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OZET

ASKER, Ali. Harp ve Esaret: Birinci Diinya Savasi ve Azerbaycan’da Osmanly Esirleri (1915-
1918), Doktora Tezi, Ankara, 2026.

Bu ¢alisma, Birinci Diinya Savasi’nin Kafkas Cephesi’nde Rus kuvvetlerine esir diigen Osmanl
askerlerinin akibetini, Bakil agiklarindaki Nargin esir kampin1 merkeze alarak incelemektedir. Birincil
inceleme donemi 1915-1918 olmakla birlikte, kampin olusumunu agiklamak igin 1914’¢, esirlerin iade
siirecinin hukuki ve idari sonug¢larini izlemek i¢in de 1926’ya kadar uzanan gelismelere sinirli bigimde
bagvurulmustur. Arastirmanin metodolojik temelini Rusya Federasyonu, Tiirkiye ve Azerbaycan’daki arsiv
malzemesi ile donem basimi ve anilarin kaynak elestirisi ve ¢apraz okuma yoluyla degerlendirilmesi
olusturmaktadir. Calisma bes hipotezi sinamaktadir: (1) Carlik yonetiminin Miisliiman tebaaya yonelik
ayrimceilik siyaseti ile ortak din, dil ve aidiyet baglari, Kafkasya Miislimanlarinin Osmanli esirlerine
yonelik dayanigsmasinin toplumsal zeminini birlikte sekillendirmistir. (2) Sevk ve toplama siirecindeki
siddet ve can kayiplari, yalnizca miinferit olaylarla degil, idarl par¢alanma, lojistik yetersizlik, denetim
boslugu ve bolgesel ¢atisma ortamiyla da iligkilidir. (3) Bolsevik kurumlar savas esirlerini propaganda ve
orgiitlenme faaliyetlerinin hedefi haline getirmis, esirlerin siyasi yonelimleri ve istikbal tasavvurlari
homojenlesmemistir. (4) Coklu ve gatisan otoritelerin varligi, Lahey So6zlesmelerinin dayandigi devlet
sorumlulugu ve etkin denetim mekanizmalarinin sahada igslemesini ciddi 6l¢iide zayiflatmistir. (5) 1920-
1926 arasindaki iade girisimleri, Tiirk-Sovyet iliskilerinin ana belirleyicisi olmaktan ziyade, taraflarin
diplomatik is birligi ile idari kapasitesini goriiniir kilan bir sinama alani olmustur. Bulgular, bu hipotezleri
farkli Olgiilerde desteklemektedir. Caligmanin baglica bulgulari sunlardir: Bakii Misliiman Cemiyet-i
Hayriyesi ve diger yerel yardim kuruluslarinin faaliyetleri, esirlerin iase, saglik ve korunma imkanlarinin
iyilestirilmesine katkida bulunmustur. Tade siireci, 16 Mart 1921 Moskova Antlasmasi sonrasinda 28 Mart
1921 tarihli fade-i Userd Mukavelesi ile diizenlenmistir. 22 Subat 1926 tarihli ve 750 sayih Kanun ise
sozlesmedeki usul yerine elgilikler ve sehbenderlikler aracilifiyla “tebaa sevki” yonteminin

uygulanabilmesine imkan vermistir.

Anahtar Sozciikler

Geri Déniis ve Iade, Kafkas Cephesi, Lahey Sozlesmeleri, Nargin Adasi, Savas Esirleri



Vi

ABSTRACT

ASKER, Ali. War and Captivity: World War I and Ottoman Captives in Azerbaijan (1915-1918),
Ph.D. Dissertation, Ankara, 2026.

This study examines the fate of Ottoman soldiers captured by Russian forces on the Caucasus Front of the
First World War, focusing on the Nargin prisoner-of-war camp off the coast of Baku. The primary period
of analysis is 1915-1918, with limited reference to 1914 for the camp’s establishment and to 1926 for the
legal and administrative consequences of repatriation. Methodologically it rests on the source-critical,
cross-reading analysis of archival material from the Russian Federation, Tiirkiye and Azerbaijan, together
with contemporary press and memoirs. The study tests five hypotheses: (1) The Tsarist administration’s
discriminatory policies toward its Muslim subjects, together with shared bonds of religion, language and
belonging, jointly shaped the social foundations of Caucasus Muslims’ solidarity with Ottoman prisoners.
(2) Violence and loss of life during transfer and assembly were linked not only to isolated incidents but also
to administrative fragmentation, logistical deficiencies, gaps in oversight and regional conflict. (3)
Bolshevik institutions targeted prisoners of war through propaganda and organizational initiatives, while
prisoners’ political orientations and visions of the future remained heterogeneous. (4) Multiple and
competing authorities seriously weakened in practice the state responsibility and effective control
mechanisms underpinning the Hague Conventions. (5) Rather than a principal determinant of Turkish-
Soviet relations, the 1920-1926 repatriation initiatives served as a testing ground revealing the parties’
diplomatic cooperation and administrative capacity. The findings support these hypotheses to varying
degrees. The main findings are: the Baku Muslim Charitable Society and other local relief organizations
contributed to improving prisoners’ access to food, medical care, and protection. Following the Treaty of
Moscow of 16 March 1921, repatriation was regulated by the Convention on the Repatriation of Prisoners
of War of 28 March 1921. Law No. 750 of 22 February 1926 then allowed a “transfer of nationals” through

embassies and consulates instead of the procedure prescribed by the Convention.

Key Words

Return and Repatriation, Caucasus Front, Hague Conventions, Nargin Island, Prisoners of War
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GIRIiS

Konunun Onemi

Birinci Diinya Savasi, Avrupa’da baslayip savasan imparatorluklarin askeri, ekonomik
cikarlar1 ve somiirge politikalar1 dolayisiyla kisa siirede Kafkasya, Orta Dogu, Afrika ve
Asya-Pasifik’e yayilan kiiresel bir catigsmadir. Kitlesel seferberlik, sanayilesmis ates giicii,
siper savasi, kimyasal silah kullanimi ve uzun menzilli lojistik sistemler bu savasin
Olcegini Onceki catismalardan ayirmistir. Bu durum savas esirlerinin statlisii ve
korunmasina iligkin 1899 ve 1907 Lahey So6zlesmelerinin uygulama kapasitesini de ciddi
sekilde sinamistir. Osmanli Devleti’nin Kafkasya, Irak, Canakkale, Sina-Filistin, Hicaz-
Yemen ve diger cephelerde yiiriittiigli savas askerl kayiplar, esaret, zorunlu go¢ ve

ekonomik yikim yoluyla derin bir insani krize doniismiistiir.

Birinci Diinya Savasi’nin diplomatik ve askeri tarihi uzun siire literatiiriin agirlik
merkezini olustururken esaret rejimi, kamp ydnetimi, esir emegi, saglik ve yardim
kuruluglar1 gibi konular daha ge¢ donemde belirgin bir arastirma alania doniismiistiir.
Tiirkge literatiirde Osmanli savag esirlerine iliskin ¢alismalar 6zellikle savasin yiiziinci
yilinda hizlanmistir. Bununla birlikte Azerbaycan’daki esaret deneyimini, Nargin
Adasti’ni, yerel toplumsal aktorleri ve degisen siyasi rejimleri ayni kaynak-elestirel

cercevede ele alan ¢ok arsivli ¢alismalarin sayist sinirlidir.

Tezin odaginda, Birinci Diinya Savasi sirasinda Azerbaycan’da tutulan Osmanli savas
esirleri yer almaktadir. Cografl yalitilmighg, iase ve saglik kosullarindaki agirlik, sevk
stireclerinde tistlendigi merkezi islev ve Bakii kamuoyunda uyandirdigi yanki g6z 6niinde
bulunduruldugunda, Nargin Adasi bu esaret rejiminin baglica inceleme konusunu
olusturmaktadir. Mondros Miitarekesi sonrasinda Osmanli Devleti’nin diplomatik ve mali
kapasitesinin daralmasi, Milli Miicadele yillarindaki 6ncelikler ve Rusya’daki i¢ savas
kosullari, esirlerin iadesini uzun ve pargali bir slirece dontistiirmiistiir. Bu problemden

hareketle ¢alisma ii¢ ana soruya odaklanmaktadir:

1- Carlik idaresi, Kafkasya’daki yerel makamlar ve 1917 sonrasinda ortaya ¢ikan yeni

siyasi otoritelerin Osmanli esirlerine yonelik politikalar1 nasil degismistir?



2- Nargin Adasi’ndaki kamp kosullar1 ve esirlere yonelik uygulamalar, donemin savas
hukuku kurallar1 ve Rus i¢ diizenlemeleriyle hangi dl¢lide bagdagmigtir?
3- Azerbaycan’daki yardim kuruluslari ile 1917 sonrasindaki siyasi doniigtimler, esirlerin

giindelik hayatini, siyasi tercihlerini ve anavatana doniisiinii nasil etkilemistir?

Bu ana sorulara bagh alt sorular sunlardir: Nargin kampinin fiziki ve idari orgiitlenmesi
nasil sekillenmistir? Sevk, iase, saglik ve disiplin uygulamalar1 hangi kurumlar tarafindan
yiiriitiilmiistiir? {ade siireci hangi antlagsmalar, idari diizenlemeler ve ulasim sorunlari

cergevesinde ilerlemistir?

Calismanin 6zgiinliigii, Rusya’nin federal ve bolgesel arsiv kayitlarini, Azerbaycan arsiv
belgelerini ve siireli yayinlarini, Osmanli-Tiirk argiv malzemesini ve esir anlatilarini, her
kaynak tiiriinlin tiretim baglamini gbézeterek bir arada degerlendirmesinde yatmaktadir.
Bu capraz okuma, Nargin’deki esaret deneyimini yalnizca kamp sartlari iizerinden degil,
devlet politikalari, yerel dayanigsma Orgiitleri, esirlerin 6znelesme bicimleri ve iade
diplomasisi arasindaki iligkiler i¢inde ele almaya imkan vermektedir. Hukuki diizlemde
ise ¢alisma, Lahey Sozlesmelerinin dayandigi devlet sorumlulugu ve etkin hiyerarsik
denetim ilkelerinin, ¢coklu ve birbiriyle catisan otoritelerin bulundugu bir sahada nasil

asindigini tartismaktadir.

Kapsam ve Sinmirliliklar

Calismanin birincil inceleme alani, Nargin kampinin faal oldugu 1915-1918 donemidir.
Bununla birlikte esir politikasindaki kurumsal degisimi aciklayabilmek i¢in analitik bir
donemlendirme araci olarak dort siyasal evre kullanilmaktadir: Carlik yonetimi (1914-
Subat 1917), devrimler ve ge¢is donemi (Subat 1917-Mayis 1918), Azerbaycan Halk
Cumbhuriyeti donemi (Mayis 1918-Nisan 1920) ve Sovyet désnemi (Nisan 1920 sonrasi).!

1914 yili, Osmanl askerinin esir diisme ve sevk siireclerinin tarihsel arka planim

aciklamak, 1919-1926 aralig1 ise esaretin savag sonrasindaki hukuki, idari ve diplomatik

"Bu donemlendirme, idari otorite ve esir yonetimindeki degisimleri izlemek igin kullamlan analitik bir
semadir. Carlik donemi (1914-Subat 1917), devrimler ve gecis donemi (Subat 1917-Mayis 1918),
Azerbaycan Halk Cumhuriyeti donemi (Mayis 1918-Nisan 1920) ve Sovyet donemi (Nisan 1920 sonrasi)
arasinda hem kurumsal kopuslar hem de siireklilikler bulunmaktadir. Bu nedenle tarihler, sahadaki biitiin

uygulamalarin ayn1 anda degistigi mutlak sinirlar olarak degil, baskin siyasi-idari ¢cerceveyi gosteren esikler
olarak kullanilmugtir.



sonuglarini izlemek amaciyla sinirlt bigimde incelemeye dahil edilmistir. Bu ¢ercevede
28 Mart 1921 tarihli lade-i Userd Mukavelesi ile 22 Subat 1926 tarihli ve 750 sayili
Kanun, tezin kronolojik kapsamini genisleten miistakil konular olarak degil, esirlerin
doniis siirecinin savag sonrasinda nasil yeniden diizenlendigini gosteren sonug

mabhiyetindeki gelismeler olarak degerlendirilmistir.

Subat ve Ekim 1917 devrimleri, esir yonetiminde belirleyici bir kurumsal kirilma
yaratmistir. Subat Devrimi Carlik rejimini ve merkezi idareyi sarsarken Giiney Kafkasya?
once Gegici Hilkimet’in Ozakom’u, ardindan Mavera-y1 Kafkas Komiserligi ve Seymi
araciligiyla giderek ozerklesen bir idari yapiya kavusmustur. 10/23 Subat 1918’de
toplanan Mavera-y1 Kafkas Seymi, bu ayrismanin kurumsal asamalarindan biridir. Ekim
Devrimi sonrasinda merkezle baglarin daha da zayiflamasi, bolgeyi milli hareketlerin,

devrimeci oOrgiitlerin ve yeni devlet kurma girisimlerinin rekabet alanina doniistiirmiistiir.

Bu siyasal ¢o6ziilme, Azerbaycan Tiirklerinin basin, hayir cemiyetleri ve yerel temsil
kuruluglar1 iizerinden daha goriiniir bicimde Orgiitlenmesine imkan vermistir. Osmanl
esirlerine yonelik yardim faaliyetleri ortak din, dil ve aidiyet baglarindan beslense de
bunlarin kapsami ve etkisi, kurumlarin kaynaklari, Rus makamlariyla kurduklar iligkiler

ve savasg sartlartyla belirlenmistir.

Ekim Devrimi sonrasinda Bolsevik yonetim savastan ¢ekilme politikasini benimserken,
3 Mart 1918 tarihli Brest-Litovsk Antlagmasi, esirlerin iadesine iliskin yeni bir hukuki
cer¢eve olusturmustur. Bununla birlikte i¢ savas ve idari ¢ozililme, antlasma hiikiimlerinin
diizenli bigimde uygulanmasini engellemistir. Bolsevik kurumlar bazi kamplarda savas
esirlerini propaganda ve Orgilitlenme faaliyetlerinin hedefi haline getirmistir. Arsiv ve
hatirat malzemesi, bazi esirlerin anavatana donmeye calistigini, bazilarinin Bolsevik
yapilarla, bazilarinin ise Azerbaycan’daki milli siyasi ve askeri cevrelerle iligki

kurdugunu gostermektedir. Bu nedenle esirlerin siyasi tutumlari, tek yonlii bir ideolojik

2Osmanli  Tiirkcesinde =~ Maverad-ytr  Kafkas, Ruscada 3akaBkasbe ve Bati dillerinde
Transcaucasia/Transkafkasya bigiminde kullanilan kavramlar, Arap¢a “mavera”, Rusga “3a” ve Latince
“trans-" dgeleri araciligiyla “Kafkaslarin 6tesi” anlamini tasimakta olup, bdlgeyi yapisal olarak siradaglarin
kuzeyindeki bir merkezden, yani somut tarihi baglamda Rus imparatorlugu’ndan bakan bir perspektifle
tanimlamaktadir. Buna karsilik Giliney Kafkasya kavrami, bdlgeyi herhangi bir dis merkez referansi
olmaksizin kendi cografi konumuna nispetle tanimlamakta ve bdlge devletlerinin Sovyet sonrasi resmi
soyleminde ve uluslararasi akademik literatiirde belirgin bigimde yerlesmis bulunmaktadir. Bu nedenle
calismamizda, cografi anlamda “Giiney Kafkasya” kavrami kullanilirken kurumsal olarak “Mavera-y1
Kafkas” kavrami esas alinacaktir.



etki modeli yerine, kisisel tercihler ile zorlayici savas kosullarinin kesisimi baglaminda

degerlendirilmistir.

1920°de Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin yikilmasi ve Sovyet yonetiminin kurulmasi
sirasinda Tiirk komiinist kadrolarin rolii, dogrudan savas esirligi deneyimine
indirgenemeyecek kadar karmasiktir. Mevcut calisma, bu genis meseleyi biitiiniiyle
aciklama iddiasi tasimamakta, yalnizca esir veya eski esir statiisiindeki bazi Osmanli
asker ve subaylarinin Azerbaycan’daki askeri ve siyasi yapilara katilimini, kaynaklarin

izin verdigi dl¢iide, esaret sonrasi tercihlerin bir boyutu olarak incelemektedir.

Bu ¢ercevede aragtirma, kamp yonetimi ile siyasi otorite degisiklikleri arasindaki iliskiyi
esirlerin barinma, iase, saglik, ¢calisma ve giivenlik kosullarini, ayrica yerel toplumun
yardim faaliyetlerini ve esirlerin iade veya farkli siyasi yapilara katilma segeneklerini

birlikte degerlendirmektedir.

Varsayimlar

Calisma, savas esirleri meselesinin ancak siyasi rejim degisiklikleri, idarl kapasite,
toplumsal dayanisma mekanizmalari, ideolojik miicadeleler ve esirlerin bireysel tercihleri
birlikte ele alindiginda agiklanabilecegini savunmaktadir. Bu cercevede asagidaki

hipotezler stnanmaktadir:

H1: Carlik yonetiminin Miisliiman tebaaya yonelik ayrimcilik siyaseti ile ortak din, dil ve
aidiyet baglari, Kafkasya Miisliimanlarinin Osmanl esirlerine yonelik dayanigsmasinin
toplumsal zeminini birlikte sekillendirmistir. Ancak bu dayanisma tek bir nedene

indirgenemez.

H2: Kafkas Cephesi’nde esirlerin sevk ve iskdni sirasinda gozlemlenen siddet ve can
kayiplari, yalnizca miinferit ihlallerden degil, idari parcalanma, lojistik yetersizlik,

denetim boslugu ve bolgesel catisma ortamindan kaynaklanmustir.

H3: Ekim 1917 sonrasinda Bolsevik kurumlar savas esirlerini propaganda ve siyasi
seferberlik faaliyetlerinin hedefi haline getirmistir. Bununla birlikte Osmanli esirlerinin

bu girisimlere tepkileri ve siyasi yonelimleri homojen degildir. Anavatana doniis,



Bolsevik orgiitlenmelere katilim ve Azerbaycan’daki milll ¢evrelerle iliski kurma

secenekleri farkli esir gruplarinca farkli bigimlerde degerlendirilmistir.

H4: Kafkas Cephesi’nde ¢oklu ve ¢atisan otoritelerin varhigi, 1899 ve 1907 Lahey
Sozlesmelerinin dayandigi devlet sorumlulugu ile etkin hiyerarsik denetimin sahadaki
isleyisini zayiflatmistir. Merkezl makamlar, cephe komutanliklari, yerel askeri ve sivil
idareler, devrimci komiteler, milli suralar ve silahli olusumlar arasindaki yetki
parcalanmasi, savas esirlerinin korunmasina iliskin normlarin uygulanmasini ve ihlallerin

denetlenmesini ciddi 6lciide zorlastirmistir.

HS5: Esirlerin tespiti ve iadesi, 1920-1926 arasinda Tiirk-Sovyet iligkilerinin seyrini
belirleyen baslica meselelerden biri olmasa da taraflarin diplomatik is birligini, idari
kapasitelerini ve sahadaki uygulama sorunlarini agiga c¢ikaran bir sinama alani islevi

gormustur.

Kurgu

Bu calisma, Giris ve Sonug kisimlari diginda ii¢ ana bdliimden olugsmaktadir.

“Birinci Diinya Savasi, Kafkas Cephesi ve Esirler” baslikli birinci boliim, ¢alismanin
tarithsel ve kavramsal zeminini kurarak, Avrupa’daki yapisal doniistimlerden

Kafkasya’daki savas esaretine uzanan biitiinciil bir analitik ¢er¢eve sunmaktadir.

Bu boliimiin birinci ekseni oncelikle, XIX. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren Avrupa gii¢
dengesi sisteminde meydana gelen doniistimdiir. Bu boliimde sanayilesme, emperyal
rekabet, silahlanma yaris1 ve ittifak diplomasisi ekseninde sekillenen bloklagsma siireci ele
alinirken, Ittifak ve ItilaAf bloklarmin olusumu ile bu yapilarin savas meydana

gelmesindeki belirleyici rolleri ortaya konulmaktadir.

Boliimiin ikinci eksenini, Osmanli Devleti’nin savas boyunca miicadele ettigi cepheler
olusturmaktadir. Burada, Kafkas Cephesi’ndeki askeri gelismeler, harekat planlar1 ve

lojistik kosullar Osmanli-Rus miicadelesinin ana hattin1 teskil etmektedir.

Boliimiin iigiincii ekseninde ise savag esirligi olgusu hem olgusal hem de hukuki
boyutlariyla incelenmektedir. Kafkas Cephesi’nde esir diisen Osmanli askerlerinin sevk

stiregleri, gecici toplama merkezlerinden demiryolu ve denizyolu hatlar1 araciligiyla



Azerbaycan’a ve Rusya’nin i¢ bolgelerine ulastirilmalarina kadar, askeri glivenlik, ulagim

altyapisi ve idari organizasyon degiskenleri tizerinden ¢oziimlenmektedir.

Boliimiin dordiincii ekseninde, 1899 ve 1907 Lahey Sozlesmelerinde savas esirlerine
iliskin hiikiimler ile Rusya Imparatorlugu’nun idari diizenlemeleri ve sahadaki
uygulamalar kargilagtirllmakta, normatif ¢erceveyle uyum ve bu c¢ergeveden sapma

ornekleri kaynaklarin elverdigi 6l¢iide ayr1 ayr1 degerlendirilmektedir.

“Nargin Adasi Esir Kampinda Yasam Miicadelesi” baghkli ikinci boliim, adadaki
Osmanli savag esirlerinin yasam kosullarini, kampin idari ve lojistik yapisini, sevk ve
nakil mekanizmalarin1 ve esaret deneyiminin Azerbaycan kamuoyundaki yansimalarini
cok katmanli bir perspektifle incelemektedir. Boliim, esirlik olgusunu yalnizca fiziki
mahrumiyetler diizeyinde ele almakla yetinmemekte, onu Carlik Rusyasi’nin giivenlik
politikalari, savag hukuku uygulamalari, yerel Miisliiman toplumun tepkileri ve milli
dayanisma  dinamikleri baglaminda degerlendiren analitik bir cergeveye

yerlestirmektedir.

Bu boliim, Nargin Adasi’nin esir kamp1 olarak teskil edilme siirecini tarihsel ve siyasi
baglamda ele almaktadir. Oncelikle adanin fiziki kosullari, yani anakarayla kara
baglantisinin bulunmamasi, icme suyu kaynaklarinin kithgr ve iklim kosullarinin
elverissizligi incelenmekte, ardindan kamp yerinin se¢iminde askeri lojistik, karantina,
giivenlik ve yerel toplumla temasin denetimi gibi etkenlerin rolii, farkl kaynak gruplari
karsilagtirilarak ve karar alma siirecine iliskin belgelerin elverdigi olcilide

degerlendirilmektedir.

Kampin fiziki ve idari organizasyonu, barinma diizeni, kapasite, iage, su temini, saglik
hizmetleri ve disiplin uygulamalar1 ekseninde resmi belgeler, raporlar ve tanikliklar
tizerinden incelenmektedir. Planlanan kapasite ile fiill esir sayis1 arasindaki fark ve
karantina uygulamalarindaki aksamalar, adada goriilen salgin hastaliklar baglaminda
degerlendirilmektedir. Esirlerin sevk ve nakil siiregleri ise askeri giivenlik, ulasim

altyapisi ve idari koordinasyon bakimindan ¢éztimlenmektedir.

Boliimiin 6zgiin katkilarindan biri, Azerbaycan’da esirler lehine gelisen toplumsal

dayanigmay1 biitlinciil bir ¢cergevede ortaya koymasidir. Kadin cemiyetleri ile Miisliiman



hayir kuruluglarinin faaliyetleri, yardim komitelerinin teskili, bagis kampanyalari, gida
ve giyecek temini ile saglik yardimlari ekseninde incelenmektedir. Bu boyut, esaret
rejiminin yalnizca devlet politikalartyla degil, yerel toplumun girisimleriyle de
sekillendigini gostermesi bakimindan tezin temel arglimanlar i¢cinde dnemli bir yer

tutmaktadir.

“Subat Devrimi Sonrasi Gelismeler ve Savas Esirlerinin Durumu” baslikli tgiinci
boliim, 1917 Subat Devrimi’yle baslayan siyasi kirilma siirecinin savas esirlerine yonelik
devlet politikalarin1 nasil doniistiirdiiglinii ele almaktadir. Boliim oncelikle, Gegici
Hiiktimet ile Sovyetler arasinda sekillenen ikili iktidar ortaminda savas esirlerinin hukuki
ve fiili durumunda ortaya ¢ikan belirsizlikleri degerlendirmektedir. Carlik déneminin
merkezi esir yonetim sistemi devrimle birlikte 6nemli dl¢iide ¢oziilmeye baglamis, ancak
Gegici Hilkiimet’in savasi siirdiirme karari, esirlerin toplu olarak serbest birakilmasi veya
kapsamli bir miibadele siirecinin baglatilmas1 ihtimalini giindem disinda birakmistir. Bu
yapisal belirsizlik, esirlerin hukuki bakimdan savas esiri statiilerini korumalarina ragmen,
fiilen giderek parcalanan ve etkinligi azalan bir idari mekanizma i¢inde kalmalarina yol
acmistir. Bu donemde sevk ve iase mekanizmalarinda yasanan aksamalar ile denetim

sisteminin zayiflamasi, esirlerin yasam kosullarini da olumsuz yonde etkilemistir.

Ekim 1917 Devrimi’nin ardindan Bolsevik sdylem, savast “emperyalist” bir ¢atisma
olarak tanimlamis, bu ¢ergevede savas esirleri propaganda ve orgiitlenme faaliyetlerinin
onemli muhataplarindan biri haline gelmistir. Ancak esirlerin bu faaliyetler ve ¢agrilar
karsisindaki tutumlar tiirdes olmamistir. Katilim, mesafe koyma ve anavatana doniis
yoniindeki girisimler kisiden kisiye, gruptan gruba, bulunulan yere ve doneme gore
farklilik gosterdiginden, s6z konusu tutumlar arsiv belgeleri ve hatirat malzemesi

izerinden karsilagtirmali olarak degerlendirilmektedir.

Giliney Kafkasya’daki siyasi doniisiim siireci de bu boliimde ayrica incelenmektedir.
Subat Devrimi’nin ardindan kurulan Ozakom (Ozel Mavera-y1 Kafkas Komitesi), Ekim
Devrimi’ni miiteakip teskil edilen Mavera-y1 Kafkas Komiserligi, Subat 1918’de
toplanan Mavera-y1 Kafkas Seymi, Seym’in 22 Nisan 1918’de ilan ettigi kisa omiirlii
Mavera-y1 Kafkas Demokratik Federatif Cumhuriyeti ve federasyonun dagilmasinin
ardindan 28 Mayis 1918’de bagimsizligimni ilan eden Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti

birbirini kisa araliklarla izleyen siyasi olusumlar olmustur. Bu hizli iktidar ve idari yap1



degisimi, savas esirleri meselesini her asamada yeni bir diplomatik ve hukuki zemine
tagimustir. Esirlerin karsilikli iadesi ve miibadelesine hukuki dayanak olusturan baslica
diizenlemelerden biri, henliz Seym doneminde 15 Mayis 1918’de Batum’da imzalanan
Usera Miibadelesi Muahedenamesi olmustur. 4 Haziran 1918’de imzalanan Batum
antlagmalar1 ise bdlgede ortaya ¢ikan yeni siyasi yapilar ile Osmanli Devleti arasindaki
diplomatik iligkilerin hukuki ¢ercevesini belirginlestirmistir. Azerbaycan Halk
Cumhuriyeti doneminde Osmanli savas esirlerinin korunmasi, iasesi ve anavatana
dontiiglerinin saglanmasi devlet makamlarinin dogrudan ilgilendigi meselelerden biri
haline gelmistir. Bununla birlikte bolgedeki askeri ¢catismalar, ulasim sorunlar1 ve devam
eden iktidar miicadeleleri, iade ve sevk siireclerinin diizenli ve kesintisiz bigimde

ylriitiilmesini giiglestirmistir.

Esir iadesinin diplomatik ¢ergevesi, boliimiin baslica inceleme konularindan biridir. Bu
cerceve iki ayri hat iizerinde gelismistir. Ukrayna hattinda, 9 Subat 1918°de ittifak
Devletleri ile Ukrayna Halk Cumhuriyeti arasinda imzalanan barig antlagsmasi savas
esirlerinin serbest birakilmasini ve iadesini 6ngdrmiis, 12 Subat 1918 tarihli Osmanli-
Ukrayna ek antlagmasi asker ve sivil esirlerin doniis usullerini ayrica diizenlemistir. Bu
hattin son halkasini, 17 Eyliil 1921°de Tiirkiye ile Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti
arasinda imzalanan yeni iade antlasmasi teskil etmistir. > Sovyet Rusya hattinda ise 16
Mart 1921 tarihli Moskova Antlagmasi’nin 13. maddesi, Rusya’da bulunan Tiirk askeri
ve sivil esirlerinin Tiirkiye’ye iadesini hilkkme baglamis ve iade islemlerinin ayrintilarinin
0zel bir sozlesmeyle diizenlenmesini ongdrmiistiir. Bu hiikmiin ardindan, 28 Mart
1921°de Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda lade-i Userd Mukavelesi imzalanmgtir. 13

Ekim 1921 tarihli Kars Antlasmasi da Tiirkiye ile Giiney Katkasya Sovyet cumhuriyetleri

3Brest-Litovsk’ta 9 Subat 1918°de ittifak Devletleri ile Ukrayna Halk Cumhuriyeti arasinda imzalanan
Baris Antlagmasi, taraflarin savas esirlerini serbest birakarak iilkelerine géndermelerini dngoriiyordu.
Rusya ile imzalanan Brest-Litovsk Baris Antlagmasi ise 3 Mart 1918 tarihlidir ve bu tezde ayrica ele
alinmaktadir. 12 Subat 1918 tarihli Osmanli-Ukrayna Miinzam Muahedenamesi ise askeri ve sivil esirlerin
serbest birakilmasi ile iilkelerine doniisleri i¢in gerekli masraflarin kargilanmasini daha ayrintili bigimde
diizenledi. 17 Eyliil 1921°de Tiirkiye ile Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti arasinda imzalanan “Savas
Esirleri ve Enterne Edilmis Sivillerin Ulkelerine Iadesine iliskin Antlasma” da taraflarin savas esirleri ile
enterne edilmis sivilleri karsilikli olarak tilkelerine iade etmelerini 6ngorityordu. Antlasmanin Rusga metni
icin bk. «Cornamenue o penarpualMd BOCHHOIUIEHHBIX W TPaKIAHCKUX WHTEPHUPOBAHHBIX JIWII,
3akimoueHHOoe Mexnay [IpaButenbctBoM YipamHckoid CoBerckoit Conmanuctuueckord PecrmyOnuku u
[IpaButenscTBoM Bennkoro Hammonansnoro Cobpanus Typuum», 17 centaops 1921 ., JBI1, Tom: 1V,
Tocnonmuruznar, Mocksa, 1960, c. 346-351 (Jlok. Ne 226). Ayrica bk. Sinem Dagkiran, Tiirkiye-Ukrayna
Sivasi [liskileri (1914-1922), (Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih
Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2013, s. 38, 40, 51-52; krs. BOA, HR.SYS, nr. 2243/4.



arasindaki hukuki cerceveyi tamamlayarak askeri ve sivil esirlerin karsilikli olarak
tilkelerine gonderilmesini  diizenlemistir. Bununla birlikte, hukuki ¢ergevenin
olusturulmas1 iade siirecindeki fiili gig¢liikleri biitliniiyle ortadan kaldirmamustir.
Rusya’daki i¢ savasin yol actig1 ulasim sorunlari, idari dagiiklik ve genis bir cografyaya
yayilmig esirlerin tespitinde karsilagilan giigliikkler, iade islemlerinin uygulamada
gecikmesine neden olmustur. Resmi miibadele ve iade mekanizmalarinin yani sira
bireysel veya kiiclik gruplar halindeki doniisler de esirlerin anavatana doniis siirecinin

O6nemli bir boyutunu olusturmustur.

Sonug¢ boliimil, {i¢ ana boliimde gelistirilen arglimanlar biitiinlestirmekte ve ¢aligmanin
literatiire katkisini ortaya koymaktadir. Giris boliimiinde ileri stiriilen bes hipotez,
destekleyici bulgular, kars1 kanitlar ve kaynak sinirliliklart birlikte gozetilerek tek tek

tartisilmakta; her birinin desteklenme diizeyi ayrica belirtilmektedir.

Tezin alan literatiiriine 6zgiin katkis1 dort diizlemde toplanmaktadir: (1) Nargin
Adast’ndaki esaret deneyimini farkli iilkelerin arsivleri, donem basini ve hatiralar
tizerinden monografik bir biitiinlik i¢inde incelemek; (2) Azerbaycan’daki yardim
kuruluglarint milli mobilizasyonla iligkilendirirken insani, kurumsal ve siyasi saikleri
birbirinden ayirmak; (3) esirleri yalnizca edilgen magdurlar olarak degil, sinirh
secenekler icinde hareket eden tarihsel Ozneler olarak degerlendirmek; (4) savas
sirasindaki fiili kurtarma faaliyetleri ile savas sonrasindaki hukuki-idari iadeyi
birbirinden ayirarak devlet sorumlulugunun ve etkin denetim mekanizmalarinin ¢ok

aktorlii ¢atigma ortamindaki sinirlarini gostermek.

Kaynakg¢a, caligmanin metodolojik dayanaklarini ve analitik g¢ergevesini yansitacak
bicimde sekiz ana baslik altinda diizenlenmistir: 1- Yayimlanmamis Arsiv Belgeleri, 2-
Yayimlanmis Arsiv Belgeleri, 3- Mevzuat: Kanunlar, Antlasmalar ve Resmi Belgeler, 4-
Temel Arastirmalar (Kitap, Makale, Tez ve Raporlar), 5- Hatirat, 6- Gazete ve Dergiler,
7- Gorsel Kaynaklar, 8- Elektronik Kaynaklar. Bu siniflandirma, farkli olusum ve
kullanim baglamlarina sahip kaynaklarin birbirinden ayrilmasini ve okurun ilgili kaynak
grubuna dogrudan ulagsmasin1 kolaylastirmaktadir. Bununla birlikte, kategoriler
arasindaki sinirlar her zaman kesin degildir. Bir arsiv belgesi derlemesinin kapsamli
editoryal incelemeler igermesi veya bir hatiratin siireli yayinda tefrika edilmis olmas1 gibi

durumlarda kaynak, baskin niteligi esas alinarak ilgili kategoriye dahil edilmistir.
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Kaynaklar

Calismada kullanilan Tiirkge, Rusca, Azerbaycan Tiirkcesi ve kismen Ingilizce kaynaklar,
yayimlanmamis arsiv belgelerinden hatiratlara, donemin basinindan akademik
monografilere, gorsel malzemeden elektronik veri tabanlarina kadar uzanan genis bir
kaynak cesitliligi sunmaktadir. S6z konusu malzeme, niteligi ve islevi esas alinarak sekiz

ana bagslik altinda tasnif edilmistir.
Yayimlanmamuis Arsiv Belgeleri

Osmanli savas esirlerine iligskin belgeler, farkli iilkelerdeki merkezi ve bolgesel arsivlere
dagilmistir. Bu c¢alisma biitliin arsivlerin eksiksiz tarandigi iddiasini tasimamakta,
aragtirma  sorulariyla dogrudan iliskili fon, tasnif ve dosya gruplarim
onceliklendirmektedir. Arsiv malzemesi degerlendirilirken belgenin tiretildigi kurum,
yazisma zincirindeki konumu, amaci ve muhatabi ile ayn1 olayin farkli arsiv ve basin
kaynaklarindaki yansimalar1 birlikte dikkate alinmistir. Bu tezde ilk kez sistematik
bicimde kullanilan Tiirk Diplomatik Arsivi’nin 507 numarali tasnifindeki Tiirkiye Halk
Temsilciligi yazigmalar1 ile Hariciye Vekaleti, Moskova Sefareti, Bakii ve Tiflis
Miimessillikleri, Tuapse ve Batum Sehbenderlikleri arasindaki sifre telgraf trafigi, esaret

stirecinin son safhalarina iligskin 6nemli geligsmeleri ortaya koymaktadir.
Yayimlanmis Arsiv Belgeleri

Rusya’da arsiv belgesi yayimi Sovyet doneminde de siirmiig, ancak segkiler cogu zaman
dénemin kurumsal ve ideolojik dncelikleri dogrultusunda hazirlanmistir. 1991 sonrasinda
arsiv erisiminin genislemesi, yeni belge nesirlerini ve farkli arastirma sorularint miimkiin
kilmistir. Yine de savas esirligi, genel savas tarihi icinde uzun siire ikincil bir konu olarak
kalmistir. Tiirkiye’de ise Osmanli savas esirlerine dair miistakil ve ¢ok arsivli caligmalar
gorece ge¢ cogalmistir. Bu alandaki resmi belge nesirleri de esirlik meselesini miistakil
bicimde degil, savasin genel ¢ercevesi iginde ele almistir: 2013’°te yayimlanan Osmanlt
Belgelerinde Birinci Diinya Harbi (Cilt: 1-2), diplomatik yazigmalari, askeri emirleri ve

idari belgeleri bir arada sunan baslica derlemelerden biri olup esirlere iliskin malzemeyi
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de bu biitiin icinde barindirmaktadir.* 2018 tarihli Kizilay Arsivi Belgelerinde Savas
Esirleri ise resmi yazigmalarin yani sira mektup ve esir kartlarini igermesiyle kurumsal

kayitlar1 bireysel deneyimle iliskilendiren tamamlayici bir kaynak sunmaktadir.’

Cok sayida arsiv belgesinin terciime ve tahlilini iceren Teskilat-i Mahsusa (Umiir-1
Sarkiyye Dairesi) Tarihi, U¢ ciltten olusmakla birlikte iiclincli cildi iki kitap halinde
yaymmlanmustir (I, II, II/I, TI/I1).° Ozellikle ilk iki ciltte, Rusya ve Kafkasya’daki
gelismelere, Rusya’daki Tiirk ve Miisliiman topluluklarin savas karsisindaki tutumlarina
ve yerel halkin Osmanli savas esirlerine yonelik yardim faaliyetlerine iliskin raporlar yer

almaktadir.

Rusya’daki baslica belge nesirlerinden biri, Rusya Disisleri Bakanliginin Birinci Diinya
Savas1’nin yiiziincii yili dolayisiyla 2014°te yayimladig: hacimli derlemedir.” Bu derleme,
1925°te Pokrovski’nin 6nsdziiyle yayimlanan [Japckas Poccus é muposoii eotine ile
karsilagtirmali olarak okundugunda bazi konu ve belgelerde siireklilikler goze
carpmaktadir. Ancak bu siireklilik, iki yaymin kurumsal baglamlar1t ve editoryal
cerceveleri ayrica degerlendirilmeden yorumlanmamalidir.® Tiirkiye’ye iliskin belgeler
ilk bolimde (ss. 1-56) toplanmustir. Buna karsilik Azad Agaoglu’nun 2018’de
yaymmladigr Rus Dugisleri Arsivi’nin Gizli Belgelerinde Osmanli’min Cihan Harbi’'ne
Girigi, so6z konusu 1925 derlemesindeki Tiirkiye’ye iliskin belgelerin secki ve

cevirisinden olusmaktadir.’

4Osmanlt Belgelerinde Birinci Diinya Harbi, Cilt: 1, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii
Osmanli Arsivi Daire Bagkanhigi Yaymlari, Yayin No. 130, Istanbul, 2013; Osmanli Belgelerinde Birinci
Diinya Harbi, Cilt: 2, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Baskanlig1
Yayinlari, Yaym No. 130, Istanbul, 2013.

SKizilay Arsivi Belgelerinde Savas Esirleri, (Yay. haz.: Giilfettin Celik, Recep Karacakaya, Zekai Mete,
Hamdi Geng, Faruk Bal), Tiirkiye Kizilay Dernegi Yaynlari, Istanbul, 2018.

SAhmet Tetik, Teskilat-1 Mahsusa (Umiir-1 Sarkiyye Dairesi) Tarihi, Cilt I: 1914-1916, Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2021; Ahmet Tetik, Teskilat-1 Mahsusa (Umiir-1 Sarkiyye Dairesi) Tarihi, Cilt II:
1917, Tiirkiye Is Bankasi1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2021; Ahmet Tetik, Teskilat-1 Mahsusa (Umiir-1
Sarkiyye Dairesi) Tarihi, Cilt ITI-I: 1918, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2021; Ahmet Tetik,
Teskilat-1 Mahsusa (Umiir-1 Sarkiyye Dairesi) Tarihi, Cilt III-II: 1918, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar,
Istanbul, 2025.

"Munucmepcmeo unocmpanmnwix oen Poccuu ¢ 20061 Tlepeoti mupoeoti eotinbl: COOpHUK OOKYMEHMOE,
MunucrepcTBO HHOCTpaHHBIX Jen Poccuiickoit @enepanun, Axksapuyc, Tyna, 2014.

81Japckaa Poccus 6 mupoeoti eotine. Tom: 1, Ilpemucnosue M. H. ITokposckoro, T'ocymapcTeeHHOE
W3JaTeNnbCTBO, JIennnrpan, 1925.

® Rus Dugisleri Arsivi'nin Gizli Belgelerinde Osmanii’nin Cihan Harbi'ne Girisi, (Cev. ve haz. Azad
Agaoglu), Otiiken Nesriyat, istanbul, 2018.
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Sovyet dis politikasina iliskin belgeler agisindan ise Joxymenmoi gnewnen nonumuxu
CCCP adl yirmiyi agkin ciltten ibaret yayinin birinci cildi tez ¢alismasinin kronolojik
cercevesiyle drtiismektedir. '’ Bu cilt (7 Kasim 1917- 31 Aralik 1918) Bolsevik iktidarinin

ilk diplomatik adimlarin1 ve Brest-Litovsk siirecini kapsamaktadir.

Diplomatik derlemeleri tamamlayan 6nemli bir yayin, Federal Arsiv Ajansi (Rosarhiv)
onciliiginde 2020°de Moskova’da yayimlanan 1168 sayfalik Kaexasckuii ¢hponm
ITepeoii muposoii eotinst. 1914-1917 22.: Cooprux dokymenmos’dir. RGVIA, RGAVMF,
RGAKFD, AVPRI ve NAA koleksiyonlarindan derlenen galisma, Kafkas Cephesi’nin
askeri planlamasi, cephe idaresi, silahli olusumlar, savas esirlerinin sevki ve ateskes
stirecine iligkin belgeleri bir araya getirmektedir. Bu kapsamiyla tezin askeri harekat,
teslimiyet, esir sevki ve 1917 sonrasindaki statii doniistimiine iliskin bdliimleri igin
baslica yayimlanmis kaynaklardan biridir. Tez calismasi sirasinda bu derleme, belge
seciminin kurumsal ve editoryal baglami gozetilerek, Osmanli ve Azerbaycan arsivleri,

yerel basin ve diger tanikliklarla karsilastirmali bigimde kullanilmistir. !

Tirkiye’de 2018 yilinda yayimlanan ve birbirini tamamlayan ti¢ ayr1 kitap da ayrica
vurgulanmay1 hak etmektedir. Osmanli Arsivi fonlarindan secilen belgelerin 6zetlerini ve
transkripsiyonlarin1 bir araya getiren bu c¢aligmalar, donemin diplomatik ve idari
boyutlarin1 birincil kaynak diizeyinde ortaya koymaktadir. Azerbaycan Cumhuriyeti
1918-1920: Osmanli Arsiv Belgeleri’? adli kitap esas olarak Azerbaycan Halk
Cumhuriyeti donemi diplomasisine odaklanmakla birlikte esir belgelerini de
barindirmaktadur. ilgili belgelere 6rnek olarak Belge no: 7 (Nargin Adasi’ndaki Osmanli,
Alman ve Avusturyali esirler), Belge no: 44 (Osmanli-Kafkasya Userd Miibadelesi
Mukavelesi), Belge no: 154 (Azerbaycan’daki ingiliz esirler) ve Belge no: 195 (Osmanli

topraklarindaki Azerbaycanli esirler) 6rnek gosterilebilir. Sayica sinirli olmasina ragmen

1 Toxymenmur snewneri nonumuxu CCCP, Tom: 1, 7 moa6psa 1917 r.- 31 nexabps 1918 r., MunucrepcTBo
uHoctpanueix gen CCCP, T'ocnonmutusmar, Mocksa, 1957. Serinin tamami Tom: XXVI’ya kadar
uzanmaktadir (baz ciltler “kn.” [kniga] halinde kitaplara boliindiigiinden cilt sayimi kaynaktan kaynaga
degisebilmektedir). Bundan sonraki dipnotlarda kiilliyatin ad1 //BIT olarak gegmektedir.

" Kaexascxuii hpponm Iepeoii muposoti eotinot. 1914-1917 2e.: Céoprux doxymenmos. (Ots. pen. A. H.
Aprtmsos; coct. b. b. JlaBeinos, H. I. 3axaposa u ap.), @onn «Cesizp Onox», Mocksa, 2020, 1168 c.
Derlemenin Birinci Boliimii (cc. 45-815) askeri harekat ve diplomasiyi, Ikinci Bolimii (cc. 816-1009) ise
Subat-Ekim 1917 sonrasi ateskes ve geri ¢ekilme siirecini kapsamaktadir.

124zerbaycan Cumhuriyeti 1918-1920: Osmanl Arsiv Belgeleri, (Yay. haz.: Qiyas Siikiirov, Vasif Qafarov),
TEAS Press, Istanbul, 2018 (bundan sonra: [Azerbaycan Cumhuriyeti 1918-1920: Osmanl Arsiv Belgeleri,

Q.S., V.Q.].
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Belge no: 7 ve Belge no: 44, Nargin ve miibadele hatlarina dogrudan oturur. Azerbaycan
Cumhuriyeti Osmanli Basiminda 1918-1920: Gazete Haberleri ve Kose Yazilari’? adli
kitap bir basin derlemesi oldugundan esir igerigi daha ¢ok miitareke sonrasi doneme
(1918 sonu) ve gazete haberlerine kayar. ilgili basliklar Belge no: 124 (Kafkasya’da esir
Osmanli zabitleri), Belge no: 466 (Bakii’de aldigimiz esirler) ve Belge no: 821 (Tiirk
esirlerine yardim) vd. temal1 haberleridir. Birinci Diinya Savagsi ve Azerbaycan: Osmanli
Arsiv Belgeleri' adl kitap, esir konusunda agik ara en zengin kaynak ve 1915-1918 tez
cercevesine en yakin olanidir. Nargin Adasi odakli bir belge kiimesi 6ne ¢ikar: Belge no:
104 (Nargin’deki Tiirk esirlere dair), Belge no: 108 (Nargin’de esir tutulan Karsl ahali),
Belge no: 121 (Nargin esirlerinin ahvali) ve Belge no: 124-125 (Nargin’deki Tiirk esirler,
biri A¢ik S6z gazetesinde yayimlanan haber). Bunlarin yaninda Belge no: 117 (Rusyali
esir Miisliman zabitler), Belge no: 143 (Kafkasya’daki Tiirk esirler), Belge no: 152
(Tebriz’deki Tiirk esirler) ve Belge no: 195 (Rusya’daki Osmanli esirlerinin vatana iadesi)
yer alir. Belge govdesinde ayrica Sarikamis sonrasi iiseranin Tiflis-Bakii hattindaki nakli,

Ermeni neferlerinin esirlere muamelesi ve mecriih iisera miibadelesi gibi pasajlar gecer. '

2025’te yaymmlanan I. Diinya Savasi’nda Nargin'de Osmanli Esirleri: Azerbaycan
Tiirklerinin Esirlere Yardimlari, Telman Nisretoglu’nun proje koordinatorliiglii ve
editorliigiinde, TIKA destegiyle hazirlanmis ve Hazar Universitesi Yaymevi tarafindan
Bakii’de basilmustir.'® Eser, Azerbaycan, Rusya, Giircistan ve Tiirkiye arsivlerinde
bulunan belgeler ile Muhtaglara Yardim gazetesinin tespit edilen iic sayisini
transkripsiyonlartyla birlikte bir araya getiren kapsamli bir yaymidir. Kamp kosullari,
sevk, hastalik, 6liim, firar ve yardim faaliyetlerine iliskin malzemeyi toplu bigimde

sunmasi nedeniyle bu tez acisindan 6nemli bir karsilagtirma zemini olusturmaktadir.

BAzerbaycan Cumhuriyeti Osmanli Basiminda 1918-1920: Gazete Haberleri ve Kése Yazilart, (Yay. haz.:
Qiyas Siikiirov, Vasif Qafarov), TEAS Press, Istanbul, 2018 (bundan sonra: [Azerbaycan Cumhuriyeti
Osmanli Basiminda 1918-1920: Gazete Haberleri ve Kose Yazilari, Q.S., V.Q.]).

Y“Birinci Diinya Savagsi ve Azerbaycan: Osmanli Arsiv Belgeleri, (Yay. haz.: Vasif Qafarov, Qiyas Siikiirov),
TEAS Press, Istanbul, 2018 (bundan sonra: [Birinci Diinya Savasi ve Azerbaycan: Osmanli Arsiv Belgeleri,
V.Q., Q.S.].

150smanli esirleri agisindan agirlik merkezi agik bigimde Birinci Diinya Savast ve Azerbaycan: Osmanl
Arsiv Belgeleri cildindedir, 6zellikle Nargin Adasi kiilliyatinda. Azerbaycan Cumhuriyeti 1918-1920:
Osmanli Arsiv Belgeleri dar fakat nitelikli bir esir-miibadele kiimesi sunar (Belge no: 7 Nargin esirleri ve
Belge no: 44 Osmanli-Kafkasya Usera Miibadelesi Mukavelesi basta gelir). Azerbaycan Cumhuriyeti
Osmanlt Basminda 1918-1920 ise 1918 sonu miitareke donemi esirligini basin goziiyle aktarir.

18] Diinya Savasi’'nda Nargin'de Osmanli Esirleri: Azerbaycan Tiirklerinin Esirlere Yardimlary, (Ed. ve
proje koordinatorii Telman Niisretoglu), Xozor Universiteti Nogriyati, Bakii, 2025 (bundan sonra: [T.N.]).
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Temel Arastirmalar: Kitap, Makale, Tez ve Raporlar

Birinci Diinya Savasi’nin baglamasi, Osmanli-Rus muharebeleri, Dogu Cephesi ve
Sarikamis harekati gibi konular tezin asil odagina zemin hazirlayan tarihsel arka plan
cercevesinde ele alinmistir. Bu kaynaklardan baglamsal diizeyde yararlanilmistir.
Osmanli-Rus savaglar1 konusunda temel eserlerden biri W. E. D. Allen ve Paul
Muratoff’un Kafkas Harekati: 1828-1921 Tiirk-Kafkas Sinirindaki Harplerin Tarihi adli
kitabidir. 1953’te Ingilizce nesredilen bu eser 1966°da Tiirkceye terciime edilerek

yayimmlanmgtir. !’

Sovyet doneminin tarih yaziminda Tiirkiye’nin Birinci Diinya Savasi’na girisine yonelik
hakim bakis ag¢isimi irdelemek agisindan A. F. Miller’in 1948’de SSCB Bilimler
Akademisi tarafindan yayimlanan eseri dikkat c¢ekicidir. Eser, Osmanli Devleti’nin
Birinci Diinya Savasi’na girisini biiyiik dl¢lide emperyalist rekabetin bir tezahiirli olarak
yorumlar. Bu kurguda savas arifesinde Osmanli Imparatorlugu “emperyalist devletlerin
yar1 somiirgesi” olarak nitelendirilirken, 6zellikle Enver Pasa “Alman emperyalizminin
ajan1” olarak tanmimlanir. Miller’e gore savasa giris, Tiirk milletinin ¢ikarlar
dogrultusunda alinmis bir tercih degil, Alman ve Pantiirkist projelerinin tasarisinin
gerceklesmesidir. Bu baglamda eser, iilkenin bu “trajik maceraya” siiriiklendigini ileri
siirmektedir.!® Miller, savasa girise kars1 c¢ikan sagduyulu isimler arasinda, o sirada
Sofya’da askeri atage olarak gérev yapan ve “sonradan Tiirk bagimsizlik hareketinin
lideri” olacak Mustafa Kemal’i de anmaktadir. Béylece lttihatgr triumviranin
“maceracilig1” ile Milli Miicadele’nin miistakbel 6nderi arasinda, Sovyet tarih yazimina

6zgii deger yiiklii bir karsitlik kurulmus olur. "

Son dénemde yapilan yayinlar arasinda Kafkas Cephesi’ni yeni arsiv belgeleri 1s1ginda
irdeleyen, tarihi olaylar1 bu dogrultuda yorumlayan ¢aligmalardan biri Siileyman Tekir’in
Beyaz Harp eseridir.?® Eser, Kafkas Cephesi’ni, Sarikamms Harekati'n1 ve Teskilat-1

Mahsusa operasyonlarini ele almaktadir. Kitap, yazarin Birinci Diinya Savasi Kafkas

7W. E. D. Allen, P. Muratoff, Kafkas Harekdti: 1828-1921 Tiirk-Kafkas Sirindaki Harplerin Tarihi,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1966.

BA. ®. Muep, Ouepku noeetiweni ucmopuu Typyuu, UsnarensctBo Axagemun nayk CCCP, Mocksa-
Jlennnrpan, 1948, c. 11, 21-22,45.

PA. ®. Mmwuwrep, c. 42.

2Siileyman Tekir, Beyaz Harp: Kafkas Cephesi, Sarikamis Harekdt, Teskilat-t Mahsusa Operasyonlari,
Kronik Kitap, Istanbul, 2021.
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Cephesi’nde Tiirk-Rus Miicadelesi (1914-1917) adli doktora tezinin gézden gegirilerek

diizenlenmis halidir.?!

Rusya-Tirkiye iligkilerini Rus¢a kaynaklar tizerinden inceleyen bir diger doktora tezi ise
Zarifa Nazirli’ye aittir. Birinci Diinya Savas1 donemi iliskilerini ve Kafkas Cephesi’ni
Rus vakayinameleri ile yayimlanmig eserler temelinde ele alan bu calisma, savasin
baslama nedenine Rus tarih yazimi penceresinden nasil bakildigini goérme firsati

sunmaktadir.??

Tiirk askeri tarth yaziminda bu ¢alismanin temel platformlarindan biri, ATASE
Bagkanligi’nin 1983’ten beri diizenledigi Askerl Tarih Seminer ve Sempozyumlarinin
bazi basili bildiri ciltleridir.?® Bir digeri de 6-8 Kasim 2014 tarihlerinde Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi (COMU) ev sahipliginde ve Canakkale Valiligi himayesinde
icra edilen Savas Tarihi Arastirmalart Uluslararas: Kongresi: 100. Yilinda 1. Diinya
Savasi ve Mirasi’dir. 2015’te iki cilt halinde basilan kongre bildirileri Tiirkiye’deki tarih
akademisinin Birinci Diinya Savasi yiiziincii yil konjonktiiriindeki kolektif

girisimlerinden biridir.>*

Kafkas Cephesi tarihgiligine son yillarda yapilan uluslararas: katkilar arasinda Romen
tarih¢i Bogdan Morar’in 4 Forgotten Front: The Russo-Turkish War in the Caucasus
(1914-1917) baglikli calismasi da konuya iliskin kayda deger eserlerden biridir. Morar’in
calismasi, N. G. Korsun’un Sovyet donemi askeri-tarihi yaymlarin1 (1937, 1938, 1946),
E. V. Maslovski’nin 1933 tarihli Paris (émigré) baskisini, Felix Guse ile Ali Ihsan (Sabis)

Pasa’nin hatiratlarini ve Tiirk Genelkurmayt’nin 1993 tarihli Birinci Diinya Harbi’nde

2Siileyman Tekir, Birinci Diinya Savas1 Kafkas Cephesi’nde Tiirk-Rus Miicadelesi (1914-1917), (Kafkas
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Doktora Tezi), Kars, 2015.

227 arifa Nazirli, Rus¢a Kaynaklarda Birinci Diinya Savasi Rusya-Tiirkiye iliskileri, (Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Doktora Tezi), Sakarya, 2020.

BDérdiincii Askeri Tarih Semineri Bildirileri (Osmanli Imparatorlugu nun Ikinci Mesrutiyet Dénemindeki
[1908-1918] Siyasal, Sosyal, Ekonomik ve Kiiltiirel Yapisimin Askeri Faaliyetler Uzerindeki Etkileri),
Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Yaylari, Ankara, 1989; On Birinci Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri
I (Sunulmayan Bildiriler): XVIII. Yiizyildan Giiniimiize Orta Dogu’daki Geligmelerin Tiirkiye 'nin
Giivenligine Etkileri, Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 2007; On Ikinci Askeri Tarih
Sempozyumu Bildirileri, Cilt: 1, Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 2010.

MSavas Tarihi Arastirmalart Uluslararast Kongresi: 100. Yilmda 1. Diinya Savasi ve Miras, Bildiriler,
(Ed. Halil Cetin, Lokman Erdemir), Cilt: 2, Canakkale Valiligi Yayinlari, Canakkale, 2015.
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Tiirk Harbi Kafkas Cephesi gibi her iki tarafin resmi kaynaklarini birlikte degerlendiren

capraz okuma metoduyla karakterize edilebilir.?

Rusya Bilimler Akademisi (RAN) Rusya Tarihi Enstitiisii’nilin koordinasyonunda 2014’te
yayimlanan kolektif monografi Rus arastirmacilarin konuya yaklagimini gézlemlemek
acisindan Onemlidir. Yu. A. Petrov’un editorliigiinde, Rusya Tarih Cemiyeti’nin
himayesinde ve Rusya Beserl Bilimler Vakfi’nin destegiyle hazirlanan 982 sayfalik
Birinci Diinya Savasi Yillarinda Rusya: Ekonomik Durum, Toplumsal Siiregler, Siyasi

Kriz baslhikl eser, savas donemi Rusya’sin1 yedi ana kisim altinda ¢oziimlemektedir.?¢

Tez ¢alismasi sirasinda basvurulan baslica kaynaklar arasinda birincil kaynak niteligi
tastyan ve Yusuf Akcura’nin savag doneminde Rusya’ya yaptigi seyahatle ilgili
hazirladigi rapor da yer almaktadir. Osmanli Hildl-i Ahmer Cemiyeti tarafindan 1335
[1919] yilinda Dersaadet’te Matbaa-1 Orhaniye’de Osmanli harfleriyle nesredilen 108
sayfalik bu metin, glinlimiizde TBMM Kiitliphanesi A¢ik Erisim Koleksiyonu’nda dijital
niisha halinde arastirmacilarin istifadesine sunulmustur. Rapor, Osmanli Hilal-i Ahmer
Cemiyeti’nin murahhasi sifatiyla 1917 sonbaharinda Iskandinavya’da géreve baslayan ve
1918’de Rusya’ya gegen Akcura’nin, Petrograd ve Moskova’dan Volga havzasina,
Kostroma, Kazan, Simbirsk, Samara ve Ufa’ya uzanan faaliyetlerini birinci elden
aktarmaktadir. Akgura, Sibirya’daki kamplara bizzat ulagmay1 planlamissa da siyasi, mali
ve ulagim sartlar1 nedeniyle bu seyahati tamamlayamamis, Sibirya’daki Osmanl

esirlerine yonelik yardimlari aracilar ve yardim aglari vasitasiyla siirdiirmiistiir.>’

ZBogdan Morar, A4 Forgotten Front: The Russo-Turkish War in the Caucasus (1914-1917), Ocna Mures,
2025; Eserin ilk baskisi: Bogdan Morar, 4 Forgotten Front: The Russo-Turkish War in the Caucasus (1914-
1917), Casa Cartii de Stiinta, Cluj-Napoca, 2021.

BPoccus 6 200b1 Ilepeoii Muposoli 60liHbL: IKOHOMUYECKOE NOL0JICeHUe, COYUANbHbIE NPOYECChl,
nonumuyeckuil kpusuc (otB. pen. 0. A. Tlerpos), [Tonurnueckas suiuknonenus (POCCIIOH), Mockaa,
2014.

Y"Taht-1 Himaye-i Hazret-i Miilitkdnede Osmanli Hildl-i Ahmer Cemiyeti Rusya Userda Murahhasi Yusuf
Akgura Bey’in Raporu, Matbaa-i Orhaniye, Dersaadet, 1335 [1919], s. 3; Akcura’nin Sibirya seyahatini
gergeklestirememesine dair bk S. 63-64. Raporun  dijital niishast icin  bk.
https://acikerisim.tbmm.gov.tr/server/api/core/bitstreams/bcf20c90-3 1dd-48b4-a548-
48cel0db35fc/content (Erigim tarihi: 16.08.2026). Raporun burada kullanilan Latin harfli metni i¢in bk.
Secil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Ak¢uraoglu Yusuf: Birinci Diinya Savast Sonunda Iskandinavya’dan
Sibirya’ya Hilal-i Ahmer Hizmetinde, Tirkiye Kizilay Dernegi Yayinlari, Ankara, 2009, s. 111-114. Tez
metninde raporun s6z konusu metni kullanilmaktadir.
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Cemalettin Taskiran’in Ana Ben Olmedim,?® Yiicel Yanikdag in Millete Deva Olmak:
Osmanli Savas Esirleri, Tip ve Milliyet¢ilik, 1914-1939 eserleri de bu kategori i¢cinde 6ne
cikan temel c¢alismalar arasindadir. Her iki ¢alismada Tiirk harp esirlerinin esaret
deneyimi tarihsel verilerle kapsaml1 bigimde ele alinmaktadir. Yanikdag, Rus ve Ingiliz
yonetimlerinin  Osmanli  esirlerine yaklagim big¢imlerini  karsilastirmali  olarak
degerlendirmekte, esirlerin milliyet, kiiltiir, gelenek ve din gibi kavramlarla kurduklar
iliskiyi ve kimlik doniisiimii siireclerini incelemektedir.?’ Tatar arastirmaci Alfina
Sibgatullina’nin Iki Imparatorluk Arasinda Rusyali Miisliiman Tiirkler adl eseri de
Rusya’daki Tiirk esirlerinin hayatiyla ilgili bilgiler iceren bir galigmadir.’® Rusya’daki
Tiirk esirlere ayrilan boliim, “I. Diinya Savaginda Rusya’ya Esir Diigen Osmanli Tiirkleri:
Carlik Rusyasi’nda Bulunan Esir Tiirkler” bashgmi tasimaktadir. Sibgatullina bu
boliimde, savas yillarinda ¢esitli kamplarda tutulan Osmanli esirlerinin Miisliiman Tiirk
topluluklarindan manevi ve insani destek gordiigiinii ortaya koymakta, s6z konusu
dayanismanin Sibirya’dan idil havzasmna ve Bakii’ye uzanan genis bir cografyada

gerceklestigini gostermektedir.

Osmanl esirlerinin deneyimini donemin resmi kayitlari iizerinden ele alan dikkate deger
bir ¢alisma, Biilent Bakar’in “Rusya’daki Useramiz Hakkinda Ma’limat” adli risaleyi
konu edinen makalesidir.’! Bakar, Osmanl1 Arsivi’nin Hariciye Nezareti Siyasi Kismi
tasnifinde bulunan ve kendisinin Harbiye Nezareti’nce hazirlandigini degerlendirdigi bu
risaleyi giiniimiiz Tiirk¢esine aktararak literatiire kazandirmistir. Miitareke doneminde,
muhtemelen 1919 yili baglarinda derlenen ve otuz alti 6zet rapordan olusan risalede,
esaretten donen Osmanli subaylarinin ifadeleri yaninda yabanci subaylarin, tarafsiz devlet
konsoloslarinin ve Kizilhag (Salib-i Ahmer) heyetlerinin gozlemleri de yer almaktadir.

Raporlarin énemli bir boliimiinlin dogrudan Nargin Adasi’ndaki esaret sartlarina iliskin

28Cemalettin Taskiran, Ana Ben Olmedim: 1. Diinya Savasinda Tiirk Esirleri, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, Istanbul, 2001 (6. Baski 2017).

PYiicel Yanikdag, Millete Deva Olmak: Osmanli Savas Esirleri, Tip ve Milliyetcilik, 1914-1939, (Cev.
Nurettin Elhiiseyni), Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, 2014.

3Alfina Sibgatullina, ki Imparatorluk Arasinda Rusyali Miisliiman Tiirkler, (Cev. Ziimriit Sirinova
Emiroglu), Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul, 2014; orijinali: A. T. Cu6rarymiuna, Koumaxmor miopox-
mycynmvman Poccutickoti u Ocmanckoii umnepuii Ha pybesice XIX-XX e6., IHcTuTyT BocToKOBeneHus: PAH,
Mockasa, 2010.

31Biilent Bakar, “Birinci Diinya Savasi’nda Rusya’ya Esir Diisen Tiirk Askerleri: “Rusya”daki Useramiz
Hakkinda Ma’ltimat’”, Tiirk Diinyasi Arastrmalari, Sayi: 179, Nisan 2009 (ss. 85-104). Risale, BOA,
HR.SYS, nr. 2189/8, lef 59°da kayitlidir.
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birinci elden ayrintilar igermesi, Bakar’in ¢alismasini bu tezin ikinci boliimii agisindan

ozellikle degerli kilmaktadir.

Tirkge literatiirde Milli Miicadele yillarindaki Tiirkiye-Azerbaycan iligkilerini biitiinciil
bicimde ele alan ¢alismalardan biri, Mehman Agayev’in Kurtulus Savasi Yillarinda

Tiirkiye-Azerbaycan Iliskileri bashkli kitabidir.*

Rusya’daki Osmanli savas esirlerine iligskin Tiirkiye’de yapilan en kapsamli ¢aligma,
Cemil Kutlu'nun 1. Diinya Savasi 'nda Rusya’daki Tiirk Savas Esirleri ve Bunlarin Yurda
Déndiiriilmeleri Faaliyetleri bashkli doktora tezidir.*> Konuyu genis bir cografi ve
kronolojik cercevede ele alan bu calisma, esirlerin sevk siireclerini, yurda doniis
mekanizmalarini ve bu yondeki diplomatik girigsimleri bir arada inceleyerek alanin temel
basvuru eseri haline gelmistir. Tez daha sonra Rusya’da Tiirk Harp Esirleri 1914-1921

adiyla Tiirk Tarih Kurumu tarafindan yayimlanmustir.>*

Mesut Capa’nin Kizilay (Hildl-i Ahmer) Cemiyeti (1914-1925) adli calismasi, kurumsal
insani yardim faaliyetlerini belgelemesi bakimindan alanin temel kaynaklarindandir.’
Tirk savag esirleri literatiiriinde son yillardaki en kapsamli ¢alismalardan biri, Mart
2017°de Istanbul’da diizenlenen Uluslararasi Tiirk Savas Esirleri Sempozyumu nun
bildirilerinden olusan kitaptir. Okan Yesilot, Yiiksel Celik, Leyla Cosan ve Ali Satan’in
editorliigiinde 2018’de yayimlanan Uluslararas: Tiirk Savas Esirleri Sempozyumu Bildiri
Kitabu, esirlik meselesini farkli cephe ve esaret cografyalari lizerinden ele alan tebligleri
bir araya getirmektedir.*® Editorlerden Okan Yesilot’un Dr. Bihter Giirigik Koksal ile
birlikte hazirladig1 Tiirk Tarihinde Savas Esirleri baslikli derleme, esaret olgusunu

Osmanli 6ncesinden Kore Savasi’na uzanan genis bir kronolojide ele alan en yeni kolektif

32 Mehman Agayev, Kurtulus Savast Yillarinda Tiirkiye-Azerbaycan Iliskileri, 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik,
Istanbul, 2008. Calismanin Bakii’de Tiirk Kizil Alayr’min olusturulmasi ve Anadolu’ya génderilmesi
konusundaki kismi igin bk. s. 220-223; Sovyet Azerbaycan HiikGimeti’nin Malta’daki Tiirk esirlerini
kurtarma girigimi i¢in bk. s. 230-234.

3Cemil Kutlu, I. Diinya Savasi’nda Rusya’daki Tiirk Savas Esirleri ve Bunlarmn Yurda Déndiiriilmeleri
Faaliyetleri, (Atatiirk Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal1, Doktora
Tezi), Erzurum, 1997.

34Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayimlari, Ankara, 2023.

3Mesut Capa, Kizilay (Hildl-i Ahmer) Cemiyeti (1914-1925), 2. Basku, Tiirkiye Kizilay Dernegi Yayinlari,
Ankara, 2010.

3Uluslararast Tiirk Savas Esirleri Sempozyumu Bildiri Kitabt (14-15 Mart 2017, Istanbul), (Ed. Okan
Yesilot, Yiiksel Celik, Leyla Cosan ve Ali Satan), Sultanbeyli Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2018.
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calismalardan biridir.” Yirmiye yakin tebligi bir araya getiren eserin mevcut tez
bakimindan asil degeri, Rusya ve Kafkasya baglamindaki esarete ayrilan bolimlerinde
toplanir. Yesilot’'un miistakil olarak kaleme aldig1 “Nargin Adasi’nda Tiirk Esirler”

baslikli boliim, dogrudan tezin ikinci béliimiiyle drtiisen bir muhtevaya sahiptir. 3

Rus askeri-tarih geleneginden gelen V. V. Poznahirev’in “Rusya’nin Tiirk Savas
Esirlerine Yonelik Politikasinin Baslica Gelisme Asamalart (XVII. Yiizyilin Sonundan
XX. Yizyilin Bagina Kadar)” baslikli incelemesi, Rus devletinin Tiirk esirlere yonelik
siyasetini uzun erimli bir ¢ercevede ¢oziimleyerek Birinci Diinya Savasi uygulamalarini

tarihsel bir siireklilik i¢ine yerlestirmesi bakimindan dikkate degerdir.>

Mahmut Akkor’un Rusya’daki esir kamplarini topluca degerlendiren tebligi, Alfina
Sibgatullina’nin Rus tagrasindaki Osmanli esirlerine dair c¢alismast ve Zaza
Tsurtsumia’nin Giircistan arsivlerine dayanan incelemesi de eserin Kafkas Cephesi
esaretine sagladig1 katkiyr pekistirmektedir.** Bununla birlikte anilan tebliglerin bir
boliimiiniin 2018 tarihli sempozyum kitabindaki ¢aligsmalarla ortiistiigii, dolayisiyla iki
derlemenin kismen ortak bir birikimden beslendigi goz oOniinde bulundurulmalidir.
Rusya’daki Tiirk savas esirlerine iliskin Tiirk akademik literatiiriine katki sunan bir diger
arastirmaci Merve Uner’dir. Yazarin Kafkas Cephesi’nde esir diisen Tiirkleri konu alan
yiiksek lisans tezi ile Sibirya esir kamplarin1 merkeze alan doktora tezi, Rusya’daki

Osmanli iiserasini ele almasi bakimindan tamamlayici bir perspektif sunmaktadir.*!

STiirk Tarihinde Savas Esirleri, (Ed. Okan Yesilot, Bihter Giirisik Koksal), VakifBank Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul, 2023.

380kan Yesilot, “Nargin Adasi’nda Tiirk Esirler”, Tiirk Tarihinde Savas Esirleri, (Ed. Okan Yesilot, Bihter
Giirisik Kéksal), VakifBank Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2023 (ss. 327-352).

3Vitaliy Poznahirev, “Rusya’nin Tiirk Savas Esirlerine Yonelik Politikasinin Baglica Gelisme Asamalari
(XVIL. Yiizyilin Sonundan XX. Yiizyilin Basina Kadar)”, Cev. Hasan Sahin, Tiirk Tarihinde Savas Esirleri,
(Ed. Okan Yesilot, Bihter Giirisik Koksal), VakifBank Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2023 (ss. 181-192).
“Mahmut Akkor, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’da Bulunan Tiirk Esirleri ve Esir Kamplar1”, Uluslararas:
Tiirk Savas Esirleri Sempozyumu Bildiri Kitabi1 (14-15 Mart 2017, Istanbul), (Ed. Okan Yesilot, Yiiksel
Celik, Leyla Cosan, Ali Satan), Sultanbeyli Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2018 (ss. 203-238); ayn1
yazar, “I. Diinya Savas1 Déneminde Kafkasya’da Bulunan Tiirk Esirleri”, VAKANUVIS Uluslararasi Tarih
Arastirmalar1 Dergisi, Yil: 2, Kafkasya Ozel Sayisi, 2017 (ss. 43-59); aymi yazarin konuya dair yiiksek
lisans tezi igin ayrica bk. 1. Diinya Savasinda Cesitli Ulkelerdeki Tiirk Esir Kamplart, (Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii) Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya, 2006; Alfina Sibgatullina, “I. Cihan Harbi Dénemi
Rus Tagrasinda Osmanli Esirleri”, Tiirk Tarihinde Savag Esirleri, (Ed. Okan Yesilot, Bihter Giirisik Koksal),
VakifBank Kiiltiir Yaymlari, Istanbul, 2023 (ss. 223-234); Zaza Tsurtsumia, “Giircistan Arsivlerine Gore
Tiirk Savas Esirleri (1914-1918)”, Tiirk Tarihinde Savas Esirleri, (Ed. Okan Yesilot, Bihter Giirisik Koksal),
VakifBank Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2023 (ss. 235-272).

#'Merve Uner, Kafkas Cephesi’nde Ruslarmn Eline Diisen Tiirkler, (Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi), Balikesir, 2012; Merve Uner, 1. Diinya Savas1 ve
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Calisma, 6zellikle nakil giizergahlari ve i¢ bolgelerdeki kamp kosullari agisindan mevcut

tezin karsilagtirmal1 analizine katk1 saglamaktadir.

Tez konusuyla dogrudan ortlisen ¢alismalar arasinda Betiil Aslan’in I. Diinya Savasi
Esnasinda Azerbaycan Tiirklerinin Anadolu Tiirklerine Kardag Komegi (Yardimi) ve
Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi baslikli doktora tezi 6zel bir yere sahiptir.** Bu
calisma, Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi’nin kurumsal yapisini, yardim
faaliyetlerinin oOrgiitlenme bicimini ve Azerbaycan toplumunun Osmanli esirlerine

yonelik yardim ve dayanigsma faaliyetlerini arsiv belgeleri 1s181inda ele almaktadir.

Nargin Adasi’ndaki esirleri dogrudan konu alan erken miistakil ¢aligmalardan biri,
Azerbaycanli aragtirmaci-yazar Akif Asirli’ya aittir. Orijinali 2011 yilinda Bakii’de
Nargin adasinda Tiirk asirlori baghgiyla yayimlanan bu eser, 2013 yilinda Prof. Dr.
Bingiir Sonmez’in hazirhi@iyla Nargin: Sarikamis-Kafkas Cephesi Esirlerinin Drami
adiyla Tiirkgeye kazandirilmugtir (Babiali Kiiltiir Yayinciligi, Istanbul, 2013).4 2022
yilinda Yiicel Karauz’un savundugu Birinci Diinya miiharibasi illorinda Azarbaycandaki
tiirk asirlori baslikli doktora tezi, mevcut calismayla dogrudan tematik Ortiismeyi
sergileyen akademik bir arastirmadir.** Kafkas Cephesi’nde esir almarak Azerbaycan’a
getirilen Osmanli asker ve sivillerinin durumunu, yerel toplumsal ve kurumsal
yaklagimlar1 ile meselenin uluslararasi boyutlarini arsiv belgelerine dayali olarak ele alan
calisma, Nargin Adas1 basta olmak iizere Gence, Bileceri, Naftluq ve Z1g gibi merkezlerin
islevlerini karsilastirmali bicimde analiz etmekte ve Azerbaycan’in savas yillarindaki
karantina, toplama ve esir sevk sistemindeki stratejik konumunu ortaya koymaktadir.
Bununla birlikte Karauz’un ¢aligmasi kronolojik olarak Kasim 1914’ten Azerbaycan Halk

Cumhuriyeti’nin yikilisina kadar uzanmakta, mevcut tez ise esirlerin iadesine iligkin

Sonrasinda Rusya’daki Tiirk Esir Kamplar1 (Sibirya Ornegi), (Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Doktora Tezi), Balikesir, 2016.

“2Betiil Aslan, I. Diinya Savas1 Esnasinda Azerbaycan Tiirkleri’nin Anadolu Tiirkleri’ne Kardas Komegi
(Yardimi) ve Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi, (Atatiirk Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Doktora Tezi), Erzurum, 1996. Tez c¢aligmasi kitap olarak da
yayimlanmustir: Betiil Aslan, 1. Diinya Savasi: Esnasinda “Azerbaycan Tiirkleri ”nin “Anadolu Tiirkleri ne
“Kardas Kémegi (Yardimi)” ve Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi, Atatiirk Kiiltir Merkezi Bagkanligi,
Ankara, 2000. Tezde bu esere yapilan atiflar kitap baskisinadir.

BAkif Asirl, Nargin adasinda Tiirk asirlori, Elm vo Tohsil, Baki, 2011; Akif Asirli, Nargin: Sartkamis-
Kafkas Cephesi Esirlerinin Drami, (Yay. haz.: Bingiir Sénmez), Babuali Kiiltiir Yayincilig1, Istanbul, 2013.
“Yiicel Karauz, Birinci Diinya miiharibasi illorinds Azarbaycandaki tiirk asirlori, Bak, 2022.
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hukuki ve idari siirecin tamamlanmasin izleyebilmek i¢in 1926’ya kadar genisletilmis

bir ¢erceve kullanmaktadir.

Rusya’daki Osmanli savas esirlerine iliskin Ingilizce literatiirde ise Yiicel Yanikdag’in
Journal of Contemporary History dergisinde yayimlanan “Ottoman Prisoners of War in

Russia, 1914-22”% baslikli makalesi 6ne ¢ikmaktadhr.

Dogrudan Nargin Adasi’ndaki esirleri konu alan calismalardan biri, Konstantin A.
Pahalyuk’un Rus askeri arsiv belgelerine dayanarak kaleme aldig1 makaledir.*® Rus resmi
sOylemi ile tarihsel gerceklik arasindaki gerilimi g6z 6niinde bulunduran yazar, kampin
fiziksel kosullarni, barinma imkanlarini ve o6liim verilerini sistematik bigcimde
degerlendirmekte, adanin Birinci Diinya Savasi’nin kurumsal esirlik rejimi baglamindaki

0zgiin konumunu ortaya koymaktadir.

Mehmet Burak Durdu’nun Kastamonu Milletvekili Halit Bey’in Tiirk esirlere iliskin
meclis Onergesi ve bakanlik yanitlarini ele alan makalesi, Osmanli savag esirlerinin yasam

ve iade kosullar1 hakkinda kayda deger bilgiler sunmaktadir.*’

Tezin, Kafkas Islam Ordusu’nun tesekkiilii, Bakii’niin kurtulusu ve Nargin esirlerinin
serbest kalma siirecini ele alan boliimlerinde, Giyas Siikiiroglu’nun Kafkas Islam Ordusu.:
Kurulug, Teskilatlanma ve Operasyonlar adli kapsamli caligmasindan oOzellikle
yararlanilmistir.*® Calismanin Nargin Adasi’ndaki esirlerle dogrudan ilgili kisimlari, hem
Bakii Harp Mektebi’nin kurucu kadrosunu olusturan firar zabitlerin Hasan Ruseni’nin
teskilatindaki roliinii hem de Eyliil 1918’de Bakii’niin teslim kosullar1 arasinda “Nargin
adasindaki Tiirk, Alman ve Avusturya esirlerinin derhal teslim edilmesi” maddesinin

resmi hiiviyetini ortaya koymaktadir. Caligmadaki bulgular, eserin yayim tarihinin

Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, Journal of Contemporary History, Vol.
34, No. 1, 1999 (pp. 69-85).

4Koncrantun A. Taxamok, «[IpocTpancTtso meHa [lepBoii MUPOBOA: 1areph [y TYPELKMX [UIEHHBIX Ha
octpoe Hapren (1915-1918 rr.)», Meocoynapoonas scusne. Cneyuanvhuiii goinyck: Mcmopus 6e3 kyniop.
Benukas sotina. Hauano, Mocksa, 2014 (cc. 100-128).

4"Mehmet Burak Durdu, “Kastamonu Milletvekili Halit Bey’in Rusya ve Diger Ulkelerde Kalan Tiirk
Esirleriyle Ilgili Onergesi ve Bakanliklardan Gelen Cevaplar”, Kastamonu Egitim Dergisi, Cilt: 14, Say1:
1, 2006 (ss. 201-216).

#Gryas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu: Kurulus, Teskilatlanma ve Operasyonlar, (Hacettepe Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Tiirkiyat Arastirmalari Anabilim Dali, Doktora Tezi), Ankara, 2023.
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yakinlig1 ve arsiv temelli analizi bakimindan mevcut tezin ilgili béliimlerinde bagvurulan

en giincel referanslardan birini teskil etmektedir.

Degerlendirilen literatiir, Rusya’daki Osmanli savas esirleri konusunda kayda deger bir
tez, kitap ve makale birikimi bulundugunu goéstermektedir. Nargin Adasi bu birikim
icinde ii¢ ¢aligmada 6ne ¢ikmaktadir. Cemil Kutlu’nun eseri adayi, Rusya’daki esaret
siirecinin biitiinlinii kapsayan genis c¢ercevenin bir halkasi olarak ele almakta, Yiicel
Karauz ve Akif Asirli’nin ¢alismalari ise dogrudan Nargin’e odaklanmaktadir. Bu tezi s6z
konusu ¢alismalardan ayiran yon, esaret siirecini Carlik yonetiminden Gegici Hitkiimet’e,
oradan Bolsevik iktidar1 ve Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’ne uzanan siyasi rejim
degisiklikleri baglaminda ele almasidir. Boylece kamp idaresi, yerel toplumun girigimleri,
esirlerin kendi tercihleri ve iade siirecleri, birbirini izleyen otoritelerin degisen politikalar1
icinde izlenebilmektedir. Tezin literatiirdeki yeri de konunun “ilk” veya “tek” ¢alismasi
olma iddiasindan ziyade, bu bakis acisinda ve Rus, Azerbaycan ile Osmanli-Tiirk

arsivlerini birlikte kullanmasinda aranmalidir.
Hatirat

Hatiratlar, giinliikler ve sonradan derlenmis tanikliklar, farkli kanit degerleri dikkate
alinarak degerlendirilmistir. Savas sirasinda tutulan giinliikler olaylara zamansal yakinlik
saglarken, yillar sonra kaleme alinan hatiratlar se¢ici hafizanin, 6zsavunma kaygisinin ve
sonraki siyasi baglamlarin izlerini tasiyabilmektedir. Bu nedenle s6z konusu metinler,
kaleme alinma tarihleri, anlaticinin olaylar karsisindaki konumu, yayimlanma siirecleri
ve anlatidaki suskunluklar dikkate alinarak arsiv belgeleri ve dénem basiniyla ¢apraz
okunmustur. Bununla birlikte, anlatidaki her suskunluk veya eksiklik bilingli bir gizleme
olarak degerlendirilmemistir. Cemil Kutlu’nun aktardig1 iizere, firar ederek Istanbul’a
donen bazi subaylar, geride kalan esirlere ve kendilerine yardim eden Rusya
Miislimanlarina zarar gelmemesi amaciyla kisi ve yer adlarmi bilingli olarak belirsiz
birakmiglardir. Bu® tiir bosluklar, anlatimin giivenilirligini zedeleyen eksiklikler olarak

degil, esaret ortaminin kendine 6zgii kosullarinin izleri olarak degerlendirilmistir.

“Cemil Kutlu, Rusya'da Tiirk Harp Esirleri, s. XIV.
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Mehmet Besik¢i’nin Cihan Harbi’ni Yasamak ve Hatirlamak adli g¢aligmasi, icerik
bakimindan tezin konusuyla dogrudan iliskili olmamakla birlikte, bu tiir metinleri savas
deneyimi ile hafiza iliskisi i¢inde degerlendirmek icin yOntemsel bir cergeve
sunmaktadir.’® Kazim Karabekir’in hatirati ise bir esaret anlatis1 olmadig igin farkli bir
islevle, Kafkas Cephesi’nin askeri ve siyasi arka planini kurmaya yardimci olan bir

komutan tamklig1 olarak kullanilmigtir.>!

Ismail Hakki Sunata’nin Gelibolu’dan Kafkaslara: Birinci Diinya Savasi Anilarim adl
eseri de esaret deneyimini degil, farkli cephelerdeki askerlik hayatini konu edinmekte,
Kaftkas Cephesi’ni muharip diizeyinden goérmeye imkan verdigi i¢in aymi islevle
kullanilmistir.>? Metin Tekin’in Sartkamus 'tan Sibirya’ya adl eseri, esirlik deneyimini
aktarmas1 bakimindan tamamlayici1 bir kaynaktir.®* Rusya’da U¢ Esaret Yili: Bir Tiirk
Subayimin  Hatiralar: ise Rusya’daki Osmanli esirlerinin giindelik deneyimini
yansitmakla birlikte 06znel degerlendirmeleri ve yaym baglami gozetilerek

kullanilmistir. >

Tuggeneral Ziya Yergok’iin anilarindan derlenen Sarikamuis 'tan Esarete (1915-1920) adli
eser, yliksek riitbeli bir Osmanli subaymin esaret deneyimini kendi perspektifinden
aktarmasit bakimindan &zgiin bir tamkliktir.>® Yergok’iin Sartkamis’tan Sibirya’ya,
oradan Batum ve Erzurum’a uzanan gilizergahi boyunca aktardigi goézlemler, esir sevk

siireclerini, kamp kosullarini ve geri doniis yolculugunu birinci elden belgelemektedir.

Hiisamettin Tuga¢’in Bir Neslin Drami: Kafkas Cephesinden Carlik Rusyasinda
Tutsakliktan Anilar adl1 eseri ise Kafkas Cephesi ve Rusya’daki esaret kosullarini ayrintili

bicimde aktarmasi ve arsiv belgeleriyle ortiisen somut gozlemler igermesi bakimindan en

S%Mehmet Besike¢i, Cihan Harbi’ni Yasamak ve Hatirlamak: Osmanl Askerlerinin Cephe Hatiralar: ve
Tiirkiye 'de Birinci Diinya Savasi Hafizast, Iletisim Yaynlar1, Istanbul, 2019.

SIKazim Karabekir, Birinci Diinya Savast Anilart, Yapt Kredi Yaymlari, Istanbul, 2011.

52]. Hakk1 Sunata, Gelibolu’dan Kafkaslara: Birinci Diinya Savast Anilarim, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2003.

$3Metin Tekin, Sarikamus tan Sibirya'ya: Birinci Diinya Savasi Anilart, Timas Yaynlari, Istanbul, 2006.
S*Ahmet Goze, Ergiin Goze, Rusya’'da U¢ Esaret Yili: Bir Tiirk Subaymn Hatiralar, Hiilbe Yaymlari,
Istanbul, 2016.

SSTuggeneral Ziya Yergok 'iin Anilari: Sartkamis 'tan Esarete (1915-1920), (Yay. haz.: Sami Onal), 2. Baski,
Remzi Kitabevi, Istanbul, 2005.
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onemli am kaynaklarindandir.’® Fahrettin Erdogan’in Tiirk Ellerinde Hatiralarim adli

anilar1 da Rusya’daki Tiirk esirlerinin deneyimini aktaran tamamlayici bir kaynaktir.®’

Azerbaycan’dan Tiirkiye’ye iltica etmis Naki Keykurun’un Azerbaycan Istiklal
Miicadelesinden Hatiralar (1905-1920) adiyla kaleme alinan anilar1, hem siyasi siireclere
yakin bir konumdan hem de Azerbaycan-Osmanli dayanismasini bizzat deneyimlemis
birinin perspektifinden sunulmustur.>® Azerbaycanli yazar Qilman ilkin Musayev’in Bak:
va bakililar adl1 calismasi ise Nargin Adasi’nin tarihsel arka planina iliskin degerli bilgiler
icermektedir. Donemin Bakii kentini ve toplumsal yasamini aktaran bu eserde Musayev,
adanin Birinci Diinya Savasi oncesinde de mahpushane olarak kullanildigini, savas
sirasinda bir kamp haline getirildigini yazmaktadir. Musayev’in dzellikle H. Z. Takiyev™’,
Musa Nakiyev ve Mirza Esedullayev gibi hayirseverlerin esirlere yaptiklar1 yardimlara
dair aktardiklari, tezin sivil dayanisma boyutunu destekleyen 0Ozgiin bir taniklik

niteligindedir.

Kullanilan tanikliklar arasinda 6zellikle yiiksek kanit degerine sahip kaynaklardan biri,
Miilazim-1 Evvel Hiiseyin Hamid’in esareti sirasinda tuttugu giinliiklerdir.®' Kafkas
Cephesi’nde yirmi dort yasindayken Ruslara esir diisen Hiiseyin Hamid, bir siire Nargin
Adasi’nda kalmis, ardindan Sibirya’ya nakledilmis ve Avrupa iizerinden kagarak 1918°de
yurda donmiistiir. Esaret siiresince tuttugu giinliikkler daha sonra ortaya ¢ikarilmig ve
yaymma hazirlanarak arastirmacilarin kullammmina sunulmustur.®®> Hiiseyin Hamid’in
kayitlar1, Nargin’deki giindelik hayati iage diizeni, esirlerin ulasabildigi gazeteler, hava

kosullar1 ve giinliik yasamin diger ayrintilar1 iizerinden izlemeye imkan vermektedir.

S*Hiisamettin Tugag, Bir Neslin Drami: Kafkas Cephesinden Carlik Rusyasinda Tutsakliktan Anilar, 2.
Bask1, Cagdas Yayinlari, istanbul, 1975.

S"Fahrettin Erdogan, Tiirk Ellerinde Hatiralarim, Yeni Matbaa, Istanbul, 1954; Fahrettin Erdogan, Tiirk
Ellerinde Hatiralarim: j§galden Kurtulusa, 1889-1923, Mevsimsiz Yayinevi, Istanbul, 2007.

$Naki Keykurun, Azerbaycan Istiklal Miicadelesinden Hatiralar (1905-1920), Tlke Kitabevi, Ankara, 1998.
Eserin Azerbaycan Tiirkcesindeki nesri: Nag1 Keykurun, Nagibay Seyxzamanlimin xatiralori va Istiglaliyyat
fadailori, (Red. Mahmud Xolilov), Toknur, Baki, 2007.

% Bu ad Rusca kaynaklarda Tarues, Azerbaycan Tiirkgesinde Tagiyev biciminde gecmekte, Tiirkce
literatiirde de yaygin olarak Tagiyev veya Tagiyev seklinde yazilmaktadir. Adin kokiinii teskil eden Tagi,
Arapga %(Taki) adinin Azerbaycan Tiirk¢esindeki karsiligidir; s6z konusu adin Tiirkiye Tiirkgesindeki
kargilig1 ise Taki’dir. Bu nedenle ¢aligmamizda Takiyev bi¢imi tercih edilmistir.

Qilman Ilkin, Bak: va bakililar, 3. nosri, Nurlar Nosriyyat-Poligrafiya Morkozi, Baki, 2006.

! Hamid Hiiseyin, Bahr-i Hazer Sdhili: Bakii Sehri Karsisinda Nargin Adas: ydhiid Zindan: [el yazmasi
giinliik], IBB Atatiirk Kitapligi, Bel Yz K.001246, 1332 (1916).

62 Hamit Hiiseyin, Bir Osmanli Subayimin Esaret Giinliikleri, (Yay. haz.: Serkan Erdal, Hasan Demirci),
Yapi Kredi Yayimlari, istanbul, 2020.
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Kayitlarin olaylarla es zamanli olarak tutulmus olmasi, bu giinliikleri Nargin’e iligkin

sonradan kaleme alinmis hatiratlardan ayiran baglica 6zelliklerden biridir.

Tabibzade Abdiirrahim Rahmi’nin (Zapsu) 1918’de Trabzon’da yayimladig1 Esir Bir
Cocugun Basina Gelenler veydahiid Rusya’da Sekiz Yasindaki Bir Esirin Felaketi: Esdret
Hatirasindan baslikli manzum metin, Yusuf adli esir bir cocugun agzindan Nargin’deki
kosullart anlatmaktadir. Anlatic1 sesi ve manzum kurgusu, bu metnin birebir gorgii
taniklig1 olarak degil, esaret hakkinda kamuoyunda duygusal duyarlilik ve yardim
seferberligi yaratmayr amaglayan edebl bir taniklik olarak degerlendirilmesini
gerektirmektedir. Metnin  bilinen niishas1 Bilkent Universitesi Kiitiiphanesi
koleksiyonunda bulunmakta, ¢eviri yazisi ise Niisretoglu’nun editorliiglindeki derlemede

yayimlanmustir. 3

Tezin cografi ve kronolojik cergevesiyle biiyiik 6lciide ortiisen bir diger taniklik, hekim
Yusuf Izzettin Dolgungil’in Sarikamis’ta baslayip Vladivostok’a uzanan yedi yillik esaret
deneyimini aktaran hatiratidir. S6z konusu metin ilk olarak 1938’de Bahadir Diilger
tarafindan derlenerek Erzurum’da yayimlanan Dogu gazetesinde “Siberyada 7 Y1l- Esaret
Hatiralar1” baghigiyla tefrika edilmis, Nargin Adasi’na iliskin kisimlar1 25-30 Mart 1938
tarihli sayilarda bes boliim halinde ¢ikmistir. Hatiratin tamami 2020°de Bingiir S6nmez’in
yayina hazirlamasiyla Sibirya Esir Kamplarinda Yedi Yil- Saritkamis tan Viadivostok’a
Dr. Yusuf Izzettin Bey'in Anilari adiyla kitaplastirilmistir. *

Yusuf Gedikli’nin derleyip serh ettigi Cephe ve Esaret Hatiralari, dagmik haldeki
bireysel tanikliklar1 bir araya getirmesi ve bunlari agiklayict notlarla desteklemesi
bakimindan esaret tarihgiligi agisindan kayda deger bir ¢alismadir.®® Derlemede yer alan

Rifat Erdal, Rifat Seki, Mehmet Sungur ve Ulufoglu Dursun Binler’in anlatilari, bu tezde

8 Abdiirrahim Rahmi (Tabibzade), Esir Bir Cocugun Basina Gelenler veyihiid Rusya’da Sekiz Yasindaki
Bir Esirin Feldketi: Esdret Hatirasindan, Serasi Matbaasi, Trabzon, 1334/1918; eser hakkinda ayrintili
inceleme icin bk. Firat Caner, “Son Devir Islamcilarindan Abdiirrahim Rahmi’nin (Zapsu) Trabzon’da
Tekrar Basilarak Kurtarilan Bir Kitabi: Esir Bir Cocugun Basina Gelenler”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, Sayi: 29, 2020 (ss. 179-202). Eserin transkripsiyonlu metni i¢in ayrica bk. s. 388-390 [T.N.].
4Yusuf izzettin Dolgungil, “Siberyada 7 Y1l- Esaret Hatiralar1”, Der. Bahadir Diilger, Dogu Gazetesi, Say1:
95-99, Erzurum, 25-30 Mart 1938; kitap baskisi: Sibirya Esir Kamplarinda Yedi Yil-Sarikamus’tan
Viadivostok’a Dr. Yusuf Izzettin Bey’in Amlar, Yay. haz. Bingiir Sonmez, Tarih¢i Kitabevi Yayinlari,
Istanbul, 2020. Nargin’e iligkin pasajlarin transkripsiyonu icin ayrica bk. s. 394-395 [T.N.].

5 Cephe ve Esaret Hatiralari, (Der. Yusuf Gedikli), Paraf Yayinlari, Istanbul, 2012. Eserin Dogu-Sarikamis
cephesi boliimiinde bulunan Rifat Erdal, Rifat Seki, Mehmet Sungur ve Ulufoglu Dursun Binler hatiralar
igin bk. s. 13-88.
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esirlerin nakil giizergdhlarin1 ve Bakii’'niin bu giizergahlardaki aktarma islevini somut

orneklerle ortaya koymak i¢in kullanilmistir.

Hatirat literatiiriinii sistematik bicimde degerlendiren ¢alismalar arasinda Umut
Akgakaya’nin Biiyiik Harbin Sahitleri: Osmanli Askerlerinin Hatiralarinda 1. Diinya
Harbi adl eseri 6ne ¢ikmaktadir.®® Osmanli askerlerinin hatiratlarini cephe deneyimleri
ekseninde tasnif ederek yorumlayan bu calisma, dagmik haldeki taniklik malzemesini
karsilastirmali  bigimde okumanin metodolojik zeminini sunmaktadir.’ Eserin
“Hatiralarda Kafkas Cephesi” baglikli boliimii (ss. 74-114) ise tezin askeri arka planiyla

dogrudan ortiisen gozlemler igermektedir.
Gazete ve Dergiler

1914-1918 basini, Katkas Cephesi ve savas esirleri hakkinda hem haber hem de kamuoyu
sOylemi tiretmistir. Bu nedenle gazeteler, olaylarin dogrudan ve eksiksiz kaydi olarak
degil, sansiir, yayin ¢izgisi, hedef kitle ve haber dolasimi1 dikkate alinarak kullanilan
soylemsel kaynaklardir.® Qiyas Siikiirov ve Vasif Qafarov’un derledigi Azerbaycan
Cumhuriyeti Osmanlt Basininda (1918-1920), Nargin ve esirler hakkindaki Osmanl
basini metinlerine toplu erisim saglamaktadir.” Hayir cemiyetlerinin kendi yaymn ve
kayitlar1 ise basindan ayri1 bir kurumsal kaynak grubu olarak degerlendirilmistir.
Alimerdan Bey Topgubasov,’® Mehmet Emin Resulzade ve Mehmet Hasan Hacinski nin
yer aldig1 cevrelerin yan sira Kardas Komegi, Tiirk Esirlerine Yardim Komitesi,
Muhtaglara Yardim, Bakii Misliiman Cemiyet-i Hayriyesi ve Miisliiman Kadinlar
Hayriye Teskilati gibi kuruluslarin faaliyetleri bu kayitlar iizerinden izlenmektedir.

Ikdam, Basiret, A¢ik S6z ve Hiimmet gazeteleri Nargin’deki esirlere iliskin yerel

%Umut Akgakaya, Biiyiik Harbin Sahitleri: Osmanli Askerlerinin Hatiralarinda I. Diinya Harbi, Paradigma
Akademi, Canakkale, 2022.

7 Daginik taniklik malzemesinin (hatirat, siireli yayin, sozlii taniklik vb.) tek bir kaynaga bagl kalmaksizin
kargilagtirmali bigimde degerlendirilmesi geregine iliskin metodolojik ¢erceve igin bk. Fatma Acun, “Yakin
Donem Tarihi Metodolojisi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1: 42, 1998 (ss. 717-756).

%8Siireli yaymlarm, resmi belgeleri tamamlayan bir kamuoyu sdylemi katmam olarak degeri ve
kullaniminda gozetilmesi gereken kaynak-elestirel dlgiitler i¢in ayrica bk. Fatma Acun, s. 739-742.
%Nargin Adasi’na iliskin bilgiler igin bk. s. 11, 18, 128, 193, 196, 263, 450, 713, 716 [Azerbaycan
Cumbhuriyeti Osmanli Basininda 1918-1920: Gazete Haberleri ve Kose Yazilari, Q.S., V.Q.].
Topgubasov, 1920’lerin sonlarina dogru, yaklasik 1928 den itibaren, Rusca soyadindaki Slav kékenli “-
ov” ekini kaldirarak yazigsmalarinda, basin agiklamalarinda ve resmi miiracaatlarinda diizenli olarak
“Topgubagt” imzasini kullanmaya baslamistir. Bk. Comil Hoasonli, Tarixi saxsiyyatin tarixi: Olimardan bay
Topgubasov, Azarbaycan Diplomatik Akademiyasi, Baki, 2013, s. 546.
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tartismalari, Rusg¢a Kaspi ise Aralik 1914 ve Ocak 1915°teki erken haberleri

karsilastirmak i¢in kullanilmustir.

Alfina Sibgatullina’nin Rusya gazetelerinde I. Diinya Savasi’nda esir diisen Tiirk
askerlerini konu alan makalesi, donemin Rus basimin birincil kaynak olarak kullanan
ozgiin bir caligmadir.”! Rusca basma erisim bakimindan baslica kaynaklardan biri,
Telman Niisretoglu'nun editorliglinde hazirlanan derlemenin {igiincli boliimiidiir. Bu
boliimde Kaspi, Voennaya Letopis, Voenniy Vestnik, Russkiy Invalid, Kavkazskoye Slovo,
Narodnaya Svoboda ve Izvestiya gibi yayin organlarinda Tiirk esirlerine ve Nargin
Adast’na iliskin ¢ikan haber, makale ve raporlar ilk kez Tiirk¢eye ¢evrilerek bir araya
getirilmistir. S6z konusu yayinlarin resmi askeri organlardan yerel Bakii basinina ve parti
gazetelerine uzanan farkli nitelikleri, aym1 olaylarin birbirinden ayrisan big¢imlerde
sunulmasina imkan verdigi icin bu metinler kendi yaymn baglamlar1 iginde

degerlendirilmistir.

Esaret gazeteciligi, Tirkiye’de son yillarda artan bir ilgiyle ele alinan arastirma
alanlarindan biri haline gelmistir.”> Bu alanim en dikkat ¢ekici drnegi, Krasnoyarsk esir
kampindaki Osmanl1 esirlerinin R. 27 Tegrinisani 1331 (10 Aralik 1915) ile 1 Mart 1918
arasinda 101 say1 c¢ikardiklar1 Vaveyla gazetesidir. Matbaa imkéani bulunmadigindan
cizgili bir deftere elle yazilan ve tek niisha olarak dolasan bu yayin, mizahi yazilar,
bilmeceler, bulmacalar, siirler ve Rus gazetelerinden yapilan ceviriler igermesiyle
tiretildigi kosullarin ¢ok otesinde bir igerik zenginligi tasimaktadir. Gazetenin bilinen
niishas1 TBMM Kiitiiphanesi A¢ik Erisim Koleksiyonu’nda dijital olarak arastirmacilarin
kullanimina sunulmustur.”> Merve Uner, yaymnn biitiin sayilarmni tarayarak konu ve Kkisi

adlarinmi iceren ayrintili bir dizin hazirlamis ve boylece daginik malzemenin taranabilir

""Anmppuna Cubrarymmna, <«OKyTKyr0 KapTUHY NPEACTaBIAIOT IUIEHHBIE TYpKH...” (Marepuajbl
poccuiickoii nmpecchl 1914-1916 rr. 0 Typeukux BOeHHOIUICHHBIX)», Karadeniz (Black Sea-Yépnoe Mope),
Ne 3,2009 (cc. 9-24), c. 12.

2Ahmet Ugar, “Birinci Diinya Savasinda Esir Diisen Tiirklerin Cikardign Gazete ve Dergiler”, Basin
Hayati, Say1: 41, Mart-Nisan 2017 (ss. 14-20); Musa Giimiis, “Tiirk Basin Tarihinde Usera Gazeteciligi:
Vaveyla Gazetesi/Mecmuasi Ornegi ile Devrine Genel Bir Bakis (1915-1918)”, Tiirk Basin Tarihi, Cilt: 2,
Atatiirk Arastirma Merkezi Bagkanligi, Ankara, 2018 (ss. 575-600); Mustafa Arikan, “Birinci Diinya Savasi
Tiirk Esirlerinin Kaleminden Esarette Bayram”, Tarihin Pesinde, Say1: 22,2019 (ss. 309-336); Taylan Esin,
“Hilal-i Ahmer, Esirler ve Yusuf Ak¢ura”, Toplumsal Tarih Dergisi, Sayt: 231, 2013 (ss. 22-29).

3 Vaveyld, TBMM Kiitiiphanesi Agik Erisim Sistemi, https://acikerisim.tbmm.gov.tr/items/6749¢eb40-
b6a3-45fb-8e6f-cd1bf5ee8ebS (Erisim tarihi: 15.08.2026).


https://acikerisim.tbmm.gov.tr/items/6749eb40-b6a3-45fb-8e6f-cd1bf5ee8eb5
https://acikerisim.tbmm.gov.tr/items/6749eb40-b6a3-45fb-8e6f-cd1bf5ee8eb5
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hale gelmesini saglamistir.”* Geng Osman Geger ise Krasnoyarsk kampini, gazetenin
¢ikarilis siirecini, igerigini ve tematik tasnifini bir arada inceleyen kapsamli bir monografi
kaleme almistir. Bu calisma esaret gazeteciligini kamp rejimi baglamina yerlestirmesi
bakimindan ayrica énem tasimaktadir.”> Vdveyld’nmin 27 Tesrinisani 1331 (10 Aralik
1915) tarihli ilk sayisinin agilis yazisinda gegen “Rusya’nin en hiicra koselerindeki
bedbaht iiseranin vaveylasini ihtiva” ifadesi, bu ve benzeri gazetelerin esirlerin

diisiincelerine dogrudan ulasma imkan1 sunan niteligini acik¢a ortaya koymaktadir.’¢
Gorsel Kaynaklar (Resim, Afis ve Filmler)

Rusya’da savasin baslangicindan 1916’ya kadar cephede askeri olaylarin filme alinmasi
konusunda Nikolayev Genelkurmay Akademisi nezdindeki Skobelev Komitesi’nin
Askeri Kinematografi Subesi tekel niteliginde bir yetkiye sahip olmus, 6zel film
sirketlerinin dogrudan cephe ¢ekimleri ise dnemli 6l¢iide sinirlandirilmistir. Komitenin
savasin ilk aylarindan itibaren yayimladigi Rus Askeri Kronigi (Russkaya Voennaya
Hronika) adli siireli film dizisi ile Miilteciler. 1914 (beocenywi. 1914 2.) ve Przemys$l’in
Diisiisii. 1915 (Padenie Przemyslya. 1915 2.) gibi yapimlar, savasin gorsel olarak kayit
altina alinmasinda kurumun iistlendigi merkezi rolii gostermektedir. Bu nedenle déneme
ait film malzemesi, yalnizca goriintiiledigi olaylarin kaydi olarak degil, ¢ekim ve gosterim
stireglerini belirleyen askeri ve siyasi kosullar dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Skobelev Komitesi’nin 1916 tarihli Diismanlarimiz Esaretimizde (Hawu épacu y nac 6
nrery) adli filmi iki bolimden olusmaktadir. Filmin ikinci bélimiinde Hazar
Denizi’ndeki Nargin Adasi’nda tutulan Tiirk savag esirleri yemek sirasinda ve dinlenirken
goriintiilenmektedir.”” Esirlerin giindelik hayatinin belirli ve gorece diizenli anlarma

odaklanan bu gorintiiler, kamp kosullarinin biitiiniinii temsil eden dogrudan bir kayit

7 Krasnoyarsk Esirlerinin Sesi: Vaveyld Gazetesi Dizini (Hazirlayan: Merve Uner), Post Yayni, Istanbul,
2021.

5 Geng Osman Geger, Tiirk Esaret Edebiyati: Vaveyld (Krasnoyarsk-Sibirya), Bengii Yayinlari, Ankara,
2022.

"%Yiicel Yanmkdag, Millete Deva Olmak, s. 8-9. Véveyld’nn agilis yazisi i¢in bk. “Mukaddime-Gazetenin
meslegi hakkinda birkag s6z”, Vaveyld, Say1: 1 (27 Tesrinisani 1331/10 Aralik 1915), s. 1.

""Hawu épazu y nac ¢ naeny (Cxobenesckuii komurer, 1916) filminin iki bsliimiinden ikincisi, Hazar’daki
Nargin (Hapren) Adasi’ndaki Tirk esirlerini yemek ve dinlenme anlarinda gostermektedir. Bk.
«Boennoriennsie [ MupoBoii BoriHb! 1914-1918 rT. B MaTepranax Poccuiickoro rocy1apcTBEHHOTO apXHBa
krHOpOTOHOKYMeHTOB», RGAKFD, http://rgakfd.ru/doklady-soobshhenija/voennoplennye-i-mirovoy-
voyny-1914-1918-gg-v-materialah-rossiyskogo-gosudarstvennogo-arhiva-kinofotodokumentov,  (Erisim
tarihi: 02.06.2026).


http://rgakfd.ru/doklady-soobshhenija/voennoplennye-i-mirovoy-voyny-1914-1918-gg-v-materialah-rossiyskogo-gosudarstvennogo-arhiva-kinofotodokumentov
http://rgakfd.ru/doklady-soobshhenija/voennoplennye-i-mirovoy-voyny-1914-1918-gg-v-materialah-rossiyskogo-gosudarstvennogo-arhiva-kinofotodokumentov
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olarak degil, cekim ve kurgu yoluyla se¢ilmis bir gorsel temsil olarak degerlendirilmistir.
Bu nedenle s6z konusu sahneler, tek baslarina Nargin’deki genel yasam kosullarinin
kanit1 olarak kullanilmamis, yazili arsiv belgeleri, raporlar ve tamkliklarla
karsilagtirilmigtir. Benzer bi¢imde A. Hanjonkov sirketinin yapim veya dagitim
repertuvarinda yer alan Yarali Askerler Moskova’'da (Raneniye voint v Moskve), Kizil
Meydan’daki savas donemi dua ve gosterilerini konu alan filmler ile Ingiltere deki Alman
Savas Esirleri (Germanskiye voyennoplenniye v Anglii)’® gibi kisa goriintiiler, cephe
gerisindeki savas algisinin ve kamuoyuna sunulan savag tasvirinin incelenmesinde
kullanilmistir.” Bu gérsel malzeme de yapimci veya dagitimei kurum, ¢ekim amact,
kurgu, gosterim baglami ve hedef kitle dikkate alinarak diger kaynak tiirleriyle birlikte

degerlendirilmistir.®°

Tuggeneral Ziya Yergok’iin ii¢ cilt ve yaklasik 1850 sayfadan olusan el yazmasi
hatiratindan hareketle hazirlanan Cehennem Adasi Nargin adli belgesel (yonetmen: Haluk
Olgekgi), Nargin ve diger esir kamplarinda bulunmus on bir askerin hatiralarii, birinci
derece yakinlariyla yapilan goriismeleri ve ¢esitli arsivlerden temin edilen belge ve
goriintiileri bir araya getirmesi bakimindan gorsel kaynaklar arasinda dikkate deger bir
yer tutmaktadir.®! Esaret Giinliigii: 1. Diinya Savasi'nda Tiirk Esirleri adl belgesel ise
Aralik 2012’de NTV’de yayimlanmistir. Imperial War Museum, British Pathé ve
Gaumont Pathé arsivlerinden derlenen goriintiilerden yararlanan yapimin dokuzuncu
boliimii dogrudan Nargin Adasi’ndaki Osmanli savas esirlerine ayrilmistir.*> Bu
belgesellerin yani sira doneme ait fotograflar, haritalar ve karikatiirler de tamamlayici
gorsel kaynaklar olarak kullanilmistir. Bununla birlikte, Rusya ve Giircistan’daki arsiv
koleksiyonlarinda aragtirmanin konusu bakimindan Onem tasiyabilecek heniiz

yayimlanmamis veya erisime a¢ilmamis gorsel malzemenin bulundugu anlagilmaktadir.

8 «'epMaHCKHE BOEHHOIUIEHHBbIE B AHMmn» (A. XamxoHkoB, 1915-1917 rr), kisa film, RGAKFD,

http://rgakfd.ru/doklady-soobshhenija/voennoplennye-i-mirovoy-voyny-1914-1918-gg-v-materialah-
rossiyskogo-gosudarstvennogo-arhiva-kinofotodokumentov (Erigim tarihi: 19.08.2026); film kayd:i igin
ayrica bk. https://www.youtube.com/watch?v=>btt3S7KbaUE (Erisim tarihi: 19.08.2026).

7 TepmaHCKME BOEHHOIUIEHHblE B Amnmmu, B  PoccuiickoM TIoCyIapcTBEHHOM — apXMBe
kuHOpoTohoHOMOKYMeHTOB (RGAKFD), http://www.rgakfd.ru/filmoteka

8Hanjonkov yaprmevinin esirlere iligkin haber filmleri igin bk. “Boennomiennsie | MupoBoii Boiiner 1914-
1918 rr.”, RGAKFD. Film kayd1 i¢in ayrica bk. https://www.youtube.com/watch?v=btt3S7KbaUE (Erisim
tarihi: 19.08.2026).

$1Haluk Olgekgi (yonetmen), “Cehennem Adas1 Nargin”, Belgesel, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2008. S6z
konusu belgesel, Tuggeneral Ziya Yergok’iin 1850 sayfalik ii¢ ciltlik el yazmasi anilarina dayanmaktadir.
82 Fsaret Giinliigii: 1. Diinya Savasi'nda Tiirk Esirleri, Belgesel, NTV, Aralik 2012.


http://rgakfd.ru/doklady-soobshhenija/voennoplennye-i-mirovoy-voyny-1914-1918-gg-v-materialah-rossiyskogo-gosudarstvennogo-arhiva-kinofotodokumentov
http://rgakfd.ru/doklady-soobshhenija/voennoplennye-i-mirovoy-voyny-1914-1918-gg-v-materialah-rossiyskogo-gosudarstvennogo-arhiva-kinofotodokumentov
https://www.youtube.com/watch?v=btt3S7KbaUE
http://www.rgakfd.ru/filmoteka
http://www.rgakfd.ru/filmoteka
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Mevcut kosullarda bu malzemeye erisim sinirli oldugundan s6z konusu koleksiyonlardan
kapsamli bi¢imde yararlanillamamig, bunlar ileride yapilacak aragtirmalar acisindan

degerlendirilmesi gereken kaynak gruplar1 arasinda goriilmiistiir.
Elektronik Kaynaklar

Elektronik kaynaklar arasinda éne ¢ikanlardan biri, Berlin Hiir Universitesi Friedrich-
Meinecke Enstitiisii Modern Tarih Boliimiiniin koordinasyonunda hazirlanan /974-1918-
online. International Encyclopedia of the First World War adl1 dijital ansiklopedidir.
Uluslararasi bir yazar kadrosunun katkisiyla ve hakem degerlendirmesinden gegirilerek
yayimlanan maddeler, savasin askeri, siyasi, toplumsal ve insani boyutlarina iliskin
giincel literatiire ve bibliyografik ydnlendirmeye erisim imkani sunmaktadir.®® Bunun
yani sira Rusya’da, konuya iliskin resmi ve resmi olmayan, acik erisimli pek cok

elektronik kaynagin oldugunu da belirtmek gerekir.

Terminoloji, Kavramlar ve Tarihler

Tezde cografl adlandirma kaynak ve baglam temelinde standartlagtirilmigtir. “Mavera-y1
Kafkas/Transkafkasya” donemin kurumsal adlarinda ve kaynak dilinin gerekli kildig1
yerlerde, “Giiney Kafkasya” ise analitik cografi anlatimda kullanilmistir. Ada adi, Rusca
kaynaklardaki “Nargen” bi¢imi yerine yerlesik Tiirk¢e kullanim olan “Nargin” olarak
standartlastirilmig, Rusca ve Azerbaycan Tiirkgesi 6zel adlarinin aktariminda tutarli bir

cevriyazi ilkesi benimsenmistir.

Bu calismada “Osmanli savas esirleri” ve “Tiirk savas esirleri” kavramlar1 baglama gore
birlikte kullanilmaktadir. Birinci Diinya Savasi sirasinda bu kisiler hukuki olarak Osmanl
ordusuna mensup olduklarindan “Osmanli savas esirleri” ifadesi daha kesin bir nitelik
tasimaktadir. Buna karsilik Rus¢a kaynaklarda yaygin bigimde “turetskie voennoplennie”
(Turk savas esirleri) ifadesi kullanilmakta, Tiirkiye’deki Cumhuriyet donemi
literatiiriinde de cogu zaman “Tiirk esirleri” veya “Tiirk savas esirleri” kavramlar tercih
edilmektedir. Bu sebeple tezde iki kullanim arasinda kesin bir ayrim yapilmamais, “Tiirk”

ifadesi her durumda dar anlamda etnik bir kategori olarak degil, kaynaklarin ve yerlesik

81914-1918-online. International Encyclopedia of the First World War, (Ed. Ute Daniel vd.), Freie
Universitdt Berlin, https://encyclopedia.1914-1918-online.net, (Erigim tarihi: 18.07.2026).


https://encyclopedia.1914-1918-online.net/

31

tarih yaziminin terminolojisi g¢ercevesinde degerlendirilmistir. Dolayisiyla “Osmanl
savasg esirleri” ve “Tiirk savas esirleri” kavramlarinin baglama gore birlikte veya ayr1 ayri

kullanilmasinda bir sakinca goriilmemistir.

“Esir-aktivist” bu caligmada, esaretin zorlayici kosullari icinde yardim ve egitim faaliyeti
orgiitleme, kagis agina katilma, yayin ve propaganda faaliyeti yiiriitme veya siyasi-askeri
bir yapida gorev alma gibi gozlemlenebilir ve kaynakla dogrulanabilir iradi davraniglar
sergileyen esirleri ve eski esirleri tanimlayan islevsel bir kavramdir. Kavram, kisilerin
savas esiri statiisiinii veya maruz kaldiklar1 zorlamay1 ortadan kaldiran bir kategori olarak

kullanilmamaktadir.

Caligmanin dayandig birincil kaynaklarin 6nemli bir boliimi farkli takvim sistemlerine
gore tarihlendirilmistir. Rusca belgelerde Jiillyen, Osmanli kaynaklarinda Hicri veya
Rami/Mali takvim kullanilmis, Azerbaycan basininda ise zaman zaman birden fazla
sistem bir arada yer almistir. Rusya’da Jiillyen takvimi 1918’e kadar ytirtirliikte kalmas,
Sovyet hiikimetinin karartyla 31 Ocak 1918’1 14 Subat 1918 izlemistir. Osmanli
belgelerinde Hicrl kameri ve Riimi/Mali tarihler birlikte veya ayri1 kullanilabildiginden,
her tarihin ait oldugu takvim sistemi belirlenerek gerekli doniisiimler yapilmustir.®*
Gerekli karsilagtirmalarda Tirk Tarih Kurumu’nun Tarih Cevirme Kilavuzu'ndan

yararlanilmustir.®®

84R(Omi/Mali takvim, ay ve giin yapist bakimindan Jilyen esash bir giines takvimidir; yil
numaralandirmasinda Hicret baslangici esas alinmustir. 1917 tarihli Takvim-i Garbi diizenlemesiyle giin ve
aylar Gregoryen takvimle uyumlu héle getirilirken Rimi y1l numarasi korunmustur. 26 Aralik 1925 tarihli
ve 698 sayilt Kanun, uluslararasi miladi yil esasini kabul etmis; 31 Aralik 1341'i izleyen giin 1 Ocak 1926
olarak tarihlendirilmistir. Bk. Kanun No. 698, kabul tarihi: 26 Aralik 1925, Resmi Gazete, 2 Ocak 1926,
Say1: 260.

8Tiirk Tarih Kurumu, Tarih Cevirme Kilavuzu, https://ttk.gov.tr/tarih-cevirme-kilavuzu/, (Erisim tarihi:
21.06.2026).
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1. BOLUM
BIRINCi DUNYA SAVASI, KAFKAS CEPHESI VE ESIRLER

1.1. BIRINCI DUNYA SAVASI ONCESI ULUSLARARASI SISTEM VE
SAVASIN GENEL SEYRI

XIX. yiizyilin sonu ile XX. yiizyilin bagi, biiyiik devletler arasindaki rekabetin ve
uluslararas1 gerginliklerin giderek yogunlastigi bir donem olmustur. Ekonomik rekabet,
somiirgecilik yarisi, silahlanma ve ittifak bloklarinin olusumu, art arda yasanan krizlerle
birlikte uluslararasi sistemi daha da kirilgan hale getirmis ve 1914’te patlak verecek olan
Biiyiik Harbe zemin hazirlamistir.3¢ Bu ortamin sekillenmesinde etkili olan gelismelerden
biri, 1870-1871 Savasi'nda Fransa'y1 yenilgiye ugratarak milli birligini tamamlayan
Almanya'nin izledigi dis politikadir. Fransa'daki revansist egilimleri ve 6zellikle Alsas-
Loren meselesinin dogurabilecegi yeni bir ¢atisma ihtimalini dikkate alan Bismarck,
Fransa'y1 diplomatik bakimdan yalmzlastirmaya yonelik bir ittifak sistemi kurmustur.®’
Bu dogrultuda 6nce, Almanya, Avusturya-Macaristan ve Rusya’y1 bir araya getiren ve
gevsek bir mutabakat niteligi tasiyan Ug Imparatorlar Birligi (1873), ardindan Alman-
Avusturya Ittifaki (1879) ve nihayet 1882°de Italya’nin katilmiyla Uglii Ittifak
kurulmugtur. Bismarck, 1887 Reasiirans Antlasmasi’yla da Rusya’nin Almanya’ya karsi

olusabilecek bir ittifak sistemine, dzellikle Fransa’ya yonelmesini dnlemeye galigmigtir®®

Britanya “muhtesem yalnizlik” siyasetini siirdiiriirken, 1890’da Bismarck’in gérevden
alinmasinin ardindan Reasiirans Antlagsmasi yenilenmemis ve Almanya’nin iki cepheden

kusatilmasi tehlikesi belirginlesmistir.

Uclii ittifak’m kendi icindeki dengeler de kirilgandi. Kuzey Afrika’da Fransa’ya karsi

destek arayan Italya, savunmaci nitelikli bu ittifaka katilmis, ancak Avusturya-Macaristan

$6Melih Y1ldiz, “Biiyiik Savas Oncesi Ismnan Sular: Birinci Diinya Savas1 Oncesi Donanma Yarigmin Biiyiik
Gii¢ Rekabetine Etkileri”, Akademik Incelemeler Dergisi, Cilt: 17, Say1: 1, 2022 (ss. 161-182), s. 163-164.
$Mehmet Okur, “Osmanli Devleti’nin Almanya ile Ittifakini ve 1. Diinya Savasi’na Girigini Gerektiren
Sebepler”, Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi, Y1l: 8, Say1: 16, Agustos 2010 (ss. 89-106), s. 90; savas
oncesi ittifaklarla ilgili bk. Yalgn Murgul, “Birinci Diinya Savasi ittifaklarmmn Olusumu: Dinamikler,
Motivasyonlar ve Tarihsel Arka Plan”, icinde Savas, Baris ve Catisma Coziimii: Interdisipliner Bir
Yaklasimla Uluslararast Iliskilere Cok Boyutlu Bir Baks, (Ed.: Ali Asker, Yusuf Mehmet Akay), Gazi
Kitabevi, Ankara, 2025 (ss. 3-26), s. 7-8.

8Yalgin Murgul, s. 7-8.
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ile yasadig1 irredentist gerilimler ve 1900’lardan itibaren Fransa’yla girdigi gizli
yakinlasma sebebiyle ittifakin zayif halkasina doniismiistiir. Nitekim Italya, 23 Mayis

1915°te Avusturya-Macaristan’a savas ilan ederek Itilaf safinda savasa katilmustir.

Uclii itilaf ise zamanla pekisen gevsek bir is birligi ag1 olarak gelismistir. Bu agn ilk
halkasin1 1894’te yiiriirliige giren Fransiz-Rus Ittifaki olusturmus, ardindan 8 Nisan
1904’te imzalanan ve Entente Cordiale (“Samimi Anlagsma”) adiyla anilan anlagmalar
dizisiyle Ingiliz-Fransiz yakinlagsmas1 saglanmistir. 1905-1906 Birinci Fas Bunalimi ve
bunalimi sonlandiran Algeciras Konferansi’nda Almanya’nin i¢ine diistigli diplomatik
yalnizlik da bu bagi pekistirmistir.’ 1907 Ingiliz-Rus Antlagmasi, Iran’daki niifuz
alanlarini diizenleyip Afganistan ve Tibet’e iliskin anlagmazliklar1 sinirlandirarak Fransa-
Britanya-Rusya iicgenini tamamlamistir.”’ 1914’e gelindiginde ii¢ devlet arasinda
belirgin bir stratejik yakinlagma ve askeri-diplomatik koordinasyon agi olusmustu. Ancak
bu yapi, Britanya bakimindan otomatik savas yiikiimliiliigii doguran baglayict bir {iglii

askeri ittifak degildi.

Alsas-Loren meselesi Fransa ile Almanya arasinda kalici bir diismanlik dogurmus,
Ingiliz-Alman rekabeti ise agirlikli olarak donanma alaninda cereyan etmistir. Alman
Amiral Alfred von Tirpitz’in “risk filosu” plani ve Britanya’nin 1906’da HMS
Dreadnought’u denize indirmesi silahlanma yarisim sertlestirmistir.’! Nitekim Britanya
Disisleri Bakanligi’'min kidemli katiplerinden Eyre Crowe, 1 Ocak 1907 tarihli
memorandumunda Almanya’nin siyasi hegemonya ve deniz iistiinliigii arayisini1 Britanya

i¢in ciddi bir tehdit olarak degerlendirmistir.”? Diger taraftan, 1878 den beri Avusturya-

891904 Entente Cordiale metni igin bk. “Declaration between the United Kingdom and France Respecting
Egypt and Morocco, Together with the Secret Articles Signed at the Same Time”, 8 Nisan 1904,
Parliamentary Papers, Cilt: CIHI, Cmd. 5969, London, 1911; ayrica bk. The Avalon Project,
https://avalon.law.yale.edu/20th_century/entecord.asp, (Erigim tarihi: 16.08.2026). Birinci Fas Bunalimi
icin bk. Kcenns FOpweBna JlepOuikas, «bopnrba eBponeiickux aepxas 3a Mapokko B xozxe [lepsoro
MapokkaHckoro kpmsuca 1905 .y, Becmuux PY/[H. Cepus: Mexcoynapoonsie omuowenus, Ne 3, 2012 (cc.
79-92), c. 89-90.

%M. Volkan Atuk, “Kutuplasma Siyaseti Baglaminda Ingiliz-Rus Konvansiyonu ve Osmanli Devleti”,
Uluslararas: Iliskiler Dergisi, Cilt: 15, Say1: 57, 2018 (ss. 99-109), s. 100-101; Hew Strachan, “Pre-war
Military Planning (Great Britain)”, 1914-1918-online. International Encyclopedia of the First World War,
Freie Universitit Berlin, Berlin, 2018, DOI: 10.15463/ie1418.11218, (Erisim tarihi: 16.08.2026).

91Omer Cona, “Savaslarin Degisimi Meselesi Cercevesinde Alman Birligi ve I. Diinya Savaslar1”, Savunma
Bilimleri Dergisi, Cilt: 2, Say1: 43, 2023 (ss. 226-250), s. 242; ayrica bk. Matthew S. Seligmann, Frank
Négler, Matthew Epkenhans, The Naval Route to the Abyss, p. 155, 162.

“2Eyre Crowe, “Memorandum on the Present State of British Relations with France and Germany”, 1
January 1907, British Documents on the Origins of the War, 1898-1914, Vol. 3, HMSO, London, 1928 (pp.
397-420), p. 402-406.
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Macaristan’in iggali altinda bulunan Bosna-Hersek’in 1908’de resmen ilhak edilmesi,
Rusya ve Sirbistan ile yasanan gerginligi tirmandirmistir.”® 1911 Agadir Buhrani® ise

Ingiltere’yi Fransa’ya daha da yaklastirmistir.

XIX. yiizyilin sonlarinda hiz kazanan yeni emperyalizm, biiylik devletler arasindaki
somiirge rekabetini dzellikle Afrika’da keskinlestirmistir. 1898 Fasoda Krizi®® Britanya
ile Fransa’y1 savagin esigine getirmis, ancak Fransa’nin geri adim atmasiyla ¢oziilen
bunalim, sonraki yillarda iki devlet arasindaki somiirge anlagmazliklarinin uzlagma
yoluyla giderilmesine ve 1904 Entente Cordiale’a uzanan yakinlagsmaya zemin
hazirlamistir. Ote yandan Almanya’nin Bagdat Demiryolu basta olmak iizere Osmanl
cografyasindaki artan ekonomik ve stratejik etkinligi, Britanya’nin kaygilarin
derinlestirmis ve onu Rusya ile mevcut anlasmazliklarin1i giderme arayisina
yoneltmistir.”® 1. Wilhelm déneminde Almanya’nin “giineste bir yer” arayistyla daha
iddial1 bir Weltpolitik izlemesi ve 1898’den itibaren hizlanan donanma programi ise

Britanya’y1 Fransa ve Rusya ile yakinlagmaya iten baglica etkenler arasinda yer almistir.

XIX. yiizyilin son g¢eyreginden itibaren tirmanan emperyalist rekabet, 1914 yazindaki
bunalimin patlak verdigi uluslararasi ortami ¢ok daha kirilgan hale getirmistir. Nitekim
1908’den sonra hiz kazanan askeri harcama artisi, 6zellikle 1912-1913 yillarinda belirgin
bicimde yiikselmistir.”” Rekabet, askeri planlama diizeyinde de somutlagmustir.
Almanya’nin 1905-1906’da hazirlanan Schlieffen Plani, batida yaklasik alt1 hafta iginde

Fransa’yr saf dis1 birakip kuvvetleri doguya kaydirmayi ongérmekte ve Belgika’nin

% 1. B. Bumnskos, «bocuumiickuii kpusuc 1908-1909 rr. u cnassHckuit Bonpocy, Becmuux MIUMO-
Yuusepcumema, Ne 1, 2011 (cc. 103-111).

41911 Agadir Buhrani, Almanya’nin SMS Panther savas gemisini Agadir limanma gdndermesi iizerine
patlak vermis ve Fas-Kongo Antlagsmasi ile sona ermistir. Buhran, Almanya’nin diplomatik yalnizligini
artirmis ve Ingiltere-Fransa yakinlagmasini giiclendirmistir. Bk. Keith Wilson, “The Agadir Crisis, the
Mansion House Speech, and the Double-Edgedness of Agreements”, The Historical Journal, Vol. 15, No.
3, 1972 (pp. 513-532), p. 513-514.

%Ingiltere ile Fransa’yr Yukar: Nil havzasinda savasin esigine getiren ve Ingiliz-Fransiz somiirge
rekabetinin doruk noktasint olusturan bunalimdir. Marchand’in kiigiik miifrezesinin Fasoda’yr isgali
{izerine Ingiltere nin tavizsiz tutumu ve seferberligi karsisinda Fransa geri adim atnustir. Iki iilke arasindaki
yiiksek ticaret hacmi ve giiglenen Almanya tehdidi taraflar1 Entente Cordiale ve Antant’a yoneltmistir.
Ayrinti i¢in bk. Pycnan I'. XapproBckuii, «O60cTpeHre aHIo-(ppaHIly3cKkoro npoTuBocTosinus B CeBepo-
Bocrounoit Appuke B 1898 . Damona: Ha mytn Kk AHTaHTe», Bracme, Ne 1, 2026 (cc. 319-325).

%Haci1 Bayram Soy, “Il. Wilhelm, Weltpolitik ve II. Abdiilhamit”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt: 13, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002 (ss. 25-33), s. 26.

7 Giirsu Galip Giirsakal, “Osmanli ve Biiyiik Giiglerin Askeri Harcamalarina Karsilagtirmali Bir Bakis
(1840-1900)”, Akademik Baks, Cilt: 4, Say1: 7,2010 (ss. 115-131), s. 129.
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tarafsizliginin ihlalini gerektirmekteydi.”® Fransiz Plan XVII ise esasen bir y1ginak plan
olup bagkomutana, savasin baslangicinda taarruz inisiyatifini kullanma konusunda genis
bir hareket serbestisi taniyordu.”® Genelkurmay Baskani Helmuth von Moltke basta
olmak tlizere Alman Genelkurmayinin bazi g¢evrelerinde, Rusya’nin ileride daha da
giiclenecegi diislincesiyle savasin geciktirilmemesi yoniindeki kanaat giderek agirlik
kazanmigtir. 28 Haziran 1914’teki Saraybosna suikastinin ardindan Rusya’nin 30
Temmuz 1914°te aldig1 genel seferberlik karari, krizin askeri tirmanisini hizlandirmastir.
Bunu Almanya’nin 31 Temmuz 1914 tarihli tiltimatomu ile 1 Agustos’ta ilan ettigi genel
seferberlik ve Rusya’ya savas ilani izlemis, batida Schlieffen Plani’nin Moltke tarafindan
degistirilmis bi¢imi uygulamaya konulmus ve Avrupa o giine kadarki en yikici savasa

siiriiklenmistir.'%°

Birinci Diinya Savagi, yillar i¢inde birikmis ittifak yiikiimliiliiklerinin, askeri planlarin ve
giic dengelerinin eszamanli islemesiyle patlak vermis; 1914 yazinda alinan kararlar,
biiyiik devletlerin stratejik hedeflerini birbiriyle karsi karsiya getirmistir. Onceki Fas,
Bosna ve Balkan krizleri diplomasi yoluyla ¢6ziilmiisken, Avusturya-Macaristan veliahd1
Franz Ferdinand’in 28 Haziran 1914’te Bosnali Sirp Gavrilo Princip tarafindan

oldiiriilmesiyle bas gdsteren Temmuz Buhrani’nda goriismeler sonu¢ vermemistir.

Berlin’den aldig1 “beyaz ¢ek”le cesaretlenen Viyana, 23 Temmuz’da Sirbistan’a, kirk
sekiz saat i¢inde cevaplanmak iizere agir talepler igceren bir {iltimatom vermistir. Belgrad
yonetimi taleplerin biiylik boliimiinii kabul etmekle birlikte, Avusturya-Macaristan
yetkililerinin sorusturmaya dogrudan katilmasini dngéren maddeyi egemenlik haklar
gerekcesiyle karsiliksiz birakinca, Avusturya-Macaristan 28 Temmuz’da Sirbistan’a
savas ilan etmistir. Bunu Almanya’nin 1 Agustos’ta Rusya’ya ve 3 Agustos’ta Fransa’ya,

Britanya’nin ise Belgika’nin tarafsizliginin ihlali izerine 4 Agustos’ta Almanya’ya savas

% A. M. BaiionuxoBckuit, [lepeas muposas eotina, llomuron, Cankr-Ilerep6ypr, 2002, c. 70-75.
%Leonard V. Smith, Stéphane Audoin-Rouzeau, Annette Becker, France and the Great War, Cambridge
University Press, Cambridge, 2003, p. 20; Olivier Cosson, “Pre-war Military Planning (France)”, /19/4-
1918-online. International Encyclopedia of the First World War, Freie Universitit Berlin, Berlin, 2014,
DOI: 10.15463/ie1418.10035, (Erisim tarihi: 16.08.2026).

19 eonard Charles Frederick Turner, “The Significance of the Schlieffen Plan”, The Australian Journal of
Politics and History, Vol. 13, No. 1, 1967 (pp. 47-66), p. 47; ayrica bk. Annika Mombauer, “German War
Plans”, icinde War Planning 1914, (Ed. Richard F. Hamilton, Holger H. Herwig), Cambridge University
Press, Cambridge, 2010 (pp. 48-79), p. 72-75; Annika Mombauer, “July Crisis 19147, 1914-1918-online.
International Encyclopedia of the First World War, Freie Universitit Berlin, Berlin, 2017, DOI:
10.15463/ie1418.11027, (Erisim tarihi: 16.08.2026).
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ilan etmesi izlemis; boylece Viyana’nin Sirbistan’la sinirli tutmay1 amagladigi savas, bir
hafta i¢inde genel bir Avrupa savasina doniismiistiir.'?! Italya ise ittifakin savunmaci

niteligini gerekge gostererek 1914°te tarafsiz kalmay1 segmistir.

Kisa siirede pek ¢ok devleti i¢ine alan Biiyiik Harp, farkli cografyalara yayilan cephelerde
stirmiistiir. Her cephe, lizerinde savasan devletlerin stratejik Onceliklerine gore
bicimlenmis ve savasin uzamasi bu cepheleri ayn1 zamanda toplumsal dayanma giiciiniin

sinandig1 alanlara doniistlirmiistiir.

Bat1 Cephesi’nde Almanya’nin Belgika tizerinden Fransa i¢lerine ilerleyisi Eyliil 1914°te
Birinci Marne Muharebesi’nde durdurulmus, ardindan Birinci Aisne Muharebesi ve
Denize Dogru Yaris siirecinde cephe, 1914 sonlarinda Isvigre simirindan Kuzey Denizi’ne
uzanan kesintisiz bir mevzi hattina doniigmiistiir. 1915°ten itibaren taarruzlar yiiksek
kayiplara karsilik sinirli kazanimlarla neticelenmis, cephede hareketlilik ancak 1918

baharinda geri donebilmistir.

Dogu Cephesi ise genis ve hareketli bir muharebe alani olarak gelismistir. Almanya
Agustos 1914’te Tannenberg’de Rus Ikinci Ordusu’nu imha etmis, buna karsilik Ruslar
Galigya’da Avusturya-Macaristan kuvvetlerini bozguna ugratarak bdlgenin biiyiik
boliimiinii ele gecirmistir. 1915 yazinda Gorlice-Tarnow taarruzuyla baslayan Rus geri
cekilisi cephe hattin1 doguya kaydirmakla birlikte kesin sonu¢ vermemis, bu cephe de tek

basina savasin kaderini tayin edemeyen bir yipratma miicadelesine doniigmiistiir.

Balkanlarda ise Bulgaristan, Eyliil 1915°te ittifak Devletleri safina gecerek seferberlik
ilan etmis ve Sirbistan’in konumu savunulamaz hale gelmistir. Britanya ile Fransa 5 Ekim
1915’te Selanik’e kuvvet cikararak Selanik (Makedonya) Cephesi’ni olusturmus,
Bulgaristan 14 Ekim 1915°te Sirbistan’a savas ilan etmistir'®> Kafkas Cephesi’nde
Osmanli Devleti, Aralik 1914-Ocak 1915°teki Sarikamis felaketiyle agir kayiplar vermis,

1916°da Erzurum ve Trabzon’un elden ¢ikmasiyla Rus ilerleyisi Anadolu i¢lerine dogru

101 Mehmet Okur, “Kapitalizmin Gdlgesinde Biiyiik Hesaplagma: Birinci Diinya Savast”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi, (Ed. Ismail H. Demircioglu, Ahmet Ozcan, Yiicel Yigit, Namik Cengen), Pegem Akademi, Ankara,
2019, s. 91; ayrica bk. Eugenia V. Nomikos, Robert C. North, International Crisis: The Outbreak of World
War I, McGill-Queen’s University Press, Montreal, 1976, p. 36-41, 53-56, 71-76.

102 Loukianos 1. Hassiotis, “Greece”, 1914-1918-online. International Encyclopedia of the First World War,
Freie Universitit Berlin, 2014, https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article/greece/, (Erigim tarihi:
14.08.2026).
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derinlesmistir. Buna ragmen bu cephedeki Osmanli varligi, Rus kuvvetlerinin énemli bir
kismim bolgeye baglamay siirdiirmiistiir.!% Canakkale’de ise Itilaf Devletleri'nin 18
Mart 1915’te Bogaz’t donanmayla ge¢gme girisimi piiskiirtiilmiis, 25 Nisan 1915°te
baslayan kara ¢ikarmalari da Gelibolu Yarimadasi’nda mevzi savasina doniismiistiir. itilaf

kuvvetlerinin 9 Ocak 1916°da tahliyeyi tamamlamasiyla cephe kapanmistir.'%

Ingiliz-Hint kuvvetlerinin 6 Kasim 1914’te Fav’a cikarak Irak harekatin1 baslatmas1 ve
22 Kasim’da Basra’y1 ele gecirmesiyle giineyde Irak (Mezopotamya) Cephesi
acilmistir.!% Giineybatida ise 2-3 Subat 1915 gecesi girisilen Birinci Kanal Taarruzu’nun
basarisizliga ugramasi, Siiveys lizerine kurulan ileri harekat tasavvurunu gecersiz
kilmistir. Osmanli kuvvetleri zamanla savunmaya, ardindan ricata ge¢gmek zorunda
kalmis ve bdylece Sina-Filistin Cephesi tesekkiil etmistir.'° Gazze-Biriissebi hattindaki
mevzi savunmasinin Ekim-Kasim 1917°de ¢oziilmesiyle Aralik 1917°de Kudiis, Eyliil
1918’deki Nablus Meydan Muharebesi’ni izleyen ¢okiisle de Sam ve Halep elden ¢ikmus;
Osmanli Devleti 1918 sonbaharinda bu cephede kesin bir askeri yenilgiye ugramgtir.'%’
Hicaz’da Osmanli kuvvetleri, Haziran 1916°da baslayan Ingiliz destekli Serif Hiiseyin
Isyan’yla karsi karsiya kalirken, Yemen ve Asir’deki birlikler daha ¢ok yerel
ayaklanmalar ve smirli Ingiliz saldirilartyla miicadele etmistir. Medine disindaki baslica
Hicaz sehirleri kisa silirede elden ¢ikmis, Fahreddin Pasa komutasindaki Medine
miidafaas1 ise Mondros Miitarekesi’nden sonra da siirerek ancak Ocak 1919°da sona

ermistir.!% Boylece bu cepheler, miitarekeye giden siireci hizlandirmakla kalmamus,

103 Hiimmet Kanal, “Sarikamis Harekati1 Esnasinda Cephede Yasananlar ve Anadolu’ya Etkileri”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 54, Say1: 2, 2014 (ss. 87-114), s. 110-111; Sayim
Tiirkman, “Birinci Diinya Savas1 Dogu (Kafkas) Cephesi, Rus Ileri Harekat1 (1916-1917)”, Tesam Akademi
Dergisi, Cilt: 8, Say1: 1, 2020 (ss. 119-162), s. 135, 141.

194 Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi, Canakkale Cephesi Harekdti: 1'nci, 2’nci ve 3’iincii Kitaplarin
Ozetlenmis Tarihi (Haziran 1914- 9 Ocak 1916), Cilt: 5, 2. Baski, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2002.

1057 ekeriya Tiirkmen, “Birinci Diinya Savasi’nda Irak Cephesi ve 101. Yilinda Kutii’l-Amare Zaferi”, Tiirk
Diinyasit Arastirmalari, Cilt: 116, Say1: 228, 2017 (ss. 63-98), s. 68.

106Murat Ozgan, “Taarruz, Savunma ve Ricat: I. Diinya Savasi’nda Sina-Filistin Cephesi (1914-1918)”,
Inénii Universitesi Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 5, Say1: 2, 2016 (ss. 141-170), s. 145-147;
Fatma Rezzan Unalp, “Birinci Diinya Savasi’nda Sina/Filistin-Suriye Cephesinde Tiirk-Ingiliz Miicadelesi
ve Sonuglar1”, Journal of Anglo-Turkish Relations, Cilt: 2, Say1: 1, 2021 (ss. 47-69), s. 49.

17Murat Ozgan, s. 153-160; Fatma Rezzan Unalp, s. 59-62.

198 Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi, Hicaz, Asir, Yemen Cepheleri ve Libya Harekdti 1914-1918, Cilt:
6, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1978; ayrica bk. Mustafa Bostanci, “Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli
Devleti’nin Hicaz’da Hakimiyet Miicadelesi”, Gazi Akademik Bakus, Cilt: 7, Say1: 14,2014 (ss. 117-136).
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Sykes-Picot’dan San Remo’ya uzanan paylasimla bolgenin savag sonrasi siyasal

haritasiin yeniden ¢izilmesinde de belirleyici rol oynamugtir, '%

Bat1 Cephesi’nde siper harbinin yarattig1 taktik ¢ikmaz,!'” Dogu ve Balkan cephelerinde
cephe hatlarinin ¢ok daha genis alanlara yayilmasi ve harekatin hareketliligini biiyiik
olciide korumasi ile belirgin bir karsithk olusturmustur.!'' Kafkasya ve Orta Dogu
cepheleri ise imparatorluklarin yapisal kirilganliklarini ve bolgesel ¢ikar miicadelelerinin
siirekliligini goriiniir kilmistir.''> Bu ¢ok cepheli savas mimarisi, Birinci Diinya Savasi’n1
yalnizca Avrupa merkezli bir ¢atisma olmaktan ¢ikarip kiiresel dlcekte siyasi, askerl ve

toplumsal déniisiimlere yol acan bir kirilma an1 haline getirmistir.!!3

1.2. KAFKAS CEPHESI: STRATEJIK ONEMi VE MUHAREBELER

Kafkas Cephesi, Osmanli Imparatorlugu ile Carlik Rusyasi arasindaki uzun siireli
rekabetin Birinci Diinya Savasi sirasindaki askeri tezahiirii olarak son derece stratejik bir
konuma sahipti. XIX. ylizy1l boyunca Rusya’nin giineye dogru genisleme siyaseti ile
Osmanli Devleti’nin kuzeydogu sinirlarini koruma c¢abasi, Kafkasya ve Dogu Anadolu’yu
iki imparatorluk arasindaki baslica rekabet alanlarindan birine doniistiirmiistii. Rusya,
XIX. yiizyilin ilk yarisindan itibaren Kaftkasya’daki hakimiyetini genisletmis, Kuzey
Kafkasya’daki direnisi 1859°da Seyh Samil’in teslim olmasinin ardindan biiyiik ol¢iide
kirmig, 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sirasinda Kars ve Erzurum dahil Dogu

Anadolu’da 6nemli askeri basarilar elde etmisti. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin

1%Fatma Rezzan Unalp, s. 50-51, 63-65.

"9Taarruz doktrini ve savas oncesi askeri planlama igin bk. Olivier Cosson, “Pre-war Military Planning
(France)”, 1914-1918-online. International Encyclopedia of the First World War, Freie Universitit Berlin,
Berlin, 2014, DOI: 10.15463/ie1418.10035; Oliver Stein, “Pre-war Military Planning (Germany)”, /914-
1918-online. International Encyclopedia of the First World War, Freie Universitit Berlin, Berlin, 2021,
DOI: 10.15463/ie1418.11515; siper savasinin etkisi i¢in bk. Necdet Oz, “Canakkale Muharebelerinde
Mustafa Kemal’in (Atatiirk) Siper Savasina Yonelik Emirlerinin Analizi”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, Cilt: 41, Sayr: 112, 2025 (ss. 431-488), s. 437-438.

1Bk, Volkan Marttin, “Birinci Diinya Savasi’nda Avrupa’daki Tiirk Cephelerinden Galigya-Romanya
Omeginde Savas Tarihi Uzerine Diisiinceler”, Uluslararas: Bilimsel Aragtirmalar Dergisi (IBAD), Cilt: 2,
Say1: 1, 2017 (ss. 59-74), s. 62, 64, 71.

2Bk, W.E.D. Allen, Paul Muratoff, Kafkas Harekdt: 1828-1921 Tiirk-Kafkas Stmirindaki Harplerin Tarihi,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1966; Fatma Rezzan Unalp, s. 48-51, 63-65; Zekeriya Tiirkmen, s. 64-68.
13Savasin Avrupa dis1 cepheleriyle birlikte kiiresel bir doniisiim siireci olarak degerlendirilmesi i¢in bk.
Ute Daniel, Peter Gatrell, Oliver Janz, Heather Jones, Jennifer D. Keene, Alan Kramer, Bill Nasson, “1914-
1918-online. International Encyclopedia of the First World War. Introduction™, 1914-1918-online.
International Encyclopedia of the First World War, Freie Universitit Berlin, Berlin, 2024, DOI:
10.15463/ie1418.666/1.1, (Erisim tarihi: 16.08.2026); Volkan Marttin, s. 60, 65-66.
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ardindan ise Kars, Ardahan ve Batum’un Rusya’ya birakilmasi, Osmanli Devleti’nin
kuzeydogu savunma hattin1 nemli 6l¢iide geriletmisti.!'* 1828-1829 savasi Rusya’nin
Kafkasya’daki askeri ve siyasi iistiinliigiinii gii¢lendirirken, 1877-1878 savas1 sonrasinda
Kars ve Ardahan’in Rus hakimiyetine gegcmesi Erzurum’u sinir savunmasi bakimindan

daha ileri bir konuma tagimig ve bolgenin stratejik 6nemini artirmistir.

Ote yandan Carlik ydnetimi, yeni hakimiyet alanlarinda iskan ve niifus hareketlerini
tesvik eden bir siyaset izlemekteydi. Rusya, 1826-1828 iran-Rus ve 1828-1829 Osmanli-
Rus savaslarinm ardindan Iran ve Osmanli topraklarindan ¢ok sayida Ermeni’nin Giiney
Kafkasya’daki yeni hakimiyet alanlarina go¢ ve yerlesimini tesvik etmis, bu siireg
bolgedeki 6nemli niifus hareketlerinden birini olusturmustur.!'> Bu tarihsel arka plan,
Kafkasya’nin jeopolitik 6nemini iki imparatorluk nezdinde daha da artirmakta, bolge
Karadeniz ile Hazar Denizi arasinda uzanan cografi konumuyla yalnizca bir sinir hatt
degil, ayn1 zamanda Orta Asya ve Orta Dogu’ya agilan stratejik bir gecit niteligi
kazanmaktaydi. Rusya agisindan Kafkasya, Karadeniz, Anadolu ve Bogazlar eksenindeki
daha genis stratejik hesaplarla baglantili bir bolge olarak goriilmiis ve savas propagandasi
zaman zaman Ayasofya’ya ha¢ dikme cagrilarina kadar vardirilmustr.!'® Tiflis’te
yayimlanan Kavkaz gazetesi, 18 Subat 1915 tarihli sayisinda su ifadeleri kullanmistir:
“Elbette higbir devlet, Bogazlar iizerinde Rusya’nin sahip oldugu &lglide haklara sahip
degildir. Rusya’'nin Tirkiye ile yirittigii asirlik miicadele — ki bugin Osmanl
Imparatorlugu’nun ulastig1 sonu bu miicadelenin bir sonucu olarak gérmekteyiz — baska bir
amag giitmemistir: Canakkale Bogazi’nin en kiiglik bir Tiirk denetiminden dahi tamamen
kurtarilmasi. Rusya i¢in Bogazlara ve genel olarak Ayasofya’nin kaderine sahip olmak,
vazgegilemez bir tarihsel misyondur. Bu misyonun icrasindan geri durmasi miimkiin
degildir... Simdi, Bogazlar meselesinin nihayet ¢dziime kavusmasi gereken bir agamasina

gelindigine gore, bu sorunu en dogru bigimde “Rus meselesi” olarak adlandirmak
gerekir...” "7

Bu tiir Bogazlar hedeflerinin savas doneminden 6nce de Rus diplomatik ¢evrelerinde dile
getirildigi goriilmektedir. Nitekim Rusya’nin Istanbul elgisi A. I. Nelidov, 1882 tarihli
muhtirasinda Canakkale ve Istanbul Bogazlarina hakim olmanin Rusya igin izaha dahi

gerek goriilmeyecek kadar acik bir zorunluluk oldugunu vurgulamis, Babiali ile iligkilerin

14 Tuncay Ogiin, “I. Diinya Savasi1 Baglarinda Osmanli Basininda Rusya Miisliimanlar1”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Cilt: 34, Say1: 97, 2018 (ss. 81-108), s. 85.

115 Stephen Badalyan Riegg, “British Travelers and the Armenian Question During the First Half of the 19th
Century”, Nationalities Papers, Vol. 47, No. 1, 2019 (pp. 136-148), p. 139.

116 Cemil Hasanli, “Kafkas Cephesinde Ermeni Goéniillii Birlikleri (1914-1916)”, Ermeni Arastrmalars,
Say1: 50, 2015 (ss. 151-187), s. 153.

"7 Kasxas, 18 dpespang 1915 1., Ne 39, c. 2.
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kopmas1 halinde girisilecek askeri harekatin temel amacinin “Bogazlart isgal etmek”
olmas1 gerektigini ifade etmistir.''® Bununla birlikte V. V. Poznahirev, 1914-1917
yillarinda Rus basininin 6ziinde anti-Tiirk propaganda yiirlitmedigi goriisiindedir. Kavkaz
Ornegi ise en azindan bazi yayin organlarinda Osmanli Devleti ve Bogazlar meselesinin

sert bir savas sdylemi i¢inde ele alindigin1 gostermektedir. '

Bogazlar meselesinin donemin Rus diplomatik tartismalarindaki yerini, Carlik Digisleri
Bakanlig1 arsivinden derlenen yazigsmalar da gostermektedir. Sovyet doneminde Merkez
Arsiv (Tsentrarhiv) tarafindan M. N. Pokrovski’nin 0nsoziiyle yayimlanan Diinya
Savasinda Carlik Rusyas1 (Tsarskaya Rossiya v mirovoy voyne) adli belge kiilliyatinin
onsoziinde Pokrovski, II. Nikolay ve diplomatlar1 agisindan savasin baslica hedefinin
Istanbul (Tsargrad) oldugunu ileri siirmiis, bu hedefe ulasmanin dniindeki ilk meselenin
ise “Tiirkiye’nin tecridi”, yani Almanya’dan ayrilmasi oldugunu belirtmistir.'2°
Kiilliyatin “Rusya ve Tiirkiye” baglikl1 ilk boliimii, savasin hemen oncesindeki Temmuz
1914 yazismalariyla agilmaktadir. Rusya’nin Istanbul Biiyiikelgisi M. N. Girs, 14/27
Temmuz 1914 tarihli mahrem mektubunda, Avusturya-Macaristan’in Sirbistan’a verdigi
iltimatomun doguracagi gelismeler sonucunda Balkanlar’daki ve 6zellikle Tiirkiye’deki
siyasi dengenin Uglii ittifak lehine bozulabilecegini, bunun Rusya’nin Yakin Dogu’daki
niifuzunu ve iktisadi ¢ikarlarini ciddi bicimde zedeleyecegini degerlendirmis ve durumun
Rusya’y1 “savagsi baglatma inisiyatifini iistlenmek”™ zorunda birakabilecegini belirtmistir.
Aynt mektupta Girs, boyle bir ihtimale hazirlikli olmak amaciyla Karadeniz
donanmasiin miimkiin olan en hizli ve kapsamli bi¢imde gii¢lendirilmesini ve kara
kuvvetlerinin tam muharebe hazirligina gegirilmesini istemistir.'?! Bu yazisma, savas
heniiz Osmanli Devleti ile Rusya arasinda baslamadan 6nce, Istanbul’un Uglii Ittifak

yoriingesine girmesi ihtimalinin Rus diplomasisinde ciddi bir stratejik tehdit olarak

118 «A 1. Nelidov’un Bogazlarin isgaline Dair 1882 Tarihli Tezkeresi”, Cihan Harbi nin Esiginde Rusya nin
Dogu’daki Hedefleri, (Yayma haz. Azad Agaoglu), Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2018, s. 15, 17; ayrica bk.
A. U. Hemunos, «O 3aHaTHU NPOIUBOBY, KpacHusiii apxue, Ne 3 (46), 1931 (cc. 182-187), c. 183.

19 B, B. Mosnaxupes, Typeykue coennoniennvle u spaxcoanckue niennvie 6 Poccuu ¢ 1914-1924 2z.:
O0okymenmul, paxmul, uccieoogarust, Hectop-Hcropus, Cankr-IlerepOypr, 2014, c. 75.

120 [Japcras Poccus 6 muposoii sotine, Tom: 1, mpemuciosue M. H. ITokposckoro, IlenTpapxus, JleHuHrpa,
1925, c. VIL

121 Ilapckas Poccus 6 muposoti sotine, Tom: 1, c. 4-5 (monecenne nocna B Koncrantunonone M. H. Tupca
ot 14/27 nrons 1914 1.).
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algilandigint ve buna karsi askeri hazirligin artirlmasinin glindeme getirildigini

gostermektedir.

Ayni belge kiilliyati, Osmanli Devleti’nin savasa girisine yol agan kopus silirecinin Kafkas
Cephesi’yle dogrudan bagin1 da gostermektedir. Girs’in 30 Eyliil/13 Ekim 1914 tarihli
raporunda, Amiral Souchon’un Enver Pasa’nin destegiyle Osmanli filosunu Karadeniz’e
cikararak Rus donanmasina karsi harekete gecmeyi savundugu, buna karsilik Cemal
Pasa’nin Tiirkiye’nin heniiz Rusya ile savas halinde olmadigini hatirlatarak bu girisime
itiraz ettigi aktarilmaktadir. Aym1 raporda, Rusya’nin “Erzurum yoniinden Tiirkiye’ye
saldirmas1” ihtimaline karst Osmanli simir makamlarina teyakkuz emri verildigi
kaydedilmistir.'?> Karadeniz baskininin 29 Ekim 1914’te gerceklesmesinin ardindan
Disisleri Bakani S. D. Sazonov, Istanbul’daki miittefik biiyiikelgilerle birlikte Babiali’den
Osmanli askeri ve deniz hizmetindeki Almanlarin derhal uzaklastirilmasini talep etmis,
aksi halde diplomatik iligkilerin kesilecegini bildirmistir. Sazonov ayrica Amiral
Eberhardt’a Osmanli donanmasina kars1 hareket serbestisi taninmasini, Kafkasya’daki
Carm Kafkasya Naibine (Namestnik)'?* ise Tiirkiye’ye kars1 kara harekatim {iltimatomun
sonucu belli oluncaya kadar ertelemesi ydniinde talimat verilmesini 6ngdrmiistiir.!?*
17/30 Ekim 1914°te Girs, Sadrazam ile yaptig1 son goriismenin ardindan Istanbul’dan
ayrilma emrini aldigin1 bildirmis, boylece iki imparatorluk arasindaki diplomatik iligkiler
fiilen kesilmistir.'?® Bu yazigsmalar, diplomatik kopus sirasinda Osmanli topraklarmna
yonelik kara harekati segeneginin Rus karar alicilarinin giindeminde bulundugunu ve
Kafkasya’daki askeri gerilimin resmi savas ilanindan once hizla tirmandigini

gostermektedir.

122 [Japcras Poccus 6 mupoeoii eotine, Tom: 1, ¢. 51 (nenema nocna B Koncrantuaonone M. H. T'upca ot
30 centsa6ps/13 oxrsiOpst 1914 1., Ne 99).

123 Rus¢a mamecmnuux (namestnik) terimi Tiirkge literatiirde “genel vali”, “naip” veya dogrudan
“namestnik” bigimlerinde aktarilmaktadir. Bu ¢aligmada kavramin kurumsal niteligine iligskin ayrintili bir
terminoloji tartigmasina girilmeden ‘Naip” karsiligt tercih edilmistir. Namestniklik kurumunun
Kafkasya’daki uygulamasi i¢in bk. Tekin Aycan Tasci, Rusya'mn Kafkasya Idaresinde Namestniklik
Kurumu (1845-1854), Kitabevi, Istanbul, 2025.

124 Iapckasn Poccus € muposoii eotine, Tom: 1, ¢. 55 (cekpeTHas TellerpaMMa MUHUCTPA MHOCTPAHHBIX JIEN
C. . CazoHoBa [IUpEKTOpy IMIUIOMATHYECKOW KaHUeIApud 1npu Irabe  BepxoBHOro
maBHOKoMaHyromero kas3to H. A. Kymamey ot 17/30 oktsi6ps 1914 1., Ne 3543-3544).

125 [Japckas Poccus 6 muposoii eoiine, Tom: 1, c. 55 (cexpeTHas Temerpamma mocina B KoHCTaHTHHOIIONE
M. H. I'mpca ot 17/30 okts16ps 1914 ., Ne 1619).



42

Osmanli Devleti bakimindan ise Kafkasya, yalnizca savunulmasi gereken bir sinir kusagi
olmaktan 6te, bolgedeki soydas ve dindas topluluklarla tarihi ve kiiltiirel baglarin yeniden
canlandirilabilecegi bir alan olarak stratejik énem tasimaktaydi. Osmanli basininda
Kafkasya kadim bir Tiirk yurdu olarak sunuluyor, bdlgedeki Miisliiman ve Tiirk
topluluklarin  Rus  hakimiyetinden  kurtarilmast  savasin  siyasi hedefleriyle
iliskilendiriliyordu.'?® Dolayisiyla Kafkas Cephesi, Birinci Diinya Savasi sirasinda
yalnizca askeri bir muharebe alanmi1 degil, aynm1 zamanda iki imparatorlugun giivenlik
kaygilarinin, jeopolitik beklentilerinin ve siyasi hedeflerinin kesistigi stratejik bir bolge

niteligi tasimaktaydi.

Birinci Diinya Savasi baglaminda Osmanli Devleti’nin Kafkas Cephesi’ndeki
harekatinda savunma ve taarruz amaclari i¢ ice ge¢misti. Harbiye Nazir1 Enver Pasa basta
olmak tlizere Osmanli askeri ve siyasi karar alicilari, devletin Kasim 1914’te savasa
girmesinin ardindan dogu cephesinde Rusya’ya karsi siiratli ve sonug alic1 bir harekat
gerceklestirmeyi amaglamaktaydi. Bu harekatin baglica hedeflerinden biri, 1878’den
itibaren Rusya’nin hakimiyetinde bulunan Kars, Ardahan ve Batum’un geri alinmasiydi.
Bunun yaninda Rus kuvvetlerinin Kafkas Cephesi’nde tutulmasi Almanya ag¢isindan da
stratejik bir yarar sagliyor, bdylece Rus kuvvetlerinin bir boliimiiniin Avrupa’daki Dogu

Cephesi’nden Kafkasya’ya yoneltilmesi bekleniyordu.'?’

Osmanli basinindaki Kafkasya-Tiirkistan yonelimi savasin basindan itibaren goriilmekle
birlikte, Enver Pasa’nin Katkasya’ya yonelik siyaseti savasin son sathasinda Kafkas
Islam Ordusu’nun teskiliyle daha somut bir askeri-siyasi nitelik kazanmustir. ilyas Ak’in
aktardigina gére Enver Pasa, 1918’de Azerbaycan ve Dagistan’in Rus hakimiyetinden
cikarilmasiyla Orta Asya’ya uzanan baglantnin &niiniin acilmasimi hedefliyordu.'?®
Bununla birlikte, savasin baslangicinda Osmanli Halifesi adina ilan edilen Cihad-1
Mukaddes de Rusya hakimiyetindeki Miisliman topluluklarin savastaki tutumlarini

etkileyebilecek bir unsur olarak degerlendirilmistir. Alman tarafi da halifelik makaminin

126 Tuncay Ogiin, “I. Diinya Savasi Baglarinda Osmanli Basiinda Rusya Miisliimanlar1”, s. 86.

127 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, Cilt: IX: Tkinci Mesrutiyet ve Birinci Diinya Savas1 (1908-1918), 3.
Baski1 (tipkibasim), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2011, s. 414; Selguk Ural, “1914-1915 Yillarinda Kafkas
Cephesi’nde Yaganan Askeri Olaylarin Tiirk Basinindaki Yankilar1”, Atatiirk Dergisi, Cilt: 4, Say1: 4, 2005
(ss. 65-89), s. 80-81.

128 Tuncay Ogiin, s. 86; Ilyas Ak, “Osmanl Basminda Kafkas islam Ordusu’nun Bakii’yii Kurtarmas1”,
Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Say1: 64, 2019 (ss. 385-408), s. 385.
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ozellikle Ingiltere ve Rusya hakimiyetindeki Miisliimanlar iizerinde yaratabilecegi siyasi
etkiden yararlanmay1 hesapliyordu. Nitekim Morgenthau’nun hatiratinda Hans von
Wangenheim’a atfedilen sozlere gore Alman elgisi, “Tiirkiye’nin kendisi asil mesele
degildir... Asil dnemli olan Islam diinyasidir. Eger Miisliimanlar1 Ingiliz ve Ruslara kars1

kiskirtabilirsek, onlar1 barisa zorlayabiliriz” demistir.'?’

Savag Oncesi ve savas
yillarindaki Alman hesaplarinda halifelik makami, Rusya ve Ingiltere hakimiyetindeki

Miisliimanlar iizerinde etkili olabilecek stratejik bir unsur olarak degerlendirilmistir.'*°

Bu ideolojik doniistimiin izlerini Sovyet tarihgisi ve Tiirkolog A. F. Miller de Tiirkiye’nin
yakin tarihine dair incelemesinde siirmektedir. Miller’e gore Ittihat ve Terakki’nin
baslangigtaki temel doktrini, imparatorlugun biitiin tebaasin1 “Osmanli” adiyla tek bir
millete doniistiirmeyi amaglayan Osmanlicilik idi. Nitekim Cemal Pasa, “Biz Tiirk
siyaseti degil, Osmanl1 birligi siyaseti giidiiyoruz” derken dahi Tiirk unsurunu biitiin
imparatorlugun “kose tasi” olarak nitelemekteydi. Miller’e gore bu yaklasim pratikte
diger milletlerin Tiirklestirilmesi anlamina gelmekteydi.'*! Miller, Balkan Savaslari’nin
ardindan Osmanlicilik fikrinin soniimlenmesiyle birlikte Ittihatgilarin Tiirkgiiliigii one
cikardigini ve kurulan “Tiirk Ocaklar1” araciligiyla bu akimi, Bogaz’dan Altay’a kadar
biitlin “Tiirk” halklarin1 Tiirk hakimiyeti altinda birlestirmeyi hedefleyen bir Pan-
Tiirkizme yonelttigini belirtir. Ona gore Ittihatgilar, Pan-Tiirkizmin yani sira 1L
Abdiilhamid déneminin Pan-Islamizmini de yeniden &ne ¢ikarmis, Almanya ise Pan-
Islamizmi Ingiltere ve Rusya’ya kars: yiiriittiigii miicadelede yararli bir ara¢ olarak
degerlendirmistir. Miller, donemin Sovyet tarih yazimina 6zgii ideolojik bir ifadeyle,
Tiirkiye’deki Pan-Tiirkist ve Pan-Islamist cevreleri Alman emperyalizminin ajan
unsurlar olarak nitelemektedir.!*> Dénemin Sovyet tarih yaziminin simifsal ¢oziimleme
dilini ve ideolojik konumunu acik bicimde yansitan bu degerlendirme, dogrudan Kafkas

Cephesi’ndeki operasyonel kararlarm kanit1 olarak degil, Ittihatg1 Tiirkgiilik ve Pan-

129 Henry Morgenthau, Ambassador Morgenthau’s Story, Doubleday, Page & Company, Garden City, New
York, 1919, p. 160-161.

130 Mustafa Oztiirk, “Bolsevik Ihtilali Arifesinde Carlik Rusya’da Miisliimanlar Meselesi”, Tiirkiye Rusya
Arastirmalart Dergisi, Say1: 4, 2020 (ss. 101-142), s. 118.

BUA. ®. Munnep, Ouepku nogetiweti ucmopuu Typyuu, Usnarensctso Axagemun nayk CCCP, Mocksa-
Jlenunrpan, 1948, c. 20.

132 A. ®. Munnep, Ouepku nosetiweii ucmopuu Typyuu, c. 21.
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Islamizmin Alman stratejik ¢ikarlariyla iliskilendirilis bigimini gdsteren bir historiografik

ornek olarak degerlendirilmelidir.

Bu stratejik ve ideolojik hedeflerle ayn1 donemde Osmanli 3. Ordusu dogu sinir hattinda
seferberlik ve muharebe hazirliklarini siirdiirmekteydi. Mirliva Hasan Izzet Pasa
komutasindaki ordunun ana kolordu yapisint 9. Kolordu (17., 28. ve 29. Piyade
Tilimenleri), 10. Kolordu (30., 31. ve 32. Piyade Tiimenleri) ve 11. Kolordu (18., 33. ve
34. Piyade Tiimenleri) olusturuyordu. Orduda ayrica 2. Nizamiye Siivari Tiimeni ile
cesitli ihtiyat slivari unsurlar1 bulunuyordu. 13. Kolordu’ya bagh 37. Piyade Tiimeni de
dogu cephesini takviye etmek iizere bolgeye sevk edilmisti. Bununla birlikte savasin ilk
giinlerinde 10. Kolordu birliklerinin énemli bir kismi heniiz Erzurum bdlgesine intikal
hazirhgini siirdiirmekteydi.'** Siileyman Tekir’in verdigi istatistige gére muharebelerin
basladig1 glin 3. Ordu “tiim cephe boyunca” 189.562 insan ve 60.877 hayvanlik bir
mevcuda ulasmistr.'** Ancak bu toplam, ayn1 anda muharebe hattinda bulunan efektif
kuvvet sayist olarak okunmamalidir. Nitekim birliklerin bir kismi1 heniiz intikal halinde
veya cephe gerisinde bulunuyordu. Cepheye ulasimi giiclestiren yetersiz ulasim
altyapisina, giyim, ayakkabi1 ve techizat eksiklikleri de eklenmis, savasin ilk sathasinda
hastalik ve firar vakalar1 ordunun mevcudunu asmdirmustir.!® Kasim 1914°teki
Kopriikoy ve Azap muharebelerinde Osmanli kuvvetleri onemli taktik basarilar elde
etmis, ancak bu basarilar kesin sonuglu bir stratejik iistiinliige déniistiiriilememistir.'*® Bu
ilk muharebeler, Kafkas Cephesi’nde genis ¢apli ve kesintisiz bir harekat yiirlitmenin
Osmanli Devleti agisindan tasidigi lojistik, cografi ve askeri giigliikleri daha savasin ilk

haftalarinda goriiniir hale getirmistir.

Kafkas Cephesi’nin cografi ve topografik sartlari, yiiriitiilen harekatin seyrini belirleyen
baslica unsurlardan birini teskil etmekteydi.'3” Bélge, sarp dag silsileleri, engebeli arazi

yapist ve Ozellikle kis aylarinda son derece sert iklim kosullariyla karakterize

133 Siileyman Tekir, Beyaz Harp: Kafkas Cephesi, Sartkamis Harekati, Teskilat-1 Mahsusa Operasyonlar,
Kronik Kitap, Istanbul, 2021, s. 132-139, 146-148; W. E. D. Allen, Paul Muratoff, Kafkas Harekati: 1828-
1921 Tiirk-Kafkas Stmirindaki Harplerin Tarihi, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1966, s. 227.

134 Siileyman Tekir, Beyaz Harp, s. 148.

135 Siileyman Tekir, Beyaz Harp, s. 55-60, 72-80; W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 236.

136 Sayim Tiirkman, “Birinci Diinya Savasi’na Giris Siireci, Dogu (Kafkas) Cephesi: Kopriikkdy ve Azap
Mubharebeleri”, Turkish Studies- History, Cilt: 15, Say1: 1, 2020 (ss. 273-299); Siileyman Tekir, Beyaz Harp,
s. 148 vd.

137 Siileyman Tekir, Beyaz Harp, s. 107-113.
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edilmekteydi. Osmanli kuvvetleri Aralik 1914°te Saritkamig Harekati’ni baslattiginda,
yiiksek daglik arazide siddetli soguk, kar ve yetersiz yollarla karsi karsiya kalmist.
Birliklerin bir kismi yetersiz beslenme, eksik kishik giysi ve agir yiiriiyiis sartlar
nedeniyle diismanla esasli temas kurmadan 6nce dahi ciddi bicimde yipranmistr.'®
Soguk, hastalik, aclik, firar ve muharebe kayiplart birlikte degerlendirildiginde 3.
Ordu’nun ¢ok agir zayiata ugradigi goriilmektedir. Literatiirde ve kamu hafizasinda
simgesel bir yekina doniisen 90.000 kayip rakami farkli ¢alismalarda tekrarlanmis
olmakla birlikte gerek donem kayitlar1 gerekse sonraki arastirmalar toplam kayip
konusunda birbirinden farkli rakamlar vermektedir. Bu nedenle 90.000 sayisinin

tamamin1 “donarak sehit olan askerler” seklinde degerlendirmek tarihsel kaynaklarla

bagdasmamaktadir. '’

Enver Pasa’nin harekat plani, yan kollarin daglar1 asarak Rus kuvvetlerini kusatmasini ve
cephe gerisine sarkarak Sarikamis bolgesindeki Rus birliklerinin geri ¢ekilme yollarini
kesmesini ongérmekteydi. Ancak yiiksek daglik arazi, yol yetersizligi, siddetli soguk, iase
sikintisi, yorgunluk ve birliklerin intikal sirasinda dagilmasi Osmanh kuvvetlerini ciddi
bicimde zayiflatmig, planlanan kusatma istenen sekilde gergeklestirilemeden harekat
basarisizlikla sonuglanmustir. '4° Tifiis salgini ise 6zellikle harekatin ardindan agir bicimde
zayiflayan 3. Ordu lizerinde ayrica yikici bir etki gostermistir. Bu yenilgi, Kafkasya’nin
daglik cografyasinin, sert ikliminin ve lojistik yetersizliklerin askeri strateji ve harekatin

basaris1 lizerindeki belirleyici etkisini ortaya koymustur.

Benzer cografi ve lojistik zorluklar yalnizca Osmanli kuvvetlerine 6zgii degildi. Kafkasya
ile Anadolu-iran platolar1 arasindaki savaslar esasen bir dag harbi niteligi tasimakta,
nakliyat ve ikmal giicliikleri biiyiik birliklerin kullanilmasini simirlamaktaydi.'*' 1877-

1878 Osmanli-Rus Savagi sirasinda Kafkasya’nin ¢esitli bolgelerinde yasanan isyan ve

133 W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 236-237; Sayim Tiirkman, “Birinci Diinya Savasi’nda Sarikamis
Mubharebeleri (22 Aralik 1914-10 Ocak 1915)”, Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 67, 2020 (ss. 533-574), s. 557-
564.

139 Siileyman Tekir, Beyaz Harp, s. 314-317, 422; Sayim Tiirkman, “Birinci Diinya Savasi’nda Sarikamis
Muharebeleri”, s. 563-564.

140 Siileyman Tekir, Beyaz Harp, s. 233-234, 251-252; W. E. D. Allen, Paul Muratof, s. 236-245.

41w, E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 8-9; Yildirrm Okatan, “Rus Telgraflarina Goére Kafkas Halklarinin
1877/78 Osmanli-Rus Savas1 Esnasindaki isyan Hareketleri”, Avrasya Etiidleri, Say1: 61, 2022 (ss. 139-
157), s. 152-153.
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giivenlik sorunlar1 da Rus kuvvetlerinin dagilimim1 ve cephede kullanilabilecek birlik

miktarini etkileyen unsurlar arasindaydi.

1877°de Rus ordusu 24 Nisan’da Arpacay’1 gecerek Osmanli topraklara girmis, kisa
siire icinde Kars da kusatma altina alimmustir. ilk Rus kusatmasi, Zivin’deki Rus yenilgisi
ve geri ¢ekilmenin ardindan 8 Temmuz 1877°de fiilen sona ermistir. Alacadag

Muharebesi sonrasinda Rus ordusu 16 Ekim’den itibaren Kars’i yeniden kusatmis ve

17/18 Kasim gecesi gerceklestirilen genel taarruz sonucunda kaleyi ele gecirmistir. !>

Dolayisiyla 1877°deki Kars harekatini kesintisiz birkag aylik tek bir kusatma olarak degil,
ilkbahar-yaz ve sonbahar sathalarima ayrilan iki ayr1 kusatma donemi seklinde

degerlendirmek daha isabetlidir.

Kafkasya, ulagim altyapisinin yetersizligi nedeniyle her iki taraf i¢in de biiyilik ordularin
ikmalini zorlastiran bir cografya niteligindeydi. Savasin basinda Osmanli Dogu
Anadolu’sunda demiryolu Erzurum’a ulagsmiyor, bolgedeki ikmal biiylik 6lgiide kara
yollar1 ve uzun mesafeli nakliye hatlarina dayaniyordu. Rus tarafi ise 1890’larda
Aleksandropol (Glimrii)’den Kars’a, ardindan Sarikamis’a uzatilan demiryolu ile
1880’lerde tamamlanan Transkafkasya demiryolu sayesinde daha gelismis bir ulastirma

altyapisina sahipti.'#?

Bu kosullar altinda her iki taraf da ileri harekatlarinda cografya, iklim ve ulastirma
sartlarin1 hesaba katmak zorundaydi. 1916 kisindaki Erzurum Harekati bunun dikkat
cekici orneklerinden biridir. Kafkas Ordusu Komutani General Nikolay Yudenig, Tiirk
savunmasinin gii¢ arazi ve siddetli kis nedeniyle “agilamaz” kabul ederek zayif biraktigi
Kargapazart Dagi ¢evresindeki kesimden yararlanmayi1 taarruz planinin 6nemli
unsurlarindan biri haline getirmistir. Kargapazar iizerinden ilerleyecek birliklere esas
taarruzu kolaylastiracak bir gorev verilirken, asil taarruz Giirciibogaz gecidi lizerinden
planlanmistir. Allen ve Muratoff’un aktardigina gore 8 Subat giinii Yudenig, birlik
kumandanlarin1 daha once teblig edilen plan1 yeniden gézden gegirmek iizere yemege
davet etmis ve yemegin sonunda, “... ve simdi, beyler, vazifelerimizin basina. Hepiniz

emirlerimi duydunuz sanirim. 10’unda taarruza gegecegiz” demistir. Kumandanlardan

2 'W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 173-194; Hasip Saygili, “Osmanli-Rus Kafkas Cephesinde Kars
Savunmasi (1828-1878)”, Tarih ve Gelecek Dergisi, Cilt: 7, Say1: 1, 2021 (ss. 272-296), s. 287-290.
143 W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 207-208, 216.
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biri biraz daha gecikmenin gerekliligini agiklamaya calisinca Yudenig, “Peki, dyleyse
11’inde taarruza gegiyoruz” diyerek toplantiyr sona erdirmistir. 11 Subat’ta baglayan
taarruzun ardindan Rus birlikleri 16 Subat sabah1 Erzurum’a girmistir.'** Bu 6rnek, daglik
arazinin savunmaya onemli avantajlar saglayabilmekle birlikte, araziye iliskin savunma
kabullerinin uygun bir harekat planiyla karsi tarafin lehine c¢evrilebilecegini

gostermektedir.

Kafkas Cephesi’nin bir diger belirleyici boyutu, bolgenin tarihsel olarak karmasik ve ¢cok
etnili sosyopolitik yapisiydi. Kafkasya ve ona bitisik cephe sahas1 Ermeniler, Giirciiler,
Azerbaycan Tiirkleri, Kiirtler, Cerkesler, ¢esitli Kuzey Kafkas halklari, Ruslar ve diger
topluluklarin bir arada yasadigi heterojen bir cografya niteligi tasimaktaydi. Birinci
Diinya Savas1 kosullarinda bu ¢ok katmanli toplumsal yap1 askeri ve siyasi gelismelerle
dogrudan etkilesime girmis, farkli topluluklarin savas karsisindaki tutumlar1 yerel
sartlara, siyasi hedeflere ve imparatorluklarla kurduklar iligkilere gore degiskenlik

gostermistir.

Ermeni goniillii teskilatlanmasi, savasin Kafkasya’daki 6nemli etno-siyasal ve askeri
unsurlarindan birini olusturmustur. Savas dncesinde Hingak ve Tasnak gibi Ermeni siyasi
orgiitleri etkinlik kazanmis, savasin baglamasiyla birlikte Carlik makamlar1 da Ermeni
goniillii gruplariin silahlandirilmasi ve teskilatlanmasini destekleyen adimlar atmustir.
Cemil Hasanli’nin aktardigi Rus belgelerinde, Osmanli vatandasi Ermenilerden goniilli
birliklere katilmak isteyenler arasinda Tagnak ve Hingak mensuplarinin bulundugu, bu
orgiitlerin goniillii faaliyetlerini koordine etmek tizere Tiflis’teki Ermeni Milli Biirosu
icinde etkin olduklar1 goriilmektedir. G. G. Korganov baslangigta teskil edilen dort
Ermeni gonillii birliginin toplam mevcudunu yaklasik 2.500 kisi olarak vermektedir.
Allen ve Muratoff da muhasamatin baslamasi lizerine dort Ermeni goniillii miifrezesi
(drujina) kuruldugunu kaydetmektedir.'*® ilk dort Ermeni birligi daha sonra baska
goniillii birlikler izlemis, Giirclilerden de iki goniillii birlik teskil edilmistir. Rus askeri

belgeleri de 27 Subat 1915°te Coruh Miifrezesi i¢inde iki Giircii birliginin bulundugunu,

144'W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 328-329, 335.

145 T'appunn I'puropsesna Kopranos, Yuacmue apmsan 6 mupoeoti otine na Kaexasckom gpponme (1914-
1918), MAKC IIpecc, Mockra, 2011, c. 18; W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 225; goniilli
teskilatlanmasinda Tagnak ve Hingak unsurlarinin rolii i¢in ayrica bk. Cemil Hasanli, s. 155-162.
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19 Nisan 1915 tarihli bir raporda ise Kafkasya’da yeni teskil edilen birlikler arasinda iki

Giircii ve dort Ermeni goniillii birliginin yer aldigini gdstermektedir. 146

Ermeni goniillii seferberligini tesvik eden etkenlerden biri de savasin sonunda elde
edilecegi disiiniilen siyasi statliye iliskin beklentilerdi. Hasanli’nin aktardigi savas
donemi ¢agrilarindan birinde, E¢miadzin’de orgiitlenen Ermeni birliklerinin Osmanl
topraklarina girmeleri halinde altt Ermeni vilayeti ile Kilikya’y1r kapsayan, Biiyiik
Rusya’nin himayesi altinda bagimsiz bir Ermenistan kurulacagi yoniinde bir vaat yer
almaktadir. Hasanli, bu vaat ile dini liderlerin ¢agrilarinin etkisiyle Transkafkasya’da
Ermeni goniillii birliklerinin hizla teskil edildigini belirtmektedir.'*’ Bu goniillii
seferberligi, Kafkas Cephesi’nin zaten karmasik olan askeri ve etno-siyasal ortamini daha

da ¢ok katmanli hale getirmistir.

Kiirt topluluklari, Kafkas Cephesi’nin sosyopolitik yapisin1 sekillendiren 6nemli
unsurlardan birini tegkil etmekteydi. Bu arada, Dogu Anadolu’daki ¢ok sayida Kiirt
asireti, 1891°de Hamidiye Hafif Siivari Alaylar1 adiyla teskil edilip 1910°da Asiret,
1913°te Ihtiyat Siivari Alaylarina doniistiiriilen yap1 araciligiyla Osmanli askerd
teskilatina kismen dahil edilmisti. Bu birlikler sinir giivenliginin saglanmasi, kesif ve
gbzetleme yapilmasi, gerektiginde baskin ve taarruzlarla diismanin yipratilmast gibi
gorevlerde kullanilmistir. Bununla birlikte egitim, disiplin, silah, mithimmat ve diger
askeri donanim bakimindan diizenli birliklerin  seviyesine ulasamamalari,
muharebelerdeki etkinliklerini ciddi bicimde sinirlamistir. Nitekim savasin ilk aylarinda
firarlar sebebiyle asiret siivari kuvvetlerinin mevcudu hizla azalmistir. Ozellikle Urfa,
Mardin ve Diyarbakir gibi sicak bdlgelerden gelen 4. Asiret Siivari Tiimeni mensuplari
yerel yazlik kiyafetleriyle cepheye katilmis, kislik elbise ve kaput eksikligi nedeniyle

tiimenin &nemli bir kismi aglik ve soguk yiiziinden yitirilmis, bir kismu ise firar etmistir. 43

Rusya da XIX. yiizyill boyunca smir bolgelerindeki Kiirt agiretleri iizerinde niifuz
kurmaya yonelik girisimlerde bulunmustur. Fatih Unal’in aktardigma gére 1828-1829

Osmanli-Rus Savasi sirasinda General Paskevig, niifuzlu Kiirt beylerini Rus himayesine

146 W, E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 225; Kasxasckuii pponm Ilepeoti mupoeoti eotinwt. 1914-1917 zz., Dok.
No 154, ¢. 279; Dok. Ne 182, ¢c. 321.

147 Cemil Hasanly, s. 153.

148 Yavuz Selim Celoglu, s. 30-32.



49

kazanmak ve Osmanli Devleti’nin kendilerine verdiginden daha yiiksek maddi imkanlar
saglayarak bazi asiret dnderlerini Rusya tarafina ¢ekmek istemistir.'* Bununla birlikte
bu girisimler genis ¢apli bir basariya déniismemistir. Unal, séz konusu savasta Ruslara
acik destek veren Ornek olarak Yezidi Kiirtlerinin reisini zikretmekte ve bu destegin
karsiliginda kendisine onemli maddi menfaatler saglandigini belirtmektedir. Birinci
Diinya Savasi yillarinda ise Kiirt asiretlerinin tutumu yeknesak degildi. Celoglu’nun
aktardigina goére Rus isgali sirasinda Dersim’deki bazi asiretler bir siire Ruslara
meyletmis, ancak Osmanli makamlarinin girisimleri sonucunda yeniden Osmanli Devleti
yaninda Ruslara kars1 savasmuslardir. !> Bu 6rnekler, Kiirt agiretlerinin savas sartlarindaki
siyasi ve askerl tutumlarinin bolge, agiret ve doneme gore farklilasabildigini

gostermektedir.

Cephe gerisindeki giivenlik sartlar1 da bu karmagik toplumsal yapidan etkilenmistir.
Celoglu’nun Osmanli askeri ve idari kaynaklara dayali tespitlerinde, savasin yol agtig1 i¢
giivenlik zafiyeti ortaminda ¢esitli asayis olaylar1 ve i¢ karigikliklarin Ermeni, Nusayri ve
bazi Kiirt unsurlarla iligkilendirildigi, Osmanli makamlarmin bu sorunlarin
bastirilmasinda Asiret Siivari Alaylarindan yararlanmaya calistigi belirtilmektedir.'>!
Bununla birlikte ayn1 ¢alismada, asiret alaylarindan firar eden bazi goniilliilerin de cephe
gerisinde gasp, soygun ve yagma gibi eylemlere karisarak ciddi giivenlik sorunlarina yol
actig1 kaydedilmektedir. Dolayisiyla cephe gerisindeki istikrarsizlik, askeri ¢oziilme,
isgal, firar ve yerel catigsmalarin birlikte {irettigi bir giivenlik sorunu olarak

degerlendirilmelidir.

Kafkasya’nin diger 6nemli unsurlari olan Giirciiler ile basta Azerbaycan Tiirkleri olmak
lizere Misliiman yerli halklarin Rus askerlik sistemi i¢indeki statiileri de ayni1 degildi.
Kafkasya’da genel askerlik ylikiimliiliigiiniin uygulanmasi konusunda 1870’lerden
itibaren ¢esitli projeler hazirlanmis, uzun tartismalarin ardindan Mayis 1886°da askerlik
yikiimliliiglinin ~ yalniz Kafkasya’nin  Hristiyan yerli niifusuna uygulanmasi

kararlastirilmistir. Miisliiman yerli niifus ise fiili askerlik hizmetinden muaf tutulmus ve

149 Fatih Unal, “Ruslarm Kiirt Asiretlerini Osmanli Devleti’ne Kars1 Kullanma Cabalar1”, Karadeniz
Arastirmalary, Cilt: 5, Say1: 17, 2008 (ss. 133-152), s. 133-134.

150 Fatih Unal, s. 134; Yavuz Selim Celoglu, s. 37.

51 Yavuz Selim Celoglu, s. 36-37.
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bu yiikiimliiliigiin yerine para vergisi konulmustur.!>® Bu diizenleme, Kafkasya’nin

Hristiyan ve Miisliiman yerli niifusu i¢in farkli askerlik rejimleri 6ngérmekteydi.

1917 Devrimi sonrasinda Katkasya’daki siyasi yap1 ayrica degismistir. Giircii, Ermeni ve
Azerbaycanl siyasi temsilcilerin yer aldigi Mavera-y1 Kafkas yonetim yapist 1918
baharinda ¢oziilmiis, 26 May1s 1918’de Mavera-y1 Kafkas Seymi feshedilmis ve ayn1 giin
Giircti Milli Stras1 Giircistan’in bagimsizligini ilan ederek kendi hiikiimetini kurmustur.
Osmanli Devleti ile Giircistan arasindaki iliskiler bundan sonra Batum’daki ayri
miizakereler ve 4 Haziran 1918 tarihli antlagsmalar cergevesinde yeni bir safhaya

girmistir. '3

Ote yandan Kafkasya’daki ve Rusya’nin diger bolgelerindeki Miisliiman topluluklar, dini
yakinlik nedeniyle Osmanli Devleti’nin cihat siyasetinin baslica muhataplar1 arasinda
goriilmiistiir. Tuncay Ogiin’{in donemin Osmanli basmindan aktardigi haberlere gore
Kirgiz, Tiirkmen, Bagkirt ve Cerkez gibi baz1 Miisliiman topluluklarin Rus ordusuna asker
vermek istemedikleri, Rus hiikimetinin bunlardan zorla asker topladigi ve cepheye
gonderilenler arasinda hosnutsuzluk bulundugu ileri siiriilmekteydi.'** Bu haberler savas
donemi Osmanli basmmin propaganda ortaminda yayimlandigindan, s6z konusu
topluluklarim hukuki askerlik statiisiinii veya Rusya’daki biitiin Miislimanlarin fiili

tutumunu gosteren yeknesak veriler olarak degerlendirilmemelidir.

Birinci Diinya Savas1’nin uzamasi ve cephelerde artan kayiplar, Rusya imparatorlugu’nda
askeri ve ekonomik alanlarda ciddi bir insan giicii ihtiyact dogurmustu. Bu kosullarda Car
II. Nikolay’in 25 Haziran/8 Temmuz 1916 tarihli iradesiyle, Tiirkistan’in daha 6nce genel
askerlik hizmetinden muaf tutulan yerli erkek niifusunun muharip birliklere alinmasi
degil, faal ordu bolgesindeki savunma tesisleri ve askeri ulastirma hatlariyla devlet
savunmasi i¢in gerekli diger islerde ¢alistirilmasi kararlastirilmis, ylikiimliiliikk 19-43 yas
grubu i¢in uygulanmistir. Karar, imparatorlugun acil is giicii ihtiyacina cevap vermek
amaciyla, uzman gorisleri ve Tiirkistan’in yerel sartlar1 yeterince dikkate alinmadan

alinmisti. Uzun siiredir biriken siyasi, sosyal ve ekonomik hosnutsuzluklarin {izerine

152 Muxaun Anekceesnu BonxoHckuii, «PaspaboTka NpoeKTa BBEIEHHs BCEOOIEN BOMHCKOM TTOBMHHOCTH
Ha Kaskaze B 1870-1880-x rT.», Poccutickas ucmopus, Ne 5, 2025 (cc. 50-67), c. 50.

153 Vasif Qafarov, Qiyas Siikiirov, Azarbaycan Ciimhuriyyati tarixi. 1918-1920-ci illor (Osmanli arxiv
sanadlori asasinda), Elmin Inkisafi Fondu, Baki, 2017, s. 163-164.

154 Tuncay Ogiin, “I. Diinya Savas1 Baglarinda Osmanli Basininda Rusya Miisliimanlar1”, ss. 83-87.
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gelen bu zorunlu is giicii uygulamasi, 1916 Tiirkistan ayaklanmasinin tek sebebi

olmamakla birlikte baslica ve dogrudan tetikleyicilerinden biri olmustur. !>

Tirkistan’daki bu gelismeden farkli bir siyasi ve kronolojik baglamda, 1918’de Osmanli
Devleti ile Azerbaycan arasindaki askeri-siyasi is birligi somut bir nitelik kazanmistir. 4
Haziran 1918 tarihli Osmanli-Azerbaycan Dostluk Antlagmasi, Azerbaycan Hiikimetinin
talebi halinde Osmanli Devleti’nin iilkede diizen ve i¢ giivenligin saglanmasi i¢in askeri
yardimda bulunmasini 6ngdrmiis, ayn1 yi1l Kafkas Islam Ordusu Bakii Muharebesi’ni
kazanarak 15 Eyliil 1918°de sehri kurtarmistir.’>® Bu gelismeler, 1916 Tiirkistan
ayaklanmasinin devami olarak degil, Rusya’daki devrim ve askeri ¢oziilmenin ardindan
Gliney Kafkasya’da yeniden sekillenen devletlesme ve ittifak iligkileri gercevesinde

degerlendirilmelidir.

Ote yandan 1914-1915 Osmanli basminda, Kafkasya Miisliimanlarinin Osmanl
kuvvetlerine destek verdigi yoniindeki haberlerle baglantili olarak, Rus makamlarinin
isyan ihtimalinden kuskulandiklar kisilere baski, tutuklama ve siirgiin uyguladig ileri
stiriilmekteydi. Ne var ki bu haberlerin sansiir altindaki savas basininin propaganda

ortaminda iiretildigi gozden uzak tutulmamalidir. !>’

Bu cer¢evede Kafkas Cephesi’nin stratejik ve tarihsel konumu, basit bir askeri cephe
olmanin 6tesine gegmistir. Fevzi Cakmak’in ¢ergevesinde Dogu Harekati, Karadeniz’den
Hemedan’a uzanan yaklagik 1.000 kilometrelik sahada kale harbi, mevzi harbi, harekat
harbi, yarma ve yanlardan kavrama harekatlarin1 bir araya getiren genis Olcekli bir
miicadeleydi.’>® XIX. yiizy1l Osmanli-Rus rekabetinin mirasi, zorlu cografi kosullar,
ulasim ve ikmal sorunlari ile ¢ok etnili sosyopolitik yap1 bu cephede i¢ ice gecmistir.

Osmanli Devleti agisindan sinir giivenligi, kaybedilen topraklarin geri alinmasi ve

155 Tatiana Kotiukova, “The Exemption of Peoples of Turkestan from Universal Military Service as an
Antecedent to the 1916 Revolt”, in The Central Asian Revolt of 1916: A Collapsing Empire in the Age of
War and Revolution, Aminat Chokobaeva, Cloé Drieu, Alexander Morrison (ed.), Manchester University
Press, Manchester, 2019 (pp. 45-70), p. 62-66. Ayrica bk. Edward Dennis Sokol, The Revolt of 1916 in
Russian Central Asia, Johns Hopkins University Press, Baltimore, 1954, p. 74, 77-80.

156 Vasif Qafarov, Qiyas Siikiirov, s. 164. Ayrica bk. Ilyas Ak, s. 385.

157 Bk. Tuncay Ogiin, “I. Diinya Savasi Baslarinda Osmanli Basininda Rusya Miisliimanlar1”, s. 81-83, 95-
98.

158 Fevzi Cakmak, Birinci Diinya Savasi'nda Dogu Cephesi Harekdti: 1935 Yilinda Harp Akademisinde
Verilen Konferanslar, yay. haz. Ahmet Tetik, Sema Kiper, Ayse Seven, Serdar Demirtas, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 2005, s. 3-5.
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Katkasya’daki Miisliiman topluluklarla siyasi bag kurma beklentileri 6ne ¢ikarken, Rusya
acisindan Kafkasya giliney sinirlarinin korunmasi ve Osmanli Devleti’ne kars: yiiriitiilen
daha genis strateji bakimindan 6nem tasiyordu. Bolgedeki Miisliiman ve Hristiyan
topluluklar yekpare bicimde hareket etmemis, farkli siyasi ve askeri tercihler
sergilemistir. Savas, devrim ve imparatorluklarin ¢oziilmesi Giiney Kafkasya’nin siyasi
diizenini ve bolgedeki niifus hareketlerini derinden etkilemistir. Bu nedenle Kafkas
Cephesi, Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’ndaki genis ve ¢ok boyutlu harekat

sahalarindan biri olarak degerlendirilmelidir.

1.3. TAARRUZ MUHAREBELERI: 1914-1915

Kasim 1914’te Kafkas Cephesi’nde ilk ciddi ¢arpismalar basladiginda, 3. Ordu Rus
ilerleyisini durdurmaya ve karsi taarruzla inisiyatifi ele almaya ¢alismaktaydi. Harbiye
Nazirt Enver Pasa da Rus kuvvetlerinin daginik kollarina taarruz edilmesini ve ileri
harekatin siirdiiriilmesini istiyordu. Bununla birlikte Osmanli ordusunun Balkan Savaslari
sonrasinda baslatilan yeniden teskilatlanma ve 1slah siireci heniiz tamamlanmamisti.
Savas, askeri sistemin ve reformlarin aksayan taraflarmi agiga ¢ikarmis, Kafkas
Cephesi’ndeki birliklerde egitim, harbe hazirlik, silah ve teghizat bakimindan ciddi
yetersizlikler devam etmisti.!> Enver Pasa’nin kontroliinde yiiriitiilen personel tasfiyesi
sirasinda, gogunlugu iist riitbeli olmak tizere 1.000’den fazla subay emekliye sevk edilmis
veya ordudan ¢ikarilmistir. Ancak tasfiye edilen tecriibeli kurmaylarin yerlerine atanan
subaylarin bir boliimiiniin gen¢ ve deneyimsiz olmasi, bu degisimin kendiliginden etkin
ve dinamik bir komuta yapis1 ortaya ¢ikardigi seklinde yorumlanmasini

giiclestirmektedir. !¢

Enver Pasa, 3. Ordu Komutan1 Hasan izzet Pasa’y1 daha etkin bir taarruza yoneltmistir.
Kopriikdy ve Azap muharebelerinde Rus kuvvetlerine kesin bir darbe indirilemedigi
kanaati, ordu komutanina duydugu giiveni daha da azaltmigtir. Hasan Izzet Pasa’nin
Aralik 1914 ortalarinda gorevden ayrilmasinin ardindan Enver Pasa 3. Ordu

komutanligini fiilen istlenmis ve 9. ile 10. Kolordularin kanatlardan ilerleyerek

159 Mesut Uyar, “Sanders Askeri Yardim Misyonu (1913-1918)”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi,
Yil: 15, Sayi: 30, 2019 (ss. 29-84), s. 47-50, 63-64.
160 Mesut Uyar, s. 47, 49-50.



53

Sarikamis’taki Rus ana kuvvetlerini kusatmasini, 11. Kolordunun ise cepheden bask1

kurmasini dngdren harekat planini uygulamaya koymustur. '®!

Kopriikkdy Muharebesi 6 Kasim 1914°te baslayan karsilikli ileri harekatlarla gelismis ve
alt1 giin stirmiigtiir. 11 Kasim’da Osmanli birlikleri Kopriikdy ile 1905 rakimli tepe
cevresinde ilerlemis, 12 Kasim’daki taarruzlarin ardindan Rus kuvvetleri Sanamer-
Hosap-Horumulya-Azap-Ardos hattina ¢ekilmistir. !> Bunu izleyen Azap Muharebesi 14-
18 Kasim tarihleri arasinda cereyan etmis, 20 Kasim’da ¢atigmalar yeniden siddetlenmis,
21 Kasim’da ise her iki tarafin yiprandigi bir ortamda Hasan izzet Pasa Osmanl
birliklerini daha gerideki bir hatta ¢cekmeye karar vermistir. Fevzi Cakmak, Maslovski’nin
anlatimindan hareketle, Rus cephesinin 20-21 Kasim’da ciddi bir sikigiklik ve panik
yasadigini, bu nedenle Osmanli tarafinin eline gecen firsatin geri c¢ekilme karariyla
kullanilamadigini degerlendirmektedir.'®® Rus birlikleri daha sonra Kocut-Sanamer-Zars-

Tayhoca hattinda tutunarak savunma diizenini yeniden kurmustur. '%4

Mubharebelerdeki kayiplara iliskin kaynaklar ayni kapsami ve rakamlar1 vermemektedir.
Fevzi Cakmak’in Maslovski’den aktardigina gore 39. Tiimen ile 20. Tiimenin 1. Tugay1
yaklasik yiizde 40 kayip vermis ve bu miktar 10.000 kisinin altinda kalmamistir. Allen ve
Muratoft ise Berhman’in kolordusunun 7.000’den fazla 6lii ve yarali verdigini, toplam
Rus kayiplarinin yiizde 40’ 153. Bakii Alayi’na ait oldugunu kaydetmektedir.
Dolayisiyla Allen ve Muratoff’un ifadesi, Bakii Alayi’nin kendi mevcudunun yiizde
40’1 kaybettigi anlamina gelmemektedir. Iki kaynaktaki rakamlar farkli birlik ve hesap
kapsamlarina dayandigindan dogrudan esitlenmemelidir.'® Allen ve Muratoff ayrica Rus
askerlerinin moralinin bozuldugunu, daha fazla kayip vermesine ragmen Hasan Izzet
Pasa’nin kendi kuvvetlerinin moralini yiikseltmeyi basardigini belirtmektedir.'®® Bu

bakimdan Kasim muharebeleri, Osmanli ordusunun Kafkas Cephesi’nde taktik diizeyde

1ol Hiiseyin Tutar, Tuncay Ogiin, Hiisnii Kapu, Hamza Erdogdu, Ebubekir Kiigiik, Tiirk Halkinin Sartkamis
Algisi, Serhat Kalkinma Ajansi, Kars, 2011, s. 23-24; W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 233-237.

162 Giiray Alpar, “Birinci Diinya Savasi’nda Kopriikdy ve Azap Zaferleri”, Erzurum Teknik Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 3, Say1: 6, 2018 (ss. 97-119), s. 101, 107-109; Fevzi Cakmak, s. 32-
35.

163 Fevzi Cakmak, s. 36-40.

164 Giiray Alpar, s. 115-116; Esrenmit Bacunbesnu Maciosckuii, Beauxas sotina na Kasxasckom gpponme.
1914-1917 2e., Beue, Mocksa, 2015, c. 53.

165 Fevzi Cakmak, s. 39; W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 229.

166 W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 229.
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gecici bir Ustlinliik sagladigi, ancak bunu kesin bir operasyonel sonuca doniigtiiremedigi

bir safha olarak degerlendirilebilir.

Bu nispi basarilarin kamuoyuna yansitilmasinda basin, Karargah-1 Umami tebliglerini
dolasima sokarak resmi savas anlatisinin baslica araglarindan biri olmustur. 13 Kasim
1914°te aym tebligi yayimlayan Ikdam ve Sabah, Rus kuvvetlerinin sinir1 gectikten dort
giin sonra oncii unsurlartyla Kopriikdy civarina ulasabildigini, Kopriikdy’deki bir Kozak
stivari taarruzunun Osmanli siivari firkalarindan biri tarafindan piiskiirtiildiigiinii ve 5-6
Kasim’da Osmanli siivarisinin yaya muharebeleriyle Rus ilerleyisini engelledigini
bildirmistir. Teblig ayrica Kopriikdy’iin 11 Kasim’da silingii hiicumuyla ele gecirildigini,
12 Kasim’da biitiin Rus mevzilerinin zapt edildigini ve bir Rus kolordusunun bozguna
ugrayarak cekildigini ileri stirmiis, boylece taktik kazanimlar1 kapsamli bir zafer anlatisi
icinde sunmustur.'®” Buna karsihk The New York Times’m 10 Kasim 1914 tarihli
sayisinda yayimlanan ve Petrograd’dan 9 Kasim tarihini tasiyan haberde, Rus
kuvvetlerinin Erzurum’un yaklasik yirmi bes mil dogusundaki bir miistahkem mevkiyi
ele gecirdigi ve Kiirt siivarisini dagittig1 ileri siiriilerek catismalarin ilk safhasi Rus

ilerleyisi merkezli bir ¢er¢evede aktarilmistir, '8

Kopriikdy ve Azap’taki sonuglarin ardindan Enver Pasa ¢ok daha ciiretkar bir taarruza
girismeye karar vermistir.'® Allen ve Muratoff’un aktardigina gére Enver Pasa, gizli bir
dag patikasi iizerinden yandan ¢evirme yiiriiyiisii fikrini benimsemis, ancak 3. Ordu’nun
tecriibeli komutanlar1 bu plana siddetle itiraz etmisti.!’® Enver, bir kolordunun daha
nakledilmesinin bir ay gecikmeye yol acacagini ve baskin unsurunu ortadan kaldiracagini
ileri siirerek bu itirazlar1 reddetmistir.!”! Ordu komutanligin fiilen iistlenen Enver Pasa,
kurmay baskanligini1 Bronsart von Schellendorf’a, ikinci kurmay baskanligini ise Alman
Yarbay Guse’ye tevdi ederek 22 Aralik 1914’te genel taarruz emrini vermistir.'”
Harekatin ilk safhasinda birlikler sinir hattindan ileri harekete gegtiyse de Allahuekber

Daglar1 ve g¢evresindeki yiiksek arazide yogun kar ve tipi altinda ilerleyen kolordular,

167 fkdam, 31 Tesrinievvel 1330/13 Kasim 1914, No: 6369, s. 1; Sabah, 31 Tesrinievvel 1330/13 Kasim
1914, No: 9036, s. 1.

168 “Russians Take Turks’ Fort Near Erzerum: In Pursuit of Kurdish Cavalry—Armenian Students
Enthusiastic Volunteers in Petrograd”, The New York Times, 10 November 1914, p. 1.

169 Giiray Alpar, s. 112-116.

170'W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 233-235, 237.

17T'W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 236, 264.

172 Giiray Alpar, s. 116-117. Ayrica bk. W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 240-241.
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eksik ve yetersiz haritalar ile sarp cografya sebebiyle planlanan silirede mesafe kat
edememistir.!”* Dondurucu soguk ve yetersiz kislik donanim askerler iizerinde yikici bir
etki yapmis, 10. Kolordu’nun gilizergdh sapmasiyla Allahuekber Daglari’m1i agmak
zorunda kalmasi ve tipiye yakalanmasi, birlikler Sarikamis’a ulasmadan agir zayiata yol
agmustir.'”* Kayiplarin boyutu ortaya ¢ikinca Ocak basinda geri ¢ekilme siireci baslamus,
Enver Pasa da 8 Ocak’ta 3. Ordu komutanligin1 Hafiz Hakki Pasa’ya birakarak ertesi giin
cepheden ayrilmis ve Istanbul’a dénmiistiir.!”® Ocak 1915’e gelindiginde Sarikamis
Harekat1 sona ermis, harekatin komuta kademesinden Hafiz Hakki Pasa da kisa siire sonra

tiflise yakalanarak Subat 1915°te hayatin1 kaybetmisti.!”®

Felaketin belirleyici unsurlar1 arasinda iklim ve lojistik yetersizlikler 6ne ¢ikiyordu.
Osmanli askerinin giyim ve donanimi bu kosullara uygun degildi. Askerlerin gidasi son
derece kitt1 ve daha ziyade yufka yiyorlardi. Kendilerini sicak tutacak elbiseleri yoktu,
yalmz bir kisminda kaput vardi ve ayaklarinda ¢arik bulunuyordu.!”” Mahrumiyet kimi
zaman bizzat komuta kararlariyla agirlasmustir. “Ikmal iissiimiiz karsimizdadir” diyen
Baskumandan Vekili, birliklerin hafif ilerlemesini emretmis, bazi birliklere sirt ¢antalari
ve kaputlarim geride brraktirmist1.!’”® Buna karsilik Rus ordusu sert kis kosullarina daha
hazirlikli ve techizat bakimindan iistiindii. Bu fark, ¢etin iklim sartlar1 altinda iki ordu
arasindaki dayanma giicii ugurumunu daha da gériiniir kilmistir.'” Sarikamis kayiplaria
iliskin tahminler kaynaklara goére onemli 6l¢lide degismektedir. Siileyman Tekir, farkl
verileri karsilagtirarak harekat boyunca Osmanli kaybin1 yaklasik 41.000 kisi olarak
hesaplamaktadir.'® Rus tarafinin kayiplar1 da agirdi. Allen ve Muratoff’a gore, biiyiik

kism1 donma vakalariyla baglantili olmak iizere 16.000 6lii ve yarali ile 12.000 hasta

173 Ramin Sadigov, “Rus Kaynaklarma Gore Sarikamis Harekati”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalart Dergisi, Say1: 46, 2019 (ss. 279-302), s. 293.

174 W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 237. Ayrica bk. Mehmet Mert Cam, “Hafiz Hakki Pasa’nin Sarikamis
Gunlugi”, Tarih Kritik Dergisi, Cilt: 2, Say1: 1, 2016 (ss. 55-60), s. 60.

175 Sayim Tiirkman, “Birinci Diinya Savasi’nda Sarikamig Muharebeleri”, s. 562-563.

176 Sevilay Ozer, “I. Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’nde Tifiis (Lekeli Humma) Salgin1”, Belleten, Cilt:
80, Say1: 287, 2016 (ss. 219-260), s. 245.

177W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 237.

178 Peter Hopkirk, Like Hidden Fire: The Plot to Bring Down the British Empire, Kodansha International,
New York, 1994, p. 75.

179 Ramin Sadigov, s. 287.

180 Siileyman Tekir, “Sartkamis Harekati’nda Tiirk ve Rus Kayiplar1”, Yeni Tiirkive: Kafkaslar Ozel Sayist
111, Sayt: 73, 2015 (ss. 795-805), s. 803; Ayrica bk. Hakki Altinbilek, Naci Kir, Birinci Diinya Harbinde
Tiirk Harbi, Kafkas Cephesi, 3 ncii Ordu Harekdti, Cilt: 2, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1993, s. 535;
Felix Guse, Birinci Diinya Savasi’'nda Kafkas Cephesi’ndeki Muharebeler, (Cev. Yarbay Hakki Akoguz),
yay. haz. Alev Keskin, Genelkurmay ATASE, Ankara, 2007, s. 41
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bulunuyordu. Tiirkistan piyade alaylarinin'8! her biri ise 2.500 kisilik mevcuttan ortalama

600-700 kisiye diismiistii.'

Cephenin askeri dinamigi etnik bir boyutla da i¢ ice gegmisti. 1912°de Tiflis’te kurulmus
olan Ermeni Milli Biirosu, Agustos 1914°te goniillii taburlar1 teskil etmek iizere yeniden
etkinlesmistir. Bu olayda Tasnaklar belirgin bir rol iistlenmis, Eyliil 1914°te goniillii
birliklere kabul siireci baslatilmist1.!®* Andranik Ozanyan, Drastamat Kanayan (Dro),
Arsak Gafavyan (Keri) ve Hamazasp Srvandztyan gibi isimler bu birliklerin basina
gecmis, eski Osmanli mebusu Karekin Pastirmaciyan (Armen Garo) da Tiflis’e gecerek
Rus-Ermeni birliklerine katilmist1.'3* Kafkasya, Balkan iilkeleri, Misir ve Amerika’dan
Ermeniler goniilli birliklere katilmak iizere Tiflis’e gelmis, Avrupa’dan toplanan
gontlliler de Balkanlar iizerinden Rusya’ya gecmisti. Goniilliilerin sayisina iliskin
tahminler 4.500 ile 9.000 arasinda degismektedir.'®® Tlgili kaynaklarda, savasin
baslamasiyla bazi Osmanli Ermeni askerlerinin silahlariyla birliklerinden ayrilarak
diisman saflarina katildig1 kaydedilmektedir. Ayn1 kaynaklarda, baz1 Ermeni ¢etelerinin
Osmanli ordusunun ikmal hatlarina saldirilar diizenledigi ve diisman lehine casusluk
faaliyetlerinde bulundugu da belirtilmektedir.'®® Bu birliklerin daha savasm ilk
haftalarinda Rus komutas1 altinda ileri harekata katildigi, komuta kademesinin
yazigsmalarindan da izlenebilmektedir. Kafkas Ordusu Kurmay Baskani General Nikolay
Yudenig, General Nikolayev’e gonderdigi 31 Ekim/13 Kasim 1914 tarihli telgrafta, Van-
Abaga istikametinde ilerleyen Dro’nun Ermeni miifrezesi ile Abdiirrezak’in Kiirt
kuvvetlerine, her biri kendi gayesinin pesinde oldugundan birbirleriyle catismamalarini

emretmis, aksine hareket edenin “himayeden mahrum kalacagin1” bildirmisti.'%’

181 Rus Imparatorluk Ordusunda resmi olarak “Tiirkistan Tiifek Alayr” (TypkecTaHCKHii CTPEJIKOBBIA MOJIK)
adini tagtyan birlikler bulunuyordu. Ornegin 2. Tiirkistan Kolordusunun 4. Tiirkistan Tiifek Tugayinda 13.,
14., 15. ve 16. Tiirkistan Tiifek Alaylari, 5. Tiirkistan Tiifek Tugayimnda ise 17., 18. ve 19. Tirkistan Tiifek
Alaylar1 vardi. 1914 Rus ordusu teskilat cetvelleri bunu agik bigimde gosteriyor. Handbook of the Russian
Army, 6th Edition, General Staff, War Office, London, 1914, p. 45.

182 W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 264-265.

183 Biilent Cirik, “Birinci Diinya Savasi’nda Balkanlarda Ermeni Seferberligi ve Ermeni Goniilliileri”, Celal
Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 13, Say1: 3, 2015 (ss. 227-258), s. 231; Ramile Dadasova,
“Birinci Diinya Savas1 Yillarinda Anadolu ve Kafkasya’da Ermeni Silahli Orgiitlerinin Faaliyetleri”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, Cilt: 35, Say1: 1, 2020 (ss. 39-62), s. 43.

184 Cemil Hasanli, s. 159-160.

185 Biilent Cirik, s. 230-232; Ramile Dadasova, s. 43-44.

186 Ramile Dadasova, s. 41.

187 Apmancruii sonpoc 6 120 doxymenmax uz poccutickux zocyoapcmeennvix apxu6oe (coct. M. Ilepurdex),
Jla6opatopus Knuru, Mocksa, 2011, Dok. Ne 30, c. 76 (RGVIA, f. 2100, 1. 1, d. 517, v. 29).
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Savag baglamadan 6nce bazi Ermeni siyasi-dini ¢cevrelerinde goniillii birliklerin teskili ve
silahlandirma konusunda somut hazirliklarin bulundugu goriilmektedir. Nitekim Biitiin
Ermenilerin Katolikosu V. Gevork’un baskanliginda toplanan E¢miadzin Katolikoslugu
Kangilarya Meclisi’nin 25 Temmuz/7 Agustos 1914 tarihli protokoliinde, Avrupa’da
cikacak genel bir savasin Rus-Tirk savasimi da kagmilmaz kilacagi Ongoriilerek,
Kafkasya ve Tiirkiye Ermenilerinin gelecegi bakimindan her seyden 6nce Rus ordusunun
zaferine katki saglanmasi gerektigi kararlagtirilmisti. Ayni belgede Ermenilerin ihtiyatl
bir bicimde silahlandirilmasi konusunda vakit kaybetmeden harekete ge¢ilmesi gerektigi
vurgulanmakta, 6zellikle Erivan, Kars, Gence ve Tiflis vilayetlerinde Rus-Tiirk savasi
halinde Misliiman kitlelerin i¢ isyan ve karisikliklar yoluyla Osmanli Devleti’ni
destekleyebilecegi endisesine dikkat ¢ekilmekteydi. Meclis, biitiin bu hazirliklarin disa
doniik gosterilerden kacinilarak ve ortak bir plan dahilinde yiiriitiilmesini

kararlastirmigts. '%8

Hemen hemen ayni gilinlerde Rus askeri biirokrasisi de benzer hazirliklar i¢indeydi.
Genelkurmay Bas Idaresinin 2. Ober-Kvartirmeysteri V. V. Eggert, 31 Temmuz/13
Agustos 1914 tarihinde Kafkas Askeri Bolgesi Kurmay Baskani Nikolay Yudenig¢’e
gonderdigi yazida, Tiirkiye’de seferberlik yiiriitilmekte oldugundan muhtemel
komplikasyonlara karsi bazi Onleyici tedbirlerin simdiden alinmasi gerektigini
bildirmisti. Bu tedbirlerin basinda, Rusya ile Tiirkiye arasinda savas ¢ikmasi halinde
Osmanli tebaasi olan halklarin — Ermenilerin, Nasturilerin ve bilhassa Dersim
Kiirtlerinin — ayaklandirilmasinin azami titizlikle hazirlanmasi geliyordu. Eggert’e gore
Ermenilerle Nasturilerin uzun siiredir Rusya’ya sempati duyduklarindan onlarin
yardimina giivenilebilirdi. Eksik olan tek sey, kendilerine saglanmasi gereken silah ve
cephane stoklartydi. Bu nedenle Eggert, bolge karargahinda Tiirkiye sinirlart i¢inde bir
ayaklanma ¢ikarilmasina ve ayaklananlarin silahlandirilmasina iliskin biitiin  6n
miilahazalarin derhal hazirlanmasini1 talep etmisti. Savasin heniiz baglamadigi bu
tarihlerde kaleme alinan bu belgeler, Rus askeri cevreleri ile baz1t Ermeni siyasi-dini
cevrelerinde goniillii birliklerin teskili, silahlandirma ve Osmanli topraklarindaki

unsurlardan yararlanma konusunda somut hazirliklarin bulundugunu birincil kaynaklar

188 Kasxasckuii gpponm Ilepeoti muposoti sotinwt. 1914—1917 z2.: Coopnux doxkymenmos. (O1B. pen. A. H.
Aptuzos; coct. b. b. JlaBeinos, H. I. 3axaposa u ap.), @oug «Cas3p Dmox», Mocksa, 2020, Dok. Ne 3, c.
46-47 (NAA, £. 57,1.5,d. 72, v. 1-2 ob.).
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diizeyinde gostermektedir.'®® Bu hazirliklarin Rus idaresinin sinir kademelerine kadar
yansidigi, bolge yazismalarindan da izlenebilmektedir. Nitekim Kagizman kaza reisi,
4/17 Agustos 1914 tarihli mektubunda, Tiirkiye’deki Ermeniler arasinda, Rusya ile
Osmanli Devleti arasinda savas ¢ikmasi hélinde Tiirklerin cephe gerisinde faaliyet
gosterecek 6zel goniillii birlikler teskil etmeyi, bu miimkiin olmadig: takdirde s6z konusu
miifrezelerin Rusya’ya gegerek Rus birlikleriyle birlikte ¢arpigmayi tasarlayan gizli bir
teskilatin mevcudiyetini bildirmisti.!”® Sarikamis yenilgisi ve 1915 ilkbaharinda cephe
gerisindeki giivenlik sorunlarinin artmasiyla Ittihat ve Terakki liderligi icerideki Ermeni
unsurunu daha biiyiik ve sistemik bir tehdit olarak algilamaya baslamistir. Harbiye Nazir1
Enver Pasa imzasiyla yayimlanan 20 Nisan 1915 (7 Nisan 1331) tarihli tamimde,
bolgedeki Ermeni c¢etelerini yakalayarak hiikiimete teslim eden Miisliiman ve
gayrimiislim halka kisi basma en az bir lira 6diil verilecegi ilan edilmistir.'”! Rus
himayesinde bagimsiz veya 6zerk bir Ermenistan kurulacagi yoniindeki savas donemi
cagri ve beklentileri, Ermeni milliyet¢i ¢evrelerinde Rusya lehine siyasi beklentileri
giiclendirmisti.'®> Van vilayetindeki silahl1 ¢atismalar Nisan 1915’te yogunlasmis, sehir
merkezindeki catismalar 20 Nisan civarinda genis capli bir silahli miicadeleye

doniismiis, '** Rus birlikleri ve Ermeni géniilliileri May1s ortasinda Van’a ulagmigtir. 1%

Benzer silahli olaylar Zeytun’da da goriilmiistiir: Agustos 1914’ten itibaren seferberlige

direnme, asker kacaklign ve silahli saldirn vakalari yasanmis,'®®

olaylarin 1915
ilkbaharinda yeniden yogunlasmasi {izerine Osmanli birlikleri Mart sonundan itibaren
bolgeye sevk edilmis ve Nisan aymnda Zeytun’daki Ermeni niifusun bir kismi bagka

bolgelere sevk edilmistir.!”® Bu kalkismanin daha bastirilmadan dnce Rus ve Itilaf

189 Kasxasckuil hponm Iepeoti muposoii sotinbl. 19141917 22., Dok. Ne 5, c. 48-49 (RGVIA, £.2003, 1. 1,
d. 1852, v. 71-72).

190 gpmsnckuii sonpoc 6 120 doxymenmax, Dok. Ne 26, c. 72 (RGVIA, f. 2100,1. 1,d. 528,v. 1, 1 ob., 2, 2
ob.).

1 Muammer Demirel, Birinci Diinya Harbinde Erzurum ve Cevresinde Ermeni Hareketleri (Marmara
Universitesi Tiirkiyat Enstitiisii), Doktora Tezi, Istanbul, 1993, s. 46.

192 Cemil Hasanl, s. 153.

193 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Yil: 34, Say1: 85, Genelkurmay Baskanlhig1 Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Baskanlig1 Arsivi, Ekim 1985, s. 39 (Belge no. 2003).

194 Fahri Belen, Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1915 Yili Hareketleri, Cilt: 2, Genelkurmay Basimevi,
Ankara, 1964, s. 98-102.

195 Yagar Akbryik, “Arsiv Belgeleri Isiginda Zeytun Ermeni Meselesinin Halli”, Belleten, Cilt: 54, Sayz:
209, 1990 (ss. 435-462), 5. 437.

196 Orhan Dogan, “Zeytun (Siileymanli) Ermenileri Tarafindan Sehit Edilen Osmanli Askerleri”, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 10, Say1: 1, 2011 (ss. 509-546), s. 528.
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tarafiyla temas halinde oldugu, Carlik arsiv belgelerine de yansimistir. Nitekim Kafkasya
Naibi Kont 1. I. Vorontsov-Daskov’un Disisleri Bakanlig1’na gonderdigi 6/19 Subat 1915
tarihli telgrafta, Kafkas Ordusu Karargahi’na gelen Zeytun Ermeni temsilcilerinin
yaklasik on bes bin Ermeni’nin Osmanli muhabere hatlarina saldirmaya hazir oldugunu,
fakat silah ve cephaneden yoksun bulunduklarin1 beyan ettikleri, Zeytun’un Erzurum
ordusunun muhabere hatti iizerindeki mevkii goz oOniinde tutularak gerekli silah ve
cephanenin Iskenderun’a Fransiz veya Ingiliz gemileriyle ulastirilmasinin arzu edilir
bulundugu kaydedilmisti.'”” Biitiin bu gelismeler, 1915 ortalarinda Osmanli Devleti’nin
cephede Rus kuvvetleriyle savasirken cephe gerisindeki silahli ¢atigma, sabotaj ve
giivenlik sorunlartyla da ugrasmak zorunda kaldigim gostermektedir.!”® Nihayetinde
1915°’te uygulanan sevk politikast ile savas, hastalik, catisma ve go¢ kosullarinda
meydana gelen biiylik can kayiplari, Dogu Anadolu’daki Ermeni niifusun demografik
yapisii koklii bicimde degistirmis,'®® sevk edilenler ile cephedeki gelismeler ve Rus
ordusunun hareketleri sirasinda Kafkasya’ya gecen ¢ok sayida Osmanli Ermenisinin
onemli bir boliimii savas sonunda eski yerlesim bolgelerine dénememistir.?”® Sonug
olarak Ermeni goniillii birliklerinin Rus ordusu safindaki faaliyetleri ile Van ve Zeytun
gibi merkezlerde yasanan silahli olaylar, Ermeni meselesinin Osmanli askeri ve siyasi
makamlarinca giderek daha ciddi bir giivenlik sorunu olarak algilandig1 ortamin baslica

unsurlar1 arasinda yer almigtir.°!

1.4. ESARETIN iLK KURBANLARI

1.4.1. Sivil Esirler

Birinci Diinya Savagi’nin baslamasiyla birlikte yalnizca cephedeki askerler degil, savasla

dogrudan ilgisi bulunmayan sivil halk da esaret gergegiyle ylizlesmistir. Donemin

197 Apmanckuii éonpoc 6 120 doxymenmax, Dok. Ne 42, ¢. 97-98 (RGVIA, f. 2100, 1. 1, d. 558, v. 172).

198 Bk. Selami Kilig, “Osmanli Ugiincii Ordusu Kurmay Baskani Felix Guse’nin “1915 Ermeni Ayaklanmas1
ve Sonuglar” Adli Makalesi”, Ermeni Arastirmalari, Sayt: 4, 2002 (ss. 55-76).

199 Muammer Demirel, “Tiirkiye’de Kalan Ermeni Niifus”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 21,
Say1: 62, 2005 (ss. 479-492), s. 481-487.

200 Bk. Nejla Giinay, Giizin Caykiran, “Ruslarin 1915 Yilinda Van Vilayeti ve Cevresinden Ermenileri
Kafkasya’ya Gog Ettirmesi”, Gazi Akademik Bakis, Cilt: 14, Say1: 27,2020 (ss. 133-150).

201 Bk. Erhan Alpaslan, Semih Kalinmese, “Tarihsel Siire¢ Icerisinde Maras ve Cevresindeki Ermeni
1syanlar1na Genel Bir Bakis”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, Cilt: 10, Say1: 6, 2023 (ss. 2364-2399).
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kaynaklarinda siviller i¢in “sivil esir” ifadesi yaygin bicimde kullanilmistir. Bununla
birlikte hukuki bakimdan savas esirleri ile diisman uyruklu sivil enterne veya
alikonulanlar farkli statiiler olusturuyordu. Ozellikle savasin ilk safhasinda, Osmanli
Devleti’nin ItilaAf Devletleri'ne karsi harbe girmesiyle taraflar karsihikli olarak
birbirlerinin sivil tebaasim toplu tutuklamalara tabi tutmustur.?’?> Ingiltere, kendi
topraklarindaki Osmanli tebaasini “sivil esir” statiisiinde toplayip kamplara sevk etmis,
Almanya ise miitekabiliyet geregi iilkesindeki Ingiliz sivilleri benzer sekilde esaret altina
almistir. Carlik Rusyasi da kendi hakimiyet sahasinda yasayan Osmanli tebaasina mensup
sivilleri hedef alan bir tutuklama ve esaret politikasim1 yiiriirliige koymustur. Bu
uygulamalar, ozellikle ayrim gozetmeyen toplu tutuklama, siirgiin ve kotii muamele
orneklerinde ciddi hukuki ve insani sorunlar dogurmus, savasin yarattigi karsilikli

giivensizlik ortaminda kisa siirede yayginlasmaistir.

Savagin baslamasindan O6nce Rusya’nin ¢esitli sehirlerinde ticaret, pastacilik, liman
is¢iligi ve diger islerle mesgul Osmanli tebaasinin 6nemli bir kismi ise savasin

baslamasiyla Kaluga’ya nakledilmistir. 2%

Carlik Rusyasi’nin Katkasya bolgesindeki Miisliiman niifusa yonelik baski, zorunlu gog
ve yeniden iskdn politikalar1 XIX. yiizyila, yani savasin baslamasindan ¢ok oOnceye
uzanmaktadir. 1850’lerden Birinci Diinya Savasi’na kadar Kafkasya’dan Osmanl
Imparatorlugu’na go¢ eden Miisliimanlarin toplami yaklasik bir milyon kisi olarak tahmin
edilmektedir. Bu hareketin 6nemli bir kism1 Rus askeri yayilmasi ve Carlik yonetiminin
uyguladig1 baskilarla baglantilidir. Bu tarihsel arka plan, Rusya’nin Birinci Diinya
Savagi’nin basinda bolgedeki Miisliiman niifusa yonelik bakis acgisin1 degerlendirmek

bakimindan 6nemlidir.?%

Kasim 1914’te Osmanli Imparatorlugu ile Rusya’nmn resmen savas haline girmesinin

ardindan, Kafkas Cephesi’ndeki Rus ordusu yalnizca Osmanli askeri birlikleriyle degil,

22Nurten Cetin, “Osmanli Devleti’nin 1. Diinya Savasi’nda Itilaf Devletleri Vatandaslarina Yonelik
Uygulamalaridan Biri: Siirgiin (Edirne Ornegi)”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 3,
Say1: 5, 2013 (ss. 75-94), s. 76; Almanya’daki Ingiliz sivil enterne uygulamasi igin ayrica bk. Matthew
Stibbe, “A Question of Retaliation? The Internment of British Civilians in Germany in November 19147,
Immigrants & Minorities, Vol. 23, No. 1, 2005 (pp. 1-29), p. 1.

203 Betiil Aslan, Kardas Kémegi (Yardimz), s. 149.

204y]adimir Hamed-Troyansky, “Letters from the Ottoman Empire: Migration from the Caucasus and
Russia’s Pan-Islamic Panic”, Slavic Review, Vol. 82, No. 2, 2023 (pp. 311-333), p. 311.
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ayn1 zamanda Miisliiman sivil niifusla da kars1 karsiya gelmistir. Ozellikle daha 6nce Rus
idaresine ge¢mis olan Kars, Ardahan ve Batum gibi bolgelerde, Osmanli tebaasi olan veya
sadakatinden siiphe edilen baz1 Miisliiman gruplar giivenlik tedbirlerinin hedefi haline

gelmistir.

Bu baglamda, Kars sehir merkezinde bazi Ermenilerin yerli Miisliiman ahaliye saldirmasi
tizerine Kars Vilayeti Gegici Genel Valisi General Zubov, Kars gazetesinin 17 Kasim
1914 tarihli sayisinda yayimlanan duyurusunda yerel Rum ve Ermenileri Miisliimanlara
yonelik siddet eylemlerinden kaginmalari konusunda uyarmistir. Zubov’un ayni
dogrultudaki iki emri Ocak 1915’te de gazetede yayimlanmistir. Bu emirlerde Rusya’nin
Osmanli Devleti ile savas halinde oldugu, Rusya tebaast olan Miisliimanlara yonelik

saldirilarim ise cezalandirilacag: bildirilmistir. 2%

Rus makamlarinin bazi yerlerde yerel Miisliiman niifusa yonelik saldirilar1 engellemek
amaciyla emirler verdigi goriilmekle birlikte, iist askeri komuta diizeyinde Kiirt
asiretlerine karsi siirgiin ve kdy imhasini da iceren ¢ok daha sert tedbirler tartigilmis ve
onaylanmustir. Nikolay Yudeni¢’in 1/14 Subat 1915 tarihinde Baskomutan Kont 1. 1.
Vorontsov-Dagkov’a sundugu raporda, Rus birliklerine direnen Kiirtlere karsi izlenecek
siyaset agikca ortaya konmustur. Yudenig, Kiirt meselesinin bir kez ve kesin bigimde
coziilmesi gerektigini belirterek iki segenek siralamaktaydi: ya Kiirt diisman sayilacak (o
zaman kimden cekinilecegi belli olacakti), ya da tarafsizlastirilarak zararsiz hale
getirilecekti. Kiirt icin en degerli seyin hayvani, koyli ve otlagt oldugunu vurgulayan
Yudenig, diren¢ gosteren Tiirkiye Kiirtleriyle higbir miizakereye girilmemesini, bunlarin
mallartyla birlikte Rus birliklerinin bulundugu sahanin disina, Tiirklerin elindeki bolgeye
stiriilmesini ve ilerleme giizergdhinda bulunup birliklere lazim olanlar disinda biitiin
koylerinin imha edilmesini oneriyordu. Raporun kenarina Vorontsov-Daskov kendi el

yazistyla “Mutabikim. 2/II” kaydini diiserek bu siyaseti onaylamustir.’’® Yudenig’in

205Candan Badem, Carlik Yonetiminde Kars, Ardahan, Artvin 1878-1918, Aras Yayincilik, Istanbul, 2018,
s. 473; Ismet Konak, Candan Badem, “Carlik Rusya Idaresinde Bir Vilayet Gazetesi: Kars (1883-1917)”,
Kebikeg, Say1: 51,2021, s. 127.

26K aexaszckuti pponm Ilepeoti muposoii eotinwt. 1914-1917 2e.: Céoprux doxymenmos. (OTB. pen. A. H.
Aptuzos; coct. b. b. JlaBeinos, H. I. 3axaposa u np.), @org «Ces3s Dnox», Mocksa, 2020, JTok. Ne 643,
c. 818-819 (RGVIA, f. 2100, 1. 1, d. 830, v. 2-3).
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Onerdigi siirglin ve kdy imhast tedbirleri, Rus birliklerine direnen Kiirt agiretlerini

etkisizlestirmeye yonelik son derece sert bir askeri glivenlik siyaseti ongérmekteydi.

Rus makamlari, savasin ilk aylarindan itibaren s6z konusu bolgelerde “siipheli”
addettikleri sivil halki hane halkiyla birlikte i¢ bolgelere, hatta Sibirya’nin uzak
koselerine kadar uzanan siirgiin kafilelerine dahil etmistir. 9. Kolordu Kumandani Thsan
Latif Pasa’nin hatirat1 bu durumu agik bigimde ortaya koymaktadir: hudut civarindaki
koylerin ahalisi li¢ yasindaki ¢ocuklardan seksenlik ihtiyarlara kadar, kadin-erkek ayrimi
yapilmaksizin topluca tutuklanmigs ve Sibirya’ya kadar uzanan mubhtelif bolgelere
gonderilmistir.??” Thsan Latif Pasa, Rus ordusunun cekildigi bélgelerde geride miimkiin
oldugunca Tiirk-Miisliiman erkek birakmamaya 6zen gosterdigini, sivil halki topluca
alikoyarak kendi topraklarina sevk ettigini belirtmektedir. Nitekim esir kafilesiyle Tiflis
istasyonunda bekletilen Hiisamettin Tuga¢’in, “4-5 tren dolusu Tiirk var, ancak iclerinde
asker elbiseli kimseler pek az. Ust tarafi halk...” seklindeki tespiti, en azindan belirli

sevkiyatlarda kafilelerin agirlikl olarak sivillerden olustugunu gostermektedir.?%

Kafkasya’da Rus ordusunun yaninda faaliyet gosteren Ermeni goniilli birlikleri, sivil
halka yonelik uygulamalarda da kayda deger bir rol oynamistir. Carlik yonetimi, Osmanl
tebaast Ermenilerden olusturulan goniillii alaylar1 kendi safinda teskil ederek 1914’ten
itibaren cepheye siirmiis, bu birlikler Ozellikle Ruslarin isgal ettikleri Osmanl
topraklarinda istihbarat, kilavuzluk ve gerilla mahiyetinde faaliyetlerle diizenli kuvvetlere
destek saglamistir. Bu birlikler Rus makamlarinca acgikg¢a silahlandirilmistir: Nikolay
Yudenig ile karargah subay1 Bolhovitinov’un 5 Ekim 1914 tarihli emriyle E¢miadzin’in
silahlandirilmasi i¢in 120 Manliher tiifegi ve her tiifege 200 mermi tahsis edilmistir.
Savasin ilk aylarinda yalnizca Giimrii kazasinin kirk bes Ermeni koyiinde 1.200 kadar
tiifek ile 24 bin mermi dagitilmistir. Dahast Rus hiikiimeti, Osmanli tebaas1 Ermenileri
silahlandirip Tiirk cephesinin gerisinde ayaklanma g¢ikarmak amaciyla 242.900 ruble
tahsis etmistir.’®” Bununla birlikte bazi Ermeni goniillii gruplarmin sivil halka karsi

siddet, yagma ve zorla para tahsili gibi eylemlere karistig1, yalnizca Osmanli belgelerine

207 Cemil Kutlu, Rusya ’da Tiirk Harp Esirleri, s. 26; ayrica bk. Ali Thsan Latif, “Harp Esnasinda”, fleri, 30
Mayis 1335/1919, No: 503.

208 Hiisamettin Tugag, s. 21-22.

29Cemil Hasanli, “Kafkas Cephesinde Ermeni Géniillii Birlikleri (1914-1916)”, Ermeni Arastirmalarz,
Say1: 50, 2015 (ss. 151-187), s. 154, 162.
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degil, Rus kaynaklarma da yansimstir. Ornegin Subat 1915°te Kars sancaginda,
Hamazasp miifrezesine mensup silahli altt Ermeni birliginin Kiirdo koytine gelerek kdy
cemaatinden ve bir koyliiden zorla para talep ettigi, yakalanip Kars vilayet hapishanesine
konularak haklarinda sorusturma acildigi, Kafkas Ordusu Saha Karargahina iletilen resmi
bir Rus tutanagina yansmmistir.?!® Rusya Disisleri Bakani S. D. Sazonov’un sikdyetini
aktaran 15 Subat 1915 tarihli bir telgrafta ise, iran’dan Kafkasya’ya gecerken Culfa ve
cevresinde bir dizi yagma gergeklestiren, posta ve telgraf gibi hiikkiimet kurumlarin1 dahi
hedef alarak Iranli sivilleri 6ldiiren Ermeni miilteci ve goniilliilerinin eylemlerinin
“Miislimanlarin hakli 6fkesini” kiskirttig1 acik¢a kaydedilmis, s6z konusu yagma ve
tahribatt gergeklestirenlerin bizzat Rus makamlarinca silahlandirilan Ermeniler ile

21 Nitekim 1916 yilinda Rus ordusunun

Siiryani Hristiyanlar oldugu itiraf edilmistir.
Bitlis ¢evresindeki harekati sirasinda Andranik Ozanyan’in komutasindaki Ermeni
birliginin Misliiman sivillere yonelik agir siddet olaylarina karigtigi Rus askeri
yazismalarina da yansimugtir. 17 Mart 1916 tarihli bir telgrafta Bitlis’te Ermeniler
tarafindan oldiiriildiigi bildirilen 2.000 Tiirk sivilden s6z edilmis, Bitlis Ordu Komutani
General Abatsiyev ise Miisliimanlara yonelik “bitmek bilmeyen mezalim” nedeniyle
Andranik’in komutasindaki birligi sehir digina ¢ikararak Bitlis-Mus hattina gondermek
zorunda kaldigini belirtmistir.>!?> Rus komutanligi, Ermeni goniillii birliklerinin sivil
halka yonelik siddet, yagma ve disiplinsizliklerini biitiiniiyle 6nleyememekle birlikte,
zamanla sorusturma ve askeri yargi tedbirlerine de bagvurmustur. Nitekim 1916 yilinda
3. ve 4. Ermeni goniillii birliklerine mensup sekiz kisi, Kiirt kadin ve kizlarina tecaviiz
etmek ve 26 kadin ile ¢ocugun 6liimiine yol agmak suglarindan askerl mahkemece 6liim
cezasina mahkiim edilmis, ancak mahkeme ayni1 kararda bu cezalarin agir kiirek cezasina

cevrilmesi igin iist makama basvurmustur.?!> Bu kayitlar, Rus askeri makamlarmin

210K ars sancaginda silahli Ermeni goniilliilerinin Miisliiman ahaliden zorla para tahsiline dair olay tutanagi
(6 Subat 1915), Kafkas Ordusu Saha Karargahina bilgi icin iletilmistir: RGVIA, f. 2100, 1. 2, d. 460, v. 49-
49 ob.; nakleden Mehmet Peringek, Apwsanckuii eonpoc 6 120 Ookymenmax u3 poccuiicKux
eocyoapemeennvix apxusos, Jlaboparopust Kuuru, Mocksa, 2011, JTox. Ne 43,

2l1General Mislayevski’in General Cernozubov’a gonderdigi 15 Subat 1915 tarihli telgraf; Disisleri Bakani
S. D. Sazonov’un Baskomutanliga ilettigi, Ermeni miilteci ve géniilliilerinin iran’daki yagmalarma dair
sikdyeti aktarmaktadir: RGVIA, . 2100, 1. 1, d. 558, v. 207; nakleden Mehmet Peringek, Apusanckuii sonpoc
6 120 ooxymenmax, Jlox. Ne 44.

212 Cemil Hasanli, “Kafkas Cephesinde Ermeni Goniillii Birlikleri (1914-1916)”, Ermeni Arastirmalart,
Sayt: 50, 2015 (ss. 151-187), s. 177; Kafkas Ordusu Karargadh Baskaninin 17 Mart 1916 tarihli telgrafi,
RGVIA, £. 2100, 1. 1, d. 646, v. 88.

213 «Jlenmo BOeHHOTO Cyna Ipu moneBoM mrabe Kapkasckoil apmum», Ne 1014, KopmycHbld cyn mpu
Aszepbaiimkano-Banckom otpsize, 10 centsops 1916 r.; nakleden Mehmet Peringek, Apusnckuii sonpoc 6
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Ermeni birliklerinin sivil halka yonelik fiillerini belirli asamalarda disiplin ve yargi

konusu yapmak zorunda kaldigin1 géstermektedir.

Ruslarin elinde askeri esirlerin yani sira sivil esirler de bulunmaktaydi. Savas baslamadan
once Rusya’da bulunan Osmanli tebaasindan bazi siviller ile Rus ordusunun
Anadolu’daki ilerleyisi sirasinda ele gecirilen kisiler Rusya’nin c¢esitli bolgelerinde
tutulmus ve fiilen askeri esirlere benzer muameleye tabi tutulmustur.?' Sivil esirlerin bir
kismi askeri esirlerin bulundugu yerlerde de barindirilmistir. Nitekim Bakii agiklarinda
Hazar Denizi’nde bulunan Nargin Adasi’nda askeri esirlerle birlikte sivil esirler de
tutulmus, adadaki barinma, saglik ve ozellikle su temini sartlari son derece agir

olmustur.?"

Rusya’daki Tiirk esirlerin saglik ve beslenme bakimindan agir kosullara maruz kaldigina
iligskin kayitlar 6zellikle askeri esir sevkiyatinda ayrintilidir. Sivil esirlere iligkin diizenli
Oliim istatistikleri bulunmamakla birlikte, ayn1 sevk gilizergahlarinda tagman Osmanh
askeri esirlerinin durumu, ulasim ve barinma kosullarinin agirhigint gostermektedir.
Ornegin, Sartkamis civarindan getirilerek Samara’ya ulastirilan Tiirk savas esirleri
arasinda yliksek 6liim oranlar ile sarilik, doniistimlii tifiis ve dizanteri vakalarinin yaygin
oldugu, bunun asir1 bitkinlik ve agliktan kaynaklandigi, 11 Ocak 1915 tarihli bir telgrafla
Samara’dan Petrograd’daki Ayr1 Jandarma Kolordusu komutanina bildirilmistir. 3 Ocak-
10 Subat 1915 donemine iliskin 11 Subat tarihli resmi ¢izelgede Samara ve Batraki
istasyonlarinda 6len Tiirk savas esirleri tren ve tarihlere gore tek tek kaydedilmis,
cizelgedeki kayitlarin toplami Samara’da 210, Batraki’de 22 olmak tizere 232 kisiye
ulagmaktadir.?!® Giiniimiiz Rus tarihgilerinin aktardigi arsiv belgeleri ve basin
materyalleri, esirler arasinda enfeksiyonlarin yayilmasi, cesitli hastaliklar, a¢lik ve
soguktan kaynaklanan hipotermi nedeniyle yiiksek 6liim oranlarinin goriildiigiinii ortaya
koymaktadir. Doneme ait basinda salgin ve oliim vakalarinin yogunlastigi donemde

Samara’da giinliik ortalama elli Tiirk esirin hayatini kaybettigi yoniinde tahminler de yer

120 ooxymenmax u3 poccutickux eocyoapcmeennvix apxugog, Jlaboparopus Kuauru, Mocksa, 2011, Jok.
Ne 55.

214 Mahmut Akkor, “Kafkasya’da Bulunan Tiirk Esirleri”, s. 45.

215 Mahmut Akkor, “Kafkasya’da Bulunan Tiirk Esirleri”, s. 51-53.

2160, B. 3y6oBa, A. B. Kasarun, «I1o 94beMy-TO BEIMKOMY H IPECTYHHOMY HETOMBICIHIO...» (TyPELKHE
BoeHHOIUICHHBIE B Camape, 1915 ron), XX sex u Poccus: obwecmego, peghopmsi, pegontoyuu, Bem. 3,
Camapa, 2015, (cc. 104-136), Hok. Ne 19 (TsGASO, f. 471, 1. 1, d. 399, v. 66-66 ob.).
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almaktadir.?!” Sevk, barinma ve saglik kosullardaki yetersizlikler, esirler arasindaki

yiiksek 6liim oranlarina katkida bulunmustur.

1.4.2. Diplomatik ve Konsiiler Temsilciler

Birinci Diinya Savasi’nin baglamasi, savasan devletlerin karsilikli diplomatik iligkilerini
kesmelerinin yani sira karsi devlet topraklarinda gorev yapan diplomatik ve konsiiler
temsilcilerin statiistinii de 6nemli bir sorun haline getirmistir. Bununla birlikte diplomatik
iliskilerin kesilmesi, sefaret veya konsolosluk mensuplarinin kendiliginden savas esiri
statiisiine girmesi anlamina gelmiyordu. Donemin uluslararast hukuk anlayisinda
diplomatik temsilcilerin kisi dokunulmazliklari, gérevlerinin sona ermesinden sonra
tilkeyi terk edebilmeleri i¢in gerekli siire boyunca korunmaktaydi. Bu nedenle
diplomatlarin ve konsolosluk gorevlilerinin tutuklanmasi, hareketlerinin kisitlanmasi
veya lilkeden ayrilmalarinin karsi tarafa ait personelin serbest birakilmasi sartina
baglanmasi, askeri savas esirliginden ayr1 bir hukuki ve diplomatik mesele

olusturuyordu.?!®

Osmanli Devleti ile Rusya arasinda 1914 sonbaharinda savasin baslamasi bu ayrimin
uygulamada nasil isledigini gostermektedir. Karadeniz’deki ¢atigmalarin ardindan 16/29
Ekim 1914’te Rus Disisleri Bakami Sergey Sazonov, Istanbul Biiyiikelgisi Mihail
Nikolayevi¢ Girs’e ayrilma talimati gonderilmesini kararlastirmis, ayn1 zamanda italya
Biiytikelgisi araciligiyla Girs ile sefaret ve konsolosluk personelinin Rusya’ya gilivenli
bicimde donebilmelerinin saglanip saglanmadigini arastirmistir. Sazonov bu girisim
sirasinda, Rusya’daki Osmanli temsilcileri ve tebaasina Tiirkiye’deki Rus temsilcilerine
uygulanacak muamelenin karsiliginin uygulanacagini da bildirmistir. Boylece daha
diplomatik iliskilerin fiilen kesildigi asamada karsiliklilik ilkesi, diplomatik personelin

giivenli tahliyesinin temel unsurlarindan biri haline gelmistir.

270nmus H. Tycesa, «Typenkue BoeHHOIUIEHHBbIE [lepBoii MupoBOit BolHBI B CaMapcKol TyGepHUn»,
Hoswiii ucmopuyeckuii secmuux, Ne 2 (48), 2016 (cc. 97-112), c. 100.

218 Lassa Oppenheim, International Law: A Treatise, Vol. 1l: War and Neutrality, Second Edition,
Longmans, Green and Co., London, 1912, p. 129, Ayrica bk. Ernest Satow, A Guide to Diplomatic Practice,
Vol. I, Longmans, Green and Co., London, 1917, Chapter XXIV.
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Bu noktada dnemli bir ayrinti vardir. istanbul’daki Rus Biiyiikelgiliginin ayrilisinin
engellendigi sdylenemez. Rus Disisleri Bakanligi kayitlarina gore Girs, sefaret ve
konsolosluk mensuplariyla birlikte Istanbul’dan ayrilmis, Italyan Biiyiikelgisi
Garroni’nin Petrograd’a ulastirdig: bilgiye gore Osmanli makamlari tahliye sirasinda Rus
Biiyiikelciligine kolaylik gostermistir. Bu nedenle Osmanli diplomatik misyonlarinin
Rusya’daki durumunu agiklarken, Rus Biiyiikelgiliginin Istanbul’dan ¢ikis1 ile Osmanli
sehbenderlerinin Rusya ve Rus askeri niifuzundaki bolgelerde Kkarsilastiklar
uygulamalar1 birbirine dogrudan denk iki olay olarak sunmak dogru degildir. Sorun esas
olarak merkezi sefaretlerin karsilikl tahliyesinden ¢ok, konsolosluk aginin savas sartlari
altinda tasfiye edilmesi ve bazi konsoloslarin giivenlik gerekcesiyle alikonulmasi

sirasinda ortaya ¢ikmustir.?!

Nitekim savagin baslamasindan sonra Rusya’daki bazi Osmanli sehbenderleri ve
konsolosluk personeli tutuklama, gézetim ve kontrollii tahliye tedbirleriyle karsilagsmustir.
Mustafa Budak’in yayimladigi Osmanli belgelerine gére Rumiye, Tebriz, Novorossiysk
ve Odesa’daki sehbenderlerin tutuklandigi, ayrica Tiflis Bassehbenderi, Batum
Sehbender Vekili ile Kerg, Sivastopol, Rostov ve Bakii’deki temsilcilerin de benzer
islemlere maruz kaldigi bildirilmistir. Buna karsilik uygulama tek tip degildi. Resul
Turan’in inceledigi belgelere gore Tiflis Bassehbenderi Minir Siireyya Bey bir siire
tutuklu kaldiktan sonra ailesiyle Finlandiya iizerinden Rusya’dan ayrilmis, Baki
sehbender vekili de Vladikatkas—Petrograd—Finlandiya giizergahiyla Osmanl iilkesine
doniis icin yola ¢ikarilmistir. Kars Sehbenderi Cemalettin Bey’in doniis giizergahi da
giivenlik gerekceleriyle tartigma konusu olmustur. Bu 6rnekler, Rus uygulamasinin gérev
yeri ve askeri giivenlik degerlendirmesine gore tutuklama, gozetim altinda tutma ve

giizergahi denetlenen tahliye bicimlerinde degistigini gostermektedir.??°

Bu tablonun en ayrintili orneklerinden biri Rest Sehbender Vekili Tevfik Bey’in

yasadiklaridir. Rest Sehbenderhanesi Rus askerleri tarafindan basilmig, Sehbender ile

29 Munucmepcmeo unocmpannvix den Poccuu 6 20061 Tlepsoti muposoti 6otinsl: CO0pHUK OOKYMEHMOS,
MunucrepcTBO HHOCTpaHHBIX e Poccuiickoit @enepanun, Axsapuyc, Tymna, 2014, c. 40-42.

220 Dahiliye Naziri Talat imzali 7 Tesrinisani 1330 (20 Kasim 1914) tarihli mahrem tezkire, BOA, HR. SYS.
2161/2, lef 4, nakleden Mustafa Budak, “Bir Osmanli Diplomatinin Kaleminden Birinci Diinya Savasi
Baslarinda Kafkasya ve Sarikamig Harekati -Rest Sehbender Vekili Tevfik Bey’in Raporu-", Tiirkiyat
Mecmuasi, Cilt: 26, Sayt: 2, 2016 (ss. 113-131), s. 117; Resul Turan, “Giiney Kafkasya’da Osmanlt
Sehbenderlik Ag1”, Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisti Dergisi, Cilt: 10, Say1: 22, 2024 (ss. 379-396), ss.
392-393.
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Sehbender Vekili ve aileleri tutuklanmigtir. Tevfik Bey, Enzeli lizerinden dnce Bakii’ye,
ardindan Tiflis’e ve nihayet Petrograd’a sevk edilmistir. Tiflis’e ulastiginda dort giin
merkez kumandanligi hapishanesinde tutulmus, daha sonra bir otele nakledilmesine
ragmen odasinin Oniinde jandarma bulundurulmus ve bir aydan uzun siire hareket

serbestligi ciddi bicimde sinirlandirilmstir.

Tevfik Bey’in serbest birakilmasi da siradan bir diplomatik tahliye seklinde
gerceklesmemistir. Petrograd’a iki jandarma refakatinde gotiiriilmiis, burada yeniden
tevkif edilerek birkac giin farkli tutukevlerinde tutulmustur. Durumdan haberdar olan
Ispanya Sefareti Miistesarinin miidahalesi iizerine serbest birakilmis ve Ispanya
Sefaretine teslim edilmistir. Saglik durumunun kismen diizelmesinden sonra yine
jandarma refakatinde Isve¢ smirma kadar gotiiriilmiis, Rusya’dan ciktiktan sonra
Finlandiya—Isve¢—Almanya giizergdhini izleyerek Istanbul’a dénebilmistir. Bu vaka,
Tevfik Bey’in askeri savas esiri statiisiinde olmamakla birlikte belirli bir siire fiilen
Ozglrligiinden mahrum birakildigini ve hami devlet mekanizmasinin serbest

birakilmasinda belirleyici rol oynadigini gostermektedir.??!

Rus askeri niifuzunun giiclii oldugu iran’da Osmanli konsolosluklarmin durumu ayr1 bir
onem tagimaktadir. iran savasin baslangicinda tarafsizligii ilan etmis olmakla birlikte
tilkenin kuzeyindeki Rus askeri varligi, Osmanli temsilciliklerinin hareket alanini
daraltmistir. Ridvan Ayaydin’in Osmanh arsiv belgelerine dayanarak aktardigi kayitlara
gore Rumiye’de Osmanli konsoloslugu gozetim altina alinmis, konsolosluktan disari

¢ikan gorevliler iran Kozaklari tarafindan tutuklanmustir.

Savasin ilerlemesiyle miidahaleler daha genis bir boyut kazanmistir. Ayaydin’in aktardigi
kayitlara gore Tebriz Konsolosu, Konsolosluk Mahkemesi Bagkatibi, Rumiye Konsolos
Vekili ile Hoy, Selmas ve Rest konsoloslar1 Ruslar tarafindan tutuklanmis ve daha sonra
Rumiye iizerinden Osmanli tarafina gonderilmislerdir. Ayr1 bir kayitta Tebriz’deki
Osmanli ve Avusturya-Macaristan konsoloslarmin tutuklandigi, konsolosluk arsivinin

miihiirlendigi ve konsoloslarin Kafkasya’ya sevk edildigi belirtilmektedir. Ayaydin, iran

221 Rest Sehbender Vekili Tevfik Bey’in 9 Kanunuevvel 1915 tarihli raporu, BOA, HR. SYS. 2161/3;
Mustafa Budak, “Bir Osmanli Diplomatinin Kaleminden Birinci Diinya Savasi Baslarinda Kaftkasya ve
Sarikamig Harekat1 -Rest Sehbender Vekili Tevfik Bey’in Raporu-", Tiirkiyat Mecmuasi, Cilt: 26, Say1: 2,
2016 (ss. 113-131), ss. 117, 127-130.
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hiikimetinin de bu miidahaleleri protesto ettigini aktarmaktadir. Bu vakalar, savasan bir
devletin tarafsiz bir iilke topraklarinda bulunan karsi devlet konsolosluklarina askeri giic

kullanarak miidahale etmesi bakimindan ayrica dnem tasimaktadir.?*?

Diplomatik ve konsiiler personelin alikonulmasi yalniz Rusya ile Osmanli Devleti
arasindaki iligkilerde goriilmemistir. Osmanli  Belgelerinde Birinci Diinya Harbi
derlemesindeki 89 numarali belge, Osmanli sehbenderlerinin savas sirasinda baska itilaf
devletleri tarafindan da tutuklandigini ve bu kisilerin devletler arasi miibadelenin konusu
héline gelebildigini gostermektedir. Belgede Fransa tarafindan Omer Tosun Pasa’nin
tevkif edilmesine, Ingiltere tarafindan ise Johannesburg ve Bombay’daki Osmanli
sehbenderlerinin doniislerinin engellenmesine karsilik bazi Fransiz ve Ingiliz
konsoloslarmi Osmanli iilkesinden ayrilmalarinin durduruldugu belirtilmektedir. Omer
Tosun Pasa’nin tahliye edilmesi ve Osmanli sehbenderlerinin doniisiine izin verileceginin
bildirilmesi iizerine Meclis-i Viikeld Fransiz konsoloslarinin birakilmasini, Ingiliz

konsoloslarinin ise Osmanli sehbenderleriyle karsilikli degistirilmesini uygun gérmiistiir.

Belgenin devami, konsiiler personelin miibadeleye konu edilmesini daha somut bigimde
gostermektedir. Ingiliz makamlarinca tutulan Osmanli gérevlileri arasinda Bombay
Bassehbender Vekili Basri Bey, Johannesburg Bassehbenderi Remzi Bey ve Manchester
Fahri Sehbenderi Rasim Efendi sayilmaktadir. Osmanli Hariciye Nezareti, Osmanl
iilkesindeki bazi Ingiliz konsoloslarinin bunlarla riitbe ve statiileri dikkate aliarak
asamal1 bigimde degistirilmesini &ngdrmiistiir. Erzurum’daki Ingiliz konsolosuna karsilik
Johannesburg Bassehbenderi Remzi Bey’in, ardindan izmit ingiliz konsolosuna karsilik
Bombay Sehbender Vekili Basri Bey’in serbest birakilmasi planlanmistir. Serbest
birakilacak Osmanli gorevlilerinin  doniis yolunda yeniden Itilaf kuvvetlerince
yakalanmamalari i¢in glivenli gecis belgeleri verilmesinin istenmesi de savas sartlarinda

konsiiler personelin kars1 karsiya bulundugu belirsizligi gostermektedir.?*

222 Rumiye’deki gozetim ve tutuklamalar icin BOA, HR. SFR. (20) 121/69, Tahran Sefaretinden Hariciye
Nezaretine, 17 Ekim 1914; savasin basindaki tutuklamalara iligkin BOA, HR. SFR. (20) 123/69, lef 3,
Hariciye Nezaretinden Iran Istanbul Sefaretine, 21 Ocak 1915, nakleden Ridvan Ayaydin, Birinci Diinya
Savasi'nda Osmanli Devleti’nin Iran’da Cihad-1 Ekber Faaliyetleri, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul, 2016, ss. 80-81, 169, 281.

223 Osmanlt Belgelerinde Birinci Diinya Harbi, Cilt: 1, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii,
Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, Yayin Nu: 130, Istanbul, 2013, Belge No: 89, ss. 163-165 (BOA, HR.
SYS. 2239/3-4).
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Bu belge, diplomatik-konsiiler personelin savag sartlarinda bir miitekabiliyet ve miibadele
unsuruna doniisebildigini de gostermektedir. Goriismelerin Amerika Birlesik Devletleri
Sefareti araciligiyla yiiriitiilmesi, dogrudan diplomatik iligkilerin kesildigi kosullarda
hami devlet mekanizmasinin personel tahliyesi ve miibadelesindeki roliinii ortaya

koymaktadir.

Biitiin bu ornekler, Osmanli diplomatik ve konsiiler temsilcilerinin karsilastiklar
uygulamalarin tek bir savas esirligi kategorisine yerlestirilemeyecegini gostermektedir.
Istanbul’daki Rus Biiyiikelciliginin giivenli bigimde ayrilabilmesine karsilik bazi
Osmanli sehbenderleri Rusya ve Rus askeri niifuzundaki bolgelerde tutuklanmis, gdzetim
altinda tutulmus veya denetimli giizergahlardan sevk edilmistir. Baska Itilaf devletlerinin
elindeki Osmanli sehbenderleri ise miibadele konusu yapilmistir. Dolayisiyla uygulama,
temsilcinin statiisiine, gérev yerine ve savas zamani giivenlik degerlendirmelerine gore

degismistir.

Bu nedenle “diplomatik misyon mensuplarinin esareti” ifadesi hukuki bir savas esiri
statiistinli degil, baz1 diplomatik ve konsiiler goérevlilerin tutuklama, zorunlu ikamet,
gbzetim, silahli muhafiz refakatinde sevk ve giivenli ¢ikisin geciktirilmesi yoluyla fiilen
ozgirliikklerinden mahrum birakilmasini ifade edecek sekilde kullanilmalidir. Diplomatik
temsilciler ve konsoloslar ayn1 ayricalik rejimine tabi olmamakla birlikte, her iki grubun
resmi statiisli de savas zamani glivenlik ve miitekabiliyet uygulamalari karsisinda 6nemli

Olciide zorlanmustir.

1.5. GALICYA CEPHESI’NDE OSMANLI ASKERLERININ ESARETI

Osmanli Devleti, miittefiki Avusturya-Macaristan’1 desteklemek amaciyla 1916 yazinda
yaklasik 33.000 kisilik bir askeri kuvveti Galigya Cephesi’ne sevk etmistir.??* Bu karar,
ordunun ayni anda birden ¢ok cephede agir yiik altinda bulundugu kritik bir konjonktiirde
alimmistir: 1916’nin ilk aylarinda doguda Rus kuvvetleri Erzurum, Mus, Bitlis ve
Trabzon’u, Temmuz sonunda ise Erzincan’i isgal etmis, giineyde Ingilizler Basra ve

Giiney Irak’taki hakimiyetlerini siirdiirmekle birlikte Nisan 1916’da Kutii’l-Amare’de

224 Oya Daglar, “Birinci Diinya Savasinda Osmanli Ordularinin Galigya Cephesi’ne Gonderilmesi ve Cephe
Gerisinde Yasananlar”, Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari, Sayi: 10, 2006 (ss. 45-76), s. 67.
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agir bir yenilgiye ugramisti. Boyle bir tabloda Avrupa cephesine asker gonderilmesi,
devlet adamlari, askeri yetkililer ve Osmanli kamuoyu nezdinde ciddi tartigmalara yol

acmistir.??

Harbiye Nazir1 ve Bagkumandan Vekili olarak Enver Pasa, Alman Genelkurmayindan
gelen teklifi tereddiitsiiz kabul etmis olsa da bu adimin stratejik isabeti askeri ¢evrelerde
tartisilmigtir. Karar1 destekleyenler, savasin kesin sonucunun Avrupa cephelerinde
alimacagi ve Osmanl birliklerinin miittefiklere takviye saglamasmin gerekli oldugu
goriisiinii savunuyordu. Elestirenler ise ordunun zaten Kafkasya, Irak ve Sina gibi
cephelerde ciddi kuvvet ihtiyaci iginde oldugunu, Avrupa’ya asker yollamanin
imparatorlugun dogrudan c¢ikarlarina hizmet etmedigini ileri siiriiyordu.??® Sovyet
tarihgiliginde bu sevk, Bogazlar’a yonelik Itilaf tehdidinin savusturulmasmin ardindan
Osmanli Devleti’nin Almanya’ya 6dedigi bir “kan haraci” olarak yorumlanmig, Liman
von Sanders’in dahi “cilginlik” saydig1 bu kararin bizzat Enver Pasa tarafindan, iistelik
herhangi bir sart one stiriilmeksizin {istlenildigi ve birliklerin Avrupa cephelerine sevkinin
Osmanl1 subaylari arasinda biiyiik bir hosnutsuzluk uyandirdig: kaydedilmistir.??” Gériis
ayriliklarima ragmen Osmanli 15. Kolordusu, Agustos 1916 itibartyla Galigya’da

konuslanarak miittefik saflarinda cephe hattina dahil olmustur.

Galigya Cephesi, cografi olarak bugiinkii Ukrayna’nin batis1 ile Polonya’nin
glineydogusunu kapsayan bir bolgeydi. Zolota Lipa (Altin Lipa) ile Hnila Lipa (Ciirtik
Lipa) nehir hatlari, savasin daha ilk yilinda Rus Giineybati Cephesi ordularinin
Avusturya-Macaristan kuvvetleriyle 1914 Galigya Muharebesi’nde carpistigi dnemli
sahalar arasinda yer aliyordu.?® Osmanli 15. Kolordusu ise 1916’da Berejani’m
glineybatisinda, Zolota Lipa ile Narayivka arasindaki bolgede konuslandirilmis, 19.
Tiimen Potutori-Bojikiv hattina yerlesmistir. 15. Kolordu’nun ilk ciddi ¢atismalar1 2-6

Eyliill 1916’da Narayivka hattinda gerceklesmis, 57. ve 77. alaylar Rus taarruzlarin

225 Qya Daglar, s. 47.

226 Osman Akandere, “Enver Pasa’nin Avrupa Cephelerine Tiirk Birliklerini Génderme Kararina Alman
Komutanlarinin Yaklagimlar1”, Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 67,2020 (ss. 1-23), s. 14-15.

227 Eprenuit ®emoporuu Jlymuyseitt, Typyus ¢ 2006t Tlepsoii mupoeoti eotinbt 1914-1918 ze.: Boenno-
noaumuueckuil oyepk, znarensctBo MockoBckoro ynusepcurera, Mocksa, 1966, c. 147.

228 Oya Macar, “Galigya Cephesi’nde Osmanli Birlikleri ve Saglik Hizmetleri (1916-1917)”, Osmanl
Bilimi Arastirmalari, Cilt: 10, Sayt: 2, 2009 (ss. 35-58), s. 35, Cepreii ['ennagpeBnuy Henmmoswy,
«lamummiickast OutBa», Poccusi 6 Ilepgoii mupogoii eotine 1914-1918: Dnyuxnonedus, ot. pen. A. K.
Copoxus, Tom: 1, ITonmutrueckas sumuknonenus, Mocksa, 2014 (cc. 473-476), c. 473.
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birkag kez puiskiirtmiistiir. Bu ilk ¢atigmalar Osmanl1 birlikleri agisindan da agir kayiplara

yol agmigtir.??

15-17 Eylil 1916°da Rus ordusunun taarruzlari1 6zellikle 61. Alay’in bulundugu kesimi
ciddi baski altina almis, 16 Eyliil’de 62. ve 63. Alaylarin mevzileri de yogun saldirilara
ugramistir. Buna ragmen 15. Kolordu, Tiirk ve Alman birliklerinin kars1 taarruzlariyla
hattin yarilmasini dnlemistir. Bu muharebelerin ardindan, 15. Kolordu’nun Galigya’ya
gelisinden 17 Eyliil’e kadar olan toplam zayiatinin 95 subay ve yaklasik 7.000 ere ulastigi
kaydedilmistir.2*® Catismalar 1916 sonbaharindan 1917 yazina kadar araliklarla
stirmiistiir. 1917 baginda muharebeler daha sinirh 6l¢ege indiyse de cephedeki geligsmeler
Rusya’daki devrimci kargasayla birlikte yeni bir sathaya girmistir. Mayis 1917 sonunda
15. Kolordu birliklerinin yurda dénmesine karar verilmis, Haziran 1917°de baslayan

doniis, son kafilenin 26 Eyliil 1917°de Istanbul’a ulasmasiyla tamamlanmistir, 3!

Yaklagik bir yillik Galigya harekati, Osmanli kuvvetlerine agir insani bedeller pahasina
taktik basarilar kazandirmistir. Toplam zayiata iliskin kaynaklarda farkli rakamlar
bulunmaktadir. Osmanli resmi harp tarihine gore toplam zayiatin yaklasik 15.000 oldugu,
bunun yaklasik 12.000’ini sehit ve yaralilarin, 3.000°den fazlasini ise kayip ve esirlerin
olusturdugu belirtilmektedir. Piotr Nykiel ise toplam 61, yarali ve kayip sayisin1 yaklasik
18.000 olarak vermektedir.?*> Buna karsilik Rus tarafinin istihbarat verileri ¢ok daha
yiiksek bir rakama isaret etmekte, Paris’teki Rus atasemiliteri Kont Ignatyev’in
bildirdigine gére Osmanli kayiplar1 yalnizca Galigya’da 35.000 kisiye ulagmaktaydi.
Kolordunun baglangi¢ mevcudunu dahi asan bu tahminin, bir y1l boyunca cepheye yapilan
takviyeleri kapsayan kiimiilatif bir hesaba ya da diisman gozlemine dayal1 bir abartiya
isaret ettigi diisiiniilebilir.?>*> Osmanli resmi kayitlarma gére 15. Kolordu, Galigya

Cephesi’nde diismandan 12 subay ve 853 er esir almig, buna karsilik ¢ok sayida sehit

22 Piotr Nykiel, “The 15th Corps of the Imperial Ottoman Army on the Eastern Galician Front (1916-
1917)”, Belleten, Cilt: 79, Say1: 284, 2015 (pp. 335-350), p. 341-343.

20 Birinci Diinya Harbi, Avrupa Cepheleri, Galicya Cephesi, Cilt: 7, Kisim: 1, (Yay. haz.: Cihat
Akgakayalioglu), Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1967, s. 45, ayrica bk. Volkan Marttin, “Birinci Diinya
Savasi’nda Galigya”, Yeni Tiirkiye, Say1: 70, 2015 (ss. 5609-5616), s. 5614.

21 Oya Macar, s. 53-54.

232 Birinci Diinya Harbi, Avrupa Cepheleri, Galicya Cephesi, s. 88. Krs. Piotr Nykiel, “The 15th Corps of
the Imperial Ottoman Army on the Eastern Galician Front (1916-1917)”, Belleten, Cilt: 79, Say1: 284, 2015
(pp- 335-350), p. 347.

233 Eprennii ®enoposny Jlymmyseitr, Typyus 6 200vt [lepeoti mupoeoti eotinbt, ¢. 147.
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vermis ve askerlerinin bir kismi Ruslara esir diismiistiir.** Yakup Kaya da harp
kayitlarina dayanarak ve rakamlarin kesin olmadigini belirterek, yaklasik 100 subayin
sehit, 120 subayin yarali oldugunu ve toplam sehit-yarali sayisinin 15.000 civarinda
bulundugunu kaydetmektedir.?** Bu farkli rakamlar, kaynaklarin zayiat: farkl1 kategoriler
ve donemler lizerinden hesapladigini gostermektedir. Bu durum kesin bir toplam
verilmesini gliglestirmektedir. Nitekim resmi harp tarihi sehit ve yarali sayisini yaklasik

12.000 verirken, Yakup Kaya ayni kategori i¢in 15.000 rakamin1 kaydetmektedir.

Galigya’ya gonderilen Osmanli birlikleri, biiylik 0Olglide daha o6nce Canakkale
Cephesi’nde savasmis birliklerden olusuyordu. Bu giiciin ¢ekirdegini 15. Kolordu ¢atisi

altindaki 19. ve 20. Piyade Tiimenleri teskil ediyordu.

Kolordu komutanligina ilk asamada Kurmay Albay Yakup Sevki Bey (Subasi), Kasim
1916°da ise Mirliva Cevat Pasa (Cobanl1) getirilmistir. Gayrimiislim erkek vatandaslar
1909°dan itibaren askerlik yiikiimliiliigii kapsamina alinmisgtir.>*® Bununla birlikte mevcut
kaynaklar, Galigya’da esir diisen Osmanli askerlerinin etnik ve dini dagilimini kesin
bigimde gosterecek ayrintili bir istatistik sunmamaktadir. Ayn1 sekilde, esirlerin mesleki
ve toplumsal kokenleri hakkinda genelleme yapmaya yetecek sistematik bir veri seti
mevcut degildir. Bu nedenle ¢iftci, is¢i, tasra esrafi veya egitimli sehirli gibi kategorilerin

oranlarina iligkin kesin hiikiimlerden kaginmak gerekir.

Galigya Cephesi’nde Osmanli askerlerinin esir diismesi, 6zellikle yogun muharebelerde
birliklerin kusatilmasi, irtibatin kesilmesi veya geri ¢ekilme sirasinda dagilmasi gibi
durumlarda ger¢eklesmistir. Eyliil 1916 muharebelerinde Osmanli birlikleri agir zayiat

vermis ve bir kisim personel Rus kuvvetlerine esir diismiistiir.>*’

234 Birinci Diinya Harbi, Avrupa Cepheleri, Galigya Cephesi, s. 96.

235 Yakup Kaya, “Birinci Diinya Savasi’nda Galigya Cephesi’nin Ag¢ilmasi ve 15. Osmanli Kolordusunun
Cepheye Gonderilmesi Meselesi”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 7, Say1: 4, 2018
(ss. 2474-2489), s. 2486.

236 Oya Macar, “Galigya Cephesi’nde Osmanli Birlikleri ve Saglik Hizmetleri (1916-1917)”, Osmani
Bilimi Aragtirmalar, Cilt: 10, Say1: 2, 2009 (ss. 35-58), s. 35-36, Yakup Kaya, “Birinci Diinya Savasi’nda
Galigya Cephesi’nin A¢ilmasi ve 15. Osmanli Kolordusunun Cepheye Gonderilmesi Meselesi”, Insan ve
Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 7, Say1: 4, 2018 (ss. 2474-2489), s. 2483, Volkan Marttin,
“Birinci Diinya Savagi’nda Galigya”, Yeni Tiirkiye, Say1: 70, 2015 (ss. 5609-5616), s. 5614, Ufuk Giilsoy,
“Osmanli Gayri Miislimlerinin Asker Alma Kanunu’na Tepkileri ve Ege Adalar1 (1909-1912)”, Tiirk
Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, Say1: 3, 2000 (ss. 93-102), s. 97.

237 Birinci Diinya Harbi, Avrupa Cepheleri, Galicya Cephesi, Cilt: 7, Kistm: 1, (Yay. haz.: Cihat
Akgakayalioglu), Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1967, s. 49, 88.
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Esir alinan askerler, hemen ardindan Rus cephe gerisindeki gegici toplama noktalarina
sevk edilmis, buradan demiryolu baglantilari iizerinden Ukrayna’nin i¢ kesimlerine ve
Rusya’nin farkli bolgelerine nakledilmistir. Ukrayna’daki esir kamplarina génderilenler
daha ziyade Avrupa cephelerinde, 6zellikle Galigya Cephesi’nde esir diigen askerlerdi. Bu
esirler ¢ogunlukla Kiev, Harkiv, Yuzovka/Donetsk ve Yekaterinoslav (sonradan
Dnipropetrovsk) sehirlerinde bulunuyor, Kirim da sevkiyat noktalarindan biri olarak

kullaniliyordu.?*8

Nakil biiyiik 6l¢iide demiryoluyla yapilmistir. Avrupa cephelerinde esir alinan Osmanl
askerleri, ulagtiklar1 tren istasyonlarindan Ukrayna, Astrahan ve Sibirya istikametlerine
sevk edilmistir. Kafkas Cephesi’nden alinan esirler ise Sarikamis ve Kars’taki toplama
noktalarindan gonderilmis, esas kafilelerden ayrilanlar Tiflis’te toplanmustir. Tiflis ve
Bakii, 6zellikle esir subaylarin kayit, ayrim ve temizlik islemlerinde 6nemli ara merkezler
olarak kullamlmistir.*° Galigya Cephesi'nde esir diisen Osmanli askerlerinden bir
kisminin savas sonrasinda memlekete dondiigli ve doniislerinde Harbiye Nezareti
tarafindan esir diisme sartlarina iliskin sorgulamaya tabi tutuldugu arsiv kayitlarina

yansimustir. 24

Galigya’ya asker gonderilmesi karari, yalniz askeri ¢evrelerde degil, miittefik basininda
da tartistlmistir. Avusturya ve Alman basminda Osmanli birliklerinin cepheye gelisi,
miittefik dayanigmasinin ve karsilikli asker? yardimin géstergesi olarak sunulmus, Tiirk

birliklerinin egitim ve savas tecriibesi 6ne ¢ikarilmigtir.?*!

Osmanli basininda da Galigya’daki gelismeler kamuoyuna ¢ogunlukla basar1 ve miittefik
dayanismasi cercevesinde aktarilmig, Tasvir-i Efkar’da “Galigya muzafferiyetinin
ehemmiyeti” gibi basliklarla cephedeki askeri gelismeler yorumlanmustir. Harp
Mecmuasi’nda da Galigya Cephesi gorsel propaganda bakimindan belirgin bi¢imde 6ne

cikarilmis, cepheye iligkin 158 fotografa yer verilmis ve Galigya muharebelerindeki

238 Nuri Kostiikli, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’min Ukrayna ve Diger Bolgelerindeki Tiirk Savas Esirlerine
Dair Bazi Tespitler”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 28, Say1: 83, 2012 (ss. 1-16), s. 4.

239 Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 56, 61, 64.

240 Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 30-31.

241 Bilge Karbi, “Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti ve Avusturya-Macaristan Askeri Yardimlarina
Bir Ornek: Osmanli Birliklerinin Galigya Cephesi'ne Génderilmesi Karari Etrafindaki Tartigmalar”,
Canakkale Aragtirmalar: Tiirk Yilligi, Y1l: 14, Say1: 20, 2016 (ss. 193-206), s. 200-201.
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kahramanliklar1 konu alan ¢ok sayida yazi, hikdye ve siir yayimlanmistir.?*? Esir diisen
Osmanli askerlerinin Hilal-i Ahmer araciligiyla aileleriyle haberlesmesinin saglanmasi da
esirlik tecriibesinin insani boyutunu hafifletmeye yonelik énemli bir faaliyetti.>** Bu
uygulama, Ozellikle ailelerin yakinlarinin akibeti hakkinda bilgi edinmesine katki

saglamigtir.

Galigya’ya asker gonderilmesi kararina yonelik elestiriler, Osmanli ordusunun Kafkasya,
Irak ve Hicaz gibi kendi cephelerinde ciddi kuvvet ihtiyact bulundugu bir sirada
Avrupa’ya asker sevk edilmesinin stratejik isabetini sorguluyordu. Bu yaklasim, Avrupa
cephelerine birlik gonderilmesinin imparatorlugun dogrudan askeri ihtiyaclariyla ne

ol¢iide bagdastig1 sorusunu giindeme getirmistir. >4

Buna karsilik karar1 savunan degerlendirmelerde, 15. Kolordu’nun Galigya’da miittefik
cephenin savunulmasina kayda deger katki sagladigi ve Rus taarruzlarinin
durdurulmasinda etkili oldugu vurgulanmistir. Boylece Galigya’daki Osmanli askeri
varligl, miittefik dayamismast ve cephede gosterilen fedakarlik {izerinden

anlamlandirilmigtir. 24

Bu farkli degerlendirmeler, Galigya’ya asker gonderilmesi kararinin savas sirasinda
yalniz askeri bir mesele degil, ayn1 zamanda ittifak siyaseti ve kamuoyu acisindan da
tartisilan bir konu oldugunu gostermektedir. Esirlik meselesi ise bu tartismanin insani
boyutunu olusturmus, cephede kaybolan veya esir diisen askerlerin akibetinin 6grenilmesi

Hilal-i Ahmer ve resmi makamlarin faaliyetleri bakimindan 6nem tagimstir.

242 Ozgiil Karakas, Tasvir-i Efkar Gazetesi’nin Kronolojik Dizini ve Secilmis Metinlerin Aktarimi (1 Agustos
1914-31 Ekim 1918), (Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve
Edebiyati Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi), Canakkale, 2011, s. 235. Ayrica bk. Mehmet Isik, Sakir
Esitti, “Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’ndaki Propaganda Faaliyetleri Uzerine Bir
Inceleme: Harp Mecmuas1 Ornegi”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, Say1: 29, 2018
(ss. 185-216), s. 197, 200.

243 Secil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Hildl-i Ahmer den Kizilay a, Cilt: 2, Tiirk Hava Kurumu Basimevi,
Ankara, 2001, s. 71.

244 Oya Daglar, s. 47.

245 Volkan Marttin, “Birinci Diinya Savasi’nda Galigya”, Yeni Tiirkiye, Say1: 70, 2015 (ss. 5609-5616), s.
5614-5615.
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1.6. KAFKAS CEPHESI’NDE OSMANLI ASKERLERININ ESARETI

1.6.1. Sarikamis, Erzurum, Erzincan, Mus ve Bitlis Cephelerinde Esir Diisen

Osmanh Askerleri

Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki Kafkas (Dogu)
Cephesi muharebelerinde binlerce Osmanli askeri Ruslarin eline esir diismiistiir. Ozellikle
Sarikamis Harekati (Aralik 1914-Ocak 1915), Osmanli ordusu agisindan yalnizca on
binlerce can kaybiyla degil, ayn1 zamanda ¢ok sayida askerin esaretiyle sonuglanan biiytik
bir felaket niteligi tagimistir. Sarikamis’ta esir diisenlerin toplam sayisi konusunda
kaynaklar arasinda 6nemli farkliliklar bulunmaktadir. Tiirk resmi kayitlarina ve bunlari
kullanan bazi arastirmalara gore yaklasik 7.000 Osmanli askerinin esir dustiigii
belirtilmektedir.?*® Sarikamis Miifrezesi Komutani>’ G. E. Berhman’m muharebe
sonrasindaki tesekkiir emrinde yaklasik 6.000 er ile 200 subayin esir alindig
bildirilmektedir. Allen ve Muratoff ise 9. Kolordu’nun son tasfiye sathasinda 200 subay
ve 1.000 askerin esir alindigini, ertesi giinlerde buna birkag yiiz kisinin daha eklendigini
kaydetmektedir.*® Buna karsilik Akdes Nimet Kurat’a dayanan bir baska hesap, Thsan
Pasa ile birlikte 200 kadar subay ve diger kitalardan 100 kadar subay olmak iizere toplam

15.000 kadar Tiirk askerinin esir diistiigiinii belirtmektedir.>*’

Bu rakamlarin temelinde, Rus komutanliginin muharebenin hemen ardindan cephe

gerisine ve yiikksek komutanliga gonderdigi raporlar yer almaktadir. Kafkas Ordusu

246 Hiijmmet Kanal, “Sarikamis Harekat1 Esnasinda Cephede Yasananlar ve Anadolu’ya Etkileri”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 54, Say1: 2, 2014 (ss. 87-114), s. 110-111.

247 Rusga “otryad” karsiligi kullanilan “miifreze” tabiri, Rus askeri terminolojisinde muayyen bir harekat
icin muvakkaten teskil edilen ve mevcudu tiimenden orduya kadar degisebilen kuvvet gruplarini ifade eder;
bu bakimdan modern Tiirkgedeki kiigiik birlik ¢agrisimini tagimaz. Sarikamig Miifrezesi de 1. Kafkas ve 2.
Tiirkistan Kolordularina mensup birliklerden olusturulmus olup kaynaklarda “Sarikamus birlikleri grubu”
adiyla da anilmaktadir.

248 Subay sayis1 ve farkli tahminler i¢in bk. W. E. D. Allen, Paul Muratoff, s. 259. Berhman’in tesekkiir
emri i¢in bk. Kasxasckuti gpponm Ilepeoii muposoii eotinwt. 1914-1917 22.: Cooprux ooxymenmos, A. H.
Aprusos (otB. pen.), b. b. [laBbiios, H. I. 3axaposa vd. (coct.), @onp «Cs3b Onox», Mockaa, 2020, Dok.
Ne 80, c. 151 (RGVIA, f. 2100, 1. 1, d. 754, v. 26-26 ob.). Sarikanus’in son safhasinda 10. Kolordu’nun
takibi sirasinda yalniz 2. Kuban Plastun Tugayi’nin 4.000°den fazla esir aldig1 ve operasyon sonunda
Ruslarm bir kolordudan fazla esir ele gecirdigi yoniindeki Rus tarafi anlatisi ig¢in ayrica bk. EBrenmit
BacunpeeBna Macnosckuit, Muposas eotina na Kaexasckom ¢pponme 1914-1917 e.: cmpameeuueckuil
ouepk, KauromsnarensctBo «Bo3poxknenne» — «La Renaissancey, [Tapmk, 1933, c. 124-126.

249 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 440’tan aktaran Betiil Aslan, Kardas Komegi (Yardim), s. 148.
Ayni rakam i¢in ayrica bk. Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 13.
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Baskomutan: Kont I. I. Vorontsov-Daskov’un 23 Aralik 1914/5 Ocak 1915 tarihinde
Bagkomutan Grandiik Nikolay Nikolayevi¢’e sundugu raporda, on giinliik cetin bir
muharebenin ardindan 22 Aralik/4 Ocak 1915 aksamina gelindiginde Sarikamis
Miifrezesi’nin sag kanadimi kusatmaya calisan 9. ve 10. Tirk kolordularinin tam bir
bozguna ugratildigi bildirilmistir. Rapora gore Tiirk sag kanadindaki 9. Kolordu
neredeyse tiimiiyle imha edilmis, 10. Kolordu’nun birlikleri ise apar topar geri ¢ekilmeye
baslamistir. Vorontsov-Dagkov esir alinanlar1 su sozlerle bildirmekteydi: “9. Kolordu
Komutani Ihsan Pasa i, 17., 28. ve 29. tiimenlerin komutanlart ile kurmaylarini, yiizii
askin subay1 ve birkag¢ bin nefer riitbeliyi esir aldik. Cok sayida top, mitralyéz, cephane,

yiik tagima kolu ve sair techizat ele gecirildi.”**°

Berhman’in ayni tarihli (23 Aralik 1914/5 Ocak 1915) tesekkiir emri, 9. Kolordu nun
ugradig1 kaybin Olgegine dair daha somut rakamlar icermektedir. Berhman birliklerine
hitaben, karsilarinda savasan Tiirk ordusunun iigte birini olusturan 9. Kolordu'nun
timiiyle imha edildigini, biitiin st komuta kademesinin esir alindigin1 ve 30.000
mevcutlu kolordudan ancak 7.000 kisinin sag kalabildigini bildirmisti. Emirde, en az 30
top ve 20 mitralyoziin ele gegirildigi, ayrica kolordu komutani ile 17., 28. ve 29. tiimen
komutanlarinin, yaklagik 200 subayin ve 6.000’e varan nefer riitbelinin esir alindig1
belirtilmekteydi. Gortildiigii iizere muharebenin hemen ardindan yayimlanan Berhman’in
tesekkiir emrindeki yaklasik 6.000 er ve 200 subaylik yekiin, Tiirk resmi kayitlarinda
aktarilan yaklasik 7.000 esir rakamiyla biiyiik 6lcilide ortiismektedir. Buna karsilik Allen
ve Muratoff’un 9. Kolordu’nun son tasfiye safhasina iliskin 200 subay ve 1.000 asker ile
ertesi glinlerde alinan birkag yiiz ek esir kaydi, daha dar bir zaman ve birlik kesitini
yansitmaktadir. Kurat’a dayanan 15.000 rakami ise bu kayitlarin tamamindan belirgin
bicimde yiiksektir. Bu farkliliklar, esaret tarihinin sayisal boyutunun kaynak tiiriine,
kapsamina ve hesaplama anma gore degisebildigini gostermesi bakimindan dikkate

degerdir.?>!

Sarikamis sathasinda askeri esirlerle sivillerin goriiniis itibariyla birbirinden ayrilmasi da

her zaman kolay degildi. Seferberlik sirasinda birliklerine yeni katilan bazi rediflerin

20 Kaexasckuii hpponm Ilepsoii muposoii 6otinbl, Dok. Ne 79, c. 150-151 (RGVIA, f. 2003, 1. 1, d. 455, v.
62).

21 Kasxasckuitl gpponm Ilepsoii mupoeoti éotinwt, Dok. Ne 80, c¢. 151 (RGVIA, £. 2100, 1. 1, d. 754, v. 26-26
ob.). W. E. D. Allen, Paul Muratoff, Kafkas Harekdti, s. 259.
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heniiz liniforma alamadan esir diistigli belirtilmektedir. Ocak 1915 tarihli Rus basin
haberlerinde Tiflis’e getirilen 1.200°den fazla Tiirk esirinin yalniz birkag¢ diizinesinin
tiniformal1 asker goriiniimiinde oldugu, Kars’tan gecen 28 vagonluk baska bir kafilede ise
esirlerin biiyiik boliimiiniin askeri kiyafet tasimadigi ve Rus muhafizin bunlarin redif

askeri oldugunu agikladif1 aktarilmaktadir.?>?

1915 yazinda Malazgirt civarinda
gergceklesen muharebelerde, 13. Hudut Boliigii mensubu Tevfik oglu Mehmed Refik
Efendi (Van), Ruslara esir diismiistiir. Esaret altinda bulunmasina ragmen, Mart 1917°de
memleketinde kendisine yiizbasi riitbesi tevcih edilmistir. Ayrica 1917 yili igerisinde Tiirk
makamlari, Ispanyol diplomatlar araciligiyla bu subayin hangi esir kampinda

bulundugunu tespit etmeye yonelik girisimlerde bulunmustur.?>

Sarikamig bozgununun ardindan, 1916 yili baslarinda Rus ordusunun baslattigi
taarruzlarla Kafkas Cephesi’nde Osmanli kuvvetleri ardi ardina geri ¢ekilmek zorunda
kalmis ve bir dizi stratejik sehir Ruslarin eline ge¢mistir. Subat 1916’daki Erzurum
taarruzu, sert kig sartlarinda Osmanli tarafinin biiyiik ¢apli bir saldirt beklemedigi bir
donemde gerceklestirilmis ve savunmanin kisa siirede ¢ozlilmesine yol a¢mustir.
Erzurum’un diismesiyle sehirdeki garnizon ile geri ¢ekilmeye firsat bulamayan
birliklerden binlerce asker ve subay Ruslara esir olmustur. Allen ve Muratoff, Erzurum’da
327 top ile yaklasik 5.000 harp esirinin ele gegirildigini kaydetmektedir.?>* 2020 yilinda
yayimlanan Rus arsiv belgeleri derlemesi ise kale hiicumu ve takip sirasinda 9 sancak,
311 top ve 8.000°den fazla esir ele gegirildigini belirtmektedir.?> Ayn1 kaynak, Rus
komutanliginin hesabina gore Erzurum harekati kapsaminda 235 subay ve 12.753 erin
esir distligiinii, Tiirk resmi verilerine gore 3. Ordu’nun toplam zayiatinin yaklasik 35.500
kisi oldugunu kaydetmektedir. Rus birliklerinin kale hiicumu ve takip sathasindaki zayiati
970 olii ile 7.265 yarali ve donma vakasi olarak verilmis, biitiin operasyon boyunca 0lii,
yarali, kontiizyonlu ve donma vakalar1 dahil Kafkas Ordusu’nun toplam kaybi 17.135 kisi

olarak gosterilmistir. Kaynaklar arasindaki bu farklar, sayimin hangi safthay1 ve hangi

252 B. B. Ilosnaxupes, Typeyxue soennonneniole u 2padicoanckue, c. 47.

253 AVP RF, f. 496, 1. 1, d. 44, v. 58-58 ob.

234 Bk. W. E. D. Allen, Paul Muratoff, Kafkas Harekdtt, s. 336.

255 Kaegkazckuii ppoum Iepeoii muposoii sotinwt, ¢. 24 (RGVIA, f. 2003, 1. 1, d. 544, v. 547-547 ob.).
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zaman araligini kapsadigina gore degismektedir. Ele gecirilen top sayisinin 327 ve 311

olarak farkli verilmesi de ayni belirsizligi yansitmaktadir.>>

Erzurum’un kaybi, cephe hattindaki ¢éziilmeyi Mus ve Bitlis yoniinde de hizlandirmais,
Ilica-Erzurum bélgesinde 3.000 kadar harp esiri ve 30 top, Karaarz mintikasinda ise 2.000
esir ve 12 top daha ele gegirilmistir. Mahmut Kamil Pasa’nin ordusundan geriye 30-40
top ve 25.000’1i asmayan bir kuvvet kaldigi aktarilmaktadir. 3 Mart 1916°da Bitlis’in
Ruslar tarafindan alinmasi sirasinda geri ¢cekilemeyen yaklagik 40 subay ile 500’den fazla
er esir diismiis ve 20 saglam top ele gecirilmistir. Erzincan ise 12/25 Temmuz 1916’da
Rus birliklerince isgal edilmistir. Bu safthada son giinlerde 10 farkli Osmanli alayindan
esirler alinmis, Sivas yolu lizerine gonderilen bir Rus kesif kolu ayrica 31 subay1 esir
etmistir.>>’” Mehmet Torehan Serdar’in Riistii Pekdemir’in hatiratindan aktardigina gore,
Bitlis’in diismesi sirasinda Topgu Astegmen Riistii Pekdemir Ruslara esir diismiis ve diger
esirlerle birlikte Bashan’daki bir hana kapatilmistir.>® Bitlis harekatina katilan Rus

kuvvetleri icinde Kozak siivari birlikleri de bulunmaktaydi.>>

Kafkas Cephesi’nin farkli noktalarinda, Sarikamis’tan Erzincan’a uzanan hat {izerinde
esir diilsen Osmanli askerlerinin sayisi, asagida ayrintili olarak ele alinacagi iizere, on
binlerle ifade edilmektedir. Esir diisme vakalar1 yalnizca Sarikamis ve Erzurum gibi
biiyiik bozgunlarla sinirli kalmamus, Bitlis ve Erzincan harekatlarinda da ¢ok sayida subay

ve er Ruslarin eline gegmistir.

1.6.2. Esir Alinan Birlikler, Subaylar ve Askerlerin Sosyal Profilleri

Katkas Cephesi’nde esir alinan Osmanli askerleri, erlerden en yiiksek riitbeli komutanlara

kadar uzanan genis bir yelpazeyi kapsamaktaydi. Sarikamig Harekati’nin son sathasinda

236 Kaexasckuii pponm Ilepeoti mupoeoii sotinel, ¢. 24.

27W. E. D. Allen, Paul Muratoff, Kafkas Harekdti, s. 336-337. Bitlis igin ayrica bk. Kasxasckuii pponm
ITepsoii muposoii eotinet, c. 25. Erzincan igin bk. ayn1 eser, Dok. Ne 451, c. 600-602 (RGVIA, f. 2100, 1. 1,
d. 594, v. 148-149 ob.).

258 Riistii Pekdemir [Serdar’da “Riistii Pakdemirli”’]’den aktaran Mehmet Térehan Serdar, “Adilcevaz’m
Milli Miicadele’deki Yeri & Milli Miicadele’de Tatvan & Milli Miicadele’de Bitlis & Milli Miicadele’de
Ahlat”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XII, Say1: 35, Temmuz 1996 (ss. 539-552), s. 548.

259 Bitlis harekatindaki Kozak siivari birlikleri i¢in bk. Kasxasckuii pponm Ilepeoii muposoii eotinst, c. 25.
Bu calismada, Rus ordusu biinyesindeki Kazak birlikleri (Rusca: kazaxm) i¢in “Kozak™ terimi tercih
edilmistir. Tiirk¢e yazimda Rus Kazaklari, Orta Asya’daki Kazak Tiirkleri ile sikca karistirilmaktadir. Bu
karigikligin 6niine gegmek icin “Kozak” teriminin kullanilmasi daha isabetli goriilmiistiir.
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yaklagik 200 Osmanli subayimin Ruslarin eline gegtigi bilinmektedir. Bunlar arasinda
birlik komutanlari, kurmay subaylar ve c¢esitli kolordu karargahlarinda gorev yapan
subaylar bulunmustur. Ornegin, 10. Kolordu biinyesinde emir subay1 olarak gorev yapan
Miilazim-1 Evvel Tahsin Ismail (Iybar), 3 Ocak 1915°te Rus birliklerinin hareketine
iliskin hazirladigr raporu kolordu karargdhina ulastirmis, ertesi giin Ruslara esir
diismiistiir. Bu rapor, Ruslarin biiyiik bir ¢gevirme hareketine giristiginin anlasilmasina ve
karargahin siiratle bdlgeden ayrilmasina katkida bulunmustur. Tahsin Iybar, esaretinden
yaklagik 10-15 giin sonra yiizbasiliga terfi ettirilmis, ancak bu terfii Haziran 1920°de
yaklasik bes buguk yillik esaretinin ardindan Istanbul’a dondiigiinde 6grenmistir. Benzer
sekilde, Osmanl1 9. Kolordu Komutani Ihsan Pasa (Sokmen) Sarikamis Harekat1’nin son
safhasinda Ruslara esir diismiis, daha sonra Sibirya i¢lerindeki Cita’ya gonderilmistir.
Ihsan Pasa 10 May1s 1915°te Cita’daki esaretinden firar etmis ve Mancurya-Cin-Japonya-
ABD-Yunanistan iizerinden devam eden son derece mesakkatli bir yolculugun sonunda
25 Eyliil 1915°te Istanbul’a ulasmay1 basarmustir. Bu 6rnekler, yiiksek riitbeli Osmanl
subaylarinin dahi esaret siirecinde olaganiistii kosullarla karst karsiya kaldigimi
gostermektedir.?® Sarikamis’ta teslim olanlarin ¢ogunlugunu 9. Kolordu’ya bagh
birliklerin olusturdugu, 1916’da Erzurum’un diisiisii sirasinda ise 9., 10. ve 11.
Kolordulara bagl birliklerden ¢ok sayida askerin esir diistiigii goriliir. Allen ve
Muratoff’un aktardigina gore Ruslar Erzurum’da yaklasik 5.000 harp esiri almstir.2¢!
Esir grubu farkli riitbe, statii ve toplumsal ¢evrelerden askerleri kapsamaktaydi. Thtiyat
(Asiret) Stivari Alaylarinin efradi genellikle Kiirt ve Arap unsurlardan olusmakta, 10.
Ihtiyat Siivari Alayi’nda Karapapak Tiirkleri de yer almaktaydi.?®* Aym sekilde Arap
kokenli Osmanli askerlerinin de Rusya’daki esir kamplarinda tutuldugu goriilmektedir. 2%
Osmanli askeri kayitlarina gore, savasin ilk aylarinda bazi Ermeni askerler silahlariyla
birliklerinden firar ederek Rus tarafina ge¢cmis, asker firarilerinin de yer aldigi ¢esitli

Ermeni gete ve goniillii teskilatlar1 Rus makamlarinca silahlandiriimigtir.%

260 Mahmut Tybar, “I. Cihan Savasinda Kafkas Cephesinde Enver Pasa Tutsak Olmaktan Nasil Kurtuldu?”,
Belleten, Cilt: 43, Say1: 169, Ocak 1979 (ss. 215-226), s. 219-221, 225-226. Thsan Pasa’nin Cita’ya sevki
ve firart i¢in bk. Cemil Kutlu, Rusya'da Tiirk Harp Esirleri, s. 110, 321-322.

261 W, E. D. Allen, Paul Muratoff, Kafkas Harekdt1, s. 336-337.

262 Yavuz Selim Celoglu, s. 29.

263 Mahmut Akkor, “Rusya’da Bulunan Tiirk Esirleri ve Esir Kamplar1”, s. 223.

264 Ahmet Tetik (yay. haz.), Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri 1914-1918, Cilt: 1 (1914-1915),
Genelkurmay ATASE ve Genelkurmay Denetleme Baskanligi Yayinlari, Ankara, 2005, s. 97-102.
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Daha 6nce de belirtildigi gibi esir ve enterne edilenler yalnizca muharip askerlerden ibaret
degildi. Rus isgaline ugrayan Osmanli bdlgelerinden gotiiriilen siviller ile savas
oncesinde Rusya’da bulunan Osmanli tebaasindan kisiler de bu kitlenin bir parcasini
olusturmustur. Rusya’daki Tiirk esir niifusunun bir boliimiinii Kars, Ardahan, Batum ve
daha sonra Erzurum-Erzincan gibi isgal edilen bolgelerden gotiiriilen siviller
olusturmustur. Bakii’ye getirilen bu sivillerin bir kismi Nargin’e sevk edilmis, bir kismi
ise sehirdeki ayr1 mahallerde tutulmustur.2% Bu siviller arasinda yash erkeklerin yan1 sira
kadinlar ve ¢ocuklar da yer almaktayd:.2%¢ Ayrica Iran ve Afganistan’dan getirilen kisiler
de bulunmaktaydi. 6 Nisan 1917 tarihinde Genelkurmay Bas Idaresi, i¢isleri Bakanligima
gonderdigi bir yazida Rus birlikleri tarafindan iran’da gdzaltina alinarak Nargin’e sevk
edilen yaklasik 60 savas esiri ve sivil kisinin bulundugunu bildirmistir. Bu grupta
Avusturyali subaylar, askerler ve siviller, iki Isvecli subay ve bazi Afgan uyruklular yer
almakta, geri kalan kismi Tiirk ve Iran uyruklu kisilerden olusmaktaydi. Savas esirleri
kisa siire sonra bagka kamplara nakledilmis, sivil kisiler ise 1917 yazi boyunca adada
tutulmaya devam etmistir.?%” Iran ordusu subaylarindan Ahmedhan Esedullahanzade, 26
Kasim 1917°de Dauriya Kampi’nda (Zabaykal bolgesi) kaleme aldig1 dilek¢esinde Aralik
1915°te Iran’da Rus Kozaklar1 tarafindan Iran Sosyal Demokrat Partisi iiyesi oldugu
zanniyla esir alindigim belirtmistir. iran uyruklu diger sivil ve subaylarin yaklasik bir yil
once affedilmis olmasina ragmen kendisinin serbest birakilmadigini ileri siirerek
Bolsevik yetkililerden “adalet adina” serbest birakilmasini istemistir.2%® Tarafsiz statiideki
Iran topraklarinda Rus makamlarinca gozaltina alinan Alman konsolosu ve konsolos
yardimcis1 da Nargin Adasi’na sevk edilerek yaklasik sekiz ay burada tutulmus, Isvegli

diplomatlarin miidahalesi sonucunda 1918 baharinda serbest birakilmustir. 2%

Bu itibarla Kafkasya’daki esir ve enterne niifusu yalniz Osmanli muharip askerlerinden
ibaret degildi. Osmanl sivil tebaasmin yam sira iran’dan getirilen kisiler ve farkli

devletlerin askeri ve sivil mensuplar1 da ayni1 esaret ve enterne aginin ¢esitli halkalarinda

265 Betiil Aslan, . Diinya Savagst Esnasinda s. 149, 157.
266 Betiil Aslan, Kardas Kémegi (Yardimz), s. 149.

27 GAREF, f. 1791, 1. 2, d. 546, v. 1-1 ob., 3, 6.

268 AVP RF, f. 496, 1. 1, d. 45, v. 24.

269 AVP RF, f. 496, 1. 1, d. 44, v. 79.
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yer almistir. Osmanlt esir toplulugu i¢inde askerlerin yani sira sivil tebaa, yaslilar,

kadinlar ve ¢ocuklarin bulunmasi, sosyal profilin genisligini agik bigimde gdstermektedir.

1.6.3. Teslimiyet ve Esir Muamelesi

Osmanli askerlerinin esareti, Kafkas Cephesi’nde 6zellikle kusatilma, geri ¢ekilme ve
birlik diizeninin ¢6ziildiigii muharebe sathalarinda ortaya ¢ikmigtir. Mithimmat ve erzakin
tiikkenmesi, ikmal yollarinin kesilmesi veya birliklerin biitliniiyle sarilmasi, teslim kararini
zorlayan baslica askeri sartlar arasindaydi. Nitekim Thsan Pasa, hatiratinda 22 Aralik
1330/4 Ocak 1915°te, ¢ogu yarali ve hasta yaklasik 300 askeriyle birlikte Ruslarin eline

esir diistiigiinii belirtmektedir.?”°

Teslimiyetin ardindan Osmanli askerleri silahlarini1 birakarak Rus askerl makamlarinin
kontrolii altina giriyor ve savas esiri statiisiiniin saglayacagi can giivenligine giiveniyordu.
Donemin kara savasit hukukunda Osmanli-Rus iliskisi bakimindan ortak hukuki zemini,
1899 tarihli II. Lahey Sozlesmesi’ne Ek Kara Savasi Nizamnamesi’nin savas esirlerini
diizenleyen 4-20. maddeleri olusturuyordu. 1907 tarihli IV. Lahey S6zlesmesi ayni rejimi
gelistirmis olmakla birlikte Osmanli Devleti tarafindan onaylanmadigindan iki devlet
arasinda ortak baglayici antlagsma zemini teskil etmiyordu. Bununla birlikte savasin sert
sartlar1 ve karsilikli etnik husumetler sebebiyle teslimiyet anlari her zaman diizenli ve
insancil bir ¢ergevede cereyan etmemistir. Ahmet G6ze’den aktarilan bir olayda, bazi Rus
gorevlilerin gece vakti Osmanli esirlerini kursuna dizmek tizere koguslardan ¢ikardiklari,
Binbas1 Ibrahim Bey’in kamp komutanina Rus Car1 ile Rus ordusunun askerlik serefine
giivenerek teslim olduklarim1 hatirlatmast iizerine infaz girisiminden kurtulduklari
anlatilmaktadir. Bu 6rnek, catigsma sonrasi teslim olan esirlerin zaman zaman keyfi siddet

tehdidiyle kars1 karsiya kalabildigini gostermektedir.?”!

270 thsan Latif [Sokmen], Bir Serencam-1 Harp: Harb-i Umumi Safahatina Ait Hatirat, sadelestiren Burhan
Goksel, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1988, s. 7. Eserde 22 Aralik 1330 tarihi “2 Ocak
1915” olarak ¢evrilmistir; Rumi tarihin Miladi karsiligi 4 Ocak 1915°tir.

27! K ara savasindaki esir rejimi igin ayrica bk. 1907 IV. Lahey Sozlesmesi ve eki Kara Savasi Nizamnamesi,
md. 4-20. Ahmet Goze, Rusya’da Ug¢ Esaret Yilhi: Bir Tiirk Subayimin Hatiralari, Bogazigi Yaymlari,
Istanbul, 1989, s. 34-37°den aktaran Mahmut Akkor, “Rusya’da Bulunan Tiirk Esirleri ve Esir Kamplar1”,
s. 205-206.
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Kafkas Cephesi’ndeki ¢atismalarin aktorlerinden biri de Rus ordusu yaninda faaliyet
gosteren Ermeni goniillii birlikleriydi. Ermeni silahli gruplar cephenin bazi kesimlerinde
etkin rol tistlenmistir. Erickson, 6zellikle Dogubayazit’in isgali sirasinda Rus ordusuyla
birlikte hareket eden Ermeni gruplarin ne ¢iktigini belirtmektedir.>’? Cemil Hasanli ise
Rus askerfi arsiv belgelerine dayanarak Ermeni goniillii birliklerinin 1914-1916 arasindaki

teskilatlanmasini ve cephedeki faaliyetlerini ayrintili bigimde ele almaktadir.?”

Riistli Pekdemir’den aktarilan anlatida, Bitlis’te esirlerin konuldugu Bashan’daki handa
Ermenilerin esirleri silingiilemek istedigi, Ruslarin ise buna engel oldugu
belirtilmektedir.?’* Thsan Birinci’nin aktardigi bir Sarikamis esiri anlatisinda “Geceden
bekleyen Rum ve Ermeniler tekrar etrafimizi ¢evirmisti. Bir kismi Mehmet’i doverken
biri de sopasin1 sirtindaki 6liiye vuruyordu. Béylece dirimize ve dliimiize vura vura trene
bindirdiler” denilmektedir.’’> Bu anlatilar1 resmi yazigsmalar da desteklemektedir.
Hariciye Nezaretinden Dahiliye Nezaretine gonderilen bir yazida, Kars ve Ardahan
havalisinde muhafazasi Ermenilere verilen Osmanli liserasinin ¢esitli kotii muamelelere
maruz kaldig1 ve tiifek dipgigiyle dovilerek oldiirtildiiklerinin “mevstkan istihbar
kilmdig1” bildirilmis, esirlere iyi muamele edilmesi icin Italya Sefareti nezdinde

miikerreren girisimde bulunuldugu kaydedilmistir.’®

Sonug olarak, kaynaklara yansiyan bazi teslimiyet ve sevk vakalarinda esirlere yonelik
fiziksel siddet ve Oliimciil kotii muamele goriilmiistiir. Bununla birlikte ayn1 kaynaklar,
bazi Rus askeri gorevlilerinin esirlere yonelik siddeti engelledigini de gostermektedir.
Dolayisiyla Kafkas Cephesi’ndeki esir muamelesini tek bigimli bir uygulama olarak
degerlendirmek yerine, diizenli askeri makamlarin tutumu ile goniillii, yerel ve diizensiz

unsurlarin davranislar1 arasindaki farkliliklar1 dikkate almak daha isabetlidir.

272 Edward J. Erickson, Size Olmeyi Emrediyorum! Birinci Diinya Savasi'nda Osmanl Ordusu, (Cev. Tanju
Akad), 2. Baski, Kitap Yayinevi, Istanbul, 2003, s. 80.

273 Cemil Hasanh, “Kafkas Cephesinde Ermeni Goniillii Birlikleri (1914-1916)”, Ermeni Arastirmalart,
Say1: 50, 2015 (ss. 151-187), s. 171-179.

274 Riistii Pekdemir [Serdar’da “Riistii Pakdemirli”’]’den aktaran Mehmet Térehan Serdar, “Adilcevaz’in
Milli Miicadele’deki Yeri & Milli Miicadele’de Tatvan & Milli Miicadele’de Bitlis & Milli Miicadele’de
Ahlat”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XII, Say1: 35, Temmuz 1996 (ss. 539-552), s. 548.

275 [hsan Birinci, “Sarikamis Kahramanlar1”, Hayat Tarih Mecmuast, Y1l: 3, Cilt: 1, Say1: 1, 1 Subat 1967
(ss. 88-91), s. 88’den aktaran Nuri Kostiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 5.

276 BOA, HR.SYS, nr. 2878/1, Belge no. 2 (21 Subat 1330/6 Mart 1915) [DAGM, 2001, Cilt: 1, Belge no.
1, s. 1]. Metnin yayimlanmis transkripsiyonu i¢in ayrica bk. Osmanli Belgelerinde Ermeniler (1915-1920),
Ankara, 1994, s. 21.
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1.6.4. Esir Rotalar: Kars, Tiflis, Bakii, Nargin Adas1 ve Rusya Iclerine Sevk

Osmanli askerleri esir alindiktan sonra farkli giizergahlar iizerinden Rusya’nin muhtelif
bolgelerindeki esir kamplarina dagitilmistir.  Kars-Tiflis-Bakii  hatt1i bu sevk
giizergahlarindan biri olmustur. ilk asamada cephede ele gegirilen esirler cephe
gerisindeki gecici toplanma noktalarina gonderilirdi. Poznahirev’in arsiv belgelerine
dayanarak gosterdigi lizere Tiflis, 4/17 Kasim 1914°te Kafkas Cephesi savas esirleri igin
resmen toplama noktas1 olarak belirlenmisti. Genelkurmay Bas Idaresinin 25 Ekim/7
Kasim 1914 tarihli talimatinda cepheden gelen Tiirk savas esirlerinin Penza’daki Kazan
Askerl Bolgesi genel toplama noktasina, oradan Omsk {izerinden Sibirya’daki askeri
bolgelere gonderilmesi Ongoriilmiistii. 9/22 Ocak 1915 tarihli baska bir Genelkurmay Bas
Idaresi telgrafinda ise yarali, hasta ve saglikli esirlerin birbirinden ayrilmadigi, bazi
kafilelerin hi¢ beslenmedigi veya ancak giin asir1 beslendigi, esirlerin giinlerce
vagonlardan ¢ikarilmadigi ve gilizergahta cesetlerin birakildig: bildirilmistir. Ayn1 agir
tablo donemin basinina da yansimistir. Samara’da yayimlanan Rus gazetesi Voljskoe
Slovo, 9/22 Aralik 1914 tarihli sayisinda, Kafkas Cephesi’nden Sibirya’ya sevk edilmek
lizere Sizran’dan gecirilen Tirk esirlerin durumunu su sozlerle tasvir etmistir:
“Aralarinda Kiirtlerin de bulundugu Tiirk esirler acinacak bir goriiniim sergilemektedir:
kirli, yirtik giysili ve yalinayak olan esirler, soguk nedeniyle 6gle yemegi yemek i¢in
askeri iase noktasina gitmek iizere dahi vagonlardan ¢ikmamaktadir. Bazilarinin
kelimenin tam anlamiyla higbir ayakkabis1 yoktur ve ayaklarimi eski bez parcalarina

sarmaktadirlar.”?”’

1916 dncesinde Erzurum Osmanli kontroliinde oldugundan, Sarikamis safthasindaki esir
sevklerinde Kars-Tiflis hatti 6ne ¢ikmustir. Subat 1916°da Ruslarin Erzurum’u isgal
etmesinden sonra ise sevk diizeni degismistir. Cephe gerisindeki islemleri tamamlanan
esirler Erzurum’da ortalama 3-5 giin tutulmus, saglik durumu iyi olanlar Tiflis’e, tedaviye
ihtiyac¢ duyanlar ise Hamamli veya Satilmiggedik karantina merkezlerine gonderilmistir.
Tedavi siireci tamamlananlar da subay, er ve sivil gruplar1 halinde uygun goriilen
merkezlere sevk edilmistir. Tiflis, Kafkasya’daki Rus idaresinin merkezi olarak esirler

icin 6nemli bir dagitim merkezi iglevi gormistiir. Trenlerle Tiflis’e ulastirilan esir

277 “Sizran sehrinden gegmekte olan Tiirk harp esirlerinin durumuna dair haber notu”, Bonoicckoe croso, 9
nexabps 1914 1, Ne 264 (2142); metnin nesri i¢in bk. O. B. 3y6oBa, A. B. Kamsarus, c. 105-106.
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kafilelerinin bir kismu bir siire burada kalmistir. Tiflis’te “dom sistemi” de uygulanmus,
esirler sahislara ait ev veya otellere, kira bedeli kendilerine 6denen maastan karsilanmak
lizere yerlestirilebilmistir. Vorontsov Caddesi 6rneginde bir bina Tiirk esirlerine tahsis
edilmis, burada kalan esirlere Rus hiikimeti tarafindan 50 ruble maas verildigi
kaydedilmistir. Bu donemde Tiflis’teki Miisliiman yardim ¢evreleri de Osmanli esirlerine

destek olmaya ¢alismigtir.?”®

Esirlerin Tiflis’ten sonra ugradiklar1 6nemli merkezlerden biri de Gence olmustur.
Tiflis’ten trenle gelen Osmanli esirleri burada Gence Genglik Teskilat1 ve diger yerel
yardim ¢evreleri tarafindan karsilanmis, ihtiyag duyduklari malzemeler saglanmis ve
saglik durumu iyi olmayanlar i¢in tedavi imkanlar1 olusturulmustur. Yolculuk sirasinda
hayatin1 kaybedenlerin defin islemleriyle de bu yardim g¢evreleri ilgilenmistir. Bu insani
yardimlar, Azerbaycan’daki yerel teskilat ve sahislarin Osmanl esirlerine yonelik destek

faaliyetlerinin dnemli 6rneklerinden birini olusturmustur.?””

Tiflis ve Gence’deki bu karsilamalardan sonra Bakii’niin sevk hattinda yalniz bir askeri
merkez degil, yerel yardim aglarinin da odagi oldugu goriiliir. Resulzade’ nin A¢ik Soz’de
cikan yazilari, Nargin’e gelen esirlerin iase, giyecek ve barinma ihtiyacinin kent
giindemine tasindigini ve halka yonelik agik bagis ¢agrilar1 yapildigini ortaya koymustur.
Muhtacglara Kémek Cemiyetinin cabalari, yol boyunca goriilen tek tek yardimlarin
Bakii’de mahalle bazinda kurulan diizenli bir 6rgiite doniistiiglinii gosterir. Bu ag, esirlerin
temel ihtiyaglarina verilen yerel destegi de artirmistir. Bu kisa deginme ise bu yardimin

sevk hattinin toplumsal sonucu oldugunu belirtmekle smirlidir,?°

Ilk esir kafileleri 1915 ilkbaharindan itibaren Nargin’e nakledilmis, Sartkamis Harekat:
sonrasinda ele gecirilen Tiirk askerlerinin bir kismi1 da burada toplanmistir. Nargin’deki

esir mevcudu ise sevklerin hizina, yeni kafilelerin gelisine ve kamp kapasitesine bagl

278 Mahmut Akkor, “Kafkasya’da Bulunan Tiirk Esirleri”, s. 48-49; Nuri K&stiiklii, “I. Diinya Savasi’nda
Rusya’nin Ukrayna, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XXVIII, Say1: 83, Temmuz 2012 (ss. 1-16),
s. 5.

27 Mahmut Akkor, “Kafkasya’da Bulunan Tiirk Esirleri”, s. 53-54.

280 Mohommod ©min Rosulzado, “Homiyyat giinii”, A¢tk S6z, 24 Dekabr 1917, No: 636. Yazinmn tam metni
icin bk. Mohommod Omin Rosulzado, Osarlori, Cild: 4 (1917-aprel 1918), (Yay. haz.: Sirmommod
Hiiseynov), Qanun Nosriyyati, Baki, 2013, s. 411. Cemiyetin 19 Ocak 1918 tarihli yardim giinii i¢in ayrica
bk. “Osirlor giinii”, A¢tk Soz, 19 Yanvar/Ocak 1918, No: 659; Mohommad ©min Rosulzads, Osarlori, Cild:
4, s. 432; Kampanyalarm tarihleri, toplanan esya tiirleri, basindaki kardeslik dili, Nargin’deki esir sayis1 ve
halki yardima c¢agiran ifadeler ilgili boliimde ayrintili olarak incelenmektedir.
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olarak donemlere gore dnemli dlgiide dalgalanmustir. RGVIA’da muhafaza edilen ve 24
Agustos 1916 tarihli verilere gore hazirlanan resmi svodkada, Nargin Adast (Nargen),
Satilmiggedik, Parget, Hamamli ve Ozurgeti toplama noktalarindaki savas esiri mevcudu
gosterilmistir. Svodkada Nargin’in kendi mevcudu 1 subay ve 3.319 er, bes toplama
noktasinin toplami ise 81 subay ve 8.729 er olarak kaydedilmistir. Alt riitbelilerden
toplam 1.345°1 bulasict olmayan hastalia yakalanmis, 241°1 ise bulasici hasta olarak
gosterilmistir.’®! Nargin’deki agir sartlar donemin Bakii basinina da yansimistir.
Resulzade, Aralik 1917°de adadaki birkag bin esirden 3.900’den fazlasinin Tiirk oldugunu
belirterek durumu su sozlerle tasvir etmistir: “I¢meye su, yemeye azik, giymeye elbise ve
yatmaya yorgan-dosek bulamiyor ve her giin a¢liktan, soguktan 20-30 kisi 6liiyor.” Bu
tablo, 12 Kasim 1917°de Bakii Sovyeti icra Komitesinin adaya génderdigi komisyonun
kayitlartyla da ortiismektedir. Komisyon, giinliik 6liimlerin 30’a kadar ¢iktigini, adada
1.200 hasta bulundugunu, bunlardan 400’{inilin lazarette yattigin1 ve i¢gme suyu, yiyecek,
ilac ile yatak yetersizligi yasandigini bildirmistir. Danimarka misyonunun daha sonraki
raporunda ise miidahaleler sonucunda durumun iyilestigi belirtilmis ve 20 Aralik 1917
itibariyla adada yaklasik 250 hasta kaldig1 kaydedilmistir.?®? Nargin, baz1 kafileler icin
uzun siireli bir esaret mekan1 olmakla birlikte, ayn1 zamanda Rusya i¢lerine yapilacak
sevklerin 6nemli toplama ve transit noktalarindan biriydi. Buraya sevk edilenler yalnizca
karada esir diisenlerle siirli degildi. 1917 yili Ekim ayinda Erzincan semalarinda
Albatros tipi ucakla girdigi hava muharebesinde yaralanarak yere inmek zorunda kalan
pilot Vecihi Hiirkus ile Bahaeddin Efendi de esir alinmig ve Nargin Adasi’na sevk

edilmistir.?%?

Rusya iclerine sevk edilen esirler icin tek bir giizergah yoktu. Ornegin Hafiz Saban
Efendi’nin giinliigi, Satilmisgedik-Kars-Tiflis-Bakii-Derbent-Petrovsk-Rostov-
Moskova hattin1 izleyen bir sevki belgelemektedir. Bu o6rnek, Katkasya’dan Rusya

281 Mahmut Akkor, “Kafkasya’da Bulunan Tiirk Esirleri”, s. 51; Kasxasckuii ¢pponm Ilepeoii muposoii
sounvl. 1914-1917 ze.: Coopnux dokymenmos, (OtB. pen. Auapeit Hukonaesuu Aptnzos), @onn «Cs3b
Snox», Mockaa, 2020, Dok. Ne 482, ¢. 631 (RGVIA, f. 1300, 1. 1, d. 347, v. 196).

282 Mohommod Omin Roasulzado, “Homiyyat giinii”, A¢ctk Soz, 24 Dekabr 1917, No: 636; Mohommoad Omin
Rosulzado, Osarlori, Cild: 4, s. 411. Ayrica bk. AVP RF, . 496, 1. 1, d. 5, v. 3-4; AVP RF, f. 496, 1. 1, d. 46,
v. 31.

283 Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, 2023, s. 12.
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iclerine uzanan nakillerde farkli demiryolu ve transit hatlarinin kullanilabildigini

gostermektedir. 2%

Sonug olarak Kafkas Cephesi’nde ele gegirilen Osmanli esirlerinin sevki tek bir ana hatta
indirgenememekle birlikte Kars, Erzurum, Tiflis ve Bakii gibi merkezler 6ne ¢ikmus,
buradan farkli demiryolu ve transit hatlariyla Rusya’nin i¢ bolgeleri ve Sibirya’ya dagitim
yapilmistir. Nargin Adas1 da bazi kafileler i¢in 6nemli bir toplama ve gegis noktasi
olmustur. Yusuf Akg¢ura’nin raporunda, gorevlendirildigi sirada Rusya’da bulundugu
tahmin edilen Osmanl esirlerinin sayis1 yaklasik 60.000-70.000 olarak verilmektedir.
Poznahirev, ¢esitli Rus arsiv kayitlarin1 karsilastirarak Rus kayitlarinda savas esiri
kategorisi i¢cinde yer alan Tiirk esirlerin toplamin1 1914-1917 yillar1 i¢in yaklagik 64.500
kisi olarak hesaplamakta, bunlarm 60.300’iiniin (%93,5) Kafkas ve Iran cephelerinde ele
gecirildigini belirtmektedir. Bununla birlikte yazar, bu toplam i¢inde fiilen sivil olan
ancak savas esiri olarak kayda gecirilmis yaklagik %12-15’lik bir grubun da
bulunabilecegini vurgulamaktadir. Ayn1 ¢alismaya gore Kafkas Askeri Bolgesi’nde
bulunan Tirk esirlerinin sayis1 1/14 Mayis 1915°te yaklasik 3.000 iken 1/14 Ocak
1917°de 37.000’e yiikselmistir. 1916’dan itibaren Asya savas sahasinda ele gegirilen
erlerin, subaylar hari¢, Kafkas Askeri Bolgesi i¢inde birakilmasina yonelik uygulama bu
yogunlagmada belirleyici olmustur. Bu genis esir kitlesi Rusya’nin ¢ok farkli bolgelerine
dagitilmistir. Sibirya’da Osmanli esirlerinin bulundugu baslica merkezler arasinda Cita,
Irkutsk ve Krasnoyarsk yer almaktadir. Poznahirev’in bolgesel yerlestirme tablolarinda
Tiirkistan Askerl Bolgesi’nde diizenli bir Tiirk savas esiri iskani goriilmemektedir.
Taskent, Buhara ve Semerkant gibi merkezler ise 6zellikle 1917 sonrasinda Sibirya’daki
kamplardan firar eden veya serbest kalan eski esirlerin giineye yoneldigi giizergahlarda
onem kazanmistir. Bir kisim esir ise Nargin ve Tiflis gibi daha yakin merkezlerde
tutulmaya devam etmistir. Bu rotalarin cografi genisligi, Osmanli askerlerinin
yurtlarindan binlerce kilometre uzakta, iklim ve kiiltiir bakimindan tamamen yabanci

ortamlarda yillar siiren bir esaret hayatiyla kars1 karsiya kaldigin1 gdstermektedir.?®

284 Lokman Erdemir, Rusya'da Esir Bir Zabit Vekili: Hafiz Saban Efendi ve Giinligii, Serander Yayinevi,
Trabzon, 2016, s. 13-14.

285 Taht-1 Himaye-i Hazret-i Miilikanede Osmanl Hilal-i Ahmer Cemiyeti Rusya Userd Murahhast Yusuf
Akgura Bey’in Raporu, Matbaa-i Orhaniye, Dersaadet, 1335 [1919], s. 3. Raporun burada kullanilan Latin
harfli metni i¢in bk. Secil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin Akcuraoglu Yusuf: s. 44. Esirlerin Sibirya’daki
dagilimi ve Tirkistan meselesi i¢in bk. Cemil Kutlu, Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 92, 241; B. B.
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Savasin ¢ok genis bir sahaya yayilmasi ve cephe hatlarinin zaman zaman sivil yerlesim
bolgelerinden gegmesi, Osmanli sivil halkindan pek ¢ok kiginin de Ruslarca esir alinmasi
veya zorla alikonulmasi sonucunu dogurmustur. Yukarida anildigi {izere bu kitle iginde

yaslhlar, kadinlar ve kiiciik cocuklar da yer almaktayd:.¢

V. V. Poznahirev’in 1914-1915 donlimiine iliskin tablosunda yalniz Kaluga sehrinde
1.729 Tiirk askerlik yiikiimliisii (voennoobyazannoe) kaydedilmektedir. Bu rakam
Kaluga’daki biitlin Osmanl1 sivillerinin toplamin1 degil, kaynakta askerlik yiiktimliisii
olarak tasnif edilen kisileri gdstermektedir.?®” Sivil esirlerin sevk giizergahlar1 askeri
esirlerinkiyle biiyiik dlciide kesismekteydi. Hiisamettin Tugag, yukarida anildig: {izere,
kendi esaret hatiratinda Tiflis istasyonunda 4-5 tren dolusu Tiirk bulundugunu, bunlarin
yalniz kii¢lik bir boliimiiniin asker {iniformali oldugunu ve geri kalanlarin sivil halktan
olustugunu belirtmektedir. Ayni anlatida esirlerin Tiflis’te kaydedilip gidecekleri yerlere
gore ayrildiklar1 ve genel temizlik islemlerinden gecirildikleri ifade edilmektedir. Tugac,
bu sivillerin Ruslarin geri ¢ekildikleri Osmanli topraklarindan topladiklar1 kisiler
oldugunu ve Rusya’ya sevk edildiklerini de kaydetmektedir. Bu taniklik, sivil kafilelerin
askeri esirlerle ayn1 sevk ve kayit mekanizmalarinin bazi asamalarindan gecirildigini

gostermektedir. >

Sivil esirlerin varis noktalar1 arasinda Rusya’nin Avrupa yakasindaki merkezleri kadar
Sibirya’nin uzak bolgeleri de bulunmaktaydi. Tugag, s6z konusu sivil siirgiinlerden pek
cogunun Sibirya’ya gonderildigini ve bir kisminin burada hayatin1 kaybettigini
belirtmektedir. Savas sonrasinda iade diizenlemeleri yapilmasina ragmen askeri ve sivil

esirlerin tamaminin kisa siirede memleketlerine ddnmesi miimkiin olmamustir.>®

Savas sonrasindaki iade diizenlemeleri, Rusya’nin farkli bolgelerine dagilmis askeri ve
sivil Osmanl1 esirlerinin doniisiinii hukuki bir zemine baglamistir. 16 Mart 1921 tarihli

Moskova Antlagsmasi’nin XIII. maddesi, iadenin 6zel bir sdzlesmeyle diizenlenmesini

[To3naxupeB, Typeykue goennoniennvle u epaxcoanckue, c. 52-54, 124-125. Tirkistan tizerinden doniis
giizergahina dair ayrica bk. Ziya Yergok, Sarikamuis tan Esarete: Tuggeneral Ziya Yergok iin Anilary (1915-
1920), (Yay. haz.: Sami Onal), Remzi Kitabevi, Istanbul, 2006, s. 191-244.

286 Betiil Aslan, Kardas Kémegi (Yardimi), s. 149.

287 B. B. Iloszuaxupes, Typeyxue soennonneniole u 2padicoanckue, c. 63.

288 Hiisamettin Tugag, s. 21-22.

29 Hiisamettin Tugag, s. 21-22; iade siirecinin uzamas: i¢in bk. B. B. Ilosmaxmpes, Typeykue
B0€HHONIeHHble U 2paxcoancKue, c. 220-227.
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ongormis, bu hiikiim uyarinca 28 Mart 1921°de Tiirkiye ile Rusya Sovyet Federatif
Sosyalist Cumhuriyeti arasinda Iade-i Usera Mukavelesi imzalanmustir. 17 Eyliil 1921°de
TBMM HiikGimeti ile Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti arasinda imzalanan ayri
so6zlesme de Ukrayna’daki askeri esirler ile sivil olarak enterne edilmis kisilerin doniisiine
hukuki dayanak saglamustir.>”® Ayr1 sozlesmelere ihtiya¢ duyulmasi, eski Rus
Imparatorlugu sahasindaki siyasi ve idari parcalanmanin iade siirecine yansidigini
gostermektedir. Savas sirasinda Kafkasya, Avrupa Rusyasi, Ukrayna ve Sibirya’ya
dagitilan Osmanli tebaasinin dontisii tek bir merkezden ve tek bir giizergah iizerinden
yiirtitiilememistir. Esirlerin bulunduklar1 bdlge, muhatap idari makam ve mevcut ulasim
imkanlari, doniis giizergahlarin1 ve sevk siirelerini dogrudan belirlemistir. Dolayisiyla
iadeyi yalnizca antlagsma tarihleri {izerinden degil, savas sirasinda olusan genis sevk
cografyast ve savas sonrasinda yeniden kurulan ulasim baglantilariyla birlikte

degerlendirmek gerekir.>!

Buna ragmen iade siireci Ongoriilen siirelerde tamamlanmamis, geri doniisler 1922
boyunca devam etmis ve miinferit askeri ve sivil esirlerin dontisli daha sonraki yillara da
uzamistir. Nitekim 28 Mart 1921 tarihli sdzlesmede ongdriilen iade siireleri daha sonra
uzatilmis ve nihayet 1 Subat 1923’e kadar ertelenmistir. Ozetle, kadinlar ve ¢ocuklar da
dahil olmak tizere ¢ok sayida sivil Osmanli vatandasi esaret ve siirgiin yollarinda agir
sartlarla karsilagmis, ailelerinden ve yasadiklar1 yerlerden uzaklastirilarak Rusya’nin

farkli bolgelerine sevk edilmistir.>?

1.7. ULASIM YONTEMLERI: TREN, GEMI VE YAYA SEVKIYAT

Osmanli askeri ve sivil esirlerinin Rusya iclerine naklinde farkli ulasim araglar

kullanilmis, ancak uzun mesafeli sevk sisteminin omurgasini demiryollar1 olusturmustur.

290 Tiirkiye-Rusya Muhadenet Ahitnamesi, 16 Mart 1921, md. XIII; «Konsenuus mexxy PCOCP u
Typuueii o penarpuanuuy, 28 Mart 1921, JIBII, Tom: 1V, Tocnonutuznat, Mocksa, 1960, c. 32-35;
«CormnaiieHue 0 pernarpuanyi BOSHHOIUICHHBIX U TPaXXIAHCKUX MHTEPHUPOBAHHBIX JIMILI, 3aKIIOUYEHHOE
Mexay [IpaBurenbctBom YkpauHckoit Coserckoii Corpanuctudeckoit Pecnyonuku u [IpaBuTenscTBOM
Bennkoro Hanmonansnoro CobOpanunst Typrum», 17 Eyliil 1921, ayni eser, c. 346-351 (Dok. Ne 226);
Stefanos Yerasimos, Tiirk-Sovyet Iliskileri: Ekim Devriminden “Milli Miicadele ye, (Cev. Giines Bozkaya),
Gozlem Yaymlari, Istanbul, 1979, s. 406-410, Belge no. 136.

21 Antlasmalarin hiikiimleri ve iade mekanizmasmim uygulanmasi 3.10.4 ve 3.10.5’te ayrmntili olarak
incelenmektedir.

292 B. B. [losnaxupes, Typeykue 6oennoniennvie u 2pasicoanckue, c. 220-224; ayrica bk. GARF, f. R-3333,
1. 3,d. 419, v. 220.
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Kafkas Cephesi’'nde ele gecirilen Osmanli askerleri, cephe gerisindeki toplama ve
karantina noktalarindan sonra Kars ve Sarikamis ¢evresindeki demiryolu istasyonlarina
ulastiriliyor, buradan Rusya’nin i¢ bolgelerine sevk ediliyordu. Ruslarin 1878 den sonra
i¢ Rusya’y1 Kafkasya’ya baglayan demiryolunu Sarikamis’a kadar uzatmis olmalar1 bu
sevkiyatin ana altyapisini olusturmustur. Kutlu’nun verdigi giizergaha gore Sarikamig’tan
hareket eden trenler Kars-Giimrii-Tiflis-Gence-Bakii hattin1 izliyor, Bakii’den sonra
Hazar Denizi’nin bat1 kiyis1 boyunca Derbent ve Petrovsk’a, oradan Grozni ve Armavir
tizerinden Rostov’a ulastyordu. Rostov’dan sonra hat, esirlerin génderilecegi bolgeye
gore Moskova veya Penza yoniine ayriliyor, doguya sevk edilen kafileler Samara ve
Celyabinsk tizerinden Transsibirya Demiryolu’na baglanarak Sibirya’nin iclerine kadar

tasmabiliyordu.?

Bakii ve Nargin Adas1 bu sevk aginin Katkasya’daki énemli halkalarindan biriydi. Bakii
aciklarindaki Nargin’e ulasim deniz yoluyla saglaniyor, ada hem esirlerin tutuldugu bir
kamp hem de bazi kafileler bakimindan sevk 6ncesi bir toplama noktasi islevi goriiyordu.
Nargin’de bulunan Tiirk esirlerinin bir kismi, i¢ Rusya’ya gonderilmeden once Bakii
yakinindaki Zih Burnu’nda olusturulan karantina merkezine alimmistir. Karantina
stirecinin ardindan sevk edilen kafileler Bakii’de yeniden demiryolu agina dahil edilerek
Derbent-Petrovsk-Rostov hatti lizerinden Rusya’nin Avrupa kismina ve buradan daha
dogudaki merkezlere aktarilabiliyordu. Bu nedenle savas yillarindaki Kafkasya’dan i¢
Rusya’ya sevk bakimindan ana baglantinin Bakii’den Astrahan’a deniz yoluyla degil,

Bakii-Derbent-Petrovsk-Rostov demiryolu hatti {izerinden kuruldugu anlagilmaktadir.>>*

Karadeniz’de esir alinan Osmanli personelinin sevkinde ise deniz ve demiryolu birbirini
tamamlayan araclar haline gelmistir. Kasim 1914’te Rus donanmasi tarafindan batirilan
Bahr-i Ahmer, Bezm-i Alem ve Mithatpasa nakliye gemilerinden sag kurtularak Ruslarin
eline gecen personelin bir kismi denizden alinmis ve Sivastopol’a gotiirtilmiistiir.
Mithatpasa’nin katibi Hasan Basri Efendi’nin hatiratina dayanan kayaitlar, esir alinanlarin
ilk olarak Sivastopol’a sevk edildigini gostermektedir. Ayn1 olay sirasinda gemilerde
bulunan tayyare personelinden Pilot Fesa ve Salim Beylerin de Ruslar tarafindan

denizden kurtarilarak Sibirya’ya gonderildigi aktarilmaktadir. Boylece Karadeniz’de ele

293 Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 58-61.
294 Cemil Kutlu, Rusya ’'da Tiirk Harp Esirleri, s. 44, 58-61, 104-106.
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gegcirilen Osmanli personeli bakimindan deniz yoluyla yapilan ilk nakli, Rus demiryolu

sebekesi iizerinden ¢ok daha uzak esaret bolgelerine gerceklestirilen sevk izlemistir.?%

Ote yandan esirlerin tasinmasinda yaya sevk de dénemli bir yer tutmustur. Esirler, ele
gecirildikleri noktadan en yakin toplama yeri veya demiryolu baglantisina kadar ¢ogu kez
silahli muhafizlar esliginde yliriitiilmiistiir. Bu uygulama yalniz Kafkas Cephesi’nde
degil, Galigya’da esir diigen Osmanli askerlerinde de goriilmektedir. Nitekim Galigya’da
esir diisen 19. Tiimen, 57. Alay, 4. Tabur, 1. Boliik Miilazim-1 Evveli Mehmet Salih
Efendi’nin erlerle birlikte yaya sevk edildigi kaydedilmektedir. Aralik 1916°da ise -22,5
derece sogukta Cumiyar’dan Astrahan vilayetine sevk edilmek iizere sekiz giin yaya
yiiriitiilen bir esir kafilesinde donma vakalari meydana gelmistir.?’® Sarikamis’ta esir
diisen Ziya Yergok de bir istasyona ulastirildiktan sonra kendilerinin bir yiik vagonuna
“koyun doldurur gibi” dolduruldugunu, vagona 60’tan fazla kisinin bindirildigini ve
Kars’a kadar “biiyiik bir iskence iginde” yolculuk yaptiklarini aktarmaktadir.”®” Bu
tanikliklar, yaya sevkin ve bunu izleyen demiryolu naklinin 6zellikle kis sartlarinda esirler

tizerinde agir fiziki sonuglar dogurabildigini gostermektedir.

Tren yolculuklari da son derece agir sartlarda gerceklestirilebilmekteydi. Esirler, Ruslarin
teplushki olarak adlandirdigi yiik vagonlarina ¢ogu zaman normal kapasitenin ¢ok
tizerinde dolduruluyordu. Bu vagonlarda iki sira ahsap ranza, ortada demir bir soba ve bir
kosede tuvalet ihtiyaci i¢in kullanilan bir kap bulunabiliyor, ancak bazi kafilelerde
vagonlar disaridan kilitleniyor ve uzun siire a¢ilmiyordu. Kutlu’nun aktardigi 6rneklerde
baz1 vagonlarda 50-60 er bulundugu goriilmektedir. Asir1 kalabalik, yetersiz yiyecek ve
su, soguk ve sagliksiz kosullar sebebiyle bazi esirler varig noktasina ulagamadan hayatini
kaybetmistir.?’® Demiryolu giizergdh1 boyunca birakilan bazi Osmanli askerlerinin
cesetlerinin ise yerel Tiirk ve Miisliiman topluluklar tarafindan alinarak Islami usullere

gore defnedildigi kaydedilmektedir.?®® Nitekim Sizran’da, tugla fabrikas1 bolgesindeki

295 Mehmet Ferhat Erdogan, “Bahr-i Ahmer, Bezm-i Alem ve Mithatpasa Vapurlarinin Karadeniz’de
Batirilmasi ve Kafkas Cephesine Yansimalar1”, Karadeniz Uluslararasi Bilimsel Dergi, Cilt: 1, Say1: 57,
2023 (ss. 69-80), s. 78-79; ayrica bk. Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 11-12.

2% Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 74-75.

27 Ziya Yergok, Sartkamus tan Esarete: Tuggeneral Ziya Yergok'iin Anilart (1915-1920), yay. haz. Sami
Onal, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2006, s. 135.

2% Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, p. 71; Cemil Kutlu, Rusya’da Tiirk
Harp Esirleri, s. 61-62.

2 Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, p. 80.
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eski Miisliiman mezarliginda 776 Tiirk savas esirine ait biiyiik bir mezarlik tespit edilmis,

defin islemlerinde Sizran imami Ibrahim Yenaleyev’in de gérev aldig1 belirtilmistir.>*

Sevk kosullarinin ulastig1 boyut Samara’daki resmi kayitlara ve donemin tanikliklarina
da yansimustir. Samara i1 Asaleti Reisi Aleksandr Nikolayevig Naumov, hatiratinda 1915
yil1 bagindan itibaren sehre art arda gelen vagonlarin hasta ve bitkin Tiirk esirleriyle dolu
oldugunu, vagon kapilarindan biri agildiginda donmus cesetlerin disar1 distigiini
aktarmaktadir. Istasyonda biriken cesetlerin sayisinin arttig1 dénemlerde bunlarin sehir
kenarindaki alanlarda kerosenle yakildig1 ve kalan kemiklerin daha sonra gdmiildiigii de
ayni anlatida belirtilmektedir. Samara vilayet idaresinin 14 Subat 1915 tarihli kayitlarina
gore, tahliyenin baglamasindan sonraki yaklasik {li¢ haftada 2.083 tifiis ve dizanteri vakasi
kaydedilmis ve 764 kisi hayatin1 kaybetmistir. Samara Eyalet Komitesinin 1916 yih
basinda derledigi toplu istatistiklerde ise Ocak-Nisan 1915 doneminde Samara’da kayit

altina alinan 3.854 Tiirk esirden 1.073’iiniin hayatin1 kaybettigi gériilmektedir.**!

1.8. YOLCULUKLARDA KARSILASILAN ZORLUKLAR: OLUM,
ACLIK, SALDIRI VE HASTALIKLAR

Osmanli esirlerinin Rusya iglerine sevki tek tip bir tecriibe degildi. Bununla birlikte
ozellikle Kafkas Cephesi’nden ¢ikarilan er ve sivil kafilelerinde yaya yiiriiyiisler, asir1
soguk, yetersiz korunma ve sikisik demiryolu nakli agir sonuglara yol agabiliyordu. Rifat
Seki’nin aktardig1 sivil siirgiin kafilesinde, Ebubekirgilin Mehmet hasta agabeyi
Muhiddin’i sirtinda tasimis, bir siire sonra 6ldiigii anlasilan agabeyini yere birakmak
istememistir. Seki’nin anlatisina gore gece kafilenin etrafin1 saran Rum ve Ermenilerden
bir kism1 Mehmet’i dévmiis, i¢lerinden biri de sirtindaki cenazeye sopayla vurmus ve
kafile bu sekilde trene bindirilerek Kars’a gétiiriilmiistiir.’*? Bu taniklik belirli bir
kafilenin yasadig1 siddeti gostermekte, fakat biitlin sevkiyatlara tesmil edilebilecek bir

ornek olarak degerlendirilmemelidir. Demiryolu naklinde ise Yiicel Yanikdag, teplushka

39 TOnus Hurxonaesna I'ycepa, «Typelkue BoenHoruieHHble IlepBoil mMupoBoil BoitHel B Camapckoit
ryoepuumn», Hoeswiii ucmopuueckuii secmuux, Ne 2 (48), 2016 (cc. 97-112), c. 102.

301 A excannp Huxonaesua Haymos, M3 yyenesuux eocnomunanuii. 1868-1917, Ku. 11, Heio-Hopk, 1955,
c. 266-273; Ucmopuyeckuii ouepk oeamenvrocmu Camapcrkozo od1acmno20 Komumema nomMouu 601bHbIM
u panenvim gounam, Camapa, 1917, c. 32-67; nakleden O. B. 3y6oBa, A. B. Kamsrun, c. 106-110, 134-136.
302 Rifat Seki (anlatan), Thsan Birinci (yazan), “Sarikanms Kahramanlar1”, Hayat Tarih Mecmuast, 3. Y1l,
Say1: 1, Subat 1967 (ss. 88-91), s. 88.
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ad1 verilen vagonlarin savag esirleriyle kapasitesinin iizerinde dolduruldugunu, kisin
yeterince 1sitilamadigini ve bazi Osmanli esir vagonlarinin disaridan tahta ile
kapatildigim veya kilitlendigini belirtmektedir.>®> Buna karsilik sevk sirasinda dlenlerin
toplam orani konusunda giivenilir tek bir rakam vermek miimkiin degildir. Yanikdag,
mevcut Oliim istatistiklerinin birbiriyle ¢elistigine ve kesin bir toplam tiretmeye elverisli

olmadigina dikkat cekmektedir.3*

Iase ve suya erisim de giizergaha, kafileye ve zamana gore degismistir. Hiisamettin Tugag,
1915 Ocak aymnda Samara istasyonunda karantina altina alinan Tiirk esir trenlerinin
vagonlarinin kilitli tutuldugunu, kii¢iik pencerelerden su isteyen esirlerin taleplerinin
kargilanmadigini bizzat gézlemledigini kaydetmektedir. Guseva’nin Samara’daki arsiv ve
basin malzemesine dayanan ¢alismast da 17 Ocak 1915’te yerel askeri ve sivil
makamlarin hasta ve saglikli esirlerin ayrilmasi, temiz vagonlara aktarim, kaynar su
hazirlanmasi, daha uygun ekmek verilmesi, sicak giysi dagitilmasi ve yolda olenlerin
diizenli bicimde defnedilmesi gibi tedbirleri goriistiigiinii gostermektedir.’*®> Bu kayutlar,
nakil sirasinda ciddi iase ve saglik sorunlar1 yasandigini, fakat uygulamanin giizergah ve

idari miidahalelere gore degisebildigini ortaya koymaktadir.

Sevk sathasindaki agir sartlar, daha savasin ilk yilinda donemin Kafkasya basininda da
tartisma konusu olmustur. Tiflis’te ¢ikan Kavkazskoye Slovo muhabirinin, hastanedeki
Tirk esirlerinin  “evlerindekinden rahat” yasadigin1 yazarak Miisliiman basinini
yalancilikla su¢lamasi {izerine Resulzade, kétii halin 6zellikle cepheden hastanelere nakil
sirasinda yasandigini hatirlatmig ve bunu bizzat karsi tarafin kalemine dayandirmistir:
“Esirlerin giinlerce a¢ kalmis olduklarini, hastaliklardan son derece 1stirap ¢ektiklerini,
elbisesizlikten tir tir titrediklerini “Kavkazskoye slovo” kendisi az yazmamistir.”*% Ayni

yazida, Bakii Miisliimanlarindan bir cemiyetin zor durumdaki Tiirk esirlerine tibbi yardim

393 Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, Journal of Contemporary History,
Vol: 34, No: 1, 1999 (pp. 69-85), pp. 71-72.

3% Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, p. 84.

305 Hiisamettin Tugag, s. 27-28. Ayrica bk. IOmus Huxonaesna I'yceBa, «Typelkue BOEHHOILIEHHBIE
[epBoii MupoBoii BoiiHbl B Camapckoii ryoepHumn», Hoswiil ucmopuieckuu eecmuux, Ne 2 (48), 2016 (cc.
97-112), c. 98-100.

3% [Mohommoad ©min Roasulzados] Nis, “Dalil va siibut arxasinda”, Ighal, 31 Mart 1915, No: 900;
Mohommod Omin Rasulzads, Osarlori, Cild: 3 (1915-1916), yay. haz. Sirmommod Hiiseynov, Elm, Baki,
2012, s. 104-107. Polemigi acan yazi igin bk. “Bozi yazilar miinasibotilo”, fqbal, 20 Mart 1915, No: 891;
Mbshammad ©min Rasulzads, Osarlori, Cild: 3, s. 97-99.
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ulastirmak iizere kendi hesabina yol {istli iase merkezleri kurma teklifinin hiikiimetge geri

cevrildigi de kayithdir.

Sevkiyat glizergahlarinda fiziksel siddet, hakaret ve 6ldiirme vakalar1 da bazi kafileler
acisindan ciddi bir tehdit olusturmustur. Kostiiklii, baz1 Rus birlik komutanlarinin savas
esiri kurallarina uygun davrandigini, buna karsilik bazi sevk kafilelerinde Rus ordusu
icindeki Ermeni ve Rum unsurlarin Tiirk esirlerine kotii muamele ettigine iliskin 6rnekler
bulundugunu kaydetmektedir.>*” Bununla birlikte Yanikdag, Rus askerlerinin tamamini
ayni1 kategoriye koymanin miimkiin olmadigini, baz1 Rus asker ve sivillerinin esirlere iyi
davrandigint ve Kafkasya disindaki bazi Ermenilerin Tiirklere yardim ettigini
gostermektedir.>® Bu nedenle kotii muamele vakalarini fail, yer ve kafile diizeyinde
degerlendirmek gerekir. Nitekim 24 Kanln-1 Sani 1331 [6 Subat 1916] tarihinde
Hasankale civarinda esir diisen Sabri Efendi, 12 subay ve 350 erden olusan kafilede
ylirlimeye takati kalmayan 95 erin muhafiz Rus askerlerince 6ldiiriildiiglinii, alt1 erin
soguktan dondugunu ve sonraki etapta seksen erin daha 6ldiiriildiigiinii rapor etmistir.>%
Bu taniklik son derece agir bir vakay1 belgelese de tek bir rapordan biitiin Rus sevk

uygulamalarina iliskin genel bir oran veya yeknesak davranis modeli ¢ikarmak dogru

degildir.

Hastaliklar, esaret yolculugunun bir baska 6liimciil boyutunu teskil etmistir. Kalabalik ve
sagliksiz esaret ortamlarinda tifis, tifo ve kolera baslica bulasic1 hastaliklar arasinda yer
almistir.>'% Azerbaycan basinindaki haberleri degerlendiren Betiil Aslan, nakil sirasinda
havasizlik, aclik ve hastaliktan dliimler yasandigina dair haberlerin Prens Oldenburg’u
tedbir almaya yonelttigini, esirlerin istasyonlarda vagonlardan indirilip hava almalar1 ve
yiyecek satin alabilmeleri yoniinde emirler verildigini kaydetmektedir.?!' Samara
Ornegini arsiv belgeleri ve yerel basin ilizerinden inceleyen Guseva ise sevk edilen
Osmanl esirlerinin bir kisminin sehre ag, hasta, yeterli kishk giysi ve ayakkabidan

yoksun ulastigini, donma vakalarinin goriildiigiinii ve oliim ile hastaliklarin iage

397 Nuri Késtiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 5.

3% Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, p. 71.

399 Milli Savunma Bakanligi Askeri Tarih Arsivi, 110-9-1-10 123- 0- 66 _16-17; I. Diinya Savasi'nda
Nargin’de Osmanli Esirleri: Azerbaycan Tiirklerinin Esirlere Yardimlari, [T.N.], s. 251.

310 Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, p. 73.

31 Betiil Aslan, /. Diinya Savagsi Esnasinda, s. 159-161.
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yetersizligi, soguk ve bulasic1 hastaliklarla birlikte seyrettigini ortaya koymaktadir.’!?
Hiisamettin Tugac’in ayni istasyondaki gozlemleri de karantina altindaki vagonlarin
kilitli tutuldugunu ve esirlerin suya erisimde ciddi sikint1 yasadigin1 dogrulamaktadr.!?
Bu veriler, sevk sirasindaki 6liimlerin yalniz salgin hastaliklardan degil, soguk, yetersiz
beslenme, kapali vagonlar ve saglik hizmetlerindeki aksakliklarin birlesmesinden de

kaynaklanabildigini gostermektedir.

Literatiirdeki bazi dramatik sevk rakamlarinin da kaynak elestirisine tabi tutulmasi
gerekir. Yanikdag, 1915 kisinda Priamur bolgesine sevk edilen 800 Osmanli esirinden
yalmizca 200’{iniin varis noktasina ulasabildigini aktarmustir.>'* Poznahirev ise dayanak
gosterilen Uluslararasi Kizilhag kaydinin Subat 1916’da Krasnoyarsk’tan Primorye’ye
sevk edilen 800 esire iliskin oldugunu, 200 kisinin dogrudan varis noktasina ulastigini,
digerlerinin ise yolda 6ldiigiinii veya agir hastalik nedeniyle hastanelere yatirildigini
belirtmektedir. Aym sevkte tifiisten 6lenlerin sayisim 150 kadar vermektedir.’'> Bu
karsilagtirma, 800/200 kaydindan dogrudan “600 6lim” sonucu ¢ikarilamayacagini ve
sevk istatistiklerinin tarih, giizergdh ve Oliim-hastaneye yatirilma ayrimi korunarak

kullanilmasinin gerektigini gdstermektedir.

Tiim bu agir sartlar karsisinda esirlerin 6nemli dayanaklarindan biri, kendi aralarindaki
dayanisma ile glizergah boyunca karsilastiklar1 yerli Miisliiman ve Tiirk topluluklarinin
yardimlar1 olmustur. Kafkasya, Idil-Ural havzasi ve Rusya’nin ¢esitli sehirlerinde
olusturulan yardim cevreleri esirlere erzak, nakdi yardim, giyecek ve barinma destegi
saglamaya c¢alismistir. Yusuf Akgura’nin raporunda Ufa, Kazan, Orenburg,
Yekaterinburg, Nijni Novgorod ve Astrahan gibi merkezlerde Tiirk esirlerine yardim
amaciyla komite ve cemiyetlerin kuruldugu kaydedilmektedir.*'® Bu insani ¢abalarim fikri
zeminini Resulzade’nin siirgiindeki Miisliimanlara yardimi savundugu Agustos 1916

tarihli yazisinda koydugu ilke de yansitmaktadir: “Merhamet ve sefkat, herhangi bir sahis

312 10nus Huxonaesna I'ycesa, «Typelkue BoenHoruieHHble IlepBoil mMupoBoil BoitHel B Camapckoit
ryoepuumn», Hosuiii ucmopuueckuii secmuuk, Ne 2 (48), 2016 (cc. 97-112), c. 98-101.

313 Hiisamettin Tugag, s. 27-30.

314 Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, p. 71.

315 B. B. [osnaxupes, Typeykue 6oennonienivie u 2pascoanckue, ¢. 92-94.

316 Tuht-1 Himdye-i Hazret-i Miiliikdnede Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti Rusya Userd Murahhast Yusuf
Akgura Bey’in Raporu, Matbaa-i Orhaniye, Dersaadet, 1335 [1919], s. 28-29.
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hakkinda olsa da memnu degildir. Hapishanelerdeki siyasi miicrimlere bile iane etmek,

harp esirlerine bile sefkat gostermek memnu degildir. 3"

Bu dayanisma belirli glizergahlarda kurumsal bir nitelik kazanmuis, Tiflis ve Gence’deki
yardim teskilatlar1 nakledilen esirlere beslenme, giyecek ve tedavi destegi saglanugtir.3'8
Gence’de kurulan hastanenin igleyisi ile Naki Keykurun’un tanikligi, faaliyetlerin
incelendigi boliimde ele alinmaktadir. Betiil Aslan’in aktardigina gore Bakii’de Prens
Oldenburg’un miidahalesinin ardindan demiryolu istasyonundan gecen Tiirk esirlerine
her giin sicak yemek hazirlanmasi icin dnlemler alinmistir.’!® Ermeni muhafizlarin
kafilelerin yakininda bulundurulmamasina iliskin talimat ise yardim faaliyetinden ¢ok
nakil gilivenligi ve kotli muamele sikayetleriyle baglantili oldugundan ilgili boliimde
degerlendirilmistir. Bununla birlikte bu Ornekler biitiin sevk giizergahlar1 igin
genellestirilemez. Boylece giizergah iizerindeki merkezler yalmiz gecis noktalar1 degil,
esaret yolculugunun agir sartlarin1 kismen hafifleten iase ve saglik duraklar olarak da

islev iistlenmistir.

Bununla birlikte esaret yolculuklarinin genel bilangosu agirdir. Belgelenmis sevk
vakalarinda hastalik, aclik, soguk, havasizlik ve kotii muamele ciddi insan kayiplarina yol
acmustir. Ancak kaynaklardaki rakamlar ayni giivenilirlik diizeyinde degildir ve bazi
veriler daha sonraki calismalarda farkli bicimlerde yorumlanmistir. Yanikdag’in
istatistiklerin ¢eliskili olduguna iliskin degerlendirmesi, Guseva’nin Samara’daki arsiv ve
basin kayitlari ile Tugag’in dogrudan gozlemleri birlikte ele alindiginda, tek bir genel
6lim oran1 vermek yerine belirli glizergdh ve donemlerde kitlesel hastalik ve 6lim
vakalarinin agik bigimde belgelendigini vurgulamak daha saglam goriinmektedir.>?° Sevk

tecriibesinin biitlin kafileler i¢in ayn1 olmadig1 da ayni 6l¢iide dikkate alinmalidir.

317 Mohommod ©min Roasulzads, “Unudulmus siirgiinlor”, Actk S6z, 5 Avqust/Agustos 1916, No: 251;
Mshammad ©min Rasulzads, Osarlori, Cild: 3 (1915-1916), yay. haz. Sirmemmaod Hiiseynov, Elm, Baki,
2012, s. 489-490 (alint1 s. 490).

318 Nuri Kostiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’min Ukrayna”, s. 5. Tiflis ve Gence’deki yardim
faaliyetlerinin ayrintili degerlendirmesi i¢in bk. 2.4.2.

319 Betiil Aslan, Kardas Komegi (Yardimi), s. 157-161. Gence’deki saglik ve yardim faaliyetleri i¢in bk.
2.4.2. Ermeni muhafizlarin kafilelerin yakininda bulundurulmamasina iligkin talimat i¢in bk. 2.3.4.

320 Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, p. 84. Krs. FOmmusa Huxonaesna I'ycepa,
«Typeukue BoenHoIeHHBIE [1epBoit MupoBoil BoitHE B Camapckoit TyOepHum», Hoeswli ucmopuyeckuii
secmuur, Ne 2 (48), 2016 (cc. 97-112), c. 98-101. Ayrica bk. Hiisamettin Tugag, s. 27-30.
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1.9. NiHAT KAMP BOLGELERI

Rusya, Birinci Diinya Savasi’nda eline gecen savas esirlerini kendi topraklarinda genis
bir cografyaya dagitmistir. Osmanl esirleri de Kafkasya, Ukrayna, Avrupa Rusyast, idil-
Ural havzasi ve Sibirya’daki ¢ok sayida merkezde tutulmustur. Sibirya’ya sevk edilen
Osmanli esirlerinin sayis1 konusunda kaynaklarda farkli tahminler bulunmaktadir. Nuri
Kostiiklii, Rusya’ya sevk edilebildigini belirttigi yaklagik 50.000 Tiirk savag esirinin
5.000 kadariin Ukrayna’ya, 20.000’inin Kafkasya’ya ve yaklasik 10.000’inin Sibirya’ya
gonderildigini aktarmaktadir. Cemil Kutlu ise savas cephelerinden ve i¢ merkezlerden
Sibirya’ya sevk edilenlerin = sayisinin  20.000-25.000 civarinda olabilecegini
belirtmektedir. Bu nedenle Sibirya’ya gonderilen esirlerin sayisini kesin bir rakamla ifade

etmek yerine, kaynaklar arasindaki farki dikkate almak daha isabetlidir.**!

Sibirya’daki baslica esir merkezleri arasinda Omsk, Krasnoyarsk, Irkutsk ve Baykal
otesindeki Cita gibi sehirler bulunmaktaydi. Osmanli subaylarin bir boliimii Sibirya,
Mangurya ve Moskova’nin kuzeyindeki merkezlere gonderilmis, esirlerin savas boyunca
bir kamptan digerine nakledilmeleri de yaygin bir uygulama olmustur. Buna karsilik
Tiirkistan’in konumu farklidir. Kutlu, Rus idaresinin Tiirklerin yogun bi¢cimde yasadigi
Tiirkistan’a Tiirk savas esiri sevk etmedigini acgik¢a belirtmektedir. Poznahirev’in 1
Mayis 1915-1 Ocak 1918 donemine iligkin Rus arsiv verilerinden olusturdugu tablosunda
da Tiirkistan Askeri Bolgesi’nde Tiirk savas esiri bulunmadigi kaydedilmektedir.**?> Bu
nedenle Tagkent ve Semerkant’1 1914-1917 doneminin diizenli Osmanli savas esiri kamp

bolgeleri arasinda gostermek dogru degildir.

Tiirkistan ve Taskent, daha ¢ok 1917 sonrasindaki devrim, i¢ savas, firar ve geri doniis
siireclerinde 6nem kazanmustir. Poznahirev’e gore 1919 ortalarinda Urallarin dogusunda
bulunan Osmanli savas esirlerinin bilylik boliimii Avrupa Rusyasi ile Tiirkistan’a dogru
hareket etmisti. Zeki Velidi Togan’in aktardigi Agustos 1919 tarihli olayda da Sibirya’dan
donerek Ufa—Samara hattinda mahsur kalan Tiirk esirlerinin bir kismi Tagkent’e, bir kismi
Astrahan’a gonderilmistir. Ayn1 dénemde Tiirkistan’a ulagan bazi Osmanli subaylarinin

Tagkent’te 6gretmenlik yaptig1 ve bolgedeki egitim faaliyetlerine katildigi da kaynaklarda

321 Nuri K 6stiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 4.
32 Cemil Kutlu, Rusya’'da Tiirk Harp Esirleri, s. 57. Ayrica bk.B. B. Ilosmaxupes, Typeyxue
B0eHHONIeHHble U epadxcoancKue, ¢. 124-125.
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goriilmektedir.>®> Bu kayitlar, Tiirkistan’in savas yillarindaki diizenli Carlik iskan
politikasindan ziyade devrim ve i¢ savas sonrasindaki daginik esir hareketliligi iginde

onem kazandigini gostermektedir.

Osmanl esirlerinin tutuldugu diger 6nemli bolgelerden biri Astrahan vilayeti ve idil
havzasiydi. Ozellikle Galigya Cephesi’nde esir diisen Osmanli askerlerinden bazilarmin
Astrahan vilayetine bagli Cumiyar’a sevk edildigi bilinmektedir. Buna karsilik mevcut
sevk anlatilari, Kafkasya’dan Rusya ig¢lerine giden baglica demiryolu baglantisi
bakimindan Bakii-Derbent—Petrovsk—Rostov gilizergahin1 gostermektedir. Bu nedenle
Astrahan’1 Nargin’den Rusya i¢lerine gonderilen kafilelerin genel ve ilk deniz aktarma
limani olarak nitelemek isabetli degildir. Astrahan—Bakii hatt1 daha sonraki geri doniis ve
miibadele tesebbiislerinde giindeme gelmis, bu hat {izerinden diizenli bir esir degisimi

kurma girisimleri ise sonu¢suz kalmistir,32*

Kazan ve cevresi, esirlere yonelik yerli Miisliman yardim faaliyetlerinin 6nemli
merkezlerinden biri olmustur. Akdes Nimet Kurat’in aktardigina gére Moskova’da Ayaz
Ishaki tarafindan ¢ikarilan 7/, Kazan’da Hadi Maksudi tarafindan yayimlanan Yildiz ve
Orenburg’daki Vakit gibi Tiirkce gazeteler Osmanl esirleri i¢in yardim kampanyalari
agmus, yardim yapanlarm adlarm ve esirlere iliskin haberleri yayimlamistir.*>> Bu basin
faaliyeti ve yerel yardim komiteleri, agir esaret sartlarinda Osmanli esirleri i¢in 6nemli

bir dayanigsma zemini olusturmustur.

Ukrayna topraklarindaki esir merkezleri ise 6zellikle Galigya Cephesi’nde esir diisen
Osmanli askerleri bakimindan 6nem tasimaktaydi. Kostiikli’niin verdigi tahmine gore
yaklagik 5.000 Tiirk savag esiri Ukrayna’ya sevk edilmis, esirler 6zellikle Kiev, Harkiv,
Yuzovka/Donetsk ve Yekaterinoslav/Dnipropetrovsk gibi sehirlerde tutulmustur. Nargin

Adasi’ndaki askeri esirlerden de dénem donem Ukrayna’ya sevk yapilmistir.>*6 1917

323 B. B. Ilosnaxupes, Typeykue eoennoniennvie u 2paxcoanckue, c. 217-218. Taskent’e ulasan bazi
Osmanli subaylarinin 6gretmenlik ve egitim faaliyetleri i¢in bk. Cemil Kutlu, Rusya ‘da Tiirk Harp Esirleri,
s. 242-243, 257-259.

324 Cemil Kutlu, Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 56, 58-61, 70, 88. Astrahan-Bakii iizerinden diizenli
miibadele tesebbiisiiniin sonugsuz kalmasi icin bk. B. B. ITloznaxupeB, Typeyxue oeHHONIeHHble U
epasicoanckue, c. 216.

325 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Ankara, 1990, s. 447.

326 Nuri K 6stiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 4.
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sonlarindan itibaren Rusya’daki siyasi ¢oziilme ve barig goriismeleri, bu esirlerin

durumunu yeni bir sathaya tagimistir.

RSFSC Askeri Isler Halk Komiserligi biinyesindeki Savas Esirleri ve Miilteciler Merkez
Kollegyumunun Eyliil 1918 tarihli kayitlarinda, yerleri tespit edilebilen Tiirk savas
esirlerinin bolgesel dagilimina iliskin ayrintili bir liste bulunmaktadir. Avrupa
Rusyasi’nda Tiirk esirlerin sayisi1 birgok guberniyada diisiik olmakla birlikte Kostroma’da
432, Saratov’da 326, Voronej’de 294, Vologda’da 203 ve Perm’de 186 kisi kaydedilmistir.
Buna karsilik Penza’da 1, Moskova’da 2 ve Kazan’da 4 Tiirk savas esiri goriinmektedir.
Ayni1 kaydin Sibirya boliimiinde Zabaykal bolgesinde 327, Omsk Askeri Bolgesi’nde 635,
Irkutsk Askeri Bolgesi’nde 987 ve Priamur Askeri Bolgesi’nde 1.077 Tiirk savas esiri yer
almaktadir.>?’ Listenin tamamindaki rakamlarm toplami 4.945°tir. Ancak bu sayi
Rusya’daki biitlin Osmanli esir mevcudunu gostermemektedir. Devrim ve i¢ savas
kosullarinda kayit sisteminin ciddi dl¢iide ¢oziilmiis olmasi nedeniyle bu verilerin, Eyliil
1918 itibartyla Sovyet makamlarinca yerleri belirlenebilmis kigilerin kismi bir sayimi
olarak degerlendirilmesi daha isabetlidir. Bununla birlikte kayith esirlerin yarisindan
fazlasinin Sibirya ve Uzak Dogu’daki bolgelerde bulundugu goriilmektedir. Sibirya’da
yalniz askeri esirler degil, sivil esirler de bulunmaktaydi. Nitekim Agustos 1918’de
Tobolsk’ta Alman ve Tiirk uyruklu toplam 550 sivil esirin bulundugu, bunlarin ¢gogunu

yaslilar, kadinlar ve ¢ocuklarin olusturdugu kaydedilmistir.*?®

Ic savas, ulasim aglarmin parcalanmasi ve idari otoritenin zayiflamasi, 6zellikle
Sibirya’nin uzak bolgelerinde kalan ve 1919’dan itibaren Tiirkistan’a dogru hareket eden
bazi Osmanli esirlerinin toplanmasini ve yurda gonderilmesini giiclestirmistir. Esirlerin
1adesi 1918’den itibaren ¢esitli diizenleme ve tesebbiislere konu olmus, 1921°de Ankara
HiikGimeti’nin Sovyet Rusya ve Ukrayna ile yaptig1 anlagmalar ise iade siirecine yeni ve
daha sistematik bir hukuki c¢erceve kazandirmistir. Buna ragmen eski Rusya
Imparatorlugu topraklarinda ¢ok sayida Tiirkiye uyruklu kisi bulunmaya devam etmistir.

Nitekim 1920’de Kirim’da yasayan Tiirkiye uyruklularin sayisi 10.000-15.000 kisi

327 GARF, f. R-3333, 1. 3, d. 546, 1. 19.
328 GARF, f. R-1700, 1. 3, d. 21, 1. 2.
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arasinda tahmin edilmistir. Bu rakam bir savas esiri sayisi degil, bolgede bulunan Tiirkiye

uyruklu niifusa iligkin bir tahmindir.?*

Ocak 1922 itibariyla Tiirk askeri ve sivil esirlerinin Voronej, Kursk, Petrograd, Ryazan,
Simbirsk, Tver ve Tambov guberniyalar1 basta olmak iizere Rusya’nin ¢esitli bolgelerinde
halen bulundugu, ancak sayilarinin yaklasik olarak dahi bilinmedigi anlagilmaktadir. Bu
nedenle Subat 1922°de Tiirk Biiyiikel¢iligi ile askeri ataseligi Sovyet makamlarina
basvurarak Rusya topraklarindaki Tiirk askeri ve sivil esirlerinin nerelerde ve hangi
sayilarla bulunduguna dair bilgi istemistir. Mart 1922°de Tiirk Hilal-i Ahmer tegkilati1 da
esirlerin kendi bilgilerine gore baslica Sibirya’da bulundugunu belirterek Rus
Kizilhagr’ndan bilgi talep etmistir. Esir ve diger Tiirkiye uyruklularin gercek sayisini
belirlemek amaciyla Sovyet makamlar1 1922 baharinda yeniden kayit c¢alismasina
baslamustir. [lkbahar ve yaz aylarindaki tespitlerde Kirim’da yaklasik 5.000, Maykop’ta
yaklasik 280, Pyatigorsk’ta yaklasik 130 ve Ryazan Guberniyasi’nda yaklasik 200
Tiirkiye uyruklu kisi belirlenmistir. Ryazan’dakilerin 1914-1917 yillarinda Odesa,
Kisinev, Kiev, Sohum ve diger sehirlerden bu guberniyaya siirglin edilmis kisiler oldugu
kaydedilmektedir.**® Buna ragmen yurda gonderilenlerin sayis1 bir siire daha smirh

kalmastir.

Iade siirecinin ilerleyisi, yalniz iki devlet arasinda varilan diizenlemelere degil, Sovyet-
Tirk iliskilerindeki siyasi ihtilaflara ve yerel makamlarin uygulamalarina da bagh
kalmistir. Malakanlar meselesi nedeniyle islemlerin kesintiye ugramasi, bu bagimliligin
baslica drneklerinden biridir. Yerel diizeyde ise esirlerin iage, barinma ve tedavi kosullari
son derece agirdi. Novorossiysk’te bir hastanede bulunan Tiirk esirlerden tedavi
masraflarinin 6denmesi talep edilmis, 59 Tiirk savas esirinin tutuldugu kampta bir ay i¢in
kisi basina yalmizca 5,5 kilogram ekmek, 2 kilogram arpa ve 300 gram tereyagi
verilmistir. Yakacak odunun bulunmamasi nedeniyle soguk ve aglik, kamptaki Tiirk
askerlerinin hastalanmasina ve oliimlerine yol agmistir. Stavropol Guberniyasi’nda ise
bazi yerel makamlarin Tiirk esirlerine anavatana gonderilmeyeceklerini bildirdigi ve

kimlik belgelerine el koydugu kaydedilmektedir. Bu 6rnekler, merkezi iade kararlarinin

32 RGASPI, f.17, 1. 12, d.275, 1. 77. Ayrica bk. B. B. TlosHaxupes, Typeyxue 6oenHonnienuvle u
epavicoarckue, c. 217-218.
30 GAREF, f. R-3333, 1. 3, d. 419, 11. 32, 59-59 ob., 79, 80, 85, 104, 113.
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tagradaki uygulamaya ayni hizla yansimadigini gostermektedir. Yerel uygulamalardaki
diizensizlik ile kaynak yetersizligi, esirlerin doniisiinii ve korunmasini gii¢lestirmis,
hukuki diizenlemelerin uygulanmasinmi fiilen yerel idarl kapasiteye bagimli hale

getirmistir. 3!

Nitekim 1 Ocak 1922 tarihinden itibaren Kuban-Karadeniz Oblasti, Novorossiysk’in de
dahil oldugu idari bolge, sinirlar i¢inde bulunan savas esirleri igin belirlenen giinliik gida
taymi son derece sinirliydi. Buna gore kisi bagina giinliik 200 gram ekmek, 7 gram yag,
75 gram hububat/yarma, 45 gram et, 55 gram balik, 20 gram tuz ve 1,7 gram kahve

ongoriilmiis, seker ise yalmiz hastalar icin ve miktar1 belirtilmeksizin kaydedilmistir.>*?

Tiirk hitkiimetinin 22 Haziran 1922 tarihli ve Sovyet Hiilkimetine gonderilen notasinda,
6 Haziran 1922’ye kadar yalnizca 1.022 Tirk esirinin anavatana iade edilebildigi
belirtilmistir. Tiirk Biiytikelgiligi, s6z konusu belgede bu durumun 1921 yilinda Tiirkiye
ile Rusya arasinda imzalanan askeri ve sivil esirlerin iadesine iliskin anlasma
hiikiimleriyle “bariz bir ¢eliski” i¢cinde bulundugunu ileri siirmiis, yerel makamlarin
tutumu nedeniyle esirlerin “i¢ler acis1 bir durumda” olduklarini belirtmistir. Notada ayrica
Sivastopol’da her giin 30°a kadar Tiirk vatandasinin hayatini kaybettigi bildirilmistir.>**
Sovyet kayitlar1 da ¢ok sayida 6liim belgesinin diizenlendigini gostermektedir. 3 Nisan
1922 itibarryla RSFSC Icisleri Halk Komiserligi Istatistik Dairesinin yabanci esirlerin
kaydindan sorumlu alt biriminde 1.757 “eski Tiirk savas esiri” i¢in Olim belgesi

319 Temmuz 1922°de ise CentrEvak, RSFSC Disisleri Halk

hazirlanmisti.
Komiserligine Tiirk esirlerine ait 1.034 &liim belgesini daha géndermistir.*** Bu iki belge

farkli tarihlerde mevcut olan 6liim belgelerinin miktarin1 géstermektedir. Bunlari birbirini

331 Malakanlar meselesinin iade islemlerinin durdurulmasina etkisi i¢in bk. Yavuz Aslan, “‘Milli Miicadele’
Déneminde Tiirk-Sovyet iliskilerinde Malakanlar (Malakanlar) Sorunu”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Cilt: 8, Sayt: 18, 2001 (ss. 275-307), s. 282-283. Yerel makamlarin
uygulamalar1 ile esirlerin iage, barmmma ve tedavi kosullar1 i¢in bk. B. B. Ilo3naxupes, Typeykue
60eHHONIeHHble U epadicoanckue, ¢. 223. GARF, f. R-3333, op. 3, d. 330, 1. 377, 382. GAREF, f. R-3333,
op. 3, d. 419, 11. 6, 42-43, 54-56 ob. Iade siirecinin ayrmtilar1 i¢in ayrica bk. 3.10.6.

332 B, B. [losuaxupes, Typeykue 6oennoniennbvie u 2paxcoanckue, c. 112,

333 GAREF, f. R-3333, 1. 3,d. 419, 1. 131. Belgede “bariz geliski” (apxom npomueopeuuu) ve “igler acisi hal”
(nnauesnoe cocmosnue) ifadeleri kullanilmaktadir.

334 GARF, f. R-393,1.36,d. 1, 1. 4.

335 GAREF, f. R-3333,1. 3,d. 419, 1. 151.
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izleyen aylara ait 6liim toplamlari olarak yorumlamak veya bu rakamlardan aylik 6liim

orani ¢ikarmak dogru degildir.

Tiirk hiikimetinin esirlerin durumunun diizeltilmesi ve iadenin hizlandirilmas1 yoniindeki
srarl girisimleri sonucunda geri doniislerin sayist artmigtir. Kirim’dan Eyliil 1922’ye
kadar yaklagik 2.500 Tiirk anavatana gonderilmis, Vladikavkaz’dan ise 1922
sonbaharinda Kars’a Tiirkiye uyruklu 340 Oset sevk edilmistir.’*® Buna ragmen 1922
yazinda Karagay-Cerkes Ozerk Vilayeti'nin cesitli yerlesimlerinde ve eski Terek Vilayeti
topraklarinda Tiirk askeri ve sivil esirlerin yasamaya devam ettigi goriilmektedir.>3” Tiirk
hiikiimeti, Rusya’nin biitliin bolgelerindeki Tiirk esirlerinin anavatana gonderilmesi i¢in
Ongoriilen siirelerin uzatilmasinda 1srar etmistir. Bunun iizerine 7 Ekim 1922’de RSFSC
Disisleri Halk Komiserligi, Moskova’daki Tiirk biiylikel¢isine Rusya’da bulunan Tiirk
esirlerinin iade siiresinin 1 Subat 1923’e kadar uzatildigini bildirmistir.>*® Bu karar, iade

meselesinin 1922 sonbaharinda heniiz tamamen kapanmadigin1 géstermektedir.

1922 yilinin sonlarinda Moskova’daki Tiirk Biiyiikelgiligi, Tiirk savas esirlerinin en kisa
siirede anavatana gonderilmesi talebiyle Sovyet Rusya Disisleri Halk Komiserligine
defalarca nota vermistir. Tiirk diplomatlar, Sovyet makamlarinin iadeye iliskin
yiikiimliiliiklerini yerine getirmedigini ileri siirmiis, Tiirkiye’de tek bir Rus savasg esiri
kalmadigini, buna karsilik Rusya’da halen 10.000’den fazla Tiirk savas esiri bulundugunu
ve geri génderme islemlerinin son derece yavas ilerledigini savunmustur. Ilgili Sovyet
yazismalarinda ise Rusya’daki Tiirk esirlerinin sayisinin 200 kisiyi asmadigr ileri
siiriilmekteydi.** Bu iki rakam taraflarin farkli kayit, kapsam ve siyasi iddialarini
yansittigindan  aynt  niifusu  Olgen  karsilastirilabilir  istatistikler ~ olarak
degerlendirilmemelidir. Bu ¢ergevede Osmanli savas esirlerinin anavatana doniis tarihleri
yeknesak degildir. Bazilar1 1918’de, bazilar1 1921-1922 yillarinda geri donebilmis, bir
kismi ise Rusya’da hayatini kaybetmis veya daha uzun siire eski Rusya Imparatorlugu

topraklarinda kalmustir.

336 GAREF, f. R-3333, 1. 3, d. 419, 11. 201, 202, 229.

37 GAREF, f. R-3333, 1. 3, d. 419, 11. 170, 210.

338 GARF, f. R-3333, 1. 3, d. 419, 1. 220. Ayrica bk. B. B. Ilosnaxupes, Typeykue 6oennonienvie u
epaoicoanckue, c. 221.

39 AVP RF, f. 0528,1.5,d.3,1. 7.
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1.10. SEVK ROTALARININ STRATEJIK, LOJiSTIK VE POLITIK
NEDENLERI

Osmanli esirlerinin Rusya i¢indeki sevk rotalar1 tesadiifi degil, stratejik, lojistik ve idari
kaygilarin  birlesimiyle sekillenmisti. Stratejik acidan Rus askeri makamlari,
Sarikamis’taki yogun esir mevcudunun askeri hareket serbestisini sinirlandirmasini ve
muhtemel bir tahliye halinde esirlerin Rus kuvvetlerine yiik olusturmasimi dikkate
aliyordu. Cemil Kutlu'nun aktardigi 29. Tiimen Kumandani Albay Arif Bey, acele sevkin
gerekcelerini Sarikamis havalisinin bosaltilarak hareket alaninin serbest birakilmasi ve
Katkas Ordusu’nun Tiirk ordusu karsisinda gosterdigi zaafi orterek yerel halk nezdindeki
itibarint yeniden yiikseltmek seklinde agiklamaktadir. Bu nedenle esirler, ilk toplama ve
karantina merkezlerinden sonra daha gilivenli sevk noktalarina ve Rusya iclerine
aktarilmistir. Kafkas Cephesi’nden alinan esirlerin 6nemli bir kismi Tiflis-Bakii hatti
tizerinden, Avrupa cephelerinde esir diisenler ise Ukrayna ve Rusya’nin bat1 bolgelerine
uzanan gilizergahlara yonlendirilmistir. Bu politika savas boyunca sabit kalmamigstir. V. V.
Poznahirev’in Rus arsiv belgelerine dayanan incelemesine gore, savasin baslangicinda
Tiirk, Alman ve Macar esirlerin daha uzak Irkutsk ve Priamur askeri bélgelerine
gonderilmesi Ongoriilmiis, ancak 1914-1915 kisindaki agir sevk kayiplarinin ardindan
1915 baharindan itibaren Tiirk esirlerinin Sibirya ve Uzak Dogu’ya sevklerinin hizi
belirgin bicimde dismiistiir. Moskova Askeri Bolgesi giderek yeni bir iskan merkezi
haline gelirken, Kafkas Cephesi’nde alinan esirlerin 6énemli bir boliimii Kafkas Askeri
Bolgesi i¢inde tutulmaya baslanmistir. Bu degisimde, Katkasya Naibi Grandiik Nikolay
Nikolayevi¢’in subaylar disinda Tiirk esirlerinin bolge disina sevkini sinirlandiran tutumu

da etkili olmustur.**

Lojistik gerekceler de sevk rotalarinin belirlenmesinde basat rol oynamaktaydi. Rusya,
cografi sartlarla mevcut ulasim altyapisini birlikte degerlendirerek esir nakillerinde
demiryolu ve uygun kesimlerde denizyolu baglantilarindan yararlanmistir. Kafkasya’daki
ana eksen Kars-Glimrii-Tiflis-Gence-Bakii demiryoluydu. Bakii’ye ulasan kafilelerin bir

boliimii Hazar Denizi kiyisinmi takip eden demiryoluyla Derbent ve Petrovsk’a sevk

340Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 53-57; Buranuii Butansesnd [To3naxupes, «Oco6eHHOCTH
MOJIO’KEHUS TYPELIKMX BOEHHOIUIEHHBIX B Poccuu B rogel [lepBoii MupoBoil BoWHbDY, M36ecmus Tynvckozo
eocyoapcmeennozo yHugepcumema. I ymanumapuseie nayxu, Ne: 2, 2011 (cc. 175-184), c¢. 176-179.
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ediliyor, buradan Rostov, Moskova ve Penza gibi merkezler iizerinden Rusya’nin ig
bolgelerine ve daha dogudaki hatlara aktariliyordu. Boylece demiryolu ag1, Kafkasya’dan
Avrupa Rusyasi’na ve Transsibirya hattina uzanan sevk zincirinin temel omurgasini
olusturuyordu. Sevk organizasyonunun yalniz giizergdh sec¢imiyle sinirli olmadig1 da
goriilmektedir. Alfina Sibgatullina’nin donem Rus basinindan derledigi bazi haberlere
gore, sevk gilizergahlarinda saglik gozetimi, muayene, izolasyon ve dezenfeksiyon
tedbirlerinin uygulanmasi 6ngoriiliiyor ve kimi istasyonlarda bu tedbirlerin uygulandig:
bildiriliyordu. Bununla birlikte diger kayitlar ve aragtirmalar, bu koruyucu tedbirlerin her

kafilede diizenli ve yeterli bicimde uygulanmadigini géstermektedir.>*!

Lojistigin bir diger boyutu kaynak dagilimi ve kamp kapasitesiydi. Rusya, savas boyunca
Ittifak Devletleri ordularindan iki milyondan fazla askeri esir aldi. Bu toplam iginde
50.000’den fazla Osmanli subay ve eri bulunuyordu. Bdylesine biiyiik bir esir kitlesinin
barindirilmasi, iagesi ve denetlenmesi, esirlerin ¢ok sayida vilayet ve kampa dagitilmasini
zorunlu kildi. Osmanli esirleri toplam i¢inde daha kiiciik bir grup olusturmakla birlikte,
on binlerle ifade edilen mevcudu nedeniyle sevk ve iskan planlamasinda ayr1 bir idari ytlik

teskil ediyordu.3#?

Bu c¢er¢evede Osmanli esirlerinin Miisliiman niifusun yogun oldugu bolgelere
gonderilmesini kiiltiirel veya etnik yakinligi gozeten sistemli bir yerlestirme politikasi
olarak degerlendirmek giictiir. Nitekim Rus makamlari, Osmanl1 esirlerinin Tatar, Baskurt
ve diger Tiirk-Miisliiman topluluklarla kurdugu iliskilerin Pan-Islamist propaganda ve
dayanismay1 giiclendirebileceginden kaygi duyuyor, o6zellikle Volga havzasindaki
yerlestirmeleri bu giivenlik perspektifiyle yeniden degerlendiriyordu.* Buna ragmen
yerel Tatar ve diger Tiirk-Miisliiman topluluklarin esirlere yardim ettigi, baz1 gizli aglarin
firarlar1 kolaylastirdig1, pasaport temin ettigi ve kimi subaylarin Iran {izerinden Osmanl

topraklarina donmesine yardimer oldugu belgelenmistir.>** Bununla birlikte, daha énce

31 Cemil Kutlu, Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 57-60; Anbpuna Taruposna Cubrarymnmuna, «KyTkyro
KapTUHY MPEJCTABISIOT IJICHHBIE TYpKH... (MaTrepuansl poccuiickoi mpeccel 1914-1916 rr. o Typerkux
BOCHHOIUICHHBIX )», Karadeniz Uluslararas: Bilimsel Dergi, Say1: 3, 2009 (cc. 9-24), c. 18.

3*2Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, Journal of Contemporary History, Vol:
34, No: 1, 1999 (pp. 69-85), p. 69.

33Nurzhigit Abdukadyrov, Tolkyn Mukhazhanova, Gulmira Sabdenova, “Ottoman Subjects and Prisoners
of War in the Semirechye Oblast during the First World War”, International Journal of Asian Studies, Vol:
21,2024 (pp. 272-283), p. 274.

3% Nurzhigit Abdukadyrov, Tolkyn Mukhazhanova, Gulmira Sabdenova, “Ottoman Subjects and Prisoners
of War”, p. 274.
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belirtildigi lizere, Tirkistan Askeri Bolgesi 1914-1917 doneminde Osmanli savas esirleri
icin diizenli bir Carlik iskan alani degildi. Yedisu’da (Semiregye) ise devlet diizeyinde
diizenli savas esiri kamplar1 bulunmamakla birlikte, ¢esitli nedenlerle bolgeye ulasmis

Osmanli tebaas1 ve miinferit savas esirleri bulunmaktaydi.

Politik-diplomatik boyutta savas esirleri, iki devlet arasindaki dogrudan diplomatik
iligkilerin kesildigi ortamda tarafsiz devletler iizerinden yiiriitiillen bir himaye meselesi
haline geldi. Osmanli Devleti, Rusya’daki esirlerinin diplomatik menfaatlerini
Petrograd’daki Ispanya Biiyiikelciligi araciligiyla takip etmeye calist1.>*> Boylece
esirlerin durumu yalniz askeri-idari bir sorun degil, diplomatik temsil ve haberlesme

kanallariyla da baglantili bir mesele haline geldi.

Bununla birlikte bu himaye mekanizmasmin sahadaki etkisi sinirliydi. Ispanya’nin
Rusya’nin genis cografyasini kapsayacak yeterli konsolosluk ve personel agina sahip
olmamasi, Osmanli esirlerine yonelik diplomatik korumay: zayiflatiyordu.’*® Bu
sinirlilik, esirlerin durumunun takibini ve yardim mekanizmalarinin isletilmesini de

gliclestiriyordu.

Bolsevik yonetimi, 3 Mart 1918 tarihli Brest-Litovsk Barisi’'na ek Tiirk-Rus
antlasmasiyla savas esirlerinin iadesi konusunda acik yiikiimliliik {stlendi. Ek
antlasmanin 13. maddesi, malul veya askerlik hizmetine elverisgsiz savas esirlerinin derhal
iilkelerine gonderilmesini, diger savas esirlerinin ise miimkiin olan en kisa siirede
miibadele edilmesini 6ngériiyordu.*’ Bununla birlikte Rusya’daki i¢ savas, siyasi-idari
istikrarsizlik, daginik esir gruplarinin tespitindeki giicliikler ve sevk siirecindeki kesintiler
bu hiikiimlerin diizenli ve hizl1 bigimde uygulanmasini engelledi. Iade meselesi sonraki

yillarda da Tiirk makamlarinin giindeminde kald.348

Esirlerin sevk ve iskén politikalarini etkileyen bir diger unsur iggiicii ihtiyaciydi. Savasin

yol actig1 seferberlik, tarim ve sanayi alanlarindaki iggiicti sikintisini derinlestirirken Rus

3Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia”, p. 81-82.

346Yiicel Yanikdag, Millete Deva Olmak, s. 31.

347“The Turkish-Russian Additional Agreement”, Brest-Litovsk, 3 March 1918, Papers Relating to the
Foreign Relations of the United States, 1918, Russia, Vol: 1, p. 475 (Art. 13), U.S. Department of State,
Office of the Historian, https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1918Russiav01/d444, (Erisim
tarihi: 14.08.2026).

348Nuri Kostiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 6-10; Cemil Kutlu, Rusya’'da Tiirk Harp
Esirleri, s. 396.
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makamlar1 savag esirleri ve enterne edilen kisileri denetim altindaki bir emek kaynagi
olarak da degerlendirdi. Rus diizenlemeleri savas esirlerinin tarimda ve 6zel sanayi
isletmelerinde c¢alistirilmasina imkan tanirken, askerlik ¢agindaki Osmanli tebaasindan
enterne edilenlerin de sanayi tesisleri ve bazi stratejik islerde kullamildig:

goriilmektedir.**

Kaluga vilayetine iligkin Rus arsiv belgelerini kullanan Artem Vladimirovi¢ Tihonov’un
aktardigi bir kayitta, Lyudinovo fabrikasinin yetkililerden goniillii olarak gitmek isteyen
50 Tirkiin isgiicii olarak gonderilmesini talep ettii goriilmektedir. Bu 6rnek, sevk
kararlariin yalniz giivenlik ve kamp kapasitesiyle degil, yerel ekonomik ihtiyaglarla da
iligkilendirilebildigini gostermektedir. Poznahirev’in aktardigi Rus arsiv belgeleri,
ekonomik talebin ¢ok daha biiyiik 6l¢eklere ¢ikabildigini de gostermektedir. 29 Mayis/11
Haziran 1916’da Mariupol Limani’nda komiir ylikleme islerinde ¢alistirilmak tizere 2.000
Tiirk esiri talep edilmis, 6/19 Nisan 1917°de Murmansk demiryolundaki ¢aligsmalar i¢in
tercihen toprak ve tas islerinden anlayan 11.000 Tiirk esiri istenmistir. Bu talepler, isgiicii
thtiyacinin esirlerin belirli sanayi, liman ve altyap1 bolgelerine ydnlendirilmesinde

dogrudan rol oynayabildigini gdstermektedir.>°

Osmanli savas esirlerinin c¢alistirilmasi, savag sirasinda ylriirlikte bulunan Lahey
Sozlesmeleri ¢ergevesinde degerlendirilmelidir. Osmanli Devleti ile Rusya’nin taraf
oldugu 1899 tarihli II. Lahey S6zlesmesi’ne ek Kara Savasi Nizamnamesi’nin 6. maddesi,
savas esirlerinin riitbe ve yeteneklerine gore, asiri olmayan ve savas harekatiyla baglantili
bulunmayan islerde ¢alistirilmasina izin veriyordu. 1907 tarihli I'V. Lahey S6zlesmesi’nin
aynt maddesi subaylar1 agik¢a bu calisma rejiminin disinda birakti. Bununla birlikte
Osmanli Devleti 1907 tarihli I'V. Lahey S6zlesmesi’ni onaylamamis, 1899 S6zlesmesi’ne

taraf olmaya devam etmistir.*>!

39 Aprém Braaumuposny TUXOHOB, «“Bee... IOMMEHOBAHHBIE €CTh TYPELKONOIAHHBIE, @ IOTOMY H OBbLIH
3agepkanbl”’. ConepkaHue BOSHHOIUICHHBIX M MHTEPHUPOBAHHBIX TYPELKHX IpakaaH B nepuon [lepBoit
MupoBoi BoWHBI (1914-1918 rT.)», Boenno-ucmopuueckuii sicypran, Ne: 5,2013 (cc. 68-70).

30Aprém Bnamumuposnu TuxoHoB, «ComepkaHue BOECHHOIUIEHHBIX M HWHTEPHMPOBAHHBIX TYPELIKHMX
rpaxaan», c. 68-70; Burammii BuranseBnu Ilo3naxupeB, «OCOOEHHOCTH TIOJOKEHUS TYPELKHX
BOCHHOITJICHHBIX», ¢. 181-182.

33International Committee of the Red Cross, IHL Databases, “Hague Convention (II) with Respect to the
Laws and Customs of War on Land and its Annex: Regulations concerning the Laws and Customs of War
on Land”, Regulations, Art. 6, 29.07.1899; “Hague Convention (IV) respecting the Laws and Customs of
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Sevk zincirinde saglik durumu ve askeri-sivil statii de ayristirici unsurlardi. Tedavi siireci
tamamlanan esirlerin subaylar, erler ve siviller seklinde gruplara ayrilarak kendileri i¢in
uygun goriilen kamplara sevk edildigi, Tiflis’in ise Kafkasya’dan Rusya i¢lerine uzanan
demiryolu iizerinde baslica sevk merkezlerinden biri olarak islev gordigi
belirtilmektedir.** Bu siniflandirma, esirlerin farkli iskan bigimlerine ve idare rejimlerine

yonlendirilmesini kolaylastirtyordu.

Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli askeri ve sivil esirlerinin Rusya’ya sevki, cephe
gerisinde de ¢ok agir zorunlu yolculuklara sahne oldu. Kafkas Cephesi’nde Sarikamig ve
Kars cevresinden Tiflis, Gence ve Bakii iizerinden Nargin Adasi’na ve Rusya iglerine,
Avrupa cephelerinde ise Rus toplama noktalarindan Ukrayna ve daha i¢ bolgelere uzanan
glizergahlar kullanildi. Esirler yaya, tren, kizak ve gemi gibi farkli vasitalarla tagindi.
Uzun tren yolculuklarinda soguk, aglik, hastalik ve iage yetersizligi ciddi sorunlar yaratti.
Aragtirmalar, Osmanli esirlerinin Omsk, Tomsk, Irkutsk, Samara, Kazan, Nijni
Novgorod, Harkiv ve Bakii gibi birbirinden ¢ok uzak merkezlere kadar dagitildigini
gostermektedir. Donemin Rus basinindaki haberler, 1914 sonu ve 1915 basinda Tiflis’e
ulasan bazi kafilelerde esirlerin agir soguk, donma, dizanteri ve yaralanmalarla karsi
karsiya kaldigini, sevk yogunlugunun askeri hastaneler ile gecici kabul merkezlerini
zorladigin1 gostermektedir. Penza ve Samara 6rneklerinde de hasta ve yarali esirlerin hizli
akisinin sehirlerin sihhi altyapisi iizerinde ciddi baski yarattig1 ve bazi kafilelerin bagka
merkezlere ydnlendirilmesinin giindeme geldigi goriilmektedir. Ote yandan Pavel
Gennadyevi¢ Kultisev’in inceledigi Rus subay anlatilar1 ve diizenlemeler, Kafkas
Cephesi’nde Tiirk savas esirlerinin iasesinde dini ve milli tercihlerine gore 6zel hiikiimler
Ongoriildigiini gostermektedir. Bu durum, mevzuat ve emirlerle ongoriilen koruyucu
tedbirlerle sevk sirasinda ortaya ¢ikan fiili kapasite sorunlarinin birbirinden ayrilmasi

gerektigine isaret etmektedir.’*® Bu genis cografi dagilim, sevk siirecinin yalniz bir ulagim

War on Land and its Annex”, Regulations, Art. 6, 18.10.1907; ayni sozlesmelerin “States Parties and
Signatories” kayitlari, (Erigim tarihi: 14.08.2026).

352Mahmut Akkor, “Kafkasya’da Bulunan Tiirk Esirleri”, s. 48.; Bk. RGVIA, f. 1300, 1. 1, d. 347, v. 196,
339 (Dok. Ne 482, 484).

333Cemil Kutlu, Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 60-70; Nurzhigit Abdukadyrov, Tolkyn Mukhazhanova,
Gulmira Sabdenova, “Ottoman Subjects and Prisoners of War”, p. 274; Anbduna TarupoBHa
Cubraryummna, <«OKyTKyro KapTHHY TpeACTaBISIOT IUIEHHBIE TypKu...», c. 11-13, 19-21; IlaBen
l'ernagpeBnu Kynreimes, «KaBkasckuit ppont IlepBoii MUpOBOW BOWHBI: BOCIIPHATHE Bpara B COSHAHUH
odurepoB Pycckoit apmuny, Ilepsas muposas sotina: 632140 cnycms cmonemue. 1915 200: Mamepuaner V
Meswcoynapoonoii Hayuno-npakmuyeckoli kongepenyuu, I3narenscteo MHIITY, Mocksa, 2016 (cc. 155-
162), c. 161-162. Ayrica bk. «Bonowcckoe cnogo», 9 nexabps 1914 r., Ne 264 (2142), naklen:
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meselesi degil, esaret tecriibesinin belirleyici unsurlarindan biri oldugunu ortaya

koymaktadir.

Osmanli esirlerinin Rusya’ya sevkinde izlenen giizergahlar, yalnizca cephe ile kamp
arasindaki ulagim imkanlarima gore belirlenmemistir. Askeri giivenlik kaygilari,
demiryolu ve liman altyapisi, kamp kapasitesi, saglik durumu ve iggiicii talebi, esirlerin
Kafkasya’dan Avrupa Rusyasi, Ukrayna ve Sibirya’ya kadar uzanan genis bir sahaya
dagitilmasinda birlikte etkili olmustur. Bu cografi dagilma, savas sonrasinda iade siirecini
de dogrudan etkilemis, doniisiin savas sirasindaki sevk zincirinin basit bigimde tersine
cevrilmesiyle tamamlanmasint engellemistir. 1921°de olusturulan hukuki cergeve,
esirlerin geri génderilmesi icin devletleraras: bir dayanak saglamistir.>>* Buna ragmen
esirlerin tespiti, sevk noktalarinda toplanmasi ve nakil masraflarinin kargilanmasi igin
1923’ten itibaren yeni idari ve mali girisimlere ihtiya¢ duyulmustur. Sonraki yillarda 6zel
heyetlerin gorevlendirilmesi, meselenin yeniden TBMM giindemine taginmasi ve
1926°da elgilik ve konsolosluklar araciligiyla “tebaa sevki” usuliine gecilmesi, esirlerin
genis cografyaya dagilmis  bulunmasmin  yarattigi  giiglikklerin  slirdiigiini
gostermektedir.’>> Dolayisiyla sevk rotalari, esirlerin yalnizca esaret yerlerini degil,
doniis siirelerini ve savas sonrasindaki idari islemlerin bi¢imini de belirleyen temel

unsurlardan biri olmustur.

1.11. ESIRLERE YONELIK ARACI KURUMLAR VE YARDIM
FAALIYETLERI: HILAL-i AHMER, KIZILHAC VE MALUL ESIiR
MUBADELESI

Osmanli Devleti, harp esnasinda Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti (Kizilay) araciligiyla
Rusya’daki esirlerine yardim ulastirmaya ve savas esirlerinin durumunu iyilestirmeye

calismustir.*® Savasin ilk yillarinda Hilal-i Ahmer Cemiyeti Rusya’daki esirlere dogrudan

«CBuzeTeNbCTBA U IOKYMEHTbI», XX gex u Poccusa: obujecmeo, pedpopmvl, pegomoyuu. IneKmponnblil
cooprux, Bemm. 3, Camapa, 2015, c. 105-106.

3% Nuri K6stiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin”, s. 6.

355 Nuri Késtiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin”, s. 9-10. Antlasmalarin hiikiimleri igin ayrica bk. bu
calisma, 3.10.4.

3%Cemal Sezer, “Birinci Diinya Savasi’nda Hilal-I Ahmer Cemiyeti’nin Esir Osmanli Askerlerine Yaptig1
Yardimlar: Bolu Ornegi”, BAIBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 19, Say1: 1, 2019 (ss. 253-269),
s. 255.
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ve bagimsiz bigimde ulagmakta gili¢liik ¢ekmistir. Osmanli ordusunun 1914 sonlarinda
Sarikamis Harekati sirasinda binlerce askerini Ruslara esir vermesinin ardindan Cemiyet,
esir diisen Osmanli askerlerine yardim ulastirmak amaciyla tarafsiz devletler ve Kizilhag
teskilatlar1 lizerinden girisimlerde bulunmustur.>” 1916°dan itibaren Danimarka ve Isveg
Kizilhag ¢evrelerinin kamp ziyaretleri, gozlem ve yardim faaliyetleri, Osmanli esirlerinin
durumunun 6grenilmesi ve yardim ulastirilmast bakimindan baglica aracilardan biri
olmustur.®>*® Bu ¢ercevede Osmanli hiikiimeti, tarafsiz devletler vasitasiyla Rusya
nezdinde girisimlerde bulunmus ve esir kamplarinin tarafsiz Kizilhag heyetleri tarafindan
yerinde incelenmesini saglamaya caligmistir. Bu temas ve yardim faaliyetleri 1916

yazindan itibaren daha diizenli bir nitelik kazanmistir. 3>

Tirkiye’nin savas esirlerine iliskin Onerilerine Rus diplomatlar1 ve askerl makamlarin
nasil tepki verdigini, Rusya Disisleri Bakanlig1 ile Rusya Genelkurmay Bas Idaresi
arasindaki yazigsmalar ortaya koymaktadir. Bu siirecte ele alinan meselelerden biri, malul
durumdaki savas esirlerinin karsilikli olarak iilkelerine gonderilmesiydi. Rus askeri
makamlari, 30 Kasim/13 Aralik 1915 tarihli bir genelgeyle degisime tabi tutulabilecek
agir yarali ve hasta savas esirlerinin hangi sartlarda “malul” sayilacagim belirlemistir.3¢°
Rusya ile Osmanli Devleti arasinda malul savas esirlerinin degisimine iliskin miizakereler
en gec Subat 1916°da baglamis ve V. V. Poznahirev’e gore yaklasik bir yil siirmiistiir. Bu
siiregte degisimin demiryoluyla Isvec {izerinden gergeklestirilmesi, degisime esas olacak
hastalik ve maluliyet dlciitlerinin belirlenmesi ve karsilikl iade listelerinin hazirlanmasi

gibi hususlar karara baglanmistir, *!

14/27 Mart 1916 tarihinde Rus diplomatlar, Petrograd’daki Ingiliz Biiyiikelgiliginin
Disisleri Bakanligina, Babiali’nin Londra’ya yalnizca yaralilar1 degil, saglikli subay ve
erleri de kapsayan bir esir degisimi anlagmasi 6nerdigini ve bu konudaki miizakerelerin
ABD Biiyiikelgisi tarafindan Istanbul’da yiiriitiildiigiinii bildirdigini Genelkurmay Bas
Idaresine aktarmislardir. Savas Bakan Yardimcist M. A. Belyayev, bu yaziy1 inceledikten

sonra belge iizerine su notu diismiistiir: “Bu Ingiltere i¢in faydali olabilir, fakat bizim

357 Cemil Kutlu, Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 13, 260-264. Sarikamis’taki 15.000 esir bilgisi s. 13’te,
Hilal-i Ahmer ve tarafsiz Kizilhag mekanizmasina iligkin girigimler i¢in bk: s. 260-264 tedir.

338Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 262-269.

3% Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 268-269.

3608, B. [o3naxupes, Typeyxue 6oennoniennsle u pasicoanckue, c. 205.

361 B. B. Iosnaxupes, Typeykue 6oennoniennsie u 2pascoanckue, ¢. 206-208.
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acimizdan faydasi yok. Zira elimizde asir1 fazla Tiirk esiri bulunmakta ve onlart geri
gondermemiz halinde, tamami yeniden orduya katilacak ve Tiirk ordusu bir anda
kendisini gli¢lendirecek miikemmel bir unsur elde edecektir.” 21 Mart/3 Nisan 1916’da
Genelkurmaydan Rus diplomatlara verilen yanitta da Rusya ile Tiirkiye arasinda saglikli
esirlerin degisiminin “bizim agimizdan faydasiz” oldugu, geri donecek Tiirk esirlerin
Kafkasya savas sahasini iyi tanidiklar1 ve yeniden ordu saflarina katilarak Tiirk ordusunun
giiclenmesine katki saglayabilecekleri ifade edilmistir.>®* Agustos 1916’ da Genelkurmay
Bas Idaresi, malul savas esirlerinin gesitli bolgelerden Moskova’da toplanmasini
istemistir. Bu sevk kapsaminda Eyliil 1916’da Moskova’daki askeri hastanede, iki
hiikimet arasinda yapilmasi beklenen anlasma oncesinde degisime tabi tutulmak tizere
yaklagik 200 Tiirk malul savag esiri toplanmistir. Ayn1 donemde Tiirk malul esirlerin
askeri bolgelere gore dagilimi Moskova Askeri Bolgesi'nde 220, Irkutsk Askerd
Bolgesi’nde 239, Priamur Askeri Bolgesi’nde 9 ve Omsk Askeri Bolgesi’nde 4 kisi olarak
kaydedilmistir.>*®> Sakat durumdaki savas esirlerinin degisimine iliskin miizakerelere
Papa XV. Benedikt (Benedictus XV) de dahil olmus, savasin ilk aylarindan itibaren
askerlik hizmetine yeniden donemeyecek agir yarali ve hasta esirlerin karsilikli iadesini
tesvik eden girisimlerde bulunmustur. Papa’nin temsilcisi, Rusya ile Tiirkiye arasinda
sakat savas esirlerinin degisimi konusunda miizakereler yiiriitilmesi ve hasta ile
yaralilarin Isvicre’ye yerlestirilmesi dnerisiyle Roma’daki Rus diplomata bagvurmustur.
Roma’dan gonderilen bu telgrafin 10/23 Aralik 1916 tarihinde alinmasinin ardindan Car,

oneriyi kabul etmistir.%

27 Subat/12 Mart 1917 tarihinde iki hiikiimet arasinda malul savas esirlerinin degisimine
iliskin bir anlagmaya varilmistir. Mart ayinda Rus makamlari, 8 subay ve 478 er hakkinda
bilgileri igeren dort liste hazirlamistir. Poznahirev ise daha sonra kesinlesen listede 8’1
subay olmak iizere toplam 459 Osmanli askerinin bulundugunu belirtmektedir.> Biitiin
bu gelismeler, 23 Subat (8 Mart) 1917°de baslayan ve birkag giin i¢inde Rus monarsisinin

yikilmasina, ardindan Gegici Hiiklimetin kurulmasina yol agan devrim siirecinin bagladigi

362 B, B. TTo3uaxupes, Typeyxue 6oennonnennvle u 2pascoanckue, c. 203; ayrica bk. RGVIA, f. 2000, 1. 11,
d. 45,v.3,9, 16 ob.; AVPRI, f. 160, 1. 708, d. 4650, v. 16.

33 RGVIA, f. 2000, 1. 11, d. 45, v. 3, 9a, 10, 16, 87, 88, 118, 119, 120

34AVP RF, f. 496, 1. 1, d. 45, v. 6.

365 RGVIA, f. 2000, 1. 11, d. 45, v. 128, 128 ob., 134, 134 ob., 138, 139, 142. Krs. B. B. Ilo3Haxupes,
Typeyxue goennonennsie u epaxcoanckue, c. 206.
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kosullar altinda Petrograd’da yasanmustir. Haziran 1917°de Bakii’deki Ispanya
Viskonsoloslugunun bildirdigine gore, Stockholm’de Rusya’da bulunan Tiirk savas
esirlerine yardim etmek amaciyla bir Tiirk Esirlerine Yardim Cemiyeti kurulmustur. Bu
cemiyetin hedefi, s6z konusu esirlere hem maddi yardimda bulunmak hem de ¢esitli
esyalar temin etmekti. Ispanyol diplomatlar, Transkafkasya’mn farkli sehirlerinde
bulunan Tiirk subay ve er savas esirlerine ait listeleri bu cemiyete iletmislerdir.>¢®
Poznahirev’in verilerine gore, Rusya ile Tiirkiye arasinda malul savas esirlerinin daha
diizenli degisimi 26 Eyliil/9 Ekim 1917°de baslamis ve 6/19 Ocak 1918’e kadar 278 Tiirk
malul savas esiri anavatanina donmiistiir. Poznahirev, malul esirlerin degisimine iliskin
miizakerelerin yaklagik bir yil siirdiigiinii, daha genel olarak Rusya ile Osmanli Devleti
arasindaki esir meselelerine iligkin diizenlemelerin 6nemli gecikmelerle hayata
gecirildigini belirtmektedir.*®” Bununla birlikte yukarida aktarilan Rus askeri yazismalari,
Petrograd’in saglikli esirlerin miibadelesine askeri gerekcelerle agik¢a mesafeli
yaklastigin1 gostermektedir. Dolayisiyla gecikmenin sorumlulugunu tek bir tarafa
yliklemek yerine, farkli esir kategorileri ve karar mekanizmalar1 arasindaki ayrimi dikkate
almak gerekir. Nitekim 10/23 Ocak 1918 tarihinde, 103 numarali askeri-sihhi trenle
Petrograd’daki 108 No’lu Birlesik Tahliye Hastanesinden 8 Avusturyali ve Tiirk savas
esiri doktor ve subay sevk edilmistir. Bunlar arasinda 19. Piyade Alay1 yiizbagis1 Mehmet
Vasfi, 92. Piyade Alay1 doktoru Ali Mehmet Abdiil ile Siir Alay1 yiizbasis1 Kadir Abdiil

de yer almaktaydi.®®

Degisim listelerinde yer alan sayilar, Rusya’daki toplam hasta ve malul Osmanh esir
mevcudunu degil, belirli tarihlerde degisim i¢in tespit edilip kayda gecirilen kisileri
gostermektedir. Bu nedenle s6z konusu rakamlar1 biitiin malul esirlerin sayis1 olarak

degerlendirmek miimkiin degildir.>®

1917 devrimlerinin ardindan Rusya’daki siyasi diizenin degismesi ve savasin son
sathasinda temas imkanlarinin genislemesiyle Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti,
Rusya’daki Osmanli esirlerine yonelik faaliyetlerini dogrudan temsilciler araciligiyla

yiiriitme imkéani1 bulmustur. Bu ¢ercevede Tiirk diisiince hayatinin 6nemli isimlerinden

36 Tughnuccruti nucmox, Ne 132, 16 urons 1917 .
367 B. B. Ilosnaxupes, Typeykue 6oennonienivie u 2pascoanckue, c. 35-36, 206-208.

368 AVP RF, f. 496, 1. 1, d. 389, v. 13, 20.
399 B. B. Iosnaxupes, Typeykue 6oennoniennsie u spascoanckue, c. 206-207.
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Yusuf Akgura, Hilal-i Ahmer Rusya Userd Murahhasi olarak gorevlendirilmistir.
Petrograd’daki ¢alismalarinin ardindan Moskova’ya gecen Akgura, 1918 yili igerisinde
Moskova, Kostroma, Nijni Novgorod, Kazan, Simbirsk, Samara ve Ufa gibi merkezlerde
bizzat incelemelerde bulunmus, esirlerin yerlerini, sayilarini ve ihtiyaglarini tespit etmeye
ve yardim ulastirmaya ¢alismistir.’”° Hilal-i Ahmer temsilciligi, Subat 1918’de Kostroma,
Vologda ve Vyatka vilayetlerinde bulunan Tiirk savas esirlerine maddi yardim saglamak

amaciyla kendi temsilcisi Muhammed Zigansin’i gérevlendirmistir.>”!

Akguraoglu Yusuf Bey’in 1335 (1919) tarihli raporu, Rusya’daki Osmanli esirlerinin
durumuna iligkin 6nemli birincil kaynaklardan biridir. Raporda, 6zellikle er ve sivil
esirlerin kayitlarinin eksikligi, genis bir cografyaya dagilmalar1 ve énemli bir kisminin
okuma-yazma bilmemesi nedeniyle sayilarinin ve bulunduklar1 yerlerin kesin bigimde
tespit edilmesindeki gligliikler tizerinde durulmaktadir. Akgura, ulasabildigi merkezlerde
bizzat incelemelerde bulunmus, Sibirya’daki esitlere ise yerel Miisliimanlar, Isvecli
gorevliler ve gonderdigi aracilar lizerinden yardim ulastirmaya ¢alismistir. Biitlin Sibirya
kamplarin1 bizzat ziyaret etmeyi planlamis, ancak siyasi sartlar, yeterli maddi imkana

sahip olmamas1 ve ulagim giicliikleri nedeniyle bu seyahati gerceklestirememistir.

Bu girisimler 1919 yilinda da siirmiistiir. Isve¢ Kizilhac1 delegeleri Petrograd, Moskova,
Samara, Omsk, Irkutsk ve Vladivostok dahil ¢esitli merkezlerde calismalarina devam
etmis, tahliyelerin gecikmesi sebebiyle bu faaliyetler 1921°e¢ kadar smirli 6lgiide
siirdiiriilmiistiir. Isve¢ Kizilha¢i’nin esirlerin anavatanlarina doniisiine yonelik planinda,
Dogu Sibirya’daki esirlerin demiryoluyla Vladivostok’a gétiiriilerek Japon Kizilhagi’na
teslim edilmesi ve buradan deniz yoluyla Almanya, Avusturya-Macaristan ve Tiirkiye’ye
sevk edilmesi ongoriilmiistiir.>’? Rus arsiv belgelerine dayanan 1919 yazina ait yazismalar
da Isvecli temsilciler ile Kolgak hiikiimeti arasinda Tiirk savas esirlerinin Sibirya’dan

tahliyesi i¢in muhtelif giizergahlarin ve ulagim imkanlariin ele alindigin1 géstermektedir.

370 [fham, 2 Tesrinievvel 1335/2 Ekim 1919, No: 61. Akcura’nin Rusya Usera Murahhaslig1 ve raporunun
tam metni i¢in bk. Yusuf Akguraoglu Raporu. Se¢il Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akcuraoglu Yusuf: s.
43-160; Sibirya’ya bizzat gidemedigine iliskin aciklamasi igin s. 111-114; esir mevcudu ve kosullarina
iliskin degerlendirmeleri igin s. 142-153.

37T AVP RF, f. 496, 1. 1, d. 44, v. 80.

372 Asiye Tiilin Sonatilgan Uygur, Isve¢ Kaynaklarina Gore Birinci Diinya Savasi 'nda Rusya’daki Malul
Tiirk Savas Esirlerinin Isve¢ Kizilhagt Yardimyla Isve¢ Uzerinden Miibadelesi, (Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Doktora Tezi), istanbul,
2013, s. 84, 99-100.
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Bu yazismalarda Omsk’tan Guryev ve Vernty yonlerine kara giizergahlari ile Vladivostok
lizerinden deniz yoluyla tahliye seceneginin tartisildig1 goriilmektedir.” I¢ savas sartlari
ve Ozellikle Sibirya demiryolu ulasimindaki bozulma, bu girisimlerin uygulanmasini

ciddi bi¢imde sinirlandirmstir.

1.12. ESARETIN HUKUKIi CERCEVESI

1.12.1. 1899 ve 1907 Lahey Sozlesmelerinde Savas Esirlerinin Korunmasi

XIX. ylizyilin sonlarma gelindiginde savas esirlerinin hukuki statiisiinii insanilestirmeye
ve yeknesaklastirmaya yonelik baslica kodifikasyon adimlar1 1899 ve 1907 Lahey Baris
Konferanslarinda atilmigtir. Kara savaslarinin kanun ve teamiillerini diizenleyen metin
1899°da II., 1907°de ise bunun gézden gecirilmis sekli olarak I'V. Lahey Sozlesmesi ve
ek Nizamname bi¢ciminde kabul edilmistir. 1907 diizenlemesi, 1899 metninin temel
yapisini korurken savas esirlerine iligkin hiikiimleri daha ayrintili hale getirmistir. Her iki
Nizamname, esirlerin statiisiinden bakimina, ¢alistirilmasindan haberlesme ve iadesine
kadar uzanan ortak bir koruma anlayisina dayaniyordu. Bununla birlikte sozlesme
hiikiimlerinin antlasmadan dogan baglayiciligi, devletlerin taraflik durumuna ve genel
katilim kayitlarina bagliydi. Bu nedenle 1907 metni, 1899 diizenlemesini biitiin devletler
arasindaki iligkiler bakimindan kendiliginden ortadan kaldirmamistir. Nizamnamelerde
yer alan maddi hiikiimlerin 6nemli bir boliimii ise sonraki uluslararasi hukuk uygulamasi
ve yargl kararlarinda teamiil hukukunun ifadesi olarak kabul edilmistir. Antlasmadan
dogan hukuki baglayicilik ile normatif deger arasindaki bu ayrim, Osmanli-Rus iligkileri
bakimindan &zellikle dnemlidir. Tki devlet agisindan ortak hukuki zemini 1899 tarihli II.
Sozlesme olustururken, 1907 diizenlemesi savas esirlerinin korunmasina iligkin daha ileri

bir normatif standard1 yansitmistir.>7#

373 GARF, f. R-200, 1. 1, d. 628, v. 140-140 ob., 141-141 ob., 142-142 ob., 143, 144.

374nternational Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, “Convention (II) with Respect to the
Laws and Customs of War on Land and its Annex”, Lahey, 29 Temmuz 1899, taraflik kayitlar1 ve md. 2;
“Convention (IV) respecting the Laws and Customs of War on Land and its Annex”, Lahey, 18 Ekim 1907,
taraflik kayitlari, md. 2 ve md. 4, (Erisim tarihi: 14.08.2026). ICRC kayitlarinda Osmanli Devleti 1899
Sozlesmesi’'ni 12.06.1907°de onaylayan devletler arasinda; 1907 IV. Sézlesme bakimindan ise yalnizca
imzaci devlet olarak gosterilmektedir. Bununla birlikte Nizamnamelerde yer alan madd1 hiikiimlerin 6nemli
bir boliimii, daha sonraki uluslararasi hukuk uygulamasinda teamiil hukukunun ifadesi olarak kabul
edilmistir.
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Lahey Nizamnamelerinde savas esiri muamelesi diizenli ordu mensuplariyla sinirh
degildi. 1899 ve 1907 Nizamnamelerinin 1. maddeleri, belirlenen sartlari tasiyan milis ve
gontlli birlikleri diizenli orduyla birlikte savas hukukunun kapsamina almais, 2. maddeleri
ise belirli sartlarda kendiliginden silaha sarilan halki (levée en masse) bu korumaya dahil
etmistir. Her iki metnin 3. maddesine gore silahli kuvvetler savasan ve savagmayan
unsurlardan olugabilmekte ve bunlarin her ikisi de diisman eline diistiigiinde savas esiri
muamelesi gérme hakkina sahip bulunmaktaydi. Ayrica 13. madde, gazeteci, muhabir,
iase tedarikgisi ve miiteahhit gibi dogrudan silahli kuvvet mensubu olmayan, fakat orduyu
takip eden kisilerin, diisman eline diistiiklerinde esir alan tarafca alikonulmalar1 uygun
goriildiigii ve beraberinde bulunduklari ordunun askeri makamlarinca verilmis bir belgeyi
ibraz ettikleri takdirde savas esiri muamelesi gérmelerini 6ngoriiyordu. Her iki
Nizamname’nin 4. maddesine gore savas esirleri, onlar1 yakalayan kisi veya birligin degil,
diisman hiiklimetinin yetkisi altindaydi. Kendilerine insanca muamele edilmesi ve silah,
at ve askeri evrak disindaki sahsi esyalarinin miilkiyetlerinde kalmasi gerekiyordu. 9.
madde ise sorgulanan esirin ger¢ek adim1 ve riitbesini bildirme yiikiimliiligiini

diizenlemekteydi.*”

Esirlerin iage ve ibatesi de esir alan devletin sorumlulugundaydi. 1899 Nizamnamesi’nin
7. maddesi, esirlere esir alan devletin kendi askerlerine sagladig1 yiyecek, yatacak yer ve
giysiye esdeger bir bakim standardi 6ngdrmiis, 1907 metni ayn1 esas1 korumustur. Bu
hiikiim, savas esirlerinin bakimimin idari bir liituf degil, esir alan devletin uluslararasi

yiikiimliiliigii oldugunu ortaya koyuyordu.>”®

Yaral1 ve hasta savas esirleri bakimindan 6 Temmuz 1906 tarihli Cenevre Sozlesmesi
ayrica onem tagimaktaydi. Rusya bu Sozlesme’yi 9 Subat 1907°de onaylamis, Osmanli
Devleti ise 24 Agustos 1907°de katilmistir. S6zlesme, yarali ve hastalarin milliyet ayrimi
yapilmaksizin korunup tedavi edilmesini 6ngormiis, karsi tarafin eline diigen yarali ve

hastalarin savas esiri statiisiine girecegini belirtmistir. Taraflar ayrica, karsilikl

3International Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, 29 Temmuz 1899 tarihli II. Lahey
Soézlesmesi’ne Ek Nizamname, md. 9, ayrica, Ek Nizamname, md. 1-4, 13; 6zellikle md. 4, (Erisim tarihi:
14.08.2026).

376International Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, 29 Temmuz 1899 tarihli II. Lahey
So6zlesmesi’ne Ek Nizamname, md. 7; ayrica 18 Ekim 1907 tarihli IV. S6zlesme’ye Ek Nizamname, md. 7,
(Erisim tarihi: 14.08.2026).
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anlagsmayla iyilesen veya nakle -elverigsli yarali ve hastalarin memleketlerine

gonderilmesini ya da tarafsiz bir devlette enterne edilmelerini kararlastirabiliyordu.>”’

Lahey Nizamnameleri esirlerin dini hayati ile 6liim ve defin islemlerine iliskin giivenceler
de getirmistir. 1899 Nizamnamesi’nin 18. maddesi esirlere, askeri makamlarin diizen ve
giivenlik tedbirlerine uymak sartiyla, dinlerini serbestce icra etme ve ibadetlere katilma
Ozgurligii tanimistir. 19. madde vasiyetname ve 0liim belgelerinin esir alan devletin kendi
askerleri i¢in uyguladigi sartlara uygun bi¢cimde diizenlenmesini ve defin islemlerinde
esirin riitbe ve derecesinin gozetilmesini, 20. madde ise baris yapildiktan sonra esirlerin
miimkiin olan en kisa stirede iilkelerine gonderilmesini 6ngérmiistiir. 1907 diizenlemesi

bu hiikiimleri esas itibartyla muhafaza etmistir.>”®

Calistirilma bakimindan 1899 Nizamnamesi’nin 6. maddesi savas esiri emegini biitiiniiyle
yasaklamamus, riitbe ve yeteneklere uygun, asir1 olmayan ve savas harekatiyla baglantisi
bulunmayan islerde ¢alistirmaya izin vermis, licretin hesaplanmasi ve kalan meblagin
esaret sonunda esire verilmesi i¢in de kurallar koymustur. 1907 metni bu rejimi yeniden
diizenlerken subaylar1 zorunlu ¢alistirmanin agik¢a disinda birakmistir. Ancak Osmanli
Devleti 1907 IV. Sozlesme’yi onaylamadigindan, subaylar1 agikca istisna eden 1907
hiikmiinii Osmanli-Rus iligkisi bakimindan iki devletin ortak olarak bagli oldugu bir
sOzlesme hiikkmii olarak degil, donemin daha ileri normatif standardi olarak
degerlendirmek gerekir. Subay®” ve er statiileri arasindaki ayrimin savasin son
sathasinda da hukuki tartismalara konu oldugu donemin basinina yansimistir. A¢zk Soz’iin
Brest-Litovsk miizakerelerine dair Ocak 1918 tarihli haberinde taraflar arasindaki
anlagsmazligin esir subaylarin statiisii izerinde yogunlastigi belirtilmis ve su ifadeler
aktarilmistir: “Ihtildfin baslca sebebi esir subaylarin durumu olmustur. Zira Rus heyet-i

viikelasi subaylarin er esirlerle esit tutulmasinda israr ediyor. Almanlar ise bu meselede

3nternational Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, “Convention for the Amelioration of
the Condition of the Wounded and Sick in Armies in the Field”, Cenevre, 6 Temmuz 1906, md. 1-2 ve
taraflik kayitlari; Rusya onay: 09.02.1907, Osmanli Devleti/Tiirkiye katilim: 24.08.1907, (Erisim tarihi:
14.08.2026).

378International Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, 29 Temmuz 1899 tarihli II. Lahey
So6zlesmesi’ne Ek Nizamname, md. 18-20; 18 Ekim 1907 tarihli IV. S6zlesme’ye Ek Nizamname, md. 18-
20, (Erigim tarihi: 14.08.2026).

3International Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, 29 Temmuz 1899 tarihli II. Lahey
So6zlesmesi’ne Ek Nizamname, md. 6; 18 Ekim 1907 tarihli IV. S6zlesme’ye Ek Nizamname, md. 6, Erisim
tarihi: 14.08.2026. 1907 md. 6, “officers excepted” ibaresiyle subaylari zorunlu ¢alistirmanin disinda
birakir.
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Lahey mukavelenamesine istinat ediyorlar.” Bu haber, Lahey Sozlesmelerinin savagin
sonunda da taraflarca hukuki bir referans olarak ileri siirtildiigiinii gostermesi bakimindan
degerlidir. Ancak basin haberinin tek bagina sézlesme hiikiimlerinin sahada eksiksiz

uygulandigim gosterdigi soylenemez. %

Savas esirleri hakkinda bilgi toplanmasi1 bakimindan 1899 Nizamnamesi’'nin 14. maddesi
temel sistemi kurmustur. Buna gore savasin baslamasiyla birlikte her savasan devlette ve
gerektiginde savagan taraf mensuplarini iilkesine kabul eden tarafsiz devletlerde bir savas
esirleri bilgi biirosu olusturulacak, biiro esirlere iligskin sorular1 cevaplayacak, her esir i¢in
bireysel bir kayit tutulabilmesi amaciyla enterne edilme ve durum degisiklikleri ile
hastaneye kabul ve olim bilgileri ilgili hizmetlerden biiroya iletilecekti. 1907
Nizamnamesi’nin 14. maddesi bu sistemi belirgin bicimde ayrintilandirmistir: nakiller,
sartl salivermeler, miibadeleler ve firarlar da bildirim kapsamina alinmas, bireysel kayitta
sicil numarasi, ad ve soyad, yas, memleket, riitbe, birlik, yaralar ile yakalanma, enterne
edilme, yaralanma ve 6liim tarih ve yerlerinin gosterilmesi istenmistir. 1907 metni ayrica
bu bireysel kayitlarin baristan sonra karsi tarafa gonderilmesini agikc¢a hiikme baglamstir.
Her iki diizenlemede de bilgi biirosuna, savas alaninda bulunan veya esirlerin geride

biraktig1 sahsi esya, degerli esya ve mektuplari ilgililere ulastirma gorevi verilmistir.*%!

Lahey Sozlesmeleri haberlesme ve yardim konusunda da somut giivenceler dngérmiistiir.
1899 Nizamnamesi’nin 15. maddesi savag esirlerine yardim eden cemiyetlere, askeri
zorunluluklarin izin verdigi dl¢tlide faaliyet kolaylig1 saglanmasini, 16. madde ise esirlere
gonderilen veya esirlerce gonderilen mektup, posta havalesi ve para islemlerinin posta
ticretlerinden, yardim kolilerinin de belirli giimriik ve tasima yiiklerinden muaf

tutulmasini diizenlemistir. Bu hukuki ¢erceve tizerinde Uluslararas1 Kizilha¢ Komitesi,

380«Siilh otrafinda”, Acik Soz, 14, 15, 16 Yanvar 1918, No: 654, 655, 656; Mohammoad ©min Rosulzads,
Osoarlori, Cild: 4, s. 426-431 (alintt s. 431).

381International Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, 29 Temmuz 1899 tarihli II. Lahey
So6zlesmesi’ne Ek Nizamname, md. 14; 18 Ekim 1907 tarihli IV. S6zlesme’ye Ek Nizamname, md. 14,
(Erisim tarihi: 14.08.2026). 1899 metni bilgi biirosu, bireysel kayit, enterne edilme ve durum degisiklikleri
ile hastaneye kabul ve 6liim bildirimlerini 6ngoriirken, 1907 metni kayit alanlarini ve bildirilecek olaylar
ayritili bicimde genigletmis, bireysel kaydin baristan sonra karsi tarafa gonderilmesini agikga
diizenlemistir.
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Cenevre’de kurdugu Uluslararasi Savag Esirleri Ajansi aracili§iyla milyonlarca asker ve

sivil hakkinda kayit toplamis ve ailelerle haberlesmeye aracilik etmistir.>%?

Ozetle, 1899 Lahey Sozlesmesi ile 1907°de gdzden gegirilen diizenleme, savas esirlerinin
kisi ve onuruna saygi gosterilmesi, iase ve barinma ihtiyaclarinin karsilanmasi,
calistirmanin sinirlandirilmasi, dini hayatin korunmasi, haberlesme, yardim ve iade
konularinda kapsamli bir hukuki ¢erceve olusturmustur. Bu hiikkiimler, esirlere yonelik
muameleyi askerl makamlarin takdirine birakmayan asgari giivenceler getirmistir. Bilgi
biirolar1 ve yardim cemiyetlerinin faaliyetlerini de diizenleyen bu cerceve, esirlerin
kimliklerinin belirlenmesi, aileleriyle haberlesmesi ve sahsi esyalarinin korunmasi igin
kurumsal araglar 6ngérmiis, sonraki uluslararast insancil hukuk diizenlemelerine temel

teskil etmistir.

1.12.2. Osmanh ve Rus imparatorluklarimin Taraf Olmas:: Yiikiimliiliikler

ve Cekinceler

Rusya’nin  Birinci Diinya Savast sirasinda savas esirlerine iliskin Lahey
yukiimliiliiklerinin belirlenmesinde genel bir “ka¢ sézlesmeyi onayladigi” sayimindan
ziyade, dogrudan ilgili metinlerin taraflik ve uygulanabilirlik durumuna bakmak daha
sagliklidir. Rusya 1899 tarihli II. Kara Savasi Sozlesmesi’ne taraf oldugu gibi, 1907
tarihli IV. S6zlesme’yi de 18 Ekim 1907°de imzalamis ve 27 Kasim 1909°da onaylamustir.
1907 1V. S6zlesme bakimindan Rusya’nin ¢ekincesi, Ek Nizamname’nin savas esirlerine
iliskin 4-20. maddelerine degil, 44. maddesine yonelikti. Bununla birlikte IV.
Sozlesme’nin 2. maddesindeki genel katilim kaydi, Soézlesme hiikiimlerinin
uygulanmasini biitiin savasan devletlerin taraflik durumuna baglamaktaydi. Bu nedenle
Rusya’nin 1907 metnine taraf olmasi ile 1907 hiikiimlerinin Osmanli-Rus iliskisine
dogrudan uygulanabilirligi birbirinden ayrilmalidir. Iki devletin ortak onayladig: kara

savast metni 1899 Sozlesmesi’ydi.>*?

38International Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, 29 Temmuz 1899 tarihli II. Lahey
So6zlesmesi’ne Ek Nizamname, md. 15-16; 18 Ekim 1907 tarihli IV. S6zlesme’ye Ek Nizamname, md. 15-
16, (Erigim tarihi: 14.08.2026); International Committee of the Red Cross, The International Prisoners-of-
War Agency: The ICRC in World War One, ICRC, Geneva, 2007.

383International Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, 29 Temmuz 1899 tarihli II. Lahey
Sozlesmesi, taraflik kayitlari; 18 Ekim 1907 tarihli IV. Lahey So6zlesmesi, taraflik ve ¢ekince kayitlari;
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Osmanli Devleti bakimindan Rusya ile ortak onaylanan kara savasi metni 1899 tarihli II.
Lahey Sozlesmesi’ydi. Osmanli Devleti bu metni 29 Temmuz 1899’da imzalamis, 12
Haziran 1907°de onaylamistir. Ayrica 1906 Cenevre Sozlesmesi’ne 24 Agustos 1907°de
katilmistir. Cenevre Sozlesmesi’ne katilim sirasinda konulan ¢ekince savas esirlerinin
statiisiine degil, Sozlesme’nin 18. maddesi c¢er¢evesinde kirmizi hilal (Hilal-i Ahmer)

ambleminin kullanilmasina iliskindi.3%*

1907 tarihli I'V. Lahey S6zlesmesi bakimindan durum farklidir. Osmanli Devleti metni 18
Ekim 1907°de imzalamis, fakat onaylamamistir. Bu sebeple 1907 I'V. Sozlesme, Birinci
Diinya Savasi sirasinda Osmanli-Rus iliskilerinde karsilikli baglayici ortak antlagma
zemini degildi. Bununla birlikte Osmanli askerl ve idari uygulamalarinda Lahey’de
benimsenen insancil standartlara atif yapilmasi ve bazi i¢ talimatlarin bu standartlarla
uyumlu bi¢gimde hazirlanmasi, 1907 metninin uygulamada 6nemli bir referans degeri
tagidigin1 gostermektedir. Bu fiili referans, imzanin hukuken onayla esdeger oldugu

seklinde yorumlanmamalidir.3®°

Taraflik ve g¢ekince kayitlar1 birlikte degerlendirildiginde, ¢ekincenin kapsamu ile bir
sOzlesmeye taraf olmamanin hukuki sonuglari ayrilmalidir. Rusya’nin 1907 IV.
Sozlesme’ye iliskin 44. maddeye yonelik c¢ekincesi, savag esirlerini diizenleyen 4-20.
maddeleri kapsamiyordu. Osmanli Devleti’nin bu Sézlesme’yi onaylamamasi ise s6z
konusu hiikiimlerin iki devlet arasinda sdézlesmeden dogan ortak yiikiimliiliikler
olusturmasini engelliyordu. Osmanli’nin 1906 Cenevre Sozlesmesi’ne katilirken yaptigi
Hilal-i Ahmer beyani da esirlerin hukuki statiisiine degil, kullanilacak ayirt edici ambleme

iliskindi. Bu ii¢ hukuki durum birbirine karistirilmamalidir.>3¢

ayrica md. 2 ve sozlesme agiklamasi, (Erisim tarihi: 14.08.2026). ICRC kayitlari, Rusya’nm 1899 ve 1907
tarihli kara savasi sdzlesmelerini onayladigini, Osmanli Devleti’nin ise 1899 metnini onaylamakla birlikte
1907 IV. S6zlesme’yi onaylamadigini gostermektedir.

34nternational Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, “Convention for the Amelioration of
the Condition of the Wounded and Sick in Armies in the Field”, Cenevre, 6 Temmuz 1906, taraflik kayitlari;
Tiirkiye’nin 24.08.1907 tarihli Kizilay amblemine iliskin ¢ekince/beyani, (Erisim tarihi: 14.08.2026).
Ayrica bk. International Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, 29 Temmuz 1899 tarihli II.
Lahey Sozlesmesi, taraflik kayitlari, (Erisim tarihi: 14.08.2026).

38International Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, 18 Ekim 1907 tarihli IV. Lahey
So6zlesmesi, Rusya’nin ek Nizamname md. 44°¢ iligkin ¢ekince kaydi; 6 Temmuz 1906 Cenevre Sozlesmesi,
Tiirkiye’nin 24.08.1907 tarihli Kizilay amblemi beyani, (Erisim tarihi: 14.08.2026).

386International Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, 18 Ekim 1907 tarihli IV. Lahey
So6zlesmesi, Rusya’nin ek Nizamname md. 44°¢ iligkin ¢ekince kaydi; 6 Temmuz 1906 Cenevre Sozlesmesi,
Tiirkiye’nin 24.08.1907 tarihli Kizilay amblemi beyani, (Erigim tarihi: 14.08.2026).
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Bu taraflik yapisi, savas yillarindaki somut uygulamalarin hukuki niteliginin
belirlenmesinde esas alinmalidir. Osmanli-Rus iligkilerinde 1899 Lahey ve 1906 Cenevre
sozlesmelerinden dogan yiikiimliiliikler dogrudan dikkate almabilirken, 1907 IV.
Sozlesme hiikiimleri iki devletin ortak yiikiimliiliik kaynagi sayilamaz. Bununla birlikte
1907 Nizamnamesi’nin teamiil hukukunu yansitan veya donemin insancil standardini
gosteren hiikiimleri ayrica onem tasir. Dolayisiyla somut bir uygulamanin hukuki
dayanag belirlenirken yiiriirliikkteki s6zlesme hiikmii, teamiil hukuku, i¢ diizenleme ve
idari tercih ihtimalleri birbirinden ayrilmalidir. Bu ayrim, norm ile uygulama arasindaki

iliskinin dogru degerlendirilmesini saglar.

Resmi taahhiitlerle uygulama arasindaki mesafe savas siirerken de elestiri konusu
olmustur. Mayis 1917°de Moskova’da toplanan Tiim-Rusya Miisliimanlari1 Kongresi’nde
s0z alan delege Mehmed Emin Efendizade’nin Resulzade tarafindan nakledilen
konusmasinda, “Hiikiimet-i sabikanin zuliim ve cebirden ibaret kavanini simdiye kadar
tebdil edilmemis, kavdnin-i beynelmilele miiraat olunmamaktadr. Samara ve Sizran
[Sizran] guberniyalarinda binlerce Tiirk tiserds:, haldt-1 mesakkate tahammiil

edemeyerek vefat etmislerdir.” Bu**’

sOzler, 6liim sayisinin dogruluguna iliskin bagimsiz
bir istatistik degil, ddonemin Miisliiman kamuoyunda savas esirlerine iliskin milletlerarasi
hukuk kurallarina riayet edilmedigi yoniinde gii¢lii bir ¢agdas elestiri bulundugunu

gostermektedir. 3

1.12.3. Askeri ve Sivil Esir Ayrimi, Diplomatik Koruma ve Tarafsiz

Devletlerin Rolii

Lahey hukukunda savas esiri statiisii oncelikle diigman silahli kuvvetlerinin mensuplari
ile savasan sifatim1 tasiyan diger kisiler i¢in ongoriilmiistii. Diizenli ordunun yani sira
belirli kosullar1 tagtyan milis ve goniillii birlikler ile kendiliginden silaha sarilan halk da

savasan statlisiinden yararlanabiliyordu. Ayrica 1899 ve 1907 Nizamnamelerinin 13.

387 Buradaki “Sizran guberniyas1” ibaresi konusmacmin dénemin aktarimindaki ifadesidir; sehrin adi
Tiirk¢ede Sizran bigiminde yazilir. Sizran 1917’de miistakil bir guberniya degil, Simbirsk Guberniyasi’na
baglt bir uyezd merkeziydi. Krs. Cnucox nacenennvix mecm Cumbupckou 2ybepruu, CAMOUPCK: M3IaHHEC
CuMmbupcKoro rydepHCKOro cratuctuaeckoro komutera, 1913, XI, 283 s., [Ipe3unentckas OnbiamoTeka
umernn b. H. Ensriuna, https://www.prlib.ru/item/451189, (Erisim tarihi: 14.08.2026).

388Mohommod ®min Rosulzads, “Umumrusiya miisolman syezdi”, Acik S6z, 21 May-13 Iyun 1917, No:
478-496 (tefrika); Mohommoad Omin Roasulzado, Osorlari, Cild: 4, s. 212.
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maddeleri, gazeteci, miiteahhit, iase tedarik¢isi gibi dogrudan silahli kuvvet mensubu
olmayan fakat orduyu takip eden ve askeri makamdan belge tasiyan bazi kisilerin de
diisman eline diistiiklerinde savas esiri muamelesi gérmesini dngdrmiistiir. Buna karsilik
sirf diigman devleti uyrugu olan siviller i¢in 1914’te savas esirlerine denk ayrintili ve

kapsayici bir sézlesme rejimi yoktu.>®

Birinci Diinya Savasi sirasinda diisman devlet vatandaslarinin alikonulmasi kisa siirede
yayginlagmis ve devletler “savas esiri”, “askerlik yiikiimliisii”, “sivil esir” veya “enterne”
gibi kategorileri birbirinden her zaman tutarli big¢imde ayiramamistir. Rusya’da 1914
tarihli dlizenlemeler, savas alaninda ele gegirilen askerleri Harbiye Bakanligi
biinyesindeki Genelkurmay Bas Idaresi’nin yetkisinde bulunan savas esirleri kategorisine
yerlestirirken, Rusya’da bulunan askerlik yiikiimliisii diisman uyruklular1 Dahiliye
makamlarinin gozetiminde ayr1 bir idari rejime tabi tutmugstur. Osmanli Devleti’nde de
diisman devlet tebaasindan siviller glivenlik ve miitekabiliyet gerekgeleriyle gozetim,
zorunlu ikamet ve i¢ bolgelere sevk tedbirlerine tabi tutulmustur. Britanya

Imparatorlugu’nun farkli cografyalarinda da Osmanli tebaasindan sivillerin enterne

edildigi 6rnekler bulunmaktadir.>*°

Bu uygulamalar, Birinci Diinya Savasi’nin askeri seferberlik ile sivil toplum arasindaki
siirlart agindirdigin1 gostermektedir. Ancak savas esirlerinin hukuki statiisii ile sivil
esirlerin hukuki statiisiinii 6zdeslestirmemek gerekir: birincisi Lahey Nizamnamelerinde
daha acik bigimde diizenlenmisken, diisman uyruklu sivillerin alikonulmasi ve zorunlu
ikameti biiyiik 6l¢ciide i¢ hukuk, giivenlik gerekgeleri, miitekabiliyet ve sinirli genel savas
hukuku ilkeleri iizerinden yiiriitiilmiistiir.**! Rusya 6rnegi bu terminolojik ve hukuki
ayrismay1 agik bigimde gosterir. Poznahirev’in arsiv belgelerine dayali tasnifinde savas
esirleri (voyennoplenniye), askerlik yiikiimliisti diisman uyruklular (voyennoobyazanniye)

ve askerlik ylikiimliiliigii bulunmayan fakat idari gozetim altina alinan diisman uyruklular

3%9B, B. [Tosuaxupes, Typeyxue soennoniennvie u epaxcoanckue, c. 19-25; ayrica 29 Temmuz 1899 tarihli
II. Lahey Sozlesmesi’ne Ek Nizamname, md. 1-3, 13.

3%0Matthew Stibbe, Civilian Internment during the First World War: A European and Global History, 1914-
1920, Palgrave Macmillan, London, 2019, pp. 92-94, 6zellikle p. 94. Ayrica bk. B. B. Ilo3naxupes,
Typeukne BoeHHOIIIEHHBIE, €. 19-25. Ayrica bk. Yasemin Tiirkkan Tunali, “I. Diinya Savasi’nda Osmanl
Topraklarindaki Romen Esirler”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 13, Sayi: 25, 2017 (ss. 80-
116), s. 83; ayrica Osmanl sivil enterne uygulamalarina iliskin bk. Musa Kilig, “Birinci Diinya Savasi
Siirecinde Itilaf Devletleri Vatandaslarmin Zorunlu Ikamet Merkezlerinden Biri Olarak Urfa
Mutasarnifligl”, Asia Minor Studies, Cilt: 7, Sayt: 1, 2019 (ss. 72-80), s. 72.

¥MMatthew Stibbe, Civilian Internment, p. 58.
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(voyennozaderjanniye) farkl kategoriler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 1914 tarihli Rus
Savag Esirleri Hakkinda Nizamname’si esasen savas alaninda ele gegirilen kisiler i¢in
hazirlanmis, sivil kategoriler bakimindan ise ayri ve kapsamli bir sivil esirler
nizamnamesi olusturulmamistir. Bu nedenle dénemin belgelerinde “sivil esir” tabirinin

kapsami degisken ve idari uygulamaya baglidir.*

Osmanli Devleti’nde savasin basinda giivenlik gerekcesiyle gdzetim altina alinan Itilaf
Devletleri tebaasinin bir kismi Anadolu’nun i¢ bdlgelerindeki zorunlu ikamet
merkezlerine sevk edilmistir. Bu kisiler askeri savas esirlerinden farkli bir rejime tabi
olmakla birlikte, hareket serbestileri smirlandirilmig ve yerel idarenin goézetimine
verilmistir. Urfa gibi merkezlerde Itilaf tebaas: sivillerinin zorunlu ikamet uygulamasina

iliskin 6rnekler arsiv belgeleri ve arastirmalarla izlenebilmektedir.>*?

Kaluga’daki Osmanli esir ve enterne kafileleri, tek bir toplu rakamdan ziyade tarihlere ve
idari kategorilere gore degerlendirilmelidir. Kayitlara gore 28 Ocak 1915’te Kaluga
sehrinde 1.729 Tiirk bulunuyordu. Mart 1915’e kadar Kaluga’ya 2.723 kisilik yeni bir
savas esiri kafilesi daha gelmis ve bunlarin 755’1 vilayet kazalarina sevk edilmistir.
Kaynaklar, Kaluga’daki Osmanli tebaasinin savag esirleri ile enterne sivilleri igeren farkl
idari gruplardan olustugunu gostermektedir. Bu nedenle Kaluga’daki mevcudu belirli bir
tarihe ve tek bir hukuki kategoriye ait sabit bir toplam seklinde vermek yerine, kafile

hareketlerini ve statii farkliliklarim birlikte dikkate almak gerekir.***

Osmanli ihtiyat zabitlerinden astegmen Halil Ataman, esaretten doniis yolculugu
sirasinda, Mart 1920°de Mangurya’da Manguri istasyonu ile Haylar arasindaki kiigiik bir
istasyonda, Van vilayetinden siiriilmiis yaklasik on bes Tiirk ailesiyle karsilastigini

anlatmistir.>®> Bu aileler, Rus kuvvetlerinin Van’a girmesinin ardindan yerlerinden

392B, B. Ilosnaxupes, Typeyxue soennoniennvie, c. 19-25, dzellikle c. 21-25.

3Musa Kilig, “Birinci Diinya Savasi Siirecinde Itilaf Devletleri Vatandaslarinin Zorunlu Ikamet
Merkezlerinden Biri Olarak Urfa Mutasarriflig1”, Asia Minor Studies, Cilt: 7, Say1: 1, 2019 (ss. 72-80), s.
72.

3% Aprém B. TuxoHOB, “YCIIOBHS COJIEPKaHUS HHOCTPAHHBIX BOCHHOILUIEHHBIX B rojbl [1epBoil MUpOBOi
BOWHBI Ha npumepe Kamyxckoii n Tynbckoit rybepumii”, Becmuux Ilepmckoeo ynusepcumema. Hcemopusi,
Bem. 2 (33), 2016 (cc. 60-69), c. 60-61; ayn1 yazarmn Kaluga’daki Tiirk esir ve enterne kafilelerini
ayrintilandiran galismasi igin bk. B. B. [TozHaxupes, “ConeprkaHre BOCHHOIUIEHHBIX ¥ HHTCPHUPOBAaHHBIX
TYpENKUX Tpaxkaad B mepuon [lepBoit MupoBoii BoitHEI (1914-1918 rT.)”, Boenno-ucmopuueckuti scypHa
elektronik yayini, https://history.milportal.ru/soderzhanie-voennoplennyx-2/, (Erisim tarihi: 14.08.2026).
3%5Halil Ataman, Esaret Yillari: Bir Yedek Subayin I. Diinya Savast Sark Cephesi Hatiralari, (Yay. haz.:
Ferhat Ecer), Kardesler Matbaasi, Istanbul, 1990, s. 196-199.
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edilerek buraya getirilmis, ¢oliin ortasinda sandik tahtalarindan yaptiklar1 derme ¢atma
kuliibelerde, kendi ifadeleriyle “yar1 a¢ yar1 tok” yasamlarini siirdiirmeye
calismislardir.®*® Bu tiir tanikliklar, sivil halki hedef alan toplu siirgiin uygulamalarinin

pratikte ne anlama geldigini ¢arpici bicimde gdzler dniine sermektedir.

Savagin ilerleyen safthasinda savas esirlerinin degisimi de diplomatik pazarlik konusu
haline gelmistir. 1917°de Bern’de vyiiriitiilen gdriismelerde Ingiltere, malul ve agir hasta
askeri esirlerle sivil esirlerin miitekabiliyet esasina gére miibadelesini ve diger esirlerin
sartlarmin iyilestirilmesini teklif etmistir.*” Bu goriismeler, askeri ve sivil esirler
meselesinin savas diplomasisinin 6nemli basliklarindan biri  héline geldigini

gostermektedir.

Diplomatik koruma ve tarafsiz devletlerin arabuluculugu, askeri ve sivil esirlerin
korunmasinda 6nemli olmakla birlikte, Rusya’daki Osmanli esirleri bakimindan etkisi
sinirli kalmistir. Osmanli menfaatlerini Rusya’da koruyan devlet Ispanya idi. Ancak
Poznahirev’in arsiv malzemesine dayali degerlendirmesi, Ispanyol diplomatik
temsilcilerinin Rusya’daki Tiirk esir kamplarina erisiminin sinirli oldugunu ve Ispanyol
Kizilhagiin Rusya’da faal olmadigini gostermektedir. Nitekim Ocak 1917°de Tiflis’teki
Ispanyol vice-konsolosunun Kafkasya’daki Tiirk esir kamplarini, 6zellikle Nargin’i,

yardim amaciyla ziyaret etmesine izin verilmemistir.*®

Ayni siirlilik Uluslararasi Kizilhag Komitesinin sahadaki erisiminde de goriilmektedir.
1915-1916°da Tiirk ve Rus esir kamplarmin karsilikli ziyaretine iliskin girisimler
yiriitiilmiistiir. Fakat Poznahirev’e gore ICRC delegeleri Rusya’daki Tiirk esir kamplarini
fillen ziyaret edememistir. 1917 sonlarinda Danimarka Kizilhagi bu islevi kismen
iistlenmis, ancak delegasyon Kafkasya’ya Mart 1918’de, Rus idari ve askeri yapisinin
¢oziilmekte oldugu bir sirada ulasabilmisti. Buna karsihk Danimarka ve Isvec’in
Rusya’daki daha kapsamli yardim ve denetim faaliyetleri esas olarak Alman ve

Avusturya-Macaristan esirlerine yonelmistir.>°

3%Halil Ataman, s. 198-199.

397Vedat Tiifekci, Birinci Diinya Savasi’nda Ingilizlere Esir Diisen Tiirk Askerleri, (Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi), Istanbul, 2019, s. 920-921.

3988, B. [o3naxupes, Typelkre BOCHHOIUIEHHEIE, ¢. 27-31, 6zellikle c. 29-31.

399B. B. Ilo3naxupes, Typeyxue eoennoniennwie, c. 28-30.
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Osmanl topraklarinda tutulan itilaif Devletleri esirleri bakimindan da tarafsiz devlet
temsilcilikleri koruyucu isglevler iistlenmistir. Bu mekanizmanin savasin gidisine gore el
degistirebildigi goriliir. Nitekim Osmanli Devleti’nin 20 Nisan 1917’de Amerika Birlesik
Devletleri ile diplomatik iligkilerini kesmesinden sonra, Osmanli nezdindeki Amerikan
cikarlarinin  korunmasi 26 Nisan 1917°de Isvec¢ elciligine devredilmistir. Bu tiir
uygulamalar, daha sonra “koruyucu devlet” kurumu i¢inde daha sistematik hale gelecek

diplomatik himaye pratiginin savas yillarindaki énemini gdstermektedir.**°

Uluslararas1 Kizilha¢ Komitesi ise Cenevre’deki Uluslararasi Savas Esirleri Ajansi
aracilifiyla farkli cephelerdeki esirlere iliskin bilgi kartlar1 olusturmus, aile bagvurularini
islemis ve esirlerle ilgili haberlesmenin siirdiiriilmesine katki saglamistir. Ancak bu
merkezi bilgi faaliyeti ile belirli bir devletin biitiin kamplara fiilen girip denetim
yapabilmek ayni1 sey degildir. Rusya’daki Osmanli esirleri 6rnegi, diplomatik izin ve saha
erisimi  yoksa uluslararas1 insani mekanizmalarin etkisinin Onemli Olcilide

sinirlanabildigini gostermektedir. 0!

1.12.4. Esirlere Muamelenin Savas Suclariyla Iliskisi ve Modern insancil

Hukuka Etkisi

1907 tarihli IV. Lahey Sozlesmesi, savas hukukuna iligkin ihlallerin devlet sorumlulugu
dogurabilecegini agik¢a diizenleyen 6nemli kodifikasyon adimlarindan biridir. Ozellikle
Sozlesme’nin 3. maddesi, ek Nizamname hiikiimlerini ihlal eden savasan tarafin
gerektiginde tazminat 6demekle yiikiimlii olacagini ve silahli kuvvetleri mensuplarinin
fiillerinden sorumlu tutulacagini agikca diizenlemistir. Bununla birlikte Osmanli Devleti
IV. Sozlesme’yi onaylamadigi i¢in bu hiikiim Osmanli-Rus iliskisindeki ortak antlagma
zemininin degil, 1907°de kodifiye edilen daha ileri devlet sorumlulugu standardinin

ifadesidir.*0?

40pgpers Relating to the Foreign Relations of the United States, 1917, Supplement 1, The World War,
Office of the Historian, document 834,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1917Supp01v01/d834, (Erisim tarihi: 14.08.2026).
“lnternational Committee of the Red Cross, The International Prisoners-of-War Agency: The ICRC in
World War One, ICRC, Geneva, 2007.

42[nternational Committee of the Red Cross, IHL Treaties Database, “Convention (IV) respecting the Laws
and Customs of War on Land”, Lahey, 18 Ekim 1907, md. 3, (Erisim tarihi: 14.08.2026).
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29 Nisan 1916°da Irak cephesinde Kiitii’l-Amare’de yaklasik 13.000 kisilik Ingiliz-Hint
garnizonunun Osmanli kuvvetlerine teslim olmasiyla baglayan esaret siireci, bu esirler
bakimindan son derece agir sonuglar dogurmustur. Bes ay1 asan kusatma boyunca aglik
ve hastalik sebebiyle halihazirda takatten diismiis olan garnizon mensuplari arasinda 6lim
orani, Ingiliz ve Hintli erbas ve erler bakimindan belirgin bicimde farklilagmustir.
Yanikdag’in verdigi rakamlara gore, Kitii’l-Amare’de esir alman 2.680 ingiliz erbas ve
erinden 1.306°s1 (%48) 25 Ekim 1918’e kadar hayatin1 kaybetmis, izi bulunamayan 449
kisi de Ol sayildiginda bu oran yaklasik %65°e ¢ikmaktadir. Hintli esirler i¢in ayni
doneme iligkin 6lim orani ise, izi bulunamayanlarin sayisina bagl olarak %12,3 ile
%359,5 arasinda degisen bir aralikta hesaplanmaktadir.*® Bu yiiksek zayiat orani,
Osmanli’nin eline gegen Itilaf esirlerinin karsilastig1 kosullarin ne denli agir oldugunu

gbstermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Kt esirlerinin yiiksek kayiplari, teslim anindaki agir saglik durumu, uzun sevkler, iase
ve tibbi hizmet yetersizlikleri gibi birden fazla etkenle agiklanmaktadir. Bununla birlikte
savag esirini elinde bulunduran devletin barinma, beslenme ve tibbi bakim
yiiklimliiliikleri ortadan kalkmiyordu. Burada tarihsel sorumluluk ile modern ceza hukuku
nitelendirmesini ayirmak gerekir: giiniimiizde her iase veya saglik hizmeti yetersizligi
kendiliginden “savas sugu” sayilmaz. Savas sugu degerlendirmesi, kasten oOldiirme,
iskence veya insanlik dis1 muamele, kasten biiyiik aciya ya da beden veya saglikta agir

zarara yol agma gibi fiil ve kast unsurlarinin somut olayda gerceklesip gerceklesmedigine

baglidir.**

Itilaf Devletleri de savas esirlerine iliskin iistlendikleri tiim yiikiimliiliikleri yerine
getirmekte zorlanmslardir. Ozellikle Rusya’nin elindeki Osmanli esirleri arasinda ¢ok
yiiksek oliim oranlar1 kaydedilmistir. On binlerce Osmanli askeri Kafkasya ve Galigya
cephelerinde Rus kuvvetlerine teslim olmus, bunlarin bir boliimii, cephe gerisine dogru

yapilan uzun ve agir nakliyeler sirasinda hayatin1 kaybetmistir. Rusya’daki esir

403Yiicel Yanikdag, “Prisoners of War (Ottoman Empire/Middle East)”, 1914-1918-online. International
Encyclopedia of the First World War, https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article/prisoners-of-war-
ottoman-empiremiddle-east, (Erisim tarihi: 14.08.2026).

404Miicahit Ozgelik, Birinci Diinya Savasi’'nda Tiirkiye'deki Yabanci Esirler, (Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii) Doktora Tezi, Ankara, 2010, s. 107; modern hukuk bakimindan bk. International
Committee of the Red Cross, Geneva Convention (Ill) relative to the Treatment of Prisoners of War,
Cenevre, 12 Agustos 1949, md. 130; United Nations, Rome Statute of the International Criminal Court,
md. 8.


https://acikerisim.tbmm.gov.tr/items/6749eb40-b6a3-45fb-8e6f-cd1bf5ee8eb5
https://acikerisim.tbmm.gov.tr/items/6749eb40-b6a3-45fb-8e6f-cd1bf5ee8eb5
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kamplarinda, salgin hastaliklar, yetersiz beslenme ve son derece sert iklim kosullari
nedeniyle kitlesel 6limler yasanmigtir. Krasnoyarsk kampinda 1914-1915 kisindaki tifiis
salgininda yaklasik 1.300 esir hayatini kaybetmistir. Bu say1 milliyetlere gore ayristirilmis
bir Osmanli esiri toplami degildir.*® Genel degerlendirmeler, Osmanli esirlerinin
ozellikle aglik, soguk, kotii muamele ve hastalik nedeniyle agir kayiplar verdigine, nakil
kosullarinin da bazi gdzlemciler tarafindan diger milletlerden savas esirlerine kiyasla

daha kétii degerlendirildigine isaret etmektedir. *%°

Nargin Adasi, savas esirlerinin korunmasina iligkin normlarla uygulama arasindaki
gerilimi gdsteren 6nemli drneklerden biridir. Ada yalnizca “karantina amaciyla kurulmus
gecici bir tecrit noktas1” olarak tanimlanamaz. Zamanla biiyiik bir esir ve karantina
kompleksine déniismiistiir. Idari verilere gore burada yaklasik 1.000 kisilik karantina
kapasitesi ve 410 yatakli bir hastane 6ngoriilmiis, fakat 6zellikle temiz su temini ciddi bir
yapisal sorun olmustur. Tuzdan arindirma tesislerinin yetersiz ¢alisti1 glinlerde binlerce
kisinin ¢ok smirli miktarda suyla yetinmek zorunda kaldigi, Rus hekimlerin bu suyu
igmeye elverissiz ve ishale yol agic1 buldugu kaydedilmistir. Bu kosullar, salgin hastalik

ve beslenme sorunlariyla birleserek dliim riskini artirmustir. "’

Poznahirev, arsiv kayitlarin1 ve yayimlanmis istatistikleri karsilagtirarak 1914-1917
yillarinda Rusya’daki Tiirk savas esirlerinin 6liim oranin1 %23,3 olarak hesaplamistir. Bu
oran, 64.500 Tiirk savas esirinden yaklasik 15.000’inin 61diigii varsayimina dayanan bir
rekonstriiksiyonudur. Dolayisiyla bu tespit dogrudan tutulmus eksiksiz bir 6liim sicilinin
sonucu degildir. Poznahirev’in tablosunda ayni donem icin Avusturya-Macaristan
esitlerinde  %22,2, Alman esirlerinde %9,6 6liim oran1  hesaplanmaktadir.**®
Poznahirev’in ¢alismasi, resmi ve yar1 resmi rakamlar arasindaki biiylik farkin neden
temkin gerektirdigini de gdstermektedir. 1920°lerde yayimlanan Sovyet istatistigi 64.500

Tiirk esirinden yalnizca 582’sinin 6ldiiglinii, yani %0,92’lik bir orani ileri siirmekteydi.

Ancak 1922°de ilgili Sovyet kurumlarinda yalniz basina 1.757 ve daha sonra 1.034 Tiirk

405Yiicel Yanikdag, “Prisoners of War (Ottoman Empire/Middle East)”.

406Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, Journal of Contemporary History, Vol:
34, No: 1, 1999 (pp. 69-85), p. 72, p. 84.

407Betiil Aslan, “I. Diinya Savas1 Esnasinda Nargin Adasi’nda Tiirk Esitler”, 4. U. Tiirkiyat Arastirmalar
Enstitiisii Dergisi, Cilt: 17, Sayt: 42, 2010 (ss. 283-305), s. 292; B. B. Ilo3maxupeB, Typeyxue
soennonaennvle, ¢. 101-103.

4083, B. INosnaxupes, Typeyxue soennoniennvie, c. 184-187, dzellikle c. 186-187.
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esire ait 0lim belgesinin bulundugu kaydedilmistir. Dolayisiyla %0,92°lik resmi oran
arsiv  belgeleriyle bagdasmamaktadir. Ote yandan bu durum, %23,3’liik
rekonstriiksiyonun “kesin” veya ‘“belgelenmis asgari oran” oldugu anlamina da

gelmez. 4%

Mevcut veriler bu nedenle iki ucgtan da kaginmay1 gerektirir. Yiizde 40-50’ye ulasan
cagdas veya sonraki tahminler ile ¢ok diisiik resmi Sovyet oranlart ayni giivenilirlik
diizeyinde degildir. Poznahirev’in %23,3’liikk hesabi, kayit kayiplar1 ve farkli idari
kategorilerden kaynaklanan belirsizlikleri agmaya yonelik gerekgeli bir tarihsel
tahmindir. Fakat yazarin kendisi de toplamlar ve eksilmeler iizerinden rekonstriiksiyon
yapmaktadir. Bu oran, “kesin 6liim oran1” olarak degil, mevcut arsiv verileri tizerinden
yapilmis bilimsel bir tahmin olarak kullanilmalidir. Bu 6rnekler, Lahey’de 6ngdriilen
insanca muamele standardinin savas pratiginde sikc¢a ihlal edildigini gostermektedir.
Bununla birlikte Birinci Diinya Savasi olaylarini bugiinkii ceza hukuku kavramlartyla
nitelendirmek yerine, donemin hukukunu ve daha sonraki normatif gelismeyi birbirinden
ayirmak gerekir. Savasin ardindan kurulan Sorumluluklar Komisyonu’nun 1919 tarihli
raporu bu doniisiimiin 6nemli bir agsamasidir: Komisyon, “yaralilara ve savas esirlerine
koti muamele” ile “savas esirlerinin yetkisiz islerde calistirilmasi” gibi fiilleri
sorusturulmas: gereken ihlal kategorileri arasinda saymistir. Boylece esirlere kotii
muamele, savas sonrasinda bireysel ceza sorumlulugu tartismasinin agik basliklarindan

biri haline gelmistir.*!°

1929 tarihli Savas Esirlerine Muameleye Dair Cenevre Sozlesmesi, Birinci Diinya Savasi
deneyimlerinden hareketle esirlerin kisi ve onuruna saygi, kamp kosullari, ¢alistirilma,
disiplin ve cezalar konusunda Lahey rejimini ayrintilandirmistir. Bedensel cezalari,
karanlik hiicre cezasini ve genel olarak zalimane muameleyi agikca yasaklamistir. Ikinci
Diinya Savas1 sonrasinda Niirnberg Sarti’nin 6(b) maddesi savas esirlerinin 6ldiiriilmesini
veya kotli muameleye tabi tutulmasini savas suglari arasinda saymis, 1949 tarihli II1.
Cenevre Sozlesmesi’nin 130. maddesi kasten o6ldiirme, iskence veya insanhik dist

muamele ve kasten biilyiik aciya ya da ciddi beden veya saglik zararina yol agma gibi

409Bk. B. B. [Tosuaxupes, Typeyxue oennonnennsie, c. 184-187, dzellikle c. 184-186.

#0Commission on the Responsibility of the Authors of the War and on Enforcement of Penalties, “Report
Presented to the Preliminary Peace Conference”, American Journal of International Law, Vol: 14, No: 1-2,
1920 (pp. 95-154), p. 114-115.
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fiilleri “agir ihlal” olarak diizenlemistir. Glinlimiiz uluslararasi ceza hukukunda da benzer
fiiller, gerekli maddi ve manevi unsurlarin ger¢eklesmesi halinde savas sucgu

olusturabilir.*!!

Kisacasi savas esirlerinin korunmasi, 1899 Lahey ¢ercevesinden 1907 revizyonuna, 1929
Cenevre Sozlesmesi’ne ve 1949 tarihli III. Cenevre Sozlesmesi’ne uzanan agamali bir
normatif gelisim gostermistir. Bu gelisimin tarihsel 6nemi, Birinci Diinya Savasi’ndaki
her kotii kosulu geriye doniik olarak ayni ceza hukuku kategorisine yerlestirmekten
ziyade, hangi yiikiimliiliigiin hangi tarihte ve hangi devlet bakimindan baglayici oldugunu

dogru bi¢cimde ayirarak ortaya konmalidir.

1.12.5. Osmanh ve Rusya’nin Savas Esirlerine Dair i¢ Mevzuat1 ve

Uygulamalari

Rusya Imparatorlugu, savas esirlerinin idaresine iliskin ayrintili i¢ diizenlemelerini
savasin ilk aylarinda olusturmustur. 28 Temmuz/10 Agustos 1914 tarihli, Rusya’nin savas
sirasinda izleyecegi kurallara iliskin Yiiksek Buyrugu, 7/20 Ekim 1914 tarihli Savas
Esirleri Hakkinda Nizamname izlemis, ayni tarihte esirlerin kamu islerinde
calistirlmasina ve 10/23 Ekim’de 6zel demiryolu sirketlerinin yapim islerinde
kullanilmasina iliskin kurallar kabul edilmistir. Bu mevzuat savas esirlerinin statiisii,
idaresi ve emek kullaniminin tek bir diizenlemeyle degil, birbirini tamamlayan c¢ok
katmanl bir i¢ hukuk sistemiyle diizenlendigini gdstermektedir.*'? 20 Ekim 1914 tarihli
Rus Nizamnamesi, savas esirlerine, “vatanlarinin mesru miidafileri” sifatryla insanca

muamele edilmesini agik¢a Ongdrmekteydi. Nizamnamede savas esirlerinin askeri

#nternational Committee of the Red Cross, Convention relative to the Treatment of Prisoners of War,
Cenevre, 27 Temmuz 1929, 6zellikle md. 3, 27, 31, 46; Charter of the International Military Tribunal, 8
Agustos 1945, md. 6(b); International Committee of the Red Cross, Geneva Convention (I1l) relative to the
Treatment of Prisoners of War, Cenevre, 12 Agustos 1949, md. 130; United Nations, Rome Statute of the
International Criminal Court, md. 8.

42B, B. Tlosnaxupes, Typeykue éoennoniennvie, c. 17-25; ayrica O npasunax, xoumu Poccus Gyner
PYKOBOZICTBOBAaThCS BO BpeMsi BOWHBI 1914 ropa. Bricouaiimmii yka3 ot 28 wutons 1914 r., Cobpanue
y3axoueHutl u pacnopsixcenuti Ilpasumenvcmea, 1914, Ne 209, ct. 2104; [1onokeHre 0 BOGHHOIUIEHHBIX OT
7 oktsa0ps 1914 1., Cobpanue y3axonenuii u pacnopsicenutt Ilpasumenvcmea, 1914, Ne 281, ct. 2568;
[IpaBuiia 0 mopsike NMPeAOCTaBICHHUsT BOCHHOIUICHHBIX JJIsi MCIOJHEHUS! Ka3eHHBIX W OOIECTBEHHBIX
paboT B pacmopsbKeHHe 3aWHTEPECOBAHHBIX BEMOMCTB OT 7 OKTA0ps 1914 1., Cobpanue ysaxomenuii u
pacnopsoicenuii Ilpasumenscmea, 1915, Ne 150, ct. 1162; IlpaBuna o AOMYyIIEHUHM BOSHHOIUIEHHBIX Ha
paboThl O TOCTPOIKE >KENEe3HBIX AOPOr YacTHBIMH obmectBamu oT 10 oxtadps 1914 r, Cobpanue
y3akoHerull u pacnopaxceruil Ilpagumenscmea, 1915, Ne 225, ct. 1731.
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makamlarin idaresi altinda tutulmasi esas alinmais, disiplin, iase, ¢alisma sartlar1 ve saglik
hizmetleri gibi esaret hayatinin temel unsurlar1 diizenlenmisti. Bdylece esirlere insani
muamele edilmesi, yalnizca genel bir ilke olarak degil, esaret rejiminin dayandig1 hukuki
esaslardan biri olarak benimsenmisti. Bununla birlikte arsiv kayitlar1 ve konuya iliskin
caligmalar, savas sartlar1 icerisinde bu hiikiimlerin uygulamada her yerde ve biitiin esir

gruplar1 bakimindan ayni 6l¢iide hayata gegirilemedigini gdstermektedir.*!?

Osmanli Devleti’nde savas esirlerine iliskin temel i¢ diizenlemelerden biri, savagin ilk
safhasinda sekillenen ve 1331/1915°te Matbaa-1 Askeriye tarafindan basilan “Usera
Hakkinda Talimatname”dir. Mevcut kaynaklar bu metnin 28 maddeden olustugunu, dort
ana boliim ile disipline iliskin ek hiikiimler icerdigini gostermektedir. Talimatname,
esirlerin teslim alimmasindan sevk ve iskanina, iase ve tahsisatindan idari gézetimine
kadar cesitli meseleleri diizenleyerek Osmanli savas esiri idaresine daha sistemli bir
cerceve kazandirmistir.*'* Talimatnamenin yayimlanma siireci, kaynaklarda 1330 ve
1331 tarihli niisha ve kayitlar iizerinden izlenebilmektedir. HR.SYS 2216/7 dosyasinda
yer alan diizenleme 1330 (1914) tarihini tasimakta, ayni esaslar1 ihtiva eden talimatname
1331°de (1915) Matbaa-i Askeriye tarafindan basilmistir. Bu kronoloji, Osmanli savas
esiri mevzuatinin savasin ilk sathasinda sekillendigini ve 1915°te basili talimatname
halinde uygulamaya aktarildigin1 gostermektedir. Ancak eldeki kaynaklar, siirecin
“Kasim 1914’te taslak, Mayis 1915’te nihai metin” bi¢iminde kesin ve iki asamal1 bir
takvime oturtulmasina imkan vermemektedir.*!® Talimatname, haberlesme konusunda da
Lahey’deki sisteme paralel hiikiimler igeriyordu. Talimatnamenin 7. maddesinde savas
esirlerine ait mektup, posta havalesi ve gonderilerin posta ticretleri bakimindan
kolayliklardan yararlanmasi diizenlenmis, 8. maddede ise giivenlik ve askeri sirlarin

korunmasi1 amaciyla esir yazismalarinin denetimi 6ngoriilmiistiir. Boylece haberlesme

4B[TonoxeHne 0 BOEHHOIUIEHHBLIX OT 7 okTaA0ps 1914 1., Cobpanue Y3zaxomenuii u Pacnopsoicenuil
Ipasumenvcmea, 1914, Ne 281, ct. 2568, ozellikle md. 3; ayrica B. B. Ilosnaxmpes, Typenkue
BOCHHOILICHHBIE, C. 17-25.

#14Alaattin Uca, “1915 Yilinda Yayimlanan Bir Usera Talimatnamesi ve Diisiindiirdiikleri”, Atatiirk Dergisi,
Cilt: 3, Say1: 3, 2003 (ss. 169-183), s. 170-175; BOA, HR.SYS, nr. 2216/7.

45 Userda Hakkinda Talimatname, Matbaa-1 Askeriye, Siileymaniye-istanbul, 1331; BOA, HR.SYS, nr.
2216/7. Ayrica bk. Alaattin Uca, “1915 Yilinda Yayimlanan Bir Usera Talimatnamesi”, s. 170-175; 1331
tarihli orijinal kapak tipkibasimi igin s. 182.
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hakki tamamen serbest ve denetimsiz bir alan olarak degil, insani ihtiyac ile askeri

giivenlik arasinda kurulmus idari bir denge icinde ele alinmustir.*'®

Osmanli Devleti’nde esirlerle ilgili isler savasin biliyiikk boliimiinde Harbiye Nezareti,
garnizon komutanliklari, Dahiliye ve Hariciye makamlar: ile Hilal-i Ahmer gibi farkh
aktorler arasinda paylasilmistir. Savasin sonlarina dogru koordinasyonu giiclendirmek
amaciyla Harbiye Nezareti’ne bagli Userda Muamelat Subesi kurulmus, 17 Kanun-1 evvel
1333 tarihli yazismada Hildl-i Ahmer Cemiyetinin bu subeyle birlikte caligmasi
istenmistir. Bu belge, Aralik 1917°de esir islerinin merkezilestirilmesine yonelik somut

bir idari adim1 gostermektedir.*!’

Usera Muamelat Subesinin kurulmasi, askeri ve sivil esirlere dair biitiin islerin tek bir
kurumda eksiksiz bigimde toplandigi anlamina gelmez. Kayit, iase, saglik, yardim,
diplomatik himaye ve miibadele gibi meseleler, farkli kurumlarin yetki alanlarinda ve
kendi evrak silsileleri i¢inde yiiriitiilmeye devam etmistir. Bu sebeple subeyi “Osmanli
tilkesindeki biitiin esir meselelerinin tek merkez1 idaresi” olarak degil, Harbiye Nezareti
blinyesinde koordinasyonu artiran ihtisaslagmis bir esir muamelat birimi olarak

tanimlamak daha isabetlidir.

Benzer bir tablo Rusya Imparatorlugu’nda da goriiliir. Savas alaninda ele gegirilen esirler
esas olarak Harbiye Nezareti ile Genelkurmayin yetki alaninda bulunurken, Rusya’da
mukim askerlik yiikiimliisii ve diger diisman uyruklu siviller Dahiliye Nezareti
makamlarinin  gozetimindeydi. Poznahirev, savasin biiyiikk bolimiinde bu alani
yonlendirecek ve biitiin kurumlar1 koordine edecek tek bir merkezin bulunmadigini;
Aralik 1915°te Hariciye Nezaretinde teskil edilen birimin ve Mart 1917°de Rus Kizilhagi
blinyesinde kurulan Merkez Komitesinin de koordinasyon sorununu biitiiniiyle
cozemedigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla Rus esir idaresini, 1916’da Genelkurmay
bilinyesinde tek bir 6zel dairede merkezilesmis bir yapi olarak tanimlamak isabetli

degildir.*'® Osmanli Devleti de Rusya gibi esirleri farkli garnizon ve kamplara dagitmistir.

N6Userd Haklinda Talimatname, md. 7-8; BOA, HR.SYS, nr. 2216/7; Alaattin Uca, s. 170-175.

N7 Kizilay Arsivi Belgelerinde Savas Esirleri, (Yay. haz.: Giilfettin Celik, Recep Karacakaya, Zekai Mete,
Hamdi Geng, Faruk Bal), Tiirk Kizilayz, Istanbul, 2018, s. 174, Belge no. 48.

4138, B. Ilosmaxupes, Typeykue soennoniennsie, c. 21-25. Poznahirev, savagin biiyiik boliimiinde esir
islerini yonlendiren tek bir merkez bulunmadigini; Aralik 1915°te Disisleri Bakanliginda ve Mart 1917°de
Rus Kizilhagi biinyesinde kurulan koordinasyon birimlerinin de sorunu tamamen ¢6zemedigini belirtir.
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Istanbul, Afyonkarahisar, Kiitahya, Eskisehir, Konya, Nigde, Bursa ve Ankara bu
merkezler arasindaydi. Esirlerin bir bolimi tarim, sanayi, insaat ve ulagim iglerinde,
Ozellikle demiryolu insaatlarinda g¢alistirilmis ve boylece iilke i¢i isgiicli ihtiyacinda

kullanilmstir. #!

Rus mevzuati savas esirlerinin saglik hizmetlerine erisimini diizenlemis olmakla birlikte,
uygulama bolgesel imkanlara ve savas sartlarina biiyiik ol¢lide bagliydi. Poznahirev’in
arsiv kayitlari, 6zellikle Osmanli esirlerinin ilk sevklerinde karantina, sihhi temizlik ve
yeterli muayene yapilmadan Tiflis’e gonderilebildigini, donma ve bulasict hastalik
belirtilerinin daha sonraki istasyonlarda fark edildigini gostermektedir. Buna karsilik Rus
makamlar1 salgin riskini azaltmak i¢in karantina ve hastane kapasitesi olusturmaya da
calismis, 18/31 Ocak 1915°te askerlik yiikiimliisii Tiirklerin sihhi ve tahliye islerinden
sorumlu yiiksek makamin gozetimine verilmesi gibi 6zel tedbirler almistir. Bu tablo,

normatif saglik yiikiimliiliikleri ile fiili kapasite arasindaki farki gostermektedir.*?

Osmanli cephesinde savag esirlerinin saglik ihtiyaclari askeri saglik teskilati ile Hilal-i
Ahmer’in yardim faaliyetleri kapsaminda ele alinmistir. Hilal-i Ahmer heyeti Ankara ve
Cankir1’daki Ingiliz ve Fransiz esirleri ziyaret etmis, Ankara’da iki Ingiliz askerinin askeri
hastanede tedavi edildigini, Afyonkarahisar’da ise esirlerin askeri hastaneden {licretsiz

yararlandigin1 ve yiizlerce esire tifo ile ¢igek asis1 uygulandigim kaydetmistir. *?!

Uzak veya yetersiz donanimli kamplarda bu kapasite sorunu daha belirgin hale gelmistir.
Nargin Adasi’nda karantina ve hastane tesisleri bulunmasina ragmen, barinma, iase ve
Ozellikle su temini yeterli degildi. Poznahirev’in aktardig: verilere gore adadaki 1.000
kisilik karantina boliimii ve 410 yatakli hastaneye ragmen i¢gme suyu {iretim ve tagima
kapasitesi niifusa oranla son derece smirli kalmig, hava sartlar1 Bakii’den ikmali

aksattifinda ciddi su sikintilar1 yasanmistir. Betiil Aslan’in c¢alismasi da Nargin’de

49Vasif Gafarov, “Birinci Diinya Savas1 Yillarinda Rus Esirlerin Tutulduklart Osmanli Kamplari ve Yozgat
Usera Garnizonu”, I. Uluslararasi Bozok Sempozyumu Bildiri Kitaby, Cilt: 2, 5-7 May1s 2016 (ss. 122-131),
s. 126-127, 129.

4208, B. INosnaxupes, Typeyxue eoennoniennvie, c. 36-88, 118-119.

“1Mesut Capa, “In the Trenches of War: The Ottoman Red Crescent during WWI”, Ahmet Kuyas (ed.),
Humanitarian Support during WWI: Activities of Red Cross and Red Crescent Societies, Turkish Red
Crescent, Istanbul, 2025 (pp. 9-62), p. 47-52.
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hastalik, iagse ve barinma problemlerinin Osmanli esirlerinin hayatin1 agirlastirdigini

gostermektedir. *?

Bu oOrnekler, savas esirlerinin korunmasina iliskin milletlerarast ve i¢ hukukil
diizenlemelerle sahadaki uygulama arasindaki mesafeyi gostermektedir. Sivil niifus
bakimindan ise ayr1 bir hukuki dikkat gerekir: Birinci Diinya Savasi sirasinda diisman
uyruklularin enterne edilmesi, zorunlu ikameti ve bazi iggal bolgelerindeki niifus
hareketleri 1949 sonrasinda gelistirilen ayrintili sivil koruma rejiminden oOnce
gerceklesmistir. Bu nedenle donemin her zorunlu sevkini bugiinkii hukuk terimleriyle
dogrudan ve otomatik bicimde “toplu cezalandirma” veya “zorla nakil savas sugu” olarak
nitelendirmek tarihsel hukuk bakimindan anakronik olabilir. Bununla birlikte sonraki
uluslararasi insancil hukuk, bu alandaki bosluklar1 6nemli 6l¢iide daraltmistir. 1949 tarihli
IV. Cenevre Sozlesmesi’nin 33. maddesi korunan kisilere yonelik toplu cezalar
yasaklamisg, 49. maddesi ise isgal altindaki topraklardan korunan kisilerin bireysel veya
kitlesel zorla nakil ve siirglinlinii kural olarak yasaklayarak yalnizca niifusun giivenligi
veya zorlayici askeri nedenlere dayanan gegici tahliyeler i¢in dar bir istisna 6ngormiistiir.
Dolayisiyla Birinci Diinya Savasi’ndaki sivil enterne ve sevk uygulamalari, daha sonraki
bu normatif gelisimin tarihsel arka plani i¢inde degerlendirilmeli, somut olayin hukuki
niteligi, donemin gecerli kurallar1 ile sonraki hukuk birbirine karistirilmadan

belirlenmelidir.**

422Betiil Aslan, “I. Diinya Savas1 Esnasinda Nargin Adasi’nda Tiirk Esirler”, s. 292; B. B. [lo3naxupes,
Typeyxue soennonnennsie, c. 101-103.

4Bnternational Committee of the Red Cross, Geneva Convention (IV) relative to the Protection of Civilian
Persons in Time of War, 12 Agustos 1949, md. 33, 49.
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2. BOLUM
NARGIN ADASI ESiR KAMPINDA YASAM MUCADELESI

2.1. RUSYA’DA ESiR KAMPLARI VE TURKLER

Nargin Adasi’ndaki esaret tecriibesini yerli yerine oturtabilmek i¢in, bu kampin parcasi
oldugu Rus esir sistemi ile Tiirk esirlerinin bu sistem igindeki konumuna kisaca
deginmekte yarar vardir. Rusya Imparatorlugu’nda savas esirlerinin sevk ve
barindirilmasina iligkin uygulamalar Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce de mevcuttu. 1877-
1878 Osmanli-Rus Savasi’nda kitlesel esaret, cephe hattindaki iage ve muhafaza yiikiinii
artirmig, Osmanl1 esirlerinin i¢ bolgelere sevk edilerek farkli yerlestirme noktalarinda
tutulmasi daha diizenli bir uygulama haline gelmistir.*** Daha 6nce Kirim Harbi sirasinda
ise Osmanli ve Avrupali esirler arasinda giinlilk harclik, ¢alisma yiikiimliligi ve
Rusya’da kalmak isteyen Osmanli esirlerinin din degistirmesi gibi alanlarda farkli

uygulamalar goriilmiistiir.*?

Birinci Diinya Savasi, Rusya’daki esaret sistemini 6lcek bakimindan biitiintiyle farkl bir
diizeye tasimistir. 1917 yilina gelindiginde Rusya topraklarinda yaklagik 2,2-2,4 milyon
savas esiri bulunmaktaydi. Bunlarin yaklasik 1,9 milyonu Avusturya-Macaristan
ordusuna, 190.000 kadar1 Alman ordusuna, 60.000’in iizerinde bir bolimii Osmanli
ordusuna ve 1.500’den fazlasi1 Bulgar ordusuna mensuptu. Esirlerin barmdirilmasi i¢in
yaklasik 400 kamp veya yerlestirme noktasi olusturulmus, askeri bolgelere gore dokiimii
verilen 374 merkezin 128’i Moskova, 113’li Kazan, 37’si Tiirkistan, 30’u Irkutsk, 28’
Omsk, 18’1 Odesa, 15’1 Petrograd ve 5’1 Priamur askeri bolgelerinde yer almistir.426

Avusturya-Macaristan ordusundan gelen esirlerde etnik aidiyetin kayitlara diizenli

424 B. B. Ilosuaxupes, Ommomarckue soennonnennvie 6 Poccuu 6 nepuod Pyccko-mypeyxoii éotinvl 1877-
1878 ee., Hectop-Uctopus, Cankr-IletepOypr, 2017, c. 59-60.

425 [brahim Koremezli, “Kirim Harbi Sirasinda Rusya’daki Esir Osmanl ve Miittefik Askerleri (1853-
1856)”, Belleten, Cilt: 77, Say1: 280, 2013 (ss. 983-1030), s. 1024.

426 Biapumup Briagumuposua Koprees, “Konnenrparnmonnsie nareps 8 Poccuu B roast [lepeoii MupoBoii
BOWHEI", Boenno-ucmopuueckuti scypran, Ne 9, 2015 (cc. 40-43), c. 40. Ayrica bk. Jlee CemEHoBUY
Kamunuckuit, Cepreii AnexcanapoBwmd HoBocensckuii, Ilomepu 6 npownvix gouinax (1756-1918):
Cnpaeounasn xuuea, Menruz, MockBa, 1947, c. 67-69, 74, 76. Csernana HwuxonaeBHa Bacwuinesa,
Boennonnennvie I'epmanuu, Aécmpo-Benepuu u Poccuu @ 20061 Ilepsou muposotii eotinst, PUL] MI'OITY,
Mockaa, 1999, c. 26, 52, 86-87.
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bicimde gecirilmemesi nedeniyle milliyet dagilimlari ancak yaklasik oranlarla

hesaplanabilmektedir. *?’

Tirk esirlerinin sayis1 konusunda kaynaklarin farkli tiirde rakamlar vermesi 6zellikle
dikkat gerektirir. Golovin’in aktardig1 tabloda 64.509 rakami, Rus ordusunun savasin
baslangicindan 1 Eyliil 1917°ye kadar esir aldig1 Tiirk askerlerinin kiimiilatif sayisidir.
Buna karsilik Poznahirev’in kullandigi kayitlarda 1 Mayis 1918°de eski Rus
Imparatorlugu topraklarinda bulunan Tiirk savas esiri say1s1 47.614 olarak verilmektedir.
Akkor’un derledigi sonraki kayitlarda 20 Eyliil 1918 i¢in 19.000, Eyliil 1919 i¢in 10.500
rakamlar1 yer almaktadir. Dolayisiyla bu dort rakam, ayni yontemle diizenlenmis tek bir
“mevcut ¢izelgesi” gibi okunmamalidir. Yine de 1918-1919°daki belirgin diisiisiin,
cOziilmekte olan eski imparatorluk cografyasinda baslayan iade hareketleri, i¢ savas
sartlari, dagilma ve firarlar gibi birden fazla etkenle baglantili oldugu agiktir.**® Osmanl
tilkesindeki Rus savas esirlerinin sayist da kaynaklara gore degismektedir. Rus
istatistiklerinde yaklasik 19.795, baz1 Tiirk kaynaklarinda ise yaklasik 15.000 kisilik
tahminler bulunmaktadir. Bu nedenle iki tarafin esir mevcutlarini karsilastirirken tarih ve

kayit dlgiitleri mutlaka birlikte belirtilmelidir.*?°

Rus yonetimi esirleri yalniz riitbe ve askeri statiilerine gore degil, milliyet ve siyasi
giivenilirlik olciitlerine gore de farklilastirmistir. Kazan Askeri Bolgesi Komutanliginin
24 Haziran 1916 tarihli 753 numarali emriyle kabul edilen alt riitbeli savag esirlerine
iligkin kurallar, Slav esirlerle Alman, Macar, Tiirk ve Yahudi esirleri ayr1 gruplara ayirmis

ve Slavlar lehine daha elverisli hiikiimler 6ngdrmiistiir. 1914°te kurulan Biitiin Rusya Esir

427 Bopuc Hropesnu Humanos, Ocobennocmu u ocroeHvie (Gaxmopbl co0epiucanus U X03AUCmEeHHOl
OdeamenvHocmu 8oeHHonenHvix 8 1914-1917 2o0ax & Ilosoncve ([uc. ... KaHa. UCT. HayK), Poccuiickmii
yHUBepcUTET IpyxkObl HapomoB, Mocksa, 2009, c. 12. Ayrica bk. Haranes Bukropona CypikHkosa,
“BoenHomiennsle [lepBoit MupoBoii BoiHBI Ha Ypaine. K peKkoHCTpYKIMH KOJJICKTMBHOTO MoOpTpera’”,
Becmuux Ilepmckozo ynusepcumema. Ucmopus, Ne 3 (17), 2011 (cc. 57-64), c. 57.

428 Mahmut Akkor, “Kafkasya’da Bulunan Tiirk Esirleri”, s. 45. Huxonait Hukonaesua ['onosun, Boennvie
yeunusi Poccuu ¢ Muposoti sotine, KyakoBo none, XKykosckuii-Mocka, 2001, ilgili tablo igin bk. c. 141-
142. B. B. Ilo3naxupes, Typeykue 6oennonnennvle u epaxcoarckue, 6zellikle 1 Mayis 1918 mevcudu igin
bk. c¢. 208 ve devami. Golovin’in tablosu “savasin baslangicindan 1 Eyliil 1917’ye kadar esir alinan”
diisman askerlerinin kiimiilatif sayisin1 verir. Bu nedenle 64.509 rakami sonraki fiili mevcutlarla ayni tiirden
bir sayim olarak kullanilmamalidir.

429 Mahmut Akkor, “Kafkasya’da Bulunan Tiirk Esirleri”, s. 45-46.
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Slavlar Himaye Cemiyeti de bu farklilastirmanin kurumsal 6rneklerinden biridir. Osmanli

esirleri s6z konusu himaye mekanizmasimin disinda kalmistir, 3°

Savas esirlerinin hukuki statiisiiniin uluslararas1 ¢ergevesi Birinci Boliimde ayrintili
bicimde ele alinmistir. Burada yalniz Rus uygulamasini anlamak bakimindan, Rusya’nin
1864 Cenevre Sozlesmesi’ne 1867°de katildig1, 1874 Briiksel Deklarasyonu’ndaki savas
esirleri hiikiimlerinin daha sonra 1899 ve 1907 Lahey diizenlemelerinde gelistirildigi

hatirlatilmalidir.**!

Rusya’nin savas yillarindaki i¢ diizeninin temel metinlerinden biri 7 Ekim 1914 tarihli
Savas Esirleri Hakkinda Nizamname (Polojenie o voennoplennih) idi. Esirler cephede ele
gecirildikten sonra ordu makamlariin sorumluluguna giriyor, toplanma ve sevk noktalari
tizerinden i¢ bolgelere aktariliyor, {ilke i¢indeki genel idari yetki ise Genelkurmay Bas
Idaresi gevresinde toplaniyordu. Esir komandalar1 mahalli askerd birliklerin gdzetiminde
kisla veya 6zel binalarda tutuluyor, i¢ idare ve iase islemleri askerl mevzuata gore

yiiriitiiliiyordu. 432

Esir emeginin kullanimi bu sistemin 6nemli unsurlarindan biriydi. 7 Ekim 1914 tarihli

kamu ve bayimndirlik isleri kurallarin1 6zel demiryolu insaati, tarim ve O6zel sanayi

433

isletmelerine iligkin yeni diizenlemeler izledi. Poznahirev, 1914’te esirlerin

430 Bopuc Uropesnu Humanos, “CopepkaHne MHOCTPAHHBIX BOCHHOIUIEHHBIX Ha TeppuTopuu Poccun B
ronel IlepBoii MupoBo# BOHMHBI®, Becmmuux Poccutickoco ynusepcumema OpycoOvl Hapooos. Cepus:
HUcmopus Poccuu, Ne 2, 2009 (cc. 53-61), c. 55-56.

41 International Committee of the Red Cross, Convention for the Amelioration of the Condition of the
Wounded in Armies in the Field, Geneva, 22 August 1864, Rusya’nin katilimi: 10 May1s 1867. Project of
an International Declaration concerning the Laws and Customs of War, Brussels, 27 August 1874, Arts.
23-34. Convention (II) with Respect to the Laws and Customs of War on Land, The Hague, 29 July 1899,
Regulations, Arts. 4-20. Convention (IV) respecting the Laws and Customs of War on Land, The Hague, 18
October 1907, Regulations, Arts. 4-20. ICRC, IHL Treaties Database; Leyla Ozcan, “Tiirk Kizilay
Miiessesesinin Milletlerarast Kizilhag ile Olan Miinasebetleri”, Istanbul Universitesi Hukuk Falkiiltesi
Mecmuast, Cilt: 30, Say1: 3-4, 1964 (ss. 609-653), ss. 618-619.

432 TlonmoxeHnne O BOEHHOIUIEHHBIX OT 7 OKTs0ps 1914 1, Cobpanue ysaxonenuii u pacnopasicenuil
npasumenscmea, 1914, Ne 281, ct. 2568. Huxonait Murpodanosud XXnanos, Pycckue goenHonieHHbvle 8
muposotl eotine 1914-1918 ce., Y. 1-111, Boennas tunorpadus Beepornasmradba, Mocksa, 1920, c. 283-
284.

433 TIpaBwiia o TOpsJKE NPENOCTABIEHHUS BOCHHOIUIEHHBIX JUIS HCTIONHEHUS KA3€HHBIX U 0OIIECTBEHHBIX
pab6ot ot 7 oktsi0pst 1914 r., Cobpanue yzaxonenuii u pacnopsoicenuil Ilpasumenvcmea, 1915, Ne 150, cr.
1162. IlpaBuna o AOMyIICHHH BOCHHOIUICHHBIX Ha PabOTHI IO MOCTPOMKE KEJIE3HBIX JOPOT YaCTHBIMH
obmectBamu ot 10 oktsa0ps 1914 r., Cobparnue yzaxonenuii u pacnopsicenuti Ilpagumenvcmea, 1915, Ne
225, ct. 1731. TlpaBuna 06 oTmycke BOCHHOIUICHHBIX Ha CEIbCKOXO3SMCTBEHHBIE PaboThI OT 28 (eBpans
1915 1, Cobpanue yzaxonenuii u pacnopsaxcenuti Ilpasumenvcmea, 1915, Ne 83, cr. 715. IlpaBuna 06
OTITyCKE BOCHHOIUICHHBIX JJIS PadOT B YACTHBIX MPOMBINUICHHBIX MPEINpUATHSIX oT 17 mapra 1915 1,
Cobpanue y3axoneHnuii u pacnopsxceruti Ipasumenscmea, 1915, Ne 150, ct. 1162.
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calistirilmasinin kismen savag toplumuna ve orduya “tatmin” saglayan bir tedbir olarak
goriildiigiinii, 1915°ten itibaren ise isgiicli ihtiyacinin artmasityla ekonomik gerekgelerin
belirginlestigini ve bakanliklar arasinda esir emegine erisim rekabetinin olustugunu
belirtmektedir.*** Tihonov’un bolgesel verileri de 1917°ye dogru esir emeginin
ekonomiye genis 0l¢ekte dahil edildigini gostermektedir. Tula Guberniyasi’nda ig giiciine
yonlendirilen 18.140 esirin 12.270’1, Kaluga Guberniyasi’nda ise 3.495 esirin 1.265’1
tarim islerinde ¢alistirilmistir.**> Moskova Askeri Bélgesi’ne bagl Ryazan Vilayeti, savas
esirleri ile sivil enternelerin ayni idari cografya icinde farkli statiilerle bulundugu
orneklerden biridir. Pilkin’in arsiv arastirmasina gore vilayette giiney Rusya’dan
stiriilmiis 3.000’den fazla Osmanli tebaasi sivil enterne bulunmus, savas esirlerinin
Onemli boliimii tarim, 6zel miilkler, ticari-sinai isletmeler ve sehir islerinde ¢alistirilmistir.

Savasin ilerlemesi ve gida fiyatlarmin yiikselmesiyle iase sartlar1 da agirlagmgtir, *36

Bu emek rejiminin en agir drneklerinden biri Murmansk demiryolu insaatidir. Literatiirde
burada calistiritlan Avusturya-Macaristan ve Alman esirleri arasinda yaklasik 25.000
Oliimden s6z edilmektedir. Bu rakam Tiirk esirleriyle dogrudan ilgili degildir, ancak
Rusya’daki esir emeginin bazi bolgelerde ulasabildigi agir sartlar1 gostermesi bakimindan

karsilastirmali bir ¢ger¢eve sunmaktadir.*’’

Ekim 1915-Subat 1916 arasinda Rusya’daki kamplar1 gezen Uluslararasi Kizilhag
Komitesi temsilcileri Frédéric Thormeyer ve Frédéric Ferriere, bazi barakalarin yaklasik
20 sajen uzunlugunda ve 6 sajen genisliginde olup 250-300 esir i¢in diizenlendigini, ¢ift
ve yer yer li¢ katli ranzalar kullanildigini, yatak malzemesi ve battaniye eksikliginin

yaygin sikdyetler arasinda yer aldiginm1 kaydetmislerdir.*

434 B. B. Iloszuaxupes, Typeyxue soennonnenvle u epadicoanckue, c. 120-121.

435 A. B. Tuxonos, “Mcnosns30BaHue TPpyaa BOCHHOIUIEHHBIX YeTBEPHOTO COI03a B SKOHOMHUKE PETHOHOB B
ronsl IlepBoit MupoBoii BoiHBI Ha npumepe Kamyxckoit u Tymsckoit rybepaun”, Becmuuk bpanckozo
eocyoapcmeennozo yHugepcumema, Ne 1, 2016 (cc. 123-126), c. 123-125.

436 Bragumup Anexcanaposuu IIsuibkus, Boeunonneunvie Ascmpo-Benzpuu, Tepmanuu u Ocmanckoi
umnepuu na Pszanckou semne ¢ 2001 Mupogoii eotinvl u pegonoyuu, Iopsiuast munus-Tenexkom, Mocksa,
2013, c. 9,22, 64-65.

437 Heather Jones, “Prisoners of War”, 1914-1918-online. International Encyclopedia of the First World
War, 8 October 2014, “Prisoner Labour” boliimii, DOI: 10.15463/ie1418.10475. Murmansk demiryolu i¢in
literatlirde yaklasik 25.000 6liim tahmini verilmektedir. Bu rakam Tiirk esirlerine degil, basta Avusturya-
Macaristan ve Alman esirlerine iligkin genel baglama aittir.

438 Comité International de la Croix-Rouge, Rapport de MM. F. Thormeyer et Dr. F. Ferriére junr. sur leurs
visites aux camps de prisonniers en Russie, Octobre 1915 a Février 1916, Genéve, Mars 1916. Ayrica bk.
Bopuc Uropesny HumanoB, “CopeprkaHie HHOCTPaHHBIX BOGHHOIUICHHBIX , C. 53-54.
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Bununla birlikte savas yillarindaki dramatik esir haberlerinin tamami ayn1 giivenilirlikte
degildir. 1916’da Budapeste’de yayimlanan Pester Lloyd, Penza’ya sevk edilen 700 Tiirk
esirin vagonlarda unutuldugunu ve 12 giin i¢cinde tamaminin 6ldiigiinii ileri slirmiistiir.
Poznahirev, bu anlatinin Rus arsivlerinde, uluslararast Kizilha¢ raporlarinda, Osmanl
protesto notalarinda ve Ispanya’nmin diplomatik yazismalarinda karsiigini bulamadigini
belirtmektedir. Bu durum, s6z konusu haberin dogrulanmig bir vakadan ziyade kaynak
tenkidine tabi tutulmasi gereken bir savas zamani basin iddiasi olarak degerlendirilmesini

gerektirir.**

Bolgesel saglik verileri ise salgmlarin gergek boyutunu daha somut bicimde
gostermektedir. Astrahan’da 1915°te tifiis nedeniyle sevkler durdurulmus, 1916 ve 1917
kayitlarinda tifiis, iskorbiit ve diger hastaliklarin Onemli sayida esiri etkiledigi
goriilmiistiir. Subat 1917°de kentteki 3.952 alt riitbeli esirden muayene edilenlerin yalniz

918’i saglam sayilmus, 517’si hasta, 510’u ise iskorbiit teshisiyle kaydedilmistir.**

Krasnoyarsk’taki esaretini anlatan Ulufoglu Dursun Binler, kampin yiiksek tahta
perdelerle cevrili oldugunu, ¢ok sayida noébet¢i bulundugunu, g¢evresinin yiirliyerek
yaklagik bir saatte dolasilabildigini ve kisin sicakligin eksi 45 dereceye kadar diistiigiinii
aktarmaktadir. Kendi ifadesine gore esaret sirasinda vereme yakalanmis ve Avusturyali

bir esir doktor tarafindan tedavi edilmistir.*!

Devrim yillarinda merkezi otoritenin zayiflamasi esirlerin davranislarint ve yerel
uygulamalar1 daha degisken hale getirmistir. Klyus, Ural bolgesindeki biyografik kayitlar
tizerinden esirlerin tutumlarinin ¢ogu zaman ideolojik bagliliktan ¢ok hayatta kalma

ihtiyacina gore sekillenen “durumsal” stratejiler oldugunu belirtmektedir.***> Buna

439 Buranuii Butanbesnu [To3naxupes, “CeMbCOT IUIEHHBIX TYPOK OBUIH 3a0BITHI B TIO€31E, KOTOPBIA BE3
ux B Ilensy”, I'ymanumapnuie nayunvie ucciedosanus, Ne 5, 2014. Poznahirev, iddianin Rus arsivleri,
Kizilhag raporlari, Osmanli protestolar: ve Ispanyol diplomatik yazismalariyla dogrulanamadigini
belirtmektedir.

40 Enema TI. Tumodeesa, Cepreit B. Jlebemen, “OpraHuzanus MeJMKO-CAHUTAPHOH MOMOIIH
BOCHHOIUICHHBIM MHPOBBIX BOWH B ACTpaxaHCKOM kpae”, Hzgecmus Boneocpadckozo 2o0cy0apcmeennozo
nedazoeuyeckozo yHugepcumema, Ne 9-10 (113), 2016 (cc. 187-193), c. 188.

441 Ulufoglu Dursun Binler (anlatan), Mehmet Ziya Binler (kaleme alan), “Dedemin Esaret Yillar1”, Tiirk
Diinyast Tarih Dergisi, Say1i: 16, 1988 (ss. 45-49), ss. 45-46. Ayrica bk. Yusuf Gedikli (Der. ve serh), Cephe
ve Esaret Hatiralari, Paraf Yayinlari, Istanbul, 2012, ss. 82-83.

442 Mpan Anexcanaposny Kiroc, “IlteH B ycaoBusX Bennkoil poccHICKOH peBOMOMMH (II0 MaTepHaIaM
TocymapcTBeHHOTO apXWBa aJMHHHCTPAaTHBHBIX opraHoB CBepiutoBckoit obmactu)”, Hroprbepe, Tokuo,
Xabapoeck: Mmupogvie NpAKMUKU N0 OCYHCOEHUIO  HAYUIMA, IKCMPEMUIMA U PA3HCUSAHUA
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karsilik bazi subay kamplarinda kiiltiirel temas da geligmistir. Kurat’in aktardigina gore
Tiirk subaylart Alman ve Macar esirlere Tiirkce Ogretmis, kendileri de Almanca
Oogrenmistir. Macar Tiirkolog Lajos Fekete’'nin Osmanli Tiirkgesini esir Tiirk

subaylarindan aldig1 derslerle ilerletmesi bu etkilesimin dikkat cekici 6rneklerinden

biridir.**

Bu genel gerceve, Nargin’i Rus esaret sisteminden kopuk ve biitiiniiyle istisnai bir kurum
olarak degil, Kafkas Cephesi’nin cografi, sihhi, lojistik ve siyasi sartlarinin sekillendirdigi

6zel bir merkez olarak degerlendirmeyi miimkiin kilmaktadir.

2.2. “CEHENNEM ADASI” NARGIN

2.2.1. Nargin Adasr’nin Cografi ve Fiziki Kosullar1 ve Hafiza Mekam

Acisindan Onemi

Nargin Adasi, bugiinkii adiyla Boylik Zira, Abseron Yarimadasi’nin giineyinde, Bakii
Korfezi’nin denizle birlestigi alanda bulunan Bakii takimadalarinin en biiyiik adalarindan
biridir. Hazar Denizi’'nin bati kiyisindaki ada, Bakii’ye yakin olmakla birlikte ana
yerlesim alanindan denizle ayrildig1 igin dogal bir tecrit imkan1 saglamaktadir.*** Biiyiik
Zire adimin Azerbaycan Tiirk¢esindeki “biiylik” ile Arapca cezire (ada) kelimesinden
tiireyen “zire” unsurunun birlesmesinden olustugu kabul edilmektedir. Karauz’un
aktardigina gore “cezire” kelimesinin baslangicindaki “ce” unsurunun zamanla
diismesiyle “zire” bi¢imi ortaya ¢ikmistir. Adanin diger adi olan Nargin’in ise XVIII.
yilizyilda kullanilmaya baslandig1 belirtilmektedir. Bir goriise gore 1. Petro, aday1 Fin

Korfezi’ndeki Nargin (Nargen) Adasi’na benzettigi igin bu adi vermistir. *°

MedACHayuoHaAbHoU posHu. Mamepuaner Mexcoynapoonozo gopyma, YpI' DY, Ekatepun0Oypr, 2022 (cc. 40-
51), c. 44-46.

443 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1990, s. 444.

44 “Boyiik Zire”, Azarbaycan Milli Ensiklopediyasi (25 cildda), 4-cii cild, Azorbaycan Milli
Ensiklopediyas1 Elmi Morkozi, Baki, 2013, s. 491. “Baki arxipelaq1”, Azarbaycan Milli Ensiklopediyast (25
cildda), 3-cii cild, Baki, 2011, s. 66.

45 Azarbaycan toponimlarinin ensiklopedik liigati, 2 cilt, Sorq-Qarb, Baki, 2007, s. 155; Qilman Ilkin, Bak:
va bakililar, Baki, 2006, s. 186; ayrica bk. Yiicel Karauz, s. 52.
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Fotograf 1. Bakii Korfezi ve Cevresindeki Adalar: Biiyiik Zire (Nargin)

Fotograf 2. Nargin Adasi’ndan Bakii’ye Bakis ve Eski Iskele Kalintilari

Ada yaklasik 3,1 km uzunlugunda ve en genis yerinde 0,9 km genisligindedir. Taslik ve
kayalik yiizeyi tlizerinde bitki Ortlisii seyrektir. Yiizolglimii konusunda modern
kaynaklarda birbirinden farkli rakamlar bulundugundan, burada kesin bir yilizélglimii

verilmemistir.**® Kamp déneminde dogal tatli su kaynaklarmin yetersizligi cografyanin

46 Adanin uzunlugu ve genisligi igin bk. Yiicel Karauz, s. 52. Akif Asirli, Nargin adasinda tiirk asirlori,
Elm va tohsil, Baki, 2011, s. 17. Yiizdl¢iimii konusunda kaynaklarda farkli rakamlar verildiginden metinde
kesin bir yiiz6l¢timii kullanilmamistir.
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en Onemli pratik sonuglarindan biri olmustur. 20 Kasim 1917 tarihli resmi rapor, kuyu ve
aritma imkanlarinin yeterli olmadigini, Bakii’den gemiyle getirilen tatli suyun ise hava
ve deniz sartlarina bagh olarak kesilebildigini gdstermektedir. Su temininin giindelik

yasama ve saglik kosullarina etkisi 2.3.1 ve 2.3.3’te ayrintili olarak ele alinmaktadir.*’

Adadaki deniz feneri, Boyiik Zira’nin denizcilik bakimindan daha eski islevini hatirlatan
baslica yapilardan biridir. Kaynaklarda fenerin 1884°te faaliyete gectigi, Ikinci Diinya
Savasi sirasinda hava kesfine hedef olmamasi i¢in yikildigr ve 1958°de yeniden insa
edildigi belirtilmektedir.**® Bakii’ye yakinlik ile deniz yoluyla ayrilmis olma halinin bir
arada bulunmasi, 1915°te Nargin’in gézlem, karantina ve esir yerlestirme merkezi olarak

secilmesinde belirleyici dzelliklerden biri olmustur,*4

Nargin’in fiziki sartlar1 kisa siire i¢inde kamuoyu hafizasinda sembolik bir anlam da
kazanmugtir. Neriman Nerimanov, Bakii Sehir Dumasmna sundugu ve basina yansiyan
degerlendirmesinde su ve iage sikintisini anlatirken adayi “arsa-i Kerbela” ve “yilanlar yuvasi”
gibi ifadelerle nitelendirmistir.**° Bu tiir ifadeler, resmi idari terminolojiyi degil, dénemin

taniklarinin ve yardim g¢evrelerinin yasanan sefalet karsisindaki algisini yansitmaktadir.

Tirk Kizilay Arsivindeki esir kartlar1  bu hafizanin  bireysel boyutunu
somutlastirmaktadir. Erzurum civarindaki Kose koyiinde esir diisen izmirli sihhiye neferi
Mehmet bin Halil’e ait kartta, Nargin Adasi’'ndan mektuplar1 gelmekteyken
haberlesmenin kesildigi ve “hayat ve mematinin mechul kaldig1” kaydedilmistir. Bu
kayit, savas esaretinde tek bir askerin akibetinin aileler agisindan uzun siire belirsiz
kalabildigini gosteren dogrudan bir belgedir.*! Dénemin Osmanli basini da Nargin’i agir
esaret sartlarinin simgelerinden biri haline getirmistir. 7erciiman-1 Hakikat’te 1919°da

yayimlanan “Rusya’daki Esirlerimiz” baghkli yazida Nargin, “yilanlarla dolu” bir yer

#7 «“Nargin Adasi’ndaki Savas Esirleri Kamp1 Hakkinda Rapor”, 20 Kasim 1917, RGVIA, f. 1300, 1. 4, d.
1152, v. 122-123. Tiirk¢e nesir i¢in bk. I. Diinya Savasi’'nda Nargin’de Osmanli Esirleri: Azerbaycan
Tiirklerinin Esirlere Yardimlari, s. 122-123.

448 «“Boyiik Ziro mayaki (fotoreportaj)”, Report.az. Ayrica bk. Hozi Nobiyev, “Xozorimizin doniz fanarlori”,
Sea News. Fenerin 1884 te faaliyete baslamasi, Ikinci Diinya Savas1 sirasinda yikilmasi ve 1958°de yeniden
inga edilmesi bu kaynaklarda aktarilmaktadir.

49 KoncranTtun Anexcannposud Ilaxamoxk, c. 104-107.

430 Neriman Nerimanov’un Bakii Sehir Dumasina sundugu raporun basina yansimast igin bk. 4¢tk Soz, No:
623, 7 Dekabr 1917. Aktaran Betiil Aslan, I. Diinya Savas: Esnasinda s. 168.

41 Tiirk Kizilay Arsivi, Esir Kartlar, No. 195725. Esir kartlarinin kaynak degeri icin ayrica bk. Ibrahim
Goksel Baykan, “Birinci Diinya Savaginda Osmanli Savag Esirleri ve Tiirk Kizilay Arsivinde Bulunan Esir
Kartlar1”, Uluslararasi Tiirk Savag Esirleri Sempozyumu Bildiri Kitabt, s. 183-185.
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olarak tasvir edilmis, adadaki hayatin biitiin ayrintilartyla anlatilmasi halinde bunun en

hayalperest romancilarin tahayyiiliinii asacagi ileri stiriilmistiir. Bu ifadeler dogrudan

idarf veri degil, savas sonrasinda sekillenen kamuoyu temsilinin bir 6rnegidir.*>?

Aynmi hafiza katmani edebi metinlerde de goriilmektedir. Tabibzadde Abdiirrahim
Rahm1’nin, sekiz yasindaki esir Yusuf’un yasadiklarindan hareketle kaleme aldig1 1918

tarihli manzumede Nargin su sekilde tasvir edilmistir:**3

“Nargin,

Nargin dedim fakat nedir? Nasil o yer acaba!?

- Deniz iginde kocaman biiyiik siyah bir kaya
Ceziredir. Fitrat onu yilanlarin yatagi

Yaratnustir. insanlar1 éldiirtmeye bayagi

Cellat. O yer vahsetlerin, mezalimin meskeni.
Ismi konulmali (mezar) yahid (Tiirkler medfeni).
Yakinlastik o maktele vapur diidiik ¢aliyor.

Sanki vapur bagirarak “Vahsi cezire!” diyor.

“Al bir daha™! Yiizlerce gen¢ mahvolmaya geliyor.
“Kinini al.. Kinini al.. Posta posta geliyor.
“Dislerini gicirdatma dediklerin olacak,

Sinen senin mazlumlarla, masumlarla dolacak.”

Bu donemde ve daha sonraki anlatilarda Nargin i¢in “Makber”, “Arsa-1 Kerbeld” ve
“Yilan Adas1” gibi adlandirmalarin kullanilmasi, adanin tarihsel hafizada 6liim, hastalik
ve tecritle 6zdeslestigini gostermektedir. Ancak bu sifatlarin biitiin Bakii halkinca ayni

ol¢iide kullanilan yerlesik halk adlar1 oldugu sonucuna varmak dogru degildir.*>*

Adanm tutukluluk islevi Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle tamamen ortadan
kalkmamugtir. Ramazan Halilov’un 1920°de Nargin’de tutulduguna iligskin anlatisi, eski esir
barakalarmin Bolsevik doneminde de mahkiim ve tutuklular i¢in kullamilabildigine dair bir
taniklik sunmaktadir.*>> Buna karsilik 1937-1938 Biiyiik Tasfiye kurbanlartyla Nargin

arasinda kurulan sonraki baglantilar daha ihtiyath ele alinmalidir. Ahmed Cevad, Mikayil

452 “Rusya’daki Esirlerimiz”, Terciiman-1 Hakikat, Say1: 13620, 24 Ké&n(in-1 Sani 1335/24 Ocak 1919, s. 3.
Transkripsiyon i¢in bk. /. Diinya Savasi’nda Nargin’'de Osmanl Esirleri: Azerbaycan Tiirklerinin Esirlere
Yardimlar, s. 322.

453 Abdiirrahim Rahmi (Tabibzade), Esir Bir Cocugun Basina Gelenler veydhiid Rusya’da Sekiz Yasindaki
Bir Esirin Feldketi: Esdret Hatirasindan, Serasi Matbaasi, Trabzon, 1334 (1918), ss. 8-9. Transkripsiyon
i¢in bk. I. Diinya Savasi’nda Nargin’de Osmanl Esirleri: Azerbaycan Tiirklerinin Esirlere Yardimlari, ss.
390-391.

454 Betiil Aslan, “I. Diinya Savas1 Esnasinda Nargin Adasi’nda”, s. 287. Nesrin Sanahmetoglu, “Neriman
Nerimanov ve Nargin Adasindaki Esirler”, Uluslararas: Tiirk Savas Esirleri Sempozyumu Bildiri Kitabi,
Istanbul, 2018 (ss. 263-287), s. 271.

435 frado Oliyeva, “Bolsevik rejiminin qara kabusu”, Azarbaycan, Say1: 67, 1 Nisan 2016, s. 5. Ramazan
Halilov’un 1920’de Nargin’de tutulduguna iliskin anlat1 bu yazida aktarilmaktadir.
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Miisfik ve Bekir Cobanzade gibi isimlerin Nargin’de dldiirtildiigiinii kesin bigimde gosteren
giivenilir bir arsiv kaydi tespit edilememistir. Bu kisiler Nargin’e 6zgii kurbanlar olarak degil,

Azerbaycan genelindeki Biiyiik Tasfiye nin magdurlar ¢ergevesinde degerlendirilmelidir.**®

Yerel hafizada Nargin’i 6liim alam olarak gii¢lendiren anlatilardan biri, 1949-1969 arasinda
adada goérev yaptigi bildirilen emekli Yarbay Miicahid ibrahimov’un hendek kazilari
sirasinda insan kalintilarina rastlandigi yoniindeki tanikligidir. Bu anlati, adada gecmiste
Oliimler yasandigin diistindiiren bir hafiza unsuru olmakla birlikte, kalintilarin hangi doneme

ait oldugunu, kimliklerini ve 6liim nedenlerini tek basina belirlemeye elverisli degildir.**

Fotograf 3. Biiyiik Zire Deniz Feneri**®

436 Hayati Besirli, Aqil Memmedov, “Azerbaycan’da Kizil Siddet: Repressiya Dénemi”, Tiirk Diinyasinda
Repressiya: Sovyetler Déneminde Tiirk Halklarina Yapilan Baskilar ve Zuliimler, haz. Ibrahim Dilek, YTB
Yayinlari, Ankara, 2023, ss. 153-154. Nargin’e 6zgii 6liim yeri iddialar i¢in kaynak yetersizligi ayrica
gozetilmistir.

47 frada Rustami, “Taitna octposa Hapren”, Our Baku. Emekli Yarbay Miicahid ibrahimov’a atfedilen
insan kalintilar1 tanikligi yerel anlati niteliginde degerlendirilmis, kalintilarin tarihi, kimligi ve o6lim
nedenleri konusunda kesin delil olarak kullanilmamastir.

438 Biiyiik Zire deniz feneri, Abseron takimadalarinda gemilere yol gdstermek amaciyla 1884’te faaliyete
baslamistir. Gece Bakii Korfezi’ne giren gemilerin yolunu aydinlatmakta ve denizciler i¢in baslica kilavuz
rolii oynamaktadir. fkinci Diinya Savagi’nin basinda Nargin (bugiinkii Biiyiik Zire) Adasi’ndaki bu fener,
Alman havaciliginin dikkatini gekmemesi i¢in havaya ugurulmus, 1958’de yeniden insa edilmistir. “Boyiik
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2.2.2. Kampin insa Tarihi

Nargin’in tutukluluk ge¢misi Birinci Diinya Savasi’ndan daha eskidir. Qilman Ilkin’in
aktardigina gore adada savas Oncesinde tahta barakalardan olusan bir hapishane
bulunmaktaydi. Barakalarin pencereleri yoktu, 1s1k cati acikliklarindan giriyor, bazi
mahk{imlar toprak zeminde yatiyordu.*® Agir kosullar nedeniyle mahkim yakinlarmimn
Haci Zeynalabdin Takiyev’e basvurdugu, Takiyev’in Samahi yolu lizerinde yaptirdigi
degirmen binasim1 hapishaneye doniistiirerek 1910°da hiikiimete teslim ettigi ve
mahklimlarin buraya nakledilmesinden sonra Nargin’deki eski barakalarin atil kaldigi

aktarilmaktadir.*®°

Birinci Diinya Savagi sirasinda Nargin’in yeniden kullanilmasi, 6zellikle Sarikamis
sonrasinda Kafkas Cephesi’ndeki esir sevk ve sihhi tahliye sorunlarimin agirlagsmasiyla
baglantilidir. Sihhi ve Tahliye Kismi Yiiksek Amiri Prens Aleksandr Petrovig
Oldenburgski, 27 Ocak 1915°te eski takvimle Bakii garnizon komutan1 Tugamiral E. V.
Klyupfel’e telgraf ¢cekerek Hazar Denizi’nde, “daimi ikamet yerlerinden siiriilen birkac
bin itaatsiz Miisliiman veya Tiirk savas esirinin” yerlestirilebilecegi uygun bir ada
gosterilmesini istemistir. Bu telgraf, Nargin fikrinin yalniz savas esirlerinin gecici
karantinasi degil, siyasi bakimdan sakincali goriilen bazi Miisliiman gruplarin tecridiyle

de baglantih diisiiniildiigiinii gdstermektedir.**!

Degerlendirilen secenekler arasinda Nargin, Bakii’ye yakinlig1 ve gorece biiyiik olusu
nedeniyle one ¢ikmustir. Bakii sehir yéneticisi Albay P. 1. Martinov, tath su ve ilag
temininde sorun yasanabilecegi i¢in ayrica bir gemi kiralanmasi gerekecegini belirtmistir.
General E. 1. Bernov 12 Subat’ta aday1 inceleyerek Bakii’ye yakinligi nedeniyle en uygun
secenek olarak degerlendirmistir. Bu sirada Bakii’ye gdnderilen Albay A. 1. Saburov
adanin Oldenburgski’nin idaresine devri ve ilk barakalarin yapimiyla ilgilenmis, 7

Subat’ta Klyupfel’den kendisine yardim edilmesi istenmis, 10 Subat’ta ise gerekli insa

Zirs mayaki (fotoreportaj)”, Report.az, https://report.az/multimedia/boyuk-zire-mayaki (Erigim tarihi:
12.10.2023).

459 Qulman Ilkin, Tiirk ordusu Bakida, AzAtaM, Baki, 2003, s. 3.

460 Qulman Ilkin, Tiirk ordusu Bakida, s. 4.

461 Komcrantur Anexcanaposud Ilaxamok, «IIpocrpanctBo mwiena Ilepsoii MupoBoit», c¢. 104.
Pahalyuk’un aktardig1 telgraf RGVIA, f. 2018, 1. 1, d. 74, v. 6’ya dayanmaktadir. Sarikamis sonrasinda
Kafkas Cephesi’ndeki esir sayisindaki hizli artisin donem Rus basmina yansimasi igin ayrica bk.
“HenpusTensCcKie MOTEpH Ha HAIIEM I0JKHOM H foro-3amagHoM ¢pponTtax”, Husa, Ne 10, 1915, c. 4.
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calismalarina baglanmasi talimati verilmistir. Oldenburgski 19 Subat’ta aday1 bizzat

ziyaret etmistir, *6?

Kampin insas1 Subat 1915’in ikinci yarisinda hizlanmistir. Albay A. V. Poltoratski 22
Subat’ta ada komutanligina atanmistir. Saburov 27 Subat’ta 4.000 kisilik yapilarin bir
hafta i¢inde hazir olabilecegini bildirmisse de bu tahmin gerceklesmemistir. 11 Mart
itibariyla 13 baraka-cadir, bir hastane barakasi, dort mutfak ve bazi yardimer tesisler
tamamlanmis, yaklasik 2.500 kisilik bir kapasite ortaya cikmistir. 1 ve 9 Mart
firtinalarinin yapimi siiren alti barakay1 ve bir cadir1 devirmesi, adadaki insaatin dogal

kosullara kars1 ne kadar kirtllgan oldugunu daha kurulus asamasinda gdstermistir. 46>

Nargin’in se¢imine Bakii’de bazi ekonomik cevrelerden de itiraz gelmistir. Nobel
ailesinin temsilcileri Subat 1915 ortalarinda Denizcilik makamlarina basvurarak Tiirk
esirlerinin adada toplanmasinin salgin tehlikesi dogurabilecegini ve petrol liretimini
etkileyebilecegini ileri siirmiis, ancak Oldenburgski bu itirazi kampin kurulmasini

durduracak bir gerekce olarak kabul etmemistir.*%4

Kampin yerinin belirlenmesinde sithhi ve lojistik gerekgeler kadar siyasi giivenlik
kaygilar1 da rol oynamustir. Osmanli propaganda bildirilerinin Rus ordusundaki
Miisliman asker ve subaylara dini ve siyasi aidiyet iizerinden hitap etmesi, Rus
makamlarinin Kafkasya’daki Miisliiman niifusla Tiirk esirler arasinda temas kurulmasi
ihtimalini giivenlik sorunu olarak goérmesini giiclendirmistir.*®> Terek Oblasti Baskani
Tiimgeneral Sergey Fleisher’in 18 Ocak 1915 tarihli telgrafi bu yaklasimi acik bi¢cimde
yansitmaktadir. Fleisher, bolgede Tiirklerle din ve akrabalik baglar1 bulunan 600.000’den
fazla Miisliiman yasadigini hatirlatmis ve yerli niifusun Tiirk esirlerle dogrudan temasinin

devlet giivenligi bakimindan sakincali olacagini bildirmistir. *6°

462 Koncrantun Anexcanaposud Ilaxamoxk, ¢. 105-106.

463KoncTantun Anexcanaposuy Ilaxamok, c. 106-107. Poltoratski’nin 22 Subat’ta komutanliga atanmasi,
Saburov’un 27 Subat tahmini, 11 Mart’taki yap1 durumu ve 1 ile 9 Mart firtinalarinin verdigi zarar bu
kronoloji iginde yer almaktadir.

464 Koncrantun Anexcangposuu [axamok, «[Ipoctpanctso miena [lepoii MupoBoit», ¢. 107.

465 Anexcannp Bopucosma Acramos, [Iponazanda na Pycckom pponme 6 2006t Ilepsoti mupoeoii 6otinbt,
Crrertkaura, MockBsa, 2012, ¢. 266-268. Metinde propaganda bildirilerinin uzun alintilar1 tekrarlanmamus,
yalniz giivenlik algisina etkisi 6zetlenmistir.

46 RGVIA, f. 2018, 1. 1, d. 75, v. 4. Terek Oblast: Bagkan1 Tiimgeneral Sergey Fleisher’in 18 Ocak 1915
tarihli telgrafi.
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Bu giivenlik yaklasimi yalniz savas esirleriyle sinirli kalmamistir. Kars’ta tutulan 45
Miislimanin sevkine iliskin yazismada 35 kisinin Tomsk’a gonderilmesi planlanmus,
Oldenburgski kalan 10 kisinin Nargin’e sevk edilmesini emretmistir. Belge, Nargin’in
kurulus asamasinda savas esirlerinin yani sira Rus idaresince siyasi bakimdan giivenilmez

goriilen baz1 Miisliimanlarin da tecrit yeri olarak diisiiniildiigiinii gostermektedir.*¢

Sonug olarak Nargin’in 1915°te kamp olarak yeniden islevlendirilmesi tek bir gerekceyle
aciklanamaz. Bakii’ye yakinlik, deniz yoluyla tecrit imkani, karantina ve tahliye ihtiyaci,
eski baraka altyapisinin varligi ve Kafkasya’daki Miisliiman niifusla Tiirk esirlerin

temasina iliskin siyasi kaygilar birlikte etkili olmustur.

2.3. NARGIN KAMPINDA GUNLUK YASAM

2.3.1. Kampin Yapisi ve Fiziksel Ozellikleri

Prens Oldenburgski’'nin inisiyatifi ve talimatlar1 dogrultusunda yapilan Nargin esir
kampinin en 6nemli fiziksel 6zelligi esirlerin kagmasini engelleyecek ve onlart sivil

halktan uzak tutacak bir adada insa edilmesi olmustur.

Nargin Adasi, 14 Nisan 1915’te oray1 ziyaret eden miithendis N. Popov’un raporunda
belirttigi tizere, “ilk etapta 4.000 saglikli kisi ve 240 hasta kabul edecek sekilde
tasarlanmis, izole edilmis bir savas esirleri toplama kamp1 kurmak i¢in ayrilmisti”. Bu
amacla adada halihazirda 250’ser kisilik 16 baraka ile 60’ar kisilik 4 hastane barakasi insa
edilmisti.*®8

Nargin Adast ve Zig yarimadasinda barakalarin insaatini yoneten Albay Aleksandr
Saburov’un raporunda, 7-8 Mayis 1915°te Tiirk esirler i¢in insa edilen barakalarin
muayenesinin yapildigi belirtilmistir. Rapora gore, orada esirler i¢in 250°ser kisilik 18
baraka bulunmaktaydi. Uzunluklar1 yaklasik 17 sajen (36 m), genislikleri 7,4 sajen (15
m) olan bu barakalar gecici kuliibe tipindeydi. Aydinlatma i¢in ¢at1 diizleminde delikler

acilmig ve yagl patiska ile kapli pencere cerceveleri yerlestirilmisti. Hastane barakalari

47 RGVIA, f. 2018, 1. 1, d. 74, v. 123-124. Kars’ta tutulan 45 Miisliimandan 35’inin Tomsk’a, 10’unun ise
Nargin’e gonderilmesine iliskin yazisma.
468 RGVIA, f. 2018, 1. 1, d. 887, v. 15.
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yaklagik 17 sajen (36 m) uzunlugunda ve 7,4 sajen (15 m) genisliginde yapilmisti. Ayrica,
ada yonetimi i¢in 9,6 sajen (20 m) uzunlugunda ve 5,5 sajen (11,5 m) genisliginde, 11
oda, mutfak, kiler, iki tuvalet iceren bir baraka ile personel (katip, ambar gorevlileri vb.)
icin 8,3 sajen (17,4 m) uzunlugunda ve 4,7 sajen (9,8 m) genisliginde bir baraka insa
edilmisti. Bu barakada da birka¢ oda, mutfak vb. mevcuttu. Z13’da ise Nargin’dekilerle
hemen hemen ayni tip ve boyutta 2 hastane barakasi ve 2 Tiirk esir barakasi insa
edilmigti.*®’

Barakalarin fiziksel kosullar1 6zellikle su, 1sitma ve hijyen bakimindan yetersizdi. 20
Kasim 1917 tarihli Rus raporu, esirlerin yaklasik 150 kisilik ahsap barakalarda, toprak
zemin lizerinde ve 1sitma sistemi bulunmadan barindirildigini, dort barakanin karantina
amaciyla ayrildigimi ve su altyapisinin diizenli islemedigini gostermektedir. Belgenin
fiziksel kosullara iliskin kisminda su ifadeler yer almaktadir: “Esirler, her biri 150 kisilik
ahsap barakalarda barindirilmaktadir. Bu barakalarin zemini topraktir ve soba
bulunmamaktadir. Esir kamplarindaki i¢me suyu temini tamamen diizensizdir. Kuyu
suyu, boru hattinin yetersizligi nedeniyle ¢ok sinirli miktarlarda saglanir. Giinde 500
kovaya kadar su saglayan sadece bir aritma tesisi ¢alismaktadir.”*’° 20 Haziran 1916
tarihli Alekseyev raporunda ise adadaki tuzdan arindirma cihazinin giinde 2.000 vedroya
kadar su saglayabildigi, bunun mevcut esir sayist i¢in yine de yetersiz kaldigi
kaydedilmistir.*’! Nisan 1916°da adada bulunan Ustegmen Hiiseyin Hamid de suyun

tayinla verildigini ve temizlik i¢in deniz suyuna basvuruldugunu yazmistir.*’?

Barinma donanimi da yetersizdi. Oru¢ Orucov, saman doldurulmus doseklerin kisa siirede

kullanilamaz hale geldigini, sonradan getirilen esirlerin tahta iizerinde yatmak zorunda

473

kaldigimi ve yorgan ile yastik eksikligini aktarmaktadir. Baz1 tanikliklarda

49 RGVIA, f. 2018, 1. 1, d. 74, v. 141-143.

470 “Nargin Adasi’ndaki Savas Esirleri Kamp1 Hakkinda Rapor”, 20 Kasim 1917, RGVIA, f. 1300, 1. 4, d.
1152, v. 122-123; I Diinya Savasi’nda Nargin’de Osmanli Esirleri: Azerbaycan Tiirklerinin Esirlere
Yardimlari, [T.N.], s. 121-123 (Tiirkge ¢eviri: s. 122-123). Belge gevirisi sadelestirilerek aktarilmigtir.

471 Askeri mithendis Albay Alekseyev’in Bakii Birlikleri iskan ve lase Subesi Miidiirii sifatiyla hazirladig
20 Haziran 1916 tarihli raporda adadaki tuzdan arindirma cihazinin giinde 2.000 vedroya kadar su verdigi
kaydedilmistir: RGVIA, f. 2018, 1. 1, d. 888, v. 132 ob. Bu kayit, metindeki 20 Kasim 1917 tarihli rapordan
yaklagik on yedi ay oncesine aittir. ki deger ayni tarihli dlgiimler degildir. Bir vedro yaklasik 12,3 litre
oldugundan 2.000 vedro yaklasik 24.600 litreye karsilik gelmektedir.

472 Hiiseyin Hamid, Bahr-i Hazer Séhili: Bakii Sehri Karsisinda Nargin Adast yahiid Zinddni [el yazmasi
giinliik], IBB Atatiirk Kitapligi, Bel Yz K.001246, 1332 (1916), s. 30-31.

473 Orug Orucov, “Narginds Tiirk asirlorinin hali”, A¢ik Séz, No: 617, 30 Kasim 1917.
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aydinlatmanin birkac¢ petrol lambasiyla saglandigi, yemek ve ¢amasir yikama gibi
giindelik ihtiyaglarin barakalar iginde karsilandig1 belirtilmektedir. Insaat kayitlarinda
elektrik ve ¢amasirhane altyapisindan séz edilmesi ise tesisin varligi ile esirlerin bu
hizmetlere fiilen ve siirekli erisimi arasinda ayrim yapilmasini gerektirir. Donemin
Osmanl1 basinina yanstyan bir bagka taniklik da bu fiziksel tabloyu tamamlamaktadir. Ati
gazetesinde 14 Temmuz 1918°de yayimlanan “Bir Ihtiyat Zabitinin Kafkasya
Hatiralari”nda Ressam Mehmed Nuri Bey Karavig, Nargin’i sdyle tasvir eder:*’* “Bu
adanmin tulu 2, arz1 1 kilometredir. 250 ser kisilik barakalar icinde 9-10.000 neferle 100
zabit vardi. Adada su yoktur. Lodoslu havalarda vapur gelmedigi icin esirler deniz suyu
icmeye mecburdu.” Karavig’in 9-10.000 kisilik rakami bir tanik tahmini olarak
degerlendirilmelidir. Bu rakam resmi kamp mevcuduyla 6zdeslestirilemez. Buna karsilik
baraka yogunlugu ve suya bagimlilik hakkindaki tasvir, arsiv belgelerinde goriilen

fiziksel sorunlarla ortiismektedir.

Baraka sayisi, teorik kapasite ve fiili mevcut savas boyunca degismistir. Bu nedenle
4.500, 7.000, 9.000 veya 10.000 gibi rakamlar tek bir sabit kamp mevcudu olarak

kullanilmamalidir.

Nargin’deki mevcuda iliskin tahminlerden ziyade Rus askerl makamlarmin kendi
kayitlart daha giivenilir bir Olgli sunmaktadir. Kafkas Askeri Bolgesi Kurmay
Baskanligina sunulan iki toplu c¢izelge, adadaki esir mevcudunu iki ayri tarihte
gostermektedir. 24 Agustos 1916 tarihli ¢izelgede Nargin’de 14 Agustos itibariyla 1 subay
ve 3.319 er kayithdir; ayni cizelgede Gedik-Satilmis, Pergit, Hamamli ve Ozurgeti
toplanma noktalariyla birlikte genel toplam 81 subay ve 8.729 erdir. Ekim 1916 basina
ait ikinci ¢izelgede ise Nargin’deki mevcut 10 subay ve 2.152 er olarak kaydedilmistir;
bu cizelgede Tiflis, Hamamli, Aralik, Z1g, Gori, Uzun-Kilisa, Batum, Gedik-Satilmis,
Pergit ve Ozurgeti dahil on bir toplanma noktasinin genel toplami1 10.049 kisidir.

Bu iki kayit, hem adadaki mevcudun iki ay iginde yaklasik {i¢te bir oraninda azaldigini

hem de Nargin’in Kafkasya’daki toplanma noktalar1 arasindaki nispi agirligim

474 Bingiir Sénmez, Reyhan Yildiz, Atese Dénen Diinya: Sartkamas, ikarus Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 265;
krs. Koncrantun Anexcanaposuu Ilaxamok, c. 106-107; “Bir Ihtiyat Zabitinin Kafkasya Hatiralar1”
(Ressam Mehmed Nuri Bey Karavi¢’in hatiralar1), Afi, No: 193, 14 Temmuz 1334/1918, s. 4; krs.
Azerbaycan Cumhuriyeti Osmanli Basininda 1918-1920: Gazete Haberleri ve Kose Yazilari, s. 196, [Q.S.,
V.Q.]. (Belge no. 201).
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gostermektedir. Ekim 1916 ¢izelgesindeki dagilim ayrica dikkat ¢ekicidir: Nargin 2.152
erle en kalabalik er yogunluguna sahipken (Hamamli1 2.150, Batum 1.537, Gedik-Satilmig
1.524, Zag 1.098), adadaki subay sayisi yalniz 10°dur. Buna karsilik Hamamli’da 84,
Gedik-Satilmisg’ta 32, Batum’da 25 subay bulunmaktadir. Bu tablo, subaylarin firar
ihtimali gerekgesiyle Nargin’de tutulmak istenmedigi ve biiyiik ¢ogunlukla kara toplanma
noktalarinda barindirildigi ya da Rusya iglerine sevk edildigi yolundaki kayitlari sayisal

olarak desteklemektedir.*”>

1917 sonbaharinda Osmanli diplomatik yazigmalarma yansiyan Isveg¢ konsolosluk
raporlar1 barinma alanimnin darligin1 daha somut bicimde gostermektedir. Yaklagik 80
Osmanli subayinin bulundugu bir barakada kisi basina yalniz iki metrekiip alan diistiigi,
iist iste kurulan yataklarin hareketi giiglestirdigi, ince tahta ve dogrudan toprak iizerine
kurulan yapilarda uzun siire degistirilmeyen silte ve yataklarin hijyen sorununu

agirlastirdig bildirilmigtir. 76

Kosullarin agirligi, savasin sonuna dogru bizzat Rus askeri makamlarinin yazismalarina
da yansimistir. Kafkas Askeri Bolgesi Saglik Miifettisi, Ordu Bagkomutanligina sundugu
raporda icme suyu yoklugu, elverigsiz barinaklar ve yaygin salgin hastaliklara dikkat
cekerek, Nargin’de bir savas esiri kampini siirdiirmenin “insanligin tiim temellerini ihlal
edecegi” sonucuna varmis ve esirlerin adadan baska bir yere nakledilmesini resmen rica

etmistir.*’’

Bu veriler, Nargin’de fiziksel altyapinin savas boyunca genisletilmesine ragmen barinma,

su, 1sitma ve hijyen bakimindan yeterli bir diizeye ulagsmadigini gostermektedir.

475 CBoska CBeIEHMI O YKCIIE BOEHHOIUIEHHBIX HA COOPHBIX MyHKTax Ha 0. Hapren, B [eTbik-CarbuiMsiiie,
[Taprere, Amamuer u O3ypreTu Mo JaHHBIM K 24 aBrycra 1916 r, RGVIA, f. 1300, 1. 1, d. 347, v. 196;
CBoJIKa CBEIICHUIA O YMClie BOGHHOIUICHHBIX Ha cOOpHBIX myHKTax Tudumc, Amamibl, Apanbix, Hapren,
3b1x, Topu, Y3yn-Kunmca, Barym, Terbik-Carbuimbim, [Taprer, O3yprersl, [2 Ekim 1916°dan sonra],
RGVIA, f. 1300, 1. 1, d. 347, v. 339.

476 BOA, HR.SYS, nr. 2204/80, v. 1; Birinci Diinya Savasi ve Azerbaycan: Osmanli Arsiv Belgeleri, TEAS
Press, Istanbul, 2018, [V.Q, Q.S.], s. 420-421 (Belge no. 143). Ayrica bk. Bakii Isve¢ Konsolosunun
Petrograd’daki Isveg Sefaretine génderdigi 596 numarali raporun sureti: BOA, HR.SYS, nr. 2204/4 (Baki,
28 Ekim/10 Kasim 1917).

477 Okan Yesilot, “Nargin Adasi’nda Tiirk Esirler”, Tiirk Tarihinde Savas Esirleri, (Yay. haz.: Okan Yesilot,
Bihter Giirisik Koksal), VakifBank Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2023 (ss. 327-352), s. 332; krs. B. B.
[losnaxupes, Typeykue soennonentsie u epaxcoanckue, c. 102.
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2.3.2. Esirlerin Nakli

Kaftkas Cephesi’'nden Rusya iclerine uzanan genel sevk giizergahlart ve yolculuk
kosullar1 Birinci Boliimde ayrintili olarak ele alindigindan burada ayni kronolojiyi
tekrarlamak yerine Nargin’in sevk sistemindeki islevi iizerinde durulacaktir. Ada, Bakii
cevresindeki toplama ve karantina diizeninin bir pargasi olarak hem geg¢ici alikoyma hem

de baska askeri bolgelere yapilacak sevkler i¢in kullanilan bir ara merkez niteligindeydi.

Bu islev, Nargin’den planlanan ve gergeklestirilen sevklerde agik bicimde goriilmektedir.
Aralik 1915°te Genelkurmay Bas Idaresi, kisa elverissiz barakalarda tutulan 2.140 Tiirk
esirin Voronej Guberniyasi’na gonderilerek calistirllmasina karar vermis, ancak kolera
salgininin yeniden ortaya ¢ikmasi nedeniyle plan uygulanamamustir.*’® Agustos 1916
itibartyla Nargin’de kayitli 140 malul Tiirk esirin 138’1 er, 2’si subaydi. Bu grup Ekim

1916°da Moskova Askeri Bolgesi’ne sevk edilmistir.*”

Bu iki 6rnek, Nargin’in sabit bir nihai kamp olarak degil, esirlerin bagka askeri bolgelere
sevk edilebildigi bir ara merkez olarak da kullanildigin1 géstermektedir. Nargin’e gelis ve
adadan Rusya’nin i¢ bolgelerine uzanan giizergadhlarin ayrintilari, tekrar yaratmamak

amactyla Birinci Boliimdeki sevk bagliklarinda ele alinmistir.

2.3.3. Iase Kosullar

Esirlerin iage kosullarmmin hukuki cercevesini anlamak bakimindan, Kafkas Ordusu
Baskomutanligi gorevini vekaleten yiiriiten Graf Vorontsov-Dagkov’un 5 Eyliil (18 Eyliil)
1915 tarihli 772 numarali emri biiyiik 6nem tagimaktadir. Rusya Devlet Askeri Tarih

Arsivinde (RGVIA) korunan bu belge sdyle demektedir:

“Almanlarin ve Avusturyalilarin savas esirlerimize karsi insanlik dig1 acimasiz tutumu —
yaralilarin 6ldiiriilmesi, bilgi almak i¢in iskence yapilmasi, teslim olanlarin sik¢a kursuna
dizilmesi, Almanya ve Avusturya’daki toplama kamplarindaki korkung tutma kosullari,
yetersiz beslenme esliginde agir iglerde ¢alistirilmalart — Askeri Sura’y1 25 Haziran 1915
tarihli kararla diisman savas esirlerinin iase diizenini degistirmeye ve onlara verilen giinliik
et, seker ve ¢ay miktarini azaltmaya zorlamigtir.

Bu karar iizerine tarafimdan 16 Agustos’ta Baskomutana miiracaat edilerek, Tiirkiye nin
savagt insancil Dbigimde silirdiirmesi ve bizim savas esirlerimize Almanya ile

48 RGVIA, £, 2018, 1. 1, d. 74, v. 263, 265.
49 RGVIA, f. 2018, 1. 1, d. 76, v. 137; £. 2018, 1. 1, d. 888, v. 181.
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Avusturya’ninkinden farkli davranmasi géz 6niinde bulundurularak yeni iage diizeninin Tiirk
ordusunun savas esirlerine uygulanmamasi talep edilmistir. Bunun {izerine 25 Agustos’ta
Imparator Hazretlerinin Tiirk esirlerin iagesinin eski miktarida korunmasina dair en yiiksek
irade beyan edilmistir.

Bu en yiiksek iradenin ifasi zimninda, Tiirk savas esirlerinin iasesinin Kafkas Askerl
Bolgesi’'nin 10 Haziran tarihli ve 215 numarali emrine uygun bigimde tam miktariyla
stirdiiriilmesini emrederim.”

Belgenin altinda “Vekili Baskomutan, general-yaver, siivari generali Graf Vorontsov-
Daskov” imzas1 yer almaktadir.**® Bu emir, Rusya’nin resmi diizeyde Tiirk esirlerinin
iagesini tam tutma taahhiidiinii ortaya koymasi bakimindan son derece énemlidir. Zira
ilerleyen boliimlerde ve tanikliklarda goriilecegi tizere, bu resmi taahhiit ile uygulamadaki
gerceklik arasinda derin bir ugurum bulunmaktaydi. Nargin Adasi1 basta olmak iizere
Kafkasya’daki kamplara iliskin belge ve tanikliklar, bu resmi diizenlemeye ragmen iase,

su ve saglik hizmetlerinde ciddi uygulama sorunlarinin siirdiigiinii géstermektedir.

Girig bolimiinde ele alinan 1916 tarihli propaganda filmi ile D. Titov’'un Kacnmii
gazetesindeki “Nargen’de” (Na Nargene) baslikli yazisi, Nargin’deki giindelik hayati
sicak yemek, beyaz ekmek ve diizenli barinma imkanlar1 {izerinden olumlu gostermistir.
Titov kamp1 neredeyse bir dinlenme yeri gibi sunan su ifadeleri kullanmigtir:#%!
“Mahkumlar gazete okuyor ve balik tutuyor; kisacasi burasi bir kamp degil, kii¢iik eksikleri
olan bir tiir tatil yeridir. Tiim yapilar gegicidir ve kislik konutlara uygun olma olasiliklari

distiktiir, fakat tas bollugu ve santiyedeki iicretsiz isgiicii, gerekirse tas duvarlar inga ederek
bunlar1 hizli bir sekilde kalici yapilara doniistiirmeyi miimkiin kilmaktadir...”

“Her mahkima gilinde yarim funt et ve 6gle ve aksam yemeklerinde giinde iki kez sicak
yemek veriliyor. Yan mutfakta miikemmel beyaz ekmek dagitiliyor. Smirsiz miktarda
veriyorlar... 300 hasta kapasiteli 6 hastane kiglasi bulunmaktadir. Artik hicbiri yok ve bu
kadar saglikli bir ortamda ¢ok sayida olmasina da pek gerek yok. Bashekim Rus, yardimcilart
esir Tiirk doktorlardir.”

Bu tasvir ayn1 doneme ait arsiv kayitlar1 ve daha sonraki tanikliklarla belirgin bigimde
celismektedir. Bu nedenle Titov’un yazist kampin ortalama sartlarinin tarafsiz bir
betimlemesi olarak degil, savag donemi kamuoyu temsilinin bir Ornegi olarak

degerlendirilmelidir.

480 B, B. Jlaw110B u 1p., c. 862; RGVIA, f. 1300, 1. 4, d. 476, v. 574. Rus askeri belgesindeki 5 Eyliil 1915
tarihi Jiilyen (eski stil) takvimine goredir; Gregoryen karsiligi 18 Eyliil 1915°tir. Alint1 igindeki diger Rus
tarihleri de kaynakta eski stil bigiminde korunmustur.

B Howu epaeu y nac ¢ naeny (Cxobenesckuii xommtet, 1916), ikinci boliim, Rusya Devlet Sinema-
Fotograf Belgeleri Arsivi (RGAKFD); “Boennomnennsie | mupoBoit BoriHB 1914-1918 1. B MaTepuanax
Poccuiickoro rocymapctBeHHoro apxuBa kuHoporogokymeHToB”, RGAKFD. D. Titov’un agagidaki tasviri
icin bk. JI. Turtos, “Ha Haprene”, Kacnuui, Ne 75, 1915, c. 5.
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Bazi Rus askeri yetkililerinin adadaki agir kosullarin farkinda oldugu arsiv belgelerinden
anlagilmaktadir. General Bernov, Prens Oldenburgski’ye gonderdigi bir telgrafta, 21 Mart
(3 Nisan) 1916 tarihinde Nargin ve Z18’1 teftis ettigini ve adanin saglik kosullarindan
ciddi bigimde memnun kalmadigini bildirmistir. Bernov’a gore, yalnizca hastanede degil,
barakalarda da “lekeli tifiisiin yuvalandig1” bir durum séz konusuydu. Inceleme yapan
komisyon, 80 lekeli tifiis hastasi tespit etmis, hastanenin asir1 dolulugu nedeniyle (200
kisi i¢in ongoriilmiis olmasina ragmen 250 hasta bulunmasi) bu kisiler adadan Bakii’deki
hastaneye sevk edilmistir. Z13’daki kamp da “son derece asir1 dolu” durumdaydi. Burada
ongoriilen 750 kisi yerine 1.296 esir bulunmaktaydi.**? Eyliil 1916 nmin baslarinda
Bakii’ye yeni bir esir kafilesi ulastiginda, Klyupfel bu esirleri adaya sevk etti. Zira kendi
verilerine gore Z1g’da onlar1 yerlestirmek artik miimkiin degildi. Kafkas Askeri Bolgesi
cevre askeri-sthhiye miifettisi, 28 Kasim (11 Aralik) 1916 tarihli raporunda, alinan tiim
Onlemlere ragmen Nargin Adasi’ndaki esirler arasinda tekrarlayan tifiis salgminin
durmadigini belirtmistir. Rapora goére bunun baglica nedenlerinden biri, karantina
uygulamasinin komutanlik idaresinin tasarrufuna bagli olmasiydi. Zira hasta esirlerin
iagesi, ilag temini, camasir ve benzeri ihtiyaglarinin karsilanmasi bu idarenin

sorumlulugundaydi. **?

Bu kayitlar, Tiirk esirlerinin iagesinin korunmasina iligkin resmi emirlerle sahadaki
uygulama arasinda belirgin bir fark bulundugunu gostermektedir. Ozellikle su temini,
hastane kapasitesi ve karantina uygulamasindaki aksamalar, iage meselesinin saglik

sartlarindan ayr1 diisiiniilemeyecegini ortaya koymaktadir.

1917 sonundaki Aleksandrov raporu ile Poznahirev’in kullandigi Rus arsiv belgeleri, su
ve iage sorunlarinin siirekliligini teyit etmektedir. Kaynaklar baraka ve toplam kapasite
konusunda farkli rakamlar verse de Nargin’de dogal tatli su kaynaginin bulunmadigi,
tuzdan aritma tesislerinin diizenli ¢aligmadig1 ve Bakii’den su tasiyan gemilerin hava
kosullarma bagh kaldigi konusunda birlesmektedir. Kapasite rakamlarinin farkliligt

2.3.6’da ayrica degerlendirilmektedir.*®* Esir tanmkliklar1 bu yapisal sorunun giindelik

#2RGVIA, f.2018,1. 1, d. 76, v. 41.

43 RGVIA, f. 2018, 1. 1, d. 888, v. 198.

484 B. B. [losnaxupes, Typeyxue 6oennonnennvle u spaxcoanckue c. 101-102; RGVIA, f. 1300, 1.4, d. 1152,
v. 92. Kampin su krizine dair Rus doktorlarinin tespiti ve Oldenburgski’nin baglangicta Tiirk esirleri
Nargin’e degil Vladikavkaz bolgesine yerlestirmeyi planladigi, ancak Terek Oblasti bagkaninin direnci
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hayattaki karsiligin1 ortaya koymaktadir. Tayyare rasidi Miildzim-1 evvel Bahaeddin
Efendi, icme suyuna deniz suyu karistirildigint ve bunun dizanteri ile baska bagirsak
hastaliklarmni artirdigimi ileri siirmiistiir. Rapordaki ifade soyledir: “Icilecek suya bi’l-
iltizam deniz suyu karistirilarak veriliyordu... igtikleri deniz suyu tesirinden dizanteri ve

sair emrdza tutularak binlerce insan 6liiyordu. ”*%

Aleksandrov’un raporu, yetersiz beslenme ve su sikintisinin saglik sistemi lizerindeki
baskisin1 da gostermektedir. Raporda hastane kapasitesinin asildig, ilag ve su eksikligi
yasandigi, dliimlerin siklastigi ve toplu definlerin yapildig1 aktarilmaktadir. Bu veriler,
saghik tesisinin fiziksel varliginin fiili tedavi kapasitesi anlamina gelmedigini

gostermektedir. 4%

Osmanli Hiikiimeti’nin Ocak 1917°de Rusya Disisleri Bakanligina gonderdigi protestoda
Nargin’deki esirlerin temel gidasimnin giinde iki funt ekmek ile bir tabak sivi balik
corbasindan ibaret oldugu ileri siiriilmiistiir. Poznahirev, Rusya Disisleri Bakanliginin
uzun cevabinda balik ¢orbasi iddiasina ayrica cevap verilmedigine dikkat cekmektedir.
Subat Devrimi’nden sonra iagse daha da daralmis, Nisan 1917°de ekmek pay1 azaltilmis

ve mayis ayinda Bakii’deki ekmek kart1 uygulamasinin etkileri kampa da yansimustir. 7

27 Eyliil/10 Ekim 1917 tarihli Isve¢ Sefareti notas1 da suyun Bakii’den tasinirken petrolle
kirlenebildigini, hasta esirlerin 48 saate kadar susuz kalabildigini, yataklarin uzun siire
degistirilmedigini, hastanenin yetersiz kaldigini ve sitma ile dizanterinin yaygin oldugunu
bildirmektedir. Nota, iase ve saglik kosullarinin diplomatik diizeyde de sorun olarak
kayda gectigini gostermektedir. Notanin ilgili kisminda su ifadeler bulunmaktadir:
“Mezkir cezirede siirbe salih su bulunmadigindan Bakii’den su celb ettirilmesi iktiza eder
ise de bu sular esna-y1 nakllerinin mahall-i mezkirde bulunan petrolden dolay1 ale’l-ekser

icilmeyecek hale gelmektedir. Hasta {iseranin 48 sa’at sudan mahrim kaldiklar1 bile vaki’
olmustur. ... Silte ve yataklar o derece kirli ve o derece ta’affiin nesretmektedir ki hastagani

nedeniyle bunun gergeklesemedigi hususunda bk. B. B. IlosnaxupeB, Typeykue 6oenHonieHuvie u
epadicoanckue, c. 103; RGVIA, f. 1300, 1. 4, d. 506, v. 103, 205, 210.

45Tayyare rasidi Miilazim-1 evvel Bahaddin Efendi’nin tarihsiz raporu (raporda verilen esir diisme tarihi:
8/10/[1]330), Askeri Tarih Arsivi (ATASE), 110-9-1-10 82-0-63-5 [T.N.].

486 Doktor Grigori Aleksandrov’un 20 Kaniin-1 Evvel [1]917 tarihli “Nargin Adasi Esirleri Raporu”ndan
aktarilan hastane, saglik, defin ve iase anlatisinin tamamu igin bk. Askeri Tarih Arsivi (ATASE), 110-9-1-
10 123-0-66-26-29.

487 B. B. osnaxupes, Typeykue soenHonnentble u spaxcoanckue, c. 110-111; AVPRI, f. 160, 1. 708, d.
2860; RGVIA, f. 1300, 1. 4, d. 1152, v. 217-218.
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mu’ayeneye me’mir tabib mezkir silte ve yataklarin emraz-1 sariyeye ragmen bir seneden
beri tebdil edilmemis oldugu fikr-i i’tikAdindadir.”*38

Rus askeri ve sthhi makamlarinin raporlari ile tarafsiz temsilciliklerin yazigmalari birlikte
degerlendirildiginde, 1917 sonuna kadar temiz su, yeterli gida, yakacak ve tedavi

malzemesi eksikliginin siireklilik gosterdigi anlagilmaktadir.

1917 sonlarinda Bakii basin1 Nargin’deki iase, su ve hastane krizini ardisik yazilarla
kamuoyuna tasidi. Hiimmet’te Neriman Nerimanov’un “Go6z Yas1 Doktiiren Cezire”
yazisi, ayn1 gazetenin takip haberi ve “Idareye mektup” baslikli metin ile A¢ik Soz’de
Orug Orucov’un gozlemleri birbirini tamamlayan ¢agdas tanikliklar sunmaktadir.*®
“Keske bu cezireye gitmeyeydim. Keske bir deri bir siimiik bedenleri ve ahu-zar eden
insanlar1 gérmeyeydim. Keske “Efendim su! Efendim yemek” soézlerini duymayaydim.
Keske ciplak dudaklari soguktan titreyen, gozleri bozarmis annesiz-babasiz ¢ocuklarla
soylesmeyeydim. Keske hastanede baslar1 kerpig {iste can veren iniltilere rast gelmeyeydim.
1.200 insan balas1 hazir 6liim ndbetindedir. 6.000 kisi de bu nébete hazir durumdadir. Tif mi

veba m1 veya bir gayri sirayet edici maraz mi1? Bunlari cezireye kurban edecektir? Yok, yok!
Aglik! Susuzluk ve soguk!”

“Ben agladim... Aglamamak miimkiin mii? Vaktinde ata ananin goz 15181 ve sonra usaklar
perestar1 ve daha sonra vatan kahramani bir insan imdi yilanlar meskeni olan susuz bir
cezirede can verirken, kuru, ¢atlamis dilini ¢ikarip diyor: “Efendim su! Efendim yemek!”
Imdi ben de kulaklari isitenlere, vicdanlar1 uyanmslara yiiziimii tutup da o zavalli cezire
esirlerinin sozlerini tekrar ediyorum: “Efendiler su! Yemek, paltar!” Bu goz yas1 doktiiren
cezire sizi gozlilyor. Size timit bagliyor.”

Hiimmet’in 5 Aralik 1917 tarihli takip haberinde ise Nerimanov’un komiteye sundugu
Oneriler arasinda adaya yeni esir gonderilmemesi, yaslilarin ve savas dis1 sivillerin geri
gonderilmesi, ¢ocuklarin hayir cemiyetine verilmesi, hastalarin hizla sehre nakli ve
yiyecek ile giyecek miktarinin artirilmasi sayilmistir. Haberde yaklasik 300 hasta esirin
sehirdeki 16. lazarete nakledildigi ve adada kalanlarin durumunun 6nceye gore kismen

tyilestigi de belirtilmistir.

Ayni giinlere ait A¢ik Soz yazisinda Orug Orucov hastane ve barimma kosullarini daha

somut bir dille tasvir etmektedir:

488 Petrograd’daki Isve¢ Sefareti Tarafindan 27 Eyliil [sene 1333] /10 Tesrinievvel sene [1]917 Tarihiyle
Hariciye Nezareti'ne irsil Olunan 928 Numarali Nota Sireti Terciimesi, Bab-1 Ali Nezaret-i Hériciye
Terctime Miidiriyeti Numara:3, 10 Ekim 1917, HR.SYS, no. 2204/4, v. 6-8.

489 Neriman Nerimanov, “Goz Yast Toktiiron Cozire”, Hiimmet, No: 21, 28 Kasim 1917, s. 1; “Nargin
cozirasi”, Hiimmet, No: 22, 5 Aralik 1917; Orug¢ Orucov, “Narginds Tiirk ssirlorinin hali”, A¢ik Séz, No:
617, 30 Kastm 1917; “idaroyo moktub”, Hiimmet, say1 ve tarih Akif Asirli nesrinde belirtilmemistir.
Metinler i¢in ayrica bk. Akif Asirli, Nargin adasinda Tiirk asirlari, Elm vo Tohsil, Baki, 2011, s. 52-54, 60-
61.
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“Cezirede yasayan insanlarin dehsetli durumunun izlerini géren komite azalari hiingiir
hiingiir aglamaktan kendilerini alamamuiglardi. 400 kisi yerlestirilecek hastanede 1.200 kisi
hasta esirler balik gibi birbirilerinin {istiine dokiilmiis, kimisi can veriyor, kimisi “efendim
su”, kimisi “efendim yemek” diye bagirtyorlar. Bir taraftan ise o giin 6lmiis 40 esir ayn1
yekdigerinin tizerine y1gilip durmustur. Giinde 40 kadar esir agliktan, susuzluktan, soguktan
olityor. Ustlerinde giyecekleri, yakmaya yakacaklar1 yok. Birgoklar baslari altina kerpig
koymuslar. Kuru tahta {izerinde yatmaktan bir¢oklarinin yanlarinda biiyiik yaralar meydana
gelmistir.”

lase krizini tek bir esirin girisimi iizerinden anlatan Hiimmet’teki “Idareye mektup”
baslikli yazida ise Erzurum’un Tazegiil kdylinden Abdulla oglu Rasim Cavid’in kamp
komutanligindan yiyecek temin etmeye ¢aligmasi aktarilmaktadir:

“Bakl’nun Nargin adasinda halihazirda bulunan 1800 kadar Osmanl {iserasinin iki aydan

beri karmlarina ekmek girmemis ve ancak bir kasik yagsiz ve tuzsuz corba ile idare

edilmiglerdir... Erzurum vilayetinin Tezegiil karyesinden Abdullah oglu Rasim Cavid ... bes

saat kadar ugrasarak gii¢ ile bir ¢uval un alip acele ashanelerde ¢orba yaptirip kendi eliyle

umum barakalara dagittiktan sonra ... ‘biz esirlerin tamamen ekmegimizi ve erzakimizi her
giin i¢in temin edesiniz. Yoksa bizi bu Nargin’den ¢ikarmanin icabina bakarsiniz’ diye....”

Bu basin metinlerindeki 1.200, 1.800 veya 6.000 gibi rakamlar resmi mevcut cetveli
olarak degil, haberin yazildig1 andaki gbzlem, tahmin veya belirli bir esir grubuna iliskin
say1 olarak degerlendirilmelidir. Buna karsilik aclik, su ve hastane yetersizligi hakkindaki
ortak anlati, arsiv ve diplomatik belgelerin isaret ettigi ayni sorun alanlarini goriiniir

kilmaktadir.

Bununla birlikte iase biitiin esir gruplar i¢in aym diizeyde degildi. Ustegmen Hiiseyin
Hamid’in giinliigiinde subaylara erlere gore daha ¢esitli yiyecek verildigi, corba, yumurta,
patates, fasulye, makarna ve piring yaninda zaman zaman balik da dagitildig:
kaydedilmektedir. Bu kayit, kamptaki genel kitlik tablosu i¢inde riitbeye ve doneme gore

farklilagsan uygulamalar bulundugunu gostermektedir.**°

Resmi emirler Tiirk esirlerinin iasesinin korunmasini dngdrmiis olsa da arsiv belgeleri,
tarafsiz temsilcilik raporlar1 ve esir gilinliikleri uygulamada su, gida ve saglk

hizmetlerinin donem dénem agir bicimde yetersiz kaldigini1 géstermektedir.

40 Bahr-1 Hazer Sahili, Bakii Sehri Karsisinda Nargin Adast yahut Zindani. 1 Mart 1332°den baslar
maba’d-1 hayat ruzmerre-i esaret (1 Mart 1332- 28 Subat 1332). Hiiseyin Hamid (Miilazim-1 evvel), IBB
Atatiirk Kitapligi. Bel Yz K.001246. Ayrica bk. Okan Yesilot, “Azerbaycan-Nargin Adasi’ndaki Bir Tiirk
Esirin Hatirat1”, Uluslararas: Tiirk Savas Esirleri Sempozyumu Bildiri Kitaby, istanbul, 2018 (ss. 309-318),
s. 310.
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2.3.4. Darp, Siddet ve Kotii Muamele Olaylar

Nargin’deki agir yasam kosullarina, muhafizlarin ve kamp idaresinin bazi
uygulamalarindan kaynaklanan darp, toplu ceza ve diger kotli muamele vakalar1 da
eklenmistir. Bu nedenle burada genel Kafkas Cephesi siddet kronolojisi yerine, dogrudan

Nargin’e ve Nargin’deki esirlere iligkin belgelenebilir vakalar esas alinmistir.

Aralik 1917°de Mustafa Bey Alibeyov’un aktardigi bir olay, toplu ceza uygulamasina
ornek olusturmaktadir. Issnmak amaciyla bos hastane binasindan bir parca tahta koparip
yakan iki Tiirk esir nedeniyle kamp komutanlig1 yalniz bu kisileri degil, Tiirk Miisliiman

esirlerin tamamini bir giin boyunca yiyeceksiz birakmigtir.*!

Kizilhag temsilcilerine kamp kosullarini sikdyet eden Tiirk esirlerin cezalandirildigina
iliskin taniklik da bulunmaktadir. Ahmet Izzet Géze nin hatiratinda, sikdyetin ardindan
kendisi ile Hakki Burhaniye’nin kirk giin siireyle hiicre hapsine mahkim edildigi

belirtilmektedir.*>

Kotii muamele sikayetlerinin Rus askerl makamlarinin yazigmalarina da yansidigi
goriilmektedir. Prens Oldenburgski’nin Kafkasya Naibine gonderdigi talimatta, Tiirk esir
kafilelerinin yakininda Ermeni muhafiz bulundurulmamasi istenmistir. Bu miidahale,
askeri idarenin en azindan bazi sevk ve muhafaza birimlerinde keyfi siddet riskinin

farkinda oldugunu gostermektedir.*

Nargin’e iliskin daha dogrudan bir taniklik, Rusya’da esirken kacan Giresunlu Ali oglu
Halil’in ifadesine dayanan Ugiincii Ordu raporudur. Raporda Tiirk esirlerin
ayakkabilarinin alindig1, uzun siire ¢iplak ayakla birakildiklari, muhafizlarin hakaret ve
kotli muamelesine maruz kaldiklart ve sikdyet eden bazi subaylarin bagka yerlere sevk

edildigi ileri siiriilmektedir.***

1 Betiil Aslan, Kardas Kémegi, s. 171.

2 Ahmet Goze, Ergiin Goze, s. 67.

493 Betiil Aslan, Kardas Kémegi, s. 160.

494 Askeri Tarih Arsivi (ATASE), 110-9-1-10 123-0-66-23-24. Giresunlu Halil’in ayn1 ifadesi Ozkan
tarafindan da degerlendirilmistir. Bk. Asaf Ozkan, “Rus Esaretinden Firar Eden Osmanli Askerlerine
Yénelik Muameleler ve Kafkas Cephesine Dair Alinan Bilgiler (Firari Esirlerin ifadelerine Gore)”,
Isgalden Kurtulusunun 100. Yilinda Bayburt, (Ed. S. Cigdem vd.), Bayburt Universitesi Yaymlari, Bayburt,
2019, s. 259. Ozkan, Harbiye Nezareti’nin miitekabiliyet esasi cercevesinde Rusya’yr ikaz etmesi
baglaminda bu ifadeyi ele almaktadir. Firari esirlerin ifadelerine dayanan bir bagka degerlendirme icin
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Rusya Devlet Askeri Tarih Arsivinde yer alan bir telgrafta, Danimarka ve Belgika
konsoloslar tarafindan Tiflis’teki Kafkas Askeri Bolge Karargahi Esirler Dairesine acil
cagrida bulunularak Nargin Adasi’ndaki vahim duruma dikkat c¢ekilmektedir.
Aleksandrov ve Isve¢ Kizilhaci raporlarini teyit eden bu telgrafta, son 30 giinde 576
kisinin hayatin1 kaybettigi ve giinlik O6liim sayisimin 30 ile 40 arasinda seyrettigi
bildirilmekte, saglik kosullarinin son derece koti oldugu, tibbi personel ve ilag
yetersizliginin yami sira 1.000 hasta i¢in yatakhane ekipmaninin bulunmadig ifade

edilmektedir.*>

15 Ocak 1918 tarihinde A¢ik S6z gazetesinde Nargin’deki savas esirleri adina Yiizbasi
Dervis Takiytiddin imzastyla yayimlanan “Esirlerin feryadi” baslikli agik mektup, kamp
icindeki siddet ve tibbil ihmal sikayetlerini dogrudan kamuoyuna tasidi. Metin belirgin
bicimde polemik ve ¢agri dili tasimakla birlikte iki somut yaralanma vakasini tarih ve

birlik bilgileriyle aktarmas1 bakimindan énemlidir.

“Biz Nargin’de bulunan iisera-y1 harbiyye ... biitiin milletlere hitap ediyoruz ve diyoruz ki,
eger sizde de bir hiss-i insaniyet varsa ... gozlerinizi Nargin’de ... Tiirk, Alman, Avusturya
esirlerine ... bir medfen olan bu cezireye, zavalli sakinlerine ¢eviriniz... Halbuki bugiin
Nargin ceziresinde vurulanlar, oldiiriilenler sirf insan vurmak, sirf 6ldiirmek igin vuruluyor,
oldirtliyor. ..

...17 Kéanunuevvel 1917°de 21’inci ... Alman alayima mensup Schots Pavel adinda bir Alman
askeri, bir Rus soldati tarafindan doviilmiistii. Bakimsizlik yiiziinden yarasi “kangren” olan
bu esir, 14 giin sonra vefat etmistir. 11 Kénunusani 1918’de ordu-y1 Osmaniyyeye mensup
89’uncu alayin 1’inci taburunun 3’{incli boliiglinden Diyarbekirli Ahmed Mehmedoglu
isminde bir Tiirk askeri de ayn1 darbe-i zalimeye hedef olmustur.”

Mektubun genis genellemeleri kendi publisistik baglami i¢inde degerlendirilmelidir.
Buna karsilik Schots Pavel ve Ahmed Mehmedoglu’na iligkin kayitlar, kampta yaralama

ve tedavi ihmali sikayetlerinin ayn1 donemde tekrarlanabildigine isaret etmektedir.

Poznahirev’in monografisinde aktardigi bir belge, Rus makamlarinin koti muamele
sikayetlerini nasil gerekgelendirebildigini gostermektedir. Nisan 1917°de Genelkurmay
Baskani, Disisleri Bakanliginin Esirler Dairesine Osmanli Hiikiimetinin “Nargin’deki

Tiirk erlerin muhafizlar tarafindan siirekli acimasiz muamele ve hakarete maruz kaldig1”

ayrica bk. Asaf Ozkan, “Esaretten Firar Eden Osmanli Askerlerinin Ifadelerine Gére Erzurum ve
Cevresinde Rus Isgali”, Osmanli Hakimiyetinin 500. ve Kurtulusun 100. Yilinda Uluslararas1 Erzurum
Sempozyumu Bildiriler, (Yay. haz.: Murat Kiigiikkugurlu, Ugur Akbulut, Naim Urkmez), Erzurum Teknik
Universitesi Yayinlari, Erzurum, 2018, s. 251-262.

495 RGVIA, f. 1300, 1. 4, d. 1152 [T.N., s. 119-120].

496 «“Qgirlarin foryadi (Nargindon moktub)”, A¢tk Séz, No. 655, 15 Ocak 1918 [T.N., s. 290-293].
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yoniindeki protesto notasmma cevap verirken, bu durumu “Tirk esirlerinin
medeniyetsizliginin onlar1 diizeni korumaya zorlamay1 gerektirmesi” ile agiklamistir. Bu
ifade, kotii muamele sikayetinin Genelkurmay diizeyinde kiiltiirel bir gerekgeyle

aciklanip mesrulastirildigini gostermesi bakimindan énemlidir. **’

Isve¢ Kizilhag1 delegesi Tennman’in 7 Ekim 1917 tarihli raporu, Nargin’deki siddetin
yaygin ve tekrarlanan niteligine dair gii¢lii bir taniklik sunmaktadir. Tennman, kirbagla
agir iskence ve dayagin, Ozellikle Tiirk esirlerin tekmelenmesinin giinliik olaylardan
oldugunu, agliktan zafiyet gec¢irenlere, nekahet donemindekiler ve hatta yerlerde siiriinen
malullere dahi saygi gosterilmedigini ve saglikliymiscasina agir islere siirtildiiklerini
kaydetmistir. Ayrica esirler kampa gelince dezenfeksiyon igin sahsi esyalarinin
alindigini, bunlarin dortte ii¢iiniin ¢calindigini ve 6lenlerin esyalarinin da yagmalandigini
belirtmistir. Her giin hastaneye Ruslarin kirbagladig1 Tiirk esirlerin geldigi de raporun
dikkat cekici tespitleri arasindadir.*® Rapor, kamptaki 6liim oranina iliskin sayisal bir
tespit de igermektedir: Tennman’a gore “vefeyat miktar1 %33 nispetinden fazla’ydi. Bu
oran, delegenin Ekim 1917 itibariyla kamptaki gézlemine dayanan bir tahmindir; hangi
toplulugu ve hangi zaman araligini esas aldig1 raporda belirtilmemektedir. Bu sebeple s6z
konusu nispet, adadan gecen toplam esir sayisiyla ¢arpilarak mutlak bir 6liim rakamina

doniistiiriilemez.*”

Nargin’deki siddete iligkin tanikliklar yalnizca yabanci gozlemcilerden gelmemektedir.
Esaret doniisii ifadesine bagvurulan Binbas1 Hikmet Bey’in raporunda, adada zabitlerle
erlerin barakalarda adeta mahpus tutuldugu, barakalar arasinda gegisin ve goriismenin
stingiilii nobetgilerce engellendigi, erlerin kirbacli muhafizlarin gézetiminde tas sokme,
baraka insas1 ve yol tesviyesi gibi islerde darp edilircesine calistirildigi kaydedilmektedir.
Aynmi rapora gore deniz kenarinda 6lim nedeni belirlenemeyen cesetler bulunmus,
onariminda ¢alistig1 barakanin lizerinden atilan bir neferin, kaldirildig1 hastanede 61digi
gizli tahkikatla anlagilmistir. Hikmet Bey’in kamp kumandani Yiizbasi Zilov’a ilettigi
sikayetler reddedilmis, teftise gelen bir generale Fransizca bir sikdyetname verilmesi

lizerine adaya gonderilen sorusturmaci miralay dahi iddialarin ispatin1 hastane kayitlarina

47 B. B. INoznaxupes, Typeykue 6oennonnennvle u zpascoanckue, c. 165; AVPRI, f. 160, 1. 708, d. 2860,

v.28-31; d. 3245, v. 7.
49¥Thorsten Wennerstrom, s. 219-220. Naklen: Asiye Tiilin Sonatilgan Uygur, s. 154-155.
4% Belge 10, Askeri Tarih Arsivi (ATASE), 110-9-1-10 123-0-66-25-26 [T.N.].
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havale etmistir.>® Rapor, kamptaki tazyikin vardig1 u¢ noktayr somut bir vakayla da
ortaya koyar: “Alaeddin Efendi naminda bir zabit tecenniin ederek kendisini denize atmak
suretiyle intihar etmis ve denizden ¢ikarilan merhumda bir eser-i hayat var iken feryad
ve istimdada ragmen Rus etibbds: gelip miidavat-1 evveliyeyi icra etmediklerinden bicare

geng zabit terk-i hayat eylemistir. !

Hikmet Bey’in tasvir ettigi tecrit rejimi, esir giinliiklerinde yer alan tarihli kayitlarla da
dogrulanmaktadir. Hiiseyin Hamid 25 Nisan 1916 tarihli notunda, karantina gerekcesiyle
zabitlerle erlerin birbirlerinin bdlgesine ge¢isinin yasaklandigini, efrat barakasinin 6niine
ve deniz kiyisina nobetciler dikildigini, hizmet erlerinin bakkala dahi ancak siingiilii

ndbetci refakatinde gidip gelebildigini yazmaktadir.>%?

Iki tamkligin bagmmsizhigini pekistiren bir ayrinti, her ikisinde de aymi figiiriin
belirmesidir. Hikmet Bey’in raporunda, esir zabitler arasinda terctimanlik yapan ve her
talebi kamp kumandaninca kabul edilen, 33. Firka mensubu Ermeni Miilazim Ardag’tan
s0z edilmektedir. Hiiseyin Hamid’in gilinliigiinde de ayni1 Ardas, kumandanin sevk ve
karantina haberlerini esirlere ulastiran, erzak ve gazete tedarik eden bir araci olarak
defalarca karsimiza ¢ikar. Giinliiglin Ardas’1 giindelik hayatin islevsel bir aracisi olarak
resmetmesine karsilik raporun onu esirler arasindaki gerginliklerin kaynagi saymasi,
kamp ig¢i iktidar iligkilerinin esir anlatilarina nasil farkli yansiyabildigini gostermesi

bakimindan dikkat ¢ekicidir.>*?

Kafkasya’daki kamplarda baski rejiminin bir bagka boyutunu, Rus makamlarinin esirler
arasinda igbirlik¢i ve muhbir kullanmasi olusturmaktaydi. Osmanli esiri kimligindeki bazi
unsurlar1 casus olarak degerlendiren Ruslar, bunlar araciligiyla hem firar girisimlerini
onceden 6grenmeyi hem de esirlerin yerli Tiirklerle temasini engellemeyi amaglamis, bu
provokatorleri zaman zaman gizli polis Ohrana’nin operasyonlarinda da kullanmiglardir.
Desifre edilip dislanan isbirlikgiler ise baska bolgelerdeki kamplara nakledilerek Tiirk

esir subay1 kimligiyle faaliyetlerini siirdiirebilmislerdir. Bu olgunun Nargin’deki en

39 Binbag1 Hikmet Bey’in Rusya’daki Osmanl esirlerinin durumuna ve Nargin Adasi’ndaki uygulamalara
dair raporu, Askeri Tarih Arsivi (ATASE), 110-9-1-10 82-0-14-5-6 [T.N.].

301 Belge 2, Askeri Tarih Arsivi (ATASE), 110-9-1-10 82-0-14-5-6 [T.N.].

392 Hiiseyin Hamid, s. 30-31 (25 Nisan 1916 tarihli kayit).

393 Binbas1 Hikmet Bey’in raporu, s. 217-218 [T.N.]; krs. Hiiseyin Hamid, s. 16-44 arasindaki Mart-Nisan
1916 tarihli kayitlar (6zellikle s. 22, 28, 30).
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somut 6rnegi, esir subaylar arasinda bulunan Binbasi Sarim Bey’in Rus igbirlik¢isi oldugu
kanaatinin uyanmasidir. Esirlerin yaptig1 kisa bir tahkikat, onun Iran’daki Tiirk-Rus
catigmalari sirasinda taburunun evrak sandigiyla birlikte Ruslara teslim oldugunu ortaya
koymus, bunun iizerine Tiirk ve Alman subaylar kamp kumandanligina basvurarak bir
casusla ayn1 barakay1 paylagmak istemediklerini bildirmiglerdir. Ancak kamp kumandani,
s6z konusu subay1 barakadan ¢ikarmak yerine, ona herhangi bir zarar gelmesi halinde esir
subaylarin oOliimle cezalandirilacagi tehdidinde bulunmus, ilk yaptirnm olarak da

subaylarin bir aylik sehir izinlerini dondurmustur.3%*

Nargin’e 6zgii belgeler birlikte degerlendirildiginde kotii muamelenin tek bir bigime
indirgenemeyecegi goriilmektedir. Toplu a¢ birakma, hiicre hapsi, darp, tehditle
calistirma, saglik yardiminin gecikmesi ve muhafiz siddeti farkli tarihlerde ayri
kaynaklara yansimistir. Bu vakalar biitiin bir topluluga veya tek merkezden yiiriitiilen bir
imha politikasina genellenmeden, somut fail, tarth ve belge baglaminda

degerlendirilmelidir.

2.3.5. Esirlere Sunulan Olanaklar

Nargin’deki esirlerin yararlanabildigi sinirli imkanlarin 6nemli bir boliimii Osmanl
makamlarinin tarafsiz devlet temsilcilikleri iizerinden yliriittiigii haberlesme ve para
gonderme girisimlerine dayaniyordu. 8 Mart 1916 tarihli bir bagvuruda Maliye Nezareti
calisanlarindan Nizameddin, Nargin’de esir bulunan kardesi Alaaddin Hiisnii Bey’e
Ispanya Sefareti araciligiyla mektup ve bes Osmanli lirast génderilmesini istemistir.
Belgenin ilgili kisminda, “Nargin Adasi’nda bulunan biraderim Dersaadetli Alaaddin
Hiisnii Bey’e Ispanya Sefireti vasitasiyla leffen takdim kilinan mektiib ile bes aded

Osmanli lirasimin irsali zimminda muktezi muamelenin ifds1” talep edilmektedir.>*

Benzer talepler arttikga Petrograd’daki Ispanya Sefareti, Osmanl savas esirlerine hangi
miktarda 6deme yapilacagi ve bunun icin gerekli paranin ne sekilde saglanacagi
konusunda Bab-1 Ali’den talimat istemistir. Bu yazismalar, esirlerin dis diinyayla maddi

temasinin miimkiin oldugunu, ancak diizenli ve kendiliginden isleyen bir yardim

394 Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 191.
395 Hariciye Nezaret-i Celilesi’ne, BOA, HR.SYS, nr. 2190/3, v. 27, s. 1-2.
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mekanizmasinin bulunmadigini gdstermektedir. Yazismada Ispanya Sefareti, “Sefdret,
esir-i harb olan asakire mu’avenet edebilmek i¢in iktiza eden mebalige malik olmadigi
gibi ta’limdt da almamis oldugundan Hiikiimet-i Osmaniye’nin bu babdaki kardrinin

’

kendisine bildirilmesini” istemekte, ayrica esirlere riitbelerine goére ne miktar 6deme

yapilacaginin Bab-1 Ali tarafindan belirlenmesini talep etmektedir. 5

17 Eyliil 1917°de Nargin’deki 45 Osmanli subay1 adina Ispanya Sefaretine gonderilen
mektupta, aylik 50 rublelik 6demenin savas yillarindaki fiyat artislar1 karsisinda yetersiz
kaldig1 belirtilmis ve Osmanli Hiik(imeti adina nakdi yardim talep edilmistir. Mektupta
bu talep su sozlerle ifade edilmistir:

“Zabitdna ma’as makaminda sehri i’ta kilinmis olan 50 ruble hi¢ mesabesindedir. ... Mevadd-

1 gidaiye fiyatlarmin gali olmasidan dolay1 ma’iyetimizi ve melblsatimizla sa’ireyi marrii’z-

zikr ciiz’1 bir meblag ile te’min etmek bizim i¢in gayr-1 miimkiin olacaktir.” Mektubun

sonunda ise “bize hiikkiimetimiz ndmina olarak mu’avenet-i nakdiyede bulunmanizi rica
eyleriz” denilmektedir.>"’

Diplomatik kanallar yalmiz para yardimi ic¢in kullanilmiyordu. Nargin’de bulunan
Ahmedoglu Mustafa, esir diistligii sirada askeri evraki ve parasi alindigi i¢in er statiisiinde
kaydedildigini belirterek Ispanya Sefareti araciligtyla bu hatanin diizeltilmesini ve subay
muamelesi gérmesini talep etmistir. Isti’danamede, esir diiserken “elbise-i askeriyesi ile
evrdkt ve parasi alindigindan nefer addolunarak bu suretle mu’dmele gormekte”
bulundugu belirtilmis ve “vaz’iyet-i hazirasinin tebeddiil etmemis oldugundan bahisle ...
miistehak oldugu zabit mu’dmelesine mazhariyeti” igin gerekli girisimlerin yapilmasi

istenmistir. %

Esirlerin kendi girisimleri ve Bakii’deki yardim ¢evrelerinin destegiyle egitim alaninda

da sinirli imkanlar olusturulmustur. Mustafa Bey Alibeyov’un 2 Temmuz 1917 tarihli

506 Hariciye Nezaret-i Celilesi’ne 17 Eyliil sene [1]917 Tarihiyle Ispanya Sefareti’nden Varid Olan 251
Numarali Takrir-i Sifdhinin Terciimesidir, HR.SYS, no. 2203/18, v. 2.

07Hariciye Nezaret-i Celilesi’ne fi 17 Eyliil sene [1]917 Tarihiyle ispanya Sefareti’nden Varid Olan 351
Numarali Takrir-i Sifihiye Melftf ve Petrograd’daki Ispanya Sefiri Hazretleri’ne ve Sefareti’ne Miirsel
Mektiib Stretinin Terciimesidir, Bab-1 Ali Nezaret-i Hariciye Terciime Miidiriyeti Numara: 2, HR.SYS, no.
2203/18,v. 3,s. 1-2.

508 Bab-1 Ali Hariciye Nezareti Umir-1 Siyasiye Midiriyet-i Umamiyesi, 2561 Birinci Kalem Numaras::
11441, [5-10 Kasim 1917], HR.SYS, no. 2203/42, v. 3.
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“Idareye Mektup- Zire (Nargin) Adasinda” yazis1 bu imkanlari, aym1 zamanda kampin

saglik ve iage sorunlarini bir ziyaret¢inin goziinden birlikte gostermektedir:>*

“Firsattan istifadeyle tam dort saat Nargin ceziresinde esirlerle sohbette bulundum. Bu cezire
Bakii’den sekiz verst uzaktadir ve su saat cezirede 2900 Tiirk esiri vardir ki onlardan besi
kadindir, bunlar 70, 60, 35, 30 ve 14 yasindadirlar. Esirlerden 250’si Alman ve Avusturyalidir.
Esirlerden 322’si hastanededir ki bunlardan 98’i Alman ve Avusturyalidir. Bu hastalara esir
tabiplerden iki Alman Friedrich Bended ve Karl Bekero, Tiirklerden Binbagt Osman Nuri
Kamil Bey, Binbas1 Ahu Bey, yiizbasilar Ahmed Sami Bey, izzet Bey, ismail Hakki Bey ve
Hayreddin Bey giizel surette hizmet ediyorlar.”

“Nargin ceziresinin kumandanindan izin aldigim igin esirlerin mekanlarini ve hastaneleri
birer birer gezdim. Mekéanlarin i¢i tahtadandir, kurudur ve elektrikle aydinlatiliyor. Bir ay
once zabitandan Mustafa, Abdiirrahim ve Muallim Feyzullah Efendilerin faaliyetiyle orada
yasayan 94 esir ¢ocuk i¢in bir mektep agilmistir. Ve bu gocuklar giizel surette okuyorlar. Fakat
mektebin iki top kdgida, yiiz adet kaleme, yliz arsin yastiklik adi beze, bir adet sag tirag
makinesine ve dort funt tebesire ihtiyaci var.”

“Esirlere et ve peynir verilmedigine gore ¢oklarinin gozlerinin 15181 kesilmistir. Bunun i¢in
son derece temenni ediyorlard: ki onlara merhamet olunup ayda bir defa et ve haftada bir
defa peynir verilsin... Ramazanii’l-Miibarek ay1 olduguna gore esirlerin oru¢ tutmasini nazar-
1 dikkate alip onlara bayrama kadar et verilmesine izin alsinlar ve yukarida adlar yazilan
muallimlere bir defaligina olsun {i¢ yiiz manat para verilsin. Ciinkii onlar kendi maaslarin
mektebe harcamislardir.”

Alibeyov’un yazisi egitim, saglik, iage ve niifus bilgilerini ayni ziyaret notunda
birlestirmektedir. Buradaki 2.900 Tiirk esiri ve diger sayilar 2 Temmuz 1917 tarihli anlik
gbzlemin parcasidir.’'® Basindaki baska bir kayit da egitim girisimini dogrulamaktadir.
Kacnuii gazetesinin 3 Haziran 1917 tarihli haberinde adada yaklasik 50 Tiirk ¢ocugunun
bulundugu ve Bakii Miisliman Cemiyet-i Hayriyesinin ¢ocuklarin egitimi i¢in gerekli
araclart saglamaya karar verdigi bildirilmistir. Bu say1 Alibeyov’un yaklasik bir ay
sonraki 94 cocuk kaydindan farklidir. Tarihlerin farkli olmasi nedeniyle iki rakam ayni

andaki mevcudu gosteren veriler olarak degerlendirilmemelidir.>!!

Arsiv belgeleri, yardim faaliyetlerinin zaman i¢inde kismi bir iyilesme yaratmis
olabilecegine dair ihtiyatl bir kars1 veri de sunmaktadir. Stockholm sefiri Cevat Bey, 15-
31 Mart 1918 tarihli yazisinda Kasim 1917°deki agir tablo ile daha sonraki Isve¢ Kizilhac1

gozlemleri arasinda fark bulundugunu belirterek, “mezkiir ceziredeki miitebaki kalan

509 Mustafa Bey Alibeyov, “Idareye Mektup- Zire (Nargin) Adasinda”, A¢ik Soz, No: 510, 2 Temmuz 1917;
I. Diinya Savasi’nda Nargin’de Osmanli Esirleri: Azerbaycan Tiirklerinin Esirlere Yardimlari, Xozor
Universiteti Nosriyyati, Baki, 2025, s. 257-259.

510 Bu nedenle 2.3.1’daki kronolojik mevcut serisiyle ayni tiirden tesmi sayim verisi olarak
kullanilmamalidir. 2.3.5 bakimindan asil 6nem tagiyan husus, esirlerin kendi 6gretmenleriyle okul
kurabilmesi ve okulun ihtiyaclarinin yerel yardim ¢evrelerine agik¢a duyurulmus olmasidir.

11 «B GmaroTBopUTENBEHOM 00MIecTBE», Kacnuii, Ne 121, 3 mons 1917; “Tiirk Cocuklarinm Telimi”, Yeni
Igbal, No: 618, 5 Haziran 1917.
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tiseramiz ahvalinin bezledilen mudvenet-i sefkatkari sayesinde son zamanlarda kesb-i
salah eylemis olacagr tahakkuk etmektedir” degerlendirmesini yapmistir. Bu ifade
kosullarin biitiintiyle diizeldigini gostermemektedir. Yalnizca 1918 basindaki yardim
girisimlerinin bazi alanlarda kismi iyilesme saglamis olabilecegine dair donemin

diplomatik degerlendirmesini yansitmaktadir.*'?

Dolayistyla Nargin’de esirlere sunulan olanaklar normal yasam sistemi olugturmamustir.
Para ve mektup gonderimi, statii diizeltme basvurular1 ve ¢ocuklar i¢in agilan okul gibi
imkanlar daha ¢ok diplomatik temsilciliklerin, yerel yardim kuruluslarinin ve esirlerin

kendi girisimlerinin sagladig1 sinirh kanallar {izerinden ortaya ¢ikmustir.

2.4. ESIRLERE YARDIM KONUSUNDA RESMIi VE SiViL GiRiSIMLER

2.4.1. Osmanh Devleti’nin Esirlere Yonelik Girisimleri

Birinci Diinya Savas: siiresince Osmanli Devleti cephelerde ve cephe gerisinde ¢ok agir
askeri kayiplar vermis, yiiz binlerce askeri de diisman devletlerin eline esir diismiistiir.
Bu esirlerin 6nemli bir boliimii, Kafkas Cephesi’nde Rus ordusuna esir diisen Osmanli
askerlerinden olusmaktaydi. 1915’ten itibaren bu esirler, Carlik Rusyasi’nin ig
bolgelerine, Sibirya ve Kafkasya’daki kamplara, 6zellikle Nargin Adasi Esir Kampi’na
yonlendirilmistir. Osmanli Devleti agisindan hem diplomatik iligkilerin sinirliligi hem de
savas kosullar1 nedeniyle s6z konusu esirlerin durumuna dogrudan miidahale imkani
neredeyse bulunmamistir. Bunun {izerine Osmanli hiikimeti, iiglincii devletler

araciligiyla diplomatik himaye mekanizmasini1 devreye sokmustur.

Bu kapsamda Osmanli Devleti, Rusya ile savasin baslamasindan sonra Rusya’daki
Osmanli savas esirlerinin menfaatlerini koruma gorevini Ispanya Kralligi’na devretmistir.
Ispanya’nin, savasta tarafsiz bir devlet olarak hareket etmesi, onu bu tiir diplomatik
arabuluculuklar acisindan uygun bir aktdr haline getirmistir. Bu cergevede, Osmanl
esirlerinin himayesi Ispanya’nin Petrograd Biiyiikelgiligi iizerinden yiiriitiilmiistiir. Ancak

uygulamada bu girisim olduk¢a smirl kalmistir. Zira Ispanya’nin Rusya genelinde

312 Stockholm Sefiri Cevat Bey’in 15-31 Mart 1918 tarihli “Nargin Adasindaki Usera-y1 Osmaniye’nin
Ahvali Hakkinda” yazisi, BOA, HR.SYS, nr. 2296/3, v. 79, s. 1-2.
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yalnizca ii¢ fahri konsoloslugu bulunmaktaydi ve bu temsilcilikler, genis cografyaya
dagilmus esir kamplarina ulasabilecek kurumsal kapasiteye sahip degildi. Ayrica, Ispanya
Kizilhag Teskilatinin Rusya’da faal bir temsilciligi de bulunmadigindan,’'® sahadaki

insani yardimlar etkin bicimde organize edilememekteydi.

Bu durum, Osmanli Devleti’nin Ispanya {izerinden yiiriittiigii diplomatik himayenin
etkisini ciddi bigimde sinirlamis ve uygulamanin diizensiz islemesine yol a¢mustir.
Ispanya Biiyiikel¢iligi zaman zaman Rus Disisleri Bakanlig1 nezdinde protesto notalari
vermis olsa da savasin ilerleyen dénemlerindeki siyasi ve idari ¢oziilme, bu temaslarin
etkisini biiylik Olclide azaltmistir. 1917°de merkezi idarl yapinin ¢oziilmesi, diizenli

koruma, haberlesme ve yardim mekanizmalarinin iglemesini daha da gii¢lestirmistir.

Riistemova’nin ortaya koydugu iizere, Ispanya’nin himaye islevinin pratikte ne denli
kisith kaldigim gosteren en garpict drneklerden biri, Ocak 1917°de Ispanyanmin Tiflis
fahri konsolosuna, bolgedeki “bazi 6zel yerel kosullar” gerekcesiyle Kafkasya’daki ve
bilhassa Hazar Denizi’ndeki Nargin Adasi’nda bulunan Tiirk esir kamplarini ziyaret izni
verilmemis olmasidir. Bu ret, Nargin’deki Osmanli esirlerinin tarafsiz denetim ve koruma
mekanizmalarina erigiminin ne kadar sinirh kaldigim gostermektedir.’'* Ayni kaynak,
Uluslararasi Kizilhag Komitesinin (ICRC) Tiirk esirleriyle ilgili faaliyetlerinin de yapisal
sinirlarmi gdstermektedir. Savas boyunca Petrograd ve Istanbul, ICRC delegelerinin
karsilikli olarak esir kamplarmi ziyaret etmesi konusunda mutabik kalmislardir.
Riistemova ve Poznahirev’in tespitlerine gére ICRC, 1916 sonbaharinda Tiirkiye’deki
Rus esir kamplarin1 denetlemis, ancak Rusya’daki Tiirk esir kamplarinda diizenli bir
resmi denetim programi gerceklestirememistir. 1917 sonlarinda bu islevi kismen iistlenen
Danimarka Kizilha¢g Cemiyeti, Kafkasya’ya bir heyet gondermistir. Ne var ki heyet ancak
Mart 1918’de bolgeye ulasabilmistir. Bu tarihte ise eski Rus Kafkas Cephesi askeri
teskilat1 biiyiik 6l¢iide ¢ozlilmiis, merkezi Rus otoritesi bolgede fiilen pargalanmisti. Kaos
ortaminda delegeler, tiim Kafkasya’da Tiirk esirlerin “gida, {ist giysi, i¢ camagiri ve ge¢im

2"

araclar1 bakimindan ciddi yoksunluk™ i¢inde bulundugunu, Kars Vilayeti ile Erivan

SB3Cemil Kutlu, Rusya'da Tiirk Harp Esirleri, s. 271.

314 k. 51. PycramoBa, “IlonosKeHHE TYpPEIKHX BOCHHOILIEHHBIX B roAbl | MUpPOBOii BOMHEI Ha TEPPHTOPHH
Poccmiickoit wmmepun u Mexnyraponssiii  Komurer KpacHoro Kpecra”, Haykosuii  sicHux
Yarceopoocvkoeo nayionanvrozco ynisepcumemy. Cepisi: Misicnapoorwi éionocunu, Bun. 5, 2019, c. 141. [B.
B. Ilo3naxupeB, Typeykue goenHoniennvle u epaxcoarckue, c. 30].
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Guberniyasi’ndaki durumun ise “umutsuz” oldugunu tespit etmiglerdir. Riistemova’nin
da belirttigi gibi, Danimarka ve Isve¢ Kizilhag teskilatlarinin asil ilgi odag1 Avusturya-
Macaristan ve Almanya esirleri olmustur. Zira bu iki iilke s6z konusu esirlerin hamisi
konumundadir. Kasim 1915-Subat 1916 déneminde Rusya’daki kamplar1 denetleyen
Danimarka Kizilhag heyeti, resmi raporunda “Macar esirlerin agir kosullara” 6zellikle

dikkat ¢ekmis, ancak Tiirk esirlere tek satir bile ayirmamistir.>'>

Bununla birlikte Osmanli arsiv belgeleri, Ispanya kanalinin tamamen islevsiz kalmadigini
ve bazi somut adimlarin atilabildigini ortaya koymaktadir. Subat-Mart 1916 tarihli bir
yazisma dizisinde, Nargin Adasi’ndaki Haci Said Cavus’a iki, Ahmed Cavus’a bir
Osmanlt liras1 ve bir mektup, Miilazim-1 sani Alaaddin Hiisnli Bey’e ise ayr1 bir islemle
bes Osmanli liras1 ve bir mektup gonderilmesinin Ispanya Sefareti aracilifiyla
orgiitlendigi goriilmektedir.”'® Hariciye Nezareti, esir yakinlarinin bireysel basvurularini
da isleme almigtir: Temmuz 1916°da Harbiye Nezaretinden gelen bir tezkere ile Karsh
Ali Nail Efendi’nin Nargin Adasi’ndaki durumunun arastirilmas1 Ispanya Sefaretinden
talep edilmistir.>!” Benzer bir sekilde Kasim 1917°de Seytandag: savasinda Ruslara esir
diisen 12. Firka’min 35. Alay1 zabit vekili Mustafa Ahmedoglu, Ispanya Sefaretine
miiracaat ederek subay statiisiiniin teyit edilmesini ve buna gére muamele gérmesini talep
etmis, bu talep Osmanli Hariciye Nezareti ve Baskumandanlik Vekaleti arasindaki
yazismalara konu olmustur.>'® Ayn1 kanal, esir subaylarin riitbe ve maas islemleri igin de
fiilen kullanilmistir. Aralik 1917°de, Nargin’de esir bulunan 92. Alay 1. Tabur tabibi
Abdullah Ahi Efendi’nin, esaretinden yaklasik bir yil 6nce, 1 Haziran 1331 (1915)

tarihinde binbasiliga terfi ettirildii Ispanya Sefareti araciligiyla Rus hiikiimetine

SI5]1k. 51. PycramoBa, ¢. 139-141. ICRC’nin Rusya’daki Tiirk savas esiri kamplarini higbir zaman ziyaret
etmedigi, Danimarka Kizilhag¢ heyetinin Kafkasya’ya ancak Mart 1918’de ulastig1 ve Danimarka heyetinin
raporunda (Kasim 1915-Subat 1916) yalnizca Macar esirlere dikkat ¢ekip Tiirklerden hi¢ s6z etmedigi
hususunda bk. B. B. [Toznaxupes, Typeyxue soennonienmvie u eparicoanckue, c. 28-29.

516 Nargin Adasi’ndaki Tiirk esirlerden Haci Said Cavus’a iki, Ahmed Cavus’a bir Osmanl lirasi ile bir
mektubun gonderilmesine dair bk. BOA, HR.SYS, nr. 2190/3, v. 16, s. 1-2. Nesir i¢in bk. Birinci Diinya
Savast ve Azerbaycan: Osmanli Arsiv Belgeleri, s. 297-298 (Belge no. 104). Miilazim-1 sani Alaaddin
Hiisnii Bey’e bes Osmanli lirasi ile bir mektubun génderilmesine dair bk. BOA, HR.SYS, nr. 2190/3, v. 27.
Nesir i¢in bk. Birinci Diinya Savasi ve Azerbaycan: Osmanli Arsiv Belgeleri, s. 298-299 (Belge no. 104).
317 Karsh Ali Nail Efendi’nin Nargin Adasi’ndaki durumunun tahkiki hakkindaki yazigmalar i¢in bk. BOA,
HR.SYS, nr. 2256/59, v. 1, s. 1-2. Nesir i¢in bk. Birinci Diinya Savast ve Azerbaycan: Osmanli Arsiv
Belgeleri, s. 318 (Belge no. 108).

S18Seytandagl savasinda esir diisen zabit vekili Mustafa Ahmedoglu’nun Ispanya Sefireti aracihiiyla
ahvalinin tahkikini talep etmesi hakkinda bk. BOA, HR.SYS, nr. 2203/42, v. 1, s. 354-355 (Belge no. 124)
[Birinci Diinya Savasi ve Azerbaycan (Osmanl Arsiv Belgeleri), V.Q., Q.S.].
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bildirilerek subayim yeni riitbesine gére maas almasinin saglanmasi talep edilmistir.>'
Miibadele yoluyla yurda donen subaylarin maas alacaklar1 da bu kanaldan takip
edilmistir. Nitekim Nargin’de esir iken malulen miibadele edilerek 1 Subat 1918’de
Istanbul’a dénen 91. Alay 1. Tabur yiizbasis1 Salih oglu Ismail Kamil Efendi’nin, 1
Agustos 1917°den itibaren alti aydir maasinin 6édenmemesinin sebebi, Nisan 1918’de
Petrograd’daki Ispanya Biiyiikelciligi araciligryla Rus hiikiimetinden sorulmustur.’** Bu
ornekler, Osmanli biirokrasisinin siirli imkanlarina ragmen bireysel esir takibini
siirdiirdiigiinii ve Ispanya Sefareti kanalmnin hem maddi yardim hem de hukuki statii teyidi

icin fiilen kullanildigini gostermektedir.

Osmanli arsiv belgelerinde, esir miibadelesi siirecine iligkin de 6nemli bilgiler yer
almaktadir. Moskova’da bulunan Galip Kemali Bey’in 22 Temmuz 1918 tarihli
telgrafinda, esir miibadelesi komisyonu miizakerelerinde Rusya heyetinin Nargin
Adasi’ndaki esirlerin “simdiye kadar diger tarafa nakl olunmamalarindan dolay1 beyan-1
teessiif” ettigi ve birkac¢ gilin icinde Bakii’ye bir Alman komisyonu reisi ile bir Rus
memuru gonderilerek esirlerin serian nakillerinin temin edileceginin taahhiit edildigi

bildirilmektedir.>?!

Ispanya iizerinden yiiriitiilen diplomatik himayenin sinirli kalmasi, tarafsiz Kizilhag
teskilatlarinin bilgi toplama ve miidahale kanallarini1 daha 6nemli héle getirmistir.
1917°de Isve¢ Kizilhag delegesi Ragnar Tennman’in Nargin’i ziyareti ve 7 Ekim 1917
tarihli raporu, Petrograd’daki Isveg Sefaretinin Rus Disisleri Bakanlig1 nezdinde art arda
girisimlerde bulunmasina zemin hazirlamistir. Kampin iage, saglik ve barinma kosullari

onceki alt bagliklarda ayrintili bicimde ele alindigindan burada tekrar edilmeyecektir. Bu

519 Nargin’de esir bulunan 92. Alay 1. Tabur tabibi Abdullah Ahi Efendi’nin esaretten 6nce 1 Haziran 1331
(1915) tarihinde binbasiliga terfi ettiginin teyidine dair bk. BOA, HR.SYS, nr. 2203/71, lef 1 (13 Aralik
1917). Riitbesinin sehven ylizbas1 kaydedildigi ve binbasi olarak diizeltilmesi igin Rusya hiikiimeti
nezdinde girisimde bulunulmasina dair ayrica bk. BOA, HR.SYS, nr. 2204/44, lef 1 (28 Ocak 1917).

520 Nargin’de esir iken malulen miibadele edilerek 1 Subat 1918’de Istanbul’a dénen 91. Alay 1. Tabur
yiizbagis1 Salih oglu Ismail Kamil Efendi’nin, 1 Agustos 1917°den itibaren alti aylik maasmnin Rusya’ca
ddenmemesi {izerine ddememe sebebinin Ispanya Sefireti ve Petrograd’daki Ispanya Biiyiikelciligi
araciligiyla Rus hiikimetinden sorulmasina dair bk. BOA, HR.SYS, nr. 2205/24 (Hariciye Nezareti’nden
Ispanya Sefreti’ne nota-i sifahiye, no. 4106, 3 Nisan 1918).

SZIBOA, HR.SYSS, nr. 2296-A/4, v. 59 (22 Temmuz 1918 tarihli Galip Kemali Bey telgrafi), s. 165 [T.N.].
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raporun bu bolim bakimindan 6nemi, Nargin meselesini uluslararast diplomatik

miidahale konusu haline getirmesidir.>*?

Osmanli Devleti’nin Kafkasya’daki esirlerin iadesine yonelik baslica diplomatik
girisimlerinden biri, Batum Konferans: sirasinda 15 Mayis 1918’de Kafkas Cephesi
Osmanli1 Ordulart Umum Kumandani Ferik Vehib Pasa ile Mavera-y1 Kafkasya Hiikiimeti
adina General Odiselidze arasinda imzalanan 14 maddelik {isera miibadelesi
mukavelenamesidir.’>* Mukavelename, Batum miizakerelerinin sonucunu beklemeksizin
esir miibadelesinin baslatilmasint 6ngérmiis ve Batum’u miibadele merkezi olarak
belirlemistir. Diizenlemenin Nargin bakimimndan O6nemi, Mavera-y1 Kafkasya
HiikGimetinin heniiz denetim kuramadigi Bakii ¢evresindeki Osmanli esirlerini ilk
imkanda kurtararak Osmanli makamlarina teslim etmeyi taahhiit etmesidir. Bu hiikiim,
Osmanl tarafinin Nargin’deki esirleri genel miibadele ¢ercevesine dahil etme gabasini
gostermektedir. Bununla birlikte bolgedeki siyasi ¢oziilme, ulagim giicliikleri ve Bakii
tizerindeki fiili denetim sorunu, mukavelenamenin 6ngoriildiigii bicimde uygulanmasini

engellemistir.>?*

Isve¢ Devlet Arsivinde (Riksarkivet) yer alan belgeler, Hilal-i Ahmer’in Isve¢ Kizilhagi
ile dogrudan is birligini somut bi¢cimde ortaya koymaktadir. Hildl-i Ahmer adina
Kopenhag’a gonderilen Izzet Bey’in 9 Ekim 1917 tarihli mektubu, Isve¢ Kizilhagi
delegesi Ragnar Tennman’dan Bakii ve Nargin’deki Tiirk esirler hakkinda bilgi
saglanmasini ve yardim faaliyetinin siirdiiriilmesini isteyen Hildl-i Ahmer girisimini
belgelemektedir. Mektupta “Nargin Adasi’nda hatir1 sayilir miktarda Tiirk savas esiri
bulunmasi ve Ruslarin tarafsiz Kizilhag {iyelerine bu bolge ziyaretleri i¢in fazla izin
vermemesi dolayisiyla Isve¢ Kizilhag delegesinin bize verecegi haberler cok kiymetlidir”

ifadesi yer almaktadir. Izzet Bey ayrica Landmandsbanken Kopenhag araciligiyla Isvec

52Cemil Kutlu, Rusya’'da Tiirk Harp Esirleri, s. 268; Mahmut Akkor, “Rusya’da Bulunan Tiirk Esirleri ve
Esir Kamplar1”, s. 210.

523 Osmanli-Kafkasya Usera Miibadelesi Mukavelesi, 15 Mayis 1918, BOA, HR.SYS, nr. 2399/1, v. 6-7, .
154-156 (Belge no. 44) [Azerbaycan Cumhuriyeti 1918-1920 (Osmanli Arsiv Belgeleri), Q.S., V.Q.].

524 Mukavelenamenin hiikiimleri ve uygulanmasi 3.8.2°de ayrintili olarak ele alinmaktadir.
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Kizilhagina Tennman’a ulastiriimak iizere 5.000 Isve¢ kronu géndermis, Isve¢ Kizilhagi

da bu paralarin dagitiminda sorun ¢ikmayacagini bildirmistir.>?

Isve¢ Sefaretinin 27 Eyliil/10 Ekim ve 12/25 Ekim 1917 tarihli notalarinin Osmanli
arsivlerindeki niishalari, Nargin hakkindaki bilgi akiginin Petrograd’daki Danimarka ve
Ispanya temsilcilikleri iizerinden Osmanli Hariciye Nezaretine ulastigim gostermektedir.
Belgelerde su, saglik, iase ve koti muamele sikayetleri kayda gegirilmis, bdylece
Nargin’deki insani krizin tarafsiz temsilcilikler araciligiyla resmi diplomatik giindeme
tagindig1 belgelenmistir. Kosullarin ayrintilar1 2.3’te ele alindigindan burada esas olan

husus, bu sikayetlerin yardim ve diplomatik baski mekanizmasina déniismesidir.>2°

Isve¢ heyetinin bu girisimi, Nargin Adasi’ndaki esirlerin durumunun uluslararasi
diplomatik ¢evrelerde ve yabanci kamuoyunda goriiniirliik kazanmasina 6nemli katkida

bulunmustur.

Bu diplomatik trafigin 6ncesinde, esaretin ilk iki yilina asil damgasini vuran husus bilgi
karanlhigidir. Kurat’in tespitine goére 1916 yazina kadar Rusya’daki Tiirk esirlerinin
durumu ve sayis1 hakkinda ilgili Rus makamlarindan herhangi bir bilgi edinmek miimkiin
olmamis, Rusya’da Osmanli menfaatlerini koruyan Ispanya Sefareti araciligiyla yapilan
miiracaatlar cevapsiz kalmistir. Bu karanlig1 aralayan isim, Kurat’in muhtemelen Hilal-i
Ahmer’e bagli oldugunu belirttigi Ragip Baki Bey olmustur. 1916’da Stockholm’den
Petrograd’a gonderilen ve Ispanya Elgiligiyle siki temas halinde esirlerin durumuyla
mesgul olan Ragip Baki Bey’in Stockholm’e yolladig: raporlar, Rusya’daki Tiirk esirleri
hakkinda kiymetli bilgiler saglamistir. Ayn1 yilin yazinda Alman hiikimetinin 1srartyla
Rusya’daki kamplar1 ziyaret izni alan Danimarka Kizilhag heyetine Ragip Baki Bey,
Ispanya Sefareti vasitasiyla Tiirk¢e sorularin yazili oldugu varakalar ulastirmis, heyet,
Alman ve Avusturya-Macar kamplarini ziyareti sirasinda Tiirk esirleriyle de ilgilenerek

bu varakalar1 doldurtmus ve esirlere hediyeler dagitmistir. Heyet iiyelerinden Barones E.

SZRiksarkivet, Svenska Rida Korsets arkiv I, Hjilpkommittén for krigsfdngar, Kontoret i Stockholm,
Korrespondens med Utlindska Myndigheter, Diverse Legationer, 198, SE/RA/730236/1/19/1/F1I/F1ig/198
(izzet Bey’in 9 Ekim 1917 tarihli mektubu); Asiye Tiilin Sonatilgan Uygur, s. 189-190.

526 fsve¢ Sefareti’nin Nargin Adasindaki esirlerin ahvaline dair notalarmin Osmanl arsivindeki niishalart
icin bk. BOA, HR.SYS, nr. 2204/4, v. 6-8, s. 345-349 (Belge no. 121) [Birinci Diinya Savas1 ve Azerbaycan
(Osmanli Arsiv Belgeleri), V.Q., Q.S.].
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von Gagern’in bilhassa Tiirk esirleriyle ilgilendigi bilinmektedir. Kurat’a gore esirlerin

durumu bu ziyaretleri miiteakip diizelmeye baslamistir.>?’

Osmanli Devleti, savasin ilerleyen yillarinda sivil nitelikli yardim kurumlarini da devreye
sokmustur. Bu ¢ercevede Osmanli Hildl-i Ahmer Cemiyeti, 1916 yilindan itibaren
esirlerle dogrudan ilgilenmeye baglamistir. Cemiyetin faaliyetleri, devletin diplomatik
kanallarmin  ulasamadigi sahalarda esirlerin  temel ihtiyaglarii  karsilamaya
yonelmistir.’?® 1916°dan 1918 basina kadar Hilal-i Ahmer, diisman iilkelerdeki Tiirk
esirleriyle ilgili yaklasik 14.000 tahkikati sonuglandirmistir. Ahmed Emin Yalman ise
savag yillarinda cemiyetin yilda ortalama 100.000 yardim paketinin esirlere

ulastirilmasina aracilik ettigini belirtmektedir.>%

Kizilay Arsivi belgeleri, Hilal-i Ahmer’in genel yardim faaliyetlerinin yaninda
Nargin’deki esirleri kisi bazinda da izledigini gdstermektedir. Kerkiiklii Izzeddin
Efendi’ye babasindan gelen kartpostallarin 23 Ekim 1916’da Bakii’ye gonderilmesi,
Nargin’de bulunan Ali oglu Mehmed hakkinda babasinin bilgi talebi ve Ibrahim Tiskon’a
ait esir karti, haberlesme ve tahkikat faaliyetlerinin somut 6rnekleridir. Bu kayitlar,
cemiyetin Nargin’e dogrudan ulagamadigr donemlerde dahi mektup, kart ve tahkikat

kanallartyla bireysel esir takibini siirdiirdiigiinii ortaya koymaktadir,>*°

Bu dayanisma agiin boyutlari, Osmanli arsiv belgelerinde de teyit edilmektedir. 16
Agustos 1917 tarihli mektubunda, “Rusya’da Miisliimanlar her tarafta ve her vilayette
Osmanli iiserasina gayet biliylik muavenetlerde bulunuyorlar. Hatta eyyam-1 tatiliyede
yiizlerce adami kefalet ile alarak misafir ettikleri gibi mithim derecede para ve atiyeler

ihsan ediyorlar” denilmektedir. Bu belge, Miisliman topluluklarin esir yardim

527 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 442-443.

528 “Onsdz”, Kizilay Arsivi Belgelerinde Savas Esirleri, s. 10.

529Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 276 (14.000 tahkikat); Ahmed Emin Yalman, Yakin Tarihte
Gérdiiklerim ve Gegirdiklerim Cilt I (1888-1918), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2024, s.
285 (yillik ortalama 100.000 paket).

330 “Giris”, Kizilay Arsivi Belgelerinde Savas Esirleri, s. 28-31. Ayrica bk. Nargin adasinda esir olan
[zzeddin Efendi’nin babasindan alman kartpostallar, s. 108 (Belge no. 23); Bakii’de Nargin adasinda esir
bulunan Ali oglu Mehmed hakkinda babasinin bilgi istegi, s. 178 (Belge no. 50); Rusya’da Nargin
Adasr’nda esir bulunan Ibrahim Tiskon’a ait esir karti, s. 286 (Belge no. 92) [K.A. Savas Esirleri].
Belgelerin arsiv kiinyeleri igin bk. Kizilay Arsivi, 196/4; 645/96; 645/303.2.
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faaliyetlerinin yalnizca Kafkasya ile sinirli kalmayip Rusya’nin geneline yayildigini

resmen dogrulamaktadir.>?!

1917 yazinda cemiyet, Rusya’daki esirlere yardim yollarim1 arastirmak iizere
Iskandinavya’da girisimlere baslamis, bu calismalarin sonucunda Kopenhag’da &zel bir
temsilcilik kurulmustur. Yusuf Akcgura ise 1917 Ekim aymda murahhas olarak

gorevlendirilmistir.>

Osmanli Hilal-1 Ahmer Cemiyetinin esirler konusundaki faaliyetleri kurumsal diizeyde de
onemli gelismelere sahne olmustur. Akgilin ve Ulugtekin’in ortaya koydugu belgelere
gore Baskumandanlik Vekaleti baslangicta Hilal-i Ahmer’in savas esirleriyle
ilgilenmesine izin vermemis, ancak 1915 Ekim ayinda Harbiye Nezaretinin 6zel izniyle
cemiyetin esirlere gonderilen mektup ve paketlerin yerine ulastirilmasina aracilik etmesi
kabul edilmistir. Bunun iizerine Balkan Savaslar1 doneminden miras kalan Usera
Komisyonu yeniden faaliyete gegirilmis ve Dr. Mehmet Ali ile Haydar Beylerin
yonetiminde kayip ailelerin bagvurularini sorusturup yanitlayarak yillarca hizmet
vermistir. Komisyon, Kaftkas Cephesi’nden Irak’a, Suriye’den Galigya’ya kadar her

riitbeden Tiirk esire ulasmak icin ¢aba gdstermistir.>*>

Esirlerle ilgili girisimler elbette bunlarla sinirli kalmamistir. 18/31 Aralik 1917 tarihinde
Petrograd’da, Sovyet Disisleri Halk Komiserligi binasinda savas esirleri ve sivil
tutuklulara iligkin bir toplant1 baglamistir. Toplantiya Avusturya-Macaristan, Bulgaristan,
Almanya, Rusya ve Osmanli delegasyonlar1 katilmistir. Osmanli temsilcisi toplantiya 31
Aralik 1917/13 Ocak 1918’de katilmig ve toplant1 tutanaginda belirtildigi iizere, Rusgay1
son derece iyi konusarak oldukca etkileyici ve duygulu bir konugma yapmustir.
Konugmasinda, Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyetinin bir temsilcisi olarak ve “insanlik ve
insanseverlik ideallerini benimseyen bir kisi” sifatiyla su beyanda bulunmustur: “Elbette
burada Tiirk hiikiimeti adina degil, Hilal-i Ahmerimiz adina konusuyorum. Biiyiik

Peygamberimiz... insanlara kékenlerine ve dis goriiniislerine gorve degil, akillari ve

531 Abdiirresid Ibrahim Efendi’nin Istokholm’dan 16 Agustos 1917 tarihli mektubu; belgenin dosya tarih
aralig1 [16 Agustos-4 Eyliil 1917], s. 15 (Belge no. 6) [Azerbaycan Cumhuriyeti 1918-1920 (Osmanli Arsiv
Belgeleri), Q.S., V.Q.].

332 Mesut Capa, Kizilay (Hildl-i Ahmer) Cemiyeti (1914-1925), 2. Baski, Tiirkiye Kizilay Dernegi, Ankara,
2010, s. 112-116.

533Ge¢il Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Yeni Belgelerin Isiginda, s. 336-340.
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egitimleri temelinde deger verilmesi gerektigini bize buyurmugstur, biz de bu ilkeyi
isteyerek yerine getiriyoruz... ”>** Séz konusu temsilci Yusuf Akcura idi. Akgura, yalmzca
Bolseviklerle degil, Rusya’da kendi iktidarlarim1 kurmak isteyen Bolsevik karsiti
cevrelerle de temas kurabilen bir isimdi. Agustos 1918’de, o déonemde Bolsevik karsiti
hiikimetin merkezi konumundaki Samara’da bulunmus ve burada Tiirk savas esirlerine

yardim saglanmas1 konusunda anlagmalar yapmistir.>*>

Mayis 1919°da Yusuf Akgura, Stockholm’den, Amiral Aleksandr Kolg¢ak’in basinda
bulundugu Sovyet karsiti hiikimetin merkezi Omsk’a bir telgraf gondererek
Krasnoyarsk’ta bulunan Tiirk Albay Arif’e bildirilmek {izere, Osmanli Hilal-i Ahmer
Cemiyetinin, Tiirk savas esirlerine yardim amaciyla Isve¢ Kizilhacinin Omsk taki

temsilcisine 300.000 ruble génderdigini haber vermesini talep etmistir.>*

Akcura’ya verilen talimat, Kopenhag temsilciliginin Rusya’daki Tiirk esirlerine iliskin

dort ana gorevini belirliyordu:

1- Esirlerle Dogrudan Temas ve Tespit: Rusya’daki Tiirk savas esirleriyle irtibat
kurulacak, sayilari, bulunduklar1 yerler, saglik kosullar1 ve ihtiyaglart miimkiin
oldugunca tespit edilecekti.

2- Haberlesme Agmin Kurulmasi: Esirlerle aileleri arasinda diizenli haberlesmenin
saglanmasina ¢aligilacakti.

3- Maddi Yardim ve Kiiltiirel Destek: Isve¢ ve Danimarka Kizilhaglariyla is birligi
yapilarak esirlere para, hediye paketleri ve kitap gonderilecekti.

4- Maldl Esirlerin Ihtiyaglar: Iskandinavya yoluyla Tiirkiye’ye gonderilen maldl

esirlerin ihtiyaclariyla ilgilenilecekti.>?’

Bu gorevler, temsilciligin hedeflerini gostermektedir. Gergeklesen faaliyetlerle birebir
0zdeslestirilmemelidir. Yusuf Akcura Nargin Adasi’na sahsen gidememistir. Nargin

hakkindaki bilgi akisi, Kopenhag Temsilcili§inin yam sira Isve¢ ve Danimarka

334 GAREF, f. R-4789, 1. 1, d. 266, v. 18.

335 GARF, f. R-667,1. 1,d. 22, v. 3, 4.

336 GAREF, f. R-200, 1. 1, d. 628, v. 103.

337 Rusya Usera Murahhast Yusuf Akcura Bey’in Raporu, s. 3.
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Kizilhaglar1, izzet Bey’in yazismalar1 ve tarafsiz diplomatik temsilcilikler {izerinden

yiirilyen ¢ok aktdrlii bir ag iginde sekillenmistir. >

Osmanli Devleti’nin  bu girisimleri, savas esirlerinin korunmasi, aileleriyle
haberlesmelerinin saglanmasi ve maddi yardimlarin ulastirilmasi amaciyla yiiriitiilen cok
kanall1 bir insani-diplomatik c¢aba niteligindeydi. Rusya’daki Miisliiman topluluklarla
kurulan temaslar da esirlere yonelik yardim agini genisletmistir. Bu c¢er¢evede Hilal-i
Ahmer’in Kafkasya ve Rusya’daki faaliyetlerini, oncelikle esirlerin korunmasina ve

yardim ihtiyaglarinin karsilanmasina yonelik kurumsal bir faaliyet olarak degerlendirmek

daha isabetlidir.

Osmanli Devleti’nin esirlere yonelik mali yardiminin boyutlarin1 ortaya koyan énemli
belge dizilerinden biri, Bakii’deki esirlere muavenet i¢cin gonderilen paraya iliskin
tahkikattir. Daha sonraki 23 Temmuz 1918-29 Eyliil 1920 tarihli Harbiye ve Maliye
Nezaretleri yazismalarinda, Bakii’deki Osmanli esirlerinin ihtiyaglar1 igin 332.250 Isveg
kronu (30.000 Osmanl1 liras1) tahsis edildigi kaydedilmektedir. Bakii Isve¢ Konsolosu K.
Malm’1n 27 Mart 1919 tarihli raporuna gére ise Petrograd’daki Isve¢ Sefareti murahhasi
A. Koehler araciligiyla, Bakii’deki Tiirk Usera-y1 Harbiyesine Yardim Komitesi bagkani
[sa Asurbeyov’a teslim edilmek iizere gonderilen paradan 22 Nisan 1918’de Bakii
Konsolosluguna fiilen ulasan net meblag 331.399 isve¢ kronudur. Dolayisiyla
belgelerdeki 332.250 kronluk tahsis ile Bakii’ye ulasan 331.399 kronluk net miktarin

birbirinden ayrilmasi gerekir.’*

Osmanli arsiv belgelerinde, esir miibadelesi siirecinde belirli kisilere oncelik verilmesi
taleplerinin de yer aldig1 goriillmektedir. Suriye Valisi Tahsin’in 31 Aralik 1917 tarihli
yazisinda, “en degerli memurlarimizdan” Bayburt Kaymakami Ziya Bey’in Bakii
yakimindaki adada, Bitlis Polis Miidiirii Irfan Bey’in ise Rusya’nin i¢ bolgelerinde esir
bulundugu belirtilerek, esir miibadelesine baslandiginda bu iki kisinin tahliyesine dncelik
verilmesi talep edilmistir. Kizilay Arsivindeki mektuplardan birinde ise bizzat Bayburt

Kaymakami Yusuf Ziya, Nargin’den Kadikdy’deki babasi Osman Yiimni Efendi’ye

338 Yiicel Cevdet Karauz, s. 65.

S¥BOA, HR.SYS, nr. 2665/1, v. 1-4 (23 Temmuz 1918-29 Eyliil 1920 aras1 Harbiye ve Maliye Nezaretleri
yazismalari; 332.250 Isvec kronluk tahsis ile Bakii’ye ulastig1 bildirilen 331.399 Isve¢ kronluk net meblag
icin ayni dosyadaki K. Malm raporu).
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mektuplarinin ulagip ulasmadigini sormakta ve sithhat haberinin kendisine bildirilmesini
istemektedir. Bu belgeler, Nargin’de yalnizca askerlerin degil, yiiksek riitbeli sivil

idarecilerin de esir tutuldugunu somut bicimde ortaya koymaktadir.>*

15 Aralik 1917°de imzalanan Brest-Litovsk Miitarekesi sonrasinda Petrograd’da bir
karma komisyonun toplanmasi kararlastirilmis ve esir miibadelesi dogrudan Osmanli-Rus
miizakerelerinin giindemine girmistir. Osmanli Hiikiimeti, eski Atina elgisi Galip Kemali
(Soylemezoglu) baskanhiginda bir Tiirk heyetini 12 Ocak 1918°’de Petrograd’a
gondermistir. Ancak bu goriismelerde tatmin edici sonug alinamamus, yalnizca birkag yiiz
malul Tiirk savas esiri ve sivilin yurda doniisii kararina varilabilmistir. 9 Subat 1918
tarihli ittifak Devletleri-Ukrayna Halk Cumhuriyeti Baris Antlasmasi’n1 takiben, 12
Subat 1918’de Osmanli Devleti ile Ukrayna Halk Cumhuriyeti arasinda esirlerin serbest
birakilmast ve doniis usullerine iliskin hiikiimler iceren Muahede-i Munzamma
imzalanmistir. Mart 1918°de ise Kirim’daki Tavrida Cumhuriyeti makamlarinin saglam
esirlerin karsilikli miibadelesi yoniindeki teklifi Osmanli tarafinca kabul edilmis, Nisan
1918°de ilk etapta 200 saglam savas esirinin karsilikl1 degistirildigi anlasilmaktadir. Bazi
kaynaklarda 1918 yil1 i¢inde Kafkasya ve Ukrayna limanlarindan yaklasik 4.600 esirin
Tiirkiye’ye getirilebildigi belirtilmektedir.>*!

TBMM doneminde Ankara Hiiklimeti, savas esirlerinin iadesini yalnizca antlagmalar
yoluyla degil, biitge ve sevk kararlariyla da takip etmistir. 3 Mayis 1922 tarihli TBMM
oturumunda, Sivastopol ve ¢evresinde a¢ ve perisan halde bulundugu bildirilen yaklasik
4.000 asker ve sivil Tiirk esirinin nakil ve iasesi goriislilmiistiir. Bu amacla Miidafaa-i
Milliye Vekaleti biitgesine 100.000 liralik tahsisat yapilmasi kararlastirilmistir. Bu karar,

diplomatik girisimlerin idari ve mali tedbirlerle birlikte yiiritiildiiginii ve iade

S90BOA, DH.EUM. 5. Sb. 52/2 (Suriye Valisi Tahsin’in Sadaret’e yazisi, 31 Kanunuevvel 1333/31 Aralik
1917); Kizilay Arsivi, 923/68.12 (Bayburt Kaymakami Yusuf Ziya’nin Nargin’den mektubu), s. 168-169,
188 [T.N.]. Yusuf Ziya Bey’in biyografisi, Bayburt Kaymakami olarak atanma siireci ve esaret donemi i¢in
ayrica bk. Esat Aktas, “Bayburt Kaymakami Yusuf Ziya Bey’in Esaret Yillar1 ve Tiirkistan’daki
Faaliyetleri”, Isgalden Kurtulusunun 100. Yilinda Bayburt, ed. Siileyman Cigdem, M. Yasin
Taskesenlioglu, Esat Aktas, Bayburt Universitesi Yayinlar1, Bayburt, 2019, s. 266-268.

341 Nuri Késtiiklii, “I. Diinya Savasinda Rusya’nin Ukrayna ve Diger Bolgelerindeki Tiirk Savas Esirlerine
Dair Bazi Tespitler”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 28, Say1: 83, 2012 (ss. 1-16), s. 6-7; Cemil
Kutlu, Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 349, 353-354; Galip Kemali Soylemezoglu, Hariciye Hizmetinde
30 Sene, Saka Matbaasi, Istanbul, 1949, s. 140-145; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig1
Yaynlari, Ankara, 1990, s. 456.
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meselesinin Ankara agisindan ¢ok yonli bir devlet sorumlulugu olarak ele alindigini

gostermektedir.>*?

Ankara makamlarinin karsilastig1 baslica giigliik, Rusya’daki Tiirk esirlerinin sayisi ve
bulunduklar1 yerler hakkinda kesin bilgi edinilememesiydi. Miidafaa-i Milliye Vekilinin
Kasim 1922 tarihli raporunda, Bekir Sami Bey’in Moskova miizakereleri sonrasinda
hazirladig1 degerlendirmeye dayanilarak subay ve erlerin toplamimin 12.000’i astig1
tahmin edilmistir. Ayn1 raporda, 1917-1920 arasindaki ihtilal ortaminda esirlerin farkli
Rus koylerine dagitildigi ve bu nedenle tespit ve toplama islemlerinin neredeyse imkansiz
hale geldigi belirtilmistir.”** Bu tablo, Ankara’nin esir meselesini neden uzun siire
diplomatik temsilcilikler ve 6zel gorevliler araciligiyla takip etmek zorunda kaldiginmi

acgiklamaktadir.

Bu sartlarda TBMM Hiikimeti, esirlerin déniisiinii saglamak i¢in Tiflis temsilciligi, icra
Vekilleri Heyeti, askeri arastirma heyetleri ve daha sonra elgilik ve sehbenderlikler
tizerinden birbirini izleyen araglar kullanmistir. Bu ¢ok kanalli yapi i¢inde temsilcilikler
saha tespiti ve transit meselelerini, Icra Vekilleri Heyeti idari ve mali kararlari, TBMM
ise siyasl denetimi listlenmistir. Ahmet Muhtar’in Kasim 1922’de Hariciye Vekaletine
gonderdigi rapor, Kuzey Kafkasya’dan Tiflis’e ulagabilen askeri ve sivil esirlerin Batum
ve Kars yollariyla yurda sevk edildigini, ancak Giircii makamlarimin tutumu ve nakliye
araclariin yetersizligi nedeniyle siirecin agir ilerledigini gostermektedir. Bu rapor,
Ankara’nin yalniz Sovyet Rusya ile yaptig1 merkezi diizenlemelere dayanmasinin yeterli
olmadigini, Kafkasya’daki transit makamlarla ayrica temas kurmak zorunda kaldigini da
ortaya koymaktadir. Mesele 1923’te Icra Vekilleri Heyetinde yeniden ele alinmis ve Bakii
ile Rusya’nin i¢ bolgelerinden gelecek esirlerin sevklerinin kolaylastirilmasi istenmistir.
Sonraki yillarda sahadaki esirleri tespit etmek iizere 6zel askeri gorevliler gonderilmis,
konu TBMM’nin denetim giindeminde tutulmus ve diplomatik temsilciliklerden bilgi
talep edilmistir. Buna ragmen esirlerin genis bir cografyaya dagilmis olmasi, ulasgim

glicliikleri ve yerel makamlarla yasanan sorunlar, merkezi komisyonlara dayali iade

%2 Nuri Kostiiklii, “Tiirk Savas Esirlerine Dair Bazi Tespitler”, s. 7; BCA, 030/18/03.29.14; BCA,
030.18/05.14.10; Stefanos Yerasimos, Tiirk-Sovyet Tliskileri: Ekim Devriminden “Milli Miicadele "ye,
Gozlem Yayinlari, Istanbul, 1979, s. 406-410. 1921 tarihli iade diizenlemelerinin hiikiimleri i¢in ayrica bk.
bu ¢aligma, 3.10.4.

343 Nuri Kostiiklii, “Tiirk Savas Esirlerine Dair Baz1 Tespitler”, s. 8-9; BCA, 030.10/55.362.18.6.
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sisteminin etkinligini sinirlandirmigtir. Nihayet kalan kisilerin elgilik ve sehbenderlikler
araciligiyla “tebaa sevki” usuliine tabi tutulmasi kabul edilmistir.>** Béylece Ankara’nin
siyaseti, antlagmaya dayali toplu iadeden dagimik durumdaki kisilerin konsolosluk

kanaliyla sevkine dogru evrilmistir.

Nargin Adas1 Ozelinde mevcut belgeler, Osmanli Devleti ile Hildl-i Ahmer’in
girisimlerinin esirlerin yasam kosullarin1 koklii bigimde degistirdigini gostermeye
elverisli degildir. Buna karsilik Ispanya Sefareti iizerinden diplomatik himaye, Isvec ve
Danimarka Kizilhaglari iizerinden bilgi ve yardim, Hilal-i Ahmer iizerinden haberlesme
ve maddi destek gibi birbirini tamamlayan kanallarin kullanildig1 aciktir. Bu faaliyetlerin
etkisi sinirhi ve donemsel kalmis, Rusya’daki siyasi ve idari ¢ézlilme yardimin diizenli
ylriitiilmesini zorlastirmistir. Bu nedenle s6z konusu girisimleri, sonuglar1 bakimindan
ihtiyatla degerlendirilmesi gereken ¢ok kanalli bir insani yardim ve diplomatik himaye

pratigi olarak nitelendirmek daha isabetlidir.

Savagin son asamasinda Osmanli Devleti’nin esirlerine yonelik ¢abalar1 farkli bir boyut
kazanmustir. Nisan-Temmuz 1918 tarihleri arasinda Tahran Sefaretinden gdnderilen
telgraflarda, Rusya’dan Tebriz’e ulasan yaklastk 350 Osmanli esirinin zaruri
ihtiyaglarinin karsilanmasi icin acil kredi tahsis edilmesi talep edilmistir.>* Bu belge,
esirlerin kamplardan ¢ikis siirecinde de Osmanli devlet mekanizmasimin devrede
oldugunu gostermesi bakimindan 6énemlidir. Bununla birlikte Eyliil 1918°de Berlin Sefiri
Rifat Bey’e gonderilen bir telgrafta, Bakii meselesinin halline kadar Rusya’daki Osmanl
esirlerinin memlekete doniislerine engeller ¢ikarildig: bildirilmistir.>*® Bu durum, savasin

sona ermekte oldugu bir donemde dahi esir meselesinin ¢oziimsiiz kaldigint ve Osmanli

34 Nuri Kostiiklii, “Tiirk Savas Esirlerine Dair Baz1 Tespitler”, s. 7-11; BCA, 030.10/55.362.18.4; BCA,
030.10/55.363.6.(4); BCA, 030.10/7.40.19(2); 22 Subat 1926 tarih ve 750 sayili “Tiirkiye ile Rusya’da
Dagmik Bir Héalde Kalmig Olan Harp Esirlerinin ‘Tebaa Sevki’ Muamelesine Téabi Tutulmalart Hakkinda
Kanun”, Resmi Ceride, 7 Mart 1926, No. 315, md. 1. fade mekanizmasinin uygulanma siireci i¢in ayrica
bk. bu ¢aligma, 3.10.5.

545 Rusya’dan Tebriz’e ulasan yaklasik 350 Osmanli esirinin zaruri ihtiyaglarma harcanmak iizere kredi
tahsis olunmasit hakkinda bk. BOA, HR.SYS, nr. 2341/6, v. 1, s. 1-2. Nesir i¢in bk. Birinci Diinya Savasi
ve Azerbaycan: Osmanlt Arsiv Belgeleri, s. 504-505 (Belge no. 152).

46Bakii meselesinin halline kadar Rusya’daki Osmanli esirlerinin memlekete doniislerine engeller
cikarildigina dair bk. BOA, HR.SYS, nr. 2297/1, v. 69, s. 1, s. 613 (Belge no. 195) [Birinci Diinya Savasi
ve Azerbaycan (Osmanli Arsiv Belgeleri), V.Q., Q.S.].
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diplomasisinin bu alanda karsilagtig1 engellerin savagin bitiminden sonra da siirdiigiinii

acikea ortaya koymaktadir.

2.4.2. Kafkasya Miisliimanlarimin Esirlere Yardim Faaliyetleri

1914-1918 yillar1 arasinda, Nargin Adas1 ve Giiney Kafkasya’daki diger esir kamplarinda
tutulan Osmanl askerleri ve sivil esirler, bulunduklar1 bolgedeki Miisliiman Azerbaycan
halki i¢in yalnizca bir uzak haber konusu degil, ayni zamanda toplumsal vicdanin
glindemi haline gelmistir. Tiirk esirlerin bu kosullarda tutulmasi yerel halkta derin bir
rahatsizlik yaratmis, 6zellikle 1916°dan itibaren Kafkas Cephesi’nden getirilen esirlerin
sayisindaki artis, halkin tepkisini tetiklemistir.>*’ Kaynaklar bu yardim faaliyetlerinin
kendiliginden gelisen bireysel girisimlerden &te, kurumsal bir karakter tasidigini
gostermektedir. Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi, Bakii Miisliiman Milli Komitesi,
Bakii Miisliman Kadinlar Cemiyet-i Hayriyesi, Muhtaglara Yardim Cemiyeti, Gence
Milli Miisliman Komitesi, Nicat Cemiyeti ve Gence Gengler Teskilati gibi goniillii
kuruluslar, donemin nasir ve muharrirleri ile milli burjuvazisinin temsilcileri, yalnizca
esirlere yardim icin degil, ayn1 zamanda Rus isgaline ugrayan Dogu Anadolu
vilayetlerindeki yetim ve yoksul ¢ocuklara, muhtag kimselere de el uzatmak amaciyla
seferber olmuslardir. Bu kuruluslar arasinda ozellikle Bakii Miisliman Cemiyet-i
Hayriyesinin edindigi statii dikkat ¢ekicidir. Cemiyet, Rus makamlarindan izin alarak
esirlere yonelik resmi yardim ve himaye faaliyetlerinde bulunma izni elde etmistir. Bakii
valiligi adina Sthhiye ve Tahliye Isleri Yiiksek Amiri Prens Oldenburgski’ye génderilen
bir raporda, esirlerle ilgili biitiin bu gdrevleri yerine getirebilmek i¢in Bakii Miisliiman
Cemiyet-i Hayriyesinin destegine ihtiya¢ oldugu belirtilirken, “zaten onlarin da bu ise can
attiklarinin™ alt1 ¢izilmistir. Bu izin, Bakii Miisliman Cemiyet-i Hayriyesinin yardim

faaliyetlerine kurumsal ve resmi bir ¢er¢eve kazandirmistir.>*

Bu kurumsal yardimin cografi boyutu da oldukca genistir. Katkas Cephesi’nde esir alinan
Osmanli askerlerinin 6nemli bir boliimii Tiflis-Bakii hatt1 izerinden Rusya’daki kamplara

sevk edilirken, giizergah iizerindeki Azerbaycan demiryolu istasyonlar kritik bir insani

TYlicel Cevdet Karauz, s. 65.
** Telman Nisretoglu, “Editérden”, I. Diinya Savasi’nda Nargin'de Osmanh Esirleri: Azerbaycan
Tiirklerinin Esirlere Yardimlar:, Hazar Universitesi Yayinlari, Bakii, 2025, s. 13-14.
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fonksiyon iistlenmistir. Azerbaycan Tiirklerinin girisimleriyle Gence istasyonunda seyyar
hastaneler kurulmus, yarali esirler bu hastanelerde tedavi edilmis, vagonlarda hayatini
kaybedenlerin Islami usullere gore defni gerceklestirilmis, yasam miicadelesi veren
esirlerin ilag ve su ihtiyacglar1 karsilanmaya calisilmistir. Gence Belediye Baskan1 Halil
Bey bu siirecte oncii bir rol iistlenmis, Gence valisiyle goriiserek hasta ve yarali esirlere
yardim amaciyla istasyon binasinin yakininda bulunan bir yapinin hastaneye
dontistiiriilmesini saglamistir. Bakii demiryolu istasyonu da dezenfeksiyon ve karantina
faaliyetleri, esirlerin su ve yiyecek ihtiyacinin temini, 6lenlerin defnedilmesi ile hastalarin
saglikli esirlerden ayrilarak hastanelere yerlestirilmesi gibi hayati islevler gormiistiir.
Pahalyuk’un RGVIA belgelerine dayanan hesabma gére, 1916 yili boyunca Nargin’e
18.028 esir gelmis, bunlarin 6nemli bir boliimii daha sonra c¢alistirllmak {izere bagka
yerlere sevk edilmistir. Aym1 ¢aligmada 1915-1916 yillarinda Nargin’den gecenlerin
toplamu yaklasik 20.000, 1917-1918 yillar1 da dahil edildiginde yaklasik 25.000 olarak
hesaplanmaktadir. Giizergdh yardimlarinin kurumsallastirilmas1 yoniindeki irade,
donemin basminda da agik¢a dile getirilmistir. Resulzade’nin Mart 1915°te Jkbal
siitunlarinda kaydettigine gore, Bakii Miisliimanlarindan bir cemiyet, bu durumdaki
esirlere “sarih bir miiavenet-i tibbiye ve sihhiye ulastirmak icin kendi masrafiyla yollarda
iase merkezleri” kurmak istemis, boyle bir yardima duyulan ihtiyaci, Tiirk¢e gazetelerin
tasvirleri bir yana, bizzat askeri sihhiye idaresine mensup hiikiimet memurlarinin

miiracaatlar1 dahi gdstermistir,34°3%

Bu kurumsal tablonun birinci elden tanikligini, Gence Gengler Teskilatinin basinda
bulunan Nag1 Seyxzamanli’nin (Naki Keykurun) hatirati sunmaktadir. Seyxzamanli’nin
anlattigina gore teskilat, esir tastyan katarlardan indirilen cenazeleri teslim almak iizere
istasyonda daimi ndbetci bulundurmus, kendisi Belediye Reisi Halil Bey’e bagvurarak
hasta esirlerin trenlerden alinip tedavi edilmesini talep etmis, Halil Bey’in valiyle

goriismesi iizerine istasyonda genis bir bina bosaltilarak revir haline getirilmis, Tiflis’ten

54 Telman Niisretoglu, “Editérden”, s. 14-15. Gence Belediye Baskam Halil Bey’in hastane girisimi ile
Bakii istasyonunun dezenfeksiyon ve karantina islevleri i¢in bk. ayn1 yer. Nargin’den gegen esirlerin sayis1
icin bk. Koncrantun Anexcanaposuu Ilaxamoxk, «[Ipocrpancto miena IlepBoit MupoBoii: nareps s
TYpeUKuX IUIeHHBIX Ha ocTtpoBe Hapren (1915-1918 rr)», MexnynapoaHas sxu3Hb. CrienuanbHBIN
BeImyck: Mcropus 6e3 kymrop. Benmkast BoitHa. Hawano, Mocksa, 2014 (cc. 100-128), c. 122, 124.
559Mohommod ®min Rosulzads (“Nis” imzastyla), “Dalil va siibut arxasinda”, Igbal, No: 900, 31 Mart 1915
[Osarilari, Cild: 3 (1915-1916), (Yay. haz. Sirmommad Hiiseynov), Elm, Baki, 2012, s. 104-107; alint1 igin
bk. s. 105].
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hareket eden esir katarlarinin Gence’ye Onceden bildirilmesi ve hekim heyetinin
vagonlar1 yerinde muayene etmesi usulii benimsenmistir. Ucret almaksizin bu heyetin
resmi terciimanligini iistlenen Seyhzamanli, ilk karsiladiklar1 28 vagonluk katardan 40
hastanin alinarak revire yatirildigini, halkin hazirladigi hediye keselerinin vagonlara
“Tiirk halki tarafindan sizlere hediyedir” denilerek dagitildigin1 nakletmektedir. Hatirata
gore kurulan revirde daimi olarak 200 hasta bulunmus ve baslarinda esir zabit Murad Bey
durmustur. Teskilat esirlere Azerbaycan’da Tiirk¢e basilmis kitap ve gazeteler ulastirmis,
Resulzade’nin Bakii’de ¢ikardig1 A¢ik Soz gazetesi esirlere giinliik olarak gdtiiriilmiis,
Gence’nin muallim ve sairleri, esirlerin en sevdigi sair olan Ahmed Cavad basta olmak
tizere, kampa davet edilmistir. Tacir Hact Hasan’in vali, belediye reisi ve sehrin ileri
gelenlerinin katildig1 300 kisilik bir ziyafeti esirler serefine vermesi ve Ocak 1916’da
“Kardas Komegi” menfaatine tertip edilen miisamereye, komutanlik ve valilikten alinan
izinle diisergedeki esir zabit ile tabibin de davet edilmesi, bu ilginin resmi makamlar1 da

kusatan toplumsal bir seferberlige doniistiigiinii gdstermektedir.>>!

Azerbaycanli sivil yardimin kimi 6rnekleri, resmi izin sinirlarinin oldukga esnek
kullanildigin1 da gostermektedir. Poznahirev’in aktardigi Agustos 1915 tarihli arsiv
belgesine gore Bakii hayir cevrelerinin temsilcilerinden Sona Hanim Haciyeva,
komutanin izniyle Nargin’e serbestce girebilmekte, kimi gilinler geg¢ saatlere kadar adada
kalabilmekte ve baz1 ziyaretlerini kendi motorlu teknesiyle gerceklestirebilmekteydi. Bu
kayit, Haciyeva’nin kagirma faaliyetlerinden bagimsiz olarak, yardim ulagtirmak igin

kamp yonetimiyle kurdugu dogrudan temasin arsivsel temelini gdstermektedir.>>?

Azerbaycan arsiv belgeleri, yardim faaliyetlerinin Rus giivenlik makamlarinca yakindan
izlendigini gostermektedir. Tiflis Jandarma Kolordusu Subesinin 8 Ocak 1915 tarihli ve
49 numarali gizli mektubunda iskender Bey ile Davud Bey Riistembeyovlarin Bakii
demiryolu istasyonunda Tirk esirleriyle goriistiikleri, “son kuruslarina ekmek alip
esirlere gotiirdiikleri ve esirlerle bir seyler konustuklar1” bildirilmistir. Bu belge, glindelik

yardimin dahi giivenlik ve istihbarat konusu haline gelebildigini ortaya koymaktadir.

33INag1 Keykurun, Nagibay Seyxzamanlimin xatiralori, s. 27-31.

552 B. B. Iosnaxupes, Typeykue 6oennonnennvle u 2paxcoanckue, c. 160; RGVIA, £. 2100, 1. 2, d. 684, v.
23-24. Niigabo Mommadova, Birinci Diinya miiharibasinds Qafgaz cabhasi: Qag¢qinlar va harbi asirlor,
Tohsil Nosriyyati, Baki, 2019, s. 390. Ayrica bk. ARDTA, f. 46, 1. 1, d. 364, v. 19-19 ob.
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Nargin’den esir kagirma operasyonlarina iligkin sorusturma ve sahislar ise tekrar

yaratmamak icin 2.5.1°de ayrica ele alinacaktir.>>?

Bakii Miisliiman Cemiyet-1 Hayriyesi, Nargin Adasi’ndaki Tiirk esirlerine yonelik yardim
ve himaye faaliyetlerinde resmi bir rol de listlenmistir. Cemiyetin girisimleri sonucunda
adadaki Osmanli esir subaylarinin pazar giinleri Bakii’'ye getirilerek sehirde
dolagmalarina izin verildigi goriilmektedir. Bu uygulama hem esirler hem de Azerbaycan
halki agisindan son derece dnemli bir manevi destek anlamina gelmistir. Bu donemde
Bakii’de bulunan Fahrettin Erdogan, hatiralarinda bu olay1 su sekilde anlatmaktadir:

“Erzurum’un kaybedilmesinden sonra Rus ordusu Erzincan’a kadar ilerlemisti. Bu bolgede

esir alinan Osmanli subay ve askerleri, Sibirya’ya gonderilmeyip Hazar Denizi’ nin ortasinda

yer alan Nargin Adasi’ndaki esir kampina toplantyorlardi. Her pazar giinii bu kamptaki esir

subaylara sehirde dolagsmalari i¢in izin verilirdi. Biz de onlart gérmek iizere limana giderdik.

Halk sahilde toplanmusti, aralarinda gen¢ kizlarin bulundugu otomobiller sira halinde

bekliyordu. Sordugumda, bu gen¢ kadinlarin Bakii’niin tanmmis ailelerine mensup

olduklarin1 6grendim. Topgubagi Ali Merdan Bey’in, Haci1 Zeynelabdin Téakiyev’in, Nakiyev

ve Quliyev ailelerinin kizlar1 otomobillerin basinda yer aliyorlardi. Kiyiya yanasan

kayiklardan ¢ikan Tiirk subaylari, bu geng kadinlar tarafindan karsilaniyor, kollarina girilerek

otomobillere bindiriliyordu. Sehrin cesitli yerlerini gezdiriyor, kamp arkadaslar1 icin ihtiyag

duyduklar1 esyalari magazalardan satin aliyorlardi. Bu aligverislerin bedeli Hayir Cemiyeti

tarafindan karsilaniyordu. Ardindan subaylar evlere davet edilerek 6gle yemekleri ikram
ediliyor, daha sonra aym araglarla sahile getirilip adaya geri gonderiliyorlardi.”>%*

Cemiyetin yardim faaliyetlerinde kadinlarin istlendigi rol ayrica dikkat gekicidir.
Kerbelayi Israfil Aga Haciyev’in esi Sona Hanmim Haciyeva, Nargin’e giderek Tiirk
esirlerine erzak ve cesitli ihtiyag malzemeleri ulagtirmis, jandarma kayitlarina gore adaya
serbestce girebilmis ve kamp yonetimiyle dogrudan temas kurabilmistir. Benzer bir
ornek, Ahmet Go6ze’nin hatiralarinda adi gecen Bakiilii hayirsever Ayse Hanim’dir.
Goze’ye gore Ayse Hanim Nargin’e giderek esirlere bayram harg¢ligi, gamasir ve ayakkabi
dagitmistir. Hatirat niteligindeki bu ikinci anlati, arsiv kaydiyla ayni kanit diizeyinde
goriilmemeli, donemin yardim hafizasin1  yansitan  bir  taniklik  olarak

degerlendirilmelidir. >’

333 Niisabo Mommodova, Birinci Diinya miiharibasinda Qafqaz cabhasi: Qagqinlar va harbi asirlor, s. 389-
390. Tiflis Jandarma Kolordusu Subesinin 8 Ocak 1915 tarihli 49 numarali gizli mektubu i¢in bk. ARDTA,
f.524,1. 1, d. 38, v. 52.

53 Fahrettin Erdogan, Tiirk Ellerinde Hatiralarim, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara, 1998, s. 154-
155.

335 Sona Hanim Haciyeva’nin adaya serbestee girisi ve kamp komutani Poltoratski ile iligkileri hakkinda
bk. Niisabo Mommoadova, Birinci Diinya miiharibasinda Qafqaz cabhasi: Qa¢qinlar va harbi asirlar, s. 390;
ARDTA, f. 46, 1. 1, d. 364, v. 19-19 ob. Kaptan Antonov’un 29 Agustos 1915 tarihli tahkikat1 ve ilgili
yazigmalar icin ayrica bk. ARDTA, f. 46, 1. 1, d. 364, v. 14-18, 48 (arka yiizleriyle), aktaran Niisabo
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Bakii’de yayimlanan Kaspi gazetesi, Mayis 1917’nin sonlarinda Bakii Miisliiman
Cemiyet-i Hayriyesinin, Nargin Adasi’nda tutulan Tirk kadmlarinin cemiyetin
himayesine alinarak sehre nakledilmesi talebiyle ada komutanlifina bagvurdugunu
bildirmistir. Komutan, bu tiir bir talebin Kafkas Cephesi Bagkomutanligi Karargahina
iletilmesi gerektigini belirtmistir. Bunun iizerine cemiyet temsilcileri ayn1 giin telgrafla
Tiflis’teki karargdha miiracaat etmistir. 15 Temmuz 1917 tarihinde adadan, Tiirk
kadinlarinin esaretten serbest birakildigi haberi cemiyete ulastirilmistir. Ayni giin
cemiyet, gorevlendirdigi temsilcilerini adaya gondererek Tiirk kadinlarimin sehre
getirilmesini saglamig, kendilerine cemiyetin barmaginda barinma imkéani sunulmustur.
Ayni1 gazetenin bir baska haberinde, Bakii Miisliman Cemiyet-i Hayriyesinin bir
temsilcisinin esaretten serbest birakilan Tirk kadinlarini almak {izere adaya gittigi
bildirilmektedir. Haberde, ii¢ Tiirk kadininin sehre taginmaya “biiyiik giicliikle” ikna
edilebildigi 6zellikle vurgulanmakta, bu kadinlarin adada kalan yakinlarindan ayrilmak
istemedikleri i¢in uzun siire teklifi reddettikleri belirtilmektedir. Adada ayrica iki
cocuguyla birlikte kalan ve higbir sekilde ayrilmayi1 kabul etmeyen bir bagka Tiirk
kadininin daha bulundugu ifade edilmektedir. Sehre getirilen ii¢ Tiirk kadin1 cemiyetin
barmagimna yerlestirilmis, ancak gazetenin aktardigina goére, bu kadinlar sehirde
yasamaktan “olduk¢a memnuniyetsiz” olmus ve adada kalan akrabalarina duyduklari
0zlem nedeniyle derin bir hiiziin yasamislardir. Bu haberler, s6z konusu donemde adada
cocuklariyla birlikte tutulan birkac¢ Tiirk sivil ailesinin bulundugunu gdstermektedir.
Bununla birlikte haberlerde kamp kosullarinin ayrintilandirilmamasi, Bakii kamuoyunun
adadaki gercek durum hakkinda ne olgiide bilgilendirildigi konusunda soru isareti
dogurmaktadir. Yardim faaliyetleri zamanla daha sistematik bir nitelik kazanmuis,
Azerbaycan’daki Miisliiman topluluklar esirlerin durumuna dikkat ¢cekmek amaciyla
bilgilendirme toplantilar1 ve bagis toplama kampanyalari diizenlemistir. Bu sivil
girisimler, uluslararasi inceleme ve yardim ¢alismalariyla da kesigmistir. 30 Kasim 1917
tarihli A¢ik Sz haberine gore Nargin’e giden inceleme komisyonunda Isveg ve
Danimarka konsoloslari, bir Alman doktor, bir hemsire, Hiimmet Firkasi adina Neriman
Nerimanov ve Abdiilbaki Mehmedov, Muhtaglara Kémek Cemiyeti adina Agamemmed

Ibrahimov ve Cemiyet-i Hayriye adina Tacbehs Miirselov yer almistir. Bu 6rnek, yerel

Mommaoadova, Birinci Diinya miiharibasinda Qafqaz cabhasi: Qagqinlar va horbi asirlor, s. 393-397. Ayrica
bk. Akif Asirh, Nargin adasinda tiirk asirlori, EIm va tohsil, Baki, 2011, s. 35, 39.
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yardim kuruluslartyla uluslararasi temsilciler arasindaki somut temasin varligini

gostermektedir.>°

Azerbaycan Cumhuriyeti 28 Mayis 1918’de bagimsizligini ilan etmis, Bakii 15 Eyliil
1918°de Kafkas islam Ordusu ve Azerbaycan kuvvetleri tarafindan alinmus, hiikimet 17
Eyliil’de Gence’den Bakii’ye tasinmustir. Bakii’niin alinmasindan sonra Tiirk esirlerin
durumu 6nemli dlgiide degismistir. Cumhuriyet doneminde, 6zellikle 1919°dan itibaren,
resmi kurumlar da esirlerin iase ve vatanlarina doniis siireclerine katilmistir. Umr-i
Hayriye Nezareti ile Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi bu siiregte birlikte faaliyet
yiiriitmiis, Cemiyet-i Hayriye, Bakii’ye ulasan eski Osmanli esirlerinin Batum {izerinden

Tiirkiye’ye gonderilmeleri igin yardim saglamaya devam etmistir.%>’

Bu yardim faaliyetlerinin Azerbaycan Halk Cumhuriyeti déneminde de devam ettigi,
Cumhuriyet’in resmi yaym organi Azerbaycan gazetesinin 1919 yili sayilarindan
izlenebilmektedir. Gazetenin 16 Ocak 1919 tarihli sayisinda, Bakii’deki 13. hastanede
yatan agir yarali Tiirk askerleri — aralarinda miilazim-1 sani (tegmen) Mehmed Riifet de
bulunmaktaydi — ve onlara gosterilen ilgisizlik teessiirle anlatilmis, uzun siiredir Tiirk
esir ve hastalarinin ihtiyaglariyla ilgilenen Agamemmed Ibrahimzide Efendi’nin
gayretiyle Isa Bey Asurbeyov, Hasan Dadasov ve diger hayirseverlerden toplam 470
manat bagis toplandigi, ayrica gazete idaresinde bagis icin bir kayit defteri agildigi

bildirilmistir.>>

Ayn1 donemde Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi hem yetim Tiirk esir ¢ocuklarinin
hem de eriskin esirlerin vatanlarina ulastirilmasini tistlenmistir. Gazetenin 31 Temmuz

1919 tarihli sayisina gore cemiyet, kendisine teslim edilen iki Tiirk esir ¢ocugunu

53 “B GnarotBopurensrom obmectse”, Kacnuii, Ne 160, 20 mrons 1917; 30 Kasim 1917 tarihli Nargin
inceleme komisyonunun bilesimi i¢in bk. “Nargin’de Tiirk Esirlerinin Hali”, A¢ik S6z, No: 617, 30 Kasim
1917; transkripsiyon i¢in bk. 1. Diinya Savasi'nda Nargin’'de Osmanli Esirleri: Azerbaycan Tiirklerinin
Esirlere Yardimlari, [T.N.], s. 269-272.

557Betiil Aslan, “Birinci Diinya Savasi Esnasinda Azerbaycan Tiirklerinin Anadolu Tiirklerine “Kardag
Komegi (Yardimi)””, Birinci Diinya Miiharibasi va Azarbaycan mévzusuna hasr olunmug beynalxalq elmi
konfransin materiallar, AMEA Tarix Institutu Elmi Osorlor (Xiisusi buraxilis), Baki, 2014, s. 155-156;
ATASE, A. 4/3671, K. 2918, D. 495/325, F. 8-40. Cumhuriyet doneminde Cemiyet-i Hayriye ile Umfir-i
Hayriye Nezareti arasindaki is birligi i¢in ayrica bk. “Tiirk Esirlerine Yardim”, Yeni Giin, No: 313, 28
Kanunusani 1336/28 Ocak 1920, s. 2; Azerbaycan Cumhuriyeti Osmanli Basininda: 1918-1920,[Q.S. V.Q],
s. 648.

38 gzerbaycan, No: 89, 16 Ocak 1919. (Haber, Bakii’deki 13. hastanede yatan yarali Tiirk asker ve
subaylarina dairdir; baglksiz yayimlanmustir.)
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vatanlarma gondermis, ayn: sayida Umir-i Hayriye Nezaretinin dort Tiirk esirini

yiyeceklerinin temini i¢in cemiyete yonlendirdigi kaydedilmistir.>*

14 Agustos 1919 tarihli sayida Miisliiman Cemiyet-i Hayriyyesinin iki Tiirk esirini,
Batum’a gidecekleri yol masraflarmin kargilanmasi talebiyle Umdir-i Hayriyye
Nezaretine gonderdigi bildirilmis,*®® 11 Eyliil 1919 tarihli sayida ise Dagistan’dan
Bakii’ye ulasan ve isimleri tek tek zikredilen yedi Tiirk esirinin (Hamid Yakubzade,
Mehmed Karamolla oglu, Hasan Aziz oglu, Mehmed Demirci oglu, Bagir Mehmed
Kargar oglu, Ismail Eba oglu ve Mehmedali Musa oglu) Batum yoluyla vatanlarina

gonderildigi ve her birine 200 manat har¢lik verildigi ifade edilmistir.%¢!

Bu haberler, Bakii’deki sivil dayanigma aginin, Rus idaresinin ¢okiisii ve Cumhuriyet’in
kurulusundan sonra da Tiirk esirlerin barinma, beslenme ve yurda iade ihtiyaclarini fiilen
karsilamaya devam ettigini ve bu faaliyetlerin bagimsiz bir devletin resmi gazetesinde

alenen duyurulabildigini gostermektedir.

2.5. AZERBAYCAN KAMUOYUNDA TURK SAVAS ESIiRLERI

2.5.1. Esir Kacirma Faaliyetlerinin Siyasi-Milli Boyutu

Azerbaycan Tirklerinin Nargin Adasi’ndaki esirlere yonelik faaliyetleri salt insani bir
refleksten ibaret degildi, ayn1 zamanda belirgin bir siyasi-milli boyut tastyordu. Orgiitlii
esir kacirma girisimleri 1915°te baslamisti. Subat 1917 Devrimi bu faaliyetlerin
baslangici degil, Carlik otoritesinin ¢okiisiiyle ortaya ¢ikan siyasi ve idari bosluk i¢inde
mevcut yardim ve kagis aglarinin hareket alanin1 genisleten bir doniim noktasi oldu. 1917
sonrasinda Miisavat ¢evreleri ile Gence Milli Komitesi ve Gence Gengler Teskilat1 gibi
milli ¢evre ve kuruluslar, esirlere yonelik yardim ve bazi kacis faaliyetleriyle
iliskilendirilmektedir. Baz1 kagis ve haberlesme aglarinin, esirler veya giivenilir aracilar
tizerinden Osmanli makamlarina siyasi ve askeri bilgi ulagtirmak amaciyla da kullanildig1

anlasilmaktadir.’®® Bu faaliyetler, Azerbaycan milli hareketinin 6rgiitlenme, haberlesme

3% “Cemiyet-i Hayriyede” ve “Tiirk Esirleri”, Azerbaycan, No: 239, 31 Temmuz 1919.
360«Esir Tiirkler”, Azerbaycan, No: 251, 14 Agustos 1919.

361 “Esirlerin Gonderilmesi”, Azerbaycan, No: 271, 11 Eyliil 1919.

562 Azorbaycan Milli Arxivi, f. 276, 1. 1, d. 12.
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ve istihbarat aglariyla da kesismistir. Bakii’deki Tiirk esirlerinin himayesini resmi olarak
istlenen Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi, esirlerin belirli giinlerde sehre getirilmesi
icin gerekli izinleri alabilmisti. Bu izin kapsaminda 1915 yilimin temmuz ve agustos
aylarinda “Tiirk Bayrami Giinii” vesilesiyle sekiz Tiirk subay1 sehre ¢ikarilmis ve bir daha
geri donmemistir.’® Olaym ardindan cemiyet temsilcilerinin adaya giris ¢ikismna ciddi
kisitlamalar getirilmistir. Bu firar Rus polis kayitlariyla da dogrulanmaktadir. Bakii
Arama Polisi Bagkan1 Rudenko’nun 16 Nisan 1916 tarihli raporuna gore, sekiz Tiirk esir
subay kagmayacaklarina dair yemin ettirilerek sehre birakilmis, ancak adaya donmeyerek
firar etmistir. Rudenko, firarilerin “Iran pasaport ve giysileri ile techiz edilerek Iran’a
gittiklerini” kaydetmis ve kacirma isini Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesinin
planladigina iliskin siiphelerini belirtmistir. Raporda kagan subaylarin isimleri de
verilmektedir: Yiizbas1 Izzet, Yiizbas: Tapayev Farad Bey, Yusuf ibrahim Efendi, Yakup
Mustafa Efendi, Hiiseyin Hilmi Efendi, Siikrii Saban, Fikri Sakar ve Ziya Efendi. Bu
firarin, Agustos 1915 tarihli emniyet yazisi ile 4 Kasim 1915 tarihli Genelkurmay
yazigsmasinda aktarilan hadiseyle ayni oldugu anlasilmaktadir. Belgeler arasinda kacan
subay sayist (sekiz/dokuz) ve ad yazimlar1 bakimindan kii¢iik farkliliklar

bulunmaktadir.>%*

Buna ragmen esirlerin firardan vazge¢cmedikleri goriilmektedir. Krasnoyarsk’tan firar
eden Dursun Binler, 200 manata sahte Tatar pasaportu temin ederek 17 Temmuz 1919°da
kactigini anlatir. Avrupa Rusyasi yolunun Kozak-Bolsevik ¢atigmalari nedeniyle kapali
olmasi iizerine Tiirkistan giizergdhma yonelen Binler, Semipalatinsk’teki Islam
Cemiyetinden yardim almis, Cin sinirmni develerle gegmis ve Kasgar’da hayirsever
Musabay oglu Haci Hiiseyin’in destegiyle yoluna devam etmistir. Vermy (bugiinkii
Almati), Taskent, Buhara, Merv ve Askabat iizerinden Hazar’a ulasan Binler, Bakii’den
Batum ve Trabzon yoluyla Mart 1920’de yurda donebilmistir. “Sibirya’dan Trabzon’a

sekiz ayda geldim” ifadesiyle 6zetledigi bu glizergah, Rusya’daki Tiirk esirlerinin doniis

363 Betiil Aslan, Kardas Kémegi, s. 161.

564 Azorbaycan Respublikas: Yeni Tarix Arxivi, f. 498, 1. 1, d. 1038, v. 79-80. Ad yazimi/say1 farklari i¢in
krs. ikinci Boliim (Agustos 1915 tarihli emniyet yazisi; 4 Kasim 1915 tarihli Genelkurmay yazigmasi);
Kagan sekiz Osmanli subaymin adlar1 ve eskallerine iliskin ayrica bk. Rovson Hasonli, “Qagmus osirlor
haqqinda car polisinin narahatli§1”, Azarbaycan Milli Arxiv idarosi, (Erisim tarihi: 14.08.2026); Agabala
Quliyev hakkindaki isnadin sorusturma sonucunda dogrulanmamast ve belgelerdeki sekiz/dokuz kisi
farklilig1 i¢in bk. Vofa Oliyeva, “Nargin adasindan tiirk ssir zabitlorinin qagirilmasinin togkilindo Agabala
Quliyevin istiraki barads”, Geostrategiya, Say1: 1 (85), 2025 (ss. 153-158), s. 154, 156.
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yollarinin ne denli uzun ve mesakkatli oldugunu somutlastirmaktadir.’®> Krasnoyarsk
garnizonundan 6 Ekim 1918’de firar eden Yarbay Ziya Yergok ise Semipalatinsk ve
Tirkistan tizerinden ilerlemis, Hazar’1 gegerek doniis yolunda Bakii’ye ulasmistir. Yergok

ve beraberindekiler burada Bakii Islam Cemiyeti tarafindan barindirilmigtir, 5%

Gece baskinlar1 yoluyla gerceklestirilen daha cesur operasyonlar da belgelenmistir.
Kafkasya Miisliiman Talebeleri Komitesi tiyelerinden Mir Aziz Seyitli bir operasyonu
sOyle anlatir: “Gece yarisi, ada agiklarinda pusuda duran teskilatimizin kayiklar: lamba
isaretleri iizerine adaya yanagarak sessiz bir kag esiri kacirdi. Birgiin 16 zabit kacirildi.”
Ertesi giin Rus gazeteleri “Bu gece Nargin Adasi’ndan 16 Tiirkiye zabiti ka¢cmak
tesebbiisiinde bulunmusg ise de firtinamin siddetinden kayiklar: ¢evrilmis ve kendileri de
bogulmuslardwr. Kayik Nargin aciklarinda bulunmustur” haberini verirken, Seyitli’nin
ifadesine gore firari subaylar Cemiyet-i Hayriyenin “Ismailiye” binasinda istirahat
etmekteydi. Kagirilan esirler genellikle Bakii’den Iran’a gecirilerek Tebriz yolu ile

Anadolu’ya gonderiliyordu. >’

Kagirma faaliyetlerinde Cemiyet-i Hayriye yaninda Kafkasya Miisliiman Talebeleri
Komitesi, baz1 Azerbaycanli kadinlar ve milli burjuvazinin temsilcileri de rol oynamustir.
Kaynaklarda Murtaza Muhtarov ve Osman Aga Dilbazov gibi isimler farkli vakalarla
iliskilendirilmektedir. 1915 yazindaki sekiz Osmanli subaymin Iran giizergahindan
cikarilmast hadisesi ise yukarida Rudenko ve diger polis kayitlar1 iizerinden
belgelendiginden burada yeniden ayrintilandirilmamistir. Bu  kaynaklar birlikte
okundugunda, yardim aglarinin baz1 durumlarda barinma, sahte belge, ulasim ve gizleme
gibi kacis lojistigine doniistiigii anlasiimaktadir.>*® Kutlu’nun aktardigi ATASE kaydina
gore, 12 Subat 1918°de 3. Ordu ileri harekata gectigi sirada Bakii Miisliiman Cemiyet-i
Hayriyesi, Nargin’deki Tiirk sivil esirlerden 65 c¢ocuk ile 462 ihtiyar1 hiikkiimetten izin

alarak demiryoluyla Batum’a getirmistir. Cemiyet¢e gorevlendirilen Bakiilii Mustafa Bey

365 Yusuf Gedikli, s. 83-87.

566Tuggeneral Ziya Yergok, Sartkamis 'tan Esarete (1915-1920), haz. Sami Onal, 2. Baski, Remzi Kitabevi,
istanbul, 2005, s. 180-192, 241-245.

S67Mir Aziz Seyitli, “28 Mayis Istiklal Yolunda Azeri Talebeleri”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, Cilt: 2, Say1: 17,
Mayis 1933, s. 199-205, dzellikle s. 201.

568 Hayri Gokeay, Bir Tiirk iin Hatirat ve Intikami, Siralar Matbaasi, Istanbul, 1958, s. 217.
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Atamanov’un gayretiyle 200 esir er de gizlice vapura sokulmustur. Bunun disinda

Kafkasya’daki Tiirk esirleri firar ederek 3. Ordu’ya siginmaya baslamigtr.>®

Firar aglarinin siyasi ve toplumsal arka planina iligkin en énemli birincil kaynaklardan
biri, Piyade 63. Alay Yiizbasis1t Mehmed Zeki’nin 26 Eyliil 1917 tarihli raporudur. Rapor
Rusya’nin genel i¢ durumuna ilisgkin on dort maddelik genis bir degerlendirme
icermektedir. Ancak bu alt baglhigin konusu bakimindan dogrudan ilgili olan, Miisliiman
topluluklarin Osmanl esirlerine yardimi ve firarileri himaye etmelerine iliskin 7, 8 ve 14.
maddelerdir: “7) Esnd-y1 firdrda birer miiddet bulundugum Dagistan, Kafkasya,
Tiirkistan, Iran Ahdli-i Islamiyesi’'nin Makam-1 Hildfet’e biiyiik bir merbiitiyetleri
oldugunu gordiim. 8) Rus Ordusu tarafindan istila edilen mahaller ahdlisine ve Bakii’deki
Usera-y1 Osmdniye’ye Rus Islamlar: fevkaldde mudvenet etmektedirler. 14) Her tiirlii
mehdliki goze alarak bizi himdye eden Islamlarin esami ve adreslerinin merbiit

bulundugu marizdur. "

Raporun ekinde, firara yardim eden kisilerin adlar1 da siralanmigtir. Bunlar arasinda alt1
Tiirk ve bir Macar zabitini Tahran’a kadar getiren Dagistan’in Mikehe karyesinden Sultan
Mevdudoglu Bahaeddin Efendi, firarl zabitan1 hanesinde saklayip iase eden Kumturhani
karyesinden Ahlas Mirzaoglu ile Bakii, Balahan1, Petrovsk, Gence ve iran’da bulunan ¢ok

sayida Miisliiman hayirsever, tiiccar ve din adan yer almaktadir.>”!

Bu yardim ag1 Osmanli makamlarinin da dikkatini ¢ekmistir. Tahran Sefaret-i Seniyyesi
Atagemiliterliginin Hariciye Nezaretine gonderdigi 3 Ekim 1917 tarihli mahrem yazida,
Mehmed Zeki ile arkadaglarini esaret mahallinden Tahran’a kendi parasiyla ve biiyiik

tehlikeye katlanarak getiren Bahaeddin Efendi’nin taltifi israrla istenmektedir:

“Kendisiyle riifekasint mahall-i esaretten Tahran’a kadar getiren ve bu ugurda hem biiyiik bir
tehlikeye katlanan hem de bu zabitani kendi parasiyla getirmek dolayisiyla mithim bir masraf
dahi ihtiyar eden Dagistanli Sultan Mevdudoglu Bahaeddin Efendi’nin Hiikiimet-i
Senniyyemizce taltif i takdiri ne kadar lazim ise aksi halde dahi o kadar fena tesir icra eder
[...] Miislimanlar bizim nakden fakir oldugumuza vakiftir ve bu hi¢ giiglerine gitmez. Fakat
bizi kalben gani ve merd bilirler. En ziyade bizden gérmek ihtiyacinda bulunduklar eséslarda
sevilmek, aldkadar olmak ve mazhar-1 takdir ii tesvik olmak ve bilhdssa oksamak gibi evsaf-

399 Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 383-384.

570 “Rusya Ahval-1 Dahiliyesi Hakkinda Rapordur”, 26 Eyliil 1917, BOA, HR.SYS, nr. 2337/4, v. 14, s. 1-
2.

571 “Rusya Ahval-1 Dahiliyesi Hakkinda Rapordur”, BOA, HR.SYS, nr. 2337/4, v. 14 (rapora merbt liste).
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1 Uibiivvettir ki bunlarin esirgenmesini acinsa da tahammiil edemezler. [...] Fi 3 Tesrinievvel
sene (13)33. Tahran Atasemiliteri KAymakam Fevzi.”%"

Bu belgeler, Tiirk esirlerinin kagirilmasina yardim eden Miisliimanlarin hangi ahlaki ve
manevi saiklerle hareket ettiklerini ve Osmanli Devleti’ne nasil baktiklarimni
yansitmaktadir. Azerbaycanli aydinlarin ve yardim g¢evrelerinin kurdugu aglar,
Anadolu’daki magdurlara yardim ederken Nargin’den esir kagirma girisimlerini de
desteklemistir. Firar aglarimin sonuclari, kagirilanlarin izledigi giizergdha ve sonraki
temaslarina gore farklilasmistir. Esirlerin bir boliimii Iran {izerinden Osmanli topraklarina
gecerken, bazi subay ve kiiciik zabitler Katkasya’da kalmis ve yerel milli ¢evrelerle iliski
kurmustur. Boylece bu aglar yalniz barinma, sahte belge ve gecis imkani saglamamis,
firarilerle bolgedeki siyasi ve askeri aktorler arasinda baglanti da kurmustur. Omer Faik
Numanzade’nin Subat 1918 tarihli mektubunda, “Miisliimanlar da bos oturmayp
Osmanli esir zabit ve kiiciik zabitleri vasitasiyla milis kitaati ihzar etmektedir’” denilmesi
bu temas1 gostermektedir. Ancak mektup, s6z konusu personelin sayisi, gorev siiresi,
bagli bulundugu birlikler veya faaliyetlerinin siirekliligi hakkinda ayrint1 vermemektedir.
Bu nedenle kayit, bazi firari subaylarin askeri teskilatlanmada kullanildigi sonucunu
desteklemekle birlikte, katkilarinin genel kapsamini belirlemeye yeterli degildir. Belgenin
buradaki Onemi, firarin her zaman dogrudan yurda doniisle sonuglanmadigin

gdstermesidir.>”?

Kagirma aglarinin siirekliligine iliskin daha dogrudan bir kayit, 16 Subat 1918 tarihli
yazidir. Belgede, Nargin Adasi’ndaki Tiirk subaylarinin tek seferde degil, “tedricen”
kacirldigi belirtilmektedir: “Bakii karsisindaki Nargin Adasindan tedricen kagirdigim
Tiirk zabitam istihdama basladim.”>’* Bu ifade, 1915°teki sekiz subay vakasindan farkli
olarak, kacirma faaliyetinin 16 Subat 1918’e kadar tek bir hadiseyle sinirli kalmadiginm

gostermektedir. Belgedeki istihdam kaydi, kagirma aginin askeri gevrelerle temas

572 Tahran Sefaret-i Seniyyesi Atagemiliterligi’nden Hariciye Nezaret-i Celilesi’ne (Mahrem), BOA,
HR.SYS, nr. 2337/4, v. 15.

573 Omer Faik Numanzade nin Subat 1918 tarihli mektubu, BOA, DH.EUM.5.Sb., nr. 55/26, v. 3. Belgenin
nesri i¢in bk. Qiyas Siikiirov, Vasif Qafarov (yay. haz.), Azerbaycan Cumhuriyeti 1918—1920: Osmanli
Arsiv Belgeleri, [Q.S. V.Q.], s. 57-58, Belge nr. 15. Ayrica bk. Mesut Giivenbas, “Azerbaycan
Kolordusunun Milli Gii¢ Unsuru Olmasinda Kafkas Islam Ordusunun Rolii”, Askeri Tarih Arastirmalart
Dergisi, S. 31, 2019, s. 35.

574 BOA, HR.SYS, nr. 2448/23, v. 2-4, 16 Subat 1918. Belgenin basindaki nesri igin bk. “Kafkasya’da Esir
Osmanli Zabitleri”, A#i, S. 173, 22 Haziran 1334/1918, s. 2. Ayrica bk. Qiyas Siikiirov, Vasif Qafarov (yay.
haz.), Azerbaycan Cumhuriyeti Osmanli Basiinda 1918—1920: Gazete Haberleri ve Kése Yazilari, TEAS
Press, Istanbul, 2018, s. 128, Belge nr. 124.
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kurdugunu da ortaya koymaktadir. Bununla birlikte kagirilan subaylarin toplam sayis1 ve
firar tesebbislerinin tarihleri verilmediginden, agin genisligi kesin bicimde

belirlenememektedir.

Kagis aglarinin askeri sonuglarina iliskin bir baska kayit, 1918’de Osmanli Karargih-1
Umumi Istihbarat Subesi tarafindan yayimlanan Kafkasya Ahvaline Dair Rapor’dur.
Belgede, “Rusya’dan kagip Bakii’ye gelen Tiirk subaylar ile kademeli kii¢lik subaylardan
bu birliklerin talim ve terbiyeleri konusunda Onemli istifadeler temin edildigi”
belirtilmektedir.’’> Bu ifade, baz1 firari subay ve kiiciik zabitlerin yerel birliklerin
egitiminde kullanildigim1  dogrudan desteklemektedir. Ayni raporda Isa Bey
Asurbeyzade’nin 1 Ekim 1917°ye kadar 4.900 kisilik egitimli bir siivari kuvveti
olusturdugu, subay ve kiiciik subay mekteplerinin ¢ogaltildig1r ve Tatar alaylarina bir
giinde 600 kisinin miiracaat ettigi de kaydedilmektedir. Ancak kaynakta 4.900 ve 600
rakamlar1 eski Osmanli esirlerinin sayist veya onlarin katkisiyla yetistirilen personel
olarak verilmemektedir. Bu rakamlar yerel askeri teskilatlanmanin genel biiyiikligi ve
seferberlik kapasitesiyle ilgilidir. Dolayisiyla bunlardan hareketle firari subaylarin
katkisinin miktar1 belirlenemez. Riistii Bey’in 16 Subat 1918 tarihli raporunda
Miisliimanlara silah ve cephane verilmedigi, buna karsilik Ermeni ve Giircii birliklerinin
donatildig1 yoniindeki degerlendirme de yerel askeri dengesizlige iliskin Osmanli algisini
yansitmaktadir.’’® Bu kayitlar birlikte degerlendirildiginde bazi eski esirlerin egitim
faaliyetlerine katildig1 dogrulanmakta, fakat katkilariin biitlin yerel kuvvetlere tesmil

edilmesi miimkiin gériinmemektedir.

Mart 1918 tarihli bir Osmanli diplomatik kaydi da esir subaylarin Bakii’deki askeri
teskilatlanmada gorev aldigimi gostermektedir. Stockholm Sefiri Cevat Bey’in 6 Mart
1918 tarihli telgrafinda, Kafkasya’dan gelen Isvecli bir zabitin gdzlemleri aktarilmustir.
Telgrafta, “Bakii ve civdri sekenesinin ekseriyetini teskil eden Miisliimanlar Osmanli esir

zabitammin  idareleri  altinda  tegkildat-1  askeriyelerini  ikmadle  ¢alisiyorlar”

575 Selda Kilig, “Kafkasya’ya Dair (1916-1917) Osmanli Istihbaratinin Yayimladigi Bir Rapor”, Tarih
Arastirmalart Dergisi, C. 34, S. 58, 2015, ss. 687714, ozellikle s. 706—708. Ayrica bk. Kafkasya Ahvaline
Dair Rapor, Karargah-1 Umumi Istihbarat Subesi, Dersaadet Matbaa-y1 Askeriye, 1334 [1918], s. 18.

376 Riistii Bey’in 16 Subat 1918 tarihli raporu, BOA, HR.SYS, nr. 2448/23, v. 2-4. Belgenin nesri i¢in bk.
Azerbaycan Cumhuriyeti 1918—1920: Osmanly Arsiv Belgeleri, s. 51-52,[Q.S. V.Q.], Belge nr. 13.
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denilmektedir.’”” Bu bilgi, bazi Osmanl esir subaylarinin Bakii ve ¢evresindeki yerel
kuvvetlerin tegkilatlanmasi ve egitiminde gorev aldigina iligkin Osmanli askeri kayitlarini
farkli bir kanaldan desteklemektedir. Bununla birlikte telgrafta gérev alan subaylarin
kimlikleri, sayilar1 ve bagli bulunduklari birlikler belirtilmemistir. Dolayisiyla belge, eski
esir subaylarin yerel askeri faaliyetlere katildigini dogrulamakta, fakat bu katkinin

kapsamini belirlemeye imkan vermemektedir.

Risti Bey’in 16 Subat 1918 tarihli raporu, eski esirlerin askeri faaliyetlerde
kullanilmasini daha genis bir siyasi beklentiyle iliskilendirmektedir. Raporda Katkasya
Miislimanlarinin Tirkiye’nin Gence Vilayetine kadar uzanmasini, Sarki Kafkasya ile
temas kurmasini ve Osmanli bayrag: altinda federasyon olusturulmasini istedikleri ileri
stiriilmektedir. Bu ifade biitiin bolge Miisliimanlarinin ortak programi degil, Riistii Bey’in

sahadaki egilimlere iliskin degerlendirmesi olarak kullanilmalidir.>’8

Firar eden esirlerin yurda doniis yollar1 {izerine yapilan aragtirmalar, Nargin’den kacirilan
veya Rusya’nin diger kamplarindan firar ederek Kafkasya’ya ulasan Tiirk esirlerinin
birden fazla giizergah kullandigin1 gostermektedir. Azerbaycan Yurt Bilgisi dergisinin
Mayis 1933 tarihli 17. sayisinda yayrmlanan Mir Aziz Seyitli’nin “28 May1s Istiklal
Yolunda Azeri Talebeleri” adli makalesi de bu kac¢irma mekanizmalarini1 ve kagirilan
subaylarin “Ismailiye” binasinda saklandigini ayritili bicimde ele alir.’”® Kaynaklardan

izlenebilen baglica {i¢ glizergah soyledir:

Giiney giizergdhi: Kagirilan esirler Bakii’den Iran’a gegirilerek Tebriz iizerinden
Anadolu’ya gonderilmistir. Nargin’den kagirilan esirlerin Iran iizerinden Osmanli

topraklarma ulastirilmasinda bu hat kullaniimigtir.>%°

577 Bab-1 Al Hariciye Nezareti Sifre Kalemi, nr. 532, Stockholm Sefiri Cevat Bey’den gelen 6 Mart 1918
tarihli telgraf, BOA, HR.SYS, nr. 2204/80, v. 1. Belgenin nesri i¢in bk. Birinci Diinya Savast ve
Azerbaycan: Osmanli Arsiv Belgeleri, 2018, s. 420—421 [V.Q. Q.S], Belge nr. 143.

578 Riistii Bey’in 16 Subat 1918 tarihli raporu, BOA, HR.SYS, nr. 2448/23, v. 2-4. Belgenin nesri i¢in bk.
Qiyas Siikiirov, Vasif Qafarov (yay. haz.), Azerbaycan Cumhuriyeti 1918—1920: Osmanli Arsiv Belgeleri,
s. 51-52,[Q.S. V.Q.], Belge nr. 13.

SHayri Gékeay, Bir Tiirk’iin Hatirat ve Intikami, s. 217; ayrica bk. Mir Aziz Seyitli, “28 Mayzs Istiklal
Yolunda Azeri Talebeleri”, s. 199-205, 6zellikle s. 201.

80 Bingiir Sénmez, “Bakii Halkinin 1915-1917 Sarikamus Esirlerine Kardes Komegi”, Karadeniz
Uluslararasi Bilimsel Dergi, Say1: 6, 2010 (ss. 9-23), s. 17.



186

Karabag giizergahi: Nargin’den kagirilan bazi Tiirk subaylar1 6nce Bakii’ye getirilerek
Ismailiye binasinda dinlendirilmis, ardindan Karabag’a gétiiriilmiistiir. Burada
kendilerine iyi cins Karabag atlar1 verilmis, daha sonra Giiney Azerbaycan iizerinden iran

pasaportlariyla Tiirkiye’ye ulastirilmiglardir.>®!

Gence giizergahi: Rusya’nin diger kamplarindan kagarak Gence’ye ulasan esirler 6nce
Yulak istasyonuna, oradan Karabag vasitasiyla Hudaferin Kopriisii'ne ulastirilmis,

buradan Iran’a gegirilerek Tiirkiye’ye gonderilmistir.>%?

Sonug olarak, Azerbaycan’daki Tiirk esirlerini kurtarma faaliyetleri tek bir kurulus veya
giizergdh lizerinden yiriitilmemistir. Nargin’den kacirilanlarla Rusya’nin diger
kamplarindan firar ederek Kafkasya’ya ulasan esirler, yerel yardim c¢evrelerince
barindirilmus, belge, kiyafet, para ve ulasim destegi saglanarak Iran ve Anadolu yonlerine
sevk edilmistir. Bununla birlikte kaynaklar kurtarilanlarin toplam sayisim1 ve farkli
yardim gruplar1 arasinda merkezi bir yonetim bulundugunu gostermemektedir. Bu
nedenle faaliyetlerin orgiitlii niteligi, tek bir hiyerarsik teskilattan ¢ok, belirli vakalarda
esglidiimlii ¢alisan yerel aglar anlaminda anlasilmalidir. Firarilerin bir boliimii yurda
donerken, bazi subaylar Kafkasya’da kalarak yerel ¢evrelerle iliski kurmus ve sonraki

askeri gelismeler i¢inde yer almistir.

2.5.2. Azerbaycan Basini: Hayir Dergileri ve Bagis Kampanyalan

Birinci Diinya Savagi doneminde Rus askeri makamlari, cephe ve cephe gerisine iliskin
haberlerin yayimlanmasini sansiir ve denetim yoluyla yonlendirmistir. Bu donemde
Azerbaycan’da bulunan yazar ve sairler, 6zel bir hayir dergisi kurarak belirli bir miktar
gelir elde etmeye ve bu gelirle savas magdurlarina ve miiltecilere yardim etmeye
calismistir. Aslinda, ilk gilinlerden itibaren Azerbaycan’da yayimlanan gazetelerde
Anadolu miiltecilerine yardim edilmesi i¢in ¢ok sayida yazi1 yayimlayarak bu konuda
Azerbaycan halkini bilgilendiren ve bilinglendirenler de Azerbaycan aydinlart olmustur.

Ornegin, 11 Mart 1915’te Bakii’de sadece bir sayis1 yayimlanan Kardas Komegi adli bir

81Mehmet Sadik Aran, “Gardas Yardim1”, Ergenekon Yolu, Say:: 1, 1961, s. 6. Ayrica bk. Musa Goktug,
“I. Diinya Savas1 Sirasinda Azerbaycan Tiirklerinin Rus Esaretinden Kagirdig1 Tiirk Subaylari”, Selcuk
Tiirkiyat, Say1: 63, 2024 (ss. 285-311), s. 295.

382 Nag1 Keykurun, Nagibay Seyxzamanlinin xatiralori, s. 54.
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gazete ¢ikartilmig, gazetenin geliri savag magdurlari yani miilteciler yararina kullanilmis

ve Azerbaycan halki yardima davet edilmistir.>*?

Bu ilk gazeteden ayri olarak, ayni adi tagiyan bir hayir dergisi de yayimlanmistir. 1917
yilinin ocak ayinda Bakii’de Azerbaycanl yazarlar tarafindan, savas magdurlarina yardim
etmek amaciyla Kardas Komegi adli bu derginin yayimlanmasina baslama karar
alimmistir. Sadece bir sayr yayimlanmasi planlanan bu dergi i¢in Bakii Miisliiman
Cemiyet-i Hayriyesi gerekli izinleri almali ve cemiyetin bagkani Mirza Esedullayev
derginin sorumlu editérii olmaliydi. 1917 yilinin subat ayinda yayimlanmasi
kararlastirilan Kardas Komegi dergisi bazi nedenlerden dolay1 ancak 1917 yilinin mayis
ayinda basilabilmisti. Mehmed Emin Resulzade’nin sahibi oldugu A¢ik Séz gazetesinin
matbaasinda yayimlanan dergi, 80 sayfadan olugsmaktaydi. Arap harfleriyle, Azerbaycan
Tiirkcesinde yayimlanan Kardas Komegi dergisinin basinda, “Hasilatt harbzedeler
faidesine gitmek i¢in mubharrirler tarafindan nesrolunmus siyasi, edebi, igtimail bir

mecmuadir.” ifadesi yer almistir. Bdylece, derginin amaci okuyuculara agiklanmistir. 5%

Ayrica bu derginin yayimlanmasinda bir¢ok yazar, sair ve aydin katkida bulunmus ve
eserlerini dergiye sunmusglardir. Bu kapsamda s6z konusu dergide Mehmed Emin
Resulzade, Omer Faik Numanzade, Hiiseyin Cavid, Abdulla Saik, Memmed Said
Ordubadi, Abbas Sehhet, Abdiirrahim Bey Hagverdiyev, Ali Nazmi, Halil Ibrahim,
Firudin Bey Kogerli ve Cafer Cabbarli gibi milli aydinlarin, Birinci Diinya Savasi’nin
Tiirk halkina yasattig1 felaketler iizerine kaleme aldiklar1 makale, siir ve nesir tiiriindeki
eserler yayimlanmistir. Ayrica dergide Azerbaycanli yazarlarin yani sira diger Tiirk ve

Miisliiman halklardan bazi yazarlarin eserlerine de yer verilmistir.

Mehmed Yusuf Caferov, “Miisliman Harpzedelerine Yardim Isi ve Miisliiman
Milletvekilleri” baslikli yazisinda, savasin Kafkas Cephesi’nde ortaya c¢ikardigi
Miisliiman miilteci ve harpzedelerin agir durumuna deginmis, Rusya Devlet Dumasindaki
Miisliman milletvekillerinin bu kisilere yardim saglamak i¢in yiirittiigii calismalari
anlatmistir. Caferov, hiikimet tarafindan saglanan yardimin miiltecilerin temel

ihtiyaglarini karsilamaya yetmedigini belirterek, tiim Rusya ve 6zellikle Katkasya’daki

383Betiil Aslan, Kardas Komegi, s. 95, 109-110.
384 Oardas Komayi, Baki, 1917, s. 1, 80; ayrica bk. Betiil Aslan, Kardas Komegi, s. 109.
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Miisliimanlar1 maddi ve manevi yardima c¢agirmis ve bu c¢abalari duyurmaya calisan
Kardas Komegi dergisi hakkinda goriislerini paylasmistir. O, Miisliman miiltecilerin

durumuyla ilgili sunlar1 aktarmstir:

“Miisliiman miiltecilerinin karsi karstya kaldiklar1 fakirlik ve felaket dehsetli ve benzersiz
oldugu gibi, onlarin sayisi da oldukga ¢oktur. Asla yardim geciktirilecek bir durum degildir.
Biz Miisliiman vekiller bu ¢aresiz felekzedelerin halini hazineden maas ayirttirarak, Rus halk
miiesseseleri aracilifiyla hafiflettirmekten dolay1 su anda calisip bundan sonra da imkan
nisbetinde c¢alisacagiz. Fakat tecriilbenin bize gosterdigine gore, Hiikiimet tarafindan
felaketzedelere ayrilan maas ve yardim, miiltecilerin en énemli ve temel ihtiyaclarimi bile
karsilamiyor. Yardim dagitiminda goriinen eksiklikler, yalniz Miisliimanlarin 6zel hayrat ve
yardimlartyla giderilebiliyor.”>%3

Rasit Yusifzade, “Ruhanilerimiz” adli yazisinda, savas magdurlarina yardim konusunda
din gorevlilerinin yeterli faaliyet gostermediklerini elestirmistir. Yusifzade’ye gore din
adamlar1 arasinda milletin ve toplumun ihtiya¢larini bilen, acik fikirli ve ilerici kisiler
bulunmakla birlikte bunlarin sayis1 son derece smirliydi: “Din adamlarimiz iginde
milletin ve halkin ihtiyacina vakif; ileri goriislii ve ilerlemeyi saglayabilecek bilgiyi haiz

zevat yok degildir. Fakat bunlar, deniz iginde bir damla misalindedir.”>%¢

Bu dergide ayn1 zamanda donemin savas, miiltecilik ve harpzedelik kosullarini yansitan
siirler de yayimlanmistir. Yayimlanan siirler ele alinacak olursa Ahmed Cavad’in “Yazik”

(yaziq) siirinin vurgulanmasi yerinde olacaktir:

“Deniz derde diiser, dalgalar aglar,
Daglara dert gelse, dumana yazik!
Sensiz 6z elinde garip kesilip,

Turnalardan haber umana yazik!”>%’

Burada yayimlanan bir diger siirin yazari ise Hiiseyin Cavid’dir. O, “Harp ve Felaket”
baslikli siirinde Anadolu Tiirklerinin zor durumunu 6ne ¢ikarmaya ¢alismistir ki s6z

konusu siirin bazi dizeleri asagidaki gibidir:

“Hepsi bigare... Bak, gdziinden rak?!
Hepsi kan agliyor da zar u zebiin
Hepsi mahzun, sikestepir, dilhGin...
Hepsi kardesge bir nigah ariyor,

Bir kdmek, bir penahgah artyor.
Dinleyen kim... fakat o feryadi?
Avutan kim... o kalb-i nasadi1?

585 Mommad Yusif Cofarov, “Miisolman Horbzadolorine Yardim Isi vo Miisolman Vokillori”, Qardas
Komayi, Baki, 1917, s. 43.

386 Rosid Yusifzado, “Ruhanilorimiz”, Qardas Kémayi, Baki, 1917, s. 70.

587 Ohmod Cavad, “Yazik”, Qardas Komayi, Baki, 1917, s. 13.
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Ne felaket bu, hem nasil miithis!?
Ah, 6liim en biiyiik saadet imis!...” %

Ali Rai Yusifzade de dergide yayimlanan “Konuklara” adli siirinde ddonemde mevcut olan
durumu su dizelerle dile getirmistir:

“Koca Kafkas! A¢ merhamet kucagin,

Uzaklardan gelir bircok konagin.

Kadinlardir, gocuklardir, kocalar,
Cogusu yarali, kanli, cabalar.”*%

Yardim faaliyetlerinin yalnizca orgilitlenme boyutu degil, kamuoyu 6niindeki tartismasi
da donemin Azerbaycan basiina yansimigtir. Mustafa Bey Alibeyov, A¢ik Séz’deki
ziyaret notlarinda esirlere gosterilen ilginin yetersizligini elestirince, Bakii Miisliiman
Cemiyet-1 Hayriyesi gazetenin 6 Temmuz 1917 tarihli sayisinda ayrintili bir cevap
yaymmlamistir. Cemiyet, Tiirk ¢ocuklari i¢cin adada ¢oktan bir mektep agildigini ve gerekli
yaz1 malzemelerinin her defasinda kendileri tarafindan temin edildigini, son olarak
O0gretmene kagit, kalem ve defter teslim edildigini, Alibeyov’un soziinii ettigi sa¢ tiras
makinesi ihtiyacinin ise ili¢ hafta kadar once ili¢ adet makine gonderilerek g¢oktan
giderildigini belirtmistir. Adadaki kadinlar meselesinde ise cemiyetin Nargin
Komutanligina basvurdugunu, komutanin konuyu Harp Karargdhina (staba) havale
etmesi lizerine telgrafla Erkan-1 Harbe de miiracaat edildigini, ancak cevap alinamadigini
ve bu siirecte kadinlara birka¢ kez maddi yardimda bulunuldugunu ac¢iklamistir. Cemiyet,
esirlerin yemeginin gercekten yetersiz oldugunu kabul etmekle birlikte, bu hususta da
imkanlar1 Olclisiinde hem kendi kaynaklartyla hem de hamiyet sahiplerinin katkilartyla
yardima calistifin1 vurgulamistir. Basin iizerinden yiirliyen bu karsilikli degerlendirme,
hem sivil yardimin somut mekanizmalarini (okul malzemesi, hijyen gerecleri, kadinlara
mahsus tedbirler, iase takviyesi) hem de yardimin yetersizligi etrafindaki cagdas

tartismay1 gozler dniine sermektedir.>?

Tirk savas esirlerine yardim kampanyasina Azerbaycanl genclik de katilmistir. Geng
aktivistlerden biri kaleme aldig1 bir yazida, kendisinin ve arkadaglarinin Kurban Bayrami

giinii (Eylil 1917) kurban edilen koyunun iigte birini Nargin Adasi’ndaki Miisliiman

588 Hiiseyn Cavid, “Horb vo falakot”, Qardas Kémayi, Baki, 1917, s. 4 [T.N.].

38 Oli Rai Yusifzado, “Qonaglara”, Qardas Komayi, Baki, 1917, s. 19 [T.N.].

$%0«Mustafa Bey Alibeyov Beyefendinin Mektubuna Cevap”, Cemiyet-i Hayriye idaresi, A¢ik S6z, No:
514, 6 Temmuz 1917; Tiirkiye Tiirk¢esi aktarimi i¢in bk. I. Diinya Savasi 'nda Nargin’de Osmanli Esirleri:
Azerbaycan Tiirklerinin Esirlere Yardimlari, [T.N.], s. 262.
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esirlere verme karar1 aldiklarini anlatmaktadir. Yazar soyle demektedir: “Gergekten de
onlar yoksullar ve kimsesizler kategorisine girmektedir. Nitekim insan, yuvasindan ve
vatanindan ¢ok uzaklara savrulmus kigilerin hdlini nasil anlamaz? (...) Iste bu
diisiincelerle, aramizdan birkag kisi bir araya gelerek bu adanin zorunlu sakinleri icin

bir bayram diizenlemeyi amagladik.”

Yazar, 28 kurbanlik koyunun taginmasi i¢in yasanan giicliikleri, yelkenli tekneyle iki
bucuk saatlik yolculugu ve komutandan izin alma siirecini ayrintili bigimde aktardiktan
sonra esirlerin tepkisini sdyle betimlemektedir: “Tiirk esirlerin kurbanliklar: nasil
karsiladigini gormek gerekirdi: Onlari 6piiyor, oksuyor ve bize nasil tesekkiir edeceklerini
bilemiyorlard:. (...) Kurbanmin nasil karsilandigint asla unutmayacagiz. Kendileri i¢cin
getirilen koyunlart géren ¢ocuklarin sevinci de hafizamizdan silinmeyecek. Biz ise
Kurban Bayrami’min ilk giiniini, Biiyiik Peygamberimizin bize buyurdugu sekilde,

yoksullarin ve kimsesizlerin arasinda gecirdigimizi soyleyebiliriz. %!

Yaz1 baz1 kaynaklarda Ali Ekber Topgubasi’ya atfedilmektedir. Kendisi Ali Merdan Bey
Topgubasi’nin en biiylik ogludur. 1919 yilinda Azerbaycan’in Paris Barig Konferansi
heyetinde sekreter ve diplomatik kurye olarak gorevlendirilen Ali Ekber, 18 Nisan
1919°da istanbul’dan Bakii’'ye dénmek iizere yola ¢ikmug, 1920°de ailesiyle Paris’e
yerleserek daha sonraki yillarda Tiirkoloji ve Dogu arastirmalari alaninda faaliyet
gostermistir. Nargin Adasi’ndaki savas esirlerinin durumu, Aralik 1917°de Kaspi
gazetesinde yayimlanan kapsamli bir makalede de ayrintili bigimde ele alinmustir.
Makalede, Prens Oldenburgski’nin girisimi ve emirleri dogrultusunda 1915°te adada esir
kampinin  kurulmasindan itibaren bolgeye erisimin kisitlandigi, ancak Subat
Devrimi’nden sonra sivil ziyaretlerin kolaylastigi anlatilmaktadir. Yazar, adadaki
kosullart ilk kez sokakta karsilastigi bir Tiirk esir subayindan 6grendigini ve bu
karsilagmanin ardindan Miisliiman 6grenci biirosu araciligiyla diizenli yardim ziyaretleri
baslattiklarin1 aktarmakta, adada olup bitenlerin kamuoyundan 6zenle gizlendigini

vurgulamaktadir.>®?> “Bir zamanlar, Kurban Bayrami giinlerinde adaya ‘“kurbanlar:”

91 “Kyp6an-baiipam na Haprune”, Kacnuii, Ne 210, 21 centsi6ps 1917.

32Ali Ekber’in 1919°da heyet sekreteri ve diplomatik kurye olarak gorevlendirilmesi, 18 Nisan 1919°da
Istanbul’dan Bakii’ye doniisii ve 1920°de ailesiyle Paris’e yerlesmesi i¢in bk. Misir Mardanov, Odalot
Tahirzado, “Boyiik kisinin boyiik oglu: Oliokbor boy Olimordan boy oglu Topgubasi”, 525-ci gozet,
https://525.az/news/227842-boyuk-kisininboyuk-oglu (Erisim tarihi: 16.08.2026).
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nasil gotirdiigiimiizii yazmak zorunda kalmigtim. Ancak bu genglik orgiitii yeterince
biiyiik maddi imkanlara sahip degildi. Zamanla bu kaynaklar tiikendi ve biiro bu alandaki
faaliyetlerini durdurmak zorunda kaldi. Buna ragmen adaya olan bag tamamen

kopmadi.”

Son dénemde adadan son derece agir haberler gelmeye baslamisti. Bu haberler isveg ve
Danimarka konsoloslarinin da dikkatini ¢ekmis, ayrica adaya bir denetim komisyonu
gonderilmisti. Makalede, komisyonun adada bulundugu giin 40 kisinin hayatini
kaybettigi ve yaklasik iki haftadir giinlik 6liim sayisinin 30-40 kisiye ulastigi
bildirilmektedir. Ayn1 yazida, 400 kisilik bir revirde 1.200 hastanin bulundugu, tavandan
su s1zdig1, dosek ve battaniye olmadigi, dizanteri hastalarina iyi pismemis ekmek ve ¢liriik

etten yapilmig bulamag verildigi, hatta ¢corbaya deniz suyu katildig: aktarilmaktadir.

“Nargin Adasi’ndaki esirlerin durumuna kisaca deginmeme izin veriniz. Kisa siire dnce
baskent gazetelerinden birinde, Stockholm’de Kizilha¢ temsilcilerinin katildigr bir
konferansa iligkin bir haber yayimlanmisti. Rus delegeler, Almanya’daki Rus esirlerin i¢inde
bulundugu kosullar1 giindeme getiriyorlardi. Buna karsilik her taraftan su soru yiikseliyordu:
“Peki ya Nargin Adas1? Nargin Adasi’nda 6liime terk edilen esirler i¢in ne sdyleyeceksiniz?”
Rus delegeler bu tiir sorularla defalarca karsilagsmislardi. Bu tepkiler, yurt disinda
Nargin’deki gercek durumun, Rusya’da — 6zellikle de Bakii’de — bilinenden ¢ok daha iyi
bilindigini gostermektedir.

Biitiin bunlar yasandi; ancak artik bunlarin tekrarlanmayacagini umuyoruz. Komisyonun
adaya gelmesinin ve iki-li¢ giindiir susuz birakilmis esirlerin durumunu bizzat gérmesinin
ardindan, bir dizi 6nlem alinmistir. En nemlisi, ada idaresi degistirilmistir. Isci ve Asker
Vekilleri Sovyeti tarafindan yeni bir komendant — Tegmen N. — atanmus; bashekim ve diger
baz1 gorevliler de gorevlerinden alinmistir. Bu gorevlere, sdylendigine gore, esirlerin
durumuyla gergekten ilgilenen yeni kisiler getirilmistir.

Su anda esirlere en etkin yardimi isve¢ ve Danimarka konsoloslar1 saglamaktadir. Onlarin
yardimiyla, iki giin kadar once adadan yaklagik 300 hasta tahliye edilerek 16. sehir
hastanesine yerlestirilmistir. Oniimiizdeki giinlerde, Bakii’de bir hafta énce kurulan ve
bakimlarimi iistlenen “Mohtaclara Koémok™ (Muhtaglara Yardim) adli cemiyet tarafindan
cocuklarin da adadan almmmasi planlanmaktadir. Bu cemiyet, kurulusundan itibaren
calismalara biiyiik bir gayretle baslamis ve Nargin’deki esirlere yardim etme imkani
bulmustur...

Bu itibarla, Tiirk esirlerin Nargin Adasi’na verdikleri ad biitiiniiyle yerindedir. Esirlerin
durumu iyilestirilinceye ve Rusya delegeleri Stockholm’de agik¢a, Nargin’de artik giinde 40
kisinin 6lmedigini sdyleyebilinceye kadar, burasi “Oliim Adas1” olarak anilmalidir. Ancak
tiim bunlar sona erdiginde Nargin yeniden yalnizca Nargin olacaktir; o zamana kadar ise ad1
“Oliim Adas1” olmalidir.”

Aralik 1917°de Kaspi’de yayimlanan “OctpoB cmeptu” bashkli yazi “Cingiz Han”
miisteartyla imzalanmistir. Yazarin daha 6nce Nargin’e Kurban Bayrami yardimi
gotliriilmesini anlattigini belirtmesi, ayni1 ¢evreyle baglantili oldugunu diislindiirse de

kimligi kesin bigimde tespit edilemediginden Ali Ekber Topgubasi’ya aidiyet ihtiyatla ele
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alimmalidir. Yazinin bu boliim agisindan asil 6nemi, kamp kosullarini yeniden tasvir
etmekten c¢ok, kamuoyu baskisinin idari degisiklik ve yardim girisimleriyle

iliskilendirilmesini gdstermesidir.>*>

Kamp idaresinin ve resmi yardim mekanizmalarinin yetersiz kaldig1 ortamda gelisen sivil
seferberlik, 6zellikle Muhtaclara Kémek Cemiyetinin kampanyalari, Resulzade’nin A¢ik
Soz gazetesinde de gilicli bir kamuoyu destegi bulmustur. Gazete, cemiyetin ev ev
dolasarak esya toplamayi kararlastirdigi 24 Aralik 1917 tarihli “hamiyet giini”
miinasebetiyle yayimladigi cagrida, Nargin’deki birkag bin esirden 3.900’den fazlasinin
Tiirk oldugunu, esirlerin igecek su, yiyecek azik, giyecek libas ve yatacak yorgan-dosek
bulamadigin1 ve adada “her giin acliktan, soguktan 20-30 adam” 6ldiiglinii kaydetmis,
cemaati, “vatan midafii” olan bu esirleri “ucuz pahali demeden 6liim g¢engelinden”
kurtarmaya davet etmistir. Cagrinin kapanisinda yer alan “Cemaat bilsin ki, Nargin
ceziresindeki iisera ciimlesinde 4000’e kadar din ve kan kardesimiz bizden Tiirkliik,
Islamlik ve insanlik namina hamiyet ve himmet gdzliiyor” ciimlesi, yardim hareketinin
dini, milli ve insani gerekgeleri tek bir formiilde birlestiren sdylemini 6zlii bi¢imde

yansitmaktadir.>*

Benzer bir ¢agri, cemiyetin 19 Ocak 1918’e tayin ettigi “esirler giini” vesilesiyle
tekrarlanmistir. Sehrin mahallelere taksim edildigini ve her mahalleye esya toplamakla
gorevli heyetler tayin olundugunu duyuran gazete, yardimin muhataplarimi “garip
vilayetlerde, uzak iilkelerde aclik ve susuzluk, c¢iplaklik ve bunlarin neticesi olan
hastaliklara ducar olup da hekimsiz, tabipsiz (...) kuru bir yerde otuzu, kirkt birden dlen
esirler” olarak tarif etmis, yardimi hem “insanlara sefkat ve merhamet hissi”nin hem de
“esirlere karsi Miislimanlik ve Tiirkliik vazifemiz”in bir geregi olarak takdim ederek
uzak yerlerden “fena serait altinda™ gelen bu binlerce kardesin misafir telakki edilmesi
gerektigini vurgulamistir.>® Bu iki metin, bagis kampanyalarmin yalmzca cemiyet

yayinlarinda degil, donemin en etkili giinlik gazetesinin silitunlarinda orgiitlendigini,

93 “Ocrpos cmeptn”, Kacnuii, Ne 267, 6 nexabps 1917, c. 6.

3%4Mohommod Omin Rasulzado, “Homiyyat giinii”, A¢ik Séz, No: 636, 24 dekabr 1917 [Osarlari, Cild: 4
(1917-aprel 1918), (Yay. haz. Sirmommod Hiiseynov), Qanun Nosriyyati, Baki, 2013, s. 411].
3%Mohommod Omin Rasulzado, “Osirlor giinii”, A¢ctk Soz, No: 659, 19 yanvar 1918 [Osarlari, Cild: 4, s.
432].
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basinin, yardim seferberliginde haber veren degil, bizzat seferber eden bir aktor olarak

konumlandigini géstermektedir.

Osmanli basinindaki 1918 tarihli kayitlar, Bakii Miisliimanlarinin Nargin esirlerine
yonelik 6rgiitlii yardimimin bu tarihteki yeni bir sathasmi gostermektedir. At gazetesinin
20 Ocak 1918 tarihli sayisinda, Bakii Miisliimanlarinin Bahr-i Hazer’deki Nargin Adasi
isera karargahinda bulunan Tiirk esirlerine muavenet i¢in aralarinda bir cemiyet-i teaviin
(karsilikli yardim dernegi) teskil ettikleri bildirilmektedir.’*® Yaklasik bir ay sonra,
gazetenin 26 Subat 1918 tarihli sayisinda ise yardimin fiilen basladigir haber verilir:
Kafkasya Miisliimanlari, baslarinda Bakiiliiler bulundugu halde, Iranlilardan ve
Azerbaycanlilardan topladiklar1 ianat-1 nakdiyeyi tisera-y1 Osmaniye’nin, bilhassa
Nargin’dekilerin refahina sarf etmeye baslamiglardir. Bu iki kayit, 1915°ten beri siiren
yardim faaliyetlerinin 1918 basinda yeni veya yenilenmis Orgilitlenme bigimleri
kazandigini, subat ayinda nakdi yardim faaliyetlerinin goriiniirliik kazandigimi ve bu

yardimin Osmanli basinina yansidigimi gostermektedir.>”’

Cemiyetin kendi yayin orgami olan Muhtaglara Komek gazetesi ise 18 Ocak 1918
tarihinden itibaren yayimlanmis, Tiirk esirlerine ve ihtiyag¢ sahiplerine bagis yapanlarin
listesinin yayimlanmasi agisindan énemli bir rol oynamistir. “Esirlerin ve genel olarak
muhtaglarin yasam kosullar1 ve ihtiyaglarindan bahseden” ve ayda dort kez yayimlanmasi
planlanan bu yayin organinin bas editorii taninmis aydin ve yazar Halil ibrahim olmustur.
Toplamda sadece 4 sayis1 yayimlanan gazete, Tiirk esirlerine genis yer vermekle birlikte
esirlerin ve genel olarak muhtaglarin sorunlarina odaklanmigti. Bu yaymn organi,
cemiyetin faaliyetlerine iligkin bilgiler yayimlamis, yapilan ¢aligmalar, toplanan bagislar
ve bu bagislarin hangi alanlarda harcandigina dair makaleler i¢ermistir. Yazilarin ¢ogu,
Muhtaglara Kémek Cemiyeti Baskan Yardimcist Oru¢ Orucov ve Halil Ibrahim

tarafindan kaleme almmistir.>®

596 «“Rusya Haberleri”, Ati, No: 20, 20 Kantinusani 1334/20 Ocak 1918, s. 1; krs. Azerbaycan Cumhuriyeti
Osmanli Basininda: 1918-1920, [Q.S., V.Q], s. 11 (Belge no. 16). Ayni haberin bir baska niishas1 igin bk.
“Miisliimanlara Bir Hitap”, Tanin, No: 3266, 14 Kan{inusani 1334, s. 1.

597«(Jsera-y1 Osmaniye’ye Mudvenet”, Ati, No: 57, 26 Subat 1334/1918, s. 1; krs. Azerbaycan Cumhuriyeti
Osmanlt Basmminda, [Q.S. V.QJ, s. 18 (Belge no. 25).

398 Méhtaclara Kémak, No: 2, Poncsonbo, 25 yanvar 1918, s. 40 [T.N.]; ayrica bk. Akif Asirli, Nargin:
Sarikamis-Kafkas Cephesi Esirlerinin Drami, yay. haz. Bingiir Sonmez, Tiirkiye Tiirk¢esine akt.
Abdiilhamit Avsar, 3. bs., Babiali Kiiltiir Yaymciligi, istanbul, 2015, s. 44.
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Birinci sayida, Halil ibrahim’in “Yarm” ve Oruc Orucov’un “Muhtaclara Komek”
makalelerinin yani sira, cemiyet bagkanlarinin “Bagis ve esya toplama kararnamesi” yer
almistir. Halil Ibrahim, savasta esir diismiis Osmanli Tiirklerine yardim etmenin
Azerbaycan Tiirkleri i¢in bir kardeslik borcu oldugunu vurgulamistir. Burada sdyle bir
ifadeye yer verilmistir: “Oz yurtlarindan, aziz vatanlarindan ayri diismiis ve bunlarin
sonucu olarak gurbet ellerinde a¢hk, susuzluk ve tiirlii felaketlere maruz kalmis insan
eviatlarini, ademogullarim éliimden  kurtaralim!”>*° lkinci sayida Rus ordusunun
Kafkasya’daki askeri uygulamalarinin yalnz savascilar1 degil, genis sivil kitleleri de
etkiledigi ortaya konulmustur. Bu sayida yayimlanan “Yedi Yiiz Mazlum” makalesinin

igerigi 0zetle soyledir:

Makale, “esir” adi altinda toplananlarin biiyiik bir kisminin asker olmayip savasin ne
oldugunu bilmeyen ¢ocuklar ile askerlik c¢agi gecmis ihtiyarlardan olustugunu ileri
stirmektedir. Ayni yazida, bu insanlarin toplu halde yerlerinden siiriilmesinin boélgenin
demografik yapisini degistirmeyi hedefleyen bir siyasete hizmet ettigi, sivillerin ya esir
kampina gonderildigi ya da evlerinden koparilarak go¢ ettirildigi ve yerlerine Rus
mubhacirleri yerlestirildigi iddia edilmektedir. Makaleye gére bu uygulamalar sonucunda on
binlerce masum insan agir bir felakete siiriklenmis; aileler par¢alanmis, mallarina el
konulmus, insanlar hem fiziki siddete hem de asagilayici tutumlara maruz kalmistir.
Yiyeceksiz, susuz ve hastaliklar i¢inde yasayan bu insanlar, savasin en agir yikiinii ¢eken
kesimlerden biri olarak tasvir edilmistir.

Makalenin soziinii ettigi yaklasik 700 kisinin 300 kadarin1 askerlik yasinin altindaki gocuklar,
kalanlarini ise 50 yasimi gecmis erkekler olusturuyordu. Kaynaga gore bu kisiler kisa siire
oncesine kadar Nargin (Boyiik Zire) Adasi’nda aglik, soguk, ciplaklik ve hastaliklarla
miicadele etmiglerdi.

Durumun vahameti, Bakii’de kurulan Muhtaglara Komek Cemiyetinin miidahalesiyle kismen
degismistir. Makaleye gore cemiyetin ilk icraatlarindan biri, s6z konusu yaklasik 700 kisiyi
Nargin Adasi’ndan ¢ikararak hastanelere yerlestirmek olmustur. Ancak cemiyetin tistlendigi
maddi ylikiin oldukga biiyiik oldugunun da altinin gizilmesi gerekmektedir. Zira bu 700 kisi
icin giinliik masraf yaklagik 2.000 manati, aylik gider ise 60.000 manati bulmaktaydi. Oysa
cemiyete ulagmis bagis miktart heniiz 50.000 manata ulasmamusti.

Buna ragmen cemiyet, bu insanlarin bakimini iistlenmekten geri durmamis ve onlari sahipsiz
birakmamay1 goérev edinmistir. Clinkii Kafkasya’da yasayan milyonlarca Tiirk-Miisliiman
icin bu insanlarin hayati maddi bir karsilikla 6l¢iilemeyecek kadar degerli olmustur. Cemiyet,
halkin daha 6nce defalarca gosterdigi comertlik ve dayanismaya giivenmis, ayn1 duyarlihigin
bu kez de gosterilecegine inanmugtir. %%

39 Akif Asirly, Nargin: Sarikamis-Kafkas Cephesi Esirlerinin Dramu, s. 45.

890 Mohtaclara Kémak, No: 2, Poncsonba, 25 yanvar 1918, s. 40-41 [T.N.]. Gazetenin bagliginda hicri ay
“rebitilevvel”, yil ise “1226” olarak basilmustir. Julian takvimine gore 25 Ocak 1918, miladi 7 Subat 1918
Persembe ve 25 Rebfiiilahir 1336’ya karsilik geldiginden, basliktaki hicrl tarih baski hatasi olarak
degerlendirilmistir.
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Burada aktarilan bagis miktarlari, savas esirlerine yonelik yardimin giderek daha agik
bicimde yetersiz kaldigimi gostermektedir. Bu durum, Gliney Kafkasya’yi etkileyen ve

giderek derinlesen genel siyasal, mali ve ekonomik krizin bir sonucuydu.

Ayni zamanda s6z konusu gazetenin bu sayisinda Abdurrahman Dai tarafindan kaleme

alman kita da dikkat ¢ekicidir:®°!

“Ag-susuz liryan kalan ciimle esirler riiz u seb
Aglayip etmektedirler nale vii ah u figan

Elleri koynunda aglar hal ile soyler herkes

Rahm edin 6ldiik agliktan ey Miisliimanlar, aman
Imdi kardes, sen de gel, elden gelen kadar onlara
Rahm et, yardim eyle, imdat eyle her bir zaman”

Bu dizelerde, gazetenin yayimlandig: tarihte adadaki savas esirlerinin aglik, susuzluk ve
giysi yetersizligi icinde bulundugu dile getirilmektedir. Siir, yardim ¢agrisin1 dogrudan

Miisliiman topluma yoneltmektedir.

Gazetenin 3. sayisinda Basmuharrir Halil Ibrahim tarafindan kaleme alinan “Birlikte
Calisilmalidir (Miittehiden Calisilmalidir)” baslikli yazi 6ne ¢ikmaktadir. Yazinin igerigi

Ozetle soyledir:

Mevcut hayir kurumlari, imkénlar 6lgiisiinde devreye girmeye ¢alismig; Bakii Miisliiman
Cemiyet-i Hayriyesi ve Muhtaglara Komek Cemiyeti uzun siiredir mahallelerde goniilli
ekipler araciligiyla bagis toplamistir. Bunun yaninda bazi dernekler esirlere ve yoksullara
yardim ulastirmayi siirdiirmiis ancak yardim faaliyetlerinin daginik olmasi hem toplanan
ianelerin miktarm sinirlamis hem de dagitimin diizensizligi nedeniyle ihtiyag sahiplerine
yeterli destegin ulagsmasini engellemistir. Ayr1 kanallardan yiiriitiilen ¢aligmalar, biiyiik bir
aclik tehlikesiyle yiiz yiize olan sehir i¢in yetersiz kalmistir.

Bu nedenle yardim faaliyetlerinin tek merkezde toplanmasi, mevcut kaynaklarin daha verimli
kullanilmasimi saglayacak tek ¢6ziim olarak goriilmiistir. Bu kapsamda tiim hayir
derneklerinin ortak bir ¢ati altinda birlestirilmesi, bagiglarin tek bir kasa {izerinden
yonetilmesi, esirler ve yoksullar i¢in olusturulacak uzman ekiplerin mahalle diizeyinde
organize edilmesi, yardimin ise dogrudan ihtiyag sahiplerine ulastirilmasi nerilmistir. %2

Bu makale, o donemde Bakii ve Giiney Kafkasya’da yasanan gida krizini, ulagim
sorunlarin1 ve dagimik yardim faaliyetlerini ele almaktadir. Yazar, mevcut hayir

kuruluslarinin tek merkez altinda birlesmesini ¢6ziim olarak 6nermektedir.

01 Méhtaclara Komak, No: 2, Pancsonbo, 25 yanvar 1918, s. 44 [T.N.]. Tarih agiklamasi igin bir 6nceki
dipnota bk.
82Méhtaclara Komak, No: 3, s. 74-75 [T.N.].
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Gazetenin 7 Subat 1918 tarihli 4. ve son sayisinda, Hiimmet’in 20 Ocak 1918 tarihli
niishasinda ¢ikan Hayreddin Riza imzali “Nargin adasindan bir seda-y1 canhirag” (Nargin
Adasi’ndan Yiirek Parcalayan Bir Ses) baslikli mektup aynen iktibas edilmis, boylece
meselenin kamuoyu giindeminde tutulmasi amaglanmistir. Metnin Tiirkiye Tiirk¢esine
aktarilmis hali soyledir:
Yetersiz beslenme ve saglik tedbirlerinin tamamen ihmal edilmesi sebebiyle bu bigareler
acliktan 6lme tehlikesiyle karsi karsiyadir. Bir aydan uzun bir siiredir adadaki perisanligt
isiten ve durumu bizzat gérmek {izere ziyaret eden Neriman Nerimanov ve arkadaslari,
hastalarin sogukta yataksiz, yorgansiz, a¢ ve garesiz birakildiklarint gézlemlemislerdir. Bu
act tablo {izerine, felaketin Oniine gecebilmek amaciyla, 6zellikle hastane boliimiiniin
Bakii’ye tagmnmasini gerekli gormiisler, yazdiklari dilekceler ve girisimleri sayesinde
1.000’den fazla hastanin Bakii’deki hastanelere nakledilmesine vesile olmuslardir. Boylece

birgok kisinin hayata donmesini saglamig, insanlik adma Onemli bir hizmet
gerceklestirmiglerdir.

Iste bu yiizden, biz hekimler merhamet ve vicdan sahibi herkese sesleniyoruz: Eger insanliga
gercekten hizmet etmek istiyorsaniz, bu zavallilarin kurtulmasi igin ¢areler araymiz. Aksi

99 Gere

halde her giin isittigimiz “yarm”, “li¢ giin sonra” gibi oyalayici sozler, sadece oliimleri ve
acty1 artirmaktan bagka bir ise yaramamaktadir. Giinler gegerken, 6liim sayis1 da sefalet de
bliylimektedir. Bu gidisata engel olmak i¢in hastanenin tamamen Bakii’ye tasinmasi ve
adanin bosaltilmast zorunludur. Aksi sekilde yapilacak yardimlar istenilen sonucu
vermeyecektir, %3

Muhtaglara Komek gazetesinin 4. sayisindan sonra yayimi durdurulmus ve gazetenin son
sayisinda yayimlanan bir duyurudan, cemiyetin imkanlarinin sinirl oldugu anlagilmstir.
Bagis toplayan ve bunun i¢in idareden makbuz alanlardan, toplanan miktar az olsa bile,
bagislarin idareye teslim edilmesi rica edilmistir: “Ciinkii paraya biiyiik ihtiyag
vardir. %" Gazetenin bu sayisinda cemiyete giren gelirler ve yapilan harcamalar hakkinda
da bilgilere yer verilmistir. Bu baglamda 1918 yilinin ocak aymna iliskin kayitlar,
cemiyetin hem gelir hem de gider bakimindan yogun bir faaliyet donemi gegirdigini
gostermektedir. Ayin ilk giinii itibariyla cemiyetin kasasinda 14.107 manat 96 gepik
bulunmaktaydi. Ocak ay1 boyunca elde edilen yeni gelirlerin toplami ise 26.906 manat 74
gepik olarak kaydedilmistir. Cemiyetin ay icerisindeki toplam geliri kaynakta 41.150
manat 70 gepik olarak verilmistir. Cemiyet tarafindan yapilan harcamalar ise yardim
caligmalarinin genis kapsamini ortaya koymaktadir. Sehirde bulunan esirlerin un ihtiyaci

icin 4.684 manat 10 gepik, cemiyet tarafindan yayimlanan Muhtaglara Kémek gazetesinin

03 Méhtaclara Kémoak, No: 4, pancsonba, 7 fevral 1918, s. 90-92. Tiirkiye Tiirkgesi aktarmmi icin bk. I.
Diinya Savast 'nda Nargin’de Osmanli Esirleri: Azerbaycan Tiirklerinin Esirlere Yardimlari, [T.N.], s. 104-
105.

804 Méhtaclara Kémak, No: 4, pancsonbo, 7 fevral 1918, s. 88. Tiirkiye Tiirkgesi aktarimi igin bk. . Diinya
Savasi 'nda Nargin’de Osmanli Esirleri: Azerbaycan Tiirklerinin Esirlere Yardimlari, [TN.], s. 103.
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ilk iki sayisinin basim, kagit ve diger teknik masraflari i¢in 3.790 manat 33 gepik, Nargin
Adast’ndan getirilen 500 yasli esirin 20-31 Ocak tarihleri arasindaki giderleri igin 3.154
manat harcanmistir. Eski 14. Lazaret binasinda kurulan yetimhanenin kurulus masraflar
3.083 manat 51 gepik, ayn1 yetimhanenin yemek giderleri ise 5.737 manat 22 gepik olarak
kaydedilmistir. Ayrica Nargin Adasi’nda yiiriitiilen diger yardim faaliyetleri i¢in 2.095
manat 24 gepik, idarl harcamalar i¢in 1.973 manat 24 gepik, sehirde yasayan muhtaglara
verilen giinliik 6demeler i¢in 1.245 manat 36 gepik, muhtaglara elbise temini i¢in 680
manat, sehirdeki muhtaglarin yemek giderleri i¢cin 483 manat 75 gepik ve ¢esitli kiiciik
harcamalar i¢in 62 manat 90 gepik tahsis edilmistir. Cemiyetin ocak ay1 toplam gideri ise
kaynakta 23.736 manat 41 gepik olarak kaydedilmistir. Ayni bilangoya goére 1 Subat
itibartyla cemiyetin kasasinda 17.414 manat 29 gepik kalmistir.®%> Kaynakta verilen
rakamlar, cemiyetin hem Nargin Adasi’ndaki esirlere hem de sehirdeki muhtaglara
yonelik ¢ok yonlii yardim faaliyetleri ytiriittiigiinii gdstermektedir. Harcamalarin 6zellikle
yetimhane, esirlerin temel ihtiyaglar1 ve basin faaliyetlerine yonelmis olmasi, cemiyetin
hem insani yardim hem de toplumsal biling olusturma hedeflerini birlikte yiiriittiigiini

ortaya koymaktadir.

95 Méhtaclara Kémoak, No: 4, pancsonba, 7 fevral 1918, s. 92-93. Tiirkiye Tiirkgesi aktarmmi icin bk. I.
Diinya Savasi’nda Nargin’'de Osmanli Esirleri: Azerbaycan Tiirklerinin Esirlere Yardimlari, [T.N.], s. 106.
Kaynakta para birimi “manat”, alt birimi “qapik” olarak ge¢mektedir. Gelir ve gider toplamlari, siralanan
kalemlerin aritmetik toplamiyla 6rtiismemektedir. Gelirde 136 manat, giderde 3.253 manat 24 qopik fark
vardir. Buna karsilik kaynakta belirtilen toplam gelir ile toplam gider arasindaki fark, 1 Subat kasa
mevcuduna esittir (41.150,70 —23.736,41 = 17.414,29). Uyusmazligin hangi kalemden kaynaklandig1 kesin
olarak belirlenemediginden rakamlar kaynaktaki haliyle aktarilmstir.
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3. BOLUM
SUBAT DEVRIMi SONRASI GELISMELER VE SAVAS
ESIRLERININ DURUMU

3.1. GECIiCi HUKUMET DONEMINDE ESIiR REJiMi (SUBAT-EKIM 1917)

3.1.1. Gegici Hiikiimetin “Savasa Devam” Tercihi

1917 Subat Devrimi, Birinci Diinya Savasi’nin en buhranli evresinde Carlik rejiminin
cokiislinli getirmistir. Devrimin ardindan iktidar1 devralan Gegici Hiikimet, icerideki
baris 6zlemi ve savas yorgunluguna ragmen Itilaff Devletleri'ne karsi iistlenilmis
yiikimliiliiklere bagli kalarak savasi siirdiirme karar1 almistir. Disisleri Bakan1 Pavel
Milyukov’un 18 Nisan/1 Mayis 1917°de Miittefiklere gonderdigi ve Rusya’nin mevcut
miittefiklik yiikiimliliikklerine baglhiligini1 teyit eden nota, devrimle yiikselen barig
talepleriyle celiserek Nisan Krizi'ni tetiklemis, protestolar karsisinda Milyukov istifa
etmek zorunda kalmistir. Bu kriz sonrasinda hiikimetin savas hedeflerine iliskin
sOyleminde degisiklik meydana gelmisse de Rusya’nin savastan ¢ekilmesi yoniinde bir

karar alinmamis ve savasin siirdiiriilmesi politikas: devam etmistir. %%

Rusya’nin savastan ¢ekilmesi ihtimali, basta Ingiltere ve Fransa olmak iizere miittefik
devletleri endiselendirmistir. Zira Rus cephesinin ¢okmesi Alman kuvvetlerinin Bati
cephesine kaydirilmasina imkan verecekti. Bu sebeple miittefikler Gegici Hiikiimeti
savasta tutmak icin diplomatik ve mali destek saglamig, hiikiimet de ittifak
yukiimliilikklerini yerine getirme gayretiyle hareket etmistir. Milyukov’un mezkir
notasinda Rusya’nin “ilhaksiz ve tazminatsiz baris” sdylemine ragmen fiilen savasi
sonuna dek siirdiirmek istedigi anlagilmaktaydi. Bunun iizerine hiikiimet, sosyalist
gruplarla koalisyona giderek siyasi krizi agmaya calismistir. Mayis 1917°de kurulan yeni
kabinede Harbiye ve Donanma Bakanligini listlenen Aleksandr Kerenski, savasi “vatanin
savunulmas1” gerekgesiyle halka kabul ettirme ¢abasina girismistir. Rus tarih yaziminda

“Subat’in canli sembolii” olarak nitelenen Kerenski, kitlenin duygusal beklentilerinin

69 Jan F. W. Beckett, The Great War, 1914-1918, 2nd Edition, Routledge, Abingdon, New York, 2013, pp.
525-526. 1917 Devrimi’'nin genel ¢ercevesi ic¢in ayrica bk. FO. A. IlerpoB, «Bemmkas Poccuiickas
peBommronins 1917 roma: ypoku uctopum», 1pyost BOO Poccuu, Tom: 204, 2017 (cc. 181-191), c. 185.
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yoniinlii sezme kabiliyeti ve giiclii hitabeti sayesinde “savasa devam” siyasetinin en
goriinlir temsilcilerinden biri haline gelmistir. Gegici Hilkimet onun Onciiliigiinde 18
Haziran/1 Temmuz 1917°de Giineybati Cephesi’nde genis ¢apli bir taarruz baglatmstir.
Taarruz Galigya’da ilk gilinlerde kismi basar1 saglasa da kisa siirede basarisizliga

doniiserek Rus ordusundaki ¢oziilmeyi hizlandirmigtir. %7

Savaga devam karari esirlerin durumunu dogrudan etkilemistir. Rusya’nin elinde 1917’ye
gelindiginde iki milyondan fazla savas esiri bulunuyordu. Gegici Hiikimet genel bir
saliverme yoluna gitmek yerine kamp disiplinini gili¢glendirmeyi ve esir emegini savas
ekonomisi i¢inde daha verimli kullanmay1 amaglamistir. Bununla birlikte uygulamalar
tilke genelinde yeknesak olmamistir: Subat Devrimi sonrasinda bazi esirlere gecici
hareket serbestligi taninirken, Haziran Taarruzu sirasinda ve sonrasinda bazi esir gruplari
sert tedbirlerle karsilagmistir. Devrimci ortam, savas yorgunlugu ve merkezi otoritenin
zayiflamasi, bu politikanin iilkenin her yerinde ayni bi¢imde uygulanmasini

giiclestirmistir. %%

Gegici Hiikiimetin savasi siirdiirme karar1 ve miittefiklerle uyum cabasi, esirlerin serbest
kalma umutlarin1 zayiflatmistir. Resmi diizeyde alikoyma ve emek rejimi korunurken

uygulama, devrimci ¢oziilme sebebiyle bolgeden bolgeye degismistir.

3.1.2. Ikili Iktidar (Hiikiimet-Sovyetler) ve Esir Statiisiinde Belirsizlik

Subat Devrimi sonrasinda 6zellikle Petrograd’da sekillenen ikili iktidar diizeni, bir yanda
Gegici Hiiklimetin, diger yanda is¢i ve asker vekilleri sovyetlerinin bulunmasi sebebiyle
devlet otoritesini parcali hale getirmistir. Petrograd Sovyeti’nin 1 Sayili Emri, dogrudan
Petrograd garnizonuna yonelik olmakla birlikte asker komitelerinin yayginlasmasini ve
komuta otoritesinin zayiflamasini hizlandirmistir. Emir savas esirlerine iliskin bir hiikiim

icermese de devrimin yaratti§1 genel otorite kaybi esir kamplarinin yonetimine dolayl

07 Tan F. W. Beckett, The Great War, 1914-1918, pp. 525-526. Kerenski’ye iliskin nitelemeler igin ayrica
bk. 1. M. PribakoB, «A. ®. KepeHckuii u ero ponb B peBOIIOLMOHHOM mporecce 1917 roma: omsiT
ucropuorpadudaeckoro ananusza», Mzeecmus 8y306. Cegepo-Kaskaszckuil pecuon. Obwecmeentvie HayKu,
Ne 3, 2015 (cc. 69-74), c. 72.

608 Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”, 1914-1918-online.
International Encyclopedia of the First World War, 8 October 2014, DOI: 10.15463/ie1418.10386 (Erisim
tarihi: 14.08.2026), “POW Labour and Life beyond Camps” ve “Political Turmoil” boliimleri.
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bicimde yansimistir. Gegici Hiiklimet esirleri savas sonuna kadar alikonulacak diisman
askerleri olarak gormeye devam ederken, Ozellikle Bolsevik ¢evrelerde esirlerin
emperyalist savasin magduru emekg¢iler oldugu yoniinde bir sdylem gelismistir. Bununla
birlikte mevcut kaynaklar, biitiin Sovyetlerin veya kamp muhafizlarinin ortak ve diizenli
bir esir politikas1 izledigini gostermemektedir. Sonugta 1917 yazi boyunca kamp
uygulamalar1 bolgeden bolgeye degismis, merkezi diizenlemeler ile yerel uygulamalar

arasinda belirgin farkliliklar ortaya ¢ikmistir.%

Gegcici Hiiklimet baslangicta esirlerle ilgili bazi liberal adimlar atmistir. Savas esirlerinin
Rus kadinlariyla evlenme talepleri yeniden degerlendirilmis ve 1917 bahar aylarinda
Harbiye Bakanlig1, Rusya’daki savas esirlerinin yerel halktan kadinlarla evlenmelerine
izin veren bir diizenleme yapmistir.%'° Bu karar, yeni siyasi iklimin 6zel hayata iliskin
kisitlamalar1 da gevsettigini gostermektedir. Ancak izin verilmesi biitiin bagvurularin
olumlu sonuglandigr anlamina gelmemektedir. Devrim coskusuyla bazi bolgelerde
esirlerin sehir icinde serbestge dolagmalarina ve pazara ¢ikip aligveris yapmalarina goz
yumulduguna dair kayitlar vardir. Bununla birlikte ikili iktidar sartlarinda bu tiir
uygulamalar tutarli olmamis, baz1 bolgelerde askeri makamlar esirlerin hareket alanini
sinirlamay1  siirdiirmiistii. Bu noktada bir hukuki ayrim gereklidir: Lahey
Nizamnamesi’'nde diizenlenen “parole”, esirin bagli oldugu devletin kanunlar1 izin
verdigi takdirde seref sozii karsiliginda serbest birakilmasini ifade eder ve kamp disi
serbest ikamet izniyle ayni kurum degildir. Rusya’daki sehir i¢i dolasma ve 6zel ikamet
izinleri ise yerel askerl makamlarin takdirine bagli kalmistir.®'! Sonug¢ olarak Subat
Devrimi esirlerin hukuki statiisiinii kendiliginden sona erdirmemistir. Eski savas esiri

mevzuati yiiriirliikte kalirken uygulama, merkezi otoritenin zayiflamasi sebebiyle belirsiz

69 Tan F. W. Beckett, The Great War, 1914-1918, pp. 524-526. Kamp uygulamalarindaki farkliliklar igin
ayrica bk. Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”. “Political Turmoil”
bolimii. «IIpuka3 Ne 1 Tlerporpaackoro CoBera pabo4MX M COJNJATCKHX JIEMyTAaTOB [0 TapHH30HY
[TeTporpaackoro BoeHHOTO OKpyray, 1 (14) Mart 1917, Uzeecmus Ilempoepadckoeo Cosema pabouux u
conoamckux denymamog, Ne 3, 2 (15) Mart 1917. Emrin metni ve nesri i¢in ayrica bk. Pegsonoyuonnoe
osudicenue 8 Poccuu nocne ceepoicenus camooepoicasus, 3narenpctso Axkagemuu Hayk CCCP, Mockea,
1957, cc. 189-190.

610 Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”.

611 1907 tarihli IV. Lahey Sozlesmesi’ne Ek Kara Harbi Kanun ve Adetlerine Dair Nizamname, md. 10.
Madde, savas esirlerinin bagli olduklar1 devletin kanunlari izin verdigi takdirde seref sozii karsiliginda
serbest birakilabilmesini diizenlemektedir. Rusya’daki sehir i¢i dolasma ve 6zel ikamet uygulamalari i¢in
ayrica bk. Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”, “POW Labour and
Life beyond Camps” ve “Political Turmoil” boliimleri.
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ve bolgesel hale gelmistir. Esirlerin genel olarak saliverilmesi veya yurda iadesi
konusunda ise Gegici Hiikimet yeknesak ve kapsamli bir politika ortaya koymamustir.
Petrograd Sovyeti’nin baris yanlis1 sOylemi esirler arasinda yakinda serbest kalma
umudunu dogururken, hiikimet cephesinden gelen sessizlik bu umutlar1 belirsizlige

itmistir.

Esir meselesi, bu belirsizlik ortaminda Rusya Miislimanlarinin giindeminde de yer
bulmustur. Bolseviklerin savasa kars1 yiiriittiigli propaganda, esirlerin baris ve serbest
kalma beklentilerini de etkilemistir. Temmuz Giinleri ile ordudaki ¢oziilme, Gegici
Hiiktimetin kars1 karstya bulundugu siyasi krizi derinlestirmis ve esirlerin baris ve yurda
doniis beklentilerini canli tutmustur.®’?> Rusya’daki devrimci gelismelerin Osmanl
esirleri tizerindeki siyasi etkisini genellestirmek giictiir. Nitekim sonraki gelismeler de
Osmanli esirleri arasinda kitlesel bir Bolsevik siyasallasmanin ortaya g¢ikmadiginm
gostermektedir.®'® ikili iktidar doneminde esirler belirsizlik iginde kalmustir. Gegici
Hiikiimetin devam eden savas politikasi1 ile Sovyetlerin barig sdylemi arasinda bocalayan
esirler, bir yandan giinliik hayatta devrimin getirdigi kismi rahatlamalar1 (daha serbest
dolagma, yerel halkla temas) yasamis, 6te yandan geleceklerine dair resmi makamlardan
net bir isaret alamamanin tedirginligi altinda kalmistir. Bu belirsizlik, esirlerin yurda

doniis beklentilerini istikrarsizlagtirmistir.

3.1.3. Cephe Gerisi Diizeni, isgiicii Seferberligi ve Esir Emegi

Birinci Diinya Savasi’nin son yillarinda Rusya’nin cephe gerisi ciddi bir insan giicii ag181
ve ekonomik buhran i¢indeydi. Bu a¢ig1 kapatmak i¢in savas esirleri dnemli bir isgiicii
kaynagi haline gelmistir. Rusya’da sistematik esir emegi kullanimi 1916 baharinda
yayginlagmis, Gegici Hiikiimet ise mevcut sistemi disiplin ve verimlilik bakimindan
yeniden diizenlemeye c¢alismistir. Cephe gerisindeki uygulamalarda er ve erbas
statiisiindeki savas esirleri tarimda, sanayide ve kamu islerinde ¢alistirilmaya devam

edilmis, subaylar ise ¢alisma yiikiimliiliigiiniin disinda tutulmustur.®'* Calistirilan esirlere

%12 Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, Journal of Contemporary History,
Vol. 34, No. 1, 1999 (pp. 69-85), p. 80-81.

%13 Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia”, p. 81.

614 Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”, “POW Labour and Life
beyond Camps” boliimii. Rusya’daki iktisadi ve iase krizinin esirler iizerindeki etkisi igin ayrica bk. Merve
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ticret 6denmekle birlikte enflasyon bu ticretlerin gergek degerini hizla agindirmis, 6denen
meblaglarla temel ihtiyaglarin karsilanmasi giiclesmistir.®’> Devrimle birlikte devlet
aygitinin zayiflamasi bir yandan disiplinin gevsemesine yol acarken diger yandan tedarik
ve iase hizmetlerini aksatmistir. Bu gelismeler 1917°de birgok kamp ve calisma

miifrezesinde yagam sartlarini agirlagtirmigtar.

Nitekim Faik Tongug, 3 Nisan 1917 tarihli kaydinda iki aydir stiren ekmek sikintisinin
asir1 bir dereceye vardigini ve kamp kumandaninin “Ne yapalim yok, yokluktan anlamaz
misiniz? Halk ekmek igin birbirinin girtlagina sariliyor” cevabini verdigini yazmistir. !¢
Bu kayit, Tongu¢’un bulundugu Domgirkina’daki esirlerin iagse sorununu Rusya’daki

genel ekmek buhraniyla birlikte yasadiklarini  gdstermektedir.®!”

Benzer iase
yetersizlikleri baz1 kamp ve karargahlarda aglik ve beslenme kaynakli saglik sorunlarina
yol agmistir. Hasan Basri Efendi, taze sebze yokluguyla ortaya ¢ikan iskorbiit vakalarina

kars1 lahana tursusuna basvuruldugunu kaydetmistir.%'8

Bu zor sartlara ragmen esirler iretimden biitiiniiyle kopuk kalmamistir. Hayatta
kalabilmek ve erzaklarini artirabilmek i¢in bazilar1 garsonluk, amelelik ve hademelik gibi
islerde ¢alismus, bazilar terzihane agmis, ormanlarda ¢alisanlar dahi olmustur.®!” Kamp
endiistrileri olarak nitelendirilen bu faaliyetler, 6zellikle 1917°de agirlasan iktisadi sartlar
altinda esirlerin temel ihtiyaglarin1 karsilamalar1 ve ek gelir elde etmeleri bakimindan
Oonem kazanmis, ayni1 zamanda yerel ekonomilerde de belirli bir rol oynamistir. Kamp
bilinyesinde kurulan atdlyelerde cesitli tilkketim mallar1 iiretilmis, baz1 esirler bunlarin
satigindan gelir elde etmistir. Nachtigal ve Radauer, bu siiregte girisimci esirlerin ortaya

ciktiginy, rettikleri mallart sattiklarini ve bazi hallerde devlet kurumlarindan siparis dahi

Uner, “Birinci Diinya Savasi’nda Ruslara Esir Diisen Tiirk Askerleri Uzerinde Bolsevik Ihtilali’nin iktisadi
Yansimalar1”, XVIII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1-5 Eyliil 2018, Bildiriler, Cilt: 5, Gog ve Iskan, Iktisat
Tarihi, Vakiflar Tarihi, (Yay. haz.: Semiha Nurdan, Muhammed Ozler), Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari,
Ankara, 2022 (ss. 455-467), 5. 460-462.

615 Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”. Ayrica bk. Merve Uner,
“Birinci Diinya Savasi’nda Ruslara Esir Diisen Tiirk Askerleri”, s. 461-463.

616 Faik Tongug, Birinci Diinya Savasi ‘nda Bir Yedek Subayin Amlari, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul, 1999, s. 223.

617 Merve Uner, “Birinci Diinya Savasi’nda Ruslara Esir Diigen Tiirk Askerleri”, s. 461-462.

618 Hasan Basri Efendi, Bir Gemi Katibinin Esaret Hatiralari, (Yay. haz.: Bedrettin Gorgiin), Yap: Kredi
Yaynlari, istanbul, 2009, s. 209.

619 Mahmut Akkor, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’da Bulunan Tiirk Esirleri ve Esir Kamplar1”, s. 228-229.
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aldiklarin1 belirtmektedir.%° Bu &rnekler, devletin diizenli iase saglayamadig: sartlarda
esirlerin liretim faaliyetlerinin bazi yerel ekonomiler i¢in kayda deger bir kaynak haline
geldigini gostermektedir. Boylece Gegici Hiikiimetin savas ekonomisine doniik emek

siyaseti ile esirlerin kendi gecimlerini saglama cabalar1 ayn1 donemde i¢ ice gegmistir.

Osmanli savas esirleri, Rusya’daki esir niifusunun kiiciik fakat énemli bir boliimiinii
olusturmaktaydi. Bu esirlerin 6nemli bir kism1 1914-1916 yillarindaki Kafkas Cephesi
muharebeleri, bilhassa Saritkamis Harekati sirasinda tutsak diisen askerlerdi. Bunlara
1916-1917°de Galicya ve Romanya cephelerinden sevk edilenler eklenmistir. Osmanl
esirleri Rusya i¢lerindeki kamplarda diger milletlerle beraber zorlu hayat sartlarina maruz
kalsa da ozellikle Miisliiman topluluklarin yasadigi bolgelerde kendilerine yonelik
dikkate deger bir yerel ilgi geligsmistir. Devrim 6ncesinde Rusya Miisliimanlari, 6zellikle
Kazan Tiirkleri ve Azerbaycan Tirkleri, dindaslar1 ve soydaslar1 olan esir Osmanl
askerlerine el uzatmaya ¢alismistir.®?! Subat Devrimi’nden 6nce bu yardimlar daha sinirli
ve yerel makamlarin gézetimine bagliyd1.%2? Sonrasinda siyasi hayatta ve basinda goriilen
gevseme, Miisliiman cemaatlerin yardim faaliyetlerini daha goriiniir ve orgiitlii hale
getirmistir. Azerbaycan’da 1917°de daha serbest basin ortamindan yararlanilarak
harpzedeler yararma cesitli faaliyetlerde bulunmuslardir. Bilhassa Azerbaycan’daki
yardim cemiyetleri faal bir rol stlenerek Nargin’deki Osmanli esirleri i¢in yiyecek,

giyecek ve tedavi destegi saglamaya ¢alismistir. %%

Kazan’daki Tirk Esirlerine Muavenet Cemiyeti, bazi Osmanli esirlerine yardimda
bulunmus, esir subaylardan bazilarini tiiccar evlerine yerlestirerek gegimlerine katki
saglamigtir. Bu faaliyetlerin Gegici Hiikimet donemini agarak 1918 baslarina uzanmasi,
Subat Devrimi sonrasinda genisleyen orgiitlenme imkanlarinin isleyen bir yardim agina

doniisebildigini gdstermektedir. Yusuf Akcura’nin Iskandinavya ve Rusya’daki gorevi de

620 Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”, “POW Labour and Life
beyond Camps” boliimii.

621 Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, Journal of Contemporary History,
Vol. 34, No. 1, 1999 (pp. 69-85), p. 80. Ayrica bk. Se¢il Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akcuraoglu Yusuf:
Birinci Diinya Savasi Sonunda Iskandinavya’dan Sibirya’ya Hildl-i Ahmer Hizmetinde, Tiirkiye Kizilay
Dernegi Yayinlari, Ankara, 2009, ss. 73-75.

622 Merve Uner, “Birinci Diinya Savasi’nda Ruslara Esir Diisen Tiirk Askerleri”, s. 460.

623 Bingiir Sénmez, “Bakii Halkinin 1915-1917 Sarikamus Esirlerine Kardes Komegi”, Karadeniz
Uluslararas: Bilimsel Dergi, Say1: 6, 2010 (ss. 9-23), s. 14.
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yerel girisimlerle tarafsiz kurumlar arasinda kurulan bagin isleyisini ortaya koymustur. 524
Bu bag, yardimi farklt merkezlere tagiyan baslica araclardan biri olmustur. Ak¢ura’nin
gorevi ve Rusya’ya gecis tarihleri ilgili boliimde ayrintili olarak ele alindigindan burada
tekrarlanmayacaktir. Para aktarimi,%%° kitap sevki ve tarafsiz heyetlerin Kafkasya’ya
ulagma girisimleri ise sonraki paragrafta, siyasi degisimin yardim kanallarina sagladigi

imkanlar ve uygulamada karsilagilan sinirliliklar bakimindan agiklanmaktadar, 526

Akgura’nin girisimleri ile yerli Miisliiman topluluklarin yardimlari, bazi karargahlardaki
Osmanl1 esirlerinin sartlarmi kismen hafifletmistir. isve¢ Kizilhagina 44.000 isvec kronu
12 Aralik 1917°de tevdi edilmistir. Danimarka Kizilhaginin 20.000 kronluk 6demeye
iligkin makbuzu 30 Kasim 1917 tarihini tagirken, Ak¢ura’nin daha sonra kaleme aldigi
raporda ayni iglem 31 Aralik 1917 olarak kaydedilmistir. Kopenhag’a gonderilen 49
Kur’an-1 Kerim ile 162 Tiirkce ve Arapga kitap ise Rusya’ya sevk edilmek iizere
Danimarka Kizilhaginin kitap subesine teslim edilmis, fakat daha sonra bunlarin biiytik
kisminm Rusya’ya ithal edilemedigi anlasilmistir.>” Kafkasya’daki esir karargahlarma
yonelik dogrudan teftis girisimleri ise her zaman basarili olamamistir. Castenskiold-
Benzon ile Dr. Lasse’den olusan Danimarka heyeti 19 Kasim 1917°de Rusya’ya hareket
etmis, Petrograd’daki gecikmenin ardindan ancak Subat 1918 ortalarinda Kafkasya’ya
yonelebilmigtir. Heyetin raporunda asil hedef olan Nargin Adasi ile Bakii’ye
ulasilamadigi, buna karsilik Kafkasya’daki bazi Osmanli esirlerinin “Tiirklere hasim”

mahalli unsurlarm idaresinde agir muamele gérdiigii kaydedilmistir.%%

3.1.4. Osmanh Tebaas1 Ermeni Esirlerin Serbest Birakma Tartismalar:

Rus makamlarinin Osmanli tebaas1 Ermenilere yonelik bazi idari uygulamalarinda, diger
Osmanli tebaasindan farklilagtirilmis bir yaklasim goriilmektedir. Subat 1915’te Rus

hiikiimeti, Osmanl1 tebaas1 Hristiyanlara yonelik kisitlayici tedbirlerin uygulanmamasi

024 Secil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akcuraoglu Yusuf, s. 9, 21, 47-53, 61-62, 73-75. Ak¢ura’nin
gorevlendirilmesi ve Rusya’daki faaliyetlerinin ayrintili anlatimu igin bk. 1.11.

625 Segil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Ak¢uraoglu Yusuf, s. 52-53.

626 Secil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akguraoglu Yusuf, s. 75-77.

627 Secil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akcuraoglu Yusuf, s. 47-48, 52-53, 206-207. Ak¢ura’nin raporu
20.000 kronluk tevdi tarihini 31 Aralik 1917 olarak verirken Danimarka Kizilhaginin makbuzu 30 Kasim
1917 tarihlidir.

628 Segil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akcuraoglu Yusuf, s. 56-57.
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gerektigini idarl makamlara yeniden hatirlatmistir. 1916 yilinin sonlarina dogru ise
Osmanli tebaas1 Ermenilerin siirgiin edilmesine son verilmesi yoniinde talimat verilmis,
daha oOnce siirgiine gonderilenlerin de askeri veya sivil makamlarca geri donmeleri
sakincali goriilen miinferit kisiler disinda 6nceki ikamet yerlerine donmelerine izin

verilmistir. %%

Subat Devrimi sonrasinda bu farklilastirilmis yaklasim savas esirleri meselesinde daha
belirgin bir bigim kazanmistir. Gegici Hiikimetin Harbiye ve Donanma Bakan1 Aleksandr
Guckov, 28 Nisan/11 Mayis 1917 tarihinde Osmanli tebaast Ermeni savas esirlerinin
serbest birakilmasi meselesini hiikkiimet giindemine tagimistir. Subat 1917 baslarinda
Rusya’nin i¢ askeri bolgelerinde bu statiide toplam 444 kisinin bulundugu
kaydedilmekteydi. Girisimin temelinde Vladimir Nabokov’un imzasii tasiyan bir
basvuru bulunmakta, belgede Grigoriy Georgiyevi¢ Evangulov’un da imzasi yer

almaktaydi.%*°

Basvuruda serbest birakma talebi, Osmanli Ermenilerinin savas sirasindaki tutumuna
iliskin siyasi ve askeri gerekcelerle temellendirilmistir. Ermeni niifusunun tabiiyet farki
gozetilmeksizin Rusya ve miittefiklerine sempati gdsterdigi, Rus ordusunun Osmanl
topraklarindaki ilerleyisi sirasinda yerel Ermenilerin Rus birliklerine yardim ettigi ve
Katkas Ordusuna destek amaciyla kurulan Ermeni goniilli birliklerinin savas
faaliyetlerine 6nemli katkida bulundugu ileri siiriilmiistiir. Bu birliklerde Rusya tebaasi
Ermenilerin yan sira savas basladiginda Rusya’da bulunan veya Osmanli topraklarindan
Rus tarafina gecen Osmanli tebaasi Ermenilerin de yer aldigi, ayrica Amerika ve
Romanya’daki Ermeni topluluklarindan gelen goniillillerin de bu birliklere katildigi
belirtilmistir. Bu degerlendirmeler, bagimsiz ve genel bir hiikiimet tespitinden ziyade
Ermeni savas esirlerinin serbest birakilmasi talebini gerekcelendiren bagvurunun

argiimanlar olarak degerlendirilmelidir.%*!

Esirlerin durumuna iliskin olarak Moskova Ermeni Komitesinin Irkutsk Askeri
Bolgesi’ndeki kamplarda yaptig1 incelemenin sonuglarina da bagvurulmustur. Buna gore

bolgede bulunan 313 Ermeni esirden 161’inin asker olmadigi, askerl harekat sirasinda

629 TsGAM, f. 17, op. 107, d. 555, 1. 36, 37, 55.
630 GAREF, f. 1779, op. 1, d. 435, 1. 2-3; d. 529, 1.

2-4,
8! GARF, f. 1779, op. 1, d. 435,1. 2-3; d. 529, 1. 2-4

8.
, 8.
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tesadiifen esir alinmig siviller oldugu ve bunlarin daha sonra serbest birakildigi
belirtilmistir. Geriye kalan 152 kiginin ise Rus birliklerine ve kendi soydaslarina karsi

savasmak istemedikleri gerekcesiyle goniillii olarak teslim olduklar ileri siiriilmiistiir.®*?

Nabokov imzali bagvuruda, Osmanli tebaast Ermeni savas esirlerinin Rusya’ya diisman
kisiler olarak degerlendirilmesini hakli gosterecek yeterli bir gerek¢e bulunmadigi
savunulmustur. Bu kisilerin serbest birakilmasinin Rusya ve miittefiklerinin ¢ikarlar
bakimindan herhangi bir tehlike dogurmayacagi belirtilmis, esaret altinda tutulmalarinin
artik devlet zorunluluguyla aciklanamayacagi ve adalet anlayisiyla bagdasmadig: ileri
stiriilmiistiir. Bu ¢ercevede esirlerin, durumlarinin hafifletilmesi i¢in daha 6nce de faaliyet
gostermis olan Moskova Ermeni Komitesinin kefaleti altinda serbest birakilmalari uygun
goriilmiistiir. Ayrica Kafkasya’ya gonderilerek Kafkas Ordusu Bas ikmal Baskaninin
emrine verilmeleri 6nerilmis, kendi memleketlerine yakin bir bolgede calistirilmalarinin

emeklerinden daha verimli bigimde yararlanilmasim saglayacagi diisiiniilmiistiir.®*

Nabokov ayni zamanda Osmanli tebaast Ermeni savas esirlerinin Kafkasya’ya sevk
edilmesini ve Ermeni savas esirlerinin esaretten serbest birakilmasina iliskin kurallar
taslaginin onaylanmasini hiikiimetten talep etmistir. Taslakta bu kisilerin esaretten
cikarilarak calisma yiikiimliisii statiisiine gegirilmeleri ve genel devlet yararina islerde
gorevlendirilmeleri Ongoriilmekteydi. Serbest birakma isleminin Moskova Ermeni
Komitesinin kefaleti altinda ve Harbiye Bakanliginin karariyla gergeklestirilmesi,
esirlerin ise askeri makamlarin kayitlarinda tutulmaya devam edilmesi planlanmistir. Bu
nedenle belgelerde kullanilan esaretten serbest birakma kavrami, savas esiri statiistiniin
biitiin sonuglariyla ortadan kaldirilmasindan ziyade mevcut esaret rejiminin hafifletilerek

kisilerin ¢aligma yiikiimliisii statiisiine gegirilmesini ifade etmekteydi.**

Taslagin hiikiimet tarafindan kisa siirede onaylanmamasi tizerine, Rus isgali altindaki
Osmanli topraklarinin Genel Komiseri General Petr Averyanov 31 Temmuz/13 Agustos
1917 tarihinde Petrograd’a gonderdigi telgrafta meselenin siiratle sonuglandiriimasini
istemistir. Nabokov da 26 Agustos/8 Eyliil 1917 tarihli bagvurusunda Osmanli tebaasi

Ermeni savas esirlerinin Kafkasya’ya sevki meselesinin bir an 6nce karara baglanmasi

62 GAREF, f. 1779, op. 1, d. 529, 1. 2-3.
33 GARF, f. 1779, op. 1, d. 529, 1. 2-4, 7-8
34 GARF, f. 1779, op. 1, d. 529, 1. 2-4, 7-8.
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gerektigini yinelemistir. Genelkurmay Bas Idaresi 26 Eyliil/9 Ekim 1917°de bu esirlerin
Kafkasya’ya naklinin, Osmanli tebaasi Ermeni savas esirlerinin serbest birakilmasina
iliskin genel meselenin nasil ¢oziilecegine bagli oldugunu hiikiimete bildirmistir. Gegici
Hiiklimetin Harbiye Bakan1 Aleksandr Verhovskiy ise 4/17 Ekim 1917 tarihinde, esirlerin
sayisinin birka¢ bini agmamasi kaydiyla basvuruda belirtilen esaslar cercevesinde

Kafkasya’ya nakillerinin siiratle ger¢eklestirilmesine engel gérmedigini bildirmistir.5*>

Bununla birlikte Osmanli tebaast Ermenilere yonelik bu farklilastirilmis yaklagim,
yapilan biitlin bagvurularin kabul edildigi anlamina gelmemektedir. Moskova Ermeni
Komitesi Haziran 1917’nin sonunda Moskova Askeri Bolgesi Karargahina bagvurarak
Osmanli tebaast olan dokuz Ermeni’nin zorunlu ¢aligmalardan muaf tutulmasini
istemistir. Yapilan incelemede bunlardan sekizinin silahli olarak esir alindiklar1 ve bu
nedenle savag esiri statiisiinde bulunduklar tespit edilmis, yalnizca bir kisinin askerlik
yiikiimliisii kategorisinde degerlendirilerek serbest birakilabilecegi sonucuna varilmstir.
Komite bunun iizerine 7 Agustos 1917°de Moskova Vilayeti Komiseri Aleksandr Eyler’e
basvurmus ve 8 Nisan 1917 tarihinde Irkutsk Vilayeti Komiseri Ivan Lavrov’a Icisleri
Bakan Yardimcisi Sergey Urusov tarafindan gonderilen bir telgrafa dayanmustir. S6z
konusu talimatta, casuslukla suglanmayan Osmanli tebaasi Ermenilerin fiili muharebe
bolgeleri disinda Rusya icinde serbestge hareket edebilmelerine izin verilmesi
ongoriilmekteydi. Moskova Ermeni Komitesi bu diizenlemenin genel nitelikte oldugunu
ileri siirerek ayni uygulamanin Moskova ve Moskova Vilayeti’'nde bulunan Osmanl

tebaas1 Ermeni askerlik yiikiimliilerine de uygulanmasini istemistir. %

Ozel Mavera-y1 Kafkas Komitesi iiyesi M. 1. Papadjanov’un Kafkas Ordusu Kumandani
General M. A. Prjevalskiy nezdindeki girisiminin ardindan Prjevalskiy, Eyliil 1917°de
Rusya’nin ¢esitli bolgelerinde bulunan Ermeni savas esirlerinin Katkasya’ya
nakledilmesine engel bulunmadigini bildirmistir. Bu gelismeler, Gegici Hiikiimet
doneminde Osmanli tebaas1 Ermeni savas esirleri bakimindan genel esaret rejiminden
farklilastirilmig bir idari statii olusturulmasina yonelik belirgin bir egilim bulundugunu
gostermektedir. Bununla birlikte taslaklarin onaylanmasi, esirlerin Kafkasya’ya nakli ve

serbest birakilma sartlar1 hakkindaki yazismalarin Eyliil ve Ekim 1917 boyunca devam

635 GAREF, f. 1779, op. 1, d. 435, 1. 2-3; d. 529, 1. 2-4, 8.
836 TsSGAM, 1. 17, op. 107, d. 555, 1. 58, 60, 64.
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etmesi, meselenin Ekim Devrimi oOncesinde kesin ve kapsamli bir ¢oziime
kavusturulamadigini ortaya koymaktadir. Ekim Devrimi sonrasinda ise savag esirlerinin

statiisii yeni siyasi ve askeri sartlar igerisinde farkl1 bir zemine taginmugtir.®’

3.2. YEREL AKTORLER, GUC ODAKLARI VE SAVAS ESIRLERI
MESELESI

Subat Devrimi’nin ardindan Gegici Hiikiimet, 9 (22) Mart 1917°de Kafkasya Naipligini
kaldirarak Mavera-y1 Kafkas’taki sivil idarenin yiiriitiilmesi amaciyla Ozel Mavera-y1
Kafkas Komitesini (Ozakom) kurmustur. Kadet V. A. Harlamov’un baskanligindaki bes
kisilik komite, Gegici Hilkimet adina ve onun yetkileriyle hareket eden bolgesel sivil
idari organ niteligindeydi. 9 (22) Mart tarihli kurulus kararinda Harlamov’un yani1 sira M.
I. Papacanyan, M. Y. Caferov, K. G. Abasidze ve P. N. Pereverzev yer almistir. Bununla
birlikte Ozakom’un {liyelik listesi sonraki literatiirde farkli bigimlerde aktarilmustir.
Pereverzev Tiflis’te fiilen gérev yapmamus, kisa siire icinde Giircii Mensevik A. I.
Chenkeli komitenin ¢alisan kadrosuna dahil olmustur. Boylece Tiflis’te fiilen c¢alisan
kadro Harlamov, Chenkeli, Giircii Sosyal-Federalist K. G. Abasidze, Azerbaycanli M. Y.
Caferov ve M. 1. Papacanyan’dan olusmustur. Komite icindeki gorev dagiliminda
Chenkeli i¢ yonetim isleriyle, Abasidze maarif isleriyle gorevlendirilmistir. Caferov’un
sorumluluk alani ticaret ve sanayi, ulastirma, posta ve telgraf, calisma meseleleri,
Miisliimanlarin dini isleri ve miiltecilere iligkin isleri kapsarken, Papacanyan basta adliye
olmak iizere kendi sorumluluk alanindaki idarf islerle ilgilenmistir. Ozakom, bdlgede sivil
idareyi yiiriitmek ve yeni idarl diizeni tesis etmekle gorevlendirilmis, ancak bagimsiz
yasama yetkisiyle donatilmamistir. Bolseviklerin Petrograd’da iktidar1 ele ge¢irmesinden
sonra 15 (28) Kasim 1917°de Mavera-y1 Kafkas Komiserliginin kurulmasiyla Ozakom’un

faaliyeti sona ermistir.%*

37 Tudmucckuit muctok, Ne 204, 13 cents6ps 1917 1.

638 YKypman sacemanus Bpemennoro mpasutensctea Ne 12, 9 mapra 1917 . Becmuux Bpemennozo
npagumenvcmea, Ne 5 (51), 10 (23) mapra 1917 r. [ToctarnoBnenue Ocoboro 3akaBka3ckoro Komurera 06
OpraHU3aIlMi MECTHOW BIIACTH B Tpeeniax 3akaBKasbs, 24 anpens 1917 . [lobeda Cosemckoti enacmu 6
3axaexaszve, pen. 1. . Munn, Mennuepeda, TOwmmcu, 1971, cc. 86-91. Brmagumup MuxaiiaoBud
Myxanos, Kasxa3s 6 nepenomuyio snoxy (1917-1921 22.), Monect Konepos, Mocksa, 2019, c. 13, 23.



209

Savas esirleri ise bu donemde de Rusya Harbiye Bakanligina bagli Genelkurmay Bas
Idaresinin yetki alaninda kalmistir. Ozakom’un kurulmasi, savas esirlerinin dogrudan
idaresini bu kuruma devretmemistir. Bu nedenle Ozakom’u esir kamplarinin dogrudan
yoneticisi olarak degil, merkezi askeri esir idaresinin Mavera-y1 Kafkas’ta faaliyet
yuriittiigli sivil-idari ¢ercevenin en iist bolgesel organi olarak degerlendirmek daha

isabetlidir.*°

Subat Devrimi’ni izleyen aylarda Giiney Kaftkasya’da tek merkezli bir iktidar yapisi
olugsmamis, Gegici Hiikiimetin bolgesel organ1 Ozakom, is¢i ve asker Sovyetleri ile milli
topluluklarin olusturdugu sira ve komiteler ayni siyasi alanda faaliyet gdstermistir. Bu
bakimdan bolgede, Rusya merkezindeki “ikili iktidar” semasini asan ¢ok merkezli ve cok
katmanli bir otorite yapisi ortaya ¢cikmistir. Ozakom’un yerini 15 (28) Kasim 1917°de
Mavera-y1 Kafkas Komiserligi almis, Seym ise ilk toplantisini 10 (23) Subat 1918’de
yapmustir. Bununla birlikte yerel sovyetler, sehir dumalari, milli shralar ve askeri
komiteler varliklarimi siirdiirdiiklerinden siyasi ve idari yetki tek bir merkezde

toplanmamustir. %4

Ordu komiteleri ve asker Sovyetleri: Subat Devrimi’nden sonra Kafkas Ordusunda asker
temsilcilerinden olusan komiteler kurulmus, asker sovyetlerinin icra organlar1 cephe
gerisinde ve isgal bolgelerinde yerel idarenin yetki alanina miidahale etmeye baglamustir.
Of kazasindaki askeri icra komitesinin 1917 boyunca yerel hiikimet komiserinin
otoritesini asindirarak iase diizeni ve dinler arasi asayis gibi konularda karar almasi bu
duruma Ornektir. Kafkas Ordusunun 1917 boyunca giderek hizlanan ¢oziilmesi ve
ozellikle Ekim Devrimi sonrasinda disiplin ve savasma kabiliyetinin ciddi Olciide
zayiflamasi, bolgesel sivil makamlarin sahadaki kararlarin1 uygulama imkanlarim1 da

daraltmigtir.%4!

Milli komiteler ve milli birlikler: Bolgenin Giircii, Ermeni ve Miisliiman/Azerbaycanl

topluluklart 1917 boyunca kendi siyasi temsil ve teskilatlanma organlarini olusturmustur.

639 B, B. [lo3naxupes, Typeykue 60eHHONICHHbLE U 2PANCOAHCKUE, CC. 23-24.,

640 Jlsxamune Tacamnel, Pycckas peeomoyusi u Asepbaiioncan, cc. 59-60. Tadeusz Swietochowski,
Miisliiman Cemaatten Ulusal Kimlige: Rus Azerbaycani 1905-1920, (Cev. Nuray Mert), Baglam Yaynlari,
Istanbul, 1988, s. 152.

641 Alexander E. Balistreri, “Russian Occupation of the Eastern Ottoman Empire”, 1914-1918-online.
International Encyclopedia of the First World War, ed. Ute Daniel, Peter Gatrell, Oliver Janz, Heather
Jones, Jennifer D. Keene, Alan Kramer, Bill Nasson, Freie Universitit Berlin, Berlin, 2020.
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Bakii’de 29 Mart 1917°de Miisliiman Ictimai Teskilatlar1 Icra Komitesi kurulmus,
komitenin bagkanligina Mehmed Hasan Hacinski, baskan yardimciligina Mehmed Emin
Resulzade secilmistir. Ali Merdan Topgubasov ise komitenin 6nde gelen iiyeleri arasinda
yer almig ve Nisan 1917°de toplanan Kafkasya Miisliimanlar1 Kongresine baskanlik
etmistir. Rus ordusundaki ¢oziilmeyle birlikte milli siyasi teskilatlanma askeri alana da
yayilmistir. Kasim 1917°den itibaren Gilircii ve Ermeni milli birliklerinin teskili
hizlanmis, 17 (30) Kasim tarihli emirle Ermeni ve Giircii kolordularinin teskil
calismalarina derhal baslanmasi istenmistir. Ermeni Kolordusunun komutanligina
General Tovmas Nazarbekyan (Foma Nazarbekov) getirilmistir. Korgeneral Ilia
Odigelidze ise Giircli Kolordusunun degil, bu tarihte Kafkas Ordusunun komutaniydi.
Aralik 1917°de teskiline girisilen Miisliiman Kolordusunun komutanligina Korgeneral
Ali Aga Sihlinski atanmig, Tatar Siivari Alayr da yeni askeri yapilanmanin unsurlari

arasinda yer almigtir, 542

Cepheden Rusya iglerine donmekte olan silahli askeri eselonlarin gegisi ve bunlarin
silahsizlandirilmas1 meselesi, milli teskilatlar ile bolgesel hiikiimet organlar1 arasindaki
iligkilerin en gergin alanlarindan birini olusturmustur. Ocak 1918’de Tiflis-Bakii
demiryolu {izerindeki Semkir (Samhor) ¢evresinde Rus askeri eselonlarinin
silahsizlandirilmas: girisimi kanli ¢atismalara donligmiistiir. Literatiirde bu olaylarla
baglantili olarak yaklasik 15.000 tiifek, 70’e yakin makineli tiifek ve 20 topun ele
gecirildigi belirtilmektedir. Ne var ki kaynaklar bu rakamlarin kapsamini ayni bi¢imde

tarif etmemektedir. %+

Belediyeler, yerel meclisler ve sovyetler: Merkezi otoritenin zayiflamasiyla sehir

yonetimleri, yerel temsil organlar1 ve sovyetler de siyasi miicadelede daha belirleyici hale

642 Jlsxammnn Facamnsl, Pycckas pesontoyus u Azepbatioscar, cc. 36-37. Tacan lacanos, Ha nymu k nepeoti
pecnybnuxe, cc. 192-193. Azarbaycan tarixi. Yeddi cildda, V cild, s. 241. Kaexasckuil ¢pponm Ilepeoii
muposotl eouinsl. 1914-1917 22.: CoopHnux dokymenmos, otB. pen. A. H. AptuzoB, @oug «Csi3p Dmox»,
Mocksa, 2020, cc. 780-785, ¢. 1047.

%43Bazi ¢alismalar toplami dogrudan Semkir’deki eselonlara baglarken, Azarbaycan tarixi’nin V. cildi ayni
rakamlart Gence’deki 219. alay ile Kafkas cephesinden donen birkag eselonun silahsizlandirilmasindan
elde edilen silahlar olarak vermektedir. Bu sebeple s6z konusu rakamlar tek bir ¢atismanin kesin bilangosu
olarak kullanilmamalidir. Tacan 'acanoB, Ha nymu k nepeotui pecnybnuxe, cc. 192-193. Azarbaycan tarixi.
Yeddi cildda, V cild, s. 241. Kasxasckuii ¢oponm Ilepsoii muposoii eounsl. 1914-1917 ece.: CoopHux
Odokymenmos, oTB. pea. A. H. Aptuzos, ®orp «Cssa3p Dmox», Mocksa, 2020, cc. 780-785, c. 1047. Silah
miktarlar1 literatiirde kimi zaman dogrudan Semkir’e baglanmakta, Azarbaycan tarixi ise ayni toplami
Gence’deki 219. alay ile Kafkas cephesinden donen birkag eselonun silahsizlandirilmasi sonucunda elde
edilen silahlar olarak vermektedir.
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gelmistir. Petrol merkezi Bakii, farkli otorite iddialarinin en agik bigimde kars1 karsiya
geldigi sehirlerden biriydi. 22 Ekim (4 Kasim) 1917°deki Bakii is¢i ve Asker Temsilcileri
Sovyeti secimlerinde Miisavat 9.617 oyla en fazla oyu almis, ancak bu se¢im basarisi
dogrudan idari iktidara donlismemistir. Ekim Devrimi sonrasinda Bolseviklerin Bakii
Sovyetindeki konumlar1 gii¢lenirken, Kasim 1917°den itibaren Fetali Han Hoyski’nin
baskanlik ettigi Bakii Sehir Dumasi ile diger siyasi ve toplumsal orgiitler de varliklarini
stirdiirmiistiir. Ozakom’dan Komiserlik ve Seym dénemine uzanan bu pargali yapi, savas
esirleri bakimindan dogrudan bir idari rejim degisikliginden ziyade, askeri esir idaresinin
icinde faaliyet gosterdigi siyasi ve kurumsal c¢evreyi agiklamaktadir. Yerel Sovyetlerin,
milli shralarin, askerl komitelerin ve sehir yonetimlerinin es zamanh varligi, bolgesel
karar alma ve uygulama mekanizmalarinin par¢alanmasina yol agmis, ancak bu durumun
Osmanli savas esirlerinin sartlarini tek basina ve dogrudan belirledigini gosterecek yeterli
kanit mevcut degildir. Bu nedenle s6z konusu otorite cogullugunu, esirlerin durumundaki
degisikliklerin bagimsiz sebebi olarak degil, esir meselesinin yonetildigi kurumsal

baglam olarak degerlendirmek daha isabetlidir.%4*

3.3. BOLSEVIKLERIN SAVASTAN CEKILME SiYASETI

3.3.1. Baris Kararnamesi ve “Emperyalist Savas” Teshisi

Ekim Devrimi’nin hemen ardindan Bolsevikler, iktidara gelir gelmez Birinci Diinya
Savasi’ndan ¢ekilme siyasetini uygulamaya koymustur. Lenin ve yonetim kadrosu, 1917
boyunca 6zellikle savasin sona erdirilmesi ve topragin koyliilere verilmesi taleplerini 6ne
cikararak savas yorgunu asker ve koyliiler arasinda 6nemli destek toplamistir.®*> Bu
talepler, cephelerde ¢ozililme yasayan ve savas yorgunlugu giderek agirlagan asker kitlesi
arasinda Bolseviklere destegin artmasinda Onemli rol oynamustir. 1917 sonuna

gelindiginde eski Rus ordusunun disiplin ve sevk sistemi biiyiik 6l¢iide ¢oziiliirken,

644 Ronald Grigor Suny, The Baku Commune, 1917-1918: Class and Nationality in the Russian Revolution,
Princeton University Press, Princeton, 1972, pp. 160-169, 191-192. Azarbaycan tarixi. Yeddi cildda, V cild,
s. 233, ss. 237-240. Txamuns ["acannsl, Pycckas pesontoyus u Azepbatioxcan, c. 36-37.

645 Akdes Nimet Kurat, “Brest-Litovsk Miizakereleri ve Baris1 (20 Aralik 1917-3 Mart 1918)”, Belleten,
Cilt: 31, Say1: 123, 1967 (ss. 375-413), s. 375.



212

askerlerin cephelerden ayrilarak memleketlerine donmeleri yayginlagmustir.®4

Bolsevikler bu nedenle iktidar1 aldiktan sonra baris vaadini gecikmeden uygulamaya
koyma durumunda kalmistir. Bolsevik iktidarinin ilk ve en 6nemli belgelerinden biri, 26
Ekim 1917 (8 Kasim 1917) tarihli Baris Kararnamesi’dir. Lenin tarafindan kaleme alinan
kararname, savasin ilhak¢i niteligini mahkim ederek biitiin savasan halklara ve
hiikiimetlere derhal ateskes ile ilhaksiz ve tazminatsiz, adil ve demokratik bir baris igin
goriismelere baslama cagrisinda bulunmustu.®’ Kararname, “ilhak” kavramini da
tanimlamus, bir halkin ac¢ik ve 6zgiir iradesi disinda daha giiclii bir devletin egemenligi
altinda tutulmasini kabul edilemez saymistir. Bu yaklasim, Lenin’in savasi kapitalist
cikarlar ugruna yiiriitiilen yagmaci bir miicadele olarak degerlendiren daha genis savas
anlayistyla uyumluydu. Nitekim Lenin, Mart 1917°de kaleme aldig1 “Esarette Cile Ceken
Yoldaslara” adli propaganda metninde Gegici Hiiklimetin savas siirdiirmesini elestirmis
ve savas1 yagmaci bir miicadele olarak nitelemistir.%® Baris Kararnamesi yalnizca bir dis
politika belgesi degil, ayn1 zamanda uluslararas1 kamuoyuna ve savasan iilkelerin emekgi
kitlelerine yonelik giiclii bir siyasi ¢cagriydi. Savasan tilkelerin hem “hiikiimetlerine” hem
de “halklarina” hitap eden metin, dis kamuoyunu ve savasan iilkelerdeki baris yanlisi
kesimleri etkilemeye yonelik bir islev de tasmmstir.®* Kararnamenin “ilhaksiz ve
tazminatsiz barig” formiilii, Woodrow Wilson’in 22 Ocak 1917°de dile getirdigi “zafersiz
baris” (peace without victory) yaklagimiyla bazi ortak unsurlar tasimakla birlikte, iki baris
tasavvuru siyasi ve ideolojik bakimdan 6zdes degildi. Itilaf hiikimetleri Sovyetlerin genel
miitareke ve barig cagrisina olumlu bir resmi karsilik vermemis, buna karsihik Ittifak
Devletlerinin miitareke goriismelerine girmeyi kabul etmesi ayr1 barig siirecinin Oniinii

acmistir. %

Baris Kararnamesi’nin arkasinda Bolseviklerin Birinci Diinya Savasi’na iliskin belirgin

bir ideolojik teshis bulunmaktaydi. Lenin, savasin biiylik gilicler ve sermaye gruplari

646 Elena Besschetnova, “The Collapse of the Russian Army in 1917”, Russian Sociological Review, Vol.
17, No. 2, 2018 (pp. 299-316), p. 299.

47 « Jlexper o mupe Broporo Beepoccuiickoro chezna Coserosy [26 oxTa0ps (8 Hos6ps) 1917 1], Hexpemut
Cosemcxoul enacmu, Tom: 1, Ilomuruznar, Mocksa, 1957, c. 12-16.

648 Bnagumup Unbuy Jlennn, « ToBapuiam, TOMSIMMCS B IWIEHY», [lonHoe cobpanue couunenuii, 5-¢ u3.,
Towm: 31, U3garenscTBO ONMHTHYECKOM TuTepatyphl, Mocksa, 1969 (cc. 60-66).

649 Edward Hallett Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, Cilt: 3, (Cev. Tuncay Birkan), Metis Yayinlari,
Istanbul, 2004, s. 19-20.

650 George Frost Kennan, Russia Leaves the War, Princeton University Press, Princeton, 1956, pp. 242-274;
Edward Hallett Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, Cilt: 3, s. 20.
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arasindaki diinya pazarlarini, somiirgeleri ve niifuz alanlarimi yeniden paylasma
miicadelesinden dogdugunu savunuyordu. Bu yaklasim, 1914’ten itibaren Bolsevik
sOyleminde yer alan “emperyalist savasi i¢ savasa doniistiirme” diislincesiyle birlesmisti.
Buna gore savasin is¢i siniflarim1 birbirine karsi seferber eden niteligi kirilmali ve
miicadele egemen siniflara yonelmeliydi. Ekim Devrimi’nden sonra ise bu devrimci
perspektif, savasan flilkelerin halklarma yapilan barig ve devrim c¢agrisiyla birlikte
yuriitiilmiistiir. Lenin ve Trogki basta olmak iizere Bolsevik liderler, Avrupa’da yeni
devrimlerin patlak verecegi beklentisini de korumaktaydilar.®>! Bolseviklerin savastan
cekilme siyaseti yalnizca ideolojik tercihlerden kaynaklanmiyordu. 1917 sonu itibariyla
eski Rus ordusunun disiplin ve komuta yapist ciddi bigimde ¢Oziilmiis, askerlerin
cepheleri terk ederek memleketlerine donmeleri yayginlasmist.®>> Bunun yaninda yeni
Sovyet iktidar1 iceride karsi-devrim ihtimali, ekonomik ¢okiis ve devlet aygitinin
¢Oziilmesi gibi sorunlarla karsi karsiyaydi. Bolsevik Parti i¢inde Sol Komiinistler,
hiikGimet koalisyonunda ise Sol Sosyalist-Devrimciler Almanya’nin agir sartlarini kabul
eden ayr1 baris siyasetine karsi ¢gikmaktaydilar. Sol SR’lerin itirazi baris ilkesine degil,
Brest-Litovsk’ta kabul edilen sartlara ve ayri barisin siyasi sonuglarina yonelmis,
antlasmanin tasdik edilmesinin ardindan Sol SR temsilcileri Sovnarkom’dan
cekilmistir.®* Lenin, dis savas: siirdiiriirken iceride yeni rejimi korumanmn miimkiin
olmadigini diistinerek Almanya ile baris1 Sovyet iktidarinin devami bakimindan zorunlu
gormiistiir. Bu nedenle agir tavizler igeren Brest-Litovsk Antlagmasi’n1 Sovyet iktidarina
zaman ve “nefes alma” imkam saglayan gegcici bir geri ¢ekilme olarak savunmustur.
Bolsevik liderligin 6nemli bir bolimii Alman emperyalizminin uzun siire ayakta
kalamayacagint ve Avrupa’daki devrimci gelismelerin antlasmanin  sonuglarini

degistirecegini umuyordu.

3 Mart 1918 tarihli Brest-Litovsk Antlagsmasi, Rusya acisindan son derece agir hiikiimler

iceriyordu. Antlasmanin III. maddesi, Rusya’nin belirlenen hattin batisindaki eski

651 Akdes Nimet Kurat, “Brest-Litovsk Miizakereleri®, s. 377; Bnagumup Unbuu Jlenun, «BoiiHa u
poccHiicKasl coUUaN-AeMOKpaTus», [lonHoe cobpanue couunenuu, 5-¢ wsn., Tom: 26, V3marenscTBo
MONUTHYECKOH JuTepaTyphl, Mocksa, 1969, (cc. 13-23); Vladimir ilyi¢ Lenin, Imperialism, the Highest
Stage of Capitalism, Collected Works, Vol. 22, Progress Publishers, Moscow, 1964, pp. 185-304 (Rusga
asl: Jlennn Brnagumup Wnpny, «Mnepuannsm, Kak BbICIIAS CTAAUS KanuTanu3May, [lonnoe cobpanue
couunenuil, 5-¢ uzn., Tom: 27, VI3naTensCcTBO MOMTUTHYECKOM TuTeparypsl, MockBa, 1969, (cc. 299-426).
652 Elena Besschetnova, “The Collapse of the Russian Army in 1917, p. 299.

653 Akdes Nimet Kurat, “Brest-Litovsk Miizakereleri”, s. 406.
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topraklar {izerindeki egemenlik iddiasindan ¢ekilmesini Ongoriiyor, IV. maddesi Kars,
Ardahan ve Batum sancaklariin Rus birlikleri ve Rus idaresi tarafindan bosaltilmasini
diizenliyordu. V. madde Rus ordusunun tamamen terhis edilmesini hilkkme bagliyor, VI.
madde ise Rusya’nin Ukrayna Halk Cumbhuriyeti ile Ittifak Devletleri arasinda
imzalanmis barisi  tanimasimi  ve Rus birliklerinin - Ukrayna’dan ¢ekilmesini
ongoriiyordu.®®* Lenin, Alman ilerleyisinin Subat 1918’de yeniden baslamasi ve
Petrograd’in tehdit altina girmesi lizerine, savasma kapasitesi iyice zayiflamig bir devlet

icin barisin ertelenmesini Sovyet iktidar1 agisindan daha biiyiik bir tehlike saymustir.

Brest-Litovsk Barigi, Bolseviklerin i¢ siyasette karsilagtigi sorunlar1 ortadan
kaldirmamistir. Rus I¢ Savasi’nin genislemesiyle Sovyet yonetimi bu kez karsi-devrimci
glicler ve yabanci miidahalelerle miicadele etmek zorunda kalmistir. Antlasma parti
icindeki tartismalar1 da bir anda sona erdirmemis, Sol Komiinistlerin muhalefeti bir siire
daha devam etmis ve Sol SR’ler hiiklimetten ayrilmistir.®>> Bununla birlikte Trogki’nin
“ne savas ne barig” formiiliiniin Subat 1918’de baslayan Alman taarruzu karsisinda
siirdiiriilemez hale gelmesi, Lenin’in derhal baris yapilmasi yoniindeki ¢izgisini parti

i¢inde giiclendirmistir.>°

Savastan ¢ekilme siyaseti Barig Kararnamesi’nden sonra hizla somutlagmistir. 2/15 Aralik
1917°de Rusya ile Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan ve Osmanli Devleti
arasinda Brest-Litovsk Miitarekesi imzalanmis, 5/18 Aralik 1917°de ise Kafkas
Cephesi’ndeki ¢atigmalar1 durduran Erzincan Miitarekesi yapilmistir. Boylece
cephelerdeki savas faaliyetleri fiilen durdurulmus, Rusya’nin Ittifak Devletleriyle savas
durumuna hukuki olarak son verilmesi ise 3 Mart 1918 tarihli Brest-Litovsk Barig
Antlagmasi’yla ger¢eklesmistir. Antlasmanin V. maddesi Rus ordusunun, mevcut
hiikGimet tarafindan yeni olusturulan askeri birlikler de dahil olmak {izere, tamamen terhis

edilmesini hiikkme baglamistir.®” Bununla birlikte Sovyet yonetimi daha Brest-Litovsk

654 «MupHueIit noropop Mexay Poccueid, ¢ onHoi croponsl, u epmanueii, AscTpo-Benrpueii, bonrapueii

u Typuwmeii, ¢ apyroit» [3 mapra 1918 r], ct. lII-VI, Joxymenmur énewneti nonumuxu CCCP, Tom: 1,
Mocksa, 1957, c. 119-125 (Jlok. Ne 78); ayrica Akdes Nimet Kurat, “Brest-Litovsk Miizakereleri”, s. 406;
Cetin Kiiciikkayhan, Osmanli Basimina Gére Brest Litovsk’tan Mondros’a Kadar Kafkasya, (Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2001, s. 61.

655 Edward Hallett Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, Cilt: 1, s. 153,s. 177-178.

656 Edward Hallett Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, Cilt: 3, s. 45-46.

657 «MupHBIi gorosop Mexay Poccueid, ¢ omHOM cTopoHsl, u I'epmanueii, AscTpo-Benrpueii, Bonrapueii
u Typuwueii, ¢ gpyroit» [3 mapta 1918 1], ct. I, V, Jokymenmut snewneti nonumuxu CCCP, Tom: 1, Mockaa,
1957, c. 119-125 (Jlok. Ne 78); Vasif Qafarov, “Brest-Litovsk Baris Konferansi’nda Osmanli Devleti’nin
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Baris1 imzalanmadan 6nce, 15/28 Ocak 1918 tarihli kararnameyle Is¢i ve Koylii Kizil
Ordusu’nun teskiline baglamisti. Boylece eski ordunun ¢oziilme ve tasfiye siireci devam

ederken yeni Sovyet askeri drgiitlenmesinin temelleri de atilmustir.%®

3.3.2. Esir Rejiminde Kopus: “Diisman Asker”den “Emekgi (")zne”ye Gegis

Ekim Devrimi ve Bolsevik iktidarinin kurulmasi, savas esirlerinin idari ve ekonomik
konumunda belirgin bir degisime yol agmstir. Carlik ve Gegici Hiikimet donemlerinde
diisman ordularina mensup askerler esas itibariyla savas esiri statiisiinde gozetim altinda
tutulurken, Bolsevik yoOnetimi altinda bu statiiniin uygulanis bi¢imi 6nemli Olgilide
degismistir. Nachtigal ve Radauer’in belirttigine gore Bolsevikler savas esirlerini “0zgiir
yurttaglar” olarak degerlendirmis, subaylari ise teorik olarak “sinif diismani” kategorisine
yerlestirmistir. Bununla birlikte bu “6zgiirliik”, biitiin kisitlamalarin ortadan kalkmasi
anlamina gelmemistir. Devlet desteginin sona ermesi, eski esirlerin ge¢imlerini biiyiik

olgiide kendi imkanlariyla saglamalarini zorunlu héle getirmistir.®>

Yeni rejim, esirlerin ekonomik konumunu da degistirmeye c¢alismistir. Kamp
ekonomilerinin bir boliimii kooperatiflere doniistiiriilmiis, ¢alisan eski savas esirlerinin
Rus iscileriyle aym statiide degerlendirilmesi ongdriilmiistiir. En azindan teorik olarak
Rus iscileriyle esit iicret, igyerini segcme imkani ve sekiz saatlik is giinii gibi haklar
taninmus, eski esirlerin siyasi temsil imkanlar1 da genisletilmistir. Boylece esirlerin bir
boliimiiniin toplumsal ve ekonomik konumu, klasik savas esirligi rejiminden is¢i
statiisiine yaklasan bir ¢ercevede yeniden diizenlenmeye c¢alisilmistir. Buna karsilik
subaylar teorik olarak “sinif diigmani” kabul edildiginden erlerle ayn1 siyasi kategoride

degerlendirilmemistir. %%

Kafkasya Politikas1”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Kafkaslar Ozel Sayis1, Say1: 73, 2015 (ss. 215-227), s. 218;
Akdes Nimet Kurat, “Brest-Litovsk Miizakereleri”, s. 378-380.

658 « Ilexper Cosera Haponubix Komuccapor 06 opranuzanuu Paboue-Kpectesanckoii Kpacroit apmun» [15
ssuBaps 1918 1], Jexpemwr Cosemckoti énacmu, Tom: 1, Mocksa, 1957, cc. 356-357.

65 Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”, “Political Turmoil” bdliimii.
Ayni1 caligmada c¢alisan eski esirlerin Rus is¢ileriyle ayni statiiye getirildigi, siyasi temsil imkan1 kazandig1
ve yeni ekonomik diizenlemelerin kooperatifler iizerinden yiiriitiildiigli belirtilmektedir.

660 Alon Rachamimov, POWs and the Great War: Captivity on the Eastern Front, Berg Publishers, New
York, 2002.
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Bu yaklagimin diislinsel arka plani, Bolseviklerin iktidar1 ele geg¢irmesinden dnce de
goriilmektedir. Lenin, Mart 1917°de Almanya ve Avusturya-Macaristan’daki Rus savas
esirlerine hitaben kaleme aldig1 mezkur “Esarette Cile Ceken Yoldaslara” baslikli
bildiride, esirleri lilkelerine “devrimin ordusu” ve ‘“halkin ordusu” olarak donmeye
cagirmig, 1905°te Japonya’dan donen esirlerin 6zgiirliik miicadelesine katilmasini 6rnek
gostermistir.®! Bu sdylem, savas esirlerinin yalnizca askeri bir kategori olarak degil,
devrimci miicadeleye katilabilecek bir toplumsal unsur olarak da degerlendirildigini
gostermektedir. Politikanin pratik sonuglar ise ¢eligkili olmustur. Bolseviklerin iktidari
ele gecirmesi ¢ok sayida esirde barisin ve hizli doniisiin yakin oldugu beklentisini
dogurmus, fakat siyasi kargasa ve ulasim hatlarinda yaganan kesintiler geri doniis silirecini
zorlagtirmistir. 1917 sonuna kadar yaklasitk 22.000 malul esirin degisimi
gerceklestirilmis, 1918 sonbaharina gelindiginde Avrupa Rusya’sindaki savag esirlerinin
biiyiik kism1 bdlgeden ayrilmistir. Rusya’daki savas esirlerinin geneli bakimindan, bu
tarihe kadar 670.000’den fazla kisi iilkesine donebilmis, bunlarin yalnizca yaklasik
200.000’1 resmi tahliye kanallariyla gonderilmis, geri kalanlar ise biiyiik 6l¢iide kendi
imkanlariyla donmiistiir.®®> Brest-Litovsk Antlagmasi ile Rusya ve Osmanli Devleti
arasinda imzalanan ek antlasma da savas esirlerinin {ilkelerine gdénderilmesini ve

karsilikli miibadelesini hukuki bir yiikiimliiliik haline getirmistir. %%

Bununla birlikte Rusya’nin dogusunda tablo daha farkliydi. Sibirya’da bulunan yaklasik
430.000 savas esiri, i¢ Savas sirasinda karsit giiclerin hakimiyet alanlar1 arasinda
kalmistir. Beyaz kuvvetler denetledikleri bolgelerde esirleri yeniden kamplara gondererek
tahliye siirecini durdurmustur. Cekoslovak Lejyonu’nun Mayis 1918’de Trans-Sibirya
demiryolunu ele ge¢irmesi de Sibirya ile Avrupa Rusya’si arasindaki resmi tahliyeyi

1920’ye kadar biiyiik olciide kesintiye ugratmustir.®®* Nachtigal ve Radauer’e gore

66! Bragumup Wnewd Jlennn, « ToBapumaM, TOMAIIEMCS B IUIEHY», €. 60-66.

2 Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”, 1914-1918-online.
International Encyclopedia of the First World War, “Political Turmoil” ve “Repatriation” boliimleri.
Yazarlar 6zellikle 22.000, 670.000 ve 200.000 rakamlarini “Repatriation” béliimiinde vermektedir.

663 «MupHsIit noroBop mMexay Poccueld, ¢ onHol croponbl, u [epmanueii, AscTpo-Benrpueii, bonrapueii
u Typrmeit, ¢ qpyroii» [3 mapta 1918 ], ct. VIII, Joxymenmor enewnei nonumuxu CCCP, Tom: 1, Mockga,
1957, c. 123 (dox. Ne 78); «Pyccko-Typernxwuii lonosHUTENBHBIH 10TOBOp K MUpHOMY JI0T0BOpY» [3 MapTa
1918 ], ct. X111, Joxymenmer snewneti nonumuxu CCCP, Tom: 1, c. 204 (doxk. Ne 82).

664Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”, “Political Turmoil” boliimii;
John F. N. Bradley, The Czechoslovak Legion in Russia, 1914-1920, East European Monographs, Boulder,
Columbia University Press, New York, 1991, p. 14-16, 41.
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yaklasik 70.000 savas esiri Cekoslovak Lejyonu’na katilmistir.®®> Bu gelismeler,
Bolseviklerin savas esirlerine iligkin yeni siyasetinin iilke ¢apinda yeknesak bi¢cimde

uygulanamadigini gostermektedir.

Tiirk savas esirleri bakimindan da benzer giicliikler s6z konusuydu. Yusuf Ak¢ura’nin
savagin sonlarina iligkin tahminine gére Rusya’da yaklasik 60.000-70.000 Osmanli savas
esiri bulunmaktaydi. Bu tahmin daha sonraki Tiirkce literatiirde de aktarilmustir.®6
Esirlerin genis Rus cografyasina dagilmis olmasi ve savas yillarinda agirlasan iase, saglik
ve ulastirma sartlar1, iadeyi hem acil hem de lojistik bakimdan gii¢ bir mesele haline
getirmistir.®®” Brest-Litovsk sonrasinda Galip Kemali Bey’in Moskova’daki diplomatik
girisimleri ile Yusuf Akgura’nin Hilal-i Ahmer adina yiiriittigi faaliyetler, esirlerin

durumunun tespiti, yardim ve tahliyesi bakimindan onemli kanallar arasinda yer

almustir. %68

Ancak bu siire¢ siyasi ve askeri gelismelerden dogrudan etkilenmistir. Osmanl
kuvvetlerinin Bakii’yli ele ge¢irmesinin ardindan Sovyet Hiitkiimeti, 20 Eyliil 1918 tarihli
notasinda Osmanli Hiiklimetinin eylemleri sonucunda Rusya ile Tiirkiye arasindaki
Brest-Litovsk Antlagmasi’nin artik mevcut olmadigini bildirmistir. Antlagmanin Sovyet
Rusya tarafindan biitliniiyle ilgast ise Almanya’nin savasta yenilmesi ve 11 Kasim 1918
Miitarekesi’nin ardindan, VTsIK ve Sovnarkom’un 13 Kasim 1918 tarihli karariyla
gerceklesmistir.®® Boylece Brest-Litovsk’a dayanan hukuki iade cergevesi ortadan
kalkmis, I¢c Savasin siddetlenmesi ise esitlerin fiili doniisiinii daha da gii¢lestirmistir.
Bununla birlikte Hilal-i Ahmer’in Iskandinavya’daki temaslari ve Isveg ile Danimarka
Kizilhag kuruluglariyla yiiriitiilen yardim girisimleri, esirlerin iase, haberlesme ve tahliye

sorunlarini hafifletmeye yonelik dnemli kanallar arasinda yer almaya devam etmistir. %7

665Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”, “Political Turmoil” boliimii.
666 Akdes Nimet Kurat, “Brest-Litovsk Miizakereleri”, s. 403; Yiicel Yanikdag, Millete Deva Olmak, s. 26.
7Yiicel Yanikdag, Millete Deva Olmak, s. 28-32.

8Brest-Litovsk Baris Antlasmast md. VIII igin bk. Joxymenmor enewmneii norumuxuy CCCP, Tom: 1,
Mocksa, 1957, c. 123 (JJok. Ne 78). Rus-Tiirk Munzam Muahedesi md. XIII i¢in bk. ayn1 eser, ¢. 204 ([{ok.
Ne 82). Galip Kemali Bey’in Moskova gorevi ve Yusuf Akgura’nin tahliye faaliyetleri i¢in ayrica bk. Akdes
Nimet Kurat, “Brest-Litovsk Miizakereleri”, s. 403; Secil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akcuraoglu
Yusuf, s. 20-25, 31-32, 117-118.

66 Joxymenmor  enewneti nomumuxu CCCP, Tom: 1, Mocksa, 1959, c. 490-492 (Jlok. Ne 346);
«ITocranoBnenue BIIVK u CHK 006 annynmupoBarnu bpect-JIuToBCKOrOo MUpHOTO AOTOBOpay [13 HOAOpS
1918 r.], expemwvt Cosemckoti enacmu, Tom: 4, Mocksa, 1968, c. 15-18.

670 Segil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akcuraoglu Yusuf, s. 19, 33-35.
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TBMM Hiikiimetinin Sovyet Rusya ve Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ile yaptigi
iade diizenlemeleri, bu siirecin yeniden yiiriitiilmesi i¢in yeni bir hukuki dayanak
saglams, fakat I¢ Savasm yol actig1 ulasim sorunlar1 ve cografi dagmiklik nedeniyle
iadeler es zamanli ve yeknesak bicimde ger¢eklesmemistir.®”! Esirlerin Rusya’da kalmasi
ve yaptiklar1 evlilikler konusunda mevcut literatiir biitiinliyle yeknesak degildir.
Yanikdag, Tiirk esirlerin Rus kadinlarla evlenerek Rusya’da kaldigini gdsteren kanit
bulunmadigini, buna karsilik bazi esirlerin Orta Asyali kadinlarla evlenip esleriyle
Tiirkiye’ye dondiiglinii belirtmektedir. Kostiiklii ise Kirim ve gevresindeki bazi esirlerin
doniis Uimidini yitirmeleri ve parasizlik nedeniyle evlendiklerini veya bolgede is

bulduklarin1 gdsteren bir arsiv kaydini aktarmaktadir.%72

Bolsevik siyasetinin bir bagka boyutu, savas esirlerini ideolojik olarak etkileme ¢abasidir.
Asagida 3.6.2°de ayrintili olarak ele alinacagi lizere Mustafa Suphi’nin Moskova’da
cikardig1 Tiirkgce Yeni Diinya gazetesi Tiirk esir kamplarina bedelsiz gonderilmis,
Tiirkiye’ye de gizli yollarla ulastirilmaya calisilmigtir. Galip Kemali Bey, bu faaliyetin
Brest-Litovsk Antlagmasi’nin propaganda yasagina aykir1 oldugunu ileri siirerek Cigerin
nezdinde protestoda bulunmustur.’”® Cigerin ise Sovyet Rusya’da basin hiirriyeti
bulundugunu ve yayinin dogrudan yasaklanamayacagini savunmus, Galip Kemali Bey’in
1srar1 {lizerine Mustafa Suphi’nin faaliyetlerinin kontrol altina almacagini bildirmistir.5”*
Bu 6rnek, yeni esir siyasetinin yalnizca idari ve iktisadi degil, ayn1 zamanda ideolojik bir

boyut tasidigini gostermektedir. Bu propaganda faaliyetlerinin Tiirk esirler lizerindeki

etkisinin kapsamini ve bu kisilerin Anadolu’ya dondiikten sonraki siyasi davranislarini

671 «Kongennus mexay PCOCP u Typuueii o penarpuauuny» [28 mapra 1921 1], Joxymenmol enewneri
nonumuxku CCCP, Tom: 4, Mocksa, 1960, cc. 32-35; «CornaieHue o penarpualdyd BOCHHOIJICHHBIX U
IPaXIaHCKUX WHTEPHUPOBAHHBIX JIMII, 3aKifOueHHOEe Mexay [IpaButenscTBomM YkpanHckoir COBETCKOM
Commamctuaeckoit Pecryomuku u [lpaButensctBoM Bemmkoro Hammmonansaoro Cobpanus Typrwm» [17
centaops 1921 r.], Jokymenmul enewneit norumuxu CCCP, Tom: 4, Mocksa, 1960, cc. 346-350; Ali Asker,
“Birinci Diinya Savasi’nda Rusya’daki Tiirk Esirleri Konusunda Bazi Tespitler”, 1914 ’ten 2014 e 100 “iincii
Yilinda Birinci Diinya Savasi’ni Anlamak: Uluslararasi Sempozyum, Harp Akademileri Komutanligi
Stratejik Arastirmalar Enstitiisii Yayinlari, Istanbul, 2014 (ss. 543-576), ss. 554-555. Antlasmalarin
hiikiimleri ve iade mekanizmasinin uygulanmasi 3.10.4 ile 3.10.5’te ayrintili olarak ele alinmaktadir.

72 Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, Journal of Contemporary History,
Vol. 34, No. 1, 1999 (pp. 69-85), p. 80; Nuri Kostiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 28, Say1: 83, Temmuz 2012 (ss. 1-16), s. 10, dn. 24. K&stiiklii’niin aktardig1
belge: BCA, 030.10/55.363.6.(3). Cesitli sebeplerle donemeyenlerin durumunu tek bir nedene baglamamak
ve kaynaklar arasindaki farkliliklar1 agikca belirtmek gerekir.

673 Akdes Nimet Kurat, “Brest-Litovsk Miizakereleri”, s. 404.

674 Akdes Nimet Kurat, “Brest-Litovsk Miizakereleri”, s. 404; Hikmet Bayur, “Mustafa Suphi ve Milli
Miicadeleye El Koymaya Calisan Bazi Disarda Akimlar”, Belleten, Cilt: 35, Say1: 140, 1971 (ss. 587-654),
s. 593.
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topluca izlemek miimkiin degildir. Mustafa Suphi’nin Tiirkiye Komiinist Firkas1 heyetiyle
Anadolu’ya gegme tesebbiisii de savas esirleri politikasindan daha genis bir siyasi siirecin
parcasidir. Suphi ve beraberindekiler, 28-29 Ocak 1921 gecesi Trabzon’dan Batum’a
gonderilmek iizere yola ¢ikarildiktan sonra Siirmene agiklarinda Yahya Kahya’nin
adamlar tarafindan oldiiriilerek denize atilmistir.®” Bu nedenle sdz konusu hadise,
Bolseviklerin esir politikasinin dogrudan sonucu olarak degil, Milli Miicadele
donemindeki  komiinist hareket ve  Ankara-Sovyet iligkileri  baglaminda

degerlendirilmelidir.

Ozetle, Ekim Devrimi Rusya’daki savas esirleri rejiminde énemli bir kirilma meydana
getirmistir. Bolsevik yonetimi savag esirlerini “6zgiir yurttaglar” ilan etmis, ¢alisan eski
esirleri Rus iscileriyle ayni statiide degerlendirmeye yonelmis, subaylar ise teorik olarak
“sinif diigman1” saymistir. Bununla birlikte bu degisim dogrusal bir serbestlesme siireci
degildi. Devlet desteginin kesilmesi, i¢ savas, ulastirma sisteminin bozulmasi ve Sovyet
ekonomisinin esir iggiiciine duydugu ihtiyag, “0zgiirlik” s6yleminin pratikte kesintisiz
hareket serbestisi ve hizli tahliye anlamina gelmesini engellemistir. Rusya’da tutulan
milyonlarca savas esirinin 6nemli bir kismi 1918’den itibaren {ilkelerine ddnerken,
Sibirya ve diger i¢ bolgelerde tahliye 1920’lerin basina kadar stirmiistiir. Tiirk esirlerinin
tecriibesi de bu genel doniisiimiin i¢ginde yer almis, fakat diplomatik kopuslar, i¢ savas ve

cografi dagimiklik nedeniyle kendine 6zgii giicliikler tasimustir.®’®

3.4. BAKU SOVYETI VE SAVAS ESIRLERI

3.4.1. Bakii’de iktidar Miicadeleleri (Sovyet-icra Komitesi-Milli Orgiitlenmeler)

Birinci Diinya Savasi’nin sonlarina dogru Bakii, petrol kaynaklari, Hazar ulagtirma ag1 ve
Kafkasya’daki askeri harekat bakimindan stratejik bir merkez haline gelmistir. Subat
Devrimi’nin ardindan ortaya ¢ikan otorite boslugu, Bakii Sovyeti, Ictimai Teskilatlar icra

Komitesi, sosyalist partiler ve milli 6rgilitlenmeler arasinda giderek sertlesen bir iktidar

675 Adil Dagistan, “Milli Miicadele’de Mustafa Suphi Olay1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 12,
Say1: 34, 1996 (ss. 171-193), ss. 188-189.

676 Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”, “Political Turmoil” ve
“Repatriation” boliimleri; Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, Journal of
Contemporary History, Vol. 34, No. 1, 1999 (pp. 69-85), p. 80-85.
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miicadelesine doniismiigtiir. Ekim 1917’den sonra Bolseviklerin Bakii Sovyetindeki
agirligiin artmasiyla sehirdeki siyasi dengeler yeniden sekillenmistir. Bu siyasi ve askeri
istikrarsizlik, Bakii’de bulunan Tiirk savas esirlerinin giivenlik, yardim ve tahliye

imkanlarini belirleyen baslica sartlardan birini olusturmustur.

Subat Devrimi sonrasinda, gesitli siyasi, toplumsal, mesleki ve milli kuruluslarin temsil
edildigi Ictimai Teskilatlar icra Komitesi sehirde diizeni ve gecici yonetimi saglamak
tizere olusturulmustur. Mensevikler, Sosyalist Devrimciler (Es-Erler), Tagsnaklar (Ermeni
Devrimci Federasyonu) ve Miisliiman milli orgiitler bu yapida farkli 6l¢iilerde temsil
edilmistir. Ekim Devrimi’nin ardindan dengeler degismis, 2 Kasim 1917’de yeniden
teskil edilen Bakii Sovyeti Icra Komitesinin baskanlifa Stepan Saumyan segilmistir.
Saumyan, Sovnarkom’un 16 (29) Aralik 1917 tarihli toplantisinda Kafkasya Isleri Gegici
Olaganiistii Komiseri olarak atanmis, atamaya iliskin karar 20 Aralik 1917 (2 Ocak 1918)
tarihiyle yayimlanmistir. Bu donemde Bakii Sovyeti giderek giiclenmis, dnceki koalisyon
organlarinin siyasi etkisi gerilemistir. 1918 bahar ve yaz aylarinda Bolsevik yonetim
banka, petrol sanayisi ve gemicilik gibi kritik ekonomik alanlar1 denetim altina almaya
ve millilestirmeye yonelmistir. Bolsevikler, Kafkasya genelindeki siirli toplumsal
dayanaklarin1 Bakii’deki askerd giigle telafi etmeye ¢alismistir. Bakii Sovyeti ordusundaki
askerlerin yaklasik %70’inin Ermenilerden olustugu belirtilmektedir. Bunun yaninda
Tagnak silahli birlikleri de Osmanli-Azerbaycan ilerleyisine karsi Bakii Sovyeti
kuvvetleriyle askeri is birligi icinde hareket etmistir. Boylece Bolsevik yonetim ile
Tagnaklar arasinda ideolojik birlikten cok askeri ihtiyaglara dayanan pragmatik bir is
birligi gelismistir.%”’

Bakii’deki milli orgiitlenmeler arasinda en etkili olanlardan biri Miisavat Partisi idi. 22
Ekim 1917 Bakii Sovyeti secimlerinde Miisavat 9.617 oyla birinci gelmis, ancak
sonuglarin onaylanmamasi ve Sovyetin yeniden teskil edilmesi bu istiinliiglin yonetim
yapisina yansimasini engellemistir. Misliiman temsilciler baslangigta sehirdeki gecici

yonetim organlarinda yer alsalar da Bolsevik-Tasnak yakinlagsmasi ve Sovyet i¢cindeki

677 Bakii Sovyeti’nin yeniden teskil edilen Icra Komitesi baskanligina Saumyan’m gelisi i¢in bk. Azarbaycan
tarixi, Yeddi cildda, Cilt: V (1900-1920-ci illor), (Masul redaktorlar: Mahmud Ismayilov, Nigar Maksvell),
AMEA A. Bakixanov adma Tarix Institutu, Elm, Baki, 2008, s. 238; Saumyan’m Kafkasya Isleri Gegici
Olaganiistii Komiserligine atanmasi i¢in bk. «IToctanoenerne o vaznadennu C. I. [llaymsHa BpeMeHHBIM
Ype3BRIYAHBIM KomuccapoMm mo aenam Kakaza» [20 mexaOps 1917 . (2 saBaps 1918 1.)], HJexpemui
Cogemckou enacmu, Tom: 1, Mocksa, 1957; Bakii Sovnarkomu’nun millilestirme siyaseti ve askeri yapist
icin bk. Yal¢in Murgul, “Bolshevik Vanguard in Action”, p. 75-79.
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temsil dengesizligi Miisliiman unsurlarin etkisini giderek azaltmistir.’® Bu gerilim 30
Mart-2 Nisan 1918’de zirveye ulagmistir. Bakii Sovyeti’ne bagl silahli unsurlar ile
Tagnak birliklerinin Miisliiman/Miisavat giicleriyle ¢atismasi kisa siirede genis c¢aplh
topluluklar arasi siddete donilismiis, Ozellikle Miisliman sivil niifus agir kayiplara

ugramustir.®”

Kayip sayilar1 konusunda kaynaklar arasinda o©nemli farkliliklar
bulunmaktadir. Saumyan’in 13 Nisan 1918’de Sovnarkom’a gonderdigi raporda iki
taraftan toplam Oli sayis1 3.000’in lizerinde gosterilirken, Azerbaycan Fevkalade
Tahkikat Komisyonu belgelerine dayanan nesirler ve sonraki bazi arastirmalar Bakii’deki
Miisliiman kayiplarim1 yaklagik 10.000-12.000 veya daha yliksek rakamlarla ifade
etmektedir. Bakii disindaki Samahi, Guba, Lenkeran, Zengezur ve Karabag’daki siddet
olaylarinin da hesaba katilmasiyla Azerbaycan tarih yaziminda yaklasik otuz bine ulasan
daha genis tahminlere rastlanmaktadir.®®® Nisan 1918 basinda catigmalar sona erdiginde
Bolsevik-Tagnak gii¢leri iistiinliikk saglamis, Miisliiman milli orgiitlerin sehirdeki siyasi
ve askeri etkisi biiyiik Ol¢iide kirilmistir. Mart Olaylar1 topluluklar arast husumeti

derinlestirmis ve savas esirleri meselesini de etkileyecek bir giivensizlik ortami

yaratmistir.

Mart Olaylari’ndan sonra Bakii Sovyeti sehrin denetimini biiyiik Olclide tek elde
toplamistir. 25 Nisan 1918’de Saumyan liderliginde Bakii Halk Komiserleri Sovyeti
(Sovnarkom) kurularak Bolsevik yonetimi kurumsallastirilmistir. Bu  hiikiimet
Bolseviklerle Sol Sosyalist-Devrimcilerden olugmustur. Tasnaklar Sovnarkom’da yer
almamig, Osmanl ilerleyisine karsi esas olarak askeri diizlemde Bolseviklerle is birligi
yapmustir.®®! Yeni hiik(imet bagimsiz silahl1 birlikleri kendi denetimine almaya caligmus,

ancak Tasnak askeri unsurlar iizerindeki kontrolii tam olarak saglayamamustir. Ilerleyen

678 22 Ekim 1917 Bakii Sovyeti se¢imlerinde Miisavat’in 9.617 oyla birinci gelmesi, sonuglarmn revizyona
tabi tutulmasi ve segimlerin onaylanmamasi igin bk. 'acan 'acanoB, Ha nymu x nepeotl pecnybnuxe, c. 97,
Azarbaycan tarixi, Cild: 5, s. 237-238; Myca I"aceimibl, «bopnba 3a FOxusiii KaBkasy, ¢. 112. Krs. Yal¢in
Murgul, “Bolshevik Vanguard in Action”, pp. 71-72; Aygiin Ozimova, “Azaorbaycan Siyasi Tagkilatlar1 vo
Bakida Inqilabi-Demokratik Hakimiyyat (Mart 1917-Mart 1918)”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi,
Cild: 8, No: 3, 2021, s. 831-853.

67 Txammnb Iacannsl, Pycckas pesonoyus u Azepbaiioxcan, c. 105; Yalgm Murgul, “Bolshevik Vanguard
in Action”, p. 73-74.

680 Jlskamune Tacannel, Pycckas pesomoyus u Aszepbatiosican, c¢. 110; Michael G. Smith, “Power and
Violence in the Russian Revolution: The March Events and Baku Commune of 1918”, Russian History,
Vol. 41, No. 2, 2014, pp. 197-210. Kayip tahminleri kaynaklarin kapsamina ve magdur kategorilerine gore
farklilagmaktadir.

81 Yalgmn Murgul, “Bolshevik Vanguard in Action”, p. 75. Sovnarkom Bolseviklerle Sol Sosyalist-
Devrimcilerden olusuyor, Tagnaklar hitkimette yer almiyordu.
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aylarda Tasnaklar, Sosyalist Devrimci-Mensevik blokuyla birlikte Bolsevikleri iktidardan
uzaklagtiran ittifakin pargasi olmustur. Mart Olaylar1 sonrasinda Azerbaycan Tirklerinin
onde gelen milli siyasetgileri Bakii disindaki merkezlerde faaliyetlerini siirdiirmiis,
Azerbaycan Milli Siras1 28 Mayis 1918°de Tiflis’te Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin
bagimsizligini ilan etmis, hiikimet ise 16 Haziran 1918’de Gence’ye taginmistir. Boylece
Bakii ve yakin ¢evresi Bolsevik denetiminde kalirken milli Azerbaycan Hiikiimeti Gence

merkezli olarak teskilatlanmistir. %

Bakii Sovyeti, Azerbaycan milli gii¢leri ile Osmanli ordusu harekatina kars1 sehrin askeri
kapasitesini seferber etmistir. Bakii Sovyeti ordusundaki askerlerin biiyiik boliimiinii
Ermeniler olustururken, Tasnak silahli birlikleri de cephede Sovyet kuvvetleriyle birlikte
hareket etmistir. Haziran 1918’de Osmanli destekli Kafkas Islam Ordusu Gence
tizerinden Bakii istikametinde ilerlemis, GOyg¢ay harekat sahasindaki ilk biiytlik ¢atismalar
16-18 Haziran’da Karameryem’de baslamis, GOyg¢ay’daki belirleyici muharebeler 27
Haziran-1 Temmuz, Salyan muharebesi ise 28 Haziran-2 Temmuz 1918 tarihlerinde
gerceklesmistir. Bakii Sovyeti kuvvetleri bu muharebelerde geri piiskiirtiilmiistiir.®%®
Cephedeki kayiplar sehir igindeki dengeleri sarsmistir. Temmuz sonunda Bolsevik
olmayan sol gruplar ile Tasnaklarin cogunlugu, Bolseviklerin sehri savunamayacagi
kanaatine vararak Saumyan yonetimine cephe almistir. 25 Temmuz 1918’de Bakii
Sovyeti’nin olaganiistii toplantisinda Ingiliz askeri yardimmin ¢agrilmasi 236’ya karsi
259 oyla kabul edilmis ve Saumyan siyasi yenilgiyi kabul ederek istifasin1 aciklamustir.
Bununla birlikte Bakii Sovnarkomu birka¢ giin daha gorevde kalmis, 31 Temmuz’da
iktidardan ¢ekilmistir.®®* Ardindan sag Sosyalist-Devrimci, Mensevik ve Tasnak
unsurlarin olusturdugu ittifaka dayanan Sentrokaspi Diktatorliigli yonetimi devralmastir.
Yeni yonetimin daveti {izerine General Lionel Dunsterville, sinirl bir Ingiliz kuvvetiyle

17 Agustos 1918°de Bakii’ye ulasmustir.®° Sehir 15 Eyliil 1918’de Kafkas islam Ordusu

82 Azarbaycan tarixi, Cild: 5, s. 259, 268; Yalgin Murgul, “Bolshevik Vanguard in Action”, p. 80.

83 Azarbaycan tarixi, yeddi cildda, Cild: 5, s. 270; Yalgin Murgul, “Bolshevik Vanguard in Action”, p. 78;
Yal¢in Murgul, “Army of Islam”, 1914-1918-Online. International Encyclopedia of the First World War,
25 Agustos 2020.

684 Toxamms ['acamusl, Pycckas pesontoyus u Azepbaiioxcan, c. 209; Yalgin Murgul, “Bolshevik Vanguard
in Action”, pp. 79-80. 25 Temmuz oylamasinin ardindan Bakii Sovnarkomu birkag giin daha gérevde kalmis
ve 31 Temmuz 1918°de iktidardan ¢ekilmistir.

685 Yalgin Murgul, “Bolshevik Vanguard in Action”, p. 80; xammnb acanmsl, Pycckas pesonioyus u
Aszepbaiioncan, c. 211. Ingiliz dncii birligi 4 Agustos’ta Bakii’ye ulasmis, Dunsterville ise 17 Agustos’ta
sehre gelmistir.
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tarafindan kurtarilmistir. Bakii’den ayrildiktan sonra Krasnovodsk’ta Transhazar Gegici
Hiikiimeti makamlarinca tutuklanan Bolsevik ve miittefikleri arasindan segilen ve daha
sonra “26 Bakii Komiseri” adiyla anilan grup®®, 20 Eyliil 1918’de Krasnovodsk

yakinlarinda kursuna dizilmistir.®’

Kisacasi, 1917-1918 arasinda Bakii’de yasanan iktidar miicadeleleri {i¢ ana eksende
gelismistir. Bolsevikler sehirde Sovyet egemenligi kurmaya ¢alismig, milli drgiitlenmeler
kendi bagimsizlik ve siyasi temsil giindemlerini izlemis, gegici koalisyon organlari ise
farkl giicler arasinda denge saglamaya yonelmistir. Miisavat’in Ekim 1917 se¢imlerinde
elde ettigi iistiinliikk yonetime ayni 6l¢iide yansimamis, Mart 1918 sonrasinda Miisliiman
milli orgiitlerin Bakii’deki siyasi etkisi ciddi bigimde gerilemistir. Temmuz 1918’de ise
Bolsevikler, daha once askeri is birligi yaptiklar1 Tasnaklarin g¢ogunlugunun da
destekledigi blok karsisinda iktidar1 kaybetmistir. Bu istikrarsiz ortam, Osmanli savas
esirlerinin gilivenligi, yardim faaliyetleri ve tahliye imkanlar {izerinde dogrudan etkili

olan siyasi ve askeri ¢ergeveyi olusturmustur.

3.4.2. Petrol Ekonomisi, Sehir Giivenligi ve Esir Emegi Meselesi

Bakii, XX. yiizy1l baslarinda diinya petrol iiretiminin baslica merkezlerinden biri haline
gelmigti. 1913 yilinda Bakii ve Abseron sahalari Rusya petrol iiretiminin yaklasik
%83 linti karsiliyordu. Bu ekonomik agirlik, 1917-1918 yillarinda sehir tizerindeki askeri
ve siyasi miicadelenin baglica stratejik unsurlarindan birini olusturmustur. Bolsevikler
acisindan Bakii petroliiniin Sovyet Rusya’nin yakit ihtiyact bakimindan tasidigi dnem
kadar, Osmanli ve Alman ilerleyisinin petrol havzasina ulagsmasini engellemek de 6nem
tastyordu. Osmanli Devleti bakimindan ise Bakii’niin ele gegirilmesi, Kafkasya’daki
askeri ve siyasi hedeflerin yani sira petrol kaynaklarina erisim agisindan da stratejik deger
tastyordu. Alman Imparatorlugu da 1918 yili boyunca Bakii petrolii iizerinde niifuz

kurmaya calismistir. Britanya’nin bolgeye yonelik siyasetinde ise Bakii petroliiniin

686 «26 Bakii Komiseri” adlandirmasi, 20 Eyliil 1918 de infaz edilen 26 kisilik grup i¢in tarih yaziminda
yerlesmis bir addir. Bk. Yal¢in Murgul, “Bolshevik Vanguard in Action”, p. 80.

687 Toxamms [acamsl, Pycckas pesonoyus u Azepbaiidacan, c. 243; Yalgin Murgul, “Bolshevik Vanguard
in Action”, p. 80.
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Osmanli ve Alman denetimine ge¢mesini Onleme hedefi, Kafkasya ve Orta Asya

lizerinden Hindistan’a uzanan giizergahlarm giivenligiyle birlikte degerlendirilmistir. 5%

Bakii Halk Komiserleri Sovyeti, bu sartlar altinda petrol sanayisini denetimi altina almaya
yonelmis ve petrol isletmelerinin millilestirilmesine iligskin 1 Haziran 1918 tarihli kararini
kabul etmistir. Sovyet Rusya acisindan mesele yalnizca iiretimin denetlenmesi degil,
Bakii petroliiniin iilke iclerine sevkinin devam ettirilmesiydi. Nitekim Lenin, 18 Haziran
1918’de Saumyan’a gonderdigi telgrafta petrol iirlinlerinin Volga’ya miimkiin olan en
kisa siirede gonderilmesi i¢in gerekli biitiin tedbirlerin alinmasini istemistir. Lenin’in
telgrafinda heniiz ¢ikarilmadig: belirtilen karar, Bakii’deki yerel karardan farkli olarak
petrol sanayisini RSFSC 6lgeginde millilestiren 20 Haziran 1918 tarihli merkezi karardi.
Bakii Sovnarkomunun 31 Temmuz 1918°de iktidardan c¢ekilmesinin ardindan kurulan
Sentrokaspi Diktatorliigli ise Osmanli-Azerbaycan kuvvetlerinin ilerleyisi karsisinda
sehrin savunulmasina agirlik vermis ve bu amagla Britanya kuvvetlerini Bakii’ye davet

etmisti.*®

Bakii ve ¢cevresinde tutulan Osmanli savas esirleri de bu askeri ve siyasi ortamin dogrudan
etkisi altinda kalmustir. Ikinci boliimde ayrintili olarak ele alindifi iizere, Kafkas
Cephesi’nde esir diisen Osmanli askerleri 1915°ten itibaren Bakii ve gevresindeki esir
merkezlerine sevk edilmistir. Aralik 1917°deki Erzincan Miitarekesi Kafkas
Cephesi’ndeki ¢atismalarit durdurmus, 3 Mart 1918 tarihli Brest-Litovsk Antlasmasi ve
ona bagl diizenlemeler ise savas esirlerinin karsilikli iadesi ve iilkelerine gonderilmesine
iligkin hiikiimler getirmistir. Bununla birlikte Gliney Kafkasya’daki siyasi parcalanma ve
devam eden askeri miicadele, bu hiikiimlerin bolgede diizenli bigimde uygulanmasini

gliclestirmistir.

Esirlerin serbest birakilmalarinin askeri dengeler iizerindeki muhtemel etkisi de donemin

giivenlik tartismalarinin bir pargasiydi. Dunsterville’in yaklasik otuz bin kisilik esir

688 «Jlexper bakunckoro Cosera Haponubix Komuccapos 0 HaMOHaIN3alUuy HEQTAHBIX IPEANPUSTHIA. |

utoHs 1918 1., Tpyowur Azepbaiioscanckozo ¢unruana UMODJI npu [[K BKII(6), T. X11, baky, 1948, c. 133-
134; B. 1. Jlenun, «Tenerpamma C. I. laymsny» [18 utonst 1918 .], IICC, Tom: 50, c. 103-104; «dexper
Cosera Haponusix Komuccapos o Haronanmzanuy HeTssHON npoMbinuieHHOCTH» [20 nions 1918 ], CY
PC®CP, 1918, Ne 36, ct. 476; Yalgin Murgul, “Bolshevik Vanguard in Action”, p. 79-80.

689 Bakii petrol isletmelerinin millilestirilmesine iligkin yerel dekret 1 Haziran 1918 tarihlidir. Bk. “[lexper
Baxunckoro Coeta Hapomubix KoMuccapos o HalmoHann3auuu HePTIHBIX npeanpustaid. 1 uroHs 1918
r.”, Tpynst Azepbaiimxanckoro ¢ummara UMD nmpu LK BKII(6), T. XII, baky, 1948, c. 133-134.
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grubuna iliskin degerlendirmesi, Nargin’deki Osmanli esirlerine degil, Tirkistan’daki
serbest birakilmis Alman ve Avusturya-Macaristan savas esirlerine iliskindir. Bu nedenle
s0z konusu degerlendirmenin Nargin’deki Osmanli esirlerine tesmil edilmesi dogru

degildir. %%

Rusya Imparatorlugu’nun ¢esitli bolgelerinde savas esirlerinden tarim, sanayi,
madencilik, demiryolu, ormancilik ve ¢esitli kamu iglerinde yaygin bigimde yararlanildigi
bilinmektedir. Bununla birlikte bu ¢alisma kapsaminda incelenen mevcut kaynaklar
Bakii’de tutulan Osmanli esirlerinin sehir tahkimatlarinda veya 1918 savunma hatlarinin
yapimminda sistematik bi¢imde calistirildigini dogrudan ortaya koymamaktadir. Bu
nedenle Bakii 6zelinde esir emeginin kullanildigi yoniindeki degerlendirmeler, Rusya
genelindeki  uygulamalardan  hareketle kurulabilecek bir ihtimalin  6tesine

gecirilmemelidir.

3.4.3. Bakii’de Esir Meselesinin Siyasallasmasi

1918’e gelindiginde Osmanli esirleri meselesi, askeri ve idari niteliginin 6tesinde yerel
basin, yardim faaliyetleri ve farkli siyasi cevrelerin sdylemleri i¢inde goriiniirliik
kazanmisti. Bazt Osmanli belgelerinde ve Azerbaycan Tiirk basininda esirlere yonelik
kotii muamele haberleri 6ne ¢ikarilirken, esirlerin tahliyesi ve serbest birakilmasi degisen
askeri sartlar nedeniyle bir giivenlik meselesi olarak da degerlendirilmistir. Boylece
esirlerin durumu, savasin meydana getirdigi toplumsal gerilimler ve karsilikli giivensizlik

ortami i¢inde siyasi anlam kazanan bir kamuoyu konusuna doniismiistiir.

Osmanl1 Hariciye Nezaretinden Dahiliye Nezaretine gonderilen 6 Mart 1915 tarihli sifre
telgraf, savasin erken bir sathasinda bazi Osmanli esirlerinin muhafazasinin Ermeni
gorevlilere birakildigina iligkin Osmanli makamlarina ulasan sikayetleri aktarmaktadir.
Telgrafta, “muhdfazasi Ermenilere verilen Osmanli iiserasinin bunlar tarafindan enva’-1

su-i mu’ameldta ma’riz kaldiklart ve tiifenk dipgigiyle dogiilerek itlaf edildikleri”

6% Lionel Charles Dunsterville, Dunsterforce: Gizli Ordu, Bakii'de Ingiliz-Ermeni Isgali, yay. haz.
Abdulhaluk Cay, T&K Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 181.
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bildirilmektedir.%®' Bununla birlikte bu kayit, 1915 yilma ve daha genis Kafkasya savas
ortamina aittir. Dolayisiyla 1918’de Bakii Sovyeti donemindeki uygulamalarin dogrudan
kanit1 olarak degil, Osmanli tarafinda esirlerin korunmasina iliskin daha 6nce olusmus
kayg1 ve sikayetlerin arka plan1 olarak degerlendirilmelidir. 3 Mart 1918 tarihli Brest-
Litovsk Antlagsmasi’nin VIII. maddesi savas esirlerinin {ilkelerine gonderilmesini
Ongdrmiis, Rusya ile Osmanli Devleti arasinda ayn1 giin imzalanan Ek Antlasma’nin XIII.
maddesi ise malul veya askerlik hizmetine elverissiz esirlerin derhal iilkelerine
gonderilmesini, diger savas esirleri ile askeri veya idari tedbirler nedeniyle alikonulan
kisilerin miimkiin olan en kisa zamanda miibadele edilmesini hiikme baglamistir.%%?

Giliney Kafkasya’da merkezi otoritenin ¢oziilmesi ve siyasi-askeri yapinin pargcalanmasi,

bu hiikiimlerin uygulanmasini giiglestirmistir.

Hilal-i Ahmer’in Yusuf Akg¢ura araciligiyla kurdugu yardim ve haberlesme ag1, Bakii ve
Nargin’deki esir meselesinin daha genis bir insani giindemin parcgast haline gelmesine
katkida bulunmustur.®”® Bununla birlikte Ak¢ura Nargin Adasi’na sahsen gidememis,
adaya iliskin bilgi akis1 Kopenhag Temsilciligi, Isve¢ ve Danimarka Kizilhaglar ile
tarafsiz diplomatik temsilcilikler iizerinden saglanmistir.*** Bu nedenle onun faaliyetleri
Bakii’de yiiriitiilen dogrudan bir saha c¢aligmasi olarak degil, esirlerin sayilari,
bulunduklar1 yerler ve saglik durumlari hakkinda bilgi toplanmasini, yardim ve
haberlesme kanallarinin kurulmasini ve doniis girisimlerinin desteklenmesini saglayan

dolayl bir kurumsal ¢ergeve olarak degerlendirilmelidir.

Bakii’deki Azerbaycan Tiirk basin organlari ve Miisliiman yardim kuruluslari, esir
meselesini yalniz insani ihtiyaglar ¢ergevesinde degil, kardeslik ve milli aidiyet dili i¢inde
gorliniir kilmistir. 2.5.1 ile 2.5.2°de ayrintili olarak incelenen iage, saglik ve barinma

faaliyetleri burada aymi somut Orneklerle yeniden anlatilmayacaktir. Bu bdolim

691 Osmanli Belgelerinde Ermeniler (1915-1920), Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligi,
Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, Ankara, 1995, s. 19. Belge, Hariciye Nezaretinden Dahiliye Nezaretine
gonderilen 6 Mart 1915 tarihli sifre telgraftir.

92 Mupmslit norosop Mexy Poccueid, ¢ ool cToporsl, u ['epmanueii, Asctpo-Benrpueit, bonrapueii n
Typuueit, ¢ apyroud, 3 mapra 1918 r, ct. VII, Hoxymenmuvr enewmneii noaumuxu CCCP, Tom: 1,
Tocmomutuznar, MockBa, 1957, c. 123 (Jok. Ne 78); Pyccko-Typeukwii JlonomMHUTENBHBIN qOTOBOP, 3
mapra 1918 1, ct. XIII, Tam xe, cc. 203-204 ([Jok. Ne 82).

93 Secil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akcuraoglu Yusuf, s. 9, 21, 43-154.

%4 Yiicel Karauz, Birinci Diinya Miiharibasi [llorinda Azarbaycandak Tiirk Osirlari, s. 65. Nargin’e sahsen
gidememesi ve adaya iligkin bilgi aglarinin ayrintilari i¢in bk. 2.4.1; Ak¢ura’nin gorevlendirilme tarihleri,
Rusya seyahati, hazirladig1 rapor ve bunun yayimlanma siireci ise 1.11°de ayrintili olarak ele alinmaktadir.
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bakimindan 6nemli olan, basin haberleri ile cemiyetlerin ¢agrilarinin Osmanli esirlerini
yerel Miisliiman toplumun ortak sorumlulugu olarak sunmasi ve insani dayanigmayi
siyasi aidiyet iireten ortak bir kamuoyu diline doéniistiirmesidir. Bu faaliyetler yalnizca
maddi yardim saglamamus, esirlerin durumunu savasin toplumsal ve siyasi giindeminin
bir parcasi haline de getirmistir. Bu ortamda esir meselesi, topluluklar aras1 gerilimlerden
biitiinliyle bagimsiz kalmamistir. Osmanl belgeleri ve Azerbaycan Tiirk kaynaklarinda
Ermeni muhafizlara iliskin ¢esitli kotii muamele sikayetleri yer almaktadir. Bakii’niin 15
Eyliil 1918’de Osmanli-Azerbaycan kuvvetlerince kurtarilmasi sehirdeki siyasi dengeleri
yeniden degistirmistir.®*> Azerbaycan Hiik(imeti 17 Eyliil 1918’de Gence’den Bakii’ye
taginarak yeni baskentte idari denetimi tesis etmeye yonelmistir.%® Esirlerin agir kosullari
konusunda ise farkli donemlere ait veriler dikkat ¢ekicidir. A¢ik S6z gazetesinin 25 Ekim
1915 tarihli haberine gore, dnceki yilin Ekim ve Kasim aylarinda Bakii’ye getirilen Tiirk
esirlerinden olen 290 kisi Bakii Miisliman Cemiyet-i Hayriyesinin girisimiyle
defnedilmisti. Nargin’e ait 1917 tarihli konsolosluk kaydi ise krizin sonraki sathada da
agir seyrettigini gostermektedir. Ancak bu rakamlarin yalniz Tiirkleri degil, adadaki tiim

savas esirlerini®’ kapsadigi da dzellikle dikkate almmalidir.%%®

Sonug olarak, 1918’e gelindiginde Bakii ve ¢evresindeki Osmanli esirleri meselesi insani
yardim alaniyla askeri ve siyasi kaygilarin kesistigi bir konu haline gelmistir. Esirler bir
taraftan yardim, tedavi ve tahliye girisimlerinin muhatab1 olmus, diger taraftan degisen
cephe sartlar1 nedeniyle giivenlik ve askerl denge tartismalari i¢inde degerlendirilmistir.
Nargin’e iliskin kaynaklar agir hayat sartlari1 ve yiiksek 6liim diizeyini agik bigimde

gostermektedir.

695 Musa Gasmmli, “Bakii’niin Kurtarilmas1 Ugruna Tiirk Diplomasisinin Miicadelesi: 1918 Y1il1”, Avrasya
Dosyast, Azerbaycan Ozel, Cilt: 7, Say1: 1, 2001 (ss. 18-55), s. 43.

% Vasif Vaqif oglu Qafarov, Birinci Diinya Miiharibasi Ilorind> Osmanl Imperiyasinin Azarbaycan
Siyasati, Doktora Tezi, Baki, 2022, s. 214; Mehman Siileymanov, Azarbaycan Ordusu (1918-1920), Horbi
Nogsriyyat, Baki, 1998, s. 139.

07 RGVIA, f. 1300, op. 4, d. 1152, 1917 tarihli telgraf. Belgede verilen 6liim rakamlar1 yalniz Tiirk
esirlerine degil, adadaki biitlin savas esirlerine aittir.

8 Betiil Aslan, 1. Diinya Savasi Esnasinda, s. 153-154. A¢ik Séz, No: 19, 25 Ekim 1915. Nargin’deki 1917
6liim verilerinin ayrmtili degerlendirmesi i¢in bk. 2.3.4.
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3.5. SAVAS ESIRLERI (1917-1922) VE MUZAKERELER

3.5.1. Miibadele ilkeleri ve Hukuki Cerceve

1917-1922 wyillar1 arasinda Osmanli/Tirk savas esirlerinin akibeti, Birinci Diinya
Savasi’nin son sathasi ile savas sonrasindaki ¢alkantili diplomatik ve askeri ortam iginde
sekillenmistir. Ozellikle 1917 Bolsevik Devrimi’nin ardindan baslayan baris siireci, 15
Aralik 1917 tarihli Brest-Litovsk Miitarekesi ve 3 Mart 1918 tarihli Brest-Litovsk Barig
Antlasmasi, Osmanli1 esirlerinin durumunu devletleraras1 miizakerelerin  6nemli
basliklarindan biri haline getirmistir. Savas esirlerinin miibadelesi, iadesi ve hukuki
statiilerine iliskin cesitli diizenlemeler kabul edilmis, ancak bunlarin uygulanmasi siyasi
istikrarsizlik, ulasim sorunlart ve Rusya’daki i¢ savas sartlari nedeniyle dnemli Olgiide
gecikmistir. Asagidaki alt basliklarda Osmanly/Tiirk savas esirlerinin diplomatik
goriismelerde ele alinisi, yurda doniis siiregleri, karsilasilan giicliikler ve Brest-Litovsk
sonrasinda Kafkasya’da ortaya c¢ikan fiili durumun esirlerin doniisiine etkileri

incelenmektedir.

Birinci Diinya Savasi’nin sonlarina dogru savas esirleri meselesi, mevcut hukuki
yliklimliiliiklerin yaninda miitareke ve barig goriismelerinin de Onemli gilindem
maddelerinden biri haline gelmistir. 1899 Lahey diizenlemesi ile Usera Hakkinda
Talimatname esirlerin korunmasina iligkin genel ¢erceveyi olusturmakla birlikte, iadenin
zamani, yontemi, glizergahi ve masraflari taraflar arasinda yapilacak 6zel diizenlemelere
bagl kalmistir.®”® Bu nedenle miizakerelerde yalmz esirlerin serbest birakilmas: degil,
maldl ve saglam esirlerin ayrilmasi, enterne edilmis siviller, karma komisyonlar ve
nakliye masraflari da ele alinmistir. Savas sartlari, ulasim giicliikleri ve birbirinden farkl
miitareke rejimleri ise kabul edilen hiikiimlerin uygulanmasini geciktirmistir. Rusya ile

gelistirilen karsilikli miibadele esaslar1 ile Mondros Miitarekesi’nin Osmanli esirleri

099 Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 326-332. Umut Ak¢akaya, “Esaret Yillarmi Hatirlamak:
I. Diinya Harbi’nde Osmanli Askerinin Esaret Deneyimi”, CTAD, Cilt: 19, Say1: 37, 2023 (ss. 453-490), s.
457. 1899 tarihli IT No.lu Lahey Sozlesmesi’'ne Ek Nizamname, md. 7, 20. Alaattin Uca, “1915 Yilinda
Yayimlanan Bir Usera Talimatnamesi ve Diisiindiirdiikleri”, Atatiirk Dergisi, Cilt: 3, Say1: 3, 2003 (ss. 169-
183). Lahey hiikiimleri ve taraflik durumu igin ayrica bk. 1.12.1-1.12.2.
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bakimindan olusturdugu asimetrik diizen arasindaki fark, esirlerin iadesinin hukuki

hiikiimler kadar savasin siyasi ve askeri sartlarina da bagl kaldigin1 géstermektedir.

Dogu Cephesi’nde Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki esirler meselesi, 1917
sonrasinda baglayan baris siirecinin O6nemli unsurlarindan biri olmustur. 18 Aralik
1917°de Osmanli 3. Ordusu ile Mavera-y1 Kafkas Komiserligi adina hareket eden Kafkas
Ordusu temsilcileri arasinda imzalanan Erzincan Miitarekesi’yle cephedeki ¢atigmalar

durdurulmus, %

ancak savas esirlerinin kapsamli bicimde miibadelesine iliskin
diizenleme Erzincan Miitarekesi’nden degil, li¢ glin 6nce imzalanan 15 Aralik 1917 tarihli
Brest-Litovsk Miitarekesi ve buna bagli diizenlemelerden dogmustur. Bu gercevede
Petrograd’da bir karma komisyon toplanmasi kararlastirilmis ve Osmanli Hiikiimeti eski
Atina sefiri Galip Kemali (Soylemezoglu) Bey baskanligindaki heyeti olusturmustur.
Heyet 29 Aralik 1917°de istanbul’dan ayrilmis, 12 Ocak 1918°de Petrograd’a

ulagmugtir. %!

Petrograd’daki miizakere siireci Azerbaycan basinina da yansimig, A¢iq SOz esir
subaylarin statiisii iizerindeki anlagsmazligin Alman-Avusturya heyetleri ile Rus heyeti
arasindaki iligkileri gerdigini bildirmistir.”> Haberin resmi miizakere zabti degil,
Petrograd kaynakli bir basin aktarimi oldugu dikkate alinmalidir. Goriismelerin esirler
bakimindan baslica sonucu, maldl esirler ile sivil sahislarin karsilikli saliverilmesine
iliskin ayr1 diizenlemelerin hazirlanmas1 olmustur. Tirk arsiv literatliriindeki
tarihlendirmeye gore 29 Ocak 1918’de esaslar1 belirlenen Maldl Esirlerin Miibadelesi
Sozlesmesi 7 Subat’ta, Sivil Esirler Sozlesmesi ise 9 Subat 1918’de imzalanmigtir.”®
Buna karsilik Poznahirev’in kullandigi Rus kaynaklari sivil sahislarin saliverilmesine

iliskin diizenlemeyi 18/31 Ocak, yarali ve hasta esirlere iliskin diizenlemeyi 28 Ocak/10

790 Selma Yel, “Brest-Litovsk Baris Konferansinda Sovyet Rusya’nin Ermeni Politikas1”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Cilt: 18, Sayi: 54, 2002 (ss. 829-848), s. 833. Ayrica bk. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve
Rusya, Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1990, s. 463-464.

01 Galip Kemali Soylemezoglu, Hariciye Hizmetinde Otuz Sene, s. 423-424. Ayrica bk. Cemil Kutlu,
Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 332-333.

792 A¢1g Séz, No: 654-656, 14-16 yanvar 1918. Mohommod ©min Rosulzado, Osarlori, Cild: 4, s. 431. Ayni
haber derlemesine gore Trocki’nin miizakerelere katilmasindan sonra heyetler arasindaki miinasebetler
yumusamistir. Haberin Lahey hiikiimleri baglamindaki degerlendirmesi i¢in ayrica bk. 1.12.1.

703 Cemil Kutlu, Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 337. lgili diizenlemelerin tarihlendirilmesi kaynaklarda
farklidir. Krs. B. B. [lo3naxupes, Typeyxue soentonnennuvle u epasxcoanckue, c. 209-210. Poznahirev’de
sivil sahislarin karsilikli saliverilmesine iligkin diizenleme 18/31 Ocak, yarali ve hasta esirlere iligkin
diizenleme ise 28 Ocak/10 Subat 1918 olarak tarihlenmektedir.
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Subat 1918 olarak tarihlendirmektedir. Bu farklilik, s6zlesmelerin tarihlendirilmesinde
eski ve yeni takvim karsiliklariyla birlikte Tiirk ve Rus kaynaklarinin ayr1 ayr dikkate

alinmasini gerektirmektedir.

3 Mart 1918’de imzalanan Brest-Litovsk Baris Antlasmasi da savas esirlerinin iadesine
iliskin genel hukuki cerceveyi belirlemistir.’** Antlasmanm VIII. maddesi savas
esirlerinin tilkelerine donmek iizere serbest birakilmasini kabul etmis, XII. maddesi ise
esirlerin miibadelesi ve enterne sivillerin durumuna iligkin ayrintilar1 taraflarin
imzalayacag1 6zel antlagsmalara birakmistir. Ayni giin imzalanan Osmanli-Rus Muahede-
1 Munzammasi’nin 13. maddesi, maldl veya askerlik hizmetine elverissiz savas esirlerinin
derhal iilkelerine gonderilmesini, diger esirlerin ise miimkiin olan en kisa siirede
miibadele edilmesini 6ngdrmiis, miibadelenin 6zel komiserler araciligiyla yiiriitiilmesini
ve esirlerin liman veya sinira kadar nakliye giderlerinin esir alan devlet tarafindan
karsilanmasini hiikme baglamistir. 14. madde ise savas esirleri, enterne siviller ve karsi

taraf tebaasi bakimindan af hiikiimlerini diizenlemistir.

Osmanli Devleti benzer hiikiimleri Ukrayna Halk Cumbhuriyeti ile kurdugu hukuki
iliskilerde de kabul etmistir. ittifak Devletleri ile Ukrayna Halk Cumhuriyeti arasinda 9
Subat 1918’de imzalanan barig antlagsmasini, 12 Subat’ta Osmanli Devleti ile Ukrayna
arasinda imzalanan Muahede-i Munzamma izlemistir. Bu ek antlasmanin esirlerin serbest
birakilmasi, miibadelesi ve donilis masraflaria iliskin 8. ve 9. maddeleri, birkac¢ hafta
sonra Sovyet Rusya ile imzalanan Osmanli-Rus Muahede-i Munzammasi’nin 13. ve 14.

maddelerinde karsilik bulan diizenlemelerle biiyiik dlgiide ayn1 esaslara dayanmistir.”*

Baris siirecinin baslamasiyla Karadeniz giizergahi da fiilen kullanilmaya baglanmistir. 6
Mart 1918°de 80 Rus malil esiriyle Istanbul’dan hareket eden Giilnihal vapuru, Kefe’den
aldig1 232 Osmanli esiriyle 13 Mart 1918’de Istanbul’a doénmiistiir.”® Kirim’daki
Bolsevik Tavrida Cumbhuriyeti ile gayr-i malil esirlerin miibadelesi ise Brest-Litovsk’tan

sonra giindeme gelmistir. Cumhuriyetin Denizcilik ve Savunma Komiseri Ermulin’in

704 Nuri Kostiikli, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 28,
Sayt: 83, Temmuz 2012 (ss. 1-16), s. 6. ABII CCCP, Tom: 1, c. 119-125, 199-205. Brest-Litovsk Baris
Antlagmasi, md. VIII ve XII. Osmanli-Rus Muahede-i Munzammasi, md. 13-14.

795 Cemil Kutlu, Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 349. Ender Korkmaz, “Brest-Litovsk Antlasmasi
Cercevesinde Osmanli-Ukrayna Diplomatik iliskileri (1918)”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalart Dergisi,
Say1: 30, 2016 (ss. 111-137), s. 119-121.

79 Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 350.
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Mart 1918’de Harbiye Nezaretine yaptigi takas teklifi Osmanli Hiikiimeti tarafindan
kabul edilmis, Enver Pasa’nin 14 Nisan 1918 tarihli talimatlar1 dogrultusunda ilk safhada
“miisavi adette” 200 saglam esirin degisimi gerceklestirilebilmistir.”%’” Bdylece maldl
esirlerin iadesinden farkli olarak smirli sayida saglam savas esirinin de karsilikli
miibadelesine imkan saglanmistir. Bununla birlikte Petrograd Karma Komisyonu’ndan
beklenen kapsamli sonu¢ alimamamis, ilk agsamada yalniz birkag yiliz malil ve sivil

Osmanli esirinin doniisii miimkiin olabilmistir.

Brest-Litovsk diizenlemeleri esirlerin doniisii bakimindan 6nemli bir hukuki zemin
olusturmakla birlikte, savasin genel gidisat1 ve Osmanli Devleti’nin birkag ay sonra Itilaf
Devletleri karsisinda miitareke imzalamak zorunda kalmasi bu siireci yeniden
degistirmistir. 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekesi’nin 4. maddesi, Osmanli
Devleti’nin elindeki Itilaf savas esirleri ile Ermeni esirleri ve tutuklularinin Istanbul’da
toplanarak kayitsiz sartsiz Itilaf Devletlerine teslimini 6ngdrmiistiir. Buna karsilik 22.
madde, Osmanli savas esirlerinin itilaf Devletlerinin tasarrufunda tutulacagini, yalniz
Turk sivil esirleri ile askerlik yasi disindaki esirlerin serbest birakilmasinin
degerlendirilecegini belirtmistir.”*® Boylece miitareke, Osmanl tarafina elindeki esirleri
derhal teslim yiikiimliliigii getirirken Osmanli savas esirlerinin eszamanli ve karsilikl
iadesini glivence altina almamuis, 1917-1918’de Rusya ile gelistirilen karsilikli miibadele

diizeninden farkli ve belirgin bigimde asimetrik bir hukuki rejim ortaya ¢ikarmustir.”®

3.5.2. Iade Siirecleri, Gecikmeler ve Sahadaki Engeller

Osmanli savag esirlerinin vatanlarina iadesi, 1918’den itibaren siyasi parg¢alanma, i¢
savag, ulagim giicliikleri ve esir kayitlarinin dagilmasi nedeniyle kesintili bir seyir
izlemistir. 1918 yili i¢cinde yurda donenlerin kesin sayisi tespit edilememektedir. Nuri
Kostiiklii, bazi kaynaklarda Kafkasya ve Ukrayna limanlar1 {izerinden yaklasik 4.600
esirin Tiirkiye’ye getirildiginin belirtildigine dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla bu rakam
kesin bir sayim degil, literatiirde aktarilan yaklasik bir tahmindir. 1919 ve 1920°de ise

797 Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 353-354.

708 Mondros Miitarekesi, md. 4 ve 22.

709 Sz konusu asimetri, Mondros Miitarekesi’nin 4. maddesi ile 22. maddesi arasindaki farktan
dogmaktadir.
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Rusya’daki siyasi ve askeri istikrarsizlik diizenli iade faaliyetlerini daha da giiclestirmis,

Mart 1920°de Sivastopol iizerinden ancak az sayida Tiirk esiri yurda getirilebilmistir.”!

fade siirecinin kronolojisini, Poznahirev’in Rusya devlet arsivlerine dayanarak
olusturdugu sekiz evreli iade modeli daha ayrintili bicimde gostermektedir. Birinci evre,
Brest-Litovsk Antlagsmasi sonrasindaki Nisan-Eylil 1918 donemini kapsamaktadir.
Poznahirev’in aktardigi resmi kayitlara gore 1 Eyliil 1918°e kadar Rusya’nin bat1 sinirlari
tizerinden en az 2.443 Tiirk savas esiri ile 461 sivil esir, toplam 2.904 kisi iade edilmistir.
Elsa Briandstrom ise 1918 yaz ve sonbaharinda Rusya’dan ayrilan Tiirk esirlerinin
toplamin1 yaklagik 25.000 olarak tahmin etmistir. Poznahirev, bu rakamin hangi gruplari
kapsadiginin ve hangi verilere dayandiginin belirlenemedigine dikkat ¢ekmektedir. Bu
nedenle 2.904, 4.600 ve 25.000 rakamlar1 tek bir iade toplaminin farkli hesaplar1 olarak
degil, cografi ve idari kapsamlar1 birbirinden farkli kayit ve tahminler olarak

degerlendirilmelidir. !

Ikinci evre, Merkez Esirler ve Miilteciler Kolegyumunun (Tsentroplenbej) 24 Eyliil 1918
tarihli telgrafiyla baglamistir. Sovyet-Osmanli iligkilerindeki kesinti gerekce gosterilerek
biitiin Tiirk savas ve sivil esirlerinin sevkinin durdurulmasi emredilmistir. Poznahirev’in
aktardig1 Tsentroplenbej verilerine gore 1918 sonlarinda Rusya’da yaklasik 9.000 Tiirk
savas esiri bulunuyordu. Bunlarin yaklasik 8.000’i Sibirya’da, 700 kadari Kazan
bolgesinde, 400 kadar1 ise Moskova ¢evresindeydi. S6z konusu rakamlarin tamaminin
yaklasik degerler olmasi nedeniyle bdlgesel sayilarin matematiksel toplamindan kesin bir

genel mevcut ¢ikarmak dogru degildir.”'?

Ucgiincii evre, Ocak-Eyliil 1919 dénemine denk gelmektedir. Bu sathada Sovyet ydnetimi,
savasin sona ermesi ve Tiirkiye’deki Rus esirlerinin de iadesinin giindeme gelmesi
lizerine iade faaliyetini yeniden baslatmistir. Osmanli Hilal-1 Ahmer Cemiyeti miimessili
Yusuf Akgura’nin 22 Ocak 1919°da Tsentroplenbej baskanina gonderdigi yazi bu siirece

iligkin somut 6rneklerden biridir. Akgura, Ufa’dan Moskova’ya vatanlarina sevk edilmek

710 Nuri Késtiiklii, “Rusya’nm Ukrayna ve Diger Bolgelerindeki Tiirk Savas Esirleri”, s. 7.

711 B. B. Ilosnaxupes, Typeykue soennonnennvie, c. 209-213. Krs. Nuri Kostiikli, “Rusya’nm Ukrayna ve
Diger Bolgelerindeki Tiirk Savas Esirleri”, s. 7. Buradaki 2.904, yaklasik 4.600 ve 25.000 rakamlar1 farkli
idari, cografi ve kronolojik kayit kapsamlarina ait oldugundan tek bir iade toplami olarak birlestirilemez.
712 GARF, f. R-3333, 1. 3,d. 570, v. 3, 12; GATO, f. R-515, 1. 1, d. 9, v. 57; GARF, f. R-130, 1. 2, d. 843, v.
20. Ayrica bk. B. B. IToznaxupes, Typeyxue soennonnennovie, c. 212-214.
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tizere 124 Tiirk savas esiri getirdigini bildirmis ve Moskova’dan Kiev’e yapilacak sevkin
hizlandirilmasinda gosterilen yardim igin tesekkiir etmistir.”'*> Aym giinlerde Osmanl
Hilal-i Ahmer Cemiyeti miimessili S. Z. Muhammedyarov’a da 96 sivil ve 49 asker olmak
tizere toplam 145 Tiirk esirinden olusan bir kafileyi Simferopol’a kadar gdtlirmesi igin

Tsentroplenbe;j tarafindan belge verilmistir.

Dérdiincii evre, Eyliil 1919-Ekim 1920 arasinda I¢ Savas’in siddetlenmesiyle merkezi
iade faaliyetinin yeniden aksadigi donemdir. Bununla birlikte yerel girisimlerle bazi
sevkler devam etmistir. Ahmed Zeki Velidi’nin Agustos 1919’a iligkin hatirasi bu sartlar
gostermektedir. Sibirya’dan donerek Ufa-Samara demiryolu hattinda mahsur kalan Tiirk
esirleri kendisinden yardim istemis, Velidi de ulasim vasitalar1 temin ederek bunlarin bir
béliimiiniin giineye sevk edilmesine calismistir.”'* Poznahirev’in modelindeki besinci ila
sekizinci evreler, Kasim 1920°den 1924°e¢ kadar devam eden daha diizenli iade
tesebbiislerini kapsamaktadir. Bu sathalarin hukuki diizenlemeleri, 1921 sézlesmelerinin
uygulanmasi, 1922-1923’teki aksamalar ve 1924’teki son toplu sevkler asagida 3.10.5 ve
3.10.7°de ayrintil1 bicimde inceleneceginden burada tekrar edilmeyecektir. Siirecin son
hukuki tasfiyesi bakimindan ise 22 Subat 1926 tarihli 750 sayili Kanun, Tiirkiye ile
Rusya’da daginik halde kalmis savas esirlerinin artik 6zel iade heyetleri yerine elgilik ve

sehbenderlikler araciligiyla “tebaa sevki” usuliine tabi tutulmasini kabul etmistir.

Ankara Hiikiimetinin devreye girmesiyle iade meselesi 1921°de daha belirgin bir hukuki
zemine oturmustur. 16 Mart 1921 tarihli Moskova Antlasmasi’nin XIII. maddesi, Avrupa
Rusyasi ile Kafkasya’daki savas ve sivil esirlerin {i¢ ay, Asya Rusyasi’ndakilerin ise alt1
ay icinde iadesini Ongdrmiis ve ayrintilarin ayrica yapilacak bir sozlesmeyle
diizenlenmesini kararlastirmistir. Bu hiikmiin uygulanmasi amaciyla 28 Mart 1921°de
Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda Iade-i Userd Mukavelesi imzalanmistr.
Mukavelename, 11. maddesi uyarinca ayrica tasdik beklenmeksizin imzasinin ardindan

yirtrliige girmistir. TBMM ise 21 Temmuz 1921°de Moskova Antlagsmasi’n1 141 sayili,

713 GAREF, f. R-3333, 1. 3, d. 330, v. 1-2 (naklen: B. B. [lo3naxupes, Typeyxue oennonnennusie, c. 216).
714 3aku Bamumu Toran (Bamunos), Bocnomunanus, B 2-x k., Ku. 1, Kuram, Yda, 1994, c. 317 (naklen:
B. B. Ilo3uaxupes, Typeykue soenHonennsie, c. 217-218). Poznahirev’in besinci ila sekizinci iade evreleri
icin bk. B. B. Ilo3naxupes, Typeykue soennonnennsvie, c. 218-230. 750 sayilt Kanun i¢in bk. Resmi Ceride,
Sayt: 315, 7 Mart 1926.
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Iade-i Usera Mukavelesini 142 sayili Kanunla kabul ve tasdik etmistir.”'> Ayn1 y1l 17
Eyliil’de Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ile esirlerin ve sivil enterne edilenlerin
iadesine iligkin ayr1 bir s6zlesme imzalanmistir. Bat1 cephesinde ise 20 Ekim 1921 tarihli
Ankara Anlasmasi’nin 2. maddesi biitiin Tiirk ve Fransiz savas esirleri ile tutuklularin
serbest birakilmasim &ngdrmiistiir.”'® Bu diizenlemelerin hiikiimleri ve uygulanist
3.10.5’te ayrica ele alinacagindan burada yalnizca iade siirecinin hukuki doniim noktalari

olarak belirtilmeleri yeterlidir.

Bununla birlikte hukuki diizenlemeler sahadaki giigliikkleri ortadan kaldirmamustir.
TBMM Hiiktimeti 1921 ve 1922 boyunca Sovyet cografyasindaki esirlerin tespiti ve
yurda getirilmesi icin gesitli heyetler géndermistir.”!” Ankara’ya ulasan raporlarda bazi
bolgelerde binlerle, hatta on binlerle ifade edilen tahminler bulunmakla birlikte bunlarin
onemli bolimii duyumlara, eksik listelere ve daginik kayitlara dayaniyordu. Nitekim
donemin Tiirk makamlar1 da bu sayilarin kesin olmadigini agik¢a kabul etmekteydi.
1922°de Sivastopol ve c¢evresinde yaklasik 4.000 kisinin bulunduguna dair haberlerin
ardindan yapilan arastirmalarda farkli rakamlar ortaya c¢ikmis, Agustos 1922°de
Sivastopol ve Yalta’dan gonderilen bir nakliye aracinin kapasitesi daha yiiksek olmasina
ragmen yalniz 345 esir ve muhaciri Trabzon’a getirebildigi kaydedilmistir. Bu durum,
tahmini mevcut ile fiilen bulunup sevk edilebilen esir sayisi arasindaki farki
gostermektedir. Mayis-Temmuz 1922 tarihli diger tahminler ve bunlarin kaynak degeri

3.10.7°de ayrica degerlendirilecektir.

Iadenin yavas ilerlemesinin baslica sebeplerinden biri Rus I¢ Savasi’nin yarattig1 idari ve
askeri parcalanmaydi. Esirlerin genis bir cografyaya dagilmis olmasi, demiryolu ve iase
sisteminin bozulmasi, bazi1 bolgelerin farkli siyasi ve askeri gii¢clerin denetimine gegmesi
ve merkezi kayit sisteminin islemez hale gelmesi hem esirlerin yerlerinin belirlenmesini

hem de toplu sevklerin diizenlenmesini giiglestirmistir. Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti

"5 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 11, 53. Igtima, 21 Temmuz 1337, s. 334-337; 141 ve 142 sayili
kanunlar. Ayrica bk. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 030.18/03.29.14.

716 Ersin Aydin, “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 1. Yasama Dénemi (1920-1923) ve Dis Politika, Dis
Politikanin Parlamenter Denetimi ile TBMM’nin Dis iliskileri”, Yasama Dergisi, Say1: 28, 2014 (ss. 104-
141), s. 117, 122-124. Ukrayna ile 17 Eyliil 1921 tarihli sézlesme i¢in bk. Cooprux Oeticmeyrousux
002080p08, coznautenutl u konsenyu, 3axmouertvix PCOCP ¢ unocmpannvimu 2ocyoapcmeamu, Beim. 1,
Mocksa, 1924, c. 281-285.

17 Nuri Kostiiklii, “Rusya’nin Ukrayna ve Diger Bolgelerindeki Tiirk Savas Esirleri”, s. 7-10; Basbakanlik
Cumbhuriyet Arsivi, 030.18/05.14.10.
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savas yillarindan itibaren Rusya’daki esirlere yardim ulagtirmaya c¢alismig, ancak
Osmanli Devleti’nin sinirli mali imkanlar1 ile Rusya’daki ulasim ve teskilat sorunlari
yardim faaliyetlerinin biitiin esir gruplarina diizenli sekilde ulasmasini engellemistir.”'®
Bakii’de Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi gibi yerel kuruluslar da 6zellikle Nargin’deki
Osmanli esirlerine yardim etmis, bazi mensuplar1 esirlerin kagislarina ve Anadolu’ya

ulasmalarma destek vermistir.”!” Rus makamlarmim bu faaliyetlere giivenlik kaygisiyla

yaklagmasi ise yardim ¢alismalarinin hareket alanini daraltmistir.”?°

Akcura’nin Brest-Litovsk’tan Once baslayan gorevi, Petrograd ve Moskova’daki
faaliyetleriyle ateskes sonrasi miizakere ortaminda gelismistir. Moskova’da Alman
Esirler Bagskomisyonunun bulundugu dairenin yakininda Harbiye Nezareti tarafindan
Osmanli esirlerinin isleriyle ilgilenecek bir biiro olusturulmus, Harbiye Nezareti
temsilcisi Topgu Binbasi Hakki Bey bu teskilatin baslica gorevlilerinden biri olmustur.
Akgura da Moskova Universitesi 6grencilerinden Alim Efendi’yi gecici olarak yaninda
calistirmistir. Esir kafilelerinin Almanya sinirina kadar sevkinde Moskova Tip Subesinin
son sinifindaki Hatime ve Akkagit ile 6gretmenlerden Rukiye adli ii¢ Miisliiman hemsire

gorevlendirilmistir.”?!

Akcura’nin Kazan-Simbirsk-Samara-Ufa hattindaki seyahati, i¢ savag ortaminin yardim
ve iade calismalarina etkisini dogrudan gostermektedir. Samara Userd Karargahinda
yalniz altt Osmanli neferi bulunurken, Ufa’da bir fabrikanin is¢i barakalarinda
olusturulan ve bir Cek kumandanin yonettigi karargahta 73 Osmanl esiri tespit edilmistir.
Akgura 18 Eyliil’de Istep Karargihinda Orenburg tarafindan getirilen 20 Osmanl
neferini, ayn1 glin 13. Rus Alay1 kislasinda hizmet amaciyla iskan edilmis 10 Osmanl
askerini daha ziyaret etmis ve bunlara yardim dagitmistir. Samara’da Meclis-1 Miiessis
Azas1 Komitesi Hiikimeti ile Cekoslovak askeri makamlarindan ¢alisma izni alinmasi

yaklasik iki haftay1 bulmus, bu biirokratik siire¢ yardim faaliyetlerini geciktirmigtir.”**

718 Umut Akgakaya, “Esaret Yillarin1 Hatirlamak”, s. 470.

719 Betiil Aslan, “Tiirk Diinyasinda Biiyiikk Bir Dayanisma Ornegi: I. Diinya Savasi ve Sonrasinda
Azerbaycan Tiirklerinin Tiirk Harp Esirlerine Yardimlar1”, Atatiirk Dergisi, Cilt: 3, Sayt: 4, 2003 (ss. 53-
62), s. 56-58.

720 Betiil Aslan, “Tiirk Diinyasinda Biiyiik Bir Dayanisma Ornegi”, s. 56-58.

721 Secil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akcuraoglu Yusuf: Birinci Diinya Savasi Sonunda
Iskandinavya’dan Sibirya’ya Hilal-i Ahmer Hizmetinde, Tiirkiye Kizilay Dernegi, Ankara, 2009, s. 32-35,
79-80, 136-141. Krs. Mesut Capa, Kizilay (Hilal-i Ahmer) Cemiyeti, s. 117.

22 Segil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akcuraoglu Yusuf, s. 29-35, 97-100.
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Akcura 17 Subat 1919°da Moskova’dan ayrilarak yeniden Stockholm’e ge¢mis, daha
sonra Almanya’ya gitmistir. Hamburg’dan 7 Agustos 1919’da hareket eden Giilcemal
vapuruyla 23 Agustos 1919°da Istanbul’a ulagmustir.

Hilal-i Ahmer’in bu donemdeki 6nemli faaliyetlerinden biri esirlere diizenli nakdi yardim
saglanmasidir. Ak¢ura’nin raporuna gore Nisan 1918’den itibaren subaylara aylik 50
ruble, erlere ve kiiciik zabitlere 10 ruble verilmesi kararlastirilmistir. Ik asamada bu
odemeler Isve¢ Hariciye Nezareti B Subesi murahhaslar ile Isve¢ Salib-i Ahmeri
gorevlileri araciligiyla dagitilmig, Petrograd ve Moskova’dan gegen Osmanli esirlerine
Hilal-i Ahmer murahhast da dogrudan nakdi yardim yapmistir. Daha sonraki Moskova
orgiitlenmesinde Harbiye Nezareti kaynaklarindan ayrilan paralarin Alman esir
komisyonlar1 vasitasiyla dagitilmasi da séz konusu olmustur. Mondros Miitarekesi
sonrasinda Osmanli-Alman resmi iligkilerinin kesilmesi ve Almanya’nin kendi mali
giicliikleri nedeniyle Alman resmi kuruluslart Osmanli esirlerine yardim saglamaya

devam edemeyeceklerini bildirmislerdir.”*

Iade siirecindeki diger onemli engeller ulasim, iase ve giivenlik sartlariydi. Esirlerin
onemli bir kismi Sibirya, Kafkasya ve Rusya’nin i¢ boélgelerinde bulundugundan
Tiirkiye’ye doniis uzun ve ¢ofu zaman cok asamali gilizergahlar gerektiriyordu.
Demiryollarindaki diizensizlik, I¢ Savas, liman ve deniz ulasimindaki siyasi denetim,
aclik ve salgin hastaliklar sevkleri zorlastirmistir. Bununla birlikte kaynaklarin
kronolojisine dikkat edilmelidir. Sarikamig’ta esir diisen bir Osmanli neferinin Rum ve
Ermeni muhafizlarin Tiirk esirlerine ve 6lmiis bir askerin naasina siddet uyguladigini
aktaran taniklig1, esirlerin yurda doniis sathasina degil, 1914-1915°te Rusya iglerine ilk
sevklerine iliskindir.”>* Dolayisiyla bu taniklik, geri doniis giizergahlarindaki tehlikelerin

dogrudan kaniti olarak kullanilmamalidir.

Savas sonrasinda esirlerin iadesi uluslararasi bir mesele haline de gelmistir. Milletler
Cemiyeti Nisan 1920’de Fridtjof Nansen’i savas esirlerinin iadesi ¢aligsmalarinin basina

getirmis, Uluslararas1 Kizilhag Komitesi de 6zellikle Rusya ve Sibirya’da kalan eski

723 Secil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Akcuraoglu Yusuf,s. 71-72,79-80, 136-137, 147. Krs. Cemil Kutlu,
Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 285-286.

724 fhsan Birinci, “Sarikamig Kahramanlar1”, Hayat Tarih Mecmuast, Subat 1967, s. 88. Krs. Nuri Kostiiklii,
“Rusya’nin Ukrayna ve Diger Bolgelerindeki Tiirk Savas Esirleri”, s. 5.
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esirlerin tlkelerine gonderilmesi icin faaliyet yiirlitmiistiir. Bu caligmalarin biiyiik
boliimiinii Alman ve eski Avusturya-Macaristan esirleri olusturmakla birlikte Uzak
Dogu’da Osmanl esirleri de bulunuyordu. Rus I¢ Savasi sirasinda Japonya ve Amerika
Birlesik Devletleri’nin Vladivostok ve ¢evresindeki askeri varlig, biitiin Tiirk esirlerinin
Japon gozetiminde bulundugu anlamina gelmemekle birlikte, Uzak Dogu’daki bazi
Osmanli esirlerinin deniz yoluyla tahliyesi i¢in yeni bir siyasi ve lojistik imkan

yaratmistir. >

Bu sartlar i¢inde Osmanli Hiikiimeti, Sibirya’daki esirlerin deniz yoluyla tahliyesi i¢in
Japon makamlariyla temas kurmus, Heimei Maru adl1 Japon gemisinin Vladivostok’taki
Tiirk esirlerini Istanbul’a gétiirmesi kararlastirilmustir. Tahliye icin Japon tarafina 48.000
yen tutarinda 6deme yapildigr belirtilmektedir. Kayitlarda gemiye bindirilenlerin sayisi
konusunda farkli rakamlar vardir. Bazi Tiirk kaynaklar1 1.018 esir ile Rusya’da
evlendikleri 12 esten olusan 1.030 kisilik bir kafileden s6z ederken, 11 Nisan 1921 tarihli
Hilal-i Ahmer telgrafinda gemide 1.004 Tiirk savas esirinin bulundugu kaydedilmistir. Bu
nedenle baslangic mevcudunu tek ve tartismasiz bir rakama indirgemek yerine kaynak
farkim belirtmek daha uygundur.’?® Heimei Maru, Subat 1921°de Vladivostok’tan hareket

ederek Siiveys Kanali iizerinden Istanbul’a yénelmistir.”*’

Ancak kafilenin Anadolu’ya doniis ihtimali Tiirk-Yunan savaginin devam ettigi bir
doneme rastlamistir. Yunanistan, askerlik cagindaki erkeklerin Tiirkiye’ye donerek
Ankara HiikGimetinin kuvvetlerine katilabilecegini ileri siirmiis ve geminin dogrudan
Istanbul’a ulasmasina kars1 ¢ikmistir. 3 Nisan 1921°de Heimei Maru Canakkale Bogazi
yakinlarinda Yunan deniz kuvvetleri tarafindan durdurulmus, daha sonra Pire ve
Midilli’ye sevk edilmistir. Japon tarafi, tahliyenin insani mahiyetini ve Japonya’nin Tiirk-
Yunan savasindaki tarafsizligini vurgulayarak esirlerin Yunan makamlarina teslim

edilmesine kars1 ¢ikmustir.”?® Gemideki Tiirklerin uzun siire alikonulmas: iase, saglik,

725 Yusuf Dingel, “Arsiv Belgeleri Isiginda Heimei Maru Japon Gemisi: Esir Tiirkler I¢in Yiiriitiilen
Diplomatik Faaliyetler”, Belleten, Cilt: 89, Sayt: 316, 2025 (ss. 1159-1184), s. 1165-1167. Ayrica bk.
International Committee of the Red Cross, “Fridtjof Nansen”, Cross-Files, 20 February 2019.

726 Yusuf Dingel, “Arsiv Belgeleri Isiginda”, s. 1166-1168; Merve Uner, 1. Diinya Savas1 ve Sonrasinda, s.
165.

727 Merve Uner, 1. Diinya Savasi ve Sonrasinda Rusya’daki Tiirk Esir Kamplari, s. 165-166.

728 Nanako Murata-Sawayanagi, “The Memory in a Crisis: A Japanese Ship Helping Out Greek Refugees
on the Quay of Smyrna in 19227, Mediterranean World, Vol. 23,2017 (pp. 135-146), p. 143; Yusuf Dingel,
“Arsiv Belgeleri Isiginda”, s. 1167-1168.
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komiir ve finansman sorunlarini agirlagtirmis, Japon HiikGimeti ile Uluslararasi Kizilhag

Komitesi ve Milletler Cemiyeti nezdinde yogun bir diplomatik siire¢ baslamstir.”?

Tirk tarafi da esirlerin Yunanistan’a teslimini kabul etmeyerek bunlarin tarafsiz bir yerde
gecici olarak barindirilmasi segenegini glindeme getirmistir. Milletler Cemiyeti ve
Uluslararas1 Kizilhag Komitesi taraflar arasinda aracilik yapmustir.”° Goriismeler
sonucunda ¢ogunlugu kadinlar, ¢ocuklar, yaslilar, hastalar ve ¢alisgamayacak durumdaki
kisilerden olusan yaklasik 400 kisilik grup Istanbul’a génderilmistir. Geri kalanlarin ise
Italya’nin Asinara Adasi’nda gecici olarak barindirilmas: kararlastirilmistir. Milletler
Cemiyeti belgelerinde Italya’ya génderilecek grup igin yaklasik 600 ve bazi kayitlarda
609 kisi rakamlar1 yer almaktadir. Bu nedenle baslangigtaki 1.000’in {izerindeki mevcut
ile Asinara’ya ulasan grup arasindaki farkin tamamin1 yolculuk sirasinda meydana gelen
oliimlerle aciklamak miimkiin degildir. Bu farkin 6nemli bir boliimii, Istanbul’a ayrilan

kafileden kaynaklanmaktadir.

Asinara’daki Tiirklerin serbest birakilmasi da hemen ger¢eklesmemistir. Yunan tarafinin
temel endisesi askerlik yapabilecek durumda olanlarin Anadolu’daki savasa katilmasiydi.
Istanbul ve Ankara hiikiimetlerinden bu kisilerin Yunanistan’a karsi askeri harekata
katilmayacaklarina iliskin giivence saglanmasinin ardindan serbest birakilmalariin 6nii
acilmistir. Hilal-i Ahmer tarafindan gonderilen Umid vapuru May1s 1922°de Asinara’dan

31 Heimei Maru vakasi

hareket etmis, kafile Haziran 1922’de Istanbul’a ulasmistir.
boylece Tiirk savas esirlerinin iadesinin yalnizca Rusya’daki idari daginiklik ve ulasim
sorunlarindan degil, Milll Miicadele doneminin uluslararasi siyasi ve askeri

dengelerinden de dogrudan etkilendigini gostermektedir.

Tirk esirlerinin yillara yayilan doniisii, Birinci Diinya Savasi sonrasindaki daha genis
iade krizinden biitiinliyle bagimsiz degildi. Rusya’nin eline gecen yaklasik 2,1 milyon
Avusturya-Macaristan askerinin de énemli bir boliimii 1918 sonrasinda uzun ve kesintili

bir doniis siireci yasamis, Sibirya ve Orta Asya’dan iadeler 1922’ye kadar devam

72 Yusuf Dingel, “Arsiv Belgeleri Isiginda”, s. 1168-1171.

30 MCA, R1708/42/13649/13511, “Turkish prisoners of war detained by the Greek Government - Council
of the League - Report presented by Mr. da Cunha and adopted by the Council, June 27th, 1921”; Yusuf
Dingel, “Arsiv Belgeleri Isiginda”, s. 1171-1175.

31 Yusuf Dingel, “Arsiv Belgeleri Isiginda”, s. 1174-1180; Merve Uner, 1. Diinya Savas1 ve Sonrasinda, s.
167-169.
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etmistir.”*> Bununla birlikte Tiirk 6rnegini farklilastiran husus, Carlik Rusyasi’nin
dagilmasiyla baslayan i¢ savas ve devletlesme siireclerinin yani sira Tiirkiye’de Milli
Miicadele’nin devam etmesi ve esirlerin geri doniisiiniin yeni askeri dengelerle dogrudan
iliskilendirilmesidir. Boylece savas sonunda hizli iade 6ngdren uluslararasi hukuk ilkeleri
ile 1918 ve 1921°de kurulan diizen, sahadaki siyasi, idari ve lojistik kosullar nedeniyle
ongoriilen stirelerde biitlinliyle uygulanamamis, Tiirk esirlerinin doniisii 1920’lerin

ortalarina kadar uzayan bir tasfiye siirecine dontismiistiir.

3.5.3. Brest Sonrasi Fiili Durum: Otorite Boslugu, Doniis Yollari, Giivenlik

Riskleri

Kafkasya’daki fiill durum yalnizca 3 Mart 1918 tarihli Brest-Litovsk Antlasmasi’nin
sonucu degildi. Rus Kaftkas Cephesi’nin ¢oziilmesi ve Rus birliklerinin ¢ekildigi
sahalarda Ermeni askeri birlikleri ile ¢esitli yerel silahli unsurlarin daha belirgin héle
gelmesi tizerine Osmanli 3. Ordusu 12 Subat 1918’de ileri harekata ge¢cmisti. Brest-
Litovsk Antlagmasi’nin I'V. maddesi daha sonra Rusya’ya isgal altinda bulunan Dogu
Anadolu vilayetlerinin tahliyesini ve Tiirkiye’ye iadesini saglama yiikiimliiliigii getirirken
Ardahan, Kars ve Batum’un da Rus askerlerinden gecikmeksizin bosaltilmasini
Ongormistiir. Bununla birlikte antlasma, Elviye-i Selase’yi dogrudan ve kendiliginden
Osmanli egemenligine birakmamis, Rusya’nin bu bdlgelerin yeni idari ve milletlerarasi
statiisiine miidahale etmemesini ve diizenlemenin bodlge halki tarafindan komsu
devletlerle, 6zellikle Tiirkiye ile anlasilarak gerceklestirilmesini hiikme baglamistir.
Osmanli kuvvetlerinin 1918 baharinda ileri harekatini stirdiirerek Ardahan, Batum ve
Kars {izerinde fiili asker denetim kurmasiyla 1877-1878 Osmanli-Rus Savagi sonrasinda
kaybedilen ii¢ sancakta yeni bir durum ortaya ¢ikmistir. Ancak Rus ordusunun ¢6ziilmesi

ayni zamanda Kafkasya’da kapsamli bir otorite boslugu meydana getirmis, bu durum

732 Heather Jones, “Prisoners of War”, 1914-1918-online. International Encyclopedia of the First World
War, Freie Universitidt Berlin, Berlin, 2014, DOI: 10.15463/ie1418.10475; Reinhard Nachtigal, Lena
Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”, 1914-1918-online. International Encyclopedia of the First
World War, Freie Universitiat Berlin, Berlin, 2014, DOI: 10.15463/ie1418.10386.
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bolgedeki Osmanli savas esirlerinin hareket ve donilis imkanlarint dogrudan

etkilemistir.”*3

Mavera-y1 Kafkas Seymi’nin Brest-Litovsk hiikiimlerini kabul etmemesi ve Osmanli
Devleti ile siirdiirilen miizakerelerin sonu¢suz kalmasi lizerine 22 Nisan 1918’de
Mavera-y1 Kafkas Demokratik Federatif Cumbhuriyeti ilan edilmistir. Bu federasyon
oldukga kisa omiirlii olmus, Giircistan 26 Mayis’ta, Azerbaycan ve Ermenistan ise 28
Mayis 1918°’de bagimsiz devletler haline gelmistir. Kuzey Kafkasya halklarinin
temsilcileri de Mayis 1918’de bagimsizliklarini ilan etmis, Osmanli Devleti Kuzey
Katkasya Cumbhuriyeti ile 8 Haziran 1918’de Batum’da dostluk antlagmas1 imzalamistir.
Bununla birlikte yeni siyasi yapilarin sinirlar1 ve askeri-idari denetimleri heniiz istikrara
kavugmamusti. Bakii’de mart sonu ve nisan 1918 basindaki ¢atismalarda Bakii Sovyeti,
Tasnak silahli unsurlari, Miisavat ve diger Miisliiman gruplar kars1 karsiya gelmis,
catigsmalar kisa siirede genis ¢apli etnik ve siyasi siddete doniismiistiir. Yukarida 3.3.1°de
ayrintili bicimde ele alinan bu olaylar, Bakii ve ¢evresindeki giivenlik ortamini agir
bicimde bozmustur. Brest-Litovsk Sovyet Rusya ile ittifak Devletleri arasindaki savas
halini hukuki bakimdan sona erdirmis olsa da Mavera-y1 Kafkas makamlarinin
antlagmay1 kabul etmemesi nedeniyle Osmanli-Mavera-y1 Kafkas askeri catigmalar 4
Haziran 1918 tarihli Batum antlagsmalarina kadar devam etmistir. Dolayisiyla hukuki
barisin kurulmasi, Kafkasya’daki ulasim ve doniis giizergdhlarinda kendiliginden

giivenlik yaratmanustir.”*

Bu sartlarda Kafkasya, Rusya’daki Osmanli esirleri acisindan hem Anadolu’ya

ulagilabilecek bir gecis sahast hem de ciddi giivenlik riskleri barindiran bir bolge haline

73 Mustafa Sari, “Batum’da Son Tiirk Idaresi (1921)”, Vakaniivis- Uluslararasi Tarih Arastirmalar:
Dergisi, Cilt: 2, Kafkasya Ozel Sayisi, 2017 (ss. 475-506), s. 478-479; Nasir Yiiceer, s. 37, 52. Antlagsma
metni i¢in bk. «MwupHsblit noroBop» [bpect-JIurosck, 3 mapra 1918 r.], ct. 1V, 4BIT CCCP, Tom: 1 (Dok.
Ne 78); Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 380-381.

3% «Mupnbiit norosop» [Bpect-JIutosck, 3 mapra 1918 1], cr. II-1V, JJBIT CCCP, Tom: 1 (Dok. Ne 78).
Ayrica bk. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 464-477. Osmanli harekati ve Batum antlagmalari igin
bk. Nasir Yiiceer, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Ordusu 'nun Azerbaycan ve Dagistan Harekat, s. 37,
52; Mustafa Sar1, “Batum’da Son Tiirk Idaresi (1921)”, s. 479. Mart olaylarinin ve Kafkasya genelinde
Miisliiman ahaliye yonelik siddetin Ingiliz Disisleri ile istihbarat belgelerine yansimasi igin bk. Tolga
Basak, “Dogu Anadolu ve Kafkasya’da Ermeniler Tarafindan Tirklere Kars1 Yapilan Etnik Temizlik
Hareketlerinin Ingiliz Belgelerine Yanstyan Yiizii (1918-1919)”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt: 10, Say1: 45, 2010 (ss. 29-65); Ebiilfez Amanoglu, “Bakii’de (Mart 1918) Ermenilerin
Tiirettikleri Soykirim ve Edebiyattaki Yansimalar1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 20, Say1: 60,
2004 (ss. 675-686), s. 678-679.
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gelmistir. 1918’de Osmanli ordusunun Dogu Anadolu ve Giiney Kafkasya’daki ilerleyisi
bazi kara ve liman baglantilarinin yeniden kullanilabilmesini kolaylastirmis olmakla
birlikte, bu askeri gelismenin ka¢ savas esirinin doniisiinii dogrudan sagladiginm
belirlemek miimkiin degildir. Mevcut kaynaklar, Brest-Litovsk sonrasinda kendi
imkanlariyla Kafkasya iizerinden Bakii’ye ulasabilen bazi Tiirk esirlerinin yerel
Miisliiman yardim ¢evrelerinden destek gordiigiinii gostermektedir. Boylece resmi iade
mekanizmalarinin yaninda yerel yardim aglar1 ve esirlerin bireysel girisimleri de doniis

siirecinin unsurlarindan biri olmustur.’3’

30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekesi’nden sonra Kafkasya’daki siyasi ve askeri
dengeler yeniden degismistir. Osmanli birlikleri bdlgeden cekilirken Ingiliz birlikleri
1918 sonlarindan itibaren basta Batum, Tiflis ve Bakii olmak tizere stratejik noktalarda
askeri varlik géstermistir. Bununla birlikte bu denetim 1919 yil1 boyunca ayni kapsamda
siirmemis, Ingilizlerin Kafkasya’nmn biiyiik boliimiindeki askeri mevcudiyeti 1919
yazinda sona ererken Batum’daki Ingiliz varhig daha uzun siire devam etmistir. Bu
nedenle Ingiliz makamlarinin Tiirk esirlerine yonelik uygulamalari da tek tip bir politika
biciminde degil, farkli yer ve tarihlerde ortaya cikan giivenlik ve denetim tedbirleri

cercevesinde degerlendirilmelidir. 73

Esirlerin yurda dontigiinde kullanilan glizergahlar da tek bir hatla sinirli degildi. 1922
tarihli belgeler bu konuda daha somut bir tablo vermektedir. Sivastopol ve Yalta’da
binlerce esir ve muhacirin bulundugu haberleri iizerine gonderilen bir gemi 345 esiri 1
Agustos 1922°de Trabzon’a ulastirmistir. Ayn1 yil TBMM’nin Tiflis temsilcisi Ahmet
Muhtar, Kuzey Kafkasya’dan biiyiik giicliiklerle Tiflis’e gelebilen asker ve sivil Tiirklerin
bir kismimnin Batum, bir kisminin ise Kars gilizergahiyla Tiirkiye’ye gonderildigini
bildirmistir. Dolayisiyla doniis silirecinde Batum-Karadeniz ve Tiflis-Kars kara

giizergdhlarinin sartlara gore birlikte kullanildigi anlagilmaktadir. Ayni belgelerde

735 Yilmaz Altunsoy, “Kafkas Islam Ordusu ve Bakii Zaferi”, Karatay Sosyal Arastirmalar Dergisi, Say:
2,2019 (ss. 42-91), s. 50, 72, 79; Nuri Kostiiklii, “Rusya’nin Ukrayna ve Diger Bolgelerindeki Tiirk Savas
Esirleri”, s. 6-7.

36 Papers Relating to the Foreign Relations of the United States, The Paris Peace Conference, 1919, Vol.
IX, “Notes of a Meeting of Ministers of Foreign Affairs”, 10 January 1920, p. 959.
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Sivastopol ¢evresindeki Tiirk esirlerinin sayisina iligkin rakamlarin kesin sayimlar degil,

cesitli haber ve kayitlara dayanan yaklasik tahminler oldugu da goriilmektedir.”’

Nitekim Azerbaycan gazetesinin 11 Subat 1919 tarihli sayisinda yer alan habere gore
General Forestier-Walker, Giircistan Hariciye Nazirt Gegeckori’ye Terek bolgesinden
Tiflis’e gelen otuz kisilik bir Tiirk esir grubunun “Bolsevik ruhu ile ruhlandigimni”
bildirmis ve Tiirk esirlerinin Batum’da Osmanli makamlarina teslim edilinceye kadar
Ingiliz muhafazas altinda tutulmasini istemistir. Bununla birlikte bu kayat, biitiin ingiliz
veya Itilaf makamlarmmn Tiirk esirlerine iliskin genel politikasinin kanit1 olarak degil,
Bolsevizm siiphesiyle gilivenlik gdzetimine alinan belirli bir esir kafilesine iliskin

miinferit bir vaka olarak kullanilmalidir.”*®

Benzer bigimde Azerbaycan gazetesinin 5 Mayis 1919 tarihli sayisinda, Tiflis’teki “Yujni
Park” esir karargdhindan gonderildigi belirtilen bir mektup yayimlanmistir. Mektubun
sahibi, Osmanli ordusunun Kafkasya harekdti sirasinda Sarikamig-Arpacay1
demiryolunda gorev yapan Tiirk simendifer memurlarindan oldugunu, Ingilizlerin
istasyonlar1 devralmasindan sonra Istanbul’a dénmek iizere yola ¢ikarildiklarini, ancak
Tiflis te sivil statiilerine ragmen dikenli tellerle ¢evrili bir alanda silahli muhafaza altinda
tutulduklarini ileri siirmektedir. Bu kayit, ingiliz makamlarinin biitiin sivil Osmanl
personeline sistematik bigimde savas esiri statiisii uyguladigini ispatlayan genel bir belge
olarak degil, Mondros sonrasinda bolgede kalan bazi Osmanli sivil personelinin
statiisiinde meydana gelen belirsizligi gosteren doneme ait bir taniklik seklinde

kullanilmalidir.”3°

Brest-Litovsk sonrasindaki sartlar yerel yardim faaliyetlerinin 6nemini de artirmustir.
Azerbaycanli Miisliiman kisi ve kuruluglar Tiirk esirlerinin iagesi, barindirilmasi ve bazi
durumlarda kacirilarak daha gilivenli bolgelere ulastirilmasi icin faaliyet gostermistir.
Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesinin Nargin’deki ve Bakii’deki esirlere yonelik

calismalar1 bu yardim agmin en iyi belgelenmis rnekleri arasindadir.”*? 1920 baharindan

737 Nuri Kostiiklii, “Rusya’nin Ukrayna ve Diger Bolgelerindeki Tiirk Savas Esirleri”, s. 7-10; Bagbakanlik
Cumhuriyet Arsivi, 030.18/05.14.10.

738 “Tiirk Bolsevikleri”, Azerbaycan, No: 111, 11 Subat 1919.

739 “Tiflis Yujni Park-Ingiliz Usera Karargahindan”, Azerbaycan, No: 172, 5 May1s 1919.

740 Umut Akgakaya, Biiyiik Harbin Sahitleri, s. 271-272; Betiil Aslan, I. Diinya Savas: Esnasinda, s. 148-
173.
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itibaren Kafkasya’da siyasi yap1 yeniden degigmistir. 28 Nisan 1920°de Azerbaycan’da
Sovyet hakimiyeti kurulmus, 29 Kasim 1920’de Ermenistan Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti ilan edilmis, 25 Subat 1921°de ise Kizil Ordu Tiflis’e girerek Gilircistan’da
Sovyet yonetimini kurmugtur. Boylece bdlgedeki esirlerin iadesi Ankara Hiik(imeti ile
Sovyet makamlar1 arasindaki devletlerarasi iligkilerin bir pargasi haline gelmistir. Bu
degisimin ardindan esirlerin iadesi, 1921’de imzalanan Tiirk-Sovyet antlasma ve
sozlesmeleriyle daha agik ve diizenli bir hukuki ve idari ¢erceveye baglanmistir. Moskova
Antlagmasi, lade-i Userd Mukavelesi ve Kars Antlasmasi, Sovyet Rusya ve Kafkasya
cumhuriyetleriyle yiriitilen karsilikli iade siirecinde askerl ve sivil esirlerin tespiti,
teslimi ve {lkelerine gonderilmesi i¢in birbirini tamamlayan hukuki dayanaklar
saglamistir. Boylece ulasim ve transit baglantilarinin kurulmasi, daginik haldeki esirlerin
merkezlerde toplanmasi ve sevk islemlerinin resmi temsilcilikler araciligiyla yiiriitiilmesi
icin kurumsal bir zemin olusturulmus, fakat diizenlemelerin sahadaki etkisi siyasi

istikrarsizlik ve lojistik giigliikler nedeniyle smirl kalmigtir.”*!

Bununla birlikte hukuki diizenlemeler esir meselesini kisa siirede sona erdirememistir.
1922°de Tiirk makamlar1 Rusya ve Kafkasya’daki esirlerin yerlerini ve sayilarin1 kesin
bicimde tespit etmekte giicliik ¢cekmis, daginik durumdaki esirlerin belirli merkezlerde
toplanabilmesi i¢in Sovyet makamlarinin yardimina ihtiya¢ duyulmustur. 1922 tarihli
kayitlar Kuzey Kafkasya’dan Tiflis’e ulasabilen esirlerin Batum ve Kars iizerinden
gonderildigini gosterirken, sonraki yillarda da Rusya’da kalan bazi Tiirk esirlerinin tespiti
ve yurda doniisii icin girisimler siirdiiriilmiistir. Bdylece iade meselesinin Brest-
Litovsk’la baslayip 1921 soézlesmeleriyle tamamlanmis kapali bir siire¢ olmadigi, savas

sonrasinda da fiilen devam ettigi anlagilmaktadir.

Netice itibartyla Brest-Litovsk sonrasinda Katkasya’da ortaya ¢ikan otorite parcalanmasi,
siirekli degisen askeri denetim alanlari ve ulagim imkanlarindaki diizensizlik, Tiirk
esirlerinin yurda doniisiinii dogrudan etkilemistir. Ancak siire¢ yalnizca giivenlik
risklerinden ibaret degildir. Yerel Miisliiman yardim kuruluglari, Osmanli ve daha sonra

Ankara hiikimetlerinin diplomatik tesebbiisleri, Hilal-i Ahmer’in faaliyetleri ve 1921°den

741 Funda Arslan Bilgin, “Kafkasya’nin Sovyetlestirilmesi ve Tiirkiye-Kafkasya Iliskileri”, Karadeniz
Arastirmalary, Cilt: 20, Say1: 77, 2023 (ss. 29-42), s. 33-38. 1921 tarihli iade diizenlemelerinin hiikiimleri
ve uygulama mekanizmasi i¢in ayrica bk. bu ¢alisma, 3.10.4 ve 3.10.5.
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itibaren olusturulan Sovyet-Tiirk hukuki mekanizmalari, dagimik haldeki esirlerin bir
boliimiiniin Tiirkiye’ye doniisiinii miimkiin kilmigtir. Buna karsilik savas sonrasindaki
kayitlarin esirlerin sayis1 ve bulunduklar1 yerler konusunda ciddi belirsizliklerden sz
etmesi, meselenin savagin sona ermesinden sonra da bir siire tamamen ¢oziilemedigini

gostermektedir.’*?

3.6. SAVAS ESIRLERINE YONELIK BOLSEVIK PROPAGANDASI VE
ESIRLERIN KIZIL ORDU’YA CELBI

3.6.1. Enternasyonal Propaganda Doktrini ve Kurumlar

Ekim Devrimi’nin ardindan Bolsevikler, savas esirlerini devrimci miicadeleye kazanmak
amaciyla genis kapsamli bir enternasyonal propaganda faaliyeti yiirlitmiistiir. Lenin ve
arkadaglari, emperyalist savasin siif esasmna dayali bir i¢ savasa doniistiiriilmesi
stratejisini benimsemis ve farkli milletlerden emekgileri devrime ¢ekmeye calismistir. Bu
cercevede Rusya’daki savas esirleri de hedef kitlelerden biri haline gelmistir. Subat 1917
Devrimi’nden sonra kamplardaki siki rejim kismen gevsemis olsa da esirlerin hukuki ve
maddi durumu belirsizligini korumus; uzun savas yillarinin yorgunluguyla birlesen bu

belirsizlik, baris vaadine ve savas karsit1 sdyleme elverisli bir zemin hazirlamgtir. 3

Sovyet yonetimi 1917 sonu ile 1918 basinda savas esirlerine uygulanan bazi kisitlamalari
kaldirmigs ve onlarin hukuki konumunu tarafsiz devlet vatandaslarinin statiisiine
yaklagtirmigtir. Ocak 1918’de Tiim-Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi nezdinde Tiim-
Rusya Savas Esirleri Biirosu kurulmus, tasrada esir komiteleri ve yerel biirolar teskil
edilmigtir. RKP(b) bilinyesinde Mart 1918’den itibaren Macar, Alman, Cekoslovak,
Romen ve diger yabanci komiinistlere ait milli seksiyonlar olusturulmus, bunlarin 6nemli
bir kism1 Mayis 1918’de Yabanci Gruplar Federasyonu catis1 altinda birlestirilmistir.
Buna karsilik Tiirkler ve Miisliiman Dogu halklarina yonelik faaliyetler bu federasyonun

bir alt birimi olarak degil, Milliyetler Halk Komiserligi biinyesindeki Merkezi Miisliiman

742 Nuri K 6stiiklii, “Rusya’nin Ukrayna ve Diger Bolgelerindeki Tiirk Savas Esirleri”, s. 6-10.

743 Ali Asker, “Bolsevik Devrimi, Kizil Ordu ve Rusya’daki Tiirk Esirlerinin Kaderi”, iginde 100. Yilinda
Sovyet Ihtilali ve Tiirk Diinyasi, ed. Yunus Kog, Mikail Cengiz, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisi Yayinlari, Ankara, 2018, s. 125-131, burada s. 126-128.
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Komiserligi ve daha sonra Dogu Halklari Komiinist Orgiitleri Merkez Biirosu gibi ayri

yapilar {izerinden yiiriitiilmiistiir. "+

Esirlere yonelik bu kurumsal diizenlemeler, Itilaf Devletleri arasinda Rusya’daki esirlerin
silahlandirilacagi endisesini beslemistir; ayni endise Azerbaycan basinina da yansimistir.
Actk Soz’de Ocak 1918 sonunda ¢ikan “Icmal-i Ahval” baslikli degerlendirmede,
miittefiklerin kanaatine gore Almanya’nin Rusya ile baristan saglayacagi faydalardan
birinin, Rusya’nin “Almanya-Avusturya harp esirlerinden bir buguk milyon miktarinda
biiyiik bir kiitleyi kendi hesabina olarak teslih” etmesi olacag aktarilmistir.”*> Bir buguk
milyonluk bu rakam, dénemin propaganda atmosferini yansitan abartili bir tahmindir.
Bununla birlikte haberin kendisi, esirlerin “diisman asker”den potansiyel silahli 6zneye
doniisiimiiniin daha Brest-Litovsk miizakereleri siirerken uluslararasi bir endise konusu
haline geldigini ve bu tartismanin Bakii’den takip edildigini gostermektedir. Bolsevik
propagandas1 esir kamplarinda c¢ok dilli yaymlar ve orgiitlenmeler aracilifiyla
yuritilmiistir. Kamplarda c¢ikarilan siireli yaymlarin dil dagilimi, faaliyetin 6lgegini
oldugu kadar Tiirk esirler arasindaki sinirliligini da gostermektedir: Macarca 34, Almanca
31, Cekge-Slovakca 13 yayma karsilik Tiirkge yalmz bir yaymn ¢ikarilmistir.”#6 Marx,
Engels ve Lenin’in eserleri de esirlerin anlayabilecegi dillere ¢evrilerek basilmistir. Bu
yayinlar araciligiyla enternasyonalizm fikri, sosyalist ideoloji ve savas karsiti mesajlar
esirlere aktarilmig; kamplarda gelisen sol egilimli orgiitlenmeler ve esir komiteleri yerel
komiinist hiicrelerle is birligine girmistir. Propaganda dilinin merkezinde, biitiin
milletlerden isci ve askerlerin emperyalizm ve burjuvaziye kars1 birlesmesi ¢agrist yer
almaktayds; esirlere yonelik sloganlarda “mazlum ve ezilen halklar1 burjuvazinin ve
somiirgecilerin elinden kurtarmak™ i¢in Kizil Ordu saflarina katilma daveti
tekrarlantyordu.”’ Bolsevikler, Miisliiman ve Dogulu savas esirleri ile sivil mevkuflara
yonelik propaganda i¢in milliyetler siyaseti ¢ercevesinde ayri yapilar olusturmustur.

Milliyetler Halk Komiserligi (Narkomnats) biinyesindeki Merkezi Miisliiman

744 Ali Asker, “Bolsevik Devrimi”, s. 128; Wpan Anekceesnu Kypranos, «HOCTpaHHbBIE y4aCTHHKH
KOMMYHUCTHYECKOH peBomoiun B Poccumny», Ilepsonoxoonux, Ne 15, oxtsiops 1973, c. 46-57; U. U.
VibsiHoB, «OKTSIOpbCKasi PEBOIIONINS U BOCHHOIUICHHBICY, [Iponemapckas pesonoyus, Ne 7 (90), 1929, c.
95-110. Tiim-Rusya Savas Esirleri Biirosu Ocak 1918’de VTsiK nezdinde kurulmustur. Yabanci Gruplar
Federasyonu ile Miisliman Dogu halklarina yonelik ayr 6rgiitlenmelerin birbirinden ayrilmasi gerekir.

745 “Jemali-ohval”, A¢ik Soz, No: 664-665, 25-26 yanvar 1918 [Mohommod ©min Rosulzado, Osarlari, Cild:
4,s.435].

746 Ali Asker, “Bolsevik Devrimi”, s. 128.

47 Asker, “Bolsevik Devrimi”, s. 129.
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Komiserligi, Tiirk ve Miisliiman topluluklar arasinda propaganda, yayin ve orgiitlenme
faaliyetleri yiiritmiistiir. Bu c¢alismalarin 6nde gelen ismi Mustafa Suphi’nin statiisii,
esirlerle ilgili literatiirde sik karistirilan bir noktadir: Suphi savas esiri degildi. Rusya’ya
siyasi miilteci olarak gecmis, savasin baslamasindan sonra “diisman devlet tebaas1”
sayilarak sivil mevkuf sifatiyla Kaluga’ya, ardindan Uralsk bolgesine gonderilmisti.
Ekim Devrimi’nden sonra Moskova’ya gecen Suphi, Tiirk¢e propaganda ve orgiitlenme
faaliyetlerinde gorev almis; 6zellikle Osmanli savas esirleri ile Rusya’daki Tiirkiyeli is¢i

ve mevkuflara ulasmaya ¢alismustir.”*

3.6.2. Tiirk/Osmanh Esirlerine Yonelik Propaganda: Soylem, Aktorler,
Hedefler

Bolsevik yonetim, elindeki esir kiitlesini hem askeri insan kaynagi hem de Osmanl
cografyasina yonelik devrimci propaganda icin potansiyel bir kadro olarak gérmiistiir.”*’
Propaganda faaliyetlerinde Mustafa Suphi’nin yani sira Cevdet Ali, Nazmi ve Ismail Liitfi
gibi isimler de yer almistir. 4-12 Kasim 1918’de Moskova’da toplanan Birinci Tim-
Rusya Dogu Halklar1 Komiinist Orgiitleri Kongresi, Tiirk savas esiri is¢i ve kdyliilerin bir
merkezde toplanarak bunlardan Kizil Ordu birlikleri olusturulmasini ve bu birliklerin
Giliney Cephesi’ne gonderilmesini dngoren bir karar almistir. Suphi kongreye katilan
Tiirk temsilciler arasindaydi; bununla birlikte s6z konusu talep, Suphi ve arkadaglarinin

sahsi Onergesi olarak degil, kongrenin karar1 olarak degerlendirilmelidir.

Suphi’nin propaganda faaliyeti 6zellikle esir erlere ve kiigiik riitbeli Osmanli askerlerine
yonelmistir. Bu faaliyetin baglica araci olan Yeni Diinya gazetesinin ilk sayis1 27 Nisan
1918’de Moskova’da c¢ikmistir. Gazete bilimsel sosyalizm, Ekim Devrimi ve smif
miicadelesi konularinda Tiirkgce yayin yaparak savas esirlerine ulagsmaya caligsmustir.
Moskova sathasinda elestirinin hedefi Osmanli devlet diizeni, savas siyaseti ve yonetici

smiflardir. Gazetenin sdylemi zaman i¢inde degismistir. Bu sebeple sonraki safhaya ait

™8 Yavuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Fikasi’min Kurulusu ve Mustafa Suphi, s. 22-24;

Humepnayuonanucmor: Tpyoswuecs 3apyoedxicuvix cmpan - yuacmuuxu 6opbowl 3a énacmes Cosemos, OTB.
pen. A. 5. Manycesuu, Hayka, MockBa, 1967, c. 223; Pammup IlnaroHoBuu Kopumenko, Pabouee
osuoicerue 6 Typyuu 6 1918-1963 22., Mocksa, 1965, c. 20-21.

749 Ali Asker, “Bolsevik Devrimi”, s. 127, 130. Bu béliimde 60.000-65.000 aralig1 yaklasik deger olarak
esas alimmistir. Kaynaklardaki 50.950, 63.000’in iizerinde ve 64.500 gibi farkli rakamlar ayni yontemle
olusturulmus kesin toplamlar olarak degerlendirilmemelidir.
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ifadeleri ilk sayilara tasimamak gerekir. Milli Miicadele Onderligine yonelen agik
elestiriler ile Tiirkiye’de Sovyet diizeni kurulmasi ¢agrilari, 1920’deki Bakii sathasina
aittir. Nitekim Sultan Galiyev’in 1921 tarihli degerlendirmesinde Suphi ¢evresine atfettigi
“satilik pasalar” ve “Sovyet diizeni” ifadelerini, gazetenin 1918’deki ilk sayilarinin
muhtevasi gibi tarihlendirmek isabetli olmaz.”*° Propaganda faaliyetleri, 1918 boyunca
gazete ve ceviri caligmalarindan daha diizenli bir siyasi oOrgiitlenmeye yOnelmistir.
Siirecin ayirt edici yonii, Tiirk sosyalistlerinin ayri bir biiro ¢evresinde toplanmasi ve
esirlere yonelik ¢aligmalarin daha genis Dogu siyasetiyle iliskilendirilmesidir. Temmuz
1918’de Moskova’da toplanan Tiirk sosyalistleri konferans1 Merkezi Tiirk Sosyalist
Orgiitleri Biirosunu olusturmus, Kasim 1918’den sonra Dogu Halklar1 Komiinist
Orgiitleri Merkez Biirosu igindeki Tiirk ¢alismalar1 daha belirgin hale gelmistir. Suphi,
Tiirkce ¢eviri ve yayin faaliyetlerinde gérev almis, Eyliil 1920°de Bakii’de toplanan
Tiirkiye Komiinist Firkasi1 kurulus kongresinin baslica organizatorlerinden biri

olmustur.”!

Yeni Diinya’nin ticretsiz olarak kamplara gonderilmesi ve esir mektuplarina yer vermesi,
gazetenin esirlerin en azindan bir bolimii arasinda goriiniirlik kazandigini
gostermektedir. Bununla birlikte niifuzunun biitiin Osmanli esirlerine yayildig1 veya
kitlesel bir ideolojik doniigiim yarattig1 sdylenemez. Suphi ve arkadaglar1 gazete, toplant
ve konferanslar araciliiyla orgiitlii bir komiinist ¢ekirdek olusturmaya calismis, bu agla

baglantili baz1 géniilliiler Kizil Ordu biinyesindeki Tiirk birliklerine katilmigtir.”>?

Bolseviklerin Tiirk esirlerine yonelik propagandasi tek bir donemde ve degismez bir
sOylemle yiiriitiilmemigstir. 1918’in ilk aylarinda siif miicadelesi, savas karsitligi ve

enternasyonal emek¢i dayanismasi O6ne c¢ikmistir. Mondros Miitarekesi’nden ve

730 Sultan Galiyev, “Mustafa Suphi ve Eseri”, g¢ev. Yasin Calis, Gelenek, S. 129, Ocak 2016,
https://gelenek.org/mustafa-suphi-ve-eseri/ (Erisim tarihi: 17.01.2026). Yaz ilk olarak 16 Agustos 1921°de
Jizn Natsionalnostey gazetesinde «Mycrada CyOxu u ero neno» bagligiyla yayimlanmaistir.

751 Temmuz 1918°deki Tiirk sosyalistleri konferans1 ve Merkezi Tiirk Sosyalist Orgiitleri Biirosu igin bk.
Yavuz Aslan, Tiirkive Komiinist Firkasi’min Kurulugu ve Mustafa Suphi, s. 55, 72-73, 81. Ayrica bk.
“Ussectust BLUK”, 25-26 Temmuz 1918. Mustafa Suphi’nin Tiirkge yayin ve orgiitlenme faaliyetleri igin
bk. Uumeprnayuonanucmer: Tpyosuwuecs 3apybesicHvix cmpan — yuacmuuxu 6opvboul 3a enacmos Cogemos,
c.223.

732 Bk. Yavuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, s. 55, 72-73, 81; krs. Cemil
Kutlu, Rusya ’da Tiirk Harp Esirleri, s. 236-240. 1918 yazinda Kazan ¢evresinde bulundugu bildirilen Tiirk
Kizil Boliginiin kurulus yeri, tarihi ve niteligi ise tartigmali olup ilgili bolimde kaynak tenkidiyle
degerlendirilecektir.
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Anadolu’daki isgallerin baslamasindan sonra anti-emperyalist ve milli kurtulus
hareketine iliskin unsurlar propaganda dilinde daha belirgin hale gelmistir. Dolayisiyla
Anadolu’nun iggalini ve Milli Miicadele’yi merkeze alan sOylem, 1918 basindaki ilk
propaganda sathasmma geriye dogru taginmamalidir. Bolsevikler, sonraki donemde
Osmanli askerlerinin milli duygularini sinifsal ve anti-emperyalist bir dil ile birlestirerek

onlar1 ortak miicadeleye cagirmistir.”>

Mustafa Suphi ¢evresinin Rusya, Tiirkistan ve Bakii’de yiiriittigii caligmalar, Osmanli
savas esirlerinden bir boliimiinli ve Rusya’daki Tiirkiyeli sosyalistleri ayn1 orgiitsel ag
icinde toplamaya ¢aligmistir. Bu ag, Eyliil 1920°de kurulan Tiirkiye Komiinist Firkasinin
tarihsel kaynaklarindan biri olmustur. Bununla birlikte TKP’nin dogrudan ve yalnizca
savas esirlerinden “filizlendigi” sOylenemez. Partinin kadrolar1 arasinda siyasi miilteciler,
aydinlar, isciler, eski savas esirleri ve farkli bolgelerde kurulmus komiinist gruplar
bulunmaktaydi. Ocak 1921°de oldiiriilenler biitiin TKP 6nderligi degil, Mustafa Suphi ile
Tiirkiye’ye gecmeye calisan on dort yoldasiydi. Rusya’daki esirler arasinda yiiriitiilen
propaganda, Tiirk komiinist hareketinin olusumuna katki saglamis, ancak esir kitlesinin

cogunlugunu ideolojik olarak déniistiirmemistir.”>

3.6.3. Celb ve Askerilestirme: Goniilliiliik, Zorunluluk, Disiplin ve Giivenlik

ikilemi

Isci ve Koylii Kizil Ordusu Ocak 1918°de goniilliiliik esasina gore kurulmustur. I¢ savasin
genislemesi lizerine bu sistem kisa slirede degismis, 29 Mayis 1918 tarihli Tiim-Rusya
Merkez Yiiriitme Komitesi karariyla isciler ve yoksul koyliiler i¢in zorunlu seferberlik
stireci baglatilmistir. Bu karar yabanci savas esirlerini kendiliginden ve topluca kapsayan

bir diizenleme degildi.”>> 1 Nisan 1918 tarihli vatandashik kararnamesi de dzel olarak

733 Bk. Yavuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, s. 26-34 (1918 Moskova
Yeni Diinya yayinlart) ve s. 69-70 (1919 tarihli, emperyalist igsgale kars1 Tiirk asker, is¢i ve koyliilerine hitap
eden bildiri).

73 Yavuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, s. 66-81; krs. Cemil Kutlu,
Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara, 2023, s. 238-240.

755 1s¢i ve Koylii Kizil Ordusunun goniilliiliik esash kurulusu icin bk. Jlexper 06 opranmsanuu PaGoue-
Kpectranackoit Kpacunoit Apmun, [asemost Bpemennozo Pabouezo u Kpecmuvsnckoeo Ilpasumenvcmsa, 15
(28) staBaps 1918 ., https://constitution.garant.ru/history/act1600-1918/5323/, (Erisim tarihi: 14.08.2026).
Zorunlu seferberlige gegis i¢in bk. BIIUK, «IlocranoBneHne o MoOmmu3amu Tpyasmuxcs B KpacHyto
apmuio», 29 wmas 1918 r, DOmexrtpoHHas  OHOMMOTEKa  HCTOPUYECKHX  JTOKYMEHTOB,


https://acikerisim.tbmm.gov.tr/items/6749eb40-b6a3-45fb-8e6f-cd1bf5ee8eb5
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savag esirleri i¢gin ¢ikarilmamis, RSFSC’de yasayan yabancilarin Rusya vatandagligina
basvurabilmesini diizenlemistir. Bu kararnameden hareketle ¢ok sayida savas esirinin
otomatik olarak vatandas yapildig1 ve ardindan zorunlu bi¢imde askere alindig1 sonucuna
varilamaz. Eski esirlerin Kizil Ordu’ya girisi goniillii kayit, maddi zorunluluk, siyasi
bask1 ve bazi durumlarda idari cebir gibi farkli yollarla ger¢eklesmistir. Kizil Ordu’nun
toplam mevcudu Temmuz 1918’de yaklasik 360.000 iken Kasim 1918’de 800.000’e,
Mayis 1919°da 1.500.000°e yiikselmistir. Yabanci enternasyonalistler bu biiyiimenin

unsurlarindan biri olmakla birlikte, artis1 agiklayan baslica veya tek etken degildi.”>®

Yabanct ve eski esir kokenli askerlerin silahlandirilmasi, Bolsevik yonetimi acgisindan
insan giicii ihtiyac1 ile siyasi sadakat kaygisinin birlikte degerlendirilmesini
gerektirmistir. Enternasyonal birlikler Sovyet askeri ve parti yapilarinin denetimi altinda
faaliyet gostermistir. Bununla birlikte biitlin birliklerin ayni 6l¢iide denetlendigi veya

biitiin eski esirlerin ayni1 giivenlik kategorisinde degerlendirildigi varsayilmamalidir.

Tiirk esirlerinin Kizil Ordu’ya katilma nedenleri homojen degildi. Bir kism1 Bolsevik
diisiinceleri benimsemis, daha genis bir kesim ise kamp sartlarindan kurtulmak, iase ve
barmma saglamak veya memlekete doniis imkéni elde etmek amaciyla Sovyet
kurumlartyla is birligi yapmustir. Bazi askerlerin ilk firsatta birliklerden ayrilmay1 veya
Tiirkiye’ye gecmeyi hedefledigi de kaynaklara yansimmistir. Kizil Ordu’daki Tiirk

teskillerinin sayis1 ve mevcudu asagida 3.6.4’te karsilastirmali olarak ele alinmaktadir.”’

Bakii’de 1920 yazinda teskil edilen Tiirk Kizil Alay1, goniilliiliik, maddi zorunluluk ve
idari baski arasindaki gerilimin en somut Orneklerinden biridir. Birligin kurulusu,
personel bilesimi, Ankara’nin tutumu, Zengezur harekati ve sonraki akibeti asagida

3.6.5’te kaynak tenkidiyle ayrintili olarak incelenecektir. Burada yalnizca alayin fiilen iki

https://docs.historyrussia.org/, (Erisim tarihi: 16.08.2026). Karar is¢iler ve yoksul koyliiler hakkindadir;
yabanci savasg esirlerini otomatik bigimde kapsamaz.

736 BIIUK, «/lekper 0 MpHOOPETEHUA TIPaB POCCHIACKOTO rpaxaanctsa», 1 anpens 1918 r., Jexpemot
Cosemckoti eracmu, T. 11, Mocksa, 1959, C. 40-41; elektronik metin:
https://docs.historyrussia.org/ru/nodes/158730, (Erisim tarihi: 16.08.2026). Kararname RSFSC’de yasayan
yabancilara yoneliktir, yalnizca savas esirlerine mahsus degildir. Kizil Ordu mevcudu igin bk. Alexandre
Sumpf, “Russian Civil War”, 1914-1918-online. International Encyclopedia of the First World War,
https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article/russian-civil-war/, (Erisim tarihi: 16.08.2026).

757 Tiirklerin Kizil Ordu’ya katilma nedenlerinin gesitliligi i¢in Ali Asker, “Bolsevik Devrimi”, s. 129-130;
Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara, 1990, s. 445, 457.
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taburlu bir birlik haline geldigini ve Mustafa Suphi’nin daha biiyiik bir askeri teskil kurma

tasavvurunun gerceklesmedigini belirtmek yeterlidir.

I¢ savas yillarinda Sovyet Rusya’da 500’ askin yabanci enternasyonalist birlik
kuruldugu ve bunlarin toplam mevcudunun yaklasik 200.000-300.000 kisi oldugu
yoniinde tahminler bulunmaktadir. Bu toplam yalnizca savas esirlerinden olugmamis,
yabanci is¢ileri, gogmenleri, siyasi miiltecileri ve eski savas esirlerini birlikte kapsamuistir.
Bu nedenle 200.000-300.000 kisinin tamamini “yabanci savas esiri” olarak gostermek
dogru degildir. Ayni biiytikliikte bir yabanci esir kitlesinin Beyaz Ordularda savastigi ve
Bolsevik saflarindaki yabancilarin karsi cephedekilerden biitiiniiyle daha disiplinli
oldugu yoniindeki genellemeler de mevcut kaynaklarla kesin  bigimde
dogrulanamamaktadir. Bolsevik propagandasinin basaris1 milliyete, bolgeye, zamana ve

askerlerin maddi sartlarina gére dnemli dl¢iide degismistir.”>8

3.6.4. Diger Esir Gruplan ile Karsilagtirmal Cerceve

Osmanli askerleri, Rusya’ni elindeki Ittifak Devletleri savas esirleri i¢inde esas alman
toplam esir sayisina ve veri setine gore yaklasik yiizde 2,8-3,3 arasinda bir paya sahipti.
Bu sebeple Kizil Ordu’daki yabanci unsurlar arasinda Tiirklerin sayist da sinirli kalmustr.
Poznahirev’in tahminine gore Bolsevik saflarinda gorev yapan eski Osmanli savas esirleri
ve sivil mevkuflarin toplami 1.000-1.200 kisiyi asmamuig, Tiirk veya Tiirk agirlikli
teskillerin sayis1 da en fazla dért olmustur.”>® Bu birliklerin tamanmi ayni biiyiikliikte, ayni
stireklilikte veya biitlinliyle Tiirklerden olusan birlikler degildi. Katilim nedenleri
arasinda ideolojik yakinligin yani sira kamp sartlarindan kurtulma, iase ve barinma
saglama, serbest dolasma ve yurda donlis imkani elde etme beklentisi belirleyici

olmustur.”%

Tiirk askeri unsurlarimin dogrulanabilen faaliyetleri 1918’de Kazan-Ufa g¢evresindeki

siirli ve tartismali olusumlar ile 1920’ de Bakii-Zengezur hattindaki Birinci Tiirk Nisanci

78 B. B. Tlosnaxupes, «Typelkue BouHckue GopmupoBanus», Bonpocet ucmopuu, Ne 7, 2014, ¢. 159-169.
Miiellifin verdigi 200.000-300.000 rakami yalnizca savas esirlerini degil, Kizil Ordu’daki biitiin yabanci
enternasyonalistleri ifade etmektedir.

73 B. B. Ilosnaxupes, Typeykue coennonnenivie, c. 243, 253-254, 256.

760 Ali Asker, “Bolsevik Devrimi”, s. 130.
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Alay1 etrafinda toplanmaktadir. Bu 6rneklerin ayrintilar asagida 3.6.5°te ele alinacaktir.
Karsilastirmali bakimdan 6nemli olan, Tiirk eski esirlerinin askeri katilimimin Macar
ornegine gore hem sayisal hem orgiitsel agidan ¢cok daha sinirli kalmasidir. Macar savas
esirleri, Bolseviklerin yabanci esirler arasindaki orgiitlenmesinin en genis 6rneklerinden
birini olusturmustur. Ivan Volgyes, Rusya’da 600.000’den fazla Macar savas esiri
bulundugunu ve bunlarin 100.000’e yaklasan bir béliimiiniin farkli donemlerde Bolsevik
saflarinda savastigini ileri siirmektedir. Baska c¢alismalarda daha diisiik rakamlar
verildiginden, 60.000-100.000 aralig1 kesin sayim degil tahmin olarak kullanilmalidir.”®!
Esirlerin ¢ok biiyiik boliimii er ve astsubay statiisiindeydi. Bununla birlikte bunlarin
tamaminin fakir koylii ve is¢i oldugu veya eski rejime donmek istemedigi bigimindeki
toplu psikolojik hiikiimler kaynaklarin tasiyabilecegi sinir1 asmaktadir. Béla Kun ve Tibor
Szamuely gibi esir kokenli sosyalistlerin Orgiitlenme ve propaganda g¢aligmalarinda
onemli rol oynadigi, Macarca gazeteler ve siyasl egitim gruplar1 olusturuldugu
bilinmektedir.”®> Macar enternasyonalistler Sibirya, Ural, Moskova ve diger cephelerde
Kizil birlikler i¢inde savasmis, Cekoslovak Lejyonu ve Beyaz kuvvetlere karsi gesitli
harekatlara katilmistir.”®> Sovyet kaynaklarinin Macar birliklerini disiplinli ve giivenilir
gostermesi Onemli olmakla birlikte, bu ovgiiler biitiin Macar esirlerin siyasi tutumunu
yansitmaz. Volgyes de Bolsevikler i¢in savasanlarin yalnizca kiigiik bir boliimiiniin
komiinist ideolojiyi biitiiniiyle benimsedigini belirtmektedir.”®* Rusya’daki Macar
komiinist kadrolarin bir kismi1 1918 sonlarinda iilkesine donerek 1919 Macar Sovyet
Cumbhuriyeti’nin kurulusuna katilmistir. Bu tecriibe Macar komiinist hareketine 6nemli
bir kadro aktarimi saglamis, fakat Macaristan’daki devrimin tek nedeni olmamustir. Esir
kokenli Mat¢ Zalka gibi isimler daha sonra Sovyet askeri ve Komintern ¢evrelerinde

faaliyetlerini siirdiirmiistiir.”®®

76! Tvan Volgyes, “Hungarian Prisoners of War in Russia, 1916-1919”, Cahiers du Monde Russe et
Sovietique, Vol. 14, No. 1-2, 1973, p. 54-85. Makalenin 6zetinde Rusya’daki Macar esirlerin 600.000’i
astig1 ve 100.000’e yakiminin Bolsevik saflarinda savastigi belirtilir. Literatiirde daha diisiik tahminler de
bulundugundan rakamlar kesin sayim olarak kullanilmamalidir.

762 Miklos Molnar, 4 Short History, p. 3.

763 Ivan Volgyes, “Hungarian Prisoners of War in Russia, 1916-1919”.

764 Ivan Volgyes, “Hungarian Prisoners of War in Russia, 1916-1919”, p. 54-85.

765 Tvan Volgyes, “Hungarian Prisoners of War in Russia, 1916-1919”, Cahiers du Monde Russe et
Soviétique, Vol. 14, No. 1-2, 1973 (pp. 54-85), pp. 78, 80, 82.
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Rusya’nin elindeki Alman savas esitlerinin sayis1 yaklasik 167.000-168.000 idi.”®® 3 Mart
1918 tarihli Brest-Litovsk Antlagmasi’nin 8. maddesi savas esirlerinin yurda doniisiinii
Ongormiis, Alman-Rus ek antlagsmasinin 17. maddesi iadenin usuliinii ayrintilandirmstir.
Bununla birlikte i¢ savas, ulasgimin ¢dkmesi ve Rusya’nin genis cografyasi nedeniyle
uygulama diizenli ve siiratli olmamis, 6zellikle Sibirya ve Orta Asya’daki bir¢ok esirin
doniisii yillarca gecikmistir.”” Alman savas esirlerinin Bolsevik saflarina katilimi
Macarlara gore daha sinirli kalmis, buna ragmen Alman komiinist seksiyonlari ile kii¢lik
enternasyonalist miifrezeler faaliyet gostermistir. Hugo Eberlein’in 1919°da Alman
Komiinist Partisi adina Komintern’in kurulus kongresine katilmasi, Alman komiinist
hareketinin Komintern’le bagini gosterir, ancak onu Rusya’daki bir Alman savag esiri
ornegi haline getirmez.”®® Rusya’daki Alman esirlere yonelik Bolsevik propaganda ve
askeri katilim oOlgek bakimindan siirli, bolgesel ve heterojen kalmistir. Bu nedenle
Alman esirlerin ¢cogunun Bolsevik saflara katildig1 veya kalanlarin esas olarak teknik

damismanlik yaptig1 gibi genellemelerden kagimilmalidir.”®

3.6.5. Ornek Olay: Tiirk Kizil Alay1 (Birinci Tiirk Nisanci Alay1)

Bakii’de 1920 yazinda teskil edilen Birinci Tiirk Nisanct Alayi, yalnizca savas
esirlerinden olusan bir birlik degildi. Kadroda eski Osmanli askeri personeli, savas esirleri
ve sivil mevkuflar birlikte yer aliyordu. Birligin tarihini karmagiklastiran baslica husus,
ayn1 teskilin farkl1 safhalarda farkli adlarla kaydedilmis olmasidir. Ibrahimov ve Islamov,
1920°deki kayitlar1 dort ayr Tiirk askeri teskili gibi siniflandirmistir. Poznahirev ise arsiv
belgelerini karsilastirarak bu dort kaydin esasen ayni birligin, yani Birinci Tiirk Nisanci

Alayr’nin  kurulus, biiyime, komuta ve cepheye sevk safhalarini yansittigini

766 Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”.

767 The Peace Treaty of  Brest-Litovsk, 3 March 1918, Art. VIII,
https://avalon.law.yale.edu/20th_century/brest.asp; ayrica bk. Supplementary Treaty to the Peace Treaty of
Brest-Litovsk, Art. 17, https://avalon.law.yale.edu/20th_century/entecord.asp, (Erisim tarihi: 16.08.2026).
768 Jane Degras (ed.), The Communist International, 1919-1943: Documents, Vol. 1: 1919-1922, Oxford
University Press, London-New York-Toronto, 1956, p. 4-6.

76 Arnold Krammer, “Soviet Propaganda among German and Austro-Hungarian Prisoners of War in Russia,
1917-19217, in Samuel R. Williamson Jr., Peter Pastor (eds.), Essays on World War I: Origins and Prisoners
of War, Columbia University Press, New York, 1983, p. 239-264; krs. Reinhard Nachtigal, Lena Radauer,
“Prisoners of War (Russian Empire)”, 1914-1918-online. International Encyclopedia of the First World
War, 8 October 2014, https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article/prisoners-of-war-russian-empire/,
(Erigim tarihi: 16.08.2026).
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gostermistir.”’® Alayin mevcudu konusundaki tespitlerde de ihtiyatl davranmak elzemdir.
Yanikdag yaklasik 1.000 kisilik bir Tiirk Kizil Tugayindan s6z ederken, Poznahirev’in
arsiv temelli hesabinda alayin azami mevcudu 800’ asmamustir. Ayn1 arastirmaci, 1918-
1921 arasinda Kizil Ordu saflarinda ¢esitli Tiirk veya Tiirk agirlikli teskillerde gorev
yapan eski Osmanli askeri ve sivil esirlerinin toplamini yaklagik 1.000-1.200 kisi olarak

tahmin etmektedir.””!

Bakii’deki alayin ortaya ¢ikisini, daha 6nce Rusya’nin baska bolgelerinde goriilen Tiirk
askeri teskillerinden ayirmak gerekir. 1918 yazinda Kazan ¢evresinde Tiirk
komiinistlerinin olusturdugu bir silahli grubun varligi belgelenmektedir. Tiirkistan
Cephesi’nde ise 27 Haziran 1920°de Miistakil Pers Enternasyonal Miifrezesi biinyesinde
bir Tiirk boliigliniin kurulmasi emredilmistir. Bu iki 6rnek, Bakii’deki alayin dogrudan
onciilii veya ayni teskilin devami olarak degerlendirilmemelidir.”’? Kazan drneginde 23
Agustos 1918 tarihli yazigsma, Tiirk komiinistlerinin Sovyet birlikleri safinda savagan bir
“partizan miifrezesi” kurdugunu agik¢a bildirmektedir. Daha sonraki Sovyet anlatilarinda
bu yap1 Moskova’da teskil edilmis diizenli bir “Tiirk Kizil Boliigii” seklinde sunulmussa
da 25-26 Eyliil 1918’deki toplantilar, mevcut bir savas¢1 grubun yeniden orgiitlenmesi ve
genisletilmesi ¢abasi olarak okunmaya daha elverislidir.””® Poznahirev de Brest-Litovsk
sartlar1 altinda Moskova’da diizenli bir Tiirk boliigii kurulmus oldugu iddiasina ihtiyatla

yaklagmakta, Kazan c¢evresindeki yapinin gecici bir partizan miifrezesi niteliginde

770 3ynpdann Uman ornsl M6parumos, Topuk Mycianmosnu HMcnamos, «IHTepHAMOHANKMCTHL B GOphOe
3a BiacTh CoBeToB B 3akaBKasbey, i¢inde Mumepnayuonanucmol. Tpyosiwuecs 3apyOesicHblXx cmpan —
yuacmuuxu 60pvovl 3a enacmes Cosemog Ha iee u eocmore Pecnyonuxu, Hayka, Mocksa, 1971, c. 224-
225. Humeprnayuonanucmel. Tpyoswuecs 3apybescuvix cmpan — yyacmHuuxu 60pvovl 3a enacms Coeemos,
oTB. pen. A. SI. Manycesny, Hayka, Mocksa, 1967. FOcud A66ac ornst barupos, M3 ucmopuu cogemcko-
mypeykux omuowenuti ¢ 1920-1922 ze., Baky, 1965, c. 45. Tasnifin arsiv temelli elestirisi i¢in bk. B. B.
Ilo3naxupes, Typeykue goennonnenuwvie, c. 243, 253.

" Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, Journal of Contemporary History,
Vol. 34, No. 1, 1999 (pp. 69-85), p. 81. B. B. Ilo3naxupes, Typeyxue goenronnennwle, c. 243, 253-256.
Glenn L. Roberts, Commissar and Mullah: Soviet-Muslim Policy from 1917 to 1924, Universal-Publishers,
Boca Raton, 2007, p. 90.

772 Kazan 6rnegi icin Tiirkive Komiinist Firkasi'min Birinci Kongresi (10-16 Eylil 1920), (Der.: Emel
Seyhan Atasoy, Meral Bayiilgen), 2. Baski, Sosyal Tarih Yaymlari, 2018, s. 26. Aktaran Cemil Kutlu,
Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 244. Tiirkistan Cephesi’ndeki Tiirk boliigi i¢in bk. boesoe coopyacecmeo
mpyosuuxcs 3apybescrvlx cmpan ¢ Hapooamu Cosemckoui Poccuu (1917-1922): Coéoprux 0okymenmos,
Cosetckast Poccusi, Mocksa, 1957, Dok. Ne 400, c. 410.

7 Huss Cyb6aes-Kazannsl, «HOCTpaHHbIE MHTEpHAIMOHATUCTEL B Tarapun (1917-1920 rr.)», iginde
Humeprnayuonanucmer 8 60sx 3a enacmv Cosemog, Mpiciis, MockBa, 1965, c. 346-347. M. A. Ilepcur,
«Typernkue uaTepHanMOHANHCTH B Poccun», Hapoowr Asuu u A¢ppuku, Ne 5, 1967, c. 65. Husz Cybaes-
Kazanusr, «Typelikue BoeHHOIUIEHHBIE B [T0BOIDKBE: (parMeHTsl HCTOPHNY, Ix0 6exo8 (I acviprap Asazvl),
Ne 1/2, 1999, c. 280-282.
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olabilecegini belirtmektedir. Eyliil 1918’den sonra bu birligin kaynaklardaki izi biiyiik

ol¢iide kaybolmaktadir.”’*

Bakii’de daha kalic1 bir Tiirk askeri birliginin teskili, Azerbaycan’in 27-28 Nisan 1920°de
Sovyetlestirilmesinden sonra miimkiin olmustur. Bundan 6nce Halil Pasa, Baha Sait ve
Dr. Fuat Sabit cevresinde faaliyet gosteren Tiirk Komiinist Firkasinin baglica amaci,
Bolseviklerle iligki kurmak ve Anadolu’daki Milli Miicadele’ye yardim saglanmasina
aracilik etmekti.”” XI. Kiz1l Ordu’nun Bakii’ye girisi sirasinda Tiirk savas esirlerinden
kurulmusg alaylarin bulundugu ve bunlarin Necati Bey tarafindan yonetildigi yolundaki
bilgiler ise dogrulanmis teskilat kayitlarindan ¢cok donemin siyasi sOylentileri arasinda
degerlendirilmelidir.”’® Mustafa Suphi ve arkadaslari 27 Mayis 1920°de Bakii’ye
geldikten sonra mevcut Tiirk komiinist tegkilatini yeniden diizenlemis ve Abid Alimov’un
kurmaya calistig1 askeri kitay1 teskilatin askeri subesine baglamistir. Askeri sube ve kita
midiirligiine Abid Alimov, siyasi komiserlige Stileyman Sami getirilmistir. Birligin daha
sonraki muharebe sathasindaki kumandani ise Mehmet Emin (Rusga kaynakta Mawmen

OMuR) tayin edilmistir.””’

Alaym teskilatlanmasi Haziran-Ekim 1920 arasinda devam etmis, iki taburlu birlik esas
olarak Bakii’de, kismen Yekaterinodar ve Romanovski ¢iftligi ¢evresinde olusturuldu.
Astrahan, Yekaterinodar, Maykop, Nalg¢ik, Rostov ve Stavropol gibi merkezlerde
propaganda ve kayit faaliyetleri yiiritiildii, Rusya’nin i¢ bdlgelerine gorevliler
gonderilmistir. Tiirkiye Komiinist Teskilati, Sovyet Azerbaycani’nda yasayan Tiirkiye
tebaasinin da seferber edilmesini istemis, ancak zorunlu seferberlik diisiincesi Sovyet
askeri makamlarinca benimsenmemistir. Mustafa Suphi’nin daha biiyiik bir “Tiirk Kizil
Timeni” ve Cerkes stlivari birlikleri kurmaya yonelik tasarilar1 da uygulamaya
gecirilememistir.”’® Poznahirev’in yeniden kurdugu teskilat kronolojisine gore birlik

Haziran-Temmuz 1920°de XI. Ordu’nun 2. Yedek Alay1 i¢inde bir miifreze olarak

774 B. B. Ilosnaxupes, «Typelkue BouHcKHEe GOPMUPOBAHHs», . 159-169.

775 Yavuz Aslan, “Bolseviklerle liski Kurmak Amactyla Olusturulan Bir Siyasi Kurulus: Tiirk Komiinist
Firkas1 (Baki-1920)”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, Say1: 6, 2002 (ss. 31-52), ozellikle s. 44-48.

776 Mehmed Emin Resulzade, Azerbaycan Cumhuriyeti, s. 86-87. Glenn L. Roberts, Commissar and
Mullah, p. 90. O. P. AiipaneroB, «CoBeruzauust ApMeHHH B KOHTeKcTe coObITHH 1920-1921 11.%, Pycckuii
coopnuk, Tom: XXVIII, Mocksa, 2020, c. 521-522.

777 Yavuz Aslan, Tiirkive Komiinist Furkast 'nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1997, s. 117. Tiirkiye Komiinist Firkasi 'nin Birinci Kongresi, s. 32.

778 B. B. Ilo3naxupes, «Typelkue BOUHCKAE (POPMHUPOBAHM», C. 159-169. Tiirkiye Komiinist Firkasi nin
Birinci Kongresi, s. 32-33. Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 245.
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goriinmekte, daha sonra alay seviyesine yiikselmektedir. Ekim ortasinda mevcudu 700’iin
tizerine ¢ikmig, ancak 800’ asmamustir. Kadronun onemli bir kismin1 1918 Kafkas
seferinden sonra Azerbaycan ve Kuzey Katkasya’da kalmig profesyonel Osmanli
askerleri, geri kalanim savas esirleri ve sivil mevkuflar olusturuyordu.””” Subaylara aylik
7.500, erlere 3.500 ruble 6deniyordu. Bununla birlikte ayn1 donemde Bakii’deki yiiksek
fiyatlar dikkate alindiginda, bu maaslarin tek basina gii¢lii bir ekonomik cazibe yarattigini
soylemek giictiir.”®® Karauz’un verdigi daha erken safha bilgileri de bu tabloyla
uyumludur. Mustafa Suphi grubunun 27 Mayis’ta Bakii’ye gelisinden sonra Abid
Alimov’un tegkil etmeye calistig1 birlik denetim altina alinmig, Haziran ortasina kadar
yaklagik 250 kisi toplanmis ve kita XI. Kizil Ordu tarafindan silah ve miihimmatla

desteklenmistir.”®!

Alaym kagit lizerindeki kurulus ilkesi goniilliiliiktii. Bununla birlikte “goniilliiliik™
kavrami, esirlerin i¢inde bulundugu maddi sartlardan ve yurda doniis imkanindan
bagimsiz degerlendirilmemelidir. Bakii’ye ulasan Tiirk esirlerinin diizenli bir Osmanl
veya TBMM temsilciliginin korumasindan yoksun olmasi, iase ve sevk islemlerinde
Tiirkiye Komiinist Teskilatinin Esirler Subesine bagimliliklarini artirmistir. Binbasi Arif
Bey ile Sevket Siireyya Aydemir’in gozlemleri de esirlerin 6nemli bir boliimiiniin
onceliginin ideolojik miicadeleden ziyade esaretten kurtulmak ve memlekete donmek
oldugunu diisiindiirmektedir.”®> Bu gerilimi gdsteren en acik kayitlardan biri, 20 Eyliil
1920°de alay kumandaninin Mustafa Suphi’ye gonderdigi yazidir. Bir giin once
Astrahan’dan gelen 96 Tiirk, Bakii’ye askeri hizmet i¢in degil Tiirkiye’ye gonderilmek
tizere geldiklerini belirterek alaya kaydolmay1 reddetmistir. Mustafa Suphi’nin kongreye
sundugu rapora gore de o tarihe kadar Bakii’ye ulagan 1.099 esirden yalnizca 349°u iki

kafile halinde Tiirkiye’ye gdnderilebilmisti.”®® Halil Pasa’nin 5 Agustos 1920 tarihli

7 Yavuz Aslan, Tiirkive Komiinist Firkast 'nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, s. 122-123. Tiirkiye Komiinist
Firkasi’min Birinci Kongresi, s. 33. Alaymn safhalari, azami mevcudu ve Mehmet Emin’in kumandanhigi
icin bk. B. B. ITo3naxupes, Typeykue soenrnonnennvie, ¢. 243, 253-254.,

780 B. B. IlosnaxupeB, «boeBoe mpuMeHeHHE 1-To CTPENKOBOro mnojika Typelkoi KpacHoil apmuu B
3anresype B HossOpe 1920 r.», c. 89. Ayrica bk. B. B. ITo3naxupes, Typeyxue soennonnennvie, c. 246.

81 Yiicel Karauz, Birinci Diinya miiharibasi illorinda Azorbaycandak tiirk asirlori, Baki, 2022, s. 142-143.
782 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt: 2, s. 932. Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam,
Istanbul, 1993, s. 197. Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 245-246.

783 Doksan alt1 esirin alaya kaydolmay1 reddetmesi i¢in bk. B. B. I[losnaxupes, Typeyxue oennoniennvie,
c. 245. Bakii’ye gelen 1.099 esirden 349’unun Tiirkiye’ye gonderildigine dair Mustafa Suphi raporu icin
bk. Yavuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkasi 'nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, s. 122-123. Ayrica Tiirkiye
Komiinist Firkast 'min Birinci Kongresi, s. 33 ve Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 245.
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yazisi, alaya katilim ile yurda doniis arasindaki iliskinin Tiirk askeri ¢evrelerinde de
tartistldigini  gostermektedir. Halil Pasa, malul esirlerin dogrudan Tiirkiye’ye
gonderilmesini, Bolsevik olmak veya Azerbaycan ya da Rusya’da kalmak isteyenlerin
Bakii’deki Tiirk birligine alinmasini, bunu istemeyenlerin ise Tiirkiye’ye sevk edilmesini
teklif etmis ve bu esaslarda mutabakat saglandigini bildirmistir. Bu kayit, en azindan ilke
diizeyinde, alaya katilmak istemeyenlere yurda doniis yolunun acik tutulmaya
calisildigini gostermektedir. Ancak bu mutabakatin uygulamada ne 6l¢iide isletildigi ayni

belgeden kesin olarak anlasilamamaktadir.”%*

Mustafa Suphi cevresinin esirlere yonelik propaganda faaliyeti aciktir. Bakii’de
hazirlanan bildirilerde Tiirk askerleri, diinya is¢ilerinin miicadelesi adina Bolsevik
saflarina cagrilmistir.”®> Bunun yaninda, alaya katilmay1 reddeden esirlere baski ve siddet
uygulandigi yolunda iddialar da vardir. Kdzim Karabekir’in kayitlari ile TBMM’ nin 13
Eyliil 1921 tarihli gizli oturumunda yapilan beyanlar, baz1 esirlerin dldiiriildigiinii ve
Mustafa Suphi ¢evresinin milll duygular giiglii esirlere karst siddet kullandigini ileri
siirmektedir. Bu kayitlar 6nemli tanikliklardir, fakat biitiin infaz iddialarini tek baslarina
kesinlesmis olaylar haline getirmez.’3® Ankara’ya ulasan diplomatik raporlarda da vaat,
tehdit, cebri alikoyma ve 6ldiirme iddialar1 yer almaktadir. Hariciye Vekaletinin 13 Eyliil
1920 tarihli sifresinde Suphi’nin esirleri vaat ve tehditle Tiirkiye’ye gitmekten alikoydugu
yoniinde “mevsukan istihbar” bulundugu belirtilmistir. Trabzon Sehbenderi Sabri Bey’in
18-19 Kasim 1920 tarihli raporunda ise esirlerin Bolsevik olmaya ve Kizil Ordu’ya
katilmaya zorlandig1, katilmayanlardan bazilarinin 6ldiiriildiigii yolunda kendisine ulasan
haberler aktarilir. Rapordaki “cebrediyormus” ve “katletmisler” ifadeleri, bu son
bilgilerin dogrudan gorgii taniklifindan ziyade istihbari aktarim niteliginde oldugunu

gostermektedir.”®’

84 Yiicel Karauz, s. 146-147.

85 Mete Tungay, “TKP’nin 1920 Giiziinde Rusya’da Yasayan Tiirk Esirleriyle Tiirkiye Tebaasina
Seslenisi”, Tarih ve Toplum, Say1: 58, Ekim 1988, s. 19-20. Metin i¢in ayrica bk. Cemil Kutlu, Rusya’da
Tiirk Harp Esirleri, s. 246-248.

786 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 833. Ayrica bk. TBMM Gizli Celse Zabitlari, Cilt: 2. Aktaran
Cemil Kutlu, Rusya’da Tiirk Harp Esirleri, s. 249-250.

787 Hariciye Vekaletinden Azerbaycan Miimessili Memduh Sevket Bey’e sifre telgraf, 13 Eylil 1336
(1920), DB-TDA, No: 571-34826-13740, 10-8. Trabzon Sehbenderi Sabri Bey’den Hariciye Vekaletine,
18-19 Tesrinisani 1336 (Kasim 1920), DB-TDA, No: 571-34826-13740, 9-8.
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Esirlerin yurda doniisii meselesi yalniz alaymn i¢ diizeniyle sinirli degildi. Ankara
Hiiktimeti, esirlerin Tiirkiye’ye sevki i¢in Sark Cephesi Kumandanligi emrine 50.000
lirahk kredi agmustir.’®® Ocak 1921°de Tuapse Sehbenderligi, Sovyet 9. Ordu
makamlarinin bélgedeki Tiirk esirlerini XI. Orduya gondermek istedigini ve Anadolu’ya

sevklerine izin vermedigini bildirmistir.”®’

Alayin askeri egitiminin yaninda siyasi egitimine de onem verilmistir. 17 Temmuz
1920°de agilan Parti Mektebi alt1 haftalik bir program uygulamis, burada yetisenlerin bir
boliimii daha sonra Tiirk alayinda siyasi gorevlerde kullanilmistir. Abid Alimov’un 26
Temmuz tarihli Yeni Diinya yazist da eski Osmanli ordu zihniyetinin yerine yeni bir
siyasi-askeri disiplin olusturma hedefini yansitmaktadir.””® Buna ragmen Ekim 1920
ortasinda alaydaki komiinist orani yaklasik yilizde 7°de kalmistir. Ankara Hiikiimeti de
baslangicta bu birlige ihtiyatla yaklasmistir. 7 Eyliil 1920°de Tiirkiye’nin yeni insan
giiciine ihtiya¢ duymadigi bildirilmis, yaklasik iki hafta sonra ise bu tutum
degistirilmistir.”!

Alayin Anadolu yoniine sevki kararlastirildiginda gilizergah Bakii-Yevlah-Agdam-Susa-
Gorus-Nahgivan hatt1 olarak belirlenmistir. Bu yolun Zengezur’dan ge¢mesi, birligi
dogrudan bolgedeki Sovyet-Ermeni ¢atismasinin i¢ine sokmustur. Zengezur’da Sovyet
askeri varligina kars1 direnis Eyliil sonundan itibaren yeniden siddetlenmis ve 10 Ekim’de
Garegin Njde’nin dnderliginde genis ¢apli bir ayaklanmaya déniismiistiir.””> Alay 18
Ekim’de hala Agdam’dayd: ve 24 Ekim’de Gorus’a ulasti. Zengezur Vurucu Grubu XI.
Ordu’nun 20 Ekim tarihli emriyle olusturulmus, P. V. Kurisko 25 Ekim’de bolgedeki

788 Hariciye Vekaleti’'nden Memduh Sevket Bey’e, 13 Eyliil ve 27 Tesrinievvel 1336 tarihli sifrelere zeyl,
DB-TDA, No: 571-34770-13693, 3-14. Kredinin Trabzon Sehbenderligine bildirilmesi i¢in ayrica bk. DB-
TDA, No: 571-34826-13740, 9-10.

78 Tuapse Sehbenderi Sabri Bey’den Hariciye Vekili Muhtar Bey’e, 18/25 Kanunusani 1337 (Ocak 1921),
DB-TDA, No: 571-34826-13740, 7-21. Aymi hususun Hariciye Vekaletince Moskova Sefaretine
bildirilmesi i¢in bk. No: 7-19.

790 Parti Mektebi i¢in bk. Yavuz Aslan, Tiirkive Komiinist Firkast 'nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, s. 147-
150.

1 B. B. [losnaxupes, Typeykue oennonneniie, c. 244, 246.

2 Comil Hosonli, Azarbaycan Xalg Ciimhuriyyatinin xarici siyasati (1918-1920), Baki, 2009, s. 264, 297.
O. P. AiipanieroB, «CoBetrm3anust ApmeHum», c. 537. Zengezur’daki 10 Ekim ayaklanmasi ve giizergahin
askeri riskleri i¢in ayrica bk. B. B. ITo3naxupes, «boeBoe npumenenue», c. 89.
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kuvvetlerin kumandasini fiilen iistlenmistir. Tiirk alay1 da Gorus’a ulasmasinin ardindan

bu grup icinde harekat gérevine alinmustir.”

27 Ekim tarihli harekat emri Tiirk alayina Yayci’daki kuvvetlere taarruz ettikten sonra
Vaghudi-Karakilise-Seki-Angelaut hattindan Nahg¢ivan yoniinde ilerleme gorevi
vermistir. Poznahirev’in emir lizerindeki degerlendirmesine gore Tiirklerin taarruza diger
kollardan yirmi dort saat once baslamasi ongoriilmiis ve bu durum alay1 ciddi bir askeri
riskle kars1 karsiya birakmustir.”** Kasim basinda Yayci cevresinde agir catismalar
yasanmis, silahlarin 6nemli bir boliimii kullanilamaz hale gelmis ve cephane sikintisi
artmistir. Kumandan Mehmet Emin, askerlerin kislik donanim ve iase eksikligini Bakii’ye
bildirmistir. Hovannisian’in Ermeni ve Sovyet kaynaklarina dayanan anlatis1 da Tiirk
alaymin Gorus-Yayci hattindaki gorevlendirilmesini ve Kurisko grubunun harekat

diizenini biiyiik 6l¢iide dogrulamaktadir.”?

Alayn esas ¢oziilmesi 20-21 Kasim 1920’de yasanmistir. Njde kuvvetleri Yayci’y1 ele
gecirirken Gorus’taki ayaklanma 83. Tugayin gerisine vurmus ve alaymn c¢ekilmesini
gliclestirmistir. 28. Tiimen harekat 6zetine gore yaklasik 700 kisilik mevcuttan 21 Kasim
saat 20.00’de yalniz 298 asker saflarda bulunuyordu. Bu fark, 6lii ve yaralilarla birlikte
esir, kaylp veya dagilan askerleri kapsayan mevcudiyet kaybidir. Poznahirev, G.
Mirzoyan’in aktarip yorumladig1 “Tatev’deki infaz: Mit ve Gercek” yazisina dayanarak,
400’e kadar Tiirk esirin bir kisminin kursuna dizildigini, bir kisminin Tatev ugurumuna
atildigint ileri stirmektedir. Ancak 1947 sorusturmasinda kurbanlarin kimligi hakkinda
farkli anlatimlar bulunmaktadir. Bazi taniklar kurbanlart Rus Kizil Ordu mensuplari ve
Ermeni komiinistler olarak tanimlarken Njde, bunlarin Kizil Ordu iiniformasi giymis

Tiirkler oldugunu savunmustur.”’® Bu nedenle mevcuttaki azalmanin tamami infazla

3 Boesoii nymo 11-1i Kpachoii apmuu 6 nepuod ycmanoenenus u ynpouenus Cogemckoil énacmu 6
Apmenuu: mau 1920 — nosopo 1921 2., Epean, 1978, Dok. Ne 37-40, 6zellikle Dok. Ne 39 ve derleyici
notu. B. B. Ilo3naxupes, «boeBoe mpumenenue», c. 89. A. b. Kaaumes, Humepsenyus u epasxcoanckasn
6otina 6 3axasxaszve, Boennsgat, Mocksa, 1960, c. 336-343.

7% 27 Ekim 1920 tarihli 3/on sayih emir igin bk. Boesoii nymo 11-ii Kpacnoii apmuu 6 nepuoo
yemanosnenus u ynpouenus Cosemckotl enacmu 6 Apmenuu, Dok. Ne 41. A. b. Kagumes, c. 341-342. Emrin
alay1 yirmi dort saat erken harekete gegirdigi ve bunun muhtemel sonuglar1 hakkindaki yorum igin bk. B.
B. Ilo3naxupes, «boeBoe npuMeHeHHe», ¢. §89.

795 Richard G. Hovannisian, The Republic of Armenia, Vol. IV: Between Crescent and Sickle: Partition and
Sovietization, University of California Press, Berkeley, 1996, pp. 119-122.

76 B. B. Ilosmaxupep, «boeBoe mpumenenne», c. 90-91. Ayrica bk. B. B. Ilosnaxupes, Typeyxue
soenHonentvle, c. 246-252. T'. MupsosH, «Mud u mpasna o paccrpene B TateBe», Hoeg kosuee, Ne 4
(163), despanb (15-28) 2011 . 1947 tarihli tanik ifadeleri ile Njde’nin sorgu beyanlarimi aktaran ikincil
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aciklanamaz. Alaym dagilmayan unsurlart Agdam tizerinden Bakii’ye ¢ekilmistir. 25
Mart 1921°de Tiflis yoluyla Kars’a ulasan kafile 235 Tiirk, 18 Hintli, 11 Nah¢ivanl ve 4
Iranlidan olusuyordu. Bu kafile alayn biitiin sag kalanlarin1 kapsamamaktadir. Bunlardan

4 subay ile 119 er Erzincan’a génderilmis ve Bat1 Cephesi’nde gorevlendirilmistir.””

Mevcut veriler, Bolsevik propaganda ve askerilestirme faaliyetlerinin Tiirk esir kitlesi
tizerinde yaygin ve kalici bir ideolojik doniisiim olusturdugunu gostermez. Akdes Nimet
Kurat, Kizi1l Ordu’ya katilan Tiirklerin 6nemli bir boliimiiniin komiinist kanaatten ziyade
sefalet sartlarindan kurtulma ve yurda dénme diisiincesiyle hareket ettigini belirtmektedir.
Ali Fuat Cebesoy’un Bakii’deki gozlemleri de bazi askerlerin dnceliginin Bolsevik
ideoloji degil Milli Miicadele’ye katilmak oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte
Cebesoy’un alayin mevcuduna iliskin 1.200 kisilik tahmini arsiv temelli sayilarla

uyusmamaktadir.”®

Mustafa Suphi’nin Mart 1919°da Rusya’nin c¢esitli cephelerinde
“binlerce” Tiirk Kizil askerinin savastigini ileri siirmesi de daha sonra tespit edilen sayisal
verilerle karsilastirildiginda miibalagali gériinmektedir.””® Sonug¢ olarak Bakii’deki
Birinci Tiirk Nisanc1 Alayi, Tiirk savas esirleri meselesi ile Tiirk-Sovyet siyasi
temaslarinin kesistigi kisa omiirlii bir askeri tesebbiistiir. Birligin kadrosu yalniz savas
esirlerinden olusmamustir. Bu yiizden katilimin nedenleri de yalniz ideolojik tercihe
indirgenemez. Alayin tarihi 6nemi, genis ve kalici bir Tiirk Bolsevik askeri hareketi

yaratmasindan ¢ok, 1920’de Bakii’de esirlerin yurda doniisii, siyasi Orgiitlenme ve

bolgesel askeri miicadelelerin ayn1 yapi i¢cinde kesismesini gostermesinde yatmaktadir.

kaynak i¢in ayrica bk. «/lenukaTnbiii Bonpoc» Hokae: mud u npasaa o paccrpene B Tarese, EADaily, 17
nekabpst 2019 r., https://eadaily.com/ru/news/2019/12/17/delikatnyy-vopros-nzhde-mif-i-pravda-o-
rasstrele-v-tateve (Erigim: 22 Agustos 2026).

7Y avuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkasi 'nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, s. 361-362, KAzim Karabekir’in
22 ve 25 Mart 1921 tarihli telgraflari. Kars’a ulasan 235 Tiirk, 18 Hintli, 11 Nahgivanli ve 4 Iranlidan
olusan 268 kisilik kafile i¢in ayrica bk. Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 244, dn. 78. Bu kafile
alayin biitiin mevcudunu veya biitiin sag kalanlarini temsil etmez.

78 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1990, s. 445, 457. Ali Fuat
Cebesoy, Moskova Hdtiralari, Temel Yayinlari, Istanbul, s. 34. Cemil Kutlu, Rusya’da Tiirk Harp Esirleri,
s. 251-253.

79 Mustafa Suphi’nin beyani igin M. A. Ilepcun, «Typelkue HHTEPHAIHOHATUCTH B Poccumy», Hapoout
Aszuu u Agppuxu, Ne 5, 1967, c. 65.



https://eadaily.com/ru/news/2019/12/17/delikatnyy-vopros-nzhde-mif-i-pravda-o-rasstrele-v-tateve
https://eadaily.com/ru/news/2019/12/17/delikatnyy-vopros-nzhde-mif-i-pravda-o-rasstrele-v-tateve
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3.7.MAVERA-YI KAFKAS KOMIiSERLIGi VE SAVAS ESIiRLERi

Mavera-y1 Katkas Komiserliginin hukuki ve siyasi konumu, kurulusundan itibaren gegici ve
tartismali olmustur. Komiserlik, Rusya’dan ayrildigini ilan etmemis, kendisini gegici bir
bolgesel iktidar olarak konumlandirmistir. Yonetim i¢inde Giirci Menseviklerin agirligi
belirgin olmakla birlikte Giircli, Ermeni ve Miisliiman/Azerbaycanli unsurlarin birbirinden
farkli siyasi hedefleri bu yapiin kirilganhigini siirekli olarak artirmuistir.’’ Asagida
goriilecegi lizere soz konusu kirillganlik, Kafkas Cephesi’ndeki savas esirlerine iligkin

diizenlemelerin hem miizakere edilmesini hem de uygulanmasini dogrudan etkilemistir.

Osmanli Devleti ile Tiflis merkezli yeni yonetim arasindaki temas, ilk olarak Kasim
1917°nin son giinlerinde ve askeri diizlemde kurulmustur. Osmanli 3. Ordu delegasyonu
ile Kafkas Cephesi’ndeki Rus ordusunu temsil eden asker-sivil heyet, 15 Aralik 1917°den
itibaren Erzincan’da toplanarak ateskes sartlarin1i miizakere etmis ve 18 Aralik’ta
anlagsmaya varmustir.3°! Boylece imzalanan Erzincan Miitarekesi, Petrograd’daki Sovyet
Hiiktimetiyle degil, Mavera-y1 Kafkas Komiserliginin denetimine gecen Kafkas Ordusu
komutanlig1 ile Osmanli 3. Ordusu temsilcileri arasinda akdedilmistir. Bununla birlikte
Tiirk tarafi, miizakerelerde Kafkas heyetinin “miistakil Kafkas hiikiimeti” sifatin1 kabul
etmemis ve bu ifade miitareke metnine alinmamistir; bu sebeple Erzincan Miitarekesi,
Komiserligin resmen taninmasi olarak degerlendirilmemektedir. Komiserlikle siyasi
temas ise Vehib Pasa’nin 9 Ocak 1918’de General Odiselidze’ye gonderdigi baris teklifi
iceren yaziyla belirgin bir resmi mahiyet kazanmis, 1917 sonunda acilan askeri temas

kanali 1918 basinda dogrudan siyasi-diplomatik yazismaya doniismiistiir. 2

Ateskes ortami, Kafkas Cephesi’ndeki savas esirlerinin hukuki ve fiill durumunu da

degistirmistir. Miitarekenin imzalanmasiyla cephedeki Osmanli-Rus silahli ¢atigmasi

80Enis Sahin, Tiirkive ve Maverd-yi Kafkasya Iliskileri Icerisinde Trabzon ve Batum Konferanslar ve
Antlasmalar: (1917-1918), Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2002, s. 116-119; /Jlokymenmor u
mamepuanvl no eHewHel nonumuke 3axasxazvs u I pysuu, Tunorpadus IlpaBurenscrBa ['py3uHckon
Pecnyomuku, Tudmuc, 1919, c. 7-8.

80IRichard G. Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, 1918, University of California Press,
Berkeley-Los Angeles, 1967, p. 121-122; JJokymenmel u mamepuaisi no newtneti nonumuxe 3akaskasos u
Ipysuu, c. 18-21; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1990, s. 332-
334.

892Enis Sahin, Tiirkiye ve Maverd-yi Kafkasya Iliskileri, s. 159-167, 193-200; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye
ve Rusya, s. 332-334.
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fiilen durmustur.3’®> Ne var ki metin, mevcut esirlerin topluca iadesine iliskin bir hiikiim
icermiyordu. Miitarekenin 8. bendi, demarkasyon hatlariyla ¢evrili tarafsiz bolgeye hem
askerlerin hem de mahalli halkin izinsiz ¢ikmasini yasakliyor, bu bolgeye c¢ikan askerlik
cagindaki biitiin erkeklerin harp esiri sayilacagini hiikkme bagliyordu; muharebe
doneminde adet olan noktalarda su, yakacak ve benzeri ihtiyaclarin temini i¢in tarafsiz
bolgeye ¢ikilmasina ise karsilikli anlasmayla izin verilebilecekti.®* Dolayisiyla bu
hiikiim, mevcut esirlerin iadesinden ziyade ateskes hattinin ihlali halinde dogacak yeni
esirlik statiisiinii diizenliyor, askerlik ¢agindaki mahalli erkek niifusu da belirli sartlarda

bu statiiniin kapsamina aliyordu.

Savag halinin hukuken sona ermesi, 3 Mart 1918 tarihli Brest-Litovsk Baris
Antlagmast’yla gerceklesmistir. Antlagmanin 8. maddesi, iki tarafin savas esirlerinin
memleketlerine gonderilmek iizere serbest birakilmasini, uygulamanin ayrintilarinin ise
ozel diizenlemelerle belirlenmesini éngdrmiistiir.**> Esasen 2/15 Aralik 1917°de Brest-
Litovsk’ta imzalanan umumi miitarekeye ek protokol de sivil esirler ile maldllerin siiratle
ve dogrudan cephe lizerinden iadesi i¢in diizenleme yapilmasini, 6zellikle kadinlar ile 14
yasina kadar ¢ocuklarin geri gonderilmesine Oncelik verilmesini ve savas esirlerinin
durumunun iyilestirilmesi igin acil tedbirler alinmasini hitkkme baglamist1.3% Bolsevik
Hiikiimet barigi imzalamadan 6nce de Rusya, malil esir miibadelesine katilmaktaydi:
Almanya ile Eyliil 1915’te baslayan uygulama kapsaminda 1917 sonuna kadar biitiin

devletlerden toplam yaklasik 22.000 maldl esir miibadele edilmisti.?"

Bu hukuki cerceve icinde 1918’de Osmanli esirlerinin bir kismi resmi yollarla serbest

birakilmig, devrimin ve idari ¢ozlilmenin yarattigi belirsizlikten yararlanan bazi esirler de

803Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 332-334; «J{oroBop 0 HepeMHpUH MEXIy Pycckumm u
Typenkumu apmusmu, neiictByromumn Ha KaBkascko-Typenkom teatpe BoitHb, /BII, Tom: 1, Mocksa,
1959, c. 53-55 (Dok. Ne 30).

8047TBIT, Tom: 1, c. 54-55 (8. bent).

805Brest-Litovsk Baris Antlagmasi, md. 8 (3 Mart 1918). Antlasmanin Ingilizce metni i¢in bk. Foreign
Relations of the United States: 1918, Russia, Vol. 1, “The Conclusion of the Peace of Brest-Litovsk”, The
Consul General at Moscow (Summers) to the Secretary of State, File No. 763.72119/1533, 1534, 1557,
1565, p. 443-445.

806 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 332. Ek protokol, 2/15 Aralik 1917 tarihli umumi miitareke ile
ayn1 giin imzalanmistir. Metin i¢in bk. Naval War College, International Law Documents: Neutrality,
Conduct and Conclusion of Hostilities, with Notes, 1918, Government Printing Office, Washington, 1919,
p. 149.

807Reinhard Nachtigal, Lena Radauer, “Prisoners of War (Russian Empire)”. Yazarlar, Rusya ile Almanya
arasinda maldl esir miibadelesinin Eyliil 1915°te bagladigini ve 1917 sonuna kadar biitiin devletlerden
yaklagik 22.000 maldliin miibadele edildigini belirtmektedir.



262

kendi imkanlartyla kamplardan ayrilmstir.*%® Bu gelismeler, 1918 i¢inde Rusya genelindeki
Osmanli esir mevcudunun belirgin bi¢cimde azalmasina yol agmustir. Ne var ki Giliney
Katkasya’daki tablo daha karmasikti. Komiserlikten Seym’e uzanan Tiflis merkezli yonetim
Brest-Litovsk Antlagmasi’ni tanimayi1 reddederken Bakii Sovyeti, Bolsevik iktidarini tantyan
ayr1 ve rakip bir gli¢ odagi olusturmustu. Bu boliinmiis otorite yapist i¢inde bdlgedeki
Osmanli savag esirlerinin tamami hemen serbest birakilamamustir. Nitekim mevcut
kaynaklar, Nargin ve Bakii’deki esirlik diizeninin giinliik idaresini dogrudan Mavera-y1
Kafkas Komiserligine baglamaya elverisli degildir; bu alanda Bakii’deki yerel askeri-sivil

makamlar ile Sovyet organlarmin daha dogrudan rol oynadig1 goriilmektedir.

Tiflis merkezli yOnetimin Brest-Litovsk Antlagmasi’ni tanimamasi ve Osmanli
Devleti’yle heniiz ayr1 bir baris akdetmemis olmasi, bolgedeki Osmanli esirlerinin
iadesinin ayrica miizakere edilmesini zorunlu kilmistir. Bu miizakerelerin ilk asamasini
Trabzon Konferansi olusturmustur. Osmanh tarafinin Ocak 1918’de baslattigi siyasi
temas girisimlerine Komiserlik bir siire kesin cevap vermemis, 14 Subat’ta miizakerelere
baslama karar1 almis ve 19 Subat’ta Osmanli tarafina baris goriismelerine hazir oldugunu
bildirmistir. 23 Subat’ta toplanan Seym baris sartlarin1 belirleme yetkisini iistlenmis,
ardindan konferansin Trabzon’da yapilmasi kararlastirilmistir. 14 Mart 1918°de baslayan
miizakerelerde Osmanli heyetine Rauf (Orbay) Bey, Mavera-y1 Kafkas heyetine ise Akaki
Chenkeli baskanlik etmistir.8%

Osmanl tarafi, Brest-Litovsk Antlasmasi’nin Ardahan, Kars ve Batum sancaklarinin Rus
birliklerince tahliyesini ve bu bolgelerin yeni statiisiiniin komsu devletlerle, 6zellikle Osmanl
Devleti’'yle mutabakat iginde belirlenmesini 6ngdren hiikiimlerini Mavera-y1 Kafkas
yonetimine de kabul ettirmeye calismis, s6z konusu hiikiimleri Elviye-i Selase’nin yeniden
kendi hakimiyetine girmesinin hukuki dayanagi olarak yorumlamistir. Mavera-y1 Kafkas
Seymi ise Brest-Litovsk sartlarini kabul etmemistir. Bu anlagmazlik Trabzon goriismelerini
¢ikmaza stiriiklerken Osmanli ordusu, 12 Subat 1918’de baslattig1 ileri harekat: stirdiirmiis;

Kars, Ardahan ve Batum {izerinde fiili denetim kurmaya yonelerek 14 Nisan 1918’de Batum

808Mahmut Akkor, “I. Diinya Savas1 Déneminde Kafkasya’da Bulunan Tiirk Esirleri”, s. 45.

8Richard G. Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, p. 131-140; Tpanesynockas u
Bamymckas mupnule kongepenyuu: @espanv-maii 1918 2ooa. JJokymenmer u mamepuanet, c. 107-112, 162-
186.
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sehrini ele gecirmistir.®'° Seym’in savas karar1 almas1 ve Mavera-y1 Kafkas heyetinin Tiflis’e

geri ¢cagrilmasi tizerine Trabzon Konferansi da ayni giin sona ermistir.

Sahadaki askeri gelismeler, bu diplomatik siirecin seyrini dogrudan belirlemistir. Erzincan
Miitarekesi’ne ragmen Kafkas Cephesi’nde tam bir siiklinet saglanamamig, Osmanli ordusu
Rus birliklerinin ¢6ziilmesi ve geri ¢ekilmesiyle olusan otorite boslugunda ileri harekatini
siirdiirerek Mart 1918°de Erzurum dahil dogudaki 6nemli merkezleri geri almigtir.®!!
Osmanl askeri ve diplomatik makamlar1 bu harekati, Rus birliklerinin ¢ekildigi bolgelerde
asayisin ortadan kalkmasi ve Ermeni silahli birliklerinin Miisliiman halka yonelik
saldinlariyla gerekgelendirmistir.®'? Diizenli Rus kuvvetlerinin biiyiik 6lciide cepheden
¢ekilmis olmasi Osmanli ilerleyisini kolaylastirmis, buna karsilik Ermeni birlikleri bazi
kesimlerde ciddi direnig gostermistir; bu nedenle harekat: biitiiniiyle “direnissiz” bir ilerleyis
olarak nitelendirmek dogru degildir. Sahadaki bu degisken askeri tablo, Tiflis merkezli
yonetimin cephe tizerindeki fiill otoritesinin smirliliini da ortaya koymustur. Nitekim

Erzincan Miitarekesi’nin 9. bendinde 6ngoriilen, temsilciler araciligiyla uyusmazlik ¢6zme

mekanizmasi gelismeleri durdurmaya yetmemistir.

Trabzon goriismelerinin sona ermesinden sonra Tiflis merkezli siyasi yap1 yeni bir asamaya
girmis, 22 Nisan 1918’de Mavera-y1 Kafkas Seymi, Mavera-y1 Kafkas Demokratik Federatif
Cumhuriyeti’nin bagimsizhigmi ilan etmistir.®'> Mayis ayinda Batum’da yeniden baslayan
goriismelerde Osmanli heyeti, Brest-Litovsk smirinin 6tesine gecen Ahiska ve Ahilkelek
talepleri ile Glimrii-Culfa demiryolunun askeri kullanimina iliskin sartlar ileri siirmiistiir.
Taraflar arasinda anlagma saglanamayinca Osmanli ordusu 15 Mayis’ta yeniden ileri harekata
gecmis; Serdarabad ve Bas-Abaran’da Ermeni kuvvetlerinin direnisiyle karsilasirken

Karakilise’de siddetli catismalarin ardindan iistiinliik saglamustir.8'4

Asker baskinin siirdiigii bu ortamda taraflar, sahadaki zorunluluklar karsisinda yerel ve

teknik mutabakatlar yapmay1 da siirdiirmiistiir. Bolgedeki Osmanli esirlerinin iadesi,

810 Joxymenmur u mamepuanvt no enewnesi nonumuxe 3axaséxasva u Ipysuu, c. 150-184. Brest-Litovsk
Antlagsmasi’nin 4. maddesinin metni i¢in bk. Foreign Relations of the United States: 1918, Russia, Vol. 1,
“The Conclusion of the Peace of Brest-Litovsk™, p. 443-445.

811 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 408.

$12Enis Sahin, Tiirkiye ve Maverd-yi Kafkasya Iliskileri, s. 210-223.

813Richard G. Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, p. 160-162; Joxymenmol u mamepuanst
no eHewireti nonumuxe 3axaskasvs u I pysuu, c. 163-184.

814Richard G. Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, p. 192-194.
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Batum goriismeleri sirasinda 15 Mayis 1918°de Vehib Pasa ile General Odiselidze
arasinda imzalanan esir miibadelesi mukavelenamesiyle ilk defa resmi bir gerceveye

kavusturulmus,®"

21 Mayis’ta ise demiryolu nakliyatina iligkin bir mutabakat
saglanmustir.®'® Boylece May1s 1918°de Kafkasya’daki esirlerin miibadelesi i¢in ayrintili
bir mekanizma olusturulmus, ancak savas, ulasim ve fiili otorite sorunlari nedeniyle bu

mekanizmanin uygulanmasi sinirl kalmastir.

Osmanli Devleti bundan sonra goriismelerini yeni cumhuriyetlerle ayri ayr yiiriitmiis; 4
Haziran 1918’de Giircistan ve Ermenistan’la baris ve dostluk antlagmalari, Azerbaycan’la
dostluk antlagsmasi imzalamistir. Kuzey Kafkasya (Daglilar) HiikGimetiyle dostluk
antlasmasi ise 8 Haziran’da akdedilmistir. Tlirkiye-Giircistan Antlagmasi taraflara, kendi
topraklarinda kars1 taraf aleyhine silahli cetelerin teskil ve techizine engel olma
ylkiimliiliigi getirirken Azerbaycan ve Ermenistan’la yapilan antlagmalarda da ilgili
cumhuriyetlere benzer yiikiimliiliikkler yliklenmistir. Tiirkiye-Azerbaycan ve Tiirkiye-
Ermenistan antlagmalarinin 4. maddeleri, ilgili cumhuriyetin talebi halinde Osmanl
Devleti’nin i¢ diizen ve asayisin saglanmasi i¢in silahli yardimda bulunabilmesine imkan
tanimmustir.  Glircistan, kontroliindeki Rus savas gemilerinin genel barisa kadar
silahsizlandirilmasini kabul etmis; Giircistan ve Ermenistan antlasmalarinda Miisliiman
ahalinin dini ve hukuki statiisiine iliskin hiikiimler de yer almistir. 15 Mayis tarihli esir
miibadelesi mukavelenamesi ise iki ayr1 metin halinde yeniden diizenlenmemis, ayni
hiikiim 4 Haziran’da Glircistan ve Ermenistan’la tesis edilen hukuki ¢ergeveye eklenmis;

Azerbaycan’la buna paralel bir esir miibadelesi diizenlemesi yapilmamistir.3!”

Sonug itibariyla 1918 ilkbaharinda diplomatik miizakereler ile askeri gelismeler birbirini
dogrudan etkilemistir. Osmanli askeri Uistiinliigli miizakerelerde 6nemli bir bask1 unsuru

olusturmus, Mavera-y1 Kafkas yonetimi icinde Ozellikle Giircii siyasi cevreleri

$15Vasif Qafarov, Batum Konfransinda Ermoni Déviatinin Yaradilmast va Iravanin Ermoanilora Verilmasi
Mbsalasi, Horbi Nogriyyat, Baki, 2024, s. 64-65; BOA, HR.SYS, no. 2399/1, v. 6-7 (Devlet-i Aliyye-i
Osmaniye ile Mavera-y1 Kafkasya Hiikimeti Beyninde Userd Miibadelesi Mudhedenamesi, 15 Mayis
1918); ayn1 vesika, v. 8-10 (Fransizca niisha).

81Enis Sahin, Tiirkiye ve Maverd-yi Kafkasya Iliskileri, s. 576-577.

$17Enis Sahin, Tirkive ve Maverd-yi Kafkasya Iliskileri, s. 628-640. Tiirkiye-Azerbaycan Dostluk
Antlagsmasi’nin askeri yardima iliskin 4. maddesi ile silahl1 ¢etelerin teskiline engel olma ylikiimliligiini
diizenleyen 5. maddesi i¢in ayrica bk. ayni eser, Ekler, s. 702-703. 15 Mayis 1918 tarihli esir miibadelesi
mukavelenamesinin Giircistan ve Ermenistan’la kurulan 4 Haziran hukuki ¢er¢evesine eklenmesi igin bk.
Vasif Qafarov, Batum Konfransinda Ermani Déviatinin Yaradilmasi, s. 64-65; BOA, HR.SYS, no. 2399/1,
v. 6-10; BOA, HR.HMS.ISO, no. 124/19, v. 29-38.
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Almanya’nin destegiyle denge aramistir. Bu nedenle donemin Osmanli-Mavera-y1
Kafkas iliskilerini, diplomasi ile askeri giiciin birbirinden ayr1 degil, ayni siirecin birbirini

etkileyen iki unsuru olarak degerlendirmek daha isabetlidir.

Savas esirleri bakimindan ise varilan sonug sinirli kalmistir. Savasin ve idari ¢oziilmenin
agirlastirdign iase, saglik ve ulagtirma sorunlari, Nargin ve diger kamplardaki Osmanl
esirlerinin sartlarinin yeterince iyilestirilmesini engellemistir. Bu bakimdan Nargin’de
yasanan sorunlar1 yalmizca Tiflis merkezli yoOnetime baglamak yerine, Giiney
Kafkasya’daki parcali iktidar ve yetki yapisinin bir sonucu olarak goérmek gerekir.
Esirlerin iage, saglik, giivenlik ve iadesine iligkin sorunlarin ¢oziilememesi, Tiflis
merkezli yonetim ile Bakii’deki rakip yerel ve Sovyet otoritelerinin olusturdugu
boliinmiis idari yapinin kapasite sinirlarini ve topluluklar arasi giivensizligin ortak siyasi
yapi iizerindeki etkisini goriiniir kilmistir. Boylece esir meselesi, Giiney Katkasya’daki
devletlesme krizinin somut gostergelerinden biri haline gelmistir. Federasyonun
dagilmasindan sonra esirlerin iadesi ise Osmanli Devleti ile yeni cumhuriyetler arasindaki

ayr1 antlasma ve miizakerelerin konusu olmustur.®!®

3.8. BATUM KONFERANSI’NDA ESIRLER MESELESI (MAYIS-
HAZIRAN 1918)

3.8.1. Miizakereler: Siyasi Saikler ve Insani Yonleri

1918 yilinin Mayis-Haziran aylarinda Batum’da yiiriitiilen baris gériismelerinde savas esirleri
meselesi, Osmanli Devleti agisindan hem diplomatik-hukuki bir mesele hem de acil bir insani
zorunluluk olarak giindeme gelmistir. Birinci Diinya Savagi sirasinda Rusya’nin eline diisen
Osmanli askerlerinin toplam sayist farkli kaynaklarda 60.000-65.000 araliginda tahmin
edilmektedir. Mahmut Akkor’un aktardig1 verilere gére Rusya Devlet Istatistik Kurumu 1
Eyliil 1917 i¢in 64.509 esir kaydederken, Poznahirev 1 May1s 1918 itibartyla 47.614 Osmanl

esiri bulundugunu belirtmektedir. Farkli tarihlere ve kaynak serilerine ait bu rakamlar

818Federasyonun ¢oziilme siirecinin genel siyasi ve askeri gergevesi i¢in bk. Richard G. Hovannisian,
Armenia on the Road to Independence, p. 186-196; [Jokymenmul u mamepuanvl no @HeuiHel NoaumuKe
3axaexasvs u Ipysuu, c. 317-338. Tiflis ve Bakii’deki rakip otoriteler icin ayrica bk. Enis Sahin, Tiirkiye
ve Maverd-yi Kafkasya Iliskileri, s. 103-122.
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arasindaki fark, tek basmna sevk sirasindaki 6liim sayisi olarak yorumlanamaz.®!® Esir
kamplarina ulasanlarin durumu da daha 6nce vurgulandigi {izere son derece agir olmustur.
Aglik, susuzluk, hastalik ve kotii muamele nedeniyle ¢ok sayida Osmanli esiri esaret sirasinda
hayati1 kaybetmistir. Oliim oramna iligkin tahminler kaynaklara gore degismektedir.
Yanmkdag’in degerlendirmesi®?® ile Poznahirev’in farkli veri serilerine dayanan &liim
tahminlerinin kaynak degeri karsilastirmal olarak ele alinmustir.®?! Bu nedenle Batum
goriismelerinin insani baglami agiklanirken ayni oranlarin ve hesaplarin burada yeniden
ayrintili bicimde siralanmasina gerek bulunmamaktadir. Bu sartlar karsisinda Osmanl
Hiikimeti, esirlerin durumunun iyilestirilmesi ve miimkiin olanlarin siiratle yurda
dondiiriilmesi igin diplomatik ve idarf girisimlerde bulunmustur.®*? Bu genel tahminlerin yam
sira, Brest-Litovsk sonrasinda Giiney Kafkasya sehirlerindeki Tiirk esirlerinin sayisina iligkin
daha somut bir dokiim, Giircistan Milli Arsivinde korunan bir belge grubunda yer almaktadir.
Mavera-y1 Kafkas Hiikimeti nezdinde Dértlii Ittifak Devletleriyle miizakereleri yiiriiten
Askeri Misyon Bagkanliginin Mayis 1918 tarihli 359 numarali raporu, esirlerin durumuna
dair “daha giivenilir rakamlar’” iceren cetvelleri takdim ettigini belirtmekte, ilk esir
sevkiyatinin 20 Mayis’ta Tiflis’ten Batum’a yapilmasmin planlandigini, Karakilise’deki
esirlerin yerel makamlarla varilan mutabakata gére Giimrii iizerinden sevk edildigini,
Bakii’deki esirlerin ise ulagim yolu bulunmadigindan simdilik Batum’a gonderilemeyecegini
kaydetmektedir. Rapora ekli cetvel, Mavera-y1 Kafkas Seymi sehirlerindeki Tiirk savas

esirlerinin sehir bazinda dagilimim su sekilde gdstermektedir:®3

Tablo 1. Giiney Kafkasya Sehirlerinde Bulunan Tiirk Savas Esirlerinin Sehir Bazinda Dagilim1
(Mayis 1918) (Kaynak: Giircistan Milli Arsivler Idaresi, Merkezi Tarih Arsivi
(Sak’art’velos Erovnuli Arkivi), f. 2032,1. 1,d. 1,v. 7.)

Sehir Subay Asker
Bakii 78 7.800
Yelizavetpol (Gence) - 260

Tiflis 4 1.600

819 Nuri Kostiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 4. Arsiv temelli esir serisi i¢in ayrica bk.
Mahmut Akkor, “I. Diinya Savasi’'nda Rusya’da Bulunan Tiirk Esirleri ve Esir Kamplar1”, s. 203-204

820 Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, Journal of Contemporary History,
Vol: 34, No: 1, 1999 (pp. 69-85), p. 84.

821 B, B. [losnaxupes, Typeykue oennoniennvie u paxcoanckue, c. 184-187, dzellikle c. 186-187. Oliim
oranlarina iligkin kaynak tenkidi i¢in bk. 1.12.4. Toplam esir, kayip ve doniis bilangosu i¢in bk. 3.10.7.

822 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 396-398; Cemil Kutlu, Rusya'da Tiirk Harp Esirleri, s. 333-
354,

823 Giircistan Milli Arsivler Idaresi, Merkezi Tarih Arsivi (Sak’art’velos Erovnuli Arkivi), f. 2032, 1. 1, d. 1,
v. 7. Belgenin asli Ruscadir; rapora ekli cetvel de ayni1 dosyada yer almaktadir.
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Sehir Subay Asker

Gori - 106

Kutaisi - 142
Kafkasya Karadeniz Kiyisi - 330
Karakilise (bugiinkii Vanadzor) - 3.000
Toplam 82 13.238

Bu dokiim, Mayis 1918 itibariyla kayit altina alinabilen Tiirk esirlerinin yaklasik
%359 unun (7.800 er ve 78 subay) Bakii’de bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu toplamin
Oonemli bir boliimiiniin Nargin ve Z1§ karargahlariyla iliskili oldugu anlasilmakla birlikte,
cetvel bu iki merkez i¢in ayr1 rakam vermemektedir. Toplam 82 subay ve 13.238 erden
olusan bu kayitli mevcut, savas boyunca Rusya’ya sevk edilen on binlerce esire kiyasla,
1918 baharinda Giiney Kafkasya’da fiilen tescil edilebilen esirlerin ulastigi diizeyi
yansitmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bakii’nlin bu tablodaki agirlig1 ise sehrin ve
karsisindaki Nargin Adasi’nin, Kafkas Cephesi esir sevk sisteminin 6nemli digiim
noktalarindan biri oldugunu bir kez daha gdstermektedir. Ruseni Bey’in Subat 1918°de
yalniz Nargin i¢in verdigi “7.000 esirden 3.000’1 Tiirk” kaydi ile bu cetvel arasindaki
fark, kayitlarin kapsami ve tarihleriyle iliskili olabilir. Eldeki veriler kesin bir aciklamaya
elvermemektedir. Petrograd temaslari, Brest-Litovsk dilizenlemeleri ve Karadeniz
tizerinden gergeklestirilen ilk sinirli miibadele tesebbiisleri daha 6nce ayrintili olarak ele
alinmistir. Batum sathasi bakimindan 6nemli olan husus, bu 6nceki hukuki ve diplomatik
birikimin Mayis 1918’de Giiney Kafkasya’daki fiill otorite par¢alanmasina

uyarlanmasidir.

Batum’daki siyasi goriismeler ile esir miibadelesi ayni zaman diliminde yliriitilmiis,
ancak mesele yayimlanmis ana diplomatik belgelerde miistakil bir glindem baslig1 haline
gelmemistir. 15 Mayis 1918 tarihli mukavelename, esir degisimini goriigmelerin
neticesinden bagimsiz kilarak konuyu askeri kanalda ve ayri bir hukuki metinle

diizenlemistir.?>* Bu diizenleme, siyasi miizakereler siirerken esirlerin iadesinin

824 Bk. Enis Sahin, Tiirkiye ve Maverd-yi1 Kafkasya Iliskileri Icerisinde Trabzon ve Batum Konferanslari ve
Antlasmalary (1917-1918), TTK Yayinlari, Ankara, 2002, s. 636. Zeyillerin Osmanlica asil metinleri i¢in
bk. Enis Sahin, Trabzon ve Batum Konferanslari, s. 726-728 (Giircistan zeyli), s. 733-735 (Ermenistan
zeyli). Ek protokollerin (4 Haziran 1918) Rusc¢a metinleri i¢in bk. Tpanesynockas u bamymckas mupHvie
xougepenyuu: /lokymenmor u mamepuanst (O1B. pen. U. Sxobamsunm), Tudmuc, 2018, c. 305-308.
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gecikmemesini amaglamistir.®>> Bununla birlikte konferansin nesredilmis zabitlari, esir
meselesinin masadaki agirlig1 hakkinda beklenenden farkli bir tablo sunmaktadir. Batum
miizakerelerinin 11-26 Mayis 1918 tarihleri arasindaki yayimmlanmis ana diplomatik
belgeleri, ilk oturum zapti, Mévera-y1 Kafkas heyetinin iki memorandumu, Osmanl
heyetinin notalar1 ve cevaplari, General von Lossow’un aracilik tesebbiisii ve 26 Mayis
tiltimatomu, 48 sayfa tutmasina ragmen esirlerden neredeyse hi¢ bahsetmemektedir. Bu
belge grubunda esirlere iliskin atiflar son derece simirlidir ve verilen 6rnekler Osmanli
esirlerinin iadesine dair miistakil bir miizakereye deldlet etmez: Mavera-y1 Kafkas
Seymi’ndeki Dagnaksutyun fraksiyonunun 18 Mayis tarihli telgrafi, Glimrii-Culfa
demiryolunun gozetim ve muhafazasinin Almanlara, gerekirse bolgede bulunan Alman
savas esirlerinden yararlanilarak yiirtitiilmesini istemekte, 19 Mayis tarihli i¢ miizakerede
ise heyet reisi Chenkeli, toplantinin gecikmesini “gilindiiz, uzun zamandir erteledigim esir
ziyaretini yapmam gerekiyordu” diyerek izah etmektedir. Bu belge grubunun diplomatik

agirlik merkezi Kars, Ardahan, Batum ve Giimrii meseleleridir. %2

Bu siiklit, mevcut nesredilmis zabitlar ¢ergevesinde, meselenin ana diplomatik
giindemden ayr yiiriitiildiigiine isaret etmektedir. Ancak biitiin goriismelerde hig
konusulmadigini kanitlamaz. Esir meselesi askerl kanalda ve konferansin akibetinden
bagimsiz bir metinle diizenlenmistir. Asagida 3.8.2°de metni tahlil edilecek olan Vehib
Pasa-Odiselidze Anlasmasi, daha 1. bendinde miibadelenin “Batum’da yiiriitiilen
miizakerelerin neticesine baglanmayacagini” agikca sart kosmus, son iki bendiyle de
hiikiimlerin imza anindan itibaren ve miizakereler kesilse dahi uygulanacagini giivence
altina almistir. Bu ihtiyat yerinde c¢ikmistir: Seym 26 Mayis 1918’de federasyonu
feshetmis, ortak Mavera-y1 Kafkas heyeti adina yiiriitiilen miizakereler sona ermis, fakat
esir anlagsmasi ayakta kalmis ve 4 Haziran’da Giircistan’la akdedilen Ek Antlagma’nin 5.

maddesiyle yeni hukuki ¢erceveye tasinmistir. Bu bakimdan Osmanli tarafinin esirler

825 15 Mayis 1918 tarihli Vehib Pasa-Odiselidze mukavelenamesinin 1, 13 ve 14. bentleri igin bk.
«[IpunoxxeHue K JOMOIHUTEIBHOMY IIOTOBOPY», JOKyMeHmvl u mMamepuanbl NO 6HeWHell NOAUMUKe
3axaexasvs u I pysuu, Tudmuc, 1919, c. 361, 363 (Dok. Ne 177).

826 Batum goriigmelerinin 11-26 Mayis 1918 tarihli yayimlanmis diplomatik belgeleri igin bk. Joxymenmuot
u Mamepuansl no eHewinell norumuke 3akasrkasws u I pysuu, c. 262-309, dzellikle c. 283-284, 298.
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konusundaki kazanimi, meseleyi ana konferans giindeminden bagimsiz ve yiiriirlik

giivencesine sahip bir metne baglayabilmesidir.®*’

3.8.2. Antlasma Metinlerinde Esir Hiikiimleri ve Pratik Uygulamalar

Batum siirecinde esirlerin miibadelesine iliskin diizenlemenin temelini, Giiney
Kafkasya’da ortaya ¢ikan yeni siyasi yapilarin ve sahadaki fiili denetim sorunlarinin
sartlarina uyarlanan 15 Mayis 1918 tarihli Vehib Pasa-Odiselidze Mukavelenamesi
olusturmustur. Daha sonra 4 Haziran 1918’de Giircistan ve Ermenistan’la imzalanan
antlagsmalarla, 15 Mayzs tarihli esir miibadelesi diizenlemesi yeni devletlerle tesis edilen
hukuki iligkilerin bir pargas1 haline getirilmistir.®?® Burada iki ayr1 diizenlemeden degil,
ayni esir miibadelesi metninin iki farkli antlasmaya eklenerek yeniden gecerli
kilinmasindan s6z edilmektedir. 15 Mayis 1918 tarihli esir miibadelesi mukavelenamesi,
hem Gilircistan’la akdedilen Muahede-i Munzamma ya hem de Ermenistan’la imzalanan
Sulh ve Muhadenet Muahedenamesine zeyil olarak aynen dahil edilmistir. Osmanl
Devleti ile Azerbaycan arasinda karsilikli bir savas esiri meselesi bulunmadigindan, s6z
konusu diizenleme esas itibariyla Giircistan ve Ermenistan bakimindan énem tagimustir.
Giircistan’la ayni tarihte imzalanan Ek Antlagma, esir miibadelesini miistakil bir metne
atif yoluyla diizenlemesi bakimindan ayrica dikkat ¢ekicidir. Antlagmanin 5. maddesi,
Osmanli Hiikkimeti ile o tarihte artik dagilmis bulunan Mavera-y1 Kafkas Hiikimeti
arasinda esirlerin  karsilikli  iadesine iliskin olarak daha Once akdedilmis
gecerli kabul etmistir. S6z konusu mukavelename, Katkas Cephesi’ndeki Osmanl
ordularinin kumandani Ferik Vehib Pasa ile Mavera-y1 Kafkas heyeti nezdindeki askeri
misyonun bagkani General Odiselidze arasinda 15 Mayis 1918’de Batum’da imzalanmas,

murahhas heyet reisleri Halil Bey ile N. Ramigvili’nin de onaylarimi tagimistir. On dort

827 «IIpunoxeHne K JOMOJHUTENLHOMY JOTOBOPY», JOKyMenmbl u Mamepuaivt ho 6HEUHer NOUmuKe
3axaexaszvs u Ipysuu, c. 361,363 (bent 1, 13 ve 14). Anlasmay1 Mavera-y1 Kafkas adina imzalayan General
Odiselidze, Mavera-y1 Kafkas heyeti nezdindeki askerl misyonun baskani ve heyet baskaninca
yetkilendirilmis temsilciydi; bk. Tpanesynockas u bamymckas mupnsie kongpepenyuu, c. 307.

828 Enis Sahin, “Osmanli’nin “Unutulmus Son Diplomasi” Zaferi: Batum Antlagmalari (4-8 Haziran 1918)”,
XVIIL Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1-5 Ekim 2018, Kongreye Sunulan Bildiriler, Cilt: 8 (Hukuk ve
Diplomasi-Tiirk-Ermeni Iliskileri), (Yay. haz.: Semiha Nurdan, Muhammed Ozler), Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 2022 (s5.79-98), s. 89-90. Antlasmanin (15 Mayis 1918 tarihli Gegici Ek Antlasma’ya
ilave) tam metni i¢in bk. Tpanesynockas u Bamymckasa mupusie kongepenyuu, c. 307-308 (md. 1, 6, 11,
14).
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bentten olusan metinde esir miibadelesinin Batum’daki siyasi miizakerelerin sonucuna
baglanmamasi agik¢a hitkme baglanmig, Tiirk esirlerini tagiyacak ilk trenin imzadan
itibaren dort 1la yedi giin i¢inde Batum’a ulagmasi ve biitiin miibadele islemlerinin en geg

dort hafta icerisinde tamamlanmas1 6ngdriilmiistiir. 3>

Mukavelenamenin 2. bendi, bu ¢alismanin konusu bakimindan 6zel bir O6nem
tagimaktadir. Buna gore Mavera-y1 Kafkas Hiiklimeti, Mavera-y1 Kafkasya’da bulunan
biitlin Tiirk savas esirlerini, subay ve er ayrimi gozetmeksizin Osmanli yetkili
makamlarina teslim etmeyi taahhiit etmistir. Bununla birlikte, hiikimet otoritesinin heniiz
biitiiniiyle tesis edilemedigi Bakii vilayeti gibi bolgelerde bulunan Tiirk esirlerinin ancak
uygun sartlarin olusmasindan sonra iade edilebilecegi belirtilmis ve bu taahhiidiin
miimkiin olan en kisa siirede yerine getirilebilmesi i¢in gerekli vasitalarin ayrica
bildirilecegi ifade edilmistir. Boylece Osmanli tarafi esirlerin iadesi konusunda hukuki
bir taahhiit elde ederken, Mavera-y1 Kafkas Hiikimeti de Bakii iizerindeki fiili
hakimiyetinin yetersizligini antlagma metnine yansitmistir. Nargin’de tutulan Osmanl
esirlerinin durumu bakimindan bu hiikiim, 1918 yazinda hukuki ylkiimliiliiklerle
sahadaki siyasi ve askeri gilic dengesi arasindaki uyusmazligi agik bicimde ortaya
koymaktadir.®*® Anlasmanin usule iliskin hiikiimleri, daha sonraki iade diizenlemelerinde
goriilecek mekanizmalarin erken bir 6rnegini teskil etmektedir. Miibadele mahalli olarak
Batum belirlenmis, islemlerin yiirtitiilmesi i¢in taraflarin temsilcilerinden olusan bir
Muhtelit Komisyon kurulmasi kararlastirilmistir. Taraflarin ellerinde bulunan esirlerin
mevcudunu {i¢ gilin i¢inde karsilikli olarak bildirmeleri 6ngoriilmiis, miibadelenin her iki
tarafta es zamanli bigcimde tamamlanabilmesi amaciyla Osmanli ordusunun, Mavera-y1
Kafkasya’dan gonderilecek her esir kafilesine karsilik iki taraftaki toplam esir sayilari
arasindaki oran nispetinde Kafkasyal1 esiri serbest birakmasi kabul edilmistir. Esirlerin
miibadele mahalline ulagincaya kadar iasesi, onlar1 elinde bulunduran tarafin
sorumluluguna birakilmais, teslim iglemlerinin dezenfeksiyondan sonra gerceklestirilmesi

sart kosulmustur. Her esire kimligini gdsteren bir vesika verilmesi, bunun miimkiin

829 «[lpunoxenne K JOMOJHUTENLHOMY JOTOBOPY», JJOKyMeHmbl U MAMepuaibt NO 6HEWHEN NOAUMUKe
3axaexaszvss u Ipysuu, c. 361-363 (Dok. Ne 177); «JlomomHuUTENbHBIA TOTOBOp MexIy OTTOMaHCKOM
Wmnepueit u I'pysunckoit PecniyOmukoit» [4 mions 1918 r], md. 5, ayni eser, c. 360 (Dok. Ne 176);
Osmanlica asil metin i¢in Enis Sahin, Trabzon ve Batum Konferanslari, s. 726-728, 733-735.

80 Toxymenmor u mamepuanst no enewneti nonumuxe 3axaskazva u Ipysuu, c. 361 (bent 2). Metin,
otoritenin heniiz tam tesis edilmedigi mahaller icin ornek olarak dogrudan “Bakii Vilayeti’ni
zikretmektedir.
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olmadigi hallerde ise her kafile i¢in Muhtelit Komisyon tarafindan tasdik ve tescil edilmis
toplu bir listenin hazirlanmasi kararlastirilmistir. Esaret sirasinda hayatin1 kaybedenlerin
isimleri, 6liim tarih ve sebepleri ile defin yerlerinin taraflarca tasdikli belgeler araciligiyla
kars1 tarafa bildirilmesi de hiikme baglanmistir. Hasta esirlerin taginmasi icin 6zel
trenlerin tahsis edilmesi, nakli miimkiin olmayan hastalarin bulundugu yerlerde ise yeterli
saglik personelinin birakilmasi 6ngoriilmiistiir. Mukavelename, subaylarin durumunu da
ayrica diizenlemistir. Buna gore muvazzaf Kafkasyali subaylar iade edilecek, miitekait
subaylar ise istemeleri halinde Osmanli topraklarinda kalabilecekti. Memleketlerine
donmeyi tercih etmeyenlerin isimlerinin taraflar arasinda karsilikli olarak bildirilmesi
kararlagtirilmistir. Osmanli Devleti’nin miittefiklerine de arzu etmeleri halinde anlagma
hiikiimlerinden yararlanma imkani1 taninmistir. Son olarak metin, hiikiimlerinin imza
anindan itibaren ylriirliige girecegini ve Batum’daki siyasi miizakerelerin kesintiye
ugramast halinde dahi esir miibadelesine iligkin diizenlemelerin uygulanmaya devam

edecegini acik¢a hiikkme baglamigtir.®*!

Antlagsma hiikiimleri agik ve baglayici bir ¢ergeve ortaya koymasina ragmen, savas
esirlerinin fiilen serbest birakilmasi ve memleketlerine ulastirilmasi 6ngoriilen hizda
gerceklesmemistir. Brest-Litovsk Antlagsmasi’nin ardindan sinirli 6lgekte bazi iade ve
miibadele islemleri baslamissa da Rusya’daki i¢ savas, siyasi otorite boslugu ve ulasim
hatlarindaki aksakliklar siireci ciddi bigimde yavaslatmistir. Buna Osmanlh
cografyasindaki nakliye giicliikleri de eklenince, ¢cok sayida esir 1918 yilinin ortalarina
gelindiginde hala yurtlarina dénememistir.3? Brest-Litovsk Antlasmasi’nin ardindan
Alman komisyonlarinin araciligtyla Ukrayna ve Rusya’da bulunan bazi Osmanl
esirlerinin yurda doniisli saglanabilmistir. Bununla birlikte Osmanli makamlari, esirlerin
iadesini hizlandirmaya yonelik girisimlerini siirdiirmek zorunda kalmistir. 15 Mayis 1918
tarihli mukavelename miibadele mahalli olarak Batum’u belirlemisti. Ancak Bakii’den
Batum’a uzanan sevk giizergahinin kullanilamamasi, Rusya’daki i¢ savas ortami ve
demiryolu ulasimindaki ciddi aksakliklar, genis kapsamli bir miibadelenin uygulanmasini
onemli olgiide gliglestirmistir. Bu nedenle Osmanl esirlerinin kayda deger bir bolimii

1918 sonrasinda da Rusya topraklarinda kalmis, iade meselesi 1920’lerin ilk yarisina

81 Toxymenmot u mamepuanvt no enewneti norumuxe 3axasxaszos u I pysuu, c. 363 (bent 6-14).
832Nuri Kostiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 7. Krs. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve
Rusya, s. 445-446.
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kadar devam eden idari ve diplomatik girisimlerin konusu olmustur.®** Nitekim TBMM
Hiiktimeti, heniiz yurda donememis askeri ve sivil esirlerin iadesini yeniden diizenlemek
amaciyla 28 Mart 1921°de Sovyet Rusya ile Moskova’da Esirlerin ladesi S6zlesmesi’ni
imzalamis ve boylece yeni bir hukuki ¢ergeve olusturmustur.®** Bu durum, 1918°de kabul
edilen ayrintili iade hiikiimlerinin sahadaki siyasi belirsizlikler ve lojistik giicliikler

nedeniyle biitiiniiyle hayata gecirilemedigini ortaya koymaktadir.

3.8.3. Batum Sonras:: iade Siireci ve Askeri Sonuclar

15 Mayis 1918 tarihli miibadele mukavelenamesi, iade edilen Osmanli esirlerinin yeniden
askeri hizmete alinip alinmayacagini diizenlememistir. Nuri Paga 25 Mayis 1918’de
Gence’ye gelerek Kafkas islam Ordusu’nun teskiline baglamus, haziran ayindan itibaren
ordu, diizenli Osmanli birlikleriyle takviye edilerek Azerbaycan harekatina

hazirlanmistir. 83

Bununla birlikte mevcut kaynaklar, esaretten donen Osmanh
askerlerinin bu birlige hangi sayida katildigim1 belgelememektedir. fade edilenlerin
kacinin yeniden silah altina alindig1 veya Filistin ve Mezopotamya cephelerine sevk

edildigi de tespit edilememektedir.

Uzun siireli esaretin yol agtig1 aglik, hastalik ve kotii muamele, ¢cok sayida Osmanl
askerinde ciddi saglik sorunlar1 dogurmustur.®3® Bununla birlikte mevcut kaynaklar, iade
edilen esirlerin yeniden cepheye sevki veya birliklerine intibaki hakkinda toplu veriler
sunmamaktadir. Rusya’daki Bolsevik propaganda ortamiyla temas etmis bazi esirler
hakkindaki giivenlik kaygilari déneme iliskin literatiire yansimstir.*” Bu miinferit
ornekler, donen biitiin esirlere yonelik genel bir hilkkme doniistiiriillemez. Hilal-i Ahmer’in

esirlere yonelik yardim ve haberlesme faaliyetleri bilinmektedir.®*® Ancak mevcut

833 15 May1s mukavelenamesinin miibadele yeri olarak Batum’u belirleyen 6. bendi i¢in bk. Tpanesynockas
u bamymckas mupnvie xongepenyuu: Joxymenmol u mamepuanwt (O1B. pen. U. Skobamsuinm), Tudmuc, c.
363. Yusuf Akgura’nin 2 Ekim 1919 tarihli “Rusya’da bulunan esirlerimiz” yazisina dayanan hesaba gore
1919 Eyliil ayinda Rusya’da 10.500 esir kalmusti. Iadenin Mondros sonrasinda teskilatsiz bicimde
stirdiigiine dair bk. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 456-457.

834 Nuri K6stiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 7.

835 Nasir Yiiceer, s. 72-74.

836 Mahmut Akkor, “I. Diinya Savasi Déneminde Kafkasya’da Bulunan Tiirk Esirleri”, s. 47-55.

87 Krs. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 457: Kurat, sefaletten kurtulmak i¢in Kizil Ordu’ya yazilan
Tiirk esirlerinden bazilarinin Bolsevik propagandasina kapildigimi ve Tiirkiye’de faaliyette bulunduklarinin
anlagildigini kaydeder.

838 Secil Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Ak¢uraoglu Yusuf: s. 44-45.
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kaynaklar, Batum’dan donen esirler i¢in 6zel ve diizenli bir rehabilitasyon programi

kuruldugunu goéstermemektedir.

Kars1 tarafa mensup esirlerin iadesi de savasin slirdiigii kosullarda giivenlik boyutu
tastyordu. Osmanli tarafi, elindeki Mavera-y1 Kafkasya’ya mensup askeri esirleri
karsilikli miibadele kapsaminda iade edecekti.®* 4 Haziran tarihli Tiirk-Giircii Gegici Ek
Antlasmast’nin Glircii ordusunun derhal terhis edilmesine iliskin hiikmii, metinde iade
edilen esirlerin yeniden silahlanmasini énleme gerekgesine dogrudan baglanmanustir. 4
Bu nedenle bu terhis hiikmiinii esir miibadelesine 6zgii bir giivence olarak degil, genel

askeri denetim diizeni i¢inde degerlendirmek gerekir.

Sonu¢ olarak, Batum diizenlemeleri esirlerin siiratle iadesi i¢in ayrintili bir hukuki
cerceve kurmus, ancak uygulamanin 6l¢egi ve iade edilenlerin yeniden askeri hizmete
alinma oran1 mevcut kaynaklarla kesinlestirilememistir. Esir miibadelesinin muhtemel
askeri sonuglari ile Tiirk-Giircli Ek Antlagmasi’ndaki genel terhis hiikmiinii birbirinden
ayirmak gerekir. Iade siireci tamamlanamadan Osmanli Devleti 30 Ekim 1918°de

Mondros Miitarekesi’ni imzalamistir.

3.9. AZERBAYCAN HALK CUMHURIYETI (1918-1920) VE OSMANLI
SAVAS ESIRLERI

3.9.1. Bagimsizlik ilam Sonrasi Giivenlik, Ordu ve Insan Giicii Sorunlar

28 Mayis 1918’de Azerbaycan Halk Cumhuriyeti (AHC) bagimsizligin ilan ettiginde,
Mart-Nisan 1918’de Bakii ve gevresinde yasanan siddet olaylarinin dogurdugu agir bir
giivenlik ve insani krizle karst karstya bulunuyordu. Bakii Sovyetine bagli Bolsevik
kuvvetlerle Tagnak ve Ermeni silahli birliklerinin faaliyetleri ciddi can ve mal kayiplarina

yol agmusti. Ayn1 donemde eski Irevan kazasindan gelen haberlerde 206 kdyiin tahrip

839 ((HpI/IJ'IO)KCHI/Ie K JONOJIHUTCIIBHOMY JOTOBOPY», ﬂOKyM@Hmbl u mamepuaisl no BHEUlHell NOTUMUKe

3axaexaszvs u I pysuu, c. 361-363 (Dok. Ne 177, bent 2-5).

840 «JlomonauTensHEI qoroBOp MexIy Orromanckol Mmmepueit u [pysunckoii Pecry6mmkoin» [4 HroHs
1918 r], md. 1, Tpanesynockas u Bamymckas mupmuvie xougpepenyuu, c. 305. Hikiim, Giircistan
Cumbhuriyeti ordusunun derhal terhis edilmesini diizenlemektedir.
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edildigi ve gdgmenlerin sayisinin 150.000’e ulastig bildirilmekteydi.®*! Bu insani kriz,
yeni Cumhuriyet i¢in acil bir giivenlik tehdidi olusturmustur. Diger yandan, Giircistan’in
26 Mayis 1918’de Seym’den ayrilarak bagimsizligini ilan etmesiyle Mavera-y1 Kafkas
Demokratik Federatif Cumhuriyeti dagilmis, bunun {izerine 28 Mayis’ta Azerbaycan
bagimsizligmi ilan etmis, Ermeni Milli Konseyi de 30 Mayzs tarihli bildirisiyle Ermeni
vilayetlerinde en yiiksek idari otorite oldugunu agiklamistir. AHC bir taraftan bu yeni
komsularla sinir sorunlarini1 ¢6zmeye ¢alisirken, diger taraftan i¢ asayis ve dig savunma

alanlarinda ciddi zaaflarla kars1 karsiya kalmastir.

Yeni Hiikiimetin kars1 karsiya bulundugu baslica sorunlardan biri, yeterli insan giicline
sahip, diizenli ve savas kabiliyeti yiiksek bir milli ordunun heniiz olusturulamamis
olmastydi. AHC nin kurulusundan 6nce Miisliiman Kolordusu ile ¢esitli yerel milis ve
goniillii birlikleri teskil edilmis olmakla birlikte, bu kuvvetler personel, silah ve techizat,
askeri egitim, disiplin ve merkezi komuta bakimindan 6nemli yetersizlikler tasiyordu.
Carlik ordusunda hizmet etmis Azerbaycanli subaylarin mevcudiyeti teskilatlanma
acisindan belirli bir imkan saglasa da Rus ordusunun ¢6ziilmesi ve bolgedeki genel otorite
boslugu askeri yapilanmay1 daha da zorlagtirmisti. Bu nedenle Cumhuriyet Hiikkiimeti, i¢
giivenlik ve asayisi saglamak, lilkenin toprak biitiinliiglinii korumak ve merkez1 otoriteyi
giiclendirmek amaciyla diizenli bir askeri giiclin siiratle olusturulmasini o6ncelikli

meselelerden biri olarak ele almak zorunda kalmustir. 342

Birinci Diinya Savagi sirasinda Kafkas Cephesi’nde Rus kuvvetlerine esir diisen binlerce
Osmanli askeri, 1917 devrimleri sonrasinda ortaya ¢ikan yeni siyasi ve askeri sartlarin
etkisiyle yeniden giindeme gelmistir. Rus ordusunun ¢oziilmesi ve Rusya’nin savastan
cekilme silirecine girmesi, hem bu esirlerin yurda doniis imkanlarini hem de
Kafkasya’daki muhtemel rollerini yeniden degerlendirmeye a¢cmistir. Osmanli askeri
uygulamasinda esaretten kurtulan zabitlerin dogrudan yeniden kita hizmetine alinmamasi
genel bir teamiil olmakla birlikte, Kafkasya’daki olaganiistii sartlar nedeniyle firka

kumandanlarina karsilastiklari esaretten kurtulmus zabitleri maiyet ve hizmetlerine alma

81 Aydin Balayev, Azarbaycan Ciimhuriyyatinin dogusu: 1917-1918-ci illor milli miicadilasi, JekoPrint,
Baki, 2022, s. 213-234; Ismayil Musa, “Azerbaycan-Osmanli Siyasi-Askeri iliskileri (1917-1918)”,
Belleten, Cilt: 64, Say1: 240, 2000 (ss. 509-522), s. 512.

82 Aydin Balayev, Azorbaycan Ciimhuriyyatinin dogusu, s. 288, 295; Giyas Siikiiroglu, Kafkas Islam
Ordusu: Kurulus, Teskilatlanma ve Operasyonlar, (Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart
Enstitiisti, Doktora Tezi), Ankara, 2023, s. 56, 77.
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yetkisi verilmistir.**} Boylece eski savas esirlerinden yararlanilmasi, bolgeye yonelik

siyasi ve askeri planlarin unsurlarindan biri haline gelmistir.

Teskilat-1 Mahsusa’nin Umir-1 Sarkiyye Dairesi adiyla faaliyet gosteren teskilati, 1917
sonlarindan itibaren Kafkasya ile Orta Asya’daki Tirk ve Miisliman topluluklarla
baglanti kurulmasma ve Osmanli niifuzunun bolgede gli¢lendirilmesine ydnelik
faaliyetlerini yogunlastirmistir.®** Bu ¢ercevede, Kafkasya’da bulunan veya esaretten
kurtulan Osmanli subay ve askerlerinin boélgedeki askeri teskilatlanmada
degerlendirilebilecegi diisiiniilmiistiir. Yirsutimur’un Hasan Ruseni Bey’e atfettigi 16
Subat 1918 tarihli raporda, Nargin Adasi’ndan c¢ikarilan Tiirk zabitlerinin Bakii’de
istihdam edildigi ve adada kalan Tiirk esirlerinin kurtarilmasina 6zel 6énem verildigi
kaydedilmektedir.®*> Bu kayat, eski esir personelin Kafkasya’ya yonelik planlarda somut

bicimde hesaba katildigin1 gostermektedir.

Esaretten kurtulan Osmanli askeri personelinin bir boliimiiniin dnce yerel teskilatlarda,
ardindan Kafkas Islam Ordusu’nun bazi birliklerinde degerlendirilmesi, Azerbaycan’daki
yetigsmis askeri personel ve insan giicii ihtiyacinin karsilanmasina katki saglayan pratik
coziimlerden biri olmustur. Katkasya’daki sartlarin zorunlu kildigi bu uygulama,
esaretten donen personelin derhal cephe hizmetine alinmamasi yoniindeki genel teamiile
bolge bakimindan getirilen istisnalardan birini ifade etmektedir. Bu nedenle 1918 yili
boyunca Osmanli esirlerinin kurtarilmast ve bunlardan bir boliimiiniin  askeri
teskilatlanmaya dahil edilmesi, Istanbul merkezli Kafkasya siyasetinin Azerbaycan’daki
giivenlik ve personel ihtiyaglariyla kesistigi nemli alanlardan birini olusturmustur. 3¢ Bu
gelismeler, Kafkas Ittihat ve Terakki Firkasi ¢evresinde Osmanli askeri varligmin
bolgedeki giivenlik sorunlarmi giderecek bir gilic olarak goriildiigiinii ve ortak bir
miicadele beklentisinin bulundugunu ortaya koymaktadir. Osmanli askerinin bolgeye

davet edilmesi yoniindeki girisimler yalnizca beyannameler ve siyasi ¢agrilarla sinirh

843 Giyas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu, s. 77. Miiellif, ATBD’de nesredilen askeri belgelere dayanarak,
genel teamiile istisna olmak iizere firka kumandanlarina karsilastiklart esaretten kurtulmus Osmanli
zabitlerini maiyet ve hizmetlerine alma yetkisi verildigini kaydetmektedir.

844 Nosiman Yaqublu, Qafgaz Islam Ordusu Azorbaycanda, Baki, 2013, s. 116 (“Umir1 Sarkiyye”
Dairesinin Kafkasya’daki faaliyetine dair).

$45 Dilsad Yirsutimur, Kafkaslar-Anadolu-Iran Uggeninde Bir Ittihat¢t Ruseni (Barkin) Bey, (Sakarya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi), Sakarya, 2019, s. 69-70; BOA, HR.SYS, nr. 2448/23,
v. 1-4. Belgenin 16 Subat 1918 tarihli iist yazisinda rapor “Riistii Bey’den alinan rapor” olarak
tanimlanmakta, Yirsutimur ise metni Hasan Rugeni Bey’e atfetmektedir.

846 Gryas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu: Kurulus, Teskilatlanma ve Operasyonlar, s. 77, 147.
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kalmamis, zamanla orgiitlii temas ve diplomatik tesebbiislere de doniismiistiir. Miisavat
onderlerinden Nasip Yusufbeyli’nin girisimiyle gerceklestirilen ve Ittihat Firkasindan
Hudadat Refibeyli ile Miisliiman Sosyalist Blok tiyesi Arslan Sefiyurtlu (Aslan Bey
Safikiirdski)’nun da katildig1 toplantida alinan karar dogrultusunda, Gence Milli
Komitesini temsilen Osmanli askeri yardimini talep etmek iizere 6zel bir heyet Istanbul’a
gonderilmistir. Aynt donemde Trabzon Konferansi’na katilan Kafkasya Heyetinin
Miisliiman delegeleri de bolgedeki siyasi ve askeri kargasanin sona erdirilebilmesi
amactyla Osmanli kuvvetlerinin gecikmeksizin Kafkasya’ya gonderilmesini gerek resmi
gerekse gayri resmi goriismelerde Osmanli heyetinden talep etmislerdir.®*’ Boylece 1918
yazina gelindiginde AHC Hiiktimeti, kars1 karsiya bulundugu giivenlik sorunlarini agmak
ve askeri teskilatlanmasini giiclendirmek icin Osmanli Devleti’nin saglayacagi askeri

destegi baslica ¢oziim yollarindan biri olarak degerlendirmistir.

3.9.2. Savas Esirlerinin Siyasi ve Askeri Giindemdeki Yeri

Esir meselesinin 1918’de askeri glindeme girmesi, Rusya’daki biitiin Osmanli esirlerinin
bir insan giicli kaynag1 olarak goriildiigii anlamina gelmemektedir. Kaynaklarda somut
bicimde izlenebilen grup, Nargin’den ¢ikarilan veya Rusya’nin baska bdlgelerinden firar
ederek Bakii ve Gence’ye ulasan smirli sayidaki subay, kiiciik zabit ve erden
olusmaktadir.®® Bu personelin askeri egitim ve teskilat tecriibesi, yerel kuvvetlerin subay
ve egitici ihtiyacinin agir oldugu bir donemde 6nem kazanmustir.®*° Buna karsilik mevcut
belgeler, eski esirlerin toplam sayisini, hangi yolla serbest kaldiklarin1 ve ne kadarinin
fiilen silahl1 hizmete girdigini toplu olarak gostermemektedir. Belgelerin 6nemli boliimii
Osmanli gorevlilerinin raporlart ile sonradan kaleme alinmis hatiratlardan olugsmaktadir.
Bunlar teskilatlanmanin varligini gosterse de birlik mevcutlari, faaliyetlerin siirekliligi ve
fiill muharip hizmet konusunda ayni dlgiide kesin bilgi saglamamaktadir. Bu nedenle

esirlerin askeri rolii biitiin esir kitlesine tesmil edilmemeli, belgelerde ad1 veya gorevi

87 Gryas Siikiiroglu, “Aristokratik Zihniyetin Siyasal Diizene Miidahalesi: Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
Kurulug Siirecinde Haziran Krizi (16-18 Haziran 1918)”, Belleten, Cilt: 88, Say1: 312, 2024 (ss. 541-572),
s. 552-553. Heyetin Istanbul seyahati icin ayrica bk. Mustafa Sari, “Kafkas Murahhaslarmmn Istanbul
Seyahati ve Kafkasya Cephesi (1918)”, Kafkasya Calismalari-Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2, Mart
2016 (ss. 75-100), s. 78-90.

848 Merve Uner, 1. Diinya Savasi ve Sonrasinda Rusya’daki Tiirk Esir Kamplart, s. 165.

$49 Gryas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu: Kurulus, Teskilatlanma ve Operasyonlar, s. 77.
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belirlenebilen kisi ve birlikler tizerinden degerlendirilmelidir. Umir-1 Sarkiyye Dairesinin
faaliyetleri ile Hasan Rugeni Bey c¢evresindeki teskilatlanmaya iliskin kayitlar, esir
kokenli personelden 6zellikle egitim, yerel milislerin diizenlenmesi ve sinirli sayidaki
birliklerin kurulmasinda yararlanildigini  gdstermektedir.®® Bu faaliyet bir yandan
esirlerin kurtarilmasiyla, diger yandan Osmanli ordusunun Kafkasya’ya girisini
kolaylastirmaya yonelik planlarla baglantihidir.®! Asagidaki alt baslikta incelenen
raporlar, eski esirlerin askeri teskilatlanmadaki sinirli fakat somut katkisinin kapsamini

ve uygulama bi¢imlerini ortaya koymaktadir.®>2

3.9.3. Osmanh Savas Esirlerinin Kafkasya’ya Nakli ve Teskilatlanma Siireci

Osmanli Devleti’nin Kafkasya’ya gonderdigi gizli gorevliler, esirlerden yararlanmak
izere erken bir safthada harekete gecmistir. Bu faaliyetin en somut kayitlarindan biri, 16
Subat 1918 tarihli iist yaziyla Hariciye Nezareti Kalem-i Mahsiis Miidiriyetine gonderilen
ve Ust yazida “Riistii Bey’den alinan rapor sireti” olarak tanimlanan belgedir. Buna
karsilik s6z konusu rapor bazi arastirmacilar tarafindan Hasan Ruseni Bey’e
atfedilmektedir. Raporda, Nargin Adasi’ndan tedricen kacirilan Tiirk zabitlerinin
Bakii’deki askeri teskilatta istihdam edilmeye baslandigi, yeni kurulan Harbiye Mektebi
ile Ihtiyat Mektebinin bu zabitlerin idaresine verildigi bildirilmektedir. Rapora gore adada
bulunan yedi bin esirden ii¢ bini Tiirk’tiir ve sefalet i¢indeki bu esirlerin bir an dnce
kurtarilmasi gerekmektedir. Ayni belgede, “Ordumuzun Kafkas topragina girmesi yalniz
Kafkasya degil, hatta Tiirkistan bile ciddi iglere sevk edecek ve suret-i kat’iyyede
kurtaracakdir” denilmektedir.®* Istihbarat subayr Hasan Ruseni Bey, 1918 baslarinda
Bakii ve ¢evresinde yeralti teskilatlanmasini yiiriitiirken, Nargin Adasi’ndan kurtarilan
Tirk zabitlerinden askeri teskilatlanmada yararlanmaya baslamistir. Yiizbas1 Sadettin
Efendi’nin raporuna gore Bakii civarindaki koylerde 15, sehir merkezinde ise 18 Tiirk
subay1 Ruseni Bey’in emrinde askeri teskilatlanmayla mesguldii. Ruseni Bey’in baska bir

raporunda ise esaretten firar eden 30 subayin katilimiyla, Kaymakam Mehmet Siikrii Bey

850 Giyas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu: Kurulus, Teskilatlanma ve Operasyonlar, s. 110-112.

851 Dilsad Yirsutimur, Kafkaslar-Anadolu-Iran Uggeninde Bir Ittihat¢t Ruseni (Barkin) Bey, s. 56, 147.

852 Giyas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu: Kurulus, Teskilatlanma ve Operasyonlar, s. 56, 77, 147.

853 BOA, HR.SYS, nr. 2448/23, v. 1-4. Belgenin transkripsiyonu i¢in bk. Vasif Qafarov, Qiyas Siikiirov,
Azarbaycan Ciimhuriyyati tarixi. 1918-1920-ci illor (Osmanli arxiv sanadlori asasinda), Elmin Inkisafi
Fondu, Baki, 2017, s. 33-35; Dilsad Yirsutimur, s. 69-70.
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kumandasinda Bakii civarinda “Mukaddes Alay” adiyla Birinci Tiirkiye Alayinin teskil

854 Tkincil literatiirde ayrica,

edildigi ve bu alay i¢in sancak talep edildigi bildirilmektedir.
Isa Bey Asurbeyov’un organizatorliigiinde Bakii disinda mevcudu 5.000 kisi olarak

verilen bir yerel teskilat olusturuldugu ileri siiriilmektedir.5>

Bu teskilatlanma girisimlerinin bir boliimiinde, Nargin Adasi’ndan kagirilan ve yeniden
askeri faaliyete katilan Osmanli subaylari komuta ve egitim gorevleri istlenmistir. Ruseni
Bey, 21 Subat 1918°de 3. Ordu Kumandani Vehib Pasa’ya yazdigi mektubunda, kendisine
yeterli sayida subay verilmesi halinde ¢ok genis bir seferberlik gergeklestirebilecegini
ileri siirmiis ve su son derece iddiali taahhiitte bulunmustur: “Vaziyet pek miisaittir. Sizi
temin ederim ki Afganistan’a kadar yol agiktir. Yalniz Gence 'ye kadar ilerler ve bendenize
500 degerli zabit verirseniz iki ayda yarim milyon asker hazirlayacagima ve Kafkas in
her yerinde Osmanli bayragini ¢ektirecegime soz veririm...” Mektubun anteti, Ruseni
Bey’in Bakii’de teskil ettigi firkanin adin1 da vermektedir: “Biiyiik Tiirkiya ve Ittihat-1
Islam Kafkas Ittihat ve Terakki Firkas: Merkezi Umumi.

Nargin’den zabit kagirma isinin nasil yiiriidiigii ve adayla sehir arasindaki bagin niteligi,
hadisenin i¢inden gelen bir sahidin ifadesiyle somutlagmaktadir. Bakii Milli Komitesinin
ada ile arasinda diizenli bir haberlesme kanali bulunuyordu: Sibirya’dan firar edip
Bakii’ye ulasan Hiisamettin Efendi’ye komite 4zds1 Mirza Davut’un kilavuz olarak
verdigi Mir Mehmet adli komitaci, ayn1 zamanda “Milli Komite merkeziyle Nargin
adasindaki Tiirk esirler arasinda ulagtirmacilik isi” gérmekteydi. Tuga¢’in anlattigina
gore, bu kanal yalniz firar tertibinde degil, esirler hakkinda bilgi edinilmesinde de
kullanilmistir. Erzurum tahkimat planlarin1 Ruslara verdigi ve bunun sehrin zayif bir

noktadan diismesine yol actig1 esirler arasinda ileri siirilen Arnavut Topgu Yiizbasisi

84 Guyas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu, s. 56. Yiizbas1 Sadettin Efendi’nin raporuna gére Bakii
civarindaki kdylerde 15, sehir merkezinde 18 Tiirk subay1 askeri teskilatlanmayla mesguldii (ATASE, BDH,
nr. 1847/89, F. 1-11). Ruseni Bey’in raporuna goére ise esaretten firar eden 30 subayin katilimiyla
Kaymakam Mehmet Siikrii Bey kumandasinda “Mukaddes Alay” adiyla Birinci Tiirkiye Alay1 teskil
edilmis ve alay i¢in sancak talep edilmistir (ATASE, BDH, nr. 51/243-A, F. 1-5; nr. 1847/89, F. 6-1).

855 Gryas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu, s. 56. Siikiiroglu’nda ad1 “Isa Asurbeyli” olarak gecer; Bakii
disinda 5.000 mevcutlu tegkilat bilgisi dogrudan arsiv kaydi olarak degil, Michael A. Reynolds ve Atilla
Giler’e dayanan ikincil bir aktarim olarak verilmektedir.

856 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler, Cilt: 3, 4. Basky, Iletisim Yayinlar1, Istanbul, 2009, s.
746-747; aktaran Dilsad Yirsutimur, s. 72-73; Erdal Aydogan, “Pantiirkciiliik: Kafkas Ittihad ve Terakki
Firkas1 ve Protokol Metni”, s. 363, 373-374. Yirsutimur’'un aktariminda “Gence’ye kadar ileriler”
bi¢iminde goriilen ifade baglama uygun olarak “Gence’ye kadar ilerler” seklinde okunmustur.
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Rifat, Bakii’de hocalik talebiyle Milli Komiteye basvurdugunda, Mirza Davut adadaki
Tiirk esir zabitleri arasinda gizli bir tahkikat yaptirmis ve sahsin teshisi iizerine Rifat bir
daha donmemek iizere bir kdye gonderilmistir.®>” Bu kanalin neticesi dénemin Istanbul
basmina da yansimustir: Bakiilii Hiiseyinzade Zeynelabidin Efendi ve arkadaslarinin
yardimiyla esaretten firar eden Binbas1 Kemal Bey, Yiizbasi Hasan Basri Bey, Yiizbasi
Galip Bey, Yiizbas1 Nedim Bey ve Miilazimievvel Sabit Bey Bakii’de bir harp okulu tesis
etmis ve basta Zeynelabidin Efendi olmak iizere 200 kadar Bakiilii genci burada
egitmislerdir.®*® Esir zabitlerin bu faaliyetinin miinferit olmadigimi, Subat 1918°de 3.
Ordu Kumandanligina sunulan bir rapor da teyit etmektedir. Sibirya’dan firar ederek
Sugehri’ne ulasan Hiisamettin Efendi, bolgedeki askeri vaziyeti hulasa ederken
“Islamlarda teskil edilmis, talim ve terbiye gormiis muntazam kita yoktur” tespitinin
hemen ardindan, “Son zamdnlarda Osmdnli iiserd zabitan ve kiigiik zabitan marifetiyle
ekser yerlerde silahl Islam ahdli talim gérmekte idi” demektedir. Ayni rapora gére ahali
kismen silahlidir ve “Sildhi en cok olan, Gence havalisi halkidir.”’®° Benzer bir
teskilatlanma 6rnegi Gence bolgesinde yasanmustir. 1917 sonlarinda Gence’de faaliyet
gosteren Milli Komite, yerel savunma kuvvetleri olusturmak igin calisirken, bolgeye
ulagsan Osmanli esirlerinden de yararlanmistir. Osmanli tegmenlerinden Hiisamettin
Efendi, Sibirya’daki esir kampindan kagarak Gence’ye ulasmis ve burada kisa siirede
teskilatlanma ¢alismalarina katilmistir. Hiisamettin Efendi, daha 6nce hastanelerde tedavi
gormiis 8-10 esir Tirk erini bir araya getirmis; i¢lerinde g6gsii harp madalyali, iyi
yetismis Ankarali Halil Onbasi’nin da bulundugu bu erler teskilatin cekirdegini
olusturmustur. Gence Milli Komitesine bagli Difai grubuna dahil silahl1 genclerden bir
takim kurulmus ve basinda, ayn1 zamanda Difai teskilatinin reisi olan Naki Seyhzamanl
yer almistir. Ikinci takim ise Gence’nin Bagbambasi mahallesinin silahli genglerinden

teskil edilmis, basinda bir aralik vali muavinligi de yapmis ve mahalle halki iizerinde

857 Hiisamettin Tugag, s. 174-175. Tugac, Rifat hakkindaki isnad1 Krasnoyarsk’ta Erzurum esirlerinden

isittigini agikca belirtmektedir; bu nedenle anlati bagimsiz bigimde dogrulanmis bir olgu olarak degil,
esirler arasinda dolasan ve sonradan Nargin’deki zabitler arasinda tahkik edildigi belirtilen bir iddia olarak
degerlendirilmelidir.

858 “Kafkasya’da Esir Osmanli Zabitleri”, Ati, No: 173 (22 Haziran 1334), s. 2. Zeynelabidin Efendi’nin
sonradan askeri tahsil i¢in Kuleli Mekteb-i Idadisine kabulii hakkinda bk. BOA, I.DUIT, nr. 163/12; BOA,
BEO, nr. 4517/338752.

839 “Cenlibi Kafkasya Hakkinda Rapor”, Susehri, 20 Subat 1334, ATASE, BDH, K. 2916, D. 487, F. 1-2;
Qiyas Siikiirov, “Hiisamettin Tugag¢’in Cenubi Kafkasya Raporu”, s. 721, 725-726, 731.
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niifuz sahibi olan Ali Ekber Sar1 imamkulu bulunmustur. Séhretli ¢ete reislerinden Kagak

Kamber ile Kacak Ibrahim de kendi desteleriyle bu teskilata katilmislardar. 36

Boylece Gence merkezli milis teskilati, firar ederek bolgeye ulasan Osmanl esirleri ile
yerel goniilliilerin ayn1 yapi icinde toplanmasi sayesinde kisa siirede dikkate deger bir
askeri glice doniigmiistiir. Teskilatin kars1 karstya bulundugu en 6nemli meselelerden biri
silah ve mithimmat teminiydi. Bu ihtiyacin giderilmesi amaciyla Ocak 1918’de “Semkir
Vakas1” olarak anilan girisim gercgeklestirilmis ve cepheden Rusya iclerine donmekte olan
askeri trenler Semkir Istasyonu civarinda durdurularak tasidiklari silah ve mijhimmata el
konulmaya calisilmigtir. Olaylarin ayrintili seyri, hadiseye bizzat katilan Hiisamettin
Efendi’nin  hatiratindan  izlenebilmektedir. Hiisamettin  Efendi’nin 3.  Ordu
Kumandanhigina sundugu rapor da Gence yakinlarinda Rus askeri trenlerinin
durdurularak silahlarinin kimi zaman riza yoluyla, kimi zaman zorla alindigini
kaydetmesi bakimindan bu anlatiy1 ana hatlariyla desteklemistir.3¢! Hiisamettin Efendi,
benimsenen yontemi Kuzey Kafkasya’da kendi ifadesiyle “Ankuslar” diye andigi
Inguslarin dar bir gegitte Rus askeri trenlerini durdurup silahlarin1 zorla almalariyla
iliskilendirmistir. Semkir (Samhor) Istasyonunda Gence’nin silahli milis kuvvetleri ile
Karacaemirli kdyiiniin silahli milisleri gerekli tertibati almistir. Ukraynali askerleri
tastyan iki trenin personeli, Milll Komite iiyelerinden olusan bir heyetle yiiriitiilen
goriismeler sonunda silahlarini teslim etmistir. Bu sirada tam techizath bir topgu bataryasi
da biitiin atlar1 ve cephanesiyle birlikte teslim alinmustir. Silahlarini birakan askerlere
Gence Istasyonunda ekmek ve et ikram edilmis ve ardindan memleketlerine
ugurlanmiglardir. Buna karsilik arkadan gelen ve Deliler Istasyonunda bekleyen diger
trenlerdeki askerlerin silahlarin1 vermek istemedikleri anlasilmustir. Iki tarafin heyetleri
arasinda saatlerce siiren goriismeler heniiz bir sonuca ulasmamigken ates agilmustir.
Kozak askerlerini tasiyan trenlerden birinin lokomotifinin 6niindeki agik vagona
yerlestirilmis top, karsidaki zirhli trenin lokomotifini hasara ugratmistir. Hiisamettin
Efendi’ye gore s6z konusu zirhli tren Tiflis’ten Gence Milli Komitesine yardim amaciyla

gonderilmistir. Verilecek silahlar1 teslim alip korumakla gorevlendirilen Genceli

860 Hiisamettin Tugac, s. 185-186; krs. Hiiseyin Baykara, Azerbaycan Istiklal Miicadelesi Tarihi, Genglik
Basimevi, Istanbul, 1975, s. 244.

861 “Cenflibi Kafkasya Hakkinda Rapor”, Raporun nesri ve tahlili igin bk. Qiyas Siikiirov, “Hiisamettin
Tuga¢’in Cenubi Kafkasya Raporu”, s. 726.



281

tiniversite ve lise 6grencileri de bu trende bulunmuslardir. Bunun ardindan g¢atigmalar
geniglemis ve hadise Hiisamettin Efendi’nin “Semkir Muharebesi” basligi altinda
anlattig1 silahli miicadeleye doniismiistiir.2.%? Istasyon cevresinde toplanan yiizlerce
koyli, makineli tiifek atesi karsisinda dagilmis, ¢atisma alaninda bircok 6lii ve yaral
kalmistir. Hiisamettin Efendi, 3. Ordu Kumandanligina sundugu raporda Kafkas
hududundan Rusya’ya donmekte olan yaklasik otuz askerl trenin durduruldugunu,
bunlarin silahlarimin ¢atismalar sonucunda ele gecirildigini ve kendisinin de bu

muharebelerde bizzat yer aldigini kaydetmektedir.%¢3

Bu teskilatlanma siireci Hiiseyin Baykara’nin anlatiminda da yer almaktadir. Baykara,
Gence’de halkin ileri gelenlerinden Ali Ekber Bey Sar1 imamkulu ile Kagak Kamber ve
Kagak Ibrahim’in kendi silahli gruplariyla milli kuvvetlerin  olusturulmasina
katildiklarini, ayrica “Tiirkiye ordusundan Ruslara esir diislip ve Gence’ye gelen subay
ve erbaslardan faydalanildigint” belirtmektedir. Carlik ordusunda askeri egitim ve tecriibe
kazanmis Binbas1 Prens Kacar’in Topgu Alay Kumandanligina getirilmesi de yerel askeri
teskilatin profesyonel kadrolarla giiclendirilmesi yoniindeki g¢abalarin bir Ornegini
olusturmaktadir. Baykara, Gence Milli Komitesinin girisimiyle sehrin Ermeni
mabhallesinde bulunan 219. Rus Depo Alaymnin silahlarmin teslim alindigini ve birlik
personelinin daha sonra Rusya’ya gonderildigini de kaydetmektedir. Cephe gerisinde
ikmal ve yaralilarin tedavisi gibi hizmetleri yerine getiren ve mevcudu yaklasik 10.000
kisi olarak tahmin edilen bu birligin silahsizlandirilmasi, Gence’de milli kuvvetlerin silah
ve mithimmat ihtiyacin1 karsilamaya yonelik 6nemli adimlardan biri olmustur. Bu
bakimdan s6z konusu gelisme, Semkir’de Rus askeri trenlerinin durdurularak silahlarina
el konulmasiyla ayni askeri ihtiyacin sehir igcindeki bir baska tezahiirii olarak
degerlendirilebilir.®** Ozetle, 1917 sonlar1 ile 1918’in ilk aylarinda esaretten kurtulan
veya firar ederek Azerbaycan’a ulagan Osmanli askerleri, bolgede yiiriitiillen askeri
teskilatlanma faaliyetlerine yeni bir insan kaynagi saglamistir. Osmanli Devleti tarafindan
gonderilen gizli gorevliler ile Azerbaycan’daki milli komiteler, esaretten kurtulan subay

ve erlerden yerel askeri yapilanmalarda yararlanmaya ¢alismistir. Bakii’de esir subaylarin

862 Hiisamettin Tugag, s. 189-190.

863 Hiisamettin Tugag, 1975, s. 189-190. Raporun asli i¢in bk. ATASE, BDH, K. 2916, D. 487, F. 1-1; nesri
ve tahlili i¢in bk. Qiyas Siikiirov, “Hiisamettin Tugac’in Cenubi Kafkasya Raporu”, s. 726.

864 Hiiseyin Baykara, s. 244.
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katkisiyla bir harp okulunun faaliyete gecirilmesi ve Gence’de esir erlerin yerel
goniilliilerle birlikte milis birliklerine dahil edilmesi, bu is birliginin en somut érnekleri
arasinda yer almaktadir. Boylece Osmanli savas esirleri ile Kafkasya’daki Osmanli ve
Azerbaycan Tiirk askeri-siyasi cevreleri arasinda kurulan temas, yalnizca esirlerin
kurtarilmasiyla sinirli kalmamis, bolgedeki askeri teskilatlanmaya dogrudan katki
saglayan bir silirece donligsmiistiir. Bu birikim ve orgiitlenme tecriibesi, daha sonra teskil
edilecek Kafkas islam Ordusunun askeri yapilanmasina giden siirecte dnemli bir hazirlik

zemini olusturmustur.

3.9.4. Kafkas islam Ordusu’nun Kurulmasi: Esirlerin Yeniden

Gorevlendirilmesi ve Birlikler

1918 ilkbaharinda Osmanli Devleti, Azerbaycan’a yénelik askeri yardimi Kafkas Islam
Ordusunun kurulmasiyla somutlastirmistir. Enver Pasa’nin talimatiyla olusturulan
kuvvetin kumandanligina kardesi Nuri Pasa atanmistir.*®> Ordunun muharip giiciiniin
esasin1 Osmanli diizenli birlikleri ile subaylar1 olusturmus, bunlara Azerbaycanli goniillii
unsurlar katilmistir. ¥ Buna ragmen Kafkas Islam Ordusu bigimsel olarak goniilliilerden
teskil edilmis ve Osmanli askeri komuta zincirinin disinda gdsterilmistir. Bu diizenleme,
fiill askeri bagimsizliktan ¢ok Osmanli Hiiklimetinin siyasi ve hukuki sorumlulugunu
sinirlamaya yénelikti.*®” Dolayisiyla ordunun resmfi statiisii ile personel bilesimi ve fiili

sevk ve idare yapisi birbirinden ayr1 degerlendirilmelidir.

Nuri Pagsa Gence’ye ulastiginda ortada disiplinli bir ordu olmaktan ziyade dagmik
goniillii gruplar bulunmaktaydi. Iste bu gruplari gercek bir orduya doniistiirmek, egitimli
komuta kademesi ve teskilat disiplini gerektirmekteydi. Tam bu noktada, esaretten
kurtulan Osmanl1 subay ve erlerinin yeniden gorevlendirilmesi, egitimli insan giicii ve

muharip personel agiginin kismen giderilmesine katk1 saglamigtir. 568

865 Giyas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu: Kurulus, Teskilatlanma ve Operasyonlar, s. 61.

866 Muhammed Ali Arslan, “Qilman ilkin Musayev’in Hatiratlari Isiginda Kafkas islam Ordusu”, Turkuaz
Uluslararasi Tiirk Diinyast Bilimsel Arastirmalar Dergisi, C. 2, S. 1, 2021, ss. 112—124, 6zellikle s. 113—
115.

867 Aydin Balayev, Azarbaycan Ciimhuriyyatinin dogusu, s. 288. Balayev bu degerlendirmede Akdes Nimet
Kurat’a dayanmaktadir.

868 BOA, HR.SYS, nr. 2448/23, v. 2-4; ayrica bk. Giyas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu, s. 56, 77.
Esaretten kurtulan subaylarin istihdami, harekatin lojistik safhasindan ayri olarak degerlendirilmelidir.
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Esaretten kurtulan zabitlerin yeniden hizmete alinmasina iligkin istisnai izin, bu
personelin Kafkasya’daki Osmanli birliklerinde gorevlendirilmesine idari zemin
saglamstir.3® Ancak eski esirlerin Kafkas Islam Ordusunun biitiin teskilatina yaygin
bicimde katildigin1 gdsteren toplu bir kayit bulunmamaktadir. Belgeler, askeri egitim
faaliyeti ile dogrudan muharip birlik hizmetinin birbirinden ayrilmasini gerektirmektedir.
Nargin’den kurtulan bazi subaylarin Bakii’de yaklasik iki yiiz gencin egitiminde gorev
almasi, Kafkas Islam Ordusunun kurulusundan &nceki yerel askeri hazirlik safhasina
aittir.®’® Bu 6rnek eski esirlerin egitim alanindaki katkisim gostermekte, fakat ayni
kadronun daha sonra ordu birliklerine katildigini tek basina kanitlamamaktadir. Bu ayrim,
katkinin niteligini ve kurumsal bagini dogru belirlemek bakimindan &nemlidir. Bu
nedenle eski esirlerin dogrudan muharip hizmeti, ancak personel ve birlik mevcutlarini
gosteren kayitlar iizerinden izlenmelidir. Kafkas Islam Ordusu’nun cephedeki
unsurlarindan biri olan Misiislii Miifrezesi biinyesinde, 6zellikle Osmanli esirlerinden
olusturulmus bir piyade boliigii teskil edilmistir.?”! “Osmanli Esirleri Piyade Boliigii”
adiyla teskil edilen bu birligin Haziran 1918 sonundaki mevcudu 1 subay ile 150’den
fazla erden olugmaktaydi. Temmuz ortalarina ait kayitlarda ise birlik mevcudu 124 asker
olarak goriinmektedir. Miistislii Miifrezesi biinyesinde gorev yapan bu birlik, Azerbaycan
kitaatinin cephedeki muharip unsurlarindan biri olmustur. Bununla birlikte esaretten
kurtulan Osmanli askerlerinin kullanimi yalnizca miistakil bir esir birligiyle sinirh

kalmamus, bu personelden bir kismu diger Osmanli birlikleri i¢inde de gorevlendirilmistir.

Mevcut belgeler, esaretten kurtulmus Osmanl askeri personelinin faaliyetlerini {i¢ ayr1
baglamda izlemeye imkan vermektedir. Bunlardan ilki, Kafkas Islam Ordusunun
kurulusundan 6nce Bakii’de yiiriitiilen askeri egitim ve yerel teskilatlanma caligmalaridir.
Ikincisi, ordunun kurulmasimdan sonra Miisiislii Miifrezesindeki “Osmanli Esirleri Piyade

Boliigii” gibi mevcudu ve bagl oldugu birlik belirlenebilen dogrudan muharip hizmettir.

869 Giyas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu: Kurulus, Teskilatlanma ve Operasyonlar, s. 77. Siikiiroglu,
askerl belgelere dayanarak Kafkasya’daki firka kumandanlarina, karsilastiklari esaretten kurtulmus
Osmanli zabitlerini maiyet ve hizmetlerine alma yetkisi verildigini kaydetmektedir.

870 BOA, HR.SYS, nr. 2448/23, v. 2-4. Bakii’deki harp okulu ve esir Osmanli subaylarinin yaklasik iki yiiz
genci egitmesi igin ayrica bk. “Kafkasya’da Esir Osmanli Zabitleri”, Ati, S. 173, 22 Haziran 1334/1918, s.
2. Azerbaycan Cumhuriyeti Osmanli Basmminda 1918—1920: Gazete Haberleri ve Kise Yazilari, TEAS
Press, Istanbul, 2018, [Q.S. V.Q.], s. 128, Belge nr. 124.

871 Boliigiin meveuduna dair rakamlar i¢in bk. Giyas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu, s. 147: 22-30
Haziran 1918’de 1 zabit ve 151 asker, 15 Temmuz 1918’de 124 asker (ATASE, BDH, nr. 3827/38’¢
dayanir).
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Ucgiinciisii ise baz1 eski esir subaylarim farkli birliklerde iistlendigi bireysel egitim, komuta
ve personel destegidir. Ilk iki baglam belirli belgelerle dogrulanabilirken, bu son
baglamdaki personelin kimliklerini, gérev yerlerini ve hizmet siirelerini topluca gosteren
bir kayit bulunmamaktadir. Bu nedenle eski esirlerin katkisi belirli egitim ve muharebe
ornekleri iizerinden ortaya konulabilir. Ancak séz konusu katkiyr Kafkas Islam

Ordusunun biitiin komuta ve kurmay teskilatina genellemek dogru degildir.

Nuri Pasa’nin kumandasindaki Kafkas Islam Ordusu, Gékgay, Kiirdemir ve Samahi
istikametlerindeki harekatin ardindan Bakii iizerine ilerlemis ve 15 Eyliil 1918’de sehri
ele gecirmistir. Osmanli birliklerinin kayiplari ile eski esirlerin katilimina iligkin rakamlar
farkli kapsamda degerlendirilmelidir. Nasir Yiiceer’e gore 5. Kafkas Tiimeninin Agustos
1918 basindan Bakii’niin alinmasina kadar toplam zayiati, 30’u subay olmak iizere 1.130
kisidir.*”? Bu rakam yalniz sehitleri degil, tiimenin toplam askeri zayiatim ifade
etmektedir. Akif Asirh ise esaretten kurtarilan yaklasik 300 Tiirk asker ve zabitinin
Azerbaycan’m istiklal miicadelesine katildigimi belirtmektedir.?”? Ancak miiellif bu
rakamin dayandigi belgeyi gostermediginden, 300 kisilik say1 kesin bir personel mevcudu
olarak degil, eski esirlerin katilimina iliskin kaynaklandirilmamis bir tahmin olarak

kullanilmalidir.

3.9.5. Esirlerin Serbest Kalmasi, Yeniden Silah Altina Alinmasi ve

Entegrasyonu

Eyliil 1918°de Bakii’niin alinmasi, AHC’nin {ilkenin en 6nemli siyasi ve iktisadl merkezi
tizerinde denetim kurmasmi saglamig, Nargin’de kalan Osmanli savas esirlerinin
durumunu da kokli bigimde degistirmistir. Bakii’niin teslim sartlar1 arasinda Nargin
Adasi’ndaki Tiirk, Alman ve Avusturyali esirlerin teslim edilmesi yer almis, 15 Eyliil’de
sartlarin uygulanmasiyla adanin Osmanli esirleri bakimindan bir esaret merkezi olma
islevi fiilen sona ermistir. Bununla birlikte esirlerin serbest birakilmasi ile yeniden silah

altina alinmasi birbirinden ayrilmalidir. Bakii’niin alinmasindan 6nce firar eden bazi eski

872 Nasir Yiiceer, s. 121. Buradaki 1.130 sayis1 sehit sayisini degil, 5. Kafkas Tiimeninin toplam zayiatini

ifade etmektedir.
873 Akif Asirly, Nargin adasinda Tiirk asirlori, s. 8. Miiellif, esaretten kurtarilan yaklasik 300 asker ve zabitin
miicadeleye katildigini belirtmekte, ancak bu rakamin dayandigi belgeyi gostermemektedir.
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esirlerin askeri teskilatlanma ve egitim faaliyetlerine katildigi bilinmekteyse de bu durum,
15 Eyliil’den sonra serbest kalanlarin da ayni1 bi¢imde bir Osmanli veya Azerbaycan
birligine kaydedildigini gdstermemektedir.®’* Teslim sartlari bu bakimdan esirlerin
serbest birakilmasini ongdrmekte, fakat sonraki askeri statiilerine iliskin hiikiim
icermemektedir. Bu grubun ne kadarinin yeniden askeri hizmete girdigine iliskin toplu ve
kesin bir kayit tespit edilememistir. Eski esirlerin katkis1t bu nedenle AHC nin daha genis
kapsamli milli ordu olusturma siireci i¢inde degerlendirilmelidir. Bu siiregte 26 Haziran
1918’de Miisliiman Kolordusu temelinde Miistakil (Elahidde) Azerbaycan Kolordusunun
kurulmasi kararlagtirilmig, 11 Temmuz 1918 tarihli hiikiimet karariyla 1894-1899
dogumlu Miisliiman Azerbaycan vatandaslar silah altma cagrilmistir.®”> Askeri egitim
teskilatinin gelistirilmesinde Osmanli subay ve egitim heyetleri gorev almis, ancak bu

personel i¢indeki eski esirlerin sayisi ve gorev dagilimi belirlenememistir.

Bakii’niin alinmasindan kisa siire sonra uluslararasi ve askeri sartlar kokli bigcimde
degismistir. Osmanlt Devleti, 30 Ekim 1918’de Mondros Miitarekesi’ni imzalayarak
savastan cekilme siirecine girmistir. Miitarekenin 11. maddesi Kuzeybat1 Iran’daki
Osmanli birliklerinin geri ¢ekilmesini ve ItilaAf Devletlerinin talebi halinde
Transkafkasya’nin heniiz bosaltilmamis kesimlerinin tahliyesini 6ngoriiyordu. 15. madde
ise Transkafkasya demiryollarinin itilAf makamlarinin kontroliine birakilmasini,
Batum’un iggalini ve Osmanli Hiikiimetinin Bakii’niin isgaline itiraz etmemesini hiikme
bagliyordu. Ancak Kafkasya’daki ordulara iliskin tasfiye karar1i miitarekenin
imzalanmasindan 6nce alimstir. Sadrazam Ahmet izzet Pasa’nin 21 Ekim 1918 tarihli
emriyle Kafkas Islam Ordusu ve Kuzey Kafkas Ordusu lagvedilmis, isteyen Osmanl
subay ve askerlerinin bolgedeki hiikimetlerin hizmetine girmelerine izin verilmistir. 26
Ekim tarihli ayrintili emir, kalacak personelin sdzlesmeli statiisiinii diizenlemistir. Ancak
Harbiye Nezareti, 27 Ekim’de yayimladigi yeni emirle Azerbaycan ve Kuzey
Kafkasya’da Osmanli personeli birakilmamasini ve tahliyenin 30 Aralik’a kadar

tamamlanmasini istemistir. Bu emrin bolgeye ge¢ ulasmasi lizerine Nuri Paga 4 Kasim’da

874 Guyas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu, s. 381. Nargin’den firar eden Tiirk subaylarinin Hasan
Ruseni’nin tegkilati biinyesindeki askeri teskilatlanma ve egitim faaliyetleri igin ayrica bk. ayni eser, s. 56-
59.

875 Mehman Siileymanov, “Azarbaycan Xalq Ciimhuriyyotinin ordu quruculugu”, Strateji Tohlil, Say1: 1-2
(23-24), 2018, ss. 331-351, s. 333. Ayrica bk. Azarbaycan Respublikasinin Milli Arxiv Idarasi, “Ordu
Voatonin dirayidir”, 11 Temmuz 1918 tarihli karar kaydi, https://milliarxiv.gov.az/az/ordu-v-t-nin-dir-yidir
(Erisim: 19.08.2026).
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Azerbaycan’da kalmak isteyen personel icin bir sartname yaymmlamistir.’’® Ingiliz
kuvvetleri 17 Kasim’da Bakii’ye girmis, General William Thomson ise 20 Kasim tarihli
tezkeresinde hicbir Osmanli subay veya askerinin Azerbaycan ordusunda kalmasinin
kabul edilmeyecegini bildirmistir.*”” Bdylece kisa siire iginde degisen emirler, Osmanl
personelinin Azerbaycan hizmetine gegme tesebbiisiinii sonugsuz birakmig ve bolgedeki

askeri tahliyenin tamamlanmasini zorunlu hale getirmistir.

Osmanli birliklerinin tahliyesi, AHC Hiiklimetini savunma tegkilatinin sevk ve idaresini
kendi kurumlari {izerinden yeniden diizenlemeye yoneltmistir. Kafkas Islam Ordusu
doneminde olusturulan asker alma, egitim ve ikmal uygulamalari, Azerbaycan askeri
teskilat1 i¢in bir tecriibe birikimi saglamigtir. Bununla birlikte bu kurumsal devamlilik,
daha once Rus esaretinden kurtulmus Osmanli personelinin topluca Azerbaycan
ordusunda kaldigini1 gostermemektedir. Tahliye kayitlar1 Osmanli birlikleri ile s6zlesmeli
kalmasi planlanan personelin durumunu izlemeye imkan vermekte, fakat eski esirleri
bagimsiz bir personel kategorisi olarak ayirmamaktadir. Bu nedenle eski esirlerin katkisi,
belgelerle belirlenebilen birlik ve gorev ornekleriyle smirlandirilmalidir. Tahliyeyi
izleyen donemde asil mesele, Osmanli birliklerinin yerini eski esirlerle doldurmak degil,
yerli subay ve er kadrosuna dayanan siirekli bir milli ordu kurmakti. Carlik ordusunda
yetismis Azerbaycanli subaylarin daha etkin gorevler listlenmesi ve askeri idarenin milli
hiikimet tarafindan devralinmasi bu kurumsallasmanin baslica unsurlar1 olmustur. Bu
siireg, izleyen donemde Azerbaycan ordusunun kurumsallagmasi, personel yapisi ve

askeri egitimi bakimindan temel olusturmustur.

Osmanli birliklerinin tahliyesinden sonraki personel hareketliligi degerlendirilirken {i¢
farkl1 grup birbirinden ayrilmalidir. Bunlar, Rus esaretinden kurtularak yerel askeri
teskilata katilanlar, Kafkas Islam Ordusunun tahliyesi sirasinda Azerbaycan’da kalmaya
calisan Osmanli personeli ve Mondros sonrasinda bolgeye gelen subay, er ve sivillerdir.
Bu ayrim yapilmadiginda, bdlgede kalan Osmanli personeli ile savasin Onceki
safhalarinda Ruslara esir diismiis kisiler aymi kategori i¢inde degerlendirilir ve eski

esirlerin rolii genisletilmis olur. Rusya’da savas esiri olmayan Nuri Pasa’nin sonraki

876 Mesut Giivenbas, “Azerbaycan Kolordusunun” s. 54-56. Ayrica bk. Giyas Siikiiroglu, Kafkas Islam
Ordusu, s. 445, 448-449. Mehman Siileymanov, Nuru Pasa, Horbi Nosriyyat, Baki, 1999, s. 109. Cagatay
Benhiir, “Tiirk Birliklerinin Azerbaycan’1 Tahliye Etmesi (1918)”, Manas Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt: 11, Say1: 21, 2009, ss. 23-31, dzellikle s. 27-28.

877 Mesut Giivenbas, “Azerbaycan Kolordusunun” s. 56.
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serencami ikinci gruba iligkin bir 6rnektir. Nuri Paga Azerbaycan’dan ayrildiktan sonra
Istanbul’a ulasmis, burada tutuklanarak Ingilizlere teslim edilmis ve Batum’da gdzetim
altinda tutulmustur. Diplomatik girisimlerle serbest birakilmasi miimkiin olmayinca
Bagbakan Nasib Yusufbeyli’nin direktifiyle 200.000 manat ayrilmis, paranin Batum’a
ulastirilmast ve operasyonun hazirlanmasinda Naki Seyhzamanli gérev almistir. Nuri
Pasa 8-9 Agustos 1919 gecesi gergeklestirilen baskinla kurtarilmigtir. Ancak baskindaki
kayiplar konusunda kaynaklar uyusmamaktadir. Siikiiroglu ii¢ Ingiliz ile bir Batumlunun,
Simsir ise iki Ingiliz muhafizin 81diiriildiigiinii belirtmektedir.®’® Bu nedenle kayip sayis1
kesin bir veri olarak kullanilamaz. Nuri Pasa’nin Acara, Artvin, Ardanug¢ ve Oltu
tizerinden Erzurum’a ulagsmasi da eski Rus esirlerinin tahliyesinden ayr1 bir siirectir.
Hiiseyin Baykara’nin Azerbaycan’a gelen Tiirk subaylarinin iyi karsilandig1 ve orduda
istthdam edilmeyenlerin bir kismina maas verildigi yoniindeki kaydi genel olarak
Osmanli subaylarina iliskindir.?” Bu kayit, s6z konusu kisilerin Rus esaretinden
kurtulmus eski esirler oldugunu gostermemektedir. Dolayistyla Nuri Pasa’nin
kurtarilmasi ile Baykara’nin aktardig1 yardim uygulamasi, eski esirlerin sayisi veya askeri
statlisti i¢in degil, AHC’ nin Osmanli personeline yonelik siyasi ve maddi desteginin

ornekleri olarak degerlendirilmelidir.

AHC ordusunun personel tabani, yalnizca eski Osmanli esirlerinden degil, mecburi
askerlik uygulamasi, yerli subay kadrosu ve askeri egitim kurumlarindan beslenmistir.
HiikGimet, seferberlik ve egitim diizenini gelistirerek ordunun subay, astsubay ve er
ihtiyacim genis 6lciide iilke i¢inden karsilamaya calismustir.®*° Bu nedenle eski esirlerin
belgelerle belirlenebilen katkisi, milli ordunun kurulusunu agiklayan baglica unsur olarak
degil, daha genis personel ve teskilatlanma siirecini destekleyen sinirli fakat dikkat ¢ekici

bir unsur olarak degerlendirilmelidir.

Bakii’niin alinmasi ve Nargin’deki esirlerin serbest birakilmasi, baz1 Osmanli askerlerinin
yerel askeri yapilara katilabilmesine imkan vermistir. Ancak bu katilim, AHC nin milli
ordu kurma siirecinin yalnizca sinirli bir unsurunu teskil etmistir. Osmanl birliklerinin

tahliyesinden sonra askeri idarenin milli hiikimet tarafindan {istlenilmesi, mecburi

878 Gryas Siikiiroglu, Kafkas Islam Ordusu, s. 473. Bilal N. Simsir, Malta Siirgiinleri, 2. Baski, Bilgi
Yayinevi, Ankara, 1985, s. 124-126.

879 Hiiseyin Baykara, s. 299.

880 Mehman Siileymanov, “Azorbaycan Xalq Ciimhuriyyatinin”, s. 332-339.
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askerlik uygulamasinin genisletilmesi, yerli subay kadrosunun gii¢lendirilmesi ve askeri
okullarin gelistirilmesi belirleyici olmustur. Bu c¢alismalar sonucunda Bolsevik
miidahalesi arifesinde ordunun baglica muharip unsurlari, iki piyade tiimeninde sekiz
piyade alayi, bir siivari tiimeninde ii¢ siivari alay1 ve iki topgu tugayindan meydana
gelmekteydi. Bunlara yardimer birlikler ve askeri kurumlar da eklenmisti.®¥! Bu teskilat
yapisi, Azerbaycan ordusunun eski Osmanli esirlerine dayanan gegici bir kuvvet degil,
yerli seferberlik ve devlet kurumlar1 temelinde olusturulan diizenli bir ordu oldugunu
gostermektedir. Bununla birlikte 27-28 Nisan 1920’de XI. Kizil Ordu’nun miidahalesi ve
iktidarin Azerbaycan Gegici Inkilap Komitesine devredilmesi Cumhuriyet’in
bagimsizligina son vermistir.®3? Bu cergevede eski esirlerin katkisinin énemi sayidan ¢cok
gorevlerin niteliginde aranmalidir. Dolayisiyla eski esirlerin katkisi, milll ordunun
kurulusunu aciklayan temel unsur olarak degil, esaretten kurtulan belirli personelin
egitim, yerel teskilatlanma ve muharip hizmet alanlarinda sagladigi tamamlayict destek

olarak degerlendirilmelidir.

3.9.6. Resmi Soylem ve Basinda Osmanh Askeri Varhgi

Toplumsal alg1 bakimindan, donemin resmi sdyleminde ve milli basininda Osmanli askeri
varhig1 ve Kafkas Islam Ordusu cogunlukla kardeslik, yardim ve kurtaricilik gergevesinde
degerlendirilmistir. Buna karsilik Bolsevik basini Osmanli miidahalesini Alman-Tiirk

koalisyonunun isgal siyaseti olarak nitelemistir.*%3

Bu olumlu temsilin somut 6rneklerinden biri, 10 Kasim 1918’de Bakii’de Nuri Pasa
serefine verilen ziyafettir. Azerbaycan gazetesinin 12 Kasim tarihli haberine gore
toplantida ilk konugsmay1 Bagbakan Fethali Han Hoyski yapmis, Azerbaycan Tiirklerinin
esaretten kurtulmasi ugrunda dokiilen Osmanli kaninin ve dokiildiigii yerlerin higbir
zaman unutulmayacagini sOylemistir. Gazete haberi katilimcilar arasinda hiikimet
tiyeleri, subaylar, aydinlar ve tiiccarlar bulundugunu belirtmekle birlikte say1

vermemektedir. Dolayisiyla ziyafetin toplam katilimi hakkinda kesin bir rakam

81 dzarbaycan tarixi, V cild, Baki, 2008, s. 329-330.
882 Azarbaycan tarixi, V cild, Baki, 2008, s. 426-428.
883 Akif Asirh, Ciimhuriyyat dovrii matbuatinda Qafqaz Islam Ordusu, Nurlan, Baki, 2007, s. 8-9, 52.
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verilemez.%®* Nuri Pasa’nin Gence’de karsilanmasma iliskin diger ornek ise
Resulzade’nin daha sonra yayimlanan anlatisina dayanmaktadir. Resulzade, Batum
miizakereleri siirerken maiyetindeki birka¢ zabitle Gence’ye ulasan Nuri Paga’nin, anarsi
ve Bolsevik tehdidi altindaki sehir tarafindan “gdkten inmis halaskar bir melek” gibi
karsilandigint ve kendisine gosterilen istikbalin Gence tarihinde goriilmedigini
kaydetmistir.%®> Kafkas Islam Ordusuna ait esyalarin daha sonra miize koleksiyonlarinda
korunmasi ise donemin genel kamuoyu algisinin degil, sonraki kurumsal hafizanin
gostergesi olarak degerlendirilmelidir. % I1ki olaydan iki giin sonra yayimlanan bir gazete
haberi, ikincisi ise sonraki tarihli siyasi bir anlatidir. Dolayisiyla bu metinler genel
kamuoyunun 6l¢iilebilir tutumunu degil, resmi ve milli séylemde kurulan olumlu temsili
gostermektedir. Donemin Azerbaycan basminda oOzellikle Tiirkiye’den yazarlarin
vatanseverlik, milll bagimsizlik ve Tiirk birligi temali yazilarina yer verilmesi de bu
sdylemi beslemistir.®®” Azorbaycan gazetesi 15 Eyliil 1919°da 28 May1s’1 bagimsizligin
ilan1, 15 Eylil’t ise milli hiikimetin Bakii’ye girmesiyle devlet teskilatinin temelinin

at1ildig1 giin olarak nitelemistir. %%

Firuz Kazimzade, 4 Haziran 1918 tarihli Osmanli-Azerbaycan Dostluk Antlagmasi’ni
degerlendirirken Azerbaycan’in bu diizenlemeyle kayba ugramadigini ve Bakii’yi
Osmanli yardimiyla kazanmay1 umdugunu belirtmektedir. Bu ifade, kamuoyu beyani
degil, tarih¢inin antlasmanin siyasi sonucuna iliskin degerlendirmesidir. Buna karsilik
incelenen konusmalar ve basin metinleri, Osmanl askeri varliginin milli sdylemde destek
ve kurtulus, Bolsevik sdyleminde ise isgal ¢cergevesinde temsil edildigini gdstermektedir.

Esaretten kurtulan Osmanli personelinin egitim, teskilatlanma ve muharip hizmetlere

884 {J. Obdiil [Uzeyir Haciboyli], “Nuru Pasa Hozrotlari Sarofino Béyiik Bir Ziyafat”, Azarbaycan, No: 37,
12 Tesrinisani 1918, s. 3; Zeynep Akarslan, Azerbaycan Siyasi Tarihinde Fethali Han Hoyski (1875-1920),
Doktora Tezi, Istanbul, 2022, s. 149-150; Qafqaz Islam Ordusu: Bakinin Azad Edilmasi, yay. haz. Mehmet
Rihtim, Sariyys Giindogdu, Nurlar, Baki, 2013, s. 46.

885 Mehmed Emin Resulzade, Azerbaycan Cumhuriyeti, 1990, s. 60.

886 Akif Asith, Ciimhuriyyat dévrii matbuatinda Qafgaz Islam Ordusu, s. 52; Sobuhi Shmoadov,
“Azorbaycan Tarixi Muzeyindo Miihafizo Edilon Qafqaz islam Ordusuna Aid Osyalar”, Azorbaycan Xalg
Ciimhuriyyati va Qafgaz Islam Ordusu, 2. Baski, (Ed. Mehmet Rihtim, Mehman Siileymanov), Nurlar,
Baki, 2013, ss. 563-568.

87 Elmeddin Guliyev, “1918-1920. Yillar Azerbaycan Cumhuriyeti Dénemi Basminda Yer Alan Tiirk
Yazarlar1”, Uluslararas: Tiirk Leh¢e Arastirmalart Dergisi (TURKLAD), Cilt: 9, Say1: 1, 2025, ss. 169-179,
ozellikle s. 169-171.

888 dzarbaycan, 15 Eyliil 1919, aktaran Aydin Balayev, Azarbaycan Ciimhuriyyatinin dogusu: 1917-1918-
ci illor milli miicadilasi, JekoPrint, Baki, 2022, s. 295
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katilmas1 bu olumlu temsilin askeri arka planini olusturmustur.®® Ancak bunlar biitiin
toplumun tutumunu kanitlayan veriler degil, resmi ve siyasi sdylemleri a¢iklayan tarihsel

baglam olarak degerlendirilmelidir.¥°

3.10. SOVYET HUKUMETi DONEMIi VE TURK SAVAS ESiRLERIi

3.10.1. Azerbaycan’da 27-28 Nisan 1920 Darbesi ve Azerbaycan Devrim

Komitesinin (Azrevkom) Kurulusu

1917 devrimlerinden sonra Rusya’daki Osmanli savas esirlerinin statiileri degismis, bazi
esirler Bolseviklerin propaganda ve askeri Orgiitlenme faaliyetlerinin hedefi haline
gelmistir. Bu siireg, esirlerin tlimiinii ayn1 siyasi ve askeri kategori i¢inde degerlendirmeyi
giiclestiren yeni ayrismalar dogurmustur. Bolsevik makamlar yabanci savag esirlerini
devrim lehine kazanmaya ¢alismis, ancak Tiirk esirleri arasindaki katilim sinirli kalmis
ve ortak bir siyasi yonelis meydana getirmemistir.*”! Bu nedenle Bolsevik saflarma
gecenlerin varligi, Osmanli esirleri arasinda yaygin bir katilim bulundugunu tek basina
gostermez.®? Azerbaycan’in 27-28 Nisan 1920°de isgali ve Sovyetlestirilmesi ile Tiirk
esirlerinden olusturulan askeri birliklerin sonraki faaliyetleri kronolojik olarak
birbirinden ayrilmalidir. Kaynaklarda yaz aylarindan itibaren goriiniir hale gelen Tiirk
Kizil Alayr’nin Nisan darbesi sirasinda mevcut ve teskilatli bir birlik oldugu eldeki
belgelerle gosterilemez. Bu birlige iliskin sonraki kayitlar, farkli adlarin ayri teskilatlar
degil, aynm alaymn kurulus ve yeniden dilizenlenme safhalarini gosterdigini ortaya
koymaktadir. Memduh Sevket Bey’in 30 Ocak 1921 tarihli sifresi de Tiirk Kizil Alay1’n1
tek bir askeri teskilat olarak kaydetmektedir.®”> Bununla birlikte 1920 boyunca eski

889 Firuz Kazimzade, Transkafkasya I¢in Miicadele (1917-1921): Tiirkiye-Ingiltere-Rusya, Ermeniler-
Giirciiler-Tiirkler, gev. Cengiz I. Cay, T&K Yayinlari, istanbul, 2016, s. 154

89 Alev Keskin, Fatma flhan Satilmis, “Kafkas Islam Ordusunun Azerbaycan’daki Faaliyetleri”, Askeri
Tarih Arastrmalart Dergisi, Cilt: 21, Sayt: 35, 2023, ss. 95-137, ozellikle s. 101-103; Birinci Diinya
Harbi’nde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3 "lincii Ordu Harekat, Cilt: 11, Genelkurmay Bagkanlig1 Yaynlari,
Ankara, 1993, s. 555.

81 Ali Asker, “Bolsevik Devrimi”, s. 126-129.

82 Ali Asker, “Bolsevik Devrimi”, s. 129-131

83 Bakii Miimessili Memduh Sevket Bey’den Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Hiikimeti Giircistan
Miimessilligine, 30 Ocak 1921 tarihli sifre, DB-TDA, No. 571-34854-137565-13. Birligin farkli adlar1 ve
teskilat sathalar1 i¢in bk. B. B. [lo3Haxupes, Typeykue goenHonienuvie u epaxcoarckue, c. 253. B. B.
[Mo3naxupes, «Typerkue BouHckue GpopMupoBanus», ¢. 159-169. Ayrintili degerlendirme igin bk. 3.6.5.
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esirlerin izledigi yollar ayn1 degildir. Bazilar1 Sovyet kurumlarinda veya askeri birliklerde
gorev almis, bazilar1 memlekete donmeye ¢alismis, bazilari ise Sovyet karsiti cevrelerle
iliski kurmustur. Bu farklilasma, bireysel 6rneklerle toplu egilimlerin karistirilmamasini
gerektirir. Dolayisiyla eski esirlerin donemdeki konumu tek bir siyasi tercih {izerinden

degil, degisen askeri ve siyasi sartlar icinde degerlendirilmelidir.

Azerbaycan Halk Cumhuriyeti, itilaf Devletleri Yiiksek Konseyi’nin 11 Ocak 1920 tarihli
de facto tanima kararina ragmen Sovyet Rusya’nin askeri tehdidi altinda kalmistir.
Denikin kuvvetlerinin yenilmesinden sonra XI. Kizil Ordu Azerbaycan’in kuzey sinirina
yonelmistir.®* Lenin’in 17 Mart 1920°de Smilga ve Orconikidze’ye gonderdigi telgrafta
Bakii’niin ele gegirilmesini son derece gerekli saymasi, harekatin Sovyet yonetimi igin
onemini gostermektedir. Kafkas Cephesi komutanliginin 21 Nisan tarihli direktifi ile XI.
Ordu komutanliginin 25 Nisan tarihli emri saldirimin askeri ¢ercevesini belirlemis,
birlikler 26-27 Nisan gecesi smir1 gegmistir.®*> Azerbaycan ordusunun esas kuvvetlerinin
Karabag ve bati smirindaki g¢atigmalarda bulunmasi, kuzey hattindaki savunmayi
zayiflatmistir.*° 27 Nisan’da Azerbaycan Komiinist (Bolsevik) Partisi Merkez Komitesi,
iktidarin devrini isteyen bir {iltimatom vermistir. Resulzade, bu sirada zabitleri tamamen
Tiirklerden olusan “Yardim Alayi”nm, Tiirk subaylarmin idare ettigi bazi zirhlh
otomobillerin ve Hazar filosundaki bazi Osmanli subaylarinin Bolsevikler lehinde tavir
aldigim1 kaydetmektedir.?”” Ancak anlatida bu personelin adlari, sayilari ve Onceki
statiileri gosterilmemektedir. Dolayisiyla “Tirk subayi1” nitelemesi, kisilerin savas
esaretinden kurtulmus personel oldugunu kanitlamaz. Kaynak, bu subaylarin savas
esirlerinden mi yoksa bolgede kalan bagka Osmanli personelinden mi oldugunu
aciklamamaktadir. Bu ayrim yapilmadan kayit, Tiirk savas esirlerinin Nisan isgaline
topluca katildig1 seklinde yorumlanamaz. Azerbaycan Parlamentosu 27 Nisan aksami
olaganiistii toplanmis ve iktidar1 saat 23.00’te komiinistlere devretmistir. 6 Mayis tarihli

Kommunist gazetesinde yayimlanan yedi maddelik karar ile Resulzade’nin aktardigi

894 «Azorbaycanm miistoqilliyinin Paris Siilh Konfransinda de-fakto taninmas1”, Azarbaycan Respublikasi
Prezidentinin Islor Idarasinin Prezident Kitabxanas, (Erisim tarihi: 17.08.2026).

895 B. U. Jlenun, «Tenerpamma U. T. Cmunre u T. K. Opmxonukuaze. 17 mapra 1920 .y, [onnoe cobpanue
coyunenull, 5-e u3A., T. 51, I3narenscTBo nonmurnueckoi mureparypsl, Mocksa, 1970, c. 163—164. Mehman
Siileymanov, “1920-ci ilin Aprel Isgali Dovriindo Azorbaycanin vo Sovet Rusiyasinin Horbi Giiciiniin
Nisboti”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, Cilt: 10, Say1: 2, 2023, ss. 620—633, s. 627-628.

8% Mehman Siileymanov, “1920-ci ilin Aprel Isgali”, s. 628-629.

87 Mehmed Emin Resulzade, Azerbaycan Cumhuriveti, s. 84-85. Resulzade, sdz konusu subaylarin
kimliklerini ve dnceki esirlik statiilerini belirtmemektedir.
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sartlar Ortiismemektedir. Resmi metin egemenligin korunmasi, kurulacak komiinist
organin geciciligi, idarl devamlilik, parlamento ve hiikimet iiyelerinin can ve mal
giivenligi, Kizil Ordu’nun Bakii’ye catisarak girmemesi ve dis tehditlere karsi tedbir
alinmas hiikiimlerini tagimaktadir. Kizil Ordu’nun Anadolu’ya ge¢mesi, milli ordunun
korunmasi1 ve siyasi partilerin serbestligi ise Resulzade’nin genis anlatiminda
bulunmaktadir.?*® Kaynaklar arasindaki bu fark, teslim kararinin igerigi ile sonradan

aktarilan miizakere sartlarinin birbirine karistirilmamasini gerektirmektedir.

3.10.2. Bolseviklestirme ve “Tiirk Unsuru” Meselesi

Sovyet iktidarinin Azerbaycan’da yerlesmesi, eski devlet kurumlari ile milli ordunun
doniistiiriilmesini beraberinde getirmistir. Cumhuriyet yoneticilerine ve askerlerine
yonelik tedbirler, rejimin ilk icraatlar1 arasinda yer almistir.’® Bu siire¢ Azerbaycan
ordusunda ve diger kurumlarda gorev yapan Osmanli subaylarimi da etkilemistir. Yavuz
Aslan, bu subaylarin tespit edilerek tutuklandigmmi ve bir kisminin idam edildigini
belirtmekte, ayrica Omer Liitfii’niin iki Tiirk subay ile ii¢ neferin idam edildigine iliskin
raporunu aktarmaktadir.’® Ne var ki rapor, kisilerin kimliklerini ve eski savas esiri olup

olmadiklarini agiklamamaktadir.

Milli ordunun dagitilmasi ve idarl yapinin tasfiyesi, Azerbaycan’in bir¢ok bolgesinde
silahli direnisleri tetiklemistir.®”! Bunlarm en genis kapsamlisi, 25 Mayis’1 26 Mayis
1920’ye baglayan gece Gence’de baslayan ayaklanmadir.’®> Hareketin askeri ¢ekirdegini
sehirdeki eski Cumhuriyet ordusu birlikleri olusturmus, bunlara sehir halkindan katilimlar
olmustur. Cavad Bey Sihlinski, ayaklanmanin 6rgiitleyicilerinden biri olarak tahrip edilen
topgu tesislerinin onarilmast ve topgu faaliyetlerinin diizenlenmesinden sorumluydu.

Cahangir Bey Kazimbeyli ile Gence Komutanm1 Muhammed Mirza Kagar da

898 “Hakimiyyatin kommunistlors tohvil verilmasi haqqinda parlamanin qorar1”, Kommunist, 6 May1s 1920,
Azorbaycan Respublikasi Prezidentinin {slor idaresinin Prezident Kitabxanasi (Erisim tarihi: 23.08.2026);
Mehmed Emin Resulzade, Azerbaycan Cumhuriyeti, s. 84-85.

899 Feride Aliyeva, “1920-1922 Yillarinda Azerbaycan’da Sovyet Y&netimine Karsi Isyanlar (Rusya Devlet
Askeri Arsiv Belgelerine Dayanarak)”, icinde XVIII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1-5 Ekim 2018, Kongreye
Sunulan Bildiriler, Cilt: 6 (Askeri Tarih- Ayaklanmalar, Isyanlar, Darbeler ve Ihtilaller Tarihi), (Yay. haz.:
Semiha Nurdan, Muhammed Ozler), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2022 (ss. 593-604), s. 593.

%0 Yavuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkast 'nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, s. 82-83.

%1 Feride Aliyeva, “1920-1922 Yillarinda Azerbaycan’da”, s. 593.

%02 Feride Aliyeva, “1920-1922 Yillarinda Azerbaycan’da”, s. 593-594. Ayrica bk. Mehman Siileymanov,
Azarbaycan Ordusu (1918-1920), Horbi Nosriyyat, Baki, 1998, s. 444-445.
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ayaklanmanin askeri kadrosunda yer almislardir. Bu durum, ayaklanmayi tek bir
komutana baglayan anlatilarin ihtiyatla karsilanmasini gerektirir.”* Isyancilar kisa siirede
sehrin 6nemli boliimlerini ele gecirmistir. XI. Kizil Ordu Komutanligi, 29 ve 30 Mayis
saldirilarinin sonugsuz kalmasinin ardindan Gence’ye takviye sevk etmis, 31 Mayis’taki
biiyiik saldiriyla sehir merkezindeki direnisi kirmistir. Kayip sayilari ile ayaklanmanin
ardindan yasanan tutuklama ve infazlarin kapsamina iligskin rakamlar kaynaklarda 6nemli
Olclide degismektedir. Bu nedenle kesin toplamlar yerine, ayaklanmanin agir kayiplarla
bastirilldig1 sdylenebilir. Resulzade, Carlik doneminde Tiirk esirleri i¢in “bir maktel”
teskil ettigini belirttigi “Bakii limanindaki adalar”in bu defa Azerbaycan gengliginin
“mezar1” haline getirildigini ileri stirmiis ve bunu “Tiirk dostlugu” adina hareket ettigini

sdyleyen Bolsevik yonetimin uygulamalariyla iliskilendirmistir.”%*

Gence ayaklanmasi, Sovyet yoOnetimi ile Azerbaycanli milliyetciler arasindaki
propaganda miicadelesinin de konusu olmustur. Resulzade’ye gore Bolsevik
propagandasi ve bundan etkilenen yayinlar, ayaklanmay1 “Ingiliz siyasetine alet” olan
kisilerin girisimi seklinde tanitmis, Azerbaycanli milliyet¢ileri Tiirkiye’ye karsi
vefasizlikla sug¢lamistir. Resulzade, bu sdylemin Tiirkiye’de iist diizey ¢evrelere kadar
etkili oldugunu belirtmekte, buna karsi izmir’in isgali iizerine Azerbaycan’in cesitli
yerlerinde diizenlenen mitingleri ve Istiklal ile Azerbaycan gazetesindeki Tiirkiye yanlist
yazilar1 gdstermektedir.”®® Bu bilgiler, esasen Resulzade’nin Sovyet propagandasina kars1
kaleme aldig1 siyasi savunmanin parcgalaridir. Ancak burada propaganda faaliyetini
yiiriiten yayinlarin adlari ile merkezi talimat gdsterilmemektedir. Gegikli’nin aktardigi
kayitlar da 1920 yazinda Tiirkiye’ye ulagan bilgilerin sinirli oldugunu ve Kazim
Karabekir’in Bakii’den kagan baz1 kisilerin anlatilarina ihtiyatla yaklastigini

gostermektedir.”®® Dolayisiyla burada dogrulanmus ve merkezden yonetilmis bir

%3 Burcu Ozdemir, “Azerbaycan’da Sovyet Rejiminin Kurulusu ve Sovyet Karsiti Ayaklanmalar”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 63, Say1: 1, 2023 (ss. 26-45), s. 34-35. Cavad
Bey Sihlinski’nin orgiitleyici ve topcu faaliyetlerindeki rolil ile ayaklanmadan sag ¢ikmasi i¢in bk. “Car,
AXC vo Iran ordusunda xidmot edon general-mayor Cavad boy Sixlinski”, Azarbaycan Respublikasi
Miidafio Nazirliyi, 4 Ekim 2025, https://mod.gov.az/az/pre/55675.html (Erisim tarihi: 17.08.2026).

%4 Mehmed Emin Resulzade, Azerbaycan Cumhuriyeti, s. 91. Metinde Nargin adi agikga gegmediginden
bu ifadeyi yalniz Nargin’le 6zdeslestirmemek gerekir.

%5Mehmed Emin Resulzade, Azerbaycan Cumhuriyeti, s. 100-101.

%6 Bu konudaki degerlendirmeler igin bk. Recep Murat Gegikli, “Azerbaycan’in Bolseviklesmesi ve
TBMM Hiiktimeti’nin Bu Konudaki Tutumu”, Turcology Research, Sayt: 81, 2024 (ss. 552-561), s. 554-
555.
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dezenformasyon operasyonundan degil, eksik haber akisiyla beslenen karsit siyasi

anlatilardan so0z etmek daha isabetlidir.

3.10.3. Sovyetlesme ve Tiirk Kadrolarinin Tasfiyesi

Ankara ile Moskova arasindaki yakinlasma c¢ercevesinde Sovyet Azerbaycani, resmi
sOyleminde anti-emperyalist dayanigsmay1 ve Tiirkiye’ye destegi 6ne ¢ikarmistir. Neriman
Nerimanov yonetiminin Anadolu’daki Milli Miicadele’ye yardim girisimleri 1920°de
baslamig, yardimlarin Anadolu’ya ulagsmast ise 1921’1 bulmustur. Azerbaycan’dan
gonderilen altin, para ve petrol iiriinleri ile Sovyet Rusya’nin sagladig: silah, cephane ve
mali yardim ayr1 degerlendirilmelidir.””” Nerimanov’un imzaladigi telgraf, yardim
stirecinin Moskova’'nin Ankara siyasetiyle uyumlu olmakla birlikte Azerbaycan
yonetimince alinan karar ve ylriitiilen girisimleri de icerdigini gostermektedir. Ayni
yonetim, bagimsizlik¢t ve Sovyet karsitt saydigi cevrelere karsi sert tedbirler
uygulamistir. Gence, Karabag, Zakatala ve Seki’de 1920°de meydana gelen ayaklanmalar
XI. Kizil Ordu tarafindan bastirilmigtir. Bazi hareketlerde eski Cumhuriyet ordusu
mensuplari ile Tiirk subaylarmin da yer aldig1 belgelenmistir.”®® Béylece dis politikada
Ankara ile dayanigma siirdiiriiliirken, i¢ politikada bagimsiz milliyet¢ci ve Osmanl

baglantili kadrolarin hareket alani daraltilmistir.

1920 yili, Azerbaycan’da yalnizca siyasi iktidarin el degistirdigi degil, mevcut rejimin
biitiiniiyle yeniden sekillendigi bir doniim noktas1 olmustur.’® 28 Nisan 1920°de Sovyet
iktidarinin kurulmasinin ardindan eski Cumhuriyet kurumlari tasfiye edilmis ve iilke
Sovyet siyasi-idari sistemine dahil edilmistir. Bolsevikler petrol sahalari, devlet daireleri,
postane, telgraf ve tren istasyonunu ele gegirerek iilkenin siyasi ve iktisadi merkezlerine
hakim olmustur. Denetim kisa siirede iilke geneline yayilmistir. Bununla birlikte bu
doniisiim, Azerbaycan’da kalan biitiin Osmanli kadrolarini ayn1 bigimde ve ayn1 zamanda

etkilememistir. Bu siirecte Tiirk savas esirleri ile eski Osmanli subaylarinin konum ve

%7 Meltem Tekerek, “Kurtulus Savasi’nda Azerbaycan ve Rusya’nin Tiirkiye’ye Maddi Yardimlari”,
Uluslararasi Medeniyet Calismalar: Dergisi, Cilt: 6, Sayt: 2, 2021 (ss. 165-179), s. 169-175, dzellikle s.
174-175.

%8 Burcu Ozdemir, s. 34-36. Tiirk asker ve subaylarmin katilimi icin ayrica bk. Mehman Siileymanov,
“Azerbaycan’da Sovyet Isgaline Kars1 Halk Isyanlarinin Orgiitlenmesinde Tiirk Asker ve Subaylarinin
Rolii”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, Cilt: 9, Say1: 3, 2022 (ss. 820-845), s. 828-841.

909 Byrcu Ozdemir, s. 26, 32-33.
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tutumlart ise tek tip bir goriiniim arz etmemistir. Bu kisilerin bir boliimii Sovyet
propaganda faaliyetlerinde kullanilmis, bazilar1 Kizil Ordu birliklerinde gorev yapmis,
bazilar1 Sovyet karsiti hareketlere katilmis, bazilar1 tutuklanmis veya infaz edilmis,
digerleri ise Tiirkiye’ye donmeye calismistir. Bu farklilasma, 1920 sonrasinda eski esir
ve subaylarin tek bir siyasi kategoriyle agiklanamayacagini, ayn kisisel gegmisin ayni

donem iginde farkli tercihlere ve farkli sonuglara yol agabildigini gostermektedir.

3.10.4. Esirlerin Fiili Durumu: Anlagsmalar, Komisyonlar, Iade Prosediirleri

Birinci Diinya Savasi’min ardindan Rusya’da kalan Tiirk savas esirlerinin yurda
dondiirilmesi, Milli Miicadele yillarinda Tiirk diplomasisinin baglica meselelerinden biri
haline gelmistir. Mondros Miitarekesi’ni izleyen donemde bazi smirli iade
tesebbiislerinde bulunulmus, ancak Sovyet cografyasindaki esirlerin geri doniisiinde esas
alian hukuki cergeve biiylik dl¢iide 1921 yili i¢inde sekillenmistir. Bu ¢erceveyi 16 Mart
1921 tarihli Moskova Antlasmasi, 28 Mart 1921 tarihli Iade-i Userd Mukavelesi, 17 Eyliil
1921°de Tirkiye ile Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti arasinda imzalanan esir
miibadelesi sOzlesmesi ve 13 Ekim 1921 tarihli Kars Antlasmasi olusturmustur.
Bunlardan 6nce, 2/3 Aralik 1920 gecesi TBMM Hiikimeti ile Ermenistan Cumhuriyeti
temsilcilerince imzalanan Giimrii Antlagsmasi’nin 17. maddesi tutsaklarin iade ve
miibadelesini diizenlemistir. Ermenistan’da Sovyet yonetimi antlasmanin imzalandigi
giinlerde kurulmus ve Sovyet Rusya hiikiimeti Giimrii Antlasmasi’n1 agik¢a tanimamustir.
Bu nedenle Giimrii Antlasmasi onaylanmamais, hiikiimleri yiirtirliige girmemis ve daha

sonraki fiili iade sisteminin hukuki dayanaklarindan biri haline gelememistir.”!

Moskova Antlagsmasi’nin 13. maddesine dayanilarak 28 Mart 1921°de 6zel Iade-i Usera

Mukavelesi imzalanmistir.”'! Mukavele iadeyi ayrintilandirmustir. Ikinci madde déniisii

10 Comil Hasonli, Sovet dovriinda Azarbaycanin Xarici Siyasati (1920-1939), Adiloglu, Baki, 2012, s. 312;
Giimrii Antlasmasi’nin tarihgesi ve 17. maddesi i¢in bk. Ismail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Andlasmalart,
Cilt I (1920-1945), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1983, s. 17-18, 25-26. Ermenistan’da Sovyet
yonetiminin ilani, Moskova’nin antlagsmayi tanimamasi ve antlagmanin yiriirlige girmemesi igin bk.
Mehmet Ali Bolat, “Yeni Tiirkiye I¢in Kars Antlasmasi’nin Onemi”, Adam Akademi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt: 9, Sayi: 2, 2019, s. 267-306, 6zellikle s. 276-277.

911 Moskova Antlasmasi’nm 13. maddesi igin bk. JJBIT, Tom: 3, Mocksa, 1959, c. 601-602. «KoHpeHIMs
[Mexmy PCOCP u Typumeii o penatpuarnmu |» [28 mapra 1921 ], /B, Tom: 4, Mocksa, 1960, c. 32 (Dok.
Ne 21). Cagdas Taylan Salin, Ali Fuat (Cebesoy) Pasa’nin Moskova Sefirligi (21 Kasim 1920-10 Mayis
1922), (istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi), istanbul,
2020, s. 129-130.
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askeri veya sivil esirin istegine birakmig, donmek istemeyenlerin tescilini dngérmiistiir.
Ucgiincii madde, kendileriyle birlikte esir alinan veya esir sayilan aile fertleriyle, esarette
kurulan ailelerde birlikte yasayan es ve ¢ocuklarin gotiiriilmesini kabul etmistir. Besinci
madde, taraflarin esirleri ve bagajlarim iilkelerinde kendi hesaplarina teslim noktasina
tagimalarini, iase ve saglik sartlarini saglamalarini diizenlemistir. Ayn1 madde, doniise
kadar calistirmaya izin vermis, agir veya doniisii geciktirecek isleri yasaklamustir.”!?
Altinc1 madde cinayet veya hirsizliktan hiikiimliiler disindaki tutuklu ve mahkimlarin
saliverilmesini, yedinci madde Slenlerin ayrintili listelerinin bes ay i¢inde karsilikli
verilmesini Ongdrmiistiir. Dokuzuncu madde, ticer iiyeli resmi heyetlere esirlerin
tutuldugu yerleri ziyaret, yardim ve bilgilendirme yetkisi vermistir.!* Birinci maddedeki

tic ve alt1 aylik siireler 16 Mart’tan itibaren hesaplanmistir. Mukavele, on birinci madde

geregince tasdike tbi olmadan imza tarihinde yiiriirliige girmistir.”'*

3.10.5. iade Mekanizmasinin Uygulanmasi: Temsilcilikler, Komisyonlar ve

Sevk Siireci

fade siirecinin yiiriitiilmesinde resmi heyetler, askeri ve sivil memurlar ile diplomatik
temsilcilikler gorevlendirilmistir. Esir meselesi, Moskova Konferansi sirasinda Yusuf
Kemal (Tengirsenk), Dr. Riza Nur ve Ali Fuat (Cebesoy) Pasa’dan olusan TBMM
heyetince miizakere edilmistir.”'> Ali Fuat Pasa, Memduh Sevket Bey ve diger temsilciler
esirlerin tespiti ve sevki i¢in girisimlerde bulunmustur. Ali Fuat Pasa’nin tarihsiz
yazisinda, Bakii’deki Tiirk esirlerinden ii¢ yiiz kisilik bir tabur olusturularak Kars’a
gonderilmesinin istendigi, talebe olumlu karsilik verilmesine ragmen sevkin kendisinin

Bakii’den ayrilisma kadar gerceklesmedigi bildirilmistir.”' Ankara HiikGimeti, 1920

12 «(Koneenmus [Mexay PCOCP u Typuwueii o penarpuamun]» [28 mapra 1921 1], /BII, Tom: 4, Mocksa,

1960, c. 32-33 (Dok. Ne 21), md. 1I-V.

13 Mukavelenin Tiirkge metni i¢in bk. Diistur, Tertip 111, Cilt: 2, Baski: 2, Bagvekalet Devlet Matbaasi,
Ankara, 1953, s. 78-83, md. VI-IX. Rus¢a metni igin bk. «Kousennus [mexay PCOCP u Typuueit o
penarpuaruu |», /[BI1, Tom: 4, c. 33-34 (Dok. Ne 21).

914 Jade-i Usera Mukavelesi’nin 1. ve XI. maddeleri icin bk. JBII, Tom: 4, c. 32, 34. Moskova
Antlagsmasi’nin tasdiki ve 13. maddesine iliskin istisna i¢in ayrica bk. ayni1 eser, Tom: 3, ¢. 602, md. XVL
15 TIBII, Tom: 3, c. 597, 602 (Dok. Ne 342). Cagdas Taylan Salin, Ali Fuat (Cebesoy) Pasa’nin Moskova
Sefirligi (21 Kasim 1920-10 May1s 1922), (istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim
Dal1 Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2020, s. 66, 113—114.

%16 Moskova Sefir-i Kebiri Ali Fuad’dan Hariciye Vekaletine, tarihsiz, DB-TDA, No: 571-34826-137407-
18. Esir sevkiyatin1 yerinde denetlemek {izere Azerbaycan ve Dagistan’da dolagacak bir memurun tayini
icin bk. Ali Fuad’dan Memduh Sevket Bey’e, 19 Nisan 1921, DB-TDA, No: 571-34854-137564-22.
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yilinin ikinci yarisindan itibaren Bakii’deki esirleri glindeminde tutmus, esirlerin
himayesi Bakii’de a¢ilan resmi temsilciligin baslica gdrevlerinden biri olmustur. Halil
Kut Pasa, resmi temsilcilik bulunmamasindan kaynaklanan giicliikleri Kazim Karabekir’e
bildirmistir. Memduh Sevket Bey’e verilen talimatta esir meselesi oncelikli gérevlerden
biri olarak yer almis, temsilciligin girisimleri tahliye ve yardim taleplerinin takibini
kolaylastirmustir.®!7 Ancak 11 Ocak 1921 tarihli belge, Bakii’de tutulan sivil tebaa ile
esaretten donmekte olan askerlerin tahliyesinin saglanamadigini ve konunun Moskova’da

918 Kars

Sovyet Hiikimeti nezdinde ele alinmasmin istendigini gostermektedir.
Antlagsmast’nin 16. maddesi, akit taraflardan birinin iilkesinde bulunan eski savas
esirleriyle sivil esirlerin imza tarihinden itibaren iki ay i¢inde iadesini 6ngdrmiistiir. Ali
Fuat Pasa’nin 26 Aralik 1921 tarihli raporu, li¢ ve altt aylik takvime uyulmadigini,
Malakanlar meselesinin sevki geciktirmek i¢in gerekge goOsterildigini ortaya
koymaktadir.”'” Bu yeni iki aylik siirenin belirlenmesi, 28 Mart Mukavelesinde ngériilen
onceki iade takviminin uygulamada tamamlanamadigini gdstermektedir. Bununla
birlikte, s6z konusu diizenlemeyi Sovyet tarafinin gecikmeyi “agikca itiraf etmesi”

seklinde yorumlamak yerine, ortaya ¢ikan uygulama sorunlarinin yeni bir hukuki takvim

cercevesinde yeniden diizenlenmesi olarak degerlendirmek daha isabetlidir.

Antlagmalarin uygulanmasinda Hilal-i Ahmer ile askeri ve sivil sevk komisyonlar1 6nemli
rol oynamistir. 1922°de Dr. Ahmet Fikri Bey gibi gorevliler Sovyet topraklarindaki Tiirk
esirlerini tespit ve sevk etmekle vazifelendirilmistir.”?° Taraflar esir listeleri, kimlik
tespiti, yol belgeleri ve donmek istemeyenlerle vefat edenlerin kayitlar1 konusunda

921

yazismistir.”~" Miudafaa-i Milliye Vekaletinin 1922 yili sonundaki degerlendirmesine

17 Mustafa Oztiirk, Atatiirk Dénemi'nde Tiirkiye'nin Kafkasya Politikasi (Hacettepe Universitesi Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii), Bilim Uzmanlig1 Tezi, Ankara, 2005, s. 105, 108—110.

%18 Hariciye Vekaletinden Yusuf Kemal Bey’e, 11 Ocak 1921 tarihli 380 numarali sifre, DB-TDA, No: 571-
34614-136306-15. Sifrede, Bakii’de tevkif edilen sivil tebaa ile esaretten avdet etmekte olan efrat ve
zabitanin tahliyesi hususunda Memduh Sevket Bey’in tesebbiislerinin bir neticeye ulasmadig bildirilerek
“Moskova’ya muvasalatimizda Rus Sovyet hiikimeti nezdinde tesebbiisat-1 miiessire icras1” istenmistir.
919 «JloroBop o apyxbe mexay Apmsuckoit CCP, Asep6aiimxanckoit CCP u Ipysunckoii CCP, ¢ oanoit
ctopoHsl, U Typuueit — c apyro#, 3akmoueHsbiid npu yaactuu PCOCP B Kapce» [13 okrs6ps 1921 1],
md. 16, IBII, Tom: 4, c. 425 (Dok. Ne 264). Comil Hosonli, Sovet dévriindo Azarbaycanin Xarici Siyasati,
s. 438. Cagdas Taylan Salin, Ali Fuat (Cebesoy) Pasa’nin Moskova Sefirligi, s. 230.

920 Cumhurbagkanlhigi Cumhuriyet Arsivi, 030.10/55.362.18.7; 030.10/55.362.18.8.

921 Hariciye Vekaletinden Moskova Sefareti ile Bakii ve Tiflis miimessilliklerine, Batum ve Tuapse
sehbenderliklerine, 3 Temmuz 1921; DB-TDA, No: 571-34826-137404-9. Aynt metnin 4 Temmuz 1921
tarihli ve Hariciye Vekili Yusuf Kemal imzali sureti i¢in bk. DB-TDA, No: 571-36097-142568-601; Tiflis
ve Sovyet Giircistani’ndaki esir zabitana hitaben gazetelere verilen 16 Temmuz 1921 tarihli ilan igin bk.
ayn1 yer, 607. Memleketlerine donmek istemeyenlerle vefat etmis olanlarin ve cinayetle miittehem
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gore, 1917-1920 arasindaki ihtildl ve i¢ savas ortaminda memleketlerine gonderilmek
lizere bir araya getirilen Tiirk esirleri sonradan ¢esitli Rus koylerine dagilmig, bu durum
yerlerinin belirlenmesini giiclestirmistir.”?> 1923 basinda baz1 biirokratlarin ileri siirdiigii
siire sorunu, genel olarak “Moskova Antlagsmasi’nin siiresi” degil, 28 Mart 1921 tarihli
fade-i Usera Mukavelesindeki {i¢ ve alti aylik iade miiddetlerinin dolmus olmasiyla
ilgilidir.°?3 Icra Vekilleri Heyetindeki goriismeler sirasinda Mustafa Kemal Pasa,
Ongoriilen siirelerin sona ermesine ragmen agir sartlar altinda bulunan esirlerin sevkinin
durdurulamayacagini belirtmis ve nakil islemlerinin siirdiiriilmesini istemistir. Boylece
antlasmada belirlenen takvim ile sahadaki insani ve idarl zorunluluklar arasindaki
uyusmazlik, sevkiyatin fiilen siirdiiriilmesi yoluyla asilmaya c¢alisilmistir. Nitekim
mukavelenin yiirtirlik siiresi 1923’te once iadenin tamamlanmasina yetecek sekilde,
ardindan belirsiz siireyle uzatilmis, V. P. Potemkin baskanlhigindaki Sovyet Iade

Komisyonu da Ekim 1923’te faaliyete baglamistir.”**

Esirlerin yurda doniisiinii saglama ¢alismalart 1923 sonrasinda da siirmiistiir. 1924°te
Sovyet topraklarindaki Tiirk esirlerini tespit ve sevk etmek tizere dort ylizbagidan olusan
bir heyet gonderilmis, 22 Ekim 1924 tarihli kararnameyle heyet baskanina ii¢, digerlerine
iki buguk Ingiliz liras1 yevmiye tahsis edilmistir.”®> Beklenen sonucun alinamamasi
tizerine Yozgat mebusu Ahmed Hamdi Bey Ocak 1925°te Meclise soru Onergesi sunmus,
Sovyet heyetine Tiirkiye’de kolaylik saglanirken Tiirk heyetinin Rusya’da giicliiklerle
karsilagmasini ve yiizlerce subay ile binlerce erin akibetinin halad bilinmemesini
elestirmistir.”?® Siire¢ Aralik 1925°te yeni bir sathaya girmistir. Sovyet Hiik(imeti,
mukavelenin kaldirilmasini ve Sovyet ve Tiirk iade komisyonlarinin 1 Ocak 1926’dan
itibaren tasfiyesini teklif etmis, taraflar 9 Haziran 1926 tarihli nota teatisiyle bunu
kesinlestirmistir.”?’ Bu tekliften sonra TBMM 22 Subat 1926’da 750 say1l1 Kanun’u kabul
etmistir. Kanun, yeni bir esir miibadelesi antlagsmasi1 olmayip 28 Mart 1921 tarihli {ade-i

Usera Mukavelesi hiikiimlerinin uygulanmasindan vazgecilerek kalan esirlerin elgiler ve

bulunanlarin miktar ve esamisinin Sovyet makamlarindan talep edildigine dair bk. Moskova Sefiri Ali
Fuad’dan Hariciye Vekaletine, 24 Subat 1922; DB-TDA, No: 571-34827-137416-70.

922 Nuri K6stiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 8-9.

923 Nuri Kostiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 10-11. Buradaki siire sorunu 28 Mart 1921
tarihli lade-i Usera Mukavelesinin ii¢ ve alt1 aylik miiddetleriyle ilgilidir.

924 JIBII, Tom: 6, Mocksa, 1962, c. 397 (Dok. Ne 227), 410-411, 623.

925 Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivi, 030.18.01.011.51.19.

926 Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivi, 030.10/7.40.19 (2).

927 JIBII, Tom: 6, c. 623 (pum. 86).
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sehbenderler araciligiyla “tebaa sevki” usuliine tabi tutulmasina imkan vermistir.”?® S6z
konusu kanun, Tiirkiye ile Rusya’da “daginik bir halde kalmis” harp esirlerinin durumunu
esas almaktaydi.®”® Bu kronolojiye gére 750 sayili Kanun, Sovyet teklifinden sonra, fakat

1921 tarihli mukavelenin resmen yiiriirliikten kaldirilmasindan 6nce kabul edilmistir.

1926’dan itibaren konsolosluklar araciligiyla yiriitilen sevkiyat, islevini yitiren
komisyon esasli miibadele sisteminin yerini alan idari bir mekanizma niteligindedir.
Nitekim 1926 yazinda Hilal-i Ahmer araciligiyla gonderilen 11.850 liranin karsiligi olan
12.339 ruble 9 kapikten 4.000 rublesinin Bakii Konsolosluguna ayrilmas1 ve Bakii, Gence
ve Culfa ¢evresindeki esir ve muhacirlerin sevk islemlerinin 1928 yili ortalarina kadar
siirmesi, bu uygulamanin sahadaki somut gostergeleridir.”*® Dolayisiyla 1926’daki
diizenleme, mevcut hukuki ¢er¢evenin son kez yenilenmesi degil, 28 Mart 1921 tarihli
lade-i Userd Mukavelesinin &ngdrdiigii miibadele usuliiniin terk edilmesi anlamina
gelmektedir. Komisyonlar araciligryla yliriitilen miibadele sona erdirilmis, geride
kalanlarin elgilikler ve konsolosluklar tizerinden sevkini esas alan idari bir uygulamaya
gecilmistir. Bu gelismeler, savas esirleri meselesinin savagin sona ermesinden yillar sonra
dahi biitliniiyle c¢oziilemedigini gdstermektedir. Nargin ve Kafkasya merkezli esaret
tecriibesinin etkileri savas yillartyla simirli kalmamis, esirlerin iadesi ve yurda doniisii

gercevesinde uzun siire devam etmistir.

3.10.6. Lojistik ve Sosyal Boyut: Sevk Giizergahlari, Saghk, iase, Yeniden

Entegrasyon

Tiirk esirlerinin Sovyet Rusya’dan anavatana doniisii, esirlerin genis bir cografyaya
dagilmis bulunmasi, i¢ savasin yol agtig1 iktisadi ve idari tahribat ile ulasim ve sevk
organizasyonundaki yetersizlikler nedeniyle son derece gii¢ olmustur. lade siirecinde

Novorossiysk, Tuapse ve Batum baglica deniz teslim ve sevk noktalar1 arasinda yer

928 Nuri Késtiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 11.

929 750 sayih “Tiirkiye ile Rusya’da Dagmik Bir Halde Kalms Olan Harp Esirlerinin “Tebaa Sevki”
Muamelesine Tabi Tutulmalar1 Hakkinda Kanun” (kabul: 22 Subat 1926), TBMM Zabit Ceridesi, Devre:
II, ictima Senesi: 111, Cilt: 22, 59. ictima (22 Subat 1926), s. 267-268. Layihanin birinci miizakeresi 15
Subat 1926 tarihli 56. ictimada yapilmig, madde aynen ve oybirligiyle kabul edilmistir.

930 Nuri Kostiiklii, “Atatiirk Donemi Tiirkiye-Azerbaycan Iligkilerinde “Miilteciler”, “MuhAcirler” ve
“Esirler” Konusunda Baz1 Tespitler”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt: 32, Say1: 1, 2017 (ss. 109-124), s.
116, 120-121.
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alirken, Sivastopol ve Yalta da ozellikle Kirim’daki esirlerin toplanmasi ve sevki
bakimindan 6nem kazanmistir. Yavuz Aslan’in da Tiirk-Sovyet iligkilerinin 6nemli ihtilaf
konularindan biri olarak ele aldigi Malakanlar meselesi 1921°de belirgin bigimde
keskinlesmis ve 1921 sonunda Tiirk-Sovyet iligkilerinin baslica ihtilaflarindan biri haline

gelmistir. !

Cigerin, 2 Aralik tarihli notasinda Tiirkiye’deki Malakanlarin askerlikten
muaf tutulmamasini gerekce gostererek Rusya’daki Tiirklerin iadesinin durduruldugunu
bildirmistir. Tiirk tarafinin 24 Subat 1338 [1922] tarihli kaydi da Malakanlar meselesi
yiiziinden bir siire Anadolu’ya higbir esir gonderilmedigini ve Sovyet Hiikimetinin
sevkin yeniden baglamasima izin verdigini bildirmektedir.”**> Bununla birlikte esirlerin
tespiti, belirli merkezlerde toplanmasi ve nakledilmesine iliskin giigliikler 1922 boyunca
devam etmistir. Sivastopol ve Yalta’da bulunan esirlerin tahliyesi ¢er¢cevesinde gonderilen
bir deniz aracinin, daha fazla yolcu tasiyabilecek durumda olmasina ragmen yalniz 345
esirle 1 Agustos 1922°de Trabzon’a ulasmasi da sevk siirecindeki aksakliklarin dikkat
cekici drneklerinden biridir.”** Bu durum, iade siirecindeki giicliiklerin yalmzca tagima

araclariin kapasitesinden degil, esirlerin kayda alinmasi, bir araya getirilmesi ve sevkin

koordinasyonundan da kaynaklandigini1 gostermektedir.

Deniz yoluyla gergeklestirilen iadelerin yani sira kara ve demiryolu giizergahlarindan da
yararlamlmistir. i¢ Rusya ile Kuzey Kafkasya’dan hareket eden esir kafileleri, baslica
Tiflis, Batum ve Kars lizerinden Anadolu’ya yonlendirilmistir. Tiflis teki Tiirk temsilcisi
Ahmet Muhtar Bey’in bildirdigine gore, yiizlerce asker ve sivil esir olduk¢a agir sartlar
altinda Tiflis’e ulasmis, buraya gelenlerin bir kismi1 Batum, diger bir kismi ise Kars
giizergahi iizerinden memlekete sevk edilmistir.”>* Giircistan makamlarinin gegis izinleri

ve bilet temini konusundaki uygulamalari ile nakil araglarinin yetersizligi, esirlerin sevk

%! Yavuz Aslan, ““Milli Miicadele” Déneminde Tiirk-Sovyet Iliskilerinde Molokanlar (Malakanlar)
Sorunu”, Atatiirk Universitesi Ti tirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Sayt: 18, 2001 (ss. 275-307), s.
275-2717.

932 Cigerin’in 2 Aralik 1921 tarihli notasi igin bk. Yavuz Aslan, “‘Milli Miicadele’ Déneminde Tiirk-Sovyet
fliskilerinde Molokanlar (Malakanlar) Sorunu”, s. 282-283. Tiirk tarafinin 24 Subat 1338 [1922] tarihli
kaydinda, 1.117’si Tuapse’den ve 396’s1 Batum’dan olmak iizere toplam 1.513 esirin daha 6nce Trabzon’a
sevk edildigi, Malakanlar meselesi nedeniyle daha sonra Anadolu’ya higbir esir gdonderilmedigi ve Sovyet
Hiikimetinin sevkin yeniden baslamasina izin verdigi bildirilmistir. Hariciye Vekaletine gonderilen
Moskova mahregli yazi, 24 Subat 1338 [1922], DB-TDA, No: 571-34827-137416-70. ladenin 6 Aralik
1921-21 Subat 1922 arasinda durdurulmasina iligskin Rus kayitlari i¢in bk. B. B. Tloznaxupes, Typeyxue
B0€HHONJIEHHbLe U 2PANCOancKue, c. 223.

933 Nuri K6stiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 8.

934 Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivi, 030.10/55.362.18.4.
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stirecini 6nemli Ol¢lide yavaslatmistir. 1921 Oncesinde bagimsiz Giircistan yonetiminin
sergiledigi isteksiz tutumun yarattig1 giigliikler, tilkenin Sovyetlesmesinden sonra da yerel
bilirokrasiden kaynaklanan sorunlarin kisa siirede giderilememesi nedeniyle biitiiniiyle
ortadan kalkmamistir. Tiflis temsilcisi Ahmet Muhtar Bey, esirlerin bu giizergahlarda
karsilastiklar1 agir sartlart “tasvirinin imkdnsiz oldugu eziyet ve ¢ile” sdzleriyle ifade
etmistir.”>> 28 Mart Mukavelesi, taraflarin kendi iilkelerindeki esirleri teslim noktalarina
kadar kendi imkan ve masraflariyla sevk etmelerini esas aliyordu. Bu ¢ercevede Rusya
siirlari i¢indeki nakil giderleri Sovyet tarafina ait olmakla birlikte, sevkiyatin Giircistan
topraklarindan ge¢mesi ayr1 bir hukuki sorun dogurmustur. Giircistan’in s6z konusu
mukaveleye taraf olmamasi, kendi demiryolu hatlarindaki tasimanin hangi esaslara gore
gerceklestirilecegini belirsiz birakmistir. Demiryolu idarelerinin esirlerin nakli i¢in bilet
icreti talep etmesi, bu hukuki boslugun uygulamadaki baslica yansimalarindan biri
olmustur. Ortaya ¢ikan sorun, daha sonra Kars Antlagmasi goriismeleri sirasinda ¢oziime
kavusturulmaya calisilmistir. Bu bakimdan bilet ihtilafi®****7 Sovyet Rusya’nin genel bir
licretsiz tagima taahhiidiinii ihlal etmesinden ziyade Giircistan transitine iligkin taraf ve

yetki bosluguyla baglantilidir.

28 Mart 1921 tarihli fade-i UserdA Mukavelesinin uygulanmasi kapsaminda, esirlerin
bulunduklar1 bolgelere gore farkli sevk giizergahlarinin kullanilmasi 6ngorilmistiir.
Buna gore Kafkasya ve Kirim’daki esirlerin Novorossiysk’e, diger bolgelerde
bulunanlarin ise Rostov iizerinden Karadeniz limanlarina ulastirilmasi planlanmstir.
Merkezi Tahliye Idaresinin 7 Mayis 1921 tarihli emriyle sevkiyatin, mevcut vapur
imkanlar1 dikkate alinarak Novorossiysk veya Tuapse iizerinden gercgeklestirilmesi
kararlastirilmistir. Tiirk Iade Komisyonu iiyelerinden Saim Bey, Karadeniz sahilindeki
islemleri yiiriitmek tizere Tuapse’de, Siileyman Mehmed Bey ise Don bolgesindeki sevk

faaliyetlerini takip etmek iizere Rostov’da gérevlendirilmistir.”*® Uygulama siireci ise

935 Cumhurbaskanligi Cumhuriyet Arsivi, 030.10/55.362.18.4.

%Hariciye Vekaletinden Moskova Sefaretine, 9 Ekim 1921: Moskova Antlasmasi’nm 13. maddesi
geregince esirlerin her nevi nakil masrafi Rusya’ya ait oldugundan, Giircistan hududu dahilinde bilet licreti
icap ederse bunun tediyesinin “ne hiikimetimize ne de esirlerimize ait olmayip dogrudan dogruya Rusya
hiikimetine ait bir mesele” oldugu bildirilmistir; DB-TDA, No: 571-34826-137407-6. Krs. ayn1 vekaletin
12 Kasim 1921 tarihli yazisi, ayn1 yer, 2.

937 28 Mart 1921 tarihli Tade-i Usera Mukavelesi md. V ve VIII igin bk. Z/BIT, Tom: 4, c. 33. Giircistan
giizergahindaki bilet {icreti sorunu i¢in bk. Tiflis Miimessil Vekili Mehmet Rifat’in 2 Ekim 1921 tarihli
sifresi, DB-TDA, No: 571-34826-137408-10; ayrica No: 571-34826-137408-9.

938 Tsentroevak’in 7 May1s 1921 tarihli telgrafi, GARF, f. R-3333, op. 3, d. 330, 1. 87.
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onemli aksakliklarla karsilasmisti. RSFSC Disisleri Halk Komiseri G. V. Cigerin, 23
Mayis 1921°de Merkezi Tahliye idaresi baskanina goénderdigi yazida, yerel makamlarin
Tirk esirlerinin iadesi konusunda kayitsiz davrandigini, Tuapse’de gerekli barinma ve
iage imkanlarmin saglanmadigini ve iki aydan fazla siire gegcmis olmasina ragmen Tiirk
makamlarina heniiz herhangi bir esir teslim edilmedigini bildirmistir. Buna ragmen 28
Mart-1 Ekim 1921 tarihleri arasinda Tuapse iizerinden 1.117, Batum {izerinden ise 396
olmak tizere toplam 1.513 Tiirk vatandasi sevk edilmistir. Bu veriler, mukavelenin
kabuliinii izleyen aylarda sevkin planlanan hizda yiiriitiilemedigini ve uygulamanin yerel

idari kapasite ile ulasim imkanlarina bagli kaldigim gostermektedir.”’

Esir kafilelerinin uzun ve giic yolculuklarinda iase, saglik hizmetleri ve barinma
imkanlar1 baslica sorun alanlarini olusturmustur. Nitekim Kirim ve Sivastopol ¢evresinde
toplanan yaklasik 4.000 Tiirk esirinin son derece agir sartlar altinda, aglik ve sefalet icinde
bulundugu bildirilmistir. Bu grubun sevk ve iase ihtiyaglarinin karsilanabilmesi amaciyla
Miidafaa-i Milliye Vekaleti biitgesine 100.000 liralik bir ddenek tahsis edilmistir.**’ 1922
blitcesinde baslangicta ayrilan 20.000 liranin yetersiz kalmasi iizerine 22 Temmuz
1923°te 20.000 lira daha tahsis edilmistir.”*! Sark Cephesi Kumandan1 Kazim Karabekir
Pasa’nin emrine Kasim 1920°de agilan 50.000 liralik hesap da Bakii’deki esirlerin Kizil
Ordu’ya cebren alinmasini dnlemek, iase ve giyim ihtiyaglarimi karsilamak ve siiratle
Anadolu’ya sevk etmek amaciyla tahsis edilmistir.®** Belge, bu meblagin biitiiniiyle
harcanmis kesin bir bilancosunu degil, hesabin acilis amacini gostermektedir. Nakiller
sirasinda agir insani krizler yasanmustir. Tiflis’e 29 Mart 1922°de ulasan 102 kisilik kafile
icin temsilcilik, yedirme, yatirma ve sevk parasi bulunmadigindan esirlerin sokakta

kaldiklarmi bildirmistir.**?

93 Cigerin’in 23 May1s 1921 tarihli notas1 igin bk. GARF, f. R-3333, op. 3, d. 330, 1. 112. 28 Mart-1 Ekim
1921 arasinda 1.513 Tiirk vatandasinin sevkine iliskin veriler i¢in bk. GARF, f. R-3333, op. 3, d. 419, 1.
301. RGASPI, f. 85, op. S (Tiirkiye), d. 69, 1. 2. GAKO, f. R-791, op. 1, d. 21, 11. 128, 152, 171.

940 Cymhurbaskanligi Cumhuriyet Arsivi, 030.18/05.14.10 (3 Mayis 1922 tarihli Icra Vekilleri Heyeti
kararnamesi).

%41 Nuri K6stiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 11; BCA, 030.18/7.25.14.

942Hariciye Vekili Ahmet Muhtar’dan Biiyiik Millet Meclisi Riyasetine, 11 Kasim 1920; DB-TDA, No: 571-
34826-137404-1. Kredinin amaci, Bakii Miimessilligine gonderilen talimatta “Bakii’deki iiseramizin
cebren Kizil Ordu’ya ithalini men’ ve onlart sefaletten kurtarip memleketimize serian sevkedebilmemiz”
seklinde tarif edilmistir; bk. DB-TDA, No: 571-34770-136933-14.

*$3Tiflis Miimessili Ahmet Muhtar Bey’den Hariciye Vekaletine, 29 Mart 1922 (20 Mart 1338 tarih ve 590
numaral telgrafnameye zeyl); DB-TDA, No: 571-34826-137414-21.
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Hilal-i Ahmer Cemiyeti ile yerel yardim kuruluslari, sahip olduklari imkanlar dl¢iisiinde
esirlerin ihtiyaglarini karsilamaya caligsmis, nakdi yardimin yani sira yiyecek ve giyecek
temini, haberlesmenin saglanmasi ve sevk islemlerinin kolaylastirilmasi yoniinde ¢esitli
girisimlerde bulunmustur. Bu ¢ergevede Isve¢ ve Danimarka Kizilhag teskilatlariyla para
yardimlarinin dagitilmasi, esir kamplarinin denetlenmesi, mektuplagsmanin siirdiiriilmesi
ve esirlere kitap ile yardim paketlerinin ulastirilmasi konularinda is birligi yapilmuistir.
Bununla birlikte, gonderilmek istenen kitap ve gida paketlerinin bir kismi esirlere
ulagtirilamamis, saglik malzemesi ve ilag teminine yonelik yardimlar da biitiin kamplar1
kapsayan siirekli ve diizenli bir sisteme doniistiiriilememistir.”** Dolayisiyla bu
faaliyetler, sonuclanmis genis capli bir dagitim olarak degil, farkli Olgiilerde basari
saglayan yardim girisimleri olarak degerlendirilmelidir. Tiflis Islam Cemiyet-i Hayriyesi
trenlerle gecen esirlere yiyecek, giyecek ve gazete temin etmis, Gence Genglik Teskilati
ise istasyonda hastane kurarak hasta esirleri ayirmis ve tedavi ettirmistir.”*> Bu dayanisma
1920’lerde de farkl1 bigimlerde siirmiistiir. Azerbaycan i¢timai Muavenet Komiserliginin
26 Mayis 1920 tarihli yazisinda Tiirkistan’dan gelen 68 esir i¢in kisi basima 50 ruble
yardim 6ngoriiliirken, 30 Mayis tarihli istida 62 mal@l esir adma verilmistir. Iki rakam
farkl1 belgelere ve kapsamlara aittir.”*® Bakii’deki Tiirk temsilciligi, siirekli gelen esirler
i¢in bina tahsisi istemistir.”*” Tiflis temsilcisi Ahmet Muhtar Bey de perisan durumdaki
esirler i¢in 100 takim ¢amasir, elbise ve kundura ile 1.000 lira talep etmis ve tizerlerinde
“elbise namina ¢uval par¢asi” bulunanlarin sevkinin yaratacagi agir manzaraya dikkat

cekmistir,”*8

Kizilay’in bu donemde yiiriittiigli lojistik faaliyetler, Ankara Murahhashig1 araciligiyla
Kuzey Kafkasya ve Rusya’nin i¢ kesimlerinde kalan Tiirk esirlerinin arastirilmasi ve
durumlarinin tespiti yoniinde genislemistir. Bu kapsamda Abdiilmuttalib Bey, 1922 yili

baslarinda Rusya ve Kafkasya’da bulunan esirlerin durumunu incelemek {iizere

4 Cemil Kutlu, Rusya 'da Tiirk Harp Esirleri, s. 76-81, 268-309.

45 Nuri K6stiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 5.

946 Azerbaycan Igtimai Muavenet Komiserliginden Tiirkiye Halk Miimessilligine, 26 May1is 1920; DB-
TDA, No: 507-44813-216189-23. Bu kafilenin kendi kaleminden ¢ikan istidast i¢in ayrica bk.
“Tiirkistan’dan gelmis 62 esir-i harp invalidleri namina Sikrii, Sefik, Yunus”dan Tiirkiye Halk
Murahhashigina, Bakii, 30 Mayis 1920; aym yer, 70. Istidada, Tiirkistan giizergahinda hiikiimet
komitelerince erzak verildigi ve simendifer ile vapurda meccanen nakledildikleri, buna karsilik Bakii’de
yerlestirildikleri binada “esbab-1 istirahat olmadig1 gibi erzak ve ak¢e” de kalmadig: bildirilmektedir.

%47 DB-TDA, No: 507-44813-216189-29, 127, 132, 176; DB-TDA, No: 507-44821-216200-124.

*8Tiflis Miimessilliginden Hariciye Vekaletine, 21 Ocak 1922 tarihli 131 numarali sifre; DB-TDA, No:
571-34827-137416-81.
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gorevlendirilmistir. Esirlerin sevk ve iage meselesi daha erken tarihlerde de giindeme
gelmigti. Nitekim 9. Ordu Kumandani Yakup Sevki Paga, 10 Mart 1919 tarihli yazisinda
Batum’a ulasan esirlerin iase, iskan ve sevk ihtiyaclarinin karsilanabilmesi i¢in sehirde
yeterli mali kaynakla donatilmig bir Hilal-i Ahmer heyetinin bulundurulmasini 6nermistir.
Aralik 1921°den itibaren ise Batum’da bekleyen esir ve gdgmenlerin iasesi ile Trabzon’a
kadar olan sevk giderleri Kizilay tarafindan karsilannustir. Batum Sehbenderi Ibrahim
Tali Bey’in koordinasyonunda yiiriitiilen ¢alismalar sonucunda 1922 yili iginde 861 esir
ile 2.437 gde¢menin sevki gerceklestirilmistir.”** 6 Aralik 1918 tarihli bir dilekcede ise
Bezm-i Alem vapurunun dordiincii kaptan1 Mehmed Ahya Hidayet’in babasi, Berezofka
garnizonundaki yagmay1 ve esirlerin ag, ilagsiz, kuru tahta tizerinde yasadigini bildirerek
Hilal-i Ahmer’den hiikGimet nezdinde girisim istemistir.”>* Bu belge dogrudan yapilmis

bir ila¢ yardimini degil, yardim talebini ve kamptaki mahrumiyeti gostermektedir.

Sovyet cografyasindan yurda donen esirlerin askerl ve toplumsal hayata yeniden intibak
stiregleri, kisilerin i¢inde bulunduklari sartlara gore farklilik gdstermistir. 1921-1922
yillarinda Tiirkiye’ye ulasan subay ve askerlerden bazilarinin Milli Miicadele saflarina
katildig1 bilinmektedir. Bu ihtimal, Ingiliz makamlarinca da yakindan takip edilmis,
Rusya’dan donen Tiirk savas esirlerinin Anadolu’ya gecerek Mustafa Kemal Pasa’nin
onderligindeki Milli Miicadele kuvvetlerinin askeri giiclinii artirabilecegi yoniinde
kaygilar dile getirilmistir.”>! Bununla birlikte, Rusya’daki Tiirk savas esirlerinin iadesinde
yasanan biitlin gecikmeleri yalnizca bu gerekc¢eye baglamak dogru degildir. Eski esirlerin
hatiratlari, uzun siiren esaretin yol actig1 aclik, hastalik, yetersiz barinma kosullar1 ve
bunlarin bedensel ve ruhsal sonuglar1 hakkinda ayrintili bilgiler sunmaktadir.”>* Ancak bu
anlatilar, esirlerin yurda doniislerinden sonraki toplumsal ve askeri hayata yeniden uyum
siireglerini her kisi bakimindan dogrudan ortaya koymamaktadir. Dolayisiyla eski
esirlerin yeniden intibak sirasinda karsilastiklart glicliikler, yalnizca hatiratlara

dayanilarak degil, saglik kayitlar1, 6zliik dosyalar1 ve bireysel yasam Oykiileriyle birlikte

94 Mesut Capa, Kizilay (Hildl-i Ahmer) Cemiyeti, s. 117-118. Yakup Sevki Pasa’nin Erzurum’dan Hariciye
Nezareti’ne gonderdigi yazi i¢in bk. ATASE, K. 119, D. 36, F. 41.

90 Kizilay Arsivi, No: 922/113 (6 Aralik 1334/1918). Belgenin tam metni igin bk. Kizilay Arsivi
Belgelerinde Savag Esirleri, Tirk Klzllayl—istanbul Medeniyet Universitesi, Istanbul, 2018, s. 200-201.

%! Yiicel Yanikdag, “Ottoman Prisoners of War in Russia, 1914-22”, Journal of Contemporary History,
Vol. 34, No. 1, 1999, s. 82-83; ayrica Healing the Nation, Edinburgh, 2013, s. 250-251. Ingiliz kaygis
belgelenmekle birlikte biitiin iade gecikmelerinin tek sebebi olarak genellenemez.

952 Mehmet Arif Olgen, Vetluga Irmag, s. 113; Faik Tongug, s. 238, 278.
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degerlendirilmesi gereken daha genis bir tarihsel mesele olarak ele alinmalidir. 1923
yilina gelindiginde esirlerin 6nemli bir kismi memlekete donmiis olmakla birlikte,
donemeyenlerin ve ancak daha sonraki yillarda yurda ulasabilenlerin yasadiklari, savas

esaretinin toplumsal hafizadaki etkilerinin uzun siire devam etmesine yol agmuistir.

3.10.7. “Doniis”iin Gecikmesi ve Kayip Bilancosu

Tiirk savas esirlerinin yurda doniis siireci, 1920-1923 yillarinda Rusya’daki i¢ savas ve
idarl pargalanmanin yarattigir belirsizlik, ulagim imkanlarmin yetersizligi ve kayit
sistemlerinin biiyiik Slciide islemez hale gelmesi nedeniyle uzamistir. 1918 yilinda
baslayan iade siireci, Moskova’nin Kafkasya ve Sibirya iizerindeki denetiminin
zayiflamasiyla diizenli bigimde yiiriitiilememis, 6zellikle Uzak Dogu’daki esirler fiilen
organize iade siirecinin disinda kalmustir.”>® Brest-Litovsk Baris Antlagsmasi ile ayni
tarihte imzalanan Tiirk-Rus Ek Antlagsmasi savas esirlerinin serbest birakilmasinmi ve
tilkelerine doniislerini 6ngdrmiis, ancak i¢ savas kosullar1 bu hiikiimlerin uygulanmasini
kesintiye ugratmistir.”>* TBMM Hiik(imetinin 12 Temmuz 1922 tarihli tespitinde, mevcut
listelere gore heniiz donmemis 1.198 subay ile yaklasik 5.000 er bulundugu, gercek
saymin daha yiiksek olabilecegi bildirilmistir.”>> Rus makamlarinin esirleri doniis
vaadiyle topladiktan sonra nakil imkansizligi veya baska idarl sebeplerle farkli
yerlesimlere dagittig1 yoniindeki bilgi, ayni arsiv belgesine degil, Kostiiklii’niin aktardigi
ayr1 bir Tiirk raporuna dayanmaktadir. Ayn1 doneme iliskin farkli esir sayilar1 da dogrudan
karsilagtirilabilecek yeknesak veriler degildir. 3 Mayis 1922 tarihli kayitta Sivastopol
civarinda yaklasik 4.000 askeri ve sivil Tiirk esirinden s6z edilirken, 12 Temmuz 1922
tarihli tespitte 1.198 subay ile yaklasik 5.000 er kaydedilmis, 13 Eyliil 1922 tarihli
degerlendirmede ise Rusya’daki Tiirk esirlerinin toplamimin 12.000°1 asabilecegi

belirtilmistir.”*® Bu rakamlar farkl tarihlerde, farkli cografi ve statii gruplar icin

953 B. B. lNosnaxupes, Typeyxue eoennonnennvie u epaxcoanckue, 2014, c. 210-217. Yazar, 1918 sonrast

iadenin toplumsal ¢atigma, merkez1 denetimin Kafkasya ve Sibirya’da zayiflamasi, diizensiz hareketlilik ve
kayit sisteminin ¢gokmesi sartlarinda yiiriidiigiinii belirtmektedir.

934 “The Peace Treaty of Brest-Litovsk”, 3 March 1918, art. VIII; “The Turkish-Russian Additional
Agreement”, 3 March 1918, art. 13, Papers Relating to the Foreign Relations of the United States, 1918,
Russia, Vol. 1, Office of the Historian, U.S. Department of State; ayrica The Avalon Project, Yale Law
School.

935 Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivi, 030.10/55.363.2 (7), 12 Temmuz 1922.

9% Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 030.18.1.1/5.14.10 (3 Mayis 1922); Nuri Kostiikli, “I. Diinya
Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 7-8. Kostiiklii’niin aktardigi diger tespitler 12 Temmuz ve 13 Eyliil 1922
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diizenlendiginden  yaklasik degerler olarak ve kendi baglamlar1 iginde

degerlendirilmelidir.®>’

Malakanlar meselesi nedeniyle esir iadesinin 6 Aralik 1921 ile 21 Subat 1922 arasinda
durdurulmasi, iade siirecinin yalniz lojistik gligliiklerden degil, iki devlet arasindaki
ihtilaflardan da etkilendigini ve miizakerelerde bir pazarlik unsuru haline gelebildigini
gostermektedir. Tiirk resmi yazigmalarinda ayrica bazi esirlerin vaat, tehdit ve cebir
yoluyla Bakii’de alikonuldugu, Bolsevik olmaya veya Kizil Ordu’ya katilmaya zorlandigi
yoniinde iddialar bulunmaktadir. Bu kayitlar, Ankara makamlarinin esirlerin askeri ve
siyasl amagclarla kullanilmasindan duydugu kaygiy1 gostermesi bakimindan 6nemlidir.
Ancak belgelerin biiylik bolimii konsolosluk ve istihbarat kanallarindan gelen dolayl
bilgilere dayanmakta, dogrudan gorgii tanikligt veya kars1 tarafin kayitlariyla
desteklenmemektedir. Bu nedenle propaganda faaliyeti, maddi sartlarin dogurdugu
bagimlilik, goniillii katilim, yurda doniisiin idari olarak engellenmesi ve cebir iddialari
birbirinden ayrilmalidir. Alaya katilmay1 reddedenlerin bulunduguna ve katilimin ilke
diizeyinde goniilliiliige dayandirildigina iligkin kayitlar, uygulamanin tek bi¢imli
olmadigini gostermektedir. Iase, barinma ve memlekete doniis imkanlarinin siirliligs ise
resmi zorlama bulunmayan durumlarda dahi esirlerin tercih serbestisini daraltmis olabilir.
Belgeler bazi esirlerin baski altinda askeri veya siyasi teskilatlara katilmaya zorlanmis
olabilecegini diisiindiirmekle birlikte, biitliin esirlerin sistemli bi¢imde Kizil Ordu
saflarina sevk edildigi sonucunu tagimaz. Mustafa Suphi ¢evresine yoneltilen 6ldiirme ve
cebir iddialar1 da dogrulanmis olgular olarak degil, donemin Tiirk resmi makamlarinin

degerlendirmeleri olarak kullanilmalidir.®*

tarihlidir. Esirlerin doniis vaadiyle toplanip farkli yerlere dagitildigina iliskin bilgi de Kostiikli’niin
kullandigi ayr1 bir rapora dayanmaktadir.

957 Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivi, 030.18.1.1/5.14.10 (3 Mayis 1922); Nuri Késtiiklii, “I. Diinya
Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 7-8.

938 Goniilliiliik ve alaya katilmay: reddeden esirler icin ayrica bk. 3.6.5. Tiirk resmi yazismalar1 da iadenin
Malakanlar meselesi nedeniyle geciktigini ve Sovyet Hilkiimetinin 1922 Subat ayinda sevke yeniden izin
verdigini gostermektedir: “Elde edilen malumat-1 mevsukaya nazaran 27 Agustos 336 tarihine kadar bin
yiiz on yedisi Tuapse’den ve ii¢ yiiz doksan altis1 Batum’dan olmak {izere zabit ve nefer olarak cem’an bin
bes yiiz on ii¢ esirin Trabzon’a sevk edildigi anlagilmistir. Malakanlar meselesi dolayisiyla Rusya hiikiimeti
tarafindan iiseramizin sevkinin tehir edilmesi dolayisiyla bu tarihten simdiye kadar Anadolu’ya higbir esir
sevk edilmemistir. Bu defa iiseranin tekrar sevkine basglanmasina Rusya hiikiimeti tarafindan muvafakat
edilmis oldugundan badema sevk edileceklerin miktar1 ayrica arz edilecektir.”” Moskova Sefiri Ali Fuad’dan
Hariciye Vekaletine, 24 Subat 1922, DB-TDA, No: 571-34827-137416-70.
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Esirlerin yurda doniislerinin gecikmesi, ayn1 zamanda esaret siirecinde meydana gelen
agir insan kayiplariyla birlikte degerlendirilmelidir. Ancak toplam esir sayisi, Rusya’ya
sevk edilenlerin miktari, dliimler ve yurda donebilenlere iligkin rakamlar kesin ve
birbirleriyle biitiiniiyle uyumlu istatistikler niteliginde degildir. Tiirk tarih yaziminda sik
kullanilan tahminlerden birine gore yaklasik 65.000 Osmanli askerinin Rus kuvvetlerine
esir diistiigli, bunlarin yaklagik 50.000’inin Rusya topraklarindaki ¢esitli bolgelere sevk
edildigi ve 20.000-25.000 kadarinin ¢esitli yollarla memlekete donebildigi kabul
edilmektedir. Bu rakamlar, kaynaklarin kapsam ve yontem farkliliklar1 sebebiyle yaklasik
degerlerdir.”>® Bu nedenle toplam esir sayisi ile yurda donebilenler arasindaki farkin
biitiiniiyle 6liim vakalar1 tizerinden agiklanmasi dogru degildir. Bu farkin i¢inde cephede
veya sevk giizergahlarinda hayatin1 kaybedenler, esir kamplarinda dlenler, Rusya’da
kalanlar, bagka devletlerin ya da yardim kuruluslarinin araciligiyla memlekete donenler
ve diizenli kayitlara girmeyen kisiler birlikte yer almaktadir. Oliim orami hesaplari,
dogrudan tutulmus eksiksiz bir 6liim siciline degil, kapsam ve tarihleri farkli kayitlarin

960 ve bu yiizden kesin

arastirmacilarca bir araya getirilip yorumlanmasina dayanmaktadir
say1 vermez. Bu nedenle kayip bilangosu olusturulurken tek bir orani kesin sonug olarak
benimsemek yerine, farkli kayit tiirlerinin kapsami, yontemi ve sinirliliklart daima agik

bicimde birlikte degerlendirilmelidir.

Yetersiz beslenme, salgin hastaliklar, agir iklim sartlar1 ile barinma ve saglk
hizmetlerindeki yetersizlikler, esirler arasindaki 6liim oranlarinin yiikselmesinde baslica
etkenler arasinda yer almistir. Mehmet Arif Olgen’in kamp iasesine iliskin olarak
kurtlanmig 6kiiz ve manda kafalari ile kiiplere basilmis lahana yapraklarindan yapilan
corbadan soz etmesi, esirlerin kars1 karsiya kaldiklar1 beslenme sartlarinin agirligini
gosteren somut bir tanmkliktir.”®! Rusya’ya sevk edilen esirlerin cografi dagilimi i¢in
verilen yaklasik 20.000 Kafkasya, 10.000 Sibirya, 5.000 Ukrayna ve geri kalan1 diger
bolgeler seklindeki rakamlar Kostiikli'niin  kullandig1 yaklasitk ve donemsel

tahminlerdir.’®> Bunlar tek bir tarihte yapilmis eksiksiz bir resmi sayim olarak

9% Cemil Kutlu, Rusyada Tiirk Harp Esirleri, s. 18-19; Nuri Kostiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin
Ukrayna”, s. 4.

960 B, B. [Tosnaxupes, Typeykue oennoniennvie u paxcoanckue, c. 184-187, dzellikle c. 186-187. Oliim
oranlarina iligkin hesaplarin kaynak degeri ve sinirlari i¢in ayrica bk. 1.12.4.

%! Mehmet Arif Olgen, Vetluga Irmagi, s. 113. Dr.Riza Nur’un 6 Mart 1923 tarihli yazis1 icin
bk. Cumhurbagkanligr Cumhuriyet Arsivi, 030.10/55.363.4 (3).

962 Nuri K6stiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Ukrayna”, s. 4.
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degerlendirilmemelidir. Bununla birlikte s6z konusu dagilim, Kafkasya’nin Tiirk esirleri
bakimindan 6nemli bir sevk ve alikoyma bolgesi oldugunu gostermektedir. Bu
tahminlerden Bakii veya Nargin’de ayn1 anda ya da toplam olarak ka¢ kisinin tutuldugu

sonucuna ulasilamaz.

“Dénemeyen” esirler yeknesak bir topluluk olugturmamaktadir. Bunlarin bir kismu kendi
tercihleriyle Sovyet topraklarinda kalmis, bazilari evlilik, calisma hayat1 ve aile iligkileri
tizerinden bulunduklari yerlere yerlesmis, bazilar ise siyasi gelismeler, ulasim giicliikleri
ve biirokratik engeller nedeniyle uzun siire geri donememistir.”> Kirim ve cevresine
iligkin arsiv kayitlari, parasizlik ve memlekete doniis iimidinin giderek azalmasi
nedeniyle bazi1 Tiirk esirlerinin sehir ve kasabalara dagildigini, bir kisminin evlenerek
yerlestigini, bazilarinin ise gecimlerini saglamak amaciyla cesitli islerde calismaya
basladigin1 ~ gdstermektedir.”®*  Tiirkistan’da  egitimli eski Tiirk esirlerinden
yararlanilmasina yonelik girisimler, 1920’de kurulan Buhara Halk Sovyet Cumhuriyeti
ile Harezm Halk Sovyet Cumhuriyeti ¢er¢evesinde degerlendirilmelidir. Buhara ve Hive
yonetimleri, bolgede bulunan bazi Osmanli subay ve 6gretmenlerinin yerel Miisliiman
okullarmdaki gorevlerini siirdiirmelerine yonelik girisimlerde bulunmustur.”®® 4 Subat
1923 tarihli Icra Vekilleri Heyeti karar1, Buhara ve Hive hiikiimetleri emrinde 6gretmenlik
yapan belirli subaylarin yurda doniislerine kadar goérevli sayilmalarina ve kendilerine
aciktan 0denek verilmesine iliskin miinferit bir idari diizenlemedir. Dolayisiyla karar,
biitiin Tiirkistan’daki eski esirler i¢in genel bir hukuki statii olusturmamistir.”®® Bununla
birlikte, ayn1 donemde Buhara’da bulunan bazi Tiirk zabitlerinin durumu farkli bir seyir

izlemigtir. Buhara’da Ogretmenlik yapan bazi Tiirk zabitleri 1922’de tutuklanarak

%3 Hariciye Vekaletinden Miidafaa-i Milliye Vekaletine, 27 Agustos 1924, DB-TDA, No: 571-34827-
137431-52. Yaziya gore Prohladnaya istasyonundaki yiiz kadar esirden tescil i¢in gonderilen memura yalniz
bir kisi miiracaat etmis, Mozdok kazasindaki kirk yedi esirden 1924 Ocak ayinda hi¢biri donmek istememis,
ancak sonradan yirmi biri doniis arzusunu izhar etmistir.

964 Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivi, 030.10/55.363.6 (3).

%5 Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivi, 030.18/6.49.11; Nuri Késtiiklii, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin
Ukrayna”, s. 9.

%6 Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivi, 030.18/6.49.11. 4 Subat 1923 tarihli karar, Buhara ve Hive
hiikiimetleri emrinde 6gretmenlik yapan belirli subaylarin yurda doniislerine kadar goérevli sayilmalar1 ve
kendilerine agiktan 6denek verilmesiyle ilgilidir.
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Moskova’ya gotiiriilmiis, Ali Fuat Pasa da bunlarin tahliyesi i¢in Sovyet makamlari

nezdinde girisimde bulunmustur.®®’

Esirlerin yurda doniisliniin gecikmesi, yalnizca sevk ve iage sorunlarini degil, kimlik, aile
ve tabiiyetle ilgili birtakim hukuki meseleleri de beraberinde getirmistir. Arsiv
belgelerinde bazi eski Tiirk esirlerinin komiinist teskilatlara veya Kizil Ordu birliklerine
kimi zaman kendi tercihleriyle, kimi zaman ise i¢cinde bulunduklar1 zorlayici sartlarin
etkisiyle katildiklarina iliskin kayitlar bulunmaktadir.’*® Bunun yaninda, Sovyet tebaasina
mensup kadinlarla evlenen eski Tiirk esirlerin Tiirkiye’ye doniisleri sirasinda eslerin
vatandaglik ve pasaport statiileri ayrica ele alinmistir. Uygulamada erkeklerin Tiirk,
eslerinin ise Sovyet pasaportlartyla seyahat etmeleri ve kadinlarin vatandaslik

islemlerinin Tiirkiye’ye varislarindan sonra tamamlanmast tercih edilmistir.”®

1924 yilinda Azerbaycan’da bulunan bazi eski esirlerin kendi istekleri disinda sevk
edilmeleri, 28 Mart 1921 tarihli Iade-i Usera Mukavelesinin 2. maddesinde benimsenen
ihtiyarilik ilkesiyle bagdagmayan bir uygulama ortaya ¢ikarmistir. Tiirk Konsoloslugunun
baslangictaki itirazi, Moskova Antlasmasi’nin genel hiikiimlerinden ziyade s6z konusu
mukavelenin 2. maddesinde benimsenen ihtiyarilik ilkesine dayanmistir. Buna karsilik
Ankara, meselenin artik kesin bigimde sonuglandirilmast gerektigi goriisiinii

benimseyerek sevkiyata engel olunmamasini istemistir.””

Bu gelisme, 1924°¢
gelindiginde savas esirligi statiisii ile normal tebaa statiisii arasindaki ayrimin idari

uygulamada bulaniklagsmaya basladigina isaret etmektedir.

Geg donem iade siirecine iligkin sayisal veriler ihtiyatla degerlendirilmelidir. Hariciye
Vekaleti kayitlarina dayanan bir aragtirmaya gore 1923 ortalarinda yaklasik 1.952 kisi
sevk edilmis, Rus Hariciye Komiserligi listelerinde 5.426 esirin 6ldiigii ve 113 kisinin
Tiirkiye’ye  donmeyi reddettigi  bildirilmisti.  Aym1  arastirmada  Moskova
Biiyiikelgiliginden gelen bir yaziya dayanilarak Rusya’da héalen en az 10.000 Tiirk

%7 Moskova Sefiri Ali Fuad’dan Hariciye Vekaletine, 17 Haziran 1922, DB-TDA, No: 571-34829-137465-
15.

%8 DB-TDA, No: 507-44813-216189-86, 134, 142; Batum Sehbenderi Aziz Sami’den Hariciye Vekaletine,
31 Mayis 1921, DB-TDA, No: 571-34966-137841-3.

%9 Hariciye Vekaletinden Dahiliye Vekaletine, 12 Kasim 1925, DB-TDA, No: 571-34766-136418-1;
Moskova Biiyiikelgiliginin 10 Kasim 1925 tarihli 2158/509 numarali tahrirati, ayn1 yer, 2.

70 Bakii Sehbenderliginden Hariciye Vekaletine, 7 Eyliil 1924, DB-TDA, No: 571-34780-137028-23;
ayrica ayni meselenin aktarimi i¢in bk. DB-TDA, No: 571-34780-137028-22. Zorla sevke iligkin hukuki
sorun, 28 Mart 1921 tarihli iade-i Userd Mukavelesinin 2. maddesindeki ihtiyarilik ilkesiyle ilgilidir.
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esirinin bulundugu tahmin edilmis, uluslararasi kuruluslarin katkistyla 132, Iran
temsilciliginin aracihigiyla 339 Tiirk esirinin sevk edildigi kaydedilmistir.””! Bununla
birlikte bu rakamlar farkli tarihlere, kapsamlara ve kayit sistemlerine dayanmaktadir.
Ozellikle 10.000 kisilik sayr tamamlanmis bir saymm degil, Tiirk diplomatik
makamlarinca yapilmis bir tahmindir. Poznahirev ise Rusya’da kalan Tiirkler igin 1921
sonbaharinda 500-1.000, 1924 yilinda 300-500 kisilik daha diisiik tahminler vermektedir.
Bu belirgin fark, wverilerin ayni1 toplamin birbirini tamamlayan unsurlar1 gibi

birlestirilemeyecegini veya dogrudan karsilastirilamayacagini gostermektedir.

750 sayilh Kanun, 28 Mart 1921 tarihli fade-i Usera Mukavelesi hiikiimlerinin
uygulanmasindan vazgecilerek elgiler ve sehbenderler araciligiyla “tebaa sevki”
muamelesinin yiiriitiilebilmesine izin vermistir. Bu degisiklik, 1926 sonrasindaki
islemlerin komisyon esasl esir miibadelesinden farkli bir idari usul i¢inde yiiriitiildiglinii
gostermektedir. Bu sebeple temsilcilikler aracilifiyla gonderilen daginik kisilere ait
kayitlar, 1921 Mukavelesi doneminde olusturulan savas esiri istatistikleriyle tarih ve
kapsam ayrimi yapilmadan birlestirilmemelidir. Sonug¢ olarak ge¢ dénem verileri iade
meselesinin biitlinliyle kapanmadigini gosterse de 1920’lerin ortalarinda Rusya’da

bulunan Tiirk esirlerinin sayisini1 veren tamamlanmais bir envanter olarak kabul edilemez.

971 Serkan Tuna, Eminalp Malkog, “The Problem of Turkish Captives in Russia from Moskow Treaty to the
First Years of the Turkish Renovation”, International Journal of Turcologia, Vol. 4, No. 7, 2009 (pp. 77-
92), pp. 84-89; B. B. IlozHaxupes, Typeykue goenHonienubie u epasxcoarnckue, c. 224, 226; “Tirkiye ile
Rusya’da Dagmik Bir Halde Kalmig Olan Harb Esirlerinin ‘Teb’a Sevki’ Muamelesine Tabi Tutulmalari
Hakkinda Kéantin”, Kanun No: 750, Resmi Ceride, No: 315, 7 Mart 1926, s. 1047. Tade mekanizmasinin
uygulanmas1 ve 750 sayili Kanunla gecilen idari usul i¢in ayrica bk. bu ¢alisma, 3.10.5.
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SONUC

Birinci Diinya Savasi sirasinda Kafkas Cephesi’nde Osmanli ordusundan on binlerce
asker Ruslara esir diigmiistiir. Bu esirlerin durumu, savasin askeri ve siyasi sonuglariyla
i¢ ice gelisen, ancak yalnizca diplomatik ve devletlerarast boyuta indirgenemeyecek
Olciide toplumsal dayanigsma aglari, ideolojik miicadeleler ve rejim doniisiimleriyle
birlikte sekillenen ¢ok katmanli bir mesele olmustur. Esaretin seyri, savag hukukunun
ongordiigii koruma ilkeleri kadar sevk ve iskan politikalari, iase ve saglik sartlari, yerel
topluluklarin tutumu, esir emegine duyulan ihtiyac ve degisen iktidar yapilar tarafindan
belirlenmistir. Ozellikle 1917 sonrasinda Rusya’da merkezi otoritenin parcalanmasi,

hukuki ve idari koruma mekanizmalarinin sahadaki isleyisini ciddi dl¢iide zayiflatmistir.

Osmanli askerlerinin Kaftkas Cephesi’nde baslayan esaret siirecinde Rus makamlarinin
izledigi sevk ve iskan politikasinin ardinda birbiriyle baglantili giivenlik ve idari kaygilar
bulunmaktaydi. Esirlerin yerel halkla temasinin sinirlandirilmasi, kagma veya kurtarilma
girisimlerinin 6nlenmesi ve muhtemel bir Osmanli karsi taarruzunda yeniden silaha
katilmalarinin engellenmesi bu kaygilarin baglicalariydi. Bu nedenle ele gegirilen
Osmanli askerleri Kars ve ¢evresindeki gecici toplama noktalarindan Tiflis ve Bakii gibi
merkezlere, buradan da Rusya’nin i¢ bolgelerine sevk edilmistir. Bakii aciklarindaki
Nargin Adasi, bu sistem iginde toplama, tecrit, karantina ve sevk islevlerini bir arada
iistlenen 6nemli bir merkez haline gelmistir. Sevk giizergahlarinin belirlenmesinde isgiicii
ithtiyaci da etkili olmus, savas esirlerinin bir boliimii sanayi, tarim, yol ve altyapi islerinde
calistinnlmistir. Boylece esaret, yalnizca askeri bir statii olmaktan c¢ikarak giivenlik,

lojistik ve ekonomik ihtiyaglarla baglantili bir idarl meseleye doniigsmiistir.

Bu sevk ve dagitim sistemi, Osmanli esirlerinin maruz kaldigi agir kosullar1 da
belirlemistir. Uzun nakil siirecleri, yetersiz iase ve barinma imkanlari, salgin hastaliklar
ve iklim sartlar1 ciddi can kayiplarina yol agmistir. Bununla birlikte toplam esir ve 6lim
sayilar1 konusunda kaynaklar arasinda onemli farkliliklar bulunmaktadir. isveg ve
Danimarka Kizilhag ¢evrelerinin saha gézlemleri de Rus resmi kayitlarinin eksiksiz kabul
edilemeyecegini ve 6liim oranina iliskin hesaplarin ihtiyatla degerlendirilmesi gerektigini

gostermektedir. Bu calismanin esas vurgusu, can kayiplarinin kesin sayisini yeniden
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tiretmekten ziyade, agir esaret kosullarinin siyasi, diplomatik ve toplumsal sonuglarini

ortaya koymaktir.

Kafkasya’daki Osmanli esirleri meselesi savas siirerken diplomatik ve insani girisimlere
konu olmustur. Osmanli Devleti ile Rusya arasinda dogrudan diplomatik iliskilerin
kesilmesinden sonra, Rusya’daki Osmanli savas esirlerinin menfaatlerinin korunmasi
formel olarak Ispanya’nmm himayesine birakilmistir. Ancak Ispanya’nin  Rus
Imparatorlugu’ndaki sinirh diplomatik ag1, genis cografyaya dagilmis esirlere diizenli
bi¢cimde ulasmasini giiclestirmistir. Bu yetersizligin kismen telafisi icin Isveg ve
Danimarka’daki yardim komiteleri ile tarafsiz insani kuruluglar devreye girmistir. YMCA
gibi kuruluslar 6zellikle Rusya’nin i¢ bolgelerindeki kamplara mektup, giysi, ayakkabi
ve kitap ulastirmaya calismistir. Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti de 1917°den itibaren
Yusuf Akcura’nin murahhashig: iizerinden Isve¢ ve Danimarka Kizilhaglariyla yardim
kanallar1 kurmus ve Rusya’daki Osmanli esirlerine nakdi ve ayni destek ulastirmaya
calismistir. Ancak savas kosullari, ulasim giigliikleri ve 1917 sonrasinda derinlesen idari

parcalanma bu girisimlerin etkisini sinirlandirmistir.

1917 yih, Kafkasya’daki esirler meselesinde belirleyici bir doniim noktasi1 olmustur.
Carlik rejiminin yikilmasinin ardindan iktidara gelen Gegici Hiiklimetin savasa devam
karari, Osmanli esirlerinin durumunda hemen bir degisiklik yaratmamistir. Ekim Devrimi
sonrasinda Bolsevik yOnetiminin savastan ¢ekilme ve baris yapma siyaseti ise savas
esirleri meselesini yeni bir diplomatik baglama tagimistir. Barig Kararnamesi’nde ilhaksiz
ve tazminatsiz baris ¢agrist yapilmig, ardindan Brest-Litovsk siirecinde savas esirlerinin
iadesi ve miibadelesine iligskin diizenlemeler giindeme gelmistir. 3 Mart 1918 tarihli Brest-
Litovsk Antlasmasi, karsilikli esir iadesi i¢in hukuki bir g¢er¢eve olusturmus, ancak
Rusya’daki devrim, i¢ savas ve Giiney Katkasya’daki iktidar degisiklikleri bu hiikiimlerin

sahada diizenli bi¢imde uygulanmasini engellemistir.

Brest-Litovsk imzalandig1 sirada Giiney Kafkasya’da merkezi Rus otoritesinden kopus
ilerlemis, Mavera-y1 Kafkas Komiserligi, Seym ve 22 Nisan 1918°de ilan edilen Mavera-
y1 Kafkas Demokratik Federatif Cumbhuriyeti birbirini izlemistir. Esir miibadelesi
bakimindan belirleyici adim, 15 May1s 1918°de Ferik Vehib Pasa ile General Odiselidze
arasinda imzalanan mukavelenamedir. Ugiincii béliimiin 3.8 kisminda ayrintili bigimde

incelenen bu diizenleme, Kafkasya’daki Osmanli esirlerinin iadesine resmi bir ¢ergeve
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kazandirmigtir. Ancak Mavera-y1 Kafkas Seyminin 26 Mayis’ta dagilmasi, yeni
devletlerin ortaya ¢ikmasi, ulagim giigliikleri ve devam eden ¢atismalar iade siirecinin
Ongoriildigii bicimde tamamlanmasin1 engellemistir. 4 Haziran 1918 tarihli Batum
antlagmalari ise 15 May1s diizenlemesini Giircistan ve Ermenistan’la kurulan yeni hukuki

gergeveye tasimistir.

1918 yazindaki Osmanli ileri harekati, Kafkasya’daki Osmanli esirlerinin durumunu
fiilen degistirmistir. Daha Once firar eden veya esaretten kurtulan baz1 Osmanli subay ve
erleri Kafkas Islam Ordusu ve Azerbaycan’daki askeri birliklerde gérev almis, bolgedeki
muharebelere katilmistir. Nargin Adasi’nda kalan son esirlerin serbest birakilmasi ise
Bakii’'nilin ele gegirilmesi siireciyle baglantilhidir. 14 Eylil 1918’de Bakii’niin teslim
sartlar1 arasinda Nargin Adasi’ndaki Tiirk, Alman ve Avusturyali esirlerin derhal teslim
edilmesi agikca yer almig, 15 Eyliil’de sehrin alinmasinin ardindan adada kalan esirler
Osmanli kuvvetlerine teslim edilerek Ozgiirlikklerine kavusmustur. Bu nedenle
Nargin’deki son esirlerin kurtulusu, yalnizca adaya yonelik miistakil bir askeri operasyon
olarak degil, Bakii’niin askeri olarak ele gecirilmesi ve teslim sartlarinin uygulanmasinin
ortak sonucu olarak degerlendirilmelidir. 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekesi ise
yeni bir dénemi baslatmistir. Miitarekenin 4. maddesi Osmanli Devleti’ne elindeki Itilaf
savas esirlerini teslim etme ylkiimliiliigii getirmis, ancak Osmanli savas esirlerinin
eszamanli ve karsilikli iadesini giivence altina almamustir. Bu asimetri ve Rus I¢
Savasi’nin yarattigt kaos, Rusya’da kalan Osmanli esirlerinin doniisiinii yeniden

belirsizlestirmistir.

1919-1920 yillar1, Rusya ve Giiney Kafkasya’da kalan Osmanli esirleri bakimindan uzun
bir belirsizlik ddnemi olmustur. Rus I¢ Savasi’nin devam etmesi, ulasim aglarinin tahrip
olmasi, Giiney Kafkasya’daki askeri ve siyasi miidahaleler, Osmanli topraklarinin Itilaf
Devletlerince isgali ve Anadolu’da Milli Miicadele’nin baglamas1 toplu iade imkanlarini
ciddi bigimde simirlandirmustir. Itilaf Devletleri kendi esirlerinin iadesini hizla saglarken
Osmanl1 esirlerinin déniisii ayn1 hizda gergeklesmemis, Ingiltere de elindeki Osmanli
subay ve askerlerinin bir boliimiinii savas sonrasinda Misir, Hindistan ve diger bolgelerde
bir slire daha tutmustur. Bununla birlikte bu gecikmeyi yalnizca esirlerin Milli
Miicadele’ye katilmasini  engelleme amaciyla aciklamak mevcut kaynaklarin

tasiyabileceginden daha kesin bir nedensellik kuracaktir. Bu donem i¢in belirleyici olan,
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esir iadesinin savas sonrasi siyasi ve giivenlik kosullarindan bagimsiz yiiriitillememis

olmasidir.

Tiirk esirlerinin daha diizenli ve genis kapsamli iade siireci, TBMM Hiikimetinin Sovyet
Rusya ile kurdugu diplomatik iligkiler cercevesinde islerlik kazanmistir. 3.10.4 ve
3.10.5’te ayrintilar1 verilen 1921 diizenlemeleri, asker? ve sivil esirlerin doniigiinii ortak
bir hukuki zemine baglamis, iadenin de resmi makamlar eliyle fiilen yiiriitiilmesini
miimkiin kilmistir. Bu diizenlemeler ise Sovyet Rusya, Ukrayna ve Gliney Katkasya’daki
esirler i¢in ayr1 metinlere dayansa da birbirini tamamlayan bir hukuki iade ¢ercevesi
olusturmustur. TBMM HiikGimeti, daginik esirleri tek tek bulmak, belli merkezlerde
toplamak ve yurda sevk etmek icin temsilciliklerden, 6zel heyetlerden ve yerel
gorevlilerden de yararlanmistir. Deniz, kara ve demiryolu yollar1 birlikte kullanilmais,
iadenin yalniz hukuki metinlere degil, tasimaya, gecis iznine ve is birligine de bagh
oldugu gériilmiistiir. I¢ savas, uzaklik ve ulasim sorunlar1 nedeniyle esirlerin doniisii 1922
sonrasina uzamistir. Bu gecikme, komisyon sisteminin biitiin esirleri belirlenen siirelerde
yurda sevk edemedigini gostermis, 750 sayili Kanun da eski komisyon usulii yerine
Tiirkiye ile Rusya’da daginik kalan kisilerin el¢ilik ve sehbenderlikler iizerinden tebaa
sevkine tabi tutulmasina imkan vermistir. Eski komisyonlarin tasfiyesi ise iade siirecini
sona erdirmemis, daginik kisilerin sevki bu tarihten sonra temsilcilikler {izerinden yeni
bir idari usulle siirdiiriilmistiir. Konsolosluk kanaliyla yiriitiilen sevkiyatin sonraki
yillarda da slirmesi, 1926 nin mutlak bir bitisten ¢ok iade usuliinde bir gecis noktasi

oldugunu gostermektedir.

Osmanli esirlerinin Kafkasya’daki tecriibesi, propaganda ve siyasal mobilizasyon
boyutlariyla da donemin siyasi tarihine yansimistir. Carlik doneminde Osmanli esirleri
resmi soylemde sinirli bir goriiniirliige sahipken, Bolsevik yonetimi savas esirlerini
devrimci propaganda ve orgiitlenmenin hedef gruplarindan biri olarak degerlendirmistir.
1918’den itibaren Tiirk savag esirlerine yonelik propaganda faaliyetleri yiiriitiilmiis, baz1
esirlerin Kizil Ordu veya komiinist orgilitlenmeler i¢inde yer almasi tesvik edilmistir.
Bununla birlikte Osmanli esirlerinin bu girisimlere tepkileri homojen olmamuistir. Bazilari
Bolsevik orgiitlenmelere katilmig, bazilari anavatana dénmeyi dncelemis, bazilari ise
Azerbaycan’daki milli siyasi ve askeri ¢evrelerle iliski kurmustur. Bu ¢esitlilik, savas

esirlerini yalnizca pasif propaganda nesneleri olarak degil, donemin degisken siyasi
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sartlart icinde farkli yonelimler gelistirebilen aktorler olarak degerlendirmeyi gerekli

kilmaktadir.

Osmanli tarafinda savas esirlerine iliskin basin ve propaganda dili ise biiyiik Olciide
“diisman vahseti” temasina yaslanmigtir. Ddnemin sansiir kosullar1 altinda yayimlanan
haberlerde Ruslarin Osmanli esirlerine kotii muamele ettigi, esirlerin agir sartlarda
calistirildig1 veya aglik ve hastaliklarla karst karsiya kaldigi sik¢a vurgulanmistir. Bu
sOylem, bir yandan savasin insani sonug¢larin1 kamuoyuna tasirken diger yandan savas

mobilizasyonu ve dig kamuoyu iizerinde etki olusturma islevi de gérmiistiir.

Kafkasya’daki Osmanli esirlerinin durumu, bdlgenin farkli toplumsal ve siyasi
cevrelerinde farkli karsiliklar bulmustur. Azerbaycan Tiirkleri, ortak din, dil ve aidiyet
baglarinin da etkisiyle Osmanli esirlerine yonelik genis bir yardim ve dayanisma agi
olusturmustur. Bakii ve Gence basta olmak iizere ¢esitli merkezlerde cemiyetler, aydinlar,
hayirseverler ve basin organlari esirler i¢in para, gida ve diger ihtiya¢ maddelerini
toplamis, Nargin Adasi’ndaki esirlerin durumunu kamuoyunun giindemine tagimistir. Bu
dayanigsma, Azerbaycan kamuoyunda Osmanli Devleti’ne yonelik sempatiyi besleyen
unsurlardan biri olmustur. Buna karsilik bolgedeki etno-dini catisma ortami esirlerin
giivenligini de etkilemis, bazi Ermeni silahli unsurlarinin Osmanl esirlerine karsi intikam
saikiyle siddet uyguladigi vakalar kaynaklara yansimistir. Boylece esirlik meselesi, insani
yardimin yani sira kimlik siyaseti, propaganda ve bolgesel ¢atismanin da kesistigi bir alan

haline gelmistir.

Bu bulgular, Birinci Diinya Savagi’nda Kafkasya’daki Osmanli esaretinin donemin siyasi,
askeri ve toplumsal tarihinin ayrilmaz bir parcast oldugunu gostermektedir. Savas esirleri

meselesinin siyasi tarih agisindan anlami dort noktada 6zetlenebilir:

1- Oncelikle, dSnemin savas hukuku normlari ile saha uygulamalari arasinda belirgin bir
aciklik ortaya ¢ikmistir. Osmanli Devleti ile Rusya bakimindan ortak hukuki zemini
olusturan 1899 tarihli Lahey diizenlemeleri, savas esirlerinin devlet sorumlulugu altinda
korunmasimi ongormekteydi. Buna ragmen sevk, iase, saglik, barinma ve giivenlik
alanlarinda ¢ok sayida aksama ve ihlal yasanmstir. Ozellikle 1917 sonrasinda Rusya’daki

merkezi otoritenin parcalanmasi, emir-komuta ve denetim mekanizmalarini zayiflatmis
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ve savag esirlerinin korunmasina iligkin normlarin sahada uygulanmasini daha da

giiclestirmistir.

2- Ikinci olarak, devrim, i¢ savas ve devlet ¢oziilmesi gibi biiyiik siyasi déniisiimlerin
savas esirlerinin statiistinli ve glindelik hayatin1 dogrudan etkiledigi goriilmiistiir. Carlik
doneminin idari yapist i¢inde esir alinan Osmanli askerleri, kisa siire i¢inde Gegici
Hiiktimet, yerel komiteler, Mavera-y1 Kafkas kurumlar1 ve Bolsevik yonetimi gibi farkl
otoritelerle kars1 karsiya kalmistir. Gliney Katkasya’da yeni devletlerin ortaya ¢ikmasi da
esirlerle ilgili muhataplar1 ve uygulamalar1 degistirmistir. Bu ¢ok katmanli otorite yapisi,

esirlerin korunmasini ve iade siireclerinin diizenli bigimde ytiriitiilmesini zorlagtirmistir.

3- Ugiincii olarak, savas esirlerinin uluslararas1 iliskilerde yalnizca insani bir mesele
degil, diplomatik miizakerenin de konusu oldugu anlasilmaktadir. Brest-Litovsk
diizenlemeleri, 15 Mayis 1918 tarihli Batum esir miibadelesi mukavelenamesi, 1921
tarihli Moskova Antlagsmasi ile Iade-i Userd Mukavelenamesi, esirlerin devletlerarasi
goriismelerin somut basliklarindan biri oldugunu gostermektedir. Miitareke sonrasinda
Itilaf Devletleri ile Osmanli Devleti arasinda ortaya ¢ikan iade asimetrisi de esir

doniisiiniin siyasi ve giivenlik sartlarindan bagimsiz islemedigini ortaya koymaktadir.

4- Dordiincti olarak, Kafkasya’daki Osmanli savas esirleri meselesi tarih yaziminda uzun
siire genel savas anlatilarinin golgesinde kalmistir. Oysa konu, Osmanli ve Rus
imparatorluklarinin ¢6ziilmesi, Gliney Katkasya’da yeni devletlerin ortaya ¢ikmasi, yerel
toplumsal dayanigma aglari, devrimci hareketler ve erken donem Tiirk-Sovyet iligkileri

arasinda baglant1 kurmaya imkan veren ¢ok boyutlu bir tarihsel kesit sunmaktadir.

Giris boliimiinde ileri siirilen bes hipotez, tezin ii¢ ana boliimiinde ortaya konulan
bulgular 15181inda farkli Slgiilerde desteklenmistir. Her hipotezin sonuglari ve kaynak

stnirliliklar birlikte degerlendirildiginde su tablo ortaya ¢ikmaktadir.

Birinci hipotez (H1) baglaminda, Carlik yonetiminin Kafkasya Miislimanlarina yonelik
esitsiz uygulamalarn ile ortak din, dil ve aidiyet baglarinin Osmanl esirlerine yonelik
dayanigmanin toplumsal zeminini birlikte sekillendirdigi goriilmiistiir. Bakii ve Gence
basta olmak lizere Azerbaycan kamuoyunda ortaya ¢ikan yardim, koruma ve dayanisma

pratikleri bu iligkinin somut gdstergeleridir. Bununla birlikte dayanisma tek bir nedene
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indirgenemez. Yardim faaliyetlerini yiiriiten cevrelerin iirettigi belgeler, Rus resmi
kayitlart ve donem basini farkli amaglar ve sinirliliklar tagimaktadir. Bu nedenle H1, farkl
kaynak gruplarmin karsilagtirmali elestirisi temelinde ve nedenselligi tek bir unsura

baglamadan desteklenmektedir.

Ikinci hipotez (H2) gergevesinde, esitlerin sevk ve iskani sirasinda yasanan siddet ve can
kayiplarinin  yalmzca miinferit ihlallerle aciklanamayacagr goriilmiistiir. dari
parcalanma, lojistik yetersizlik, denetim boslugu, yerel idari ve askeri zafiyetler, diizensiz
silahl1 gruplarin miidahaleleri ve bolgesel catisma ortami birbirini besleyen etkenler
olarak ortaya ¢cikmistir. Bununla birlikte Rus resmi kayitlari, Osmanl raporlar1 ve esir
tanikliklar1 arasindaki farkliliklar can kayiplarmin kesin sayisal dlgegini belirlemeyi
gliclestirmektedir. H2 bu nedenle yapisal aciklama diizeyinde giiclii bi¢imde

desteklenmekte, nicel sonuglar ise ihtiyatla degerlendirilmektedir.

Uciincii hipotez (H3) kapsaminda, Bolsevik kurumlarin savas esirlerini propaganda ve
siyasi seferberlik faaliyetlerinin hedefi haline getirdigi, ancak Osmanli esirlerinin bu
girisimlere tepkilerinin ve siyasi yonelimlerinin homojen olmadigi sonucuna ulasilmistir.
Baz1 esirler Bolsevik orgiitlenmelere katilmis, bazilar1 anavatana doniisii 6ncelemis,
bazilar1 ise Azerbaycan’daki milli siyasi ve askeri g¢evrelerle iliski kurmustur. Bakii
Miimessilliginin 30 Ocak 1921 tarihli sifresinde Tiirk Kizil Alay1’nin mevcudu 32 zabit
ve 340 nefer olarak kaydedilmektedir. Bu kayit, belirli bir tarihteki alay mevcudunu
gostermesi bakimindan 6nemlidir, ancak biitiin savas boyunca Bolsevik yapilar i¢inde yer
alan Tiirk esirlerin toplami olarak kullanilamaz. Sovyet tarih yaziminda Bakii’de dort ayri
Tiirk birliginin bulundugu yoniindeki kayitlar ise Poznahirev’in arsiv temelli kaynak
tenkidi dogrultusunda, ayni alaya iliskin miikerrer adlandirmalar ihtimali ¢ercevesinde

yeniden degerlendirilmistir.

Dordiincii hipotez (H4) baglaminda, Kafkas Cephesi’ndeki ¢oklu ve ¢atisan otoritelerin
varliginin savas esirlerinin korunmasina iligskin devlet sorumlulugu ile etkin hiyerarsik
denetimin sahada islemesini zayiflattig1 sonucuna ulasilmistir. Merkezi makamlar, cephe
komutanliklari, yerel askeri ve sivil idareler, devrimci komiteler, milli konseyler ve silahli
olusumlar arasindaki yetki par¢alanmasi, Lahey diizenlemelerinde 6ngoriilen koruma
standartlarinin uygulanmasini ve ihlallerin denetlenmesini ciddi dlgiide giiglestirmistir.

Bununla birlikte bu tespit tek bir cephe ve bolge 6rnegine dayandigindan, otorite
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parcalanmasinin etkisini savasin genel yikiciligi ve lojistik ¢okiisten biitliniiyle

ayristirmak miimkiin degildir.

Besinci hipotez (HS) cercevesinde, 1920-1926 arasinda Tiirk savas esirlerinin tespiti ve
anavatana doniislinlin Tiirk-Sovyet iliskilerinin temel belirleyicilerinden biri olmadig,
ancak taraflarin diplomatik is birligini, idari kapasitesini ve sahadaki uygulama
sorunlarini goriiniir kilan 6nemli bir sinama alani olugturdugu gorilmiistiir. Antlagsmalar,
karma komisyonlar, temsilcilikler ve sevk hatlari, iade diizeninin sahada idari kapasite,
ulasim ve is birligi kosullar1 iginde nasil uygulandigini ortaya koymaktadir. Ongériilen
stirelerin agilmasi, sevklerin sonraki yillarda da siirmesi ve komisyon yerine
temsilciliklerle sevke gecilmesi, hukuki gerceve ile fiill sonu¢ arasindaki farki ve idari
uyarlama ihtiyacin1 agik¢a gdostermistir. Bu nedenle HS, iade meselesinin iligkileri
belirleyen bagimsiz bir unsurdan cok, taraflarin is birligi ve uygulama kapasitesini

siayan sinirli fakat agiklayici bir gosterge oldugu sonucuyla desteklenmektedir.
Calismanin literatiire 6zgiin katkilar1 bes diizlemde degerlendirilebilir.

Birincisi, caligma Nargin Adasi’ndaki Osmanli esaret deneyimini Rus, Osmanli ve
Azerbaycan arsiv belgeleri, donem basini, diplomatik yazismalar ve hatiralar
karsilagtirmali bicimde kullanarak kapsamli ve sistematik bir incelemeye tabi tutmakta,

bu yoniiyle konuya monografik bir katki sunmaktadir.

Ikincisi, Azerbaycan kamuoyunun Osmanli esirlerine yonelik dayanisma pratikleri ile
ortak kimlik, toplumsal mobilizasyon ve siyasi doniisiim siire¢leri arasindaki iligki, farkl
kurumlar ve bireysel aktorler izerinden birlikte incelenmistir. Boylece esirler meselesinin
yalnizca kamp tarihi veya diplomasi tarihi i¢cinde degil, Azerbaycan toplumunun savas

yillarindaki dayanigsma aglari i¢inde de degerlendirilmesi miimkiin olmustur.

Ugiinciisii, calisma savas esirlerini yalmizca edilgen magdurlar olarak ele almak yerine,
donemin degisken siyasi ortaminda farkli yonelimler gelistirebilen tarihsel aktorler olarak
degerlendirmektedir. Bolsevik oOrgiitlenmelere katilim, anavatana donme arayisi ve
Azerbaycan’daki milli ¢evrelerle iliski kurma gibi farkli seceneklerin ayni esir kitlesi
icinde yan yana bulunmasi, esirlik deneyiminin siyasi bakimdan homojen olmadigini

ortaya koymaktadir.
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Dordiinciisti, ¢aligma Nargin’deki esirlerin Eyliil 1918’deki fiili serbest birakilmasi ile
1921°den itibaren antlagsmalar ve idari mekanizmalar iizerinden yiiriitiilen hukuki iade
stirecini analitik olarak birbirinden ayirmaktadir. Bu ayrim, savas esirlerinin statiisiiniin
yalnizca normatif metinlerle degil, sahadaki otorite ve denetim kapasitesiyle birlikte

degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.

Bu bulgular, gelecekte yiiriitiilebilecek aragtirmalar i¢in de yeni imkanlar agmaktadir.
Rus, Tiirk ve Azerbaycan arsivlerinde yapilacak ilave taramalar ile Uluslararasi Kizilhag
Komitesi argivlerinin daha kapsamli bigimde incelenmesi, esirlerin sayisal dagilimi, 61im
kayitlari, tarafsiz yardim misyonlar1 ve iade siirecinin bazi agik kalan ydnlerini daha

ayrintili bicimde aydinlatabilir.

Kisacasi, Birinci Diinya Savasi’nda Kafkasya’da esir diisen Osmanli askerlerinin
durumu, savas hukuku uygulamalari, toplumsal dayanisma, propaganda, askeri strateji ve
devletlerarasi diplomasi arasinda sekillenen ¢ok katmanli bir tarihsel meseledir. Esaret
tecriibesi, Osmanli ve Rus imparatorluklarinin savas yillarindaki idari kapasitesini, 1917
sonrasinda ortaya ¢ikan otorite par¢alanmasini ve yeni devletlerin kurulug siirecini ayni
analitik cercevede izlemeye imkan vermektedir. Bu yoniiyle savas esirleri meselesi,
yalnizca insani kayiplarin tarihi degil, imparatorluklarin ¢oziilmesi ve yeni siyasi
diizenlerin kurulmasi sirasinda devlet kararlarinin, yerel aktorlerin ve bireysel tercihlerin

insan hayatlar1 {izerindeki etkisini gosteren Onemli bir siyasi tarih alamidir.
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Bel Yz K.001246 (Hiiseyin Hamid, el yazmasi giinliik)

ARDA — Azerbaycan Cumbhuriyeti Devlet Arsivi (Azarbaycan Respublikasi Dovlat
Arxivi)

£.970

ARDTA — Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Tarih Arsivi (Azorbaycan Respublikasi
Dovlat Tarix Arxivi)

f. 46
Giircistan Milli Arsivi, Merkezi Tarih Arsivi (Sak’art’velos Erovnuli Arkivi)
f. 2032

AVP RF — Rusya Federasyonu Dis Politika Arsivi (ApxuB BHemIHeill MOJTUTHKH
Poccuiickoii ®@enepanmun)

f. 496
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AVPRI — Rusya imparatorlugu Dis Politika Arsivi (ApxuB BHemIHeii MOJHTHKH
Poccuiickoii uMnepum)

f. 160

GARF — Rusya Federasyonu Devlet Arsivi (I'ocynapcrBennnliii apxuB Poccuiickoit
Denepauun)

f.R-130

f. R-3333

GATO — Tula Vilayeti Devlet Arsivi (I'ocynapcreennsiii apxus Tyiabckoii 001acTH)
f. R-515

NAA — Ermenistan Milli Arsivi (HanmmonanbHblii apxXuB ApMeHHH)

RNB — Rusya Milli Kiitiiphanesi (Poccuiickass HauuonanbHasi 6udauorexa), Sankt-
Peterburg

RGAKFD — Rusya Devlet Sinema-Fotograf Belgeleri Arsivi (Poccuiickuii
roCyIapCTBEHHbIN apXUB KMHO(OTOTOKYMEHTOB)

RGASPI — Rusya Devlet Sosyal-Siyasi Tarih Arsivi (Poccuiickuii rocyraperseHHbIii
apXuB COLMAJILHO-IIOIMTHYECKOH HCTOPUH)

f.17

RGAVMF — Rusya Devlet Bahriye Arsivi (Poccuiickuii rocyiapcTBeHHbIi apxXuB
Boenno-Mopckoro ®ora)

RGVA — Rusya Devlet Askeri Arsivi (Poccuiickmii rocynapcTBeHHbI BOEHHbIH apXHB)

RGVIA — Rusya Devlet Askeri Tarih Arsivi (Poccuiicknii rocy1apcTBeHHbII BOCHHO-
HCTOPUYECKHUI apXHUB)

f. 1300
f. 2000
f. 2018
f. 2100

TsGAM — Moskova Sehri Merkez Devlet Arsivi (LleHTpajibHbIii rocyiapcTBeHHbII
apxuB ropoaa MockBbI)

f. 2753

TsGASO — Samara Vilayeti Merkez Devlet Arsivi (LleHTpajibHBII rocyrapcTBeHHbII
apxuB Camapckoii o01acTn)

f. 471
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TsSGASA — Sovyet Ordusu Merkez Devlet Arsivi (LlenTpanbHblii rocyiapcTBeHHbIH
apxuB CoBerckoii Apmuu); 1992°de Rusya Devlet Askeri Arsivine (RGVA)
donistirilmiistir

f. 326

MCA — Milletler Cemiyeti Arsivi, Cenevre
R1708, R1709

2. YAYIMLANMIS ARSIV BELGELERI

Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri 1914-1918, Cilt: 1 (1914-1915), (Yay. haz.: Ahmet
Tetik), Genelkurmay ATASE ve Genelkurmay Denetleme Baskanligi Yaynlari,
Ankara, 2005.

Azerbaycan Cumhuriyeti 1918-1920: Osmanlt Arsiv Belgeleri, (Yay. haz.: Qiyas Siikiirov,
Vasif Qafarov), TEAS Press, Istanbul, 2018. [Azerbaycan Cumbhuriyeti 1918-1920
(Osmanli Arsiv Belgeleri), Q.S., V.Q.]

Azerbaycan Cumhuriyeti Osmanli Basiminda 1918-1920: Gazete Haberleri ve Kose Yazilari,
(Yay. haz.: Qiyas Siikiirov, Vasif Qafarov), TEAS Press, Istanbul, 2018. [Azerbaycan
Cumhuriyeti Osmanli Basininda 1918-1920, Q.S., V.Q.]

Birinci Diinya Harbi, Avrupa Cepheleri, Galicya Cephesi, Cilt: 7, Kisim: 1, (Yay. haz.: Cihat
Akgakayalioglu), Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1967.

Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, Deniz Harekat, Cilt: 8, (Yay. haz.: Saim Besbelli),
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1976.

Birinci Diinya Savagsi ve Azerbaycan: Osmanlt Arsiv Belgeleri, (Yay. haz.: Vasif Qafarov,
Qiyas Siikiirov), TEAS Press, Istanbul, 2018. [Birinci Diinya Savas1 ve Azerbaycan
(Osmanli Arsiv Belgeleri), V.Q., Q.S.]

1. Diinya Savasi’nda Nargin'de Osmanli Esirleri: Azerbaycan Tiirklerinin Esirlere
Yardimlari, (Ed. ve proje koordinatérii Telman Niisretoglu), Xozor Universiteti
Nogriyati, Bakdi, 2025. [T.N.]

Kizilay Arsivi Belgelerinde Savas Esirleri, (Yay. haz.: Giilfettin Celik, Recep Karacakaya,
Zekai Mete, Hamdi Geng, Faruk Bal), (Ed. Recep Karacakaya), Tiirk Kizilayi,
[stanbul, 2018.

Osmanli Belgelerinde Birinci Diinya Harbi, Cilt: 1, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Bagkanhi§i Yayinlari, Yaym No. 130, Istanbul,
2013.

Osmanli Belgelerinde Birinci Diinya Harbi, Cilt: 2, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Bagkanhig1 Yayinlari, Yaym No. 130, Istanbul,
2013.



323

Osmanli  Belgelerinde Ermeniler (1915-1920), Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Midiirliigii, Ankara, 1994.

Osmanli Devleti ile Azerbaycan Tiirk Hanliklart Arasindaki Miinasebetlere Dair Arsiv
Belgeleri (1575-1918), Cilt: 2, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii,
Ankara, 1993.

Qafqaz Islam Ordusu: Bakimn Azad Edilmasi, (Yay. haz.. Mehmet Rihtim, Soriyyo
Gilindogdu), Nurlar, Baki, 2013.

Rus Dusisleri Arsivi'nin Gizli Belgelerinde Osmanli’min Cihan Harbi'ne Girigi, (Cev. ve haz.
Azad Agaoglu), Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2018.

XX sex u Poccusi: obuecmao, pegpopmot, pesonroyuu, Beim. 3, Camapa, 2015.

Apmsanckuii éonpoc 6 120 0oKymenmax u3 poccutickux 20Cy0apcmeeHHuIX apxueos, (coct. M.
[Tepunuex), Jlaboparopust Kauru, Mockga, 2011.

boesoe coopyacecmeo mpyosuyuxcs 3apyoesicuvix cmpan ¢ napodamu Cogemcxoul Poccuu
(1917-1922): Céopnux ooxymenmos, CoBerckas Poccusi, Mocksa, 1957.

boesoii nymov 11-u Kpacnou apwuu, (coct. A. I. ApytionsH, O. C. bamuksan, H. A.
Kanomuesa), EpeBan, 1978.

HHoxymenmor snewneri nonumukuy CCCP, Tom: 1, 7 vosiOps 1917 . - 31 mexabps 1918 r.,
MunucrepctBo nnoctpannbix aen CCCP, I'ocnonmutuzaar, Mocksa, 1957.

Lokymenmoi gnewneti nonumuxu CCCP, Tom: IV, Munucrepctso nnoctpansbix jaeia CCCP,
T'ocmomutmzgar, Mocksa, 1960.

Kasxaszckuii pponm Ilepsoti muposoti eotinvl. 1914-1917 ee.: Cooprux doxymenmos, (OTB.
pen. A. H. Aptusos; coct. b. b. JlaBeinos, H. I'. 3axaposa u ap.), @oug Csass Inox,
Mockasa, 2020.

Munucmepcmeo unocmpannvix oen Poccuu 6 200vt Ilepeoii muposoii eotinvi: COOpHUK
00KymMenmos, MHHUCTEPCTBO HMHOCTpaHHbIX J1en Poccuiickoit ®eneparmy,
Axsapuyc, Tyna, 2014.

Tpanesynockas u bamymckas muphole kongpepenyuu: Jloxymenmol u mamepuanst, (OTB. peft.
N. SxoGamsmm), Tudmuc, 2018.

Lapckas Poccus 6 muposou eotine, Tom: 1, (IlpemucnoBue M. H. Iloxposckoro),
T'ocymapcTBeHHOE M3aTENbCTBO, JIeHunrpaz, 1925.

3. MEVZUAT: Kanunlar, Antlasmalar ve Resmi Belgeler
A. Osmanh Devleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti Mevzuati

28 Mart 1337 [1921] tarihli Iade-i Userd Mukavelesinin tasdikine dair kanun, Kabul tarihi:
21 Temmuz 1337 [1921].

Diistur, Tertip: 111, Cilt: 7, Devlet Matbaasi, Ankara, 1944.
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Takvimde Tarih Mebdeinin Tebdili Hakkinda Kanun, Kanun No. 698, Kabul tarihi: 26 Aralik
1925, Resmi Gazete, Say1: 260, 2 Ocak 1926.

TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 22, 59. I¢tima, 22 Subat 1926.

Tiirkiye ile Rusya’da Dagmik Bir Halde Kalmis Olan Harp Esirlerinin “Tebaa Sevki”
Muamelesine Tabi Tutulmalar1 Hakkinda Kanun, Kanun No. 750, Kabul tarihi: 22
Subat 1926, Resmi Ceride, Say1: 315, 7 Mart 1926.

B. Uluslararasi Sozlesmeler, Antlasmalar ve Belgeler

Charter of the International Military Tribunal, annexed to the Agreement for the Prosecution
and Punishment of the Major War Criminals of the European Axis, 8 August 1945,
82 UN.T.S. 279, art. 6(b).

Convention (II) with Respect to the Laws and Customs of War on Land and its Annex:

Regulations concerning the Laws and Customs of War on Land, The Hague, 29 July
1899.

Convention (IV) respecting the Laws and Customs of War on Land and its Annex:
Regulations concerning the Laws and Customs of War on Land, The Hague, 18
October 1907.

Convention (V) respecting the Rights and Duties of Neutral Powers and Persons in Case of
War on Land, The Hague, 18 October 1907, art. 1.

Convention for the Amelioration of the Condition of the Wounded and Sick in Armies in the
Field, Geneva, 6 July 1906.

Convention relative to the Treatment of Prisoners of War, Geneva, 27 July 1929, 118 L.N.T.S.
343,

Declaration between the United Kingdom and France Respecting Egypt and Morocco,
Together with the Secret Articles Signed at the Same Time, 8 Nisan 1904,
Parliamentary Papers, Cilt: CIII, Cmd. 5969, London, 1911.

Geneva Convention (III) relative to the Treatment of Prisoners of War, 12 August 1949, 75
U.N.T.S. 135.

Geneva Convention (IV) relative to the Protection of Civilian Persons in Time of War, 12
August 1949, 75 U.N.T.S. 287, art. 33, 49.

International Committee of the Red Cross, The International Prisoners-of-War Agency: The
ICRC in World War One, ICRC, Geneva, 2007.

C. Rusya Imparatorlugu ve Sovyet Rusya Belgeleri

Hexpet o mupe Broporo Beepoccuiickoro cbezna CoBeToB [26 okTsi0ps (8 HosiOpst) 1917 1],
Jexpemur Cosemckoti enacmu, Tom: 1, [Tomutuznar, Mocksa, 1957.
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Jexper o mproOpeTeHnn TpaB POCCHICKOro rpaxkaaHcTea, 1 ampens 1918 r., Jexpemsi
Cosemcrotui enacmu, Tom: 2, BLIUK, Mocksa, 1959.

Hexper 06 opranmzammu Paboue-Kpectbsinckoii KpacHoit Apmuu, [azema Bpemennozo
Paboueco u Kpecmowsinckoeco Ilpasumenbcmea, 15 (28) sauBaps 1918 1,
https://constitution.garant.ru/history/act1600-1918/5323/, (Erisim tarihi:
12.08.2025).

JloroBop o mepemupun Mexay Pycckumu m Typenkumu apMusiMu, AEHCTBYIOIIMMHU Ha
Kaskascko-Typernkom Tearpe BoiHbl, Joxymenmor enewren norumuxu CCCP, ToM:
1, Tocmonmutuzaat, Mocksa, 1957, Dok. Ne 30.

JlonomHUTENBHEIA JoroBOp Mexay OtromaHckor Mmrepueit u ['py3unckoi PecnyOmmkoit
[4 urons 1918 r.].

Konsenmus mexay PCOCP u Typameint o penarpuanuu, 28 mapra 1921 ., Jokymenmor
eénewnen nonumuxu CCCP, Tom: 4, Tocnomutm3gat, Mocksa, 1960.

O mnpaBunax, kouMu Poccusi OyzeT pyKOBOJCTBOBaThCcs BO BpeMsi BoMHbBI 1914 roxa.

Beicouaiimii yka3 ot 28 utons 1914 ., Cobpanue ysakonenuii u pacnopsiceHuti
Ipasumenvcmsa, 1914, Ne 209, ct. 2104.

[MonoxkeHrie O BOCHHOIUIEHHBIX OT 7 okrsiops 1914 1., Cobpanue y3axonenuii u
pacnopsicenuil Ilpasumenvcmaa, 1914, No 281, ct. 2568.

[Mocranosnenue BIIMK u CHK 06 anrynupoBannu bpect-JIMTOBCKOro MEPHOTO JTOTOBOpA
[13 HOs1Ops 1918 1], expemur Cosemckoti énacmu, Tom: 4, Mocksa, 1968.

[TocranoBnenne Ocoboro 3akaBka3ckoro Komurera 00 opraHu3aiyii MECTHOW BIIACTH B
npezaenax 3akaBkasbs, 24 ampens 1917 .

[lpaBunma o AOMyIIEHWH BOEHHOIUICHHBIX Ha PabOTHI IO TOCTPOWKE JKEJE3HBIX JOPOT
gacTHeIMU oOmectBaMu oT 10 oktsa0ps 1914 1, Cobpanue y3axomenuu u
pacnopsicenuii Ilpasumenvcmea, 1915, Ne 225, ct. 1731.

[IpaBuna o moOpsiIke TPENOCTABICHHUS BOSHHOIUICHHBIX IJISi UCIIONHEHUS Ka3eHHBIX W
OOIIIECTBEHHBIX PA0OT B PACMOPSHKCHHE 3aMHTEPECOBAHHBIX BEIOMCTB OT 7 OKTSIOPS
1914 r., Cobpanue y3axonenuii u pacnopsicenuti I lpasumenvcmea, 1915, Ne 150, ct.
1162.

Pyccko-Typeukuit JloOMTHUTENBHBIA JOTOBOP K MUpPHOMY JIOTOBOpPY, 3aKIFOYEHHOMY
Mexay Poccuei, ¢ onHoii ctoponsl, u [epmanueii, ABctpo-Benrpueit, bonrapueii n
Typuuei, ¢ npyroii [3 mapra 1918 r.].
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CoramieHre 0 penarpuanii BOCHHOIUICHHBIX M TPAKIAHCKUX WHTEPHUPOBAHHBIX JIHII,
3aKJIFOYEHHOE MEXTy [IpaBurenscTBOM YKpauHCcKou Coserckoit
Coumamctrdeckoit Pecriyonmuku u IlpaButensctBom Benmkoro HarmonamsHoro
Cobpanust Typrumy, 17 CEHTAOpSA 1921 T,
https://docs.historyrussia.org/ru/nodes/284695-soglashenie-o-repatriatsii-
voennoplennyh-i-grazhdanskih-internirovannyh-lits-zaklyuchennoe-mezhdu-
pravitelstvom-ukrainskoy-sovetskoy-sotsialisticheskoy-respubliki-i-pravitelstvom-
velikogo-natsionalnogo-sobraniya-turtsii-17-sentyabrya-1921-g

4. TEMEL ARASTIRMALAR (KiTAP, MAKALE, TEZ VE RAPORLAR)

Abdukadyrov Nurzhigit, Tolkyn Mukhazhanova, Gulmira Sabdenova, “Ottoman Subjects
and Prisoners of War in the Semirechye Oblast during the First World War”,
International Journal of Asian Studies, Vol: 21, 2024 (pp. 272-283).

Acun Fatma, “Yakin Dénem Tarihi Metodolojisi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1:
42,1998 (ss. 717-756).

Agayev Mehman, Kurtulus Savast Yillarinda Tiirkiye-Azerbaycan Iliskileri, 1Q Kiiltiir Sanat
Yayincilik, Istanbul, 2008.

Ak Ilyas, “Osmanli Basminda Kafkas islam Ordusunun Bakii’yii Kurtarmas1”, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii Dergisi, Say1: 64, 2019 (ss. 385-408).

Akandere Osman, “Enver Pasa’nin Avrupa Cephelerine Tiirk Birliklerini Gonderme Kararina
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Akbiyik Yasar, “Arsiv Belgeleri Isiginda Zeytun Ermeni Meselesinin Halli”, Belleten, Cilt:
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2017 (ss. 43-59).

Akkor Mahmut, “I. Diinya Savasi’nda Rusya’da Bulunan Tiirk Esirleri ve Esir Kamplar1”,
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Ankara 1-5 Ekim 2018, Kongreye Sunulan Bildiriler, Cilt: 6 (Askeri Tarih -
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686).

Arikan Mustafa, “Birinci Diinya Savagi Tiirk Esirlerinin Kaleminden Esarette Bayram”,
Tarihin Pesinde, Say1: 22,2019 (ss. 309-336).
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Ordusu”, Turkuaz Uluslararast Tiirk Diinyast Bilimsel Arastirmalar Dergisi, Cilt: 2,
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Askeroglu Arslan Ayna, “Moskova Anlagmasi ve Tiirkiye nin Kuzey-Dogu Sinirt”, Trakya
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