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OZET

AKKILIC, Sidik. Tiirklerde Devletin Bekas: Kavrami ve 2019 Mahalli Idareler Secimlerinde
Saylem Olarak Kullanimi. Doktora Tezi, Ankara, 2025.

Antik Yunan’dan beri devlet diinyada siyaset kuramlarimin en miithim aktorii olagelmistir. Diigiiniirler
modern ¢aga kadar devlete iliskin teorilerini olustururlarken yasadiklari iilke ve donemin tesiri altinda
kalmis ve mensubu olduklar1 devletin varliginin muhafazasi ve bekasi i¢in ideal devlet tipleri ¢izmislerdir.
Tiirkler ise devleti her daim giiclii ve ali olarak gormiisler ve dahi bekasini her seyin tistiinde tutmuslar, hatta
Oyle ki kendi mevcudiyetlerini devletle kaim goérmislerdir. Nitekim Osmanlilarda fetihlerde uygulanan
hosgori politikas1 ve taht kavgasini dnlemek i¢in uygulanan kardes katli hep beka i¢in yapilmigtir. Ancak
Osmanlilar’in yikilisa gectigi 19’uncu yiizyilla birlikte beka bir kaygi halini almustir. Bu noktada
modernlesme beka i¢in bir arag olarak goriilmiis ve devletin bir an 6nce kurtarilmasi igin aciliyetgi bir ruh
haliyle uygulanmigtir. Ge¢ Osmanli’dan Cumhuriyet’e beka bir kayg: olarak intikal ederek siireklilik arz
etmis olsa da artik amagtan arag konumuna gegmistir. Hususiyetle Tiirk milliyetciliginde i¢ ve dis tehditlere
kars1 siirekli yeniden {iretilmis, aragsal akil temel alinarak pragmatik gayelerle milliyet¢i soylemin bir
pargasi haline gelmistir. Soguk Savas doneminde komiinizm, 1980’lerden itibaren Kiirt sorunu/PKK ve son
olarak da 15 Temmuz darbe girisimi bu séylemin mihenk taslarini olusturmustur. Caligmamizda beka
kaygisimin 2019 mabhalli idareler secimlerinde segmen davramigini etkilemek igin pragmatik anlamda
kullanim siyasilerin sdylemleri ¢ercevesinde irdelenmistir. Bu kapsamda segime katilan Cumhur Ittifaks
bilesenlerinden 6zellikle MHP yetkililerinin agiklamalar1 “beka kaygisi1”, “dig gligler”, “boliictilik-teror
(HDP-PKK-FETO)” ve “beka sdyleminin pragmatik kullanim1” bagliklari altinda literatiirden kaynaklarla
beraber degerlendirilerek devletin bekasinin bir sdylem olarak kullanilip kullanilmadigi dogrulanmaya

calistlmugtir.

Anahtar Sozciikler:

Devlet, Beka, Mahalli idareler segimleri, Cumhur Ittifaki, MHP.
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ABSTRACT

AKKILIC, Sidik. The Concept of Stase’s Survival in Turks and Its Use as a Discourse in 2019
Local Administration Elections. PhD Dissertation, Ankara, 2025.

Since Ancient Greece, the state has been the most important actor of political theories in the world. Until
the modern era, thinkers have been influenced by the country and period they lived in while formulating
their theories on the state, and they have drawn ideal state types for the preservation and survival of the
existence of the state they belong to. Turks, on the other hand, have always seen the state as powerful and
noble, and even prioritized its survival above all else, so much so that they considered their very existence
to be dependent on the state. As a matter of fact, the Ottoman policy of tolerance during the conquests and
the fratricide practiced to prevent the fight for the throne were always for the sake of survival. However, in
the 19th century, when the Ottomans began to collapse, survival became a concern. At this point,
modernization was seen as a tool for survival and was implemented with a sense of urgency to save the state
as soon as possible. From the late Ottoman Empire to the Republic, survival has been a concern, but it has
now shifted from a goal to a means. Especially in Turkish nationalism, it has been constantly reproduced
against internal and external threats and has become a part of nationalist discourse for pragmatic purposes
based on instrumental reason. Communism during the Cold War, the Kurdish problem/PKK since the 80s
and the July 15 coup attempt have been the cornerstones of this discourse. In our study, the pragmatic use
of the concern for survival to influence voter behavior in the 2019 local government elections was examined
within the framework of the discourses of politicians. In this context, the statements of especially MHP
officials, one of the components of the People's Alliance participating in the elections, were evaluated under
the headings of “concern for survival”, “foreign powers”, “separatism-terrorism (HDP-PKK-FETO)” and
“pragmatic use of the survival discourse” together with sources from the literature, and it was tried to verify

whether the survival of the state was used as a discourse.

Key Words:

State, Survival, Local Administration Elections, People’s Alliance, MHP.
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GIRIS

Antik Yunan’dan beri devlet siyaset biliminin en 6nemli kavramlarindan biri olmustur.
Yiizyillar boyunca bir¢ok diislinlir devlete dair teorilerini inga ederlerken bulunduklari
donemin ve iilkenin tesiri altinda kalmislardir. Devletlerinin var olmasi ve bekalarinin
temini i¢in hep ideal devlet tipi belirlemislerdir. Hem Bat1 diinyas1 hem de Tiirk-Islam
diinyasinda bunun bircok Ornegi bulunmaktadir. Ancak devlet kelimesinin g¢esitli
dillerdeki anlamlarina bakildiginda ise birbirinden farklilik arz ettigi goriilmektedir.
Ornegin Latincede status kokiinden tiireyerek state haline gelen devlet, ikamet etmeyi ve
yerlesmeyi isaret eden bir durum veya var olma hali olarak ifade edilmistir. Ancak
Arapcada devl kokiinden gelen devlet ise hareket ve dondiirmek anlamlarini
kargilamaktadir. Bu durum esasinda Bati1 diinyasinda duragan olan devletin Dogu
diinyasinda daha dinamik oldugunu gostermektedir. Ozellikle Tiirk diinyasina
bakildiginda tarihsel siiregte yikilan devletlerin yerine yenisinin kurulmasi ve Tiirk
devletleri dongiisiiniin devam etmesi bu dinamiklige delalet etmektedir. Ote yandan
devlete iligkin yaklasimlara bakildiginda ise bir taraftan olgusal manada somut devlet,
yani bir kara pargasi, millete ve egemene sahip tarihsel akisin i¢inde olan bir varlik olarak
tarif edilmektedir. Diger taraftan metafizik manada soyut devlet, yani tarihsel akisin
disinda yer alan, varligin1 ezelden beri siirdiiren ve insanlik var oldugu siirece varligini
siirdiirecek bir olusum olarak gosterilmektedir. iste calismada dikkate aldigimiz devlet

tanim1 soyut manada devlete karsilik gelmektedir.!

! Calismada esas olarak alinan devlet olgusu ilkgi, primordial manada devlete karsilik gelmektedir. Bu
yaklagim milliyet¢ilik kuramlar1 baglaminda genel olarak kabul edilen {i¢ yaklasimdan biridir. Digerleri ise
etno-sembolist ve modern yaklagimlardir.

Primordialism ezelden beri var olan veya ilk yaratilan anlamlarina gelmektedir. Bu yaklagimda dogalci,
biyolojik ve kiiltiirel bakis agilar1 s6z konusudur. Dogalcilar, kisilerin ayni bir aileye dogduklar1 gibi bir
etnik topluluga dogduklarini, insanligin farkli etnik gruplara ayrilmasinin dogal diizenin bir geregi
oldugunu savunurlar. Bu akim iginde yer alan eskicilere gore bugiiniin milletleri asirlardir var olan
birlikteligin glinimiizdeki uzantilaridir. Degisen tek sey milletlerin biiriindiikleri bigimdir.

Biyolojik yaklagimi savunanlar ise etnik bagliliklarin kokenlerini genetik 6zellikler ve iggiidiilerde arayarak
kan bag1 ve akrabaligin 6nemini vurgulamis ve milletlerin boylesi giiglii duygulari temel aldiklarmi ileri
stirmiiglerdir.

Kiiltiirel yaklasimda ise ilk¢i yaklasimdaki birincil bagliliklarin 6nemli oldugu, ancak bu baghlik ve
duygularin kelimelerle ifade edilemeyecegi, bagliligin 6ziinde bir duygu ve heyecan isi oldugu kisisel
¢ikarlarla ilgisi olmadig1 ifade edilir (Ozkirimli, 2010: 75-89).

Iste calismamizda devlet, Tiirklerde ezelden beri var olan, kan bagiyla baglanilan, kutsiyet atfedilen askin
bakis agis1 merkeze alinarak aktarilmustir.

Caligmanin 3.1. bolimiinde ilk¢i olarak ele aldigimiz devletin 6zellikleri ayrintili olarak ele alinmustir.



Tiirklerde eski ¢aglardan bu yana devlet soyut manada hep askin, ali ve giiglii olarak kabul
edilmistir. ‘Devlet baba’ denilerek devletin temelini olusturan ailenin reisi babaya
gonderme yapilmis ve koruyucu bir figiir olarak konumlanmistir. “Ya deviet basa ya
kuzgun lege.” deyimiyle hayat-memat misaliyle 6nemi zihinlere islenmeye caligilmistir.
Insanin ilksel duygularindan ‘korku’dan emin olmasini saglayan devlet, mistik bir bakis
acisiyla kutsiyet atfedilmek suretiyle yiice ve dokunulmaz olarak goriilmiistiir. Eski Tiirk
devletlerinden bu yana Tiirk milletinin varligini ve dahi kaderini her daim devlet ile bir,
devlet ile kaim gordiigiinii séylemek miimkiindiir. Milletin devlete bagliliginin ne denli
giiclii oldugunu disaridan bakanlar da fark etmis, Fransa’nin 3. Cumhuriyet doneminin
ilk Cumhurbagkan1 Adolphe Thiers’e atfedilen “Eger deviet olmasaydi bir Tiirk iin onu
mutlaka yaratmasi gerekirdi.” s6ziiyle tescillenmistir (Senol, 2014: 478). Tiirkler i¢in bu
denli vazgecilmez goriilen devletin varliginin muhafazasina ehemmiyet gosterilmis ve
‘beka’s1, yani oliimsiizliigi, kaliciligr ve ilelebet var kalmasi temel gaye olarak kabul

edilmistir.

Eski Tiirk devletleri déoneminde bozkir kiiltliriiyle gdogebe yasam siiren topluluklarin
ancak devlet sayesinde bir arada tutulabilecegi ve devamliliklarinin saglanabilecegi goz
oniinde tutuldugunda devletin bekasinin daha ilk ¢aglarda dahi merkezi bir dneme sahip
oldugu anlasilmaktadir. Nitekim ¢aglar 6ncesinden bugiine gelen “Allah devietimize zeval
vermesin.” sozi bu durumun dile dokiilmesini saglamistir. Tiirk devletlerinde beka igin
devlet teskilatinin giiclii olmasi Oncelenmistir. Ayrica tore denilen kurallara riayet
edilmesiyle diizenin saglanarak devletin yikilmayacagina inanilmigtir. Adalete olan
baglilik Selguklular doneminde de aynen muhafaza edilmistir. Nitekim dénemin veziri
Nizamii’l-Miilk donemin hiikiimdarina yazdigi Siyasetname eserinde adaletin tesisinin
devletin mesruiyetini ve bekasini saglayacagini salik vermistir. Osmanlilarda ise devlet
anlayis1 beka tizerine kurulmus ve devlet-i ebed miiddet seklinde tarif edilmistir. Devlet
diislincesi daire-i adliye kavramiyla temellendirilmis olup Kinalizade Ali’nin Ahlak-:

Ala’i adli eserinde tanimlanmustir.? Bu meyanda devlet teskilatinin adeta zincirin

2 Adidir mucib-i salah-1 cihan
Cihan bir bagdir divan devlet
Devletin nazimi seri’attir

Seri’ate olamaz hig haris illa melik
Melik zabt eylemez illa lesker
Leskeri cem’edemez illa mal

Mali kesb eyleyen ra’iyyettir



halkalariyla birbirine baghi oldugu ve bunu da ancak adaletin saglayacagi ileri
stiriilmiistiir:
Adalet biitiin diinyanin diizenini temin eder. Cihan (diinyada) bir bagdir, duvar1 devlettir.
Devletin nizami (nizamii kuran) Allah kanunudur. Allah kanununu ancak Melik (devlet

bagskan1) korur. Miilk ancak ordu ile zapt edilir. Orduyu ancak mal ayakta tutar. Mali bir araya

getiren ancak halktir. Halki idare altina alan cihan padisahin adaleti alir (Kinalizade Ali
Efendi, 2010: 225).

Ote yandan Osmanlilarda ise Fatih Sultan Mehmed tarafindan ¢ikarilan Kanunname-i Ali
Osman ile birlikte resmilesen kardes katli uygulamasi da devletin bekas1 i¢in kullanilan
enstriimanlardan biridir. Taht kavgasimin Oniine gecerek devletin siirekliligini temin
etmek adina bagvurulan bu uygulama I. Ahmed zamanina kadar devam etmistir. Bu
donemde ekber ersed sistemine gecilerek hanedanin en yash {iyesinin padisah olmasi
kabul edilmistir. Son olarak Osmanlilarda devletin bekasi i¢in yiiriitiilen politikalardan
biri de istimalet, yani hosgorii politikasidir. Bu kapsamda fethedilen topraklardaki
gayrimiislim halkin can ve mallarinin muhafazasi ve dinlerini 6zgiirce yasamalari igin
miisamaha gosterilmistir. Boylelikle devletin uzun siireli olmasi hedeflenmis, nitekim
duraklama donemine degin Osmanli topraklarinda Pax Ottomans, yani Osmanl barisi
hakim olmustur. Bu dénem 1774 yilinda akdedilen Kaynarca Antlasmasi’na kadar devam

etmistir.

Ozellikle 19. vyiizylin basindan itibaren baslayan toprak kayiplariyla beraber
Osmanlilarda temel gaye olarak kabul edilen beka bir mesele/sorun/kayg hiiviyetine
biirlinmiistlir. Ebed miiddet olarak kabul edilen devletin elden gidecegi kaygisi toprak
kayiplari arttik¢a adeta bir travmaya doniismiistiir. Icine diisiilen durumdan kurtulabilmek
icin modernlesme bir ara¢ olarak kullanilmis ve devletin giiglenebilmesi i¢in yapilan
reformlarda orduya agirlik verilmistir. Ozellikle 1839 yilinda Tanzimat Fermani’nin ilan
edilmesiyle birlikte Osmanli aydiinda ‘devleti kurtarma’ fikri giindemin ilk sirasina
yerlesmistir. Bu cergevede girisilen modernlesme/Batililasma hareketleri salt devletin
bekasi i¢in kerhen yasanilan bir siireg olarak goriilmiistiir. Oyle ki Osmanlilarda mesruti
yonetime gegilirken Jon Tiirkler (Geng Tiirkler) tarafindan savunulan demokrasi ve ulusal
egemenlik fikirleri devleti kurtarmak i¢in bir ara¢ olarak kullanilmistir. Boylece

Machiavelli’nin diisiincelerinden filizlenen ve amaca ulasmak i¢in her yolu miibah sayan

Ra’iyyeti kul eder padisah-1 aleme adl (Kinalizade Ali Celebi, 2015: 532).



raison d’Etat/devlet akli/hikmet-i hiikiimet diisiincesi® donemin siyasal kiiltiiriiniin

merkezine yerlesmistir.

1912 ile 1913 yillar1 arasinda yasanan Balkan Savaslar1 sonucunda Osmanlilar i¢in her
daim daha kiymetli goriilen Rumeli topraklarinin kaybiyla beraber beka kaygisi adeta bir
paranoya halini almistir. Bu savaglardan sonra Osmanli aydini i¢in devleti kurtarma bir
var olma miicadelesi olarak ele alinmaya baglanmis olup bu diisiincelerin teorik
cercevesini ise pozitivizm* ve Sosyal Darwinizm® olusturmustur. i¢inde bulunulan 6liim
kalim savasi1 ve beka kaygis1 Tiirk milliyetciliginin adeta kurucu unsurlarint meydana
getirmistir. Nitekim I. Dilinya Savasi sonras1 imzalanan Sevr Antlagsmasi ile ortaya ¢ikan
Sevr sendromu beka kaygisinin son asamasi olmustur. Bu sendromla iilkenin artik
boliinerek tamamen yikilacag: diistincesi Tiirk milliyetgiligi tarafindan tarihsel siiregte
siklikla yeniden tiretilecektir. Bu noktada denilebilir ki, Tiirk devletleri i¢in bir mefkure
olarak kabul edilen devletin bekas1 Ge¢ Osmanlilarda kaygi haline doniligsmiis ve Erken

Cumbhuriyet donemine intikal ederek siireklilik kazanmustir.

Beka kaygisiyla olusan Tiirk milliyetciligi hayatina devam edebilmek icin tarihsel siire¢
icinde miitemadiyen tiirlii muarizlar stratejilerinde kullanmistir. Bu ¢ercevede devletin
bekasini saglamak adina devlet akli dncelenmis ve aragsal akil® kullanilarak beka bir
sOylem olarak seslendirilmistir. Kaldi ki milliyet¢i hareketlerin basli basina bir ideoloji
haline gelmesini saglayan temel fenomen de milliyet¢i sdylemdir. Burada soylem olarak
kullanilan beka kaygisinin/tehdidinin reel olup olmamasinin herhangi bir ehemmiyeti
yoktur. Miihim olan kullanilan tehdit unsurunun aragsallastirilabilmesidir. Tiirk
milliyet¢iliginin elinde sdylem olarak kullanilan beka, kayginin zihinlerde yeniden
uretilmesini  saglamaktadir. Boylece olaylar1 algilaylp degerlendirme noktasinda
kullanilan sdylemlerle milliyet¢i kimlik yeniden hayat bulabilmektedir. Bu sdyleme

maruz kalan kitle ‘biz’ ve ‘onlar’ olarak ayrilmaktadir. ‘Biz’den olmayan ve muhalif

3 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Machiavelli (2018).

4 Auguste Comte tarafindan sistematik hale getirilen ve olguculuk anlamina gelen pozitivizm, dogru olan
bilginin salt bilime dayandig1 ve bunun da deneylerle ispatlanacagini savunmaktadir. Daha fazla bilgi igin
bkz. Comte (2015).

% Tezimizin 3.2. GEC OSMANLIDA ORTAYA CIKAN BEKA KAYGISI béliimiinde ayrintili olarak ele
almmugtir.

® Aragsal akil/6znel akil, amaglara odaklanan nesnel akla kars: araglarm egemen olmasini ifade eder. Burada
akil ikinci plana itilerek araglara mahkiim edilir. Diisiinsel faaliyet yerini kabullenislere birakir. Konu
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Horkheimer (2018).



addedilen tiim unsurlar ayni potada eritilerek diismanlastirilmakta ve hayat hakki
taninmamaktadir. Bekaya tehdit olarak milliyet¢i soyleme yerlesen tiim unsurlara yasam
hakki verilmeyerek, “Konu beka ise gerisi teferruattir.” anlayisiyla hareket edilmektedir.
Bu ugurda demokrasi, bireysel hak ve Ozgiirliikkler rafa kalkabilmekte, beka adeta bir
kirmiz1 ¢izgi olarak kullanilmakta ve 1982 Anayasasi’nda siklikla zikredilen “devletin
boliinmez biitiinliigli”’ne halel getirecek, devletin bekasina tehdit olacak unsurlar
diismanlastirilmaktadir. Sonug olarak beka milliyetci soylemde sanki her kapiy1 agan bir

maymuncuk gibi kullanish bir arag olarak kitleleri mobilize etmek igin kullanilmaktadir.

Bu noktada Ge¢ Osmanli’dan Erken Cumhuriyet’e intikal eden beka kaygisinin Tiirk
siyasal hayatinda ara¢ olarak kullanildigi kilometre taglarina yer vermekte fayda
miilahaza edilmektedir. Oncelikle belirtmek gerekir ki II. Diinya Savas: neticesinde iki
kutuplu diinya, yani Soguk Savas donemine girilmistir. Tirkiye’nin Kuzey Atlantik
Pakti’na (NATO) iiye olmasiyla beraber kutbun kars1 tarafindaki komiinizm diisiincesi
milliyet¢i cenah tarafindan dis mihraklar deseniyle bezenmis ve milliyet¢i soylemde

" sirasinda Selanik’te

bekaya tehdit olarak sunulmustur. Ilk olarak Kibris sorunu
Atatiirk’iin evinin bombalandig1 iddiastyla 1955°te Istanbul’da yasanan 6-7 Eyliil olaylar
onem arz etmektedir. Gayrimiislim azinligin can ve mallarina zarar veren bu saldirilar
komiinist tezgah1 ve dis giiglerin oyunu olarak gosterilerek mesrulagtirilmistir. Milliyetgi
soylemde devletin bekasi aragsallastirilarak kitleler tahkim edilmeye calisilmistir.
Ozellikle 1960’tan 1980’¢ kadar anti komiinizm milliyetci cevrelerce siklikla
kullanmilmistir. Bekaya tehdit oldugu ileri siiriilen anti komiinist anlayis milletin
korkulariyla beslenerek milliyetci sdyleme kolaylikla eklemlenmistir. Oyle ki dénemin
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Genel Baskan1 Ismet Inonii niin partisinin yeni ¢izgisinin
ortanin solu olarak agiklamasi dahi komiinizmle imlenerek “Ortanin Solu Moskova 'nin
Yolu” slogani haline getirilmistir. Bu slogani alanlara tagiyan ve donemin milliyetgi

fikirlerinin bayraktarligini yapan Adalet Partisi (AP), 1970’lerle birlikte gorevini
MHP’ye (Milliyet¢i Hareket Partisi) devretmistir. 1960’larin sonunda Cumhuriyetgi

" Her ne kadar Kibris Sorunu uluslararasi iliskilerdeki konumu nedeniyle ilk olarak degerlendirilse de
esasinda Tan Baskini da bu donemde onemli bir doniim noktasidir. Tan Gazetesindeki Sovyet-Tiirk
iliskilerinin yeniden kurulmasina iligkin yazilar nedeniyle gazete milliyet¢i c¢evrelerin hedefi haline
gelmistir. 4 Aralik 1945°te bin kisilik grup gazetenin yayin politikasini protesto ederek gazete binasina
saldirmiglardir. Olaylarin ardindan gazete yayin hayatina son vermek zorunda kalmistir (Mese, 2017: 100-
101).



Koylii Millet Partisi’nden (CKMP) dogan partinin aksiyona meyyal kolu iilkiicii hareket
1970’ler boyunca Tiirkiye’de anti-komiinist akimlarin membainit olusturmustur.
Boylelikle milliyet¢i hareket MHP ve iilkiicii hareket semsiyesi altinda kitlesel hale

gelmis, anti-komiinizmle birlikte hayat sahasini genigletmistir.

1980°’li yillarda baglayan Kiirt meselesi/teror sorunu/PKK tehdidi ise bayragi
komiinizmden devralmistir. Bilindigi tizere Osmanli’da din temelli millet sisteminin
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla birlikte yikilmasi ve akabinde Lozan Antlagsmasi
ile Kiirt niifus Tiirk vatandasi sayilmistir. Erken Cumbhuriyet doneminde Kiirtlerin
isyanlar1 sonucunda bu niifusa karsi uygulanan iskan politikas1 ve “Vatandas Tiirkce
Konus” gibi kampanyalarla Kiirt kimligi inkar edilmistir. Ancak 1970°1i yillarda yeniden
canlanan Kiirt hareketi 1980’li yillarda PKK terdr orgiitiiniin eylemleriyle iilkenin
kamuoyunun dikkatini ¢ekmistir. Etki tepkiyi dogurmus ve canlanan Kiirt hareketiyle
beraber Tiirk milliyet¢iligi de yiikselmistir. Kiirt niifusun ayrilik¢1 hareketlerle
Tiirkiye’den hak talepleri olacagi diisiincesiyle milliyet¢i ¢cevrelerce beka kaygist yeniden
ve daha giiclii bir bicimde dolagima sokulmustur. Nitekim Avrupa Birligine (AB) tam
tiyelik siirecinde Tiirkiye’den istenilen kriterler Kiirtlere 6zerklik taninacagi algisiyla
milliyetci sdylemde ¢ogu kez kendine yer bulmustur. 1990’11 yillara gelindiginde gerek
Kiirt hareketinin partilesmesi gerekse de artan PKK teroriiyle beraber Kiirt sorunu Tiirk
milliyet¢iliginin temsilcisi olarak kabul edilen MHP tarafindan tam manasiyla bir can
simidi olarak kullanilmigtir. MHP 1999 yilinda PKK terdr orgiitii lideri Abdullah
Ocalan’m yakalanmasiyla beraber yapilan genel segimlerde 2. olarak zaferle ayrilmistir.
Bu tecriibeden sonra MHP, politikalarinin temeline Kiirt sorununu almis ve kitleleri
mobilize etmeye ¢alismistir. Terdr sorunu her ne kadar devletin bekasi i¢in tehdit olarak
kabul edilse de esasinda milliyet¢i cenahin bekasini tesis etmede amil etken olarak
kullanildigin1 sdylemek miimkiindiir. Nitekim liderinin yakalanmasiyla giic kaybeden
PKK iilke giindeminde alt siralara diisiince MHP 2002 genel se¢imlerinde Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi (TBMM) disinda kalmis iken 2007 yilinda artan ter6r olaylariyla yeniden
TBMM’ye girebilmistir. Bu da esasinda milliyet¢i sdylemin beka kaygisiyla dogru
orantili olarak basarili oldugunu, kriz anlarinda oy oranlarinda artig yasanirken olagan

donemlerde ise oylarda gerileme oldugunu sdylemek miimkiindiir.



Anti komiinizm ve Kiirt sorunundan sonra beka kaygisinin milliyet¢i sdyleme tahvil
edildigi son kilometre tas1 ise 15 Temmuz 2016 yilinda Tirkiye’de Fetullahgt Teror
Orgiitii (FETO) mensuplarinca gergeklestirilen darbe girisimidir. Darbe girisiminin
hemen akabinde 21 Temmuz 2016’da Bakanlar Kurulu Karar1 ile Olaganiistii Hal
(OHAL) ilanina karar verilmistir. Bunun tizerine 0 ana kadar muhalefette bulunan MHP,
iktidarda bulunan Adalet ve Kalkinma Partisi’nin (AK Parti) aldigt OHAL tedbirini
desteklemistir. Ardindan darbe girisimine kars1 7 Agustos 2016’da diizenlenen Yenikap1
Mitingi’ne katilan MHP Genel Baskan1 Devlet Bahgeli, beka sdylemini 15 Temmuz darbe
girisimi vesilesiyle yeniden iiretmis ve bu yolda yapilan tiim icraatlar1 desteklemistir. Bu
donemde yapilan terdr orgiitiine yonelik smir tesi operasyonlar ve devletin FETO’den
temizlenmesi i¢in alinan ihra¢ kararlarini bu climleden degerlendirmek miimkiindiir.
Nihayetinde parlamenter sistemden Cumhurbagkanligi hiikkiimet sistemine gegis igin
yapilan referandumu onaylayan MHP, yapilan ilk genel se¢imlere de beka sdylemiyle

girerek AK Parti ile Cumhur Ittifaki’n1 olusturmustur.

Iste tam da bu noktada belirtmek gerekir ki, tez konusunun belirlenmesinde basrolii
oynayan 2019 mahalli idareler se¢imi gergeklestirilmistir. Bu se¢imde AK Parti, MHP ve
Biiyiik Birlik Partisi’nin (BBP) olusturdugu Cumhur Ittifaki ile CHP, lyi Parti (iP), Saadet
Partisi (SP) ve Demokrat Parti’nin (DP) olusturdugu Millet ittifaki yarismistir. Kiirt
hareketinin temsilcisi olarak kabul edilen Halklarin Demokratik Partisi (HDP) ise Millet
Ittifakina pasif olarak destek vermis ve 11 ilde aday c¢ikarmamistir. Tarihsel siiregte
miitemadiyen teror orgiitiiyle eslestirilen Kiirt siyasal partiler arasinda olan HDP’nin
muhalefete destegi Cumhur Ittifaki tarafindan beka kaygisinin yeniden iiretilmesine
vesile olmustur. Hatta dyle ki MHP’nin se¢im slogan1 “Beka i¢in milli karar, Cumhur
icin istikrar” olarak belirlenmistir. Ancak devlet teskilatinin belirlendigi genel se¢imler
ve Cumbhurbagkanligi secimleriyle mukayese edildiginde yalnizca yerel ihtiyaglari
karsilamak tizere faaliyet gosteren ve merkezi idarenin idari vesayeti altinda olan mahalli
idarelerin segimlerinde bu sdylemin kullanilmasi dikkat ¢ekici bulunmustur. Nitekim bir
onceki 2014 mabhalli idareler se¢imlerinde milliyet¢i hareketin lider partisi MHP nin
secim kampanyasinda beka soyleminin agirhi§inin bulunmadigi, ekseriyetle iktidar
partisinin icraatlarinin elestirildigi goriilmiistiir. Iste tam da bu nedenlerle 2019 mahalli
idareler se¢imi orijinal olarak goriilmiis ve tezin vaka caligmasi (case study) kisminda

kullanilmasina karar verilmistir.



Tarihsel izlegine yukarida yer verdigimiz ‘devletin bekasi” kavraminin asirlar 6ncesinden
bugiine kadar gelerek Tiirk siyasal hayatinin merkezine oturmasi ve Ozellikle se¢im
stireclerinde sdylem olarak kullanilmasi olduk¢a degerli bulunmustur. Bu noktada
belirtmek gerekir ki Ulusal Tez Merkezi tizerinden yapilan aramada tez 6nerisi sunulana
kadar devletin bekas1 anlaminda herhangi bir tezin yazilmadig1 gériilmiistiir. Ancak tezin
yazim siirecinde “Tiirk siyasi hayatinda devletin beka kaygisi (1821-2020)” (Ozkul,
2023) ve “Devlete lliskin Tartismalar Baglaminda Beka Kavraminin Sabah ve Sozcii
Gazetelerindeki Kose Yazilarinda Yeniden Uretimi: 31 Mart 2019 Yerel Secimleri
Ornegi” (Altiner, 2022) sisteme eklenmistir. Ilk caligma salt bekanin kaygi olarak tarihsel
izlegini sunmus, ikinci ¢alisma ise tez ¢alismamizla ayni se¢imlere odaklansa da donemin

kose yazilar elestirel analize tabi tutulmustur.

Calismanin amaci; Tirklerde asirlar boyunca giiglii ve ali olarak goriilen devletin bekasi
diisiincesinin tarihte gecirdigi donilisiimii irdelemek suretiyle kavramda yasanan bazi
stireklilik ve kopuslar1 ortaya koymaktir. Bat1 diinyasinda civitas eterne, Tiirk devletleri
ve bilhassa Osmanli imparatorlugu’nda devlet-i ebed miiddet olarak tarif edilen devletin
bekasi, Olimsiizligl, ilelebet devam etmesi calismanin merkezini olusturmustur.
Tiirklerde ve Osmanlilar’da temel metkire olarak kabul edilen ve bu ugurda her tiirlii
cabaya girisilen beka, Ge¢ Osmanli doneminde toprak kayiplariyla beraber bir kaygi
halini almistir. Bu kaygi hali Erken Cumhuriyet’e intikal ederek siireklilik kazanirken
ozellikle Tiirk milliyetci ideolojide i¢ ve dis tehditlerle karsilasildiginda kitleleri tahkim
etmek i¢in sOylem olarak kullanilmasiyla kavramda kopus yasandigi diisiiniilmektedir.
Bu siireklilik ve kopus hali bir vaka {izerinden ortaya koyulmak istenilmistir. Gegmiste
bircok se¢imde kullanilan beka soylemi icin 2019 mahalli idareler se¢imleri tercih
edilmistir. Se¢im siirecinde Cumhur Ittifaki bilesenlerinin ve dzellikle de MHP lideri ve
milletvekillerinin agiklamalar1 dikkate alinarak se¢cmen davranislarna tesir etmek
amactyla bekanin bir séylem olarak kullanilip kullanilmadig tespit edilmeye caligilmistir.
Soylemin althigin1 olusturan beka kaygisi, dis gii¢ler ve terér kavramlarinin ge¢misten
giinimiize halen gecerliligini korudugu goriilmiis olup bu temalar ¢ergevesinde
siyasilerin aciklamalar1 irdelenmistir. Boylece bekanin tarihsel izlekteki duraklarinin
giiniimiizde de milliyet¢i soylem icin geger ak¢e oldugu ve secimleri kazanabilmek i¢in

arag olarak kullanildig: tespit edilmistir. Sonug olarak beka kavraminin tarihsel siirecte



yasadig1 kopus Ve siireklilik bir vaka se¢ilmek suretiyle cisimlestirilmis ve dogrulanmaya

calisilmistir. Boylelikle literatiire az da olsa 6zgiin bir katkida bulunmak istenilmistir.

Bu arastirma nitel bir arastirma olup ikincil verilere dayandirilmistir. Ozellikle 2019
mahalli idareler secimi siirecinde Cumhur Ittifaki temsilcilerinin basma verdikleri
demegler, meclis grup toplantilari, aday tanitim toplantilar1 ve gazete haberleri
kullanilmistir. Bu veriler ise ulusal gazete ve internet kaynaklarindan yararlanilarak
edinilmistir. Se¢cim doneminde ulusal gazetelerin mangetlerinde yer alan ifadelere

www.gastearsivi.com adresi tlizerinden ‘beka’ kelimesi taranmak suretiyle ulasilmistir.

Salt ilgililerin agiklamalarina odaklanilip haberin yorumuna yer verilmese de farkli
diisiince yapisinda olan Yeni Safak ve Sozcii gibi ulusal gazeteler 6rneklem olarak
alimmustir. Ote yandan siyasilerin agiklamalar1 internet kaynaklari iizerinden taranmis ve
yine yorumdan ari olarak salt verilen demeglere odaklanilmistir. Bu kapsamda farkl
yelpazedeki haber siteleri ve siyasi partilerin internet siteleri kullanilmistir. Arastirma
alan1 olarak internet kaynaklarinin se¢iminde ¢esitli faktorler etkili olmustur. Yildirim ve
Simsek’in (2018, 221-223) de belirttigi lizere; internet bilhassa arastirma alanini
genisletmek ve cografi alanin disina ¢ikmak i¢in 6nemli bir firsattir. Ayrica arastirmaciya
mekan ve zaman esnekligi anlaminda getirdigi avantaj da goz ardi edilemez boyuttadir.
En miithim avantajlarindan biri de internet kaynakli iletisimin daha siirekli ve kalici
olmasi, arastirmanin birakildig1 yerden devam edilip gézden gecirilmesidir. Son olarak
sOzel verilerin yaziya aktarilmasi noktasinda analizin hazir metin iizerinden yapilmasina
imkan saglamasidir. Mezklr sebeplerle arastirmamizda internet kaynaklari tercih

edilmistir.

Bu noktada igerik analizine bagvurulmak suretiyle beka soylemi literatiirdeki kaynaklarla
biitlinciil manada ortaya konulmustur. Zira igerik analizinin temel amaci yazilan ve
sOylenenlerin anlamli hale getirilmesi olup bu teknigin altinda yatan temel hedef s6ylenen
ve yazilanlarin kategorize edilerek ortaya konulmasidir (Simon and Burstein, 1985).
Nitekim bu siirecte amach 6rneklem alinmak suretiyle bir kategorizasyon yapilmistir.
Oncelikle internet kaynaklarindan elde edilen veriler konu basliklar: itibariyle siklikla
kullanilan temalar etrafinda tasnif edilmistir. Bu kapsamda orneklem olarak segilen
temalar ise ‘beka kaygist’, “dis gii¢ler’, ‘boliiciiliik-teror’ ve ‘beka kavraminin pragmatik

olarak kullanimi1” olmustur. Konu biitiinliigiinii saglamak adina siyasilerin agiklamalart
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tema basliklar1 altinda literatiirdeki kaynaklarla beraber sunulmak suretiyle analiz edilmis

ve boylelikle biitiinciil bir degerlendirme yapilmaya calisiimistir.

Yine elde edilmis olan veriler, belge ve sdylem analizi teknikleri de kullanilarak analiz
edilmislerdir. Ozellikle elde edilen belgelerdeki mesajlar, mesajlarin igerikleri, hedef
kitlesi ve mesajlara yiiklenmis olan anlamlar, séylem bi¢imi ayr1 ayr tartisilarak analiz

edilmis ve degerlendirilmistir.

Calismanin smrhiliklarina bakildiginda ise Oncelikle ikinci boliimde yer verilen
Tiirkiye’de devlet anlayis1 boliimiinde Selguklular, Osmanlilar ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin salt devletin unsurlar1 bakimindan ortaya konulmasidir. Bu devletlerin
tarihsel gelisiminden ziyade onlar1 devlet haline getiren unsurlara odaklanmak suretiyle
bekalarina verilen dnem iizerinde durulmustur. Ote yandan iigiincii boliimde ise beka
kavramindaki siireklilik ve kopuslar iizerinde durulmus olup tarihsel izlek takip
edilmistir. Bu meyanda tarihsel olaylar ve kavramlar (Tiirk milliyetciligi) hakkinda

ayritil bilgiler vermekten ziyade kavramin doniisiimiine odaklanilmustir.

Son olarak tezin bdliimlerine bakildiginda, giris ve sonug disinda toplam dort bolimden
olusmustur. Tezin ilk boliimiinde oncelikle devlet kavraminin sozliikler ve literatiirdeki
ikincil kaynaklar tizerinden tanimina girisilmistir. Boylece tez konusuna temel teskil eden
kavramin agikliga kavusturulmasi amaglanmistir. Akabinde ise devletin kdkeni ve
tarihsel gelisimine dair teorik yaklasimlara yer verilmistir. Ilk olarak modern ¢aga kadar
Bati’da devlet diislincesine iliskin teorilere yer verilmis olup genel bakisa yer verildigi
icin sinirl sayida diislinilir secilmistir. Bu secimde yasadiklar1 iilke ve donemin tesiri
altinda kalarak mensubu olduklar1 devletin varliginin muhafazasi ve bekasi i¢in ideal
devlet tipi ¢izenler dikkate alinmistir. Boylelikle kavramin sadece Tiirklere has olmayip
Bati’da da esasinda bekanin kokenlerine rastlanildigi ortaya konulmustur. Ardindan
Bati’da modern dénemde devlet diisiincesine iliskin yaklasimlar egemenlik, toplumsal
sozlesme ve kurumsal yaklagimlarla verilerek giinlimiiz devlet diisiincesi ortaya
konulmustur. Son olarak da Tiirk ve Islam devletlerindeki devlet diisiincesi donemin
diistiniirlerinin eserleri baglaminda islenerek devletin bekasina atfedilen énem gozler

Oniine serilmistir.
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Tezin ikinci boliimiinde Tirklerde devlet kavrami irdelenmis olup ilk olarak Tiirklerin
kokeni ve Tiirklerde devlet anlayisina yer verilmistir. Bu kisim eski Tirkleri, onlarin
devlete bakisini ve devleti ne denli vazgecilmez olarak gordiiklerinin tarihsel arka planini
gostermesi agisindan Onem arz etmektedir. Akabinde devletin unsurlar1 (egemenlik,
millet, toprak, tore ve teskilat) izah edilerek esasinda bunlarin bir zincirin halkasi1 gibi
birbirleriyle siki siki bagli olduklar1 ve devletin devami ve bekasi igin istlendikleri
rollerin ortaya konulmas1 amaglanmistir. Ayrica bu boliimlerde salt Tiirkgii diistiniirlerin
eserlerinden faydalanilarak Tiirk milliyetgiligi diisiincesindeki beka kavramiyla kompakt
bir iligki kurulmak istenilmistir. Bu da kullanilan kaynaklar anlaminda bir siirlilik
olusturmustur. Son olarak bugiinii anlamamiz, devlet ve devletin bekas1 kavramindaki
stireklilik ve kopuslar1 daha rahat gézlemleyebilmemiz i¢in Selguklular, Osmanlilar ve
Tiirkiye Cumhuriyeti hususiyetle devletin unsurlar1 baglaminda irdelenmistir. Bu
devletlerin secilmesinin temel sebebini ise birbirlerinin kiiltiir ve geleneklerini takip

etmeleri olusturmaktadir.

Tezin {igiincii bolimiinde oOncelikle devletin bekast kavrami Tiirklerde giiclii devlet
gelenegi temelinde kisaca tanimlanmis ve bekanin Osmanli’daki en gii¢lii enstriimani
olan kardes katline yer verilmistir. Bir yandan fethedilen yerlerde gayrimiislimlere kars1
hosgoriiyle davranilirken 6te yandan beka igin tahta aday olan kardeslerin katli “Beka
varsa gerisi teferruattir.” anlayisinin en somurt 6rnegi olmasi bakimindan kiymetlidir.
Ardindan Ge¢ Osmanli doneminde yasanan toprak kayiplariyla beraber devletin
bekasinin bir kaygi haline donilisiimii izah edilmistir. Devletin elden gidecegi
diisiincesiyle girisilen modernlesme ¢abalari, bunun acilci bir ruh haliyle yapilmasi ve
sosyal Darwinist bakis agisina dayandirilmasi ve bu ugurda hikmet-i hiikiimet/devlet akli
gerekgesiyle yapilanlarin mesrulastirilmasi ortaya konulmustur. Boylece beka kaygisinin
Tiirk milliyet¢iliginin kurucu unsuru ve ilerleyen siiregte manivelasi haline gelis siireci
anlatilmistir. Akabinde tarihsel siiregte Kibris sorunu, anti-komiinizm, Kiirt sorunu ve 15
Temmuz darbe girisimi bagliklariyla devletin bekasinin milliyet¢i akimlarca nasil
aragsallastirilarak kitleleri mobilize etmek igin kullanildigi izah edilmistir. Bu meselelerin
secilmesinin temel sebebi vaka olarak dikkate aldigimiz “2019 Mahalli Idareler
Se¢imleri”nde kullanilan beka sOylemiyle beraber zikredilen kavram setinde yer

almalaridir. Bekaya zemin teskil eden bu kilometre taslar1 meselenin agikliga kavusmasi
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anlaminda 6nem arz etmekte olup Ozellikle merkezine ‘beka’yr alarak aktarilmaya

caligilmastir.

Tezin son boliimiinde ise tezin vaka calismasi olan bekanin 2019 mabhalli idareler
secimlerinde sdylem olarak kullanimi tartisilmis ve degerlendirilmistir. Bu boliimde
bekanin bir kaygi/korku 6gesi olarak siyaset psikolojisindeki yeri segmen davraniglari
teorisi baglaminda izah edilmistir. Ardindan bekanin pragmatik amaglarla her kapiy1 agan
maymuncuk gibi kullanildigi durumlar giindelik hayattan 6rneklerle gosterilmistir. Tabii
ki calisma anlaminda 6nem arz eden ve milliyetciligin i¢ini doldurarak onu yeniden iireten
milliyet¢i sOylem hakkinda kisa bir giris yapilarak Tiirkiye uygulamasina dair
yorumlamalar da yapilmistir. Son olarak, dncelikle 2019 mahalli idareler se¢imlerine
gidilen siire¢ hakkinda bilgi verilmistir. Bu kapsamda, yasanan hiikiimet sistemi
degisikligi ve kurulan secim ittifaklar1 lizerinde ayrintili olarak durulmustur. Bekanin
sOylem olarak kullanimina iliskin olarak yapilan siniflandirmaya uygun sekilde beka
kaygis1, dis giicler, béliiciiliik-teror (HDP-PKK-FETO) ve beka sdyleminin pragmatik
kullanim1 bagliklar1 altinda bekanin milliyet¢i sdylem olarak kullanimi siyasilerin
aciklamalar1 ve literatiirdeki kaynaklar bir arada sunulmak suretiyle izah edilmistir.
Ayrica milliyetgi beka sdylemine temel olusturan aragsal akil ve pragmatizm gibi teorik
cerceveler tezde kopukluga meydan vermemek ve dahi biitiinciil bir degerlendirme

yapmay1 teminen burada aktarilmistir.
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1. BOLUM
DEVLET VE DEVLET KAVRAMI HAKKINDA TEORIK
YAKLASIMLAR

1.1. DEVLETIN TANIMI

Devlet kavramini anlayabilmek icin evvela etimolojik kokenlerini irdelemek yerinde
olacaktir. Devlet kelimesinin Tiirk Dil Kurumu (TDK) Giincel Tiirkge S6zligii’nde bes
ayr1 anlami bulunmaktadir (Tdk, 2022a):

1. isim, hukuk, toplum bilimi. Toprak biitinliigiine bagh olarak siyasal bakimdan orgiitlenmis
millet veya milletler toplulugunun olusturdugu tiizel varlik.

2. isim. Bu tiizel varligin yonetim organlari: “Deviet hizmetinde epeyce ileride sayilanlardan
olsa gerek.” -Mahmut Sevket Esendal.

3. isim, mecaz. Biiyiikliik, mevki.

4. isim, mecaz. Mutluluk: “Halk i¢inde muteber bir nesne yok devlet gibi/Olmaya devlet
cihanda bir nefes sthhat gibi”-Muhibbi.

5. isim, mecaz. Talih.

Devletin sozlilk anlamlarin1  derinlemesine irdeledigimizde c¢ogunlukla olumlu
cagrisimlarinin bulundugu goriilmektedir. Biyiikliik, mevki, mutluluk ve talih gibi
anlamlar kelimenin pozitif yoniinii ortaya koymaktadir. Ancak bu anlamlar arasindaki en
kritik ifade buiytlikliiktiir ki, Tiirk tarihinde devlete atfedilen degeri gésterme adina 6nem
arz etmektedir.

Devlet kelimesinin etimolojik kdkenlerini irdelersek dilbilimcilerin kahir ekseriyetinin
kelimenin kokeninde ‘durum’ veya ‘var olma bi¢imi’ni ifade eden nétr bir kelimenin,
yani Latince ‘status’ oldugunu kabul ederler. Bu ‘durum’ veya ‘var olma hali’ devletin
ontolojik manada ismiyle miisemma olmasi sonucunu da dogurmaktadir. Bu da bizi
devletin var olmak ve varligini stirdiiriilebilmek i¢in zor kullanma haline gétiirmektedir.
Platon’un ‘polis i ifade eden ‘devlet’i ile Machiavelli’nin modern anlamdaki ‘devlet’i her
ne kadar ayn1 manaya gelmese de bizi hep ayn1 temel prensibe gotiirdiigli muhakkaktir
ki, bu da sosyal manada emir-itaat iliskisi, yani bir iradenin digerine dayatilmasidir
(D’entreves, 2000: 195-199). Nitekim literatiirde belki en ¢ok atifta bulunulan Max
Weber’in tanimina gore devlet, belirli bir toprak pargasi tizerinde mesru siddet kullanma

tekelini elinde basariyla bulunduran insan toplulugudur (Weber, 2006: 132).
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Cevizci’nin Felsefe Sozliigii (1999)’nde ise devlet; toplumu yoneten kurallar ve yasalar
yaratma otoritesine sahip bir ayr1 kurumlar kiimesi olarak tanimlanir. Demokrasilerde
hiikiimetlerin gecici olduklar1 goz 6niinde tutulursa, yalnizca hiikiimetle ayni anlamda
olmadig gibi, sivil toplumun da ziddi olan biitiinsel siyasi bir sistemdir. Devletin varlig
igin zaruri olan unsurlar ise toprak biitiinliigi (iilke) ve egemenliktir. Bilindigi tizere iilke,
tizerinde insanlarin yasadigi, sinirlarla komsulardan ayrilan toprak pargasidir. Egemenlik
ise devletin hukuki diizenini belirleyen en iistiin irade ve en yliksek otoritedir (Cevizci,

1999: 224-225).

Blackwell Sozliige gore ise devlet, klasik donemde soyut kavramlar olan giic ve otoriteyle
karsilik bulmus ve insan ile otorite arasindaki iliski olarak tarif edilmistir. Modern ¢agda
ise haklara sahip bireyler ve devlet arasinda siyasi yiikiimliilik problemi etrafinda
‘egemenlik’ kavramiyla birlikte tartisilmaya baglanmistir. Bu kapsamda sosyal s6zlesme
teorileri cergevesinde doga durumu ile devletin dogusunun zorunlulugu ortaya
konulmustur. Sanayi Devrimi ile dogan liberal diisiince kapsaminda ise devletin
fonksiyonlart kiigiilerek salt serbest piyasayr koruyarak diizeni saglayan bir gece
beke¢isine doniistiiriilmiistiir. Akabinde devletin alan1 tam olarak sekillendirilmeye
baslanarak sivil toplumun disinda tasarlanmaya baslanmistir. Modern teoride ise devlet
tanimlart disiliniirlere gore c¢esitlenmistir. Marx devleti kapitalist sinifin araci olarak
goriirken, Gramsci ve Habermas ise baskin bir ideolojik aygit olarak kabul etmislerdir

(Bealey, 1999: 308-310).

Literatiire bakildiginda ise devlet kavraminin tanimlanmasinda zorlanildigi
goriilmektedir. Ozellikle zaman ve mekan agisindan devleti smirlandirma kaygisi, bu
caligmalarin temel handikaplar1 arasinda yer almaktadir (Akal, 2000a: 9). Soyut bir
kavram olan devletin tanimlanmasinda yasanan giigliik, Kapani’nin bazi realist sosyal
bilimcilere atifla aktardig1 su s6zlerde ete kemige biirlinmiistiir: “Devleti simdiye kadar
goren olmamigtir.” (Kapani, 2007: 35). Her ne kadar gii¢ olsa da bir¢ok diisiiniir devleti
kendi perspektifinden tanimlamaya girismistir. Ornegin Kislal’ya gére “Devlet, disa ve
ice karsi toplum adina hareket edebilen, bu amacla gii¢ kullanabilen, toprag: ve insaniyla
birlikte tiim bir iilkeyi temsil eden, onun simgesi olan bir kurumdur.” Bu tanima paralel
sekilde devleti meydana getiren temel unsurlarin; ulus, iilke, egemenlik ve iktidarin

oldugunu s6ylemek miimkiindiir (2016: 105-106). Basgil ise “Deviet Nedir? -Realist bir
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tarif denemesi” adli ¢alismasinda devleti bir birlik olarak gorerek bu birligi 5 farkh
Ozellige ayirmak suretiyle detayli olarak irdelemistir. Birinci 6zellik devletin insan
birliklerinin en genisi olmasidir. Devlet; aile, kdy, mahalle, ilge ve il gibi birimleri
birlestirip bunlar1 birbirlerine politik olarak perginleyen, tek bir bayrak, buyruk ve sevk-
idare merkezine baglayarak kaynastiran ve onlar1 siyasi bir iilkii etrafinda birlestiren
birlikler manzumesidir. ikinci 6zelligi, devletin merkezi bir sevk ve idare teskilatina bagl
olarak yasayan insanlardan olusan siyasi bir birlik olmasidir. Bu 6zellikte insanlar
birbirlerine ve topluma siyasi bir sekilde yani tabiiyetle baglanir ve bir emir ve kumanda
teskilatina tabi kilnir. Ugiinciisii, devletin memlekete sahip ve smir1 belirlenmis bir {ilke
lizerinde yasayan insanlarin birligi olmasidir. Ulke politik varhgmn fiziksel mekam ve
devlet mefhumunun en Onemli vechesidir. Dordiinciisii, maddi zor temelli {ilke
hudutlartyla mahdut olan umumi nizamdir. Sonuncusu ise, devletin hiikiimet araciligiyla
temsil olunup egemenlikle ifade edilen iistiin ve merkezi bir otoritenin hiikmii altinda
olmasidir (Basgil, 1946: 985-989).

Ote yandan Heywood’a gore devlet, 5 6zelligiyle tanimlanabilir. Bunlardan birincisi;
devletin egemen olmasidir. Zira devlet, toplum i¢indeki tiim diger gruplarin iizerinde,
tahdit edilmemis ve mutlak bir iktidara sahiptir. Ikinci 6zelligi ise sivil toplumun &zel
birimlerine nazaran devlet kuruluslarinin kamusal olarak kabul edilmesidir. Sivil toplumu
olusturan aile, isletme ve sendikalar gibi birimler, sahsi menfaatleri tatmin ederken kamu
kurum ve kuruluslar1 kolektif kararlar alarak tatbik etmekle yiikiimliidiir. Devletin tiglincii
vasfl ise mesrulastirici olmasinda yatmaktadir. Bu ¢ercevede devletin aldigi kararlar
toplumu olusturan bireyler nezdinde baglayici olarak kabul edilir. Zira bu kararlarin
kamunun menfaati veya miisterek iyl namina alindigi ileri siiriiliir ve devletin de toplumun
stirekli menfaatini yansittig1 varsayilir. Devletin dordiincii 6zelligi bir tahakkiim araci
olmasidir. Devletin toplum iizerinde otorite kurabilmesi icin zor ile desteklenmesi
elzemdir ki bu kapsamda yasalara itaati saglama ve bunlar1 uymayanlara miieyyide
uygulama kapasitesi bulunmaktadir. Devletin son 6zelligi ise iilkesel bir birligi ifade
etmesidir. Devletin iilkesi iizerindeki yetkileri mekansal olarak tarif edilmistir ve bu
salahiyet vatandas olup olmamasina bakilmaksizin iilkenin sinirlar1 dahilinde yasayan

niifusu ihtiva eder (Heywood, 2014: 126-127).
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Schmitt ise gliniimiizdeki anlamiyla devleti, belirli bir toprak pargasi iistiinde orgiitlenmis
olan halkin politik statiisti olarak tarif eder. Devlet gerek tarihsel varligi gerekse de kelime
anlami itibariyle bir halkin gercekten 6zel nitelik ifade eden halidir. Siyaseti dost ile
diisman arasindaki ayrim olarak tarif eden Schmitt, siyasal kavramini genellikle devlete
ait olanla esdeger kabul eder ya da devletle iliskili hale getirir. Zira soyut bir kavram
oldugunu belirttigimiz devlet, ancak ‘siyasal olan’ hususunda bir ayricaliga sahip oldugu
miiddetce anlagilabilir hale gelir (Schmitt, 2014: 49-52).

Poggi ise devletin arttk Yunan ‘politea’sinda oldugu gibi toplumla 6zdesliginin
bulunmadigini, devletin harcamalarinin vatandaslarin elde ettikleri gelirler ile yaptiklari
harcamalardan aldig1 vergilerle finanse edilen bir devlet biitcesinden karsilandigini,
kompleks bir orgiitlenmeye sahip oldugunu, birbirine bagimli ve tamamiyla otonom
olmayan birimlerden olustugunu, merkez tarafindan idare edilen bir makine seklinde

faaliyet gostermek {izere tasarlandigini ifade etmistir (Poggi, 2019: 118-119).

Esasinda devleti literatiirde ¢ok genel kabul gormiis bir tarifle, kurumsallasmis siyasi
iktidar tipi olarak tanimlamak miimkiindiir. Modern ¢agda ortaya ¢ikan bu tanimda siyasi
iktidar kavrami merkezi Oneme sahiptir. Zaten devleti sihhatli bir sekilde
tanimlayabilmek i¢in siyasi iktidar kavramindan yola ¢ikmak zaruridir. Siyasi iktidarin
iligskisel anlamda karsilig1 yoneten-yonetilen iliskisinden dogmakta olup amil unsurlar
baski ve onaydir. Bu iligskide yonetenin mesruiyeti yonetilenin onayina dayanmakta, onay

ise yonetenin Yasa’ya sadik kalmasiyla saglanabilmektedir (Akal, 2000b: 14).

1.2. DEVLETIN KOKENI VE TARIHSEL GELISIMINE ILiSKiN TEORIK
YAKLASIMLAR

(...) Her kavram i¢in her zaman bir tarihi vardir diyoruz, bu tarih zizaglar ¢izse de,
gerektiginde baska sorunlarin i¢inden ya da cesitli diizlemlerin {izerinden gegse de... Bir
kavramin i¢inde, cogu zaman, baska sorunlara yanit veren ve bagka diizlemleri varsayan
bagka kavramlardan gelme pargalar ya da birlestiriciler bulunur. Bu zorunludur, ¢ilinkii her
kavram yeni bir sekillendirme gergeklestirir, yeni ¢evremler alir, yeniden canlandiriimayi
veya yeniden yontulmay1 gerektirir (Deleuze and Guattari, 2001: 25).

Deleuze ve Gattari’nin de ifade ettigi lizere her kavramin daima bir tarihi vardir ki bu
tarihte o kavram dinamik bir sekilde daimi surette sekillenir. Bu siiregcte kavram bir
¢omlegin ustanin elinde sekillenmesi gibi tiirlii siyasi, kiiltiirel ve toplumsal gelismelerle

olgunlasarak giiniimiize ulasir. Bu ¢er¢evede devlet mefhumu hakkinda da ileri siiriilen
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teorik yaklasimlar tarih boyunca farkli sekillerde tezahiir etmis olup bu yaklasimlarin
calismamiz kapsaminda oldugu diisiiniilen kisimlar1 asagida ayrintili olarak aktarilmistir.
Ancak 6nemli bir noktaya da deginmeden gecilmemelidir. Soyle ki gerek Bati1 gerekse de
Tiirk-islam diisiiniirlerinin kahir ekseriyeti devlet teorilerini gelistirirlerken yasadig iilke
ve donemin kosullarinin tesiri altinda kalmis, hususiyetle mensubu bulunduklar1 devleti
igerisine distiigii miiskiil durumdan kurtarmak i¢in devletin nasil olmasi gerektigine
iliskin fikirlerini beyan etmiglerdir. Teorilerinin ana gayesi ise devletin varliginin
muhafazasi ve bekasi icin en ideal halini ete kemige biiriindiirmektir. Ornegin Platon
Antik Yunan’da yasanan kargasa ve kaosu asabilmek, Farabi ise yikilmak {izere olan
Islam Imparatorlugunu diriltmek icin teorilerini gelistirmislerdir. Ornekleri ¢ogaltmak

miimkiin olup buna iligkin ayrintilara ilerleyen bdliimlerde verilmistir.

1.2.1. Modern Caga Kadar Batr’da Devlet Diisiincesine fliskin Teoriler

Antik Yunan siyasal diisiincesi polis etrafinda nesviinema bulmustur (gelismistir). Sehir
devleti veyahut site olarak tanimlanan polis, sinirlar1 belli bir toprak tizerinde kurulmus
olan siyasal, dini, ekonomik ve askeri bir birim olarak tarih sahnesine ¢ikmis olup
glinlimiiz devlet anlayisinin en temel baslangi¢c noktasini olusturmaktadir. Kisi yalnizca
poliste yurttas olursa degerlidir ki bu manada kisiyi kendine baglayarak hiikkmii altina alir
(Goze, 1989: 1-2). Bu gergevede kimileri igin polis, yurttaslarin, toplumun menfaatlerini
her daim bireysel menfaatlerinin 6niinde tutarak kamu dayanismasinin hayat buldugu
birimler iken bazi goriislere gore ise esitsizligin demokrasi kilifiyla yeniden iiretildigi
mekanlardir (Yalginkaya, 2019a: 21). Ancak tiim bu farkli goriislere ragmen belirtmek
gerekir Ki, polis o donemde barbarlik ile uygarligi birbirinden ayiran organizmalardir ve
uygarligin simgesi olarak goriilmektedir (Agaogullari, 1989: 5). Polis, yalnizca antik
Yunan’a 0zgii bir birim olmayip tarihsel gelisiminde Yeni Tas ¢ag1r koyiinden medeni
sehir toplumuna gegis siirecinde ortaya ¢ikmistir (Senel, 1995: 113). Polis devletleri
siyaset sahnesinden silinene kadar degisik siyasal yoOnetimleri deneyimleyip
gelismislerdir. Krallik, aristokrasi ve demokrasi ile yonetilen polisin yasadig: siyasal
gelismelerin doktrinde Bati1 uygarhi@inin yasadigi siyasal gelismelerle paralel olarak
okundugu gorilmektedir (Goze, 1989: 2). Bu izlegi takip edebilmek ve dahi ‘devlet’
kavraminin epistemolojik temellerine ulagmak maksadiyla Antik Yunan’da Platon ve

Aristoteles’in diigiincelerini irdelemekte fayda miilahaza edilmektedir.
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Platon ‘devlet’i, Deviet (Politea), Devlet Adami ve Yasalar eserlerinde ayrintili olarak
irdelemistir. Ancak Platon’un devlet anlayisim1 kavrayabilmek i¢in Kriton Diyalogu’na
bakmak yeterli olacaktir. Bu eserde Sokrates, devlet ve yasalara mutlak sadakatin elzem
oldugunu, aksi takdirde devletin varligini slirdiirmesinin miimkiin olamayacagini ifade
etmistir (Platon, 2017: 52-53). O’na gore insanlar kendi kendilerine yeterli
olmadiklarindan devlet dogal bir varlik olarak ortaya ¢ikmistir. Zira insanlarin bu
yetersizlikleri onlar1 bir arada hayat siirmeye yonlendirmektedir. Sonug itibariyle toplum
ve bunu olanakli kilan devletin insan gereksinimlerinin dogal bir neticesi olarak tarih
sahnesinde belirdigini soylemek miimkiindiir (Yalginkaya, 2019b: 98). Toplum ile devlet
arasindaki rabita bizi Platon’un organik devlet kuramina gotiirmektedir. Devleti canli bir
organizmaya benzeten Platon, Devlet eserinde bunu net olarak ifade etmektedir: “Bu
duygu birliginin bir devlet i¢in en biiyiik iyilik oldugunu, devieti saglam bir bedene
benzetmekle anlamistik. Boyle bir beden de en kii¢iik par¢anin rahatin, rahatsiziigini
biitiintiyle duyar dememis miydik?” (Platon, 2019: 164). Platon, organik devlet kavramini
savunarak devletin bir biitiin oldugunu ve dahi var olmasinin bunu devam ettirmesine
bagli oldugu sonucuna varir. O’na gore ideal devlette toplum; lireticiler, koruyucular ve
yoneticilerden tesekkiil etmekte olup aralarindaki is boliimiiyle devletin organlari olarak
gorev yaparlar ve hepsi devletin, yani basin idaresi altindadir. Organlarin basa itaat
etmeleri, toplumsal bir s6zlesmeye veya zora dayanmaz. Bu durum organizma olmanin
dogal sonucudur. Bu ifadeleriyle esasinda toplumdaki sinifsal béliinmelere ve daha da
onemlisi yoneten-yonetilen iliskisine mesruiyet kazandiran Platon, organlarin gorevlerini
geregi gibi yerine getirmemesi durumunda devletin bozularak ortadan kalkacagini ifade

etmistir (Agaogullari, 1989: 160).

Platon’un akabinde devlet fikrini temellendiren Aristoteles’e deginmekte yarar vardir.
Insan icin en iyi, yani erdemli olanmn ‘mutluluk’ oldugunu sdyleyen Aristoteles’e gdre
devlet, insan i¢in en iyiyi hedefleyen yegane diisiinsel ve ahlaki yasam olanagidir. Bunu
kanitlamak i¢in devleti pargalara bdélen Aristoteles, erkek, kadin ve kdleden miitesekkil
olan aileyi baslangi¢c noktasina koyar. O’na gore aile giinliik ihtiyaglarin karsilanmasi igin
yeterli olsa da bazi miisterek hedeflerin (6rnegin {ilke savunmasi) gergeklestirilmesi i¢in
yeterli olmayacaktir ki bunun i¢in birgok ailenin birlesmesiyle k6y olusmaktadir. Erdemi
gelistirme baglaminda yetersiz olan koylerin bir araya gelmesiyle ise polis, yani kent

devleti dogmus olur. Boylece insan toplulugu devletle beraber kendine yeten bir varlik
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haline gelmekte olup devlet yapay degil bilakis dogal bir varliktir. Ayn1 zamanda devletin
birey ve aileye gore onceligi vardir. Zira biitiin, par¢cadan daha 6nce gelmelidir. Devleti,
birey, aile ve kdyden ¢ok daha iistiin bir varlik olarak gdstermeye ¢alisan Aristoteles’e
gore bir yurttagin iyi bir yasama ulagmasi ve olgunlagsmasinin yegane yolu devlet iginde
hayatin1 idame ettirmesidir. Sonug itibariyle zoon politikon olan insanin dogasi geregi
devlet iginde siyasallastigini ve bu yoniiyle hayvandan ayrildigini ifade eder (Aristoteles,
1975: 2-10; Zabci, 2019a: 140; Senel, 1995; 168-170).

Insanin politik bir hayvan olarak devlet icinde hayatin1 idame ettirmesi ise esitsiz bir
diizen i¢inde gerceklesir. Bu diisiincesini aileyi ‘efendi ile kole’, ‘koca ile kar1’ ve ‘baba
ile gocuklar’ seklinde pargalara bolerek ete kemige biirtindiiriir. Efendi ile kole arasindaki
iligkiyi izah ederken koleyi hayatin idamesi ve ev idaresinin devamui i¢in bir ara¢ olarak
gormeyi tercih eder. Bu noktada kolelik iliskisine mesruiyet kazandirmak i¢in denkleme
yoneten-yonetilen iligkisini ilave eder: “Siirekli ya da kesintili 6gelerden olusan ve
sonugta ortak bir birligi olan her seyde, yoneten-yonetilen iliskisi ortaya ¢ikar. Bu biitiin
dogalart geregince ozellikle canli yaratiklarda goriiliir.” (Aristoteles, 1975). Nitekim
zihnin bedeni yonetmesi nasil dogalsa, efendinin kdleyi yonetmesi pek tabii dogal ve
mutlak olarak kabul edilmelidir. Kald1 ki kolenin efendi i¢in bir {iretim araci ve miilk
olarak konumlandigimi sdylemek miimkiindiir. Aristoteles iste bu noktada efendinin
miilkii olan kélenin durumunun dogal oldugunu savunmaktadir. Zira ona gore efendi ve
kolenin bir araya gelmelerindeki amag, ortak giivenliklerinin korunmasidir. Bu ¢er¢evede
gereken hususlari zekasi ile dnceden gorebilen bir kimse dogas: itibariyle efendi, yani
yoneticiyken beden kuvvetiyle bunlar1 icra eden kimse ise dogas: itibariyle kole, yani

yonetilendir (Aristoteles, 1975: 7-14).

Aristoteles Politika adli eserinde devleti tanimlamaya girigirken ise dncelikle ‘yurttas’tan
baslar. Ona gore bir kimsenin yurttas olabilmesi i¢in yOnetici toplulugunun bir azasi
olmas1 elzemdir. Bunun i¢in de yurttasin daha ¢ok beden giicii -ki Aristoteles bunun ruhu
kolelestirdigine inanir- degil zihin giliciiyle istigal etmesi gerekmektedir. Zira koleler,
kadinlar, emegi ile gecinenler, iicretliler gibi bedeniyle ¢alisanlarin bos zaman bulup
yasama ve yargl faaliyetlerine katilmalart miimkiin olmadigindan yurttas olmalari
olanaksizdir. Bu siniftakiler polisin devami igin sadece bir arag olarak goriiliir. Halbuki

yurttas, polis igin bir ara¢ olmayip bizatihi onun bir pargasidir. Iyi bir yurttas iyilik
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pesinde kosup, yapabilecegi isi ve yerine getirmesi gereken bir islevi iyi yapmaya gayret
eder. Nitekim yurttasin bu ¢abasi devletin iyiligine de katki saglayacaktir (Aristoteles,
1975: 69-78; Zabci, 2019a; 142-143). Boylelikle efendi-kole iligkisinden ayri olarak
yurttag-devleti bir araya getiren ve devletin birligini saglayan husus ortak amag/fayda
olacaktir. Aristoteles yonetim bigimlerini iste bu ortak amaca gore belirlemis olup
herkesin 1yiligini hedefleyen yonetimlerin iyi ve adil olacagini ileri stirmiistiir (Goze,

1989: 42),

Ote yandan Bat1 Roma’ya bakildiginda ise 1200 yil gibi hayli uzun bir donemi icerdigini
goriiriiz. Bu donem genel kabul gordiigii lizere i doneme ayrilmaktadir: Cumhuriyet,
Cumbhuriyetten imparatorluga gecis ve imparatorluk donemleridir (Yilmaz, 2019: 165).
Hususiyetle Roma Cumbhuriyeti’nin dagildigi donemde eserler veren Cicero ile Seneca

devlet anlayisina katkida bulunmuslardir.

Cicero’nun temel problematigi esasinda Roma’da politik bir toplum olan res publica’nin
(devlet/cumhuriyet) nasil istikrara kavusacagidir. Giiniimiizde cumhuriyet kavramiyla
karsilanan res publica, Cicero diisiincesinde kamusal sey, kamusal ¢ikar, kamusal isler ve
civitas tarafindan olusturulan topluluk olarak tanimlanmaktadir. Bu noktada Cicero 6zel
sey ve miilklerden ayr1 olarak bir kamusal alani tanimlamaya girigsmistir ki, bu ayrimin
temel tas1 esasinda ‘miilkiyet’tir. O’na gore devletin en miithim fonksiyonu; her insanin
kendi miilkiiniin denetimini 6zgiirce ve rahatsiz edilmeden yapmasini garanti altina
almaktir (Y1lmaz, 2019: 179-182). Bu sekilde miilkiyet baglaminda kamu ve 6zel alani
birbirinden ayirarak devletin gayri sahsiligine yonelik adim atmis gibi goziiken Cicero,
devleti tanimlarken ise halk ile devletin i¢ ige gecisine vurgu yapar. O’na gore devlet,
halktan baska bir sey olmayip halk denilince, rastgele toplanmis bir insan kalabaligindan
ziyade miisterek bir yarar amaciyla mutabakat saglamis olan ve hukuki baglarla bir araya
gelmis insan toplulugu akla gelir. Bir araya gelmelerinin asli nedeni toplumsallik
icglidiisidiir ki, insan cinsinin kaderi, tek basina degil topluluk halinde yasamaktir
(Cicero, 1959: 95). Iste topluluk halinde yasayan bu halkin, yani devletin varligin1 devam
ettirebilmesi i¢in onu gozetim altinda tutacak bir yonetime sahip olmasi elzemdir. Bu
anlamda Cicero’nun antik Yunan diislincesine getirdigi en miithim yenilik, devleti
yalnizca miisterek fayda ve amagla izah etmeyip yasalar (hukuki baglar) {izerinden tarif

etmektir. Boylelikle Cicero, devlet kavraminin i¢ine hukuku katarak, yani devletin
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ancak hukukla bezenerek bir hukuk devleti olacagini ileri slrmiistiir (Aktaran;

Agaogullar1 ve Koker, 1991: 45-46).

Diger taraftan Imparatorluk Romas1’nin diisiiniirii olan Seneca ise Roma Stoacilig1’nin en
onemli temsilcisi olup evrensel devlet diisiincesini benimsemistir (Senel, 1995: 202).
O’na gore devlet 6ncesi toplumda mutlu, 6zgiir ve esit bir hayat varken biitiin kétiiliiklerin
kaynaginin bu dogal hayat1 terk etmekle olustugunu savunmustur. Miilke sahip olma
hirsinin 6zel miilkiyet ve koleligi dogurdugunu ve bunlar1 dizginleyebilmek i¢in gii¢ ve
yasa ile donatilmis devlet kurumunun ortaya ¢iktigin1 vurgulamistir. Dogal duruma da
doniilemeyeceginden yapilacak tek sey bu kurumlar i¢inde kalip dogrulugun
saglanmasina gayret etmektir (Agaogullar1 ve Koker, 1991: 66). Bu kabullenisin temel
sebebi muhtemelen imparatorluk donemi Roma’sinda siyasetin artik res publica kavrami
tizerinde bi¢imlenmemesidir. Temel problematik arttk Roma’nin evrenselligi ve

yazgistyla beraber bunun diinyanin yazgistyla birlikteligidir (Y1ilmaz, 2019: 190).

Bu noktada belirtmek gerekir ki, Hristiyanligin kurumlasma evresinde hususiyetle Roma
uygarlig1 belirgin bir 6neme haiz olmustur. Zira Roma Kilisesi nin iistiinliigiine dayanan
hiyerarsik orgilitlenme gerceklestirilecek ve boylelikle Papalik kurumsal olarak ortaya
cikacaktir. Bu noktada ilk karsimiza ¢ikan figlir Aziz Pavlus’tur. Pavlus’un devlet
diisiincesine bakildiginda, oncelikle mevcut diinyevi iktidarin onaylanmasiyla yola
ciktigin1 sdylemek miimkiindiir. Hz. Isa diinyadan uzak durarak edilgen tavir i¢inde
siyasal iradenin temelinde tanrisal irade bulundugunu belirtirken, Pavlus ise buna ilave
olarak siyasal diizenin Tanr1 tarafindan kuruldugunu ifade eder. Boylelikle Pavlus Tanr1
ile bagdastirdig1 siyasal iktidarlara boyun egmeyi mesrulastirmis, kilic zoru olmadan
kendi vicdanlariyla insanlar1 devlete itaat etmeye davet etmistir (Yalginkaya, 2019c: 210-
215).

Aziz Augustinus ise Kilise ile devlet, yani Hristiyanlik ve Roma arasindaki iliskiyi saglam
bir zeminde kurmaya yonelmistir. Bu baglamda devlet diisiincesini Tanr: Devleti eserinde
dile getirirken su soruyla baslamistir: “Diinyevi egemenligin kaderi yok olmak ise, kalict
olan bir devlet yok mudur?” (Augustinus, 2021: 85). O’na gére boyle bir devlet vardir ve
bu devlet Tanr1 Devleti’dir. Onun tam karsisinda ise Yeryiizii Devletini koyarak devlet
anlayisinda ikili bir ayrim yapar (Agaogullar1 ve Koker, 1991: 132). O’na gore insanoglu
baslangigta 6zgiir olarak yaratilmigken ilk (asli) giinahla birlikte kendi iradesini kotiiliige
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meyletmis olup iradesi aracilifiyla ¢ikis yolu bulamayacagindan Tanri’nin yardimina
ihtiya¢ duyar ki bu da devlet araciligiyla gergeklesir. Bu anlamda devlet her ne kadar iyi
olsa da kdkeninden dolay: kétii olarak addedilir (Yalginkaya, 2019c: 218-229). Iyi olarak
kabul edilen Tanr1 Devleti’ne karsilik kotii kabul edilen Yeryiizii Devleti ise miilkiyet,
esitsizlik ve kotiiliigii i¢inde barindirir. Bunlar1 ortadan kaldirmak i¢in ona gore yeryiizi
devletinin ideal bir devlet olan Tanr1 Devleti’ne benzemeye ¢alismasi yerinde olacaktir
(Senel, 1995: 243).

Ote yandan Bat:1 Roma’nin yikilisindan sonra kilise ile devletin imparatorda birlesmesi
fikrine kars1 Gelasius, kilisenin devlet karsisinda tamamen 6zerk olarak konumlanmasi
noktasinda diisiincelerini ifade etmistir. Bu baglamda Roma’da yonetim sisteminde
kullanilan iki kavram iizerinden hareket etmistir: Auctoritas (iktidarin ilkesi) ve Potestas
(Iktidarin kullanilis bicimi). Iktidarin ilkesi boliinemez ve tek iken, iktidarin kullanilis
bicimi ise bdliinebilir niteliktedir. Auctoritas Kilise’ye, potestas ise imparatora, yani
diinyevi alana tekabiil etmektedir ki Gelasius’a gore Kilise’nin imparatorluga tistiinliigii

ve dahi 6zerkligini ifade etmektedir (Agaogullar1 ve Koker, 1991: 142-143).

Feodal déneme bakildiginda ise akla gelen ilk diisiiniir Salisburyli John’dur. John, papa
taraftarlarinin ilk sozciisii ve dahi tirana direnisi ilk defa seslendiren diistiniir olarak kabul
edilmektedir (Ebenstein, 2011: 101, 103). Temel ¢ikis noktasi ruhani ve diinyevi iktidarin
kaynagmin Tanr1 olusu ve Tanri’min her iki kilici® da Kilise’ye verdigi diisiincesidir.
Kilise diinyevi kilic1 prenslere devretmistir. Zira kendisi kan dokiicii degildir. Ancak
prens Tanri yasalarindan ayrilirsa bir tirana dontisecektir. O’na gére “Kitabi Mukaddes’in
verdigi yetki ile, tiranlar: 6ldiirmek, yasaya uygun ve sanli bir harekettir.” (Senel, 1995:
253-254). Toplumu bir organizma seklinde diigsiinen John, devletin ruh, bas ve
organlardan meydana geldigini, prensin bas olarak tiranlagsmasi halinde bunun yalnizca

basin degil ruhun ve tiim organlarin problemi haline gelecegini ileri siirer. Dolayisiyla

8 Feodal dénemin hem antik Yunan ve Roma gegmisi hem Cermen kabilelerin ananevi iliskileri hem de
Hristiyan diinya goriisiiniin sentezi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu donemde hususiyetle diinyevi
iktidarla kilise iligkisi yeniden belirlenerek Gelasius ogretisi terkedilmis ve Kilise’nin diinyevi iktidar
iistiindeki tahakkiimiiniin kurumsallastirilmas1 amaglanmistir. Bu amagla 6ne siiriilen iki kilig kuramu, iki
ayr1 iktidarin iki kilicindan bahsetmekte olup bu kiliglarin kiliseye ait oldugunu savunmaktadir. Boylece
Kilise hem diinyevi isleri idare ederek diizen ve adaleti tesis edecek hem de ilahi alan hakkinda s6z sahibi
olacaktir (Agaogullar1 ve Koker, 1991: 154, 174; Yalcinkaya, 2019d: 249).
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ruhun bedenden hipotetik iistiinliigiinden bahisle, Kilise’yi prensten daha iistiin tutar: Ruh
yoksa, bas hictir! (Yal¢inkaya, 2019d: 252).

Feodal donem devlet diisiincesinin izlerini arayabilecegimiz bir diger diisiinlir ise
Aquinumlu Thomas’tir. Aristoteles ile Hristiyanligi, yani akil ve vahyi birbirine
sentezleyen Thomas, diinyevi devletlerin 6zerk olmasina firsat veren Hristiyan politik bir
diistinlis tarzi1 ortaya koymustur. Bu cgergevede devlet ile Kilise’nin otoritelerinin
ayristirilarak devletin siirli bir hatta kalmasi noktasinda tezler iiretmeye gayret etmistir
(Tannenbaum ve Schultz, 2013: 125). Aristoteles’e benzer sekilde insanin toplumsal bir
hayvan oldugunu ve birlikte yasamalarinin dogal zorunluluk oldugunu belirterek onlara
yol gosterici bir yoneticinin, yani devletin olmasi gerektigini savunur. Kiliseden ayr1 bir
kisilige sahip olan devleti var eden ise toplulugun ortak yararidir (Yalginkaya, 2019d:
259). Bu ortak yarara ulasabilmek i¢in kullandig1 enstriiman ise ‘yasa’dir. O’na gore
yasanin erdeme yonlendiren tiim eylemleri degil, sadece ortak iyiye meylettiren fiilleri
emretmesi elzemdir. Dolayisiyla hukuk, ortak iyi ekseninde hareket etmektedir ki
buradaki ortak iyiden kasit maddi refah ve savunmadir. Devletin fonksiyonlarinit bu
sekilde ortaya koyan Thomas’a gore yukarida belirttigimiz gibi devlet Kiliseden ayrilsa

da Kilise’nin devletten {istiin oldugunu savunur (Sahin, 2022a).

Son olarak bu donemde devlet hakkinda diisiincelerini ifade eden iki diisiiniire daha yer
verilecektir: Dante ve Padovali Marsilius. Oncelikle Dante, Aristoteles’ten esinlenerek
toplumun dogal oldugu fikrinden yola ¢ikmak suretiyle bir diizene ihtiyaci oldugundan
bahisle siyasal toplumun, yani devletin zorunlulugunun dogal oldugu sonucuna
ulagmistir. Dogal bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikan devlet, bir sézlesme neticesinde
ya da hiir kisilerin beraber olarak kurdugu bir organizasyon degildir. Ayrica Dante,
devletin Kilise’ye gore oOncelikli bir konumda oldugunu ve dahi devletin viicut
bulmasinda Kilise’nin bir katkisinin bulunmadigini ileri siirmiistiir (Sahin, 2022b;
Agaogullari, 2019a: 272-273). O’na gore devlet evrensel nitelige haiz olup muhtelif
memleket ve kralliklar tizerinde yiikselen en miikemmel organizasyon seklidir. Bu devleti
meydana getiren unsurlar ise soyledir: 1. Diinyadan ibaret bir iilke, 2. Beseriyetten

miitesekkil bir niifus, 3. Imparatordan ibaret bir hiikiimettir.
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Padovali Marsilius da Dante gibi devleti Kilise’ye gore oncelikli gormiis ve Kilise’yi
devletin egemenligi altina alarak modern manada devletin diisiiniilmesini saglayan ilk
miitefekkir olmustur (Sahin, 2022b). Devleti civitas olarak tanimlayan Marsilius, onun
yonetim, yargi, askeri, dinsel boliimler ile meslek gruplarindan (koyliiler, zanaatkarlar ve
maliyeciler) olustugunu belirterek yonetim boliimiiniin diinyevilestirilmesi gerektigini
savunur. Zira devleti idare eden yonetici kesim mesruiyetini dini veya askin bir giigten
degil bizatihi toplumdan almaktadir. Onu var kilan esasinda toplumda tezahiir eden
catigsmalar1 adilane bir sekilde ¢6zen ve miisterek menfaati saglayacak olan bir iktidar
odagi zorunlulugudur. Dahas1 din adamlari da toplumun iginde oldugu, yani prensin yetki
alaninda yer aldigindan Kilise’nin devlet {izerinde hak iddia etme imkani
bulunmamaktadir (Agaogullari, 2019a: 281). Bu noktada diizeni saglayacak olan figiir ise
‘yasa’ olacaktir ki, bunun da kaynagi ilahi degil insani olacaktir. Merkezinde zor
kullanma bulunan yasanin temel gayesi ise yasa koyucunun amacini yerine getirmektir

(Tannenbaum ve Schultz, 2013:180).

1.2.2. Modern Dénemde Devlet Diisiincesine iliskin Yaklasimlar

1.2.2.1. Egemenlik Eksenli Devlet Diisiincesi

Bilindigi lizere giiniimiizde modern anlamda devlet mefhumunu literatiirde ilk olarak
ortaya koyan diisiiniir Niccolo Machiavelli’dir: “Orgiitlenmis bir gii¢ olarak, kendi
bolgesinde iistiin ve diger devletlerle iliskilerinde bilin¢li bir yiikselme politikast izleyen
siyasal kurum.” Diger diisiiniirler gibi yasadigr donemdeki hadiselerin tesirinde kalip
yasadig1 Italya’daki sehir devletlerinin aralarindaki ¢atisma ortamindan etkilenen
Machiavelli, Aristoteles’in felsefeyi gokyiiziinden yeryiiziine indirdigi gibi devlet
diisincesini metafizik alemden gergek hayata getirerek ete kemige biiriindiirmeye gayret
etmistir (Machiavelli, 2008: 117). Devletin kaynaginin dine ve askin giice degil toplumun
bizatihi kendisine dayandigini savunup siyaseti din ve ahlakin boyundurugundan
cikararak laik devleti ortaya koymustur (Ebenstein, 2011: 167). Kendisinden onceki
diistintirler gibi en iyi devlet bi¢imini aramamistir. Ona gore tiim zaman ve mekanlar igin

gecerli olan ideal devlet seklinden s6z etmek miimkiin degildir (Agaogullari, 2019b: 325).
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Devlet diisiincesine ulasirken oOncelikle insan dogasini ortaya koymaya calisan
Machiavelli’ye gore elde etme arzusuna sahip olan insan bencildir ve dogas1 geregi
kotiidir. Bu nedenle devlet adami da bencil ve kotii olmalidir ki, iktidar1 kazansin ve
devam ettirsin (Machiavelli, 2018: 109-111). Bu durumu mesrulastirmay1 teminen
Machiavelli, iyi ve kotii kavramlarmi kendi tanimlarindan uzaklastirmak suretiyle onlar
goreceli kavramlar olarak konumlandirmistir. iste boylece amaca giden her yolun miibah
oldugu ve literatiire Makyevalizm olarak gegen diislinceye ulasmamiz miimkiindiir.
Pragmatizm temelli bu diisiinceyi yoneticilere uyarlayan Machiavelli: “Amag aract mesru
kilar. Bu yiizden, birakin bir hiikiimdar devleti zaptetmeyi ve elinde tutmayr amaglasin, o
takdirde araglart herkes tarafindan serefli olarak degerlendirilecek oviilecektir.”
demektedir. Bunun temel sebeplerini ise soyle tanimlar: “Ciinkii iilkenin bizatihi
giivenliginin (kurtulusunun) alinacak kararlara bagh oldugu yerde ne adalet veya
haksizlik ne insaniyet veya acimasizlik ne ihtisam veya utang telakkilerinin hakim
olmasina izin verilebilir. Biitiin bu telakkiler bir yana birakilarak, hangi istikamet iilke
hayat ve hiirriyetini kurtarwr sorusu tek soru olmalidir.” (Machiavelli, 2018; Ebenstein,
2011: 168-169). Bu sozlerden de anlasilacag: tizere devlet adami igin verilen regete
aciktir: “Amaca giden her yol miibahtir.” Bu da bizi Machiavelli’nin ¢alismamiz
baglaminda en kritik yoniinii ortaya ¢ikaracaktir: Hikmet-i hiikiimet, yani raison d’Etat.
1589°da italyan diisiiniir Giovanni Botero tarafindan gelistirilmis olup bu kavram
esasinda ilk olarak Machiavelli tarafindan insa edilmistir. Clinkii O’na gore devletin
1yiligi, bekas1 amaciyla gergeklestirilen hi¢bir eylemin ahlaki agidan sorgulanmasi veya

hukuk kaideleriyle baglanmasi miimkiin degildir (Agaogullari, 2019b: 339-343).

Ote yandan literatiire ‘egemenlik’ kavramini ‘devletin mutlak ve siirekli iktidar1 yani en
bliylik emretme giicii’ seklinde katan Bodin ise, devleti ‘Deviet Hakkinda 6 Kitap’
eserinde su sekilde tanimlamistir: “Devlet, bircok ailenin ve onlarla beraber sahip
olduklar: seylerin egemen gii¢ tarafindan adaletli bir sekilde idare edilmesidir.”
(Bodin’den akt. Ebenstein, 2011: 192). Devletin tanimini bu sekilde yaptiktan sonra onu
diger iktidar odaklarindan farkli kilan {i¢ unsura isaret etmistir: Dogruluk, aileler ve ortak
seyler (Cevizci, 2009: 428).

Devleti herhangi bir organizasyondan 6rnegin korsan veya hirsizlardan ayiran en mithim

Ozelligi adalete, dogruluga dayanmasi, hak¢a olmasidir ki en temel amaci erdem
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olmalidir. Boylelikle ortak iyiye ulasilabilecektir. Devletin diger bir unsuru ailelerin
yonetimidir. Aristoteles’e benzer sekilde devletin en temel 6gesinin aile oldugunu
savunan Bodin, babanin ailedeki konumuyla kralin devletteki konumunu benzestirerek
aile yonetiminde babaya itaat etmeye calisan bireyin devlete de iyi bir yurttag olarak
yasalarla saygi gOsterecegini ileri siirer. Son olarak devletin en 6nemli fonksiyonunun
ortak seylerin yonetimi oldugunu ifade eder. O’na gore kamusal veya ortak bazi seylerin

toplumda bulunmamasi durumunda devlet var olamayacaktir (Agaogullar1. 2019¢: 407).

1.2.2.2. Toplumsal Sozlesme Teorileri Baglaminda Devlet Diisiincesi

Toplumsal s6zlesme teorisyenleri Hobbes, Locke ve Rousseau bu baslikta irdelenecektir.
Thomas Hobbes’un siyasal diisiincesine damgasmna vuran hadise Ingiliz I¢ Savasi
olmustur. I¢ savasm neden oldugu korku ve dehsetten etkilenerek “Korku ve ben ikiz
kardesleriz” diyecek kadar karamsarlik ve kaygiyla yasayan Hobbes, siyaset felsefesini
hayatta kalma ve 6liim korkusu {izerinden sekillendirmistir (Senel, 1995: 318; Sahin,
2022c¢). Diistincelerini toplumsal s6zlesme anlayisiyla temellendiren Hobbes, Leviathan
adl eserinde siyasal giiciin kaynaginin kralin sahip oldugu tanrisal haklar degil kisilerin
aralarinda rizaen yaptiklar1 sozlesme oldugunu savunur (Hobbes, 2015). Hobbes
sozlesmeyi doguran kosullar1 ise doga durumu olarak tanimlar. Doga durumu
varsayimiyla devletin bulunmadig1 bir ortamda insanlarin davraniglarin1 ve sonuglarini
gostererek devletin varliginin elzem oldugunu kanitlamaya girisir. ‘Homo homini lupus’,
yani insan insanin kurdudur diyerek doga durumundaki savas halini 6zetleyen Hobbes,
bunu yaratan nedenleri {i¢ varsayimla temellendirmeye caligir. ilk olarak; doga
durumunda insanlarin esit oldugunu belirterek bunu dogal esitlik olarak tarif eder.
Insanlar gerek fiziksel gerekse de zihinsel anlamda asag1 yukar: birbirine esittirler.
Gigleri birbirlerinden farkli olsa dahi gii¢lii birini iki zayif birleserek uykusunda yok
edebilir. Ayrica doga durumunda herkesin her sey iizerinde bir hakki oldugundan kimin
giicii Kime yeterse onu yenme veya o seyi kazanmas: olasidir. Ikinci olarak; dogal olarak
esit kisilerin ayni seyleri istemeleri halinde aralarinda bir catismanin yasanmasi
kacinilmaz olacaktir ki bu da doga durumunun esasinda savas hali oldugunu
gostermektedir. Sonug olarak bu ortamda insanlar birbirlerine karsi giivensiz olacaklardir

ve boylece ligiincii varsayim ortaya ¢ikar. O da giivensizligin sonucunda insanlarin kendi
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giivenlikleri ve hazlar igin karsilikli olarak gilic kullanmalari, yani savagmalaridir

(Hobbes, 2015; Senel, 1995: 323; Zabci, 2019b: 434-435; Sahin, 2022c¢).

Hem ozgiirliigii hem de digerleri tizerinde hakimiyet sahibi olmay1 seven insanoglunun,
devletlerde gordiigiimiiz tizere, kendilerine kisitlama getirmesinin nihai sebebi, amaci yahut
tasarist yine kendilerini koruma ve bodylece daha iyi bir yasam siirme yoniindeki
sagduyularidir, yani onlar1 korku dolu bir saygiyla bir arada tutacak, emirlere uyma
performanslarina ve doga kanunlarini gézlemelerine bagli olarak cezalandirma korkusuyla
birbirlerine baglayacak goriiniir bir gii¢ yokken insanlarin dogal tutkularinin sonucu olan (...)
sefil savas sartlarindan kendini kurtarmaktir (Hobbes, 2015: 832-833).

Bu sozlerle Hobbes, esasinda doga durumundan devlete gegisin sebebinin insanin
gelecegini gilivence altina alma istegi oldugunu ima etmektedir. Bu durumda yapilmasi
gereken ise toplumsal sézlesmeyle devletin kurulmasidir. Boylelikle devlet dogal degil
yapay bir uzlagsmayla ihdas ettirilecektir. Hobbes’a gore insanlar kendilerini yonetme
yetkilerini bir kiside birlesmis ¢cokluga, yani devlete, yani Leviathan adini verdigi 6liimli
tanriya devredecektir. Yapilan sozlesmeye gore; insanlarin bir uzlasmayla devleti kurarak
baris ve giivenligin tesisi i¢in sahip olduklar1 dogal haklarin1 bir egemene devretmeleri,
boylece gokluk tek bir kisilik halinde birleserek egemen ve uyruklarin bir biitiin haline
gelmeleri, sozlesmeye katilmayan egemenin lehine haklarindan vazgegen uyruklarin
sOzlesmenin tarafi olmalari, uyruklarin dogal haklarindan vazgecerek egemene kendileri
hakkinda karar verme yetkilerini devretmeleri, egemen sayesinde toplumsal s6zlesmenin
gegerli ve siirekli olabilmesi s6z konusudur (Hobbes, 2015; Zabci, 2019b: 440-442).

Ote yandan Hobbes’un devleti, biitiin otorite ve iktidarin egemene devredildigi bu
toplumsal s6zlesmeyle baglar. Devletin varligini siirdiirebilmesi ve ayn1 zamanda sulh ve
selameti i¢in iktidarin mutlak nitelikte olmas1 gerekmekte olup aksi durumda devletin
cokiisii isten bile olmayacaktir. Ayrica devletin devami icin egemen giicii kullanan kisi
ya da grubun dogal yasalara uysa da o yasalarla bagli olmamasi gerekir. Zira bu durum
egemen giiclin lizerinde bir giiciin varligi anlamina gelir ki, bu da devletin yikimina neden
olacaktir. Ote yandan kisilere saglanan miilkiyet hakkinin mutlak nitelikte olmasi da
devleti yikacaktir. Zira bu durum devletin kurulus amaci olan ‘giivenlik’ ilkesine
aykiridir. Son olarak egemen giiclin boliinebilir olmasi da devletin yikimina neden olur.
Cilinkii boliinen egemen giicler birbirlerini yok ederler (Hobbes, 2015; Goze, 1989: 141-
142).
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Toplumsal sozlesme teorisyenlerden Locke ise siyaset felsefesinin temelini olusturan
diisiincelerine Hiikiimet Uzerine Ikinci Inceleme eserinde yer vermistir. Hobbes’ta oldugu
gibi onun felsefesinde de baslangigta doga durumu olsa da onu salt tarihsel bir olgu olarak
ele alir. Ayrica doga durumunda savas hali degil baris s6z konusudur. Ona gére “Doga
durumu insanlarin Kimseden izin almadan ve baska birinin iradesine bagli olmadan, doga
yvasasimin swmmirlart icinde eylemlerini diizenlemek, mallarimi ve kisiliklerini wygun
bulduklar: gibi kullanmak konusunda yetkin bir 6zgiirliik durumudur. Bu ayni zamanda
esitlik durumudur.” (Locke, 2004: 5). Bu soOzlerden de anlasilacagi iizere doga
durumunda diizeni saglayacak temel etken ‘dogal yasa’dir. Bu yasa doga durumundaki
esitlik, 6zgiirliik ve barisin yegane giivencesidir. Ancak dogal yasanin tatbik edilmesi ve
gozetilmesini teminen bir yonetimin teskil edilmesi sarttir. Locke’a gore diizenli bir
yasayl ve diizeni ihdas etmek ve boylece doga durumundaki belirsizlikleri ortadan
kaldirarak uygar bir yOnetimin kurulmasi i¢in toplum sozlesmesinin yapilmasi
gerekmektedir. Kaldi ki yasam 6zgiirliigii ve daha da 6nemlisi insanlarin sahip olduklari
mallarin korunmasi, yani miilkiyet hakkinin muhafaza edilmesi i¢in uygar yonetime
gecilmesi olmazsa olmazdir (Senel, 1995: 339; Zabci, 2019c: 484; Cevizcei, 2009: 570-
599; Ebenstein, 2011: 223). Iste tam da bu noktada Locke’un teorisi i¢in merkezi éneme
sahip miilkiyet hakkini gérmek miimkiindiir. Zira miilkiyet hakkinin korunmas liberal
diisiincede kritik bir dnemi haizdir. Locke’a gdére miilkiyet hakki kisinin hem kendi
yasami ve Ozglirliigi hem de mallar {lizerindeki haklaridir. Tanrinin insanlara ortak
miilkiyet olarak bahsettigi yeryiiziinde 6zel miilkiyete gecilmesi insan yasaminin devami
i¢in zaruridir. Bunun igin de insanin herhangi bir nesneye kendi emegini katarak miilkiyet
hakkina sahip olmasi gerekmektedir. Bu miilkiin de herkese yetecek miktarda,
kullanabilecegi kadar ve emegiyle sinirli olmasi gerekse de paranin ¢ikisiyla bu

sinirlamalar ortadan kalkmigtir (Zabcei, 2019¢: 488-492).

Insanlarin doga durumunda savas halinden toplum haline ge¢meye iten temel neden
taraflar arasinda meydana gelen uyusmazliklari ¢6zecek bir egemen giiciin bulunmamasi
ve insanlarin haklarina tecaviiz edildiginde miiracaat edecekleri bir makamin
bulunmamasidir. Sonug itibariyle bireyler sosyal sozlesme yaparak sivil toplumu ve
akabinde devleti tesis ederler. Sozlesmenin merkezinde bireylerin riza gostermeleri
yatmaktadir. Zira iktidarin mesruiyeti Tanr1 degil halktan gelmektedir. Ancak halkin

yonetime gosterdigi riza bila kayd u sart olmayip s6zlesmenin ihlali (bireyin haklarinin
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korunamamasi veya bu haklara devletin tecaviizii) halinde bireyler acisindan yapilan
sozlesme hiikiimsiiz sayilarak devlete direnme hakki dogacaktir. Esasinda Locke’un
tasvir ettigi rejim anayasal monarsidir. Kralin yetkileri kuvvetler ayriligi prensibiyle
simirlandirilmigtir. Bu prensiple beraber yozlagsmaya egilim gosteren iktidarlar kontrol
altinda tutulabilecektir. Bu nedenle devlet organlar1 yasama, yiiriitme ve federatif gii¢
olmak iizere li¢ kisma ayrilmalidir. Yasama ve yliriitme gili¢lerinin miisterek menfaatten
sapip Ozel cikara meyletmelerinin online gegmek igin bu erklerin ayr1 ayr1 kisi ve
kurumlara verilmeleri gerekmektedir (Sahin, 2022d; Zabci, 2019c¢: 493-500; Senel, 1995:
343-345).

Hobbes ve Locke gibi Rousseau da devlet diisiincesini insa ederken dncelikle doga
durumundan hareket eder. Kurgusal oldugunu ifade ettigi doga durumunda ona gore insan
fiziki agidan hayvanlardan farksiz olsa da hepsinden daha maharetlidir. Temel kaygisi
birincil ihtiyaglar1 olan yeme-igme ve barmma ihtiyaglarimi karsilayabilmektir. Insanin
Oziini olusturan iki temel ilke bulunmaktadir: Kendini sevme ve kendini koruma
icglidiisiidiir. Bu denli bencil bir anlayis yine de insanlarin savastigi bir ortamin
olusmasina yol agmaz. Zira insanda bulunan bir diger icgiidii olan acima, yani merhamet
duygusu buna engel olur. Dolayisiyla da doga durumunda iyilik, kétiilik, adaletli olma
veya adaletsizlik s6z konusu degildir ki insanlarin birbirlerine kars1 herhangi bir vazife
veya yikiimliligli bulunmamaktadir. Barigin ve tembelligin hiikiim siirdiigii bu doga
durumunda insanlarin kiiciik ve 6nemsiz farkliliklara (yas, zeka vb.) sahip olmalarina
ragmen birbirleriyle dogal olarak esitlik iginde bulunduklarini sdylemek miimkiindiir. Bu
esitlik onlar1 ayn1 zamanda 6zgiir de kilacaktir (Senel, 1995: 359; Agaogullari, 2019d:
575-576).

Doga durumundaki insanin uygar sivil topluma gecisini Rousseau su sozlerle ifade
etmistir: “Bir toprak parcasini gevirip o topragin kendine ait oldugu diisiincesiyle bu
benimdir diyen ve kendine inanacak saf insanlar: bulmug olan ilk insan, medeni toplumun
Oergek kurucusudur.” (Rousseau, 2003: 64). Toprak metaforuna basvuran Rousseau
esasinda toplum haline gegisin anahtari olarak dzel miilkiyeti gdstermektedir. Insanlarin
0zel miilkiyete ulagmasini saglayan ise dzgiir iradesi ve gelisimdir. Rousseau’ya gore bu
iki vasfinin neticesinde kendini gelistirmek suretiyle medenilestirip toplumsal hale

getiren insan doga durumundaki mutlu halini birakmak zorunda kalir (Rousseau, 2003:
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60-62). Rousseau, Toplum Sézlesmesi eserinin girisinde “Insan hiir dogar, ama simdi her
verde zincirler altindadir.” demek suretiyle insanlarin 6zgiirliiklerini korumak ve doga
durumunda ortaya cikan savasa son vermek amaciyla bir egemen giiciin idaresi altina
girmesi gerektigini ifade eder. O’na gore bunun gergeklesmesi icin insanlarin tim
haklarini topluma devretmeleri gerekmektedir. Boylelikle haklarini kimseye devretmemis
olurlar ve kimsenin idaresi altina girmeyip kendilerine itaat etmis olacaklardir (Rousseau,
2006: 4; Senel, 1995: 361). Rousseau’ya gore toplum sozlesmesi kapsaminda insanlarin
tiim varliklarin1 genel iradenin emrine vererek bu boliinmez biitiiniin pargas: olmalari
gerekir. Boylelikle topluluktan topluma gecis saglanarak doga durumunda kaybedilen
ozgiirliik yeniden kazanilabilecektir (Rousseau, 2006: 12-15).

Devletin bu s6zlesme baglaminda esas yiikiimliiliigii, bireylerin ortak iradesine miinasip
bir bigimde onlar1 idare etmek ve bu iradeyi ortak iyilige yonlendirmektir. Kaldi ki zaten
devlet, bu iradeyi ortaya koyanlarin toplamindan olusmaktadir. Bu nedenle devletin
kendini ihdas eden bu ortak iradenin menfaatine halel getirecek sekilde davranmasi
miimkiin degildir. Bu minvalde gorevlerini bihakkin icra edebilmesi i¢in egemenlikle
donanmast ve bu egemenligin de devredilmez, temsil edilemez, boliinmez, mutlak ve
dogru olmasi sarttir. Aksi durumda devletin ortadan kalkacagi muhakkaktir (Agaogullari,
2019d: 585-586; Rousseau, 2006: 17).

1.2.2.3. Kurumsallasan Devlete iliskin Yaklasimlar

Hegel’e gore devlet, tarihsel gidisatin sadece bir pargasi veya Sui jeneris bir mecrasi
olmayip onun 6zii ve temel tasidir. Devlet hem baslangic hem de sondur. O’na gore
“...Tarih nesrine yalniz uyarlanmakla kalmayan ayn: zamanda kendi varliginin gelismesi
icinde, bayle bir tarihin diretimini de gerektiren konuyu ilk kez sunan Devlettir.” (Hegel,
2006a: 54-65). Devlet, diinya tininin sadece bir temsilcisi degil, ayrica onun kati olarak
ete kemige biiriinmiis bir seklidir ve en yliksek ve en yetkin gercekliktir. Bu gerceklik
ahlaksal toziin ve diizenin de dile getirildigi yerdir ki ahlaklilik sadece bireyler i¢in mevzu
bahis olup devlet i¢in tek etik yiikiimliililk kendi kendini muhafaza etmektir. Devlet
bireysel isteng kiimesi olmayip biitiiniin pargaya 6ncelikli oldugu geliskilerle dolu organik
birliktir. Bu organik birligin ahlaksal degil giicte bulunan dogrulugu vardir (Hegel’den
aktaran Cassirer, 1984: 266-278).
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Sosyal s6zlesme teorilerini elestirerek dogal durum tezini hafife alan Hegel, varligi somut
ve tarihsel olarak 6zel bir toplumsal baglamin oldugunu ileri siirmiistiir ki bu baglam Etik
Yasam’dir. Antik diinyanin sehir devletlerinden ilham alan Hegel’e gore bu yagamin ii¢
kilometre tas1 vardir: Ilki aile olup modern hayatta bireylerin kendilerini yeni birine
baglamak i¢in yaptiklar1 hiir se¢imlerin sonucudur. Ikincisi ise kendine yeten insanlarin
olusturdugu sivil toplumdur. Ancak sivil toplumun ¢atismalari ihtiva etmesi nedeniyle
uyumlu hale getirilmesi elzemdir. Iste bunu yapacak olan da Etik Yasam’m iiciincii
asamasi olan devlettir. Ona gore toplumsal aklin en ali bigimi devlette kendini bulur ki, o
yeryiiziinde ortaya ¢ikan Idea’dir. Buradaki diisiince, sivil toplumda menfaatleri pesinde
kosan insanlari, toplumsal kuruluslar vasitasiyla 6zgiirliiklerini gerceklestirmeleri igin

politik bir organizasyonda bir araya getirmektir (Callinicos, 2020: 83).

Bu noktada belirtmek gerekir ki, Hegelci paradigmada devlet, objective mind, yani nesnel
tin mecrasina aittir. Ancak bu mecra, Diislin’iin kendisini var etmesinde sadece bir
adimdir. Bilindigi tizere Diisiin, ii¢ adimda kendini gerceklestirir: Felsefe, din ve sanat.
Devlet disinda ayr1 bir kimlikleri bulunmayan bu kiiltiir bigimlerinin yine de bagimsiz bir
anlami olup devletin buyrugu altinda degildir. Bu noktada devletin en yiiksek ereginin bu
kiiltiir bicimlerinin gelistirilerek halk nezdinde ulu bir mertebeye erismesini saglamak
olmalidir. Netice olarak onun devleti yiicelterek bir nevi tanrilastirdigini sdylemek
miimkiindiir (Cassirer, 1984: 266-278). Kald1 ki bu yaklagiminin temel sebebi onun felsefi
yaklasimiin merkezine Tanr1 kavramini yerlestirmesidir. Bundan dolayidir ki, devlet
methumu Tanr1 kavrami ya da diger ifadesiyle Geist kavramina baglidir (Copleston,
2000: 67). Devletin tanrisal yani, yeryiiziinde var oldugu bigimiyle ide’dir (Hegel,
2003:115). Bu anlamda devlet dinle i¢ ice gegmis olup O’na goére “Dini, felsefesi,
diistinceleri, kiiltiirii, dis giicleri (cografi kosullari, iklim, komgular) ile bir Devletin
kurulugu, biitiin bunlar, bir tek tozii, bir tek zihni, yani Tin’i meydana getirmektedir...”
(Hegel, 1986: 113). Tinsel birey olarak halk, kendi iginde iiyelere ayrilarak organik bir
biitlin olusturdugu olgiide devlet olur (Hegel, 2003: 117). Boylece devlet ete kemige
bliriinmiis bir somut 6zgiirliik olarak kisilerin tikel menfaatlerinin evrensel menfaatlere

tahvil edilmesine imkan taniyacaktir (Hegel, 2006b: 287).

Sonug olarak devletin en yiliksek mertebe oldugunu dile getiren Hegel bu diisiincesini su

sozlerle sarih bir bicimde 6zetlemektedir:
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Insan yalnizca devlette ussal varhiga kavusur. Egitimin tiim amaci, bireyi 6znellikten kurtarip
ona devlet iginde nesnellik kazandirmaktir. Elbette bir birey, devleti su ya da bu istegine
erigsmek i¢in arag olarak kullanabilir. Ancak aslolan, herkesin kendisinin bir seyi istemesi ve
o seyle, is ve durumla ilgisiz olan1 bir yana atmasidir. Insan biitiin insanhgmi devlete
borgludur: 6zii yalmzca oradadir. Insan sahip oldugu biitiin degere, tiim tinsel gerceklige
devlet sayesinde sahiptir. Ciinkii onun tinsel gergekligi, bilen kisi olarak kendi 6ziiniin, us
yaninin 0nun i¢in nesnelesmesi, nesnellik ve dolaysiz bir varolus kazanmasidir: ancak boyle
bilinglenir, ancak boyle torel olur, devletin tiizel yasaminda yerini alir. Clinkii dogru olan
genel ve Oznel istencin birligidir: genel olan da devlette, yasalarla, genel ve usa uygun
belirlenimlerle ortaya ¢ikar (Hegel, 2003: 114).

Ote yandan Marx’1n tezinde hareket noktas1 ise Hegel’in Geist kavramina kars1 insanlarin
fiilleri ve bunlarin sonucunda olusan maddi hayat sartlaridir. Bu sekilde Marx, Hegel’in
idealizmi yerine materyalizmi yerlestirmistir (Marx ve Engels, 1992: 36-43). Bu
materyalist anlayis cercevesinde Marx’in kuraminda {iretim araclarina sahip simiflar
altyap1; kurumlar ve ideolojiler ise tistyapi olarak tanimlanarak bunlar arasinda diyalektik
iligki kurulmustur (Marx ve Engels, 2014: 40). Marx’a gore altyapiy1 olusturan bu
ekonomik sistem {istyapinin (devlet, hukuk, din, ahlak, giizel sanatlar vb.) aynasidir.
Altyapr degistiginde iist yap1 da bundan etkilenmektedir. Nitekim siniflara ayrilmis bir
toplumda devlet, hakim olan sinifin politik giicli haline gelir ve hukuk ydnetici sinif
tarafindan bunun i¢in kullanilir (Marx’tan aktaran Goze, 1989: 291-292). Marx’a gore
“Bugtine kadarki biitiin toplumlarin tarihi sinif miicadelelerinin tarihidir.” Komiinist
Manifesto yapitinda da belirttigi tizere “Modern devlet iktidari, biitiin burjuva sinifinin
ortak iglerini yoneten bir kuruldan baska bir sey degildir.” demek suretiyle bu
diigiincesini ifade etmistir (Marx ve Engels, 2014: 37, 40). Marx’in Kapital eserinde de
ifade ettigi iizere art1 deger iliskisinde yani smiflar arasindaki egemenlik ve bagimlilik
iligkisinde sui generis bir politik yapilanma olarak devletin 6zel bi¢imi ortaya ¢ikmistir
(Callinicos, 2020: 141). Dolayisiyla O’na gore esasinda devlet, toplumun menfaatlerini

miidafaa ettigini savunan kiiciik bir azinligin sémiirii vasitasidir (Erogul, 1974: 113).

Marx materyalist tarih anlayis1 ¢ergevesinde bir nevi siyasi kurtulus olarak gordiigii
modern liberal devleti sinif egemenligi igin bir vasita olarak kabul eder ki zaten ona gore
siyasi iktidar, 6tekini baski altina alan sinifin orgiitlii giiclidiir (Callinicos, 2020: 141).
Ancak Marx’a gore bu sistem devrimci sinifin miicadelesi sonucu yikilmaya mahkim
olup devrim neticesinde komiinist topluma gecilecektir. Bu diizende ise iiretim ve
degerlerin dagilim1 bir baski ve zorlama araci olmadan diizenleneceginden devletin varlik
nedeni ortadan kalkacaktir (Goze, 1989: 293). “Proleterler kendilerini, toplumu

olusturan bireylerin bugiine kadar kolektif bir anlam yiiklemis olduklar: devletin tam
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karsisinda bulurlar. Dolayisiyla kendi benliklerini gerceklestirmek icin devleti yikmalari
gerekir.” (Marx, 2011: 77) diyen Marx’a gore devlet proletarya diktatorliigliniin zaferi
icin elzemdir. Zira is¢i sinifi kapitalist sistemi devirdiginde kendi devletlerini kurmak
zorundadir. Marx’a gore bu devlet ile halk arasindaki ugurum asilacak ve halkin devlet
yonetimine katilimi saglanacaktir. Boylelikle hiirriyet, devleti topluma baski uygulayan
bir organizasyon pozisyonundan halka ram olan bir konuma yerlestirmeyi de ihtiva
edecektir (Callinicos, 2020: 155-157).

Marx’a gore devletin {li¢ ana fonksiyonu bulunmakta olup birincisi, toplumun miisterek
menfaatlerini miidafaa etmek, ikincisi, devleti egemenligi altina alan ziimrenin
menfaatlerini savunmak, sonuncusu ise devleti boyundurugu altina alan baskin ziimrenin
menfaatlerini miidafaa etmektir. Marksist kurama gore sinifli toplumlarda, devletin hakim
siiflara hizmet fonksiyonu oncelik arz eder. Bu hakim smifin vasfina gore devletin
niteligi de pek tabii degisecektir. Ornegin hakimiyet feodal smifta ise, egemenligini tehdit
etmeyecek daginik ve merkezi yetkileri tahdit edilmis bir politik yapiyr tercih eder.
Burjuva sinifi hakim ise, belirgin kurallar1 olan ve sinirlart miitemadiyen gelisen pazari
kendisine saglayacak merkezi iktidari tercih eder. Isci sinifi egemenlige sahip, ancak
toplumda hala azinlik ise iktidarin1 muhafaza etmek i¢in devlete ihtiya¢ duyar. Cogunlukta
ise kendi menfaatiyle devletinki ¢atisacagindan sinifsiz bir topluma yonelerek devletin
sona ermesi beklenecektir. Boylece toplumun miisterek menfaatlerini savunma vazifesi

toplumun tamamina ait olacaktir (Erogul, 1974: 114- 117).

Son olarak belirtmek gerekir ki Marx, toplumsal s6zlesme teorisyenleri tarafindan benzer
sekilde dile getirilmis olan toplumun tiimiinii temsil eden bireysel menfaatlerden uzak
devlet fikrini sinifsal ayriliklar baglaminda reddetmistir. Bu gergevede, devletin ortak
iyiyi temsil etmesi celisen sinifsal menfaatler nedeniyle miimkiin olmasa da bu durumun
hakim smifin menfaatlerini gézeten organizasyonun lretim iliskileri ¢er¢evesinde riza

iiretmesiyle gerceklesmesi olasidir (Miliband, 1983: 61).

Devlet topluma disardan zorla kabul ettirilen bir gii¢ degildir. Hegel’in ileri siirdiigii gibi,
“ahlak fikrinin gercegi”, “aklin imgesi ve ger¢egi” de degildir. Devlet, daha ¢ok toplumun
geniglemesinin belirli agamasindaki bir iriiniidiir; bu toplumun -Onlenmekte yetersiz
bulundugu uzlagsmaz karsitliklar bigiminde boliindiigliinden- kendi kendisiyle boliinmez bir
celiski i¢ine girdiginin itirafidir. Ama karsitliklarin, karsit iktisadi ¢ikarlara sahip siniflarin,

kendilerini ve toplumu kisir bir savasim i¢inde eritip bitirmemeleri i¢in, gériiniiste toplumun
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iistlinde yer alan, ¢atigmay1 hafifletmesi, “diizen” sinirlar1 i¢inde tutmasi gereken, bir giic
gereksinmesi kendini kabul ettirir; iste toplumdan dogan, ama onun {istiinde yer alan ve
gitgide ona yabancilagan bu gii¢ devlettir (Engels, 1977: 226).

Son olarak Max Weber ise devlet diislincesini egemenlik, giic ve otorite kavramlari
lizerinde insa etmistir. Weber, toplumsal yasamda giiciin {stiinligii inanisini
Nietzsche’den almistir. O’na gore en genel manasiyla egemenlik, toplumsal eylemin en
mithim unsurlarindan biridir. Nitekim egemenlik ve egemenligin tezahiirii toplumsal
eylemin seklinde ve bir gayeye yonelmesinde belirleyici bir rol oynamistir (Callinicos,
2020: 239). Devleti egemenlik kavrami baglaminda izah eden Max Weber, bunu ideal
tipler araciligiyla insa etmistir. Bu ideal tipler ise yasal-ussal otorite, geleneksel otorite ve
karizmatik otoritedir. Yasal-ussal otorite, rasyonel temeller {izerine kurulu, normatif
kurallarin mesrulugu ve bunlara istinaden egemen olanlarin emir verme yetkisine sahip
oldugu inancina dayanan otoritedir. Geleneksel otorite, kadim zamanlardan bu yana
stiregelen geleneklerin kutsiyetine ve bunlara gore giicii elde edenlerin mesruiyetine olan
yerlesik inanca dayanan otoritedir. Karizmatik otorite ise bir kisinin kutsiyetine,

kahramanligina ve 6rnek 6zelliklerine dayali otoritedir (Weber, 2005: 40).

Hususiyetle yasal-ussal otorite lizerinde duran Weber’e gore bu otorite, normatif
kaidelerin mesruiyetiyle bu kaidelere dayanarak egemen olanlarin yonetme ve emir verme
hakki oldugu diisiincesine dayanir. Bu ger¢evede otoritenin mesrulugu gelenek ve
karizmaya degil, her seyin iizerinde tutulan yasalara dayanacak olup idare eden ve
edilenler de bunlarla bagli olacaktir. Yasal-ussal otorite, kendini bir 6rgiit modeli olarak
biirokrasiyle tezahiir eder (Weber, 2012, 54-59). Iste Weber, bu yasal-ussal otorite ve
onun miitemmim clizii olan biirokrasiyi modern devletin ete kemige biirlinmiis sekli
olarak ortaya koymustur. Yasal ussal otoriteyi modern devlet olarak kabul eden Weber’e
gore bu yonetim bi¢imini mesru hale getiren etik gerekge, gli¢ kullaniminin sahsilikten
ayrilarak giiclin ehlilesmesidir. Yani politik miinasebetlerde bireyler birbirlerine degil
kanunlara itaat etmektedirler. Bu nedenle modern devletle hukuk arasinda giiglii bir iliski
bulunmakta olup esasinda devletin, kanunlarin ihdasi, tatbik edilmesi ve yaptirimin
saglanmasi noktasinda kanuni olarak diizenlenmis bir dizi organ olarak degerlendirilmesi
miimkiindiir (Poggi, 2019: 123-124).

Egemenlik amaciyla organize olmus bir teskilat, hudutlar1 belirli bir toprak pargasi

igerisinde bu teskilatin gorevlilerince fiziki zor altinda miitemadi olarak garanti altina
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almmissa, ‘siyasi’ olarak tanimlanir. Ote yandan kurallarin tatbik edilmesinde,
gorevlilerinin mesru anlamda fiziksel gii¢ kullanma tekelini haiz olduklari siyasi birligi
ise ‘devlet’ olarak tanimlamak miimkiindiir. Modern manada devletin en miihim sekilsel
Ozelligi kanunlar1 degistirebilecek hukuki ve idari diizene sahip olmasidir. Boylece
kendileri de kanuni kurallara bagli olan idari gorevlilerin 6rgiitlii kurumsal yapisi ortaya
cikar (Weber, 2005: 30, 32). Weber’e gore; bir yonetici orgiit varlig1 ya da diizeni, belirli
bir bolge igerisinde idari bir kadro tarafindan fiziksel gii¢ tehdidi ve uygulamasiyla siirekli
olarak korundugu kadariyla siyasidir. Siirekli eylemlere sahip zorlayici bir siyasi orgiit,
idari kadrosu diizenini icra etmede fiziksel giiclin mesru kullaniminin tekeli tizerindeki
hak iddiasin1 basarili sekilde siirdiirdiigii kadariyla ‘devlet’ olarak isimlendirilecektir.

(Weber, 2012: 164-165).

Belirtmek gerekir ki; devlet ile siddet arasinda rabita kuran Weber’in devlet taniminin
temelinde toplum iginde sulhun yalnizca siddetle tesis edilecegi fikri yatmaktadir (Anter,
2014, 25-29).

(...) ‘Devlet’ nedir? Sosyolojik olarak devlet, erekler acisindan tanimlanamaz. Neredeyse
hicbir islev yoktur ki bir siyasi topluluk tarafindan ele alinmis olmasin; yine higbir islev
yoktur ki yalnizca ve 6zel olarak siyasal topluluk olarak adlandirilan birlikler tarafindan
yiriitilmiis olsun (yani bugiin devlet ya da tarihsel olarak bugiinkii devletin dnciilleri olan
birlikler tarafindan). Son kertede, modern devlet, biitlin siyasal birlikler gibi, sosyolojik
olarak ancak kendine 6zgii somut araglart agisindan tanimlanabilir. Bu da fiziksel gii¢c ve
siddet kullanimidir (Weber, 2006: 132).

Platon’dan Weber’e kadar Bati diinyasinda devlete iliskin teorileri aktardiktan sonra
calisma cercevesinde Tiirklerde devlete bakisi ortaya koyabilmek adma Tiirk-Islam

devletlerinde devlet diisiincesine iligskin yaklagimlar1 aktarmakta fayda vardir.

1.3. TURK VE ISLAM DEVLETLERI’NDE DEVLET DUSUNCESINE
ILISKIN YAKLASIMLAR
Calismanin bir 6nceki boliimiinde 6zellikle modern ¢aga kadar, yasadig iilke ve donemin
etkisi altinda kalarak mensubu olduklar1 devletin varliginin muhafazas1 ve bekasini
onceleyip ideal devlet tipleri ¢izen diisiiniirlere yer verilmistir. Boylelikle bekanin salt
Tiirklere 6zgli olmayip Bati’da da kdkenlerinin oldugu ortaya konulmustur. Bu boliimde
ise Tiirk ve Islam devletlerindeki devlet diisiincesi donemin diisiiniirlerinin eserleri

baglaminda islenerek devletin bekasina atfedilen 6nem gozler 6niine serilmistir. Nitekim
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yazdiklar1 eserlerle bu diisiinceye sekil veren Yusuf Has Hacib, Nizamiilmiilk, Farabi ve
Ibn Haldun bu baslik altinda irdelenecektir.

Devlet adamlarma 6giitleri iceren siyasetnameler arasinda yer alan Kutadgu Bilig, Yusuf
Has Hacib tarafindan 11. yiizyilda Karahan hiikiimdar1 Tamgag¢ Ulug Bugra Han’a takdim
edilmistir. Bu eseri 6nemli hale getiren 6zelligi, din degistiren bir topluma yeni etik ve
politik degerlerini gdstermesi ve alt iist olan degerleri yeniden diizenlemesidir. Ideal
devleti tarif etmeye calisan ve devlet adamina 6giitleri igeren bu eserde Tiirklerde devlete
bakisa iligkin fikir edinmek miimkiindiir. Sokrates, Platon ve Farabi’nin goriislerinden
etkilenen Yusuf Has Hacib’e gore devletin temelini olusturan en mithim husus bilgi ve
bilgeliktir. En az bilgi kadar 6nemli olan diger husus ise adalettir. Zira devlet hayatindaki
diizensizlikler ile halk arasindaki kargasanin temel nedeni adaletsizlik olup adaletin
olmadig1 yerde de devlet dayanaktan yoksun kalip yikilacaktir. Bu nedenle devletin
yegane gayesi adaleti tesis etmek, halki adaletle yonetmek olup hiikiimdarin da halkin
uymast gereken orf ve adetlere, yani toreye riayet etmesi gerekir (Hacib, 2018; Arslan,
1987: 106-111). Bu da esasinda bizi Osmanli Devleti’nin temelini olusturan adalet dairesi
kavramina goétiirmektedir. Eski Tiirk devlet anlayisinda oldugu gibi ig¢ten yikilma ve
distan ele gecirilme tehditlerine kars1 devletin bekasini daim kilmak i¢in Kutadgu Bilig’de
de devletin temel islevleri asker, hazine ve adalet olarak belirlenmistir. Ulkeyi ele
gecirmek ve muhafaza etmek icin orduya, bu ordunun iasesi i¢in hazineye, hazineyi
finanse etmek icin ise halkin zengin olmasina ihtiya¢ vardir ki, bu da ancak kanunlarin

adil olarak uygulanmasiyla miimkiindiir (Akinci, 2014: 80, 82).

Oyle ki Hacib’in eserindeki en 6nemli karakter Kiin-Togdi (Giindogdu-Hiikiimdar)
hiikiimdar olup, adaleti temsil etmektedir. Dolayisiyla Kutadgu Bilig’de daha 11.
yiizyilda hukukun iistiinliigiiniin vurgulandigini sdylemek miimkiindiir. Ayn1 zamanda
eserde laik devlet vurgusu da s6z konusudur. Hacib eserde “Bu din dali diinya dalina
karsidir. Uyusmaz iki giin, yollart kesisir. Zor bu dinin diinyayla birlesmesi. Kavusmaz
ikisi bunu bilmeli.” demek suretiyle bu diisiincesini tescillemistir. Hacib’e gore din,
devletin boyundurugu altinda olmamalidir. Koruyuculuguna ihtiya¢ duysa da dinin
devleti garanti altina almas1 s6z konusu olmamalidir. Din ile devlet birbirlerine yardimet
olarak yol gosterebilse de birbirleri tizerinde hakimiyet kurmamalidir (Hacib, 2018: 393;
Dogan, 2016: 122).
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Ote yandan Kutadgu Bilig’de iktidarin dayanagi Tanri olarak gosterilmis olup
hiikiimdarlar egemenliklerini Tanri’nin bahsettigi kut ile elde etmektedirler. Ancak
iktidara ve saadete giden yolun merkezinde ilahi iktidara sahip hiikiimdari dahi baglayan
tore yer almaktadir. Torenin ise hiikiimdar tarafindan dogru ve tarafsiz olarak
uygulanmasi gerekmektedir. Aksi durumda zulme meyledilecek olup iktidarin mesruiyeti
ortadan kalkacak ve devlet de yikilacaktir (Akinci, 2014: 16).

Ote yandan bir diger énemli diisiiniir Nizamiilmiilk tiir. Siyasetname adli eserinin sunus
yazisinin ilk paragrafinda yer alan “Kiifr ile belki amma zulm ile paydar kalmaz
memleket” climlesi eserin lafzin1 ve ruhunu ortaya koymakta olup Kutadgu Bilig’de
oldugu gibi zulmiin devletin yikilisina vesile olacagi vurgulanmaktadir (Nizamiilmiilk,
2021: 15). Ayrica memleketin (devletin) payidar kalmasi gerektigine iliskin istegin
calismamiz agisindan miithim oldugu asikardir. Zira TDK Giincel Tiirk¢ce Sozliige gore
payidar’in kelime anlami; kalici, sonsuza kadar yasayacak olan’dir (Tdk, 2022b).
Fars¢a’dan dilimize intikal eden bu kelimenin iyice yerlesmis, devamli, kadim, saglam ve
muhkem anlamlar1 da bulunmaktadir. Dolayisiyla devletin bekasi fikrinin eserin
omurgasini olusturan temel bir enstriiman oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir ki
eserde gegen asagidaki paragraf bu anlamda merkezi bir 6neme sahiptir:

Allahii Teala her ¢agda halk arasindan birini secerek onu hiikiimdarlara yarasir birtakim

ozelliklerle donatir. Diinya isleri ve cihan ahalisinin kamu diizeninden onu sorumlu kilarak

fitne ve kargasa kapisini onun eliyle kapatir. Adaleti sayesinde hosga zaman gegirip

kendilerini giivende hissetmeleri ve idaresine duaci olmalart igin insanlarin gdnliinde ve

gbzilinde ona dair derin bir saygi uyandirir (...) Muhakkak Allahii Teala, onun liyakat ve

itikad1 6lgiisiince kendisine devlet ve memleket verdi. Cihani ona bagli kilarak onun iktidar

ve saygihigini diinya aleme eristirdi (...) Allahii Teala bu devleti kiyamete dek payidar kilsin

ve halk bu hiikiimdarin siyaset ve adaleti sayesinde hos¢ca zaman gecirsin, hayir dualar
etsinler diye kem gozleri bu devlet-i sahaneden uzak tutsun (Nizamiilmiilk, 2021: 11, 13).

Selcuklu veziri Nizamiilmiilk tarafindan donemin hiikiimdar1 Meliksah’a yazilan ve ona
nasihatleri igeren bu eserde, yukaridaki boliimden de anlasilacagi tizere Kutadgu Bilig’de
oldugu gibi hiikiimdarin hiikiimet etme yetkisinin Tanri’’dan alindig1 belirtilmistir.
Eserdeki ana tema ise adaletin tesis edilmesidir ki, ancak bu sayede devletin mesruiyeti
saglanabilecektir. Climleleri biraz daha agiklamak gerekirse; esasinda ilahi olarak tevdi
edilen ve hiikiimdarca kullanilan yetkiye matuf olan devletin toplumsal olarak gerekli
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira fitne ve kargasanin onlenmesi, fitnenin ortadan

kaldirilmasi, hiilasa kamu diizeninin saglanmasi i¢in devlet olmazsa olmazdir.
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Nizamiilmiilk, din ile devlet arasindaki rabita hakkinda eserinde naklettigi hadisin

akabinde

Padisahlarda olmazsa olmaz sey pir i pak dindir. Zira din ve hiikkiimdar birbirlerinin kardesi
gibidir. Hilkiimdarin vataninda bir kargasa bas gosterince din de bundan zarar gorerek
bozgunculara ve dini egrilere giin dogar. Keza dinde bir fesat viicuda gelirse memlekette
nizam kalmaz ve dahi mayasi bozuklar palazlanarak padisahin itibarini sarsarlar; kalpler
kararir sapkinlik ayyuka ¢ikar ve asiler galebe ¢alar (Nizamiilmiilk, 2021: 78).

diyerek dinin devlet i¢in 6neminden bahsetmis, bu meyanda hiikiimdarin din ve diinya
islerinde din ve ilim adamlariyla mesveret yapmasinin gerekliligine deginmistir (Canatan,
2009: 214). Son olarak Nizamiilmiilk ayrilik¢1 hareketler igin eserinde miinferit boliimler
ayirarak onlarin devlete tehdit olusturduklarini, mutlak suretle bastirilmasi gerektigini,
din ve devlete diisman olarak bu hareketlere karsi hiikiimdarin gafil kalmamasi1 ve
haklarinda bilgi toplayarak onlar1 ortadan kaldirmak icin gayret gdstermesi gerektigini

ifade etmistir (Canatan, 2009: 218).

Farabi ise El-Medinetii’l Fazila adli eserinde devlete iliskin diislincelerini
temellendirirken topluluk olmanin zorunlulugundan bahisle ideal devleti fazil sehir olarak
tanimlar ki, bu sehirde bir araya gelmenin amaci mutluluga erismektir. O’na gore nasil
ki viicudun uzuvlan arasinda hiyerarsik bir bag varsa, ayni sekilde sihhatli bir viicuda
benzeyen fazil sehir i¢in de ayn1 durum s6z konusudur (Farabi, 2001: 79-80). Fazil sehrin
temel belirleyicisi ise mutluluktur. Zira ancak gayesi mutluluk olup siyasi ve sosyal
birlikteligin bulundugu sehir fazil bir sehirdir. Aksi takdirde bu sehir erdemsiz bir sehir
olacaktir (Miicahid, 2012: 83-84).

Ote yandan Farabi’nin devletinin, sinifa, irka, hiilasa akildan yoksun bir beraberlige degil,
akla, rizaya, se¢cime, yardimlagma, dayanisma ve paylagmaya dayali oldugunu séylemek
yanlig olmayacaktir. Zira ona gore temel olarak devlete egemen olan en miihim enstriiman
‘akil’dir ki ondan ylizyillar sonra Hegel de ussallikla devleti eslestirecektir. Ayrica Farabi,

insandan erdem temelli bir siyaseti ve bu siyaset diisiincesinin nesviinema bulmasi

® Farabi’nin diisiincelerine benzer sekilde Ibn Teymiyye de sosyolojik temelli bir devlet anlayigini ortaya
koymustur. Hem ahiret hem de diinyada mutlu olabilmek i¢in bir arada olmak, yardimlagmak gerekir. Toplu
olarak yasarken diizenin saglanmasi ic¢in bir otoritenin bulunmas: sarttir. Belli kurallar koyulmali ve
topluluk da buna riayet etmelidir. Allah’in emirlerini tatbik ve yasaklarindan sakinmak igin bir lider
bulunmalidir. Benzer yaklasimlar1 Maverdi ve Gazzali de savunmustur (ibn Teymiyye, 1983: 139;
Maverdi, 1989: 24; Gazzali, 1993: 2853-2854),
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gayretinde olunmasini salik vermistir. O’na gore bu gayretle siyaset, topluma amag

degerlerin gergceklesmesinin olanagini saglayacaktir (Kars, 2006: 34).

Asr-1 Saadet’in atmosferine geri donmeyi hedefleyen Farabi, sanildig gibi iitopik bir
devlet hayali kurmamistir. Amaci yillar i¢inde tahrip olan o anlayisin tekrar zuhur
etmesinin yollarin1 agmaktir. Bunun igin ortaya koydugu felsefe Antik Yunan doneminde
Platon ve Aristoteles’in One siirdiigii tezler iizerinde yiikselmistir ki bunlar siyasetin
merkezine erdemin konulmast, insanlarin birlikte mutluluga eriseceklerinden bahisle fazil
bir devlete ihtiya¢g duyduklart ve bunun da kadmil olan fazil sehirde zuhur edecegi
diisiinceleridir. Bu yolda temel amaci klasik siyaset felsefesiyle islam dini, akilla vahiy
arasindaki rabitay1 ortaya koyabilmektir. Bu yolda Farabi devleti izah ederken Aristo’dan
esinlenerek organizmaci teori tizerinden hareket etmistir. Bu meyanda yoneten-yonetilen
iligkisini  ve devleti mesrulastirmaya ¢alisan Farabi, {ilke yOnetimindeki

kademelendirmeyi de silsile-i meratible ortaya koymustur (Farabi, 2001: 80-81).

fbn Haldun ise devlet kelimesini Mukaddime’de bugiinkii manasina benzer sekilde ve
Arapga’daki ‘devle’ olarak kullanmis olup kurumsal siyasal iktidar olarak ifade etmistir.
Zira Mukaddime’nin yazildig1 dénemde Bati’daki Orta Cag feodalizminin aksine Islam
tilkelerinde bireyin her an devletle temas1 géz oniinde tutuldugunda devlet diisiincesinin
erken donemde olusmasi sasirtict olmayacaktir. Ona gore devletin dogal bir dmrii olup
refah ve gelisme baslangic asamasinda devlete ek bir kuvvet temin ederken, siire¢
icerisinde politik ve ictimai dejenerasyonla ¢okiise giden siire¢ baslayacaktir. Soyut
manada devleti kullanan Ibn-i Haldun egemen devlet ve topluluklari, hanedanlarmn uzun

stireli iktidarlarin1 boyle tanimlamistir (Ergiil, 2021: 70-73).

Ibn-i Haldun, Mukaddime adli eserinde Allah’in baki oldugunu, hiikiimdarin onun
temsilcisi oldugunu vurgulayarak devleti ‘adalet dairesi’ diistincesiyle izah etmistir. Ona
gore devlet diregini tutan yegane sey adalettir ve adaletten ayrilinmasi halinde devlet de
yikilacaktir. Aristoteles’e atifla diinyayr bostan olarak tarif eden Ibn-i Haldun’a gére,
bostanin bigilmesi i¢in sosyal yasam olmazsa olmazdir. Bunun yasanacagi yer de medeni
sehir, yani ‘umran’dir. Burada miireffeh olan insanin diismanlik yonii ortaya
¢ikacagindan mutlak suretle diizeni saglayan bir idareye ihtiyag vardir ki, bu da pek tabii
ki devlettir. Devletin sevk ve idaresi ise ancak asabiyet, yani birbirine kenetlenmis

toplulukla miimkiin olabilecektir. Bu asabiyetin secimi ise Ibn-i Haldun’a gore giice
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dayanmaktadir. Iktidar uzlasmayla degil gii¢le kurularak fiili bir durum olusturulur.
Yoneticilik verasetle birkag kez el degistirdiginde iktidarin kurulusu flu hale gelir ve zora
dayandigi unutulur. Boylece yonetilenlere itaat etmek bir inang olarak yerleserek
toplumda yayginlasir ve mesruiyet kazanir (Ibn-i Haldun, 2004: 79-81, 189; Uygun, 2008:
94).

Ibn-i Haldun devlete kamu menfaatini gozetmesi ve halkin ¢ikar1 dogrultusunda bir
siyaset izlemesi gerektigini salik verir. Zira halki tatmin edemeyen devlet diizeni tesis
etmede ve bunu devam ettirmede basarili olamayacaktir. Ayrica devletin devami igin
mutlak surette dini hiikiimlere uygun hareket etmesi gerekmektedir. Son olarak Ibn-i
Haldun’un devletin vadesi hakkindaki diistincelerine yer vermekte fayda vardir. Zira ona
gore nasil bir insan dogar, biiylir ve sonunda 0liir ise, devlet de benzer sekilde muhtelif
asamalardan gecerek nihayete erer. Yani devletin bir dmrii olup baki degildir. Baki
kalmak yalmizca Allah’a mahsustur (ibn-i Haldun, 2004: 194-393; Uygun, 2008: 115-
116).

Iste Tiirklerin devlete bakist ve devamu icin sarf edilen ¢aba her seyden yiice ve iistiin
tutulmustur. Her ne kadar devletlerin omrii olsa da yikilan devletin yerini yenisi
kuruldugundan tarihte Tirk devletleri birbirlerini yerini alarak hayatlarina devam
etmistir. Takip eden boliimde Tiirklerin devlete bakisi ve devlet anlayisina yer verilerek

bekasi istenilen devletin tarihsel arka plan1 ortaya konulmaya calisilmistir.
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2. BOLUM
TURKLERDE DEVLET ANLAYISI

Tezin “I. Devlet ve Devlet Kavrami Hakkinda Teorik Yaklasimlar” bolimiinde devletin
kokeni ve teorik cercevesine yer verildikten sonra bu bdliimde Tiirklerin devlete bakisi
iizerinde durulmaya calisilmistir. Oncelikle belirtmek gerekir ki, Tiirklerde devlet olgusu
esasinda salt organik anlamda bir teskilattan ziyade daha soyut, hatta metafizik manada
varliga isaret etmektedir. Kelimenin tam anlamiyla bu ‘varlik’ Tiirk milleti i¢in bir var
olma ve var kalmayla es deger kabul edilmektedir. Nitekim Niyazi’nin de sarih bir
bicimde ifade ettigi lizere “Tiirk milleti kadar kaderini devletiyle bir gérmiis baska bir
millet yoktur.” (Niyazi, 2017: 11) Dolayistyla bu bdliimde merkeze beka alinmak
suretiyle oncelikle Tiirklerin kokeni ve Tiirklerde devlet anlayisina yer verilmis, akabinde
Tiirk devletinin unsurlar1 ortaya konulmus, daha sonra ise Selguklular, Osmanlilar ve

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde devlet yapisi irdelenmisir.

2.1. TURKLERIN KOKENI VE TURKLERDE DEVLET ANLAYISI

TDK Giincel Tiirkge Sozliige gore Tiirk, “I. Diinyamin ¢esitli bolgelerinde yasayan,
Tiirkcenin degisik lehgelerini konusan soy ve bu soydan olan kimse, 2. Tiirkiye
Cumhuriyeti suurlari iginde yasayan halk ve bu halktan olan kimse” anlamina
gelmektedir (Tdk, 2023). Tanimdan da goriilecegi tizere bir soy olarak Tiirk’ii ayirt edici
kilan temel 6zellik dil, yani Tiirkgedir.

Goktiirkler doneminde ise Tiirk, Tiirk kavmini adlandirmaktan ziyade Tiirk devletine
tekabiil eden genis bir kavram olarak kullanilmistir. Ote yandan Goktiirk (Orhun)
Yazitlarinda ise Tiirk sozciigii daha ¢ok Tiirk budunu'® olarak ifade edilmistir. Kasgarl
Mahmud ise Tiirklere bu adi yiice Tanr1’nin verdigini ileri siirmistiir. Son olarak Tiirkiye
sozcugi ise Tirklerin ikamet ettigi memleket ya da Tiirk yurdu olarak anlasilmis olup bu
sOze Latin ve Bizans kaynaklarinda ¢okca rastlanilmaktadir (Taneri, 1993: 66). Gezgin
Marko Polo Anadolu’yu Kiigiik Tiirkiye (Turcia Minor), Orta Asya’yi ise Biiyiik Tiirkiye
(Turcia Major) olarak isimlendirmistir. Araplar Tirkler i¢in Arzi’t-Tirk, Misir’da

10 Budun, ailelerden olusan boylarimn bir araya gelmesinden meydana gelir.
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varliklarinmi siirdiirmiis olan Kdélemen veya Memluk Devletlerine ise Devlet-1 Tiirkiye

denilmistir (Taneri, 2015: 33).

Tiirk sozciigliniin 420 yilinda bir Pers kaynaginda Altayli kavimleri, kuvvetli Hun (Tiirk-
Hun) olarak zikredildigi bildirilmektedir. Ancak bu sozciigii devletin resmi adi olarak ilk
kez kullananlar Goktiirk Devletidir. Tiim bu agiklamalar esasinda Tiirk sézctigiiniin etnik
bir isimden ziyade politik bir tanimlama oldugunu ortaya koymaktadir. Goktiirk
Devleti’nin kurulusuyla birlikte 6nce bu devlet tarafindan kullanilmis ve daha sonra
kurulan hususi adlartyla anilan diger Tiirk devletlerinin de ortak adi haline gelmis ve
yiizyillar i¢cinde Tiirk irkina dahil biitiin kavimleri ifade etmek {lizere milli bir isim

mertebesine ¢ikmistir (Kafesoglu, 1997: 45).

Cografi bir yer olarak ise Tiirkiye sozciigiine ilk kez Bizans arsivlerinde rastlanilmaktadir.
Tiirkiye ismi 6. ylizyilda Orta Asya i¢in kullanilirken 9 ile 10. yiizyillarda ise Volga’dan
Orta Avrupa’ya kadar uzanan bolgeye verilmistir. 12. yiizyildan itibaren ise Anadolu,
Turcia (Tirkiye) olarak taninmaya baglamistir (Kafesoglu, 1997: 45). Tiirklerin
hayatlarini siirdiirdiikleri Orta Asya bolgesine bakildiginda; Altay-Sayan Daglan ile
Yenisey, Ob, Irtis nehirlerini ve Kazak steplerini icine alarak Hazar Denizi ve Ural
Daglari’na kadar ulagmaktadir. Doguda Kingan Daglari, glineyde ise Karanlik Daglari,
Taklamakan Colii ve Pamir Platosunu igine alan cografya Hindikus Daglart ve

Himalayalar’a kadar uzanmaktadir (Ardel, 1992: 9).

Tirk’tin anlam1 ve Tirklerin yasadiklar1 cografyayr belirttikten sonra Tiirklerin
kokeninden bahsetmekte fayda goriilmektedir. Oncelikle belirtmek gerekir ki yaklasik
olarak M.O. 2000’lere uzanan arkeolojik ¢alismalarda Minusink-Tuva-Abakan
bolgesinde Tiirklere ait yasam emarelerinin bulundugu goriilmiistiir (Oztiirk, 2018: 39).
Tiirklerin yaklasik 2.200 yillik ge¢misi oldugunu, baslangicinin ise M.O. 209 tarihinde
Mete’nin Orta Asya’da Hun Devleti’'ne hiikimdar olmasma dayandigimi sdylemek
miimkiindiir. Baz1 aragtirmacilar daha 6nce kurulmus olan Zhou Hanedanliginin da Tiirk
kokenli oldugunu ileri stirmiiglerdir (Eberhard, 1987: 33). Tiirk medeniyetinin temelleri
once Biiyiik Hunlar, akabinde onun devami olan Goktiirk ve Uygur Devletlerinde, yani
yaklasik 9. yilizyilla kadar uzanan hatta atilmistir. Ardindan Hazar, Bulgar, Avar,
Karahanl, Gazneli, Selguklu ve Tiirk-Mogol Devletleri, Osmanli Imparatorlugu, son

olarak da Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmustur (Taneri, 1993: 41-42).
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Eski diinya devletlerinde oldugu gibi eski Tiirk devletlerinin dogusu da bir efsaneye
dayanmaktadir ki, bu da Oguz Kagan Efsanesidir. Efsanede evren tasavvuru ve devlet
diisiincesi arasinda rabita kurulmaya ¢alisilmigtir. Cogunlukla ‘boy’ anlamina gelen oguz,
boylar birligi olarak devlete igkin olarak kabul edilmistir. Ayrica kagan terimi de kan ve
kam sozciikleriyle baglantilandirilarak ezoterik bir temele dayandirilmaktadir. (Bigak,
2013: 65-66). Destana gore kaganin gokten inen ilk karisindan Giin, Ay ve Yildiz hanlar
diinyaya gelmis, yerin sonsuzluklari, yani aga¢ kovugundan gelen ikinci karisindan Gok,
Dag ve Deniz hanlar diinyaya gelmis, bu alt1 evlattan da 24 oguz boyu ortaya ¢ikmistir.
Yani Oguzlar, wklarin1 ve giiglerini goklerin ve yerin biiyiik varliklarindan 6diing

almislardir (Ogel, 1982: 1).

Togan, Oguz Destani’na atifla Tiirklerin kokeni hakkinda degerlendirmelerde
bulunmustur. Onun aktardigina gére Mes’udi Hunlarinin esasen Karluklardan geldigi,
zaten hiikiimdarlarin iki topluluktan geldigini, bunlardan birinin Yagma, Cigil ve
Karluklara da dayanan Afrasiyab ogullarina, digerinin ise Oguz ve Uygurlara dayandigi,
Oguz Destani’nda Ulug Tiirk kavraminin yer aldigi, muhtemelen bir kabile adi olarak

Tiirk’iin devlet adaminin ismi olarak kullanildig: iddia edilmistir (Togan, 1982: 134, 141).

Destanlar disinda Tiirk tarihini anlayabilmek i¢in kitabeler de essiz bir degere sahiptir.
Tirk devletlerinden kalan en eski eserlerden Orhun Kitabeleri 19. yiizyillda Rus
Yadrintseev tarafindan bulunmustur. En eski Tiirk harfleriyle yazilan bu kitabelerden biri
hakanin 731 yilinda 6len kardesi Kiil Tigin adina 732 yilinda, digeriyse 734 yilinda 6len
kagan Bilge Hakan adina 735 yilinda dikilmistir (Kopriili, 2005: 26). Tiirk devlet
geleneklerine iligskin en temel kaynaklar eski Tirklerden kalan ve onlar tarafindan bengi,
yani 6liimsiiz olarak nitelendirilen bu kitabelerdir. Ozellikle Goktiirk ve Uygur Kitabeleri
Tiirk devletinin anlamina, milletin nezdinde ne manaya geldigine, yalnizca toreyle kaim
olacagina, iktidarin kaynagina, devlet ve millet i¢in hakanin 6nemine, idarecilerin hangi
yeterliklere sahip olmalar1 ve ne sekilde hareket edeceklerine dair malumatlar

icermektedir (Niyazi, 2017: 23).

Devleti devlet kilan insan ve toprak unsurlaridir. Bu nedenle Diinya Tiirk Devleti idealine,
Orhun Kitabelerinin ilk kisminda yer verilmistir. Yagiz yer, yani yer yiizii ise bu Tiirk
Devleti’nin {izerinde konuslandig1 toprak olarak ifade edilmistir. Yukarida gokyiizi,

asagida da yer yiizli yaratildiginda; ikisinin arasina da insanoglu getirilmistir. Onlarin
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lizerineyse Istemi ve Bumin Kaganlar kagan olarak oturmuslardir. Bu anlayis aym
zamanda dini temele sahip olup bu din anlayisinin bagrindan da devlet mefhumu ortaya
ctkmistir (Ogel, 1982: 13). Bu ortaya cikis esasinda birdenbire olmamis, cesitli
asamalardan ge¢mistir. Bu asamalar ise devletin niivesini olusturan aile, boy ve budun
olup bozkir kiiltiirii olarak ifade edilmektedir ki tam da bu noktada Tiirklerde devlet
anlayis1 hakkinda bilgi verilecektir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki Cin Imparatorluguyla miitemadiyen bir harp icinde
bulunan Tiirkler, ekseriyetle dogu bolgelerinden batiya yonelen go¢ hareketleri esnasinda
lic mithim agamay1 gérmiislerdir: Bunlardan ilki, at siirme ve ¢obanliktan rencberlige,
yani yerlesik hayata gecis; ikincisi, Budizm, Hristiyanlik ve Islamiyet ile tanisma;
sonuncusu ise muhtelif devletlerle karsilasarak devlet tecriibesini devam ettirme olarak
gosterilebilir (Giiveng, 2017: 56). Esasinda bu siireci anlamlandirabilmek icin devlet
olusumundan 6nceki yapiya, yani bozkir iklimine g6z atmak gerekir. Bozkir ikliminin
cesitli yonlerden eski Tiirk devletlerinde hayati, diisiince yapisi, inanisi, 6rf ve adetleri,
hiilasa diinya goriisiinii ve kiiltiiriinii etkiledigi diisiiniillmektedir. Gogebe veya atli kiiltiir
de denilen bozkir kiiltiirii sosyal yapiyr da tam anlamiyla sekillendirmistir. Goktiirk
Yazitlarina gore Tiirk bozkir toplulugunun unsurlari sirayla soyledir: Aile (Ogus), Aileler
birligi (Urug), Kabile (Bod, boy, ok), Boylar birligi (Bodun), Il (Miistakil topluluk, devlet,
imparatorluk) (Kafesoglu, 1997: 227). Ziya Gokalp ise eski Tiirk toplumlarinin gegtigi
asamalar1 alt1 kisma ayirmistir: 1. Aile (Patriarkal formda), 2. Soy (Oymak), 3. Sop (Klan,
semiyye), 4. Boy (pratri, kabile), 5. Uz (oguz, tribu, asiret), 6. Il (devlet, site) (Gokalp,
1974: 147). Esasinda hiyerarsik gibi goziikse de i¢ i¢e gegmis olan mezk{r asamalarin ilk
lic kismindaki ziimreler ailevi karakterde olup kurucu unsurlar1 kan bagidir. Son {i¢
asamay1 olusturan topluluklarda ise kan bag1 zayiflamis, yoneten- yonetilenler ayrisarak

tilke birligi 6n plana ¢ikmistir (Niyazi, 2017: 32).

Ictimai hayatin niivesi durumunda olan aile, eski Tiirklerde ilk sosyal birlik olarak kabul
edilir. Kan bagi esasina dayanan aile aslinda tam olarak devletin bir prototipini
olusturmaktadir. Zira Tiirk aile yapisi i¢timai ve politik hemen hemen tiim kuruluslarin
biinyelerine sirayet etmistir. Hususiyetle 6zel miilkiyet, bireysel hukukta, bagimsizlik ve
hiirriyet isteginde, fertleri korumaya doniik i¢timai davranislarda, adli ve dini hosgorii

anlayislarinda ve tiim bunlar1 yerine getirmek ve himaye etmekle yiikiimlii olan devlet
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aygitinin adeta bir ‘baba’ olarak telakki edilmesinde, ana, baba ve evlat iligkilerinde

temellenen Tiirk ailesinin prensiplerini gézlemlemek miimkiindiir (Kafesoglu, 1997:

229).

Devletin zuhur etmesinde ailenin yani sira, tehlikelere karsi bir araya gelmek ve gegimi
daha kolay sekilde saglamak da onemli bir motivasyon kaynagi olmustur. Tiim bu
etkenlerle bir araya gelen topluluga eski Tiirklerde bod, yani boy denilmis olup bunlarin
bir araya gelmesinin hususiyetle savunma ve savas kaynakli oldugu ileri striilmiistiir
(Ogel, 1971:137). Boy veya bod ise ailelerin veya aile birligi olarak kabul edilen uruglarin
bir araya gelmesiyle meydana gelen, basinda boydaki diizeni korumak, hakki ve adaleti
temin etmek, boyun menfaatlerini korumakla gorevli beyin bulundugu siyasi birliklerdir.
Belirli bir toprag: ve savas giicti bulunan bu birligin miilkleri ve hayvan siiriileri de diger
boylardan ayirt edilmektedir. Boylarin is birligi i¢cinde bir araya gelmesiyle olusan boy
birligine ise bodun adi verilmekte olup basinda halkinin ¢oklugu ve topraginin
biiyiikliigiine gore ilteber, sad veya yabgu gibi unvanlar tagiyan idarecilerin bulundugu
topluluklardir (Kafesoglu, 1997: 229-231). Toparlayacak olursak baslangigta askeri
birlikler halinde olusan Tiirk topluluklarinda aileleri bir boy olarak beraberlige iten neden
savunma ve savagma mecburiyetidir. Devletin niivesi bu sekilde boy, klan veya kabileden
tesekkiil etmistir. Her boy ise bir damga tercih ederek bu sekilde bagimsizligini
duyurmustur (Ogel, 1982: 62).

Tiirklerdeki devlet tutkusunun hep diri kalmasinin da en 6nemli sebebi eski Tiirklerin
giiniin sartlarima uyum saglama azmidir. Soyle ki; gocebelik doneminde devletin
varligini, bekasin1 devam ettirmesi ve halkinin ihtiyaclarini gidermesi ancak kati bir
disiplin temelli diizenle miimkiin olabilmistir. Go¢ebe yasayan topluluklarin her an
saldirtya ugrayacaklart diislincesi, tiim bireylerin devlet semsiyesi altinda vazife
almalarina neden olmustur. Zira herhangi bir baskin aninda kimin ne yapacagini tam
olarak bilmesi elzemdir. iste tam da bu mecburi hal, Tiirklerin devletiyle biitiinlesmesine
ve dilizen fikrinin ortaya ¢ikmasina neden olmus, yerlesik diizene gegildiginde ise farkli
cografyalarda farkli milletlerden miitesekkil devletler kurmalarin1 saglamistir (Niyazi,

2017: 14).

Tiirklerin tarih boyunca bir¢ok devleti kurulup yikilmis, ancak isim degistirmek suretiyle

her zaman varliklarini siirdiirmeyi basarmislardir. Ulken bunun sebeplerini ortaya
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koymaya calismistir. Ona gore Tirkler gercekci ve ilerlemecidir. Bu meyanda dogal
diizeni siirdiirebilmek i¢in kanaatkar, cesaretli ve bilgili olunmalidir. Bilgili olmaktan
kastedilen dogadaki diizeni bilmek ve bu diizeni bozacak seylere kars1 tetikte olmaktir.
Dogadaki bu diizen sosyal yasamda da devam etmelidir. Bu noktada kaganin en temel
amaci devletin birligini saglamak, Tiirk milletini yiiceltmek ve diinyada sulhu tesis
etmektir. Tam da bu konuda Tiirk kagani Kitabelerde sdyle demektedir:

Ciplak budunu elbiseli, fakir budunu zengin ettim. Az halki ¢ok ettim, dort taraftaki milletleri

hep barigsever ettim, diismansiz kaganin...Ben higbir zaman zengin bir halka hakan

olmadim. Ben, karni ag, tistii ¢iplak, diiskiin ve sefil bir halka hakan oldum...Halkinizi su ve

ates gibi birbirine diisman kilmadim...iline ve kaganina sadik olanlara iyi davrandim. Dért

bir bucakta yasayan halki bariga mecbur ettim ve onlar1 diisman kilmadim. (Bu yiizden)
onlarin hepsi bana itaat ettiler (Ulken, 2006: 181-187).

Ote yandan Goktiirkler ise her daim varligini siirdiirerek asla yikilmayacak devletler igin
bengii il deyimini kullanmistir (Ogel 1971, 47). iI’in gergek anlanu teskilatlanmig politik
topluluk, yani devlettir. Genellikle vatan ve iilke anlaminda kullanilan il’in siik{inet, baris
ve barigseverlik manalar1 da bulunmaktadir. Hemen hemen tiim Tiirk lehgelerine
bakildiginda bag, miisbet miinasebet, rabita ve ilgi anlamlarinin da bulundugunu
soylemek olasidir. Teskilatlanmis halk olan il’in gerek Uygur vesikalarinda gerekse de
Divan-1 Liigat-it-Tirk’te devlet anlammi karsiladigini goriiriiz. Yusuf Has Hacib ise
Kutadgu Bilig eserinde il’i iilke ve devlet anlamlarinda kullanmistir (Balci, 2018: 89,
Hacib, 2018).

Tiirklerde il veya el deyimi devletin karsiligi olarak Goktiirk Devletinden beri kullanilmis
olup iI’in zaman i¢inde lilke anlaminda da kullanildig1 bilinmektedir. Ancak burada
kastedilen husus tilkenin hiikiimdarinin ve hudutlarinin belirli olmasidir (Geng, 1987: 75).
Eski Tiirklerde siklikla kullanilmis olan il sdzciigiiniin yerini giiniimiizde Islamiyet ile
liigatimize dahil olan ‘devlet’ kelimesi almistir. Latincede ikamet etmek, yerlesmek,
durmak anlamindaki state fiilinden tiiretilmis status’tan gelen ‘etat’, ‘state’ ve ‘staat’
sozclklerinin karsiligidir. Ancak Arapca’da devlet ‘devle’ kokiinden alinmig bir isim olup
manasi ise dondiirmek, hareket ettirmek, dolastirmak ve isleri ¢ekip g¢evirmektir.
Dolayisiyla Bati’da devlet statik, yani duragan olarak goriiliirken Miisliimanlarda

dinamik bir varlik olarak kabul edilmistir (Niyazi, 2017: 27).

Nihayetinde diinya medeniyetleri arasinda onemli bir role sahip olan Tiirkler, 6zellikle

iki konuda basat bir konumda bulunmustur. Bunlardan ilki Orta Asya’daki olumsuz ¢evre
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ve iklim kosullarinin getirdigi gé¢ebe hayat tarziyla hayatta kalmalari, digeri ise torelere
uygun bir bicimde isleyen devletler kurabilmeleridir. Belirtmek gerekir ki Tiirklerde
gerek devlet gerekse de millet fikri en erken ¢aglardan itibaren varligini stirdiirmektedir.
Tiirkler salt Orta Asya’da degil ayn1 zamanda bu bolgenin disinda da fethettikleri
topraklarda politik tesekkiiller ihdas etmislerdir. Devleti her daim yazili olmayan
kaideler, yani toreyle eslestiren Tiirklerde toresiz bir devlet kurulmamistir (Koca, 2002:

823-844).

2.2. DEVLETIN UNSURLARI

Kamu hukukgular tarafindan devlet i¢in gerekli unsurlar hazirlayici ve meydana getirici
olarak ikiye ayrilmistir. Hazirlayict unsurlar iilke ve niifus, meydana getirici unsur ise
hakimiyettir (Niyazi, 2017: 35). Bu meyanda Ogel’e gore Tiirk devlet anlayisinda devlet
dort unsurdan meydana gelmektedir: 1. Budun (Millet), 2. il (Devlet), 3. Yer-Su (Toprak),
4. Kagan. Bu anlayisa gore Tanri, Tiirk’iin suyuyla yerinin sahipsiz kalmamasi i¢in
milletin basgina bir kagan getirmis olup boylelikle Tiirk kagani, Tiirkiin suyu ve yerini
tutmus olacaktir (Ogel, 1982: 164). Taneri’ye gore ise devleti olusturan 4 temel unsur
bulunmaktadir: 1. Millet (Topluluk), 2. Ulke, 3. Egemenlik (Devlet kudreti), 4. Siyasi
orgiitlenme (Taneri. 2015: 71). Dolayisiyla bu siniflandirma temel alinarak devlet daha

kapsamli bir bicimde tartisilmistir.

2.2.1. Egemenlik (Bagimsizlik)

Bagimsizlik veya eski Tiirk¢e’de ‘oksizlik” mefhumunun devletten ziyade halkin kolektif
suuru oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu suurun olugsmasinda en 6nemli etken ise eski
Tiirklerin bozkir kiiltliriinii yasamasidir. Zira her donem bagimsiz ve hiir siyasi
tesekkiiller olusturmaya calisan Tiirk kavimleri gogebe olup topragini terk edememe
zarureti icinde olmamis, hayvanlarini siirerek istedigi iklimlere giderek gecimlerini
saglamistir. Bozkir ikliminin olduk¢a zor yasam kosullarinda hayatta kalmak igin
miicadele gerektiginden Bozkirli Tiirkler savaslarda rahatlikla seferber olacak kabiliyete
sahip olmuslardir (Kafesoglu, 1997: 233-234). Boylelikle savasarak bagimsizliklarint her
daim muhafaza eden Tirkler oksizlik alisgkanlhigi kazanmislardir. Dolayisiyla bu

ayricaliklarmin elinden alinmalar1 onlar igin 6liim olarak goriilmiistiir. Ornegin Goktiirk
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Devleti’nin yikilmasiyla beraber yasanan fetret donemi boyle tanimlanmis olup yazilan
Kitabelerde bagimsizligindan mahrum topluluklar 6lii olarak kabul edilmislerdir. “Bey
olmaga layik oglun kul, hatun olmaga layik kizin cariye” demek suretiyle bagimsizligini
kaybetmis devletin hali melalini ortaya koyan Bilge Kagan, “Ey Tiirk milleti, iistte gok
vikilmaz, altta yer delinmezse ilini, toreni kim bozabilir.” demek suretiyle Tiirk devleti

ve bagimsizligimin bekasina inancini agike¢a ifade etmistir (Kafesoglu, 1997: 234-235).

Bu noktada belirtmek gerekir ki, Tirk devletlerinde egemenligin temelinde kut anlayisi
yatmaktadir. Tiirk devletlerinin dayandiklar1 ana prensip ve diisiincelerinden en 6nemlisi
kut ve kutluluk olarak sdylenebilir. Abdiilkadir inan Tiirk Samanizm’ine gére kutun
insanin ruhu oldugunu, ¢ocuga daha ana rahmindeyken verildigini, insana irade ve enerji
sagladigim ifade etmistir (inan, 1986: 177, Ogel, 1982: 174). Ancak kutluluk devlet
idaresinde tek basina bir anlam ifade etmez. Goktiirk Yazitlari’nda da bu durum teyit
edilmektedir: “Tanri emir verdigi, kutum oldugu, bahtim ve talihim var oldugu, erlik
erdemim icin, Tanr1 gii¢ verdigi Ve kazandig icin devlet idare edilmektedir” (Ogel, 1982:
182). Kelime anlamina bakildiginda ise Kasgarli Mahmud’a gore kut sahibi, kutlu, yani
kutlug, sahib’iid-devlet, yani ululuk, ikbal ve dahi devlet sahibi olmak anlamlarina
gelmektedir. Tiirklerde kut daha sik kullanilmisken Islamiyet’e gecildiginde bunun yerine
devlet ifadesi kullanilmaya baslanilmistir (Ogel, 1982: 183; Uygur, 2024). Kut s6zciigii
Gokalp’e gore Samanizm inancinin bir mirasi ve ruhudur. Klan seklinde hayatini siirdiiren
primitif toplumlarin ‘mana’ ad1 verilen gizemli ruhunun benzeridir (Gokalp, 1990: 47).
Kaggarli Mahmud ise kutun sozliik karsilig1 olarak ‘devlet’i kullanmistir (Mahmud, 2013:
320).

Tiirklerin Islamiyet’e gecis asamasinda Karahanlilar ve Gazneliler devrindeki kutluluk ve
hakimiyet bilincini Kutadgu Bilig’de gérmek miimkiindiir. Islamiyet’e gegen Tiirklerin
Islami kiiltiirle kaynasmasiyla olusan anlayis esere sdyle yansimustir: “Isteyip almadin
sen bu beylik giiciinii/Tanri verdi fazliyla, bu belli.” (Hacib, 2018: 404). Kutadgu Bilig’de
kut kelimesi ise iki manada kullanilmis olup ilki mutluluk, digeri ise hakimiyettir. Bu bir
rastlantidan 6te Tiirklerin mutluluk ve hakimiyeti bir arada gordiiklerinin ispatidir
(Niyazi, 2017: 51). Tiirklerdeki kadim devlet gelenegi esasinda Tanri’nin kut bagislamasi
suretiyle cihani yonetme hakkina dayanan cihansiimul egemenlik anlayisidir. Eski

Tiirklerde cihan hakimiyetiyle murat edilen ise diinyada huzur ve siikunu temin etmek
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olup devlet anlamindaki il soézciigiiniin ayn1 zamanda baris manasina gelmesi bunu
kanitlamaktadir. Her ne kadar Tanr1 kagana hiikiimranlik i¢in kut hakki vermis olsa da
kaganin asayis, adaleti ve refahi saglamamasi halinde kutu Tanri tarafindan geri alinabilir.
Buradan da anlasilmaktadir ki Tiirklerin politik egemenligin kokenini Tanri’ya baglamis
olmalar1 kagan1 Tanr1 katinda yiikiimlii tutarak bir nevi yiiksek otorite karsisinda insanlar1
hiikiimdarin insafindan kurtarmistir (Kafesoglu, 1997: 248-258).

Islamiyetle devlette yasanan yenilikler ise iktidarin mesruiyet kosulu olarak
hiikiimdarligin Halife tarafindan onaylanmasi, yine onun namina hutbe okutulmasi ve
para iizerinde Halife’nin isminin yazilmasidir. Hakanlarm kullandig: isimler Islamiyet ile
degismis olup sultan unvani ise ancak 13. asra yaklasirken kullanilmistir. Karahanlilar
zamaninda hiikiimranlik hala kut ve tore anlayislarina dayanirken yerel bir islami devlet
olan Gaznelilerde ise hiikiimdarlik hilafet makaminca onaylanan ve Sultan naminin ilk
kez kullamldig1 Tiirk-Islam devleti olmustur. Selguklularda ise yine baslangicta eski Tiirk
devlet anlayis1 izlenirken Dandanakan Savasi akabinde Islami idareci, edebiyat ve ilim
adamlarini yetistiren zengin kiiltiir bagkenti Horasan’a yerlesmeleriyle birlikte islami
yonleri agir basmaya baglamistir. Ancak Selguklularda diinya ve ahiret islerini idareyle
gorevli Halifeye bagli bir devlet anlayisindan ¢ikilarak diinyayi sevk ve idare etme yetkisi
hiikiimdarca Halifeye devredilmemis ve kendi uhdelerinde muhafaza edilmistir. Halifeler
ise sadece seriatla mesgul olarak merkezi idare tarafindan kendilerine tevdi edilen
araziden gegimlerini saglamislardir. Sonug itibariyle Islam diinyasina Tiirklerin getirdigi
bu anlayis, kamu c¢ikarlarin1 muhafaza etmekle mesgul olan devlet egemenliginin her
seyden iistiin oldugu fikri tiim Tiirk-Islam devletlerinde gegerli olmustur (Kafesoglu,
1997: 357-362).

Ote yandan Tiirkler Miisliiman olduktan sonra kut anlayisina islami bir anlam atfederek
onu Allah’in takdiri ve nasibi olarak gormiis olup tarihte bunun pek c¢ok Ornegi
bulunmaktadir. Ornegin Bilecik’i fetheden Osman Gazi, hutbe okutulmasi i¢in sultandan
izin alinmasi gerektigi séylendiginde, “Ona sultanlik veren Allah, bana da hanlik verdi.”
demek suretiyle hakimiyeti nasibiyle aldigini ifade etmistir (Asiki, 2017, 18). Yine Fatih
Sultan Mehmed, Tiirkistan hiikiimdar1 Uzun Hasan’a kars1 zaferini duyurmak i¢in “Allah
Teala’nmin inayeti ile Sultan Muhammed Han séziim” diyerek Allah’in takdirini siikiir

ifadesi olarak kullanmigtir (Kurat, 1940: 64). Yani Miisliman Tiirk devletlerinde mutlak
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kudret sahibinin Allah oldugu, hakimiyetin ancak nasip ve Allah’in inayetiyle hiikkiimdar
tarafindan kullanilacagi sonucuna ulasilmaktadir. Ancak hakimiyeti kullanirken
yoneticilerin ¢esitli sinirlart bulunmus olup bunlar genellikle danisma organlari, meclis
vb. kuruluslardir. Omegin Oguzlarda Kenges, Mete Han déneminde kurultay vardir
(Ogel, 1982. 74). Istisare etmenin énemli yere sahip oldugu Tiirklerde dyle ki istisare
etmeden yahut varilan karara itibar etmeyerek hakimiyetini kullanan yoneticilere
miidahale edilmistir. Ornegin Seyahatname eserinde Ibni Batuta, Tiirkler’in senede bir
defa toplanip hakanin téreye riayet edip etmedigini denetledigi ve gerekirse hakanin
azledilebildigi ifade edilmektedir (Turan, 1969: 40). Islam hiikiimlerine bakildiginda ise
hakimiyeti kullananlarin yetkilerini Allah’in rizasina uygun sekilde kullanmamalari

durumunda diinya ve ahirette miieyyidelerle karsilasacaklarina inanilmaktadir (Niyazi,

2017: 61).

Tam da bu noktada bir parantez agarak her ne kadar devletin teskilat kisminda yer alsa da
egemenligi kullanan bir figiir olmasi nedeniyle hakana deginmek gerekmektedir.
Tiirklerde temel anlayis devletin tek sahibi ve dahi temsilcisinin hakanin olmasidir. Ancak
insanoglunun Tiirk hakaninim mali olduguna iligkin herhangi bir kanit bulunmamaktadir.
Bu noktada Tanri’nin varligi ve emirleriyle Tiirk hakaninin sadece insanoglunu idare i¢in
vazifelendirildigini sdylemek miimkiindiir (Ogel, 1982: 110). Tiirk devletlerinde devletin
basi olan kagan Tanr1 namina is yapan bir figiir olmayip onun elgisi veya temsilcisi olarak
gorev ifa etmektedir. Hunlarda ise Mete Han’in kaganligint mesru kilarak onu taht sahibi
yapan Yiice/Ulu/Gok Tanri’dir. Kut almis olan kaganin gerek semavi gerekse de
karizmatik yan1 oldugundan Tanr iradesiyle yonetime geldigi diistiniilmektedir (Giinay
ve Giingor, 2007: 60-65). Orhun Yazitlarina bakildiginda ise egemenligi Tanr1’dan almis
olan kaganin bagimsizlik ve egemenligi temel olarak tiire koymak (yasa yapmak)
suretiyle cisimlesir. Yasa koyan kaganla devletin var olmasi saglanir. Orta Asya’da
varhigimi slirdiirmiis tiim Tirk kavimlerinde kaganlar cihanin imparatoru olarak ilan

edildiginde torelerini, yasalarini dailan etmislerdir (Inalcik, Ar1ve Aslantas, 2012: 77-78).

Ote yandan Orhun Kitabeleri'nden devletin yapisina iliskin birgok malumatin verildigi
miisahede edilmektedir. Bu kapsamda devleti idare etmenin hanedan {iyeligi ve

dolayisiyla bahta bagli oldugu anlatilmaya ¢alisilmis, bunlardan ziyade daha ¢ok halkin
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tutumu, kadrolarin miisbet olmasi ve en 6nemlisi kaganlarin liyakatine bagli oldugu ifade
edilmistir. Ancak devletin diizeninin bozulmasi halinde kaos yasanacak ve nihayetinde
esaret yasanacaktir. Buna mani olmak i¢in kaganlarin bilgili, cesaretli ve savasg1 olmalari
elzemdir. Tiim bu diizen kaygisinin temelinde aslinda devletin ve toplumun istikbali ve

bekasini saglama gayesi bulunmaktadir (Bigak, 2013: 73).

2.2.2. Millet (Niifus-Halk)

Devleti olusturan unsurlardan bir digeri ise halk, eski Tiirklerde ‘kiin’diir. Halk Tiirk
kavimlerinde ferdi haklarla donatilmis olup ekonomik agidan 6zgiir bir yasam diizenine
sahiptir ki bu kapsamda 6zel miilkiyet s6z konusudur. Ancak boylarda yaylak ve otlaklar
ortak miilkiyette olup bu neviden araziler devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir
(Kafesoglu, 1997: 237-238). Ote yandan yeniden halka geri donersek hususiyetle
Oguzlarda smifsiz bir toplum tesekkiil edip mevki ve servet farkinin halk arasinda
herhangi bir ayricalik olusturmadigi, soy kaynakli asilligin bulunmadig: vakidir. Kald1 ki
bdyle imtiyazli bir sinifin olugsmasini saglayacak bir toplum yapisit da bulunmamaktadir.
Zira bir topluluk iginde ayricalikli kitlenin ortaya cikabilmesi icin {i¢ etken
gerekmektedir: 1. iktisadi Etken: Genis bir araziye malik olmak, 2. Idari-Siyasi Etken:
Askerligi meslek olarak yapmak, 3. Dini Etken: Ruhani ziimreye mensup olmaktir. Her
ic etken de Eski Tiirklerde gelisme sahasi bulamamistir. Zira bozkir sahasinda tarimsal
faaliyetler ¢ok diislik bir yer tuttugundan toprak koleligi soz konusu degildir. Ayrica
Tiirklerde savas basli bagina bir meslek olmay1p erkek, kadin ve ¢ocuk her daim miicadele
ve savasa hazirliklidir. Son olarak eski Tiirklerde siyasi vasfi olan bozkir topluluklarinda
din mensuplar1 ayricalikli bir sinif olmamislardir. Sonug olarak belirtmek gerekir ki, eski
Tiirk devletleri bir aileden cebren bir araya getirilen yiginlar birligi olmayip
yoneticileriyle dayanisma icindeki genis halk kitlelerinin katkis1 ve gayretleriyle viicuda

gelen politik orgiitlenmelerdir (Kafesoglu, 1997: 237-245).

Gelisigiizel sekilde bir araya gelmis olan topluluklar devletin millet unsurunu meydana
getirmez. Ancak muhtelif faktorler ve nedenlerin tesiriyle bir araya gelmis ve birbirine
bagli insan unsurunun bir devleti kurabilecek ve Omriinii devam ettirecek olgunluga
erismesi olasidir. Bu meyanda Hunlar, Goktiirkler ve diger Tiirk devletlerinin ana

amagclarindan biri de dagilmis olan Tiirkleri bir araya getirmek olmustur. Zira devletlerin
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uzun 6miirlii olmasinin temel etkenlerinden birinin de homojen niifusun ¢oklugu oldugu
bilinmektedir. Oguz Destani’nda gegen “Halkimiz ¢ok olsun” cilimlesinden niifusa
atfedilen 6nemin daha ilk ¢aglarda dahi varligini gosterdigi goriilmektedir. Ote yandan
Islamiyet’te de gerek niifusun biiyiikliigii gerekse de kalitesine énem verilmis olup

evlenip ¢ogalmaya iliskin bir¢ok hadis bulundugu bilinmektedir (Niyazi, 2017: 41-43).

Bu noktada Tiirklerde millet olmanin kriterlerine egilmekte yarar vardir. Oncelikle
belirtmek gerekir ki, Tiirklerde millet anlayis1 ‘budun’ kavramiyla karsilanmaktadir. Zira
budunun kokiinli olusturan ve milletin niivesini teskil eden inangh ve giiglii igtimai
olusumlara bod (boy) denilmektedir. Bir kavmin budun olarak degerlendirilmesi igin
cesitli hususiyetlere sahip olmasi elzemdir. Oncelikle milletin illi budun olmasi, yani
devletinin olmas1 gerekmektedir. ikinci miihim hususiyet ise il gider, tore kalir anlayismnin
yansimasi olarak Tiirk toresini bilmek ve dahi onu muhafaza etmektir. Tam da bu noktada
millet olmanin iiclincli veghesi ortaya ¢ikmaktadir ki, o da yoneten ile yonetilenler
arasinda bir anlagma ve uygunluk bulunmasidir. Bu anlagsmayla meydana gelen diizen
eski Tirkler tarafindan tiiz (diiz olma) olarak isimlendirilmistir. Aksi durumda asayis
bozularak karisiklik, bulaniklik ortaya ¢ikacak ve devlet yikilisa dogru gidecektir (Tanert,
2015: 78-85).

Bu noktada tarihsel siirece bakildiginda Selguklularin yikilmasi sonrasi Anadolu’da
beylikler donemi baglamistir. Miisliiman Dogu’nun telkinlerinin etkisi azaldigindan Tiirk
toplumu ve 6zellikle Tiirk aydinlarda Tiirk milletine mensubiyet bilinci giiclenmistir.
Ancak sonraki donemlerde Osmanli Imparatorlugu’nda millet olma bilinci zayiflamaya
baglamistir. Zira devlet gorevlerine Tiirklerden ziyade saraya bagli Enderun-has gulam
okulundan yetisenlerin, yani devsirmelerin getirilmesiyle Tiirkliige dayal1 siyaset devlet
idaresinde etkinligini kaybetmistir. Ozellikle Fatih Sultan Mehmed’in tahta ge¢mesiyle
birlikte Tiirk ailelerinin i¢ illerinden ug illerine cihat bolgelerine siiriilmesi bu meselede
doniim noktast olmustur. Sonug itibariyle Istanbul’'un fethinden sonra Osmanli
Imparatorlugu bir nevi milletler birligi olarak tesekkiil etmis ve hiikiimet idaresinde séz

sahibi olan devsirmeler hakimiyeti ele almislardir (Taneri, 2015: 85-87).
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2.2.3. Ulke (Toprak)

Eski Tirkler arasinda “ulus’ olarak tabir edilen iilke, Orhun Kitabelerinde ‘iduk yiri subr’
(kutsal yer, su) olarak kabul edilmektedir. Buradaki ‘iduk’ sozciigiiniin Kasgarli
Mahmud’un eseri Divan-1 Liigati’t Tiirk’te Tanri’ya adanmis ve miibarek anlamlarina
geldigi anlasilmaktadir (Mahmud, 2013: 65). Devletin maddi 6gesini olusturan iilke,
devletin egemenligini kullandig1 sahayi, toprag: ifade eder. Eski Tiirklerde toprak 6nemli
bir yere sahip olup toprak halki halk da topragi tamamlamak suretiyle devleti
olusturmaktadirlar. Bu noktada iilkenin, topragin Tiirkler i¢in ne derece kiymetli
oldugunu gosteren bir hadiseyi aktarmak faydali olacaktir. Biiyiik Hun imparatoru Mete
Han’dan komsular1 Tunguzlar en hizli kosan atlariyla giizel karisini istemislerdir. Mete
Han biraz zaman kazanarak hazirlik yapabilmek amaciyla istenilenleri Tunguzlar’a teslim
etmistir. Ancak onun gittikce gili¢lendigini goren Tunguzlar, sinirlarindaki gorak bir
toprag isteyerek diismanligi bitirmek istemislerdir. Bunun {izerine devletin ileri gelenleri
at1 ve hatunu verdikten sonra ise yaramayan corak topragin da verilebilecegini ifade
etmislerdir. Bunun tizerine bunu sdyleyenlerin baglarin1 kestiren Mete Han, “A¢ ile hatun,
kendi kisisel malimdi. Bu sebeple onlari verdim. Toprak ise devletin malidir. Devletin
malint Kim baskasina verebilir? ” demek suretiyle topraga verdigi nemi sarih bir bi¢imde
ifade etmistir (Taneri, 2015: 9; De Groot, 1921: 51-52).

Devletin sartlar1 arasinda sayilan iilke, bagimsiz bir devletin mutlak bir sekilde hak ve
yetkilerini icra edebildigi sinirlari belirlenmis cografi alan1 ifade eder. Eski Tirklerde bu
alan/arazi kaganin ailesine ait bir miilk olmayip tiim milletin miisterek topragiydi. Yani
Tiirk devletlerinde iilke manasinda dominium degil, imperium devlet disiincesinin hakim
oldugu goriilmektedir. Boylelikle iilkenin, vatanin korunmasinda devlet ve halk is birligi
icinde olup bagimsizlik fikriyle yasanan toprak vatan olarak adlandiriimistir (Kafesoglu,
1997: 235-236). Eski Tiirklerde baz1 bolgeler fevkalade 6neme haiz olup stratejik manada
kiymetli, otlagi bol olup yollarin kavsaginda yer alan Otiiken bunlarin arasinda yer
almaktadir. Nitekim Hun Devleti, Goktiirk Devleti, Avar Devleti, Uygurlar ve Cengiz
Imparatorlugu’nun baskenti hep Otiiken olmustur. Otiiken’e deger verilmesinin temel
sebebi atalarinin yasadiklar1 ve gomiildiikleri topraklara mistik anlamda bagli olmalari,

dua edilen yer olarak nitelendirilmesiyle dini mahiyetidir (Niyazi, 2017: 37-38).
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Tiim bu hususlar muvacehesinde denilebilir ki yasadigimiz ¢agda iilke, devletin giiciiniin
ve hakimiyetinin kullanildig1 bir mekan olarak tasavvur edilmekte ise de Tiirkler igin tilke
kavrami salt hayatin idame ettirildigi ve gecimin saglandig1 bir kara pargasinin olmasinin
yaninda atalarinin ruhlarinin bulundugu mistik bir bolgedir. Ayrica belirtmek gerekir ki,
Tiurkler yalnmizca hiir bir sekilde yasayarak hakimiyet haklarim1 kayitsiz sartsiz
kullanabildikleri topraklari iilke, yani yurt olarak kabul etmislerdir (Koca, 2022: 824-
825). Nitekim ilk Tirk akincilar1 ve evliyalari Anadolu’yu ziyaret ettiklerinde dini ve
milli menkibe ve hatiralartyla yiizyillarca milletin vicdan1 ve hafizasinda kutsiyet iginde

yer edinmis ve fethedilen bu yeni yurt kutsal manada bir vatan olarak kabul edilmistir

(Turan, 2004: 110).

Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesiyle birlikte vatanin muhafaza edilmesi dini vazifeler
arasinda sayilmistir. Bunun en net ifadesini Kur’an-1 Kerim’de Sa’d Suresi’nin 6.
ayetinde gérmemiz miimkiindiir: “Ciinkii biz onlari katiksiz (saibesiz) bir hasletle ki (bu
daima) yurtlarimi hatirlamalart ve onun igin ¢alismalary)dir. Halis (insan)lar yaptik.”
(Yazir, YY: 4102) Tiirkler Islamiyet’e gegislerinden sonra devletleri ile iilkeleri
arasmdaki iliskiyi Islam hukukuna goére diizenlemislerdir. Ulkenin vasiflandirilmasinda
en onemli etken egemenliktir. Kara sahasi i¢indeki nehir, gol, koy, korfez ve kara sulari
da iilkeye dahildir. Deniz ve hava sahalar1 da devletin tilkesi olarak kabul edilir (Niyazi,

2017: 39).

Ulkeler islam hukuku gergevesinde Miisliiman veya gayri miislim niifusun hakimiyetleri
bakimimdan Darii’l-Islam ve Darii’l-harb olarak iki kisma ayrilmaktadir. Dar’iil-Islam,
Miisliimanlarin eli altinda, hakimiyeti i¢inde bulunan mekanlar olup Miisliimanlar o
bolgelerde giivenli bir bigimde hayatlarinmi siirdiiriirler. Dar’til-harb ise Miisliimanlarla
aralarinda bir anlasma ve miisamaha bulunmayan gayri Miislimlerin yasadiklari
mekanlardir. Islam hiikiimlerinin tatbik edilmesiyle bir iilke Dar’iil-Islam’a
doniisebilecegi gibi benzer sekilde Dar’iil-Islam da kiifiir hiikiimleriyle Dar’iil-Harb’e
doniigebilir. Bunun icin Bilmen’in aktardigina gére Imam-1 Azam su goriisii 6ne
surmiuistiir:
1- Dar-1 harbe muttasil olmalidir. 2- iginde sirk ahkami icra edilmelidir. 3- Icinde evvelki

eman ve emin bir miislim veya zimmi kalmamig olmalidir. Evvelki emandan maksad, miislim
i¢in Islamiyet cihetiyle, zimmi igin de ahdi zimmeti sebebiyle Islam hiikiimetinin kuvvetine
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miistenit olarak sabit bulunan emniyet ve selamettir Bu ii¢ sart tahakkuk etmedikge bir belde
ve bir {ilke Dar-1 harb sayilamaz (Bilmen, 1968: 234).

2.2.4. Tore (Kanun)

Tirk devlet anlayisinda merkezi 6neme sahip olan unsurlarindan bir digeri ise ‘tore’dir.
Orhun Yazitlarinda Bilge Kagan tore hakkinda soyle demektedir:

...(Turk Milletinin) iizerine kagan olarak oturdum. Kagan olarak tahta ¢iktigimda, 6lecek

miyiz diye diistiniip, tiziilen Tiirk Begleri ile Tiirk Milleti, dontip sevindiler! Bulanmig gézleri

canlandi, beni gordii! Bu ¢agda ben 6ziim tahta oturdum: Agir toreleri diizenledim ve
yiriirliige koydum. Diinyanin dort bucagindaki milletleri de diizene koydum.

Ogel’e gore agir torelerden kastedilen anayasa yerine gegebilecek atalardan kalan ve
devleti diizene sokan saygi deger torelerdir. Oyle ki bu térenin, yani Tiirk toresinin
kaybedilmesi, devletin yikilarak Tiirk milletinin yok olmasina sebep olabilecektir.
Dolayisiyla torenin bu noktada devletin iizerine oturdugu temel diizen olarak
goriildiigiinii s6ylemek olasidir. Ote yandan devletin temel kurulusu olarak kabul edilen
torenin varligi ve kalict olmasi devletin de var olmasini saglayacaktir. Goktiirk
Yazitlarinda da belirtildigi lizere kiyamet kopmadigi takdirde higbir gii¢ Tiirk toresi ve
devletini yok edemeyecektir. Nitekim arka arkaya kurulmus olan Tiirk devletlerinin
hemen hemen benzer tore ve devlet felsefesine bagliliklari, bu anlamda yazitlardaki

diisiinceyi hakli gikarmaktadir (Ogel, 1982: 301-303).

Ote yandan Hassan ise torenin kelime kokenine odaklanarak toz, yani asil, esas ve mense
kokiinden geldigini ve devlet yasaminin temelinde torelerin oldugunu ileri slirmiistiir.
Kan bagiyla birbirine bagli olan Tiirk topluluklarinin hayatlarini siirdiirmeleri ve devletin
devamu i¢in torelere riayet edilmesinin biiyiik bir 6neme sahip oldugunu ifade etmistir

(Hassan, 1985: 143-145)

Torelerin kaynagi geleneklerde yatmakta olup baslica meselesi aile ve topluluk diizeniyle
beraber devlet disiplinidir. Bundan murat edilen ise esasinda iskan ve hiyerarsinin ihdas
ettirilmesidir. Bu climleden olmak tizere herkesin kim oldugu, nerede duracaginin,
oturacagt ve kosulacaginin sarih bir bigimde bilinmesi toérenin ana amacini
olusturmaktadir. Bunlarin disindaki gelenekler ise bu diizenlerden kaynaklanip bunlari
destekleyen orf ve adetlerdir (Ogel, 1982: 311, 333). Tiirk devletlerinde ictimai hayat:

diizenleyen zorunlu kurallar biitiinii olarak kabul edilen tore devletin varliginin dayanag:
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sayilmaktadir. Duragan degismez kaliplar i¢inde olmayan tére, hukuki ve sosyal kurallar
biitlinii olarak kabul edildiginde konjonktiiriin gerektirdigi yeniliklere agik olmus ve

boylece etkinligini her daim muhafaza etmistir (Kafesoglu, 1997: 246-247).

Tore, eski Tiirk devletlerini diizene koyan orf ve adetleri ihtiva etmekte olup esas olarak
devletin kurulusu ve isleyisine dair diizeni ifade etmek i¢in kullanilir. T6re; gelenek
olarak zaman iginde ortaya c¢ikanlar, halk tarafindan kabul gdéren devlet baskaninin
buyruklar1 ve kurultaylarda, yani halk toplantilarinda alinan kararlardir. Duragan
degismez kurallar olmayip zamanla dénemin kosullari i¢inde kurultayin onay1 alinmak
suretiyle degistirilmistir. Torenin Oonemi “Devlet gider, tore kalir” atasoziiyle ifade
edilmis, ayrica kitabelerde siklikla devletle beraber kullanilarak ikisi arasindaki siki iliski
vurgulanmaya calisilmistir. Kutadgu Bilig’de ise torenin amagclarmin adalet, iyilik,
faydalilik ve esitlik oldugu ileri siiriilmiistiir. Islamiyet’e gecildiginde Tiirkler eski
torelerinin dini hiikiimlerle ¢gelismeyenlerini devlet hayatini diizenlerken kullanmiglardir

(Niyazi, 2017: 213-215; Hacib, 2018).

Eski Tiirklerde tore ve il kelimelerinin ¢ogunlukla beraber zikredildigi goriilmektedir.
Ancak belirtmek gerekir ki, tére sozciigii kanun gibi siirl olmayip yaziya gegirilmis
kanunlarin haricinde yazilmamis teamiiller de torenin kapsami i¢inde yer almaktadir.
Ayrica tore salt hukuki degil ahlaki ve dini toreleri de kapsamaktadir. Bu nedenle Tiirk
toresi, eski Tiirklere atalarindan intikal eden tiim kurallarin biitiina olarak ifade edilebilir
(Gokalp, 1976a: 13-14). Tirk devletleri, torelerine gore milletce kurulmus, gegmisten
gelerek gelecege yon vermistir. Tore ile devlet cogu kez es anlamli olarak kullanilmis, bu
durum dikilen kitabelere de yansimis olup Orhun Abidelerinin Dogu yiiziiniin 22’nci
satirinda; “Devleti ellerine alip toreyi tesis ettiler...Ey Tiirk bodunu devletini, t6reni kim
bozabilir?..” denilmistir (Niyazi, 2017: 54). Yine Orhun Abidelerinde tore bir¢ok sozde
geemis olup ¢cogu kez de devletle birlikte zikredilmis su 6rnekleri bulunmaktadir: “... Tiirk
milleti, ilini téreni kim bozabilecekti?”, “Oyle kazanilmis, diizene sokulmus ilimiz,
toremiz vardr.”, “...Tork toresini birakmis milleti, ecdadimin toresince yaratmis,
vetistirmig.”, “Babam kagan oylece ili, toreyi kazanip, ugup gitmis.”, “O tore iizerine
amcam kagan oturdu.” (Ergin, 1980: 22). Eski Tiirk devletlerinde hakimiyetin
kullanimina bakildiginda ise, hakanlarin tore vasitasiyla hakimiyetlerini kullandiklar

goriilmektedir. Sayet toreye uyulmadigi vakit kutun Tanri tarafindan alinacagi ve 0 halkin
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helak olacagina inanilmistir. Devlet bir kere téreye gore kuruldugunda yetkiler de yine
toreye gore belirlenmistir. Ancak tore statik olmayip zamanin sartlarina gore degisiklige
ugramistir. Ornegin Goktiirkler déneminde Mete Han zamaninda kaganin onerisi ve
meclisin karariyla torenin hiikiimlerinde degisiklige gidildigi bilinmektedir (Niyazi,

2017: 54).

Tore devlet teskilatlanmasi tizerinde agirhiga sahip olup devletle hep bir arada
zikredilmistir. “Devlet gider, tore kalir.” s6zii bunun 6nemli 6rnegini olugturmaktadir.
Islamiyet’in kabuliinden sonra da Islamiyet’e aykir1 olmayan toreler tatbik edilmeye
devam etmistir. Islamiyet devletin sekli ve yapisiyla alakali herhangi bir kaide getirmese
de kanuna dayali olmasi, adalet, liyakat, istisare ve ictimai birliktelik gibi esaslara
uyulmasma salik vermistir (Niyazi, 1990: 187). islam devletinde iktidarda bulunanlarin
temel vazifesi yasa yapmaktan daha ¢ok onlari tatbik etmek olmustur. Temel kaynaklar
olan Kur’an ve siinnetin cevap veremedigi meseleler hakkinda ise hukuk ehlinin
ictihatlar1 uygulanmistir. Ancak bu igtihatlar da mutlak olmayip zamana gore degisime
ugradigindan hayatin ihtiyaclarina cevap verecek sekilde siirekli degisim gostermistir ki

bu nedenle Islam hukukuna hukukgularin hukuku ad1 verilmistir (Niyazi, 2017: 55).

2.2.5. Politik Orgiitlenme (Devlet Teskilatr)

Cin’e kars1 bagimsizliklarint muhafaza etmek icin yerlesik hayattan vazgegerek siirekli
gocebe bir hayat siirdliren eski Tiirk devletleri ayakta kalmak ve bekalarini temin etmek
icin devlet teskilatin1 oldukca dnemsemislerdir. Siirekli yasanan catismalar insanlarin
mensup olduklar1 oymaklara aidiyet bilinglerini arttirarak Tiirklerde teskilatgilig

gelistirmis ve bunu milli 6zellik haline getirmistir (Ogel, 1971: 39).

Bu 6ge esasinda diger 6gelere sahip olan toplulugu, hukuk kurallariyla idare etmeyi ifade
etmektedir. Tiirklerde devlet idare etme sanatinin en mithim Orneklerine Goktiirk
Yazitlarinda yer verilmistir. Buna gore boy beyleriyle Kagan arasinda miinasebetler
yiikksek memurlar vasitasiyla saglanmakta, kaganin kardesi ise Yabgu unvanini alarak
devletin miithim bir bolgesinde vazife ifa etmekte ve boy beylerini denetlemektedirler.
Ayrica tilkenin muhtelif bolgelerinde pek ¢ok unvanda memur gorev yapmaktadir. Devlet
idaresinde hakandan baslayarak en diisiik memura degin biitiin gorevlilerin yetki ve

gorevleri bellidir. Bu durum, idarede disiplini tesis ederek milletin savasg1 ve orgiitcii
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yeteneklerini yiiceltmektedir. Goktiirklerin devami niteligindeki Uygur Devleti de aym
gelenekleri muhafaza etmis, oymaklar1 soyluluk seviyelerine gore kategorize etmislerdir.
Ayrica devleti on bir yurtluk (timar) seklinde olusturan Uygurlardaki bu sistem Selguklu
ve Osmanli Devletlerinde de devam ettirilmistir. Selguklular donemine gelindiginde ise
Abbasilerin hiikiimet teskilati modelini alarak kendilerine uyarladiklarin1 goriiriiz.
Osmanl1 Imparatorlugu da eski Tiirk devletlerinin 6rgiitlenmesini benimseyerek bir vezir-
1 azam/bagvekil (Selguklularda vezir) baskanliginda bir hiikiimet tesekkiil ettirmislerdir.
Gorevler ve yetkiler de titiz bir bi¢imde ortaya koyulmustur (Taneri, 2015: 100-101).

Tiirklerde devlet baskanligi teskilatlanmanin merkezi 6gesini olusturmaktadir. Hakansiz
bir devlet diisiiniilemeyecegi, hatta onun adeta varlik sebebi oldugu her daim
seslendirilmistir. Bu meyanda Goktiirk Yazitlarinda diinyanin dort kat oldugu, bunlarin
da gok, hakan, insanlar ve yerden olustugu, 6nce gogiin, akabinde yerin ve son olarak
insanoglunun yaratildigi, kaganin ise bu insanlar1 yonetmek {izere Tanrinin inayetiyle
sonradan insanoglu lizerine getirildigi ifade edilmistir. Bagarili bir hakan olunabilmesi
icin ise Tanri’nin kendisine yarlik vermesi, onu kut, yani talihle donatmasi, son olarak

kismetli, yani {iliigli olmas1 gerekir (Ugok ve Mumcu, 1982: 13).

Ote yandan Tiirk devletlerinde merkez teskilati iginde Oguzlar tarafindan dernek, yiginak
ve derim olarak adlandirilan kurultay énemli bir yere sahiptir. Cengiz Imparatorlugundan
intikal eden kurultay, kurul ve tay ekinin birlesmesinden olusup Mete Han zamanindan
itibaren Tiirk devletlerinde temel miiessese olmustur (Mori, 1978: 9). Baslangicta toy,
yani bayram olarak yilin belirli zamanlarinda diizenlenen kurultay devlet hayatinda
onemli bir yere sahip olmus, yeni devletin kurulmasi, yeni segilen hiikiimdarin tasdiki,
sayet hiikiimdarlik makami bossa yenisinin se¢imi, idareye icrai yetkiler verilmesi,
torenin tespiti, iilkedeki sorunlara iligkin miizakere yapilarak karar alinmasi, isyan

edilmesi ve baris karar1 alinmasi hep kurultayda gergeklestirilmistir (Niyazi, 2017: 88).

Tiirk devletlerinde teskilati olusturan bir diger kurum ise adliyedir. Zira adalet, her daim
devletin temel tas1 olarak kabul edilmis, 6zellikle i¢ baris1 saglamak i¢in saglikli adalet
anlayis1 siirdiiriilmiistiir. Islamiyet’in adalete bakis acis1 dikkate alindiginda, Tiirklerin
Miisliiman olmasiyla adalete verdikleri nem de artmistir. Karahan ve Gaznelilerde yer
alan adliye teskilati, Biiyiik Selguklularda tekamiile ermis, ser’i ve 6rf’i yargi olarak ikiye

ayrilmigtir. Osmanlilar’a gelindiginde ise ilk basta yargi salahiyeti padisaha aitken 15.
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yiizyildan baslayarak padisah yetkisini vezir-i azama devretmis, ancak bu vazifeyi bizzat

kazaskerler yiiriitmiistiir (Niyazi, 2017: 103-106).

Son olarak devlet teskilatinin askeri boliimii, yani ordu bulunmaktadir. ilk Tiirk
devletlerinde gocebe hayat yasandigindan, diismanin nereden ve ne vakit gelecegi
bilinmediginden, apansiz bir saldiriyla ¢ok kisa siirede ele gecirilenlerin katledilmesi ve
miilklerinin yagmalanmasi olasiligindan dolay1 bu devletler askeri bir karaktere sahip ve
halk1 her daim savasa hazir durumda olmustur. Eli silah tutan kadin erkek herkesin asker
oldugu eski Tiirklerde ilk diizenli ordu teskilati Mete Han zamaninda olusturulmustur
(Kafesoglu, 1997: 240; Niyazi, 2017: 107). Miisliimanliga gecilmesiyle beraber dnce
Karahanlilar, akabinde Selguklularda profesyonel ordular kurulmaya baslanilmistir.
Merkezde Sultanin 6nderliginde kiigiik yasta esir edilen veya satin alinan gayrimiislim
cocuklarin egitilmesiyle olusan bir ordu varken, esasinda sayisi yiizbinleri asan muntazam
maaslt ve toprak sahibi sipahiler tiim iilkeye dagilmistir. Ancak bulunduklar1 bélgenin
Oslir ve resmini (vergiler) toplayan bu sipahilerin zamanla derebeye doniismemeleri i¢in
iki yilda bir yer degistirmeleri, zenginlesmemeleri ve halka iyi muamele etmelerine
thtimam gosterilmistir. Zira ordu teskilatinin adeta devletin diregi oldugu inancina sahip
olunmus, bu meyanda ordunun gii¢lii olmasi halinde devletin de ilelebet ayakta

kalabilecegi savunulmustur (Nizamiilmiilk, 1981: 230).

Osmanlilarda ise ordu, cihad ruhuyla teskilatlandirilmistir. Baslangicta Osmanli ordusu
ti¢ kisma ayriliyordu. Birinci kisim fethedilen topraklardaki timarlarda yer alan sipahiler,
ikinci kisitm Osman ve Orhan Gazi donemlerinde iicret karsiliginda askerlik yapanlar
(ndker/azap), son kisim ise bir takim vergi muafiyetleri veya ulufe karsiliginda askere
aliman kimselerdir. Osmanlilarin cihad ruhuyla siirekli biiyiimesiyle orduya da ihtiyag
artmis, bunun sonucunda da savasta tutsak olan Hristiyanlarin beste birlik bdliimiiniin
Miisliiman yapilarak orduya alinmasina karar verilmistir (Niyazi, 2017: 108-109). Ote
yandan fetret donemine girilmesine neden olan Ankara Savasi’ndan sonra fetihlerin
durmasiyla birlikte kapikulu ordusunu tamamlamak i¢in ilk baglarda Rumeli’de yasayan
Hristiyanlar arasindan belirli bir kanun {izerine devsirme olarak cocuklar alinmaya
baslanilmistir. Devsirilenlerden zeki ve yetenekli olanlar1 Enderun’a biirokrasi igin
gonderilirken kalanlar1 ise Islami gelenekleri 6grenmek igin ¢iftgilere dagitilmigtir

(Uzungarsili, 1995: 253-254).
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Devletin unsurlarini siraladiktan sonra bu noktada calismanin tarihsel arka planimi
anlamlandirmak ve bugiinii anlayabilmek adina birbirlerinin geleneklerini takip eden ve
stireklilik arz eden 6zellikleriyle Selguklular, Osmanlilar ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kisa

bir bakis atilacaktir.

2.3. SELCUKLULAR

Tarihte Biiyiik Selguklular’dan Anadolu Selguklular’ina kadar bir¢ok Selguklu devleti
kurulmus, ancak bu devletlerin yapisi Biiyiik Sel¢uklular’t 6érnek aldigindan bu bashk
altinda devlet modeli olarak Biiyiik Sel¢uklular ele alinmistir. Hakimiyet bilinci ve devlet
kuruculuk anlayisina sahip Selguklular yeni sartlara uyum saglamak suretiyle bagimsiz
bir devlet kurma amacini bir mefkure haline getirmislerdir. Selguklularin tarihteki 6nemi,
geleneksel olarak devlet kuruculuk yetenekleri sayesinde uyumlu bir sekilde Tiirk ve
Islam anlayisini uzlastirarak devleti saglam temeller iizerinde bina etmeleri, hususiyetle
I[slam diinyas1 iginde kurulmasindan miitevellit adil bir yonetimle halkin devlete
baglanmas1 ve bu devlet diisiincesini kendisinden sonra gelen devletlere (6zellikle

Osmanli Imparatorlugu) aktarmalaridir (Kafesoglu, 1972: 112-114).

Tiirk devletleriyle siireklilik arz eden Selguklularin en mithim 6zelligi devletin hanedan
mensuplarmnin ortak mali olmasidir. Selguklu Devleti’nin kurulusunun akabinde Islam
birligiyle seriatin manevi basi, yani Emir iil-Mii’minin olan halife ile beraber sultan da
sahneye ¢ikmis ve egemenlik her iki makam arasinda boliistiirtilmiistiir. Boylelikle diinya
isleri sultanda iken din isleri ise halifeye intikal etmis, halife sultana bagliyken sultan da
halifeye bagli olmustur. Selguklu sultani i¢in kullanilan ‘Kasim emir iil-Mii’minin’ yani

halifenin ortag ifadesi iste bu paylasimdan zuhur etmistir (Turan, 2008: 305-307).

Biiyiik Selguklularda sultan devletin tek temsilcisi olarak kabul edilmistir. Konu hakkinda
Siyasetname’de Nizamiilmiilk soyle demistir: “Tanri, her yiizyilda ve halk arasinda
padisahlik vasiflari ve oviilmeye deger hareketleriyle bezedigi birini seger, diinya islerini
Ve halkinin barig Ve siikiin i¢inde yagamalarini onu tevcih eder. ” Yani hiikkiimdar yetkisini
ve giiclinii Tanr1 adina alarak hiikiimranlik stirer, Tanr1 bagis1 kut yoluyla tilkesindeki
insanlar1 yonetir (Nizamiilmiilk, 2021: 11; Sevim ve Mergil: 1995: 497). Ayrica Selguklu
doneminde Eski Tiirk devletleriyle benzer sekilde hanedan mensuplar1 devlet idaresinde
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beraber sorumlu olduklarindan dolay1 kararlar kolektif sekilde istisarcler ve danisma

yoluyla yasama organi olan kurultayda alinmistir (Kafesoglu, 1972: 133).

Kullanilan sultan unvaniyla beraber Selguklularda otorite Halifelik semsiyesi altinda
mesru hale gelmis ve ayni zamanda bu mesruiyetin farkli halklara ve cografyalara
yansimalar1 olmustur. Bu noktada belirtmek gerekir ki, sultan unvaninin halifeden
alinmasiyla biri diinyevi digeri uhrevi olmak iizere iki ayri otorite zuhur etmis olup
kimileri tarafindan Avrupa’daki iki kili¢ teorisine benzetilse de egemenligin kullanimi1
arasinda farklar bulunmaktadir. Avrupa’da egemenlik Tanri’dan krala devredilirken,
Tiirklerde egemenlik sadece kullanilir (Ersan ve Alican, 2014: 170-171). Son tahlilde
halifeligin temsil ettigi otorite ile sultanligin temsil ettigi gili¢ bir araya gelerek

kullanilmak zorunda kalinmigtir (Makdisi, 1982: 117-126).

Oguz Kagan destaninda yer alan ve Eski Tiirk fetih felsefesinin temelini olusturan cihani
yalnizca tek bir hiikiimdarin yonetiminde birlestirme anlayis1 Selguklularda da merkezi
oneme sahip olmustur. Kasgarli Mahmud’un “Tanri deviet giinesini Tiirklerin
bur¢larinda dogdurmus, goklerdeki dairelere benzeyen devletleri onlarin saltanatlar
etrafinda dondiirmiis ve Tiirkleri yeryiiziinde hakim yapmistir.” diislincesi ve yine onun
hadis oldugunu iddia ettigi “Benim bir ordum vardir, ona Tiirk adini verdim; bir kavme
kizdigim zaman, iizerlerine Tiirkleri gonderirim.” ifadesiyle Selguklular’in yer yiizlini
yonetmeye memur oldugu diisiincesini tescillemek istemistir. Ote yandan Selguklularda
Tugrul Bey’in halifenin sarayinda Bagdat’ta Bati ve Dogu’nun hiikiimdar1 olarak kilig
kusanmasi ve yine Meliksah’a halifeyi ilk ziyaretinde kendisine Bati ve Dogu’nun
hiikiimdar1 olarak kilig kusatilmast bu diisiinceyi ete kemige biirlindiirmektedir

(Kafesoglu, 1972: 126-127).

Selguklular ile eski Tiirk devlet gelenegiyle siireklilige bakildiginda; 6ncelikle hanedanin
seciminin kutsal iradeyle yapildigi inanisgindan dolayr Allah’in liyakatli olan1 sultan
sectigine inanilmaktadir. Iste burada kutsal iradeden kastedilen eski Tiirk devletlerinde
kaganin Tanri’dan kut almasina benzer bir bigimde sultanin Allah’in yeryiiziindeki
gdlgesi olmasidir (Ozer, 2012: 29). Selguklularda eski Tiirk devletlerindeki hiikiimdarin
Tanrr’dan kut aldig: telakkisi devam etmis, alinan iktidar yetenegi kan bagiyla hanedanin
tiim tyelerine intikal ettiginden vefat eden sultanin yerine gececekler arasinda veraset

sistemi kaynakli miicadelelere neden olmustur. Hatta 6lmeden 6nce veliaht tayin etmek
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ve diger devlet adamlarindan ve komutanlardan biat almak mevzu bahis iken yine de
anlagsmazliklar siirtip gitmis ve bu durum Selguklular’in erkenden yikilmasina sebebiyet

vermistir (Kafesoglu, 1972: 139-140).

Ozellikle imparatorluk déneminde Selguklularin basindaki hiikiimdar es-Sultan’ul-a’zam
sifatiyla devletin bas sorumlusu olarak kabul edilmis, adina hutbeler okutularak para
bastirilmistir. Belli giinlerde ise kumandan ve devlet erkanini kabul edip istisarelerde
bulunarak halkin sikayetlerini dinlemis, kadilar1 tayin etmis ve yiiksek mahkemeye

baskanlik etmistir (Kafesoglu, 1972: 144).

Selcuklularda askeri teskilata bakildiginda ise orduyu olusturan unsurlar 6 kisma
ayrilmaktadir: 1- Gulamlar (hassa kuvvetleri), 2- Tiirk emirlerinin verdigi ikta
sahiplerinin kuvvetleri, 3- Vasal devlet kuvvetleri, 4- Sehir ve bolge kuvvetleri, 5-
Goniilliiler, 6- Tirkmen kuvvetleridir (Sevim ve Mergil, 1995: 512). Selguklular’in
hiikiimet teskilatina bakildiginda ise merkez ve tasra teskilatlarindan meydana geldigini
goriiriz. Devletin siyasi, idari ve ekonomik faaliyetlerini diizenleyen divanlar,
giinlimiiziin kabinesine benzer Biiyiik Divan’in altinda siralanan ve merkezi 6rgiitlenmeyi
olusturan birimlerdir. Tasra Orgiitlenmesinde ise devletin eyalet ve vilayetlere
boliinmesiyle melik ve validen olusan idareciler bulunmaktadir (Ersan ve Alican, 2014:
178). Hiikiimet teskilatinin yonetiminden sorumlu olan vezir ise sultanin devleti idare
ederken gereksinim duydugu danismanlik gorevini ifa etmektedir. Kurumsal manada
vezirlik makaminin Abbasiler doneminde gergeklestigi, onlara da Sasaniler’den gegtigini
sdylemek miimkiindiir (Kdymen, 2001: 68; Ucok, vd, 2002).

Ote yandan Selguklularda devlet teskilatinda adli teskilatin énemli bir yeri oldugu
agikardir. Bu manada adaletin Selguklu doneminde devlet idaresinin temelini
olusturdugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Temel olarak sultan adaleti tesis etmekle
miikellef olsa da bu gorev icin ¢esitli makamlar1 vazifelendirmistir. Bu c¢er¢evede adli
teskilat, ser’i, orfi ve askeri yargidan olusacak sekilde tesekkiil ettirilmistir (Kurpalidis,
2007: 81; Niyazi, 2017: 106). Her ii¢ boliim de hem Islami kurallar hem de Tiirk devlet
gelenegiyle yogrularak Selguklu Devleti’nin adalet sistemini meydana getirmis olup bu
cergevede ser’i hukuk ve tore beraber uygulanmistir (Kafesoglu, 1972: 149-150). Esasen
eski Tiirk devletlerinde en iist kurallar silsilesi kabul edilen ve bozkir hayatini diizenleyen

tére zaman iginde bir hukuki norm bi¢imini almis olup Selguklular zamaninda seriata
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uygun hale getirilmistir. Ancak yine de islamiyet ile ¢elismeyen tére hiikiimlerine dncelik
verilmistir (Ugok vd, 2002).

Selguklu Devletinin unsurlarindan bir digeri ise iilke, yani topraktir. Ulkenin Tiirkler i¢in
onemine dair diger bir 6rnek ise Selguklu Sultan1 Alparslan’in kendisine isyan eden
Seganiyan emiri Musa’ya sarf ettigi sozlerde saklidir. Kalesi ele gecirilerek esir diisen
Musa’nin Alparslan’a kendisini azat etmesi i¢in biiylik paralar Onermesi tiizerine,
Alparslan’in “Bu tilke (miilK) aligverise konu edilecek ticaret esyas: degildir.” demesi bu
anlamda Tiirklerin {ilkelerine, topraklarina ne mertebede kiymet verdiklerinin somut
orneklerinden bir tanesidir (Taneri, 2015: 92). Selcuklularda topragin kullaniminda miri
sistem uygulanmistir. Eski Tiirk devletlerinde topragin kullanimi boy beylerince vergiye
mukabil verilse de miilkiyet hep boy beylerinde kalmistir. Yani miisterek kullanima
miisaade edilmemis ve boylelikle toprak zengini aristokrasi ve buna bagimli esir koyliiler
olmamistir (Turan, 2003: 135-136). Ileride gorecegimiz gibi Osmanlilarda timar

sistemiyle bu anlayis devam ettirilmistir.

Tiirk ve Islam unsurlarini bir araya getiren Selcuklular askeri ve idari feodalizm sahasinda
ikta sistemini tatbik etmislerdir. Bu sistemle beraber askerler devletin tiim topraklarina
dagilarak halktan vergi toplayarak gecimlerini saglamis ve boylelikle maas 6denmeden
ordu beslemislerdir (Turan, 2008: 308). ikta olarak adlandirilan toprak sistemi daha 6nce
Abbasiler ve Biiveyhiler’de uygulanmis olsa da mezkir sistem Selguklular doneminde
onemli manada gelistirilmis olup bu sistemin bir tiirii 19. yiizyilin Kacar donemi Iran’inda
tatbik edilmistir (Peacock, 2016: 2).

Son olarak Sel¢uklularda devletin son unsuru olan niifusa deginmekte fayda vardir.
Niifusunun ekseriyetini Arap, Iranli vb. halkin olusturdugu Sel¢uklularda Tiirklerin
konumlarin1 muhafaza etmelerinin ardinda orf, adet ve devlet gelenekleri ile bilhassa
Tiirk¢e dilinin kullanilmas1 yer almakta olup tiim bu hususlar devleti ayakta tutmayzi,
ilerlemesini ve Tirkliik bilincinin her daim uyanik olmasini saglamistir (Kafesoglu, 1972:
115-116). 11 ile 12. ylizyillardaki Selguklu doneminde Ortadogu’da niifus yapisi, yonetim
ve din anlaminda bir doniim noktasidir. Selguklularin bolgede yayilmalari sonucunda
yasanan goclerle bolgedeki popiilasyonun yapisinda kalict manada bir degisim meydana
gelmistir. Oyle ki giiniimiizde Anadolu ve Kafkasya’da bulunan Tiirkler, bolgeye

Selguklular devrinde yerlesenlerin torunlaridir (Peacock, 2016: 1-2).
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2.4. OSMANLILAR

Osmanli Devleti’ni konumlandirmaya c¢alisan Berkes’e gore bu devletin feodal ya da
demokratik bir vasfi bulunmamaktadir. Ona gére Osmanli, Bati Avrupa’nin dini ve siyasi
geleneginden farkli olarak Dogu despotizmi olarak adlandirilan Siinni halifelik gelenegini
temsil etmektedir. Esasinda bu rejimin en miihim tarafi, dini olmaktan ¢ok geleneksel
olmasidir. Gelenekselden kastedilen ise diizenin Tanr tarafindan oldugu gibi konmasi,
yani nizam-1 alemdir. Her ne kadar degismez veya degistirilmez, ebed miiddet olarak
goriilse de bu diizen toplumsal degisikliklerden etkilenmistir. Ozellikle 18. yiizyildan
yikilisa kadar iki yiizyil icinde Osmanli sistemi kokten degismis, Tanr1 diizeni yerini
tabiat diizenine birakmis, toplumdan ayr1 ve ondan iistte yer alan devlet anlayisi1 yerine
siiflar arasindaki ¢atisma ve uzlagsmaya dayanan hukuk devleti kavrami ortaya ¢ikmuistir.

Ayrica gelenek ilerlemeye, denge devrime doniismiistiir (Berkes, 2016: 27-33).

Lale Devri ile baslayan ¢agdaslasma arayiglari II. Mahmud doneminde seriat ile adaletin
birbirlerinden ayrilmasiyla 6énemli bir doniim noktasina gelmis olup bu asamada hukuk
devleti ve din-mezhep ayrimi olmaksizin esitlik anlayisinin, din ve diinya islerinin
ayrildigini sdylemek miimkiindiir. Yeni hukuki diizende geleneksel kurumlar ve kaideler
kaldirilinca imparatorlugun bir nevi var olma veya olmama problemi ortaya ¢ikmistir.
Yani imparatorluk ya milletlere boliinecek ya da Osmanlicilik semsiyesi altinda anayasal
bir devlette birleseceklerdir. Bir taraftan mevzu bahis milletler ulus haline gelerek
bagimsizlasirken bir taraftan da Dogu Sorunu denilerek biiyiik devletlerin miidahalesi bu
var olup olmama probleminin neticesini belirlemekte amil etken olmuslardir. Ote yandan
donemin aydinlarinca devletin kurtulus yollari, hayatini siirdiirmesi ve bekasinin devami
i¢in neler yapilmasi gerektigine kafa yorulmustur. Ornegin Namik Kemal’e gére Dogu
toplumlarinin tiim yasamlarina sirayet eden kader anlayisina kars1 Bati’nin ilerleme ve
Ozgiirlik kavramlarinin benimsenmesi, bu kavramlarin inang ilkesi haline getirilmesi
elzemdir. Devletin yagama ve var olabilme kosulu Bati’nin maddi uygarligini almak ve
izlemektir. Boylelikle Miisliiman toplumlar Avrupa’nin siyasal istiinliigline karsi bir
denge unsuru olusturabileceklerdir (Berkes, 2016: 76-300). Bu cercevede 3 Kasim
1839°da ilan edilmis olan Tanzimat Fermani’nin o gilinden bugiine degin yasanan en
mithim tarihi kilometre tasi oldugu ve cagdaslasmamizin ¢ikis noktasi ve temelini

olusturduguna inanilmaktadir (Seyitdanlioglu ve Inalcik, 2019: 1X). Kimi tarihgilere gore
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Osmanl1 Imparatorlugu’nun gerek kurulusu gerekse de hayatini siirdiirmesini saglayan en
Oonemli tarihi niteligi, Bizans devrinden Balkan topluluklarina politik bir ideal olarak

intikal eden par¢alanmaz tek imparatorluk diisiincesidir (inalcik, 2019: 39).

Imparatorlugun son yiizyilinda Osmanl devlet adamlarinin siyasetine yon vermis olan en
Oonemli motivasyon kaynagi imparatorlugun bekasinin muhafazasi olmustur. Verilen
cabalar Osmanl1 topraklarinin kaybii engellemek, topraklar iizerindeki hiikiimranlik
haklarinin Avrupali giicler ve azinliklarca ellerinden alinmasini onlemektir (Davison,
2019: 292). Lewis’e gore 19. ylizy1l sonu 20. yiizy1l basinda Tiirkiye ya modernlesecek
ya da yok olacaktir. Tanzimatgr kesim yasanan tiim basarisizliklara karsin ilerleyen
zamanda ¢agdaslasma siirecinin kag¢inilmaz temelini olusturmuslardir (Lewis, 2018: 176).
Jon Tiirk doneminde eylem ve tartigmalarin merkezindeki temel mesele devletin nasil
kurtarilacagi olmustur. Bu meselenin halledilmesi yolunda girisilen ve tasarlanan farkli
¢Oziim yollartyla bu donem, tim basarisizliklarina mukabil modern Tiirkiye’nin
yiikselmesinde biiylik bir oneme sahip olmustur. Bu konuda 6nemli bir husus da
Imparatorlugun yikilmaktan ve ¢okiisten nasil kurtarilacag: tartisilirken yeni bir sorunla
kars1 karsiya kalinmasidir ki, bu da kurtarilmak ve bekasinin devami istenen varligin
dogasinin ne oldugudur. Bu hususta imparatorlugu olusturan unsurlarin birligi sikc¢a
zikredilerek padisahin tiim tebaasini i¢ine alan ve din, dil veya 1rk farki gozetmeksizin tek

millet olarak ortak bir Osmanli vatandashigi temel alinmistir (Lewis, 2018: 288-315).

Osmanlilar hakkindaki kisa girizgahtan sonra bu noktada devletin unsurlar1 baglaminda
degerlendirme yapmakta fayda vardir. Evvela Osmanlilarda egemenlik anlayisini
irdeledigimizde Kanun-1 Esasi’ye kadar stiren mutlakiyet ve Kanun-1 Esasi’den itibaren
gecerli olan mesrutiyeti ayr1 ayr1 ele almak yerinde olacaktir. Mutlak monarsinin hiikiim
stirdiigii donemde Osmanlilarda eski Tiirk geleneklerine uygun bigimde idarede asiret
anlayis1 devam etmis olup iilke hanedanin ortak mali olarak kabul edilmistir. Egemenligin
Osmanli hanedanina Tanr1 tarafindan bagislandigina inanilmistir (Mumcu, 1963: 37). Bu
durum daha 6nce gordiigiimiiz eski Tiirk devletleri ve Selguklular ile stireklilik arz

etmektedir.

Osmanli devlet teskilatint merkez ve tasra olarak ikiye ayirdigimizda merkez teskilatinin
basinda Padisah ve sarayi yer aldigini goriirtiz. Devletin ilk donemlerinde han veya bey

gibi unvanlar alan padisah, Yildirim Bayezid devrine kadar esitler arasinda birinci olarak
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goziikkmiis, ancak Yildinm Bayezid’den itibaren mutlak hiikiimdar kisiligi
benimsenmistir. Padisah olmak icin hanedana mensubiyet sart olsa da Selguklularda
oldugu gibi bir veraset sistemi uygulanmamis olup veraset sistemi de tarihsel siirecte
degisime ugramistir. Onceleri hiikiimdarin biiyiik oglunun padisah olmas1 benimsenirken
I. Murad zamaninda veraset kavgasi baglamis, nihayetinde Fatih Sultan Mehmed
zamaninda c¢ikarilan Kanunnamede kardes katli caiz goriilerek kanunlastirilmistir.
Osmanlilarda taht kavgalari nedeniyle yasanan miicadelelere, hatta Fetret Devri’ne
ragmen baska bir hanedan ortaya ¢ikmamis ve tahta gegmemistir. Zira Tirk hakimiyet
diisiincesinden kaynaklanan ve yiizyillar iginde gelisen anlayisla Osmanogullar
hanedanligina bir nevi kutsiyet atfedilmistir. I. Ahmed’den itibaren ise veraset sistemi
hanedanin en yasl erkek iiyesine birakilan ekber ersed prensibine doniigmiistiir. 19.
yiizyilla birlikte klasik ¢agdan kirilma yasansa da Osmanli imparatorlugu’nda senioritas
olarak adlandirilan hanedanin en yash erkek azasinin tahta ¢ikmasi kaidesi devam
etmistir. Hanedan {iyeleri i¢in kardes katli veya hapis cezasi da s6z konusu degildir.
Tanzimat Fermani’nin bu uygulamalarin 6niine gectigini sdylemek miimkiindiir (Gelvin,

2011: 27; Ortayli, 2008: 168-183).

Osmanlida hakimiyetin mesru dayanagina bakildiginda ise kendisinden once kurulan
Tiirk devletlerinde oldugu gibi Tanri’ya dayandirildigimi gérmekteyiz. Oyle ki Tiirk
hakaninin mesruiyetinin, soyunun Oguz Han’a dayandigma inanildigi, nitekim
Osmanlilar’in da bu nesilden geldigi iddia edilmistir. Tarihi gergeklik manasinda bu iddia
ciiriitiilmiis olsa da imparatorlugun hakimiyeti ve mesruiyeti noktasinda miiracaat edilen
politik tarif olarak 6nemi devam etmektedir. Bir diger politik tarif ise ezoterik manada
kiymetlendirilmistir. Soyle ki Osman Gazi’nin riiyada gordiigii karnindan c¢ikarak
biiyiiyen bir agacin diinyay1 kaplamasinin Seyh Edebali tarafindan yorumlanarak diinyaya

egemen olunacag ifade edilmistir (Ortayli, 2008: 171-172).

Osmanlilarda egemenligin kisitlanmasina iliskin ilk vesikanin 1808 yilinda ayanlar ile
donemin padisah1 II. Mahmud arasinda akdedilen Sened-i Ittifak olduguna
inanilmaktadir. Yedi maddeden ibaret olan bu Sened ile hiikiimdar, can ve mal emniyetini
temin eden, hazineyi koruyan ve vergide adaleti tesis eden bir yonetimi vadetmis, ayanlar
ise buna mukabil devlet meselelerinde hiikiimdara sadakatle bagli olacaklarina, vergi

toplama ve askere almada, diismana kars1 savasmada ve askerlerin neden oldugu isyanlari
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bastirmada yonetime yardim ederek haset ve fesat erbabmin kiskirtmalarindan uzak
olacaklarina s6z vermislerdir (Kili ve Goziibiiylik, 2000: 14). Sened’in en 6nemli tarafi,
ayana direnme hakki taninmasi ve hatta yonetimin keyfi islemlerine karst magduriyet
yasamis ayanin diger ayanlardan yardim gorecek olmasidir. Buradan da anlasiliyor ki,
batili devletlerde feodal diizen terk edilip burjuva donemine gecilirken Osmanlida
merkezi bir devlet yapisinin insa edilmesi bir yana derebeylerin gii¢lendigi bir diizen
olugmaya baslamistir (Soysal, 1979: 23). Boylelikle goriiniirde de olsa Osmanlilarda
padisahin egemenligi ilk kez sinirlanmistir. 19. yilizyilda yasanan cagdaslasma hareketleri
neticesinde padisahin egemenliginde sinirlamalar devam etmis olup belki de bunun en
stratejik noktasi Tanzimat Fermani olmustur. Mustafa Resit Pasa tarafindan tanzim
edilerek Abdiilmecid Han’in onayiyla Giilhane Kasri’nda 3 Kasim 1839’da okunan
ferman ile devletin uyruklarinin can, mal ve namuslarinin emniyeti, askerlik, vergi ve
adalette yeni diizenlemeler, ayrica tiim dinlere esit haklar taninmistir (Kili ve Goziibiyiik,
2000: 21-23).

Tanzimat Fermani’nin akabinde ilan edilen Kanun-1 Esasi ise bilinen anlamda bir anayasa
olmaktan daha ziyade padigahin ihsan1 olarak goriilen ‘sultan-1 thsan’ bir metindir. Zira
hazirlanma siirecinde politik ve ictimai istekler dikkate alinmamis olup mesruiyet
anlaminda dayanaksiz kalmis ve dolayisiyla anayasayla diizenlenen kurumlara herhangi
bir giivence de saglanmamustir (Parla, 1993: 67). Ancak yine de bu anayasa ¢ok miithim
yenilikler getirmistir. Zira iktidarin hukukilesmesi, parlamenter sisteme gegis yapilmast,
yargt organinin c¢agdas anlamda dizayn edilmesi, bireysel haklarmm taninmasi gibi
mevzularda anayasal anlamda 6nemli adimlar atilmistir. Osmanli devlet sisteminin keyfi
yoniinii baskilama acisindan ayni yiizyildaki Sened-i Ittifak ve Tanzimat Fermani gibi

vesikalarla benzer sekilde ilerici ve olumlu olarak degerlendirilebilir (Tandr, 1994: 128).

Devletin bir diger unsuru olan halk ise Osmanlida tebaa olarak adlandirilmis olup millet
sistemi ile kategorize edilmistir. Osmanlida toplum, millet olarak adlandirilan ve din
esasina gore belirlenen gruplara ayrilmis, vergilerin tarh1 ve paylasimi, egitim ve yargi
diizeni buna gore belirlenmistir. Boylece gerek idari gerekse de adli teskilatta din eksenli
bir adem-i merkeziyet¢ilik s6z konusu olmus, ik ve dil anlaminda bir ayrim
yapilmamuistir. Bu kapsamda Ermeniler bagli bulunduklari kiliselere gore siniflandirilmas,

Rum ve Bulgarlar ayn1 milletten sayilmis, Tiirkler, Kiirtler, Araplar ve Arnavutlar ise
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Islam milleti kabul edilmis olup Osmanlilar yikilana kadar demografik yap1 etnik degil
dini olarak smiflandirilmigtir (Ortayl1, 2008: 201). Sonug olarak Osmanlilar, muhtelif irk,
din ve mezheplere bagh topluluklari i¢inde barindiran ¢ok milletli bir imparatorluktur.
Devletin idari, siyasi ve toplumsal yapisi, irk esasina dayanmayip, daha ziyade inang ve
diisiince anlayisina gore oOrgiitlenmistir. Yonetim kademesinde baskin olan Tiirkler
niifusun yaklasik ticte birini olustururken geri kalanlar ise Araplar, Yahudiler, Ermeniler,
Rumlar, Romenler ve Slavlar olusturmustur. Bu ¢ok milletli yapinin hiikiim siiriilen
bolgenin demografik niteliginden kaynakli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Devlet bu
coklu yapiy1 asimile etmeyip her inang¢ topluluguna serbestiyet taniyarak ozerklik

vermistir (Eryilmaz, 1992: 10).

Millet sozctigi Osmanli’da, Arapgadaki “Allah’in kelami etrafinda birlesenler”
anlaminda kullamlmistir. Zimmi (gayrimiislim) tebaa Daru’l islam’da ikinci smif tabaka
olup kendi iginde bir igtimai sisteme sahiptir. Dolayisiyla toplumdaki tiim dini tabakalari
ihtiva eden miiesseseler bulunmamaktadir. Millet sistemi esas olarak, bir bolgenin islam
topraklarina intikal etmesi akabinde burada yasayan kitap ehlinin hukuk ve himaye
bahseden bir ahidname ile devlet idaresi altina girmesinden zuhur eden bir hukuki
varliktir. Osmanli toplum diizeni tim dinlerin millet sistemi i¢inde varligmi devam
ettirmesiyle meydana gelmistir. Bundan miitevellit millet sistemi dil ve 1rk aidiyetinden
ziyade din ve mezhep bagliligina dayanmaktadir (Ortayli, 2008: 449-451). Millet sozii
dini aidiyeti ifade ederken Osmanli’nin son déneminde ise nation manasinda millet olarak
kullanilmaya baglanmistir. Esasinda birey, mensup oldugu milletin iginde onun idari, mali
ve ruhani otoritesine bagl olarak yasar. Dolayisiyla millet, bir kavramdan ziyade sosyal
bir teskilatlanmay1 ve tebaanin birbirlerine kars1 yaklagimlarini ifade etmektedir. Azinlik,
yani ekalliyet sozii ise toplum ve devlet hayatimiza imparatorlugun son yillarinda dahil
olmustur. Halbuki millet sistemine ait olan birey, modern cemiyetlerdeki ekalliyetlerin
aksine farkli tutum ve davraniglara sahiptir. Bireylere kendi aile ve cemaatleri i¢inde bir
kimlik vererek kendi sosyal tabakasi i¢inde geleneklerini nesilden nesile yasatma
imkanina sahip olur. Modern cemiyetlerdeki azinliklar gibi kimlik ispati, cevredekilerle
rekabet veya asimilasyonla kars1 karsiya degildirler. Ancak 19. yiizyila gelindiginde bir
grup, biirokrasiye girerek yiikselmis ve seckin sinifa dahil olmugken diger kesim ise

bunun disinda kalarak milliyet¢i akimlara katilmis, son gruptakiler ise hayatlarini eskiden
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oldugu gibi sehirli ve koyli esnaf, zanaatkar veya esnaf olarak idame ettirmistir (Ortayli,
2008: 454-455).

Tanzimat Fermani ile Osmanli tebaasinin cani, namusu ve miilkiyet haklar1 giivence altina
alinmis olup kamuya agik sekilde adil yargilanma, diizenli ve kuralina uygun olarak askeri
alinma ve en Onemlisi de yasalar 6niinde mensup oldugu dine bakilmaksizin herkese
esitlik ilkesine uygun olarak davranilmasi diizenlenmistir ki bu ilke geleneksel Islami
uygulamalariyla bagdagsmamaktadir (Lewis, 2018: 149-150). Aslinda burada hangi dine
mensup olduguna bakilmaksizin biitiin Osmanl tebaasini1 gdsterme niyeti bulunmaktadir.
Yani din ve mezhep temelli millet sisteminin yerine biitiin tebaayi isaret ederek
Osmanlicilik iizerinde durulmustur. Ancak fermanda Islam ahalisi (ahali-i islam) ve Islam
disindaki milletler (milel-i saire) denilerek ayrim muhafaza edilmistir. Dolayisiyla burada
Islami baglilik ile Osmanlicilik diisiincesi arasinda bir kafa karisikhiginin oldugunu
sOylemek miimkiindiir (Lewis, 2018: 454; Eryilmaz, 1992: 56). Ancak Islahat Fermani

ile de tiim uyruklarin esit muameleye tabi tutulmasi ilkesi getirilmistir.

Kanuni Esasi’ye bakildiginda ise temel gaye Tanzimat diisiincesinin devami olarak
Osmanlicilik anlayisi olmustur. Bu kapsamda devletten ayrilmak isteyen tebaanin
menfaat baglariyla baglanilarak imparatorlugun devaminin saglanmasi istenilmistir.
Kanun-1 Esasi’nin 8-26’nct maddelerinde ‘Tebaa-i Devlet-i Osmaniye’nin Hukuku
Umumiyesi” baghigi altinda tebaaya verilen haklar hiikiim altina alinmistir. Boylelikle
Osmanli tebaas igin kisi haklar1 diizenlenmis, siyasal haklar anlaminda tiim halk esit hale
gelmisgtir. Netice itibariyle devlette egemen olan millet sisteminden uzaklasilarak bunun
yerine ‘Osmanli’ kavramina gegilmistir (Eryilmaz, 1992: 90-91). Bu durum Kanun-1
Esasi’nin 8’inci maddesinde ete kemige biiriinmiistiir: “Deviet-i Osmaniyye Tabiiyetinde
bulunan efradin ciimlesine herhangi din ve mezhepten olur ise olsun bila istisna Osmanl1
tabir olunur ve Osmanli sifati kanunen muayyen olan ahvale gore istihsal ve izae edilir.”
denilmek suretiyle tiim tebaay1 herhangi bir din ve mezhep ayrimi1 yapmadan ayni potada

eriterek Osmanli semsiyesi altinda toplamistir (Anayasa, 2025).

II. Mesrutiyet Donemine gegildiginde ise 31 Mart Vakasi sonucunda II. Abdiilhamid’in
tahttan indirilmesinden sonra iktidara gegen Ittihat ve Terakki, Osmanlicilik veya

Islamcilik diisiincesinden ziyade Tiirkgiiliigii merkezine almustir. Tiirkgiiliigiin bir nevi
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teorik g¢ercevesini olusturan Ziya Gokalp, Osmanli’da kullanilan millet kelimesini
elestirerek devlet, millet ve immet kavramlarinin birbirlerinden farkli olduklarini ileri
stirmiistiir. Ona gore ulusguluk bir 1rk meselesi olmayip medeni bir topluluk olma,
evrensel immet ve imparatorluk diisiincesinden dogma sorunu oldugunu ortaya
koymustur. Bu noktada Tiirk halkinin “kiiltiir’ii ile Tiirk iken, uygarlik anlaminda islam
uygarligma m1 yoksa Bati’ya m1 bagli olacagi sorusuna ise Tiirklesmek, Islamlasmak,
Muasirlagsmak seklinde formiil gelistirmistir (Gokalp, 1976b: 80-86; Berkes, 2016: 438-
439).

Kongreler donemine bakildiginda ise; artik millet sisteminden ulusal egemenlige
gecildigini tescilleyen belge Amasya Genelgesi’dir. Zira 22 Haziran 1919°da ilan edilen
genelgede “Milletin istiklalini yine milletin azim ve karar1 kurtaracaktir.”” demek suretiyle
Kurtulus Savasi’nin temel taginin ulus ve ulusal egemenlik oldugu net bir bi¢imde ortaya
koyulmustur. 22 Temmuz 1919 tarihli Erzurum Kongresi’nde alinan “Kuva-yi milliyeyi
amil ve irade-i milliyeyi hakim kilmak esastir.” karariyla da bu durum pekistirilmistir.

Son olarak Sivas Kongresi ile bu gayretler yerelden ulusal diizeye getirilmistir.

Son olarak devletin toprak unsuruna bakildiginda ise Oncelikle Osmanlilardaki fetih
anlayis1 irdelenmelidir. Kendisinden once hiikiim siiren Miisliimanlardan o6zellikle
Selguklular’dan kafire karsi savas anlaminda gaza ya da cihat ruhunu devralan
Osmanlilar, kurulug doneminde Bizans’a karsi stratejik bir konumda bulunmuslardir. Dini
ideolojinin de tesiriyle yaptig1 savaslarda Bizans Imparatorluguna karsi basarili olmus,
nihayetinde yikmislardir (Ahmad, 2012: 26). Yaklasik olarak Tanzimat donemine kadar
siirdiiriilen fiituhat ve gaza anlayisinda Islami bir temel bulunmaktadir. Séyle ki, Islam
diisiincesinde temel gaye Dar’iil Harb’i (Savas bolgesi) Darii’l Islam’a (islam toprag:)
dahil etmek ve Harbi olarak adlandirilan kafirleri Miisliman yapmak, sayet miimkiin
olmazsa Zimmi yapmaktir (Lewis, 2018: 445). Bu amagla Orhan Gazi devrinden
baslayarak fethedilen yerlere, hususiyetle de Balkanlar’a iskan (yerlestirme) politikasi
uygulanmistir. Osmanlilar’in fethettikleri yerlere {ilke i¢cinden bir kisim topluluklar1 gog
ettirip koy ve kasabalara dagitmak, o ana degin iskan gérmemis yerleri siirgiin yontemiyle
senletmek ve bdylelikle yeni kasaba, koy ve sehirleri kurma gelenegi Selguklular’dan
intikal etmistir. Osmanlilar fethettikleri bolgelerde yerlesmek ve bu yolda ellerinde

bulunmasi gereken insan kaynagini 0 bolgelerde iskan ederek yurt haline
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doniistiirmeye ¢alismislardir (Sentiirk, 1992: 91). Boylece fethedilerek devletin miilkiine
gecen bolgelerde otoritenin tam anlamiyla tesis edilmesi saglanmistir. Bu politikanin
basarisinda temel etken ise istimalet, yani hosgorii politikasi izlenmesidir. Bu kapsamda
Osmanl askerleri yogun bir propagandayla Islam hiikiimlerine uygun olarak adalet ve
hosgoriiyle gayrimiislim halkin can ve mallarinin emniyeti ve dinlerinde o6zgiirliikk
tanmustir (Inalcik, 1993: 291). Kaldi ki gayrimiislim azinliklar zimmi, yani dinlerini
yasarken korunmasi gereken azinliklar oldugundan din degistirmeye zorlanmamaislardir
(Hodgson, 1977: 437-500). Bu atmosfer bir baris ve huzur ortami dogurarak eski Bizans
ve Roma imparatorlugunun hiikmettigi topraklarda duraklama donemine kadar Pax
Ottomans (Osmanli baris1) adi verilen bir siyasi birligi hakim kilmistir (Ortayli, 2008:
113).

Ote yandan iilke topraklar1 iizerinde egemenlik ise tamamen Osmanl1 hanedanligina aittir.
Bilindigi iizere devletin ilk yillarinda ilke topraklari hanedana ait iken, I. Murad
devrinden itibaren padisah ve ogullarinin ortak mali, Fatih Sultan Mehmed devrinden
itibaren ise iilke padisahin mal1 olarak kabul edilmistir. Ulke topraklarinda ise duraklama
donemine kadar timar sistemi uygulanmistir. Osmanli timar sistemi geleneksel diizende,
yani tarim ekonomisinde teskilatlanmis olan bir devlet ve toplum sistemidir. Bu sistem
daha evvel hiikiim siiren Bizans, Sasani, Arap ve Selguklu Devletlerinde de benzer bir
sekilde uygulanmistir. Bu sistem; belli bir yerdeki vergi gelirlerinin bir kismi veya
tamaminin, havale yoluyla dirlik olarak bir gorevliye tevdi edildigi ve buna mukabil ona
birtakim hizmetlerin yiiklendigi, adli, mali ve askeri gayeleri olan bir sistemdir (Gelvin,
2011: 29-30; Ortayl1, 2008: 124). Ulke anlayisinda Kanun-1 Esasi ile esasli degisikliklere
gidilmistir. Zira anayasanin 1’inci maddesinde “Deviet-i Osmaniye, memalik ve kitaat-1
hatirayr ve eyalet-i miimtazeyi muhtevi ve yek viicud olmagla hi¢chir zamanda hi¢bir
sebeple tefrik kabul etmez. 7, yani Osmanli Devleti’nin yerlesik sehir ve memleketleri ve
ayricalikli eyaletlerini icerdigi, bunlarin yek viicud oldugu, hi¢bir zaman ve sebeple
ayrilamayacagi hiikiim altina alinmistir. Boylelikle modern anlamda bir tiniter devlet i¢in
ilk adim atilmistir (Anayasa, 2025).
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2.5. TURKIYE CUMHURIYETI

Bu boliimde Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yiiriirlii§e giren anayasalar baglaminda devletin
unsurlar irdelenecektir. ilk unsur olan egemenlik baglamimda 1921 Anayasasinin 1.
maddesinde “Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir. Yonetim bicimi halkin mukadderatin
bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina dayalidir” diyerek esasinda Tiirkiye’de Cumhuriyet
rejimini fiilen ihdas etmistir. Nitekim 1922°’de Osmanli Devleti’nin tarihten silindigini
ortaya koyan 307 no.lu Meclis Kararinda “7921 Anayasast ile egemenlik haklar: milletin
kendisine verildiginden Istanbul’daki padisahligin var olmadigina ve tarihe karismis
olduguna” denilmek suretiyle bu durum tescillenmistir. Nitekim 308 no.lu Meclis
Karariyla saltanat kaldirilirken “Tiirk milleti Teskilat-1 Esasiye Kanunu'nu ¢ikararak
onun birinci maddesiyle hakimiyeti padigsahtan alip bizzat millete vermistir.” diyerek
durumu pekistirmistir. Anayasanin 2. maddesiyle ise yasama ve yiiriitme giicii, milletin
tek ve hakiki temsilcisi olarak kabul edilen Biiylik Millet Meclisi’nde toplanmustir.
Boylelikle yasamanin tistiinliigii prensibi getirilmis olup bu sistemin kati bir uygulamasi
sayilan meclis hiikiimeti sistemi kabul gérmiistiir. S6yle ki anayasanin ilgili maddesinde,
Tiirkiye devletinin Biiyiik Millet Meclisi, hiikiimetin de Biiyiik Millet Meclisi tarafindan
idare olacagi ve unvaninin da Biiylik Millet Meclisi Hiikiimeti olacagi hiikiim altina
alinmigtir (Parla, 1991: 12-13). Tim bu hiikiimler birlikte degerlendirildiginde 19.
yiizyillda baslayan ¢agdaslagsma hareketinde egemenligin sinirlanmasina ugrasilirken

1921 Anayasasi ile egemenligin kaynagi degismistir.

Ikinci TBMM nin kabul ettigi 1924 Anayasasi ise, egemenlik baglaminda yasamanin
tstiinligi ilkesinin kati hali olan giigler birligi sistemiyle giigler ayrilig: sistemi arasinda
kalan bir sistem kurmustur. 1921 Anayasasinda da yer alan “Egemenlik kayitsiz sartsiz
milletindir.” ve “TBMM milletin tek ve hakiki temsilcisi olup, millet adina egemenlik
hakkini kullanir.” diizenlemeleri aynen devam etse de meclisin yiirlitme yetkisini artik
kendi sececegi Cumhurbaskani ve onun tayin edecegi Bakanlar Kurulu marifetiyle

kullanacagi hiikiim altina alinmistir (Parla, 1991: 18).

1961 Anayasasi ise egemen giicii sinirlayarak anayasa yargisini getirmistir. Demokrat
Parti iktidarinda yasananlar iizerine anayasanin istlinliik ve baglayiciligini net bigimde
korumak icin kurulan Anayasa Mahkemesi ile birlikte {istlinliiglin herhangi bir kurumda

degil anayasanin kendisinde oldugu ortaya konulmustur (Tanor: 1994: 21). Nitekim 1961
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Anayasast’nin ‘Egemenlik’ baslikli 4’ tincti maddesinin ilk fikrasinda “Egemenlik kayitsiz
sartsiz milletindir.” denildikten sonra 2°nci fikrasinda “Millet egemenligini, Anayasanin
koydugu esaslara gore, yetkili organlar eliyle kullanir.” demek suretiyle egemenlik
siirlanmistir. 1950°den beri yasananlara olan tepki, meclisin sistem igindeki yerini
sarsmis Ve neticede ulusal egemenlik anlayisindaki berraklik kaybolmustur. Nihayetinde
baslangicta meclisin iistiinliigiiniin gozetildigi demokratik modelden TBMM  ’nin meclis
disindaki organlarla stabilize edildigi bir modele gecis yapilmistir (Soysal, 1987: 92). Ote
yandan 1961 Anayasasinda egemenligin kullanimina iligkin getirilen diizenlemelerle
beraber halk iradesi ile TBMM arasindaki 6zdeslik ortadan kalkmis, egemenligin
kullanilmasi noktasinda TBMM’nin yaninda se¢imle gelmemis yetkili organlar da
bulunmustur. Boylece yasama yetkisinin devredilemeyecegi ilkesinden bir nevi
uzaklagilmis, anayasa koyucunun meclis ¢ogunluguna karst duydugu siipheli yaklagim,
vesayet¢i zihniyeti ortaya ¢ikarmistir (Parla, 1993: 73).

Son olarak 1982 Anayasasi’nin, 1961 Anayasasindaki yasama ve yiiriitme erklerini aciz
hale getiren parcalanmig egemenlik felsefesi ve bunun dogal sonucu giicten diisen
yiiriitmeye tepki olarak yiiriirliige konuldugunu sdylemek miimkiindiir. Kaldi ki bu
anayasayla amaclanan en miithim husus otoritenin yeniden tesis edilmesidir. Zira 1961
Anayasasi’nin temel dinamigi olan siyasi ¢ogulculukla beraber temel hak ve 6zgiirliikleri
koruma refleksi, 1982 Anayasasinda otorite krizinin baslica sebebi olarak kabul edilerek
bu alan elden geldigi kadar tahdit edilmeye c¢alisilmistir (Tanoér, 1994: 97-98). 1982
Anayasasinda egemenligin diizenlenigine bakildiginda, aslinda 1961 Anayasasindan
herhangi bir farkinin olmadigi goriilmektedir. Egemenligi diizenleyen 1961
Anayasasi’nin 4’iincii maddesi hemen hemen aymi sekilde 1982 Anayasasinin 6’nci

maddesinde karsiligin1 bulmustur.

Devletin halk unsuruna bakildiginda ise 1921 Anayasasi’nin ilk maddesinde “Hakimiyet
bila kaydii sart milletindir. Idare usulii halkin mukadderatim bizzat ve bilfiil idare etmesi
esasina miistenittir.” denilerek millet sisteminden ulusa gecildigi anayasal belge ile de
ete kemige biirlinmiistiir. Cumhuriyet’in ilan edilmesinin akabinde TBMM tarafindan
1924 Anayasas1 yirirliige konulmustur. 1’inci maddede, “Tiirkiye Devleti bir
Cumhuriyettir.”, 3’incli maddede ise “Hakimiyet bilakaydiisart Milletindir.” demek

suretiyle anayasada egemenligin yalnmizca ulusa ait oldugu sarih bir bigimde kabul
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edilmistir. Ote yandan anayasada yer verilen kisi haklarinin siijesi olarak ulus ad1, yani
“Tiirkler” tabiri kullanilmistir. Ornegin 68’inci maddede “Her Tiirk hiir dogar hiir
yasar.”, 69’uncu maddede ise “Tiirklerin kanun nazarinda esit olduklari” ifade
edilmistir. Esasinda burada murat edilen, ¢ok milletli bir yapidan ulus devlete gecisi
saglamak ve bir ulus insa etmektir (Dingkol, 2015: 343; Isik, 2016: 73). Bu meyanda
anayasada Tiirk’{in ihtiva ettigi anlam ise 88’inci maddede vatandaslik tarifiyle izah
edilmistir: “Tiirkiye ahalisine din ve wrk farki olmaksizin vatandaglik itibariyle (Tiirk)
itlak olunur.” Bu tarif dinsel temele degil laik anlayisa sahip ulus insa etme diisiincesini
isaret etmektedir. Boylece ¢ogulcu bir yurttaslik anlayisi benimsenmis, tek bir irk veya
dine mensubiyet dikkate alinmamistir (Dingkol ve Isik, 2015: 24). 1961 Anayasasi’nin
54’tincti maddesinde Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile bagli olan herkesin Tiirk oldugu,
Tiirk babanin veya ananin ¢ocugunun Tiirk oldugu hiikkiim altina alinmistir. Nitekim 1982

Anayasasi’nin 66’ nc1 maddesi de milleti vatandas bagiyla diizenlemistir.

Son olarak devletin toprak unsuruna bakildiginda ise 1921 Teskilat-1 Esasiye’de iilke
unsuru anlamida Memalik-i Osmaniye kavrami terk edilmis ve onun yerine Tiirkiye ismi
tercih edilmistir. Esasinda bu durum, ¢ok milletli bir imparatorlugun yerine ulusal yurt-
ulus devlet kavramlar1 ¢ercevesinde yeni bir {initer devleti ve iilke kavramini ortaya
koymustur. Zaten anayasada kurulan yeni devletin ismi Tiirkiye Devleti olarak
konulmusgken, iilke topraklari da 28 Ocak 1920’de kabul edilen Misak-1 Milli’ye miinasip
bir bi¢imde Tiirkiye olarak kararlastirilmistir (Tandr, 2016: 264). 1924 Anayasasi’na
bakildiginda ise lilke anlaminda 1921 anayasasi takip edilmis, ancak sadece devletin
seklinin Cumhuriyet oldugu hiikiim altina alinmistir. 1961 Anayasasinda ise 1921 ve 1924
anayasalarindaki iilke kavramina iliskin flu tablo netlesmistir. Zira anayasanin 3’ilincii
maddesinde “Tiirkiye Devleti, iilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir.” demek
suretiyle iilke kavrami anayasal bir diizenleme alani bulmustur. Son olarak 1982

Anayasasinda da mezk(r hiikiim aynen muhafaza edilmistir.
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3. BOLUM
GEC OSMANLI’'DAN CUMHURIYET’E: KAYGIDAN SOYLEME
DONUSEN “DEVLETIN BEKASI”

Ahmet Mithat, torununa vasiyet ettigi derinlesmeden oglunu adeta men ediyordu. Fazla ve
ince diisiinmekten agikca men eden ikazlari vardir onun: “Dekart’larin, Ispinoza’larmn,
Paskal’larin, Darwin’lerin falanlarin dur i diraz giift u gu-yi feylesofaneleri (uzun uzadiya
Jeylesofca dedikodulari) insant yormaktan baska bir netice giosteremez.” der. “Bir netice
bulup da kendilerine baglanamamuislardir ki okuyanlar baglanabilsinler.” Bu telkinde asir
bir faydacilik kendini gosterir. O donemin dilinde meslek-i icabi diye karsilanan oportiinizme
kaptyr ardina kadar acan, ¢ok asirt bir pragmatizm...Toplumsal karsiligini bulan ve
neredeyse ahlaken temellendirilen bu aragsalcilik ve yiizeysellik, “Tanzimat kafasini” geride
birakma iddiasindaki Cumhuriyet doneminde de siirecektir (Bora, 2017: 28).
Bora’nin aktardigi ve Tanzimat donemi miitefekkirlerinden Ahmet Mithat’in torununa
yaptig1 telkinlerdeki oportiinizmin altinda yatan temel etken devletin hizla kurtarilmasi,
bekasinin temin edilmesidir. Muasirlasma ise bu yolda sadece bir vasita olup devlet her
seyin istiinde tutulmustur. Donemin ruhunu yansitan bu epigraf aslinda bekanin tarihsel

stireg i¢inde kirllma yasadigi ana bir 6rneklik teskil etmektedir.

Tezimizin ilk boéliimiinde devlet kavrami, devletin kdkeni ve tarihsel gelisimine iliskin
teorik yaklasimlar ‘beka’ ekseninde irdelenmeye calisiimistir. Ikinci boliimde ise daha
cok Tiirklerde devlet kavramina odaklanilmis, devletin unsurlar1 yine ‘beka’ kavrami
temel alinarak izah edilmis ve Selguklular, Osmanlilar ve Tiirkiye Cumhuriyeti basliklar
altinda Orneklendirilmistir. Bu boliimde ise Oncelikle ‘beka’si istenilen devletin
ozelliklerine yer verilmis, akabinde Osmanlilarda kardes katliyle cisimlesen ve devletin
temel amaci kabul edilen ‘beka’nin Ge¢ Osmanli’da nasil kaygiya doniistiigli ortaya
konulmustur. Devleti kurtarmak icin girisilen modernlesmenin esasinda beka igin
aragsallastirilarak Tiirk milliyetgiliginin bir nevi kurucu unsuru haline gelisi irdelenmistir.
Akabinde ise Tiirk siyasal hayatinda devletin bekas1 i¢in aragsallastirilan 6rneklere anti-
komiinizm, Kiirt sorunu ve 15 Temmuz darbe girisimi basliklariyla yer verilmistir.
Boylece hem ‘beka’nin kaygidan milliyet¢i sdyleme doniisiimiiniin tarihsel izlegi insa

edilmis hem de tezin vaka kismini anlamli hale getirecek ¢ergeve olusturulmustur.
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3.1. GUCLU DEVLET GELENEGIi CERCEVESINDE DEVLETIN BEKASI
VE OSMANLILAR’DAKI KARDES KATLi UYGULAMASI

Devlet olgusuna iliskin iki farkli yaklasim mevcuttur. Bunlardan ilki devleti olgusal ve
tarihsel bir hakikat olarak kabul eden anlayistir. Bu anlayisa gore devlet, tarihsel siire¢
icerisinde siyasal ve sosyo-ekonomik etkenlere gore degisim gosteren Orgiitsel bir yapidir.
Ikinci yaklasimda ise devlet sosyolojik baglam ve tarihsel déniisiimden bagimsizlasarak
metafizik manada bir varlik olarak kabul edilir. Buna gore devlet ezelden beri var olmustur
ve insanlik var oldugu miiddetce de var kalacaktir. Bu ¢er¢evede devlet tarihin akisina yon
veren essiz ve mistik bir ruha sahiptir. Tirkiye’ye bakildiginda da devlete kutsiyet
atfedildigini ve bir baba figiirii olarak kabul edilen paternalist zihniyetin hakim oldugunu
sdylemek miimkiindiir (Oztan, 2016b: 426).

Heper ise Tiirkiye’de devlete olan bakis1 Nettl’al! atifla giiclii devlet veya askin devlet
olarak ifade etmistir. Devlet olgusunu askinci ve aracsalct anlayislara bolerek izah eden
Heper, Tiirk devletinin askinci tarafta oldugunu ileri stirmiistiir. Zira askincilik, bireyin
esasen ahlaki bir cemiyete aidiyet duygusunu ifade ederken aragsalcilik ise tam tersine
bireyin bir ¢ikar topluluguna aidiyetini ifade eder. Ona gore Tiirkiye Cumhuriyeti giigle
kurulup gilicle devam eden bir askinciliktan ziyade devletin normlar etrafinda
kurumsallastig1 1limli agkinct yonetim bi¢imine daha yakindir (Heper, 2018: 8-28). Bu
anlayisin temellerine bakildiginda Osmanli’dan devralinan askinci anlayisin oldugunu
gormek miimkiindiir. Bu anlayisa gore {ilkenin istikbalinin hiikiimdarin elindeki
miieyyideleri her an tatbik edecegi tehdidine ve boylelikle tebaanin her zaman umut ve
korku arasinda bir gri alanda hapsedilmesine bagli oldugu, aksi takdirde memleketin
dagilabilecegine inamilmaktadir. Iste bu gerilim Osmanli’da sosyal yapinin
sekillenmesinde bas rolii oynamis, merkezi olusturan biirokratik seckinlerin ¢evreden
stiphe duymasina, ¢evrenin ise merkezi ka’le almayarak istedigi gibi davranmasina neden

olmustur. Tiim bu hususlar ¢ercevesinde Osmanli’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne zay1f bir

toplumsal yapiya karsin askin devlet miras kalmistir. Nitekim Osmanli’da®? oldugu gibi

11 Daha fazla bilgi igin bkz. Nettl (1968).

12 Batili diisiincelerden haberdar olan ve laik okullarda egitim goren Jon Tiirkler her ne kadar Osmanl
devlet adamlarindan farkli olsalar da Osmanli patrimonyal anlayisini devralmislardir. Béylelikle devletin
toplumdan daha iistiin bir varlik oldugunu kabul etmek suretiyle iktisadi ve sosyal seckin tabakay: dikkate
almamuglardir. Sonug olarak otorite ve mesruiyet tekeli dogal olarak devletin biirokratik entelijansiyasina
tanimustir (Kazancigil, 1981: 37-56).
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Tirkiye Cumhuriyeti’nde de biirokratik entelijansiya “toplumu bir arada tutmak” i¢in

devleti vazgecilmez olarak gormiistiir (Heper, 2018: 39-41).

Osmanlilar’a bakildiginda imparatorlukta devlet methumunun kullanilmasinin nispeten
yeni oldugunu sdéylemek mimkiindiir. Zira 17. yiizylla gelene kadar Devlet-i
Osmaniye’den bahsedilmemis olup devlet yerine Al-i Osman, Memalik-i Osmaniye,
Memalik-i Rum ve Diyar-1 Rum seklinde cografya veya hanedani niteleyen ifadeler
kullanilmigtir. Yani Osmanlilar’in kullandig1 unvanlarda vurgu, soyut bir varliktan ziyade
daha somut bir bicimde hayat siiriilen miilk ve ona malik olan hanedanin temsil ettigi
hakimiyet anlayisim1 gostermektedir. Dolayisiyla modern manada devlet olarak kabul
ettigimiz kurumlarin biiyiik bir boliimiiniin hususiyetle II. Abdiilhamid devrinde hayat
buldugunu soyleyebiliriz. Zira devletin yonetilen tebaa iizerinde varliginin dolayli degil
dogrudan olmaya baglamasiyla birlikte yoneten-yonetilen iligkisi bambaska bir boyuta
evrilmis, yeni bir devlet zihniyeti negviinema bulmustur. 19. ylizyil ve 20. yiizyilin ilk
doneminde Osmanlilar’in toprak kayiplart sonucu kiiclilmesiyle beraber hanedan ve ona
bagli saray biirokrasinin yerini devleti kurtarma ve koruma diisturuyla hareket eden sivil
ve askeri biirokrasi almigtir. Nitekim Osmanlilarda yasanan toprak kayiplarini nihayete
erdirme iradesi, kayiplari sona erdirmenin yalnizca gii¢lii devlet sayesinde miimkiin
olabilecegi diisiincesini temel alarak devlete bir nevi kutsiyet atfetmistir. Ulkenin icinde
bulundugu kosullarda milletin var olma kaygis1 kutsal devletin bekasi ile bir goriilmiis ve

bunun igin hukuka uygun olmasa da her eylem mesru addedilmistir (Aydin, 2009: 17-20).

Bu cergevede tilkede devlet mefhumunun biricik konumunu giiglendiren bir siyasal kiiltiir
mevcuttur. Toplumdaki kolektivist kiiltiir kodlar1 da bu kiiltiirii tahkim etmektedir. Bunun
sonucunda toplumda gilic mesafesi yiikselmekte, giiclii olanin mesruiyet zemini
kendiliginden genisleyerek eylemlerine cogunlukla hakliligina bakilmaksizin riza
gosterilmektedir. Bu modelde politik zeminde iktidar sahipleri, yonetenler her daim
giiclii, hakli ve egemen iken yonetilenler aciz, bagiml ve pasiftir (Oztan, 2016b: 426-
427).

Tiirkiye’deki devlet pratigine bakildiginda devlet idesiyle halk arasinda oldukg¢a net bir

ayrim bulunmaktadir. Bu gergevede milliyet¢ilik diisiincesiyle tam anlamiyla idealize
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edilmis olan ‘millet’ esasinda devletin salik verdigi kurallara riayet ile mesul olan ve
uyrugu oldugu devletin varligin1 koruyarak bekasini tesis etmek i¢in kendisini feda etmesi
beklenen bir insan toplulugudur. Ittihat ve Terakki Cemiyetinde karsiligmni bulan bu
anlayista devlet ile halkin arasinda bir hiyerarsi getirerek keskin bir ayrimi
savunmaktadir. Bu anlayista devlet mesruiyet dayanagini askin bir iradenin halkini
bigimlendirme, koydugu olgiitlerle onlar1 tiirdes ve tutarli hale getirme yaklagimindan
almaktadir. Burada devlet, halkin iradesi veya belirli sosyal problemlere ¢are bulma
gayesiyle tezahiir eden kurumlagma ihtiyacinin bir neticesi degildir. Tiirk devletiyle halk
arasinda iliskinin tabi ve edilgen konumda oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu konum
yurttaglarin siyasal bir varlik olarak taninmasina, siyasal hayata katilim saglamalarina ve
sonu¢ olarak demokrasinin {ilke topraklarinda hayat slirmesine ciddi bir engel
olusturmaktadir. Yurttaslarin devlet karsisindaki bu pozisyonlart toplumun temel birimi
aileden baslamak {izere tiim toplumsal hiicrelerde otorite dnilinde kayitsiz sartsiz boyun

egen bireyleri ortaya ¢ikarmaktadir (Aydin, 2009: 23, 26).

Bu noktada toplumun devlete bakisini hiikiimet tizerinden irdelersek hiikiimetin kurumsal
bir varlik olusundan miitevellit, olan biten her seyden sorumlu oldugu diisiiniilmekte,
devlet ise daha soyut ve dokunulmaz bir formda kabul edilmektedir. Devletin bu soyut
hali esasinda ‘kirli’ bir mecra olarak siyasetten miinezzeh bir varlik oldugu sonucunu
dogurmaktadir. Onun siyasal karar alma ve onu uygulamaya yonelik siire¢lerde goriiniir
olmamasi, soyut bir sekilde zihinlere islenmesine ve tarihsizlesmesine, bdylelikle ebedi

bir varlik olarak addedilmesine yol agmaktadir (Aydin, 2009: 67-68).

Son olarak belirtmek gerekir ki; biiyiik ve giiclii devlet imaj1 iilkede dis giigler ve yerli
isbirlik¢ilerince miitemadiyen magdur edildigini diistinen kitle i¢in bir yandan giivence
saglarken diger yandan da bir gurur vesilesi olarak goriilmiistiir. Ancak halkin géziinde
her daim giiclii ve biiyiik goriilen devlet siirekli dikotomik olarak kurtarilmayi korunmay1
beklemektedir. Devlete diismanlar her taraftadir ve onun ruhuna ve iktidarin1 kullananlara
saldirmak igin firsat kollamaktadir (Oztan, 2016b: 428-429). Tam da bu noktada artik

beka kavramina giris yapmak yerinde olacaktir.

Bekanin kelime anlamina bakildiginda TDK Giincel Tiirkge Sozliige gore ‘beka’ sdyle

tanimlanmaktadir:
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1. isim, eskimis: kalicilik.
“Fakat boyle bir zevk ve huzurun devam ve bekasi olamaz.”-Necip Fazil Kisakiirek
2. isim, eskimis: oliimsiizliik (Tdk, 2025).

Bu tanimdan hareket edecek olursak giiglii, askin ve soyut olarak tanimlanan ve kutsiyet
atfedilen ‘devlet’in Tirkler i¢in ezelden beri kalicilik, 6liimsiizliik, yani bekasinin temin

edilmesi temel gaye olarak goriilmiistiir.

Taneri’'nin de belirtigi {lizere tarihte kurulmus olan beserl kitlelerin hayatlarini
siirdiirmeleri ve dahi bekalarinda en 6nemli etken bu fertlerin dahil olduklar kitleye
aidiyet duymalar1 ve baglanmalaridir. Millet ile devlet kavramlarinin siklikla birbirleri
yerine kullanildig1 da g6z onilinde tutuldugunda Taneri’nin Tiirk Kavraminin Gelismesi
isimli eserinin giris kismindaki bu ifadeleri énem kazanmaktadir (Taneri, 1993: 8).
Ekseriyeti gocebe hayat siliren, savasan ve devletin temelini meydana getiren Tiirk
topluluklarini, devleti ihdas edip korumak igin her daim bir arada tutmak gerekmistir. Bu
sebeple derleyip toplama tabiri devletin devamliliginda 6nemli bir yere sahiptir. Bundan
dolay1dir ki Tiirk kaganlar1, hep milleti derleyip toplamaktan soz etmektedir (Ogel, 1982:
134). Goktiirk Kitabelerinde Bengii 11 yani Ebedi Devlet diyerek tanitilan Tiirk devleti,
Cengiz Han ile siirdiiriilmiis ve batida devlet-i ebet miiddet, Osmanli Devleti ile zirvesine
ulasmstir (Ogel, 1982: 38).

Hem birey hem de devlet/milletler i¢in hayatta kalmanin ve kalabilmenin en 6nemli
kosulu var olmak ve var kalma azmi ve iradesidir. Nasil bireylerin hayatta kalma azim ve
iradesi  kendini  koruma veya muhafaza-i nefis olarak tanimlaniyorsa,
milletlerin/devletlerin hayatta kalma azim ve iradesine de milli suur denilmektedir
(Taneri, 1993: 9). Devletin bekasi anlaminda meseleye bakildiginda Mehmed Niyazi’nin
Tiirk Devlet Felsefesi adli eserinin Onsdz’{iniin daha ilk ciimlesinde “Tiirk Milleti kadar
kaderini devletiyle bir gormiis baska millet yoktur.” demek suretiyle devletin ve bekasinin
Tiirkler igin ne denli mithim oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim “A/lah devlete ve millete
zeval vermesin.” cimlesiyle dua edilmesi de bunun ete kemige biiriinmiis halidir’ (Niyazi,
2017: 11, 13). Niyazi’nin de sarih bir bigimde ifade ettigi iizere kainattaki her bir seyin
6liimli, fani olduguna kanaat getirmis olan bir milletin, yalnizca devletini ‘ebed miiddet’
olarak gormesi esasinda devletin bekasi1 konusundaki bakis agisin1 ortaya koymasi

bakimindan 6nem arz etmektedir (Niyazi, 2017: 200).



80

Osmanli Devleti’ni dimdik ayakta tutan ve devlet-i ebed miiddet diisiincesinin ana unsuru
ise daire-i adalettir. Bu kavram 16. yiizyilda Kinalizade Ali tarafindan tarif edilmis ve
esasen devleti olusturan tiim unsurlarin birbirine silsile halinde bagli olmasi olarak ifade
edilmistir. Bu sistemde devlet, diinya diizeni, seriat, ordu, devlet gelirleri, devletin
topraklar1 ve vergiyi veren tebaa yani reaya adeta bir zincirin halkalar1 gibi birbirlerine
bagli olmak zorundadirlar. Zira reaya olmadan gelir saglamak, gelirin bulunmamasi
halinde orduyu iase ve ibate etmek, ordu olmaksizin miilk elde etmek, miilk olmadan
seriat hiikiimlerini tatbik etmek, seriat olmadan devletin hayatta kalmas1 ve dahi baris1 ve
diinya diizenini tesis etmek miimkiin degildir. Ancak belirtmek gerekir ki bu silsilenin
temelinde reayanin itaati bulunmaktadir ki bu itaat olmadan digerlerinin olusmasi olasi
degildir. Itaat i¢in de mutlak suretle adaletin tesis edilmesi elzem olup padisah bu
cergevede halka adil yaklasarak onlari korumalidir (Kinalizade Ali Efendi, 2010;
Aytekin, 2015: 27). Sistemin en 6nemli sacayagi ise timar sistemidir. Osmanli timar
sistemi geleneksel diizende, yani tarim ekonomisinde teskilatlanmis olan bir devlet ve
toplum sistemidir. Bu sistem daha evvel hiikiim siiren Bizans, Sasani, Arap ve Sel¢uklu
Devletlerinde de benzer bir sekilde uygulanmistir. Bu sistem; belli bir yerdeki vergi
gelirlerinin bir kism1 veya tamaminin, havale yoluyla dirlik olarak bir gorevliye tevdi
edildigi ve buna makabil ona birtakim hizmetlerin yiiklendigi, adli, mali ve askeri gayeleri
olan bir sistemdir (Ortayli, 2008: 124).

Sonug olarak Osmanli’nin devlet-i ebed miiddet anlayiginin ilk sacayag: adaletin tesisidir.
Barigin adalet iizerine saglanmasi (nizam-1 alem) ve kamu hukuku kurallarinim tstiinligi
(kanun-1 kadim) de tglii sacayagini tamamlamaktadir. Birbiriyle siki sikiya baglh bu ii¢
ilkenin temel gayesi esasinda devletin bekasinin tesis edilmesidir. Bunu ete kemige
biiriindiiren ve Osmanlilarda imparatorlugun yaklasik ilk yarisinin sonuna kadar etkili
olan en temel beka enstriimani kardes katli uygulamasi olmustur. Tarihte Osmanlilarda
oldugu gibi Iran, Bizans ve Arap devletlerinde de taht miicadeleleri icinde kardes katline
rastlanilsa da yerlesik bir uygulamanin olmadigini séylemek miimkiindiir (Akman, 1997:
22). Esasinda Osmanlida eski Tiirk devletlerinde oldugu gibi Tanri’dan kut alma anlayisi
devam etmistir. Nitekim mevzu bahis kardes katli meselesi ile kut anlayisi arasinda bir
iliski mevcuttur. Padisahlar kutlarinin devami ve dahi hanedanin diger iiyelerinin
kutlarinin parlamamasi icin kardes katli (akrabalarin katli) uygulamasina miiracaat

edildigi diisiiniilmektedir (Ulker, 1996: 73-82).
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Osmanli Devleti’nin kurulus siirecinde Osman Gazi’'nin amcasi Diindar Bey’i
katletmesiyle baslayan uygulama Fatih’in ¢ikardigi Kanunname-i Ali Osman ile resmiyet
kazanmigtir. Uygulamanin sebepleri arasinda iiliis gelenegi (tahtin hanedanin tiim
tiyelerine ait olmasi), Ankara Savasi sonrasi yasanan fetret donemi, dis tesirler ve sehzade
rehni meselesi, sag birakilan sehzadelerin isyan etmis olmalari, eski Tiirk devletlerindeki
iiliis anlayisindan hakimiyetin boliinmezligine ge¢ilmis olmasi ve gaza devleti anlayisinin
mevcudiyeti olarak sayilabilir (Akman, 1997: 113-127). Osmanlilarda fetret devrinin
sona erisine kadar Orhan Gazi hari¢ olmak iizere tiim padigahlarin tahta ¢ikmadan 6nce
kardeslerini oldiirdiikleri bilinmektedir. Bu hususta fetret devrinden sonra tahta gecen
Celebi Mehmet’e Timur’un oglu Sahruh tarafindan yazili mektupta bu adetin Ilhani
toresine miinasip olmadig: bildirilmistir. Hakikaten Orta Asya’daki Tiirk devletlerinde
hanedan mensuplarinin Katli, agir bir clirim islemedik¢e miisbet gériilmez. Ancak Celebi
Mehmet’in Sahruh’a yazdigi cevap ise Tiirklerde devlete bakis agisin1 gdstermesi
bakimindan oldukg¢a dikkat c¢ekicidir.
Osmanli padisahlart baslangictan beri tecriibeyi kendilerine rehber yapmuslar ve saltanat
ortakligini kabul etmemislerdir. Giilistan sahibinin (sair Sadi) dedigi gibi on dervis bir kilim
tizerinde uyur, lakin iki padisah bir iklime sigmaz. Zira etrafta din ve devlet diismanlar firsat
beklemektedir. Nitekim mal’lum-1 alileridir ki pederinizin vak’asinda (Timur’un Anadolu’ya

istilasinda) kafirler firsat buldu, Selanik ve baska bolgeler Miisliimanlarin elinden ¢ikti
(Turan, 2008: 333).

Ote yandan kardes katli oncelikle isyan eden hanedan mensuplarinin idami, yani
Kur’an’daki isyan (bagy) sugunu i¢cermekte olup dinen haddi gerektirdiginden mesru
olarak kabul edilmistir. Diger taraftan kardes katli uygulamalarinin bir kisminin ise ta’zir
bi’l-katl kapsaminda oldugu, yani bagy sugunu isledigi, isyan tesebbiisiinde bulundugu
tam olarak ispat edilmese de isyanda bulunacagina iliskin emareleri ortaya ¢ikan hanedan
tiyelerinin idamidir. Hususiyetle Osmanli fukuhasi tarafindan ta’zir bi’l-katl ifadesinden
ziyade siyaseten katl denilmek suretiyle katlin ruhuna miinasip bir tanimlama yapilmistir
(Akman, 1997: 131-132). Bu hususun Islam hukuku anlaminda yerine bakildiginda ise
mecburiyetlerin yasak olan seyleri miibah kilacagi kaidesi ileri siiriilmektedir. Her ne
kadar kardes katlinin devletin bekas1 anlaminda bir mecburiyet oldugu ve bu muafiyetten
yararlanilacagi kabul edilmis olsa da tam tersine 6zellikle ciiriim islemedigi halde idam

cezasina ¢arptirilmanin haddi astig1 da ifade edilmektedir (Akman, 1997: 153).
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Kardes katline resmiyet kazandiran diizenleme Fatih’in g¢ikardigi Kanunname-i Al’i
Osman’dir. Kanunnamenin hemen giris kismi “Bu kanunname atam dedem kanunudur
ve benim dahi kanunumdur. Evlad-: kiramim neslen ba’de neslin bununla amil olalar”
diye baglamaktadir. Konumuz ¢ergevesinde en mithim hiikmii ise “Ve her kimesneye
evladimdan saltanat miiyesser ola, karindaglarin nizam-1 alem igin katl etmek
miinasibdir. Ekser ulema dahi tecviz etmistiv. Anminla amil olalar.” (Akgiindiiz, 1990-
1992: 328). Fatih bu maddeyle esasinda Eski Tiirk devletlerindeki biitiin hanedan
tiyelerinin tahta miisavi bir sekilde varis olduklarin1 kabul ederken, celiskili bir sekilde
egemenligin bolinmezligini saglamak ve devleti olas1 bir taht kavgasindan koruma

amacini tagidigini sdylemek miimkiindiir (Akman, 1997: 157).

Fatih’i bu noktaya getiren siireci tekrar inceledigimizde taht kavgalarinin kendisinden
once kiyasiya devam ettigi goriiliir. Bilindigi tizere daha kurulus yillarinda Diindar Bey
ile miicadeleye girisen Osman Gazi onu 6ldiirmek zorunda kalmistir. Taht kavgas1 Osman
Gazi’nin ogullar1 arasinda yasanmasa da Orhan Gazi’nin vefatiyla tahta gecen 1. Murad
taht kavgasinda kardeslerini 6ldiirmiistiir (Uzungarsili, 1995: 160). Akabinde Yildirim
Bayezid ve Mehmet Celebi doneminde devam eden kardes katli gerek iilke icinde
rahatsizliga gerekse de komsu devletlerin taht kavgalarini koriiklemelerine sebep olmus,
hatta padisahin vermis oldugu maas ve bahsisi az bulan askerlerin “Allah kardeslerine
Omiir versin.” homurdanmalar1 adeta bir gelenek halini almistir. Bu manzaray1 bertaraf
etmek adina Fatih Sultan Mehmed, Kanunname-i Al-i Osman’a kardes katline miisaade
veren hiikkmii ilave etmistir (Danismend, 1971: 227). Esasinda tam da bu maddeyle
devletin bekasi i¢in her yolun miibah goriildiigii, hatta bu kapsamda taht namzedinin
kendi 6z kardeslerini dahi katletmesi bunun tarihteki en somut gostergesi olmustur. Ancak
bu durum Osmanl atas1 Seyh Edebali’nin “Insan1 yasat Ki devlet yasasin” sdziiyle tam bir
celiski olusturmaktadir. Ayrica toplumu adalet i¢inde yoneterek devletin her daim ayakta
kalacagini ileri siiren bir anlayisin kardes katliyle ne kadar uyum sagladigi hususu
tartismalidir. Ancak Niyazi giinlimiizde bir¢ok kisinin dogru bulmayacagi bu 6nlemi,
donemin kosullar1 i¢inde gerek halk gerek devlet adamlar1 gerekse de ulemanin pek ¢ok
cana mal olan ve dahi devletin varligina tehdit olusturan taht miicadelelerini
engelleyecegi icin muhtemelen goniilden desteklediklerini ileri siirmiistiir. Kald1 ki Islam
hukukuna bakildiginda bagy sugu kardes katlinin hukuki dayanagi olarak

gosterilmektedir. Bagy sugunun sebepleri arasinda agik bir isyana kastetmek ve devlet,
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padisaha karsi ayaklanma yer almakta olup Osmanli ulemas1 tarafindan bu tiir anarsi
¢ikarma ve her tirlii isyanin cezasi idam olarak agiklanmistir (Niyazi, 2017: 148-149).
Kur’an’a bakildiginda ise Nahl Suresi’nin 96. ayetinde de isyan, yasaklanan fiiller

arasinda sayilmistir.

Spesifik olarak kardes katli denilen siyaseten katlin net bir tarifini Mumcu yapmistir. Ona
gore mutlak bir bicimde egemenligin tek bir yerde toplandigi devletlerde padisahin
kudretinin son raddesi, takdir yetkisini kullanmak suretiyle Olim cezasini
uygulayabilmesidir. Zira 6liim insanlar i¢in verilecek en agir ceza olup, bu cezayla
padisah, tebaa’sinin yasamina iliskin tasarrufta bulundugu oranda otoritesini
giiclendirmis ve devletin mutlak karakterini pekistirmis olur. Hususiyetle Dogulu
devletlerde Orta Cag’in nihayete ermesiyle birlikte bu yetki gittikge agirlik kazanmaya
baslamustir. Islam kamu hukukunun bir kurumu haline gelen bu yetki bilhassa Tiirk-Islam

devletlerinde yayginlagsmis olup siyaseten katl olarak tanimlanmistir (Mumecu, 1963: 1).

Turan’a gore alimler ve hiikiimdarlarla beraber tebaanin da devlet-din bekas1 kaygist ve
nizam-1 alem igin kardes katlini onayladiklar1 bilinmektedir. Ornegin Kanuni Sultan
Siileyman devrinde iilkeye gelen bir el¢inin; Miislimanlarin hanedan sayesinde ayakta
durduklari, sayet yikilmasi halinde dinin mahvolacagi, bu nedenle din ve devlet bekasinin
bir evlattan daha dnemli oldugu diisiincesinin tebaada yaygin oldugu, hatta Sehzade

Mustafa’nin bu kutsal dava ugruna katledildigini ileri siirmiistiir (Turan, 2004: 244).

Sonug¢ olarak Osmanlilarda hanedan iiyelerinin katli taht miicadelelerine mani olarak
devletin anarsi ortamina siiriiklenmesini &nlemeyi teminen gerceklestirilmistir. Ozellikle
kardeslerin nizam-1 alem’i saglamak i¢in 6ldiiriilmesi kamu selametinin tesisi igin gerekli
goriilmiistiir (Mumcu, 1963: 183-184).

3.2. GEC OSMANLIDA ORTAYA CIKAN BEKA KAYGISI

Eski Tiirk devletlerinden beri bir mefkure olarak kabul edilen devletin bekasi,
Osmanlilar’mn yikilisa gegtigi 19. ylizyilin basindan itibaren kaygi haline doniligsmiistiir.
Baslangicina dair farkli donemler zikredilse de Tiirkiye’de devletin bekas1 kaygisi esasen
belirli bir periyot sonucu olgunlasmustir. Oncelikle Osmanli’nin Kiigiik Kaynarca

Antlagmasi ile baslayan toprak kayiplari Balkan Savaglari ile zirveye ulasmis olup
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kaygimin temelinde bu gelismeler yatmaktadir. Ardindan yasanan I. Diinya Savasi ve
Kurtulus Savasi ise toplum nezdinde biiyiik travmalara sebebiyet vermis ve kayginin Tiirk
siyasal hayatina yerlesmesine neden olmustur (Ocak, 2019). Iste bu kaygi Osmanli
Imparatorlugundan Cumhuriyete gegerken devamlilik gdsteren ideolojik unsurlarin
basinda gelmistir. Osmanli siyasal kiiltiiriinden intikal eden devlet akli ve bunun dayanagi
olan giiglii bir devlet milliyet¢iligi ise bunun sonucunda olusmustur. Ancak burada bir
dikotomi goze ¢arpmaktadir. Bir yanda ii¢ kitada hiikiim slirmiis cihangumiil Osmanl
Imparatorlugu’na duyulan gurur, diger yanda ise nihayetinde devletin bekasia tehdit
olusturan travmatik dis saldirilar, toprak kayiplar1 ve i¢ isyanlarin hafizasi mevcuttur ki
bu miras Tiirk milliyet¢i akimlarin nazarinda devletin kars1 karsiya kaldigi bir felaket

yazgisi olarak goriilmiistiir (Yenen ve Ziircher, 2024: 20-21).

Osmanlida toprak kayiplarinin yogunlagsmaya basladigi 1854 yilindaki Kirim Savasi’ndan
itibaren imparatorlugun ¢ekilmek zorunda kaldigi topraklardan daralan cografyaya gog
eden ve giiniimiizde Tiirk toplumunu meydana getiren halklar, 19. yiizyilin ortasindan 20.
yiizyilin sonuna kadar devam eden go¢ mecburiyetinin temelinde yatan can ve mal
giivenliginin temininin zaruri kildigr bir hafizaya ve dahi siyaset anlayisina sahip
olmuslardir (Aydin, 2009: 69). Yani bireylerin devlete karsi bakisindaki temel duygularin
basinda gelen giivenlik ve devlete sahip olma halinin tehlikeye girmesiyle birlikte beka

kaygis1 yogunlasmaya baslamistir.

Bora, Cereyanlar: Tiirkiye'de Siyasal Ideolojiler adli eserinde Ge¢ Osmanli zihniyetini

irdelerken merkezine beka kaygisi ve kaygiyla yasanan ruh halini, yani telas, siddet ve

13

alarmizm duygularini koyar. Tanzimat doneminden™* itibaren devleti genglestirme ve

restore etme fikrinin hep giindemde oldugundan bahsederek devleti korumanin dini

13 Tanzimat’a kadar ii¢ asirdan beri her sultan tahta ¢iktiginda tebaasina idaresinin adaletli olacagina dair
bir hatt-1 hiimayunu ilan etmislerdir. Tiim imparatorlugun tebaasina refah ve adalet vaat edilmistir. Ferman,
Tanzimat taraftar1 devlet adamlarimin esitlik ilkesini imparatorlugun yapisal doniisiimiiniin getirdigi
sorunlara yanit bulma endisesinden dogmustur. Hususiyetle 19. asrin baglamasindan itibaren yaganan milli
isyanlar, bolgesel ayaklanmalar ve Balkanlar’daki dis gii¢lerin faaliyetleri fermanin ilaninin sebepleri
arasinda yer alir. Bu konjonktiirde imparatorlugun iginde bulundugu dis ve i¢ baski sonucunda mecburi
olarak aydin biirokratlarca fermanin ilan1 saglanmigtir. Zira iilkenin timar sisteminin bozulmasiyla beraber
derebeylerin giic miicadelesi ve neticesinde bir otorite boslugu olusmustur. Esasinda fermanin ilan
sebeplerinden birisi de devletin geleneksel toprak sisteminin artik islemez duruma gelmesidir. Bu nedenle
timar sistemini tamamen kaldirmak ve tasarruf salahiyetini genisletmek fermanin ana amaclarindan
olmustur (Ortayli, 2008: 401-403). Tim bu hususlar muvacehesinde Tanzimat Fermani’nin Geg
Osmanli’da beka kaygisini ete kemige biiriindiirdiigiinti, somutlastirdigini sdylemek miimkiindiir. Zira
yikilis siireci artik en sicak haliyle apagik sekilde hissedilmeye baglanmistir.
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korumak anlamina geldigini, zira devletin Osmanlilarda din i devlet olarak ifade
edildigini belirtir. Boylece kimliklerini dinlerinden alan millet de korunmus olacaktir.
Belirtmek gerekir ki, devleti kurtarmak ayni zamanda onunla 6zdeslesen biirokratik
entelijansiyanin da konumlarini, mesruiyetlerini ve varliklarini muhafaza etmek anlamina
gelmistir. Tanzimat donemi mimarlarindan Ahmet Cevdet Pasa’ya gore devleti
genglestirmenin ¢agin gereklerine uymakla, bunun da stirdiiriilebilir bir devlet cihaziyla
miimkiin olacagi, bunu kurmak i¢in de modern bir biirokrasinin insa edilmesinin gerektigi
muhakkaktir. Zira donemin aydinlarina gére modernlesmenin halk denilen ayak takimiyla
yapilmasi miimkiin olmayip hiirriyet ve iyi idare taleplerine iliskin avama tevecciih
gosterilmesi olacak is degildir (Bora, 2017: 32-33). Halk1 dislayan Osmanli biirokratlari
ve aydinlari i¢in ¢agdaslasma esasinda devletin bekast ile iligskin olup devletin muasir bir

yaptya kavusmasi i¢in elzemdir (Kaynar, 2001: 56).

Ote yandan Osmanli Imparatorlugu’nun 6zellikle 19. yiizyilda giic kaybiyla meydana
gelen vatani kurtarma diisiincesi dénemin diigiiniirlerinin giindeminde her daim ilk sirada
yer almigtir. Tanzimat ve akabinde Mesrutiyet diisiiniirleri devletin nasil giiclii hale
getirilecegi, kurtarilacagi ve biitiinliigiiniin nasil saglanacagi sorularma cevap
aramislardir. Bu arayis Cumhuriyet donemine de intikal ederek siireklilik kazanmis ve

varligin1 her daim devam ettirmistir (Ocak, 2019).

Birbirlerinden degisik sosyal kdkenlere sahip olsalar da tebaa ile iligkileri zayif olan
Osmanli devlet secgkinleri misterek kimliklerini devletin bekasmi temin etme
vazifelerinden almislardir. Boylelikle bekay tesis etmek i¢in Batililasma politikalarina
tam destek vermislerdir. Hatta bundan en fazla zarara ugrayabilecek olan ulema kesimi
dahi, hikmet-i hiikiimeti benimsemeleri hasebiyle igerigini bile tam kavrayamadigi
Batililasmaya onay vermislerdir (Ozel ve Sarikaya, 2005: 457). Tam da bu noktada
Osmanli  Imparatorlugu’nun modernlesme siirecinde gerceklestirilen yeniliklerin
Miisliman halk iizerinde mesru hale getirilmesinde devletin resmi dini olarak kabul
edilen Islam’1n ideolojik manada 6nemli bir vazife iistlendigini sdylemek miimkiindiir.
Hatta kurtulusu Ittihad-1 Islamcilik’ta goren ve devletin bekasin1 buna dayandiran
yaklasimda dahi mesruti rejimden gayrimiislimlere verilen esitlige kadar devletin
cagdaslasmas: yolundaki tiim uygulamalara onay verilmistir. Dolayisiyla Islamcilik, son

donemdeki cagdaslagsma siirecinde muhalif olmaktan ziyade bu siirecin bir uzantisi
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konumunda olmustur (Kurtoglu, 2009: 620). Modernlesme kavraminin Tiirk-islam
tarihinde dini bir nitelik kazanmasinin en 6nemli sebebi Osmanli’nin yonetim sistemine
egemen olan ve din ile devlet 6zdesligini ifade eden din i devlet ilkesidir. Beka i¢in din

ve devletin beraber olmasi gerektigi savunulmustur (Kara, 2009: 234-237).

Din ii devlet i¢in Tanzimat doneminde zirveye ¢ikan Batililagsma egilimi esasinda kafi
derecede Batililagsma suretiyle yitirilen giicti geri kazanma isteginin bir pargasidir. Kokli
olarak kabul edilebilecek reformlarin evvela ordudan baslamasi, zikredilen bu anlayisin
bir parcasidir. Yoksa Batililasma’nin ilgili ¢cevrelerce tam manasiyla sahiplenilmesi gibi
bir durum bahis konusu degildir. Kesin ve ivedi neticelere ulasma kolayciligi Batililagsma
hareketinin adeta sloganimi ifade etmektedir. Tam da bu donemde filizlenen Tiirk
milliyetciligi, devleti kurtarmak i¢in tek ¢6ziim olarak kabul edilmis ve donemin kosullari
icinde intikam duygularinin kabartilmasi, diglayiciligt 6ne ¢ikan milliyet¢i akimin

popiilerlesmesini saglamistir (Oztan, 2016b: 431-432).

Devletin bekas igin iizerinde durulan Batililasma ve modernlesme bazi islamcilar ve
milliyet¢i muhafazakar cenahta Batiya 6zenme kaygisint beraberinde getirmis olup bu
anlayisin devletin zayiflamasi sonucunda tabiri caizse kerhen yasanmasi gereken bir

mecburiyet oldugu dile getirilmistir (Bora, 2017: 73).

Osmanli imparatorlugu ve onun mirasgis1 konumunda olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki
Avrupa/Batililasma/Modernlesme hareketi, devletin bekasini saglamaya yarayan bir arag
olarak goriilmiistiir. Tam da bu nedenle on yedinci yiizyilin bitiminden itibaren baglayan
Batililasma, hi¢bir asamada felsefi bir temele dayanmamis, bir aidiyet zeminine
oturtulmamis ve esasinda sadece devlet kurum ve kuruluslariyla sinirlandirilarak salt
devletin bir tasarrufu olarak degerlendirilmistir. Bu nedenle devletin ayakta kalabilmesi
icin Avrupalilasma yolunda en asgari sart gerceklestirilmis ve bu anlayis genele
yayilmamistir. Kaldi ki Osmanli’nin yikilis donemiyle es zamanli olarak yasanan
Batililasma siirecinde tek care olarak devletin oldugu gibi korunmasi ve miidafaasi
amaclandigindan yapilan reformlarda c¢ogunlukla askeriyeye agirlik verilmistir.
Cumbhuriyet Tiirkiyesi’nde ise askeri seckinler modernligi toplumu denetim altina almak
icin kullanmiglardir. Ayrica Cumhuriyet modernligi ulusal egemenlik, milli menfaat ve
boliinmez biitiinliikk kavramlariyla smirlanmistir (Aktar, 2007: 274). Cumhuriyet’in

ilanindan itibaren Tiirkiye’de devletin va’z ettigi sosyal kurallar, devletin toplumu etkin
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bir sekilde denetlemesini ve dahi gozetlemesini saglayan araglar olarak kabul edilmistir.
Bunun neticesinde devletin tiim icraatlar1 topluma kars1 ¢ekingen ve silipheci tavriyla

viicut bulmustur (insel, 1995: 49).

Yukarida Bora’nin ifade ettigi beka icin ara¢ olarak goriilen pragmatik modernlesme
kapsaminda II. Abdiilhamid, Ahmet Cevdet Pasa ve Ahmet Mithat’in muhafazakar
modernlesme aklini hayata gecirerek dini taassuptan azade devlet aklin1 korumay1 ilke
edinmistir. Bu babdan olmak {izere devleti gii¢clendirmek i¢in kapsamli bir 1slahat planm
cer¢evesinde ciddi bir modernlesme atilimi gerceklestirmistir. Ayni zamanda devletin
ayakta kalmasinin Miisliiman ¢ogunluga bagli oldugunu savunarak halifelik makamini
papalik benzeri bir makam haline getirmistir. Bu noktada tebaa da bir nevi 6n yurttasa
dontstiiriilmiistiir. Evvela sadakatini garanti altina alarak rizasi hedeflenen, konusmasi
istenmeyip kendisiyle konusulan bir giiruh halini almistir (Bora, 2017: 33-34). Ozetlersek
gerek din gerekse de tebaa beka ugruna arag olarak kullanilmistir. Ancak arag¢ olarak
goriilenler bunlarla smirlt olmamistir. Bekayr Onceleyen Jon Tiirkler i¢in mesruti
diisiince, ulusal egemenlik ve demokrasi bir amag degil arag olarak goriilmiistiir (Uniivar,
2009: 138).

Devletin bekast devletci seckinler i¢in 6nem siralamasinda ilk siray1 alirken, ardindan
modernlesme ve son olarak da milliyet¢ilik gelmistir. Devleti kurtararak bekasini temin
edebilmek i¢in modernlesme elzem olarak goriilmiistiir. Milliyetgilik iSe modernlesmeyi
hayata gecirmek igin bir ara¢ olarak kullanilmistir. Baska bir sekilde ifade edersek
Tiirkiye’de milliyetgilik, bir modernlesme pratigi ve ideolojisi fonksiyonunu icra etmistir
(Akman, 2008: 89). Nitekim modernist milliyet¢i proje dirilme, yenilenme ve kurtulma
aksiyonu tizerinde temellenmesi hasebiyle 6ziinde yenilikgi ve kurucu bir iddia tasimistir
(Bekmen, 2008: 328).

Tiirkiye’de milliyet¢i diisiincenin filizlenerek dirilis diisiincesinin ortaya ¢ikmasinda en
mithim kilometre taginin Balkan Savaglari oldugu sdylenebilir. Nitekim Balkanlar’in
biiyiik bir boliimiiniin kaybedilmesi ve diigman ordularinin payitahta yaklagmasi, tehdit
algisini kortikleyerek acil olarak bir sey yapilmasi gerektigi diisiincesini alevlendirmistir.
Bu acilci halet-i ruhiyenin tahammiilsiizliigiiniin, 6liim-kalime1 bir radikalizm tislubuna
doniistiiglinii sdylemek miimkiindiir. Nitekim bu telas1 destekleyen kiyametgi bir ruh hali

de soz konusudur ki Sosyal Darwinizm bu diisiinceyi karsilamaktadir. Bu diisiince
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esasinda Darwin’in evrim (dogal secilim) teorisinin toplumlara indirgenerek insan var
olusu ve tiim hayat1 bir var olus-yok olus kavgasina doniistiirmektedir. Bu sebeple beka
kaygist icindeki Osmanli aydinlari arasinda da bu diisiince karsilik bulmustur. Bu noktada
ekseriyetle Darwin’in dogal segilim teorisi ile Lamarck’in g¢evreye uyum teorisi
harmanlanarak bir kanun haline getirilmek istenilmistir. Soyle ki; aydinlarca tiir olarak
hayvana yakin goriilen az gelismis tebaanin bu kanunla idare edilmesi gerekmektedir.
Boylece toplulugun icten gili¢lendirilmesi ve disa karsi tetikte olmalar1 saglanacaktir

(Bora, 2017: 37-38).

Ote yandan Sosyal Darwinist sdylemin milliyetcilik ve militarizm golgesinde
popiilerlestigi soylenebilir. Var kalabilmek i¢in miicadele etme ve giiglii olmay1 empoze
eden bu sdylem, militarizm ve milliyetciligin kenetlenmesini saglamistir. Nitekim
1910’1arin ilk yillarindan itibaren hayatin bir miibareze, yani ¢ekisme ve carpismadan
ibaret oldugu adeta milli bir vecize haline gelmistir. Ayrica donemin ders kitaplar1 ve
edebi eserlerinde gii¢slizlerin yasayamayacagi, hakkin giigliiye ait oldugu, ezmeyenin

ezilecegi siklikla vurgulanmak suretiyle stirekli pekistirilmistir (Bora, 2017: 39).

Giiglii olanin hayatta kalacag: tezini savunan sosyal Darwinizm “hayat miicadeledir”
sloganiyla, devleti kurtarmak i¢in ¢oziim arayan Osmanli aydinina cevap olmustur
(Under, 2008: 429). Sosyal Darwinist anlayis1 takip eden aydinlardan bazilarinin
diistincelerini ortaya koymak meseleyi sarahate kavusturmak agisindan faydali olacaktir.
Ornegin Ug Tarz-1 Siyaset makalesiyle’® tanmnan Yusuf Akgura muhafaza-i hayat,
muhafaza-i cins, tezyin-i hayat ya da istihsal-i saadet olarak tarif ettigi hayat
miicadelesinin tiim canlilar icin gecerli oldugunu, 6zellikle gesitli milletler arasindaki
miicadelenin de bu kapsamda oldugunu ileri stirmiistiir. Bu miicadelede miihim olan
kuvvetli olmaktir: Hak kuvvettir, kuvvet haktir. Benzer diislinceleri dénemin
aydinlarindan Mehmet Emin Yurdakul, Abdullah Cevdet, Ethem Nejat, Nafi Atuf Kansu,
Celal Nuri ve Semseddin Giinaltay da seslendirmistir. Ote yandan Atatiirk’e gore de hayat
bir miisademe, cidal, miibareze, yani miicadeleden ibarettir. Cumhuriyet doneminde

uygulanan politikalarm temeli de bu diisiinceye dayanmaktadir (Under, 2008: 430-431).

14 Daha fazla bilgi icin bkz. Akcura (2020).
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3.3. BEKA KAYGISIYLA ORTAYA CIKAN TURK MILLIYETCILiGi

Osmanlilarda beka kaygisinin Rusya ile yapilan 93 Harbinden (1877) maglup olarak
cikilmasiyla dogdugunu sdylemek miimkiindiir. Ardindan gelen toprak kayiplariyla
siddeti artan bu kaygi, nihayetinde 1912 ile 1913 yillar1 arasinda yapilan Balkan Savaslar
ile zirveye ulasmistir. Nihayetinde imzalanan Sevr Antlagmasi ise bu kayginin on yillar
boyunca bugiine degin ulasmasinda en 6nemli kilometre tas1 olacaktir. Nitekim 1930 ve
1940’11 yillarda iki diinya savasi arasinda her an saldiriya ugrama kaygisi, akabinde
yasanan Soguk Savas doneminde komiinizm, 1980°1i yillarda ortaya ¢ikan Kiirt
sorunundan kaynakli tehdit algis1 bekanin bir kaygi olarak iilke topraklarinda her daim
diri kalmasinin somut 6rnekleridir (Bora, 2017: 208-245). Hiilasa tarih boyunca varligini
hep devlet ile kaim goren halkin goziinde kutsiyet atfedilen devletin yikilacagina iliskin
Geg¢ Osmanli doneminde yasanan tecriibe Tiirkiye Cumhuriyeti’ne intikal etmis ve adeta

Demokles’in kilic1 gibi her daim iilkenin iizerinde sallanmaya devam etmistir.

Bilindigi tizere Balkan topraklari Osmanli’nin toprak kayiplarmin ilk olarak basladigi
cografi alandir. Ayrica yiikselme devrinde yiizlinli Bati’ya donen devletin her daim
Bati’ya dogru topraklarini genislettigi g6z oniinde tutulursa niteligi bakimindan 6nemli
addedilen bir bolgedir. Nitekim 1500’14 yillara girilirken Osmanlilar esasen Balkan
Imparatorlugu olarak goriilmiistiir. Dolayistyla Rumeli’de yasanan kayrp Osmanl devlet
seckinlerinde, Jon Tiirk hareketi ve Geng Osmanlilar’da bir travma etkisi birakmis ve
devletin bekas1 kaygisinin iyiden iyiye derinlesmesine vesile olmustur. Bu noktada
Balkanlar’dan Anadolu’ya zorunlu gbge ugrayan Miisliiman tebaanin beka kaygisini belki
de milli bilince donistiiren bir araci gorevi gordiigiinii sdylemek miimkiindiir (Bora, 1995:
247-248). Yani o donemde imparatorluk biinyesinde yasayan gayrimiislimlerin milli
bilingle direnisleri sonucunda gog eden halk da yasanan bu bilinci {ilke topraklarina ayni

sekilde transfer etmistir.

Kurtulus Savas1 doneminde Tiirkiye’nin primordial temelde pargalanma korkusu devletgi
seckinler arasinda karsilik bulmus olup bu kayginin ise CHP nin tek parti iktidarinin sona
erdigi 1950’ye degin Kemalist felsefenin arka planmi olusturdugunu sdylemek

miimkiindiir.*® Belirtmek gerekir ki savasin gerek dncesi gerekse sonrasinda yasanan

15 Ulus devlet olarak viicuda gelen Tiirkiye Cumhuriyeti’nde milliyetgilik, rejimin resmi ideolojisinin ana
unsurlardan biri olarak kabul edilebilir. Ancak giintimiizdeki Tiirk milliyet¢iliginden farkli olarak bu
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toprak kayiplar1 ve niifus miibadelesinin tesiriyle toplumdaki azinliklar marjinal hale

getirilerek toplumdaki ahenk tam anlamiyla bozulmustur (Heper, 2018: 90).

Bu noktada, Tiirk milliyet¢iliginin'® &tekilerin reddi iizerine kuruldugunu soylemek
miimkiindiir. Tiirk milliyet¢iligi i¢in Oteki, icerideki azinliklar, gayrimiislim ve gayri
Tirklerdir. Zira bu ideolojik yaklasima gore onlar imparatorlugun yikilisina sebep
olmuslar ve ecnebi devletleri igislerine bela ederek devletin bekasini tehdit etmislerdir.
Ayrica yine bu milletlerin ihanetlerine kars1 Tiirk milliyetciliginin “zorunda birakilma”
duygusuyla ortaya ¢iktigi ileri stiriilmiistiir (Diindar, 2008: 893). Yani yasanilan kaygiyla

beraber mecburi bir milliyet¢i taban nesviinema bulmustur.

Tiirk milliyetgiliginin Kimlik kurgusunda ve heyecan/cosku tiretiminde kuvvetli bir tehdit
algisinin ve buna bagli beka kaygisinin 6nemli yeri vardir. Tasfiye edilen imparatorlugun
bakiyesi olarak ‘Yeni Tiirkiye’nin kurulmas: siirecine intikal eden savas, yenilgi, go¢
deneyimleri silsilesi, tehdit algisin1 ve beka kaygisini milli kimligin kurucu mahiyette bir
karakter hususiyeti olarak var etmistir. Once iki diinya savas1 arasinin izolasyon ve otarsi
sartlarinda, ardindan pragmatist bir dengeci tarafsizlik politikasiyla atlatilan Ikinci Diinya
Savasi’nin korkusu altinda siireklilik kazanan bu kaygi; Soguk Savas doneminde anti-
komiinizm gibi verimli -listelik evrensel- bir kaynaktan beslenerek yeniden tiretilmistir.

Tiirkiye’yi biitiin komsularindan gelen tehditlerle yiiz yiize birakan emsalsiz jeopolitik

milliyetciligi belki de “ulusguluk” olarak tanimlamak daha dogru olacaktir. Ulusgulugun fazla sekiiler
cergevede tanimlanmasi onun popiiler olmasint engellemis olsa da, Cumhuriyetin yerlesmesiyle beraber
sag milliyet¢ilik bu zemin i¢inde yiikselmistir. (Mert, 2001: 60-61).

Erken Cumhuriyet doneminde ulusguluk diisiincesi hususiyetle CHP’nin ileri gelenleri tarafindan yeniden
iiretilerek yerlestirilmeye c¢alisilmigtir. Bu meyanda Donemin CHP Genel Sekreteri Recep Peker’in su
sozleri onem arz etmektedir: Cografya bakimindan Tiirkiye diinya i¢inde dyle bir vaziyettedir Ki simalden,
cenuptan, dogudan, batidan, her taraftan, her ¢esit riizgarlar bizim iizerimizden geger. Yurdumuz igin
cografi bakimindan bu her cereyana maruz kalis hali, fikir, politika propagandalar bakimindan da aynidir.
Anarsist, Marksist, Fagsist, Hilafetcilik ve Beynelmilelcilik propagandalart ve buna benzer bir¢ok
propagandalar hep iistiimiizden geger. Biitiin bunlar karsisinda Tiirkiye ancak siki bir ulus¢uluk imanina
sarilmig olmakladir ki biri otekini besleyen zehirli cereyanlara karsi kendini koruyabilsin. Bu cereyanlar
karsisinda Tiirkiye halkini korumak icin simdiye kadar partinin ana vasiflarindan biri olarak sayilan
ulus¢uluk Kilidi ile Tiirkiye 'nin kapisini stmsiki kapamak i¢in bu vasif da devlete mal olacakti. (Peker, 1935:
124-138). Peker’in 1935 yilinda Parti Progranu agiklanmirken ulusguluk meselesinde sarf ettigi sozler
esasinda yasamlan konjonktiiriin izlerini tasimaktadir. Séyle ki s6z konusu dénemde Italya’da fasist
Mussolini iktidar1 devam etmekte olup on iki adadaki egemenligiyle Tiirkiye i¢in tehdit olusturmaktadir.
Karadeniz kiyisinda yer alan komiinizmin merkezi Sovyetler Birligi, Hitler’in Nasyonel Sosyalist rejimi,
giiney komsularimuz Irak, Suriye ve Filistin’de kurulan Ingiliz ve Fransiz mandalar1 da jeostratejik anlamda
i¢inde bulundugumuz durumu yansitmaktadir (Cakirlar, 2024: 103)

16 yusuf Akcura’nin Ug Tarz-1 Siyaset eseriyle temelleri atilan diisiince, Ziya Gokalp’in Tiirklesmek,
Islamlasmak, Muasirlasmak eseriyle teorik altyapisina kavusmustur.
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konumu -ki bu jeopolitik tehdit, Tiirklerin Anadolu’yu yurt tutmasindan baslayan tarihi
bir alin yazisi olarak ebedilestirilir- s6z konusu donemde enerjik bir milliyetgiligi ve
milliyet¢i uyanikligi, var kalma kosulu olarak 6zsellestirmistir (Bora ve Can, 2004: 84-
85). Sonug itibariyla realist bir bakis agisiyla degerlendirdigimizde Ge¢ Osmanli’da
modernlesmeyi aragsallagtiran devletin bekas1 anlayis1 Soguk Savas ve izleyen yillarda
yerini milliyet¢i akimlarca pragmatik bir bakisla kah komiinizm, kah Kiirt sorunu ig¢in

siklikla dile getirilen paranoyak bir fenomene birakmustir.

Tam da bu noktada belirtmek gerekir ki, milliyet¢i akimlarca bekaya tehdit olarak
goriilenlerin kokii hep disarida aranmistir. Bu ‘dis kaynaklar’in mensei ise Bati ile
yasanan gerilimde saklidir. Tarihgiler tarafindan Osmanli Imparatorlugu’nun en uzun
yiizyili olarak kabul edilen 19. yiizyil ve takip eden dénemin hem politik hem de kiiltiirel
mecradaki temel karakteristigini olusturan unsurlarindan en 6nemlisinin Bati ile yasanan
ozerklik-bagimlilik gerilimi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Osmanli’nin yikilisina
yaklastik¢a bu gerilim ¢6ziilmiis, 6zerk alanin miitemadiyen daralmasiyla beraber devlet
seckinleri diizeyinde Tiirk milliyetgiligi kabul gérmeye baslamigtir. Dahas1 Osmanli ile
Bat1 arasinda bahsedilen gerilimin yikilma ve sOmiirgelesmeye dogru evrilmesiyle
birlikte Tiirk milliyetciliginin temeline beka kaygist oturmustur. Boylece Bat ile iliskiler

hep bu kaygi psikolojisiyle tarif edilmeye baglanmistir (Bekmen, 2008: 325).

Osmanli Imparatorlugu’nun sémiirgelesmemis olmasma ragmen yakindan hissedilen
somiirgelesme ihtimali ve bu sartlarda kigkirtilan devletin bekasini saglama diisiincesi
esasinda sosyal Darwinist anlayisa tam olarak oturmaktadir. Nitekim bu alarmist hal Tiirk
milliyet¢iliginin kurulugsundan giiniimiize degin hiz kesmeden devam etmistir. Bu siiregte
kat edilen kilometre taslari; Kurtulus Savasi sonrasi Kuvayr Milliye ruhuna gonderme
yapilarak modernlesme silirecine mesruiyet kazandirilmasi, II. Diinya Savasiyla beraber
cift kutuplu diinyada yiikselen komiinizm tehdidine karsi miicadele cagrilari, ayn
climleden olmak tizere kapitalist ve emperyalist anlayisa kars1 durus, 1970’lerle birlikte
yiikselen Kiirt hareketinin boliiciiliik tehdidi sdylemiyle tiim siyasal alan1 kaplamasi, son
olarak 28 Subat siirecinde yasanan teyakkuz hali bunlarin en 6nemlileridir (Bekmen,
2008: 331-334). Ayrica yakin zamanda yasanan 15 Temmuz darbe girisimini de bu

climleden saymak miimkiindiir.
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Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB) dagilarak Dogu Bloku’nun
yikilmasinin akabinde gerek bir¢ok yeni ulus devletin kurulmasi gerekse de bolgesel
askeri catismalarin yogunlastigi Kafkasya-Orta Dogu-Balkanlar tliggeninin bulunmasi
nedeniyle Tirkiye’de tehdit algist ve beka kaygisi giincellenmistir (Bora, 2017: 252).
1970’lerde “Kahrolsun diizen. Yasasin devlet!” sloganiyla milliyet¢i ideoloji, Tiirk
devletini sahsiyeti ve devamlilig1 olan organik bir varlik olarak kabul etmistir. Esasinda
tarihte kurulan tiim Tiirk devletlerinin tek bir ebed-miiddet Tiirk devleti oldugunu iddia
etmislerdir. Tam da bu noktada belirtmek gerekir ki, tlilkiicii harekette kutsal devlet ile
hakiki devlet arasindaki g¢eligkinin devletin milliyet¢i ideolojiyle 6ziimsenmesiyle

asilacagina inanilmistir (Can, 2008: 682-683).

Sonug olarak Tiirkiye’de milliyet¢i akimlarin ana problematigi devletin bekasi olmustur.
Hususiyetle 1980 ve 1990’larda PKK’nin gergeklestirdigi terdr saldirilari, 6te yandan
komsumuz Yunanistan ile kita sahanlig1r ve Kibris sorununun siklikla alevlenmesi beka

sorununun her daim canli kalmasina vesile olmustur (Beris, 2005: 410).

Bora (1995) Milliyet¢iligin Kara Bahar: adli kitabinda Tirk milliyetgiliginin 1990’11
yillardaki yiikseligini anlatirken beka kaygisini merkezine koymustur. Bu kayginin bir
anda ortaya ¢ikmadigini, yiizyillar i¢inde sekil degistirse de kitleleri bir araya getirmek
icin siklikla kullanildigimi ifade etmistir. Bora’ya gore 1990’larda kiiresellesmenin
getirdigi tehditle zirveye ulasan beka kaygisi esasinda Hacli Seferleri’ne kadar geri
gotiirtilebilecektir. Ardindan diger bir kilometre tasi ise “hasta adam” Osmanli’nin Dogu
Sorunu sdylemiyle Batili lilkeler tarafindan yikilmasidir. Bu yikintilarin bakiyesi
lizerinde yasanabilir yeni bir devleti inga etme limidini sekteye ugratan Sevr Antlasmasi
ise gliniimilize uzanan beka kaygisinin ete kemige biirlinmiis seklidir. Beka kaygisinda
yasanan bu siirekliligin 1990’lardaki duragi ise Korfez Savasi sonrasi Irak’ta kurulmaya
baslanan Kiirt devleti ile Tiirkiye’de 1980’lerin ilk yarisindan itibaren ylikselen Kiirt
milliyetciligi olmustur (Bora, 1995: 99).

Bora’nin da belirttigi lizere 1990’larla beraber Kiirt meselesi, Tiirk milliyet¢iligindeki
tehdit algilamasini, yani devletin bekasi kaygisint yogun hale getirmistir. O’na goére Tiirk
milliyetciligi ta kurulusundan beri kusatilmiglik psikolojisi i¢inde beka kaygisi semsiyesi
altinda savunmac1 bir anlayisla nesviinema bulmustur. Tiirkiye’de resmi milliyetgilikte

milli kimlik tizerinde gii¢lii bir mutabakat saglanamamasi nedeniyle beka kaygisi toplum
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icinde yeniden iiretilmis, bu da i¢ ve dis diisman tehditlerine dayali bir milliyetgilik
anlayisini viicuda getirmistir. Siirekli bir diisman tehdidine dayanan beka kaygisi, Soguk
Savas doneminde anti-komiinizm semsiyesi altinda varligini siirdiiriirken 1980’lerin

sonunda Dogu Bloku’nun yikilmasiyla gii¢ kaybetmistir (Bora, 1995: 133-137).

Ozetlemek gerekirse eski Tiirk devletlerinden beri temel gaye olarak kabul edilen beka,
Gec¢ Osmanli doneminde yikilis siireciyle beraber bir kaygi haline doniismiis, Balkan
Savaglari, akabinde I. Diinya Savasi yenilgisi sonras1 imzalanan Sevr Antlagsmasi ile derin
bir travmaya neden olmustur. Bu kaygi Tiirk milliyetgiliginin kurucu unsuru olarak islev
gbérmiis, tarihsel siirecte Kibris sorunu, anti-komiinizm, Kiirt sorunu ve son olarak 15
Temmuz darbe girisimi gibi meseleler milliyetgi akimlar tarafindan aragsallastirilarak
kitleleri mobilize etmek i¢in kullanilmistir. Bu meselelerin se¢ilmesinin temel sebebi
vaka olarak dikkate aldigimiz 2019 Mahalli Idareler Segimlerinde kullanilan beka
soylemine dayanak teskil eden kavram setinde yer almalaridir. Bekaya zemin teskil eden
bu kilometre taglari meselenin agikliga kavusmasi anlaminda 6nem arz etmekte olup

ozellikle merkezine ‘beka’y: alarak asagida aktarilmaya calisilmistir.

3.4. ANTIi-KOMUNIZM

Anti-komiinizm bahsine gegmeden 6nce Kibris Sorunu ile baglamak yerinde olacaktir.
Zira ¢ok partili hayata gecisle beraber milliyetgi akimlarin beka kaygisini aragsallastirdigi
ilk 6rneklerden olmasit bakimindan 6nem arz etmektedir. Zira Erken Cumbhuriyet’te
tehditlerle dizayn edilerek her daim bir korku temasiyla sunulan ulusguluk diisiincesi I1.
Diinya Savasi akabinde sag milliyet¢i akimlara miras kalmistir. Erken Cumhuriyet
doneminin akabinde DP iktidariyla beraber toplumsal kimligin Batili ve sekiiler yerine
geleneksel ve dinsel degerler tlizerinden tanimlanma gabasiyla devlet ile toplum arasinda
ulusgulugun kuramadig aidiyet iligkisi bu sekilde kurulmustur ve sag milliyet¢ilik boyle
dogmustur (Mert, 2001: 61). Sol sdylemler daha ¢ok evrensel ve kuramsal ilkelerle
mesgul olurken milliyet¢i akimlarin da dahil oldugu sag sdylemler ise genellikle pratik
ve yerel meselelerle alakadar olurlar (Mert, 2001: 45). Bu anlamda sagin pratik yoniiniin
temelini korku olusturmaktadir. Iste bu korku 6gesinin toplumun geneli igin kullamldig

ilk 6rneklerden olmas1 hasebiyle Kibris Sorunu 6nemlidir.
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Ikinci Diinya Savasi sonras1 Truman Doktrini etkisiyle Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
kurulan 1liml iligkiler, Kibris’ta Yunanistan ile politik olarak biitiinlesmeyi talep eden
milliyetgi Rum hareketine karsi Kibrisli Tiirkler’in varolussal endiseleriyle sekteye
ugramistir. Ayrica adada Yunanistan’in selfdeterminasyon talebiyle Birlesmis Milletler’e
(BM) basvurmasiyla Kibris Sorunu akut hale gelmistir. Nitekim bunun i¢ siyasete de
yansimalart olmustur. 1950’lerin ortasinda iilkede ekonomide yasanan bozulmayla
beraber siyasi bir krizle karsi karsiya kalan Menderes hiikiimeti, Kibris Sorununu
kamuoyunu yonlendirmek amaciyla bir milli sorun olarak sunmustur. Boylece iilkede
Kibris Sorunu gerekgesiyle Patrikhane ve Rum azinliklar hedef olarak gésterilmistir. Bu
cergevede DP ve CHP mensuplarinin demegleri, Kibris Tiirktiir Cemiyeti (KTC) ve Milli
Tiirk Talebe Birligi’nin (MTTB) yiiriittiigii faaliyetler ile basinin cabalariyla istanbullu
Rumlar Kibris milli davasina ihanet ettikleri one siiriilerek hain ilan edilmislerdir. Bu
gergin ortamda 6 Eyliil 1995°te Selanik’te Atatiirk’iin evine saldir1 diizenlendigi
iddiastyla Taksim Meydani’nda bir gosteri tertiplenmis ve ardindan Istiklal Caddesi’nde
bulunan gayrimiislimlerin isyerleri yagmalanmistir. Olaylar 6-7 Eylil 1955 tarihleri
arasinda devam etmistir (Benlisoy, 2024: 215-217).

Olaym arka planina bakildiginda ise DP iktidarinda dis politika kaynakli meselelerin i¢
siyasette milli sorun olarak lanse edildigini sdylemek miimkiindiir. 6-7 Eyliil 1955
olaylar1 beynelmilel bir komiinizm komplosu olarak gosterilerek aragsallastirilmistir.
Boylece aslinda dogrudan iilkeyi ilgilendiren bir mesele, dis gii¢lerin yikici faaliyetlerinin
bir sonucu olarak gosterilmistir. Bu anlayisa gore Tiirkiye’nin i¢ islerine karigarak
biiylimesini istemeyen dis mihraklar miitemadiyen tiirlii tezgahlar kurmaktadir. Bu hal,
yurttaglarin her an uyanik kalarak dayanigsma i¢inde olmalarini gerektirmektedir. Ayrica
bu durum bireysel hak ve 6zgiirliikleri askiya alan fevkalade tedbirlerin alinmasina da
zemin olusturmaktadir. Bu anlatida ayrica muhalefetin de kokii disarida bir faaliyet
oldugu ileri siiriilmekte ve seytanlastirilmaktadir. Donemin konjonktiirli, yani Soguk
Savas kosullar1 da bu anlayisi giiglendirecek gerekgeleri barmdirmaktadir (Ozcan, 2019:
99-100).

Kibris’m 1950’lerin ortasinda Tiirkiye giindemine gelmesinde basta Hiirriyet gazetesi
olmak tizere Milliyet, Sabah ve Yeni Cumhuriyet’in i¢inde bulundugu basinin oldugunu

soylemek miimkiindiir. Basimin bu ilgisinin yaninda 6grenci birlikleri ve sendikalar da
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Kibris giindemine yogun katki saglamislardir. 6-7 Eyliil olaylarina gidilmesinde KTC
derneginin faaliyetleri ve basinin Rumlar aleyhine yaptigi yayinlar etkili olmustur.
Ornegin bu yaymlardan biri Istanbul Fener Rum Patrikhanesi’nin Yunanistan’dan aldig1
finansal destegi Kibris’taki Rumlara gonderdigi iddiasidir. Yine adada Rumlarin kanh
katliamlar yapacaklar1 haberleri de toplumun gerginliginin canli tutulmasini saglamistir.
KTC’nin Taksim Meydani’nda organize ettigi miting akabinde milli duygularin tahrik
edildigi 6fke seliyle gayrimiislimlerin miilklerine saldirilar gergeklestirilmistir (Sanli,

2019: 379-382).

Tam da bu noktada belirtmek gerekir ki, ‘dig giicler’ temali beka kaygis1 Kibris
Sorunu’ndan sonra anti-komiinizmle zirveye ulasmis ve 6zellikle 1960 ile 1980 yillart
arasinda milliyet¢i akimlar tarafindan siklikla miiracaat edilen temel bir fenomen haline

gelmistir.

Bilindigi iizere Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Truman Doktrini ile Tiirkiye ve
Yunanistan’a maddi destek saglamak suretiyle SSCB’ye karsi bir bariyer olugturmak
istemistir. Tiirkiye’nin bu doktrine dahli ise iilke tizerinde emelleri olan Sovyet dis tehdidi
ve devleti ele gecirmeye calisan yerli komiinistlerin oldugu iddiasina dayanmustir.
Boylece ABD’de McCarthyism olarak tarif edilen anti-komiinizm Tiirkiye’ye de
gelmistir (Koca, 2017: 546-548). Esasinda Soguk Savas doneminin temel eksenlerinden
birini komiinizm ile milliyet¢ilik arasinda bir catisma ortamimin yaratilmasi
olusturmaktadir. Bu kapsamda ideolojik bir cereyan olarak milliyetcilik diislincesi
komiinizm i¢in panzehir olarak tiim hiir diinya devletlerinde desteklenen bir ideoloji
olmustur. Toplumdaki farkli diisiinenler, muhalifler béliiciiliikle ve vatana ihanetle
suglanarak her daim birlik biitiinliik vurgusu yapilmistir. Sonug olarak Amerika’dan tiim
hiir diinyaya ihrag edilen McCarthycilik yiikselen komiinist diisiinceyi ezmek ve kontrol

etmek icin uygulanmistir (Alkan, 2019: 592).

Komiinizm gibi diinya {lizerinde proleter devrimi gerceklestirme fikrinden hareket eden
bir anlayis Tiirkiye’de siklikla dis giiglerin yayilmaciligi ve yabanci parmaginin goriiniir
unsurlari olarak tanimlanmistir. Ulkedeki komiinist veya ona yakin duran herhangi bir
anlayisin taraftarlari bu ¢ergcevede besinci kol faaliyeti yapmakla su¢lanmistir. Bu nedenle
milletin de devletin yikilmasini engellemek ic¢in siirekli olarak bu tehdide karsi

teyakkuzda olmas1 gerektigi diisiincesi zihinlere yerlestirilmistir. Ote yandan Tiirkiye’de
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komiinist anlayisa kars1 kullanilan en yogun sdylem ise komiinist faaliyetlerin gerek
maddi gerekse de ideolojik anlamda disaridan beslendigi ve bu vasitayla devleti yok
etmeye yonelik beynelmilel bir hareketin pargasi olduklart yoniindedir (Yildirmaz, 2016:
51, 65).

Neticede Tiirkiye’de anti-komiinizm hareketinin dykiindiigii baglica iilke olan ABD’nin
Soguk Savas siirecinde ¢evre iilkeleri zapturapt altina almak gayesiyle her g¢esit
muhalefeti i¢ ve dis statiikoyu bozan ve komiinizm destekg¢isi sayan gayrinizami harp
doktrini Tirkiye’ye aynen aktarilmis ve resmi ideoloji ve kurumlagmaya yansimistir
(Bora ve Can, 2000: 56). Ote yandan Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle beraber
Rusya’nin lilkemiz lizerinde emellerini yeniden ortaya koymasi, Kuzeydogu Anadolu’dan
toprak ve Bogazlardan iis talep etmesi tizerine iki tilke arasindaki karsilikli notalagmalar,
ezeli diismana kars1 duyulan nefreti iyiden iyiye artirarak toplumdaki anksiyeteyi ve
geleneksel korkular1 tekrar su yiizine ¢ikarmig, bu durum anti komiinizm
propagandasinda etkin bir bi¢imde kullanilmistir. Cok partili hayata gegisle beraber anti-
komiinizm adeta bir devlet politikas1 halini almistir (Oztan, 2016a: 86).

Ulusun birligini ve beraberligini tehdit edecek her ¢esit girisim milliyetciligin hedefinde
oldugundan, Tiirkiye’de 6zellikle 1950°1i yillardan itibaren goriilen anti-komiinist anlayis
milliyet¢i soyleme eklemlenmek suretiyle viicut bulmustur. Esasinda anti-komiinizm
toplumun endise ve korkularindan beslenmektedir. Toplum iginde yaygin hale
gelmesinde bu endise ve korkularin belirlenen bir ‘6teki’ figiiriine yoneltilmesi 6nemli
bir etkendir (Yildirmaz. 2016: 49-50). Bir oteki olarak goriilen ve Moskof olarak
nitelendirilen Rusya’ya kars1 isyan ¢agrisinin yapildig1 metinlerde ortaya ¢ikan kin ve hirs
stirekli canli tutularak Tiirkler i¢in adeta bir sahlanma ve vatan i¢in bir giivenlik unsuru
olarak kabul edilmis, gelecek nesillere miras birakilmasi istenilmistir. Donemin milliyetgi
yayinlarinda ise solcu olarak siniflandirilan ve ‘6teki’ olarak goriilen tiim gruplar tipki
Moskoflar gibi devletin bekasini tehdit eden hainler olarak etiketlenmis ve yok edilmeleri

ezeli diisman Rusya ile miicadeleyle denk tutulmustur (Oztan, 2016a: 89- 94).

1960’lara gelindiginde Tiirkiye’deki iktidar odaklar1 ve siyasal elitler, devletin gesitlenen
sosyal talepleri yanitlamakta zorlandigini ve bu durumun mesruiyet krizine donligme

ihtimalini fark etmis, devleti muhafaza etme kisvesi altinda devletin giicii ve kendi
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konumlarin1 saglamlastirma gayretine girmislerdir. Milleti devletin ¢evresinde bir araya
getirme sOylemi ve karsilarindaki tiim muhalif hareketleri hain ilan etme zihniyeti bu
gayrete payandalik etmistir. Bu noktada anti-komiinizm anlayisinin bir araya getirdigi
Tiirk sag1 da devletin kutsallig1 iizerinden kendisine politik mecrada mesru bir alan
bulmustur. Bu dogrultuda sagin popiilist sdyleminin devlet propagandasiyla ortiistiigiinii
sOylemek olasidir. Tiirk milliyet¢iliginin de bilesenlerinden biri oldugu sag akimlar anti-
komiinizm semsiyesi altinda devletin bekasini tesis i¢in adeta saflari siklagtirmiglardir

(Oztan, 2016b: 436, 444)

1960’larda merkez sagi temsil eden AP’nin anti-komiinist yaklasimi donemin en
belirleyici 6zelligi olmustur ki bu damar 1970’11 yillara gecilirken gelisim kaydetmistir
(Demir, 2017: 511). Komiinizm tehlikesine karsi Soguk Savas boyunca rejimin tiim
unsurlar1 basta devlet ricali olmak {izere miicadeleye girismislerdir. 1965 se¢imlerine
gidilirken AP lideri Siileyman Demirel, anti-komiinist dili siyasi malzeme olarak
kullanmis ve niifusunun %98’1 Miisliiman olan iilkeye komiinizmin giremeyecegini ileri
siirmiistiir. Ona gore Islamiyet ile komiinizm arasindaki catiski ortaya konularak
komiinizmin Islamiyet’e kastimin oldugu izlenimi yaratilmistir. Komiinizm oyle bir
mertebeye ulasmistir ki, donemin MHP lideri Alparslan Tiirkes’in aciklamalarinda da
goriilecegi lizere devleti tehdit eden bir unsur olarak kabul edilmistir. Ona gore kokii
disarida olan komiinist anlayis, i¢erideki isbirlikgileriyle beraber Tiirk devletini yikmak
istemektedir. Biitiinliiglimiize kasteden bu yapinin yikilmasi i¢in milliyet¢i tim
bilesenlerin milli bir dava etrafinda toplanmasi sarttir. Anti-komiinist hareket, devletin
bekasina tehdit olusturan komiinistlere karsi yiiriitiilen bir milli dava olarak tahayyiil
edildiginde bu unsurlara yonelik gerceklestirilen yasaklama, miidahale ve siddet mesru

hale gelecektir (Koca, 2017: 551-553).

1960’larin ikinci yarisina kadar anti-komiinist reaksiyonun temel orgiitleri Tirkiye
Komiinizmle Miicadele Dernekleri (KMD) olmustur. AP’nin tek basina iktidariyla
beraber hem mesruiyet hem de maddi destek kazanarak yari-resmi bir devlet birimi halini
almistir. Ancak AP’nin politikalarin1  ‘renksiz’ bulan KMD kadrolar1 Tiirkes’in
Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi'ne’” (CKMP) gecis yapmustir. 1968°de parti

17 Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ¢ok partili siyasal hayata gecisle birlikte gerek isim gerekse benimsedigi
diisiince anlaminda kurulan milliyet¢i partilerden ilki Osman Bdliikbags1 tarafindan 1954’te kurulan
Cumhuriyet¢i Millet Partisi’dir. Diger taraftan DP’den ayrilarak kurulan Tiirkiye Koyli Partisi vardir. 16
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biinyesinde tilkii ocaklar1 kurulmaya baslanmistir. Ayrica yaz aylarinda yapilan komando
kamplariyla parti anti-komiinist milis giicti yetistirmeye baslamistir. CKMP’den MHP’ye
dontigen parti, milis giicliyle beraber en disiplinli anti-komiinist gii¢ roliine soyunarak
tilkii ocaklarina devlete sahip ¢ikan bir hareket kimligi kazandirmistir (Bora ve Can, 2000:
57-58,). Bu meyanda Alparslan Tirkes “Beynelmilel komiinizm, icerdeki satilmis
hainlerle bagimsiz son Tiirk devletlerini yikmak istemektedir. Millet ve vatan
biitiinliigiimiize kasteden bu hain eller mutlaka kwrilacaktir. Bu amagla, Tiirk milliyet¢iligi
suuru, her miiessesenin tavizsiz bir sekilde uygulanip savunacag bir ideoloji olmalidwr.”

(Can, 2008: 681) demek suretiyle hareketin kodlarini ortaya koymustur.

Nitekim anti-komiinizm 1970’lere gelindiginde yeni bir fonksiyonu icra etmeye
baslamistir Ki 0 da Tiirk sagini ¢esitlendirmesidir. Tiirk saginin tiim vegheleri kendilerini
anti-komiinizm tizerinden konumlandirmistir. Tiim sag unsurlar i¢in adeta bir kurucu
oteki olarak imlenen anti-komiinizm, 70’lerde milliyet¢i muhafazakar diislincenin
filizlenmesinde basrolii oynamistir. Zira bu donemde komiinizmle miicadelede yetersiz
olarak goriilen AP’nin yerini MHP ve Milli Selamet Partisi (MSP) almustir. Tiirk saginda
hayatta kalabilmek icin 6zellikle milliyet¢ilik ve anti-komiinizm en kuvvetli politikalar
olarak goriilmiistiir. Se¢imlerde oy alabilmek icin her iki diisiince bir arada radikal bir
bicimde savunulurken devleti yikmak isteyen solcularla devletin bekasini siar edinen
milliyetciler bir denklemin karsilikli unsurlarini olusturmuslardir (Koca, 2020: 376-378).
1970’lerde zirveye ulasan koyu milliyetcilik kendisine temel olarak geleneksel baglarla
aidiyet iligkisi kuran sanli Tiirk tarihi ge¢misini almistir. Bu ge¢misle idealize edilen
devlet ve 6zellikle de Tiirk devletinin korunmasi ve kollanmasi temel bir vazife olarak

gorilmistir (Mert, 2001: 63).

1970’11 yillarda anti-komiinizm siyasi parti olarak MHP’nin adeta alameti farikasi olmus,
sol akimlarla girdigi miicadelede bir varolus gerekgesi olarak ileri siiriilmiistiir (Aytiirk

ve Bora, 2020: 324). Ayrica Tiirk sagmin ortak paydasi olarak goriilen anti-komiinizmle

Ekim 1958’de bu iki parti birleserek CKMP’yi kurmuslardir. 1960’larda etkili olan parti Osman
Boliikbasi’nin bagkanliktan ayrilmas: sonucunda kan kaybetmistir. Bunun {izerine 1965°te Milli Birlik
Komitesi’nden tasfiye edilen bagta Alparslan Tiirkes olmak tizere bazi isimler partiye katilmistir. 8-9 Subat
19609 tarihlerinde Adana’da yapilan olaganiistii kongre sonucunda Milliyetgi Hareket Partisi’ne doniismiis
ve genel baskani Alparslan Tiirkes olmustur (Sanli, 2022; Ahmad ve Ahmad, 1976).

12 Eyliil darbesiyle kapatilan parti 1993’e kadar Milliyetci Caligma Partisi ad1 altinda faaliyet gostermis,
1993’te orijinal ismiyle kurulmustur. Alparslan Tiirkes’in 1996’da vefati1 sonucu genel bagkan olan Devlet
Bahgeli halen bu gorevini siirdiirmektedir.
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beraber 1960’larin sonundan itibaren bu reaksiyonerligi MHP ve ¢evresinde meydana
gelen aydin tabakanin iistlendigini soylemek mimkiindiir (Taskin, 2008: 633). Ancak
belirtmek gerekir ki yetmisli yillarda iilkiici hareketin kitlesel hale gelmesini saglayan,
ideolojik altyapisini sekillendiren ve ona kimlik veren, bunun yaninda vasifsizlagmasi ve

denetimsizlesmesini saglayan temel etken anti-komiinizmdir (Bora ve Can, 2000: 541).

Anti-komiinizm boliimiinii {tilkiicii hareketin 1970’lerde siklikla kullandigr “Ya devlet
basa ya kuzgun lese” deyimiyle bitirmek yerinde olacaktir. Bu deyim resmi sozliikk
anlamuiyla, “ya batip ya ¢ikilacak bir ise girismek™ anlamina gelir, “ya batma ya ¢ikma”y1
cagristirir. Ote yandan sdz konusu deyim, daha diiz anlamiyla, devlet otoritesinin
hiiklimran olmamas1 halinde bir i¢ savas halinin dogacagini ifade eder ve esasinda
‘bozgunculara”, ‘i¢ diilsman” sayilanlara karsi boylesi bir tehdidi de ifade eder. Bu deyimi
siklikla kullanan iilkiicli hareket, tam da o tehdit imasin1 6zellikle 6n plana ¢ikarmistir

(Bora ve Can, 2004: 12-13).

3.5. KURT SORUNU

Erken Cumhuriyet doneminde devletin ‘Kiirt’ niteligini tanimadig1 Kiirt sorunu tizerine
olusturdugu kavram seti ti¢lii bir sacayagindan olusur: 1. Hilafet ve saltanat hasreti olarak
‘irtica’, 2. Modernizm Oncesi asri ¢aglardan kalma ‘asiret direnci’ ve ‘eskiyalik’, baska
devletlerin masas1 olarak ‘ecnebi kiskirtmasi’, 3. Ekonomik bir biitiinlesme problemi
olarak ‘bolgesel geri kalmishk’tir. Goriilecegi lizere Kiirt meselesi hakkinda devlet
soylemi ideolojik bir cergeveye sahip olup meseleyi etnopolitik milli bir sorundan ziyade
toplumsal bir sorun olarak goérme egiliminde olmustur. Bu meyanda ‘Vatandas Tiirkge

Konus’*® propagandasi, asimilasyon, zorunlu iskan?® ve Kiirt ayaklanmalarmin? kanli bir

18 Tiirkiye’de yasayan azinliklarin kendi dillerini konusmalarma mani olmay1 iceren devlet destekli
1930’larda yiiriitiilen kampanya.

19 1934 yilinda yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirk Iskdn Kanunu uyarmca Kiirt niifusun bir kismu
bulunduklar: yerlerden iilkenin farkli yerlerine siirglin edilmistir.

20 Cumhuriyet’in ilaninin akabinde asiret liderleri ve dini liderlerle aydinlarin istirak ettigi birgok Kiirt
isyan1 meydana gelmistir. Bunlardan en onemlisi 1925 yilinda merkeziyet¢ilik yoniindeki adimlar ve
modern reformlara tepki olarak milli ve dini motiflerin bir araya geldigi Seyh Said isyanidir. Yeni kurulan
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne Kiirt niifusun gosterdigi en biiyiik meydan okuma Kiirt dini lideri Seyh Said’in
onderlik ettigi 1925 tarihli Seyh Said isyanidir. Gerek milli gerek dini motivasyonla yapilan bu isyandan
sonra 1938’e degin birgok Kiirt isyani gerceklestirilmistir. 1925 ila 1938 arasinda (Hoybun Isyani ve
Dersim Isyan1 en 6nemlileridir) yasanan birgok isyan, Kiirt niifusu salt bir asayis meselesi olarak goren
merkezi yonetime tepkinin sonucudur. 1930’larda merkezilesmeye karsi Kiirtlerin ¢ikardigi isyanlar
bastirilmis ve aynm1 zamanda 1934 yilinda cikarilan Iskdn Kanunu ile Kiirtlerin zorunlu olarak iskan
edilmesine karar verilmistir. Bu dénemde Osmanli’dan miras kalan iskdn politikas1 kapsaminda bir¢ok
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bi¢imde bastirilmasiyla Kiirt kimligi taninmamak bir yana tahrip edilmistir (Yegen, 2015:
20-22). Isyanlarla®® viicut bulan Kiirt direnisi bu donemde devrimi, medeniyeti ve
Turkliigi ayrilmaz ve yegane kabul eden anlayisa gore milliyetgilik ve devrimcilik karsiti
goriilmiis, feodal bulunmustur (Bozarslan, 2018: 299-300). Bu anlayis Yunus Nadi’nin
Kiirtler i¢in sarf ettigi su sozlerle cisimlesmistir: “Kim Ki Tiirklerin diismanlarinin safina
katilirsa, karsisinda Tiirk tin kilicini, Tiirk’iin daragacun bulacaktr. Kim ki 20. Yiizyilda
Ortacag’da yasama serefsizligini goze alir, karsisinda Cumhuriyetin son derece bilingli

cezasini bulacaktir.” (Albayrak, 1994: 271).

Erken Cumhuriyet déneminde Kiirt sorunu hakkindaki devlet s6yleminin ortaya ¢ikardig
sOylemsel zeminin esasini modernlesme-batililagma, merkezilesme, milliyetcilik ve
otoriteryanizm olusturmustur. Ge¢ Osmanli’daki Islamcilik, Osmanlicilik, Adem-i
merkeziyet¢ilik ve gelenekgilige karsit olarak bdyle bir anlayis gelistirilmistir. Bu
anlayisin temel felsefesi ise Kiirtlerin taninmamasi ve kategorik inkaridir. Anadolu
cografyasinda kavmi olarak varligi taninabilecek bir unsur olarak Kiirtlerin olmadigi ileri
stirilmiistiir. Bunu tescilleyen ilk belge 1924 Anayasasi olup millet sisteminin yerine
milliyet sisteminin gelmesiyle birgok maddede ‘Tiirk’ irkina atif yapilarak Kiirt niifus da
Tiirklestirilmistir. Tam da bu noktada Kiirt meselesinin, esasinda Tiirkiye nin Kimliklerin
komiinal anlamda dinsel olarak belirlendigi geleneksel toplum modelinden, bireyin
kimligini devlet diizeyinde tanimlayan modern topluma gecisle birlikte ortaya ¢iktigini

sOylemek miimkiindiir (Yegen, 2015: 106-120; Kiris¢i ve Windrow, 1997: 92).

Belirtmek gerekir ki esasinda Kiirtlerin varliklarinin sorgulanmasina neden olan belki de
ilk belge Lozan Antlagsmasi’dir. Zira bu antlasmada Ermeni, Rum ve Yahudilerden olusan
gayrimiislimler azinlik olarak kabul edilmis, Kiirtler ise Tiirk vatandasi olarak sayilmistir.
Bu nedenle 21. yilizyila girene kadar onlara ayrica herhangi bir hak taninmamustir.

Antlagsma geregince Tiirkiye’de salt dini azinliklarin bulundugu, ancak ulusal veya etnik

Kiirt, tilkenin batisina siirgiin edilmislerdir. 1930 ve 1940’larda devlet sGyleminin temelini Kiirt meselesinin
agiret iligkileri direncine dayandigi goriisii olusturmustur. Yine eskiyalik da bu zaviyede sik¢a kullanilmas,
1930 Agri Isyan1, 1937 Dersim Isyaminda Kiirtler eskiya olarak etiketlenmistir Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Vatandas Tiirkge Konus ve Iskan Yasasi ile asimile etmeyi ¢alistigi Kiirtlerin gerek dagimikligi ve
esglidimsiizliigii gerekse de Kiirt niifus arasindaki dinsel, asiretsel ve bolgesel ayriliklarin varliginm
stirdiirmesi nedeniyle 0 donem i¢in ulusal bir Kiirt kimligi ortaya ¢tkmamustir (Aydin ve Tagkin, 2018: 393;
Yegen, 2015: 137-145; Kiris¢i ve Windrow, 1997: 109-111).

2L fsyanlardan bazilarmin &rnegin Seyh Said Isyammnin salt milli degil dini hassasiyetler sonucu
gerceklestirildigine iliskin literatiirde tespitler vardir. Ornegin bkz. (Tuncay, 1981).
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azinlik bulunmadigr sonucu c¢ikarilmistir. Tiim Tiirk vatandaslarinin esit haklardan
faydalandigi, bu nedenle dini azinliklarin sahip oldugu haklarin disinda ek haklara gerek
olmadig1 savunulmustur. Bu diisiincelerin temelinde ise beka kaygisinin yattigini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Zira devlet sdyleminde Kiirt sorununa bakista duyulan
kaygt Tiirk devleti ve ulusunun birlik ve béliinmezliginin muhafaza edilmesidir.
Dolayisiyla Kiirtler gibi tilkede mevcudiyeti kabul edilecek bir etnik veya ulusal azinliga
belli bagh haklar verilmesi halinde er ya da ge¢ kaginilmaz olarak kendi kaderini tayin
hakki ¢ergevesinde iilkeden ayrilma isteklerini de i¢eren ileri taleplerle kars1 karsi karsiya

kalinacagi diisiiniilmektedir (Kirigs¢i ve Windrow, 1997: 1-2, 48)

Iste tam da bu noktada 1930°dan itibaren diinyada ortaya ¢ikan totaliter rejimlere duyulan
ilgi ve dis mihraklarin kigskirtmasi kaygisi birlesince Kiirtlerin fiziksel inkarinin yolu
acilmistir. Bu inkar politikasi 1930’lardan 1990’lara kadar resmi devlet sdoyleminin
merkezinde yer almistir. Devlet sdyleminin diger bir veghesi Kiirt sorununun yabanci
devletlerin bir tezgadhi oldugu anlayisidir. Bu anlayis 1990’lara gelindiginde Soguk
Savagsin sona ermesiyle beraber Kiirt sorunu bahsinde yeniden giindeme gelmis ve Kiirt-
Di1s mihraklar iligkisi yeniden kurulmustur (Yegen, 2015: 126, 150-153).

Tirk milliyet¢i cenahin ideolojik yaklasiminda Kiirt karsit1 tepkiler ile Batt karsiti tepkiler
ayni potada eritilmistir. Kiirt halkina ‘Kirtciiliik’ fitnesini Batili devletlerin soktugu fikri
Osmanli gegmisine dayandirilmistir. Nasil ki Bati emperyalizminin uzantis1 olan
gayrimiislim azinliklar igbirlik¢i hale gelerek Osmanli’ya ihanet ettiyse, Kiirt kimliginin
resmen taninmasi ve Kiirtlere kiiltiirel haklar taninmasi dis miidahalenin kalicilagsmasina

ve beka kaygisinin artmasina neden olacagr ileri stirilmiistiir (Bora, 1995: 143).

1990’larda Kiirt meselesinin alevlendigi doneme ge¢meden Once Kiirtlerin kimlik
miicadelelerindeki tarihsel izlegi vermekte fayda vardir. Oncelikle 1969°da yasal ilk Kiirt
orgiitii Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari (DDKO) kurulmustur. 1970°te ise Tiirkiye Isci
Partisi (TIP) 4. Kongresinde Kiirtlerin varligini agikca tanryarak “Tiirkiye nin dogusunda
yasayan bir Kiirt halki vardir” demistir. Ancak 12 Mart Muhtiras1 ile TIP ve DDKO
kapatilmigtir. DDKO yerine Devrimeci Demokratik Kiiltiir Dernekleri (DDKD)
kurulmustur. Ancak dénemin kurulan 6rgiitleri arasinda en radikal olan1 Kiirdistan Isci

Partisi, yani PKK’dir. Apocular olarak bilinen orgiit diger rakiplerini saf dis1 ederek
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yoksul Kiirt genglerini blinyesine katmistir. Asil etkinliklerini ise 12 Eyliil darbesinden
sonra sigindiklar1 Suriye ve Bekaa Vadisi’ndeki egitimlerinden sonra Tirkiye’ye
dondiikleri 1984 yilindan itibaren géstermeye baslamiglardir. Tiim bu yapilanmalar Kiirt
kimliginin farkindalik diizeyini 6nemli Olgiide arttirmigtir. Ancak iilkede Kiirtlerin
varliginin sosyolojik ve siyasal olarak kabullenilmesi ilk etapta olumlu bir seyir
izlememistir. Ornegin 12 Eyliil askeri darbesi sonras1 askeri idarenin Kiirtge kullanimini
yasaklamasi, Kiirt niifusun yogun oldugu illerde baski ortami ve insan haklari ihlalleriyle
birlikte meseleyi bir asayis sorunu olarak gérmeye devam etmistir (Aydin ve Tagkin,

2018: 394-395).

Belge ise meseleye Tiirk milliyetgiliginin yeniden dirilisi olarak bakmistir. Ona gore
devletin toplum iginde bir tiirlii harekete geciremedigi cinste bir milliyetcilik, 12 Eyliil
darbesinin akabinde Kiirt hareketinin canlanmasiyla beraber yiikselise gecmistir (Belge,
2006: 193). Ordu giicleri, Tirk milliyetciligini tekrar diriltmeyi tesvik etmenin yaninda
dini de Tiirkiye’de PKK gibi orgiitlerin etkisini azaltarak ulusal birligi tesis etmenin bir
vasitasi olarak gormiistiir. Tiirk-Islam sentezi ad1 verilen bu anlayis PKK 6zelinde basarili
olamamis ve 1984 yilindaki PKK saldirilariyla siddet sarmali baslamistir (Kirisci ve
Windrow, 1997: 119).

PKK’nin 1980 ve 1990’11 yillarda neden oldugu diisiik yogunluklu savas ve bolgedeki
silahl1 catigmalar boélge insaninin aslinda kendilerini nasil tanimladiklarina dair
diisiincelerinde dnemli bir etkiye sahiptir. Ulkede yasanan bu siddet olaylarmin Dogu ve
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde yasayan bir¢ok kisiyi etnik kimlikleri baglaminda
uyandirdigini séylemek olasidir (Bruinessen, 2016: 351). Kiirt niifusun kimliklerine
iligkin hak taleplerine yonelik halkta olusan kayginin temel sebebi devletin bekasinin
tehdit edilmesi ve boliinme endisesi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Milliyetgi harekette
Kiirt sorununun PKK ile 6zdes olarak goriilmesi sonucunda, Kiirt niifusun ayrilik¢ilig

algist halk arasinda yaygin bir fikre doniismiistiir (Aras vd, 2009: 16-17).

1980 ve 1990’11 yillarda uzunca bir siire milliyetci kesim tarafindan Kiirt niifusun varligi
cesitli argiimanlarla reddedilerek mesele biitiiniiyle bir giivenlik sorununa indirgenmistir.
Bu cercevede askeri operasyonlar, 1990’lardaki sinir 6tesi harekatlar savunulmus ve
bunlar giiclii devletin markas: olarak goriilmiistiir (Oztan, 2016b: 448). Ancak 1990’larin

basinda Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’mm Kiirt meselesine karsi bakisinda degisim
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yasanmis, Oncelikle 1991°de Kiirt¢e dilindeki yasak kaldirilmis, Kuzey Irakli liderler
Barzani ve Talabani ile goriisiilmiis, onlarin araciligiyla PKK ateskes karar1 almistir.
Ancak 6nce ateskes bozulmus, akabinde Ozal’1n vefatiyla Kiirt sorununun ¢6ziim siireci
akamete ugramistir. Ozal digindaki diger siyasi aktorlerin de artik Kiirt meselesine
yaklasimlar1 degismeye baslamistir. Ornegin Sosyal Demokrat Halke1 Parti (SHP) Genel
Baskani1 Erdal Inénii 1991 yilinda Kiirt vatandaslariin kiiltiirel kimliklerinin taninmasi
cagrisinda bulunmustur. Dogru Yol Partisi (DYP) Genel Bagkani Siileyman Demirel ise
1992 yilinda Kiirt realitesini tanidigi yoniinde beyanatta bulunmustur (Aydin ve Taskin,
2018: 396-397).

Ote yandan terdr orgiiti PKK’ mn vyiiriittigii eylemler Kiirt ulusal bilincini harekete
gecirerek bu bilinci canlandirmis ve bu vesileyle kitlelerin mobilize edilmesi i¢in 6nemli
bir islev gormiistiir. 1990’11 yillarin basinda itibaren kurulan Kiirt siyasi partiler ise ulusal
kimligin insa edilerek giiclendirilmesinde icract ve merkezi bir iglev listlenmistir. Kiirt
meselesinin gerek iilke giindeminde gerekse de diinya kamuoyu nezdinde goriiniir
olmasini saglamislardir (Bruinessen, 2016: 397-407). Buna karsin Kiirt siyasi hareketinin
partilesme siireci, Tiirk milliyetciliginin Kiirt meselesini manivela olarak kullanmasinin

kaynaklarindan biri haline getirmistir.??

HEP’in SHP listelerinden segilerek TBMM’ye girmesi Kiirt siyasal hareketinin kamuoyu
nezdindeki goriiniirliiglinii artirmis ve Kiirt meselesini siyasallastirmistir. Buna karsin
1990’lara kadar Soguk Savas ve anti-komiinist anlayisla hareket eden MHP, tabanini
konsolide ederek mobilize etmeye calismistir. Ozellikle biiriindiigii ‘devletlii’ anlayisla
Kiirtlerin gog ettigi Bat1 ve Gliney sahil seridindeki oylar1 tahkim etmeyi basarmistir (Ete,
Tasdelen ve Ersay, 2014: 36-37).

1993 giiziinden itibaren MHP’nin resmi tavri “Ya devlet basa ya kuzgun lese!”
minvalinde olmustur. Ulkiiciiler tarafindan PKK karsit1 gosterilerde bu slogan ¢ok sik

kullanilmigtir. MHP lideri Alparslan Tiirkes yaptigi beyanatlarda artan siddete karsi

227 Haziran 1990°da Halkin Emek Partisi’nin (HEP) kurulmastyla Kiirt siyasi hareketinin partilesme siireci
baglamistir. Bugiine degin kapatilan partilerin yerine yenisi kurularak devam edilmistir. 25 Haziran 1992°de
Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi (OZDEP), 7 Mayis 1993’te Demokrasi Partisi (DEP), 11 Mayis 1994’te
Halkin Demokrasi Partisi (HADEP), 24 Ekim 1997°de Demokratik Halk Partisi (DEHAP), 6 Haziran
2003’te Ozgiir Parti (OP), 9 Kasim 2005°te Demokratik Toplum Partisi (DTP), 23 Aralik 2009°da Baris ve
Demokrasi Partisi (BDP), 27 Ekim 2013’te Halklarin Demokratik Partisi (HDP) kurulmustur (Voatiirkge,
2025). Son olarak 15 Ekim 2023°te Halklarin Esitlik ve Demokrasi Partisi (DEM Parti) kurulmustur.
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askeri ¢oziimili savunarak bu konuda oOneriler getirmistir. Bu ¢ercevede teroriin kokiini
kaziyabilecegini vurgulayarak yetki verildiginde ¢6zecegine iliskin inanc1 giiglendirmis

ve bunu her daim kullanmistir (Can ve Bora, 2000).

1990’11 yillar boyunca sehit cenazeleri bir nevi terdr orgiitii karsit1 gosterilere doniismiis
ve MHP ile iilkiiciilerin tagradaki orgiitlerinin olagan bir faaliyeti haline gelmistir. 1993
yilinda bu gosteriler siyasi parti il bagkanliklar1 ve valilikler tarafindan diizenlenen yari-
resmi gosteri hiiviyetine buriinmiistiir. Gosterideki sloganlar ve kullanilan simgelerle
MHP’nin hegemonyasi devam ederken Kiirtler ve PKK artik ayni zeminde eslestirilmistir
(Can ve Bora, 2000).

1990’1larin baginda devletin bosalttigi koylerden sehirlere, 6zellikle Ege ve Akdeniz’e
yerlesen Kiirt niifusun bu bolgede gordiikleri tepki Tiirk kimliginin siyasallasmasina
hizmet etmistir. Bu karsilasma o6zellikle siyasal atmosferin PKK {izerinden militarize
olmasi ve giin gectikge artan sehit cenazeleriyle birlikte tepkisel milliyet¢iligi beslemis
ve MHP’nin bu donemdeki basarisinin anahtar1 haline gelmistir (Ete, Tasdelen ve Ersay,
2014: 38).

1990’larda PKK’nin siddet ve teror dalgasi ve Kiirt muhalefetinin partileserek TBMM’de
temsil edilmesi, buna mukabil merkez sag partilerin bu gelismelere duyarsiz kalmasi
MHP’nin siyaset arenasina giiglii bir figiir olarak ¢ikmasini saglamistir. Kamuoyunda
olusan tehdit ve beka kaygisiyla bas edecek bir siyasi parti olarak goriilen MHP, 1999
secimlerinde sag tabanda milliyetci ve muhafazakar oylari alarak beklenmeyen bir zafer

kazanmugtir (Ete, Tasdelen ve Ersay, 2014: 9-10).

MHP’nin siyasi olarak merkez partileri arasinda giiclii bir aktor haline gelisinin birgok
sebebi vardir. Bunlarin ilki PKK teror orgiitiiniin siddet eylemlerinin artmasina mukabil
milliyetgi hassasiyetlerin ve reaksiyoner tepkilerin yiikselmesidir. Bir digeri ise Tiirkiye-
Avrupa Birligi (AB) iliskilerinin ve kiiresellesme siirecinin ulusal kimligi ve ulusal
devleti tehdit etmesidir. Ancak bunlar arasinda en miithimi 1999 genel secimlerdeki
basarisina da dayanak teskil eden Kiirt meselesidir. Zira MHP, mesruiyeti ve dahi
varligimi ozellikle 1990’lardan itibaren Kiirt meselesi ile saglamlastirmistir. Kaldi ki
MHP’nin kimliginin temel unsuru, gercek veya hayali bir tehdit karsisinda devletin

bekasini tesis etmek i¢in aksiyon almaktir (Altunoglu, 2015: 8).
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MHP’nin 1999 genel se¢imlerinde ikinci parti haline gelmesinin temel sebebinin terorist
bas1 Ocalan’in Kenya’da yakalanarak yargilanmak iizere Tiirkiye’ye getirilmesi oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Ancak MHP’nin Ocalan’1 idam etme sozii vermesine ragmen
gerceklestirememesi, akabinde lilkede yasanan depremler ve ekonomik kriz neticesinde

2002 genel se¢imlerinde meclis disinda kalmistir (Altunoglu, 2015: 17-18).

1993 yilinda yeniden kurulan ve Tiirk milliyetciliginin siyasal eksende ete kemige
bliriinmiis sekli olan MHP’nin 1999 genel secimlerinde 2. sirada kazanarak nasil zafere
ulastigin1 anlayabilmek ig¢in 1999 Genel Sec¢imleri Se¢im Beyannamesine bakmak
yeterlidir. Se¢im beyannamesinin “Seg¢imlere Giderken Diinya, Tiirkive ve MHP” ile
“2.4- Terorle Kararli ve Etkin Miicadele ” bolimlerinde asagidaki bilgiler yer almaktadir:

Secimlere Giderken Diinya, Tiirkiye ve MHP boliimiinden;

Yeni bir ¢aga ayak basmak iizere oldugumuz bu dénemde, diinyada yasanan olaylara kisaca
g0z gezdirirsek, tam bir ates gemberi ve siyasi entrika kusagi ile ¢evrili oldugumuzu goriiriiz
(MHP, 1999:8).

Tiirk’iin gonliindeki vatan ve millet sevgisini, zihnindeki “giiclii devlet’ fikrini zayiflatmaya
hicbir ser mihrakin giicii yetmez (MHP. 1999: 12).

Bizler diinya jeo-politiginin kalbi denilebilecek bu topraklarda, tarihin gériip gorebilecegi en
agir bedellerle ebedi bir vatan, ‘ilelebet payidar kalacak’ bir devlet ve cumhuriyet kurduk.

Yeryliziiniin en de@erli, fakat ayni zamanda da en tehlikeli ve zorlu cografyasina sahibiz.
Tirkiye, bir bagka ifadeyle ii¢ kitayr kilitleyen anahtarin adidir. Iste bunun igin, gok
diismanimiz vardir (MHP, 1999: 13).

2.4- Terorle Kararli ve Etkin Miicadele

Milliyet¢i Hareket Partisi terdr ve anarsiyi, insanlarimizin can ve mal giivenligini, milli
birligimizi, demokrasimizi ve ekonomik gelismemizi tehdit eden en biiyiik tehlikelerden biri
olarak kabul etmektedir. Bu sebeple, terérle miicadeleyi higbir sartta ihmal edilmemesi
gereken milli bir politika olarak ele almaktadir.

MHP; basta boliicii terér olmak iizere, zor ve siddeti yontem olarak benimsemis her tiirli
yasa dis1 unsurlar1 bir an Once tesirsiz hale getirmeyi, tilkemizin her kdsesinde giiven ve
huzuru hakim kilmayi 6ncelikli temel gorevlerinden biri olarak addetmektedir (MHP, 1999:
51).

Beyannameye baktigimizda; tilkemizin tam bir ates ¢cemberi ve siyasi entrika kusagiyla
cevrili oldugu, ancak hicbir dis mihrakin giiclii devletimizi zayiflatamayacagi,
bulundugumuz jeo-politik konumda agir bedeller ddenerek ilelebet payidar kalacak
devlete sahip oldugumuzu, bulundugumuz cografya nedeniyle diismanimizin ¢ok oldugu

ve terorle miicadelenin ihmal edilmemesi gereken milli mesele oldugu vurgulanmistir.
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Boylelikle segmenlerin zihnindeki korkuyu harekete gecirmek suretiyle bir beka kaygisi

insa ederek kitleler mobilize edilmeye ¢alisilmis ve basarili olunmustur.

Ancak 1999-2002 doneminde se¢menin goziinde basarisiz goriilen MHP her ne kadar
2002 se¢imlerinde TBMM disinda kalmis olsa da 1990’lardaki anlayisini aynen muhafaza
etmistir. Zira 1990’larda ter6r nedeniyle yasanan demografik ve politik dontisiimiin Kiirt
sorununu her daim siyasal glindemin merkezinde tutacagi ve buna endeksli bir politik
anlayisin milliyet¢i segmen iizerinde, 6zellikle de Kiirtlerin go¢ ettigi ve onlarla temas
eden Giiney-Bati sahil seridinde bulunan tepkisel milliyet¢i segmenden tevecciih gorecegi
anlagilmistir. Tam da bu nedenle MHP 2000’lerde Tiirk siyasal hayatinda yasanan her
meseleyi Kiirt sorununa endekslemistir (Ete, Tasdelen ve Ersay, 2014: 10). Zira Tiirk
siyasetinde MHP genellikle isler kotiiye girme egilimine girdiginde veya bir kriz aninda
akla gelmekte, ancak isler normal seyrine dondiigiinde aktif bir rol almasi
disiiniilmemektedir. Bunun temel sebebi partinin reaksiyoner tutumundan
kaynaklanmaktadir. Zira MHP, her tiirlii yenilik veya degisim tesebbiisiinii millete,
devlete ve ulusal biitiinliige kars1 tehdit olarak gérme egiliminde olmustur. Mesela Kiirt
sorununda yaklasik 30 yil boyunca denenen ve bir netice alinmayacag: asikar olan

yontemleri siyasetin giindemine yerlestirmistir (Altunoglu, 2015: 9).

Belirtmek gerekir ki Kiirt meselesi kuskusuz objektif olarak rejim agisindan bir tehdit
teskil etmekle beraber, yerlesik milliyetciligin ve onunla hayat eden giiglerin ideolojik-
politik bekasini saglamadaki islevselligiyle de kamusal alani topyekiin alarma sevk eden
bir 6lim-kalim meselesi ve konumuna erigsmistir. En azindan Kiirt meselesiyle ilgili
politikalara ve kamuoyu olusturma pratigine karakterini veren soz konusu islevsellik
olmustur. Her seyden dnce yerlesik-geleneksel milliyet¢i teyakkuzun gerekgesi olarak
canl1 bir tehdit algisina ve beka kaygisina kendi bekas1 geregi ihtiyag duyan giigler vardi.
Oncelikle biirokrasi ve ordunun énemli sektorleri, ayrica milliyetci siyaset esnafi, iktidar
mevkilerini korumak agisindan milliyetci teyakkuza muhtagtilar. I¢ pazara déniik faaliyet
gosteren ve biiyiik Ol¢iide milliyetci-muhafazakar siyaset esnafiyla kaynastigi iktidar
iligkileri tarafindan himaye edilen tasra orta burjuvazisinin de bu beka kaygisini

paylastigin1 soylemek yanlis olmayacaktir (Bora ve Can, 2004: 86).

2007 se¢imlerine gelindiginde ise yine artan terdr olaylari ve bunlara yonelik toplumdaki

tepkilerin milliyetgi bir reaksiyona doniismesiyle MHP’nin meclise girmesi miimkiin
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olmustur (Altunoglu, 2015: 18). Benzer sekilde 2015 Kasim Genel Secimleri oncesi
yasanan terdr olaylart MHP’nin oylarmi arttirmistir. Neticede lilke i¢inde ve disinda
devleti tehdit edecek herhangi bir gelisme yasandiginda MHP’nin oylarinda bir artis
yasanirken olagan donemlerde ise oy oraninda gerileme yasanmaktadir. Yani bir kriz

aninda segmenler MHP nin varligina ihtiya¢ duymaktadir (Alkan, 2007: 84).

Son olarak MHP’nin AB’ye bakisini ortaya koymak, Kiirt sorununun beka igin
aragsallastirmaya ne denli miisait oldugunu ortaya koymak adina 6nemlidir. MHP’nin AB
hakkindaki goriisleri donemin Genel Baskan Yardimcisi Deniz Boliikbasi tarafindan parti
programi olarak deklare edilmistir. O’na gore Tiirkiye’nin AB’ye tiiyelik siirecindeki
Kopenhag siyasi kriterleri Kiirt kimligi kapsaminda istenilenlere kilif olarak kullanilmig
olup iiyelik konusunda samimiyetsizlik s6z konusudur. PKK’nin Tiirkiye’den talep
ettikleriyle AB’nin Tiirkiye’den istedikleri biiyilk oranda benzesmektedir. PKK’nin
kimlik, ana dilde egitim ve yonetim talepleri bulunmaktadir. Tiirk milletinden gayr1 bir
milli aidiyet suurunun olusmast ve bunun anayasal diizenlemesinin yapilmasi, egitim
dilinin kamusal bir statliye kavusturulmasi ve Tiirkiye’de eyalet sistemine gecilmesidir.
MHP’ye gore siyasi kriterler one siiriilerek Tiirkiye’nin tam tiyelik disinda bir tabiiyet

iliskisiyle AB’ye baglanmasi hedeflenmektedir (Erhan, Geng ve Sakarya, 2011: 253).

Bu diisiinceler MHP’nin 2007 parti programinda da tescillenmistir. MHP parti
programina bakildiginda, AB ile iliskilerin {ilke i¢in bir kader ve kimlik sorunu olarak
goriilmedigi, Tiirkiye’nin AB’nin sahasinda siiriiklenmeye mahkiim ve muhta¢ olmadig1
vurgulanmistir. Ortaklik miizakerelerinin devami i¢in One siirillen en temel sart ise
Tiirkiye’nin milli birlik ve beraberliginin muhafaza edilerek terdr ve boliiciiliik

konularindaki yaklagimlarin iilke menfaatlerine zarar vermemesidir (MHP, 2025a: 128).

Bu programin giincel hali 17 yil sonra 2024 yilinda yiiriirlige konulmustur (MHP,
2025b). Burada Avrupa Birligi ile iligkilere iligkin anlatimda neredeyse noktasi virgiiliine
kadar ayni diislincelerin muhafaza edilmesi ve herhangi bir giincellemeye gidilmemesi

meselenin ele alinma bigimindeki pragmatik yonii ortaya koymaktadir.
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3.6. 15 TEMMUZ DARBE GiRIiSiMi

Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) i¢inde FETO?® yapilanmasia dahil olan askerlerce 15
Temmuz 2016°da gerceklestirilen darbe girisimine ge¢cmeden Once ordunun Tiirk

siyasetindeki yeri ve devletin bekasindaki rolii hakkinda bilgi verilecektir.

Tarihsel siirecte gliclii bir yok olma kaygisi tasiyan ahalinin ve devletin kurtulusu igin
savasan ordunun tim toplumu askeri degerlerle egitip itaat altinda tutma misyonuyla
hareket ederek ulusu kuran ve yoneten ordu oldugunu séylemek miimkiindiir. Nitekim bu
pozisyonu Cumhuriyet donemine de aynen devrolmustur. Ordu, direkt olarak iilke
siyasetine miidahil olmayan bir kuvvetken dahi gerek milliyet¢i doktrini gerekse de
mesleki ideolojisiyle beraber beka kaygisini ve giiclii bir tehdit algisin1 yeniden tiretmistir
(Bora, 2017: 42, 171).

TSK, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren anlam, 6nem ve vizyonunu, sosyal
ve siyasal konumunu devletin bekasina dayanan Soguk Savas donemindeki korkular
izerine insa edilen giivenlik anlayisindan almaktadir. Siyasal gruplarin higbiri TSK’nin
devletin bekasin1 koruma sebebiyle iilkede hakim olan ideolojiyi yeni bastan tanimlamak

suretiyle iktidara miidahale etme motivasyonunu engelleyebilmis degildir (Cizre: 2009:
158, 166).

Devleti milli gii¢ olarak eslestiren militarist yaklasim milli giivenlik siyaset belgelerinde
ve Milli Giivenlik Kurulu (MGK) kararlarinda karsiligini bulmustur. Bu ¢ercevede tiim
sosyal faaliyetler ve beserl varolusun tiim diizlemleri, devletin varolus sebebinden
baslamak suretiyle milli hedefler-milli menfaatler-milli strateji-milli politika silsilesinde
milli giiclin agamalar1 olarak goriiliir. Milli glic kavrami, devletin menfaatini ali ve asli
bir dncelik mertebesinde goren ve tartismaya kapali olarak kabul eden devlet akli veya

hikmet-i hitkiimet anlayisinin bir tezahiiriidiir (Altinay ve Bora, 2008: 149).

Milli menfaat kavraminin ve milli bilincin ordunun sahsinda cisimlestigi diisiincesinin
orduda karsiligin1 buldugu ve nihayetinde askeri darbelerle uygulamaya konuldugu
diisiincesi sikca dile getirilmis ve bu darbelerin de mesru bir temele oturmalarini

saglamistir. Bu anlayisla ordunun siyasi sisteme yaptigi miidahaleler Ittihat ve Terakki

23 Daha fazla bilgi igin bkz. Tletisim (2025).
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devrinden bu yana devleti/vatan1 kurtarma gorevi olarak kabul edilmistir. Ornegin 27
Mayis darbesi doneminde Milli Birlik Komitesi bagkani olan Cemal Giirsel darbenin
gayesini soyle tanimlamistir: Memleketi felaket ve buhrana siiriikklemek isteyen hirsh
politikacilarin elinden kurtarmak ve tehlikeye diisen milli varligi yeniden tesis etmektir.
12 Eyliil 1980 ihtilalinin temel amaci ise anayasanin ruhuna da yansiyan “milli birlik ve
beraberligin yeniden tesisi’dir. Bu yetkinin dayanag ise Ordu I¢ Hizmet Kanunu’nun
34’lincii maddesi olup Tiirk yurdunu ve anayasayla tayin edilmis olan Tiirkiye

Cumhuriyeti’ni koruyup kollamaktir (Altinay ve Bora, 2008: 150).

Cumbhuriyet’in kurulusundan bu yana 27 May1s 1960 ve 12 Eyliil 1980 yillarinda darbeyle
yonetime el koyan, 12 Mart 1971, 28 Subat 1997 ve 27 Nisan 2007 tarihlerinde
yayimladigr muhtiralarla iktidar1 uyaran TSK, askeri miidahaleleri milli birligi tesis etme
ve devleti ayakta tutma gayeleriyle mesrulagtirmistir. Ancak 15 Temmuz 2016 darbe
girisimi Oncekilerin (1960 darbesi hari¢) aksine emir-komuta zincirine uyulmadan
yapilmis, asagida ayrintilari belirtilen hadiselerle esasinda milli birligi ve devletin

varligini tehdit eder hale gelmistir.

15 Temmuz darbe girisimine iliskin bilgi vermeden Once basarisizliga ugrayan darbe
girisiminin planlayicist ‘Yurtta Sulh Konseyi’ tarafindan devlet televizyonu TRT
Haber’de okutulan bildiriye bakmakta fayda vardir. 1960, 1971 ve 1980 darbeleriyle ayni
dile sahip bildiride yonetime el konulmasinin gerekgeleri siralanirken ilk sirada “vatanin
boliinmez biitiinliiglinti, milletin ve devletin bekasini devam ettirmek” zikredilmistir
(Bisav, 2025). Goriildiigi iizere darbeyi yapan hareket mesruiyet zeminine ilk olarak
devletin bekasini yerlestirirken darbeye karsi ¢ikan siyasi partiler de yine devletin
bekasini temel argiiman olarak kullanmiglardir. Burada beka sdyleminin reel olarak bir

karsilig1 oldugu sdylenebilir, ancak esas olarak burada aracsallastirildigini gérmekteyiz.

15 Temmuz darbe girisimi gece 22:00°de Genelkurmay Baskanligi’nda yasanan ¢atigsma
ile Fatih Sultan Mehmet ve Bogazi¢i Kopriilerinin darbeci askerler tarafindan
kapatilmasiyla baslamistir. Saat 00.00’da ise bu girisimin TSK i¢indeki FETO mensuplar1
tarafindan yapildig1 6grenilmistir. Ankara’da saat 00:13’te Tiirkiye Radyo ve Televizyon
Kurumu’nu (TRT) isgal eden darbeciler darbe bildiri metnini okutmuslardir. Saat
01:01°de Ankara Emniyet Miidiirliigii, 02:20’de Golbas1 Ozel Harekat Daire Baskanlig

ve TURKSAT helikopter ve savas ucgaklariyla darbeciler tarafindan vurulmustur.
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02:42’de TBMM bombalanmustir. Ilerleyen saatlerde énce TRTyi isgal eden darbeciler,
kopriiyli  kapatan darbeci askerler, Genelkurmay Baskanligi, Jandarma Genel
Komutanligindaki darbeciler derdest edilmis ve Eski Hava Kuvvetleri Komutant Akin
Oztiirk ve diger darbeci askerler hakkinda vatana ihanet sugundan islem baslatilmistir.

Sonug olarak gece baslayan darbe girisimi ertesi giin kontrol altina alinmustir (iletisim,
2025: 5).

Darbe girisimi sonras1 21.07.2016 tarihli, 29777 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiirtirliige giren 2016/9064 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile 90 giin siireyle olaganiistii
hal (OHAL) ilanina karar verilmistir. Milliyet¢i akimin siyasi partiler diizleminde lideri
olan MHP’nin genel baskani Bahgeli’nin ayni tarihli basin agiklamasinda bu karari
destekleyen ifadeler kullanilmistir. Bu cergevede; “Tiirkiye 'nin giivenlik ve bekasini
temin ve takviye etmenin hiikiimetin en temel gérevi” oldugu, “Bu maksatla gerekli ve
aciliyeti olan yasal veya idari tasarruflarin sirasiyla ve siiratle alinmasinin kaginilmaz
zorunluluk” oldugu, “MHP ’nin Tiirkiye 'nin olduk¢a kirilgan ve hassas bugiinkii

ortaminda, devreye alinan olaganiistii hal kararint desteklemekte hayir buldugu”,

“«“

'HP 'nin boylesi karanlik ve olduk¢a sikintili dénemde devletin ve milletin yaninda ne
pahasina olursa olsun tavizsiz sekilde duracagi, hi¢cbir gayri mesru olusum ve

cetelesmeye aman vermeyecegi” (MHP, 2025¢) ileri siirtilmiistiir.

Bahgeli, darbe girisimi sonras1 26.07.2016’da yaptig1 ilk TBMM grup toplantisinda
darbeye iligkin olarak;

15 Temmuz gecesi, aziz vatamn tepesinde kanunsuz ugak ugurup helikopter gezdirenler Hagli
isbirlik¢isidir, kiiresel vahset projelerinin i¢imize kadar uzanmis masalaridir. Bu masalari
tutan eller kirlidir, kanlidir ve alay1 birden Tiirk’{in ezeli ve ebedi diismanlaridir. (...) Tiirkiye
zor ve cetin giinlerden gecmistir. (...) FETO’cii terdristler iiciincii bin yilda Asya’nin
Hristiyanlagtirilmasina hizmetle gérevlendirilmis, Kiirdistan’in dogumunu hizlandirmak igin
tembihlenmis insan ve inancin yliz karalardir. (...) Bize gore 15 Temmuz bir isgal
tesebbiislidiir ve bunun taraflar1 1919’lu yillardaki emperyalist komplonun uyuyan
hiicrelerinden bagkasi degildir. (...) Milliyet¢i Hareket Partisi, Tiirkiye’nin bugiinkii kirilgan
ve beka diizeyinde tehditlere agik doneminde OHAL uygulamasina destegini ¢ekinmeden
gbstermistir. (...) Uzerinde yasadigimiz topraklar tarih boyunca Tiirk’iin kaniyla
miihiirlenmis ve sulanmistir. Mensup oldugumuz millet asirlardan beri ¢ok stikiir Ttrk’ tiir.
(...) Tirkiye Cumhuriyeti her tiirlii giivenlik riskine agiktir. Dost ve miittefik bildigimiz
iilkeler kuyumuzu kazmaktadir. Eger birlik olmazsak, eger Tiirk milleti semsiyesi altinda
toplanmazsak, eger siyasi ve ideolojik 6nyargilar1 geri plana itmez, dayanisma ruhunu ayakta
tutmazsak son vatanimizda selamizi verecek imami arasak bile bulamayiz (MHP, 2025¢).

MHP’nin iktidar kanadinin icraatlarina destek agiklamalarinin akabinde 7 Agustos 2016
tarihinde gergeklestirilen Yenikap1 Mitingine katilmasiyla beraber AK Parti ile kurulacak
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Cumhur Ittifaki’nin temelleri atilmistir. 15 Temmuz darbe girisimine karsi AK Parti,
MHP ve CHP’nin katildig1 mitingde MHP lideri Bahgeli yaptig1 konusmada 15 Temmuz
gecesi yasananlar1 gegmisle bagdastirarak giivenlik kaygilari ve baka sdylemini yeniden
liretmeye ¢alismistir:
15 Mayis 1919°da Izmir isgal edilmisti. Istanbul, 16 Mart 1920°de isgale ugramisti. Biliniz
ki, 15 Temmuz yeni bir istila denemesi, yeni bir kiyim ve yikim hamlesiydi. (...) Mondros’ta
gergevesi ¢izilip Sevr’de dayatilan imha planlart 15 Temmuz’da yeniden giin yiiziine
¢ikarildi. Su uyur diigman uyumaz sozii bir kez daha anlam ve karsiligini buldu. Zalimler,
hainler, emperyalizmin masalar1 bu defa Tiirk askeri kiligina girdiler. (...) 15 Temmuz FETO
darbe tesebbiisii; 627 yil once Kosova’da maglup olanlarin yeni bir kalkismasidir. 620 yil
once Nigbolu’da ezilenlerin tekrardan bagini kaldirmasidir. 572 yil énce Varna’da, 563 yil
once Istanbul’da, 490 yil 6nce Mohag’ta doktiikleri kanda bogulduklarini sandiklarimizin
yeniden kars1 harekatidir. (...) 15 Temmuz’da TBMM’yi, emniyet ve istihbarat kuruluglarin
bombalayip, sivil ve masum vatandaglarimizi katledenlerle; 101 yil 6nce Canakkale
kiyilarina gelip iizerimize ates saganlar ayni karanlik yolun yolcusudur. (...) Bugiin
yasadiklarimizin kokii gegmiste, derinlerdedir. Tiirkliige karsi bin yildir sinmis husumet
saklandigi yerden yeniden dogrulmustur. Bu tam bir hesaplagmadir. Biz hasbi olursak, biz
kesrete yiiz gevirip vahdet denizine hep birlikte agilirsak bizi kimse yenemez. (...) Bin yilin
kaynastirdig1 Tiirk milleti oyunlari bosa ¢ikaracaktir. Bunun sart1 kisir ve sanal ¢ekigsmelere
son verilmesidir (...) Tuzaklarla dolu engelleri aklimizla, ferasetimizle, faziletle

bereketlenmis kalplerimizle birer birer asip mutlaka Tiirkiye’yi sonsuzlugun ufuk ¢izgisine
tasiyacagiz (Bloomberght, 2025a).

MHP’nin beka s6ylemiyle AK Parti’ye verdigi destegin tescillendigi tarih 11 EKim 2016
MHP grup toplantisidir. Bu toplantida Bahgeli 6zetle; yikilmamizi gozleyenlerin faal
olduklarini, yok olusu projelendirenlerin faaliyetlerine hiz verdiklerini, Tiirkiye’nin yanip
kiil olmasii hedefleyenlerin hi¢ olmadigr kadar ding, diri ve diren¢li olduklarini,
terorizmin su anda Tirkiye’ nin bir numarali meselesi oldugunu, bu belay1 def etmeden,
bu vahsi saldirganlig: alt etmeden Tiirkiye’de huzur olamayacagini, terdriin Tiirkiye’yi
her giin vurdugunu, kanh orgiitlerin sirayla Tiirkiye’yi hedef aldigini, iilkemizin zorlu,
kanli, siddeti siirekli artan Oliim-kalim miicadelesinin ortasinda oldugunu, 15
Temmuz’dan itibaren FETO’yle amansiz miicadele edildigini, kararli, hakli ve son derece
dogru sekilde FETO ciilerin iizerine gidildigini, MHP nin bu siirece destek verdigini,
mesru ve makul gordiiklerini, ancak FETO’yle yapilan miicadelenin aynisinin PKK ’lilara
da uygulanmas1 gerektigini, zira PKK’nin FETO’niin 15 Temmuz’da basaramadig
¢Oziilmeyi tamamlamak, dagilmay1 temin etmek i¢in ¢irpindigini, bu ugurda partilerinin
hiikiimete destek verecegini, Tiirkiye’nin ¢ok ciddi bir beka sorunuyla karsi karsiya
oldugunu, i¢ ve dis giivenlik sorunlarinin giderek agirlastigini, vatani i¢ine alan husumet
cemberinin gittikce daraldigini, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin beka miicadelesi verdigi

bugiinlerde, siyasi iktidarin ve devletin en tepesinde bulunan Cumhurbaskaninin hukukla
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ters diismesinin gelecek agisindan ¢cok mahsurlu ¢ok tehlikeli oldugunu, bu acik tehlikenin
bertaraf edilebilmesi i¢in iki alternatif yol bulundugunu, bunlardan birincisi ve en saglikli
olaninin, Cumhurbagkaninin fiili bagkanlik zorlamasindan vazge¢cmesi, yasa ve anayasal
smirlarina g¢ekilmesi, sayet bu olmayacaksa ikinci olarak, fiili durumun hukuki boyut
kazanabilmesinin siiratle yol ve yontemlerinin aranmasi gerektigini, AK Partinin bunun
icin anayasa degisikligini TBMM’ye getirmesini, referandum halinde milletin verecegi

karara saygili olduklarini ifade etmistir (MHP, 2025d).

Sonug olarak 15 Temmuz darbe girisimi MHP’nin AK Parti’ye karsi izledigi yaklagimda
degisiklige neden olmustur. Hususiyetle PKK’ya yonelik olarak C6ziim Siireci sonrasi
2015’te baslayan operasyonlar ve milletvekili dokunulmazliklarinin kaldirilmasina iligkin
baslayan yakinlasma 15 Temmuz ile beraber ete kemige biirlinmiistiir. MHP, daha 6nce
kriz anlarinda yaptig1 gibi yine devletin bekas1 ve gilivenligi gerekcesiyle 15 Temmuz
sonrast OHAL ilani, terdr orgiitiine yonelik smir 6tesi operasyonlar, devletin FETO’den
temizlenmesi siirecinde giivenlik¢i politikalarla AK Parti’yi desteklemistir. Bu meyanda
Cumbhurbagkanligi Hiikiimet Sistemine ge¢is i¢in 2017°de yapilan referanduma ‘Evet’
diyerek secimin kazanilmasini saglamistir. Daha 6nce baskanlik sistemine karsi ¢ikan
Bahgeli’nin fikrinin degismesine yol agan temel sebepler Tiirkiye’ye FETO, PKK, Halk
Koruma Birlikleri (YPG), Irak Sam Islam Devleti (DEAS) ve Devrimci Halk Kurtulus
Partisi-Cephesi (DHKP-C) gibi terér orgiitlerinden yonelen tehditler ve bunlar
destekleyen kiiresel odaklarin Tirkiye’ye yonelik saldirilarinin ortadan kaldirilmasi
olarak ifade edilmistir. Parlamenter sistemin yasattig1 tikanikliklarin 6niine gecilmesi ve
seri karar alinarak hizla uygulanmasi, devletin bekas: i¢in sistem degisikliginin sart
olacag diistiniilmiistiir. 15 Temmuz’da yasanan ve sonrasinda devam edecegi diisiiniilen
muhtemel saldirilardan zarara ugramadan ¢ikma adina verilen miicadele MHP cephesince
“beka meselesi” olarak isimlendirilmis ve adeta bir slogan haline gelmis, 6te yandan bu
miicadeleyi veren kadro ise “yerli ve milli” olarak nitelendirilmistir (Altunoglu, 2018: 17-
19).



113

4. BOLUM
DEVLETIN BEKASI SOYLEMININ 2019 MAHALLI iDARELER
SECIMINDE KULLANIMI

Calismanin bu bolimiinde Geg Osmanli’da kaygiya doniisen devletin bekasi kavraminin
Cumhuriyet’e gecildiginde milliyet¢i akimlarca aragsallastirilmasinin bir 6rnegi olarak
2019 mahalli idareler se¢iminde sdylem olarak kullanimi irdelenmistir. Bu kapsamda
oncelikle secmen davraniglart teorisi, milliyet¢i sdylem ve se¢cim hakkinda genel bilgi
verilecek, akabinde ise ‘Beka kaygisi’, ‘Dis gligler’, ‘Boliiciiliik-Teror (HDP-PKK-
FETO)’ ve ‘Beka Sdyleminin Pragmatik Kullanimi® basliklari altinda vaka ortaya

konulmustur.

41. BEKA SOYLEMININ KORKU OGESIi OLARAK SECMEN
DAVRANISLARINDAKI YERI

Secimlerde beka sOyleminin kullanimi ve se¢men davranislarina etkisini
anlamlandirabilmek i¢in bu davraniglara yon veren kuramlari irdelemek yerinde olacaktir.
Bilindigi {izere se¢menlerin davraniglarini agiklayan bir¢ok teori bulunmaktadir. Bu
teoriler temel olarak sosyolojik yaklasim (Columbia Ekolii), psikolojik yaklagim

(Michigan Ekolii) ve rasyonel tercih olarak li¢ boliime ayrilmaktadir.

Columbia Yaklasimi olarak da adlandirilan sosyolojik yaklagimda psikolojik bakis
acisinin dayandigi bireysel davranis kabul edilmeyerek grup temelli diisiince dikkate
alinmaktadir (Harrop ve Miller, 1987: 157). 1940’larin basinda Columbia Universitesi
arastirmacilart tarafindan ortaya konulan bu yaklasim, se¢menlerin davranislarinda
bireysel kararlardan ziyade toplumsal gruplarin etkili oldugunu ileri siirmiistiir. Gaudet,
Berelson ve Lazarsfeld’e gore segcmenlerin oy davranigini aile ve is ortami gibi sosyal
gruplar belirlemektedir. Lazarsfeld liderligindeki arastirmacilar The People’s Choice
isimli caligmalarinda sosyal gruplarin tesiriyle se¢gmenlerin politik kararlari tizerinde
etkili olan temel Ogelerin, cografi bolge, din ve sosyo-ekonomik statii oldugunu
bulmuglardir (Lazarsfeld vd, 1948: 138-140). Benzer sekilde Berelson ve diger
aragtirmacilarin 1954’te ortaya koyduklar1 ¢alisma da oy verirken segmenlerin politik
secimlerini belirleyen grup etkinliklerinin, yerlesim yeri, aile iiyeleri, dini aidiyet ve

sosyo-ekonomik statii oldugu sonucuna varmslardir (Berelson vd, 1954: 88-108). Ote
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yandan sosyolojik yaklasimda bir diger teori ise sosyal boliinmedir. Seymour Lipset ve
Rokkan’in yaklasimlarina gore sosyal béliinme, islevsel ve yerel olmak iizere iki
boyutludur. Yerel anlamda ‘gevre’ ve ‘merkez’ iki ayri ugta yer almakta, cevrede
merkezin kiiltiirel tehdidi altindaki gruplar ve dinsel azinliklar yer alirken merkezde ise
seckinler arasindaki i¢ kavgalar yasanmaktadir. Islevsel anlamda ise ¢ikar catismalar
cercevesinde iiretici-tiikketici ve isci-isveren ¢atismalar1 bulunurken ideolojik ¢atigsmalarda
ise dost-diisman ve biz-onlar seklinde aidiyet yoniiyle ne ¢ikan ¢atigmalar s6z konusudur
(Lipset ve Rokkan, 1967: 10-11).

Parti kimligi olarak da adlandirilan psikolojik yaklagim, se¢cmenlerin davraniglarinda oy
verdikleri partiyle kurduklart aidiyet iligkisini odagina almaktadir. Michigan Ekoli de
denilen bu yaklasim ¢ergevesinde Campbell ve diger arastirmacilarin ‘American Voter’
isimli galismasinda, se¢gmen davranislarinin, bilhassa oylama kararlarinin arkadas ve aile
gibi gruplarin tesiriyle belirlendigi, oy verdikleri partiye bagliliklarinin bu tiir mecrada
olgunlastigi ve nitekim oy vermeye gittiklerinde bu motivasyonla oylarini verdikleri
sonucuna ulasilmistir. Dolayisiyla segmenlerin partizan bagliliklar segmen davranislarini
belirleyen temel etken olarak ortaya ¢ikmaktadir (Campbell vd, 1980: 65). Diger taraftan
psikolojik yaklagimda, birey merkezi bir role sahiptir. Zira bu anlayisa gére davranislar
psikolojik durumlarina bagli olan insanlar ¢esitli baskilar altinda tercihlerini yaparlar.
Bencillik, saldirganlik, otoriterlik ve korku gibi biling alt1 ve i¢giidiisel baskilar bunlara
ornek olarak gosterilebilir. Dolayisiyla bu diirtiilerle oy kullanan segmen rasyonellikten

uzaklasir ve kendisini partiyle 6zdeslestirir (Giilmen, 1979: 41).

Son olarak rasyonel tercih yaklasiminda ise sosyallesme ve toplumsal davraniglardan
daha ¢ok bireye odaklanilarak oy verme davranisi se¢gmenlerin menfaatleri ¢ergcevesinde
zuhur eden rasyonel bir hareket olarak kabul edilmektedir. Yani burada bireyin
secmenden ziyade ekonomik tercihte bulunan bir tiiketici olarak konumlandirildiginm
gormek miimkiindiir (Heywood, 2007: 352). Downs’un 1957°de yayimlanan An
Economic Theory of Democracy adli eseriyle temeli atilan rasyonel tercih yaklasimi,
se¢menlerin kendilerine siyasi partiler arasinda en ¢ok menfaat saglayacagini diistindiigi
partiye oy vermelerini ifade etmektedir (Downs, 1957: 36). Bu yaklasimda se¢menlerin
secimlerde kendi ¢ikarlarin1 Onceleyerek oy verme secenekleri modellenmistir. Bu

modellemelere goére, segmenler ¢ok partili siyasal sistemde sayet en son segcimde oy
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verdikleri siyasi parti yeniden secilebilecek vaziyetteyse tekrar o partiye oy verme
egilimindedirler. Destekledikleri siyasal partinin se¢imi kazanma ihtimali bulunmuyorsa
baska bir partinin zafer elde etmesini dnlemek icin stratejik davranarak oy verme
kararlarii belirleyebilirler. Yine uzun vadede destekledikleri partinin kazanma sans1 ¢ok
az olsa da salt gelecek segimlerde yeni alternatifler belirlemek i¢in ayn1 partiyi oylamalari
ihtimal dahilindedir (Downs, 1957: 49-50).

Se¢men davraniglari teorilerini ortaya koyduktan sonra psikolojik yaklasim baglaminda
duygularin etkisini irdelemek yerinde olacaktir. Duygularin siyasetteki roliinii anlamaya
yonelik akademik arayzs, siyaset psikolojisinde 90’11 yillarla beraber gelisen bir aragtirma
alan1 olmustur. Bu alanda duygularin siyasi tutumlari, tercihleri, kararlart ve bilgi
islemeyi etkileme ve yonlendirme yollar1 incelenmistir. Zira duygularin Siyasi davranigin
ayrilmaz bir parcasi olarak potansiyel etkileri onem arz etmektedir. Rasyonel tercih
teorisinde one siiriilen mantik ¢ercevesindeki yaklasimin karsiliginda insanlarin hislerinin
de dikkate alinmasi gerektigi yaklasimi degerlidir. Nitekim bilis ve diisiinme yaninda
duygularin da bireylerin davraniglarini sekillendiren yapict bir giic oldugu muhakkaktir
(Erisen, 2015: 318-323).

Meselenin daha iyi anlasabilmesi i¢in duygularin kavramsallastirilmasima yonelik
yaklagimlara bakmakta yarar vardir. Degerlilik yaklasimi kisilerin basit bir soruya verdigi
tepkiye gore olumlu ve olumsuz duygularin birbirinden ayrilmasina odaklanir. Duygu
giicii (Iki boyutlu) yaklagimi ise bireylerin duygularinin uyarilmasina dayanmakta olup
tehdit edici uyaranlar oldugunda ve endiselendiklerinde siyasi arayis i¢inde olduklarini,
olumlu ve coskulu hissettiklerinde ise alisilmis siyasi davranislar sergilediklerini ortaya
koyar. Son olarak duygularin ayriksiligi yaklagiminda ise olumlu veya olumsuz
duygularin essiz oldugu, 6rnegin korkunun o6tkeyle, 6fkenin iiziintiiyle ayn1 anlama
gelmedigi, farkli sonuglari oldugunu savunur. Bu yaklasimlar cercevesinde duygular
degerlendirildiginde artan kaygi ve tehdit algilariin riskten kaginmayi tesvik ettigini
sOylemek miimkiindiir. Bu manada tehdit algilar1 askeri eylemleri, cezalandirici
politikalart ve medeni haklarin kisitlanmasinit mesru goérmeyi kolaylastirir (Erisen, 2015:
323-329).

Se¢cmen davranisina psikolojik manada bakildiginda esasinda bireyin 6z benligi ve

degerler sisteminin oy verme davranisini belirleyen faktorler oldugu savunulmaktadir.
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Zira bireyin herhangi bir uyarana verecegi cevap, gosterecegi tepki, onun dis diinyay1
nasil algiladigina, yorumladigina, hiilasa psikolojik yapisina baglidir. Bireyler bencillik,
otoriterlik, saldirganlik, baski ve korku gibi biling alt1 duygularla se¢imlerini yapar. Bu
tir psikolojik diirtiller segmenin oy verme davranisina rasyonel bakisini engeller.
Boylelikle birey tercihini parti programlarindan ziyade partinin imaji, hatta onu

algilayisina gore belirler (Giilmen, 1979: 41).

Stresin artti§1 konjonktiirel anlarda duygular siyasi tutumlarin ve yargilarin olusumunu
besler. Ozellikle de bir kisinin tercih ettigi partinin bir digerinin reddettigi parti oldugu
kutuplagmis ortamda bu durum daha da gii¢liidiir. Nitekim Tiirk siyasetinin ¢eyrek asrina
damga vuran bu ortamda vatandaslarin muhtelif konularda hissettigi korku ve kaygilar
siyasal davraniglar1 iizerinde net bir bigimde etkiye sahip olmustur (Erisen, 2018: 26).
Erisen’in se¢gmen davranisina tesir ettigini ileri siirdiigii korku, 6tke ve cosku duygulari
icinde calismamizi ilgilendiren ‘korku’ya iligkin degerlendirmeler, ortaya koydugumuz
meselenin acikliga kavusturulmasmi saglayacaktir. Oncelikle belirtmek gerekir ki,
norolojik sistemler acgisindan korku, bir kisinin daha fazla eylemde bulunmadan 6nce
durup cevreyi degerlendirmesini saglayan engelleme veya gozetleme sistemiyle
iligkilidir. Korkuyu tetikleyen temel motivasyon ise algilanan belirsizliktir. Olay veya
durumun belirsizlik seviyesi arttik¢a korku seviyesi yiikselmekte ve yiiksek belirsizligin
baskisim1 deneyimleyen insanlar daha kaygili hale gelmektedirler.?* Oyle ki siyasi
mecrada kullanilan korkutucu gorsel materyal veya miizik ve politikacilarin yiiz ifadeleri
gibi basit enstriimanlarla terdrist saldir1 veya dis giiclerin tehdidi bu kaygiy1 zirveye
¢ikarir. Nitekim Tiirkiye’nin son derece belirsiz bir ortamla kars1 karsiya oldugu, mevcut
toplumsal stres ve siyasi ¢alkanti bir arada degerlendirildiginde kamuoyunda hissedilen
duygularin segmenlerin davraniglarinda énemli bir etki biraktig1 asikardir. Bu gercevede
sevilmeyen partiye kars1 duyulan 6fke ve kaygi ile sevilen partiye karsi duyulan cosku
karsilikl1 olarak birbirlerinin davranislarini belirlemektedir (Erisen, 2018: 55-109).

Belirtmek gerekir ki toplumda korkunun isleyisi esas olarak iki bicimde cereyan eder. Bu

duygu toplumun simirlart diginda tarif edildiginde, korkunun sosyal ihtilaflarin istiinii

24 Bu tanmimdan hareketle denilebilir ki esasinda insanda korku hissini arttiran temel husus gesitli
dinamiklerin neden oldugu belirsizliklerdir. Yani tehlikenin somut bir bi¢imde varligindan ziyade
tehlikenin ortaya ¢ikabilecegi belirsizlik ortami insandaki korku hissini daha ¢ok arttirir. Gegmiste yasanan
ve gelecekte de yaganmasi muhtemel olan tehlikeler korku hissini diri tutar (Ergetin, 2019: 191).
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kapatmaya yarayan bir beraberlik hissini giiglendirme fonksiyonu vardir. Ornegin dis
giiclerin sebep olacagi tehditler toplumun miisterek korkusu yapilmaya c¢alisilabilir. Bu
noktada belirtmek gerekir ki milliyet¢i akimlar bu ¢esit korkular anlaminda zengin bir
hazineye sahiptir. Gerek agik gerekse de ortiilii bir bi¢imde korku, Tiirk siyasal hayati
icinde 6zellikle de Tiirk saginin belirleyeni olmustur. Korkular siyasal yasamin hemen
hemen her evresinde kitleleri mobilize ettiren, manipiile eden, sekillendiren ve
nihayetinde iktidar1 mesru hale getiren bir ara¢ olarak siklikla kullanilagelmistir
(Kerestecioglu, 2016: 41-42). Tiirk saginda var olma miicadelesi ve devletin bekasini
merkeze alan otoriter, milliyetgi, dtekilestirici ve diglayici sdylemler her daim iktidarlarin
stirekliligine hizmet etmis ve bunlar siyasi mobilizasyon araci olarak kullanilmislardir.
Buna imkan saglayan dig giicler, giivenlik boslugu, terorizm, belirsizlik ve siyasal
istikrarsizlik gibi kavramlarla toplumdaki korku hissi miitemadiyen harekete gecirilmis
ve nihayetinde ‘biz’ ve ‘6teki’ ayrimiyla beraber dolagima sokulmustur (Erden, 2019:

182).

Endise, kaygi ve korku gibi duygu durumlar1 politik zeminde ideolojiler kadar 6nemli
olup siyaseti anlamlandirmak i¢in gz Oniline alinmasi gereken degiskenlerdir. Bu
anlamda iktidarda bulunanlarin yarattigi, sahip oldugu veya besledigi korkular,
se¢menlerin 0y davraniglarini kontrol etme ve diizenleme olanagini saglar. Burada olusan
paranoya politik gayeler igin kullanilir. Kurallara mutlak itaati saglamak ve
sorgulanamayan bir iktidar kurmak i¢in korkular biiyiitiilerek paranoyalar rasyonel hale
getirilir. Korku bireyin en ilksel ve ilkel diirtiilerinden biridir ve ontolojik bir nitelige
sahip oldugu i¢in politik mecraya niifuz etmesi de oldukca yaygin ve kolay olmustur.
Korkunun insan, toplum ve devlet arasindaki konsensiisle meydana gelmesiyle mutlak
idareye kayitsiz sartsiz sadakat giivence altina alinmis olur. Siyasi iktidarlarin halihazirda
var olan korkular1 manipiile etmeleri veya korku temasi iiretmeleri iktidarlarmin
mesruiyetiyle dogrudan alakalidir. Ciinkii korku duygusu kurtarici arayisim da
beraberinde getirir. Topluma tehlikede olundugunun ancak bundan korunacaklarinin
mesaj1 verilir ki bu korkunun kaynagi olarak gosterilen bir giinah kecisi de sdylemin
ayrilmaz bir parcasidir. Bu siyasal mecrada toplumdan mutlak itaat beklenirken bunu
kabul etmeyenler kolaylikla giinah kecisi figiiriiniin destekg¢isi olarak etiketlenirler

(Kerestecioglu, 2016: 30-37).
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Devletin bekas1 (beka kaygisi) kavramina insan psikolojisi agisindan bakildiginda
yurttaglara yansimasi varolussal giivenlik (ontolojik giivenlik) kavramiyla izah edilebilir.
Giddens’e gore varolussal giivenlik; bireyin diinya tiizerindeki halihazirdaki ve
gelecekteki tehlike ve tehditlere kars1 temel emniyet hissine atifta bulunmanin yani sira
kendisi disindaki bireylerle ve yasadigi toplumla arasindaki giiven iliskisini de ifade
etmektedir (Giddens, 2010). Insanlardaki varolussal giivenlik arayislart Aydinlanma
Cagindan once kisisel, yerel veya dini otoriteler tarafindan karsilanirken sosyolojik ve
tarihsel sartlar sonucu ortaya c¢ikan modern devletlerle beraber politik otoriteler bu
ihtiyaci karsilamiglardir (Zarakol, 2016: 51). Dolayisiyla beka bir kaygi duygusuna neden

olarak se¢menlerin ontolojik giivensizligini hedef almaktadir.

4.2. SOYLEM DUZEYINDE ‘BEKA’

Soylem esasinda ideolojik diislincelerin yeniden bina edilmesi ve ifade edilmesinde
olduk¢a dnemli bir konumda olup bu ideolojilerin elde edilmesi ve devamliligini saglar
(Van Dijk, 2000: 51). Soylem, dil vasitasiyla diizenlenen ve sergilenen, tekdiize ve daha
onceden meydana getirilmis olan tecriibeler kiimesini ifade eder (Hall, 1977: 322). Diger
bir tarifle soylem, dil i¢inde anlamin hareket edisiyle ortaya ¢ikanlardir. Bu anlamin
belirli kisi ve gruplar i¢in nasil harekete gecirildigiyle ise ideoloji ilgilenir. SGylemin baslh
basina bir sosyal ¢oziimleme araci haline gelmesiyle sézden sdyleme dogru hareket
edilmistir. Bdoylece gostergelerin ¢oziimlemesinde gdosterenin temel vasiflarindan
gosterilenlerin degisken yapisina, anlamin duraganligindan degisimin dinamikligine
gecilmistir. Bu kapsamda dilin yapisal 6zelliklerinden ziyade s6ziin nitelikleri, yani
konusmanin icra edildigi mekan, donem ve kosullarin belirleyici hale geldigi, anlam ve

baglam arasindaki rabitaya yonelme s6z konusu olmustur (Sancar, 2014: 106).

Soylem diizeyinde ‘beka’ya bakildiginda ise oncelikle salt siyasette degil toplumun her
alaminda kullanildigimi gérmek miimkiindiir. Oyle ki toplumda ‘sorun’ olarak goriilen
hemen her hadise ‘beka sorunu’ olarak lanse edilmis ve bu kavram adeta bir maymuncuk
islevi gérmiistiir. Bu durum kavramin aragsallastirilmaya ne kadar miisait oldugunu
anlamak agisindan 6nemlidir. Son déonemde beka sorunu olarak tarif edilen birgok hadise

bulunmakta olup asagida cesitli 6rnekleri verilmistir.
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Yurt disinda yasayan organize su¢ orgiitii lideri Sedat Peker’in Tiirkiye’deki riisvet ve
yolsuzluk iddialarinda ismi geg¢enler hakkinda dénemin ana muhalefet partisi Cumhuriyet
Halk Partisi tarafindan su¢ duyurusunda bulunulmustur. Buna iliskin basin agiklamasinda
partinin genel baskan yardimcis1 Muharrem Erkek, iilkedeki yolsuzlugun gercek bir beka
sorunu haline geldigini, devletteki giiciinii ve niifuzunu kullanarak kendilerine tevdi
edilen gorevi kétiiye kullanarak sug isleyen her bireyin yargilanmasinin asil beka meselesi

oldugunu ifade etmistir (Iktibas, 2024).

Tiirkiye’de Kahramanmaras merkezli 7 Subat 2023 tarihinde yasanan depremlere iliskin
olarak Istanbul Teknik Universitesi (ITU) Meteoroloji Miihendisligi Boliim Baskani Prof.
Dr. Mikdat Kadioglu, afetlere kars1 hazirlikli olmadan kalkinmanin saglanamayacagini,
depremlere hazirlikli olmanin bir beka meselesi oldugunu ifade etmistir. Depremlerin
Tiirkiye i¢in en biiylik beka sorunu oldugunu ileri siiren Kadioglu, Gayrisafi Milli
Hasila’nin (GSMH) iligte birinin kaybedilme tehlikesiyle biiyiik bir sosyo-ekonomik
tehdit altinda olundugunu, bu tehditten daha ciddi bir ulusal giivenlik sorunu

diisiinmedigini ileri stirmiistiir (Diinya, 2024).

ITU 6gretim iiyesi yer bilimleri uzmam Prof. Dr. Naci Gériir ise iiniversite smav
sonuclarina iligkin degerlendirmesinde bu sonuglarin egitim durumumuzun kotii
durumunu ortaya koydugunu, bunun depremden daha tehlikeli oldugunu, durumun tam
bir beka sorunu oldugunu, eften piiften bir¢ok seye beka sorunu diyenlerin bunu dikkate

almasi gerektigini belirtmistir (Sozcii, 2024a).

Fenerbah¢e Spor Kuliibii Bagkan1 Ali Kog diizenledigi bir basin toplantisinda rakipleri
Galatasaray Spor Kuliibiinii elestirerek Tiirk futbolu igin bir beka sorunu oldugunu ifade
etmistir. Galatasaray baskani ve yoneticilerinin kazanma ugruna hayali senaryolar
drettigini, kazanmak icin her seyin miibah oldugu anlayisinin kuliibiin kiiltiirii haline
geldigini, milyonlar arasinda nefret tohumlar1 ektiklerini, sadece Tiirk futbolu i¢in degil,

esasinda iilke i¢in bir beka sorunu oldugunu ileri siirmiistiir (Ntvspor, 2024).

Ana muhalefet partisi CHP lideri Ozgiir Ozel partisinin 17°nci Olagan Genglik Kollart
Kurultayi’nda Tiirkiye’de genglerin inanilmaz sorunlarla bogustugunu, bunun sonucunda
da yapilan anketlerde gencglerin yiizde yetmisinin imkan bulduklarinda yurtdigina

yerlesmek istediklerini, her dort gengten igiiniin valizlerini hazirladiklarini, beka
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sorununun bu oldugunu, Cumhur ittifakinin beka sorununu bagka yerde aramamasi
gerektigini, esas beka meselesinin iilkenin gencglerinin diinyanin gelismis iilkelerinin

hayalini kurmasi oldugunu ileri siirmiistiir (Gazeteoksijen, 2024).

Tiim bu 6rnekler birlikte degerlendirildiginde beka kavraminin soylem olarak ¢ok ¢esitli
alanlarda kullanildigin1t goériiyoruz. Ama bu kavram, calismamiz bakimindan en sik
kullanildig1 mecra olan milliyet¢i soylemde deger kazanmistir. Nitekim milliyet¢iligin en
mithim boyutlarindan biri sdylem olarak milliyetciliktir. Bu manada diinyadaki tiim
cografyalarda yasam siiren insanlarin hayallerini bir ulus ve milli kimlik ¢ergevesinde
diisiinerek o gerceve igine koymaya sevk eden retorik ve kiiltiirel anlayisin iiretimiyle
belirli milliyetci dil ve diisiincelerinin yeniden iiretimini milliyet¢i sdylem olarak ifade

etmek miimkiindiir (Calhoun, 2012: 7-8).

Milliyetciligin bash basina bir ideoloji olmasini temin eden temel fenomenin milliyetci
soylem oldugunu sdylemek olasidir. Zira milletler gerek mesruiyetleri gerekse de
kendilerini yeniden tiretmek i¢in bu sdyleme miiracaat etmislerdir. Bu sdylemin ii¢ temel
karakteristigi bulunmaktadir: Birincisi, milletin her seyden dnce gelmesi, ikincisi, tek
mesruiyet kaynaginin millet olmasi, sonuncusu ise kars1 kimliklerinin {iretilerek canl
tutulmasidir (Ozkirmmli, 2009: 285-286). Zira milliyetcilik bir diinyaya bakis ve onu
yorumlama bigimi, etrafimizi ¢evreleyen gergekligi algilamamizi ve onu
bi¢imlendirmemizi saglayan bir referans noktasidir. Bu noktada sdylem olarak kullanilan
milliyet¢iligi irdeleyen Ozkiriml, milliyetciligin diinyayr biz ve onlar seklinde
boldiigiinii, hegemonya kurucu oldugunu, bu kapsamda yorum ve anlati ¢evrelerini,
diigiinme ve hissetme bigimlerini, algilama ve degerlendirmeleri millilestirme vasitasiyla
diger soylemler {izerinde tahakkiim kurdugunu belirtmistir. Ayrica milliyet¢i sdylemin
milli kimligi ebedi hakikat haline getirdigini, kurumlar araciligiyla isledigini, dahasi
tahakkiimiinii muhafaza edebilmesi i¢in her giin bircok yolla tekrar tekrar iiretilmesi

gerektigini ifade etmistir® (Ozkiriml, 2010: 28-31).

25 Erken Cumhuriyet dénemine bakildiginda milliyetgilik diisiincesinin ulusguluk/ulusluk olarak karsilik
buldugu goriilmektedir. Nitekim Calhoun’a gore uluslarin var olabilmesi i¢in mensuplarmin kendilerini
sOylemsel manada milli kimlik c¢ergevesinde anlamalari sarttir. Uluslar varliklarini ancak milliyetgilik
baglaminda devam ettirebilirler. Bu noktada milliyet¢i konusma ve diisiince sekli ulusun ingasina yardimei
olur (Calhoun, 2012: 137).
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Tam da bu noktada, yani milliyet¢iligin her giin yeniden iiretilmesinde ve milliyet¢iligin
sOylemsel insasinda miihim aktdrlerden biri de Billig’in ileri siirdiigii banal milliyetgilik
yaklagimidir. Bu yaklagima gore milli sembol ve pratiklerin giindelik hayatta yeniden
tiretimi s6z konusudur. Bu iiretim aliskanlifa dontistiigiinde davranig haline gelmek
suretiyle milli bilinci destekler. Kamu binasi 6niinde dikkat ¢cekmeden dalgalanan bayrak

gibi dogal hatirlatmalarla yasam bigimine entegre olur (Billig, 2002: 15-20).

Ozetleyecek olursak milliyet¢i sdylem, mili kavramlar1 goriiniir kilarak anlamli hale
getirir ve tiirlii yollarla yeniden iretir. Calisma baglaminda ‘beka’ kavramini da bu
ciimleden degerlendirmek miimkiindiir. Nitekim daha 6nceki boliimlerde de belirttigimiz
tizere ¢ok partili hayata gecildikten sonra anti-komiinizm, Kiirt sorunu ve 15 Temmuz
darbe girisiminde beka sdylem olarak milliyet¢i cenah tarafindan siklikla kullanilarak

kitleler mobilize edilmeye ¢alisilmistir.

Beka kaygisiyla miitemadiyen vurgulanan alarm hali zaman i¢inde hem devlet eylemleri
hem de toplumsal hafizanin temel taslarindan olmustur. Beka kaygisi, eski Tiirk
devletlerinden beri siiregelen giiglii ve agkin devlet diisiincesiyle birlestiginde devletin
glivenliginin saglanmasi ve korunmasi her seyin 6niine gegmekte ve kaygi soylem haline
geldiginde kendinden gayri tiim degerleri siliklestirmektedir: “Beka varsa gerisi
teferruattir.” Ustelik bu kaygi hali toplumda salt belli bir kesime 6zgii olmayip iilkenin
dis gliclerce sarildig1 ve siirekli haksizliklara ugranmildigi diisiincesi toplumda ayrim

gbzetmeksizin tiim kesimlerce karsilik bulmaktadir (Ocak, 2019).

Beka sdylemi vahim ve acil tehlike alarmiyla diinyayi, insani, ahlak, vicdani, akli fikri,
hakk1 hukuku “gerisi teferruattir” heyulasiyla bogmak, birlik ve biitiinliik tazyikiyle hayat
hakki vermemektir. Bizden olmayan ‘diisman” olanlara teyakkuzla en masum ‘fakat’

dahi diisman gorerek hayat-memat kaygisiyla hayati esir almaktir (Bora, 2018).

Ote yandan beka kaygisi devletin boliinmez biitiinliigii, ali menfaatleri ve hikmet-i
hiikiimet semsiyesi altinda devletin kutsalligiyla beraber diistiniildiigiinde kullanislt bir
kavram haline gelmektedir. Nitekim c¢ok partili hayata gecisle birlikte iktidara gelenler
beka kaygisin1 muhalif seslerin bastirilmasi basta olmak {izere ¢esitli amaglarla islevsel

bir ara¢ olarak kullanmistir (Ocak, 2019).
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4.3. 2019 MAHALLI IDARELER SECIMINDE DEVLETIN BEKASI
SOYLEMININ KULLANIMI

Calismanin bu boliimiinde beka kavraminin 2019 mahalli idareler segimlerinde s6ylem
olarak kullanimi irdelenmistir. Bu noktada secime Cumhur ittifaki olarak giren AK Parti
ve MHP’den 6zellikle de MHP yetkililerinin basina verdikleri demegler, meclis grup
toplantilari, aday tanitim toplantilari ve gazete haberleri kullanilmigtir Yaptigimiz analize
gecmeden Once se¢imler hakkinda, 6zellikle ¢alismamiza konu olan MHP’ nin de i¢inde

bulundugu Cumhur Ittifak1 hakkinda malumat vermekte fayda vardir.

Bilindigi iizere 2019 mabhalli idareler se¢imi Oncesinde 16.04.2017 tarihinde yapilan
anayasa degisikligi referandumu neticesinde parlamenter sistemden Cumhurbagkanlig
hiikiimet sistemine mevzuat anlaminda gegis yapilmistir. Akabinde fiilen bu sisteme gegis
icin segimlerin 24.06.2018 tarihinde yapilmasina karar verilmistir. Ancak se¢cimlerden
Once bazi yasa degisiklikleri yapilmistir. Zira 1982 Anayasasi’nin Cumhurbagkaninin
adaylik ve se¢imini diizenleyen degisik 101’inci maddesinde; 16.03.2018 tarihli, 30362
sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiirlirlige giren 7102 sayili Se¢imlerin Temel
Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun uyarinca bir¢ok degisiklik yapilmistir. Bunlardan konumuz
anlaminda en mithimi ise 24.04.1983 tarihli, 18027 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak
yirtirlige giren 2820 say1li Siyasi Partiler Kanunu’nun 12’nci maddesinden sonra gelmek
lizere “Secim Ittifaki” baslikli 12/A maddesinin eklenmesidir. Buna gore segimlere
katilma yeterliligi tasiyan siyasi partilerin ittifak yaparak secime katilabilecekleri, ittifak

yapan siyasi partilerin kendi aday listelerini verecekleri hiikiim altina alinmigtir.

Mezkir mevzuat degisikliklerinin akabinde 20 Subat 2018 tarihinde AK Parti ile MHP
Cumhur Ittifaki’n1 olusturmus, Biiyiik Birlik Partisi (BBP) ise daha sonra katilim
saglamistir. CHP, lyi Parti (IP), Saadet Partisi (SP) ve Demokrat Parti (DP) ise 5 Mayis
2018 tarihinde Millet ittifaki’n1 olusturmustur. ilk olarak 2018 genel se¢imlerinde yarigan
ittifaklar akabinde 2019 mabhalli idareler se¢imlerinde kars1 karsiya gelmislerdir. Kiirt
milliyet¢i hareketinin siyasi temsilcisi olarak kabul edilen HDP ise her ne kadar Millet
Ittifaki’na dahil olmamus olsa da 11 ilde aday ¢ikarmamak suretiyle pasif olarak ittifaka

katk1 sunmustur.
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Cumbhur ittifaki’nin kurulusunda en 6nemli kilometre tas1 15 Temmuz 2016 tarihinde
FETO tarafindan tesebbiis edilen darbe girisimidir. Bu tarihe kadar AK Parti’ye muhalif
kanatta duran MHP 7 Agustos 2016 tarihinde Yenikapi’da gergeklestirilen “Demokrasi
ve Schitler Mitingi”’ne katilarak AK Parti ile yakinlagsmaya baglamistir. Bu yakinlasmanin
neticesinde AK Parti tarafindan seslendirilen baskanlik sistemine gegise MHP’nin kararin
millet¢e verilmesi sartiyla destek verdigi goriilmiistiir. AK Parti tarafindan 15 Temmuz
darbe girisiminin anayasal agiktan kaynaklandigi 6ne siirtilerek baskanlik sistemi bir beka

meselesi olarak giindeme getirilmistir (Sabah, 2025).

Nitekim her iki partinin iyelerinden olusan heyet tarafindan hazirlanan, baskanlik
sistemine gegcisi ihtiva eden ve TBMM’ye sunulan 18 maddelik anayasa degisikligi teklifi
19 Ocak 2017°de kabul edilerek yasalasmis ve referandum siirecine girilmistir (BBC,
2025a).

6771 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’da
temel olarak milletvekili sayisinin 550’den 600°¢ ¢ikarilmasi, segilme yasinin 25°ten 18°¢
indirilmesi, Hakimler ve Savcilar Kurulu yapisinin degisimi ve en Onemlisi de
parlamenter sistemden vazgecilerek anayasaya Cumhurbaskanligi hiikiimet sistemine
iligskin hiikiimlerin getirilmesidir. 16.04.2017 tarihinde yapilan halkoylamasi sonucunda
27.04.2017 tarihli 30050 sayili1 Miikerrer Resmi Gazetede yayimlanan YSK’nin 663 sayili
kararina gore gecerli oylarin %51,41’inin evet, %48,59’unun ise hayir oldugu

anlagilmistir.

Ittifakin kurulus siirecine bakildiginda, 6ncelikle MHP Genel Baskanm1 Devlet Bahgeli
Cumhur ittifaki ifadesini, ortaklarmi zikretmeden ilk olarak 30.11.2017°de ifade etmistir
(Ntv, 2025a). 20.02.2018’de ise Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan MHP ile
kuracaklar1 ittifakin isminin Cumhur Ittifaki oldugunu agiklamistir (Bloomberght,

2025h).

19.04.2018 tarihinde Erdogan diizenledigi basin toplantisiyla erken se¢imin 24 Haziran
2018 tarihinde yapilmasina karar vermistir. Bir giin 6nce Bahgeli’nin yaptig1 ¢agriya
olumlu yanit veren Erdogan, konu hakkinda yaptig1 agiklamada ittifakin kurulus siirecine
deginmistir. Bu cercevede 15 Temmuz darbe girisiminin basarisizliga ugratilmasinin

siyasette de yeni bir dénemin miladi oldugunu, bu dénemde yapilan Yenikap1 Mitingi ile
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milletin siyasetgilere verdigi mesajin net oldugunu, bu kapsamda yapilan halk
oylamasinda anayasa degisiklikleriyle sistem degisikliginin MHP nin destegiyle hayata
gecirildigini, 2019 Kasim’da yapilmasi gereken segimlerin Tiirkiye’de yasanan
belirsizligi giderme adina 24 Haziran 2018 tarihinde yapilmasina karar verildigini ilan

etmistir (Ntv, 2025b).

24 Haziran 2018 genel se¢imleri ve Cumhurbaskanligi se¢iminde siklikla kullanilan beka
kavram yaklasik 7 ay sonra yapilacak mahalli idareler segimlerinde de Cumbhur Ittifaki
tarafindan ¢ok giiclii bir sekilde dile getirilmistir. Segmen davranislari teorisi baglaminda
degerlendirmek gerekirse devletin varligi ve bekasinin korunmasina iligkin 31 Mart 2019
mahalli idareler se¢im siirecindeki milliyet¢i sOylemlerin se¢men acisindan gerek
sosyolojik gerekse de psikolojik anlayis baglaminda okunabilecegini goriiriiz. Zira
sosyolojik anlamda yasanilan cografya (Tiirkiye) ve ait olunan grup (Tiirk kimligi)
se¢menin devletin bekasi i¢in verecegi oya tesir edebilecektir. Hayat siiriilen cografyanin
kayb1 veya ait olunan grubun dagilmasi ihtimalinin sosyolojik manada se¢menin
sandiktaki oy davranisini sarih bir bigimde belirleyecegi diisiiniilmektedir. Ote yandan
psikolojik yaklasima bakildiginda ise segmenler {izerinde korku, endise ve kaygiya yol
acacak beka kaygisinin yine oy davranislarina tesir edebilecegini soylemek miimkiindiir.
Bu anlamda se¢gmenlerdeki ontolojik giivensizlik hissi oy davramiglarini etkileyecek
oldukca 6nemli bir parametredir. Bu zaviyeden 31 Mart 2019 mahalli idareler se¢imi ile
23 Haziran 2019 istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tekrar secimine bakildiginda AK Parti
ve MHP is birligindeki Cumhur Ittifaki’nin secime iliskin tiim kampanya faaliyetlerinde
merkezine ‘devletin bekas1” kavramini alarak karsilarinda konumlanan CHP ve IP’den
olusan Millet Ittifak1’na kars1 bunu siklikla kullanmistir. Her ne Kadar ittifakta yer almasa
da ozellikle biiyiik sehirlerde bu ittifaki destekleyecegini aciklayan HDP ise Cumhur
Ittifaki’'nin reaksiyonundaki itici gii¢ olmustur. Hususiyetle dis gii¢lerin iilkemiz
izerindeki ezelden beri siire gelen kotii emelleri, igeride ise PKK destekeisi olduguna
inanilan HDP ile 15 Temmuz 2016°da darbeye kalkisan FETO yapilanmasi vurgulanmak
suretiyle beka kaygisi segmenin zihninde canlandirilmaya calisilmistir. Bu canlandirma
sirasinda Cumhur ittifaki disindaki tiim bilesenler aym potada eritilmis CHP, iP, SP ve

HDP boliici, teror destekeisi, giivenlik sorunu ve dis giiglerin masasi olarak goriilmiistiir.
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Bu meyanda 2019 mahalli idareler secimlerinde basta MHP olmak iizere Cumhur Ittifaki
bilesenlerinin beka sdylemine iliskin agiklamalar1 ulusal gazete ve internet kaynaklari
tizerinden taranmis olup ulasilan 6rnekler lizerinden bekayla yeniden {iiretildigi goriilen
‘beka kaygist’, ‘dis giigler’ ve ‘boliiciiliik-terdr’ temalar1 baglaminda degerlendirmeler

yapilmis ve son olarak da sdylemin pragmatik kullanimi irdelenmistir.

4.3.1. Beka Kaygisi

Oncelikle belirtmek gerekir ki Heper’in Nettl’a atifla belirttigi iizere Tiirkiye’de devlete
bakis giiclii devlet veya askin devlet olarak tanimlanabilir. Bireyin esasen ahlaki bir
cemiyete aidiyet duygusunu ifade eden askincilik, giigle kurulup giicle ayakta kalan
Osmanli’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne devrolmustur. Bu anlayisa gore iilkenin istikbali
hiikiimdarin elindeki miieyyideleri her an tatbik edecegi tehdidine ve boylelikle tebaanin
her zaman umut ve korku arasinda bir gri alanda hapsedilmesine bagli oldugu, aksi
takdirde memleketin dagilabilecegine inanilmaktadir (Heper, 2018: 8-39). 19. yiizyilda
Osmanli Imparatorlugunun yikilis siirecine girmesiyle beraber bu gri alan gittikge
biiyiimiis, agkin ve ali olarak goriilen devletin dagilmasini dnlemek ve bekasini tesis
etmek icin modernlesme adina tirli reformlara girisilmistir. Bu stiregte 6zellikle
Balkanlar’im kaybi ve diisman ordularinin payitahta yaklagmasi tehdit algisini

koriikleyerek acil olarak bir sey yapilmasi gerektigi diisiincesini alevlendirmistir.

Tanzimat doneminde zirveye ¢ikan Batililasma e§ilimi esasinda kéfi derecede Batililagsma
suretiyle yitirilen gilicii geri kazanma isteginin bir sonucudur. Koklii olarak kabul
edilebilecek reformlarin evvela ordudan baglamasi, zikredilen bu anlayisin bir parcasidir.
Yoksa Batililasmanin ilgili ¢evrelerce tam manasiyla sahiplenilmesi gibi bir durum bahis
konusu degildir. Kesin ve ivedi neticelere ulasma kolayciligi Batililasma hareketinin

adeta ozetini ifade etmektedir (Oztan, 2016b: 431).

Bora’nin “Cereyanlar: Tiirkiye 'de Siyasal Ideolojiler” eserinde de belirttigi iizere (2017:
37-38) Ge¢ Osmanli doneminde devletin kurtarilmasi ve bekasi igin gosterilen ¢abalarda
beliren telag ve alarmizm duygusunun esasinda yaklasik yiiz yil sonra listelik mahalli
idareler se¢iminde karsimiza ¢ikmasi bize devletin bekasi kavraminda bir siireklilik
yasandigin1 diislindiirmektedir. Ancak ilerleyen boliimlerde de goriilecegi lizere Geg

Osmanlilar’da yikilis siirecine kadar temel mefkure olarak goriilen devletin bekasi
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kavrami, mahalli idareler se¢iminde sandiga giden se¢menin oy verme davranisini
etkilemek i¢in milliyetgi bir sdylem olarak kullanilmistir. Bu kayginin sdyleme
doniismesine iliskin 6rneklere gegmeden dnce 6nemli bir hususu belirtmeden gegmemek
gerekir ki, o da beka kaygisi/sdyleminin esasinda Cumhuriyet doneminde tiim siyasal
akimlar tarafindan kullanilma potansiyelidir. Yani bu sdylemin salt milliyet¢i akimlarin
tekelinde oldugunu séylemek dogru olmayacaktir. Tiirkiye’nin diismanlarla ¢evrelendigi
ve sistematik bir bicimde haksizliga ugradigi inancina dayali beka kaygisi, sosyal
demokrat hatta kismen daha sol uglara kadar uzanmaktadir. Bu noktada Tiirkliigl, Tirk
milli benligini asli kimlik olarak kabul etmeyen Kkitlelerin dahi kolektif sosyal ortak
duyusuna tesir etmistir (Bora, 1995: 151). Bu noktada Mardin’in Shils’e atifla ortaya
koydugu merkez-cevre dikotomisiyle meseleyi agiklamaya ¢alismak yerinde olacaktir.
Zira Shils’in; toplumun merkeze sahip oldugu, topluma iiye olmanin bu bolgeyle girilecek
iligkiyle sekillenecegi, merkezin toplumun inan¢ ve degerlerinin alanina giren bir
fenomen oldugu, toplumu sekillendiren sembol, deger ve inanglarin toplumun merkezini
olusturdugu tezini (Shils, 2002) ilham alan Mardin; merkez-gevreyi yoneten-yonetilen
ayrimina benzeterek bir kutuplasma ve kopukluktan bahsetmis (Mardin, 2006) olsa bile
Cumbhuriyet’in ilanindan bu yana merkezin ve dahi ¢evreden merkeze gegen akimlarin
beka kaygisini her daim sahiplendigi, dis politikada temel ilke oldugu, i¢ siyasette ise
anayasal mevzuatta “Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii” seklinde siklikla
zikredildigi goriilmektedir. 1982 Anayasasinda 18, 1961 Anayasasinda ise 16 kez gecen
“Devletin lilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigi” ibaresi aslimizin ve varlik
sebebimizin devlet oldugunun cisimlesmis halini olusturmaktadir (Bora, 2017: 137). Hal
boyle iken Tirkiye’de beka kaygisini tek bir siyasal harekete hasretmek miimkiin olmayip

merkezi ele geciren tlim aktorlerce bir laytmotif olarak kullanildig: asikardir.

Iste bu kaygmin kullamldigi 2019 mahalli idareler se¢ciminden hemen énce 25 Kasim
2018 tarihli Yeni Safak gazetesi haberinde AK Parti’nin belediye baskan adaylarini
acikladigr torende Cumhurbagskani Erdogan’in su ifadelerine yer verilmistir:
Cumbhur Ittifaks i¢in Bahgeli’ye tesekkiir eden Erdogan sunlar1 sdyledi: Biz de iilkemizin beka
miicadelesinin en biiyiik noktalarindan biri gérdiigiimiiz Cumhur ittifaki’na baglihigimiz

tekrar beyan ediyoruz. Bahgeli’ye Istanbul, Ankara ve Izmir’de aday ¢ikarmayarak AK
Parti’yi destekleme karari i¢in de tesekkiirlerimi sunuyorum.

MHP Genel Baskani Devlet Bahgeli ise konu hakkinda;
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Cumbhur ittifaki Tiirkiye nin giivenlik zirhidir. Cumhur ittifaki milli birlik ve dayanisma
suurudur, Tirkiye’nin kendisi, Tiirk milletinin ruh kokiidiir. Yeni sistemin yagamasi igin
Cumbhur Ittifaki’nin kazasiz belasiz yoluna devam etmesi milli beka agisindan mecburidir.
AK Parti’nin adaylar1 kim olursa olsun ii¢ biiylik schirde destegimiz tam olacaktir. Bu
irademizde pazarlik yoktur.

dedigi ifade edilmistir (Gece Giindiiz Calisacagiz, Cumhur ittifaki Tiirkiye’nin zirhi,
2018).

Mezkir aciklamalardan da anlasilacagi iizere Cumhurbagkanligi hiikiimet sisteminin
devamu ve devletin bekasini siirdiirmek i¢in yerel segimlerde Cumhur ittifaki’nin is birligi
yaptig1 ve hususiyetle {i¢ biiyiik sehirdeki (Istanbul, Ankara ve izmir) destegin dnemli
oldugu vurgulanmistir. Nitekim 2019 mahalli idareler segimlerinde AK Parti ve MHP nin
olusturdugu Cumhur ittifak: ‘devletin bekas1” séylemini gerek basin agiklamalar1 gerekse

de se¢im meydanlarinda siklikla dile getirmistir.

Bu sdylemin resmilestigi an ise donemin MHP Genel Baskan Yardimcist E. Semih
Yal¢in’in yaptigr 22 Ocak 2019 tarihli basin aciklamasidir. Bu agiklamada ozetle;
Bahgeli’nin partisinin siyasi pozisyonunu aktiften dominanta ylikseltmek iizere uzunca
bir siiredir tarihi adimlar attigini, bu adimlardan bazilarin1 devlete ele gecirmek, tilkeyi
parcalamak ve milli biitiinliigii yok etmek isteyen FETO 6rgiitlenmesinin boyutlarini
gozler Oniine seren 15 Temmuz ihanet tesebbiisii sonrasinda atmaya basladigini, bu
adimlarin basinda ilk olarak yeni bir yonetim modeli igeren Cumhurbaskanligi hiikiimet
sistemi, ikinci olarak da politikada yeni bir mesveret, uzlasma ve ortak ¢oziim arayisi
déneminin kapisi sonuna kadar agan Cumbhur Ittifaki oldugunu belirtmistir. Bu ittifakin
temel mantik ve prensibini milli oncelikler ve devletin bekasinin teskil ettigini, bu
kavramlarin kelime anlamini asan ve iginde aidiyet duygusu, mensubiyet suuru, maseri
vicdan, istikrar, milli seref ve haysiyetin korunmasi gibi degerleri ihtiva ettigini, MHP nin
31 Mart 2019 yerel se¢imlerinin kampanya stratejisini bu dogrultuda hazirladigini,
kampanyanin temel sloganinin “Beka i¢in milli karar, Cumhur icin istikrar” olarak
belirlendigini ilan etmistir. MHP’de baglilik, mensubiyet ve aidiyetin daima belirleyici
faktor oldugunu, MHP segmeninin hangi se¢imlerde olursa olsun, adaydan ¢ok partisinin
politikalarina, tutarliligina, durusuna, kurumsal kimligine oy verdigini, simdi buna bir de
Cumhur ittifaki faktériiniin eklendigini, mahalli secimlerde belirleyici olan yerel unsurlar
ve dinamiklere simdi biitlinii kapsayan milli dncelikler ve beka kavramlarinin da dahil

edildigini ifade etmistir. 31 Mart yerel segimlerinin klasik bir mahalli se¢im olmanin
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Otesinde milli mutabakat ruhunu sandiga yansitan bir se¢cim olacagini, yerel se¢cimlerde
oylarin il genel meclisiyle belediye meclis liyelerini de belirleyeceginden oylarin kararli
ve bilingli bir sekilde kullanilmasinin yerelde denge ve denetim mekanizmalarinin saglikli
bir bigimde isleyisi acisindan 6nem arz ettigini ileri siirmiistiir. Yeni yonetim modelinde
parlamento ile cumhurbaskanlig1 arasindaki denge ve denetim iligkisi neyse il ve ilge
meclisleriyle belediye baskani arasindaki miinasebetin de dyle oldugunu, yerel segimlerde
basta Istanbul, Ankara ve izmir olmak iizere 5nemli illerde ve genel olarak da yurt capinda
30 Mart 2014’te olusan tablonun korunmasinin hem yerelde istikrarin hem de

Cumhurbagkanligi hiikiimet sisteminin devami agisindan 6nem arz ettigini belirtmistir
(MHP, 2024).

Aciklamadan da anlasilacagi iizere MHP tarafindan yerel segimlerde temel slogan olarak
devletin bekas1 sdyleminin kullanilacagi ve bunun gerekgeleri yer almaktadir. Cumhur
Ittifak1’nin yerel se¢imlerde kitleleri bir araya getirmek icin kullanacag: diisiiniilen beka
sOyleminin/kaygisinin esasinda bu ittifakin MHP bileseninin temsilcisi oldugu Tiirk
milliyet¢iliginin daha olusum asamasinda dahi ona rengini veren niivesi oldugunu gérmek
miimkiindiir. Bu kayginin kendine has bir kurucu vasfi olup milli tehdide bagl olarak
cesitli vesilelerle yeniden {iretilen, hatirlatilan ve sonug¢ olarak Tiirk milliyet¢iliginin

kendini mesru kilmasi agisindan devamliligi olan bir pozisyondadir (Bekmen, 2008: 329).

Nitekim Osmanlilar’a bakildiginda da 18. yiizyilin baslarindan itibaren devlet ricali ile
Osmanli aydininin temel problemi uluslararasi mecrada hayatta kalma ve beka sorunu
olmustur. Bu sorunu tirmandiran ise o donem Avrupa’da ortaya ¢ikan sosyal Darwinist
diistinceyle hasta adam olarak kabul ettikleri Osmanli’y1 par¢alama diislincesidir.
Hususiyetle Balkan Savaslari’nda yasanan Rumeli’deki biiylik toprak kayiplari ve
Miisliiman tebaanin bu cografyadan siiriilmesi Osmanli’da sok etkisi yaratmistir.
Boylelikle Osmanli aydini devletin yok olmasi tehdidini en yakindan hissetmis ve
yasanan panik diisiince hayatlarin1 tamamen degistirmistir. Devletin nasil kurtarilacagi,
nasil ayakta kalacagi ve yikilmaktan kurtulacagi sorular1 Birinci Diinya Savasi sona
erdiginde ise daha somut ve hayati bir hal almistir. Hatta 6yle ki milli miicadele sonucu
Kurtulug Savasi basariyla sonuglansa da elde edilen kazanimlarn yitirme ve Sevr’de

zirveye ulasan eski giinlere donme endisesi her daim canliligini muhafaza etmistir
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(Under, 2008: 429). Sevr Sendromu olarak tabir edilen bu kaygi Tiirk milliyet¢i akimlarca
cok partili hayata gecisle beraber kriz anlarinda siklikla kullanilmastir.

Tirk milliyet¢iliginin 6zii savunmaci bir karaktere haiz olup devletin bekasi anlayisiyla
eklemlenmis, milliyetcilik bir devlet ideolojisi, hatta toplumsal bilingalt1 olarak
konuslanmistir. Cumhuriyet tarihine bakildiginda beka kaygisinin zirveye ¢iktigi kaotik
donemlerde gerek devlet gerekse de diger odaklarca milliyetgi bir tetikte olma hali adeta
rutin hale gelmistir. Hususiyetle boliiciiliik, komiinizm ve irtica gibi dig kaynakl
tehditlerin arttigt donemlerde milliyetcilik dalgalarinin yiikseldigini goézlemlemek
miimkiindiir (Can, 2008: 666). Nitekim FETO terdr orgiitiince gergeklestirilen 15

Temmuz darbe girisimini de bu climleden degerlendirmek miimkiindiir.

Nitekim darbe girisiminin akabinde gecilen Cumhurbaskanligi hiikiimet sisteminin
selameti i¢in mahalli idareler se¢cimi MHP tarafindan bir beka meselesi olarak
konumlandirilmistir. Semih Yal¢in’in agiklamasinin alt metnini okudugumuzda esasinda
secim i¢in tercih edilen “Beka i¢in milli karar, Cumhur igin istikrar” sloganinin tesadiifi
olmadigi, devleti ele gecirerek iilkeyi pargalamak ve milli biitiinliigii yok etmeye niyet
eden 15 Temmuz darbe girisimi akabinde kurulan Cumhur Ittifakinca hayata gegirilen
hiiklimet sisteminin temel amacmin milli 6ncelik ve devletin bekast oldugu
vurgulanmistir. Neden mabhalli idareler seciminde bekanin 6nem arz ettigini belirtmek
i¢cin de kurulan ittifakin milli mutabakat i¢in devamindaki zaruret {izerinde durulmustur.
Ayrica Cumhurbaskanligi hiikiimet sistemindeki parlamento-Cumhurbaskanlig: iligkisi
ile yereldeki belediye baskani-meclis iligkisi arasindaki benzerlige dikkat cekilmistir.
Merkezdeki denge-denetim mekanizmasinin yerelde de olmasi gerektigi ileri siiriilmiis,
basta Istanbul, Ankara ve Izmir olmak iizere yurt ¢capinda dnceki se¢imdeki tablonun
korunmas1 milli oncelik olarak addedilmistir. Sonug olarak Tiirk milliyetciliginin sik¢a
bagvurdugu ve felsefesinde en 6nemli yere sahip olan beka kaygisi sdylemi mahalli
idareler secimleri kampanyasinda da yine gii¢lii bir figiir olarak tercih edilmistir. Tarih
boyunca varligin1 hep devlet ile kaim goren halkin géziinde kutsiyet atfedilen devletin
yikilacagina iliskin Ge¢ Osmanli doneminde yasanan tecriibe Tiirkiye Cumhuriyeti’ne
intikal etmis ve adeta Demokles’in kilici gibi her daim {ilkenin iizerinde sallanmaya

devam etmistir. Kurtulus Savasi ile Tiirk milliyetgiliginin itici giicii olan beka kaygisi,
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tipki Soguk Savas donemindeki komiinizm, 1980’lerdeki terér ve irtica tehdidinde oldugu

gibi mahalli idareler se¢iminde de sahnedeki yerini almistir.

4.3.2. D1s Giicler

Tiirk ulusal kimliginin olugmasinda en 6nemli unsurlarin basinda gelen beka kaygisinin
temelinde Osmanli’nin pargalanip dagilmasini isteyen emperyalist devletler oldugu
diisiincesi siklikla dile getirilmistir. Tiirk kimliginin olugsmasini saglayan temel kaygi,
vatanin elden gittigi diisiincesi temelinde gelisen iilkenin parcalanacagi, bu yiizden
yikilmasinin engellenmeye ¢alisilmasidir. Miitemadiyen toprak kaybeden imparatorlugun
yok olmasini isteyen giiglerce ¢evrili oldugu inanci toplumda biiyiikk bir korkunun
dogmasina yol agnmustir. Ulkenin dért bir yaninin devletin yikilmasini isteyen diismanlarla
sar1lt oldugu diisiincesi her ne kadar o donem igin gergeklerle bagdasmis olsa da ilerleyen
stirecte kitleleri manipiile etmek i¢in kullanilmis ve bir nevi toplumsal korku 6gesi haline
getirilmistir (Ak¢am, 2008: 60).

Tiirk siyasal hayatinda dis mihrak veya dis giigler olarak tabir edilen ‘figiir’iin dolasima
girdigi vakalarin basinda 1950°1i yillarda alevlenmeye baslayan Kibris Sorunu nedeniyle
Istanbul’da yasanan 6-7 Eyliil Olaylar1 gelmektedir. Sorunun hemen Oncesinde
Yunanistan’in BM nezdinde girisimlerde bulunarak Kibris Sorunu’nu diinya giindemine
tasimasi, donemin iktidar1 DP yoneticilerini harekete ge¢irmistir. Esasinda uzun zamandir
kamuoyunun ilgi gosterdigi Kibris konusu birdenbire milli mesele haline getirilerek akla
yatkin bir stratejiye doniistiiriilmiistiir. 1954 yilinin ocak ayindan itibaren kamuoyunun
duyarlilig1 aragsallastirilmak suretiyle Kibris’taki Tiirkleri destekleyecek tiirlii icraatlara
girisilmistir. Yunanistan’in hamlelerine karsin toplumun tepkileri 6 Eyliil 1955’te
Atatlirk’iin Selanik’teki evine saldir1 diizenlendigi seklindeki diizmece bir iddiayla
zirveye ¢ikmistir. 6-7 Eyliil olaylarinda Istanbul ve Izmir’de gayrimiislimlerin ev, isyeri,
tapinak ve mezarliklarina yonelik saldirilar vuku bulmustur. Ancak buna ragmen dénemin
Bagbakan1 Menderes olaylarin bir komiinist tahriki oldugunu belirterek sucu

digsallastirarak uluslararasi komployu vurgulamistir (Ozcan, 2019: 117-120).

Diger taraftan doneminde kullanilan tabiriyle ‘Moskof diismanligr’, yani anti-komiinizm,
hatirt sayilir bir miiddet Tiirk saginda 6zellikle de milliyetci akimlarda diigman figiirii

olarak etiketlenmistir. Komiinist hareketleri her c¢esit kotiiliigiin sebebi olarak kabul
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etmek Tiirk milliyet¢iliginin fikir diinyasini bayagilastiran bir pragmatizme de karsilik
gelmistir. Zira komiinist anlayisin membai olarak kabul edilebilecek Rusya, tarihi olarak
Tiirk milliyetgileri i¢in ezeli bir diisman olarak goriilmiis ve boylelikle anti komiinizme
mesruiyet zemini saglanmistir. 19’uncu yiizy1l boyunca bir tiirlii maglup edilemeyen,
imparatorluk i¢in hep tehdit olan ve devletin bekasina goz diken Rusya’nin diger dis
giiclere gore kadim ve cografi olarak yakin olmasi, bir diigman olarak se¢ilmesinin
tesadiifi olmadigim gostermektedir (Oztan, 2016a: 77-79). Oyle ki Mustafa Kemal’e atfen
sOylenilen ancak gercek oldugu ispat edilemeyen “Surasi unutulmamalidir ki Tiirk
aleminin en biiyiik diisman komiinistliktiv, her goriildiigii yerde ezilmelidir.” sozii

milliyet¢i cenahin en miihim vecizesi haline gelmistir.

Milliyet¢i-mukaddesat¢t cenah ile komiinizm paranoyasi arasinda kuvvetli bir iligki
vardir. Bu iliski sayesinde komiinizme kars1 Tiirk saginda bir birlik saglanmis ve bir
kurucu 6teki olarak sahneye ¢ikmistir. Milliyetci akimlar kaygili bir ruh haliyle var olan
diizene karsi ¢ikan her hareketi pragmatik bir bigimde komiinist olarak imleyerek anti-
komiinist hareketi her daim canli tutmustur. Bunun i¢in ¢ogu kez komplo teorilerine de
basvurularak iilkemiz iizerinde oyunlar oynandig: fikri islenmistir. Bu anlayisa gore
icerideki komiinistler esasinda dis mihraklarin, yani SSCB’nin birer piyonu olarak iilkede
faaliyet gostermektedir (Koca, 2017: 548-550). ‘Kaygi’ ve ‘pragmatizm’ Tiirk
milliyet¢iliginin abartili tondaki anti-komiinist anlayisini ortaya koyan temel anahtar

kavramlardir (Taskin, 2008: 618).

Milliyetci akimlarca bir beka meselesi olarak goriilerek ara¢sal manada kullanilan anti-
komiinizm, dis gii¢ler tehdidini 1960°lardan 1980’lere kadar zinde tutmustur. D1s giicler
2019 se¢imlerine gelindiginde halen varligini siirdiirmektedir. Nitekim donemin MHP
Ordu Milletvekili Cemal Enginyurt yerel segimler 6ncesi dis glicler temali bir aciklama

yaparak soyle demistir:

(...) Beka ne demek, su demek. Eger bu segimlerde Cumhur Ittifaki yiizde 50’nin altina
diiserse ABD’deki emlak¢1 Trump Venezuela’da oldugu gibi gece yarisi bir twit atacak ve
diyecek ki ‘Devlet Bahgeli ve RTE kaybetmistir. RTE’yi bagkanliktan aldim, Kiligdaroglu’nu
getirdim; Tiirk halki sokaga dokiilsiin diyecek. Tipki Fransa’daki Sar1 Yelekliler gibi, tipki
Venezuela’daki gibi iilkede kaos ¢ikaracaklar ve erken se¢ime gidilmelidir diyecekler.
Birligimizi, beraberligimizi bolecekler ve ardindan Suriye’de 5 bin tir ile silahla donatilmig
50 bin YPG’li kopek Tiirkiye’ye saldiracak ve Allah korusun bir biiyiik kargasa, bir biiyiik
kardes kavgasina gidecegiz. Iste bunun igin bu secim beka meselesidir (Tha, 2024).


https://www.memurlar.net/haber/815583/cemal-enginyurt-secimler-beka-meselesidir.html
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Mezkir agiklamada mahalli idareler seciminde Cumbhur Ittifaki’nin kaybetmesi halinde
Venezuela’da oldugu gibi kargasa ortaminin ¢ikacagi, tipki Fransa’daki Sar1 Yelekliler
gibi bir hareketle erken se¢ime gidilebilecegi, hatta binlerce terdr orgiitii mensubunun
tilkemize saldiracag ileri siiriilmiistiir. Hayatin olagan akisina pek de uygun olmayan bu
tiir senaryolarin olusturulmasimnin yegane sebebi se¢men iizerindeki korku, kaygi ve
endiseyi artirip tilkenin dort bir yaninin diismanlarla ¢evrili oldugu diistincesini érneklerle
pekistirmek ve Cumhur Ittifaki’n1 desteklemeleri igin kitleleri yonlendirmeye ¢alismaktir.
Beka sOyleminin dara diistildiigiinde her an kullanilabilecek bir enstriiman olarak Tiirk
milliyet¢iliginin bagajindaki en nadide parca oldugu muhakkaktir. Ancak Enginyurt’un
aciklamalarinda bu parca komplo teorileriyle giiclendirilmek ve dis gii¢ler de isin igine
katilmak suretiyle yerel segimlerde Cumhur Ittifaki’nin segimlerde desteklenmesi igin

kullanilmaya ¢alisilmigtir.

Ote yandan bu kez de MHP Genel Baskan1 Devlet Bahgeli partisinin aday toplantisinda
31 Mart yerel secimlerinin beka secimi oldugunu ileri siirmiis, Balkanlar’in sarsildigini,
ozellikle Makedonya’nin kaynadigini, Avrupa’nin sancili, Kafkasya’nin sallantida
oldugunu vurgulayarak,
AB’de kanama vardir, Londra-Briiksel iliskisi karmakarigiktir. Dahasi giiney sinirlarimiz
boyunca kanli ve karanlik bir hesap goriilmektedir. Her yer karisik, her taraf karanliktir.
Kiiresel emperyalizm sirret oyun pesinde, habis senaryosunu icranin derdindedir. Firat’in
dogusunda neyin olacagi belli degildir. Giindemde olan giivenli bolge teklifleri masadadir ne
var ki boyutunu ne getirip gotiirecegini, dahasi icerigini tam bilen de yoktur. ABD’nin
dayattig1 giivenli bolge teklifiyle teror orgiitlerinin giivenligini saglama gayesi 6n plandadir,

son tahlilde milli bekamiz risk ve tehditlerin markajindadir. Yeni bir Barzani modeli
kafalardadir, yeni bir 6zerk yapilanma giindemin baskdsesindedir.

seklinde beyanatta bulunmustur (Ntv, 2024).

Bu aciklamalar esasinda MHP’nin 1990’lardan beri AB’ye karst miiphem durusunun
devam ettigini ve birligin dis giicler semsiyesi altinda sayilldigini1 gostermektedir. Zira
MHP acisindan AB’nin amaciin esasinda Tiirkiye’de zorla etnik bir milli azinligin
yaratilmas1 oldugu One striilmiistiir. Boylece iilkenin devlet niteligi, milli birligi,
giivenligi ve {lniter devlet yapisinin degistirilmesi hedeflenmektedir. Bu nedenle
Tiirkiye’nin milli devlet niteligini yikarak milli birligini bozacak etnik temelde bir azinlik
yaratarak bu kesime azinlik haklar1 tanima isteginden ve Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik
stirecinde On sart olarak dayatilmasindan vazge¢ilmelidir. Ayrica tilkenin milli birlik ve

beraberliginin temellerini sarsacak Tiirk milletinden ayr1 bir Kiirt cumhuriyetinin
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kurulmasina iligskin taleplerden vazgecilmesi istenilmistir (Erhan, Geng ve Sakarya, 2011:
254-264).

Bahgeli, Cumhur Ittifaki’nin Izmir Mitinginde yaptig1 konusmada ise “Kimse iilkede beka
sorunu yok demesin. Yeni Zelanda’da sikilan kursunlar hepimize isabet etmistir®®. Simdi
anlasildi mi  beka nive onemli? Canakkale’de yendiklerimiz, Izmir’e kadar
kovaladiklarimiz tekrar karsimizdalar. Yegdne giivence Cumhur Ittifaki’dir” seklinde
aciklamada bulunmustur (Ittifak Atismasi, 2019).

Bu agiklama MHP’nin devraldig1 Tiirk milliyetci diisiincesini devletin beka meselesini
¢ozmeye meyyal bir ideoloji olarak viicut buldugunu ve devletin varlik ve biitinligii igin
gercek veya muhayyel bir tehdide konu olacak fikir ve eylemlere karsi1 adeta bir panzehir
olarak varligini stirekli kildigin1 yeniden gostermektedir. Burada miithim olan gercek olup
olmamasina bakilmaksizin hayali de olsa diisman {iretme kapasitesidir. Bu diigman 6nce
komiinizm, sonrasinda degisen kosullara gore Kiirt siyasi hareketi ve Avrupa Birligi
olmustur. Nitekim MHP {iyelerinin yaptiklar1 konugsma ve verdikleri demeclerde 6ne
siriilen temel diisiince millet ve devletin i¢inde bulundugu zor durum, i¢c ve dis
diismanlarin devlet ve milletin varligina kastetmesi, elbirligiyle devletin bekasini tehdit

etmeleridir (Altunoglu, 2015: 13).

Dénemin Dis Isleri Bakan Yardimcisi Yavuz Selim Kiran ise yaptign agiklamada
diinyanin dort bir yaninda Tirkiye {izerine oyunlar oynandigini ifade ederek sunlari

sOylemistir:

Gegtigimiz hafta aym 16’s1 sabahi bir uyandik, diinyanin bir ucu 17 bin kilometre var
aramizda, Yeni Zelanda’da barbarca, fasistge bir terér saldirist yasaniyor. Orada 50
Misliiman kardesimiz sehit oluyor, orada bizim 3 vatandasimiz yaralaniyor. Bir
bakiyorsunuz, ya diinyanin bir ucundaki saldirt diyorsunuz ama bir bakiyorsunuz oradaki
saldirmin arkasinda, hedefinde yine Tiirkiye var. O fasist, o barbar, o Islam karsit1, o Islam
diismani teroristin silahindaki sembolleri takip etmissinizdir. O terdristin yayiladig
manifestoyu da gdérmiissiiniizdiir. Ne diyor o manifestoda? ‘Ayasofya’nin minarelerini
yikacagiz.” diyor. Ne diyor o manifestoda? ‘Istanbul’un sadece dogusunda yasayabilirsiniz,
Avrupa yakasi size layik degil.” diyor. Ne diyor o manifestoda? ‘Tayyip Erdogan’i
indirecegiz.” diyor. Diinyanin bir ucundaki saldirinin hedefinde dahi Cumhurbaskanimiz
Recep Tayyip Erdogan var. O yiizden bu se¢im elbette bir beka se¢imi, o yiizden elbette bu
secim bir kader se¢imi (Hukukihaber, 2024).

% 15 Mart 2019 tarihinde Yeni Zelanda’min Christchurch sehrindeki EI Nur Camii ve Linwood Islam
Merkezi’ne gerceklestirilen, 51 kisinin 6liip 49 kisinin yaralandig1 irk¢1 Islamofobik saldiridir.
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Donemin AK Parti Canakkale Milletvekili Biillent TURAN ise yerel sec¢imleri
degerlendirirken diinyada oynanan oyunlarda Tiirkiye’ye bigilen bir rol oldugunu
vurgulayarak
Bu rolii sayin Bahgeli ve sayin Erdogan yerle bir etti. Milletiyle beraber darbelerin karsisinda
durdu. Sistemi degistirdi giiclii yonetimi inga etti. O yiizden S400’lerden tutun da Suriye
politikasina kadar, Misir’daki darbe girisiminden tutun da Tirkiye’deki c¢ukur
operasyonlarina kadar, Cumhurbagkanimiz bu millet adina masaya oturdugunda, halk destegi
zayiflamig denmemesi i¢in yerel se¢imler bizim i¢in bir beka meselesi. (...) Sayin Erdogan
bes sene boyunca bu iilkenin bagkani artik. Suriye icin masaya oturdugunda, Irak’taki
sorunlarda masaya oturdugunda, Kuzey Kibris’mn Oniinde enerji meselesinde masaya
oturdugunda zayif Erdogan olmamasi, zayif Tiirkiye olmamasi i¢in bu se¢imleri bir beka
meselesi gorliyoruz. (...) Misir’in bagina gelen Tiirkiye nin bagina gelsin istenmedi mi? Irak
tice boliindi, Tirkiye’de ayni zamanda ¢ukur operasyonlari baslamadi mi? Suriye’ye
girdiklerinde diinyanin dort tarafindan Tiirkiye ile ilgili farkl: hesaplar yapilmadi mi? Bugiin

Firat’in dogusu, batisi tartismasi bir beka meselesi degil mi? Oylar1 diisen bir cumhur ittifak
hangi saikle o masada daha giiclii olabilir? (...)” (Canakkaletv, 2024).

Bahceli’nin belediye baskani aday tanitim toplantisinda Balkanlar, Katkasya ve
Avrupa’daki karigikliklar, gliney sinirimizdaki giivenli bolge teklifi ve ardindaki 6zerk
bolge kurma planlarmnin devlet bekasini tehdit ettigini ileri siirmesi, izmir mitinginde Yeni
Zelanda’daki terdr saldirisini Canakkale’de savas verdigimiz Anzaklar iizerinden
baglayarak tekrar karsimiza ¢iktiklarini ifade etmesi, donemin bakan yardimcisinin Yeni
Zelanda’daki miinferit saldirinin hedefinde Tirkiye oldugunu saldirganin onceki
aciklamalarindan ¢ikarmasi, son olarak AK Parti Milletvekili Turan’in ise yerel se¢imi
degerlendirirken Tiirkiye tizerinden oyunlar oynandigi, Cumhurbagkanligi hiikiimet
sistemine gecisle beraber bunlara son verildigi, sistemin devami ve Cumhurbaskaninin
uluslararas1 sorunlarda zayif goriinmeyip gii¢lii durmasi igin yerel se¢imlerde Cumhur
Ittifaki’nin desteklenmesi gerektigine iliskin beyanatlarinda amag hep dis giicler temasi
baglaminda giivenlik endiseleri, tehdit algis1 ve beka kaygisin1 yeniden {ireterek
se¢menlerin kararlar1 iizerinde etki birakabilmektir. Bu etki birakilirken kullanilan
yontemi belki de derealizasyon?’ olarak tamimlamak miimkiindiir. Psikolojide
gerceklerden kopmak olarak tanimlanan derealizasyon, bu misalde oldugu gibi siyasette
gerceklerden kopma suretiyle manipiilatif bir yaklasimla kitleleri belli bir yone sevk
etmek i¢in kullanilmistir. Tirkiye’de yasanilan her kriz aninda devletin her daim payidar

kalacaginin garantisini veren ve tilkenin jeopolitik konumunu kullanan resmi devlet

27 Ppsikolojide gercekdisilik olarak tanimlanan bir rahatsizliktir. Cevredekilerle ilgili olarak gercekdisilik
veya kopukluk yasantilar1 deneyimlemektir. Gergeklik algisinin kaybolmasiyla sonuglanir (Ozden, 2018:
71-76).
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sOylemi bu se¢cimde de hususiyetle MHP iiyeleri tarafindan zikredilmistir. Bu s6ylem bir
tehdit algilamasi iizerine bina edilirken devletin varligma i¢ ve dis mihraklarca

kastedildigi diisiincesi canli tutulmustur.

Bu diisiincelerin membaina bakildiginda; yikima ugrayan imparatorlugun bakiyesi
tizerinde yasanan Kurtulus Savasi’nin, beka kaygisini her daim ortaya siiriilebilecek bir
dava olarak ulusal hafizaya yerlestirdigini gormemiz miimkiindiir. Soguk Savas
donemindeki anti-komiinist bakis acis1 bu meseleyi ideolojik hale getirmistir. Beka
problemi Kemalist, merkez sag, muhafazakar ve iilkiicii nitelikteki tiim milliyetgi
sdylemlerin adeta leitmotivi islevi gormiistiir (Insel, 1995: 14; Bora, 1995: 74-77).
1980’lere gelindiginde ise 1982 Anayasasimin temel felsefesini belirleyen Tiirk-islam
sentezini ortaya koyan Aydinlar Ocag’nin?® diisiincelerinin temelinde Tiirk milletinin
beka davasi bulunmaktadir. Bu davanin iilkenin jeopolitik konumunun dogal sonucu
oldugu, bu nedenle i¢ ve dis giicler karsisinda her daim uyanik ve tetikte olmanin lazim
geldigi vurgulanmistir. Bu meyanda gii¢lii devlet olgusu tizerinde durularak fertten ziyade
onemli olanin devlet oldugu ileri siiriilerek 1982 Anayasasinin ruhuyla bunun ete kemige
biiriindiigii ifade edilmistir (Alper ve Goral, 2006: 587). Iste MHP nin yerel se¢imde beka
sOylemiyle zikrettigi ve dis giicler semsiyesi altinda belirttigi Yeni Zelanda saldirisi,
bulundugumuz cografyadaki lilkelerde yasanan karisikliklar, Tiirkiye’nin zayiflamasini
isteyen devletler, dis giiglere kars1 devletin giiclii kKonumunun muhafazasi gerektiginin ve
bu nedenle mahalli idareler se¢iminde de se¢gmenlerin desteginin devam etmesinin zaruri

oldugunun kanitlari olarak ortaya konulmustur.

28 Belirtmek gerekir ki, yetmislerde merkez sag ile radikal milliyetgi siyasal akimlar ideolojik ve organik
anlamda siki iligki i¢inde olmuslardir. Her ne kadar bu donemin sonuna kadar ayri partiler halinde
orglitlenmis olsalar da seksenlerde ANAP’1in kurulmasiyla beraber ayni ¢ati altinda birlesilmistir. (Mert,
2001: 64). Bu birlesimin teorik cercevesi ise Aydinlar Ocagi tarafindan iiretilen Tiirk-Islam sentezi
diisiincesi olmustur. Bu diisiince temel olarak Islamiyet ve Tiirkliigii esit olarak degerlendirse de, temel
endigesi devletin beka kaygisi olup, millet ve onun koruyucusu devlet her tiirlii diisiincenin 6niinde
olmalidir. (Mert, 2001: 69). Aydimlar Ocag: Tiirk siyasal hayatinda 1970 ve 1980°li yillara damgasim
vurmus sag goriislii bir cemiyettir. Tiirk Islam sentezini diistur edinerek 12 Eyliil 1980 darbesinin adeta
resmi ideolojisini olugturmugtur. Bu ideolojiyle Tiirk devletinin otoritesinin yeniden tesis edilmesi
amaglanmistir. Zira darbeye gelinen siiregte o déonemdeki kutuplasmis ve gergin siyasi ortamda kiiltiirel
kaos, anarsi ve komiinizm tehdidine kars1 bir ¢are olarak sunulmustur. Aydinlar Ocag iiyeleri milliyetgi
Islami bir teori 1s1¢1inda devleti kurtaracak bir programla siyaset sahnesine ¢ikmislardir (Millet, 2024: 392).
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4.3.3. Béliiciiliik-Teror (HDP-PKK-FETO):

Kiirt hareketinin ve 6zellikle onun silahli 6rgiitii PKK’ nin MHP nezdindeki konumunu
anlayabilmek i¢in yakin donemdeki gelisimine bakmakta fayda vardir. Bilindigi lizere
1937 yilt Dersim isyanindan sonra sessizlige biirlinmiis olarak goziiken Kiirt hareketi
1970’1i yillarda tekrar canlanmaya baglamigtir. 1980°li yillarin ikinci yarisindan itibaren
Kiirt siyasal hareketinin silahli kanadi PKK’dan kaynakli tehdit algis1 beka kaygisinin
Tirkiye Cumhuriyeti’nde diri kalmasinin somut 6rneklerindendir (Bora, 2017: 245).
Nitekim bu donemde Kiirtler ile yiikselen etnik-kiiltiirel milliyetcilik beka kaygisini
yeniden canlandirmistir. Kiirt meselesindeki ivmelenme, beka sorunsali ve tehdit
algilamasinin siyasi atmosfer iizerinde yogunlugunu artirmasina neden olmustur. Bu
atmosferde devletin bekasi dramatik bir tonda kullanilarak reaksiyoner ve radikal

milliyet¢i akimlar daha giiglii sekilde sesini duyurmustur (Bora, 1995: 74-100).

Buna mukabil Kiirt siyasi hareketi giinlimiize kadar farkli adlarla kurulan bir¢ok siyasi
partiyle temsil edilmis olup hususiyetle sag partiler tarafindan terér orgiiti PKK ile
eslestirilmistir. Zira terdr saldirilariyla giindeme gelen Kiirt sorunu kan kaybeden Tiirk
milliyetgiligine yeni bir sayfa acarak beka kaygisini yeniden liretmis, bu kapsamda Kiirt
hareketinin dis mihraklarca desteklendigi ve Bati somiirgeciliginin Tiirkiye’yi yikma
plan1 oldugu diistincesi siklikla dile getirilmistir. Bu durum Osmanli’nin yikilis
donemindeki Tiirk milliyetgiliginin dogum kosullariyla stireklilik arz etmistir (Bora,

1995: 139-140).

Kiirt sorunu esasinda objektif olarak degerlendirildiginde rejim i¢in reel bir tehdit olmakla
birlikte, Tiirk milliyetgi hareketinin ve onunla yagam bulan gii¢lerin politik- ideolojik
bekasini saglama noktasindaki fonksiyonelligi ile de kamusal sahay1 topyekiin bir sekilde
alarma gegiren bir 6liim-kalim sorunu konumuna erismistir. Dolayisiyla Kiirt sorunuyla
ilgili politikalara ve kamuoyu olusturma c¢abasina rengini veren, séz konusu
fonksiyonellik olmustur. Ote yandan milliyetci entelijansiyanin bakisi ise Kiirtlerin dis
giicler’in masast oldugu seklindedir. Bati’min Tirkiye’yi zayiflatarak bolmeye yonelik
komplolariin stirekliligi ekseninde, Osmanli’'nin yikilis siirecinde gayrimiislim
azinliklarin tstlendigi roliin simdi Kiirtlere bigildigi ileri siiriilmiistiir. Tiirkiye’nin iiye
oldugu uluslararas1 platformlardan azmlik haklar1 ve demokratiklesmeye iliskin

telkinlerinin aslinda Bati’nin devleti giigsiiz kilmaya, egemenlik yetkisini kisitlamaya ve
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esasinda baris icinde ililkede yasayan topluluklarin tahrik edilmesine yonelik oldugu
inanc1 vardir (Can ve Bora, 2000). Sonug itibartyla MHP’nin siyasal olarak varligini
miitemadiyen toplumdaki boéliiciiliik kaygisina endeksledigini sdylemek miimkiindiir

(Ete, Tasdelen ve Ersay, 2014: 45).

Nitekim mabhalli idareler secimlerinde kullanilan beka sdyleminde siklikla zikredilen
kavramlar béliiciilik ve terér olmustur. PKK ve FETO terér orgiitii bu kapsamda
sOylemin altligin1 olusturmustur. Bunun en temel sebebi ise HDP’nin se¢im siirecinde
basta ii¢ biiyiik sehir olmak iizere 11 sehirde Millet ittifaki lehine aday ¢ikarmamasidir.
Bu durum salt PKK ve HDP’nin degil, bu se¢im desteginden yararlanan Millet Ittifaki
bilesenlerinin de terdrle suglanmalarina neden olmustur. 30 Mart 2019 tarihinde, yani
secimden bir giin 6nceki Yeni Safak gazetesinde ter6r vurgusu yapilarak yerel segimlerde
kullanilacak oyun 6nemi mansete taginmaistir:

Iste tablo karar sizin! PKK ve FETO’niin yénii belli. 57 milyon segmen yarin sandik basina

gidiyor. Vatandas oylariyla belediye baskanlar1 ve diger yerel yoneticileri segecek olsa da

HDP ve Kandil’in CHP, 1yi Parti, Saadet ittifakinda belirleyici olmasi, segimleri beka
meselesi haline getiriyor.

CHP aday listesinde terdrle baglantili 229, Saadet Partisi’'nde 82, Iyi Parti’de 29 isim var.
Kandil’deki elebaglart Murat Karayilan, Cemil Bayik ve Duran Kalkan CHP’nin bagini
cektigi ittifaki isaret ediyor. Firardaki FETO’ciilerin de umutlar1 aym yénde. Bu nedenle
istikrar ve terdrle miicadelenin devami igin sonuglar ¢ok dénemli olacak (Iste Tablo Karar
Sizin, 2019).

Gazete haberinde de goriildigii tizere muhalefet cephesinin teror orgiitii ve boliiciilerle is
birligi i¢inde oldugu gosterilmek suretiyle se¢menlerin davranislarina tesir edilmek
istenilmistir. Esasinda bu durumun ge¢misteki kokenlerine bakildiginda 6rnegin
1970’lerde kurulan Milliyet¢i Cephe hiikiimetleri doneminde komiinizmle miicadelede
izlenen tutumla benzerlik arz ettigini goriiriiz. Komiinizm ile solculugun esit olarak kabul
edildigi ve dolayisiyla CHP’nin komiinizme hizmet ettigi seklinde bir politika
gelistirilmistir. Oyle ki ordu CHP’ye kars1 kiskirtilmak suretiyle otekilestirilmis, miting
ve toplantilarma saldirilar diizenlenmistir. 2. Milliyet¢i Cephe hiikiimetinden sonra
1978’de CHP’nin 42’nci hiikiimeti kurmasiyla beraber milliyet¢i cenah, CHP iktidariyla
komiinizmin Tiirkiye’ye geldigini ileri slirmiistir. CHP’nin béliicii oldugu ve
komiinistleri engellemedigi, hatta yardim ve yataklik ettigi siklikla dile getirilmistir. Bu
stirecte CHP’nin komiinist diizenine mukabil olarak Tiirk saginda milliyet¢ilik tonu

artmig Ve AP’nin organize ettigi Bayrak Mitingleri diizenlenmistir (Koca, 2020: 387-
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390). CHP’ye kars1 milliyet¢i cenahin viicuda getirdigi bu sdylemin tam 40 yil sonra bu
kez farkli diismanlarla bir araya getirilmek suretiyle dillendirilmesi esasinda ‘beka’

kavraminin Tiirk siyasal hayatindaki stirekliligini ispat etmektedir.

Yerel secimlerin akabinde partisinin se¢im degerlendirme kampinda konusan Bahgeli ise
21 Nisan 2019 tarihinde yaptig1 agiklamada;
Eger Cumhur Ittifak: ayakta kalamazsa, PKK lilar, FETO’ciiler, Geziciler, Sorosgular dah'z';l
da giiglenecek. Hesap karanliktir. (...) 31 Mart’ta PKK CHP lehine ¢aligmadi mi, FETO
zilletin yaninda durmadi m1? FETO ciiler kimi kutladi, PKK lilar kimin icin sevindi? Kanirta
kanirta kazanmaktan bahseden algak FETO’ciiler kimin saksak¢iligina soyundular. “Artik
normallesme zamani1” diyenler, siyasi eskiler CHP yi siper olarak kullanmadi m1? Aldatmaya
gerek yok, aldanacak yok, yalanlara kanacak yok. Bir yandan ekonomik teréristler Tiirk

lirasina saldirirken, diger yandan CHP, IP, HDP buna kuryelik yapmaktadir (Politikyol,
2024).

seklinde beyanda bulunmustur.

Gerek Yeni Safak gazetesinin haberi gerekse de Bahgeli’nin agiklamalarinda PKK,
FETO, Geziciler ve Sorosgular ayn1 eksende zikredilmek suretiyle olusturulan blok,
secimde rakip ve bekaya tehdit olarak goriilen CHP ile eslestirilerek kullanigh bir
sOylem enstriimani haline getirilmistir. Esasinda bu yaklasimin tarihsel arka planina
bakildiginda yeni olmadigmi sdylemek miimkiindiir. Ozellikle Soguk Savas
donemine girilmesiyle milliyet¢i akimlar i¢in anarsi, terér ve boliicliliigiin en
mithim simgesi komiinizm olmustur. Beka alarmiyla yok edilmek {izere hedefe
konulan muhalefet cenahi hep bu anlayisla imlenerek bir arada gdsterilmistir.
Boylelikle milletin varligit ve yoklugu ekseninde meseleye yaklasildiginda,
kendilerini Tiirk devletinin muhafizi olarak goren politik yapilanmalarin toplumsal
ling girisimleri mesru bir zemine oturtulmustur (Atilgan, 2020: 62). Nitekim
donemin MHP Genel Bagkani Alparslan Tiirkes yurdun dort bir yaninda egitilen
tilkiicii komandolar igin yaptig1 “Bu, Tiirk milletinin variitk miicadelesi, 6liim kalim
savasidir. Anarsiye, komiinizme ve diger boliicii hareketlere ordusuyla, polisiyle,
gencgligiyle, biitiin millet elbette karsi duracaktir.” (Milliyet, 1969) agiklamasi bu
anlayis1 ete kemige biiriindiirmiistiir. 1960 ile 1980 yillar1 arasinda savunulan bu
anlayisin stireklilik arz etmek suretiyle 2019 mabhalli idareler segimine intikal

ettigini soylemek miimkiindiir.


https://www.politikyol.com/bahceli-istanbulda-secim-tekrari-beka-meselesidir/
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Donemin AK Parti Genel Baskanvekili Numan Kurtulmus 15 Subat 2019 tarihinde Eyiip

se¢im biirosu acilisinda terdr vurgulu su konusmay1 yapmaistir:

Bu secimin beka meselesi olmasini saglayan maalesef hiikiimetin tavri ve tarzi degil, bazi
muhalefet partilerinin ve c¢evrelerinin tavridir. Soyle bir hatirlaym, cukur eylemleri,
hendekler kazarak millete ve devlete kafa tutan, bolge halkina Cizre’de, Silopi’de, Sirnak’ta,
Diyarbakir’da, Sur’da maalesef hayati ¢ekilmez hale getiren ter6r 6rgiitlerinin Tiirkiye’ye ne
kadar bela oldugunu ne kadar vakit kaybettirdigini. Simdi de o orgiitlerin sinir asirt uglari
olan PYD ve YPG iizerinden Tiirkiye’nin nasil hizaya sokulmaya ¢aligildigin1 hep beraber
goriiyoruz. Bu terér orgiitlerinin siyasette izdiisiimii olan partiler ve onlarla ig birligi yapan
CHP, bu siyaset tavrini siirdiirmeseydi beka meselesinden bahsedilemeyecekti. Ayni sekilde
15 Temmuz gibi Anadolu topraklarinin tarihi boyunca gérmiis oldugu en biiyilk ihanet
hareketine, darbe tesebbiisiine CHP’ nin Genel Baskani ve yoneticileri eger “ortiilii darbe”
diyerek bir yerde sahip ¢ikmasalard1 biz de siyasette beka meselesinden bahsetmezdik. Ama
ana muhalefetiyle, diger partileriyle teror orgiitleriyle is birligi igerisinde olan birtakim
partilerle is birligi yapmak, herhalde Tiirkiye’deki vatansever unsurlarin da gii¢ birligi
yapmasint zorunlu kiltyor. Bu anlamda bu se¢im bir beka meselesidir (Akparti, 2024).

6 Mart 2019 tarihli Yeni Safak haberinde, Devlet Bahceli’nin Millet ittifak: liderlerinden
Kiligdaroglu’nun “Tiirkiye 'nin beka sorunu yok, ABD 'nin destekledigi teréristler mi bize
saldiracak” sozlerine karst “Kilicdaroglu zihniyetini desifre etti. Suur kaybina
ugramustir. Zillet ittifakinin terdr sevgisi, boliiciiliik merak: yice somutlagmus, giin yiiziine
ctkmistir. Kiligdaroglu’nun yalana sarilmasi zilletin zehir etkisinin yayildigini, dehset
verici bir suur kaybina diistiigiinii gostermistir.” dedigi haberlestirilmistir (Kiligdaroglu

Zihniyetini Desifre Etti, 2019).

Bahceli Yozgat mitinginde ise yine Millet ittifak ile terdr eslestirmesini yaparak sunlari

sOylemistir:

Biz namerde muhtag olmamak i¢in beka diyoruz. Ve biz ebediyete kadar yasamak i¢in beka
kararindayiz. Zillete boyun egmeyiz. Zalime umut baglamayiz. Illete gecit vermeyiz.
Tiirkiye’nin yiikselisini engellemek isteyenlere firsat tanimayiz. CHP Genel Bagkan1 YPG’yi
aklaya dursun, biz terdristleri silindir gibi ezip gegcmeye yeminliyiz, kararliyiz. CHP-HDP-
IP-SP-ODP boncuk gibi dizilmis, Kandil’in yoriingesine, Pensilvanya’nin diimen suyuna
girmistir. CHP, PKKy1 besiye ¢cekmis, kuluckaya yatirmistir. Tki yanlistan bir dogru ¢ikmaz.
Bunlardan da bir yol olmaz. Atatiirk’iin CHP’sinin PKK’lilarla bir araya geldigini gérmek
bu partinin gecmisi agisindan utang kaynagi, rezalet yumagi, yiiz kizarticidir.
Kiligdaroglu’nun ¢izgisi Kuvay-1 Milliye degil olsa olsa Kuvayi Inzibatiye’dir (Yeni Ufuk,
2024).

Bahgeli 26 Subat 2019 tarihli Merkez Yonetim Kurulu, Merkez Disiplin Kurulu ve il

baskanlari ortak toplantisinda ise;

(...) Bugiin iilkemizde bir yanda Tiirk milletinin kutlu iradesinden dogmus, ifade kudretiyle
dogrulmug Cumhur ttifaki varken, diger yanda feyzini Tiirkiye diigmanlarindan alip ikbal
hesabi yapan Zillet ittifaki bulunmaktadir. Zilletin bir numaral destekgisi PKK’dir. CHP,
HDP, iP, SP, ODP ayni cizgide, aym emel ve hedefin izindedir. FETO ise bunlarla ayni
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hizadadur. Zillet ittifaki ayn1 zamanda bir milli giivenlik sorunu haline doniismiis, bir beka
meselesi hiiviyetine biirlinmiistiir (TRT Haber, 2024).

seklinde agiklamalarda bulunmustur.

Gerek Bahgeli gerekse de Kurtulmus’un agiklamalarindan beka sdyleminin merkezine
teror Orgiitleri ve bilesenlerinin yerlestirildigi goriilmektedir. Hususiyetle 2015 yili
sonunda Giineydogu’daki hendek olaylar1 sirasinda yasananlar, PKK’nin sinir 6tesindeki
isbirlikcileri PYD ve YPG’nin (PKK’nin Suriye kollar1) faaliyetleri ve son olarak FETO
terdr drgiitiiniin 15 Temmuz darbe girisimi hatirlatilmak suretiyle Millet Ittifaki’na destek
veren HDP’nin terdr oOrgiitleriyle organik bagi ortaya koyulmus ve mahalli idareler
seciminde kesinlikle HDP’ye ve onun 6zellikle biiyiik sehirlerde destek verdigi Millet
Ittifaki’na oy verilmemesi gerektigi ifade edilmistir. Bu noktada belirtmek gerekir ki,
Tiirk sag: tarafindan Kiirt hareketinin siyasilesmesinden bu yana kurulan tiim partilerin
PKK teror oOrgiitiiniin uzantisi1 olarak imlendigi bilinen bir gercektir. Dolayisiyla

meselenin 1980’lerden gelen arka plani buraya da intikal etmistir.

Nitekim bilindigi tizere 1980 askeri darbesinden sonra Tiirkiye’yi neoliberal politikalarla
beraber diinya iilkesi yapma hayalini suya diisiiren gelismelerin en 6nemlisi PKK’nin
silahl1 eylemlere girismesi olmustur. Bu durum milliyetgi cenah tarafindan kadim
diismanlarin, emperyalist {ilkelerin hain bir projesi olarak tanimlanmistir. Onlara gore
boliicii terdrist hareket Tiirkiye nin giiclenmesine mani olmak isteyenlerin piyonudur.
Hedef esasinda gii¢lii Tiirkiye’nin 6niinii kesmektir. Boliiciiler 1960 ve 1970’1erdeki anti-
komiinist hareketin popiiler imgesi olan Moskof usaklarina benzetilmistir (Oztan, 2016b:
447). Bu durum esasinda Tiirk siyasal hayatinda kullanilan kavram ve imgelerin siireklilik
arz ettigini, bu ornekte goriilecegi iizere 6teki ve diigman olarak segilen figlir Moskof

usaklar1 iken PKK olmustur.

Ote yandan Tiirk milliyetciliginin Kiirt hareketi karsisindaki reaksiyonunun altinda yatan
temel nedenin klasik anlamda irk¢iliktan daha ziyade beka kaygisi veya beka sendromu
oldugunu séylemek miimkiindiir. Kiirt meselesine karst Tiirk milliyet¢iliginin bakisi
temel olarak iilkenin jeopolitik tehdit algilamasi iizerine bina edilmektedir. Ozellikle
1990’larda beka meselesini canli tutarak savunmaci reaksiyonlara kan veren en miithim
etkenin Kiirt sorunu oldugu muhakkaktir. Tiirk milliyetciligi nezdinde Kiirt meselesi

tilkenin boliinmesi tehdidiyle ayn1 anlama gelmekte olup bu diisiince de onun beka



141

kaygisin1 yeniden tiretmistir. Kiirt muhalif hareketinin en basindan beri dis kaynakli ve
dis mihraklardan destekli olarak goriilmesi, Bat1 kaynakli somiirgeciligin Tiirkiye’yi ele
gecirme plani oldugunun ileri siiriilmesi, esasinda Tiirk milliyetciliginin dogum
kosullarina benzerlik arz etmekte ve beka kaygisinin siireklilik arz ettigini ortaya
koymaktadir. 1990’larin basinda meydana gelen Korfez Savasi ile birlikte Kiirt
meselesinin bir uluslararasi mesele mertebesine ulasmasi beka kaygisin1 zirveye
¢ikarmistir. Boylece Kiirt sorununun dis kaynakli olusuna yapilan vurgu daha da artmastir.
Bu konjonktiirde geleneksel Tiirk milliyetciliginin alarmist tavriyla Sevr Antlagmasinin
yeniden canlandirilmaya ¢alisildigi ve bu yiizden Tiirk’tin Tiirk’ten baska dostu yoktur
siarmin one ¢ikarildigi goriilmektedir (Bora, 1995: 133-140).

Sonug itibartyla milliyet¢i hareketin 6zellikle 1980’lerden itibaren ‘kurucu unsuru’ Kiirt
Sorunu/PKK sdyleminin siireklilik gostererek HDP ve onun destek verdigi Millet Ittifaki
hedef alinmak suretiyle mahalli idareler se¢iminde kullanilmistir. Segmen géziinde Millet
Ittifaki’nin tiim bilesenleri terdrist olarak imlenmek suretiyle oy verme davranislar1 korku
temastyla sekillendirilmistir. Se¢cimlerin mahalli diizeyde olmas1 goz ardi edilerek ‘beka

kaygis1’ se¢gmenin zihnine islenmeye calisilmistir.

4.3.4. Beka Soyleminin Pragmatik Kullanin

Tezin ilk boliimiinde ayrintili olarak bahsedilen Machiavelli’den temellenen hikmet-i
hiikiimet veya devlet akli, devletin bekasinin hem iistiinliigiinii hem de onceligini ortaya
koyan bir nazariyeye dayanmaktadir ki, o da ‘aragsal akil’dir. Amaglara dayanan nesnel
akla kars1 araglara odaklanan 6znel/aragsal aklin egemen olmasidir (Horkheimer, 2018:
61). Zira nesnel akil amaglar {izerinde durup araglar1 dikkate almayan, 6znel mutlulugun
pesinde kosmayan, nesnel manada iyi yasami arayan akildir (Giileng, 2015: 256). Nesnel
akil, 6znenin menfaatlerinden uzak ve dahi bu menfaatlerine ters hareket etmesini saglar.
Bunun temel nedeni ise bu aklin gercekligi ihtiva eden yapiyr aramaya ve bunun
gerektirdigi davranislar1 bagimsiz ve tarafsiz bir bicimde yapma ihtiyacidir (Horkheimer,
2018: 65-66). Ancak Aydinlanma ¢agiyla beraber agirlik kazanan 6znel/aragsal akil ise
nesnel aklin tersine aklin bagimsizligin1 kaybederek araglara hizmet eden bir organizmaya
doniismesine sebep olmustur (Touraine, 2010: 201-202). Aragsal akil temel olarak akli

araglara mahkam ederek ikinci plana iter. Boylece bu yaklasimla aklin elestirel
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fonksiyonu elinden alinarak onu salt baglangicta belirlenmis hedeflere varabilmek icin
diisince yoksunu hale getirmek amaglanmaktadir. Oyle ki, akil her gesit 6zgiil
yaklasimdan uzaklastirilmakta, diisiince iiretme ve yargida bulunma gibi temel

fonksiyonlarini kaybetmektedir (Kizilgelik, 2013: 203-204).

Ote yandan herhangi bir yargida bulunamayan akil, kavram iiretebilme yetenegini
yitirmistir. Bu kopustan dogrudan dogruya etkilenen ise ‘dil’ ve onun kavram iiretme
giici olmustur (Deleuze, 2007: 11-12). Bu degisimin temel sebebi, aragsal aklin
diisinceye herhangi bir deger vermemesidir. Burada diistince teknik bir isleve dontismiis
olup kavramlar anlam ve deger iiretme yeteneklerini kaybederek birer arag haline gelirler.
Kendi baglarina bir mana ifade etmeyen kavramlar; i¢i bosaltilmak suretiyle kullanan
bireyin menfaatlerine gore sekillenerek anlam kazanirlar. Bu yolda akil da bagh basina
bir ara¢ haline gelerek materyalist bir sekilde korlesir ve diisiinsel faaliyet yerini oldugu

gibi kabullenislere birakir (Horkheimer, 2018: 74).

Tam da bu noktada kavramlarin ara¢sallasmasi pragmatik anlayisla eklemlenmektedir.
Horkheimar’a gore pragmatizm, derin diisiinmeye ve animsamaya zamani olmayan birey
ve toplum meydana getirmis ve menfaatgi zihniyetin akil dig1 6zelligini ortaya ¢ikarmistir.
Pragmatizm, aklin disaridan tayin edilmis igerige riza gostermesini saglayan aragsal
yoniinli ortaya koymustur. Bu diisiince, aklin amaclardan ziyade araglar hakkinda
diisiinmeyle yetinebilecegini vurgulamistir. Boylelikle akil, tamamiyla kendi disinda
belirlenmis igeriklere mahkiim olur ve biitiiniiyle toplumsal siirece boyun eger
(Horkheimer, 2018: 67, 89). Dolayisiyla pragmatizm aragsallasan kavramlarin tiirlii
sebeplerle kullanilmasini saglayacak bir yaklagim haline gelir. Nitekim devletin bekasi
kavrami Cumbhur Ittifaki’'nin milliyetci bileseni MHP genel baskani Devlet Bahgeli
tarafindan aragsal akil oncelenmek suretiyle pragmatik gayelerle siklikla kullanilmis,

ozellikle Istanbul icin se¢im tekrar1 taleplerinde zirveye ulagmistir.

Mahalli idareler se¢imi sonucunda istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’ni Millet Ittifaki’nin
kazanmasi {izerine Istanbul’da se¢im tekrarinin beka meselesi oldugunu ileri siiren MHP
Genel Baskan1 Devlet Bahgeli,

Milletimizin verdigi karara saygi duyariz. Hi¢ kimse bize demokrasi ahkami kesmesin. Hi¢

kimse demokrasi dersi vermeye calismasin. Biz gorecegimizi gordiik, yasayacagimizi
yasadik, gerekli neticeleri ¢ikardik. Milli bekaya, milli ruha, milli suura ters ve sas1 bakanlar
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belki sandiktan ¢ikmislardir ama milli vicdandan kurtulamamustir. Tiirkiye diismanlarina
tekmil veren, isgale tezahiirat yapan kim olursa olsun, biitiin oylar1 alsalar bile mahseri
vicdanda her zaman sorgulanacaklar. Biz bu vatami sandikta degil, savas meydaninda
kurtardik. Damat Ferit, Mustafa Kemal’le se¢ime girip kazansaydi ne yapacaktik?
(Politikyol, 2024).

demistir.

22 Nisan 2019 tarihli Yeni Safak haberinde ise Bahgeli, istanbul’da se¢im tekrarinin beka
meselesi oldugunu, Yiiksek Se¢im Kurulu’nun (YSK) 7 asil 4 yedek iiyesinin zillete g6z
yummayacagini, ne Istanbul’'un ne de Tiirkiye’nin sokakta bulunmadigini, Tiirkiye
diismanlarina calinmis oylarla hi¢cbir vatan kosesini vermeyeceklerini, Tirkiye’yi
kistirmak, sonrasinda yikmak, olmuyorsa somiirge haline getirmek i¢in ¢ok ser ve
melanet cephesi olusturuldugunu ifade etmistir (Istanbul’da secim tekrar: beka meselesi,
2019).

Bahgeli’nin s6z konusu agiklamalari esasinda Tiirkiye’de ¢ok partili hayata/demokrasiye
gecis siirecinde beka kaygisiyla gosterilen reaksiyonlarla benzerlik arz etmektedir. Soyle
ki; bilindigi iizere Ikinci Diinya Savasi'min sonucunda tiim diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de insan haklari, bireycilik ve ¢ogulculuk ekseninde demokrasiye gegis siireci
baslamistir. Ancak 0 donemde beka kaygisi etkisi ve onceligini siirdiirdiigiinden devletgi
seckinler yonetilenlerin bireysel hak ve 6zgiirliiklerinin siirlanmasinda istekli, ancak
demokratik  taleplerin  kabulii  noktasinda isteksiz =~ davranmiglardir.  Zira
demokratiklesmenin bekay1 tehlikeye sokacagi diisiiniilerek etrafimizin ates ¢emberi
oldugu, i¢ ve dis diigmanlarimizin bulundugu séylemleri siklikla dolasima sokulmustur
(Under, 2008: 434). Bu meyanda miiesses nizamin devami ve beka kaygilari bireysel hak
ve ozgiirliiklerin askiya alinmasi ve sinirlanmasinda dayanak olarak kullanilmaktadir. Bu
noktada da gerek rejime gerekse de onun ideolojisine karsi muhalif hareketler i¢in
devletin bekast sOylemi devreye alinarak millet egemenligi kavramiyla beraber
kullanilmaktadir (Bora, Peker ve Sancar, 2007: 300). Bahgeli’nin agiklamalar1 esasinda
cok partili hayatla beraber demokrasiye gec¢ilmesine ragmen beka kaygisiyla bazi
taleplere kars1 olusan cekincelerin yaklasik 75 yil sonra da aynen devam ettigini
gostermektedir. Mahalli idareler segimlerinde beka i¢in milli karar sdylemiyle hareket
eden MHP’nin Istanbul secimlerini Millet Ittifaki’nin kazanmasi {izerine sandik
sonucundaki milli karar1 beka gerekcesiyle tanimamasini, bunu mesrulagtirmak igin

vatanin sandik degil savasta kazanmldigini ileri siirmesini, Damat Ferit’in Mustafa
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Kemal’le se¢ime girip kazanmasi halinde ne yapilacagini sormasini, olumsuz sonucun dis
diismanlarin oyunu oldugunu ve oylarin c¢alindigim1 iddia etmesini bu babdan
degerlendirmek miimkiindiir. Kald1 Ki se¢im siirecinde beka igin milli karar temel slogan
olarak kabul edilmisken se¢im sonucunda olusan milli kararin taninmamasi da kendi

i¢inde bir celiski olusturmaktadir.

Ote yandan tekrarmna karar verilen Istanbul secimlerine sadece birkag giin kala asagida
ayrintilarina yer verilen gelismeler, secimlerde sik¢a tekrarlanan beka sdyleminin

konumunun netlestirilmesi a¢isindan 6nem arz etmektedir.

23 Haziran 2019 tarihinde tekrar yapilmasina karar verilen Istanbul secimlerinden sadece
3 giin 6nce 20 Haziran 2019’da Anadolu Ajansi (AA) tarafindan sézde terér orgiitii lideri
Ocalan’in mektubu (Apo’nun mektubu) servis edilmistir. “Teréristbasi Ocalan’dan
HDPye Istanbul secimlerinde tarafsizlik ¢agrisi” mansetli haberde Dog. Dr. Ali Kemal
Ozcan’in Imrali’da goriistiigii terdrist bast Abdullah Ocalan’in avukatlarina teslim ettigi
mektubu basin toplantisiyla paylastigi belirtilmistir. Mektupta Ocalan’in HDP’ye Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 se¢imi igin tarafsizlik ¢cagrist yaptigi anlagilmaktadir. Bu
mektupta Ozetle; Cumhur ve Millet ittifaklarinin kutuplastirict isluplarinin  aksine
HDP’nin demokratik miizakere anlaminda ¢6ziim odakli olarak iiciincii yol yaklagimini
sergiledigi, oniimiizdeki donemde ig, bolgesel ve kiiresel sorunlarin daha da agirlasacagi
g6z oniinde tutuldugunda bu tavrin korunmasinin 6nem arz ettigi belirtilmistir. HDP’nin
giincel se¢im tartigmalarina taraf ve payanda yapilmamasi, se¢imlerde tarafsiz ¢izgisinde
1srar etmesi gerektigi ifade edilmistir (Anadolu Ajansi, 2024a). Ocalan’in mektubu
irdelendiginde; tekrarlanan Istanbul se¢imlerinde HDP’nin Millet ittifaki’na destek
vermeyip tarafsiz kalmasini igeren ifadeler yer almaktadir. MHP tarafindan secimin
baslangicindan beri boliiciilik ve terér ekseninde beka sdylemiyle elestirilen HDP’nin
Millet ittifaki'na destek vermeyip tarafsiz kalmasini isteyen Ocalan’in mektubunun
devletin haber ajansinda yayinlanmasi, kriz aninda beka kavraminin pragmatik anlamda

kullanilmasinin bir 6rnegi olarak dikkate degerdir.

Mektubun ertesi giinii ise bu kez Abdullah Ocalan’mn kardesi Osman Ocalan, devlete ait
TRT Kiirdi televizyonunda Ocalan’n mektubu ve Istanbul se¢imlerine iliskin goriislerini

aktarmistir:
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Ekrem imamoglu?® ciddi bir mesaj vermedi Kiirtler i¢in. Elinden geldigince Kiirtlerden kagti
ve kendini onlardan bagimsiz tutmaya ¢alisti. Kiirtler igin CHP’nin higbir projesi yoktur.
CHP Kiirtlere yakin olmadi. Kiirtleri ciddiye almadilar ve hesaba dahi katmadilar. Kiirtler,
Tiirkiye’den ayrilmak istemiyor ve kesinlikle diisman degiliz ne Tiirkiye’ye ne de Tiirklere.
Tirkiye iyi bir yer giizel bir yer. Bizim istegimiz hep birlikte giizel bir yagam siirmek. Kiirtler
bu segimde kesinlikle aktor olmali. (...) Kiirtler adma isler yapiliyor. Cemil Bayik®® ve
arkadaslart Ocalan’m birgok defa dogrulugunu bir kenara birakip reddettiler ve kendi
mesruiyetlerini ¢ikmaza soktular. Onun i¢in diyorum ki bu kesinlikle bir baskaldiris ve
kesinlikle mesru degildir. Ve soyledikleri iyi de olsa kotii de olsa kesin olarak mesru degildir.
Ve Kiirtleri hice sayamaz. Konusmamizda da sdyledim biz Ocalan’1 taniyoruz. Her daim
Kiirtler Ocalan’in sdylediklerini her seyden daha ¢ok énemsiyor (Sozcii, 2024b).

Bahgeli ise bu gelismeler tizerine yaptig1 agiklamada

Karsimizdaki tablo esef ve ibret vericidir. HDP’yle CHP arasinda kurulan al-ver siireci, Kirli
pazarliklar, kahredici anlagma ve uzlagmalar milli bekamiz agisindan agir risk ve tehdittir.
Imral’da agirlagtirilnus miiebbet hapis cezasim geken terdristbast anlasilan odur ki, HDP nin
istismarina miidahale etmek, hatta oniine gegmek maksadiyla tarafsizlik ¢agrisi yapmustir.
Terdristbasinin mektubu HDP’nin vahim sapmasina, Zillet Ittifaki’na verdigi rezil destegine
itirazin, tepkinin ve bundan duydugu rahatsizligin eseri ve sonucudur. PKK’nin siyaset
acentesi HDP’nin terdristbaginin uyarisina ragmen marazi ve mahsurlu stratejisinde bir
degisiklige gitmeme iradesi ise 23 Haziran {izerinde oynanan ahlaksiz oyunu iyice gozler
oniine sermis olacaktir. HDP-PKK-terdristbasi ve terorist Demirtas®® arasindaki derin
catlaklarin ¢ok boyutlu analiz ve yorumu elbette yapilacak, nihai olarak Istanbul igine
¢ekilmek istenen girdaptan 23 Haziran’da tamamiyla kurtulacaktir. Milliyet¢i Hareket Partisi
23 Haziran’a odaklanmustir. (...) Tarih, demokrasi ve milli irade bir kez daha hiikkmiinii
verecek; yalan riya ve aldatmayla, milli beka, milli onur, milli haysiyet arasindaki farki ortaya
koyacaktir. Nitekim 23 Haziran’da hak, hakkaniyet, cumhur ve Istanbul kazanacak, zillet,
rezalet, melanet, hiyanet kaybedecektir (Anadolu Ajansi, 2024b).

ifadelerini kullanmistir.

Tekrarlanmasina karar verilen Istanbul se¢imlerine sadece birkag giin kala, 5nce Abdullah
Ocalan’m HDP’nin yerel segimlerde tarafsiz kalmasina ydnelik mektubunun devletin
haber ajans1 AA’da yayimlanmasi, ardindan da kardesinin devlet televizyonu TRT
Kurdi’de CHP’yi1 elestirerek abisine destek vermesi, son olarak da MHP liderinin bu
aciklamalara verdigi destek, se¢imlerde kullanilan beka s6yleminin pragmatik bir bakis
acisinin {iriinii oldugunu diistindiirmektedir. Aragsal akilla i¢i bosaltilan ‘beka’ kavrami
yiizer gezer hale gelmis, dnce muhalif blogu (Millet Ittifaki) elestirmek i¢in kullanilirken,
daha sonra muhalefetin destek aldig1 unsuru, yani PKK’y1 miidafaa etmek i¢in dolasima
sokulmustur. Bu durum Geg¢ Osmanli’dan baslayip Tiirkiye Cumhuriyeti ile devam eden
beka sOylemi anlayisindaki kirtlma ve kopusun bir 6rnegine isaret etmektedir. Esasinda

kavramin kullaniminin siireklilik arz ettigi vaki olsa da kullanim

29 Millet ittifak1’nin Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskam aday1.
30 PKK terdr orgiitii yonetim kurulu iiyesi.
31 HDP eski es genel bagkani.
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sekli Tirkiye Cumhuriyeti’'ne ge¢ildiginde degisim gostermistir. Devletin bekas1 Geg
Osmanli’ya kadar bir ama¢ ve dahi mefkure iken kaygi haline doniismiis, Erken
Cumbhuriyet doneminden itibaren ise bir ara¢ halini almis, hususiyetle tarihsel siirecte
karsilasilan kriz anlarinda kullanilmaya baglanmistir. Yani beka bir amag iken arag

konuma gelmis olup tabiri caizse roller yer degistirmistir.

Nitekim Ge¢ Osmanli doneminde devleti yikilistan kurtarmak ve bekasini tesis etmek igin
modernlesme bir ara¢ olarak goriilmiistiir. I¢ine diisiilen durumdan kurtulmak igin
miiracaat edilen modernlesmenin kolay, ¢abuk ve kisa yoldan olacag iimit edilmis ve
adeta bedelsiz bir modernlesme beklentisi olugsmustur. Bu beklentiye uygun sekilde
alabildigine indirgenmis ve sadelestirilmis pragmatist bir modernlesmenin doneme hakim
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir (Bora, 2017: 81-82). Osmanli imparatorlugu ve
onun mirascist konumunda olan Tiirkiye Cumbhuriyeti’ndeki modernlesme hareketi,
devletin bekasini saglamaya yarayan bir arag olarak goriilmiistiir (Aktar, 2007: 274). J6n
Tiirkler icin de en mithim mesele devletin kuvvetlendirilmesi ve nihayetinde bekasinin
tesis edilmesi olmustur. Bu yolda mesruti diislince, demokrasi veya ulusal egemenlik birer
amag degil arag olarak goriilmiistiir (Uniivar, 2009: 138). Iste beka kaygisinin realist bir
bakisla modernlesmeyi aragsallastirarak devleti kurtarma fonksiyonu, Soguk Savas ve
izleyen yillarda yerini milliyet¢i akimlarca pragmatik bir bakisla kdh komiinizm, kah Kiirt
sorunu i¢in siklikla dile getirilen fonksiyonel bir fenomene birakmustir. Nitekim mahalli
idareler se¢im siirecinde kullanilan beka sOylemi pragmatik manada se¢gmenlerin oy
davranigina tesir etmek amaciyla basvurulan bir ara¢ haline gelmistir. Yani Geg
Osmanli’da devletin bekas1 i¢in modernlesme, mesrutiyet ve milli egemenlik bir arag

olarak kullanilirken bu kez beka se¢imde galip gelebilmek i¢in arag olarak kullanilmistir.

Tam da bu noktada belirtmek gerekir ki, yukarida sayilan hususlar (beka kaygisi, dis
giicler, teror ve darbe girisimleri) esasinda devlet i¢in dogal bir giivenlik ve beka sorunu
olarak degerlendirilecek olsa da bu sorunlarin ve/veya kaygilarin mahalli idareler
secimlerinde ‘sdylem’ olarak kullanildigin1 gosteren bir¢cok parametre vardir. Bu
parametreler vaka olarak segtigimiz 2019 mahalli idareler segimlerini kiymetli bir 6rnek
haline getirmekte ve Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren siireklilik arz eden ‘devletin

bekasi’nin sdylem olarak kullanildigini tescillemektedir.
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Oncelikle belirtmek gerekir ki 09.11.1982 tarihli, 17863 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiirlirliige giren 1982 Anayasasi’nin “Mahalli idareler” baslikli 127°nci
maddesinde belirtildigi lizere “Mahalli idareler; il, belediye veya koy halkinin mahalli
miisterek ihtiyaglarint karsilamak iizere kurulus esaslari kanunla belirlenen ve karar
organlari, gene kanunda gosterilen, se¢menler tarafindan segilerek olusturulan kamu
tiizelkisileridir”. Maddede de agikca belirtildigi tizere mahalli idareler genel olarak tilke
sorunlarindan ziyade mahalli miisterek ihtiyaclarin karsilanmasi igin faaliyet gdsteren
kamu tiizel kisileridir. Ayn1 maddenin 5’nci fikrasinda ise “Merkezi idare, mahalli
idareler iizerinde, mahalli hizmetlerin idarenin biitiinliigii ilkesine uygun gsekilde
yiiriitiilmesi, kamu gérevierinde birligin saglanmasi, toplum yararmmin korunmasi ve
mahalli ihtiyaglarin geregi Qibi karsilanmasi amaciyla, kanunda belirtilen esas ve usuller
dairesinde idari vesayet yetkisine sahiptir.” denilmek suretiyle merkezi idarenin mahalli
idareler tizerinde bir nevi hukuka uygunluk denetimini ihtiva eden idari vesayet yetkisine
sahip oldugu hiikiim altina alinmistir. Ayrica 13.07.2005 tarihli, 25874 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige giren 5393 sayili Belediye Kanunu'nun “Belediye
baskanliginin bosalmast halinde yapilacak islemler” baglikli 45’inci maddesine
15.08.2016 tarihli 674 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname (KHK) uyarinca eklenen ek
fikrayla belediye baskanlarinin terdr veya terdr orgiitlerine yardim ve yataklik suglari
sebebiyle gorevden uzaklastirilmasi veya tutuklanmasi ya da kamu hizmetinden
yasaklanmas1 veya baskanlik sifati veya meclis iiyeliginin sona ermesi hallerinde
biiyiiksehir belediye baskanliklarinda Igisleri Bakanhigi, diger belediyelerde ise vali
tarafindan gorevlendirme yapilacag hiikiim altina alinmistir. Bu hiikiim geregi 2016°dan
giiniimiize hususiyetle HDP (Su an DEM Parti) belediyelerine kayyum atamalari
yapilmaktadir. Calismamizi kaleme aldi§imiz dénemde son mahalli idareler
secimlerinden (31 Mart 2024) bu yana DEM Parti’ye ait Hakkari, Mardin, Batman,
Halfeti, Tunceli, Bahgesaray, Akdeniz, Siirt, Van, Kagizman Belediyeleri ile CHP’ye ait
Esenyurt, Ovacik ve Sisli Belediyelerine kayyum atamasi yapilmistir (Independent,
2025).

Tiim bu hususlar birlikte degerlendirildiginde devlet teskilatinin (yasama ve yliriitme)
belirlendigi milletvekili genel se¢imleri ve Cumhurbaskanligi se¢imlerine kiyasla salt

yerel ihtiyaglar1 gidermek tizere faaliyet gosteren ve merkezi idarenin denetimi (idari
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vesayet veya kayyum atamasi) altinda olan mahalli idarelerin se¢imleri sonucunda bir

beka sorununun ortaya ¢ikacagini iddia etmek olas1 gériinmemektedir.

Bu manada tezimizi gii¢lendiren diger bir kaynak da se¢cim déneminde Cumhur
Ittifaki’nin diger bileseni olan AK Parti yetkililerinin verdigi beyanatlardir. Bunlar
beka’nm mahalli idareler segimleriyle bir baglantis1 olmadigi minvalindedir. Ornegin AK
Partili Selcuk Ozdag (Su anda Yeni Yol Partisi Mugla Milletvekili) verdigi bir réportajda
secimin beka ile alakasi olmadigini, zira egitimde firsat esitligi ve gelir dagiliminda
adaletin saglanmasi, seffaf demokrasi anlayisi, liyakat ve ehliyet esasina dayali bir kamu
yonetiminin beka sorunu oldugunu ifade etmistir (Sozcii, 2024c). Ote yandan AK
Parti’nin istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani adayr Binali Yildirim’in bir haber
ajansina verdigi demecte; genel siyasette beka tartigmalarinin olabilecegini, kimin
kiminle ittifak yaptiginin ortada oldugunu, Cumhur Ittifaki olarak devlete yonelik
tehditlerin Erdogan ve Bahgeli tarafindan meydanlarda dile getirilmesinin dogal
oldugunu, ancak bunun bir yerel se¢im oldugunu, bu seg¢imde yerel yoneticilerin
secilecegini, dolayasiyla kampanyada yerel sorunlarin ve projelerin konusulmasini arzu
ettiklerini ifade etmistir (Hiirriyet, 2024). Bu beyanatlara ilaveten AK Parti’nin uzun
yillar ¢alistigi arastirma sirketlerinden Ankara Sosyal Arastirmalar Merkezinin (ANAR)
sahibi Dr. Ibrahim Uslu verdigi rdportajda; beka sdyleminin AK Parti’nin kendi
segmenini konsolide etmek i¢in havuzun disina ¢ikmasini 6nlemek i¢in kullanildigini,
ancak basarili olunmadigini ve oy kayiplarinin gézlendigini ifade etmistir (Birgiin, 2024).
Nitekim Cumbhur ittifaki beka sdylemi ile hedef aldig basta Istanbul ve Ankara olmak
lizere bircok bliyiiksehir belediye baskanliklarini kaybetmistir. Bu durum da ‘devletin

bekas1” kavraminin sdylem olarak kullanildiginin bir ispati niteligindedir.

Ote yandan 2019°dan bir 6nceki 2014 yili mahalli idareler segimiyle mukayese yapilmasi
halinde beka kaygisinin mahalli idareler se¢imlerinde sdylem olarak kullanilmasi
anlaminda tez konumuzun orijinal oldugu ortaya cikacaktir. Zira 2014 yili mahalli
idareler secimleri i¢cin MHP Se¢im Kampanyas1 Tanitim Toplantisinda kullanilan ifade
ve sloganlarin analizi sonucunda Bahgeli’nin sadece 1 kez milletin bekasindan bahsettigi,
kampanyanin temel ekseninde iktidarda olan AK Parti icraatlarmin elestirildigi
goriilmiistiir. Se¢imin temel slogani ise “Artik yeter simdi s6z senin Tiirkiye” seklindedir.
Yapilan agiklamada yine bir alarm hali, tehdit algis1 ve direnise yonelik ifadeler bulunmus
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olsa da devletten ziyade siklikla millete referans verilen toplantida milli iradenin
Ooneminin vurgulandig1 goriilmektedir. Ayrica CKMP’nin 1969 yilinda kurulmasindan
miitevellit gecen 45 senede partinin icraatlarindan bahsedilmistir. Ote yandan AK Parti’ye
yolsuzluk, riisvet ve paralel yap1 elestirisi getirilmistir (MHP, 2025¢). Dolayisiyla 2019

mahalli idareler se¢ciminde oldugu gibi yogun bir beka sdylemi s6z konusu olmamustir.

Son olarak 2019 mahalli idareler segiminden sonra ¢alismamiz nihayete erdirilirken Tiirk
milliyetciligince yaklagik 40 yildir yogun bir bi¢gimde kullanilan Kiirt sorununun sona
erdirilmesi noktasinda dnemli bir asamaya gelinmistir. Zira MHP lideri Devlet Bahceli
15.10.2024 tarihli parti grup toplantisinda; DEM Partinin iradesini Imrali’ya rehin
birakmasinin siyasetin dogasi ve ahlakiyla bagdasmayan hiir ve bagimsiz siyasetci
yapistyla uyusmayan ilkellik oldugunu ifade ettikten sonra; “Tiirkiye 'ye getirilirken, ‘her
tiirlii hizmete hazirim’ diyen terdristbasi buyursun terdriin bittigini, orgiitiiniin tasfiye
edilecegini tek tarafli ilan etsin ama devletin terdrlie masaya oturmasini hi¢ Kimse, hi¢bir
sart altinda beklemesin, aklindan dahi gecirmesin. Hodri meydan, kana degil kardeslige

susadiklarini gostersinler.” seklinde konugmustur (Anadolu Ajansi, 2025a).

22.10.2024 tarihli grup toplantisinda ise terdr orgiitii elebast Ocalan’n terdr drgiitiiniin
lagvedildigini agiklamasi ¢agirisinda bulunmustur. 30 Ekim 2024 tarihli AKP grup
toplantisinda ise Cumhurbaskan1 Erdogan “Ulke ve millet olarak, Sayin Bahgeli’nin,

ittifak ortagimiz MHP 'nin, elini degil tiim viicudunu tasin altina koymasiyla ¢ok daha

’

biiyiik bir imkan ele gegirildi.” ifadesini kullanmistir. Siyasilerin destek verdigi ve

“Terérsiiz Tiirkiye’ ad1 verilen siiregte 28 Aralik 2024°te Imrali’da DEM Parti heyetiyle
Ocalan goriismiistiir. Heyet 6nce diger siyasal partiler, sonra eski HDP Es Genel Baskani
Selahattin Demirtas ile goriismiistir. DEM Parti heyetiyle Ocalan arasinda yapilan

liclincii gériismenin ardindan 27 Subat’ta su mesaj paylasilmistir:

Sayin Devlet Bahgeli’nin yaptig1 ¢agri, Sayin Cumhurbagkaninin ortaya koydugu iradeyle,
diger siyasi partilerin malum ¢agriya doniik olumlu yaklagimlariyla olusan bu iklimde silah
birakma cagrisinda bulunuyor ve bu c¢agrinin tarihi sorumlulugunu istleniyorum. Varligi
zorla sona erdirilmemis her ¢agdas cemiyet ve partinin géniillii olarak yapacagi gibi devlet
ve toplumla biitiinlesme i¢in kongrenizi toplayin ve karar alin; tim gruplar silah birakmali ve
PKK kendini feshetmelidir. Ortak yasama inanan ve ¢agrima kulak veren tiim kesimlere
selamlarimu iletirim.



150

Bu agiklama iizerine PKK terdr orgiitii 5-7 Mayis 2025 tarihleri arasinda Ocalan’in ¢agrist
izerine iki ayr1 noktada yaptig1 es zamanl toplantida alinan karara gore, terOr orgiitii
PKK’nin fesih ve silah birakma karar1 aldigi kamuoyuyla paylasilmistir (Anadolu Ajansi,
2025b).

Gelinen asamada son olarak MHP lideri Bahgeli’nin 19 Mayis Atatiirk’ii Anma, Genglik
ve Spor Bayrami mesajinda; “Yeni Yiizyilin Terorsiiz Tiirkiye Stratejisi, Milli Birlik ve
Dayanisma Komisyonu kurulmast samimi teklif ve temennimizdir.” demek suretiyle

stirecin yol haritasini aciklamistir (Bbc, 2025b).

Tiim bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; se¢im siirecinin baglangicinda MHP nin
devletin bekasi i¢cin PKK ile ayni ¢izgide oldugunu ileri siirdiigiit HDP’nin destek verdigi
Millet ittifaki’na oy verilmemesi cagrisi, ardindan tekrar edilen Istanbul secimini
kazanabilmek i¢in PKK s6zde lideri ve onun kardesinin agiklamalarinin desteklenmesi,
akabinde son olarak teroriin bitirilmesi i¢in siirecin PKK ile imlenen DEM Parti ile
yiirlitiilmesi esasinda beka kavraminin aragsal akil semsiyesi altinda degisen tanimlarini
ortaya koymaktadir. Yiizer gezer halde olan kavramin onu kullananin ¢ikarlariyla
sekillenerek tiirlii anlamlara biiriindiigii ve pragmatik gayelerle canliligint muhafaza ettigi
goriilmektedir. Dolayisiyla ilerleyen silirecte bekanin onu kullanan ellerde

sekillendirilerek aracsallasacagi ve yeni diismanlar bulunacagi muhakkaktir.
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SONUC

Devlet, cocuklar devletin ¢ocuklaridir diye diisiiniiyor ve buna gore davraniyor ve
ylizyillardan bu yana yikici etkisini yapiyor. Gergekte devlet doguruyor ¢ocuklari, yalnizca
devletin ¢ocuklar1 dogurulur, gercek bu. Ozgiir bir gocuk yoktur, yalnizca devletin kendisiyle
istedigini yapabilecegi devlet cocugu vardir, ¢cocuklar1 devlet diinyaya getirir, annelere ise
yalnizca cocuklart diinyaya getirdikleri telkin edilir, ¢ocuklarin ¢iktiklar1 karin devletin
karnidir, dogrusu bu. Her yil yiizbinlercesi devlet ¢ocuklar1 olarak devletin karnindan ¢ikar
dogrusu bu. Devlet ¢ocuklart devletin karnindan diinyaya gelir ve devlet okuluna giderler,
orada devletin 6gretmenleri tarafindan egitime alinirlar. Devlet, cocuklarini devlete dogurur,
dogrusu bu, devlet kendi devlet cocuklarint devlete dogurur ve onlari bir daha birakmaz. Biz
nereye bakarsak bakalim yalnizca devlet gocuklari, devlet 6grencileri, devlet is¢ileri, devlet
memurlari, devlet yaglilari, devlet oliileri goriiriiz, dogrusu bu. Devlet yalnizca devlet
insanlar1 yapar ve buna olanak saglar, dogrusu bu. Dogal insan yoktur artik, yalnizca devlet
insan1 vardir ve dogal insan varsa eger bir yerde, izlenir ve 6liimiine kadar kovalanir ve/ya
da devlet insanina doniistiiriiliir (Bernhard, 2006:32).

Insanin dogusundan itibaren devletin emir ve kumandasi altinda oldugunu ve Slene kadar
da bu durumun devam ettigini, hasili insanin devletle kaim oldugunu betimleyen bu
epigraf esasinda devlete elestiri getiren bir romandan alinmis olsa da aslinda devlet
mefhumunun Tiirk devletleri i¢in nasil bir 6neme haiz oldugunu ortaya koymasi agisindan
kiymetlidir. Nitekim ¢alismanin ¢ikis noktasi da eski ¢aglardan bu yana Tiirklerde devlete
kutsiyet atfedilmesi ve bekasi igin c¢aba gosterilmesi olmustur. Dokunulmaz ve
vazgecilemez olarak goriilen devletin egemenlik, toprak ve millet unsurlariyla hep bir
arada gii¢lii olmas1 murat edilmistir. Devlet teskilat1 ve 6zellikle de adalet devletin ayakta
kalmas1 i¢in zaruri goriilmistiir. Temel gaye cihana hakim olmak ve cihansiimul
egemenlik oldugundan devletin bekasi, yani kaliciligr ve 6liimsiizliigli her seyden {istiin
tutulmustur. Oyle ki Osmanlilarda taht kavgasimin 6niine gecerek devletin ebed miiddet
devamui i¢in kardes katline dahi cevaz verilmistir. Bu durum esasinda Hegelyen manada
istiin ve askin goriilen devletin ‘beka’si i¢in Makyevalist bakis acisiyla raison
d’Etat/hikmet-i hiikiimet/devlet aklinin Oncelendigini géstermektedir. Amag beka ise

gerisi teferruattir anlayisi siar edinilerek yapilanlar mesru kilinmastir.

Tiirk devletlerinde temel amag olarak goriilen beka Osmanlilar’in yikilis siireciyle birlikte
bir kaygi/korku 6gesi haline gelmistir. Devletin dagilacagi korkusuyla yasanan aceleci
ruh hali toprak kayiplarinin artistyla bir travma haline gelmis ve I. Diinya Savagi
sonucunda imzalanan Sevr Antlagsmasi ile bir fobiye doniiserek Erken Cumbhuriyet’e
intikal etmistir. Sitireklilik kazanan bekanin Tiirk milliyet¢iliginin kurucu 6gesi ve varlik

sebebi oldugunu séylemek miimkiindiir. Zira milli kimligin ortaya ¢ikis1 bir 6liim kalim
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savagl ve hayatta kalma miicadelesiyle gerceklesmistir. Yasanan savaslar, toprak
kayiplar1 ve goc¢ deneyimleri devletin bekasi kaygisinin milli kimligin adeta kurucu
unsuru haline gelmesini saglamistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulugundan sonra devam
eden beka kaygisi Il. Diinya Savasi ile birlikte zirveye ¢ikmistir. Soguk Savas donemiyle
birlikte devletin bekasi/beka kaygisi milliyet¢i ¢evreler tarafindan sdylem olarak
kullanilmistir. Bu kapsamda 1980’e kadar komiinizm, 1980’lerden bugiine Kiirt sorunu
ve son olarak 15 Temmuz darbe girisimi beka sdyleminin en mithim mihenk taslarini
olusturmustur. Sonug olarak eski Tiirk devletlerinde temel bir mefkure olan beka, Geg
Osmanli’da kaygi halini almig, bu kaygi hali Erken Cumhuriyet’e devrolmus, ancak
kavramda kopus yasanmis ve amacgtan araca doniiserek milliyetci akimlarca sdylem

olarak kullanilmistir.

Caligmanin amaci Tiirk siyasal hayatinda milliyet¢i akimlarca siklikla kullanilan beka
sOyleminin 2019 mahalli idareler se¢imleri iizerinden irdelenmesidir. Varsayimimiz Geg
Osmanli’dan Erken Cumbhuriyet’e intikal ederek siireklilik kazanan beka kaygisinin 2019
mahalli idareler secimlerinde Cumhur ittifaki, 6zellikle de MHP yetkilileri tarafindan
sOylem olarak kullanilmasidir. Bunu dogrulayabilmek i¢in yetkililerin agiklamalarindan
amacli Orneklem alinarak simiflandirilan  kavramlar tematik bagliklar altinda
degerlendirilmistir. Degerlendirmelere ge¢gmeden oOnce bulgulara teorik bir ¢erceve

olusturmak adina segmen davranislar: teorisi ve milliyet¢i sdyleme yer verilmistir.

Belirtmek gerekir ki, secimlerde neden devletin bekasinin bir soylem olarak kullanildigini
anlayabilmek i¢in segmen davranislari teorisine bakmak elzemdir. Se¢gmen davranislarina
iliskin teoriler irdelendiginde psikolojik yaklasim baglaminda duygularin siyasi
tutumlara, tercihlere ve kararlara yon vermek igin siyasi partilerce kullanildigi
gorilmektedir. Zira segmenlerin kararlarinda salt bilis ve diistinme degil ayn1 zamanda
duygular da ziyadesiyle belirleyici olmaktadir. Bu duygularin baginda da korku ve kaygi
yer almaktadir. Korku insanin en ilksel diirtiilerinin basinda geldiginden ve varolugsal
nitelige haiz oldugundan miitevellit siyasi arenaya dahil olmasi1 da oldukg¢a kolay
olmustur. Dolayistyla politik zeminde ideolojiler kadar 6nemli olan korku, siyasi hayati
anlamlandirabilmek i¢in dikkate alinmasi gereken dnemli bir degiskendir. Bu manada
iktidar sahiplerinin sebep oldugu veya besledigi korkular, se¢gmenlerin oy verme

davraniglarin1 diizenleme ve kontrol etme imkanmi saglamaktadir. Bu yolla iktidarlar
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mesruiyetlerini saglayabilecektir. Zira korku hissi beraberinde kurtarici arayisini da
getirecektir. Ayrica korkunun birey iizerinde biraktigr etkiyi ontolojik giivenlikle de
aciklamak miimkiindiir. Insan psikolojisi zaviyesinden bakildiginda ontolojik giivenlik,
bireyin halihazirda ve gelecekte yasanacak tehdit ve tehlikelere karsi kendisini emniyette
hissetmesidir. Iste iktidar sahipleri topluma tehdit altinda olduklarini, ancak bundan
korunacaklar1 mesaj1 vermek suretiyle korkunun kaynagi olarak gosterilenleri de bu
sOylemin miitemmim ciizii haline getirmektedirler. Boylelikle paranoya haline getirilen
korkular iktidarin sorgulanamaz haline gelmesine ve yonetilenlerin direktiflere bila kayd

u sart itaat etmelerine yardime1 olacaktir.

Tiirk sag1 ve ozellikle de Tiirk milliyet¢i akimlara bakildiginda korku tarihsel siirecte
se¢cmen iizerinde siklikla kullanilmis ve kitleler mobilize edilmeye ve sekillendirilmeye
calistlmistir. Bunlar milliyetgi sdylem vasitasiyla gergeklesmistir. Zira milliyetgi soylem,
milli kavramlar gériiniir kilarak anlaml hale getirir ve cesitli yollarla yeniden iiretir. iste
bu kavramlardan Tiirk siyasal hayati i¢in en mithimi ‘beka’dir. Bir korku/kaygi 6gesi
olarak milliyet¢i soylem vasitasiyla tarihsel siirecte fonksiyonel olarak kullanilan devletin
bekasi, ¢alisma kapsaminda 2019 mabhalli idareler se¢imi tizerinden degerlendirilmistir.
Se¢men davraniglarin1 ontolojik giivensizlik temelinde yonlendirmek icin kullanilan
devletin bekas1 sdylemi gerek 31 Mart 2019 mahalli idareler segimi gerekse de 23 Haziran
2019 Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tekrar (ara) seciminde AK Parti ve MHP’nin
olusturdugu Cumhur Ittifaki’nin segim siirecindeki biitiin kampanya faaliyetlerinin
merkezinde yer almistir. Beka sdylemi Cumbhur ittifaki’nin karsisinda yer alan ve CHP
ile IP’den miitesekkil Millet ittifaki’na kars1 kullanilmistir. Her ne kadar bu ittifakta yer
almasa da ozellikle biiyiik sehirlerde Millet Ittifaki’'m destekleyecegini agiklayan HDP
ise PKK ile eslestirmek suretiyle Cumhur Ittifaki’nin beka sdyleminde itici gii¢ olmustur.
Ozellikle dis giiglerin Tiirkiye iizerindeki ezelden beri siire gelen hain emelleri, igeride
ise PKK terdr orgiitiiyle imlenen HDP ile 15 Temmuz 2016’da darbeye kalkisan FETO
yapilanmasi1 vurgulanarak ve dayanak gosterilerek beka kaygisi segmenin zihnine
yerlestirilmeye calisilmistir. Bu siirecte Millet ittifaki’nin tiim bilesenleri ayn1 potada
eritilerek boliicli, teror destekeisi ve dis giiclerin masas1 olarak lanse edilmistir.
Calismamizda basta MHP olmak iizere Cumhur Ittifaki bilesenlerinin beka sdylemine
iligkin aciklamalar1 ulusal basin ve internet kaynaklari lizerinden taranmistir. Beka

sOylemine dayanak teskil eden temalar tizerinden degerlendirmeler yapilmis olup
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sOylemin kullanim1 dort temel baslik altinda irdelenmistir: 1. Beka kaygisi, 2. Dis giigler,
3. Béliiciiliik-terér (HDP-PKK-FETO), 4. Beka séyleminin pragmatik kullanimu.

Ik olarak “beka kaygisi” bashg altinda Cumhur ittifaki {iyesi MHP’nin segim
kampanyas1 sloganina dikkat ¢ekilmistir. “Beka i¢in milli karar, Cumhur i¢in istikrar”
olarak belirlenen slogan, esasinda se¢imlerde bekanin temel sdylem olarak
kullanilacaginin ilk kanitini olusturmustur. Bu durum aslinda beka kaygisinin Tiirk
milliyet¢iliginin kurucu unsuru ve devamliligini saglayan fenomeni oldugu dikkate
alindiginda sdylemdeki/kavramdaki siirekliligi gozler Oniine sermektedir. MHP
yetkililerinin se¢im kampanyasina iligskin yaptigi agiklamalar esasinda devletin bekasinin
secimlerde bir sdylem ve ara¢ olarak kullanildiginin itirafi niteligindedir. Yapilan
aciklamalarda, devleti ele gecirerek iilkeyi parcalamak ve milli biitiinliigli yok etmeye
niyet eden 15 Temmuz darbe girisimi akabinde kurulan Cumhur Ittifakinca hayata
gegirilen Cumhurbagkanligi hitkkiimet sisteminin temel gayesinin milli 6ncelik ve devletin
bekasi oldugu vurgulanmistir. Mahalli idareler segimlerinde bekanin neden Snemli
oldugunu belirtmek i¢in de kurulan ittifakin milli mutabakat i¢in devamindaki zaruret
tizerinde durulmustur. Cumhurbaskanligi hiikiimet sistemindeki Cumhurbagkani-
parlamento iliskisi ile yereldeki belediye bagkani-meclis iligkisi arasindaki benzerlige
isaret edilerek merkezdeki denge-denetim mekanizmasinin yerelde de olmasi gerektigi
iler1 siirtilmistiir. Tiim bu agiklamalarla esasinda darbe girisimi sonrasi kurulan ittifakin

devamu i¢in devletin bekas1 syleminin kullanildig1 sonucuna ulasilmigtir.

Ikinci olarak “dis giigler” bashigi altinda MHP ile AK Parti yetkililerinin aciklamalarina
yer verilmistir. Zira beka kaygisinin temelinde miitemadiyen toprak kaybeden Osmanl
Imparatorlugu’nun yok olmasini isteyen dis giiclerce ¢evrili oldugu inanci yatmaktadir.
Ulkenin dort bir yaninin devletin yikilmasim isteyen diismanlarca sarili oldugu diisiincesi
o donemde gerceklerle bagdasmis olsa da ilerleyen donemde bir toplumsal korku 6gesi
olarak Tiirk milliyet¢ci cenah tarafindan kitleleri mobilize etmek icin siklikla
kullanilmistir. Bu diislince devletin varlik ve biitiinliigii icin ger¢ek veya muhayyel bir
tehdide konu olacak fikir ve eylemlere karsi adeta bir panzehir olarak varligini stirdiirmek
istemektedir. Bunun icin de iilkemiz iizerinde oyunlar oynayan dis gii¢ler metaforu
siklikla dolasima sokulmustur. Nitekim se¢im siirecinde yapilan agiklamalarda Cumhur

Ittifaki’nin kaybetmesi halinde iilkenin dis giiclerce isgal edilebilecegi giincel &rnekler
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tizerinden komplo teorileriyle desteklenmek suretiyle vurgulanmistir. MHP lideri
Bahgeli’nin se¢im doneminde Kafkasya ve Avrupa’da yasanan karisikliklar, giiney
smirimizdaki giivenli bolge teklifi ve ardindaki 6zerk bolge kurma planlariyla tehdit
altinda olundugunu ima etmesi, izmir mitinginde Yeni Zelanda’daki terdr saldirisini
Canakkale’de savas verdigimiz Anzaklar {izerinden baglayarak tekrar karsimiza
ciktiklarini ifade etmesi, donemin bakan yardimcisinin Yeni Zelanda’daki miinferit
saldirmin hedefinde Tiirkiye oldugunu saldirganin 6nceki agiklamalarindan g¢ikarmasi,
son olarak AK Parti Milletvekili Turan’in ise yerel se¢imi degerlendirirken Tiirkiye
tizerinden oyunlar oynandigi, Cumhurbaskanligi hiikiimet sistemine gegisle beraber
bunlara son verildigi, sistemin devami ve Cumhurbaskaninin uluslararasi sorunlarda zayif
goriinmeyip giiclii durmasi igin yerel seg¢imlerde Cumhur ittifaki’nin desteklenmesi
gerektigine iligkin beyanatlar1 hep dis giicler temasi baglaminda giivenlik endigeleri,
tehdit algis1 ve beka kaygisinin yeniden iiretilerek se¢menlerin kararlari lizerinde etki

birakabilmeyi amagladigini géstermektedir.

Ucgiincii olarak “béliiciiliik-terér (HDP-PKK-FETO)” bashigi altinda terdér ile beka
sOylemi arasindaki rabita kurulmaya calisilmistir. Zira Kiirt sorunu esasinda rejim igin
gercek bir tehdit olmakla birlikte, Tiirk milliyet¢i hareketinin ve onunla yasam bulan
giiclerin politik bekasini saglama noktasindaki fonksiyonelligiyle Tiirk siyasal hayatinda
kamusal alani topyekln olarak alarma gegiren bir 6liim-kalim, yani beka sorununa
erigsmistir. Bu manada MHP’nin yeniden kuruldugu 1993’ten bugiine degin varligini
toplumdaki ter6r kaygisina endeksledigini soylemek miimkiindiir. Nitekim 2019 mahalli
idareler se¢cimlerinde beka soyleminde siklikla zikredilen kavramlar boliiciiliik ve teror
olmustur. PKK ve FETO terdr Oorgiitleri ise bu meyanda sdylemin althigimi
olusturmuslardir. Bunun temel sebebi ise Tiirk milliyet¢i akimlarca PKK teror orgiitii ile
organik bag1 oldugu ileri siiriilen HDP’nin secim siirecinde basta Istanbul, Ankara ve
Izmir olmak iizere 11 sehirde Millet Ittifaki lehine herhangi bir aday ¢ikarmamasidir. Bu
durum sadece HDP’nin degil, onun destek verdigi Millet Ittifaki bilesenlerinin tiimiiniin
terdrle suglanmalarina neden olmustur. Millet Ittifaki’nin terdr drgiitii ve boliiciilerle is
birligi i¢inde oldugu ileri siiriilerek se¢gmenlerin oy verme davraniglart etkilenmeye
calisilmistir. Nitekim MHP Genel Baskan1 Bahgeli se¢im siirecindeki aciklamalariyla
beka sdyleminin merkezine terdr drgiitii ve bilesenlerini yerlestirmistir. Ozellikle 2015

yili sonunda Giineydogu Anadolu’daki hendek olaylar1 sirasinda yasananlar, PKK’ nin
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sinir tesindeki isbirlik¢ileri PYD ve YPG’nin faaliyetleri ve FETO terdr drgiitiiniin 15
Temmuz darbe girisimi hatirlatilmak suretiyle Millet Ittifaki’n1 destekleyen HDP’nin
teror Orgiitleriyle organik bagi ortaya konulmustur. Bu nedenle mahalli idareler
se¢imlerinde HDP ve onun biiyiik sehirlerde destek verdigi Millet Ittifaki'na oy
verilmemesi gerektigi ifade edilmistir. Dolayisiyla milliyetgi hareketin 6zellikle
1980’lerden itibaren dirilisini saglayan Kiirt Sorunu/PKK sdylemi stireklilik arz ederek
HDP ve onun destek verdigi Millet ittifaki hedef alinmak suretiyle mahalli idareler
seciminde kullamlmistir. Se¢gmen goziinde Millet Ittifaki’nin tiim bilesenleri terdrist
olarak imlenmek suretiyle oy verme davraniglarinin korku temasiyla sekillendirilmeye
calisildig1 sonucuna ulasilmistir. Se¢imlerin mahalli diizeyde olmast goz ardi edilerek

beka kaygist segmenin zihninde canlandirilmaya calisilmistir.

Dérdiincii ve son baslik altinda ise “beka sdyleminin pragmatik kullanim1” irdelenmistir.
Bilindigi tizere Machiavelli’den temellenen hikmet-i hiikiimet veya devlet akli, devletin
bekasinin istiinliigiinii ortaya koyan aracgsal akla dayanmaktadir. Amaglara dayanan
nesnel akla kars1 6znel (aragsal) akil araglara odaklanmakta ve boylece akil bagimsizligini
kaybederek araglara hizmet eden bir organizmaya doniismektedir. Neticede akil, diisiince
liretme ve yargida bulunma gibi temel fonksiyonlarini kaybetmektedir. Burada diisiince
teknik bir igleve doniistiigiinden kavramlar anlam ve deger tiretme kabiliyetlerini yitirerek
birer ara¢ haline gelirler. Kendi baglarina anlami1 olmayan kavramlar i¢i bosaltilmak
suretiyle kullananin menfaatlerine gore sekillenerek anlam kazanirlar. Pragmatizm ise
aklin tamamiyla kendi disinda belirlenmis igeriklere mahkim olarak biitiiniiyle toplumsal
stirece boyun egmesine aracilik eder. Yukarida {i¢ ayr1 baslikta izah ettigimiz kavramlar
kapsaminda beka sdyleminin aragsal akil vasitasiyla pragmatik manada kullanildigini
sdylemek miimkiindiir. Ancak MHP lideri Bahgeli’nin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
secimlerinin tekrar1 lizerine verdigi beyanatlar bu anlayisi1 zirveye tasimistir. Bahgeli’nin
aciklamalari esasinda ¢ok partili hayatla beraber demokrasiye gecilmesine ragmen beka
kaygisiyla bazi taleplere karsi olusan ¢ekincelerin yaklasik 75 yil sonra da aynen devam
ettigini gostermektedir. Mahalli idare se¢imlerinde beka i¢in milli karar séylemiyle
hareket eden MHP nin Istanbul segimlerini Millet ittifaki’nin kazanmasi iizerine sandik
sonucundaki milli karar1 beka gerekcesiyle tanimamasini, bunu mesrulastirmak i¢in
vatanin sandik degil savasta kazamildigini ileri silirmesini, olumsuz sonucun dis

diismanlarin  oyunu oldugunu ve oylarin ¢alindigmi iddia etmesini bu babdan



157

degerlendirmek miimkiindiir. Kald1 Ki se¢im siirecinde beka igin milli karar temel slogan
olarak kabul edilmisken se¢im sonucunda olusan milli kararin taninmamasi1 da kendi
icinde bir celiski olusturmaktadir. Ote yandan tekrarlanmasima karar verilen Istanbul
secimlerine sadece birkag giin kala, dnce Abdullah Ocalan’in HDP’nin yerel se¢imlerde
tarafsiz kalmasina yonelik mektubunun devletin haber ajansi AA’da yayimlanmasi,
ardindan da kardesinin devlet televizyonu TRT Kurdi’de CHP’yi elestirerek abisine
destek verdigi miilakati, son olarak da MHP liderinin bu agiklamalara verdigi destek
sozleri, secimlerde kullanilan beka sOyleminin pragmatik bir bakis a¢isinin {irlini
oldugunu diisiindiirmektedir. Aragsal akilla i¢i bosaltilan ‘beka’ kavramu yiizer gezer hale
gelmis, once muhalif blogu (Millet Ittifaki) elestirmek icin kullanilirken, daha sonra

mubhalefetin destek aldig1 unsuru, yani PKK’y1 miidafaa etmek i¢in dolagima sokulmustur.

Sonug itibariyla yukarida zikredilen dis gii¢ler ve teror, devlet i¢in reel sorunlar olarak
kabul edilecek olsa dahi bu tiir meselelerin mahalli idareler se¢imlerinde esasinda bir

sOylem olarak kullanildigin1 gosteren ¢esitli kanitlara ulagilmistir.

Bunlardan ilki 1982 Anayasasi’nin 127°nci maddesine goére mahalli idarelerin halkin
misterek ihtiyaclarini karsilamak {izere faaliyet gosteren ve karar organlar1 segmenler
tarafindan segilen kamu tiizel kisileri olmalaridir. Mahalli idareler genel olarak {ilke
sorunlarindan ziyade mahalli miisterek ihtiya¢lar1 gidermek i¢in kurulmuslardir. Ayrica
yine ayni maddeye gore mahalli idareler, merkezi idarenin bir nevi hukuka uygunluk
denetimi vasfindaki idari vesayeti altindadirlar. Buna ilaveten secimlerden once
15.08.2016 tarihli, 674 sayih KHK ile 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 45’nci
maddesine eklenen ek fikrayla belediye baskanlarinin terr veya terér 6rgiitlerine yardim
ve yataklik suglart sebebiyle gorevden uzaklastirilmasi, tutuklanmasi veya kamu
hizmetlerinden yasaklanmasi halinde yerlerine gorevlendirme yapilacagi hiikiim altina
alinmistir. Nitekim bu madde kapsaminda bugiine kadar 6zellikle HDP ve hali hazirda
DEM Partili belediyelere kayyum atamalar1 yapilmistir. Dolayistyla salt yerel ihtiyaglar
gidermek lizere faaliyet gosteren ve merkezi idarenin denetimi (idari vesayet veya
kayyum atamasi) altinda olan mahalli idarelerin se¢imleri sonucunda bir beka sorununun

ortaya c¢ikacagini iddia etmek olas1 goriinmemektedir.
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Ikinci olarak Cumhur ittifaki bilesenlerinden eski AK Partili Selguk Ozdag in se¢imin
beka ile ilgisi olmadigini, asil beka sorununun egitimde firsat esitligi, gelir dagiliminda
adaletin saglanmasi, demokrasi ve liyakat esasina dayali kamu yonetimi oldugunu ileri
siirmesidir. Yine AK Parti’nin Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskam adayr Binali
Yildirim, genel siyasette beka tartismalarmin olabilecegini, Cumhur Ittifaki olarak
devlete yonelik tehditlerin meydanlarda dile getirilmesinin dogal oldugunu, ancak bunun
bir yerel se¢im oldugunu, bu se¢imde yerel yoneticilerin secilecegini, dolayisiyla
kampanyada yerel sorunlarin ve projelerin konusulmasini arzu ettiklerini ileri siirmiistiir.
Bu beyanatlar esasinda devletin bekast kavraminin sec¢imlerde sdylem olarak
kullanildiginin en somut ispatidir. Kald ki se¢im sonuglar1 neticesinde basta istanbul ve
Ankara olmak iizere baz1 biiyiiksehirlerin Millet Ittifaki’na ge¢mesi de mahalli idareler
secimleri ¢ergevesinde segmenin bekayi reel bir sorun olarak gormediginin en 6nemli

gostergesi olarak degerlendirilmistir.

Son olarak 2019’dan 6nceki 2014 yil1 mahalli idareler se¢cimiyle mukayese edildiginde
devletin bekast sdyleminin secimlerde sdylem olarak kullanilmasi anlaminda tez
konumuzun kiymetli oldugu ortaya ¢ikmistir. Zira 2014 yili mahalli idareler se¢imleri
icin MHP Se¢im Kampanyast Tanitim Toplantisinda kullanilan ifade ve sloganlarinin
analizi sonucunda Bahgeli’nin sadece 1 kez milletin bekasindan bahsettigi, kampanyanin
temel ekseninde iktidarda olan AK Parti icraatlarinin elestirildigi gériilmiistiir. Se¢imin
temel slogani ise “Artik yeter simdi s0z senin Tiirkiye” seklindedir. Yapilan agiklamada
yine bir alarm hali, tehdit algis1 ve direnise yonelik ifadeler bulunmus olsa da devletten
ziyade siklikla millete referans verilen toplantida milli iradenin 6neminin vurgulandigi
goriilmektedir. Dolayisiyla 2019 mahalli idareler se¢giminde oldugu gibi yogun bir beka

sOylemi s6z konusu olmamustir.

Calismay bitirirken se¢cim doneminde kullanilan ve halen devam eden beka sdyleminde
yeni bir agsamaya girildigini sdylemek miimkiindiir. Terorsliz Tiirkiye sloganiyla yola
cikan Bahgeli’nin talebi karsilik bulmus ve Ocalan’m talebiyle PKK silah birakmistir. Bu
stirecin segimde PKK ile imlenerek muhalif goriilen DEM Parti ile beraber yiiriitiilmesi
esasinda beka kavraminin aragsal akil c¢izgisinde sekil degistirebildigini ortaya
koymaktadir. Kendisini kullanan odaklarin menfaatleriyle ylizer gezer hale gelen bu

kavramin tirlii anlamlara biriindigii ve neticede pragmatik amaglarla tarihsel
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siirekliligini muhafaza ettigi miisahede edilmektedir. Dolayisiyla ilerleyen siirecte de
beka kavraminin milliyet¢i c¢evrelerin elinde yeni anlamlar kazanmak suretiyle arag
olarak kullanilmaya devam edecegi ve yeni Oteki/diisman/muhalifler bulacagi

muhakkaktir.
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