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OZET

Mehmet CANLI. Milli Miicadele’de Uygulanan Askeri Strateji, Doktora Tezi, Ankara, 2018.

Osmanli Imparatorlugu, 1. Diinya Savasi’nda dért yil boyunca bircok cephede savastiktan sonra
topraklarinin ¢ogunu kaybetti. Artik savasi ylirlitemeyecek duruma gelince, 30 Ekim 1918°de

Mondros Miitarekesi’ni imzalayarak savastan ¢ekildi.

Fakat itilaf Devletleri, miitarekenin ardindan Osmanli Imparatorlugu’nun kalan topraklarini da
isgal etmeye basladilar. Bu isgaller iizerine, devleti kurtarmak icin degisik cevrelerce bazi
girisimler baslatildi. Bu girisimler, 19 Mayis-11 Eyliil 1919 tarihleri arasinda Mustafa Kemal

Pasa ve ¢evresindeki kadro tarafindan teskilatlandirildi.

Bu teskilat, Anadolu’nun ii¢ stratejik bolgesi olan Murat Bagyaylasi-Uzunyayla-Erzurum
Yaylasi ile Karadeniz ve Akdeniz’e paralel olarak uzanan siradaglar arasinda kalan alani

giivenli bir bolge haline getirdi ve bu bolgenin kaynaklariyla savasi 6rgiitlemeye basladi.

16 Mart 1920°de Istanbul isgal edilince, giivenli bolgedeki tiim isgalci giigler disarrya
cikarilarak bu bolgede tam hakimiyet saglandi. Bu bolge igindeki stratejik bir mevki olan
Ankara’da TBMM agcildi ve savasin yonetimi tek merkezde toplandi.

Bundan sonra, iilkenin i¢ hat konumuna uygun olarak, kuvvet mevcut tehditlere karsi sirayla
kullanilmaya baslandi. ilk olarak doguda Ermenilere karsi stratejik taarruza gecildi. Ikinci

olarak Giiney Cephesi’nde Fransizlar etkisiz hale getirildi.

Bati Cephesi’nde ise ii¢ asamali bir strateji uygulandi. Once, iilke derinliklerinde stratejik
savunma yapilarak Yunan ordusu anakarasindan ve ikmal iislerinden uzaklastirildi. Bu sekilde

zayiflatilan Yunan ordusu, Sakarya Meydan Muharebesi’nde yenildi ve stratejik denge saglandi.

Bu safhada diger cephelerden de bazi birlikler getirilerek yeterli kuvvet olusturuldu ve stratejik
taarruz safhasina gegilerek Yunan ordusu tilkeden ¢ikarildi. Bosta kalan birliklerle bogazlar ve
Istanbul’daki Itilaf Devletleri kuvvetlerine kars1 zorlama konsepti uyguland1 ve bu devletler

barisa zorlandi.
Anahtar Sozciikler

Cephe, Ankara, Harekat, Milli Miicadele, Mondros Miitarekesi, Mustafa Kemal Pasa, Savas,
Strateji, TBMM.
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ABSTRACT

Mehmet CANLI. Military Strategy of The National Sttrugle, Ph. D. Dissertation, Ankara, 2018.

After fighting four years on many fronts during The World War I, Ottoman Empire had lost
most of its lands. When it became clear that no longer it would be able to go on to figh, it

withdrew from the war and signed The Mondros Armistice on 30 October 1918.

But after the Armistice, The Entente States began to occupy the remaining lands of Ottoman
Empire. Because of this occupation, some initiatives had been taken by different circles to save
the state. These initiatives had been organised by Mustafa Kemal Pasha and a group around
him, between 19 May-11 September 19109.

This organization, made Murat-Uzunyayla-Erzurum Plateau, which were three strategic areas of
Anatolia and the area between the mountains running parallel to Mediterranean Sea and Black
Sea, a safe zone and started to organise the war with the resources of this region.

When Istanbul was occupied on 16 March 1920, by removing the occupying powers outside of
the safe zone, full sovereignty was achieved. TBMM had been opened in Ankara, which was a
strategic place in this safe zone and the management of the war gathered in a single center.

After that, in accordance with the inner line position of the country, the forces had been started
to be implemented to existing threats one by one. The strategic offensive was started first in the

East, against Armenians. Secondly, the French on the southern front, had been neutralized.

A three-step strategy had been applied in Western Front. By making strategic defense in the
depths of the country, the Greek army had been removed from its mainland and supply bases
first. After weakened in this way, Greek army had been defeated at the Battle of Sakarya and the

strategic equilibrium was achieved.

At this stage, by bringing some troops from the other fronts, strategic offensive phase had been
started and the Greek army was removed from the country. With the idle forces, the
enforcement concept applied against the Allied Forces in Istanbul and the straits and they were

forced to peace.
Key Words

Front, Ankara, Operations, National Struggle, Mondros Armistice, Mustafa Kemal Pasha, War,

Strategy, Turkish Great National Assambly.
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ONSOZ

Milli Miicadele’de Uygulanan Askeri Strateji baglikli bu ¢alismada; Milli Miicadele sirasindaki
askeri faaliyetler incelenerek; uygulanan askeri strateji, bu stratejinin kaynaklari, sebepleri ve

donemin diger askeri faaliyetleri ile stratejik baglantilar1 ortaya konulmaya calisilmistir.

Milli Miicadele’nin askeri faaliyetleri ile ilgili ¢alismalara bakildiginda; bu konuya iliskin bir
hayli eserin kaleme alindigi, Milli Miicadele’ye katilan iist seviyedeki birlik komutanlarinin
¢ogunun savas ile ilgili anilarinin yayinlandigi, bu sebeple Milli Miicadele’de uygulanan askeri
stratejinin ¢ok detayli olarak incelenmis bir konu oldugu diisiiniilebilir. Ancak s6z konusu ani

ve inceleme eserlerine bakildiginda durumun farkli oldugu goériilmektedir.

Bu eserlerde genellikle, degisik cephelerdeki muharebelerin anlatildigi, fakat Milli
Miicadele’nin askeri faaliyetlerinin bir biitin halinde irdelenerek uygulanan askeri stratejinin;

kuvvet, zaman ve mekan boyutu agisindan incelenmedigi goriilmektedir.

Ote yandan, bu konu ile ilgili olarak yapilan arastirmalar ve yazilan anilarda genellikle olaylarin
diinyadaki askeri ve siyasi gelismeler ile baglantisina ve iginde bulunulan zamanin sartlarinin

Milli Miicadele’deki askeri harekatin planlanip uygulanmasina etkilerine deginilmemektedir.

Bu calismada Milli Miicadele’nin askeri faaliyetleri, bu boyutlar1 da dikkate alinarak
incelenmeye c¢aligilmigtir. Konunun daha iyi anlagilabilmesi igin birinci bdliimde savas ve
strateji ile ilgili temel kavramlar ile bu kavramlarin I. Diinya Savasi sirasindaki geligimi

incelenmistir.

Ikinci boliimde, Milli Miicadele Oncesinde savasa ve stratejinin belirlenmesine etkisi olan
hususlar ortaya konulmustur. Ugiincii bliimde, Milli Miicadele’de uygulanan askeri stratejinin
olusum siireci incelenmistir. Dordiincii boliimde ise belirlenen askeri stratejinin nasil

uygulandigi ortaya konulmustur.

Calisma literatlir ve arsiv taramasi seklinde yapilmistir. Genelkurmay ATASE arsivi ve
kiitiiphanesi ile Milli Kiitiiphane, TBMM Kiitiiphanesi, Hacettepe Universitesi Kiitiiphanesi ve
Atatiirk Universitesi Kiitiiphanesi’nden faydalamlmistir. Konu ile ilgili kaynaklarda, incelenen
donemin degisik acilardan birgok anlatimina rastlanmistir. S6z konusu kaynaklar yeniden
degerlendirilerek uygulanan askeri strateji; tarihi, siyasi, ekonomik, cografi ve kiiltiirel temelleri

ile birlikte ortaya konulmaya ¢aligilmustir.

Calismada, konunun teorik boyutu incelenirken yerli ve yabanci askeri diisiiniirler ve yazarlarin
eserlerinden karsilastirmali olarak faydalanilmustir. Savas, strateji ve doktrin konularinda Dogu

ve Bati anlayiglar1 incelenmis ve Tiirk ordusunun bu anlayislardan ne kadar etkilendigi ortaya
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konulmaya caligilmigtir. Ayrica, NATO, ABD ve Tiirk askeri talimnameleri karsilagtirilarak,

teorik konular bu talimnamelerdeki farkliliklar ortaya konularak incelenmistir.

Askeri harekatin yiriitiilmesi ile ilgili olarak Genelkurmay Harp Dairesi tarafindan yayinlanan
Tiirk istiklal Harbi serisi yararlanilan temel kaynaklardan biri olmustur. Fakat uygulanan askeri
stratejinin ve degisik cephelerde uygulanan harekat stratejilerinin neler olduguna dair bilgiler
acisindan daha ¢ok Mustafa Kemal Atatiirk’iin kaleme aldigi “Nutuk” ve eki ile Ali Fuat
Cebesoy, Kazim Karabekir, Fahrettin Altay, Ismet inénii, KAzim Ozalp, Kilig Ali ve Albay

Bekir Sami Giinsav gibi hadiselerin iginde bulunan sahsiyetlerin anilarindan yararlanilmstir.

Savasin stratejik, operatif ve taktik agidan degerlendirilmesinde; ismail Hakki Tiimerdem’in
“Tiirk Istiklal Harbi, Yunan Cephesi, Operatif ve Tabiye Bakimindan Incelenmesi”, Suat
Ener’in “Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlar1”, Genelkurmay Baskanligi Harp Tarihi Enciimeni
tarafindan hazirlanan “Tiirk Istiklal Harbi Hiildsasi, 1919-1922 " isimli kitaplarindan, Nurettin
Tiirsan’in Birinci Askeri Tarih Semineri i¢in hazirladigt “Atatiirk’iin Tiirk Kurtulus Savas
Stratejisi ” baslikl1 bildiriden ve TBMM zabit ceridelerindeki savasla ilgili degerlendirmelerden

faydalanilmisgtir.

Uzun bir siire alan bu galigmanin meydana gelmesi sirasinda; tez konusu segiminde ve
¢alismanin olusum sathasinda paylastig1 degerli fikirleri i¢in tez danismanim Prof. Dr. Mehmet
Dervis KILINCKAYA’ya, tez izleme komitesinde bulunan ve goriis ve elestirileriyle tezin
olgunlasmasma katkida bulunan Prof. Dr. Adnan SOFUOGLU ve Prof. Dr. Mehmet
SAHINGOZ e tesekkiir ederim.

Ayrica, tezle ilgili kiymetli goriislerini benden esirgemeyen ve Osmanlica belgeleri okumamda
yardimci olan Prof. Dr. Mehmet CANLI’ya ve yazdigim metni okuyarak yazim teknigi ve igerik
konusundaki fikirleriyle metni sekillendirmeme yardimci olan Dr. Abdullah Ciineyt
KUSMEZ’e de tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.



GIRiS

29 Ekim 1914 tarihinde 1. Diinya Savasi’na giren Osmanli Imparatorlugu,® dért yil boyunca
bircok cephede savastiktan sonra, topraklarinin c¢ogunu kaybetti. 1918 yilmin Eylill ay
ortalarma gelindiginde, Ingilizlerin Suriye’deki taarruzu sonrasinda Yildirim Ordular
Grubu’nun dagilmasi ve kurtulabilen birliklerin Anadolu’ya dogru ¢ekilmeye baslamasi artik

Osmanli Imparatorlugu icin savasin sona ermek iizere oldugunu gosteriyordu.

Bununla birlikte, itilaf Devletleri ordularinin Makedonya Cephesi’ndeki taarruzunu
durduramayan Bulgarlarin 26 Eyliill 1918’de ateskes teklifinde bulunmasi, Osmanl
Imparatorlugu’nun savastan ¢ekilmeye karar vermesi iizerinde daha belirleyici bir etki yaratt:.?
Ciinkii Bulgarlarin 29 Eyliil’de ateskes anlagsmasi imzalayarak savastan gekilmesiyle Osmanli
Imparatorlugu’nun Avusturya-Macaristan ve Almanya ile karadan irtibat1 kesildi ve baskent

Istanbul savunmasiz duruma diistii.?

Bu sirada, savasin Avrupa’da da sona ermek iizere oldugu goriiliiyordu. Cinkii Bati
Cephesi'nde Almanya’nin baslattign bahar taarruzu durdurulmustu.* Itilaf Devletleri 8
Agustos’ta karsi taarruza gegtiginde ise, zayif bir direnisten sonra Alman ordusu Eyliil ayinda
¢oziilmeye baslamist1.® Bunun iizerine Alman generalleri 29 Eyliil 1918’de hiikiimetlerine,
Almanya’nin ateskes istemek zorunda oldugunu bildirdiler ve baska bir ¢ikar yol bulamayan

Alman hiikiimeti 3/4 Ekim’de ateskes goriismeleri icin ABD’ye bir nota génderdi.

Bu gelismeler tizerine, Osmanl hiikiimeti de 5 Ekim’de ateskes i¢in ABD’ye bagvurdu. Fakat
bu basvuruya ve degisik kanallardan yapilan diger basvurulara herhangi bir cevap alamadi.®

Bunun iizerine, Talat Pasa kabinesi 8 Ekim’de istifa etti.” Padisah, hiikiimet kurma gdrevini

L Hikmet Bayur, XX. Yiizyilda Tiirkliigiin Acun Siyasas1 Uzerindeki Etkileri, TTK Basimevi, Ankara, 1989, s. 83.
2 Genis bilgi icin bkz. Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yaynlar Seri No.; 1, Tiirk Istiklal Harbi, C. 1,
Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1962, s. 11-18;
Ayrica bkz. David Fromkin, Barisa Son Veren Baris, Modern Ortadogu Nasil Yaratildi?, 1914-1922, Cev.:
Mehmet Harmanci, Epsilon Yaymnevi, Istanbul, t.y., s. 306-307; Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, Yap:
Kredi Yayinlari, 5. Baski, Istanbul, 2014, s. 1-2.

3 Sebahattin Selek, Anadolu Ihtilali, C. 1, Kastas Yayinlar1, Istanbul, 2010, s. 30-31; Miitareke dncesi gelismeler ve
miitarekenin yapilmasini zorunlu hale getiren kosullar hakkinda genis bilgi i¢in ayrica bkz. Ali Fuat Tiirkgeldi,
Moudros ve Mudanya Miitarekelerinin Tarihi, Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii Yaynlari: 7, Ankara, 1948, s. 5-12.

4 Genis bilgi icin bkz. Geoffrey Parker, Cambridge Savas Tarihi, Cev.: Fiisun Tayan¢ ve Tung¢ Tayang, Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2014, s. 337-339.

5 Jeremy Black, Savas ve Diinya, Askeri Gii¢ ve Diinyanin Kaderi, 1450-2000, Cev.: Yeliz Ozkan, Istanbul, 1998,
s. 406-407.

8 TiH, C. 1, s. 26-27; Ayrica bkz. D. Fromkin, a.g.e., s. 306-307.

7 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Mustafa Kemal, 1881-1919, C. 1, Remzi Kitabevi, 12. Basim, Istanbul,
1991, s. 333.



Tevfik (Okday) Pasa’ya verdi ama Tevfik Pasa hiikiimet kurmay1 basaramayinca,® bu defa
gdrev Ahmet Izzet (Furgag) Pasa’ya verildi.®

Hiikiimet kurma gdrevini alan Ahmet Izzet Pasa, Wilson Prensipleri esaslaria gore bir an énce
baris yapilmasi i¢in caligmalara basladi. Ciinkii Trakya simir1 Makedonya’daki Itilaf Devletleri
ordularinin tehdidi altina girmisti ve bu tehdidi bertaraf etmek i¢in Trakya’da yeterli askeri
birlik yoktu.' Ingiliz taarruzlari sebebiyle Irak ve Suriye’den de birlik kaydirmak miimkiin
degildi. Kafkasya’da ve iran’in kuzeyinde bazi birlikler vardi ama bunlar Istanbul’a zamaninda

ulasamayacak kadar uzaktaydilar.'!

Baskent Istanbul, denizden yapilabilecek saldirilara karst da savunmasiz durumdaydi. Ciinkii
Osmanli Donanmast, itilaf Devletleri donanmalarina karsi koyamayacak kadar zayifti. Barbaros
Zirhlist’yla Pelengiderya, Midilli ve Mecidiye Kruvazorleri savas sirasinda imha olmus, Yavuz
Zirhlisi ise birgok yerinden yaralanmis vaziyette Istanbul Bogazi’'nda yatiyordu. Bu durumda,

miitareke imzalayarak savastan ¢ekilmekten baska bir care kalmadig1 goriilityordu.

Ote yandan, Osmanli devlet adamlarinin ¢ogu Itilaf Devletleri ile makul bir baris anlasmasi
yapilabilecegine inaniyordu. Ciinkii savas sirasinda bazi itilaf Devletleri yetkilileri, Savas
sonrast ile ilgili olarak Osmanli Imparatorlugu acisindan {imit verici aciklamalar yapmuslardi.
Ornegin Ingiltere Basbakam1 Lloyd George, 5 Ocak 1918’deki bir konusmasinda; “Biz
Tiirkiye’yi ne bagskentinden ve ne de rkan Tiirk olan Anadolu’nun ve Trakya’min zengin ve
onemli topraklarindan mahrum etmek icin dogiisiivoruz. Biz Osmanli Imparatorlugu nun
baskenti Istanbul ile birlikte Tiirk wkimin anayurdunda kalmasina muhalif degiliz. Fakat
Karadeniz’le Akdeniz arasindaki gecit milletlerarast bir idare altinda ve tarafsiz olmaldir.
Arabistan, Ermenistan, Suriye ve Filistin bize gére kendi milli idarelerinin taminmasina hak

kazanmuglardwr. ” demisti.

8 Ocak 1918’de yaymmlanan Wilson Prensiplerinin 12. Maddesi de benzer hususlardan
bahsediyordu. Bu Madde’ye gore: “Bugiinkii Osmanli Imparatorlugu nun Tiirk olan kisumlarina
itirazsiz bir hdkimiyet saglanmalidir, fakat bugiin Tiirk boyundurugu altinda bulunan diger

milletlerin de mutlak giivenlik i¢inde varliklarimin ve zahmetsizce gelismelerinin kefalet altina

8 TiH, C. 1, 5. 28.

® Hiikiimet degisikligi siireci ile ilgili genis bilgi icin bkz. Ahmet izzet Pasa, istiklal Harbi’nin Gercekleri,
Feryadim, C.2, Timas Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 2017, s. 16-19: Ayrica bkz. A.F.Tiirkgeldi, a.g.e., s. 28.

10 Ahmet izzet Paga, Feryadim, C. 2, s. 24-25; Ayrica bkz. Charles V. F. Townshend, Mezopotamya Seferim,
Kurna, Kutiilamare ve Selmampak Muharebeleri, Cev.: Giirol Koca, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari,
Istanbul, 2012, s. 629-630; A. F. Tiirkgeldi, a.g.e., s. 25-26.

11 Rauf Orbay, Siyasi Hatiralar, Orgiin Yaymevi, 3. Baski, Istanbul, 2009, s. 68.



alimmasi lazimdir. Canakkale Bogazi, milletlerarast garanti altinda biitiin milletlerin ticaret

gemilerinin serbestce ge¢cmelerine agtk olmalidir.” 1

Bu agiklamalar, baris yapilmasi: durumunda Osmanli Imparatorlugu’nun, heniiz isgal edilmemis
olan ve niifusunun ¢ogu Tirklerden olusan Trakya ve Anadolu topraklarinda yasamina devam
edebilecegi anlamma geliyordu. Bu sebeple iilkede, itilaf Devletleri ile bir an &nce ateskes

yapilmasi yoniinde genel bir egilim olusmustu.

Bu egilimden cesaret alan Hiikiimet’in 16 Ekim 1918°de yaptig1 toplantida, itilaf Devletleri ile
baris yapilmasi igin esas almacak sartlar belirlendi. Buna gére; “Itildf kuvvetleri tarafindan
isgal olunan topraklarda oturan ahalinin idari muhtariyetlerini Tiirkiye kabul edecektir.
Tiirkiye 'nin siyasi, mali ve iktisadi istiklali mahfuz kalacaktir. Simdiki buhranin énlenmesi igin
gerektiginde Tiirkiye’ya mal’i yardim yaptlacaktir. Yukaridaki esaslar i¢inde sulh yapimast i¢in
Ingiltere  hiikiimetinin ~ diiriistliigiinin ~ ve azami miizaheretinin  (yardimin)  temini.”

saglanacaktir.’® Bu esaslar sadece hiikiimetin degil, padisah ve ¢ogu devlet adami, politikaci ve

aydinin da beklentilerini yansitiyordu.

Bundan sonra Ahmet Izzet Pasa, Kut'il Amare’de esir alinmis olan Ingiliz General
Townsend’in aracilik teklifini kabul ederek kendisini bu esaslar ¢ercevesinde bir ateskes
yapabilmek icin 18 Ekim 1918’de ingiliz Akdeniz Filosu Komutanhigina génderdi. Bern
Atasesi Halil (Sedes) Bey’e de Itilaf Devletleri nezdinde girisimlerde bulunmasi talimati verildi.
Hahambasi Hayim Naum Efendi, icap ederse Amerika’ya gitmek iizere Paris’e gonderildi.

Bankac1 Marcev Savoie ise, Fransiz ordusuyla temas kurmak i¢in gérevlendirildi.

Ahmet Izzet Pasa, 19 Ekim 1918’de giivenoyu almak igin Meclis-i Mebusan’da yapilan
toplantida, yukaridaki esaslar gercevesinde hazirlanmis olan beyannameyi okudu ve Wilson
Prensipleri’ne gore baris gériismelerine baslanacagim bildirdi. Yapilan oylamada Hiikiimet, 10

cekimsere karg1 121 oyla giivenoyu aldi.**

General Towsend’in tesebbiisii sonucu 23 Ekim’de, Limni Adasi’'nda bulunan ingiliz Akdeniz
Filosu Komutan1 Amiral Calthorpe tarafindan Ahmet izzet Pasa’ya bir telgraf gonderildi. Bu
telgrafta, Osmanli Imparatorlugu ile miitareke gériismeleri i¢in kendisinin gérevlendirildigi ve

Osmanli heyetinin Mondros Limani’na gdnderilmesi isteniyordu.’® Bunun iizerine, Rauf

12 TiH, C. 1, s. 22; Ayrica bkz. R. Orbay, a.g.e., s. 83; R. Osman Olcay, 100. Dogum Yihnda Atatiirk’e Armagan
Dizisi: 8, Sevres Antlasmasina Dogru (Cesitli Konferans ve Toplantilarin Tutanaklar1 ve Bunlara Ait
Belgeler), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1 No: 455, Ankara, 1981, s. XV; A. F. Tiirkgeldi,
a.g.e., s. 14; Salahi R. Sonyel, Gizli Belgelerde Osmanl Devleti’nin Son Dénemi ve Tiirkiye’yi Bolme Cabalari,
Kaynak Yayinlari, istanbul, 2009, s. 229.

13 R. Orbay, a.g.e., s. 86-87, 97-98.

14TiH, C. 1, s. 28-29; Ayrica bkz. Ahmet izzet Pasa, Feryadim, C. 2, s. 25-26.

15 TiH, C. 1, s. 29; General Townshend’in miitareke siireci ile ilgili faaliyetleri hakkinda genis bilgi igin bkz. C. V. F.
Townshend, a.g.e., s. 632-645.



(Orbay) Bey bagkanligindaki bir heyet 26 Ekim 1918’de Limni Adasi’na gitti. Ertesi giin

baslayan miizakerelerin ardindan 30 Ekim 1918°de Mondros Miitarekesi imzaland:.'®

Miitareke imzalandig sirada Suriye Cephesi’ndeki Osmanl birlikleri, Ingiliz taarruzlarini Halep
kuzeyinde durdurmayi basarmisti. Irak’taki Osmanli birlikleri de ¢ekilmekte olduklar1 hatlarda
bir siire daha savunmaya devam edebilecek durumdaydi. Iran ve Kafkasya’daki Osmanl
birlikleri ise bdlgedeki Ingiliz birliklerine gore daha giigliiydii. En 6nemlisi de, Almanya ile

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu heniiz miitareke imzalamamust.

Muhtemelen bu sebeplerden dolayi, 25 maddeden olusan miitareke metninde kayitsiz sartsiz
teslim anlamina gelen acik bir ifade kullanilmadig1 gériilmektedir. Bununla birlikte, miitareke
metni dikkatle incelendiginde, miitareke maddelerinin Itilaf Devletlerinin daha énce kendi
aralarinda yaptiklar1 gizli anlasmalara gore diizenlendigi ve genel anlamda Ingiliz ¢ikarlar1 esas

almarak hazirlandig1 anlagilmaktadir.t’

Mondros Miitarekesi’nin ilk maddesine bakildiginda; bogazlarin agilmast ve bogaz
istihkAmlarimin miittefiklerce isgal edilmesi ile Ingilizlerin; bir an dnce bogazlara yerlesmeyi,
Istanbul’'u kontrol altina almayr ve gemilerini Karadeniz’e gecirmeyi planladiklari
anlasilmaktadir. Diinyada en ¢ok Miisliiman tebaaya sahip iilke olan Ingiltere, bu sayede
Halife’nin yasadig1 baskenti de kontrol altina alacak ve boylece hem iilkeyi hem de kendi

Miisliiman tebaasini rahatca kontrol ve idare edebilecektir.

Ayrica, stratejik bir suyolunu kontrol altina alarak Kafkasya’ya, Karadeniz kuzeyine ve hatta
Tuna Nehri vasitasiyla Orta Avrupa’da Alman kontrolii altindaki bdolgelere miidahale
edilebilecektir. Ote yandan, Giiney Rusya ve Kafkasya iizerinden Bolsevik Rusya’ya karsi
operasyonlar yapilmasi ve bu bolgelerdeki muhalif giiclere yardim edilmesi miimkiin olacak ve

muhtemel bir Alman veya Rus saldirisina kars1 bogazlar bolgesi korunabilecektir.'®

2. ve 3. Maddeler; Ingilizlerin iilkeyi denizden abluka ve kontrol altina almay: planladiklarini
gostermektedir.’® 4. Madde’den ise, iilkeyi kontrol altina aldiktan sonra Itilaf Devletleri esirleri

ile Ermeni esir ve tutuklularimi bir an once kurtarmak istedikleri anlasilmaktadir. Ciinki

16 Miitareke goriismeleri hakkinda genis bilgi igin bkz. R. Orbay, a.g.e., s. 131-197.

17 TiH, C. 1, s. 44-45; Ayrica bkz. Ismet Indnii, Hatiralar, Yay. Haz.: Sebahattin Selek, Bilgi Yaymevi, 3. Baski,
Ankara, 2009, s. 158; Paul C. Helmreich, From Paris To Sevres, Ohio State University Press, Columbus, 1974, s. 3-
4.

18 A. M. Samsutdinov, Mondros’tan Lozan’a Tiirkiye Ulusal Kurtulus Savasi Tarihi 1918-19, Cev.: Ataol
Behramoglu, Epsilon Yaymcilik, 3. Baski, Istanbul, 2007, s. 28; A. F. Tiirkgeldi, a.g.e., 5.69.

9 Ingilizlerin Bogazlari, Istanbul’u ve Anadolu sahillerindeki tiim deniz {islerini kontrol etmek istemelerinin,
tamamen yenilmis ve yipranmis bir devlete baris sartlarini daha kolay dayatmak igin alinmis tedbirlerden daha dte bir
amag tasidigt anlasilmaktadir. Bunun maksadinin iilke iclerine miidahale edebilmekten ¢ok Rusya’ya miidahale
etmek ve Bolsevizm’in Osmanli topraklarina niifuz etmesini 6nlemek oldugu sdylenebilir. Bkz. P. C. Helmreich,
a.g.e,s. 4-5.



esirlerin ilkelerine donmeleri, agir zayiatlar sebebiyle halkta olusan karamsarligin ve savas

karsiti hareketlerin yatigtiritlmasi agisindan 6nemlidir.

Ermeni esir ve tutuklularin ise farkli bir hedefe yonelik olarak istendigi degerlendirilmektedir.
Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’nun alt1 vilayetinde biiyiik bir Ermenistan Devleti kurmak ve
bu devleti Ortadogu’da ele gecirdigi topraklart korumak i¢in tampon olarak kullanmak
istediginden, kurtarilacak Ermeni esir ve tutuklular Ingiltere’nin bu amacim gerceklestirmek

icin kullanilabilecektir.?°

Ote yandan, Ingiltere savas sirasinda kendi vatandaslarma ve tiim diinyadaki Hristiyanlara,
Ermeni kardeslerinin baski altinda oldugu ve onlar1 kurtarmak icin savastigi propagandasi
yaptigindan, Hristiyan aleminde sayginlik kazanmasi agisindan da Ermeni esir ve mahkiimlarin

serbest birakilmas1 onemlidir.

5. Madde’den, Osmanli ordusunun bir an 6nce dagitilmak istendigi anlasilmaktadir. Osmanl
karasularinda zabita ve buna dair hususlar igin istihdam edilecek kiigiik deniz araglari hari¢ tiim
askeri deniz araclarmmin gosterilecek Osmanli limanlarinda bulundurulacagint belirten 6.

Madde’nin de ayni1 amaca yonelik bir madde oldugu degerlendirilmektedir.

Miittefiklerin, emniyetlerini tehdit edecek bir durum meydana geldiginde herhangi bir stratejik
noktay1 isgal edebileceklerini belirten 7. Madde ise, miitarekenin en tehlikeli maddesidir. Ciinkii
bu madde, tilkenin heniiz isgal edilmemis bolgelerinin de gizli anlagmalarda belirtildigi sekilde

isgal edilmek istendigini gostermektedir.?

8. ve 9. Maddelerde, Osmanli imparatorlugu’nun biitiin liman ve demirleme mahallerinden,
tersane ve limanlarindaki deniz araclar1 tamir araclarindan Itilaf Devletleri deniz araglarmin
istifade edecegi, Ittifak Devletlerinin bu imkanlardan yararlanamayacag belirtilmektedir. Bu
maddelerden Ingilizlerin, deniz kuvvetlerinin iislenme ve lojistik ihtiyaglarini Osmanli

Imparatorlugu’nun denizcilik imkanlarindan karsilamay1 planladiklar: anlagilmaktadar.

Toros tiinellerinin Itilaf Devletlerince isgal edilecegini belirten 10. Madde de, miitarekenin en
onemli maddelerinden biridir. Ciinkii Toros tiinelleri bélgesi, Avrupa-istanbul-Ortadogu
arasindaki tek kitlesel tasima vasitasi olan demiryollarinin gegtigi stratejik bir mevkidir. Ayrica,

bu tiinellerin bulundugu mevkide Ortadogu ve Akdeniz’i Orta Anadolu’ya baglayan Kkara

2 ngiltere, Rusya ile ortak smirlara sahip olmak istemiyordu. Bu sebeple, daha savas sirasinda Ortadogu’da kontrolii
altina girecek topraklarla Ruslar arasinda Ermeni ve Kiirt tampon devletleri kurmayr planlamisti. Bkz. M. Dervis
Kilingkaya, Osmanh Yénetimindeki Topraklarda Arap Milliyet¢iliginin Dogusu ve Suriye, ATAM Yayinlari, 3.
Baski, Ankara, 2015, s. 83.

21 7. madde, Osmanh Imparatorlugu’ndaki i¢ gelismelere miidahale etmenin yaninda, basta Bolsevizm olmak iizere
dis tehditlerin Osmanli topraklarina yayilma ihtimaline karsi miidahale edebilmek maksadiyla da kullanilabilecek bir
maddedir. Bkz. P. C. Helmreich, a.g.e., s. 4.



yollariin gectigi gecitler bulunmaktadir. Bu stratejik mevkiin kontrol altina alinmak istenmesi,

Ingilizlerin bélgede uzun bir siire kalmay1 planladiklarmi gostermektedir.

11. Madde’den ise, ingiltere’nin sadece Osmanli topraklarim degil, tiim iran ve Kafkasya’y: ele
gecirmeyi planladigi anlagilmaktadir. Ancak Ingilizler, Kafkasya’ya kisa siire iginde yeterli
askerl birlik gonderemeyeceklerinden, bdlgenin Osmanli  birlikleri tarafindan hemen

bosaltilmasi halinde olusacak boslugun Bolsevikler tarafindan doldurulmasindan g¢ekiniyorlardi.

12., 13. ve 14. Maddelerden, iilkenin haberlesme sistemleri, deniz ara¢ ve malzemeleri ile
komiir, stv1 yakit ve denizcilikle ilgili levazim malzemelerine el koymay:r ve yapilacak

operasyonlarin ihtiyacim yerel kaynaklardan karsilamay1 planladiklar1 anlasiimaktadir.??

15. Madde’de, hudut kapilar1 kontrol altina alinarak Osmanli imparatorlugu’nun kipirdayamaz
hale getirilmek istendigi goriilmektedir. Bu maddede Maveray-1 Kafkas hudutlarinin da kontrol
altina almacagmin belirtilmesinden, Ingilizlerin Giiney Kafkasya’yr tamamen kontrol altina

almak ve burada yeni bir diizen kurmak istedikleri anlagilmaktadir.

Batum’un isgal edileceginin acik bir sekilde belirtilmesi de, Ingiliz planlar1 hakkinda fikir veren
onemli bir husustur. Cilinkii Batum; Kars ve Bakii gibi iki stratejik mevkiye demiryolu baglantisi
olan bir limana sahiptir. Bu liman sayesinde Ingilizler, Bakii petrollerini diinya piyasalarina
tasiyabilecek ve gemilerinin petrol ihtiyacimi karsilayabileceklerdir. Batum Limani, bdlgede
kurulacak biiyiikk Ermenistan Devleti’nin ve Bolseviklere kars1 teskil edilecek Beyaz Ordularin

silah, teghizat ve mithimmat agisindan desteklenmesi igin de gereklidir.

Hicaz, Asir, Yemen, Suriye ve Irak’ta bulunan birliklerin en yakin Itilaf Devletleri komutanina
teslim olacagini ve Kilikya’daki kuvvetlerin intizam1 muhafaza igin gerekli miktardan fazlasinin
cekilecegini belirten 16. Madde’den, Ingilizlerin Ortadogu’daki catigmalari sonlandirarak
bélgeye tamamen hakim olmak istedigi anlasilmaktadir. Ciinkii Ingiltere, gizli anlasmalara gore

Fransizlara verilmis olan bolgelerin bir kismini onlara vermek istemiyordu.?

Trablus’ta ve Bingazi’de bulunan Osmanli subaylarinin en yakin italyan muhafaza kitalarina
teslim olacagini ve bu subaylar teslim ol emrine itaat etmedikleri takdirde Osmanli hiikiimetinin
bunlarla muhabereyi kesecegini belirten 17. Madde ve Misrata da dahil oldugu halde Trablus ve

Bingazi’de isgal edilen limanlarin en yakin Itilaf Devletleri muhafaza kitalarma teslim

22 Miitarekenin yedi maddesinin denizcilikle ilgili hususlar1 ihtiva etmesi, Itilaf Devletleri arasinda en biiyiik deniz
giiciine sahip olan Ingilizlerin, denizcilik alaminda 6zel ¢ikarlarini elde etmeye biiyiik &nem verdiklerini
gostermektedir. Bkz. a.g.e., s. 4.

23 {tilaf Devletlerinin Osmanli Imparatorlugu ile yapilacak ateskes anlasmasimim kosullarmi belirlemek icin 7 Ekim
1918°de yaptiklari toplantida alinan kararlarda, Osmanli Imparatorlugu birliklerinin Kilikya’yr derhal bosaltacagi
belirtiliyordu. Ingilizlerin, Miitareke’de bu maddeyi Osmanli Imparatorlugu’nun bolgedeki kanun ve diizeni
saglayacak kadar birlik birakabilecegi seklinde degistirmesi, bolgeyi Ortadogu’daki etki alaninin bir pargasi olarak
kabul eden Fransa’nin ¢ikarlarina karsi yapilmis bir hareket olarak kabul edilebilir. A.g.e., s. 4.



edilecegini belirten 18. Madde, Italyan cikarlarim1 gozetiyor gibi goriinmekle birlikte Ingiliz

c¢ikarlari i¢in de ¢ok dnemliydi.

Ciinkii Italyanlarca 1911 yilinda isgal edilmesine ragmen, Trablusgarp hala kontrol altina
almamamisti. Osmanli subaylari tarafindan sevk ve idare edilen yerel halktan olusturulmus
kiigiik gayr1 nizami birliklerin modern bir ordu kargisinda bu kadar uzun siire basariyla
direnebilmesi, basta Misir olmak {izere isgal altindaki diger bolgelerin halklarima 6rnek

olabileceginden, Ingiliz ¢ikarlarini da tehdit ediyordu.

Osmanli Imparatorlugu’nda bulunan Alman ve Avusturya-Macaristan tebaasinin Osmanl
topraklarini terk etmeleri ile ilgili 19. Madde ve Osmanli hiikiimetinin Merkezi Devletler
Hiikiimetleri ile biitiin irtibatin1 kesecegini belirten 23. Madde’den Ingilizlerin, Osmanl
Imparatorlugu’nun ~ yeniden ~Almanya’nin  etkisine girmesini Onlemeye calistiklarl

anlasilmaktadir.

Terhis edilecek Osmanli kuvvetlerine ait techizat, silah, cephane ve nakil vasitalarinin teslimi,
fase Nezareti nezdinde itilaf miimessillerinin bulundurulmasi ve Osmanli harp esirlerinin itilaf
Devletleri nezdinde muhafaza edilmesi ile ilgili 20., 21. ve 22. Maddeler, Ingilizlerin Osmanl
Ordusu’nun kaynaklari ile kendi ordularini beslemeyi ve Kafkasya ve Rusya’da yapacaklari
operasyonlarda kullanilacak yerel unsurlart Osmanli Ordusu’nun silah ve techizati ile

desteklemeyi planladiklarini gostermektedir.

Vilayat-1 Sitte’de karisikliklar ¢ikmasi durumunda itilaf Devletlerinin bu vilayetlerin herhangi
bir kismini isgal edebileceklerini belirten 24. Madde de en tehlikeli maddelerden biridir. Ciinkii
bu madde, kurulmasi planlanan Ermenistan’a verilecek topraklarin herhangi bir bahaneyle isgal
edilmesine imkan saglamaktadir. 25. Madde’ye gore itilaf Devletleri ile Osmanli hiikiimeti
arasindaki catismalar 1918 yili Ekim ayimin 31’inde, mahalli saate gore 6gle vaktinde sona

erdirilecektir.*

Gorildiigi gibi miitareke, ateskes anlasmasindan ¢ok daha ileri bir nitelik tasiyor ve Osmanli
Imparatorlugu’nu baris masasina tamamen ¢okertilmis olarak getirmeyi amagliyordu.?® Bunu
saglayacak olan en 6nemli vasita ise yeni isgallere izin veren maddelerdi. Ciinkii bu maddeler,
Itilaf Devletlerinin aralarinda yaptiklar1 gizli anlasmalara gore iilkenin geri kalan kismini da

paylagmalarina imkan veriyordu.?

24 Miitareke’nin tam metni i¢in bkz. TiH, C. 1, s. 41- 43; Ayrica bkz. A. F. Tiirkgeldi, a.g.e., s. 69-73.

% Biilent Tandr, Tiirkiye (1918-19), Kurtulus, Cumhuriyet Gazetesi Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 31.

% Gizli anlagmalar hakkinda genis bilgi igin bkz. izzet Oztoprak, Tiirk ve Bati Kamuoyunda Milli Miicadele, TTK
Basimevi, Ankara, 1989, s. 1-4.



Bu mahzurlarma ragmen Mondros Miitarekesi, tiim iilkede memnuniyetle karsilandi.?’
Gazeteler; halkin en cok ihtiya¢ duydugu seyin asayis oldugunu, bunun da elbirligi ile
saglanacagini yaziyor, miitareke hiikiimlerinin nispeten hafif olduguna dair hiikiimetin yaptig
aciklamalar ve Wilson Prensiplerine duyulan giiven sebebiyle herkes, Tiirk halkinin en azindan

isgal edilmemis topraklarda bagimsiz olarak yasayacagina inantyordu.

Bununla birlikte, baz1 tedirgin edici gelismeler de vardi. Ornegin Istanbul’daki Hristiyan
azinliklarda belirgin bir hareketlenme ortaya ¢ikmust.?® Baz1 gazeteciler, miitareke maddeleri ile
i¢c ve dis gelismelere bakarak Osmanli Imparatorlugu’nun uzun siire yasayamayacagmi iddia
ediyorlardi.?® Ingilizlerle temas halinde olan ordularm komutanlar1 da miitareke maddeleri

hakkinda endigeliydiler.

Yildirim Ordular Grubu Komutani Mustafa Kemal (Atatiirk) Pasa, miitarekede bahsedilen
Suriye ve Kilikya smirmin miiphem oldugunu,®® miitareke sartlar1 netlesinceye kadar karaya
askeri birlik ¢ikarilmamasina gayret edilmesini ve isgal edilecek bdlgelerde Osmanlt
birliklerinin de bulunmasi gerektigini bildiriyordu.®* Diger ordu komutanlar1 da miitarekenin
kayitsiz sartsiz teslim olmak anlamina geldigini ve ordularin mukavemet gostererek

bulunduklar yerlerde tutunmaya ¢alismalar gerektigini diisiiniiyordu.®?

Kamuoyundaki tiim iyimserlige ragmen, kisa siire i¢cinde ordu komutanlarinin bu siiphelerinin
dogru oldugu ortaya cikt1. Ulkenin heniiz isgal edilmeyen baz1 bélgelerinin de isgal edilecegine
dair ilk fiili hareketler Musul, Bogazlar ve Iskenderun bdlgesinde meydana geldi. Bunun
ardindan Itilaf ordulari; Irak, Suriye, Kafkasya, Bogazlar ve Trakya istikametlerinden iilkeyi

isgal etmeye basladilar.

Bu isgaller devam ederken, 3 Kasim 1918’de Avusturya-Macaristan imparatorlugu ve 11 Kasim
1918’de Almanya miitareke imzalayinca 1. Diinya Savas: sona erdi.*®* Bunun ardindan Itilaf
Devletleri, yapilacak barig anlasmalarinin kosullarini belirlemek {izere Paris’te toplandilar. 18

Ocak 1920 giinii Paris Barig Konferansi resmen agildi1.3* Fakat kisa siire i¢inde, baris yapmanin

27 {smet Indnii, istiklal Savas1 ve Lozan, ATAM Yaynlari, Ankara, 2014, s. 2.

B TIH, C. 1, s. 49; Ayrica bkz. I. Inénii, a.g.c., s. 158.

29 Zeki Sarihan, Kurtulus Savasi Giinliigii, C. 1 (A¢iklamali Kronoloji), Mondros’tan Erzurum Kongresi’ne (30
Ekim 1918-22 Temmuz 1919), TTK Basimevi, Ankara, 1993, s. 4.

30 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, C. 4, ATAM Yayinlar1, Ankara, 2006, s. 14-15.

L TIH, C. 1, 5. 50-52.

32 Zekeriya Tiirkmen, Yeni Devletin Safaginda Mustafa Kemal (Ekim 1918-Ocak 1920), ATAM Yaynlar,
Ankara, 2002, s. 14-15.

8 7. Sarthan, a.g.e., s. 9, 22.

34 Margaret Macmillan, Paris 1919, 1919 Paris Baris Konferans: ve Diinyay1 Degistiren Alt1 Ayin Hikayesi, Cev.:
Belkis Disbudak, ODTU Yayinlari, Ankara, 2004, s. 67.



savas yapmaktan daha zor oldugu ortaya ¢ikt1.* Ciinkii uzun siiren savas, diinya kosullarim ve

giic dengelerini degistirmis Ve bu durum bazi yeni sorunlari beraberinde getirmisti.

Bu sorunlarin temelinde ii¢ énemli husus yatiyordu. Bunlardan birincisi Itilaf Devletleri’nin
diinyay1 paylagsma kavgasindan kaynaklanan ¢ikar catismalariydi. Bu catigmanin merkezinde,
Osmanli Imparatorlugu topraklarinin paylasiimasi konusundaki rekabet bulunuyordu. Ciinkii
Osmanli topraklari iizerinde itilaf Devletleri gibi Yunanistan ve Ermenistan da hak talep
ediyordu. Ayrica bircok bdlgede farkli etnik gruplar tarafindan bagimsiz devletler kurulmaya
calisiliyordu.®

Ikinci husus, savas sirasinda Rusya’da ortaya ¢ikan ve kisa siire i¢inde tiim diinyay1 tehdit eder
hale gelen Bolsevik akimimin giiglenmesiydi. Bunun sonucunda, basta Avrupa iilkeleri olmak
tizere tim diinyadaki mevcut rejimler, is¢i hareketleri ve devrimci sosyalist orgiitlerin yiikselen

meydan okumastyla kars1 karsiya kalmislardi.

Ucgiincii husus ise, ABD Baskan1 Wilson’un acikladig1 prensiplerden ve Lenin’in ilan ettigi
milletlerin kendi kaderini tayin hakki sdyleminden kaynaklaniyordu. Yeni ulus devletlerin
kurulmasinin desteklenecegi anlamina gelen bu agiklamalar tiim Asya, Avrupa ve Kuzey Afrika

halklarini etkilemis ve boylece milliyetci ve bagimsizlik¢i hareketler yiikselise gegmisti.

Bu etkenler, uzun stiren yipratici bir savasin sebep oldugu ekonomik ¢okiis ve insan kayiplari ile
birlikte askeri gii¢ dengelerini hizla degistirmeye basladi. Ekonomik ¢okiis ordulari daha fazla
istihdam etmeyi imkéansiz hale getirdiginden askerlerin ¢ogu terhis edildi. Askerler terhis

edilince, Itilaf Devletlerinin askeri giicii déniim noktasina ulast1 ve zayiflamaya baslad.

Savas gii¢ kullanmay1, gii¢ kullanmak ise iradeyi ve istekli olmay1 gerektirir. Savagma istegi ve
iradesi, para ve insan hayatinin harcanmasmi dikkate almak zorundadir. Itilaf Devletleri
hiikiimetleri; azalan silahli kuvvetleri, askerlerin giivenilmez hale gelmesi ve halkin yeni
savaglar istememesi gibi sebeplerle, savasmak isteseler bile yeni bir savas baslatacak iradeye

sahip durumda degillerdi.%

Ortaya cikan milliyetci ve sosyalist hareketlerin yiikselise gectigi bir donemde askeri giiciin ve
savagma iradesinin azalmasi yeni bir ¢atiyma durumunu ortaya ¢ikardi. Bu durum, ittifak
sistemleri arasindaki biiyiik savaglar yerine, ¢ok genis bir cografyaya yayilan ve bir tirli

onlenemeyen bir¢ok ¢atigmanin yagandigi istikrarsiz bir ortam yaratti.

3% A.ge.,s. 6; Ayrica bkz. P. C. Helmreich, a.g.e., s. 3-5.

% Osmanli topraklar1 hakkinda Paris Baris Konferansi’nda yapilan miizakereler i¢in bkz. TIH, C. 1, s. 187-190;
Ayrica bkz. Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yayinlar1 Seri No.; 1, Tiirk istiklal Harbi, C. 2, Bati
Cephesi, Ks. 1, (15 Mayis-4 Eyliil 1919), Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1963, s.
17-22; P. C. Helmreich, a.g.e., s. 3-5; M. Murat Hatipoglu, Yunanistan’daki Gelismelerin Isiginda Tiirk-Yunan
iliskilerinin 100 yih (1821-1921), Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1988, s. 79-87.

87 M. Macmillan, a.g.e., s. 7.
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Bu gelismeler, miitarekenin iizerinden alt1 ay gegmesine ragmen herhangi bir baris anlagmasinin
imzalanamamasina sebep oldu. Bununla birlikte, Almanya ve Avusturya ile yapilacak barig
konusunda belirli bir gelisme kaydedildi fakat hem itilaf Devletlerinin hem de Yunanistan ve
Ermenistan gibi kiigiik devletlerin birbirleri ile ¢elisen toprak talepleri yiiziinden Osmanli

Imparatorlugu ile yapilacak barisin kosullar1 hakkinda bir karara varilamadi.

Bu durum, Osmanl1 Imparatorlugu’nun diger maglup devletlere gére daha agir kosullarla kars:
karsiya kalacagini gosteriyordu. Bu ise, Osmanli biirokrat ve aydinlarinda, miitareke
imzalandig1 sirada heniiz isgal edilmemis ve halkin cogunlugunun Tirklerden olustugu
topraklarda Wilson Prensipleri ¢ergevesinde bagimsiz bir devlet olarak yasanabilecegi umudunu

ortadan kaldirdi.

Bunun iizerine, Anadolu ve Trakya’da yasayan halk ile Istanbul’daki aydinlar ve devlet
gorevlileri kurtulus icin ¢6ziim yollar1 aramaya basladilar. Barig anlagsmasinin uzun siire
yapilamamasi, kurtulus yollar arayan ¢evrelere hazirlik yapmak ve bir program olusturmak igin
zaman kazandirdi. Kazanilan bu zaman iginde degisik goriigsler ortaya ¢iktt ve bu farkl

yaklasimlar kendi tercihleri dogrultusunda orgiitlendiler.

Bu siralarda Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari, iilkenin kurtulusunu Anadolu’da baslatilacak
bir miicadeleye atilmakta goriiyorlardi. Ciinkii boyle bir miicadeleye bagvurulmazsa, devletin
elde kalan topraklarinin da paylasilacagini ve imparatorlugun kisa siire i¢inde yok olacagini
diisiiniiyorlardi. I¢ istikrarsizlik sebebiyle iilkede dagilma emareleri de ortaya cikmaya

baslayinca, miicadeleye bir an énce baslanmasi zorunlu hale geldi.®

Tiim bu olumsuz kosullara ragmen mevcut durum goéz oniine alindiginda, bdyle bir miicadelenin
basarili olma ihtimalinin yiiksek oldugu goriilityordu. Ciinkii iilke i¢inde ve disinda meydana
gelen gelismeler miicadele igin uygun sartlar1 olusturmustu. Ornegin Itilaf Devletleri,
demiryollar1 iizerindeki bazi istasyonlar haric Anadolu iglerine birlik gdndermemislerdi. Isgal

ettikleri bolgelerdeki birliklerinin de yetersiz oldugu goriiliiyordu.

Mevcut tehditlere bakildiginda, bu tehditlerle miicadele etmek igin tilkenin yeterli potansiyeli
vard1. Oncelikle, mevcut topraklar iizerinde miicadele icin Yeterli bir niifus bulunuyordu ve bu
niifusun ¢ogunlugu Tirklerden olusuyordu. Kadro mevcutlar1 azaltilmig ve askerlerinin ¢ogu
terhis edilmis olsa da, uygun yerlere konuslandirilmis ¢ok sayida askeri birlik vardi. Bu

birliklerde istihdam edilebilecek olan, miitareke donemi gelismelerinden rahatsiz ve mutsuz

3 Genis bilgi icin bkz. M. Dervis Kilinckaya, “Milli Miicidele’de Kongreler ve Ittihat¢ilik Sorunu”, Hacettepe
Universitesi, Artatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisti Makale Arsivi,
http://www.ait.hacettepe.edu.tr/akademik/arsiv/kongr.htm; Ayrica bkz. TiH, C. 1, s. 193-194.



http://www.ait.hacettepe.edu.tr/akademik/arsiv/kongr.htm
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olmus biiytik bir subay kadrosu mevcuttu. Bu subay kadrosu, iyi bir egitim almis ve bizzat savas

alanlarinda yetiserek tecriibe kazanmis yetenekli kisilerden olusuyordu.

Anadolu’daki ulagim imkanlarinin yetersizligi sebebiyle, Anadolu iglerindeki silah depolarinda
heniiz Itilaf Devletlerine teslim edilmemis ¢ok sayida silah ve mithimmat bulunuyordu. Ayrica,
Anadolu’da oldukga eski bir gelenegi olan ve savas kacaklar1 yiiziinden daha da artan, gerilla
tipi miicadeleye aligkin efe ve ¢ete gibi adlarla anilan ¢ok sayida silahli eskiya bulunuyordu. Bu
silahli gruplar, otoriteye karsi olan tutumlar yiiziinden isgal ordularina karsi da kullanilabilecek

bir potansiyele sahipti.®®

Ote yandan, iilkede gayri nizami harbe gore egitilmis bircok Teskilat-1 Mahsusa elemam degisik
bolgelerde gizlenmis durumdaydi. Bu yapi i¢indeki kisiler hemen her bdlgede, Wilson
prensiplerinde belirtilen milliyetler prensibinin uluslararasi mesruiyetine dayanarak
orgiitlenmeye baslamiglardi. Boylece Anadolu’nun her yerinde bazi siyasi teskilatlar
kurulmustu. En 6nemlisi de, halk artik kendi topragini korumak zorunda kaldigindan savasmak

konusunda I. Diinya Savasi sonlarina gore daha goniillii bir hale gelmisti.

Bu sartlar altinda, bir kurtulus savasi yapabilmek i¢in gerekli olan tek sey, stratejiyi olusturacak
ve tiim ¢abalar ortak bir hedef dogrultusunda yonlendirebilecek bir lider kadrosuydu. Bu kadro
da, uzun siyasi ve askeri miicadeleler iginde yetismis ve géreve hazir durumdaydi. Mustafa
Kemal Pasa ve onun gevresindeki bu kadro 19 Mayis 1919°dan itibaren Milli Miicadele’yi
baslatmak icin fiilen harekete gecti.*’

Bu Miicadele; Mondros Miitarekesi sirasinda heniiz isgal edilmemis olan Osmanli topraklar
tizerinde tam bagimsiz bir devlet kurmak i¢in verilen ¢ok boyutlu bir miicadeleydi. Miicadelenin
basarisi, askeri alanda basarili olmay1 gerektirdiginden miicadelenin agirlik merkezini askeri

miicadele meydana getirdi.

Bu c¢alismada, yapilan bu askeri miicadelede uygulanan strateji incelenecektir. Konunun
anlagilmasini kolaylastirmak igin Oncelikle savas ve strateji ile ilgili kavramlar agiklanacaktir.
Savas ve strateji kavramlar insanlik tarihi kadar eskidir ve tarih boyunca insanoglunun degisik
bolgelerde gosterdigi gelismelere paralel olarak gelisim gostermislerdir. Bu sebeple savas ve
strateji ile ilgili kavramlar, gecirdikleri tarihi gelisim siireci iginde ele alinacak ve Milli

Miicadele’deki uygulanig bigimlerine gore yeniden tanimlanacaktir.

39 Bu potansiyel de kullamlarak Kuva-y1 Milliye tesekkiillerinin olusturulmast hakkinda genis bilgi i¢in bkz. TIH, C.
2,Ks. 1,s.123-132.

40 Muhtemelen bu sebeple Mustafa Kemal Pasa da Nutuk’ta Milli Miicadele’yi anlatmaya 19 Mayis 1919°dan
tarihinden baglamaktadir. Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Giintimiiz Tiirk¢esi: Mehmet Seckin, Toplumsal Déniigiim
Yaynlari, istanbul, 2004, s. 17.
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Milli Miicadele, 1. Diinya Savasi’nin sona ermesinden alti ay kadar sonra baslamistir. Bu
sekliyle Milli Miicadele, adeta 1. Diinya Savasi’nin devami gibidir. Dolayisiyla, 1. Diinya Savasi
sirasinda meydana gelen askeri gelismelerin ve savas siiresince edinilen tecriibelerin Milli
Miicadele’nin askeri faaliyetlerinin nasil yiiriitilleceginin belirlenmesi {izerinde etkili oldugu
sOylenebilir. Bu sebeple, savas ve strateji ile ilgili kavramlardan sonra, bu kavramlarin I. Diinya

Savasi sirasinda nasil bir gelisme gosterdikleri incelenecektir.

Savagi yaratan; icinde bulunulan kosullar, yani mevcut durumdur. Dolayisiyla, Milli
Miicadele’yi daha iyi anlayabilmek icin savas dncesinde Osmanli imparatorlugu ve miicadele
edilecek devletlerin durumlari ile diinyada meydana gelen 6nemli siyasi ve askeri gelismelerin
ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu sebeple; Mondros Miitarekesi imzalandigi siradaki mevcut
durum, savasa etkisi olabilecek tiim yonleriyle ortaya konulmaya ¢alisilacak ve savas sirasinda

meydana gelen gelismeler ile bu gelismelerin Milli Miicadele’ye etkileri dikkate alinacaktir.

Her savas bir platform, yani bir cografya iizerinde yapilir. Bu ylizden, cografyayr anlamadan
savas1 anlamak miimkiin degildir. Bu 6éneminden dolayi, Milli Miicadele’nin yapildig1 cografya

jeopolitik, jeostrateji ve askeri cografya agisindan incelenecektir.

Savagin en 6nemli unsuru insandir. Bu sebeple; kiiltiir, egitim, tarihi altyapi, din, ideoloji ve
lider kadronun &zellikleri gibi faktérler stratejinin olusmasinda belirleyici unsurlardir. Ornek
verilecek olursa; Hindistan’da pasifist felsefeye sahip bir toplumda pasifist bir bagimsizlik
miicadelesi verilirken, savasci imparatorluklar kurmus toplumlarin yaptigi Rusya i¢ savasi ve

Milli Miicadele’de silahli bir 6liim kalim savasi verilmigtir.

Insan faktdriiniin en 6nemli dgesi ise lider kadrosudur. Ciinkii savasin nasil yapilacagi ve ne tiir
bir strateji uygulanacagi lider kadrosu tarafindan belirlenir. Uygulanacak strateji belirlenirken
bu kigilere yon veren en Onemli hususlar, aldiklar1 egitim ve mesleki tecriibeleri ile i¢inde
yetistikleri ordunun uyguladigi doktrindir. Bu sebeple Milli Miicadele’yi baslatan ve yiiriiten
lider kadronun askerlik ve strateji konularindaki altyapilari ile ordunun uyguladig: doktrin tarihi

gelisim siireci i¢inde incelenecektir.

Savas, Milli Miicadele’de de goriildiigii gibi, birdenbire ortaya ¢ikan bir durum degildir. Savagin
baslamasi i¢in; c¢atigmalarin zorunlu hale gelmesi ve bunun igin uygun sartlarin olusmasi
gerekir. Milli Miicadele’de bu sartlarin nasil ortaya ¢iktigi, miicadeleye nasil karar verildigi, bu
karara gore ne tiir bir strateji belirlendigi ve bu stratejiye gore nasil harekete gecildigi tiim olasi

etkenler dikkate alinarak incelenecektir.
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Tiim bu incelemelerden sonra, uygulanmaya Kkarar verilen stratejiye gbre savasin nasil
yiirtitiildigi ve degisik cephelerde hangi savas tarzlarinin ve harekat stratejilerinin uygulandigi

arastirilacak ve elde edilen veriler sonug boliimiinde ortaya konulacaktir.

Savasg siiresince uygulanan askeri strateji degerlendirilirken, uygulanan stratejinin iilke igcinde ve
uluslararas1 alanda meydana gelen siyasi ve askeri gelismelerle iliskisi de ortaya konulmaya
calisilacaktir. Bu kapsamda, Rusya tecriibesi ve somiirgelerdeki bagimsizlik hareketleri gibi
yeni geligsmelerin tespit edilen stratejiye etkisi olup olmadig: irdelenerek varsa bu etkiler ortaya

konulacaktir.

Askeri faaliyetler, satha safha ele alinacak ve muharebelerin sonuglari, savasan her iki taraf
acisindan da degerlendirilecektir. Savas, resmi olarak Lozan Barig Antlagmasi ile sona ermis
olsa da, askeri harekat 11 Ekim 1922 tarihinde imzalanan Mudanya Miitarekesi ile fiilen sona

erdiginden, inceleme bu tarihte sona erdirilecektir.
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BiRINCi BOLUM

SAVAS VE STRATEJI ILE iLGILI KAVRAMLAR VE BU
KAVRAMLARIN I. DUNYA SAVASI SIRASINDAKI GELISIiMi

1.1. SAVAS ILE iLGILi KAVRAMLAR

1.1.1. Savas Nedir?

Yapilan arkeolojik arastirmalarda bulunan insanlara ait en eski aletlerin kesici ve delici aletler
oldugu distiniildigiinde, diger insanlara karsi siddet uygulamanmn insanlik tarihinin
baslangicindan beri yaygin bir insan davranisi oldugu kolayca anlasilabilir. Ciinkii bulunan bu
silahlar, hayvan avlamak veya vahsi hayvanlara karsi korunmak i¢in kullanildig1 gibi diisman
olarak algilanan diger insanlara karsi da kullamlmstir.** Bu sebeple insanlik tarihi adeta
savaglar tarihi gibidir. Hal boyle olunca, tarihin en eski donemlerinden itibaren birgok disiiniir

savagl anlamaya ¢alismis ve bunun sonucunda gesitli savas tanimlar1 yapilmustir.

Ornegin Cinli asker ve diisiiniir Sun Tzu (MO 545-470)’ya gore savas; devletler icin hayati
onem tastyan bir sorun, 6liim-kalim ve var olma ya da yok olma yolu,* Yunanl filozof Platon
(MO 427-347)’a gore bireylerin ve halkin biitiiniiniin isteklerinden dogan ve toprak ele
gecirmek igin yapilan bir faaliyet*® ve Romali Cigero (MO 106-43)’ya gore uyusmazliklari
zorlama yoluyla ¢6zmek igin yapilan bir miisabakadir.** Cok sayida devletin birbiriyle savastig
bir donemde yasamis olan Montesquieu (1689-1755)* ve Rousseau (1712-1778)’ya gore ise

devletlerin varliklaria yonelik tehditler sebebiyle zorunluluktan dogan bir eylemdir.*®

Tarih boyunca, hepsi de bunlar gibi kendi donemlerinin sartlarim1 yansitan daha birgok savag
tamimi1  yapilmistir. Fakat Fransiz Ihtilali'nden sonra, ordularn yapist ve teknolojideki
gelismelerin etkisiyle savasin dogasinda kokli bir degisim meydana gelmis ve buna paralel
olarak daha genis kapsamli yeni savas tanimlari ortaya ¢ikmustir. Bunlar arasinda, donemin en

Onemli iki askeri diisiiniiri olan Antoine-Henri Jomini (1779-1869) ve Carl von Clausewitz

41 Mehmet Tanju Akad, Strateji Uzerine, Kastag Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 55.

42 Sun Zi, Savas Sanati, Modern Muharebe Kavramlariyla Yeni Bir Bakig, Cev.: Biilent Okay, Bilge Kiiltiir
Sanat, Istanbul, 2016, s. 35; Sun Tzu, Savas Sanati, Cev.: Tugce Aytes, Sis Yaymecilik, Istanbul, 2011, s. 29.

43 Platon, Devlet, Diiz.: Mustafa Kahraman, Goniil Yaymcilik, Ankara, s. 77-78.

44 Haldun Yalginkaya, Savas, Uluslararasi iliskilerde Gii¢c Kullamm, imge Kitabevi, istanbul, 2008, s. 21.

45 Charles Louis de Secondat Baron de Montesquieu, Kanunlarin Ruhu Uzerine, Cev.: Fehmi Boldas, Hiperlink
Yaymlari, Istanbul, t.y., s. 154.

46 Jean Jacques Rousseau, Toplumsal Sézlesme, Cev.: Vedat Giinyol, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 10.
Basim, Istanbul, 2013, s. 9-10; Bu dénemdeki savaslar i¢in bkz. G. Parker, a.g.e., s. 184-206.
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(1780-1831)’in, sistem biitlinliigli i¢inde ortaya koyduklar1 savas teorileri giinimiize kadar

devam eden etkiler yaratmistir.

Napolyon’un ordusunda gérev yapmug bir asker olan Jomini’ye gore savas bir¢ok faktoriin etkili
oldugu bir olaydir. “Tam bir bilim olmaktan uzak olan savas, feci ve derin duygularla dolu bir
dramdir. Iki ii¢c genel prensiple yonetildigi dogrudur, ama sonuclart ayrica bir dizi moral ve
fiziki bilesime de baghdir.”*" Bu tanimdan da anlasildigi gibi Jomini, savas1 sadece bir bilim
degil, psikolojik ve sosyal boyutu da olan bir olay olarak gérmesi, savasin fiziki boyutuna moral
boyutunu eklemesi ve savasin bazi prensipleri oldugundan bahsetmesi bakimindan savas

taniminin kapsam ve boyutunu oldukga genisletmistir.

Clausewitz ise savasi, Cigero’ya benzer sekilde ¢ok genisletilmis bir diiello olarak
tanimlamigtir. Ona gore savasan iki ordunun durumu, muhtemelen o ordularin komutanlarinin
kisiliginde birlestirdigi iki kisinin diiello yapmasi gibidir. Bu iki kisi, savas siiresince kendi
iradelerini birbirlerine kabul ettirmeye c¢alisirlar. Bu sebeple ilk amaglari, karsilarindaki
komutanin savagsma azim ve iradesini kirmak ve direnmesine imkan birakmamak i¢in emir

komuta ettigi orduyu maglup etmektir.

Komutanlar bunu yapmak i¢in ellerindeki fiziki giicii, yani orduyu kullanirlar. Ancak diisman
ordusu yenilse bile diisman komutani, elinde silahli bir gii¢ kaldig1 miiddetce tekrar savagmaya
devam edebilir. Bunu onlemek igin diigman ordusu silahlarmdan arindirilmalidir. Dolayistyla

harp harekatinin asil hedefi, diisman kuvvetlerini silahsizlandirmaktir.

Clausewitz’e gore, savas bu diiello sekliyle soyut ve yaliilmis bir eylem olarak
disiiniildiigiinde, fiziksel kuvveti acimadan ve kan dokmekten ¢ekinmeden diisman kuvvetlerini
yok etmek i¢in kullanan taraf savasta Ustiinliik saglayacaktir. Fakat boyle bir durumda, karsi
taraf bunu anlayip aym sekilde karsilik verecek ve boylece savas, taraflarin i¢inde bulunduklart

dengeden bagka sinir tanimayan bir agiriliga dogru tirmanacaktir.

Ama neyse Ki savas, soyut ve yalitilmis bir eylem degildir. Bu sebeple, devletlerin ve savas
ortaminin yapisindaki bazi yumusatic1 etkiler nedeniyle asiriliklar kendiliginden yumusar ve

savas mutlak olmaktan ¢ikarak gercek savaga doniisiir.

Bunda belirleyici etkilerden biri politik amactir. Politik amag, harbin asil nedeni olarak hem
harp harekatiyla ulasilmak istenen hedef i¢in hem de harcanmasi gereken ¢abalar icin bir 6l¢i
olur. Boylece amag, hedefi smirlandirir ve hedefin sinirlandirilmis olmasi da harcanmasi

gereken c¢abalari simirlandirir. Bunun sonucunda savas, siirekli ve sinirsiz bir giic kullanimindan

47 Antoine Henri Jomini, Savas Sanat’’mn Ana Hatlar1, Cev.: A.Tunger Biiyiikonat, Doruk Yaymmcilik, Istanbul,
2013, s. 355.
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¢ikarak politik amaci gergeklestirecek olan hedef elde edildikten sonra tamamlanan, zaman ve

kuvvetce sinirlandirilmis bir eylem haline gelir.

Ciinkii savag, amagsiz bir eylem olmadigi gibi kendi bagina bir ama¢ da degildir. Aksine ciddi
bir amaci olan ciddi bir aragtir. Savas politik bir durumdan dogar ve politik bir sebeple
baslatilir. Bu nedenle politikanin daima savas eylemleri iizerinde etkisi vardir. Ancak savas
sadece politik bir eylem degil, politik bir arag, politik iligkilerin devami ve politikanin baska

araglarla uygulamasidir.*®

Clausewitz’in savas hakkindaki bu fikirleri, savas kavramini yeni bir boyuta tasimistir. Yaptigi
tanimda en 6nemli husus, savasi kendisinden 6nceki disiintirler gibi bir olay, iliski, zorunluluk
veya durum degil bir arag olarak kabul etmesidir. Daha 6nce, Machiavelli gibi baz1 diisiiniirler
de ona benzer sekilde askeri giiciin politikada etkin bir rolii oldugunu gostermeye ¢aligmig,*
bunun i¢in savasi ahlaki amaglarindan soyutlamis ve anayasal, iktisadi ve siyasi amaglarla
bagdastirmistir.® Ancak savas ile politika arasindaki baglantiy1 boyle agik bir sekilde ilk defa
ortaya koyan Clausewitz olmustur. Bu sebeple bazi yazarlar tarafindan, Clausewtz’in fikirlerinin

savas hakkindaki ilk bilimsel yaklasim oldugu 6ne siiriilmektedirler.%

Bununla birlikte o, ortaya attigi fikirler sebebiyle en fazla elestiriye maruz kalan savas
diistintirlerinin de baginda gelmektedir. Elestirilerin temelinde ise, |. Diinya Savasi’nda onun
diistincelerinden etkilenen ordularin yaptig1 savasin diinya tarihinin en kanli savaglarindan biri
olmas1 Yyatmaktadir. Bu sebeple, I. Diinya Savasi’ndan hemen sonra bazi yazarlar,
kosullandirmalarindan dolay1 Clausewitz’i bu katliamdan sorumlu tutmus ve onun fikirlerine

alternatif yaklasimlar 6ne siirmeye baglamislardir.>

Onun fikirlerine karsi yapilan elestirilerin ilk hedefi, savasta Oncelikli hedefin diigman
ordularinin imhasi oldugunu iddia eden dogrudan tutum yaklasimi olmustur. Bu konuda ilk ve
en onemli itiraz, |. Diinya Savasi’ndan sonra gelistirdigi dolayli tutum konsepti ile Lidell
Hart’tan gelmistir. Ona gore; “Uygulanan tutum, bunu karsilamak zorunda olan diismam
hazwrliksiz yakalamayr saglamak iizere dolayli bir nitelik tasimadik¢a, ¢aglar boyunca siiregelen

savagslarda kesin sonu¢lara ulasmak pek az miimkiin olmustur. Dolaylilik, genel olarak fiziksel

48 Genis bilgi i¢in bkz. Carl von Clausewitz, Harp Uzerine, Cev.: H. Fahri Celiker, Gnkur. Basimevi, 2. Baski,
Ankara, 1991, s. 19-37.

4 Felix Gilbert, “Machiavelli: Savas Sanatinda Rénesans”, Ed.: Edward Mead Earle, Modern Stratejinin Ustalari,
Cev.: Selma Kogak, Doruk Yayimeilik, istanbul, 2007, s. 9.

50 R. R. Palmer, “Biiyiik Friederick, Guibert, Bulow: Kraliyet Savaslarindan Milli Savaslara”, Ed.: Edward Mead
Earle, Modern Stratejinin Ustalari, Cev.: Selma Kogak, Doruk Yayimcilik, Istanbul, 2007, s. 78.

51 Burak Giilboy, Mutlak Savas, Birinci Diinya Savas’nin Kokenleri Uzerine Clausewitzyen Bir Coziimleme,
Réle Akademik Yayincilik, Istanbul, 2014, s. 3.

52 John Keegan, Savas Sanati Tarihi, Cev.: Selma Kogak, Doruk Yayincilik, istanbul, 2007, s. 77.
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ve daima psikolojik olmustur. Stratejide en dolasik yol, ¢ok kez hedefe ulagsmada kullanilan en

kisa yoldur.”™®

Clausewitz’in ¢ok elestirilen fikirlerinden biri de, devletlerin ve savas ortamimnin yapisindaki
baz1 yumusatici etkiler sebebiyle savastaki agiriliklarin kendiliginden yumusayacagi ve savasin
mutlak olmaktan ¢ikarak gergcek savasa doniisecegi iddiasidir. Ciinkii Clausewitz, savasin
agiriliklarinin bu sekilde kendiliginden yumusayacagini sdylemesine ragmen, |. Diinya Savasi
stiresince onun One siirdiigli yumusatici etkiler savasi kendiliginden yumusatmaya yetmemis ve

savas mutlak savasa ¢ok yaklasan bir noktaya ulagmigtir. >

Savasin politik iligkilerin bir devami oldugu diisiincesi de Clausewitz’in ¢ok elestirilen bir
fikridir. Giiniimiizde savas, genel olarak politik iliskilerin bir devami seklinde kabul
edilmemektedir. Clausewitz’in yasadigi donemde, iilkeler sorunlarmi diplomatik yollarla
¢ozemediklerinde hemen birbirlerine savas agmaktaydilar, ancak giiniimiizde bu durum biiyiik

olglide degismistir. Dolayisiyla her diplomatik anlasmazliktan sonra savas ¢itkmamaktadir.

Clausewitz, her ne kadar savas hakkindaki bu fikirleri sebebiyle ¢ok elestirilmis ve hala
elestiriliyor olsa da, ayni zamanda yasadigi donemden bu giine kadar ordulari ve savag
diigtiniirlerini en fazla etkileyen kisilerden biri olmustur. Onun belirledigi bazi temel ilkeler,
Ozellikle de politikanin amag¢ ve savasin politik amaci gergeklestirmek i¢in kullanilan bir arag
oldugu fikri, en dogudan en batiya kadar diinya iizerindeki degisik ideoloji ve savag

doktrinlerine sahip hemen hemen biitiin ordular etkilemistir.

Clausewitz, Alman askeri heyetleri vasitasiyla Osmanli Ordusu subaylar1 ve dolayisiyla Milli
Miicadele’yi yiiriiten subay ve generalleri de etkilemistir. Bu etki genel olarak, aldiklari egitim
ve Binbas1 Von Der Goltz’un “Millet-i Miiselleha” kitabi vasitasiyla yayilmistir.>®

Milli Miicadele’yi yiiriiten kadronun lideri olan Mustafa Kemal Pasa’nin savas hakkinda yaptigi
konugmalarda da Goltz’un, dolayisiyla Clausewitz’in fikirlerinin etkisi agik bir sekilde
goriilmektedir. Ornegin onun; “Hichir zafer amag degildir. Zafer ancak kendisinden daha

biiyiik olan bir amaci elde etmek icin gereken en belli bash aractir.”™®

seklindeki agiklamasi,
Clausewitz’in; politikanin amag, savasin ise bu amaci gercgeklestirmek i¢in kullanilan bir arag

oldugu diisiincesiyle bire bir ortiismektedir.

53 B. H. Lidell Hart, Strateji, Dolayh Tutum, Cev.: Selma Kogak, Doruk Yayimeilik, 2. Baski, Istanbul, 2003, s. 30.
54 J. Keegan, a.g.e., s. 44.

55 Harbin politikanin devami olduguyla ilgili ifade “Harp, politikanin silah-bedest olarak devami olup, politikanin
suret-i idare-i harp iizerine bile icra-y1 niifuz eylemesi dahi bundan neset etmektedir.” seklinde gegmektedir. Bkz.
Colmar von der Goltz, Millet-i Miiselleha (Ordu Millet), Cev.: Mehmet Tahir, Yay. Haz.: Ismet Saribal, Cankiri
Karatekin Universitesi Avrasya Stratejik Uygulama ve Arastirma Merkezi Kaynak Eserler Serisi: 1, Cankir1, 2013,
s. 143.

% Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, ATAM Yayinlari, 3. Basim, Ankara, 2007, s. 424.
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Buraya kadar incelenen savas tamimlar1 daha ¢ok klasik devlet sistemleri ve bati anlayist ile
ilgili distincelerdir. Bati diinyasinin kendi i¢inden ¢ikmis ve batiya karst en 6nemli Siyasi,
sosyal, ekonomik ve felsefi meydan okumalardan biri olan Sosyalist ideolojiye mensup
diisiiniirlerin savas hakkindaki fikirlerinde ise bu klasik savas teorilerinden bazi 6nemli
farklihiklar bulunmaktadir. Ornegin Thomas More’un kurguladig iitopik sosyalist devlette
savas, igrenilen ve Utopyalilarin ancak kendi iilkelerini savunmak, dostlarmin topraklarim
diismanlarindan kurtarmak veya zorbalarmm boyundurugu altinda ezilen bir ulusu kolelikten

kurtarmak igin yaptiklari bir eylemdir.5’

Marks ve Engels ise More’dan da ileri giderek savasi reddetmislerdir. Ancak onlarin reddettigi
savag, devletlerin diger devletlerle yaptig1 Klasik savastir. Marks ve Engels’e gore yapilmasi
gereken savas, her toplumda smiflar arasindaki miicadeleden kaynaklanan savastir. Bu
miicadele, her tilkedeki is¢i sinifi tarafindan iktidar1 ele gegirmek igin kendi devletlerine ve
ordularina karsi1 verilmelidir. Yani onlarin savastan kastettikleri sey, her tilkedeki is¢i sinifinin

kendi yonetimlerine kars1 ayaklanmasidir.%®

Bu sebeple Marksist teori, askeri miicadelenin temeline devletleri degil proletaryayr (isci
smifin1) yerlestirmistir. Ciinkii Marks ve Engels, tim diinyaya yayilacak bir proletarya
devrimini 6ngoérmislerdir. Bunun igin tim diinyada proletarya ve ezilen Kkitleler burjuva
devletinin silahli baskisina direnmek, bu askeri aygiti yok etmek, onun direnisini ezmek ve
devrimci iktidar1 korumak i¢in kendi askeri orgiitlenmesini kurmak zorundadir. Bu maksatla,

isci sinifi silahlanmali ve diizenli ordunun yerini almalidir.>®

Ekim Devrimi’nden onceki yazilarina gore Lenin de Marks ve Engels gibi halklar arasindaki
savaglar1 barbarca ve canavarca bulmaktadir. Ona goére savas, istenen degil aksine ortadan
kaldirilmas1 gereken bir seydir. Ancak toplumdaki siniflar ortadan kalkmadan ve sosyalizm
kurulmadan savaslarin ortadan kalkmas1 miimkiin degildir.®® Bu sebeple, tiim diinyadaki ezilen

siniflar siddet iceren bir devrimle kendi devlet aygitlarini yikmalidir.®*

Lenin, Marks ve Engels’in sinif ¢atigsmasi teorisine katilmakla birlikte, proleter devrimin tiim
diinyada ayn1 anda meydana gelmeyecegini fark edince, onun i¢in savas devletlerarasi bir nitelik
kazanmaya baslamistir.®? Ciinkii Ekim Devrimi’nden sonra, rejimi yabanci diismanlara karsi

korumak ihtiyaci ortaya ¢ikmustir. Bu sebeple Lenin, iktidar1 ele gegirdikten bir siire sonra

57 Thomas More, Utopya, Cev.: Sebahattin Eyiiboglu, Vedat Giinyol ve Mina Urgan, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, 16. Basim, Istanbul, 2013, s. 81.

58 Friedrich Engels, “Ayaklanma”, Politik ve Askeri Savas Sanati, C. 2, ilkeris Yayimcihik, Ankara, 2014, s. 42.

59 Vo Nguyen Giap, “Proletaryanin Askeri Orgiitlenmesi Uzerine Marksist Leninist Teori”, Politik ve Askeri Savas
Sanati, C. 2, ilkeris Yayimcilik, Ankara, 2014, s. 111.

60 V. I. Lenin, Sosyalizm ve Savas, Eris Yaynlari, 2003, s. 11.

61V, 1. Lenin, Devlet ve Devrim, Cev.: Gaye Topuz, Alter Yaymncilik, Ankara, 2015, s. 10.

62 1. Lenin, Nisan Tezleri ve EKim Devrimi, Cev.: Muzaffer Erdost, Sol Yayinlar1, 5. Baski, Ankara, 1992, s. 42.
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beyaz generaller ve emperyalist iilkelerin ordulariyla miicadele edebilmek i¢in Marksizm’in

ongordiigii halk ordusu yerine teskilatlanmis bir merkezi ordu kurmaya karar vermistir.®

Marksistlerin savasi diger diistiniirlere gore farkli bir diizleme oturtma yoniindeki bu ¢abalarina
karsin Clausewitz, basta Lenin olmak iizere tiim Marksist 6nderlerin diisiinceleri {izerinde de
etkili olmustur.®* Bu etki 6zellikle savasin politikanin devami oldugu konusunda belirgindir.
Lenin’den Mao’ya ve Giap’a kadar bu etki agik bir sekilde goriilmektedir.®® Clausewitz’in bu
fikri, bazen onlarin kendi literatiirlerine uydurulmus ve “Savas, politikanin bagka araglarla

seklinde ifade

>

devamdir.” vyerine, “Silahli miicadele, siyasi miicadelenin devanudir.’

edilmistir.%®

Clausewitz’in etkisi, Marksist diigiiniirler gibi Batili diger disiiniirler ve askeri kurumlar
tizerinde de etkili olmustur. Baz1 yazarlarin siddet ve gatisma konusunda yaptiklar tarifler bile
ondan etkilenmis gibi goriinmektedir. Ornegin Y Gasset’e gore kaba kuvvet, insan aklmin en
son caresidir ve siddet sorunlarin ¢oziimiinde genellikle diger yontemler denendikten sonra

uygulanan bir zorunluluktur.®

NATO iilkelerinin askeri talimnamelerinde ve askeri diistiniirlerinin eserlerinde de savas
genellikle Clausewitz’e benzer sekilde, politik birimler tarafindan birbirlerine karsi uygulanan
organize siddet hareketi seklinde agiklanmaktadir. Bu agiklamalara gore siddet politik

saiklerden ortaya ¢ikmaktadir ve bir amaci vardir.®®

Ornegin NATO iiyesi iilkelerden biri olan Tiirkiye’nin askeri kurumlarinda yapilan tanimlara
gore; “Savas, bir hak veya ¢ikarin elde edilmesi veya korunmasi igin, bir milletin biitiin maddi
ve manevi kuvvet, kudret ve giicii ile miicadeleye girismesidir. " Bu sekliyle savas baris yolu ile
halledilemeyen mesele veya meselelerin halli i¢in bir devlet veya devletler grubunun diger bir
devlet veya devletler grubuna karst Milli giiclerin tamamini veya bir kismimi kullanarak

yaptiklari bir miicadeledir.

8 V. N. Giap, a.g.m., s. 119-122,

64 ], Keegan, a.g.e., s. 39.

8 Ernesto Che Guevara, Gerilla Savasi, Cev.: Siileyman Dogru ve Romina Kavak Biiyiikisman, Everest Yayinlari,
2. Basim, Istanbul, 2011, s. 9.

% Vo Nguyen Giap, “Halk Savasimin Askeri Sanati”, Politik ve Askeri Savas Sanati, C. 2, Ilkeris Yayimcilik,
Ankara, 2014, s. 131; Ayrica bkz. Mao Ce-tung, Askeri Yazilar, Cev.: N. Soluklu, Sol Yayinlari, Ankara, 1971, s.
68-69; Mao Zedung, “Cin Devrimci Savasinda Strateji Sorunlar1”, Politik ve Askeri Savas Sanati, C. 2, ilkeris
Yayimecilik, Ankara, 2014, s. 96.

67 Jose Ortega Y Gasset, Kitlelerin Ayaklanmasi, Cev.: Neyyire Giil Isik, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, 3.
Basim, [stanbul, 2013, s. 105.

% Thomas M. Kane and David J. Lonsdale, Understanding Cotemporary Strategy, Routledge, U.S.A., Newyork,
2012, s. 1.

69 Muzaffer Erendil, Tarihte Strateji (Askeri Stratejiden Milli Stratejiye), Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1998,
s. 8.
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Bunu, eski Genelkurmay Baskanlarindan Orgeneral Necdet Oztorun’un; “Devletler arasindaki
iliskiler, ulusal ¢ikarlarin karsilikly olarak ayarlanmasi ile ilgilidir. Bagimsiz devletlerden
olusan devletler sisteminde her ulus kendi ¢ikarlarina gére ekonomik, politik, kiiltiirel ve askert
kararlar alirlar. Bu kararlarin i¢inde harp karari da vardwr.” seklindeki ifadesinde de gérmek

miimkiindiir.”

Buraya kadar incelenen savas kavramu ile ilgili tanimlara bakildiginda, bu tanimlarin tarihi siireg
icinde bir degisim ve gelisim gosterdigi anlagilmaktadir. Bu sebeple, bu ¢alismada incelenecek
olan Milli Miicadele’deki savas kavramiyla neyin ifade edileceginin ortaya konulabilmesi igin

gliniimiize uygun yeni bir savag tanimi yapilmasinin uygun olacagi degerlendirilmektedir.

Fakat daha ilk bakista bu konuda bazi zorluklarin oldugu anlagilmaktadir. Ciinki tarihin en eski
doénemlerinden gliniimiize kadar yapilan tim savas tanimlar1 genel olarak askeri bir anlam
tagimasina ragmen, Qiiniimiizde Savas kavram artik hayatin her alanim ilgilendiren bir olgu
haline gelmistir. Bu sebeple, giinliik yasamda hemen her tiirli miicadele i¢in savas terimi
kullanilmaktadir.

RT3 EEINY3

Insanlar konusurlarken; “yoksullukla savas”, “hastaliklarla savas”, “ticari savas” ve “yasam
savas1” gibi birgok savastan bahsetmektedir. Bu terimler, genel olarak bir hasimla veya sorun
yaratan bir durumla yapilan miicadeleyi ifade etmektedir. Bu ise savas olgusunun askeri
alandaki anlamiyla uyusmamaktadir. Ciinkii askeri anlamdaki savas kavraminda, giinliik
yasamda bahsedilen savaslardan farkli baz1 6zellikler bulunmaktadir. Bu sebeple simdi, giinliik
hayatta degisik anlamlarda kullanilan savas kelimesi ile askeri anlamdaki savasin ne anlama

geldigi karsilastirilarak adim adim yeni bir savas tanimi yapilmaya caligilacaktir.

Oncelikle askeri anlamdaki savas, siddet iceren bir miicadeledir. Halbuki diger miicadelelerde
genellikle siddet 6gesi ya hi¢ yoktur veya eksiktir. Dolayistyla bir miicadeleye savas diyebilmek
i¢in taraflarin birbirlerine kars1 silahli siddet uygulamasi, yani miicadelede askeri gatigsmalarin

bulunmasi gerekmektedir.

Bu sebeple savas, askeri bir faaliyettir. Bununla birlikte askeri giiciin her kullanimi savas
degildir. Ornegin zorlama ve caydirma icin savas tehdidinde bulunmak gibi faaliyetler askeri
gliciin bir kullanim seklidir ama askeri giiciin bu ve buna benzer kullanimlar savas degildir.

Ciinkii icinde gerekli siddet 6gesini barindirmazlar.

Ote yandan, ¢cok yogun olsa bile bir miicadelede siddet kullaniliyor olmasi1 o miicadeleyi savas

olarak kabul etmek ic¢in yeterli degildir. Mesela mafya savaglari ¢ok siddetlidirler. Ancak

0 Nejdet Oztorun, Askeri Strateji (Bir Sistem Yaklasim), y.e.y., y.y.y., 1982, s. 2.
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bunlar, yasal siddet uygulanan ger¢ek savaslar degil, kullanilan siddetin yasadisi oldugu sug
faaliyetleri olarak kabul edilirler.

Ne kadar siddetli olursa olsun bireyler arasindaki ¢atismalar ve kavgalar da savas degildir.
Savag, insan gruplari arasinda yapilan bir miicadeledir. Fakat kabileler arasindaki
anlagmazliklardan veya koyler arasinda mera anlagmazliklarindan ¢ikan kavgalar gibi kiigiik
gruplarin katildig1 catigmalar savas sayilmazlar. Savas goreceli olarak biiyiik gruplar arasindaki

bir miicadeledir.

Bununla birlikte, biiyiik insan gruplarinin her ¢atismasi da savas degildir. Boyle bir catigmaya
savag diyebilmek i¢in 0 miicadelenin organize olmus politik gruplar arasinda meydana gelmesi,
taraflarin baglarinda birer liderin bulunmasi ve bu gruplarin birer siyasi otorite tarafindan
desteklenmesi gerekmektedir. Bu kosullar1 saglayan biiyiik gruplar, siddeti sugtan savasa
yiikselten bir mesruluk saglarlar. Bu da ¢atigmalari yasal bir konuma getirir. Yasallagtirma ise
bir siddet olayinin savas kabul edilebilmesi i¢in ¢ok 6nemlidir. Ciinkii savasi adi bir su¢ olmak
yerine onurlu bir is yapan sey, tamnmus politik gruplarin onayidir.”* Bu sebeple, bir ¢atismaya

savas diyebilmek i¢in organize olmus politik gruplarin varlig: gereklidir.

Dikkate alinmas1 gereken bir husus da gatismanin boyutudur. Catisan gruplar ne kadar biiyiik
olursa olsunlar, eger catismalar yogun, siddetli ve yeterince uzun siireli degilse, yine bir
savastan bahsetmek miimkiin degildir. Ornegin bir iilkenin, smirin1 ihlal eden bir baska iilkenin
ucagmi diigiirmesi veya smir catigmalart savas degildir. Catigma halinden savas durumuna
geciste taraflarin silahli kuvvetlerinin savasa dahil olmasi ve ¢arpismalarda askeri yontemlerin

kullanilmasi gerekir.

Burada belirtilen ¢atisma kavramu, taraflar arasindaki organize ve planl siddet hareketini ifade
etmektedir.”? Catisma denilince genellikle kiigiik birlikler arasinda yapilan ve daha c¢ok kisa
siireli olan silahli miicadeleler anlagilmaktadir. Fakat kiiciik c¢atigmalar biyiiyiip silahl
kuvvetlerin isin i¢ine karistigi bir savasa doniistigii zaman da olaym catisma niteligi
degismemektedir. Bu sebeple, Tirk Silahli Kuvvetleri kaynaklarinda; “Savas, en siddetli

catisma durumudur.” diye ifade edilmektedir.”

Tiim bu tespitler g6z oniine alinarak, bu ¢alismada kullanilacak olan savas kavrami i¢in bir

tanim yapilacak olursa, buna gore savag; “Karsiliklt en az iki politik grup tarafindan, politik

1 J. Boone Bartholomees, Jr., “Continuity and Change in War”, US Army War Collage Guide to National
Security Issues, Volume I: Theory of War and Strategy, Ed.: J. Boone Bartholomees, Jr., US Army War College,
Carlisle Barracks, PA, 2012, s. 79-80.

2 EM 3-0, Operations, Headquarters Department of The Army, USA, Washington DC, 2011, s. 7-5.

3 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve idare, Kara Kuvvetleri Basimevi, Ankara, 1998, s. 4-1.
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amaclarin temini igin, silahli kuvvetleri vasitasiyla birbirlerine kargi uygulanan organize ve

planl bir siddet hareketidir.” seklinde tanimlanabilir.

Bu tanima gore, Milli Miicadele sirasinda Bati Anadolu’da Yunan ordusu ile ¢arpisan Kuva-yi
Milliye unsurlari, Giliney Cephesi’nde Fransizlarla ¢arpisan halk ve geteler, Dogu Anadolu’da
Ermenilerle carpigsan Sura Hiikiimetlerinin silahli giigleri ile cephelerdeki ordu birliklerince

yiiriitiilen ¢arpigmalarin tamami savas kapsamindaki faaliyetlerdir.

Biiyiik Millet Meclisi ordularinin ve ona bagl silahli gruplarin, Osmanli hiikiimetinin tegkil
ettigi askeri birliklere ve onun tarafindan desteklenen i¢ isyanlara kars1 yaptigi silahli miicadele
de savas kapsamina girmektedir. Yani Milli Miicadele’nin eskiya takibi ile sona erdirilen Ali
Bati, Copur Musa, Seyh Esref, Cemil Ceto, Milli Asireti ve Koggiri isyanlar1 gibi isyanlar

disinda gatisma iceren tiim faaliyetleri savas tanimi kapsamina girmektedir.

1.1.2. Savas Nasil icra Edilir?

Herhangi bir savasta askeri birlikler genel olarak iki tiir harekat icra ederler. Bunlardan biri;
askeri giicin yurt ig¢inden veya kontrol edilen bélgenin simirindan diisman kontroliindeki
bolgeye, yani ileriye dogru hareket etmesidir. Digeri ise; sinirdan veya temas hattindan
baglayarak diismanin durdurulmaya galisilmasi ve eger bu miimkiin olmazsa daha uygun sartlar

saglayan yeni bir bolgede tertiplenmek igin geriye dogru hareket edilmesidir.

Birinci hareket tarzina taarruzi harekat, ikincisine de tedafiii harekat veya savunma harekati
denir. Stratejik seviyede temel olarak bu iki harekat sekli uygulanir. Birine stratejik taarruz,
digerine de stratejik savunma denir. Operatif ve taktik seviyede ise, savunma harekatinin bir
asamasi olan geri hareketler ayr bir harekat olarak kabul edilir. Buna gore operatif ve taktik
seviyede harekat sekilleri; taarruz, savunma ve geri hareketler olarak ii¢ kategoriye

ayrilmaktadir.

Taarruzi harekat; diisman kuvvetlerini yenmek, imha etmek, etkisiz hale getirmek, arazi,
kaynaklar ve niifus merkezlerini ele gegirmek gibi maksatlarla yapilan harekattir.” Taarruzi
harekatin dort genel sekli vardir. Bunlar, birbirlerinin devami seklinde icra edilen; diismana

yaklagma, taarruz, basaridan faydalanma ve takiptir.”

Diismana yaklagma; durumu gelistirmek ve diismanla temas1 kurmak veya kaybedilen temasi

tekrar saglamak i¢in icra edilen bir taarruzi harekettir. Taarruz, ¢ogu kez diismana yaklasma ile

™ EM 3-0, Operations, s. Glossary-10; Ayrica bkz. KKT 100-5, Harekat, Sevk ve Idare, s. 8-11; KKT 194-5, Zirhli
ve Mekanize Piyade Tugay Harekati, Kara Kuvvetleri Basimevi, Ankara,1995, s. 6-22.
5 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve Idare, s. 8-9.
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baslar.”® Diismana yaklasan kuvvet, diismanla temasa gectigi andan itibaren ona taarruz eder ve

o andan itibaren taarruz sathasi baslar.

Taarruz, birliklerin agilip yayilarak diigmana karsi degisik manevra sekilleriyle saldirmasidir.
Muharebeye giren kuvvetlerin belirli bir arazi kesimini ele gegirmek, diisman kuvvetlerini imha
etmek veya esir almak amaciyla yaptiklart muharebe seklidir.”” Bir taarruzda manevra ve ates
destegiyle sonuca ulasilmaya c¢aligilir. Manevra ile muharebe amacinin veya hedefinin elde
edilmesi i¢in mevcut kuvvet ve araglar1 diigmanin zayif ve hassas taraflarina yonelterek hedefe

giden istikametler {izerinde durum {istiinliigli saglanmaya calisilir.

Taarruzda; kusatma, yarma ve cephe taarruzu olmak iizere ii¢ ¢esit manevra sekli uygulanir.’
Baz1 askeri kaynaklarda, ¢evirme ve sizma gibi iki manevra sekli daha belirtilse de bunlar

bagimsiz manevra sekilleri degil, kusatmanin farkli uygulamalarindan ibarettir."

Kusatmada komutan, diismanin agik bir yanini bulup buraya saldirir veya Biiylik Taarruz’da
oldugu gibi bu agik yani kendi yaratir. Kusatma, iki tarafli veya tek tarafli olarak yapilabilir.®
Asil taarruz diisman kuvvetlerinin yan ve gerisine veya gerisindeki bir hedefe tevcih edilir.8!

Kusatma harekat1 genellikle diisman kuvvetlerini gember i¢ine almaya calisir.

Kusatmanin bir tiirli olan g¢evirmede, taarruz eden bir kuvvet diismana ¢atmadan etrafindan
dolasarak onun gerisinde bulunan ve ikmal hatlarin1 kontrol eden kritik araziyi ele gegirir.®
Sizma ise, diisman gerisindeki mevzilere taarruz etmek igin diigmanin mevzileri arasindan

gizlice gegilerek yapilan bir harekattir 8

Yarma, diismanin taarruza agik bir yan1 olmadiginda yapilir. Genis dlclide bir girmeyi ifade
eder. Bir savunma mevziine niifuz ederek mevzi hattinin en son mevziine kadar gecen
taarruzdur.®* Bunun igin yarma noktasinda diismana gore iistiin bir muharebe giicii toplanir. Bu
muharebe giicii kullanilarak diisman cephesinde bir gedik agilir ve kuvvetler bu gedikten

muharebeye sokularak diigman kusatilmaya ve imha edilmeye calisilir.

Cephe taarruzunda diisman, genis bir cephe boyunca ve ilerleme istikametlerinin tamami

kullanilarak vurulur.®® Basar1 ihtimali daha az ve zayiat oram daha yiiksek bir taarruz sekli

6 KKT 194-5, Zirhl1 ve Mekanize Piyade Tugay Harekati, s. 6-24; Ayrica bkz. KKT 100-5, Harekat, Sevk ve Idare,
s. 8-9.

" M. Erendil, a.g.e., s. 14.

8 KKT 194-5, Zirhl1 ve Mekanize Piyade Tugay Harekati, s. 6-54.

9 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve Idare, s. 8-18.

8 /T 320-5-1, Genelkurmay Baskanhgi Ozel Talimatname ve Ozel Talimatlari, Ingilizce-Tiirkce Askeri
Terimler Sozliigii, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1971, s. 207.

8L Ag.e.,s. 226.

82 Ag.e.,s. 222.

8 Ag.e.,s. 316.

8 Ag.e.,s. 97-98.

8 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve Idare, s. 8-19; 8-20.
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oldugu icin genellikle asil taarruz bolgesinde olmayan kuvvetlerin, diismani mevzilerinde

tutmak icin yaptig1 bir harekattir.

Bu manevralar yapilarak taarruz edilirken, diisman mevziini savunmada agikga giicliikk cekmeye
basladign zaman taarruz harekdti basaridan faydalanma harekatina doniisiir.%® Basaridan
faydalanma; genellikle basarili bir yarma veya kusatma harekatin1 takip eden ve zayiflayan
diisman mukavemeti karsisinda siiratle ilerlemeyi gerektiren, taarruz harekatinin bir sathasidir.
Maksadi, diigman gerisindeki bir hedefi ele gegirmek veya gekilen diisman kuvvetini takip

etmektir.8” Taarruz eden taraf, baskiyi siirdiirerek savunan kuvvetin tahribatin1 genisletir.®®

Bu tahribat diigmanin savunmasinin insicamin1 bozdugu andan itibaren diisman, mevzilerinde
tutunamayip daha uygun bir yerde savunmasina devam etmek i¢in geri ¢ekilmeye calisir. O
andan itibaren basaridan faydalanma harekatindan takip harekatina gecilir. Takip, basaridan
faydalanma harekatinin son safhasidir.%® Geri ¢ekilmekte olan diisman kuvvetine kars1 yapilan

taarruzi bir harekettir. Amag diismanin kuvvetlerinin imhasidir.

Savunma harekati ise, taarruz eden bir diismami durdurmak, bir arazi kesimini elde
bulundurmak, zaman kazanmak gibi maksatlarla yapilan ve taarruza gore daha edilgen bir
harekattir. Savunma harekatinin amaci diisman taarruzunu etkisiz hale getirmektir. Savunma,

oynak ve mevzi savunmasi olmak iizere iki sekilde yapilir.

Mevzi savunmasi, diismani yogun engel ve ateslerle savunma mevzilerinin éniinde durdurmak
maksadiyla yapilan bir harekattir. Oynak savunma, gii¢lii ihtiyatlar bulundurarak diisman
savunma mevzilerinin herhangi bir bélgesine girdigi anda bu diisman kuvvetini ihtiyatlarla imha
etmeyi ve diismanin taarruz azim ve iradesini kirmay1 amaglayan aktif bir savunma tarzidir.*
Oynak savunmanin bir tiirii olan aktif savunmada ise, diigmanin nereye girme yapacagini
beklemek yerine diisman kasitli olarak belli bolgelere yonlendirilir ve bu bolgelerde dnceden

hazirlanmis ates ve engellerin yardimiyla durdurularak imha edilir.%

Geri hareketler; zaman kazanmak, kuvveti korumak, elverigli olmayan bir durumda muharebe
etmekten kaginmak ve diismani elverisli olmayan bir manevraya zorlamak i¢in yapilan
harekatlardir. Oyalama muharebesi, muharebeyi kesme ve geri ¢ekilme olmak {izere ii¢ cesit

geri hareket vardir.

86 KKT 194-5, Zirhli ve Mekanize Piyade Tugay Harekati, s. 6-38.
87 O/T 320-5-1, ingilizce-Tiirkge Askeri Terimler Sozliigii, s. 3.

88 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve idare, s. 8-13.

89 KKT 194-5, Zirhli ve Mekanize Piyade Tugay Harekati, s. 6-42.
% O/T 320-5-1, Ingilizce-Tiirkge Askeri Terimler Sozliigi, s. 397.
L Age.,s.b5.
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Oyalama muharebesi; bir kuvvetin, diismana azami zayiat verdirmek igin esneklik ve hareket
serbestisini elinde tutarak zaman ve araziyi miibadele etmesidir. Bu harekat seklinde, zaman
kazanmak igin araziden fedakarlik edilir ve kesin sonuc¢lu muharebelere girilmeden diigmana
azami zayiat verdirilmeye galigilir.”> Muharebeyi kesme; bir birligin diismanla temastan kendi
istegi ile ¢oziilmesidir. Geri ¢ekilme ise, muharebeyi kesen bir birligin himaye kuvvetlerinin

himayesinde geriye dogru yaptig1 bir harekettir.%

Bir komutan muharebede, ilk 6nce bu harekat gesitlerinden hangisinin uygulanacagina karar
verir. Bundan sonra, savas alanin1 ¢atigmalarin gerceklestigi ve idari ve lojistik faaliyetlerin
yuritildiigii bolgelere gore cografi bir kademelenmeye tabi tutar. Buna gore cografyayi,
kiiciikten biiyiige ve ileriden geriye dogru; muharebe sahasi, menzil sahasi, harekat alani, yurt

ici sahasi1 ve savag (harp) alan1 diye isimlendirilen bolgelere ayirir.

Muharebe sahasi; muharip birliklerin bilfiil savagtiklar1 bolgedir. Bu saha, askeri harekatin
bagarisini etkileyen en 6nemli sahadir.®* Bu bolge muharebe harekatinin sevk ve idaresi igin
muharebe kuvvetlerine gerekli olan alandir. Ordu geri bolgesi ile temas hatti arasindaki bolgeyi
kapsar.®® Menzil sahasi; muharebe sahasinin gerisinde bulunan ve muharebe hizmet destek
faaliyetlerinin yiiriitiildiigii sahadir. Harekat alani; muharebe sahasi ve menzil sahasindan
olusur. Harekat alani; harp alaninin, askerl harekat ve bununla ilgili muharebe hizmet destegi

faaliyetleri yiirtitiildiigi pargasidir.

Yurtici sahasi; harekat alam digindaki tilke topraklaridir. Harekat i¢in gerekli muharebe hizmet
destegi ihtiyaglarinin kaynak noktalarindan tedarik edildigi ve ihtiya¢ duyulan bolgelere sevk
edildigi bolgedir. Harp alani; harbin sevk ve idaresi ile dogrudan ilgili veya ilgili olmasi
muhtemel kara, deniz ve hava sahasi biitiiniidiir. Harekat alami ile yurt i¢i sahasindan olusur.

Harp alani, Milli Miicadele’de oldugu gibi bazen biitiin tilkeyi i¢ine alabilir.

Komutanlar, harekat seklini belirledikten ve savas alanin1 kademelere ayirdiktan sonra ordunun
uyguladigi doktrine uygun olarak birliklerini nasil tertipleyecegini tasarlarlar. Doktrin; silahli
kuvvetlerin ve bu kuvvetlere mensup unsurlarin Milli hedefleri destekleme yolundaki
faaliyetlerine onderlik eden temel prensiplerdir. Kaynagi tecriibe ve teorilerdir.®® Harekatin

idaresinde esas olan, denenmis, standart hale getirilmis ve tasvip edilmis kaide, diizen, prensip

%2 Ag.e.,s. 186.

93 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve idare, s. 8-14; 10-10.

% Ag.e.,s. 512

% O/T 320-5-1, Ingilizce-Tiirkge Askeri Terimler Sozliigi, s. 138.
% Ag.e.., s. 206.
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ve usullerinden olusan doktrin, askeri birliklerin nasil harekat icra edebilecekleri iizerine bir

kilavuzdur.®” Doktrine, kisaca bir silahli kuvvetin savasma tarz1 da denilebilir.

Doktrini bir 6rnekle agiklayacak olursak, érnegin Sovyet doktrinine gore bir ordu savunma igin
arazide, arka arkaya ti¢ savunma kusagi seklinde tertiplenirken; Milli Miicadele sirasinda Tiirk
Ordusu’nun uyguladigi Prusya doktrinine gére ordu, savunma yapacak birlikleriyle asil
muharebe hattinda tertiplenir ve bunun gerisinde degisik seviyelerdeki birliklerin ihtiyat

unsurlari bulunur.®®

Bir ordu savas alaninda; uyguladigi doktrine gore tertiplendiginde, en dndeki askerlerden geriye
dogru degisik birlik ve karargdh kademeleri halinde derinligine bir diizen i¢inde bulunur. Bu
sekliyle savas alani, birbiri ardinda tertiplenmis, degisik seviyelerdeki etkilere maruz kalan ve

degisik sorumluluklari olan birlik ve karargahlardan olusan karmasik bir faaliyet sahasidir.

Bu kademeli yapi, her seviyede farkli eylemlerin yapilmasini ve farkli kararlarin alinmasini
gerektirir. Boylece, savasin her kademesinde; planlama, hazirlik ve icra biiyiik farkliliklar
gosterir. Bu karmasayr onlemek, sevk ve idareyi kolaylagtirmak, yetki ve sorumluluklari

belirlemek i¢in savas alaninda olusturulan kademelere, savasin seviyeleri denir.

Savasin seviyeleri, en kiigiik birimden en yiiksek komuta kademesine kadar tiim birlikler
arasindaki iliskiyi belirler. Farkli seviyelerdeki komutan ve karargahlar, sorumluluk ve
planlamanin seviyelerini belirgin hale getirmek i¢in birbirleriyle baglanti kurarlar. Bu durum,
degisik seviyelerdeki problemlerin ¢6ziimii i¢in her kademede diisiintilen tedbirleri koordine
etmeye yardim eder. Boylece biitiin seviyeler birbirinin devami olarak islev gordiiklerinden, bir
seviyede verilen karar daima diger kademeleri de etkiler. Bu sayede, her seviyedeki harekat
diger seviyedeki harekatin basarisindan faydalanir veya o seviyedeki harekatin basarisi i¢in

firsatlar yaratir.

Savasin degisik seviyelere ayrilarak incelenmesi, sadece komuta ve birlik seviyelerindeki
farkliliklarin geregi degildir. Amag, karakter ve uygulamalarda da farkliliklar1 gerektirir.%
Savagin seviyeleri; planlama, hazirlik ve icra agisindan birbirleriyle koordineli sekilde

yapilandirilmis bir kademelenme perspektifiyle belirlenir.

Boylece savasin seviyeleri, askeri giicii harp alan1 ve muharebelere tatbik etmek igin uygun bir

00

yapt saglamis olur.!® Savagin seviyelere ayrilmasi ayrica; hedeflerin belirlenmesini,

% A.g.e.,s. 387; Ayrica bkz. FM 3-0, Operations, s. 7-6.

% Kara Harp Akademisi 1999-2000 Ogretim Yili, Stratejik, Operatif ve Taktik Meseleleri Hazirlama Esaslar1,
Harp Akademileri Basimevi, Istanbul, 1999, s. ¢-8; ¢-9.

9 Genis bilgi i¢in bkz. Nejat Eslen, Tarih Boyu Savas ve Strateji, Q Matris Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 88-90.

100 EM 3-0, Operations, s.7-1; 7-2; s. Glossary-14.
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sorumluluklarin tespitini ve kaynaklarin tahsisini kolaylastirir.®®® Bu maksatlarla belirlenen

savasin Seviyeleri; taktik, operatif ve stratejik olmak iizere ii¢ kademeye ayrilir.

Kigiik birlikler, mirettebatlar ve bireyler taktik seviyede hareket ederler. Taktik seviyedeki
komutanlar, oncelikle birlesik silah sistemlerini harekat bolgesine yerlestirmeye odaklanirlar.
Mubharebeler, carpismalar ve kii¢iik birlik ve miirettebat hareketlerini idare ederler. Genel olarak
timen ve daha kiiciik birliklerin hareketleri, taktik seviyedeki hareketler olarak kabul edilir.
Taktik seviyedeki faaliyetler esas olarak, operatif seviyedeki faaliyetleri desteklerler.X? Bu
sebeple taktik hareketler i¢in hedeflerin belirlenmesi ve kaynaklarin temini operatif seviyedeki

karargahlar tarafindan yapilir.

Operatif seviyedeki hareketler, taktik hareketlere gore yer ve zamanca daha genis boyutlar
icerirler. Operatif komutan, operatif alanin karmasikligin1 anlamaya ihtiya¢ duyar, mevcut
durumun 6tesine bakar ve astlarinin hareketlerini ve onlarin yaklasimlarinin sonuglarii dikkate
alir. Operatif komutan, gelecekteki olaylar1 sekillendirerek ast komutanlar i¢in miimkiin olan en
uygun sartlar1 olusturmaya ¢alisir. Operatif seviye genellikle ordu ve kolordu seviyesi olarak

kabul edilir.1%

Operatif seviyede esas olarak, stratejik hedeflere ulasmak icin gerekli harekat ve sefer planlari
gelistirilir. Savas dis1 faaliyetler, ¢atismalar ve muharebelerde elde edilen basari, operatif
seviyedeki basariy1 getirir.2* Operatif seviye, taktik kuvvetleri arzu edilen stratejik son durumu
gerceklestirmek igin kullanir. Operatif seviyede komutanlar, bu son durumu temin edecek

sartlar1 saglamak i¢in muharebeler, seferler ve biiyiik harekatlar1 yonetirler.

Stratejik seviye ise; harbin bir ulusun stratejik giivenlik hedeflerini ve yonelimini sagladigi ve
bu hedefleri bagsarmak i¢in milli kaynaklar gelistirdigi ve kullandig1 seviyedir. Stratejik seviye;
kuvvet komutanliklart ve daha iist kademeler olarak kabul edilir. Bu seviyedeki faaliyetler, milli
askeri hedefleri belirler, milli giiciin askeri ve diger unsurlarin1 kullanmak i¢in sinirlamalari

belirler ve riskleri degerlendirir.

Bu hedefleri gerceklestirmek i¢in savas planlart gelistirir ve stratejik planlarla baglantili olarak
askeri kuvvetler ve diger kabiliyetleri temin eder. Savaslar operatif ve stratejik seviyelerde
kazanilir. Ama taktik seviyedeki basarilar operatif seviyedeki basarmm, bu da stratejik

seviyedeki bagarmin yolunu agar.’®

101 N, Eslen, a.g.e., s. 90.

102 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve idare, s. 4-4.
103 M 3-0, Operations, s. 7-1; 7-3

104 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve Idare, s. 4-4.
105 EM 3-0, Operations, s. 7-2; s. Glossary-14.
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Yukarida agiklanan savagsin seviyeleri, ¢catismalarin boyutlari agisindan kademelendirilmesini de
beraberinde getirir. Buna goére savas, catismanin en kiiciik boyutundan en biiyiik ve kapsaml
boyutuna dogru gidildikge; ¢arpisma, muharebe, harekat, biiyiik harekat ve sefer olmak iizere
farkli boyutlardaki faaliyetlerden olusur.

Carpisma; iki veya daha fazla hasim arasinda meydana gelen silahli micadeledir ve
muharebeler sirasindaki siddet amm kapsar.’® Fakat bu miicadele genellikle karsihikli diisiik
seviyedeki manevra kuvvetleri arasindaki taktik bir catismadir.’” Clausewitz’e gore; harpte tek
etkin ilke carpigsmadir ve ¢arpigsmanin sekli zaman i¢inde degisim gosterse de ¢arpigsma kavrami
degismez. Zaten harbi de ¢arpigma kavrami olusturur.’® Carpismalar, normal olarak tiimen ve
daha ast seviyelerde meydana gelir. Genellikle kisadirlar ve dakikalar, saatler veya giinlerle

ifade edilecek siirelerde olup biterler.

Muharebe, daha uzun siiren bir seri birbiriyle baglantili ¢arpismalardan olusur. Muharebelere,
carpismalardan daha fazla kuvvet katilir. Muharebeler bir seferin veya biiylik harekatin
gidisatini etkileyebilirler.!® Muharebeler; kolordu veya ordu komutanlar1 belirli hedefler igin
carpistiklarinda ortaya cikar.'’® Muharebe bir savasin igindeki miistakil biiyiik ¢catismalar1 ifade

eder.

Muharebeler, carpigmalara katilan Kkuvvetlerin seviyesine ve maksada gore degisik
biiyiikliiklerde olabilir. Nispeten az kuvvetlerle yapilan ¢arpigmalara muharebe denilirken asil
kuvvetlerle ve zafer igin biitlin gayretlerin bir araya getirilmesiyle yapilan muharebelere meydan
muharebesi denir. Meydan muharebeleri, taraflardan en az birinin kesin sonug aradigi genel ve

devaml garpismalardir.

Harekat; bir askeri hareket veya bir stratejik, taktik, hizmet, egitim veya askeri yonetim gorevini
yerine getirmek; bir muharebe veya seferin hedeflerini elde etmek i¢in ihtiya¢ duyulan hareket,
destek, saldir;, savunma ve manevralar1 gerceklestirme islemidir.!*? Biiyiik harekat ise, bir
operatif sahada, stratejik ve operatif hedefleri gergeklestirmek i¢in, yer ve zamanca koordine
edilmis, tek bir siniftan veya cesitli siniflardan olusmus mubharip birlikler tarafindan yiiriitiilen

bir seri taktik hareketlerdir. Bu hareketler, bir genel plan ile es zamanli veya sira ile yiiriitiiliirler

108 H. Yal¢inkaya, a.g.e., s. 26.

107 EM 3-0, Operations, s. Glossary-6.

108 C, V. Clausewitz, a.g.e., s. 77.

19 FM 3-0’da taktik seviye, tugay ve alti seklinde belirtilmektedir. Bkz. FM 3-0, Operations, s.7-3.; Harp
Akademileri yaymlarinda taktik seviye; tiimen ve alti, operatif seviye; ordu ve kolordu, stratejik seviye; hiikiimet,
Gnkur. Bgk.lig1, harekat alan1 komutanligi gibi makamlar olarak belirtilmektedir. Bkz. Jeopolitik, Jeostrateji ve
Strateji, Harp Akademileri Basim Evi, Istanbul, 2000, s. xv1.

110 FM 101-5-1/MCRP 5-2A, Operational Terms and Graphics, Department of the Army Marine Corps Reference
Publication, USA, Washington, DC, 1997, s. 1-17.

11 O/T 320-5-1, Ingilizce-Tiirkge Askeri Terimler S6z1igi, s. 83.

112 EM 101-5-1/MCRP 5-2A, Operational Terms and Graphics, s. 1-114; Ayrica bkz. H. Yalginkaya, a.g.e., s. 26.
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ve tek bir komutan tarafindan kontrol edilirler. Biiyiik harekatlar sadece muharip kuvvetlerin

alani degildir. Diger milli gii¢ unsurlariyla da baglantilidir.

Sefer; stratejik ve operatif hedefleri istenen yer ve zaman icinde ele gecirmeye yonelik bir seri
birbiriyle baglantili biiyiik harekattir.!*® “Sefer; nitelik veya nicelik asisindan savas ile
muharebe arasinda bulunan bir kavramdir.” “Askeri kuvvetlerin bir harp alaminda veya
harekat alaminda stratejik hedefleri elde etmesi icin planlanan ve icra edilen bir seri miisterek
harekattir. Harp alani birden fazla harekdt alamindan olusursa, buralara ayni zamanda ayr
seferler yapilabilir. Bir harpte birden ziyade sefer, bir seferde birden ziyade muharebe

olabilir. 1

Ordular, yukarida agiklanan harekat sekillerinden hangisini ve hangi doktrini uygularlarsa
uygulasinlar basarili olmak i¢in bazi temel prensiplere gore hareket etmek zorundadirlar.
Bunlara harp prensipleri denir. Harp prensipleri; birgogu daha Sun Tzu zamaninda tespit edilmis

olan ve tarihi siire¢ icinde gelistirilen baz1 temel kurallardir.

-Hedef Prensibine gore; her askeri harekat, acik bir sekilde belirtilen, kesin sonug saglayan ve

ele gecirilmesi miimkiin olan hedeflere yoneltilmelidir.

-Taarruz Prensibine gore; inisiyatif ele gecirilmeli, harekéat siiresince elde bulundurulmali ve

gelistirilerek kullanilmalidir.

-Manevra Prensibine gore; muharebe giiciinii esnek bir sekilde uygulayarak diigman elverissiz

bir duruma diisiiriilmelidir.

-Siklet Merkezi Prensibine gore; kesin sonu¢ alinacak yer ve zamanda, kesin sonug

istikametinde kullanilmak {izere muharebe giicii belirli bir bolgede yogunlastirilmalidir.

-Kuvvet Tasarrufu Prensibine gore; mevcut muharebe giiciiniin azamisi asil gayrete

yoneltilmeli, asgarisi tali gorevlere tahsis edilmelidir.
-Sadelik Prensibine gore; agik, sade planlar ve anlasilmasi kolay emirler hazirlanmalidir.

-Baskin prensibine gore; beklenmedik yer ve zamanda veya diismanin hazirlikli olmadigi

sekilde taarruz ederek sarf edilen gayretten daha biiyiik basar1 elde edilmelidir.

-Gayret birligi prensibine gore; emir ve komuta birligi, koordinasyon ve isbirligi yoluyla ortak

amag ve istikamete ulagilmalidir.*®

113 EM 3-0, Operations, s. Glossary-11; Ayrica bkz. KKT 100-5, Harekat, Sevk ve Idare, s. 4-4;5-14,

114 H. Yalginkaya, a.g.e., s. 26.

115 Bu madde, baz1 kaynaklarda emir komuta birligi olarak da gegmektedir. Napolyon’a gore savagta en énemli husus
komuta birligidir. Bkz. Napoleon Bonaparte, Savas ve Strateji fle Tlgili Goriislerim, Cev.: Erkut Giindiiz, Q-Matris
Yaynlari, istanbul, 2003, s. 41.
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-Emniyet prensibine gore; diisgmanin beklenmedik bir avantaj elde etmesine asla miisaade

edilmemelidir.
-Moral prensibine gore; savasma ruhu tesis edilmeli, muhafaza edilmeli ve iyilestirilmelidir.''®

Bu harp prensiplerine uygun sekilde yapilacak olan herhangi bir muharebenin planlamasina
baglayan bir komutanin birinci gérevi diismanin agirlik merkezlerini tespit etmek ve miimkiinse
teke indirmektir. ikinci gorevi ise agirlik merkezine karsi kullanilacak kuvvetlerin asil saldirt

icin yogunlastirilmasidir.

Agirlik merkezi, Clausewitz’in askeri literatiire kazandirdig1 bir terimdir ve ona gore her seyin
bagli oldugu, tiim giiglerin ve hareketlerin merkezidir. Bu sebeple savasta tiim enerjinin bu
noktaya yonlendirilmesi gerekir.!'’ Agirlik merkezi, stratejik seviyede oldugu gibi operatif
seviyede de onemlidir. Agirlik merkezi askeri giicle sinirli degildir. Bir bolge veya diismanin

morali de olabilir.18

Agirlik merkezini etki altina almak icin bazi kesin sonu¢ noktalari secilir. Bunlar agirlik
merkezini ele gecirmek ve korumak icin gerekli anahtarlardir. Kesin sonug noktalart cografidir.
Komutana belirgin bir avantaj saglayan ve bir taarruzun sonucunu biiylik Olciide etkileyen
fiziksel unsurlar veya olaylardir.!® Kesin sonug yerine miimkiin oldugu kadar ¢ok sayida birlik

tahsis edilmelidir.1?

Birliklerin kesin sonug¢ noktalarina sevk edilmesi ise birliklere manevra yaptirilmasi anlamina
gelir. Birlikler, iilke sinir1 veya temas hattinin sekline gore genel olarak i¢ hat ve dis hat olmak
iizere iki farkli durumda bulunabilir. i¢ hat; yarim daire seklindeki bir sinir veya temas hattinin

merkezi tarafina denir ve yarim dairenin i¢inde bulunan ordu i¢ hat konumundadir.

Tarihi uygulamalardan ¢ikarilan derslere gore i¢ hat durumunda bulunan bir ordu, dis hat
durumda bulunan bir ordunun ayr1 ayri gruplar halinde bulunan birliklerinin 6nce bir grubuna

(genellikle en yakindakine) taarruz eder ve onu yendikten sonra diger grubuna taarruz eder.'?!

118 By prensiplerin sayis1 FM 3-0 numarali ABD talimnamesinde dokuz olarak belirtilirken Tiirk talimnamelerinde
onuncu madde olarak “moral prensibi” bulunmaktadir. Eslen de, ABD talimnameleri gibi dokuz prensip belirtmis,
Turan ise on birinci madde olarak “idare prensibi’ni ilave etmistir. Bkz. FM 3-0, Operations, s. A-1; A-3; KKT 100-
5, Harekat, Sevk ve Idare, s. 4-8; 4-11; N. Eslen, a.g.e., s. 130; Oguz Turan, Tiirklerde Stratejik ve Taktik
Diisiinceler (Mete’den Atatiirk’e Kadar), Belge Yayinlari, Ankara, 1986, s. 16-27.

17 C. V. Clausewitz, a.g.e., s. 584-586.

118 EM 3-0, Operations, s. 7-6.

119 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve idare, s. 5-9.

120 C, V. Clausewitz, a.g.e., s. 154.

1210, Turan, a.g.e., s. 30-31; I. H. Tiimerdem; “i¢ hatlar” yerine “i¢ yollar (hututu dahile)”, “dis hatlar” yerine “dis
yollar (hututu harice)”, bunlara gore ordularin bulundugu konum igin de “i¢ vaziyette olan ordu” ve “dis vaziyette
olan ordu” terimlerini kullanmaktadir. Bkz. Ismail Hakki Tiimerdem, Tiirk istiklal Harbi, Yunan Cephesi,
Operatif ve Tabiye Bakimindan incelenmesi, Resimli Ay Matbaasi, istanbul, 1941, s. 28-29
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Bu sekliyle, i¢ hatlardaki bir kuvvet, ayri gruplar halinde ve merkezi bir noktadan ayrilarak
(eksantrik olarak) harekat yapar.1?

Dis hat ise; yarim dairenin disi i¢in kullanilir ve yarim dairenin disinda olan ordu dig hat
konumundadir. Dis hatlardaki bir ordu ayri ayr1 gruplar halinde ¢evreden merkezdeki bir
bolgede birlesecek sekilde (konsantrik olarak) taarruz eder.*?

Eger taarruz degil de savunma harekat: icra edilecekse, i¢ hat durumundaki kuvvetler, yarim
dairenin uclarmi birlestiren ¢izgi iizerinde tertiplenir veya ihtiyatlarm1 bu ¢izginin orta
bolgesinin gerisinde konuslandirir. Ciinkii diisman konsantrik taarruzuna karsi toplu halde
bulunmak gerekir. Boylece diismanin geri hatlar1 kesmesi 6nlenir. Savunma, énce diismanin en
tehlikeli grubunun etkisiz hale getirilmesi ve ondan sonra diger gruplar1 karsisinda kuvvetlerin
toplanmasi seklinde icra edilir. Dig hat durumunda ise kuvvetin ¢ogu yarim dairenin orta yerine

teget gegen bir dogru iizerinde tertiplenilir.?*

Milli Miicadele’de oldugu gibi, bazen bir tilkenin tamam i¢ hat veya dis hat durumunda
bulunabilir. I¢ hat durumundaki bir iilke, once en kuvvetli diismana taarruz ederken diger
diisman veya diismanlara kars: stratejik savunma yapmalidir.!?® Dis hat durumunda ise, énce
kanatlardaki iilkelerden biri veya yeterli giic varsa ikisi, ayni anda yapilacak konsantrik

taarruzlarla etkisiz hale getirilmelidir.

I¢ hat veya dis hat konumuna gére nasil bir harekat stratejisi uygulayacagina karar veren bir
komutan, buna uygun olarak birliklerini ilerletmek icin bir veya birden fazla ilerleme mihveri
secer. llerleme mihveri; ulasilacak son duruma teksif edilmis askeri faaliyetlerin
gercgeklestirilmesi i¢in kuvvet ve hedefi birbirine baglar. Ast birlik komutanlar1 verilen mihver
iginde kendi birlikleri i¢in bir veya daha fazla yaklasma istikametleri belirlerler. Yaklagma
istikameti, ilerleme mihveri iginde ast birliklerin ilerledigi yollardir. ilerleme mihveri yaklasma

istikametinden daha genis olur ve genellikle birden fazla yaklasma istikameti igerir.'?®

Bu hususlar1 tasarlarken komutanin en ¢ok dikkat etmesi gereken sey, elinde mevcut askeri
giicin muharebe etkinligini kaybetmeden once hedeflerin ele gecirilmesi olmalidir. Bu da

stratejinin kuvvet unsurunun zaman unsuru ile olan iliskisi ile ilgili bir husustur. Zaman,

122 C. V. Clausewitz, s. 331; ABD talimnamelerine gore; bir kuvvet merkezi bir noktadan ayrilarak (agilarak) harekat
icra ediyorsa, i¢ hatlarda harekat yapiyor demektir. FM 3-0, Operations, s. Glossary-8.

128 O, Turan, a.g.e., s. 32; Ayrica bkz. bkz. Hakki Erdem, Yunanhlarla istiklal Harbi, Tabiye ve Sevkulceys
Bakimindan Tetkik, Necmistikbaal Matbaasi, Uciincii Basilig, Istanbul, 1935, s. 17.

124 Genis bilgi igin bkz. C. V. Clausewitz, a.g.e., s. 330-333.

1250, Turan, a.g.e., s. 32-33.

126 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve Idare, s. 5-9.
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muharebede kuvveti zayiflatict bir etki gosterir. Ciinkii savag bilinmezliklerle dolu ve emin

adimlarla yiiriinemeyecek golgelerle kapl bir faaliyettir.!?’

Diisman, hava ve arazi hakkinda onceden hesaplanamayan her sey, savas esnasinda ortaya
ciktikca ordunun giiciiniin zayiflamasina sebep olur. Giicli azaltan ve planlama esnasinda
dikkate almmayan bir siirii kiiciik seyin harekati etkilemesine ve planlanan hedefin ¢ok

gerisinde kalinmasina sebep olan bu etkiye siirtiinme denir.!?®

Siirtinme  sebebiyle birliklerin, harekat esnasinda artik verilen goreve daha fazla devam
edemeyecek kadar gii¢ kaybettigi bir an gelir. Bu ana, doruk noktasi veya doniim noktasi denir.
Komutan muharebe esnasinda bu ani iyi tespit edip hemen baska bir hareket tarzi veya harekat
sekli segmek zorundadir. Ingilizce “culminating point” kelimesinin farkli terciimelerinden olsa

gerek, Tirk askeri literatiiriinde bu iki farkli terimin ikisi de kullanilmaktadir.

Bu nokta, giiciin arttig1 veya en yiiksek seviyeye ¢iktigi bir durum degildir. Aksine, giiciin artik
mevcut harekata devam edemeyecek kadar azaldigi ve azalan giice uygun bir baska harekat
tarzina gecilmesi gereken bir an1 anlatmaktadir. Bu sebeple doruk noktasi yerine doniim noktasi

teriminin kullanilmasinin daha uygun oldugu degerlendirilmektedir.

Tirk askeri kaynaklarinda doniim noktasi, Clausewitz’e benzer bir sekilde taarruz eden
kuvvetlerin karsilasabilecegi bir durum olarak tanimlanmaktadir ABD askeri kaynaklarinda ise
bu durumun savunma harekatinda da gecerli oldugu belirtilmektedir. Tiirk kaynaklarina gore;
taarruzda taarruz eden, savunanin muharebe giiclinii zaman ve mekéan olarak asamadigr an,

doniim noktasina ulasir.?® Esas olan, doniim noktasina ulasmadan hedefi ele gegirmektir.

ABD askeri talimnamelerinde doniim noktasi; bir kuvvetin zamanca ve mekinca mevcut
harekata daha fazla devam edemeyecegi bir noktadir. Hem taarruzda, hem de savunmada
gecerlidir. Taarruzda, taarruz eden kuvvetin artik taarruza devam edemeyecegi ve savunmaya
gegcmesi veya harekata ara vermesi gereken bir durumdur. Savunmada ise, savunmaya devam
edilemeyecegi ve artik imha olma riskini goze almak veya geri ¢ekilmek arasinda bir se¢im
yapmak gereken bir durumdur.*®® ABD talimnamelerindeki tanimin daha islevsel oldugu
disiiniildiigiinden bu calismada da doniim noktasi terimi hem savunma, hem de taarruz igin

kullanilacaktir.

127 Maurice de Saxe, Savas Sanat1 Uzerine Hayallerim, Cev.: Ahmet Sakir Giil, Q-Matris Yaynlari, istanbul, 2003,
s. 17.

128 Genis bilgi igin bkz. C. V. Clausewitz, a.g.e., s. 70-73.

129 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve Idare, s. 5-11.

130 EM 3-0, Operations, s. 7-15.
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1.2. STRATEJI iLE iLGiLi KAVRAMLAR

1.2.1. Stratejinin Tamm, Seviyeleri ve Olusturulmasi

Strateji terimi de, savas terimi gibi giinlilk yasamda ¢ok kullanilan bir kavramdir. Giiniimiizde
devletler ve devlet kurumlar1 yaninda sirketlerin, spor takimlarinin ve tiniversite sinavina giren
Ogrencilerin bile bir stratejisi olmas1 gerektiginden bahsedilmektedir. Hatta bazi yazarlar,

herkesin bir stratejiye ihtiyac1 oldugunu iddia etmektedir.!%

Strateji, giiniimiizde ¢ok sik kullanilan bir terim olmakla birlikte yeni bir terim degildir. Strateji
kelimesinin etimolojisi klasik Yunan’a kadar gitmektedir. Eski Yunan’da savas konseyi tiyeleri
olan generallere “strategoi” denilmektedir.*®? Bu sebeple strateji kelimesinin “ordu” anlamina
gelen “stratos” kelimesi ile “kullanma” anlamina gelen “ago” kelimesinin birlesiminden

olustugu diisiiniilmektedir.**®

Fakat eski Yunan’da strateji kelimesi kullanilirken baska cografyalarda bu terimin yerine savas
sanat1 terimi kullanilmis ve bu durum Avrupa’da ortagag ve modern ¢agda da devam etmistir.
Avrupa’da strateji kelimesi ancak 18. yiizyilin sonlarindan itibaren yaygin olarak kullanilmaya
baslanmustir.*** Osmanli Imparatorlugu’nda ise bu kelime yerine “sevkiil ceys” kelimesi
kullanilmig*® ve bu kelimenin kullanilmasina cumhuriyetin ilk dénemlerinde de devam
edilmigtir. Strateji kelimesinin tiim diinyada oldugu gibi Tirkiye’de de yaygin bir sekilde

kullanilmaya baslanmas1 1950-1960 yillarindan sonra olmustur.**

Strateji veya savag sanati terimi 20. yiizyila kadar, kelimenin kokenine uygun bir sekilde
genellikle askeri bir kavram olarak kabul edilmistir. Bu sebeple 20. yiizyildan 6nce yapilan
strateji tanimlar1 tamamen askeri bir nitelik tasimaktadir. Ornegin Sun Tzu’ya gore (savas
sanati) strateji; moral degerler, liderlik ve disiplin ile hava ve arazi dikkate alinarak yapilan bir
hazirliktir.*3 Strateji, diisman1 yendikge giiclenmeyi saglamalidir. Bunun i¢in, diismana karsi
asirt giic kullanmak yerine diigman iilkesini harap etmeden ve diisman ordusunu yok etmeden,

daha ¢ok aldatma ve dolayl1 yontemler kullanilmalidir.

131 |awrence Freedman, Strateji, Bir Tarih, Cev.: Belkis Corak¢1 Disbudak, Alfa Basim Yaymm, Istanbul, 2015,
s. 11.

132 |_awrence Freedman, Strategy, A History, Oxford University Press, USA, Newyork, 2013, s. 30; Ayrica bkz.
Elinor C. Sloan, Modern Military Strategy, An Introduction, Routledge, Newyork, 2012, s. 1.

133 Bilal Karabulut, Strateji, Jeostrateji, Jeopolitik, Baris Kitabevi, 2. Baski, Ankara, 2013, s. 13; Ayrica bkz. O.
Turan, a.g.e., s. 13.

134 L. Freedman, a.g.e., s. 17.

185 C. V. D. Goltz, a.g.e., s. 148.

18 Erol Miitercimler, Gelecegi Yonetmek ve Kazanmak icin Stratejik Diisiinme, Alfa Yaymlari, 4. Basim,
Istanbul, 2009, s. 39.

137 Sun Zi, a.g.e., s. 35-37.



34

Eski Yunan’da strateji, Sun Tzu’dan farkli olarak iki farkli uygulama alani olan bir kavram
olarak diislinlilmiistiir. Bunlardan biri diigmani etkisiz hale getirmek i¢in giiciin dogrudan
kullanimini, digeri ise kurnazlik ve aldatma yontemleri ile giiciin daha dolayli kullanimini ifade
etmektedir. Ornegin Homeros’un anlattigi Akilleus ve Odisseus, giicii ve kurnazligi temsil
etmektedirler. Odisseus, kivrak ve hizli isleyen bir zekdya sahiptir ve dolayli ve psikolojik
metotlar1 benimser. Truva surlarinin kapisina tahta ati birakan da odur. Akilleus ise kaba

kuvveti temsil eder.138

Romalilar ise daha ¢ok giiciin dogrudan kullanimina énem vermislerdir. Ciinkii Romalilarin
savas taktikleri genel olarak hizli yiiriiyiislerle diismana yaklasmak ve aniden saldirmak
oldugundan savasin sonucunu 6ncelikle kaba kuvvet belirliyordu.®*® Bu durum Sezar’in Galya
seferinde de goriilmektedir. Sezar bu seferinde hizli yiiriiyiislerle diismana yaklagsma ve
diismanin en zayif yerine kiitle halinde saldirma seklinde bir strateji uygulamis ve sonuglari

daha ¢ok giiciin fiili olarak kullanildigi muharebelerle almgtir,°

Bu Roma tarzi, Dogu Roma Imparatorlugu’na da gegmis ancak cografi olarak oldukca doguda
bulunan ve dogu toplumlar ile uzun siire i¢ i¢e yasayan Dogu Roma Imparatorlugu, zamanla
hile ve aldatmaya dayal: stratejileri de kendine uyarlayarak benimsemistir. Kendini gelismelere
daha iyi adapte edebildigi icin Bati Roma Imparatorlugu yikildiktan sonra, ¢cok uzun bir siire
daha yasamay basaran Dogu Roma Imparatorlugu’nda degisen diisman, silah teknolojileri ve

savas tekniklerine paralel olarak yeni taktik ve stratejiler gelistirilmistir.24!

Dogu Roma Imparatorlugu’nu etkilemis olan Dogu uluslarimin strateji anlayislari; Japonlarin
Bat1 strateji anlayisina benzer sekilde agirlikli olarak giiciin fiili kullamimina agirlik veren
yaklagimi hari¢, daha ¢ok hile ve aldatmayi 6n plana ¢ikaran yontemlere énem vermislerdir.
Bunun en bilinen 6rnegi Sun Tzu’nun Savas Sanati eserinde tavsiye edilen dolayli tutum
anlayigidir. Pek fazla taninmayan Dogu’da yazilmis baska yazili eserlerde de genellikle dolayli
tutumun esas alindig1 goriilmektedir. Ornegin Hint strateji anlayisinin en temel eserlerinden biri
olan Arthahastra (Politika Bilimi) isimli Kkitapta, Sun Tzu gibi aldatma ve dolayli tutum

uygulamalarma dnem verilmektedir. 42

138 Genis bilgi igin bkz. L. Freedman, a.g.e., s. 63-73.

139 C. L. S. Montesquieu, Romalillarin Yiikselisi ve Cokiisii, Cev.: Ahmet Saki, Koprii Kitabevi, Istanbul, 2014,
s. 11.

140 G, Julius Caesar, Galya Savasi, Cev.: Sule Nalay, Kum Saati Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 47.

141 Bu kapsamda, ortaya ¢ikan gelismelere uyum saglamak maksadiyla bu giinkii Askeri talimnamelere benzeyen
kitaplar da yazilmistir. Bkz. Strategikon, Bizans Kiiltiiriinde Savas Sanati, Haz.: George T. Dennis, Cev.: Volkan
Atmaca, Kirmiz1 Kedi Yaymevi, Istanbul, 2010, s. 8; 15-16.

142 Glenn K. Cunningham, “Eastern Strategic Traditions: UN-American Ways Of War”, US Army War College
Guide to National Security Issues, Volume I: Theory of War and Strategy, Ed.: J. Boone Bartholomees, Jr., US
Army War College, Carlisle Barracks, PA, 2012, s. 138.
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Bu durum Tiirk ve Islam cografyasinda yazilan eserlerde de acik bir sekilde goriilmektedir.
Bunlardan Yusuf Has Hacip tarafindan yazilan Kutadgu Bilig isimli esere gore; komutan
diismana baskin, pusu ve hile yaparak saldirmali ancak diismanin hilesine ve saldirisina karsi da

tedbirli olmalidir. Bu tamima gore strateji; tedbir ve hileye dayanmaktadir.3

Benzer sekilde, Araplarin strateji anlayisinda da zekice davranmaya, kurnazliga, tuzak kurmaya
ve aldatmaya biiyiikk 6nem verilmistir. Hatta Araplarda strateji, kisaca hile demektir. Bu husus
dini agidan da desteklenen bir anlayistir. Ciinkl “Harp hiledir.” ve “Savas, diismani yaniltmak
icin yapilan bir dizi eylemden ibarettir.” seklinde hadisler oldugu belirtilmektedir.44

Arap-Islam siyaset diisiincesinin Makyavel’i olarak kabul edilen Ibn Zafer’in ifadesine gore bu
strateji anlayisi; “tedbir+hilet+giic=zafer” seklinde formiile edilmektedir. Ona gore; eger hile,
rakibin iistesinden gelmeye yetiyorsa giic kullanmaya gerek yoktur. Ibn Zafer; hileye,

kurnazliga ve kandirmaya dayali stratejiyi zor kullaniminin temel alternatifi olarak gérmiistiir.*4

Bu tamimlardan da anlasildigi gibi eski donemlerde, strateji daha ¢ok komutanin savasi
kazanmasi icin uygulamasi gereken dogrudan tutuma veya hile ve aldatmaya agirlik veren
dolayli tutuma dayanan genel yontemler anlamina gelmektedir. Modern Cag’a gelindiginde
Bati’daki bilimsel gelismelere ve savasin modernlesmesine paralel olarak bu strateji

anlayislarinda bir degisim ortaya ¢ikmustir.

Bunun sonucunda strateji; hile ve aldatma veya giiciin dogrudan kullanimi gibi konseptler
yerine moral, fiziksel, cografi ve istatistiksel ifadelerle a¢iklanmaya ve stratejiden genel olarak,
giiclin bir ama¢ dogrultusunda bilimsel yontemlerle kullanilmasi anlasilmaya baglanmigtir.
Ornegin Napolyon savaslarinin bir yorumcusu olan Jomini’ye gore “bir ordunun kuvvetlerinin
2,146

en biiyiik kismini savas alaminin veya harekat bolgesinin onemli noktasina getirme sanatt,

Clausewitz’e gore ise araglar1 kullanarak amaglara ulagmakla ilgili bir konudur.#’

Strateji, kendi i¢inde bir degisim ve gelisim géstermesine ve bu gelisme Jomini ve Clausewitz
ile yeni bir ivme kazanmasina ragmen, 20. yiizyila kadar genellikle askeri bir anlam tasimaya
devam etmistir. Stratejinin 20. yiizyilin bagindan itibaren sadece askeri giicin kullanilmasi ile
degil biitiin milli giic unsurlarinin kullanilmasiyla ilgili oldugunun kabul edilmeye baglanmasi,

stratejinin giderek daha fazla sivil alana kaymasi ve stratejinin hiyerarsik olarak iist ve ast

143 yusuf Has Hacip, Kutadgu Bilig, Cev.: Aysegiil Cakan, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2. Basim, Istanbul, 2016,
s. 185-188.

144 Hileler Kitabi, Der.: Rene R. Khwam, Cev.: Menekse Tokyay, Kirmizi Kedi Yaymevi, Istanbul, 2011, s. 39.

145 Thn Zafer, Adil Hiikiimdar, Diiz.: Joseph A. Kechichian ve R. Harir Dekmejian, Cev.: Baris Dogru, Kirmizi Kedi
Yaymevi, Istanbul, 2009, s. 62-63.

146 A, H. Jomini, a.g.e., s. 322.

147 David Jablonsky, “Why is Strategy Difficult?”’, US Army War College Guide to National Security Issues,
Volume I: Theory of War and Strategy, Ed.: J. Boone Bartholomees, Jr., US Army War College, Carlisle Barracks,
PA, 2012, s. 8.
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kademelere bolinmeye baslanmasi sebebiyle askeri tanmimlar artik yetersiz kalmaya

baslamustir.14®

Aslinda kademelendirme sorunu ¢ok daha 6nceden hissedilmis ve bazi yazarlar buna bir ¢6ziim
bulmak i¢in bazi fikirler ortaya atmislardir. Bu durum, agikca ifade edilmese de, konu ile ilgili
en eski eserlerde bile goriilmektedir. Ornegin Sun Tzu, harpte komutanin hiikiimdardan emir
aldigin1 sdylemektedir.’*® Bu bize onun, komutanin bir strateji belirlemeden 6nce siyasi
otoritenin politik amacini 6grenmesi gerektigini diisiindiigiinii gostermektedir. Yani Sun Tzu’ya

gore hiyerarsik olarak stratejinin iistiinde politika vardir.

Yusuf Has Hacip’in Kutadgu Bilig isimli eserinde de benzer bir durum goriilmektedir. Kitapta
hiikiimdar danismanina, onun verecegi isleri en iyi sekilde gbrmesi igin Subasi’nin (Ordu
Komutani’nin) nasil olmasi gerektigini sormakta, danigman ona; komutan, ordu, strateji ve

150

taktikler hakkinda tavsiyelerde bulunmaktadir.”” Burada da komutanin uygulayacag: strateji,

hakanin sdyleyecegi politik amaci gerceklestirmekle ilgili bir husus olarak islev gérmektedir.

Benzer sekilde bir kademelenmeyi basta Makyavelli olmak {izere diger savas diisiiniirlerinin
eserlerinde de bulmak miimkiindiir. Ancak 19. yiizyilin baslarma gelindiginde, Jomini ve
Clausewitz gibi disiiniirler, kendilerinden 6nceki savas disiiniirlerine gore strateji igin daha

acik bir hiyerarsik yap1 olusturmaya baglamislardir.

Ornegin Jomini, 6nce savas ve devlet adamlig1 baglantisini ele almis ve muhtemelen emrinde
calistigt Napolyon’un konumundan da etkilenerek bu devlet adaminin hem savas kararini
verecegini hem de savasin hedefine ulagsmasi igin gerekli harekat: belirleyecegini ifade etmistir.
Bundan sonra, hem devlet adaminin hem de generalin planlari i¢in en bilyiik 6nemi tasidigini
sOyledigi askeri politika terimini ortaya atmistir. Askeri politika, strateji ve diplomasi ile ilgili
olanlar hari¢ bir savasin biitiin bilesenlerini kapsar. Askeri politikanin ilgilendigi konu milli

giiclin biitlin unsurlaridir.

Jomini, bu agiklamalardan sonra savas sanati terimini kullanmakta ve bunun; strateji, bliylik
taktik, lojistik, farkli silahlarin taktigi ve istihkdm sanatindan olustugunu belirtmektedir.*>* Bu
sOylediklerinden, siyasi otoritenin politik amaglari belirledigi, diplomasiyi idare ettigi ve askeri
giiciin yapacagi harekati belirledigi anlagilmaktadir. Bundan sonra milli giiclin biitiin

unsurlariin askeri harekat icin nasil kullanilacagini belirleyen askeri politika devreye

148 J. Boone Bartholomees Jr., “A Survey of The Theory of Strategy”, US Army War College Guide to National
Security Issues, Volume I: Theory of War and Strategy, Ed.: J. Boone Bartholomees, Jr., US Army War College,
Carlisle Barracks, PA, 2012, s. 13-14.

1495un Zi, a.g.e., s. 81.

150 Y, H. Hacip, a.g.e., s. 182-193; Tiirklerde ordunun sefere baslamasima sii baslamak ve ordu komutanlarina da
stibast deniliyordu. Sefere ¢ikarken orduyu ya bizzat hiikiimdar veya sehzadeler ile siibasilar ve beyler sevk ve idare
ediyordu. Resat Geng, Karahanh Devlet Teskilati, TTK Yaymevi, Ankara, 2002, s. 203-204.

151 Genis bilgi igin bkz. A. H. Jomini, a.g.e., s. 17-70.
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girmektedir. Komutan, bu politika g¢ercevesinde politik amaci gergeklestirmek icin savas
sanatinin unsurlar olan strateji, biiylik taktik, lojistik, farkli silahlarin taktigi ve istihkdm

sanatinin nasil diizenlenecegine karar vermektedir.

Burada 6nemli olan diger bir konu da, Jomini’nin stratejinin istiine askeri politika terimini
yerlestirdigi gibi stratejinin altinda da biiyiik taktik terimini yerlestirmesidir. Jomini, farkli
silahlarin taktigi ile strateji arasinda ¢ok biiylik bir mesafe oldugunu fark etmis olmali ki aradaki
faaliyetleri tarif etmek i¢in stratejinin altinda yeni bir kademe bulmus ve bu kademe i¢in biiyiik
taktik terimini kullanmustir. Ona gore biiyiik taktik, muharebelerden onceki gelisme siirecinde

iyi kombinasyonlar yapma sanatidir.>?

Politika ve savas baglantisi ile strateji konusunda tartisilan bu hususlar Clausewitz tarafindan
daha kapsamli bir sistem i¢ine sokulmus ve politika ile stratejinin hiyerarsik baglantisi daha agik
bir sekilde ifade edilmistir. Clausewitz’e gore harp faaliyeti iki ana boliime ayrilmaktadir:
Yalniz harbe hazirlik i¢in yapilan isler ve bizzat harpte yapilan isler. Harbe hazirlik icin yapilan
igler; asker alma, silahlanma, donatim ve egitim gibi harp yliziinden ortaya ¢ikan ve silahli
kuvvetlerin olusturulmasi i¢in yapilan faaliyetlerdir. Bizzat harpte yapilan isler ise mevcut
araglar1 muharebede kullanma sanatidir ve buna harbin sevk ve idaresi denir. Genis anlamda bu

iki tiir faaliyetlerin yiriitiilmesine savag sanati denir.

Fakat savag sanati, silahli kuvvetlerin olusturulmasi ve harbin sevk ve idaresindeki beka ile ilgili
olan ikmal, bakim ve idari hizmetlerin yalnizca sonuglarma ihtiya¢ duyar ve kendileriyle
ilgilenmez. Bu sebeple, bu tiir faaliyetler savas teorisinin digsinda birakilarak savas sanati,
mevcut vasitalart muharebede kullanma sanati veya muharebenin diizenlenmesi ve yonetimi
olarak tanimlanabilir. Buna; savas sanati, harbin sevk ve idaresi teorisi veya silahli kuvvetlerin
kullanilmasi teorisi denir. Bu dar anlamdaki harp sanati, kendi i¢inde taktik ve strateji diye iki
boliime ayrilir. Taktik, muharebelerin olusumu, strateji ise muharebenin kullanilmasiyla mesgul

olur.1®

Gorildugi gibi Clausewitz politikayr hiyerarside en iiste koyup onun altina savas sanatini
koymustur. Savas sanatini ise, sevk ve idare ile ordularin olusumu diye iki boliime ayirmis ve
sevk ve idarenin altinda strateji ve taktigi konumlandirmigtir.’® Clausewitz’in bu hiyerarsik
yapilandirmasi biraz karmagsik ve anlasilmasi zor gibi goriinse de, burada yaptigi tanimlar,
giinimiizde yapilan strateji tanimlarina oldukca yaklasmaktadir. Hatta taktik ve stratejinin;

amaglar1 gerceklestirmek i¢in araglarin kullanilmasi oldugu seklindeki yaklasimi sadece savas

2 Ag.e.,s. 177.
153 Genis bilgi igin bkz. C. V. Clausewitz, a.g.e., s. 77-84.
154D, Jablonsky, a.g.m., s. 4.
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ile ilgili degil sivil alanlar1 kapsayan strateji tamimlarina da uygulanabilecek bir cerceve

saglamaktadir.

Ancak Clausewitz’in yaptig1 bu kademelendirme de sorunlar1 ¢ézmeye yetmemistir. Ciinkii
stratejinin tam olarak nereye konumlandirilacagi ile onun yukariya ve asagiya dogru
baglantilarinin neler olmasi gerektigi konusu uzun siire devam eden bir arastirma konusu
olmustur. Boylece, strateji ile taktik ve strateji ile politika arasinda daha fazla kademe bulma

ihtiyaci bu iki diistiniirden sonra da devam etmistir.

Bu kapsamda ilk olarak Lidell Hart, strateji ile politika arasindaki faaliyetler i¢in yiiksek strateji
terimini kullanarak stratejinin boyutunu politikaya dogru genisletmistir.®®® 1927°de, Sovyet
askeri diigtiniirii A.A.Svechin ise, taktik zaferler kazanmak icin gosterilen ¢abalarin stratejik
amag i¢in birlestirilmesi hakkinda yayimladig: “Strateji” isimli kitabinda bu birlestirme islemine

operasyonel sanat ismini vermistir.

Ayni donemde Almanlar da bu konu hakkinda c¢alismalar yapmis ve bununla ilgili
uygulamalarin nasil olacagini tespit ederek sistemi gelistirmislerdir. Bu caligmalardan bir siire
sonra Almanlarin savasta uyguladiklar1 operatif harekatlarin basarisinin da etkisiyle, 2. Diinya

156

Savagi’ndan sonra bu yeni terim tiim diinyada yayginlagmistir.™°® Bdylece strateji ile taktik

arasinda operatif sanat ismiyle yeni bir kademe olusmustur.

Bu gelisim siirecini 6rnek alan bazi yazarlara gore strateji; en Ustte milli strateji ve onun altinda
ekonomik, psikolojik, politik ve askeri strateji boliimlerine ayrilir. Askeri strateji de; stratejik,
operatif ve taktik olmak iizere ii¢ seviyeden olusur.’®” Ancak bu giin, bu kademelendirme de

tartigilmakta ve bazi yazarlar tarafindan farkli oneriler ortaya atilmaktadir.®

Yazili eserleri incelendiginde, Tiirk yazarlarinin da stratejinin hiyerarsik yapist hakkinda
birbirinden farkli fikirler dne siirdiigii goriilmektedir. Ornegin Erol Miitercimler; milli strateji,
topyekiin strateji, genel strateji, harekat stratejisi seklinde siralama yaparken'®® Mert Bayat;
milli siyaset, milli strateji, topyek(in strateji, genel strateji, harekat stratejileri ve fiili
uygulamalar,’®® Nejat Eslen ise; milli giivenlik politikasi, biiyiik strateji (milli giivenlik

stratejisi), askeri strateji, operatif ve taktik seklinde bir siralama yapmaktadir. 16t

Stratejinin  kapsamindaki bu gelismelere paralel olarak gintimiizde strateji i¢in askeri

kapsamindan bagimsiz tamimlar da yapilmaktadir. Ornegin Freedman’a gore Stratejinin alani

%5 B, H. L. Hart, a.g.e., s. 38.

15 T, M. Kane and D. J. Lonsdale, a.g.e., s. 128.

157 D. Jablonsky, a.g.m., s. 9.

158 J. B. Bartholomees, a.g.m., s. 13.

159 E. Miitercimler, a.g.e., s. 157-163.

160 Mert Bayat, Milli Gii¢ ve Devlet, Belge Yaymlari, Ankara, 1986, s. 26-27.
161 N, Eslen, a.g.e., s. 89.
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tehdit ve baskilart icerdigi kadar, pazarlik ve ikna adimlarini da icerdigi igin siireg, bir dizi
durumdan gegerken evrimleserek olusur. Bu ylizden strateji, siyasetin merkez sanati
durumundadir. Bu sanat, bir durumdan elde edilecek sonucun, baslangictaki gii¢ dengesinin

diisiindiirdiigiinden daha fazla olmasini saglar. Bu sebeple strateji, gii¢ yaratma sanatidir.*6?

Miitercimler’e gore strateji, 6zii itibariyla bu giin oldugumuz yeri, yarin olmak istedigimiz yerle
kalic1 ve somut bir bigimde baglantilandiran entelektiiel bir yap1’®® ve Paul Kennedy’ye gore,
salt bir ulusun siyasi amagclar1 i¢in kuvvetin nasil kullanilacagiyla ilgili bir kavram degil, ger¢ek

gii¢lerin kosullara uygun olarak fiili yénlendirmesidir.%

ABD Kara Harp Okulu’ndan H. Richard Yarger stratejiyi; liderlik makaminin, devletin
cikarlarim1 destekleyen hedefleri (sonuclari) gergeklestirecek cografi bolgeler ve belirlenmis
sartlar1 kontrol altina almak icin mevcut giicii (araglar ve kaynaklar) nasil (yontemler ve
konsept) kullanacagiyla ilgili bir yontem olarak tanimlamaktadir. Ayni okuldan J. Boone
Bartholomees ise tanimi ¢ok daha genellestirerek, basit olarak bir problem ¢ézme metodu

seklinde ifade etmektedir. 1%°

Gorildigi gibi yeni yapilan ¢ok sayidaki strateji tanimi, askeri kapsamindan kismen de olsa
kurtulmus durumdadir. Bununla birlikte, eskiden oldugu gibi strateji tanimi yapanlarin
aralarinda yine bir fikir birligi yoktur. Ancak giiniimiizde stratejinin alanini tarif eden ve
siirlarin1 ¢izen, tizerinde goriis birligine varilmig bir tamm olmasa bile onun; amaglar,
yontemler ve araglar arasinda bir denge tutturmakla ve amaglart belirlerken onlart elde etmek
icin sahip oldugumuz kaynaklarla yontemleri belirlemekle ilgili oldugu genel olarak kabul
edilmektedir.’®® Buna gore Strateji=araglar+ydntemler+sonuglar seklinde formiile edilebilir.

Burada sonuglar amaglari, araglar kaynaklari, yontemler ise konseptleri ifade etmektedir.®’

Strateji tanimindaki bu ortak noktalar dikkate alindiginda stratejinin en basit anlamda bir
problem ¢6zme metodu oldugu sdylenebilir. Fakat bu problem ¢ézme metodunun bazi 6nemli
ozellikleri bulunmaktadir. En 6nemli 6zelligi stratejinin, araglarla amaglar arasinda kendine has
yontemlerle bir baglant1 kurmasi ve amaglara ulagsmak i¢in araglari, yani elde mevcut kaynaklari

kullanmakla ilgili olmasidir.

162 |, Freedman, a.g.e., s. 14-16.

163 E. Miitercimler, a.g.e., s. 41.

164 paul Kennedy, Savasta ve Barista Biiyiik Stratejiler, Cev.: Ahmet Fethi, Totem Yaymncilik, Istanbul, 2014,
s. 36.

165 H, Richard Yarger, “Toward a Theory of Strategy: Art Lykke and The U.S. Army War College Strategy Model”,
US Army War College Guide to National Security Issues, Volume I: Theory of War and Strategy, Ed.: J.
Boone Bartholomees, Jr., US Army War College, Carlisle Barracks, PA, 2012, s. 13-14.

166 |, Freedman, a.g.e., s. 14.

167 H, R. Yarger, a.g.m., s. 48.
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Eger ama¢ mevcut kaynaklar icin biiyiikkse, ya amacin kigiltilerek eldeki kaynaklarla
basarilacak diizeye indirilmesi veya Milli Miicadele’de uygulandigi gibi zaman kazanmaya
yonelik faaliyetlerle kesin sonu¢ zamaninin geciktirilmesi ve kazanilan zaman iginde
kaynaklarin amag i¢in yeterli seviyeye cikarilmasi gerekmektedir. Bu yoniiyle strateji, giic
kullanmanin yaninda ayni zamanda bir gii¢c olusturma ve gelistirme faaliyetidir. Bu sebeple
stratejinin, kaynaklar1 hedeflere ulagsmak i¢in yeterli bicimde gelistirme ve kullanma sanati

oldugu da sdylenebilir. 168

Bu tanimdan sonra stratejinin hiyerarsik yapisi su sekilde belirlenebilir. Eger savasin amag
degil, sadece politik amaglar1 gerceklestirecek bir ara¢ oldugu diisiiniiliirse, stratejinin hiyerarsik
yapisini ortaya koymak i¢in 6ncelikle milli politikanin ortaya konulmasi en uygun baslangi¢
noktast olacaktir. Milli politika ise; milli giivenlik politikasi ve ekonomi politikasi gibi
bakanliklar seviyesini ilgilendiren bir¢ok alt bolimden olusmaktadir. Dolayisiyla bu alt
boliimlerden milli giivenlik politikasini hiyerarsik olarak stratejinin iistiine yerlestirmenin uygun
oldugu degerlendirilmektedir. Buna gore; en Ustte milli giivenlik politikasi, onun altinda milli

glivenlik stratejisi veya diger bir ifadeyle biiytik strateji ve en altta askeri strateji bulunmaktadir.

Milli giivenlik politikasi, hiikiimetler tarafindan hazirlanan ve milli gilivenligin esaslarinin
belirlendigi en iist seviyedir. Bu sebeple milli giivenligin saglanmasi i¢gin askeri gii¢ ile birlikte
politik, diplomatik, ekonomik ve psikolojik giiglerin gelistirilmesi ve kullanilmasi hususunda da
bir rehberdir.*®® Milli giivenlik politikasi temel olarak; milli ¢ikarlar1 ve milli hedefleri belirler.
Belirlenen milli ¢ikarlar ve hedefler harekatlar diizenlemek i¢in genel bir ¢er¢eve ¢izilmesine
yardim eder. Ayn1 zamanda gelistirilecek stratejiler i¢in temel esaslart ve tehditleri de ortaya

koyar.17

Askeri gii¢ ile birlikte diger faktorleri de kapsamina alan biiylik strateji, devletin en {ist
diizeydeki hareketlerle ilgili stratejisidir. Bu yoniiyle bir iilkenin uluslararasi sistemde
amaglarinin pesinden kogmasinin en genis kapsamli faaliyetleridir. Bu sebeple biiyiik strateji,
milli gii¢ unsurlarinin tamamini kapsar veya dikkate alir.!”* Biiyiik strateji, milli giivenlik
politikasina uygun olarak hiikiimetler tarafindan belirlenir. Uygulanmakta olan politika veya

milli ideal seklinde de tanimlanabilir.1"2

168 M. Bayat, a.g.e., s. 30.

169 N, Eslen, a.g.e., s. 91.

170 EM 3-0, Operations, s. Glossary-11; N. Oztorun’a gore milli politika; dis politika, milli giivenlik politikas1 ve milli
ekonomik politika gibi boliimlerden olusur. Buna gore, burada tarif edilen milli giivenlik politikast milli politikanin
giivenlikle ilgili boliimiidiir. Bkz. N. Oztorun, a.g.e., s. 108.

71 J. B. Bartholomees, A Survey...., s. 18.

172 B, Karabulut, a.g.e., s. 9.
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Strateji, askeri bir terim olarak ortaya ¢ikmasina ragmen bu giin yapilan tamimlarda biiyiik
stratejinin bir alt seviyesi olan askeri strateji tanimlar1 arasinda hala bazi farkliliklar
goriilmektedir. Ornegin Miitercimler askeri stratejiyi; “Ulusal stratejiye uygun olarak savasta ve
barista ulusal giivenligi saglamak ve siirdiirmek igin ulusal silahli kuvvetlerin bir biitiin halinde
diismana karst bir zor veya tehdit unsuru olarak kullaniimasi bilim ve sanatidwr.” seklinde

tanimlamaktadir.}”®

Eslen’e gore askeri strateji, gelistirilen konseptler ve politik otoritenin tahsis ettigi giic ile
hedeflerin elde edilmesini amaglar. Askeri strateji iki ana alt seviyeye ayrilir. Bunlardan biri
olan harekat stratejisi, gii¢ kullanma ile ilgilidir. Ikinci seviye olan kuvvet gelistirme ise, secilen

hedeflerin elde edilmesi igin gereken giiciin gelistirilmesini amaglar.!™

Oztorun’a gore ise; “Baslangicta yalniz askeri giiciin kullaniimasiyla ilgili olan strateji, anlam
genisleyerek askeri giiciin gelistirilmesini ve milli giiciin diger elemanlarini da kapsayan bir
boyuta erigmistir.” “Askeri hedefleri baris ve sefer kosullarinda ele gegirecek biitiin faaliyetler,
en iist askeri diizeyde alimacak bir birini destekleyecek, uyumlu kararlardan olusan bir ana
plana gére yiiriitiiliir. Bu ana plan askeri teknolojiyi dikkate alan genis kapsamli askeri
stratejidir.” Askeri strateji; “askeri giiciin teskil ve silahlandrilmast ve donatimi, askert giicii
nerede, ne zaman, hangi askeri hedefleri ele gecirmek icin kullamilacagina ait en tist askeri
yonetim diizeyinde alinan temel kararlardan ve kararin nasil uygulanacagimi saptayan

kavramlardan olusmaktadr. "1

Benzer farkliliklar resmi yayinlarda da goriilmektedir. Tiirk talimnamelerinde askeri strateji,
“Politik hedeflerin korunmasi icin silahli kuvvetlerin yénetilmesi sanati ve bilimidir. 7
seklinde ifade edilirken Harp Akademileri kaynaklarinda; “Askeri giiciin dogrudan dogruya
veya bilvasita tatbiki suretiyle milli stratejinin gerceklesmesini saglayan askeri kKuvvetlerin
gelistirilmesi ve kullaniimasidir.” denilmektedir.!”” ABD Harp Okulu dokiimanlarinda ise, milli

askeri strateji ve harekat alani stratejisi olarak iki farkli askerd strateji tanimlanmaktadir.1’®

Bu tanimlar incelendiginde; Nejdet Oztorun, Harp Akademileri, Eslen ve ABD askeri
talimnamelerinin askeri stratejiyi, askeri giictin fiili kullanim ile askeri giicin olusturulmasi,
gelistirilmesi ve diizenlenmesi gibi hususlar1 kapsayan iki alt boliime ayirdigini; digerlerinin ise

alt boliimlere ayirmadan genis ve tek bir tanimla agikladiklari anlagilmaktadir.

173 E. Miitercimler, a.g.e., s. 376.

174 N. Eslen, a.g.e., s. 64-65.

175 Genis bilgi icin bkz. N. Oztorun, a.g.e., s. 53, 56, 64.
176 KKT 100-5, Harekat, Sevk ve idare, s. 4-4.

177 Jeopolitik, jeostrateji ve strateji, s. 173.

78 H, R. Yarger, a.g.m., s. 46-47.
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Strateji giicii kullanmak kadar giicii olusturmak ve gelistirmekle de ilgili oldugu i¢in, askeri
stratejiyi birinci gruptakiler gibi silahli kuvvetlerin savasta ve barista fiili kullanimi ile
olusturma, gelistirme ve diizenleme gibi faaliyetleri kapsayan iki boliime ayirmanin dogru

olacagi degerlendirilmektedir.

Bu tasnife gore askeri strateji; milli politikanin hedeflerini elde etmek maksadiyla askeri giiclin
olusturulmasi, diizenlenmesi ve gelistirilmesi ile dogrudan veya tehdit amagli olarak
kullanilmasi bilim ve sanatidir seklinde tanimlanabilir. Askeri stratejiden genelkurmay

bagkanlig ile kuvvet ve harekat alan1 komutanliklar1 sorumludur.!’

Askeri stratejinin bir alt bolimii ve uygulamaya doniik alani olan harekat stratejisi ise; milli
giivenlik politikalariin hedeflerini giiven altina almak igin konseptler ve hareket tarzlar
gelistirme ve bir harekat alani i¢inde gii¢ kullanimi, gii¢ kullanma tehdidi veya gii¢ kullanimini
kapsamayan hareketler vasitasiyla uygulanan stratejidir. Kendi igindeki uygulamalar hiyerarsik

olarak iice ayrilir. Bunlar; stratejik sanat, operatif sanat ve taktik’tir.

Stratejik sanat harekat stratejisinin en iist seviyedeki uygulamasidir. Operatif sanat ve taktikten
islevsel, zamansal ve cografi acidan farklilik gosterir. Islevsel ve zamansal olarak taktikler
muharebelerin ve kisa ¢arpismalarin; operatif sanat ise seferlerin, daha uzun siire iginde
meydana gelen bir seri muharebelerin alaniyken; stratejik sanat karsilikli taraflar arasindaki

uzun siireli silahl1 ¢catigmay1 veya silahsiz miicadeleyi kapsayan savagin alanidir.

Strateji, operatif ve taktige gore daha kapsamlidir. Bu sebeple stratejik seviyede biitiin stratejik
ortam dikkate almmalidir.’® Stratejik planlama, genelkurmay ve kuvvet komutanliklari
seviyesinde yapilmakla birlikte bagimsiz harekat icra eden bir harekat alan1 veya cephe

komutani da stratejik planlama yapabilir. Stratejik sanatin amaci harbi kazanmaktir.

Operatif sanat, belli bir cephedeki biiyiik birliklerin kullanilmasini ve stratejik askeri hedeflerin
elde edilmesini planlar. Bu planlama bir sefer planlamasi seklinde yapilir ve bu seviyede
manevra onem kazanir. Operatif seviyedeki harekatin son hedefi; diismanin yok edilmesi ve
iradesinin kirilmasi, amaci ise; seferin veya meydan muharebesinin kazanilmasidir. Birligin

biiyilikliigii kadar harekatin maksadi ve harekattan beklenen netice de dnemlidir.

Operatif sanat, komutanlarmn biiyiik gii¢leri neden, nerede ve ne maksatla kullanacagini belirler.
Operatif komutanlar, stratejik avantaj elde etmek icin taktik basarilardan faydalanirlar veya

taktik kayiplarin stratejik etkilerini onlerler. Operatif sanat, harbin seviyeleri arasinda sonuglari,

179 N. Eslen, a.g.e., s. 98.
180 H, R. Yarger, a.g.m., s. 47.
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yontemleri ve araglar1 entegre eder. Genellikle bir kolordu, harekat alani, cephe veya ordu

komutani bir operatif harekati planlar ve icra eder.®

Taktik; daha biiyiik hedeflere ulagmak igin uygulanan pratik yontemlerdir.'®? Ates ve hareket ile
diismanin maglup edilmesini planlar ve muharebeleri ve kiiciik ¢apli catigmalar1 diizenler
Secilen hedefler operatif seviyedeki harekatin amacini saglamahidir. Taktikte, ates giicii ile

birlik hareketlerinin koordinasyonu 6nemlidir.!®

Kitleler iyi diizenlenmis yiirliyiliglerle
bulundurulacaklar yere, yani kesin sonug¢ almacak yere gotiiriiliir ve kullanilir.}®* Tiimen ve

daha ast birlik komutanlar1 sorumludur.

Yukarida belirtilen stratejinin hiyerarsik yapilanmasi, her kademenin birbirine bagli oldugu ve
birbirini destekledigi bir piramidi andirir. Bu sebeple strateji olusturma ve gelistirme islemi de
yukaridan asagiya dogru hiyerarsik bir yapi ig¢inde organize edilir. Bunun nasil yapilacagi
hakkinda degisik yazarlarin farkli goriisleri bulunmaktadir. Burada siire¢, Milli Miicadele’de

uygulandigi degerlendirilen strateji gelistirme siirecine gore incelenecektir.

Strateji gelistirmeye genel olarak i¢ ve dis olmak tizere iki etken tesir etmektedir. Dis etkenler;
dis tehditler, ittifaklar, uluslararasi kuruluslar, ekonomik sartlar, teknolojik gelismeler,
uluslararast hukuk, istihbarat, cografya ve uluslararasi alandaki diger catisma ve miicadeleler
gibi hususlardir. I¢ etkenler ise; i¢ tehdit, i¢ politika, ¢ikar gruplari, ic hukuk, halkin destegi,

ekonomik durum, basin ve yayin, kiiltlir ve ideoloji gibi hususlardir.

Milli Miicadele’nin, ortaya ¢ikan i¢ ve dis tehditler sonucunda baglayan bir miicadele olmast
sebebiyle burada strateji olusturma siirecine baglarken tehdit esasli bir yontem takip edilecektir.
Buna gore strateji olusturma ve gelistirmede asagida belirtilen siranin takip edildigi kabul

edilmektedir.

Strateji gelistirme faaliyetine ilk 6nce tehdit degerlendirmesi ile baslanir. I¢ ve dis tehditler tek
tek degerlendirilir ve buna gore 6nem ve oncelik siralart belirlenir. Tehdit degerlendirmesinden
sonra milli degerler gézden gegirilir. Bunlar bir devletin karakterini belirleyen, politik sistemine
ve sosyal diizenine yon veren hukuki, moral ve ekonomik degerlerdir. Milli degerler, milli

cikarlarin 6ziinii olusturur.

181 EM 3-0, Operations, s. Glossary-11.

182 E, C. Guevara, a.g.e., s. 17.

183 N, Eslen, a.g.e., s. 108.

184 A H. Jomini, a.g.e., s. 322.

185 Strateji olusturma konusunda yabanci yazarlar gibi Tiirk yazarlarin belirttikleri siiregler arasinda da baz
farkliliklar bulunmaktadir. Burada; ABD Kara Harp Okulu, Yarger, Bayat, Miitercimler ve Eslen’in belirttigi
maddeler karsilagtirilmig ve bunlardan yararlanilarak uygun goriilen bir strateji olusturma siireci belirlenmistir. Bkz.
U.S. Army War College Guide to National Security Issues, Volume Il: National Security Policy and Strategy,
Ed.: J. Boone Bartholomees, Jr., US Army War College, Carlisle Barracks, PA, 2012, Appendix I, s. 413; H. R.
Yarger, a.g.m., s. 48; N. Eslen, a.g.e., s. 177; E. Miitercimler, a.g.e., s. 387-394; M. Bayat, a.g.e., s. 26-29.
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Milli bagimsizlik, toprak biitiinligii ve devletin bekasi gibi hususlar1 kapsayacak sekilde milli
cikarlar ortaya konulur. Milli ¢ikarlar, bir milletin kendi giivenlik ve refahi i¢in zorunlu olan
hususlardir. Milli ¢ikarlar, genel olarak milli gii¢ unsurlarini olumlu yonde etkileyen, milletin
bekasini, giivenligini ve refahim saglayan hususlar1 kapsar.’® Milli ¢ikarlar, bir devletin veya

bir ulusun politika hedefleridir.*®

Bundan sonra milli ¢ikarlar1 saglayacak milli hedefler belirlenir. Milli hedefler, elde edilmesi
halinde milli gikarlar1 saglayan sonuglardir.’® Bu hedefler, yukarida belirtilen milli ¢ikarlara
gore; milll bagimsizligi korumak, toprak biitiinliigiinii saglamak ve devletin bekasini saglamak

gibi hususlar1 kapsar.

Bu asamada bir stratejik degerlendirme yapilir. Bu degerlendirmeye, belirlenen milli ¢ikarlarin
kategorilere ayrilmasi ve onem derecelerinin tespiti ile baglanir. Degerlendirmenin amaci,
mevcut tehditlerden hangi ¢ikarlarin hangi siddette etkilendiginin arastirilmasi ve cikarlar ile
ilgili tehdit ve firsatlarin belirlenmesidir. Bu tiir bir degerlendirmede beka en 6nemli konudur ve

en biiyiik 6ncelige sahiptir.

Stratejik degerlendirme sonucunda bir milli giivenlik politikasi olusturulur. Bu milli giivenlik
politikasi; milli savunma politikasi, ekonomi politikasi, dis politika ve diger politikalar gibi
milli politikanin bir boliimiidiir.’® Bu safha strateji gelistirme siirecinin en 6nemli safthasidir
¢linkii stratejinin tasnifinin zirvesi politikadir. Politik amagclar, stratejinin biitiin hareketlerini

yonlendirir.

Politik amag belirlenince onu basarmak igin bir metot, yani biiylik strateji olusturulur. Milli
giivenlik politikasina gore bir milli giivenlik stratejisi (veya biiyiik strateji) olusturulurken
verilmesi gereken temel Kkararlardan biri, hangi araglarin kullanilacagi ve bunlarin nasil
diizenlenecegidir. Bunun i¢in kullanilabilecek biitlin araglar (milli gii¢ unsurlari) istenen amacin
1s1ginda degerlendirilir. Bu degerlendirme sonucunda eger politik amaglarin basarist askeri giig

kullanimini gerektiriyorsa o zaman askeri strateji olusturma ve gelistirme sathasina gegilir.

Bu safhada, belirlenecek olan askeri strateji; milli giivenlik politikasinin belirledigi hedeflerin
ele gecirilmesi amaciyla askeri giiclin nasil olusturulacagi, gelistirilecegi ve kullanilacagini
belirler. Yani hedefler, konseptler ve gii¢ arasinda denge kurulmaya ¢alisilir. Buradaki hedefler,

neyin elde edilecegini; konseptler, nasil elde edilecegini ve gii¢ ise kimin elde edecegini belirtir.

18 N, Oztorun, a.g.e., s. 56.
187 N, Eslen, a.g.e., s. 153.
188 M. Bayat, a.g.e., s. 24.
189 N. Oztorun, a.g.e., s. 108.
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Belirlenen askeri hedefler, elde edildiklerinde milli giivenlik politikasinin tarif ettigi sonuglari
elde etmeli ve politik amaci saglamalidir. Eger Milli Miicadele’de oldugu gibi birden fazla
harekat alan1 varsa, askeri stratejinin temel diisiincesine uygun olarak her bolgede uygulanacak

harekat i¢in de ayr1 ayr1 hedef ve konseptler belirlenebilir.

Konseptler, mevcut giigle hedeflerin ele gegirilmesini veya arzu edilen son durumu saglayan
hareket tarzlaridir. Kisaca nasil savasilacagini belirleyen stratejinin en islevsel boliimiidiir. Bu
sebeple stratejiler genellikle uygulanan konseptlerle anilirlar. Caydirma-zorlama, vaz gegirme,
manevra (imha veya yok etme), yipratma, dolayli tutum ve kontrol gibi konseptler tarih boyunca

uygulanmis baslica stratejik konseptlerdir.

Caydirma; bir diismani belli bir hareketi yapmaktan vaz gecirmeye yonelik olumsuz bir
etkidir.®®® Diismanin, askeri giiciinii kullamirsa kayiplarmin kazanglarindan biiyiik olacagma

inandirilarak gii¢ kullanmaktan vaz gegirilmesi amaciyla uygulanir.’®

Caydirma, tedafiii
(savunma) tutum uygulanmasini gerektirir. Caydirma bazen, diismani muharebe ederek
amaglarin1 gergeklestiremeyecegine ikna etmek i¢in, kendisi agisindan ¢ok o6nemli olan

kaynaklarina saldirilabilecegini igeren bir cezalandirma tehdidine de dayanabilir. 19

Zorlama; kuvvet kullanma tehdidiyle hasmu belli bir hareketi yapmaya zorlar. Hasma, harbin
goze alimdigmin ve harp halinde iistiin askeri giiciin stratejik hedefleri ele gecirebileceginin
gosterilmesi gerekir. Zorlama, taarruzi tutum uygulanmasim gerektirir.®® Zorlama, tehdidi
ortadan kaldirmak i¢in sinirh gii¢ kullanimi da dahil, bir diismani yapacagi seyden farkli bir
sekilde davranmaya zorlamaktir. Esas olarak diismanin karar vericilerini etkilemek igin gii¢

kullanma tehdidine dayanir.%

Vazgegirme; bir hasmin davranisini degistirmek igin askeri giiciin kullanilmasidir. Ortaya
¢ikmus bir hareketi tersine ¢evirmek veya statiikoyu geri getirmek i¢in yapilan bir girisimdir.
Ornegin bir bolgeyi isgal etmis bir devleti, isgal ettigi bolgeden cikarmak i¢in yapilan faaliyetler
vaz gec¢irme kapsamindaki faaliyetlerdir. Caydirma ve zorlama ile arasindaki fark, bu iki
yontemde gii¢ kullanilmay1p sadece kullanma tehdidi ile yetinilirken vaz gecirmede aktif olarak

gii¢ kullanilabilmesidir. Vazgegirme, vazgegirilmek istenen tarafin karsilik verip vermemesine

190 T, M. Kane and D. J. Lonsdale, a.g.e., s. 12.

191 Caydirma, Vazgecirme ve Zorlama Tedbirlerinin Harekit Planlama Faaliyetlerinde Kullamilmasi ve Bu
Kapsamda icra Edilecek Faaliyetler, Harp Akademileri Basim Evi, Istanbul, 2002, s. 1.

192 John F. Troxell, “Military Power and The Use of Force”, US Army War College Guide to National Security
Issues, Volume I: Theory of War and Strategy, Ed.: J. Boone Bartholomees, Jr., US Army War College, Carlisle
Barracks, PA, 2012, s. 220.

193 N. Oztorun, a.g.e., s. 70.

194, F. Troxell, a.g.m., s. 219-220.
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gore catigmalar1 baslatacak veya sorun kimse zarar gérmeden sona erecek sekilde yapilan

hareketleri gerektirir.1%

Yipratma; zayifin giigliiye karsi uygulayabilecegi ve diismanin iradesini kirabilecek bir
yontemdir. Diisman1 yipratmak ig¢in; kiiciik ¢apli saldirilarla bazi birliklerin yok edilmesi,
diismana kesin sonug¢ saglayamayacak saldirilarla kuvvet israf ettirilmesi, diismanin ikmal
merkezlerine ve hatlarina saldirilar diizenlenmesi ve diismanin kuvvetlerini genis bolgelere

yaymasinin saglanmasi gerekir. Diismanla kesin sonuglu muharebelere girmekten kaginilir.

Savagin kontrolii (kontrol konsepti); savasin agirlik merkezinin hasmin aleyhine istismar ile
miimkiin olabilir. Stratejinin amaci, hasmin tizerinde fiziki ve psikolojik bir kontrol saglamaktir.
Psikolojik kontrol, diismanin bilgi, karar verme ve yoOnetim sisteminin c¢okertilmesi ile

miimkiindiir. Fiziki kontrol ise belirli fiziki bolgelerin ele gegirilmesi ile olur.*%

Manevra konsepti; tistiin savag giictiniin diismanin zayif noktalari karsisinda yogunlastirilmast,
diismanin dengesinin bozulmasi, inisiyatifin erkenden ele gecirilmesi, diigmana pes pese
vurulan darbelerle inisiyatifin ve durum iistiinliigiiniin idame ettirilmesi ve diismanin agirlik
merkezinin etki altina alinmasiyla kesin sonuca ulasilmasimi amaglar. Bu konsept genellikle

dogrudan tutum uygulamalarin1 gerektirir.

Dolayli tutum; agir bir ¢arpismaya girmeksizin diigmana istlinlik saglamaktir. Dolayli tutum
uygulayan bir komutanin, diismanin giiciinden kacinirken kesin sonug noktalarina karsi askerl

kuvvet tahsis ederek onun agirlik merkezine saldirmasidir.*%

Strateji olusturma isleminin son asamasina gecilmeden 6nce bir risk degerlendirmesi yapilir.1%®
Risk degerlendirmesi, askeri strateji ve her harekat bolgesi i¢in uygun harekat stratejileri, yani
konseptler belirlendikten sonra yapilir. Bunun igin ilk 6nce, hedeflerle elde mevcut giig
karsilastirilir. Eger gii¢, hedefleri ele gecirmek igin yetersizse; ya hedefler kiigiiltiiliir veya kesin
sonu¢lu muharebeler ertelenerek giicii hedefleri ele gecirecek sekilde gelistirmek i¢in zaman

kazanilmasina yonelik konseptler belirlenir.

Eger giiciin hedefleri ele gecirecek sekilde gelistirilmesi i¢in zaman kazanilmasina karar
verilmigse, burada stratejinin bir alt boliimii olan kuvvet gelistirme devreye girer. Kuvvet
gelistirmenin amaci, uygulanmasi gereken stratejiler igin gerekli glicti hazirlamaktir. Stratejide

kuvvet denilince, kullanilan ve kullanilmasi planlanan giiglerin toplami dikkate alinmaktadir.

195 A g.m., s. 221.

19 N, Eslen, a.g.e., s. 116-121.

197 EM 3-0, Operations, s. 7-6.

198 James F. Holcomb, “Managing Strategic Risk”, US Army War College Guide to National Security Issues,
Volume I: Theory of War and Strategy, Ed.: J. Boone Bartholomees, Jr., US Army War College, Carlisle Barracks,
PA, 2012, s. 67.
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Stratejide kullanilan maddi ve manevi giiglerin toplamina milli giic denilmektedir. Milli giig,

milli hedeflere ulagmak i¢in kullanilan maddi ve manevi gii¢lerin tamamudir.

Milli gii¢ unsurlar1 kaynaklarin bazilarinda maddeler halinde, bazilarinda ise bu maddeler iki
ana grupta toplanarak belirtilmektedir. Ornegin Oztorun milli gii¢c unsurlarmn; niifus
(demografik), cografi, ekonomik, tarihi, psikolojik ve sosyolojik, orgiitsel ve idari gii¢ ile askeri
giicten olustugunu belirtmektedir.!®® Davutoglu ise milli giicii; cografya, tarih, niifus ve kiiltiirii
kapsayan sabit veriler ve ekonomik, stratejik ve askeri kapasiteden olusan potansiyel veriler
seklinde siniflandirmaktadir.?® Baz1 yazarlar da milli giicii, sert giic ve yumusak gii¢ diye iki

gruba ayirmaktadir.?%!

Bunlar ¢ok farkli tasnifler gibi goriinseler de aslinda hemen hemen hepsi ayni seyleri
anlatmaktadir. Ctinkii milli giiciin en temel unsurlari olan cografi giig, insan giicii, ekonomik
glig, askeri gii¢, politik ve sosyal gii¢ biitiin kaynaklarin tasniflerinde bulunmaktadir. Burada
sadece, bu gii¢ unsurlarindan askeri stratejiyi dogrudan ilgilendiren ve kuvvet gelistirme ile

kastedilen askeri gii¢ incelenecektir.

Askeri gii¢, genellikle bir iilkenin sahip oldugu birlik, silah ve personel sayisi ile oSlg¢iiliir.
Bununla birlikte silahli kuvvetlerin lider kadrosu, birliklerin tecriibesi ve egitim seviyesi,
ordunun morali ve disiplini, halkin orduya verdigi destek te askeri giiclin 6nemli unsurlaridir.
Ayrica iilke ekonomisi ve teknolojisi basta olmak iizere diger milli gli¢ unsurlariin silahli
kuvvetleri destekleme derecesi de askeri giicii etkiler.?’? Fakat Mustafa Kemal Atatiirk’iin de

dedigi gibi 6nemli olan gii¢ degil, giiciin maksada uygun bir sekilde kullanilmasidir.2%

Askeri giig, kuvvet gostermek veya kullanmak icin Orgiitlenir ve mevcut tehditlere,
gercgeklestirilecek milli ¢ikarlara ve diger milli gli¢ unsurlarina gore sekillenir. Askeri giic,
kullanildigr savas kosullart gibi {ilke icindeki ve disindaki gelismelerden de etkilenir.

Dolayisiyla savas siiresinCe bu sartlara gore yapisal olarak veya biiyiikliik olarak degisebilir.?%

Strateji olusturmanin son asamasi, secilen stratejinin; uygunluk, uygulanabilirlik ve kabul
edilebilirlik veya harp prensipleri agisindan kontrol edilmesidir. Uygunluk, belirlenen stratejinin
hedefe ulagsmay1 saglayip saglayamayacaginin test edilmesidir. Eger hedefin ele gecirilmesini

saglayamayacagi sonucuna varilirsa stratejik konseptte degisime gidilir.

19N. Oztorun, a.g.e., s. 3-8.

200 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Kiire Yaymlar1, 72. Baski, Istanbul, 2011, s. 17.

201 Joseph S. Nye, Diinya Siyasetinde Basarimin Yolu, Yumusak Giic, Cev.: Reyhan inan Aydin, Elips Kitap,
Ankara, 2005, s. 14-17; Sait Yilmaz, Gii¢ ve Politika, Alfa Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 47.

202N, Eslen, a.g.e., s. 162.

203 Mustafa Kemal, Anafartalar Muhaberatr’na Ait Tarihge, Yay.: Ulug igdemir, TTK Yaymnevi, Ankara, 1990,
S. 23.

24N, Oztorun, a.g.e., s. 13-14.
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Kabul edilebilirlik, segilen strateji ile hedefi ele gegirirken olusacak insan ve ekonomik
maliyetinin kabul edilebilir sinirlar iginde olup olmadiginin kontroliidiir. Uygulanabilirlik ise
secilen stratejinin uygulanmasmin miimkiin olup olmadigim kontrol eder.?®® Bu kontrol savas
stiresince siirekli olarak yapilmaya devam edilir ve sartlar degistikge kuvvet yapisi ve miktar ile

konseptlerde ve hedeflerde degisiklige gidilerek strateji degistirilir veya gelistirilir.

1.2.2. Strateji ve Cografya iliskisi

Cografya, yani mekan, stratejinin kuvvet ¢arpani etkisi yaratan unsurudur. Ciink{i savasta,
kuvvetin hazirlanmas1 ve kullanilmast savasin yapildigr cografyadan dogrudan dogruya
etkilenir. Bu sebeple cografyayr dikkate almadan savas ve strateji hakkinda bir degerlendirme

yapilmasi miimkiin degildir.

Cografya’nin bu 6nemi, ¢ok eski donemlerden beri fark edilmis ve bu durum savas ve strateji
hakkinda yazilan eserlere de yansimustir. Ornegin Sun Tzu, Jomini ve Clausewitz gibi
diigtiniirlerin eserlerinde, cografyanin savasa etkileri detayli sekilde ele alinmigtir. Caesar,
“Galya Savaslarr” isimli kitabinda cografi yapmn etkilerinden bahsetmistir.?®® Napolyon ise
cografya ve politika iligskisine vurgu yaparak, bir iilkenin cografyasini bilmenin, onun dig

politikasini da bilmek oldugunu sdylemistir.2’

Bazi diisiiniirler bu konuda daha da ileri giden baz tezler ortaya atmislardir. Ornegin Kardinal
Richelieu (1585-1642), devletlerin yayilma alan1 hakkinda dogal simirlar tezini 6ne siirerken,
Friedrich List (1789-1846) hayat sahasi tezini ortaya atmustir.?®® Montesquieu; iilkenin
biiyiikliiglinlin, dogal smirlara dayanmasinin, arazi yapisinin ve iklimin yonetim sekli, insan
tabiat1 ve iilkenin savunmasi lizerinde etkisi oldugunu,?® Rousseau ise; topragn genisliginin,
verimli olup olmamasinin, niifusun ve cografi durumun devletin giivenligine ve savasa etkisi

oldugunu ileri siirmiigtiir.?*°

Insan, esas olarak karada yasayan bir canlidir ve savasmaya karada baslanustir. Bu sebeple
cografya ve strateji iliskileri hakkindaki degerlendirmeler de daha ¢ok karasal referanslar ve

baglamlarla irtibath olarak ele alinmustir.?!! Fakat 19. yiizyilin sonlarindan itibaren cografyanin

205 Fikret Bayir, Strateji Ustas1 Atatiirk, Kaynak Yaynlari, Istanbul, 2014, s. 27.

206 G, J. Caesar, a.g.e., S. 8.

27 7Zbigniev Brezinski, Biiyiilk Satran¢ Tahtasi, Amerika’mn Kiiresel Ustiinliigii ve Bunun Jeostratejik
Gerekliligi, Cev.: Yelda Tiiredi, inkilap Kitabevi, Istanbul, 2005, s. 59.

208 Jeopolitik, Jeostrateji ve Strateji, s. 5.

209 Genis bilgi igin bkz. C. L. S. Montesquieu, a.g.e., s. 148-271.

210 3, ). Rousseau, a.g.e., S. 45-46.

21 Colin S. Gray, Always Strategic: Jointly Essential Landpower, United States Army War Collage Press,
Pennsylvania, 2015, s. 23.
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devlet ve savas lizerindeki etkileri daha sistemli bir sekilde arastirilmaya baglanmig ve bunun

sonucunda deniz ve hava sahasini da kapsayan bazi jeopolitik teoriler ortaya ¢ikmustir.

Jeopolitigin ardindan jeostrateji terimi ortaya ¢ikmis ve cografya genel olarak, milli politikayla
iliskisi, milli giivenlik stratejisi ile iliskisi ve askeri strateji ile iliskisi bakimindan; jeopolitik,

jeostrateji ve askeri cografya olarak degisik kademelerde ele alinmaya baslanmistir.?'?

1.2.2.1. Jeopolitik Nedir?

Jeopolitik kelimesi, eski Yunanca’daki yer veya arz anlamindaki “geo” ve ydnetim sanati
anlamina gelen “politika” kelimelerinin bir araya gelmesiyle olusturulmustur. Genel olarak
cografyaya dayanan veya cografyanin yon verdigi politika anlamina gelmektedir.?*® Jeopolitik
hakkinda yapilan tanimlara bakildiginda, genellikle cografyanin politika olusturmak igin

kullanilmasi olarak anlasildig1 goriilmektedir.?*

Jeopolitik goriisler gergek anlamda ilk defa 19. yiizyildan itibaren ve giiglii iilkelerin diinya
hakimiyetini nasil saglayabilecekleri hakkindaki bir takim formiile edilmis teoriler olarak ortaya
cikmustir. Bu fikirler; gelistirildikleri iilkelere gore Alman, Fransiz, Ingiliz ve ABD ekolii gibi
isimlerle adlandirildiklar1 gibi hayat alani teorisi ile deniz, kara ve hava hakimiyet teorileri

seklinde de adlandirilmaktadirlar.

Bu teoriler ilk ortaya c¢iktiklarindan gilinlimiize kadar yeni bir takim fikirlerle gelistirilmis,
degisime ugramis ve bazi yeni teoriler ortaya atilmistir. Giinlimiizde jeopolitik, devletlerin
cografya ile iliskisinden daha genis bir kapsama biiriinmiis ve “Islam’in jeopolitigi”,
“Ortodokslugun jeopolitigi” ve “demokrasinin jeopolitigi” gibi dini, ideolojik ve sosyolojik

boyutlartyla da ifade edilmeye baglanmistir.

Buna gore bazi yazarlar tarafindan jeopolitik; “insanligi, mekan faktori ile karsilikli iligkisi
bakimindan inceleyen bir disiplindir” seklinde ifade edilmektedir.®® Ancak burada,
giiniimiizdeki bu yeni yaklagimlar incelenmeyecek, Milli Miicadele 6ncesinde ortaya ¢ikmis ve

bu miicadeleye etki etmis olabilecek teoriler incelenecektir.

212 Askeri Cografya (Kara, Deniz ve Hava Harp Akademileri icin), (Seri No:3), Harp Akademileri BasimeVi,
[stanbul, 1992, s. 11.

213 Biilent Ulas, Jeopolitik, Tiirkiye nin Milli Giivenligi ve Avrupa Birligi Uyelik Siireci, Baslik Yaym Grubu,
[stanbul, 2011, s. 21.

214 Bkz. Jeopolitik, Jeostrateji ve Strateji, s. 28-34; Askeri Cografya, s. 11.

215 Aleksandr Dugin, Rus Jeopolitigi, Avrasyaci Yaklasim, Cev.: Viigar Imanov, Kiire Yayimlari, 6. Baski, Istanbul,
2010, s. x1-x11.
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1.2.2.1.1. Jeopolitigin Ortaya Cikis1 ve Hayat Alan1 Teorisi

Cografyanin devlet politikasina etkileri, ilk olarak Alman Profesoér Friedrich Ratzel (1844-
1904)’in 1897°de yayimladigi “Politische Geographie” isimli kitabinda ortaya atilmistir. Ratzel
bu eserinde, devleti halk ile topragin birlesimi olarak incelemis ve devletin de diger canlilar gibi
biiylidiigiinii belirtmistir. En ¢ok etki yaratan goriisii ise sinirlarin birer asimilasyon alani oldugu
tezidir. Ona gore smirlar dinamiktir ve genisleyerek devletin biiyiiyen kuvvetlerini yansitirlar.
Smirlar genisledikge kiigiik devletler biiylik devletler tarafindan yutulacak ve geriye birkag
biyiik devlet kalacaktir. Ratzel’in bu goriisiinden hayat alan1 (Lebensraum) teorisi

dogmugtur.?®

Jeopolitik terimi ilk defa kullanan kisi ise Isvecli cografyact Rudolf Kjellen (1864-1922)’dir.
1916’da yazdig1 “Bir Organizma Olarak Devlet” isimli kitabinda jeopolitik terimini kullanan
Kjellen,?” Ratzel’in goriigleri dogrultusunda ¢alismis Ve cografyanin devletin  olusumu
tizerindeki etkisini incelemistir. Ona gore devletin temeli cografya ve irktir. Ratzel ve Kjellen
yazdiklar1 eserlerle jeopolitigin temellerini atmis ve ortaya attiklari teorilerle Alman jeopolitik

ekoliiniin ortaya ¢gikmasini saglamiglardir.?'®

1.2.2.1.2. Deniz Hakimiyet Teorisi

ABD Deniz Kuvvetlerinde gérev yapan bir subay olan Alfred Mahan (1840-1914); 1890 yilinda
yazdigir “Deniz Kuvvetlerinin Tarihe Etkisi: 1660-1783” isimli kitabinda, bir devletin diinya
giicii olabilmesi i¢in denizlere hakim olmasi gerektigini one siirmiistiir.*! Onun teorisine gore
denizlere hakim olmak igin denizlerin kontrolii saglanmalidir. Denizlerin kontroliinii saglamak
ise, yollarin kesistigi yerlerin ve bu kesisim yerlerindeki kiyilarin kontroli ile miimkiin olur.
Bunu yapabilmek i¢in diismanin deniz kuvvetlerini ve ticaret gemilerini denizlerden

uzaklastiracak bir deniz giicli bulundurulmasi gerekir.

Mahan’in yazdig1 bu kitap ve ardindan yaptig1 diger yaynlar 6zellikle Ingiltere’de biiyiik etki
yaratmig, yayinlari zamanlama olarak emperyalist diisiincelerin yaygin oldugu bir doneme denk

geldigi icin cok etkili olmus, ABD ve Ingiltere’de biiyiik deniz kuvvetleri destekgilerince

216 Genis bilgi igin bkz. E. Miitercimler, a.g.e., s. 295-298; Ayrica bkz. B. Ulas, a.g.e., s. 31-33;

217 Nevzat Denk, 21%inci Yiizyila Girerken Tiirkiye’nin Jeopolitik Durumu ve Jeostratejik Oneminin Yeniden
Belirlenmesi, Harp Akademileri Basim Evi, Istanbul, 2000, s. 1.

218 E. Miitercimler, a.g.e., s. 298-299

219 A.g.e., s. 300; Genis bilgi igin ayrica bkz. B. Ulas, a.g.e., s. 27-53; Jeopolitik, Jeostrateji ve Strateji, s. 7-16.
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savunulmustur. Fikirleri, genel olarak Ingiltere’nin nasil diinya giicii olduguna dair incelemesine
dayanmaktadir.?%°

Mahan’mn ¢agdas1 ve bir baska énemli deniz stratejisi teorisyeni olan Ingiliz Jullian Stafford
Corbett (1854-1922) ise, ingiltere tarihindeki deniz harekatlar1 hakkinda baz Kitaplar yazdiktan
sonra, 1911°de yazdig1 “Some Principles of Maritime Strategy” isimli kitabiyla deniz stratejisi
hakkindaki fikirlerini ortaya koymustur. Mahan Jomini’den etkilenerek denizleri yollar ve
hareket istikametlerine gore degerlendirirken Corbett fikirlerini Clausewitz’in strateji
yaklagimindan etkilenerek ortaya koymustur. Bu nedenle Corbett ile Mahan’in teorileri bazi

temel konularda 6nemli farkliliklar gostermektedir.

Bu farkliliklar; zaferin nasil kazanilacagi, denizlerin kontroliiniin nasil saglanacagi ve deniz
savaglarinda uygulanmasi gereken strateji gibi konular1 ihtiva etmektedir. Mahan zaferi
kazanmak icin denizcilik giiciinii esas alirken, Corbett’e gore denizcilik giicii sadece milli giiclin
bir unsurudur. Hatta Corbett, deniz harekatlarin1 kara harekatlarina gore stratejik olarak daha az

onemli gormiistiir.

Mahan’a gore deniz ulastirma yollar1 6nemli iken Corbett’e gore ulusun ¢ikarlar1 temel olarak
kiyilardadir ve sadece ¢ok 6zel bazi durumlarda politik hedefler denizlerde elde edilebilir. Bu
nedenle denizcilik stratejisinin baslica ilgi alani, savags planina gére deniz ve kara kuvvetlerinin

karsilikli iligkilerini diizenlemektir.

Mahan, diisman deniz kuvvetlerini kesin sonuglu muharebelerle etkisiz hale getirmeyi
diistintirken; Corbett’e gore, deniz savaslari kara savaslarina gére daha az kesin sonugludur.
Modern savaglar topyekin olmaktan ¢ok sinirli savaslardir. Sinirli savaglarda fiziksel tecrit yani
abluka on kosuldur. Boyle bir savasta bir devlet, diigmanini hem tecrit edebilmeli hem de onun
kendi iilkesine saldirmasini ve isgal etmesini 6nlemelidir. Bu durum denizci devletler igin bir

avantajdir, ¢iinkii bu sekilde yapilan smirl savaslar denizci devletler i¢in daha uygundur.?

Mahan; deniz hakimiyetini savunurken Corbett deniz hakimiyetinin zaman ve alan olarak sinirli
oldugu bir durum olan deniz kontroliinii savunmaktadir. Hakimiyet, diisman araya giremeden
bir deniz temelli operasyon yapilacaginda istenir. Deniz kontroliinde ise diigmanin deniz
kuvvetleri tek sorun olmayabilir. Deniz kontroliinde denizaltilar, mayinlar ve sahil bataryalar

da 6nemlidir.?®

2203, Boone Bartholomees, Jr, “Naval History For Soldiers”, US Army War Collage Guide to National Security
Issues, Volume I: Theory of War and Strategy, Ed.: J. Boone Bartholomees, Jr., US Army War College, Carlisle
Barracks, PA, 2012, s. 315-318..

21 A.g.m., s. 317-318.

222 T, M. Kane and D. J. Lonsdale, a.g.e., s. 141-144.
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1880’lerin sonlarinda, ABD ve Ingiltere’de gelistirilen bu teorilerden farkli olarak Fransa’da da
Jeune Ecole akimi tarafindan bazi fikirler ortaya atilmistir. Bu teorinin esasi bilyiik gemilerden
olugsan bir donanma yerine kiiciik fakat hizli gemilerden olusan bir donanma olusturmaya
dayanmaktadir. Amaci bu tiir gemilerle Ingiliz donanmasi ile savasmak degil, hzl kiigiik
gemilerle ingiliz Donanmasi’nin ulasamayacag bolgelerde ticaret filolarina saldirarak Ingiliz
ticaretini engellemektir. Bu sekilde Ingiliz donanmasim herhangi bir carpismaya girmeden

etkisiz hale getirmek hedeflenmistir.

Yipratma stratejisini 6ngéren bu yaklasim, temel olarak hafif ve hizli gemilerle o dénemde
heniiz gelismekte olan torpidolarin etkin kullanimini 6ngdrmektedir. Bu doktrin Rusya
tarafindan da uygulanmaya calisilmis ve o donemde bu iki devlet, donanma insa planlarinda

biiyiik savas gemilerinden ¢ok, agir ve hafif kruvazorlere ve torpidolara agirlik vermislerdir.

Bu doktrin, Ingiliz donanmas1 yerine Ingiliz ekonomisini hedef almasi1 yéniiyle asimetrik bir
stratejik yaklasimi 6ngérmektedir. Bu doktrin her ne kadar jeopolitik bir teori olmaktan ¢ok
askeri bir doktrin olsa da Ingiltere’nin deniz egemenligi i¢in Ongordiigii tiim degerlere

saldirmay1 hedeflemesi agisindan Ingiltere denizcilik planlarim da etkilemistir. 22

1.2.2.1.3. Kara Hakimiyet Teorisi

Kara hakimiyet teorisini, Ingiliz cografyaci Halford Mackinder (1861-1947) gelistirmis ve
goriislerini ilk defa 1904 yilinda verdigi “Tarihin Cografya Mihveri” isimli konferansinda
ortaya atmistir.?* Mackinder devletleri kara ve deniz devletleri olarak ikiye ayirmig ve diinya
egemenligini kara giiglerinin saglayacagini 6ne stirmiistiir. Onun jeopolitik teorisine gore; Asya
ve Avrupa bir biitiindiir ve ikisine birden Avrasya denir. Avrasya, Afrika ile birlikte diinya
adasini olusturur. Diinya adasinda, diinya ¢apinda gii¢ olusturmak i¢in kendi kendine yetecek

bir bélge vardir, burasi kalpgahtir. Bu bolge deniz giiciiniin ulasamayacagi bir bolgedir.

Mackinder, baslangicta; Volga-Sibirya-Himalayalar-Buz Denizi arasindaki bolge olarak
belirttigi kalpgaha daha sonra Avrupa Rusya’sin1 ve Dogu Avrupa’yr da dahil etmistir.
Kalpgahin disindaki diinya topraklarimi ise i¢ kusak ve dis kusak diye ikiye aywrmustir. I¢
kusakta; Almanya, Avusturya, Balkanlar, Tirkiye, Iran, Pakistan, Hindistan ve Cin
bulunmaktadir.??® Dis kusakta ise; Ingiltere-Kuzeybat1 Afrika-Avusturalya-ABD ve Kanada
vardir. Bu teoriye gore; diinya hakimiyeti i¢in Avrasya hakimiyeti, Avrasya hakimiyeti igin

kalpgah hakimiyeti, kalpgah hakimiyeti i¢in de Dogu Avrupa hakimiyeti gerekmektedir.

223 B, Giilboy, a.g.e., s. 26-27.
224 E. Miitercimler, a.g.e., s. 301.
225 A Davutoglu, a.g.e., s. 103-104.
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1.2.2.1.4. Hava Hakimiyet Teorisi

Hava sahasina dayanan doktrinler I. Diinya Savasi’ndan hemen 6nce gelistirilmeye baglanmustir.
Bu konuda baz teoriler ortaya atan ilk kisi, Italyan topgu subay: Guilio Douhet (1869-1930)’tir.
Hava giliciiniin savastaki onemiyle ilgili ilk yaymini 1909 yilinda yapan Douhet; I. Diinya
Savasi oncesinde Italyan ordusunda havacilik kismi komutanligi yapmustir.??® 1918°de Italya
Merkezi Havacilik Biirosu’nun basina getirilen Douhet, 1921’de “Hava Hakimiyeti” isimli

kitabinda goriiglerini daha detayl olarak ortaya koymustur.

Douhet’in teorisi taarruzi bir yaklasim igermektedir. Ona gore teknolojik gelismeler, kara
harplerinde savunmaya biiyiik bir avantaj saglamigtir. Fakat bu durum hava muharebeleri i¢in
gecerli degildir. Gokyiizlinlin  sinirsiz - bilyiikliigli ucaklara karsi savunmayi imkansiz
kilmaktadir. Ucaklarin nereden ve ne zaman geleceginin kestirilememesi hava saldirilar1 igin
biiyilik bir avantaj saglamaktadir. Douhet, hava savunma silahlarinin da ugaklar i¢in ¢ok énemli

olmadigini ileri siirmistiir.

Douhet, ugaklar i¢in bazi birinci oncelikli hedefler belirlemistir. Bunlar; endiistri, ulastirma,
altyapr ve iletisgim tesisleriyle hiikiimet binalari ve halkin iradesidir. Ona gore gelecekte
savaslarda siviller de askerler kadar savasa dahil olacak ve yerlesim yerleri arazideki askeri
hedeflerden daha fazla bombalanacaktir. Bu sebeple, gii¢li uluslar hem taktik hem de stratejik

hava kuvvetleri teskil etmelidir. 2’

Diger bir 6nemli hava stratejisi teorisyeni olan Sir Hugh Trenchard, I. Diinya Savasi’nda ingiliz
Kara Kuvvetleri’'nde hava birlikleri komutanligi yapmustir. Fikirlerini savas sirasinda
gelistirmeye baslayan ve 1918’de ilk uzun menzilli bombardiman gorevini yapan Trenchard,
cok az fiziki hedefin etki altina alinabilmesine karsin bu saldirinin psikolojik etkisinin fiziki

etkisine gore ¢ok biiyiik oldugunu iddia etmistir.

Savastan sonra bagimsiz bir hava kuvveti kurulmasin1 savunmus ve bunun ingiliz kolonilerinin
kontroliiniin daha az maliyetle saglayabilecegini iddia etmistir. Ayrica gelecekte uzun mesafeli
bombardimanlarin hava savaslarinin kilit unsuru olacagini, diismanin sivil niifusuna yapilacak
bombardimanlarin diismanin iradesini kiracagini, hayati tesislerine saldirmanin ise bu tesislerin
korunmasi i¢in ¢ok biiyiik bir gayreti gerektirecegi i¢in diigmanin savasma giiciinii tiiketecegini

ileri siirmiistiir.?%8

226 B, Miitercimler, a.g.e., s. 314-317.

227 Tami Davis Biddle, “The Airplane and Warfare: Theory and History”, US Army War College Guide to
National Security Issues, Volume I: Theory of War and Strategy, Ed.: J. Boone Bartholomees, Jr., US Army War
College, Carlisle Barracks, PA, 2012, s. 275.

28A.9.m., s. 276.
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Hava kuvvetleri ile ilgili olarak 6nemli bazi fikirler ortaya atan {igiincii kisi ABD’li William L.
Billiy Mitchel’dir. I. Diinya Savasi’nda, Fransa’daki Amerikan hava birliklerinin komutanligim
yapan William L. Billiy Mitchel, genel bir teori olusturmamakla birlikte hava kuvvetlerinin

O6nemine dair fikirlerini ABD’de duyurmay1 bagarmstir.

Hava sahasinin 6nemini vurgulayan Mitchel, gelecekte insanlarin kaderinin havadan kontrol
edilecegini ileri siirmiistiir. Ona gore, karadaki silahlar ucaklari durdurmakta yeterli degildir.
Ugaklara karsi savunmanin tek yontemi yine ugaklardir. Bu sebeple hava kuvvetleri bir an 6nce

giiclendirilmelidir. Ciinkii gelecekte hava kontrolii igin biiyiik bir rekabet olacaktir.??°

1.2.2.1.5. Fransiz Jeopolitik Ekolii.

Alman jeopolitik ekolii, Darwin’den etkilenen biyolojik bir yaklasim takip ederken, Fransiz
jeopolitik ekolii Alman ekoliine tepki olarak ortaya ¢iktigindan, devleti bir canli organizma
degil, kiiltiirel bir varlik olarak gérmektedir. Sadece mekan degil, zaman, tarih ve cografi olan
veya olmayan diger olaylar da onemlidir. Ciinkii cografi olaylar duragan degildir. Ayrica
Almanlardan farkli olarak bazi Fransiz jeopolitik¢iler sadece kara hakimiyetine dayanan

teorileri yeterli gormeyerek Fransa’nin denizlere de 6nem vermesi gerektigini ileri sirmiistiir.

Gorildigi gibi jeopolitik teoriler, genel olarak hakimiyet teorileri olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
sebeple, bu teorilerin ¢ogu tiim diinyay1 dikkate alarak cografyayi incelemislerdir. Ancak
zamanla jeopolitik degerlendirmeler; diinya politikas1 diizeyinde incelemelerin yaninda iilke

politikas1 diizeyinde incelemeler seklinde de yapilmaya baslanmuigtir.?*

Bu giin bir jeopolitik degerlendirme, ister diinya ¢apinda, ister bir bélge veya bir iilke i¢in
yapilsin, ii¢ asamali bir degerlendirmeyi kapsamalidir. Birinci asama, {ilkenin cografi giiciinii;
ikinci asama insan unsuruna dayanan sosyal, ekonomik, politik ve askeri giiciinii belirlemeyi
amaglayan bir degerlendirmedir. Bunlarin birincisine jeopolitigin degismeyen unsurlari,
ikincisine jeopolitigin degisen unsurlar1 denir. Ugiincii asama ise tespit edilen bilgilerin, zaman

da dikkate alinarak degerlendirilmesidir.?3*

1.2.2.2. Jeostrateji Nedir?

Jeostrateji terimi ilk defa Alman jeopolitikgiler tarafindan, stratejik makamlarin diinya

cografyast hakkinda ihtiya¢ duyabilecegi bilgilerin toplanarak degerlendirilmesi anlaminda

229 Jeopolitik, Jeostrateji ve Strateji, s. 277-278.
230 Genis bilgi igin bkz. A.g.e., s. 12-34.
231 E. Miitercimler, a.g.e., s. 293.
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kullanilmigtir. Bu nedenle jeostrateji c¢alismalari, jeopolitigin bir yan caligmasit olarak
baslamistir. Baris ve savas donemlerindeki miicadelelerde cografi unsurlarin etkilerini ve
iligkilerini inceleyerek stratejik giigleri belirleyen ve stratejik hedefleri arastiran bir bilim dal
olarak ta ifade edilen Jeostrateji, cografyanin salt stratejik agidan ele alinip degerlendirilmesi

anlamina gelmektedir.

Bu sebeple Jeostrateji, jeopolitigi ulusal ¢ikarlar dogrultusunda stratejiye doniistiirir.
Jeostratejinin temel kavramlari; Kuvvet, zaman ve mekandir. Jeostrateji; stratejik acidan
cografyanin incelenmesini ve stratejik sonuglar ¢ikarilmasini gerektirir. Jeopolitigin fiziki

unsurlar1 jeostratejinin temel taslaridir.

1.2.2.3. Askeri Cografya Nedir?

Askeri cografya, cografi faktorlerin harbin hazirlanmasi ve harekatin sevk ve idaresi {izerine
yapacagi etkileri inceler.?® Askeri cografya, diger tiim cografyalardan once insanoglunun
ilgisini ¢eken bir alan olmustur. Ik cografyaci olarak kabul edilen Heredot’un Pers iilkesi ve
Misir cografyasi ile ilgili incelemesSinin temelinde de cografyanin askeri boyutu 6n plandadir.
Savag tarihi incelendiginde, bazi yazarlarin “cografyanin her seyden oOnce savas yapmaya

yaradigini” sdylemelerinin bile o kadar abartili bir ifade olmadig goriilmektedir.?*®

Ciinkii diizenli veya diizensiz olmasina bakilmaksizin her savas, savasanlarin stratejik kiiltiirii
ve mevcut teknoloji kadar savasilan cografya tarafindan da etkilenmektedir.?** Ote yandan nasil
savagilacagl gibi nerede savasilacagi lizerinde de cografyanin belirleyici bir etkisi vardir.
Ornegin yeryiiziiniin yiizde yetmisi sularla kaplidir ve bunun biiyiik boliimii a¢ik denizlerdir. Bu
sebeple deniz savaslariin tamamina yakini bu sularin agik deniz olmayan kiigiik bir béliimiinde

yapilmustir.

Nitekim ilk deniz savaglarindan bu giine kadar yapilan 15 deniz savasi incelendiginde bu
savaslarin cogunun birbirlerine ¢ok yakin yerlerde yapildig1 goriilmektedir. Mesela MO 480°de
yapilan Salamis Savasi ile 1571°de yapilan Inebahti ve 1827°de yapilan Navarin Savaslari

birbirlerinden en fazla 100 mil mesafede yapilmustir.

Ayni sekilde, karalarin bilyiik bolimiinde de tarih boyunca herhangi bir savas yapilmamustir.

Clinkii tundralar, ¢oller, biiyiik ormanlar ve siradaglar gegilmesi gii¢ engellerdir ve diinyanin

232 Jeopolitik, Jeostrateji ve Strateji, s. 111-114; Ayrica bkz. Halil Simsek, Tiirkiye’nin Ulusal Giivenlik Stratejisi,
IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul, 2002, s. 18; Askeri Cografya, s. 8.

233 Yyes Lacoste, Cografya Her Seyden Once Savas Yapmaya Yarar, Cev.: Selim Sezer, Ayrinti Yaynlari,
Istanbul, 2014, s. 57.

234 T. M. Kane and D. J. Lonsdale, a.g.e., s. 20.
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karasal alaninin yaklasik yiizde yetmisi bir askeri harekat i¢in ¢ok yiiksek, cok soguk ya da ¢ok
kurak bolgelerdir. Eger kuzey yarimkiirede ormanlarin ve makilik alanlarin bulundugu bdlgeler
harita lizerinde isaretlenirse, birkag istisna diginda tarihteki biitlin savaslarin bunlarin arasindaki

bolgelerde yapildigi goriilmektedir.

Bu sebeple savaglar, karalarda da birbirine ¢ok yakin yerlerde ve hatta bazen ayni noktalarda
yapilmigtir. Mesela diinyada en ¢ok savas goren kent olan Edirne’de MS 3 ile 1913 yillan
arasinda yaklagik 15 defa kusatma ve muharebe yapilmigtir. Bunun sebebi Edirne’nin cografi

konumudur.

Savaglarin yil icinde yapildig1 aylara bakildiginda ise mevsimlere bagli olarak 1s1, yagmur ve
hasat donemleri dikkate alinarak yapildiklar1 goriiliir. Ayrica, savas alanlar1 en zengin {riinlerin
yetistigi tarim alanlartyla ¢cakismaktadir. Bu yoniiyle savaslar, ciftciler arasinda gecen bir kavga

gibi goriinmektedir.?®

Tiim bu hususlardan da anlasildig1 gibi askeri cografya; stratejik bakimdan gelecekteki harplerin
hangi ana hat ve bdlgeler ilizerinde meydana gelecegine, asil kuvvetlerin hangi mihver ve
istikametlerde ilerleyecegine, cografi faktorlerin nasil kullanilacagina, ne gibi tedbirler alinarak
zafere ulasilacagina, bir iilkenin gii¢ kaynaklarinin neler olduguna, bir cografi bolge iizerinde
harekata etki edecek olan kuvvetlerin cins ve miktarinin neler olabilecegine ve egitim, techizat

ve silahli Kuvvetlerin tegkilat ihtiyaglarinin belirlenmesine 1sik tutar.

Stratejik harekatin ve askeri gii¢ unsurlarinin nerede, nasil, hangi silah ve teghizatla donatilmig
olarak kullanilmasi gerektigini ortaya ¢ikarmak da askeri cografyanin uygun bir sekilde
incelenmesi ile miimkiindiir. Askeri Cografya oncelikle; milli menfaatler bakimindan amag ve
hedeflerin teshisi ile askeri strateji bakimindan silahli kuvvetlerin etkinligini ortaya koyar ve

degerlendirir. 2%

Yukar: yapilan agiklamalardan da anlasildigi gibi; 19. yiizyilin ortalarindan itibaren savas,
strateji, jeostrateji gibi alanlarda bazi teoriler ortaya atilmaya baslanmis, bu teoriler 20. yiizyilin
basindan itibaren daha da gelistirilmistir. Bu teorilerin uygulama alani ise 1. Diinya Savasi
olmustur. Savas sirasinda da baz1 yeni taktik ve stratejiler gelistirilmis ve yeni jeopolitik teoriler
ortaya atilmistir. Simdi 1. Diinya Savasi sirasinda savas ve strateji alaninda meydana gelen bu

gelismeler incelenecektir.

235 Genis bilgi igin bkz. J. Keegan, a.g.e., s. 93-105.
236 Askeri Cografya, s. 9.
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1. 3. 1. DUNYA SAVASI SIRASINDA SAVAS VE STRATEJININ GELISIiMi

I. Diinya Savasi oncesinde, Clausewitz’in “savasin politikanin devami oldugu” fikri tiim
Avrupa’da en yaygin askeri diisiinceydi. Ayrica Almanlarin, Avusturya ve Fransa karsisinda
kazandig1 zaferler; savasin taarruzla ve kisa siirede sonug alinacak bir eylem olarak kabul
edilmesine sebep olmustu. Bu nedenle, 1914 yilindaki anlayisa gbre savasta yapilacak sey,
kusatma manevralar ile diismant miimkiin olan en biiyilk hiz ve en az kayipla saf disi

birakmakt1.2¥” Savasa katilan iilkeler de genel olarak savas planlarin1 buna gore hazirlamiglardi.

Ornegin Almanya’da, 1891-1906 yillar1 arasinda Genelkurmay Baskani olan Kont Alfred von
Schlieffen, 1905 yilinda bir savas plan1 hazirlamisti. Bu plana gére Almanya, 6nce seferberligini
iki haftada yapabilecek olan Fransa’ya taarruz ederck 39 giin iginde yenecek ve sonra doguya
donerek seferberligini ancak alt1 haftada tamamlayabilecek olan Rusya ile savasacakt1.”*® Planin
Fransa’ya taarruzla ilgili boliimii; Fransizlari, sinir tahkimatina ¢arpmadan, Belcika ve Hollanda

lizerinden kusatarak etkisiz hale getirmeye dayaniyordu.?*

Fakat bu plan yapildiktan sonraki yillarda Fransiz ordusu oldukga giiglendi ve Rus ordusu da
biiyliyerek Avrupa’da 6nemli bir askeri gii¢c haline geldi. Bu durumu gz oniine alan Almanya
Genelkurmay Baskani Moltke, planda degisiklik yaparak Dogu Cephesi’ni giiclendirdi. Bu

yiizden Fransa Cephesi’nden 4-5 kolorduluk bir kuvvet azalmig oldu.?*

Buna mukabil Fransa’da, 1870°ten sonra, sinirdaki kalelerin de yer aldig1 bir savunma sistemi
kurulmus, muhtemel bir savasta 6nce savunma, sonra da karsi taarruz yapmay1 ongoren Plan 16
hazirlanmigti. Fakat 1904’ten itibaren, taarruzun Fransiz karakterine daha uygun oldugu
yoniinde bir diisiince ortaya ¢ikt1.2** Bunun sonucunda, 1911 yilinda Plan 17 hazirlandi. Bu plan

ani ve genel bir taarruz fikrine dayaniyordu.

Avusturya-Macaristan’in; Sirbistan, Italya ve Rusya’ya yénelik R, B ve I planlar1 vardi. Bu
planlara gore kuvvetler ii¢ boliime ayrilmisti. Bir boliim Sirbistan’a, bir boliim Rusya’ya taarruz
edecek, tiglincli boliim ise sartlara gore kullanilmak tizere elde tutulacakti. Avusturyalilar temel
olarak; Sirbistan’1 kisa siirede yenmeyi ve sonra ani bir taarruzla Ruslar1 yenilgiye ugratmay1

diisiiniiyorlardi.

237 L. Freedman, a.g.e., s. 210.

238 Mehmet Tanju Akad, 20. Yiizyil Savaslar1 ve 21. Yiizyiin Basinda Yakin Tarihin Savaslarina Bakis, Kastas
Yayinevi, Istanbul, 2011, s. 61; Ayrica bkz. Adnan Sofuoglu ve Seyfi Yildirim, Arsiv Vesikalarina Gore 1921
Londra Konferansi, Tutanaklar-Belgeler, ATAM Yayinlari, Ankara, 2018, a.g.e., s. 8.

239 B, Giilboy, a.g.e., s. 150.

240 Cemal Akbay, Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi, C. 1, Osmanli imparatorlugu’nun Siyasi ve Askeri
Hazirhklar ve Harbe Girisi, ATASE Yayinlari, Ankara, 1991, s. 21.

241 Genis bilgi icin bkz. Basill Lidell Hart, Birinci Diinya Savas1 Tarihi, Cev.: Kerim Bagriacik, Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yaynlari, II. Basim, Istanbul, 2016, s. 57-58.
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Ruslar, Galigya’da Avusturya-Macaristan ordusunu karsilamak ve taarruzla Dogu Prusya’yi ele
gecirmek amaciyla Plan 19’u hazirlamislardi.?*? Osmanli Imparatorlugu’na kars1 ise ii¢c duruma
gdre ii¢ ayr1 planlar1 vardi. Birinci plan, yalniz Osmanli Imparatorlugu ile savas yapilacagma
goreydi. Bu plana gore Kafkasya’dan sekiz kolordu ile taarruz ederken Karadeniz’den bogaza
bir ¢ikarma yapilacakti. ikinci plan Osmanli Imparatorlugu’nun tarafsiz kalmasi ihtimaline
goreydi. Bu planda, Kafkasya’da emniyet i¢in sadece bir kolordu birakilmasi 6ngériiliiyordu.
Sonra, duruma gore Kafkasya’da bir ihtiyat kolordusu birakilarak buradaki muvazzaf kolordu

Avrupa Cephesi’ne gonderilecekti.

Uciincii plan; Uglii Ittifak ile ayn1 zamanda Osmanli Imparatorlugu ile de savasa girilecegine
goreydi. Bu plana gore, Kafkasya’da iki kolordu ve kazak birlikleri oyalama muharebeleri
yaparak gerekirse Bakii’ye kadar c¢ekilecekti. Ruslar Bogazlar1 ele gecirmek icin de Mart
1914°te bir plan hazirladilar. Bu plana gore, Bogazlar ve Trakya’y1 ele gegirmek icin bir ordu
tahsis edeceklerdi. Fakat iki Alman harp gemisi Osmanli donanmasina katilinca, Karadeniz’de

deniz hakimiyeti saglamalarina imkan kalmadigindan bu plan gegerliligini kaybetti.?*®

Bu devletlerin aksine Osmanli Imparatorlugu’nun savas plani, taarruza degil savunmaya gore
hazirlanmigti. Enver Paga’nin emriyle, 7 Haziran 1914 tarihinde, o sirada Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye ikinci Reisi gorevini (Genelkurmay ikinci Baskanligl) yiiriiten Alman Albay
Bronzart von Schellendorff tarafindan bir savas plani hazirlandi. Plan, Ruslarin denizyolu ile
Istanbul ve civarma bir ¢ikarma yapabilecegi degerlendirmesine dayaniyordu. Bu sebeple plan,
mevcut birliklerin bilyiik kismiyla Istanbul ve cevresinin savunulmasi ve smrlarda Srtme

birlikleri bulundurulmasini esas aliyordu.

Bu plan, Osmanl imparatorlugu’nun Balkan devletleri ve Rusya ile yalniz basina harp edecegi
ihtimaline goére yapilmisti. Fakat 2 Agustos 1914’te Almanlarla bir ittifak anlasmasi
imzalaninca, yeni bir plan hazirlandi. Bu plana gore; cihat ilan edilecek, bogazlar giiglii bir
sekilde tutulacak, Karadeniz’de Rus donanmasina baskin seklinde taarruz edilecek ve deniz

hakimiyeti saglanirsa Odesa’ya ¢ikarma yapilacakti.

Doguda Ruslara kars1 savunma yapilacak, Balkanlarda diger Balkan devletlerinin tutumlarina
gore gerekirse Rusya’ya taarruz edilecek ve Misir’a miinferit olarak taarruz edilecekti. Fakat

Sirplarin Avusturyalilara yenilmemesi ve Bulgarlarin tarafsiz kalmasi sebebiyle daha sonra

242 B, Giilboy, a.g.e., s. 150-157.
243 C. Akbay, a.g.e., s. 165.
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planda degisiklige gidildi. Odesa ¢gikarmasindan vazgecildi ve dogudan Ruslara ve Suriye’den

Misir’a taarruz edilmesine karar verildi.?*

Savagin baginda Almanya, mevcut planina uygun olarak 1 Agustos 1914°ten itibaren birliklerini
Fransa ve Belgika cephesine y18d1.2#° 4 Agustos giinii Belgika’ya girdi ancak Belgika ordusu,
beklenenin aksine Almanlara karsi direndi ve stiin Alman askeri gilicline ragmen teslim
olmayarak Anvers’e ¢ekildi.?*® Bu durum Almanlarin yanim tehdit eden bir durum yarattigindan
Almanlar, Belgikalilara kars1 emniyet i¢in iki kolordu ayirdilar. Belgikalilar ise, iilkelerinin
biiyiik bir kismi iggal edilmesine ragmen iletisim hatlarin1 kesmek, yollar1 bozmak ve kopriileri

imha etmek gibi faaliyetlerle yipratma stratejisi uygulayarak miicadeleye devam ettiler.?*’

Belgika’y1 gecen Almanlar, 21-22 Agustos giinlerinde Fransiz ve Ingiliz ordularmna taarruz
ederek her ikisini de yenilgiye ugrattilar.?*® Fakat yiyecek ve miithimmat ikmalinde sikintilar
yasahinca yavaglamak zorunda kaldilar. Bu durum Fransizlara, diger bolgelerden birlik
kaydirmak igin zaman kazandird1.?*® Boylece, Almanlarin karsisinda yeterli birlik toplayan

Fransizlar kars1 taarruza gectiler.

5-10 Eylil giinleri arasinda yapilan Marne Muharebesi’nde Almanlar yenildiler ve Aisne
Nehri’nin gerisine ¢ekildiler. Almanlar, geleneksel kusatma ve imha stratejilerini uygulamislar
ancak istedikleri basariy1 elde edememislerdi. Béylece Marne Muharebesi Almanlar igin bir

doéniim noktas1 oldu.

Bundan sonra, iki taraf da kusatilmaya miisait agik yan birakmamak igin siperler kazmaya
baslayimca temas hatti Isvicre’den Mans’a kadar uzadi®® Béylece carpismalar mevzi
mubharebelerine doniistii ve mevzi muharebelerinde kisa siirede kesin sonug elde edebilecek bir

taarruzi yontem bulunamadigindan bir yenisememe durumu ortaya ¢ikt1.%!

Etkin taarruzi yontemlerin bulunamamasi, savunanlarin belirgin taktik avantajlara sahip
olmasindan kaynaklaniyordu. Ciinkii dikenli tellerle g¢evrilen ve ates hizi yiiksek makineli

tiifeklerle gliglendirilen siperler ve bu siperlerin 6niine yapilan top atiglar1 savunma yapanlara

244 Genis bilgi igin bkz. Fevzi Cakmak, Birinci Diinya Savasi’nda Dogu Cephesi, ATASE Yayinlari, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 2005, s. 5-17.

245 ], Keegan, a.g.e., s. 384-385.

246 B, H. L. Hart, Birinci..., s. 66; Ayrica bkz. Hew Strachan, Birinci Diinya Savasi, Cev.: Umit Hiisrev Yolsal, Say
Yaymnlari, Istanbul, 2014, s. 77-78; Keith Robbins, I. Diinya Savasi, Cev.: Miifit Giinay, Dost Kitabevi, Ankara,
2005, s. 41.

247 G, Parker, a.g.e., s. 310.

248 H, Strachan, a.g.e., s. 78-79.

249 ], Black, a.g.e., s. 401.

250 Michael S. Neiberg, “To end all wars? A case Study of Conflict Termination In World War 1”7, U.S. Army War
College Guide to National Security Issues, Volume Il: National Security Policy and Strategy, Ed.: J. Boone
Bartholomees, Jr., US Army War College, Carlisle Barracks, PA, 2012, s. 337; Ayrica bkz. G. Parker, a.g.e., s. 313.
1 B, H. L. Hart, Birinci..., s. 176.
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biiyiik bir koruma saglarken, taarruz edenler yogun ates altinda mevzilere ulagsana kadar iyice

yiprantyorlardi.?5?

Bu sirada Rusya, seferberligini Almanlarin beklediginden daha 6nce tamamladi ve iki ordusu ile
Almanlara karsi harekete gecti. Bu ordulardan biri 19-20 Agustos 1914 giinlerinde Dogu
Prusya’daki Alman birliklerini yendi fakat Polonya’da bulunan diger Rus ordusundan ¢ok
uzaklastign icin ilerlemesini durdurunca hassas bir duruma diistii.?® Ciinkii bu bolgedeki
Masuria GoOli, i¢ hatlar konumundaki Almanlara avantaj sagliyordu. Gol Ruslart boliiyor,

demiryolu ag1 ise Almanlara goliin arkasindan birlik kaydirma imkam veriyordu.?®*

Almanlar, bu avantajdan faydalanarak Dogu Prusya’daki Rus ordusunun karsisindaki
birliklerini trenle Polonya’daki Rus ordusunun karsisina tagidilar. 30 Agustos 1914’e kadar bu
orduyu tamamen imha ettiler ve doguya donerek Eyliil ayinin ortasina kadar diger Rus ordusunu

Dogu Prusya’dan attilar.

Tanenberg Meydan Muharebesi olarak bilinen bu muharebe, I. Diinya Savasi’nda uygulanan en
miikemmel i¢ hat manevrasiydi.?® Fakat operatif seviyedeki bu basar1 Rusya’yr savas disi
birakamadigindan stratejik seviyede istenen sonucu elde etmeye yetmedi. Aksine, Almanlar
Dogu Prusya’daki Rus ordusunu buradan atmak icin savasin agirlik merkezi olan Bati
Cephesi’nden iki kolordu gektiklerinden, bu durum Fransizlarin Marne’da toparlanmasina

yardimei oldu.?®

Avusturyalilarin, Sirbistan ve Galigya cephelerindeki muharebeleri de savas Oncesinde
planlanandan farkli bir sekilde gelisti. Sirbistan’a taarruz eden Avusturya-Macaristan ordusu,
Sirp ordusu karsisinda beklenen basariyr gosteremedi ve carpismalar mevzi muharebelerine
doniistii.?®" Galigya’da Ruslarla muharebeye tutusan Avusturya-Macaristan birlikleri ise 26-30
Agustos tarihleri arasinda agir bir yenilgiye ugrayarak 11 Eyliil’den itibaren geri ¢ekilmeye
basladilar.?® Avusturyalilarin yenilgiye ugramasi, Osmanli Imparatorlugu ve Bulgaristan’in
Almanya yaninda savaga katilmasi ihtimalini azalttigindan, Almanlar Avusturya’y1

desteklemeye karar verdiler.?®°

Bat1 Cephesi’'ndeki ¢arpismalar yipratma muharebelerine doniistiigii icin Kasim ayinda Bati
Cephesi’ndeki ordularmma manevra savasini birakmalarim1 ve derinlikte savunma diizeni

almalarin1 bildirdiler. Bundan maksat Bati Cephesi’nde tasarruf edilecek birlikleri Dogu
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Cephesi’nde kullanmakt1.?° Boylece Bati Cephesi’nden Dogu Cephesi'ne yeni birlikler
kaydiran Almanlar, Ruslara taarruz ettiler. Alman taarruzlar karsisinda tutunamayan Ruslar,

Aralik ay1 ortasinda Polonya’y1 terk ederek Nida ve Dunajec Nehirleri gerisine gekildiler.?*

Dogu Cephesi’nde, muharebe sahasi ¢ok genis oldugundan, Bati Cephesi’ndeki gibi tiim cephe
boyunca kesintisiz savunma hatlari teskil edilememis ve bundan faydalanan Almanlar,
manevraya dayanan muharebelerle operatif seviyede onemli basarilar elde etmisti. Ancak genis
topraklara ve biiyiik bir askeri potansiyele sahip olan Rusya, birliklerini daha gerilerdeki
savunma mevzilerine ¢ekerek savasmaya devam ettiginden bu zafer de stratejik seviyede bir

sonug getirmedi.

Fakat Almanlarin Rusya karsisindaki basarilar1 sayesinde, Ekim ayina kadar Avrupa’da yapilan
savas, Ekim sonunda Avrupa disina tasarak Kafkasya’dan Hint Okyanusuna kadar genis bir
cografyaya yayildi. Ciinkii Osmanli Imparatorlugu gemileri 29 Ekim 1914’te Rus limanlarina
saldird1.?®®? Bunun iizerine Ruslar, 31 Ekim’de Dogubayazit kuzeyinden smri gegtiler.?s®
Ingilizler ise; 1 Kasim’da Akabe’yi,?®* 3 Kasim’da Fao Adasi’m isgal ettiler ve 6 Kasim’da

Basra’yi isgale basladilar.?%®

Osmanli Imparatorlugu, 14 Kasim’da Ingiltere, Fransa, Rusya, Sirbistan ve Karadag’a karst
cihat (kutsal savasg) ilan etti. 1914 yilinda 270 milyon Miisliiman’in sadece 30 milyon kadar bir
kismi Misliimanlar tarafindan yonetiliyordu. Geriye kalan niifusun 20’ser milyon kadar1 Fransa
ve Rusya, 100 milyon kadar1 da Ingiltere tarafindan yénetiliyordu. Bu sebeple Kutsal savas
cagrisi, basta Ingiltere olmak iizere bu iilkelerde yasayan tiim Miisliimanlar1 harekete gegirmeyi

amagliyordu.

Ittifak Devletleri din farklilig1 {izerinden psikolojik harekat uygulamaya calisirken itilaf
Devletleri ise ayni seyi hem din hem de milliyetgilik tizerinden yaparak Ermenileri kullanmaya
caligtilar.”® Bunun sonucunda, Rus ordularinin Osmanli topraklarina girmesinin ardindan

Osmanli Ordusu’ndaki Ermeniler silahlari ile birlikte firar ederek Rus Ordusu’na katildilar veya
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kendi getelerini kurdular. Bu ¢eteler, yerlesim yerlerine ve Osmanli Ordusu’nun geri bolgesine

saldirilar diizenlediler.?”

Ik carpismalarm ardindan, bolgedeki Rus ordusunun oldukca zayif oldugunu degerlendiren
Enver Paga’nin emriyle Dogu’da Ruslara taarruz edilmesine karar verildi. Yapilan plana gore;
Ruslar bir kolordu ile cepheden tespit edilecek, iki kolordu ise kuzeyden ilerleyerek Sarikamis’t
ele gecirecek ve Rus kuvvetlerini kusatarak imha edecekti. Birlikler, 21 Aralik 1914 giinii plana
uygun olarak ilerlemeye bagladilar. Fakat kusatma yapacak olan kolordular karlarla kapli daglar
asmaya calisirlarken ¢ok agir zayiat verdiler. Buna ragmen, 26 Aralik giiniinden itibaren
Sarikamis’a taarruza bagladilar fakat 2 Ocak 1915 giiniine kadar devam eden taarruzlarla sehir

almamadi. 3 Ocak’tan itibaren Ruslar karsi taarruza baslayinca Osmanli birlikleri geri ¢ekildiler.

Bundan sonra Osmanlt Ordusu, her karis topragi sonuna kadar savunarak derinlikte savunma
yapacak sekilde bir strateji uygulamaya basladi. Yapilan muharebeler, arazinin daglik yapisi
sebebiyle nehir yataklarmin agtig1 vadilere ve yollara bagiml kaldi. ilerleme istikametleri
arasinda yiiksek daglar bulundugundan basarili biiyiikk kusatma manevralar1 yapilamadi ve

carpismalar cephe taarruzlari ve mevzi muharebeleri seklinde cereyan etti.?%®

Boylece bu cephedeki ¢arpismalar da mevzi muharebelerine doniismiis oldu. Mevzi
mubharebelerinde, taarruz eden tarafin basari igin tek umudu yarma yontemiyle sonug almakti.
Yarmada ise 6nemli olan toplarin kullanilmasiydi. Fakat yarma bdlgesine yapilan yogun topcu
atesi ile birlikte taarruza baslanmasi erken uyari niteligi tasidigindan, savunan taraf buna goére
tedbirlerini altyordu.?® Buna bir gare arayan Almanlar, cephenin yarilmasini saglamak igin 27
Ekim 1914’te, Fransa’daki Neuve Chapelle bolgesinde ilk defa gboz yasartict gaz mermileri
kullandilar fakat yine de cepheyi yaramadilar.?’

Almanlar, 1915 yilina girerken hala, zaferin Bat1 Cephesi’nde elde edilecek olan basariya bagh
oldugunu diisiiniiyorlardi. Bu sebeple Ingilizlerin baska bélgelerden Bati Cephesi’ne birlik
kaydirmalarinin 6nlenmesini ¢ok onemli bir husus olarak goriiyorlardi. Ote yandan Dogu
Avrupa’da Ruslar kargisinda elde edilen basari, Rusya’nin erken bir yenilgiye ugratilmasi ve
cephelerden birinin kapanmasi ihtimalini ortaya ¢ikarmisti. Bu sebeple Ruslarin da bu bolgeye

yeni birlikler getirmesini dnlemek gerekiyordu.

Osmanli ordusu hali hazirda Dogu Anadolu’da Ruslarla muharebeye tutusmus oldugundan

Almanlar, Ingiliz birliklerini Misir’da tutmak ve dominyonlardan gelecek takviyelerin
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Avrupa’ya gonderilmesini onlemek igin Osmanli ordusunun Siiveys Kanali’na da taarruz
etmesini istediler.?’? Osmanli birlikleri bu talebe uygun olarak 14 Ocak 1915°te harekata
basladilar. 31 Ocak’ta Kanali gegmeye ¢alistilar fakat Ingilizler tarafindan geri

piiskiirtiildiiler.?"2

Ingilizler ise, Bati Cephesi’ndeki agmazdan ¢ikmak igin biri taktik digeri stratejik iki yeni
yontem diislindiiler. Taktik yontem, tanklarin gelistirilmesi ve cepheyi yarmak icin
kullanilmasiydi. Fakat bu fikir 1914’te ortaya ¢ikmasina ragmen, tanklar ancak 1916 yilinda
iiretilmeye baglandi. Stratejik alandaki yenilik ise yeni cepheler acilmasiydi. Bunun i¢in Alman

kiyilarina veya Iskenderun’a ¢ikarma yapilmasi giindeme geldi.?”

Sartkamuis Harekati sebebiyle olduk¢a sikisan Ruslar, 2 Ocak 1915’te  kendilerini
rahatlatabilecek bir sasirtma harekati yapmalar icin Ingilizlere basvurunca, Osmanllara karsi
yeni bir cephe acilmasi fikri agirlik kazand1.?”* Durumu yeniden degerlendiren Ingilizler, 0 anda
yeterli kara birlikleri olmadigindan Iskenderun’a ¢ikarma yapmak yerine Canakkale Bogazi’ni
denizden gecmeye karar verdiler.?”® Boylece Osmanli Imparatorlugu savastan cekilecek, Rusya
icin gerekli ikmal yolu agilacak, Sirbistan’a dogrudan destek saglanacak, Bulgaristan ve

Romanya’nin Itilaf Devletleri yaninda savasa katilmalar1 saglanacakt:.?’®

Bu sebeple, itilaf Devletleri gemileri 19 Subat’tan itibaren Canakkale Bogazi girisindeki
mevzileri bombalamaya bagladilar.?’” Yapilan hazirlik bombardimaninin ardindan 18 Mart’ta
Canakkale Bogazi'na girdiler.?’® Fakat bogazi gegmeye ¢alisan gemiler, kiyidaki toplarin atesi
ve mayinlar sebebiyle agir kayiplar vererek geri ¢ekilmek zorunda kaldilar.?”® Boylece, sahilde

konuslu taktik ates giicii, denizdeki stratejik deniz giiciinii yenilgiye ugratmis oldu.?%

Bunun iizerine Itilaf Devletleri, gemilerin bogazdan gegisine yardim etmek igin karaya asker
cikarmaya karar verdiler.®®! 25 Nisan 1915°te, Gelibolu Yarimadasi’min giiney ucundaki
Seddiilbahir yakinlarina, Kaba Tepe yakinlarina ve sasirtma amaciyla da Anadolu yakasindaki

Kumkale’ye ¢ikarma yaptilar. Fakat ¢ikarma birlikleri, kiyr bagini tutmalarina ragmen
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ilerleyemediler. Boylece burada da mevzi muharebeleri basladi ve yarimaday:1 ele gegirmeyi

basaramayan Itilaf Devletleri, 8 Ocak 1916’ya kadar tiim birliklerini bdlgeden ¢ektiler.28?

Itilaf Devletleri, bu harekatta basarisiz olmalaria ragmen yeni bir miittefik kazandilar. Ciinkii
harekat baslayinca, savasin kisa siire icinde sona erecegini diisiinen Italya, 24 Mayis 1915°te
Avusturya’ya savas ilan etti. Ancak Italyan ordusu savasa hazir degildi ve simr bdlgesi daglik

bir alandan olusuyordu. Bu sebeple, yaptiklari cephe taarruzlan basarisiz oldu.?®®

Ingilizler ise Canakkale Harekati ile aym zamanda Irak’ta da saldirtya gectiler. Osmanl
birliklerine kars1 bire iki {istiin durumda olan Basra’daki Ingiliz birligi, Mart 1915°te ileri
harekata baslad1.®* 14 Nisan’da, Suaybiye Muharebesi’nde Osmanli birlikleri yenildi. Bundan
sonra Ingilizler; 3 Haziran’da Amarra’y1 ve 25 Temmuz’da Nasiriye’yi aldilar.?®® Ele gegirilen
bolge, hayati 6neme sahip olan petrol yataklarini korumak i¢in yeterliydi fakat Canakkale’de

basarili olamayan Ingilizlerin Osmanlilara kars1 kazanilacak bir zafere ihtiyaci vardi.

Ciinkii Canakkale’deki basarisizlik, kolonilerdeki Miisliiman halki Ingiltere aleyhinde hareket
etmeye cesaretlendirebilirdi. Ote yandan, savasin baslangicindan beri verilen agir zayiatlara
ragmen heniiz hicbir basar1 elde edilememis olmasi, Ingiliz halkinin savasa olan destegini

azaltabilirdi. Bu sebeple, bolgedeki birliklere Bagdat’in alinmasi emri verildi.?®

Bunun iizerine ilerlemeye devam eden Ingilizler, 24 Kasim’da Bagdat yakinlarndaki Selman-1
Pak’ta yenildiler. 3 Aralik 1915°te Kut’iil Amare’ye kadar gekilen ingilizler burada savunma
i¢in tertiplenince, Osmanli birliklerince kusatildilar.?®” Ingiliz hiikiimeti, bu birliklerinin

rahatlatilmasi i¢in Ruslardan, Iran’daki harekatin genisletilmesini istedi.?®®

Canakkale ve Irak’ta bu gelismeler yasanirken Itilaf Devletleri, Bati Cephesi’nde de taarruz
ediyorlardi. Mart ve May1s aylarinda Almanlara taarruz eden miittefikler, hala hareketli savasin
tek yolunun diisman savunma mevzilerinin yogun bir sekilde bombalanmasi ve askerlerin ates
baskisindan yararlanarak 6liim bolgesini gegmeleri oldugunu diisiiniiyorlardi. Ne var ki ateslerin
baslamasi, Almanlara ihtiyatlarint muharebeye sokmak i¢in zaman kazandirmaktan bagka bir ise

yaramiyordu.

Dogu Avrupa’da ise, kuvvet ve alan oraninin diisiik olmasindan yararlanan Almanlar, yaptiklar

taarruzla Rus hatlarim1 yarmayi ve hizla ilerlemeyi basardilar. 2 Mayis’ta bir baskinla
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baslattiklari taarruz sonucunda Ruslar1 Galigya’dan da attilar.?®® 14 Mayis 1915°te Polonya’daki

San Nehri’ne kadar ilerlediler. Bu yenilgi, kisa siirede Rusya igin bir felakete doniistii.?®

Ruslar, Almanlar kargisinda tutunamayip geri g¢ekilmeye devam edince, Almanlara lojistik
kaynak birakmamak ve onlart ikmal sorunlari ile yiiz yilize birakarak yavaslatmak igin
kullanilabilecek her seyi yaktilar. Bu durum sivil halki da zor durumda biraktigindan 3,3 milyon

kisi Rusya iglerine gog etti. Bu ise Rusya’da i¢ huzursuzluklarin baglamasina sebep oldu.

Dogu Cephesi’nde Ruslarm aldigi yenilgiyi goren Bulgaristan, diger Itilaf Devletlerinin de
Canakkale’de basarisiz olmasi iizerine 6 Eyliil 1915°te Ittifak Devletlerinin yaninda savasa
katildi. Amaci Sirbistan’dan Makedonya’y1 almakti. Sirbistan'in isgal edilmesi tehlikesi ortaya

cikinca, Itilaf Devletleri 5 Ekim’de Selanik'e yeni birlikler géndermeye karar verdiler.?

Avusturya-Alman ordulart 6 EKim’de Sirbistan’a taarruz ettiler.?®> 7-9 Ekim giinleri arasinda
Tuna Nehri’ni gegtiler ve 9 Ekim’de Belgrat’t aldilar. 14 Ekim’de Bulgarlar da dogudan taarruz
ettiler ve Selanik’e giden demiryolu hattin1 kestiler. Bunun sonucunda kusatilan Sirp ordusu,
imha olmamak icin Arnavutluk iizerinden Adriyatik kiyilarima ¢ekildi ve bu ordudan

artakalanlar Ingiliz gemileriyle Selanik’e tagind.

Sirbistan’1 isgali ile Ittifak Devletleri arasinda fiziki temas saglanmis oldu. Boylece Osmanl
Imparatorlugu’nun  Alman silah ve techizati ile desteklenmesi kolaylasti. Savasin
baslangicindan beri Almanlar ve Avusturyalilar i¢ hat konumlarindan ve gelismis demiryolu
aglarindan yararlanarak birliklerini ihtiyag duyduklar1 cephelere hizla tastyabiliyorlardi.
Sirbistan’m isgali, bu birlik kaydirmalarinin bundan sonra tiim Ittifak Devletleri arasinda

yapilabilmesine imkan sagladi.

1915 yilinda stratejik seviyedeki bu gelismelerin yaninda operatif ve taktik seviyede de bazi
onemli gelismeler ortaya ¢ikti. Y1l boyunca yapilan muharebelerde, gelistirilen yeni teknik ve
taktiklerin de yardimiyla, taarruzlarin ¢ogunda diisman mevzilerine girilebildi. Fakat buna
ragmen, cephelerin yarilmasinda sorunlar yaganmaya devam etti. Ciinkii iletisim sistemlerinin
yetersizliginden dolayi, elde edilen basarilardan faydalanmak maksadiyla ihtiyatlarin yarma

bolgesine getirilmesi i¢in gerekli emirler zamaninda verilemiyordu.?*

Diger onemli bir problem de; biiyliyen ordularin muharebe sahasina taginmasiydi. Gergi
Almanlar ve Fransizlar, gelismis demiryolu sebekeleri oldugu i¢in birliklerini hizla bir bélgeden

diger bolgeye kaydirabiliyorlardi ama askerler trenden indikten sonra yiirlimek zorundaydilar.
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Yeterince motorlu ara¢ olmadigindan ikmal maddeleri at arabalariyla tasiniyordu. Bu sebeple
artan at ihtiyacini kargilamak i¢in, piyade ve topgu atesi karsisinda ise yaramadiklar1 goriilen

stivarilerin miktar1 azaltildi.2**

1915 yili sonuna gelindiginde Almanlar, Fransa’nin moralini bozmak ve bir yipratma savasi ile
savas dis1 birakmak icin 1916 yilinda Verdun kalesine taarruz etmeye karar verdiler.?®® Boylece
1915 yilinda Bati1 Cephesi’nden Balkanlara kayan agirlik merkezi 1916 yili baslarken tekrar
Fransa’ya kaydi.

Almanlar, bu diisiincelerine uygun olarak 22 Subat 1916’da, asil hedef Verdun savunma sistemi
olacak sekilde Fransizlara taarruz ettiler. Firtina birlikleri taktiklerini kullanarak baslangicta
basarili oldular ve 25 Subat’ta bu savunma sisteminin kalbi olan Douaumont diistii. Fakat
Fransizlar, Verdun’u 1srarla savunmaya devam edince c¢arpismalar yine mevzi muharebelerine

doniistii.?%

Verdun muharebeleri devam ederken Ruslar, Fransa iizerindeki baskiy1 azaltmak igin 4
Haziran’da Avusturya-Macaristan ordusuna taarruz ettiler. Avusturya-Macaristan savunmasi
kisa siire icinde ¢oktii. Bunu goren Romanya, Agustos ayinda itilaf Devletlerinin yaninda

297

savasa katildi.®” Ancak, Almanlarin 16-23 Haziran giinleri arasinda yaptigi karsi taarruzlar

sonucunda Ruslar geri ¢ekilmek zorunda kaldilar.?%

Ingiliz ve Fransizlar ise 24 Haziran 1916°da Somme bolgesinde yogun bir bombardiman
baslattilar.?®® Bu bombardimanin ardindan 1 Temmuz’da taarruza gectiler ancak basarili
olamadilar. Bunun iizerine biiyiik capli taarruzlar yerine mahdut hedefli taarruzlara yoneldiler
ve 14 Temmuz’da Alman savunmasinit yardilar fakat ihtiyatlar zamaninda muharebeye
sokulamayinca bu basaridan faydalanamadilar.®® 15 Eyliil’de, Flers’e yaptiklar1 ve tanklarin ilk

defa kullani1ldig1 taarruz da yogun yagis sebebiyle basarisiz oldu.**

Itilaf Devletleri Avrupa’da boyle sikintili giinler gecirirlerken Ortadogu’da da durum
aleyhlerine gelisiyordu. Ciinkii Canakkale Muharebeleri sona erince, Osmanli ordusu Irak’a
yeni birlikler géndermis ve dort aydir Kut’iil Amare’de kusatilmis olan ingiliz birliklerine
yapilan baskiy1 artirmisti. Bunun sonucunda 29 Nisan 1916°da Ingiliz birlikleri teslim oldu.

Bunun ardindan Bagdat’1 almak igin giineye dogru ilerleyen iran’daki Rus kuvvetleri de
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Osmanli birlikleri tarafindan 3 Haziran 1916°da agir bir yenilgiye ugratildilar ve biiyiik kayiplar

vererek 4 Agustos’a kadar kuzeye dogru gekildiler.32

Canakkale’den sonra Ortadogu’da da Tiirklere yenilen Ingilizler, uzun siiredir irtibat halinde
olduklart Serif Hiiseyin ve ogullarini Osmanlilara karsi isyan etmeye ikna ettiler. Boylece 9
Haziran 1916°dan itibaren Arap isyam basladi.’® Isyancilari Thomas Edward Lawrence
yonlendiriyordu.®®* Fakat Araplar, disiplinden ve birbirine uyumdan yoksun silahli gruplardan

olustugundan, mevzilenmis Tiirk birlikleri karsisinda bir varlik gdsteremiyorlardi.

Bu sebeple gerilla savasi yapacak sekilde kullanildilar. Buna uygun olarak, temas gerektiren
faaliyetler yerine miifrezeler halinde baskinlar yapacak sekilde egitildiler ve kiigiik gruplar
halinde faaliyet gosterdiler. Faaliyetlerinin agirlik noktasi Hicaz Demiryolu’nun ve telgraf

hatlarinin kullanilmaz hale getirilmesiydi.%

Arap isyanina ragmen Osmanli ordusu, Ingilizlerin daha fazla birligini Misir’da tutarak Bati
Cephesi’ne birlik gondermesini 6nlemek maksadiyla 16 Temmuz’da ikinci kanal harekatina
basladi. Amag¢ kanalin dogusunu ele gegirmekti. Fakat harekat basarisizlikla sonuclandi. Bu
ikinci taarruzun da basarisiz olmasinin ardindan, Osmanli ordusu kanal boélgesine taarruz
etmekten tamamen vaz gecti ve Gazze-Telesseria-Birlissebi hattinda savunma mevzileri

hazirlamaya bagladi.3%

1916 yilinda yapilan bu muharebelerde de taraflar savasi bir an 6nce zaferle sonuglandirmak
i¢in baz1 yeni taktik ve teknikler denediler fakat 1916 yili sona ererken savas hala girmis oldugu
¢ikmazdan kurtulamadi. Bir tiirlii ele gecirilemeyen savunma mevzilerine daha az zayiat vererek
ulagmak ve savunma cephesini yarmak i¢in tanklar, hava bombardimani ve yakin hava destegi
i¢in silahli ugaklar ve top mermilerinin ¢ok fazla etkili olmadigi tahkimli bolgelerdeki birlikleri

etkisiz hale getirmek icin zehirli gazlar gelistirildi, ancak bunlar da istenen sonucu vermedi.’

Ote yandan, savunma konusunda da bazi yeni taktikler ortaya ¢iktr. Ornegin Alman
Genelkurmayi, ordunun mevcut taktik yaklasiminin zayiatlari en {ist diizeye c¢ikardigini
anlayinca yeni bir savunma anlayis1 gelistirerek “Savunma Savasinin Yiriitiilmesi” isimli kitab1
yayimladi. Bu kitapta Onerilen taktige gore, ileri hatlara ¢ok sayida asker yigmak yerine

makineli tiifeklerle takviye edilen az sayida askerden olusan ince bir perdeleme hatti
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olusturuluyordu. Diger birlikler kademeler halinde bu hattin gerisine yerlestirildiginden, ilk hatt1

gecen diismana giderek yogunlasan bir seri mukavemet noktas: ile agir zayiat verdiriliyordu.3%

Savunma taktiklerindeki bu ve benzeri gelismelerin etkisiyle iki yildan uzun bir siiredir devam
eden savag 1916 yili sonunda her iki tarafi da olduk¢a yipratti. Bu yipranmanin yarattigi ic
sorunlar ise savasan iilkelerde isyan ve direnis hareketleri seklindeki yeni sorunlari beraberinde

getirdi. Bu durum 6zellikle Itilaf Devletleri i¢in daha hayati sorunlar yaratiyordu.

1916 yilinda Melbourne baspiskoposu onderliginde Irlandalilar ve sosyalistler asker alimima
muhalefet ettiler ve Dublin’de Paskalya ayaklanmasi ¢1kt1.3%®® Bu isyan ve direnisler yil iginde
dominyonlara da yayildi. Giiney Afrika’da Boerler isyan etti.®'® Hindistan’da, Miisliiman Birligi
ve Kongre 0Ozyonetime yonelik bir anayasal reform icin fikir birligine vardi. Biitlin

dominyonlarda askere yazilma bagvurular diigiis gosterdi.>!!

Benzer problemler Fransa ve Rusya’yi da zor duruma sokuyordu. Fransa’da, verilen agir
zayiatlar sebebiyle taarruz etmek istemeyen bircok askeri birlikte isyan c¢ikti. Rusya’da ise giin
gectikce artan i¢ sorunlar, artik kontrolii oldukea gii¢ bir hale gelmisti. Rus birliklerinde disiplin
bozuldu ve ordudan kagarak diisman ordularina teslim olanlarin sayisi artti.®? 1917 yilina
girerken uzun ve yipratict savasgin sebep oldugu bu gelismelerin etkisiyle biitiin {ilkeler bir

titkkenmislik duygusu i¢indeydi.

Ancak, taraflar hala yapacaklar1 basarili taarruzlarla savasi yakin bir zamanda sona
erdirebilecekleri {imidini kaybetmemislerdi. Bu sebeple 26 Mart 1917°de Ingilizler, Gazze-
Biriissebe savunma hattindaki Tiirk kuvvetlerine taarruz ettiler fakat basarisiz olarak geri
gekildiler. 17 Nisan 1917°de bir miktar tank da kullanarak Gazze-Biriissebe hattina tekrar
taarruz ettiler fakat yine basarisiz oldular.®®® Bu iki basarisizigin ardindan Misir’daki birliklerin
komutanmmi degistiren ve yeni birlikler getirerek giiclenen Ingilizler, aym hatta {igiincii defa
taarruz ettiler. Bu defa bir aldatma harekatiyla Bisiissebe’yi aldilar ve Tiirk birliklerini Kudiis’e

kadar siirmeyi basardilar.3!4

Ingilizler, Irak cephesinde de 25 Subat giinii Kut’iil Amare’yi, 11 Mart 1917 giinii Bagdat’1 ve

24 Nisan giinii Samarra’y1 aldilar.®'® Fransizlar ise, Nisan 1917°de Bati Cephesi’nde Alman
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savunma hattina taarruz ettiler. Zayif tutulan ilk hatti kolayca gectiler fakat Alman savunma
taktigine uygun olarak, ilerledik¢e kayiplar artti. Fransiz komutanligi taarruzda israr edince

orduda isyan ¢ikt1 ve Fransa ¢okiigiin esigine geldi.

Fransizlarla koordineli sekilde Ingilizler de Almanlara taarruz ettiler fakat onlar da bir sonug
alamadilar.® Ingilizler 20 Kasim 1917°de bu sefer 476 tank kullanarak Cambrai’de taarruza
kalktilar ve Alman cephesini birkag saatte yardilar ancak tanklar derinlikteki hedeflere yiirtimek

yerine direnek noktalarini temizlemeye kalkisinca Almanlar yarilan cepheyi kapattilar.®

Almanlar, Bati Cephesi’'nde basarryla savunmaya devam ederken bir yandan da Itilaf
Devletlerinin en zayif halkas: olan Italyanlar1 savas dis1 birakmak i¢in Avusturyalilara destek
verdiler. Almanlarmn destekledigi Avusturya ordusu 24 Ekim 1917°de taarruz edince italyan
savunmasi bir giinde ¢oktii.?'® Devam eden muharebelerin ardindan italyanlar neredeyse savas
dis1 kaldilar 3%

Bu miicadeleler sirasinda Rusya, daha cok i¢ sorunlar1 ile mesgul olmak zorunda kaldi. Dogu
Avrupa’da aldig1 yenilgiler ve i¢ sorunlar sebebiyle zor giinler yasayan Rusya’da; Petrograd ve
diger birgok sehirde is¢i yiirtiytisleri bagladi. 23 Subat 1917°de ise baskentte neredeyse genel bir
grev yapildi. Askerler kalabaliga ates aginca garnizondaki bazi askerler isyan ¢ikardi.
Karigikliklar1 bastirmak igin gonderilen askerler de isyancilara katilinca Car tahttan ¢ekildi.
Grandiik tahta gegmeyi kabul etmeyince de carlik rejimi ¢oktii.*?° Bunun {izerine, Duma’da bir
Gegici Komite kuruldu. Fakat Mensevikler ve Bolsevikler de Petrograd (Petersburg) Asker ve

Isci Sovyeti’ni kurduklarindan Rusya’da ikili hiikiimet sistemi ortaya ¢ikt1.3?

Uzun siiredir Isvigre’de bulunan ve Sovyetlerle hic ilgilenmemis olan Lenin, Mart 1917°de
devrim haberlerini duyunca, sosyalist devrim igin Sovyetleri kullanabilecegine karar verdi.??
Oldukga gii¢lenen Petrograd Sovyeti’nin, 14 Mart’ta se¢ilmis temsilcilerden olusan bir komite
teskil edip segilen komiteyi tek otorite olarak ilan etmesinin®?® ardindan Nisan ve Mayis

aylarinda Lenin, Trogki ve diger sosyalist liderler siirgiinden donmeye basladilar.32*
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Mayis 1917°de, Gegici Komite yerine Kerensky Hiikiimeti kuruldu ve bu hikiimet tiim
olumsuzluklara ragmen savasa devam karar1 aldi. Temmuz ayinda taarruza gecen Rus ordusu
biiyiik bir yenilgiye ugraymca, Rusya’dan geriye politik ve askeri bir enkaz yi1gini kaldi. Lenin
ve Trogki bu durumu firsat bilerek Bolsevik ayaklanmasini ilan ettiler. Hiikkiimetin segimlerin
yapilmasini uzun siiredir ertelemesinin yarattig1 rahatsizliktan da faydalanmak igin; tiim iktidar
Sovyetlere ve otokratik iktidar sahiplerine karsi demokrasi sylemleriyle harekete gectiler.

Fakat Kerensky, baskente askeri birlikler getirerek duruma hakim oldu.

Bu miicadeleye ragmen, bir askeri darbe girisimi ortaya ¢ikinca Lenin hiikiimete destek verdi.
Bu durum Bolseviklerin giiclenmesini sagladi. Bolsevikler, Eyliil ayina kadar Sovyetlerde
cogunlugu ele gecirdiler ve 10 Ekim’de yapilan gizli toplantida bir askeri darbe ile iktidar1 ele

gecirmeye karar verdiler.

Eski Rus takvimine gore 24-25 Ekim (6-7 Kasim) 1917 gecesi, 10-12 bin Kizil Muhafiz biitiin
kilit noktalar1 ele gegirdi. Ertesi giin Lenin, is¢i ve koyli devriminin zaferini ilan etti. Bir giin
sonra da; savasa hemen son verilmesini, ilhaksiz, tazminatsiz ve adil bir baris yapilmasini
isteyen bir bildiri yaymladi.’®® Ayrica, itilaf Devletleri arasindaki gizli anlasmalar gazetelerde

yaymnland: ve Aralik 1917°de Ittifak Devletleri ile ateskes anlasmas1 imzalandi.3%

1917 yilinda Itilaf Devletleri, Rusya’da ¢ikan devrim ve Italya’nin agir bir yenilgiye ugramasi
sebebiyle oldukea sikintili bir donem yasadi. Gergi 2 Temmuz’da Yunanistan ve 14 Agustos’ta
Cin Itilaf Devletlerine katild1 ancak bu yeni miittefikler savasin gidisatin1 etkileyebilecek giicte
degillerdi.®*” Bu sebeple 1917 yili sonunda, denge ittifak Devletlerinden yana dénmiis gibi
goriiniiyordu. Bu goriiniimii daha da gii¢lendiren bir olay ise 9 Aralik’ta Romanya’nin ateskes

istemesi ve 1918 yi1l1 baginda baris anlasmas1 imzalayarak savastan ¢ekilmesi oldu.3?

1917 yilinda, daha 6nceki yillarda oldugu gibi, muharebe meydanlarinda bazi 6nemli gelismeler
meydana geldi. Ornegin Almanlar, derinligine savunmadan sonra derinlemesine taarruz taktigini
gelistirdiler ve 1917 kisinda birliklerini buna gore egittiler. Bu taktikte inisiyatif erbaslara kadar
devrediliyor ve savasa yeniden hareket getiriliyordu.’®® General Oskar von Hutier tarafindan
gelistirilen bu taktik, kiiclik birliklerin diisman hatlarinin kritik bolgelerine sizmalar1 ve dnemli

hedefleri tahrip etmelerini miiteakip piyade birliklerinin taarruz etmesi fikrine dayaniyordu.®*
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Silah teknolojilerinde ve silahlarin taktik ve teknik kullanimlarinda da 6nemli gelismeler
yasandi. Fakat yeni silahlar yapildik¢a yeni lojistik sorunlar ortaya ¢ikti. Ciinkii tank, ugak ve
diger motorlu araglarin sayis1 artinca benzin ve mazot gibi ikmal maddeleri ihtiyaci artt1.%* Ote
yandan, bu teknolojik gelismeler ordularin yapilarim degistirdi. Ornegin; 1914’te ordularin
yaklasik ticte birini olusturan ve savas bagladiktan sonra kullanigsiz hale geldikleri goriilerek
sayilar1 azaltilan siivarilerin miktari, kesif icin daha ¢ok ucgaklar kullanilmaya baslandigindan

iyice azaltildi.>*

Ulkelerin igyapilarindaki gelismeler ise, tiim kaynaklar tiiketen savasin sebep oldugu
bikkinligin yarattig1 i¢ karisikliklar seklinde ortaya c¢ikti. Almanya’da 1915°te 137 ve 1916’da
240 grev yapilirken 1917°de 561 grev yapildi. Agustos 1917°de Alman ana savas gemilerinde

askerler isyan ettiler.**® Fransa’da, 1917 yilinda toplam sayis1 112 olan tiimenlerinin 68 inde

334 335

isyan ¢1kt1.33* 1917 Agustosunda italyan ordusunda da bir isyan meydana geldi.

Rusya’da ise; Bolsevikler, Ocak 1918’de Duma’dan devrimi ve hiikiimet programini kabul
etmesini istediler. Meclis bunu reddedince, Bolsevikler meclisi dagittilar ve boylece iktidara

tamamen hakim oldular.33®

Fakat bu durum iilkenin bir¢ok yerinde ayrilik¢1 hareketlere sebep
oldu. Zaten Brest-Litovsk Anlagmasi goriismeleri sirasinda; Ukrayna, Estonya, Finlandiya,
Moldova ve Letonya bagimsizligini ilan etmisti. Duma zorla dagitilinca, bu sefer de Giircistan,

Ermenistan ve Azerbaycan bagimsizliklarim ilan ettiler. Rusya dagilma siireci igine girdi.®*’

Rusya Halk Komiserleri Konseyi, bu sikintili donemde yeni bir ¢atisma alani ile ugrasmaya
imkan olmadig1 i¢in 6 Aralik 1917°de bagimsizligini ilan eden Finlandiya’nin bagimsizligini 21
Subat 1918’de tanid1 fakat Rus askerlerini iilkeden ¢ekmeyerek Finlandiya’da isbirlik¢i bir
yonetim kurdu. Bunun {iizerine, Rus birlikleri ve onlarin kurdugu yonetimle bagimsizlik ilan

eden Finliler arasinda ¢atigsmalar basladi.

Finliler, miicadeleye gerilla tarzi muharebelerle bagladilar. Micadele bir askeri komite
tarafindan yiiriitiildii. Finliler, onceleri daginik halde bulunan Rus garnizonlarima ayri ayri
saldirarak silah ve mithimmatlarin1 ele gegirdiler. Bir yandan gerilla muharebeleri yaparken

diger yandan 20 ila 40 yas arasindaki erkeklere zorunlu askerlik getirerek dokuz adet diizenli

31T, M. Kane and D. J. Lonsdale, a.g.e., s. 127.

332 Ag.e., s. 45-46.

333 Genis bilgi igin bkz. H. Strachan, a.g.e., s. 313-318.
334 M. T. Akad, 20. Yiizyil Savaslari...,s. 86.

335 K, Robbins, a.g.e., s. 147.

336 A, Rosenberg, a.g.e., s. 105.

337 M. H. Casin, a.g.e., s. 145.



72

timen olusturdular. 1918’in Nisan ve Mayis aylarinda yaptiklari taarruzlarla biitiin Rus

kalelerini ele gegirdiler ve 16 Mayis’ta bagimsizliklarina kavustular.®®

Finlilerle catismalar devam ederken Ittifak Devletleriyle yapilan baris goriismelerinde de
sorunlar yasamyordu. Bunun iizerine 18 Subat’ta Almanlar taarruza gegtiler.>*® Almanlarin hizla
ilerlemesi iizerine hem {ilkenin biiyiik bir kismim1 hem de iktidar1 kaybetme tehlikesiyle karsi

karsiya kalan Bolsevikler, 3 Mart 1918°de Brest Litovsk Anlagsmasini imzaladilar.34

Dogu Avrupa’da bu gelismeler yasanirken Osmanli Dogu Cephesi’nde hala Carlik ordular
bulunuyordu. 15 Aralik 1917°de bu ordularla Erzincan’da baslayan goériismeler sonucunda 18
Aralik’ta bir miitareke imzalandi®*! ve Rus ordusu Anadolu’yu bosaltmaya basladi. Osmanli
topraklarini bosaltan Rus ordusunun askerleri silah ve mithimmatlarini Ermenilere teslim ederek
iilkelerine donmeye baslayinca Osmanli Ordusu, ileri harekete gecerek Nisan ay1 sonunda 1877
simrina kadar olan bolgeyi ele gecirdi. Nisan sonunda takviyeli bir kolordu da iran

Azerbaycani’nin iglerine dogru ilerledi.?*?

Rusya’nin savastan cekilmesi ve ortaya ¢ikan bu gelismeler Ittifak Devletleri lehine bir durum
yaratmig gibi gortiniiyordu. Fakat Almanlarin uyguladigi siirsiz denizalti savasi konsepti
geregince bazi Amerikan ticaret gemileri batirildig1 icin ABD 1917 yilinin Nisan ayinda itilaf
Devletleri yaninda savasa katilmisti. Bu durum dengeleri tamamen degistirecek ve Rusya’nin

boslugunu kapatacak bir gelismeydi.

Bunun farkinda olan Almanlar, ABD askerleri Avrupa’ya gelmeden 6nce Bati1 Cephesi’nde son
bir taarruzla Itilaf Devletleri savunmasini etkisiz hale getirmeye karar verdiler. Bu maksatla 21
Mart 1918°de Ingiliz birliklerine taarruz ettiler. Ingiliz savunmasi hemen ¢oziildii fakat
Fransizlar hizla onlara destek birlikleri yetistirince yeniden toparlanan miittefikler, bir hafta

iginde Alman taarruzunu durdurmay1 basardilar.

Almanlar, 27 May1s 1918°de bu sefer Aisne’deki Fransiz mevzilerine taarruz ettiler ve savunma
hatlarin1 gegerek ilerlemeye basladilar. 30 Mayis giinii Paris’e 65 km mesafedeki Marne’a kadar
ulastilar fakat ABD birlikleri ile desteklenen Fransizlar tarafindan 4 Haziran’da durduruldular.
Bundan sonra ¢ok sayida ABD askerinin katilmasiyla Almanlara karsi sayisal iistiinliik saglayan

miittefikler, 6nce 18 Temmuz ve sonra da 8 Agustos’ta baskin seklinde taarruza gectiler. Bu
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taarruzda tanklar da kullaniliyordu. Amiens oOnlerinde baslayan bu taarruz, Alman hatlarin

yarmay1 basardi.3*

Selanik ordusu da 15 Eyliil 1918’de Bulgarlara kars1 taarruza gegti. Kisa siire i¢inde cephe
yarildi ve Itilaf Devletleri birlikleri ilerlemeye bagladilar. Bulgarlar Selanik ordusunun
ilerlemesini durduramayinca 26 Eyliil’de ateskes onerisinde bulundular. 29 Eylil’de imzalanan
ateskes anlasmasinin ardindan 30 Eyliil’de catismalar sona erdi.*** Bunun iizerine Selanik

ordusu birlikleri bat1 istikametinde ileri harekita devam ederek Macar ovasina ulagtilar.3#

24 Ekim’de ise Italyanlar, iyice zayiflanus olan Avusturya ordusuna karsi taarruza gegtiler.
Macar yonetimi 1 Kasim’da cephelerdeki Macar birliklerine tilkeye donme emri verince, diger
milletlere mensup birlikler de cepheden ayrilmaya basladilar ve Avusturya ordusu Italyanlara
kars1 mukavemet edemez hale geldi. Bunun iizerine Avusturya, 3 Kasim’da Italya ile ateskes

anlasmas1 imzaladi.34

Aym dénemde Irak’taki Osmanli ordusu da Ingiliz baskis1 altinda geri ¢ekiliyordu. Suriye
Cephesi’nde ise Ingilizler; 19 Eyliil’de 15 dakikalik yogun bir topgu atesinin ardindan yaptiklart
bir baskinla sahil kesiminde cepheyi yardilar ve Osmanli ordusunun gerisindeki gecitleri ele
gecirdiler.?* Hizla ilerleyen Ingilizler karsisinda geri ¢ekilmeye devam eden Osmanli birlikleri
zorlukla Halep’e ulasabildiler. Ingilizler ve onlarla birlikte hareket eden Arap isyancilarin
taarruzu ancak 25 Ekim 1918’de Halep kuzeyinde yapilan savunma muharebeleri ile

durdurulabildi.®*®

Suriye ve Irak cephelerindeki bu olumsuz gelismelerin aksine bu sirada Kafkasya’daki Osmanli
ordusu basari ile ilerliyordu. 18 Mart’ta Bakii’de Bolsevik ve Ermeni getelerinim Tiirklere
saldirmalar1 iizerine Osmanli Imparatorlugu bu duruma miidahale etmek icin Kafkas Islam
Ordusu’nu kurmus ve ordu komutanligina gorevlendirilen Nuri Pasa bu ordunun g¢ekirdegini

olusturan 5. Kafkas Firkasi ile birlikte 25 Mayis 1918’de Gence’ye gitmisti.

Kafkas Islam Ordusu, 15 Eyliil’de Bakii’yii ve 22 Eyliil’de Bakii’den génderilen bir firka
(timen) 6 Ekim’de Derbent’i ele gegirdi. 12 Agustos’ta komutanligma Yusuf Izzet Pasa’nm
atandig1, 15. Firka ve Dagistan goniilliilerinden olusan Simali Kafkas Kolordusu ise Petrovsk’a

taarruz ediyordu.®*® Fakat Suriye’de alinan agir yenilgi ve Bulgaristan savastan gekildigi i¢in

343 Genis bilgi igin bkz. G. Parker, a.g.e., s. 334-339.
344 TH, C. 1, s. 23.

345 G, Parker, a.g.e., s. 340.

36 T[H, C. 1, s. 24.

347 B. H. L. Hart, a.g.e., s. 270.

348 M. Uyar ve E. J. Erickson, a.g.e., s. 532-533.

349 Genis bilgi igin bkz. M. Sar1, a.g.e., s. 162-167.
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baskentin tehdit altina girmesi sebebiyle Osmanli Imparatorlugu, 30 Ekim’de Mondros Ateskes

Anlagmasi’n1 imzalamak zorunda kaldi.

Bu sirada Almanlar da savastan ¢ekilmenin bir yolunu ariyorlardi. Clinkdi 1918 yilinin bagindan
itibaren muharebelerde daha fazla Alman askeri teslim oluyor, iilkede huzursuzluk artiyor ve
Almanya dort yil siiren savagin gerilimini idare etmeyi basaramiyordu.®° Bati Cephesi’ndeki
taarruzlarinin basarisizliga ugramast ve Alman donanmasinda isyan ¢ikmasmin ardindan,
Almanlar ateskes goriigmelerine basladilar ve 11 Kasim 1918’de ateskes anlagmasi imzaladilar.

Boylece dort yildan uzun bir siiredir devam eden |. Diinya Savasi sona erdi.***

Savag sona erdiginde, ordularin yapist ve uygulanan taktik ve stratejiler savasin baglangicina
gore bilyilk bir degisime ugramist1.®?> Teknolojide meydana gelen gelismeler sebebiyle
muharebelerde kullanilan iki temel unsur olan ates ve hareketten ates giicli ¢ok fazla
gelistiginden, bu durum savag baslar baglamaz hareket aleyhine bir durum meydana getirdi ve
mevzi harbini zorunlu kildi. Bunun ardindan, kusatilmamak icin ac¢ik yanlara karst duyulan
korku, acik yanlarin bir dogal engele dogru uzatilarak savunma hatlarinin genisletilmesine ve

arada bosluk kalmayacak sekilde yekpare hale getirilmesine sebep oldu.

Boylece, savas dncesinde hakim anlayis olan kusatma manevralari ile taarruza dayanan manevra
harbi fikri, yapilan tahkimli mevziler sebebiyle yerini statik harp anlayisina birakti. Diigmani
manevra ile etkisiz hale getirmek miimkiin olmayinca, stratejik degeri olsun veya olmasin arazi
ele gecirmek ve elde bulunan araziyi her ne pahasina olursa olsun savunmak muharebelerde

temel amag haline geldi.

Bu durum ¢ok kii¢iik arazi pargalarimni ele gegirmek ve elde tutmak igin on binlerce askerin zayi
oldugu yipratma muharebelerine sebep oldu. Savas, bu statik yapisiyla taarruz ekoliinii geri
plana iterken savunma ekoliinii 6n plana ¢ikardi ve tahkim edilen ve modern silahlarla

gliclendirilen mevzilerin agilamaz oldugu kanaatini uyandirdu.

Cephelerde agik yan kalmayip ¢arpismalar mevzi muharebelerine doniisiince, yarma harekatlari
onem kazandi. Bunun {izerine yarmaya karsi korunmak i¢in savunma hatlarinin derinligi
artirildi. Bu durum tilkelerin ¢ok daha fazla asker kullanmasina sebep oldu. Cok sayida asker
dar bir alana yigilinca, stratejik manevralar yapilamadi ve taktik, stratejiden daha 6nemli hale
gelerek onun yerini aldi. Stratejik seviyedeki yarma harekatlar1 genellikle basarili olmadi ama
taktik seviyede baz1 basarili yarmalar yapildi. Bu yarmalarda, piyadelerin yan atesine maruz

kalmamasi i¢in yarma gedigi cok genis, yarma hedefinin mesafesi ise ¢ok kisa tutuldu.

350 M. S. Neiberg, a.g.m., s. 337-338.
31 G, Parker, a.g.e., s. 341.
32 H, Strachan, a.g.e., s. 209.
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Ote yandan, yogun ates karsisinda ise yaramayan siivariler azaltildigindan, bunlar yarma
bélgesinden muharebeye sokularak elde edilen basarilardan faydalamlamadi. Iletisim imkénlari
kisith ve piyadenin hareket hiz1 diigiikk oldugundan diger ihtiyatlar da yarma bolgesine vaktinde
sevk edilemedi. Bu sebeple yarmalar, derinlige dogru ilerleyemedi. Bunun yerine, yarma yapan
birlikler hemen kanat kirarak mevzilerdeki diisman birliklerini kusatmaya yoneldiler.®*® Savas
sirasinda Uretilmeye baslanan tanklar da heniiz uygun konseptler ve taktikler gelistirilmedigi

icin yarmalarda etkili olarak kullanilamada.

Savag, agirlikli olarak kara kuvvetleri arasindaki bir miicadele seklinde gectiginden
donanmalarin Bati Cephesi’ndeki ates giicii ¢ekismesi ve 1918’de ABD askerlerinin Atlas
Okyanusu’ndan giivenli bir sekilde tasinmasi disinda savasa fazla bir katkis1 olmadi.*** Savasin
sonuna dogru her iki taraf da sivil halkin morali ve diigmanlarinin {iretim giicii lizerinde etkili

olmak i¢in hava arag¢larina yoneldiler.

Bu sebeple, ucaklarin bugiin kullandiklar1 stratejik bombardiman, kesif, dnleme ve yakin hava
destegi gibi yontemlerin ¢ogu 1. Diinya Savasi sirasinda gelistirildi.®® Fakat ugaklar, dengeleri
degistirebilecek kapasiteye sahip olmadiklarindan savasin kazanilmasi iizerinde 6nemli bir etki
yaratmadilar. 1918’de kullanilan zehirli gazlarin sayis1 60’1 gegmesine ragmen gazlar da zafer

kazanlmast igin yeterli olmadi.®

I. Diinya Savasi’nda belki de en Onemli gelisme, iilkelerin kendi kamuoylarina karst
uyguladiklar1 psikolojik harekat oldu. Her iilke, uzun ve yipratici savasa devam edebilmek igin
kendi kamuoyu destegine Onceki savaslara nazaran ¢ok daha fazla ihtiya¢ duydugundan, savas
boyunca kendi halkina yonelik psikolojik harekat uyguladi. Savas uzadikca, savasan iilkelerin
vatandaglarinin savasa olan destegi azaldi. Grevler, ayaklanmalar ve cepheden firarlar artti. Bu

sebeple ice yonelik psikolojik harekat ihtiyaci daha da 6nem kazand.

Ote yandan, rakip iilkeler birbirlerinin etnik ve dini azinliklarina kars1 yogun bir sekilde yikic
propaganda uyguladilar. Bu maksatla, din ve milliyetgilik temelinde rakiplerinin azinlik
gruplarin1 tahrik ederek kendi iilkelerine karsi kullandilar. Bunun sonucunda Ermeniler,
Araplar, Irlandahlar ve Finlandiyalilar gibi bircok ulus kendi devletine isyan etti. Ermeni ve
Arap isyanlar1 bagimsiz bir devlet kurulmasini saglayamasa da, gerilla harbinin bu harbe maruz

kalan iilkelerin ordularmi oldukga yiprattigini ortaya ¢ikardi.3’

353 Oguz Turan, I. Diinya Harbine Hakim Olan Stratejik ve Taktik Diisiinceler, Harp Akademileri Basimevi, s. 3-
5.

34 . Keegan, a.g.e., s. 448-449.

355 T, M. Kane and D. J. Lonsdale, a.g.e., s. 163.

3% Giiray Alpar, Uluslararasi iliskilerde Strateji ve Savas Kiiltiiriiniin Gelisimi, Palet Yaymnlari, Konya, 2015,
s. 299.

357 1. Inonii, a.g.e., s. 122-123.
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Rusya’nin sosyal ve ekonomik diizenindeki c¢arpiklik, savasin getirdigi yikimin da etkisiyle,
Fransiz Ihtilali’nden sonra Avrupa’nin hakim oldugu mevcut diinya diizenine kars1 yeni ve gok
biiyiik bir ideolojik tehdidin ortaya ¢ikmasina sebep oldu. Bolseviklerin, iktidar ele gecirmek
icin 6nce merkezden ayr1 bir siyasi otorite kurmasi ve bu otoriteyi merkezi otorite ile miicadele
ederek iktidara getirmesi, gelecekte benzer bir miicadeleye girecekler i¢in dnemli bir 6rnek
teskil etti. Finlilerin, gerilla harbi ile baglayan ve kazanilan zaman icinde diizenli bir ordu
kurarak zafer kazandiklar1 miicadele ise daha sonra yapilacak milli bagimsizlik hareketleri i¢in

iyi bir 6rnek oldu.

Tim bu gelismelere ragmen I. Diinya Savasi, yeni bir askeri teknigin icadi ile veya yeni bir
stratejinin uygulanmasi ile degil, sanayi iriinlerinin ve insan giiciiniin gereginden fazla
kullanimiyla sona erdi.®*® 1. Diinya Savasi’nda 11 milyon asker ve 10 milyon sivil 6ldi, 21
milyon asker ise yaralandi.**® Bundan da anlasilabilecegi gibi 1914-1918 yillar1 arasinda devam
eden savag, Clausewitz’in ongordiigii gibi politik saikler tarafindan veya diger sebeplerle
sinirlandirilamadi. Tam aksine, taraflar birbirlerine daha fazla siddet uygulama yoluna gittigi

i¢in savas mutlaklagsma noktasina yaklagt1.>*°

3% ], Keegan, a.g.e., s. 391-392.
39 G, Alpar, a.g.e., s. 301; Krs. M. H. Casin, a.g.e., s. 142.
360 B. Giilboy, a.g.e., s. 170.
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IKINCi BOLUM

MILLI MUCADELE’NIN ASKERI STRATEJISININ

BELIRLENMESINE ETKi EDEN HUSUSLAR

2.1. MONDROS MUTAREKESI iMZALANDIGI SIRADA GENEL DURUM

Mondros Miitarekesi imzalandig: sirada, Ittifak Devletleri tam bir yikim ve tiikenmislik hali
icindeydiler. Itilaf Devletleri ise, savas oncesinde de var olan kiiresel hakimiyetlerini, savas
sirasinda  yeni topraklarin ele gecirilmesiyle birlikte en st seviyeye ¢ikarmus gibi

%1 Fakat ele gegirdikleri topraklarin ¢ok genis bir cografyaya yayilmasi ve bu

goriiniiyorlardi.
topraklart kontrol etmek icin yapilan askeri faaliyetlerin asir1 hale gelmesinden dolay1 bazi

sorunlar yastyorlardi.

Bunlardan en onemlisi ekonomide yasanan sorunlardi. Clinkii savas, tim ilkelerin kamu
maliyesini tiiketmisti.?®?> Ekonomik kayiplarm yaninda insan kayiplari da ¢ok yiiksekti.*®® Diger
onemli bir sorun da, dini ve etnik milliyetciligin giiclenmesiydi. Ayrica, yeni bir tehdit olan

sosyalist hareketler bir¢ok tilkede rejimleri tehdit edecek kadar giiglenmisti.

Itilaf Devletleri, isbirligi icinde hareket ederek bu sorunlar1 ¢dzebilirlerdi. Fakat daha savas
sirasinda bazi fikir ayriliklar1 yasamaya baslamisglar ve savas sona ererken bu durum iyice su
yiiziine cikmisti. Fikir ayriliklarinin temelinde ise Osmanli Imparatorlugu’ndan aliman

topraklarin nasil paylasilacag: yatiyordu.>®*

Ayrica, Avrupa’ya nasil bir diizen verilecegi ve Bolsevik Rusya’ya karsi uygulanacak
tedbirlerle ilgili olarak da anlasmazliklar yastyorlardi. Savasin sonuna dogru ortaya ¢ikan bu
genel durum, tiim diinyada bazi1 yeni gelismelere sebep olacak gibi goriiniiyordu. Simdi bu genel
durum, Osmanl1 Imparatorlugu’nu ilgilendiren iilkeler ve bélgeler iizerinden daha detayli olarak

incelenecektir.

31N, Denk, a.g.e., s. 13.

362 J. Black, a.g.e., s. 414,
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2.1.1. itilaf Devletlerinin Durumu

Mondros Miitarekesi imzalandig1 sirada Itilaf Devletleri icinde en giiclii goriinen devlet
Ingiltere’ydi. Savas, Ingiltere anakarasina sigramamis ve topraklari harap olmamusti. Savasin
tim iilkelerde yarattigi enerji kithgma ragmen, Ingiltere’de komiir boldu. Ayrica, iran ve
Ortadogu’nun zengin petrol yataklarini da ele gecirmisti. Bu kaynaklar sayesinde, savas sona

erdikten sonra kisa siire i¢inde toparlanabilirdi.

Ingiltere, denizlere de egemendi ve bu haliyle savastan en kazangh cikan devlet gibi
goriiniiyordu. Fakat Ingiltere’nin bu goriintiisii aldaticiyd1.’® Ciinkii Ingiltere, insan giicii
kaynaklarinin sinirina ulagmis ve savas oncesinde ekonomik, diplomatik ve askeri gii¢ agisindan

sahip oldugu diinya liderligini kaybetme noktasina yaklagmist:. %

Ingiltere, savas siiresince 1.000.000 asker kaybetmisti. Bunlarin 700 bini, 50 milyon niifuslu
Britanya adalarindan askere alinan genglerden olusuyordu.®®’” Bu zayiatin sebebi, savasin

modern silahlarla donatilmig biiyiik ordularla yapilmasindan kaynaklaniyordu.

Ekonomik sikintilarin temel sebebi de savas sirasinda orduya alinan asker sayisinin ¢ok fazla
olmasiydi. Ciinkii orduya alinan askerler i¢in biiyiikk miktarda silah ve techizata ihtiyag
duyulmast ve mermi tiiketiminin daha 6nce hi¢ goriilmemis miktarlara ulasmasi, harcamalari

cok yiiksek seviyelere ¢ikarmigti.3%®

Bu sebeple Ingiltere, savasin basindan itibaren sanayisini savas ihtiyaclarimi karsilayacak
sekilde yeniden diizenledi. Bu durum giinliik hayatta kullanilan iriinlerde kithik yasanmasina
sebep oldugundan bu iiriinler ABD’den ithal edilmeye baslandi. Uretim sektdriindeki bu
sikintilar kisa siire icinde mali sektdre de yansidi. Ciinkii Ingiltere’nin 1916’ya kadar savas icin
yaptig1 ginliik harcamalar bes milyon sterlin civarindaydr ve bu harcamalar giin gectikge
artiyordu.®® 1918 yilina gelindiginde; gelirler 707,2 milyon sterlin olurken, giderler 2.696,2
milyon sterline yiikseldi.*”® Bu gider miktar1, savas oncesindeki yillik harcamalarin 13 katina

tekabiil ediyordu.

Ingiltere, ihtiya¢ duydugu paray temin etmek icin; vergileri artirmak, para basmak ve borg para

almak seklinde li¢ yontem gelistirdi. Vergi artis1 vatandaglar iizerine agir bir yiik getirdi. Para

365 Genis bilgi i¢in bkz. H. Bayur, a.g.e., s. 154-156.

366 M. S. Neiberg, a.g.m., s. 341.

367 ). Keegan, a.g.e., s. 451.

38 Ag.e., s. 387.

369 James Lacey, Gold, Blood and Power: Finance and War Throug The Ages, United States Army War College
Press, Carlisse Barracks, PA, 2015, s. 53-54.

70 H, Bayur, a.g.e., s. 100.
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basmak ise enflasyonu koriikledi. Bu durum, halkin yasam sartlarinin koétiilesmesine sebep oldu.

Ama alinan bu tedbirler de yeterli olmadi ve ABD’den borg para alinmaya baglandi.

Bunun sonucunda, savas éncesinde toplam borcun Gayri Safi Milli Hasila’ya oran1 %26 iken,
savas sonunda bu oran %127,5’e ¢ikti. Bu agir borg yiikii, Ingiliz finans sistemi iizerinde biiyiik
bir baski yaratti. Bu baski, savas sonrasinda da uzun siire devam edecek olan mali krizlerin
baslamasina yol act1.®”* Ekonomide yasanan bu ¢okiis, ic istikrar1 tehdit eder hale doniistii ve
yapilan grev ve lokavt sayisi siirekli olarak artti. 1917 yilinda 575 bin is¢i greve giderken 1918

372

yilinda bu say1 923 bine yiikseldi.

Isci grevlerinin artmasinda Rusya’daki Bolsevik devriminin de etkisi vardi.®® Sovyet rejiminin
yarattig1 bu ideolojik tehdit, diinyada en ¢ok Ingiltere’yi ilgilendiriyordu. Ciinkii Sovyet rejimi
antikapitalist ve antiemperyalistti ve Ingiltere kapitalizmin de emperyalizmin de en biiyiik
temsilcisiydi. Sovyet rejimi, itilaf Devletleri arasinda yapilan gizli anlasmalar1 agiklayarak
Ingiltere’de emperyalizm karsit1 bir kamuoyu olusmasina da sebep oldu. Bunun iizerine Is¢i

Partisi, Lloyd George’u hiikiimet politikalarinin degisecegini agiklamaya zorladi.

Bu durum karsisinda bagbakan; Arabistan, Ermenistan, Mezopotamya, Suriye ve Filistin’in
kendi 6znel kosullarinda taninmaya haklar1 olacagim agiklamak zorunda kaldi.®* Fakat bu
aciklama biiyiik riskler tasiyordu. Ciinkii imparatorlugun degisik bolgelerindeki bagimsizlik
hareketlerini giiglendirecek bir anlam igeriyordu. 1914 yilinda 100 milyon Miisliiman, Ingiltere
tarafindan idare ediliyordu ve Ortadogu’da Misliiman devletlerin kurulacagi anlamina gelen bu

agiklama diger Miisliimanlar arasinda da bagimsizlik taleplerinin artmasiyla sonuglandi.®

Ingiltere, ortaya ¢ikan bu bagimsizlik hareketlerine karsi askeri kuvvet tahsis edebilecek
durumda degildi. Ciinkii 1917 yilinda Rusya’nin savastan ¢ekilmesinin ardindan, Hemedan’dan
Baltik Denizi’ne kadar 3000 kilometrelik bir alanin sorumlulugunu istlenmek zorunda kalmig
ve ¢ok genis bir bolgeye yayilmis olan askeri giicii nisbi olarak oldukc¢a zayiflamisti. Bu sebeple
Ingiltere, bircok bdlgede yetersiz birliklerle hareket ediyor ve daha fazla askeri birlige ihtiyac

duyuyordu 3

Savas sona erince, uzun siiredir ailelerinden uzak kalmis olan askerlerin ¢ogunu terhis etmek
zorunda kalacagi da goz oniine alindiginda, ingiltere’nin askeri giiciiniin déniim noktasina

yaklasmus oldugu gériiniiyordu. Bu sebeple, savasin bir an 6nce sona ermesi Ingiltere igin hayati

871, Lacey, a.g.e., S. 54-55.

872 H, Bayur, a.g.e., s. 119.

373 K. Robbins, a.g.e., s. 139.

374 James Barr, Kirmizi Cizgi, Paylasilamayan Topraklarin Yakin Tarihi, Cev.: Ekin Can Goksoy, Pegasus
Yaymlari, Istanbul, 2016, s. 69.

75 H, Strachan, a.g.e., s. 127-129; K. Robbins, a.g.e., s. 140.
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bir énem tasiyordu. Fakat savas sona erince ingiltere’nin bu sefer de diger itilaf Devletleri ile
yeni bir miicadeleye girisecegi anlasiliyordu. Ciinkii savasin sonlarina dogru Miittefikler

arasinda onemli fikir ayriliklar1 ve ¢ikar catismalari ortaya ¢ikmigtr.>”’

Ingiltere agisindan o6ncelikle Almanya ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ile baris
yapilmali ve Avrupa’ya yeni bir sekil verilmeliydi. Ama diger miittefiklerinin aksine,
Almanya’nin Rusya ve Fransa’y1 giliclendirecek kadar zayiflamasini istemiyor, Almanya’y1 bir

biitiin olarak muhafaza ederek Avrupa’da giigler dengesini yeniden kurmak istiyordu.®’®

Ingiltere igin ikinci 6nemli konu, Siiveys Kanali’min emniyetinin garanti altina alinmastyd.
Ciinkii ekonomik kaynaklarinin o6nemli bir kismini Hindistan ve Dogu’daki diger
somiirgelerinden sagliyordu. 2 Kasim 1917°de agiklanan ve bir Yahudi vatani olusturulmasini
ongdren Balfour Deklarasyonu’nun maksadi da, kanalin emniyeti i¢in stratejik éneme sahip

olan Filistin bdlgesinin kontroliinii saglamakt1.3"°

Ingiltere, Siiveys Kanali’nin emniyeti i¢in Suriye bolgesini de kontrol altia almak istiyordu.
Fakat 16 Mayis 1916°da imzalanan Sykes-Picot Anlagmasi’na gore Suriye kiyilari ile Orta ve
Giliney Anadolu’nun biiyiik bir boliimii Fransizlara veriliyordu. Ayrica; Sam, Hama, Humus,
Halep ve Musul’u kapsayan bolge de Fransiz niifuzu altina birakiliyordu. Bu sebeple ingiltere,
bir siiredir bu anlagsmanin igeriginde degisiklik yapilmasi1 ve Suriye’de Fransiz egemenligi
yerine kendi kontrolii altinda bagimsiz bir Arap devleti kurulmasi yoniinde caligmalara

baslamust1.3%

Uciincii 6nemli konu ise petrol bolgelerinin kontrol altina alinmasiydi. Ciinkii bircok devlet gibi
Ingiltere de, savas gemilerinin tamamina yakinimm petrolle ¢alisir hale getirmisti.®®! Deniz
iistiinliigiine dayanan Ingiliz diinya hakimiyeti stratejisinin siirdiiriilebilmesi igin petrol
kaynaklarmin Ingiltere’nin kontroliinde olmasi hayati bir énem tasiyordu. Ayrica, petrolle
calisan motorlu araglarin yayginlagmasi, petrolii ekonomik a¢idan da degerli bir hammadde

haline getirmisti.

Bu yiizden Ingiliz hiikiimeti, 1918 yilinin Ekim ay1 ortasinda Irak’taki birliklerine Sykes-Picot
Anlagmasi’na gore Fransizlara birakilan Musul bolgesinin isgal edilmesi emrini verdi.®® Petrol

kaynaklar1 sebebiyle ingilizlerin diger onemli bir hedefi de Bakii’ydii. Ciinkii Bakii, Rus petrol

877 Genis bilgi i¢in bkz. H. Bayur, a.g.e., s. 156.

378 M. S. Neiberg, a.g.m., s. 341.

379 Balfour Deklarasyonu ile ilgili genis bilgi igin bkz. Omer Osman Umar, Osmanh Yénetimi ve Fransiz Manda
Yonetimi Altinda Suriye (1908-1938), ATAM Yayinlar1, Ankara, 2004, s. 296-299.

380 Sykes-Picot Anlagmasi hakkinda genis bilgi igin bkz. A.g.e., s. 218-219.
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382, Barr, a.g.e., s. 75.
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tretiminin  %83’iinlin iretildigi bir bolgeydi. Ayrica, Bakii’ye sahip olmak, Hindistan ve

Afganistan’a etki etmek acisindan da énemliydi.®

Ingiltere’nin, bu amaglarma ulasmak igin Osmanli imparatorlugu’nu bir an énce kontrol altina
almas1 ve kendi ¢ikarlarina gére sekillendirmesi gerekiyordu. Ciinkii Osmanli Imparatorlugu,
Ingiltere’nin Dogu’daki sémiirgelerine giden deniz ve kara yollar1 iizerindeki stratejik bir

bolgede bulunuyordu.

Ayrica, Ingiltere diinyada en fazla Miisliiman1 yonetimi altinda bulunduran iilkeydi ve padisah
ayn1 zamanda Miisliimanlarin halifesi oldugundan, ingiliz yonetimindeki Miisliimanlar iizerinde
etkili olabilirdi. Zaten Osmanli Imparatorlugu, savas sirasindaki cihad ilan1 ve kazandig
muharebelerle ingiltere’nin somiirgelerdeki itibarimi sarsmusti. Bu nedenle bir an énce ve ezici

bir sekilde cezalandirilmalryd.38

Osmanli Imparatorlugu kontrol altna alindiktan sonra Rusya’daki Bolsevik rejimin ortadan
kaldirilmast veya hi¢ olmazsa Rusya’nin merkezi topraklarinda sinirlandirilmasi gerekiyordu.
Ciinkii Bolsevik akiminin Avrupa’ya ve Dogu’daki somiirgelere dogru yayilmasi, Ingiltere’yi

telaglandiracak boyutlara ulagsmsti.

Ingilizler i¢in diger bir 6nemli husus da Karadeniz sahillerinde bulunan Almanlarm buradan
uzaklastirilmasiydi.®®® Sivastopol deniz iissii de dahil olmak iizere Rusya’nin Karadeniz
sahillerinin biiytik bir bolimii Almanlarin kontrolii altindaydi. Bu bolgelerden Bogazlara
yonelik olarak taarruz edebilirlerdi.®® Bolseviklerle isbirligi igine girerek Orta Asya ile

Kafkasya tizerinden Hindistan ve Ortadogu bolgelerine de saldirabilirlerdi.

Bu sebeple Ingiltere, Kafkasya’daki Tiirk birliklerini bir an 6nce bdlgeden ¢ikarmak, Alman
ordularmi Giircistan’dan ve Karadeniz’den uzaklastirmak, Bolsevik rejimin Karadeniz,
Kafkasya ve Orta Asya’ya hakim olmasin1 dnlemek ve bdylece Iran, Irak ve Hindistan etrafinda
genis bir emniyet sahasi olusturmak istiyordu. ingilizler bu maksatla daha savas sona ermeden
Kafkasya ve iran’daki Ermeni, Nasturi, Keldani ve Asurilerden birlikler olusturarak bunlar1 eski
Rus ordusu kalintilariyla takviye etmek ve Bolsevik rejimiyle miicadeleye sevk etmek igin

caligmalara baslamislard.3®

383 Barig Metin, “1917 Bolsevik Ihtilali Sonrasinda Giiney Azerbaycan Bolgesinde Askeri ve Siyasi Miicadeleler”,
On Birinci Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri II (Sunulmayan Bildiriler), XVIII. Yiizyilldan Giiniimiize
Orta Dogu’daki Gelismelerin Tiirkiye’nin Giivenligine Etkileri (04-05 Nisan 2007-istanbul), ATASE Yaynlari,
Ankara, 2008, s. 131.

384 Kamil Giinel, Cografyammn Siyasal Giicii, Cantay Kitabevi, 2. Baski, Istanbul, 1997, s. 5-6; Ayrica bkz. Ismail
Ozgelik, Milli Miicadelede Giiney Cephesi, Urfa, ATAM Yaynlar1, Ankara, 2003, s. 59; izzet Oztoprak, Kurtulus
Savag lle ilgili Yunan Belgeleri, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1986, s. 16.

385 N. Yiiceer, a.g.e., s. 68.

386 R. Orbay, a.g.e., s. 142.

387 N. Yiiceer, a.g.e., s. 68.
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Bununla birlikte, Kafkasya’da isbirligi i¢cin en 6nemli unsur olarak Ermenileri goriiyorlardi.
Ciinkii Kafkasya ve Anadolu topraklarinda olusturulacak biiyiik bir Ermenistan, Ingilizlerle
Ruslar ve Tiirkler arasinda bir tampon olabilir ve Osmanli Imparatorlugu’nun iran, Kafkasya,
Orta Asya ve Hint Yarimadasi’ndaki Misliimanlarla fiziki temasim kesebilirdi. Musul’un

korunmas i¢in tampon olarak bir de Kiirdistan kurulmasi planlamyordu.3

Ruslarin, Bogazlar ve Ege Denizi yoluyla Akdeniz’e inmesine karsi bir tampon olarak da
denizci bir ulus olan Yunanhlarin kullanilmasi planlaniyordu.®® Ingiltere’nin, Osmanl
Imparatorlugu’nun yikilmasmin ardindan Dogu Akdeniz’in giivenligi icin de yeni bir ortaga
ihtiyact vardi. Bu bolgede olusabilecek boslugu Fransa’nin degil Yunanistan’in doldurmasini

istiyor ve bunun i¢in giiglendirilmis bir Yunanistan’a ihtiya¢ oldugunu disiiniiyordu.

Yunanistan, Ingiliz donanmasma limanlar ve ucaklarma havaalanlar1 saglayabilirdi.>*

Yunanistan, Akdeniz’de Ingilizlerle rekabet igine girebilecek Italya’nin dengelenmesi icin de
onemliydi. Bu sebeple ingiliz bagbakani, Yunanistan’s Dogu Akdeniz’deki en uygun miittefik

olarak gériiyor ve Italya’y1 Bati Anadolu’dan uzak tutmaya calistyordu.3*

Ingiltere’den sonra Itilaf Devletlerinin ikinci biiyiik giicii olan Fransa, 1. Diinya Savasi’ndan en
fazla zarar goren iilkeydi. Ciinkii Almanlar, daha ilk saldirilarinda Fransa’nin komiir ve demir
yataklarmin ¢ogunun bulundugu ve Fransa topraklarinin onda biri kadar olan bir bélgeyi ele
gecirmislerdi.®® Ayrica, Itilaf Devletleri ordulariyla Almanlar arasindaki muharebeler Fransa
topraklarinda gerceklesmis ve bu muharebeler sebebiyle iilkenin 6nemli bir boliimii harap

olmustu.

Bunlara savasin uzun ve masrafli olmasi da eklenince, Fransa ekonomisi tiikkenme noktasina
gelmisti. Masraflarin artmasinin en biiyiik sebeplerinden biri, asir1 cephane tiiketimiydi.>*® Ote
yandan, savas sirasinda ordunun ¢ok fazla biliyiimesi de lojistik ihtiyaglar i¢in biiyiik miktarda

para sarf edilmesine sebep olmustu.3%

Sanayisini artan savas ihtiyaclarin1 karsilayacak sekilde doniistiiren Fransa, savas boyunca

giinliik yagamda kullanilan bazi tiilketim maddelerini disaridan ithal etmek zorunda kaldi. Artan

388 0. Olcay, a.g.e., s. XII-XIII; 1. Oztoprak, Yunan Belgeleri..., s. 17; P. C. Helmreich, a.g.e., s. 13; Ingiltere, daha
I. Diinya Savas1 sirasinda yapilan gizli anlagsmalarda bile kendi kontrolii altina girecek Ortadogu topraklari ile Rusya
arasinda Ermenistan ve Kiirdistan gibi devletler kurdurarak Rusya ile smir komsusu olmamak igin gayret
gostermistir. Bkz. M. D. Kilingkaya, a.g.e., s. 83.

389 Genis bilgi i¢in bkz. H. Bayur, a.g.e., s. 157.

3%0 M. Macmillan, a.g.e., s. 348.

391 George W. Gawrych, Geng Atatiirk, Osmanh Zabitinden Tiirk Devlet Adamina, Cev.: Giil Cagali Giiven,
Dogan Kitap, Istanbul, 2014, s. 96; Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savagi ile ilgili ingiliz Belgeleri, Cev.: Cemal
Kopriilii, TTK Basimevi, 3. Baski (Tipkibasim), Ankara, 2011, s. 70; Bu konu ile ilgili bir degerlendirme igin bkz. H.
Bayur, a.g.e., s. 157-159.

392 T, M. Kane and D. J. Lonsdale, a.g.e., s. 116.

3% Cephane tiiketimi hakkinda genis bilgi igin bkz. J. Keegan, a.g.e., s. 387.

3% G. Alpar, a.g.e., s. 302.
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ithalat ve savag harcamalar1 sebebiyle Fransa ekonomisi, savagin baslangicindan itibaren
zorlanmaya baslad1. Yiiksek harcamalari karsilayabilmek icin Ingiltere’yle benzer ydntemlere
basvurulunca, ekonomik krizle birlikte finansal krizler de yasanmaya baglandi. Bu durum
tilkede i¢ huzursuzluklart koriikledi. Bunun sonucunda 1917°de 294.000 isci greve giderken

395

savasin sona erdigi 1918 yilinda bile bu say1 176.000 gibi yiiksek bir diizeydeydi.

Fransa, insan kaynaklar1 agisindan da Itilaf Devletleri iginde en biiyiik kayba ugrayan iilkeydi.
40 milyonluk niifusu olan Fransa’nin, savas boyunca 1.700 000 askeri 6lmiistii.>*® Verilen agir
zayiat sebebiyle savag sirasinda asker temin etmekte zorlandigindan somiirgelerden de asker
almis ancak yine de Ortadogu’daki askeri harekata istirak etmek i¢in yeterli birlik ayiramamusti.
Savagtan sonra da birliklerinin ¢ogunu Almanya’ya karsi anakarasinda tutacagi ve Osmanli

Imparatorlugu’na yeterli birlik tahsis edemeyecegi anlasiliyordu.

Halbuki Fransiz yatirimlarimin 6nemli bir kismu Suriye, Liibnan ve Cukurova bolgelerinde

bulundugu i¢in Fransizlar bu bélgeleri ele gegirmek istiyordu.®®’

Fransa icin Suriye ve
Cukurova, tarim potansiyeli agisindan da 6nemliydi. Fransa, sanayisinin pamuga ihtiyaci vardi.
Bu sebeple, Adana bolgesindeki ovalar1 ele gegirerek pamuk ihtiyacini buralardan karsilamak
istiyordu. Ayrica, Ergani bolgesindeki bakir madenlerini ve iran’la yapacag: ticareti de

ekonomisini onarmak i¢in énemli bir kaynak olarak goriiyordu.®®

Fransa’nin Suriye lizerindeki emellerinin psikolojik ve tarihi temelleri de vardi. Hagli Seferleri
sirasinda bazi Fransiz sovalyeleri Suriye’de kralliklar kurduklarindan Fransa’nin uzun siireden
beri bolge ile irtibati vardi.>*® Ancak Fransizlarin, diger Osmanli topraklarina da asker
gondermeleri gerekiyordu. Ciinkii 1876’dan sonra Osmanli Imparatorlugu temerriide diisiince,
Ingiliz yatirimeilarin ¢ogu iilke disina gikarken onlarin yerini Fransizlar almst1.*® 1914 yili
itibariyle Osmanli’da yabanci sermayenin yaklasik %45’i ve disg borglarin %60°1 Fransizlara

aitti. Bu sebeple Fransa, Osmanli imparatorlugu’nun yasamasini istiyordu.**

Fransa icin padisahin halife olmasi da o kadar énemli degildi. Ciinkii Fransizlarin ingilizler
kadar ¢ok Miisliiman tebaasi yoktu. Fransa, halifeligin etkisinden ziyade Arap milliyetciligini

kendisi icin daha tehlikeli goriiyor, ingilizlerin Arap milliyetciligini koriiklemesinden ve Serif

3% Genis bilgi igin bkz. H. Bayur, a.g.e., s. 119; Ayrica bkz. J. Barr, a.g.e., s. 82.

3% J. Keegan, a.g.e., s. 451; Krs. G. Parker, a.g.e., s. 342; Krs. G. Alpar, a.g.e., s. 301; Krs. Z. Sarthan, a.g.e., s. 3;
Krs. J. Black, a.g.e., s. 403.

397 1. Ozgelik, a.g.e., s. 59-60; Ayrica bkz. O. Olcay, a.g.e., s. XIII-XIV.

3% Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yaymlar1 Seri No.; 1, Tiirk istiklal Harbi C.4, Giiney Cephesi,
Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1966, s. 10-11; I. Oztoprak, Yunan Belgeleri.. .,
s. 18.

39 (). 0. Umar, a.g.e., s. 349.

4003, Barr, a.g.e., s. 19.

401, 0. Umar, a.ge.,s. 351.
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Hiiseyin’in etkisinin Kuzey Afrika’ya sicramasindan endise ediyordu.*®® Ayrica Ingiltere’nin,
gizli anlagmalarla Fransa’ya verilen bolgelerde kukla Arap devletleri kurdurarak bu bolgeleri
kendi kontrolii altina almaya ¢alistigindan siipheleniyordu. Fransa, Ingiliz ¢ikarlarina hizmet

edecegini diisiindiigii Yahudi devletinin kurulmasina da karsrydi.*%

Fransa’nm Ingiltere ile Almanya ve Rusya konusunda da fikir ayriliklari vardi. Ingiltere’nin
aksine Fransa, Almanya’nin bir daha kendisi igin tehdit teskil edemeyecek sekilde
zayiflatilmasini istiyordu. Rusya konusunda ise, Ingiltere Bolsevik rejimin etki alaninin
sinirlandirilmasi ile de yetinebilecek gibi goriiniirken, Fransa rejimin yikilmasindan yanaydi.
Ciinkii Rusya’da en ¢ok yatirim yapan kesim Fransiz 6zel sermayesiydi ve Bolsevik devrimin

ardindan Fransa bu yatirimlarini kaybetmisti.**

Mondros Miitarekesi imzalandig1 giinlerde bu ingiliz-Fransiz anlasmazlig1 daha agik bir sekilde
ortaya ¢iktr. Makedonya’da Bulgar savunmasi yarildiginda, ingilizlerle Fransizlar bu bolgedeki
birliklerin nasil ve kimin komutasinda hareket edecegi konusunda anlasmazlik yasadilar.
Bulgarlarla ateskes anlasmasi Fransiz General D’Esperey tarafindan Italyan ve Ingilizlere
damsilmadan imzaland:. Ingilizler de, Osmanli Imparatorlugu ile yapilan ateskes anlasmasim

tek basina imzaladilar.*®

Fransa’nin ardindan Itilaf Devletlerinin {igiincii biiyiik giicii olan Italya, daha savasa katildig: ilk
giinlerde Avusturya-Macaristan ordusuna karsi yaptigi muharebelerde ¢ok agir zayiat vermis,
1917 yilmin Ekim ayinda ise ¢okiisiin esigine gelmisti.*®® Ayrica, topraklarinin bir kismi isgal
edilen Italya, savasin yikici etkilerinden ¢ok biiyiik zarar gérmiistii. Bu sebeple savas, insan

giicii ve ekonomi agisindan italya’y1 ¢cdkme noktasina getirmisti.

Italya, ii¢ bilyiik Itilaf Devleti arasinda en az niifusa ve ekonomik giice sahip olan iilkeydi.
Ingiltere ve Fransa gibi ¢ok sayida somiirgesi olmadig1 gibi sanayisi de zayifti. 36 milyonluk
niifusunun 600 000’ini yitiren italya’da,*”” Agustos 1917’de baz1 askeri birliklerde isyan ¢ikmis

ve bu isyanlar ancak zor kullanarak bastirilabilmisti.

ftalya’min savas sirasinda harcadigi para, devletin 1861-1915 yillari arasindaki 54 yilda

harcadigi paranin iki katindan fazlaydi. Bu asir1 harcamalar sebebiyle iilke ekonomisi

402, Barr, a.g.e., s. 49-50.

403 (. 0. Umar, a.g.e., s. 352.

404 Rusya’daki yabanci sermaye hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Nimet Akdes Kurat, Rusya Tarihi, Baslangigtan
1917°ye Kadar, TTK Basimevi, 5. Baski, Ankara, 2010, s. 373-374.

405 Genis bilgi i¢in bkz. D. Fromkin, a.g.e., s. 307-314; Siileyman Hatipoglu, Tiirk-Fransiz Miicadelesi (Orta Toros
Gegitleri, 1915-1921), ATAM Yayinlari, Ankara, 2001, s. 28; Detayli bilgi igin ayrica bkz. Yusuf Hikmet Bayur,
Tiirk inkilabi Tarihi, C. 3, 1914-1918 Genel Savasi, Ks. 4, Savasin Sonu, TTK Basimevi, Ankara, 1991, s. 728-
739; Tevfik Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, (1919-1921), C. 1, TTK Basimevi, Ankara, 1959, s. 5; P. C.
Helmreich, a.g.e., s. 3-5; A.F.Tirkgeldi, a.g.e., s. 25.

406 G, Parker, a.g.e., s. 333-334.

407 ], Keegan, a.g.e., s. 451; K. Robbins, a.g.e., s. 147.
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¢6kmiis,*® 1914-18 yillar1 arasinda enflasyon yiizde 300, bor¢ yiizde 500 artrmsti. Bunun
etkisiyle, iilkede siyasi karisikliklar ortaya ¢ikt1.*®® Bu tiikenmis haliyle Italya, gizli anlasmalarla
kendisine verilmis olan topraklar1 iggal etmek icin yeterli kaynak ve askeri birlik tahsis
edebilecek gibi goriinmiiyordu.

Bununla birlikte, izmir, Konya ve Antalya’y1 kapsayan Giineybati Anadolu bdlgesini isgal
etmeyi planliyordu ve bu bolgeye iilkesindeki fazla niifusu yerlestirmeyi diisiiniiyordu.**
Italyanlarin Rodos ve 12 Ada’da askeri birlikleri bulunuyor ve egemenliklerini bu adalardan
Anadolu’ya yaymak icin hazirhik yapiyorlardi. Fakat savas sirasinda izmir igin Yunanlilar da
hak talep ettiginden, bunu destekleyen Ingiltere ve Fransa ile italya arasinda anlasmazliklar

ortaya ¢ikmaya baslamisti.*

Savasa Itilaf Devletleri yaninda katilmis ve bir siiredir savas dis1 kalmis iki kiiciik Balkan
devleti olan Romanya ve Sirbistan, olduk¢a yipranmis durumdaydi. Romenler askerlerinin
ylizde yirmi besini, Sirplar yiizde kirkin1 kaybetmislerdi.*'? Her iki iilke de ekonomik agidan

¢Okmiis bir haldeydi. Ayrica, Romanya’nin bir kismi1 ve Sirbistan’in tamami isgal edilmisti.

Diger bir Balkan iilkesi olan Yunanistan ise, savas basladiktan sonra uzun siire i¢ siyasi
miicadelelerle ugrastigindan, savasa ancak 2 Temmuz 1917°de katilabilmisti.*** Sadece
Makedonya Cephesi’nde meydana gelen muharebelere bir kolordu ile katilan Yunanistan, Itilaf
Devletleri arasinda savastan en az zarar goren lilkeydi.*!* Canakkale Muharebeleri sirasinda
cikarma harekdtina katilmak istemis ancak Yunanlilarin Megola Idea fikrini bilen ve
Yunanistan’in Ege Denizi’'nde genislemesini istemeyen Rusya, buna karst ¢ikmisti. Ancak

Bolsevik Devrimi’nin ardindan, Yunanistan i¢in Rusya engeli ortadan kalkmist1.

Bu sebeple, 1910 yilinda iktidara gelen ve Balkan Savaglari sonucunda Yunanistan’t bir misli
biiyiiten Bagbakan Venizelos, Rusya’nin sahneden ¢ekilmis, Balkan iilkelerinin yipranmis ve
Osmanli imparatorlugu’nun yikilmak {izere olmasinin Yunanistan icin biiyiik bir firsat oldugunu

diisiiniiyor ve Yunanistan’1 bir misli daha biiyiitmek istiyordu.*'®

Bunun i¢in, Anadolu’nun bati kiyilarim ve tiim Trakya’yr Yunanistan’a ilhak etmeyi

planliyordu.**® Bu biiyiik idealleri ve savagtan yipranmams haliyle Yunanistan, Osmanli

408 G, Alpar, a.g.e., s. 302.

409, Black, a.g.e., s. 414.

401, Oztoprak, Yunan Belgeleri..., s. 19; Ayrica bkz. O. Olcay, a.g.e., s. XIV.

411 0. Olcay, a.g.e., s. xxxv-xxxvi; T. Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, C. 1, s. 2-3.

412 G, Parker, a.g.e., s. 343.

413 H. Strachan, a.g.e., s. 352; Krs. M. M. Hatipoglu, a.g.e., s.72.

414 TiH, C. 2, Ks. 1, s. 14.

415 Genis bilgi igin bkz. Dimitri Kitsikis, Yunan Propagandasi, Meydan Nesriyat, Istanbul, s. 21-24; Ayrica bkz. M.
M. Hatipoglu, a.g.e., s. 59; Tevfik Biyiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele, C. 1, TTK Yayinlari, Ankara, 1992, s.
120; 1. Oztoprak, Yunan Belgeleri.. ., s. 19.

416 0. Olcay, a.g.e., s. XIV-XV.
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Imparatorlugu icin biiyiik sorunlara sebep olacak gibi goriiniiyordu. Fakat Yunanistan, niifusu
oldukca az ve eckonomik kaynaklari kisith oldugundan, bu hedeflerini yalniz basina

gerceklestirebilecek giice sahip degildi.

Yunanistan’in yiizol¢iimii 122.000 kilometre kare, niifusu ise 4.817.000 kisiydi. Bu niifusun
400.000 kadan Tiirk ve Arnavut Miisliimanlardan olusuyordu. Kara sinirlar1 791 kilometre olan
Yunanistan, savas durumunda en fazla 350.000 kisiyi seferber edebilirdi. Fakat genis sinirlart
sebebiyle, bir seferberlik durumunda Osmanli topraklarina bu miktardan ¢ok daha az asker

gonderebilirdi. Bu askerleri uzun siire seferi durumda tutmast ise oldukga zordu.*!

Ustelik Venizelos da 1910-1914 yillar1 arasindaki popiiler basbakan degildi. 1914’te tarafsizlik
politikasin1 savunan Kral ile Venizelos’un arasi agilmig, bunun iizerine Venizelos, Itilaf
Devletlerinin yardimiyla Kral’in ilkeyi terk etmesini saglamig, ancak iilkenin kralcilar ve

Venizalistler diye ikiye ayrilmasina sebep olmustu.*!®

Yunanistan gibi savastan ¢ok az zarar goren diger bir devlet de ABD’ydi. 1. Diinya Savasi,
savaga katilan iilkeleri tam bir yikim igine sokarken ABD bu yikimdan etkilenmemis, aksine
giiclenerek ¢ikmusti.**® Amerika’nin giiclenmesi ise Ingiltere’yi endiselendiriyordu. Ciinkii
savag Oncesinde Londra diinyanin finans merkezi ve Sterlin en ¢ok kullanilan para birimiydi.
Fakat i¢ savastan beri Gayri Safi Milli Hasila (GSMH)’s1 yedi kat biiyiiyen ABD, daha da

giiclenerek bu durumu degistirmeye baglamisti.

ABD, savastan Once diinya altin rezervinin %19’unu elinde bulunduruyordu. Savas baglar
baglamaz artan ihracatla birlikte, diinya altin rezervinin %16’s1 daha 6deme olarak ABD’ye akt1
ve ABD altin stokunu %88 oraninda artirdi. Ayrica, Avrupa devletleri savasin daha ilk
senesinde ABD’ye 2 Milyar Dolar tahvil sattilar ve 2,4 Milyar Dolar borg para aldilar. Bdylece
ABD, tarihinde ilk defa kredi veren bir iilke konumuna yiikseldi. Savas sonunda, ABD’nin
verdigi bor¢ miktar1 10 Milyar Dolara ulasti ve Ingiltere’nin para piyasalarindaki hakim

pozisyonu ABD’nin eline gegti.

Bununla birlikte savag, ABD ekonomisi lizerinde de bazi etkiler yaratti. ABD, savasin sonuna
dogru her ay, GSMH’nin %32’sine tekabiil eden 2 Milyar Dolar harciyordu. Fakat bu durum,
ekonomiye agir bir zarar vermedi. Ciinkii artan ihracati1 ve canlanan iiretimi sebebiyle gili¢lenen

ekonomisi sayesinde ihtiyaglarini kendi kaynaklari ile karsilayabildi.*”® ABD’nin, savas

417 Alexander Anastasius Pallis, Yunanhlarin Anadolu Macerasi, (1915-1922), Cev.: Orhan Azizoglu, Yap1 Kredi
Yaymlari, 2. Baski, Istanbul, 1997, s. 47.

48 TiH, C. 2, Ks. 1,s. 7.

419 Genis bilgi i¢in bkz. J. Black, a.g.e., s. 407-408.

420 Genis bilgi i¢in bkz. J. Lacey, a.g.e., s. 56-63.
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sirasindaki zayiatlart da miittefiklerine gore olduk¢a diisiik bir oran olan yiizde besin

altindaydi.*?!

Savas, diinyanmn en biiyilkk giicii durumundaki Ingiliz Imparatorlugu’nu bu konumunu
koruyamayacak kadar yiprattigindan, ABD diinyanin en 6nemli gilicii haline gelmis gibi
goriiniiyordu.  Yapilacak diplomatik ve askeri girigimler, bu durumu daha da
kuvvetlendirebilirdi. Fakat ABD yo6netiminin de 6nemli bir sorunu vardi. ABD kamuoyunun,
Avrupa devletlerinin diinyay1 paylagsma kavgasindan bagka bir sey olmadigini diislindiigii savasa

ve yapilacak barig goriismelerine ilgisi cok azdi.

ABD, Anadolu’da Tiirklerin ¢ogunlugu olusturdugu bolgelerin Tiirklerin elinde kalmasi ve
diger etnik gruplarm (Arap, Ermeni vb.) c¢ogunlukta oldugu bolgelerin Osmanl
Imparatorlugundan ayrilmasini savunuyordu.*? ABD, I. Diinya Savasi’na girerken Osmanl
Imparatorlugu’na savas agmamis ancak Osmanli imparatorlugu Almanlarin baskisi ile 20 Nisan
1917°de ABD ile diplomatik iliskilerini kesmisti. Buna ragmen, Osmanli topraklarindaki

Amerikan okullarina ve kurumlarina dokunulmamusti.

ABD’nin iizerinde durdugu en 6nemli konu, Osmanli topraklarindaki bu ayricaliklarinin
devamini saglamakti. Bu haliyle ABD, Ortadogu ve Yakindogu topraklarinda gozii olmayan tek
tilke gibi goriintiyordu. Bu durum, baz1 Osmanli aydinlarinin goéziinde, onu en giivenilir devlet

haline getirmigti.*?®

2.1.2. ittifak Devletlerin Durumu

I. Diinya Savas1, kaynaklari itilaf Devletlerine gére daha kisith olan Ittifak Devletleri iizerinde
daha yikicr etkiler yaratti. Almanya ve Avusturya-Macaristan imparatorlugu ekonomik yikim ve
insan kayiplar1 sebebiyle savasin sonlarma dogru ¢okiisiin esigine geldi.*** Bunun sonucunda,
Ocak 1918’de Budapeste ve Viyana’da biiylik grevler yapildi. Bu grevlerin ardindan Berlin’de
ortaya ¢ikan grev diger Alman sehirlerine de sigradi.® Almanya ve Avusturya donanmalarinda,
Haziran ayinda Italya’daki basarisizligm ardindan da Awvusturya ordusunda toplu firarlar

isyanlar ortaya ¢ikt1.*%

421 G, Parker, a.g.e., s. 343.

420, Olcay, a.g.e., s. Xv.

423 Metin Ayis181, Kurtulus Savas1 Sirasinda Tiirkiye’ye Gelen Amerikan Heyetleri, TTK Basimevi, Ankara,
2004, s. 2-3.

424 G, Alpar, a.g.e., s. 302.

425 E, H. Carr, a.g.e., s. 44.

426 ], Black, a.g.e., s. 413.



88

Bununla birlikte, Alman ordulart Dogu Avrupa ve Balkanlarin biiyiik bir bolimiini ele gegirmis
durumdaydi. Fakat oldukca genis bir alana dagilan bu birlikler; Makedonya, Italya ve
Fransa’daki duruma miidahale edemeyecek kadar uzaktaydi. Ayrica, firarlar ve verilen agir
kayiplar sebebiyle Alman ve Avusturya-Macaristan ordular1 hizla eriyordu. Savas siiresince;
Almanya 2 milyon,*?” Avusturya 1,106.000 asker kaybetmisti.*?® Bulgaristan ise askerlerinin

yiizde yirmi besini kaybetmisti.*?

Savasin ortaya ¢ikardigi bu yipranma, sosyalist hareketlerle ayrilik¢i milliyetgi hareketlerin
gliclenmesine sebep oldu. Bu hareketlerden en ¢ok etkilenen iilke Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’ydu. Macarlar ve Slav kokenli halklardaki milliyetci akimlar, savasin sonuna
dogru ilke bitiinligiini tehdit eder hale geldi. Avusturya-Macaristan’m 5 Ekim 1918’de
ateskes i¢in gonderdigi notaya Wilson’un 21 Ekim’de verdigi cevap ise Avusturya-Macaristan

Imparatorlugu’nun sonunun yaklastigimi gosteriyordu.

Ciinkii Wilson, verilen notay1 reddediyor ve baris temeli olarak milletler icin muhtariyeti kabul
edemeyecegini sOylilyordu. Zaten Polonyalilar 15 Ekim’de Varsova’da bagimsizliklarini ilan
etmislerdi. Wilson’un cevabinin ardindan Cekoslovaklar 28 Ekim’de Prag’da, Macarlar ise

Mondros Miitarekesi imzalandiktan iki giin sonra Budapeste’de bagimsizliklarini ilan ettiler.

Savagin, ittifak Devletlerinde yarattigi diger onemli bir sonu¢ da Rusya’nin ardindan bu
devletlerde de krallarin diismesi ve yeni rejimlerinin ortaya ¢ikmasiydi. Bunda da Wilson’un
ateskes isteklerine verdigi cevaplarin 6nemli bir etkisi vardi. Clinkii Wilson, Alman
hiikiimetinin 4 Ekim 1918’de gonderdigi ateskes istegine 9 Ekim’de, ancak demokratik bir
hiikiimetle barig goriismeleri yapilabilecegi cevabini verdi. 23 Ekim’de de, Almanlarla baris
goriismelerinin  simdiye kadar is basinda olanlarla degil, halkin gercek temsilcileriyle

yapilacagini agikladi.

Bu ifadeler, Almanya’y1 ihtilale tesvik etmek demekti. Nitekim 3 Kasim’da Kiel Liman1’ndaki
Alman donanmasinda isyan ¢ikti ve bu isyan diger limanlara da yayildi. Berlin’de ise,
sosyalistler cumhuriyet ilan etmeye hazirlaniyordu. Bunun iizerine bagbakan, ona sormaya bile
gerek duymadan 9 Kasim’da Imparator’un istifa ettigini acikladi. Almanya’da cumhuriyet ilan

edildi ve Imparator Hollanda’ya sigind1.*®
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2.1.3. Rusya’nin Durumu

Mondros Miitarekesi imzalandig1 sirada Rusya’da, Bolsevik rejim iilkeye hakim olmak igin
yogun bir miicadele igindeydi. Bu sirada, Carlik Rusya’s1 ordulari dagilmis ve bazi generaller
rejime kars1 harekete gegmek icin Beyaz Ordu ismiyle diizenli birlikler olusturmaya calistyordu.
Bolseviklerin elindeki tek gilivenilir askeri giic 1917°de Petrograd’ta kurulan ve silahlandirilmig
is¢ilerden olusan Kizil Muhafizlar’di. Kizil Muhafizlar bir ordu degil, bir milis birligiydi.
Ciinkii Marksist teori klasik ordulara karsiydi. Fakat karsi karsiya gelinen tehditler, diizenli bir

ordu kurulmasini zorunlu hale getirmisti.

Bu sebeple Ocak 1918’de Kizil Ordu’nun kurulmasina karar verildi ve 22 Subat’ta yayinlanan
bir bildiriyle asker toplanmaya baslandi.*** Carlik ordusunun subaylar1 ile goriisiilerek bir
kisminin Kizil Ordu’ya katilmasi saglandi. Boylece, Nisan aymnda Kizil Ordu’nun personel

432

mevcudu 196 bin kisiye ulast1.**? Bunun iizerine Itilaf Devletleri, Kizil Ordu’yu dagitmak,

rejimi devirmek ve Rusya’nin tekrar savasa katilmasini saglamak maksadiyla harekete gectiler.

[k olarak Nisan 1918°de Japonlar Vladivostok’a ¢ikarma yaptilar.**®* Mayis ayinda, Rusya’da
bulunan Cekoslovak Lejyonu isyan etti ve Trans Sibirya demiryolunu ele gegirdi.*** Haziran
sonlarda Ingilizler Murmansk’a, Agustos baslarinda ise Ingiliz ve Fransizlar Arhangelsk’e
asker cikardilar. ABD birlikleri de Agustos ayinda Kuzey Rusya’da Ingiliz ve Fransizlara,
Viladivostok’ta ise Japonlara katildilar. itilaf Devletleri ayrica, 1918 yazindan itibaren muhalif

gruplara yardim etmeye basladilar.*3

Tehditler ¢ok biiyiik ve genis bir alana yayilmisti, fakat Kizil Ordu heniiz bunlarla basa
ctkamayacak kadar zayift. Bulgaristan ve Osmanli Imparatorlugu ateskes anlasmasi
imzalayinca, Rusya itilaf Devletlerince tamamen kusatilma tehdidi ile kars1 karsiya kald.
Bunun iizerine, bir Bolsevik devrimini tetiklemek igin propaganda faaliyetlerinin Orta
Avrupa’da yogunlastirilmasina ve ortaya ¢ikabilecek devrimlere destek olmak igin ii¢ milyon

kisilik bir ordu kurulmasina karar verildi.**

Fakat i¢ gatigmalar iginde bogusan Rusya’nin ekonomik durumu, kisa siirede boyle biiyiik bir
ordu kurulmasini destekleyemeyecek kadar kotiiydii. Bolsevikler barig antlagmasi1 imzaladiktan
sonra, itilaf Devletleri biitiin yardimlar1 kesmis ve donanmalari ile Rus limanlarin1 ablukaya

almislardi. Almanlar zengin komiir rezervlerine sahip Ukrayna’yr isgal ettiginden, komiir
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sikintis1 yasaniyordu. Kafkasya elden ¢iktigi ig¢in de petrol kitligi vardi. Bu sebeple sanayi

{iretimi durmus ve sehirlerde aglik baslamist1.*¥’

Bu sartlar altinda ayakta kalmaya calisan Rusya’nin, mevcut tehditlerle basa ¢ikmasi oldukga
zor goriiniiyordu. Bu sebeple, kendisine bazi miittefikler bulmasi gerekiyordu. Bu miittefiklerin
askeri olarak ¢ok gii¢lii olmasina da gerek yoktu. Kendisine yonelik Itilaf Devletleri tehditlerini
mesgul edebilecek herhangi bir gii¢, Rusya i¢in dogal bir miittefik olacakti. En dogal miittefikler
ise; savastan maglup olarak ayrilan Ittifak Devletleri, bagimsizlik isteyen ingiliz ve Fransiz
somiirgelerinin halklar1 ve kapitalist tlkelerin kendi vatandaslarindan olusan proletarya

sinifiydu.

2.1.4. Diger Devletler ve Bolgelerin Durumu

Mondros Miitarekesi imzalandig1 sirada, Rusya’nin kontroliinden ¢ikmis olan Kafkasya’da da
onemli gelismeler yasaniyordu. Rusya’da c¢arlig1 sona erdiren ilk devrimin ardindan 17 Mart
1917°de Tiflis’te bir Is¢i Temsilcileri Sovyeti, 19 Mart’ta ise Tiflis ve Bakii’de birer Asker
Temsilcileri Sovyeti kurulmustu. Rusya’daki Gegici Hiikiimet, 22 Mart 1917°de Kafkasya
Genel Valiligi'ni lagvederek Mavera-i Kafkasya Ozel Komitesi’ni (Ozokom) kurunca

Kafkasya’da da Rusya’da oldugu gibi ikili iktidar ortaya g¢ikt1.

Bunun iizerine bolgedeki halklar, bir yandan kendi milli teskilatlarin1 kurmaya, bir yandan da
kendilerine destek verecek devletler aramaya basladilar. Ermeniler Rusya ve itilaf Devletlerine,

Giirciiler Almanya’ya, Azerbaycan Tiirkleri ise Osmanli Imparatorlugu’na yanastilar.

26-28 Kasim 1917 tarihleri arasinda yapilan segimlerin ardindan bir meclis olusturuldu ve
Mavera-i Kafkasya Komiserligi ismiyle bir yiiriitme organi teskil edildi. Bolgede yasayan
uluslar kendi idari, siyasi ve askeri yapilarin1 da gelistirmeye basladilar. Ermeni kokenli Kafkas
Ordular1 Komutan1 Yudenig¢, Ermeni askerlerden olusan bir ordu kurdu. Giirciiler de bir ordu

teskil ettiler ve 3 Aralik 1917°de Tiflis’te Giircii Milli Meclisi’ni kurdular.*%®

Anadolu ve Kafkasya’daki Rus ordulari ise Bolsevik rejime karsi olduklarindan dayanaksiz
kaldilar.**® Bunun iizerine Osmanli ordusu, ileri harekdta basladi. 23 Subat 1918de Tiflis’te

Mavera-y1 Kafkasya Seym’i ismiyle kurulan yasama meclisi bundan endiseye kapilarak

437 A, Rosenberg, a.g.e., s. 107-108.
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Osmanli imparatorlugu’na basvurdu. Fakat 14 Mart’ta Trabzon’da baslayan goriismelerden bir

sonug almamadi.*°

Seym, 22 Nisan 1918 gecesi Mavera-y1 Kafkasya’nin bagimsizligini ilan etti ve bunu 23
Nisan’da bir beyanname ile duyurdu. Osmanli Imparatorlugu bu devleti hemen tamdi. Kurulan
bu bagimsiz devletle Batum’da barig goriigmelerine baglandi fakat 11 Mayis 1918’de baslayan

bu goriismelerden de bir sonug alinamadi.

Bu goriismeler sirasinda kendi aralarinda ortaya ¢ikan anlagmazliklar, her ulusu kendi
bagimsizligin1 ilan etmeye sevk etti. Girciiler, 22 Mayis’ta yaptiklari toplantida
bagimsizliklarini ilan etmeye karar verdiler. 23 Mayis’ta limanlarin kullanimi i¢in Almanlarla

anlagsma imzaladilar ve 25 Mayis’ta ti¢ bin Alman askeri Poti limanina ¢ikt.

Bu gelismelerin ardindan Mavera-y1 Kafkas Seym’i, 26 Mayis 1918’de yapilan toplantida
kendini feshetti. Ayn1 giin Giircti Milli Meclisi Yiriitme Komitesi tilkenin bagimsizligini ilan
etti. 28 Mayis’ta Azerbaycan ve 29 Mayis’ta da Ermenistan bagimsizlik ilan etti. Bu ti¢ devlet, 4
Haziran’da Osmanli Imparatorlugu ile birer anlasma imzaladi. Osmanli Imparatorlugu, Simali

Kafkas heyeti ile de 8 Haziran’da bir dostluk anlasmasi imzaladi.

Bu anlagsmalarin ardindan, Osmanli Imparatorlugu, Mayis aymda Gence’de kurmus oldugu
Kafkas Islam Ordusu’nu ileri harekete gecirerek 15 Eyliil 1918°de Bakii’yii ve 6 Ekim’de
Derbent’i aldi. Kuzey Kafkasya’daki Osmanli birlikleri ise Mondros Miitarekesi imzalandigi

sirada Petrovsk’a taarruz ediyordu.*#

Kafkasya’da bu gelismeler yasanirken; Rus ordular1 dagilmis ve yeni kurulan Ermeni ve Giircii
Devletleri olduk¢a zayif durumdaydi. iran’daki Ingiliz kuvvetleri de Osmanli ordularina
miidahale edemeyecek kadar zayifti. Bu sebeple ingilizler, Osmanli ordusunun Kafkasya’dan

sonraki hedefinin Orta Asya olacagini disiiniiyorlardi.

Orta Asya’da; Taskent’te bir Bolsevik Sovyeti sehrin y6netimine hakim olmus, Buhara ve
Hive’de ise Tirkler bagimsizliklarini ilan etmisti. Bu hanliklar Osmanlilar ile ittifak
kurabilecegi icin, Ingilizler bu durumdan tedirgindi. Ciinkii Afganistan’in savasc1 kabilelerinin
de destegi saglanarak buradan Hindistan’a saldirilar yapilabilir ve ortaya ¢ikacak catigmalarin

etkisiyle Iran ve Mezopotamya’da karisikliklar ¢ikabilirdi.

Ingilizleri ¢ok korkutan diger bir tehlike de Almanlarin Bolseviklerle isbirligi icine girerek
Kuzey Asya lizerinden Orta Asya’y1 ele gecirmesi ve buradan Giiney Asya istikametinde taarruz

etmesiydi. Bu sebeple, bagimsizligini ilan eden Tiirkistan Hilkiimeti yardim isteyince Meshed

440 M. Sar1, a.g.e., s. 83-89.
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92

bolgesinde bulunan General Maldelson derhal Tiirkistan’a gonderildi. Mandelson’un birlikleri,
bolgede yasayan Tiirklerin silahli gruplariyla birlikte Dusak, Kaakha ve Merv’de Bolseviklerle

catigmalara tutustular.

Mondros Miitarekesi imzalandigi sirada bdlgedeki ¢atismalar hala devam ediyordu. Bolsevikler
giin gectikce daha da giiclendiginden, Ingiltere bu bolgede bir siire daha askeri birlikler
bulunduracak gibi goriiniiyordu.**? Ciinkii Bolsevikler Orta Asya’ya hakim olursa, bu durum

Hindistan’da istenmeyen gelismelere sebep olabilirdi.

Zaten Hindistan ve Afganistan’da savasin basindan beri endise verici bazi gelismeler
yaganiyordu. Afgan Emiri’nin kiigiik kardesi cihadi desteklemisti.*** Hindistan’in Afganistan
simirindaki bazi kabileler Ingiltere’ye sorun ¢ikarmus ve bu sebeple Ingiltere dort tiimenini savas

boyunca burada tutmak zorunda kalmisgt.

Ote yandan, Hindistan’daki Miisliimanlar ve Hindular savasin basindan itibaren Hindistan’a
ozerklik ve 6z yonetim hakki taninmasini istiyorlardi. Hatta hiikiimetin, {iyeleri yerlilerden
olusan bir meclise karsi sorumlu olmasi igin girisimde bulunmuslar ve 1916 yilindan itibaren
Hindu ve Miisliimanlar 6z yoOnetim konusunda anlagsmiglardi. 1916°’da Laknov’da yapilan
Miisliiman ve Hindu kongresinde ise, Hindistan’in kendi kendine yonetilen ve diger Ingiliz
dominyonlar1 gibi kendi asker ve subaylarimi kendi yetistiren bir devlet olmasini isteyen bir

tasar1 hazirladilar.

Canakkale ve Kut’iil Amare yenilgileri sebebiyle, Afganistan ve Hindistan’daki Ingiltere karsiti
hareketler daha da giiglendi. Savasin basinda Misliimanlarin  kutsal yerlerine
saldirmayacaklarin1 agiklamalarina ragmen, Ingilizlerin Ortadogu’da yaptigi harekat ve Serif
Hiseyin’in isyan etmesi de bdlgedeki Miusliimanlarin tepkisini g¢ekti. Nitekim Hindistan
Miisliiman Dernegi, 27 Haziran 1916°da biiyiik bir miting diizenleyerek Serif Hiiseyin’i ve ona

destek veren Araplar1 Islam’in diismani ilan etti.

Endiseye kapilan Ingilizler, 1917 yilindan itibaren Hindistan’da &z yénetim kurumlarini
genislettiler ve Hindulara subay olma hakki tanidilar. Fakat ortaya ¢ikan bagimsizlik siirecinin
bu tiir tedbirlerle geriye dondiiriilmesi miimkiin goriinmiiyordu. Ciinkii savas, Ingiltere’yi
zayiflatmis ve savasa katilan ¢ok sayida Hintli savasmayr 6grenmisti. Ote yandan, Wilson’un
yayimladig1 ilkeler ve Bolseviklerin agikladigi milletlerin kendi kaderlerini tayin hakki tim

diinyada oldugu gibi Hindistan’da da bu yonde bir beklenti olusturmustu.

Hindistan’daki siyasi onderler de, bunun bilincinde olarak hareket ediyorlardi. 1918 yilinda

Gandi’nin, askere katilmalari i¢in Hindulara yaptigi ¢agri bu durumun agik bir gostergesiydi.
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43(. 0. Umar, a.g.e., s. 256.



93

Gandi, Ingiliz yénetiminin yaptig1 kétiiliiklerin en biiyiigiiniin bir ulusun silahsizlandiriimasi
oldugunu, orduya katilmanin silahsizlandirmanin ortadan kalkmasi ve Hintlilerin silah
kullanmay1 6grenmesi igin ¢ok biiyiik bir firsat olugunu sdyliiyordu. Bu durumda Ingiltere, artik
Hindu ve Miisliiman askerlere giivenemezdi. Bu sebeple, savas sonrasinda Hindistan’da daha

fazla Ingiliz kokenli asker bulundurmasi gerekecegi anlasiliyordu.

Ortadogu’da ise durum Ingilizlerin lehine gelisiyor gibi gériiniiyordu. Ciinkii 1916 yilindan
itibaren Serif Hiiseyin ve ogullar1 ingilizlerin yaninda Osmanlilara kars1 savasmislardi.*** Fakat
Serif Hiiseyin ve ogullari, Araplar iizerinde ingilizlerin umdugu kadar etkili olamadilar. Arap
kokenli askerlerin ¢ogu, Osmanli Ordusu’nun son yenilgisine kadar sadakatle savasmaya devam
ettiler. Arap milliyetciliginin en yaygin oldugu Suriye’de bile, savasin sonuna kadar genel bir

isyan durumu ortaya ¢ikmadi.

Serif Hiiseyin’in, Ortadogu’daki tiim Araplar1 isyana tesvik edememesinin bazi yapisal
sebepleri vardi. Ornegin Suriyeliler ile Iraklilar siirekli olarak birbirleriyle didisiyorlardi. Bu iki
grup, Serif Hiiseyin’in etrafindaki bedevilerle de higbir ortak noktaya sahip degildi. Bir ulus
olmaktan ¢ok uzak olan Araplar, siirekli olarak kendi aralarinda kan davalar1 giidiiyorlard:.**
Fransa ile yasanan fikir ayriliklari da goz oniine alindiginda, Ingilizlerin savas sonrasinda

kurmay diisiindiigii Arap kralliklariin kurulmasi oldukga zor gériiniiyordu.*4

Ote yandan, Mondros Miitarekesi imzalandig1 sirada Hicaz, Asir ve Yemen gibi Ortadogu
topraklarmin bir kismi1 hala Osmanli birliklerinin kontroliindeydi. Savas sirasinda Osmanli
Imparatorlugu’nun yaninda yer alan bu bélgelerdeki asiretler, ingiliz egemenligine girmek
istemiyorlardi. Bu sebeple Ingiltere’nin, savas sonrasinda Ortadogu’da biiyiik miktarda askeri

birlik bulundurmak zorunda kalacagi anlasiliyordu.

Ayni durum Bingazi ve Trablusgarp’taki italyanlar igin de gegerliydi. Diger Kuzey Afrika
Miisliimanlar1 da halife ve Osmanli imparatorlugu’nun durumunu dikkatle takip ediyorlar ve
Fransiz hiikiimet temsilcileri nezdinde girisimlerde bulunuyorlardi.®*’ Misir’da da 6nemli
gelismeler yasamyordu. Ciinkii Ingiltere, savasin basinda Misir ordusunun savasa
sokulmayacagini agiklamis ancak daha sonra bu soziinii tutmamisti. Aksine, Misir’in insan
kaynaklarini sonuna kadar somiirmiisti. Misir’dan asker toplamig, mevzi kazmak, suyolu ve
demir yolu insa etmek ve ikmal maddelerini tasimak gibi maksatlarla bir Misirlhi Calisma ve

Deveci Ordusu kurmustu.
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Savasmn sonuna kadar bu askerlerin 30.000’i 6ldii.**® Ingiliz ordusu igin gerekli yiyecek
maddeleri Misir’dan karsilandigindan, savas sirasinda halk aglik ¢ekti. Bu durumu protesto eden
aydimnlar ve ileri gelen kisiler tutuklandi veya siirgiin edildi. Buna ragmen El-Hizbul Vatani
(Milliyetgi Parti)’nin faaliyetleri, savasin sonuna dogru Ingilizleri rahatsiz edecek seviyeye
ulast1.*® Bu gelismelerden, savas sonrasinda Ingiltere’nin Misir’da da biiyiik bir askeri gii¢

tutmak zorunda kalacag anlasiliyordu.

2.1.5. Osmanh Imparatorlugu’nun Durumu

Osmanli Imparatorlugu, daha 1. Diinya Savasi oncesinde ekonomik acidan emperyalist
devletlerin kontroliine girmis ve agir siyasi baskilar kargisinda direnemeyecek kadar zayiflamis
durumdaydi. Demiryollari, deniz ulastirmasi, kredi ve banka kuruluslari ile biiyiik kabul

edilebilecek sanayi ve ticaret igletmelerinin tamamina yakini yabanci devletlerin elindeydi.

Fransiz ve Ingiliz sermayesi ile kurulmus olan Osmanli Bankasi, kgt para basma tekelini
elinde bulunduruyor ve gelir-gider islemlerini denetliyordu. Dis bor¢ 160 milyon altin liray1
asmisti. Borglarin % 62,9’u Fransa’dan, % 22,3’ ingiltere’den, % 13’1 ise Almanya’dan

%0 Eski borglari tahsil etmek i¢in kurulan Duyunu Umumiye Idaresi, bazi iiriinlerin

alinmusti.
vergilerini bizzat topluyor ve borg taksitlerinden arta kalan parayr Osmanli Devleti’ne

veriyordu. Bu durum devlet gelirlerini azaltiyordu.*!

Mondros Miitarekesi imzalandig1 sirada ise, Osmanli Imparatorlugu ekonomi ve insan giicii
agisindan tamamen ¢okmiis durumdaydi. Ciinkii I. Diinya Savasi’na 22 milyon niifus ve 1,7
milyon kilometre toprakla giren imparatorlugun elinde sadece 10 milyon civarinda bir niifus ve
700 bin kilometrekare kadar bir toprak kalmist1.? Bu topraklarin ve niifusun ¢ogu Anadolu’da
bulunuyordu. Boylece, Balkan Savasi’ndan sonra doguya kayan imparatorlugun agirlik merkezi

artik Anadolu’da toplanmust1.>

Fakat Anadolu’nun durumu hi¢ i¢ agict degildi. Osmanli Imparatorlugu, Savas siiresince
2.850.000 kisiyi askere almis ve bu askerlerin ¢ogu Anadolu’dan alinmisti. Bunlarin 550.000
kadar1 sehit olmus, 340.000 kadar1 hastaliktan 6lmiis ve 900.000 kadar: da yaralanarak sakat

448 Genis bilgi i¢in bkz. H. Bayur, a.g.e., s. 147.

449 Genis bilgi icin bkz. O. O. Umar, a.g.e., s. 218-256.

450 A, M. Samsutdinov, a.g.e., s. 9.

41 Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi’min Mali Kaynaklari, ATAM Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2013,
s. 113-116.

42 G, W. Gawrych, a.g.e., s. 90.

43, Barr, a.g.e., s. 20.
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kalmigti. Ayrica 100.000 asker kayip ve 130.000 asker de esir olmustu. Diger yaralilarla birlikte
toplam kayip 2.170.000 kadard1.*>*

Anadolu’daki asker kagagi miktari, yarim milyon civarindaydi. Bunlar, ordudan kagarken silah
ve techizatlarini da beraberlerinde gotiirdiiklerinden ve ceza alma korkusuyla evlerine
gidemediklerinden daglara siginmislar ve teskilatlanarak ceteler kurmuslardi. Bu ceteler,

koylere ve kasabalara baskinlar yapiyor ve devlete ait ambar ve depolara saldirtyorlardi.**®

Ekonomi de ¢ok kotii durumdaydi. Savas 6ncesinde 162.570 milyon lira olan devlet borglari,
miitareke imzalandig1 sirada 378.494 milyon liraya ulasnust1.**® ithal yollar1 kapanmus, ilkel
iiretim kosullar1 ve geng niifusun askerde olmasi sebebiyle iiretim savas Oncesine gore yartya
diismiisti. Bunun sonucunda tilkenin yiyecek stoklari tiikenmis, iase teskilatinin ambar ve
depolart bosalmis ve kdylerden sehirlere gida sevkiyati yapilmadigindan sehirlerde beslenme
sorunlar1 yasaniyordu. Ruslarin isgal ettigi bolgelerde Ermenilerin Tirkleri katletmeleri

sebebiyle batiya go¢ etmis olan bir milyona yakin insan ise sefalet iginde yasiyordu.

Istanbul’da hayat pahalilig: savas oncesinin 15 katma ¢ikmus, buna mukabil memur maaslart
yiizde elli miktarinda arttigindan memurlarin harpten 6nceki satin alma giicii dortte bir oranina
diismiistii. D1s ticaret savag Oncesi rakamlarinin yarisina inmis, mal yoklugu sebebiyle ic ticaret
durma noktasina yaklagmisti. Enflasyon sebebiyle kagit paranin degeri ¢ok diismiis ve yeterli

altin para bulunmadigindan para yerine daha ¢ok hisse senedi kullaniliyordu.*’

Devletin altyap: tesisleri de yok denecek kadar azdi. Karayollari, sose ve toprak olup biiyiik
boliimii motorlu araglarin kullanimina uygun degildi. Islaha muhtag, siirekli bakim isteyen ve
yeniden yapim gerektiren toplam 9711 kilometre karayolu vardi. Demiryollart olduk¢a kisith
olup yeterli lokomotif ve vagon yoktu. Toplam 4.000 kilometre olan demiryolu hatlarmin ¢ogu
sahillere yakin bolgelerde bulunuyordu. Deniz ulastirmasi i¢in de yeterli gemi yoktu. Ugaklar
hentiiz tasimacilikta kullanilmadigindan, askeri ve sivil maksath tasimacilik agirlikli olarak kara

yolu ve demiryolu ile yapiliyordu.

Sanayi; agirlikli olarak Marmara ve Ege bolgesinde toplanmisti. Sanayi tesislerinin %55’
Istanbul ve gevresinde bulunuyordu. 10 kisiden fazla isci calistiran 300 civarindaki isletmenin
165-170i Istanbul, 60’1 izmir, 45’i de Bursa’da idi. Manisa, Usak, Bandirma ve Izmit’te
bulunan bazi sanayi tesislerinden baska Adana ve Tarsus’ta da dort pamuk ipligi fabrikasi vardi.

Sanayi tesislerinin %?24,7’si devlete aitti. Bunlar genellikle askeri fabrikalar olup ¢ogu

44 G. Alpar, a.g.e., s.301; Krs. A. Miiderrisoglu, a.g.e., s. 13; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, XVIII. Yiizyl
Sonundan Kurtulus Savasi’na Kadar Tiirk-Rus Iliskileri (1789-1919), TTK Basimevi, Ankara, 2011, s. 577.

455 \Vedat Eldem, Harp ve Miitareke Yillarinda Osmanh imparatorlugunun Ekonomisi, TTK Basimevi, Ankara,
1994, s. 130.

456 A.g.e., 5.116-117; Krs. A. Miiderrisoglu, a.g.e., s. 133.

7T Ag.e., s. 130-132.
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Istanbul’daydi. Bu fabrikalarda dokuma, elbise, teghizat ve cephane iiretiliyordu. Silah iireten

fabrika yoktu.

Tarim arazilerinin %90’na tahil ekiliyor, ihracata yonelik sanayi bitkileri daha ¢ok Ege ve
Akdeniz bolgelerinde iiretiliyordu.*® Gizli anlasmalarla Itilaf Devletlerinin paylastigi bu
bolgelerin elden ¢ikmasi durumunda iilkede ise yarar ne bir sanayi tesisi, ne bir ulastirma

sistemi, ne de verimli bir tarim arazisi kalmayacagi goriiliiyordu.

Tiim bu olumsuz kosullara ragmen, Osmanli Imparatorlugu’nun savasa katilan diger devletlere
gdre bazi avantajlar1 vardi. Oncelikle Osmanli imparatorlugu, Almanya ve Avusturya gibi bir
rejim sorunu yasamiyordu. Savasin sorumlulugu Ittihatcilara yiiklendiginden, Padisah alinan
maglubiyetin sorumlusu olarak goriilmiiyordu. Ulkede, ittihat ve Terakki Firkas1 (ITF) disinda

saltanat1 kaldirabilecek herhangi bir gii¢lii siyasi hareket de bulunmuyordu.

Osmanli Imparatorlugu, tim Avrupa’yr etki altma alan sosyalist hareketlerden de
etkilenmemisti. Bunda en 6nemli etken, Osmanli toplum yapisinin Avrupa devletlerine gore
oldukca farkli olmasiydi. Niifusun biiyiik ¢cogunlugu koylerde yasiyor ve gegimini ciftcilikle
sagliyordu. Koyli niifus ise, esraf ve aga denilen kisilerin denetimi altindaydi. Ayrica
Tanzimat’tan itibaren ortaya c¢ikan bir aydin sinifi vardi. Bu aydinlarin ¢ogunlugunu asker ve

memurlar olusturuyordu.

Burjuva ¢ok kiigiiktii ve Ittihatgilarin milli burjuva yaratma gabalarma karsm zenginlerin ¢cogu
hala gayrimiislimlerden olusuyordu. Ulkede is¢i siifi da cok kiiciiktii.*®® Osmanl
Imparatorlugu agisindan Bolsevik akimi énemli bir tehlike yaratmadigi gibi, biiyiik bir avantaj
da sagliyordu. Ciinkii Rus Imparatorlugu’nun yikilmasi, Osmanli Imparatorlugu igin biiyiik bir

tehdidin ortadan kalkmasi anlamina geliyordu.*®°

Ote yandan, savasa katilan diger devletlerin aksine Osmanli ordusunda savas boyunca herhangi
bir isyan ¢ikmamis ve askerler miitarekeye kadar tim cephelerde sadakatle savagmislardi.
Osmanli ordusu ¢ok zayiflamis goriinse de, uzun savas yillar1 boyunca hemen her tiirlii askeri
harekata katilmis ve bu harekatlarda yetenekleriyle 6n plana c¢ikmig bir subay ve general

kadrosuna sahipti.

Savas, Osmanl1 ordusunu silah, techizat ve teknoloji agisindan da gelistirmisti. Ornegin, savasin

baginda alt1 askeri ugak varken bu say1 savas sonunda 300’e yiikselmisti.** Ordunun elindeki

458 Genis bilgi igin bkz. A. Miiderrisoglu, a.g.e., s. 47-75.

459 Genis bilgi igin bkz. Mehmet Devrim Topses, Kurtulus Savas1 Sosyolojisi, An1 Yayinlari, Canakkale, 2009, s. 3-
30.

460 N, A. Kurat, a.g.e., s. 579.

41 G, Alpar, a.g.e., s. 301.
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silah ve mithimmat ise 1936 top, 4490 agir makineli tiifek, 904.394 tiifek, 2.066.300 top

mermisi ve 299 milyon tiifek mermisi kadard:.*6?

Miitareke imzalandigi sirada Osmanli ordusu sekiz ordu ve bazi miistakil birliklerden
olusuyordu. ingiliz birliklerinden baska (Trablusgarp’taki Italyan birlikleri harig) herhangi bir
Itilaf Devleti ile temas bulunmuyordu.*®® Komutanligina Mustafa Kemal Pasa’nin atandig1, 2. ve
7. Ordu’dan olusan Yildirim Ordular Grubu karargdhi Adana’da konuglanmisti. 2. Ordu’nun
komutani Nihat (Anilmig) Pasa da karargahi ile Adana’daydi. Ordu birlikleri; Adana, Tarsus,

Ceyhan ve iskenderun’da tertiplenmislerdi.

Mustafa Kemal Paga’nin Yildirim Ordular Grubu Komutanligi’na atanmasi tizerine, 7. Ordu’ya
vekaleten komuta eden Ali Fuat Pasa, karargahi ile Raco’da bulunuyordu. Birlikleri ise Kisla,

Kefisil, Kelcebrin, Katma, Suvarga ve Kefrhas bolgelerinde tertiplenmisgti.*®*

Yildirim Ordular Grubu’na baglh bazi birlikler miitarckeden haberleri olmadigi igin Hicaz, Asir
ve Yemen’de hala Ingilizlere ve isyanci Araplara karst bulunduklari yerleri savunuyorlard.
Bunlardan Medine’deki birliklerin Komutani Fahrettin Pasa, Asir’deki birliklerin komutan1
Muhittin Paga, Yemen’deki 7. Kolordu’nun Komutan1 Tevfik Pasa’ydi.*®® Trablusgarp’ta ise

Sehzade Osman Fuat Efendi bulunuyordu.*%®

Irak Cephesi’nde bulunan 6. Ordu Komutan: Ali Thsan Pasa, karargahi ile Musul’daydi. Ordu
birlikleri; Rakka, Deyrizor, Miyadin, Sincar, Telafer, Hamamalil, Biiyiikk Zap mansabi, Giiveyr

Kopriisii, Dibeke, Kadihane, Taktak, Cemcemal ve Siileymaniye bolgelerinde konuslanmist1.’

3. ve 5. Ordular, Trakya ve Bogazlar bdlgesinde konuslanmiglardi. Ayrica, dogrudan Umumi
Karargdh’a bagli bir Bogazlar Umum Kumandanligi bulunuyordu. Karargahi Istanbul’da
bulunan 3. Ordu; Catalca mevzilerine dayanarak Istanbul’u ve Istanbul Bogazi’n1 savunmakla
gorevliydi. 3. Ordu karargdh1 Batum’dan yeni getirilmis ve birliklerinden sadece bir alay

intikalini tamamlayabilmisti.

Bu sebeple Dogu Trakya’da, hudut taburlar1 ve hat muhafaza taburlar1 ile Kafkasya’dan
getirilen bu alaydan bagka bir kuvvet bulunmuyordu. 5. Ordu ise Bolayir mevzilerine dayanarak
Canakkale Bogazin1 korumakla goérevliydi. Birliklerinin ¢ogu Gelibolu Yarimadasi’nda, bir

firkas1 ise Anadolu tarafindaydi.*6®

462 A, Miiderrisoglu, a.g.e., s. 28.

463 Bkz. Ek-1, 5.405.

44 TiH, C. 1, s. 57; A.F.Tiirkgeldi, a.g.e., s. 23.

465 TiH, C. 1, s. 47-48.

466 Zekeriya Tiirkmen, Miitareke Doneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilanmasi, (1918-1920), TTK
Basimevi, Ankara, 2011, s. 58-59.

47 TIH, C. 1, 5. 79; A. F. Tiirkgeldi, a.g.e., s. 24.

48 TIH, C. 1, s. 107-108.
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Bati Anadolu’da, Ekim ayinda Suriye Cephesi’nden nakledilen 8. Ordu Karargahi’na bagh
birlikler bulunuyordu. Karargahi Izmir’de bulunan ve birlikleri Ayvalik’tan Antalya’ya kadar
cok genis bir bolgeye yayilmis olan bu ordunun komutan Cevat Pasa’yd1.*®® Dogu Cephesi’nde
Kafkas Islam Ordusu ve 9. Ordu bulunuyordu. Kafkas Islam Ordusu Komutan: Nuri Pasa,
karargahiyla Bakii’de ve 9. Ordu Komutan1 Yakup Sevki Pasa, karargahiyla Kars’taydi. Bu iki
ordunun birlikleri Iran’mn kuzeyinden Dagistan’a kadar ¢ok genis bir bolgeye yayilmis

durumdayd:.4

Ahmet izzet Pasa 21 Ekim 1918°de, Kafkasya ve Iran’daki birliklerin Brest-Litovsk Anlagmasi
ile belirlenen sinirn gerisine cekilmesi ve bazi birliklerin Istanbul’a gonderilmesi emrini
verdiginden, bu birlikler geri ¢ekilmeye baslamiglardi.*’! Yukarida belirtilen sekiz ordu ve
miistakil birliklerden olusan Osmanli ordusunun muharip ve cephe gerisi birliklerinin toplam

personel miktar1 400 binden fazlaydi. Bu da, oldukga énemli bir askeri giicii ifade ediyordu.*’

Ote yandan, Osmanli imparatorlugu’nun tiim Ortadogu’yu kaybetmesi 6nemli bir kayip gibi
goriinse de bu durumun askeri ve siyasi agidan bazi olumlu yonleri de vardi. Osmanl
Imparatorlugu, milliyetilik akimlar1 sebebiyle kendisine dénemli sorunlar yaratan corak ve
seyrek niifuslu Ortadogu topraklarinda yasadigi tiim sorunlardan kurtulmustu. Trakya ve

Anadolu ise niifus olarak daha homojen bir yapidaydi.

Tiim diinyada genis bir kabul goren milletlerin kendi kaderini tayin hakki sebebiyle daha
homojen bir niifusa sahip olmak biiyiik bir avantaj olarak goriiliiyordu. Ayrica, Anadolu ve
Trakya tarim ve hayvancilik agisindan kaybedilen topraklara gore ¢ok daha verimliydi. Mevcut
sanayi tesislerinin ve demiryollarinin gogu da bu topraklarda bulunuyordu. Gerek bu hususlar ve
gerekse cografi konumu ve arazi yapisi itibariyla elde kalan topraklar, askeri strateji agisindan

savas Ooncesindeki genis topraklara gére savunmaya daha elverisliydi.

Biitiin bunlar, diger iilkelerin genel durumundaki gelismelere de bagli olarak, Osmanl
Imparatorlugu’nun geleceginin belirlenmesi iizerinde etkili olacak hususlardi. Bu hususlardan
askerf strateji agisindan en énemlilerinin, mevcut topraklarin cografi 6zellikleri ile ordunun lider

kadrosunun nitelikleri oldugu degerlendirildiginden simdi bu konular incelenecektir.

469 R, Orbay, a.g.e., s. 126.

470 Ordularin konus durumu igin bkz. Ek-1, 5.405.
STiH, C. 1, 5. 152-154.

472 TiH, C. 1, s. 49.
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2.2. OSMANLI IMPARATORLUGU TOPRAKLARININ JEOPOLITIK, JEOSTRATEJI
VE ASKERi COGRAFYA ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Mondros Miitarekesi imzalandigi sirada Osmanli Imparatorlugu, hala iki kitada toprag: olan
oldukga biiyiik bir iilkeydi.*”® Ekvator ile kuzey kutbunun hemen hemen ortasinda bulunan ve
bir dikdortgeni andiran Osmanli topraklarinin kuzey ve giineyi arasindaki en uzun mesafe 680

kilometre, bat1 ve dogusu arasindaki en uzun mesafe ise 1570 kilometre kadardi.*™

Osmanli topraklari, bu konumuyla birgok kara ve deniz havzasim ilgilendiren bir cografi
derinlige sahipti. Imparatorluk aym anda Asya, Avrupa, Balkan, Ortadogu, Akdeniz ve
Karadeniz iilkesiydi. Asya ve Avrupa arasinda bir koprii konumunda olan Osmanli topraklari,
kuzey-giiney uzanimindaki bogazlar ve dogu-bat1 uzanimindaki kara tilkesi ile bu istikametler

tizerinde bir kilit durumundaydi.

Kuzey-giiney istikametinde Asya kitasinin merkezini sicak denizlere ve Afrika’ya baglayan;
ikisi karadan, biri denizden gegen ii¢ stratejik mihver Balkanlar, Kafkasya ve bogazlar
vasitastyla Osmanli topraklar iizerinde kesisiyordu.*”® Asya ve Avrupa’y: birbirine baglayan
konumu Afrika’ya yakinligi ile birlikte degerlendirildiginde Osmanli topraklari kitalar, bolgeler,
dinler, kiiltiirler ve siyasi rejimler arasinda merkezi bir konumdaydi. Ayrica, ii¢ tarafi denizlerle
cevrili Anadolu topraklari, 1130 metrenin {izerindeki ortalama rakimiyla etrafi su engeliyle

kuvvetlendirilmis bir kale gibiydi.*"®

Bu topraklar, Mackinder’in kara hakimiyet teorisine gore “kalpgdhi” cevreleyen i¢ kusak
lizerinde bulunuyordu.*”” Hava hakimiyet teorilerinde énemli olan hava yollar1 da bu topraklar
iizerinde yogunlastyordu. Osmanli Imparatorlugu, deniz hakimiyet teorilerine gére dnemli kabul

edilen Canakkale ve Istanbul bogazlarma sahipti.

Kara, deniz ve hava yollarinin kesisim noktasi durumundaki bogazlar bolgesi, Akdeniz havzasi
ile Karadeniz havzasini ve Tuna Nehri vasitasiyla Orta Avrupa’y1 birbirine baglayan ¢ok dnemli
bir jeopolitik bolgeydi.*”® Bu yol, Siiveys Kanali’yla birlikte Orta Avrupa ve Karadeniz
Havzasi’ndan Hint Okyanusu’na ¢ikan en kisa yoldu. Avrupa ve Asya arasindaki en kisa kara

ve demiryolu da buradan gegiyordu.

473 Serdar Sakin, Tiirkiye’nin Jeopolitik ve Jeostratejik Konumu A¢isindan Musul Sorunu, Erciyes Universitesi,
Yayimnlanmamis Doktora Tezi, Kayseri, 2007, s. 14.

474 K. Giinel, a.g.e., s. 219.

475 Genis bilgi i¢in bkz. A. Davutoglu, a.g.e., s. 116-117.

476 Genis bilgi igin bkz. M. Bayat; a.g.e., s. 356-362.

477 A. Davutoglu, a.g.e., s. 104.

478 C. Akbay, a.g.e., s. 77.
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Osmanli Imparatorlugu’nun oldukga zayiflamasina ragmen uzun siire yikilmamasinda da bu
onemli cografyada bulunmasinin etkisi vardi.*’® Almanlarm Baltik, Istanbul ve Basra eksenine
kuracaklar bir kusakla Akdeniz ve Hint Okyanusu’na inme planlar ile Ruslarin sicak denizlere
inme planlarmin merkezinde Istanbul ve Canakkale bogazlar1 bulunuyordu.’®® Ayni bolge

Ingiltere acisindan, Rusya ve Almanya’nin durdurulabilecegi en uygun yerdi.

Rusya’nin Akdeniz’e inmesinin kendi ¢ikarlar1 igin bir tehdit olusturacagini diisiinen Fransizlar
icin de bogazlar bolgesi biiyiik bir stratejik oneme sahipti. Bu sebeple hi¢bir devlet, bogazlar

bolgesinin diger devletlerden biri tarafindan ele gegirilmesini istemiyordu.

Bogazlarin bu 6nemi Mondros Miitarekesi imzalandig: sirada da azalmamis, aksine daha da
artmist1. Ciinkii Istanbul, Bolsevik Rusya’ya karsi Kafkasya ve Kirim {izerinden yapilacak
askeri operasyonlar i¢in ¢ok 6nemli bir {is; bogazlar ise Avrupa’dan en hizli sekilde asker, silah,

techizat ve ikmal maddelerinin tasinabilecegi stratejik bir yol durumundaydi.

Benzer bir durum Giineydogu ve Dogu Anadolu bolgeleri igin de gegerliydi. Ciinkii Ruslarin
sicak denizlere inmek i¢in takip ettikleri diger bir stratejik mihver, Kafkasya iizerinden gelerek
Dogu ve Giineydogu Anadolu’dan gegmekte ve buradan Iskenderun Korfezi veya Ortadogu ve
Hint Okyanusu istikametinde uzanmaktaydi. Ruslarm, Iskenderun Korfezi’ne veya Ortadogu
iizerinden Hint Okyanusu’na inmesi ise Fransa ve Ingiltere’nin jeopolitik hedeflerine tehdit

olusturuyordu.

Ote yandan, Ortadogu’da bol miktarda petrol bulunmasi bdlgenin jeopolitik ve jeostratejik
O6nemini tarihte hi¢ olmadigi kadar artirmisti. Ciinkii petrolle ¢alisan igten yanmali motorlar, bir

81 Ingiltere,

siireden beri ulagim araglarinda yaygin olarak kullanilmaya baglanmisti.
donanmasindaki gemileri petrolle ¢alisir hale doniistiirmiis ve bu durum diger biiylik devletlerce

takip edilmisti.

Trablusgarp Harbi’nden itibaren harp meydanlarinda kullanilan ugaklar ile tagimacilikta at
arabalarinin yerini alan kamyonlar ve trenler igin de petrole ihtiyag vardi. Bu sebeple petrol, en
onemli stratejik hammadde haline gelmisti.*® Boylece, Ortadogu petrollerinin bulundugu
bolgenin kuzeyinde olup Basra Korfezi’'ne inen yolu denetleyebilen bir konumda olan

Anadolu’nun stratejik dnemi artmigtr.*8®

49 K. Giinel, a.g.e., s. 32.

480 Birinci Diinya Savasi’nda Canakkale Cephesi (25 Nisan 1915-04 Haziran 1915), C. 5, Il. Kitap, ATASE
Yayinlari, Ankara, 2012, s. 1.

481 Genis bilgi icin bkz. Daniel Yergin, Petrol, Para ve Gii¢c Catismasimn Epik Oykiisii, Cev.: Kamuran Tuncay,
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 5. Baski, Istanbul, 2009. s. 166-168.

42 K. Giinel, a.g.e., s. 41.

483 g, Sakin, a.g.e., s. 15.
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Rusya’da kurulan yeni rejim, Osmanli Imparatorlugu’nun jeopolitik ve jeostratejik Gnemini
artiran diger bir unsurdu. Bolsevik rejim, Avrupa lilkelerinin emperyalist yapilarina ve siyasi
sistemlerine kars1 biiylik bir tehdit ortaya ¢ikarmisti. Avrupa devletleri agisindan, bu tehditle
miicadele etmek i¢in ya rejimi yok etmek veya Rusya merkezinde sinirlandirarak diinyaya

yayilmasini 6nlemek gerekiyordu.

Dogu Avrupa disinda Bolseviklerin smirlandirilabilecegi en &nemli bdlgeler Osmanl
Imparatorlugu, Kafkasya ve Balkan topraklariydi. Ciinkii bu bolgeler Akdeniz havzasina,
Ortadogu’ya ve Hindistan’a giden stratejik mihverler {izerinde bulunuyordu. Osmanli
Imparatorlugu, Rusya’y1 giineyden perdeleyen ve Balkanlar ile Kafkasya iizerinden gelen
stratejik mihverlerin kesisme noktasinda bulunan konumuyla bu ti¢ bolgenin en 6nemlisiydi. Bu

sebeple, Bolseviklerin durdurulmasi igin bir set olarak kullanilmaya en uygun bolgeydi.

Anadolu, tarih boyunca dogulu giigler ile batili gii¢lerin, dogu dinleri ile bat1 dinlerinin ve dogu
kiiltiiri ile bati kiiltiirtiniin birbirleriyle temas ve miicadele alan1 olma 6zelligini de hala
koruyordu. I. Diinya Savasi sirasinda dini ve milli 6zerklik i¢in bir¢ok bolgede Miisliiman
toplumlar kendi orgiitlerini kurmaya baslamislardi. Bu sebeple islam ve Hristiyan diinyasinin
temas noktasinda bulunan ve padisahma Islam diinyasiin biiyiik bir kisminda halife olarak
saygl duyulan Osmanli Imparatorlugu, diinya iizerindeki Miisliimanlarin ¢ogunu ydnetimleri

altinda bulunduran Rusya, Ingiltere ve Fransa igin stratejik agidan biiyiik bir deger tasiyordu.*

Osmanli topraklarina askeri cografya agisindan bakildiginda ise, Mondros Miitarekesi
imzalandig1 sirada Osmanli Imparatorlugu’nun, etrafi kismen deniz ve kismen karalarla gevrili
bir kenar devleti konumunda oldugu goriilmektedir. Bu sebeple her kenar devleti gibi ayni anda
hem denizden, hem de karadan gelebilecek tehditlere karsi hassas durumdadir. Onun igin hem

deniz, hem de kara pargalari askeri strateji agisindan 6nem arz etmektedir.

Milli Miicadele sirasinda biiyiik deniz muharebeleri meydana gelmediginden ve askeri miicadele
genel olarak karada gergeklestiginden, burada denizler sadece kiyilarinin ve kiyilara yakin

bolgelerin karadaki askeri harekata etkileri agisindan incelenecektir.

Askeri cografya agisindan bakildiginda Osmanli imparatorlugu, genis sahilleri ve ¢ok sayida
limaniyla savasta {i¢ farkl istikamette bulunan devletlerden ihtiya¢ duyacagi silah, techizat ve
malzemeyi kolayca iilkeye getirebilecek durumdadir. Ancak, isgal kuvvetleri de ii¢ farkli
istikametten denizyolu ile iilkeye ¢ikarilabilir.®® Bu denizlerin sagladifi avantaj ve

hassasiyetler; konumlari, biiyiikliikleri, yapilari, iglerinde adalarm bulunup bulunmadigi,

484 K. Giinel, a.g.e., s. 211.
485 Genis bilgi igin bkz. M. Bayat, a.g.e., s. 361-363.
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kiyilarinin durumu ve kiyilarin kara tilkesinin i¢lerine baglantili olup olmadigi gibi 6zelliklerine

gore degisiklik gostermektedir.

Karadeniz, Batum’dan Bulgaristan sinirina kadar uzanan en uzun sahil kesimini
olusturmaktadir. Bu sahil kesiminin Batum’dan Karadeniz Ereglisi batisina kadar olan kismi,
dik ve yiiksek daglarla ¢evrili oldugundan ¢ikarmaya elverigli degildir. Bu bdlgede bulunan
Sinop-Samsun-Carsamba sahilleri ¢ikarmaya uygun olsalar da kiymin devamindaki daglar i¢
kesimlere ilerlemeyi zorlastirir. Karadeniz Ereglisi batisindan Enez’e kadar olan sahil genel
olarak ¢ikarma harekdtina uygundur. Bu béliimde, Istanbul Bogazi c¢ikisimin iki yani askeri

acidan en onemli bolgedir.

Karadeniz’de harp ve nakliye gemilerinin barinmasina elverisli kdrfez ve liman yoktur. Sinop
limam bile bunun i¢in ¢ok uygun degildir. Us olarak kullanilabilecek sekilde kiytya yakin adalar
da bulunmamaktadir. Sakarya Nehri hari¢, Kizilirmak ve Yesilirmak ile diger ¢ay ve dereler
yiiksek daglardan indiklerinden kiyrya ¢ikan birliklerin Anadolu iglerine yapacaklar1 harekata
elverigli vadiler yoktur. Denize paralel olarak uzanan daglar ¢ok dik ve yliksek olduklarindan,

arazi sahilden iceriye dogru yapilacak harekéta elverisli degildir.

Bu daglar tizerindeki gegit ve gedikler ¢ok kiigiik askeri birliklerle tutuldugunda bile, Karadeniz
sahillerinden i¢ bolgelere girmek isteyen istila ordularinin ilerlemesi durdurulabilir. Bu sebeple
Anadolu, tarih boyunca Karadeniz istikametinden biiyiik bir istilaya ugramamustir. Ornegin
Rusya, Anadolu’ya yonelik saldirilarint Karadeniz sahilinden degil, Kafkasya {izerinden

yapmustir.

Bununla birlikte, Karadeniz sahilinde askeri ac¢idan oldukca degerli bazi bdlgeler
bulunmaktadir. Bunlarin o6nemlileri; Karadeniz sahillerini Adapazari flizerinden Geyve
Bogazi’na baglayan Sakarya agzi, Kastamonu iizerinden Ankara’ya baglayan Inebolu, Amasya
iizerinden Sivas’a baglayan Samsun, Bayburt {izerinden Erzurum’a baglayan Trabzon ve

Karadeniz’i demiryolu ile Bakii ve Kars’a baglayan Batum bolgeleridir.

Samsun, Anadolu’nun bel kemigi durumunda olan Uzunyayla’ya en kisa yoldan el atan ve
Karadeniz’i en kestirme yoldan Iskenderun Korfezi’ne baglayan yolun ¢ikis noktasi olmasi
sebebiyle bu mevkilerin en 6nemlisidir. Bu sebeple Samsun, Anadolu’yu kontrol etmek isteyen
bir gii¢ icin ilk olarak el atilacak stratejik bir mevkiidir. Trabzon liman1 da Sark Yaylasi’nin bel
kemigi durumundaki Erzurum Yaylasi’na en kisa mesafeden el attig1 ve bu bolgeye denizden

yapilacak ikmal i¢in en uygun yolun baslangi¢ noktasi oldugu icin stratejik bir mevkidir.

Batum Limani ise, mevcut kara ve demiryollarindan faydalanarak Kafkasya’ya, zengin petrol

yataklar1 bulunan Hazar Havzasina ve Iran’a el atma imkani saglar. Batum ayrica, Sarikanis’a
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kadar giden demiryolu hatt1 sayesinde Dogu Anadolu’ya el atmaya da imkan verir. Kafkasya ve
Dogu Anadolu’yu kontrol etmek isteyecek bir giic Batum limanin1 mutlaka ele gegirmek

zorundadir.

Dogal kaynaklar agisindan Anadolu’nun Karadeniz kiyilarindaki en 6nemli liman, kémiir
havzasini diinyaya baglayan Zonguldak limanidir. Ankara bdlgesine baglanan ve Orta
Anadolu’ya Karadeniz {izerinden ikmal yapmaya imkan veren Inebolu lojistik agidan

onemlidir.*88

Karadeniz’in Marmara Denizi ile baglantisin1 olusturan Istanbul Bogaz1 Karadeniz’e kiyis1 olan
devletlerin ve Tuna Nehri vasitasiyla Orta Avrupa devletlerinin Akdeniz’e ¢ikis ve Anadolu’dan
Trakya’ya veya Trakya’dan Anadolu’ya ilerleyecek ordular icin kitalar arasindaki en uygun
gecis yolu olmasindan dolay1 stratejik bir 6neme sahiptir. Bu bolgenin 6nemi, kitalar arasindaki
deniz-demir ve kara yollarin kesisim noktasinda bulunan ve biiyikk bir niifusa sahip
oldugundan iletisim, barinma, ikmal ve depolama imkanlar1 fazla olan Istanbul sehri sebebiyle

daha da artmaktadir.

Istanbul, aym1 zamanda Osmanli imparatorlugu’nun baskenti oldugundan iilkeyi kontrol etmek
veya istila etmek isteyecek bir giiclin mutlaka ve en Once ele gecirmesi gereken bir sehirdir.
Bogazin ve Istanbul sehrinin savunmast igin, bogazin iki yakasi ile Karadeniz’e ¢ikis yerinin iki
yanindaki kiy1 arazileri mutlaka elde bulundurulmalidir. Trakya’da Catalca Hatti’na kadar olan
bolge ve Marmara’da Kocaeli Yarmmadasi Istanbul Bogazi'min emniyeti igin cok &nemli

bolgelerdir.

Marmara Denizi’nin Anadolu yakasindaki Haydarpasa, izmit, Gemlik, Mudanya, Bandirma,
Biga iskeleleri ile Trakya yakasindaki Eregli, Tekirdag ve Sarkoy iskeleleri iki kita arasinda
gecis yapacak veya disaridan deniz yolu ile gelecek ordular i¢in kullanilabilecek stratejik
noktalardir. Bu iskeleler, iki kiy1 arasinda asker ve ikmal maddeleri tasinmasi i¢in de
kullanilabilir. Bu iskelelerden Trakya yakasinda olanlar, Bati’dan gelecek bir istila ordusuna
kars1 Trakya’da savunma yapacak bir orduyu geriden kusatmak ic¢in c¢ikarma yapilabilecek

yerler olmasi agisindan da 6nem arz etmektedir.*®

Marmara Denizi ile Ege Denizi’ni birbirine baglayan Canakkale Bogazi, Istanbul Bogaz ile
benzer sebeplerden dolayr biiyiik bir stratejik oneme sahiptir.*® Canakkale Bogazi’nin

savunulmasi igin iki yakasindaki arazinin elde tutulmasi sarttir. Bogazin emniyeti i¢in ayrica;

86 Genis bilgi i¢in bkz. I. Hakki, Tiirkiye Askeri Cografyasi, Sevkulceys, Tabiye ve Harp Tarihi Bakimindan
Tetkik, Necmistiklal Matbaasi, 2. Basilis, Istanbul, 1934, s. 30-32.

87 Genis bilgi igin bkz. A.g.e., s. 14-29.

488 Genis bilgi i¢in bkz. H. Erdem, a.g.e., s. 5-6.
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Enez’den Saroz Korfezine kadar olan boliim, Gelibolu Yarimadasi, Biga Yarimadas: ve Edremit

Korfezi bolgesi elde bulundurulmasi gereken yerlerdir.

Ege Denizi’nin Trakya kiyilarinda bulunan Saroz Korfezi, ¢ikarma harekatina uygundur. Ancak
buraya ¢ikarilacak birlikler kiyidan itibaren Balkan Savasi’ndan beri tahkim edilen mevzilere
catar. Anadolu kiyilar1 da genel olarak ¢ikarma harekatina uygundur. Anadolu kiyilarindaki
Candarl1, Foca, Izmir, Cesme, Siacik, Kusadasi, Biiyilk Menderes Az ve Giilliikk Korfezleri
dogu bati istikametinde akan nehir, ¢ay ve derelerin daglar arasinda olusturdugu vadi yataklari

vasitastyla i¢ kesimlere baglanirlar.

Ege Denizi’nde bu korfezlere ¢ikarma yapacak kuvvetlerin iis olarak kullanabilecegi Midilli,
Sakiz, Sisam, Leros ve Kalminos adalarinin bulunmasi ¢ikarma harekatini kolaylastirir. Bu
¢ikarma yerlerinden {zmir limani, Anadolu iglerine giden kara ve demiryollarinin baslangicinda

bulunmas1 sebebiyle Ege Denizi kiyilarindaki en 6nemli limandir.

[zmir sehri de, yakinindaki Sakiz Adasr’min karaya cikarilacak askerler icin iis imkam
saglamasi, donanma ve gemilerin barinmasina uygun bir limaninin bulunmasi ve ikmal
imkénlarinin fazla olmasi sebebiyle dnemli bir stratejik mevkidir. Bu sebeple Anadolu’yu
batidan isgal etmek isteyecek ordular ilk olarak Izmir limanma el atmak ve sehri kontrol altina

almak zorundadir.

Akdeniz sahillerinin bat1 kesiminde bulunan Gokova, Marmaris, Fethiye ve Antalya Korfezleri
harp gemileri ve nakliye gemilerinin barinmasina uygun limanlara sahiptir. Bu bolgeye yakin
Istankdy, Rodos ve Meis adalari, bu adalar1 elinde bulunduran bir ¢ikarma kuvvetine iis imkani
saglar. Bolgedeki en 6nemli liman, Antalya Korfezi’dir. Antalya Korfezi Anadolu igine dogru
girinti yaptigindan, buradan karaya cikacak kuvvetler en kisa siire iginde orta Anadolu’ya el
atabilirler. Ciinkii Afyon, izmir’den 285 kilometre mesafede iken, Antalya’dan 210 kilometre

mesafededir.

Bu sebeple, Antalya’ya ¢ikarak Afyon’a el atacak bir kuvvet kisa siirede Murat Basyayla’sini
ele gecirebilir ve boylece Bati ve Orta Anadolu’yu birbirinden ayirabilir. Antalya Korfezi
ayrica, Denizli iizerinden Ege Bolgesi’ne ve Burdur tizerinden Goéller Bolgesi’ne giden yollarin
¢ikis noktasinda bulundugundan, buradan karaya c¢ikarilacak birlikler farkli istikametlerde

harekat icra edebilirler.

Antalya’dan sonra ¢ikarmaya en elverisli yer Silifke’dir. Silifke i¢in uygun deniz issii Kibris
adasidir. Silifke’ye ¢ikarma yapacak birlikler, Konya vasitastyla i¢ Anadolu’ya el atabilirler. Bu
sebeple Silifke, Orta Anadolu’ya el atmak isteyecek bir ordu i¢in ele gecirmesi gereken dnemli

bir stratejik mevkidir. Silifke’den doguda bulunan Mersin, Karatas, Yumurtalik ve Iskenderun
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limanlar1 da ¢ikarma harekatina elverislidir. Bu bélgede de Kibris, ¢ikarma igin uygun bir

harekat Gisstdiir.

Bu limanlardan Anadolu iglerine giden ve Giilek Bogazi, Pliren Gegidi ve Pazarcik iizerinden
gegen {i¢ 6nemli yolun bulunmasi, bu liman ve kérfezlerin 6nemini artirmaktadir. Bu limanlar
ayrica; tarim agisindan miimbit bir bolgenin denizle baglanti noktalar1 olmalari, Giineydogu
Anadolu, Irak ve Suriye’nin kuzeyine en yakin yaklagma istikametlerinin ¢ikis noktalart
olmalar1 ve Rusya’nin sicak denizlere inme hedefinin Katkasya’dan gelen stratejik mihverinin
son noktasinda bulunmalar1 agisindan biiyiik dneme sahip stratejik mevkilerdir.*®® Iskenderun
Kérfezi ayrica, Istanbul’u Ortadogu’nun yénetim merkezleri olan Sam ve Bagdat’a baglayan

demiryolunun, disaridan miidahale ile en kisa siirede kesilebilecegi bir bolgedir.*®

Denizleri bu sekilde inceledikten sonra kara iilkesine goz atildiginda, {i¢ tarafi denizlerle ¢evrili
olan Osmanli Imparatorlugu’nun kara iilkesinin iki yarimadadan olustugu goriilmektedir.
Bunlardan biri olan Trakya yarimadasinin, diizensiz sekilli kiigiik bir toprak parcasi olmasi ve
iizerinde savunmaya uygun arazi arizalarinin bulunmamasi sebebiyle savunulmasi oldukga
zordur. Anadolu yarimadasi ise; iran platosunun devami olan yiiksek bir yayla oldugundan,

savunmaya elverislidir.

Anadolu yarimadasinin dikdortgene benzer sekli ve genis topraklari, bati veya dogudan
yapilacak taarruzlara karsi derinlikte savunmaya imkan saglar. Bu istikametlerden taarruz eden
ordularin ikmal hatlarin1 uzatir. Bu taarruzlara karsit uygulanacak savunma harekatinda, iilke
derinliginden istifadeyle oyalama muharebeleri yaparak birbiri gerisindeki mevzilerde
savunmaya uygun sartlar saglar. Bu ise, kazanilan zaman i¢inde diisman kuvvetlerine denk yeni
birliklerin tegkiline ve egitilmesine imkan verir. Tiim bu 6zellikler, taarruz edenin yipranmasina

ve giiciiniin {ilke derinliklerinde kirilmasina sebep olabilir.

Fakat Anadolu’nun cografi yapisi, birden fazla istikametten taarruza imkan tanimasi sebebiyle
¢ok cepheli muharebeler verilmesini gerektirebilir. Dogu ve Bati sinirlar1 arasindaki mesafenin
1500 kilometre civarinda olmasi, cephe sayisinin ¢oklugu ve birbirinden uzakligi, ulastirma
yollariin ve tasima vasitalarinin yetersiz olmasi, cephelerin birinden digerine kisa siirede

kuvvet kaydirilmasia imkan vermez. %

Anadolu yaylasindaki daglar, genel olarak dogu-bati istikametinde uzanir. Akdeniz ve
Karadeniz kiyilarina paralel olarak uzanan ve sahilden kisa bir mesafe sonra birden yiikselmeye

baslayan siradaglar, bu deniz sahillerinden Anadolu iglerine yapilacak harekati belli yollara ve

489 Genis bilgi icin bkz. I. Hakki, a.g.e., s. 14-29.

490 ], Barr, a.g.e., s. 24-25.

491 i, Hakki Tiimerdem, Bagkomutan Atatiirk’e Degin; Tiirk Ordular1 Baskomutanlar1 ve Yaptiklar1 Biiyiik
Meydan Muharebeleri Uzerine Arastirma, K K K. istanbul Askeri Basimevi, Istanbul, 1953, s. 40-41;
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bu yollarin gegtigi bogaz, gegit ve gediklere bagiml kilar.*®? Bogaz, gecit ve gedikler, kiigiik
birliklerle savunulabilecek yerler olduklarindan bu durum Anadolu yarimadasim giiney ve
kuzeyden gelecek taarruzlara karsi korur. Bu sayede i¢ bélgelerde hazirlanacak kuvvetlerin

¢ogu, dogu veya batida kullanilabilir.

Cografi olarak iki yarimadadan olusan Osmanli imparatorlugu, askeri cografya agisindan genel
olarak Trakya Yaylasi, Anadolu Yaylasi ve Dogu (Sark) Yaylasi ismiyle ti¢ farkli boliime
ayrilarak incelenir. Ciinkii bu ii¢ yaylada yapilacak askerl harekat, bu yaylalarin cografi
ozellikleri sebebiyle farkli harekat nevilerini gerektirir ve farkli silah, techizat ve malzemeye
ihtiya¢ gosterir. Bu ii¢ boliimden biri olan Trakya Yaylasi, Ege Denizi-Canakkale Bogazi-
Marmara Denizi-Istanbul Bogazi ve Karadeniz ile Anadolu Yaylasi’ndan ayrilir. Anadolu
Yaylasi ile Sark Yaylasi ise; Ordu-Koyulhisar-Kemaliye-Firat-Ceylanpinar-Resulayn hatti ile

birbirinden ayrilir.

Bu yaylalarin i¢indeki askeri harekatlar genel olarak nehirlerin olusturdugu havzalar1 takip
ettiginden, havzalar1 birbirine baglayan yaylalar stratejik olarak onemli bolgelerdir. Birkag
havzay1 birbirine baglayan yaylalara basyayla denir ve bu basyaylalar, bogazlar bolgesiyle
birlikte askeri stratejide en belirleyici bolgelerdir. Anadolu’daki bagyaylalar, Murat Yaylasi,

Uzunyayla ve Erzurum Yaylas:1’dir.*%3

Murat Yaylasi; Marmara, Ege ve Karadeniz havzalarini i¢ havzaya baglar. Murat, Zafer, Emir
ve Demirci Daglar1 bu bolgede birbirine kenetlenir. Bu siradaglar arasindaki Kiitahya ve Afyon
Yaylalar1 ile Altintas-Sandikli-Banaz-Usak-Orencik Ovalari Murat Yaylasi’nin icindedir. Murat
Yaylast’n1 elinde bulunduran bir ordu Ege Denizi kiyilarindan Orta Anadolu’ya gelen tiim
yaklagsma istikametlerini tikar. Bu sebeple Murat Yaylasi, Bati Anadolu’nun kalesi ve son

dayanak noktasidir.

Uzunyayla; Yukar1 Kizilirmak’in dogu kiyist boyunca Sivas, Kangal, Kayseri ve Giiriin
bolgesini i¢ine alir. Kizilirmak, Seyhan, Ceyhan ve Firat gibi biiylik nehirler ile birgok kiigiik
nehir, ¢ay ve dere buradan dogar. Bu yayla Karadeniz, Akdeniz ve Firat havzalarini birbirlerine

baglar. Kop, Cimen, Tecer ve Toros Siradaglari ile Antitoros kitlesi burada diiglimlenir.

Uzunyayla, hem doguya hem de batiya karst savunma yapan kuvvetlerin en son
cekilebilecekleri bolgedir. Ote yandan Uzunyayla’y1 elinde bulunduran bir ordu Kafkasya, Iran,

Irak, Suriye, Akdeniz, Karadeniz, Ege Denizi ve Marmara Denizi’'ne dogru giden stratejik

492 Anadolu cografyast hakkinda genis bilgi igin bkz. Fiiruzan Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Basimevi, 2. Baski,
Ankara, 1987, s. 1-6.
493 Bkz. Ek-2, s. 406.
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yaklagma istikametlerinin kesistigi noktay1 kontrol etmis olur. Bu sebeple Uzunyayla

Anadolu’nun bel kemigi durumundadir.

Erzurum Yaylasi1 ise; Karadeniz, Hazar Denizi ve Firat Havzasi gibi ii¢ biiyilk havzay1
birlestirir. Coruh, Oltu, Tortum, Karasu, Aras, Murat irmaklar1 ve c¢aylar1 buradan dogarlar.
Kafkasya’dan Coruh, Kura ve Aras vadilerini takip ederek gelen yollar bu bolgeden gegerek
batiya gider. Bu ozellikleriyle Erzurum Yaylasi, Iran ve Kafkasya’dan gelen taarruzlari
kargilama ve iilke iglerine girmesini engelleme 6zelliginden dolay1 Dogu Anadolu’nun kalesi ve

son dayanak noktasi durumundadir.***

Tarih boyunca Anadolu’yu isgal etmek isteyen ordularin hedefleri daima bu ii¢ yaylay: ele
gecirmek olmustur. Bu yaylalar, Anadolu’yu savunmak isteyen kuvvetler icin de temel dayanak
noktalar1 olan ii¢ kale niteligindedir. Bu kaleleri elde tutmadan Anadolu’yu savunmak ve bu
kaleleri ele geg¢irmeden Anadolu’ya hakim olmak miimkiin degildir. Bu sebeple, yapilacak
herhangi bir istila hareketi, asil kuvvetleri ile bu ii¢ kaleyi hedef tutan yaklasma istikametlerini

takip etmek zorundadir.

Anadolu ve Trakya cografyasi, komsu bolgelerle beraber miitalaa edildiginde bu yaylalar ayni
zamanda kitalar ve stratejik bolgeler arasindaki ana yaklagma istikametlerinin Anadolu
cografyasindaki kesisim noktalaridir. Bu sebeple Osmanli topraklar {izerindeki stratejik yollar,
bogazlar bolgesi ile bu bagyaylalarin olusturdugu stratejik bolgelerden gegmektedir. Bu stratejik
bolgelerden gecen biri denizden, besi karadan olmak {izere toplam alt1 stratejik yaklasma yolu

bulunmaktadir.

Bunlarin ikisi; Sofya-Filibe-Edirne-Corlu iizerinden ve Selanik-Giimiilcine-Dimetoka-Corlu
lizerinden Istanbul’a gelen yaklagsma istikametleridir. Karadan giden diger iic yolun ikisi
Istanbul’dan baslayarak Izmit iizerinden Eskisehir’e ulagmakta, burada yollardan biri Konya ve
Adana tlizerinden Halep’e, digeri ise Ankara-Kayseri-Sivas-Erzincan-Erzurum-Kars ve Giimrii

tizerinden Tiflis’e ulagmaktadir.

Bu yollardan birincisi Ortadogu’dan veya Ortadogu’ya yapilacak istila hareketlerinde, ikincisi
fran ve Kafkasya’dan veya Iran ve Kafkasya’ya yapilacak istila hareketlerinde ana stratejik
istikametlerdir. Izmir’den baslayan {igiincii yol ise Manisa ve Usak iizerinden Afyon’a
gelmekte, buradan Ankara veya Konya istikametine donerek diger yollarla birlesmektedir. Bu
yol, Ege sahillerinden baglayacak bir istilay1 Orta Anadolu’ya tagiyarak diger stratejik yaklagsma

istikametlerine baglar.

494 Genig bilgi igin bkz. Suat Ener, Tiirkiye’nin Siradaglari, Havzalari, Ana Yollari, Tiirkiye’nin Cografi
Engebelerine Genel Stratejik Bakis, Ankara Basim ve Cilt Evi, Ankara, 1937, s. 9-17.
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Stratejide belirleyici olan bdlgelerin yaninda, bu yollar {izerinde bulunan ve konumlar itibariyla
biiyiik 6nem tasiyan mevkiler ve noktalar, stratejik mevki veya nokta olarak kabul edilir.
Trakya’da stratejik mevkiler; Edirne, Catalca bolgesi ve Istanbul’dur. Marmara Bolgesi’nde
Balikesir (Karesi), Bursa ve Izmit; Ege Bélgesi’nde Izmir, Manisa, Afyon, Aydin ve Denizli;
Orta Anadolu’da Eskisehir, Konya, Ankara, Kayseri ve Sivas; Karadeniz Bélgesi’nde Samsun
ve Trabzon; Dogu Anadolu’da Erzurum ve Kars, Giineydogu Anadolu’da Antep, Urfa, Mardin
ve Diyarbakir; Akdeniz Bolgesi’nde Antalya, Antakya, Tarsus, Iskenderun, Adana ve

Maras’tir.**® Geyve ve Giilek bogazlar1 ise Anadolu’daki en énemli stratejik noktalardur.

Bu mevkiler ve noktalar savaslarda muharebelerin yapildigi yerlerdir. Nitekim tarih boyunca
istilacilar hep bu mevkileri ve noktalar1 takip ederek ilerlemisler ve yapilan savaslar hep bu
mevkiler ve noktalarda yapilmistir. Ornegin Haglilar Marmara Bolgesi'nden I¢ Anadolu’ya
Geyve bogazindan gegmis, Iskender ve I¢ Anadolu’ya giren Hagli Ordulari Suriye bolgesine
Giilek Bogazi’ndan ge¢mislerdir.

Haglilarla en 6nemli muharebeler Eskisehir, Konya, Adana ve Antakya civarinda, Kartacali
General Annibal ile Romalilar arasindaki son savas Manisa civarinda, Timur ve Yildirim
Beyazit arasindaki savas Ankara civarinda yapilmistir. Dogu’da Ruslarin taarruzlar ise hep

Kars ve Erzurum istikametini takip etmistir.

Mondros Miitarekesi imzalandig1 sirada, Kirklareli ve Edirne’den Istanbul’a ve Istanbul’dan
[zmit-Eskisehir-Kiitahya-Afyon-Konya-Adana-Halep yoluyla Nusaybin’e uzanan bir demiryolu
bulunmaktadir. Bu demiryolu diger bir hatla Halep’ten giineye dogru uzanmaktadir. Ayrica
Izmir, Manisa ve Usak iizerinden Afyon’a gelen demiryolu, burada bu demiryolu hattiyla
birlesmektedir. Bandirma, Balikesir, Manisa, Izmir; Izmir, Soke, Burdur, Civril ve Eskisehir ile

Ankara arasinda da demiryolu hatlar1 vardir.%

Bu demiryolu hatlari, s6z konusu yaklagma istikametlerinin degerlerini daha da artirmaktadir.
Dolayisiyla, Osmanli topraklarini kontrol altina almak veya istila etmek isteyecek ordularin bu
demiryolu hatlarinin kesisme noktalar1 ile gegitler, tiineller ve kopriiler gibi kritik noktalarini

muhakkak kontrol altina almalari1 gerekmektedir.

Ciinkii istila hareketleri, ana kuvvetleriyle mutlaka bu demiryolu gilizergdhlarini takip etmek
zorundadir. Aksi takdirde, kara yolu sebekesi yetersiz genis Anadolu topraklarinda silah,
techizat ve askeri birlikleri istenilen bdlgelere hizla nakletmek ve Ortadogu ile Istanbul, Trakya

ve Ege sahilleri arasinda irtibat1 saglamak miimkiin olmayacaktir. Bu gegit, koprii ve tiinellerden

495 [, Hakk, a.g.e., s. 4-5.
4% Genelkurmay Baskanligi Harp Tarih Enciimeni, Tiirk Istiklal Harbi Hiilasasi, 1919-1922, Askeri Matbaa,
Istanbul, 1937, s. Kroki No-1.
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en onemlileri ise Orta Toros Gegitleri bolgesinde bulunmaktadir. Dolayistyla istila amaci giiden

herhangi bir giig, 6ncelikle Orta Toros Gegitleri bélgesini ele gegirmek isteyecektir.

Osmanli topraklarimi bir biitiin olarak bu sekilde inceledikten sonra simdi de Trakya, Anadolu
ve Dogu Yaylalar1 askeri harekata etkileri agisindan ayr1 ayri incelenecektir. Trakya yaylasi;
cografi ozellikleri acisindan Anadolu’dan oldukga farkli bir askeri ozellik tasir. Bu sebeple
Trakya’da baglayan bir harbin Anadolu’ya atlamasi, harbin bir devrinin kapanarak baska bir

devrinin baglamas1 anlamma gelir.*%

Bolgenin en 6nemli sehirleri, Meri¢ ve Tunca Nehirleri arasindaki Edirne ve yarimadanin dogu
ucundaki Istanbul’dur. Edirne ile Istanbul, Karadeniz’den Akdeniz’e ve Avrupa’dan
Anadolu’ya yapilacak tiim gecisleri kontrol altinda tutan iki sehirdir. Edirne, vadilerinin
Makedonya’ya, Bulgaristan’a ve Karadeniz’e gecit verdigi li¢ nehrin bulustugu bir noktada
bulunmaktadir. Ayrica, Avrupa’nin giineydogu ucundaki en biiylik ovaya sahiptir. Bu sebeple,
dogudan batiya veya batidan doguya yapilan her askeri harekatin mutlaka bir carpigsmaya

dontstigi stratejik bir mevkidir.

Bu ovanin diger ucunda, bogazin kenarinda ve kolayca savunulabilecek bir yerde kurulmus olan
Istanbul sehri bulunmaktadir.*®® Istanbul; Izmit ve Eskisehir iizerinden Anadolu’ya giden
yollarin birlesim yerinde olmasi, Bogazlardan gecen denizyolu iizerinde bulunmasi, Asya ve
Avrupa’nin birlestigi yerdeki biiylik bir sehir olmasi ve elverigli limanlara sahip olmasi
sebebiyle stratejik acidan bu bolgedeki en énemli sehirdir. Bu sebeple istanbul, her ydnden

yapilacak askeri harekatlarin nihai hedefi olma 6zelligine sahiptir.**®

Trakya’da; Selanik’ten baglayarak Dimetoka ve Corlu ilizerinden Canakkale’ye ulasan yolun
disindaki yaklagsma istikametlerinin tamaminin son hedefi Istanbul’dur. Bunlar; Sofya’dan
baslayarak Edirne iizerinden Istanbul’a gelen ana yaklasma istikameti ile Yanbolu-Gaipler-
Kirklareli-Vize-Saray-Catalca-Istanbul yollar1 ve Yunanistan’dan gelen Giimiilcine-Kircaali-
Edirne-Kirklareli-Saray-istanbul; Gilimiilcine-Dedeagag-Dimetoka-Babaeski-Corlu-Silivri-
Istanbul; Giimiilcine-Dedeagac-Ferecik-ipsala-Kesan-Malkara-Tekirdag-Silivri-Istanbul

yaklagma istikametleridir.5%

Bu yaklagma istikametlerini tikayan ve savunmaya uygun olan ilk hat, bu giinkii Tiirk-Yunan

sinirint teskil eden Meri¢ Nehri ve Edirne’de bu nehirle birlesen Tunca Nehri ile kuzey uzanimi

4973, Ener, a.g.e., s. 14.

4% Genis bilgi igin bkz. J. Keegan, a.g.e., s. 101-102.

499 1. Hakks, a.g.e., s. 14-15.

500 Suat Ener, Tiirkiye’nin Havzalari, Ana Yollar, C.2, Tiirkiye’nin Cografi Engebelerine Genel Bir Bakis,
Ankara Basim ve Cilt Evi, Ankara, 1937, s. 11.
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hattidir.5% Tunca ve Meri¢ Nebhri ile birlesen Ergene Nehri, Trakya’nin orta kisminda, kollariyla
birlikte kuzey-giiney dogrultusunda savunmaya elverisli hatlar olustururlar. Bunun disinda,
Istranca Daglar1, kuzeyden Istanbul Bogaz1 istikametinde ve Koru Daglar1 Canakkale Bogazi

istikametinde yapilacak harekatlari giiglestirir.>2

Trakya, doguya dogru gidildik¢e daraldigindan, daralan bolgelerde az kuvvetle savunma yapma
imkam vardir. Istanbul’a giden yaklagma istikametlerini kapatmaya en uygun savunma hatti
Catalca bolgesinde Terkos Golii ve Biiyilkgekmece Golii arasindaki savunma mevzilerinin

3

bulundugu hattir.®® Koru Daglari ise Gelibolu yarimadasini korumak igin savunma

yapilabilecek en uygun bélgedir.>*

Trakya Yaylasi’nin dogusunda bulunan Anadolu Yaylasi; etrafi daglarla ¢evrili, ortas1 yayvan
ve genis bir yayladir. Ug tarafi denizlerle kusatilmistir.5®® Anadolu Yaylasi; Bati Anadolu,
Akdeniz, Karadeniz ve Suriye’den gelebilecek saldirilara karsi tek bir harekat alani olarak kabul
edilir. Fakat Milli Miicadele’de ortaya ¢ikan dis tehditlere uygun olarak burada; Bati Anadolu,

Orta Anadolu, Akdeniz ve Suriye harekat alan1 bolgelerine gore incelenecektir.

Bat1 Anadolu harekat alani, Saphane Daglari ile iki bolgeye ayrilir. Asker? agidan bunlardan biri
Ege Bolgesi harekat alanini, digeri Marmara Bolgesi harekat alanini olusturur. Ege Bolgesi, Ege
Denizi sahillerinden baslayip Gediz ve Menderes Nehirleri ile Afyon ve Kiitahya yaylalarina

uzanan bolumdur.

Marmara Bolgesi ise; Bandirma, Kemalpasa, Orhaneli, Tavsanli hatti ile Adapazari, Mudurnu,
Beypazari, Ayas hatti arasindan Kiitahya, Eskisehir ve Ankara’ya dogru uzanan harekat
sahasidir. Bunlardan biri Bogazlarla Marmara bolgesini, digeri ise Ege Denizi’ni Orta

Anadolu’ya baglar. Bu sebeple her iki bolge de birer stratejik harekat sahasidir.>%

Ege Bolgesi, daglik bir karaktere sahiptir. Ege sahillerinde sifir olan rakim, Afyon Yaylasi ile
Ege havzasinin birlestigi bolgeye gelindiginde 2000 metreye kadar yiikselir. Bu bdlgedeki
daglardan dogan Gediz, Biiyilk Menderes ve Kiiciik Menderes Nehirlerinin havzalar1 arasinda
batiya dogru uzanan siradaglar bulunmaktadir. Ege Bolgesi’nin bu daglik yapisinda nehirler;
Candarl;, izmir ve Kusadasi kiyilarmdan Afyon yaylasi dogrultusunda yollar agarlar. Bu

bolgelere ¢ikarma yapan istila kuvvetleri bu yollar takip ederek Orta Anadolu’ya el atabilirler.

501 1. Hakki, a.g.e., s. 12-13.

502 C. Akbay, a.g.e., s. 74.

503 Mahmut Belig Uzdil, Balkan Savasi’nda Miirettep 1. Kolordu’nun Harekati, Yay. Haz.: Ahmet Tetik ve
Seyda Biiyiikcan, ATASE Yayinlari, 2006, s. 4.

504 C. Akbay, a.g.e., s. 75.

5055, Ener, a.g.e., s. 9-13.

506 S. Ener, Havzalar ve Siradaglar, C.2, s. 6.
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Bu vadiler arasindaki daglar ise, bu vadilerden ilerleyecek biiyiikk kuvvetlerin yanlarim

orterler.57

Bolgedeki énemli sehirler; Izmir, Manisa, Aydin, Denizli ve Afyon’dur. Bolgede Izmir’den
baslayan ve bu illeri takip eden ii¢ stratejik yaklasma istikameti bulunmaktadir. Bunlardan
biiyiik kuvvetlerle ilerlemeye uygun olan ana yaklasma istikameti; izmir-Manisa-Usak-Afyon

istikametidir. Diger ikisi tali istikametlerdir.

Bunlardan biri; Izmir-Manisa-Balikesir istikametinden Bursa’ya ulasir. Digeri ise Izmir’den
Aydin ve Denizli istikametine gider. Bu ii¢ yol; Ayvalik, Dikili, Candarli ve Kusadasi’na
cikacak kuvvetlerin ilerleyebilecegi daha sinirli bazi yaklagsma istikametleriyle birlesir. Ege
Bolgesi’ndeki bu yaklasma istikametlerinde ayrica; izmir-Manisa-Balikesir-Bandirma, Izmir-
Manisa-Usak-Afyon ve izmir-Aydin-Denizli-Egirdir demiryollar1 vardir. Bu demiryollar1 askeri
harekati kolaylastirir.

Ege sahillerinden ¢ikarma yapacak bir istila ordusuna karsi savunmaya uygun ilk hat, dogu-bati
istikametinde uzanan daglarin denizle birlestigi yerdeki ilk hakim sirtlar hattidir.5®® Sahilden
sonra ikinci savunma hatti, savunmaya uygun arazi kesimlerinin basladig1 ve biitliin cephenin

509

yan yollarla birbirine baglandigi, Milll Miicadele’de Milne Hatti®” olarak bilinen hattir. Son

savunma hatt1 olan Afyon bolgesindeki daglar, i¢ Anadolu’yu kuzey ve batiya kars1 rter.>

Marmara bolgesinde Balikesir; Marmara Denizi, Canakkale Bogazi, Biga Yarimadasi ve
Edremit Korfezi sahillerinin merkezindedir. Bu sebeple 6nemli bir stratejik mevkidir. Edremit
Korfezi’ne ¢ikacak diigman, Balikesir lizerinden Bandirma ve Karacabey istikametiyle Bursa’ya
ilerleyebilir. Bu yaklagma istikameti, Marmara sahillerinin kisa yoldan kontrol edilmesini

saglar.

Ote yandan denizyolu ile Bandirma veya Gemlik Korfezi'ne asker ¢ikarmak ya da Istanbul-
Izmit-Bursa istikametinden ilerlemek, Ege Bolgesi'nden Anadolu iglerine ilerlemeye gore daha

elverislidir. Ciinkii izmir-Eskisehir aras1 450-500 kilometre iken, Mudanya’dan Eskisehir’e olan

507 C. Akbay, a.g.e., s. 75.

508 S. Ener, Havzalar ve Siradaglar, C.2, s. 3.

509 Ingiliz General Milne, Temmuz 1919°da Paris Baris Konferansi’'nda Yiiksek Konsey tarafindan, Tiirk ve Yunan
taraflar1 arasinda, iki tarafin da asamayaca@i bir hat tespit etmekle gorevlendirilmistir. Bunun {izerine Milne
tarafindan tespit edilen ve 3 Kasim 1919°da Harbiye Nezareti’ne bildirilen bu hat; Ayvalik kuzeyinde sahilden
baslayarak Haciosman, Yaylacikdagi, Madra Dag1, Kestane Dagi, Akmaz Dagi, Doseme Koyii, Bakircay ve Cumali
Deresi birlesme noktasi, Fugracik batisi, Orpekkaya, Karasilli, Yenice, Tepecik, Tatarkdy, Yeni Ciftlik, Papazl
(Halitpaga), Belen Dag1 giineydogusu, Kestelli, Sart, Bucak, Cayli, Bademiye, Izmir Sancag1 giiney simr1, Umurlu,
Biiyiilkmenderes Nehri, Muslukdere’nin Biiyiilkmenderes Nehri’ni kestigi nokta, Aydin demiryolunun Selguk
yakinlarinda {zmir Sancagi smirmni kestigi nokta ve Izmir sancagimin Yunan isgal bdlgesi ile kesistigi noktada Ege
denizi ile birlesen hattir. Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yayinlar1 Seri No.; 1, Tiirk istiklal Harbi, C.
2, Bat1 Cephesi, Ks. 2, Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1965, s. 120-122; Milne
Hatti’nin gectigi yerler i¢in ayrica bkz. Ek-3, s. 407.

510 C, Akbay, a.g.e., s. 75.
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mesafe 150 kilometredir. Bu nedenle Biga Yarmadasi’nin Anadolu savunmasi igin ve

Anadolu’ya kars1 Canakkale Bogazi’nin savunmasi i¢in biiyiik bir nemi vardir.

Bu bolgede diger &nemli bir sehir de Izmit’tir. Izmit, Istanbul’dan karayoluyla veya
denizyoluyla gelen birlikler icin bir toplanma bolgesi ve bu birliklerin Anadolu iglerine
gidebilecegi birgok yaklasma istikametinin baslangic noktast durumundadir. Izmit Kérfezi’ne
cikacak bir kuvvet, Izmit-Adapazari-Bolu ve Ankara istikametinde ilerleyebilir. Bu yol iizerinde
[zmit sehri, Sakarya Nehri ve Bolu Daglar1 engel niteligindedir. Bolu Daglarindan Ig
Anadolu’ya gegisi saglayan gegitler ile Kizilcahamam bdlgesi mutlaka dikkate alinmasi gereken

stratejik noktalardir.

[zmit’e ¢ikan kuvvetler Adapazari’ndan sonra Mudurnu-Nallthan-Beypazar1 iizerinden de
Ankara’ya ulasabilir. Diger bir yaklasma istikameti ise Izmit-Geyve-Eskisehir istikametidir.
Istanbul’dan gelen demiryolu hatt1 da bu istikameti takip eder. Bu iki yaklasma istikameti
Marmara cephesini Orta Anadolu’ya baglayan asil yaklasma istikametleridir. Izmit, Karadag ve

Sakarya Nehri ile Samanli Daglar1 arasindaki Geyve Bogazi savunma i¢in uygun bolgelerdir.

Gemlik veya Mudanya’ya ¢ikacak birlikler ise; bolgenin 6nemli bir sehri olan Bursa {izerinden
Inegol-Inonii-Eskisehir stratejik yolu ile ilerleyebilir. Bu yol iizerinde harekati engelleyecek
onemli arizalar yoktur. Bu yol istikametinde, baska yan yollar da vardir. Ayrica Mudanya’dan
Bursa’ya kadar demiryolu hatti bulunmasi denizden ikmal imkéani saglar. Bu yol, biiyiik

birliklerin harekdtina en uygun yaklagma istikametidir.>!*

Orta Anadolu harekat alaninda daglar, Karadeniz ve Akdeniz kiyilarinda denize paralel olarak
uzanmaktadir. Bélgenin dogu ve batisinda iki basyayla bulundugundan Orta Anadolu, kenarlari
daglik ve ortas1 diiz bir yayla 6zelligi gosterir. Bolgedeki nehirler derin vadiler olugturmamistir
ve havzalari ¢ok yayvandir. Bolgede; Sakarya, Kizilirmak, Yesilirmak, Seyhan ve Ceyhan
Nehirleri ve Havzalar1 bulunmaktadir. Orta kesimlerde yiikseklik 900-1000 metre civarindadir.
Uzunyayla boélgesinde ise 1000 metrenin tizerine ¢ikar ve buradaki yiikseltiler Dogu Anadolu

daglariyla birlesir.>?

Orta Anadolu’yu ¢evreleyen Karadeniz Daglari, Toros ve Antitoros Daglari ile goller bolgesi
engellik vasfi tagidiklarindan Orta Anadolu’yu kuzey ve giineye karsi korurlar.’®* Kuzey ve

giineydeki siradaglar Karadeniz ve Akdeniz’den yapilacak c¢ikarma harekatlarina ve Orta

111, Hakki, a.g.e., s. 19-26.
512 C. Akbay, a.g.e., s. 81.
513 S. Ener, Havzalar ve Siradaglar, C.2, s. 8.
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Anadolu’ya yapilacak sizmalara karsi savunma mevzii teskil ederler.®** Anadolu’nun merkezi

durumundaki Orta Anadolu, biitiin cephelerin destek, ikmal ve geri bdlgesini teskil eder.

Bu ozellikleriyle, tarih boyunca Anadolu’da kurulmus olan devletlerin istilaci giiglere karsi
savunma yapabilmek icin kuvvetlerini topladigi bir bolge olmustur. Ornegin Hacli Seferleri
sebebiyle agir bir sarsinti yasayan Anadolu Selguklu Devleti, Konya’y1 baskent yapip
Tiirkmenleri orta Anadolu’da toplayarak toparlanmustir.®®® Bu sebeple Orta Anadolu bolgesi,

Osmanli Imparatorlugu’nun da dayanak noktasidir.

Bu bolgenin elde bulundurulmasi ig¢in Karadeniz ve Akdeniz limanlarindan gelen yollar
iizerindeki bogaz, gecit ve gedikler savunmaya uygun yerlerdir. Orta Anadolu’ya Istanbul ve
Halep istikametlerinden gelen ve bu bolgeleri birlestiren demiryollarinin gegtigi Giilek ve

Geyve Bogazlar1 mutlaka tutulmasi gereken stratejik noktalardir.

Ote yandan, batiya karsi Murat Yaylasi, doguya karsi Uzunyayla elde bulundurulmalidir.
Anadolu’'nun temel dayanagi olan Uzunyayla’yt iginde bulunduran Orta Anadolu bu
ozellikleriyle, Anadolu iglerine giren istilacilarin mutlaka kesin sonug¢lu muharebeler vermek

zorunda olduklar1 bir bolgedir.

Bu bolgenin orta kesimleri; zayif bitki ortiisii, kisitl ikmal imkéanlari, sert iklimi ve denizlerden
uzak olmasi sebebiyle biiyiik birliklerin ikmal ve barinma sorunlar yasayabilecegi bir bolgedir.
Bu sebeple Iskender®® ve Kyros®’ Suriye istikametine dogru giderken, hem daha kolay ikmal
yapabilmek, hem de donanmalar1 ile daha kolay irtibat kurabilmek i¢in bdlgenin giliney
kismindan hareket etmigler ve bu sayede biiyiilk sorunlar yasamadan yollarina devam
edebilmislerdir. Orta Anadolu’ya giren Hagli ordular1 ise, bu bolgenin giris ve ¢ikisindaki
bogazlarda ve bolgenin orta kesimlerinde bazi yipratict muharebeler vererek ilerlemek zorunda

kaldiklar1 gibi ikmal sorunlari sebebiyle de biiyiik zorluklar yasamislardir.>'®

Akdeniz harekat alaninda; Goksu, Manavgat Cay1, Aksu, Alakiz Cayi, Kocagay ve Dalaman
Cay1 bulunmaktadir. Bunlar kuzeyden giineye aktiklarindan Orta Anadolu’dan Akdeniz’e inen
baslica yollar1 olustururlar. Bunlarin disinda Hamidiye Yaylasi ile Goller Bolgesi’nde harekata
uygun seritler vardir. Bolgenin genel karakterini denize paralel sekilde uzanan Toros Daglar
belirlemektedir. Bu dag silsilesi Akdeniz’den i¢ bolgelere yapilacak askeri harekati belli yollara

tabi kilarak zorlagtirir.

514 C. Akbay, a.g.e., s. 82.

515 Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi, Selcuklular Dénemi, TTK Yaymlari, Ankara, 2014, s. 116; Ebru Altan, ikinci
Hagh Seferi (1147-1148), TTK Basimevi, Ankara, 2003,, s. 2.

516 Genis bilgi i¢in bkz. Plutarkhos, iskender, Kastas Yaymevi, istanbul, 2001, s. 36-47.

517 Genis bilgi icin bkz. Ksenophon, Anabasis, On Binlerin Doniisii, Cev.: Ar1 Kocana, Tiirkiye Is Bankas
Yaymlari, Istanbul, 2015, s. 3-17.

518 Genis bilgi i¢in bkz. Suat Ilhan, Tiirk Askeri Kiiltiiriiniin Tarihi Gelismesi, Kutsal Ocak, Otiiken Nesriyat,
Istanbul, 1999, s. 129-140.
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Bu yollardan Giillik-Milas-Mugla-Tavas-Denizli yolu onemli bir stratejik yoldur. Mugla-
Akyaka-Marmaris yolu ise bu yolla birleserek Marmaris ve Kerme Korfezlerini Denizli’ye
baglar. Antalya’dan Dinar, Isparta, Burdur istikametinden Afyon’a giden yol ile Acipayam
tizerinden Denizli’ye giden yolar da onemlidir. Manavgat-Akseki-Bozkir istikametinden
Konya’ya gelen yol ise Orta Anadolu’ya dogrudan el attig1 i¢in ¢ok énemlidir. Konya-Manavgat
yolundan Cumra'da ayrilarak Karaman’a gelen ve buradan Sivas, Kayseri, Nigde, Karaman yolu
ile birleserek Goksu havzasi boyundan Silifke’ye inen yol Akdeniz’le Sivas, Ankara ve Afyon’u

birbirine baglar.

Suriye harekat alani, Halep’in kuzeyindeki daglardan baslar. Akdeniz’e paralel olarak uzanan
Amanos Daglari, bu hattin dogusu ve batisindaki biiyiikk ovalar1 birbirinden ayirir. Suriye
harekat alaninda belli bash akarsular; Asi, Firat, Ceyhan ve Seyhan’dir. Asi Nehri hari¢ biitiin
akarsular kuzey-giiney istikametinde akar. Boylece harekata elverisli yollar1 olustururlar.
Amanos Daglar hari¢ Urfa’dan Antep, Maras, Antakya ve Adana’ya kadar olan arazi kismen

diiz oldugundan askeri harekata uygundur.®®

Seyhan ve Ceyhan Nebhirlerinin olusturdugu delta, Ortadogu’nun en verimli ovalarindan biridir.
Ayrica Adana, Tarsus, Kozan, Silifke, Mersin, Iskenderun, Ayas ve Anavarza gibi yerlesim
yerleri gesitli kiiltiirlerin i¢ ige gectigi catisma noktalar1 niteligindedir. Daha igeride Zeytun
(Siileymanl1), Maras, Antep, Islahiye gibi yerlesim yerleri ise antik dénemden beri Ortadogu

tarihini etkilemis eski sitelerdir.

Anadolu-Suriye eski kervan yolu {iizerinde bulunan Cukurova, Anadolu tarihinin Kkilit
noktalarindan biridir. Bu bolgeyi kara ve demiryolu ile Anadolu i¢lerine baglayan Orta Toros
gegitleri 6nemli stratejik noktalardir. Bu sebeple, Orta Toros gegitlerinin Suriye ve Anadolu
arasinda yapilacak bir askerl harekatta muhakkak ele gegirilmesi gerektigi Oteden beri
bilinmektedir. Bagdat Demiryolu’nun yapilmasindan sonra Suriye’yi Anadolu’ya baglayan Orta

Toros gegitlerinin énemi daha da artmigtir.>?

Suriye’den Anadolu’ya gelen yaklagma istikametlerinin en onemlileri Orta Anadolu’ya en kisa
yoldan el atan ve Giilek Bogazi’ndan gecen yaklagma istikametleridir. Bu yollar; Halep-
Islahiye-Fevzipasa-Osmaniye ve Antakya-iskenderun-Dértyol istikametlerinden Adana’ya gelir
ve Mersin Korfezi'nden gelen yaklasma istikametiyle Tarsus yakinlarinda birlesir.%?! Bu
yaklasma istikametleri iizerindeki Tarsus, Adana, Iskenderun ve Antakya yerlesim yerleri

Anadolu ile Suriye arasindaki ana yaklagma istikametlerini tikayan stratejik mevkilerdir.

519 S, Ener, Havzalar ve Siradaglar, C. 2, s. 13-15.
520§, Hatipoglu, a.g.e., s. 3-4.
521 [, Hakki, a.g.e., s. 40.



115

Bu sebeple tarih boyunca iki bolge arasindaki seferlerin tamaminda bu yerlesim yerlerinde veya

i°22 ye Iskender’in seferi

yakinlarinda &nemli muharebeler yasanmustir. Ornegin Hacli Seferler
bu bolgelerde catismalara doniismils ve Iskender Pers ordusu karsisindaki en Onemli
muharebeyi Iskenderun bélgesinde yapmustir.>® Tarsus, Emeviler tarafindan Anadolu’ya
yapilan akinlarda ana harekat iislerinden biri olarak kullanilmis, Adana, iskenderun ve Antakya

ise biitiin istila ordularinin hedefi olmustur.

Suriye’den gelerek Tarsus yakinlarinda birlesen yaklagma istikametleri, bundan sonra Tarsus-
Ulukisla istikametinde devam ederek Giilek Bogazi vasitasiyla Suriye ve Akdeniz bolgesini
Orta Anadolu’ya baglar. Ulukisla’da bu yoldan bir kol Nigde istikametinde ayrilarak Kayseri ve
Sivas’a ulasir. Ulukisla’dan sonra da; bir koldan Konya-Afyon istikametine, bir koldan Tuz

Golii-Ankara istikametine gidilir.5%

Bu ii¢ istikamet, Orta Anadolu’ya ve Ozellikle Uzunyayla ve Murat Bagyaylasi’na en kisa
mesafeden el atmalar1 sebebiyle stratejik agidan birinci derecede Onemlidir. Bu yaklagma
istikametlerinin gectigi Toros Daglari, kuzeye dogru ilerlemeyi Giilek Bogazi’na bagl
kildigindan savunmaya uygundur. Ayrica, Nigde kuzeybatisindaki daglar ile Tuz Goli ve

Kizilirmak taarruzlarm ilerlemesini engeller.5%°

Suriye’den gelen diger yaklagsma yollari; Deyrizor-Mardin, Rakka-Harran-Urfa-Siverek ve
Halep-Urfa-Siverek tizerinden Diyarbakir’a giden, Halep-Kilis-Antep-Besni-Malatya ve Antep-
Pazarcik-Golbagi-Malatya istikametinden Sivas’a giden yollar ile Halep-Kilis-Antep-Maras-
Goksun-Giiriin-Aziziye-Kayseri-Ankara yoludur.’® Maras’a, Antakya-Islahiye veya Halep-
Islahiye-Komiirler istikametinden de ulasilir. Bu iki yol Fevzipasa’dan Osmaniye ve Adana’ya
da gider. Ayrica Antakya-iskenderun-Dértyol-Adana sahil yolu vardir. Bu yollarm i¢ bolgelere
baglandig1 bogazlarin bulundugu Adana, Maras, Antep ve Urfa sehirleri Anadolu iglerine

yayilmay1 planlayan bir istila ordusunun ilk hedefleri olacak stratejik mevkilerdir.

Ayrica, Fevzipasa bolgesi, demiryolu tiinellerinin ve Osmaniye’ye karayolu ile gecis yapilan
gecidin kontrol altinda bulundurulmasi agisindan 6nemli bir stratejik noktadir. Bu nokta ve
mevkiler tarih boyunca tiim istila hareketlerinin hedefi olmustur. Ornegin Urfa, ilk Haglh

Kontlugu’nun kuruldugu sehirdir.5?’

Bu sebeple, Anadolu’nun savunmasi, bu nokta ve
mevkilerde baglamali ve bunlarin kuzeyi istikametindeki bogaz ve gegitlerin bulundugu daglar

ile yollar1 tikayan diger meskiin mahallerde yapilmalidir.

522 Hagl1 Seferlerinin takip ettigi giizergah ve yapilan muharebeler hakkinda bilgi igin bkz. E. Altan, a.g.e., s. 2-3.
523 [skender’in Pers ordusu ile savas1 hakkinda genis bilgi icin bkz. bkz. Plutarkhos, Iskender, s. 43-47.

524 5. Ener, Havzalar ve Siradaglar, C. 2, s. 13.

5251, Hakki, a.g.e., s. 29-30.

526 A.g.e., s. 39-40.

527 Hagh Ordularinca ele gegirbu bdlgede ele gegirilen sehirler hakkinda genis bilgi i¢in bkz. E. Altan, a.g.e., s. 3.
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Sark yaylas1; Kafkasya, iran ve Irak’a karsi tek bir harekat alam ozelligi tasir. Fakat Kafkasya
ve Irak’a karg1 yapilacak harekat cografya agisindan farkli 6zellikler tasidigindan burada Dogu
Anadolu ve Irak harekat alanmi ayrn ayn ele alinacaktir. Dogu Anadolu harekat alaninda en
onemli ve en biiyiik yayla Erzurum Yaylasi’dir.® Bu bolgedeki daglar kuzeyden itibaren
birbirine paralel olarak uzanir. Bu siradaglar yer yer birbirlerine diiglimlenirler ve

digiimlendikleri yerlerde doguya kars1 biiylik engeller teskil eden siradag kiimeleri olustururlar.

Bu daglardan en kuzeyde, Coruh Nehri’nden itibaren Karadeniz kiyilarina paralel olarak uzanan
Zigana silsilesi vardir. Bu daglar askeri harekata elverisli degildir. Ikinci siradag silsilesi, Coruh
Havzasin1 Aras-Karasu Havzasindan ayirir. Bu siradaglar, Posof bolgesinde Kiiciik Kafkas
siradaglarindan batrya dogru devam eder ve Oltu Cay1 batisindan itibaren Erzincan’a kadar

uzanir. Bu bdlgede savunmaya en elverigli bolge Soganli Daglar1 bolgesidir.

Ucgiincii siradag silsilesi, Agr1 Dagu silsilesi ile Bingdl ve Munzur silsilesi seklinde batiya dogru
uzanir. Bu silsile Erivan, Tiflis ve Giimrii bolgelerindeki ordularin Asagi Murat havzasina
inmesine engel olur. Yukar1 Aras, Karasu ve Yukar1 Firat Havzasi’m1 Murat Havzasi’ndan
ayirir. Dordiincii siradaglar, Murat Havzasi’nt Van Havzasi ile Yukar1 Dicle Havzasi’ndan
ayirir. Bu daglar Elazig batisinda Firat’a kadar uzanir.5?® Besinci siradaglar ise; Hakkari, Mazi

ve Karacadag silsilesidir.5®

Dogu Anadolu harekat alanmi biiyiik daglarla ¢evrili oldugundan, bu bolgede yapilacak bir
harekat ancak belli gecit, gedik ve yollardan faydalanilarak yapilabilir. Bu sebeple gecit, gedik
ve yollar cok dnemlidir. Ote yandan arazi birbiri gerisinde savunma hatlar1 hazirlamaya imkan
verdiginden derinlikte savunma yapmaya uygundur. Ilerde cephe oldukga genis olmakla birlikte
geriye dogru gidildikce cephe daralir ve daha az kuvvetle savunulabilir. Taarruzda; birlikler
farkli havzalardan hareket etmek zorunda olduklarindan, bu havzalardan taarruz eden birliklerin

isbirligini saglamak zor, kuvvet kaydirmak ise neredeyse imkansizdir.%!

Bolgedeki yaylalarin yiiksekligi 2000, daglarin yiiksekligi 3000 metreye kadar uzanir. Rakimin
bu kadar fazla olmasi ve iklimin sertligi, kisin yapilacak askeri harekati zorlastirir. Bu yapidan
dolay1, yollar ve meskiin mahaller az ve kaynaklar yalniz yerel halki besleyecek kadardir. Bu
sebeple bolge, biiyiik ordularin harekatia elverisli degildir. Ote yandan, bircok bélgenin askeri

32

harekat yapilamayacak kadar sarp olmasi savunma harekatim kolaylastirir.>®>  Ayrica, dag

528 S, Ener, a.g.e., s. 10-12.

529 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Osmanh Devri, Osmanh-Rus Kirim Harbi, Kafkas Cephesi (1853-1856),
ATASE Yayinlari, 1986, s. 13-15.

530 S, Ener, a.g.e., s. 9.

%31 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Osmanli-Rus Kirim Harbi, s. 27-28.

532 C, Akbay, a.g.e., s. 78-81.
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silsilelerinin olusturdugu hatlar giineye gidildik¢e daraldigindan buralarda savunma imkani daha

da artar.

Kafkasya ve Iran’dan batiya dogru uzanan siradag silsilelerinin arasinda bulunan Coruh, Kelkit,
Karasu, Aras ve Murat Nehirleri birbirlerine paralel olarak doguya dogru akarlar. Dicle Nehri
ise giineye dogru akar. Bolgedeki siradag silsileleri arasindan akan nehirlerin olusturdugu
vadiler temel yaklagma istikametlerini olustururlar ve bazi bolgelerde yan istikametlerle

birlesirler.

Bu bolgedeki yaklasma istikametlerinden en kuzeyde, Batum-Hopa-Rize-Trabzon sahil yolu
bulunmaktadir. Bu yol ve giineyindeki Tiflis-Ahilkelek-Ardahan-Artvin-Coruh Vadisi-ispir-
Bayburt yolu biiyiik kuvvetlerin harekatina uygun degildir. Kura (Kiir) Nehri vadisini takip eden
Tiflis-Ardahan-Gole-Oltu-Tortum-Giircii Bogazi-Erzurum yolu da genis cepheyle harekata
uygun degildir fakat ana yaklagma istikameti tizerindeki savunma mevzilerini kuzeyden tehdit
ettigi icin onemlidir.

Aras Nehri havzasini takip eden Tiflis-Glumrii-Kars-Sarikamig-Kopriikdy-Hasankale-Erzurum
yolu ana stratejik yaklagsma istikametidir. Kars Kalesi ve Erzurum miistahkem mevkileri bu yol
iizerindedir. Ayrica bu yol, Anadolu derinliklerine giden en kestirme yoldur. Bu yaklagsma
istikametinde savunmaya uygun yerler; Arpa Cay; Kalecik Dagi, Kars-Calkavur Daglari,
Kumru Dagi; Soganli Daglari-Sarikamis-Allahiiekber Daglari;  Palandoken-Erzurum-

Deveboynu-Kargapazar1 Dagi-Giircii Bogazi-Gavur Dagi hatlaridir.

Diger 6nemli bir yaklagma istikameti de Tiflis-Erivan-Kagizman-Velibaba Gegidi-Kopriikoy-
Hasankale-Erzurum yoludur. Bu yol ana mihverin giineyden desteklenmesini saglar. Erivan-
Igdir-Beyazit-Karakose-Tahir Ge¢idi-Kopriikdy-Erzurum yolu ise Erzurum’u dogudan tehdit

eder. Bu yollarin tamami dogu-bati istikametinde uzanmaktadir.

Giineye dogru ilerleyen yollar; Erivan-Igdir-Beyazit-Karakose-Tutak-Malazgirt-Mus-Kulp-
Diyarbakir veya Mus-Bingdl-Elazig yolu ile Beyazit-Muradiye-Van Go6lii Dogusu-Van
yollaridir. Bu bolgeye Iran iizerinden de bazi yaklasma istikametleri gelmektedir. Bunlar;
Tebriz-Dogu Beyazit-Agri-Kopriikoy-Erzurum yolu, Hoy-Saray-Van-Bitlis yolu; Hoy-Baskale-
Hakkari veya Urmiye-Baskale-Hakkari yollaridir.>%

Bu yol durumuna gére Kafkasya ve Iran’dan Dogu Anadolu’ya yapilacak bir taarruzun harekét

mihveri; Murat Havzasi’nda Eleskirt-Agr1 bolgesinde, Kars-Sarikamis bdlgesinde ve Artvin-

Ardahan boélgesinde olmak iizere baglica iic noktada diiglimlenir. Denizden yapilacak bir

533 I. Hakki, a.g.e., s. 32-38.
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harekatta ise bu digiimlenme Trabzon bolgesinde gergeklesir. Bunlarin gerisinde merkezi bir

durumda olan Erzurum, Dogu Anadolu harekat alamnin kilit noktasini teskil eder.5%*

Dogu Anadolu harekat alaninin 6nemli sehirleri; Kars, Trabzon ve Erzurum’dur. Trabzon, hem
bir kale hem de Dogu Anadolu igin bir ikmal merkezidir. Bu sebeple stratejik bir mevkidir.5
Kars, askeri agidan Kafkasya’nin ileri dayanak noktasidir. Hazar Denizi’ni Karadeniz’e
baglayan Bakii-Tiflis-Batum demiryolundan Tiflis’ten ayrilan bir kol Kars’a ve oradan da
Sarikamis’a kadar uzanir.®® Erzurum miistahkem mevkii stratejik yaklasma yolu ile biitiin
onemli yaklasma istikametlerinin diiglimlendigi bir noktada bulundugu icin Erzurum, bolgedeki

en 6nemli sehir durumundadir.

Sark Yaylasinin gilineyinde Irak harekat alani bulunmaktadir. Bu harekat alaninda; Bagdat’tan
Diyarbakir’a kadar olan bolgeye El cezire veya Yukart Mezopotamya denir.>®” Bu bolgedeki
harekat sahasini Dicle Nehri havzasi teskil eder. Diyarbakir yaylasi ile Irak tarafinda Dicle
Nehri’nin gectigi arazi ana harekat sahasidir. Eskisehir-Kars ana yolundan Sivas’ta ayrilarak bu
bolgeye baglanan Elazig-Diyarbakir-Savur-Midyat-Cizre-Musul-Bagdat yolu, Dicle yatagini
takip ederek bu cephenin ana stratejik yolunu olusturur ve Irak Cephesi’ni Orta Anadolu’ya

baglar. Dicle’nin kollar1 ise operatif seviyede yaklasma istikametlerini olusturur.>%

Bu yaklasma istikametleri Musul’dan baslayarak Imadiye-Hakkari-Baskale-Van; Zaho-Silopi-
Cizre-Sirnak-Siirt; Zaho-Midyat-Diyarbakir ve Nusaybin-Mardin-Diyarbakir istikametlerini
takip eder.%® Bu bolgede Musul, birgok yolun kesisim noktasinda bulunmasi, zengin petrol
yataklarina sahip olmasi ve Irak’tan gelen yaklagma istikametlerinin ¢ikis noktasi olmasi

sebebiyle stratejik bir mevkidir.

Diyarbakir ise, Suriye ve Irak istikametinden gelen bir¢ok yaklagma istikametinin kesisim
noktasinda bulunmasi ve Dicle Vadisi’'nde Dogu Anadolu iglerine giden yollar kontrol eden bir
bolgede bulunmast sebebiyle stratejik bir mevkidir. Bélgenin diger dnemli yerlesim yerleri, Orta
Anadolu vasitastyla Istanbul’a giden demiryolunun baslangi¢ noktasinda bulunan Nusaybin ve

i¢c bolgelere gecis imkani veren Mardin’dir.

534 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Osmanli-Rus Kirim Harbi, s. 25-28.

53 Yakov Kefeli, Amlar (1916-1919), Cev.: Erdogan Altinkaynak, TTK Basimevi, Ankara, 2013, s. 81-82.
536 A g.e., s. 59.

537 C. Akbay, a.g.e., s. 86.

538 S. Ener, Havzalar ve Siradaglar, C. 2, s. 12-13.

539 [. Hakki, a.g.e., s. 38.
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2.3. MiLLI MUCADELE’Yi YURUTEN SUBAY VE GENERALLERIN STRATEJi
VIZYONLARININ TEMELLERI

Atatlirk, kendisiyle yapilan bir soyleside, asker olarak yetismesinde ii¢ 6nemli imtihandan
gectigini; bunlardan birincisinin harbiye ve subay ¢iktig1 siralarda basindan gegenler; ikincisinin
Trablusgarp’ta Italyanlara kars1 yaptigi miicadele ve iigiinciisiiniin 1. Diinya Savasi’nda Dogu

Cephesi’ndeki gorevi oldugunu ifade etmistir.>*

Bu ifadeden hareketle, Atatiirk ve Milli Miicadele’nin askeri faaliyetlerini yliriiten diger subay
ve generallerin askeri kiiltiirlerinin ve strateji anlayislarinin olusmasinda, askeri okullarda
gordiikleri egitimin ve meslek yasamlari boyunca edindikleri tecriibelerin 6nemli bir rol

oynadig1 sdylenebilir.

Bununla birlikte, bu subay ve generaller askeri okullardaki egitimleri ve meslek yasamlarindaki
uygulamalart mevcut askeri talimnamelere gore yaptiklarindan, bunlara ordunun sevk ve
idaresinde temel usul ve esaslari gOsteren talimnameleri de ilave etmenin uygun olacagi

degerlendirilmektedir.

Bu sebeple, Milli Miicadele’yi yiiriiten subay ve generallerin strateji alt yapilarinin olusumu tig¢
baslik altinda incelenecektir. Bunlar, egitim altyapisi; meslek yasamlari boyunca yaptiklar

gorevler ile Katildiklari muharebelerde edindikleri tecriibeler ve askeri talimnamelerdir.

2.3.1. Egitim Altyapisi

Milli Miicadele’nin askeri faaliyetlerini yiiriiten subay ve generallerin egitim gordiikleri okullar
incelendiginde, bunlarin g¢ogunun askeri egitimlerine askeri ortaokuldan bagladiklari ve
sirastyla; askeri lise, harp okulu ve harp akademisinde okuduklari goriilmektedir. Mustafa
Kemal (Atatiirk)’iin Askeri Riistiye (Askeri Ortaokul)®*!' ve Askeri Idadi (Askeri Lise)

karnelerinden>* bu okullarda askerlikle ilgili derslerin okutulmadigi anlagiimaktadir.

Mekteb-i Harbiye-i Sdhane (Harp Okulu)**® ve Erkan-1 Harbiyye-i Sahane (Harp Akademisi)
karnelerine® bakildiginda ise, askerlikle ilgili derslerin Harp Okulu’nda okutulmaya baslandigi
ve Harp Akademisi’nde daha yiiksek bir seviyede ogretildigi goriilmektedir. O donemin Harp

Okulu ve Harp Akademisi’nde uygulanan askeri egitim, temel olarak Alman egitim sistemine

540 Falih Rifk1 Atay, Cankaya, Pozitif Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 78.

541 Cemil Sénmez, Atatiirk’iin Yetismesi ve Ogretmenleri, ATAM Yayinlari, Ankara, 2014, s. 79.
2 Ag.e.,s. 112-114.

53 A.g.e.,s. 157-166.

544 Ag.e.,s. 189-195.
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gore yapilmaktadir. Ciinkii bu okullarin egitim sistemi, II. Abdiilhamit’in talebi {izerine 1882
yilinda Almanya’dan gonderilen bir 1slah heyeti ve bu heyete 1883 yilinda katilan Binbas1t Von

Der Goltz tarafindan diizenlenmistir.

Binbasi Goltz, Milli Miicadele’ye katilan hemen her subay ve generalin iizerinde 6nemli bir etki
yaratmig olan Millet-i Miiselleha isimli kitabin yazar1 olan, bilgili ve tecriibeli bir subaydir.
Goltz’un bu kitabi, onun Istanbul’a gelmesinden kisa bir siire sonra Tiirkge’ye cevrilerek
yayimlanmustir.>® Felsefi olarak, Clausewitz’in goriislerinin takipgisi olan Goltz’un Millet-i
Miiselleha isimli kitabi, topyekiin harp kavrami temelinde askeri giiciin nasil etkili bir sekilde

kullanilabilecegini anlatan bir kitaptir.

Millet-i Miiselleha terimi ile Goltz, silahaltindaki halk veya halk ordusunu kastetmektedir.
Goltz, muhtemel bir diinya savasinin biiyiik kuvvetlerle ve genis alanlarda gergeklesecegini
disiindiiglinden, devletlerin boyle bir savasa hazirlanmak igin profesyonel bir g¢ekirdek
kadronun sevk ve idare ettigi, mecburi askerlik sistemiyle orduya katilmis askerlerden olugan

biiyiik bir ordu teskil etmeleri gerektigine inantyordu.>*

Ona gore; son zamanlarda yapilan savaglarda sadece ordular degil tiim uluslar savasa
katildigindan, savasta basart iilkelerin kendi vatandaslarindan silahlanmig bir ulus yaratmalarina
bagliydi. Goltz ayrica, subaylarin millet hayatinda iist seviyede bir yer tutmasi ve devlet
siyasetinde dnemli bir rol oynamasi gerektigini savunuyordu.®*’ Bu diisiincelerle ise baslayan
Goltz, askeri okullarda modern egitimin yayginlastirilmasi ve milli liderler dedigi segkin bir

subay siifinin yetistirilmesi ile Osmanli imparatorlugu’nun canlandirilabilecegine inaniyordu.

1885 yilinda Alman askeri heyetinin bagkanligina getirilen Goltz, 1895 yilina kadar Osmanh
Imparatorlugu ordusunda gérev yapti ve bu diisiincelerine uygun olarak 6nemli reformlar
gerceklestirdi. Yaptigi reformlardan en 6nemlisi, Harp Okulu ve Harp Akademisi egitimini
Alman ekoliine gore yeniden diizenlemesiydi. Bunun igin, goreve baglar baslamaz 1835’ten beri
askeri okullarda uygulanan Fransiz egitim sistemi yerine Alman egitim sistemini yerlestirmeye

basladi.

1885 yilindan itibaren tamamen Alman sistemine gore diizenlenen ders programlari, ders
konular1 ve yontemleri uygulamaya konuldu.>*® Goltz’un, askeri egitim sistemini Alman
sistemine gore yeniden diizenlemesi ve askeri 6grencilerin Clausewitz ve Goltz’un kitaplartyla

yetismeleri sebebiyle Alman (Prusya) askeri kiiltiirli kisa siire iginde Osmanli askeri egitim

545 VVon Der Goltz, Millet-i Miiselleha, Asrimizin Usul ve Ahvali Askeriyesi, Miitercimi: Mehmet Tahir, Matbaa-i
Ebulziya, Kostantiniye, 1309, s. 1-5.

546 C. V. D. Goltz, a.g.e., s. 11-12.

547 G. W. Gawrych, a.g.e., s. 28

548 C. V. D. Goltz, a.g.e., s. 10.
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sisteminde agirlikli bir yer kazandi. Boylece, Goltz iilkeden ayrilirken, geride onun kurdugu
egitim sisteminde yetigmis bir subay kusagi birakt1.*® Bu subaylar da Milli Miicadele’yi

yoneten subay ve generalleri yetistirdiler.

Nitekim Milli Miicadele’de gorev yapan subay ve generallerin Harp Okulu’na giris tarihlerine
bakildiginda, bunlarmm ¢ogunun Goltz’un iilkeden ayrilmasindan sonra Harp Okuluna giren
kisiler oldugu goriilmektedir. Harp Okulu’na 1890 yilinda giren Nurettin Ibrahim (Konyar),>°
1893 yilinda giren Fevzi (Cakmak)®®! ve 1894 yilinda giren Yakup Sevki (Subas1)®*? gibi az
sayida kisi, Goltz heniiz Istanbul’dan ayrilmadan 6nce okula baglamis olmakla birlikte bu kisiler

de yine onun kurdugu sistemde yetisen 6gretmenler tarafindan yetistirilmislerdir.

Goltz ayrildiktan sonra Harp Okulu’na giren subaylardan Refet (Bele) 1896 ve Fahrettin
(Altay)>® 1897; Cafer Tayyar (Egilmez)®* ve Ali Fethi (Okyar) 1898;>° Mustafa Kemal
(Atatiirk), Ali Fuat (Cebesoy)®®® ve Mehmet Arif (Ayict) 1899%7; Kazim (Karabekir) %8 ve
Kazim (Ozalp) 1900 yilinda®®° Harp Okulu’nda okumaya baslamistir. Ismet (Inénii) ise, 1901
yilinda topgu subaylarinin yetistirildigi Miihendishane-i Berr-i Hiimayun’a girmistir.’® Ali
Thsan (Sabis), izzettin (Calislar) ve Selahattin Adil de aynm1 okulda okumustur.>*

Bu bilgilerden anlasildig1 {izere; Nurettin Ibrahim (Konyar), Fevzi (Cakmak), Yakup Sevki
(Subasi), Refet (Bele), Ismet (Inonii), Ali Thsan (Sabis), Izzettin (Calislar) ve Selahattin Adil
hari¢ Milli Miicadele’de gorev yapan iist seviyedeki subay ve generallerin énemli bir kismi
Milli Miicadele’nin lideri Mustafa Kemal (Atatiirk) ile Harp Okulu’nda en az bir yil beraber

okumuslardir 52

Bu kisilerden baska; Halil (Kut) ve Enver (Pasa)®® gibi meslek yasamlarinda énemli gorevler
iistlenmis diger kisilerin de Mustafa Kemal (Atatiirk) ile aym1 donemde Harp Okulu’nda

okumasi, bu dénemin ayirt edici bir 6zelligi oldugunu gostermektedir. Bunun, Alman ekoliine

549 G. W. Gawrych, a.g.e., s. 27-28.

550 Necati Fahri Tas, Nurettin Pasa, ATAM Yayinlari, Ankara, 2014, s. 7; Gazi Nurettin Pasa Hazretlerinin
Terciime-i Hali, Matbaa-i Osmaniye, 1339, s. 3.

551 Veli Yilmaz, Fevzi Cakmak, Kastas Yaymevi, Istanbul, 2006, s. 11.

552 Selma Yel, Yakup Sevki Pasa ve Askeri Faaliyetleri, ATAM Yayinlari, Ankara, 2002, s. 2.

553 Fahrettin Altay, 10 Y1l Savas ve Sonrasi, 1912-1922, Eylem Yayinlari, Ankara, 2008, s. 9

554 Ali Fuat Cebesoy, Simif Arkadasim Atatiirk, inkilap Kitabevi, Istanbul, 2016, s. 31.

555 [hsan Sabri Balkaya, Ali Fethi Okyar (29 Nisan 1880-7 Mayis 1943), TTK Basimevi, Ankara, 2005, s. 5

556 A F. Cebesoy, a.g.e., s. 23.

57 Nazmi Eroglu, Ayie1 Arif, Atatiirk’iin Okul ve Silah Arkadasi Miralay Mehmed Arif Bey, Hayati,
Konusmalari ve Eseri, Yeditepe Yayinevi, Istanbul, 2014

558 Cemalettin Taskiran, Milli Miicadele’de KAzim Karabekir Pasa, ATAM Yayinlari, Ankara, 2008, s. 7.

559 Kazim Ozalp, Milli Miicadele, 1919-1922, C. 1, TTK Basimevi, 4. Baski, Ankara, 1998, s.xu1.

560 1, Inonii, a.g.e., s. 26.

561 Hamdi Giirler, Pasalarin Géziiyle Milli Miicadele, Vadi Yayinlari, Ankara, 2007, s. 71.

562 Tiirk Tarihi icinde Atatiirk ve Cumhuriyet, ATASE Yayinlari, Ankara, 2009, s. 24; Mustafa Kemal Atatiirk’iin
Harp Okulu egitimi dénemi hakkinda genis bilgi igin bkz. A. F. Cebesoy, a.g.e., s. 23-50.

563 AF. Cebesoy, a.g.e., s. 31.
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gore diizenlenmis egitim sisteminin artik iyice koklesmis olmasindan ve bu egitimi veren
Ogretmenlerin ayni egitim sisteminde yetismis, yetenekli ve tecriibeli kisiler olmasindan

kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.

Nitekim bu dénemde Harp Okulu’nda gdrev yapan O6gretmenlere bakildiginda, bunlarin harp
gormiis, lilkenin degisik bolgelerini tanimig, isyanlar ve eskiya takibi gibi faaliyetler iginde
bulunmus tecriibeli kisiler oldugu goriilmektedir.®®* Ayrica, bu ogretmenlerin bir kismu,

emsalleri arasinda bagarili olduklari igin Almanya’da okumus veya staj gérmiis subaylardir.>

Harp Okulu’nda verilen egitime bakildiginda, askeri konularla ilgili derslerin toplam ders sayisi
icinde %70 gibi biiylik bir agirliga sahip oldugu goriilmektedir. Derslerin %15°1 de askeri
konularla ilgili uygulamali derslerdir.>®® Birinci sinifta okutulan askeri dersler; topografya
nazariyati, hikmet-i tabiye, talim nazariyati, malumat-1 terbiye-yi askeriye, harita tersimi,

topografya ameliyati ve talim ameliyati1 dersleridir.

Ikinci sinifta; hizmet-i seferiye, fenn-i furusiyyet nazariyati, talim nazariyati, malumat-1 terbiye-
yi askeriye, kili¢ talimi, istiksafat-1 askeriye, harita tersimi ve talim ameliyati dersleri
okutulmaktadir. Ugiincii simifta ise; simif-1 salise tabiyesi, Istihkdmat-1 hafife, fenn-i esliha,
hifz1’s sthha-y1 askeri, cografya-y1 askeri, devlet-i aliye ordu teskilati, talim nazariyati, malumat
ve terbiye-yi askeri, istiksafat-1 askeriye, istihkam eskali, talim ameliyati ve tabiye tatbikati

dersleri goriilmektedir.>’

Hikmet-i tabiye dersi, taktik dersi olup bu derste Osmanli ordusu ve komsu devletlerin
ordularinin uyguladiklar taktik kurallar 6gretilmekte ve bu bilgiler taktik meseleler iizerinde
uygulanmaktadir.%®® Taktik ile ilgili diger bir ders olan hizmet-i seferiye dersi ise, seferde
uygulanacak harp nizamlari ve askerlerin alacagi diizenlerin neler oldugu, harp esnasinda
emirlerin ve raporlarin nasil yazildigi, harp ceridesi gibi askeri kayitlarin nasil tutuldugu, kesif

ve emniyet hizmetinin nasil yerine getirildigi gibi konularin 6gretildigi bir derstir. Bu derste

564 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, 1884-1938, C. 1, Fevzi Kitabevi, istanbul, 1993, s. 36.

565 A. F. Cebesoy, a.g.e., s. 31; C. Sonmez, a.g.e., s.128; Tiirk Tarihi Iginde..., s. 25. Mustafa Kemal Harbiye'de
Ogretime bagladigi sirada okul komutani, bu gorevi 24 yil (1884-1908) yapan Mustafa Zeki Pasa, 6gretim baskani ise
daha sonra Canakkale'de kendisine kolordu komutanligi yapacak olan Albay Esat Bey’dir. Harp Okulu'ndaki
Ogretmenleri arasinda, onun kisiligini etkileyen kisiler arasinda Fransizca 6gretmeni Necip Asim (Yaziksiz) Bey
(1861-1935), talim dgretmeni Rahmi Pasa ve onun maiyetindeki Binbas1 Fazil Bey, Yiizbas1 Naci (ildeniz) Bey ve
Tegmen Osman Efendi (Koptagel) bulunuyordu. Talim dgretmenlerinin basinda bulunan Rahmi Pasa 6grenimini
Almanya'da gOrmiistii. Milli Savunma Universitesi, Kara Harp Okulu,
http://www.kho.edu.tr/hakkinda/harbiyeli_ataturk/ogretmenleri.ntml; Yiizbasi1 Naci (ildeniz) Bey de iki yil
Almanya’da 6grenim gormiistii. G. W. Gawrych, a.g.e., s. 32.

566 Diger derslerden Fen derslerinin oran1 %2 ve yabanc dil derslerinin orant %13tiir. C. Sénmez, a.g.e., s. 116-118.
567 A.g.e., s. 157-166.

568 Erkam Harbiye Mektebi Ders Programi, Mathaa-i Askeriye, 1325, s. 4.
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ayrica; kale muharebesi, kusatma, savunma ve yiiriiyilisler gibi harekat konular1 hakkinda da

bilgiler verilmektedir.5®°

Ders miifredat1 igerisinde oldukca agirlikli bir yer kaplayan haritacilikla ilgili derslerden
topografya dersinde, arazinin harbin sevk ve idaresine olan etkilerinin neler olabilecegi, harita
tersimi dersinde ise arazinin basit haritasini ¢ikarmak, arazinin krokisini ¢izmek ve arazi tarifi
gibi konular 6gretilmektedir.5® Cografya-y1 askeri dersi, daha ¢ok teknik konularin 6gretildigi
diger haritacilik derslerinden farkli olarak cografyanin askeri agidan degerinin incelendigi ve bu

konuda teorik ve uygulamali bilgilerin verildigi bir derstir.

Devlet-i Aliye ordu teskilat1 dersinde; Osmanli Imparatorlugu’nun ordu teskilati, bu teskilatin
devletin kurulusundan o ana kadar olan gelisimi ve mevcut ordunun karargdh ve birlik
teskilatlar1 hakkinda bilgiler verilmektedir.>’* Talim ameliyat: dersinde, birliklerin egitilmesi ile
ilgili konularm fiili olarak uygulanmasi, talim nazariyati dersinde ise egitimlerin nasil

davranis kurallar ile ilgili bir derstir.

Fenn-i furusiyyet nazariyati dersinde, silahlarin kullanimi1 konusunda bilgiler verilmekte, kilig
talimi dersinde ise kili¢ kullanilmas: 6gretilmektedir. Istiksafat-1 askeriye dersi, son zamanlarda
meydana gelen askeri gelismeler hakkindaki bilgilerin; fenn-i esliha dersi, degisik silahlar ile
bunlarin teknik ve taktik kullanimlarinin ve hifzi’s sthha-y1 askeri dersi, temel askeri saglik
bilgilerinin 6gretildigi derslerdir. IstihkAmat-1 hafife dersi konular1; toprak mevziler, hafif silah
mevzileri ve irtibat hendekleri gibi muharebe sahasinda yapilabilen sahra istihkdmcilik

faaliyetlerini kapsamaktadir.

Bu ders konular1 ve derslerin igerigi dikkate alindiginda, Harp Okulu egitiminin; amaca uygun
olarak diizenlenmis, olduk¢a iyi bir askeri egitim oldugu degerlendirilmektedir. Ciinkii bu
dersleri alarak Harp Okulu’ndan mezun olan subaylar, iilkenin degisik bolgelerindeki askeri
birliklere takim komutani olarak tayin edilmektedir. Bu sebeple Harp Okulu’nda verilen
egitimin birinci maksadi, kitalarda takim komutanligi yapacak subaylar yetistirmektir ve

uygulanan ders programinin bu amaca uygun olarak diizenlendigi goriillmektedir.

Harp Okulu’nda goriilen egitimin diger bir amaci da, daha {iist seviyedeki bir askerl egitim
kurumu olan Harp Akademisi’nde goriilen egitim igin gerekli askeri bilgi altyapisina sahip

subaylar yetistirmektir. Cilinkii Harp Okulu’nu basar1 ile tamamlayan subaylarm bir kism Harp

59 Hidemat-1 Seferiye Nizamnamesi, (Yeni Alman Seferiye Nizamnamesinin Terciimesidir, 1908), Askeri
Kiitiiphane, 1320, s. Fihrist Miinderecati.

570 Erkan1 Harbiye Mektebi Ders Programu, s. 9.

571 Detayl bilgi i¢in bkz. Mehmet Riistii, Devlet-i Aliye Ordu Tegkilati, Mekteb-i Fiinun-u Harbiye-i Sahane
Matbaasi, Istanbul, 1311 (1893).
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Akademisi’ne gonderilmekte ve burada gordiikleri egitimin ardindan kurmay subay veya
miimtaz subay®’? olarak mezun olmaktadirlar. Goriildiigii gibi Harp Okulu’nda verilen egitim,
Harp Akademisi’ne gidecek 6grencilere bu okulda gorecekleri askeri egitim igin gerekli temel

bilgi altyapisini saglamaktadir.

Milli Miicadele’nin askeri faaliyetlerini yiiriiten subay ve generaller incelendiginde, Nurettin
Ibrahim (Konyar) hari¢ bunlarm tamaminin bu sekilde Harp Okulu’nda basarili olarak Harp
Akademisi’nde okuyan subaylar oldugu goriilmektedir. Bunlardan Fevzi (Cakmak) 189857
Yakup Sevki (Subasi) 1899;%# Fahrettin (Altay) 1902;" Ali Fethi (Okyar) ve Ali Fuat (Erden)
1903; Mustafa Kemal (Atatiirk), Ali Fuat (Cebesoy) ve Ali fhsan (Sabis) 1904; Kazim
(Ozalp)®™® ve Kazim (Karabekir) 1905, Ismet (Indnii) ve Izzettin (Calislar) 1906 devresi olarak

akademiden mezun olmustur.>”’

Mustafa Kemal (Atatiirk) ile ayn1 donemde Harp Akademisi’ne giren ve okuldan 1904 yilinda
miimtaz yiizbasi olarak mezun olan Mehmet Arif (Ayici), 1908’de kitalardan Akademi’ye
ogrenci alimina izin veren bir kanun ¢ikinca sinava girerek kurmay subay olmustur.®’® Refet
(Bele) ise, Harp Okulu’ndan mezun olduktan sonra kit’aya tayin olmus ve ayn1 kanun geregince

sinavi kazanarak Harp Akademisi’nde okumustur.>”

Harp Akademisi’nde bu kisilerin egitimine katkida bulunan 6gretmenler de Harp Okulu’ndaki
Ogretmenler gibi; harp gormiis, tilkenin degisik bolgelerini tanimis ve isyanlar, baskinlar, eskiya
takibi gibi faaliyetler i¢cinde bulunmus bilgili ve tecriibeli subaylardir. Yine bu 6gretmenlerin bir
kismi, emsalleri arasinda daha basarili olduklari i¢in Almanya’da okumus veya staj gormiis
kisilerdir.>® Ayrica, meslek dersleri veren 6gretmenler arasinda bazi Alman ve Fransiz subay ve

generalleri de bulunmaktadir.®8!

Harp Akademisi ders programina bakildiginda, matematik ve yabanci dil hari¢ derslerin
tamaminin askeri konularla ilgili oldugu goriilmektedir. Birinci sinifta goriilen askeri dersler;

cografya-i sevkiilceys, istihkamat-1 hafife tatbikati, fenn-i esliha nazariyati, tarih-i fenn-i harp,

572 Miimtaz subay, kurmay subay olmayip, kita ve karargahlarda planlama faaliyetlerinde gérev yapan subaydir.
Miimtaz subay uygulamasi 1902 yilinda baglamistir. Harp Akademisi’ne giren subaylardan basart sirasina gore belli
bir kismu kurmay subay olurken geriye kalanlar miimtaz subay olarak mezun olmaktadir. Bu uygulama 1909 yilina
kadar devam etmistir. Tiirk Tarihi icinde..., s. 28.

58V, Yilmaz, a.g.e., s. 11; I. Inonii, a.g.e., s. 28.

5743, Yel, a.g.e.,s. 3.

S5 F. Altay, a.g.e., s. 16; Ayrica bkz. Tiirk Tarihi Iginde..., s. 29.

56 K. Ozalp, a.g.e., s. X111

5771. Inénii, a.g.e., s. 28; Ayrica bkz. C. Tagkiran, a.g.e., s. 8.

578 N. Eroglu, a.g.e., s. 24.

5791, Inénii, a.g.e., s. 28.

580 C. Sénmez, a.g.e., s. 170-172.

581 Ornegin Ismet Indnii’niin hatiralarinda bahsettigine gére, Harp Akademisi’nde meslek derslerine giren iki Alman
ve bir Fransiz generali vardir. Bunlardan biri 1902-1909 yillar1 arasinda Istanbul’da gérev yapan Alman Inhoff
Pasa’dir. 1. Inénii, a.g.e., s. 28-29.
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talim nazariyati, kitabet-i askeriye, ta’biye nazariyati, muharebe-i meshure miinakasgati,

mufassal topografya, istiksafat-1 askeriye ve talim ameliyati dersleridir.

Ikinci smifta; topculuk ve topgu ta’biyesi, muharebe-i meshure miinakasati, cografya-i sevk-iil
ceys, istihkamat-1 cesime, ta’biye tatbikati, ecnebi ordu teskilati, tabakat-iil arz, talim nazariyati,
istiksafat-1 askeriye ve talim ameliyati dersleri okutulmaktadir.®® Ugiincii sinifta ise; tabiye,
harp tarihi, kale muharebesi, erkani harp vazifeleri, bahriye muharebesi ve taksim-i arazi

dersleri verilmektedir.583

Bunlardan ta’biye nazariyati, en 6nem verilen derslerin basinda gelmektedir. Bu derste ilk amag,
subaylara Osmanli ordusunun ve komsu iilkelerin ordularinin taktik kurallarmi 6gretmektir.
Subaylar, bu temel kurallar1 6grendikten sonra, Osmanli taktik kurallarini gliniin harp usullerine
gore, meseleler iizerinde uygulayarak taktik bilgi ve becerilerini gelistirmektedirler. Bu sebeple
taktik dersi ii¢ egitim yili iginde, basitten karmasiga ve kiiciik birlikten biiyiik birlik seviyesine

dogru hiyerarsik bir sira iginde islenmektedir.

Birinci simifta, oncelikle Osmanli ordusunun teskilat1 ile uyguladig: taktik kurallar hakkinda
bilgiler 6gretilmektedir. Miiteakiben yeni talimnameler, seferi hizmetler talimnamesi ve tatbikat
talimnamesinin birliklerin sevk ve idaresi ile ilgili boliimleri islenmektedir.®®* Bundan sonra da,
Avrupa ordularinin muharebe diizenleri 6gretilmekte ve bu diizenlerin degerlendirilmesi
yapilmaktadir. Bu bilgilerin ardindan, Osmanli ordusunun yiiriiylis ve muharebe diizenleri ile
arazide tertiplenmesi, taktik meselelere gore tatbiki olarak uygulanmaktadir. Ayrica, degisik
siiflarin muharebede birlikte kullanilmasi ve birbirlerine yardimi usulleri hakkinda da bilgi

verilmektedir.

Birinci sinifta taktik dersi ile ilgili bu temel bilgiler 6gretildikten sonra ikinci sinifta piyade ve
siivari firkasi seviyesinde; tglincii smifta ise ordu agir topgusunun destekledigi bir kolordu
seviyesinde mesele ¢oziimleri yapilmaktadir. Bu meseleler, harp tarihinden 6rneklere uygun
olarak hazirlanmakta ve meseleler ¢oziiliirken en son meydana gelen harplerin sonuglart dikkate

alimmaktadir.58®

Taktik dersinde ayrica, klasik harp konularimin yaninda gerilla harbi ile ilgili konular da

islenmektedir.®® O doénemde iilkenin degisik bolgelerinde ¢ikan isyanlar ve Abdiilhamit

562 C. Sénmez, a.g.e., s. 189-195,

583 Mustafa Kemal (Atatiirk)’iin iigiincii sinifta okudugu yil hangi derslerin islendigine dair bir kayit bulunamamustir.
Ugiincii simfta goriilen ders konulart 1325 yilina ait Erkdm Harbiye Ders Programi’ndan almmustir. Bkz. Erkani
Harbiye Mektebi Ders Programy, s. 14.

%84 Hidemat-1 Seferiye Nizamnamesi, Kiitiiphane-i Askeri, 1325.

585 Erkan1 Harbiye Mektebi Ders Programu, s. 2-5.

586 A, F. Cebesoy, a.g.e., s. 57.
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yonetimine karsi ortaya ¢ikmaya baslayan muhalefet hareketleri gibi sebeplerle gerilla harbi

ogrencilerin oldukga ilgisini ¢eken bir konudur.%®

Bu dersi veren bir hocanin, konuyu Kocaeli Yarimadasi’nda isyan eden halkin istanbul’a kars1
yapabilecegi bir gerilla harekati {izerinden incelemesi sayesinde ileride Milli Miicadele’yi idare
edecek olan subaylar, bu derste ilk defa bir i¢ isyanin nasil yapilabilecegi ve nasil etkili

olabilecegine dair fikirler edinmislerdir.%®

Harp Okulu’nda o dénemde yazilmis olan gerilla harbi ile ilgili bir kitaptan, konunun daha ¢ok
askeri harekatlarda geri bolge emniyeti, menzil hatlarinin emniyeti, koprii ve tiinellerin
korunmasi, baskin ve pusu gibi taktik ve teknik konular hakkindaki bilgileri kapsadig
anlagilmaktadir. Buna ragmen, taktik dersi 6gretmeninin konuyu gerilla doktrini agisindan ve
ornek tizerinden islemesi, onun da ogrenciler gibi gerilla harekati konusuna biiylik bir ilgi

duydugunu géstermektedir.%%

Taktik dersinden sonra, kurmay subaylarin yetismesi agisindan ¢ok dnem verilen diger bir ders
te harp tarihi dersidir. Bu ders, harbin sevk ve idaresi sanatinin kurallarina uygun olarak bazi
eski savaslarin taktik acidan incelenmesi seklinde islenmektedir. Bu derste, biiyiik komutanlarin
harbin cereyanina nasil bir etkide bulunduklar1 ve askeri kitalar ile harp silah ve araglarinin
birbirlerine olan etkileri de incelenmektedir. Ayrica, tarihte meydana gelen 6nemli muharebeler,
seferi sevk ve idare ediyormus gibi adim adim incelenerek bu muharebelerden savasa dair her

zaman gecerli olan fikirleri ortaya ¢ikarmaya ¢alismak esas alinmaktadir 5%

Harp tarihi konusuyla ilgili bagka bir ders ise, meshur harplerin tartigmasi dersidir. Bu ders,
incelenen muharebeler hakkinda genel bilgi vermek yerine, 6grencilerin bu muharebelerdeki
ordularin yetkili mevkilerindeki kisilerin yerine gecerek kendi hareket tarzlarinin nasil olacagini

agiklamalan seklinde aktif bir ydntemle islenmektedir.>%

Basili hatiratlardan ve resmi belgelerden anlasildigina gore harp tarihi ve meshur harplerin
tartigmasi derslerinde incelenen muharebelerde zaman zaman degisiklikler yapilmakta ve bazi
eski muharebeler ¢ikarilarak bunlarin yerlerine son zamanlarda meydana gelen yeni

muharebeler konulmaktadir.

587 Tiirk Tarihi I¢inde..., s. 29-30.

588 Bu dersi veren 6gretmen Trabzonlu Yarbay Nuri Bey’dir. Bkz. S. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 81-82; Ayrica
bkz. G. W. Gawrych, a.g.e., s. 31-32; Afet inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tiirkiye Is Bankas:
Kiiltiir Yaynlari, 13. Basim, Istanbul, 2014, s. 46-47; Tiirk Tarihi I¢inde..., s. 29.

589 Mahmut Faik, Askeri Harekat-1 Sagire, Mekteb-i Fiinun-u Harbiye-i Sahane Matbaas, Istanbul, 1305-1306, s. 1-
3.

59 Erkan1 Harbiye Mektebi Ders Programu, s. 6.

591§, S. Aydemir, Ikinci Adam, C. 1, s. 37.
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Ornegin Ali Fuat (Cebesoy)’un anlattigina gére derslerde; Nigbolu Meydan Muharebesi gibi
eski Osmanli seferleri ile Napolyon savaslari, Frederick savaslari, 1866 Prusya-Avusturya
Savasi, 1871 Prusya-Fransa Savas1 ve kale savaslar1 detayli bir sekilde incelenmistir.®®? Ondan
iki y1l sonra Harp Akademisi’ne giren Ismet (Indnii)’niin ifadesine gére, Ali Fuat (Cebesoy)’un
bahsetmedigi 1854-55 Kirmm Savasi, 1897 Tiirk-Yunan Savasi®® ve 1787-1792 Osmanli Rus

Harbi de incelenmistir.5%

1325 yili Harp Akademisi ders programina gore ise, harp tarihi dersinde; birinci sinifta 100 Y1l
Savaglarindaki seferler, ikinci sinifta Napolyon’un 1805 ve 1806 seferleri ve son donem
Osmanli savaglari, tigiincii siifta; 1866 Prusya-Avusturya Harbi, 1870-1871 Prusya-Fransa
Harbi, 1905 Rus-Japon Harbi ve Boer hareketi incelenmistir.*® Bununla birlikte dgrenciler,
derslerde islenmese bile yabanci dil bilgileri sayesinde Plevne Muharebesi ve Sirp-Bulgar

Savas1 gibi degisik muharebeleri de yabanci kitaplardan okumaktadirlar.5%

Kurmay subay yetistirmek agisindan 6nemli bir diger ders olan erkani harp vazifeleri dersinde,
kurmay subaylarin savas ve barig donemindeki gorevleri 6gretilmektedir. Bunun yaninda;
sonbahar tatbikatlarinin nasil yapilacagi, seferberlikte neler yapilacagi, simendiferlerin askeri
amaglarla kullanimi, harpte menzil ve levazim hizmetlerinin nasil yiiriitiilecegi gibi konular

hakkinda da bilgiler verilmektedir.

Bu ders kapsaminda {igiincii simifin sonunda kurmay gezisi diizenlenmekte, bu gezi sirasinda
arazi tetkiki ve arazinin taktik ve stratejik agidan degerlendirmesi yapilmaktadir. Gezi
bolgesinde ayrica, gesitli durumlara gore hazirlanan meseleler 6grenciler tarafindan komutan

veya karargah subayi sifatiyla ¢oziilmektedir.

Fenn-i esliha nazariyati dersinde; atesli silahlar ile ilgili genel bilgiler ile son zamanlarda
kullanima giren silahlarin 6zellikleri 6gretilmekte ve Avrupa biiyiik devletlerinin ordularindaki
silahlarin birbirleri ile mukayesesi yapilmaktadir. Ayrica, muhtelif ¢cap ve biiytikliikteki toplarin
kabiliyetleri, fiili atigh tatbikatlarda uygulanacak kurallar ve zamanin mermilerinin mubhtelif

taktikler ve harp tarzlari {izerine olan etkileri {izerinde durulmaktadir.

Ecnebi ordu teskilati dersinde, yabanci ordularin teskilatlar1 ogretilmektedir. istihkAmcilik
derslerinde, hafif ve biiyikk daimi istihkdmlar konulari ayr1 ayri islenmektedir. Hafif

istihkdmcilik olarak; muharebe meydani sahra istihkdmecilig1 ile gecici istihkdm ve tahkimat

592 A F. Cebesoy, a.g.e., s. 53-56.

59 1, Inénii, a.g.e., s. 30.

594 S, S. Aydemir, Ikinci Adam, C. 1, s. 37.

59 Erkan1 Harbiye Mektebi Ders Programu, s. 6.
5% |. Inonii, a.g.e., s. 30.
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usulleri 6gretilmektedir. Biiylik daimi istihkamlar ise harp tarihinden Sivastopol ve Plevne gibi

istihkamlar 6rnek gosterilerek anlatilmaktadir.

IstihkAmeilik konulari anlatilirken Alman istihkdmciligi esas kabul edilmekle birlikte eski
istihkdmlar da incelenmekte ve sahra istihkdmcilig: arazide fiilen uygulanarak gosterilmektedir.
Ayrica, zamanin muharebelerindeki istihkdmecilik faaliyetlerine gore degerlendirilmeler
yapilmaktadir. IstihkAmcilikla baglantili olan kale muharebeleri dersinde, tarihi kale
muharebeleri 6rnekleri de incelenmekte fakat esas olarak zamanin kale muharebelerinin nasil

icra edildigi lizerinde durulmaktadir.

Karaci subaylar agisindan farkli bir askeri alan olan bahriye (deniz) muharebesi dersinde; deniz
muharebelerinde uygulanan kurallar, Osmanli deniz kuvvetlerinin giicii, teskilati, gemilerinin
nevi, cinsi ve techizati, seferberlikte denizyolu ile asker sevki, sahil tahkimati etrafinda harp ve

diger devletlerin deniz kuvvetleri gibi konular hakkinda bilgiler verilmektedir.

Haritacilik ve topografya derslerine Harp Okulu’nda oldugu gibi Harp Akademisinde de biiyiik
bir 6nem verilmektedir. Harp Okulu’nda bu derslerde verilen bilgiler Harp Akademisi’nde daha
detayli ve meseleler iizerinde uygulamali olarak islenmektedir. Bu derslerden taksim-i arazi
dersinin, giiniimiizde askeri okullarda “yer 6l¢mesi dersi” ismiyle okutulan ders oldugu

anlasilmaktadir.

Cografya-i sevkiilceys dersinde ise iilkelerin kurulmasi ve genislemesi ile cografya arasindaki
baglant1 anlatilmaktadir. Bu derste, Osmanli iilkesi ve komsu devletler esas inceleme
konusudur. Ancak Avrupa kitasina da énem verilmektedir.®®” Bu dersin, bu giinkii anlamda
jeopolitik ve jeostrateji konularini igeren bir ders oldugu degerlendirilmektedir. Tabakat-iil arz

dersi ise jeoloji konularinin 6gretildigi bir derstir.

Talim ameliyati ve nazariyati dersleri, birliklerde egitimin nasil yaptirilacagi ile ilgili konularin
ogretildigi derslerdir. Istiksafat-1 askeriye dersinde, zamanin diinya ordularinda meydana gelen
askeri gelismeler; Kkitabet-i askeriye dersinde, askeri yazisma usulleri; topguluk ve topgu

ta’biyesi dersinde ise topgunun taktik ve teknik kullanimi 6gretilmektedir.

Yukarida agiklanan dersler ve bu derslerin igerigi dikkate alindiginda, Harp Akademisi’nde; bir
kurmay subayin bilmesi gereken hemen her konunun 6gretildigi ve ders programinin okulda
verilen egitimin amacina uygun bir sekilde diizenlenmis oldugu degerlendirilmektedir. Ciinkii
Harp Akademisi’nde verilen egitimin amaci, kita ve karargahlarda gorev yapmak iizere, giiniin
muharebelerine uygun bilgilerle donanmis kurmay subaylar yetistirmektir ve bu ders

konularinin bu amaca uygun olarak diizenlendigi goriilmektedir.

597 Erkan1 Harbiye Mektebi Ders Programu, s. 7-14.
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Harp Okulu ve Harp Akademisi ders programlar birlikte ele alindiginda, Milli Miicadele’yi
yiirliten subay ve generallerin askeri konularda olduk¢a uzun siireli ve iyi bir egitim aldiklar
anlasilmaktadir. Bu egitim, Alman askeri egitim sistemine gore diizenlenmis ve Alman askeri

disiiniirlerinin felsefi bakis agilariyla desteklenmistir.

Bu sebeple, Milli Miicadele’nin askeri stratejisini belirleyen ve uygulayan subay ve
generallerin, askeri okullarda aldiklari egitimin sonunda askerlik, savas ve strateji anlayiglarinin
genel olarak Alman ekoliine, 6zelde ise Napolyon savaslarinin bir yorumcusu olan Clausewitz
ile Clausewitz’in takipcisi durumunda olan Goltz’un askerl anlayisina gore sekillendigi
sOylenebilir. Ancak, dersler harp tarihi o6rnekleri iizerinden yapilan incelemelerle birlikte
islendiginden, bu durumun &grencilere, tarihi derinligi de olan bir savas ve strateji anlayisi

kazandirdigi degerlendirilmektedir.

2.3.2. Meslek Yasamlarindan Edinilen Tecriibeler

Donemin Harp Okullarindan mezun olan subaylar kitalara takim komutan1 olarak gonderilirken,
Harp Akademisi’nden mezun olan kurmay subaylar ise cesitli siniflarin taktik ve teknigi
hakkindaki bilgilerini pekistirmek i¢in kitalara staj yapmaya gonderilmekte ve stajt

tamamladiktan sonra degisik seviyedeki birlik ve karargdhlara atanmaktadir.

O doénemde, Osmanli Imparatorlugu’nun birgok yerinde eskiyalik ve isyanlar yaygin
oldugundan, subaylar okulda agirlikli olarak klasik harp egitimi almalarina ragmen, meslek
yasamlarina basladiklar1 ilk andan itibaren i¢ giivenlik harekati ve gerilla harbi taktik ve

tekniklerini uygulamak zorunda kalmaktadirlar.

Nitekim Mustafa Kemal (Atatiirk) de, staj igin gittigi Suriye’deki ilk gorevinde eskiya takibi
faaliyetlerine katilmistir.® Bu tiir harekatlar, her ne kadar askeri agidan biiyiik bir deger
tagimasa da, subaylarin iilkenin degisik bolgelerindeki cografi kosullari ve halki tanimalarini
saglamistir.®®® Bu harekatlarda ayrica; halkla iliskiler, kiigiik birlik harekati, ayaklanmalari
bastirma, propaganda, psikolojik harekdt ve meskin mahallerde muharebe gibi Milli

Miicadele’de de kullanacaklar gok nemli bilgi ve tecriibeler kazanmislardir.5%

Ote yandan, bu gorev bélgelerinin cogunda sosyal imkanlar oldukca kisith oldugundan, mesai
saatleri disinda bolca bos vakitleri olan geng subaylar askeri konularda ¢ok miktarda kitap

okuma firsatt bulmuslardir. Ornegin Mustafa Kemal (Atatiirk)’iin, Sam’da gérev yaparken

59 Ulug igdemir, Atatiirk’iin Yasamu, C. 1, 1881-1918, TTK Basimevi, 2. Baski, Ankara, 1988, s. 8-9.

59 A, Inan, a.ge., s. 8.

600 M. K. Atatiirk’iin 1905-1908 yillarinda bu konuda defterine aldig1 giinliik notlar hakkinda genis bilgi icin bkz.
Atatiirk’iin not defterleri-V, Yay. Haz.: Zekeriya Tiirkmen ve Digerleri, ATASE Yayinlari, Ankara, 2005, s. 40-43.
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tuttugu defterlerinden, onun bos zamanlarinda islam’in ilk dénem savaslarmi, Napolyon,
Wellington®?, Bliicher®®? ve Grouchy’nin®® askeri faaliyetlerini ve Waterloo Savasi’mi

okudugu anlasilmaktadir.5%

Ulkenin birgok bdlgesinde asayis sorunu yasanmakla birlikte; Rumeli’de, 1902 yilindan itibaren
siradan eskiyaliktan farkli olarak siyasi bir yonii de olan komitacilik faaliyetleri yogunlasinca,
devletin ve ordunun dikkati bu bolgeye ¢evrilmistir. Bati’nin miidahalesinden ¢ekinildigi igin 3.
Ordu komitacilarin tenkiline gorevlendirilmistir.®®® Subay olarak daha iyi yetismis olduklari igin
Harp Akademisi’nden mezun olan kurmay ve miimtaz subaylarin ¢ogu bu bdlgeye tayin
edilmeye baslanmistir.®® Boylece, bu geng subaylar ilk catigma tecriibelerini gerilla harbi

yontemlerini uygulayan komitacilarla miicadele ederek kazanmislardir.

Bu bolgeye atanan subaylar, catisma bolgelerinde sivil biirokrasi yetersiz kaldigi i¢in ayni
zamanda Miisliiman kdylerini korumak zorunda kalmislar ve miilki gorevleri de iistlenmislerdir.
Devletin diger kurumlarindan yeterli destek goremedikleri i¢in isyanci gruplarla miicadele

etmeyi kendi kendilerine 6grenmislerdir.

Miicadele sirasinda, siradan silahli ¢etelerin zamanla gerilla taktikleri uygulayan komitacilara
doniistiiklerini gérmiigler ve bu tiir tehditlerle miicadele i¢in halk desteginin 6nemli oldugunu
anlamislardir. Bunun iizerine, komitacilarin hedefi durumunda olan Miisliiman halkin destegini
kazanmaya ve isyanci silahli gruplari birbirlerine karsi kullanmaya baslamiglardir. Bu cabalari

onlarin miizakere yeteneklerini artirmistir.

Bu durum, komitacilarla miicadele eden subaylarin biiyiik bir inisiyatif kullanma aligkanligi
kazanmalarina da sebep olmustur. Boylece #ist makamlardan emir beklemeden, diinyada
meydana gelen benzer gelismeleri takip ettiler ve 6grendikleri yeni taktikleri uyguladilar. Ote
yandan, komitacilarla yasanan yogun miicadele zamanla taraflar arasinda bir etkilesim
kurulmasini sagladi. Boylece, i¢inde yasadiklar1 ve ideolojik bir boyutu da olan savas, geng
subaylarin siyasi goriislerinde onemli bir degisiklige sebep oldu. Komitacilarin milliyetci
ideolojileri, propaganda teknikleri ve teskilatlanmalar1 onlar1 da etkiledi ve rakiplerine karsi

benzer yontemler kullandilar.

Bu miicadele ve gosterilen ¢abalar, subaylarla bolgede yasayan Miisliiman halk arasinda biiyiik

bir yakinlagmaya sebep oldu. Ciinkii subaylarin her zaman onlarin yaninda oldugunu goren

601 1815 yilinda, Waterloo Savasi’nda Napolyon’un ordusuna kars1 savasan Ingiliz birliklerinin komutan.

602 1815 yilinda, Waterloo Savasi’nda Napolyon’un ordusuna karsi savasan Prusya birliklerinin komutan.

693 Napolyon ordusunda gérev yapmis bir Fransiz Maresal.

604 G. W. Gawrych, a.g.e., s. 38; Atatiirk’ii etkileyen kitaplar konusunda detayli bilgi igin ayrica bkz. Serafettin
Turan, Atatiirk’iin Diisiince Yapisin1 Etkileyen Olaylar, Diisiinceler, Kitaplar, TTK Yaymevi, 6. Baski, Ankara,
2012.

605 Ahmet Turan Alkan, Ikinci Mesrutiyet Devrinde Ordu ve Siyaset, Cedit Nesriyat, Ankara, 1992, s. 39.

605 A, F. Cebesoy, a.g.e., s. 97.
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Miisliman halk, subaylara giiven duymaya ve onlarla yakin iliskiler kurmaya basladi. Bu

sayede subaylar, halkin ruh halini 6grenme ve halki daha iyi tanima firsat1 buldular.

Ayrica, yapilan ¢ok sayidaki kiiclik birlik harekati sirasinda subaylar ve askerler ayni
mevzilerde yan yana yasamak zorunda kaldiklarindan, bu durum ¢ogu Anadolu’dan gelen ve
genellikle Tiirk kokenli olan askerler sayesinde subaylarin Anadolu’daki halkin yapisini1 daha

iyi tanimalarini ve kendilerini onlarla zdeslestirmelerini sagladi.5%

Ote yandan, ileride Milli Miicadeleyi yiiriitecek ¢ok sayida kurmay subay bu bélgede toplandig
i¢in, bu subaylar birbirlerini tamdilar ve birbirlerinin yeteneklerini 6grendiler. Ornegin Mustafa
Kemal (Atatiirk) 1907°de Selanik’teki 3. Ordu’ya tayin oldugunda; Ali Fuat (Cebesoy), Ali
Fethi (Okyar)®® ve Refet (Bele) Selanik’te, Ismet (Indnii) °° ve Kazim (Karabekir) Edirne’de
gorev yapiyordu. Kendi hatiratlarindan da anlasildigi iizere bu kisiler birbirleri ile sik sik

goriisiiyorlardi.51°

1907 yilinda Balkanlarda harp ihtimali belirince, ordunun harbe hazirlik derecesini yiikseltmek
icin i¢ glivenlik harekatinin yaninda klasik harbe yonelik egitimlere de 6nem verilmeye
baslandi. Bu maksatla numune taburlar1 kurularak egitim birlikleri olusturuldu. Bu birliklerin
basina Almanya’da egitim gormiis subaylar getirildi. Birlikler tek er seviyesinden birlik
seviyesine kadar yogun bir egitime tabi tutuldular. Daha sonra kurulan Numune Alaylarinda ise

Alman subaylara da gorev verildi.?*

Ayrica, Istanbul’dan gelen heyetler vasitasiyla tatbikatlar yapildi ve askeri konularla ilgili
konferanslar diizenlendi. Bu tatbikatlar, meselelerinin ve mesele ¢oziimlerinin hazirlanmasi
gbrevini icra eden kurmay subaylarin planlama yeteneklerinin gelismesine ve kendilerine olan
giivenlerinin artmasina katki sagladi. Geng subaylar ayrica, tatbikatlar sirasinda daha sik bir
araya geldiklerinden iilkenin gitmekte oldugu kotii durumu konugmak i¢in daha fazla firsat

buldular.

Boylece, egitim ve 0gretim hayatlarinda Goltz’un, subaylarin millet hayatinda iist seviyede bir
yer tutmasi ve devlet siyasetinde onemli bir rol oynamasi gerektigi diislincesiyle yetismis olan
bu subaylar, siyasi konulara daha ¢ok ilgi géstermeye basladilar ve mevcut diizeni degistirmeyi

amaglayan Ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) biinyesinde toplandilar.

607 Genis bilgi igin bkz. M. Uyar ve E. J. Erickson, a.g.e., s. 431-436.

608 A, F. Cebesoy, a.g.e., s. 131-134.

609 Genis bilgi icin bkz. I. Inénii, a.g.e., s. 43.

610 Genis bilgi igin bkz. S. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 146-147.

611 Abdullah Ciineyt Kiismez, Tiirk Istiklal Harbi’nde Askeri Talimnamelerin Uygulanmas1 (1918-19),
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Erzurum, 2016, s. 25-
26.
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Bu durum, birbirlerini tanimayan subaylarmn tanigsmalarina, taniyanlarinsa daha da
yakinlasmalarma sebep oldu. Ornegin Ismet (inénii), daha 6nce hi¢ tamimadigi Ali Fethi
(Okyar) ile bu gorevi sirasinda sik sik goriistiigii i¢in, onu ¢ok iyi tanidi. Refet (Bele) ile de ilk
defa, Ali Fethi (Okyar)’m ITC ile ilgili olarak génderdigi bir mektubu kendisine getirdigi zaman
Edirne’de tanist1 ve Erkadn1 Harbiye’den kismen tanidigi Mustafa Kemal (Atatiirk) ile Selanik’te

sik sik goriismeye bagladi.51

Ote yandan, birgogu cete takibinde bizzat dolagarak araziyi grenmis olan subaylar, tatbikatlar
ve arazi gezilerinde cografyayir askerl acidan daha iyi inceleme imké&ni buldular ve iilke
cografyasinin  degisik bolgelerini  jeopolitik, jeostrateji ve askeri cografya agisindan
degerlendirmeye basladilar.®®®* Bu da, iilkenin iginde bulundugu tehlikeyi daha iyi
kavramalarina, hi¢bir tedbir almadiklarini diisiindiikleri padisah ve hiikiimete kars1 tepkilerinin

artmasina ve daha da politiklesmelerine sebep oldu.

Bunun sonucunda, iiyelerinin ¢ogunlugunu askerlerin olusturdugu iTC, 1908 yilinda Istanbul’a
kars1 harekete gecti. Amag, hiikiimeti degistirmek, meclisi yeniden agmak, anayasayi tekrar
yirtirliige koymak ve dis tehditlere karsi gerekli tedbirleri alacak bir hiikiimeti iktidara
getirmekti. Uygulanan strateji ise; askeri okullarda okuduklari dersler, komitacilarla ve
eskiyalarla yaptiklar1 miicadeleden edindikleri tecriibeler ve diinyada benzer olaylarla ilgili
haber ve yazilardan 6grendikleri bilgilerle olusturduklari1 ve psikolojik harekat yonii agir basan

bir dizi eyleme dayaniyordu.

Buna gore; dnce bazi subaylar yanlarina aldiklari asker ve sivil kisilerle daga ¢ikarak merkezi
otoriteye karsi isyan bayragini agtilar. Bunlardan ilki olan Resneli Niyazi, daga ¢iktiginda bir
beyanname yayimladi. Yapilan hareketin devlete ve padisaha karsi degil, bilakis devleti iginde
bulundugu durumdan kurtarmak ve halk iradesine dayali bir ¢arenin bulunmasi i¢in yapildigini
ve gerekirse Olmeyi goze aldigimi bildirdi. Bundan sonra, tiim halk: isyana destek vermeye
cagirdi. Onun ardindan daga ¢ikan diger subaylar tarafindan da benzer beyannameler

yayimlandi.

Ote yandan sehir ve kasabalarda, ITC tarafindan organize edilen gdsteriler yapildi. Istanbul’a,
isyam destekleyen ¢ok sayida telgraf cekildi. Isyam bastirmak igin hiikiimetin gonderdigi

gorevlilere karsi konuldu ve bunlarmn birliklerin bagina gegmeleri engellendi.?* 3. Ordu

812 Genis bilgi i¢in bkz. I. Inonii, a.g.e., s. 33-45; Ayrica bkz. inénii Atatiirk’ii Anlatiyor, Haz.: Abdi ipekgi, Cem
Yaymevi, Istanbul, 1968, s. 10.

613 M. K. Atatiirk’iin 1905-1908 yillar1 arasinda defterine bu konularla ilgili olarak aldigi giinliik notlar igin bkz.
Atatiirk’iin not defterleri-V, s. 43-44.

614 Genis bilgi igin bkz. Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C. 9, ikinci Mesrutiyet ve Birinci Diinya Savagi, TTK
Basimevi, 3. Baski, Ankara, 2011, s. 27-37.
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subaylarinin ¢ogu isyancilarla ayni goriiste olduklarindan, merkezden emir verilmesine ragmen

isyancilar takip edilmedi.®®

Boylece, hiikiimetin bolgedeki otoritesi ortadan kalkti. Kontroliin isyancilara gectigini géren
Padisah, onlarin taleplerini kabul etmek zorunda kalda. Ileride Milli Miicadele’yi yiiriitecek olan
kadrolarin ¢ogunun bu siiregte yasanan olaylarin i¢inde bulunmasi, onlara Milli Miicadele’de

kullanacaklar1 ¢ok onemli tecriibeler kazandirdi.

Mesrutiyet, genel olarak halkta memnuniyet olugturmakla birlikte bazi bolgelerde Mesrutiyet’e
kars1 tepkiler ortaya cikti. Bu tepkilerin yasandigi yerlerden biri de Trablusgarp’ti. Bu direnisi
ortadan kaldirmasi icin Mustafa Kemal (Atatiirk), 1908 yilinin Eylil ay1 sonlarinda
Trablusgarp’a gonderildi.%® Bu gorevi basariyla yerine getiren Mustafa Kemal (Atatiirk),
Trablusgarp ve Bingazi’de ileride Trablusgarp Harbi’'nde ¢ok isine yarayacak olan bolge

arazisini tanima, sivil halk ve asiretlerle iliskiler gibi konularda énemli tecriibeler kazandi.®!’

1909 yilinda ise, 31 Mart ayaklanmasi diye bilinen olaylar ortaya ¢ikti. Bunun iizerine, ITC
orgiitlerinden Istanbul’a ¢ok sayida protesto telgrafi ¢ekilmeye baslandi. ITC, giiclii oldugu
bolgelerde telgrathaneleri kontrol altina alarak bolgedeki yoneticilerin Istanbul’la gériismesine
engel oldu. Defterdarlar da 31 Mart ayaklanmasi ile kurulan hiikiimetin mesrulugunu kabul
etmediklerini ilan edince, bdlgede hiikiimet otoritesi tamamen ortadan kalkti.5® 1908 ve
1909°daki bu eylemler adeta, Sivas Kongresi’nden sonra Istanbul hiikiimetine kars1 uygulanacak

olan stratejinin bir provasi gibiydi.

Bunun ardindan, Selanik’teki 3. Ordu’dan teskil edilen ve biinyesinde bazi sivil goniillilerin de
bulundugu bir askeri birlik, isyam1 bastirmak iizere Istanbul’a gonderildi. Hiisnii Pasa

komutasinda yola ¢ikan birligin kurmay baskanligini Mustafa Kemal (Atatiirk) yapiyordu.®®

15/16 Nisan 1909 gecesi Selanik’ten yola ¢ikan Hareket Ordusu’na, Edirne’den Sevket Turgut
Pasa komutasindaki goniilliilerden olusan bir firka katildi. Bu birligin kurmay baskan1 Kéazim
(Karabekir) idi.®® Kazim (Ozalp) Serez’den toplanan goniilliilerin basinda Catalca’da bu
birliklere katild1.°** Hareket Ordusu Istanbul’a girdikten sonra, ismet (Inonii) de Sevket Turgut
Pasa’nin karargahina katild1.?> Hareket Ordusu Istanbul’da diizeni tekrar kurdugu giinlerde, bu
harekata er kiyafeti ile katilmis olan Hiiseyin Rauf (Orbay),5?® Mustafa Kemal (Atatiirk)®* ve

6151, S. Balkaya, a.g.e., s. 37; M. M. Hatipoglu, a.g.e., s. 47.

616 U, Igdemir, Atatiirk’in Yasamu, C. 1, s. 13.

617 Genis bilgi igin bkz. A. Inan, a.g.e., s. 76-93.

618 E 7. Karal, Osmanlt Tarihi, C. 9, s. 97.

619 U, igdemir, Atatiirk’iin Yasarm, C. 1, s. 15.

620 A F. Cebesoy, a.g.e., s. 176; Ayrica bkz. S. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 158-159.

621 K. Ozalp ve T. Ozalp, Atatiirk’ten Amlar, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1992, s. 3-4.
622 Inonii, a.g.e., s. 57.

623 R, Orbay, a.g.e., s. 74.
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Ismet (Indnii) ile tanist1.5% Boylece, Milli Miicadele’de beraber calisacak olan bu kisiler ilk defa

bu harekatta bir araya geldiler ve uzun yillar siirecek olan kader birliginin temellerini attilar.%%

Ote yandan, bu harekat onlara tasradaki bir bdlgede merkezi hiikiimetin otoritesinin nasil
ortadan kaldirilabilecegi, tasrada teskil edilen bir kuvvetle merkezin nasil kontrol altina
almabilecegi, merkezi yonetimin nasil degistirilebilecegi ve meskiin mahallerde askeri harekatin

nasil icra edilecegi gibi Milli Miicadele’de de kullanabilecekleri 6nemli tecriibeler kazandirdu.

Bu olaylarin ardindan, 1 Agustos 1908’den beri Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi olarak gorev
yapan Ahmet Izzet Pasa’nin gayretleriyle, ordunun teskilat ve egitiminde koklii yenilikler
yapilmaya basland1.%?” Yapilan en énemli yenilik, orduyu modern harbin ihtiyaglarim1 dikkate
alarak yeniden teskilatlandirmak oldu. Bu teskilatlanma g¢aligmasi 6ncesinde ordular genellikle
firkalardan, firkalar ise taburlardan olusuyordu. Yeni teskilata gore; ordular kolordulardan,

kolordular firkalardan, firkalar ise alaylardan olusturuldu.

Ayn1 zamanda, kolordu seviyesinden itibaren birlik sayilarinda standartlagsmaya gidilerek ticlii
teskilata gecildi.®”® Bu teskilatlanmaya gore; her kolordu ii¢ firka, bir nisanci alayi, bir istihkAm
taburu, bir telgraf boligii, bir nakliye taburu ve bir agir topcu taburundan olusuyordu. Firkalarda
ise li¢ piyade alayi, bir nisanci taburu, bir topgu alayi, bir ath piyade boliigii ve bir sihhiye
boliigii bulunuyordu. Bu degisiklikle birlikte ordu karargahlar1 da daha az personelden olusan

ordu miifettisliklerine ¢evrildi.5?°

Uclii teskilatlanma, ilk olarak Almanya’da ortaya atilan ancak I. Diinya Savasi’na kadar
uygulanmayan bir sistemdi. Bu sebeple Osmanli ordusu, Avrupa’da {iglii sisteme gegen ilk ordu
oldu. Bununla birlikte, Napolyon savaglarimin bir sonucu olan ve Avrupa’da uzun siiredir

uygulanan kolordu teskilatina ancak 1911 yilinda gegilebildi.

Teskilatta yapilan bu yeniliklerin yaninda personel konularinda da diizenlemelere baslandi. Bu
kapsamda, subay sinifinda tasfiye faaliyeti baglatildi. Zaten Goltz’un ortaya attigi subay
siifinin homojen olmasi gerektigi fikri orduda uzun siiredir tartisiliyordu. Bu sebeple orduda,
alayli subaylarm tasfiye edilmesi konusunda genel bir egilim vardi.*° 1909 yilinda bu konuyla

ilgili bir kanun ¢ikarilarak general, amiral, subay ve askerl memurlarin bir kismi emekliye sevk

edildi.

624 A. F. Cebesoy, a.g.e., s. 178.; S. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 374-375.

625 R, Orbay, a.g.e., s. 207.

626 3. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 375.

627 Genis bilgi igin bkz. Metin Ayisigi, Maresal Ahmet izzet Pasa, Askeri ve Siyasi Hayati, TTK Basimevi, 2.
Baski, Ankara, 2013, s. 26-31.

628 1 Tnonii, a.g.e., s. 59.

629 Devlet-i Aliye-yi Osmaniye Ordusunun Teskilat-1 Esasiye Nizamnamesi, Matbaa-i Askeriye, Istanbul, 1326, s.
1-5; Ayrica bkz. M. Ayisig1, Maresal Ahmet Izzet Pasa..., s. 27.

630 M. Uyar ve E. J. Erickson, a.g.e., s. 443.
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Ayrica subaylarm, okul bitirme yillarina gore bulunmalar gereken riitbeler belirlendi ve 1910
yilinda gikarilan bir kanunla her riitbe igin bir yas simir getirildi.®** Bu sekilde teskilat yapisinin
degistirilmesi ve geng subaylara firsat taninmasi, ordunun yonetim sisteminin etkinligini artirdi

ve kurmay subaylara farkl karargah alanlarinda uzmanlasma imkan1 saglad.®

Bu yeniliklerle birlikte, askeri egitimde de biiyiik bir atilim yapildi. Askeri kuliiplerde
konferanslar verilmeye ve genis katilimlh tatbikatlar diizenlenmeye basland1.5%® Depolardaki
modern silah ve mithimmat birliklere dagitildi. Komuta tatbikatlart ve kurmay gezileri
yap1ld.%* Goltz, yeniden Osmanli imparatorlugu’na davet edildi ve 1909’un Ekim ayindan
1910’un Ocak ayina kadar damigman sifatryla orduda gérev yapt1.5%° Osmanli Imparatorlugu’nda
ilk defa, Albay Mersinli Cemal Bey yonetiminde genis ¢apli bir kurmay gezisi ve Goltz’un da
katildigy Istanbul’daki 1. Ordu ve Edirne’deki 2. Ordu arasinda gerceklesen bir manevra

tatbikat: ve harp oyunu yapildi.%%® Bu tatbikatlarda birgok kurmay subay gérev aldi.®%

Bir siiredir Avrupa ordularini tanimalar1 ve yeni gelismeleri takip etmeleri i¢in yurt digindaki
bazi tatbikatlara gézlemci olarak kurmay subaylar gonderiliyordu. Bu kapsamda 1910 yilinda

Mustafa Kemal (Atatiirk) de Paris’teki Picardie manevralarina gozlemci olarak katild:.®%

Ahmet Izzet Pasa’nin Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi olarak gorev yaptig siire i¢inde ayrica,
subay talimgahlar1 ve subay kurslart meydana getirildi. Kiiciik subay (astsubay) okullar1 agildi
ve yedek subay sinifi teskil edildi. Seferberlik durumunda ordunun ikmal ve iase usullerini
diizenlemek i¢in Almanya’dan bir idare subayr getirilerek kurslar ve konferanslar verildi.
Istanbul’dan baslayarak tiim iilkenin 1/100 000 ve 1/200 000 &lgekli haritalar1 yapildi.®®

Bu yenilikler yapilirken, 1909 ve 1910 yillarinda Arnavutluk ve Yemen isyanlari gikti.
Suriye’de Diirziler ve Kilikya’da Ermeniler isyan ettiler. Makedonya’daki Sirp, Bulgar ve Rum
ceteleri de eylemlerini artirdilar.®* Bu isyanlar1 bastirmak igin yapilan harekatlara katilan geng
kurmay subaylar, tilkenin degisik bolgelerini tanima ve bu tiir harekétlarda uygulanan taktik ve

stratejilerle ilgili tecriibe kazanma firsat1 buldular.

Ornegin Mahmut Sevket Pasa, Arnavutluk Isyani’m bastirmaya giderken ordusuna kurmay

baskami olarak Mustafa Kemal (Atatiirk)’ii aldi. Bu harekatta Mustafa Kemal (Atatiirk), Ipek’te

631 A. C. Kiismez, a.g.e., s. 32.

632 M. Uyar ve E. J. Erickson, a.g.e., s. 442.

633 A, Inan, a.g.e., s. 102.

634 M. Uyar ve E. J. Erickson, a.g.e., s. 445.

635 C. V. D. Goltz, a.g.e., s. 11.

63 S S. Aydemir, Ikinci Adam, C. 1, s. 64.

637 A, F. Cebesoy, a.g.e., s. 179-180; 1. inonii, a.g.e., s. 59.
638 U, igdemir, Atatiirk’iin Yasamm, C. 1, s. 21.

639 M. Ayis1g1, Maresal Ahmet Izzet Pasa.. ., s. 27-28.

640 5. S. Aydemir, Ikinci Adam, C. 1, s. 65.
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firka komutanligi yapan Mustafa Fevzi (Cakmak) ile tamst1.% Bu isyanm bastirilmasina

642
f,

katilanlar arasinda Kazim (Ozalp), Nuri (Conker), Kara Vasi Cafer Tayyar (Egilmez) gibi

daha sonra Milli Miicadele’ye katilacak olan baska subaylar da vard.54®

Yemen ayaklanmasini bastirmak igin Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Ahmet Izzet Pasa
gorevlendirildi. Ahmet izzet Pasa, karargahina Ismet (In6nii)’yii aldi. Onlar1 Yemen’e gétiiren
Hamidiye Kruvazorii’niin komutan1 Rauf (Orbay)’di. Ahmet izzet Pasa, askeri yontemlerin
yaninda diplomatik yontemleri de kullanarak isyam ¢ikaran imamlarla anlasma yoluna gitti. O
Istanbul’a dondiikten sonra, Ismet (Indnii) 1913 yilmin ilk aylarma kadar Yemen’de kaldi. Bu
harekat ona, Milll Miicadele sirasinda da sik sik karsilasacagi i¢ isyanlarin nasil bastirilacagi

konusunda tecriibe kazandird1.5*

Yemen isyan1 devam ederken, 1911 yilinda Italyanlar Trablusgarp’1 isgal etmeye basladilar.
Bunun iizerine Sunusi tarikat: ve asiretlerle isbirligi saglanarak Italyanlara kars: gerilla harbiyle
miicadele edilmesine karar verildi.® Ciinkii bu sirada Trablusgarp’taki Osmanli birliklerinin
sadece 3000 kadar askeri vardi ve bolgeye yeni birlikler gonderilmesi miimkiin

goriinmiiyordu.®4°

Alinan bu karar geregince, birgok subay gizli olarak Trablusgarp’a gitti. Bunlarin arasinda, o
sirada Genel Kurmay Baskanlig1 karargahina atanmis olan Mustafa Kemal (Atatiirk) de vardi. 8
Eylil 1911°de yola ¢ikan Mustafa Kemal (Atatiirk), 6nce Tobruk’taki birliklerin kurmay
bagkanligini yapti. Daha sonra, Derne’deki kuvvetlerin komutanhigi gorevini iizerine aldi.54’
Burada; Sunusi tarikati iiyeleri, agiret reisleri ve diger yerli halk ile goriismeler yaparak onlari

Italyanlara kars1 miicadeleye katilmaya ikna etti.5*®

Mustafa Kemal (Atatiirk) ve savasa katilan diger subaylar, bu savas sirasinda edindikleri
tecriibelerle, propaganda ve kamuoyu olusturmanin ne kadar onemli oldugunu bir defa daha
anladilar.®® Ayrica, kabile reisleri ile goriismeleri neticesinde diplomasi ve ikna kabiliyetinin
basar1 i¢in 6nemli oldugunu gordiiler. Bu gorevde, kiigiik askeri birliklerin destekledigi sivil
goniillii savascilarla, diizenli ve modern bir orduya karst uyguladiklar1 yontemler adeta Milli

Miicadele’nin bir provast oldu.®® Nitekim Mustafa Kemal (Atatiirk) bir sdyleside, bu bolgede

641 U, Igdemir, Atatiirk’iin Yasam, C. 1, s. 21.

642 K. Ozalp ve T. Ozalp, Atatiirk’ten. .., s. 4.

643 M. Ayis181, Maresal Ahmet Izzet Pasa.. ., s. 146.

644 Genis bilgi i¢in bkz. I. Inénii, a.g.e., s. 62-77.

645 Hale Sivgin, Trablusgarp Harbi ve 1911-1912 Tiirk italyan iliskileri, Trablusgarp Savasi’nda Mustafa
Kemal Atatiirk’le ilgili Baz1 Belgeler, ATM Yaynlari, Ankara, 2006, s. 62-63, 68-69.

646 Sevket Siireyya Aydemir, Enver Pasa, 1908-1914, C. 2, Remzi Kitabevi, 5. Basim, Ankara, 1993, s. 227.
847 U, Igdemir, Atatiirk’iin Yasam, C. 1, s. 23-25.

648 H. Stvgin, a.g.e., s. 80-81.

6491, S. Balkaya, a.g.e., s. 16-18.

650 G, W. Gawrych, a.g.e., s. 51.
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icra ettigi faaliyetlerin asker olarak yetismesinde etkili olan en 6nemli olaylardan biri oldugunu

ifade etmistir.%!

Italyanlarla Usi Antlasmas1 yapilip Istanbul’dan yurda dénmeleri emredilince Mustafa Kemall
(Atatiirk), 25 Kasim 1912’de Bolayir’da kurulan Akdeniz Bogazi Kuva-y1 Miirettebesi harekat
sube miidiirii oldu.%? Bu gorev, onun ilk klasik harp tecriibesiydi.®®® Bu sirada mevcut
hiikiimetin sartlar1 ¢ok agir bir anlasma imzalayacagi ortaya ¢ikinca, ITC liderleri tekrar

harekete gectiler ve 1913 yili basinda Bab-1 Ali baskini ile iktidan ele gegirdiler.

Bunun ardindan Bulgarlara karsi bazi askeri harekatlar icra edildi ancak énemli bir basari elde
edilemedi. Bununla birlikte, bu harekatlardan biri olan ve Bolayir Kolordusu ile koordineli
olarak yapilmasi planlanan amfibi harekat, Osmanli subaylarinin askerlik vizyonlarinin ne kadar

gelismis oldugunu gosteriyordu.%4

Balkan devletleri kendi aralarinda anlasamayip ikinci Balkan Harbi baslayinca, ordu ileri
harekete gecti ve Bulgar siirina kadar ilerledi. Ordu birlikleri bu sinirda durmalarina ragmen
teskil edilen bir goniillii grubu Bat1 Trakya’ya girdi ve orada bir gegici hiikiimet kurdu.®*® Bu
durum, halkin askeri liderlerle desteklenmesiyle kisa siirede bir yonetim teskilati ve hatta bir
devlet kurulabilecegini gostermesi bakimindan énemli bir 6rnek teskil etti. Bu hiikiimet sadece
iki ay hayatta kalmasima ragmen, ileride yapilacak olan Milll Miicadele igin adeta bir

laboratuvar islevi gordii.®*

Savas sona erdikten sonra, orduda gorev yapan herkes alman agir yenilgi sebebiyle sistemi
sorgulamaya basladi. Bunun sonucunda, eski sistemin tamamen degistirilmesi ve basarisizligin
sebebi olarak goriilen yash komutanlar ile alayli subaylarin ordudan tasfiye edilmesi gerektigi

inanci kuvvetlendi. Bu sebeple, tekrar ordunun 1slahina baglandi.

14 Ekim 1913 tarihinde, General Liman von Sanders bagkanliginda bir Alman 1slah heyeti
Istanbul’a geldi.%®” Bu heyetteki personel, eski heyetler gibi okullara ve kitalara egitmen olarak

gorevlendirilmek yerine, degisik kademelerdeki birliklere komutan olarak goérevlendirildi.

851 F, R. Atay, a.g.e., s. 78.

652 U, Igdemir, Atatiirk’iin Yasam, C. 1, s. 26-27.

653 G. W. Gawrych, s. 52; Balkan Savasi’na katilan subay ve generaller igin bkz. ismet Gorgiilii, On Yillik Harbin
Kadrosu, 1912-1922, Balkan-Birinci Diinya ve Istiklal Harbi, TTK Yaymlari, 2. Baski, Ankara, 2014. s. 3-53.

854 Genis bilgi icin bkz. U. igdemir, Atatiirk’iin Yasami, C. 1, s. 26-34.

655 1, Inonii, a.g.e., s. 78-79.

65 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Cev.: Yasemin Saner, letisim Yaymlari, 26. Baski, Istanbul,
2011, s. 168; Bat1 Trakya’nin ele gecirilmesi ve Garbi Trakya Hiikiimet-i Muvakkatesi’nin kurulugu hakkinda genis
bilgi i¢in bkz. 1913 Garbi Trakya Hiikiimet-i Miistakilesi, Hz.: Nevzat Giindag, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Yaymlart: 789, Ankara, 1987, s. 116-143.

657§, S. Aydemir, Ikinci Adam, C. 1, s. 83.
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Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti teskilati da yeniden diizenlendi ve sube midiirliiklerinin

¢oguna Alman subaylar getirildi.5®

Alman heyetinin bu sekilde gorevlendirilmesinden maksat, subaylari goérev basinda ve Alman
modeline gore usta ¢irak usuliiyle yetistirmekti. Bunun i¢in, sube miidiirliikklerine ve bazi birlik
komutanliklarmma Alman subaylar atanirken yardimciliklarina da ¢ogu Almanya’da egitim
gormiis olan Tiirk subaylar1 atand1.® Bu sekilde |. Diinya Savasi’nda ve Cumhuriyet’in ilk

yillarinda uygulanacak olan ordu teskilat1 olusturulmus oldu.5%

Bu sirada, ITC’nin y&netime tamamen hakim olmak istemesi sebebiyle, Enver Bey’i ordunun
basma getirebilmek igin Ahmet Izzet Pasa istifa etmeye zorlandi. Ahmet izzet Pasa’nin
istifasinin ardindan, 6nce pasa ve 1 Ocak 1914 tarihinde Harbiye Nazir1 olan Enver Bey, hemen

harekete gecerek Balkan Harbi’ni yapan orduyu tamamen temizledi.®!

Enver Pasa’nin ilk icraatlarindan biri Balkan Harbi sirasinda iist seviyedeki birliklerde
komutanlik yapan askeri erkanin hepsini tasfiye etmek oldu. Tasfiye edilen bu subaylarin yerine
geng subaylar getirildi. Bu subaylar; savasin i¢inde yetisecek, savasin biitiin ozelliklerini,
giicliiklerini ve inceliklerini yasayarak 6grenecek ve Milli Miicadele’yi yapacak kadrolari

olusturacak subaylardi.

Orduda yapilan bu koklii degisiklikler devam ederken, 1. Diinya Savasi bagladi. Bunun iizerine,
Osmanli Imparatorlugu seferberlik ilan etti. Bu sirada Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’nde
gbrev yapan Ismet (Indnii), kendi subesi bu isten sorumlu oldugu i¢in, Milli Miicadele’de
diizenli ordu kurulurken ¢ok isine yarayacak tecriibeler kazandigi asker toplanmasi, lojistik
faaliyetler ve diger idari faaliyetlerle ilgili gorevlerin yerine getirilmesinde fiilen ¢aligmaya
basladi. Genel Karargah’ta, Ismet (Indnii)’den baska Ali ihsan (Sabis) ve Kazim (Karabekir) de

bulunuyordu.®¢2

Savas baslaymnca Enver Pasa, Balkanlarda cetelerle ve Trablusgarp’ta Italyanlarla yapilan
miicadeleden ve Bat1 Trakya Hiikiimeti deneyiminden etkilendiginden olsa gerek;® istihbarat,
istihbarata karsi koyma ve gayri nizami harp gibi faaliyetleri icra edecek bir birim kurdu.
“Teskilat-1 Mahsusa” ismindeki bu birimin fiilen ne zaman kurulduguyla ilgili degisik iddialar

bulunmakla birlikte resmi olarak Enver Pasa’nin 5 Agustos 1914 tarihli emriyle kuruldu.

6% 1, Inonii, a.g.e., s. 85-86.

659 M. Uyar ve E. J. Erickson, a.g.e., s. 474.

660 1, Tnonii, a.g.e., s. 86.

661 Genis bilgi igin bkz. S. S. Aydemir, Enver Pasa, C. 2, s. 426-437.

862 Genis bilgi i¢in bkz. I. Inénii, a.g.e., s. 84-91.

663 Bat1 Trakya’da gdrev yapan subaylar ve goniilliiler hakkinda genis bilgi i¢in bkz. I. Gérgiilii, a.g.e., s. 54-55.
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Teskilat-1 Mahsusa’nin gorev tanmimi, [. Diinya Savagi siiresince genisletildi ve niteligi
degistirildi. Bu teskilat savas boyunca; yikici faaliyetlerle miicadele, ayrilik¢i gruplarin
diismanla isbirligini engelleme, egitilmis ajanlarm Rusya ile Ingiliz ve Fransiz sémiirgelerine
gonderilmesi, cesitli askeri operasyonlarin icrasi, goniilliilerden olusturulan yar1 askeri
birliklerle diisman gerilerinde baskin, sabotaj, aldatma, haberlesme hatlarinin tahribi ve casusluk

gibi faaliyetlerde bulundu.®®*

Teskilata; dogu harekat alaninda, Irak’ta ve Misir’da goniillilerden olusan birliklerle icra

edecegi degisik gorevler verildi.®®®

Baz1 Teskilat-1 Mahsusa iiyeleri beraberlerindeki
goniilliillerle Artvin bolgesinde Ruslara karsi ¢arpisirken, Cerkez Ethem gibi bazi baska teskilat
iiyeleri ise Sina ve Kanal bolgesinde akinlar yapt1.°® Bu faaliyetler, savasin gidisatina etki
edecek kadar biiyiik sonuglar yaratmasa da bu harekatlara katilan ve ileride Kuva-y1 Milliye’nin

orgiitlenmesinde 6nemli gorevler alacak olan kisilerin yetismesini sagladi.

Osmanli Imparatorlugu’nun I. Diinya Savasi’na katildiktan sonra yaptig1 ilk 6nemli muharebe
Sartkams Harekati 0ldu.®®” Bu harekatta ugramlan basarisizlik, Avrupa’mn diiz arazilerinde,
gelismis demiryolu aginin yardimiyla yapilan i¢ hat manevralarinin ve genis kusatma
hareketlerinin Dogu Anadolu’nun engebeli arazisinde ve siddetli soguk iklim ve hava

kosullarinda yapilamayacagini ortaya ¢ikardi.

Bu sebeple, 1. Diinya Savasi ve Milli Miicadele’de bolgede yapilan taarruz harekatlarinda genis
kusatma manevralarindan kagimildi. Bu bolgedeki muharebelerde ayrica, ¢eteler kuran
Ermenilerin yaptig1 saldirilara karsi geri bolge emniyeti ve ayaklanmalar1 bastirma konularinda

da 6nemli tecriibeler kazanildi.%68

Sarikamig Harekati *nin ardindan Ocak 1915°te, birinci Kanal Harekati icra edildi. Bu harekata
Milli Miicadele’de 6nemli gorevler alacak olan Ali Fuat (Cebesoy), Refet (Bele) ve Mersinli
Cemal Pasa kat11d1.°% Refet (Bele) ve Mersinli Cemal Pasa, Haziran ayinda yapilan ikinci Kanal
Harekatina da katildilar. Bu harekatlar basarisiz olunca, bu bolgede savasin sonuna kadar

savunma harekatlari icra edildi.

664 Genis bilgi icin bkz. Philip H. Stoddard, Teskilat-1 Mahsusa, Cev.: Tansel Demirel, Arba Yaynlari, Istanbul,
1993, s. 43-52; Ayrica bkz. Arif Cemil, I. Diinya Savasi’nda Teskilat-1 Mahsusa, Arba Yayinlari, istanbul, 1997, s.
9.

85 Ornegin Kuggubas1 Esref’e Yemen’de ikmal yapilamayan birliklere yardim gétiirmekle ilgili bir gorev verilmistir.
Bkz. Esref Kusgubagi, Hayber’de Tiirk Cengi, Yay. Haz.: Philip H. Staddart ve H.Basri Danigman, Arba Yayinlari,
[stanbul, 1997, s. 20.

666 M. Aydin, a.g.m., s. 266.

867 Sarikamug Harekati’na katilan subay ve generaller igin bkz. 1. Gorgiilii, a.g.e., s. 133-136.

668 Ermenilerin faaliyetleri ve alman tedbirler hakkinda genis bilgi i¢in bkz. E. J. Ziircher, a.g.e., s. 174-175.

869 By harekata katilan birlik komutanlari hakkinda genis bilgi igin bkz. I. Gorgiilii, a.g.e., s. 190.
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Bundan sonra, Osmanli Imparatorlugu’nun I. Diinya Savasi’ndaki en 6nemli carpigsmalar: olan
Canakkale Muharebeleri yapildi. Bu muharebelerde, Milli Miicadele’ye katilan subay ve
generallerin bircogu gorev aldi. Buradaki carpigsmalarda yan yana birliklerde komutanlik yapan
veya ayni birlikte ast-list iliskisi i¢inde bulunan bu kadro, birbirlerini muharebe meydanlarinda

daha iyi tamima firsati buldu.5”°

Ornegin Mustafa Kemal (Atatiirk) Canakkale Muharebesi'ne 19. Firka Komutani olarak
kat1ld1.* Canakkale Miistahkem Mevki Komutani, Milli Miicadele baslarken Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Reisi olan Cevat (Cobanli) Pasa’yd1.6”2 Milli Miicadele’de Ege Bélgesi’nde Kuva-y1
Milliye teskilatin1 kuranlardan biri olan Sefik (Aker) Bey 19. Firka’da alay komutan1 ve Milli

Miicadele’de 6nemli gorevler iistlenen izzettin (Calislar) Bey kurmay baskaniyd:.57

Mustafa Kemal (Atatiirk), Anafartalar Grup Komutani olunca, bagka kisiler de muharebelerde
onun emrinde gorev yaptilar.®”* Mustafa Kemal (Atatiirk) bu muharebeler esnasinda ilk defa
kolordu seviyesindeki bir birlige komuta etti.®® 10 Aralik 1915°te bodlgeden ayrilirken

komutanlik gorevini devrettigi kisi ise Fevzi (Cakmak) Paga’yd1.%7

Canakkale Muharebeleri, kiyr savunmasi ve mevzi harbi uygulamalar1 agisindan I. Diinya
Savagi muharebeleri icinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Burada, i¢ hat konumunda olan Osmanli
ordusunun verdigi miicadele, modern harp silah ve araglarinin etkili bir sekilde kullanildig1 dar

bir alanda, bir bdlgenin nasil savunulabileceginin dnemli bir 6rnegini teskil etti.

Bu muharebeler ayn1 zamanda, Milli Miicadele sirasindaki Sakarya Meydan Muharebesi’nin bir
provast niteligini tasiyordu. Canakkale Muharebelerinin belki de en O6nemli tarafi Milli
Miicadele’nin liderligini yapacak olan Mustafa Kemal (Atatiirk)’{in ilk defa taninmasi ve 6n

plana ¢ikmasi oldu.

Canakkale Muharebeleri sirasinda Irak’ta da gatismalar yagsaniyordu. Osmanli birliklerine karsi
{istiin durumda olan Basra’daki Ingiliz birlikleri, Mart 1915°te ileri harekata basladilar ve 14
Nisan 1915’te yapilan Suaybiye Muharebesi’nde Osmanli birliklerini yendiler. Bu durum, genis
bir cephede tertiplenmis ve yerel halktan olusturulan yar1 askeri birliklerle takviye edilmis zayif
askeri birliklerin, gii¢lii bir diizenli orduya kars1 klasik harp yontemlerinin uygulandigi mevzi

savunmasi ile bagarili olamayacagini gosterdi.

670 Canakkale Muharebelerine katilan subay ve generaller hakkinda genis bilgi igin bkz. A.g.e., s. 76-124.

671 Atatiirk Ile Ilgili Arsiv Belgeleri (1911-1921 Tarihleri Arasina Ait 106 Belge), T.C. Basbakanlh Osmanh
Arsivi Daire Bagkanligi Yayin No: 1, Gn. No: 060, Ankara, 1982, Belge: 7, 7/a, s. 7.

672 F, Altay, a.g.e., S. 82-84.

673 Gorgiili, a.g.e., s. 107.

674 1, Inonii, a.g.e., s.102.

675 Atatiirk Ile Ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 8, 8/a, 8/b, 9/a, s. 8-9.

676 U. Igdemir, Atatiirk’{in Yasam, C. 1, s. 76.
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Ingilizler, saysal iistiinliiklerinin yaminda ikmal {issii vazifesi goren Basra Korfezi’ndeki
limanlara da yakin olduklarindan Osmanli birliklerine gére avantajli durumdaydilar. Fakat bu
basarilarinin ardindan ilerlemeye devam edince, bu avantajlarin1 ve sayisal iistiinliiklerini
kaybettiler. Bunun sonucunda 24 Kasim 1915°te Bagdat yakinlarindaki Selman-1 Pak’ta

yenildiler.”

Bu harekat, derinlikte savunma yapilabilen genis bir bolgede, kuvvet-mekan ve zamani iyi
kullanan ve diismanini oyalama muharebeleriyle ikmal iislerinden uzaklastirarak zayiflatan bir
kuvvetin, savunma alani derinliklerinde onu maglup edebilecegini gosterdi ve Milli

Miicadele’de Bat1 Cephesi’ndeki benzer uygulamalar i¢in bir 6rnek teskil etti.

Canakkale Muharebeleri sona erince, buradaki birliklerin bir kismu Irak’a gonderilirken bir
kismi da Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgelerine sevk edildi. Bunun sonucunda, ileride Milli
Miicadele’ye katilacak olan subay ve generallerin ¢ogu, doguda Ruslarla savasan birliklerde

toplanmaya basladilar.

Ismet (Indnii) Bey’in kurmay baskanligina atandigi Trakya’da konuslu 2. Ordu Diyarbakir’a
gonderildi.?® Mustafa Kemal (Atatiirk),*”® Agustos 1915°te Edirne’deki 16. Kolordu
Komutanligi’na atand1.?® 14 Ocak 1916°da bu kolordu ile birlikte Diyarbakir bolgesinde gitti.%!

Fevzi Pasa ise Trabzon-Bayburt bdlgesinde 5. Kolordu Komutani olarak gérevlendirildi.®®2

16. Kolordu, 2. Ordu’ya bagliydi. Kolordu’nun kurmay baskani, Mustafa Kemal Pasa’nin
Canakkale’de beraber calistigi Izzettin (Calislar) Bey’di. Ali Fuat (Cebesoy) Bey ve Refet
(Bele) Bey aym bolgede firka komutanhigi yapiyordu.®®® Mustafa Kemal Pasa ve Milli
Miicadele’nin ¢ekirdek kadrosunu olusturacak bu kisiler burada, farkli tiirdeki harekatlara
katilarak muharebe tecriibelerini gelistirdiler. Bu cephedeki zorluklardan; sabri, bir fikre

baglanmayi, o fikirde durmay1 ve bélgede yasayan insanlar1 6grendiler.®®

Gelibolu’da dar bir alanda yapilan ve kisa mesafeli karsi taarruzlar hari¢ manevralarin gok
kisith oldugu muharebelerin ardindan burada daha hareketli muharebeleri idare ettiler. Bu

muharebeler, dag ve gecitlerde savunma, dag ve gegitlere taarruz gibi degisik harekat nevilerini

677 1. S. Kaymaz, a.g.m., s. 247-249.

678 I, Indnii, a.g.e., s. 104.

679 Mustafa Kemal Bey, Canakkale Muharebelerinde gosterdigi basarilardan dolay: bir y1l kidem verilerek 30 Mart
1916 terihli Harbiye Nazir1 Enver Pagsa’nin teklifi ve 1 Nisan 1916 tarihli Padisah buyrugu ile Tuggenerallige terfi
ettirilmistir. Atatiirk le flgili Arsiv Belgeleri, Belge: 10, 10/a, s. 10-11.

680 Atatiirk Tle Tlgili Arsiv Belgeleri, Belge: 9, 9/a, s. 9-10.

681 A, Inan, a.ge.,s. 11.

682 M. Ayig1g1, Maresal Ahmet izzet Pasa..., s. 161.

683 U. Igdemir, Atatiirk’iin Yasam, C. 1, s. 79-81.

684 F R. Atay, a.g.e., s. 78.
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de ihtiva ediyordu. Ote yandan, kismen de olsa biiyiik birlik harekitna uygun ovalarin

bulunmasi sebebiyle, uzun mesafeli manevralar gerektiren taarruz harekatlari da icra ettiler.

Mustafa Kemal Paga, 12 Aralik 1916°da vekaleten 2. Ordu Komutanligi’na ataninca, Milli
Miicadele’ye beraber baglayacagi kisilerin ¢ogu ilk defa topluca onunla birlikte ¢alismaya
basladi. Ordu kurmay baskani olan Ismet (Indnii) Bey, bir siire sonra orduya bagl 4. Kolordu
komutanligina atand1.°® Bu kolorduya baglh 11. Firka Komutani, Refet (Bele) Bey idi. Cafer
Tayyar (Egilmez) Bey 2. Kolordu Komutani, Ali Fuat (Cebesoy) Bey ise 16. Kolordu’ya bagh

5. Firka Komutaniydi.*%

Boylece, Dogu Cephesi’ndeki muharebelerde Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele kadrolarin
iyice tan1d1.%®” Onun emir ve komutas: altinda savasan bu kadrolar da burada onun liderligini
benimsediler.®® Mustafa Kemal Pasa ayrica, Milli Miicadele’ye baslarken kendisine destek

saglayabilecek olan bolge ileri gelenlerini de bu gorev sirasinda tanima firsat: buldu.®°

1917 yilinda Rusya’da yasanan devrim ve meydana gelen gelismelerle ilgili bilgiler, Avrupa
iizerinden Osmanli Imparatorlugu’na ulasmaya ve gazetelerde yayinlanmaya basladi. Bu yazilar
sayesinde, Car’in devrilmesine sebep olan ilk devrim dalgasi, ardindan ortaya ¢ikan ikili
hiikiimet dénemi ve Bolseviklerin bir darbe ile hiikiimeti ele gecirmeleri tiim iilkede oldugu gibi
subay ve generaller tarafindan da dikkatle takip edildi.®*® Bu haberlerden, iilkenin degisik
sehirlerinde orgiitlenen Sovyetlerin (suralarin) bir iist yapilanma etrafinda birlestirildigini ve bu

suralarin birligi sonucunda Bolseviklerin {ilkeye hakim oldugunu 6grendiler.

Dogu Cephesi’nde Rus tehdidinin azalmasi tizerine, ordunun dikkati Suriye-Filistin bolgesine
yoneldi. Milli Miicadele’nin lider kadrosu, bu sefer de savastaki son tecriibelerini kazanacaklari
bu bolgeye gitmeye basladilar. Mustafa Kemal Pasa, Hicaz Kuvve-i Seferiyesi ismiyle
kurulmas1 diisiiniilen orduya komuta etmek i¢in Halep’e gitti. Bu ordunun kurulmasindan

vazgegilince, 5 Mart 1917°da 2. Ordu Komutanligina asaleten atand:.®®*

Bir siire sonra 2. Ordu Komutanli§i’m Fevzi Pasa’ya devrederek®? Suriye-Filistin bolgesindeki

7. Ordu’ya komutan olarak atandi. Fakat Halep’ten Istanbul’a, mevcut durumu anlatan elestirel

685 U. Igdemir, Atatiirk’iin Yasami, C. 1, s. 87; Ayrica bkz. S. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 298-299.
686 Genis bilgi igin bkz. I. Gorgiilii, a.g.e., s. 160-161.

%7 F, R. Atay, a.g.e., s. 112-113.

688 G, W. Gawrych, a.g.e., s. 80-81, Inénii Atatiirk’ii Anlatiyor, s. 11.

89 F R. Atay, a.g.e., s. 78.

69 Genis bilgi igin bkz. N. A. Kurat, a.g.e., s. 317-333.

691 U. igdemir, Atatiirk’iin Yasami, C. 1, s. 88; Ayrica bkz. S. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 299.

692 Bkz. 1. Gorgiilii, a.g.e., s. 166.
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yazilar géndermesinin ardindan ordu komutanligindan ayrilarak Istanbul’a gitti.®® Onun yerine

2. Ordu Komutani Fevzi Pasa atand1.%%

Ismet (Inénii) ise, 1 Mayis 1917°de Suriye-Filistin Cephesi’ndeki 7. Ordu’ya bagli 20. Kolordu
Komutanhigi’na gérevlendirildi.’® Refet (Bele) de bu bolgeye gonderildi. Bu kisiler, Milli
Miicadele’de onemli faaliyetler yiiriitecek olan Mersinli Cemal Paga, Mehmet Arif (Ayici) ve
Cafer Tayyar (Egilmez) gibi subay ve generallerle birlikte degisik kademelerdeki birliklerin

komutanlar: olarak 1. ve 2. Gazze Muharebelerine katildilar.

Bu bolgede cephe cok genis, arazi nispeten az engebeli ve birlikler ¢ok zayif durumdaydi. Bu
durumu iyi degerlendiren Ingilizler, taarruz icin biiyiik bir siivari kiitlesi teskil ettiler.®® 1917
yilinin Ekim ay1 sonunda, Gazze-Biriissebi hattina taarruza gectiler ve siivari birliklerini kusatici

sekilde kullandilar. Bunun iizerine, Osmanl1 birlikleri Kudiis’e kadar ¢ekilmek zorunda kaldi.

I. Diinya Savasi’na girilirken ordularin neredeyse ticte birini olusturan siivariler, modern
silahlarin yogun atesi altinda ise yaramadiklari diisiiniilerek savas sirasinda oldukca azaltilmisti.
Fakat bu muharebede, genis bir cephede ve derinligi olan bir arazide yapilan muharebelerde
stivari Ustlinliigliniin hala 6nemli oldugu ortaya c¢ikti. Bu muharebeler sirasinda Fevzi Pasa 7.
Ordu Komutani, Ismet (Indnii), Ali Fuat (Cebesoy) ve Refet (Bele) kolordu komutani; Mehmet
Arif (Ayici) ve Fahrettin (Altay) firka komutani olarak gorev yaptigindan bu tecriibenin Milli

Miicadele’de biiyiik bir siivari giicii olusturulmasinda etkili oldugu degerlendirilmektedir.®®’

Fevzi Pasa, 1918 yilinin Haziran ayinda hastalanip gérevden ayrilinca 7 Agustos 1918’de onun
yerine Mustafa Kemal Pasa atandi.®® Bu sirada, Milli Miicadele baslarken 2. Ordu Miifettisi
olan Mersinli Cemal Pasa 4. Ordu Komutan1 ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi olan Cevat

Pasa ise 8. Ordu Komutan1’yd:.5%

1916 yilinda baglayan Arap isyaninin gelismesi sonucunda Suriye’de Araplar arasinda Osmanli
Imparatorlugu aleyhine olusan hava artik daha da belirgin bir hal almisti. Bu durum Osmanli

birlikleri i¢in ¢ok yipratici oluyordu. Bu tecriibenin, dogudaki Ermeni terorii tecriibesi ile

693 Genis bilgi i¢in bkz. S. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 299-304.

69 Bu yazismalar sonucunda Mustafa Kemal Paga’nin 2. Ordu Komutani ile yer degistirmesi emri verildi. Bkz.
Atatiirk ile Tlgili Arsiv Belgeleri, Belge: 12, 12/a, s. 13; Ancak Mustafa Kemal Pasa 2. Ordu Komutanligini kabul
etmeyerek Istanbul’a gitti. Bkz. S. S. Aydemir, ikinci Adam, C. 1, s. 303-304.

69§, S. Aydemir, Ikinci Adam, C. 1, s. 97-98; I. Inénii, a.g.e., 5.108.

6% |, Gorgiild, a.g.e., s. 195-197.

697 A.g.e., s. 201-203.

69 Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, Temel Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 2010, s. 67; Ayrica bkz. 1.
inénii, a.g.e., s. 125; Atatiirk ile Tlgili Arsiv Belgeleri, Belge: 15, 15/a, 16, s. 19-20; Limon von Sanders, Tiirkiye’de
Bes Yil, C.3, Cev.: Ergiin Ugurlu, Cumhuriyet Yayinlari, istanbul, 1999, s. 58.

69 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 67; Ayrica bkz. S. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 316-317; U. Igdemir,
Atatiirk’iin Yasami, C. 1, s. 124.
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birlikte Milli Miicadele’de i¢ isyanlarin bastirilmasina cepheden birlik ¢ekilecek kadar dncelik

verilmesinde etkili oldugu degerlendirilmektedir.

Ingilizler, bazi Alman ve Osmanli birliklerinin Kafkasya’ya gonderilmesi sebebiyle iyice
zayiflamis olan Osmanli savunmasia kars1 19 Eyliil 1918°de taarruza basladilar. ingilizler,
taarruzun dogudan yapilacagi yoniinde aldatma tedbirleri uygularken kuvvet cogunlugu ile

batida ve sahile yakin kesimde tertiplenmiglerdi.

Boylece, burada elde ettikleri nisbi muharebe giicli istiinliigi ile siklet merkezi Biriissebi-
Kudiis demiryolu istikameti olmak iizere taarruz ederek kisa siirede 8. Ordu cephesini yardilar.
Bunun ardindan siivari ve tank birliklerini bu yarma gediginden ileri siirerek Osmanlt
Ordusu’nun geri ¢ekilme yollar tizerindeki gegitleri ele gecirdiler. Piyade birlikleriyle de

kusatma manevralar1 yapmaya basladilar.”®

Ingilizlerin bu taarruzu sonucunda 8. Ordu’nun savunmasi ¢okiince, Mustafa Kemal Pasa 20
Eyliil 1918°de, kendisine bagl kolordularin komutanlar1 olan Ismet (Indnii) Bey ve Ali Fuat
(Cebesoy) Pasa’ya, kendi birliklerini ve rastladiklar tiim dokiintiileri toplayarak kuzeye dogru

701

¢ekilmeleri emrini verdi.”” Toplanabilen kuvvetlerle uzun mesafeli bir geri ¢ekilme yapilarak

Ingilizlerle aradaki mesafe agildi ve kazanilan zaman icinde ordulardan geriye kalanlar Halep

bolgesinde toplandi.”®

Bu birlikler Halep boélgesine yerlestiklerinde, silahli sivil halkin ayaklanma girigimi ile
miicadele etmek zorunda kaldilar. 23 Ekim’de, sehre disaridan yapilan saldirilar bertaraf etmek
i¢in sokak muharebeleri yapildi. Isyanci Araplar ve Ingiliz birlikleri sehirden uzaklastirildiktan
sonra Halep terk edildi ve birlikler sehrin kuzeyine gekildi. ingiliz birlikleri ve silahli Arap
isyancilarin 26 Ekim 1918°de yaptig1 taarruzlara burada yapilan savunma ile karsilik verildi ve

ilerlemeleri durduruldu.”?

Her ne kadar biiyiik sikintilar i¢inde yapilmis olsa da bu geri ¢ekilme Mustafa Kemal Paga ve
beraber caligtigi kigilere kuvveti korumanin énemini ve bunun i¢in en zor kararlari almaktan
cekinmemek gerektigini ogretti. Nitekim Mustafa Kemal Pasa, Milll Miicadele’de Kiitahya-
Eskisehir-Muharebesi sonrasinda verdigi uzun mesafeli geri ¢ekilme kararimi nasil aldigini

aciklarken; “Eger ben askeri hayatimda Suriye ricat hareketinin bir kismini idare etmemis

70 1, Indnii, a.g.e., s. 126-129; Ayrica bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 67; L. V. Sanders, Tiirkiye’de Bes
Yil, C.3,s. 71-74.

01 G, W. Gawrych, a.g.e., s. 89; Mustafa Kemal Pasa, birlikleri dagilmadan geri ¢ekmeye ¢alisirken, Istanbul’da 23
Eyliil 1918 tarihli padisah buyrugu ile Padisah’m Fahri Yaverligine getirilmistir. Atatiirk ile Ilgili Arsiv Belgeleri,
Belge: 17, s. 20.

72 U, igdemir, Atatiirk’iin Yasami, C. 1, s. 128-131.

708 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari. .., s. 69-71.
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olsaydim, belki de geri ¢ekilme hareketini yapmaya bu kadar katiyetle cesaret edemezdim.”

demistir.”%

Fahrettin Altay’in ifadelerine gore, Ingiliz ordusunun harekatiin basarisindan da dersler
cikarilmugti. Fahrettin Altay bu hususta; “General Allenbi bundan sonra siivari kumandanini
degistirmis ve bu savasta (Gazze Muharebesi) edindigi tecriibe ile bir yil ge¢meden Hayfa
yakinlarinda ordumuzu yararak ¢cember icine almig ve biitiin Suriye’yi ele gecirmisti. Bizim de
bu tecriibe ile bes yil sonra siivari kolordumuz Afyon’da Yunan ordusunu sarmis ve onun esir

’

olmasint saglamigtr.” ifadelerini kullanmaktadir.”® Gergekten de Biiyiik Taarruz’un icra sekli,

bu bolgedeki ingiliz harekatiin icra sekli ile nemli benzerlikler gstermektedir.®

Ayrica, Mustafa Kemal Pasa ve onun emrindeki birlik komutanlar1 Halep’te, silahlanmis sivil
halkla miicadelenin ani kararlar vermeyi ve inisiyatif kullanmay1 gerektirdigini yasayarak
ogrendiler. Bu ¢arpismalarda, mesk{in mahallerde savunmanin nasil yapilmasi gerektigini de

707

gordiiler.”™ Milll Miicadele’de giiney illerinde Fransizlara kars1 yapilan miicadeleyi planlarken,

muhtemelen bu tecriibelerden de faydalandilar.

Suriye’de bu olaylar yasanirken, Rusya’daki Bolsevik darbenin ardindan ortaya ¢ikan gii¢
boslugundan faydalanan Dogu Cephesi’ndeki Osmanli ordusu, Kafkasya iglerinde dogru
ilerliyordu. Milli Miicadele’de 6nemli gérevler listlenecek olan Kazim (Karabekir) Pasa, Yakup

Sevki (Subast) Pasa ve Yusuf izzet (Met) Pasa da bu bolgede gorev yapiyordu.

Uzun siiredir Dogu Cephesi’nde gorev yapmakta olan Kazim (Karabekir) Pasa, bu taarruz
harekatina kolordu komutani olarak katiliyordu.”® Bu bélgede icra ettigi askeri harekatlar
Kazim (Karabekir) Pasa’ya, bolgeyi ¢ok iyi tanima ve adeta Milli Miicadele’de icra edecegi

gorevlerin provasini yapma imkani sagladi.

Miitareke’den sonra 9. Ordu Komutanligi gérevine tayin edilen Yakup Sevki (Subasi) Pasa’nin
ise bu harekat sirasinda Kafkasya’da ortaya c¢ikan halk hareketleri ve Sovyet (sura) sistemini
6grendigi ve miitareke doneminde Dogu Anadolu’da benzer teskilatlar kurulmasi i¢in gerekli

bilgi ve tecriibeyi kazandig1 degerlendirilmektedir. Benzer sekilde Yusuf Izzet (Met) Pasa da,

704 A, Inan, a.ge., s. 147.

05 F, Altay, a.g.e., s. 140; General Allenby, (Edmund Henry Hynman, Londra, 1861-1936), Afrika’da Boer savasina
katilmig, 1914 yilinda siivari tiimeni komutani olarak Fransa cephesine gitmis, daha sonra 5. Kolordu Komutani ve 3.
Ordu Komutani olarak gérev yapmistir. Bu gorevlerin ardindan Misir’daki Ingiliz Seferi Ordular Komutanhigi’na
getirilmis ve 7., 8., 4. Tiirk Ordulari ile miicadele etmistir. Mondros Miitarekesi imzalandig: sirada hala bu gérevine
devam etmektedir. Faruk Yilmaz, General Allenby’nin Hatiralari, Arap illerinin Elimizden Cikis Oykiisii,
Berikan Yaymevi, Ankara, 2003, s. 7-8.

%A ge.,s. 76-98.

07 Halep’te yasanan olaylar hakkinda genis bilgi igin bkz. Ismet Gorgiilii, Atatiirk’iin Amilari, Bilgi Yaynevi,
Besinci Basim, Ankara, 2013, s. 115-117.

%8 Genis bilgi igin bkz. N. Yiiceer, a.g.e., s. 22-27.
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Simali Kafkasya’da diizenli birliklerce desteklenen goniilliilerle harekat icra ederken, Bati

Anadolu’da Kuva-y1 Milliye unsurlar ile ¢alisirken yararlanacag tecriibeler edinmistir.”%

Gortildiigii gibi, Mondros Miitarekesi imzalandigr sirada Osmanli ordusunun degisik
kademelerindeki birliklerin komutanlari; savas meydanlarinda yetismis, her tiirli muharebeyi
yasamig ve birliklerini basartyla sevk ve idare etmis tecriibeli kisilerden olusuyordu. Bu kisiler;
okul siralarinda beraber okumus, okuldan sonra ayni olaylarin iginde bulunmus, ordunun
gecirdigi degisim, gelisim ve doniisiim siirecine fiilen katilmis, kendileri de bu siire¢ iginde

gelismis ve doniismiislerdi.

Bu sebeple birbirlerini ¢ok iyi taniyor ve birbirlerinin yeteneklerini biliyorlardi. I. Diinya Savast
sirasinda Ingiliz ve Rus ordularina karsi kazamilan muharebelerde biiyiik devletlerin

yenilebildigini gordiiklerinden kendilerine giivenleri de oldukga yiiksekti.”*

2.3.3. Askeri Talimnameler

I. Diinya Savasi sonrasindaki Tiirk Ordusu, oldukc¢a uzun siireli bir degisim ve doniisiim siireci
sonunda meydana gelmis bir orduydu. Ordunun kokleri, Orta Asya’da gelisen bozkirli ath
gocebelerin askerl kiiltiiriine dayaniyordu. Orta Asya’da, hareket iistiinliigli ve manevra
kabiliyetine dayali bir askeri doktrin, taktik ve strateji anlayisina sahip olan Tiirkler, batiya

dogru ilerledik¢e ordularini ve savas tarzlarimi gelistirmislerdi.

Osmanli ordusu bu savas tarzini, teknolojik gelismelerden de faydalanarak kurulusundan
itibaren ¢ok dstiin bir konuma getirmisti. Fakat zamanla, yeni gelismelere adapte olamayan
Osmanl1 ordusunda baz1 zayifliklar ortaya ¢ikt1 ve 17. yiizyilin basindan itibaren orduda islahat

yapilmasi ihtiyaci hissedilmeye baslandi.

Bu durum karsisinda 6nce; Osmanli ordusunun yapisal bozulmalar sebebiyle geriledigi
diisiiniildii. Bu maksatla, ordunun yeniden gii¢lendirilmesi i¢in teskilat, techizat ve doktrinde
degisiklik yapilmadan eski zamanlardaki idari uygulamalara doniilmesi yoniinde bazi fikirler
ileri siiriildii.”™ Ancak, 1689 Viyana Bozgunu ve devaminda gelen yenilgilerin ardindan,
mevcut sistemin yetersiz oldugu ve bunun idari uygulamalarda eskiye doniilerek

diizeltilemeyecegi anlasildi.

799 Yakup Sevki Pasa ve Yusuf Izzet Pasa’nin bu dénemdeki faaliyetleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz. S. Yel, a.g.e.,
s. 31-69.

710 Mustafa Kemal Paga’nin katildigi muharebeler hakkinda bilgi igin bkz. Suat {Than, Atatiirk ve Askerlik, Diisiince
ve Uygulamalari, ATAM Yayinlari, Ankara, 1990, s. 34.

11 Genis bilgi i¢in bkz. Kogibey Risalesi, Yay. Haz.: Seda Cakmakgioglu, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul, 2008, s. 1-13.
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Bunun sonucunda, 18. yiizyilin baslarindan itibaren orduda reform girisimlerine baslandi. Bu
maksatla baz1 Avrupali askerlerden danigman olarak yararlanilmaya ¢alisildi. Ilk olarak, 1729
yilinda Istanbul’a gelen ve Fransa ile Avusturya ordularinda gorev yapmus olan Kont de
Boneval 1731 yilindan itibaren topcu birliklerinin Avrupa usuliine gore islah edilmesi igin
gorevlendirildi. Boneval, topgu birliklerini 1slah faaliyetlerine baslayinca, bu birliklere subay

yetistirmek i¢in hendesehane adiyla bir miithendislik okulu agilmasini sagladi.

1773 yilinda ise, Macar asilli Fransiz top¢u subayr Baron d6 Totun yardimiyla topgu
birliklerinde yeniliklere devam edildi. Miihendislik okulunda, Avrupa’dan getirilen birgok
kitapla bir kiitiiphane kuruldu. 1784 yilinda, Fransa’dan getirilen iki subay vasitasiyla yeni bir
egitim sistemi olusturuldu. Matbaanmn kullamlmaya baslanmasimin ardindan ibrahim
Miiteferrika tarafindan Avrupa ordularinin uyguladigi askeri taktikleri de anlatan Usul’iil Hikem

Fi Nizam’iil Umem isimli ilk Tiirkge eser kaleme alindi.

II. Selim, mevcut sistemin 1slah edilmesiyle ordunun Avrupa ordulari seviyesine
ulagsamayacagini acik olarak gordiigiinden, 1792-1807 yillar1 arasinda Avrupa tarzinda yeni
askeri birlikler kurdu. Boylece, Avrupa tarzi askerlik anlayisi ve yabanci askeri kitaplar Osmanl

ordusunda kullanilmaya baslandi.

Reformun amact Osmanli ordusunu teknik donanim, egitim ve kabiliyet agisindan Avrupa
ordular seviyesine ¢ikarmak oldugundan, bu konularla ilgili Fransizca yaymlarin bir kismi
Tiirkgeye ¢evrildi. Topguluk, istihkdmcilik ve gemicilik konularinda egitim veren okullar agildi.
Bu okullara 6gretmen olarak Fransiz subaylar getirildi ve Fransizca kitaplardan olusan

kiitiiphaneler kuruldu.”*? Fakat Yenigeriler isyan edince, bu yenilikler rafa kalkt.

Bundan sonra, Yenigerilerin Yunan isyanindaki basarisizliginin yarattigi uygun ortami firsat
bilen 1. Mahmut, 1826 yilinda Avrupa tarzinda talim gorecek, silahlandirilacak ve techiz
edilecek yeni bir askeri birlik kurulmasini emretti. Yeni birliklerin kurulmaya baslanmasindan
kisa bir siire sonra, Yenigeriler tekrar ayaklandilar. Fakat bu isyan ¢ok sert bir sekilde bastirildi
ve Yenigeri Ocagi kaldirilarak “Asakir-i Mansure-i Muhammediye” ismiyle yeni bir ordu

kuruldu. Bunun ardindan da, orduda koklii reformlara baslandi.

Il. Mahmut, Mora isyaninda Yunanlilara destek verdikleri i¢in Fransiz subaylar yerine farkli
iilkelerden subaylara ydneldi. Once Ingiltere’den bazi subaylar getirildi. 1835°te ise, Prusyali

tegmen Helmuth von Moltke Istanbul’a geldi. Moltke’nin ardindan Prusya ve Avusturya’dan

12 Genis bilgi igin bkz. Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev.: Bogag Babiir Tuna, Arkadas Yayinevi,
5. Baski, Ankara, 2011, s. 64-83; III. Selim donemindeki 1slahat hareketleri i¢in ayrica bkz. E. J. Ziircher, a.g.e., s.
43-54.
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daha fazla askeri danisman talep edildi. Ote yandan, bir miktar askeri 6grenci egitim gérmeleri

i¢in Viyana’ya gonderildi.”™®

Osmanli ordusu, bugiinkii anlamdaki ilk askeri talimnameyle de bu donemde tanigti. Serasker
Hiisrev Pasa’nin Fransizca bir piyade talimnamesini Tiirkge’ye cevirterek Istanbul’daki

birliklere dagitmasiyla, orduda ilk defa talimname kullanilmaya baglandi.”**

Bir siire sonra Fransa ile iliskiler diizeldi ve tekrar Fransiz usuliine gbre islahatlara devam
edildi. Yapilan 1slahatlarla ordu, Napolyon’un ordusuna benzetilmeye c¢alisildi ve onun
nizamnameleri terclime edilerek buna goére teskilatlanma yapildi. Fransizcadan bazi
nizamnameler, muhtiralar ve layihalar terciime edildi. Fakat 1871 yilinda Almanlar Fransizlar
yenince, Alman askeri sistemi daha tstiin goriilerek 1882 yilindan itibaren ordunun 1slahi igin

Alman danismanlar getirilmeye baslandi.

1883 yilinda Binbag1 Goltz’'un gelisinden itibaren, Alman egitim kilavuzlar1 ve bazi Alman
talimnameleri askeri okullardaki egitimlerde kullanilmak iizere Tiirkge’ye cevrildi.”*® Terciime
edilen en 6nemli talimnamelerden biri, temel askeri konularin anlatildig1 “Seferber Zabitanina
Mahsus Muhtira” idi.”*® Goltz’un yazms oldugu “Harbin Sevk ve Idaresi” kitabi ise Harp

Okulu’nda kullanilmak iizere Tiirk¢eye terciime edilen diger bir énemli kitapt1.”*’

Onceleri okullarda egitim maksadiyla yayimlanan Alman talimnameleri, Almanya’dan gesitli
silah ve techizat alimlariyla birlikte hemen her konuyu kapsayacak sekilde yayginlasti. Satin
alman silah ve techizatin taktik ve teknik kullanimlari ile c¢esitli siniflara dair Alman
talimnameleri, Osmanli ordusunun her kademesine yayildi. Bundan baska, iilkedeki Alman

askeri heyetlerinin yayimladiklari ¢esitli muhtiralarla Alman yayinlari daha da zenginlesti.

Zamanla, orduda kullanilan talimnamelerin tamami Almancadan ¢evrilen talimnameler haline
geldi. Ancak, bakanlik teskilati kanunlar1 ve nizamnamelerinde Fransizcadan ¢evrilenler bir siire
daha kullanildi.® Once Fransizcadan, sonra Almancadan yapilan terciimeler neticesinde
Osmanli ordusu kendi doktrininden uzaklasti ama bu iilkelerin doktrinlerini tam olarak
benimseyemedi. Bu doktrinlerden faydalanarak kendisine has yeni bir doktrin veya askeri teori

de gelistiremedi.”®

13 Genis bilgi igin bkz. B. Lewis, Modern Tiirkiye..., s. 107-115; E. J. Ziircher, a.g.e., s. 67-72.

714 Jehuda L.Wallach, Bir Askeri Yardimin Anatomisi, Cev.: H.Fahri Celiker, Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanlig:
Yaynlari, Ankara, 1985, s. 9.

5 G, W. Gawrych, a.g.e., s. 29.

16 \on der Goltz, Seferber Zabitamna Mahsus Muhtira, Cev.: Mahmud Sevket, Mekteb-i Fiinun-u Harbiye-i
Sahane Matbaasi, istanbul, 1301; Von der Goltz, Seferber Zabitanina Mahsus Muhtira, Cev.: Mahmud Sevket,
Mekteb-i Fiinun-u Harbiye-i Sahane Matbaas1, Istanbul, 1315.

17 Fon der Golg, Harbin Sevk ve Idaresi, Cev.: Osman Senai, Sirket-i Miirettebiye Matbaas1, Istanbul, 1315.

"8 F, Altay, a.g.e., s. 77.

9 A. C. Kiismez, a.g.e., s. 20-21.
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Mustafa Kemal (Atatiirk)’iin, Sam’da bir askeri talimname hazirlanmasi gorevinde
kiitiiphanedeki eski Tiirk eserlerinden de faydalandig: bilgisinden, bazi birliklerde talimname
hazirlama cabalar1 oldugu anlasilmakla birlikte bu ¢abalar hi¢bir zaman tiim ordu ¢apinda

yayginlasamadi.”?® Aksine, Alman talimnamelerine bagimlilik her gegen giin daha da artt1.

Bu sebeple, Osmanli ordusunun doktrini giderek daha fazla Alman talimnamelerine gore
sekillenmeye basladi. Almancadan terciime edilen ve askeri birliklerin sevk ve idaresi ile
emirlerin nasil yazilacagi gibi konularini anlatan “Hidemat-1 Seferiye Talimnamesi” ve taktik ve
idari hususlarla ilgili “Hidemat-1 Menzil Talimnamesi” bu dénemde terciime edilen en dnemli

talimnamelerdi.”*

Fakat bu talimnameler smirli sayida basildiklar1 icin Osmanli ordusu hi¢bir zaman yeterli
talimnameye sahip olamadi. Ote yandan; silah, techizat ve ulastirma teknolojilerinde ortaya
cikan gelismelerle birlikte, egitim usullerinde de degisim yasandigi ig¢in Tirkce’ye terciime
edilmis eski talimnameler yetersiz kaliyordu. Bu sebeple, yeni Alman talimnamelerinin
Tiirkge’ye cevrilmesine devam edildi. Orduda yapilan islahatlarin hiz kazandigi 1908-1911

yillar1 arasinda, hemen her sinifa ait Alman talimnameleri Tiirk¢e’ye ¢evrildi.

Bu askeri talimname terctimeleri sirasinda, bir¢ok subay da kendi ¢abasiyla bazi Alman
talimnamelerini terciime etmeye bagladi. Ornegin Mustafa Kemal (Atatiirk), General Litzman’in
“Seferber Mevcudunda Takim, Bolik ve Taburun Muharebe Talimleri” isimli kitabini ele
ald1.”?? Bu kitabim birinci boliimiinii “Takimin Muharebe Talimi” adiyla, ikinci boliimiinii ise
“Boliiglin Muharebe Talimi” adiyla 1909 ve 1910 yillarinda yayimladi. Bu kitaplar, takim ve

boligiin fiili olarak nasil muharebe egitimi yapacagini agiklayan kitaplardi.’?®

Takimin Muharebe Talimi kitabinin 6n soéziinden de anlasildigi gibi, gen¢ Osmanli subaylari
teorik egitime 6nem vermekle birlikte fiili tatbikatlarin 6nemini de kavramiglardi. Cilinkii son
zamanlarda yogun bir sekilde uygulamali egitimler ve arazi tatbikatlari yapiyorlardi. Fakat
tatbikatlardaki uygulamalardan sadece bu tatbikatlara katilanlar faydalanabiliyordu. Bu sebeple
Mustafa Kemal (Atatiirk), 1909 yilinda Ordu Kurmay Baskan ile birlikte gittigi Kopriili
bolgesindeki Cumali mevkiinde yapilan siivari alaylar1 tatbikatinda tuttugu notlar1 “Cumali

Ordugahr” ismiyle yayimladi.’®

20 A Inan, a.g.e., s. 102; A. F. Cebesoy, a.g.e., s. 131.

2L Tiirk Silahh Kuvvetleri Tarihi (1908-1920), C. 3, Ks. 6, 1. Kitap, Genelkurmay Harp Tarihi Baskanlig:
Yayinlari, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1985, s. 293-298.

722 A Inan, a.ge.,s. 413.

8 F R. Atay, a.g.e., s. 69; Adi gecen kitaplarin tam metni icin bkz. Atatiirk’iin Askerlikle lgili Ceviri Kitaplari,
Haz.: Nurer Ugurlu, Cumhuriyet Gazetesi Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 17-124.

724 U. Igdemir, Atatiirk’{in Yasam, C. 1, s. 16.
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1911 yilinda ise “Besinci Kolordu Erkani Harbiyesi Tabiye ve Tatbikat Seyahati” brosiiriinii
yaymmladi.”?® Aym yil “Birinci Tabiye Meselesinin Halli” isimli brosiirii yayimlandi. Bu brosiir,
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti tarafindan 1. Sube Miidiiri’'ne hazirlatilan bir meselede
belirlenen gorevlerin ¢dziimii icin Mustafa Kemal (Atatiirk)’iin verdigi cevaplar igeriyordu.’?®
Baska kurmay subaylar tarafindan da bu brosiirlere benzer yayimlar yapiliyordu.”?” Bu
tatbikatlar ve tatbikatlarla ilgili hususlarin brosiirler seklinde yayimlanmas faaliyetleri, kurmay

subaylarin gelismesini hizlandird:.”?

Tim bu c¢abalara ragmen, Balkan Savaslarina girerken Osmanli ordusunun elindeki
talimnameler hem igerik olarak hem de basili adet olarak hala yetersizdi. Balkan Savasi’ndan
sonra orduda yeniden yapilmaya baslanan islahatla birlikte, talimname tercimelerine de hiz
verildi. Fakat Balkan Savaglarindan sonra belki de en 6nemli gelisme, baz1 yazarlarin askeri
ronesans diye tabir ettikleri, savas hakkindaki yayin patlamasi oldu. Bu yayinlar, “Elif” mahlasi
ile Ali Thsan (Sabis) tarafindan yazilan “Balkan Harbi’nde Neden Miinhezim Olduk?” isimli

kitapla basladi.

Bu kitap c¢ok talep goriince, “Balkan Harbi’nde Askeri Maglubiyetlerimizin Esbabi (Neden
Miinhezim Olduk?) Eserinin Kism-1 Sanisidir” adiyla ayni kitabin ikinci cildi yayinlandi. Bu
kitapta Sarkdy ve Bolayir Muharebelerinin basarisiz olmasinin taktik hatadan kaynaklandiginin
belirtilmesine {iziilen Ali Fethi (Okyar), 1914 yilinda bu muharebeleri anlatan bir kitap
yayimladi. Bunun ardindan, bagka Kkisiler elestiri mahiyetindeki bagka kitaplar yazdilar.
Elestirilen kisiler de bunlara cevap olarak bazi kitaplar yazinca, Kitap sayisi daha da artti. Bu

durum Osmanl ordusunda ilk defa, yasanan tecriibelerin tiim orduya aktarilmasini sagladi.’®

Bu dénemde yazilan 6nemli kitaplardan biri de; 1. Firka Kurmay Bagkan1 Binbagi Mehmet Nuri
(Conker)’in, subaylarin sahip olmasi gereken nitelikleri anlattigi konferanslarini bir araya
getirerek 1914°te kaleme aldigi “Subay ve Kumandan” isimli eseriydi. Mustafa Kemal
(Atatiirk), bu eser hakkindaki yorumlarini ve incelenen konular hakkindaki goriislerini “Subay
ve Kumandan Ile Hasbihal” adiyla yeni bir kitap olarak yayimladi. Mustafa Kemal (Atatiirk),
Trablusgarp ve Balkan Harbi’nden sonra askerlik vizyonunda ortaya ¢ikan gelismeyi ilk defa bu
kitapta ortaya koydu.”®

25 A Inan, a.ge.,s. 8-9.

726 Mustafa Kemal, Birinci Ta’biye Meselesinin Halli, 3 Haziran 1911, ATASE Yayinlari, Ankara, 2011, s. 1.

27 Ornegin, Bkz.; Miilazim-1 Sani T. Ekrem, Tabiye ve Sevk-iil Ceys Mesaili, Istanbul, Mekteb-i Harbiye Matbaasi,
1328.

28 A Inan, a.ge.,s. 414.

729 M. Uyar ve E. J. Erickson, a.g.e., s. 479-481; I. S. Balkaya, a.g.e., s. 28.

780 Mustafa Kemal Atatiirk, Zabit ve Kumandan ile Hasbihal, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlari, 14. Baski,
Istanbul, 2017, s. vi1-vi.
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Bu ve benzeri yayinlar olduk¢a artmasina ragmen Osmanli ordusu, yasanan tecriibelerin
aktarildig1 yeni talimnameler yazmak yerine Alman talimnamelerini terciime ederek kullanmaya
devam etti. I. Diinya Savasi’na da Almancadan terciime edilen talimnamelerle girildi ve savas
sirasinda yeni yazilan Alman talimnamelerinin terciime edilerek kullanilmasina devam edildi.

Ancak bir yandan da muharebelerde edinilen tecriibeler giinii giiniine birliklere aktarildi.

Savas boyunca, biiyiik birliklere komutan olarak atanmis olan geng Osmanli subaylari,
katildiklart muharebelerde kendi hareket tarzlarini ve karsi taraftaki ordularin hareket tarzlarin
dikkatle incelediler. Diger ordular hakkinda yaptiklari tahliller sonucunda, onlarin kuvvetli ve
zay1f taraflarini tespit ettiler. Bu tespitlere gore bazi yeni taktik uygulamalar1 gelistirdiler. Elde
ettikleri bu deneyimleri ve gelistirdikleri taktikleri kagida dokerek kalici belgelere

dontstiirdiiler.

Baskomutanlik karargdhi tarafindan bu deneyimler kitapgiklar halinde bastirilarak birliklere
dagitildi. Bir yandan da cephelerdeki birliklere, edinilen tecriibelerle ilgili konferanslar verildi.
Bu konferans metinlerinin de yayimlanmasiyla askeri konularla ilgili Tiirkce telif eserler daha

da zenginlesti.

Bu tiir yayimlar, zamanla tim ordu kademelerince yapilmaya baslandi. Ornegin “Sahra
Tahkimati Hakkinda Tecarib-i Harbiye” isimli risale 1915 yilinda Siileymaniye’deki askeri
matbaada basildi. “Hal-i Hazir Muhaberatta Elde Edilen Netayice Nazaran Topguluk Hakkinda
Miitalaat” baglikli risale ise 1916 yilinda Topgu Miifettisligi tarafindan basildi.

Bu tiir taktik ve teknik konularin yaninda istihbarat konularinda da bir¢ok emir ve layiha
yayimlandi. Ornegin Karargdh-1 Umumi tarafindan 1916 yilinda ast birliklere, “Fransiz
Karargah-1 Umumi’sinin 16.04.1915 Tarihli Mahrem Emirnamesi” ve 1918 yilinda “Ingiliz
Usul-ii Harbi” risalesi yayimlandi.”®' 1915 yilinda, Karargdh-1 Umumi Istihbarat Subesi
tarafindan yayimlanan Yunan ordusu hakkindaki risale gibi eserlerden, sadece savas halinde
olunan devletler hakkinda degil, heniiz savasilmayan devletler hakkinda da bazi istihbarat

bilgilerinin yayimlandig1 anlagilmaktadir.”®2

1916 yilinda Galigya’ya gonderilen 15. Kolordu ise, bu bolgedeki muharebeler sirasinda
Almanlarin en son taktik ve strateji anlayisina gore hazirladiklar1 yeni talimnameleri ve
meydana gelen muharebelerden elde edilen derslerle ilgili olarak birliklerine yayinladiklar

kroki ve kitapgiklari terciime ederek kullandi.”

731 Genis bilgi igin bkz. Arsivi Kaybolan Savas, Sina-Filistin-Suriye Cephesi, Haz.: Murat Culcu, Kastas Yayinevi,
[stanbul, 2009, s. 123-126.

32 Yunan Ordusu Hakkinda Muhtasar Risale, Karargah-1 Umumi Istihbarat Subesi, 1331.

33 1. H. Tiimerdem, Baskomutan..., s. 4-5.
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Bu tiir yeni Alman talimnameleri, Karargah1 Umumi tarafindan da terclime edilerek birliklere
yayimlandi. Ornegin Prusya Harbiye Nezareti’nce savas sirasinda yayimlanan talimnamelerden
terciime edilen Mevzi Muharebeleri Hakkinda Sinifi Muhtelifiyeye Mahsus Talimatname, 1916

yilinda yayimlandi.”*

Bunlardan bagka, harbin sevk ve idaresi, durum muhakemesinin yapilmasi ve emirlerin
yazilmasi ile ilgili olarak da yayinlar yapildi. Bu kapsamda Mustafa Kemal Pasa’nin 16.
Kolordu Komutanm iken biitiin subaylarca okunmasim istedigi ve Canakkale Muharebelerinde

edindigi tecriibelerin 151g1nda, taktik meselelerin ¢éziimii hakkinda verdigi emir 6énemlidir.

Emrin meselelerin ¢6ziimiyle ilgili boliimiinde, ginimiiz Kara Harp Okulu ve Harp
Akademisi’nde de oOnerilen, bir meseleyi ¢ozmeden Once yapilmasi gereken temel islemler
aciklanmaktadir. Bundan sonraki bolimde de durum muhakemesinin nasil yapilacagiyla ilgili

bazi tavsiyeler verilmektedir.

Burada ilging olan, o zamanki Alman talimnamelerinde ve bu giin NATO talimnamelerinde
takip edilen durum muhakemesi siirecinde, 6nce diigman imkan ve kabiliyetlerinin tespiti ve
ardindan bu imkan ve kabiliyetlere gore uygulanacak hareket tarzlarinin belirlenmesi isleminin

sirasmin degistirilmis olmasidir.”® Bu emirdeki dneri, daha proaktif bir yaklasimdir.

Bu yéniiyle séz konusu emir, Mustafa Kemal Pasa’nin Subay ve Kumandan ile Hasbihal
eserinden sonra, yasadigi miicadelelerden edindigi tecriibelerle Alman askeri anlayis1 ve
doktrinini agsan 6zgiin fikirler gelistirdigini ortaya koyan énemli bir gostergedir. Mustafa Kemal
Pasa’nin, Milli Miicadele’de karar verirken de klasik yonteme gore degil, yazdigi bu emre gore

hareket ettigi degerlendirilmektedir.

Gorildigii gibi, Milll Miicadele oncesindeki Tiirk ordusu, uzun bir siiredir uyguladigi Alman
doktrinini, katildigi muharebelerde kazandigi deneyimlerle kendine has bir sekilde
yorumlayabilecek seviyeye ulasmus durumdaydi. Subay ve generaller; Balkan Savasi’nin
ardindan edindikleri bilgi birikimini yazili dokiimanlara aktarmaya basglamis, buna I. Diinya
Savasi’nda ve savastan sonra da devam edilmisti. Bununla birlikte, yeni Alman talimnameleri

de terciime edilerek kullanilmaya devam edilmisti.

Miitareke doneminde ve Milli Miicadele sirasinda da; “1. Kafkas Kolordusu’nun 1918 yili

99738

harekat1,”® “Filistin Ricat1,”’®" “Harpte Talim ve Terbiye ve “Hiicum Talimi ve

73 Mevzi Muharebeleri Hakkinda Sinifi Muhtelifiyeye Mahsus Talimatname, Matbaai Askeriye, Istanbul, 1916.
735 Mustafa Kemal, Taktik Meselesinin Coziimii ve Emirlerin Yazilmasina iliskin Ogiitler, ATASE Yaymlari, 3.
Baski, Ankara, s. I11-12.

736 1, Kafkas Kolordusu’nun 1918 Senesindeki Harekat-1 Meshudati, 15. Kolordu Matbaasi, Erzurum, 1919.

787 Erkani Harbiye-1 Umumiye Riyaseti, Harb-i Umumi’den Alinan Malumat ve Tecriibeden 2, Hiicum Talimi ve
Terbiyesi, Matbaai Askeriye, Derseadet, 1337.
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Terbiyesi”™® gibi Osmanli ordusunca yazilan kitaplar ve “Siivari ve Makineli Tiifenk,”® Mevzi
Harbinde Miidafaa,’** Harpte Kitaat-1 Cesimenin Sevk ve Idaresi,”*> Hiicum Kitaatimin Talim ve
Terbiyesi,””® Mevzi Harbinde Taarruz’** ve Mevzi Insasina Dair Mevad-1 Umumiye™™® gibi

Alman talimnameleri kullanildi.

738 Arsivi Kaybolan..., s. 215.

7% Harb-i Umumi’den Ahnan Malumat ve Tecriibeden 4, Harpte Talim ve Terbiye, Matbaai Askeriye,
Derseadet, 1337.

0 Harb-i Umumi Tecaribine Miistenid Eser-i Resmiye Kiilliyat1 2, Siivari ve Makineli Tiifenk, Derseadet,
Matbaa-i Askeriye, 1337.

"1 Harb-i Umumi Tecaribine Miistenid Eser-i Resmiye Kiilliyati 3, Mevzi Harbinde Miidafaa (Defi ve tard),
Derseadet, Matbaa-i Askeriye, 1337.

42 Harb-i Umumi Tecaribine Miistenid Eser-i Resmiye- Ecnebiye Kiilliyat1 5, Siivari ve Makineli Tiifenk,
Derseadet, Matbaa-i Askeriye, 1338.

43 Hiicum Kitaatimin Talim ve Terbiyesi, Erkan1 Harbiye Mektebi Matbaas1, Istanbul, 1336.

744 Her Simifa Mahsus Mevzi Harbi Talimnameleri, 14. Kisitm, Mevzi Harbinde Taarruz, 1 Kanun-i Sani 1918 (1
Subat 1918 Tlaveleri de idhal Olunmustur), Miitercimi: Erkan1 Harp Yiizbasis1 M. Tevfik, Eskisehir Matbaasi, 2.
Tabi, 1337.

5 Harb-i Umumi’de Nesrolunan Ecnebi Ordulara Ait Talimname ve Nizamnameler Kiilliyati 1, Mevzi
Insasina Dair Mevad-1 Umumiye, Derseadet, Matbaa-i Bahriye, 1337.



154

UCUNCU BOLUM

MILLI MUCADELE’DE UYGULANAN ASKERIi STRATEJININ
OLUSUMU

3.1. MUTAREKE DONEMINDE MEYDANA GELEN GELISMELER

3.1.1. isgaller ve Meydana Gelen Tepkiler

Mondros Miitarekesi’nin hemen ardindan Itilaf Devletleri, iilkenin heniiz isgal edilmemis olan
baz1 bolgelerini de isgal etmeye basladilar. Bu isgalleri; miitarekeden Istanbul’un isgal edildigi
13 Kasim 1918’e, 13 Kasim’dan Mart 1919°a ve Mart 1919’dan Izmir’in isgal edildigi 15
Mayis’a kadar olmak ftizere ii¢ donem halinde incelemek uygun olacaktir. Bu donemler,
isbasinda olan hiikiimetlere gore; Ahmet Izzet Pasa, Tevfik Pasa ve Damat Ferit Pasa hiikiimeti

donemleri olarak da ifade edilebilir.

Birinci donemin en belirgin ozelligi, isgallerin agirhikli olarak Ingilizler tarafindan veya
Ingilizlerin onciiliigiinde yapilmis olmasidir. Bu donemdeki isgallerin {ic onemli hedefi vardu.
Bunlardan birincisi Bogazlar ve Istanbul, ikincisi miitarekede Kilikya diye tarif edilen bolge ve

tiglinciisti Musul vilayetiydi.

Bogazlardaki istihkdmlarin isgal edilecegi miitarekede belirtildigi i¢in bu bolgenin isgali, tiim
Itilaf Devletleri tarafindan ortak bir plan dahilinde yapildi. ingiliz ve Fransizlarin Ortadogu
topraklarini paylagsma miicadelesinin nirengi noktalart olan Kilikya ve Musul bolgelerindeki

isgaller ise agirlikli olarak ingilizlerin yaptig1 isgallerdi.

Bu isgaller sirasinda Ingilizler, oldukca dikkatli bir zorlama konsepti uyguladilar. Ciinkii
Istanbul ve Bogazlar heniiz isgal edilmemis ve Merkezi Devletler miitareke imzalamanus
oldugundan, ¢atismalarin yeniden baglamasina sebep olmak istemiyorlardi. Ayrica, biitiin Irak
ve Suriye’yi isgal eden ve kuvvetlerinin bir kismini ele gegirdikleri yerlerin kontrolii i¢in ayiran
Ingilizlerin, Osmanli ordular1 ile temas halindeki birliklerinin nisbi muharebe giicii hayli

azalmis durumdaydi.

Bu sebeple ingilizler, 2 Kasim 1918’de bir inceleme heyetinin Seddiilbahir’e ¢ikacagim

Osmanli hiikiimetine bildirdiler’®® fakat Irak ve Suriye bolgesinde herhangi bir uyarida

746 TiH, C. 1, s. 110.



155

bulunmadan fiili olarak harekete gegtiler. 1 Kasim’da Hamamalil (Hammam al-Alil)™’ ve
Reyhanli’yi, 2 Kasim’da ise Kdysancak’1 isgal ettiler.”® Sonra da Dogu Akdeniz’de stratejik bir

mevki olan Iskenderun’a yoneldiler.

Bogazlarin isgal edilecegi miitareke maddelerinde agik¢a belirtildigi i¢in, buna itiraz edilmedi.
Tam aksine, isgalin kolaylastirllmast maksadiyla Miistahkem Mevki Kumandanhigi, biyiik
gemilerin gegebilmesi i¢in Canakkale Bogazi’ndaki ménia agin1 ve bir miktar mayini 2/3 Kasim
1918°de kaldirdr.”™® Fakat diger isgaller, miitarekeye aykiri oldugu gerekgesiyle direngle

karsiland1. En kararli tepkiyi gosterenler, Yildirim Ordular Grubu ve 6. Ordu Komutanlari oldu.

Yildirim Ordular Grubu bolgesinde, 3 Kasim’da bir Fransiz gemisi Iskenderun Limani’na girdi
ve limanda mayin aramasi yapilacagim bildirdi. 5 Kasim’da ise, Ingilizler Halep bolgesindeki
Osmanli birliklerinin teslim olmasini istediler ve Halep’teki birliklerine ikmal yapmak igin

Iskenderun’u isgal edeceklerini bildirdiler.

Mustafa Kemal Pasa, bu taleplerin 7. Ordu’nun gerisini kapatarak teslim alinmasina yonelik bir
adim oldugunu degerlendirerek ordu karargdhim Adana’ya ve 20. Kolordu Karargahi’m

75! {skenderun’daki birliklere de Ingilizlerin karaya asker ¢ikarmasi

Islahiye’ye cekmeye basladh.
durumunda atesle karsilik verilmesi emrini verdi.”®? Fakat 6 Kasim 1918’de Ahmet izzet Pasa
tarafindan Ingilizlere atesle karsilik verilmemesi ve sadece protesto etmekle yetinilmesi

bildirilince, bu emri iptal etti.”®

Bununla birlikte, Ahmet Izzet Pasa’ya bir telgraf ¢ekerek Ingilizler lehine verilecek emirleri
yerine getiremeyecegini ve hilkkumet bdyle emirler vermeye devam edecekse kendisinin baska
bir goreve tayin edilmesinin uygun olacagini bildirdi. Bunun {izerine, ¢atismalarin yeniden
baglamasindan ¢ekinen hiikiimet 7 Kasim’da Yildirim Ordular Grubu ile 7. Ordu’yu lagvetti ve

Mustafa Kemal Pasa’y1 Istanbul’a ¢agirdi.”*

Bunun ardindan, 9 Kasim 1918°de ingilizler™™ ve 10 Kasim’da Fransizlar iskenderun’a asker

cikardilar.”® Osmanli birlikleri de, 9 Kasim’da iskenderun’u ve 10 Kasim’da Payas’a kadar

™ TiH, C. 1, s. 80;

748 7. Sarthan, a.g.e., s. 5-6.

749 Kemal Celik, Milli Miicadelede Adana ve Havalisi, TTK Basimevi, Ankara, 1999, s. 39.
750 TiH, C. 1, s. 110.

LK. Celik, a.g.e., s. 39-40.

752 Atatiirk’iin Tamim..., s. 19-20.

753 7. Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun..., s. 47-48.

54 Atatiirk Tle Tlgili Arsiv Belgeleri, Belge: 18, s. 21.

755 7. Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun..., s. 50.

6 K. Celik, a.g.e., s. 54.
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olan bolgeyi bosalttilar. Mustafa Kemal Pasa ise emir ve komutay: Nihat Pasa’ya devrederek 10

Kasim aksamu trenle Istanbul’a hareket etti.”>’

6. Ordu bolgesinde Ingilizler, Ali hsan Pasa’nin 1 Kasim’da gonderdigi, taraflarin bulunduklari
yerde kalmalarim 6dneren mektubuna ragmen, Kerkiik’iin kuzeyindeki K&ysancak ve Musul’un
20 km. gilineyindeki Hamamalil’e kadar ilerlediler. 2 Kasim’da da; Musul’un isgal edilecegini
bildirdiler ve Osmanl1 birliklerinin sehrin 5 mil kuzeyine ¢ekilmesini istediler. Fakat Ali Ihsan

Pasa, bunu kabul etmedi.

Buna ragmen, Ingiliz General Cassel 3 Kasim 1918’de Musul’a geldi ve Siileymaniye, Erbil,
Akra, Imadiye, Siirt, Silvan, Osmaniye ve Siverek kuzeyinden gectigini iddia ettigi Irak
hududunun giineyindeki birliklerin teslim olmasin1 istedi. Ali ihsan Pasa, bunu da kabul etmedi
fakat hiikiimet sehrin bosaltilmasi yoniinde emir verince, 8 Kasim’da birliklerini kuzeye dogru
cekmeye basladi. Bdylece, 15 Kasim’a kadar Musul Vilayeti tamamen bosaltildi.”® Geri ¢ekilen

birlikler, Diyarbakir Vilayeti sinirina ulasinca burada yeniden tertiplendiler.”®

Bu iki bolgedeki birlikler ingiliz baskis1 ile geri cekilirken, 9. Ordu bolgesinde ise iran ve
Kafkasya’daki birlikler hicbir diisman baskisi olmadan geri cekiliyordu. Ciinkii Ahmet Izzet
Pasa, Brest Litovsk Anlagmasi’yla kazanilan {i¢ sancagi elde tutabilmek i¢in daha miitarcke

imzalanmadan énce Kafkasya’nin bosaltilmasini emretmisti.”®

Geri c¢ekilme baglayinca halk, kendi bolgelerinin Ermenilere verilmesini 6nlemek igin
orgiitlenmeye basladi. Bu 6rgiitlenme Osmanli birliklerince de desteklendi. Bunun sonucunda
29 Ekim 1918’de Ahiska bolgesinde Ahiska Hiikiimet-i Muvakkatasi ve 3 Kasim’da Aras
bolgesinde Aras Tiirk Hiikiimet-i Muvakkatasi kuruldu.”®* Ayni giinlerde Ardahan’da Milli Sura

ve 5 Kasim’da Kars’ta Milli islam Surasi toplandi.

Bu gelismelerin ardindan, 11 Kasim 1918°de bir ingiliz heyeti Kars’a geldi. Bu heyet Elviye-i
Selase’nin bir an énce bosaltilmasini istedi.”® Bunun iizerine bolgedeki orgiitlenme faaliyetleri
hizlandirildi ve 14 Kasim’da Oltu, Ardahan ve Kagizman’dan da temsilcilerin katilimiyla
Birinci Kars Kongresi yapildi. Bu kongrede, Kars sancak ve kazalari ile Ahiska, Artvin ve

Batum sancak ve kazalarinda da Kars Islam Surasi subelerinin ac¢ilmasina karar verildi. 30

757 7. Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun.. ., s. 48-50.

788 Genis bilgi icin bkz. TIH, C. 1, s. 79-92.

9 Genis bilgi igin bkz. Z. Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun..., s. 39-42.

760 Genis bilgi icin bkz. TIH, C. 1, s. 153-154,

61 Ahmet Ender Gékdemir, Cenub-i Garbi Kafkas Hiikumeti, Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii Yaynlar,
Ankara, 1989, s. 35; M. Sar1, a.g.e., s. 320.

762 TiH. C. 1, 5. 155.
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Kasim’da diizenlenen biiyiik katilimli kongrede Milli Sura Hiikiimeti kurulmasina karar

verildi.”?

Bu ii¢ ordu bélgesinin aksine, Bogazlar bolgesindeki isgaller Osmanli hiikiimeti ile koordineli
bir sekilde yiiriitiiliiyordu. Fakat burada da ingiltere ve Fransa arasinda, Istanbul’a daha once
ulasma miicadelesi yasaniyordu. Ingilizler, Canakkale Bogazi’m isgal etmek icin hazirliklara
baslayinca, Fransizlar da 6 Kasim’da Bulgaristan’dan Uzunkdprii’ye bazi subaylar gonderdiler.
10 Kasim’da 100 kisilik bir kuvvet, ardindan da bir alay Uzunk&prii’ye geldi. Bu kuvvetler,
4000 kisilik bir birlik olarak 16 Kasim’da trenle Istanbul’a gonderildiler ve Bakirkoy’deki
Resadiye Kislasi’na yerlestiler.”®

Ingilizler ise, Canakkale Bogazi’nin her iki tarafina asker cikardilar ve 10 Kasim’da bolgeye
tamamen hakim oldular.”®® Aym giin 61 parcalik Itilaf donanmas1 Canakkale Bogazi’na girdi ve
13 Kasim’da Istanbul 6nlerine geldi. Gemilerden karaya ¢ikarilan 3500 Ingiliz ve Fransiz askerd,
15 Kasim sabahindan itibaren bogazdaki tabyalar1 isgal etmeye basladi.”® Sehirde ise, itilaf

Devletleri temsilcilerinden olusan bir askeri idare kuruldu.”®’

Bu askeri idareye ingiltere Amiral Calthorpe’u, Italya Kont Sforza’yi, Fransa ise Visamiral
Amet’i yiiksek komiser olarak atadi. Ayrica, Fransiz Sark Ordulari Bagkomutani General
Franchet d’Esperey, Ingiliz Selanik Kuvvetleri Baskomutan1 General Milne, Avrupa Tiirkiye’si
ve Bogazlar Itilaf Kuvvetleri Komutan1 General Wilson, Tiirkiye’de Itilaf Isgal Kuvvetleri
Komutam Yardimcis1 General Buruneat, Itilaf Deniz ve Kara idaresi Komisyonu Komutani
General E.J.F. Vaugen ve 122. Fransiz Tiimeni Komutani General Topart ta istanbul’a

yerlesti.’®

Boylece, Osmanli Imparatorlugu’nun en stratejik bolgesi Itilaf Devletlerinin kontrolii altina
girmis oldu. Bu sirada Avusturya-Macaristan ve Almanya da mitareke imzalamig
olduklarindan, savas sona ermisti. Bu sebeple, Avrupa’daki kuvvetleri serbest kalan Itilaf
Devletleri’nin kendi aralarindaki ¢ikar ¢atigmalarindan kaynaklanan ikinci donemdeki isgaller

basladi.

Bu isgaller, Ortadogu topraklari igin miicadele eden ingilizler ve Fransizlar tarafindan
gergeklestirildi. Bu donemin 6zelligi, isgalcilerin ordu birliklerine kars: kontrollii bir sekilde

uyguladiklar1 zorlama konseptini birakarak isteklerini dogrudan hiikiimete dikte etmeye

763 M. Sar1, a.g.e., s. 198.; A. E. Gokdemir, a.g.e., s. 65.

764 Genis bilgi icin bkz. TIH, C. 1, s. 117-121.

765 7 Tiirkmen, Miitareke Doneminde Ordunun..., s. 29.

66 G. Jaeschke, a.g.e., s. 29; ATASE ARS., K.7, D.83; Istanbul ve bogazlarin isgali hakkinda genis bilgi i¢in ayrica
bkz. TiH, C. 1, s. 111-117.

767 B, Lewis, Modern Tiirkiye..., s. 324.

768 TiH, C. 1, 5. 122-123.
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baglamalartydi. Osmanli ordusu da artik direnmekten vazgecerek mevcut birlikleri dagilmadan

i¢ bolgelere ¢ekmeye galistyordu.

Isgalcilerin tutum degisikliginin ilk uygulamasi1, General Allenby’nin ingiltere Genelkurmay1’na
15 Kasim 1918°de gonderdigi; “Meseleler Tiirklerle miinakasa edilmemeli, onlara
isteklerimizin icrasimin zaruri oldugu séylenmelidir.” ve 20 Kasim’da gonderdigi; “Hakikaten
siddetli bir baski yapildigi takdirde, isgaller icin kuvvet kullanmaya gerek kalmayacagi”

seklindeki mesajlarinin ardindan basladh.

Ingiltere Genelkurmay Baskani, Istanbul’daki Ingiliz makamlarina Allenby’nin énerdigi sekilde
davranilmasii bildirince, General Wilson 22 Kasim 1918’de Osmanli hiikumetine bir nota
verdi. Bu notada; “hezimetin sonuglarindan kaginmak kaygisiyla harekete devam olundugu
takdirde, Ingiliz hiikumetinin yeniden c¢arpismaya girmekte tereddiit etmeyecegini”
bildiriyordu.”®®

Bu yontem hemen sonug verdi ve hiikiimet, Osmanli birliklerinin Pozanti’ya kadar ¢ekilmesi
istegini itiraz etmeden kabul etti.”® 24 Kasim’da Allenby, Cukurova’nmn isgal edilecegini
bildirdiginde de bir itirazla karsilasmadi. Bunun iizerine Ingilizler, Mersin’e iki tabur asker

cikardilar ve isgal sahasim1 Adana’ya kadar genislettiler.””

Bu isgaller sebebiyle 2. Ordu Komutan1 Nihat Pasa, 13 Aralik 1918°de karargahi ile birlikte
Adana’dan ayrilarak Konya’ya gitti. Fakat hiikiimet, iki giin sonra 2. Ordu’yu lagvetti ve Nihat
Pasa’y1 Adana vali vekilligine atadi. Ordu’ya bagli kolordular ise 26 Aralik’ta Pozant1 Kuzeyine,
buradan da Eregli ve Ulukisla’ya gekildiler.

Ingilizlerin Kilikya bélgesinde ilerlemesi Fransizlar1 da harekete gegirdi. 11 Aralik 1918de bir
Fransiz Taburu Dortyol’u isgal etti. 17 Aralik’ta ise 1500 Fransiz askeri Mersin’e ¢ikt1 ve bu
askerlerden bir kism1 Tarsus, Adana ve Misis’e gonderildi. Ilerlemeye devam eden Fransizlar,

27 Aralik’ta Pozanti’y1 iggal ettiler.

9 Ocak 1919’da Fransiz Albay Bremond, Genel Vali olarak Adana’ya geldi. Sancak ve kazalara
da sivil idareciler ile Fransiz subaylari génderildi.””? Isgal Kuvvetleri Komutan1 General
Allenby, isgal altinda bulunan yerlerdeki yetki ve sorumluluklari ikiye ayirdi. Miilki idareyi

Fransizlara verdi. Askeri kontrolii ise Ingilizlere birakti. Boylece, Mersin’den baslayarak

7680 Mehmet Okur ve Murat Kiigiikugurlu, ingiliz Yiiksek Komiserlerinin Goziiyle Milli Miicadele, 1918-1920,
Serander Yayinlari, Trabzon, 2006, s. 29; G. Jaeschke, a.g.e., s. 31-32.

0 TiH, C. 1, s. 66.

1S, Hatipoglu, a.g.e., s. 37-38.

2 TiH, C. 1, s. 69-77.
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doguda Kilis ve kuzeyde Pozanti’ya kadar olan bélge idari olarak Fransiz kontrolii altina girdi.

Fransizlarm 3 Subat’ta Akkoprii ve Ciftehan’1 isgal etmesinin ardindan isgaller sona erdi.’”®

6. Ordu bélgesinde ise, iran’dan ¢ekilen son Osmanl1 birligi 6 Aralik’ta Musul’dan Nusaybin’e
hareket etti. 6. Ordu Karargdh1 ve 5. Firka Nusaybin’de, 2. Firka Cizre’de, Siivari Tugay1
Resulayn’da konuslandi. Ingilizler, bu hatti da asarak Diyarbakir Vilayeti smirlarina girmek
istediler ama Ali Thsan Pasa’min direnci sebebiyle giremediler. Fakat 2. Ordu’nun bosalttig
bolgede 27 Aralik 1918’de Kilis’i, 1 Ocak 1919°da Antep’i ve 3 Ocak’ta Carablus’u isgal

ettiler. 14 Ocak’ta da Arappinar Ve Siftek demiryolu istasyonlarini kontrol altina aldilar.

Bu isgaller sirasinda Ali fhsan Pasa’nin tavri ve 6. Ordu’nun varh@ Ingilizleri rahatsiz
ediyordu. Bu sebeple Allenby, 7 Subat’ta Istanbul’a geldi. Harbiye ve Hariciye Nazrlarin
elcilige cagirarak Ali fhsan Pasa’nin gérevden alinmasini, 6. Ordu’nun lagvedilmesini, silah ve
mithimmatinin Ingilizlere teslim edilmesini, jandarmanin gorevine son verilmesini Ve
Konya’min dogusundaki biitiin demiryollar1 ile her tiirlii haberlesme vasitasimn ingilizlerin

kontroliine verilmesini bildiren bir tiltimatom verdi.

Bunun tizerine hiikiimet; 9 Subat 1919’da 6. Ordu’yu lagvetti, yerine 13. Kolordu’yu kurdu ve
Ali Thsan Pasa’y1 Istanbul’a ¢agirdi. Ingilizler, Ali hsan Pasa’nin 21 Subat’ta trenle Istanbul’a
hareket etmesinden bir giin sonra Maras’1 ve 27 Subat’ta Birecik’i isgal ettiler. 2 Mart’ta da,
Istanbul’da trenden inen Ali Ihsan Pasa’y1 tutukladilar.”*

Bu dénemde 9. Ordu bélgesindeki Ingilizlerin karsisina, 2. ve 6. Ordularin aksine Osmanli
ordusu degil halkin kurdugu teskilatlar ¢ikti. 9. Ordu da bu teskilatlar1 destekliyor ve heniiz
orgiitlenmemis bolgelerde yeni teskilatlarin  kurulmasimi tesvik ediyordu.’” Kafkasya’nin
sorumlulugunu iizerlerine alan ingilizler, bdlgeye miidahale etmeye baslayinca karsilarinda bu

teskilatlar1 buldular.

Ingilizler, Kafkasya’ya miidahale etmek icin ilk olarak 1 Aralik 1918’de bir kruvazérii Batum’a
gonderdiler. 7 Aralik’ta Giirciiler, sehre taarruz ettiler fakat Tiirk birliklerince piiskiirtiildiiler.””®
7 ve 18 Aralik’ta iki Ingiliz harp gemisi daha Batum’a geldi. 24 Aralik 1918°de bu gemilerden

karaya asker ¢ikardilar ve iki giin sonra sehrin yonetimini ele aldilar.”””

Ingilizlerin Batum ile birlikte {ic sancagi da isgal edecegi anlasilinca, bolgesel oOrgiitler
calismalarim hizlandirdi. 30 Kasim 1918’de Kars’ta Milli Sura Hiikiimeti adiyla kurulan
hiikiimet Oltu, Ardahan, Kagizman ve Nahgivan’da beser kisilik Milli Suralar teskil etti. 3-5

73 S, Hatipoglu, a.g.e., s. 64-65.

774 7. Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun. .., s. 41-45.
75 S, Yel, a.g.e., s. 89-90.

78 M. Sar, a.g.e., s. 196-199.

T TiH, C. 1, 5. 161.
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Ocak 1919 tarihleri arasindaki |. Ardahan Kongresi ve 7-9 Ocak’ta II. Ardahan Kongresi
yapildi. Ikinci kongrede biitiin suralarin Cenub-i Garbi Kafkas Hiikiimet-i Muvakkata-i

Milliyesi adi altinda birlestirilmesi kararlastirildi.””

Bu gelismelere engel olmak isteyen Ingilizler, 7 Ocak’ta General Walker’i Kars’a génderdiler.
Yakup Sevki Pasa ile goriisen Walker, Ermeni hiikiimet heyetinin 12 Ocak’ta bir Ingiliz
miifrezesiyle Kars’a gelecegini ve Kars telsiz istasyonu ile telgraf merkezinin Ingilizlerce isgal
edilecegini bildirdi. Ayrica, {i¢ sancagin 25 Ocaga kadar bosaltilmasini, Kars ve Ardahan’daki
askeri birliklerin bir aylik ihtiyaci disindaki erzakin teslim edilmesini, demiryolunun 15 Ocak’ta
Ermenilere teslim edilmesini, hudut birliklerinin g¢ekilmesini ve Rus mali silahlarin geri

gotiiriilmemesini istedi.

Bu isteklere ragmen Yakup Sevki Pasa, mimkiin oldugu kadar ¢ok silah, malzeme ve
mithimmati Erzurum’a tagitt1 ve 13 Ocak 1919’da Ordu karargahi ile birlikte Erzurum’a hareket
etti. Ayni giin, 200 kisilik bir Ingiliz birligi Kars’a geldi.””® Ingilizler, sehrin yonetimi i¢in 50-60
Ermeni’yi de yanlarinda getirmislerdi fakat Milli Sura Hiikiimeti bir mitingle bunu protesto
edince Ermeniler geri gonderildi. Béylece Ingilizler, Sura Hiikiimeti’ni fiilen taninus oldular.
Bunun tizerine Sura Hiikiimeti, 17/18 Ocak gecesi Biiyiik Kars Kongresi’ni topladi ve Cenub-

igarbi Kafkas Hiikiimet-i Muvakkata-i Milliyesi’nin kurulmasina karar verdi.’”®

Bolgede yeteri kadar askeri bulunmayan Ingilizler bu hiikiimete dokunmadilar ve baska bir yeri
isgal etmediler. Fakat ii¢lincii donem olarak tamimladigimiz Mart ayindan itibaren bu durum
degisti. Bu dénemde; ingilizler, Ermeniler, Giirciiler ve Italyanlar tarafindan baz1 yeni bolgeler
isgal edildi. Daha &nceki isgallerin aksine bu isgaller yapilirken Ingiliz ve italyanlara higbir
direng gosterilmedi fakat Osmanli birlikleri bulunduklari bolgelerden ayrilmadilar ve memurlar

da gorevlerinin baginda kalmaya devam ettiler.

[k olarak 9 Mart 1919°da Ingilizler, Karadeniz kiyilarinda stratejik bir mevki olan Samsun’u
isgal ettiler. 30 Mart’ta da Samsun’dan Merzifon’a bir miktar asker goénderdiler. Dogu
Anadolu’da ise, bolgeyi Ermeni isgaline hazirlamak i¢in mevcut suralart ve hiikiimetleri etkisiz
hale getirmek istiyorlardi. Fakat Yakup Sevki Pasa komutasindaki 9. Ordu’nun varhigi
Ingilizleri bunu yapmaktan alikoyuyordu.

Bu sebeple Subat ayr sonlarinda, Yakup Sevki Pasa’nin Istanbul’a gelmesini istediler. Pasa,
gdzlerinden rahatsiz oldugunu 6ne siirerek bunu reddetti fakat ingilizler bu isteklerini 29

Mart’ta tekrarladilar. Bunun iizerine Harbiye Nezareti, 2 Nisan 1919°da 9. Ordu’yu lagvetti ve

8 A. E. Gokdemir, a.g.e., s. 69, 79-80.
779 Genis bilgi igin bkz. TiH, C. 1, s. 163-165.
80 A E. Gokdemir, a.g.e., s. 87-90.
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yerine 15. Kolordu’yu kurdu. 3 Nisan’da da 15. Kolordu ve Sivas-Samsun bolgesindeki 3.
Kolordu dogrudan Harbiye Nezareti’ne baglandi. Ordusu lagvedilen Yakup Sevki Pasa, 14

Nisan’da Erzurum’dan ayrildi.”®

Bu sirada ingilizler, 12 Nisan’da Kars Milli Meclisi ve hiikiimet iiyelerini tutuklayarak Malta’ya
gonderdiler.”®? Aymi giin Oltu hari¢ diger sura hiikiimetlerini de ortadan kaldirmaya basladilar.
13 Nisan’da idareyi, i¢cinde Rum ve Malakanlarm da bulundugu bir Ermeni heyetine teslim

ettiler.”8?

Ingilizler, Giineydogu Anadolu’da ise Mart ortalarinda bazi tren istasyonlarini ve 24 Mart
1919°da Urfa’y1 isgal ettiler.”® Bu isgallerin maksadi, Musul ve Suriye’nin paylagilmasi
konusunda yasanan miicadelede Fransizlarla takas edebilecekleri daha fazla yeri ele gecirmek

ve Istanbul-Bagdat Demiryolu iizerindeki énemli noktalar1 kontrol altina almakt1.

Fakat bu doneme asil damgasimi vuran, Italya tarafindan gerceklestirilen isgaller oldu. Bu
isgaller, Izmir ve gevresi icin Yunanistan’la italya arasindaki miicadeleden kaynaklanryordu.
Ingiltere ve Fransa, Dogu Akdeniz’de gii¢lii bir Italya istemediklerinden bu miicadelede
Yunanistan’1 destekliyordu. ABD’nin tavri da aym1 yondeydi. Bu sebeple, Yunanlilara engel

olamayacaklarii anlayan talyanlar, onlardan énce Anadolu’ya ¢ikmaya karar verdiler.

Ik olarak 28 Mart 1919°da stratejik bir mevki olan Antalya’yr isgal ettiler. Paris Baris
Konferansi, Nisan ayinda [zmir ve ¢evresinin Yunanistan’a verilmesini kabul edince konferansi
terk ettiler ve hizla yeni isgallere basladilar. Haydarpasa’dan trenle génderdikleri 500 kisilik bir
birlik 24/25 Nisan gecesi Konya’ya vardi. 25 ve 26 Nisan 1919’da yeni birlikler sevk ederek bu

birligin mevcudunu 1500’e ¢ikardilar ve bir telsiz istasyonu kurdular.’®

Bir italyan miifrezesi 10 Ocak’ta Edirne’ye gelmisti. 29/30 Nisan gecesi, Edirne’deki bu italyan
birligi 24 kisiyi Karaagag’a gonderdi. 2 Mayis’ta, Tekirdag’a bir tabur asker ¢ikardilar ve bu
taburdan yiiz kisiyi Muratli’ya gonderdiler.”®® 11 Mayis’ta Marmaris, Fethiye ve Bodrum’u, 14
Mayis’ta ise Kusadas1 ve Selguk istasyonunu isgal ettiler.”®” 16 Mayis’ta 262 kisilik bir italyan
birligi Afyon’a geldi ve tren istasyonunu denetim altina aldi. Bu birlikten 50 asker, Aksehir

istasyonunu ingilizlerden devraldi. Aym giin Giilliik’ii ve 17 Mayis’ta da Séke’yi isgal ettiler.”

781 Genis bilgi icin bkz. TiH, C. 1, s. 169-171, 174.

82 M. Sar1, a.g.e., s. 328; A. E. Gokdemir, a.g.e., s. 156-157.

83, Yel, a.g.e., s. 135-136; G. Jaeschke, a.g.e., S. 44.

84 Ozgelik, a.g.e., s. 44-46; Z. Tiirkmen, Miitareke Doneminde Ordunun. .., s. 44; Z. Sarthan, a.g.e., s. 183.

85 TfH, C. 1, s. 141-148.

86 Mevliit Celebi, Milli Miicadele Déneminde Tiirk italyan fliskileri, ATAM Yayinlari, Ankara, 2002, s. 89.
87 TiH, C. 1, s. 150- 152.

88 M. Celebi, a.g.e., s. 105.
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Italyanlar bu isgaller sirasinda, Ingiliz ve Fransizlardan farkli bir strateji uyguluyorlardi. Onlar
daha ¢ok sert giiglerine, yani ordularina dayanirlarken italyanlar yumusak gii¢ uygulamalarmna
oncelik verdiler. Halka ve ydneticilere yakin davrandilar. Hastaneler agtilar. ilag ve yiyecek
dagittilar. Kalic bir isgalci gibi degil gegici bir misafir gibi hareket ettiler. Bu sebeple, Italyan
isgali halktan biiyiik bir tepki gérmedi.

3.1.2. Ordunun Yeniden Teskilatlandirilmas1 ve Konuslandirilmasi

Miitareke imzalandiktan sonra Harbiye Nezareti, hemen ordunun yeniden tegkilatlandiriimasi
calismalarina basladi. Once, artik ihtiyag duyulmayan Karargah-1 Umumi lagvedildi ve 27
subesi bulunan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti yedi subeli hale getirildi. Bunun ardindan
da ordular lagvedilmeye basland1 ve 2 Nisan 1919’a kadar biitiin ordular lagvedilerek ordu

komutanlar1 istanbul’a ¢agirild:.’®®

Ordu komutanliklar1 lagvedildikce, bu ordulara bagli birlikler kolordular halinde yeniden
teskilatlandirildi ve yeni yerlerine konuslandirildilar. Bir yandan da depolardaki silah ve
mithimmatin kurtarilmasina galigildi. Bunun igin, jandarmayi ordu kadrolarindan personel ve

silahla takviye etmek de dahil her firsattan yararlanild.

Miitareke imzalandigi sirada Anadolu ve Trakya’daki ordu birliklerinin mevcudu 400 bin kisi
civarindaydi. Miittefikler bunun 50.000°e diisiiriilmesini istiyorlardi. Kurulus c¢alismalarina
baslayan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti, 2 Ocak 1919°da orduyu dokuz kolordu, 20 firka
ve dort siivari alayr seklinde teskilatlandiracagini Ingilizlere bildirdi. Miitarekede birlik miktar
belirtilmediginden, bu teskilatlanma ile mevcutlar1 az da olsa, miimkiin oldugu kadar ¢ok birlik

muhafaza edilmeye calisiliyordu.

Hiikiimet bu plani, 9 Ocak 1919°daki komiserler toplantisinda dile getirdi. Herhangi bir itirazla
karsilasmayinca, birliklerin personel ve silah kadrolarinin belirlenmesi ¢alismalarina bagladi ve
bu ¢alismalar1 21 Ocak 1919°da tamamladi. Buna gére orduda; 40.801 tiifekli er, 632 top, 756
makineli tiifek bulunacakti. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Pasa, belirlenen teskilat ve
kadrolar1 27 Ocak’ta General Milne’e sundu. Ingilizler, kadrolara dokunmadan sadece top

miktarimi 256’ya ve makineli tiifek miktarim 240°a indirdiler.”®

Yeniden teskilatlanan kolordular, iilkenin i¢ giivenligini saglayacak ve mevcut topraklarin

korunmasi igin hayati 6neme sahip olan dort stratejik bolgeyi savunacak sekilde stratejik bolge

89 Metin Ayisig, “Miitareke Doneminde Harbiye Nezareti ile Kuvd-yi Millive Arasindaki Iliskilere Dair Bazi
Belgeler”, Kurulusundan Giiniimiize Tiirk Ordusu, On ikinci Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri-1I,
(Sunulmayan Bildiriler), 20-22 Mayis 2009, ATESE Yayinlari, Ankara, s. 1.
790 7. Tiirkmen, Miitareke Doneminde Ordunun..., s. 78-81; TIH. C. 1, s. 175.
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ve mevkilere, firkalar ise bu bolgelere gelen yaklagma istikametleri ilizerindeki stratejik mevki

ve noktalara yerlestirildiler.

Trakya’y1 savunmakla gérevli 1. Kolordu’nun karargdhi Edirne’de, 49. Firka Kirklareli ve
Edirne bolgesinde ve 60. Firka Sarkdy-Malkara-Kesan bolgesinde tertiplendi. Ulkenin en
onemli stratejik bolgesi olan Bogazlar bolgesi i¢in iki kolordu gorevlendirildi. Bunlardan
Istanbul Bogazi’'ndaki 25. Kolordu’nun Karargdhi ve 10. Kafkas Firkasi Istanbul’a, 1. Firka
Kocaeli Yarimadasi’na; Canakkale Bogazi’ndaki 14. Kolordu’nun karargahi ve 55. Firka

Tekirdag’a, 61. Firka Bandirma’ya yerlestirildi.

Geriye kalan kolordular, Anadolu’daki ti¢ stratejik bolge olan Murat Yaylasi, Uzunyayla ve
Erzurum Yaylas: ile bu yaylalar arasindaki Anadolu topraklarini g¢epegevre savunabilecek
sekilde konuglandirildilar. Ayvalik’tan Antalya’ya kadar olan bolgeden sorumlu 17.
Kolordu’nun karargahi izmir’de; 56. Firka izmir, Menemen, Manisa ve Ayvalik’ta; 57. Firka ise

Aydin ve Antalya’da tertiplendi.

Dogu Akdeniz ile Suriye’den Orta Anadolu’ya gelen yaklagma istikametlerini tikayan 12.
Kolordu’nun karargdhi Konya’ya, 11. Firka Nigde’ye ve 41. Firka Karaman’a tertiplendi.
Irak’tan Orta ve Dogu Anadolu’ya gelen yaklagma istikametlerini tikayan 13. Kolordu
Diyarbakir’da, 5. Firka Nusaybin’de ve 2. Firka Cizre’de konuslandirildi. Daha sonra 5. Firka
Mardin’e, 2. Firka ise Silvan’a ¢ekildi.

fran ve Kafkasya ile Dogu Karadeniz’den gelen yaklasma istikametlerini kapatan 15.
Kolordu’nun karargahi ve 9. Kafkas Firkasi Erzurum’da, 3. Kafkas Firkasi Erzincan’da, 11.
Kafkas Firkas1 Van’da ve 12. Firka Harput bolgesinde gorevlendirildi. Fakat daha sonra ortaya
¢ikan gelismeler tizerine 3. Firka Trabzon’a intikal ettirildi, 12. Firka ise Hasankale ve Horasan
bolgesinde birakildi.

Orta Karadeniz’den Orta Anadolu’ya gelen yaklasma istikametlerini tikayan 3. Kolordu’nun
karargdhi Sivas’ta, 5. Kafkas Firkasi Amasya’da ve 15. Firka Samsun’da tertiplendi. Bu
kolordularin olusturdugu ¢emberin iginde ve adeta bir stratejik ihtiyat gibi Anadolu’nun
ortasinda tertiplenmis olan 20. Kolordu’nun Karargahi ile 24. Firka Ankara’da, 23. Firka ise

Afyon’da konuslandirildi.”?

MLTIH. C. 2, Ks. 1, 5. 37; Z. Tiirkmen, a.g.e., s. 37; Muzaffer Erendil, Cok Yénlii Lider Atatiirk, Gnkur. Basimevi,
Ankara, 1986, s. 75; Cevdet Kerim Inceday, Istiklal Harbi (Garp Cephesi), Yap1 Kredi Yaymlar1, Istanbul, 2007,
s. 49-50.
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3.1.3. ¢ gelismeler

Miitarekenin ardindan yasanan isgallerin yarattig1 etki, sadece orduda degil iilkenin i¢
dengelerinde de biiyiik bir degisimi beraberinde getirdi. Bu durum 6ncelikle saray, hiikiimet ve
meclis arasinda paylasilan yonetim erkinin dagiliminin degismesine sebep oldu. ITF’den baska
koklii bir siyasi parti olmadigindan, ITF nin iktidardan diismesiyle birlikte meydana gelen

bosluk padisah tarafindan doldurulmaya baslandi. Bu sebeple saray ve Padisah agirlik kazand.

Bu durumun farkinda olan Vahdettin, daha Talat Pasa istifa ettigi giinden itibaren yeni bir aktor
olarak siyasetteki yerini almak igin harekete gecti. Zaten heniiz padisah olmadan 6nce yaptigi
Almanya seyahatinde Mustafa Kemal Pasa kendisine; yeni padisahin ilk hareketinin, kuvvetin
sahibi olmak oldugunu sdylemisti.’®? Simdi kuvvetin sahibi olmanin zamaniydi. Ciinkii iilkenin
bagimsizligi gibi kendi iktidar1 ve saltanatin gelecegi de tehlikedeydi. Bu tehlike, i¢ ve dis

olmak tizere iki farkli diizlemdeki tehditlerden kaynaklaniyordu.

Rusya’da Carlik rejimi, 1917°de ¢ikan i¢ karisikliklar sonucunda yikilmisti. Bulgaristan’da
Kral, 4 EKim 1919°da tahti ogluna birakmak zorunda kaldi. Almanya’da 9 Kasim 1918’de ve
Avusturya’da 13 Kasim’da cumhuriyet ilan edildi. Bu iki tilkedeki kraliyet rejimleri, Wilson’un
monarsilerle barig yapilmayacagini agiklamasinin etkisiyle kendi hiikiimetleri tarafindan ortadan
kaldir1ldi.”®® Maglup devletler iginde iktidarmi koruyan tek kisi Vahdettin ve heniiz rejimi

degismeyen tek imparatorluk Osmanli Imparatorlugu’ydu.

Bu durumun yarattig1 baski altindaki Padisah’in, saltanatini ve Osmanli topraklarini muhafaza
edebilmek i¢in Talat Pasa istifa ettigi andan itibaren iki yonlii bir strateji uygulamaya basladigi
anlasilmaktadir. Bu stratejinin bir ayag: lilke iginde kisisel iktidarini giiglendirmeye, diger ayagi
ise isgalci gii¢ler arasinda en giicliisii ve Osmanli Imparatorlugu’na benzer bir ydnetim sekli

olan Ingiltere’nin himaye ve destegini kazanmaya dayaniyordu.

Stratejisinin i¢ politika ile ilgili béliimiini, uygun firsatlari kollayarak adim adim tiim giicti eline
gecirmeye gore olusturmustu. 1909°da yapilan anayasa degisikligiyle padisahin giicii
azaltilmisti. Vahdettin bu sistemi degistirip 1876 sistemini yeniden kurarak padisahi en giiclii

makam haline getirmek istiyordu.’®

92 F R. Atay, a.g.e., s. 132; Ahmet Izzet Pasa da kendi anilarinda; Padisah tahta gectikten sonra kendisiyle yaptig
goriismelerde; saltanatin giiciinii kaybettigini, giiciin Ittihat ve Terakki’nin elinde oldugunu, bu giiciin kisa siirede
tekrar ele gegirilemeyecegini, bunun i¢in Talat Paga’y1 destekleyerek Enver Pasa ve ekibinin tasfiyesi ile adim adim
uygulanan bir strateji takip edilmesi gerektigini soyledigini belirtmektedir. Bkz. Ahmet izzet Pasa, Feryadim, C2,
s. 15-16.

793 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar, XX. Basim, Istanbul, 2016, s. 114-115; T.
Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, C. 1, s. 31.

79 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 2, Miitareke Dénemi, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, 2. Baski,
Istanbul, 1986, s. 7; Ahmet Izzet Pasa’ya gore; padisah maglup devletlerde hanedanliklarin ve bir kralin diismesinden
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Padisah ve saltanat icin muhtemel i¢ tehditler ITF, ordu, meclis ve hiikiimetten
kaynaklaniyordu. Bu sebeple Vahdettin, biitiin dikkatini bu dort unsur iizerinde topladi. Talat
Pasa istifa edince, hanedana yakin bir kisi olan Tevfik Pasa’ya hiikiimet kurma gérevi verdi
fakat Tevfik Pasa hiikiimeti kuramayinca eski Ittihatcilarin da icinde oldugu bir hiikiimet

kurulmasina riza gosterdi.

Ciinkii ITF ileri gelenleri hala Istanbul’dayd: ve Meclis-i Mebusan’in g¢ogunlugu Ittihatg1
vekillerden olusuyordu. Ayrica, iTF iilkenin her yerinde drgiitlenmis bir siyasi partiydi ve iilke
dengelerini her an degistirebilecek giicteydi. Bu nedenle diger herkes gibi o da, ittihatcilarin

giiciinii hesaba katmadan hareket edemiyordu.’®

Ordu ve kolordu komutanlar: da ITF tarafindan bu gérevlere getirilmis kisilerdi fakat bunlarm
cogu Istanbul’dan uzakta bulunuyordu. Bu yiizden oncelikle merkezdeki askeri teskilat yeniden
diizenlenmeli, bu teskilata saraya sadik kisiler getirilmeli ve ordu komutanlarindan isbirligi
yapilabileceklerle temas kurulmaliydi. Meclis ise, ¢ogunlugu ittihatc1 vekillerden olustugu ve

kendi iktidarini sinirlayan bir yap1 oldugu i¢in en kisa zamanda kapatilmaliydi.

Padisah i¢in en 6nemli dis tehdit, demokrasi sdylemleri ile Alman hanedanlarinin yikilmasina
sebep olan ABD’ydi. Cumhuriyetle yonetildiginden, Fransa da tehlikeliydi. italya ise sinirli bir
giice sahipti. Bu sebeple, Padisah’in stratejisinin dis politika ayag1 Ingilizlerin destek ve

himayesini saglamaya dayaniyordu.

Bu yilizden, Mondros Miitarekesi goriismelerine gidecek heyetin basima kendisine yakin ve
Ingiliz taraftar1 bir kisi olan Damat Ferit Pasa’y1 gondermek istemis ancak hiikiimete kabul

796

ettirememisti.””® Bununla birlikte, miitareke icin giden heyete verdigi talimatin birinci

maddesinde hilafetin, saltanatin ve Osmanli hanedaninin hukukunun korunmasinin biitiiniiyle

saglanmasini istemigti.”®’

Padisah, miitareke imzalanmadan Once heniiz bagimsiz hareket edebilecegi ve giicii ele
gecirebilecegi ortamin olmadigiin farkindaydi. Bu sebeple, iginde bazi Ittihatg1 bakanlarin

bulundugu hiikiimete kars1 temkinli davraniyordu. Ama miitarekenin ardindan bu durum hizla

dolay1 kendisinin de diiseceginden endise ediyordu. Miitareke’den sonra bir kurtulus 15181 gériince hemen, gasp
edildigini diisiindligii haklarini, yani mutlakiyeti geri getirmek ve I. Selim Han idaresine dénmek, bunun i¢in de
idareye eski adamlarimi getirmek ve hiikiimet baskanligini hanedan mensuplarina vermek ¢abasi i¢ine girmisti. Bkz.
Ahmet Izzet Pasa, Feryadim, C. 2, s. 39.

95 R, Orbay, a.g.e., s. 72.

96 Genis bilgi i¢in bkz. Ahmet {zzet Pasa, Feryadim, C. 2, s. 27-29; Ayrica bkz. T. Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da,
C.1,s.7; R. Orbay, a.g.e., s. 122-123.

7 3. Selek, Anadolu fhtilali, C. 1, s. 42-43; A.F.Tiirkgeldi, a.g.e., s. 31; TIH, C. 1, s. 31; Padisah, Damat Ferit
Paga’y1 miitareke heyeti ile gondermeyi hiikiimete kabul ettiremeyince bu maddeyi bizat dikte etmisti. Bkz. Ali Fuat
Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, TTK Basimevi, 5. Baski, Ankara, 2010, s. 155.
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degismeye basladi. Ciinkii ITF’nin giiciinii kaybettigini géren ve onun hismma ugramis olan

kisiler, 10 yilin hesabini sormaya hazirlaniyorlardi.”®

Ayrica, miitarekenin hemen ardindan, ITF kendi icinde par¢alanmaya ve zayiflamaya basladi.
Bunun sonucunda bazi yeni siyasi parti ve dernekler ortaya cikti. 22 Ekim 1918’de ITF
karsitlarinca Radikal Avam Firkasi kuruldu.”®® Icisleri Bakani Fethi Bey de baz Ittihatcilarla
birlikte 31 Ekim’de Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi’ni kurdu. Aym giin Ahali Iktisat
Firkas: ve Istislah-1 Vatan Cemiyeti kuruldu.!° Boylece, higbiri yalniz basina padisah igin bir
tehdit olusturamayacak olan yeni parti ve derneklerden olusan gok pargali bir siyasi yap1 ortaya

cikmaya basladi.

Bu gelismeler iizerine ITF, 1 Kasim’da son kongresini yapti. Kongre’de partinin kapatilmasi
fakat tilkenin her kosesine yayilmis olan parti teskilatlarindan yararlanmak i¢in teskilata yeni bir
isim verilerek faaliyetlere devam edilmesine karar verildi.2! Bunun ardindan parti ileri gelenleri
2/3 Kasim 1918 gecesi yurt disina kactilar. 5 Kasim’da da, ITF kendini feshetti®®? ve yerine 9
Kasim’da Teceddiit Firkas1 kuruldu.®® ITF mensuplarini korumak ve zor durumda kalanlari

Anadolu’ya kagirmak igin de tedbirler alind1.8%

Istanbul’da bu gelismeler yasanirken; isgallerin yarattig1 endise, devlet merkezindeki belirsizlik
ve yakinda baglayacak olan barig goriismelerinde kendi bélgelerinin Ermenilere, Bulgarlara
veya Yunanlilara verilecegi soylentileri sebebiyle bazi bolgelerde yerel orgiitler kurulmaya

baslandi.

Bu durum merkezin tasra tizerindeki kontrol ve etkisinin azalmaya basladigini gdsteriyordu.
Ciinkii bu orgiitlerin kurulmasi, bolgesel siyasi ve idari mekanizmalarin ortaya c¢ikmasi
anlamina geliyordu. Nitekim bu orgiitler, daha kurulur kurulmaz merkezden ayr1 olarak kendi
bolgelerinin kurtulusu igin bir takim faaliyetler planlamaya bagladilar. Boylece, merkezde giig

kazanan padisah, tasrada giictinii kaybediyordu.

Daha sonra Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ismiyle anilacak olan bu orgiitler, ilk olarak Trakya ve

Bat1 Anadolu’da ortaya ciktilar.®® 2 Kasim 1918°de istanbul’da baz1 Edirneliler Trakya-Pasaeli

"8 F, R. Atay, a.g.e., s. 154-173.

79 T. Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 2, s. 85.

800 7. Sarthan, a.g.e., s. 3.

801 N. A. Kurat, a.g.e., s. 581.

802 Utkan Kocatiirk, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Kronolojisi, TTK Basimevi, Ankara, 2000, s. 2.

803 T, Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 2, s. 92.

804 Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede ittihatcihk, Cev.: Niizhet Salihoglu, Iletisim Yayinlari, 9. Baski, Istanbul,
2016, s. 126-129; Yiicel Ozkaya, istiklal Harbinde Yararh ve Zararh Cemiyetler, ATAM Yayimnlari, Ankara,
2011, s. 40-41; Halide Edip Adivar, Tiirk’iin Atesle imtiham, istiklal Savasn Hatiralari, Can Sanat Yayinlari, 15.
Baski, Istanbul, 2017, s. 32-33; Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw; Osmanh imparatorlugu ve Modern
Tiirkiye, Cev.: Mehmet Harmanci, C. 2, E Yayinlari, Istanbul, 1983, s. 405; TiH, C. 2, Ks. 2, s. 50.

805 Nazim H. Polat bu cemiyetlerin, Balkan Savasi'nda Osmanli imparatorlugunun ugradifi bozgun iizerine
kurulmus olan ve iilkenin birgok yerinde subesi bulunan Miidafaai Milliye Cemiyeti’nin ismen degisiklige ugramis
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Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin,®® 6 Kasim’da da Izmir ve c¢evresindeki bazi kisiler Izmir
Miidafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti’nin kurulmasina karar verildiler.®”” Aym giinlerde
Manisa’da Istihlas-1 Vatan Cemiyeti®® ve 10 Kasim’da Bati Trakya’da, Trakyalilar Cemiyeti

veya diger ismiyle Garbi Trakya Cemaat-i Islamiyesi kuruldu.®%®

Bu sirada hitkumet ise, Suriye ve Irak bolgelerinde meydana gelen gelismeler sebebiyle olduk¢a
stkintili anlar yasiyordu. Ciinkii bir yandan pasif direnisle isgalleri engellemeye ¢alisirken, bir
yandan da ordu komutanlarinin gosterdigi tepkileri yatistirmaya galistyordu.®’® Ayrica, iTF ileri
gelenlerinin kagmasi sebebiyle hiikiimet aleyhinde yazilar yayinlaniyor ve hiikiimetin bazi

iiyeleri su¢laniyordu.

Bunu firsat bilen Padisah, suglanan bakanlarin istifa etmesi i¢in hiikumete baski yapmaya
basladi. Imzaladig1 miitarekenin sorumlulugu altinda ezilen ve ne iktidarda kalmak, ne de Itilaf
Devletleri ile miicadele etmek igin belirgin bir stratejisi olmayan Ahmet izzet Pasa hiikiimeti, bu

baskilarin yarattigi gerilime daha fazla dayanamayarak®! 8 Kasim 1918°de istifa etti.®!2

Hiikiimet istifa ettigi sirada Padisah, kendisine verilen yanlis bilgiler sebebiyle, ortaya ¢ikan
derneklerin iilkeyi Bolsevizm’e siiriikleyeceginden endise ediyordu.®® Fakat asil endisesi, itilaf
Devletleriydi. Ciinkii 8 Kasim’da bazi Fransiz ve Ingiliz subaylar1 Istanbul’a ¢ikmis ve Itilaf

donanmasi Canakkale Bogazi’na dogru ilerliyordu.®

Bu sebeple, icerde tepki ¢ekmeyecek ve itilaf Devletleri ile uyum iginde ¢alisabilecek kisileri
hiikiimete getirmek istiyordu. Fakat itilaf Devletlerinin Osmanli Imparatorlugu ile iyi geginmek
gibi bir niyetleri yoktu.8™® Bundan habersiz olan Padisah, hiikiimet kurma gérevini dénemin
ihtiyaglarina uygun oldugunu diisiindtigii Tevfik Pasa’ya verdi. Hikiimetin kuruldugu 11

Kasim’dan iki giin sonra da Itilaf Devletleri donanmalar1 Istanbul’a geldi .6

sekli oldugunu, bu sebeple Miidafaai Milliye Cemiyeti’nin Milli Miicadele’nin 6nciisii oldugunu ileri siirmektedir.
Nazim H. Polat, Miidafaa-i Milliye Cemiyeti, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari/ 1293, Kaynak Eserler Dizisi/52, Ankara,
1991, s. 172.

805 Genis bilgi igin bkz. T. Biyiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele, C. 1, s. 123-124; Zekai Giiner, Trakya-Pasaeli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin Kurulusu ve Faaliyetleri (1 Arahk 1918-13 Mayis 1920), ATAM Yaynlari,
Ankara, 1998, s. 12-13.

807 U. Kocatiirk, T.C. Tarihi Kronolojisi, s. 4-5; Ayrica bkz. T. Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, C. 1, s.9.

808y, Ozkaya, a.g.e.,s. 11.

809 A g.e. s. 67.

810 T{H, C. 1, s. 88-89.

811 Genis bilgi i¢in bkz. R. Orbay, a.g.e., s. 220-242; Ayrica bkz. Ahmet izzet Pasa, Feryadim, C.2, s.47.

812 [nonii, a.g.e., s. 158.

813 A, F. Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 162.

84 TfH, C. 1, s. 121.

815 [ngilizlerin Osmanli imparatorlugu icin neler diisiindiikleri hakkinda bilgi icin bkz. M. Okur ve M. Kiigiikugurlu,
a.g.e., s. 27-28.

816 Zeki Sarthan, Kurtulus Savas’nda ikili iktidar, Kaynak Yaymlari, Istanbul, 2000, s. 32; Hiikiimetin kurulmas1
siireci ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. A. F. Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 161-165.
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Istanbul ve Bogazlar Itilaf Devletleri isgali altma girince, bu durum i¢ dinamikler iizerinde
hemen etkisini gosterdi. Hristiyan azinliklarda biiyiik bir hareketlenme ortaya ¢ikt1.8 Bu
durum, baz1 yeni siyasi olusumlarin ortaya ¢ikmasina da sebep oldu. 20 Kasim 1918’de kurulan
Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti (ya da Sulh-ii Selamet)®® gibi Ingiltere taraftar1 bazi
dernekler kurulmaya baslandi.

Fakat bu isgalden rahatsiz olanlar da harekete ge¢mekte gecikmediler. 29 Kasim’da, bir¢ok
dernegin birlesmesiyle Milli Kongre kuruldu ve dernegin programi 7 Aralik 1918’de Minber

819 Ingilizlere giivenmeyen ama biiyiikk bir devletin destegi

Gazetesi’nde yayimlandi.
saglanmadan iilkenin ayakta duramayacagini diisiinen bazi aydinlar ise Aralik ayinda, ABD

himayesini savunan Wilson Prensipleri Cemiyeti’ni kurdular.8®

Bu merkezi cemiyetlerin yaninda 1 Aralik’ta Trakya-Pasacli Miidafaa Heyet-i Osmaniyesi
(Trakya-Pasaeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti)®® ve Izmir Miidafaa-i Hukuk-u Osmaniye
Cemiyeti,®?? 4 Aralik’ta Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti 2 21
Aralik’ta Kilikyalilar Cemiyeti®?* ve Ocak 1919°da Trabzon ve Havalisi Adem-i Merkeziyet

Cemiyeti gibi yerel cemiyetler kuruldu .82

Bu cemiyetlerin kurulmasinin bir sebebi de, Paris Baris Konferansi hazirliklarinin baglamasiydi.
Ciinkii bu durum, tilkedeki Hristiyan azinliklar ile Ermenistan, Giircistan ve Yunanistan’in
propaganda faaliyetlerini hizlandirmigti. Bu propagandalarin sdylemi, bazi bolgelerde niifusun
¢ogunlugunun kendi etnik ve dini gruplarina mensup insanlardan olustugu iddiasina

dayaniyordu.

Bu tiir faaliyetler, basta Istanbul olmak iizere Ege, Trakya, Dogu Anadolu, Adana ve cevresi ile
Karadeniz sahillerinde yogunlasiyordu. Ornegin Trabzon ve dogusunda Giirciiler; “Lazistan

Lazlarindir.” seklinde propaganda yapiyorlardi. Trabzon’da Pontusguluk faaliyetleri de

817 T{H, C. 1, s. 123.

818 T. Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 2, s. 138-139.

819y, Ozkaya, a.g.e., s. 22-23.

820 T, Z. Tunaya, cemiyetin kurulus dilekcesinin tarihinin 14 Ocak oldugunu fakat yazismalarindan Aralik 1918°de
kuruldugunun anlasildigini belirtmektedir. Bkz. T. Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 2, s. 245; Krs. H. E.
Adivar, a.g.e., s. 29.

821 2 Kasim’da Trakya-Pasaeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adiyla fiilen kurulmus olan bu cemiyet, 1 Aralik’ta Edirne
Valiligine verdigi kurulus beyannamesinde adini1 Trakya-Pasaeli Miidafaa Heyet-i Osmaniyesi seklinde degistirmistir.
Bkz. Z. Giiner, a.g.e., s. 13, 15; Krs. Y. Ozkaya, a.g.e., s. 61.

822 TiH, C. 1, s. 134.

8233, Yel, a.g.e.,s. 142.

84y, Ozkaya, a.g.e., s. 45-46.

825 T, Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 2, s. 359; Cemiyetler hakkinda genis bilgi i¢in ayrica bkz. M. K.
Atatiirk, Nutuk, s. 18-21.
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yaygindi. Samsun, Amasya ve Sivas bolgelerinde ise Pontus Cemiyeti’ne bagli Rum ¢eteleri

faaliyet gosteriyordu.®%

Fransizlar, Adana ve ¢evresinden Ermenistan diye bahsediyorlardi. Fransizlarin Anadolu’dan
goc etmis Ermenileri Adana ve gevresine getirmeye baslamasi bolgede biiyiik bir tedirginlik
yaratmisti. Ciinkii bu Ermeniler, silah ve mithimmatlariyla birlikte ve ayaklanma ruhu ve
fikriyle geliyorlardi.®¥” Yunanhlar ise siyasi temsilcileri vasitasiyla Bati Anadolu’daki Rum
azinlig1 kontrol altma almuslardi. Rumlar ¢ok sayida acik veya gizli dernek kurmuslard:.®?

Ermeni Patrigi Zaven Efendi’nin ¢abalariyla bir de Rum-Ermeni Birligi Komitesi kurulmustu.2®

Bu faaliyetlerden etkilenen ve dogu illerinin Ermenistan’a verilecegini diisiinen bazi Kiirt ileri
gelenleri de, 17 Aralik 1918°de Kiirdistan Teali Cemiyeti’ni kurdular.®® Bu cemiyet Diyarbakir,
Bitlis, Silvan, Siverek, Elazig, Dersim ve Malatya’da subeler ve Kiirt kuliipleri agmaya
baslad1.8 Seyyit Abdiilkadir baskanlhigindaki bir heyet, Ingiliz Yiiksek Komiserligi'ne
basvurarak Ermenilere s6z verilen bolgedeki niifusun ¢ogunlugunun Kiirt oldugunu soyledi ve

Kiirtlere de bir iilke verilmesini istedi.8?

Bu ayrilik¢1 hareketlerin etkisiyle, lilke dagilma siirecine girerken Padisah Vahdettin kendi plani
dogrultusunda Istanbul’a gelen subay ve generallerle goriiserek ordunun kendisine karsi tavrini
ogrenmeye calistyordu. Ulkenin ydnetim giiciinii kendi ellerinde toplamaya baslayan Padisah,
bu goriismeler sonucunda orduda kendisine karsi bir tavir olmadigini gordii. Ama ¢ogunlugu

Ittihatcilardan olusan Meclis hala 6niinde bir engel olarak duruyordu.

Bu sebeple, 21 Aralik 1918’de Tevfik Pasa’nin da destegiyle meclisi feshetti ve 4 Ocak
1919°da, segimleri baris anlasmasina kadar erteledi.®*® Meclis’in kapanmasiyla birlikte padisah,
iilke yonetimine kimlerin getirilecegini belirleyen tek merci haline geldi.?** Boylece sarayin
siyasi giicii en iist seviyeye ¢ikmus oldu. ittihatgilarin siyasette ve iilke yonetimindeki etkinligi

ise iyice azaldi. Cogu ITF déneminde ordudan atilmis olan bazi subaylar, bundan cesaret alarak

826 T{H, C. 1, s. 172-173.

827 TiH, C. 4,s. 11-12.

828 Genis bilgi icin bkz. Y. Ozkaya, a.g.e., s. 102-108.

829 Biilent Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri (1908-19), TATAV Yayinlari,
Istanbul, 2001, s. 116; Rum ve Ermenilerin kurdugu 6rgiitler hakkinda genis bilgi i¢in bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s.
17-18.

830 T, Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 2, s. 186.

81y, Ozkaya, a.g.e., s. 121-122,

8325, R. Sonyel, a.g.e., s. 235-236.

833 Genis bilgi igin bkz. A. F. Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 167-171; Ayrica bkz. Celal Bayar, Ben de Yazdim,
Milli Miicadele’ye Gidis, C. 5, Sabah Kitaplari, Istanbul, 1997, s. 6-12; Z. Tiirkmen, a.g.e., s. 35; Damat Ferit Pasa
da, 2 Aralik 1918’de Ayan Meclisi’nde, Meclis-i Mebusan’in feshedilmesini istemisti. Fahri Belen, Tiirk Kurtulus
Savag, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yaynlari, Ankara, 1983, s.40.

834 Ahmet Izzet Pasa bu durumu, diinyanin {i¢ giiglii imparatorlugunda hanedanliklar yikilip cumhuriyet ydnetimine
gegilirken Osmanli Imparatorlugu’nda yabanci isgal giiglerine dayanarak mutlakiyete doniilmeye galisildig seklinde
elestirmektedir. Ahmet Izzet Pasa, Feryadim, C. 2, s. 51.
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1-2 Ocak 1919°da Askeri Nigehban (Nigehban-1 Askeri) Cemiyeti’ni kurdular.®® 14 Ocak’ta
ise, 1911°de kurulan ve ITF baskistyla dagilan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi yeniden siyasi hayata

geri dondii.8%

Istanbul’u fiilen isgal etmelerine ragmen sehirde yasanan gelismelere tam olarak niifuz
edemediklerini fark eden itilaf Devletleri, bu duruma miidahale etmeye karar verdiler. Itilaf
Kuvvetleri Komutan1 General Wilson, Osmanli zabitasinin kontroliinii 17 Ocak’ta {izerine aldi
ve Istanbul’u {i¢ itilaf Devleti arasinda paylastirdi. Ulkenin diger kisimlarmin kontrolii i¢in de
Dogu Karadeniz (Trabzon-Inebolu) iIngiltere; Bati Karadeniz (Zonguldak ve Eregli) ile
Iskenderun ve Mersin limanlar1 Fransa; Edremit, {zmir, Bodrum, Marmaris ve Antalya kiyilar

Italya’nin kontroliine birakild1.8

Ingilizler ayrica, bazt Osmanh subaylarini savas sirasinda islediklerini iddia ettikleri suclardan
dolay1 yargilamaya karar verdiler. ingiltere Savas Bakanhigi’min 3 ve 13 Ocak’ta gonderdigi
emirlere uygun olarak bu subaylar1 yargilamak i¢in Misir, Bagdat ve Kafkasya’da askeri

mahkemeler kuruldu. Diger bolgelerdeki suglularm ise Malta’ya génderilmesine karar verildi.8®

Bunun iizerine, Ingiliz Yiiksek Komiserligi, 15 Ocak 1919°da hiikumetten, Kafkasya ve Dogu
Anadolu’da bulunan dokuz generalin Azerbaycan’a asker sokmak, Ermenilere zorbalik yapmak
ve Tirk ordusunun geri ¢ekilmesini geciktirmek suglarindan tutuklanmasini istedi. Ocak ve

Subat aylarinda ise Batum askeri mahkemesi baz firka komutanlar1 ile Nuri Pasa’y1 tutuklad.8*°

Bu gelismeler sebebiyle hiikiimet iiyeleri arasinda anlasmazliklar ¢ikinca, Tevfik Pasa istifa etti.
Fakat gorev tekrar kendisine verildiginden 12 Ocak’ta ikinci kabinesini kurdu.8* Bu hiikiimet
kurulduktan sonra, ITF ileri gelenlerinden sivil ve asker 27 kisi 30 Ocak giinii Ermeni tehciri,
baz1 asiretleri Ingiltere aleyhine karsi ayaklanmaya kiskirtmak ve Ingiliz esirlerine kétii
davranmak suglamalartyla tutukland1.8%! istanbul’da bu gelismeler yasanirken, tasrada yeni yerel
cemiyetler kurulmaya devam ediyordu. 12 Subat 1919’da, Trabzon Muhafaza-i Hukuk-u
Milliye Cemiyeti®*? ve 19 Subat’ta Samsun’da, Karadeniz Tiirkleri Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti

kuruldu 8%

835 Y. Ozkaya, a.g.e., s. 132.

86 Osman Ondes, Vahdettin’in Sirdasi1 Avni Pasa Anlatiyor, Milli Miicadele ve Siirgiin Yillari, Timas Yaynlari,
Istanbul, 2012, s. 165; Tunaya, firkanin kurulus tarihinin tam olarak saptanamadigini ve 14 Ocak tarihinin firkanin ilk
toplantisinin yapildig1 giin oldugunu belirtmektedir. T. Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 2, s. 264.

87 TIH, C. 1, s. 126-127.

838 M. Sar1, a.g.e., s. 329- 330.

89 TiH, C. 1, s. 163-169; S. Yel, a.g.e., s. 131-140.

840 Tek Adam, C. 1, s. 360.

841 C. Bayar, Ben deYazdim, C. 5, s. 61.

842 Mehmet Gologlu, Erzurum Kongresi, Niive Matbaasi, Ankara, 1968, s. 17-18.

83 Y. Ozkaya, a.g.e., s. 71.
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Bu sirada, Itilaf Devletlerinin uyguladiklar1 politikalar arasinda belirgin bir farklilik ortaya
¢ikmaya basladi. Izmir’in Yunanistan’a verilecegini anlayan ve Aralik aymndan itibaren Osmanli
devlet gorevlileri ve yerel derneklerin yetkilileriyle goriisen Italyanlar, Italya hesabima
propaganda yapmak iizere Tiirk vatandasi bazi kisileri Izmir’e gonderdiler. Ayrica, Celal

(Bayar) Bey gibi Ittihatcilarla®** ve Izmir Valisi Nurettin Pasa ile goriistiiler.3*°

Bu gelismeler, itilaf Devletleri’nde endiseye sebep oldu. Ciinkii abluka altinda olan Osmanli
topraklarinda gida kitlig1 sebebiyle aglik yasandigindan, kurulan yerel cemiyetlerin dnciiliigiinde
genel bir asayissizlik ortaya ¢ikarsa, bu durum aralarinda birlik kalmanus olan itilaf Devletleri
tarafindan kontrolii miimkiin olmayan sonuglar dogurabilirdi. Ote yandan, abluka Itilaf
Devletlerinin ekonomileri i¢in gerekli olan ticareti de engelliyordu. Muhtemelen bu sebeplerle
21 Subat 1919°da abluka kaldir1ld1.84

Bununla birlikte Ingilizler, Ermeni olaylariyla ilgili yargilamalarin agir yiiriidiigii gerekgesiyle
hiitkumete karsi baskilarimi artirdilar. Cilinkii mitarekenin tizerinden ii¢ aydan fazla bir siire
gecmesine ragmen heniiz ¢ok az kisi hakkinda sorusturma baslatilnusti. Hiirriyet ve itilaf
Firkasi1 ile bazi firka ve cemiyetler de hiikumeti yargilamalarda gevsek davrandigi igin

elestiriyor ve gazetelerde ismini yayimladiklar1 birgok kisinin tutuklanmasini istiyorlardi.

Bu baskilara dayanamayan Tevfik Pasa, 3 Mart 1919°da istifa etti. Bunun {izerine, Padisah
hiikiimet kurma gorevini Damat Ferit Pasa’ya verdi.®*” Boylece 4 Mart’ta birinci Damat Ferit
Pasa hiikiimeti kuruldu.®*® Bu hiikiimet degisikliginde, Paris’te Osmanli Imparatorlugu hakkinda
bazi kararlarin verilmek iizere olmasinin ve azinlik temsilcilerinin Paris’te taleplerini anlatmaya

baslamasinin da etkili oldugu sdylenebilir.

Nitekim Bogos Nubar Pasa, Faysal ve Venizelos’un ardindan Fener Rum Patrikhanesi patrik
vekili de bir heyet ile birlikte Paris’e gitmek iizere 3 Mart’ta yola ¢ikt1.8*9 Venizelos, Ermenileri
miittefik olarak kazanmak i¢in Trabzon ve civarini Ermenilere birakmaya raziydi.®° Fakat onun
aksine Trabzon, Samsun, Amasya ve Sarki Karahisar’1t kapsayan bélgede bir Pontus Devleti
kurulmas: igin canla basla ¢alisan Trabzon Metropoliti Hrisanthos 27 Mart 1919°da Patrikhane
heyeti ile birlikte Paris’e gitti.?!

844 C. Bayar, Ben deYazdim, C. 5, s. 140-141.

85 TiH, C. 1, 5. 132-134.

846 Ablukanin kaldirilmasinin sonuglar1 hakkinda genis bilgi igin bkz. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 12.

847 Tek Adam, C. 1, s. 361.

88 fngiliz Yilik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, Der.: Ali Satan, Cev.: Burak Ozs6z, Tarihgi Kitabevi, 2. Baski,
[stanbul, 2010, s. 31.

849 B, Atalay, a.g.e., s. 110-111.

80 TiH, C. 4,s. 1.

81 Hrisanthos’un Milli Miicadele sirasindaki faaliyetleri igin bkz. B. Atalay, a.g.e., s. 146-151; Ayrica bkz. Mehmet
Okur, “Milli Miicadele Déneminde Fener Rum Patrikhanesinin ve Metropolitlerin Pontus Rum Devleti Kurulmasina
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Bu gelismeler, yerel cemiyetlerin kendi bolgelerinin Ermenilere ve Yunanlilara verilecegi
endigesini artirdt ve bu dernekler faaliyetlerine hiz verdiler. 4 Aralik 1918’de Istanbul’da
kurulmus olan Vilayat-1 Sarkiye Midafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti (Sark Vilayetleri
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti)’nin bazi iyeleri, 10 Mart 1919’da cemiyetin Erzurum subesini
kurdular.85? Izmir Miidafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti 2-19 Mart giinleri arasinda genis
katiliml1 bir kongre yapt1.8% 17 Mart’ta Edremit’te Redd-i ilhak Cemiyeti kuruldu.®* Kars’ta ise
parlamento, 25 Mart 1919°da Cenub-i Garbi Kafkas Cumhuriyeti’nin kuruldugunu ilan etti.8%

Damat Ferit Pasa, bu gelismelerin ve Paris’te iilkenin paylasilmak {izere oldugunun farkinda
olmasina ragmen iilkenin kurtulmasimn tek caresinin Ingilizleri memnun etmek oldugunu
diisiiniiyordu. Hiikiimetin politikas1 Ingilizlerin destek ve himayesini kazanmaya, stratejisi ise
Itilaf Devletleri ne yapmak istiyorsa onlar sdylemeden dnce yapmaya dayaniyordu. Bu sebeple,

Ittihatcilar ve onlara yakin kisiler tutuklanmaya basland:.8%

Bu tutuklamalar iizerine, kendilerinin de tutuklanacagimi dgrenen bazi ittihatcilar ve subaylar

87 istanbul’da bulunan bircok

bulunduklar1 yerlesim yerlerinden kagarak daglara sigindilar.
subay da Anadolu’daki birliklerde gorev almak igin harekete gecti.®® Bu kisiler, ileride Kuva-y1

Milliye’nin ¢ekirdegini teskil edecek kadrolart olusturacaklardi.

Bu yargilamalar, halkin da tepkisini ¢ekti ve cezalar infaz edilmeye baslaninca bu tepki agik¢a
goriiniir hale geldi. Ornegin 10 Nisan 1919’da idam edilen Bogazliyan Kaymakam Kemal
Bey’in cenazesini ¢ok biiyiik bir kalabalik kaldirdi. Cenaze gecerken askerler de cenazeyi

selamlayarak tepkilerini agik¢a gosterdiler.8®

Bu sirada, tlkenin degisik bolgelerinde yasayan Mislimanlar ile Hristiyanlar arasindaki
iligkiler iyice bozulmustu. Miitarekeden sonra Rum ve Ermeni ¢etelerinin yaptigi saldirilar
tizerine kurulan Miisliman ¢eteleri eylemlerini artirmig Ve yeni Miisliman c¢eteleri ortaya
¢ikmaya baglamigti. Zaten Savas sirasinda ordudan kacan askerlerin olusturdugu ¢eteler
yiiziinden Anadolu’da asayis ¢ok zayifti. Bir de bu c¢atigsmalar ortaya ¢ikinca, Anadolu’daki

asayis iyice bozuldu.

Yénelik Girisimleri”, Ankara Universitesi, Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii, Atatiirk Yolu Dergisi, S. 29-30,
Mayis-Kasim 2002, s. 108-110, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/45/816/10350.pdf

852 T, Bryiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, C. 1,s. 11; Y. Ozkaya, a.g.e., s. 52.

853 TiH, C. 1, s. 134; C. Bayar, Ben deYazdim, C. 5, s. 145-147.

84Y. Ozkaya, a.ge.,s. 11.

855 M. Sar1, a.g.e., s. 326; A. E. Gokdemir, a.g.e., s.147.

856 1, Inonii, a.g.e., s. 163.

857 F. R. Atay, a.g.e., s. 203; C. Bayar, Ben deYazdim, C. 5, s. 156-159.

858 7. Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun..., s. 84.

89 C. Bayar, Ben deYazdim, C. 5, s. 70.
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Bu durumu goéren Karadeniz’deki Ingiliz istihbarat subaylari, Tiirklerin yeniden seferber
duruma gegeceklerini ve Rum ve Ermenilerden intikam alacaklarini rapor etmeye basladilar.
Ayrica, Karadeniz’de asayisin saglanmasi ve halkin silahsizlandirilmasi icin Isgal Ordulart
Komutanligi’ndan asker gondermesini talep ettiler. Yeterli birlik olmadig1 gerekgesiyle bu talep

karsilanmayinca Ingilizler, asayisin saglanmasini hiikiimetten istediler.

Ingilizlerin giivenligi bahane ederek Karadeniz sahillerini isgal edeceginden endiseye kapilan
hiikiimet, hemen bazi tedbirler almaya basladi. Once, asker kacaklarmin evlerine donebilmeleri
icin af ¢ikarildi. Ardindan da, Kargasa yaratan Rumlarin i¢ bolgelere gog ettirilmesi ve Jandarma
mevcutlarinin 20 binden 35 bine ¢ikarilmasi igin ¢aligmalara baslandi.?® Fakat Ingilizler ve
Italyanlarin baz1 bolgeleri isgal etmesi ve Yunanlilarin da bu isgallere katilacagini gdsteren

belirtilerin ortaya ¢ikmasi tizerine bu tedbirlerin yeterli olmayacagi anlasildi.

17 Nisan 1919’da Averof Zirhlist’ndan bir Yunan miifrezesi sehre ¢ikinca Izmir’deki Rumlarin
yaptig1 taskinliklar, hitkiimeti daha da endiselendirdi. Gelismeleri takip eden Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Reisi, Yunanlilarin Izmir’e ¢ikarma yapabilecegi konusunda hiikiimeti uyardi. Bu
uyar1 tzerine hiikiimet, Harbiye Nezareti’nden gerekli tedbirleri almasini istedi. Harbiye
Nezareti buna, 17. Kolordu mevcudunun ancak eskiya takibine yetecek kadar oldugu, Itilaf
Devletlerinin asker toplanmasina ve birlik kaydirilmasina izin vermedigi, bu sebeple siyasi

yonden tedbir alinmasi gerektigi cevabini verdi.®®!

Bu cevabi alan hiikiimet, unsurlar arasinda artan gerginligi ortadan kaldirmak ve asayisi
saglamak ic¢in Trakya ve Anadolu’ya nasihat heyetleri (Heyet-i Nasiha) gondermeye karar
verdi.®®? Hiikiimet, bu yolla Osmanlilik ¢ergevesinde halki birlestirmeyi ve asayisi saglamay1

umuyordu.®2 Halk ile temas kurmak isteyen saray da bu fikri destekledi.

16 Nisan’da, Sehzade Abdiirrahim Efendi baskanliginda yola ¢ikan ilk heyet; Bursa, Balikesir,
Izmir, Afyon, Antalya, Isparta, Konya ve Eskisehir’e ugradiktan sonra 18 Mayis 1919°da geri
dondii. Cevat ve Fevzi Pasalarin da katildigi Sehzade Cemalettin Efendi baskanligindaki diger
bir heyet ise 28 Nisan’da Trakya gezisine ¢ikti ve 9 Mayis’ta geri dondii. Ayrica Sehzade
Abdiilhalim Erzurum’a ve Sehzade Cemalettin Trabzon’a gonderildi. Bu heyetlere, endise
icindeki Miisliman halk ilgi gosterdiyse de Hristiyan halk ilgi gostermediginden, nasihat

heyetlerinden istenen sonug alinamadi.

860 7 Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun..., s. 86-87.

81 TiH, C. 1, s. 133-141.

82V, Yilmaz, a.g.e., s. 229.

863 Adnan Sofuoglu, Milli Miicadele Déneminde Kocaeli, ATAM Yaymlari, Ankara, 2006, s. 25.
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Dahiliye Naziri, asayisin temini igin diger bir tedbir olarak orduya i¢ giivenlik gorevi
verilmesini diisiindii.?%* Gergi 11 Aralik 1918’de Meclis-i Viikela karariyla, asayisin saglanmasi
icin Osmanl iilkesi 10 bolgeye ayrilarak baslarina birer miilkiye miifettisi getirilmesine dair bir

plan hazirlanmigti ama bunun sorunlar1 ¢6zmeye yeterli olmayacagi ortadaydi.

Bu sebeple; biri Trakya’da, ii¢ii Anadolu’da toplam dort ordu miifettigligi kurulmasina ve
miilkiye miifettisliklerinin gorev ve yetkilerinin de bu miifettisliklere verilmesine karar verildi.
Hazirlanan ordu miifettislikleri teskilati 30 Nisan 1919°da Harbiye Nezareti’nce onaylandi ve

ayni giin Padisah’1n iradesi alind1.8%®

Bu sirada Istanbul’daki siyasi hava artik her tiirlii propagandaya uygun bir hale gelmisti. Herkes
kendi planina gore fikirlerini halka telkin ediyor ve memlekete yaymaya calistyordu. Isgallere
direnilmezse iilkenin pargalanacagina inanan bazi kisiler Anadolu’ya gecmeye baslamislardi
ama siyasi partiler, hitkkiimet, padisah ve aydinlarin ¢ogu savasla yapilabilecek bir sey olmadigi

kanaatindeydi.

866 Bazi

Bunlarin bazilar ingiliz himayesini, az bir kism1 da Fransiz himayesini savunuyordu.
aydinlar ise tilkenin kurtulusu igin tek ¢arenin Amerika’nin yardimi oldugunu diigiiniiyordu.
Fakat 15 Mayis 1919°da izmir’in Yunanhlar tarafindan isgal edilmesiyle birlikte herkesin ayag:

suya erdi &7

3.1.4. Uluslararasi Gelismeler

Mondros Miitarekesi imzalandig1 sirada Atlantik’ten Pasifige kadar tim Avrupa ve Asya tam
bir karmasa igindeydi. Ciinkii savas, taraflar1 tilkenme noktasina getirmis, endise verici bir
tehdit olan Bolsevizm yiikselise gegmis ve etkisini tiim diinyaya yaymak igin her tiirlii vasitadan
faydalaniyordu. Bolsevik devrimi heniiz iki yasin1 doldurmamistt ama daha simdiden Almanya
ve Avusturya’da is¢i ve asker Sovyetleri bazi bolgelerde yonetimi ele gegirmeye baglamiglardi.
Paris, Lyon, Briiksel, Glasgow, San Francisco ve hatta Kanada’da bile isci grevleri

yapiliyordu 8

84 Genis bilgi igin bkz. Z. Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun. .., s. 88-96; Ayrica bkz. O. Ondes, a.g.e.,s. 178-
179; Celal Bayar, Ben de Yazdim, Milli Miicadeleye Gidis, C. 6, Sabah Kitaplari, Istanbul, 1997, s. 26-27; K.
Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 21.

865 Z. Tiirkmen, a.g.e., s. 44-47.

86 1914°te Cemal Pasa’nin onciiliigiinde Tiirk-Fransiz Cemiyeti kurulmustur. Miitarekeden sonra cemiyet tekrar
hayata gecirilmek istenmistir. Fakat 15 Aralik 1919°da Tiirk-Fransiz Muhipleri Cemiyeti, 1920’de de Pierre Loti
Cemiyeti isminde yeni dernekler kurulmustur. T. Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 2, s. 536-537.

87 . Inonii, a.g.e., s. 167-169.

88 M. Macmillan, a.g.e., s. 5.
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Fakat Bolsevikler de igerde biiyiik sorunlarla bogusuyorlardi. Mayis 1918’de isyan eden Cek-
Slovak askerleri Kizil Ordu tarafindan geri siiriilmiis fakat onlarin yerini Amiral Kolgak
komutasindaki Beyaz Ordu almisti. Bir bagka Beyaz Ordu da Volgagrad’1 tehdit ediyordu.8°

Buna ragmen Bolsevikler, 1 Kasim 1918’de Moskova’da I. Rusya Miisliiman Komiinistler
Kongresi’ni topladilar#® Ciinkii Rusya’da biiyilk miktarda Miisliiman yasiyordu ve
Miisliimanlarin destegini kazanmak i¢ savasta Bolseviklere bilyilik bir avantaj kazandirabilirdi.
Ayrica, Ingiltere ve Fransa idaresinde de ¢ok miktarda Miisliiman yasiyordu ve Miisliimanlarin
cogunlukta oldugu yerlerde ortaya c¢ikan bagimsizlik hareketleri bu iilkelerle miicadele

acisindan timit verici bir gelismeydi.

Bu sirada Avrupa’da ortaya ¢ikan bazi gelismeler de Bolseviklerin emperyalist devletlere karst
verdigi miicadele acisindan 6nemliydi. Nitekim 10 Kasim 1918°de Berlin ve Potsdam Isci ve
Asker Konseylerinin denetimine gegince Lenin, Bolsevikligin Bati Avrupa’ya yayilacagina

inanmaya bagladi1.8™

Gergekten de Kasim ayinda Avrupa’da her tiirlii devrime uygun bir ortam vardi. Ciinkii silahlar
sustugunda, savasan devletlerden geriye tam bir yikim ve karmasa kalmisti. Dort yillik savas;
hitkumetleri devirmis, giiclii devletleri zayiflatmis ve toplumlar1 paramparga etmisti. Avrupa’da
Polonya, Letonya, Estonya ve Litvanya gibi yeni devletler ortaya ¢ikmus, Yugoslavya ve

Cekoslovakya’nin kurulmas: ise baris goriismeleri konular arasina girmigti.5"2

Fakat buna ragmen, savasin sona ermesi Rusya i¢in baris degil yeni ¢atigsmalar getirecek gibi
goriiniiyordu. Ciinkii Avrupa’daki sosyalist hareketlere son vermenin en kolay yolu tehlikeyi
kaynaginda yok etmekti. Bunun farkinda olan Lenin, Ingiliz ve Fransizlarin Bogazlardan
gecerek Karadeniz’den veya karayolu ile Bulgaristan ve Romanya iizerinden Rusya’ya

saldiracaklarini diisiiniiyordu 8"

Bu sebeple 13 Kasim 1918’de Brest Litovsk Anlagsmasi’ni iptal eden Rusya, Almanya ile
Avusturya-Macaristan emekgilerine bir ¢agr1 yapti. Bu ¢agrida, is¢iler ve askerlerin yonetimi ele
gegirmeleri ve Sovyetlerle birlesmeleri isteniyordu.®’* Ruslar bir yandan da, Almanlarin

bosalttig1 bolgelerde Bolsevik idareleri kurmaya baslamigslard:.8”

Ortaya ¢ikan bu tehditlere ragmen Ingiltere, kendisi i¢in ¢ok énemli olan baska bolgelerdeki

sorunlar sebebiyle Rusya’ya miidahale etmek i¢in kuvvet tahsis etmek istemiyordu. Hindistan’a

89 N. A. Kurat, a.g.e., s. 592-593.

870 7. Sarihan, a.g.e., s. 6.

871 E. H. Carr, a.g.e., s. 97; Ayrica bkz. A. Rosenberg, a.g.e., s. 124.
872 M. Macmillan, a.g.e., s. 2.

873 A. M. Samsutdinov, a.g.e., s. 31.

874 E. H. Carr, a.g.e., s. 97-98.

875 N. A. Kurat, a.g.e., s. 592-593.
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ve Uzak Dogu’daki diger somiirgelere giden suyolu iizerinde ¢ok 6nemli bir yerde bulunan
Misir bu yerlerin basinda geliyordu. Ciinkii Misirlilar, milletlerin kendi kaderini tayin hakki
soyleminden etkilenmis ve bu hakkin kendilerine de verilmesini istiyorlardi. Bu talepleri
savunan bazi milliyetgilerin tutuklanmasi, iilkede gerginlige sebep olmustu.®® 13 Kasim
1918’de Misir Bagbakani bagimsizlik istemeye haklar1 oldugunu agiklayinca, gerginlik daha da
artt.877

Ingilizlerin aksine Fransizlar, Rusya’ya miidahaleyi savunuyorlardi. Bu sebeple, Ingilizlerle
anlagarak Kafkasya ile Orta Asya’nin sorumlulugunu onlara biraktilar ve Kirim ile Ukrayna’nin
sorumlulugunu kendi iizerlerine aldilar.8”® Ukraynalilar Bolseviklere karsi kendilerinden yardim
isteyince de, Istanbul’da bulunan iki Yunan tiimeniyle birlikte Kasim ay1 sonlarinda Odesa ve

Sivastopol’a asker ¢ikardilar.8”

Ote yandan Ingiltere ve Fransa, Baskan Wilson baris goriismeleri i¢in Avrupa’ya gelmeden
once aralarinda fikir birligi saglamak i¢cin 1 Aralik 1818’de Londra’da bir goriisme yaptilar. Bu
goriismede Ingilizler, Musul ve Filistin’in Ingiltere’de kalmasini istediler. Fransizlar, Almanlara
kars1 destek saglayabilmek i¢in Ortadogu’da taviz vermeye razi oldular fakat buna ragmen bir
anlasmaya varilamadi.8® Italyanlarin da katilimiyla yapilan goriismede de taraflar arasinda fikir

birligi saglanamadi.®!

Bu ii¢ Itilaf Devleti kendi aralarinda goriismeler yaparken Amerika da, aglik tehlikesiyle
bogusan Almanya ile gida yardimi konusunda goriistiyordu. Litvinov’un 24 Aralik’ta Wilson’a
baris ¢agrist yapmasi iizerine, bir Amerikali diplomat da Kopenhag’ta Litvinov’la gériismeye
baslad.%8?

Bu sirada; Epir’in tamamini, Dogu ve Bati Trakya’yi, Bati Anadolu’nun tamamim ve Ege
adalarim1 topraklarina katmayi planlayan Yunanistan ise, bu topraklarla ilgili taleplerini
hazirlamakla mesguldii. Yunanistan hazirladigi muhtirada, Trabzon Vilayeti’nin Rus
Ermenistan1 ve Anadolu’dan verilecek topraklarla kurulacak ve biiyiik devletlerden birinin
mandasina verilecek olan Ermenistan’a baglanmasini, ayrica Adana Viayeti’nin de bu Ermeni
devletine verilmesini istemektedir.88 Nitekim hazirliklar1 tamamlanan Yunan talepleri, 30

Aralik 1918’de Venizelos tarafindan bir memorandumla itilaf Devletleri’ne verildi.%8*

876 M. Macmillan, a.g.e., s. 393; Ayrica bkz. P. C. Helmreich, a.g.e., s. 12.

877 Genis bilgi igin bkz. H. Bayur, a.g.e., s. 148-149.

878 M. Macmillan, a.g.e., s. 76.

879 Genis bilgi igin bkz. N. A. Kurat, a.g.e., s. 590-593; A. A. Pallis, a.g.e., s. 37.
80 D, Fromkin, a.g.e., s. 315; 0. O. Umar, a.g.e., s. 376.

81 M. Macmillan, a.g.e., s. 27.

82 E H. Carr, a.g.e., s. 109-110.

83 D, Kitsikis, a.g.e., s. 27-36.

84 G, Jaeschke, a.g.e., s. 50.
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Itilaf Devletleri arasinda yasanan bu politik oyunlara ragmen, Avrupa’da yasayan siradan
insanlar artik savastan bikmis ve bir an 6nce barigin gelmesini istiyordu. Barig i¢in esas alinan
temel ilke, Wilson Prensipleriydi. Ustelik sadece Avrupalilar degil; Araplar, Polonyalilar,
Cinliler ve Japonya’dan kurtulmak isteyen Koreliler de ilhamlarin1 Wilson’dan aliyorlardi.

Wilson ise, kendisi i¢in O6nemli olanin Milletler Cemiyeti oldugu izlenimini veriyor ve
konferansta ilk once bu konuyu konugmak istiyordu.®®® Ama Fransa ve Ingiltere’nin Wilson’dan
cok farkli dncelikleri vardi. Ornegin Fransizlar, daha fazla Alman topragi almak ve Alman

saldirilarina kars1 giivence istiyorlardi.

Ingiltere icinse asil dnemli olan denizlerdeki {istiinliigiiniin korunmasi ve Avrupa’da gii¢
dengesinin kurulmasiydi. Fakat Ingiltere, bunu gergeklestirebilecek durumda degildi. Ciinkii
sorumluluk sahasi Balkanlardan Rusya’ya ve Afganistan’a kadar c¢ok genis bir bolgeye
uzanryordu. Ustelik Hindistan, Misir ve Irlanda’daki sorunlar da biiyiiyordu. Dominyonlar ise

konferansa Ingiliz heyeti icinde degil bagimsiz olarak katilmak istiyorlardi.5%

Ingiltere’nin sorunlari sadece bunlardan ibaret te degildi. ingilizler savas sirasinda birgok halka
yerine getiremeyecekleri sozler vermisler, simdi bu halklarin temsilcileri taleplerini iletmek igin

887

hizla Paris ve Londra’ya akin ediyorlardi.®®’ Bunlarin basinda da, kendisine biiylik bir Arap

krallig1 vaat edilen Faysal vardi.

Nitekim Paris’e gelen Faysal, 1 Ocak’ta Arap isteklerinin konferans giindemine alinmasini
sagladi.®8 Bunu, verilen sozlerin yerine getirilmesini isteyen baskalar1 takip etti. Cogu birbiriyle
gelisen bu taleplerin karsilanmasi miimkiin olmadigindan, bu durum yeni ¢atismalara sebep
olacak gibi gortiniiyordu. Galip devletlerin, buna hazirlikli olmak i¢in ordularin1 muhafaza
etmeleri gerekiyordu ancak ordular terhis edilmeye baslanmis ve yeni gelismeler sebebiyle artik

daha hizli terhis edilmeleri gerekiyordu.

Ciinkii Itilaf Devletleri ordularindaki askerler, terhis olmak igin gosteriler yapiyor ve bunun bir
Bolsevik isyanina doniismesinden korkuluyordu. Ustelik itilaf Devletleri ordularinda
dominyonlardan alinmis ¢ok sayida asker de kendi tilkelerindeki milliyetgilik akimlarindan

etkilenmisti. Bu sebeple, artik askerlere giivenilmiyordu.

85 M. Macmillan, a.g.e., s. 22-23.

8% A g.e., s. 43-49.

87 1919 yilinin Ocak aymda Paris’e tiim diinyadan bircok delegasyon akin etti. Bu delegasyonlar itilaf Devletleri
temsilcilerine haritalar ve istatistiklerle destekledikleri iddia ve taleplerini anlatmaya basladilar. Yunan, Ermeni,
Suriyeli ve Siyonist delegasyonlar1 da Paris’te oldukga aktif bir sekilde ¢alistyorlardi. P. C. Helmreich, a.g.e., s. 38.
88 (. 0. Umar, a.g.e., s. 402,
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Bunun iizerine Itilaf Devletleri tarafindan hemen terhis planlar: hazirlandi ve uygulamaya
konuldu.®® Bu terhisler sonucunda asker sayisi1 hizla azalmaya baslayinca, ingiltere bagbakani
Bolseviklerin ezilmesi fikrinden tamamen uzaklasti. Bakanlar Kurulu da Rusya ile savasmaya
istekli degildi. Bu sebeple Genelkurmay; Arhangelsk’in bosaltilmasi, Denikin ve Kolgak’in
yanina birer danisman heyeti verilmesi ve Kafkasya’nin italya’ya birakilmasini éneren bir rapor

hazirlad1.8%

Bunun ardindan Ingilizler, Rus meselesini 16 Ocak 1919°da Yiiksek Konsey’in 6niine
getirdiler.®! Lloyd George; énlerinde Bolsevik rejimini yok etmek, dis diinyadan izole etmek ve
biitiin Rus taraflarin1 baris goriismelerine davet etmek seklinde ii¢ secenek oldugunu acikladi.
Ik iki secenege yonelik baz1 adimlar atilmig fakat bunlardan herhangi bir sonug alinamamusti.
Bu sebeple, kendisinin son segenegi destekledigini soyledi. Wilson da bu oneriyi destekledi

fakat Italya ve Fransa buna kars1 ¢ikti.

Boylece, katilimeilariin heniiz higbir konuda fikir birligine varamadig1 Paris Baris Konferansi,
18 Ocak’ta ilk toplantisini yapt1.2%2 Bu toplantiya Faysal da katildi. Toplanti sirasinda Faysal’in
Suriye’nin bagimsizligi i¢in gosterdigi yogun caba, Fransizlarla Araplar arasinda gatigmalar
yasanacag endisesini dogurdu.®®® Bu durum, Ingiltere i¢in de bir tehdit anlamina geliyordu.
Ciinkii Araplar, Ingiltere’ye karsi da harekete gecebilirdi. Zaten Bagdat’ta simdiden bir

milliyetci akim ortaya ¢ikmaya baslamigt1.8%

Toplantida Ermeni konusu da gorisiildii. Tirkiye’de yasayan Ermenilerin ¢ok az oldugu
anlasilinca, go¢ eden Ermenilerin geri dénmesi konusu tartisildi. Aym sey Balkan Savagi
sirasinda go¢ eden Rumlar i¢in de gegerliydi.®® Fakat baska konularm goriisiilmesine gecilince,

30 Ocak 1919°da kadar Osmanli Imparatorlugu ile ilgili konular bir daha giindeme gelmedi.®®

Tekrar Rusya konusu tartisilmaya baslandiginda Wilson, 21 Ocak 1919°da ABD’li
diplomatlarla Litvinov arasinda Kopenhag’da yapilan goriismelerin tutanaklarini okudu ve
Rusya’daki taraflarla bir toplanti yapilmasini 6nerdi.®®’ Litvinov’un, eger baris yapilirsa

Rusya’nin Bat1’ya yonelik propagandaya son verecegini sdyledigini 6grenen ingiliz, Fransiz ve

89 D. Fromkin, a.g.e., s. 323.

89 Genis bilgi i¢in bkz. H. Bayur, a.g.e., s. 159-160.

891 paris Baris Konferansi icin Fransa’da toplanan ABD, Ingiltere, Fransa, italya ve Japonya devlet veya hiikiimet
bagkanlar1 ve disisleri bakanlarindan olusan konseye Yiiksek Konsey veya 10’lar Konseyi denilmektedir. ABD,
Ingiltere, Fransa ve Italya devlet veya hiikiimet baskanlaridan olusan konseye ise Dértler Konseyi denilmektedir. M.
Macmillan, a.g.e., s. 57.

892 A g.e., s. 73-75; Ayrica bkz. M. Celebi, a.g.e., s. 44-45; E. H. Carr, a.g.e., s. 110.
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89 G. Jaeschke, a.g.e., s. 36; Ermeni talepleri ve Paris Baris Konferansi’na katilan devletlerin bu taleplere bakis
acilari i¢in bkz. P. C. Helmreich, a.g.e., s.46-50.

8% M. Macmillan, a.g.e., s. 368-369.

897 H. Bayur, a.g.e., s. 159.
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Italyanlar bu oneriyi kabul ettiler. Bunun iizerine, Rusya’da savas halinde olan taraflara

catismalara son vermek maksadiyla yapilacak toplantiya katilmalari i¢in ¢agr1 yapildi.8%®

Bunun ardindan yapilan goriigmeler sonucunda 25 Ocak 1919’da Milletler Cemiyeti’nin
kurulusu oybirligiyle onayland1.®® Bu konuda oybirligi saglanmasina ragmen diger konularda
goriismelere katilan taraflar arasinda biiyiik fikir ayriliklart vardi. Ornegin Ingiltere ve Fransa
arasindaki toprak paylasimi miicadelesi hala devam ediyordu.®® italyanlar ise yeni kurulan
Yugoslavya’yt bloke etmeye c¢alisiyordu. Ciinkii yani1 baslarinda giiglii bir devlet
istemiyorlardi.’® talya ayrica, Londra ve Saint Jean de Maurienne Antlasmalarma gore
kendisine verilen Antalya ve izmir bélgelerini istiyordu. Bu sebeple Yunanistan ve italya

arasinda da bir ¢ekisme vard1.%%

Diger bir sorun da; Wilson’un somiirgecilige ve toprak isgaline karsi oldugunu agiklamug
olmasina ragmen, Itilaf Devletlerinin isgal edilen Osmanli topraklar1 ile Alman kolonilerini
ellerinde tutmak istemeleriydi. Bunun igin bir ara ¢oziim olarak manda yonetimi bulundu.®®
Milletler Cemiyeti Nizamnamesi’nin 19. Maddesi mandaciliga ayrildi ve 30 Ocak 1919’da

mandalar taslag1 10’lar Komisyonu’na sunuldu.**

Bu sirada Avrupa’daki gelismeler konferansta ganimet kavgasi yapan devletlerin kendilerine
olan giivenlerini daha da artirdi. Ciinkii Almanya’da ortaya ¢ikan sosyalist devrim, Ocak ayinda
Alman hiikkumetine yenildi ve devrim liderlerinden Karl Liebkneht ile Rosa Luxemburg

oldiiriildii.*%®

Bu durum, Avrupa’da sosyalist bir devrim umuduna kapilan Bolsevikleriyse tam bir hayal
kirikligina ugratti. Bunun iizerine Lenin 4 Subat’ta, Paris Barig Konferansi’nca Rusya’da
savagan taraflarin bir araya gelmesi icin yapilan cagriy1r kabul ettigini agikladi. Ayrica,
Rusya’nin bor¢larini reddetmedigini ve Itilaf Devletlerine madencilik ve diger alanlarda imtiyaz

taniyabileceklerini de belirtti. Lenin, baris i¢in ekonomik avantaj saglama stratejisi

8% E, H. Carr, a.g.e., s. 110.

899 M. Macmillan, a.g.e., s. 87.

90 (3, 0. Umar, a.g.e., s. 357.

91 M. Macmillan, a.g.e., s. 6.

902 D, Kitsikis, a.g.e., s. 49.

93 Manda konusunda ilk somut plan, 16 Aralik 1918°de Giiney Afrika delegesi Jan Smuts’tan geldi. Smuts, Milletler
Cemiyeti’ne Rusya, Avusturya-Macaristan ve Osmanh imparatorlugu’ndan ayrilan bolgelerin mandater devletlere
dagitim yetkisi verilmesini Onerdi. Bu Oneriye gore; her bolge tek bir mandater devlete verilecek ve bu devlet
faaliyetlerinden Milletler Cemiyeti’ne karsi sorumlu olacakti. ilhak yasak olacak ve mandater devlet ekonomik
gelisme ve ticaret konusunda agik kapi politikast izleyecekti. Manda idaresinin sonunda bu bolgeler bagimsiz
devletler olacakti. Fakat Rusya ile Avusturya-Macaristan’dan ayrilan bolgelerde bagimsiz devletler kurulmug
oldugundan bu devletlerin bagimsizlig1 tanindi. Manda rejiminin sadece Osmanli imparatorlugu’ndan ayrilacak olan
bolgeler ve Alman somiirgeleri i¢in uygulanmasina karar verildi. P. C. Helmreich, a.g.e., s. 26-27.

94 (. 0. Umar, a.g.e., s. 357.

95 A, Rosenberg, a.g.e., s. 125.
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uyguluyordu. Ciinkii Rusya’nin barisa ¢ok ihtiyaci vardi. Fakat Beyazlar bu Oneriyi

reddettiklerinden goriisme yapilamadi.®®®

Subat aymin diger bir énemli gelismesi de Yunanistan’in ve Osmanli Imparatorlugu’ndaki etnik
gruplarin temsilcilerinin ayin bagindan itibaren taleplerini konferansa iletmeye baslamalariydi.
Fakat bu talepler, biiyiik devletlerin kendi aralarindaki miicadelelerden de cetrefilliydi. Ciinkii
iletilen talepler, hem diger talep sahipleri, hem de biiyiik devletlerin gikarlar1 ile gelisiyordu. Ik
olarak 3-4 Subat 1919’da Venizelos, daha 6nce verdigi memorandumu 10’lar Konseyi 6niinde

savundu.®®’ 6 Subat’ta ise Faysal, Arap isteklerini agikladi.%%®

Bu sirada Ingilizler de, Amerikalilar1 Bogazlar ve Ermenistan’in mandasin1 almaya ikna etmeye
calistyorlardi. Fakat Ingiliz generalleri, gii¢lii bir devlet olan ABD’yi bolgede gdrmek
istemiyordu. Hindistan Ofisi ise, padisahi bir dis giliciin etkisi altina almanin Hindistan

Miisliimanlarini 6fkelendireceginden korkuyordu. %%

Polonya ile Bolsevikler arasindaki gatigmalar yayilmaya baslayinca, bu tartismalara ara verildi
ve tiim dikkatler tekrar Rusya tizerinde yogunlasti. Polonyalilar, Rusya iglerine dogru ilerleyip
Belarus™un bir kismin1 ele gegirince tam bir yalnizlik i¢inde kalan Rusya, 15 Subat’ta Osmanli
hiikkumetine baris cagrisinda bulundu. Itilaf Devletlerine hos goriinmek isteyen Osmanli

hiikiimeti buna cevap vermedi.®°

Fakat Paris’te bunu dikkate alan olmadi. Ciinkii herkes Osmanli Imparatorlugu’ndan daha fazla
toprak koparmaya c¢alistyordu. Ornegin Bogos Nubar Pasa baskanliginda bir heyet, 26 Subat
1919°da Yiiksek Konsey’den dogudaki alti vilayet ile Kilikya’nin ve Maras Sancagi’nin
Ermenilere verilmesini ve Ermenistan’in 20 yil siireyle bir biiyiik devlet tarafindan himaye
edilmesini istedi. Ayrica, Ermenistan Cumhuriyeti Hikiimeti Baskani tarafindan 12 Subat

1919°da Paris Barig Konferansi’na verilmis olan buna benzer bir muhtiranin agiklamasi yapildu.

12 Subat 1919°da Osmanli Imparatorlugu da biiyiik devletlere bir muhtira vermis ve
Ermenilerin Biiyiik Ermenistan taleplerinin Wilson Prensiplerine uymadigini, ¢iinkii istenilen
bolgelerde bes milyonu asan Miisliiman niifusa karsilik sadece birka¢ yliz bin Ermeni’nin
yasadigimi bildirmisti. Osmanli hiikiimetinin goriisii, bu topraklarin Osmanli egemenliginde

kalmas1 ve Ermenilerin azinlik haklarinin gelistirilmesi yoniindeydi.

%6 E, H. Carr, a.g.e., s. 110-111.

%7 G. Jaeschke, a.g.e., s. 50; M. Macmillan, a.g.e., s. 345-349.

98 (), 0. Umar, a.g.e., s. 402.

99 M. Macmillan, a.g.e., s. 369-370.

90 N. A. Kurat, a.g.e., s. 594; Polonya ve Rusya arasindaki gatismalar1 gdsteren kroki igin bkz. ATASE ARS., K.
113, D. 48; K.113, D. 48AA.

911 Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yaymlar Seri No.; 1, Tiirk Istiklal Harbi, C.3, Dogu Cephesi,
(1919-1921), Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1965, s. 9-11, Kroki: 2.
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Bu talepleri dinleyen biiytik devletler, Ermenistan konusunda bir karar vermekte zorlaniyorlardi.
Ciinkii Ermenistan ¢ok uzaktaydi ve c¢evresi diismanlariyla cevriliydi. Bolgeye askeri yardim
gondermek ise oldukca zordu. Bakii’den Batum’a gelen petrol arzin1 korumak ve Bolseviklerle
Ortadogu’da isgal ettikleri bolgeler arasina bir engel koymak agisindan Ermenistan himayesi
Ingilizler igin cazip goriiniiyordu ama Ingilizlerin bu bolgeye gonderebilecekleri askeri birlikleri

yoktu.

Fransa’da, disisleri bakanligi Ermenistan himayesine sicak bakiyor fakat bagbakan buna karsi
cikiyordu. Italyanlar ise, dikkatlerini Anadolu’nun Akdeniz kiyisinda ve Avrupa’da kazang
saglamaya odaklamiglardi. Ermenistan mandasi i¢in geriye sadece ABD kaliyordu. Nitekim 7
Mart’ta Amerikalilar, manday1 tistlenmeyi kabul ettiler fakat onlar da ABD kamuoyunun bunu

kabul etmeyebilecegini soylediler.%*2

Bu sirada meydana gelen bazi gelismeler, dikkatlerin tekrar Rusya’daki c¢atigmalara
yonlenmesine sebep oldu. Rusya’da; Dogu’da Kolgak, Petrograd’ta Yudeni¢, Don boylar1 ve
Giiney Rusya’da Denikin ve bazi1 blgelerde de itilaf Devletleri askerleri Bolsevikleri cepecevre
kusatmis durumdaydilar. Fakat bu avantajli durumdan gerektigi gibi faydalanamiyorlardi.
Ciinkii Beyaz generaller arasinda bir koordinasyon yoktu ve itilaf Devletleri birlikleri oldukga
kiigiiktti. Bununla birlikte ilkbaharda Kolgak Kazan’a taarruz edince Kuzey Kafkasya’daki
Denikin de Kuban ve Volga’ya dogru ilerledi.®*®

Ancak, bu sikintili duruma ragmen Bolsevikler miicadeleden vazge¢mediler. 4 Mart 1919’da
Moskova’da Komiinist Enternasyonal’i kurdular ve askeri zayifliklarimi telafi etmek igin
tilkedeki yabanci ordulara yonelik yogun bir propaganda faaliyeti gerceklestirdiler. Bunun
sonucunda, yapilan propagandadan etkilenen bazi ingiliz, Fransiz ve ABD birlikleri cepheye
gitmeyi reddetmeye basladilar.

Rusya’da bu miicadeleler yasanirken, Orta Avrupa da hala istikrara kavusamamisti. Aglik
sebebiyle Hollanda ve Isvigre gibi tarafsiz iilkelerde bile sik sik grevler yapildigindan itilaf
Devletleri yine Bolsevizm’in Avrupa’ya yayilacagindan endise etmeye basladilar. Nitekim bu
endiseyi hakli ¢ikaracak sekilde 21 Mart 1919°da Budapeste’de Macar Sovyet Cumhuriyeti,

Nisan basinda ise Miinih’te Bavyera Konsey Cumhuriyeti kuruldu.®4

Bu gelismeler sebebiyle bir an once barig anlasmalarinin yapilmasim isteyen Ingilizler, 23
Mart’ta barisla ilgili goriislerini acikladilar. Buna gore Ingiltere’nin; Bogazlar ve Dogu

Anadolu’da Amerika, Kafkaslarda ise Amerika ve Italya sayesinde bir savunma duvari tesis

912 M. Macmillan, a.g.e., s. 372.
93 N. A. Kurat, a.g.e., s. 592-593.
%4 E. H. Carr, a.g.e., s. 121-126; Ayrica bkz. A. Rosenberg, a.g.e., S. 125.
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ederek Ortadogu’da; Yunanistan sayesinde de Akdeniz’de giiven i¢inde hareket etmek istedigi

anlasiliyordu.®*®

Fakat sahada meydana gelen gelismeler, Ingilizlerin bu planimin pek ise yaramayacagin
gosteriyordu. Ciinkii Hindistan’da milliyetciler gosteriler yapiyor ve Misir’da Vafd Partisi
giicleniyordu. Arap milliyetciligi Irak’ta zayift1 ama Suriye ve Misir’da oldukga giliglenmisti.
Misir Hidivi 7 Mart 1919°da ingiltere’den tam 6zerklik istemis, Ingilizler buna milliyetci
liderleri tutuklayip Malta’ya gondererek cevap verince her yerde grevler ve protestolar

baslamist1.%®

Nisan ayma gelindiginde, ortaya cikan yeni gelismeler ise artik itilaf Devletleri icin islerin
tamamen ters gitmeye basladigini gésteriyordu. Kolgak, 1919 yilinda genis bir cepheyle yaptigi
taarruzlar sonucunda Kazan’i bile tehdit eder hale geldi. Fakat Bolsevik propagandasindan
etkilenen Odesa’daki ve Karadeniz sahillerindeki diger Fransiz birliklerinde isyanlar ¢ikinca,
Fransizlar iki Yunan tiimenini de alarak bolgeden ¢ekilmek zorunda kaldilar.®'’ Fransiz
ordusunun basina gelenlerden ders alan Ingilizler ise Bolseviklerle catismaya girmekten 6zenle

kaginiyor ve Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’a askeri yardim yapmakla yetiniyorlard.®*8

Bu sirada, Osmanli ordusu ve yoneticilerinin gosterdigi direng ve kurulan yerel orgiitleri géren
Calthorpe 3 Nisan 1919°da, Tiirklerin hesaba katilacak bir faktér olmaktan uzak
durmayacaklarmi bildirdi.®® Hindistan bakani Montagu da, paylasim politikasinin Islam

diinyasi ile sonsuz savas anlamina geldigini soyliiyordu.

Ingiltere’deki askeri yetkililer ise daha ¢ok Hindistan ve Misir’daki huzursuzluklar sebebiyle
endiseliydiler.®® Ama Hindistan milliyetgiligi, Misir milliyetgiliginden de giigliiydii. Halifeligin
Tiirklerden alinacagi haberleri Hindistan Miisliimanlarinda biiyiik bir tepkiye sebep olmustu. Bu
sebeple Mart ayinda biiyiik kentlerde ¢ok sayida gosteriler yapildi. Bundan faydalanmak isteyen
Gandi’nin, 6 Nisan 1919’da genel grev ¢agrisi yapmast ve 13 Nisan’da Pencap’ta askerlerin

halka ates etmesi tizerine isler iyice ¢igirindan ¢iktr.

Bu olaylar, Ingilizlerin kendilerine olan giivenini sarsti. Genelkurmay Baskani, artik tiim
giiclerini Hindistan ve Misir’a yogunlastirmay1 diisiiniiyordu. Ciinkii terhisler sebebiyle Ingiliz

ordulart eriyip gitmisti. Bir tek Ortadogu’da Allenby, nispeten giiclii bir orduyla hareket

915 Genis bilgi i¢in bkz. H. Bayur, a.g.e., s. 160-161; Ortadogu topraklari {izerindeki Ingiltere ve Fransa miicadelesi ve
meydana gelen gelismeler hakkinda genis bilgi i¢in ayrica bkz. P. C. Helmreich, a.g.e., s. 64-79.

916 M. Macmillan, a.g.e., s. 390-394.

917 N. A. Kurat, a.g.e., s. 592-593; E. H. Carr, a.g.e., s. 124-125.

918 H, Bayur, a.g.e., s. 160.

919 G, Jaeschke, a.g.e., s. 38.

920 Genis bilgi igin bkz. H. Bayur, a.g.e., s. 162.
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edebiliyordu. Fakat iilke ekonomisinin oldukg¢a kotii bir durumda olmasi sebebiyle bu ordunun

da ne kadar muhafaza edilebilecegi belli degildi.%?

Bu sirada italya ve Yugoslavya arasinda hakemlik yapan Wilson, italyan isteklerine uygun
olmayan bir 6neri getirince isler Itilaf Devletleri agisindan daha da karismaya basladi. Italya
basbakan1 24 Nisan 1919°da Paris’ten ayrildi. Izmir’in Yunanistan’a verilecegi anlagildigindan,
Italyan ordusu Anadolu’da bir seri isgal faaliyetine giristi. Bunun iizerine italyanlarm Izmir’i de
isgal edeceginden endiselenen ABD, Fransa ve Ingiltere 6 Mayis 1919°da Yunanistan’in Izmir’i

isgal etmesine izin verdi.®??

Wilson 14 Mayis’ta, Senato’da onaylanmak kosuluyla Ermenistan mandasini iistlenince bundan
da Fransizlar rahatsiz oldular. Ciinkii 6nerilen manda, Karadeniz’den Akdeniz’e kadar uzaniyor
ve Klikya bolgesini de kapsiyordu. Ingiltere ise, ABD mandasini siddetle destekliyordu. Ciinkii
bogazlarda oldukga biiyiik bir kuvvet tutmak zorunda kaldigindan, giderek daha sikintili hale

gelen Hindistan ve Misir’da kullanmak tizere Kafkasya’daki birliklerini ¢ekiyordu.%?

3.1.5. Milli Miicadele’nin Lider Kadrosunun Faaliyetleri

Milli Miicadele’nin lider kadrosunun miitarcke donemindeki faaliyetleri incelendiginde, bu
kisilerin diisiince ve eylemlerinde yukarida agiklanan iggaller, ordunun yeniden teskilatlanmasi
ve konuslandirilmasi ile i¢ ve dis gelismelere bagli olarak bir degisim ve gelisim siireci
yasandig1 gortilmektedir. Dolayisiyla bu béliimde incelenecek faaliyetlerin bu gelismelerin bir

sonucu oldugu soylenebilir.

Mondros Miitarekesi imzalandigi sirada, ileride Milli Miicadele’de gorev alacak subay ve
generallerden Fevzi®®* ve Mersinli Cemal Pasa®® ile Rauf®® Refet®” ve Ismet Bey®®
Istanbul’da bulunuyordu. Kazim (Karabekir) Pasa, Ahmet Izzet Pasa tarafindan istanbul’a

cagirilmig,*° diger subay ve generaller ise birliklerinin bagindaydi.

921 M. Macmillan, a.g.e., s. 394-396.

922 M. Celebi, a.g.e., s. 86-90; Yunanistan’m talepleri hakkinda Paris Baris Konferansi’nda yasanan gelismeler ve
Yunanlilarin izmir’e asker ¢ikarmasina izin verilmesi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. P. C. Helmreich, a.g.e., s. 83-
101.

923 M. Macmillan, a.g.e., s. 372-373.

924 Fevzi Pasa, Suriye Cephesi’nde 7. Ordu Komutani iken, hastaligi sebebiyle istanbul’a donmiistiir. Bkz. Atatiirk le
Ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 15, 15/a, s. 19.

925 Cemal Pasa Suriye Cephesi’nde ordusu lagvedilince Istanbul’a dénmiistiir. Aydemir, Tek Adam, C. 1,s. 317.

926 Hiikiimette Bahriye Nazir1 olarak gorev yapmaktadir. Orbay, a.g.e., 5.82.

927 Refet Bey, Suriye Cephesi’nde kolordusu dagilinca Ahmet izzet Pasa tarafindan Istanbul’a cagiilmistir. Bkz.
Orbay, a.g.e., s. 111; Miitareke sirasinda Jandarma Genel Komutan1 olarak gorev yapmaktadir. Z. Sarthan, a.g.e., s.
4,

928 Harbiye Nezareti Miistesar1 olarak gorevlendirilmek {izere Ahmet Izzet Pasa’nin kendisini ¢agirmasi {izerine
Suriye Cephesi’nden Istanbul’a donmiistiir. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 318.

929 ¥ . Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 2.
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Bu sirada heniiz miitarekenin neler getirecegi belli olmadigindan, ¢ogu subay ve general iilkenin
siyasi tedbirlerle kurtarilabilecegini diisiiniiyordu. Bu sebeple Mustafa Kemal Pasa da, daha
savag sona ermeden Once, kurulacak hiikiimette Harbiye Naziri olmak istedigini padisaha
bildirmisti. Ciinkii ona gore giiglii bir hiikiimet, Tiirk olmayan bdlgelerden fedakarlik etmek

sartiyla iilkeyi kurtarabilirdi.®*

Baz1 yazarlar tarafindan, Milli Micadele i¢in daha o zaman hazirliklara baglandig: ileri
siiriilmiis olsa da®!' mevcut dokiimanlar incelendiginde, ¢ogu kimse gibi Mustafa Kemal
Pasa’nin da Wilson Prensiplerinin Osmanli Imparatorlugu ile ilgili maddelerinden etkilendigi ve
barig antlasmasinin bu ilkelere uygun sekilde vyapilacagi beklentisi ic¢inde oldugu

anlasilmaktadir.®®?

Nitekim 13 Kasim 1918°de Istanbul’a geldikten sonraki faaliyetleri de®** Ahmet izzet Pasa’nin
yeniden kuracag bir hiikiimette Harbiye Nazir1 olmaya calistigini gostermektedir. Hatta Itilaf
Devletleri, Ahmet Izzet Pasa, padisah ve Meclis-i Mebusan ile kurdugu iliskileri ve nerede

kalacagi da dahil tiim faaliyetlerini buna gore diizenledigi sylenebilir.

O sirada, Itilaf Devletleri donanmasi ve askerleri Istanbul’a gelmisti ve iilkenin baskenti onlarmn
kontrolii altina girmek iizereydi. Ulkenin kaderini kontrol altina almak iizere olan bu devletler
i¢inde, en giicliisii ingiltere’ydi. Ayrica, miitareke Ingiltere ile imzalannus ve isgal altindaki
Osmanli topraklarinin ¢ogu Ingilizlerce isgal edilmisti. Osmanli topraklarinda bulunan yabanci
askerlerin ve payitaht1 isgal ederek iilkeyi abluka altina alan gemilerin de ¢ogu onlara aitti.
Dolayisiyla, eger siyasi yoldan bir ¢oziim aranacaksa oncelikle Ingilizlerle temas kurmak

gerekiyordu.*3

Muhtemelen bu sebeple, Mustafa Kemal Pasa Istanbul’a geldiginde, annesi ve kiz kardesi ile
birlikte kalmak yerine, bircok yabanci gazeteci ve Itilaf Devletleri ordu mensubunun kaldig

veya yemek igin geldigi Beyoglu'ndaki Pera Palas’a yerlesti.”®® Buraya yerlestiginin ertesi

930 Mustafa Kemal Pasa, 14.10.1918’de padisahm basyaveri Naci Bey’e, Talat Pasa kabinesinin sona erdigini, Tevfik
Pasa’nin yeni bir kabine kuramadigini haber aldigini, ordularin muharebe kabiliyetinden mahrum halde oldugunu, bir
an énce miitareke imzalanmas1 gerektigini, bu sebeple Ahmet izzet Pasa baskanliginda; Fethi, Tahsin, Rauf, Azmi,
Canbulat, Seyhiilislam Hayri ve kendisinden olusacak bir hiikiimet kurulmasimin zaruri oldugunu belirtmistir. Bkz.
Atatiirk’{in Tamim..., s. 13-14; 1. inénii, a.g.e., s. 164; F. R. Atay, a.g.e., . 189; Ali Arslan, istanbul’dan Cikas,
Milli Miicadele’ye Giris, idil Yayncilik, 2. Baski, Istanbul, 2013, s. 12; Ahmet izzet Pasa anilarinda, Mustafa
Kemal Paga’nin gonderdigi telgrafin hiikiimet kurulduktan sonra eline gectigini ve hiikiimet iiyelerini bu telgrafa gore
degil kendi goriisiine gore segtigini soylemektedir. Ahmet izzet Pasa, Feryadim, C. 2, 5.20-24.

931 7. Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun..., s. 49; A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 85-86; Sinan Meydan,
Atatiirk’iin Gizli Kurtulus Planlari, Parola Nuh, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 2009, s. 67-69.

92 M. D. Kilingkaya, a.g.e., s. 134-135; Ayrica bkz. Kemal Atatiirk, Nutuk, Vesikalar, TTK Basimevi, Ankara,
1991, s. 637; T. Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, C. 1, s. 11; Falih Rifki Atay, Mustafa Kemal’in Miitareke
Defteri, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, Ankara, 1981;s. 7; K. Ozalp, a.g.e., s. 3.

933 U. Kocatiirk, T.C. Tarihi Kronolojisi, s. 7.

934 Bkz. Cemal Giiven, Milli Miicadele’de Mustafa Kemal Pasa’nin Yabancilarla Temas ve Goriismeleri (Asker,
Siyasi Temsilci ve Gazeteciler), Egitim Yayinevi, Konya, 2012, s. 15.

985 3. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 356-357; 1. Inénii, a.g.e., s. 162.
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giiniinden itibaren Ingilizlerle temas kurmaya basladi. Once Daily Mail Gazetesi muhabiri G.
Ward Price ile daha sonra Canakkale Muharebelerine katilmis olan ingiliz Generali William

Riddell Birdwood ile goriistii.?*

Ayrica, basin yoluyla da Ingilizlere olumlu mesajlar goénderdi. 17 Kasim 1918’de Minber
Gazetesi’ndeki roportajinda®’ Ingilizlerle ilgili diisiinceleri soruldugunda; “Ingilizlerin Osmanl
milletinin hiirriyetine ve devletimizin istiklaline riayette gosterdikleri hiirmet ve insaniyet
karsisinda yalniz benim degil, biitiin Osmanly milletinin Ingilizlerden daha hayirhah bir dost
olamayacagi kanaatiyle miitehassis olmalart pek tabiidir.” seklinde cevap verdi. Bir giin sonra,

Vakit Gazetesi’nde ¢ikan miilakatinda da bu minvalde ifadeler kulland1.%®

Mustafa Kemal Pasa, bir yandan Ingilizlerle temas kurmaya calisirken, bir yandan da Ahmet
[zzet Pasa baskanliginda yeni bir hiikiimet kurulmast igin girisimlere basladi. 14 Kasim’da, Ali
Fethi ve Rauf Bey ile birlikte Ahmet Izzet Pasa’nin konagma giderek onu yeniden hiikiimet
kurmaya ikna etti.®®*® Bunun ardindan, arkadaslariyla birlikte Meclis-i Mebusan’da Tevfik

Pasa’nin giivenoyu almasini1 6nlemek i¢in ¢alismaya basladi.

Ayrica, Padisah nezdinde girisimlerde bulunmak maksadiyla 15 Kasim 1918’de Cuma
selamliginda Sultan Vahidettin’le goriistii. Fakat Padisah, kendi iktidar1 derdine diismiis ve onu
dinlemek yerine ondan ordunun kendisine sadik kalip kalmayacagimi dgrenmeye galistyordu.
Padisahi ikna edemeyen Mustafa Kemal Pasa, Meclis’teki milletvekillerini de ikna edemeyince
Tevfik Pasa hiikiimeti giivenoyu aldi.**® Bunun iizerine Kasim ayimnin son Cuma selamlifinda

padisahla tekrar goriistii ama bundan da bir sonug alamadi.®*

Mustafa Kemal Pasa, sadece yukarida bahsedilen zevatla degil Istanbul’daki degisik ¢evrelerden
bircok kisiyle de goriisiiyordu. Bu kapsamda Ismet Bey’le yaptigi bir goriismede ona
Anadolu’ya gegmek ve orada ¢alismak i¢in en uygun yerin neresi oldugunu sormasindan, artik

Anadolu’ya gegmeyi de bir segenek olarak diisiinmeye basladig1 anlagilmaktadir.®*?

Bu sirada yolda olan Kazim (Karabekir) Pasa, 28 Kasim’da Istanbul’a geldi. Ertesi giin ilk
olarak, ordudaki gorevinden alinmis ve ¢iftcilik yapmay: diisiinecek kadar karamsar goriinen

Ismet Bey’le goriisti. Kizim Pasa, Istanbul’a cagrilmis olmasindan dolayr mutsuzdu ve

936 By goriismeler hakkinda genis bilgi icin bkz. C. Giiven, a.g.e., s. 15-22; Ayrica bkz. O. Ondes, a.g.c., s. 85; Semih
Yalem, “Milli Miicadele Dénemi”, 90’ me1 Yilinda Milli Miicadele Bildirileri, ATAM Yaynlari, Ankara, 2011, s.
16.

97 Mustafa Kemal Pagsa’min verdigi miilakatin tam metni igin bkz. Minber, 17 Tesrini sani 1918, Pazar,
https://acikerisim.tbomm.gov.tr/xmlui/handle/11543/2365.

98 R, Orbay, a.g.e., s. 281; G. Jaeschke, a.g.e., s. 98-99.

991, Inonii, a.g.e., s. 160.

903, Yalgm, a.g.m., s. 13-16.

%1 R, Orbay, a.g.e., s. 279.

942 1 In6nii, a.g.e., s. 167-168; Ayrica bkz. I. Gorgiilii, Atatiirk’{in Anilar1, s. 183-184; S. S. Aydemir, Tek Adam, C.
1, s. 392-393.
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Anadolu’ya geri donmek istiyordu. Ciinkii Anadolu’daki birlikler muhafaza edilerek
bagimsizigin korunabilecegini, bu sebeple istanbul’daki diger subay ve generallerin de

birliklerin basina gitmesi gerektigini diisiiniiyordu.®*®

Kéazim Pasa gibi kitalarin basina gegmek ve oradan durumu takip ederek uygun sartlarin
olugmasim beklemek gerektigini diisiinen bagka subay ve generaller de vardi, fakat heniiz hig¢
kimse bu yonde bir adim atmiyordu.®** Tam aksine ¢ok sayida subay, izinli veya izinsiz olarak
Istanbul’a gelmeye devam ediyordu.®*

Bu giinlerde, tilkenin degisik bolgelerinde kurulmaya baslanan ve kendilerine destek saglamaya
calisan baz1 yerel cemiyetler, Istanbul’da toplanan bu subay ve generallerle temas kuruyorlard.
Bu cemiyetlerin bir kismi kendi bolgelerinin Osmanli Imparatorlugu’na bagl kalmasini
saglamaya calisirken, bir kismu ise Imparatorlugun artik dagilmakta oldugunu veya ona

katilmalarinin miimkiin olmadigin1 diisiinerek yeni devletler kurmay planliyordu.®#

Bu cemiyetlerin bazilariyla goriisen ve hala, eger giiglii bir hiikkiimet kurulursa tilkenin siyasi
yonden kurtulabilecegine inanan Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari, mecliste ve padisah
nezdinde yaptiklar1 tesebbiislerden bir sonu¢ alamayinca, bu defa hiikiimeti istifa etmeye
zorlamak i¢in basin yoluyla harekete gectiler. Bu maksatla 1 Aralik 1918’de Minber
Gazetesi’'nde, “Kuvvetli bir hiikiimet isteriz.” baglikli yazi yayimlandi. Bir giin sonra da,

“Kabine var mi, yok mu?” bashg ile ¢ikan yazida hiikiimet istifaya davet edildi.®’

Gazete, Mustafa Kemal Pasa ile bir miilakat yayinladi ve onu ordunun en biyiik
kumandanlarindan biri olarak tanitti. Yazida, onun hayati kisaca anlatiliyor ve Anafartalar ve
Ariburnu muharebelerinin kahramani ve Istanbul’u isgalden kurtaran kisi oldugu belirtiliyordu.
Ayrica, milletin hiirriyeti ve devletin istiklali iizerinde vurgu yapiliyor ve devlet yetkilileri
iilkenin miidafaas1 igin beraber ¢alismaya cagiriliyordu. iki giin sonra ise vatanin istikbalde

Mustafa Kemal Pasa’dan ¢ok sey beklemekte olduguna dair bir yazi yayimlandi.®*

Bu yayinlardan anlasildigina gore gazete, onun taninirligini artirmaya ve onu politik bir aktor
olarak halkin gozii oniine ¢ikarmaya ¢alistyordu.®*® Ciinkii muhtemelen, Mustafa Kemal Pasa

artik Ahmet izzet Pasa’nin yeni bir hiikiimet kurabileceginden iimidini kesmisti ve Rauf Bey’in

943 Genis bilgi icin bkz. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 6-7.

9441 Indnii, a.g.e., s. 165.

945 K . Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 15.

946 M. K. Atatiirk, Nutuk, s.18-20.

947 Rauf Orbay, 1 Aralik’ta baglayan bu yayinlarin, Mustafa Kemal Pasa’nin Kasim ayinda Padisah Vahidettin ile iki
defa goriismesine ragmen herhangi bir sonu¢ alinamamasi iizerine duyduklar: tiziintiyii kamuoyuna aksettirmek ve
padisahi bir kez daha ikaz etmek maksadiyla yapildigini ifade etmektedir. R. Orbay, a.g.e., s. 279-280.

98 G, W. Gawrych, a.g.e., s. 91-92.

99 Minber Gazetesi 1 Kasim 1918’de yayina baglamis ve 22 Aralik 1918’¢ kadar yayinina devam etmistir. Gazetenin
yayinlanmis niishalari i¢in bkz. https://acikerisim.tbmm.gov.tr/xmlui/handle/11543/2365.
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anilarinda belirttigi gibi Ali Fethi Bey’in partisini gliclendirerek iktidara getirmeyi
diisiiniiyordu.®®® Bu sirada Katma’da bulunan Ali Fuat Pasa da, bu sert muhalefetin basladig: 1

Aralik’ta Istanbul’a gelmek iizere trenle yola ¢iktr.%!

Bu gelismelerden de anlasildigi gibi Aralik ayinda, iilkedeki aydinlarin ¢ogu gibi Mustafa
Kemal Pasa ve arkadaslarmin diigiincelerinde de bir kirilma ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bu
durum onlarin, padisah ve hiikiimet vasitasiyla bir sey yapmanin miimkiin olmadigini
anladiklarin1 ve artik bagimsiz olarak bazi girisimlere bagladiklarini gostermektedir. Fakat

cabalar1 hala politik bir ¢6ziim bulmaya yoneliktir.

Istanbul’da toplanms olan diger subay ve generaller de gruplar halinde bir araya gelerek
iilkenin kurtarilmast icin neler yapilmas: gerektigini tartistyorlardi. Ornegin Kazim Pasa; Ismet
Bey, Ahmet izzet Pasa ve Cevat Pasa ile goriisiiyordu. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti ve
Harbiye Nezareti, ordunun yeniden teskilatlanmasi ile ugrasiyordu. Bazi Ittihatcilar da kendi

aralarinda yeniden orgiitleniyorlardi.

Bu gruplarin ¢ogu birbirleriyle temas halindeydi. Mustafa Kemal Pasa ise bazi yerel cemiyetler,
Ittihatcilar ve Milli Kongre de dahil bircok gruba mensup ¢ok farkli kisilerle temas halindeydi. 6
Aralik 1918’de oldugu gibi Cuma selamliginda padisahla ve orada denk geldigi Kazim Pasa gibi

generallerle de goriisiiyordu.®?

Fakat bu gruplara mensup kisiler arasinda heniiz bir fikir birligi yoktu. Dogu Anadolu’ya
donmeye calisgan Kdzim Pasa disinda hemen herkes hala iIstanbul’da siyasi bir ¢dziim
bulunabilecegini diisiintiyordu. Fakat Mustafa Kemal Pasa artik, Anadolu’ya gegmek de dahil
degisik secenekler iizerinde diisiinmeye baslamist1.®*3 Muhtemelen bu secenekler iizerinde daha
rahat calisabilmek igin, Pera Palas’tan sonra tagindigi Fansa ailesinin Beyoglu’ndaki evinden

ayrildi.

Sisli’deki italyan Isgal Kuvvetleri Komutanlig1 binasinin karsisinda bir ev kiralayarak annesi ve
kiz kardesi ile birlikte kalmaya basladi.®®* Bu ev, kasitli olarak secilmis olmasa bile zamanin
gelismelerine uygun bir yerdeydi. Ciinkii Izmir ve gevresi i¢in Yunanistan’la miicadele halinde
olan italya, bu giinlerde diger itilaf Devletlerinden farkl1 bir politika izlemeye baslamisti. Bu
politikaya y&n veren Kisi ise italya Yiiksek Komiseri Kont Sforza’ydu.

Bir Italyan miifrezesinin evi aramaya gelmesi, Mustafa Kemal Pasa’nin elgilige telefon etmesi

lizerine Italyan miifrezesinin evi aramadan uzaklasmasi ve ertesi giin Italyanlarin evin oniine

90 R, Orbay, a.g.e., s. 286.

%1 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 87.

952 ¥ Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 6-9.
93 F, R. Atay, a.g.e., s. 198.

948. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 359.
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“Bu eve kimse tecaviiz edemez.” yazan bir kagit asmasinin sebebi de muhtemelen bu yeni

Italyan politikasindan kaynaklaniyordu.%®

Italyanlar, Yunanistan’m Izmir’i alsa bile bu bolgeye hakim olamamast igin bir direnis hareketi
organize etmeye calistyorlardi. Ciinkii Trablusgarp tecriibesinden gerilla harbinin isgalci bir
kuvvete karsi ne kadar etkili bir sekilde uygulanabildigini biliyorlardi. Bu maksatla Arnavut
kokenli baz1 kisilerle temasa ge¢mislerdi. Baglarina kimin gegmesini istedikleri soruldugunda,
bu kigiler Mustafa Kemal Pasa’nin adini verdikleri i¢cin Kont Sforza Mustafa Kemal Pasa ile
temasa gegmeye c¢alistyordu. Nitekim ilk goriisme, Kont Sforza’nin talebi iizerine bir italyan

mimarin evinde yapildi.

Sforza’min 17 Aralik 1918°de Italya’ya gonderdigi rapordan, Aralik ay1 ortalarinda gerceklestigi
anlagilan bu goriismeye Mustafa Kemal Pasa ve Ali Fethi Bey’in katildig1 anlasilmaktadir.%*
Sforza, onlarin ITC ileri gelenleri oldugunu diisiindiigii i¢in, mevcut hiikiimetin kotiiliigiinden
ve kendisinin Tiirkiye dostu oldugundan bahsederek iilkede giiclii teskilatlari olup olmadigini
sordu. Ali Fethi Bey buna, kuvvetli olduklar1 ve giiglii arkadaslar1 bulundugu cevabini verince,

kendilerini gostermelerini tavsiye etti.%’

Mustafa Kemal Pasa bundan sonra da Ali Fethi, Ismail Canbolat ve Rauf Bey ile kendi evinde
toplantilar yapmaya ve degisik c¢evrelerden ziyaretcilerini kabul etmeye devam etti. Bu
goriismelerde, siyasi yoldan diisiremedikleri Tevfik Pasa’y1 bir darbe ile indirmeyi de tartistilar.
Bu maksatla Kara Kemal’in de iginde oldugu bir ihtilal komitesi kurdular ve Tevfik Pasa’y1
kagirmay1 planladilar. Fakat Ismail Canbolat’in karsi gikmasi sebebiyle bir siire sonra bu

girisimden vazgegtiler.%®

Mustafa Kemal Paga, hiikiimet kurmasi giindeme gelen Ahmet Riza Bey ve ayni konu ile ilgili
olarak Albay Refet Bey ile de goriistii.®®® 20 Aralik 1918°de ise Cuma selamliginda Padisahla
bir goriisme daha yapt1.%° Fakat bu goriismelerden olumlu bir sonug¢ ¢ikmadigi anlagilmaktadir.
Bu sirada yolda olan Ali Fuat Pasa 20 Aralik’ta Istanbul’a vardi ve aksama dogru Mustafa
Kemal Paga’nin evine gelerek ona ve evde bulunan Rauf Bey’e Anadolu’nun durumu hakkinda

bilgi verdi.

Ali Fuat Pasa’nin amilarma goére, bundan sonra biitiin olaylar1 tek tek gozden gegirdiler.

Durumun miitareke imzalandig1 zamana gore ¢ok daha kotii oldugu kanaatine vardilar ve

95 F, R. Atay, a.g.e., s. 191; R. Orbay, a.g.e., s. 282.

96 Genis bilgi igin bkz. C. Giiven, a.g.e., s. 25-27.

97 1. Gorgiilii, Atatiirk’iin Amlari, s. 188-189; Ayrica bkz. F. R. Atay, a.g.e., s. 199-200; C. Bayar, Ben deYazdim, C.
5, s. 140-143.

98 Genis bilgi i¢in bkz. R. Orbay, a.g.e., s. 280-287.

993, Meydan, a.g.e., s. 146-147.

%0 S, Yalgm, a.gm., s. 15.
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mevcut gelismeler bu sekilde devam ederse ne yapacaklarina dair bir plan hazirladilar. Bu plana
gobre; 6nce ordunun terhisi durdurulacak, silah, cephane ve teghizat teslim edilmeyecek, subaylar
kitalarin basina gecirilecek, mukavemete taraftar idare amirleri yerlerinde birakilacak, firkacilik

miicadelelerine son verilecek ve halkin maneviyati yiikseltilecekti.

Bunlar1 yapabilmek i¢in; kabineyi devirmek veya mevcut kabinede milli mukavemete taraftar
bir harbiye ve dahiliye nazirim is basina getirmek seklinde iki yol bulunuyordu.®®* Fakat Itilaf
Devletlerinin iilkeye giderek daha fazla hakim olmaya baglamas: sebebiyle bdyle bir stratejinin

basariya ulasamayacag: ortaya ¢ikti,%?

Nitekim bu sirada, Ermenilere yapildigr iddia edilen
kotiiliikleri sorugturmak i¢in tiim iilke ¢apinda 10 sorusturma kurulu teskil edildi ve bunlar bazi

kisileri sorgulamaya basladilar.%

Ocak ayimnda durum daha da kétiilesti. Ingilizler Batum’daki bazi Tiirk subaylarim tutukladilar.
13 Ocak 1919’da padisaha daha bagh kisilerden olusan ikinci Tevfik Pasa hiikiimeti
kurulunca,®* Ingilizlerin de baskistyla, savas sirasinda islendigi iddia edilen suglarin

arastirilmasi igin Divan1 Harpler teskil edildi.

Bunu yetersiz goren bazi kisiler ordu komutanlar1 hakkinda ithamlarda bulunarak onlarin da
tutuklanmasim istemeye basladilar. Baz1 gazetelerde de bu yonde yazlar gikiyordu.®®® General
Allenby’nin 7 Subat 1919°da Istanbul’a gelmesiyle birlikte bu durum daha da kétii bir hale
geldi. Allenby, Harbiye Nazir1 ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Ikinci Reisi (Genelkurmay Ikinci
Baskani)’ne; 6. Ordu Komutani Ali ihsan Pasa’nin gérevden alinmasi ve yerine Mustafa Kemal

Pasa’nin atanmasimi dikte etti fakat Mustafa Kemal Pasa bu gérevi kabul etmedi.*®®

8 Subat’ta d’Esperey’in torenle Istanbul’a ¢ikmasiyla, artik Istanbul’da bir sey yapilamayacagi
iyice anlasildi.®” Merkez Komutanlig tutuklularla doluydu, azinliklarin hakaretleri dayanilmaz
bir seviyeye gelmisti ve Avrupa gazetelerinde Tiirklerin istanbul’dan kovulacagi, dogu illerinde
ve Adana’da Ermenistan kurulacagi, Trakya’ya muhtariyet verilecegi, Izmir’in Yunanlilara

verilecegi ve Karadeniz’de Pontus devleti kurulacagi yoniinde yazilar yayimlaniyordu.

Bu gelismeler iizerine Kazim Pasa, Erzurum’a tayin olabilmek ig¢in temaslarda bulunmaya

basladi.%® Mustafa Kemal Pasa da artik, miicadele i¢in Anadolu’ya gegmeye karar vermisti.

%1 Genis bilgi i¢in bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 87-94; Ayrica Bkz. R. Orbay, a.g.e., s. 282-283; Z.
Tiirkmen, Miitareke Doneminde Ordunun..., s. 55; Z. Tiirkmen, a.g.e., s. 53-56.

92 [, Gorgiilii, Atatiirk’iin Anilari, s. 162.

93 M. Gologlu, a.g.e., s. 12; Ayrica bkz. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 11.

%4 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 95.

95 QOrbay, a.g.e., s. 294.

96 [, Gorgiilii, Atatiirk’iin Anilar, s. 192.

%7 S. S. Aydemir, Tek Adam, c. 1, s. 360-361; Ayrica bkz. 1. Inénii, a.g.e., s. 163.

98 K 4zim Karabekir Pasa’nin ifadelerinden, Le Temps ve Le Matin gibi Fransizca yaymlanan gazetelerin Istanbul’da
okundugu ve bu tiir haberlerin bu gazeteler vasitasiyla 6grenildigi anlasilmaktadir. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C.
1,s.11-13.



190

Nitekim 15 Subat 1919’da Refet Bey’le goriisiip Anadolu’ya gegmek fikrini agti. Refet Bey
kendisine katilmay1 kabul etti. Onun disinda Rauf Bey ile bazi firka komutanlar: ve kurmay
baskanlar1 da gorev almayi kabul ediyorlardi. Bunun fizerine, Mustafa Kemal Pasa’nin

Anadolu’ya gegmesi igin bir yol aranmaya baslandi.

Ali Fuat Pasa kolordusunun basimna donmek i¢in Ankara’ya hareket etmeden once, Sisli’deki
evde bir toplanti yapildi. Ali Fuat Pasa’nmin anilarindan bu goriismede Milli Miicadele’de
uygulanacak stratejiye dair ilk fikirlerin ortaya ¢iktigi anlagilmaktadir. Buna gore Mustafa
Kemal Pasa Anadolu’da bir gorev alacak, ardindan Rauf Bey ona katilacak, once askeri

birliklerin kontrolii saglanacak ve sonra da halkin destegi ile miicadeleye baslanacakti.

Bu genel planda bir aksaklik olur da Mustafa Kemal Pasa bir gorev alamazsa, bu sefer herhangi
bir gorev ve yetki almadan Rauf Bey’le birlikte Anadolu’ya gececek ve giivendigi birlik
komutanlari ile birlikte hareket edecekti.®®® Bunun iizerine Rauf Bey, Anadolu’ya rahat bir

sekilde gecebilmek i¢in Bahriye Nezareti’ne emeklilik bagvurusunda bulundu.®™

Artik Istanbul’da kalmak giin gegtikce daha da tehlikeli bir hale geliyordu. Ciinkii 24 Subat
1919’da Harbiye Nezareti’nce otomobilinin ve yaverinin alinmasi ve 6deneginin kesilmesinin

ardindan Mustafa Kemal Paga, nereden geldigini anlamadig1 bir baski ile karsilagsmaya basladi.

Bir siire sonra Ingilizlerin onu arastirdigini 6grenince, italyan elgiliginde Kont Sforza ile tekrar
gortistii. Sforza ona, herhangi bir tehlike aninda elgiligin emrine hazir oldugunu séyledi. Bu
goriismeden sonra Ali Fethi Bey ve bazi kisiler tutuklandi fakat Ali Fethi Bey kisa bir siire

sonra serbest birakildi.

Bu baskiya ragmen Mustafa Kemal Pasa, 3 Mart’ta Harbiye Nezareti’ne bir dilek¢e yazarak
otomobilinin ve yaverinin alinmasim protesto etti.°”! Fakat bir cevap alamadan Tevfik Pasa
istifa etti ve 4 Mart 1919°da Damat Ferit Pasa hiikiimeti kuruldu.®”?> Bu hiikiimetin kurulmasiyla
birlikte her sey daha da koétiilesti. 10 Mart’ta Vehip Pasa, Ali Fethi Bey, Halil Bey, Yunus Nadi
Bey Ve baz1 gazeteciler tutukland1.””® Bazi gazeteler ise Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey’in de

tutuklanmalar1 gerektigini yaziyordu.®™

Mustafa Kemal Pasa, tutuklanan kigileri ziyarete gittigi giinden itibaren takip edildigini
hissetmeye basladi. 14 Mart 1919’da bir gazetede subay ve generaller hakkinda hakaret dolu bir

yazi yaymlamnca, Harbiye Naziri’na ordu serefinin daha iyi korunmasini isteyen bir mektup

99 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 96-97.

970 R, Orbay, a.g.e., s. 287, 289.

971 1, Gorgiilii, Atatiirk’iin Anilar1 , s. 190-193; Kont Sforza ile goriisme hakkinda bilgi igin ayrica bkz. F. R. Atay,
a.g.e., s. 200,201; C. Giiven, a.g.e., s. 28-29.

920, Ondes, a.g.e., s. 155-156.

973 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 16; Ayrica bkz. F. R. Atay, a.g.e., s. 201-202.

974 R. Orbay, a.g.e., s. 294.
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gonderdi. Fakat Nazir bu mektubu gazeteye verince, gazete sahibi kendisine dava agti. Avukati

bu sugtan tutuklanabilecegini soyledi.”

Bu sirada, kendine rakip gordiigii kisileri hedef almaya baglayan Damat Ferit Pasa, 31 Mart
1919°da Ahmet Riza Bey’i Ayan baskanligindan aldirdi. Mustafa Kemal Pasa da Padisah, Itilaf
Devletleri temsilcileri ve Ahmet Riza Bey’le goriistiigii i¢in onu da aradan g¢ikarmaya
calisabilirdi.”® Fakat yasanan bazi olaylar, gelismelerin ¢ok farkli bir mecrada seyretmesine
sebep oldu. Bu olaylar tiim Anadolu’da kargasanin artmasi ve Hristiyanlar ile Miisliimanlar

arasinda ¢atismalarin baglamasiydi.%’

Bu olaylar iizerine Ingilizler, hiikiimetten asayisin saglanmasini istediler ve asayis saglanmazsa
baz1 yerleri isgal edeceklerini bildirdiler.°”® Damat Ferit Pasa, Dahiliye Nazir1 ile bu konuyu
goriistii. Dahiliye Naziri, bolgeye dirayetli bir komutan gondermek gerektigini ve bunun igin
Mustafa Kemal Paga’nin uygun oldugunu séyledi. Bunun {izerine Mustafa Kemal Pasa sirasiyla;
Harbiye Nazir1 Sakir Paga, Bahriye Nazir1 Avni Pasa, Dahiliye Nazir1 Mehmet Ali Bey ve

Damat Ferit Pasa ile goriistii."

Bu sirada, Paris’te Osmanli Imparatorlugu’nun gelecegi hakkindaki kararlarla ilgili olumsuz
haberler halkta daha biiyiik bir endiseye sebep olmaya baslamisti. Bu endise son zamanlarda
Ermeni tehciri ile ilgili olarak yapilan tutuklamalar ve verilen cezalarla birlikte milliyet¢i bir
tepkiye doniisiiyordu.®®® Artik Istanbul’da da sikintili bir duruma diisen hiikiimet sehirde
bulunan ¢ok sayida subay ve generalin kendisi i¢in bir tehdit oldugunu diisiinerek bunlari
birliklerin basina géndermeye basladi. Zaten bunlarmn biiyiik bir kismu Istanbul’daki havadan

tedirgin olduklarindan Anadolu’ya gegmek istiyorlardi.

Bunlardan biri olan ve Erzurum’a gitmeye hazirlanan Kazim Pasa, 11 Nisan 1919’da Mustafa
Kemal Pasa’nin evine gitti. Ona, dnce mevcut teskilatlar1 birlestirerek doguda bir milli hiikiimet

teskil etmeyi, Ermenileri etkisiz hale getirmeyi ve sonra da batiya yonelmeyi planladigimi

975 [. Gorgiilii, Atatiirk’{in Anilari, s. 192-195.

96 A.g.e., s. 199.

%7F,R. Atay, a.g.e., s. 205; G. Jaeschke, a.g.e., s. 102-111.

98 HTVD, Say1: 1, Belge: 18 a, b, c.

979 Bu gorevlendirmenin Ali Fuat Pasa ile yakinlig1 olan Icisleri Bakan1 Mehmet Ali Bey’in tavsiyesiyle yapildig
veya Damat Ferit Pasa’nin muhaliflerini uzaklastirmak i¢in yapildig1 gibi bircok iddia bulunmaktadir. Fakat hemen
hatirlanmasi gereken bir nokta sudur: savas sona ererken sekiz ordu komutani vardir ve bunlardan saglik sorunlari
bulunanlar, Ingilizlerce ve Osmanli mahkemelerince tutuklananlar ve Ingilizlerin baskisiyla gérevinden alinmus
olanlar disinda teskil edilen ordu miifettisliklerine atanmaya miisait li¢ ordu komutani kalmistir. Daha 6nce ordu
komutanlig1 yapan Fevzi Pasa ile birlikte ordu seviyesindeki birliklerde gorevlendirilebilecek dort kisi bulunmaktadir.
Hiikiimetin bu dort kisiden biri olan Mustafa Kemal Paga’y1 9. Ordu Miifettisi olarak atamasinin ¢ok olaganiistii bir
durum olmadig1 degerlendirilmektedir. Ciinkii geriye kalan ii¢ kisiden Fevzi Pasa 1. Ordu Miifettisi, Mersinli Cemal
Pasa 2. Ordu Miifettisi ve Cevat Paga Erkan1 Harbiye-i Umumiye Reisi olarak gérevlendirilmistir.; Gorevlendirme
hakkinda ileri siiriilen sebepler hakkinda genis bilgi igin bkz. R. Orbay, a.g.e., s.283- 295; A. F. Cebesoy, Milli
Miicadele..., s. 118-119; Mustafa Kemal Pasa’nin gorevlendirmesi hakkinda bir degerlendirme igin ayrica bkz. T.
Buyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, C. 1, s. 41-48; G. Jaeschke, a.g.e., s. 113.

90 F R. Atay, a.g.e., s. 205.
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anlatt1.%! Mustafa Kemal Pasa, Bat1 ve Orta Anadolu’yu ihmal ederek bir harekat baglatmayi

uygun bulmuyordu. Bununla birlikte, iyilesir iyilesmez ona katilacagini sdyledi.%?

Yaptig1 veda goriismelerinin ardindan 12 Nisan 1919°da vapurla Istanbul’dan yola ¢ikan Kazim
Pasa, 19 Nisan’da Trabzon’a vardi ve sehirde degisik gevrelerle goriismeler yaptiktan sonra 30
Nisan’da Erzurum’a hareket etti.®® Istanbul’da ise, Harbiye Nazir1 Sakir Pasa, 29 Nisan’da 9.
Ordu Miifettisligi gorevini Mustafa Kemal Pasa’ya teklif etti. Bu gorevi kabul eden Mustafa
Kemal Pasa, Kdzim (Inang) Bey ile birlikte kendisine en fazla yetki verecek sekilde bir

talimatname hazirladi ve Harbiye Naziri’na onaylatti.%*

9. Ordu Miifettisi’nin gorevleri, sadece askeri degil miilki konular1 da kapsiyordu. Bu gorevler,
miifettislik bolgesinde i¢ giivenligi saglamak ve asayissizligin ¢ikis sebeplerini tespit etmek,
cesitli yerlerde dagmik bir halde bulunan silah ve cephaneyi uygun yerlere toplamak ve
muhafaza altina almak, cesitli yerlerde asker topladigi ve ordunun bunlar1 korudugu sdylenen

komiteleri ortadan kaldirmakt.

Miifettislik emrine 3. ve 15. Kolordular verilmisti. Miifettislik bolgesi; Trabzon, Erzurum, Sivas
ve Van vilayetleri ile Erzincan ve Canik bagimsiz livalarin1 kapsiyordu. Bu sebeple buralardaki
vali ve mutasarriflar da miifettislik gorevi ile ilgili emirleri yerine getirecekti. Diyarbakir, Bitlis,
Elaz1g, Ankara, Kayseri vilayetleri ile buralardaki kolordu komutanlar1 ise miifettisligin

goreviyle ilgili yapilacak basvurular dikkate alacakt1.%®

Mustafa Kemal Paga, ertesi giin Rauf Bey’le birlikte tutuklu bulunan Ali Fethi Bey’i ziyaret etti.
Rauf Bey’in anilarina gére, Mustafa Kemal Pasa’nin burada Ali Fethi Bey’e soylediklerinden,
onun Anadolu’da uygulamay1 diisiindiigii planin biraz daha tekamiil ettigi anlasilmaktadir. Bu
planin dayandigi strateji; padisah ve hiikiimet ile dis giiclere karsi olmak iizere iki ayri

boyutluydu.

Buna gore, hiikiimetin yabancilarin elinde oyuncak haline geldigini diisiindiigiinden yabanct
isgalcilerden Once, iktidara geldigi giinden beri yaptigi uygulamalarla halkin tepkisini lizerine

ceken hiikiimete kars1 harekete gegmeyi planliyordu. Bu hareket milletle beraber yapilacak ve

981 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 17-21.

92 A F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 100-102.

983 Genis bilgi icin bkz. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 18-21.

984 Gorgiilii, Atatiirk’iin Amlari, s. 202-206; R. Orbay, a.ge., s. 295; 1. Z. Tiirkmen, Miitareke Déneminde
Ordunun..., s. 105; HTVD, Say:t: 1, Belge: 13; Mustafa Kemal Pasa’nin 9. Ordu Miifettisligine tayini 30 Nisan
1919°da Padisah buyrugu ile onaylanmistir. Bkz. Atatiirk Ile Tlgili Arsiv Belgeleri, Belge: 19, 19/a, s. 21-22.

985 Atatiirk fle Tlgili Arsiv Belgeleri, Belge: 20, 21, 22, 23, 24, s. 22-25; “...bdylesine genis yetkilerle donatilmasinin
arkasinda yatan sebep Pontuscu giiclerin Samsun’dan Batum’a kadar yayilan Karadeniz sahillerinde ayri bir deviet
yaratma emellerivdi.” Bkz. Celal Erikan, Kurtulus Savas1 Tarihi, Haz.: Ridvan Ak, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yaynlari, 2. Baski, Istanbul, 2010, s. xv.
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hiikiimetin milli irade karsisinda boyun egmesi saglanacakti. Bu hareketin ilk hedefi Meclis-i

Mebusan’in agilmasiyda.

Dis giiclerle miicadele ise Anadolu’da olusturulacak bir siyasi ve askeri hareket ile
gergeklestirilecekti. Bunun igin dncelikle ordu birliklerine el atmay1 planliyordu.®®® Bu plana
uygun olarak, Ali Fuat Pasa kolordusunu Anadolu’nun merkezi durumundaki Ankara’da

topluyordu. Kazim Pasa ise kolordusunun basina gidiyordu.%’

Mustafa Kemal Pasa, Mayis’ta, Sakir Pasa ile birlikte Damat Ferit Pasa ve Mehmet Ali Bey’le
goriistii.”® Bu sirada yolda olan Kazim Pasa, 3 Mayis 1919°da Erzurum’a vardi ve Istanbul’da
soyledigi minvalde ¢alismaya basladi.®® Istanbul’da ise, Izmir’in isgal edilecegini haber veren
17. Kolordu Komutani’na Harbiye Nazir1 imzasiyla isgale silahla mukabele etmesini bildiren
Fevzi Pasa’nin Harbiye Naziri’yla aras1 agilmis ve 14 Mayis’ta Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Reisi gorevinden alinarak 1. Ordu Miifettigligi’ne atanmisti. 2. Ordu Miifettisligi’ne Cemal Pasa

ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’ne de Cevat Paga getirildi.%*

Mustafa Kemal Pasa, 14 Mayis’ta gittigi Damat Ferit Paga’nin evinden beraber ayrildigi Cevat
Pasa’ya, Anadolu’ya bir miicadele baslatmak igin gittiginden {istii kapali olarak bahsetti.®
Zaten miitarekeden sonra Cevat Pasa ve Fevzi Pasa ile diger bazi kisiler zaman zaman iilkenin
isgal edilmesine kars1 neler yapilabilecegi konusunda tartisiyor ve bu toplantilara bazen Mustafa

Kemal Pasa da katiliyordu.%®

Mustafa Kemal Pasa, 15 May1s1919°da Ismet Bey’i evinde ziyaret etti. Bundan sonra veda igin
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’ne gitti. Herkes Izmir’in isgali sebebiyle heyecan
icindeydi. Cevat ve Fevzi Paga; miifettisliklerin bir an 6nce teskili, silah ve cephanenin teslim
edilmemesi, hitkkumetin emirlerinin dinlenmemesi, Anadolu’da bir milli irade kurulmasi, Kuva-
y1 Milliye teskili ve milli iradenin buna dayanmasi ve isgalcilere karsi savunma yapmakla

yetinmeyip kars1 taarruza gegilmesi gibi hususlar tartigtyorlardi.

Mustafa Kemal Pasa, kendisinin de bu maksatla Anadolu’ya gittigini soyledi. Bunun {izerine
igbirligi icinde hareket etmeye karar verdiler. Mustafa Kemal Paga, Cevat Paga’dan 20.
Kolordu’nun bir an 6nce Ankara’ya taginmasini ve aralarinda yapacaklar gizli goriismelerde

kullanmak i¢in bir sifre vermesini istedi.®*® Bundan sonra bakanlar1 ve en son olarak da padisahi

96 R, Orbay, a.g.e., s. 296.

987 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 22.

988 [, Gorgiilii, Atatiirk’{in Anilari, s. 208-211.

989 K Karabekir, istiklal Harbimiz, C. 1, s. 22.

990 7 Sarthan, ikili iktidar..., s. 33.

911, Gorgiilii, Atatiirk’iin Anilari, s. 212-215; S. S. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 407.

992 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 47; Z. Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun. .., s. 58.

993 Falih Rifki Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklar1, Cumhuriyet Kitaplari, Istanbul, 1998, s. 78; Salih Polatkan,
Askeri ve Siyasi yonleriyle Maresal Fevzi Cakmak, Onséz Basim ve Yayimcilik, istanbul, 1981, s. 29-30; Celal
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Ziyaret etti.®* Son giin, vapura binmeden &nce Rauf Bey’le, onun da bir siire sonra yanina

gelmesine karar verdiler.%%

3.1.6. Yunan Isgali ve Kuva-y1 Milliye’nin olusumu

14 Mayis 1919°da izmir’de, sehrin Yunanlilar tarafindan isgal edilecegi haberi duyuldu. Bunun
tizerine hiikiimet konagi yakinlarinda bir araya gelen bazi kisiler, buna engel olmak i¢in neler
yapilabilecegini tartigtilar. Vali ve Kolordu Komutani’nin higbir girisimde bulunmayacagina
kanaat getirdiklerinden, isgale kars: miicadele etmek i¢in Redd-i ilhak Heyeti isminde bir heyet
teskil etmeye Karar verdiler. Bu heyet, hemen sehir halkin1 isgal hakkinda uyarmaya ve komsu

yerlesim yerlerine telgraflar cekerek izmir’in isgal edilecegi haberini duyurmaya basladi.®®®

Bu heyetin yaptig1 ¢agri iizerine, 14 Mayis gecesi Yahudi Masathigi’nda biiyiik bir kalabalik
topland1.®” Burada, Redd-i ilhak prensibi kabul edildi. Belirlenen Redd-i ilhak Heyeti
tarafindan isgalin Itilaf Devletleri temsilcileri nezdinde protesto edilmesine ve biitiin vilayetlere
telgraflar gekilerek mukavemete istirak etmelerinin istenmesine karar verildi.®®® Bu karara
uygun olarak 15 Mayis 1919 sabahi her yere telgraflar cekilerek Izmir’in isgal edilecegi
duyuruldu. Izmir Miidafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti de Istanbul’daki devlet adamlarina,
itilaf Devletleri temsilcilerine ve Dariilfiinin Miiderrislerine Izmir’in isgali hakkinda bir

beyanname gonderdi.®®

Fakat bu cabalar higbir sonu¢ vermedi. Ayni giin limana yanasan gemilerden bir tiimen
biiyiikliigiindeki bir Yunan birligi karaya ¢ikt1.1®® Bu birlik limandan sehre dogru ilerlerken
halkin arasindan ates agilinca, Yunan askerleri sehirdeki Rumlarla birlikte kiglaya ve g¢evresine
yogun sekilde ates etmeye basladilar. Bunun ardindan da Miisliimanlara karsi katliama giristiler.

Askerdi birlikleri basarak bazi subaylan éldiirdiiler ve geri kalanlar: tutukladilar.1%

Erikan, Komutan Atatiirk, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar, C. 1-2, Ankara, s. 287; Z. Tiirkmen, Miitareke
Doneminde Ordunun. .., s. 104-105; Z. Tiirkmen, a.g.c., s. 42-43.

994 Genis bilgi i¢in bkz. I. Gorgiilii, Atatiirk’iin Anilar1, s. 218-222; Ayrica bkz. T. Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da,
C.1,s.62.

995 R, Orbay, a.g.e., s. 296-298; Ayrica bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 39.

96 K. Ozalp, a.g.e., s. 4-6; Cekilen telgraflar hakkinda bilgi igin bkz. Ali Cetinkaya’min Milli Miicadele Dénemi
Hatiralari, ATAM Yayinlari, Ankara, 1993, s. 16.

997 Magsatlikta yapilacak olan toplantiyr duyurmak igin basilan ilan metni igin bkz. Haydar Riistii Oktem, Miitareke
ve isgal Yillar, Haz.: Zeki Arikan, TTK Basimevi, Ankara, 1991, s. 33-34.

998 TfH, C. 2, Ks. 1, s. 52.

99 TfH, C.2, Ks. 1, s. 63.

1000 Genis bilgi igin bkz. K. Ozalp, a.g.e., s. 8.

1001 Genis bilgi i¢in bkz. ATBD, Say1: 93, Belge: 2364, 2365, 2366, 2367, 2370, s. 1-34.



195

Bu katliam, Redd-i Ilhak Cemiyeti tarafindan telgraflarla tiim iilkeye duyuruldu.®? izmir’den
kagabilenler de yapilan katliami gittikleri bolgelerde anlattilar. Bu cinayetler duyulunca, Izmir’e
yakin bolgelerde yeni cemiyetler kurulmaya baslandi. Bu cemiyetler, yapilan katliamlar1 her
yere duyurarak isgale karsi bir kamuoyu olusturdular ve psikolojik olarak halki direnige

hazirladilar.

Ayrica, birgok yere protesto telgraflar ¢ekerek zamanla tiim iilkeye yayilacak olan protesto
telgrafi salgimini baglattilar. Bu da, yoneticileri ve halki harekete ge¢meye zorladi. Béylece, 16
Mayis 1919°da Bat1 Anadolu’da baslayan miting ve protesto dalgasi 17 Mayis’ta Hinis’a ve 18

Mayis’ta Erzurum’a kadar yayildi. 100

Halk ve idareciler isgale tepkisiz kaldigi zaman, isgalci giicii siddet uygulamaya zorlamak ve
boylece halkin tepkisini ¢ekerek harekete gegirmek gayri nizami harpte (gerilla harbinde)
uygulanan bir kuraldir. Iyi yetismis askerlerden olusan tecriibeli bir ordu bdyle bir durumda
stikiinetini korumaya dikkat eder. Fakat Yunan ordusu, stratejik bir hata yaparak Anadolu’ya
ciktigr ilk giin katliama baslayinca, kendisini basarisizliga gétiirecek yolun ilk taslarini kendi

elleriyle dosemis oldu.1%%

Bu sebeple, bagvurulan orantisiz siddet ve gergeklestirilen katliam, Yunan isgal harekatinin ilk
doniim noktas1 olmustur. Ciinkii izmir’e hicbir direnisle karsilasmadan ¢ikmalarina ragmen, bu
olay yasandiktan sonra, tiim iilkede isgale kars: biiyiik bir tepki ortaya ¢iktr. Nitekim izmir’in
isgal edilecegini bildigi halde bunu engellemek i¢in herhangi bir tedbir almayan Damat Ferit
Pasa da bu katliamim yarattig1 tepkiler sebebiyle 15 Mayis 1919°da itilaf Devletlerine bir nota
verdi ve 16 Mayis’ta istifa etti.

Verdigi notada; Osmanli Hiikiimeti’nin Itilaf ordularinin bir isgali icin Paris Konferansi’nin
kararina muhalefette bulunmayacagi ama bir Helen isgaline asla razi olmayacagi

belirtiliyordu.’®® Hiikiimet kurma gorevi tekrar kendisine verilen Damat Ferit Pasa yeni

1002 “15 Mayis 1919 tarihinde Izmir'in Yunanhlar tarafindan isgal edilmesi, isgal swrasinda gerceklestirdikleri

mezalim ve Itilaf devletleri yetkililerinin olanlar karsisindaki tavirlari, Tiirkler icin her seyden énce onur kiriciydi ve
bilhassa Yunanlilarin Anadolu'da isgale katilmasin saglayan galip devletlerin iyi niyetli olmadiklarint agikga ortaya
koymustu. Gerek Izmir'in gerekse Anadolu'da bir¢ok yerin isgal edilmesi Tiirk milletinin nefs-i miidafaada bulunmas:
icin onemli bir sebepti”. Mustafa Turan, “Kiivay: Milliye 'nin Anlami, Tarihi ve Fikri Temelleri”, Turk Yurdu, S. 366,
Subat 2018, Ankara, s. 63, http://www.mustafaturan.gen.tr/FileUpload/as799722/File/kuva-yi_milliye nin
anlami.pdf; izmir’in isgali ve sonrasinda yasananlar hakkinda genis bilgi i¢in bkz. C. Bayar, Ben de Yazdim, C. 6,
S. 48-57.
1003y, Ozkaya, a.g.e., s. 12-13.
1004 Bu konuda herhangi bir somut bilgi olmamakla birlikte, ilk kursunu attigi kabul edilen Hasan Tahsin (Osman
Nevres)’in Teskilat-1 Mahsusa’nin eski silahsorlerinden biri olmasi bu kursunun daha dnceden planlanmus ve bilingli
bir sekilde atilmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Zeynel Kozanoglu, Amt Adam Osman
Nevres, Hasan Tahsin, izmir Gazeteciler Cemiyeti Yaym, izmir, t.y., s. 15-26, Ayrica bkz. S. Aksin, a.g.e., s. 124;
M. M. Hatipoglu, a.g.e., s. 90-91.
1005 G, Jaeschke, a.g.e., s. 81.



http://www.mustafaturan.gen.tr/FileUpload/as799722/File/kuva-yi_milliye_nin%20_anlami.pdf
http://www.mustafaturan.gen.tr/FileUpload/as799722/File/kuva-yi_milliye_nin%20_anlami.pdf

196

hiikiimeti kurdugu giin, miitarekeden beri iilkenin agir bir saldiriya ugradigina dair bir beyanat

verdi.

Bu psikolojik ortamin etkisiyle Hiirriyet ve Itilaf Firkasi da, ortaya ¢ikan milli tepkiyi
destekledi. 17 Mayis’ta parti genel merkezinde yapilan toplantida, diger partilerle birlikte bir
cephe olusturulmasina karar verildi. 18 Mayis 1919’da ¢ok sayida parti ve cemiyetle birlikte

yapilan toplantinmn ardindan itilaf Devletleri temsilcilerine sert bir muhtira verildi. %

Ote yandan, 17 Mayis’ta Dariilfiinun profesor ve dgrencilerinin iiniversite konferans salonunda
toplanmasiyla baslayan Izmir’in isgaline tepki hareketleri,’®’ 18 Mayis’ta Tiirk Ocagi’nda
yapilan toplantida alinan karara uygun olarak19 Mayis 1919’da biitiin talebe birliklerinin
katilmiyla Fatih’te yapilan mitingle devam etti.’?® 23 Mayis’ta ise 200 bin kisinin katildig

Sultanahmet mitingi ile isgale gosterilen tepki en iist seviyeye ¢ikt1.10%

Bu gelismeler iizerine Hiikiimet, 23 Haziran’da itilaf Devletlerine verdigi bir notada; “...hi¢chir
hiikumet halkin iradesine karsi hareket edemez. Vilayetlerde kurulmus Milli Komitelerin ve
akdedilen mitinglerde yalniz bir fikir goriinmektedir: Birlik ve istikldl!” diyordu. Bu mesajlara

ragmen Damat Ferit Pasa, Ingilizlerin kizdirilmamas: i¢in oldukca temkinli davrantyordu.'%

Damat Ferit Pasa, Dahiliye Nezareti kanaliyla, 27 Mayis 1919°da Karesi Mutasarrifligi’na;
“Merkezden sarih bir emir ve Ingilizlerden konferansin mukerreratina dair bir teblig
almadik¢a, asla Yunanhlar tarafindan asker ¢ikariimasina ve isgale miisaade edilmemesi ve

iktiza ederse her tiirlii kuvvetlerle mukavemet olunmasi” lizumunu bildirdi o1

[zmir Valisi’ne ve mutasarriflara ise; “Galip kuvvetlere maddi mukavemet miimkiin degildir.
Fakat bu serfiirii etmek (boyun egmek), hicbir vakit hakkindan farig olmak, vazgeg¢mek
manasina gelmez. Hiikiimet, teziihiiratin su anda siikiinetle yapilmasi ve mesela Istanbul’da
Itilaf miimessillerine ve Amerika miimessiline telgrafnameler ¢ekilmesi suretiyle ifasint muvafik

gormektedir.” diye bir telgraf génderildi.1?2

Damat Ferit Paga’nin bu tavrina ragmen Harbiye Naziri’nin destegiyle Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Riyaseti’nde bir askeri durum degerlendirmesi yapildig1 ve alinacak askeri tedbirler
hakkinda galigmalara baslandigi anlagilmaktadir. Bu durum degerlendirmesine esas alinacak
kuvvetlere bakildiginda, Yunanlilar iki piyade alay1 ve bir Evzon alayindan olusan bir tiimenle

[zmir’e ¢iktig1 sirada onlarin karsisinda su Tiirk birlikleri bulunuyordu.

1006 7 Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun.. ., s. 96.

1007 C. Bayar, Ben deYazdim, C. 6, s. 97.

1008 Yapilan mitingler hakkinda genis bilgi i¢in bkz. H. E. Adivar, a.g.e., s. 35-47.

1009 C, Bayar, Ben deYazdim, C. 6, s. 97; Isgale kars1 gosterilen tepkiler igin ayrica bkz. G. Jaeschke, a.g.e., s. 81-82,
1010 7 Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun..., s. 97-98.

1011 TiH, C. 2, Ks. 1, s. 101; Ayrica bkz. K. Ozalp, a.g.e., s. 9;.

1012 C, Bayar, Ben deYazdim, C.6, s. 60-61.



197

17. Kolordu Karargahi ve bu kolorduya bagli 56. Firka karargahi izmir’deydi. 56. Firka’ya bagl
174. Alay ile 173. Alay’in bir taburu ve bir siivari boliigii izmir’de, 173. Alay’in karargahi ve
kalan iki taburu Urla’da, 172. Alay Ayvalik’ta ve ii¢ taburlu Topcu Alayr Seydikdy
(Gaziemir)’deydi. Manisa’da bulunan Mevki Komutanlig1 biinyesinde de bir piyade taburu ile

bir makineli tiifek ve bir topgu birligi vardi.

Karargah1 Aydin’da olan 57. Firka’ya bagli 135. Alay Soke’de, 175. Alay Aydin’da ve 176.
Alay Antalya’da, Topgu Alay1 Denizli’de bulunuyordu.’®® 14, Kolordu’ya bagh 61. Firka ile
Firka’nin 188. Alay1 Balikesir’de, 189. ve 190. Alaylari ise Bandirma’daydi. 14. Kolordu’ya
bagl 55. Firka Tekirdagi’ndaydi. Bu birliklerin isimleri biiylik olmakla birlikte, giicleri ¢cok
azdi. Tabur mevcutlar1 ise 100-150 kisi civarindaydi. 56. ve 57. Firkalar 1. Diinya Savasi
sirasinda kiyr muhafizi ve depo birligi olarak kullanildiklarindan, askerlerin savas tecriibesi

yoktu.1%* 20. Kolorduya bagh 23. Firka ise Afyon’dayd1.2®

[zmir’e ¢ikan Yunan kuvvetlerinin bu isgali i¢ bolgelere dogru genisletebilecegi ii¢ yaklasma
istikameti bulunuyordu. Bunlarin birincisi izmir-Manisa-Akhisar-Balikesir; ikincisi Izmir-
Turgutlu-Salihli-Usak; iiciinciisii Izmir-Aydin Istikametiydi. Aydin istikameti tali bir istikametti
ve bu istikametin giineyi Italyan isgali altindaydi. Ayrica, bu bdlgede 57. Firka bulunuyordu.
Diger iki istikamet ise askeri harekat igin olduk¢a uygun ana yollardi.

Ustelik 17. Kolordu ve 56. Firka karargihlari Yunanlilarin eline diistiigiinden bolgedeki
birlikleri sevk ve idare edecek bir askeri makam kalmamusti. Yunan ilerlemesini durdurmak igin
bu iki hat iizerinde derhal bazi1 tedbirler alinmas1 gerekiyordu.1®® Bu sebeple Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Riyaseti, bu birlikleri yeniden tegkil ve tertiplemek i¢in ¢alismalara basladi.

Bu sirada isgal, yanlara dogru genisleyerek 18 Mayis 1919’a kadar Seydikdy, Urla, Cesme,
Menemen ve Foga hattina ulasti. Béylece Yunanlilar, yeni birlikler getirerek genis bir cepheyle
ilerleyebilecekleri uygun bir kiyr basim tutmus oldular. Ancak, Izmir’de bir vapura sevkettikleri

subaylari, ortaya ¢ikan tepkiler sebebiyle gemiyle Mudanya’ya naklettiler.

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti, bu personelle 56. Firka Karargahi’nin Bursa’da tekrar
kurulmas1 emrini verdi.'®?’ Ayrica, isgalden sonra gorevden alinan 17. Kolordu Komutani’mn
yerine, Yunan ilerlemesine karsi durmaya goniillii bir subay aramaya basladi. Bu gorev, 18
Mayis 1919°da Rauf Bey araciligiyla Albay Bekir Sami (Giinsav) Bey’e teklif edildi. Gorevi
kabul eden Bekir Sami Bey, 20 Mayis’ta sira ile Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi, Erkan-1

1013 T{H, C. 2, Ks. 1, s. 40.

1014 Garp Rahmi Apak, istiklal Savasi’nda Garp Cephesi Nasil Kuruldu, TTK Basimevi, Ankara, 1990, s. 1-2.

1015 K, Ayrica bkz. K. Ozalp, a.g.e., s. 10.

1016 Hamdi Giirler, Kurtulus Savasinda Albay Bekir Sami Giinsav, Genkur. Basimevi. Ankara, 1994, s. 40-41;
ATASE ARS., K. 37, D. 85.

017K, Ozalp, a.g.e., s. 11-12.
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Harbiye-i Umumiye ikinci Reisi, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye 1. Sube Miidiirii ve Harbiye

Nazirt ile goriistii.

Harbiye Nazirt Sevket Turgut Pasa, verdigi sozlii emirde &zet olarak; Izmir ve gevresinde
dagilmis durumda olan birlikleri toplamasini, mecbur kalmadik¢a Yunanlilarla gatigmaya
girmemesini (Bu, hiikiimetin politikasinin aksine mecbur kalirsa silahli ¢atismaya girilebilecegi
anlamma geliyordu.) ve durum neyi gerektiriyorsa onu yapmasim soyledi.!® Bu emri alan

Bekir Sami Bey, Yunan isgali hizla genisleme egilimi gosterdigi iin ertesi giin yola ¢ikt:,10%°

O yola ¢iktig1 sirada, Yunanlilar Menemen’i isgal ettiler ve buradaki silah ve cephaneyi ele
gecirdiler. Bunun iizerine, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi tiim birliklere, “Devletin
Yunanlilara kaptiracak fazla ne bir silahi ve ne de bir fisengi vardir. Binaenaleyh bu gibi
tehlikelere maruz mallarla esliha ve cephane ile toplarimizi hicbir dagdagaya meydan
vermemek tizere emin mahallere nakil ettirmenizi rica ve béylece teslimi silah gibi zilletlere

meydan birakilmamasim ehemniyetle ilave ederim.” emrini gonderdi. 0%

Bekir Sami Bey ise, aldigi emre uygun olarak Bandirma’da karaya ¢iktigi 21 Mayis 1919’dan
itibaren askeri birliklerle temas kurmaya ve halki silahli miicadeleye davet etmeye basladi. Ilk
olarak 61. Firka Karargahi’ni1 denetlemekte olan 14. Kolordu Komutani ile goriistii. 22 Mayis’ta
camide bir konugma yaparak halki miicadeleye ¢agirdi. Okul arkadasi Cerkez Resit’e haber

gbnderdi ve toplayabildigi kadar adamla birlikte kendisine katilmasini istedi.

23 May1s 1919°da, trene binecegi sirada karsilastigi Albay Kazim (Ozalp) Bey de ona katildi ve
birlikte Manisa’ya dogru hareket ettiler. Balikesir’e geldiklerinde Manisa’nin isgal edildigi

haberini alinca, Akhisar’da durmaya karar verdiler.1%?!

Bu sirada, isgalin ardindan ne yapilacagi konusunda bir karara varmak zorunda olanlardan biri
de 57. Firka Komutan1 Albay Sefik (Aker) Bey’di. Sefik Bey, 23 Mayis’ta Harbiye Nezareti’ne
bir rapor gondererek, Anadolu’yu isgalden kurtarmak igin en iyi Onlemin Kuva-y1 Milliye

orgiitii kurmak oldugunu soyledi. Cevat Pasa bu yaziya olumlu not diistii.1??

1018 Genis bilgi igin bkz. Miralay Bekir Sami Giinsav’in Milli Miicadele Anilari, C.1, Yay. Haz.: Muhittin Unal,
TTK Basimevi, Ankara, 2016, s. 10-13; Ayrica bkz. H. Giirler, Kurtulus Savasinda Albay Bekir Sami..., s. 41-42;
TiH C. 2, Ks. 1, s. 68; C. Bayar, Ben deYazdim, C. 6, s. 111.

1019 H, Giirler, Kurtulus Savasinda Albay Bekir Sami..., s. 42-43.

020K, Ozalp, a.g.e., s. 14-15.

1021 Genis bilgi igin bkz. Miralay Bekir Sami Giinsav’in Milli Miicadele Anilar1, C.1, s. 14-20; Ayrica bkz. H. Giirler,
Kurtulus Savasinda Albay Bekir Sami..., s. 45-54.

1022 Sadik Sarisaman, “Belgelerin Isiginda Kuvd-yr Milliye’'nin Tanimi” 90. Yilda Milli Miicadele Bildirileri,
ATAM Yayinlari, Ankara, 2011, s. 28; Albay Sefik (Aker) Bey tarafindan Kuva-y1 Milliye kurulmas: teklif edilmekle
birlikte bu tiir kuvvetler kurmak yeni bir uygulama degildi. “Tiirk milletinin, vatan, can, mal ve namusunun tehlikeye
diistiigii zamanlarda kutsal kabul ettigi degerler ugruna milis kuvvetleri olusturarak silahli miicadeleyi giristigi,
dolayisiyla Kuvd-yr Milliye'nin daha dnceki tarihlerde ortaya ¢iktigi bilinmektedir. 1877-1878 Osmanli- Rus, 1897
Osmanli-Yunan vel912-1913 Balkan Harplerinde Tiirk milis kuvvetleri savaslara istirak etmislerdi. 1. Diinya
Harbi'nde de Ittihatcilar, bir yandan Osmanl Devleti'nin savastan yenik ¢ikmasi halinde serefli bir baris
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Bekir Sami Bey’in halka yaptigi konusmalar ve bolgedeki silahli gruplarla temasa gegmeye
caligmasi ile Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi’nin Sefik Bey’in raporuna yazdigi nottan,
Harbiye Nezareti ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’nin, elde Yunanlilara karsi
koyabilecek bir askeri kuvvet olmamasi sebebiyle sivil halkin katilimiyla bir milli direnis
hareketi orgiitlemeye calistiklar1 anlasiimaktadir. Bunun diger bir sebebinin de, isgalin Itilaf
Devletleri’nin izniyle yapilmis olmasi ve hiikiimetin askeri birlikleri kullanarak Itilaf Devletleri

ile kars1 karstya gelmek istememesi oldugu sdylenebilir.202

Bekir Sami Bey, 24 Mayis 1919°da geldigi Akhisar’da da ayni esaslar gergevesinde
faaliyetlerine devam etti. Akhisar’in ileri gelenlerine Yunanlilar gelmeden bir Cemaat-i
Islamiye teskil etmelerini ve direnise hazir olmalarmi sdyledi. Bolgede etkili bir aile olan
Karaosmanoglulari’ndan Halit Pasa ile goriistii. Ertesi giin, Kdzim Bey ve Halit Pasa ile birlikte

bazi koyleri ziyaret etti.

Fakat Manisa ve Turgutlu’nun isgal edildigini 6grenince, Akhisar’a geri dondii.l%* Harbiye
Nazir1 Sevket Turgut Pasa’nin; “Hiikumet de gayet ani emrivakiler karsisinda kalmakta
bulundugundan size simdilik sarih ve muayyen talimat vermek miimkiin degildir. Mamafih
islerimize vakti zamamnda sahip olabilmek icin hiikiimetce icap eden mukarreratin ittihaz

’

buyurulmasi Bdbiali’den tekrar rica olunmugstur.” seklindeki emrini alinca aymi sekilde

faaliyetlerine devam etti.10%

Manisa isgal edilirken silah ve mithimmat Yunanlilarin eline gegmis ve askerlerin ¢ogu firar
ederek dagilmisti. Bunun iizerine Bekir Sami Bey, 17. Kolordu’nun silah ve mithimmatinin
depolandig: yerlerden biri olan Bergama’da da benzer bir durum yasanmamasi i¢in 26 Mayis
1919°da Bergama’daki birlikleri Ayvalik’taki 172. Alay Komutanligi emrine verdi.102

172. Alay’in iase mevcudu 550 olmakla birlikte hastalar ile ikmal ve diger gorevler igin
ayrilanlar disinda savunma igin kullanabilecegi en fazla 300 askeri vardi.1%?” Alay Komutan Ali
(Cetinkaya) Bey, Bekir Sami Bey’in ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi’nin verdigi emirler
dogrultusunda alaydaki silahlar1 emniyetli bir bolgeye tasitmis ve savunma hazirliklarina

baslamist1. Edremit kaymakamimin yardimiyla bdlgeden de 300 goniillii toplamigt1. 102

yapulabilmesi i¢in bazi tedbirler almaya ¢alisirken, bir yandan da yeniden savas igin gerekli gordiikleri silah ve
malzemeyi bazi yerlerde depolamislardi. Hatta savas devam ederken iilkenin i¢ kisimlarinda kurulacak teskilatin sivil
ve askert idarecileri belli olmus, miitarekeden hemen sonra her ihtimale karsi son bir savunma yapmak igin gizlice
bir Islam Ihtilal Komitesi dahi kurmugslard:”. M. Turan, a.g.m., s. 63; Kuva-y1 Milliye teskilatmin kurulmas: fikrinin
ortaya ¢ikist hakkinda genis bilgi igin ayrica bkz. TiH, C. 2, Ks. 1, s. 123.

1023 Genis bilgi igin bkz. TiH, C. 2, Ks. 1,s. 123.

1024 H. Giirler, Kurtulus Savasinda Albay Bekir Sami..., s. 58-61.

105K, Ozalp, a.g.e., s. 16.

1026 Genis bilgi igin bkz. H. Giirler, Kurtulus Savasinda Albay Bekir Sami..., s. 64-67.

1027 Alj Cetinkaya’nin Milli Miicadele Dénemi Hatiralari, s. 49; Krs. TIH, C. 2, Ks. 1, 5. 97.

1028 H, Giirler, Kurtulus Savaginda Albay Bekir Sami.. ., s. 69.
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Bu sirada Kazim Bey, Bekir Sami Bey’den ayrilarak Istanbul’a gitti. Cevat Pasa’ya, halkin
Yunanlilara kars1 biiyiik bir diigmanligi oldugu i¢in ortaya ¢ikacak herhangi bir mukavemet
hareketine kolaylikla istirak edecegini anlatarak milli mukavemete katilmak igin 61. Firka

Komutanligi’na atanmasini sagladi. 202

Bekir Sami Bey ise Ayvalik, Bergama ve Akhisar hattinda temelini attigi savunma hattin
giineye dogru uzatmak ve Izmir’den doguya giden ikinci yaklasma istikameti iizerinde
bulabildigi askerleri toplamak maksadiyla 27 Mayis’ta Akhisar’dan ayrildi ve ertesi giin
Salihli’ye vardi. Aynmi giin, Ayvalik Yunanlilar tarafindan isgal edildi. Bunun {izerine Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Riyaseti, isgallerin Marmara’min giineyine dogru yayilacagimni diigiinerek
Balikesir ve Bursa bolgesinde savunma tertibati almak maksadiyla birlikleri yeniden

teskilatlandird1 ve sorumluk sahalarini diizenledi.

Buna uygun olarak 28 Mayis 1919’da yayimladig1 bir emirle, 17. Kolordu’nun lagvedildigini,
14. Kolordu Karargahi’nin Bandirma’ya nakledilecegini, 56. Firka’nin 14. Kolordu’ya ve 57.
Firka’nin dogrudan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’ne baglandigim bildirdi. Bu emirde

ayrica, 17. Kolordu bolgesi 14. Kolordu ve 57. Firka arasinda paylastirildi.10%

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’nin tahmin ettigi gibi Ayvalik’taki Yunan birligi 29
Mayis’ta ileri harekata basladi.2%! Bunun sonucunda, Yunanlilarla bir ordu birligi arasindaki ilk
silahli ¢atisma yasand1.’%®2 Catisma baslaymca, yakin koylerden bircok kisi Alay’a katildi.
Edremit ve Burhaniye Redd-i ilhak Cemiyetleri de milli béliikler kurarak cepheye

gonderdiler. 1%

Ayvalik’ta bu ilk ¢atisma yasandigi sirada, Bekir Sami Bey Salihli’den Alasehir’e gidiyordu.
Burada, Manisa isgal edilirken sehirden ayrilan bazi subay ve askerleri buldu. Ayrica, simdiye
kadar haberlesemedigi 57. Firka Komutam ile irtibat kurmak i¢in yaninda bulunan Yiizbasi
Rasim’i Odemis’e gonderdi.!®® Odemis’e giden Yiizbasi Rasim, isgale kars: silahli direnise
baslanmasi1 emrini ilgililere bildirdi. Bunun iizerine Odemis’te de Kuva-y1 Milliye teskilatlart

kurulmaya bagland.29%

029K, Ozalp, a.g.e.,s. 17.

1030 Genis bilgi i¢in bkz. H. Giirler, Kurtulus Savaginda Albay Bekir Sami..., s. 72-84; Ayrica bkz. Miralay Bekir
Sami Gilinsav’in Milli Miicadele Anilari, C. 1, s. 40-51.

1081 Ali Cetinkaya’nin Milli Miicadele Donemi Hatiralari, s. 50; Ayrica bkz. A. Hilmi Ergeneli, 1919’da Ayvahk
Savanmasi ile flgili Amlar, Diiz.:Adnan Ergeneli, TTK Basimevi, Belleten C. XLVII, Say1: 189-190 (Ocak-Nisan
1984)’dan Ayribasim, Ankara, 1985, s. 196-197.

1032 K, Ozalp, a.g.e., s. 15.

1033 Ali Cetinkaya’nin Milli Miicadele Dénemi Hatiralart, s. 71.

1034 H, Giirler, Kurtulus Savasinda Albay Bekir Sami..., s. 81, 87.

1035 Genis bilgi i¢in bkz. TiH, C. 2, Ks. 1, s. 91.
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25 Mayis 1919°da Odemis askerlik subesine ellerindeki silahlar1 kdyliilere dagitmalarmi, eger
bu miimkiin degilse gizli bir yere depolanmasimi bildiren,'®® Yunanlilarm Aydin’a yaklagmasi
tizerine firka karargdhin1 Cine’ye ¢eken fakat heniiz fiili bir mukavemette bulunmamis olan 57.
Firka Komutan Sefik Bey, bu emir kendisine ulasinca ¢alismalara baslad1.2%” Celal (Bayar) gibi
Ittihatilarin ve goniillii subaylarin yardimiyla bdlgedeki efeler miicadeleye ikna edildi'®® ve
kisa siire icinde bir cephe tesis edildi.1%®

Bu sirada Yunanlilar, 18-31 Mayis tarihleri arasinda iki piyade ve bir siivari alay: ile bir
jandarma ve bir muhafiz taburu daha getirerek Anadolu’daki kuvvetlerini iki tiimen seviyesine
cikardilar.'%° Fakat bu kuvvet, isgale devam edebilmek igin yeterli degildi. Ciinkii 56. Firka
bolgesinde oldugu gibi 57. Firka bolgesinde de mukavemet hareketi gelisiyordu.

Nitekim 29 Mayis 1919°da Denizli’de Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i ilhak Cemiyeti kuruldu ve
halki silahli miicadeleye igin drgiitlemeye basladi.’%*! 30 Mayis’ta da, Nazilli’ye dogru ilerleyen

Yunan birligi ile milli miifrezeler arasinda ¢atismalar yasandi.1%4?

Bu sirada Alasehir’de bulunan Bekir Sami Bey, 31 Mayis’ta 2. Ordu Miifettisi Mersinli Cemal
Pasa ve 9. Ordu Miifettisi Mustafa Kemal Pasa’ya birer telgraf ¢ekerek ilk defa durum hakkinda
bilgi verdi.®*® Odemis’te Kuva-y1 Milliye birlikleri ile Yunanlilar arasinda catismalar meydana
gelip Odemis isgal edilince, 2 Haziran’da Alasehir’deki piyade taburunu Esme’ye génderdi ve 3
Haziran’da da kendisi yola ¢ikti.

Burada, miiftii ile isbirligi i¢inde goniilli Kuva-y1 Milliye birlikleri toplamaya basladi.!®** 5
Haziran’da ise Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’'ne bir telgraf ¢ekerek, Afyon’daki veya
bagka bir yerdeki bir firkadan bazi birliklerin firar etmis gibi gosterilerek bolgeye getirilmesini
teklif etti.' Bu sirada, 2 Haziran 1919°da 61. Firka Komutanligi’m devralmis olan Kazim Bey

de Balikesir’de ¢aligmalara baglamigt1.1046

5 Haziran’da, Manisa’dan gelen bir Yunan miifrezesi Akhisar’1 isgal etti.’®’ Fakat kisa siire
sonra, halkin ve askerlerin mukavemeti Yunanlilar1 endiseye diistirdiigli i¢in Yunan ordusu,

daha toplu durmak maksadiyla kii¢iik miifrezeleri bir araya toplamaya basladi. Bu sebeple 8

1036 C. Bayar, Ben deYazdim, C. 6, s. 118.

1037 T{H, C. 2, Ks. 1, s. 90.

1038 C, Bayar, Ben deYazdim, C. 6, s. 145-147.

1039 Celal Bayar, Ben de Yazdim, Milli Miicadeleye Gidis, C. 7, Sabah Kitaplari, Istanbul, 1997, s. 8-9.
1040 TH C. 2, Ks. 1, 5. 105.

041y, Ozkaya, a.g.e., s. 14.

102K, Ozalp, a.ge., s. 15.

1043 Telgrafin tam metni igin bkz. Miralay Bekir Sami Giinsav’mn Milli Miicadele Anilari, C. 1, s. 64-66.
1044 A ge., s. 71-73; Odemis’teki catigmalar hakkinda genis bilgi i¢in bkz. TiH, C. 2, Ks. 1, s. 93-94.
1045 Genis bilgi igin bkz. H. Giirler, Kurtulus Savasinda Albay Bekir Sami..., s. 116-117.

1046 K, Ozalp, a.gee.,s. 17.

1047 Agee., s. 21.
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Haziran’da Ahmetli, 9 Haziran’da Turgutlu ve 10 Haziran 1919°da Akhisar’daki birliklerini geri

cekti 1048

Hangi sebeple olursa olsun bu duraklama, Yunan ordusunun harekatinda ikinci déniim noktasi
oldu. Birinci Bolim’de de belirtildigi gibi savasta taarruz ve savunma olarak iki harekat ¢esidi
vardir. Cok nadir durumlar harig, bir taraf bir harekat ¢esidini uygularken diger taraf da 6biir
harekat ¢esidini uygular. O ana kadar Yunanlilar ilerledigi icin milli kuvvetler onlar1 durduracak
bir savunma cephesi tesis etmeye ¢alistyordu. Yunanlilar tedafiii bir durum alinca, bu durum

milli kuvvetlerin karsi taarruzlar yapabilmesi i¢in firsat yaratmis oldu.

Bu ise Yunanhlarin Izmir katliamindan sonra yaptiklar: ikinci biiyiik stratejik hatadan
kaynaklaniyordu. Bu hata, Anadolu’ya yetersiz birliklerle ¢ikmalarina ragmen daha sonra da
yeterince yeni birlik getirmemeleriydi. Gergi yeni birlikler getirmislerdi ama bunlar ancak bir
timen kadardi. Bu yiizden, isgal bolgesi genisledikge biiyiik bir alana dagilan birlikler, harekata
devam etmek igin yetersiz kaldi. Boylece, bazi yerlerdeki Yunan birliklerinin nisbi muharebe

giicii milli kuvvetlerden zayif hale geldi.?**

Savagta, bir tarafin zayifligi diger tarafin giiclenmesine sebep olur. Yunanlilarin biiyiik bir
bolgeyi yetersiz birliklerle isgal etmesi, 6rnegin Akhisar gibi biiyiik bir yerlesim yerine ancak
bir miifreze gonderebilmeleri, halkta Yunanlilarin giiciiniin sinirli ve yenilmelerinin miimkiin
oldugu inancim yaratti. Bu sebeple Kuva-y1 Milliye’ye katilim artmaya basladi. Bu durum,
Yunanlilarin Anadolu’ya iyi bir hazirlik yapmadan ¢iktiklarini ve iizerinde iyi diigiiniilmiis bir

stratejileri olmadigini ortaya ¢ikardi.

Kuva-y1 Milliye biiyiidiikge bu durum Yunan birliklerinde endiseye sebep oldu ve isgalin
baslamasinin tizerinden heniiz bir ay gegmeden Yunan ilerlemesi durdu. Bu duraklamanin bir
sebebi de Yunanlilarin Kuva-y1 Milliye unsurlarini imha etmeye degil de daha fazla yerlesim
yeri ele gecirmeye odaklanmalariydi. Béylece, Yunanlilar ilerledik¢e Kuva-y1 Milliye giiciinii
koruyarak bir gerideki hatta ¢ekiliyor, Yunanlilar ise ¢ok sayida yerlesim yeri ele

gecirdiklerinden bu yerlere yeterince birlik tahsis edemiyorlardi.

1048 Genis bilgi i¢in bkz. H. Giirler, Kurtulus Savasinda Albay Bekir Sami..., s. 103-104; Bu geri ¢ekilmede Ingiliz
temsilcisinin daha ileri gidilmesine izin vermemesinin de etkisi vardi. Nitekim Yunanhlar Odemis’teki kuvvetlerinin
Alasehir’den saldiriya ugrayabilecegi bahanesiyle izmir’deki Ingiliz temsilcisine bagvurarak Ahmetli’nin isgal
edilmesi icin muvafakat almak istemisler ancak bu teklifi Ingiliz temsilcisi kabul etmemisti. Fakat Yunanlilar 5
Haziran’da Ahmetli’yi isgal ettiler. Bu durum kendisine bildirilince, Ingiliz temsilcisi Yunan harekatinin Manisa ve
Turgutlu Kazalar1 hudutlarmi asmamasini, bu sebeple Ahmetli’nin tahliyesini istemisti. TIH, C. 2, Ks. 1, s. 157.

1049 Nisbi muharebe giicii, iki tarafin sahip oldugu askeri birliklerin birbirleriyle mukayese edilen muharebe giicii
anlaminda kullanilmistir. Nisbi muharebe giicii, bir birligin hangi harekat c¢esidini icra edebilecegine karar verilmesi
de dahil uygulayacagi harekatin planlanmasinda dikkate alinan giiciidiir. Bu gii¢; arag, silah, malzeme, personel
miktari ile birlikte bunlarin, askerlerin ve komuta kademesinin nitelikleri de dikkate alinarak hesaplanir.
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Bu durumun farkina varan Osmanli Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti ve Harbiye Nezareti,
Anadolu’daki Yunan kuvvetlerinin giicliniin Simnirma yaklastigini diisiinerek askeri birliklere
daha agik ve somut emirler vermeye basladilar. Nitekim 7 Haziran 1919°da Cevat Paga Ayvalik
Mintika Komutani’na ve 9 Haziran’da da Sevket Turgut Pasa birliklere birer telgraf gondererek
Ayvalik’ta ilk silahli direnisi baglatan Ali Bey’i takdir ettiler ve bu tavrin biitin birlik

komutanlarina 6rnek olmasi gerektigini bildirdiler.1%%°

Sevket Turgut Pasa, Yunanlilar ilerlerse mukavemet edilip edilmeyecegini soran 14. Kolordu
Komutani’na da, mukavemet edilmesi emrini verdi.’®! Kuva-y1 Milliye birlikleri olusturulmasi
ve Yunanllarla savagsmasinin resmi olarak desteklendigi anlamina gelen bu telgraflardan
sonra,’%2 bazi sivil devlet gorevlileri de harekete gegtiler ve her yerde yeni goniillii birlikleri

teskil edilmeye ve temas hattina gonderilmeye baglandi.

Bunun {izerine, Yunan birlikleri Denizli’ye dogru ilerleyince Denizli Miidafaa-i Hukuk ve
Redd-i flhak Cemiyeti 10 Haziran 1919°da, Yunanhlara silahla karsilik verilecegine dair bir
bildiri yayimladi.1%® Boylece, giderek giiglenen Kuva-y1 Milliye, Yunan ordusunun ¢ok ileride

ve miistakil durumda bulunan bazi birliklerine taarruz etmeye basladi.

Ik olarak 14-15 Haziran’da, Kuva-y1 Milliye unsurlari Bergama’daki Yunan taburuna
saldirdilar. Hi¢ beklemedigi bu saldir1 karsisinda baskina ugrayan ve biiyiikk bir zayiat veren
tabur, dagmik bir sekilde bolgeyi terk etti.}>* Bunun iizerine Yunanllar, Dikili’ye bir alay
¢ikardilar ve Bergama’ya gonderdiler. Fakat bu Alay da, gérdiigii direnis sebebiyle geri donmek

zorunda kaldi.

Bergama’da baskina ugrayarak kacan Yunan taburundan arta kalanlar ise Menemen’de
toplandilar ve 17 Haziran’da kazadaki Tiirklere saldirarak katliam yaptilar.!®®® Yunanlilarin bu
katliami, Izmir’de yaptiklar1 hatadan ders ¢ikarmadiklarim gosteriyordu. Ciinkii bu katliam

haberlerinin ulastig1 her yerde, daha fazla insan Kuva-y1 Milliye birliklerine katiliyordu.

Bu katliam tizerine Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Cevat Pasa ve Kazim Pasa imzasiyla
hiikiimete, Yunan zulmiine siyaseten bir tedbir getirilmesi veya asker vasitasiyla halki ve

memleketi kurtarmak i¢in seferberlik ilan edilmesini isteyen bir yaz1 gonderildi. Fakat hiikiimet,

1050 A5 Cetinkaya’nin Milli Miicadele Donemi Hatiralari, s. 60-61; Ayrica bkz. ATASE ARS., K. 15, D.29.
1051 T{H, C. 2, Ks. 1, s. 70.

1052 4. Giirler, Kurtulus Savasinda Albay Bekir Sami..., s. 115-116.

10583y, Ozkaya, a.g.e., s. 14.

1054 Genis bilgi igin ayrica bkz. TiH, C. 2, Ks. 1, s. 165-167.

1055 K, Ozalp, a.g.e., S. 25.
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bu olayin sadece protesto edilecegi ve Kuva-y1 Milliye’nin faaliyetlerinin yasaklanacagi

cevabini verdi.10%6

Ciinkii tlkenin her yerinde ortaya ¢ikan kitlesel mitingler lizerine Dortler Konseyi Osmanl
Imparatorlugu’ndan Paris’e bir heyet géndermesini istemis ve Damat Ferit Pasa baskanliginda
kurulan bu heyet Paris’e gitmek iizere yola ciktigindan®’ hiikiimet, ¢atismalarin bu
goriismelere zarar vermesinden ¢ekiniyordu.'®® Ayrica, Kuva-y1 Milliye’nin, hiikiimetin
gorevini iizerine alacak sekilde halktan asker ve para toplamaya baslamasi da hiikiimeti

endiselendiriyordu.19%

Buna ragmen, Bekir Sami Bey 17 Haziran’da gittigi ve yerli Rumlarin etkisiyle sorunlar
yasanan Kula’da milli teskilat1 giiclendirmeye devam etti. Fakat 14. Kolordu Komutani’nin 21
Haziran 1919°da verdigi emirle Kula’dan ayrilarak komutani oldugu 56. Firka’nin bulundugu
Bursa’ya hareket etmek zorunda kaldi.1°° Bundan sonra cephenin kuzeyi 61. Firka Komutani,

glineyi ise 57. Firka Komutani tarafindan idare edilmeye baglandi.

28-30 Haziran 1919 giinleri arasinda 57. Firka bolgesinde yapilan taarruzla Aydin geri alininca,

Yunanlilarin yenilebilecegi bir defa daha ortaya ¢ikmis oldu.l%!

Cephe kurulup Yunanlilara
kars1 bu basarilar elde edilince milli mukavemete katilimlar daha da artti. Cerkez Ethem, 61.
Firka Komutani Kazim Bey’in yanina geldi ve kendisine bir miktar silah verilerek Salihli
bolgesine gonderildi. Akhisar’a da Binbasi Konyali Hiisnii Bey gonderildi. Aydim ve Odemis
bolgesinde ise; Celal Bey (Celal Bayar) Galip Hoca adiyla ¢alismaya baslamisti. Aydin’da
Yorik Ali Efe ve Demirci Efe Binbasi Haci Siikrii Bey’le birleserek harekete ge¢mis;
Odemis’te Sart Edip Efe, ismail Efe ve Mestan Efe gibi kisiler halktan katilan goniilliilerle

birlikte Yunanlhlarla garpistyorlardi. 062

Bu katilimlarla cephedeki personel sayisi artinca Ayvalik, Soma, Akhisar, Salihli, Odemis ve
Aydin bolgelerinde ayr1 ayri cepheler kuruldu. Genis bir alana yayilan Kuva-y1 Milliye’nin
ihtiyaglar1 hiikiimet tarafindan karsilanmadigindan, bu isleri yiiriitecek bir kurum olusturulmasi
ihtiyaci1 ortaya c¢ikti. 61. Firka bolgesindeki Kuva-yr Milliye birliklerinin faaliyetlerini
diizenlemek i¢in 28 Haziran 1919’da, Soma ve Akhisar ile Ayvalik ve Balikesir’e bagli diger

kazalardan temsilcilerin katilimiyla Balikesir’de bir kongre toplandi.

1056 Celal Bayar, Ben de Yazdim, Milli Miicadele’ye Gidis, C.8, Sabah Kitaplar, Istanbul, 1997, s. 69.

1057 C. Bayar, Ben de Yazdim, C. 7, s. 20.

1058 C, Bayar, Ben de Yazdim, C.8, s. 69.

1059 C. Bayar, Ben deYazdim, C. 7, s. 17.

1060 Bekir Sami Bey’in bu dénemdeki faaliyetleri hakkinda genis bilgi igin bkz. H. Giirler, Kurtulus Savasinda Albay
Bekir Sami..., s. 127-149; Ayrica bkz. Miralay Bekir Sami Giinsav’in Milli Miicadele Anilari, C.1, s. 165-166.

1061 Aydin’in ele gegirilmesi ile ilgili genis bilgi icin bkz. TIH, C. 2, Ks. 1, s. 148-154.

1062 K, Ozalp, a.g.e., s. 31.
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12 Temmuz’a kadar siiren Kongre’de, ilge temsilcilerinin katilimiyla bir merkez heyeti teskil
edildi ve bu merkezin reisligine Hacim Mubhittin Bey secildi. Kongre’de, hangi bolgelerin hangi
yerlesim yerleri tarafindan iase edilecegi ve Redd-i Ilhak Cemiyetlerinin yetkileri de dahil pek

cok hayati konuda kararlar alind:.10%

57. Firka bolgesinde ise benzer faaliyetler Denizli Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i ilhak Cemiyeti
tarafindan yiritiliiyordu. Bu cemiyet, goniillillere silah ve cephane saglamak ve Yunan
zulmiinii anlatmak igin Isparta, Egridir ve Burdur’a kurullar gonderdi. Afyon ve Dinar’dan da

silah ve cephane temin etti.

Cemiyetin 10 Temmuz 1919°da yaptigi ¢agr1 iizerine Mugla, Burdur ve Isparta’dan bazi
goniilliiler cepheye gelmeye basladilar.® 11 Temmuz’da da Demirci Mehmet Efe 200
adamiyla birlikte Kuva-y1 Milliye’ye katild1.’°® Bu katihmlarla birlikte mevcut oldukga
arttigindan iase ve ikmal islerini bir diizene sokmak icin 12 Temmuz’da kendi biinyesinden
Denizli Heyet-i Milliyesi adinda bir heyet secti.'®®® Heyet ilk genel toplantisin1 18 Temmuz’da

yapt1 ve aym giin seferberlik ilan etti.106

Yunanlilarla rekabet halinde olan italyanlar da 2 Haziran’dan 24 Temmuz’a kadar; Milas,
Kurfali, Burgaz, Musali, Efes, Yatagan, Cine, Kayapinar, Kurna, Eskihisar, Bucak, Burdur,
Mugla ve Kasg’1 isgal ettiler ve Kiitahya ile Alayunt tren istasyonlarina asker gonderdiler. Fakat
Italyanlar, bu isgalleri Yunanlhlara karsi halki korumak icin yaptiklarini sdylediklerinden,
tepkiyle karsilanmadilar, 106

Yeni getirilen birliklerle beraber Anadolu’da bulunan Italyan askerlerinin sayisi, jandarma
birlikleri dahil 10.000 kisi civarma yiikseldi.l%° Bu isgaller sebebiyle bazi bolgelerde
Yunanhlarla ¢atisma tehlikesi ortaya ¢ikinca 29 Temmuz’da Yunanistan ve Italya basbakanlari
arasinda bir anlagsma yapildi. Buna gore Menderes Nehri iki tilke isgal kuvvetleri arasinda sinir

olarak belirlendi.107

Giineyde bu gelismeler yasamrken 61. Firka bolgesinde 26 Temmuz 1919 tarihinde Ikinci
Balikesir Kongresi toplandi. Toplantida kongre heyeti, Hareketi Milliye Redd-i ilhak Heyeti

ismini kabul etti. Cepheleri ve sorumluluk alanlarini belirledi. Personel maaslarindan asker

1083 A g.e., S. 38-39.

1064y, Ozkaya, a.g.e.,s. 17-18.

1085 Erol Akcan, Milli Miicadele’de Demirci Mehmet Efe (1919-1920), ATAM Yayinlar1, Ankara, 2014, s. 24.
106y, (zkaya, a.ge.,s. 18.

1067 T{H C. 2, Ks. 1, s. 182.

1068 M. Celebi, a.g.e., s. 108-115.

1069 jtalyan belgelerinde personel sayis1 hakkinda farkli rakamlar bulunmaktadir. Bkz. a.g.e., s. 127-128.

1070 A g.e., s. 186-187.
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ailelerine yardima ve ikmalden para toplamaya kadar, normalde bir dernegin yapamayacagi ¢ok

genis yetkileri kendisinde topladi. Ayrica asker alma sistemi ve menzil teskilatlart kuruldu.X°’

Bu sirada Tirkler ve Yunanlhlar arasindaki ¢atismalarin goriisiildigic Paris Baris
Konferansi’nda, iki taraf arasinda bir tampon bdlge olusturulmasina karar verildi. Bu bolgenin
sinirlarinin tespiti icin 18 Temmuz 1919°da Itilaf Devletleri isgal Kuvvetleri Komutan1 General
Milne gorevlendirildi. Milne, 10 Agustos’ta Yunanlilara, halen bulunduklari hattan ileri
gecmemelerini bildirdi ve iki taraf arasinda bir hat belirlemek i¢in cepheye bir heyet gonderdi.
Tespit edilen hat 12 Aralik 1919 tarihinden itibaren gecerli olmak iizere Paris Konferansi

tarafindan Milne Hatt1 olarak kesinlestirildi.?"?

Bunun iizerine catismalar biiyiik oranda durdu. Yunanhlar, izmir’e ¢iktiktan sonra Kiigiik
Menderes, Biiyiik Menderes, Gediz ve Bakirgay vadilerinden dort kol halinde ilerleyerek
Ayvalik-Bergama-Odemis-Aydin hattina kadar olan araziyi ele gecirmeye calismuslar fakat

Manisa ile Bergama arasindaki genis bir bolgeyi ele gegirememislerdi.10”3

Bu durum, Yunan iggalindeki ti¢iincii doniim noktasi oldu. Ciinkii bu duraklama, Tiirk tarafi i¢in
biiyiik bir anlam tasiyordu. Oncelikle, bu durum Yunan ordusunun giiciiniin smirli oldugunu
gosteriyordu. 15 Mayis 1919°da Ege sahillerinde karaya ¢ikan Yunan ordusu, yaptigi katliamin
yarattig1 sok ile biiyiik bir sarsintiya sebep olarak tim iilkeyi ayaga kaldirmasina ragmen sadece
sahile yakin ilk yiikseltileri asabilmis ve bu yiikseltilerin ardindaki diizliikleri gecemeden

durmustu.

Ustelik Yunanllari, Harbiye Nezareti ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’nin sinirl destegi
ile hareket eden ve ellerinde dogru diiriist bir askeri gii¢ olmayan ii¢ albayin ¢abalari
durdurmustu. Bu durum, tlke capinda bir hareket organize edilirse Yunanlilarin {ilkeden

atilabilecegi inancini giiglendirdi. "

Ote yandan, bu hattin tesisiyle Kuva-y1 Milliye uluslararas: alanda fiilen taninnmis oluyordu. Bu
duraklama, milli kuvvetlere zaman kazandirmasi agisindan da 6nemliydi. Nitekim bu firsattan
yararlanilarak 16-25 Agustos 1919 tarihleri arasinda, her ay yapilan kongrelerin ii¢iinciisii olan

Alagehir Kongresi yapildi. Bu kongrede, bir onceki kongrede alinan kararlar kapsami

1071 Genis bilgi icin bkz. K. Ozalp, a.g.e., s. 43-53.
1072 A, Sofuoglu ve S. Yildirim, a.g.€., s. 39-40.
1073 TH, C. 2, Ks. 2, 5. 118.

1074 A, F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 193.
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genisletilerek kabul edildi.’*”® Giiney’de ise 6-8 Agustos tarihleri arasinda Nazilli Kongresi ve

18 Agustos’ta Mugla Kongresi yapildi.17

Yunan taarruzunun Milne Hatti’nda durmasi, 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikan ve o sirada
Erzurum’a varmis olan Milli Miicadele’nin lider kadrosuna da orgiitlenmek icin gerekli zamani
kazandirdi. Bundan sonra, bir yila yakin bir siire devam eden Bati Anadolu’daki ¢atismasiz
durumdan faydalanan Milli Miicadele’nin lider kadrosu, miicadele igin gerekli teskilatt kurdu,

uygulanacak stratejiyi belirledi ve yeni bir siyasi ve askeri otorite tesis etmeyi bagardi.

3.2. MiLLi MUCADELE’DE UYGULANACAK  ASKERi  STRATEJININ
BELIRLENMESI

3.2.1. Amasya Tamimi ve ilk Planlama Calismalari

[zmir’in isgalinden 6nce iilke, hicbiri itilaf Devletleri ile dogrudan bir ¢atismay1 dngérmeyen ii¢
fikir arasinda boliinmiis durumdaydi. Birinci gruptakiler, tam bir teslimiyet iginde olup
Miittefikleri Tiirkiye’nin hatalarindan pigsmanlik duyduguna ikna ederek sert muameleye maruz
kalmaktan kurtulmanin miimkiin oldugunu diisiiniiyordu. Miitareke Oncesinde isgal edilen
topraklar da dahil iilkenin bitiinligiinii korumak igin bir devletin manda veya himayesine
girmek gerektigine inaniyor ve yar1 somiirge halinde de olsa biiyiik bir devlet olarak kalmay1

hayal ediyorlardi.

Bunlar, itilaf Devletleri arasinda himayesini istedikleri devletlere gore farkli alt gruplara
ayriliyordu. Hiikiimet, Padisah, Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 ve bazi parti ve cemiyetler kurtulusu
Ingiltere himayesine girmekte goriiyordu. Bunun igin uyguladiklar: strateji, ingilizleri memnun
etmek igin onlar ne isterse yerine getirmekten ibaretti. Kurtulusu Fransa veya Italya
himayesinde gorenler de vardi ancak bunlarm sayisi siirlyds. Itilaf Devletleri’ne giivenmeyen
ve Wilson Prensipleri Cemiyeti cevresinde toplanan bazi kisiler ise ABD manda veya

himayesini savunuyorlard:.1%”

Mustafa Kemal Pasa’nin da dahil oldugu ikinci gruptakiler, Miittefikler arasinda bir birlik
bulunmadigima,'®”® baslatilacak topyekin bir direnisin disarida Bolsevik, milliyetci ve Islamci

giiclerin yiikselise gegmis olmasinin da katkisiyla basarili olacagina ve bunun da Miittefikleri

1075 Enver Konukcu, Alasehir Kongresi, ATAM Yaymlari, Ankara, 2000, s. 193-196; Y. Ozkaya, a.g.e., s. 18.

1076 Biilent Tanor, Tiirkiye’de Yerel Kongre iktidarlari (1918-1920), Cumhuriyet Gazetesi Yayinlari, istanbul,
1998, s. 7.

1077 Genis bilgi i¢in bkz. A. Sofuoglu ve S. Yildirim, a.g.e., s. 24-25; Ayrica bkz. M. Okur ve M. Kiigiikugurlu, a.g.e.,
S. 47; M. Turan, a.g.m., s. 62.

1078 1 1nonii, Istiklal Savasi..., s. 11
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Tiirkiye konusunda bir kez daha diisiinmek zorunda birakacagina inanmiyorlardi. Ciinkii
Miittefiklerin bu akimlar sebebiyle biiyiik sorunlar yasadigini, vatandaglarimin savas
istemedigini, askerlerinin bilyiik bir kisminin terhis edildigini, mevcut askerlerin yeni bir savasa
girmeye gonilli olmadigim1 ve bu sartlar altinda Anadolu’ya yeni birlikler

gonderemeyeceklerini degerlendiriyorlard. %7

Bu diisiincede olanlar, Bolsevik devriminin ve Wilson Prensiplerinin diinyada yarattig1 havanin
farkinda olduklarindan amaglarina bir halk hareketiyle ulasmay1 6ngoriiyorlardi. Bu sebeple,
planlarinin ilk amacini1 meclisin yeniden agilmasi teskil ediyordu. Bunlar, Wilson Prensiplerine
uygun olarak Mondros Miitarekesi imzalandig1 sirada heniiz isgal edilmemis olan Anadolu ve

Trakya topraklarinda milli bir devlet kurmay: tasarliyorlardi.

Bu grup arasinda iki farkli goriis vardi. KAzim Pasa’nin temsil ettigi birinci goriisiin amaci, itilaf
Devletlerinin ulasamayacagi dogu bolgelerinde bir hareket baglatmak ve bu hareketi tiim tilkeye
yaymakti. Bu diistince, Enver Pasa’nin yaptig1 planlara benziyordu. Savas sonunda Enver Pasa
da, miicadeleye Kafkasya ve Dogu Anadolu’da devam etmeyi diistiniiyordu. Bu sebeple
Kafkasya’daki birliklerin Azerbaycan ve Dagistan ordusu olarak yerlerinde kalmalarini

tasarlamisti.

Bunu yapmaktan maksadi, Kafkasya ve Iran’dan yeni insan ve ekonomik kaynaklar temin
ederek sarkta bir dayanak noktasi olusturmakti. Kendisi, Adapazari bolgesinde teskil edecegi bir
cete ile Kafkasya’ya gececek, once Ermenistan’1 ezecek, sonra da Itilaf Devletlerinin kolayca
ulagsamayacagi daglik bir bolgede, mesela Kars’ta bir hiikiimet kuracak ve gelismelere gore
hareket edecekti. Yani Enver Pasa, uzun siireli gerilla harbine dayanan bir kurtulus savasi

yapmay diisiiniiyordu. Fakat bu fikrinden son ITF kongresinde vaz gegti.*°®

Mustafa Kemal Pasa’nin temsil ettigi ikinci goriise gore, hareket tiim tlkede aymi anda
baslatilmaliydi. Ciinkii par¢a par¢a ve uzun vadede yapilacak girisimler, yeterince giiclii
olamayacaklar: i¢in parca parga imha edilebilirdi. Ustelik kaynaklarinin cogu tilkenmis olan

iilkenin uzun vadeli bir harekete dayanamama ihtimali de vardi.1%!

Ucgiincii grubu, yerel careler pesinde kosanlar olusturuyordu. Bu gruptakiler, kendi bolgelerine

yonelik isgal tehdidi sebebiyle fiili olarak yeni iktidar merkezleri olusturma yolunda

1079 Bkz. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 19.

1080 Bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 80; Ayrica bkz. Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar,
MEB Yaynlari, C. 1, Istanbul, 1991, s. 136-137.

1081 A, F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 101-102; Bu sebeple Mustafa Kemal Pasa, milli cemiyetlerin her bolgede
miistakil olarak caligmasinin basarili olmak icin yeterli olmadigini, biitiin cemiyetlerin tek merkezde birlestirilerek
tiim lilke ¢apinda ortak miicadele verilmesini her firsatta vurgulamigtir. Bkz. Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan
Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, C. 1, TTK Basimevi, 5. Baski, Ankara, 2009, s. 29.
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ilerliyorlardi.’® Bu grup, iilkenin farkli bolgelerinde kurulan yerel cemiyetlerce temsil
ediliyordu. Bu bolgeler Yunanistan, Giircistan veya Ermenistan’a verilecegi duyulan ve Rum
veya Ermeniler tarafindan kurulacak yeni bir devletin pargasi olacagi konusulan Karadeniz,

Dogu Anadolu, Bat1 Anadolu, Trakya ve Adana bolgeleriydi. %

Bu yerel cemiyetler, amaclarina gore iki alt gruba ayriliyordu. Birinci gruptakiler, kendi
bolgelerinin  Osmanli Imparatorluguna bagli kalmasini saglamaya calistyorlardi. Ikinci
gruptakiler ise Osmanli Imparatorlugu’na bagl kalmalarma izin verilmeyecegini diisiinerek
kendi bolgelerinde Ingiltere veya Fransa himayesinde bagimsiz bir cumhuriyet kurmay: veya

ademi merkeziyetgi bir yap1 olusturmay: diigiiniiyorlard:. 1%

Fakat Yunan ordusunun izmir’i isgali, bu gruplara mensup pek cok kisinin diisiincesini silahl
bir direnis olmadan kurtulusun miimkiin olmadig1 yoniinde degistirdi.'®® Bunun igin iilkede
uygun kosullar da vardi. Miitarekeden sonra yapilan isgallere karsi belirgin bir tepki ortaya

¢ikmus, bu sebeple bir¢ok ulusal ve yerel cemiyet kurulmustu.

Askeri yetkililer, depolardaki silah ve mithimmat: tilaf Devletleri kontrolii disindaki bolgelere
tasittyordu. Silahli miicadeleye dahil edilebilecek ¢ok sayida cete ortaya cikmusti. Ulke, adeta
patlamaya hazir bir bomba gibiydi. Ihtiyag duyulan, bu bombanin fitilini atesleyecek bir

kivileimdi ve bu kivileim Izmir’in isgali oldu.

Bunun gériiniirdeki sebebi Izmir’de yapilan katliamdi. Fakat asil sebep, bu isgalin bir ilhak
olarak goriilmesiydi. Miitareke, Wilson Prensiplerine giivenilerek imzalanmisti. Wilson
Prensipleri ise Tirklerin ¢ogunlukta oldugu bolgelerin Tiirklerin hékimiyetinde kalacagini
belirtiyordu. Bu nedenle, Yunanhlarin Izmir’i isgali Wilson Prensiplerine, dolayisiyla
miitarekeye aykiriydi. Ayrica, bagimsizligini kazandiktan sonra katildigi savaslarla sinirlarint
siirekli olarak Osmanli imparatorlugu aleyhine genisleten Yunanllar, Tiirkler tarafindan diger
isgalcilere gore daha biiyiik bir tehdit olarak goriiliiyordu. Muhtemelen bu sebeple, isgalle

birlikte izmir’de kurulan cemiyete de Redd-i ilhak Cemiyeti ismi verildi. %"

1082 B Tanér, Yerel Kongre..., s. 7.

1083 By cemiyetler hakkinda genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 2, Ks. 1, s. 27-28.

1084 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 18-20, 24; Ornegin Trabzon ve Havalisi Adem-i Merkeziyet Cemiyeti bazi Fransiz
yetkililerin destegiyle ayrilik¢1 bir amag i¢in ¢alisiyordu. Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yayinlar1 Seri
No. 1, Tiirk Istiklal Harbi, C. 6, Istiklal Harbinde Ayaklanmalar (1919-1921), Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve
Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1974, s. 30-31; Ayrica bkz. TiH C. 2, Ks. 1, s. 27-28.

1085 Muhtemelen bu sebeple Emekli Tiimgeneral Celal Erikan gibi bazi yazarlar Milli Miicadele’nin Izmir’in isgaliyle
bagladigin1 yazmaktadirlar. Bkz. C. Erikan, a.g.e., s. 3.

1086 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 34.

1087 G, Jaeschke, a.g.e., s. 47; TIH C. 2, Ks. 2, s. 8; “Yapilan mitinglerin hemen hemen hepsinde bu prensiplerden
bahisle, esaslarimin yerine getirilmesi istenildi. Bunun iginde bizzat prensipleri ortaya atan Wilson'dan bu
prensiplerin tahakkuku icin elinden geleni yapmas: talep edildi.” Bkz. Mehmet Sahingdz, “Milli Miicadele de
Protesto ve Mitingler”, Tiirkler, C. 15, Ed.: Hasan Celal Giizel, Kemal Cicek ve Salim Koca, Yeni Tiirkiye
Yaylari, Ankara, 2002, s. 738.
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Mustafa Kemal Pasa, Izmir’in isgaliyle mevcut durumun hizla degistigini daha Istanbul’dan
ayrilmadan once fark etmis ve goriistiigii baz1 kisilerle, yapilacak faaliyetler hakkinda genel bir
cergeve olusturmaya baslamuisti. O yoldayken, Izmir’in isgaline gosterilen tepki yeni yerel
orgiitlerin kurulmasi ve Kkitlesel protestolar seklinde kendi kendini besleyen bir ates gibi
biiyiimeye ve silahli bir direnis i¢in uygun sartlar1 olusturmaya basladi. Ote yandan doguda da,

kendi bélgelerinin Ermenilere verileceginden endise eden halk, harekete gegmisti.

Simdi Mustafa Kemal Pasa’nin 6niindeki gorev, Dogu’da Ermeni Devleti kurulmasina karsi
ortaya ¢ikan direnis, Izmir’in Yunanistan tarafindan isgal edilmesine karsi olusan tepki ve
tilkenin hemen her yerinde faaliyet gosteren cemiyetlerle silahli gruplarin koordinasyonunu
saglamak ve ordunun da destegiyle bunlari bir hedef dogrultusunda bir araya getirmekti. %

Fakat harekete gegmeden dnce mevcut durumu tam olarak tespit etmesi gerekiyordu.

Nitekim Nutuk ta, “19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢iktim. Ulkenin genel durumu ve goriiniisii
soyledir.” diye bir durum tespitiyle baslamaktadir.’°®® Bu duruma bakildiginda, halkin moralinin
cOktiigli ve miitarekeden sonra yapilan terhisler sebebiyle Silahli Kuvvetlerin adeta kadro
halinde oldugu goriilmektedir. Ulkenin dért bir yanini isgal edilmesi ise cepheleri ¢ogaltmis ve
tilkenin gliciinii azaltmigti. Ayrica, devlet idaresi zayiflamis ve iilkede parcalanma belirtileri

ortaya ¢ikmusti.

Ote yandan, Rumlar Izmir ve Istanbul civarmi Yunanistan’a ilhak etmek; Trabzon, Giresun,
Ordu ve Samsun’da bir Pontus Devleti kurmak; Ermeniler Adana ve ¢evresi ile tim Dogu
Anadolu’yu kapsayan bir Ermenistan kurmak; Kiirdistan Teali Cemiyeti ise Giineydogu
Anadolu’da bir Kiirt devleti kurmak istiyordu. Bu ayrilik¢1 hareketlerle i¢ ve dig politikadaki

istikrarsizliklar devletin varligini tehdit eder durumdaydi.2°

Mevcut hiikiimet, bu tehditlere karsi uygun tedbirleri alamiyor ve tilaf Devletlerinin kuklas
gibi davranarak halkin tepkisini ¢ekiyordu. Nitekim izmir’in isgalinin ardindan gosterilen tepki
tizerine, Damat Ferit Paga 16 Mayis’ta istifa etmek zorunda kalmis, ancak padisah gorevi tekrar
kendisine verdiginden Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢iktigi 19 Mayis 1919°da ikinci defa
hiikkumet kurmustu.

[zmir’in isgali, direnis yoniinde genel bir egilim yaratmisti ama Harbiye Nazir1 hari¢ yeni

kurulan hiikiimet ve Padisah hala Ingilizlere yanasmaktan baska bir ¢dziim diisiinemiyordu.1%*

1088 fngiliz Y1llik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 36; Nitekim 8 Temmuz 1919°da kolordulara askerlik mesleginden
ayrildigini bildirmek i¢in ¢ektigi cektigi telgrafta da vatan ve milleti Yunan ve Ermeni emellerine kurban etmemek
icin agilan milli miicadeleye daha rahat istirak etmek icin istifa ettigini belirtmektedir. ATBD, Say1: 120, Belge: 5,
s. 9.

1089 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 17.

109 TH C. 2, Ks. 1, 5. 26-29.

1091 7 Sarthan, Tkili Tktidar..., s. 33.
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Nitekim ingilizlerin destegini saglayarak iilkenin bagimsizligimin elde edebilecegine inananlar,
Damat Ferit Pasa ve Said Molla gibi kisilerin de katilimiyla, 20 Mayis 1919°da Ingiliz
Muhipleri Cemiyeti’ni kurdular.10%2

Fakat bazi olumlu gelismeler de vardi. Carlik Rusya’st yikilmis ve zor durumdaki Bolsevikler
Itilaf Devletlerine karsi miicadele ediyorlardi.!*® Bazi olaylar, Itilaf Devletleri’nin silahli halk
hareketleriyle miicadele edemediklerini gésteriyordu. Ornegin Fransizlar, Odesa ve
Sivastopol’de Bolseviklerle basa c¢ikamayarak Nisan ayinda bdlgeden c¢ekilmek zorunda
kalmislard1.2%* Benzer sorunlarla yiizlesmekten cekinen Ingilizler ise Bolseviklerle ¢atigmaya
girmiyorlar ve kendi askerlerini kullanmak yerine Beyaz generalleri askeri yardim yaparak

destekliyorlardi.10%

Hem yogun bir i¢ savas veren, hem de itilaf Devletlerinin isgallerine karsi miicadele eden
Bolsevikler, 1919 yilinda askeri gii¢lerini pek fazla artiramamigslardi. Bu zayifliklarin
dengelemek icin Dogu politikasinda biiyiik bir hamle yapmaya karar vermislerdi. Bunda Ittifak
Devletlerinin ¢okiisiliyle olusan sartlarin uluslararasi giic dengesini degistirmesi etkili olmustu.
Rusya’nin artik Almanya ve Osmanli Imparatorlugu’ndan gelecek bir tehditten endise etmesi

gerekmiyordu. Fakat Itilaf Devletleri, kaynaklarmi Sovyetlerle miicadeleye ayirmaya baslamusti.

Ozellikle, Ingilizlerin Beyaz Rus ordularina yapti§1 yardim ve Kafkasya ile Orta Asya’daki
birliklerini 1919’un ilk aylarinda takviye etmesi, Sovyetleri sikintrya sokuyordu. Ingilizlerin bu
eylemleri sebebiyle Ruslar da Ortadogu’da harekete gectiklerinden, Ortadogu Rus-ingiliz
miicadelesine sahne olacak gibi gériiniiyordu. Ustelik Ortadogu, Ingiliz politikasinin saldirilara

kars1 en hassas noktasiydi.

Mart 1919’da Komintern kurulduktan sonra Sovyet dis politikasinin diinya devrimi tizerindeki
vurgusu artmis ve bu Asya’ya karsi da bir taarruza sebep olmustu. Birinci Komintern’in
manifestosunda, somiirgelerde yasayan halklarin Wilson Prensiplerine glivenmek yerine
somiirgeci lilkelerdeki is¢i hareketleriyle birlikte miicadele vermesi gerektigi belirtiliyor ve
Avrupa’da proletarya diktatorligii kurulmasinin Afrika ve Asya’nin somiirge halklarinin

kurtulusu olacagi ilan ediliyordu.

Ayni ay igindeki Komiinist Partisi toplantisinda Buharin, tim diinyada milliyet¢i hareketlerin
desteklenecegini ve bdylece Hindistan gibi yerlerin ayrilmasinin Ingiliz emperyalizminin
yikimina sebep olacagini ileri siirdii. Daha sonra yapilan Tiim Rusya Miisliman Komiinist

Orgiitler Kongresi’nin ikinci toplantisinda Lenin, bunu bir adim ileriye tasidi ve sosyalist

1092 T, 7. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 2, s. 472-473; Y. Ozkaya, a.g.e., s. 86-87.
1093 M, Macmillan, a.g.e., s. 85.

1094 A g.e., s. 76.

109 A g.e., s. 433.
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devrimin sadece proletaryanin burjuvaziye karsi degil tiim ezilen iilkelerin emperyalizme karsi

bir miicadelesi olacagini sdyledi.

Boylece Sovyetlerin 1919°daki Asya ve Ortadogu politikasi hem diinya devrimi hem de
Emperyalist iilkelerin basi olan Ingiltere’ye kars1 verilecek bir miicadele haline geldi. Bu
politikanin ilk sonucu Afganistan’da goriildii. Afganistan’da iktidara gelen Amanullah Han,
Nisan 1919°da daha 6nceki Emir’in imzaladig1, dis politikada Ingilizlerin tavsiyelerini izleme
zorunlulugu getiren anlasmayi iptal etti ve Ugiincii Afganistan Savasi olarak bilinen bir dizi
sefer baglatti. Bu sebeple kendisine destek arayan Amanullah Han, Lenin ve Cigerin’e

selamlarini sunan bir mektup gonderdi.

Lenin 27 Mayis’ta bu mektuba cevap verdiginde Afgan saldirilari Ingilizlerce durdurulmustu.
Fakat Ingiltere, Afganistan’in bagimsizligini tanimak zorunda kaldi.'® Bu gelismeler Milli
Miicadele’yi baslatacak olan kadro ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti tarafindan yakindan
takip ediliyor ve Osmanli Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi ¢ektigi mesajlarla Yunanlilara karst
ortaya ¢ikan miicadeleyi destekleyen askeri birlikleri ve Anadolu’daki birlik komutanlarini

birlik icinde hareket etmeye ve direnise tesvik ediyordu.

Itilaf Devletleri yonetimi altindaki bazi bolgelerde de umut verici gelismeler yasaniyordu.
[zmirin isgali ve Osmanli Imparatorlugu’nun paylasiimasina karst ¢ikan Hint
Miisliimanlarindan bir heyet, Hindistan Bakan1 Montagu ve Hindu bir grupla birlikte 17 Mayis
1919°da Déortler Konseyi’nin karsisina ¢ikti. Montagu Konsey’e; Hindistan’dan baska Orta
Asya Miisliimanlarmin, Baris Konferansi’nin Islam alemine kars1 cephe aldigimi diisiindiigiinii

soyledi. Misir’da da durum gergindi.*%’

Ayrica Miittefikler arasinda birlik bozulmus ve bu iilkelerin kamuoylarinda boliinme ortaya
cikmust. Ornegin bazi Fransiz gazeteleri, izmir’in isgalinin Fransiz ¢ikarlarina zarar verecegini
yaziyordu.1%® 21 Mayis 1919°da Clemenceau ve Lloyd George, Orta Dogu konusunda siddetli
bir tartigmaya baslayinca bu konular giindemden diistii ama Hindistan Miisliimanlar1 kaygilarini
dile getirmeye devam ettiler. Halife komiteleri birlestiler ve Miisliman Birligi Lloyd George’la

goriismek tizere bir heyet gonderdi. Gandi de bu harekete destek veriyordu.1%®®

Daha da oénemlisi, Itilaf Devletlerinin bu gelismeleri engelleyecek durumda olmamalariyd.
Ciinkii ordularmi terhis etmeye baslamislardi ve yeniden harbe baglamalari miimkiin

goriinmiiyordu. Bu sebeple, yapilacak bir milli miicadele karsisinda bilfiil ¢atigmaya girmek

10% Genis bilgi igin bkz. E. H. Carr, a.g.e., s. 222-225.

1097 Genis bilgi igin bkz. D. Kitsikis, a.g.e., s. 63-65.

10% Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu, 1919-1922, ATAM Yayinlari, Ankara, 1988, s. 78.
1099 M, Macmillan, a.g.e., s. 395.
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yerine Yunanlilari, Ermenileri ve Giirciileri kullanacaklari anlasiliyordu. Ulkede, bu devletlere

kars1 koyacak kadar silah vard. 1'%

Tim bu gelismelerin yaninda halkin tavir ve diisiincelerinde de 6nemli bir degisim ortaya
cikmisti. zmir’in isgaliyle birlikte, bir siiredir halk arasinda giiclenmekte olan milliyetci ruhta
bir patlama meydana gelmis, Izmir ve gevresinde ortaya ¢ikan kivilerm tiim iilkeye yayilarak
biylik bir yangin haline gelmisti. Mustafa Kemal Pasa, bu yanginin yarattigi etkiyi
anlayabilmek i¢in Samsun’a ¢ikar ¢ikmaz halk, askerler ve sivil devlet gorevlileriyle temas

kurmaya bagladi.

Bu temaslarindan, Izmir’in isgalinin biiyiik bir tepkiye sebep oldugu acik¢a anlasiliyordu.
Nitekim bu isgale engel olmak icin hicbir sey yapmayan Damat Ferit Pasa yogun kamuoyu
baskis1 sebebiyle isgali Itilaf temsilcilikleri nezdinde protesto ederek istifa etmisti. Fakat
hiikiimet kurma gorevi tekrar kedisine verildiginden 19 Mayis 1919°da yeni bir hiikiimet
kurmustu. Bu sebeple Mustafa Kemal Pasa, temaslar1 sonucunda edindigi kanaati ertesi giin

kendisine bildirdi.1%

Bunun ardindan, emrindeki bazi subaylar1 sehirdeki Ingiliz birligine gondererek onlarin
durumunu anlamaya c¢alisti. 22 Mayis’ta, bolgedeki azinliklarin sikayetleri ve Ingilizlerle
goriismeler sonucunda elde ettigi malumati degerlendirerek hiikiimete aktardi.!’®? 24 Mayis

1919°da da sorumluluk bdlgesindeki asayis durumu hakkinda bir rapor gonderdi.*%®

[zmir’in isgalinden sonra halkta ve yoneticilerde yeni bir ruh hali ortaya ¢iktig1 gibi bolgedeki
Miisliiman geteler de faaliyetlerini artirmis ve bazi kiigiik riitbeli subaylar birlikleri ile beraber
daga ¢ikmaya baslamuslardi. Ayrica, basta isgal edilen bdlgelere yakin yerler ve istanbul olmak

iizere iilkenin her yerinde protesto mitingleri yapiliyordu.

Mustafa Kemal Pasa’nin, bu tespitlerin ardindan bir durum muhakemesi yaptigi ve bunun
sonucunda, yapilacak bir milli miicadelenin iyi planlanir ve yonetilirse mutlaka basariya
ulagacagi sonucuna vardigi anlasilmaktadir. Nitekim Samsun’dan ayrildigi andan itibaren her
yerde bu tespitlerini anlattigi ve miicadelenin mutlaka basariya ulasacagini sdyleyerek insanlari

kendisine katilmaya ¢agirdig1 goriilmektedir.

HOTIHC. 2,Ks. 1,s. 112.

1101 Atatiirk {le Tlgili Arsiv Belgeleri, Belge: 25, s. 26.

1102 Atatiirk ile Tlgili Arsiv Belgeleri, Belge: 27, 28, 29, s. 27-32; Tevfik Biyiklioglu bu telgrafla verilen raporun milli
miicadelenin ilk ana programini teskil ettigini ve Mustafa Kemal Pasa’nin ne gibi fikirlerle miifettislik gorevini kabul
ettigini gosterdigini belirtmektedir. Bkz. T. Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, C. 1, s. 50.

1103 Raporun tam metni igin bkz. ATBD, Sayr: 120, Belge: 1, s. 3-4; Ayrica bkz. Atatiirk ile Tlgili Arsiv Belgeleri,
Belge: 34, s. 34-36.
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Bir durum muhakemesi yapan ve ayni sonuca ulasan sadece kendisi de degildi. Dogu’da Kazim
Pasa!’™ ve batida Bekir Sami Bey'® halka ve askeri personele yaptiklari konusmalarda, Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Reisi Cevat Pasa ise ordu miifettiglikleri ve kolordulara ¢ektigi telgraflarda

ayn1 seyleri soyliiyordu.11%

Mustafa Kemal Pasa’nin, bu sonuca vardiktan sonra bir strateji olusturma siirecine basladigi
anlagilmaktadir. Strateji olusturma siireci dnce bir tehdit degerlendirmesiyle baglar. O sirada
mevcut iki tehditten biri olan dis tehdidi tilkenin degisik bélgelerini isgal eden yabanci ordular
teskil ediyordu. Bu ordularin en giicliisii Ingiliz ordusuydu. Ingiliz askerlerinin cogu Bogazlar

ve Istanbul’da bulunuyordu.

Bunun disindaki ingiliz birlikleri Samsun, Merzifon ve Kars ile Musul’dan Mersin’e kadar
genis bir bolgeye yayilmis durumdaydi. Bu birliklerin sayis1 oldukca simirlydi. ingilizler,
Anadolu iglerine birlik konuslandirmamiglar ve sadece demiryollar1 boyunca Onemli

istasyonlarda baz1 kiiciik birlikleri bulunuyordu.

Fransizlar da birliklerinin ¢cogunu Istanbul ve bogazlara yerlestirmislerdi. Ayrica Adana ve
cevresinde ve bazi demiryolu istasyonlarinda birlikleri bulunuyordu. Giineybati Anadolu’yu
isgal eden Italyanlarin da yeterli birligi yoktu. Ermeni ve Giirciiler, Osmanli birliklerinin
bosalttigi bolgelere girmisler ancak bu iki devletin ordularinin giicii sinirliydi. 15 Mayis
1919°da bir tiimenle Izmir’e ¢ikan Yunanhlar ise birliklerini hizla iki tiimene ¢ikarmislar ve

yeni birlikler getirmeye hazirlaniyorlardi. Bu durumda en biiytik dis tehdit Yunan ordusuydu.

I¢ tehditler ise Hristiyan azinhiklarin dernekleri ve Kiirdistan Teali Cemiyeti gibi boliicii
cemiyetlerdi. Trakya-Pasacli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ve Trabzon ve Havalisi Adem’i
Merkeziyet Cemiyetleri de ayrilik¢1 diisiincede goriiniiyorlardi. En 6nemli i¢ tehdit ise Itilaf
Devletleriyle igbirligi iginde hareket eden hiikiimet ve hiikiimeti destekleyen parti ve

cemiyetlerdi.!1%’

Bu tehditlere kars1 bir strateji olusturmak i¢in yapilmasi gereken ilk sey, milli degerlerin dogru
bir sekilde tespit edilmesi ve yapilacak miicadelenin bu degerlere dayandirilmasiydi. Nutuk’ta
bu degerler, milletin haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasamasi seklinde belirtilmektedir.

Milletin haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasamasi ig¢in, Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu

1104 Bk7. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 19.

1105 Bkz. Miralay Bekir Sami Giinsav’mn Milli Miicadele Anilari, C. 1, s. 70-71.

1108 7Zekeriya Tiirkmen, “Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a Hareketi ve Miifettislik Bélgesindeki Faaliyetleri”, 90.
Yilinda Milli Miicadele Bildiriler, ATAM Yayinlari, Ankara, 2011, s. 88; Z. Tiirkmen, Miitareke Doneminde
Ordunun.. ., s. 137.

107 fsgal giiclerinin durumu ve milli varliga diisman cemiyetler hakkinda Mustafa Kemal Pasa’nin yaptig1 tespitler
i¢in bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 17, 20-21.
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topraklarm korunmas: ve milletin tam istiklale sahip olmasi gerekiyordu.’%® Bu sebeple,

milletin bagimsizlig1 ve vatanm biitiinliigii temel milli ¢ikarlar olarak belirlendi.*1%®

Nitekim Mustafa Kemal Paga, 3 Haziran1919’da iilkenin degisik bolgelerinde bulunan askeri ve
miilki amirlere gonderdigi telgrafta da, milletce kesin bir sekilde savunulmasi gereken iki hak
oldugunu, bunlarin devlet ve milletin tam bagimsizligi ve iilkenin biitiinligi oldugunu
belirtiyordu.!''® Bu milli cikarlara gore milli hedef; milli ¢ikarlar1 elde etmek, yani milletin

bagimsizligini ve vatanin biitiinliigiinii korumakti.

Bu milli hedefe uygun olarak bir stratejik degerlendirme yapan Mustafa Kemal Pasa’ya gore
izlenmesi gereken politik ama¢ milli hakimiyete dayanan kayitsiz ve sartsiz, bagimsiz yeni bir
Tiirk devleti kurmakt1.''! Yani milli politikanin esasin1 bu olusturacakti ve bu politik amaci

gergeklestirmek i¢in bir milli strateji olusturmak gerekiyordu.

Mustafa Kemal Pasa Nutuk’ta, bu miicadelede tirmandirma stratejisi uygulamaya karar
verdigini belirtmektedir. Bunun i¢in uygulama safhalara ayirilacak ve adim adim hedefe
varilacakti. Ayrica, miicadele bir halk hareketi olarak yiiriitiilecekti.*''? Bu sebeple halkla hemen
temas kurmasi gerekiyordu. Fakat hem hiikiimeti bilgilendirmek ve uyarmak, hem de
faaliyetlerine bir siire daha resmi bir sifatla devam edebilmek maksadiyla hiikiimetle goriismeye

de devam ediyordu.

Bu goriismeler ve temaslar sonucunda iki énemli tespitte bulundu. Ulke ¢ok zor bir durumda
olmasina ragmen ordu ve halk kendinden once hilafet ve saltanat makaminin kurtarilmasini ve
dokunulmazhigini diisiiniiyordu. Ikinci husus ise ¢ogunlugun, kurtulus caresi ararken Ingiltere,
Fransa ve Italya’nmin giicendirilmemesini diisiindiigii gergegiydi. Ciinkii bu devletlerin yalniz
biriyle bile basa ¢ikilamayacagi genel bir inang halindeydi. Bu durumda, kurtulus caresi ararken
iki sey gozden kagirilmayacakti. Oncelikle Itilaf Devletlerine karsi diismanca bir tavir
takinilmayacak, ayrica Padisah ve Halife’ye canla bagla bagli ve sadik kalmak temel esas

olacakt1.t3

1108 A g.e., S. 25.

109 {zmir’in isgalinin ardindan yapilan biitiin mitinglerde alman kararlarda ve cesitli yerlere gekilen protesto
telgraflarinda da vatanin biitiinliigli ve milletin istiklali siirekli olarak vurgulanan iki husus olmustur. Bkz. M.
Sahingdz, a.g.e., s. 737.

110 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 35-36; Mustafa Kemal Pasa, Tasvir-i Efkar Gazetesi Bagyazar1 Velid’in 13 Ekim
1919°da sordugu sorulardan Kuva-y1 Milliye’nin “Asi/ amact nedir?” sorusuna da; “Asil amact vatanin biitiinliigii ve
milletin bagimsizligini saglamaktir.” diye cevap vermistir. “Asil amacina ulasmak igin neler yapmaktadir?”
sorusunu ise “...Kuvd-yi Milliveyi etken ve milli iradeyi egemen kilmaya kesin karar vermis....” seklinde
cevaplamustir. ATBD, Say1: 120, Belge: 6, s. 10-15.

111 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 25.

112 A gee., s. 26-27.

113 A gee., s. 23-24.
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Bu genel esaslar gergevesinde harekete gecen Mustafa Kemal Paga, 21 Mayis 1919°da 15.
Kolordu Komutani’na bir telgraf ¢ekerek Samsun’da birkag giin kaldiktan sonra yanina gelmek
icin yola ¢ikacagini bildirdi. Bu telgrafta millet ve memlekete bor¢lu olduklart bu son vicdan
gorevini yakinda, ortak bir ¢aligma ile yerine getirmenin miimkiin olacagi inancimi
belirtmesinden, istanbul’da goriistiikleri hususlar ¢ercevesinde harekete gegmek iizere oldugunu
haber verdigi anlasilmaktadir. 23 Mayis’ta da Ali Fuat Pasa’ya geldigini haber verdi. Ayrica,
Konya’daki Ordu Miifettisligi’nden Yunan isgalleri ve askeri birliklerin durumu ile yerel

1114

orgiitler hakkinda bilgi istedi.

Artik acik bir sekilde faaliyete gecmeye karar verdiginden, Ingiliz isgali altindaki Samsun’da
faaliyet gostermesi giivenli degildi. Bu sebeple 25 Mayis 1919’da Samsun’dan ayrilarak
Havza’ya gitti. 28 Mayis’ta tiim miilki amirlere, ordu ve kolordu komutanlarina cektigi

telgraflarla izmir’in isgalinin her yerde protesto edilmesini ve milli teskilatlar kurulmasini
bildirdi.***

Mustafa Kemal Pasa, halkla ilk yakin temas1 da Havza’da kurdu. ilk tespitlerine gore Izmir’in
isgali halki endiseye sevk etmis ama olan biten seyler tam olarak anlasilamamisti. Onun igin,
mevcut gelismeler her yere duyurulmali ve halk harekete gegirilmeliydi.!**® Bu sirada Padisah

ise onun tam aksine, galeyan halindeki halk: yatistirmaya caligiyordu.

Bu maksatla 26 Mayis 1919°da, 6nde gelen devlet ricali ve 6zel kesim temsilcilerinden olusan
bir saltanat surasi topladi. Fakat bu toplantidan Padisah’in istedigi sonug¢ elde edilemedi.
Hiikiimet sert elestirilere maruz kaldi.™'” Milli bir meclisin toplanmasi istendi ve segimlerin

yapilmasi giindeme geldi. Ama padisah ve Hiikiimet se¢imlerin yapilmasini istemiyordu.'!!8

Mustafa Kemal Pasa, uygulanacak askeri strateji ile ilgili ilk direktifi de iste bu sirada verdi. 29
Mayis’ta 3., 15. ve 20. Kolordulara verdigi direktif bir harekat plam1 degil, bir 6én emir
mahiyetindeydi. On emrin maksadi, ast birliklere planlama igin zaman kazandirmak ve
tasarlanan harekat hakkinda azami bilgiyi ve ayrintiyr énceden vermek suretiyle hazirliklara

baslanmasina yardim etmektir.

Bu direktifte Mustafa Kemal Pasa, iki faraziyeye dayali olarak uygulanabilecek hareket tarzlari
ile ilgili ana fikrini belirtiyordu. Ongordiigii faraziyelerden birincisi Karadeniz balgesindeki

Rumlarin isyan ederek bir cumhuriyet kurmalari, ikincisi ise yabanci bir devletin sahile asker

114 Genis bilgi i¢in bkz. a.ge., s. 27-29; Bu haberlesmelerle ilgili telgraflar igin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk,
Vesikalar, s. 617-619; Ayrica bkz. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 33.

15 S, Yalgm, a.gm., s. 19.

1116 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal, 1919-1922, C. 2, Remzi Kitabevi, 12. Basim, Istanbul,
1993, s. 32-33.

17 A, M. Samsutdinov, a.g.e., s. 51-52; Ayrica bkz. C. Bayar, Ben de Yazdim, C. 6, s. 100-103.

1118 7 Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun..., s. 100.
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cikarmasi ve i¢ bolgelere girmeye calismasi ihtimaline dayaniyordu. Birinci durumda,
Misliiman koylerine silah dagitilip kendilerini korumalar1 saglanirken jandarma ve askeri

birliklerle isyana miidahale edilecekti.

Ikinci durumda ise, Yunanlilar asker cikarirlarsa buna halk ve askeri birliklerle miidahale
edilecekti. Kiyiya ¢ikan kuvvet itilaf Devletlerine ait olursa, sadece miting ve protestolar
yapilacak ama bu kuvvet iilke i¢lerine ilerlerse yine halk ve askeri birliklerle kars1 konulacakti.
Bu sirada Ermeni ve Glirciiler gerilla harekatiyla durdurulacak, 20. Kolordu batiya, 12. Kolordu
ise glineye karst emniyet alacakti. Bunun icin hazirliklara simdiden baslanacak, kiyi

bolgelerindeki silah, cephane ve malzeme i¢ bolgelere tasinarak muhafaza edilecekti.!!*

Bu 6n emir Mustafa Kemal Pasa’nin uygulamayi diisiindiigii tirmandirma stratejisinin ilk
safhasinin nasil olacagini da gosteriyordu. Bu strateji; Erzurum Yaylasi, Uzunyayla ve Murat
Yaylas1t mihverinde Anadolu’nun {i¢ biiyiikk kalesinin ve bu kaleler ile kuzey ve giineydeki
siradaglar arasindaki Anadolu topraklarinin giivenli bir bolge haline getirilmesi ve bu bolgede

miicadele igin bir teskilat kurulmasina dayaniyordu.

Bu emirden sonra; halk, ordu ve sivil idarecilerle temaslarina devam eden Mustafa Kemal Pasa,
bir yandan da yerel cemiyetlerle temas kurmaya calisiyordu.!?° Onun bu faaliyetlerini takip
eden Ingilizler, bir hareket organize etmeye galistigim1 hemen anladilar.!*?' 6 Haziran 1919°da

hiikiimetten, onun geri gagiriimasini istediler.1?2

Bunun iizerine Harbiye Nezareti, 8 Haziran 1919°’da Mustafa Kemal Pasa’y1 geri gagirdi.}*?
Ayrica, miifettisliklerin yerine daha kiigiik bolgeleri kapsayacak ve kontrolii daha kolay olacak
sekilde Anadolu’'nun on bolgeye ayirilmasi ve her bolgeye bir askeri yetkili
gorevlendirilmesiyle ilgili bir plan Calthorpe’a bildirdi. Fakat Tiirklerin direnise hazirlandigi
istihbarat1 almis olan Calthorpe bu plani kabul etmedi.

Ingilizler, Fevzi Pasa baskanhigindaki bir heyetin Bati Anadolu’daki gelismeleri izlemek {izere
Bandirma’ya gonderilmesine de kars1 ¢iktilar.*?* Bunun sebebi, Izmir’in isgalinin {izerinden bir
ay bile gegmeden Bati Anadolu’da bir savunma cephesinin tesis edilmesiydi. Nitekim Bekir

Sami Bey’in Ordu Miifettislerine génderdigi telgraf da bunu teyit ediyordu.*'?®

19 Atatiirk’{in Tamim..., s. 25-27; Ayrica bkz. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 36-37; TIH C. 2, Ks. 1, s.
113.

120y, Ozkaya, a.g.e.,s. 51.

121 M. Okur ve M. Kiigiikugurly, a.g.e., s. 50-51.

U2 HTVD, Say:1, Belge: 17.

U2 HTVD, Say::1, Belge: 19; M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 37.

1124 7 Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun..., s.100-101.

1125 Bekir Sami Bey’in Mustafa Kemal Paga’ya cektigi telgraf igin bkz. Miralay Bekir Sami Giinsav’in Milli
Miicadele Anilari, C. 1, s. 64-66.
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Istanbul’a gagirilan Mustafa Kemal Pasa, bu emre uymadig1 gibi 9 Haziran 1919°da vilayetlern
ve livalarin belediye baskanlari ile Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i ilhak Cemiyetlerine génderdigi
bir telgrafla milli istiklal ugrunda milletle beraber sonuna kadar calisacagina mukaddesati
lizerine s6z verdigini bildirdi.**?®® Ayrica, Harbiye Nazir1’nin kendisini Ingilizlerin istegi {izerine
Istanbul’a cagirdigin1 6grendiginden, Ingilizlerin Havza’ya bir baskin yapmalari ihtimaline karst

12 Haziran’da Amasya’ya gitti.}*?’

15 Haziran 1919°da Amasya’dan Irak’ta Uceymi Pasa’ya bir mektup yazdi ve onu ortak
miicadeleye davet etti. Bu girisim, o sirada Bogos Nubar Pasa tarafindan Mustafa Kemal Paga
ve Faysal arasinda bir anlasma imzalandigina dair bir belge verilmesiyle birlesince Ingilizleri
tedirgin etti.*?® Mustafa Kemal Pasa, Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin Ingilizlerin destek ve
tesvikiyle yaptig: faaliyetlere de miidahale ediyordu. 15 Haziran’da Diyarbakir Valiligi’ ne'?® ve
17 Haziran’da 15. Kolordu’ya, Diyarbakir’da Kiirt kuliibii kurulmasina izin verilmemesini,
bunun yerine kuliip tiyeleri ile anlagarak nahiyelere kadar her yerde Miidafaa-i Hukuk-u Milliye

Cemiyetleri kurulmasini bildirdi.1!%

Onun, bu faaliyetleri yaparken 2. Ordu Miifettisi ile isbirligi iginde hareket ettigini 6grenen
Ingilizler, 17 Haziran 1919°da Mustafa Kemal Pasa ile birlikte Mersinli Cemal Pasa’nin da
Istanbul’a gagirilmasim istediler.!*® Bu sirada Osmanli hiikiimeti, Mustafa Kemal Pasa ve
onunla isbirligi i¢inde hareket eden birlik komutanlarinin Paris Konferansi’ndan ¢ikabilecek
olumsuz bir karara karsi silahli bir direnis i¢in halki kigkirttigin1 diisiiniiyordu. Bu hareket,
konferans kararlarii kabul etmeye hazir olan hiikiimete karst da bir tehdit teskil ediyordu ve

devrimei bir karakteri vardi.113?

Mustafa Kemal Pasa’nin harekete gecer ge¢cmez Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i ilhak
Cemiyetleriyle irtibat kurmasi ve onlar1 bir amag¢ dogrultusunda y6nlendirmeye ¢aligmasi, bu
hareketin devrimci niteligini agikga gosteriyordu. Mustafa Kemal Pasa, Balkanlardaki
komitacilarin silahli unsurlarinin yaninda siyasi unsurlarinin da oldugunu ve bunlarin nasil
calisgtigin1 gormiig, Trablusgarp’ta ise mevcut asiret ve tarikat yapilarini benzer bir sekilde

kullanarak bir direnis orgiitlemisti.

Suriye’de miicadele etmek zorunda kaldigi Arap hareketinin orgiitlenme tarzini da biliyordu.

Muhtemelen Finlilerin bagimsizlik miicadelesini ve Lenin’in Bolsevik devrimini de takip

1126 ATBD, Say1:120, Belge: 4, s. 7.

1127 R. Orbay, a.g.e., s. 303-304; HTVD, Sayt: 1, Belge: 21.

1128 Salahi R. Sonyel, Kurtulus Savas1 Giinlerinde ingiliz istihbarat Servisi’nin Tiirkiye’deki Faaliyetleri, TTK
Basimevi, Ankara, 1995, s. 18-19.

1129 M. K. Atatiirk, Nutuk, Vesikalar, s. 616-617.

1130 ¥ Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 51-52.

UL TiH, C. 2, Ks. 1, 5. 119.

1132 M. Okur ve M. Kiigiikugurlu, a.g.e., s. 54-55.
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etmisti. Dolayisiyla bir halk hareketi érgiitlemek igin yeterince bilgi ve tecriibeye sahipti ve

bunun i¢in iilkenin her kdsesine yayilmus bir teskilat aginin gerekli oldugunu biliyordu.'**®

Bu sebeple, Lenin’in yeni bir teskilat kurmak yerine ¢esitli sosyalist gruplari barindiran
Sovyetlerin hazir yapisini kullanmak i¢in onlar1 kontrol altina almasi ve birlestirmesine benzer
sekilde onun da mevcut cemiyetlere el atmaya ¢alistigi anlasiliyordu. Zaten siyasi bir amag igin
dernekler kurmak ve ortak bir hedefe ulagsmak maksadiyla kongreler diizenlemek Osmanl
Imparatorlugu’nun son déneminde olduk¢a yaygindi ve ITC 6rneginde oldugu gibi basarili

olabilecegi goriilen bir uygulamaydi.

Nitekim bu sirada, eski Osmanli topragi olan Suriye’de de benzer gelismeler yasaniyordu. Bu
faaliyetlerin en Onemlisi, 17 Haziran 1919’da genis katilimli bir Suriye Konferansi
diizenlenmesiydi. Gergi bu konferansla 10 Haziran’da Yafa’ya gelmis olan King-Crane
Komisyonu’nu etkilemeye caligtyorlardi ama yine de bu hareket Anadolu’daki hareketle benzer

bazi 6zellikler tastyordu.

Oncelikle iki hareket de milliyetciydi. Daha sonra Anadolu’da da yapilacag: gibi Suriyeliler
Kararlarin1 genis katilimli bir konferansla almislardi ve mandacilik onlarin Oniinde de
bagimsizliga karsi bir alternatif olarak duruyordu. Tam bagimsizlik miimkiin olmazsa 6ncelikle

ABD, o kabul edilmezse ingiltere mandas: tercih ediliyordu.'*3

Bundan bir giin sonra Cafer Tayyar Pasa’ya ¢ektigi telgraftan, Mustafa Kemal Paga’min da Milli
Miicadele’yi bir kongre toplayarak baslatmayir disiindiigii ve bunu nasil yapacagimi ana
hatlariyla planladigi anlasiliyordu. Buna gore, Sivas’ta gii¢lii bir heyet kurulacak, Anadolu ve
Rumeli’deki milli teskilatlar birlestirilerek bu heyete baglanacak, bu cemiyetler vasitasiyla
heyetin etkisi tiim {iilkeye yayilacak ve Mustafa Kemal Pasa bu heyetin basinda iilkenin

kurtarilmasi i¢in ¢aligacakt1,!t*

Mustafa Kemal Pasa’nin bu faaliyetlerini takip eden hiikiimet, 16 Haziran 1919’da, yerel
cemiyetlere ait telgraflarin ¢ekilmemesi emrini verdi. Bunu 6grenen Mustafa Kemal Pasa 20

Haziran’da, bu derneklerin telgraflarini ¢ekmeyen memurlarin askeri mahkemeye verilecegine

1133 1922°de Ankara’ya gelen Rus elgisi Aralov’un belirttigine gore, Mustafa Kemal Paga’nin Kizil Ordu’nun
kurulusu ve orgiitlenmesi, i¢ savas sirasindaki durumu ve hatta baz1 6zel savaslar1 hakkinda esasli bilgisi vardi. Bu
konuda Mustafa Kemal Pasa Aralov’a, Tiirk subaylari ve aydinlarinin Ekim Devrimi’nin ilk giinlerinden beri
Bolseviklerin izledigi politikay1 biiyiik bir dikkatle takip ettiklerini sdylemistir. Bkz. Semyon Ivanovi¢ Aralov, Bir
Sovyet Diplomatimin Tiirkiye Amlari, 1922-1923, Cev.: Hasan Ali Ediz, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 3.
Basim, [stanbul, 2014, s. 65.

1134 3. Barr, a.g.e., s. 93-94; Genis bilgi i¢in ayrica bkz. M. D. Kilingkaya, a.g.e., s. 109-113.

1135 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 29-30.
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dair her yere telgraflar cekti ve bunu hiikumete de bildirdi.}**® Bu telgraflar, artik hiikiimet

otoritesine agikca kars1 koymaya basladigini gosteriyordu.

Mustafa Kemal Pasa’nin bu faaliyetleri hiikiimet gibi ingilizleri de endiselendirdi ancak onlar
icin ¢ok daha 6nemli baz1 yeni gelismeler ortaya ¢iktigindan dikkatleri bu olaylar {izerinde
toplanmisti. Bolseviklerle de temas kurmus olan Amanullah Han Afganistan’da Ingilizlere
sorunlar yaratiyordu.!**” Rusya’da Bolsevikler, kars1 taarruza gegmisler ve Haziran ay1 sonuna
kadar Kolcak kuvvetlerinin merkezini ¢okertmislerdi.!**® Haziran ortalarinda ise Viyana’da bir
komiinist ayaklanma ortaya c¢ikmisti. Macar sosyalist yonetimi ise Romanya birliklerinin

miidahalesiyle diigtii.!**

Bu gelismeler sebebiyle Ingiltere, kendisi igin hayati énemi olan Misir, Afganistan ve Hindistan
gibi bolgelerde kullanmak maksadiyla Kafkasya’daki askerlerini yilsonuna kadar ¢ekme karari
aldi ve Denikin ile anlagarak bagimsiz devletlere dokunmamak sartiyla ona silah ve mithimmat

vermeye soz verdi. 140

Bu gelismelerin farkinda olan Mustafa Kemal Pasa, Ingiliz miidahalesinden g¢ekinmeden
faaliyetlerine devam ediyordu. Bu sirada istanbul’dan ayrilarak Bati Anadolu’daki direnis
hareketini yerinde goren ve Ankara’ya gelen Rauf Bey de, 19 Haziran 1919’da Ali Fuat Pasa ile
birlikte Amasya’ya geldi.'***

Onlarin gelisi KAzim Pasa’ya da bildirildi**? ve Mustafa Kemal Pasa’nin hazirladig bir taslak
iizerinden''*® 19/20 Haziran 1919 aksamu goriismelere baslandi.?*** Bu goriismelerde,
mitarekeden Once isgal edilmis Ortadogu topraklarimin fiilen kaybedildigi ve elde kalan

Anadolu ve Trakya topraklarinin kurtarilmaya ¢alisilmasi gerektigi kabul edildi.

Padisah ve hiikiimetin bunu yapmaya niyeti ve yetenegi olmadigi goriiliiyordu. Bu sebeple,
vatanin biitiinligii ve milletin bagimsizligim saglayabilmek i¢in milletin gesitli bolgelerde
baslattig1 miicadelelerin bir noktaya teksif edilmesi gerekiyordu. Bunun igin Sivas’ta bir milli

kongre toplanmasina karar verildi.

Bu noktalarda mutabik kalininca, hazirlanan metin Mersinli Cemal Pasa, Refet Bey ve Kazim

Pasa’ya telgrafla bildirildi. Mersinli Cemal Paga hemen arayarak kararlari kabul ettigini bildirdi.

136y Ozkaya, a.g.e., . 15-16; Atatiirk Ile Ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 37, 37/a, 38, 39, 40, s. 38-40.

137 E, H. Carr, a.g.e., 5.225.

1138 M. Macmillan, a.g.e., s. 85.

U E H. Carr,a.g.e.,s. 129.

1140 M, Macmillan, a.g.e., s. 433.

14 TiH, C. 2, Ks. 1, s. 114,

142 R, Orbay, a.g.e., s. 305-306; Ayrica bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele.. ., s. 129.

1143 A, F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 130; Bu taslak metnin nasil hazirlandign hakkinda bilgi i¢in bkz. M. K.
Atatiirk, Nutuk, s. 37-38.

144 TiH, C. 2, Ks. 1, s. 115.
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Kazim Pasa ise kararlar1 kabul etmekle birlikte, Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey’in Once
Erzurum Kongresi’ne katilmak icin yanina gelmelerini istiyordu. Mustafa Kemal Pasa, iilkeyi

bati-dogu diye ayirmaya karsi olmakla birlikte bunu kabul etti.***

Hazirlanan metin 21 Haziran aksami Mustafa Kemal Pasa, Ali Fuat Pasa, Rauf Bey ve Refet
Bey tarafindan imzalandi ve 22 Haziran 1919°da yayimlandi.**® Amasya Tamimi olarak bilinen
bu bildirinin maddeleri incelendiginde bunun Milli Miicadele’nin fiili olarak basladiginin ilani

anlamina geldigi goriilmektedir.

Bu maddeler, o ana kadar yapilan durum muhakemesinin sonucunda artik bir karara varildigini
ve bu kararin bir harekat plan1 haline getirildigini gostermektedir. Hatta bu metnin formati bile
durum, vazife, icra, idari ve lojistik hususlar, emir komuta ve muhabere basliklar1 altinda

hazirlanan askeri harekat plani formatindadir.

Bildirinin ilk maddesinde, durum kisa ve agik bir sekilde belirtilmektedir. Buna gore; vatanin
biitiinliigii ve milletin istiklali, yani milli ¢ikarlar tehlikededir. Merkezi hiikiimet, Itilaf
Devletlerinin tesir ve denetimi altinda bulundugundan yerine getirdigi sorumlulugun geregini

ifa edememektedir. Bu durum milleti yok olmus gostermektedir.

Bundan sonra vazife olarak; milletin istiklalini milletin azim ve kararimin kurtaracagi
belirtilmektedir. icra béliimiinde ise bu vazifenin nasil icra edilecegi anlatilmaktadir. “Milletin
hal i vazimi derpis etmek ve sada-yi hukukunu cihana igittirmek icin her tirlii tesir ve
murakabeden dzdde bir heyet-i milliyenin viicudu elzemdir. Bunun icin bilmuhabere her
taraftan vaki olan teklif ve arzu-yi milli tizerine Anadolu’nun bil viicuh en emin mahalli olan
Sivas’ta milli bir kongrenin serian in’ikadi tekarriir etmigtiv. Bunun igin tekmil vildydt-1
Osmaniye 'nin her livasindan ve firka ihtilafatt nazar-1 dikkate alinmaksizin muktedir ve milletin
itimadina mazhar ii¢ kadar zatin stirat-i miimkiine ile yetigmek iizere hemen yola ¢ikarilmasi

icap etmektedir.”

Bu agiklamadan sonra da idari ve lojistik hususlar belirtilmektedir. “Her ihtimale karsi bunun
bir swrr-1 millt halinde tutularak dagdagaya mahal verilmemesi ve liizum gériilen mahallerde
seyahatin miitenekkiren icrast lazimdir. Vilaydt-i Sarkiyemiz namina on Temmuz’da
Erzurum’da in’ikadi mukarrer kongre i¢in vildydt-1 mezkurenin Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye ve
Redd-i [lhak Cemiyetlerinden miirekkep azalar zaten Erzurum’a miiteveccihen yola
ctkarimislardi. O vakte kadar vildydt-1 sairemizin murahhaslart da Sivas’a vasil

olabileceklerinden Erzurum Kongresi'nin azasi da tensip edecegi zamanda i¢tima-1 umumiye

1145 Genis bilgi i¢in bkz. R. Orbay, a.g.e., s. 306-309; Ayrica bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 130-131.
146 T[H, C. 2, Ks. 1, s. 117; Refet Bey, 21 Haziran’da Amasya’ya gelmis ve aksam yapilan toplantiya katilmstir. A.
F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 133-134.
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dahil olmak tizere Sivas’a hareket edecektir.” Tamimde ayrica, alinan kararlarin tatbikinden ve
tlye se¢iminden kimlerin sorumlu oldugu belirtiliyor, muhaberenin nasil yapilacagi

agiklantyordu. !4

Bu tamim yayimlandiktan sonra, Istanbul’daki ileri gelen kisilere de mektuplar génderildi. Bu
mektuplarda; yalniz mitingler ve gosterilerle biiylik amaglarin gergeklestirilemeyecegi, bunlarin
ancak milletin bagrindan dogan ortak bir giice dayanirsa kurtarict olacagi, durumu tehlikeli hale
sokan en etkili sebebin Istanbul’daki muhalif akimlarin ve milli fayday yiiziistii birakan siyasi
ve gayri milli propagandalarin oldugu, artik Istanbul’un Anadolu’ya egemen degil bagli olmak

mecburiyetinde oldugu ve kendilerine biiyiik fedakarhklar diistiigii belirtiliyordu.*4®

Amasya Tamimi yayimlanir yayimlanmaz, hiikiimet bildirinin dogrudan kendisini hedef
alindigin1 anladi ve 23 Haziran 1919°da, halki hiikiimete karsi kigkirttigi igin Mustafa Kemal
Pasa’nin Harbiye Nezareti’nce gorevden alinmasina ve verdigi emirlerin yapilmamasinin

Dahiliye Nezareti’nce her yere yazilmasima karar verdi.**4

Bunun iizerine Dahiliye Nazirt Mehmet Ali Bey, illere ¢ektigi bir telgrafla arttk Mustafa Kemal
Pasa’min hiikiimet igleri ile ilgili higbir isteginin yerine getirilmemesini bildirdi.}*>® Fakat
Mustafa Kemal Pasa, bu emri alan miilki idarecilere, gorevin kendisine Padisah tarafindan
verildigini ve Harbiye Nezareti tarafindan kendisine ulagmis bir emir olmadigini, bu sebeple
Dahiliye Nazirt’'nin verdigi emrin gegerliligi bulunmadigini sdyleyerek miifettislik yetkisi

dahilinde emirler vermeye devam etti ve bunu Harbiye Nezareti’ne de bildirdi.***

Mustafa Kemal Pasa’ya bir tiirlii s6z gegiremeyen hiikiimet, bu sirada siyasi olarak da oldukga
zayiflamig durumdaydi. Ciinkii Damat Ferit Pasa’nin tiim idari giicii kendi elinde toplama
egilimi, destekgileriyle arasinin agilmasina sebep olmustu. Hiirriyet ve itilaf Firkas: bile Damat
Ferit Pasa ile iliskisini kesmeye baglamisti. Ayrica, Damat Ferit Pasa bu kritik donemde Paris’te

oldugu i¢in, hiikiimet bassiz durumdayd.

Paris Barig Konferansi’nin ¢agrisi iizerine teskil edilen bir heyetin baginda Paris’e gitmis olan
Damat Ferit Pasa, Dértler Kurulu’na savas doneminin tiim sorumlulugunun ittihatgilara ait
oldugunu, Tirkiye’nin iggaline son verilmesini ve 1914 sinirlar1 esas alinarak bir barig

yapilmasini igeren bir muhtira verdi.!t%?

1147 M. K. Atatiirk, Nutuk, Vesikalar, s. 627.

1148 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 40-41; Génderilen mektubun tam metni icin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, Vesikalar, s.
628.

1149 Atatiirk {le Tlgili Arsiv Belgeleri, Belge: 41, 42, s. 41-42.

1150 TfH, C. 2, Ks. 1, s. 118; M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 41.

151 Atatiirk Ile Ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 46, s. 45; HTVD, Say1: 2, Belge: 27 a, b, c.

1152 A, M. Samsutdinov, a.g.e., s. 53-54.
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Bu muhtirada Bat1 Trakya da dahil tiim Trakya’nin Osmanli Imparatorlugu’na verilmesi, dogu
siirinin - eski sinir olmasi, Akdeniz’den doguya dogru Halep ve Musul’a uzanan hattin
kuzeyinin Osmanli Imparatorlugu’na birakilmasi isteniyordu. Ayrica Ermenistan sinirmin
miizakere edilebilecegi, Arap Yarimadasi’na Padisah’in hakimiyeti altinda genis bir muhtariyet

verilebilecegi, Misir ve Kibris konusunun Ingiltere ile miizakere edilebilecegi belirtiliyordu.t!%®

Muhtira, baz1 kiigiik degisikliklerle Mondros Miitarekesi imzalanmadan 6nce Ahmet Izzet Pasa
hiikkiimetinin belirledigi esaslar1 iceriyordu. Fakat Damat Ferit Pasa’min Paris’te yaptigi bu
tesebbiisler, onur kirict bir sekilde reddedildi. Bu haber istanbul’da duyulunca, yasanan
fiyaskonun, siirecin idaresindeki basarisizliktan kaynaklandigi diistiniildiigiinden hiikiimetinin

itibar1 iyice azald:.®*

3.2.2. Erzurum Kongresi

Mustafa Kemal Pasa, hiikiimetin geri don c¢agrilarina ragmen Erzurum Kongresi’ne katilmak
lizere 26 Haziran 1919°da Amasya’dan ayrilarak Sivas’a gitti.}*> Sivas’ta Vali ve halkin ileri
gelenleriyle goriiserek isgallerin devam edecegini, hiikkiimetin aciz durumda oldugunu, tilkenin
kurtarilmast igin diigmana silahla mukavemet edilmesi gerektigini, itilaf Devletlerinin yeniden
savasa girmesine i¢ durumlarinin miisait olmadigini, bu sebeple geriye miicadele edilmesi

gereken bir tek Yunanistan’in kaldigin1 ve Yunanlilarin yenilebilecegini anlatti.

Sivas’ta bir giin kaldiktan sonra 28 Haziran 1919 sabahi Erzurum’a hareket etti.**® O yoldayken
Suriye’de Arap milliyetgilerinin girisimiyle 2 Temmuz’da Suriye Kongresi toplandi.**>" Ote
yandan, 1919 yilinin baslarinda ortaya ¢ikan ve Milli Miicadele déneminin ilk ayrilik¢1 i¢ isyani
olan Ali Bati ayaklanmasi da 11 ve 12 Mayis’ta Nusaybin’deki olaylarin ardindan Cizre,

Nusaybin, Savur ve Mardin bélgesine yayiliyordu.*%

Bu sirada, Mustafa Kemal Pasa’min orgiitledigi hareketin giderek gelistigini géren Ingiliz
Yiksek Komiserligi, Mustafa Kemal Pasa ve Mersinli Cemal Pasa’nin halki Hristiyan

azinliklara ve Itilaf Devletlerine kars1 kiskirttigi gerekcesiyle geri cagirilmasmi ve

1153 C, Bayar, Ben deYazdim, C. 7, s. 23-24.

1154 ngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 32-33; TiH, C. 2, Ks. 2, s. 11; Genis bilgi i¢in ayrica bkz. A.
Sofuoglu ve S. Yildirim, a.g.e., s. 40-50.

1155 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 41-42.

1156 C, Bayar, Ben de Yazdim, C. 8, s. 126-127.

1157 Kongre ve aldig1 kararlar hakkinda genis bilgi igin bkz. M. D. Kilingkaya, a.g.e., 111-112,

1158 T{H, C. 6, s. 40-43; TIH C. 2, Ks. 1, 5.173; ATBD, Say:: 120, Belge: 1, s. 3-4.
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miifettisliklerin lagvedilmesini tekrar istedi.*>® Bunun iizerine Harbiye Nazir1, 5 Temmuz’da

Mustafa Kemal Pasa’ya Istanbul’a dénmesini emretti,**°

Fakat 3 Temmuz’da vardigi Erzurum’da ¢alismalara baslayan Mustafa Kemal Paga, bu emri
dinlemedigi gibi Ordu Miifettisi sifatiyla faaliyetlerine de devam ediyordu. Bu sirada Ingilizler
Kafkasya’dan bazi birlikleri ¢cekmeye baglamiglar, Batum’dan getirdikleri 150 askeri 5 Temmuz
1919°da Samsun’a c¢ikarmiglar ve 1000 asker daha getireceklerini sdylemislerdi. Bunun, milli
harekete miidahale etmek i¢in yapilan bir hazirlik olabilecegini diisiinen Mustafa Kemal Pasa,
karaya bagka asker ¢ikarilmasina ve i¢ kesimlere asker gonderilmesine izin verilmeyecegini

Ingilizlere ve Istanbul’a bildirdi.**6*

Buna uygun olarak 3. Kolordu’ya, Samsun-Kavak ve Carsamba-Bafra arasinda tedbir almasi ve
20. Kolordu’ya, gerekirse Kastamonu ve Corum’daki kuvvetlerini Ingilizleri engellemek igin
kullanmas1 emrini verdi.'®> Bunun iizerine Ingiliz Yiiksek Komiserligi, Mustafa Kemal
Pasa’nin Ingiliz askerlerinin i¢ bélgelere sokulmasina itiraz ettigi ve bu itirazlara tehditler ilave
ettigi gerekgesiyle derhal Istanbul’a getirilmesini veya hakkinda gerekli islemin yapilmasin

hiikiimetten istedi.!63

Mustafa Kemal Pasa, Ingilizlerle ve hiikiimetle siki bir cekisme icine girdigi bu giinlerde,
Amasya Tamimi gorlismeleri sirasinda hi¢ kimsenin birliklerinin basindan ayrilmayacagina
karar verilmesine ragmen 2. Ordu Miifettisi Mersinli Cemal Pasa’nin Istanbul’a gittigini
ogrenince benzer olaylarin bir daha yasanmamasi i¢in 7 Temmuz 1919’da tiim askeri birliklere

bir bildiri yayimladi.

Buna gore; kurulmus olan milli kuvvetlere kimse dokunmayacak, devlet ve milletin kaderine
milli irade hakim oldugundan ordu bu milli iradeye bagli ve onun hizmetinde olacaktir. Birlik
komutanlari birliklerinin basindan ayrilmayacak, yerlerine biri atanirsa, eger bu kisi isbirligi
yapmaya uygunsa komuta devredilecek ancak eski komutanlar yine yerlerinde kalacak ve

hiikiimet herhangi bir birligi veya milli teskilati dagitma emri verirse bu emre uyulmayacaktir.

Ayrica, Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i Ilhak Cemiyetlerinin basarisizliga ugramasina sebep olacak

miidahaleleri ordu 6nleyecek ve biitiin sivil memurlar da buna yardim edecek, vatanin herhangi

1159 Atatiirk {le Tlgili Arsiv Belgeleri, Belge: 45, s. 44.

160 TTH C. 2, Ks. 1, s. 119; HTVD, Sayt: 2, Belge: 29.

1161 Atatiirk {le Tlgili Arsiv Belgeleri, Belge: 47, s. 45-46.

1162 Alj Fuat Cebesoy, Bilinmeyen Hatiralar, Kuva-y1 Milliye’nin i¢yiizii, Temel Yaynlari, 3. Baski, Istanbul,
2011, s. 40.

1163 Atatiirk Ile ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 43, s. 42-43.
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bir yeri saldirtya ugrarsa bu durum her yere duyurulacak ve bu bdélgenin savunulmasi igin

isbirligi yapilacaktir.1164

Bu bildiriyi yayinladiktan bir giin sonra, tam bir aydan beri Mustafa Kemal Pasa’y1 Istanbul’a
cagiran fakat emirlerini bir tiirlii dinletemeyen hiikiimet, son bir gare olarak padisahi devreye
soktu. Padisah’in, 30 Haziran tarihli bir iradeyle, iki ay hava degisimi almasini ve barisa kadar
istedigi bir yerde kalmasmi tavsiye etmesine ve Harbiye Naziri'min 5 Temmuz 1919’da
Istanbul’a donmesini emretmesine ragmen Mustafa Kemal Pasa bunlara olumlu karsilik
vermediginden; hiikiimet onun gérevden alindigina dair bir karar1 8 Temmuz giinii padisaha

onaylatt, 116

Mustafa Kemal Paga bunu o6grenince, 8/9 Temmuz 1919 gecesi ordu miifettisliginden ve
askerlikten istifa etti.!'%® Bunu Istanbul’a, biitiin ordu birimlerine ve kamuoyuna duyurdu.
Boylece, hiikiimetin onu gorevden almasina firsat vermedi. Artik bir sivil olarak siyasi
faaliyetlerde bulunabilecegi i¢in Raif Bey 10 Temmuz’da, Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-1
Milliye Cemiyeti idare heyeti adina, onun cemiyetin basina gegmesini ve Rauf Bey’in de ikinci

bagkanlig1 kabul etmesini teklif etti.67

Bundan sonra, kongreye katilacak delegelerin toplanmasini bekleyen ve i¢ ve dis gelismeleri
yakindan takip eden Mustafa Kemal Pasa, bir yandan da askeri konularla ilgili hususlarda
Kéazim Pasa ile goriismeler yapiyordu. 13 Temmuz’da, Ermenilere karsi yapilabilecek askeri
harekat hakkinda goriistiiler ve yaptiklari degerlendirme sonucunda; Bolsevikler ilerleyip
Ermeniler Ingiliz desteginden mahrum kalinca kolordu birlikleriyle harekete ge¢meye ve

Ermenileri etkisiz hale getirmeye karar verdiler.}16

Bu sirada yeterli miktarda delege toplandigr igin, 23 Temmuz 1919°da Erzurum Kongresi agildi.
Mustafa Kemal Pasa’nin agis konugsmasmin ardindan goriismelere baglayan Kongre
toplantilarina devam ederken, Ingilizlerin Sivas Kongresi'ni engellemek icin asker

gonderecekleri ve Sinop’u isgal edecekleri haberleri gelmeye basladi.}16

Ote yandan hiikiimet de 29 Temmuz’da, Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey’in tutuklanmasina

karar verdi.!'”® 30 Temmuz’da, Harbiye Nazir1 tarafindan 15. Kolordu Komutani’na bu karari

1164 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 49-51.

1165 T{H C. 2, Ks. 1, s. 119; Bu konu ile ilgili yazismalar icin bkz. Atatiirk Ile Ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 48, 49, 50,
51,52, 53. s. 46-51.

1166 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 49; Genis bilgi i¢in ayrica bkz. M. M. Kansu, C. 1, a.g.e., s. 37-39; Atatiirk Ile Tlgili
Arsiv Belgeleri, Belge: 54, 55, s. 51-52; ATBD, Sayi: 120, Belge: 5, s. 9.

1167 M. K. Atatiirk, Nutuk, Vesikalar, s. 635.

1168 By goriigme hakkinda detayli bilgi igin bkz. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 83.

1163 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 89-91.

170 Atatiirk Ile flgili Arsiv Belgeleri, Belge: 56, 57, 58, s. 53-54.
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uygulamasi bildirildi.'*"* Fakat Kadzim Pasa, bu kisilerin kanunsuz bir faaliyeti goriilmedigini

sdyleyerek emri yerine getirmedi.*'’?

Bu ve benzeri tiim tehdit ve engelleme ¢abalarina ragmen ¢alismalarina devam eden Kongre, 7
Agustos 1919’a kadar Milli Miicadele’nin temel esaslarini olusturacak olan ¢ok 6énemli kararlar

aldi. Bu kararlar su hususlari ihtiva ediyordu:

“1-Trabzon Vilayeti ile Canik sancagi ve Dogu Vilayetleri adini tasiyan Erzurum,
Sivas, Diyarbekir, Ma 'miiratiilaziz, Elaziz, Van ve Bitlis vilayetleri ile bu saha
ddhilindeki bagimsiz sancaklar hichir sebep ve bahane ile birbirinden ve Osmanlt
toplumundan ayrilmaz bir biitiindiir. Tasada ve kivangta esit paya sahiptirler.
Mukadderatlar: hakkinda da aymi gayeyi hedef tutarlar. Bu bolgede yasayan biitiin
Islam halki, birbirlerine karsi aymi his ve diiristlikle dolu olarak, ddetlerine ve
sosyal hayatlarina bagli 6z kardestirler.

2-Osmanl vatanmimin biitiinliigii, milli istiklalimizin elde edilmesi, Saltanatin ve
Hilafetin korunmasi icin Kuvda-yi Milliye’yi giiclendirmek ve milli iradeyi hdkim
kilmak esastir.

3-Her tirlii isgal ve miidahale, Rum ve Ermeni devieti kurulmas: gayesine yonelik
bir hareket olarak kabul edileceginden topyekiin savunmaya gegilmesi ve karsi
konulmast esast kabul edilmistir. Siyasi hdkimiyeti ve sosyal dengeyi bozacak
sekilde azinliklara yeni bir takim 6zel haklar verilmesi kabul edilmeyecektir.

4-Merkezi hiikiimetin, diger devletlerin baskist karsisinda buralar: terk etmek
zorunda kalmast ihtimali goz oniinde bulundurularak, Hilafet ve Saltanat
makamina baghhg:, milli varhigi ve haklart koruyucak tedbir ve kararlar
alinmigtir,

5-Vatanumizda éteden beri birlikte yasadigumiz Miisliiman olmayan vatandaglarin,
Osmanli Devleti kanunlaryla teminat altina alinmis olan kazanilmis haklarina tam
olarak uymaktayiz. Mal, can ve wzlarimin korunmasi, zaten dinimizin, milli
geleneklerimizin ve kanuni esaslarimizin geregi oldugundan, bu esas Kongremizin
genel kanaatiyle bir kere daha saglamlastiriimigtir.

6-Itilaf Devletlerince miitarekenin imza olundugu 30 Ekim 1918 tarihindeki
stmrlarimiz - dahilinde kalan ve her bolgede oldugu gibi Dogu Anadolu
Vilayetlerinde de ezici cogunlugunu Islamlarin teskil ettigi kiiltiir ve iktisadi
tistiinliigii Miisliimanlara ait bulunan ve birbirinden ayrilamaz oz kardes olan din
ve soydaslarimizin  yerlesmis olduklar: iilkemizin, paylasilmasi goriigiinden
tamamen vazgegilerek, varligimiza, tarihi haklarimiza, geleneklerimize, dinimize
riayet edilmesine ve bunlara aykiri tesebbiislerin desteklenmemesine, bu suretle
tamamiyle hak ve adalete dayali bir karar ¢ikariimast beklenir.

7-Milletimiz, insani ve ¢agdas gayeleri saygiyla karsilar, teknik ve ekonomik
durumumuzu ve ihtiyaglarimizi takdir eder. Bundan dolayi, Osmanli Devleti’nin i¢
ve dis bagimsizligi, vatanmmizin biitiinliigii sakli kalmak sartiyla, altinci maddede
agtklanmus sumrlar igerisinde milliyet esaslarina saygili ve memleketimize karsi
istila emeli beslemeyen herhangi bir devletin teknik ve ekonomik yardimini
memnuniyetle karsilariz. Bu adil ve insani sartlar ihtiva eden bir barisin da acilen
kararlagtiriimasi, insanligin selameti ve diinyanin huzuru adina, en basta gelen
milli emelimizdir.

U7 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 66; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 106; HTVD, Say:: 3, Belge: 48.
172 Atatiirk Ile Ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 62, s. 60-61.
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8-Milletlerin kendi kaderlerini bizzat tayin ettikleri bu tarihi devirde, merkezi
hiikiimetimizin de milli iradeye bagh olmast zorunludur. Ciinkii milli iradeye
dayanmayan herhangi bir hiikiimetin vermis oldugu kararlara millet¢ce uyulmadigt
gibi, disardan da gegerli olmadigi ve olamayacag: simdiye kadar gegmis olaylar ve
bunlarin sonuglar ile anlasilmistir. Bunun igin, milletin icinde bulundugu iiziintiilii
ve endiseli halden kurtulmak carelerine bizzat girismesine liizum kalmadan,
merkezi hiikiimetimizin Milli Meclisi hemen vakit kaybetmeden toplamasi ve bu
suretle milletin ve memleketin kaderi hakkinda alacagi biitiin kararlari, Milli
Meclis’in kontroliine sunmasi zorunludur.

9-Vatanumizin karsi karsiya kaldigu iiziicii olaylar ile tamamen ayni maksatla milli
vicdandan dogan cemiyetlerin anlagarak birlesmesinden meydana gelen kitle, bu
defa Dogu Anadolu Miidaf’a-i Hukuk Cemiyeti iinvaniyle isimlendirilmigtir. Bu
cemiyet, her tiirlii particilik cereyanlarindan tamamen uzaktir. Biitiin Islam
vatandaslar cemiyetin tabii tiyesidirler.

10-Kongre tarafindan bir Heyet-i Temsiliye segilerek, kéylerden itibaren, vilayet
merkezlerine kadar mevcut olan teskilatslar birlestirilmis ve
saglamlastirilmistir. "

Erzurum Kongresi’nin bu kararlari, Amasya Tamimi’nde belirtilen esaslar1 bir ileri asamaya
tasiyarak bir program haline sokuyordu. Kongre, bolgesel bir kongre olmakla birlikte aldigi
kararlar tiim {ilkeyi ilgilendiriyor ve Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢iktig1 andan itibaren

belirledigi strateji olusturma siirecini detaylandirtyordu.

Osmanli vataninin biitlinliigl, milli istiklalin elde edilmesi, Saltanatin ve Hilafetin korunmasi
milli hedef olarak ortaya konuluyor ve bu milli hedefin gergeklestirilmesi i¢in yapilacak
miicadelenin Kuva-y1 Milliye (milli kuvvetler) tarafindan yapilacagi ve milli iradeye dayanacagi
belirtiliyordu. Boylece, stratejinin temel unsurlarindan olan; neyin elde edilecegi, kimin elde

edecegi ve nasil elde edilecegi belirleniyordu.

Bu kararlarda askeri stratejinin temel esaslar1 da ilk defa belirgin bir hale geliyordu. Ciinkii
mitareke imzalandig1 siradaki sinirlar bir fiziki hedef olarak ortaya konuluyor ve her tiirlii isgal
ve miidahaleye karsi topyekiin savunmaya gecilmesi ve karst konulmasi kabul ediliyordu.
Boylece askeri hedefin ele gegirilmesi i¢in kullanilacak kuvvetlerin tiim halk, uygulanacak
yontemin ise topyekin savunma oldugu belirtiliyordu. Boylece, askeri strateji acisindan da

neyin elde edilecegi, kimin elde edecegi ve nasil elde edilecegi saptaniyordu.

Mustafa Kemal Pasa 7 Agustos 1919°da, bu kararlara uygun olarak milli teskilatin ve Kuva-y1
Milliye’nin dayanacagi esaslar, teghizat, teskilat, konus, kurulus ve doktrinle ilgili bir
talimatname hazirlayarak yayimladi. Bu kararlarin yayimlanmasinin ardindan hiikiimet, kongre
kararlarinin etkisini azaltmak maksadiyla milletvekili se¢imi i¢in hazirliklara baglanmasina dair

bir tamim yayimladi.'* 9 Agustos’ta da, Mustafa Kemal Pasa’y: etkisizlestirmek icin askerlik

173 Atatiirk Ile Ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 61, s. 58-59; Ayrica bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 62-63.
1174 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 84-89.
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mesleginden ¢ikarilmasina ve tasidigi nisanlarin ve fahri yaverlik riitbesinin geri alinmasina

karar verdi.lt"

Hiikiimetin bu g¢abalarina ragmen miitarekeden sonra ortaya ¢ikan {li¢ farkli goriisten birinci
gruba dahil olan ve ¢ogu milliyetgi kigilerden olusan Wilson Prensipleri Cemiyeti taraftarlari bu
sirada milli harekete yaklagsmaya ve Sivas Kongresi’nde dikkate alinmasini istedikleri goriisleri

mektuplarla bildirmeye basladilar.

Bu mektuplardan, Osmanli Imparatorlugu’nu eski simrlari iginde bir biitiin olarak ABD
mandasina vererek muhafaza etmeyi diisiindiikleri anlasiliyordu. Bu kisilere gore, artik milleti
esas alan bir idare gerekiyordu ve ABD, Filipinler gibi yerlere bu sistemi getirmis ve ilerleme

saglamisti. Bu sebeple ABD mandas secilmeliydi.!*’®

Fakat Mustafa Kemal Pasa ve beraberindekilerin manda veya himaye kabul etmesi miimkiin
degildi. Ciinkii Amasya Tamimi ile tiim iilkeye duyurduklar1 programa ve Erzurum
Kongresi’nde alinan kararlara uygun olarak Sivas Kongresi hazirliklarina devam ediyorlard: ve

bu kararlarda manda veya himayenin kabul edilmedigi agik bir sekilde goriiliiyordu.

Yapilan hazirliklarin bir boyutu da giivenlikle ilgiliydi. 22 Temmuz 1919’da ingilizlerin
Samsun’a yeni birlikler ¢ikardiklar1 haberi iizerine bu birliklerin i¢ bolgelere gegcmemesi igin
tedbirler alinmaya baslandi. Bu maksatla Amasya’daki 5. Firka Komutant Arif (Ayici) Bey,
Mustafa Kemal Pasa’nin verdigi emre uygun olarak Unye’den Sivas’a gelen yollar1 tikamak igin
birliklerini bu yollar iizerinde tertipliyordu.!!’” Ciinkii 15 Agustos 1919°da Kafkasya’y
bosaltmaya baslayan Ingilizlerin,**"® buradan cektikleri birliklerin bir kismini Samsun’a

getirerek Sivas Kongresi’ne miidahale edebileceginden endise ediliyordu.t!’

Ancak, asil biiyiik tehlikeyi hiikiimetin faaliyetleri teskil ediyordu. Ciinkii Erzurum Kongresi’ni
engelleyemeyen ve tehlikenin giderek daha da biyiidiigiinii géren hiikiimet, Sivas Kongresi’ni
engellemek icin yeni bazi yontemler denemeye basladi. Bu maksatla, Sivas Valisi’ni kongrenin
yapilmasini engellemeye ikna etmek ve kongreyi basmak igin geteler olusturmak ta dahil

degisik yontemler iizerinde galigiliyordu. 1%

175 Atatiirk Ile Ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 58, 58/a, 59, 60, s. 54-57.

1176 Genis bilgi i¢in bkz. R. Orbay, a.g.e., s. 358-363; Mustafa Kemal Pasa, Sivas’ta toplanacak kongrenin giivenligi
icin daha Amasya’da iken Sivas’a gelen biitiin yollar {izerinde emniyet tedbirleri alinmasi gerektigini diisiinmiistii.
Bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 70.

77 M. M. Kansu, C. 1, a.g.e., s. 63-69.

1178 M. Sar1, a.g.e., s. 376.

W9 “fngilizler, Kafkasya’daki kuvvetlerini ‘terhis’ ve ‘tasarruf’, en nihayet son Osmanli meclisinin toplandig
siralarda Istanbul’da kuvvetli bulunmak diisiincesiyle geri cekmislerdir.” T. Biyikhoglu, Atatiirk Anadolu’da, C. 1, s.
30.

1180 R, Orbay, a.g.e., s. 331-332.
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Nitekim 20 Agustos 1919 tarihinde Sivas Valisi, baz1 Fransiz subaylarinin Sivas’ta kongre
yapilirsa sehrin isgal edilecegini sdylediginden ve hiikiimetten de bunu teyit eder tarzda
telgraflar geldiginden bahsederek kongrenin daha emniyetli bir yerde yapilmasimin uygun
olacagimi bildirdi. Mustafa Kemal Paga buna, Fransizlarin Anadolu i¢lerine sefer diizenlemeyi
gerektirecek boyle bir harekette bulunamayacaklari, bu sebeple kongrenin planlandigi gibi

Sivas’ta yapilacagi cevabini verdi.!'8!

Mustafa Kemal Paga’nin sdyledigi gibi Fransizlar herhangi bir girisimde bulunmadilar ama
hiikiimet, Sivas Kongresi’nin toplanmasina engel olmak i¢in yeni bir yontem denemeye basladi.
Ali Fuat Pasa gorevden ahindi, 3. Ordu Miifettisligi lagvedildi ve Miisir Abdullah Pasa 3. Ordu
Komutan1 olarak atandi.}®? Boylece milli hareketin temel dayanagi olan 3., 15. ve 20.
Kolordular kontrol altina alinacak, bundan sonra da Milli Miicadele’nin lider kadrosu etkisiz

hale getirilecekti.

Bu sirada Ingilizler de istanbul’dan bazi birlikleri trenle Eskisehir’e kaydirmaya basladilar.
Buradan da Kiitahya’ya bir boliik ve Afyon’a bir tabur gonderdiler. Bu faaliyetleri, Bati
Anadolu’daki Kuva-y1 Milliye’ye cephane sevkini durdurmak ve dogu ile batidaki hareket
arasina girerek milll hareketi bolmek i¢in yaptiklar1 anlagiliyordu. Bunun iizerine Ali Fuat Paga

26 Agustos’ta gerekli tedbirlerin alinmasini ilgili birliklere bildirdi. 183

Mustafa Kemal Pasa ise, Milli Miicadele’ye destegi artirmak ve Ingilizlerin yaptigi béliicii
propagandanin Oniinii almak i¢in I. Diinya Savasi sirasinda tanidig1 asiret reisleri ile bazi etkili
kisilere mektuplar gonderiyor ve yakin bdlgelerden gelenlerle de bizzat gorisiiyordu. Kongreye
katilacak delegelerin Sivas’ta toplandig1 haberi gelince, 29 Agustos 1919°da yola ¢ikmaya karar

verdi.1184

Bu sirada Ingilizlerin ve Istanbul Hiikiimeti’nin faaliyetlerini yakindan takip eden Ali Fuat Pasa,
hiikiimetin Istanbul ve cevresine hakim olmaya ve milli harekete yardim eden teskilleri
lagvetmeye basladigini, 30 Agustos’ta gonderdigi bir telgrafla Heyet-i Temsiliye’ye bildirdi.
Telgrafta ayrica, Ingilizlere engel olmak icin Sakarya’dan itibaren doguya dogru sanayi
tesislerinin tahrip edilmesini, batidan doguya hicbir yabanci kuvvetin kabul edilmemesini,
Afyon ve Kiitahya’daki cephaneliklerin Kuva-y1 Milliye tarafindan isgal edilmesini teklif

etti, 1185

1181 Genis bilgi igin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 70-74.

1182 R, Orbay, a.g.e., s. 332-333; Ayrica bkz. TiH, C. 2, 1. Kitap, s. 206;

1183 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 152-153,

1184 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 74-75; Mustafa Kemal Pasa’nin gonderdigi mektuplar igin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk,
Vesikalar, s. 647-654

1185 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 154-155.
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3.2.3. Sivas Kongresi

Bu telgraf gonderildigi sirada, Heyet-i Temsiliye yola c¢ikmisti. 29 Agustos 1919°da
Erzurum’dan ayrilan Heyet-i Temsiliye, 3 Eyliil’de Sivas’a vardi ve 4 Eyliil’de Sivas Kongresi
ilk toplantisin1 yapt:.*® Kongrenin ikinci giinii, baz1 asiret reislerinin bir Ingiliz binbasi ile
birlikte Malatya’ya geldigini 6grenen Mustafa Kemal Pasa, telgrafhaneye asker gonderip tiim
telgraflar1 aldirdi. Bu telgraflar incelendiginde, Istanbul hiikiimetinin 7-8 giindiir haberlestigi
Elazig valisi Ali Galip’e, Sivas Kongresi’ni basip Kongre’ye katilanlart tutuklamasi emrini

verdigi anlagildi.}®’

Ali Galip ve beraberindekileri etkisiz hale getirmek igin bulunabilen biitiin kuvvetler derhal
Malatya’ya gonderildi. Alinan bu tedbirler sonucunda Ali Galip ve beraberindekiler sehirden
ayrilarak Ingiliz kontrolii altindaki bolgeye kagctilar.''® Ingilizlerin ve hiikiimetin bu faaliyetleri
Kongre’de glindeme gelince, Eskisehir bolgesi ile Geyve Bogazi’nin elde edilmesine ve Konya,
Afyon ve Kiitahya gibi onemli merkezlerin Ingiliz kuvvetlerinden temizlenmesine karar
verildi.'*® Kongre 9 Eyliil 1919°da, Ali Fuat Pasa’y1r Bati Anadolu Umum Kuva-y1 Milliye

Komutan olarak gorevlendirdi ve kendisine gerekli tedbirleri almasi igin yetki verdi.!**

Ayrica, goriismelere hiz verildi ve Erzurum Kongresi’nde alinan kararlar tiim iilkeyi kapsayacak
sekilde genisletilerek kabul edildi. 11 Eylil 1919’da sona eren Sivas Kongresi’nde, tiim
Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i Ilhak Cemiyetleri “Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti” ad1 altinda birlestirildi ve Mustafa Kemal Pasa baskanliginda bir Heyet-i Temsiliye
secildi.}*! Boylece, uygulanan tirmandirma stratejisinin ilk hedefi olan teskilatlanma safhasi

gergeklesmis oldu.

Simdi Heyet-i Temsiliye’nin oniinde ii¢ 6nemli mesele vardi. Bunlardan birincisi Eskisehir-
Afyon-Kiitahya {ggenindeki askeri faaliyetleriyle milli hareketi ikiye bolmeye calisan
Ingilizlerin bu faaliyetlerinin 6nlenmesiydi. Ikincisi, Giiney Anadolu’daki Fransizlara kars
tedbir alinmasiydi. Ugiincii ve en dnemli husus ise; hiikiimetin diisiiriilmesi, Sivas Kongresi
kararlar1 ¢ercevesinde hareket edecek bir hiikiimetin kurulmasi ve Meclis-i Mebusan’in yeniden
acilmasiydi. Ciinkii artik Anadolu ve Trakya’da tam bagimsiz bir devlet kurma fikri bir program

haline getirilmis ve bu programi uygulayacak bir hiikiimetin iktidara getirilmesi gerekiyordu.

1186 Genis bilgi i¢in bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 75-77.

1187 R, Orbay, a.g.e., s. 342-345.

188 TTH, C. 6, s. 43-52; Ayrica bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 101-108; M. K. Atatiirk, Nutuk, Vesikalar, s. 659-672.
189 TiH, C. 2, Ks. 2, s. 72-73.

1190 Bekir Sitki Baykal, Heyet-i Temsiliye Tutanaklari, TTK Basimevi, 2. Baski, Ankara, 1989, s. 1-2; A. F.
Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 174-175.

191 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 78-79, 100; Kongre kararlarinin tam metni i¢in bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, Vesikalar, s.
764-766.
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Bu sirada Yunan ordusu, Ayvalik-Bergama-Akhisar-Gordes-Odemis-Nazilli hattina kadar
yayillmig ve Afyon ve Kiitahya bolgelerine el atacak bir stratejik taarruzun g¢ikis mevzilerine
tertiplenmisti. Bogazlara, Istanbul’a ve Izmit’e yerlesen Itilaf Devletleri de Marmara havzasini

Orta Anadolu’ya baglayan diger bir harekat sahasini isgal etmisti.

Sakarya Nehri ile kollarinin, izmit-Gemlik-Bursa sahil mintikasin1 Eskisehir bolgesine baglayan
bu ana harekat sahasmin baslangicinda bulunan itilaf Devletleri, Orta Anadolu’ya Yunanlilara
gore daha kisa siirede varabilecek durumdaydi.*'*? Afyon ve Eskisehir’deki ingiliz kuvvetleri ile
birlikte bu durum, Itilaf Devletleri'ni daha 6nemli bir tehdit haline getiriyordu. Ayrica,
Ingilizlerin bulundugu bu yerlerdeki miilki idareciler Istanbul hiikiimetine bagliliklarin1 devam
ettiriyor ve Ingiliz birlikleri, hiikiimetin Anadolu’da hakimiyetini korumasi i¢in bir dayanak

oluyordu.

Bu sebeple, Ingilizlerin Eskisehir-Kiitahya ve Afyon iiggenindeki faaliyetlerine ve Istanbul
hiikiimetinin onlara dayanarak milli hareketi akim kilmak maksadiyla yaptig1 girisimlere engel
olma gorevi, daha Sivas Kongresi sona ermeden once Ali Fuat Pasa’ya verilmisti. Bu gorevi
alan Ali Fuat Pasa, asil hedef olarak Eskisehir’i secti ve sehri uzaktan kusatti. Sehrin telgraf
haberlesmesi kesildi ve Ankara-Eskisehir arasindaki demiryolu kopriileri tahrip edildi. Tecrit
edilmis duruma diisen Ingilizler 21 Eyliil 1919°da Ali Fuat Pasa’ya bir heyet gondererek,

hiikiimetle miicadelelerinde tarafsiz kalacaklarini bildirdiler.11%

Boylece, ingilizlerin Orta Anadolu’da yapmaya ¢alistig1 faaliyetler dnlenmis oldu. Fakat Ege ve
Marmara’dan Orta Anadolu’ya gelen ana yaklagma istikametlerinden ilerleme egiliminde olan
Yunan ve Itilaf Devletleri birlikleri hala yerlerinde duruyordu. Bu sebeple Tiirk kuvvetleri,
Murat Basyaylasinda stratejik savunma yaparak bu tehditlere karsi1 Anadolu’nun doguya uzanan

derinliklerini 6rtmek ve bu derinlige dayanmak zorundaydi.

Bunun i¢in, Fransizlara kars1 da tedbir almak gerekiyordu. Ciinkii Pozanti’ya kadar ilerlemis
olan Fransizlarin Ankara istikametinde ilerlemesi, bu savunmayi arkadan tehdit eden stratejik
bir etki yaratabilirdi. Benzer sekilde Samsun ve Merzifon bélgelerindeki Ingiliz kuvvetleri ile
Pontus getelerinin Yunanlilarca takviye edilerek Kizilirmak boyunca Ankara istikametine dogru
ilerlemesi de batiya kars1 tesis edilecek savunma hattin1 arkadan tehdit ederek stratejik bir etki

yaratabilirdi.

Eger tedbir alinmazsa, Kilikya’ya ve Samsun bdlgesine dayanacak bu iki stratejik hareketin,

batidaki Tirk kuvvetlerini dogudaki Tirk kuvvetlerinden ayirma ihtimali vardi. Bu sebeple,

1192 gyat Ener, Tiirk istiklal Harbinin Ana Hatlar1, Harp Okulu Basimevi, Ankara, 1938, s. 7-8.
1193 By harekat hakkinda detayh bilgi igin bkz. A. F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 198-266; Ayrica bkz. TiH, C. 2, Ks.
2, s. 75-76; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 175.
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Marmara ve Ege havzalarindan gelecek istila hareketlerine kars1 yapilacak stratejik savunmayi
yan ve gerilerden gelecek tehditlerden korumak i¢in Fransizlari Toroslardan gilineye atmak,
Maras ve Urfa’yr kurtarmak ve miimkiinse Dortyol-Miimbi¢ hattinin gilineyine kadar olan
bolgeyi ele gegirmek gerekiyordu. Samsun bdlgesindeki Pontus isyant da bir an once

bastirilmali ve bu bolgedeki Ingilizlerin i¢ bolgelere gegmesi dnlenmeliydi.

Bunlar yapilirsa; Orta Anadolu tamamen giivenli ve korunmug bir halde Bati’dan gelecek bir
istilay1 geriye atacak veya Anadolu iclerinde yok edebilecek bir askeri harekata dayanak
olabilirdi. Cilinkii Dogu’daki Ermeni ve Giircii kuvvetleri, karsilarindaki 15. Kolordu tarafindan
kisa stirede ezilebilecek kadar zayifti. 15. Kolordu, Dogu’da Pontus cetelerine karst da gerekli

tedbirleri aliyordu.%

Samsun ve cevresinden i¢ bolgelere gelebilecek Ingiliz kuvvetleri veya Pontus getelerini
onlemek icin 3. Kolordu birlikleri Karadeniz sahillerinden Orta Anadolu’ya gelen yollarin
gectigi gecitleri tutmustu. Nitekim 11 Eyliil 1919°da, Amasya ile Samsun arasindaki bir Ingiliz

boliigiiniin i¢ bolgelere gegmesi, Tiirk birlikleri tarafindan énlendi.!'*

Geriye bir tek glineyden gelebilecek Fransiz tehdidine karsi tedbir almak kaliyordu. Bunun i¢in
bir an 6nce Giiney Anadolu’da bir silahli direnis hareketinin orgiitlenmesi gerekiyordu.
Miitarekeden sonra, Tiirk ordusu gibi Fransiz ordusu da terhisler sebebiyle zayifladigindan,
Fransizlar iggal ettikleri bolgeye yeterince kuvvet getirememislerdi. Bunu telafi etmek igin
Ermeni ¢etelerini ileri stirerek kendileri zayif birliklerle geride hareket ediyorlardi. Bu durumda,

Toroslar bdlgesinde hizl1 bagarilar elde etmek miimkiin goriiniiyordu.*'%

Bu sebeple Heyet-i Temsiliye, Giiney Anadolu bolgesinde bir cephe teskil etmek ve bu
cephedeki faaliyetleri yiirtitecek bir teskilat kurmak i¢in derhal ¢alismalara basladi. 11 Eyliil’de,
Glney Anadolu’da isgal edilmis topraklar ti¢ bolgeye ayrildi ve bu bolgeler kolordulara tahsis
edildi. Ayrica, bu bélgede yapilacak teskilatlanma ve uygulanacak faaliyetlere yon verecek bir

talimat hazirlandi. 1’

Heyet-i Temsiliye, oniinde duran {iglincii ve en 6nemli mesele olan hiikiimete karsi ise bizzat
kendisi harekete gecti. Gerekgesi, hiikiimetin padisahi olaylardan haberdar etmeyip aldattigi
tezine dayaniyordu. Padisah gergekleri 6grenirse, kendisini aldatanlar hakkinda gerekli islemi

yapacagina giivenlerinin tam oldugu ileri siiriildii. Bunun igin hazirlanan telgraf metni istanbu’a

1194 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 8-9.

1195 M. Okur ve M. Kiigiikugurlu, a.g.e.,s. 111.

1196 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 9.

U7 TH, C. 4, s. 65-67; 1. Ozgelik, a.g.e., s. 147-148; A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 322-325; A. F. Cebesoy,
Bilinmeyen..., s. 290-291.
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cekilmek iizere kolordulara gonderildi. 11/12 Eylil 1919 aksamu Sadrazam’a, Padisah’la

dogrudan goriismek igin haberlesme yolunun agilmasini isteyen telgraflar gekildi.''%

Padisah’la goriismek icin haberlesme yolu acilmayinca, 12 Eyliil’de Anadolu’nun istanbul’la
her tirlii irtibatinin kesilmesine karar verildi. Bu durum 13 Eyliil’de biitiin kolordu
komutanliklarina, miistakil firkalara ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerine haber verildi. Ayrica,
mesru bir hitkiimet kuruluncaya kadar biitiin haberlesmenin Sivas’taki Heyet-i Temsiliye ile

yapilacag bildirildi.!!*

Bu durum, Heyet-i Temsiliye’nin Istanbul hiikiimetine kars1 giiciinii ispat etme girisimiydi. Bu
glicli hissettigi an hiikiimetin istifa edecegini biliyorlardi. Ciinkii Heyet-i Temsiliye {iyelerinin
bir kismi, buna benzer bir stratejinin 1908 ve 1909 yilinda Abdiilhamit’e ve hiikiimete kars1
basariyla uygulanmasina sahit olmuslardi. Bu sebeple, alinan bu karar taviz vermeden

uygulanmaya baslandi.

Ama bazi miilki idareciler bu karar1 dinlemeyerek hiikiimetle isbirligine devam ettiler. Bunun
tizerine Heyet-i Temsiliye, hiikiimetle isbirligi i¢cinde olan Kastamonu, Ankara, Bursa, Edirne,
Trabzon, Diyarbakir valileri ile Dersim, Corum, Bolu ve Nigde mutasarriflarini zorla gérevden
uzaklastirdi. Konya valisi Cemal Bey ise Refet Bey’in Konya’ya geldigini &grenince Istanbul’a
kagt1.?® Anadolu’nun her yerinde alinan kararli tedbirler sonucunda gogu yerlesim yeri Heyet-i
Temsiliye’nin kontroliine gecti. Bdylece, batida Milne Hatti’ndan doguda 15. Kolordu’nun
tertiplendigi hatta kadar olan bolgenin yonetimi Heyet-i Temsiliye’ye baglanmis oldu.

Heyet-i Temsiliye, istanbul’daki Itilaf Devletleri Komiserlerine ve baz1 yabanci elgiliklere birer
telgraf cekerek, vatana ihanet etmedikleri miiddetge iilkedeki tiim vatandaglarin ve iilkede
yasayan yabancilarin dokunulmazlik i¢inde yasadigini, Anadolu hareketinin maksadinin vatana
ihanet ettigi sabit olan Damat Ferit Pasa hiikiimeti yerine milli emellere bagli, mesru ve

giivenilir bir hiikiimetin iktidara gelmesi oldugunu bildirdi.!?*

Bunun {izerine hiikiimet, padisahin sayginligindan yararlanarak halki kendi yanina gekebilmek
icin 20 Eyliill 1919°da padisahin bir bildirisini yaymlandi. Bu bildiride; hiikiimetin siyaseti
sayesinde Izmir faciasimin medeni milletlerin dikkatini cektigi, bir heyetin olaylar1 incelemeye

basladigi, baz1 kisilerin halk ve hiikiimet arasinda anlagmazlik varmis gibi gosterdigi, bunun

198 TH, C. 2, Ks. 2, s. 25; Cekilen telgraflar icin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, Vesikalar, s. 682-687.

119 Genis bilgi igin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 116-120.

1200 T{H, C. 2, Ks. 2, s. 55; Ayrica bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 135-141; ATBD, Say1: 87, Belge: 2083, 2085, s. 7,
12-13.

1201 ATBD, Sayi: 87, Belge: 2084, s. 10.
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secimlerin yapilmasi ve meclisin agilmasini zorlastirdigi, vatandaglarin hiikiimetin emirlerine

uymasi gerektigi belirtiliyordu.2%

Bu bildirinin ardindan, Konya Valisi’nin kagmadan dnce serbest biraktigi mahkmlar ve halktan
bazi kisiler, 27 Eylil 1919°da Bozkir’da isyan ¢ikardilar. Fakat bu isyan kisa siirede
bastir1ldi.?®® Istanbul hiikiimeti, Bati Anadolu’daki hareketi Orta ve Dogu Anadolu’dan
koparmak i¢in de harekete ge¢mis ve daha Sivas Kongresi sirasinda yardim edilecegi vaadiyle

Balikesir’den Istanbul’a bir heyet gonderilmesi istemisti.

Dahiliye Nazir1, Balikesir’den gonderilen ii¢ kisilik heyetle 1 Ekim’de yaptig1 goriismede; Bati
Anadolu’daki cemiyetlerin Yunanlilarla savastigini ama Sivas Kongresi’ni diizenleyenlerin
siyasi ve sahsi ¢ikarlarini saglamaya calistigini, eger onlarla iligkileri bulunmadigini agiklarlarsa
kendilerine yardim edilecegini soyledi. Fakat bu teklif, heyet tarafindan kabul edilmedi.

Hiikiimetin 2 Ekim 1919°da istifa etmesi lizerine bu girisim de basarisizlikla sona erdi.*?*

Yeni hiitkiimet, Ali Riza Pasa tarafindan kuruldu. Mersinli Cemal Pasa, Kuva-y1 Milliye
temsilcisi sifatiyla Harbiye Nazir1 olarak bu hiikiimette yer aldi. Yeni hiikiimetin programinda,
milli hareketle paralellik vardi. Hiikkiimetin amaci; Wilson Prensipleri ¢ergevesinde, Mondros
Miitarekesi imzalandigi siradaki sinirlar iginde miistakil bir devlet olarak iilkenin bekasini

saglamak olarak belirlendi.'?%

7 Ekim 1919’da hiikiimetle Heyet-i Temsiliye arasinda genel esaslar konusunda bir anlagsmaya
varildi.}?% Bundan sonra Kuva-y1 Milliye’nin gii¢lendirilmesi ve iilkenin savunmas i¢in gerekli
tedbirler alinmaya baslandi. Isgal altindaki Bati Anadolu topraklarinda milli teskilat kurulmasi
icin Ali Fuat Paga’ya ve 23. Firka Komutani’na talimat verildi. Aydin Bolgesi’ndeki Kuva-y1
Milliye’nin komuta altina alinmasi igin Refet Bey gorevlendirildi.!?” Maras ve Antep’te milli

kuvvetler teskil etmek i¢in de Ustegmen Asaf (Kilig Ali) bolgeye gonderildi.'?%

20-22 Ekim tarihleri arasinda, hiikiimetle anlagsmak ve bir anlayis birligine varmak maksadiyla
Bahriye Nazir1 Salih Pasa ve Heyet-i Temsiliye arasinda Amasya’da bir goriisme yapildi.
Goriigme, Sivas Kongresi kararlari lizerinden yiiriitiildii ve ikisi gizli toplam bes protokol
imzalandi. Acik protokollerle; Kiirtlere bagimsizlik kazandirma cabalarinin engellenmesi,

Kilikya bolgesinde tampon bir devlet kurma girisimlerinin 6nlenmesi, Aydin’in savunulmasi ve

1202 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 131.

1203 T{H C. 6, 5. 52-54.

1204 TfH, C. 2, Ks. 2, 5. 37.

1205 M, K. Atatiirk, Nutuk, s. 162; Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, C. 2,
TTK Basimevi, 5. Bask1, Ankara, 2009, s. 399; M. Okur ve M. Kiigiikugurlu, a.g.e., s. 102

1208 R, Orbay, a.g.e., s. 392-393.

1207 M K. Atatiirk, Nutuk, s. 191, 222-224.

1208 Atatiirk’iin Sirdasi Kilic Ali’nin Amilari, Der.: Hulusi Turgut, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, 15. Basim,
Istanbul, 2013, s. 82-83.
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Edirne’nin bagimsiz bir islam hiikiimetine katilmak igin bile olsa birakilmamas1 kararlastirildi.

Sivas Kongresi kararlar1 da mecliste kabul edilmek sartiyla uygun bulundu.

Gizli protokoller ise; padisah iradesi ve diger emirlerle bazi subaylar hakkindaki haksiz
uygulamalarinin iptali, Malta siirglinlerinin yurda getirilmesi c¢arelerinin aranmasi, Milli
Miicadele karsit1 kisi, cemiyet ve basin organlarinin faaliyetlerine engel olunmasi, Aydin Kuva-
y1 Milliye’sinin giiclendirilmesi ve Uceymi Sadun Pasa ve adamlarinin desteklenmesi gibi
hususlar1 igeriyordu. Gizli protokollerin askeri agidan en 6nemli maddeleri; Aydin Kuva-y1

Milliye’sinin giiglendirilmesi ve iasesi ile Irak’ta Uceymi Sadun Pasa’nin desteklenmesiydi.t?%°

Fakat milli harekete karsi olan giigler de bos durmuyordu. Mustafa Kemal Paga bu goriisme i¢in
Sivas’tan ayrilinca, Seyh Recep ve arkadaslar telgrathaneyi ele gegirerek 18 ve 19 Ekim 1919
tarihlerinde padisaha, Mustafa Kemal Pasa’ya ve Salih Pasa’ya Heyet-i Temsiliye aleyhinde

telgraflar gektiler.1?%

Bu sirada Damat Ferit Pasa da; Askeri Nigehbancilar, Hiirriyet ve itilaf Firkasi ve Ingiliz
Muhipler Cemiyeti ile anlasarak bir blok tesis etti ve bu blogun gorevlendirdigi kisiler Geyve,
Karacabey, Bursa, Adapazar1 ve izmit civarinda adam toplamaya basladilar. Alinan tedbirler
sayesinde bu kisiler de amaglarina ulasamadi.'?'! Fakat Biga Yarimadasi ve Bozkir bolgelerinde

yeni isyanlar ¢ikmasina engel olunamadi.

Bozkir bolgesinde Hoca Zeynelabidin’le irtibatli bazi hocalarin elebasgiliginda 20 Ekim 1919°da
cikan isyan, askeri birlikler ve milli miifrezelerin miidahalesiyle 4 Kasim’da sona erdi.}?*? 25
Ekim’de Gonen ve Manyas civarinda dolasarak Kuva-y1 Milliye aleyhinde propaganda yapmaya

baslayan Anzavur’un 2 Kasim’da Susurluk’a gelmesiyle baslayan isyan ise 30 Kasim’da sona

erdi.t?13

Hiikiimet ve Heyet-i Temsiliye i¢ isyanlarla ugrasirken, Suriye Itilafnamesi’ne gére giiney
Anadolu’yu bosaltacak olan Ingilizler, Fransizlarin gelmesini beklemeden Ekim ay1 sonlarinda
Iskenderun iizerinden Filistin’e ¢ekilmeye basladilar.**** Ciinkii Ekim ayimda Afgan ordusu ile
kanli bir miicadeleye girmisler, Hindistan’da galeyan halindeki Miisliimanlar ve bagimsizlik

isteyen Hindularla ugrasiyorlar ve Misir’da sikintililar yasiyorlard:.?%®

1209 Genis bilgi icin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 192-196; imza altina alinan protokol metni icin bkz. Atatiirk ile
Ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 69, s. 67-69.

1210 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 197-201.

1211 Genis bilgi igin bkz. M. M. Kansu, C. 2, a.g.e., s. 429-438.

1212 Genis bilgi icin bkz. TiH, C. 6, s. 55-59.

1213 Genis bilgi icin bkz. TiH, C. 6, s. 66-71.

214 K. Celik, a.g.e.,s. 118.

12150, 0. Umar, a.g.e., s. 380.
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1919 sonbaharinda Sibirya ve giineyinde Kolgak, Petrograd’ta Yudeni¢, Ukrayna ve Orta
Rusya’da Denikin basarilarmin en iist noktasma ulasnust.??*® Fakat Denikin ordusu Oryol ve
Voronej’de yenilince'®” bu gelisme de Ingilizleri tehdit eden bir durum yaratti. Ciinkii
Bolsevikler, Ingiltere icin hayati énemi olan Hindistan ve Irak’a yaklasiyorlardi. Bu sebeple
Ingilizler, Suriye’den bazi birliklerini gektiler ve bu birlikleri énce demiryolu ile Istanbul’a,

oradan da gemilerle Batum’a gonderdiler.*?'8

Ingilizlerin Giiney Anadolu’dan cekilmeye basladigim 6grenen Heyet-i Temsiliye, hiikiimete ve
diger ilgililere Maras, Urfa ve Antep’in Fransizlar tarafindan isgal edilmesini 6nlemek igin
gerekli tedbirlerin alinmasini bildirdi.?*® Fakat bolgenin Fransizlarca isgal edilmesine engel

olunamad.?®

Heyet-i Temsiliye, bir yandan da yapilacak se¢imlerin hazirliklariyla ilgileniyordu. 29 Ekim
1919°da, secimlerle ilgili hususlar1 goriismek {izere kolordu komutanlar1 Sivas’a ¢agirildi. 16
Kasim’da yapilan toplantida Meclis’in toplanma yeri, meclis toplandiktan sonra Heyet-i
Temsiliye ve milli teskilatin alacagi sekil ve Paris Baris Konferansi’nin olumsuz bir karar

vermesi durumunda ne yapilacagi konular1 goriisiildi.

Mahzurlu goriilmekle birlikte, Meclis’in Istanbul’da toplanmasina fakat Anadolu’dan segilen
vekillerle goriistilerek uygulanacak programin anlatilmasina karar verildi. Heyet-i Temsiliye’nin
ve milli teskilatin alacagi sekil konusunda ise; Heyet-i Temsiliye’nin durum netlesinceye kadar
tiiziikkte yazildigr sekilde géreve devam etmesi ve Paris’te menfi bir karar alinir ve bu karar
Meclis ve hiikiimetce kabul edilirse tiliziikte agiklanan esaslart yerine getirmeye caligmasi

kararlagtirildi.*?%

Bu toplant1 sirasinda Mustafa Kemal Pasa, Harbiye Nezareti'nin de onayiyla 12. ve 14.
Kolordulara Bat1 Cephesi’ndeki milli kuvvetlerin 23., 57, ve 61. Firkalara baglanmasini bildirdi.
Bundan sonra Kuva-y1 Milliye; milli alaylar, milli taburlar, milli boliikkler ve efe boliikleri
seklinde teskilatlandirildi.1??2

Segimler tamamlanip milletvekilleri Istanbul’da toplanmaya baslayinca Heyet-i Temsiliye,
Anadolu’dan secilen milletvekilleriyle Istanbul’a gitmeden &nce goriismek maksadiyla

Sivas’tan ayrildi ve 27 Aralik 1919’da Ankara’ya gitti. Heyet-i Temsiliye’nin Ankara’ya

1216 £ H. Carr, a.g.e., s. 129.

1217 A, M. Samsutdinov, a.g.e., s. 56.

1218 M. Sar1, a.g.e., s. 395.

1219 yasar Akbryik, Milli Miicadelede Giiney Cephesi, Maras, ATAM Yayinlari, Ankara, 1999, s. 80-82.

1220 Genis bilgi icin bkz. TiH, C. 4, s. 57-61.

1221 Genis bilgi igin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 213-215; Heyet-i Temsiliye Tutanaklari, Haz.: Ulug igdemir,
TTK Basimevi, Ankara, 1989, s. 38; Meclisin nerede toplanacagi hakkinda Kolordu Komutanlarinin diginda bazi sivil
ve asker kisilerin de goriisleri alindi. Bkz. ATBD, Sayi; 87, Belge: 2089, 2090, s. 24-25.

1222 TiY, C. 2, Ks. 2, 5. 109.
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tasinmasi, Ankara’min stratejik konumundan kaynaklaniyordu. Ciinkii Ankara, Istanbul ile
Gliney ve Bati Cephesi’ne yakin oldugu gibi tren ve kara yollarinin da 6nemli bir kavsak

noktastydi. Bu sebeple, askeri ve idari merkez olmak igin uygun bir konumdaydi.'??3

Bu sirada, Yunanllarin izmir’e yeni birlikler getirdigi ve Yunan ordusunun bulundugu
hatlardan ileriye dogru yeni bir harekata baslayacagi duyumlari alinmaya baglandi. Bunun
tizerine Harbiye Nezareti, 21 Aralik’ta 12. ve 14. Kolordulara, isgal edilen bolgelerde ve
muhtemel harekata sahne olacak bélgelerde kesifler yapilmasim bildirdi.?** 24 Aralik 1919°da
da biitiin kolordulara ve miistakil 57. Firka’ya, emir verildiginde veya seferberlik ilan
edildiginde hangi birligin hangi askerlik subesi tarafindan biitiinlenecegine dair bir emir

yayimladi.t??®

Fakat bu sefer de, Yunanlilarin izmir ve g¢evresinde milli bir ordu kurarak Paris Baris
Konferans: tahliye karar1 verse bile isyan etmis gibi davranarak isgale devam edecekleri ve
[zmir’i resmen ilhak etmeye hazirlandiklar1 duyumlari alinmaya baslandi. Bunun iizerine
Mustafa Kemal Pasa, 31 Aralik 1919°da kolordu ve miistakil firka komutanlarina, boyle bir
durumda Kuva-y1 Milliye cepheyi tutmaya yetmeyecegi i¢in 12. ve 14. Kolordularin hiikiimetle
alakasin1 keserek Kuva-y1 Milliye haline doniistiiriilmesi konusunda degerlendirmelerini

sordu. 122

Bu degerlendirmeler alindiktan sonra, 9 Ocak 1920°de ilk defa tiim iilkeyi kapsayan bir harekat
plan1 hazirlandi. Bu plan; italya, Fransa ve Amerika’nin kendi i¢ gelismeleri sebebiyle bdyle bir
harekata miidahale edemeyecekleri, Ingiltere’nin de diinya ¢apinda karsi karsiya oldugu siyasi
sorunlar sebebiyle Anadolu’ya biiyiik bir ordu gondermesinin miimkiin olmadig:, bu durumda
geriye dikkate alinmas1 gereken sadece Yunanistan ve Ermenistan’in kaldigi degerlendirmesine

dayaniyordu.'??’

Plan, diger bélgelerde stratejik savunma yapilirken Bati Anadolu’da stratejik taarruzu on
goriiyordu. Buna gore; Yunanlhlarin Aydin vilayetinin ilhakini ilan etmesi veya Itilaf
Devletlerinin Sivas Kongresi’nin ¢izdigi simirlar igindeki topraklarin béliinmesi hakkinda
yapacagl bir teklif karsisinda Padisah, hiikiimet ve meclisin herhangi bir tesebbiiste
bulunmamas1 durumunda 3., 12., 13., 14. ve 20. Kolordu, Harbiye Nezareti’'nin 24 Aralik

1919°da yayimladigi emre gore derhal seferi kadrolarini tamamlayacakti.

1223 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 260-263; Heyet-i Temsiliye Sivas’tan 18 Aralik 1919°da ayrildi. Atatiirk Ile ilgili Arsiv
Belgeleri, Belge: 71, 78, 78/a, s. 71, 76-77.

1224 HTVD, Say1: 20, Vesika: 508.

1225 HTVD, Say1: 20, Vesika: 509.

1226 HTVD, Say1: 20, Vesika: 511; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 470-471; TiH, C. 2, Ks. 2, s. 136-137.

1221 HTVD, Sayr: 20, Vesika, 512,513, 514, 515, 516, 517, 518; Ayrica bkz. Atatiirk’iin Tamim...., s.164-171; A. F.
Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 296-298; A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 346-352.
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Bu seferberligin yapilabilmesi igin, ilk 6nce demiryolu hatlar1 ele gegirilecek ve silah ve
cephane depolarina el konulacakti. Afyon ve Konya’daki Itilaf Devletleri kuvvetleri karsisinda
onlarin iki kati kuvvet toplanarak kontrollerinde bulunan biitin nakliye vasitalarin,
demiryollarini, askerl malzemeleri, cephane ve silah depolarii terk etmelerini, aksi takdirde
silahla mukabele edilecegi bildirilecek, bilahare bu kuvvetler silahlari alinarak bulunduklari

yerlerde etkisiz hale getirilecekti.

Istanbul’daki Itilaf Devletleri kuvvetlerinin miidahalesini énlemek igin Izmit’in batisindaki
Ingiliz ordugahi ile Izmit arasindaki simendifer imalathanesi tahrip edilecek, Fransizlarin
kuzeye hareket etme ihtimaline karsi da Toros tiinel ve kopriilerinin tahribi i¢in miiteyakkiz
bulunulacakti. 3. Kolordu, Samsun-Sinop-Merzifon bolgesindeki Hristiyan azinliklarin
tagskinliklarini ve disaridan gelebilecek bir kuvveti dnleyecek, ayni tedbirleri Silitke ddhil Adana
isgal bolgesinden batiya ve kuzeye gelebilecek tehditler i¢in de uygulayacakti.

Cephedeki 61. ve 56. Firkalar gorevlerine devam ederken, teskil edilecek ii¢ alayli bir kuvvet
Akhisar’da, tiger alayl iki kuvvet Alasehir’de ve 2000 kisilik bir kuvvet Aydin ve Soke
bolgesinde toplanacakti. Yunanlilarin Selanik’teki ihtiyatlarini Edremit veya Canakkale
Bogazi’nda karaya ¢ikararak kuzey grubunun gerilerine karsi bir harekat yapma ihtimalinden

dolay1 Bandirma’da da bir ihtiyat kuvveti teskil edilecekti.

Bati Cephesi, Gediz Nehri sinir olmak {izere ikiye ayrilacak, kuzeyden 14. Kolordu, giineyden
ise Alasehir’de kurulacak ve komutanligin1 Refet Bey’in yiirtitecegi kolordu sorumlu olacakti.
Bu kolordunun karargahi 12. Kolordu tarafindan teskil edilecekti. 20. Kolordu Afyon’da bir
bagkomutanlik karargdhi kuracak, her iki kolorduyu da Umum Anadolu Komutani namiyla
Afyon’da bulunacak olan Mustafa Kemal Pasa idare edecek, kurmay baskanligini ise Ali Fuat

Pasa yiiriitecekti.

3., 13., ve 15. Kolordular Kazim (Karabekir) Pasa’ya ve Kazim Pasa da Mustafa Kemal Pasa’ya
bagl olacakti. Bati harekat alaninin geri bolgesinde izmit, Eskisehir ve Bolu sancaklarinda;
Afyon, Isparta, Burdur, Konya Vilayetlerinde ve Nigde Sancag: ile Ankara ve Kastamonu
Vilayetlerinde birer mintika komutanlig: teskil edilecekti. Bu mintika komutanlar1 da dogrudan

Mustafa Kemal Paga’ya bagli olacakti.

Yunan kuvvetleri, Izmir ve Foga olmak iizere iki hareket iissiine dayaniyordu. iki grup halinde
bulunan Yunanlilar1 birbirinden ayirmak, Aydin Vilayetinin 6nemli bir kismini geri almak ve
cepheyi kiigiiltmek icin ilk hedef Manisa ve dogusundaki bogaz ile Izmir-Torbali demiryolu

hattinin dogusundaki daglan ele gecirmek olacakti.
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Trakya’daki 1. Kolordu da seferberlik icra edecek, Bulgarlarin tarafsizligi saglanacak,
Hristiyanlarin Miisliman halka karsi yapacaklari her tirlii tecaviiz ile Bati Trakya’dan
yapilabilecek taarruz onlenecek ve duruma gore Selanik civarindaki Yunan kuvvetlerinin

Aydin’a naklini 6nleyecek sekilde hareket edilecekti.!??

Bu planin yaymlanmasindan bir giin sonra Italya, Ingiltere ve Fransa, Azerbaycan ve
Giircistan’m, 19 Ocak’ta da Ermenistan’mn bagimsizhigimi taniyinca,’?® Mustafa Kemal Pasa
Itilaf Devletlerinin Bolseviklerle Tiirkiye arasinda bir Kafkas seddi teskil etmeye ¢alistigim
degerlendirdi. Bu gerceklestirilirse, iilke abluka altina alinarak hiikiimet sartlart agir bir
anlagsmay1 imzalamaya zorlanabilirdi. Bu sebeple Kazim Pasa’ya, harekete gegmek ve gerekirse

Bolseviklerle igbirligi i¢inde taarruz ederek bu setti dagitmak gerektigini bildirdi.

Kézim Paga, bolgenin ekonomik kosullari, mevsim sartlar1 ve iase zorluklar1 sebebiyle bdyle bir
harekati uygulamanin miimkiin olmadigini sdyledi. Onun diisiincesine gore, Bolsevikler
Kafkaslar1 ve Azerbaycan’1 asip temasa ge¢medikce bu hareket tarzinin uygulanmasi, kolordu

birliklerinin Itilaf Devletleri tarafindan ezilmesine sebep olabilirdi.*?®

1920 yili baslarindan itibaren Denikin ve Kolgak biiyiik bir yenilgiye ugratilnus ve Ingiliz
birlikleri her yerde geri c¢ekiliyordu. Biraz daha beklenirse bu sartlar kendiliginden
olusacakt1.'®! Kafkas seddi ortadan kaldirilir ve Rusya ile fiziki temas saglanirsa, itilaf
Devletleri biitiin limanlar1 siki bir abluka altina alsalar bile silah ve cephane yardiminm

kesemezlerdi.1232

Bu sirada Giiney Anadolu’da her yerde milli teskilat kurulmus, Maras’ta catismalar baglamis,
Bat1 Anadolu’daki Kuva-y1 Milliye birlikleri de ordu imkanlar1 kullanilarak ikmal ediliyordu.
Harbiye Nazir1, Ingilizlerin Kuva-y1 Milliye birliklerinin Milne Hatt1 gerisine ¢ekilmesi talebini
yerine getiremeyecegini sdylemisti. Bundan rahatsiz olan Ingilizler 21 Ocak’ta, Harbiye Nazir1

ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi’nin goérevden alinmasini istediler.?3

Cevat ve Cemal Pasa, hiikiimetin diismesine sebep olmamak igin 21-22 Ocak’ta istifa etti.1?3*

Fakat Ingilizlerin bununla yetinmeyecegi ve Harbiye Nazir1 ile bazi milletvekillerini

1228 HTVD, Say1: 20, Vesika: 519.; Atatiirk’iin Tamim..., s. 166-171; TiH, C. 2, Ks. 2, s. 137-142; A. F. Cebesoy,
Bilinmeyen..., s. 461-471; A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 351-352; F. Altay, a.g.e., s. 206-208.

1229 M. Sar1, a.g.e., s. 420-421.

1230 ¥ Karabekir, {stiklal Harbimiz, C. 1, s. 512-516; TIH, C. 2, Ks. 2, s. 152-154.

1281 B H. Carr, a.g.e., s. 229; Ocak 1920°de Kafkasya’daki durum i¢in bkz. ATASE ARS., K. 113, D. 50.

1232 Rusya yardimi ve Kafkasya’nin 6nemi hakkinda genis bilgi igin bkz. A. A. Pallis, a.g.e., s. 45.

1233 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 282-283.

1234 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 40-42.
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tutuklayacaklar1 sdyleniyordu. Mustafa Kemal Pasa, boyle bir durumda Anadolu’da bulunan

yabanc1 subaylarin tutuklanmasi i¢in askeri birliklere emir verdi.*?

Bu gelismelerin ardindan, ingilizlerle milli hareket arasinda iplerin tamamen kopmasina sebep
olan yeni bir gelisme ortaya c¢ikti. Bu giinlerde Wrangel ordusu, Rusya’da Bolseviklerin
devrilmesi ig¢in son umut durumundaydi. Bu ordunun silah ihtiyaci Osmanli ordusuna ait
depolardan karsilaniyordu. Bu depolardan biri olan Gelibolu’daki Akbas Cephaneligi’ndeki
silah ve mithimmat, Kopriilii Hamdi Bey tarafindan, 26/27 Ocak 1920 gecesi Anadolu’ya
kagirildi.

Bunun iizerine, Ingilizler Bandirma’ya asker cikardilar.'?®® Fakat artik her sey Itilaf Devletleri
aleyhine gelisiyordu ve bu tir kismi askeri tedbirlerle bir sonu¢ elde etmeleri miimkiin
gortinmiiyordu. Nitekim Meclis-i Mebusan’da milli hareketi temsil eden vekiller Felah-1 Vatan
grubunu kurdular ve meclis, itilaf Devletlerine meydan okuyacak sekilde 28 Ocak’ta Misak-1

Milli kararlarii kabul etti.*?%”

Buna gore; miitareke imzalandigi sirada isgal edilmis olan Arap topraklarinin geleceginin
halkoyuyla belirlenmesi isteniyor ve diger topraklarin ayrilmaz bir biitiin oldugu belirtiliyordu.
Kars, Ardahan ve Batum ile Bati Trakya’nin durumunun bir plebisitle belirlenmesi kabul

ediliyordu.

Istanbul ve Marmara Denizi’nin iki tarafinin her tiirlii miidahaleden masun olmasi ve bu esas
gergevesinde giivenliginin saglanmasi ve bogazlarin ticaret gemilerine agik olmasinin ilgili
devletlerin kararina gore belirlenmesi isteniyordu. Azinliklarin hukukunun, komsu devletlerdeki
Mislimanlarin  da aym haklardan yararlanmas1 sartiyla saglanacagi ve Osmanli
Imparatorlugu’nun tam bagimsizlik ve ozgiirliige sahip olmasi gerektigi belirtiliyordu. Bu
sebeple siyasi, adli, mali ve diger alanlarda {ilkenin gelismesine engel olacak kayitlara karsi

¢ikiliyordu.'?%®

Bu sirada Ingilizler, artik tamamen Istanbul ve bogazlari elde bulundurmaya odaklanmislard.
Clinkii Rusya’daki gelismeler, Bolseviklerin i¢ savasi kazanmak tizere oldugunu gosteriyordu.
Bolseviklerin Akdeniz’e ¢ikmasin1  Onlemek igin bogazlarin savunmasmin daha da
gliglendirilmesi gerekiyordu. Bu sebeple, 17 Subat 1920’den itibaren kiigiik bir birlik harig

Batum’daki birliklerini Istanbul’a getirdiler.*?®

1235 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 289.

1236 Genis bilgi icin bkz. K. Ozalp, a.g.e., s. 89-93; Ayrica bkz. T. Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, C. 1, s. 56.
12373, Yalgin, a.g.m., s. 21; Ayrica bkz. D. Fromkin, a.g.e., s. 355.

1238 T[H, C. 2, Ks. 2, s. 95-96; Misak-1 Milli’nin tam metni icin bkz. A. Sofuoglu ve S. Yildirim, a.g.e., s. 58-59.
1239 M. Sar1, a.g.e., s. 426.
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Fakat Istanbul’daki durum kontrolden ¢ikmak iizereydi. Damat Ferit Pasa ile isbirligi icinde
engellemeye calistiklart milliyet¢i hareket 6rgiitlenmesini tamamlamis ve Meclis-i Mebusan’in
acilmasim saglamisti. O sirada toplantilar yapan Meclis’te milliyetgiler ¢ogunluga sahip
durumdaydi. Bati Anadolu’daki Kuva-y1 Milliye’nin etki alam Istanbul siirlarina yaklasmis ve

Ingiliz birlikleri i¢in tehdit teskil ediyordu.!?4°

Bu sebeple Biga Yarimadasi’ndaki Pomak ve Cerkezlerin isyan girisimlerini desteklediler. Yeni
kurulan Kuva-yr Milliye birliklerine para ve asker vermek istemeyen Pomaklar da Ingilizlerle
irtibata gectiler. Bunun sonucunda, Pomaklar ve Cerkezler 16 Subat’ta Biga’y1r bastilar. 17
Subat’ta da Ahmet Anzavur Biga’ya geldi. Bunun iizerine, ordu ve Kuva-y1 Milliye birlikleri

isyana miidahale ettiler.'?#

Bu sirada Rusya’daki i¢ savas sona ermek tizereydi. Kizil Ordu, Azak Denizi sahiline kadar
ulasmust.***? Bu gelismelerin yarattig1 endise sebebiyle Ingilizlerin Akdeniz Filosu 23 Subat
1920°de istanbul’a geldi.***® Ortaya ¢ikan bu durumdan faydalanan Yunanlilar 18-20 Subat
arasinda Izmir’e yeni kuvvetler ¢ikardilar ve 3 Mart’ta Golciik Yaylas1 ve Bozdogan’1 isgal

ettiler.

Bu isgallerin yapildig1 giin, itilaf Devletlerinin bir giin énce verdigi ve Kuva-y1 Milliye
birliklerinin cephe hattindan ii¢ kilometre geriye ¢ekilmesini bildiren notay1 kabul etmeyen Ali
Riza Pasa, istifa etmek zorunda kaldi. 6 Mart 1920’de hiikiimet kurma goérevi Salih Pasa’ya
verildi.*?** Yeni hiikiimet 8 Mart’ta kuruldu. Salih Pasa hiikiimeti de milli hareketle isbirligine

devam ediyordu.'?*

Milliyetcilerin ¢ogunlukta oldugu Meclis ise Ingiliz cikarlarma aykir1 kararlar aliyordu.
Bolseviklerin giineye dogru indigi bu giinlerde, Istanbul’daki siyasi durumun kendileri igin
biiyiik bir tehdit teskil ettigini degerlendiren Ingiltere hiikiimeti, 10 Mart’ta Istanbul’un isgal
edilmesi emrini verdi.*?*® Bunun iizerine, Ingiliz birlikleri 16 Mart 1920°de istanbul’u isgal
ettiler.*” Cok sayida Osmanli devlet adamm ve milletvekili tutukland1.'?®® Bu isgal, askeri
olarak basit bir operasyondan ibaretti fakat daha isgalin duyuldugu ilk saatlerden itibaren hi¢ de

hesapta olmayan sonuglara sebep olacagi ortaya ¢ikmaya basladi.'?4°

1240 fngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 44-46.

1241 Genis bilgi igin bkz. TIH, C. 6, s. 71-87; Ayrica bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 343.
242K, Ozalp, a.g.e., s. 94.

1243 A, M. Samsutdinov, a.g.e., s. 124.

1244 Genis bilgi igin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 305-310.

1245 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 46.

1246 A, M. Samsutdinov, a.g.e., s. 125.

1247 M. K. Atatiirk, Nutuk, s.318.

1248 D, Fromkin, a.g.e., s. 356; Krs. R. Orbay, a.g.e., s. 451.

1249 fngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 47.
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DORDUNCU BOLUM

ASKERI STRATEJI VE HAREKAT STRATEJILERI

4.1. STRATEJIK PLANLAMA, SiYASIi VE ASKERI YAPILANMA

Heyet-i Temsiliye, Istanbul’un isgal edildigini 6grenir dgrenmez hemen isgali tiim iilkeye
duyurdu ve itilaf Devletleri temsilcilerine telgraflar ¢cekerek bunu protesto etti.?° Bundan sonra
kolordu komutanlar1 ve diger ilgililerle gériiserek durum degerlendirmesine basladi. istanbul’un
isgaliyle, 16 Kasim 1919’da Sivas’ta yapilan komutanlar toplantisinda alinan kararlarda ve 9
Ocak 1920°de hazirlanan harekat planinda belirtilen durum ortaya ¢ikmusti. Bu sebeple, alinan

kararlara ve plana gore hemen harekete gecildi.

Mustafa Kemal Pasa’nin daha 6nce verdigi emre uygun olarak Anadolu’daki Ingiliz subaylari
tutukland1.?®* Orta Anadolu’daki Ingiliz birliklerinin disartya cikarilmasi ve demiryollarinmn
kontrol altina alinmasi gorevi 20. Kolordu’ya verildi. Bu gorev 24. Firka Komutan1 Mahmut

Bey tarafindan ve herhangi bir catismaya sebep verilmeden yerine getirilecekti.'??

24. Firka’nin 143. Piyade Alay1, 17/18 Mart 1920 aksami milli miifrezelerle birlikte Ankara’dan
hareket etti ve demiryolu hatti {izerindeki 25 Ingiliz askerini tutuklayarak Ankara’ya

1253

gonderdi.*** Demiryolu tiinel ve kopriilerini, gerektiginde tahrip edilecek sekilde hazirladi.

Ingilizlerin Istanbul’la baglantisim kesmek icin Geyve yakinlarindaki Canbazkaya Kopriisii’nii

tahrip etti ve Eskisehir’in etrafindaki tepeleri isgal etmeye baslad1.!%*

Bu gelismeleri haber alan Afyon’daki Ingiliz birliginin komutan1, sehirdeki Mevki Komutani’na
birligini Eskisehir’e ¢ekecegini bildirdi ve ¢ekilme esnasinda ates edilmemesini istedi. Kiitahya
daha once bosaltildigindan, 19 Mart 1920°de Afyon da bosaltilinca geriye bir tek Eskisehir
kald.1%®

Ayni giin Heyet-i Temsiliye adina Mustafa Kemal Pasa bir beyanname yayimlayarak Ankara’da
olaganiistii yetkilere sahip bir meclisin toplanacagmm ilan etti.’®® Bu sirada, Heyet-i

Temsiliye’nin istanbul’un isgal edilmesi iizerine yayimladig: talimata uygun olarak tiim askeri

125 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 323-324; Ayrica bkz. ATBD, Sayr: 87, Belge: 2106, s. 68; Bilal N. Simsir, ingiliz
Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), C.2, Nisan-Aralik 1920, TTK Basimevi, 2. Baski, Ankara, 2000, s. 5-6.

1251 Genis bilgi igin bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 380-382.

1252 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 314-317.

1253 A F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 381-382.

1254 Genis bilgi igin bkz. TiH, C. 2, Ks. 2, s. 79-81.

1255 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 314-317

1256 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 326-328; TiH, C. 2, Ks. 2, s. 158-159; ATBD, Say1: 87, Belge: 2110, s. 79.
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birlikler Istanbul’la irtibati kesmisti.**® Bir tek 14. Kolordu Komutan1 Yusuf izzet Pasa,
Istanbul’la irtibati kesmek istememis fakat bu hususta kolorduya bagl firka komutanlar ile

arasinda ihtilaf ¢iktigindan komutayr Bursa’daki 56. Firka Komutani Bekir Sami Bey’e
birakmusti.

Bu bildirinin yayimlandig1 giin, Ingiliz gemilerinin getirdigi Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Reisi’nin emrini alan Yusuf izzet Pasa goreve geri dondii ve bu emri diger kolordulara iletti.
Emirde, Anadolu’daki en kidemli kolordu komutam1 olarak diger kolordulara Istanbul

hiikiimetinin taninmasini teblig etmesi isteniyordu.'?*®

Orduda ikilik ¢ikarma tehlikesi yaratan bu durum, biiyiik bir endiseye sebep oldu. Ciinkii bu
sirada Anzavur isyant devam ediyor ve Damat Ferit Pasa ile irtibat halinde olan bazi kisiler
[zmit, Adapazari, Geyve ve Diizce bolgelerinde hiikiimet ve milli hareket aleyhinde karisiklik

cikarmaya galigtyordu.?*

Yunan ordusunun durumu da tehdit edici bir durum arz ediyordu. Yunanlilar Milne Hatt1 tesis
edildikten sonra Anadolu’ya yeni birlikler ¢ikararak Bakirgay, Gediz, Kiigiik Menderes ve
Biiyiik Menderes Nehirlerinin vadileri iizerinde birer tiimen yerlestirmis, izmir ve ¢evresini de
bir tiimenle kontrol altina almislardi. Ayrica, Izmir’de “Kiigiikasya Isgal Ordusu Komutanlig:”

kurulmus ve mevcut tiimenlerden iki kolordu teskil edilmisti. %

Bu gelismeler, Ingiliz birliklerinin bir an 6nce Anadolu’dan ¢ikarilmasini gerekli hale getirdi.
Bu maksatla 24. Firka Komutani, 20 Mart’ta Eskisehir’i tamamen kusatt: ve Ingilizlere sehri
terk etmelerini, bir saate kadar cevap verilmezse ¢atismalarin baglayacagini bildirdi. Bu uyariy1
alan ingiliz birliklerinin komutan1 Albay Hart, 24 saat siire istedi fakat bu talep Ali Fuat Pasa
tarafindan reddedildi. Bunun iizerine ingilizler, trenle sehirden ayrildilar. Bdylece, Eskisehir-
Ankara ve Eskisehir-Ulukisla demiryolu 21 Mart 1920°den itibaren kontrol altina alinmig

oldu 2%

Bu gelismeler yasandigi sirada Yusuf Izzet Pasa’nin yarattigi sorun hala devam ediyor ve
giderek daha tehlikeli bir hale geliyordu. Ciinkii Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’nin
emrini tebelliig eden 12. Kolordu Komutam Fahrettin Bey, 21 Mart 1920’de Yusuf izzet

Pasa’ya telgraf ¢ekerek onun emrine girdigini bildirdi.t?%?

1257 Trakya’daki Kolordu Komutani’nin bu konu ile ilgili olarak gektigi telgraf igin bkz. ATBD, Sayt: 87, Belge:
2107, s.72-73.

12% A F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 386-388.

1259 TiH, C. 6, s. 89.

1260 T{H, C. 2, Ks. 2, s. 117-118.

1261 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 314-317; Ayrica bkz. ATBD, Say:: 87, Belge: 2111, s. 83-84.

1262 A F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 386-389; Ayrica bkz. ATBD, Say1: 87, Belge:2112, 5.86-87.
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Bu durum Konya’dan Bati Anadolu’ya ve oradan da Biga ve Kocaeli Yarimadasi’na kadar
uzanan bolgenin Istanbul’a bagl kalmasina, dolayisiyla Bati ve Dogu Cephelerinin ikiye
ayrilmasina sebep olabilirdi. Ustelik Ingilizler de, Eskisehir ve cevresindeki birliklerinin
cekilmesini saglamak icin izmit’ten génderdikleri bir birlikle Geyve Bogazi’mi tutmuslard.
Izmit ve Derince’deki iki Ingiliz taburu izmit’ten doguya giden yolu tutmus ve diger birlikler

Pendik-Alemdag hattinda tahkimat yapiyordu.t?6®

Bu durumda, Anadolu’nun ii¢ bilyiik kalesinden en batidaki Murat Yaylasi ve miicadelenin
yonetim ve detek iissii konumundaki Orta Anadolu tehdit altina girdiginden, bati-dogu
istikametinde uzanan stratejik mihver iizerinde ve iilke derinliginde yapilacak savunma harekéati
imkansiz hale gelebilirdi. Bu da Milli Miicadele’yi akamete ugratma potansiyeli olan bir

gelismeydi.

Ancak, Eskisehir ve gevresinden ayrilan ingilizler 25 Mart 1920°de Lefke bélgesine cekildikten
sonra, izmit’ten Lefke’ye kadar yol boyunca tertiplenmis olan ingiliz birlikleri Lefke’nin dogu
ve kuzeyindeki kopriileri imha ederek 27/28 Mart aksamu Izmit’e ¢ekildiler. Bu durum Heyet-i
Temsiliye’yi rahatlatti. Ciinkii Ingilizlerin herhangi bir direnis gdstermeden cekilmesi, Itilaf
Devletlerinin  Anadolu’da yeni bir c¢atismaya girmeyecegi distincesinin dogrulugunu

ispatliyordu.

Savunma Plani’na gore, Toroslarin kuzeyindeki Fransiz birliklerinin de giineye siiriilmesi
gerekiyordu. Bu bolgedeki milli miifrezeler harekete gecince, Fransizlar da ingilizler gibi higbir
direnis gostermeden Ciftehan’dan cekildiler. Akkoprii’den ise zorla cikarildilar.!?4 Boylece,

tiim Orta Anadolu kontrol altina alinmis oldu.

Ama ordu iginde ortaya ¢ikan ikilik hala sona ermemisti. Clinkii 14. Kolordu Komutani Yusuf
Izzet Pasa, Harbiye Nezareti ile irtibatini siirdiiriiyordu ve 12. Kolordu Komutam Fahrettin Bey
de kendisine bagli kalmaya devam ediyordu. 12. ve 14. Kolordu Komutanlarinin bu tavri biyiik

1265

bir endise yaratiyordu.** Bu sebeple, sorunun bir an dnce sona erdirilmesi igin hizla harekete

gecildi.

Bunun ig¢in, 6nce 12. Kolordu Komutani’nin yarattigi sorunun halledilmesine karar verildi. Bu
meseleyi halletmekle gorevlendirilen Refet Bey, 2 Nisan’da Afyon’dan hareket ederek

Sarayonii’ne geldi. 3 Nisan 1920°de; 12. Kolordu Komutani, karargah personeli, Vali ve sehrin

1263 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 317-318.
1264 Genis bilgi igin bkz. TIH, C. 2, Ks. 2, s. 79-81; Ayrica bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 384-385.
1265 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 320.



245

ileri gelenlerini goériismek bahanesiyle yanina davet etti. Davet edilen kisiler gelince, bir

emrivaki ile hepsini trenle Ankara’ya gotiirdii.*?%

Bu kisilerle goriisen Heyet-i Temsiliye, Vali ve 12. Kolordu Komutani’nin gérevden alinmasina
ve 12. Kolordu Komutanligi’na 9 Nisan’da Ankara’ya gelmis olan Ismet Bey’in atanmasina
karar verdi. Fakat Konya’ya donen Fahrettin Bey, Kolordu personeline hareketlerinin yanlig
oldugunu ve Ankara’ya bagl kalmak gerektigini sdyleyip Yusuf Izzet Pasa’ya aym yonde bir
telgraf cekince gorevde birakildi.*?®” 56. Firka Komutani1 Bekir Sami Bey, Yusuf Izzet Pasa’y1

10 Nisan’da trenle Ankara’ya gonderince sorun tamamen ¢oziildii.*2%®

Bu meselenin suhuletle halledilmesinde etkili olan diger bir unsurun da Ingilizlerin Milli
Miicadele’nin taninmamasini hiikiimetten talep etmesi {izerine, bu emrivakiyi kabul etmeyen

Salih Pasa hiikiimetinin 2 Nisan 1920°de istifa etmesi oldugu soylenebilir.

5 Nisan’da kurulan dérdiincii Damat Ferit Pasa hiikiimeti, Ingilizlerin istekleri dogrultusunda
harekete gecerek, hemen Milli Miicadele aleyhinde bir bildiri yayinladi ve bir fetva ¢ikararak
bunu biitiin Anadolu’ya gonderdi.'?®® Bununla halkin dini duygularini harekete gegirerek bir
kars1 hareket yaratabileceklerini hesapladiklari agiktir. Durumu derhal fark eden, Heyet-i
Temsiliye, 45 kadar miiftii ve miiderrisin imzasiyla bir karsi fetva yaymladi.!?’© Mamafih,
ozellikle Istanbul’a yakin bolgelerde, mesela Diizce’de, 8 Nisan’da bir isyan ¢ikt1 ve ic

catismanin fitili ateglenmis oldu.

Bu sirada, kendileriyle igbirligi i¢cinde hareket edecek bir hiikiimetin iktidara gelmesini saglayan
Ingilizler, artik tamamen Istanbul ve bogazlarm elde bulundurulmasmna yogunlasmaya
basladilar. Ciinkii Anadolu ve Bagdat demiryolu iizerinde higbir etkileri kalmadigi gibi 30
Mart’ta General Denikin’in Kizil Ordu’ya yenilmesinin ardindan Kafkasya’da da etkinliklerini
kaybettiler. Bunun iizerine 6 Nisan 1920°de Samsun’daki birliklerini Istanbul’a getirdiler.**"* 8

Nisan’da da Batum’da bulunan Denikin ordusunu gemilerle Istanbul’a tasidilar.*?"2

Ote yandan, dagitilan Osmanli Mebusan Meclisi’nin yerine Tiirk milletinin iradesini temsil
etmek tizere TBMM’nin kurulmasi igin segimlerin yapildigi, Meclis-i Mebusan’dan bazi
vekillerin de Meclis’e katilmak iizere Ankara’ya gelmeye basladigi bu donemde, meclisin

toplanabilmesi i¢in isyanlarin bir an Once bastirilmasi ve i¢ bolgelere dogru yayilmasinin

1266 ATBD, Sayi: 87, Belge: 2116, s. 97.

1267 A F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 406-407; Ayrica bkz. ATBD, Say1: 87, Belge: 2118, s. 102.

1268 A g.e., S. 414,

1269 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 47-49.

1270 T{H, C. 2, Ks. 2, s. 104-105.

1271 Rahmi Doganay, Milli Miicadele’de Karadeniz (1919-1922), ATAM Yayinlari, Ankara, 2001, s. 204.
122 M, Sari, a.g.e., S. 502.



246

onlenmesi gerekiyordu. Bu sebeple Ali Fuat Pasa, 14 Nisan’da Ankara’dan ayrildi. Bilecik ve

Lefke’ye ugradiktan sonra 19 Nisan’da Bursa’ya gitti.'?"®

Fakat alinan tiim tedbirlere ragmen, isyanlar hizla Ankara yakinlarina kadar yayildi. Meclis’in
acilmasi hazirliklarinin yapildigi giinlerde isyanlarin siddeti en iist seviyeye ulasti. Tirkiye
Biiyiik Millet Meclisi 23 Nisan 1920°de bdyle gergin bir ortamda acildi. Boylece Milli

Miicadele’nin yeni bir sathasi baglamis oldu.

Amasya Tamimi’nden sonra, Meclis-i Mebusan’in agilmas1 ve Istanbul’da Milli Miicadele
taraftar1 bir hiikiimetin iktidara getirilmesine ¢alisiliyordu. Yani Milli Miicadele taraftarlari ile
onlara kars1 olanlar, istanbul’daki iktidar i¢in miicadele ediyorlardi. Simdi ise, Anadolu’da yeni
bir meclis olusturulmus ve iilkeye hakim olmaya c¢alisan iki iktidar merkezi ortaya ¢ikmuisti.
Artik iktidan ele gecirmek icin degil, iki iktidar merkezinin iilkenin kontroliinii ele gecirmek

icin yaptig1 miicadele s6z konusuydu.

Bu sebeple TBMM kurulur kurulmaz, ilkeyi yonetmek igin gerekli organlar olusturulmaya
baslandi. 24 Nisan 1920’de Mustafa Kemal Pasa meclis baskanlhigina (meclis reisligine)
secildi.’?’* 2 May1s’ta, 11 bakanli ilk “Icra Vekilleri Heyeti” teskil edildi. Fevzi Pasa; Miidafaa-i
Milliye Vekili (Milli Savunma Bakani), Ismet Bey Erkam Harbiye-i Umumiye Vekili
(Genelkurmay Baskani) oldu.’?”® Béylece, Anadolu’nun ydnetimi de, savasin yonetimi de tek

merkezde toplandi.

Bu sirada, askeri acidan iki cephe bulunuyordu. I¢ cepheyi, giderek siddeti artan isyanlar
olusturuyordu. Dis cephe ise, ordu birlikleri ile Kuva-y1 Milliye birliklerinin yerlestigi
cepheydi.?® Bu birliklerin karsisinda; 38.000 ingiliz, 59.000 Fransiz, 17.000 italyan ve 90.000
Yunan askeri bulunuyordu. Dogu’da da Ermeni ve Giircii birlikleri vardi. Bu sebeple TBMM,

en az 200.000 kisilik bir orduyla miicadele edecek sekilde hazirlik yapmak zorundaydi.*?”’

Bu iilkeler, Istanbul Bogazi’ndan baslayarak Bati, Giineybati, Giiney ve Dogu Anadolu
topraklarini; Anadolu’nun i¢ ve kuzey kesimlerini bir hilal gibi kusatacak sekilde isgal
etmislerdi. Bu goriintiisiiyle iilke, i¢ hatlar'?’® konumunda bulunuyordu. i¢ hatlarda esas olan
giiclin sirayla farkli cephelerde toplanmasi ve diisman kuvvetlerinin birer birer imha edilmesidir.
Anadolu’nun genis topraklar1 ve isgalci gii¢ler arasinda birlik ve koordinasyon bulunmamasi

bunun i¢in elverigli sartlar sagliyordu.

1273 A, F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 416-418.

1274 TBMM Zabut Ceridesi, Devre 1, C. 5, s. 38.

1215 M. K. Atatiirk, Nutuk, $.339-341; TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1, C. 1, s. 185-186.

1276 1 Inonii, a.g.e., s. 190.

1277 TiH, C. 2, Ks. 2, s. 174-175.

1278 fc hat; yarim daire seklindeki bir smir veya temas hattinin merkezi tarafina denir ve yarim dairenin icinde
bulunan ordu i¢ hat konumundadir.
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Fakat demiryolu ag1 yetersiz oldugundan, kuvvetlerin kisa siire i¢inde bir bélgeden diger bir
bolgeye taginmasi miimkiin degildi. Bu sebeple, askeri giiclin kuvvet ¢ogunlugu bu tehditlere
sirayla ama uzun vadede uygulanmak zorundaydi. Ayrica, i¢ hatlarda genel bir kural olan 6nce
en biiyiik tehdide taarruz etmek yerine, tiim kuvveti bu tehdit karsisinda toplayabilmek i¢in 6nce

diger tehditlerin ortadan kaldirilmasi gerekiyordu.

Itilaf Devletleri ablukasini etkisiz hale getirmek ve destegi saglanabilecek tek devlet olan Rusya
ile bir an Once temas saglamak i¢in ilk once Ermeni tehdidini ortadan kaldirmakla ise
baglanmaliydi. Ermenilerin zayif {i¢ tiimeni vardi. Karsilarinda ise, onlardan ¢ok daha giiclii
olan 15. Kolordu bulunuyordu. Ustelik Ermeniler, Giircistan ve Azerbaycan ile de sorunlar
yastyor Ve Kafkasya’daki baz1 Miisliman kuvvetlerce taciz ediliyordu. Ayrica, isbirligi iginde
olduklar1 Denikin’in ordusu Kafkasya’dan ayrildigi ve Bolsevikler giineye dogru ilerlemeye

basladig1 i¢in zor giinler yasiyorlardi.

Fransizlar, giineyde bazi yerleri iggal etmis fakat buralarda barinmakta zorlaniyorlardi.
Istanbul’daki Ingiliz kuvvetleri, Istanbul ve bogazlari elde bulundurmaktan baska bir sey
diistinmiiyordu. Bu iki devletin iilkeyi ablukaya almasmin da ise yaramayacagi ortadaydi.

Ciinkdi tilke, gida ihtiyacini kendi topraklarindan karsiliyordu.

Batida ise, oldukga gii¢lii bir Yunan ordusu bulunuyordu. Fakat Yunanlilar, o ana kadar
isteklerini kabul ettirememislerdi. Anadolu’nun potansiyel giicli sebebiyle bundan sonra da
Tiirklere yenilgiyi kabul ettirebilmeleri miimkiin goriinmiiyordu. Ustelik Anadolu, biiyiik

kuvvetlerle bile kisa siirede isgal edilemeyecek kadar genisti.

Bu sebeple, mevcut tehditlerin en biiyiigii olmasina ragmen Yunan ordusu da Milli Miicadele’yi
durdurabilecek gii¢te degildi ve zaman Tiirk tarafinin lehine isliyordu. Bunun i¢in uygulanmasi
gereken en uygun askeri strateji; once dogu ve giineydeki tehditleri bertaraf etmek, bu sirada
Yunanlilara kars1 derinlikte savunma yaparak zaman kazanmak, kazanilan zaman i¢inde giicii

artirmak ve en sonunda tiim giicii Yunan ordusu karsisinda toplamakt1.12"°

Bunu yapabilmek i¢in orduyu hizla giiclendirmek gerekiyordu. Orduyu giiclendirmek i¢in para
ve silaha ihtiya¢ vardi. Fakat TBMM nin elinde yeterince para, silah ve mithimmat yoktu. Bu
sebeple silah ve para temin edebilmek icin dis destek bulmak gerekiyordu. Bunun igin en
uygun {ilke Rusya’ydi. Ciinkii Milli Miicadele ile Bolsevik Rejimin miicadelesi arasinda bir
paralellik vardi. Her iki taraf da emperyalist devletlerle ve onlarla isgbirligi i¢indeki i¢ ve dig

giiclerle miicadele ediyordu.

1279 |, [nonii, a.g.e., s. 184-189.
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Nitekim TBMM kurulduktan bir giin sonra, Polonya Rusya’ya taarruz etmisti ve Wrangel
kuvvetleri saldirilarina devam ediyordu.'?®° Bu saldirlar sebebiyle olduk¢a zor durumda kalan
Bolsevikler, hayatta kalabilmek icin her tiirlii gelismeden fayda saglamaya calisiyorlardi. Bu
sebeple, sadece sosyalist devrim yapmaya calisan is¢i hareketleriyle degil emperyalizme karsi
savasan milli hareketlerle de isbirligi yapacaklarmi agiklamiglardi. Bu c¢agriyr olumlu

degerlendiren TBMM hiikiimeti, Ruslarla irtibat kurulmasina karar verdi.'?!

Fakat oncelikle i¢ cepheye hakim olmak gerekiyordu. Ciinkii isyanlar1 bastirmadan ve asayisi
temin etmeden hiikiimet teskilatin1 kurmak ve hiikiimetin otoritesini kabul ettirmek miimkiin
degildi. O sirada i¢ cephenin durumu, bunun o kadar kolay olmayacagini ve uzun bir siire¢

gerektirecegini gosteriyordu.

Diizce ve Bolu ayaklanmalar1 heniiz bastirilamamis, Yozgat bolgesinde yeni bir isyan ¢ikmis,
Konya icten ige kayniyor, Bursa’da ise silipheli gelismeler yasaniyordu. Ayrica, Giiney
Anadolu’da 10.000 kadar silahli Ermeni ile Karadeniz bolgesindeki 20-30.000 silahli Pontus¢u
Rum’a karsi tedbir almak ve Giineydogu Anadolu bolgesindeki bazi Arap ve Kiirt asiretlerine
dikkat etmek gerekiyordu.?8

Genis bir bolgeye yayilan ve bir tiirlii bastirllamayan isyanlar meclisin varligini tehdit eder hale
geldiginden, hiikiimet tiim dikkatini dncelikle bu isyanlarin bastirilmasina yogunlastirdi. Bunun
icin cepheden bazi birlikler cekildi ve isyan bdlgelerine gonderildi. Ayrica, 29 Nisan’da
Hiyaneti Vataniye Kanunu’nu ¢ikarildi. Buna gére TBMM ’nin mesruluguna karsi ¢ikan ve fesat

yaratanlar vatan haini sayiliyor ve vatan hainlerine idam cezas1 verilmesi kabul ediliyordu.'?®

Bu sirada tilaf Devletleri, yogun i¢ ¢atigmalar sebebiyle cok zor giinler yasayan Osmanli
Imparatorlugu’na bildirecekleri baris kosullarin1 goriismek i¢in 18 Nisan 1920°de ilk
toplantisin1 yapan San Remo Konferansi’nda goriismelere devam ediyorlardi.?®* Bu konferansa
katilan Ermenistan Cumhurbaskan1 Aharonyan, Van ve Erzurum’un kendilerine verilmesini
istedi ama Fransizlar buna itiraz ettiler. Anadolu’da Osmanli’ya baglh bir Kiirdistan kurulmasini
ve Musul bolgesindeki Kiirtlerin Irak’a baglanmasim planlayan Ingilizler de Fransizlari

desteklediler.

Konferans sonunda, Trakya’da Terkos golii dahil Catalca Savunma Hatti’'nin dogusunun
Tiirkiye’ye birakilmasina, bati kesiminin Gelibolu Yarimadasi da dahil Yunanistan’a

verilmesine karar verildi. Padisah Istanbul’da kalacak fakat bogazlar itilaf Devletleri

1280 M, Macmillan, a.g.e., s. 227.

12811 Inonii, a.g.e., s. 187.

1282 T{H, C. 2, Ks. 2, s. 174-175.

1283 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1, C. 1, s. 137-145.

1284 K QOzalp, a.g.e., s. 126-127; O. O. Umar, a.g.e., s. 371.
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kontroliinde olacakti. Izmir, Yunanistan idaresine birakilacak ancak Izmir Kalesi’nde Tiirk

bayrag1 bulunacakti. Suriye ve Adana’nin durumu ise Fransa ve Ingiltere arasinda goriisiilecekti.

Konferansin 27 Nisan’da sona ermesinin ardindan, bu kararlarin bildirilmesi i¢in Osmanli
Imparatorlugu’ndan bir heyet gondermesi istendi. Padisah, bunun igin Tevfik Pasa’yi
gorevlendirdi.'®® Bu geligsmeleri takip eden Ankara hiikiimeti, 26 Nisan 1920’de Rusya’ya bir
nota gondererek diizenli iliski kurma ve emperyalizme kars1 beraber miicadele etme arzusunu

bildirdi. Mustafa Kemal Paga da ayn1 glin Lenin’e bir mektup gonderdi.

Itilaf Devletleri Yiiksek Konseyi, Ocak ayinda Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’1 tanimusti.
Bu durum Ingiltere’nin niifuzunun Kafkasya’ya yerlesmesi anlamina geliyordu. San Remo’da,
Bogazlarin biitiin {ilkelerin savas gemilerine agilmasi ve iran’a Batum’da bir liman &nerilmesi
fran’in hamisi olan Ingiltere’yi bir Karadeniz giicii haline de getirecekti.'?®® Bu durum, Rusya

ile Ankara hiikiimetini daha da yakinlastirdi.

Bolsevikler 28 Nisan 1920’de Bakii’ye girince Ankara tekrar Rusya’ya basvurdu.!?®” Buna
olumlu cevap alininca 5 Mayis’ta, Bekir Sami (Kunduk) Bey bagkanliginda bir heyet
goriismeler yapmak iizere yola ¢ikarildi.?® Bekir Sami Bey Moskova’ya giderken, bir Sovyet

Rus elgisi de Ankara’ya dogru geliyordu.!?%®

Bu sirada, San Remo kararlarmin Istanbul’a kabul ettirilmesinin o kadar kolay olmayacagi
ortaya ¢iktr. 11 Mayis’ta antlagma metni Osmanli heyetine verilince, one stiriilen agir sartlart
okuyan Tevfik Pasa imza atmay: reddetti ve Istanbul’a geri dondii.**®* Ama konferans sirasinda,
Tiirklerin anlagsma kosullarina direnebilecegi diisliniilmiis ve bunlarin Tiirklere zorla kabul

ettirilmesi konusu da goriigilmisti.

Fransiz Maresal Foch, bunun ig¢in 27 tiimene ihtiyag oldugunu belirtmis, Venizelos ise
Yunanistan’m bunu 14 tiimenle ve tek basina basaracagini éne siirmiistii. Istanbul hiikiimetinin
kendisine verilen kararlar1 imzalamamasi tizerine bu konu, 15-27 Mayis 1920 giinleri arasinda
Ingiltere’nin Hyte Kasabasi’nda tekrar goriisiildii ve Yunan ordusunun Bandirma’dan kuzeye

gecmemek sartiyla ilerlemesine izin verilmesi kabul edildi.*?%

Itilaf Devletlerinin bu simirlamay1 koymalar1, Yunan ordusunun kolay bir basar1 elde edecegini
ve hizla bogazlara dogru yayilabilecegini diisiinmelerinden kaynaklanityordu. Ciinkii Tiirkler

ikiye boliinmiis, ¢cok siddetli bir i¢ savasa tutusmus ve bu savas hala devam ediyordu. TBMM

1285 TiH, C. 2, Ks.2, s. 177-180.
1286 £, H, Carr, a.g.e., S. 234-235.
1287 M. Sar1, a.g.e., s. 469.

1288 TfH, C. 2, Ks. 2, s. 170.

1289 E H, Carr, a.g.e., s. 235.
20K, Ozalp, a.g.e., s. 127.

1291 TiH, C. 2, Ks. 2, 5. 181-182.
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yeni kuruldugundan heniiz Orgiitlenmesini tamamlayamamis ve lilkeye tam olarak hakim
olamamigti. Silahl1 gliclerini i¢ isyanlar1 bastirmak maksadiyla cepheden ¢ektigi i¢in cephedeki

silahl1 giicii Yunan ordusu ile kiyaslanamayacak kadar zayifti.

TBMM, heniiz Rusya’nin destegini de saglayamamisti. Sovyet Disisleri Bakan1 Cigerin’in
Mustafa Kemal Pasa’nin mektubuna cevap olarak 2 Haziran 1920’de génderdigi mektup da, bu
yardim ve destegin kisa siire i¢inde saglanamayacagini gosteriyordu. Cilinkii bu mektupta,
sadece Ermenistan ve Iran’la sinir meselelerinde arabuluculuk ve diplomatik temas
oneriliyordu. TBMM, 20 Haziran’da buna verdigi cevapta arabuluculuk konusuna muglak bir

karsilik verirken diplomatik temas 6nerisini kabul etti.1?%2

Fakat tim bu olumsuz kosullara ragmen, TBMM hiikiimeti kisa siire i¢inde varligim
stirdiirebilecegini ispat eden bazi basarilar kazanmaya basladi. Biga ve Kocaeli Yarimadalarinda
meydana gelen isyanlar kontrol altina alind1 ve istanbul hiikiimetinin Izmit’e ¢ikardigi Kuva-y1

Inzibatiye birligi yenilgiye ugratildi.

Ingilizlerin ates agmasi iizerine, Kuva-y1 Milliye 14 Haziran 1920°de taarruza gecti ve Ingiliz
birliklerini Izmit’e kadar siirdii. Ali Fuat Pasa, Ingilizlere Izmit’i de terk etmelerini bildirdi.
Ingilizler buna, Tiirk birliklerini ugaklarla bombalayarak karsilik verince Izmit’e taarruz edildi.
15 Haziranda yapilan taarruz, Ermeni ¢etelerinin kuzeyden tacizi sebebiyle basarisiz oldu.*?%
Ingilizler, 16 ve 17 Haziran’da da milli kuvvetlerin yaptigi saldirilara kars1 hava ve deniz

kuvvetlerinin destegiyle mevzilerini savunmaya devam edince, taarruz durduruldu.*?%

Bununla birlikte, Tiirk kuvvetlerinin Istanbul’a saldirabilecegi endisesine kapilan Ingiliz
Yiiksek Komiserligi, Ingiltere’den takviye birlik istedi. Ingiliz Genelkurmay Baskanlig
ellerinde gonderilecek birlik olmadigini bildirince, Yunanistan’dan Istanbul’u korumak igin bir

tiimen istenmesi giindeme geldi.

Venizelos, bu tiimeni vermeyi kabul etti ancak itilaf Devletleri'nin de Yunan ordusunun
ilerlemesine izin vermesini istedi. Bu sirada, Istanbul Hiikiimeti’ne verilen San Remo
Konferansi kararlari, taninan 30 giinliik siire gegmesine ragmen hala imzalanmamusti. Yunan
taarruzu, Istanbul Hiikiimeti’ni antlasmay1 imzalamaya zorlamak acisindan da faydali olabilirdi.

Bu sebeple itilaf Devletleri 20 Haziran 1920°de, simirl bir Yunan ilerlemesine izin verdiler.12%

Mustafa Kemal Pasa, Itilaf Devletlerinin Yunan ordusunu ileri siirebileceklerini tahmin

ettiginden, TBMM kurulur kurulmaz ordunun komuta yapisim1 diizenlemek i¢in ¢aligmalara

1292 E H, Carr, a.g.e., s. 235-236; Krs. TiH, C. 2, Ks. 2, s. 170-173.

1293 Damat Ferit Pasa, Ingilizlere yapilan taarruzun ardindan Yiiksek Komiser’i ziyaret edip Milli Hareket’in sadece
hiikiimetin degil Ingilizlerin de diismani oldugunu séylemistir. Bkz. M. Okur ve M. Kiigiikugurlu, a.g.e., s. 208.

1294 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 383-384.

1295 D Fromkin, a.g.e., s. 358; Ingiliz Y1llik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 51-52.
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baglamisti. 21 Haziran’da Eskisehir’de bir araya geldigi Ali Fuat Pasa’ya, TBMM hiikiimeti
askeri organizasyonu tamamlayincaya kadar bati ve doguda iki komutanlik kurmay1
planladigini, dogudaki komutanliga Kéazim Pasa’nin atandigini, batidakine de kendisini

diisiindiigiinii sdyledi. Ali Fuat Pasa, bu teklifi kabul etti.??%

Bat1 Cephesi Komutanligi’n1 olusturacak birliklerden Ege mintikasinda bir senedir hareketsiz
kalan 61., 23. ve 57. Firkalar ile milli kuvvetler, Edremit-Soma-Akhisar-Salihli-Nazilli
bolgelerinden gegen savunma hattinda Gediz ve Biiyliik Menderes vadilerinin teskil ettigi ana
harekat sahasi iginde bulunuyor ve Yunan ordusuna karst Afyon ve Kiitahya bdlgesine dogru

uzanan stratejik yollar1 kapatiyordu.

Yunan ordusuna gore oldukga zayif olan bu kuvvetler, bu ana harekat sahasi tizerindeki Yunan
birliklerini gozetliyor ve Anadolu derinliklerini 6rtityordu. Marmara bolgesindeki 11. ve 24.
Firkalar ile Kuva-y1 Milliye unsurlar1 da Adapazari-Geyve bolgesinde yerlesmislerdi. Bursa
bolgesinde ise 56. Firka bulunuyordu. Bu kuvvetler, Sakarya Nehri ve kollarinin Eskischir

bolgesine dogru olusturdugu ana harekat sahasini ortiiyordu.

Toros ve Anti Toros mintikasinda; Adana, Maras, Urfa ve Antep bolgesi halkinin teskil ettigi
milli miifrezelerle 5. ve 41. Firkalar vardi. Bu kuvvetler Fransizlara karsi basarili muharebeler
vermis, Maras ve Urfa kurtarilmig, Pozant1 ve Belemedik’teki Fransizlar yenilmis ve Toros

gegitleri ele gecirilmisti.

Boylece, Kuva-y1 Milliye birlikleri Adana ovasina hakim duruma gelmis ve bu istikametten
gelebilecek taarruzi harekata karsi Ankara istikametini Ortiiyorlardi. Maras ve Urfa’nin
kurtarilmasiyla da, Anti Toroslar bélgesi ve Uzunyayla’y1 arkasina saklayan bir 6rtme cephesi

teskil edilmisti.

Dicle bolgesindeki 2. Firka ise, Irak’a karsi Diyarbakir bolgesini ortiiyordu. Dogu’da, 14
Haziran 1920’de kismi seferberlik ilan edilmis ve 15. Kolordu Ermenilere karsi yapilacak
harekata hazirlantyordu. Samsun bélgesindeki 5. Kafkas Firkas1 ve 15. Firka Pontus getelerini

etkisiz hale getirmeye ¢alisiyordu.

Trakya ve Istanbul’da kalan birlikler hari¢ ordunun toplam mevcudu 30.000 kisiyi gegmiyordu.
Bunlar, ancak Anadolu’yu ¢epegevre drtmeye yetiyordu. Bu birlikler herhangi bir muharebeye
tutusursa, bu muharebeyi takviye edecek kuvvet yoktu. Fakat ¢epecevre tertiplenen birliklerin
orttiigli Anadolu’nun i¢ kesimleri, ihtiya¢ duyulan orduyu ¢ikaracak kesif bir Tiirk niifusuna

sahipti. Bu bolgede, orduyu ayakta tutabilecek kaynaklar da vardi.*?’

12% A, F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 487-488.
1297 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 10-12.
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Ancak ordunun gii¢lendirilmesine heniiz firsat bulunamadan, Yunan ordusu 22 Haziran 1920°de
taarruza basladi.?® Yunan taarruzunda belirgin bir siklet merkezi yoktu. Taarruzlar Bakirgay,
Gediz, Kiiciikmenderes ve Biiyilkk Menderes Vadilerini takip ederek yapiliyordu. Taarruz
istikametleri genel olarak Izmir-Aydin-Kosk, izmir-Tire-Odemis, Manisa-Akhisar, Manisa-

Salihli-Alasehir demiryolu hatlarin takip ediyordu.'?*

Yunan taarruzunu O0grenen Mustafa Kemal Pasa ve Ali Fuat Pasa, Batt Anadolu’nun nasil
savunulacagim anlatmak i¢in 23/24 Haziran 1920°de Eskisehir’den Ankara’ya hareket ettiler.3®
Bakanlar Kurulu, Ali Fuat Pasa’y1 24/25 Haziran’da Bat1 Cephesi Komutani olarak atadi. Bu
komutanliga, 12. ve 20. Kolordu Komutanliklar: ile cephede bulunan firkalar ve Kuva-yi
Milliye birlikleri bagland.***

Bu sirada, cephede bulunan 1500-2000 mevcutlu ti¢ firka ve Kuva-y1 Milliye birlikleri dagilarak
geri cekilmeye baglamiglardi. Edremit Korfezi ile Marmara Golii arasindaki 61. Firka; daginik
bir sekilde Balikesir-Karacabey-Bursa yoluyla geri ¢ekiliyordu.t®2 Taarruzun kuzey
istikametinde hizla gelismesi tizerine, bogazlar bolgesine Yunanlilarin girmesini istemeyen
Ingilizler, 25 Haziran 1920°de Mudanya’ya, 2 Temmuz’da Bandirma’ya birer miifreze

cikardilar.®*% Fakat Tiirk birlikleri atesle karsilik verince askerlerini gemilere aldilar.

Yunanlilar, Balikesir’i ele gecirince kusatici bir manevra ile Tiirk kuvvetlerini imha etmek igin
Selanik ve Limni Adasi’ndan iki alay1 Iskece Tiimeni karargdhinin komutasinda Erdek ve
Bandirma kiyilarina ¢ikardilar. Bu birlikler Susurluk ve Karacabey istikametinde ilerlediler
ancak Tiurk birliklerinin bir kismu dagilmus, geri kalanlar da geri ¢ekilmis oldugundan

planladiklar1 kusatma harekatin1 gergeklestiremediler.'3%*

Bunun iizerine, Iskece Tiimeni Dogu Trakya nin isgali harekatina katilmak {izere 5 Temmuz’da
Dedeagag’a gonderildi. Diger birlikler ise 8 Temmuz’da Bursa’y1 ele gecirdiler ve Kestel
bolgesine kadar ilerleyip burada mevzilendiler. Bundan sonra Gemlik bélgesine de bir birlik

gonderdiler.
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Lloyd George ve Venizelos Haziran ay1 baginda Londra’da bulustugunda, bir Yunan tiimeninin
[zmit’e ¢ikarilmasi kararlastirilmists. Bu sebeple, Yunan taarruzu Bursa bolgesinde durunca,
Bandirma’da bulunan Manisa Tiimeni’nin bir alay ingiliz General Milne’nin emrine girdi. Bu
alay 31 Temmuz 1920°de Derince’ye ¢ikarildi ve Ingiliz Tiimeni’ne baglandi. Alaya, Sile ve
Hereke ile Kandira ve Izmit arasindaki Kuva-y1 Milliye birliklerinin temizlenmesi gérevi

verildi.

Izmir Dogu Cephesi karsisindaki Yunan birlikleri ise, taarruzun basladign 22 Haziran’da bir
timenle Gediz Vadisi’nden, bir tiimenle Kiiglikmenderes Vadisi’nden hareket ettiler ve
Alasehir’de bulusacak sekilde kusatici bir taarruz yaptilar. Yunan taarruzu basarili olunca, 23.
Firka geri ¢ekilerek Inay Istasyonu’nda tertiplendi. Bunun iizerine Erkan-1 Harbiye-i Umumiye

Vekaleti, Nigde’deki 11. Firka’nin Usak’a hareket etmesi emrini verdi.

[zmir Kolordusu’nun bir tiimeni ise, taarruza bir giin ge¢ basladi ve 3 Temmuz 1920’de
Nazilli’yi isgal ettikten sonra bu bolgede durdu.’®® Boylece, Nazilli-Esme-Demirci-Bursa
hattina kadar ilerleyen Yunan ordusu, hem Izmir’e genis bir arka alan, hem de bogazlarin

doguya kars1 korumasim saglamis oldu.3%®

Bati Cephesi’nde Yunan taarruzlari basariyla devam ederken Ruslar da Kafkasya’da harekete
gecmis ve giineye dogru ilerliyorlardi. Bunun iizerine ingilizler, 9-10 Temmuz’da Batum’daki
son birliklerini de Istanbul’a getirdiler.*®" Ingilizlerin Kafkasya’dan ¢ekilmesi, Ruslarla
dogrudan temas saglayabilmek i¢in Kizil Ordu’nun Katkasya’ya hakim olmasimi bekleyen
TBMM hiikiimeti a¢isindan olumlu bir gelismeydi. Fakat Tiirk heyeti 11 Temmuz’da

Moskova’ya ulastiginda, iki tarafin Ermenistan meselesine bakiginin farkli oldugu anlasildi.

Bu farklilikta ve Rusya’nin TBMM hiikiimeti ile iliski kurmakta gosterdigi ¢ekingenlikte, 1919-
1920 kisinda ¢okmiis gibi goriinen diinya devrimi umudunun yeniden canlanmaya baslamasinin
etkisi vardi. Ciinkii Bolsevikler, daha ¢ok devrimci hareketlere destek vermeye calistyordu.t3

Tiirk ordusunun Yunanlilar karsisinda higbir varlik gosterememesi de Ruslari etkilemisti.

Bu bozgun, i¢ kamuoyunda da olumsuz bir etki yaratti. TBMM’de yapilan tartigsmalar, 12
Temmuz 1920 giinii baz1 birlik komutanlar1 su¢glanmasina kadar vardi. Mustafa Kemal Pasa, bu
birlik komutanlarini1 savundu. Alinan yenilginin bir son olmadigini, Yunanhlarin mutlaka
yenilecegini ve birliklerin ¢ok yipranmis olmasi sebebiyle once harbi sagir (gerilla harbi)

yapilacagini anlatt1. 13

1305 Genis bilgi icin bkz. TiH, C. 2, Ks. 2, s. 185-252.
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Fakat yine de, bu yenilginin sorumlusu oldugu diisiiniilen Bursa Valisi Hacim Muhittin Bey,
Albay Bekir Sami Bey ve Albay Asir Bey’in cezalandirilmas: isteniyordu. Bu kisiler
cezalandirilmadilar fakat Bati Cephesi Komutanlig: tarafindan bir tahkikat yaptirildi ve Bekir

Sami Bey gorevden alindi, Asir Bey’in ise gorev yeri degistirildi.*31°

Mecliste bu tartigmalar yasanirken, genis bir bdlgeyi ele gecgirmis olan Yunanlilar, bu ig
sarsintinin ve Itilaf Devletlerinin dikkatlerinin Kafkasya’ya kaymasmin yarattig uygun
ortamdan yararlanarak, Dogu Trakya’'nin San Remo Konferansi’nda Yunanistan’a verilen
kismini da ele gegirmeye karar verdiler. Bu maksatla 20 Temmuz 1920°de Marmara Ereglisi

bolgesine bir tiimen ¢ikardilar.

Tekirdag ve Marmara Ereglisi’ne ¢ikan Yunan birlikleri, kopriibasini tuttuktan sonra ilerleyince
55. Firka dagilmaya basladi ve Yunan birlikleri aksama dogru Corlu’ya girdi. Yunanhlar 23
Temmuz 1920’de Babaeski’yi ele gegirince, Uzunkoprii bolgesindeki 60. Firka’nin arkasi tehdit

edilir hale geldi. Bunun tizerine 60. Firka, Havsa’ya ¢ekildi.

Bati1 Trakya’dan taarruz eden 9. Yunan Tiimeni karsisindaki 49. Firka ise savunmasina basariyla
devam ediyordu. Fakat Yunanlhlar Kirklareli’yi isgal edince, Bulgaristan’a ¢ekilme yolunun
kapanmasi tehlikesi ortaya ¢ikti. Bunun iizerine 24/25 Temmuz 1920 gecesi tiim birlikler

Lalapasa’ya cekildi ve ertesi giin Bulgaristan’a sigid.*31

Bu taarruzlar sirasinda, Yunan donanmasi da Karadeniz’deki faaliyetlerini artirdi. Yunan
Yiiksek Komiseri, Ingiliz Yiiksek Komiseri’ne bagvurarak Yunan ordusunun Samsun’dan
Trabzon’a kadar olan kiy1 seridini ele gecirerek Karadeniz kiyilarinda da diizeni yeniden

kurabilecegini sdyledi.

Trabzon Metropoliti, Batum Pontus Komitesi Bagkani ve Albay Katheniotis ise Pontus
Cumbhuriyeti kurulmasini, bu cumhuriyetin Giircistan ve Ermenistan’la Kafkas Konfederasyonu
olusturmasini ve bu konfederasyonun ingiliz himayesi altinda olmasim istediler. Bunun igin
Yunan ordusundaki tig-dort bin Pontuslu asker bolgeye gonderilebilir ve Yunan ordusu bes-alti

taburla bunlar destekleyebilirdi.**? Fakat itilaf Devletleri, bu talepleri kabul etmediler.

Ote yandan, San Remo Konferans: kararlarim heniiz imzalamamis olan Istanbul Hiikiimeti’nin
itirazlaria da 16 Temmuz 1920°de sert bir cevap verdiler.**®® Bu uyarinin ardindan, Yunanllar

Trakya’ya asker ¢ikardigi igin oldukga endiselenen istanbul Hiikiimeti, 22 Temmuz’da bir

18101, Inonii, a.g.e., s. 202.
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saltanat surasi topladi. Bu sura, anlagmanin kabuliine karar verdi. Bunun iizerine, hiikiimetin

gonderdigi bir heyet tarafindan 10 Agustos 1920°de Sevr Anlasmasi imzalandi. 314

Bu anlagma ile Milli Miicadele ¢ok kritik bir déoneme girmis oldu. Ciinkii aymi giin Ruslar da
Ermeni hiikiimeti ile bir anlagma imzaladilar. Bu anlagsmaya goére, Nahgivan bolgesi ile Sahtahti-
Erivan-Culfa Demiryolu Ermenilere verildi. Boylece, Tiirkiye ile Rusya arasindaki tek ulagim
yolu Ermenilerin eline ge¢mis oldu. Ruslar, Tiirk heyetinin demiryolu irtibatinin saglanmasi igin

miisterek harekat yapilmasi teklifine de sicak bakmadilar.

Yapilan goriismelerde Tiirk-Rus anlagsmasinin esasini olusturacak maddeler belirlenmesine
ragmen, Ruslar Ermenistan i¢in Anadolu’dan toprak isteyince goriismeler kesildi. Bu sirada
Yunanhlar Usak’a girdiginden, TBMM’de bu Rus isteklerini kabul etme egilimleri ortaya
¢1kt1.31 Ciinkii Bat1 Cephesi’nde durum ¢ok kritik bir hal almust.

Yunanlilarm izmir Kolordusu, biiyiik kismiyla Bursa-Gemlik hattina tertiplenmis ve Dimboz-
Aksu hattina ileri miifrezelerini siirmiistii. Bu konumuyla izmir Kolordusu, Marmara havzasini
Orta Anadolu’ya baglayan Bursa-inegdl-Eskisehir-Ankara stratejik yaklasma istikametinin
basina gegmis durumdaydi. 61. Firka ve milli miifrezeler de bu istikameti ortecek sekilde

Eskisehir bolgesinde tertiplenmisti.

Giineydeki Yunan kolordusu ise, 31 Agustos 1920’ye kadar bir tiimenle Nazilli’yi, iki tiimenle
Usak ve Gediz’i isgal etti. Bu bolgelerden ¢ekilen 23. Firka Dumlupinar’a ve 57. Firka Dinar’a
tertiplendi. Bunun sonucunda Yunan kuvvetleri Bursa-Usak-Nazilli hattinda, Tirk kuvvetleri

Eskisehir-Gediz-Dumlupinar-Dinar hattinda tertiplendiler.*316

Béylece Yunan ordusu, hem biiyiik bir araziyi ele gecirmis hem de Istanbul hiikiimetinin Sevr
Anlagmasi’n1 imzalamasini saglamis oldu. Ama Yunan ordusu, Tiirk birliklerini kusatarak imha
edemedi. Tam aksine, Kuva-y1 Milliye unsurlarinin yetersizligini ortaya ¢ikararak diizenli ordu
kurulmas1 ve bu maksatla ¢ok sayida yeni asker alinmasi i¢in uygun sartlarin olugmasini

sagladu.

Bu sirada Rusya’da yeni gelismeler ortaya cikinca, tiim diinyanin dikkati Dogu Avrupa’ya
cevrildi. Temmuz sonlarinda Kizil Ordu’nun baglattig1 taarruz sonucunda Polonya birlikleri
Ukrayna’dan atilmig, 1 Agustos 1920°de Brest Litovsk diismiis ve Kizil Ordu’nun Varsova’ya

ulasana kadar ciddi bir direnisle karsilasacagi beklenmiyordu.'®'’ Fakat Polonyalilar 16

1314 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 51-52; Ayrica bkz. D. Fromkin, a.g.e., s. 358.

1315 Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yayinlar Seri No. 1, Tiirk istiklal Harbi, C. 2, Bat1 Cephesi, Ks. 3,
Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1966, s. 270.

1316 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, 13.

1817 E, H. Carr, a.g.e., s. 198; A. Rosenberg, a.g.e., s.146.
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Agustos’ta Bolseviklerin gerilerine taarruz ettiler ve bu sefer de Kizil Ordu geri ¢ekilmeye
basladi.'3!8

Zor durumda kalan Bolsevikler, Polonya ordusu ve Wrangel ordusunu destekleyen batili
“emperyalist” devletlere karsilik vermek maksadiyla 1 Eyliil’de Bakii’de Birinci Dogu Halklari
Kongresi’ni topladilar.®!® Kongrede, ulusal bagimsizlik hareketlerinin desteklenecegi ilan
edildi.’®?° Bu aciklama, Ruslarin bundan sonra Tiirk kurtulus miicadelesine daha fazla destek

verecegi anlamina geliyordu.

Bu gelismeleri takip eden Ermeni Tagnak yonetimi, Avrupa’ya giden Kizil Ordu birlikleri geri
dénmeden 6nce harekete gegmeye karar verdi. Ermeni birlikleri, 24 Eyliil’de Erzurum genel
istikametinde taarruza basladilar.’®?! Fakat Bolseviklerin Avrupa’ya gotiirdiikleri birlikleri geri
getirmemis olmasi1 Tiirk ordusu agisindan da uygun sartlar olusturuyordu. Diger i¢ ve dis
kosullar da taarruza gegmek igin uygun durumdaydi.*?? Bu sebeple Dogu Cephesi Komutanligi,

28 Eyliil 1920°de kars1 taarruza gecti’®? ve 29 Eyliil’de Sarikamig’1 ele gegirdi.3%*

Bu harekata Itilaf Devletleri ve Rusya’dan bir tepki gelmedi. Ciinkii Itilaf Devletlerinin dikkati
Dogu Avrupa’daki gelismelere toplanmis Rusya ise Polonya saldirisi yiiziinden oldukca zor
durumda kalmigti. Nitekim bu taarruzu durdurmakta zorlanan Rusya, 12 Ekim’de Polonya ile

1325

ateskes anlagmas1 imzaladi. Boylece, Rusya’nin Avrupa istikametinde ilerlemesi

durdurulmus oldu.

Kizil Ordu artik Kafkasya’ya geri donebilirdi fakat Bolsevikler 6nce tiim giiglerini Beyazlara
teksif ederek Wrangel kuvvetlerini yendiler. Bunun iizerine, Ingilizlerin Bolsevik rejimin
yikilacagina dair son timitleri de ortadan kalkti. Wrangel Ordusu ve sivillerden olusan 150 bin

kisiyi Istanbul’a tasimaya basladilar.*3?

Bu sirada, Ermenilere karsi kazanilan basarilar sebebiyle TBMM hiikiimeti giiclenirken,
Istanbul hiikiimeti ise sartlar1 ¢ok agir olan Sevr Anlasmasi’n1 imzalamasi sebebiyle oldukga zor
anlar yastyordu. Hiirriyet ve itilaf Firkasi mensuplari hiikiimetten istifa edince, Damat Ferit

Pasa hiikiimeti iyice zayifladi.

1318 M. Macmillan, a.g.e., s. 227.

BB E H. Carr, a.g.e., s. 245.

1320 A M. Samsutdinov, a.g.e., s. 182.

1321 Genis bilgi igin bkz. S. Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 23; TiH, C. 2, Ks. 3, s. 270.

1822 Nurettin Tiirsan, “Atatiirk’iin Tiirk Kurtulus Savas: Stratejisi”, Birinci Askeri Tarih Semineri, Bildiriler III,
ATASE Yayinlari, Ankara, 1983, s. 26-27.

1323 § Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 23.

1324 TfH, C. 2, Ks. 3, s. 270.

1825 E H. Carr, a.g.e., s. 205; A. Rosenberg, a.g.e., s. 141.

1326 R. Doganay, a.g.e., s. 214.
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Damat Ferit Pasa’yr Ingilizlerin adanmm olarak géren Fransizlar da, onun istifa etmesi icin
kampanya baglattilar. 11 Ekim 1920°de Yiiksek Komiserlerle goriisen Padisah’a onun
azledilmesini teklif ettiler. Ingilizler bu konuda 1srarc1 olmayacaklarini belirtince, desteksiz

kalan Damat Ferit Pasa hiikiimeti 16 Ekim’de istifa etti.*®?’

Yeni kurulan Tevfik Pasa hiikiimeti goreve baslar baglamaz, Miittefikler Sevr Anlagmasi’nin
onaylanmasini istediler. Fakat bu sirada Yunanistan’da ortaya g¢ikmaya baglayan Siyasi
belirsizlik, Wrangel’in Kirim’da bozguna ugramasi ve Tiirk ordusunun Ermenilere karsi
kazandigi basarilardan cesaret alan hitkiimet bunu kabul etmedi. Yunanistan’daki durum
sebebiyle Miittefikler de bu konuda baski yapmadilar.t3%8

TBMM hiikiimeti ise, 21 Ekim 1920’de Moskova’da bulunan Bekir Sami Bey’e, Ermenilere
Anadolu’dan toprak verme talebinin kabul edilmedigini bildirdi ve Dogu Cephesi Komutani’na
taarruza devam etmesi emrini verdi. Bunun tizerine Dogu Cephesi birlikleri, 30 Ekim’de Kars’1

ve 7 Kasim 1920’ye kadar Giimrii dahil Arpagay dogusundaki biitiin araziyi ele gegirdiler. 132

Bu sirada Bati Cephesi’ndeki Tiirk birlikleri de, ugradiklari bozgunun yarattigi psikolojik
cokiintiiden kurtulmus ve Yunanhlara karsi taarruzi harekatlar yapmayr diisiinmeye
baslamislardi. Gediz’in kuzeyindeki Derbent Bogazi’mi ileri mevzi olarak tutan Yunan
tiimeninin ileride yalniz bagina durdugunu géren Ali Fuat Pasa, bu tlimene taarruz etmeyi teklif
etti.?330 Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili, kuvvet yetersizligi sebebiyle buna karsi ¢ikti ama

Cephe Komutani 1srar edince taarruza izin verildi.'*%!

Bunun iizerine, 24 Ekim 1920’de bu Yunan tiimenine taarruz edildi fakat Kuva-y1 Seyyare’nin
geri bolgeye yapacagi harekatin gecikmesi ve Yunanlilarin Bursa istikametinden taarruza
gegmesi lizerine taarruz durduruldu.!®? Bu durum, Tiirk ordusunun heniiz taarruzi harekat

yapamayacak kadar zayif oldugunu gosterdi.

Yunan ordusu, Bati Anadolu topraklarimi isgal ederek Orta Anadolu’ya yaklagmusti.
Kargisindaki Tirk kuvvetleri sadece gozetleme ve ortme yapabilecek giigte olduklarindan
Yunan ordusu ilerlemeye devam etseydi, Tirk kuvvetleri geri ¢ekilmekten baska bir sey

yapacak durumda degildi.

Bu durumda uygulanmasi gereken en uygun hareket tarzi, birliklerin tamamen elden ¢ikmasina

sebep olabilecek riskli harekatlar yapmak yerine, Yunan birliklerinin ilerlemesine kars1 araziden

1827 ngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 53-54.

1328 A g.e., 5. 59-60.

1329 TfH, C. 2, Ks. 3, s. 270.

1330 A F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 558.

1331 j [nonii, a.g.e., s. 205.

1332 Genis bilgi igin bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 563-566.
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en uygun sekilde yararlanarak Orta Anadolu’yu savunmaya ¢aligmakti. Ciinkii Orta Anadolu
isgal edilirse, Dogu boélgesinin kaynaklar1 milli miicadeleyi yiiriitmeye yeterli gelmeyebilirdi.
Ayrica, Yunan ordusu Pontus ¢etelerine ve Toroslara yaklagacagindan durum daha da umutsuz
bir hal alabilirdi.

Ustelik daha dért ay énce agilan TBMM ve onun kurdugu hiikiimet, i¢ isyanlar ve Yunan
ilerlemesi yiiziinden teskilatlanma ve iilke kaynaklarin1 kontrol etme agisindan heniiz yeterli
diizeyde degildi. Kisa siirede ¢ok sayida askeri celp etmek ve bu askerleri silahlandirip techiz

etmek i¢in mali kaynak da bulunmuyordu.

Bu sebeple, stratejinin {i¢ ana unsurundan kuvveti gelistirmek i¢in zamana ihtiya¢ vardi. Zamani
kazanmak i¢inse mekani bir faktor olarak kullanmaktan baska ¢are yoktu. Bunun igin, kuvvet
yetersizligini telafi ederek savunmayi giiclendirecek cografi kosullarin bulunmasi ve

kullanilmas: gerekiyordu.

Zaten Yunanhlarin durduklari hat da buna uygun sartlari sagliyordu. Yunanllar, Bati
Anadolu’yu Orta Anadolu’dan cografi olarak ayiran Zafer ve Murat siradaglar ile Bozdag
hattin1 isgal etmemislerdi. Usak ve Nazilli’deki Yunan kuvvetleri Dinar, Usak ve Gediz yollari
ile Afyon ve Kiitahya’ya ¢ikmak icin Zafer ve Murat siradaglarini agsmaya mecburdu. Bu
siradaglar, yiiksek ve arizali olduklari gibi yaklasma istikametlerine karsi da hakim
durumdaydilar. Uzerlerinden gecen yollar sarp boyun ve gegitlerden gectiginden, zayif

birliklerle savunmaya elverisliydi.

Bursa bolgesindeki Yunan birlikleri ile Inonii bolgesindeki Tiirk birlikleri arasinda da
savunmaya olduk¢a elverigli bir alan bulunuyordu. Bu bdlge, kusatmalara karsi kismen
korunakli oldugundan kiigiik kuvvetlerle biiylik kuvvetleri Yenisehir-Bilecik-S6giit ve Bursa-
Inegol-Bozdyiik yollar iizerinde karsilamaya imkan veriyor ve savunmaya gii¢ kazandiriyordu.
Emir Siradaglan ile Eskisehir bolgesindeki Tirkmen Dagi’ndan Eskisehir dogusuna uzanan

sirtlar ise savunmaya derinlik sagliyordu.

Bu sebeple 11., 24. ve 61. Firka ile bir siivari tugaymdan olusan bir grup kuruldu ve Inonii
mevzilerini savunmakla gorevlendirildi. Bir firka Bilecik’ten, bir firka Inegol’den gelen yolu
kapatacak sekilde ileride ve 61. Firka ile Siivari tugayr Eskisehir civarinda tertiplendi. Usak-
Gediz-Kiitahya yolunu kapatmak ic¢in Cerkez Ethem kuvvetleri Kiitahya’da ve Dinar-Civril
bolgesinden Afyon’a gelen istikameti Ahir Daglar {izerinde kapatmak igin 23. ve 57. Firkalar

Afyon civarinda konuslandirildi. *%

1333 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 14-17.
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4.2. BATI CEPHESI HAREKAT STRATEJILERI

Bu tertiplenmeden sonra hiikiimet, bir an 6nce diizenli ordu kurulusuna gegilmesine ve Kuva-yi
Milliye unsurlarimin ordu kurulusuna almmasina karar verdi.®** Ger¢i Yunan taarruzundan
sonra cephede askeri yapilanma giiclenmis ve Kuva-y1 Milliye birliklerinin agirhig azalmusti.
Cephe, cogu firka yapilanmasinda olan askeri birliklere paylastirilmis, Balikesir Kongresi gibi
olusumlar ortadan kalktigi i¢in lojistik faaliyetler askeri ikmal sistemi tarafindan yapilmaya
baslanmisti. Ancak yine de, asker olmayan kisilerin kontroliindeki birlikler cephede énemli bir

yer tutuyordu.

Bu durum, bu birliklerin liderleriyle diizenli birlik komutanlar arasinda yogun bir ¢ekismeye
sebep oluyordu. 24 Ekim 1920°de yapilan Gediz Taarruzu basarisiz olunca, Ethem ve
taraftarlarinin basarisizligin sorumlulugunu diizenli birliklere yiiklemeye calismasi ve diizenli
ordu aleyhine propaganda yapmasi sebebiyle bir an 6nce diizenli ordu teskilatina gegilmesi

zorunlu hale geldi. 3%

Bunun iizerine hiikiimet, cephede bazi diizenlemeler yapt1. Ilk olarak Kuva-y1 Milliye birlikleri
ile calismaya aligmis komutanlar cepheden cekilerek yerlerine diizenli ordu taraftar1 komutanlar
atandi. Bu kapsamda, uzun siiredir Kuva-y1 Milliye ile ¢alisan 61. Firka Komutan1 Kézim
(Ozalp) Bey***® ve Ali Fuat Pasa gorevden alindi. 8 Kasim 1920°de, Bat1 Cephesi ikiye ayrildi.
Kuzey Cephesi Komutanligi’na ismet Bey ve Giiney Cephesi Komutanligi’na Refet Bey

atand1.13%

Bu iki cephe komutanligi ve Adana Cephesi Komutanligi yerine kurulan 2. Kolordu, dogrudan
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti’ne baglandi. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekilligi
vekaleten Miidafaa-i Milliye Vekili Fevzi Pasa’ya verildi.®**® Cephe gerisinden Sivas’a kadar
olan menzil sahasinin sorumlulugu da Fevzi Pasa’ya verildi. Bu diizenlemenin ardindan cephe
komutanlarina; stiratle diizenli ordu kurulusuna gegilmesi ve giicli siivari birlikleri

olusturulmas1 emri verildi,'*%

1334 T1H, C. 2, Ks. 3, s. 41.

1335 Genis bilgi igin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 377-380; Ayrica bkz. K. Ozalp, a.g.e., s. 164-166.

138%6 Kazim (Ozalp) Bey, 1. Diinya Savasi’nda goniillii olarak kendi firkasma katildigi igin Cerkez Ethem’i o
zamandan beri tantyordu. Cerkez Ethem Kuva-y1 Milliye’ye katilacagi zaman da Soma’da Kazim (Ozalp) Bey ile
bulusup ondan silah aldiktan sonra Alasehir’e gitmis ve Birinci Anzavur Isyani’nin bastirilmas: sirasinda da beraber
calismuslardi. K. Ozalp ve T. Ozalp, Atatiirk’ten.. ., s.13.

1337 Org. izzettin Cahslar’in Amlaniyla Giin Giin, saat saat istiklal Harbi’nde Bat1 Cephesi, Haz.: izzeddin
Calislar, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 81; I. inonii, a.g.e., s. 205.

1338 TiH, C. 2, Ks. 3, s. 42; Ali Fuat Pasa, Sivas Kongresi tarafindan 9 Eyliil’de, Bat1 Anadolu Umum Kuva-y1
Milliye Kumandani olarak gorevlendirilmis ve o zamandan beri Kuva-y1 Milliye unsurlar ile ¢alisiyordu. Bkz. B. S.
Baykal, a.g.e., s.1-2; A. F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 174-175.

1339 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 382-383.
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10 Kasim 1920°de, Kuzey Cephesi’nin adi Bati Cephesi olarak degistirildi. 2. Kolordu ile
Giiney Cephesi ara hatt1 Seyhan Nehri ile Adana-Kozan Feke yolu, Giiney ve Bat1 Cephesi ara
hattt ise Murat Cayi-Kiziltas Deresi-Doger hatti olarak belirlendi. Bati Cephesi Karargahi

Eskisehir’de, Giiney Cephesi Karargah1 Konya’da konusland:.3

Kiitahya’min stratejik konumu, Indnii ve Eskisehir bolgesini Gediz, Tavsanli ve Altintas
istikametine kars1 6rtmeye uygun oldugu igin, indnii grubu ile Kiitahya miifrezesinden olusan
birlikler Bat1 Cephesi Komutanlig1 kurulusuna verildi. Bu cephe Eskisehir-Ankara demiryolu ile

iilke iclerine baglanryordu.

Kiitahya hari¢ Murat-Zafer siradaglar1 ve Toroslar bolgesindeki birlikler ise Giiney Cephesi
Komutanligi kurulusuna verildi. Bu cephe, Afyon-Aksehir-Konya demiryolu ile Kilikya ve
Uzunyayla’ya baglaniyordu. iki cepheyi iilke derinliklerine baglayan bu demiryollar1 sayesinde
gerideki birlikler ve ikmal maddeleri kisa siirede cephelere taginabiliyordu. Afyon-Eskisehir
demiryolu ise Eskisehir, Kiitahya ve Afyon bolgelerindeki kuvvetlerin bir yerden digerine

taginabilmesine imkan sagliyordu.

Yunan kolordularinin, birbirinden ¢ok uzak iki kol halinde ilerlemek zorunda kalacak sekilde
tertiplenmesi de savunma agisindan avantajliydi. Bursa ile Usak arasinda kus ugumu mesafe 160
kilometre kadardi. Ayrica, bu iki sehir arasinda bulunan Demirci Siradaglari, Saphane Daglari

ve Domanig Siradaglari iki grubun birbiri ile temas kurmasini zorlastirtyordu.

Bu durum, savunmada i¢ hat konumundan yararlanmaya imkan sagliyordu. Fakat bunun igin
Yunan Usak Kolordusu’nun, Murat ve Zafer siradaglariin birlestigi bolgeyi ele gecirmemesi
gerekiyordu. Ciinkii bu bdlgenin ele gegirilmesi, iki Yunan kolordusunun birbirine

yaklagmasina imkan veriyordu.

Bu bolge kaybedilmedigi miiddet¢e Tiirk birlikleri, Afyon-Eskisehir demiryolu sayesinde
kuvvetlerin ¢ogunu kesin sonug¢ yerinde toplayarak savunma yapabilirdi. Bu siradaglar ve
Afyon-Eskisehir demiryolunun Yunanlilara kaptirilmast ise savunmayir imkansiz hale
getirebilirdi. Ciinkii Eskisehir-Cankir1 hatti ile Afyon-Konya hatt1 arasindaki arazi doguya dogru
gidildikge genisliyor ve savunma yapabilmek i¢in biiylik kuvvetlere ihtiyag gosteriyordu.

Tirk ordusunun bu hattan sonra yapacagi stratejik savunma, Ankara-Sivas-Erzurum-Kars ana
stratejik yolu iizerinde, iilke derinliklerine dayanarak ve gerektiginde kademe kademe bu
derinlige cekilerek yapilmaliydi. Dikkat edilmesi gereken husus, geri cekilirken ana harekét
sahasindan ayrilmamak, kuzeyde Karadeniz’e veya giineyde Bozkir yaylasi ile Orta Toroslar ve

Kilikya’ya atilmamakti.

1340 TH, C. 2, Ks. 3, s. 43.



261

Kuzeye dogru kaymak imha tehlikesi yaratabilir, giineye dogru atilmak ise savunmanin
derinlikte devam etme imkani kalmamasina sebep olabilirdi. Cilinkii o siradaki genel durum,
Kilikya ve Diyarbakir bolgelerinin derinligine baglanmaya uygun degildi. Ama Orta
Anadolu’nun ana hatti elde tutulursa, giiney ve kuzeydeki siradaglar kiigiik birliklerle

tutulabileceginden, savunmaya devam edilebilirdi. 34

Bu miilahazalara gore gerekli talimatlar1 alan Bati Cephesi Komutani Ismet Bey, 10 Kasim
1920°de gorev yerine gitti. 11 Kasim’da Yunanlilarin Gediz’i bosaltmasi iizerine 12 Kasim’da
1. Kuva-y1 Seyyare’yi ileri siiriilerek 6nce Gediz’i, 13 Kasim’da da Demirci’yi ele gegirdi.
Yunanlilarin Usak’1 da bosaltacagi haberi alininca, ikmal malzemelerini gotiirmelerine engel
olmak i¢in Kuva-y1 Seyyare ile Eynihan-Camkoy-Sorkun hattindaki Yunan birliklerine taarruz
edildi ve Eynihan-Camkoy hatti ele gegirildi. Buradan gonderilen bir miifreze ile 20 Kasim’da
da Gordes ele gegirildi.

Bati Cephesi Komutani, Yunanlilarin Usak ve Bursa’y1 da bosaltacagi haberleri tizerine genel
taarruza gegmeyi Onerdi ancak Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti demiryolu hattindan
uzaklagilmamasini emretti. Bunun {izerine Bati Cephesi Komutani, kuvvetlerini Bursa

bolgesinde, Giiney Cephesi Komutani ise Afyon bdlgesinde toplamaya basladi. 3%

Bu sirada Dogu Cephesi’nde elde edilen basarinin ardindan, Bati Cephesi’ndeki Tiirk
ordusunun da hizla giiclenmeye baslamasi, Ingilizleri rahatsiz etti. Ciinkii Ingilizler,
miitarekeden beri Tirkiye’yi pargalamak igin iicayakli bir strateji uyguluyorlardi. Bunlar;

Kafkas seddi, i¢ isyanlar ve Yunan isgaliydi.'3*

Artik i¢ isyanlar biiyiik oranda sona ermisti ve Ingilizlerle yakin isbirligi i¢inde olan Damat
Ferit Pasa iktidardan distiigiinden yeni isyanlar ¢ikarmak da miimkiin goriinmiiyordu.
Ermenilerin yenilgiye ugratilmasi ve Rusya’nin Kafkasya’ya inmesiyle Kafkas seddi de
pargalanmisti. Geriye kullanabilecekleri bir tek Yunanistan kalmis, fakat 25 Ekim 1920’de Kral

Aleksandir (Alexandre)’in 6limiiniin ardindan Yunanistan’da her sey degismeye baglamisti.

Yunanistan’da 14 Kasim’da yapilan segimde Venizelosgu Parti’nin yenilgiye ugramasi, durumu
Ingiltere agisindan daha kotii hale getirdi. Aralik ayindaki halkoylamasindan sonra Venizelos’un
Itilaf Devletleri ile isbirligi icinde tahttan indirerek yurtdisma gonderdigi Kral Konstantin

yeniden tahta gegince, Ingiliz dostu Venizelos iilkeyi terk etmek zorunda kaldi.'3#

1341 Genis bilgi igin bkz. S. Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 17-23.

1322 T{H, C. 2, Ks. 3, s. 47-51.

1343 N. Tiirsan, a.g.e., s. 41.

1344 Venizelos ve yandaslariyla kralcilar arasindaki cekismenin 6nemli bir sebebinin de bu iki grubun Megali Idea
fikrini farkli algilamalar1 oldugu sdylenebilir. Venizelos ve yandaglart bunu etnik ve cografi bir kavram olarak
algiladiklarindan emperyalist bir politika uygulanmasi gerektigini diisliniirlerken Kralcilar bunu kiiltiirel bir kavram
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Bu durum, ingilizlerin tiim hesaplarmi bozan bir gelismeydi. Ciinkii Venizelos, iktidardan
diismeden 6nce Ingilizlere; Mustafa Kemal’i ezmenin kolay oldugunu ve bunun iki &nemli
sonug verecegini sOylemisti. Bunlar; bogazlarin serbestisinin garanti altina alinmasi igin
Tiirklerin Istanbul’dan siiriilmesi ve Pontus Devleti kurularak Ermenistan ve Giircistan ile

igbirligi icinde Tiirklere ve Bolseviklere karst saglam bir set olusturulmasiydi.

Bu iki konu, Ingilizlerin Mondros Miitarekesi’nden beri uygulamaya calistiklari planlarin da iki
onemli dayanagiydi. Yunanistan’da ortaya ¢ikan yeni siyasi durum, bu planlarin ger¢eklesme
ihtimalini azaltiyordu. Ustelik miitarekeden sonra Ingiliz parlamentosunda ve kamuoyunda
Tirkler lehinde ortaya ¢ikan hava, Yunanistan’daki siyasi gelismelerle birlikte daha da

gli¢leniyordu.

Bununla birlikte, iktidar degisikligine en biiyiik tepkiyi Fransizlar gosterdi. Konstantin’in
yeniden tahta oturmasi, Yunanistan aleyhine gii¢lii bir kamuoyu olusmasina sebep oldu. Ciinkii
Fransizlar, I. Diinya Savasi’nda Almanlara yakin duran Konstantin’den nefret ediyordu ve

Fransiz basini Konstantin’den Alman krali diye bahsediyordu.

Fransiz kamuoyu, Kilikya olaylar1 ile Yunan isgali arasinda da baglanti kurmaya basladi.
Fransizlar artik, Kilikya isgalini Ingiliz-Yunan politikasinin isine yarayan bir sey olarak
goriiyorlardi. Eger baris yapilirsa, Fransa bir yandan para ve asker kaybetmekten kurtulacak, bir
yandan da Tiirkler tiim giicleri ile batiya déneceklerinden Ingilizler ve Yunanlilardan intikam

almms olacakt1.134

Bu gelismeler iizerine, Fransiz ve Ingiliz yonetimleri yeni Yunan yonetimine kars1 mesafeli bir
tavir aldilar.***¢ Bununla birlikte Ingiliz hiikiimeti, Tiirkiye ile baris yapilana kadar Yunan
ordusunun Tiirk topraklarinda bulunmasini Istanbul’daki birliklerinin savunmasi i¢in faydali
goriiyordu. Bu durumun farkinda olan Konstantin, Ingilizlerin destegini yeniden kazanabilmek
icin savasa devam etmeye karar verdi ve onceki hiikiimetin politikalarina devam edilecegini

agiklad:. 13

Bunun ardindan, Yunan ordusunda birliklerin basina Kralci komutanlar atanmaya baslandi.***®
Fakat bu degisiklikler Yunan ordusunu zayiflatiyordu. Ciinkii 8 Kasim 1920’de Yunan

Kigiikasya Ordusu Komutanligi’na getirilen Papulas ve yeni atanan tiimen komutanlarinin ¢ogu

olarak kabul ediyor ve Yunan niifuzunun kiiltiir ve medeniyet yoluyla Balkanlar ve Anadolu’ya yayilabilecegini
distiniiyorlardi. M. M. Hatipoglu, a.g.e., s. 112.

1345 G, Jaeschke, a.g.e., s. 90-91; Y. Akyiiz, a.g.e., s. 234-236; Yunanistan’da meydana gelen siyasi gelismeler ve
itilaf Devletlerinin buna gosterdigi tepkiler hakkinda genis bilgi icin ayrica bkz. A. Sofuoglu ve S. Yildinm, a.g.e., s.
107-112.

1346 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 430.

1347 TTH, C. 2, Ks. 3, 5. 7; A. A. Pallis, a.g.e., s. 42; G. Jaeschke, a.g.e., s. 89; M. M. Hatipoglu, a.g.e., s. 112-114,

1348 General Nikalaos Trikupis ve M. Papulas, Yunan Generallerinin tiraflari, Berikan Yayinlari, Ankara, 2001,
S. 66.
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uzun siiredir muharebe meydanlarindan uzak kalmiglardi. Bu sebeple, yeterli muharebe
tecriibeleri yoktu. Ayrica, bu atamalar Kralci-Venizalist ¢ekismesini koriikledi ve orduda ¢okiis

emareleri ortaya ¢ikmaya baslad:.*#

Bu gelismeleri Ingiliz hiikiimetinden daha saglikli degerlendiren Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek
Komiseri 27 Kasim 1920°deki raporunda; Anadolu’nun Ermeni siirina kadar olan kesiminin
Tiirklere verilmesi ve Izmir’in Yunanistan’a verilmeyip 6zel statiide olmasi gerektigini bildirdi.
Ayrica, Ingiltere’nin mevcut politikasim degistirerek Bolseviklige karsi Islam’m koruyucusu
roliinii oynamasini tavsiye etti. Ciinkii Miisliimanlar, ingiltere’yi Islam’in bas diisman1 olarak

gdrmeye baslamisti.

Gergekten de mevcut durum, Ingiliz Yiiksek Komiseri’nin endiselerinin hakli oldugunu
gosteriyordu. Yonetim degisikliginin ardindan Yunan hiikiimeti ve ordusu zayiflarken TBMM
hiikiimeti ve ordusu giderek giigleniyordu. Ankara Hiikiimeti isyanlar1 bastirmis ve Istanbul
Hiikiimeti’nin silahli saldir1 politikasinin iflas etmeye mahkim oldugunu ispat etmisti. Bu
politikalar1 uygulayan Damat Ferit Pasa hiikumeti diismiis ve iktidara gelen Tevfik Pasa

hiikumeti Ankara ile temas aramaya baglamisti.

Bunun sonucunda, Ankara Hiikiimeti ile goriismeler yapmak tizere teskil edilen bir heyet 2
Aralik 1920°de Istanbul’dan yola ¢ikarildi. Hiikiimetin Ahmet Izzet Pasa baskanligindaki bu
heyete verdigi talimata gore, Anadolu’nun merkezi hiikiimete itaati saglanacak ve ortaya ¢gikan
ikilik onlenmis olacakt1.’®® Yani Istanbul’daki Osmanli hiikiimeti, durumu hala yeterince

kavrayamamis goriiniiyordu ve Ankara’y1 Istanbul’a baglamak gayretine girmisti.

Fakat Bilecik’te yapilan goriismeler, Istanbul hiikiimetinin planladigi ve Itilaf Devletleri
temsilcilerinin umdugu gibi gergeklesmedi. Mustafa Kemal Pasa, goriismeden sonra bu heyetin
Istanbul’a donmesine izin vermedi ve Ankara’ya gotiirdii. Bdylece, Istanbul hiikumetinin

Ankara’y1 kendine baglama girisimi basarisizlikla sonuglandi.***

Bununla birlikte TBMM hiikiimeti, hala baz1 i¢ sorunlarla bogusuyordu. Bu sorunlarin en
onemlisi, ordu birliklerinin diizenli ordu veya Kuva-y1 Milliye seklinde diizenlenmesi
konusundaki tartigsmalardi. Diizenli ordunun kurulmasi yolundaki c¢abalar Cerkez Ethem ve
Demirci Mehmet Efe tarafindan direnigle karsilanmisti. Ethem’in tavirlarindan, diger Kuva-y1
Milliye unsurlarin1 1. Kuva-y1 Seyyare ile birlestirerek diizenli ordu kuvvetleriyle miicadele

etmeye hazirlandig1 anlasilmaktaydi.

1349 A g.e., 86-88.

135 M. Okur ve M. Kiigiikugurlu, a.g.e., s. 265-270; Bilal N. Simsir, ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), C.
3, Ocak-Eyliil 1922, TTK Basimevi, 2. Bask1, Ankara, 2000, s. 21-23.

1851 TfH, C. 2, Ks. 3, s. 8-9; S. R. Sonyel, Kurtulus Savast...., s. 138; Goriismeler hakkinda genis bilgi icin bkz.
Ahmet Izzet Pasa, Feryadim, C. 2, s. 96-99.
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Bunun iizerine ilk olarak Demirci Mehmet Efe’ye karst harekat yapilmasina karar verildi. Refet
Bey, 11 Aralik’ta siivari birlikleriyle harekete gecti ve 16 Aralik 1920’de Demirci’nin kaldig
Igdecik Koyii’'ne baskin yapti. Baskindan kacarak kurtulan Demirci Mehmet Efe, Yiizbasi

Nuri’nin ikna etmesi sonucunda 30 Aralik’ta teslim oldu.%%2

Cerkez Ethem ise, nasihat heyetleri gonderilerek ikna edilmeye calisildi. Fakat bu heyetlerden
bir sonu¢ almamadi. Ethem birlikleri, Eskisehir-Afyon demiryolunu kesecek ve Inonii
mevzilerini vurabilecek bir konumdaydi. Savunma hattinin biitiinliigiini  saglamak i¢in
Yunanlilar taarruza gegmeden Ethem sorunu halledilmeliydi.!*® Bu sebeple Giiney ve Bati

Cephesi Komutanlarina, Cerkez Ethem’e kars1 harekete gegmeleri bildirildi.
5.2.1. Birinci Inénii Muharebesi’nde Uygulanan Harekat Stratejisi

Cerkez Ethem’e karsi harekata baslandiginda Yunanistan’in bir kolordusu Usak cephesinde ve
bir kolordusu Bursa cephesindeydi. Yunan ordusu sekiz yil i¢inde bes-alt1 kat biiytidiigiinden,
orduya Yunan kokenli subay bulmakta sikint1 yasantyordu. Yunanistan niifusu, son isgallerle
beraber yedi milyona yaklagsmigti ama bu niifusun {igte biri Miisliiman (Tiirk, Arnavut), Bulgar
ve Ulah’ti. Bu unsurlardan asker alinamadigindan, niifus artisi orduya alinabilecek asker

miktarinda ayn1 oranda bir artis saglamanusti. 34

Yunan ordusuna politika girdiginden ordu kendi arasinda bolinmiistii ve eski tertipler askere
almamadig1 i¢in geng askerlerin cephe hattinda degisimi yapilamiyordu. Halbuki Yunanistan,
eski tertiplerle birlikte 300.000°den fazla asker ¢ikarabilirdi. Bunun yerine Anadolu’daki
Rumlar askere alinarak kullanilmaya c¢alisihyordu fakat Osmanli ordusunda askerlik

yapmadiklarindan bunlardan hemen faydalanmak miimkiin olmuyordu.*3>®

Bu sirada uluslararasi alanda meydana gelen baz1 gelismeler de Yunanistan aleyhine bir durum
yaratiyordu. 1920 yili sonlarinda Bolsevikligin Rusya’da artik kesin olarak yerlestiginin
anlasilmasi lizerine Fransizlar, Bolseviklerin kontroliine girme tehlikesine kars1 Tiirklerle barig

yapilmas1 gerektigini diisiiniiyorlard.*%®

Ayrica, Ingiltere ve Fransa’min mali durumu cok kotiiydii ve yiiksek ordu harcamalari bunu
daha da kotii hale getiriyordu. Higbir direnis olmasa bile, mevcut askeri birlikleri bulunduklar

yerde tutmak oldukga yiiksek maliyetlere yol aciyor, tistelik Tiirk ve Arap direnisleri bu durumu

1352 TiH, C. 2, Ks. 3, 5. 54-65.

1353 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 24.

1354 [nonii mevziinde toplanan Tiirk kuvvetlerinin mevcudu; 8.500 personel, 5.500 tiifek, 47 makineli tiifek ve 28 top,
Yunan kuvvetlerinin mevcudu ise 427 subay, 15.816 er, 12.500 tiifek, 279 makineli tiifek, 120 agir makineli tiifek ve
72 toptan olusuyordu. TiH, C. 2, Ks. 3, s. 196, 198.

1355 T[H, C. 2, Ks. 3, s. 38-40; M. M. Hatipoglu, a.g.e., s. 117-121.

135 Genis bilgi igin bkz. A. M. Samsutdinov, a.g.e., s. 277-279.
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daha da sikintilh hale sokuyordu. Her iki iilkede de, bu ¢ikmazdan kurtulmak igin barig
yapilmasina dair gii¢lii bir kamuoyu baskisi ortaya ¢ikmisti.

Ingiliz Parlamentosu da Tiirklerle baris yapilmasim destekliyordu. Parlamenterlerin ¢ogu, boyle
bir antlasmanin dogu halklarinin Ingilizlere kars: miicadelesini azaltacagini umuyordu. Bazilart
ise, Tiirklerin Bolseviklerin kucagina diiseceginden ve ortaya ¢ikacak dalgalanmalar sebebiyle

Musul ve Bagdat’in elde tutulamayacagindan endise ediyordu.'*’

Bu sirada Avrupa basminda, Tirklerin genel bir taarruza gegecegi yoniinde haberler ¢ikmaya
basladi. Bu gelismeler iizerine yeni Yunan yonetimi, itilaf Devletlerinin destegini yeniden
kazanmak ve bu soylentileri ortadan kaldirarak kendisini ispatlamak i¢in en kisa siire i¢inde

taarruz etmeye karar verdi.13%®

Yunan Kiiciik Asya Ordusu Komutan1 Papulas da, elde edilen istihbarat bilgilerine gore Tiirk
birliklerinin halen diizensiz kuvvetlerden olustugunun anlasildigini ama kesin durumu tespit
etmek i¢in bir kesif taarruzu yapmak gerektigini degerlendiriyordu. Bu sebeple, Aralik ay1
basinda Kral’in Yunanistan’a gelisi sebebiyle yapilan térene katilmak i¢in Atina’ya gittiginde,

basbakandan taarruz etmek i¢in izin istemisti.

Papulas, bu taarruz sonucunda Tiirk kuvvetlerinin hala diizensiz birliklerden olustugu teyit
edilirse, silahaltindaki birliklerin miktarinin azaltilabilecegini s6ylemis ve basbakan da buna
onay vermisti.!®® Bu sebeple, Ethem isyam1 baslayinca sartlarin uygun oldugunu diisiinen
Papulas taarruz etmeye karar verdi.

Yunan taarruzunun maksadi; Bilecik, Karakdy, Bozilylilk ve Eskisehir bolgelerindeki Tiirk
kuvvetlerini ve bu bolgedeki harp malzemelerini imha etmekti. Bunun i¢in Bursa’daki 3.
Kolordu tarafindan, Tirklerin Eskisehir’e c¢ekilmesini onleyici sekilde mahdut hedefli bir
taarruz yapilacakti. Asil taarruz inegol-Bozilyiik istikametinde, tali taarruz ise Yenisehir-Sogiit
istikametinde yapilarak Inonii-Bilecik demiryolunun dogu sirtlar1 ele gegirilecekti. 1. Kolordu
da Usak’tan Banaz ve Sivash istikametlerinde gosteris taarruzlari yaparak bu bolgedeki Tiirk

kuvvetlerinin kuzeye kaydirilmasini énleyecekti. 13

1357 G, Jaeschke, a.g.e., s. 89.

138 fstiklal Harbinde Birinci Inénii Muharebesi’nde 126. Piyade Alayr’mn Harekati, Stratejik ve Taktik
Sonugclar Brosiirii, Genkur. Basimevi, Ankara, 1974, s. 5.

1359 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 178-179; Burada Papulas’m bahsettigi kesif taarruzu terimi, Yunan
askeri literatiiriinde bulunan bir tabir veya terclime hatasindan kaynaklanan bir ifade olabilir. Tiirk askeri
talimnamelerinde kesif taarruzu diye bir taarruz sekli bulunmamaktadir. Tiirk talimnamelerine gore; durumu agikliga
kavusturmak ve bilgi saglamak, taarruz harekatinin amaglarindan biridir. Ayrica taarruz kuvvetlerince yapilmast
gereken gorevlerden birinin de diismanin yerini tespit etmek ve mevziinde tutmak oldugu belirtilmektedir. Bu yunan
harekatt da, bu maksatlarla yapilmis bir “mahdut hedefli taarruz” 6zelligi tasimaktadir. Bkz. KKT 194-5, Zirhli ve
Mekanize Piyade Tugay Harekati, s. 6-4; 6-24.

1360 TH, C. 2, Ks. 3, s. 150-153.
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Bu sirada Tiirk Ordusu, heniiz Yunanlilarla kiyaslanamayacak kadar zayift1.*6! Ustelik Bati ve
Giiney Cephesi birliklerinin ¢ogu Ethem Kuvvetlerine karsi harekét icra etmek i¢in Kiitahya ve
Gediz kesimine gonderildiginden, Bursa ve Usak kesimindeki Yunanlilara karsi zayif ortme

birlikleri birakilmigt:.362

Gediz bolgesindeki Tiirk kuvvetlerinin Kiitahya yoluyla inénii mevzilerine gitmesi igin 130
kilometre mesafe vardi. Halbuki Bursa’daki Yunan Kolordusu, Indnii mevzilerine 100 kilometre
mesafedeydi. Eger Yunan ordusu hizla ilerlerse, Tiirk kuvvetlerini kuzeyden kusatarak giineye
stirebilir ve Usak grubunun da ilerlemesi durumunda Gediz-Kiitahya hattinda sikigtirarak imha

edebilirdi.1363

Ama Bursa bolgesindeki Tiirk birlikleri, temas hattindan itibaren derinligine kademelenmis bir
sekilde mevzilenmisti. Inonii mevzileri ise 5 Temmuz 1920°de secilmis ve alti aydir
gliglendiriliyordu. Bu mevzilerin 15 kilometre gerisinde Beskardes Dagi-Oklubaba hattinda da
ikinci bir savunma hatt1 vardi. Bu sebeple, Yunanllarin karsisindaki birlikler yeterince

direnebilirlerse, diger birliklerin tasinmast igin gerekli zamani kazanabilirlerdi.*®%

Yunan birlikleri 6 Ocak 1921 sabahi ileri harekata bagsladilar.’*®® Taarruz haberini alan Bati
Cephesi Komutani, Giiney Cephesi Komutani ile bulustu. Tiirk ordusunun heniiz Bat1 ve Giiney
Cephesi birlikleri i¢in hazirlanmis bir savunma plam yoktu. iki Cephe Komutani, Yunanlilarin
asil kuvvetleriyle Bursa istikametinden taarruz ettigini ve bir Yunan birliginin de Usak
bélgesinden Istankdy’e dogru ilerledigini, bu sebeple Ethem harekatina ara vermek gerektigine

karar verdiler ve bir savunma plan1 hazirladilar.

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti ile de koordine edilen bu plana gore; Kiitahya bolgesini
Ethem kuvvetlerine karsi savunmak i¢in 61. Firka ve 1. Siivari Tugay1 birakilacak, diger
birlikler derhal inénii ve Dumlupinar mevzilerine donecekti. Birliklerin Indnii mevzilerine
zamaninda donebilmeleri i¢in Inegdl-Yenisehir-iznik hattindaki drtme kuvvetleri Yunanlilari

miimkiin oldugu kadar oyalayacakti.*36

Bu sirada Yunan ordusu, asil taarruz Adalar Tiimeni bolgesinde olacak sekilde, Adalar Tiimeni
ile Inegol-Bozdyiik istikametinden ve Izmir Tiimeni ile Yenisehir-Bilecik istikametinden taarruz

ediyordu.’®’ Yunanhlar aksama kadar, zayif ortme birliklerini geriye siirdiiler ve Kopriihisar,

1361 Genis bilgi icin Bkz. Stratejik ve Taktik Sonuglar Brosiirii, s. 7.

1362 T{H, C. 2, Ks. 3, 5. 147-149.

1363 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 25-26.

1364 TH, C. 2, Ks. 3, s. 155-162; 24. Firka’nin Boziiyiik dogusundaki savunma mevzileri ii¢ aydir tahkim ediliyordu.
Cevdet Caldag ve ibrahim Ethem Tuncel, Bat1 Cephesi’nin iki Yam, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul,
2016, s. 24.

1365 Genis bilgi igin bkz. ATBD, Say1: 127, Belge: 1, 2, s. 3-10.

1366 TiH, C. 2, Ks. 3, 5. 112, 151-152.

1367 Stratejik ve Taktik Sonuglar Brosiirii, s. 8.
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Bogazkdy, Hasanpasa hattina kadar ilerlediler. Giiney Cephesi karsisindan gdsteris taarruzu

yapan Yunan kuvvetleri de Islamkdy-Sabankdy hattina kadar ilerlediler.

Yunan taarruzunu firsat bilen Ethem kuvvetleri, 7 Ocak 1921°de Gediz’e taarruz ettiler fakat 61.
Firka kars1 taarruzla asileri geri siirdii.’®*® Yunanllar ise kuvvet cogunlugu giineyde olacak
sekilde taarruzlarma devam ettiler ve bu taarruzlari Inegdl kesiminde hizla gelisti. Bunun

lizerine, Ankara’daki 4. Firka ve Polatli’daki bir Depo Taburu trenle cepheye gonderildi.***°

8 Ocak’ta da devam eden Yunan taarruzu karsisinda cephe yer yer ¢okmeye baslayinca 24.
Firka Komutani, birliklerini Inonii ve Sogiit bolgesine cekti.’®"° Aksamiizeri, 4. Piyade
Firkasr’nin ilk kademesi Inonii mevzilerine ulast.’®* Yunan birlikleri 9 Ocak’ta Indnii
mevzilerine taarruz ettiler fakat sabahleyin 4. Firka’min ikinci kademesi Indnii bolgesine

ulasarak mevzilere girdi.

Ethem karsisindan ¢ekilen kuvvetlerden 11. Firka’nin ilk kafilesi sabahleyin ve ikinci kademesi
de 6glen iizeri Indnii mevzilerine varinca'®? Cephe Komutani, 4. ve 11. Firkalarin 11. Firka
Komutani tarafindan sevk ve idare edilmesi emrini verdi.'®”® Kendisi de 9/10 Ocak 1921aksam

trenle Kiitahya’dan Eskisehir’e hareket etti.*"*

Yunan ordusu, 10 Ocak’ta havanin sisli olmasindan faydalanarak nénti mevzilerine kars1
baskin tarzinda taarruza gecti. Metris Tepe kesiminde cephe yarildi ve yarma gedigi Poyra’ya
kadar derinlik kazandi. Bunun iizerine Giindiizbey ile demiryolu arasina birlikler yerlestirilerek

yarma gediginin 6nii kapatildi.

Demiryolu giineyindeki kuvvetlerin Kiitahya istikametine atilma tehlikesi ortaya ¢ikinca, elinde
hig ihtiyat1 kalmayan Cephe Komutani, Giindiizbey-inonii-Poyra hattinin dogusuna ¢ekilmeye
karar verdi.’®” Bu emri alan 11. Firka ¢ekildi ama emri alamayan 4. Firka Yunan taarruzlari ile
daginik bir sekilde geri atildi. Fakat hava kararmaya basladigindan Yunanlilar bu firkay: takip

etmediler.137

Tam aksine, Tiirk ordusunun diizenli bir ordu haline geldigini géren ve ¢ok agir zayiat veren

Yunan ordusu, taarruza son vermeye karar verdi.’*”” Bu kararda, verilen emir iizerine Kiitahya

1368 T{H, C. 2, K. 3, 5. 114-115.

1369 T{H, C. 2, Ks. 3, 5. 171-178.

1370 ATBD, Say1: 127, Belge: 7, 8, s. 29-35.

1371 ATBD, Sayi: 127, Belge: 10, s. 40-41.

1872 T{H, C. 2, Ks. 3, s. 191.

1373 ATBD, Say1: 27, Belge: 19, s 68-69.

1374 TfH, C. 2, Ks. 3, s. 194.

1375 S, Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 29-30; ATBD, Sayi: 127, Belge: 33, s. 112-113.
187 TiH, C. 2, Ks. 3, 5. 205-208.

1377 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 178-179.
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bolgesinde kuzeye dogru intikal eden 2. Siivari Grubu’nun biiylikligiiniin abartilmasi sebebiyle

giineyden bir imha darbesi gelecegini diigiinmeleri de etkili olmustu.

Yunanhlar, 10/11 Ocak 1921 gecesi Bursa istikametine ¢ekilmeye basladilar.’®”® Ertesi sabah,
cephede herhangi bir diisman faaliyeti goriinmiiyordu.”®’® Temas hattindaki birliklerden
Yunanlilarin ¢ekildigini 6grenen Cephe Komutani, kesif i¢in bir u¢agin havalanmasini emretti

ve ileriye kesif kollar1 gonderdi.*38

Kesif kollar1 diismana rastlamaymca, Cephe Komutam1 Yunanlilarn c¢ekildiginden emin
oldu.’8! Bunun iizerine, Gokbayrak Taburu ve Yunanlilarin kuzey yaninda olan birliklere
Yunan ordusunun yan ve gerilerine taarruz etmelerini emretti.t®? 2. Siivari Grubu’na ise
derinlikte kesif yapmasi ve cekilen Yunan kuvvetlerini takip etmesi gérevini verdi. Ileri
harekete gecen siivari birlikleri 12 Ocak’ta da takibe devam ettiler fakat bu takip yeterince etkili

olmad1. Yunan ordusu ¢ikis mevzilerine geri doniince Birinci Indnii Muharebesi sona erdi.*3

Bu muharebede Yunanlilar, sadece Bursa istikametinden ve yetersiz birliklerle taarruz etmis,
buna ragmen cepheyi Poyra istikametinde yarmay1 basarmis fakat bunu anlayamadiklarindan

1384

geri cekilmislerdi. Napolyon, sabahi bekleyebilen komutanin bir giin 6nceki muharebenin

galibinin kendisi oldugunu anlayacagini sdylemistir.

Birinci Inonii Muharebesi, Napolyon’un bu sdziinii hakli ¢ikaran bir muharebe oldu. Bir giin
daha dayanabilse, belki de muharebenin galibi olacak olan Papulas, bekleyemedigi igin
yenilirken; bir giin daha bekleyen ismet Bey, zafer kazandi.'*®® Bu zaferin ardindan, tekrar
Ethem isyanina doniildii. 14 Ocak 1921’de baslayan takip sonucunda 23 Ocak’ta isyan sona

erdi. 1260

1378 7. Siivari Grubu cepheye dogru yanasirken bir Yunan kesif ugag: tarafindan gériilmiistiir. Bu sirada Grup kol
diizeninde ilerlediginden kolun uzunlugu 4 km.’den fazlaydi. Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 2, Ks. 3, s. 208, 219; S.
Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 31; I. Inonii, a.g.e., s. 231-233.

1379 ATBD, Sayi: 127, Belge: 38, s. 153-154.

1380 T[H, C. 2, Ks. 3, 5. 215-218.

1381 ATBD, Say1: 127, Belge: 42, s. 167-168.

1382 ATBD, Say1: 116, Belge: 4278; ATBD, Say1: 127, Belge: 46, s. 179-180.

1383 T{H, C. 2, Ks. 3, 5. 219-221.

1384 [ H. Tiimerdem, a.g.e., s. 40; Harekatla ilgili kroki i¢in bkz. Ek-5, s. 409.

1385 Aslinda Papulas gibi Ismet Bey de birliklerini cekmeye baslansti. Fakat Papulas ¢ikis mevzilerine geri donerken,
yani muharebe sahasini terk ederken, Ismet Bey daha uygun kosullarda savunmaya devam edebilecegi bir gerideki
savunma mevzilerine ¢ekiyordu. Bkz. N. Tiirsan, a.g.e., s. 60.

1386 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 31-32.
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4.2.2. ikinci In6nii Muharebesi’nde Uygulanan Harekat Stratejisi

Birinci indnii Muharebesi ile Tiirk ordusunun savas giicii oldugu kanitlandi ve TBMM  nin igte
ve dista itibart artti. Bunun sonucunda, devlet mekanizmasi daha iyi islemeye basladi. Vergi

alma ve asker toplama gibi isler diizene girdi, asayis saglandi ve milletin orduya giiveni artt:,1%’

Cerkez Ethem kuvvetleri bertaraf edildikten sonra Kuva-y1 Milliye unsurlari, baslarina subaylar
verilerek veya bir birlige baglanarak diizenli birlikler haline getirildiler. Diizce ve Geyve
kesimindeki kuvvetlere komuta etmek i¢in Kocaeli Komutanligi kuruldu. 19 Ocak 1921’den

itibaren de Inonii mevzileri yeniden diizenlenmeye ve gelistirilmeye basland:.**%

Bu gelismelerin ardindan itilaf Devletleri, Tiirkleri Sevr Anlasmasi’n1 onaylamaya ikna etmek
icin mali baski disinda bir sey yapabilecek durumda olmadiklarini anladilar. Fakat basit yasam

kosullar1 bulunan bir iilkede, mali baskimin herhangi bir etki yaratmayacag: ortadaydi.*%

Bu zafer TBMM ordusunun iilkeyi savunabilecegini ve TBMM’nin varligini siirdiirebilecegini
gosterdiginden, miitereddit davranan Rusya’nin tavri da degisti. Lenin, Mustafa Kemal Pasa’ya;
gelecekteki iligkilerin her milletin kendi kaderini tayin hakki ¢er¢evesinde olacagini bildiren bir
mektup gonderdi. Bunun {izerine, Kars’ta bekleyen Ali Fuat Pasa, 16 Ocak’ta Moskova’ya

hareket ettj.13%

Ote yandan TBMM, 20 Ocak 1921°de Teskilat-1 Esasiye Kanunu'nu kabul ederek yeni bir
Anayasal diizen olusturuldugunu ortaya koydu ve iilke lizerindeki hakimiyetinin kalici oldugunu
gosterdi. Fakat bu basarilara ragmen, Refahiye ve Umraniye bolgesinde yeni bir isyan gikti.

Dicle ve Firat arasinda ise, Fransizlarin destekledigi Milli Asireti ¢apulculuk yapiyordu.

Urfa bolgesinde bazi demiryolu istasyonlar1 hala Fransizlarin elindeydi. Antep, aglik sebebiyle
8 Subat’ta teslim olmak zorunda kaldi. EI Bab ve Miimbi¢ Fransizlar tarafindan tekrar ele
gecirildi. Adana bolgesinde de Fransizlarla miicadele devam ediyordu. Fakat Fransa
kamuoyunda askerlerinin kaninin bagkasinin hesabina dokiildiigii diisiincesi hakim oldugundan
Fransizlar, Sevr Anlagsmasi’nda Yunanlilar hesabma bazi fedakarliklar yaparak Tiirkleri

memnun etmek ve kendi ¢ikarlarini kabul ettirmek i¢in bir yol artyorlardi.

Italyanlar da, Bati Anadolu kiyilarinda kendilerine niifuz ve ekonomik bélgeler saglandig
takdirde ingiltere’ye karst TBMM hiikiimetini destekleyeceklerini hissettiriyorlardi. Bu sebeple,
25 Ocak’ta Paris’te yapilan toplantida Itilaf Devletleri, Sevr Anlasmasi’nda baz1 degisiklikler

1387 TiH, C. 2, Ks. 3, s. 247.

1388 TH, C. 2, Ks. 3, 5. 240-243.

1389 jngiliz Yilhk Raporlarinda Tiirkiye, 1921, Der.: Ali Satan, Cev.: Sevtap Demirci, Tarih¢i Kitabevi, Istanbul,
2011, s. 27.

139 TjH, C. 2, Ks. 3, 5. 271.
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yapilmasina ve 21 Subat 1921°de Londra'da bir konferans toplayarak yeni sartlarin Osmanlt

hiikiimetine sunulmasina karar verdiler.139!

Bu karar, Istanbul hiikiimetine bildirildi ve konferansa Ankara hiikiimeti temsilcilerinin de
katilmasi istendi. Bu durum, Ankara hiikiimeti ve TBMM’nin taninmasi anlamina geliyordu.
Tevfik Pasa, bu daveti 27 Ocak’ta TBMM Baskan1 Mustafa Kemal Pasa’ya bildirdi.***? Mustafa
Kemal Pasa 28 Ocak’ta verdigi cevapta, Tiirkiye’nin kaderi hakkinda s6z sdylemeye yetkili tek
hiikiimetin TBMM hiikiimeti oldugunu Ve itilaf Devletlerinin gikacak fikir ayriliklarii ¢ikarlari
i¢in kullanmak maksadiyla iki hiikiimeti de cagirdiklarim bildirdi. istanbul ve Ankara arasindaki
yazigmalar 6 Subat 1921°¢ kadar siirdii.

TBMM, miistakil olarak davet edilirse konferansa katilmak tizere Bekir Sami Bey baskanliginda
bir heyet teskil etti ve 6 Subat 1921°de Antalya’ya gonderdi. Bu heyet 17 Subat’ta Roma’ya
vardiginda, Bekir Sami Bey Italya Disisleri Bakanligi’na Ankara hiikiimeti dogrudan davet
edilirse konferansa katilacaklarina dair bir nota verdi. Ertesi giin bu notaya olumlu cevap

alminca, heyet Londra’ya hareket etti.?3%

Bu heyetin Londra’ya hareket ettigi 18 Subat 1921°de, Ali Fuat Pasa baskanligindaki diger Tiirk
heyeti de Moskova’ya ulasti. Bu tarihte Ermenistan ve Azerbaycan Bolseviklestirilmisti.
Bolsevikler 21 Subat’ta Giircistan’a girince, TBMM hiikiimeti Giirciilere bir nota vererek
Artvin’i geri istedi. Giirciiler, istenilen yerlerin bosaltilacagi cevabini verdiler. Bunun iizerine

Dogu Cephesi birlikleri, Artvin ve Ardahan’1 ele gegirdiler.13%

21 Subat’ta Ruslar Giircistan’a girdigi sirada, Londra Konferansi Lloyd George baskanliginda
ilk toplantisin1 yapiyordu. Once Yunan delegeleri ¢agirildi ve askeri durum soruldu. Yunan
askeri yetkilileri, askeri durumun kendileri agisindan miikemmel oldugunu sdylediler.

Yunanistan bagbakani da, {i¢ ay i¢inde Sark Meselesini ¢ozebileceklerini s6yledi. Fakat Fransiz

1391 T{H, C2, Ks. 3, s. 250-255; S. R. Sonyel, Kurtulus Savasi...., s. 145-146; <1921 yilina girildigi giinlerde, Kiva-
vt Milliye’nin Cukurova’daki kahramanca direnigleri Fransizlarin buradaki biitiin iimitlerini bitirmisti.” S.
Hatipoglu, a.g.e., s. 117; “Fas’in Fransiz genel yéneticisi Maresal Lyautey, 21 Aralik 1920 tarihli olarak Fransa
Basbakani Leygues’e gonderdigi raporda, Fas ve oteki Miisliiman sémiirgelerindeki kamuoyunun Fransa'dan
Ankara ile anlagmaswm istedigini dile getiriyordu.” Bu ve benzeri talepler ile Fransa’nin i¢ kamuoyundaki gelismeler
sebebiyle 1920 sonlarindan itibaren Fransa’da Tiirklerle anlagmak ve Klikya’y1 bosaltmak yoniinde ¢ok giiclii bir
egilim ortaya cikti. Y. Akyliz, a.g.e., s. 197; Ayrica bkz. Bige Yavuz, Kurtulus Savas1 Déneminde Tiirk-Fransiz
iliskileri, Fransiz Arsiv Belgeleri Acisindan, 1919-1922, TTK Basimevi, Ankara, 1994, s. 123-124; Londra
Konferans1 &ncesi ve sonrasinda Itilaf Devletlerinin tutum ve davramislari konusunda bilgi igin ayrica bkz. Y. H.
Bayur, a.g.e., s. 189-199.

1392 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 417.

1893 TH, C. 2, Ks. 3, s. 257-259; Konferans éncesinde meydana gelen ig ve dis gelismeler hakkinda genis bilgi igin
bkz. A. Sofuoglu ve S. Yildirim, a.g.e., s. 111-156.

13%4 E, H. Carr, a.g.e., s. 283.



271

Maresal Foch ve General Gourould ile Ingiliz Genelkurmay temsilcisi Albay George

Yunanlilarin iddialarina itiraz etti.13%®

23 Subat’ta da Tiirk delegeleri toplantiya ¢agirildi. Tevfik Pasa, kendi goriiglerini yazili olarak
vereceklerini sdyleyip s6zii TBMM heyetine birakti. TBMM heyeti; niifusunun ¢ogunlugu Tiirk
olan bolgelerde tam bagimsizlik, Istanbul’un emniyetini bozmayacak sekilde bogazlardan gegis
serbestisi, dis borglarin Tiirkiye’ye kalacak kisminin 6denmesi, azinliklara diger anlagmalarla
bagdasacak sekilde haklar verilmesi ve kapitiilasyonlarin kaldirilmasi gibi maddelerden olusan

taleplerini bildirdi.

24 Subat 1921°de, Tirklerin ve Yunanlilarin Ege ve Trakya bolgelerindeki niifus istatistikleri
hakkindaki iddialar1 dinlendi. Goériismeler 12 Mart’a kadar devam etti ancak konferanstan bir
sonu¢ almamadi. Bununla birlikte, Bekir Sami Bey ingilizlerle esirlerin degisimi konusunda

ozel bir sdzlesme, Fransa ve italya ile de birer anlasma imzalad.

Fransizlar ve Italyanlarla anlasma yapilmasi, Lloyd George’tan baska Sevr’i savunan kimsenin
kalmadigini1 gosteriyordu. Fakat Lloyd George, ayni yolda devam etmeye kararliydi. Konferans
dagildiktan iki giin sonra Yunan heyetini ¢agirarak Tirklerin belirtilen sartlar1 kabul etmemesi
halinde bir askeri harekatin sart oldugunu bildirdi. Yunanlilar buna olumlu cevap verdiler ve
Tirklerin yakin zaman iginde giineydeki birliklerini batiya kaydiracaklarini diisiindiiklerini, bu

sebeple bir an 6nce taarruz edeceklerini sdylediler.

Yunanlilar acele etmekte hakliydilar. Ciinkii Giliney Cephesi kapanmamig olsa da Moskova’daki
Tiirk heyeti 1 Mart 1921°de, Afganistan’dan gelen bir heyetle dostluk anlagsmasi imzalamig ve
Ruslarla goriismeler yapiyordu. 3% Bu goriismeler sonucunda 16 Mart’ta Tiirk ve Rus heyetleri
arasinda Moskova Anlagsmasi imzalandi. Bu anlagmanin imzalanmasi, Tiirklerin Dogu
Cephesi’nden Bati Cephesi’ne kuvvet kaydirmasma imkan sagladi.’®¥” Nitekim bu anlasmanin

hemen ardinda 3. Kafkas Firkas1 Bati1 Cephesi’ne gonderildi.*3%

Bu sirada Ruslarla Ingilizler arasinda da goriismeler yapiliyordu ve ingilizler; 26 Subat’taki
fran-Rus anlasmasinin ardindan gelen Afgan-Rus, Tiirk-Afgan ve Tiirk-Rus anlasmalarindan
tedirgin oldular.**® Bu sebeple Ruslardan, Ingiltere aleyhinde propaganda yapilmamasini ve

Hindistan’da Bolseviklik propagandasinin durdurulmasim istediler.4%

13% Bu goriigmede yapilan konugmalar hakkinda genis bilgi igin bkz. A. Sofuoglu ve S. Yildirim, a.g.e., s. 190-209.
1396 T[H, C. 2, 3. Kitap, s. 255-272.

1397 Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yayinlar Seri No. 1, Tiirk istiklal Harbi, C. 2, Bat1 Cephesi, Ks. 4,
Kiitahya, Eskisehir Muharebeleri (15 Mayis 1921-25 Temmuz 921), Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur.
Basimevi, Ankara, 1974, s. 7; Genis bilgi i¢in ayrica bkz. A. Sofuoglu ve S. Yildirim, a.g.e., s. 400-402.

1398 T{H, C. 2, Ks. 3, s. 587.

189 TTH, C. 2, Ks. 3, 5. 274.

1400 £ H, Carr, a.g.e., s. 270.
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Ingilizler, Ruslarin Hindistan’da yaptig1 Bolseviklik propagandasindan ve Tiirklerin Islam
diinyasin1 Ingiltere aleyhinde kiskirtan girisimlerinden rahatsizdilar. Bu propagandalar ve
girisimlerin etkisiyle Hindistan’da Bolsevik akimi giiclenmis ve Islam diinyasindaki durum

Ingilizlerin aleyhine gelisiyordu.

1 Subat 1921°de Seyh Sunusi bagkanliginda Sivas’ta islam Kongresi yapilmis ve alinan kararlar
bir beyannameyle biitiin Islam diinyasina duyurulmustu. Yemen Imami Yahya da Tiirklerle
iliski icindeydi. Ote yandan Ibnisuud, Subat 1921°de Mekke’yi, ardindan da Medine’yi ele

gecirmis ve Ingilizlerin destekledigi Serif Hiiseyin’in oglu Faysal’1 esir almigt1,*4%*

Ruslar, ingilizlerin bu talebini kabul ettiler, ciinkii onlar da iilkelerindeki i¢ istikrar1 saglamak
icin catismalara bir an Once son vermek ve aclik sebebiyle bas gostermeye baslayan
kipirdanmalarm  6niinii almak istiyorlardi. Bu sebeple; iIran, Afganistan ve Tiirkiye ile
imzaladiklar1 baris ve dostluk anlagmalariin ardindan 16 Mart 1921°de Ingiltere ile bir ticaret

anlagmas1'%%? ve 18 Mart’ 1921°ta Polonya ile Riga Baris Anlagmasi’n1 imzaladilar.'4%

Rusya’nin bu endisesini hakli cikaracak sekilde Mart ayinda, Baltik Denizi kiyisindaki
Kronstad’ta askerler isyan ederek sehrin yonetimini ele gegirdiler ve parti diktatorliigiinden
Sovyet demokrasisine gecilmesini istediler.*®* Rusya’min i¢ sorunlarma odaklanmasi,
Ingiltere’nin Osmanli topraklar1 iizerinde daha rahat hareket etmesine imkan verdi. Bu sebeple

Lloyd George’un destegi ile Yunanlilar, yeniden taarruz etmeye karar verdiler.

Bu sirada Tiirk ordusu teskilat, egitim ve lojistik ihtiyaclarim tamamlamakla ugrasiyordu.t4%

Tiirk kara ordusunun personel meveudu Yunan ordusunun yarisi kadardi.}*%® Hesaba katilacak
bir deniz kuvveti yoktu. Sadece kiyt emniyeti ve Rusya’dan malzeme, silah ve miithimmat
tasimak icin kullanilan bazi kii¢iik deniz araglar1 vardi. Hava kuvvetleri ise Eskisehir’deki 1.
Ugak Bolugi ve Afyon’daki 2. Ugak Boliigii’nden ibaretti. Bu boliiklerdeki ugak sayisi besi

gegmiyordu. 407

Yunanlilarin; Bursa ve Usak bolgelerinde iki kolordusu vardi. Bursa bolgesindeki Yunan

Kolordusunun ii¢ tiimeni bulunuyordu.}*® Yunan deniz kuvvetleri iki muharebe gemisi, bir

1401 T{H, C. 2, Ks. 3, s. 273; Londra’ya génderilen istihbarat raporlarindan, Ingilizlerin bu faaliyetleri ve dzellikle de
Seyh Sunusi’nin Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki faaliyetlerini yakindan takip ettikleri anlagilmaktadir. S. R.
Sonyel, Kurtulug Savast..., s.123.

1402 E H, Carr, a.g.e., s. 270.

1403 M, Macmillan, a.g.e., s. 227.

1404 A, Rosenberg, a.g.e., s. 144-145,

1405 Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 2, Ks. 3, s. 274-275.

1408 G, Jaeschke, a.g.e., s. 92; Tiirk kuvvetlerinin mevcudu 34.175 tiifek, 235 agir makineli tiifek, 55 hafif makineli
tiifek ve 104 top; Yunan kuvvetlerinin mevcudu ise 41.550 tiifek, 720 agir makineli tiifek, 3134 hafif makineli tiifek
ve 220 toptan olusuyordu. TiH, C. 2, Ks. 3, s. 281.

1407 TiH, C. 2, Ks. 3, 5.279; Bat1 Cephesi birliklerinin konus durumu igin bkz. ATASE ARS., K. 568, D. 146; K. 568,
D. 146A; K. 568, D. 146B; K. 568, D. 146C.

1408 Tiirk ve Yunan kuvvetlerinin durumu igin bkz. K. Ozalp, a.g.e., s. 174-176.



273

zithli kruvazor, bir kruvazor, 14 adet harp gemisi ve yardimci gemiden olusuyordu. Yunan
donanmasi, bilyiikk kismiyla Karadeniz’deki ulastirmayi kontrol altinda tutmaya calistyordu.

Hava kuvvetlerinin ise Bursa ve Usak’ta birer taburu vardi.

Taarruz igin Bursa bolgesinde yapilan Yunan hazirhiklarimi fark eden Bati Cephesi Komutani,
15 Subat’ta 11., 24. ve 61. Firkalara mevzilerini iggal ettirdi. Giiney Cephesi Komutani da,
Yunanlilarin Usak bolgesinden yapabilecekleri bir taarruza karsi birliklerini mevzilendirdi.
Bundan sonra Yunan ordusunun durumunu tespit etmek i¢in mahdut hedefli taarruzlar

yapilmaya baglandi.

17 Mart 1921°de Zonguldak’a gelen bir Fransiz subay1, Yunanlilarin 23 Mart’ta Eskisehir genel
istikametinde taarruz edecegini haber verince, Yunanlilarin taarruz edecegi kesinlesti. Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Vekaleti, Yunanlilarin asil taarruz kuzeyde olmak tizere Bursa-Eskisehir ve
Usak-Afyon istikametlerinde iki kol halinde taarruz edecegini degerlendiriyordu. ikinci diisman
imkan ve Kkabiliyeti olarak, asil taarruzun Usak-Afyon istikametinden yapilacagi ve Afyon’dan

sonra giineydeki kolun Eskisehir’e yonelerek kuzeydeki kolordu ile birlesecegi diisiiniilityordu.

Tirk ordusu, bu iki taarruz istikametinde de Yunanlilar1 durduracak kadar kuvvete sahip
degildi. Bu sebeple, i¢ hat konumu ve cepheye paralel olarak uzanan demiryolundan
faydalanarak once kuvvet cogunlugu ile Yunan asil taarruzunu etkisiz hale getirmek ve ardindan
tim birliklerle diger istikametten ilerleyecek olan Yunan birliklerine karsi taarruz yapmak

esasma dayanan bir savunma plan1 hazirland.*4%°

Yunan ordusu, beklendigi gibi 23 Mart 1921°de ilerlemeye basladi.*® Bursa bolgesinden
hareket eden Yunan 3. Kolordusu, biri Yenisehir-Bilecik-S6giit-Giindiizbey istikametinden,
digeri Aksu-Inegdl-Pazarcik-Boziiyiik istikametinden ve iigiinciisii bu iki kol arasindan olmak

lizere ii¢ kol halinde genis bir cepheyle ilerliyordu.'*!!

1. Yunan Kolordusu ise, bir tiimenle Usak-Afyon demiryolu hattinin iki yanindan, bir tiimenle
Kapaklar-Kizilcakoy-Ahlatkoy istikametinde ilerliyordu. Bunun {izerine Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Vekaleti, Merkez Ordusu’ndan 5. Kafkas Firkasi’m Bati Cephesi Komutanligi ve

Adana bolgesinden 41. Firka’y1 Giiney Cephesi Komutanhig emrine génderdi.***?

1. Yunan Kolordusu, 25 Mart’ta Dumlupinar mevzilerine taarruz etti ve mevzileri ele gegirdi.

Bu kolordu, Usak-Kiitahya istikametinden taarruz etmek yerine tiim giiciiyle Dumlupinar-Afyon

1409 Genis bilgi icin bkz. TIH, C. 2, Ks. 3, s. 279-305.
140K, Ozalp, a.ge., s. 175.

1411 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 35.
1412 Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 2, Ks. 3, s. 316-326.
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istikametine baglandigindan 3. Kolordu ile muharebe birliginden ayrildi. Bu durum, iki Yunan

kolordusunun ayr1 ayr ve sirayla durdurulmasi imkanini ortaya ¢ikard. 1412

Yunan 1. Kolordusu, 26 Mart 1921°de, Sinirkdy-Saraycik-Balmahmut-Resadiye-Catkuyu
hattina vardi.**** 3. Kolordu ise &rtme kuvvetlerini geri attiktan sonra aksama dogru Inonii
Mevzilerinin sag kanadina yanasti. Bunun iizerine Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti, 6nce
Yunan 3. Kolordusunu yenmek i¢in Giiney Cephesi’nden bir piyade ve bir siivari firkasi ile

Kocaeli Grubu birliklerinin biiyiik bir kismin1 inénii bolgesine gonderdi.*®

27 Mart’ta da devam eden Yunan taarruzu karsisinda Bat1 Cephesi’ndeki biitiin birlikler Inonii
mevzilerine kadar ¢ekilerek burada tertiplendiler. Cephe komutani sag ve sol kanattaki firkalar
birlestirilerek grup teskilatina gegirdi. Gliney Cephesi’nde ise saat 15.00’da Afyon Yunanlilarin
eline gecti. Kisa siire sonra da cephe yarildi ve birlikler giiney ve kuzey grubu olarak ikiye

ayrildi. 148

Refet (Bele) Pasa’nin emrindeki birlikler Altintas bolgesine, Fahrettin Bey’in emrindeki
kuvvetler ise doguya cekildiler. Fakat Yunanlilar, ortaya ¢ikan bosluktan girmedikleri gibi
Bursa grubu ile birlesmek i¢in kuzeye de donmediler. Bunun yerine Cay-Bolvadin hattina kadar
ilerlediler ve burada durdular.***” Bu gelisme iizerine Giiney Cephesi ile irtibati kesilen 12.

Kolordu, 28 Mart’ta dogrudan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti’ne bagland.}#8

Inénii mevzilerinde ise cephenin sol kanadim kusatmaya calisan Yunanlilar Metris Tepe ve
Kanlisirt’1 ele gegirdiler.***® 29 Mart 1921°de, her iki kanada birden taarruz ettiler.**?° inonii
Koyl bolgesinde bazi kritik arazileri ele gegirdiler. Ankara’dan gonderilen Meclis Muhafiz

Taburu ve 5. Kafkas Firkasi’nin bir alay1 aksama dogru Indnii’ye ulagt1.*4?*

Bat1 Cephesi’nde 30 Mart, Yunan taarruzunun en siddetli oldugu giindii. Yunanllar yine iki
tarafli bir kusatma yapacak sekilde ilerlediler. Sol kanat geri ¢ekilmek zorunda kaldi ve Cephe
Karargahi Inonii’den Cukurhisar’a ¢ekildi. Giiney Cephesi’nden gonderilen 23. Firka ve
Ankara’dan gonderilen Meclis Taburu ile 5. Kafkas Firkasi’nin tamami bdlgeye varmis
olmasina ragmen durumun kritik bir hale gelmesi sebebiyle Trabzon’dan 3. Kafkas Firkasi ve

Samsun’dan 15. Firka da cepheye gonderildi.

1413 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 35-36.
L4 TH, C. 2, Ks. 3, 5. 333-343.

115K, Ozalp, a.g.e., s. 175.

1416 T{H, C. 2, Ks. 3, s. 357-363.

1417 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 40-42.
1418 TTH, C. 2, Ks. 3, s. 381; C. Erikan, a.g.e., s. 209.

1419 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 37.
1420 K, Ozalp, a.g.e., s. 175.

L2L TiH, C. 2, Ks. 3, 5. 389-391.
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Fakat 31 Mart’ta, Yunan ordusunun geri ¢ekilecegine dair bazi emareler ortaya ¢ikmaya bagladi.
Bunun iizerine Bati Cephesi Komutani, birliklerine kars: taarruzlar yaptirdi.**?2 Bu taarruzlar
neticesinde Yunan birliklerinin ¢ekilmekte oldugunu tespit eden Bati Cephesi Komutani, 1

Nisan’da Ankara’ya muharebenin zaferle sonuglandigini bildirdi.'4?®

Bunun iizerine Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti, Giiney Cephesi Komutani’min Inénii
bolgesinde yapilacak takip harekati igin siivari birlikleriyle kuzeye intikal etmesini emretti.
Yunanlilar, Giiney Cephesi Komutan: emrindeki siivari birliklerinin takibi altinda 2 ve 3

Nisan’da da ¢ekilmeye devam ettiler.

Bati Cephesi karsisindaki Yunan birlikleri 31 Mart 1921°den itibaren geri ¢ekilmeye
baslamasina ragmen bundan habersiz olan ve 27 Mart’tan beri Afyon bolgesinde hareketsiz
duran iki Yunan tiimeninden biri, 2 Nisan’da ileri hareket ederek Bolvadin ve Cay’1 ele ge¢irdi.
Fakat Inonii bolgesindeki birliklerin ¢ekildigini 6grenince, ertesi giin demiryolu boyunca batiya

dogru ¢ekilmeye basladi.

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti, giineydeki 1. Yunan Kolordusu’nun iki tiimenle yalniz
basina ileride kaldigini goriince, bu kolordunun yan ve gerilerine taarruz etmek igin uygun bir
durum olustugunu degerlendirdi. Bundan faydalanmak igin, Bati Cephesi’nden bazi firkalarin

Kiitahya bolgesinde toplanarak Gediz-Usak istikametinde taarruz etmesine karar verdi.

Yunan 1. Kolordusu, Kiitahya istikametinden yapilacak bir taarruzun kendisini ¢ok zor duruma
diistirecegini anlayarak birliklerini Dumlupinar istikametinde ¢ekmeye basladi. Yunan birlikleri,
5 Nisan’da Afyon’u da bosaltarak Dumlupinar istikametinde ¢ekilmeye devam ettiler. Bu sirada
Yunan Ordu Komutan1 Dumlupinar bdlgesinin elde bulundurulmasini isteyince, ¢ekilen Yunan

tiimenleri Dumlupinar mevzilerini isgal etmeye basladilar.

Refet Pasa, Yunan birliklerinin hizla ¢ekildigini goriince, Bati Cephesi’nden gelecek diger
birlikleri beklemeden Altintas bolgesindeki 4. Piyade, 11. Piyade ve 5. Kafkas Firkasi ile 4.
Stivari Tugayin kullanarak Dumlupinar istikametinde taarruz etmeye karar verdi. 8 Nisan’da,
Fahrettin Bey Cay ve Afyon’dan g¢ekilen diismani sikistirirken, Refet Pasa da Aslihanlar

bolgesindeki bir Yunan alayina taarruz etti.!#?*

Yunan birliklerinin Dumlupinar mevzilerine ¢ekilmesini 6rten bu alay, taarruzu durdurdu ve

geriden gelen birliklerle mevzilerini kuvvetlendirdi.’** 9 Nisan 1921 sabahi birlikler yeniden

142K Ozalp, a.ge., s. 175-176.

1423 ATBD, Say1: 116, Belge: 4286.

1424 TIH, C. 2, Ks. 3, s. 529-536; Ayrica bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 435-439.

1425 H. Tiimerdem, a.g.c., s. 84; S. Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlar1, s. 40-42.
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taarruza ettiler ve 12 Nisan’a kadar devam eden taarruzlar sonucunda Yunan kuvvetlerinin

tamam1 Dumlupinar Mevzilerine cekildi.

Aslihanlar Muharebesi olarak bilinen bu carpigmalarda kuvvetler parca parca muharebeye
sokuldugundan ve siivari birlikleri kesin sonu¢ yerinden uzakta kullamildigindan Yunanlilar

iizerinde kesin sonuglu bir etki yaratilamadi.14%°

Refet Paga, 13 Nisan 1921°de bu sefer de Dumlupinar mevzilerine taarruz etti. Fakat 14 Nisan
aksamina kadar devam eden taarruzlardan bir sonu¢ alinamadi. Bunun iizerine taarruza son
verildi ve birlikler Altintas-Sincanli batis1 hattinda tertiplediler.*?” Béylece Dumlupinar

Muharebesi de sona erdi.!4?

I¢ hatlar konumuna uygun olarak icra edilen bu muharebelerde Tiirk ordusu, savunmasini 6rtme
kuvvetlerinden asil savunma hattina kadar biiylik bir derinlikte yapti. Mevziler olabildigince
uzun bir siire elde tutulmaya calisildi. I¢ hatlarin ve cepheye paralel demiryolunun avantajlar:
iyi kullanildi. Demiryolu kullanilarak kuvvetin ¢cogu kesin sonug yeri olan indnii bolgesinde
topladi. Savunma, siddetli kars1 taarruzlarla aktif bir sekilde yapildi. Siivariler aktif bir sekilde

kullanilarak Yunanllar yan ve gerilerinden taciz edildi.*?

Yunanhlar ise kesin sonu¢ yerinde yeterince kuvvet toplamamak, Kiitahya-Eskisehir
dogrultusunu kullanmamak ve siradan bir savas tarziyla hareket etmek gibi Birinci Inonii
Muharebesi’nde de yaptiklar ii¢ temel hatay: tekrarladilar.2*3 Ayrica, bir tiimeni Bursa’da, bir

tiimeni de Usak’ta birakarak tiim kuvvetlerini kullanmadilar.

Kusatict manevralar yapma imkani varken sadece cepheden taarruz ettiler. Siklet merkeziyle
cephenin en kuvvetli yerine cattilar ve tiimenlerini birbirleri ile koordineli olarak taarruz
ettiremediler.®® Usak grubu ile Afyon iizerinden Eskisehir’e yiiriimeleri gerekirken Konya
genel istikametine yoneldiler. Bdylece, kuvvetlerini asil sonu¢ yerinden uzaklagtirarak

hareketsiz ve tehlikeli bir duruma soktular.1432

Fakat geri cekilme safhasimi biiyiik bir basariyla icra ettiler. Geri ¢ekilme safhasindaki
Aslihanlar ve Dumlupinar Muharebeleri, Yunanlilarin uyguladiklar1 oyalama muharebeleri
seklinde gergeklesti. Bu muharebeler Yunanlilara, daha sonra yapacaklari taarruzun siklet
merkezinin neresi olmasi gerektigini gosterdi ve bunun icin 6nemli bir ¢ikis arazisi olan

Dumlupinar mevzilerini ellerinde tutmalarini sagladi.

1426 TH, C. 2, Ks. 3, 5. 560-562.

1427 C, Erikan, a.g.e., s. 212-213; S. Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 42.
1428 Harekatin icrast ile ilgili kroki igin bkz. Ek-6, s. 410.

1429 Tiirk Istiklal Harbi Hiilasas, s. 5; 1. H. Tiimerdem, a.g.e., s. 77.

1430 C, Erikan, a.g.e., s. 206.

1431 j H. Tiimerdem, a.g.c., s. 75.

1432 N, Tiirsan, a.g.e., s. 69.
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Dumlupinar Mevzileri, Ege havzasi ile Orta Anadolu’nun Konya golleri bolgesini birbirinden
ayiran bir yerdedir. Bu mevziler, Kuzeyde Hasandede’ye, giineyde Toklusivrisi’ne dayanir. Bu
mevziler, dogu ve batiya karsi koruma sagladigi gibi kuzey ve gilineye karsi da hakim
konumdadir. Yunanlilar bu mevzilere yerleserek Murat ve Zafer siradaglarinin arasina girmeyi
ve bu daglardaki savunma hattin1 birbirinden ayirmay1 bagardilar. Afyon ve Altintag ovalarina

bakan gecitleri ele gegirerek bu ovalara hikim duruma geldiler.14%

Yunanlilar bu bdlgeyi isgal ederek ayrica, inénii-Kiitahya-Murat Dagi-Dumlupimar ve Zafer
siradaglar1 hattinda tesis edilen ve demiryollariyla iilke derinliklerine baglanan Tiirk savunma
sistemini bozmus oldular. Bu durum onlara, giineyden siklet merkeziyle yapacaklari bir

taarruzla Tiirk kuvvetlerini kusatabilme imkani sagladu.

Ciinkii Murat Dagi-Dumlupinar-Zafer siradaglarinin elden ¢ikmasi, Tiirk ordusunun i¢ hat
konumunun avantajlarindan faydalanmasini imkansiz hale getirdi. Cephenin giineyinin geriye
¢ekilmesi ise, savunma hattinin yarim daireye benzer bir sekil almasina ve gilineyden

kusatilmaya kars1 hassas hale gelmesine sebep oldu.

Yarim daire seklindeki inénii-Kiitahya-Nasuhgal hatti, burada alinacak bir maglubiyet biiyiik bir
tehlikeye sebep olacagi i¢in, savunmaya uygun degildi. Stratejik ve operatif seviyede tstiinliigi
daha en bastan Yunanlilara veren bu savunma hattinin diizeltilmesi ve bunun igin bazi

birliklerin geri ¢ekilmesi gerekiyordu, fakat bu yapilmadi.43

Tiim bu askeri mahsurlarina ragmen, Ikinci inénii Muharebesi’'nde kazanilan zafer, TBMM
hiikiimetinin varh@ni tiim diinyaya kabul ettirdi. Ingiliz ve Yunan politikasina kars1 olan

Italyanlarin ve Fransizlarin diisiinceleri kuvvetlendi. Hiikiimetin niifuz ve itibar1 artt1.243

Bunun sonucunda Itilaf Devletleri, Tiirklerin taleplerini dikkate almaya basladilar. Ankara
hiikiimeti, Yunanlilarin Istanbul ve Marmara Denizi’ndeki hareketlerinden sikayetci olunca,
Yunanlilara bazi kisitlamalar getirmeye karar verdiler. 13 Mayis 1921°de de bogazlar bolgesi ve

cevresindeki tarafsiz bolgeyi belirten bir bildiri yayinladilar.'4®

[talyanlar ise 25 Mayis’ta Marmaris’i ve 1 Haziran’da Antalya’y1 bosalttilar.**” Fakat Haziran
ayinda Rus birliklerinin Karadeniz’den Anadolu’ya tasinmasi beklentisi ortaya cikinca, ingiltere
Yunanlilarm Istanbul’u kullanmalarmi engellemekten vazgecti. Bu sebeple Yunan gemileri

[stanbul’da kalmaya devam ettiler.14%

1433 Calislar, a.g.e., s. 41-42.

1434 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 42-45.
1435 TH, C. 2, Ks. 3, s. 510.

1436 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1921, s. 48-49.
137 TiH, C. 2, Ks. 4, 5. 12.

1438 [ngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1921, s. 50-51.
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4.2.3. Kiitahya-Eskisehir Muharebesi’nde Uygulanan Harekét Stratejisi

Birinci ve Ikinci indnii Muharebeleri, Yunan ordusuna ii¢ sey dgretti. Bunlardan birincisi, Tiirk
ordusunun sanildigi kadar zayif olmadig1 ve giin gectikge daha da gii¢lendigi; ikincisi, Yunan
ordusunun Tiirk ordusunu yenmek i¢in ¢ok daha fazla kuvvete, silaha ve mithimmata ihtiyact
oldugu ve {giinciisi, Yunan ordusunun simdiye kadar uyguladigi stratejinin yanlis

olduguydu.4%

Simdi, Yunanlhlarin tim gii¢lerini kullanarak en kisa siirede yeniden taarruz etmeleri ve Tiirk
ordusunu etkisiz hale getirmeleri eskiye gore cok daha dnemli bir hale gelmisti. Ciinkii bu
zaferden sonra Fransa ve Italya’min ardindan Ingiltere de Tiirklere daha miisamahali
davranmaya baslamist1. Ustelik italya Anadolu’yu bosaltmaya baslamis ve Suriye’de Arap

milliyetgileri karsisinda agir zayiat veren Fransizlarin Tiirklerle anlasma ihtimali artmigtr. 1440

Bu sebeple Papulas, Tiirk ordusunun diger bolgelerden yeni birlikler getirerek giiclenmesine
izin vermemek igin 15 giin i¢inde yeniden taarruz etmenin zorunlu oldugunu Atina’ya bildirdi
ve bunun i¢in Anadolu’ya 52.000 asker gonderilmesini istedi. Durumu yerinde gormek igin 15
Nisan 1921°de Izmir’e ve oradan da 22 Nisan’da Usak’a giden Yunan basbakan1 kendisine hak

verdi.

Bunun iizerine Papulas, yeni bir taarruz plani hazirlamaya basladi. Bu defa, Bursa grubu ile
Eskisehir istikametinde taarruz ederken, Usak grubu ile Afyon ve Kiitahya iizerinden genis bir
kusatma ile Eskisehir dogusuna diiserek Ankara yolunu kesmeyi ve Tiirk ordusunu imha etmeyi

diisiiniiyordu. 144

Bu sirada Tiirk Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti de, Yunanlilarin miiteakip taarruzunun
giineyden Kiitahya-Eskisehir dogrultusunda yapilacagimi degerlendiriyordu. Bu sebeple Bati
Cephesi Komutanligi’na, biri Kiitahya civarinda, digeri Kiitahya ile Eskisehir arasinda olmak

lizere giineye kars1 iki savunma mevzii hazirlanmasini bildirdi.#42

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti ayrica, Ikinci indnii Muharebesi’nde ortaya ¢ikan komuta
ve koordinasyon sorunlari sebebiyle tiim birliklerin tek elden sevk ve idare edilmesi gerektigini

degerlendirilerek 3 Mayis 1921°de Giiney Cephesi Komutanligi’m lagvetti ve cepheyi Bati

139 TiH, C. 2, Ks. 4, s. 3.

1440 T{H, C. 2, Ks. 4, s. 17.

1441 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 198; Yunan kuvvetlerinin 1921 yilimin Nisan aymndaki mevcudu
4.364 subay, 122.164 er, 66.300 tiifek, 852 makineli tiifek, 460 top; Tiirk kuvvetlerinin mevcudu ise 6.040 subay,
116.091 er, 60.103 tiifek, 432 agir makineli tiifek, 238 hafif makineli tiifek ve 162 toptan olusuyordu. TiH, C. 2, Ks.
4,s. 45, 67.

1442 TH, C. 2, Ks. 3, s. 589.
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Cephesi Komutanlig1 adi altinda birlestirdi.’*** Bunun iizerine Cephe Komutan: da, sevk ve

idareyi kolaylastirmak igin iki veya daha fazla firkadan olusan gruplar kurdu.t44

Tiirk ordusunun baslangictan beri uyguladigi strateji, Yunan ordusu taarruz ettikge bu
taarruzlara mukavemet etmek, tespit etmek, yavaglatmaya ve durdurmaya ¢aligmak ve kazanilan

zaman i¢inde orduyu giiclendirmek esasina dayantyordu.

Bu anlayisla hazirlanan yeni savunma planina gére; 1. Grup inénii mevzilerine, 3. ve 4. Gruplar
Kiitahya-Nasuhcal kesimine ve 12. Grup Afyon ve civarina konuslandirildi. iki piyade ve bir
stivari firkasindan oOlusan ihtiyat grubu Eskisehir’deydi. Kuzeydeki Kocaeli Grubu’nun
sorumluluk sahasi, iznik Gélii’nden Sakarya Nehri’ne kadar uzaniyordu. Giineydeki Menderes

Grubu ise Dinar ve Civril bolgesindeydi.

Bu sirada yeniden taarruz etmeye hazirlanan Yunan ordusu ise, Yunanistan’dan getirilen ig
timen ve bir alayla takviye edildi. Yunanistan’dan getirilen bu birliklerle Usak-Dumlupinar
bolgesinde yeni bir kolordu teskil edilerek, siklet merkezi bu bolgede olusturuldu. izmit’teki 11.

Tiimen de, buradan cekilerek Bursa kesimine alind1.}44

Birliklerin eksik kadro mevcutlari tamamlandi ve haziran ay1 baglarinda ordu mevcudu 220.000
kisiye yiikseltildi. Fakat cephe gerisindeki gerilla harekat1 arttigindan, Demiryolu Koruma Alay1
ile 4. ve 5. Geri Hizmet Alaylar teskil edildi ve bunlar geri bolge emniyeti igin

gorevlendirildi.1#4

Yunanlilara gore, Tiirk ordusunun konumu kendilerine goére daha avantajliydi. Ciinkii cephenin
bir tarafindan diger tarafina kolayca birlik kaydirabiliyorlardi. Yunan ordusu ise birbirinden ¢ok
uzak bolgelere yayillmisti. Eger Afyon, Kiitahya ve Eskisehir ile Eskisehir-Afyon demiryolunu

ele gegirirlerse, ordularini bir araya toplayabilirlerdi.*+’

Bu sebeple Yunan harekatinin maksadi, Eskisehir-Kiitahya-Afyon hattini ele gegirmekti. Daha
once kuvvetlerini dagitmaktan dolay1 basarili olamadiklari igin bu sefer kuvvetin ¢ogunu Usak
bolgesinde topluyorlardi. Manevra plani, Tiirk birliklerini kusatarak imha edecek sekilde

hazirlanmgt:. 1448

1443 N. Tiirsan, a.g.e., s. 72; ATBD, Say1: 95, Belge: 2479, s. 9.
1444 TiH, C. 2, Ks. 4, s. 43.

1445 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 46-48.

1446 T{H, C. 2, Ks. 4, s. 96-97.

14471, Oztoprak, Yunan Belgeleri.. ., Belge: 29, s. 119-121.
1448 | [nonii, a.g.e., s. 245-246.
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Yunanlilarim Kocaeli Yarimadasi’ni1 tamamen bosalttigin, Izmit’teki Yunan tiimeninin Bursa’ya
tagindigini, hava kesiflerinin arttigin1 ve Yunan birliklerinin yaptigi hazirliklar1 6grenen Bati

Cephesi Komutani, Yunanhlarin ¢ok yakinda taarruz edecegini anladi ve birliklerini ikaz etti.**°

Bati1 Cephesi Komutani, Kocaeli Yarimadasi’n1 bosaltan Yunanlilarin biitiin cephede bir geri
¢ekilmeye hazirlaniyor olabilecegini de disiiniiyordu. Fakat yetersiz istihbarat imkanlarindan
kaynaklanan bu degerlendirme, tamamen hataliydi. Clinkii Yunanlhlar, 19 Haziran 1921°de

harekat planin1 tamamlamus ve birliklerini ileriye yanastirmaya baslamislard. 4%

Cephe Komutani, muhtemel bir taarruzun nasil yapilacagi konusunu da hatal
degerlendiriyordu. Ciinkii Yunanlilarin Bursa-Yenisehir ve Inegdl kesimlerinden dogu ve
giineydoguya, Usak kesiminden de kuzeydoguya dogru taarruz edecegini disiiniiyordu. Fakat
Yunanlilar, Bursa-Orhaneli-Harmancik-Tavsanli-Kiitahya istikametinden iki tiimenle taarruz

1451

ederek baskin tesiri yaratmayr planliyorlardi. Yani Yunan taarruzunun agirhik merkezi

Kiitahya bolgesiydi.

Yunanlilar, izmit’ten ¢ektikleri 3. ve 11. Firka ile Kuzey Tiimenler Grubu'nu,**%?* 1. ve 2.
Kolordu’dan aldiklar1 birer tiimenle de Giiney Tiimenler Grubu’nu kurdular.'**® 3. Kolordu,
Bursa kesiminden ileri harekata bagladi ve 9 Temmuz’da Orhaneli bolgesinde durdu. Bu sirada
diger Yunan kuvvetleri temas hattina dogru yanastyordu.*>* Yunan kuvvetleri toplam 10 yoldan

ilerleyen 10 tiimenden olusuyordu.'#*®

10, 11 ve 12 Temmuz’da ileri harekata devam eden Yunan ordusu, 13 Temmuz’da asil
muharebe hattindaki mevzilerle temasa gecti.'*® Yunan 3. Kolordusu Orhaneli istikametinde
yiiriiyerek Tavsanli’y1 isgal ederken, 1. ve 2. Yunan kolordular1 ile Giiney Timenler Grubu
birbirine paralel alt1 kol halinde ilerleyerek yarim daire seklindeki Tiirk savunma hattinin dis

duvarina garptilar.2#’

14 Temmuz 1921°de Tiirk savunmasinin en giineyindeki 12. Grup, mevzilerde tutunamayarak
aksam olunca bir gerideki savunma mevzilerine ¢ekildi.}**® Yunanlilar ertesi giin daha giiglii
olarak taarruz edebilmek i¢in, 14 Temmuz aksami Giiney Tiimenler Grubu’nu lagvettiler. Bu

grubun bir tiimenini Afyon’u korumak igin birakirken bir tiimeni 1. Kolordu emrine verdiler.14°

1449 T[H, C. 2, Ks. 4, 5. 153-154; ATBD, Say1: 95, Belge: 2477, s. 2-3.
1450 TiH, C. 2, Ks. 4, s. 180.

151 TiH, C. 2, Ks. 4, s. 37-38.

1452 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 76.

153 TiH, C. 2, Ks. 4, s. 62.

1454 T[H, C. 2, Ks. 4, s. 189-190.

1455 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 49.

1456 TiH, C. 2, Ks. 4, 5. 220; ATBD, Say1: 95, Belge: 2481, 2482, 2483, 2484, s. 14-24.
1457 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 49-50.

1458 TIH, C. 2, Ks. 4, s. 249-250.

159 TiH, C. 2, Ks. 4, s. 256.
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15 Temmuz’da Yunan taarruzlari 12. Grubun batisindaki 4. Grup cephesinde siddetlendi ve

grup cephesi 16 Temmuz’da yarildi.146

Cephe Komutani gelen raporlardan, 30.000 kisiyle 8.000 kiginin savundugu Emir Dagi’na
saldiran ve bu hatt1 agsan Yunanlhlarim, savunmanin dogu kanadini geri siirmeye basladigin ve
Tiirk ordusunun kusatilmak iizere oldugunu anladi.**** Bunun {izerine16 Temmuz aksami, tiim
birliklerin Seyitgazi dogusu uzanimi hattina ¢ekilmesi ve 5. Grup’un ¢ekilmeyi 6rtmesi emrini

verdi. Bu gekilme ile muharebelerin Kiitahya boliimii sona erdi.'46?

Bu sirada cephenin biiyiik bir bunalim i¢inde oldugunu géren Mustafa Kemal Pasa, 18 Temmuz
1921’de Bati Cephesi Karargahina geldi. Durumu yerinde inceleyince, tistiin Yunan taarruzu
karsisinda daha fazla direnmenin ordunun tamamen elden ¢ikmasina sebep olabilecegini anladi.
Bu durumda askeri olarak yapilmasi gereken sey, orduyu giliglendirmek igin zaman
kazanmaktan ibaretti. Bu sebeple Cephe Komutani’na, orduyu Eskisehir giiney ve kuzeyinde

topladiktan sonra Sakarya dogusuna kadar ¢ekebilecegi direktifini verdi. 63

Yunan ordusu takip ederse, harekat iislerinden uzaklasacagindan ve yeni menzil hatlari tesisine
mecbur kalacagindan birgok sorunla karsilasacakti. Fakat Tirk ordusu toplu bir sekilde
bulunacak ve daha uygun sartlarda savunma yapma imkanina sahip olacakti. Bu harekatin en
biiyiik sakincasi, Eskigehir gibi 6nemli bir sehrin ve ¢ok biiyiik bir arazinin terk edilmesinden
dolayr halkoyunda dogacak moral sarsintistydi. Ama ne olursa olsun askerligin geregini
duraksamadan uygulamak gerekiyordu.

Tirk ordusu 18 Temmuz 1921 aksamina kadar Beskardesler Dagi-Karacahisar-Siipiiren-
Seyitgazi hattina ¢ekildi.’*®* Cephe Komutani, ordu birliklerinin bu hatta savunma yapacagini
bildirdi.*®® Tiirk ordusunun cekildigini fark eden Yunan ordusu 19 Temmuz’da, Kuzey
Tiimenler Grubu ve Afyon bdlgesindeki tiimen ile karsilarindaki Tiirk birliklerini tespit ederken,
3. Kolordu ile Kiitahya-Eskisehir, 1. Kolordu ile Eskisehir ve 2. Kolordu ile Seyitgazi-Eskisehir

istikametinde taarruza gecti.

Bu taarruzlar karsisinda Bati Cephesi Komutanligi, Beskardes-Karacahisar-Siibren-Calhane

Dagi hattinda oyalama muharebeleri yaparak Seving-Sultaniye ve Derbent-Tahtalibaba hattina

1460 TIH, C. 2, Ks. 4, s. 321.

1461 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 51.

1462 Cekilme harekatinin icrasi hakkinda genis bilgi i¢gin bkz. ATBD, Say1: 95, Belge: 2489, 2491, 2492, s. 41-48.
1463 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 52.

1464 T{H, C. 2, Ks. 4, 5. 366.

1465 Cephe Komutani’nin verdigi emir igin bkz. ATBD, Say1: 95, Belge: 2493, s. 52-53.
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cekilmeye bagladi. 19 Temmuz 1921 sabahi bosaltilmaya baslanan Eskisehir, aksama dogru

Yunanllarm eline gegti.}46®

20 Temmuz’da Bozdag-Gokdere-Sultaniye-Derbent-Tahtalibaba-Saribaba-Secaattin-Seyitgazi
hattindaki savunma mevzilerine taarruz eden Yunan Kkuvvetlerinin merkez kesiminde
yavasladigi goriildii. Bu bolgedeki iki Yunan tiimeni Eskisehir giineyine yanastirildigindan
merkezde bir bosluk vardi. Béylece, buradan bir kars1 taarruz yapilarak Eskisehir bolgesinde
toplanan 5-6 tiimenlik Yunan kuvvetinin etki altina alinmasi igin firsat dogmustu. Cephe
Komutanligi, 1., 3. ve 4. Grup’la (9 Firka ile) bu bosluktan bir karsi taarruz yapmaya karar

verdi.1¢7

Yunan Ordusu da 21 Temmuz 1921°de taarruz etmeyi planliyordu. Bu sebeple Yunan birlikleri
ilerlemeye basladig sirada Tiirk taarruzu da baslayinca, bu taarruz etkili oldu fakat Eskisehir
istikametinde ¢ekilen Yunan kuvvetleri burada toplandiktan sonra karsi taarruza gegtiler.1468
Birliklerin dagilma emareleri gosterdigini fark eden Cephe Komutani, Erkan-1 Harbiye-i

Umumiye Vekaleti’ne birliklerin toparlanabilecekleri kadar geriye ¢ekilmesini teklif etti.46®

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti, cephede ortme birlikleri birakarak tim birliklerin
kademeli bir sekilde Sakarya gerisine ¢ekilmesini emretti.'*”® Ayrica, Sakarya bdlgesinin kesfi
icin bir heyet kurarak bolgeye gonderdi ve bdlgenin haritalarini hazirlatmaya basladi. Giiney
Anadolu’dan ve Merkez Ordusu bolgesinden bazi birlikleri de Sakarya dogusuna getirdi.'4"

Tiirk birlikleri herhangi bir Yunan baskis1 olmadan geri ¢ekilmeye basladilar.'*’? Ciinkii Yunan
birlikleri, Eskisehir’den doguya dogru 45 kilometre ilerledikten sonra durdular.*”® Yunan
duraklamasi sayesinde Tiirk birlikleri, 25 Temmuz 1921 tarihine kadar taciz edilmeden Sakarya

dogusuna ¢ekildiler. Boylece Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri sona erdi. 2474

Alinan bu yenilgide Yunanlilarin kuvvet {istiinliigii kadar yapilan bazi hatalarin da etkisi vardi.
Bat1 Cephesi Komutani, inénii Muharebelerinin etkisinde kalarak, muharebe &ncesinde indnii-

Eskisehir bolgesinde yedi piyade ve iki siivari firkasi ile bir siivari tugayr konuslandirdi.

1466 TIH, C. 2, Ks. 4, s. 388-391; Ayrica bkz. ATBD, Say1: 95, Belge: 2496, 2499, 2500, s. 59-68.

W6 TiH, C. 2, Ks. 4, 5. 441.

1468 ATBD, Sayi: 95, Belge: 2528, s. 143-145,

1469 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 53.

1470 ATBD, Say1: 95, Belge: 2513, s. 99; 1. Inénii, a.g.e., s. 247-248,

411 TiH, C. 2, Ks. 4, s. 485-486.

1472 ATBD, Sayt: 95, Belge: 2519, s. 118-119.

1473 TIH, C. 2, Ks. 4, s. 491.

1474 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 53; M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 455; Harekatin icras ile ilgili kroki
i¢in bkz. Ek-7, s. 411.
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Yunanlilarin  Orhaneli-Tavsanli-Kiitahya istikametinde ilerleyecegini tahmin edemedi.’*”

Yunanlilarin bu istikameti kullanmasi baskin etkisi yaratt.

Yunanhlar ayrica, Inénii Muharebelerinden ¢ikardiklar: derslerle bu defa biitiin kuvvetlerini
kullandilar. Inénii ve Kiitahya-Nasuhgal mevzilerine kesin sonuclu taarruz yapmadilar ve Tiirk

ordusunu giineyden kusatmaya calistilar.4’®

Bat1 Cephesi Komutani, 10 Temmuz 1921’de durum aydinlanmaya baglamasina ragmen yine
kuzeyden gilineye birlik kaydirmadi. Bu sebeple muharebenin en yogun oldugu donemde
ihtiyatlarin1 girme bolgesine parga par¢a gondermek zorunda kaldi ve en ¢ok ihtiyag duydugu
zamanda elinde ihtiyati kalmadi. Halbuki cephenin ¢ikinti yapan kismi geri alinarak cephe
daraltilabilir ve tasarruf edilen birliklerle gii¢lii bir ihtiyat teskil edilebilirdi. Ayrica, Siivariler

ayr1 bir grup olarak ihtiyatta tutulsaydi hareketli bir ihtiyat elde edilebilirdi.

Cephe Komutanligi’nin bu hatali kararlarina ragmen yasanan zafiyetlerin en 6nemli sebebi,
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti’'nin yaptigi teskilat diizenlemesiydi. Ciinkii Giiney
Cephesi lagvedilmesine ragmen ordu teskilatt kurulmamisti. Bu sebeple, 150 kilometrelik
cephede yetersiz muhabere imkanlariyla ¢cok sayidaki birligi sevk ve idare etmekte sorunlar

yasandi. Bu sorunlar ise, Kiitahya Muharebesi’nin kaderini belirledi.

Kiitahya Muharebesi, ii¢ giin siiren bir kanat muharebesi seklinde cereyan etti. Yunanlilar kesin
sonug¢ yerinde dort tlimenle taarruz ettiler fakat bundan sonra etkisiz bir kusatma harekati
yaptilar. Ciinkii Eskisehir-Ankara hatti Yunan ordusunun kusatma kanadina ¢ok wuzak
mesafedeydi.

Stratejik yol kusatma kanadina uzak olursa, kusatma kollar1 bu yola varincaya kadar diisman
¢ekilmeyi basarir. Bu sebeple Yunan ordusu ¢ok daha giiglii bir siklet merkezi olusturarak bu
merkeze topladig1 kuvvetlerle hizla Eskisehir-Beylikk6prii demiryoluna yonelmeliydi. Fakat asil
Yunan kuvvetleri bu yola yonelecegine Eskisehir yoniinde ilerleyince, birlikler bu bélgede

yigildilar. Bu sebeple Tiirk kuvvetlerinin Ankara ile baglantisi kesilemedi.

Yunanlilar, Eskisehir bolgesinde toplandiktan sonra da hata yapmaya devam ettiler. Sehrin
dogusundaki Tiirk birliklerine kuzeydogu istikametinde kusatici sekilde taarruz edebilecekleri
halde sehrin etrafinda toplandilar. Bu durum, birlikler arasinda biraktiklar1 bosluklar sebebiyle

bir zafiyet ortaya ¢ikardi.

Bati Cephesi Komutani, bu zafiyetten yararlanmaya calisti. Fakat yorgun birliklerle ve yeterli

hazirlik yapilmadan baglayan taarruz, Tiirk ordusunu ¢ok sikintili bir duruma soktu. Bu taarruzu

1475 Genis bilgi igin bkz. N. Tiirsan, a.g.e., s. 75-77.
1476 | H. Tiimerdem, a.g.c., s. 108.
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yapmak yerine ordu erkenden Sakarya gerisine ¢ekilseydi, yipranmaktan kurtulabilirdi.}#’
Neyse ki Yunanlilar, takip harekatina gegmek yerine Eskisehir ¢evresinde beklediler. Boylece,

Tiirk ordusunun rahat bir sekilde ¢ekilmesi gerceklesti.

Halbuki genel bir askeri kural olarak yenen, yenilene yeni bir harekata hazirlanmasi i¢in zaman
birakmamalidir.’*’® Yunan ordusu taktik ve operatif sahada biiyiik bir zafer kazanmasina ragmen
bu genel kurala uyarak takip harekati yapmadigi i¢in Tiirk ordusunu imha edemedi. Bu sebeple,
taktik ve operatif sahada kazanilan zafer, stratejik sahada istenen sonucu vermedi ve basari

kismi olmaktan 6teye gidemedi.

Bununla birlikte, bu muharebenin kaybedilmesi Milli Miicadele’nin en kritik doneminin
yasanmasina sebep oldu. Ordunun Sakarya dogusuna ¢ekilmesi, mecliste gizlenemeyecek kadar
biiylik bir moral bozuklugu yaratti. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili Fevzi Pasa, bu moral
bozuklugunu hafifletmek ve tepkileri yatistirmak i¢in 23 Temmuz 1921°de TBMM’de bir
konugma yapti. Bu konusmada; ordunun sehir veya bolge harbi yapmadigini, bu sebeple
stratejik olarak en elverisli yerde muharebeye devam edecegini belirtti ve hiikiimetin Ankara’y1

bir hafta iginde terk ederek Kayseri’ye tasinacagim sdyledi.'4’

Bunun tizerine milletvekilleri arasinda, Ankara’y1 sonuna kadar savunmak ve basarisizlikta pay1
olan komutanlari cezalandirmak seklinde iki goriis ortaya ¢ikti. Fevzi Pasa, Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Vekili olarak bundan kendisinin sorumlu oldugunu ve verilecek karara razi oldugunu
belirtince hava yumusadi. Cepheye meclisten bir kurul génderilmesine, hiikiimetin evrak ve
agirhgr Kayseri’ye tasitmasina, Ankara’nin savunulmasi i¢in hazirlik yapilmasina ve meclis

calismalarina ara verilmeden devam edilmesine karar verildi.

Meclis’ten segilen bir heyet, 24 Temmuz 1921°de cepheye hareket etti. Meclis’te ve Ankara’da
ortaya ¢ikan tepkiler tizerine Mustafa Kemal Pasa bazi giivenlik tedbirleri almay1 gerekli buldu.

Meclis Muhafiz Taburu ile 3. Siivari Firkasi’nin ilk firsatta Ankara’ya génderilmesini istedi.#%
4.2.4. Sakarya Meydan Muharebesi’nde Uygulanan Harekét Stratejisi

Tirk ordusunun Eskisehir dogusunu da terk ederek gekildigi anlasilinca Papulas, harekatin

birinci safthasinm tamamlandi§ini ve ikinci safha igin emir beklendigini Atina’ya bildirdi.}8!

477 TH, C. 2, Ks. 4, s. 550-553.

1478 C. V. Clausewitz, a.g.e., s. 28.

1479 By konusmanin tam metni i¢in bkz. TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1, C. 11, s. 348-349; Ayrica bkz. ATBD,
Say1: 95, Belge: 2523, s. 130.

1480 TIH, C. 2, Ks. 4, s. 547-549.

1481 Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yaymlar Seri No.; 1, Tiirk istiklal Harbi, C.2, Bat1 Cephesi, Ks. 5,
1. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesinden Onceki Olaylar ve Mevzi ilerisindeki Harekat (25 Temmuz-22
Agustos 1922), Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1972, s. 19; General Papulas’in
Hatirati, Yeni Istanbul Kiiltiir Yaymlari, istanbul, 1969, s. 7.
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Bunun iizerine, Yunan Bagbakani Gunaris durumu yerinde incelemek igin 25 Temmuz 1921°de
Kiitahya’ya geldi. Bagbakan, Kral, Savunma Bakani ve ist riitbeli birlik komutanlarinin

katilimiyla 28 Temmuz’da Kiitahya’da bir harp meclisi toplandi.2482

Bu toplantida Papulas, istenen hedefe ulasildigini ve ileri harekata devam edilmesine gerek
olmadigim séyledi. Kral da onun diisiincesine yakin goriiniiyordu. Fakat bagbakan, bu harekati
yapmaya mecbur olduklarini, Tiirkleri ezmeye muvaffak olamazlarsa o ana kadar elde edilen
basaridan bir fayda saglanamayacagimi soOyleyerek taarruzun yapilmak zorunda oldugu

konusunda 1srar etti.?®

Toplantinin sonunda Ordu komutani taarruz etme ihtimaline gore hazirladig: raporu sundu.#8

Buna gore, Eskisehir’in alinmasi ile harekdtin birinci sathasi sona ermisti. ikinci sathanin
maksadi, Turk kuvvetlerini ezmek ve Ankara’daki erzak ve mithimmati imha etmek olacakti.
Ama Tirkler boyun egmezse, Ankara’da kalmak tehlikeli olacagindan, demiryolunu imha

ederek Eskisehir’e geri donmek gerekiyordu. 48

Yapilan goriismeler sonucunda, ordunun 20 giinlilk hazirlik siiresinin ardindan ileri harekata
devam etmesine karar verildi. Ciinkii Tiirk ordusu yenilmis ama yok edilememisti. Tiirk tarafi
ne bir ateskes, ne de baris onerisinde bulunmustu. Tiirklerin bir an 6nce baris1 kabul etmeye
zorlanmasi gerekiyordu ¢iinkii Yunanistan’da halk, savasin sona ermesini ve askerlerin evlerine

donmesini istiyordu.

Ote yandan, eger taarruz edilmezse Tiirk ordusunun kisa siire icinde yeniden giiclenecegi
diistintiliiyordu. Cilinkii dogudan ve Adana bélgesinden bazi birlikler Bati Cephesi’ne
getirilecekti. Ama Ankara ele gegirilirse yeni ayaklanmalar ¢ikmasi ihtimali vardi. Bu olmasa
bile, Tiirk ordusu doguya ¢ekildiginde, Ankara’nin dogusunda demiryolu olmadigi igin, askeri
malzemenin ¢ogunu tagstyamayacak ve Sivas, Kayseri ve Elazig bolgesine atilacakti. Bu bolgede
de; kuzeyden Pontusgular, dogudan Ermeniler, giineyden isyan edebilecek olan Kiirt asiretleri,

iceriden isyanlar ve batidan Yunanlilar arasinda kalarak yok olacakt. 48

Fakat Yunanlilarin, yeni bir taarruza baglanmasi agisindan sikinti yaratan bazi énemli sorunlari
vardi. Yunan ordusunun subay ve er miktar1 oldukca eksilmisti. Agir topeu agisindan, Tirk
ordusu daha {iistiindii. Uzun ve kotii ikmal yolu sebebiyle motorlu araclarm biiylik bir kism

yipranmig ve kullanilamiyordu.'4¥

1482 T{H, C. 2, Ks. 4, s. 549-550.

1483 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 142-147.

1484 T[H, C. 2, Ks. 5, 1. Kitap, s. 20-21; General Papulas’m....,s. 11.
1485 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 144-145.

1486 TIH, C. 2, Ks. 5, 1. Kitap, s. 22-23.

1487 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 156.
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Ordunun moral durumu da iyi degildi. Yunan ordusu Kuva-y1 Milliye birliklerine kars1 kolay
basarilar elde ederken, personelin morali yiiksekti. Ancak diizenli ordu kurulusuna gegen Tiirk
ordusunun gosterdigi direng sebebiyle zayiatlar artinca, zaten uzun siiredir devam eden savas
yiiziinden canlar sikilmis olan askerler, Kral Eskisehir’de madalya dagitirken “Terhis! Terhis!”

diye bagirmaktan ¢cekinmemislerdi. 48

Tiirk tarafina bakildiginda ise oldukga farkli bir tablo goriiniiyordu. Alinan yenilgi ve biiyiik bir
toprak parcasinin kaybedilmesi; ordu, meclis ve halkta biiyiikk bir travma yaratmis ama bu
durum teslim olmak yoniinde degil, tam aksi yonde bir duygusal gelisime sebep olmustu.
Bunda, askeri liderlerin zafere olan inanci ve mevcut durumu iyi okuyarak bunu mecliste

aciklamalarinin etkisi vardi.

Omegin Yunan ordusunun Eskisehir’i almasindan sonra Kral Konstantin Dogu Roma
Imparatorlugu’nun 1077°de Kiigiik Asya iclerine girmesinden beri niifuz edilemeyen yerlere
kadar girilmesi ile 6viiniirken, Fevzi Pasa Yunanlilarin Anadolu i¢lerine ilerlemelerinin onlari

mezarlarma yaklagtirdigini sdyliiyordu. 148

Bati Cephesi Komutani ise sivil makamlara yayimladigi bir genelgede; Yunanlilarin, durumun
ciddiyeti sebebiyle endise i¢inde olduklarini bildiriyordu. Tiirk ordusunun maksadi, Yunan
ordusunu Anadolu iglerinde bir daha ayakta kalamayacak sekilde yok etmekti ve arazi yapisinin

da yardimiyla bu kesin sonuca mutlaka ulasilacakt: 14

Fakat bu iyimser degerlendirmelere ragmen alinan yenilgi iilke disinda bazi olumsuz yorumlara
sebep oldu. Lloyd George parlamentoda, Yunanistan’in arttk Sevr Anlasmasi ile
yetinemeyecegini ve kendisine daha genis cikarlar verilmesi gerektigini soyledi.}*®! Fransiz
kamuoyu ise savasin uzamasi sebebiyle Ankara lizerinde Bolsevik baskisinin artmasi ve
Fransa’nin ekonomik ¢ikarlarinin kaybolmasindan endise ediyordu. Ayrica, Yunan ilerlemesi
sebebiyle ortaya ¢ikan tahribatin, alacaklilarin ve borglar idaresinin borglar1 tahsilini zora

soktugu sdyleniyordu.4%?

Yunanllar bu basarty1 elde ederken, Fransiz ordusunun ¢ok zor durumda olmasi da Fransiz
kamuoyunu etkiliyordu. Mart 1921°den itibaren Iskenderun ve Halep kuzeyinden Sam’a kadar

olan bolgede Tiirk taraftarlar1 Kuva-y1 Vataniye adi altinda olusturduklar1 kuvvetlerle

1488 A g.e., S. 92-94,

1489 G, Jaeschke, a.g.e., s. 92; Bu sirada Yunan makamlarinca verilen demegler, Tiirk ordusunun artik yok edilmenin
esigine geldigini iddia eden abartili ifadelerle dolu olmakla birlikte, bazi basin organlarinda daha gergekei
degerlendirmeler yapiliyordu. Bu degerlendirmelerde Yunan ordusunun cok fazla ilerledigi igin zayifladig:
sOyleniyor, siirgiinde olan Venizelos bile Ankara’ya dogru daha fazla ilerlemenin delilik oldugunu sdyliiyordu. M. M.
Hatipoglu, a.g.e., s. 128.

1490 ATBD, Say1: 96, Belge: 2529, s. 2.

14911, Oztoprak, Yunan Belgeleri..., Belge: 97, s. 97.

1492y, Akyiiz, a.g.e., 5. 264-265.
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Fransizlara karsi genel bir hareket halindeydiler. Fransizlar, Sam giineyinde de Suriyelilerle

miicadele ediyorlardi.

Suriye’deki iki tiimenlerinden biri ile digerinin bir alayini ayaklananlarla miicadele ile
gorevlendirmelerine ragmen bu hareketi bastiramamislardi. Bunun iizerine, Kozan ve Osmaniye
bolgesindeki birliklerini Suriye’ye gonderdiler. Bu sebeple Anadolu’daki Fransiz kuvvetleri

zayiflamig durumdaydi.

Haziran ayinda Suriye’deki catismalar ¢ok tehlikeli bir hale gelince, Fransizlar TBMM ile
anlagma egilimi igine girdiler. Franklin Boillion 9 Haziran 1921°de Ankara’ya geldi ve iki hafta
stireyle goriismeler yapildi. Fakat Fransizlar, bir anlasma imzalamadan 6nce Yunan harekatinin

sonucunu gérmek istiyorlardi.

Yenilginin sebep oldugu tiim bu i¢ ve dis sorunlara ragmen Anadolu’da ig istikrar bozulmadi.
Meclis, kisa siirede yenilginin sokunu atlatti. Ortaya ¢ikan moral bozuklugunu diizeltmek igin
meclisten secilen iyeler, sivil ve askeri makamlarla temas etmek iizere Bolu, Kastamonu,
Cankiri, Yozgat, Corum, Kayseri, Kirsehir, Nigde, Aksaray, Konya, Isparta, Silifke, Burdur ve

Antalya’ya gonderildi.4%3

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti ise yogun bir sekilde savunma hazirliklar1 yapiyordu.
Yeni savunma hattinin belirlenmesi i¢in Sakarya Nehri bolgesine gonderdigi heyet, araziyi
boydan boya dolasarak savunma mevzilerinin genel yeri hakkindaki tekliflerini bildirdi. Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Vekaleti bu tekliflere gére savunma hattinin nereden gegirilmesi gerektigini

degerlendirmeye basladi.

Murat-Zafer siradaglarindan sonra ana harekat sahasi iizerinde doguya dogru savunmaya en
elverisli bolge Ankara-Haymana yaylalar1 bolgesiydi. Kuzey yanim Kiitiikliidagi-Aydos Dagi
kiitlesine ve giiney yanin1 Tuz Goli’ne dayayan ve cephesini Ayas-Polatli-Mangal Dagi hattina
dogru ileri siiren bu bdlge, uzunlugu ile orantili kuvvetlerin elinde mevzi muharebelerinin biitiin

sartlarina sahip ve yeterince derinligi olan bir savunma bolgesiydi.

Ama ordu mevcudu kisa siirede artirilamayacagindan, bu kadar genis bir bolgede tertiplenmek
miimkiin degildi. Bu sebeple Eskisehir-Ankara-Sivas hattinin iki tarafinda ve mevcut
kuvvetlerin tertiplenebilecegi genislikte bir savunma bolgesi tesis etmek ve yanlar1 kuvvetli

ihtiyatlarla emniyete almak gerekiyordu.

Bunun i¢in Kirmir Suyu’ndan giineye dogru, Ayas-Polatli-Mangal Dag1 hatti iizerinde stratejik

ve taktik agidan avantajli noktalardan gecen bir savunma hatti tesis edilmeliydi. Bu hattin

1498 T[H, C. 2, Ks. 5, 1. Kitap, s. 7-12.
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kuzeyi Karadeniz daglarinin korumasi altindaydi. Bu sebeple Yunan ordusunun kuzeyden bir

kusatmaya tesebbiis etmesi diisiik bir ihtimaldi.

Glineydeki Mangal Dagi bolgesi ise tamamen farkli Ozellikteydi. Afyon’dan gelen ve
Aziziye’den Bald ve Kirsehir'e giden yaklagma istikameti bu mevzilere catiyordu. Yunan
ordusunun Eskisehir’deki birliklerini de gliney yana kaydirmasi miimkiindii. Bu sebeple
Yunanlilarin giineyden kusatma manevrasi yapmasi ihtimaline kars1 giiney kanadin arkasinda

kuvvetli ihtiyatlar bulundurulmas: gerekiyordu.4%

Buna gore secilen savunma hatti;; Ankara Cayi-Orta Sakarya dogu sirtlari-Ilicadzii kuzey
sirtlari-Temiir6zii-Tirbe Tepe-Mangal Dagi hattindan gegiyordu. Savunma hatti, 100-120
kilometre uzunlugundaydi. Ankara Cay1 bolgesi ¢ok sarp oldugundan, biiyiikk birliklerin
kusatma yapmasina uygun degildi. Sakarya Nehri dar oldugundan koprii kurmaya elverigliydi
fakat nehirden sonraki arazi Ankara’ya kadar giderek yiikselen ve birbiri gerisindeki hatlarda

savunma imkan1 veren bir yapidaydi.

Hattin glineyi kusatma harekatina karsi 6nemli zorluklar ¢ikariyordu. Ciinkii bir kusatma
manevrasinda basarili olmak icin fazla giineye kaymak gerekiyordu. Giineye kayan kusatma
kuvveti ise gerisini susuz, yolsuz ve kurak bir arazi kesimine vermek zorundaydi. Bu durumda,
birliklerin ikmalinin Afyon’dan yapilmasi gerekiyordu ancak bu yol ¢ok uzun ve giineyden

yapilacak saldirilara agikti.

Sakarya mevzilerinin iki kanadi1 arasindaki mesafenin kisa olmasi, Ankara’dan gelen yollarin
cephenin her tarafina yelpaze gibi uzanmasi ve demiryolunun kusatilmasi zor olan kuzey kanada
yakin olmasi mevziin savunma giiciinii artirtyordu. Bu sebeple savunan taraf gerektiginde

kuvvetlerini mevziin bir tarafindan diger tarafina kisa siirede kaydirabilirdi.

Bu degerlendirmeye gore secilen Sakarya mevzileri, 25 Temmuz 1921°den itibaren tahkim
edilmeye baslandi. Tiirbe Tepe ve Mangal Dagi gibi yerler sarp ve taslik olduklarindan iyi
tahkim edilemedi. Beylikkoprii ile Tekekdy arasinda bazi kesimlerde su tagirmasi**®® yapildi.

Malzeme yetersizliginden tel engeller baz1 bolgelere gekilebildi. 4%

Personel konularinda da biiyiik sorunlar yasaniyordu. Ciinkii Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri
sonrasinda ¢ok sayida asker firar etti§inden birlik mevcutlar oldukga diisiik bir seviyedeydi. Bu

sebeple, bir yandan mevzi hazirlanirken bir yandan da firarlar yiziinden eksilen kadrolarin

1494 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 54-55.

149 Sy tagirmas, bir nehir tizerinde uygun yerlerde setler olusturarak nehir suyunun gegise engel teskil edecek sekilde
genis bir alana yayilmasidir.

14% TIH, C. 2, Ks. 5, 1. Kitap, s. 38-41.
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biitiinlenmesine calisiliyordu. Alinan siki tedbirlerle firarlar geri donmeye ve yeni asker celp

edilmeye baglaninca eksikler kisa siire iginde tamamlanda.

Bu giinlerde yasanan en 6nemli mesele ise bagkomutanlik tartigmalariydi. TBMM’de ¢ok sayida
milletvekili tarafindan, Mustafa Kemal Pasa’nin bagkomutanligi iizerine almasi ve ordunun
basina gegmesi isteniyordu. Daha dnce bir bagkomutan yoktu ve bu yetki meclisteydi. Mustafa
Kemal Pasa 4 Agustos’ta yapilan gizli oturumda baskomutanligi kabul ettigini fakat li¢ ay
siireyle TBMM vyetkilerini fiilen kullanmak istedigini soyledi.***”

5 Agustos 1921°de yapilan oylamada bu yetki ii¢ ay siireyle Mustafa Kemal Pasa’ya verildi.'4%

Bu yetkiyi alan Mustafa Kemal Pasa; Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti ve Miidafaa-i
Milliye Vekaleti (Milli Savunma Bakanligi) karargdhi personelinden bir Baskomutanlik
Karargahi kurdu. Diger bakanliklarla ilgili isleri yiiriitmek i¢in de bir biiro kuruldu.}*®® Fevzi
Pasa, Miidafaa-i Milliye Vekilliginden alinarak sadece Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili

olarak gérevlendirildi.*>®

Bundan sonra, hazirliklarin miimkiin oldugu kadar hizli tamamlanmasi ve kullanilabilecek
biitiin kuvvetlerin Sakarya dogusunda toplanmasi i¢in ¢aligmalara baslandi.™®® 7-8 Agustos
1921°’de sayilari 10’u bulan tekalifi milliye emirleri yaymlandi. Ankara’daki istiklal

mahkemesinden baska Kastamonu, Konya ve Samsun’da birer istiklal mahkemesi kuruldu.'5%?

Batt Cephesi Komutanligi karargdhi Polatli’da, Baskomutanlik karargdhi ise Alagdz’de
konusland1.® Yapilan durum muhakemesi sonucunda, Yunanhlarin giineyden kusatici bir
manevra yapmasinin daha yiliksek ve daha tehlikeli bir ihtimal olduguna karar verildi ve birlikler

buna gore yerlestirildi.

Tirk ordusu savunma igin, 80 kilometrelik bir hat boyunca ve nehir kiyisindan sonraki ilk
sirtlarda mevzilendi. Demiryolu hatti1 kuzeyinde yan yana bes firka tertiplendi. 10 firkalik bir
kuvvet de demiryolu giineyinde, cephenin giiney kesimine tertiplendi. Sincanli civarina da iki

firkali bir grup, ihtiyat olarak konuglandi.*>%*

Savunmanin, arazi derinliginde adim adim direnecek ve mahdut hedefli taarruzlarla diismam
yipratacak sekilde yapilmasina karar verildi. Kusatmalara karsi yanlar siivari birlikleriyle

korunacak, birlikler uzun geri ¢ekilmeler yapmayacak, geri ¢ekilmek zorunda kalan birlik bir

1497 TBMM Gizli Celse Zabatlari, Devre 1, C. 2, s. 164.

14%8 ATBD, Sayi: 96, Belge: 2530, s. 4; TBMM Zabut Ceridesi, Devre 1, C. 12, s. 18-19.
149 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 459.

1500 TiH, C. 2, Ks. 5, 1. Kitap, s. 17; TBMM Zabut Ceridesi, Devre 1, C. 12, s. 20-21.
1501 TfH, C. 2, Ks. 5, 1. Kitap., s. 5.

1502 TiH, C. 2, Ks. 5, 1. Kitap, s. 66.

1503 |, [nonii, a.g.e., s. 250-251.

1504 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 56.
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gerideki sirtlara gekilecek, bir birlik ¢ekilince yanindaki birlik ¢ekilmeyecek, yan vererek temast

koruyacak ve cekilen birligi destekleyerek savunmaya devam edecekti.'>%

Mustafa Kemal Pasa ve Fevzi Pasa 12 Agustos 1921°de cepheye geldi ve plan yeniden gézden
gecirildi.’®® 14 Agustos’ta da, ii¢ haftadan beri taarruz hazirliklaria devam eden Yunan ordusu;
iki kolordusuyla Eskisehir bolgesinden, bir kolordusuyla Seyitgazi bolgesinden ve iki tiimeniyle

Afyon bolgesinden ilerlemeye basladi.'>%

Yunan ilerlemesini takip eden Bati Cephesi Komutani, Yunan ordusunun Tirklerin Sivrihisar
kesiminde savunma yapma ihtimaline gore hareket ettigini, burada savunma yapilmadigini
goriince birliklerini glineye kaydirdigini, bu sebeple giineyden kusatma harekati yapmayi
planladigini anladi. Bunun iizerine, birlikleri yeniden tertiplendirmeye basladi. Thtiyatta tuttugu

4. Grubu sol kanada ve 3. Grubu sol kanat gerisine gonderdi.t5%

Yunan ordusu, 22 Agustos’ta intikalini tamamlayarak bir tiimeni eksik ti¢ kolordusunu Yukari
Sakarya ile Ilica Deresi kavisi arasinda topladi.’®® 23 Agustos’ta, Demirci bdlgesinde bulunan
7. Timen ile gosteris taarruzu yaparken; batidan doguya 3., 1. ve 2. Kolordular ile Ilica Deresi

ve Temiir6zii Deresi giineyinden taarruza bagsladi ve ilk giin Mangal Dag1’n1 ele gegirdi.

23/24 Agustos 1921 gecesi de 7. Tiimen baskin seklinde nehrin dogusuna gecti. ilk hatlardaki
mevzileri ele geciren bu tiimene, Miirettep Kolordu ve 12. Grup’tan birer firka ile kars1 taarruz

yapildi fakat Yunan tiimeni nehrin dogusunda tutunmay1 basardi.

24 Agustos’ta Yunan ordusunun sekiz tiimeniyle 40 kilometrelik cepheden yaptigi taarruz,
Polatli-Y1ldiz Dagi hattinin dogusunda tertiplenmis 10 firka kadar kuvvete tekrar garpti.!>!! 25
Agustos’ta da devam eden taarruzlar sonucunda Tiirbe Tepe Yunanlilarin eline gegti ancak

yapilan kars1 taarruzla geri alindi.*%*2

26 Agustos 1921, muharebenin en buhranli giiniinii oldu. Yunan ordusu, Tiirk ordusunu giiney
ve dogudan kusatirken, dogu-bati istikametinde taarruz eden 7. Timeni ile birlesmeye

calisiyordu. Tiirk ordusu, 2. Yunan Kolordusu’nun dogudan kusatma yapmasini 6nledi ve sol

1505 T{H, C. 2, Ks. 5, 1. Kitap, s. 71-78.

1506 j [nonii, a.g.e., s. 250-251.

1507 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 57; Mustafa Kemal Pasa’nin bu Yunan ilerlemesi hakkindaki
degerlendirmesi i¢in bkz. ATBD, Say1: 96, Belge: 2531, s. 7-8.

1508 TIH, C. 2, Ks. 5, 1. Kitap, s. 238-239; Ayrica bkz. ATBD, Say1: 96, Belge: 2531, 2532, s. 7-10.

1509 Taarruz eden Yunan kuvvetlerinin mevcudu 3780 subay, 120000 er, 75900 tiifek, 2768 makineli tiifek ve 286 top;
savunma yapan Tiirk kuvvetlerinin mevcudu ise 5401 subay, 96326 er, 54572 tiifek, 825 makineli tiifek, 169 toptan
olusuyordu. Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yaymlar1 Seri No.; 1, Tiirk istiklal Harbi, C.2, Bat
Cephesi, Ks. 5, 2. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesi (23 Agustos-13 Eyliil 1921) ve Sonraki Harekat (14
Eyliil-10 Ekim 1921), Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1973, s. 3-4.

1810 TIH, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 14-21; Ayrica bkz. ATBD, Say1:96, Belge: 2534, s. 15.

1511 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 58.

1512 TiH, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 45; Meydana gelen carpigmalar hakkinda genis bilgi igin bkz. ATBD, Say1: 96,
Belge: 2536, s. 19-20.
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kanada kuvvet kaydirma imkani buldu. Fakat 2. Grup g¢ekilmek zorunda kalinca, cephenin
yarilmas: tehlikesi ortaya cikti. Bu tehlikeli gelisme iizerine Mustafa Kemal Pasa Igisleri
Bakani’na, muharebelerin Ankara’ya kadar intikal etmesi ihtimalinin ortaya ¢iktigini, meclisin,
hiikiimetin ve Ankara’dan ¢ikmasi gereken kisilerin Ankara’dan Kayseri’ye nakledilmesini ve

bu islerin 29 Agustos’a kadar tamamlanmasini bildirdi.!%*3

Fakat Yunanlilar elde ettikleri basariy1 yeteri kadar kuvvetle takviye edemediklerinden, geri
cekilen birlikler bir gerideki sirtlarda tutunarak savunmaya devam ettiler. Tirk birlik
komutanlari, I. Diinya Savasi’nda da biiyiik birliklere komuta ettiklerinden tecriibeleriyle
duruma hakim olmuslardi.®®'* Bunda Tiirk komuta heyetinin isbirligi ve uyum i¢inde ¢aligmasi
da etkili oldu. Durumun en kritik oldugu bir zamanda, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili Fevzi

Pasa Cephe Komutani’na, adim adim savunma yaparak basariya ulasilabilecegini bildirdi.

Bagkomutan da bundan esinlenerek “Hatti miidafaa yoktur, satht miidafaa vardir.” diye baglayan
emrini verdi. Bu emir, hat savunmas: degil, bolge (alan) savunmasi yapilacagi anlamina
geliyordu. Zaten 1. Diinya Savasi sonundan ¢ikarilan derslere gore de mevzi savunmasinin; en
onde asil savunma hatt1 (muharebe hatt1), onun arkasinda dayanak hatti veya istinat hatt1 ve en
arkada da sakinma hatt1 veya ihtiyat hatti denilen ii¢ hat halinde derinligine yapilmasi gerektigi

sonucuna vartlmigt:. %

Yunan taarruzlar1 durdurulunca, Kayseri’ye tasinmaya gerek kalmadi.2%'® 27 Agustos’ta Tiirbe
Tepe kaybedildi fakat bir gerideki hatta savunmaya devam edildi. Giindiiz cepheyi yaramayan
ve kusatma yapamayan Yunanlilar, gece taarruzu ile cepheyi yarmay1 denediler ama mevzii

basarilarla yetinmek zorunda kaldilar.t%’

Yunan ordusu 30 Agustos’a kadar, bir yandan 2. Kolordusu ile cephenin dogu kanadindan Tiirk
ordusunu kusatmaya c¢alisirken bir yandan da diger kolordularla cepheyi yarmaya calisti.
Yunanlilar, zaman zaman cepheyi yarabilecek bazi basarilar elde etseler de bu basarilarini
yeterince birlikle takviye edemedikleri i¢in bir netice alamadilar. Ciinkii Yunan ordusunun bir

genel ihtiyat1 yoktu. Biiyiik siivari birlikleri de olmadigindan bu basarilardan faydalanamadilar.

Ote yandan, Yunan ordusu kusatma yapmak igin doguya dogru kaydikga, kolordular arasinda
biiylik bosluklar ortaya ¢ikti ve bu durum koordinasyonu imkansiz hale getirdi. Ciinkii 30
Agustos 1921°de 3. ve 1. Kolordu arasinda 6-8 kilometre, 1. ve 2. Kolordu arasinda ise 12

kilometre mesafe vardi.

1513 T[H, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 61-63.

15141, Inonii, a.g.e., s. 250-251.

1515 C. Erikan, a.g.e., s. 253; Emrin tam metni igin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 461-462.
116 K, Ozalp, a.g.e., s. 204.

1517 TiH, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 78-79.
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Ayrica, sekiz giindiir devam eden yogun ¢arpismalar sebebiyle Yunan kolordular1 o kadar ¢ok
zayiat vermislerdi ki, artik etkili bir taarruz yapabilmeleri neredeyse imkansiz hale gelmisti.
Ustelik Siivari Kolordusu’nun cephe gerisindeki baskinlari yiiziinden ikmal aksadigindan,

askerler dogru diiriist yemek yiyemiyordu.!®

Bunlarin etkisiyle artitk Yunan taarruzundaki siddetin kirilmaya basladigi 31 Agustos’ta agikca
goriilmeye baslandi. Bu durumu fark eden Mustafa Kemal Pasa, Miidafaa-i Milliye Vekili Refet
Pasa’ya, muharebelerin yipratma savasi haline geldigini, bu sebeple basarinin kesintisiz ikmale

1519

bagli oldugunu bildirdi.

1 Eylil 1921°deki kanli ve ¢etin muharebelerin ardindan 2 Eyliil’de, 1. Yunan Kolordusu agir
zayiatlar pahasina Cal Dagi’mi ele gecirdi ancak daha ileriye gidemedi. Bunun {izerine,
birliklerin verdikleri agir zayiat ve asirt yorgunluk sebebiyle olduk¢a yiprandigini géren
Papulas, Yunan ordusunu 3 Eylill’de bulundugu mevzilerde dinlendirdi.®® 4 Eyliil’de,
Yunanlilar yine 6nemli bir basari kazanamayinca, Papulas birliklerini savunma durumuna

gegirdi ve taarruza devam etmekte higbir fayda gérmedigini Yunan hiikiimetine bildirdi.*®?

Yunan ordusu 5 ve 6 Eyliil 1921°de taarruz etmeyince, Tiirk ordusu 6/7 Eyliil gecesi gesitli
bolgelerde yaptigi kesif amagli baskinlar sonucunda Yunan ordusunun ilerde gesitli silahlarla
desteklenen zayif birlikler biraktig1 ve birliklerinin ¢ogunu geride topladigini tespit etti. Bunun

iizerine, muharebeler sirasinda birbirine karigan birlikler yeniden teskilatlandirild.*5??

Papulas, 7 Eyliil’de Basbakana bir telgraf daha ¢ekti ve bundan sonra harekatin uzatilmasinin
tehlikeli olacagimi diistindiigiinii sdyledi. Basbakan bu telgrafa, her tiirlii siyasi fikir ve emelin

etkisinden bagimsiz olarak sadece askeri gereklere gore karar vermesi cevabini verdi.?*?

Tirk komuta heyeti, 9 Eyliil 1921°de yapilan hareketlerden Yunanlilarin geri ¢ekilmek tizere
oldugunu anladi ve Tiirk ordusu 10 Eylill sabahi erkenden taarruza basladi. Dua Tepe ele
gegirildi ve diger bolgelerde de bir miktar ilerlendi.®?* Bunun iizerine Papulas, 2. Kolordu’nun
emri alir almaz geri ¢ekilmeye baslamasini ve 3. Kolordunun fazla malzemesini Kavuncu

kopriisiine gondermesini bildirdi.

1518 TIH, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 123-125.

1519 C. Erikan, a.g.e., s. 256.

1520 TTH, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 164-165; ATBD, Say1: 96, Belge: 2546, s. 48.

1521 TiH, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 172-174.

152 TiH, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 188-189.

1523 Telgraf metinleri icin bkz. General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 159,161; Ayrica Bkz. TiH, C. 2, Ks. 5, 2.
Kitap, s. 200.

1524 T[H, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 223-225; ATBD, Say1: 96, Belge: 2552, 2553, 2554, 2555, s. 61-68.
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Bu emir iizerine Yunan ordusu, 11/12 Eyliil 1921 aksami Sakarya batisina gegmeye bagladi ve
12/13 Eyliil aksam tiim birliklerini Sakarya batisina ¢ekerek kuzeyde Porsuk Cay1 ile giineyde

Sakarya yukar1 kismm arasinda savunma diizeni ald1.%%

Yunan ordusunun Sakarya batisina ¢ekildigi tespit edilince, 13 Eyliil’de siivari firkalar1 iki
gruba ayrilarak bu gruplara birer piyade firkasi verildi. Bu iki takip kuvveti sag ve sol
kanatlardan Yunan ordusunu takip etmekle gorevlendirildi. Geriye kalan birlikler, biri siivari

olmak iizere bes kolordu ve Kocaeli Grubu seklinde yeniden teskilatlandirild:. 526

Mustafa Kemal Pasa, Yunanlilara ve disg diinyaya kars1 psikolojik harekat kapsaminda 14/15
Eyliil aksamindan itibaren tiim iilkede genel seferberlik ilan edildigini duyurdu.'®?’ Miidafaa-i

Milliye Vekili’ne ise, asker aliminin eski sekliyle devam etmesini bildirdi.t®%

Bu sirada Tiirk Miirettep Firka’s1 bir baskinla Sivrihisar’1 ele gegirince,®?° Yunanlilar 14 Eyliil
1921’de 1. Kolordu’yu Sivrihisar’a gonderdiler. 15 Eyliil’de Tiirk Siivari Kolordusu giineyden
ilerleyerek Yunanlilarin yan ve gerilerini taciz etmeye basladi, fakat vaktinde yetisemedigi icin

Miirettep Firka Sivrihisar’dan ayrildi ve Sakarya giineyine atild1.'>*

Yunan hiikiimeti ile Savunma Bakani ve Ordu Komutani arasinda ordunun cekilecegi hat
konusundaki tartismalar devam ederken®®3! Yunan ordusu, 17 Eyliil’den itibaren geri ¢ekilmeye
baslad1.’% 24 Eyliil’de Eskisehir dogusuna ulasan Yunan ordusu, 27 Eyliil’e kadar Cevizli-

Kirgiz Dagi-Hamidiye-Sarikavakga Dagi-Kizilcadren-Tandir-Bozdag hattinda yerlesti. !>

Afyon’da yeterli Yunan birligi olmadigin1 géren Bati1 Cephesi Komutani, 26 Eyliil 1921°de
Stivari Kolordusu’na, 8. ve 6. Piyade Firkalartyla birlikte Afyon’daki Yunan alaylarina taarruz
etmesini emretti.’®** Fakat Afyon’un bir Yunan tiimeniyle takviye edilmesi iizerine taarruz 2
Ekim’e ertelendi. Bunun {izerine Cephe Komutani, bu taarruza 2. Kolordu’nun da katilmasini

emretti.1s%

1525 T[H, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 247-248. Ayrica bkz. ATBD, Say1: 116, Belge: 4303, 4304; ATBD, Say1: 96, Belge:
2560, s. 81.

1526 C. K. inceday, a.g.e., s. 148. ATBD, Say1: 96, Belge: 2561, s. 83.

1527 ATBD, Say1: 96, Belge: 2563, s. 89.

1528 ATBD, Say1: 116, Belge: 4301.

1529 ATBD, Sayi: 96, Belge: 2567, s. 99.

1530 T[H, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 279-280, 295.

1531 Geri gekilme konusunda Yunan makamlar1 arasindaki yazigmalar hakkinda genis bilgi i¢in bkz. General N.
Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 160-171.

1532 TiH, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 305, 309..

1533 Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yaymlar Seri No.; 1, Tiirk istiklal Harbi, C. 2, Bat1 Cephesi, Ks.
6, 1. Kitap, Biiyiik Taarruza Hazirhk ve Biiyilk Taarruz (10 Ekim 1921-31 Temmuz 1922), Haz.: Tevfik
Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1967, s. 4.

1834 TIH, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 365.

1535 ATBD, Sayi: 96, Belge: 2578, s. 130.
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Taarruz ancak 3 Ekim’de yapilabildi ama Yunanlilar Afyon bolgesine yeni birlikler
gonderdiginden basarili olamadi.?®*® 7 Ekim 1921°de, iki Yunan tiimeni Eskisehir’den Tiirk
birliklerinin gerisine sarkinca hassas bir durum olustu.®¥ Bunun iizerine Tiirk birlikleri 8/9
Ekim’de Doglat-Seyitler-Hamidiye hattina alindi.*® Boylece Sakarya Meydan Muharebesi

sona erdi.15%

Sakarya Meydan Muharebesi’nde Tiirk ordusunun basarili olmasinin birinci sebebi, Yunan
ordusunun niyetinin erken fark edilmesi ve birliklerin buna gére kaydirilmasiydi. Boylece,
Yunanlilar doguya kaydik¢a cephe genisledi. Yunanlilar kusatma manevralar1 yapamayinca

muharebeler mevzi muharebesine doniistii.

Ikincisi ise birliklerin bir makine gibi hareket ettirilmesi sayesinde operatif ve taktik sahada
gosterilen bagariydi. Boylece, belli hatlara bagli kalmadan birbiri gerisindeki mevzilerde yapilan
savunma. Yunanlilarin giiciinii eritti.>*° Bunda Tiirk ordusunun komuta kademesinin bu konuda

tecriibeli kigilerden olusmasinin etkisi vardi.

Tiirk komuta heyeti, I. Diinya Savast ve Milli Miicadele’nin o zamana kadar meydana gelen
muharebelerinden 6nemli tecriibeler kazanmisti. Bu tecriibeyle, biitiin kuvvetlerin tahkim
edilmis bir hatta yerlestirilerek bu hattin son askere kadar savunulmasi yerine birbiri gerisindeki
hatlarda savunmadan olusan bir harekatin basarili olacagina karar vermislerdi. Bu sebeple,
savunma bolgesi iginde “hareketli (oynak) savunma” icra edildi.’** Il. Diinya Savasi’ndan sonra
ABD ordusu literatiiriine giren oynak savunma, Milli Miicadele sirasindaki Erkan-1 Harbiye-i

Umumiye Vekaleti yazismalarinda “miiteharrik (hareketli) miidafaa” seklinde gegmektedir.

Basarida sadece taktik ve operatif yetenekler degil strateji alanindaki dogru hareketler de etkili
oldu. Yunan ordusunun Sakarya’da aldigi stratejik diizen, Tiirk ordusunun sol kanadindan
kusatilmasini amagliyordu. Fakat uygulanan tedbirlerle Yunanlilarin stratejik manevralart
engellendi ve kusatma manevralari bosa ¢ikarildi. Boylece Yunanhlar once stratejik olarak

yenildiler.®®*? Kusatma manevralari onlenince Yunanlilar, yarma taarruzuna zorlandilar.’®*

1836 T[H, C. 2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 407-410.

1537 Fahri Belen, Biiyiik Tiirk Zaferi, Afyondan izmir’e, istiklal Harbi Hatiralari, Tenkitler, Tahliller, Dogus
Ltd. Sirketi Matbaasi, Ankara, 1962, s. 9.

1538 T[H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 5.

1539 Harekatin icrasi ile ilgili kroki i¢in bkz. Ek-8, s. 412.

1540 C. K. Inceday1, a.g.e., s. 142.

1541 A g.e., s. 155. Oynak savunma, gii¢lii ihtiyatlar bulundurarak diigman savunma mevzilerinin herhangi bir
bolgesine girdigi anda bu diisman kuvvetini ihtiyatlarla durdurmayi, imha etmeyi ve diismanin taarruz azim ve
iradesini kirmay1 amaglayan aktif bir savunma tarzidir. O/T 320-5-1, Ingilizce-Tiirkge Askeri Terimler SozIiigi,
s. 397.

1542 N, Tiirsan, a.g.e., s. 88-91.

1543 |, H. Tiimerdem, a.g.c., s. 121.
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2 Eylil 1921’de Caldag diisiince cephe yarildi ancak Yunanlilar artik doniim noktasina

ulagmisti ve bu yarma gediginden igeri kuvvet sokamadilar.’>*

Bu durum, muharebenin doniim noktasi olurken; Sakarya Meydan Muharebesi de donemin
askeri literatiiriine gore Istiklal Harbi’nin dének noktas1 (déniim noktas1) oldu.*®* Yunan ordusu
stratejik taarruzdan stratejik savunma durumuna, Tiirk ordusu stratejik savunmadan stratejik

taarruz durumuna gegti.'>4

Bu, Yunan ordusunun stratejik seviyede aldigi hatali kararlarin kaginilmaz bir sonucuydu.
Londra Konferansi sirasindaki goriismelerde Fransiz Maresal Foch, General Gourould ve Ingiliz
Genelkurmay temsilcisi Albay George tarafindan uyarilmalaria ragmen, Yunan ordusunun bu
kadar uzun menzilli bir harekdt yapmasi hataliydi.’®’ Napolyon Moskova’ya kadar 900
kilometre ilerlemis ve sonunda yenilmisti. Izmir’den Ankara 600, Sivas ise 900 kilometre
uzaktaydi. Ustelik Yunanistan’in kapasitesi Napolyon Fransa’si ile kiyaslanamayacak kadar
sinirliydi. Yunan ordusunun Mayis 1919’dan beri elde ettigi basarilar da Napolyon’un

Smolensk ve Brodina zaferleri kadar etkili degildi. >4

Bu muharebe, Yunan ordusunun Tiirklere herhangi bir seyi zorla kabul ettiremeyecegini ve artik
taarruz imkan ve Kkabiliyetini kaybettigini gosterdi. Bu durum TBMM hiikiimetinin itibarmi
artird1. Boylece, bir siiredir bu muharebenin sonucunu bekleyen Rusya ve Fransa gibi iilkelerle

devem eden miizakereler hizlandi.

1544 N. Tiirsan, a.g.e., s. 89.

1545 C, K. Inceday, a.g.e., s. 163.

1546 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 60-61.

1547 Maresal Foch Anadolu’nun isgali igin silah ve teghizati tam 1.000.000 askere ihtiya¢ oldugunu, bu sebeple
Yunanlilarin askeri olarak kesin sonuglu bir basar1 elde etmesinin zor oldugunu belirtmistir. General Gourould ise
Fransa ordusu gibi bir ordunun bile sadece Antep sehrinin isgali i¢in dokuz ay caligmak zorunda kaldigini,
Yunanlilarm Kuva-y1 Milliye diye Tiitk ordusunu kiigiimsemesinin dogru olmadigim sdylemistir. Ingiliz Albay
George de benzer itirazlarda bulunmustur. Ancak Yunan ordusu temsilcileri bu iddialara karsi ¢iktilar ve
Anadolu’daki ordularinin 120.000 kisiye yiikseldigini, bu kadar birlikle ileri harekata gegerlerse en geg ii¢ ay i¢inde
Sark Meselesi’ni ¢ozeceklerini ileri siirdiiler. TIH, C. 2, Ks. 3, s. 260-261; Yunanllarm ileri harekatinin genellikle
Kral Konstantin iilkeye dondiikten sonra siyasi otoritenin ve askeri makamlarin verdigi hatali kararlardan
kaynaklandig1 ifade edilmektedir. Ancak daha Sevres Anlagmasi imzalandig:r giinlerde Anadolu’daki Yunan
ordusunun komutani olan General Paraskevopulos Venizelos’a bir rapor gondermis ve bu raporda Kemalistlerin
anlagmayi kabul etmemesi durumunda iki asamali bir harekatla etkisiz hale getirilebileceklerini 6ne slirmiistiir. Buna
gore; once Eskisehir-Afyon bolgesi alinacak, bundan sonra da Ankara veya Konya istikametinde ilerlenerek Tiirk
kuvvetlerine biiyiik darbe vurulacak, boylece Mustafa Kemal ve kuvvetlerinin imha edilmesi saglanacaktir. Venizelos
iktidardan diistikten ve Anadolu’daki ordunun komutanlifina General Papulas getirildikten sonra da bu plan
degistirilmemistir. Sadece ikinci safhada ilerlenecek olan Konya ve Ankara istikametlerinden Ankara istikameti
tercih edilmistir. Bkz. M. M. Hatipoglu, a.g.e., s. 106.

1548 A A. Pallis, a.g.e., s. 50; I. Diinya Savasi’nda Irak Cephesi’nde ilerleyen Ingilizler de Basra’dan 600 kilometre
uzaklastiklarinda Selman-1 Pak’ta Osmanli kuvvetlerine yenilmis ve Kut’iil Amere’ye ¢ekilmislerdi. Burada Osmanlt
ordusu tarafindan kusatilmislar ve bir siire sonra teslim olmak zorunda kalmiglardi. Genis bilgi i¢in bkz. C. V. F.
Townshend, a.g.e., s. 45, 260-318.
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26 Eyliil 1921°de Tiirkiye ile Rusya ve Giiney Kafkasya Cumhuriyetlerinin katilimiyla Kars’ta
goriismelere basland1.’®*® Goriismeler sonucunda 13 Ekim 1921°de Kafkas Cumhuriyetleri ile

Kars Anlasmasi imzalandi. 20 Ekim’de de Fransizlarla Ankara Anlasmas1 imzaland1.'%%°

TBMM hiikiimetinin Kafkas Cumhuriyetleri ile yapti§1 anlasmalar Ingilizleri endiselendirdi,
fakat Fransa ile yapilan anlasma aym zamanda kizdirdi.'®®! Ciinkii Ingilizler, TBMM
hiikiimetinin politikasinin, her bir miittefikle sirayla ve ayri ayr1 anlagsma imzalayarak

Yunanhlart yalniz birakmak oldugunu diisiiniiyordu.5

Yunanlilarin yalmiz kalirlarsa
yenilecekleri ortadaydi ve Ingilizler boyle bir durumda Osmanli Imparatorlugu iizerindeki tiim

hesaplarinin bozulacagini biliyorlardi.
4.3. GUNEY CEPHESI HAREKAT STRATEJISI

Giiney Anadolu bolgesi, Mondros Miitarekesi’nin hemen ardindan Ingiliz ve Fransizlar
tarafindan isgal edildi. 11 Aralik 1918’de Dortyol’u isgal eden Fransiz birliklerinde bir de
Ermeni Alayr vardi. 19 Aralik’ta Ermeni askerlerin yaptigi hakaretlere dayanamayan Ozerli

Koyii halki direnince askerler bazi koyliileri katlettiler.

Buradan Karakese Koyii’ne ilerleyen Fransiz askerleri, yollari barikatlarla kapatan koyliilerin
atesiyle karsilagtilar ve 15 kayip vererek geri ¢ekildiler. Bu olaylar sirasinda Karahasan isminde
bir geng, Fransiz askerlerinin kardesini 6ldiirmesi {izerine daga ¢ikt1 ve kisa siirede 300 kisilik

bir ¢ete kurdu.53

Fakat bu direnis, bu bolgeyle sinirli kaldi. Giiney Anadolu’da Sivas Kongresi’ne kadar orgiitlii
bir direnis hareketi ortaya ¢ikmadi. Sivas Kongresi sonrasinda Heyet-i Temsiliye bu bolgede bir
teskilat yapilmasina karar verdi. Bu sebeple 11 Eyliil 1919°’da, Giiney Anadolu’da isgal edilmis
topraklar {i¢ bolgeye ayrildi ve bu bolgeler kolordulara tahsis edildi.

Buna gore Develi, Nigde, Ulukisla ve Lamas Cay:1 ile Bahgecik, Kozan, Osmaniye ve
Iskenderun hatt1 arasindaki bolge 20. Kolordu’nun, bu bélgenin dogusundan Adiyaman, Samsat,
Birecik, Antep, Kilis hattina kadar olan bélgeden 3. Kolordu’nun ve bu hattan iran sinirina
kadar olan bolge 13. Kolordu’nun sorumluluguna verildi. 12. Kolordu’ya da Lamas Cay1’nin
batisi verildi. Her kolordu kendisine tahsis edilen bélgeyi alt bolgelere bolecek ve buna gore

teskilat kuracakt1. Isgal bolgesinde uygulanmast igin bir de talimat hazirlandi. Bu talimata gore:

159G 1. Aralov, a.g.e., s. 24.

1550 T[H, C.2, Ks. 5, 2. Kitap, s. 466.

1551 Tngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1921, s. 23-24.
152 A g.e., s. 74.

1553 T[H, C. 4, s. 55-56.
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“Gé¢ yasaktir. Arazi ve emlak ancak Tiirklere satilacaktir ve yabancilara ve
Hristiyanlarin araziye sahip olmalarina meydan verilmeyecektir. Halk arasinda
gayet samimi bir birlik ve beraberlik kurulmasina ¢alisilacak, herkes birbirine ve
milli maksatlar ugruna mal ve beden bakimindan yardim etmekle gorevli
tutulacaknr. Koyler ve nahiyelerde yardim sandiklari meydana getirilerek millet
ugrunda c¢alisan personele ve ailelerine yardim yapilacaktir. Tiirk olmayan
elemanlar hakkinda siki bir boykot tatbik olunarak aligveris Tiirkler arasinda
yapilacaktir. Jandarma, polis, orman, kdy ve carsi bekgiligi ve her tiirlii kurulda
kolculuk gibi hizmetlerde Tiirklerin kullaniimast saglanacaktir. Bu Kuvvet
personelinin kesin olarak siki bir disiplin altinda tutulmasi gerekir. Teskilat
baskanlarimin ve personelin giivenle ¢alismast igin gerekli emniyet tedbirleri
alinmaly ve kisisel giivenlikleri saglanmalidir. Bu ciimleden olarak teskilata karst
koyan niifuzlu sahislarin etkisiz birakilmasina da ¢alisilacaktir. Milli kurullarin
idaresi kesinlikle ordu subay ve astsubaylarinin ve ozellikle baskanlikta biiyiik
hizmete layik tecriibeli diger vatanseverlerin eline verilmeli ve bu maksatla kolordu
bolgelerinden segilerek gonderilmelidir.”

Bu esaslara uygun olarak milli ordu teskilinde alinacak tedbirlerle ilgili olarak ta su direktif
verildi.

“Milli ordu teskil edilecektir. Bu teskiller ne kadar gizli kalirsa o kadar basarih
olur. Bunu da Islam cemaati teskilleri seklinde kurmak ve milleti Islam mabetleri
etrafinda birlestirerek, hukukunun korunmasi amacina dini ve ruhani esaslarla
kutsal bir sekil vermek pek ¢ok basart saglar. BU esasa gore, cami ve mescidi olan
her koy ve mahalle bir piyade takini sayilarak bu takimin idaresi mescidin imam
ve miiezzini veya kéyiin hocasi gibi din adamlarina veya bu sifati takinacak olan
goniilliilere teslim edilecektir. Sayisi fazla olacak takimlara komutan tedariki
miimkiin olmazsa terhis edilmis kudretli ¢avus ve bagcavuslardan faydalanilir. Her
nahiye merkezi bir boliik ve her kaza merkezi (vilayet ve sancak merkezleri ddhil)
bir tabur heyeti teskil edecektir. Askerlik subeleri baskanlart tabur ve askerlik
subelerindeki subaylar da boliik komutant olarak atanirlar. Cami ve mescitlere
veya buraya yakin ve gizli yerlere veyahutda kontrol altinda olmayan askerlil
subesi ve depolarina gizlemek iizere kolordular simdiden silahlarla cephane vesair
gereken geregleri gondererek hazirliga baslamalidirlar. Milli ordunun iskeletini,
takim, béliik, tabur teskilati viicuda getirecektir. Sonra genel bir plan geregince
bunlarin seferberligi kolaydir. Bu maksatla kolordular, bélgenin durumunu goz
oniinde tutarank bir yonetmenlik hazirlamalidirlar. Goniillii miifrezeler, saldiriya
ugrayan koy ve kasabalart savunamayacak kadar zayif ise, heyetin karar ve
askerlik sube baskanlarimin emirleriyle bu koy ve kasabalardaki milli ordu
takimlar gizli bir surette silahaltina alinabilir. Hiikiimet ve bolge heyetlerinin ve
askeri kurullarin milli teskillere tistiin derecede yardimda bulunmasi basart igin
sarttir. "%

Bu sirada, bolgedeki durumu tamamen degistirecek ¢cok onemli bazi uluslararasi gelismeler
ortaya c¢ikmaya bagladi. Ortadogu’ya gonderilen komisyonlar sebebiyle ABD’nin

giivenebilecegi bir miittefik olmadigmi anlayan Ingiltere, o zamana kadar Ortadogu’da

1554 A g.e, s. 63-67; Ayrica bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 322-325; A. F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 290-
291.
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yliriittiigii Fransa aleyhtar1 politikay1 degistirdi.’®*® Faysal’in silahli miicadeleye hazirlandigim

goren Fransa da buna olumlu karsilik verdi.'>%

Bunun iizerine, Lloyd George ve Clemenceau 13 Eyliil 1919°da anlast1 ve bu anlagma iki giin
sonra Paris Baris Konferansi’na bildirildi. Suriye Itilafnamesi adiyla anilan bu antlasmaya gore;
Ingiliz birlikleri 1 Kasim’dan itibaren Suriye topraklari ile Mersin, Adana, Urfa, Maras ve

Antep’ten ¢ekilecek, onlarin yerini Fransiz birlikleri alacakt1.**>’

Bu antlagma, Arap milliyetgileri arasinda biiyiik bir tepki yaratti. Faysal da buna siddetle itiraz
etti fakat Ingilizlerin zorlamasiyla, Fransizlarla goriismek iizere Paris’e gitti. Paris’te kendisine,
diizen ve asayisi saglayabildigi siirece sadece Sam’da yonetici olarak kabul edilebilecegi

bildirilince mutsuz bir sekilde geriye donen Faysal, silahli miicadeleye hazirlanmaya bagladi.'>%®

Suriye’de bu gelismeler yasanirken, Giiney Anadolu halki da harekete gegmeye hazirlaniyordu.
Antep Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin askeri teskilat kuracak subaylar istemesi iizerine, Heyet-i
Temsiliye 13 Ekim 1919°da Ustegmen Asaf (Kilig Ali)’1 Maras ve Antep’te milli kuvvetler

teskil etmekle gorevlendirdi.®*

Ekim ay1 ortalarinda, ingilizlerin Urfa ve Antep’ten cekilecegi ve yerlerine Fransizlarin gelecegi
haberleri aliminca, Heyet-i Temsiliye diger bolgelerde de orgiitlenme galigmalarina hiz verdi.'>®°
Fakat bu orgiitlenme ¢aligmalar1 tamamlanamadan Ingilizler, Ekim ay1 sonlarinda Iskenderun

iizerinden Filistin’e ¢ekilmeye basladilar.1%?

Ingilizlerin Giiney Anadolu’dan ¢ekilmeye basladigini 6grenen Heyet-i Temsiliye, 26 Ekim’de
13. Kolordu Komutanligina ve diger ilgililere isgalin 6nlenmemesi i¢in gerekli tedbirlerin
alimmasin1 ve buralarda milli teskilatlar kurularak desteklenmesini bildirdi. Hiikiimeti de bu
konuda ikaz etti**®? fakat 29 Ekim 1919°da Kilis’in, 30 Ekim’de Maras ve Urfa’nin, 5 Kasim’da

da Antep’in Fransizlar tarafindan isgal edilmesine engel olunamadi. %

Mustafa Kemal Pasa, 4 Kasim’da Heyet-i Temsiliye adina tiim illere ve miistakil livalara bir

telgraf gondererek, bu isgallerin Itilaf Devletleri temsilcileri ile Avrupa ve Amerika kamuoyuna

1555 D, Fromkin, a.g.e., s. 326.

1556 M., Macmillan, a.g.e., s. 397.

1557 3. 0. Umar, a.g.e., s. 377; TiH, C. 1, s. 78; J. Barr, a.g.e., s. 99.

1558 M. Macmillan, a.g.e., s. 398; M. D. Kilingkaya, a. g. e., 5.138-139.

1559 Atatiirk’iin Sirdag1 Kilig Ali..., s. 82-83; M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 218.

1560 ATBD, Say1: 103, Belge: 2858, 2859, 2860, 2866, 2867, s. 4-11,29-34; ATBD, Say:: 128, Belge: 1, s. 3.
161 K. Celik, a.g.e., s. 118.

1562y, Akbryik, a.g.e., 5.80-81.

1563 TIH, C. 4, s. 57-61.
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duyuracak sekilde protesto edilmesini istedi.”®®* Bunun sonucunda Maras, Urfa ve Antep’te

halkin yogun katilimiyla protestolar yapildi ve her yere protesto telgraflar: ¢ekildi.*®

Bu durum, Fransizlarin endiseye kapilmasina sebep oldu. Giiney Anadolu’yu ve Suriye’yi isgal
eden Fransa, bunun igin 32 Piyade Taburu, 20 Siivari Boliigii ve 14 Topgu Bataryasindan olusan
“Fransiz Sark Ordusu’nu” kurmus ve bu odunun bir piyade tiimenini Kilikya bolgesinde
gorevlendirmisti. Isgal edilen bdlgenin genisligi dikkate alindiginda bir tiimenin isgal igin

yetersiz oldugu goriiliiyordu.°%®

Ustelik isgal edilen bolgelerdeki Ermeni getelerinin halka yaptigi eziyetler biiyiik bir tepki
yaratmis ve Miisliimanlar daha Ingilizler ayrilmadan 6nce orgiitlenmeye baslanuslardi. Ornegin
Urfa’da, 4/5 Eyliil 1919 gecesi Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti kurulmustu.®®” Tiirklerin
olusturdugu silahl geteler de eylem yapmaya baslamislardi.’*® Fransiz birliklerindeki askerlerin
cogunun Tunus, Cezayir ve Senegalli Miisliiman askerlerden olusmasi da Fransizlar i¢in

hassasiyet yaratiyordu.

Kendileri de bu zayifliklarinin farkinda olduklarindan, Ermenileri hem asker kaynagi, hem de
siyasi ve demografik bir dayanak olarak kullaniyorlardi. Bu politikanin esasi; askeri harekatta
Ermenilerin kullanilmas1 ve bdlgenin idari yonden Ermenilestirilmesinden olusuyordu.
Kilikya’da gorevli tiimenin bir alayr Ermeni Alayr’ydi ve ceteler seklinde oOrgiitlenmis

Ermeniler de Tiirklere kars1 kullaniliyordu.°®

Fakat bu Ermeni politikasinin faydadan ¢ok zarar getirecegi daha isgalin ilk giinlerinde ortaya
cikti. Marag'in isgal edildigi giin, Fransiz askerlerine sehri gezdiren bir Ermeni’nin kadinlara
sarkintilik yapmasi ve buna miidahale edenlerden bazilarini yaralamasi iizerine Siit¢ii Imam
lakapl bir kisi bazi askerleri vurdu. Ertesi giin onun akrabasi olan bir geng 6lii olarak bulununca

ortam iyice gerginlesti."

Bu sirada, Elbistan ilizerinden Maras’a gelen Kilig Ali orgiitlenme c¢alismalarina baglamisti.
Kilig Ali, Maras ve Antep bolgesindeki miicadeleyi ligayak tizerinde duran bir stratejiye goére
yuriitmeyi planladigi anlasilmaktadir. Bunlardan birincisi olan propagandanin temel soylemi,
Fransizlarin bolgeyi Ermenilerin idaresine verecegine ve diismanin yenilmez olmadigina halkin

inandirilmasina dayaniyordu.

1564 ATBD, Sayi: 87, Belge: 2088, s. 21; ATBD, Say:: 128, Belge: 3, 5.8-9.

1565 ATBD, Sayr: 128, Belge: 5, 6,7, 8, 9, 10, s. 15-29.

1566 K. Celik, a.g.e., s. 111; Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 45-46; J. Barr, a.g.e., s. 106.

1567 1, Ozgelik, a.g.e., s. 124,

1568 K. Celik, a.g.e., s. 114.

1569 S, Hatipoglu, a.g.e., s. 43; Y. Akyiiz, a.g.e., s. 180-181.

1570 TiH, C. 4, s. 57-61; Bu olaylar sadece Maras’ta degil, yakin bolgelerde yasayan halkta da biiyiik bir infial
uyandirmustir. ATBD, Say1: 128, Belge: 4, s. 11-12.
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Ikinci ayak orgiitlenmeydi. Orgiitlenme sehir, kdy ve kasabalarin savunulmasi igin halkin
teskilatlanmasi ve sehir disinda seyyar Kuva-y1 Milliye birlikleri teskil edilmesine dayaniyordu.
Ucgiincii ayag ise uygulanan taktik olusturuyordu. Bu taktik; kdylerde, kasabalarda ve sehirlerde
yasayan halk isgalcilere ve Ermeni ¢etelerine karsi kendilerini savunurken, seyyar Kuva-yi
Milliye birliklerinin Fransizlari tecrit etmesi ve yollar iizerinde kurduklari pusularla ikmal

faaliyetlerini engellemesine dayaniyordu.’>

Bu sirada, miicadelenin sadece Tiirklerle Fransizlar ve onlarin destekledigi Ermeniler arasinda
yasanacagi kesinlesmis durumdaydi. Ciinkii ABD, Eyliil ayinda Wilson’un fel¢ gegirmesi ve
senatonun ABD’nin Milletler Cemiyeti’ne iiye olmasini reddetmesi iizerine bolgeye ilgisini
kaybetmisti.’>? Ingiltere ise bolgeden cekilmis ve el altindan Fransizlara karsi Araplar

destekliyordu.

Ingilizlerin bu tavr1 Fransizlarin Ermenileri Araplara ve Tiirklere kars1 kullanmasiyla birlesince,
I. Diinya Savasi sirasinda bir kismi Tiirk idaresine isyan etmis olan Araplar, Tirklere
yaklagmaya basladilar. Suriye’de kurulan bazi firka ve teskilatlar da Kuva-y1 Milliye ile igbirligi

icinde hareket etme egilimi igine girdiler.®"

Bu durum, Giiney Anadolu halkini1 daha da cesaretlendirdi. Adana’dan Sivas’a gelen bir heyet,
31 Ekim 1919’da Mustafa Kemal Paga’dan kendi bolgelerine de halkin miicadelesine yon
verecek bir subayin atanmasini talep etti. Bunun tizerine 1 Kasim’da, sorumluluk sahasi Adana
vilayetinin tamamu ile Tarsus ve Mersin bolgesini kapsayacak sekilde Kilikya Kuva-y1 Milliye

Komutanligi kuruldu.

Karargahi Develi’de bulunacak olan bu komutanliga Binbasi Kemal (Kozanoglu Dogan Bey) ve
yardimciligina Yiizbast Osman Nuri (Aydioglu Tufan Bey) gorevlendirildi. Bunlara; halkin
Kuva-y1 Milliye’yi benimsemesinin saglanmasi, kurulacak teskilatin Sivas Kongresi’nde tespit
edilen nizamnameye uygun yapilmasi, Karaisali tarafinda toplanacak kuvvetlerle Adana’ya
saldirilmasi ve Fransizlarin bdlgeden c¢ikarilmast emredildi, Ayrica, Sivas’dan gizlice

ayrilmalari ve isimlerini degistirmeleri bildirildi.5"

Bu emirden de anlasildigi gibi, 6nce Toroslar bolgesinde kuvvet olusturulacak, bu kuvvetle
kuzeyden giineye, hakim araziden mahkim araziye ve kirsal alandan meski(in alana dogru

Fransiz kuvvetlerinin siiriilmesini 6ngéren bir strateji uygulanacakti.

1571 Bu stratejinin uygulamasi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Atatiirk’iin Sirdas1 Kilig Ali..., s. 85-95.

1572, Barr, a.g.e., s. 108.

1578 Genis bilgi icin bkz. Sebahattin Selek, Anadolu fhtilali, C. 2, Kastas Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 419-425;
Ayrica bkz. M. D. Kilingkaya, a. g. e., s. 138-142.

1574 K. Celik, s. 148-150; Ayrica bkz. TiH, C. 4, s. 67-68; B. S. Baykal, a.g.c., s. 41; Osman Tufan Pasa, Kurtulus
Savagi Hatiralar1, Arma Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 13-14;
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Adi gegen kisiler Develi’ye giderek bu talimat cercevesinde ¢alismaya basladilar. Bu konu
Sivas’ta yapilan komutanlar toplantisinda da giindeme geldi. 21 Kasim 1919’da, giineydeki
Kuva-y1 Milliye teskilat1 i¢in hazirlanan talimatname incelendi ve mutabik kalind1.®®”®> Bundan

kisa bir siire sonra da, Giiney Anadolu’da 6nemli gelismeler ortaya ¢ikmaya basladi.

27 Kasim’da Maras kalesindeki Osmanli bayraginin indirilmesi {izerine, cuma namazi i¢in
toplanan halk kaleye yiiriiyerek bayragi yeniden gondere gekti. Bu olay halkin 6rgiitlenmesine
ivme kazandirdi. Sehirde 10 kisilik bir merkez heyeti ve 10 semtte birer sube teskil edildi.
Sancaklarda merkez heyetleri, il¢elerde, kasabalarda ve koylerde subeler kuruldu ve her bolgede

bir silahl1 grup olusturuldu.®*"®

Maras’ta bu oOrgiitlenme faaliyetleri basariyla devem ederken Adana ve Mersin bolgesinde
heniiz 6nemli bir gelisme saglanamamigti. Bunun tizerine Ali Fuat Pasa, Develi’den Kayseri’ye
cagirdigr Dogan ve Tufan Bey’le Aralik ay1 basinda yaptig1 goriismede Kilikya Bolgesini ikiye
ayirdi.

Dogan Bey’i bolge komutani, Tufan Bey’i Zamanti Cayi-Tumkale-Yumurtalik hatt1 ile Goksun-
Andiri-Kaypak hatt1 arasinda kalan Dogu Kilikya Bolgesi Komutan1 ve Tekelioglu Sinan Bey’i
(Jandarma Yiizbasi Ali Ratip) bu bolge ile Maden-Pozanti-Tarsus hatti arasinda kalan Bati

Kilikya Bolgesi Komutani olarak gérevlendirdi.®"

Bu subaylara; geriden goniilliilerle desteklenecekleri, silah, mithimmat ve techizat ikmalinin
kolordu tarafindan yapilacagi ve kendileri ile ilgilenecek askeri makamin Nigde’de bulunan 11.
Firka Komutanligi oldugu soylendi.®®’® Konya’da ise, Binbagt Emin ve Milis Yiizbasi Aslan

beylerle birer goniillii miifrezesi kurularak Mersin ve Silifke’ye gonderildi.'>"

Gorevlendirilen bu kisiler, kendi bolgelerine giderek teskilatlanmaya bagladilar. Bolgelerini
daha kii¢iik bolgelere ayirdilar ve her bolgeye halktan komutanlar atadilar. Silahi olan askerlik
yapmis kisileri topladilar ve terhis olmus onbasi ve ¢avusglari bunlarin basina koydular. Manga,

takim ve boliik teskilatlar1 kurarak bu birliklerin egitimine basladilar. %

Bu faaliyetler, Fransizlar ve Ermenileri telaslandirdi. Fakat bu sirada Fransizlari
endiselendirecek baska gelismeler de ortaya ¢ikmaya basladi. Suriye’de Ali Sefik (Ozdemir)
Bey tarafindan Suriye ve Filistin Miidafa-i Kuva-y1 Osmaniye Heyeti kuruldu ve Sam, Halep,

Hama, Humus, Beyrut, Trablussam ve Kuneytra’da subeler acildi.

1575 K . Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s .428; A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 316-319.

1576 TIH, C. 4, s. 75-76.

1577 A, F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 291-293; O. Tufan Pasa, a.g.e., s. 29-30; Kuvay1 Milliye Komutam Tekelioglu
Sinan Bey’in Giinliigii, ATESE yayinlar1, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2002, s. 5.

1578 K. Celik, a.g.e., s. 149-152,

159 F. Altay, a.g.e.,s. 198; TIH, C .4, s. 68.

1580 K, Celik, a.g.e., s. 149-151.
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|. Diinya Savasinda Osmanli Imparatorlugu’na karsi kullanilan Arap milliyetgiligi artik
Fransizlara kars1 harekete gectiginden, Arap milliyetcileri ve Faysal hiikiimetinde gorevli bir¢ok
kisi de bu teskilata katildi.®® Bu gelismeler karsisinda Fransizlar, M. Picot’u Sivas’a
gonderdiler. Picot, 6 Aralik 1919°da Kayseri’de Ali Fuat Pasa’yla'®® ve 8 Aralik’ta Sivas’ta
Mustafa Kemal Paga’yla goriistii.

Fransa’da hiikiimet degisikligi olacagini, Fransiz ordusunun Kilikya’dan ¢ekilecegini,
Fransa’nin kuvvetli ve miistakil bir Tiirkiye’nin kurulmasini istedigini sdyledi ve Maras, Urfa
ve Antep’te bir ayaklanmaya kalkisilmamasim istedi.’®®® Bu istekler kabul edilmedi ¢iinkii
bolgedeki Fransiz komutanliginin davranislarindan, Fransizlarin isgallerini Maras iizerinden

Kayseri’ye dogru genisletmek istedikleri anlasiliyordu.

Ama 14 Aralik 1919’dan itibaren Arap milliyetcileri Bekaa’da Fransizlara saldirilar
diizenlemeye baslayinca, Fransizlarin Anadolu iglerine ilerlemek igin yeni kuvvetler tahsis
etmesi imkansiz hale geldi. Ustelik Faysal da Fransizlara karsi tavrim sertlestirdi. Ornegin
Fransizlarin, Anadolu’daki isgal bolgesini desteklemek i¢in kullandiklart Sam-Halep
demiryolunu kullanmalarina izin vermedi. Arap milliyetcileri ise Iskenderun-Halep hattinda

sabotajlar diizenlemeye bagladilar.1%%

Bu gelismelerin de etkisiyle, 1920 yilinin Ocak ayinda Giiney Anadolu’daki miicadele yeni bir
evreye girdi. Bir stiredir Kili¢ Ali Pazarcik’ta, Yiirlik Selim Goksun’da ¢alisiyor, Maras merkez
heyeti baskan1 da sehir merkezinde hazirliklara devam ediyordu. Hazirliklarimi tamamlayan
Kuva-y1 Milliye unsurlari, Ocak ay1 basindan itibaren Fransizlara karsi silahli eylemlere

basladilar.

Fransizlar, demiryolu istasyonu bulunan Kilis ve Islahiye’yi Amanoslarin dogusundaki birlikleri
icin ikmal ve biitiinleme merkezi olarak kullaniyorlardi. Maras’a ikmal ve birlik intikalleri
Islahiye’den, Antep’e ise Kilis’ten yapiliyordu. Islahiye’den Maras’a gelen 70-80 kilometre
uzunlugundaki yol Amanos Daglarina paralel olarak uzandigindan baskin ve pusulara karsi

hassas bir konumdaydi.

60-70 kilometre uzunlugundaki Kilis-Antep yolu ise daha az arizali bir araziden gegiyordu.
Fakat 70-80 kilometre uzunlugundaki Antep ve Maras arasindaki yol olduk¢a arizali bir
araziden gectiginden gerilla harekatina kars1 hassasti. Bu sebeple saldirilara Maras-Antep ve

Maras-Islahiye yollar1 {izerinde yapilan pusularla bagland.

161 M. D. Kilingkaya, a.g.e., s.141-142.

1582 picot’un yaptig1 goriismeler hakkinda genis bilgi igin bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 334-336.
1583 . Ozgelik, a.g.e., s. 117-118; Y. Akbiyik, a.g.e., s. 158-160; M. M. Kansu, C. 2, a.g.e., s. 461-462.

184, Barr, a.g.e., s. 107-108.
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[lk olarak 5 Ocak 1920°de, yol emniyeti igin Maras’tan Islahiye’ye giden 150 kisilik bir Fransiz
birligi Kilili Koyii yakinlarinda milli miifrezeler tarafindan pusuya disiiriildii ve bozguna
ugratildi. Bundan iki giin sonra, Marag’tan yola ¢ikan bir Fransiz taburu Ceceli bolgesinde
pusuya diisiiriildii. Bu sirada Islahiye’den gelen bir Fransiz taburu da milli miifrezelerin

saldirisina ugradi.

13 Ocak’ta ise Antep’ten Maras’a gonderilen ikmal konvoyu pusuya diisiiriildii. Bunun iizerine
Fransizlar, Antep-Maras yolunu agmak icin 19 Ocak’ta bir tabur ve iki siivari boliigi ile
Antep’ten Pazarcik’a dogru ilerlediler. Fakat Pazarcik’a gelmeden 4-5 kilometre 6nce, milli
miifrezelerin pususuna diiserek bozguna ugradilar. Ayni giin Marasg’in kuzeyindeki Fransiz

birliklerine de baskin yapildi.

Bu saldirilarin ertesi giinii, Maras’taki Fransiz birligi komutan1 General Querette bir aciklama
yaparak, yapilan saldirilar sebebiyle hiikiimet konagini isgal edecegini duyurdu. Bunun iizerine,
sehirdeki milli kuvvetler hiikiimet konagi yakinlarinda mevzi hazirlamaya basladilar. Fransizlar,
ertesi giin sehrin ileri gelenlerini tutuklayip hiikiimet konagina asker gonderince, 21 Ocak

1920°de sehir iginde ¢atismalar baslad: %%

Bu sirada Urfa’da da benzer gelismeler yasaniyordu. Urfa’ya Jandarma Tabur Komutani olarak
atanan Yizbasi Ali Saip, 29 Aralik 1919’da mutasarrif ve sehrin ileri gelenlerinin bazilariyla
anlagarak Kuva-y1 Milliye teskilatini kurmus, asiretlerle goriiserek Fransizlari bolgeden atmak
icin plan yapmaya baglamis ve irtibata gegtigi asiret reislerine ayaklanma igin talimatlar

dagitmists, 158°

Buna gore, Fransizlara 24 saat i¢inde bolgeyi bosaltmalari bildirilecek, buna
olumlu cevap vermezlerse agiretler telgraf hatlarin1 kesecek, tren yollarini1 ve kopriileri tahrip
edecek, asiretlerle desteklenecek olan jandarma birlikleri ise Urfa’daki Fransiz birligine

saldiracakt1. 1587

Fakat bu faaliyetler Fransizlarca haber alindi ve Ali Saip 16 Ocak 1920’de sehirden ayrilmak
zorunda kaldi.™®® Diyarbakir’a giderek 13. Kolordu Komutani ile durum degerlendirmesi
yaptiktan sonra Mardin tizerinden geri donerken, asiretlerin verdigi talimatlara uygun olarak 25
Ocak’ta Fransizlara karsi saldiriya gegtigini 6grendi. Surug ele gecirilmis, Fransizlar Urfa’da
tahkim ettikleri bir bolgeye c¢ekilmis ve Urfa’ya giden Fransiz konvoylari saldiriya

ugradigindan, bu birligin disariyla irtibati kesilmisti.

1585 Genis bilgi igin bkz. TIH, C. 4, s. 81-96; Ayrica bkz. TiH, C. 2, Ks. 2, s. 91; ATBD, Say1: 128, Belge: 9-10-11-
12-13, s. 26-39.

158 TiH, C. 4, s. 78.

1567 1, Ozgelik, a.g.e., s. 150-152,

1568 TiH, C. 4, 5. 78.

1589 | Ozgelik, a.g.e., s. 159-161.
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15. Kolordu Komutani Kazim Pasa, Fransizlarin isgal ettigi bolgede yapilacak miicadele
hakkindaki goriislerini Heyet-i Temsiliye’ye su sekilde bildirmisti. “Diismana her seyi ve her
karig topragi pek pahaliya diistirmek vatan ve milletin siar-1 namusudur. Ancak bunda asker

hi¢bir sekilde ise karistirildigini agiktan géostermemeli, yani Aydin Cephesi’'nde oldugu gibi her

seyi ve sekliyle milli kiyafetler icinde gériilmelidir.’

Bu esaslar, Fransizlara karsi yipratma ve vazgecirme konsepti uygulanmasini dngoriiyordu.
Heyet-i Temsiliye de aymi goriiste oldugundan bu esaslar ¢ercevesinde, yapilacak miicadelede
uygulanacak stratejiyi belirledi. Buna uygun olarak Mustafa Kemal Pasa, Ali Fuat Pasa ve Ismet
Bey imzasiyla, 25 Ocak 1920’de Giiney Anadolu’daki milli kuvvetlerin hareket tarzlarinin nasil
olmasi gerektigini belirten bir direktif gonderildi. Emre gore uygulanacak strateji su sekilde

olacakt:

“1-Fransizlar aleyhinde Kuva-yi Milliye 'nin harekete gecmesini geciktirmek
mahzurlu ve zararlidir. Fransiz harekdtina her yerde fiilen cevap vermek
mecburiyetindeyiz.

2-Fransizlar aleyhine kiyam sekil itibariyle, Fransiz kuvvetlerinin hepsini ayri ayri
ve birdenbire bulunduklari yerde muhasara etmek ve bundan sonra biiyiicek Kuva-
vt Milliye kitlelerini tedricen muhtelif yerlerde toplayarak ve ufak garnizonlardan
baslayarak, onlari miiteakiben esir ve imha eylemektir. Muhasara tedbirleri;
demiryolu kopriilerini bozmak, yollar: otomobil isleyemeyecek hale getirmek, her
Fransiz kuvvetini ne kadar az olursa olsun mutlaka bir kuvvetle tutusturmaktan
ibarettir.

3-Kiyam devreleri (Milli ayaklanma) peyderpey tayin olunacaktir. Birinci devre,
Urfa milli ayaklanmasidir. Bu devrede cesitli cephelerin gérev, amag ve hareket
tarzlart asagida bildirilmistir.

4-13. Kolordu’nun vazifesi, Firat'in dogusunu tahliye ettirmektir. Bunun icin
demiryolunun tahribiyle gorevli birlikler olusturulmalidir. Eger iyi diizenlenir ise,
her biri yaklasik on kisilik, yirmi miifreze ile Firat'in dogusundaki biitiin
Fransizlart mahsur birakmak miimkiindiir. Bu icraat aninda, her taraftan Kuvd-y:
Milliyenin tamami Urfa mintikas dahilinde, fakat isgal altinda bulunmayan yerlere
sevk edilecektir. Kesin hiicumlar Urfa'dan degil, Fransizlarin en zayif
bulunduklart yorelerden bagslayacaktir. Demiryolu hattimin bir kismi veya belirli
bir ulasim yolu iizerindeki gorevi bir asirete kabul ettirmek pek faydalidir. Asiret
Fransizlarla tutustuktan sonra, artik devam edip gider ...

Bu stratejinin; tespit et, tecrit et ve imha et seklinde {igayakli bir uygulamayi ongordigii
anlasilmaktadir. Bu faaliyet icra edilirken muharebelerde tarih boyunca basartyla uygulanan bir

yontem olan giiciin diismanin en zayif tarafina teksif edilmesi 6zellikle vurgulanmaktadir.

Buna gore harekat, ¢cevreden merkeze ve en zayif unsurlardan en giiglii unsurlara dogru icra
edilecektir. Giiglii Fransiz birliklerine saldirmak yerine, adeta bir agaci kesmeden once dallarimi

budayarak govdeyi yalniz birakmak gibi, sehirlerin ¢evresindeki Fransiz birliklerini etkisiz hale

1590 A g.e., s. 149-150.
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getirdikten sonra tek bagina ve savunmasiz durumda kalan sehir merkezlerindeki kuvvetlere

saldirilmasi salik verilmektedir.

Direnisin 6rgiitlenmesi ve icrasi i¢in verilen bu talimat ve savasin sonuna kadar icra edilen
faaliyetler dikkate alindiginda bunlarin, Clausewitz’in halk savagi ile ilgili ifadelerine bire bir
uydugu anlagilmaktadir.®! Burada dikkat geken diger bir husus da, bu faaliyetlerin askeri
birliklerin destegiyle fakat onlar dogrudan ise karigtirilmadan Kuva-y1 Milliye unsurlar
tarafindan yapilmasinin istenmesidir. Bunun, Mondros Miitarekesi’nin uyulmas: gereken yasal
bir belge olarak kabul edilmesinden ve hiikiimetin bu belgeye aykirt davraniglar sebebiyle zor

duruma diismemesine gayret edilmesinden kaynaklandigi degerlendirilmektedir.

Bu gelismeler duyulunca, kendi bolgelerinde saldirilara baslayan Suriye’deki Arap milliyetcileri
ve Halep’te kurulan orgiitler de Ocak ayinda Heyet-i Temsiliye ile temasa gegtiler. Geriye
Fransizlarla catismalarin yasanmadigi bir tek Adana bolgesi kalmisti. Savasin daha da
genisletilmesi ve zaten yetersiz birliklerle isgal ettikleri bolgelere hadkim olmakta sikintilar
yasayan Fransizlarin tamamen sikigtirilmasi i¢in Adana bolgesinde de bir an 6nce catismalarin
baslatilmas1 gerekiyordu. Toros ve Amanos tiinelleriyle Ceyhan ve Seyhan Nehirleri tizerindeki
kopriiler tahrip edilebilirse, Fransizlarin birlik kaydirmalar1 zorlasabilecegi gibi bu bolgelerin
Fransizlar tarafindan muhafaza edilemedigi ortaya ¢ikacagindan Fransizlarla Ingilizlerin arasi

da agilabilirdi.15%2

Bu sebeple, savas alaninin miimkiin oldugu kadar genisletilmesi i¢in ¢alismalara devam edildi.
24 Ocak 1920°de, Halep’teki milli teskilata yazilan tamimlerle; Halep kuvvetlerinin iskenderun,
Lazkiye, Dértyol ve Humus istikametlerini tikayarak Ceyhan, Islahiye ve Antep
istikametlerinden Fransizlara arkadan saldirmasi istendi. Ayrica, bu giinkii Urdiin, Liibnan ve
Suriye’de isyanlar ¢ikarilacak; Sayda ve Beyrut’tan i¢ kisimlara gelen bogazlar ile Lazkiye ve
Iskenderun’dan Hama ve Halep’e gelen yollar tutulacak; Islahiye, Antep ve Osmaniye

istikametinden Fransizlara saldirilacakt1.?>

Bu tamim, Liibnan’dan Toroslara kadar uzanan ¢ok genis bir bolgeyi ayni anda atese vermek
anlamia geliyordu. Eger isyanlar miinferit ve birbirinden kopuk bir sekilde ortaya cikarsa,
Fransizlar kuvvetlerini sirayla belli isyan bolgelerinde toplayarak siklet merkezi olusturabilir ve
bunlar1 birer birer bastirabilirdi. Ama boyle genis bir bolge ayn1 anda yangin yerine donerse,
Fransizlarin her yerde zayif birliklerle miicadele etmesi saglanir ve milll miifrezeler belli

bolgelerde toplanarak Fransiz birliklerini teker teker imha edebilirdi.

1591 Halk savasi1 hakkinda genis bilgi igin bkz. C. V. Clausewitz, a.g.e., s. 446-451.

1592 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 298-300.

1593 A, F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 355-357; Ayrica bkz. M. D. Kilingkaya, a.g.e., s. 144-145; Atatiirk’iin
Tamim..., s. 181-182.



306

Bu tamimin ardindan, Maras’taki catigmalarin basartyla siirdiiriildiigliniin duyulmasinin da
etkisiyle, Fransiz isgali altindaki tiim bolgelerde halkin miicadeleye katilimi artmaya bagladi.
Bunun sonucunda, 25-27 Ocak 1920°de ele gegirilen Surug gibi bazi yerler kisa siire iginde
isgalden Kkurtuldu. Urfa bolgesindeki bu catigmalar Fransizlarin Maras’a takviye olarak

gonderebilecekleri kuvvetlerin burada tutulmasini da sagladi.

Bazi kiiciik yerlesim yerleri kurtarildiktan sonra 8 Subat’ta Urfa her yonden kusatildi.'®** 9

Subat’ta asiretlerden teskil edilen birlikler sehre girdi ve sehir i¢inde catigmalar basladi.’>®
Antep’te ise heniiz ¢atismalar baglamamis fakat halkin pasif direnisi arttigindan, Fransizlar
yiyecekleri her seyi Kilis’ten getirmek zorunda kaliyorlardi. Tegmen Sait (Sahin Bey) Kilis

yolunda pusular diizenlemeye baslayinca, bu ikmal faaliyetleri de aksamaya basladi.

Buna ragmen, Fransizlar 8 Subat 1920°de Antep’e tamamen hakim olmay:1 basardilar.?>%

Bundan sonra Antep Kuva-y1 Milliye birliklerinin bagina, Sefik (Ozdemir) Bey gecti. Kilis’te
ise Stivari Yiizbas1 Kamil (Polat Bey) faaliyet gosteriyordu. Fakat Kilis’te ¢ok sayida askeri

birligi bulunan Fransizlar, sehir merkezine hakim durumdaydilar.*>%

Bu sirada Maras’ta, milli miifrezeler sehri kusatmus ve takviye birlikler getiren Fransiz
konvoylar1 pusularla engelleniyordu. Sehirde daha fazla kalamayacaklarini anlayan Fransizlar
11/12 Subat gecesi Islahiye’ye dogru ¢ekildiler. Cekilen birlikler, yol boyunca milli
miifrezelerin yaptig1 saldirilar ve soguk havanin etkisiyle ¢ok agir zayiat verdiler.*®® Bu olay
Fransizlar iizerinde Oyle yikici bir etki yaratti ki, baz1 Fransiz subaylar1 bunun Napolyon’un

Moskova’dan ¢ekilmesine benzedigini sdyliiyordu.>%®

Maras’m kurtulusu, Heyet-i Temsiliye tarafindan tiim iilkeye duyuruldu.!®® Bundan sonra,
Maras bolgesindeki milli miifrezeler Zeytun ve Sar gibi Ermeni yerlesimlerindeki silahli
Ermenileri etkisiz hale getirmek icin buralari kusatmaya basladilar.*®* 20. Kolordu Komutan1 8
Mart 1920°de; Feke, Sis ve Hagin (Saimbeyli)’de de 10 Marttan itibaren harekata baglanmasi ve

Ermeni getelerinin temizlenmesi emrini verdi.'6%

Bunun tizerine milli kuvvetler, 10 Mart’ta kuzeyden giineye dogru harekete gectiler. Hedef Sis,

Hacin ve Feke'yi kurtarmak ve Pozanti-Islahiye demiryolunun kuzeyindeki milli teskilat:

1594 A. F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 307.

1595 TiH, C. 4, 5. 104-105.

15% TiH, C. 2, Ks. 2, 5. 91.

1597 TIH, C. 4, s. 78-79.

1598 T1H, C. 4, s. 81-96.

159y, Akyiiz, a.g.e., s. 182; Y. Akbiyik, a.g.e., s. 244.
1600 ATBD, Say:: 87, Belge: 2095, s. 40.

1601 Genis bilgi igin bkz. TiH, C. 4, s. 99-102.

1602 T{H, C. 4, 5. 184.
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giiclendirmekti. Nigde’de teskil edilen miifrezeler Karaisali’ya, Binbas1 Kemal Bey miifrezeleri

Sis ve Hagin’e, Andirin’daki miifrezeler de bunlarin sol tarafina hareket ettiler.'6%

Rumlu Koyii, 14 Mart'ta ele gegirildi.*®** Istanbul’'un isgalinden sonra, Eskisehir ve
cevresindeki Ingiliz birliklerine karsi yapilan harekatta oldugu gibi bu bolgede de askeri
birlikler harekita katildilar. 20 Kolordu birlikleri ve milli kuvvetlerin harekati karsisinda
Fransizlar, Ulukisla-Pozant1 arasindaki Ciftehan Istasyonu’nu direnis gdstermeden terk ettiler.
Akkoprii’deki birlik ise silah zoruyla Pozantr’ya atildi.’®%® 23 Mart 1920’ye kadar Hagin’in

kuzeyindeki Ermeni geteleri temizlendi, Sis kusatildi ve Sis-Adana yolu tutuldu.1%%

Bu sirada Suriye’de de Onemli gelismeler yasandigindan, Fransizlar Anadolu’ya takviye
birlikler getiremiyorlardi. Ciinkii Subat 1920’de Kudiis’te, Suriye ve Filistin’in birlesmesi i¢in
gosteriler yapilmaya baslanmis ve 8 Mart’ta toplanan Suriye Kongresi Faysal’i Suriye ve
Filistin Krali, Abdullah’t Mezopotamya emiri ilan etmisti. 4 Nisan’da da, Kudiis’te Yahudi

aleyhtar1 bir isyan ¢1kt1,16%7

Bu durumdan faydalanan milli miifrezeler, 2/3 Nisan aksamu kusattiklari Hacikiri’ni {i¢ giin
sliren ¢atigmalardan sonra ele gecirdiler. 11 Nisan’da, bu bolgedeki Kuva-y1 Milliye unsurlar
kolordu ve firka komutanliklarina baglandi. Bu sirada Pozant1 kusatilmis ve disariyla baglantisi
kesilmisti. Pozanti’daki taburu desteklemek igin gonderilen Fransiz birlikleri 12 Nisan’da

Kavaklihan mevkiinde yapilan muharebeyi kaybederek geri ¢ekildiler.

18 Nisan 1920°de Pozanti’daki Fransiz taburuna ilk taarruz yapildi ve bazi mevziler ele
gecirildi. 11. Firka, 5 Mayis’ta top ve piyade birlikleri gondererek bu milli kuvvetleri takviye
etti fakat 6 Mayis’ta yapilan taarruzda Pozanti alinamadi. 11. Firka Diizce isyanini bastirmak
i¢in gorevlendirilince, 8 Mayis 1920°de birliklerini gekti. Buna ragmen 19-21 Mayis giinlerinde
takviye igin gelen Fransiz birlikleri ikinci Kavaklihan Muharebesi’ni de kaybettiler.

Bunun iizerine Fransizlar, Pozanti’daki tabura kendi imkénlariyla ¢emberi yararak ¢ikmasini
bildirdiler. Tabur 25 Mayis aksami mevzilerinden ayrildi. Fakat 27 Mayis’ta Karbogazi
mevkiinde pusuya diisiiriiliince teslim oldu.®® Bunun ardindan Fransizlar, birliklerini daglik

bolgelerden ¢ekerek Mersin-Tarsus-Adana ve Ceyhan ile demiryolu istasyonlarim ellerinde

1603 A F. Cebesoy, Bilinmeyen...,s. 311.

1604 TIH, C. 4, s. 184.

1605 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 332-333.

1608 A g.e., s. 318.

1607 ), Barr, a.g.e., s. 108-110; M. D. Kilingkaya, a.g.e., s. 151.

1608 Genis bilgi igin bkz. TIH, C. 4, s. 137-147; Ayrica bkz. ATBD, Say:: 104, Belge: 2898, s. 2-3;
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tutabilecek sekilde konuslandirdilar. Kuva-y1 Milliye birlikleri ise Toroslardan ovaya dogru

inmeye bagladilar.%

Bu olaylar sirasinda Antep ve Kilis bdlgesinde de yogun ¢atismalar yasaniyordu. 26 Mart’ta
Fransizlar, 2500 askerden ve c¢ok sayida hayvandan olusan bir kolu Kilis’ten Antep’e
gonderdiler. Bu kol, yolda milli miifrezelerin saldirisina ugradi. Fransizlar, 27 Mart’ta
Kertil’deki Kuva-y1 Milliye’ye taarruz ettiler ve 28 Mart’ta Sahin Bey’in vurulmasinin ardindan

Antep’e ulastilar.

Bunun {izerine, Kili¢ Ali Antep’e geldi. Kilisli Yiizbast Yusuf Riza (Aslan Bey) da kendisine
katildi. 1 Nisan 1920°de Antep sehri icinde catigsmalar basladi. Sehir, cephe adi altinda yedi
bolgeye ayrildi. Catigmalar baslayinca, Fransizlar Cerablus’tan gonderdikleri bir alayla 15
Nisan’da sehri kusattilar. Ama Tirk askeri birlikleri tarafindan silah yardim yapilarak
desteklenen direnis gruplarmin eylemleri sebebiyle Suriye de karistigindan, kuvvetlerinin
cogunu geri gonderdiler. Bunun iizerine zayif Fransiz birliklerinin mevzileri ele gegirildi ve
kusatma kaldirilds. 162

Bu sirada, Urfa’da tecrit edilmis durumda olan Fransizlar ve Ermeniler acglik g¢ekmeye
baslamislardi. 8 Nisan 1920’de, baz1 sartlar yerine getirilirse sehri terk etmeyi teklif ettiler.
Yapilan goriismeler sonucunda 11 Nisan sabahi Fransiz birligi Urfa’y1 terk etti.!®!! Bu Fransiz
birligi, yolda asiretler tarafindan saldiriya ugradi ve biiyiik kismi 6lii, bir kismi da esir olarak ele
gecirildi.’®*2 Fransizlar, bunun intikamini almak igin May1s ayinda ileri harekete gegtiler fakat 5

Haziran’a kadar yapilan muharebelerden sonra Firat Nehri dogusundan tamamen c¢ekildiler 113

Bu dénemde Liibnan ve Suriye’de de catismalar yogunlasti.!6* Beyrut, Trablus, Sayda ve Sur
kiyilarindaki zayif Fransiz varligi Arap direnis gruplar igin cazip bir hedef olusturuyordu.
Fransizlar burada da Anadolu’da yaptiklart ayni hatayr yapmuslardi. Suriye ve Liibnan
kiyilarindaki Hristiyan ve Miisliiman dini topluluklar arasindaki hassas dengeyi tehdit ederek

Giiney Anadolu’da Ermenilere olan tepkinin bir esini yaratmiglard:.®®

Ortaya ¢ikan direnig
hareketleri hemen Anadolu ile irtibat kurmak tizere harekete gectiler ve dogal olarak Tiirklerden

tesvik ve destek gordiiler.

Bu catigmalar sebebiyle olduk¢a zor durumda kalan Fransizlar, Mayis ay1 basindan itibaren

Ankara ile temas aramaya bagladilar. 25 Mayis 1920’de Fransiz parlamentosu, Ankara’ya gegici

1609 K. Celik, a.g.e., s. 287.

1610 Genis bilgi icin bkz. TIH, C. 4, s. 125-137; Ayrica bkz. ATBD, Sayr: 103, Belge: 2890-2891-2892-2893-2894-
2895-2896-2897, s. 112-135.

1611 1 Ozgelik, a.g.e., 5. 222-226.

1612 ATBD, Say1: 87, Belge: 2120, s. 107.

1613 T{H, C. 4, 5. 118-121.

1614 3. 0. Umar, a.g.e., s. 414; M. Macmillan, a.g.e., s. 399.

1615 D, Fromkin, a.g.e., s. 340.
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bir mitareke Onerisinde bulundu. Bu teklif Ankara’da, Fransizlarin zor durumda olduklar1 ve
bolgeye yeni asker gonderemeyecekleri seklinde yorumlandi. Fakat siyasi kazanglar elde

edilebilecegi diisiincesiyle bu dneri kabul edildi.*®

Bunun iizerine, Suriye ve Kilikya Yiiksek Komiseri adina M. Robert De Caix Ankara’ya geldi.
Yapilan goriismeler sonucunda imzalanan 20 giinlik ateskes anlagsmasi 29/30 Mayis gecesi
uygulanmaya baslandi.’®? Bu ateskesten faydalanan TBMM hiikiimeti, milli kuvvetleri
diizenlemek ve emir komuta sikintilarimi ¢dzmek icin harekete gegti.’®'® 7 Haziran’da, 41. Firka
Komutanligi’'nin Pozanti’ya taginmasi ve Sinan Bey komutasindaki birliklerin bu firkanin

emrine girmesi emredildi.

26 Haziran’da, Firat’tan iran sinirma kadar olan bélgede El Cezire Cephesi Komutanlig1 ve
Firat’in batisindan Toroslara kadar olan bolgede Adana Cephesi Komutanligi kuruldu. El Cezire
Cephesi Komutanligi’na Nihat Pasa ve Adana Cephesi Komutanligi’na Selahattin (Adil) Pasa
atandi. Fransizlar ise ateskesten faydalanarak Suriye’deki durumu diizeltmeye calistilar.
Miitareke imzalandig1 sirada, Fransizlar heniiz Suriye’ye hakim degillerdi. Sam’da Kral

Faysal’in Suriye Krallig1 vardi. Hama, Humus ve Halep de bu kralliga dahildi.

Fransizlar, Urfa bolgesinden ve Adana’dan g¢ektikleri birliklerle Faysal Kralligi’n1 isgal etmeye
basladilar. Fransiz birlikleri Suriye’ye yogunlaginca milli miifrezeler 5/6 Temmuz 1920°de bir
baskinla Misis’e girdiler ancak Fransizlar karsi taarruzla bu miifrezeleri geri attilar. 15-19

Temmuz’da bu sefer de Tarsus Baglar1 ele gegirildi.

Bu gelismeler iizerine Fransizlar, 24 Temmuz 1920°de Adana bdlgesinde sikiyonetim ilan
ettiler.®® Suriye’de ise, 24 Temmuz’da Sam yakinlarindaki Maysalun’da Arap ordusunu
yendiler, Sam’a girdiler ve Faysal’la ailesini siirgiine gonderdiler.'*° Bundan sonra da Giiney
Anadolu’da 27-29 Temmuz giinlerinde Tarsus’a girdiler, 2 ve 4 Agustos’ta da kuzeye dogru

taarruz ettiler, ancak basarili olamadilar.

29 Temmuz 1920°de Selahattin (Adil) Pasa, Antep’e bir taarruz diizenledi ama basarili olamadi.
Bununla birlikte 19 Agustos’ta yapilan taarruzla Antep’teki Fransiz kusatmasi yarildi. Bundan
sonra karsilikli taarruz ve karsi taarruzlar yapildi fakat sehir kurtarilamadi. 9 Kasim’da Adana

Cephesi Komutanligi, 2. Kolordu Komutanligi’na doniistiiriildii.

Antep uzun siiren muharebelere ragmen kurtarilamayinca, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti

30 Aralik 1920°de bolgedeki birliklere, sehre ikmal yapilmasinin dnlenmesine yonelik bir

1616 K. Celik, a.g.e., s. 381.

1617 Genis bilgi igin bkz. TIH, C. 4, s. 149-152,

1618 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 348-349.

1619 Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 4, s. 155-175.

1620 3, Barr, a.g.e., s. 113; M. Macmillan, a.g.e., s. 399.
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dolayli tutum stratejisi takip etmelerini emretti. Fakat bu stratejiye ragmen bir basar1 elde
edilemedi. Bunun iizerine sehirdeki birlikler 6/7 Subat 1921°den itibaren sehir digina ¢iktilar ve

Antep 8 Subat’ta Fransizlara teslim oldu.1%%

Bolgedeki catismalar 20 Ekim 1921°de Ankara Itilafnamesi imzalaninca sona erdi. Fransizlar;
25 Aralik’ta Antep,’®?? 20 Aralik’ta Adana, 27 Aralik’ta Tarsus, 4 Ocak’ta Mersin’i teslim
ettiler ve 5 Ocak’ta Giiney Anadolu’dan tamamen cekildiler.’®? Boylece Giiney Cephesi

kapanmis oldu.

Giiney Cephesi’ndeki miicadele, baslangigtan itibaren Clausewitz’in halk savasi olarak tarif
ettigi esaslara gore yapildi. Bunun i¢in biitiin halk miicadeleye dahil edilecek sekilde 6rgiitlendi
ve savas agirlikli olarak silahlandirilan halk vasitasiyla yiiriitiildii. Burada uygulanan en 6nemli
husus, catismalarin yayilmasiydi. Catigmalarin sadece alan olarak yayilmasiyla yetinilmedi;

zaman ve faaliyet olarak da yayildi ve yayginlastirildi.

Bu ¢abalarin istenen sonucu verebilmesi i¢in Giiney Anadolu’daki ¢atismalar hem kendi i¢inde,
hem de Suriye ve Liibnan’daki ¢atigmalarla senkronize edildi. Boylece, ¢ok genis bir alana
yayllmak zorunda kalan Fransiz ordusunun her bélgede nisbi muharebe giicii agisindan yetersiz
duruma diismesi saglandi. Bu durumu asamayan Fransizlar, hicbir yerde siklet merkezi
olusturamadilar ve kiiciik ama yaygin saldirilarla yipratildilar. Basariyla uygulanan bu strateji

sayesinde Fransizlar bolgeyi isgal etmekten vazgegmek zorunda kaldilar.

Giiney Anadolu’da bunlar yasanirken Irak’in kuzeyinde ise miicadele farkli bir boyutta gelisti.
Ciinkii bu bolgede tehdit Ingiltere’ydi ve bu cephe Milli Miicadele’de tali bir cephe olarak kald.
Bu bolgedeki miicadele daha ¢ok kendi i¢ dinamiklerinin zorlamasiyla ortaya ¢ikti ve buna gore

orgiitlendi.

Musul isgal edildiginde bazi ¢evreler Ingilizlerin gelmesine sevinirken bazi ¢evreler de bundan
memnun olmamuslardi. Siileymaniye, Revandiz, Zebar ve Kerkiik’te yasayan Tiirkler memnun
olmayanlarin baginda geliyordu. Bir siire sonra Kiirtler de memnuniyetsizliklerini ortaya
koymaya basladilar. Ciinkii Ingilizler, Araplarm aksine Tiirkler ve Kiirtlere cok sert
davrantyorlardi. Bu sebeple, 1920 yili ortalarinda Zebar ve Revandiz’de halk ayaklandi. Bu

ayaklanmay1 bastiramayan Ingiliz birlikleri, bolgeden ¢ekilmek zorunda kaldilar.1624

Musul’da ise, Osmanli egemenligi altinda yasamak ve Ingilizleri Irak’tan kovmak isteyenler

tarafindan Cemiyeti Hilaliye Orgiitii kuruldu. Cemiyet, faaliyetlerini fran’m Loristan bdlgesine

1621 Genis bilgi igin bkz. TIH, C. 4, s. 175-239.

1622 C K. incedayi, a.g.e., s. 160;

1623 Genis bilgi igin bkz. K. Celik, a.g.e., s. 487, 490-495; Anlagma metni i¢in bkz. ATBD, Say:: 105, Belge: 2937, s.
9-11.

1624 TIH, C. 4, s. 266.
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kadar yayd1.15% Bu cemiyetin taraftarlarinca 4 Haziran 1920°de Telafer’deki Ingiliz birligine bir
baskin yapild1 ve bu birlik imha edildi.

Sehri tekrar ele gecirmek igin génderilen motorlu konvoy da pusuya diisiiriilerek imha edildi.
Bu direnisler karsisinda Ingilizler, iilkenin kendi kendini y&netebilecegi zamana kadar Irak’ta
kalacaklarini, ondan sonra iilkeden ayrilacaklarmi ve iilkenin yOnetimi igin bir anayasa

hazirlanacagini ilan etmek zorunda kaldilar.1%2

Bu bolgedeki direnisleri orgiitleyenlerden bazilari Osmanli yonetimi ve Milll Miicadele liderleri
ile irtibat halindeydiler. Ornegin Mustafa Kemal Pasa, Irak Seyhiil Mesayih’i Miintefikli
Uceymi Sadun Paga ile daha Amasya Tamimi’nden 6nce temas kurmustu. Uceymi Pagsa 5
Haziran 1920’de Mardin’e geldi ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti kendisine silah,

miihimmat ve bir miktar para verdi.!®%’

Temmuz aymnda Bagdat giineyindeki siiler de isyan ettiler.!® Bundan sonra, Irak’in hemen
hemen her yerinde isyanlar ¢ikt1. Fakat Ingilizler en sert tepkiyi, Musul bdlgesindeki Kiirt ve
Tiirkmenlerin ¢ikardig: isyanlara gosterdiler. Kdyleri yaktilar ve sivil halk {izerine ucaklarla

hava bombardimani ve makineli tiifek atiglari ile biiyiik bir katliam yaptilar.162°

Irak’ta direnis artinca, ingilizler Mart 1921°de Kahire’de diizenledikleri bir toplantida Faysal’1
Irak krali, Hasan’1 da Urdiin krali yapmaya karar verdiler. Faysal, Agustos ayinda ta¢ giyerek
Irak kral1 oldu.'®*® Fakat bu, kuzeydeki olaylar1 yatistirmadi. Tam aksine siddetlenmesine sebep
oldu.

Bolge halkinin talebi iizerine El Cezire Komutanligi bolgeye ii¢ subay komutasinda bir boliikk
gonderdi. 9 Agustos 1921°de de Binbagi Siileyman, Siileymaniye bolgesi komutanligina atandi.
Bu gelismeler iizerine Ingilizler, 1921 sonunda Seyh Mahmut’u Siileymaniye’ye getirerek
Kiirdistan Krali ilan ettiler. Bununla birlikte bazi g¢evrelerin Ankara hiikiimeti ile iligkileri

devam etti.

1 Subat 1922°de Ozdemir Bey, Misaki Milli sinirlar1 icinde bulunan Musul’un kurtarilmast igin
bolgeye gonderildi. Aneze ve diger asiretlerle Fransiz ordusundan kagan Miisliiman askerlerden
olusan bir birlik teskil edilerek emrine verildi. Bu sirada Irak Krali ilan edilen Faysal da askeri

birlikler kurmaya baslamisti.

1625 TH, C. 4, s. 16.

1626 3, Barr, a.g.e., s. 117-118.

1627 T{H, C. 4, s. 17-18.

1628 3, Barr, a.g.e., s. 119.

1629 M, Macmillan, a.g.e., s. 399-400.

1630 Genis bilgi i¢in bkz. J. Barr, a.g.e., s. 130-135.
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Hakkari yoluyla bdlgeye giden Ozdemir Bey, 22 Haziran 1922°de Revandiz’e vardi. Ingilizler,
10 Temmuz’dan itibaren Revandiz bolgesini havadan bombalamaya basladilar. 31 Agustos’ta
Derbent’teki Ingiliz kuvvetlerine taarruz edilerek bozguna ugratildi. Bunun iizerine Ingilizler,

Siileymaniye bdlgesinin Ingiliz mandasi altinda bagimsizligini ilan ettiler.

11 Kasim’da Van’dan bir tabur ve bir batarya daha Revandiz’e gonderildi. ingilizlerin 1922
yilinin Kasim ve Aralik aylarinda yaptigi taarruzlar basarisiz oldu. Fakat 8 Nisan 1923’te
baslayan taarruzlar sonucunda, Ozdemir Bey komutasindaki birlikler tutunamayarak Nisan

sonunda Iran istikametinde ¢ekilmeye basladilar ve 10 May1s 1923’te Van’a vardilar.*6

Boylece, Irak’ta da Giliney Anadolu ile ayni konsept uygulanmasina ragmen, tali bir cephe
olarak goriilen ve diger harekat alanlarina gore daha az 6nem verilen bu bolgedeki faaliyetler

basarili olamadi.
4.4, DOGU CEPHESI HAREKAT STRATEJISI

Sivas Kongresi’nden sonra, Heyet-i Temsiliye iilkenin savunulmasi ile ilgili tedbirler alirken
Dogu bolgesinin durumunu da degerlendirdi. Heyet-i Temsiliye, Dogu’nun durumunu diger
bolgelere gore daha onemli goriiyordu. Yunanlilara ve Fransizlara karsi baslangicta tedafiii bir
maksat takip edildiginden, bu cephelerde askeri kuvvetlerce desteklenen Kuva-y1 Milliye ile
stratejik savunma yapilmas: disiiniiliiyordu. Dogu’da ise, en kisa zamanda stratejik taarruza
gecilmesi gerekiyordu. Ciinkii burada elde edilecek bir basari, iilkenin arkasinda bir kanser
haline gelmis olan Ermeni tehdidini ortadan kaldirabilecegi gibi Ingilizlerin bélgede kurmaya

calistiklar diizeni de bozabilirdi.16%

O sirada iilkedeki en giiglii diizenli birlik olan 15. Kolordu’'nun kapasitesi bunu
gerceklestirebilecek durumdaydi. 15. Kolordu’nun; doért piyade firkasi ile dogrudan kolorduya
bagli bir piyade alayi, bir topgu alayi, bir istihkdm taburu, bir insaat taburu ve iki ulastirma
taburu vardi. Bu birliklerin subay ve askerleri I. Diinya Savasi sirasinda bolgedeki muharebelere

katilmig tecriibeli personelden olusuyordu.

15. Kolordu’nun karsisinda, Ermenilerin 7. Kolordu’su bulunuyordu. Bu kolordunun bir tiimeni
Erivan ve Igdir, bir timeni Giimri, bir timeni ise Kars ve Sarikamig bolgelerindeydi. Bir siivari
tugay1 da bulunan bu kolordu, yedi-sekiz bin kisiden olusuyordu. Ayrica Antranik komutasinda
3.000 kisilik bir goniilli birligi ile Zengezor bolgesinde konuslanmig General Dro

komutasindaki bir kuvvet vardi.

1631 Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 4, s. 265-281; F. Belen, a.g.e., s. 413-144.
1632 C. K. inceday1, a.g.e., s. 52.
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Gircistan’in, Ahiska’da bir piyade taburu ve Ahiska-Giimrii yolu tizerindeki Hocabey Kasabasi
civarinda 3.000 kisilik bir kuvveti vardi. Ingilizler ise, 1918’in Ekim ve Kasim aylarinda iig

piyade alay1 olan 3000 mevcutlu bir tiimeni Batum’a ¢ikarmiglardi. 163

15. Kolordu, bu askeri giiglerin tek tek hepsinden daha giicliiydii. Bu sebeple, Ingilizlerin
Ruslarla-Tiirkler arasinda bir Kafkas Seddi teskil etmeye calistiklar1 anlagilinca Mustafa Kemal
Pasa, 6 Subat 1920’de 15. Kolordu Komutani’na bu sedde arkadan saldirilmasi hakkinda
goriisiinii sordu. Kazim Pasa, Kafkasya’daki durum ve mevsim kosullari ile Ingilizlerin heniiz

bolgeden ¢ekilmemesi sebebiyle taarruza gegilmesinin uygun olmadigini sdyledi.1®%

Bolsevikler 28 Mart 1920’de Kafkas gegitlerini ele gegirip Denikin ordusunu yenince Kazim
Pasa; Bolseviklerin bir aya kadar Kafkasya’y1 ele gecireceklerini, bu orduyu sinirda beklemenin
uygun olmadigini, Ruslar gelmeden ¢ vilayetin ele gegirilmesi gerektigini bildirdi ve
kolordunun iklim sartlar1 sebebiyle 15 Nisan’dan sonra harekete gegmesini teklif etti. Mustafa

Kemal Pasa bu teklifi uygun buldu.

Bu sirada 15. Kolordu’nun bir taarruz plami yoktu. Birlikler, Karadeniz sahillerinden ve
dogudan gelecek tehditlere kars1 savunma diizeni almis durumdaydilar. Istanbul’un isgalinden
sonra bazi ilave savunma tedbirleri alinmis ve bolge halki silahlandirilarak Pazar, Rize,

Trabzon, Giimiishane ve Giresun’da savunma gruplar teskil edilmisti.?6%

Bu sebeple, 15. Kolordu hemen taarruza yonelik planlama ¢alismalarina basladi. Bu hazirliklar
devam ederken 20 Nisan 1920’de San Remo’da Osmanli Imparatorlugu’na yapilacak baris
teklifi goriismelerinde Erzurum, Ermenilere verilecek yerler listesinden cikarildi. ingiltere ve
Fransa ayrica, Ermenilerin isteklerini gerceklestirmek i¢in askeri birlik gondermeyeceklerini
ancak Ermenilere yardim edilecegini sdylediler.’%*® Bu durum yapilacak taarruzda sadece

Ermenilerle savagilacagi anlamina geliyordu.

Bu sirada Ermenistan; Azerbaycan ile Karabag, Zengezor ve Gokce Gol (Sevan Golit)
bolgesinde catisma halindeydi. Tasnak hiikiimeti, kendi ordusunu Denikin kuvvetlerinin bir
parcasi gibi gorerek Kars’tan gonderdigi biiyiik toplarla bu orduya destek vermekteydi. Bu
yiizden Bolsevikler de Tagnak hiikiimetiyle diismanca bir iliski igindeydiler.1%%

Nisan 1920’de Bolsevikler Azerbaycan simirina kadar ilerleyince, Ingilizler biitiin kuvvetlerini

Batum’a ve oradan da limandaki gemilere ¢ektiler. Artik 15. Kolordu igin yapilacak tek sey,

1633 15, Kolordu’nun Mayis 1919 tarihindeki kuvveti;15811 personel, 20782 tiifek, 56 makineli tiifek ve 40 toptan
ibaretti. TiH, C. 3, s. 42-48.

1634 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 510-516; Mustafa Kemal Pasa’min siyasi ve askeri durum ile
Kafkasya’nin 6nemi hakkindaki degerlendirmesi i¢in bkz. Atatiirk’iin Tamim..., s. 192-196.

1635 TiH, C. 3, 5. 54-58.

16% TiH, C. 3, 5. 13.

167 TiH, C. 3, 5. 17.
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taarruz zamanimin Kizil Ordu’nun Kafkasya’daki harekatiyla senkronize edilmesinden ibaretti.

Kizil Ordu ise hizla Tiirk sinirina yaklasiyor ve hava sartlar1 da diizeliyordu.

Bu sebeple, taarruz i¢in uygun kosullarin olustugunu degerlendiren 15. Kolordu Komutani 26
Nisan 1920°de, kolordunun hazirliklarimi iki hafta iginde tamamlayacagini, Bolseviklerin
Azerbaycan ve Giircistan’a girmesi durumunda bir emrivaki ile karg1 karsiya kalmamak igin
Millet Meclisi tarafindan bir an 6nce harekata karar verilmesini, eger verilemiyorsa bagimsiz

olarak hareket etmesine izin verilmesini hiikiimete bildirdi.

Hiikiimet bu talebe ertesi giin, sinirt gegme emrinin hiikiimetge verilecegini cevabini verdi.
Kazim Pasa, 28 Nisan giinii harekatin Sark Cephesi Kumandani namiyla kendisi tarafindan sevk

ve idare edilecek sekilde planlanma ¢alismalarina baslandigini bildirdi.16%®

28 Nisan’da, 11. Kizil Ordu Bakii’ye girdi, Azerbaycan ordusunu kendine katti ve Giircii ve
Ermeni siniria gonderdi. 3 Mayis’ta Gence’ye giren Bolsevikler Giircistan’a dogru ilerleyince,

Giircistan seferberlik ilan etti ve birliklerini doguda toplamaya basladi.

Bunun iizerine Ingilizler, Giirciileri direnmeye tesvik etmek icin 7 Mayis 1920°de Artvin’deki
kuvvetlerini ¢ekerek burasini Giirciilere teslim ettiler. Batum Limani da, ekonomik ¢ikarlar
korunmak kaydiyla Giirciilere teslim edildi. Ermeniler ise, bu kargasadan faydalanarak
Nahgivan-Karabag-Zengezor yolunu kestiler ve Zengezor’u isgal ettiler. Fakat Azerbaycan

Sovyet Hiikiimeti, 7 May1s’ta bir iiltimatomla bdlgenin 24 saat icinde bosaltilmasini istedi. 6

Bu gelismeleri takip eden Kazim Pasa 6 Mayis’ta, Kizil Ordu’nun Ermenistan ve Giircistan
siirlarina dogru harekete gectigini, bu firsatin kagirilmamasini ve Sark (Dogu) Cephesi
Kumandanhigi’nin bir an evvel kurulmasini teklif etti. Fakat hiikiimet, Baris Konferansi’nin

verecegi karar belli oluncaya kadar taarruz etmenin uygun olmadigini bildirdi.*64°

Kizil Ordu’nun 12 Mayis 1920°de Azerbaycan sinirindan taarruza gegmesi iizerine, Giirciilerle
Bolsevikler arasinda gatigsmalar basladi. Fakat Giirciiler, Kizil Ordu’yu durdurmayi basardilar ve

Ingiltere’nin yardimiyla 25 Mayis’ta Ermenistan’la bir asker{ ittifak anlasmas1 imzaladilar.

Giirciilerin  Bolsevikleri durdurmasi, Kafkasya’daki Bolsevik ordusunun zayiflamasindan
kaynaklaniyordu. Ciinkii Polonya ile savas baslayinca, 9., 10. ve 12. Kizil Ordu Lehistan’a
gonderilmis ve bolgede sadece 11. Kizil Ordu kalmisti. Cephe gerisinde bazi isyanlar ortaya

ciktig1 icin zor durumda kalan Bolsevikler, Ermeni ve Giirciilerle miitareke imzaladilar.'64

1638 K 371m Karabekir, istiklal Harbimiz, C. 2, Yapi Kredi Yayinlari, 5. Baski, Istanbul, 2014, s. 745-750.
1639 TH, C. 3, 5. 97-98.

1640 ¥ Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 2, s. 789-791.

1641 T{H, C. 3, 5. 98-100.
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Bu sirada, bir siiredir Ermenistan mandaterligini kabul edip etmemeyi goriisen Amerikan
Senato’su ise, 24 Mayis 1920°de bunu reddetti.’®*? Artik Ermeniler tamamen tek baslarma
kalmiglardi. Taarruz i¢in sartlarin ¢ok uygun oldugunu degerlendiren 15. Kolordu Komutani, en
azindan savunma cephesini diizeltmek ve Soganli Gegitlerini ele gegirmek igin Sarikamig’a
taarruz edilmesini teklif etti. Ancak 4 Haziran’da verilen cevapla bu teklif San Remo

goriismeleri heniiz sonuglanmadigindan kabul edilmedi. 64

San Remo’da Sevr Anlagma’sinin esaslar1 belli olup Paris’ten herhangi sekilde uygun kabul
edilebilecek bir sonug alinamayacagi anlasilinca hiikiimet 6 Haziran’da, Soganli Gegitlerinin ele
gegirilmesi teklifinin uygun bulundugu bildirildi.’®** 9 Haziran’da da Dogu Cephesi’nde gegici
seferberlik ilan edildi, Dogu Cephesi Komutanligi kuruldu ve komutanlhigina 15. Kolordu

Komutani getirildi.?64

Fakat 14 Haziran 1920°de Sovyet Hiikiimeti’nden; bir heyetin 16 Haziran’da Bakii-Tiflis-Kars
yoluyla Ankara’ya gonderilecegi ve ilk askeri yardim olarak 60.000 tiifek, 112 hafif makineli
tifek, 10 agir top ve yarisi altin 2.000.000 lira verilecegini bildiren bir mektup gelince, hiikiimet
tarafindan harekatin geri birakilmasi istendi. Ciinkii mektupta; Ermenistan’a harekata lizum

olmadig1 ve Ermeni sinirinin baris yoluyla diizenlenebilecegi yaziyordu.'%4®

Bunun tizerine taarruzdan vazgegildi. Fakat Ermeniler, 18-19 Haziran 1920’de Merdenek (Gdle)
ve Zengibasar bdlgesinde sura hiikiimetlerine,*®*’ 25 Haziran’da ise Zakim Yaylasi’na taarruz
ettiler.®* Ermenilerin 30 Haziran’da da Hanzirik’e dogru ilerlemesi iizerine Nahcivan ve
Sahtahti’nin tehlikeye girdigini goren 11. Kafkas Firkasi, 1 Temmuz’da bir taburunu
Sahtahti’na gonderdi ve bu taburun taarruzu iizerine Ermeniler geri ¢ekildiler.®* Fakat
Ermeniler, 24-25 Temmuz 1920°de tekrar taarruz ederek Sahtahti’'ni isgal ettiler.®®° Boylece

Bolseviklerle Tiirkler arasindaki tek temas yolu kapanmis oldu.

Bunun {tizerine Halil (Kut) Pasa, bir Bolsevik alay1 ile Nahgivan’a geldi ve Dogu Cephesi

Komutanligi ile temasa gegti. 11. Kafkas Firkasi’ndan ii¢ piyade taburu ve bir topgu bataryasi

1651

Halil Pasa’nin emrine verildi. 1 ve 2 Agustos’ta meydana gelen cgatigmalarin ardindan

Ermeniler Sahtahti’ndaki birliklerini ¢ekmek zorunda kaldilar.

162 TiH, C. 3, s. 14.

1643 ¥ . Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 2, s. 858-863.

164 T{H, C. 3, 5. 84.

1645 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 371.

1646 TTH, C. 3, s. 94; Ayrica bkz. I. Inénii, a.g.e., s. 211; TiH, C. 2, Ks. 2, s. 173.
1647 T{H, C. 3, 5. 101-102.

1648 K Karabekir, Istiklal Harbimiz, C.2, s. 903.

1649 TH, C. 3, s. 103.

1650 ATBD, Say1: 106, Belge: 2980, 2981, s. 16-20.

1651 ATBD, Sayi: 106, Belge: 2985, s. 31-32.
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Bu sirada Moskova’daki Ermeni heyeti ile Bolsevikler arasinda goriismeler yapiliyordu.'®%?

Tiirk temsilcileri de Temmuz 1920 sonlarinda Moskova’ya ulagsmisti fakat Tiirk heyeti ile
goriismelere, Ermenilerle bir anlasmanin imzalandigr 10 Agustos’ta baslandi. 20 Agustos’ta
Tiirk-Rus anlagmasi imzalanacag sirada, Cigerin imza sart1 olarak Mus ve Bitlis’in Ermenilere

birakilmasini isteyince goriismeler durduruldu.t®%3

Bundan sonra, Ruslarla iliskilerde bunalimli bir dénem yasanmaya baglandi. 1 Eyliil’de
Bolsevikler; Cin Tiirkistan1, Hindistan, iran, Rusya’da yasayan Tiirk ve Miisliiman topluluklari
ve Kuzey Afrika’ya kadar bir¢ok iilkeden temsilcilerin katilimiyla Bakii’de Sark Milletleri
Kurultayr’n1 topladilar. Bu kurultaya, merkezi Bakii’de olan Halk istirakiyun Firkas: ile Enver

Pasa ve baz ittihat ve Terakki mensuplar1 da katildi.*6%

Enver Pasa, Doktor Nazim ve Kiigiik Talat Bakii’ye gelirken, Meclis ikinci Baskan1 Celalettin
Arif Bey ve mebus Hiiseyin Avni Bey de Erzurum’a geldi. 10 Eylil 1920°de, 11. Firka
Komutan1 ve Van vali vekili Cavit Bey; Meclis Bagkani, Icisleri Bakan1 ve Dogu Cephesi
Komutani’na bolgede halk suralari kurulmasini teklif etti. Bu gelismeler, Mustafa Kemal
Pasa’y1 devirerek biitiin iilkede halk hiikiimetleri kurulmasinin ve bdylece Ittihatcilarin tekrar
iilkeye hakim olmasinin planlandigi siiphesi uyandirdi. Celalettin Arif Bey’in 50 imza ile

Ankara’ya telgraf cekmesi de bu kapsamda degerlendirildi. %

Bu sikintili dénemde Ermeniler, Tiirk-Rus goriismelerinin kesilmesinin ardindan yasanan
bunalimi firsat bilerek 25 Agustos’ta Baskot Dagi’na ve 10 Eyliil’de Oltu Miifrezesine
saldirdilar. Bunun iizerine 9. Kafkas Firkasi tarafindan 12/13 Eyliil 1920 aksami Baskot Dagi’na
bir alayla baskin seklinde taarruz edildi ve Ermeniler geri atild1.1®® 13 Eyliil’de de Soganh

Gegitleri ele gegirildi.!®’

9. Kafkas Firkasi’nin harekatinin basarili olmasi iizerine Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti,
Ermenilere karsi genel bir harekata karar verdi. Cephe Komutan1 da Sarikamis istikametinde
yapilacak bir harekatin faydali olacagimi diisiiniiyordu. Bunun igin Giirciilerin tarafsizligini

saglamak maksadiyla Tiflis’e iki subay gonderildi.'6%®

Bu sirada Bat1 Cephesi duragan bir hale gelmis ve Giiney’de Fransizlar zor duruma sokulmustu.

Ingiliz birlikleri Batum’dan ayrilmis ve yapilacak bir harekata vaktinde miidahale edebilecek

1652 T{H, C. 3, s. 112.

1653 TiH, C. 3, s. 133-135.

1654 Aptiillahat Aksin, Atatiirk’iin Dis Politika ilkeleri ve Diplomasisi, TTK Basimevi, Ankara, 1991, s. 53.

1655 Genis bilgi i¢in bkz. Kézim Karabekir, istiklal Harbimizde Enver Pasa ve ittihat ve Terakki Erkam, Yap:
Kredi Yayinlari, istanbul, 2014, s. 25-29; Ayrica bkz. T. Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, C. 1, s. 69.

165 TIH, C. 3, s. 126-130.

1657 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 2, s. 979-980.

1658 TH, C. 3, s. 138-139.
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durumda degildi. Bolsevikler ise Polonyalilarin Agustos ayinda baglayan taarruzunu

durdurmaya calistyorlardi. Dogu Cephesi’ni bir sonuca erdirmek i¢in tiim kosullar uygundu.

Meclis, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti’'nin Dogu’da harekita baslanmasi teklifini 20
Eyliil 1920°de onaylad: ve ayni giin Dogu Cephesi Komutani’na taarruz emri verildi. Bu emre
gore; Dogu Cephesi Komutanligr ilk asamada Kagizman-Novoselim(Selim)-Merdenek (Gole)

hattin1 ele gegirecek ve durum elverisli olursa ileri harekata devam edecekti.

Bu emri alan Dogu Cephesi Komutanlhigi, 27 Eyliil’de taarruza baslamaya karar verdi.’®>® Fakat
Ermeniler daha erken davranarak 24 Eylil’de Bardiz (Gaziler) bolgesinden baskin seklinde
taarruz ettiler. Tiirk ordusu, bu taarruzu durdurduktan sonra, 28 Eyliil’de kars1 taarruza gegti. 29
Eyliil 1920°de Sarikamis ve 30 Eyliil aksamina kadar Sarikamis-Laloglu hattina kadar olan

1660

bolge ele gegirildi.

Tirk ordusu karsisinda varlik gosteremeyen Ermeniler, 3 Ekim’de Rusya’ya bagvurarak
meselelerin baris yoluyla halledilecegi sozii verilmesine ragmen Tiirklerin saldiriya gectigini
bildirdiler ve taarruzun durdurulmasim istediler. Taarruzun hizla gelismesinden endiseye

kapilan Giirciiler de 12 Ekim’de seferberlik ilan ettiler ve 14 Ekim’de Moskova’ya basvurdular.

Bunun tizerine hiikiimet, Girciilere bir nota verdi. Harekatin Ermenilerin Miisliman halka
zulmetmesini 6nlemek igin yapildigini ve Giircistan’t hedef almadigini bildirdi. Hiikiimet
ayrica, 21 Ekim 1920°de Rusya’daki heyete doguda Ermeniler lehine toprak talebinin Misaki
Milli’ye aykir1 oldugu igin kabul edilmedigini bildirdi.’®! Dogu Cephesi Komutan1 da, verilen

emre uygun olarak Kars’1n ele gegirilmesi i¢in hazirliklara basladi.*66?

Bunun tizerine; 9. Kafkas Firkasi, 12. Firka ve Albay Riistii komutasinda teskil edilen Miirettep
Firka Kars’in ele gegirilmesi i¢in gorevlendirildi. Kars sehrine cepheden taarruz etmek yerine,
sehrin kusatilmasma karar verildi. Taarruz, 28 Ekim 1920°de basladi.’®® Uc giinliik
muharebenin ardindan geri bolgesi kesilerek kusatilan Ermeniler, 30 Ekim’de Kars’1 terk ederek

Giimrii istikametine ¢ekildiler. 66

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti, Ermenilerin takip edilmesini emredince Dogu Cephesi

Komutani, demiryolunun avantajlarindan faydalanmak i¢in Kars-Erivan istikameti yerine Kars-

1659 K . Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 2, s. 984-986.

1660 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 371.

1661 TTH, C. 3, s. 176-180.

1662 K Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 2, s. 994-995.

1663 Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 3, s. 189-191.

1664 K Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 2, s. 995-996; M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 372.
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Gumri istikametinden ilerlemeye karar verdi. 3 Kasim’da ileri harekata baglandi ve 4 Kasim’da

Sahnalar bolgesinde yapilan ¢arpismalarda Ermeniler yenildi.166®

Tiurk ordusunun hizla ilerlemesi tizerine, Gimri’deki Ermeni komutam1 6 Kasim 1920°de
ateskes teklifinde bulundu. Cephe Komutani buna, Ermeni ordusunun Arpagayi’nin 15
kilometre dogusuna ¢ekilmesi, Giimrii’niin bosaltilmasi, Giimrii’niin 10 kilometre g¢evresinin
Tiirk ordusunca emniyete almacagi ve bu hususlarin 7 Kasim saat 17.00’a kadar uygulanmasi

talebiyle karsilik verdi. 166

Ermeniler, bu sartlar1 kabul ettiler.1®®” Hiikiimetin hazirladig1 miitareke sartlar1 8 Kasim 1920’de
Ermenilere verildi. Bu sartlar arasinda Ermenilerden 2000 adet tiifek, 20 agir makineli tiifek, 40
hafif makineli tiifek, bir batarya gekili top, 4000 sandik piyade ve 6000 top¢u cephanesi ile iki
trenin ti¢ giin icinde teslim edilmesi de vardi.'®®® Fakat Ermeniler miitareke sartlarii kabul

etmediler.166°

Bunun tizerine, Dogu Cephesi birlikleri tekrar ileri harekata basladilar. 13 Kasim’da Nahgivan
ele gegirildi. 14 Kasim’da meydana gelen Colgat ve Cacur Muharebelerinde ve 14/15 Kasim’da
Sahtaht1 bolgesinde meydana gelen Dehne Muharebesi’nde Ermeniler yine yenildiler. Bunun
iizerine Ermeni hiikiimeti, daha once bildirilen sartlar1 kabul etti ve 26 Kasim’da Giimrii’de

miizakerelere basland.*67°

Yapilan goriismeler sonucunda 2/3 Aralik 1920 gecesi, TBMM hiikiimetinin ilk barig anlasmasi
olan Giimrii Baris Anlasmas1 imzaland1.*®’* 4 Aralik’ta Ermenistan tamamen Kizil Ordu’nun
kontroliine girdikten sonra Ermeni Kizil Ordu birlikleri 11 Subat 1921’de Borgali bolgesinden
Giircistan’a saldirdilar. 16 Subat’ta da 11. Kizil Ordu Giircistan’a girdi.’*’? Ruslarin Giircistan’1
isgal etmeye baglamasi {izerine 20 Subat 1921°de Ankara’daki Giircistan biiyiikelgisine,

Ardahan ve Artvin’in terk edilmesi i¢in bir iiltimatom verildi.?*”

Elgilik 23 Subat’ta, Ardahan ve Artvin’in Tiirkiye’ye birakildigimi bildirdi.'*”* Bu sirada,

TBMM Hiikiimeti’nin Londra goriismelerine ¢agirilmasi ve Giirciilerin Tirklerle goriismeye

1665 Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 3, s. 204-209.

1686 ATBD, Say1: 106, Belge: 2987, s. 37-38.

1657 ATBD, Say1: 106, Belge: 2990, s. 51-54.

1668 TIH, C. 3, s. 214-215; ATBD, Say1: 106, Belge: 2992- 2593-2994, s. 61-68.
1669 K Karabekir, Istiklal Harbimiz, C.2, s. 998-1001.

1670 TTH, C. 3, s. 217-220; Harekatin icrasi ile ilgili kroki igin bkz. Ek-9, s. 413.
1671 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 372-373.

1672 TTH, C. 3, s. 228-231; C. K. Inceday1, a.g.e., s. 69.

1673 ATBD, Say1: 107, Belge: 3015, s. 4-5.

1674 ATBD, Say1: 107, Belge: 3020, s 28-29.
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baslamas1 Sovyet yonetimini endiselendirdi. Bu sebeple Rusya, uzun siiredir bekleyen Tiirk-Rus

anlagmasin1 yeniden goriisme talebinde bulundu.6”

Giircii hitkkiimeti ise 6 Mart 1921°de Ahiska, Ahilkelek ve Batum’un Tiirk ordusu tarafindan
isgal edilmesini istedi.’*’® Bunun iizerine 8/9 Mart’ta Dogu Cephesi Komutani’na; Batum,
Ahiska ve Ahilkelek’in isgal edilmesi ama bunun Ruslara kars1 Giirciilerle isbirligi yapiliyor
seklinde anlasilmamasina gayret edilmesi bildirildi.*’” Emri alan Tiirk birlikleri bu bélgeleri ele
gecirmeye basladilar. Fakat 16 Mart’ta imzalanan Moskova Anlagmasi ile Batum ve Ahilkelek

Giircistan’a birakildi.1®”® Boylece Dogu Cephesi’ndeki ¢arpismalar sona erdi.

Dogu Cephesi’ndeki muharebelerin stratejik acidan en biiyiik basarisi, Ingiliz kuvvetlerinin
bolgeden ayrilmasi, Kizil Ordu’nun Kafkasya’da ilerlemesi ve Giiney Kafkasya’da ortaya ¢ikan
yeni devletlerin kendi aralarindaki miicadeleler ile senkronize bir sekilde icra edilmesiydi.
Girciilerin iggali altindaki yerlerin gatigsmalara gerek kalmadan ele gegirilmesi de diger dnemli

bir husustu.

Bunun disinda harekat, arazi kosullar1 geregince ana yaklasma istikametlerini ve ulasim
kolaylig1 sebebiyle asil kuvvetlerle demiryolu hattin1 takip eden klasik bir harekat oldu.
Harekéatta dikkat ceken en onemli husus nisbi muharebe giicii acgisindan iistiin olunmasina
ragmen Kars Kalesi’nin kugatilarak alinmasi ve tali kuvvetlerle Ermenilerin geri bolgesine

dogru ilerlenmesiydi.

Bu dolayli tutum uygulamasiin, Dogu Cephesi Komutani’nin Enver Pasa’nin Sarikamis
harekatin1 yakindan takip etmesi ve I. Diinya Savasi sirasinda Kars’in alimmmasina bizzat
katilmasindan kaynaklandigi degerlendirilmektedir. Ciinkii bu harekatlar sirasinda Rus
ordusunun kusatilma riski ortaya c¢iktiginda hemen c¢ekilmeyi diisiindiigiinii yasayarak
O6grenmisti. Bu sebeple Rus doktrini ile yetismis subaylar tarafindan yonetilen Ermeni

ordusunun da kusatilma riski ortaya ¢ikar ¢ikmaz ¢ekilecegini biliyordu.

4.5.1C CEPHE’DE UYGULANAN STRATEJI

Mondros Miitarekesi imzalandiktan sonra iilkenin kurtulmasi i¢in bir biiyiik devletin manda
veya himayesine girmek gerektigine inananlar, yerel careler pesinde kosanlar ve Monros
Miitarekesi sirasinda heniiz isgal edilmemis olan topraklarda tam bagimsiz bir devlet kurmak

isteyenler seklinde li¢ fikrin ortaya ¢iktigindan Boliim 3.2.1°de bahsetmistik. Bu yaklagimlar

1675 Genis bilgi igin bkz. TiH, C. 3, s. 228-231.
1676 ATBD, Say:: 107, Belge: 3018, s. 17-18.
1677 ATBD, Say1: 107, Belge: 3021, s. 32-35.
1678 TIH, C. 3, s. 244-245.
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icinde, sadece tam bagimsiz bir devlet kurmak isteyenlerin herhangi bir organizasyonu
bulunmuyordu. Diger yaklasimlarin temsilcileri miitareke déneminde degisik cemiyetlerin ¢atisi

altinda toplanarak kendi amaglar1 dogrultusunda galismaya baslamiglardi.

Fakat Mustafa Kemal Paga’nin Samsun’a ¢ikmasindan sonra bu durum degisti. Ciinkii tam
bagimsiz bir devlet kurmak taraftari olanlar, Amasya Tamimi ile diger goriislere meydan
okuyarak kendi orgiitlerini olusturmaya basladilar. Bunun ardindan, tam bagimsizlik taraftarlari
ile manda ve himaye taraftarlart ve mahalli careler pesinde kosanlar arasinda yogun bir

miicadele yasanmaya basland:.1%"

Nisbeten “miitereddit” olarak tanimlayabilecegimiz gruplarin biiyiikk kismi bir siire sonra Milli
Miicadele taraftarlariyla birlesince, miicadele genel olarak ingiliz himayesini isteyenlerle, etnik-
dini temelli olarak iilkeyi par¢alamaya c¢alisanlarin taraflardan birini; tam bagimsiz bir devlet
kurmak isteyenlerin digerini olusturdugu iki ana akim arasinda yasandi. “Istiklal-i tam” yanllari
acisindan bu durum yonetimi ele gegirmek ve iilkenin bekasini saglamak igin yapilan iki

boyutlu bir miicadeleydi.

Iktidar miicadelesi tam bagimsizlik taraftarlari ile ingiliz himayesi taraftarlar1 arasinda yasand.
Tam bagimsizlik taraftarlari, kisa siire iginde Anadolu ve Trakya’da ordunun ve miilki idarenin
kontroliinii ele almaya baslayinca, miicadele daha goriiniir hale geldi ve bir siire sonra Ingiliz

himayesini savunanlarin destekledigi isyanlar seklinde silahli catismalara doniistii.

Ulkenin biitiinliigii ve bekasina yonelik bir tehdit olan ayrilik¢1 hareketler ise daha miitarekenin
imzalandig ilk giinlerde faaliyete gegctiler. Bunlar sadece milli hareketi degil, devletin kendisini
de hedef aliyorlardi. Bunlardan Karadeniz bolgesindeki Pontus cetelerinin faaliyetleri oldukga

ciddi bir tehdit halini ald1 ve Milli Micadele’nin sonuna kadar devam etti.

Mustafa Kemal Pasa’nin ordu miifettisi olarak Anadolu’ya gonderilmesine de bu Rum ¢eteleri
ile bunlara tepki olarak ortaya ¢ikan Misliiman ¢etelerinin ¢atismalar1 sebep oldu. Bu nedenle,
Mustafa Kemal Pasa’nin 29 Mayis 1919°da verdigi ilk askeri direktifin hedefinde de bu Rum

ceteleri vardi.*® Mustafa Kemal Pasa, sadece Rum ceteleri ile degil Kiirt ayrilik¢iligi ve Bati

1679 ABD manda veya himayesi fikri ile miicadele, Sivas Kongresi sonrasina kadar devam etmistir. ABD manda veya
himayesi Sivas Kongresi’nde uzun tartismalara sebep olmustur. Bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 93-98; Ingiliz mandas1
veya himayesi taraftar1 ve Heyet-i Temsiliye arasinda ise kongreden sonra da sert bir miicadele yasanmistir. Bkz. M.
K. Atatiirk, Nutuk, s. 116-119; Sivas Kongresi’nde tiim cemiyetlerin Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
ad1 altinda birlestirilmesine ragmen yerel cemiyetlerin bazilar1 bir siire daha 6zerkliklerini korumaya caligmiglardir.
Ornegin Sivas Kongresi'nde tim cemiyetler Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adi altinda
birlestirilmesine ragmen 7 Ekim 1919°da Edirne’de yapilan toplantida Trakya’da milli haklarin savunulmasina ait
isleri Trakya-Pasaeli Miidafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti kendi iizerine almistir. TIH, C. 2, Ks. 2, s. 65; Yerel
cemiyetlerin dzerkliklerini koruma cabalari hakkinda genis bilgi igin ayrica bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 122-127.
1680 By askeri direktifin tam metni icin bkz. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, s. 36-37; Ayrica bkz. Atatiirk’iin
Tamim..., s. 25-27.
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Anadolu’daki Yunan isgali ile de ilgilenmeye baslayinca, Ingilizler hiikiimetten kendisini

Istanbul’a geri ¢agirmasini istediler.

Miitarekeden sonra, Ingilizlerin ordularin lagvedilmesini ve komutanlarinin [stanbul’a
getirilmesini sagladiklar1 bu yontem bu defa hicbir ise yaramadi. Ciinkii Mustafa Kemal Pasa,
bu emirleri dinlemedi. Ellerinde Anadolu iglerine girerek Mustafa Kemal Pasa’yi fiilen etkisiz

hale getirecek askeri birlik olmadigindan, Ingilizler milli harekete fiilen miidahale edemediler.

Bu sebeple Ingilizler, kendilerine taraftar olan kisi ve cemiyetler ile Istanbul hiikiimetinin
cikardign isyanlart ve etnik kokenli hareketleri desteklediler. Ingilizler, zaten miitarekenin
hemen ardindan isgal ettikleri bolgelerdeki Ermenileri ve bazi Arap asiretlerini kendi amaglari
dogrultusunda kullanmaya yonelmislerdi. Kiirdistan devleti kurulacagi propagandas: yapmaya

baslayinca, bazi asiret reislerini de kazanmayi basardilar.

Bunlardan, Midyat-Nusaybin-Savur bolgesinde etkili olan Ali Bati, 11 Mayis 1919°da
Nusaybin’de bir ayaklanma baslatti. Fakat 13. Kolordu’ya bagl birlikler isyan bolgesine sevk
edildi ve 18 Agustos’ta Ali Bati 6ldiiriiliince isyan sona erdi. Bu isyan, askeri yontemlerden

ziyade eskiya takibi yontemleriyle etkisiz hale getirildi. 68!

Mustafa Kemal Pasa liderliginde ortaya ¢ikan hareketin ilk hedefinin kendisi oldugunu anlayan
hiikiimet de Ingilizler gibi bu hareketi daha ortaya ¢iktig1 ilk andan itibaren ortadan kaldirmaya
calisti. Once Harbiye Nazir1 vasitasiyla Mustafa Kemal Pasa Istanbul’a ¢agirildi fakat bu ise

yaramayinca bazi vazgecirme ve zorlama tedbirleri yiiriirliige konuldu.

Bu tedbirler, Amasya Tamimi’nin yayimlanmasimin hemen ardindan ortaya ¢ikti. Ciinkii
Tamim’de hiikiimetin yetersizliginden bahsediliyor ve onun yerini alacak bir teskilat kurulacagi
ilan ediliyordu.'®® ilk olarak Dahiliye Nazir1 Ali Kemal 23 Haziran 1919°da Anadolu’daki
miilki idarecilere, onun gérevden alindigimi ve isteklerinin reddedilmesini bildirdi.*®® Fakat
Mustafa Kemal Pasa, gorevin kendisine Padisah tarafindan verildigini 6ne siirerek bu emrin

gegerli olmadigimi iddia etti.’68

Bunun {izerine, Padisah tarafindan gorevlendirildigi bahanesini ortadan kaldirmak igin
hiikiimdarin bizatihi kendisi devreye sokuldu. Bundan da bir sonug¢ alinamayinca, padisah
iradesiyle gorevden alindi. Mustafa Kemal Pasa buna; hem gérevden, hem de askerlikten istifa

ederek cevap verdi. Bunun iizerine hiikiimet, Kédzim Pasa’dan onu tutuklamasini istedi. Kdzim

1681 TIH, C. 6, s. 40-43; TiH C. 2, Ks. 1, 5.173.

1682 Tamim’in tam metni igin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, Vesikalar, s. 627.

1683 TIH, C. 2, Ks. 1, s. 118; Ayrica bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 41.

1684 Atatiirk Ile Ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 46, s. 45; HTVD, Say:: 2, Belge: 27 a, b, c.
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Pasa bu emri uygulamayinca Mustafa Kemal Pasa’nin tasidigi nisanlarla fahri yaverlik

rlitbesinin geri alinmasina karar verildi.

Tiim bu ¢abalara ragmen bir sonu¢ alamayan hiikiimet, kendisine kars1 dogrudan bir tehdit
oldugu agik¢a anlasilan Erzurum Kongresi kararlarinin Sivas Kongresi’nde onaylanmasini
onlemek icin daha etkili tedbirler almaya basladi. Bu maksatla dnce milli hareketin dayandigi
asil kuvvet olan askeri birlikleri ele gegirerek hareketin liderlerini etkisiz hale getirmek i¢in bu
birliklere yeni komutanlar atadi. Ancak bu komutanlar birliklere sokulmayarak geriye

gonderildiler.

Hiikiimet bu defa da, kongreyi engellemesi icin Sivas Valisi Resit Paga’y1 ikna etmeye calisti
ama bunda da basarili olamadi. Bunun iizerine, Harput Valisi olarak atadigi Ali Galip’i Sivas
Kongresi’ni engellemekle gorevlendirdi. Ali Galip, bu gorevi yerine getirmek igin bolgede
ayriliker faaliyetlerde bulunan Bedirhan ailesi ileri gelenleri ve Ingiliz Binbas1 Noel ile birlikte

Malatya’da hazirliklara basladi.

Mustafa Kemal Pasa bunu &grenince, bulabildigi biitiin birlikleri par¢a parga ama hizli bir
sekilde Malatya’ya gonderdi. Bunun {izerine panige kapilan Ali Galip ve beraberindekiler, 10

Eyliil 1919’da Malatya’dan kactilar ve giineyde ingiliz isgali altindaki bolgeye gittiler.168

Milli Miicadele’nin &rgiitlenme safhasi olan bu dénemde, miicadele genel olarak Ingiliz
himayesi taraftarlarinin destekledigi Istanbul hiikiimeti ve ona rakip olarak ortaya ¢ikan milli

hareket arasinda yagandi ve bu miicadelede silahli bir ¢atisma meydana gelmedi.

Bu donemde Hiikiimet, Sivas Kongresi’ne kadar dozu giderek artan 6nlemler almak suretiyle
milli hareketin orgiitlenmesini engellemeye calisirken milli hareket savunma durumundaydi.
Ama Sivas Kongresi’nden sonra bu durum degisti. Ciinkii milli hareket artik bir program
olusturmus ve bunu uygulayacak teskilatlanmay1 tamamlamisti. Bu sebeple, kongre sonrasinda
teskil edilen Heyet-i Temsiliye siiratle karsi ataga gecti. Amag¢ hiikiimeti diisiirerek milli
harekete miizahir yeni bir hiikiimetin kurulmasmi ve Meclis-i Mebusan’in agilmasini

saglamakti.

Bu hareket tarzinin benimsenmesinin temelinde, lider kadronun 1908 ve 1909 yillarindaki
siyasal gelismelerde edindikleri tecriibeler vardi. Ancak bu defa istanbul Itilaf Devletleri
tarafindan fiilen isgal edilmis durumda bulundugu icin askeri giic gondermek miimkiin degildi.
Bunun yerine, hiikiimetin etki alanim daraltarak giiciinii Istanbul sinirlar1 igine hapsetmeye ve

istifa etmesini saglamaya yonelik bir strateji uygulandi.

1685 TIH, C. 2, Ks. 1, s. 206; M. K. Atatiirk, Nutuk, Vesikalar, s. 659-672; M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 101-108; Ingiliz
Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 143-144.
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Heyet-i Temsiliye adina Mustafa Kemal Pasa’nin talimatiyla, Anadolu ve Trakya’nin
Istanbul’la irtibat kesildi. Hiikiimet, baz: birliklere yeni komutanlar atayarak ve kendisine bagl
miilki idarecilere dayanarak buna karsi koymaya calisti. Ancak gonderilen komutanlar birliklere
kabul edilmediginden ve miilki idarecilere zorla gorevden el gektirildiginden Anadolu ve
Trakya kisa siire i¢inde Heyet-i Temsiliye’nin kontrolii altina girdi. Bu aktif politikaya kars1 bir
siire Onleyici yaklagimlarla tedbir getirmeye calisan hiikiimet, bunda basarili olamayinca
milliyet¢ilerin itibari1 kirmak {izere bazi bolgelerde ¢ikardigi isyanlarla karsilik vermeye
calisti. Bu tesebbiislerde Sultan’in Halifelik sifati dolayistyla halk {izerindeki dini etkisinin

kullanilmasi hiikiimete, uygun bir ¢6ziim olarak goériinmekteydi.

Bu maksatla, Teali-i Islam Cemiyeti*®® ve Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 gibi dernek ve partilerle de
isbirligi i¢ine girildi. Bunun sonucunda, eski valinin serbest biraktigi mahkamlar ve Teali-i
Islam Cemiyeti iiyesi Bozkirli Hoca Zeynelabidin tarafindan Istanbul’dan yonlendirilen bazi

kisiler 27 Eyliil’de Konya’nin Bozkir ilgesini bastilar.

28 Eylil’de isyancilarin iizerine gonderilen askeri birlikler isyani bastiramadilar ancak
Konya’dan gonderilen nasihat heyeti halki toplayarak konusunca olaylar yatisti. Bozkir’a Kuva-
y1 Milliye birlikleri gonderilmeyecegi sozii verilince, asiler kdylerine dondiiler ve ayaklanma 4

Ekim’de tamamen sona erdi.168

Heyet-i Temsiliye ile bu yolla da miicadele edemeyen ve Istanbul hari¢c hemen hemen her yerde
otoritesi ortadan kalkan hiikiimet, istifa etmek zorunda kaldi. Damat Ferit Pasa, yenilmisti ama
yasananlardan 6nemli dersler ¢ikarmisti. Ornegin Eskisehir gibi ingiliz birliklerinin bulundugu
bolgelerde yonetimi son ana kadar elinde tutabilmisti. Izmit, Bolu ve Adapazar1 gibi Istanbul’a

ve Ingiliz birliklerine yakin yerlerde de etkili olabilecegini anlamisti.

Ote yandan, Bozkir ayaklanmasi, Damat Ferit Pasa ve isbirligi icinde oldugu cevreleri bazi
bolgelerde teskilati bulunan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ile Teali-i islam Cemiyeti’nin halki

milliyetcilere kars1 harekete gecirmekte bir arag olarak kullanilabilecegi kanaatine ulastirdi. Zira

1686 By cemiyet, 19 Subat 1919°da Istanbul’da kurulmustur. Cemiyet énce Cemiyet-i Miiderrisin adiyla kurulmus,
daha sonra bu ismi almigtir. T. Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 2, s. 382-383.

1687 T{H, C. 6, s. 54-55; Bu isyan sirasinda Heyet-i Temsiliye, Merkezi Hiikiimet’e bagl kalan miilki idarecilerin
gdrevden uzaklastirilmasi, Eskisehir ve civarindaki Ingiliz kuvvetlerine karsi yapilan harekat, Istanbul’dan
Anadolu’daki askeri birliklere atanan komutanlarin gorev yerlerine gelmesinin engellenmesi gibi ¢ok yonlii ve yogun
bir miicadele veriyordu. Heyet-i Temsiliye tutanaklarindan, Konya’da meydana gelen gelismeler ve Bozkir isyaninin
da yakindan takip edildigi ve Konya’nin kontrol altina almmmasina biiyilk bir 6nem verildigi anlagilmaktadir.
Tutanaklarda, Konya Valisi Cemal Bey’in Istanbul’a kagmasindan sonra halk tarafindan Vali Vekili olarak segilen
Hoca Vehbi Efendi’nin goreve baslamasinin tasvip edildigi, Bozkir isyanina miidahale hakkinda 20. Kolordu
Komutan Vekili ve Nigde’de bulunan 11. Firka Komutanligina talimat verildigi goriilmektedir. Bu sirada Konya’daki
olaylara miidahale etmekle gorevlendirilen Refet Bey, isyanin ciddi bir boyuta ulagtigini, bu duruma miidahale
edebilmesi i¢in 2. Ordu Miifettisligi’nin yeniden kurularak Konya Valiligi ve 2. Ordu Miifettisligi gorevinin
kendisine verilmesini talep etmis ancak Heyet-i Temsiliye, halkin segtigi Konya Vali Vekili’nin gorevden
alimmasimin uygun olmadigina, heyetin kapatilmis olan miifettiglikleri yeniden kurmaya yetkisi olmadigina ve
Kolordu ile Vilayetin kendisi ile igbirligi yapmasinin tavsiye edilmesine karar vermistir. B. S. Baykal, a.g.e., s. 9-11.
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herhangi bir 6n hazirlik yapilmamasina ragmen Bozkir bolgesinde bir isyan ¢ikarilmis ve bu

kalkisma askeri birliklerce bastirilamamaisti.

Dolayisiyla daha orgiitlii ve hazirlikli bir sekilde adi gecen teskilatlarla igbirligi i¢inde hareket
edilirse, milli hareketin zor duruma sokulabilecegi ve yeni goreve getirilen Ali Riza Pasa
kabinesinin diisiiriilebilecegi, hatta iktidarin yeniden ele gecirilebilecegi tahmin edilmis
olmalidir. Bu sebeple Damat Ferit Pasa; Hiirriyet ve itilaf Firkasi, Teali-i Islam Cemiyeti,
Askeri Nigehban Cemiyeti ve Ingiliz Muhipler Cemiyeti’nin isbirligiyle Adapazar1 bdlgesine
bazi kisiler gonderdi.®® 28 Ekim 1919°dan itibaren aym bolgede Ingiliz subaylar1 da dolasmaya
bagladilar.

Bunun {iizerine Harbiye Nezareti, 25. Kolordu’dan ve Zonguldak’tan bazi birlikleri Bolu’ya
intikal ettirdi. Bir miktar asker de Diizce’ye gonderildi. 16 Kasim’da Amasya’ya siirgiin cezasi
alan bazi suglular sevk sirasinda kagirilip Diizce’de devlet gorevlileri 6ldiriiliince, 1 Aralik

1919-31 Ocak 1920 arasinda izmit ve Diizce’de sikiydnetim uygulandi. 6%

Bu bolgedeki isyan girisimleri, alinan bu tedbirlerle engellendi. Fakat Bozkir’da yeni bir isyan
¢ikmasina engel olunamadi. Tam aksine, isyan ¢ikmamasi i¢in alinan tedbirler yeni bir isyani
tetikledi. Birinci Bozkir Isyani’nda diizenli birliklerin isyam1 bastirmada basarisiz oldugu
anlagildigindan, muhtemel bir isyana karsi Afyon’dan Yarbay Arif (Karakecili) Miifrezesi
Seydisehir’e kaydirilmist.

Bu miifrezenin bolgeye gelmesi ve 12. Kolordu’dan bazi birliklerin Konya’y1 giineye karsi
emniyete almak i¢in Cumra ve Karaviran Bucaklarinda toplanmasi iizerine 20 Ekim’de Ikinci
Bozkir Isyan1 ¢ikti. Istanbul’dan da desteklenen bu isyan, genis bir bolgeye yayildi. Yarbay Arif

Miifrezesi ve askeri birliklerin miidahalesiyle ancak 4 Kasim 1919°da bastirilabildi.'6%

Bu sirada, milli harekete karsi olan gevreler Sivas’ta da kendilerini gbstermeye basladilar.
Heyet-i Temsiliye’nin 20-22 Ekim tarihlerinde, Salih Pasa ile gériismek i¢in sehirden ayrilmasi
iizerine Seyh Recep ve etrafina topladig: bir grup Istanbul ve Amasya’ya telgraflar cektiler.
Mahalli bir hareket olan bu olay isyana doniisemeden bastirildi.*** Fakat Damat Ferit Pasa ve

isbirligi i¢inde oldugu cevrelerin gabalar1, Biga Yarimadasi’nda daha etkili oldu.%%

Hiirriyet ve itilaf Firkas1, Askeri Nigehban ve Kizil Hangerliler gibi cemiyetlerle isbirligi icinde

Cemiyet-i Ahmediye adinda bir 6rgiit kuruldu ve Teali-i Islam Cemiyeti subeleri de bunlarla

1688 Genis bilgi igin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 202-204.
1689 TIH, C. 6, s. 89-91.

1690 TH, C. 6, 5. 55-59.

1691 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 197-201.

1692 Genis bilgi igin bkz. K. Ozalp, a.g.e., s. 65-70.
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birlesti.'®*® Bunlarla irtibat halindeki emekli bir subay olan Ahmet Anzavur; Biga, Génen ve
Manyas bolgelerindeki Cerkezler iizerinde etkili biriydi. Anzavur, 25 Ekim 1919°da Goénen ve
Manyas civarindaki bazi eskiyalarla igbirligi icinde harekete gecti. 2 Kasim’da Susurluk’a gelen

Anzavur’un iizerine Bursa ve Balikesir’den askeri birlikler gonderildi.

Tenkil harekati devam ederken, Edremit kaymakami Kopriilit Hamdi Bey 5 Kasim’da Manyas’a
giderek Anzavur’la goriistii. Sikismig durumda olan Anzavur, yaniltildigimi ve goérev verilirse
cepheye gidebilecegini soyleyince isyanin sona erdigi disiiniildii. Fakat Anzavur, 12 Kasim’da

tekrar Susurluk’a geldi.

16 Kasim 1919°da Demirkapi bolgesinde ¢ikan ¢atismada isyancilar yenildi ancak Anzavur sag
olarak kagmay1 basardi. Isyan bir tiirlii sona erdirilemedigi icin, Cerkez Ethem de Balikesir’e
cagirildi. 19/20 Kasim’da Balikesir’e gelen Cerkez Ethem, Yarbay Rahmi’nin yardimcisi olarak

tenkil harekati i¢in gorevlendirildi.

Bu harekat sirasinda yasanan catismalarda da basarisizliga ugrayan Anzavur, 27 Kasim’da
kagmaya basladi. Cerkez Ethem ve Rahmi Bey tarafindan takip edilen Anzavur, 30 Kasim’daki
catigmadan da sag olarak kurtulmay:1 basardi ama 3 Aralik tarihine kadar yaninda sadece alti
yedi kisi kaldi.16%

Isyan bastirilmis ancak bu bdlgede daha sonra ortaya ¢ikacak isyanlarda da tekrarlanacak olan
bir hata yapilmusti. isyana yeterince hizli miidahale edilemediginden, olaylar kisa siire iginde
biliylimiis ve isyancilarin sayisi artmisti. Ayrica, askeri birlikler parga parga kullanildigindan
isyancilar imha edilememis, yeterli kuvvet olmadigi igin harekat kusatict bir sekilde
yapilamamis, dolayisiyla isyan bolgesi tecrit edilememis ve isyancilar daha sonra geri donmek

izere bolgeden ayrilmislardi.

Bu sirada, iilkenin degisik bolgelerindeki isyanlarin ve isgallerin yarattigi otorite boslugu
sebebiyle Bayburt’un Hart Bucagi’nda da bir isyan ¢ikti. Bu isyan, diger isyanlardan farkli
olarak tamamen dini bir motivasyona dayaniyordu. Diger isyanlarda da dini soylemler
kullanilmakla birlikte isyanlarin asil sebebi istanbul ile Heyet-i Temsiliye arasindaki siyasi

miicadeleydi. Bu isyan ise dini bir yapidan kaynaklaniyordu.

Kurdugu tarikatla 1908 yilindan beri Siilik propagandasi yapan ve Mehdi oldugunu iddia eden
Seyh Esref, etkisini Bayburt, Stirmene ve Erzurum’a kadar yaymusti. 1919’da Bayburt ve
cevresinde huzursuzluk ¢ikarmaya baslayan Seyh, gonderilen nasihat heyetlerini dinlemedi.

Agustos ortalarindan itibaren resmi makamlarin taleplerine itaatsizlik etmeye bagsladi. 6 ve 9

1693 A, F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 364-365; ATBD, Say:: 87, Belge: 2099, s. 50-51.
1694 TH C. 6, s. 66-71; A. F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 326-327.
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Aralik’ta ise, gonderilen askeri miifrezeleri pusuya diisiirerek esir aldi ve Cuma namazinda

kendi adma hutbe okuttu.

Buna ragmen, kan dokiilmeden Seyh’i yola getirmek i¢in Erzurum miiftiisii bagkanliginda bir
heyet gonderildi ama bu da bir sonu¢ vermedi. Bunun {izerine 9. Firka isyan1 bastirmakla
gorevlendirildi ve 24 Aralik 1919°da Hart kusatildi. 1 Ocak 1920’de, Seyh Egref ve

yakinlariin, kaldiklar1 eve isabet eden bir top mermisiyle lmesi iizerine isyan sona erdi.'6%

Bu isyanin bastirilmasinin ardindan artik her sey yoluna girmis gibi goriiniiyordu. Milli
hareketle paralel bir amag belirleyen ve Heyet-i Temsiliye ile isbirligi iginde ¢alisacagi
konusunda mutabakat saglanan bir hiikiimet isbagina gelmis, se¢imler yapilmis, Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetlerinin adaylarinin ¢ogunlukta oldugu bir meclis kurulmus ve g¢aligmaya
baglamisti. Ancak bu durum aldaticiydi. Ciinkii Heyet-i Temsiliye, bazi bolgelerde etkisini hala

tam olarak yerlestirememisti.

Ormegin Sivas Kongresi'nden sonra her yerde kurulmaya baslanan Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetleri, Bursa ve Konya vilayetleri ile Yozgat sancaginda pek fazla itibar gérmemisti. Biga
ve Kocaeli Yarimadalarindan Yozgat’a kadar uzanan bolgedeki yerel rekabet ve
anlasmazliklarin yarattigi zaaf Ingilizler tarafindan da tespit edilmisti ve bu durumdan
yararlanabilmek icin bolgede gizli faaliyetlerde bulunuyorlardi.'®® Damat Ferit Pasa ve milli

harekete kars1 olan diger unsurlar da ayn1 bolgelerde ¢alistyorlardi.

Bu sirada Gelibolu bolgesinde bulunan Akbas Cephaneligi’ndeki silah ve mithimmatin Dramali
Riza Bey ve arkadaslar tarafindan 26/27 Ocak 1920°de Anadolu’ya kagirilmas Ingilizleri ¢ok
kizdird1.*®®" Ciinkii ingilizler, bu cephanelikteki silah ve miihimmati Rusya’daki Bolsevik
rejiminin devrilmesi igin son tmitleri olan General Wrangel’in ordusunu desteklemek igin

kullanmay1 planliyorlardi. 6%

Onlar endiselendiren diger bir husus ise milli hareketin Biga Yarimadasi’na hakim olmasi ve
Canakkale Bogazi’nin kars1 yakasinda bile operasyon yapabilecek giice ulasmasiydi. Bu sebeple
Ingilizler, Bandirma’ya asker cikardilar ve bolgede dolasan Ingiliz subaylar1 halki kiskirtmaya
basladilar.

Akbas Cephaneligi’'nden kagirilan silah ve mithimmat, Biga’nin Yenice Bucagi’nda depolanmig
ve bu silah ve mithimmat kullanilarak boélgede 500 gencgten olusan bir kuvvet olusturulmustu.

Fakat halktan para ve asker toplaninca, bdlgedeki Pomaklar buna karsi cephe aldilar ve

169 Genis bilgi igin bkz. TIH C. 6, s. 60-65; Ayrica bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 269-270; M. M. Kansu, C. 2, a.g.e.,
S. 485-486.

16% TiH, C. 6, s. 66-67.

1697 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 304.

169 Genis bilgi igin bkz. K. Ozalp, a.g.e., s. 89.
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Karabiga ve Canakkale’deki Ingilizlerle irtibata gectiler. Anzavur da Cerkezleri kigkirtmaya
basladi.

Boylece, Ingilizlerin destegi ve Damat Ferit Pasa ile milli harekete karsi olan cevrelerin
cabalartyla yeni bir isyan ¢iktr. Gavur Imam ydnetimindeki Pomaklar ve Sah Ismail
yonetimindeki Cerkezler 16 Subat 1920°de Biga’y1 bastilar. 17 Subat’ta da Anzavur Biga’ya
geldi. 6%

Bu sirada bazi Ingiliz subaylar1 Biga bolgesine geldiler ve isyanin durumunu incelediler.
Isyancilarin liderlerinden Sah Ismail bir Ingiliz zirhlisina binerek Canakkale’ye gitti.*”® Bu
gelismeler tizerine 14. Kolordu, bolgeye askeri birlikler sevk etmeye basladi. 20 Subat’ta yola
¢ikan bu birliklerin ardindan Balikesir’deki Kuva-y1 Milliye birliklerinden de bir takip

miifrezesi olusturuldu.

Ancak bu birlikler isyani bastirmak icin yeterli degildi. Nitekim asiler, Akbas’tan kacirilan
silahlar1 ele gecirmek i¢in 21 Subat 1920’de Yenice’ye taarruz ettiler. Buradaki miifreze
cephaneligi havaya ugurarak g¢ekildi. Bu olaymn ardindan isyan hizla biitiin bolgeye yayildi.
Gonderilen birliklerle asiler arasinda 8-10 Mart tarihlerinde meydana gelen catigmalarda

Anzavur yenildi ama yine sag olarak kagmayi basardi.}’®

Bu isyan sirasinda, isyan ¢ikarmak maksadiyla Istanbul’dan Bursa’ya da bazi kisiler gonderildi.
Bu olaym haber alinmasi sayesinde sehirdeki Hiirriyet ve Itilaf Firkas: reisi, eski miiftii ve

etrafindaki kisiler tutuklanarak bu girisim &nlendi.!’%2

Fakat 16 Mart’ta Istanbul isgal edilince, olaylarin seyri tamamen degisti. Heyet-i Temsiliye
tarafindan Istanbul’la irtibatin kesilmesi ve meclisin Ankara’da toplanmasi karari alininca,
Harbiye Nezareti ile Heyet-i Temsiliye arasinda anlagsmazlik yasandi. 14. ve 12. Kolordu
Komutanlar: da Harbiye Nezareti ile beraber hareket etti ve bu ayrilik ancak hiikiimet istifa

ettikten sonra ortadan kaldirilabildi.

Bu sefer de, yeni hiikiimeti kuran Damat Ferit Pasa, Ingilizlerle isbirligi icinde meclisin
Ankara’da toplanmasmi onlemek icin harekete gecti. Bunun iizerine, Istanbul ile Ankara
arasinda bir 6liim kalim miicadelesi basladi. Damat Ferit Pasa ve Ingilizlerin destegiyle hareket
eden Anzavur, etrafina bir miktar silahli adam toplayarak 4 Nisan 1920’de Gonen’e taarruz etti

ve kasabayi ele gecirdi.

1699 TiH, C. 6, s. 72-73.

1700 Ulug igdemir, Biga Ayaklanmasi ve Anzavur Olaylar (Giinliik Anilar), TTK Basimevi, Ankara, 1989, s. 15.
1701 Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 6, s. 71-87; ATBD, Say1: 87, Belge: 2104, s. 63-64.

1702 ATBD, Sayi: 87, Belge: 2098, s. 47.
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Bu gelismeden endiseye kapilan 14. Kolordu Komutani, 5 Nisan 1920’de karargahin
Bandirma’dan Bursa’ya tasitti. Bunun ardindan Anzavur; Mustafa Kemal Pasa, Karacabey ve
Bandirma’y1 ele gecirdi. Anzavur’un Balikesir’e de saldiracagi haber alininca 61. Firka
Komutani 7 Nisan’da Aydin Cephesi’nden bir siivari boliigii ve 350 zeybegi Alasehir’e getirtti.
Bunlari, Salihli ve Alasehir cephesinden ¢ektigi goniilliilerle takviye ederck Balikesir’de
topladi. Demirci Mehmet Efe de 600 atli gonderdi.

Ayvalik, Akhisar ve Balikesir’den gelen milli miifrezelerle birlikte toplam 2000 kisilik bir
kuvvet Cerkez Ethem’in emrine verildi. Bu kuvvet, 15 Nisan 1920’de Susurluk-Génen
istikametinde harekete gecti ve Anzavur kuvvetleriyle temas sagladi. Ertesi giin de devam eden
catigmalar sonucunda isyancilar bozguna ugradilar. Yarali olarak kagan Anzavur once

Karabiga’ya, oradan da bir Ingiliz gemisiyle Istanbul’a gitti.’*

Anzavur bozguna ugratilmisti ama bu sirada Kocaeli Yarimadasi’ndan Ankara’ya dogru uzanan
bir hat iizerinde ve dogrudan Meclis’in Ankara’da toplanmasini hedef alan bir isyan dalgasi

baslamis, genis bir alana yayilmis ve ilerlemeye devam ediyordu.

Bu isyan, Ingilizlerin destegiyle Damat Ferit Pasa ve isbirligi icinde oldugu gevrelerce
¢ikartlmisti. Bunun igin Damat Ferit Pasa, Milli Miicadele taraftarlarinin tanriy1 inkar etmekle
suglandif1 fetvalar1 Yunan ucaklarryla Anadolu’ya attirmist1.*”** 7 Nisan’da da Ingiliz Yiiksek

Komiseri De Robeck’i ziyaret ederek ona planini anlatmig ve destegini istemisti.

Zaten Anzavur Bandirma bdlgesinde hareket halindeydi. Sinirli imkéanlarla bazi basarilar elde
eden Anzavur, desteklendigi takdirde daha da etkili olacakti. Ayrica, hiikiimet bir 6zel jandarma
birligi kuracak, bu birlik isyancilarin da yardimiyla milli hareketi ortadan kaldiracak ve meclisin

Ankara’da toplanmasim engelleyecekti.'’®

Nitekim bu gériismenin ertesi giinii Istanbul’dan Ankara’ya uzanan bir hat {izerinde, TBMM
aleyhine isyanlar ¢ikmaya basladi. ilk olarak Hendek ve Adapazar1 bdlgesindeki baz1 kisiler
isyan etti. Bunun {iizerine, Heyet-i Temsiliye’nin emriyle jandarma birliklerince Bolu gegitleri
tutuldu. Bolu, Geyve, Diizce ve Adapazari’na da birlikler gonderildi. Karakegili Miifrezesi
Afyon’da toplandi, Kastamonu ve Corum’da konuslu bir alay ile Aydin cephesinden bir siivari
miifrezesi Ankara’ya ¢agirildi. Bolu’ya Hiisrev Bey (Gerede) baskanliginda bir nasihat heyeti
gonderildi.

1703 Genis bilgi igin bkz. TIH, C. 6, s. 84-87; Ayrica bkz. K. Ozalp, a.ge., s. 108-115; Cerkez Ethem, Cerkez
Ethem’in Amilari, Diinya Yaynlar 6, y.y.y., 1962, s. 30-31.

1704 TiH, C. 6, 5. 119.

1705 M. Okur ve M. Kiiciikugurlu, a.g.e., s. 182-184; B. N. Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, C-2, s. 26-29.
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Fakat tiim bu tedbirlere ragmen isyan hizla Ankara yakinlarina kadar yayildi. 14 Nisan 1920’de
Beypazart halki da askeri depodaki silahlari yagmalayinca Ankara tehdit altina girdi. Bunda,
Biga ayaklanmasinda diizenli birliklerin isyanlarda yerel halka karsi silah kullanmadigi ve
dagildig1 goriilmesine ragmen, askeri birliklerin parca parca isyan bolgesine gonderilmesinin de

etkisi vardi.17%8

Halbuki isyancilarin amacinin, Ankara ¢evresindeki halki da isyana tesvik etmek ve meclisin
acilmasimm1 Onlemek oldugu anlasiliyordu. Bu sebeple, Once bolgeye yakin miifrezelerle
Adapazari-Geyve-Goyniik-Nallithan-Beypazari-Yabanabad hattinda isyancilarin  durdurulmasi
ve bundan sonra da bu hattin kuzeyine gonderilecek tecriibeli birliklerle harekat icra edilmesi

daha uygun bir hareket tarz1 olabilirdi.}®’

Boyle yapilmayip bir¢cogu heniiz yeni kurulan diizenli birlikler isyan bdlgesine gonderilince, bu
birlikler bolgeye girer girmez dagilmaya basladilar. Bu gelismelerden cesaret alan Istanbul
hiikiimeti, 18 Nisan 1920’de bir kararname c¢ikararak {i¢ piyade alay1 ve bir topcu taburundan
olusan bir Kuva-y1 inzibatiye firkas1 kurmaya Karar verdi. Bu firka Harbiye ve Dahiliye

Nezaretlerine bagl olacakt.1’%®

Bu kararnamenin ¢ikarildigi giin, Bolu bolgesindeki isyancilar Bolu Bogazi’ni tutan askerlere
saldirdilar ve yolu acarak Bolu’ya girdiler. Bu gelisme iizerine Mustafa Kemal Pasa,
Geyve’deki 24. Firka’y1 Diizce’ye gonderdi. 20 Nisan’da Gerede isyancilarin eline gecti ve

Beypazari’nda ¢atigsmalar ¢ikti. 21 Nisan’da ise isyancilar Mudurnu’nun kéylerine saldirdilar.

24. Firka Komutani 22 Nisan 1920°de pusuya diisiiriilerek oldiirtiliince, askerler dagildi. Ayni
giin Nallihan, 23 Nisan’da da Safranbolu ve Gerede isyancilarin eline gecti. Bunun {izerine
Bursa’da bulunan Ali Fuat Pasa ve Nazilli’de bulunan Refet Bey Ankara’ya cagirildi.
Hendekliler 23 Nisan’da Adapazar’’na yiriiyiince Ali Fuat Pasa Ankara yerine Geyve

Bogazi’na giderek bogaz tuttu ve Kandira bolgesindeki birlikleri Geyve Bogazi’na getirdi.!’®

Tiim bu gelismelere ragmen, isyanin en tehlikeli hale geldigi 23 Nisan 1920’de TBMM agild: ve
calismaya baslad1. Isyanlar, beyannameler ve fetvalarla TBMM’nin agilmamasi icin elinden
gelen her seyi yapan Damat Ferit Pasa, aslinda bu meclisin agilmasin1 kendi elleriyle
kolaylagtirmisti. Ciinkii 12 Nisan 1920’de Meclis-i Mebusan’1 kapatinca Ankara’da yeni bir

meclisin agilmasin1 tamamen mesrulastirmis ve bu yiizden birgok vekil Anadolu’ya ge¢misti.1

1706 TTH, C. 6, s. 92-93; Ayrica bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 333-343.

1707 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 348-351.
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1710 Ingiliz Y1llik Raporlarinda Tiirkiye, 1920, s. 50; Istanbul Hiikiimeti’nin yayimladig: fetvalar ve alman tedbirlerle
ilgili olarak bkz. B. N. Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, C. 2, s. 42-43,
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TBMM agildig sirada, isyanlar meclisin varliginmi tehdit eder durumda oldugu icin TBMM ilk
olarak 29 Nisan 1920°de Hiyanet-i Vataniye ve Istiklal Mahkemeleri kanunlarini gikard:. 7!
Meclisin agilmasini engelleyemeyen Damat Ferit Pasa ise, onu dagitmak i¢in Kuva-yi

Inzibatiye’nin kurulmasi ve bolgeye génderilmesi faaliyetlerini hizlandirds.

Kendisi ayn1 zamanda Harbiye Nazirt oldugundan, bu kuvveti elinde tutuyordu. Bu birligi sevk
ve idare etmek i¢in bagimsiz bir yap1 olarak Karargah Erkan1 Harbiyesi adiyla bir teskilat kurdu
ve 1. Kuva-y1 Inzibatiye Alay1’n1 29 Nisan’da Izmit’e gonderdi. Ama diizensizlik sebebiyle bu
alay ancak 8 Mayis’ta karaya cikabildi. 2. Alay ise depo birligi olarak kullanilmak {izere
Istanbul’da birakilds.

Hiikiimet ayrica, isyana devam edebilmesi i¢in 22 Nisan 1920’de Anzavur’a 55.000 lira verdi.
Bu paray: alan Anzavur, Saray ve Ingilizlerle goriistiikten sonra izmit’e gitti. Siilleyman Sefik
Pasa’dan silah ve cephane aldi ve 8 Mayis’ta sehirden ayrildi. 500 kisilik kuvvetiyle 10
Mayis’ta Adapazari’n1 ve 13 Mayis’ta Kandira’y1 isgal etti. Buradan da Geyve Bogazi’ni
gecerek Eskigehir’e dogru ilerlemek istiyordu. Fakat Ali Fuat Pasa, Geyve Bogazi’na gelen
yollar1 tutmustu.

Anzavur, 15 Mayis 1920’de Geyve Bogazi’na saldirdi ama bogazi ele gegiremedi. 16 ve 17
Mayis’ta da devam eden c¢arpigmalarin ardindan bozguna ugrayarak geri ¢ekilmek zorunda
kald1.'*? Bolu bolgesindeki asiler ise 12-16 Mayis arasinda Mudurnu’ya saldirdilar fakat onlar

da basarili olamadilar.'’*®* Mudurnu bélgesindeki harekati1 Refet Bey sevk ve idare ediyordu.t’*

Bu sirada bolgedeki gelismeler hakkinda dogru bilgi alamayan Damat Ferit Pasa, biyiik
{imitlerle Istanbul’dan ayrildi ve 20 Mayis 1920°de Izmit’e geldi. Fakat durumun bekledigi gibi
olmadigin1 goriince hayal kirikligr icinde geri dondii. 22 Mayis’ta da Geyve bolgesinde attan

diiserek yaralanan Anzavur Istanbul’a gitti.

Ankara ¢evresindeki isyanlarin bastirilmasi ve isyancilarin Geyve Bogazi ve Mudurnu hattinda
durdurulmas: iizerine bu hattin kuzeyinde harekita baslanmasma karar verildi.l™® Geyve
bolgesindeki harekati Cerkez Ethem yapacak, askeri birlikler ise bu harekat1 6rtecekti. Mudurnu

bolgesindeki birlikler de dogudan ilerleyecekti.

23 Mayis 1920°de ileri harekata baslayan Cerkez Ethem, ayni giin Sapanca ve Adapazari’ni ele
gecirdi. Boylece Diizce, batidan Ethem ve dogudan Refet Bey’in tehdidi altina girdi. 26

11 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 341-342.

1712 Genis bilgi icin bkz. TIH, C. 6, s. 121-126; Ingiliz Y1lhk Raporlarmda Tiirkiye, 1920, s. 91.

1113 Genis bilgi igin bkz. Ibrahim Colak, Milli Miicadele Esnasinda Kuvayr Seyyare Kumandanh@ima Ait
Hatiralarim, Yay. Haz.: Orhan Hiilagu, Emre Yaymlar, Istanbul, t.y., s. 54-60.

1714 A F. Cebesoy, Bilinmeyen..., s. 358.

5 T{H C. 6, s. 127-129.
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Mayis’ta Ethem ilerleyince, Diizce hemen teslim oldu. Refet Bey de 27 Mayis 1920’de Bolu’ya

ve 31 Mayis’ta Gerede’ye girince isyan sona erdi.'’

Bu sirada Istanbul hiikiimeti, Anadolu hareketini énlemek igin hala bazi yeni tedbirler aliyordu.
Istanbul’da sikiydnetim mahkemesi Mustafa Kemal Pasa, Ali Fuat Pasa, Kara Vasif, Doktor
Adnan (Advar), Halide Edip ve Alfred Riistem hakkinda idam karar1 verdi. 16 Mayis’ta Damat

Ferit Pasa tarafindan hiikiimete sunulan bu karar, 24 Mayis’ta padigah tarafindan onaylandi.*’*

Damat Ferit Pasa, 26 May1s’ta De Robeck’i ziyaret ederek 10.000 kisilik bir kuvvet istedi ve bu
kuvvet verilirse milli hareketi {i¢ hafta i¢inde ezebilecegini iddia etti. Ayrica Izmir, Trakya ve
bogazlarla ilgili barig sartlarinin hafifletilmesini, ¢linkii bu sartlarin milli harekete kabul

ettirilemeyecegini sdyledi.}’*®

Onun emriyle 5 Haziran 1920’de taarruza ge¢mek i¢in hazirlik yapmakta olan Kuva-yi
Inzibatiye birlikleri ise askerlerin énemli bir kismm firar ettigi i¢in ancak 14 Haziran’da ileri
harekata baslayabildiler. Fakat Kuva-y1 Milliye birlikleri, ayn1 giin bu birliklere taarruz etti ve

bu taarruz sonucunda Kuva-yi Inzibatiye dagilda.

Kuva-y1 Milliye birlikleri, bolgedeki Ingiliz miifrezelerini de Izmit’e kadar siirdiiler. Ingilizler,
Ali Fuat Pasa’ya anlasma yapmak i¢in miiracaatta bulundular. Kendilerine izmit’i bosaltmalar
sOylenince bunu kabul etmediler. 15, 16, 17 Haziran’da yapilan ¢arpismalarda sehri alamayan
Kuva-y1 Milliye birlikleri eski mevzilerine cekildiler. Dagilan Kuva-y1 Inzibatiye’den arta
kalanlar ise istanbul’a dondiiler. Kuva-y1 inzibatiye, 25 Haziran’da lagvedildi.

Bolu ve Diizce isyanlar1 sona erdigi sirada Yozgat bolgesinde de bir isyan ¢ikmisti ve hala
devam ediyordu. Yozgat’ta milli harekete ilk tepki, daha Sivas Kongresi sona erdigi giinlerde
baslamisti. Bu tepkiyi gosteren Mutasarrif Necip Bey olmus, kendisine 20 Ekim 1919°da
gorevden el cektirilince, muhalefet hareketi Capanogullar1 ve ileri gelen bazi aileler tarafindan

stirdlirilmiistii.

Bu kisiler, TBMM’nin Ankara’da toplanmasinin ardindan harekete gegtiler. Capanogullari, 30
kiginin imzasiyla Ankara’ya, meclisi tanimadiklarimi belirten bir telgraf ¢ektiler. Yildizeli
bolgesinde yasayan Cerkezler de, Istanbul gazetelerinden Biga tarafindaki Cerkez kdylerinin top
atesiyle yok edildigi haberlerini okuyunca kipirdanmaya basladilar.

14 Mayis 1920’de Capanogullar1 nderliginde bir toplant1 yapildi. Toplantiya katilanlar, kdy ve

kasabalara dagildilar ve bunlarin propagandasi sonucunda ilk isyan Yildizeli’nde ¢ikti. Bu

1716 T{H C. 6, s. 105-113.
1717 Atatiirk Ile Ilgili Arsiv Belgeleri, Belge: 85, 86, 87, s. 82-83.
1718 M. Okur ve M. Kiigiikugurlu, a.g.e., s. 193-194.
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isyanin elebaslarindan Postaci Nazim, Diizce ve Bolu’daki asilerden buraya siginanlarla birlikte

padisahin fetvalarim1 dagitarak Halife Ordusu adiyla bir kuvvet kurdu.

Bunun iizerine, Sivas’tan bazi birlikler Yildizeli’ne gonderildi. Amasya’dan bir tabur Zile’ye,
bir tabur Sulusaray’a gonderildi. 27 Mayis 1920°de, Yildizeli’nin isyancilarca basilacagi
haberleri alininca Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili Ismet Bey, 15. Kolordu’dan yardim istedi.
1 Haziran’da da Kilig Ali, bir miifrezeyle Antep’ten Tokat’a getirildi.}*°

Capanogullart da isyancilara katilinca 9 Haziran’da Yozgat’ta sikiyénetim ilan edildi. Fakat 13
Haziran’da asiler Yozgat’1 sardilar ve 14 Haziran’da sehre girdiler. Halktan katilanlarla birlikte
isyancilar 1000 kisiye yiikseldi. Bu kargasa ortaminda bazi soyguncu ¢eteleri de yerlesim

yerlerine saldirmaya basladilar.

Bunun tizerine Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili, Cerkes’te bulunan Refet Bey’in Cankiri’ya
hareket etmesini, Cerkez Ethem ve Colak Selahattin’in ise Ankara’ya gelmelerini bildirdi.
Diizce isyani bastirilinca Cerkez Ethem Miifrezesi Adapazari’na gitmisti. Bu kuvvetler trenle
once Eskisehir’e, buradan da Ankara’ya getirildi. Tedip Miifrezesi adi1 verilen bu kuvvet, 20
Haziran’da Ankara’dan Yozgat’a hareket etti. 23 Haziran’da Yozgat’a varan miifreze, 6glene

kadar sehri ele gegirdi.

24 Haziran’dan itibaren Colak Selahattin batidan ve Refet Bey kuzeyden bolgeye yaklasinca
ayaklanmanin tehlikeli donemi sona erdi. Yozgat’tan kuzeye dogru ilerleyen Ethem kuvvetleri
25 Haziran’da Alaca’y1 ele gecirdiler. 27 Haziran’da da Yozgat-Alaca yolu iizerindeki
Arapseyfi Bogazi’na taarruz ederek burada toplanmis olan asileri dagittilar. Bundan sonra

isyancilar, toplu bir kuvvet olmaktan ciktilar.}’?

Damat Ferit Pasa, isyanlarla sarsilmig olan ve 22 Haziran 1920°de baslayan Yunan taarruzuyla
daha da zor giinler yasayan TBMM hiikiimetinin i¢inde bulundugu bu durumdan cesaret alarak
Haziran sonlarinda Ingiliz Yiiksek Komiseri ile tekrar goriisti. 15.000 kisilik bir ordu
kuracagim, Istanbul’daki bazi Kiirt ileri gelenleriyle goriistiigiinii, bunlar vasitastyla Mustafa
Kemal Pasa’nin Bolsevikligi getirecegi propagandasiyla Kiirtlerin de bu birliklerle koordineli

olarak kullanilacagini sdyledi.t’#

Bu sirada Yunanlilar, Bursa ve Usak yoniinde hizla ilerliyorlardi. Bu sebeple Cerkez Ethem,

Bat1 Cephesi’ne gitmek tlizere 9 Temmuz’da bolgeden ayrildi. Bundan sonra kiigiik asi ve eskiya

1719 Genis bilgi igin bkz. TiH, C. 6, s. 131-147.
1720 Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 6, s. 148-154; 1. Colak, a.g.e., s. 67-70.
1721 M. Okur ve M. Kiigiikugurlu, a.g.e., s. 213-214.
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gruplart Colak Selahattin, Refet Bey ve 3. Kolordu birliklerince Agustos aymna kadar

temizlendi.l’2

Istanbul hiikiimetinin destek ve tesviki ile cikarilan bu isyanlar ve catismalar iilkeyi dagilma
noktasina yaklastirdi ve ¢ok siddetli bir i¢ savas niteligi gosterdi. Karadeniz kiyilarinda da
Pontus getelerinin faaliyet gostermesi sebebiyle iilkenin biiylik bir boliimiinde otorite boslugu
ortaya ¢ikti. Ayrica, Fransiz ordusu giineyden, ardindan da Yunan ordusu batidan harekete

gegince, bu durum yeni isyanlarin ortaya ¢ikmasina sebep oldu.

[k olarak, Bahtiyar Asireti reisi Cemil Ceto, Garzan bolgesinde bagimsiz bir hiikiimet kurmak
icin etrafina topladigi 300 kisiyle Mayis ayinda harekete gecti. Cemil Ceto, diger asiretleri
tehdit ederek kendisine katilmaya zorladi fakat asiretler ona katilmadi. 13. Kolordu’nun 2.
Firka’s1 20 Mayis 1920°den itibaren asileri takibe bagladi. Adamlarinin ¢ogu kisa siire iginde
dagilan Ceto, 7 Haziran’da dort ogluyla birlikte teslim oldu. 172

8 Haziran’da ise, Fransizlarin Urfa’y1 yeniden isgal etmek i¢in harekete gegcmesinden cesaret
alan Milli Asireti isyan etti. Uzerlerine gonderilen 5. Firka’min karsisinda 18 Haziran’da
meydana gelen carpigsmalarda dayanamayan isyancilar, 19 Haziran’da Fransiz kontroliindeki
bolgeye kagtilar ve isyan sona erdi. Fakat 24 Agustos’ta 3000 atli ve 1000 kadar yaya ile geri
donerek 26 Agustos’ta Virangehir’i isgal ettiler. Fakat 5. Firka harekata baslayinca 7/8 Eyliil

1920 gecesi tekrar giineye kagtilar.1*

22 Haziran’da Yunanlilarin taarruza baslamasi iizerine askeri birliklerin cepheye gonderilmesi
sebebiyle batida da baz1 isyanlar ortaya ¢ikt1. Yunanlilarin Bursa’y1 isgal etmesinin ardindan 18
Temmuz’da Diizce’de yeni bir isyan ¢ikti. 1000 kadar isyanci arasinda Rumlar da vardi. 8
Agustos’ta isyancilar Diizce’yi ele gecirdiler fakat bolgeye sevk edilen birliklerin miidahalesiyle
isyan 23 Eyliil’de sona erdi.}’?®

Yozgat bolgesinde, aman dileyen asilerden kurulmus olan 500 kisilik Akdagmadeni Alay1 Bati
Cephesi’ne gonderilmek i¢in Yozgat’ta toplaninca, bu alaydan 49 kisi Kuva-y1 Milliye emrinde
calismak ve savagmak istemediklerini sOyleyerek 5/6 Eyliill 1920 gecesi firar etti. Bu kisiler
Deveci Dagi bolgesine giderek etraflarina topladiklar1 eskiyalarla birlikte 8 Eyliil’de
Cengelhan’1 ve 9 Eylil’de Ortakdy Bucagi’ni bastilar.

172 TiH C.6, s. 157.

1723 T{H, C. 4, s. 147; Ayrica bkz. Tiirkmen Toreli, istiklal Harbinde i¢ isyanlar, Kripto Yaynlari, Ankara, 2012, s.
34.

1724 Necati Cankaya, Tiirk Kurtulus Savasi’nda irticai Olaylar ve i¢ isyanlar, Tére Yaymn Grubu, 2. Baski,
Istanbul, 2003, s. 28-29; Ayrica bkz. TiH, C. 6, s. 179;

1725 TTH C. 6, s. 113-119.
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Bunun iizerine, Colak Selahattin Miifrezesi 10 Eyliil 1920°de Eskigehir’den intikale basladi ve
19 Eylil’de Yozgat’a vardi. Bu miifreze ile asiler arasinda 23 Eyliil’de Ayvalikozi ve 25
Eylil’de Koyunculu Koyii bolgesinde yasanan c¢arpismalardan sonra biiyiilk bir asi grubu
kalmadigindan takip harekatina kii¢iik miifrezelerle devam edildi. Isyan, Aralik ay1 sonunda

tamamen sona erdi.17%

Yunan ilerlemesi, Afyon’da ise eski bir eskiya olan Copur Musa’y: isyana tesvik etti.}’?’
Eskiden haydutken pisman olarak Usak Hiicum Taburu’na katilan Musa Efe, taburdan kagt1 ve
40-50 asker kagagiyla birlikte kurdugu getesiyle Bozdag’a ¢ikti. 21 Temmuz 1920°de 20
adamiyla Civril’e gelen Copur Musa, Kuva-y1 Milliye’yi dagitmak i¢in daga ¢iktigini sdyledi.
Bunun tizerine askeri birlikler ve Kuva-y1 Milliye miifrezeleriyle takip edilmeye baslanan Copur

Musa, sekiz adamiyla birlikte Yunanlilara sigindi. 1'%

Bu eskiyanin ¢ikardigi isyan, bolge halkindan taban bulamadigi i¢in 6nemli bir catigma
yasanmadan sona erdi fakat isyana uygun bir alt yap1 bulunan Konya’da, bir baska eskiyanin
onderlik ettigi isyan oldukca genis bir bolgeye yayildi. Bu isyanin ¢ikmasinda Konya halkindan
bazi kisilerin de katkis1 oldu. 23 Eyliil’de Konya’dan cepheyi gezmeye gotiiriilen 30 kisiden

bazilar1 doniiste, Kuva-y1 Milliye’nin koyleri soydugu propagandasi yapmaya basladilar.

Bozkir Ayaklanmasi elebaslarindan Delibas Mehmet isimli eskiya da ova kdylerinden 500 kisiyi
Cumra’nin Alaybeyhdyiigi Koyii’nde topladi. Delibag, 2 EKim 1920°de Cumra’y1 ele gegirdi.
Bundan sonra isyan Koghisar, Karapinar, Karaman, Ilgin, Aksehir, Beysehir, Akseki, Manavgat
ve Alanya’ya yayildi.

Isyan1 bastirmak i¢in Dahiliye Vekili Refet Bey gorevlendirildi. Ankara’dan siivari birlikleriyle
yola ¢ikan Refet Bey, olay bolgesine komsu yerlerden gelen askeri kuvvetlerle beraber harekete
gecti. Isyan ciktig1 sirada Konya Valisi sehirdeki askerleri kritik bolgelere mevzilendirmisti.
Konya’ya giren Delibas, 4 Ekimde bu bolgelere saldirinca Vali, asilerle anlagsmak zorunda kaldu.
Fakat askeri birliklerin sehir gevresinde toplanmasi iizerine Delibas, 5 Ekim’de Vali ve kendi

adamlarindan ikisini askeri birliklere gonderdi.

Bir anlagmaya varilamayinca, 6 Ekim 1920’de Horozluhan istikametinde taarruz eden isyancilar
bozguna ugradilar. Bunun {izerine Afyon’dan Ilgin’a kadar olan bolge 12. Kolordu’ya ve Egirdir

Goli bolgesi Demirci Mehmet Efe’ye verildi. Konya giineyini temizleme isini de Refet Bey

1726 TIH C. 6, 5. 158-161.
1727 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 346-347.
128 TiH, C. 2, Ks. 2, s. 70.
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tizerine aldi. 8 Ekim’den 23 Ekim’e kadar yapilan harekat sonucunda isyan bolgesinin tamami

kontrol altina alind1. Delibas ise Mersin’de Fransizlara sigind1.}"?®

Bu isyanlarin bastirilmasiyla artik isyanlar sona ermis gibi goriiniiyordu. Fakat bu sefer de milli
hareketin kendi icinde bazi politik sorunlar ortaya ¢ikti. Bunun temelinde Yesilordu hareketi
vardi. TBMM’nin agilmasindan sonra Mustafa Kemal Pasa’ya yakin bazi kisilerin de
katithmiyla kurulan Yesil Ordu Cemiyeti, oldukca giiclenmisti. Bu kisiler, diger Islam
iilkelerinde de calistyorlardi.

Cemiyetin acik maksadi, inkilap¢1 bir ordu teskil etmek ve bdylece i¢ ayaklanmalarda daha
cabuk sonu¢ almakti. Gizli maksad: ise Islam iilkelerinde Yesil Ordu kurmak icin calisan
arkadaslariyla baglant1 kurarak onlarin ¢caligmalarindan faydalanmak ve sinir disindaki teskilati
Ankara’ya baglamakti. Bu sayede Islam sosyalist birligini kurarak Islam iilkelerini Rus

istilasindan korumay1 umuyorlardi. Yesil Ordu’ya Cerkez Ethem ve kardesleri de katilmusti. 173

I¢ isyanlarin bastirilmasinda oynadiklari rol, Ethem Kuvvetlerinin giiclenmesine sebep olmustu.
Mecliste de, diizenli ordunun ise yaramadigini, onun yerine Rusya’daki gibi bir halk ordusu
kurulmasi gerektigini savunanlar vardi. Tiirkiye’deki halk ordusunun ismi Yesilordu olacak ve

1731

bu ordunun ¢ekirdegini Ethem kuvvetleri teskil edecekti.'”** Bu teskilata iiye olduktan sonra

mecliste bir taraftar kitlesi olusturan Cerkez Ethem ile daha Yozgat isyani sirasinda sorunlar

yasanmaya baslanmust1.}"32

20 Ekim 1920’de Kiigiik Talat, Erzurum’dan Mustafa Kemal Pasa’ya yazdigi mektupta, Bakii
Kongresi’'nde Kongre Bagkani’nin yaptigi konusmada Tiirk kurtulus hareketini emperyalizme
karst oldugu icin desteklediklerini ancak Tiirkiye Istirakiyun Firkasi'na da maddi destek

verdiklerini sdyledigini aktardi.

Rusya Komiinist Partisi ve 2. Enternasyonal’in doguda milli miicadele, batida i¢timai miicadele
seklinde bir program izlenecegini ilan etmesine ragmen Bakii Kongresi’'nde Ruslarin
komiinizmi yaymak amacinda olduklarmin anlasildigini, Istirakiyun Firkasi’min Rus elgilik

heyetiyle Tiirkiye’ye girecegini ve Bakii’de Tiirk Komiinist Firkas1 kuruldugunu haber verdi.1’®

Gergekten de Bakii’den Erzurum’a gelen bazi Tiirk komiinistleri ve Ankara’ya gelen Rus

Sefaret Heyeti Genel Sekreteri Upmal’in Cerkez Ethem ile temasa gegmeye ¢alismalar

1729 Genis bilgi icin bkz. TIH C. 6. s. 187-195; Ayrica bkz. K. Ozalp, a.g.e., s.163-164.
1730 A F. Cebesoy, Milli Miicadele..., s. 514-516.

17811, Inonii, a.g.e., s. 214-216.

1732 Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 6, s. 214.

1733 K . Karabekir, Istiklal Harbimizde Enver..., s. 39-45.
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hiikiimetin dikkatinden kagmad1.}”** Bunun iizerine Ethem ve Yesil Ordu’nun faaliyetleri daha

dikkatli bir sekilde takip edilmeye baslandi.

Enver Paga’nin 24 Ekim 1920’de Dogu Cephesi Komutani Kazim Paga’ya gonderdigi mektupta,
baharda Tiirkiye’ye gonderilmek {izere Rusya’daki Miisliimanlardan bir veya iki siivari firkasi

teskil edilebileceginden bahsetmesi durumu daha da ciddi bir hale getirdi.*’*

Bu sirada Bat1 Cephesi’nde, Yunan taarruzundan sonra cephede askeri yapilanma giiglenmis ve
Kuva-y1 Milliye unsurlarinin eski agirhigr azalmisti. Ancak Demirci Mehmet Efe ve Cerkez
Ethem basta olmak {izere birgok efe ve asker olmayan kisilerin kontroliindeki Kuva-y1 Milliye

birlikleri cephede hala 6nemli bir yer tutuyordu.

61. ve 11. Firkalarla Kuva-y1 Seyyare birlikleri tarafindan 24 Ekim’de Gediz’deki Yunan
tiimenine yapilan taarruz basarisiz olunca Cerkez Ethem ve diizenli birlik komutanlar1 arasinda,
basarisizligin sorumlulugu konusunda tartismalar bagladi. Bu tartismalar kisa siire iginde

meclise kadar yayildi. Bunun iizerine hiikiimet, cephede diizenlemeler yapmaya karar verdi.

Ali Fuat Paga, Bat1 Cephesi Komutanligi’ndan alinarak elgi olarak Moskova’ya gonderildi. Bati
Cephesi, Bati ve Giiney Cephesi olarak ikiye ayrildi. Bati Cephesi Komutanligina; Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Vekili Ismet Bey, Giiney Cephesi Komutanligi'na ise Dahiliye Vekili
(Icisleri Bakani) Refet Bey atandh.

8 Kasim 1920’de yapilan bu atamalarin ardindan hizla diizenli ordu kurulusuna gegilmesine ve
ordunun manevra yetenegini artirmak maksadiyla giiglii bir siivari birligi olusturulmasina karar
verildi.!®®  Bundan sonra, eldeki kuvvetler diizenli ordu seklinde yeniden diizenlenmeye
baslandi. Fakat diizenli orduya gegilmesi fikri Cerkez Ethem ve Demirci Mehmet Efe tarafindan

benimsenmedi.

Refet Bey, Demirci Mehmet Efe’ye 22-23 Kasim 1920°de Konya’da kurulan ath takip
kuvvetleri komutanhigini teklif etti. Bu teklifi 6nce olumlu karsilayan Demirci Mehmet Efe,
daha sonra reddetti.}”*” Bu sirada Cerkez Ethem; Sar1 Efe, Gokbayrak Taburu ve Demirci Efe ile

gizlice haberleserek onlar1 Ankara’ya karsi birlikte hareket etmeye ikna etmeye ¢alisiyordu.

Bu durum karsisinda iyice sliphelenen Efe, birliklerini bir araya topladi. Bunun iizerine Giiney
Cephesi Komutani, Demirci Efe’ye karst hemen harekete gegmeye karar verdi.!”®® 11 Aralik’ta

stivari birlikleriyle giiney istikametinde hareket eden Refet Bey, 16 Aralik’ta Demirci’nin

1734 TiH, C.3., s. 135.

1735 Atatiirk Ozel Arsivinden Secmeler, 11, ATASE Yayinlari, Ankara, 1992, Belge No: 3, s. 25-26.

1736 Genis bilgi igin bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 377-382; TiH, C. 6, s. 205; K. Ozalp, a.g.e., s. 164-166.
87 TiH, C. 2, Ks. 3, 5. 59-60.

1738 TIH C. 6, s. 205-207.
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kaldig1 Igdecik Koyii’ne baskin yapti. Demirci, kagarak kurtuldu fakat Yiizbas: Nuri’nin ikna
etmesi sonucunda 30 Aralik 1920°de teslim oldu.!"*

Ismet Bey’in gdreve baglamasmin ardindan, Kuva-y1 Seyyare Komutam Cerkez Ethem ve
kardesi Tevfik ile Ismet Bey arasinda da anlasmazliklar ortaya ¢ikmaya baslads. iliskiler bir siire
sonra kopma noktasia gelince Mustafa Kemal Pasa, Ahmet Izzet Pasa bagkanhigindaki heyetle
goriismek {izere Izmit’e giderken, Ankara’da bulunan Cerkez Ethem’i de yanina ald1 ve Ismet

Bey’le goriismek iizere 4 Aralik 1920°de Eskisehir’e gitti.}"*

Ethem kimseye haber vermeden Eskisehir’den ayrilip birliklerinin basina gidince, durum kritik
bir hal aldi. Kdzim Bey ve Resit Bey, Kiitahya’ya gidip Ethem’le goriistii ve anlagsmazlik
¢Oziilmiis gibi oldu. Fakat alinan haberlerden Resit Bey’in mecliste, Ethem’in de Kiitahya’da

hazirlik yaptig1 anlagiliyordu.*’

Aralik sonlarinda Ethem’e bir heyet daha gonderildi. Bu sirada, Ethem’in Istanbul Hiikiimeti’ne
bagliliklarin1 bildiren bir telgrafi ele gegirilince Mustafa Kemal Pasa bu heyeti geri ¢agirdi.
Cerkez Ethem ise, isyan etmeye hazirlandigini gosterir sekilde 22 Aralik’ta Usak kesimini 159.
Alay’a devredip kuvvetlerinin ¢ogunu Gediz, kalan kismii da Kiitahya’da toplamaya

basladi.1742

Bunun iizerine 27 Aralik’ta Giiney ve Bati Cephesi Komutanlarina, Cerkez Ethem’e karsi
harekete gecmeleri bildirildi.}"*® Bati Cephesi Komutam, Bursa’daki Yunan kolordusu
karsisindaki 24. Firka’yr Yenisehir-Bilecik bolgesinde ve 11. Firka’min bir alaymi Inegdl
bolgesinde birakarak diger biitiin birlikleri 28 Aralik 1920°de Eskisehir’de topladi. Giiney
Cephesi’nde de Dumlupinar mevzilerinde bir tabur birakilarak kalan tiim birlikler Refet Bey

komutasinda Dumlupinar bdlgesinde toplandi.’#*

Bu bolgelerden hareket eden birlikler 30 Aralik’ta mukavemet goérmeden Kiitahya’ya
girdiler.'® 31 Aralik’ta Giiney ve Bat1 Cephesi Komutanlar1 Cekiirler Istasyonu’nda bulustular.
Piyade firkalarmin Bati Cephesi Komutan1 emrinde toplanmasi ve Gediz’e dogru yanasmasi,
stivari birliklerinin ise Giiney Cephesi Komutani emrinde toplanmasi ve Ethem birliklerinin

piyadelerle etkisiz hale getirildikten sonra siivarilerle takip edilmesi kararlastirildi.

139 TiH, C. 2, Ks. 3, 5. 64-65.

1740 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 393-395.

17411 Inonii, a.g.e., s. 222-223.

12 TIH C. 6, s. 223.

1743 TiH, C. 2, Ks. 3, s. 92.

1744 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 25.
1745 |, Inonii, a.g.e., s. 227.
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Birlikler 1 ve 2 Ocak 1921°de planlandigi sekilde ilerlediler fakat yine bir catigma
yasanmad1.'*® Bu gelismeler iizerine Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti, 2 Ocak’ta biitiin
kuvvetlerin diizenli birlikler haline getirilmesi emrini verdi. 3 Ocak’ta Ethem kuvvetleriyle
catismalar basladi.}™®” 4 Ocak’ta da devam eden c¢atismalarin ardindan 5 Ocak’ta Gediz ele

gegirildi.}8

Fakat 6 Ocak’ta Yunanlilar taarruza baslayinca, Cerkez Ethem’in kargisinda sadece 61. Firka ve
bir siivari tugay1 birakildi ve kalan birlikler Indnii ve Dumlupinar bélgelerine déndiiler. Bunun
iizerine Ethem kuvvetleri, 7 Ocak’ta Kiitahya’ya saldirdi ama 61. Firka’nin direnisi karsisinda

bir basar1 saglayamadi.

Yunan taarruzu sona erince, tekrar Cerkez Ethem isyanina doniildi. 11, 12 ve 13 Ocak
1921°deki ¢atismalarin ardindan, 14 Ocak’tan 22 Ocak tarihine kadar yapilan takip harekat:
sunucunda Ethem kuvvetleri dagildi.}™*® Ethem ve kardesleri, yanlarindaki az sayida kuvvetle

Yunan tarafina gegerken, bazi efeler Yunanlilara katilmay1 reddettiler.

Bunlardan, Parti Pehlivan ve Halil Efe gibi kisiler akinci miifrezeleri olusturarak cephe
gerisinde Yunanhlara kars: gerilla faaliyetlerine basladilar.’®® 23 Ocak’ta bu isyanin da sona
ermesinin ardindan isyan tehdidi iyice azaldi. Bir tek Karadeniz Bolgesi’ndeki Rum ¢etelerinin

faaliyetleri hala devam ediyordu.

Cephelerde muharebelerin devam ettigi en sikintili anlarda bile 3. Kolordu ve 15. Kolordu bu
cetelerle miicadele etmek zorunda kalmisti. Cok genis bir bolgede meydana gelen bu isyan,
bolgedeki Tiirk koylerini de hedef aldigindan, Pontus ¢etelerinin faaliyet gosterdigi bolgedeki
Tiirk halk: silahlandirilarak kendi kdy ve sehirlerini savunmalar1 sagland1.1”®* Pontus ceteleri ile
miicadeleye, ikiser adet 4,7 milimetrelik top ve 7.65 milimetrelik makineli tiifegi bulunan
Trabzon Limani’ndaki Aydinreis Gambotu ve Sinop Limani’ndaki Preveze Gambotu da

denizden etkili bir sekilde destek veriyordu.1®?

Bu bolgeye yakin alanlarda 1920 yilinda ¢ikan isyanlar Rum c¢etelerinin isyanlari ile birlikte
bastirilmak zorunda kalindigindan, biiylik sikintilar yagsanmis ve cepheden bazi birlikler bu

bolgeye getirilmek zorunda kalinmigti. Bu sebeple 9 Aralik 1920°de 3. Kolordu Komutanlig

1746 TiH, C. 2, Ks. 3, 5. 99-103.

147 TIH C. 6, s. 239-240.

1748 TiH, C. 2, Ks. 3, 5.105-110.

17491 Inénii, a.g.e., s. 230-231; Ayrica bkz. Cerkez Ethem’in Amilari..., s. 156-176.

1750 TTH, C. 6, s. 255-256; TiH, C. 2, Ks. 3, s. 143; Bu kisilerin faaliyetleri hakkinda genis bilgi icin bkz. Ibrahim
Ethem Akinci, Demirci Akincilary, TTK Basimevi, Ankara, 2009, s. 32-38.

1751 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 468-469.

1752 Fige Atabey, Karadeniz’de Tiirk Donanmas1 (Birinci Diinya Harbi ve Milli Miicadele Donemi), ATAM
Yaynlari, Ankara, 2006, s. 60-61.
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lagvedilerek bu bolgedeki isyanlarla ilgilenmek maksadiyla Merkez Ordusu kuruldu.!™® Bu

ordunun komutanligina Nurettin Paga getirildi.!”>*

Merkez Ordusu’nun kurulmasindan kisa bir siire sonra Sivas bdlgesinde yeni bir isyan ortaya
cikti. Koggiri asiretinin reisi, Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin {iyesi ve bu cemiyetin bolgedeki
subesinin kurucusuydu. Alisir isimli eskiya Ekim 1920°de Kemah’in kdylerinde yagmaciliga
baslayinca, giiya Alisir’i takip i¢in Koggiri Miifrezesi’ni kurdu. Yildizeli isyan1 sonrasinda

kagan Zalim Cavus isimli biri de bu bolgeye sigindi.

Bu gelismeler tizerine, Sivas’ta yeni kurulmus olan 6. Siivari Alay1 bolgeye gonderildi. Bu alay
14 Subat 1921°de imranlr’ya gelince, Tiirklerin Kiirtleri yok edecegi propagandasi yapilmaya
baslandi. Bunun {izerine halkin bir kesimi 5 Mart’ta siivari alayindan kasabayi terk etmesini
istedi. Alay ayrilmayinca, asiler 6 Mart’ta kasabayi sardilar. Alay komutani catigmalarda
Oliince, ertesi giin kasaba asilerin eline gecti. Bunun iizerine, ayn1 zamanda Bucak Miidiirii olan
agiret reisi Haydar Bey tiim agiretlere 50°ser kisilik kuvvet tesis edip kasabaya gondermeleri icin

mektup yazdi.

Asileri yola getirmek icin bolgede sevilen bir sahis olan Danistay iiyesi Sefik Bey Zara’ya
gonderildi. Bundan bir sonug alinamayinca, 10 Mart 1921°’de Elazig ve Erzincan ile Sivas’in
Divrigi ve Zara kazalarinda sikiyonetim ilan edildi. 13 Mart’ta da Merkez Ordusu Koggiri

ayaklanmasini bastirmakla gorevlendirildi.

Asiler 8 Nisan’da TBMM’ye bir mektup yazarak; Zara, Divrigi, Refahiye, Kurucay ve
Kemah’in bir il seklinde birlestirilmesini, bagina bir Kiirt vali ve yardimciligina bir Tirk’{in
verilmesini istediler. Bunun tizerine Merkez Ordusu bolgeye yonelik harekata bagladi ve 22
Nisan’a kadar isyan1 bastirdi. 23 Nisan’dan itibaren etrafa dagilan isyancilarin yakalanmasina
devam edildi ve 17 Haziran 1921°de harekat sona erdi.'”®® Bu isyan Milli Miicadele doneminin

son biiyiik isyani1 oldu.

Yukarida yapilan incelemelerden de anlasildigr gibi, Milli Miicadele sirasindaki i¢ tehdit genel
olarak; Milli Miicadele’ye engel olmak ve iilkeyi parcalamak isteyen iki farkli diigiinceden
kaynaklaniyordu. Bu sebeple i¢ miicadele; Samsun-Hatay hattinin batisinda istanbul hiikiimeti
ile iktidar miicadelesi; dogusunda ise iilkenin bdliinmesine engel olmak i¢in beka miicadelesi

1756

seklinde yapildi.

73 TIH C. 6, s. 287-290.

1754 N, F. Tas, a.g.e., s. 71.

1755 Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 6, s. 261-281.
1756 Bkz. Ek-10, s. 414.
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Samsun-Hatay hattinin dogusunda meydana gelen isyanlar, milli hareketin merkezine uzak
bolgelerde ortaya ciktilar ve merkezkag bir kuvvet olusturmak istediklerinden milli hareketin
kontroliiniin bulunmadig1 veya zayif oldugu bolgelere dogru yayildilar. Pontus getelerinin
eylemleri hari¢ bu isyanlar, kisa siireli ve az katilimli olduklar1 i¢in ig istikrar tizerinde ¢ok fazla
etkili olamadilar. Bu sebeple, bolgedeki askeri birlikler ve milli harekete bagl asiretler

tarafindan yapilan klasik eskiya takibi yontemleriyle bastirildilar.

Fakat Karadeniz sahillerindeki Pontus getelerinin faaliyetlerini bastirmak i¢in; daimi bir ordu
kurulmasi, Miisliimanlara silah dagitarak kendi kendilerini korumalarmin saglanmasi ve
askerlik cagindaki Hristiyan erkeklerin i¢ bdlgelere gog¢ ettirilmesi gibi diger isyanlarda

goriilmeyen yontemler de uygulandi.

Bunun temel sebebi, Pontus ¢etelerinin faaliyetlerinin diger ayrilik¢1 isyanlardan farkli olarak
belirli bir plan ve stratejiyi takip etmesiydi. Pontus c¢etelerinin maksadi bagimsiz bir Pontus
Rum Cumhuriyeti kurmakti. Bunun i¢in Yunanistan’dan dis destek aliyorlardi. Uyguladiklari
strateji ise, Miisliiman koylerine saldirarak onlar1 katletmek ve bolgeyi terk etmeye zorlamak,

boylece bolgede cogunlugu olusturmaktan ibaretti.

Samsun-Antakya hattimin batisinda ¢ikan isyanlar ve bu isyanlar1 destekleyen Istanbul hiikiimeti
ile miicadele de uzun siireli bir miicadele seklinde gergeklesti. Bu miicadele, TBMM’nin
agilmasi sirasinda bir i¢ savas boyutuna ulasti. Yasanan i¢ savas, Milli Miicadele’nin kaderini de

belirleyeceginden bu miicadele i¢in dis cepheden de kuvvet cekildi.

Milli hareketin ydnetim merkezi Ankara oldugundan, Istanbul hiikiimeti tarafindan cikarilan
isyanlarin hedefi daima Ankara oldu. Buna uygun olarak isyanlar Ankara gevresinde ortaya ¢ikt1
ve tutunmay1 basaran her isyan Ankara’ya dogru etki alanimi genisletmeye galisti. Bunlardan
Biga ve Kocaeli Yarimadasi’nda ¢ikan isyanlar, Kuva-y1 Milliye ile kendi birlikleri arasinda bir
tampon bdlge olusturmak isteyen Ingilizler tarafindan da desteklendiginden, milli harekete en

biiyiik tehdidi olusturdular.

Milli Miicadele’yi yapan gii¢ler arasindaki i¢ miicadeleden kaynaklanan ve ideolojik bir boyutu
da olan Demirci Mehmet Efe ve Cerkez Ethem isyanlari da i¢ savas niteliginde isyanlardi. {lging
bir sekilde, diizenli birlikler tarafindan bastirilmasinda giicliik ¢ekilen cogu isyanda basarili olan
bu iki Kuva-y1 Milliye grubunun isyani, sadece diizenli birliklerle ve klasik harp yontemiyle

bastirilan tek isyan oldu.

Buraya kadar agiklandigi gibi i¢ miicadele agirlikli olarak askeri ¢atigmalari gerektirmis

olmakla birlikte, bu miicadelede sadece askeri kuvvetler kullanmakla yetinilmedi ve catigma
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icermeyen bazi tedbirler de uygulandi. Bu tedbirlerle, sorun oOncelikle c¢atismaya gerek

kalmadan ¢oziimlenmeye calisildi.

Bunun igin; Istanbul’dan yayimlanan fetvalara kars1 Anadolu’daki din adamlarinca imzalanan
karsi fetvalar yayimlanarak psikolojik harekat uygulandi ve Hiyaneti Vataniye ve Istiklal
Mahkemeleri kanunlari ¢ikarilarak hukuki tedbirler alindi. Ayrica, ¢ogu isyanda nasihat
heyetlerinden faydalanilarak isyanin Onlenmesine ve sikiyonetim uygulanarak isyan

tesebbiislerinin kontrol altina alinmasina ¢aligildi.

Hangi bolgede ve ne sebeple ¢ikmus olursa olsun i¢ isyanlar, Milli Miicadele’nin en &nemli
konusunu teskil etti. Bu isyanlar yiiziinden Yunanlilar karsisinda, uzun siire yeterince giiglii bir
savunma hatt1 teskil etmek miimkiin olmadi. Bundan yararlanan Yunan ordusu Anadolu’nun
ortalarina kadar ilerledi. Boylece i¢ isyanlar; savasin uzamasina, iilkenin harap olmasina ve

binlerce asker ve sivilin 6lmesine veya yaralanmasina sebep oldu.t’

Ayrica, Milli Miicadele’nin askeri stratejisinin esasini olusturan, Murat-Uzunyayla-Erzurum
Bagyaylalarina dayanmak ve asil kuvvetleri bu iic basyayladan gegen mihver iizerinde
konuslandirarak iilke derinliginde harekat icra etmek seklinde 6zetlenebilecek askeri harekati,
bu mihveri tehdit ederek akamete ugratmak tehlikesi de yarattigindan i¢ isyanlar Milli

Miicadele’nin en 6nemli cephesini teskil etmislerdir.
4.6. BUYUK TAARRUZ’DA UYGULANAN HAREKAT STRATEJIiSI

Yukarida da agiklandigi gibi, Sakarya Meydan Muharebesi’ne kadar {ilke dort bir yandan
kusatilmis ve icerde de hemen her bélgede ¢ikan isyanlarla miicadele edilmistir. Ancak Sakarya
Meydan Muharebesinin ardindan, igeride ve disarida Milli Miicadele’nin basarili olacagina dair
inang arttigindan, artik biiyiik bir isyan hareketi meydana gelmedi. Bu durum, dis politika

tizerinde de etkili sonuglar dogurdu.

Boylece TBMM yonetimi, disarida itibar kazanirken igeride de tam bir egemenlik kurdu ve
tilkenin tiim kaynaklarin1 kullanabilecek hale geldi. Kars Anlagmasi ile dogu simirlarini ve
Ankara Itilafnamesi ile giiney smirlarini giiven altina aldi. Ankara itilafnamesi ile ilk defa bir
Itilaf Devleti ile Misaki Milli esaslarma gére bir anlasma imzalanmis oldu. Béylece,
Fransizlardan ve Mersin ve Iskenderun limanlari vasitasiyla disaridan getirilen silahlarin Adana-

Konya demiryoluyla cepheye tasinmasi imkani saglandi.

1757 j¢ isyanlar hakkindaki degerlendirme icin ayrica bkz. T. Bryiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, C. 1, s. 32-33.
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23 Ekim 1921°de de ingilizlerle, Malta’daki Tiirk esirleriyle Anadolu’daki ingiliz esirlerin
degisimi anlasmasi imzalandi. Ekim 1921°de bir Italyan temsilcisi de anlasma yapmak iizere

Ankara’ya geldi ancak ekonomik imtiyazlar istendigi i¢in anlagsma imzalanamadi.

Artik Tirk ordusunun karsisindaki tek tehdit durumuna kalan Yunan tarafinda ise, yenilgi
iilkenin i¢ istikrarina biiyiik bir zarar verdi. Kralin niifuzu azaldi ve muhalefet gii¢ kazandi.
Bunda, ekonomik durumun bozulmasinin da etkisi vardi. Bagbakan Gunaris, ekonomik destek
bulmak maksadiyla 17 Ekim 1921°de ii¢ Itilaf Devleti’nin baskentini ziyaret etmek iizere

iilkesinden ayrildi ama istedigi para ve destegi temin edemedi.!’®

Bu sirada Yunan ordusu, Cevizli-Kirgizdag-Hamidiye-Sarikavak¢a Dagi-Danisment-Tandir-
Bozdag hattin1 isgal ve tahkim ediyordu. Bu konumuyla Yunan ordusu, bir yandan Bursa ve
Marmara genel istikametini kapatan Eskisehir bolgesini, diger yandan izmir genel istikametini
kapatan Afyon bdlgesini tutmustu. Afyon ve Eskisehir bolgelerinde savunmasinin iskeletini
kuran Yunan ordusu, kanatlarin1 kuzeyde Gemlik Korfezine, glineyde ise Biiyilk Menderes

Nehri boyunca Ege Denizi’ne kadar (700 km) uzatmisti.*"®

Yunan ordusu, savunma durumuna gegince teskilatini da yeniden diizenledi. Kuzeydeki birlikler
3. Kolordu emir komutasi altinda birlestirilip Kuzey Ordu Grubu adi altinda Eskisehir
bolgesinde, 1. ve 2. Kolordular ise Giiney Ordu Grubu adi altinda Afyon bolgesinde tertiplendi.
Gliney Ordu Grubu iki kolorduyla bir hat iizerinde toplandi. Kolordular ikiser tiimenlerini

birinci hatta yerlestirdiler ve ikiser tiimenlerini ihtiyata ayirdilar.'"®

Yunan ordusu gibi Tiirk ordusu da teskilatin1 yeniden diizenlemeye basladi. Cilinkii bu kadar
genis bir cephenin karsisindaki ¢ok sayidaki Tiirk birliginin Cephe Komutanligi’nca tek elden
sevk ve idare edilmesi olduk¢a zordu.!”® Bunun mahsuru Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde
gdriilmiistii. Bu sebeple 7 Ekim 1921°de 1. Ordu’nun kurulmasi ve komutanhigina Ali ihsan

Paga’nin getirilmesine karar verildi.!7®?

Bu sirada Bagkomutanlik, ordunun kisa siire i¢inde taarruza hazirlanabilecegini disiiniiyordu.
Bunun igin, Eskisehir bolgesinde bir-iki firka birakarak diger birlikleri Afyon bolgesinde
toplamay1 ve bir ordu daha kurarak Bati Cephesi birliklerini iki ordu halinde teskilatlandirmay1

planliyordu. Bunda Eskisehir Ankara demiryolu hattinin Yunanlilarca imha edilmesi ve sadece

1758 T[H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 11-15.

1759 T[H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 66-67.

1760 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 86-88.
1761 F_ Belen, Biiyiik Tiirk Zaferi, s. 13.

1762 ATBD, Say:: 134, Belge: 9, s. 34.
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Konya demiryolu iizerinden ikmal yapma imkanmin bulunmasi da etkiliydi. Boylece, taarruz

i¢in kuvvetlerin giineyde toplanmas fikri agirhik kazanmaya bagladi.}®

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti 15 Ekim 1921°de Bati Cephesi Komutani’na, ikmallerin
en kisa siirede tamamlanarak Yunanlilara, Sakarya yenilgisinin etkisinden kurtulmadan ve kis
baslamadan bir darbe vurmak i¢in taarruz etmek gerektigini bildirdi. Yunan ordusunun
Eskisehir-Afyon demiryolunun avantajindan faydalanmasina engel olmak i¢in, taarruzun kuvvet
cogunluguyla Afyon bdlgesinden yapilmasi ve daha baslangicta Yunan ordusunun Izmir’le

irtibatinin kesilmesi diistiniilityordu.

Cephe Komutani, hemen planlama g¢alismalarina basladi. Bu konuda 1. Ordu Komutani ve
kolordu komutanlarinin miitalaalarim istedi.’®* Gizlilik maksadiyla yazismalarda bu plandan,
taarruzun ana mihveri tizerindeki Sandikli’nin ilk harfinden esinlenerek “Sad” (%) harfiyle

bahsediliyordu. Boylece plan, “Sad Plan1” adin1 ald1.}"%

Bu planlama ¢aligmalarinin yaninda ordunun silah ve teghizat bakimindan gii¢lendirilmesi igin
de calisiliyordu. Napolyon Akka Kalesi dniine agir toplarini getirememis ve tahkimli mevzileri
asamayarak sehri ele gegcirememisti. Yunanlilarin Sakarya savunmasini asamamalarinda da agir

toplar getirememelerinin etkisi vardi.

Simdi mevzi hazirlayan Yunan ordusu, taarruz edecek olan Tiirk ordusu oldugu i¢in, I. Diinya
Savas tecriibelerinden mevzileri etkisiz hale getirmek i¢in agir toplarin faydali oldugunu bilen
Bati Cephesi Komutani, agir top miktarm artirmaya basladi. Kamalar1 sokiilerek Itilaf
Devletlerine teslim edilmis olan agir toplar i¢in kama doktirdi. Kars Kalesi’ndeki agir kale

toplar1 da Bati Cephesi’ne tasindi.

Bunun yaninda, gerek I. Diinya Savasi sonlarinda Suriye Cephesi’nde, gerekse o zamana kadar
meydana gelen muharebelerde siivarinin genis alanlarda oldukga etkili oldugu goriildiigiinden
biiylik bir siivari kuvveti teskil edilmeye ¢alisiliyordu. Ciinkii zayif bir siivarisi olan Yunan
ordusu, Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra g¢ekilen Tiirk ordusunu takip edememis ve
Sakarya’da da cepheyi yardig1 zamanlarda elde ettigi basaridan faydalanamamisti. Tiirk ordusu
ise siivari kuvvetleriyle Yunan ordusu gerisinde ikmal konvoylarina saldirmis ve sol kanadini

kusatmaya karsi korumustu.

Kaynaklar1 sinirli olan Tiirk ordusunun yapacag taarruz, kisa stireli ve kesin sonuglu olmaliydi.

Kesin sonuglu bir meydan muharebesinden sonra Yunan ordusunun daha gerilerde yeni bir

1763 ATBD, Say1: 134, Belge: 2, 2-1, 2-2, 4, s. 4-8, 13; Bat1 Cephesi ikmal sistemi i¢in bkz. ATASE ARS., K. 258, D.
145bh; K. 258, D. 145bi; K. 258, D. 145bia.

1764 TIH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 51; ATBD, Say1: 134, Belge: 7, s. 25.

1765 ATBD, Sayi: 134, Belge: 14, s 52.
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savunma hatti tesis etmesine izin vermemek icin hizla takip edilmesi gerekiyordu. Bunun igin
de hareket kabiliyetine, yani biiyiik siivari kiitlesine ve hizla ilerleyecek olan diger birliklerin

ikmali i¢in motorlu araglara ihtiyag vard.17®

I. Diinya Savasi sonunda Suriye Cephesi’ndeki Ingiliz taarruzunda ve Milli Miicadele’deki
muharebelerde, ucaklarmm da olduk¢ca onemli oldugu anlagilmisti. Suriye’de Ingilizler,
taarruzdan once hazirliklar1 anlagilmasin diye ugaklarini, Osmanl ugaklarinin kesif yapmasini
onlemek ve takip sathasinda geri cekilen kollarin kesfini yapmak ve havadan yapilan

taarruzlarla ¢ekilmelerini geciktirmek maksadiyla ¢ok etkili bir sekilde kullanmiglardi.

Ger¢i ucaklar heniiz havadan yere taarruzlarda biiyiik bir etki yaratacak kapasitede degildi.
Ancak Suriye’deki son Ingiliz taarruzunda ve Yunanhlarin Ankara’ya yaptigi hava
bombardimanlarinda da goriildigii gibi moral agisindan ¢ok etkili oluyorlardi. Bu sebeple,
Italyanlardan 20 adet av ugag1 ve Almanya’dan bazi ucaklar alindi. Ankara Itilafnamesi ile
Fransizlardan da 10 adet kesif ugagi alindi ve Konya’ya getirildi. Bunlardan dordii hemen ugusa

hazirland: ve yeni bir ugak boliigi kuruldu.’®’

23 Ekim 1921°de Beylikkoprii’de Cephe Komutani ile bulusan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Vekili, ordunun ikmali i¢in 10 madde halinde tespit edilen ihtiyaglar1 ald1 ve bunlarin en kisa

zamanda tamamlanmasi gerektigini Miidafaa-i Milliye Vekaleti’ne bildirdi.7®

27-29 Ekim tarihleri arasinda, asil taarruz bolgesinde gorevlendirilecek 1. ve 4. Kolordular
Akarcay’1n iki tarafina hareket ettiler. 3. Kolordu ise, Eskisehir dogusundaki Yunan birliklerinin
kargisinda birakildi.'®® 18 Kasim’da Bati Cephesi’ndeki miistakil kolordular birlestirilerek 2.
Ordu kuruldu ve komutanhigina Yakup Sevki Pasa getirildi.?"’® Sad Harekati sirasinda
Yunanlilarin Suhut-Sandikli hattina yoneltebilecegi taarruza karsi, gerekirse bu hatti savunacak

sekilde Agizkara-Kumala Dagi hattindaki mevziler giiglendirildi.

Bagkomutan 10 Aralik 1921°de orduyu denetlediginde, hazirliklarin yetersiz oldugunu
anladi.t’"* Ustelik Yunanhlar da giineye birlik kaydirdiklarindan, bu bélgedeki Tiirk
kuvvetlerinden {istiin hale gelmislerdi.'’’? Yogun yagislar sebebiyle orduyu Konya demiryolu
hattindan ayirmanin da sakincali olacagi goriilityordu. Bunun tizerine taarruzdan vazgeg¢ildi ve

ilkbaharda taarruz edilecek sekilde hazirliklara devam edildi.

1766 [ Inonii, a.g.e., s. 257-258; Miidafaa-i Milliye Vekaleti tarafindan siivari birlikleri ve ikmal konvoylari igin
hayvan tedarikine Sakarya Meydan Muharebesi’nin hemen ardindan baglanmistir. Bkz. ATESE ARS. K. 258, D.
15aa.

1767 T{H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 33.

1768 ATBD, Say1: 134, Belge: 17-1, s. 69.

1769 T[H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 61.

1770 ATBD, Sayt: 129, Belge: 1, s. 4.

Y7L TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 61, 63-64.

1772 F Belen, Biiyiik Tiirk Zaferi, s. 14-15.
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Taarruz ertelenince, ordunun savunma mevzileri isgal etmesine karar verildi. Cephe Komutanti,
20 Aralik 1921°de Bolvadin’de Ordu Komutanlari ile bulustu. Yapilan incelemede Yunan
ordusunun biiyiik kismiyla bir istikametten taarruz edebilecegi ve diger kuvvetleriyle baska
istikametlerden tali taarruzlar yapabilecegi degerlendirildi.

Bu sebeple Kes Dagi - Pasa Dagi - Kizildag - Bozan Dagi - Hoyran Go6lii hattinin savunulmasi
ve Eber Golii - Cay - Karamik Batagi dogusu - Karakug Dagi - Hoyran Golii hatti ile Aksehir
Golii - Hoyran Golii arasindaki hattin giiglendirilmesine karar verildi.!’”® Bu hatta K Savunma

Hatt1 ismi verildi.}”"*

Yunan ordusunun ardindan Tiirk ordusunun da savunma mevzileri hazirlamaya baglamasiyla
1922 yili baslarinda Anadolu’daki durum ¢6ziimsiiz gibi goériiniiyordu. Yunanlilar Sakarya’da
durdurulmus ve geri ¢ekilmek zorunda kalmis fakat Tirkler geri gekilirken onlar1 etkili sekilde

takip edememisti.

Her iki taraf da ¢ok yipranmisti ve savunmada kalmaktan baska bir sey yapacak durumda
degildi. Ama iki taraf arasinda ¢ok 6nemli bir fark vardi. Yunanlilarin hedefi siirekli degisirken
Tirklerin hedefi hi¢ degismiyordu. Bu hedef, daha miicadelenin bagladigi ilk giinlerde
belirlenen Misaki Milli sinirlarina ulasmakt1.’”® Bu sebeple, Sakarya Meydan Muharebesi’nden

galip ¢ikan Tiirk tarafinin moral ve motivasyonu oldukga yiikselti.

Oysa Yunan tarafinda durum bunun tam tersiydi. Yunan ordusunun en kidemsiz erinden en tist
rlitbeli generaline kadar herkeste Anadolu’yu elde tutabileceklerine dair inang sarsilmisti ve
umutsuzluk giinden giine artiyordu. Ayrica, Yunan ordusuna siyaset girmis ve personel arasinda
birlik duygusu bozulmustu. Bu durum Yunan gazetelerine de yansimis ve Tirkler bu gazeteleri

ucaklarla Yunan mevzilerine atarak psikolojik harekat igin kullanryorlard:.’7®

Aslinda Tiirk tarafinda da bazi problemler yasaniyordu. Ancak bunlar, Yunanlilardan farkli
olarak bir an evvel taarruza baslanip baslanmamasi ile ilgili tartigmalardan kaynaklaniyordu.
Yunanlilara neden taarruz edilmedigi ile ilgili en yogun tartismalar TBMM’de yasaniyordu. Bu
sebeple, Tiirkler de Yunanlilar gibi siyasi olarak ikiye bolinmislerdi. Bu boliinme sonucunda
Meclis’te bir muhalefet grubu olustu. Rauf Bey ve Kara Vasif gibi etkili kisiler de bu

muhalefete katildilar.

773 TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 94.

1774 TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 101.

1775 ingiliz Yilhk Raporlarinda Tiirkiye, 1922, Der.: Ali Satan, Cev.: Aysegiil Angi, Tarih¢i Kitabevi, Istanbul,
201, s.27.

1776 K adir Tiirker Geger, “Tiirk Kurtulus Savasi 'nda Gérev Almis Yunan Komutanlarmin Anilarindan Hareketle Tiirk
ve Yunan Ordusu’'nda Ordu Gelenegi ve Komutanlik Anlayislarimin Degerlendirilmesi”, 12°nci Tarih Sempozyumu
Bildirileri-11 (Sunulmayan Bildiriler), 20-22 Mayis 2009, Gnkur. Basimevi, Ankara, 2010, s. 163.
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Olusan muhalefet grubu, hiikkiimetin mevcut durumu iyi idare edemedigi yoniindeki iddialarini
giin gectikce artirtyordu. Meclis Bagkani’nin aym1 zamanda Baskomutan olmasi ve Hiikiimet
Bagkani Fevzi Paga’min aymi zamanda Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili olmasi da
elestiriliyordu.r”’” Nurettin Pasa’mn isyanlar1 bastirirken asir1 sert uygulamalarda bulunduguna
dair tartisma ise onun cezalandirilmasini istemeye kadar vardi ve Nurettin Paga, Kasim 1921°de

gorevinden ayrilmak zorunda kald:.t’’8

Muhaliflerin tezlerini destekleyen Refet Pasa 13 Ocak 1922’de Miidafaa-i Milliye Vekilligi
gdrevinden istifa edince,'’’® cephede bulunan Kazim (Ozalp) Bey 14 Ocak 1922’de Miidafaa-i
Milliye Vekili oldu.'® 14 Ocak’ta ayrica, ordu islerini diizenlemek ve kolaylastirmak igin
Bagkomutan baskanliginda Maliye ve Miidafaai Milliye Vekili ile Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Vekili’nden olusan bir harp enciimeni kuruldu. 16 Ocak’ta bu enciimene; TBMM Ikinci Baskani
ile Maliye ve Miidafaai Milliye Vekaleti Enclimenleri Baskanlar1 da dahil edildi. Amag,
maliyenin para dagitimina hakim olmak ve oOncelikle ordu ihtiyaglarimin karsilanmasin

saglamakti. 1781

Diplomatik temaslara da onem veriliyordu. Aralik 1921 ve Ocak 1922 aylarinda Japon
temsilcisi Ankara hiikiimetinin baris sartlarim 6grenmek icin Istanbul’daki Ankara Hiikiimeti
temsilcisi ile sik sik temas kurdu. 13 Aralik 1921°de ise Ukrayna Disisleri Komiseri Frunze
Ankara’ya geldi. Maksadi, Ankara Itilafnamesi’nden sonra Tiirklerin Bati’ya kayip kaymadigin

anlamakti. Bu ziyaret sirasinda, 2 Ocak 1922’de Ukrayna ile bir anlasma imzalandi.

Bu sirada Ingiltere ve Fransa, Almanya’nin durumunu goriismek icin Cannes (Kan)’da bir
toplant1 yapmaya karar verince Lloyd George, Kiigiikasya sorununu goriismek i¢in Yunanistan’
da bu toplantiya davet etti. Cannes Konferansi’nda, Fransa ve Ingiltere arasinda Almanya ile
ilgili bir anlasma imzalandi. Buna gore; eger Almanya Fransa’ya saldirirsa, Ingiltere Fransa’ya
yardim edecegine dair garanti veriyordu. Fransa da, Bati Anadolu konusunda Ingiltere’nin

gortisglerini desteklemeyi kabul etti.

Ingiltere’ye gore Trakya’da kiiciik smir diizeltmeleri yapilmali, Izmir ve gevresinde
devletlerarasi himaye altinda bir yap1 kurulmali, bu yapinin idaresi igin kurulacak komisyon iKi

Tirk ve iki Yunan iiye ile bir yabanci bagkandan olusmali, jandarma yerli halktan kurulmali

777 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 470-472.
1778 C. Erikan, a.g.e., s. 307.

1779 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 471.

1780 K, Ozalp, a.g.e., s. 222.

1781 ATBD, Sayi: 130, s. 3.
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ama subaylar1 yabanci olmaliydi.}®? Gunaris, Cannes’da goriisiilen bu hususlar disinda herhangi

bir somut sonug elde edemeden 7 Mart’ta iilkesine déndii.’83

Bu konferans sirasinda, Afyon bdlgesindeki Yunan siklet merkezi kuzeye dogru kaymaya
baglamisti. Bu durum Yunan ordusunun 6-7 tiimenle Emirdag-Bolvadin hattindan taarruz
edebilecegi ihtimalini ortaya ¢ikardi.}’® Bunun iizerine Baskomutanlik 22 Subat 1922’de,
yeterli bir kuvvetin Aziziye bdlgesinde toplanmasini emretti. Cephe Komutani, Akargay

giineyindeki 2. Kolordu’yu bu bélgeye génderdi.7®

Bu gelismeler lizerine Mustafa Kemal Pasa, teftis etmek i¢in 14 Mart 1922’de cepheye gitti.
Cepheyi dolastiktan sonra ordunun ilkbaharda da taarruz edemeyecegini anladi. Bu sirada, Rus
el¢isi Aralov ve Azerbaycan elgisi Abilof cepheye geldi. Bu kisilere cephe gezdirildi ve ordunun

durumu hakkinda bilgi verildi.}’8

Yunanlilarin artik taarruzi bir harekdt yapamayacagini anlayan ve Sovyet hiikiimetleri
elcilerinin cepheyi gezmelerinden dolay1 Tiirklerin Bolsevizm’e kaymasindan endise eden itilaf
Devletleri’nin digisleri bakanlari, Mart 1922°de Paris’te toplandilar ve bir miitareke teklifi

hazirlanmasina karar vererek taraflar1 22 Mart’ta baglayacak konferans i¢in Paris’e ¢agirdilar.

Bunun {izerine yola ¢ikan Disisleri Bakan1 Yusuf Kemal Bey’in Paris ve Londra temaslarindan
bir sonug¢ almamasa da, Itilaf Devletlerinin yakinda bir baris teklifi hazirlayacaklar:
anlasiliyordu. Fransa, Misaki Milli’yi acikca desteklemekten cekiniyordu. ingilizler ise,
Tiirklerin Sovyet Rusya ile iligkilerinin mahiyetini 6grenmek istiyorlar ve Irak’a taarruz

edilmeyecegine dair s6z almaya ¢alisiyorlardi.

Itilaf Devletleri, Ankara ve Istanbul hiikiimetleri ile Yunanistan’a 22 Mart’ta bir miitareke
teklifinde bulundular. Buna gore, taraflar arasinda 10 kilometrelik bir tarafsiz bolge
olusturulacak, taraflar kuvvetlerini takviye etmeyecek, Miittefikler ateskesi denetleyecek ve
anlagsmazlik durumunda Miittefiklerin hakemligi kabul edilecekti. Bunlar kabul edilirse
Yunanlilar ii¢ ay i¢inde Anadolu’yu terk edecek ve ateskes ancak 15 giin 6nceden haber vermek

kosuluyla feshedilebilecekti.

Yunan hiikiimeti miitareke teklifini sartli olarak ve hemen kabul etti. One siirdiikleri sartlar; geri
cekilmenin en az dort ayda tamamlanmasi, azinliklarin can ve mal giivenliklerinin saglanmasi

ve ugradiklari kayiplara karsilik Edirne ve Izmir’in kendilerine verilmesiydi. Istanbul hiikiimeti

1782 TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 110-111.
178 TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 124.

178 F_ Belen, Biiyiik Tiirk Zaferi, s. 18.
1785 TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 137.

1786 F_Belen, Biiyiik Tiirk Zaferi, s. 17.
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de bu teklifi baz1 sartlarla kabul ediyordu.!’® Ancak ateskes meselesini Ankara’nin kararma

birakiyordu.

TBMM hiikiimeti, Oneriyi reddetmeyip bazi sartlar 6ne slirmeyi diisiiniiyordu. Fakat teklife
heniiz bir cevap verilemeden, 26 Mart 1922°de bu sefer de baris sartlari ile ilgili esaslar
bildirildi. Bu esaslarda; Dogu’da bir Ermenistan kurulmasi, Edirne ve Babaeski’nin
Yunanistan’a verilmesi gibi kabul edilemeyecek maddeler bulunuyordu.t’®® TBMM Hiikiimeti,
5 Nisan’da her iki notaya da cevap verdi.

Buna gore; miitareke teklifinin esas itibarryla kabul edildigi, ancak ordunun ikmal islerine ara
verilmeyecegi Ve ordu i¢ine yabanci subaylar sokulmayacagi bildiriliyor, miitareke imzalaninca
15 giin icinde Eskisehir-Kiitahya-Afyon hattinin, dort ay icinde de tiim Bati Anadolu’nun
bosaltilmas1 isteniyordu. Bu sartlar kabul edilirse, Tiirk delegeleri kararlastirilacak yere ii¢ hafta

icinde gonderilecekti.’®

Itilaf Devletleri 15 Nisan 1922°de, sadece baris sartlar1 kabul edilirse tahliyenin daha 6nce
yapilabilecegi cevabini verdiler. Ankara 22 Nisan’da verdigi karsi cevapta, Anadolu’daki Yunan
mezalimini giindeme getirerek Miisliimanlarin kurtarilmasinin tek yolunun Anadolu’nun hemen

1790

bosaltilmasi oldugunu bildirdi.

Bu oneriler ortaya ¢ikinca, Yunanlilarin Anadolu’yu terk edecegi endisesine kapilan Izmir
bolgesindeki Rumlar arasinda, muhtar bir Iyonya Devleti kurmak icin hazirlanmay:r éngoren
Mikro Asya hareketi ortaya ¢ikti. Istanbul’daki Venizelos taraftar1 subaylar da bunun igin
bolgeye gittiler. Miittefik Giigleri Yiiksek Komiserligi tarafindan irksal nefrete sebep olmamasi
icin ikaz edilene kadar Rum Ortodoks Patrigi Meletios da bunu destekleyen vaazlar verdi.}’®! Bu
arada Yunanlilar 18 Nisan ile 30 Nisan tarihleri arasinda Italyanlarin bosalttiklar1 Menderes

Vadisi, Soke ve Kusadasi’ni isgal ettiler.!’®?

Bu sirada Tiirk ordusu, taarruz hazirliklarina devam ediyordu. Cephe Komutani, Nisan ayinda
ordu komutanlarindan taarruz hakkinda degerlendirmelerini aldi. Bu degerlendirmelere gore 27
Nisan 1922’de Baskomutanliga, Haziran ayinda taarruz edilebilecegini ama bundan once

personel, silah, arag ve teghizat eksiklerinin tamamlanmasi gerektigini bildirdi.}"®

Yunan ordusu ise, 7 Mayis’ta Yunan hiikiimeti, baris goriismelerine kadar Bati Anadolu’daki

durumun muhafaza edilecegini agiklayinca muhtar idare konusunda c¢aligmalara bagladi. 10-19

1787 TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 130-133.

1788 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 481-484; Ingiliz Y1llik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 31-35.
178 T[H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 150.

179 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 37.

1791 A g.e., 1922, s. 44,

1792 M. M. Hatipoglu, a.g.e., s. 133.

179 TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 140-143.
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Mayis giinleri arasinda, Paris Konferansi’nin devami olarak Cenevre’de yapilan bir konferansta

da barig ve miitareke kosullar1 goriisiildii ve Trakya sorunu ele alindi.

Bu sirada Yunanistan’da hiikiimet degisikligi oldu. 22 Mayis 1922°de kurulan yeni hiikiimet,
Istanbul’un alinmasina ve Yunan ordusu himayesinde Iyonya Muhtar Idaresi’nin kurulmasina
karar verdi.'”® Bunun iizerine, Edirne’de bulunan Trakya Ordusu Komutam: Korgeneral
Hacianesti, ordusunun 13.000 kisiyi gecmeyen mevcudunun Istanbul’u almak icin yetersiz

oldugunu belirterek Trakya’ya ti¢ tiimen daha génderilmesini istedi.

Bu sirada Papulas, istifa edince; Hacianesti, Trakya Ordusu Komutanligi da uhdesinde kalmak
iizere Anadolu’daki ordunun komutanligina getirildi. Hacianesti, Atina’dan bir alayi, izmir
bolgesinden 1000 kisilik bir kuvveti ve bir alay1 Trakya’ya gonderdi. 14 Haziran’a kadar Trakya
Ordusu mevcudu 30.000 kisiye ¢ikarildi. Bundan sonra, Trakya Ordusu’nu 4. Kolordu olarak

yeniden teskilatlandirdi.}"%

Ote yandan 7 Haziran 1922°de Averoff Zirhlis1 ve bazi destroyerler Samsun’u bombaladilar.
Miizakereler icin goriismelerin yapildig1 bir dénemde bu bombardiman itilaf Devletlerince iyi
karsilanmadi. Averoff’un Istanbul’dan hareket etmis olmasi ise sehrin tarafsizigi konusunda

tartismalara sebep oldu. 7%

Bu sirada cepheyi gezen Hacianesti, tiimen komutanlarinin durum degerlendirmelerini aldi. Bu
degerlendirmelerde agirlikli goriis, Tiirk ordusunun taarruz edemeyecegi yoniindeydi. Bunun
tizerine, Anadolu’dan bazi birlikleri Trakya’ya gonderdi. 25 Haziran’da da Kuzey ve Giiney

Grubu’nu lagvetti ve kolordular1 dogrudan kendisine bagladi.}’®’

I. Diinya Savasi, kuvvetle tahkim edilen savunma cephelerinin asilmaz oldugu kanaatini
asilamist1.1”® Bu sebeple, Yunan birliklerinin yerlestigi mevziler miistahkem mevki mantigiyla
tahkim edilerek hazirlanmisti. Cephe hatt1 boyunca bir¢ok mukavemet merkezi teskil edildimis

ve bu merkezler birer topgu birligi ile desteklenen piyade taburlari tarafindan isgal edilmisti.

Hacianesti Giiney Ordular Grubu’nu dagitinca, kolordularin tertibatin1 da degistirdi. 1. ve 2.
Kolordu iki kademe halinde cephede tertiplenmis durumdayken, Hacianesti 2. Kolordu’yu
ihtiyata ¢ekerek onun bosalttigi bolgeyi de 1. Kolordu’ya verdi. 170 kilometrelik cepheyi
kapatmak zorunda kalan 1. Kolordu, biitiin birliklerini birinci hatta mevzilendirdi.}’®® Boylece

Yunan savunmasinin derinligi azaldi.

1794 TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 150-153.

1795 TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 196.

179 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 44-45,

1197 TIH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 172-173; Krs. General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 101.
1798 O, Turan, a.g.e., s. 241-242.

1799 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 98-99.
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Tiirk ordusunda da bir komuta degisikligi yasandi. 1. Ordu Komutan1 Ali ihsan Pasa, Aralik
1921°den beri Cephe Komutani ile anlagmazlik yasiyordu. 1. Kolordu Komutan1 ve bazi ast
birlik komutanlari ile de sorunlar yasayinca, 18 Haziran’da gorevden alindi. Onun yerine atanan
Nurettin Pasa 29 Haziran 1922°de goreve basladi. '8

Bu sirada, Bagkomutan 16 Haziran 1922’de taarruz kararini vermis ve planlama caligmalarina
baglanmisti. Cephe Komutani’nin 3 Temmuz’da Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti’ne
gonderdigi plana gore; asil taarruz Suhut-Afyon yolu ile Sandikli-Afyon arasindan iki kolordu
ile yapilacak ve bir piyade firkasi asil taarruzun ihtiyati olarak ayrilacakti. Siivari Kolordusu ve
bir piyade firkasi, ordu sol kanadi ile birlikte Sincanli-Afyon yolu batisindan Sincanli Ovasi’na
inecek, Eskigehir’e bir kolordu taarruz edecek, bir kolordu da dogudan Afyon’a taarruz
edecekti. Demiryoluyla Suhut-Afyon arasindan bir firka ve Sandikli-Afyon yolu ile bu yolun
batisindan bir firka ilerleyecekti. Bir kolordu ise dogu cephesinin kuzey kanat ve gerilerine
taarruz etmek iizere baslangicta geride kademeli olarak duracakti. Planin dayandigi ana fikir,

Yunan giiney grubunun iki yanina ayn1 anda taarruz etmekti.'8%

Bu plan; arazi tetkikleri, Yunanlilar hakkinda alinan bilgiler ve komutan kanaatleri sonucunda
Sad Plani’nda yapilan degisikliklerle olusturulmustu. Bu degisikliklerin en 6nemlisi, Usak’a
kadar uzanan kusatma kanadinin daraltilarak siklet merkezinin Afyon giineybatisina
kaydirilmasiydi.®? Ama asil kuvvetlerle Afyon giineyine taarruz ederek Yunanhlari bati
kanadindan kusatmak suretiyle yok etmek amaci giidiildiigiinden, Bagkomutan 2. Kolordu’nun

da giineye alinmasini istedi.'®%

2. Ordu Komutani, ordunun personel ve lojistik agidan kusatma muharebesi yapmaya yeterli
olmadig1 gerekgesiyle bu plana itiraz etti. Ona gore Doger istikametinde cepheden bir yarma
taarruzu yapilmaliydi. Boylece Yunan kuzey ve giiney gruplar birbirinden ayrilarak parga parca
imha edilebilir ve basarisizlik halinde geri ¢ekilmek miimkiin olacagindan ordunun elden
cikmasi Onlenebilirdi.’® Fakat karar verildikten sonra o da plan dogrultusunda hazirliklara

basladi.

Bu sirada Yunan tarafinda da Onemli kararlar alimiyordu. Samsun’un bombalanmasi,

Yunanlilarm Istanbul’u ele gecirme planlari igin bir én darbeydi ve Hacianesti’nin ordu

1800 T{H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 169.

1801 TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 177-179.
1802 F, Belen, Biiyiik Tiirk Zaferi, s. 25.
1803 ATBD, Sayr: 129, Belge: 2, s. 6-7.
1804 T[H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s.181.
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komutanligina atanmasi bu darbe i¢in atilmus ilk adimd1.*®% 28 Temmuz’da da Iyonya Muhtar

Idaresi kurulacagi ilan edildi ve 30 Temmuz’da halk isbirligine ¢agrild. 8%

Temmuz ayinda, Anadolu’dan bazi topgu birlikleri ile ii¢ piyade alay, iki Evzon taburu ve bir
siivari miifrezesi daha Trakya’ya gonderildi. Bu birliklerle Corlu’da yeni bir tiimen kuruldu ve
4. Kolordu’nun mevcudu 45.000 kisiye yiikseltildi. 23 Temmuz 1922°de ilerlemeye baslayan 4.
Kolordu, 27 Temmuz’a kadar Cerkezkdy-Bekgiler-Silivri hattina ulast1.®” Ayni giin Hacianesti
Tekirdag’a geldi.

Bu harekat, hem Ankara ve Istanbul hiikiimetlerine, hem de Itilaf Devletlerine baski yapmak
amaciyla tasarlanmisti. Yunanlilar Miittefiklere, Yunanistan’in artik mevcut durumun yiikiinii
tagiyamayacagi i¢in bu catismaya kendi inisiyatifiyle son vermeye mecbur kaldigini belirten bir

nota verdiler ve 31 Temmuz 1922°de Istanbul’u isgal etmek icin izin istediler.!8%

Bu nota verildigi sirada, Ingiliz ve Fransiz iliskileri diizelmis, italya ise i¢ meseleleriyle
ugrasiyordu. Italya, karsisinda biiyiimiis bir Yunanistan gormek istemediginden Tiirkiye’yi
destekler bir tavir sergiliyordu. italya ve Fransa, ingilizlerin kontroliindeki Yunanistan’mn
bogazlara hakim olmasini istemiyordu. Lloyd George ise, bu isgali destekler gibi konussa da

diger iki Itilaf Devleti ile beraber hareket ediyordu.'?%®

Bunun sonucunda Fransizlar, Atina’daki temsilcileri vasitasiyla 31 Temmuz’da Yunan
hiikiimetine sézIii bir nota verdiler. Bu notada; Miittefiklerin Yunan ordusunun istanbul’a dogru
yiiriimesi talebini reddettiklerini ve itilaf Devletleri isgali altindaki bolgelere yapilacak askeri

hareketlerin silahla geri atilacagimi bildirdiler.18

Nitekim Miittefik Giigleri Baskomutan1i Harrington, isgal altindaki bdlgenin tarafsizligini
bozacak her tiirlii girisime karsi isgal kuvvetlerinin kullanilacagina dair basinda bir bildiri
yayimladi. Istanbul hiikiimeti de General Harington’a, Yunanhlar1 durdurmak icin 20.000

askerden olusan bir birlik vermeyi teklif etti.

Miittefikler ayrica, Izmir ve gevresinde kalici bir yapiya sahip herhangi bir yonetim bigimi
baslatmak i¢in Yunanistan’a yetki vermediklerini de hatirlattilar. Bunun iizerine Yunan ordusu,

1 Agustos’ta Catalca mevzilerinin 20 kilometre batismma g¢ekildi.’®!! 15 Agustos 1922’de

1805 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 45.
1806 T{H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 152-153.

1807 TiH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 196-198.

1808 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 45-47.
1809 T[H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 202.

1810 {, Oztoprak, Yunan Belgeleri..., Belge: 35, s. 133.
1811 fngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 47-48.
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imzalanan bir protokolle de Yunan birliklerinin bulunduklart yerlerden 6 kilometre daha
batidaki bir hatta ¢ekilmesi kararlastirild:. 182

Yunanlilarin tim dikkatlerini Trakya’da topladigi bu giinlerde; Mustafa Kemal Pasa, Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Vekili ve Cephe Komutani, Anadolu’da yapilacak taarruzun planini
goriistiyordu. Plan, kuvvet ¢ogunluguyla giineyden taarruz ederek cephenin yarilmasi ve Yunan
ordusunun geri ¢ekilme yollarinin kesilmesi esasina dayaniyordu. Yarma 25 kilometrelik bir
cephede yapilacak ve bu bolgede nisbi muharebe giicii Yunanlilarin dort kati olacakti. Planin

basarisi gizlilige ve baskina bagliyd:. 183

Bu hazirliklardan habersiz olan Hacianesti’nin yaptigr degisikliklerin ardindan, Eskisehir
bolgesindeki Yunan 3. Kolordusu; Ankara-Eskisehir-Bursa stratejik yaklasma istikametini
ortliyor ve biitiin Marmara bolgesini arkasinda sakliyordu. Bir Yunan tiimeni de bu kolorduyu
kuzeye kars1 koruyordu. 3. Kolordu’nun geri ¢ekilmesi ihtimaline kars1 Sogiit-Kiitahya arasinda

kuvvetli savunma mevzileri vardi.

1. Yunan Kolordusu, Afyon ve Altintag ovalari ile Zafer ve Murat siradaglarini Sakarya
havzalar1 ile Aksehir ve Eber golleri havzasina karsi Ortiiyordu. Bu konumuyla, Orta
Anadolu’yu Ege Denizi’ne baglayan Afyon-Usak-Manisa-izmir stratejik yolunun iizerinde
bulunuyordu ve Murat Yaylasi ile biitiin Ege havzasini arkasinda sakliyordu. Ordu ihtiyati olan
2. Kolordu ise Ddger-Altintas bolgesindeydi. '8

Bu tertiplenme sekliyle Yunanlilar, Marmara Denizi ve Ege Denizi’ne dogru uzanan vadileri,
dolayisiyla biitiin stratejik yaklasma yollarin1 tutuyorlardi. Ayrica, cepheye paralel olarak
uzanan Eskisehir-Afyon demiryolu hattin1 kuvvet kaydirmak igin kullanma imkanin1 da

muhafaza ediyorlardi.

Inénii Muharebelerinde Tiirk ordusu tarafindan kullanilan bu hatti kullanma avantaji simdi
Yunanlilardayd:i.'®® Fakat Yunan ordusunun Marmara ve Ege kiyilarina kadar uzanan stratejik
istikametleri kapatmak i¢in Biiyiikmenderes agzindan Gemlik Koérfezi’'ne kadar uzanan 700
kilometrelik bir alana yayilmis olmasi Tirk ordusunun taarruzu igin elverigli bir durum

olusturuyordu.

Ayrica, Sakarya taarruzunda ¢ok biiylik zayiat veren Yunan ordusunun moral giicii sarsiimis,
Yunanistan’da ortaya ¢ikan partizan siyaset sebebiyle ordu bundan etkilenmis ve askerler

arasinda baris ve terhis talepleri yiikselmisti.’®*® Cok sayida subay, bir yolunu bulup

1812 T[H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 200.

18131, Inonii, a.g.e., s. 270-271.

1814 S Ener, Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, s. 63-65.
1815 C, Erikan, a.g.e., s. 283.

1816 TIH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 183.
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Yunanistan’a gorevlendirme ¢ikariyor veya izne gidip geri donmiiyordu. Bu sebeple, boliiklerin

¢ogunu astegmenler idare ediyordu.

Yunanistan’dan dénen subaylar ise, kendi durumlarmin kimsenin umurunda olmadigina dair
hikdyeler anlatarak ordunun moralini daha da bozuyordu. Ote yandan, Yunanistan’daki
Bolsevik taraftarlari askerlere mektuplar gondererek propaganda yapiyorlardi. Tiirkler de,
askerlerin okumasi1 yasaklanmis olan Rizospastis ve Konstantinopolis Gazetelerini ucaklardan

atryor veya gizlice mevzi yakinlarina birakiyorlard.*8’

Yunan cephesinde toplanan Tiirk kuvvetleri, iki ordu seklinde teskilatlanmist1. iki tarafin insan
ve tiifek sayis1 asagi yukari birbirine esitti.’®'® Fakat Tiirk ordusu, giin gegtikge daha da
gligleniyordu. Yunan subaylarinin ¢ogu anavatana kagmaya calisirken, Tirk ordusu idari
faaliyetlerdeki personel sayisini ve hatta Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti ve Miidafaa-i

Milliye Vekaleti kadrolarini bile azaltarak cepheye subay gonderiyordu.8®

Isgal altinda bulunan bolgelerdeki Milli Miifrezeler; baskin, pusu ve sabotaj faaliyetlerini
artirmislardi. Cepheden sizan bazi subaylar da bolge halkindan goniilliiler toplayarak baskin ve
sabotajlar yapiyorlardi. Yunanlilar, bu unsurlarn etkisiz hale getirmek i¢in cepheden kuvvet

ayirdiklar1 halde bagarili olamiyorlardi. 82

Tiirk ordusu taarruz igin hazirliklara ve planlama g¢aligmalarina devam ederken bir yandan da
sorunun bariscil yontemlerle ¢oziilmesi igin diplomatik girisimlere devam ediliyordu. Bu
maksatla Disigleri Bakan1 Yusuf Kemal Bey ve Igisleri Bakani Ali Fethi Bey Avrupa’ya

gonderildi. Fakat bu gériismelerden bir sonug alinamadi. '8

Mustafa Kemal Pasa, Konya’ya gelen General Towsend’in daveti lizerine 23 Temmuz 1922°de
Ankara’dan ayrildi. Konya’dan 6nce Aksehir’e giderek Ismet Pasa ile planin son durumu
hakkinda goriisti. Konya’dan geri donerken, tekrar Aksehir’e ugradi. Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Vekili Fevzi Pasa’nin da katilimiyla, taarruz plan1 27/28 Temmuz gecesi detayli

olarak gériisiildii ve son haline getirildi.'8??

1817 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 92-96.

1818 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 494; Bat1 Cephesi Komutanlig1 personel mevcudu; 8.659 subay ve 199. 283 er olmak
lizere 207. 942 kisiydi. Silah ve arag olarak; 100.352 tiifek, 2.025 hafif makineli tiifek, 839 agir makineli tiifek, 323
top ve 10 ugak bulunuyordu. Bu kuvvetin karsisindaki Yunan ordusunun personel sayisi; 6565 subay ve 218.432 er
olmak iizere 224.997 kisiden olusuyordu. Yunan ordusunda silah ve ara¢ olarak; 90.000 tiifek, 3139 hafif makineli
tiifek, 1280 agir makineli tiifek, 418 top ve 50 ucak bulunuyordu. TiH, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 13; Cephe Ugak Béliik
Komutani’nin Hava Kuvvetleri Miifettisligi’ne yazdigi rapora gore 31 Temmuz 1922 tarihi itibartyla ugabilir
durumda sadece alt1 ucak bulunmaktadir. ATBD, Say1: 129, Belge: 5, s. 19-22; 2 Agustos 1922 tarihli bir belgeden
ise ucak sayisinin 12 oldugu belirtilmektedir. ATBD, Sayn: 129, Belge: 7, s. 25-28; Bu bilgilerden, ugaklarin
arizalanmasi veya kaza ve kirima ugramasi sebebiyle kullanilabilir ugak sayisinin zamanla degistigi anlagilmaktadir.
1819 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 100.

1820 Genis bilgi icin bkz. TIH, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 190-192.

1821 T[H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 202-203.

1822 M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 498.
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28 Temmuz 1922°de ordu futbol miisabakasini seyretmek bahanesiyle Ordu Komutanlar
Aksehir’e ¢agirilarak plan kendilerine agiklandi. 30 Temmuz’a kadar planin detaylar goriisiildii.
1 Agustos’ta, planin lojistik destegi ile ilgili ihtiyaglarin bir an 6nce tamamlanmasi Miidafaa-i

Milliye Vekili Kdzim Pasa’ya bildirildi.’8%

Son haline getirilen plana gére 1. Ordu, 9 piyade firkasi (1. ve 4. Kolordu ile bagimsiz 6. Firka)
ve ti¢ firkali 5. Siivari Kolordusu ile siklet merkezi Kalecik Sivrisi ve Cigiltepe arasinda olmak

iizere Afyon-Toklusivrisi hattina taarruz edecek ve Yunanlilarin Izmir’le irtibatini kesecekti.

5. Siivari Kolordusu, Cigiltepe ile Tolusivrisi arasindan Ahir Daglarini agarak Yunanlilarin batt
kanadin1 kusatacak ve 2. Kolordu, Sandikli-Suhut-Efesultan boélgesinde ordu ihtiyatini teskil
edecekti. 2. Ordu, bes piyade ve bir siivari firkasiyla Sakarya ile Afyon arasinda bulunan Yunan
kuvvetlerini taarruzla tespit edecek ve Kocaeli ve Menderes Gruplari karsilarindaki Yunan

kuvvetlerine taarruz edecekti. 8

Tiirk ordusunu bu muharebe alanina gotiirecek en kisa yol, Sandikli-Sincanli dogrultusuydu.
Hareket kabiliyeti kisitli olan Tiirk ordusu i¢in bu kisalik 6nemliydi. Bu dogrultu ayn1 zamanda,
Yunanlilarin gerisine en kisa mesafeden el atan istikametti. izmir-Afyon demiryolu cephenin
giineyine yakin oldugundan, bu dogrultu kisa siire icinde demiryolu hattina el atmayi1 da
sagliyordu. Bu bolgede Kocatepe, birlikler igin ortme sagliyordu. Tek risk, Yunanlilarin
Altintag, Afyon ve Dumlupinar dogu ve giineyi hattindan taarruz etmesi durumunda ordunun

Sakarya dogusuna ¢ekilmek zorunda kalma tehlikesiydi.*8?

Plana son halinin verilmesinin ardindan Miidafaa-i Milliye Vekaleti, silah, ara¢ ve malzeme
teminini hizlandirdi. Disaridan temin edilen 20 ugak, 1 Agustos’ta teslim alindi. Cephe Ugak
Bolik Komutani, Cephe Komutani’na Yunan kesif uguslarini 6nlemek maksadiyla bu ugaklari
hava-hava muharebelerinde!®? kullanmayi teklif etti ve bu teklif kabul edildi.'®?” Ugak Boliigii,
20 Agustos’ta Aksehir’den Cay’a tagind.18%8

Cephe Komutanligi 6 Agustos 1922°de taarruz planini yayimladi. Bu plana gore hedef, Yunan
ordusunun biiylik kismini yenerek kuzeye atmak olarak belirlenmisti. Eger Yunanlilar

merkezden karsi taarruza gegerlerse; 2. Ordu, 1. Ordu kesin sonug¢ alincaya kadar

1823 T[H, C. 2, Ks. 6, 1. Kitap, s. 204; Ayrica bkz. K. Ozalp, a.g.e., s. 231-232.

1824 Gnkur.Bsk.Harp Tarihi Dairesi Resmi Yaynlan Seri No.;1, Tiirk istiklal Harbi, C.2, Bati Cephesi, Ks.6, 2.
Kitap, Biiyiik Taarruz (1-31 Agustos 1922), Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, s. 16.
1825 C, Erikan, a.g.e., s. 284.

1826 Hava-hava muharebesi, ugaklarin diisman ugaklari ile yaptig1 muharebedir.

1827 ATBD, Say:: 129, Belge: 6, s. 25.

1828 TIH, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 3-4.
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dayanacakt1.®® Yunanllarin ihtiyat kolordusunu cephenin ortasma almalarinin bu planin

uygulanmasini kolaylastiracagi degerlendiriliyordu. 8%

Plan1 alan kolordular, 10 Agustos’tan itibaren kendilerine tahsis edilen bolgelerde tertiplenmeye
bagladilar. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti Karargahi, 13 Agustos’ta Ankara’dan hareket
etti. 16 Agustos’ta Aksehir’e varan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili, biitiin cepheyi gezdi.
Bagkomutan, 17 Agustos’ta gizlice Ankara’dan ayrildi ve 6nce Konya’ya ugradiktan sonra 20
Agustos’ta Aksehir’e gitti. Aldatma maksadiyla gazetelere Cankaya’da bir cay partisi

diizenlenecegine dair haberler yazdirildi.

Ordu komutanlart Aksehir’e davet edildi ve taarruz plan1 20/21 Agustos 1922 aksami harp
oyunu seklinde prova edildi. Taarruz planina gore, 2. Ordu’nun 25 Agustos’ta taarruza
baslamasi ve Yunanlilarin dikkati buraya c¢ekilince diger birliklerin 26 Agustos’ta taarruz etmesi
disiiniilityordu. Bati Cephesi Kurmay Bagkan1i Albay Asim (Giindiiz), 2. Ordu’nun 25
Agustos’ta yapacagl taarruzun etkili olmayacagin1 ve Yunanlilarin maksadi anlayabilecegini

sdylemesi iizerine biitiin birliklerin 26 Agustos’ta aym anda taarruz etmesine karar verildi.'83

Planin son haline gore, dnce cephe yarilacak ve Siivari Kolordusu bu gedikten gecerek diismani

ezmeye calisacakt:.!8%2

Yapilan kesifler sonucunda, Yunan savunma hattinin batida Cekil
Tepe’de Ahir Daglarma dayandirildigi anlasildi. Erkmen ve Belen Tepe arasinda 3-4
kilometrelik, Ahir Daglan iizerinde ise 15 kilometrelik bir bolge bos birakilmisti.#3 Tel
orgiilerle takviye edilen Yunan mevzilerinin yeterli derinligi yoktu. Erkmen, Belen ve Tinaz
Tepe bolgelerinde ikinci hat mevzileri hazirlanmig fakat mevzilerin ilerisindeki biiyiik arazi

pargalar1 tutulmamis ve emniyet kuvvetleri ¢ikarilmamigti. 1834

Bagkomutan, 24 Agustos 1922’de 1. Ordu Karargdhi’na geldi. Aksama dogru 1. Ordu
Komutani, Bagskomutanlik, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili ve Bati Cephesi Komutani
Suhut’a dogru hareket etti.!®® Cephe Komutanligi, 25 Agustos giinii saat 12.30’da taarruz
emrini yayimladi.’®®® Harekatin baskin seklinde icra edilmesi igin gerekli tedbirlere biitiin
komuta kademelerince dikkat edildi. Bunun i¢in biitlin intikaller gece yapildi ve giindiizleri
birlikler kdyler ve agaglik alanlarda gizlendi.’®¥” Bu sayede birlikler, 25 Agustos aksamina kadar

Yunanlilar tarafindan taciz edilmeden cepheye yanastirildilar.

1829 T[H, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 21-22.

1830 £ Belen, a.g.e., s. 419.

1831 TIH, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, 5.26-30; Ayrica bkz. M. K. Atatiirk, Nutuk, s. 498-500.

182 F, Altay, a.g.e., s. 327.

1833 F, Belen, Biiyiik Tiirk Zaferi, s. 27.

1834 F Belen, a.g.e., s. 421-422.

1835 T[H, C.2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 52-53.

1836 ATBD, Sayr: 134, Belge: 70 (1), s. 403; Harekat tatbik krokisi igin bkz. Ek-11, s. 415.
1837 C. K. Inceday1, a.g.e., s. 204,
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Yunanlilar, Tiirklerin taarruz edeceklerine dair bazi haberler almiglar fakat bu haberleri pek
fazla ciddiye almamislardi. 1. Kolordu Komutani, 22 Agustos 1922°de birliklerini daha dikkatli
olmalar1 yoniinde ikaz etmis ve 24 Agustos’ta 2. Kolordu’dan bir alay getirterek Balmahmut
bolgesine yerlestirmisti. 3. Kolordu Komutani ise Tirklerin taarruz edecegini ummadigi igin

ilave hichir tedbir almamusti.1838

Siivari Kolordusu intikali tamamlayinca, bolgeyi kesfe ¢ikan kolordu komutani Fahrettin Bey,
Ahir Daglarmin {izerinden asarak Sinanpasa Ovasi’na inen bir patika oldugunu 6grendi.
Koyliilerden elde ettigi bilgiye gore, Yunanlilar bu patikanin ¢ikisini giindiiz zayif siivari

birlikleriyle tutuyor fakat gece tutmuyorlardi.

Bunun iizerine Ordu Komutani’na, cephenin yarilmasini beklemeden bu patikadan geceleyin
kolordusunu ge¢irmeyi ve Yunanlilarin gerisine diismeyi teklif etti. Bu teklif kabul edilince
Stivari Kolordusu, 25 Agustos 1922 aksami Ahir Daglarini asarak Yunanlilarin geri bolgesine

ulagmak i¢in yiiriiyiise basladi.'8*

Baskomutan, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili, Cephe Komutani ve 1. Ordu Komutani 26
Agustos sabahi hava agarmadan once Kocatepe’deki gozetleme yerine ¢iktilar. Yogun sis
sebebiyle 04.30’da baslamasi1 gereken topgu hazirlik atesi 05.00°da basladi ve 05.35’ten itibaren

birlikler taarruza gegtiler.

06.00°da topgu atesi Yunan mevzilerinin gerilerine kaydirildi ve piyade birlikleri Yunan
mevzilerine hiicum ettiler. Yunanlilarin aylardir hazirladig1 engel ve tahkimat sistemi bir saat
iginde asild1 ve 06.45°te 4. Kolordu bolgesinde 1. Numarali tepe ve hemen ardindan 06.55°te
Kaleciksivrisi ile Poyralikaya Tepe ele gegirildi. 2. Ordu da Yunan birliklerini tespit etmek i¢in
Yunan savunma hattina cephe taarruzu yapiyordu. Kocaeli Grubu ise baskin seklinde Yunan

ileri mevzilerine taarruz etti ve asil muharebe hattindaki birliklerle temasa gecti.

Yol olmadigi igin telsizini ve topgu taburunu geride birakarak biitiin gece yiiriiyen ve 26
Agustos sabahi saat 8.30°da Ahir Daglarini asan Siivari Kolordusu, bir firkasini kolordunun yan
ve gerilerini korumak maksadiyla ileri stirdii. Kesif boliiklerini ise demiryolu ve telgraf hatlarini
tahrip etmek ve Altintas istikametinden gelen Yunan birligi olup olmadigini kesfetmek igin
ileriye gonderdi. Diger iki firkasin1 Hisartepe, Diizagag, Baskimse ve Cayhisar bolgesindeki

hakim tepelere yerlestirdi.

Siivari Kolordusu ile telsiz irtibati olmayan Cephe Komutani, 12.30’da ucak béligiinden Stivari
Kolordusu'nun durumu, Yunan Ihtiyat Kolordusu’nun hareketlerinin tespiti ve Déger-Afyon

demiryolu ile Gazlig6l-Afyon, Altintas-Dumlupinar yollarindaki diisman faaliyetleri hakkinda

1838 TIH, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, 5.46.
1839 F_ Altay, a.g.e., s. 330; F. Belen, a.g.e., s. 426.
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bilgi istedi. Ugaklar Yunan Ihtiyat Kolordusu’nun yerinde durdugunu bildirdiler. Bu durum

taarruza devam etmekte herhangi bir sikinti yasanmayacagini gosteriyordu.

Bu sirada Yunan tarafinda 1. Kolordu Komutani Trikupis, Tiirklerin taarruza gectigi ve bazi
tepeleri ele gecirdigini 6grenince elindeki tek ihtiyat olan Palastiras Miifrezesi’ni Kiigiik
Kalecik Tepe’deki tiimenin emrine verdi. Tiimen komutanlari da kendi ihtiyatlarin1 muharebeye
soktular. Trikupis, Tiirklerin maksadini anlamisti. Hemen 2. Kolordu’nun 7. Tiimen’ini
Balmahmut’a gonderdi. 9. Tiimen’in de Afyon’a gonderilmesini istedi ve cephedeki birlikleriyle

bir karsi taarruz yaptirarak Kazuguran Tepe’yi geri aldirdi.

Trikupis’in niyeti, kars1 taarruzla kaybedilen yerlerin tamamin1 geri almakti. Durumu ve hareket
tarzin1 Izmir’deki Ordu Komutani’na bildirdi fakat Ordu Komutani1 onunla ayni fikirde degildi.
Onun niyeti, 2. Kolordu ve 15. Timen’le Bavurdu-Cal dogusunda 28 Agustos giinii bir karsi
taarruz yapmakti. Bunun iizerine 2. Kolordu Komutani, 9. Timen’i Trikupis’in emrine

gondermedi.!84

Trikupis 27 Agustos 1922 sabahi Hacianesti’ye, 2. Kolordu’nun taarruz etmeye vakti olmadigini
soyledi ve 2. ve 3. Kolordulardan kendisine takviye gonderilmesini istedi. Ama buna cevap
alamadan cephe yarildi ve agilan gedikten iceri giren Tirk birliklerinin hareketi, Yunan
savunmasinin dogu kesiminin kusatilmasi tehdidini yarattigi icin Trikupis birliklerine
Balmahmut-Ayvali hattina ¢ekilme emri verdi. Bu sirada 2. Kolordu’nun 9. Tiimeni’nin takviye

icin yola ¢ikarildigini 8grendi ancak artik is isten gegmisti. 84

Yunan ordusu Afyon ovasina ¢ekilmeye baslayinca Tiirk birlikleri hizla ilerlemeye devam
ederek Afyon’u ele gecirdiler. Simdi en 6nemli soru Yunan ordusunun nereye cekilecegiydi.
Cephe Komutani, Eskisehir istikametine gekilecegini degerlendiriyordu. Diger bir soru da
Yunan ihtiyat kolordusunun Eskisehir bolgesindeki Yunan kolordusu ile birlikte Aksehir

istikametine dogru taarruz edip etmeyecegiydi.'®*

Alinan raporlara gore, Toklusivrisi bolgesindeki Yunan birligi hari¢ Yunan 1. Kolordusunun
tamam Afyon-Altintas yolu ile kuzeye ve Resulbaba istikametine ¢ekiliyordu. Bu ¢ekilmeden,
Yunan  birliklerinin  Doger-Susuz-Catalgesme-Resulbaba  Tepesi-Oglanmezari-Bakircik-
Toklusivrisi hattinda yeni bir savunma hatt1 teskil etmeye calisacaglr degerlendirildi. Bunun

tizerine, 2. Ordu’nun taarruza devam ederek Eskisehir’deki Yunan Kolordusu’nun ¢ekilmesini

1840 TiH, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 89-112; Trikupis, Ordu Komutani’na génderdigi iki mesajda dnce istedigi tiimenin
takviye icin gonderilmesini, buna cevap alamayinca bu sefer de eger cephe Tiirk baskisina karsi koyamazsa 2.
Kolordu’yu derhal kars: taarruza gegirmenin zaruri oldugunu bildirdi. General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s.
103.

1841 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 104-105.

1842 ] [nénii, a.g.e., s. 275-277; C. K. Incedayy, a.g.e., s. 208-209.
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onlemesi ve 1. Ordu’nun Yunanlilarin Izmir’e dogru g¢ekilmesini onleyecek sekilde takibe

devam etmesi emri verildi.

Yunan tarafinda ise 1. Kolordu c¢ekilmeye bagladigi sirada, Hacianesti’den kaybedilen
mevzilerin karsi taarruzla geri alinmasi ve bunun i¢in 2. Kolordu’nun Cobanlar istikametinde, 3.
Kolordu'nun Bavurdu istikametinde taarruz etmesi emri geldi.’®** Halbuki bu sirada cephe
tamamen yarilmig ve birlikler dagimik bir sekilde geri cekiliyordu. 2. Kolordu Komutani bu
durumda bir kars1 taarruz yapmanin imkansiz oldugunu diistiniiyordu. Bunu Ordu Komutani’na

da bildirdi.#

Trikupis 27 Agustos 1922 aksami Bayramgazi’ye vardiginda, 2. Kolordu Komutani’nin karsi
taarruz yapamayacagimi ve demiryolu batisina ¢ekilecegini bildiren mesajini aldi. 28 Agustos
sabah1 da Ordu Komutani’ndan; Izmir istikametinin kapatilmasi ve adim adim savunma
yapilmasi, bunun igin 2. Kolordu ile bagimsiz 15. Timen’in Trikupis’in emrine verildigini
bildiren yeni bir emir geldi. Ordu Komutani1 nihayet durumu kavramigti fakat bunun igin geg

kalmusti. Emri alan Trikupis, Eyret’teki 2. Kolordu Komutani’nin yanina gitti. 184

Tirk komuta heyeti ise 28 Agustos 1922 aksami Afyon’a yerlesti. 1. Ordu birlikleri bu giin de
takibe devam etmis, kuzeyden ilerleyen Miirettep Siivari Firkasi ise Doger’e varmis ve Altintag
istikametinde ilerliyordu. Eskisehir’deki 3. Yunan Kolordusu’nda da c¢ekilme emareleri
goriilityordu. Bagkomutanligin maksadi, kuzey ve giineyden ilerleyen birliklerin birlesmesini

saglamak ve Yunanllar1 gevirmekti.'84

Bu sirada Trikupis, birliklerinin Tiirkler tarafindan kusatilmak iizere oldugunu biliyordu.!®’ Bu
sebeple, elindeki tiim kuvvetlerle agik oldugunu diisiindiigii kuzeybati istikametinden
Dumlupinar mevzilerine ¢ekilmeyi ve irtibati kaybettigi ama oraya ¢ekildiklerini umdugu 1. ve

7. Tiimenlerle birlikte izmir istikametini kapatmay: diisiiniiyordu.

Bu karar1 olduk¢a mantikliydi fakat bunun igin bir an 6nce ¢ekilmesi gerektigi halde birliklerini
gece yiriitmek istemedi. Ciinkii koylerde insan kalmadigindan kilavuz bulamamusti, yollar
elverigsizdi ve Tiirk siivarilerinin kollar arasina girmesinden ¢ekiniyordu. Birliklerinin

karanlikta birbirleriyle ¢atisma ihtimali de vard:.1®*8

Halbuki tiim bu sakincalara ragmen bir an once hareket edip ¢ekilmeye baglasa kurtulabilirdi.

Ciinkii bu sirada Hacianesti, Izmir ve gevresindeki alaylar1 ileri gondermeye baslamigti. General

1843 T[H, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 145-148.

1844 General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 105-107.

1845 TTH, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 148-149; General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 105.
1846 TiH, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 181-182.

1847 Genis bilgi igin bkz. General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 105-110.

1848 T[H, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 186.
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Franko grubu da Yenice-Kaplangi Dagi-Hallaglar-Arpagedigi hattinda savunma diizeni
alryordu.®® Ancak Trikupis, 1., 2. ve 7. Tiimen ile irtibat kuramadigindan bu birliklerin ne

yaptigini bilmiyordu, 8%

Tiirk tarafinda ise, 29/30 Agustos 1922 aksanm Bati Cephesi Harekat Sube Miidiirii, gelen
durum raporlarim haritaya igleyerek getirince, Cephe Komutant Yunanlilarin ¢evrilmek iizere
oldugunu gordii ve onu hemen Baskomutana gonderdi. Fevzi Pasa ve Ismet Pasa’y1 cagiran
Bagkomutan, durumu degerlendirdikten sonra Fevzi Paga’nin 2. Ordu Karargahi’na gitmesini ve
Ismet Pasa’nin karargdhta kalarak harekati takip etmesini soyledi. Kendisi ise 1. Ordu

Karargahi’na gidecekti.!®?

Bu plan geregince Tiirk ordusu, bulunduklar1 yerlerde hazirliksiz savunma yapmak zorunda
kalan Yunan 1. ve 2. Kolordusu’na 30 Agustos 1922°de taarruz etti. Adatepe bolgesinde
kusatilmis durumdaki Yunan birliklerinin biiyiik bliimii aksama kadar imha edildi.'®®? Fakat 1.
ve 2. Kolordu Komutanlari, geriye kalan kuvvetlerle birlikte geceleyin Kiziltas Vadisi’nden
cekilmeyi bagardilar.’®® Kaplangi Dag1 bolgesini savunmaya calisan Franko grubu da gece

yarisinda bu bloktan geriye cekilmeye basladi.

30/31 Agustos 1922 gecesi, Kiziltag-Murat Cay1 vadilerine giren 1. ve 2. Yunan Kolordusu ile
bu iki kolordunun bes tiimeninden geriye kalanlar, diizensiz bir sekilde ve birbirinden habersiz
ii¢ kol halinde ¢ekiliyordu. 31 Agustos’ta 3. Yunan Kolordusu da Eskisehir dogusundaki
birliklerini cekmeye baslad.

31 Agustos giinii bir araya gelen Bati Cephesi Komutani, Baskomutan ve Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Vekili, harita iizerinden durumu degerlendirdiler. Ismet Pasa, Eskisehir’deki Yunan
kolordusu karsisinda bir kolordu birakarak geriye kalan tiim kuvvetlerle Izmir’e dogru
ilerlemeyi teklif etti. Ciinkii Eskisehir’deki Yunan Kolordusu’na saldirmanin zaman kaybina
sebep olacagini, bu zaman i¢inde Yunanlilarin iilkelerinden yeni birlikler getirerek Milne Hatti
bolgesinde yeni bir savunma hatti tesis edebileceklerini, bunun da yeni bir harekatt

gerektirecegini diisiiniiyordu.

Fevzi Pasa da hizla takibe baglanmasi gerektigini diigiiniiyordu. Ancak ona gore takip iki koldan
yapilmaliydi. 1. Ordu Izmir istikametinde, 2. Ordu ise Bursa istikametinde hareket etmeliydi.

Bagkomutan bu hareket tarzlariin kuvvetli ve zayif taraflarin1 degerlendirdikten sonra Ismet

1849 Genis bilgi i¢in bkz. TIH, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 227-231.

1850 Trikupis, Tiirklerin telsizlerinin miidahalesi sebebiyle bu tiimenlerle irtibat kuramadigini ifade etmektedir. Bkz.
General N. Trikupis ve M. Papulas, a.g.e., s. 107.

1851, Inonii, a.g.e., s. 275-277.

1852 T[H, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 270.

1853 ATBD, Sayt: 116, Belge: 4314.

1854 Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yaymlari Seri No.; 1, Tiirk istiklal Harbi, C. 2, Bat1 Cephesi, Ks.
6, 3. Kitap, Biiyiik Taarruz’da Takip Harekati, Gnkur. Yayinlari, Ankara, 1969, s. 21-23.
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Pasa’min teklifini kabul etti.’®® Bundan sonra komuta heyeti ve karargahlari, Afyon’dan

Dumlupinar’a tagindi.

Eskisehir ve Usak dogrultusuna gonderilen kesif ugaklarinin raporlarindan, Dumlupinar’da
tutunamayan Yunanlilarin Usak istikametinde ¢ekildigi anlasildi. Bunun iizerine Cephe
Komutani, 2. Ordu’nun 3. Kolordusu’nun Kiitahya-inénii istikametinde ilerleyerek Yunan 3.
Kolordusunun Bursa’ya ¢ekilmesini énlemesi, diger tiim birliklerin Izmir istikametinde takip

harekatina ge¢mesi emrini verdi. 8%

1 Eyliil aksami Cephe Komutani, Yunanlilarin Trakya, Bursa ve Yunanistan’dan biitlin
birliklerini Izmir dogusuna getirerek burada savunma yapmasi ihtimalini tekrar degerlendirdi.
Trakya’daki tiimenleri en erken 10 giinde (9 Eyliil 1922), Eskisehir ve Kocaeli bolgesindeki
birlikleri ise 12 giinde Salihli’ye getirilebilecekleri igin Tirk ordusunun Ahmetli’ye
ulagmasindan 6nce bu yiginagi yapmanin miimkiin olmadigina karar verdi. Ama Candarli-

1857

Manisa-Torbali hattinda toplanmalart miimkiindii.*®>" Bu sebeple takibe hiz kesmeden devam

edilmesi gerekiyordu.

Usak’in ele gegirilmesi iizerine 2 Eyliil 1922°de komuta heyeti Usak’a gitti.'®® Bu giin 2. Ordu
da Eskisehir’i ele gec¢irdi. Yunan Kiigiikasya Ordusu Komutanligi’na atanan ancak bundan
haberi olmayan 1. Kolordu Komutani Trikupis ile 2. Kolordu Komutani Diyenis ve
beraberindeki birlikler teslim olunca artik Izmir’e dogru ilerleyen Tiirk kuvvetlerinin karsisinda
sadece Franko grubu ve diger dokiintiilerden olusan zayif birlikler bulunuyordu. Franko Grubu,

Saracik-Tatmak-Kemerdag-Yelegen ve giineyi hattinda savunma mevzi isgal etmisti.

Cephe Komutani, 3 Eyliill 1922°de de takibe devam etme karar1 ald1 fakat hala Yunanlilarin
Izmir’e getirdikleri yeni kuvvetlerle Alasehir bolgesinde bir y1gmak yapmus olabileceklerinden
endise ediyordu. Bu sebeple, birbirinden ayr1 halde ve derinlikte hareket eden birlikleri yeniden
diizenlemek i¢in, birliklerin, 4 Eyliil aksamina kadar Kula-Alagehir hattinin dogusundaki

Derekdy-Aktas-Eroglu-Alihan hattindan ileri gitmemesini emretti.18%°

3 Eyliil 1922°de, taarruzun baglangicindan beri ilk defa cepheye siiriilen 2. Kolordu’nun da
katilmasiyla, 1. ve 2. Kolordu ile 5. Siivari Kolordusu genis bir cephede ilerlemeye devam etti.
Kula’nin Yunanlilar tarafindan bosaltildigi anlasilinca, Tiirk birlikleri belirlenen hatta

durmadilar. Tiirk komuta karargdhi1 da Usak’tan Esme’ye gitti. Eskisehir bolgesindeki 3.

1855 1 Inonii, a.g.e., s. 278; TiH, C. 2, Ks. 6, 2. Kitap, s. 275-276.
185 TjH, C. 2, Ks. 6, 3. Kitap, s. 3.

1857 T[H, C. 2, Ks. 6, 3. Kitap, s. 41-42.

1858 | [nonii, a.g.e., s. 279.

1859 T[H, C. 2, Ks. 6, 3. Kitap, s. 53-59.
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Kolordu ise Inonii mevzilerini ele gegirdi. Iznik Gélii ile Gemlik arasindan da Kocaeli Grubu

taarruz ettiginden Yunan 3. Kolordusu kritik duruma diigtii. #°

Bu sirada General Franko, elindeki birlikleri 1. ve 2. Kolordu olarak teskilatlandirmaya
calisiyordu. Fakat hizla ilerleyen Tiirk birliklerinin taarruzlari sebebiyle aksam olunca Derbent
Dagi-Subasi-Demiryolu ve Kula-Alasehir yolu hattina c¢ekildi. 5. Siivari Kolordusu’nun
Salihli’yi isgal igin Cephe Komutani’ndan aldig telsiz emrini Ingilizlerden 6grenen Hacianesti,
Franko’ya biitiin birliklerin Salihli batisina alinmasini bildirince, Franko bu hatt1 da terk etmeye

ve Milne Hatti’na ¢ekilmeye karar verdi.

Yunan birliklerinin Milne Hatti’na ¢ekilmesi tizerine, 4 Eyliil 1922 aksam1 Bagskomutan, Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Vekili ve Bat1 Cephesi Komutani yaptiklart degerlendirmede, Yunanlilarin
yeni birlikler getirmiglerse Milne Hatti’nda tutunmaya c¢alisacaklar1 kanaatine vardilar. Bu
sebeple 3. Kolordu’nun Bursa, diger birliklerin Izmir istikametinde takibe devam etmesi

emredildi. 186!

5 Eylil’de Salihli’de yasanan kisa bir catigmanin ardindan Yunan birlikleri cekilmeye
baslayinca, Yunanlilarin Milne Hatti’'nda da tutunamayacagi anlasildi. Bunun iizerine 6
Eyliil’de Baskomutanlik ve Bati1 Cephesi Karargahlari Esme’den Alasehir’e gitti.’®2 Bu arada 5
Eyliil 1922°de Odemis ve Tire, 6 Eyliil’de Nazilli ele gegirildi.'®®® Demirci Kaymakani ibrahim

Ethem Bey’in kuvvetleri de 4 Eyliil’de Bigadig’i ve 6 Eyliil’de Balikesir’i ele gegirdiler.8

Milne Hatti’ndan ¢ekilen Franko, 6 Eyliil 1922’de birliklerine Turgutlu bolgesinde savunma
diizeni aldirdi. Bu sirada, Kiiciik Asya Ordusu Komutani olarak atanan General Polyemekalis
Izmir’e geldi. Polyemekalis izmir’e geldiginde sehir tahliye edilmeye baglanmusti. Tiirk komuta
heyeti Yunanlilarm Izmir’e yeni kuvvetler ¢ikarmadiklarini anladigindan, ertesi giin Siivari

Kolordusu 6nde olmak iizere ileri harekata devam edildi.186°

Yunanlilarin Anadolu’yu terk etmesi, bu boélgedeki Tiirk birliklerini bosa ¢ikaracagi igin,
Fransizlarin Suriye’deki, ingilizlerin Irak’taki ve Itilaf Devletlerinin bogazlardaki durumunu

tehlikeye sokacak bir gelismeydi.*®® Bu sebeple, 7 Eyliil’de toplanan ingiliz kabinesi istanbul

1850 Gnkur. Bsk. Harp Tarihi Dairesi Resmi Yaymlari Seri No.; 1, Tiirk istiklal Harbi, C. 2, Bati Cephesi, Ks.
6, 4. Kitap, istiklal Harbi’nin Son Safhasi, Haz.: Tevfik Biyiklioglu ve Digerleri, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1995,
S. 41.

1861 TIH, C. 2, Ks. 6, 3. Kitap, s. 77-81.

1862 TIH, C. 2, Ks. 6, 3. Kitap, s. 102-103.

1863 T[H, C. 2, Ks. 6, 3. Kitap, s. 98, 102.

1864 1, E. Akincl, a.g.e., S. 332-333, 343.

1885 TH, C. 2, Ks. 6, 3. Kitap, s. 102-103; Aslinda 5 Eyliil’"de Edirne Yunan Tiimeni gemilerle izmir’e getirilmis
fakat askerler karaya ¢ikmak istememislerdi. M. M. Hatipoglu, a.g.e., s. 137.

1886 {ngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 53; Bilal N. Simsir, ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), C.
4, Ekim 1921-Ekim 1922, TTK Basimevi, 2. Baski, Ankara, 2000, s. 374.
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ve bogazlart birakmamaya ve Gelibolu Yarimadasi’m1 korumak i¢in bu bdlgelerdeki askeri

birlikleri takviye etmeye karar verdi.

Ayrica, Roma ve Paris’e birer nota gdndererek onlari da Ingiltere’yle birlikte bogazlari
savunmaya ¢agird1.*®®” Eger Fransa ve Italya savunmaya katilmazsa, Istanbul ne pahasina olursa
olsun elde tutulacak ancak Biga ve Kocaeli Yarimadasi bosaltilacakti. Bu sebeple General

Harrington’a bogazlarin Avrupa yakasina ¢ekilme yetkisi verildi.

Ingiliz Yiiksek Komiseri’nin ¢agris1 {izerine Istanbul’daki Fransiz ve Italyan Yiiksek
Komiserleri izmit ve Canakkale’ye kiiciik Italyan ve Fransiz birlikleri gonderdiler. Ayrica,
Yunanlilarm Istanbul’a ilerlemesi ne anlama geliyorsa Tiirklerin ilerlemesinin de ayn1 anlama
geldigini ve buna beraberce karsi konulmasi gerektigini kendi hiikiimetlerine bildirdiler.'%8

Fakat bu ¢agriya olumlu bir karsilik alamadilar.

Bu gelismeler yasandigi sirada Tiirk komuta heyeti, Alasehir’den Salihli’ye gitti. Tirk birlikleri
ise, 8 Eyliil 1922 sabah1 Manisa’y1 ele gecirdiler. Baskomutanlik Karargahi’na cepheden gelen
bir haberden Yunanlilarin Anadolu’ya yeni birlik getirmedikleri, aksine Izmir’den vapurlarla
Yunanistan’a asker tasidiklar1 Ogrenildi. Saat 14.00 siralarinda da Izmir’deki bir Fransiz
kruvazériiniin telsizinden izmir’i teslim etmek icin Tiirk ordusunun en yakindaki komutaniyla

goriismek istendigi ilan edildi.

8 Eyliil 1922 aksami Kemalpasa’daki Yunan birlikleri atilinca, Izmir civarinda artik bir Yunan
mukavemetinin yapilamayacagi kesinlesti. Bunun iizerine, Izmir’in isgali icin Siivari
Kolordusu’na emir verildi. Buna gore, Siivari Kolordusu bir an énce Izmir’e girecek, sehir isgal

edilince askeri hiikiimet kurulacak ve sikiydnetim ilan edilecekti.*®°

Bu emri alan Siivari Kolordusu birlikleri, 9 Eyliil 1922°de Izmir’e girdiler. 10 Eyliil’de de
Baskomutan, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili ve Bat1 Cephesi Komutani torenle Izmir’e
girdi.'®° izmir ele gegirildikten sonra Bogazlar ve Istanbul’un nasil kurtarilacagi konusu
goriisiildii ve hizla buralardaki ingiliz birliklerine dogru ilerlemeye ama ¢atisma ¢ikmamast igin

dikkatle hareket etmeye karar verildi.'®"

Tiirk birlikleri ilerlemeye baslayinca, itilaf Devletleri Komiserleri 11 Eyliil’de Istanbul’daki

Ankara temsilcisini uyardilar. Bu uyariya gore, Tiirk birlikleri bogazlara dogru ilerlemeye

1867 T{H, C. 2, Ks. 6, 4. Kitap, s. 41.

1888 Tngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 55.

1869 T[H, C. 2, Ks. 6, 3. Kitap, s. 107, 112,115

1870 T{H, C. 2, Ks. 6, 3. Kitap, s. 130-131; 10 ve 11 Eyliil tarihlerinde bildiriler yaymlanarak izmir’de uygulanacak
tedbirler halka duyuruldu. Duyurular i¢in bkz. ATBD, Say1: 121, Belge: 2, 3, 4, s. 229-234.

1871 |, [nonii, a.g.c., s. 288.
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devam ederse buna atesle karsilik verilecekti. Bu ortak uyari iizerine ingilizler, Canakkale ve

[zmit’ten ¢ekilmekten vazgectiler.'672

Ingilizler ayrica, miittefiklerinden ve dominyonlardan Canakkale Bogazi’nin savunmasi igin
asker istediler. Avusturalya ve Yeni Zelanda disinda bu cagriya olumlu cevap alamadilar.
Ingilizlerin; Canakkale’de bir piyade taburu, bir siivari bliigii ve bir topcu bataryasi, Kocaeli

Yarimadasi’nda ise iki piyade taburu vardi.

Durumun gerginlesmeye baslamasi iizerine Italyan ve Fransiz boliikleri hiikiimetleri tarafindan
verilen talimat iizerine geri cekildiler. Ingilizler ise, Malta’dan getirdikleri birliklerle bogazlar
bolgesinde iki tugayli bir tiimen kadar kuvvet topladilar. Bu kuvvet Tiirk ordusuna mukavemet
edemeyecek kadar zayif bir kuvvetti. Bu sebeple, Tirkler Canakkale’ye dogru ilerleyince,
General Harrington burada gorevli Ingiliz yarbaya, sikinti yasanirsa  Gelibolu’ya

cekilebilecegini soyledi.’8”

16 Eyliil 1922°de ingiltere hiikiimeti, Tiirkler Gelibolu Yarimadasi’na saldirirlarsa buna karsi
koymak i¢in askeri yardim géndermeleri konusunda somiirgelere bir bildiri yayinladi. Fransa ise
Mustafa Kemal Pasa ile goriismek iizere Istanbul’daki yiiksek komiserine izmir’e hareket

etmesi talimati1 verdi.'8"

Tiirk birlikleri 17 Eyliill 1922’de de bogazlar bolgesine dogru ilerlemeye devam etti. Bursa’dan
¢ekilen Yunan Eskigsehir Grubu’nun en son unsurlari 18 Eyliil’de Erdek’ten g¢ekilerek
Anadolu’dan ayrildi. Aym giin Itilaf Devletleri, Istanbul ve bogazlar etrafindaki Itilaf Devletleri
isgali altindaki bolgelerin tarafsizligina riayet edilecegini umduklarini Disisleri Bakanligi’na
bildirdiler.!®”® izmir’e gelen Fransiz General Pelle de, Tiirk ordusunun tarafsiz bolgeye

girmemesini istedi. Mustafa Kemal Pasa buna, tarafsiz bolgeyi tanimadiklar1 cevabini verdi.

Bu gelismeler iizerine Ingiltere Disisleri Bakami Lord Curzon, Italyan ve Fransiz
meslektaslariyla goriismek maksadiyla 19 Eyliil 1922°de Paris’e gitti.!®® Curzon, birliklerini
cektikleri i¢in Fransiz disisleri bakanini protesto etti. Fransa’nin Ingiltere’ye yardim olacak mi

diye sordu. Eger olmayacaksa Ingiltere nin tek basina hareket etmeye hazir oldugunu sdyledi.

Fransa Disisleri Bakani Poincare, Tiirklerin Avrupa’ya ge¢cmesini higbir seyin durduramayacagi
cevabim verdi ve Ingiltere’yi savas politikas1 izlemekle sugladi. Fransiz kamuoyu Tiirklere tek

bir el silah ateslemeye bile tahammiil etmeyeceginden, manevi ve fiziksel olarak Tiirk

1872 ngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 56.
1873 T[H, C. 2, Ks. 6, 4. Kitap, s. 42.

1874 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 56.
1875 TiH, C. 2, Ks. 6, 3. Kitap, s. 222-225.

1876 TIH, C. 2, Ks. 6, 4. Kitap, s. 45-48.
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ilerlemesine direnmeye Fransa’nin  giiciiniin  yetmedigini sdyledi. Poincare, Fransa

Parlamentosu’nda da, Tiirkiye ile Fransa arasinda savas yapilmayacagini duyurdu.

Miittefiklerden destek bulamayan Ingilizler, iilkelerinden iki muhafiz taburunu yola ¢ikardilar
fakat bu yetersiz bir kuvvetti. Sirbistan ve Romanya isbirligi yapabilecegini hissettirdi ancak
Baserabya’ya yapilabilecek bir Rus saldirist endisesiyle Romanya’nin teklifi dikkate alinmadi.

Caresiz kalan Ingilizler, Tiirklere baris cagris1 yapmaya razi oldular.

Bunun iizerine, Mustafa Kemal Paga’ya bir nota gonderilerek itilaf Devletleri generalleriyle
Mudanya’da bulusma ve Tiirkiye, Yunanistan ve Itilaf Devletleri arasinda bir baris antlasmasi
imzalamak i¢in Venedik veya baska bir yerde yapilacak konferans i¢in temsilci tayin etme
cagrist yapildi. Curzon, Mustafa Kemal Pasa’y1 konferansin toplanmasini engelleyebilecek bir
davranistan alikoymak i¢in Poincare’yi girisimde bulunmaya ¢agirdi. Bunun iizerine Poincare,

Franklin Bouillon’u Izmir’e génderdi.*"”

Bu Karar, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri General Harrington tarafindan, Tiirk tarafina
bildirildi.®”® Bu gelismeler iizerine, Yunan askeri heyeti 26 Eyliil 1922’de Istanbul’dan ayrildi.
Ayni giin Yunanistan’da, ti¢ albayin basini ¢ektigi bir darbe sonucunda kurulan ihtilal hiikkiimeti
isbasina geldi.'®”® Venizelos tekrar iilkeye ¢agirildi.¥® Kral Konstantin tahttan ¢ekildi ve yerine

Diadochi (Veliaht) getirildi.88!

Bouillon, 27 Eyliil 1922’de izmir’e geldi. 36 saat siiren goriigmelerin ardindan Mustafa Kemal
Pasa, Ingilizler yeni birlik getirmeyeceklerini ve siper kazmayacaklarmm taahhiit ederlerse
birliklerin ulastigi yerlerde durdurulacagini sdyledi. Bunun iizerine Bouillon, 1 Ekim’de
Istanbul’a gitti. Mustafa Kemal Pasa’min Mudanya’da goriisme yapilmasini kabul ettigini ve

bunun igin ileri siirdiigii sartlar1 bildirdi. Boylece ¢atisma tehlikesi sona erdi. 1882

Gorildigi gibi Biiylik Taarruz, biri Tirk ordusunun Yunan ordusunu yenerek Anadolu’dan
atmasi, digeri de bogazlardaki Itilaf Devletleri ordularma dogru ilerlemesi olarak iki safha
halinde icra edildi. Birinci safhay1 teskil eden taarruz; stratejik, operatif ve taktik alanda baskin

yapacak sekilde baslatildi.

1877 ngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 57-59.

1878 | [nonii, a.g.c., s. 288.

187 fngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 60.

1880 TIH, C. 2, Ks. 6. 4. Kitap, s. 51.

1881 Djadochi Yunancada ‘’varis’’ (yani veliaht) anlamma gelmektedir. Ozgiir Develi, Antik Cagda Kusatmalar,
Avrkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 2009, s.122; ingiliz yillik raporlarinda Diadochi diye bahsedilen ve darbenin
ardindan tahta gegen kisi devrik kral Konstantin’in en bilyik oglu II. Georgias (II. Yorgo)’tir. Cigdem Kiligoglu
Cihangir, “Yunanistan’da Monarsi Uzerine Bir Degerlendirme” Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 58, Bahar 2016, s. 112, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/45/2117/21901.pdf;
M. M. Hatipoglu, a.g.e., s.139.

1882 fngiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 60-63.
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Stratejide baskin; taarruzdan 6nce yapilan diplomatik girisimler, yaz mevsiminin ge¢gmis olmasi
sebebiyle artik Tiirk ordusunun taarruz edemeyeceginin diisliniilmesi, taarruz Oncesinde
Ankara’da ¢ay partisi verilecegi haberlerinin yaymlanmasi ve intikallerin geceleri ve gizlice
yapilmasi gibi hususlarla saglandi. Boylece, Yunanlilar taarruz edilecegini tahmin edemediler

ve diisiincede baskina ugradilar.

Stratejik seviyedeki ortii, gizleme ve aldatma tedbirleriyle uygulanan baskin, uygulanan taarruz
plani ile operatif seviyede de devam ettirildi. Yapilan plan ve bu planin icra sekliyle Yunan
ordusu, taarruzun siklet merkezi konusunda yaniltildi.'®® Bu sayede Yunanlilar, ilk giin asil

taarruzun yeri konusunda tereddiit ettiler ve bir kolorduluk ihtiyati kullanamadilar.188*

Taktik seviyede ise, Yunan birliklerinin gozetleme ve atesinden korunarak mevzilere iyice
yaklasildi ve mevzilerde savunma igin tertiplenmis olan Yunan birliklerine baskin etkisi
yaratacak sekilde hiicum edildi. Bu baskin, Yunanllarin savunma hattinin ilerisindeki Kritik

arazileri tutmamalar ve ileriye giiclii emniyet unsurlar1 ¢ikarmamalari sayesinde gerceklesti.

Harekat plani, diistince olarak Allenby’nin Filistin ve Suriye’deki son taarruzuyla benzerlik
gosteriyordu.'®5 Ancak daha biiyiik bir basar1 ve ustalikla icra edildi. Plan icra sekli agisindan
incelendiginde; taarruzun tahkim edilmis mevzilere kars1 once operatif seviyedeki bir yarma ve
daha sonra olusan yarma gediginden iceri giren birliklerle kusatma seklinde baslatildig:

goriilmektedir.

Yunanllar savunma sistemlerini Ege Denizi’nden Marmara Denizi’ne kadar uzattiklarindan
Tirk ordusu bir yarma taarruzu yapmak zorundaydi. Yarma yapilacak yer secilirken, bu
bolgenin diigmanin stratejik ikmal ve ¢ekilme yoluna yakin olmasi ve diigmanin geri ¢gekilmesi
giic bir bolgeye atilmasini saglamasina dikkat etmek gerekir.'® Biiyiik Tarruz’da yarma bdlgesi
buna uygun bir yerde segildiginden Yunanllarin izmir anayolundan uzaklasarak kuzeye atilmasi

sagland:. '8

Stratejik ve operatif seviyedeki taarruzda amag, sinirli basarilardan ziyade diismani yenerek
kesin sonug elde edecek hedeflere yonelmektir. Bu sebeple, cephe yarilinca, bu basaridan

faydalanarak birlikler hizla yarma gediginden igeri sokuldular. Bundan sonra, Yunan birlikleri

1883 N, Tiirsan, a.g.e., s. 97-98; Biiyiik taarruzu anlatan donemin askeri kitaplar1 ile Nutuk ve bazi generallerin
anilarinda baskinin stratejik ve taktik seviyede yapildigi anlatilmaktadir. Bu kaynaklarda operatif seviyede yapilan
baskindan bahsedilmemesi, operatif harekat kavraminin 1927 yilindan sonra ortaya ¢ikmasindan kaynaklanmaktadir.
Operatif sanatin ortaya ¢ikisi hakkinda genis bilgi igin bkz. T. M. Kane and D. J. Lonsdale, a.g.e., s. 128.

1884 C. K. Inceday1, a.g.e., s. 245.

1885 Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye, 1922, s. 186; General Allenby’nin Ingiltere Savunma Bakanligi'na
gonderdigi Filistin ve Suriye muharebelerinin son boliimiiyle ilgili rapor, 1919 yilinda Moming Post Gazetesi’nde
yaymlanmustir. Bu raporda Allenby’nin uyguladigi plan genel hatlartyla agiklanmaktadir. Bkz. F. Yilmaz, a.g.e., s.
71,76.

1886 | H. Tiimerdem, a.g.c., s. 19.

1887 N, Tiirsan, a.g.e., s. 99.
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kusatild1 ve kesin sonuglu bir meydan muharebesi yapilarak Yunan ordusunun asil kuvvetleri

imha edildi.

Bu basarmin ardindan takip safhasina ge¢ildi. Siivarilerin hareket serbestisi i¢inde Yunan
ordusunu siddetle takip etmesi ve piyadelerin fazla agilip yayilmadan ana yaklagsma istikametleri

tizerinden hizla batiya dogru siiriilmesi takibin basariyla sonug¢lanmasini sagladu.

Bu basari, sadece Yunan ordusunu yok etmekle kalmadi, Itilaf Devletleri iizerinde de bir baskin
etkisi yaratti. Ciinkii bir yil kadar bir siire mevzi hazirlayan Tiirk ordusunun taarruz edebilecegi,
etse bile boyle kisa siireli ve kesin bir sonuc elde edebilecegi itilaf Devletleri tarafindan hig
beklenmeyen bir durumdu. Bunun sonucunda, Tiirk ordusu bogazlara dogru ilerleyince buna

hazirliksiz yakalandilar.

Ingilizler, Mondros Miitarekesi’'nden sonra Suriye ve Irak’taki ordularmm fiili hareketlerle
Osmanli ordusunun bulundugu bélgelere siirmiis ve uyguladiklari zorlama tedbirleriyle Osmanl
ordusunu bazi bolgelerden ¢ikarmislardi. Bu sefer de Tiirk ordusu, aym sekilde zorlama

konsepti uygulayarak itilaf Devletlerine isteklerini kabul ettirdi.
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SONUC

Calismamizin ana eksenini olusturan “Milli Miicadele’nin Askeri Stratejisi’nin gelistirilmesi ve
uygulamaya konulmasi, goriildiigii gibi birka¢ asamada ortaya ¢ikmistir ve bu siire¢ miicadeleyi
yiiriiten lider kadronun derin ge¢mise iliskin tecriibeleriyle de yakindan iliskilidir. Ulkesini hem
fiziki cografyasi ile hem de toplumsal dokusuyla iyi taniyan bu kurmaylar kusaginin stratejinin
detaylarin1 bigimlendirmede ihtiya¢ hissettikleri bilgilerin derlenmesi ve bunlarin olgunlasmasi
siirecinin énemli bir asamas1 Istanbul’da gergeklesmistir. Bu stratejinin mimar1 olarak Mustafa

Kemal Pasa’nin Istanbul’daki faaliyetleri de bu insa siirecinin énemli bir pargasidir.

Mondros Miitarekesi imzalandig1 sirada, ¢ogu asker ve sivil devlet adami gibi Mustafa Kemal
Pasa da baslangicta, Osmanli Imparatorlugu’nun heniiz isgal edilmemis olan topraklari iizerinde
varligim siirdiirebilecegini diisiiniiyordu. Ciinkii miitarekenin imzalanmasindan kisa bir siire
once kamuoyunda sézii edilmeye baslanan Wilson Prensiplerinin Osmanli Imparatorlugu ile
ilgili maddeleri Tiirk kamuoyunu etkilemis ve baris antlagmasinin bu ilkelere gore yapilacagina

dair yaygin bir kanaat olusmustu.

Mustafa Kemal Pasa’ya gore, baris goriismeleri sirasinda iktidarda giiclii bir hiikiimetin
bulunmasi ve imparatorlugun Tiirklerle meskiin olmayan bolgelerinden fedakarlik edilerek
iilkenin geriye kalan topraklarinin kurtarilmaya ¢alisilmasi uygun bir ¢oziim gibi goriiniiyordu.
Bu sebeple, miitarekeden sonra Istanbul’a gelir gelmez kendisinin de icinde bulunacag Ahmet
Izzet Pasa liderliginde yeni bir hiikiimet kurulmasi icin galismaya basladi. Fakat 11 Kasim
1918’de kurulan Tevfik Paga hiikiimeti meclisten giivenoyu alinca, bu amacina ulagamayacagini

anladi.

Bununla birlikte, heniiz barig goriismeleri baslamadigi i¢cin Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglart
hala iilkenin siyasi yollarla kurtarilabilecegini diisiiniiyorlardi. Bu sebeple, mevcut veya yeni
Kurulacak bir hiikkiimette gorev almak igin siyasi ¢alismalara yoneldiler. Bu maksatla Ali Fuat
Pasa’nin Istanbul’a geldigi 20 Aralik’ta yapilan bir toplantida iilkenin kurtarilmasi i¢in neler

yapilmas1 gerektigini tartisarak bazi kararlar aldilar.

Bu kararlara gore; ordunun terhisinin durdurulmasi, silah, cephane ve teghizatin teslim
edilmemesi, subaylarin kitalarin bagina gecirilmesi, mukavemete taraftar idare amirlerinin
yerlerinde birakilmasi, firkacilik miicadelelerine son verilmesi ve halkin maneviyati

yiikseltilmesi gerekiyordu.

Bunlan gergeklestirebilmek i¢in, mevcut kabinede veya bu kabineyi devirerek kurulacak yeni
bir kabinede milli mukavemete taraftar bir harbiye ve dahiliye nazirini is basina getirmek igin

calismaya karar verdiler. Fakat Padisah’in 21 Aralik 1918’de Meclis-i Mebusan’1 feshetmesi ve
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Itilaf Devletlerinin iilkeye giderek daha fazla hakim olmaya baslamasi sebebiyle bdyle bir

stratejinin basariya ulasamayacagini anladilar.

4 Ocak 1919°da secimlerin baris anlasmasina kadar ertelenmesi ve Tevfik Pasa’nin 12 Ocak’ta
ikinci hiikiimetini kurmasindan sonra, artik Istanbul’da kalip siyasi miicadele vermek yerine
Anadolu’ya ge¢mek ve burada bir miicadele baglatmak fikri agirlik kazanmaya basladi. Ciinki
bu hiikiimet kurulduktan sonra divan1 harpler teskil edildi ve 30 Ocak’ta ITF ileri gelenlerinden
27 kisi Ermeni tehciri suglamasiyla tutuklandi. Subat ayinda Ingilizler, Ermeni olaylarim
gerekce gostererek daha fazla subayn tutuklanmasmi isteyince, Istanbul’da hicbir sey

yapilamayacagi ve kendilerinin de tutuklanma ihtimalinin bulundugu iyice aciga ¢ikmis oldu.

Ote yandan, baslatilacak bir miicadelenin basarili olabilecegine dair baz1 énemli gelismeler de
ortaya ¢ikmaya basladi. Bunlarin en dnemlileri itilaf Devletleri ordularinin terhisler sebebiyle
kiigiilmesi ve miittefikler arasindaki anlagsmazliklarin su yiiziine c¢ikmasiydi. Nitekim
Yunanlilarm izmir’i almalarina karsi ¢ikan Italyanlar, Izmir ve gevresinde yerel bir direnis

orgiitii kurulmasi i¢in harekete ge¢mis ve Mustafa Kemal Pasa ile de temas kurmuslardi.

Bu gelismeler iizerine, Anadolu’ya nasil gecilecegine ve miicadelede nasil bir strateji
uygulanacagina dair temel fikirler sekillenmeye basladi. Buna gore; Mustafa Kemal Pasa
Anadolu’da bir gorev alacak, ardindan Rauf Bey de ona katilacak, once askeri birliklerin
kontrolii saglanacak ve sonra da halkin destegi ile miicadeleye baslanacakti. Eger Mustafa
Kemal Pasa bir gérev alamazsa, Rauf Bey’le birlikte Anadolu’ya gececek ve giivendigi birlik

komutanlari ile birlikte hareket edecekti.

Bu planin dayandigi strateji; padisah ve hiikiimet ile dis giiglere karsi olmak {izere iki ayri
boyutlu bir miicadeleyi ongdriiyordu. Buna gore; yabanci iggalcilerden once, onlarin elinde
oyuncak haline gelen ve iktidara geldigi giinden beri yaptigi uygulamalarla halkin tepkisini

¢eken hiikiimete kars1 harekete gegilecekti.

Bu hareket, milletle beraber yapilacak ve hiikiimetin milli irade karsisinda boyun egmesi
saglanacakti. 1908 ve 1909 yillarindaki tecrubelerinden bdyle bir hareketin nasil yiiriitiilecegini
biliyorlardi. Bu sebeple, 1908’de oldugu gibi hiikiimetin diisiiriilmesi ve Meclis-i Mebusan’in
agilmasi bu hareketin ilk hedefi olarak belirlendi.

Dis giiclerle miicadele ise Anadolu’da olusturulacak bir siyasi ve askeri hareket ile
gerceklestirilecekti. Bunun igin éncelikle ordu birliklerine el atilacakti. Ancak itilaf Devletleri
ile bir catismaya girmekten ziyade bu birliklerin caydirici bir unsur olarak kullanilmasi

disiiniilityordu.
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Tevfik Pasa’nin 3 Mart 1919°da istifa etmesi ve 4 Mart’ta Damat Ferit Pasa’nin hiikiimet
kurmasiyla Anadolu’ya gegmek kagimilmaz hale geldi. Ciinkii hiikiimet kurulur kurulmaz yeni
bir tutuklama dalgas1 basladi. Ote yandan Paris’te Osmanli imparatorlugu hakkinda alinacak
kararlarin goriisiilmesinden ve azinlik temsilcilerinin konferansa ilettigi taleplerden iilkenin

heniiz isgal edilmemis topraklarinin da paylasilacag: kesinlik kazanmaya bagladi.

Bunun iizerine, Mustafa Kemal Pasa ve onunla beraber hareket eden kadro, en kisa zamanda
harekete gecmeye karar verdi. Ciinkii itilaf Devletleri ordularmin zayifladigina, bu iilkelerin
halklarinin yeni bir savas istemediklerine, miittefikler arasinda bir birlik bulunmadigina,
baslatilacak bir direnisin disarida Bolsevik, milliyetci ve Islamci giiclerin yiikselise ge¢mis
olmasinin da katkisiyla basarili olacagina ve bunun da Miittefikleri Tiirkiye konusunda bir kez

daha diistinmek zorunda birakacagina inaniyorlardi.

Planlarin1 ve uygulayacaklar: stratejiyi de buna uygun olarak hazirladilar. Fakat Yunanlilarin
[zmir’i isgali ve sonrasinda meydana gelen gelismeler durumu tamamen degistirdi. Ciinkii bu
isgal, tiim tilkede biiylik bir infial yaratti ve Osmanli Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti ve
Harbiye Nezareti’nin destegiyle Ege Bolgesi'nde bir direnis hareketi ortaya cikti. itilaf
Devletlerinin tavirlar1 ise, onlarin da diisiindiigii gibi, bu c¢atigmalara dogrudan miidahale

etmeyeceklerini gosteriyordu.

Bu gelismeler {izerine Mustafa Kemal Pasa, 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢iktiginda durumu
yeniden degerlendirmeye basladi. Mevcut gelismelerden, Yunan isgaliyle birlikte iilkede genel
bir milliyetgi tepkinin ortaya ¢iktigi ve halkin baglatilacak bir direnis hareketine destek verecegi
anlasiliyordu. Bunu tespit eden Mustafa Kemal Pasa, silahli miicadeleyi de i¢eren yeni bir plan
hazirlamak i¢in durum muhakemesi yapmaya basladi. Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya
gectikten sonra Izmir’in isgalini protesto icin mitingler ve protestolar diizenlenmesini,

vurgulayarak talep etmesi bu stratejinin ince ve ustaca tasarlanmig unsurlarindan biriydi.

Halkla yaptig1 temaslardan, halkin kendisinden dnce Padisah’in giivenligini diisiindiigii ve itilaf
Devletlerine kars1 yapilacak bir miicadeleye sicak bakmadigini gordii. Bu sebeple miicadeleye
atilirken Padisah ve Itilaf Devletleri ile catismayr ongdren bir sdylem kullanilmamasi

gerekiyordu.

Bunun yerine, hedef olarak Yunan ve Ermeni tehdidi 6n plana ¢ikarilmaliydi. Ciinkii [zmir’in
isgali halkta biiyiik bir galeyana sebep olmus ve doguda bazi bdlgelerin Ermenilere verilecegi
sdylentileri genel ve siddetli bir huzursuzluga yol agmistr. Ulkede bu iki devleti yenmeye

yetecek niifus, silah ve ekonomik kaynak vardi.
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Bu durumda yapilmasi gereken; Dogu’da Ermeni devleti kurulmasina karsi ortaya g¢ikan
tepkilerle, Izmir’in Yunanistan tarafindan isgal edilmesine karsi olusan direnis ve iilkenin
hemen her yerinde faaliyet gosteren cemiyetlerle silahli gruplarin koordinasyonunu saglamak ve

ordunun da destegiyle bunlar1 bir hedef dogrultusunda bir araya getirmekten ibaretti.

Bu karara varildiktan sonra miicadeleye yon verecek bir planlama ve strateji olusturma siireci
baslatildi. Strateji olusturma siirecine tehdit odakli bir degerlendirme ile baglandi. Mevcut
tehditler, i¢ ve dig olmak iizere iki farkli boyuttan olusuyordu. Dis tehdidi isgalci devletlerin
ordulari, i¢c tehdidi ise ayrilik¢i hareketler ve iilkenin kurtulusunun tek yolunu ingiliz

himayesinde goéren hiikiimet ile baz1 siyasi partiler ve dernekler olusturuyordu.

Bu tehditlere karsi verilecek olan miicadelenin, basarili olabilmesi i¢in milli degerlere
dayanmasi gerekiyordu. Bu milli degerler, ‘’milletin haysiyetli ve serefli bir millet olarak
yasamas1’’ olarak tespit edildi. Milletin haysiyetli ve serefli bir sekilde yasamasi ise ancak
Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu topraklarin korunmasi ve milletin tam istiklale sahip olmasi ile
miimkiindii. Bu sebeple, “milletin bagimsizlig1 ve vatanin biitiinliigii” temel milli ¢ikarlar olarak

belirlendi.

Buna gore tespit edilen milli hedef; milli ¢gikarlar1 elde etmek, yani milletin bagimsizhigini ve
vatanin bitlinliigiinii korumak olarak tespit edildi. Bu hedefe ulagmak icin izlenmesi gereken
politik amag, “milll hakimiyete dayanan kayitsiz ve sartsiz bagimsiz bir Tiirk devleti kurmakti.”
Bu politik amac1 gergeklestirmek i¢in, miicadeleyi sathalara ayirarak adim adim hedefe gidecek
sekilde bir tirmandirma stratejisinin uygulanmasina karar verildi. Bu strateji geregince,

miicadele bir halk hareketi olarak yiiriitiilecekti.

Bu kararlarin verilmesinden sonra Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele’yi basglatmak igin fiili
olarak harekete gecti. Samsun’dan ayrilarak Havza’ya gitti ve burada askeri stratejiyi ve

uygulanacak harekat planini genel hatlariyla belirlemek tizere ¢alismaya bagladi.

29 Mayis 1919°da kolordulara gonderdigi ve bir 6n emir niteliginde olan mesajinda,
uygulanacak askeri strateji ve harekat planina dair temel esaslari paylasti. Bu emre gore,
kolordular Anadolu’nun i¢ kesimlerini ¢epecevre savunurken, Karadeniz sahillerinde meydana
gelebilecek tehditlere karsi bolge halki ve askeri birliklerle miicadele edilmesi 6ngdriilityordu.

Bu emirden sonra miicadelenin planlama ve drgiitlenme safhasina gegildi.

Mustafa Kemal Pasa ve Milll Miicadele’ye katilan subay ve generallerin tamami, egitimlerini
Prusya modeline goére diizenlenmis egitim programlart uygulayan askeri okullarda

aldiklarindan, savas felsefesi acisindan Clausewitz ve onun bir yorumcusu olan Von der
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Goltz’un fikirleri ile yetigsmislerdi. Bu sebeple miicadele, Clausewitz’in felsefi goriislerine gore

planlandi, orgiitlendi ve icra edildi.

Clausewitz’in siyasetin savasin hedeflerini belirlemek zorunda oldugu goriisiine uygun olarak
ilk 6nce savasin hedefini belirleyecek ve onu yonetecek bir siyasi teskilat olusturulmasina karar
verildi. Bu kararin ardindan, miicadelenin genel esaslarini ilan eden bir manifesto niteligindeki
Amasya Tamimi yayimlandi. Bu tamimin maddeleri, o ana kadar yapilan durum
muhakemesinin sonucunda Milli Miicadele’nin nasil yapilacagina dair bir karara varildigini ve

bu kararin bir harekat plani haline getirildigini gdsteriyordu.

Amasya Tamimi’nde belirtilen genel esaslar, Erzurum Kongresi’nde bir ileri asamaya tasinarak
bir program haline getirildi. Kongre, bdlgesel bir kongre olmakla birlikte aldigi kararlar tiim
iilkeyi ilgilendiriyor ve Mustafa Kemal Paga’nin Samsun’a ¢iktigi andan itibaren belirledigi

strateji olusturma siirecini detaylandirtyordu.

Kongre’nin aldig1 kararlarda; vatanin biitinliigi ve milletin bagimsizligi ile Hilafet ve Saltanat
makaminin korunmasi milli hedef olarak ortaya konuldu ve bu milli hedefin gergeklestirilmesi
icin yapilacak miicadelenin milli iradeye dayanacagi ve milli kuvvetlerce yapilacag: belirtildi.
Boylece, stratejinin temel unsurlarindan olan; Milli Miicadele ile neyin elde edilecegi, bunu

kimin elde edecegi ve nasil elde edecegi belirlenmis oldu.

Bu kararlarda, askeri stratejinin temel esaslart da ilk defa belirgin bir hale geldi. Miitareke
imzalandig1 siradaki sinirlar bir fiziki hedef olarak ortaya konuldu ve bu hedefin ele gecirilmesi
i¢in kullanilacak kuvvetlerin tiim halk, uygulanacak yontemin ise topyekin savunma oldugu
belirtildi. Boylece, askeri strateji agisindan da neyin elde edilecegi, bunu kimin elde edecegi ve

nasil elde edecegi belirlenmis oldu.

Bu kararlar Sivas Kongresi’nde, tim iilkeyi kapsayacak sekilde genisletilerek kabul edildi.
Ulkedeki tiim Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri birlestirildi ve kongrenin segtigi yiiriitme organi
olan Heyet-i Temsiliye tarafindan savasi yiiriitecek bir askeri organizasyon olusturulmaya
baslandi. Olusturulan bu yapi, savasin hedefini elde edebilmek i¢in uygulanacak harekat
stratejilerini belirlemek ve bu stratejilere gore savasi orgiitlemek icin hemen harekete gecti. Bu
kapsamda Dogu ve Bati Cepheleri Heyet-i Temsiliye’ye baglandi ve heniiz bir organizasyon

kurulmamis olan Giiney Anadolu’da da bir cephe tesis edildi.

Ote yandan, iilkenin biiyiik bir béliimiiniin idaresi ele gegirildi ve Istanbul Hiikiimeti ile yapilan
miicadele sonucunda Milli Miicadele taraftar1 bir hiikiimetin iktidara getirilmesi saglandi. Bu
hiikiimet doneminde cepheler takviye edildi ve giiclendirildi. 9 Ocak 1920’de de, savasin nasil
yiriitiilecegi ile ilgili ilk harekat plan1 hazirlandi.
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Bu plan ilkenin jeopolitik, jeostrateji ve askeri cografya agisindan detayli bir sekilde
degerlendirilmesi sonucu elde edilen sonuglara gore yapildi. Ulke cografyas: iki yarimadadan
olusuyordu. Trakya Yarimadasi, Istanbul ve bogazlar1 isgal eden itilaf Devletleri ordulari
sebebiyle Anadolu Yarimadasi ile temasi kesilmis ve arazi yapisi olarak savunulmasi zor olan
siirlt bir bolgeydi. Bu sebeple Trakya’daki harekat, miimkiin oldugu kadar ¢ok diisman
birligini burada tespit edecek sekilde planlandi. Miicadelenin esas olarak Anadolu cografyasinda

gerceklestirilmesine karar verildi.

Anadolu cografyasi bati-dogu ve tersi istikametinde derinlikte savunmaya uygun bir yapidadir.
Anadolu derinliklerinde yapilacak askeri harekat igin en uygun mihver Izmir’den baslayarak
Ankara, Frzurum ve Kafkasya’ya kadar uzanan ve Anadolu’nun merkezinden gecen ana
yaklasma yoludur. ikinci stratejik mihver ise Istanbul’dan baslayarak Orta Anadolu’dan gegen
ve Halep yolu ile Ortadogu’ya baglanan mihverdir. Izmir-Afyon-Ankara demiryolu ve Istanbul-
Afyon-Adana demiryolu bu iki mihverin askeri agidan degerini artirir. Bu iki mihver ve
demiryollar1 Orta Anadolu’da birlestiklerinden, Orta Anadolu miicadelenin yiiriitiilmesi i¢in en

uygun merkez niteligindedir.

16 Mart 1920°de Istanbul isgal edilince, bu stratejik degerlendirmeye gére hazirlanan 9 Ocak
tarihli plana uygun olarak askeri faaliyetlere baslandi. Bati Cephesi, Karadeniz siradaglari,
Toroslar ve Dogu Cephesi arasinda kalan bdlgedeki tiim isgalci giigler disariya ¢ikarildi ve bu
bolgede tam hakimiyet saglandi. Boylece, Anadolu’nun ii¢ biiyiik i¢ kalesi olan Erzurum
Yaylasi, Uzunyayla ve Murat Yaylasi ii¢ dayanak noktasi haline getirildi ve bu kaleleri dis
diinyaya kars1 koruyan surlar gibi Akdeniz ve Karadeniz’e paralel olarak uzanan siradaglarin

arasindaki Anadolu topraklarinda giivenli bir bolge olusturuldu.

Bundan sonra, olusturulan bu bolgenin kaynaklar1 kullanilarak mevcut kuvvet gelistirilmeye ve
savas bu bolgeye dayanilarak yiiriitiilmeye baslandi. Miicadele’de uygulanan askeri stratejinin
harekat boyutu da bu bolgenin konumuna gore tespit edildi. Bu bolge, lilkenin isgal edilen
kesimlerine gore i¢ hatlar konumunda oldugu icin, kuvveti i¢ hatlar konumuna uygun sekilde

kullanacak bir hareket tarzi uygulamaya konuldu.

Bunun i¢in, stratejik bir mevki olan Ankara’da TBMM agild1 ve savasin yonetimi tek merkezde
toplandi. Boylece, istilaci gliglere karsi kuvvetlerin toplanacagi ve Anadolu’daki Dbiitiin
cephelerin destek, ikmal ve geri bolgesini teskil edecek bir bolge olan Orta Anadolu, askeri ve
siyasi yonetim tegkilat1 da burada konuslandirilarak bir kalpgéah haline getirildi. Milli Miicadele
liderlerinin dayanak bolgesi olan Orta Anadolu, itilaf Devletleri ve Istanbul hiikiimeti tarafindan
da stratejik bir bolge olarak degerlendirildiginden bundan sonra yasanan miicadele Orta

Anadolu’ya hakim olabilmek i¢in yapilan egemenlik miicadelesi seklinde meydana geldi.
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Bu sebeple, isgal ordularinin nihai hedefi daima bu bolge oldu. Istanbul hiikiimetinin ¢ikardig
isyanlar da bu bolgenin iginde veya etrafinda ortaya ciktilar ve Milli Miicadele’nin yonetim
merkezinin bulundugu Ankara’ya dogru ilerlemeye calistilar. Orta Anadolu’nun korunmasi
Milli Miicadele’nin yiiriitillebilmesi i¢in hayati 6neme sahip oldugu ic¢in bu isyanlarin
bastirilmasina dis cepheden daha biiyiilk bir oncelik verildi ve gerektiginde isyanlar

bastirabilmek icin dis cepheden de birlik ¢ekildi.

Orta Anadolu’nun bu 6nemi ve iilke topraklarinin cografi yapisi dolayisiyla i¢ ve dis tehditlere
kars1 miicadelede silahli kuvvetlerin kuvvet ¢ogunlugu, Orta Anadolu’da kesisen Selanik -
Giimiilcine - Dimetoka - Corlu - Istanbul - Izmit - Eskisehir - Konya - Adana - Halep mihveri
ile Izmir - Manisa - Usak - Afyon - Ankara - Kayseri - Sivas - Erzincan - Erzurum - Kars -

Gilimrii mihveri iizerinde muharebe edecek sekilde konuslandirildi.

Birinci mihver hem iilkeyi, hem dogudaki ve batidaki harekati ikiye bolerek pargalama
potansiyeli tasiyan bir mihverdi. lkinci mihver ise Milli Miicadele’nin basarili olup
olmayacagini belirleme potansiyeline sahip ana mihverdi. Bu sebeple savas, bu iki mihver

tizerinde ve asil kuvvetlerle ikinci mihvere dayanarak icra edildi.

Savagin icrast esas olarak ikinci mihvere dayandirildigindan, bu mihvere Karadeniz
sahillerinden gelebilecek tehditlere karsi tedbir almak i¢in dnce 3. Kolordu, sonra da Merkez
Ordusu ve Irak’tan gelebilecek tehditlere karsi da 13. Kolordu gorevlendirildi. Yunan ordusu ve
Itilaf Devletleri ile savasin nihai sonucunu belirleyen miicadeleler ise iki mihverin kesistigi

Eskisehir, Kiitahya, Afyon, Konya ve Ankara arasindaki bolgede yapildi.

Miicadeleye, iilke capinda stratejik savunma yapilarak baslandi. Bu savunma, topyekiin
savunma esasina gore ve doguda mevzi savunmasi, gineyde halk savagi, batida {ilke
derinliklerinde birbiri gerisindeki hatlarda savunma seklinde icra edildi. Ingilizler Anadolu’dan
birliklerini ¢ekip bogazlarin ve Ortadogu’da ele gegirdikleri topraklarin korunmasina agirlik
verdiklerinden, Izmit ve cevresindeki kisa siireli catismalar ve Irak kuzeyindeki miicadeleler

harig Ingilizlerle biiyiik bir catisma yasanmadi.

I¢ hatlar konumuna uygun olarak ilk énce Dogu Cephesi’nde stratejik savunmadan stratejik
taarruza gecildi ve Ermeni tehdidi ortadan kaldirildi. Béylece, o zamana kadar i¢ kaynaklardan
ve Karadeniz yoluyla Rusya’dan yapilan kisith ikmale bagli olan Tiirk ordusu, Kafkasya
Demiryolu vasitasiyla diizenli bir dis ikmal kanalina kavustu. Giliney Cephesi’nde ise yipratma
ve vazgecirme konseptleri uygulanarak Fransizlar barisa zorlandi. Fransizlarla yapilan baris

anlagmasi ile dis ikmal imkanlar ¢esitlendirilmis oldu.
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Bu iki cepheden farkli olarak Bati Cephesi’nde; stratejik savunma, stratejik denge ve stratejik
taarruzdan olusan ii¢ agamali bir strateji uygulandi. Baglangigta uygulanan stratejik savunma
sathasinda, Yunan ordusu ile Tiirk ordusu arasindaki nisbi muharebe giicii dengesizligi

sebebiyle zaman kazanmaya yonelik bir strateji uygulandi.

Bu strateji, Yunan ordusu taarruz ettikge bu taarruzlara mukavemet etmek, tespit etmek,
yavaglatmaya ve durdurmaya caligsmak ve kazanilan zaman i¢inde orduyu giiclendirmek esasina
dayaniyordu. Bunun i¢in birbiri gerisindeki hatlarda savunma yapildi ve bu savunma oynak

savunma esaslarina gore icra edildi.

Bu sekilde, bir yandan kuvvet hazirlamak i¢in zaman kazanildi, bir yandan da Yunan ordusu
anavatanindan ve Ege sahillerindeki ikmal iislerinden uzaklastirildi. Boylece, kendisine diisman
bir ¢cevrede genis bir alana yayilan ve uzayan menzil hatlar1 sebebiyle ikmal zorluklari ile karst

karsiya kalan Yunan ordusu, bu durumun yarattigi siirtlinmenin etkisiyle zayifladi.

Anadolu i¢lerine ilerledik¢e daha da zayiflayan Yunan ordusu, Sakarya Meydan Muharebesi’ni
kaybedince, siyasi ve askeri hedeflerine ulasamadan doniim noktasina ulast1 ve taraflar arasinda
stratejik denge durumu ortaya cikti. Stratejik denge sathasinda Giiney ve Dogu Cephelerinden
bazi birlikler Bat1 Cephesi’ne kaydirilarak ve dis kaynaklardan yeni silah, ara¢ ve malzemeler

temin edilerek taarruz i¢in yeterli gii¢ olusturuldu.

Yeterli giic olusturulduktan sonra, stratejik taarruz safthasina gegildi. Biiyiikk Taarruz’un
ardindan Yunan ordusu Anadolu’dan ¢ikarilinca, bosta kalan birliklerle bogazlar ve
Istanbul’daki itilaf Devletlerine kars1 zorlama konsepti uygulandi. itilaf Devletleri’ne kars1 ve
Dogu’da Giircistan’a karst uygulanan bu konsept, savasin yayilmasinin Onlenmeye

calisilmasindan kaynaklaniyordu.

Cephelerdeki ¢atigmalar miimkiin oldugu kadar genis bir alana ve genis bir boyuta yayilarak
zaman ve mekanca yaygnlastirilmaya calisilirken, savasin genelinin smirlandirilmaya
calisilmast Milli Miicadele’de uygulanan askeri stratejinin en belirgin 6zelligiydi. Bu sayede,
savasin mutlak savas haline doniismesine miisaade edilmedi ve savas, Clausewitz’in 6ngordiigii

gibi politik amaci elde edince sona eren bir ger¢ek savas olarak yiiriitiildii.

Bunun, harbin siyasi maksadinin ve askerl hedefinin daha en bastan tespit edilmesi ve bu
hedeften hi¢ sapma gosterilmemesinden kaynaklandig1 acgiktir. Bu sebeple, kuvvet hedefe uygun
sekilde gelistirildi ve asirt kuvvet ihtiyacina meydan vermemek i¢in her asamada diplomasi ve
zorlama konsepti gibi savas dis1 faaliyetlerden de yararlanilarak diigman sayisi azaltilmaya

calisild.
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Boylece, Milli Miicadele hemen her cephede farkli bir konsept ve muharebe seklinin
uygulandig1 bir miicadele oldu. Bu miicadelede askeri strateji; hedefler, konseptler ve kuvvet
arasinda uygun bir denge kurulacak sekilde uygulandi. Bunun i¢in, stratejinin ti¢ Klasik unsuru

olan mekan, kuvvet ve zaman birbirini destekleyecek sekilde kullanildu.

Mekan, kuvvet carpani olarak kullanilarak zaman kazanildi, kazanilan zaman iginde yeterli
kuvvet olusturuldu ve bu kuvvet belirlenen hedeflere karsi en uygun yer ve zamanlarda
kullanildi. Bu yapilirken, iilke igindeki ve iilke disindaki siyasi ve askeri gelismeler takip edildi

ve bu gelismelerle askeri faaliyetler arasinda senkronizasyon saglandi.

Bu sekliyle Milli Miicadele, giiciin hedefe uygun olarak nasil olusturulacaginin ve diger askeri
giiclerdeki degisime gore en uygun yer ve zamanda nasil kullanilacaginin harp tarihindeki en iyi
orneklerinden biri olmustur. Bu giiciin kisa siire iginde kullanilmasi gerektiginden, askeri gii¢
kara giicii temelinde olusturulmus ve savas agirlikli olarak kara muharebeleri seklinde cereyan

etmistir.

Savag siiresince hesaba katilabilecek bir deniz giicii olusturulamadigindan, deniz kuvvetleri
harbin sonucu {izerinde belirleyici bir etki yaratmamistir. Bu durum, o zamana kadar ortaya
atilan deniz hakimiyet teorilerinin, diger kosullar uygun olmadiginda ve gii¢ dengeleri dikkate

almmadiginda yalniz basina bir anlam tagimadiklarini ortaya ¢ikarmustir.

Ornegin Itilaf Devletleri, Tiirk deniz giiciine gére kiyas kabul etmez bir iistiinliige sahip
olmalarma ragmen Karadeniz iizerinden yapilan ikmal faaliyetlerini tamamen durduracak

sekilde bir deniz hakimiyeti ve hatta siirekli bir deniz kontrolii tesis edememislerdir.

Bogazlar gibi stratejik bir suyolunun ve bu suyoluna hakim arazi kesimlerinin ele gegirilmesi,
onemli limanlarin isgal edilmesi, uygulanan abluka ve Yunan donanmasimnin Karadeniz

sahillerini bombalamasi da savasin sonucu lizerinde belirleyici bir etki yaratmamustir.

Tiirk tarafi, deniz giicii agisindan ¢ok zayif oldugundan, deniz hakimiyeti veya kontroli gibi
konseptler yerine Yunanlilarin Karadeniz sahillerine yakin bolgelerde denizi kullanmalarini
onlemeye yonelik bir konsept uygulamistir. Ayrica, deniz araglari Pontus cetelerine karsi

yapilan operasyonlar1 desteklemis ve bu ¢etelerin faaliyetlerine engel olmaya ¢alismistir.

Milli Miicadele sirasinda hava kuvvetleri de, hava hakimiyet teorilerinden ziyade I. Diinya
Savasi sirasinda ugaklarin harekatlarda kullanilmasindan elde edilen taktik ve stratejik sonuglara
gore kullamlmistir. ingilizler, sivil yerlesim yerlerini de kapsayan yogun hava saldirilartyla Irak
kuzeyinde ve Kuva-y1 Milliye unsurlariyla izmit bdlgesinde yaptiklari garpigmalarda etkili
sonuglar almalarma ragmen; Milli Miicadele siiresince yapilan diger muharebelerin sonuglari

iizerinde hava kuvvetlerinin de belirleyici bir etkisi olmamustir.



376

Bunun sebebinin; ugaklarin teknik kapasitelerinin sinirli olmasi, taraflarin stratejik hava
kuvvetlerine sahip olmamasi ve mevcut hava giiciiniin kitlesel olarak kullanilmamasi oldugu

degerlendirilmektedir.

Bu degerlendirmeler sonucunda, Milli Miicadele’nin basarili olmasinin; harp prensiplerine tam
olarak riayet eden ve savas anlayisi acisindan donemin en son gelismelerine kendini uyarlamis
olan Tiirk ordusunun, savastigi ordulara gore sahip oldugu nitelik, demografik, orgiitlenme ve

ideolojik tistlinliigiinden kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.

Nitelik iistiinliigii, esas olarak savasi yliriiten lider kadronun niteliklerinden ileri gelmektedir.
Tiirk ordusunu yoneten lider kadro ¢ok iyi bir askeri egitim almis, ordunun modernlesme siireci
icinde yetismis, hemen her tiir muharebeye katilarak tecriibe kazanmis ve savasta gosterdikleri
basarilara gore ylikselmis yetenekli kisilerden olusmaktadir. Bu kisiler Milli Miicadele sirasinda
karsilastiklar1 tiim durumlar1 daha 6nce en az bir defa yasamis ve bu tecriibelerinden énemli

dersler ¢ikarmislardir.

Bu subay ve generaller ayrica, iilkeyi kurtaracak seckin bir simif olduklari bilinciyle
yetistirilmiglerdir. Bu sebeple, isgal ordularinin subay ve generalleri atama ve gorevlendirme ile
birliklerin basina getirilirken, Tiirk ordusunun subay ve generalleri goniillii olarak miicadeleye
atilmislardir. Bu durum, onlarin miicadele ettikleri ordularin subaylarina gore felsefi olarak

iistiin olmalarim saglamustir.

Demografi agisindan bakildiginda, muharebelerin meydana geldigi bodlgelerdeki niifusun
¢ogunlugunu Tiirklerin olusturdugu goriilmektedir. Bu sebeple, isgal ordulari diigman bir
cevrede hareket ederken Tiirk ordusu dost bir ¢evrede hareket etmistir. Bu niifusun kiiltiirel
olarak savasa yatkinligi, bagimsizligina diiskiinligii ve ¢ok uzun siiredir devam eden birgok

savasa katilmig tecriibeli askerlere sahip olmasi Tiirk ordusu i¢in avantaj teskil etmistir.

Ordunun ve devletin orgiitsel yapist da savasm yiiriitiilmesi iizerinde etkili olmustur. Isgal
ordularimin komutanlari her harekétta {ilkelerindeki siyasi otoritenin iznine tabi olmusglar ve bu
durum onlarin etkili ve zamaninda karar vermelerini engellemistir. Tiirk ordusunun komuta
kademesi, ayn1 zamanda hiikiimetin ve meclisin iiyeleri olduklarindan, kisa siire icinde ve

sadece askerligin geregine gore etkili kararlar alabilmislerdir.

Tiim bunlarin yaninda, Tiirk ordusunun en 6nemli Ustlinliigiiniin donemin en yaygin anlayisi
olan milletlerin kendi kaderini tayin hakkina dayanan milliyetci bir ideolojiye sahip olmasi,
diger ordularin ise artik modasi1 gegmek iizere olan emperyalist amaglar1 gerceklestirmeye

calisan ordular olmasindan kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.
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Ote yandan, savasan devletlerin askeri giicleri karsilastirildiginda Yunan ordusu hari¢ diger
isgalci devletlerin ordularinin yapisal olarak da Tiirk ordusuna gore bazi zayif taraflart oldugu
goriilmektedir. Ornegin Ermeni ve Giircii ordular1 yeni kurulmus, kendine has bir doktirin ile
savas ve strateji anlayisina sahip olmayan zayif ordulardir. Fransiz ordusu, kuvvet ve alan orani
gbz oniine alindiginda isgal edilen bolgeyi elde tutmak icin yeterli degildir. Ustelik silahlanmis

bir halka kars1 ve hi¢ aligkin olmadig1 bir miicadele vermek zorunda kalmustir.

Ingiliz ordusu, Ortadogu’da ele gecirdigi bolgeleri muhafaza etmeye ve bogazlar bdlgesini elde
tutmaya odaklandigindan Anadolu iclerine yeterince birlik tahsis edememis ve bu zayifligi

sebebiyle zorunlu kalmadikga Tiirk ordusu ile ¢atigmaya girmekten kacinmistir.

Bir tek Yunan ordusu, Anadolu’ya ciktig1 ilk giinden Biiyliik Taarruz’a kadar biitiin
muharebelerde silah, techizat, ara¢ ve personel sayisi agisindan Tiirk ordusuna karsi iistiin
durumdadir. Tiirk ordusu Inénii Muharebelerinden sonra sadece birlik, subay, agir topcu ve

stivari sayis1 agisindan Yunanlilara iistiinliik saglayabilmistir.

Osmanli imparatorlugu 1. Diinya Savasi sirasinda 10 ordu kurmus ve bu ordulara yetecek kadar
subay yetistirmistir. Yunan ordusu ise I. Diinya Savasi sirasinda kii¢iik bir orduydu ve bu
orduya yetecek kadar subayi vardi. Ustelik i¢ siyasi durum sebebiyle bu subaylarin bir kism
kullanilamamustir. Milli Miicadele’de Yunan ordusu hizla biiyiidiigii i¢in subay sayis1 yetersiz
kalmig, Tiirk ordusu ise 1. Diinya Savasi sirasindaki Osmanli ordusuna gore ¢ok daha kiigiik

oldugundan yeterli miktarda subay temin edebilmistir.

Bu sebeple, Tiirk ordusunda daha az mevcutlu daha fazla firka kurulabilmis, bu durum
birliklerin sevk ve idaresini kolaylastirmis ve orduya esneklik kazandirmigtir. Boylece, subay
sayisindaki istiinliik, bu subaylarin nitelik istiinligii ile beraber degerlendirildiginde

muharebelerin kazanilmasinda belirleyici bir etki yaratmistir.

Yunan ordusu, siivari acisindan zayif oldugundan, ortme gorevleri ve basaridan faydalanma
gbrevlerini basariyla icra edememistir. Tiirk ordusunun gii¢lii siivari birlikleri ise savunmada
acik yanlarin korunmasi, geri ¢ekilmede 6rtme, tiim muharebelerde diisman gerisindeki ikmal,
bakim, komuta ve muhabere sistemlerinin etkisiz hale getirilmesi ve taarruzda takip harekatinda

etkili olarak kullanilmistir.

Bu durum Tiirk ordusuna, Yunan ordusuna gore sayisal olarak zayif olmasinin yarattig1 zafiyeti
manevra ve hareket kabiliyeti Ustiinliigii ile telafi etme imkani1 saglamistir. Siivari birliklerinin
fazlalig1, ulagtirma sebekesi oldukca zayif olan genis Anadolu topraklarinda i¢ isyanlara hizla

miidahale etme ve ayni1 hizla tekrar cepheye donme imkan1 da saglamstir.
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Yunanlilarin agir toplarinin bulunmamasi ise Sakarya savunma hattin1 agmay1 basaramamalari
tizerinde etkili olmustur. Fakat Tiirk ordusu, agir topgu istiinliigli sayesinde Biiyiik Taarruz’da

Yunan mevzilerini kisa siirede agmay1 bagarmistir.

Bu haliyle Milli Miicadele, donemin savag ve strateji anlayisinda ortaya ¢ikmaya baglayan ve II.
Diinya Savasi’na hakim olacak olan degisimin baslangicina isaret eden bir miicadele olmustur.
Ornegin Milli Miicadele’de, 1. Diinya Savasi’ndaki tahkim edilmis mevzilerde yapilan ve
araziyi her ne pahasma olursa olsun elde tutmay1 amaglayan savunma anlayisi yerine, arazi

derinliginde yapilan daha aktif bir savunma anlayis1 uygulanmustir.

Taarruzi harekatlarda belirlenen maksat da arazi ele gegirmek degil, diisman kuvvetlerini imha
etmek olarak tespit edilmistir. Boylece, I. Diinya Savagi’na hakim olan yipratma muharebeleri
yerine manevraya agirlik veren muharebeler 6n plana ¢ikmis ve bunun sonucunda harbin hedefi

kesin sonuc¢lu meydan muharebeleri ile elde edilmistir.

Calismanin ortaya koydugu biitiin bu sonuglar iizerine sdylenecek son soz, iilkeleri yonetenlerin
tarih bilgilerinin derinligi ile halki ve cografyayr iyi tamimalarinin, onlarin “sorun ¢dzme
yetenekleri” ile yakindan ilgili oldugu gergegidir. Tiirk milli miicadelesi ve bunu basaran lider

kadronun ortaya koyduklar1 6zgiin ¢6ziim, bunu agik bir sekilde ortaya koymaktadir.
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https://www.harita.gov.tr/tematik-haritalar adresinden, metin icinde gecen

anlatimlardan ve TiH serisinden faydalanilarak olusturulmustur.
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