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OZET

OZGENC, Ogulcan. Tiirkiye 'de Sol/Sosyalist Hareket Iginde Yer Alan Z Kusagi Kadinlarinin
Romantik Iliski Deneyimleri Uzerine Bir Inceleme, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2025.

Bu tez, Karl Mannheim’in kusak teorisini ve kavramsal araglarini merkeze alarak, Tiirkiye’de sol/sosyalist
hareket i¢inde yer alan Z kusag1 kadnlarinin romantik iliski deneyimlerini incelemektedir. Mannheim’in
kusak konumu, kurucu yillar ve kusak birimi kavramlari, ¢aligmanin teorik gergevesini olusturmaktadir.
Kusak konumunun toplumsal ve tarihsel olaylarla sinirli kalmayip, bireylerin en mahrem alanlarindan biri

olan romantik iliskiler iizerinde de belirleyici oldugu varsayimi tezin ¢ikis noktasini tegkil etmektedir.

Arastirma, Z kusagi kadinlarinin sol/sosyalist hareket i¢inde bir “kusak birimi” olusturdugunu kabul ederek,
romantik iligkilerini toplumsal, tarihsel ve politik baglamin yani sira toplumsal cinsiyet rejimleri ekseninde
de analiz etmektedir. Bulgular, kadinlarin romantik iligkilere dair ilk fikirlerini 6zellikle gesitli popiiler
kdiltiir iirtinleri araciligiyla edindiklerini ve bu kiiltiirel repertuvarin toplumsal-tarihsel konumla birleserek

iligkilerin deneyimlenme bi¢iminde 6nemli rol oynadigini gostermektedir.

Calisma ayrica, hareket igindeki toplumsal cinsiyet normlarmin, kadinlarin romantik iliskilerinde
belirleyici oldugunu ortaya koymustur. Katilimcilar, 6rgiitli alanlarda iligkilerini ¢ogunlukla “yoldaslik™
ile “partnerlik” arasindaki gerilim iizerinden deneyimlemis; politik sorumluluklarin 6ncelenmesi, iligkilerin
gizlenmesine yol agmustir. Bu siirecte kadinlar, erkeklere kiyasla daha kisitlayict normlara tabi tutulmus,

ancak buna ragmen ¢esitli miizakere bigimleri ve yan yollar gelistirerek iliskilerini siirdiirmiislerdir.

Sonug olarak, bu tez kusak konumunun kamusal alanla birlikte kisisel iligkiler ve mahrem deneyimlerde de
belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir. Sol/sosyalist hareket i¢indeki Z kusagi kadmnlarinin romantik
iliskileri, kusak konumu ile toplumsal cinsiyetin kesisiminde, politik aidiyetler ve bireysel deneyimlerin i¢

ice gectigi bir alan olarak sekillenmektedir.

Anahtar Sozciikler

Kusak, Kusak Birimi, Z Kusag1 Kadinlar1, Romantik iliski Deneyimleri, Sol/Sosyalist Hareket
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ABSTRACT

OZGENC, Ogulcan. An Investigation into Romantic Relationship Experiences of Generation Z
Women in the Left/Socialist Movement in Turkey, Master’s Thesis Ankara, 2025.

This thesis examines the romantic relationship experiences of Generation Z women within the
leftist/socialist movement in Turkey, using Karl Mannheim’s generation theory and conceptual tools as its
framework. Mannheim’s notions of generational location, formative years, and generational unit form the
theoretical basis of this study. The thesis starts from the assumption that generational location is not
confined to social and historical events but also shapes one of the most intimate spheres of individuals’

lives: romantic relationships.

The research considers Generation Z women as constituting a “generational unit” within the leftist/socialist
movement and analyzes their romantic relationships in relation to social, historical, and political contexts
as well as gender regimes. The findings indicate that women formed their earliest ideas about romantic
relationships primarily through various popular culture products, and that this cultural repertoire, combined

with their socio-historical position, played a crucial role in shaping how relationships were experienced.

The study also demonstrates that gender norms within the movement strongly influenced women’s romantic
relationships. Participants often experienced their relationships in organized settings through the tension
between “comradeship” and “partnership.” The prioritization of political responsibilities often led to the
concealment of relationships. In this process, women faced more restrictive norms compared to men;
nevertheless, they developed different forms of negotiation and alternative pathways to sustain their

relationships.

In conclusion, this thesis reveals that generational location is decisive not only in the public sphere but also
in personal relationships and intimate experiences. The romantic relationships of Generation Z women in
the leftist/socialist movement emerge at the intersection of generational location and gender, forming a

space where political identities and personal experiences intertwine.

Keywords

Generation, Generation Unit, Generation Z Women, Romantic Relationship Experiences, Leftist/Socialist
Movement
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GIRIS

Kusak meselesi, uzun zaman boyunca biyoloji gibi pozitivist bilimlerin konusu olmus ve
bu momentte kusak meselesinin kavrayisinda sosyal faktorler disarda birakilmistir.
Alman sosyolog Karl Mannheim, 1923 tarihli Das Problem der Generationen (The
Problem of Generations) baslikli makalesinde kusak meselesini toplumsal alana tasiyip,
meseleye iligskin sosyolojik bir kavrayis gelistirmistir. Mannheim, kusak kavramini belirli
bir zaman dilimi i¢inde ayni 6nemli toplumsal ve tarihsel olaylar1 yasayan, smirlar
belirlenmis bir niifus i¢indeki kisiler olarak tanimlamaktadir (Pilcher, 1994, 5.483). Bu
kavrayis ekseninde Mannheim, “kusak birimi”, “kurucu yillar” ve “deneyimin
parametrelerinin kusak konumu ekseninde belirlemesi” gibi vurgularla 6nemli bir agilim

sunmustur.

Bu tez, Mannheim’in kusak kavrayisini ve bu kavrayis ekseninde gelistirdigi kavramsal
araclar kullanarak, Tiirkiye’de sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi1 kadinlarinin
romantik iligkilerine bakmay1 amaglamaktadir. Kusak konumu her ne kadar toplumsal ve
tarihsel olaylarla belirlense ve bu konumun belirleyeciligine daha ¢ok toplumsal ve
tarihsel deneyimler lizerinden yaklasilmakta olsa da, aslinda kisisel alana ait deneyimleri
de etkilemektedir. Bireyler, 6zel hayatlarinda da bu konumun ¢izdigi sinirlar nedeniyle

onun etkilerini gérmekte ve deneyimlemektedir.

Bu noktada, kisisel alana ait belki de en mahrem deneyimlerden biri olan romantik
iliskiler de kusak konumunun etkilerinin hissedildigi bir alan olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Tezin temel varsayimi, Tiirkiye’deki toplumsal ve tarihsel olaylara sistem-dis1 bir
bicimde sol/sosyalist hareket iginde orgiitlenerek tepki gelistiren ve bu yoniiyle kusak
iginde bir kusak birimi olusturan Z kusagi kadinlarinin romantik iligkilerinin toplumsal,
tarithsel ve politik baglam ekseninde sekillendigidir. Bu sekillenme, kadinlar acisindan
toplumsal cinsiyet iligkileriyle oriilmiis bir deneyim alan1 da oldugundan, kusak ve
toplumsal cinsiyetin kesisimi tezin temel odak noktalarindan birini olusturmaktadir. Bu
tez boyunca romantik iligkilere bakma nedenimin tam da bu kesisim iizerine kuruldugunu

vurgulamam gerekir. Romantik iligkilerini baskinin ve siyasal siddetin arttig1 bir ortamda



kuran sol/sosyalist kadinlarin, toplumsal ve tarihsel baglamin sonucu olarak sekillenen
politik kimlikleri-daha genel olarak konumlari-romantik iliski deneyimlerinde nasil
goriinlir hale gelmektedir sorusuna odaklanirken, ayni zamanda sol/sosyalist orgiitler
icindeki toplumsal cinsiyet normlarin1 da analize dahil edecegim. Burada ozellikle
sol/sosyalist hareketlere bakmamin nedeni, mevcut baski ortamina kars1 bir itiraz olarak
orgiitlenen bu hareketlerin, toplumsal cinsiyet rollerine ve muhafazakar algilara
biitiiniiyle mesafelenememesidir. Baska bir deyisle, toplumsal esitsizliklere karsi
miicadele eden bir alanda dahi kadinlar, romantik iliskilerinde ataerkil normlarin ve
cinsiyet rollerinin yeniden {retildigini deneyimlemektedir. Bu c¢eliskili alan, kusak
konumu ile toplumsal cinsiyetin kesisimini goriiniir kildig1 i¢in tezin temel sorunsalini

olusturmaktadir.

Bu tezin ortaya c¢ikisina, tiniversite yillarimda sol/sosyalist hareket i¢cinde Orgiitlii bir
kadin arkadasimin yasadiklarini aktardigi bir sohbet vesile oldu. Arkadasim, oOrgiit
disindan biriyle romantik bir iliski yasadig1 gerekcesiyle hem kinanmis hem de 6zel
hayatina dogrudan miidahale edilmisti. Ustelik bu miidahale, iistlendigi sorumluluklardan
uzaklastirllmasiyla daha da kurumsallagsmisti. Bu olay, orgiitlii yapilarda yer alan
kadinlarin romantik iliskilerini nasil deneyimlediklerini, bu deneyimlerin hangi
miidahalelere ac¢ik oldugunu ve bu miidahalelerin kadinlar iizerinde nasil sonuglar
yarattigini sorgulamama yol acti. Kisisel bir tanikligin uyandirdigi bu merak, kisa siirede
akademik bir arastirma alanina doniisti. Benim a¢imdan buradaki mesele, sadece bir
bireyin yasadigi baski degildi, yasananlarin ayni zamanda sol/sosyalist hareketlerin
icindeki toplumsal cinsiyet rejimlerinin goriinen ya da goriinmeyen bi¢imde nasil
isledigiydi. Bunlarla birlikte; toplumsal kosullara bir tepki olarak sol harekette 6rgiitlenen
bir kadinin, 6rgiitte kalarak bu baskilar1 deneyimlemesiydi. Bu sohbetin ardindan ise, bu
deneyimi neyin belirledigini ve arkadasimin oldugu kadar onun gibi sol/sosyalist
harekette yer alan diger kadinlarin da bu tiir miidahalelere kars1 nasil tepkiler gelistirdigini
merak etmeye basladim. Iste bu nedenle romantik iliskiler, kusak konumu ve sol/sosyalist
orgiitler arasindaki kesisimi toplumsal ve tarihsel bir mesele olarak ele almaya karar

verdim.



Bunlarla birlikte, bu deneyimlere Z kusagi ekseninde bakmamin temel nedeni, bu kusak
icinde sol harekette Orgiitli kadinlarin deneyimlerinin o6zellikle ilgimi ¢ekmesiydi.
Cesitlenen direnis araclarinin ve siyasal ortamin etkisiyle, orgiitlii alanlardaki baskilara
verilen tepkilerin de farklilastigini ve doniistiigiinii diistindiim. Bunun yan1 sira; bu kusaga
yonelmemdeki onemli etkenlerden bir digerinin ise benim de Z kusaginin bir parcasi
olmam oldugunu sdéylemem gerekir. Bu baglamda bu ¢alismayi, bu kusaga dair
kaliplagsmis olumsuz algilarla hesaplasma ve bu kusaga iceriden bir gozle daha yakindan

bakma imkani olarak goriiyorum.

Tim bunlar ekseninde; “Kusaga Bakmak/Kugsaktan Bakmak” boliimiinde Mannheim’in
kusak kavrayisinin genel gercevesini, tezimde kullandigim kavramsal araclar lizerinden
ciziyor ve kusak olgusunu anlamak i¢in hem kusaga bakmanin hem de kusak
perspektifinden bakmanin neden gerekli oldugunu tartistyorum. Ciinkii, bu ayrim, kusagi
dissal bir nesne olarak incelemenin 6tesine gecerek, kusagin kendi i¢ dinamiklerinden ve

deneyimlerinden hareketle degerlendirme yapabilmeyi miimkiin kilmaktadir.

Ardindan “Tartigmalar Stirerken Bir Tanimlama Cabasi: Z Kusag1” baslikli boliimde bu
kusaga iliskin uluslararas1 literatiirden faydalanarak Z kusagina dair kavramsal
tartismalara ve tanimlamalara bakiyorum. Bu boéliimde, Z kusagi tanimlariin ¢esitliligini

ve zaman zaman belirsizlikler tagidigini vurguluyorum.

Sonraki boliimde, Z kusagina dair tartismalari Tiirkiye konjonktiiriine tasiyarak bu
kusagin Tiirkiye acisindan nasil tanimlanabilecegine dair bir tartigma yiiriitiiyorum. Bu
cergevede, Mannheim’in kurucu yillar ve toplumsal-tarihsel baglam vurgusundan
hareketle, Tirkiye’deki Z kusagimi ilk genglik ve erken yetigskinlik donemlerinin
neredeyse tamamimi AKP iktidar1 altinda gecirmis bir kusak olarak ele aliyor ve
toplumsal-tarihsel kirilmalara dair genel bir ¢ergeve sunuyorum. Ayrica bu boliimde,
Mannheim’in kusak birimi kavramindan yola ¢ikarak, toplumsal ve tarihsel kosullarda
sol/sosyalist bir tepki gelistiren Z kusagi kadinlarin1 kusagin i¢indeki bir birim olarak
tanimliyorum. Kusaklara toplumsal cinsiyet mercegiyle bakmaya ¢alisan ve bu tepkileri
orneklendiren bu boliimde, ayn1 zamanda romantik iligkilerin neden tezin odaginda yer

aldigini da tartisryorum.



Yontem boliimiinde ise 6z-diistiniimsel bir yaklasim benimseyerek saha deneyimimi,
kusaklar ve deneyimler {izerine ¢alismanin bir aragtirmaci olarak beni nasil etkiledigini,

arastirmanin tasarimi ve uygulanisini ile yontemin sinirliliklarini ele aliyorum.

“Kusak Konumu Ekseninde Tiirkiye’de Sol/Sosyalist Hareket Iginde Yer Alan Z Kusag:
Kadinlarinin Romantik Iliski Deneyimleri” bashgmni tasiyan analiz bdliimiinde, odakta
kusak konumunun belirleyiciligini vurgulayarak sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z
kusag1 kadinlarinin romantik iliski deneyimlerini ¢ok boyutlu bigimde ele aliyorum. Bu
kapsamda bu deneyimlerin hangi kiiltiirel repertuvarlar iizerinde sekillendigini de
analizime dahil ediyorum. Béylece romantik iligkilerin, kusak konumunun ¢izdigi sinirlar
icinde politik kimlik ve Orgiitlenme deneyimleriyle nasil kesistigini; hareket icinde
kurulan iligkilerin hangi dinamiklerle bi¢imlendigini ve bu iliskilerin hareketin isleyisiyle
nasil etkilesim i¢inde oldugunu tartisiyorum. Ayrica, hareket i¢inde kurulan romantik
iliskilerde toplumsal cinsiyet rejiminin nasil isledigini goriiniir kilarken, deneyimlerin
tekrar eden Orlintiilerini, ortaya ¢ikan ¢atigmalar1 ve kadinlarin gelistirdigi yan yollar1 da

tematik bir ¢ercevede inceliyorum.



1. BOLUM
KUSAGA BAKMAK/KUSAKTAN BAKMAK

Kusak kavrami; toplumsal degisimi, tarihsel siirekliligi ve bireylerin diinyayla kurduklari
iligkileri anlamak agisindan kilit bir sosyolojik aractir. Ancak bu kavram tiim
kullanigliliga ragmen giliniimiizde “popiiler” denebilecek kadar sik¢a bagvurulan ama bir
o kadar da muglak bigimde kullanilan bir terim haline gelmistir. Bireylerin hangi kusagin
parcasi sayilacagi ve kusaklarin nasil siiflandirilacagi akademik literatiirde hala bir
tartisma konusudur. Bu noktada, kusaga bakmak ile kusagin tarihsel ve toplumsal
boyutlarina odaklanarak kugsaktan bakmak, kusak kavramina iligkin teorik netlik saglama
cabasina katki sunmakla kalmaz; ayn1 zamanda kusaklari tarihsel ve toplumsal baglamla

iligkilendirerek daha genis bir kavramsallastirmay1 miimkiin kilar.

Kusak, genellikle demografik ya da biyolojik birimler iizerinden tarif etmeye doniik
yaklagimlarla ele almir. Bu tiir yaklasimlarda kusaklar daha ¢ok dogum tarihlerine
sabitlenen, homojen ve duragan kategoriler olarak kabul edilir. Kusaklarin iizerinde
yiikseldigi toplumsal ve tarihsel zemine odaklanmayan bu tiir biyolojik indirgemeci
yaklagimlarin aksine, kusak meselesine sosyoloji penceresinden bakan bakis agilari,
kusag1 kategorik bir smiflama olarak goérmek yerine, onu dinamik ve heterojen bir

toplumsal birim olarak konumlandirir.

Karl Mannheim’in Das Problem der Generationen makalesi (1952) cergevesinde
gelistirdigi kusak teorisi, bu iki bakis agis1 arasindaki ayrimi belirginlestiren kurucu bir
cergeve sunar. Mannheim, kusagi yas ya da dogum yilia gore degil; bireylerin ayni
tarihsel momentte benzer deneyimlere maruz kalmalar1 {izerinden tanimlar. Bu bakis
acisindan kusak, Mannheim’a gore toplumsal yapinin belirli bir anina 6zgii bir konumdur.
Bu konum, bireylerin ayni1 olaylar1 benzer bigimlerde deneyimleyip bu deneyimlere ortak
anlamlar yiiklemeleriyle sekillenir. Dolayisiyla Mannheim’in kuramsal katkisi, kusagi

toplumsal bir birim olarak gérmeye olanak tanir.

Bu bolimde Mannheim’in kusak sosyolojisine yonelik yaklasimi detayli bigimde ele
alimmistir ve kusak, Mannheim’in sosyolojisindeki “kurucu yillar”, “kusak birimi” ve

“tarihsel-toplumsal konum” gibi temel kavramlar iizerinden tartigilmistir. Mannheim’in



sundugu bu kuramsal zemin, giinlimiizde hem akademik hem de kamusal alanda siklikla
tartisilan Z kusagini analiz etmek i¢in kullanilmistir. Bu ¢ergevede; Z kusagi, yalnizca
dijital teknolojilerle gevrili olarak degil; neoliberalizmin, ekonomik giivencesizligin ve
siyasal temsil krizinin damgasini vurdugu bir tarihsel-toplumsal konum olarak

tanimlanmustir.

1.1. KARL MANNHEIM’IN KUSAK SOSYOLOJISINE BAKIS

Alman sosyolog Karl Mannheim kendisinden 6nce kusak iizerine ¢alisan sosyologlardan
farkl bir kusak kavrayisi gelistirmistir. Mannheim, Tiirk¢eye “Kusaklar Sorunu” olarak
cevrilen 1923 tarihli Das Problem der Generationen makalesinde kusagi yalnizca
biyolojik bir kategori olarak tanimlamaz. Mannheim, kusag: tarihsel ve toplumsal bir
konum olarak anlamaya ¢alisir. Mannheim’a gore kusak olgusu, bireylerin toplumsal
yapinin belirli bir ania ortak bir bicimde katilmalariyla olusan tarihsel ve toplumsal
konumdur. Mannheim’in kusaga iligkin tartismalarda bir doniim noktasi niteligi tasiyan
kavrayisi, kusagin tarihsel siire¢ igerisinde olusan ve bireylerin toplumsal konumlarini
etkileyen yapisal bir olgu oldugunu savunarak O6nemli bir teorik ag¢ilim sunar.
Mannheim’in kusaga iliskin teorik calismalara dair temel katkisi, kusagi bir “sosyal
konum” olarak tarif etmesidir. Bu a¢idan Mannheim’in kusaklara iliskin sosyolojik
calismasi, kusak konusunun sosyolojik bir perspektiften en sistematik ve en gelismis
sekilde ele alindig1 eser olarak kabul edilir (Bengston vd., 1974, s. 482). Mannehim’in
kusak sorununu anlamanin yani sira temel sosyolojik meselelere de 151k tutan gergevesi;
biyolojik ve sosyal olanin etkilesimi, kisisel ve sosyal degisim arasindaki iligki ve
biyografi ile tarihin kesisimi gibi temel sosyolojik konular1 anlamamiza katkida bulunma

degeri tasir (Finch, 1986, s. 482).

Mannheim’a goére bireylerin ayni tarihlerde dogmus olmalar1 ayni kusagin parcalari
olmalar i¢in yeterli degildir. Mannheim’in kusak kavrayisinda bu agidan énemli bir
ayrima giderek “bir gerceklik olarak kusak™ ile “salt bir konum olgusu olarak kusak”
arasinda temel bir fark kurar. Gergeklik olarak kusak, ayn1 yillarda dogmus olmay1 degil,
ayni tarihsel toplumsal olaylara maruz kalmay1 ve bu olaylara ortak anlamlar yiikleyerek
kolektif bir biling gelistirmeyi ifade ederken salt bir konum olarak kusak, aym yas

grubuna ait olmayi ifade eder; “ortak kader” veya ortak toplumsal tarihsel olaylara iliskin



deneyimi icermez. Mannheim’a gore bir kusagin gercekten var olabilmesi, liyelerinin
“ortak bir kadere katilimi1” ile miimkiindiir (1952, s.303). Bu baglamda Mannheim’in
kavrayisi ekseninde asil 6nemli olan, bireylerin ayni tarihsel olaylara maruz kalmalar1 ve

bu olaylarin benzer bir bigimde katmanlagmasidir:

Insanlarin ayn1 zamanda dogmus olmalari... kendi basina konum benzerligini
icermez; benzer bir konum yaratan sey, ayni olaylari, verileri vb. deneyimleyecek
konumda olmalar1 ve 6zellikle de bu deneyimlerin benzer sekilde ‘katmanlagmis’
bir bilince etki etmesidir (s. 176).

Mannheim’in gelistirdigi kusak sosyolojisinde pek cok ayrim ve kavramsal arag
bulunmaktadir. Bu baglamda; biyolojik indirgemeci bir perspektiften uzaklagarak kusak
sorununu sosyolojik bir zemine ¢eken Mannheim’in kavrayisindaki “kohort-kusak
ayrim1”, “kurucu yillar”, “kusak birimi”, “deneyimin parametreleri” kavramlarina
bakmak Mannheim’in kusak sosyolojisini anlamak ve kusak sorununa sosyolojik bir

acilim sunmanin ne anlama geldigini gérmek acisindan 6nemlidir.

1.1.1.Mannheim’in Sosyolojisinde Kohort (Dogum Arahgi)l - Kusak
Ayrim ve Kavramsal Bulaniklhiklar

Mannheim’in kusak kavrayisinda ilk olarak bakmamiz gereken yer, kusak ve kohort
arasindaki ayrimdir. Mannheim’in kusak kavrayisindaki bu ayrim daha ¢ok kendisinden
sonra gelen ve onun ¢alismalarini analiz eden teorisyenlerin ifadelerinde kristalize olur.
Kusak, ortak tarihsel ve toplumsal bir deneyime sahip bireyleri anlatmak igin
kullanilirken; kohort daha ¢ok akrabalik terminolojisinde ebeveyn-¢ocuk iligkisini ifade
eden soy-bilimsel alanda kullanilan yapisal bir terim olarak kullanilir. Bu baglamda;
“kusaklar1” toplumsal ve tarihsel ortak deneyimler {izerinde olusan sosyal bir konum

olarak ele alan Mannheim “kusak” derken belirli dogum tarihlerinde sabitlenen kohort

1 Kohort kavrami, kugaktan farkli bir kavramdir. Tiirkgede pek kullanilmayan kohort kavrami, belli bir tarih
araliginda dogan bireyleri ifade etmek i¢in kullanilir. Bu agidan ortak toplumsal ve tarihsel deneyimler
iizerinde sekillenen kusak kavramindan ayrilir. Bu yoniiyle, kusaktan farkli olarak daha ¢ok zamansal bir
birlikteligi ifade etmek i¢in kullanilir. Bu ¢ergevede; bu tez kapsaminda ortak tarihsel ve toplumsal
deneyime odaklanan kusak kavrami kullanilacagi i¢in ilk olarak kohort (dogum aralig1) ve kusak arasindaki
ayrimi1 aktarmay1 tercih ediyorum.



kavrayisindan uzaklasir. Pilcher, Mannheim’in “kusak™ derken anlamsal olarak “sosyal

kusaklardan” soz ettigini belirtir (1994, s.483).

Mannheim’in kusak kavrayisindaki kusak ve kohort arasindaki ayrim Rosow’un “What
is cohort and why?” baslikli makalesi {izerinden daha agik bir bicimde anlasilacaktir.
Rosow, kusaklara ve kohortlara iliskin kavramsal bulanikligin bir sonucu olarak kusak
kavrami yerine kohort kavramini kullansa da aslinda “ortak yasam deneyimi”, “tarihsel
olarak yapilandirilmiglik”, “deneyimlerin bir kusaktan digerini ayirt edecek sekilde etkili
olmas1” olmak lizere ii¢ temel ayirt edici Ozellige isaret ederek Mannheim’in kusak
kavrayisina yaklasir. Rosow’a gore s6z konusu ayirt edici 6zellikler yagsam boyunca sabit
kalmasa da bireylerin toplumsal konumlarin sekillendirir (1978, s. 67). Rosow’un kusaga
iligkin bu agik tanimi; kusak olgusunu, sosyal smif ya da cinsiyet gibi konumsal bir
kategoriye yaklastirir. Bu yaklagim, kusagin sosyal yap1 i¢inde kavranabilecek bir konum

oldugunu gosterir. Bir bagka ifadeyle; Rosow, her kohortun kendi tarihsel baglami ve

0zgill yasam deneyimleri oldugunu belirterek 6zel karakterleri oldugunu vurgular.

Belirtmek gerekir ki; kusak ve kohort arasinda yapilan ayrim da kavramsal tartigmadaki
bulanikligi tam olarak agmaz. S6z konusu kohort oldugunda da kusak oldugunda herhangi
bir kohortun ya da kusagin i¢inde kimlerin oldugu ya da kimlerin olmadig1 bir sinir
problemi olarak karsimiza c¢ikar. Bu cercevede; Rosow, kusagin “cinsiyet” gibi
diisiiniilmesi gerektigini ifade ederek sosyal bir konum atfeder; tarihsel baglam ve ortak
deneyim bu anlamda simiflandirmada 6nemli bir ayirt edici olarak tanimlar. Ryder da
benzer bigimde kusagin; yas, sosyal smif, cinsiyet gibi “birgok Kkisinin ortak

deneyimlerinin vekil indeksleri” oldugunu séyler (Ryder, 1965).

Ornegin; s6z konusu ortak deneyimler, “Biiyiik Buhran kusag1”, “Vietnam kusag1”, “68
kusagi” gibi tanimlamalarla toplumsal bellekte yer bulur. Bu tiir terimlerin siirlarinin
muglak oldugundan bahseden ve bu muglaklik iizerinden kusagin kavramsal sinirlar
tizerine diigiinen Rosow, yine de bu siniflandirmalarin anlamli ve ampirik olarak degerli
oldugunu belirtir (1978, s.71) Bu agidan bakildiginda Mannheim’in kusak kavrayist ile

dogrudan oOrtiisen bu yaklasimda kusaklar sosyal bir mekanizma olarak kendisini gdsterir.



Tablo 1.1: Kusak ve Kohort Arasindaki Ayrim

konum ve biling

Ozellik Kohort Kusak Aciklama / Ornek
(Mannheim’a gore)
Tanim Belirli bir donemde Ortak tarihsel ve Kohort: 1990-1995
dogmus kisiler toplumsal deneyime | dogumlular; Kusak:
sahip olan kisiler 68 Kusagi
Temel kriter Zamansal birliktelik | Toplumsal-tarihsel Kohort zamana,

kusak deneyime ve
bilince dayanir

Ornek kullanim “1990 dogumlular”, | “68 kusag1”, “Z Kobhort teknik, kusak
“2000 dogumlular” kusag1”, “Soguk sosyolojik ve politik
Savag kusag1” baglamda kullanilir

David I. Kertzer de Pilcher gibi kusak kavraminin sosyolojik kullanimi etrafinda ciddi bir
muglaklik olduguna dikkat ¢eker. Kertzer’e gore (1983, s. 126) kusak olgusu, “popiiler
bir ¢ekicilige sahip” olsa da bu agidan teorik olarak belirsizliklerle doludur ve iliskisel bir
bicimde ele alinmalidir. Kertzer’in soz ettigi iliskisellik; yas, kohort ve tarihsel donemi
bir arada analiz etmeye iliskin acik bir Oneri niteligi tasimaktadir. Kertzer, kusak
kavraminin kullaniminda son on yilda bir kesinlestirme ¢abasi oldugunu belirtse de

terimin hala kafa karigiklig1 yaratacak bir bulaniklikta kullanildigini vurgular:

Son on yilda sosyolojide kusak kavraminin kullanimina kesinlik kazandirma
konusunda bazi ilerlemeler kaydedilmis olsa da terim kafa karigiklig1 yaratmay1
garanti eden ¢ok anlamli bir sekilde kullanilmaya devam etmektedir. Bir soy
iliskisi ilkesi olarak kusagin yas ve tarihsel zamanla ilgili kavramlarla
karistirilmasi, metodolojik a¢idan kusurlu ¢alismalara yol agmis ve yas sosyolojisi
icinde kusak ¢alismasinin gelisimini engellemistir (1983, 5.142).

Mannheim da kusak sorunun pek ¢ok kez ele alindigin1 ancak kabul edilen net bir

yaklagim olmadigini erken tarihli ¢alismasinda soyle vurgulamaktadir:

...sorun birgok farkli bilim dalindaki uzmanlar tarafindan art arda ele alinmistir;
bu nedenle, soruna iliskin bir dizi ilging yan goriise ve genel bir ¢ziime yonelik
katkilara sahibiz, ancak sorunun bir biitlin olarak net bir formiilasyonu temelinde
bilingli bir sekilde yonlendirilmis bir arastirma yok (Mannheim, 1928/1952, s.
163).

Mannheim’a gore, “kusaklar s6z konusu oldugunda, sorunun gergevesini ¢izme gorevi
sliphesiz sosyolojiye diismektedir” (s. 164). Bu ¢ercevede; Mannheim, kusagin sosyal ve
kiiltiirel bir diizlemde nasil yansidigini gérmeyi onerir (s.192). Bu ¢ercevede Mannheim

icin kusak; sosyal, tarihsel ve kiiltiirel repertuvarlar {izerinde okunmalidir. Yani; kusak,
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ortak tarihsel kesitlerde sekillenen kiiltiirel anlam diinyalarini, yonelimleri ve toplumsal

pratiklerini de kapsayan dinamik bir yapidir.

Simon Biggs’e gore; Mannheim’in amaci kusagi bireyler arasi sosyal iligkilerle, tarihsel
degisimle ve kiltirel yeniden {iretimle baglantili bir kavsak olgusu olarak
kavramsallastirmaktir (2007, s. 695). Mannheim, kusagin biyolojik bir gereklilikten
ziyade sosyal bir yaratim oldugunu vurgularken (Schuman & Scott, 1989, s. 359) tarihsel

olaylarin kusak tiyeleri tizerinde ne denli sekillendirici oldugunu gosterir.

Mannheim’in yaklagimi, kusaklar1 toplumdaki yapisal iliskiler ¢er¢evesinde ele alir ve
analizinde kamusal alandan baslayarak 6zel alana dogru genisler. Biggs, su ifadelerle bu

ayrimi agikea ortaya koyar:

Sosyolojik gelenek, kusaklar1 toplumdaki yapisal iliskiler olarak inceleyerek
baglar ve temel olarak sosyal degisim mekanizmalarina odaklanir. Kamusal
alandaki kusaklar1 inceleyerek baslar ve 6zel alan igin ¢ikarimlar yapar (2007, s.
701).

Bu yoniiyle; Mannheim’1n kusak sorununa dair bakisi pozitivist yaklagimlardan temel bir
bi¢imde ayrilir. Mannheim’in kusak meselesini kavramaya yonelik miidahalesi; pozitivist
yaklagimlari, biyolojik olan lehine “sosyal faktorii” ihmal ettikleri icin elestirir.
Mannheim’a gore; kusagin anlami, sosyal yapi iginde belirli bir tarihsel konuma

yerlesmek iizerinden okunmalidir:

Insanlar arasinda sosyal etkilesim olmasaydi —tanimlanabilir bir sosyal yapz,
belirli bir siireklilige dayal1 bir tarih olmasaydi— kusak sosyal bir konum olgusu
olarak var olmazdi; sadece dogum, yaslanma ve 6liim olurdu (Mannheim, 1952,
s. 168).

Bu baglamda; Mannheim’in, kusak dinamigini toplumsal kosullarin ve bireylerin
Oznelliklerinin etkilesimi i¢inde konumlandirdigini séylemek gerekir. Bu perspektiften
bakildiginda kusak, tarihsel bir baglamin {iriinii olmakla beraber ayni zamanda sinif,
toplumsal cinsiyet, irk, cinsellik ve diger sosyal boliinmelerle kesisen bir konum olarak

da anlagilabilir (Woodman & Wyn, 2015, s. 1402).
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Bu a¢ilardan kusak sorununa bakan Mannheim’in analizi, kendisini kusaklarin somut bir

grup olmadigina dair yaklagiminda ve “kusak birimi” kavraminda da gosterir.

1.1.2. Kusak Birimi ve Farkhliklarin Analizinin Olanaklari: Somut
Gruplarmn Otesinde Sosyolojik Bir Konumlanis

Karl Mannheim, kusaklar1 biyolojik indirgemeci bir yaklasimdan uzaklasarak ayni
tarihsel ve toplumsal donemde benzer olaylari yasamis bireyler olarak konumlandirir.
Ancak Mannheim’in bu konumlandirmasi, somut bir gruba da isaret etmez. Mannheim,
bu anlamda kusak kavrayisinda kusagin, “somut bir grup” olarak tanimlanamayacagini
da vurgular. Bir baska deyisle; kusaklar, tiyelerinin birbirini tanidigi, yiiz yiize iliskilerle
sekillenen bir topluluk degildir. Ve hatta Mannheim, kusaklarin, belirli bir amag i¢in
kurulmug orgiitlerle, derneklerle ve kimi kurumsal yapilarla higbir sekilde

karsilastirilamayacagini belirterek sunlar1 sdyler:

Kusak, topluluk anlaminda somut bir grup, yani liyeleri birbirleri hakkinda somut
bilgiye sahip olmadan var olamayan ve fiziksel yakinlik ortadan kalkar kalkmaz
zihinsel ve ruhsal bir birim olarak varlig1 sona eren bir grup degildir (s. 165).

Bu haliyle; Mannheim’in kavrayisi, bir kez daha kusagin ortak tarihsel kosullarda benzer
deneyimleri yasayan bireylerin olusturdugu yapisal bir konum olduguna dikkat ceker.
Mannheim’in bu noktada kusagi “sinifa” benzeterek yaptigi karsilastirma onun
kavrayisini anlamak acisindan olduk¢a 6nemlidir. Mannheim’in kusaga iliskin bakisi,
kusagin toplumsal ve tarihsel analizlerde “sinif” kadar giiglii bir ara¢ oldugunu vurgular.
Siif konumu nasil nesnel bir gerceklikse kusak da benzer bir bigimde bireyin tercihinden

bagimsiz bir sekilde olusur:

Maddi olarak kusaktan oldukc¢a farkli olan ancak onunla belirli bir yapisal
benzerlik tasiyan farkl: bir tiir toplumsal kategorinin karakteri iizerine diisliniirsek
belki bir yanit bulabiliriz- yani bir bireyin toplumdaki sinif konumu (s.166).

Kusag1 sosyal bir konum ve yap1 olarak goren bu yaklagim; iligkisel bir alan acarak kusagi
somut bir grup olarak tanimlamaktan uzaklasirken; ayn1 zamanda homojen bir toplumsal

konum olarak tanimlama egiliminden de kaginur.
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Bu noktada Mannheim, kusak kavrayisinda kusak olgusunu biitlinsel bir perspektifle
kavramak i¢in bir bagka kavramsal arag daha gelistirir. Kusagi homojen ve tekil bir yapi
olarak ele almayan Mannheim, bu noktada “kusak birimi” (generation unit) kavramini da
ortaya koyar. Kusagin icindeki farklilagmalari kavrayabilmek igin gelistirdigi bu
kavramla Mannheim, ayni tarihsel donemde dogmanin ya da ayni yas grubuna ait
olmanin, tek basina bir kusak yaratmadigim1 vurgular. Bu agidan gelistirdigi “kusak
birimi” kavrami, ortak tarihsel “malzemeyi” farkli sekillerde isleyen bireyleri isaret eder.
Bir baska ifadeyle, ayn1 kusagin icinde farkli birimler olarak konumlanan “kusak
birimleri” bulunur. Mannheim’in ifadeleriyle (1952); ayn1 somut tarihsel sorunlari
yasayan genglerin ayni ger¢ek kusagin parcasi oldugu sdylenebilir; ayn1 gercek kusak
icinde ortak deneyimlerinin malzemesini farkli 6zgiil bi¢imlerde isleyen gruplar ise ayri
kusak birimleri olusturur (s. 184). Mekansal, sinifsal ve kiiltiirel ayrismay1 da igeren bu
kavrayis, kusak igindeki farkliliklari ve ayrismayi da gorinir kilar. Bu noktada
Mannheim, Alman siyaseti tizerinden yaptig1 okuma ile kusak ve kusak birimi arasindaki

ayrimu kristalize eder:

Romantik-muhafazakar genclik ve liberal-rasyonalist grup ayni ger¢ek kusaga ait
olmakla birlikte, kusak iginde ayr1 “kusak birimleri” olustururlar. Kusak birimi,
ger¢ek kusaktan cok daha somut bir bagi temsil eder. Ayni somut tarihsel sorunlari
yasayan genclerin ayni gercek kusagin parcasi oldugu sdylenebilir; ayni gergek
kusak i¢inde ortak deneyimlerinin malzemesini farkli 6zgiil bicimlerde isleyen
gruplar ise ayr1 kusak birimleri olusturur (s.184)

Mannheim’in gelistirdigi “kusak birimi” kavramima dikkat c¢eken Pilcher’e gore;
Mannheim’in kavrayisi bireylerin biyografileriyle tarihsel ve toplumsal konumlar
arasindaki iliskiyi kavramsallastirma giicline sahiptir. Bir baska ifadeyle; bir kusagin
i¢cinde farkli veya karsit yonelimlerin ortaya ¢ikabilir ve bu durum, kusaklarin tekil yapilar
olmaktan ziyade boliinmiis, katmanli bir dogaya sahip olduklarini gosterir (1994, s.491).
Mannheim’a gore; bir kusak biriminde ilk goze ¢arpan sey, ortak zihinsel verilerdir. S6z
konusu ortak zihinsel veriler, ayni kusagin i¢inde ortak deneyimlerin malzemesini farkli
bigimlerde isleyenleri birbirine baglar. Bu ortak veriler; mekan, sinif, toplumsal cinsiyet
gibi bir¢ok farkli sosyal faktor tarafindan belirlenmis olabilir ama yine de kusakta oldugu
gibi somut bir gruba isaret etmez. Mannheim, ortak tarihsel ve toplumsal deneyimleri

yasayan “gerceklik olarak kusagin” (generation as actuality) iginde tarihsel ve toplumsal
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duruma yonelik farkli veya karsit tepki bicimlerinin ortaya ¢ikabilecegini kabul ederek
kusak ici farkliliklar1 kavramsallastirir. Bu durum, Mannheim’in kusak kavrayisinda

onciillerinden ayrilan bir yaklasima sahip oldugunu gosterir.

Kusak birimi kavrami Mannheim’dan sonra gelen ve kusak sorunu iizerine diisiinen
teorisyenlerin de bakis agisini 6nemli 6l¢iide etkilemistir. Schuman ve Scott (1989)
Mannheim’in kusak kavrayisina atifla; “Her zaman kohortlarin disinda kalan ve kendileri
i¢in 6zellikle 6nemli olan bir olay veya degisiklikten bahseden oldukca fazla sayida insan
vardir” diyerek bir kusak icindeki farkli birimlerin varligina dikkat ¢eker (s.371). Bu
acidan bakildiginda; Mannheim’in kavrayisi, kusak i¢i birimlere de bakarak analizinde
yalnizca kronolojik yasi degil; politik ve sosyal konumu, tarihsel baglami, mekan,
toplumsal cinsiyet, sinif gibi farkli analitik kategorileri de analizlere dahil etmeye olanak

sunan yaklasimlarin penceresini aralamis olur.

Rosow kusak birimi kavramimi agik¢a kullanmasa da “ayirt edici deneyim”
kavramsallastirmasi iizerinden Mannheim’in kusak birimi kavramina yaklasir (1978,
s.81). Rosow, “tekil bir kohort deneyiminden sdz edilemeyecegini” ve “ayni kohorta ait
bireylerin olaylar1 ¢ok farkl: sekillerde yasayip anlamlandirdiklarini” vurgularken aslinda
Mannheim’in kusak birimi diisiincesini yeniden tretir. (1978, s.73). Bu baglamda;
Mannheim’in “kusak birimi” kavraminin, kusagin anlatmakta zorlandigi farkliliklari
kavramsallastirmak agisindan yol gosterici bir nitelik tasidigi agiktir. Rosow (1978, s. 70)
Mannheim’a yaklasan kavrayiginda “sosyal bir kalip presinin ayn1 iirtinleri damgaladigini
kastetmedigini” de belirterek kusak icindeki farkli deneyimlere isaret eder. Bu noktada;
Rosow, lkinci Diinya Savasi’na iliskin Ornegi {iizerinden “kusak birimi”

kavramsallastirmasini yeniden {liretir:

Ornegin, ikinci Diinya Savasi diinya gencliginin ¢cogunu igine alan devasa bir
tarihsel olaydi. Yine de herhangi bir bireyin ya da grubun kiigiik bir par¢asindan
fazlasin1 orneklemesi miimkiin olmayan muazzam cesitlilikte deneyimlerden
olusuyordu. Okinawa sahilleri bir Normandiya kdylinden ya da Times
Meydani'ndan farkliydi. Stuttgart'in iizerindeki bir B-17, Omaha'nin digindaki bir
giysi deposundan farkliydi. Dolayistyla hem olaylarin dogasi hem de bu olaylara
maruz kalma bigimi son derece farkliydi ve sonug olarak kohortun deneyimi ayni
degildi (1978, s.73).

Mannheim’in “kusak birimi” kavrami 6zellikle toplumsal cinsiyet ve siif gibi sosyal

farklilagsma alanlarini da igeren kusaga dair ¢alismalara da yer bulmustur. Woodman ve
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Wyn’in (2015) de belirttigi gibi, Mannheim’1n kusak sosyolojisi, yalnizca yasa degil; ayni
zamanda toplumsal kosullar ve bireysel 6znellikler arasindaki etkilesime dayali olarak
kusaklarin nasil bigimlendigini anlamaya yonelik bir bakis sundugu i¢in toplumsal
cinsiyet, smif, irk, cinsellik etrafindaki sosyal dinamiklerin ve esitsizliklerin nasil
isledigine iliskin bir bakis da sunabilir (s. 1402). Bu noktada Mannheim’in kusak birimi
kavrami, ayni tarihsel kosullarda yasayan bireylerin sosyal konumlarina bagli olarak nasil
farkli kusak yonelimleri gelistirdiklerini anlamamizi sagladigi i¢in devreye girer.
Woodman’a gore; kusaklar sosyolojisinin bu yonii uzun siiredir sinif analizinin diginda
birakildig1 gibi, toplumsal cinsiyet kuramlarinin da disinda birakilmistir (2018, s.10).
Oysa ki kusak birimi kavrami, ortak tarihsel konumuna sahip bireylerin, sinif, toplumsal
cinsiyet, itk ya da mekansal baglam gibi baska toplumsal konumlara goére farklilasan
deneyimlerini sunan bir aragtir. Mannheim’in kusagi yapisal bir yerden goren kavrayisini
destekler nitelikte gelistirdigi kusak birimi kavrami, bu ac¢idan 6rnegin, aynt dénemde
bliyliyen ancak toplumsal cinsiyet rolleri, simifsal konumlar1 ya da etnik kimlikleri
dolayisiyla ayni tarihsel olaylara farkli anlamlar yiikleyen bireylerin ayni kusagin i¢inde
fakat farkli kusak birimlerinde konumlandigini gosterir. Bu noktadan bakildiginda; kusak
birimi, toplumsal ve tarithsel gelismeleri ve bireysel Oznellikleri ayni cercevede
diisiinmeyi miimkiin kilar. Ozellikle deneyimlerin; toplumsal cinsiyet, sinif, etnik kimlik
gibi tahakkiim iligkilerinin en sedit bi¢imde isledigi ve yeniden iiretildigi alanlarla nasil
dinamiklerle birlikte isledigini gostermesi agisindan onemlidir. Woodman ve Wyn’a
gbre; Mannheim’in kusak yaklasimini kullanmanin en 6nemli yani, 6znel deneyim ve
sosyal yapilarin kesismesidir. Mannheim’in kavrayis1 bu agidan genclerin yasamlari
lizerine ¢alisan teorisyenlere bu yasamlari cinsiyet, cografi konum, smif ve wrk gibi
toplumsal boliinmeler agisindan analiz etme firsati sunar (2015, s.1404). Woodman ve
Wyn, Mannheim’in kusak birimi kavrami iizerinden farkli sosyal faktorlerin analiz

edilmesinin 6niiniin a¢ilmasini sdyle degerlendirir:

Mannheim kusaklar iizerine yazdigi makale uzunlugundaki eserinde maddi
esitsizligi tam olarak hesaba katmasa da bu temel eserinde bile kusak terimleriyle
bir sinif analizini daha da belirginlestirme potansiyeline agiktir. Yazarin kusaklar
sosyolojisinin kilit bilesenlerinden biri kusak birimleri kavramidir. Bir kusaga
damgasini vuran eylem, ifade ve duygu bigimleri, diger toplumsal boliinmelere
gore farkli konumlandirildiklar i¢in, kusak konumlarinda mevcut kaynaklardan
farkl1 sekillerde yararlanan bireyler ve gruplardan olusan ayirt edici kusak
birimlerine ayrilir (Woodman & Wyn, 2015, s. 1405)
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Tim bunlarin 1s181nda; “kusak birimi” kavramini icermeyen kusak analizleri, toplumsal
esitsizlikleri ve iligkileri gormezden gelme riski tasir. Bu agidan Mannheim’in “kusak
birimi” kavramsallastirmasi, yalnizca ayni tarihsel olaylar1 yasayan bireyler arasinda
degil, bu olaylara verilen farkli tepkiler iizerinden gelisen kolektif yonelimler arasinda da
ayrim yapmay! miimkiin kilarken aym1 zamanda bu kolektif yonelimlerin ne sekilde

sekillendigine dair daha derinlemesine bir analiz yapilabilmesinin de Oniinii agar.

1.1.3. Kurucu Yillar ve Deneyimin Parametreleri: Kusak Deneyiminin
Bicimlenisi

Mannheim’in “kusak birimi” kavramsallastirmasi, ayni tarihsel olaylari yasayan bireyleri
bir kusak olarak tanimlamay1 ve bu olaylara verilen farkli tepkiler iizerinden gelisen
kolektif yonelimleri analiz etmeyi saglar. Bu kavrayis ekseninde gelisen, “deneyimin
parametreleri” ve “kurucu yillar” (formative years) kavramlar1 ise kisilerin tarihsel
olaylara nasil ve ne zaman maruz kaldiklarinin, kusaksal kimliklerin olusumunda

belirleyici oldugunu vurgular.

Mannheim’in kusak kavrayisinda “kurucu yillar” olarak tanimladigi dénem Pilcher’in
ifadeleriyle (1994, s. 483) sosyal kusaklarin olustugu kilit donem olarak agiklanabilir.
Mannheim, genclik ve erken yetiskinlik donemini “kurucu yillar” olarak nitelendirir. Bu
yillar, bireyin diinyay1 algilama biciminin belirlendigi yillara isaret eder. Mannheim’a
gore; gec ergenlik ve erken yetiskinlik donemi, bireyin diinyaya iligkin zihinsel
cercevesini olusturdugu, politik ve toplumsal olaylarla ¢esitli bigimlerde iliskilendigi ve
bir biling gelistirmeye basladigi donemdir. Bu donem, bireylerin sadece kisisel
kimliklerini degil ayn1 zamanda kolektif olarak ait olduklar1 kusaksal kimlikleri de

sekillendirir. (Schuman & Scott, 1989, s. 359).

Bu acidan; Mannheim’a gore “kurucu yillar” kusaksal deneyimin merkezinde yer alir. Bu
yillarda yasanan olaylar, yalnizca bireysel bellekte degil, kolektif bilingte de derin izler
birakir. Bu bakis, bireylerin tarihsel ve toplumsal baglamin iiriinii oldugunu vurgulamasi

acisindan Mannheim’in kusak kavrayisinin temel taslarindan birisidir. Mannheim,
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kisilerin diinyaya iligskin ilk izlenimlerinin belirleyici etkisini su ifadelerle vurgular:
“Kisinin hayatinin geri kalan1 genclikte edinilen dogal diinya goriisiiniin uzun bir
olumsuzlama ve yikim siirecinden ibaret olsa bile, bu ilk izlenimlerin belirleyici etkisi

yine de baskin olacaktir.” (1952, s.177)

Mannheim’in kavrayisina gore; kurucu yillar bireyin heniiz tamamlanmamis diinya
goriisiiniin digsal etkilerle sekillendigi, esnek ve gegirgen bir biling halinde oldugu
donemdir (1952, s.300). Bu nedenle bu yas dilimi, kusaksal biling i¢in 6nemli bir zemin
niteligi tasir. Oyle ki Schuman ve Scott; birey iizerinde en fazla iz birakan bu dénemi,
Mannheim’dan ilhamla, bir tiir “kritik donem” (critical period) olarak da diistiniir (1989,
s.361). Rintala da (1968), benzer bir bicimde Mannheim’in varsayimina dayanarak geg
ergenlik ve erken yetiskinlik yillarin1 bireylerin perspektifinin sekillendirdigi donem
olarak niteler.

Schuman ve Scott, Mannheim’in “kurucu yillar” kavramsallastirmasinin ve bu kavrama

dayal1 varsayimin pek ¢ok c¢alismada siklikla tekrar edildigini sdyler:

En basit ifadeyle, bir kohortun genglik doneminde yasadigi olaylarin yarattigi
kusak karakterinin, iiyelerinin daha sonraki tutum ve eylemleri lizerinde 6nemli,
hatta belirleyici bir etkiye sahip oldugu varsayilmaktadir. Sosyal sinif etkilerine
benzer bir analoji Mannheim tarafindan gelistirilmis ve kusak kavramina ilgi
duyan diger yazarlar tarafindan da siklikla varsayilmstir (1989, s.359-360)

Schuman ve Scott’un ¢aligmasi (1989) Mannheim’in kurucu yillara iligkin kavrayisini
ampirik bi¢imde de dogrular. Amerika Birlesik Devletleri’nde 1930 ile 1985 yillari
arasinda yasayan bireylerin “Onemli” olarak hatirladiklar1 olaylara dair anilar1 inceleyen
Schuman ve Scott, arastirma sonucunda, kisilerin ge¢gmiste yasanan biiyiik ulusal ya da
uluslararasi olaylara dair belleklerinin, orantisiz bir bi¢imde genglik ve erken yetiskinlik
dénemlerine ait oldugunu ortaya koyar. Bu ¢alismada bireylerin, dzellikle ergenlikleri ile

20’11 yaslarinin baslarinda yasadiklari olaylar1 "6nemli" olarak hatirladiklar1 goriilmiistiir

(s.377).

Kisisel bir bakig acisinin ortaya ¢iktigi donem olan kurucu yillar, bireylerin gelistirdigi

goriisleri hayatlar1 boyunca tasimalarina neden olur. Kurucu yillar, bireylerde gecici
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tepkiler degil, uzun vadeli tutumlar yaratabilir. Pilcher, Mannheim’a atifla bu durumu

sOyle aciklar:

Insanlar gengliklerinde baskin olan sosyo-tarihsel baglamdan énemli 6lgiide
etkilenirler: 'niteliksel olarak oldukga farkli 6znel gaglarda' sabitlenirler. Bu
sekilde, her toplumsal kusak kendine 6zgii bir tarihsel bilince sahiptir (s. 490).

Mannheim’m “kurucu yillar” olarak ifade ettigi tarihsel donemler, bir nevi “orijinal
kiime” olarak da okunabilir. Daha yeni kusaklar, kendi kurucu yillarinda yasamadiklar1
olaylar1 kusaklararas1 aktarim yoluyla anlamlandirabilmeye agiktir. Ornegin, bir devrim
ya da savag, sadece ona taniklik eden kusak i¢in degil, o olaya iligkin anlatilarla biiyiiyen
sonraki kusaklar i¢cin de kolektif bellegi bigimlendiren unsurlardandir. Ancak “kurucu
yillar”, anlamlandirma arasindaki farki belirler. Daha eski kusaktan gelenler bir olay1
daha once gelistirdikleri diinya goriisleri agisindan yorumlarken; daha geng kusaklar, ayni
olay1 tecriibe etmedikleri i¢in kendi kurucu yillarinda deneyimledikleri diinya agisindan

yorumlamaya yatkindir (Schuman & Scott, 1989, s. 361).

Bu cercevede; Mannheim’in kusak kavrayisi, kusaklar arasindaki farklarin mutlak
kopuslar seklinde gergeklesemedigini de vurgulamasi agisindan 6nemlidir. Mannheim’a
gore; kusaklar stireklilikler ve etkilesimler biciminde ortaya ¢ikar. “Temas” kavramini
kusaklar arasindaki etkilesimi anlatirken kullanan Mannheim, yeni kusaklarin eski
kusaklarla temas halinde oldugunu, kimi zaman bu kusaklarla ¢atistigini kimi zaman ise
eski kusaklardan etkilendigini soyler (s.180). Ancak her kusagin kurucu yillarinda
sekillenen diinyay1 algilama ve yorumlama bi¢imi kusaklar arasinda bir fark da ortaya

koyar.

Mannheim’mn  sundugu kuramsal c¢erceve, kusagin konumunun deneyimlerin
parametrelerini belirledigine de vurgu yapar. Mannheim’a gore ortak bir toplumsal-
tarihsel konum olarak kusak kisileri belirli duygu, davranis ve diislince bi¢cimlerine yatkin
hale getirmektedir ve deneyimin parametrelerini belirlemektedir. Bu noktada,
Mannheim’in kusagi sinifa benzeterek yaptigi analiz gibi; toplumsal bir konum olan
kusagin deneyimin parametrelerini tipki sinif gibi belirledigini vurgulamak aciklayici

olacaktir. Mannheim’a gore; her birey, kusak konumu nedeniyle tarihsel birtakim
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deneyimlere agik hale gelir. Pilcher sinif ve toplumsal bir konum olarak kusak arasindaki

benzerligi Mannheim’in kavrayisi tizerinden su ifadelerle agiklar:

Mannheim'a gore, nasil ki paylasilan sinifsal konum bireyleri belirli bir dizi
deneyimle simirlandirtyor ve onlar1 karakteristik bir diislince ve deneyim tarzina
yatkin hale getiriyorsa, kusaksal konum da 'belirli davranis, duygu ve diisiince
tarzlarma' isaret etmesi bakimindan deneyimin parametrelerini belirler (1994,
5.490).

Mannheim, kusak konumunun bireye hem belirli imkanlar hem de sinirlar getirdigine su

ifadelerle dikkat ¢eker:

Ayni1 sinifa ait olma olgusu ile ayni kusaga ya da yas grubuna ait olma olgusunun
ortak noktasi, her ikisinin de onlar1 paylasan bireylere toplumsal ve tarihsel
stirecte ortak bir konum bahgetmesi ve bdylece onlari belirli bir potansiyel
deneyim yelpazesiyle sinirlandirmasi, onlar1 belirli bir karakteristik diisiince ve
deneyim tarzina ve tarihsel olarak ilgili karakteristik bir eylem tiiriine yatkin hale
getirmesidir (s.168-169).

Mannheim’in kavrayisi, ayni kusak i¢inde dahi toplumsal sinif, toplumsal cinsiyet ya da
mekansal farkliliklar nedeniyle ortaya ¢ikabilecek ¢esitliligi tanimlamay1 miimkiin kilan
“kusak birimi” kavramini da kilit bir anahtar olarak sunar. Bu kavram, kusak i¢indeki
heterojenligi goriiniir kilarak ayni tarihsel-toplumsal malzemeyi farkli sekillerde isleyen
bireylerin olusturdugu ayr1 yonelim ve biling kiimelerine isaret eder. Mannheim’a gore,
bu farklilasmanin big¢imlendigi dénem bireyin diinyay: algilamaya basladigi kurucu
yillardir; bu yillarda edinilen deneyimler, bireylerin diisiinme ve eyleme bigimlerini kalici
bigimde etkiler ve deneyimin parametrelerini belirler. Ornegin, Tiirkiye’de ayni
toplumsal ve tarihsel olaylara maruz kalan, bu a¢idan aynmi kusagin parcasi olarak
tanimlayabilecegimiz kadinlardan feminist yonelimler gelistirenler, bu olaylara farkli bir
anlam ytikleyerek ve orgiitlii bir tepki iireterek ayri bir “kusak birimi” teskil etmistir.
(Lukdtsly, 2023, 5.637).

Bu kuramsal gerceve, giinlimiizde sikca tartisilan ve medya sOyleminden akademik
literatlire kadar birgok alanda farkli sekillerde tanimlanan ve tipki kusak kavrayisinda
oldugu gibi bulaniklik ekseninde ele alinan Z kusagini anlamlandirmak agisindan giiclii

bir analitik zemin sunar. Bu dogrultuda, ¢alismanin bir sonraki boliimiinde Z kusagina



19

dair tartismalar1 ele alarak, Mannheim’in sundugu kavramsal araglarla s6z konusu kusagi

tarihsel ve toplumsal bir konum olarak tanimlayacagim.

1.2. TARTISMALAR SURERKEN BiR TANIMLAMA CABASI: Z KUSAGI

Z kusagi, giinlimiiz sosyal bilimlerinde hem akademik hem de popiiler diizlemde sik¢a
tartisilan kusaklardan biri olarak one g¢ikmaktadir. Ancak bu kusaga dair yiiriitiilen
tartismalar, kusagin dogasi, sinirlar1 ve karakteristik 6zellikleri konusunda 6nemli bir
kavramsal bulanikliga isaret eder. Z kusagi, ¢ogu zaman dogum tarihleri {izerinden
siniflandirilsa da bu yaklagim, kusagin toplumsal, tarihsel ve Kkiiltiirel baglamlarla
iliskisini goriinmez kilmakta; bireylerin yasadiklar tarihsel ve toplumsal deneyimlerin
belirleyici roliinii g6z ard1 etmektedir. Tezin bu boliimiinde Z kusagina iliskin s6z konusu
tanimsal belirsizlikleri akademik literatiir ekseninde aktarmayi ve ardindan Alman
sosyolog Karl Mannheim’in kusak kurami ¢ergevesinde Z kusagini tarihsel-toplumsal bir

konum olarak tanimlamay1 amagliyorum.

Bu baglamda; bu boliimiin ilk kisminda Z kusagina dair literatiirdeki tanim cesitliligi ele
almacaktir. Farkli akademik arastirmalar bu kusagin, icinde bi¢imlendigi tarihsel
momentlerle, yapisal doniisiimlerle ve kiiltiirel kodlarla birlikte degerlendirilmesi
gerektigine isaret etmektedir. Bu ¢ergevede, akademik literatiirde Z kusagina dair ortaya
konan c¢esitli yaklasim ve tanimlamalar, kusagin bireyci ya da mikro siyasetle oriilii
yapisina dikkat ¢ekerek bu kusagin tarihsel-toplumsal baglama 6zgii karakterini de gozler
oniine sermektedir. Birtakim ¢aligmalar ise bu kusagi da diger pek cok kusak taniminda

oldugu belirli dogum araliklarina sabitlemektedir.

Bu ¢ercevede; bu boliimiin ikinci kisminda ise Mannheim’in kusak kurami temel alinarak,
Z kusaginin toplumsal ve tarihsel konumu tartigilacaktir. Bu baglamda Z kusagini;
dijitallesme, neoliberal doniisiimler, iklim krizi ve siyasal temsil gibi kiiresel kirilma
anlaryla sekillenen, kendine 6zgii siyasal ve kiiltiirel tepkiler gelistiren bir kusak olarak
anlamaya yoOnelik bir kavramsal ¢er¢eve kurulacaktir. Boylece Z kusaginin nasil bir

tarihsel-toplumsal konumda yiikseldigi de ortaya konulacaktir.
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1.2.1. Akademik Literatiirde Z Kusagimin Tanimlanmasi1 ve Kavramsal
Bulamkhk

Z kusagmin tanimina iliskin giincel tartismalar; bu kusagin ne oldugu, nerede baslayip
nerede bittigi ve nasil tanimlanmasi gerektigine dair siiregiden bir kavramsal bulaniklikla
sekillenmeye devam ediyor. Z kusagini tamimlamak igin gelistirilen akademik veya
popliler goriisler arasinda s6z konusu kusagin tanimina iliskin heniiz ortak bir zemin
yoktur. Bu baglamda; ilk olarak Z kusagina iliskin kavramsal bulaniklig1 daha agik bir

sekilde anlatmak i¢in literatiirdeki tartismalar1 aktarmak gerekir.

Dolot’a gore (2018), modern diinyada en az bes farkli kusak tanimlamas1 yer alir. Bu
kusaklar, 1928-1944 yillar1 arasinda dogan, otoriteye ve yukaridan asagiya yonetim
anlayisina deger verme 6zelligiyle tanimlanan “Sessiz Kugak™; 1945-1965 yillar1 arasinda
dogan, iskolik olma egiliminde olan “Bebek Patlamasi Kusagi”; 1965-1979 yillar
arasinda dogan, otorite ile barisik ve ig-yasam dengesini 6nemli goren X Kusagi; 1980-
1995 yillar1 arasinda dogan, genellikle refah iginde biiyiidiigii sylenen ve teknolojiye
hakim Y Kusagi ve 1995'ten sonra dogan Z Kusagi (Cilliers, 2017, s. 189-190) olarak

smiflandirilir.

Dolot (2018) higbir kusagin Z kusagi kadar fazla tanimlamaya sahip olmadigini
belirterek, bu kusagin “iGeneration”, “Gen Tech”, “Online Generation”, “Post
Millennials”, “Facebook Generation”, “Switchers”, “Always clicking” gibi g¢esitli
isimlerle anildigin1 vurgular (2018, s.45). Bununla beraber; Dolot, 1994 ve 1995’in Z
kusagini tanimlamada bir kirilma noktasi oldugunun altini ¢izse de 1990 dogumlularin da
Z kusaginin icine dahil edilebilecegini sdyler. Ancak Dolot, Z kusagina dair yapilan
calismalarda s6z konusu kusagin; “1990 ve sonrasinda doganlar”, “1990-1999 arasinda
doganlar”, “1991-2000 arasinda doganlar”, “1993-2012 arasinda doganlar”, “1993-2005
arasinda doganlar” ve “1995 ve sonrasinda doganlar” olmak iizere cesitli dogum
araliklarina sabitlendigini belirterek Z kusagina tanimlanmasina iliskin c¢esitliligin de

altini gizer.
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Tablo 1.2: Z Kusagna Iliskin Akademik Caligmalar (Dolot, 2018, s. 45)

Yas Araligi Z Kusagina Dair Calismalar

1990 ve sonrasinda doganlar Swierkosz-Hotysz (2016); Zarczynska-
Dobiesz and Chomatowska (2014);
Wiktorowicz and Warwas (2016);

Wojtaszczyk (2013)
1990-1999 arasinda doganlar Half (2015)
1991-2000 arasinda doganlar Tulgan (2009)
1993-2012 aras1 doganlar White (2017)
1993-2005 aras1 doganlar Turner (2013)
1995 sonrasi doganlar Opolska-Bielanska (2016); Ensari (2017);
Dudek (2017)

Kim Parker ve Ruth Igielnik (2020), Z kusagini 1997 ve sonrasinda dogan bireyler olarak
tanimlar. Yazarlar, calismalarinda, Z kusaginin toplumsal doniistimlere verdigi tepkileri
analiz ederken, bu kusagin COVID-19 pandemisi gibi kiiresel krizlerin golgesinde
yetiskinlige adim attigin1 vurgular. PEW Arastirma Merkezi’nin ¢alismalari da Z kusagini
1997 sonrasi dogan bireyler olarak tanimlar (Dimock, 2019). Bununla beraber; Singh ve
Dangmei ise Z kusaginin 1990'larda dogdugunu, ancak 6zellikle 2000°1i yillarda internet,
akill1 telefonlar, dijital medya ve sosyal aglarla ¢evrili bir ortamda biiyiidiiglinii vurgular;
bu ¢ergcevede Z kusagini, “kendin yap” kusagi olarak tanmimlayan bu iki teorisyen, Z
kusaginin bireycilik, dogrudan iletisim ve deneyimsel 6grenme pratiklerine dayandigina

dikkat ¢eker (2016, s.2).

Bu kusagi tanimlamadaki en biiyiik ortaklik, Z kusaginin teknoloji ile paralel gelisimidir.
Yukarida paylastigim cesitli adlandirmalarin da gosterecegi lizere Z kusagi, daha ¢ok

teknolojik gelismeler ekseninde kavranmaktadir.

Singh ve Dangmei; Z kusaginin sosyal ag ile biiyldiigiini, dijital merkezli bir kusak
oldugunu, teknolojinin bu kusagin kimligi oldugunu vurgular. Bu baglamda Z kusagini
“I Kusag1”, “Teknoloji Kusagi1”, “Dijital Yerliler”, “Wii Kusag1” gibi adlandirmalar
cercevesinde tanimlayan Singh ve Dangmei, Z kusagini diger kusaklardan ayiran
ozelligin, varliklarinin elektronik ve dijital diinyaya bagli olmas1 oldugunu sdyler (2016,

s.2). Z kusagim dijitallesme tizerinden okuyan arastirmalarin temel noktasi, Z kusagini



22

“ilk ger¢ek dijital ve kiiresel kusak™ olarak tanimlamalaridir (Half, 2015, akt. Gormez,
2021, s. 511). Bu arastirmalara gore; teknoloji, Z kusaginin pargasi olan bireylerin kimlik
insasinda merkezi ve belirleyici bir rol oynamaktadir (Slavin, 2015, akt. Gérmez, 2021,

5. 517).

Ruth ve Igielnik ise (2020) Z kusagimm “Akilli telefonlardan onceki diinyayr ¢ok az
hatirlayan ya da hi¢ hatirlamayan dijital yerliler” olarak tanimlar. PEW Arastirma
Merkezi de Y kusagi i¢in sosyal medyanin, internete siirekli baglantinin ve ag iizerinden
iletisimin sonradan uyum saglanan gelismeler oldugunu séylerken; Z kusagi i¢in tiim bu
gelismelerin dogrudan varsayildigini vurgular. Z kusagi oncesindeki kusaklar ig¢in
teknolojik gelismeler asilmasi gereken bir nitelik tasirken, Z kusagi “her zaman gelismeye
acik bir teknolojik ortam” i¢inde var olmaktadir (Dimock, 2019). Z kusagin1 dijitallesme
ve teknoloji lizerinden okuyan arastirmalarin biiytik bir kismi, Z kusaginin pargasi olarak
tanimlanan bireylerin, bos zamanlarin1 ¢ogunlukla sosyal medya platformlarinda
gecirdigini, iletisim araci olarak mobil teknolojilerden faydalandigini ve bu dogrultuda,
Z kusagmin iletisim bicimlerinin giderek fiziksel yiiz yiize etkilesimlerden uzaklasarak

dijital mecralara tasindigina dikkat ¢eker (Tordcsik vd., 2014, s. 30-31).

Z kusagmin hem fiziksel hem de dijital diinyada etkin bigimde var olabildigi de uzmanlar
tarafindan siklikla vurgulanmaktadir. Bu kusak, gergek ve sanal diinya arasinda rahatlikla
gecis yapabilmektedir (Zarczynska-Dobiesz ve Chomatowska, 2014, s. 407). Bu alg
bi¢imi, onlarin ihtiya¢ duyduklari bilgilere hizlica erigsmelerini, bu bilgileri kontrol
etmelerini ve ayn1 zamanda baskalariyla siiratle paylagsmalarint miimkiin kilmaktadir.
Farkl1 iletisim araglar1 ve sosyal medya platformlar1 kullanmalar1 nedeniyle aralarindaki
etkilesim siireklilik arz etmektedir. Bu baglamda; Csobanka’ya gore (2016); Z kusag1 igin
cevrimigi iligkileri stirdiirebilmek kritik bir nem tasir (s. 68). Z kusagi, birden fazla mobil
cihazla etkilesim kurmakta; ¢evrelerine, toplumsal gerceklige ve yasadiklar1 ortama dair
goriislerini Twitter, bloglar ve internet forumlar1 aracihigiyla ifade etmektedir. Z
kusaginin “her zaman iletisim cihazlarinin yaninda bulundugu, kablolu bir ortamla”
tizerinden tanimlandigini séylemek miimkiindiir (Turner, 2015, s.110). Bununla beraber;
kimi ¢aligmalar Z kusagiin dijital diinyaya iliskin tutumunun yalnizca mevcut igerigi
titketmekle sinirl kalmadigini, ayni1 zamanda bu igerigi liretme ve denetleme yoniinde de

bir egilim tasidigin1 vurgular (Hardey, 2011, s. 750-753). Bu yoniiyle Z kusag, dijital
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diinyay1 izlemekle kalmaz; ayn1 zamanda bu diinyaya igerikleri iireten, yoneten ve

bigimlendiren aktif aktorlerdir.

Z kusagina dair bu yaklasimlar, bireylerin i¢inde bulunduklari tarihsel baglam, toplumsal
konum ve kusaksal deneyimlerin 6zgiinliiglinii cogu zaman goz ardi etmektedir. Bu
noktada belirtmek gerekir ki; Z kusagina iliskin dijitallesme ve teknoloji {izerinden
yapilan tanimlar biiyiik 6l¢tide Bat1 merkezlidir. Dijital yerlilik ve teknolojik kimlik gibi
kavramlar, ¢ogunlukla kiiresel Kuzey’in kiiltiirel tiiketim pratiklerine dayanilarak
gelistirilmektedir. Oysa diinyanin farkli bolgelerinde, 6zellikle dijital esitsizligin derin
oldugu toplumlarda, bireylerin dijital diinyaya erisimi ve teknolojiyle kurdugu iliski
oldukca farklilik gosterebilir. Bu durum, Z kusagini tekil ve homojen bir kimlik olarak
tanimlamanin ne kadar sorunlu olabilecegini ortaya koyar ve kusak tartigmalarina

elestirel, cogulcu bir perspektiften yaklasmanin gerekliligine isaret eder.

Bu noktada Z kusagi da dahil olmak iizere kusaklari anlamak, onlar1 tarihsel kosullar
icinde sekillenen, toplumsal yapiyla karsilikli etkilesim iginde olan deneyim kiimeleri
olarak gormekle mimkiindiir. Bu perspektifle, izleyen bolimde Mannheim’in
“toplumsal-tarihsel bir konum olarak kusak” kavrayisinm1 temel alarak Z kusagini
dijitallesmenin yani sira neoliberal doniistimler ve siyasal temsil arayislariyla sekillenen

Ozgiin tarihsel-toplumsal konumu ele alacagim.

1.2.2. Mannheim Perspektifiyle Z Kusagimin Tarihsel ve Toplumsal
Konumlanis1

Z kusagina iligkin tartigmalarin, daha ¢ok tiiketim kiiltiirli ve verimlilik gibi pazarlamaya
iliskin alanlarda ele alindig1 ¢caligsmalarin yani sira bu kusagi, Mannheim’in kusaga iliskin
kavramsal kavrayisi ekseninde ele alan ¢alismalar da akademik literatiirde yer almaktadir.
Bu ¢aligmalar, Mannheim’in toplumsal-tarihsel konum olarak kusak kavrayisindan yola
cikarak Z kusagimin, istiinde yiikseldigi toplumsal-tarihsel konumu analiz etmeleri

agisindan énemlidir.

Cevik (2022), Y kusagini ve Z kusagini ayn1 kusagin farkli “dalgalar1” olarak tanimlar.
Cevik, Zoomer (Z kusagi) ve Y kusagini iki ayr1 kusak olarak gormek yerine bu iki
kusagi, biiyiik bir Y kusaginin dalgalar1 olarak tanimladigi ¢alismasinda Z kusagini,
biiyiikk ideolojik anlatilardan ¢ok giindelik olan ve mikro deneyimlerin siyasetiyle
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baglantilandirarak tanimlar (2022, s.32). Bu baglamda Z kusaginin parcasi olarak
tanimlanan bireyler, 6nceki kusaklarin aksine “biiyiik ideolojik anlatilar” yerine “saglik
ve egitimle ilgili endiseler ve kisinin gelecegiyle ilgili kaygilar” etrafinda o6rgiitlenir.
(Cevik, 2022, s. 30). Cevik’in Z kusagini giindelik diizeyde yapilan mikro siyaset
tizerinden tanimlamasi, bu kusak i¢indeki bireylerin neoliberal doniistimler, dijitallesme,
iklim krizi ya da pandemi gibi 6zgiil tarihsel momentlere verdigi tepkiler lizerinden kendi

politik bilinglerini gelistirdikleri varsayimi tizerinden sekillenir.

Cevik, Z kusagmin artik devletler, biiyiik kurumlar ve genis siyasi orgiitlenmeler gibi
makro siyasetin yapisi olan unsurlar ekseninde degil; dijital aglar, bireysel aktorliik ve
giindelik pratikler etrafinda sekillendigini vurgular. Bu ¢ercevede; Z kusagi “makrodan
mikroya gecis” olarak adlandirilabilecek toplumsal ve tarihsel bir kirilma ekseninde

“kurucu yillarin1” gegiren bir kusak olarak tanimlanabilir.

Z kusaginin mikro siyaset lizerinden tanimlanmasina ek olarak Cevik, Z kusaginin
“aralikli siyasi eylem bi¢imleri” benimsedigini ifade eder (Cevik, 2022, s. 36). Z kusag,
toplumsal ve tarihsel kirilmanin dijitallesme ve neoliberalizm ekseninde agiklandigi bu
momentte kendine 6zgii bir siyaset yapma bicimi gelistirmesi yoniinden bir kusak olarak
tanimlanabilir. Bu baglamda; Z kusagi, toplumsal ve tarihsel bir konum olarak eylem
kiiltliriinii yeniden tanimlayan; eylemlerini, bireysel, glindelik ve bir¢cok baska mikro
diizeyle i¢ ige gegiren, bazen ironiyle, bazen ise gorsel anlatimla bi¢gimlenen bir toplumsal
dile basvurur. Singh ve Dangmei’nin belirttigi gibi (2016) “kendin yap” siyaseti
ekseninde sekillenen Z kusagi, siber-aktivizmden kendi iizerinde calismaya, kiiltiirel
iiretime, goniillii calismaya, akranlarla sosyal faaliyetlere, sorunlara dayali kampanyalara,

siyasi tiiketicilige uzanan bir toplumsal kirilma aninda var olmaktadir.

Z kusagina dair alandaki pek c¢ok akademik g¢alisma, toplumsal ve tarihsel konum
eksenindeki analizine neoliberalizmi dahil eder. Gérmez (2021), Z kusagini neoliberal
cagin icine dogmus bir kusak olarak ele alir. Gormez; bu agidan s6z konusu kusagi,
neoliberallesmeyle beraber anilan kiiresellesme ve dijitallesme ekseninde ele alarak bu
kusagin, neoliberalizmin bireyci, rekabet¢i ve girisimci 6zne idealiyle yogrulan bir kusak
oldugunu soyler. Bu baglamda Z kusagi, toplumsal ve tarihsel olarak kimligini 6z
yonetimle sekillendirmek zorunda kalan bir kusak olarak tanimlanabilir. Z kusaginin

parcast olarak tanimlanan bireyler, sosyal devletin geri c¢ekilmesiyle birlikte egitim,



25

saglik, barinma ve giivenlik gibi alanlarda yalniz birakildiklarindan olsa gerek
eksikliklerle basa ¢ikmak i¢in giindelik ¢oziimler ve yaratici dayanigma bigimleri

gelistirmek tizere hareket geger.

Giindelik yasamda karsilasilan esitsizlikler, ayrimcilik bigimleri ya da erisim problemleri;
Z kusagi igin toplumsal tepkilerin ve miidahalelerin baslica zeminini olusturur. Bu
baglamda; Z kusaginin toplumsal ve tarihsel konumu, yalnizca kurumsal yapilarla
iligkilenme bi¢ciminden degil, ayn1 zamanda dijital teknolojilerle i¢ ice gecen, giindelik

yasam deneyimlerinden beslenen bir manzara sunar.

Bunlarla beraber; Dolot, Z kusaginin ayn1 zamanda kiiltiirel ve toplumsal doniisiimlerin
yasandig1 bir ¢agda genclik ve yetiskinlik donemlerini gecirdigine dikkat ¢eker. Dolot,
bu kusagin hem fiziksel hem de dijital alanlarda etkin bi¢imde var olabilme kapasitesine
sahip oldugunun altinm gizer (2018, s. 45). Kiiltiirel ve toplumsal doniisiimler; geleneksel
degerlerin sorgulandigi, kimliklerin ¢ogullastigi ve bireylerin kendilerini ifade etme
bi¢cimlerinin ¢esitlendigi bir doneme isaret eder. Z kusagi, toplumsal cinsiyet, aile yapisi,
otorite iliskileri gibi bir¢ok alanda onceki kusaklardan farkli yonelimler gelistiren bir
kusak konumudur. Kiiltiirel diizlemde, popiiler kiiltiiriin dijital platformlarla doniligmesi,
kiiresel normlarla yerel pratiklerin i¢ ige gegmesini saglamis; bu da yeni bir kusak kimligi
olusumuna zemin hazirlamistir. Sosyal medya gibi dijital alanlar, bu kusagin hem kiiltiirel
iiretim hem de toplumsal katilim bicimlerini yeniden sekillendirmistir. Ornegin,
toplumsal cinsiyet esitligi, iklim adaleti ve ruh saglig1 gibi konular, Z kusaginin kiiresel
Olcekte benzer duyarhiliklarla yaklastigi ve cevrimi¢i mecralarda ortak bir sdylem
gelistirdigi alanlardir. Bu meseleler etrafinda olusan farkindalik kampanyalari, hashtag
hareketleri (#MeToo, #FridaysForFuture, #MentalHealthAwareness gibi) ve kolektif
dijital eylemler, kusagin benzer anlam c¢erceveleri icinde diinyay1 algiladigini ve

yorumladigint géstermektedir.

Z kusagini tanimlayabilecek temel niteliklerin basinda kiiresel diizeyde tezahiir eden
cesitli krizlerin neden oldugu bir belirsizlik duygusu, sabit olanin asindig1 ve kisisel
tarihlere indirgenemeyecek kadar kapsamli yapisal doniisiimlerin etkisiyle sekillenen bir
kolektif konum gelir. Tam da bu nedenle Mannheim’dan yola ¢ikarak Z kusagi 6zelinde
diisiiniildiglinde, yukaridaki literatiirinden de faydalanarak dijitallesme, iklim krizi,

toplumsal cinsiyet tartismalari, ekonomik giivencesizlik ve siyasal temsil krizi gibi
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dinamiklerin bu kusagin nesnel tarihsel konumunu olusturdugunu soyleyebiliriz. Z
kusagini bir kusak olarak tanimlamanin 6niinii acan, bu tarihsel momentin yarattig1 ortak

zeminlerdir.

Dijital kiiltlir ve ifade bigimleri de bu ortak zeminlerin bir diger boyutunu teskil eder;
politik ve kiiltiirel tepkiler ¢ogunlukla bireysel ama kolektif karsiliklar tasiyan bigimlerde
ifade bulur. Ayrica toplumsal cinsiyet ve kimlik meselelerinde daha kapsayici bir dilin
benimsenmesi, non-binary ve kuir semsiyesi altinda tanimlanabilecek kimliklerin
goriintirliigiinii artirmaya dontik dijital hareketlerle desteklenmistir. Tiim bu 6rnekler, Z
kusaginin tarihsel-toplumsal konumunun ortak deneyimler, duyarliliklar ve anlam tiretim

bigcimleriyle de sekillendigini gdsterir.

Bunlarla beraber her ne kadar ortak zeminler olsa Z kusagi da kendi i¢inde ¢ogul bir
nitelik tagimaktadir. Mannheim’in “kusak birimi” kavrayigindan yola ¢ikacak olursak Z
kusaginin parcast olan bireyler; yukarida bahsettigim Z kusagini bir konum yapan
toplumsal ve tarihsel olaylara farkli tepkiler gelistirmesi bakimindan homojen bir yap1 da
teskil etmez. Z kusaginin da diger pek ¢ok kusak gibi bir biitiin olarak degil, cesitli
kiiltiirel ve politik duyarliliklar etrafinda kiimelenen alt kiimeler araciligiyla tanimlanmasi
gerekir; bu farkliliklar, bireylerin dijital teknolojiyle iliskilenme bicimlerinden, siyasal
katilim tercihlerine kadar uzanan genis bir yelpazede kendini gosterebilir. Bu farkliliklar,
ornegin dijital teknolojilere erisim ve kullanim pratiklerinde belirgin hale gelir: bazi
gencler dijital alan1 bir aktivizm mecras1 olarak degerlendirip politik igerik iiretirken,
bazilar1 bu mecray1 yalnizca eglence ya da tiiketim odakli kullanmaktadir. Benzer sekilde,
kimi bireyler kiiresel iklim hareketlerine aktif bicimde katilirken, kimileri bu konuda daha
az duyarlilik gostererek giindelik yasamlarina odaklanmaktadir. Siyasal katilimda da bu
cesitlilik goézlemlenir; Z kusaginin bir kismi oy verme ya da parti iiyeligi gibi klasik
siyasal katilim bigimlerine mesafeli dururken, baska bir kesimi dijital kampanyalar, imza

hareketleri ya da sosyal medya tabanli aktivizm yoluyla siyasal tutum gelistirebilir.

Bu ¢ogul yapiya ragmen, bu boliimde Z kusagini diger kusaklardan ayiran temel unsurlari
ve bu kusag tarihsel bir konum olarak tanimlamay1 olanakli kilan bazi ortak temalar1
aktarmaya c¢alistim. Bu g¢ercevede; neoliberalizmin bireyci 6zne ideali, sosyal devletin

geri ¢ekilmesiyle ortaya ¢ikan bireysel sorumluluk yiikii, teknolojinin giindelik yagamin
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temel bir unsuru haline gelisi ve makro ideolojilerden mikro siyasete yonelis gibi
egilimlerin, bu kusagin deneyimsel ortakliklarin1 olusturdugunu ve onu tarihsel-
toplumsal bir “kusak” olarak anlamli kildigim1 diisiiniiyorum. Bu noktada bu tez
kapsaminda Z kusaginin sinirlarini agik bigimde belirtmek gerekirse; Z kusagini, 1985 ile
1999 yillar1 arasinda dogmus bireyleri kapsayacak sekilde ele aldim. Bu tarihsel araligin
belirlenmesinde, kusaklart sadece kronolojik olarak degil; toplumsal ve Kkiiltiirel
baglamlarla birlikte degerlendiren yaklasimlar etkili olmustur. Ozellikle Cevik’in (2022)
Y ve Z kusaklarin1 “ayn1 kusagin farkli dalgalar” olarak tanimlayan yaklasimi ile
Dolot’un (2020) Z kusagmin baslangicini 1990’lara ¢ekmesi ve Kim Parker ile Ruth
Igielnik’in (2020) Z kusagini 1997 sonrasi doganlar olarak belirlemesi, bu kusagin
sinirlarinin mutlak olmadigini gostermektedir. Bu nedenle, 1985-1999 araligi hem Y
kusaginin sonlariyla kesisen hem de Z kusaginin iizerinde yiikseldigi tarihsel-toplumsal
dontistimlere taniklik eden bireyleri kapsayarak, bu ¢alismanin kuramsal cercevesiyle

uyumlu bi¢cimde kusak kavrayisini esnetmeyi miimkiin kilmaktadir.

Tiim bunlar 1s181nda; bundan sonraki boliimde Tiirkiye’deki kusak tartismalarina kisa bir
bakis yaparak Tirkiye’de Z kusagimi tanimlayacagim. Bununla beraber; bu tezin esas
konusu olan Tiirkiye’de sol/sosyalist hareket icinde yer alan Z kusagi kadinlarini bir

“kusak birimi” olarak ele alacagim.
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2. BOLUM
KUSAKTAN KUSAK BIRIMINE: TURKIYE'DE Z KUSAGINI
ANLAMAK

2.1. TURKIYE’DE KUSAK TARTISMALARI

Bu boliimde ilk olarak Tiirkiye’de kusak kavramina dair yiiriitiilen tartigmalara dair genel
bir ¢ergeve ¢izmeyi amacgliyorum. Uluslararas1 akademik literatiirde kusak kavramina
iliskin kuramsal bir uzlasinin bulunmamasi, Tiirkiye’deki kusak tartigmalarinda da
gozlemlenebilir. Tiirkiye literatiiriinde kusak kavrami; sosyoloji, siyaset bilimi, medya
ve bellek calismalari gibi farkli alanlarda ele alinmakta hem dogrudan kusaklara
odaklanan hem de belirli donemleri ve toplumsal gruplari inceleyen arastirmalarda
dolayli ya da dogrudan olarak kullanilmaktadir. 68, 78 ve Y kusaklarina dair ¢aligsmalar,
bu kavramin zaman iginde degisen siyasal toplumsal anlamlarin1 gozler Oniine
sermektedir. 68 kusagi, gogunlukla 6grenci hareketleri ve devrimci siyasal miicadelelerle
iliskilendirilerek politik bir 6zne olarak konumlandirilirken; 78 kusagi, 12 Eyliil askeri
darbesinin golgesinde sekillenen, travma ve bastirilmislikla bigimlenmis bir kusak olarak
anilmaktadir. Bu iki kusak, Tiirkiye’nin siyasal tarihindeki kirilma noktalariyla yakindan
iligkili bigimde tanimlanir ve kolektif bellek ¢alismalari, siyasal sosyoloji ya da toplumsal
hareketler literatiirli i¢inde ele alinir (Cetinkaya, 2010). Buna karsin Y kusagi, daha ¢ok
dijitallesmenin ilk dalgasina taniklik etmis, esnek calisma rejimleri ve bireysel basari
odakli neoliberal degerlerle 6zdeslestirilen bir yaklagimla analiz edilir (Adigiizel, Batur
ve Eksili, 2014, s.168). Bu farklhiliklar kusaga iliskin kavrayisin ya da kavramin

kendisinin tarihsel baglama gore nasil ele alindigini ortaya koyar.

Bu baglamda, Melike Isik Durmaz’in 78 Kusagi: Bir Hafiza Toplulugu baslikli ¢alismasi,
Tiirkiye’de 1970°li yillarin siyasal deneyimini ve 12 Eyliil darbesinin etkilerini,
Mannheim’in kusak analizinden faydalanarak bellek calismalar1 perspektifiyle ele alir.
Durmaz, ayn tarihsel ve toplumsal olaylar1 yasayan bireylerden olusan 78 kusagini,
Tiirkiye’ye 6zgii bir kusak olarak tanimlar (Durmaz, 2024, s. 9). Benzer bigimde Ozge
Ozdemir’in Gegcmisin Izleri: Altmisli ve Yetmisli Yillarin Kolektif Bellegi baslikl
calismasi, bu donemlere iliskin kiiltiirel ve siyasal bellegi kusaklar tizerinden de

yorumlayan bir manzara sunar (Ozdemir, 2023, s. 30).
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Kusak kavramindan beslenen bir diger alan ise genclik aragtirmalaridir. Demet
Liikktsli'nlin  Tiirkiye’'de Genglik Miti: 1980 Sonrasi Genglik baglikli ¢alismasi,
Mannheim’in kusak kuramina dayanarak gencligi tarihsel bir insa siireci olarak ele alir.
Liukiislii, gengligin Tiirkiye’de daima siyasal bir kategori olarak yeniden iiretildigini
vurgular ve kusak kavramini bu insa siireglerini analizde kullanir (Liikislii, 2020, s. 195).
Bu tiir ¢aligmalar, Mannheim’in kusaklara dair gelistirdigi elestirel tutumun Tiirkiye
baglamina nasil uyarlandigin1 gostermesi bakimindan dnemlidir. Bu ¢ergevede Liikiislii
(2020), kusak kavraminin her ne kadar sinirliliklar1 olsa da Tiirkiye toplumunu anlamada
onemli bir analiz arac1 sundugunu belirtir (s. 46). Leyla Neyzi de benzer bigimde, kusak
kavramimin Tiirkiye gibi hizli doniisiimlerin yasandigi toplumlarda gengligi anlamak
acisindan ozellikle faydali bir analiz arac1 oldugunu ifade eder. Her iki yazar da kusagi
tarihsel ve kiiltiirel olarak bigimlenmis sosyal aktorler olarak tanimlar. Neyzi bu durumu

sOyle ozetler:

Tiirkiye 6rnegi, hizli bir toplumsal degisimin yasandigi, giiclii bir aydin kesimine
sahip, 6znellik kurgulanirken kolektif kimligin 6n plana ¢iktig1 ve modernlesmeci
bir genclik kavramini benimserken ayni zamanda yasla ilgili geleneksel
anlayislar1 da muhafaza eden toplumlarda gencleri incelerken, ortak bir tarihsel
deneyimi paylagan bir yas grubu olarak tanimlanan kusak kavraminin 6zellikle
yararli oldugunu gostermektedir (Neyzi, 2004, s. 109).

Sonug olarak, Tirkiye’de kusak kavrami, toplumsal doniisim siireclerini ele almak
acisindan 6nemli bir analitik ara¢ olarak degerlendirilebilir. Ozellikle dijital yerlilik,
neoliberal bireycilik ve makro siyasetten mikro siyasete ge¢is gibi egilimlerle tanimlanan
Z kusagini anlamada, kusak kavraminin sundugu kuramsal cergeve kritik bir isleve
sahiptir. Ancak Z kusagina dair Tiirkiye’de yapilan isletme, halkla iliskiler, reklamcilik,
insan kaynaklar1 ve yonetim bilimleri eksenli ¢aligmalarin biiyiik bir kismi1 bu kusagi daha
cok pazarlama, tiiketim aligkanliklar ya da is yerinde verimlilik gibi pragmatik basliklar
tizerinden ele almaktadir. Dolayisiyla Z kusagini, neoliberal ekonomik sistemin
gereksinimleri  dogrultusunda anlamlandiran bu ¢alismalar, kusagin tarihsel
deneyimlerini, siyasal yonelimlerini ve kiiltiirel repertuarlarin biitlinciil bi¢imde analiz
etmeyi ¢ogunlukla ihmal eder ve kusagi bir “tiiketim birimi” gibi degerlendirir.

Tiirkiye’de Z kusagimi bir toplumsal aktor olarak ele alan, onu bigimlendiren tarihsel
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kirilmalart ve bu kusaga dair kolektif bellegi dikkate alan kapsamli sosyolojik
arastirmalar oldukc¢a smirlidir. Bunlarla beraber; mevcut egilim, Z kusagina yonelik
akademik {iretimin sinirlarin1 ve Tirkiye’de genglige dair genel algiy1 da gozler oniine
serer. Genglik, 6zellikle de Z kusagi, siklikla ekonomik sistemin taleplerine yanit veren
bir “insan kaynag1” ya da “tiiketici profil” olarak konumlandirilmakta; bu da gengligi
toplumsal bir 6zne olarak degil, yonetilmesi ve yonlendirilmesi gereken bir nesne olarak
gorme egilimini pekistirmektedir. Gengligin politiklesme potansiyeli, tarihsel bellegi,
cesitli repertuarlart ya da dayanisma bigimleri gibi unsurlar bu yaklagimlarda ¢ogunlukla
goriinmez kilimir. Dolayisiyla Z kusagmna dair ¢alismalarda hakim olan sdylemler,
Tirkiye’de gengligin toplumsal ve siyasal aktorliigiinii bastiran daha genis bir ideolojik

¢ercevenin parcasi olarak da degerlendirilebilir.

Bu cergevede; sonraki bolimlerde, Tiirkiye’de Z kusaginin nasil tanimlanabilecegini
tartisacagim; Ozellikle Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) iktidar1 donemindeki toplumsal
kirtlma anlar1 iizerinden Z kusaginin tarihsel-toplumsal konumuna saha verileri esliginde
odaklanacagim ve tezin esas konusu olan romantik iligski deneyimlerine kusak konumu
tizerinden neden baktigimi aktaracagim. Bunlarla beraber; Tiirkiye’de sol/sosyalist
hareket icinde yer alan Z kusagi kadmlarin1 kusak ve toplumsal cinsiyet literatiirii

ekseninde bir kusak birimi olarak tanimlayacagim.

2.2. TURKIYE’DE Z KUSAGI: AKP iKTiDARI DONEMINDE BUYUYEN
KUSAK
Bu tez kapsaminda Tiirkiye’de 1985-1999 tarihleri arasinda doganlar olarak tanimladigim
7 kusaginin pargasi olan bireylerin toplumsal ve tarihsel ortak konumu, Tiirkiye agisindan
bakildiginda ilk genclik ve erken yetiskinlik donemlerinin neredeyse tamamini AKP
iktidar1 altinda geg¢irmis olmalaridir. Mannheim’in “kurucu yillar” kavramina atifla
temellendirebilecegimiz bir tanimla; Tiirkiye’de Z kusagi, kusak konumunun kristalize

oldugu kurucu yillarin1 AKP doneminde geciren bireyleri tanimlamaktadir.

Ancak Z kusagi kavrami Tirkiye’de daha ¢ok se¢im davraniglarina indirgenen bir
baglama referansla tartisilmakta; bu kusagin parcasi olan bireylerin siyasal yonelimleri,
talepleri ve kiiltiirel pratikleri medyada genis yer bulmaktadir (Kiigiik, 2022, s.637; akt.
Liikiislii, 2016). Ornegin; Z kusagi, secim anketlerinde belirleyici bir “kritik segmen
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Kitlesi” olarak ele alinmakta ve siyasal arenadaki pek ¢ok parti tarafindan ikna edilmesi
gereken potansiyel bir segmen Kkitlesi olarak temsil edilmektedir. Pek ¢ok kamuoyu
arastirmasinda Z kusaginin kimlere oy verecegi ya da siyasal olarak nasil bir pozisyon
alacag1 tartisiimaktadir. Ornegin, Tiirkiye Raporu tarafindan yapilan bir ankette Z
kusaginin yiizde 75’inin AKP’ye oy vermeyecegi ortaya konmustur (S6zcii, 2021). Ancak
Z kusagi, sayisal olarak ol¢iilebilir bir segmen kitlesinden fazlasidir. Bu kusak, AKP
iktidarinin sekillendirdigi yapisal kosullar i¢inde bigimlenen tarihsel ve toplumsal bir
konuma sahip 6zgiil bir kusak olarak diisiiniilmelidir. Bu cercevede, Tiirkiye’de Z
kusaginin AKP iktidar1 ekseninde tanimini yapmak i¢in toplumsal ve tarihsel kirilmalara

bakmak gerekir.

2002 yilinda iktidara gelen AKP, Tiirkiye’nin son yirmi yilina damga vurmus; partinin
baslangigta ekonomik olarak liberal, daha 6l¢iilii bir ¢izgide ilerleyen politikalari zamanla
belirgin bigimde otoriterlesmistir (Somer, 2016; Tugal, 2016; Oktem ve Akkoyunlu,
2018). Ilk yillarinda Avrupa Birligi (AB) iiyelik siireci, piyasa reformlar1 ve sivil-asker
dengesi gibi alanlarda liberal reformlara yonelen parti, 6zellikle 2010’lu yillardan itibaren
giderek daha merkeziyet¢i, baskict ve kutuplastirict bir siyasal hat benimsemistir. Bu
siiregte medya kontrolii, yargi bagimsizliginin zayiflatilmasi, ifade 6zgiirliigiiniin
sinirlandirilmast ve toplumsal muhalefetin kriminalize edilmesi gibi gelismeler 6ne
cikmigtir. Partinin politikalar1 agisindan meydana gelen bu doniisiim, Z kusaginin
toplumsal ve siyasal deneyimini bi¢imlendiren bir dizi tarihsel kirilma ani ile
orneklendirilebilir. Bu agidan; 2010 referandumu ile yargi bagimsizliginin azalmasi,
2013 Gezi Direnisi ile kamusal itirazin kriminalize edilmesi, 2016 darbe girisimi sonrasi
ilan edilen ve olagan hale gelen OHAL rejimi gibi kirilma anlarinin Tiirkiye’de Z
kusaginin toplumsal ve tarihsel bir konum olarak kusaklasmasi siirecinde belirleyici

doniim noktalar1 oldugu sdylenebilir.

Ayrica, 2021 yilinda Istanbul Sozlesmesi’nden g¢ekilme karar1 ve toplumsal cinsiyet
esitligi soyleminin iktidarin ajandasinda tehdit olarak kodlanmasi, 6zellikle gen¢ kadinlar
ve LGBTI+ lar agisindan baska bir kirilma anlamina gelmektedir. Bu noktada Tiirkiye’de
toplumsal cinsiyet rejiminin derin bir doniisim gecirdigini belirtmek gerekir.

Kandiyoti’ye gore (2014) AKP’nin son dénemdeki sdylemleri Islamci, milliyetgi,
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popiilist ve otoriter mantiklar1 birlestirmis ve cinsiyetlendirilmis bir “biz” ve “onlar”
karsithg kurmustur (akt. Ozkazang, 2020, s. 56). Bunlarla beraber; Kandiyoti, Tiirkiye’de
eril degerlerin yeniden ise kosuldugu bir “eril restorasyon” siirecinin basladigina dikkat
cekerek AKP’nin toplumsal cinsiyet esitligi soylemini tehlikeli olarak atfetmesinin giiglii
kaynaklar sayesinde ulusal oOlcekte tekrarlandigini vurgulamaktadir. Bu eksende,
Tirkiye’de Z kusaginin pargasi olan bireyler i¢in tarihsel bir kirilma ani veya siireci
olarak kabul edilebilecek sekilde artan toplumsal cinsiyet karsithgmin varligr soz
konusudur. Ozkazang, bu toplumsal cinsiyet karsit1 anlatilarin merkezinde nafaka, 6284
sayili kanun, Istanbul S6zlesmesi ve toplumsal cinsiyet esitligi politikalarina yonelik bir

karsitlik oldugunu belirtmektedir (Ozkazang, 2020, s.59).

Yukarida aktardigim tarihsel ve toplumsal siireglerde Tiirkiye’nin gen¢ kusagi olarak da
tanimlayabilecegimiz Z kusaginin ideolojik bir kurgunun hedefi haline gelmesi de
degerlendirilmelidir. Demet Liikisli (2016), AKP iktidarinda modern ve sekiiler
Kemalist genclik idealinin yerini almayr hedefleyen bir “dindar nesil miti”
olusturuldugunu belirtmektedir (s.627). Bu yoniiyle Tiirkiye’de Z kusagi, devlet eliyle
tanimlanan ve sekillendirilen bir siyasal miihendislik siireci i¢cinde biiylimiistiir. AKP nin
tiglincii hiikiimetinden (2011-2014) itibaren muhafazakarlikla neoliberalizmin birlestigi
bir ideolojik ¢erceve, Z kusagini itaatkar yurttaslik idealleri temelinde yeniden liretmeye
calismistir. Z kusagi bu baglamda, bir yandan “makbul genglik” olarak temsil edilirken,
diger yandan bu kaliba uymayan bireyler-protestocular, feministler, sekiiler yasam tarzini
benimseyenler- “Yeni Tiirkiye” anlatisina tehdit olarak goriilmiistiir (Likdsli, 2016,
S.641). Bir bagka ifadeyle, AKP’nin Z kusagin ideolojik olarak yeniden bigimlendirme
projesi, ge¢misin belli tarihsel doniim noktalarini 6ne ¢ikararak yeni bir tarihsel bellek

yaratmay1 hedeflemistir.

Bu projeler, Z kusaginin pargasi olan bireyleri dznelestiren degil, aksine onlar1 pasif ve
edilgen bir sekilde siirece dahil eden kurgulara dayanir. Elhan’in (2015) da ifade ettigi
lizere, s6z konusu kusagin bu projelere katilimi, aktif bir 6znelesme biciminde
gerceklesmekten ziyade daha ¢ok yukaridan belirlenmis tarihsel anlatilarin pasif tasiyicisi
olarak kurgulanmaktadir (akt. Liikiislii, 2016, s.641). Ornek verecek olursak; 6zellikle 15

Temmuz darbe girisiminin ardindan ilan edilen “Demokrasi ve Milli Birlik Giinii”,
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genglerin katildigi kamusal anmalar, miifredata giren igerikler ve semboller yoluyla yeni
bir “milli ruh” anlatisinin tasiyicist haline getirilmistir (Anadolu Ajansi, 2017). Benzer
sekilde, “Tirkiye Yiizyil1” vizyonu, Z kusagina gecmisin mirasini devralan ve gelecegi
insa edecek bir kusak rolii atfederek aktarilmaktadir (TRT Haber, 2022). istanbul
Sozlesmesi’nden ¢ikisi gerekcelendiren “yerli ve milli degerler” sdylemi de Z kusagini
evrensel hak taleplerinden uzaklastirip iktidarin belirledigi tarihsel anlatiya eklemleme
stratejisi olarak okunabilir (BBC Tiirkge, 2021). Bu &rnekler, ge¢misin belli kirilma
anlarinin  segilerek gilincel siyasal projelerle harmanlandigi, yukaridan asagiya

bi¢imlendirici bir bellek politikasinin pargasidir.

Bunlarla beraber, bu kusak ayni zamanda belirli ekonomik ve teknolojik doniigiimlerin
icinde sekillenen toplumsal bir kusak olarak degerlendirilmelidir. Ciinkii Tiirkiye’de Z
kusag1, otoriterlesen bir siyasal iklimle birlikte uluslararasi literatiirde aktarildigi gibi
neoliberal bireycilik ve dijitallesen yasam pratiklerinin i¢ i¢e gectigi bir tarihsel toplumsal
baglamda da sekillenmektedir. Bir sonraki boliimde, Tiirkiye’de Z kusaginin bu boyutu

ele alinacaktir.

2.2.1. Tiirkiye’de Neoliberalizm ve Dijitallesme Ekseninde Z Kusag:

Z kusagi, Tiirkiye’de sadece yukarida aktardigim siyasal baski ve ideolojik
yonlendirmelerin  etkisiyle degil; ayn1 zamanda neoliberal doniisiimlerin ve
dijitallesmenin belirledigi 6zgiil bir tarihsel-toplumsal baglamda bigimlenmistir. Tiirkiye
acisindan bakildiginda bu baglam; AKP’nin uzun iktidar1 boyunca insa ettigi ekonomik
ve kiiltiirel diizen icinde sekillenmistir. AKP doneminde toplumsal yasamin tiim
alanlarma sirayet eden neoliberal politikalar, sosyal devletin geri ¢ekilmesiyle birlikte
bireye yonelik 6z-yeterlilik, esneklik ve girisimcilik gibi sdylemleri merkezilestirmis; Z
kusaginin ekonomik giivencesizlik kosullarinda kendi yasaminin yoneticisi olmasi
beklenmistir. Bu yapisal doniisiim, dijital teknolojilerin giindelik yasama dahil olmasiyla
pekismis; sosyal medya, ¢evrimigi aglar ve dijital platformlar genclerin kimlik insast,
sosyallesme ve siyasal katilim alanlarin1 doniistiirmiistiir. Bu boliimde, Tirkiye’de Z
kusagimin AKP iktidar1 altinda neoliberallesme ve dijitallesme siirecleriyle nasil

bicimlendigi ve bu siireclerin kusaksal deneyime nasil i¢kin hale geldigi ele alinacaktir.
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Neoliberalizm bireylerin yasamla, devletle ve kendileriyle kurdugu iliskiyi kokten
doniistiiren bir yonetimsellik bigimidir (Foucault, 2015, s.182). Tiirkiye'de 80’lerde
baslayan ve 2000’lere gelirken, ardindan o6zellikle AKP iktidarinin ekonomi
politikalartyla hiz kazanan neoliberal doniisiim, Z kusagmin toplumsal ve tarihsel
stirecinde belirleyici bir rol oynamistir. Bu agidan tezimde 1985-1999 arasinda dogan ve
kurucu yillarinin neredeyse tamamini AKP iktidar1 doneminde geciren Z kusaginin
parcast olan bireyler; yliksekogretimde nitelikli egitim olanaklarinin sinirliligi nedeniyle
“egitimli igsiz” konumuna itilmis; kamu istihdamindaki politikalar Z kusaginin pargasi
olan bireylerin makro bir yap1 olan devletle kurdugu bagda giivensizlik ve adaletsizlik

duygusunu pekistirmistir.

Tiirkiye’de de Z kusaginin pargasi olan bireyler giderek kendi yasamlarinin yoneticisi
olmaya zorlanmistir. Bu durumun en goriiniir ifadelerinden biri, Z kusaginin parcasi olan
bireyler arasinda yaygilasan girisimcilik sdylemidir. Kuran’m (2021) Istanbul, Ankara
ve Izmir’de 2764 kisiyle gergeklestirdigi arastirmaya gére, Z kusagimn yiizde 57’si
girisimci olmak istemektedir. Bu egilim, neoliberal toplumlarda kendini gergeklestirme
ve gelecegi planlama bigimlerinin “kendi isini kurmak™ gibi bireysel hedefler {izerinden
kodlanmasiyla iligkilidir. Bir baska ifadeyle; Kuran’in arastirmasina goére Z kusagi,
kendini yonetmek istemektedir (s.41). Bu durum, Z kusagma makrodan mikroya
konumlanig1 meselesine de 151k tutmaktadir. Makro diizeyde kamusal giivencelerin geri
cekilmesi ve sosyal devletin zayiflatilmasi, mikro diizeyde bireylerin kendi yagamlarim

kurmasi pratigine doniismektedir.

Tiirkiye’de Z kusagini dijitallesme ekseninde ele aldigimizda; bu kusagin pargasi olan
kisilerin, bireysel ifade ve sosyallesme imkani ile birlikte AKP iktidarmin giderek artan
dijital gézetim, denetim ve yonlendirme politikalariyla i¢ ige ge¢mis bir deneyim alaninda
yetistigini sdyleyebiliriz. Z kusagi, bir yandan dijital araclar iizerinden igerik iireten ve
giindem olusturan aktif Ozneler haline gelirken; diger yandan bu mecralar, AKP
iktidarinin sdylemsel ve hukuksal miidahalelerine maruz kalan siyasal alanlar haline

gelmektedir.
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AKP’nin uzun iktidar siiresi boyunca Z kusagi iizerindeki ideolojik yonlendirme ¢abalari
dijital mecralarda da karsilik bulmus; sosyal medya, kamusal tartismalarin yapildigi
alternatif bir alan olmanin 6tesinde, iktidarin sekillendirmeye calistig1 genglik ideallerine
kars1 gelistirilen karsit seslerin de merkezi haline gelmistir. Bu baglamda Z kusagi i¢in
dijital platformlar, giindelik tiiketim ve eglence olmanin yani sira Kimlik kurma,
politiklesme ve kolektif aidiyet gelistirme alanlar1 olmustur. Istanbul Sézlesmesi’nden
cikig siirecine karsi yiiriitillen ¢evrimigi kampanyalar, Kredi Yurtlar Kurumu (KYK)
borglarina ve barmnma krizine kars1 yiikselen dijital tepkiler, feminist ve LGBTI+
hareketlerin goriiniirliik miicadeleleri, 19 Mart 2025 sonrasinda yiikselen protestolarin
dijital ortamlardaki acik yankisi gibi 6rnekler, bu kusagin dijital ortamda kurdugu kolektif

politik 6znelliklerin belirgin ifadesidir.

Tim bunlar degerlendirildiginde; dijitallesme, bu kusagin deneyiminde bir arka plan ve
bizzat kusak konumunun ortaya ¢iktig1 bir zemine doniismiistiir. Bu zeminde, gencligin
giindelik yasamdaki ifade bi¢imleri, siyasal tepkileri ve kiiltiirel varolus halleri dijital
mecralarla i¢ ige gecerken; kusagin kendine Ozgii tarihsel-toplumsal konumu da bu

mecralarda sekillenmis ve goriiniir olmustur.

Yukarida bahsettigim ideolojik ve siyasal ve miidahaleler ile neoliberallesme ve
dijitallesme ekseninde gergeklesen tiim bu doniisimler Z kusagin giindelik hayat
pratiklerinden siyasal tepkilerine, bireysel kimlik insalarindan toplumsal aidiyet
bi¢gimlerine kadar ¢ok sayida alanda 6zgiin deneyim bicimleri iiretmesine neden olmustur.
Bir bagka deyisle; bir kusak olarak Z kusaginin konumu, deneyimin parametrelerini
onemli Olglide belirlemistir. Bu baglamda; bir sonraki boliimde, bu tarihsel-toplumsal
baglam i¢inde Tirkiye’de Z kusaginin AKP doneminde bigimlenen toplumsal

deneyimlerine daha yakindan bakacagim.

2.2.2. AKP Doneminde Z Kusaginin Toplumsal Deneyimi: Kusak Konumu ve
Kusak Tepkileri
Bu bolimde, o©nceki bagliklarda aktarilan tarthsel kirilmalar ile Tiirkiye’deki
neoliberallesme ve dijitallesme siireglerinin Z kusagi lizerindeki etkilerini somut

orneklerle agmay1 amagliyorum. Mannheim’in kusagi bir toplumsal ve tarihsel konum
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olarak ele alan ve bu konumun deneyimin parametrelerini belirledigini one siiren
kuramsal c¢ercevesinden hareketle, Z kusaginin Tiirkiye’de sekillenen 6zgiil toplumsal
deneyimlerine odaklanacagim. Bu baglamda; toplumsal bir konum olarak Tiirkiye’de Z
kusaginin sadece siyasal ve ekonomik doniisiimlerle bigimlenmedigini; ayn1 zamanda bu
dontistimlere kars1 gelistirdigi bireysel ve kolektif tepkilerle, kendine 6zgii bir kusaksal

deneyim manzarasi ¢izdigini gostermeyi hedefliyorum.

Tiirkiye’de Z kusagi, hem iktidar tarafindan normatif bir genclik idealine doniistiiriilmeye
calisilan hem de bu doniisiim projesine karsi alternatif 6znelesme yollar1 gelistiren bir
kusak olarak belirginlesmektedir. Bir baska ifadeyle; Z kusaginin toplumsal ve tarihsel
konumunu anlamak i¢in sadece iktidarin onu nasil tanimladigina degil, ayn1 zamanda bu
tanima kars1 nasil konumlandigina da bakmak gereklidir. Ciinkii Z kusagi, otoriterlesme

ekseninde gelisen tarihsel toplumsal kirilmalara kars1 kusaksal bir karsitlik da gelismistir.

Bu dogrultuda; ilk olarak 2010’da yapilan ve 1982°de kabul edilen darbe anayasasini
degistirmeyi amaclayan referandum, Z kusaginin kolektif belleginde yer eden dnemli bir
tarihsel kirilma olarak kabul edilebilir. Referandum, yarginin bagimsizligi gibi
gerekgelerle agik bir “demokratiklesme” sOylemiyle sunulmus; ancak sonraki yillarda bu
siire¢ otoriterlesme yoniinde bir kirilma yaratmistir. Bu tez kapsaminda; 1985-1999
tarihleri arasinda dogan ve Tiirkiye acisindan ortak bir tarihsel ve toplumsal deneyime
isaret eden Z kusaginin pargasi olan bireyler i¢in ilk genglik veya erken yetigkinlik
doénemine denk gelen kurucu yillari, bu dénemin hemen sonrasina denk gelmektedir. Bu
baglamda; Z kusagi, AKP’nin demokratiklesme vaadiyle sekillenen ancak giderek
otoriterlesen tutumuyla karsilasmistir. Bu cer¢evede; referandumun sonuglarinin, Z
kusaginin belleginde daha genis bir otoriterlesme siirecinin simgesel baslangici olarak yer
aldigin1 sdyleyebiliriz. Saha kapsaminda goriistiigiim katilimcilardan Filiz’in (30)
ifadeleri bu tarihsel kirilma aninin Z kusaginin parcasi olan kisiler i¢in dnemli bir siireg

oldugunu gosterebilir:

“Tirkiye’deki siyasal havayr 2010 referandumu sonrasindaki demokratiklesme
beklentileri belirliyordu. “Yetmez ama evet” ¢izgisine dogrudan diismeden, ¢oziim
siireci ve bu donemde acilan politik alan 6ne ¢ikiyordu. Taksim 1 Mayis’inin
yeniden agilmasi, tiniversitelerde Ogrenci hareketlerine gorece daha fazla alan
taninmasi gibi gelismeler de bu atmosferin parcalariydi.” (Filiz, 30)
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Bununla beraber; 6zellikle Gezi Direnisi, Z kusagiin toplumsal ve tarihsel konumu ile
kusaksal karsithigi agisindan 6nemli bir moment olarak kabul edilebilir. Gezi Direnisi,
kimi arastirmalarda genglik hareketi olarak tanimlanmistir. Ogrencilerin ve 20'li yaslarin
sonlar1 ile 30'lu yaslarin baglarindaki genglerin direnise yogun katilimi, direnisin bir
genglik hareketi olarak okunmasinin 6niinti agmistir (Gole 2013, 8; Gilimiis ve Yilmaz
2015). Ancak katilimcilarin biiyiik kismint 6grencilerin ve genglerin olusturdugu Gezi
Direnisi, bir genglik hareketi olmakla birlikte devletin sekillendirmeye ¢alistigi pasif,
dindar ve hiyerarsik yurttas modeline kars1 gelistirilen kolektif bir kusak tepkisidir. Bu
stirecte Z kusagi, devletin sundugu ve sekillendirmeye calistigi tarihsel bellege itiraz
olarak kendi deneyimlerinden tiirettigi alternatif bir bellek insa etmeye yonelmistir. Park
forumlarinda kolektif karar alma bigimleriyle deneyimlenen yatay oOrgiitlenme, sosyal
medya iizerinden kurulan mizahi ve yaratic1 dil, duvar yazilarina yansiyan politik mizah
ve ironi bu alternatif bellegin tasiyict dgeleri olmustur (Baydar, 2013). Direnis, siyaset
yapma bigiminde zeminsel bir sigrama yaratmustir (Ozinanir, 2013, s.184). Bununla
beraber; Gezi Direnisi, kendine 6zgii sloganlarla hem siyasal bir doniisiimii hem de bu

dontistimiin kusaksal niteligini ifade eden sembolik anlatilara dontismiistiir.

Saha kapsaminda goriistiiglim Tiirkan (26)’nin ifadeleri Gezi Direnisi’nin Z kusaginin
parcast olan kisiler i¢in sembolik bir anlami oldugunu gostermesi agisindan kayda

degerdir:

“Benim i¢in Gezi’'nin 0nemi lise yillarinda da hissediliyordu. Lise 3’teyken,
Gezi’nin ikinci ya da {i¢iincii y1l dontimiinde Ot ya da Kafa dergisi Gezi’ye 6zel bir
say1 c¢ikarmisti. Cok almak istememe ragmen alamamistim, ¢iinkii ailemden
cekiniyordum. O sayr bile, Gezi’nin bizim i¢in nasil O6nemli oldugunu
gosteriyordu.” (Tiirkan, 26).

Tiirkiye’de Z kusaginin ortak toplumsal ve tarihsel deneyimlerinden bir digeri ise
2016’daki darbe girisiminin ardindan ilan edilen ve iki y1l siiren Olaganiistii Hal (OHAL)
rejimidir. Yine Mannheim’in kurucu yillar kavramina atifla; Tirkiye’de Z kusaginin
parcasi olarak tanimladigim bireyler, ilk genglik ve erken yetiskinlik donemlerini 2016
sonrasinda AKP’nin kurumsallasan baskici siyasal ortaminda gecirmistir. Bu siirecte Z

kusagi; barig akademisyenlerinin ihrag edilmesi, sivil toplum faaliyetlerinin kisitlanmasi,
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basin faaliyetlerinin kriminalize edilmesi, ifade 6zgiirliigiiniin daraltilmas1 gibi olaylara
kars1 cesitli tepkiler gelistirmistir. Ornegin; OHAL kapsaminda yasaklanan Onur
Yiiriiyiisii’ne kars1, Z kusaginin pargasi olarak tanimlayabilecegimiz LGBTI+ aktivistleri
Twitter ve Instagram’da alternatif dijital yiirliylisler diizenleyerek hem gorliniirligi
artirmis hem de yasaklara karsi yaratici bir direnis sergilemistir. 2016 yilinda, ytiriiytigiin
yasaklanmasimmin hemen ardindan baslatilan #Dagiliyoruz kampanyasi, bu anlamda
yasaga verilen anlik ve kolektif bir tepki olarak 6ne ¢ikar. Aktivistler, fiziksel olarak bir
araya gelememeyi ters yiiz ederek, istiklal Caddesi’nin “her kdsesine dagildiklarimi” ilan
etmis ve boylece kamusal mekanda var olmanin yeni yollarin1 yaratmislardir (Bianet,
2016). Bu yaratici direnis bigimi 2019 yilinda diizenlenen
#HerYiriylisimiizOnurYiriyilisic kampanyasiyla da devam etmistir. Bu kampanya
kapsaminda aktivistler, sosyal medya iizerinden giinlilk yiiriiylislerini ve sokak
deneyimlerini fotograflayip paylasmislardir (Kilig, 2021, s.737). Tiim bunlar; 2015 ve
sonrasindaki siirecin Z kusagi i¢cin énemli bir kirilma an1 oldugunu gostermektedir. Bu
durum, saha kapsaminda goriistiigiim katilimcilardan Ekin’in (28) ifadelerinde kendisini

sOyle gostermektedir:

“Universiteye basladigimda dogrudan Cebeci Kampiisii’ne girdim. Cebeci zaten
siyasetin yogun oldugu bir yerdi. Benim tiiniversiteye girisim 2015 yilina denk
geliyor. O donemin ve 2016 sonrasinin hareketli siyasal atmosferinde, zorlanmadan
arkadas cevresi lizerinden siyasal muhabbetlere dahil oldum ve Orgiitlenmis
oldum.” (Ekin, 28).
Bunlarla beraber; Tiirkiye’de Z kusagini toplumsal ve tarihsel bir konum olarak kusak
yapan onemli kirilmalardan bir baskasi ise Istanbul Sozlesmesi’nden 2021 yilinda
Cumhurbaskani karariyla ¢ikilmasidir. Bu geri ¢ekilme, Z kusaginin parcasi olan bireyler
ama Ozellikle de Z kusagindan kadinlar i¢in insan haklar1 ve toplumsal cinsiyet esitligi
bakimindan sistematik gerilemenin bir gostergesi olmustur. Kusagin kadinlarinin, séz
konusu kirilmaya yonelik tepkisi, 20 Mart 2021°deki kararin hemen ardindan sosyal
medyada baslatilan #istanbulS6zlesmesiBizim kampanyasiyla gériiniirliik kazanmustir.
Twitter’da milyonlarca etkilesim alan bu kampanyaya dahil olanlar, kendi deneyimlerini
ve sozlesmenin yasamlarindaki 6nemini paylasarak katilmistir (Ekmek ve Giil, 2021). Bu

kirilmanin ardindan Z kusagi kadinlar1 arasinda feminizmin daha popiiler ve gilindelik

hayatla i¢ ice gecmis versiyonlarinin yayginlastigini da soylemek gerekir. Bir baska
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ifadeyle bu yayginlasma bireysel farkindaliklarla sinirli kalmamis; 2017 yilinda kurulan
Kiz Basina gibi kolektif 6rnekler araciligiyla da goriiniirliik kazanmistir (Sivil Sayfalar,
2020). Ogzellikle dijital platformlar iizerinden orgiitlenen bu tiir yapilar, Z kusag
kadinlariin toplumsal cinsiyet esitligi ve siddetsizlik taleplerini feminist bir ¢ergevede
ifade etmelerine alan agmistir. Saha kapsaminda goriistiigiim katilimeilardan Cansu (30),

Istanbul Sézlesmesi’nden ¢ekilme siirecinin bu kusak acisindan énemini soyle anlatiyor:

“Universitenin son dénemlerine dogru kendimi bir feminist olarak tanimlryordum;
feministler neredeyse ben de oradaydim aslinda. Ozellikle istanbul
Sozlesmesi’nden ¢ikildig: siirecte, feministlerin bulundugu her yerde ben de yer
aldim. Bu yiizden her yerde goniillii oldum, 6rgilitlenmek i¢in insanlarla bizzat ben
tanigtim.”

Bunlarla beraber; Z kusagi, ayni zamanda derinlesen neoliberal doniisiime karsi da ¢esitli
tepkiler gelistirmistir. Ozellikle ekonomik giivencesizlik, esnek ve giivencesiz calisma
bigcimleri, artan yasam maliyetleri ve sosyal devletin zayiflamasi bu kusagin giindelik
yasam deneyimlerini dogrudan sekillendirmistir. Bu siirece karsi ilk dikkat ¢ekici kolektif
tepkilerden biri, 2021 yilinda patlak veren ve iilke geneline yayilan “Barmamiyoruz”
hareketi olmustur. Devlet yurtlarinin yetersizligi, 6zel yurt ve ev kiralarinin ulasilamaz
hale gelmesi karsisinda {iniversite dgrencileri parklarda sabahlayarak barinma krizini
goriiniir kilmis ve sosyal medyada genis destek bulmustur (Bianet, 2021). Bir diger 6rnek,
KYK borglart ve faizlerine karsi yiiriitilen kampanyalarda genclerin “Gengler
Geleceksiz, KYK Borglart Silinsin” gibi sloganlarla ekonomik adalet talep etmeleri ve
“KYK Borg¢lular Hareketi” kampanyasini gelistirmeleri olmustur (BBC Tiirkce, 2022).
Pandemi siireci de benzer bicimde Z kusaginin giivencesizlik ve egitimde esitsizlik gibi
sorunlarla yiizlestigi bir donem olmus; uzaktan egitime erisimde yasanan dijital ugurum
ve genglerin eve kapanmak zorunda kalmalari, sosyal medyada #Genglerisyanda gibi

etiketlerle tepkilerini ifade etmelerine neden olmustur.

Yukarida aktardigim toplumsal ve tarihsel kirtlmalar ile bu kirilmalara verilen tepkiler,
Tiirkiye’de Z kusaginin belirli ortak deneyim alanlarina isaret etse de bu kusag tekil ve
homojen bir yap1 olarak degerlendirmek yaniltici olur. Z kusagi, ayni tarihsel siireglere
maruz kalan ama bu siiregleri farkli toplumsal konumlar, kimlikler ve sinifsal arka

planlarla deneyimleyen bireylerden olusur. Dolayisiyla, Mannheim’in kusak birimi
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kavrami gercevesinde degerlendirildiginde, Tiirkiye’deki Z kusaginin iginde de farkli
kusak birimlerinin ortaya ¢iktig1 goriiliir. Ornegin; Gezi Direnisi’ni “milli iradeye kars1
bir kalkisma” olarak yorumlayan ve sosyal medyada devletin sdylemini yeniden
tiretenler, muhafazakar-milliyet¢i bir kusak birimini temsil ederken; Gezi’yi dogrudan
polis siddeti, yasam tarzina miidahale ve ifade ozgiirliigiine karsi bir direnis olarak
gorenler baska bir kusak birimini temsil etmektedir. Bu dogrultuda; bir sonraki boliimde
Mannheim’in kusak birimi kavramsallastirmasindan hareketle, Tiirkiye’de sol/sosyalist
hareket i¢inde yer alan Z kusagi kadinlarint bir kusak birimi olarak ele alacagim. Bu
cercevede ilk olarak, kusak olgusunun toplumsal cinsiyetle nasil kesistigini ve bu

kesisimin kusak birimlerinin olusumundaki roliinii tartisacagim.

2.3. TURKIYE’DE SOL/SOSYALIST HAREKET ICINDE YER ALAN Z
KUSAGI KADINLARI: BiR KUSAK BiRiMi

Bu boliimde, 1985-1999 yillar1 arasinda dogmus ve ilk genglik ile erken yetiskinlik
donemlerinin bliyiik boliimiinii AKP iktidar1 altinda gecirmis bireylerden olusan Z
kusaginin i¢inde yer alan, Tiirkiye’de sol/sosyalist hareket i¢inde bulunan kadinlar1 6zgiil
bir kusak birimi olarak ele alacagim. Burada sol/sosyalist derken kastettigim, aslinda
sistem-dis1 olarak tanimlanabilecek orgiitlerde orgiitlenen kadinlardir.? Tiirkiye’de Z
kusaginin pargasi olan bu kadinlar, bu kusagin pargasi olan diger bireylerle ayni tarihsel
ve toplumsal olaylar1 ve kirilmalar1 yasamis olsalar da siyasal orgiitlenme deneyimleri
bakimindan ayirt edici bir konumda yer almaktadir. Bu kadinlar, bir yandan Tiirkiye’de
neoliberal doniisiimiin, dijitallesmenin ve otoriterlesmenin sekillendirdigi tarihsel ve
toplumsal bir kusak konumu kazanirken; diger yandan yasadiklar: tarihsel ve toplumsal
kirilmalara sol/sosyalist bir tepki gelistirmeleri bakimindan Z kusagi i¢inde ortak bir

deneyim etrafinda bigimlenmis 6zgiil bir kusak birimi olarak degerlendirilebilir.

Bununla beraber; s6z konusu kusak birimi, sadece belirli bir siyasal aidiyet tizerinden
degil; toplumsal cinsiyet dinamikleriyle kurulan iligkiler ag1 {izerinden de tanimlanabilir.

Bu agidan bakildiginda; toplumsal cinsiyet, kusak deneyimlerinin bi¢imlenisinde

2 Burada “sistem-dis1” ifadesiyle kastettigim, parlamenter siyaset i¢inde yer almayan, se¢im odakli
kurumsal partilerle dogrudan bagi bulunmayan; daha ¢ok devrimci, antikapitalist, antifasist ya da anarsist
perspektiflerle hareket eden orgiitlerdir. Bu baglamda “sistem-disi” kavrami, mevcut siyasal iktidar
yapilarinin ve temsil mekanizmalarinin disinda konumlanan, muhalefetini radikal doniigiim talebi
lizerinden kuran sol/sosyalist yapilara isaret etmektedir.
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belirleyici bir rol oynar. Kadinlar, ayni tarihsel olaylara maruz kalsalar bile, bu olaylar1
erkeklerden farkli deneyimler. Toplumsal cinsiyet rolleri, aile i¢i konumlanislar, kamusal
alana katilim bigimleri gibi etkenler, kusak deneyimlerinin toplumsal cinsiyete gore
farklilagmasina neden olur. Bu nedenle kusak, toplumsal cinsiyetle kesisen yapisal
iliskilerle de sekillenir. Ornegin; ayn1 dénemde biiyiiyen erkekler ile kadinlar, ayn1 politik
kirilmalara taniklik etseler de bu olaylarla kurduklari iliski, tizerlerinde kurulan toplumsal
beklentiler ve verdikleri tepkiler biiyiik Olciide farklilasabilir. Bir baska deyisle;
toplumsal cinsiyet dinamikleri ekseninde sekillenen mantiklar ve kurumsal uygulamalar

kadinlara ve erkeklere farkli bir referans ¢er¢evesi sunmaktadir (Wyn vd., 2017, s.503).

Bu noktada; Mannheim’1n kusak kavrayisinin temel kavramlarindan olan kusak biriminin
toplumsal cinsiyet meselesini dahil etmek iizere bir alan agtigini belirtmek gerekir. Bir
bagka ifadeyle; Mannheim, kusak birimi kavramsallagtirmasinda toplumsal cinsiyet gibi
yapisal esitsizlik eksenlerini dogrudan ele almasa da bu kavrayis, elestirel bir yorum igin
onemli bir alan agmaktadir. Cabral ve Theodossopoulos’a ifade ettigi gibi (2021),
dinamik bir analiz araci olan kusak ve kusak birimi kavramlari, kisisel deneyimin
toplumsal cinsiyet, sinif, irk, etnik kimlik gibi referanslarini anlamak i¢in ¢oziimleyici bir
alan agar. Bu alan, bireyleri tekil ve belirlenmis a¢iklama kaliplarina hapsetmeden, onlari
toplumsal yasamin i¢inde olusan ¢ok katmanli ve siirekli degisen anlam ve giic iligkileri
baglaminda ele almayr miimkiin kilar (5.469). Bu dogrultuda; kusaklara iliskin
arastirmalarda kusak birimlerine odaklanan bir perspektif benimsenmezse, arastirmacilar
sinif ve toplumsal cinsiyet iligkilerini zaman i¢inde sabit kalan yapilar olarak ele alma
egiliminde olabilir ve boylece farkli donemlerde sinif, toplumsal cinsiyet, irk, ya da
cinsellik gibi kimliklerin ifade edilis bigimlerinde ortaya ¢ikan 6nemli doniigiimleri
gbzden kacirabilir (Woodman, 2018, s. 11). Bu ger¢evede kusak olgusunu, sadece
toplumsal cinsiyetle kesisen bir yap1 olarak degil, ayn1 zamanda basl1 basina cinsiyetli bir

olgu olarak gérmek gerekir.

Tiirkiye’deki kusaklara dair literatiirde, kadinlari siyasal tepkileri ve toplumsal cinsiyet
iliskileri cercevesinde ele alan ¢alismalar sinirli olsa da Demet Liikiislii’niin gen¢ feminist
kadinlarla gerceklestirdigi ¢alisma, bu alanda dikkat cekici bir 6rnek sunmaktadir.

Liikiislii, Mannheim’in kusak ve kusak birimi kavramlarini kullanarak, AKP déneminde
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yetigkinlige adim atan geng kadinlarin toplumsal cinsiyet temelli ortak deneyimlerinin,
onlar1 feminist bir kusak birimi olarak sekillendirdigini ortaya koymaktadir. Bununla
beraber Liikiislii, kadi cinayetleri, Istanbul S6zlesmesi’nden ¢ekilme gibi toplumsal ve
tarihsel kirilmalarin bu genglerin feminist bilinglenme siireglerindeki belirleyici roliine

dikkat gekmektedir (Likisli, 2023, 5.636-640).

Tam da bu baglamda, bu tez; AKP iktidar1 doneminde ilk genglik ve erken yetiskinlik
yillarini, yani Mannheim’in tanimiyla kurucu yillarimi gegiren, sol/sosyalist hareket
icinde yer alan Z kusagi kadinlarini, ortak tarihsel-toplumsal deneyimlere verdikleri
Ozgiin tepkiler iizerinden sekillenen bir kusak birimi olarak ele almaktadir. Ancak bu
tanimlamaya ge¢meden Once, kusak kavraminin toplumsal cinsiyetle nasil kesistigini,
toplumsal cinsiyetin kusaksal deneyimi nasil bigimlendirdigini ve kusak birimi
olusumunda toplumsal cinsiyet temelli farkliliklarin ne tiir etkiler yarattigini ele almak

gerekir.

Bu dogrultuda bir sonraki bolimde, kusak kavramina toplumsal cinsiyet merceginden
yaklagarak toplumsal cinsiyetin kusak konumunun olusumundaki roliinii ele alacagim.
Ardindan, Tiirkiye’de sol/sosyalist hareket icinde yer alan Z kusagi kadinlarinin, bu
kusag1 kusak yapan tarihsel ve toplumsal kirilmalara nasil tepkiler gelistirdigini ve bu

kadinlar1 6zgiin bir “kusak birimi” haline getiren dinamikleri inceleyecegim.

2.3.1. Kusaklara Toplumsal Cinsiyet Mercegiyle Bakmak

Kusak kuramlari, bireylerin belirli tarihsel kosullarda bi¢cimlenen ortak deneyimlerine
odaklansa da bu deneyimlerin toplumsal cinsiyet tarafindan nasil sekillendigini ¢ogu
zaman ikincil bir mesele olarak ele alir. Oysa kusaklar ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet

normlariyla da oriliidiir.

Mannehim’in sosyolojik gelenegine dayanan kusak kavrayislart her ne kadar toplumsal
cinsiyet meselesini dogrudan dahil etmese de kusagi, bireylerin 6znelliklerinin etkilesimi
tizerine konumlandirdigi i¢in toplumsal cinsiyet ve sinif gibi diger sosyal dinamiklerin
kusak konumunu nasil sekillendirdigine dair bir i¢gorii yaratabilir. Kusaklar sosyolojisi,

toplumsal yapidaki doniisimleri ele alarak toplumsal cinsiyet gibi temel esitsizlik
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bi¢cimlerinin kusaklar boyunca nasil yeniden tiretildigini, degistigini ya da sorgulandigini
analiz etmeye olanak tanir (Woodman, 2018, s.2). Bu ¢ercevede Woodman ve Wyn’a
gore (2015); sosyal kusaklar yaklasimini kullanmanin en 6énemli yani, 6znel deneyim ve
sosyal yapilarin kesismesini gérmek ve bu agidan genglerin yasamlarini toplumsal
cinsiyet, cografi konum, smif gibi toplumsal béliinmeler agisindan analiz etme firsati

yaratmasidir (s. 1404).

Toplumsal cinsiyet perspektifinden bakildiginda, kusaklar sosyolojisinin mirasinin,
feminist ve toplumsal cinsiyet odakli arastirmalarla yeniden ele alinmasi gerektigini
sOylemek mimkiindiir. Toplumsal cinsiyet merceginin kusakla kesistirilerek
kullanilmasi, kadinlarin ve LGBTIi+’larm toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikleri nasil
deneyimlediklerine ve bu esitsizliklerin gilindelik yasamda, farkli cografyalarda ve
kusaklar arasinda nasil aktarildigina dair yeni kavrayislar gelistirilmesini miimkiin
kilabilir. Ornegin, ataerkil normlarin belirledigi bakim emegi rollerinin, farkli kusak
kadinlar arasinda nasil yeniden firetildigi ya da sorgulandigi analiz edilebilir. Ayni
sekilde, gecmis kusaklarda marjinallestirilen LGBTI+ larin, sonraki kusaklarda nasil
daha goriiniir hale geldigi; ancak bu goriiniirliigiin neoliberal bireycilik, dijital denetim
ya da aile i¢i baski gibi yapilarla nasil sinirlandigi da kesisimsel analizlerle ele alinabilir.
Ayrica, toplumsal cinsiyet temelli siddet big¢imlerinin kusaklar iginde nasil
normallestirildigi ya da nasil kolektif miicadelelerle kirilmaya calisildig: gibi dinamikler

de kusak-toplumsal cinsiyet analizinin kapsamina girebilir.

Kusak icinde toplumsal cinsiyete dayali farkliliklarin belirginlestigini de sdylemek
miimkiindiir. Bir baska ifadeyle; farkli toplumsal cinsiyet konumlarindaki bireylerin, ayni
kusak iginde farkli kusak birimleri olusturdugunu; ortak tarihsel ve toplumsal kirilmalara

farkli anlamlar yiikleyip, farkli kolektif tepkiler gelistirdigini sOyleyebiliriz.

Kusak birimi kavraminin toplumsal cinsiyetle nasil kesistigini daha agiklayici bir sekilde
aktarmak i¢in, bu iliskiyi agik¢a ortaya koyan akademik bir drnek {izerinden gidebiliriz.
Barbara Risman, 2018 tarihli Where Will the Millennials Take Us: A New Generation
Wrestles with the Gender Structure baslikli ¢aligmasinda ABD'deki “Y kusagi” arasinda

toplumsal cinsiyete iligkin tutumlart ele alirken kusak birimi ve toplumsal cinsiyet
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arasindaki iliskiyi net bir sekilde kurmaktadir. Chicago kenti ¢evresinden 116 gencle
goriismeler gergeklestiren Risman, bu goriismelerden elde ettigi verileri analiz ederek,
genglerin giiniimiiziin toplumsal cinsiyet rejimine nasil tepki verdiklerini ve bu rejimi
nasil yeniden irettiklerini anlamaya yonelik dort kategoriden olusan bir tipoloji
gelistirmistir. Bu tipolojiye gore gengler; toplumsal cinsiyet normlarina aktif bigimde
kars1 ¢ikan ““asiler”, mevcut diizeni doniistiirmeye ¢alisan “yenilikgiler”, toplumsal
cinsiyet sistemine kayitsiz ya da ilgisiz kalan “basiboslar” ve mevcut normlar
sorgulamadan benimseyen “gercek inananlar” seklinde siniflandirilmigtir (Risman, 2018,
s5.5-9).

Risman’1n gelistirdigi dort tipoloji ayni tarihsel ve toplumsal baglamda yer alan genglerin
toplumsal cinsiyet rejimine verdikleri farkli tepkileri ortaya koymasi bakimindan
Mannheim’in  kusak birimi kavrayisina yaklasir. Bu kavram dogrultusunda
diisiiniildiiglinde, bu kategoriler bireysel tutumlari, ortaklasa anlamlandirma bigimlerini
ve kolektif tepkileri de yansittig1 i¢in farkli kusak birimlerine isaret eder. Ayn1 kusagin
icinde yer alsalar da bu genglerin toplumsal cinsiyet normlarin1 reddetme, doniistiirme,
benimseme ya da gérmezden gelme big¢imleri, onlar1 farkli kusak birimleri olarak
konumlandirir. Bu durum, kusak i¢i heterojenligi anlamak ve toplumsal cinsiyetin

kusaksal 6znellikleri nasil farklilastirdigini kavramak agisindan 6nemli bir zemin sunar.

Tam da bu g¢erceveden bakildiginda, Tiirkiye’de sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z
kusag1 kadinlar1 da AKP iktidar1 doneminde yasanan tarihsel ve toplumsal kirilmalara
verdikleri kolektif ve cesitli tepkilerle, kugak birimi niteligi tasiyan 6zgiil bir toplumsal
konum olusturmaktadir. Bu baglamda, hem Z kusagin1 belirleyen ortak kirilma anlar1 hem
de bu kusak icerisindeki sosyalist kadinlarin bu kirilmalara verdikleri 6zgiin tepkiler

aktararak, kusak birimi niteliklerini ortaya koyacagim.

2.3.2. Kusak Birimi Olarak Sol/Sosyalist Hareket i¢inde Yer Alan Z Kusag
Kadinlari: Ortak Kirilmalar, Farkh Tepkiler

Z kusagy, ilk genclik ve erken yetigkinlik yillarin1 Tiirkiye'nin yakin tarihindeki siyasal

doniisiimlerle eszamanli bicimde deneyimlemis bir kusaktir. Ozellikle AKP iktidari
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déneminde artan otoriterlesme ve toplumsal cinsiyet esitsizliginin derinlesmesi, Z kusagi
kadinlarinin kusak konumlarin1 belirleyen baslica tarihsel ve toplumsal kirilma
noktalarini olusturur. Bu kusak icerisinde yer alan kadinlar hem neoliberal doniisiimlerin
hem de toplumsal cinsiyet rejiminin baskilayici etkilerine karsi gesitli direng ve
O0znelesme bicimleri gelistirmis ve verdikleri tepkilerle farkli kusak birimleri
olusturmustur. Bir baska ifadeyle; tarihsel ve toplumsal olaylar karsisinda gelistirilen
tepkiler, siyasal kimlikler, toplumsal konumlar ve ideolojik ydnelimler gercevesinde

farklilagmis; kusak i¢cindeki kadinlar1 ¢esitli kugak birimlerine ayirmistir.

Ornegin baz1 milliyet¢i/muhafazakar Z kusagi kadilari, iktidarin temsil ettigi geleneksel
aile yapisini koruyucu bir ¢ergevede konumlanarak mevcut rejimle ideolojik uyum i¢inde
sekillenen bir kusak birimi olustururken; feminist kadinlar, toplumsal cinsiyet
esitsizliklerinin kurumsallastiZ1 bu doneme kars1 hak temelli ve kolektif bir direnis hatti
gelistirerek farkl bir kusak birimi i¢inde yer almistir. Kiirt kadinlar, hem kadin kimlikleri
hem de etnik aidiyetleri dolayisiyla ¢ok katmanli bir baskiyla karsi karsiya kalmis; bu
durum onlart hem devlet siddetine hem de erkek egemen ulusal hareket i¢i dinamiklere
kars1 Ozgiil bir direnis hatti 6rmeye yoneltmis, dolayisiyla 6zgiin bir kusak birimi
deneyimi tiretmistir. Benzer sekilde LBT+ (lezbiyen, biseksiiel, trans) kadinlar da sadece
patriyarkal toplumsal cinsiyet rejimiyle degil, ayn1 zamanda heteronormatif devlet
politikalar1, toplumsal dislanma ve ayrimeilikla da miicadele etmek zorunda kalmistir. Bu
cok katmanli baski ortaminda, kendi kimliklerini savunma, goriiniirlik kazanma ve
dayanisma iligkileri kurma yoniinde gelistirdikleri kolektif tepkiler, onlar1 da 6zgiin bir

kusak birimi olarak sekillendirmistir.

Bu baglamda, Tiirkiye'de Z kusagi igerisinde yer alan sol/sosyalist kadinlar da siyasal
rejime, toplumsal cinsiyet esitsizliklerine ve neoliberal doniisiimlere kars1 gelistirdikleri
elestirel ve kolektif tutumlarla, 6zgiin bir kusak birimi olusturmaktadir. Yukarida
Tiirkiye’deki Z kusagini tanimlamak igin aktardigim toplumsal ve tarihsel kirilmalara
verilen tepkilere bakmak, bu kusakta sol/sosyalist hareket icinde yer alan kadinlarin nasil
bir kusak birimi niteligi gdsterdigi aktarmak agisindan aydinlatici olacaktir. Bu baglamda
basta AKP iktidar1 donemindeki toplumsal tarihsel kirilmalarindan ilkine, 2010

referandumuna bakabiliriz. 1982 anayasanin degistirilmesi giindemiyle Tirkiye'de
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ozellikle sol/sosyalist gevreler iginde 6nemli tartismalara neden olan bu momente, Z
kusaginin pargasi olan ve sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan kadinlarin verdigi tepkiler,
onlar farkli bir kusak birimi olarak sekillendiren erken gostergeler arasinda sayilabilir.
2010 referandumu siirecinde “Ezilen ve Emekg¢i Kadinlarin Boykot Cephesi” gibi
olusumlar, anayasa degisikliklerinin kadinlarin gergek taleplerini karsilamadigini, aksine
iktidarin mesrulastirilmasi siirecine hizmet ettigini savunarak acik bir siyasal tutum
gelistirmistir (Bianet, 2010). Ote yandan Emek Partili Kadimlar, Halkevci Kadinlar ve
TKP’li (Tirkiye Komiinist Partisi) Emek¢i Kadinlar gibi sol/sosyalist kadin gruplarinin
destek verdigi “Kadinlar Hayir Diyor!” ¢agrisinda ise, referandumun kadinlar agisindan
herhangi bir kazanim getirmeyecegi, aksine otoriterlesmeyi mesrulastirdigi

vurgulanmstir (Sol Haber, 2010).

2010 Anayasa Referandumu siireci, sol/sosyalist hareket i¢cinde yer alan Z kusagi
kadinlarinin siyasal gelismelere karsi kolektif bir elestirel durus gelistirdikleri ilk kirilma
anlarindan biri olarak one ¢ikarken, bu durusun daha genis kitlelerle bulustugu ve
kamusal alana tagindigi bir diger énemli moment ise 2013 Gezi Direnisi olmustur. Z
kusaginin pargast olan sol/sosyalist kadinlarin Gezi’deki konumlanist hem politik
Oznelliklerinin hem de kusak birimi olarak bicimlenmelerinin daha goriiniir hale geldigi
bir ugrak olarak okunabilir. Bu siirecte, kadinlarin parklarda, barikatlarda ve forumlarda
hem eril siddete hem de devletin ataerkil politikalarina karst s6z ve eylem firettikleri
bircok deneyim kayda gegmistir. Ornegin, 25 Haziran 2013’te Kadikdy Yogurtcu
Parki’nda toplanan Kadin Forumu’nda, Gezi siirecinde kadinlarin yasadigi cinsiyet¢i
tutumlar tartisilmis; erkek egemenligi devletle baglantili olmanin yani sira direnis alani
icinde de sorgulanmistir (Catlak Zemin, 2024). Aym sekilde Sosyalist Feminist
Kolektif’in Gezi Direnisi sirasindaki cagrilarinda ve degerlendirmelerinde, direnisin, ayni
zamanda hareketin i¢indeki eril tahakkiim bicimlerine karsi da yiiriitiilmesi gerektigini
vurgulamistir (Sosyalist Feminist Kolektif, 2013). Bir bagka ifadeyle; Gezi Direnisi’ne
katilan sol/sosyalist kadinlar iktidarin otoriterlesen politikalarinin yani sira direnisin
icindeki eril tahakkiime, kamusal alanin erkek egemen bicimde Orgiitlenmesine ve
kadinlara yonelik denetim mekanizmalarina da itiraz etmislerdir. Bu agidan; toplumsal ve

tarihsel bir kirilma olarak otoriterlesmeye verilen bu tepkiler, ortak deneyimlerin farkl
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yorumlara doniistiigii bir siire¢ olarak, Z kusagindaki sol/sosyalist kadinlarin kusak birimi

niteligi gostermesi agisindan 6nemlidir.

Gezi Direnisi’nde kamusal alanda goriiniirlesen ve politik 6znelliklerini kolektif bigimde
ortaya koyan Z kusaginin parcasi olan sol/sosyalist kadinlar i¢in bir diger kritik esik ise
15 Temmuz darbe girisiminin ardindan ilan edilen OHAL d6nemi olmustur. Bu siireg,
hem toplumsal muhalefetin bastiriimasi hem de kadin ve LGBTI+ haklarina yonelik
sistematik saldirilarla, bu kusagin siyasal deneyimlerini derinlestiren ve onlar1 yeniden
konumlandiran bir kirilma olarak okunabilir. 2018 yilinda yayinlanan “Kadinlar OHAL’e
Alismiyor” bashikli bildiride, OHAL’in kadinlarin ve LGBTI+’larin kamusal alandaki
varligina ve orgiitlenme 6zgiirliigiine yonelik tehdit olusturdugu acik¢a vurgulanmustir.
Bildirinin imzacilar1 arasinda Sosyalist Kadin Meclisleri ve cesitli sosyalist kadin
orgiitlerinin de yer almasi, bu donemde sol/sosyalist kadinlarin kolektif direnis hattinda
nasil konumlandigini gostermesi agisindan anlamlidir (Catlak Zemin, 2018). Daha agik
ifade etmek gerekirse; bu tiir kolektif ¢ikiglar, Z kusaginin pargasi olan ve sol/sosyalist
hareket icinde yer alan kadinlarin Tiirkiye’de yasanan siyasal ve toplumsal kirilma
anlarinda benzer tepkiler gelistirdigini ve bu tepkileri ortak bir direnis hattina

doniistiirdiigiinii gdstermektedir.

OHAL doneminde siyasal ve toplumsal baskilara karsi kolektif bir direnis hatt1 gelistiren
Z kusagi sol/sosyalist kadinlar i¢in bir diger dnemli kirilma ise, Tiirkiye’nin 2021 yilinda
Istanbul Sozlesmesi’nden Cumhurbaskani karariyla cekilmesi olmustur. Kadimlarin
yasam hakkini ve siddetten korunma giivencelerini hedef alan bu karar, kusak i¢cindeki
kadinlarin feminist bir siyasal 6znelesme siireciyle daha da biitlinlestigi yeni bir miicadele
alan1 yaratmistir. Ancak bu miicadele, yalnizca kadin haklar ¢ercevesinde degil, ayni
zamanda kadinlarin siifsal konumlari, emek siirecleri ve kamusal alandaki esitsiz
temsilleriyle de iliskilendirilerek yiiriitiilmiistiir. Sol/sosyalist kadinlar agisindan Istanbul
Sozlesmesi’nden ¢ekilme karari, patriyarkal siddetin mesrulastirilmas: olmaktan ziyade
neoliberal-otoriter rejimin kadin emegi {izerindeki denetimini artirmaya doniik daha genis
bir tahakkiim politikasinin pargasi olarak da okunmustur. FKF’li Kadmlar (Fikir
Kuliipleri Federasyonu), Ilerici Kadinlar Dernegi (iIKD), Kadinlar Direniste, Sosyalist

Kadin Meclisleri gibi sol/sosyalist kadin orgiitlenmeleri; Istanbul Sézlesmesi’nden
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cekilme kararimi elestirirken erkek siddetinin artacagimi belirtmekle beraber, kadin
emeginin giivencesizlesecegine de dikkat ¢ekmistir. Sol/sosyalist kadin gruplarinin
aciklamalarinda, s6zlesmenin iptalinin kadinlari; giivencesiz islerde, kayit dis1 emekte ve
sendikasiz sektorlerde daha savunmasiz hale getirecegi ve sdomiirecegi vurgulanmigtir

(Gergek Gazetesi, 2021).

Tiim bu siyasal kirilmalar, Z kusagindaki sol/sosyalist kadinlarin kusak birimi olarak
sekillenmesinde belirleyici olmus olsa da bunlara eslik eden neoliberallesme ve
dijitallesme gibi yapisal doniisiimler de goz ardi edilemez. Ozellikle neoliberallesme ile
birlikte ortaya c¢ikan giivencesizlik, bireysellesme ve rekabet baskisi ile dijitallesmenin
giindelik yasami, siyaseti ve iliski kurma bi¢imlerini yeniden sekillendirmesi, bu kusak
icinde yer alan sol/sosyalist kadinlarin hem toplumsal konumlarini hem de miicadele
araclarim dogrudan etkilemistir. Ornegin; KYK yurtlarindaki baskici kurallara, ev
kiralarindaki artisa ve gilivencesiz c¢alisma kosullarina karsi barinma hakki temelli
eylemlerde one ¢ikan sol/sosyalist kadinlar, yasadiklari yapisal sorunlart sinifsal ve

cinsiyet temelli bir somiirii bigimi olarak da tanimlamiglardir (Duvar, 2023).

Benzer bi¢imde, dijitallesmenin hem ifade alanlarin1 genisletmesi hem de yeni gézetim
ve denetim bi¢imlerini beraberinde getirmesi, sol/sosyalist kadinlarin dijital mecralarda
hem bilgi tiretimi hem de oOrgiitlenme faaliyetlerini yeniden tanimlamalarina neden
olmustur. Ozellikle pandemi siirecinde sosyal medyay1 kullanan geng kadinlar, hem yerel
direnigleri goriiniir kilmis hem de patriyarkal ve neoliberal sdylemleri elestiren
#istanbulSozlesmesiYasatir, #KadmUniversitelerineHayir gibi dijital kampanyalar

aracilifiyla dijital kamusal alanda politik varlik gostermistir.

AKP iktidarimin otoriterlesen rejimi, toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin kurumsallagsmasi
ve neoliberal politikalarin yarattig1 giivencesizlik gibi dinamikler karsisinda, sol/sosyalist
hareket i¢inde 6rgiitlenen Z kusagi kadinlar1 kendilerine 6zgii pozisyonlar almigtir. Ancak
kusak konumu sadece toplumsal deneyimleri degil, kisisel deneyimleri de bi¢imlendiren
bir unsur olarak ele alinmaktadir. En kisisel deneyimlerden biri olan romantik iliskiler,
bu agidan 6zel bir odak noktasidir. Romantik iligkiler {izerinden, bir yandan toplumsal

cinsiyet rejiminin bireylerin hayatin1 nasil kusattigi, diger yandan sol/sosyalist hareket



49

iginde kurulan baglarda kusaksal konumun kisisel alanin parametrelerini nasil belirledigi

gozlemlenebilir.

2.3.3. Kusak Birimi Olarak Sol/Sosyalist Hareket Icinde Yer Alan Z Kusag
Kadinlarinin Romantik iliski Deneyimleri ve Kusak Konumu: Neden Bu
Calismanin Merkezinde?

Kusak konumunu toplumsal ve tarihsel deneyimler iizerinden aktarmak 6nemli olmakla
birlikte, bu konumun kisisel deneyimlerin parametrelerini de belirledigini vurgulamak
gerekir. Bu nedenle kusagi anlamak i¢in, bireylerin kamusal alandaki siyasal tepkilerine
bakmakla beraber 6zel alandaki giindelik pratiklerine ve kisisel deneyimlerine de bakmak
gerekmektedir. Literatiirde de kusagin kamusal ve 0zel alandaki deneyimlerini

uzlastirmaya ve birlikte analiz etmeye yonelik ¢ok sayida ¢aligma bulunmaktadir.

Attias-Donfut ve Wollfun (2003) belirttigi gibi, kisinin i¢ine dogdugu kusak, hakim
sosyal kosullar araciligiyla kisinin kisisel kaderini sekillendirmektedir. Benzer bigimde,
Pina-Cabral ve Theodossopoulos, kusak konumunun yalnizca “konjonktiiriin” resme
dahil edilmesini saglamakla kalmadigini, ayni zamanda bu konjonktiiriin kisisel
yasamlara nasil yansidigini kavramayi da miimkiin kildigin1 ortaya koymaktadir (2022,
S. 458). Burada “kisisel kader” kavrami, yapisal sinirliliklara isaret etmektedir. Yani bir
kusaga mensup olmak, o donemin tarihsel ve toplumsal kosullar1 nedeniyle hangi
firsatlarin agilacagina, hangi risklerin ve deneyimlerin yasanacagina dair bir ¢ergeve
cizmektedir. Pina-Cabral ve Theodossopoulos’un vurgusu ise bu gergevenin soyut bir
“konjonktiir” olmaktan ote kisisel yasamlarin giindelik akisinda siirekli yeniden
tiretildigini ve goriiniir oldugunu gostermektedir. Yani kusak konumu, tarihsel olaylarin
bireylere nasil yansidigim1 ve bireylerin bu yansimalart nasil deneyimledigini,
iliskilerinde, kimliklerinde ve yasam stratejilerinde nasil somutlagtirdigini kavramamiza
imkan vermektedir. Bu haliyle kusak konumu, kisisel yasam Oykiilerini/deneyimlerini

sekillendiren aktif bir unsur haline gelmektedir.

Bu cercevede romantik iligkiler, kusak konumunun en kisisel deneyimlerde nasil

somutlastigini gérmemizi saglayan énemli bir alan sunmaktadir. Ciinkii romantik iliski,
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bireylerin giindelik yagam pratikleri i¢inde en dogrudan kisisel iligkilerini, degerlerini ve
beklentilerini ortaya koyduklar1 bir deneyim alami olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Romantik iliskiler, bir yandan bireyler arasi kisisel baglarin kurulmasina isaret ederken,
diger yandan toplumsal cinsiyet rejiminin en yogun bi¢imde hissedildigi ve yeniden
tiretildigi alanlardan birisidir. Dolayisiyla bu ¢alismada, sol/sosyalist hareket iginde yer
alan Z kusagi kadinlarinin romantik iliski deneyimleri, hem en kisisel deneyimlerden biri
olmast itibariyle hem de kusak ve toplumsal cinsiyet ekseninde oriintiileri ve gerilimleri
goriiniir kilmasi bakimidan 6zel bir 6nem tasimaktadir. Bu noktada belirtmem gerekir
Ki; 6zellikle sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan kadinlara odaklaniyorum; ¢iinkii bu
kadinlar, Tiirkiye’nin tarihsel ve toplumsal kosullarinda sol hareket i¢inde 6rgiitlenmeleri
itibariyle bir kusak birimi teskil etmektedir. Bununla beraber, bu kadinlar toplumsal
kosullara itiraz eden bir hareketin i¢inde dahi “muhafazakar” ve toplumsal
cinsiyetlendirilmis normlara maruz kalmakta veya bu normlarla miizakere etmektedir.
Romantik iliskilere yonelmemin nedeni ise, bu normlarin en yogun ve goriiniir bigimde

deneyimlendigi alanlardan birinin romantik iliskiler olmasidir.

Her ne kadar literatiirde bu konuda smirli sayida ¢alisma bulunsa da, bazi arastirmalar
romantik iligkiler ile kusak arasindaki iliskiye odaklanmaktadir. Geetika Khatri, Alia
Khalid, Pulkit Sharma, Dr. Smriti, Komal Sharma’nin 2024 tarihli Beyond Tradition: A
study of relationship evolution in Millennials and Gen Z baslikli ¢alismas1 kusak
farkliliklarinin  romantik iliski deneyimleri {izerinde belirleyici oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu ¢aligmaya gore; romantik iliski algisi ya da deneyimleri kusaklarin igine
dogdugu tarihsel ve toplumsal kosullara bagli olarak farklilagsmaktadir. Calisma, Y
kusaginda gelencksel degerlerin hala baskin oldugu donemde yetistikleri igin romantik
iliskilerde “istikrar’1, uzun vadeli baglilig1 ve sorumlulugu 6nemsedigini gostermektedir.
Buna karsilik, Gen Z kusagi, dijitallesme ve bireysellesmenin hakim oldugu kosullarda
yetistigi i¢in romantik iliskilerde “6zglirliik, esneklik ve cesitlilik” tizerine kurulu bir
anlayis gelistirmektedir. Her ne kadar calisma Z kusagini sadece dijitallesme ve
bireysellesme ilizerinden okusa da kusak konumunun mahremiyetin en yogun hissedildigi

romantik iliskiler alanini da bi¢imlendirdigi gostermesi acisindan 6nem teskil etmektedir.
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Bu tez boyunca “romantik iliski” ifadesiyle 6zellikle bireylerin 6zgiir iradeleriyle
sectikleri partnerlerle kurduklari, duygusal baglanma, yakinlik ve karsilikli ihtiyaclarin
karsilanmasini igeren bir iligki bi¢imi kastedilmektedir. Bu iliski bi¢imi yalnizca bireyler
arast bir duygusal yonelime indirgenmemekte, ayni zamanda siiregsel (flort etme,
kesfetme, birlikte deneyimleme) ve davranmigsal (ilgi gosterme, emek verme, iletisim
kurma) boyutlariyla dinamik bir pratik olarak kavramsallastirilmaktadir. Dolayisiyla
romantik iligki, toplumsal ve tarihsel baglamdan bagimsiz bir mahremiyet alan1 degil;
tersine, toplumsal cinsiyet rejimi ve kusaksal konumun etkileriyle sekillenen bir deneyim

alani olarak ele alinacaktir.

Bu odagin incelenebilmesi i¢in kuramsal cer¢evenin yeterli olmadigi acgiktir. Kusak
konumunun romantik iligski pratiklerinde nasil somutlagtigint ortaya koymak i¢in saha
verileriyle desteklenen bir aragtirma tasarimi gerekmektedir. Calismanin bir sonraki
boliimiinde, bu amaca uygun olarak kullanilan yontemsel yaklagim aktarilacak, ardindan

saha verilerinin analizine gegilecektir.
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3. BOLUM
YONTEMSEL YAKLASIM: KUSAK VE DENEYIMLER
UZERINE CALISMAK

Akademik olarak tartigmali ve bulanik bir kavram olan kusak {izerinde ve deneyimler
ekseninde ¢alismak hem kuramsal hem de yontemsel diizlemde bir dizi zorlugu
beraberinde getiriyor. Tiirkiye'de Sol/Sosyalist Hareket Icinde Yer Alan 7 Kusag
Kadinlarimin Romantik Iliski Deneyimleri Uzerine Bir Inceleme bash@mi tasiyan, Z
kusagimma ve Tiirkiye’de sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi kadinlarinin
deneyimlerine odaklanan tezimde kusak olgusunun deneyimlere yansimalarini anlamak
lizere destekleyici anket calismasi ve saha goriismeleri yaparak nitel bir yOontem

kullantyorum.

Bu boéliimde, arastirmanin yontemsel cergevesini 6zdiisiiniimsel bir yaklagimla ele
alacagim. Yontemsel tercihlerin ardinda yatan kuramsal varsayimlari, arastirmaci
konumlaniginin arastirma stirecine etkisini ve saha deneyiminin dinamiklerini biitiinciil
bir bi¢imde degerlendirecegim. Yontem boliimiiniin amacinin sadece kullanilan teknik
araglar1 tanitmak olmadigindan hareketle, kusak gibi giindelik dilde genis ve popiiler bir
kullanima sahip ancak sosyolojik olarak bulanik bir kavramla ve deneyimler {izerine

calismanin beraberinde getirdigi sorunlar1 da goriiniir kilmay1 hedefliyorum.

Bu dogrultuda, ydntem boliimiinii bes alt bashik altinda yapilandirdim. Ik béliimde,
yontem tercihimi ve bu tercihin arkasinda yatan gerekgeleri agikliyorum. ikinci béliimde,
kusak kavraminin teorik ¢ercevesiyle giindelik kullanim bigimleri arasindaki gerilimlere
ve bu gerilimlerin aragtirma tasarimina ve tez yazim siirecine dair etkilerine
odaklantyorum. Ugiincii béliimde arastirmanin teknik boyutunu ele alarak veri toplama
araclari, 6rneklem secim siireci ve uygulama bicimlerini detaylandirtyorum. Dordiincii
boliimde ise saha siireci ve arastirmaci olarak benim konumumun yazim siirecine
etkilerini 6zdiigiiniimsel bir bi¢imde tartisarak bu tezi neden yazdigimi, saha
goriismelerimin nasil ilerledigini ve gelistigini aktarryorum. Son bolimde ise,

arastirmanin yontemsel sinirliliklarina iligkin degerlendirmeler yer aliyor.
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3.1. YONTEMSEL VE EPISTEMOLOJIK CERCEVEYE DAIR

Calismada, anket verileriyle desteklenen saha goriismelerine dayanilarak arastirma siireci
nitel bir yontemsel ¢ercevede tasarlanmistir. Bu haliyle aragtirmamin yontemi, nicel ve
nitel yontemlerin bir arada kullanildig1 6rneklerden ziyade anket verilerinin destekleyici

bir unsur olarak nitel yonteme dahil edilmesine dayanmaktadir.

Bu tezde bu tiir bir yontem belirlememin temel nedeni, kusak gibi tarihsel, toplumsal ve
bireysel dencyimlerle kesisen ¢ok boyutlu bir kavramla calismamdir. Tiirkiye’de
sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi kadinlarinin romantik iliski deneyimlerini
anlamak toplumsal, tarihsel ve kiiltiirel repertuvarlardan Gte ayni zamanda Kkisisel
anlatilarin ve deneyimlerin de hesaba katilmasini gerektirmektedir. Bu baglamda
toplumsal ve tarihsel bir konum olarak kusagin lizerinde yiikseldigi kiiltiirel repertuvari
yani katilimeilarin kiiltiirel tiikketim pratiklerini (dizi, kitap, miizik) destekleyici bir unsur
olarak anket araciligiyla ortaya koymaya calistim. Ciinkii Tiirkiye’de sol/sosyalist hareket
icinde yer alan Z kusagi kadinlarimin romantik iliski deneyimlerine bakarken sadece
deneyimleri dinledigim saha goriismelerine dayanmak, ¢aligmanin kiiltiirel repertuvarlara
bakan boyutunu eksik birakacakti. Bu veriler araciliiyla Tiirkiye’de sol/sosyalist hareket
icinde yer alan Z kusagi kadinlarinin kiiltiirel repertuvarlarina iligskin ortak Oriintiileri
ortaya koyarken; yari yapilandirilmis miilakatlar ise kusak konumun sekillendirdigi
deneyimleri anlamama olanak sundu. Miilakatlar sirasinda sabit sorular kadar,

katilimcilarin agtig1 konular: takip etmek de miimkiin oldu.

Bu tezin epistemolojik zemini ise pozitivist yaklasimdan bilingli bir sekilde uzak durdu
ve tarihsel, toplumsal ve deneyimsel baglamlara 6ncelik veren yorumsamaci ve feminist
bir ¢ercevede sekillendi. Kusak olgusunu sabit tarih araliklarina indirgemek ve belirli
dogum yillar1 {izerinden siniflandirmak, bu ¢alismanin kuramsal yaklagimiyla
ortiismeyecegi i¢in kusaklarin ve bu tez 6zelinde Z kusaginin nasil deneyimlendigini,
hangi toplumsal ve tarihsel baglamlar ekseninde konumlandigini anlamama olanak
sunacak sekilde esnek, baglama duyarli ve yorumlayici bir yaklagimi benimsedim. Ayni1

zamanda; Z kusagi kadinlarmin romantik iliski deneyimlerine odaklanmam, tezimin
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yontemsel ¢gergevesini, bilgi iiretim siirecinde kadinlarin 6znel anlatilarin1 merkeze alarak
feminist epistemolojiyle kesisen bir dogrultuda sekillendirdi. Bu dogrultuda yorumlayici
bir bilgi tiirline ulagmaya ¢alistim. Bu bakimdan tez boyunca “dogru bilgiye ulasmak”
gibi bir amacim olmadi. Arastirmanin temel odagi, sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan
Z kusagi kadinlarinin romantik iliski deneyimlerinin kusak konumu ekseninde nasil
belirlendigini anlamakti. Tez siirecinin basinda daha kesin karsiliklar aradigimi itiraf
etmeliyim. Ornegin, Z kusagi kadmlarinin romantik iliski deneyimlerinin sol/sosyalist
orgiitlerdeki toplumsal cinsiyet rejimleri nedeniyle bu yapilardan kopmalarina Yol
actigim1 varsaytyordum. Ancak saha ilerledikce bu varsayimin her zaman gecerli
olmadigini, deneyimlerin ¢ok daha katmanli ve baglamsal oldugunu fark ettim. Bu
farkindalikla beraber; sabit bir “dogruya” ulagsma arzusundan, c¢ogul ve iliskisel

deneyimleri dinlemeye ve anlamaya yoneldim.

Tiim bunlarla beraber; yontemimi se¢erken hem kusak konumum hem de politik kimligim
belirleyici oldu. 1999 dogumlu biri olarak, bu tezde inceledigim Z kusagi tanimiyla
ortiisen bir kusak konumunda yer aliyorum. Bu belli tarihsel kirilmalari, kiiltiirel
atmosferi ve siyasal donlisim anlarim1 bizzat yasamis olmami da kapsiyor. Ben de
katilimcilarin birgogu gibi Gezi sonrasit donemi, artan baski politikalarini, sosyal
medyanin sekillendirdigi giindelik hayati ve Orgiitli yapilarin  doniisiimiinii
deneyimledim. Dolayisiyla kendimi arastirmanin diginda konumlanan nesnel bir
gozlemci olarak degil; kusaga ickin bir yerden, zaman zaman elestiren, ama ayni zamanda
taniklik eden bir arastirmaci olarak tanimliyorum. Bilindigi tizere Z kusagi, siklikla
“apolitik”, “tiikketim odakli” ya da “sabirsiz” gibi olumsuz stereotiplerle anilan ve hem
akademide hem de giindelik soylemlerde yogun elestirilere konu olan bir kusak. Bu tez
kapsaminda bu kusagi caligmak, bu kalip yargilarin 6tesine gecerek deneyimlerin ¢ok
katmanliligim1 agiga c¢ikarmayr da iceriyor. Bu kusagin pargasi olmam, arastirmamin
kusaga yonelik disaridan iiretilmis homojenlestirici bakiglar1 asarak, igeriden bir 6zne
olarak deneyimlerin gesitliligini goriiniir kilmasina imkan tanidi. Z kusagina yonelik
kamuoyundaki “apolitik” ve “ilgisiz” gibi genellemelerin arastirmaya tasinmamasi
gerektigine dair igsel bir sorumluluk hissettim. Bununla beraber; daha 6nce sistem-disi
oOrgiitlii siyasal yapilarda yer almigs olmam da bu iliskilenme bigimlerinin igeriden bir

bilgisini tasimama olanak sagladi. Bu nedenle hem kusak icinden hem de orgiitlii
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gecmisle temashi bir pozisyondan katilimcilarla kurdugum iligki, arastirma siirecini

karsilikli taniklik ve birlikte diisiinme zeminine doniistiirdii.

Ayrica toplumsal cinsiyet, kusak, siyasal kimlik ve kisisel deneyimler gibi katmanl
meseleleri calisirken, bu deneyimlerin hem yapisal hem de 06znel boyutlarini
kavrayabilmek benim i¢in epistemolojik bir gereklilikti. Yontemim bu yoniiyle feminist
bir duyarlilikla; yani arastirmaci konumunu seffaflastiran, 6zneyle iliskiselligi kuran ve

bilgi iiretim siireclerini politik bir ¢cergevede diisiinen bir yaklasimla kesisiyor.

3.1.1. Kusak Kavramiyla Calismak: Kavramsal Bulaniklik ve Zorluklar

Kusak kavrami, yukaridaki bolimlerde aktardigim gibi akademik literatiirde uzun siiredir
tartisilan ancak halen kavramsal olarak netlestirilememis bir kavram olarak karsimiza
cikiyor. Kusaga bakistaki bulaniklar, bu kavramla calisirken bir dizi zorlugu da
beraberinde getiriyor. Bu boliimde, kusak kavramiyla ¢calismanin yontemsel zorluklarina

odaklanacagim.

Bu tezde “kusak” ilizerine calisirken Karl Mannheim’in kusak kurami temel basvuru
noktalarimdan birini olusturdu. Mannheim’in kusaklara sosyolojik bir perspektiften
yaklagmasi, kusaklari ortak tarihsel deneyimlerle, siyasal konumlaniglarla ve kiiltiirel
repertuvarlarla sekillenen toplumsal birimler olarak tanimlamasi, benim g¢alismama
onemli kavramsal imkanlar sundu. Bununla beraber; kusak kavraminin sosyal insasina,
kusak birimlerine ve deneyimsel farklilagmalara odaklanan ¢agdas yorumculardan da
yararlandim. Ancak kusak kavraminin akademik olarak halen netlesmemis dogasi, zaman
zaman benim de bu bulanikligin i¢ine dismeme neden oldu. Literatiirde kohort ve kugsak
kavramlar1 arasinda yapilan ayrimi teorik diizeyde kavramis olsam da yazim siirecinde
bu iki kavrami zaman zaman birbirinin yerine kullandigimi fark ettim. Bir bagka ifadeyle;
toplumsal ve tarihsel baglama isaret ederken “kohort” dedigim, dogum araliklarina isaret
ederken “kusak” dedigim anlar oldu. Bu durum, teknik bir kavram karisikligi olmanin
otesinde giindelik dildeki dogum tarihlerini kusaklarla esitleyen alisilagelmis yaklagimin,

akademik diisiinme bi¢imini de etkileyen gii¢lii bir aligkanlik iirettigini fark ettirdi. Bu
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nedenle, yazim siireci boyunca dilsel ve kavramsal olarak da kusak kavramiyla kurdugum
iliskiyi siirekli yeniden gézden gecirmem gerekti. Kusagi bir toplumsal konumlanis ve
deneyim alani olarak tanimlamak, sadece tez boyunca beslendigim akademik literatiire
uygun bir yaklasim degil; ayni zamanda yazim siirecinin her asamasinda yerlesik

diisiinsel kaliplarla da bir karsilasma anlamina geliyordu.

Bunlarla beraber; kusaklar1 dogum araliklarina sabitleyerek ele almanin yetersizliklerini
en ¢ok Tiirkiye’de Z kusagini AKP donemi {izerinden tanimlamaya calistigim anlarda
hissettim. S6z konusu kusak, neoliberallesme, otoriterlesme ve sosyal medyanin yiikselisi
gibi siireclerin tam ortasinda yetistigi i¢in bu kusagin parcasi olanlar1 iginde bulunduklari
tarihsel baglamin kirilma anlariyla birlikte degerlendirmek gerektigini diisiindiim. Bu
acidan; Z kusagina yonelik hakim sdylemlerin etkisinden bagimsiz bir arastirma
yuriitmek de baslt basina bir yontemsel ¢abaydi. Bu kusagin medyada ve kamuoyunda
cogu zaman "apolitik", "ilgisiz" ya da "potansiyel segmen" olarak nesnelestirilmesi,
akademik ya da akademik olmayan ¢aligsmalarda da yer yer kliselere doniisebiliyordu. Bu
haliyle Z kusagina iliskin analizler tarihsel-toplumsal baglamdan kopariliyordu. Tez
boyunca s6z konusu yaklagimlardan uzak durmaya ve Z kusaginit homojen bir grup olarak

degil, kendi i¢inde farklilasan toplumsal bir birim olarak ele almaya ¢alistim.

Bunlarin yani sira kusak kavraminin kavramsal bulanikligi, anket ve miilakat formlarin
hazirlarken teorik ¢ercevede kusaklara dair gelistirdigim tanima dayanarak ¢alistigim i¢in
beni dogrudan zorlamadi. Bu tezde, 1985-1999 dogumlu bireyleri kapsayan bir Z kusagi
tanim1 benimsedim. Bu tarih araligimi belirlemek, kusak kuramlarinda sik¢a yapilan
kohort tanimlarina yaslanmak gibi goriinse de ben bu aralig1 tarihsel kirilmalar ve
toplumsal deneyimler ekseninde iliskilendirmeye c¢alisttm. Zaman zaman bu tiir
sinirlamalarin beni pozitivist bir yaklasima yaklastirdigina dair sorgulamalarim olsa da
kohort ile kusag: birbirinden ayiran sosyolojik literatiirle iligkim bu sinir1 agsmamai sagladi.
“Z kusag1” veya “Z kusagi kadmi1” gibi bir tanim1 kurarken, teorik bir gergeveye sahip
olmam, yontemsel olarak daha net bir pozisyon almama yardimci oldu ancak bu tanima,
sahada karsiliklariyla birlikte diisiinmek her zaman goriindiigii kadar sabit olmadi. Saha
stirecinde katilimcilarin kendilerini “Z kusag1” olarak tanimlamaktan biiyiik 6l¢iide

kagindigini gézlemledim. Bu ¢ekingenligin temelinde, Z kusagina atfedilen “apolitik™ ve
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“ilgisiz” gibi olumsuz 6nyargilarin etkili oldugunu diisiindiim. Katilimcilarin cogu dogum
tarihlerini vererek “Ama ben Z kusagi degilim ki” gibi climlelerle kusak konumunu
reddettiklerinde, kusak kavraminin hala dogum tarihlerine sabitlenmis bir bigimde
anlasildigini fark ettim. Katilimcilarin kusak tanimlari arasinda ciddi farkliliklarin olmast,
ornegin bazi kisilerin kendini 90’larda dogmus olmalarmma ragmen Y kusagina ait
hissetmesi, kusak kavramimnin ne kadar bulanik bir bi¢imde kavrandigini bir kez daha
ortaya koydu. Ancak bu cesitlilik, ¢alismam agisindan bir dezavantaj olusturmaktan

ziyade kavramin esnek bir nitelik tagidigini dogruladi.

Bunlarla beraber; kusaklar arasi karsilastirma yapmaksizin Z kusagina odaklanmak,
benim i¢in 6nemli bir avantaj sagladi. Toplumsal ve tarihsel kirilmalar1 daha net bir
bicimde analiz edebildim. Kusak deneyimini anlamak {izere siyasal goriisler ve giindelik
yasam pratikleri gibi alanlara dair sorular sormakta zorlanmadim. Ancak Ozellikle
katilimcilarin etnik koken, dini inang, toplumsal cinsiyet ve cinsel yonelimlerine dair
sorular yonelttigimde zaman zaman sessizlikler ve duraksamalar yasandi. Bu alanlar hem
Tiirkiye’deki genel toplumsal normlar hem de kisisel sinirlarin daha yogun hissedildigi
sorular oldugu i¢in yontemsel olarak dikkatle yiiriitiilmesi gereken alanlardi. Benzer
sekilde, romantik iliskiler hakkinda konusmak da goriismelerin basinda ¢ekingenlik
yaratsa da gorlisme ilerledik¢e birgok katilimci anlatma istegi gelistirdi. Ancak dnceden
goriismeye katilabilecegini belirten bazi katilimcilarin gegmis deneyimlerinin agirligi ya
olumsuzlugu nedeniyle goriismeden vazgectigini ya da sadece sinirli paylasimda
bulunmay1 tercih ettiklerini de deneyimledim. Her ne kadar kusaklar1 ve Ozelde Z
kusagini sosyolojik bir analizin parcas1 haline getirerek toplumsal ve tarihsel kirilmalar
lizerinden anlamaya caligsam da romantik iligkiler gibi “kisisel” ve “Ozel” olarak
tanimlanan bir alana dogru uzanmamin getirdigi ¢ekinceler bu siirecin ayrilmaz bir
parcasiydi. Ancak katilimcilarla ayni kusagin pargast olmamin deneyimlerin zaman

icinde daha agik bi¢imde paylasilmasina olanak tanidigini belirtmeliyim.
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3.1.2. Arastirma Tasarim ve Uygulamasi®

Bu boliimde, tez kapsaminda kurguladigim arastirma tasarimi ve bunun uygulama
siirecine ge¢gmeden Once, calismanin konusunu nasil belirledigimi ve bu karar

sekillendiren kisisel, politik ve akademik motivasyonlarimi paylasacagim.

Bu tezin ¢ikis noktasi, iiniversite yillarimda, sol/sosyalist hareket icinde orgiitlii bir
arkadasimin deneyimini dinledigim bir sohbetti. S6z konusu arkadasim, orgiitiin disindan
biriyle romantik bir iliski yasadig1 gerekgesiyle orgiit tarafindan kinanmus, 6zel hayatina
miidahale edilmis ve iistlendigi sorumluluklardan uzaklastirilmisti. Bu olay, beni 6rgiitlii
yapilarda yer alan kadinlarin romantik iligkilerini nasil deneyimlediklerini, bu
deneyimlerin ne tiir miidahalelere ugradigini ve bu miidahalelerin kadinlar tizerindeki
etkilerini sorgulamaya itti. Kisisel bir karsilagmanin getirdigi bu merak, kisa siirede
akademik ve politik bir sorgulamaya doniistii. S6z konusu olan sadece bir bireyin yasadigi
baski degil, aynm1 zamanda sol/sosyalist hareketlerin igindeki toplumsal cinsiyet
rejimlerinin goriinmez isleyisiydi. Bu nedenle romantik iliskiler, kusak konumu ve
sol/sosyalist orgiitler arasinda kurdugum bu tiglii kesisim toplumsal ve tarihsel bir mesele

olarak ele alinmay1 gerektiriyordu.

Calismaya ilk bagladigimda bu meseleyi sadece yari-yapilandirilmig miilakatlar
tizerinden incelemeyi diisiiniiyordum. Ancak zamanla bu kadinlarin romantik iliskilerini
sekillendiren kiiltiirel repertuvarlara dair sorular ¢ogaldi. Bu ¢ikis noktas1 dogrultusunda
tezin yontemi kapsaminda hazirladigim ankette katilimcilara sol/sosyalist hareket icinde

hangi kiiltiirel iirtinleri tiikettiklerini ve bunlarin romantik iliskilere iliskin fikirleri

3 Tez kapsaminda yiiriittiigiim saha arastirmasina baslamadan 6nce, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii’'nden etik kurul onaymi aldim. Goriisme gerceklestirdigim tiim katilimeilara, aragtirmanin amaci,
kapsami, goniilliillik esasina dayandigi ve kisisel verilerin gizliligi gibi temel ilkeleri igeren bir
bilgilendirilmis onam formu sundum. Katilimcilara, goriisme sirasinda diledikleri sorulari yanitlamama ya
da goriismeden istedikleri anda ¢ekilme haklart oldugunu vurguladim. Tim katilimcilardan imzali onam
aldim ve formlarin bir kopyasini kendilerine ilettim. Goriismeler sirasinda ses kaydi aldim ancak kaydin
analiz amaciyla kullanilacagini ve verilerin akademik caligmalarda anonimlestirilmis sekilde yer alacagini
acikca belirttim. Katilimcilarin adlari, orgiitsel konumlart ya da belirleyici bilgiler, analiz siirecinde
degistirilerek kimliklerinin gizliligi giivence altina alindi.
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etkileyip etkilemedigini sordum. Anket ¢alismasi kapsaminda toplam 25 katilimciya
ulagtim. Anketin dagitimii sosyal medya hesaplarim ve goriisme yaptigim kadinlar
araciligiyla gergeklestirdim. Bu yoniiyle 6rnekleme kartopu yontemiyle ulasildig
sdylenebilir.* Orneklem, 1985-1999 tarihleri arasinda dogmus kisileri kapsayan bir Z
kusag1 tanimi ekseninde sekillendirilmisti ancak ankete katilanlarin biiyiik cogunlugunun
1990 sonrasi dogumlu oldugu goézlemlendi. Bu durum, belirledigim yas araliginin
tamamini temsil etme agisindan kismi bir sinirlilik olusturdu. Bu smirliliga ragmen yas

araligina uygun belirli bir ¢esitlilik saglandi.

Anketle beraber tez kapsaminda yaptigim yar1 yapilandirilmis goriismelerde ise katilacak
kisilere ulasmada oncelikle kisisel ¢evremden ve arkadaslarimdan destek aldim. Tez
kapsaminda toplam 10 katilimciyla miilakat gerceklestirdim. Gorlismeler, sekizi
Ankara’da, biri Adana’da ve biri Denizli’de yasayan toplam on kadmn ile
gerceklestirilmistir. Katilimceilarin yaglar1 24 ile 32 arasinda de§ismekte olup, dokuzu
kendisini heteroseksiiel kadin, biri ise biseksiiel kadin olarak tanimlamaktadir. Tim

katilimcilar {iniversite egitimini Ankara’da tamamlanmis ya da halen siirdiirmektedir.’

Ik goriismelerimi dogrudan tanidigim kisilerle gergeklestirdim. Bu gdriismelerin
ardindan, arkadaslarim aracilifiyla Onerilen yeni katilimcilarla temas kurarak kartopu

yontemiyle orneklemimi genislettim.® Yar1 yapilandirilmis  goriisme  teknigi’

4 Anket siirecinde ciddi bir teknik sorunla kargilasmadim ancak ag¢ik uglu sorularin ¢oklugu bazi
katilimcilarin cevaplari kisaltmasina ye da yiizeysel yanitlar vermesine neden oldu. Buna ragmen, bir¢ok
katilimcinin ayrintili yanitlar sunmasi, kiiltiirel repertuvarlarin iliski deneyimleriyle nasil kesistigine dair
kayda deger ipuglar1 sagladi.

> Bu demografik ¢ergeve, Z kusagina mensup katilimcilarin politik 6rgiitlenme deneyimlerinin ve romantik
iliski pratiklerinin, belirli ortak mekansal ve kiiltiirel baglamlarda sekillendigine isaret etmektedir. Ozellikle
Ankara, Tiirkiye’de sol/sosyalist hareketin Orgiitlenme merkezlerinden biri olarak, katilimcilarin hem
politik hem de kisisel iliskilerinin gelisiminde belirleyici bir mekansal baglam sunmaktadir. Tiirkiye nin
son yillarda yasadigi toplumsal ve politik doniisiimlerin, bu mekansal baglamin Z kusagi kadinlarinin
deneyimlerine yansidig1 sdylenebilir.

6 Gorilismelerin siiresi 45 dakika ile 1 saat arasinda degisti. Gorlismeler, katilimeilarin ikisiyle yiiz yiize,
geri kalan sekizi ile cevrimigi platformlar aracilifiyla yapildi. Miilakat sorularimi hazirlarken ilk
goriismelerimden birini pilot goériisme olarak kurguladim.

7 Sorularimi genel olarak katilimeilarin kisisel gegmislerini, sol/sosyalist hareketle kurduklar iligkileri,
romantik iligki deneyimlerini, bu iligkilerin orgiitlii yapidaki yansimalarini ve bu deneyimlerle kesisen
kiiltiirel tiiketim pratiklerini anlamaya yonelik olarak tematik bicimde yapilandirdim.
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benimsedigim i¢in goriisme akisinda sorular1 esnettim, yeniden formiile ettim ya da
katilimcinin yo6nelimine gore yeni sorular ekledim. Romantik iliski deneyimlerine ve bu
deneyimlerin orgiitlii yapilarla kesisimine dair sorular ilk etapta daha temkinli bigimde
yanitlandiysa da goriisme ilerledikge bu direncler biiyiik 6l¢lide azaldi. Bununla birlikte,
goriismeyi basta kabul ettigi halde sonradan vazgecen katilimcilar da oldu. Bu kisilerin
goriismeye katilmama gerekgeleri, genellikle gecmis deneyimlerinin olumsuz olmasi ve

bu deneyimleri yeniden hatirlamanin yarattig: rahatsizlikla iliskiliydi.®

Bu agilardan; katilimcilarla gliven iligkisi kurmak arastirma siirecinin 6nemli bir
parcasiydi. Goriismelerin biliyiik cogunlugu tanidiklarim ve onlarin yonlendirdigi kisilerle

gergeklestigi icin giiven iligkisi ilk asamada zaten biiyiik 6l¢iide kurulmustu.

3.1.3. Ozdiisiiniimsel Bir Caba: Saha Deneyimi ve Arastirmaci Konumlamsi

Bu boéliimde, saha siirecinde aragtirmaci olarak edindigim deneyimleri ve bu siirecin beni

nasil doniistiirdiigiinii ele alacagim.

Goriisme siirecinde beni en ¢ok etkileyen karsilagsmalar, benimle benzer yaslarda, ayni
kusagin pargasi olan ve bir donem ayni hareket i¢inde yer almis kadinlarin romantik iliski
deneyimlerini dinlemek oldu. Bu deneyimleri dinlerken, bilgi toplayan bir arastirmaci
olmanin 6tesinde gegmiste ayni siyasal yapinin i¢cinde bulunmus biri olarak zaman zaman
o anlatilarin igsel bir pargas1 gibi hissettigim oldu. Ornegin “10 Ekim doénemi”, “Gezi
sonras1” gibi toplumsal ve tarihsel referanslar, bu kusagin bir pargasi olarak benim de

deneyimledigim kirilma anlariydi.

Goriismeler sirasinda zaman zaman tezin kapsamini asan, daha genis kisisel alanlara
savrulan deneyimlerle de karsilagtim. Baslangicta bu durum karsisinda sorulara donmekte

zorlandigim anlar olduysa da goriismeler ilerledik¢e goriismenin akigina uygun bi¢cimde

8 Bu noktada, konunun politik ve toplumsal boyutlar1 kadar, katilimcilarin duygusal sinirlarini da goézeten
bir aragtirmact duyarliligi gelistirmeye 6zen gosterdim; goriismeye katilmak istemeyen ya da sonradan
vazgegen katilimcilara higbir sekilde 1srar etmedim, bu kararlara saygi duydum.



61

sorularimi esneterek ya da yeniden yapilandirarak bu alanlar1 yonetmeyi 6grendim. Bu
yaklagim, katilimcinin ifadelerini baskilamadan yonlendirebilmemi ve arastirma

cercevesine sadik kalirken acik uglu deneyimleri korumami saglad.®

Goriismelerin yapildigr ortamlar da deneyimi sekillendiren énemli bir unsur oldu. Yiiz
ylize yapilan goriismeler, fiziksel etkilesimin daha yogun olmasi nedeniyle daha uzun
stirdii. Katilimeilarin jest ve mimikleri, deneyim anlatilarina eslik eden bedensel ifadeler,
goriismenin akisini zenginlestirdi. Buna karsin ¢evrimigi goriismeler, farkli sehirlerde

yasayan katilimeilarla iletisim kurabilmemi sagladig1 i¢in ciddi bir kolaylik sundu.®

Gorlismelerin sonunda ¢ogu zaman bir rahatlama ya da gerilimden ziyade, bir sonraki
goriismede neyle karsilagacagimi merak ettigimi fark ettim. Her goriismenin sonunda
yeni bir temanin ipucunu yakalamis olmanin heyecani ve bu deneyimlerin birbirini nasil

tamamlayacagini diisiinmenin verdigi arastirmaci merakiyla ayrildim.

Tiim bunlarla beraber; katilimcilarla gergeklestirdigim goriismelerde, benim de dogum
tarihim itibariyle Z kusaginin bir pargas1 olmam, ge¢miste sol/sosyalist hareket i¢inde yer
almis olmam ve kuir bir kimlige sahip olmam, ¢ogu zaman karsilikli bir giivenin
olusmasina katki sagladi. Ayni kusagin ve benzer oOrgiitsel yapilarin pargast olmus
olmanin verdigi ortak bellek, goriismeler sirasinda kimi zaman dogrudan dile getirildi:
“Sen de biliyorsun zaten” gibi ifadelerle, anlatilan deneyimin taniklik da edilen bir sey
oldugu hissi paylasildi. Katilimcilarin beni ¢ogunlukla “disaridan™ biri olarak degil,
hareketin iginden biri olarak konumlandirmalar1 hem deneyimleri anlatmanin agikligini
artirdi hem de goriismenin akigini daha yatay bir iligki bigimine yaklastirdi. Ancak bu
yakinlhigin, kusak i¢i farklar1 goriinmez kilmadigini belirtmeliyim. Goriismeler boyunca
sinifsal konumlar, yasanilan sehirler, orgiitlenme big¢imleri ve bu yapilarla kurulan

iligkiler agisindan 6nemli farkliliklar gézlemledim. Bu farklar, Z kusaginin homojen bir

% Ik goriismelerimle son goriismelerim arasinda keskin bir tutum degisikligi olmadiysa da siireg iginde
daha odakli ve kontrollii bir dinleme pratigi gelistirdigimi fark ettim. Ozellikle ilk goriismelerim uzun
slirmils, zaman zaman konudan sapmalar yasanmisti ama sonraki goriismelerimde ise bu daginikligi
siirlamak konusunda daha deneyimli bir yaklasim gelistirdim.

10 Her iki gdriisme bigiminin kendine 6zgii dinamikleri olsa da dijital ortamda yiiriitiilen gériismelerin siiresi
daha kisa oldu ve etkilesim yiiz yilize kadar yogun degildi.
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topluluk olarak tanimlanamayacagini, kusak i¢inde yer alan farkli konumlanmalarin, yani
kusak i¢i birimlerin var oldugunu agik bigimde gosterdi. Bu ¢ergevede; aragtirmaci olarak
kendi pozisyonumu da bu birimlerden biri i¢inde diisiinmeye daha acik hale geldim: kuir,
gazeteci ve gegmiste Orgiitlii bir yap1 i¢inde yer almig biri olarak kusagin bir pargasi
olmakla beraber belirli bir kusak biriminin iginden konusan bir arastirmacrydim.
Arastirmaci olarak bu konumum, yas benzerligiyle kurulmanin yani sira Siyasal
stireglerle, kimliklerle ve deneyim alanlariyla 6riilmiis cok katmanli bir bag ekseninde
sekillendi. Bu nedenle arastirma stireci kusak i¢indeki yerimi yeniden diisiinme pratigi

haline geldi.

Ayn1 kusagin parcast olmam ve ge¢cmiste sol/sosyalist hareketin i¢inde yer almis olmam,
arastirmaci-6zne sinirini zaman zaman bulaniklastirdi.!* Goriismeler sirasinda anlatilan
bazi deneyimler, arastirma verisi olmanin Gtesinde paylasilan bir tarihsel deneyimin

yankisi1 olarak belirdi.

Goriismeler boyunca anlatilanlara duygusal tepki vermemeye, daha nétr bir pozisyonda
kalmaya caligsam da bunu her zaman tam anlamiyla basarabildigimi s6yleyemem. Ayni
tarihsel ve toplumsal baglamin i¢inden gelmek, bir¢ok durumda deneyimlere onaylayarak
ya da “biliyorum” duygusuyla eslik etmeme neden oldu. Bu durumu, mesafeyi tamamen
kaybetmeden kurulmus bir “yakinlik” bi¢imi olarak tanimlayabilirim. Bu yakinlik hissi
Ozellikle bazi katilimcilarla kurulan iligskide daha da belirgindi. Gérlismelerin bir kisminin
tanidigim kisilerle gergeklesmis olmasi Katilimcilarin, romantik iligki deneyimlerini gogu
zaman bir arkadasa anlatir gibi aktarmasina neden oldu. Bu durum, goriisme siirecini iki
kisinin karsilikli olarak paylastigi, kimi zaman ortak bellege dayali bir etkilesim alanina
dontistiirdii. Bu anlarda, goriismeyi yapan bir aragtirmaci olmanin dtesine gectigim, hatta

bir “yoldas” gibi hissettigim oldu.

Saha deneyimi sona erdiginde, akademik olan ile kisisel olanin birbirinden tamamen

ayrilabilir kategoriler olmadigin1 da derinlemesine kavradim. Calistigim konu nedeniyle

1 Meveut durumda sol/sosyalist hareketin bir par¢asi olmamam ve zamanla gelistirdigim daha elestirel
mesafe, bu bulaniklig1 dengeleme konusunda bana 6nemli bir alan agti.
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zaman zaman "kisisel olanin akademik olmayacagi" yoniindeki indirgemeci
yaklagimlarla karsilastim ancak saha siireci, bu diisiincenin aksine, kisisel olanin
akademik olani nasil besledigini ve akademik iiretimin ayn1 zamanda bir 6z-farkindalik

stireci olabilecegini gosterdi.

Tim bunlarin yan1 sira, saha siireci boyunca bir aragtirmaci olarak en ¢ok sorguladigim
sey, katilimeilarla kurdugum yakinlik nedeniyle tezime duydugum mesafeydi. En ¢ok da
“bu soruyu sormali miyim?” diye diisiindiiglim anlarda bu mesafe sorunu daha belirgin
hale geldi. Ozellikle duygusal olarak yogun romantik iliski deneyimleri karsisinda,
iliskilerin nasil bittigini, ne tiir kirilmalar yasandigini sormak zaman zaman etik bir
gerilim yaratti. Bu gibi anlarda, akademik merak ile kisisel duyarlilik arasinda bir denge
kurmaya ¢alistim. Bu durum, hassasiyet gerektiren sinirlar1 da beraberinde getirdi. Kimi
zaman bu smirlar1 ¢izmek, kimi zaman ise giiven iliskisini korumak adina esnetmek

gerekti.*?

Sonug olarak saha deneyimim bana, arastirmacinin da kendisine donerek sorular sordugu
bir diislinsel alan oldugunu 6gretti. Bir baska ifadeyle; sahanin bana biraktii en 6nemli
kazanim, bilgi Uretiminin tek yOnlii bir aktarimdan ziyade arastirmaci ile katilimci
arasinda kurulan iligki kadar, arastirmacinin kendisiyle kurdugu iliskiyi de kapsayan ¢ok
katmanli bir silire¢ olduguydu. Bundan sonraki akademik calismalarimda da bu
Ozdiisiinlimsel boyutu goz ard1 etmeyen, sinirlart hem etik hem de iliskisel olarak yeniden

kuran bir yaklasimi siirdiirmeyi hedefliyorum.

3.1.4. Yontemsel Simirhliklar, Kisitlar ve Degerlendirme

Bu caligmada tercih ettigim yontem-yani destekleyici bir anket caligmasi ve saha
verilerini bir arada kullanmam- daha biitiinliikli bir bakis agisi saglasa da bu tercihin

beraberinde getirdigi baz1 siirliliklar: ve pratik giicliikleri de goz ardi etmem miimkiin

12 Ornegin, evli bir katilimciyla goriismemizi, esinin evde olmadigi bir zamana gore planladik ciinkii esinin
bu deneyimleri duymasini istemiyordu. Bu tiir taleplere saygi duyarak, gériisme zamanlarini bu kosullara
gore ayarladim.
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olmadi. Bu acidan pratik diizeyde bazi zorluklarla karsilastim. Ozellikle anketin
yayginlagtirilmasi siireci, yar1 yapilandirilmig goériismeleri organize etmek kadar kolay
olmadi. Ankete ulasim saglamak, anketin dolagimini artirmak ve katilimcilarin a¢ik uglu

sorulara yeterince detayli yanit vermesini saglamak diisiindiigiimden daha zorlayictyd.*®

Bir kez daha bu ¢alismay1 yapacak olsaydim, destekleyici anket verilerine ulasmak igin
bu anketi ve dolasimini daha sistematik bigimde kurgulamak isterdim. Miilakatlarda ise
daha derinlikli ve baglama yerlesmis deneyimler elde etme sansim oldu ve belirgin bir

verim kayb1 yasamadim.*

Ankete yalnizca 25 kisi ile ulasmis olmam, 6zellikle kiiltiirel repertuvara dair genis ve
kapsayict bir manzara ¢izme konusunda sinir olustursa da belirli ortakliklar1 gérmem
agisindan onemliydi. Ote yandan, miilakatlarda gériistiigiim 10 kisinin farkli siyasi
yapilardan ve toplumsal konumlardan geliyor olmasi, bu sinirliligi bir 6l¢lide dengeledi.
Genel olarak, orneklem biiyiikliigiiniin sinirli olmasi veriler lizerinden genelleme yapma
olanaklarimi azaltmis olsa da bu durum arastirmam agisindan bir problem teskil etmedi.
Cinkii bu calismanin amaci temsiliyet iddiasiyla genellemelere ulagmak degil,
deneyimleri ve ortakliklar1 baglam i¢inde anlamaya ¢alismakti. Anket ve miilakat verileri

her zaman dogrudan ortiismese de sik sik birbirini destekleyen Oriintiiler sundular.

Bu arastirmada hem destekleyici bir anket yapmanin hem de saha goriismeleri yapmanin
caligmanin farkli boyutlarini bir arada degerlendirme olanagi sundugunu belirtmistim.
Ancak saha verileri, 6zellikle katilimcilarin deneyimlerinin ayrintili bigimde ortaya
konmasi agisindan aragtirmanin temel eksenini olusturdu ve bu nedenle miilakatlardan
elde edilen veriler, ¢aligmanin omurgasini belirleyen en giiclii malzeme haline geldi.
Dolayisiyla, yontemsel anlamda iki kaynak arasinda bir gerilimden s6z etmek miimkiin

olmasa da saha verilerinin bu ¢aligmada daha belirleyici oldugunu soyleyebilirim.

13 Baz1 sorulara verilen yanitlar oldukga kisa ve yiizeysel oldu; 6rnegin “Kendinizi Z kusaginin bir iiyesi
olarak tamimlar misiniz?” sorusu, On yargilarla ya da tepkisel ifadelerle (“Hayir, iyi ki degilim”)
gecistirilebildi. Bu durum, anketin yonlendirilmesinin miimkiin olmamasi nedeniyle olusan dogal bir sinir1
gosterdi.

1% Yine de miilakat ve anket siireglerini es zamanli yliriitmenin zaman yonetimi ve koordinasyon agisindan
olduk¢a yogun bir emek gerektirdigini sdyleyebilirim.
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Sonug olarak, bu aragtirmada kullanilan yontemler arasinda belirgin bir hiyerarsi kurmak
yerine, anketin destekleyici, miilakatlarin ise derinlestirici islevi one ¢ikti. Anket verileri
kiiltiirel repertuvara dair ortakliklar1 ortaya koyarken, miilakatlar kugsak konumu ve kisisel
deneyimlerin etkilesimine bakmama olanak sundu. Bu iki kaynak her zaman birebir
ortismese de ¢ofu zaman birbirini tamamlayan bir biitiinliik sundu. Dolayisiyla
aragtirmanin yontemi, anket agisindan sinirlt 6rnekleme ragmen hem kiiltiirel Oriintiileri

hem de 6znel anlatilar1 birlikte goriiniir kilabilen bir siire¢ olarak sekillendi.
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4. BOLUM
KUSAK KONUMU EKSENINDE TURKIYE’DE SOL/SOSYALIST
HAREKET iCiNDE YER ALAN Z KUSAGI KADINLARININ
ROMANTIK ILiSKi DENEYIMLERI

Bu boliim, sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi kadinlarinin romantik iliski
deneyimlerine dair biitiinciil bir analiz sunmay1 amagliyor. Bu kapsamda bu boliimde iki
farkli veri kaynag: bir arada degerlendirilecek. Ilk olarak; katilimcilarin hangi kiiltiirel
trlinleri (edebiyat, dizi, film, miizik) tiikettiklerini ve romantik iliskilere dair ilksel
fikirlerini hangi kaynaklardan edindiklerini ortaya koyan anket ¢alismasinin verilerini
saha goriismelerinin de esliginde analiz edecegim. Ardindan ‘“Politik Kimlik ve
Orgiitlenme Deneyimi”, “Hareket I¢inde Kurulan Romantik Iliskiler”, “iliskilerin
Hareketle Etkilesimi”, “Hareket I¢indeki Romantik Iliskilerde Toplumsal Cinsiyet
Rejiminin Isleyisi” ve “Oriintiiler, Catismalar vs. Yan Yollar” baslikli boliimlerde ise

saha verilerini ele alacagim.

Anket verileri, Z kusagi kadinlarimin romantik iligkilere dair 6grenme kanallarini
haritalandirmak, bu kanallarin ¢esitliligini ortaya koymak agisindan 6énemli bir baglangi¢
noktasi teskil ediyor. Elde edilen yanitlar, sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi
kadinlarimin politik kimliklerini edinmeden dnce ve/veya sonra hangi kiiltiirel iiriinlerden
etkilendiklerini, bu firiinlerdeki romantik iliski temsillerini nasil yorumladiklarini
anlamay1 miimkiin kilryor ve romantik iliskilere dair anlayisin nasil bir kiiltiirel repertuvar
tizerinde yiikseldigini ve bu repertuvarlarin sol/sosyalist baglamda nasil bi¢gimlendigine

iligkin destekleyici bir kaynak sunuyor.

Derinlemesine goriismeler ise bu manzarayi kisisel deneyimler ve Z kusaginin {izerinde
yiikseldigi tarihsel ve toplumsal baglamla derinlestirmeyi amagliyor. Bu boéliimde,
sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi kadinlari hareket i¢indeki romantik
iliskilerini, bu iliskilerin nasil bagladigini, nasil siirdiiriildiiglinii ve hangi noktalarda

catisma ya da doniisiim yasadiklarini aktariyor. Bunlarla beraber; hareket icindeki
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goriinen ya da goriinmeyen normlarin ve toplumsal cinsiyet rollerinin iligki pratiklerini

nasil sekillendirdigi de bu goriismeler araciligiyla detayli bigimde ele aliniyor.

Bu iki veri seti birlikte degerlendirildiginde, ortak bir kusaksal baglam i¢inde sekillenen
romantik iligki Oriintiilerinin yani sira, bu Oriintiiler i¢inde kimi zaman agiga ¢ikan

catismalar ve yan yollar da goriiniir hale geliyor.

4.1. SOL/SOSYALIST HAREKET ICINDE YER ALAN Z KUSAGI
KADINLARININ ROMANTIK ILISKIi DENEYIMLERINE DAIR
KULTUREL BiR MANZARA

Bu boéliimde, sol/sosyalist hareket iginde yer alan Z kusagi kadinlarinin romantik iliski
deneyimlerini anlamak amaciyla onlarin kiiltiirel tiiketim pratiklerine odaklaniyorum.
Katilimcilarin hangi edebi eserleri okuduklari, hangi dizileri ve filmleri izledikleri, ne tiir
miizikler dinledikleri ve bu Kkiiltiirel iiriinlerdeki romantik iliski temsillerini nasil
yorumladiklart bu boélimiin temel baglamini olusturuyor. Bu ¢ergevede; sol/sosyalist
hareket i¢inde yer alan Z kusagi1 kadinlarinin romantik iliski deneyimlerinin toplumsal ve
tarihsel baglamla birlikte bir kiiltiirel repertuvar manzarasi sundugundan hareketle,
romantik iliskilere dair ilksel fikirlerin hangi kiiltiirel kaynaklardan edinildigini ortaya
koymay1 amaghiyorum. Bu baglamda; toplumsal ve tarihsel baglama igkin kiiltiirel
repertuvarlarin, tipki kusak konumunun deneyimlerin sinirlarimi ve olanaklarini

belirlemesi gibi, bu deneyimlerin bigimlenmesinde etkili oldugunu belirtmek gerekir.

Izlenen diziler, okunan romanlar ya da dinlenen sarkilar, muhtelif begeniler olmanin
Otesinde ayn1 zamanda romantik iliskilerin bigimine, partnerler arasindaki rol dagilimina
ve iliski bigimlerine dair 6n kabulleri de tasimaktadir. Ozellikle politik bir kolektifin
parcasi olan kisilerde, kiiltiirel repertuvarlar hem toplumsal cinsiyet iligkilerinin kavranig
biciminde hem de politik ideallerle uyumlu bir romantik iliski tahayyiiliiniin

kurulmasinda belirleyici rol oynayabilir.

Bu boliimiin veri kaynagi, calismanin anket kisminda yer alan agik uglu sorulara verilen
yanitlardir. Katilimcilar, romantik iliskilere dair fikirlerini olusturmada etkili olan kitap,
dizileri ve miizikleri belirtmistir. Elde edilen veriler, Z kusagi kadinlarmin politik

kimlikleriyle i¢ ige gecmis bir kiiltiirel tiiketim pratiginin romantik iliski deneyimlerini
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nasil besledigini ortaya koymakla beraber bu alandaki ortak egilimleri goriiniir kilmay1
amaclamaktadir. Bu veriler, saha ¢alismasindan elde edilen bulgularla da desteklenerek

biitiinliikli bir bicimde analiz edilecektir.

4.1.1. Edebi Repertuvar: Kanonlanmis Sosyalist Edebiyat, Orgiit Cevreleri ve
Politiklesen Okuma Deneyimleri

Anket verileri, sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi kadinlar i¢in kanonlasmis
sosyalist edebiyatin 6nemli bir rol oynadigini gosteriyor. Katilimer yanitlarinda en ¢ok
tekrar eden yazarlar arasinda, sosyalist hareketin tarihsel belleginde de 6nemli bir yere
sahip olan Yasar Kemal, Orhan Kemal, Vedat Tiirkali, Nazim Hikmet, Ahmed Arif, Sevgi
Soysal, Erdal Oz, Maksim Gorki, Jack London, John Steinbeck, Suat Dervis ile klasik

Rus edebiyatinin 6nde gelen yazarlarinin eserleri 6ne ¢ikiyor.

Bu metinlerle kurulan iliski, cogunlukla bireylerin toplumsal bir kusak olarak
sekillendikleri ilk genclik ve erken yetiskinlik donemlerindeki okuma pratikleri ile
politiklesme siire¢lerinin i¢ ice ge¢mesiyle ortaya ¢ikiyor. Mannheim’in “kurucu yillar”
kavramina atifla, bu eserler Tiirkiye’deki Z kusaginmi “kusak”™ yapan toplumsal ve tarihsel
baglam igerisinde tercih edilen ve tiiketilen iirlinlere doniiserek ortak bir deneyim alani
olarak ortaya ¢ikiyor. Bazi katilimeilar, yukarida siraladigim yazarlarin eserleriyle politik
kimliklerini edinmeden once tanistiklarini, ancak ideolojik bir gercevenin olusmasiyla
birlikte s6z konusu metinlere yiikledikleri anlamin doniisiime ugradigini ifade ediyor.

Ornegin; saha kapsaminda goriistiigiim katilimcilardan Zehra (26) su ifadeleri kullaniyor:

“Sol/sosyalist hareket icinde yer aldigim donemde daha cok Rus edebiyati
okuyordum ve o donemde sosyalist oldugunu bilmedigim yazarlarla tanistyordum.
Mesela Jack London’1, John Steinbeck’i ¢ok fazla okuyordum. Rus edebiyatindan
ozellikle Dostoyevski okuyordum. Bunun yaninda fantastik edebiyat da ilgimi
¢ekiyordu ancak sonrasinda bu tiirleri birakip Gazap Uziimleri, Bitmeyen Kavga
gibi eserlere yoneldim. Teorik metinler okumaya da basladim; bos bir giiniimde
oturup Marx okuyordum. Eski Rus yazarlarinin eserlerine, Yasar Kemal gibi solcu
yazarlarin kitaplarina ilgi duymaya bagladim.”

Zehra’nin ifadeleri sosyalist edebiyatla kurulan temasin her zaman dogrudan ideolojik bir



69

yonelimden kaynaklanmadigini; ancak politiklesme siireciyle birlikte okuma tercihlerinin

yeniden ¢er¢evelendigini gosteriyor.

Sol/sosyalist hareket iginde yer alan Z kusaginin pargasi olan bazi kadinlarin edebiyatla
kurdugu iliski ise, politik hareket icerisinde dolasan yayinlar, dergiler ve orgiitli
cevrelerin sundugu kiiltiirel kaynaklar araciligiyla bicimlenmektedir. Saha kapsaminda

goriistiigiim kadinlardan Ekin’in (28) ifadeleri bu durumu soyle ortaya koyuyor:

“Okula gitmeden Once Birglin gazetesini alir, gizlice okurdum; ailem pek hos
karsilamazdi. Zaman zaman Evrensel, Redaksiyon gibi muhalif dergileri de takip
ederdim. Bursa’da tiniversite ogrencilerinin ¢ikardigir Koza Diisiince gibi kiiciik
edebiyat dergilerini, fanzinleri ve karikatiir dergilerini de okurdum. Bu dénemde
politik bir tiiketim aligkanligim yoktu; daha c¢ok c¢evremden gelen Onerilerle
okuyordum.”

Ekin’in ifadeleri, kiiltiirel repertuvarin hem orgiitsel alanin sagladigi materyaller hem de
bireysel kesiflerle olustugunu; dolayistyla politik topluluklarin giindelik kiiltiirel pratikler
tizerindeki etkisini goriiniir kiliyor. Saha kapsaminda goriistiigiim Selma da (28) benzer
ifadelerle kolektif bir politik kimligin kiltiirel pratikler iizerindeki etkisini sdyle

vurguluyor:

“Orgiitlenmeye basladiktan sonra ise kendi orgiitiimiin medya yaymlarmi takip
ettim, Boyun Egme gazetesini diizenli okudum. Cevremdeki 6neriler dogrultusunda
propaganda niteliginde filmler izlemeye basladim. Dostoyevski-Tolstoy
tartisgmalarinda bile mesele edebi tercihler degil, yazarlarin hayat gorisleri
tizerinden sekilleniyordu. Bu ortam, kiiltiirel tiiketim aliskanliklarimi dogrudan
etkiledi.”

Selma’nin ifadeleri kolektif politik kimligin, kiiltiirel iiriinlerin degerlendirilmesinde
ideolojik uyumu 6ne ¢ikaran bir filtre islevi gordiigiinii de ortaya koyuyor. Katilimci
deneyimleri, bu metinlerle kurulan iligkilerin zaman i¢inde doniisebildigini; politiklesme
stireciyle birlikte ideolojik bir ¢ergeve i¢inde yeniden anlamlandirildigint 6ne ¢ikartyor.
Boylece edebi repertuvar hem kisisel okuma seriivenlerinin hem de kolektif politik

kimligin belirleyici etkileriyle insa edilen dinamik bir alan olarak yorumlanabilir.
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Belirtmek gerekir ki, edebi repertuvarin katilime1 deneyimlerinde daha ¢ok politik kimlik
insasinda islevsel oldugu goriilmektedir. Ancak romantik iligkilere dair 06zel bir
yonlendirme ya da anlat1 bu ¢caligmada elde edilen verilerde ortaya ¢ikmamistir. Bu agidan
edebiyatin kusak deneyiminde oncelikle politiklesme siireciyle baglantili bir kaynak
olarak islev gordiigli, romantik iliskiler baglaminda ise belirgin bir referans sunmadig:

sOylenebilir.

4.1.2. Yakin Tarih Dizileri: Cemberimde Giil Oya, Hatirla Sevgili, Bu Kalp
Seni Unutur mu?

Anket verileri, sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi kadinlarinin dizi
tercihlerinde, Tirkiye’nin yakin siyasi tarihini konu alan yapimlarin 6ne ¢iktigini
gosteriyor. Katilimer yanitlarinda 6zellikle Cemberimde Giil Oya, Hatirla Sevgili ve Bu
Kalp Seni Unutur mu?*® dénemin toplumsal ve politik atmosferini romantik iliskilerle i¢
ige isleyen baslica diziler olarak 6ne ¢ikiyor. Bu yapimlar, hem sol/sosyalist hareketin
kolektif belleginde yer etmeleri hem de romantik iliskileri politik baglilik ¢ercevesinde

temsil etmeleri nedeniyle katilimcilarin kiiltiirel repertuvarinda belirgin bir yer tutuyor.

Saha kapsaminda goriistiiglim kadinlarin 6nemli bir kismi i¢in bu yapimlarin, kiiltiirel bir
tiiketim unsuru olmanin 6tesinde politik semboller, tarihsel figiirler ve toplumsal olaylarla
tanisma vesilesi haline geldigi sdylenebilir. Oregin Filiz (30) ve Tiirkan (26), sunlari

sOyliiyor:

“Hatirla Sevgili’yi fanlik derecesinde severek izliyordum. 7. smiftayken biz ¢ok
sik taginiyorduk; o sene Tuzlugayir’a tasindik. Bunun da etkisi oldu. Burada ilk 6
May1s anmasina katildim. Daha 6nce 1 Mayis’a annemle gitmisligim vardi ama
burada bayraklar1 tantyarak, orgiitlerin adlarina dikkat ederek katildim. O dénemde
Halkevleri ¢ok etkindi; Halkin Haklar1 kampanyasini yiiriitiiyorlardi. Brosiirlerini
saklardim. 7.-8. smifta buldugum biitiin brosiirleri klasorlere koyup arsivlerdim,
evde operasyon olana kadar on y1l boyunca sakladim. 2007 Kasim gibi olabilir, tam

15 Cemberimde Giil Oya, Cagan Irmak tarafindan yonetilmis dram ve politik tiirdeki televizyon dizisidir.
Dizi, 12 Eyliil 1980 6ncesi Tiirkiye'sindeki yasamdan kesitleri sunmaktadir. Hatirla Sevgili ise 2006-2008
yillar1 arasinda atv'de yayinlanan dram, romantik ve tarihi tiirdeki televizyon dizisidir. Bu Kalp Seni Unutur
mu? ise Hatirla Sevgili’nin devami olarak gekilmistir ve 12 Eyliil darbesini, o donemdeki politik hareketleri
konu almaktadir; 17 béliimden olusan dizi yayindan kaldirilmistir.
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hatirlamiyorum. 8. siiftayken Hatirla Sevgili final yapti. Masada otururken
babama 6 Mayis anmasinda gordiiglim pankarttan bahsettigimi hatirliyorum. Cok
etkilenmistim. Zaten dizide Deniz Gezmis’lerin hikayesi devam ediyordu. Dizi
bitecek diye agliyordum; Deniz ve Defne’nin ask hikayesini merakla izliyordum.
Bir yandan da lise simavina hazirlantiyordum. O sene 6 Mayis’ta Tuzlugayir’dan
otobiis kaldiran bir orgiitle anmaya gittim.” (Filiz, 30)

“llkokul 3. smiftaydim, 9 yasindaydim. ATV’de Hanirla Sevgili basladi. Cuma
aksamlar1 yayinlanirdi, hi¢ unutmam. Ertesi giin cumartesiydi ve o donem ilkokul
cocuklart i¢in hafta sonu kurslart olurdu. Ailem de beni o kurslara gonderirdi.
Aksam erken yatip sabah erken kalkmam gerekirdi ama Hatirla Sevgili’yi izlemek
icin uykusuz kalirdim. Ertesi giin derse uykusuz giderdim, ama mutlaka o diziyi
izlerdim. Deniz ve Defne’nin askindan ¢ok etkilendigimi animsiyorum. Belki de
Tiirk dizi tarihinde, popiiler kiiltiir icinde solun terdrize edilmeden, en azindan daha
sempatik bigimde anlatildigr ilk dizidir Hatirla Sevgili. Hayatimda ilk defa,
defterlerimin kenarina yazdigim Denizlerin, Mahirlerin isimlerini o zaman bir “abi”
olarak ve bir vatansever, yurtsever olarak i¢cime isledim.” (Tiirkan, 26)

Filiz’in ve Tirkan’mn ifadeleri, popiiler kiiltiir triinlerinin kisilerin politik kimlik
ingasinda nasil tetikleyici bir rol oynayabilecegini gosteriyor. Burada Hatirla Sevgili, hem
romantik bir anlati olarak izleyiciyi hareketle bag kurmaya tesvik ederken hem de

tarihsel-politik olaylar1 goriiniir kilarak politiklesme siirecine dogrudan katk1 sagliyor.

Goriismecilerden Derya da (25) popiiler kiiltiir iriinleriyle kurdugu iliskinin politiklesme

stirecindeki etkisini su sozlerle dile getiriyor:

“Cemberimde Giil Oya’y1 izledim, ardindan Hatirla Sevgili’yi bitirdikten sonra Bu
Kalp Seni Unutur mu?’ya baslamistim. Zaten aklimda Hatirla Sevgili’de yasanan
iliskiler, anlar doniip duruyordu. Ozellikle Bu Kalp Seni Unutur mu?’daki
Diyarbakir Cezaevi sahneleri beni ¢ok travmatize etmisti; son boliime kadar
soluksuz izledim ama devam edemedim. Zaten diziyi de erken bitirmislerdi.
80’lerden 2000’lere, AKP iktidarina uzanacak bir hikaye planladiklari i¢in kanal
uyarilmig ve yayin sonlandirilmisti. O donem reytingleri de gayet iyiydi, bunu da
okumustum.”

Bu veriler 1s18inda; katilimcilarin dizi tercihleri ve bu dizilerdeki romantik iligki
temsilleri, politik kimlik ingsasiyla dogrudan iliskili goriiniiyor. Cemberimde Giil Oya,
Hatirla Sevgili ve Bu Kalp Seni Unutur Mu?, romantik iligkileri politik baglhlik, ortak
miicadele ve tarihsel olaylarla i¢ ice ele almasindan yoldaslikla beraber isleyen romantik

iligki anlatilar1 sunuyor. Bu yapimlar, kadin katilimcilarin belleginde hem tarihsel
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doneme ait olaylarin ve figiirlerin taninmas1 hem de bu figiirler etrafinda sekillenen
romantik iligkilerin kurulmasi agisindan 6nemli bir yer tutuyor. Dolayisiyla bu diziler

romantik iliskilerin politik aidiyetle ¢er¢evelendigi bir kiiltiirel repertuvar insa ediyor.

Katilimec1 ifadeleri, karakterlerin ve onlarin romantik iliski yasama bicimlerinin
i¢sellestirildigini gosteriyor. Hatirla Sevgili’nin izleyicide yarattigr “fanlik” diizeyindeki
bag ya da Bu Kalp Seni Unutur Mu?’nun Diyarbakir Cezaevi sahnelerinin biraktig1 derin
etki, politik olaylarin ve ideolojik aidiyetlerin yeniden iiretilmesini sagliyor. Bu
baglamda; s6z konusu yapimlar, politik géndermelerle oriilii kurgulariyla izleyicide
romantik iliskiler bakimindan duygusal etki yaratiyor ve kolektif bellekte belirli
donemleri goriiniir kiliyor. Belirtmek gerekir ki, bu dizilerle kurulan temas sadece kisisel
deneyimlerle sinirlt degil. Katilimeilarin benzer yag donemlerinde, ayni popiiler kiiltiir
uriinleri etrafinda sekillenen ortak deneyimleri, onlari tarihsel-toplumsal baglam icinde
Ozgiin bir kusak konumuna yerlestiriyor. Cemberimde Giil Oya, Hatirla Sevgili ve Bu
Kalp Seni Unutur mu? gibi yapimlar, Z kusagi kadinlarinin hem politiklesme siireglerini
hem de romantik iliskilere dair anlam diinyalarmi kolektif bir bellek tiizerinden

kurmalarina aracilik eden kiiltiirel referans noktalari haline geliyor.

4.1.3. Miizikal Tercihler: Protest Miizikten Ortak Kiiltiirel Repertuvara

Anket verileri, sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusag1 kadinlarin miizik tercihleri
ile politik kimlikleri arasinda anlamli bir baglant1 oldugunu ortaya koyuyor. Sol/sosyalist
hareket icinde yer alan ve arastirmaya katilan Z kusagi kadinlarinin 6énemli bir kismi,
politiklesme siiregleriyle birlikte protest miiziklere (6rn. Grup Yorum, Ahmet Kaya,
Kardes Tirkiiler) ve 6zgiin miizik gelenegine yoneldiklerini belirtiyor. Bazilari bu
yonelimin ozellikle genglik yillarinda yogunlastigini, zamanla farkli tiirlerle
cesitlendigini ifade ediyor. Bununla birlikte, miizikal tercihlerde sézlerin toplumsal
elestiri tagimasi, sanatginin politik durusu ve eserlerin kolektif bellekteki yeri, 6zellikle

hareketle bag kuran katilimcilar i¢in belirleyici bir unsur olarak 6ne ¢ikiyor.
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Katilimci ifadeleri, protest miiziklerin ¢ocukluk yaslarinda dahi politik figiirlerle tanigsma
ve onlara yonelik olumlu duygular gelistirme siirecinde etkili olabildigini gosteriyor.
Grup Yorum gibi politik durusu belirgin miizikal topluluklarin eserleri, kisilerin heniiz
politik bilince sahip olmadiklar1 donemlerde bile belleklerinde yer edebiliyor. Tiirkan’in

(26) ifadeleri buna agik bir 6rnek teskil ediyor:

“Ilkokul 1°de okuma yazmay1 6grendikten sonra, ilkokul 2°de defterime Deniz
Gezmis, Hiiseyin Inan ve Yusuf Aslan’in isimlerini yazdigimi hatirliyorum. Heniiz
8 yasindaydim. Militan bir ailede biiytimediysen, bu yasta bir cocugun neden bdyle
bir sey yazacagini sorgulamak gerekir. Ogretmenim gérdiigiinde ‘Kim bunlar,
taniyor musun?’ diye sormustu. Ben de ‘Bence ¢ok biiyiik insanlar, ¢ok onemli.
Cok severim’ demistim. Aslinda hig¢bir sey bilmiyordum; sadece Grup Yorum’un
birka¢ sarkisini dinlemistim, aklimda oradan kalmist1.”

Bu ifadeler, politik miiziklerin ¢ocuk yasta bile sembolik figiirlerle bir bag kurulmasina
aracilik ettigini ortaya koyuyor. Grup Yorum’un sarkilarinda gegen isimler ve olaylar,
katilimcinin heniiz igerik bilgisine sahip olmadig1 bir donemde bile “biiyiik” ve “Onemli”
olarak kodlaniyor. Bu durum, miizigin politik figiirlerin popiiler kiiltiir araciligiyla
dolasima girmesinde ve kusaklar arasi aktarima katki sunmasinda kritik bir rol

tistlendigini gosteriyor.

Bunlarla beraber; katilimc1 deneyimlerinin 6nemli bir kismi 6rgiitlii politik ¢evrelerde yer
almanin kiiltiirel tiiketim pratiklerini miizik yoniinden de etkiledigini gosteriyor. Bir
baska ifadeyle; politik hareketle temas kiiltiirel repertuvar: sekillendirerek sol/sosyalist
hareket i¢inde yer alan Z kusagi kadinlari i¢in ortak bir kiiltiirel zemin olusturuyor. Zeliha

(24), sunlar1 soyliiyor:

“Cok da fazla bir sey dinlemezdim. Ama o donemde insan ister istemez Grup
Yorum, Grup Ekin gibi gruplarin sarkilarini dinlemeye bashyor. Okudugumuz
kitaplarda da durum benzerdi. Biz liseliler olarak 6zellikle cok yogun teorik kitaplar
okur muyduk? Hayir. Orgiitlii oldugum dénemde bu tiir okumalar yaptim ama
genellikle kendi aramizda farkli igerikleri okuyorduk.”

Saha kapsaminda goriistiigiim Ekin (28) de benzer ifadelerle orgiitlenme siireci ile
beraber kiiltiirel tiiketim pratiklerinin degistigini belirtiyor. Ekin’in ifadelerine gore,

miizikle kurulan iligki politik c¢evrelere dahil olduktan sonra belirgin bir doniisiim
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geciriyor ve bu doniisiim, zaman i¢inde politik aidiyetle Ortiisen kiiltiirel bir yénelim

haline geliyor:

“Universiteye kadar hi¢c Ahmet Kaya dinlememistim. Cebeci’ye basladiktan sonra
Ahmet Kaya diye birisinin oldugunu 6grendim ve ¢ok dinlemeye basladim. Ondan
once lisede The In TV, MTV, Number One gibi miizik kanallarin1 ¢ok siki takip
ederdim. Blue Jean dergisini okurdum. Metal miizik dinleyen, popiiler diinya miizik
giindemini takip eden biriydim. Ancak orgiitlendikten ve iiniversiteye geldikten
sonra Ahmet Kaya’yla, Grup Yorum’la ve Ahmet Aslan’la tanistim. O donemde
Kardes Tiirkiiler’i de kesfettim. Bunlar1 hep o yillarda 6grendim.” (EKin, 28)
Ekin’in ifadelerinde lisede kiiresel popiiler kiiltiiriin etkisiyle sekillenen miizik zevki,
tiniversite ve orgiitliiliik deneyimiyle birlikte yerini yerel ve politik icerikli tiretimlere
birakiyor. Ahmet Kaya'®, Grup Yorum, Ahmet Aslan ve Kardes Tiirkiiler gibi isimlerin
kesfi, bir miizik tiirii degisiminden fazlasi olarak ayni zamanda politik, toplumsal ve

tarihsel aidiyetin kiiltiirel alandaki yansimalarini da gdsteriyor.

Belirtmek gerekir ki, miizikal repertuvarin katilimeir deneyimlerinde daha ¢ok politik
kimlik insas1 ve kusak belleginin kurulmasinda islevsel oldugu goriilmektedir.}” Ancak
edebiyatta oldugu gibi miizikte de romantik iliskilere dair 6zel bir anlati katilimei
ifadelerinde ortaya ¢ikmamustir. Bu durum, miizigin sol/sosyalist hareket iginde yer alan
Z kusag1 kadinlar1 i¢in oncelikle politik aidiyetin pekistirilmesinde bir kiiltiirel kaynak

islevi gordiigiinii gostermektedir.

4.1.4. Temsiller ve Romantik liskilere Dair i1k Kaynaklar

Anket verileri, katilimcilarin 6nemli bir kismimnin popiiler kiiltiir {irtinlerinde /sosyalist
hareketin ve bu hareket icindeki kadin-erkek iligkilerinin temsilini sorunlu buldugunu
ortaya koyuyor. Katilimcilar, bu temsillerin ¢ogunlukla erkek egemen bakis agisiyla

kurgulandigini; erkek karakterlerin idealize edilerek merkezilestirildigini, kadin

16 By konuda daha detayli bilgi icin bkz. Kara, ilkay., (2022). Bir Politik Anlati Olarak Ahmet Kaya Sarkilari:
Acik Yaranin Sesi, iletisim Yayinlari.

17 Muzik ve bellek tartismasi icin bkz. O’Reilly, D., Doherty, K., Carnegie, E. & Larsen, G. (2017). Cultural
memory and the heritagisation of a music consumption community. Arts and the Market, 7/2, 174-190.
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karakterlerin ise ¢cogu zaman ikincil ya da erkek figiirlerin etrafinda konumlanan roller

iistlendigini belirtiyor.

Bununla birlikte; bazi yanitlar 6zellikle gilincel yapimlarda ve feminist elestirilerin
etkisiyle kadinlarin bagimsiz 6zne olarak goriiniirliigiiniin arttigim; LGBTIi+ iliskilerin
ise hala ¢ok smurli sekilde temsil edildigini ifade ediyor. Temsillerin genellikle "davaya
baglilik" ilkesini romantik iligkilere tercih eden, romantizmi sinirlt ve ideolojik ¢ergevede
kurgulayan bir anlayisla islendigi; toplumsal cinsiyet rollerinin ¢ogunlukla yeniden

iretildigi vurgulaniyor.

Ankete katilan anonim katilimcilar su ifadeleri kullantyor:

“Sol/sosyalist temali popiiler kiiltiir tiriinlerinde kadin-erkek ve toplumsal cinsiyet
iligkileri genellikle esitlik¢i bir anlayisla ele alinir. Ancak pratikte, bu iligkilerde
ideallerle gerceklik arasinda celigkiler goriilebilir. Romantizm, toplumsal
miicadeleye bagl olarak sekillenir ve bireysel arzular ideolojik sadakatle sinanir.”
(K1)

“Sol/sosyalist harekete iliskin kiiltiirel {riinlerde kadin-erkek iligkilerine dair
temsiller berbat diyebilecegimiz bir seviyede. Erkekler hep kahraman ve sadece
solcu olduklar1 i¢in “miikemmel”, “adanmis”, “ideal” vs. temsil ediliyorlar.
Kadinlar da genelde onlar bdyle olduklari i¢in etkilenen diinya dis1 varliklar gibi.
Izledigim bir filmde mitolojik bir nymphe canlidan ilhamla ¢izilen kadin su perisi
bile daha gercekei. Sol, yenilgisinin iistesinden erkekligin altin1 ¢izerek gelmeye
calistyor.” (K2)

“Ne yazik ki sol/ sosyalist hareketler icerisindeki duygusal iliskiler toplumsal
cinsiyet norm kaliplar1 {izerinden hiyerarsik bir anlayisiyla ortaya ¢ikiyor. Bu
yapilardaki romantik iliski modelleri ig¢inde bulundugunuz yapinin ideolojik
baskistyla yani 6zgiirce karar verilmeyen iliskiler olarak temsil ediliyor.” (K3)

“Sol hareket i¢indeki kadin erkek iliskilerine dair anlatilarda etik kaygilar daha
fazla gortiliiyor galiba. Ayrica bu iliskiler cogunlukla romantik iligkilerin de politik
bir alan oldugu teziyle isleniyor. Bu bakimdan toplumsal cinsiyet rollerini biiyiik
Ol¢iide korundugunu diistinliyorum.” (K4)

Bu dort alinti, popiiler kiiltiirdeki sol/sosyalist temsillerin toplumsal cinsiyet iliskilerini
nasil kurduguna dair iki ana egilimi goriiniir kilryor. Ilk egilim, (K1) ve kismen (K4)’te

goriildiigii gibi, bu temsillerin sdylemsel diizeyde esitlikei ve ideallere bagl bir ¢ergeve
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sundugu, romantik iligkilerin de politik miicadelenin bir parcasi olarak kurgulandigi
yoniinde seyrederken bu yaklasim, ¢ogu zaman idealler ile pratikler arasinda belirgin bir
mesafe barindiriyor; toplumsal miicadele, kisisel dinamikler tizerinde sinir koyucu bir
unsur haline gelirken, toplumsal cinsiyet rollerinin tam anlamiyla doniistiirilmedigi
vurgulaniyor. Bu durum, politik hareketin degerler sistemi ile kisisel iligkilerin

dinamikleri arasindaki gerilimleri agiga ¢ikariyor.

Ikinci egilim ise (K2) ve (K3)’te net bigimde ifade edildigi iizere, temsillerin erkek
merkezli, hiyerarsik ve cinsiyet¢ci kaliplar iizerine insa edildigi yoniinde. Erkek
karakterler kahraman, fedakar ve idealize edilmis figiirler olarak 6ne ¢ikarilirken; kadin
karakterler ¢cogunlukla bu erkeklerin etrafinda tanimlanan, edilgen ya da “onlardan
etkilenen” figiirlere indirgeniyor. Bu ¢ergevede romantik iligkiler, 6zgiir iradeden ziyade
ideolojik baski1 ve yapisal hiyerarsi icinde sekillenen baglar olarak sunuluyor. Dolayisiyla,
s0z konusu popiiler kiiltiir iirtinlerinde toplumsal cinsiyet esitligi sOylemsel olarak var

olsa da, pratik temsiller cogunlukla patriyarkal kodlarin yeniden tiretimine dayaniyor.

Not diismek gerekirse; katilimcilarin popiiler kiiltiir iirlinlerindeki temsillere yonelik
elestirileri, aslinda ayni tarihsel baglamda {iretilmis benzer kiiltiirel metinlere maruz
kalma deneyiminden beslenmektedir. Bu ortaklik, onlarin kusak konumunu goriiniir
kilarken; toplumsal cinsiyet temsillerine dair farkli degerlendirmeler, kusak igindeki

farkliliklar1 agiga ¢ikarmaktadir.

Bu noktada, temsil tartismasimi katilimcilarin romantik iliskilere dair ilksel fikirlerini
nasil edindiklerine iligkin yanitlarla da birlestirmek miimkiin. Popiiler kiiltiir {irtinlerine
yonelik ifadeler, ayn1 zamanda bu iiriinlerin tiim sorunlu yonlerine ragmen kadinlarin ilk
romantik iligki anlayislarii sekillendiren kaynaklardan biri oldugunu gdsteriyor.
Katilimcilarin 6nemli bir kismi, romantik iliskilerine iliskin ilksel fikirlerin sadece politik
cevrelerden veya teorik okumalarla degil; aile, arkadas cevresi, oOrgiitlii yapilardaki
gozlemler ve ozellikle film, dizi, roman gibi kiiltiirel tiretimler aracilifiyla olustugunu
belirtiyor. Boylece, temsilin sorunlu yanlari, ayn1 zamanda kadinlarin iliski deneyimlerini
tahayyiil etme bicimlerinin de baslangi¢ noktasini olusturuyor. Ozellikle sol/sosyalist

temali veya politik karakterleri iceren yapimlar, katilimcilarin hayal diinyasinda
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ideallestirilmis iligki bicimlerinin yerlesmesine aracilik edebiliyor. Baz1 katilimcilar,
kusaksal konumlar1 itibariyle ilk genglik ve erken yetiskinlik dénemlerinde bu
temsillerden etkilenerek devrimci miicadele ile romantik iliskileri birlikte diislediklerini
belirtirken; digerleri, bu {irlinlerin iliskileri kimi zaman karikatiirize eden ve toplumsal
cinsiyet esitsizliklerini yeniden iireten yonlerine dikkat ¢ekiyor. Bu durum, sol/sosyalist
kadinlarin ilk iligki fikirlerini edinirken hem toplumsal normlarin hem de politik
cevrelerin ve kiiltiirel temsillerin kesigiminde bir 6grenme siirecinden gectiklerini ortaya

koyuyor.

“Sol/sosyalist kimlige sahip kadinlar, ask ve romantik iliskilere dair fikirlerini
geleneksel cinsiyet rolleri, sosyalist teori, feminist elestiriler ve kendi kolektif
miicadele deneyimlerinden etkilenerek olusturur. Bu fikirler, kisisel duygularla
toplumsal miicadele arasinda bir denge kurma cabasi tasir. Romantik iligkiler,
bireysel bir bag olmanin Gtesinde, toplumsal esitlik ve dayanigsma arayisinin bir
yansimasi haline gelir.” (K5)

“Diziler etkili olabilir, benim i¢in dyleydi. Defne ve Deniz'in kayiplarla, acilarla
dolu iliskisinin hayallerini kurardim 13-14 yasinda. iliskilendikleri yapilar olabilir,
orgiitli oldugum yapidaki yetkili kisilerin iliskileri ya da evlilikleri, parti
binalarinda biiyiiyen ¢cocuklar1 gozlerimi doldururdu. Benzer deneyimleri yasayan
kadmlar i¢in bdyle midir bilmem ama ben devrime de sevdigime de sonsuz
sadakatle bagli olacagimi diisiiniir, 6yle sanirdim.” (K6)

Bu iki alint1 (K5, K6), sol/sosyalist kimlige sahip kadinlarin romantik iliskilere dair
fikirlerini edinme siireclerinde popiiler kiiltiiriin ve 6rgiitlii miicadele deneyimlerinin nasil
i¢ ice gegtigini gosteriyor. K5’in ifade ettigi iizere, bu fikirler toplumsal cinsiyet rolleri,
sosyalist teori, feminist elestiriler ve kolektif miicadele pratiklerinden de besleniyor. Bu
durum, romantik iliskileri 6zel bir alan olarak degil, toplumsal esitlik ve dayanigma
arayiginin bir yansimasi olarak gérmeye zemin hazirliyor. Ancak K6, bu fikirlerin ilk
sekillenisinde popiiler kiiltiir lirtinlerinin (6rnegin diziler) ve ¢evrede gozlemlenen iligki
modellerinin 6nemli rol oynadigini; bu modellerin kimi zaman romantik iligkileri
ideolojik sadakatle i¢ ice kurgulayan, fedakarlik ve bagliligi yiicelten bir anlayisla

igsellestirildigini gosteriyor.

Bu kesisim, popiiler kiiltiirdeki sol/sosyalist temsillerin ¢ift yonlii etkisini ortaya koyuyor:

Bir yandan, erkek merkezli ve hiyerarsik iliski modellerini normallestiren, toplumsal
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cinsiyet esitsizliklerini yeniden {ireten bir ¢ergeve sunuyor. Diger yandan ise, bu ilk temas
ve gozlemler, kadinlarin kendi iliskilerinde bu kaliplar1 sorgulama, doniistiirme ve daha
esitlik¢i baglar kurma motivasyonu i¢in bir baslangi¢c noktasi olabiliyor. Dolayisiyla,
popiiler kiiltiir ile politik kimligin kesisiminde olusan bu deneyim alani, hem patriyarkal
kodlarin yeniden iiretildigi hem de bu kodlara kars1 elestirel mesafenin gelisebildigi ikili

bir potansiyel tasiyor.

Bir bagka anlatimla; anket bulgular1 ve bu bulgulara eklemlenen saha verileri, kiiltiirel
tiretimlerdek temsillerin kadinlarin iliski tahayyiillerine erken yasta niifuz ettigini ortaya
koyuyor. Ancak bu etkiler, sadece kaliplarin igsellestirilmesine yol agmakla kalmayip,
kimi durumlarda bu kaliplar1 sorgulama ve doniistirme yoniinde bir biling de

yaratabiliyor.

Bu noktada; bir sonraki boliimde aktaracagim derinlemesine goriismeler, politik kimlik
ve Orglitlenme deneyimlerinin yani sira hareket iginde kurulan romantik iligkilerin, bu
iligkilerin hareketle etkilesiminin ve toplumsal cinsiyet rolleriyle esitsizliklerin ¢ok daha
ayrintili bir tablosunu sunmaktadir. Béylece, kadinlarin iliskiler alanindaki deneyimlerine

dair oriintiiler ve ¢atismalar daha katmanli bir bigimde goriiniir hale gelmektedir.

4.2. SOL/SOSYALIST HAREKET iCINDE YER ALAN Z KUSAGI
KADINLARININ ORGUTLENME VE ROMANTIK  ILiSKi
DENEYIMLERI

Bu boéliim, Tiirkiye’nin mevcut kosullarinda sol/sosyalist hareket i¢inde orgiitlenen Z
kusagir kadinlarinin romantik iliski deneyimlerini, onlarin toplumsal-tarihsel kusak
konumlar1 {izerinden ele almaktadir. Onceki boliimde tartisilan kiiltiirel repertuvar,
katilimcilarin romantik iligkilere dair ilksel fikirlerini kisisel deneyimlerin yani sira
popiiler kiiltiir tirtinleri, 6rgiitlii miicadele pratikleri ve toplumsal cinsiyet normlarinin
kesisiminden edindiklerini gostermistir. Bu baglamda Z kusagi, Tiirkiye’nin son
yillardaki siyasal doniistimleri, toplumsal hareketleri, feminist miicadeleleri ve dijital
medya ortami i¢inde sekillenen bir kusak olarak, iligki deneyimlerini hem kusaksal hem
de kisisel diizeyde kurmaktadir. Bir baska ifadeyle; Z kusaginin pargasi olan ve
sol/sosyalist hareket icinde Orgiitlenen kadinlarin kusaksal konumlari, onlarin

deneyimlerinin parametrelerini etkilemektedir. Daha Once de belirttigim gibi, bu
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kapsamda romantik iligskilerin odaga alinmasinin nedeni, bu alanin ayni zamanda
ideolojik aidiyet, kolektif miicadele ve toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin somutlastig1 bir
deneyim almasidir. Dolayisiyla bu boliim, romantik iligkileri sadece kisisel iliskiler olarak
degil, kusak konumunun belirledigi parametreler ¢ergcevesinde ideolojik aidiyet, kolektif
eylem ve toplumsal esitsizliklerle i¢ ice geg¢mis deneyim alanlar1 olarak nasil

sekillendigini analiz etmeyi amaglamaktadir.

Bundan sonraki kisimda, bu goriigmelerden elde edilen veriler “politik kimlik ve
orgiitlenme deneyimi”, “hareket i¢inde kurulan romantik iligkiler”, “iligkinin hareketle
etkilesimi”, “hareket i¢inde kurulan romantik iliskilerdeki toplumsal cinsiyet rejiminin
isleyisi” ile “Oriintiiler, ¢atigmalar ve yan yollar” temalari etrafinda analiz edilecektir. Bu
tematik analiz, Z kusagi kadmlarinin romantik iliski pratiklerinin hangi noktalarda
normlar ekseninde pekistigini, hangi noktalarda ise sorgulama veya doniisiim imkani
sundugunu ortaya koymay1 hedeflemektedir. Boylelikle, sol/sosyalist hareket i¢inde yer
alan Z kusagi kadinlarinin romantik iliski deneyimlerinin toplumsal-tarihsel kusak

konumlari, kolektif idealler, orgiitsel yapilar ve toplumsal cinsiyet rejimlerinin etkisiyle

sekillenen ¢ok katmanli bir deneyim alani oldugu gosterilecektir.

4.2.1. Politik Kimlik ve Orgiitlenme Deneyimi

Saha verileri, katilimeilarin orglitlenme siireclerinin ¢cogu zaman kisisel iliskiler, sosyal
cevre ve toplumsal-tarihsel baglamin ortak etkileriyle sekillendigini gostermektedir. Bu
stirecte, kimi katilimeilar i¢in sol/sosyalist hareket i¢cinde yer alan aile tiyeleri onemli bir
referans noktasi olmus, kimi katilimeilar i¢in ise lise ve tiniversite ortamlarinda tanisilan
kisiler ve paylasilan politik atmosfer belirleyici olmustur. Dolayisiyla, orgiitlenmeye
slirecinin belirli tarihsel ve toplumsal kosullarla yakindan iligkili oldugu séylenebilir. Bir
baska deyisle; toplumsal ve tarihsel bir konum olarak, Tirkiye’de ilk genclik ve erken
yetiskinlik donemlerinin neredeyse tamamini AKP iktidar1 doneminde gegiren Z kusagi
kadinlarinin, karsi karsiya kaldiklari siyasal ve toplumsal doniisiimlere verdikleri
tepkilerden biri sol/sosyalist hareket i¢inde orgiitlenmek olmustur. Bu baglamda, sz

konusu kusak ve bir kusak birimi olarak sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi



80

kadinlari, hem kisisel yasamlarinda hem de toplumsal diizlemde deneyimledikleri baski,

adaletsizlik ve esitsizliklere kars1 politik bir 6znelesme siirecine girmistir.

Bu baglamda, katilimcilarin 6nemli bir kismi i¢in politik oOrgilitlenmeye ilk temas
noktasmin aile icindeki deneyimler oldugu soylenebilir. Ozellikle sol/sosyalist hareket
icinde aktif olan ebeveynler veya yakin akrabalar, ilk genglik ve erken yetiskinlik
donemlerinde politik tartigmalarin, kitaplarin ve orgiitsel etkinliklerin glindelik hayatin
bir pargasi haline gelmesini saglamistir. Saha kapsaminda goriistiigiim kisilerden Derya
(25) sol/sosyalist hareketi heniiz erken yaslarda abisi araciligiyla tanidigini soyle ifade

ediyor:

“Abim sol/sosyalist miicadele iginde yer alan biriydi ve 2018 yilinda iltica ederek
Isvigre’ye yerlesti. Evimiz, farkl siyasi yonelimlerin bir arada bulundugu, adeta
Tiirkiye’nin bir minyatiirii gibiydi. Ben 18 yasimdayken abim evden ayrildi.
Ankara’ya gelmeden Once, sol hareketle tanismamda en biiyiik rolii olan kisi yine
abim oldu. Cocuklugumdan beri onun benim igin bir rol model oldugunu
soyleyebilirim. Oyle ki, abim fasist olsaydi muhtemelen ilk etapta fasizmle
tanisacaktim; ¢linkli o donemlerde sdyledikleri benim i¢in neredeyse degismez
dogrular gibiydi. Aramizda 8 yas var, o tiniversiteye gidip geldikce siyasi
sOylemleri degismeye bagladi ve bu beni derinden etkiledi.”

Zeliha ise benzer sekilde sunlar1 sdyliiyor:

“Dayilarim gegmiste sol goriigliiymiis, amcam ise eski Kurtulug iiyesi olarak
siyasetin i¢inde oldukca aktifmis. Babam da benzer sekilde siyasi olarak bu
cevrelerde bulunmus. Bir giin karst komsumuzun evinde biiyiik bir kalabalik
oldugunu fark etmis. Eve donerken “Ne oldu, cenaze mi var?” diye sormus. Meger
orada, babamin eskiden birlikte siyaset yaptigi DEV-LIS’li arkadaslar1 varmus.
Babam, oradaki genclerle tanismis ve sohbet sirasinda “Iki kizim var” diyerek
bizden, yani ablamla benden bahsetmis. Sonrasinda ablam Tuzlugayir Anadolu
Lisesi’ne basladi. Okula basladiktan sonra, babamin bahsettigi bu arkadaslarla
tanistt. O donem ben 8. siniftaydim. Ablam okuldan ¢iktiktan sonra ilgedeki biiroya
giderdi. “Ben de gelecegim, ne yapiyorsunuz?” diye sorar, siirekli gitmek isterdim.
Birkag¢ kez ben de onlarla birlikte gittim.” (Zeliha, 24)

Derya ve Zeliha’nin ifadeleri, Z kusag1 kadinlarinin sol/sosyalist hareket i¢indeki politik
kimlik ve OoOrgiitlenme deneyimlerinin, aile baglart ve yakin c¢evre araciligiyla
sekillendigini gostermesi agisindan onem teskil ediyor. Katilimcilarin her ikisi de ilk
gencglik ve erken yetiskinlik donemlerinde aile icinde dogrudan ya da dolayli olarak

sol/sosyalist miicadeleyle temas ettigini sdyliiyor. ilk drnekte, abinin hem politik kimligi
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hem de abla-kardes arasindaki bag, Derya’nin siyasal yonelimini belirleyen temel faktor
olurken; politik kimlik adeta bir rol model {izerinden aktariliyor. Ikinci drnekte ise dayi,
amca ve babanin politik ge¢misi, aileyi kusatan bir siyasal atmosfer yaratarak, bu

atmosfer, abla araciligiryla somut 6rgiitlenme alanlarina gecis imkanit sunuyor.

Ancak sadece aile baglar1 ve yakin gevre etkisiyle sekillenen bir 6rgiitlenme siirecinden
s0z etmek miimkiin degildir. Tiirkiye’de son yirmi yilda giderek belirginlesen politik
atmosfer, 6zellikle Z kusag1 kadinlar1 i¢in sol/sosyalist hareket i¢inde drgiitlenmeyi kusak

igimdeki tepkilerden birisi haline getirmistir.

Ekin (28), Tiirkiye’deki toplumsal ve siyasal atmosfere bagladig orgiitlenme siirecini

sOyle aktariyor:

“O donemde siyasi diisiincelerim tam olarak oturmus degildi; sadece milliyetci
olmadigimi biliyordum ve bir arayis icindeydim. Liseliydim, soSyalizm ve
Marksizm’i 6greniyordum, etrafimda bu fikirleri savunan insanlar vardi. Solcu
abiler, “iyi abiler” olarak goriinliyordu goéziime. Tiirkiye’deki siyasi atmosferin ve
gengler lizerindeki baski ortaminin da etkisiyle, bu fikirler bana daha yakin gelmeye
basladi. Universiteye girdigimde ise Cebeci Kampiisii’ne adim attim. 2015 yilinda,
siyasetin yogun yasandigi bir donemdi. Lisedeki arkadaslarimin iiniversitedeki
arkadaslariyla tanismamla birlikte genglik orgilitlenmesinde yer almaya basladim.
Boylece tliniversitede de ayni ¢evre iginde devam ettim. Lisedeki orgiitliiliigiim tam
anlamiyla kurumsallagsmis bir bag degildi; daha cok iligskilenme bicimiydi. Ama
iiniversiteye gelmemle birlikte bu iliskilenme ¢ok hizli bicimde o6rgiitlii bir siirece
doniistii.”

Zehra da (27) lniversiteye basladigi donemin ve Tiirkiye’deki ortamin orgiitlenmesi

tizerindeki etkisine dikkat ¢ekiyor:

“Sol tartigmalarla Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde tanistim. Daha 6nce siyasetin
herkesin bir ucundan tutabilecegi, dahil olabilecegi bir alan oldugunu hi¢
diistinmemistim. Bana hep siyaset, partiler ya da biirokrasi diizeyinde yiiriitiilen,
belli bir noktaya geldikten sonra yapilabilecek bir seymis gibi gelirdi.
Akademisyenler ya da siyasi partilere girenler siyasetle ilgilenebilir, tipki devlet
kademelerinde yiikselmek gibi belli bir prosediir gerektirirdi sanki. Kendi hayatin,
haklarin ya da dert ettigin meseleler lizerinden s6z sdylemenin siyasetin bir parcasi
olabilecegini hi¢ disiinmemistim. Bu yilizden, yasitlarimin belli bir ideoloji
dogrultusunda faaliyet yiiriitmesi, bu faaliyetin illa sokak eylemlerine ya da fiziksel
catigmalara varmasina gerek olmadan, yalnizca kitap okuyup tartigmak i¢in bir
araya gelmeleri bile benim i¢in sasirtict bir deneyimdi. 2016 girisliydim ve
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Tirkiye’de siyasal atmosferin yogun baski ortamiyla sekillendigi, tiniversitelerdeki
orgiitlenmelerin ise ciddi bir donilisiim gecirdigi bir donemde geldim. O yillarda
kampiiste sadece sol/sosyalist orgiitler kalmamisg, ayni1 zamanda etnik ve milliyetci
yapilar da artmaya baglamist1.”

Ekin ve Zehra’nin ifadelerine bakildiginda; Z kusagi kadinlarinin 6rgiitlenme siireclerinin
Tiirkiye’ nin son yillardaki politik atmosferi ve baski ortamiyla dogrudan iliskili oldugu
acikca goriilmektedir. Ekin’in anlatisinda, lise yillarinda heniiz siyasal diisiincelerinin
tam olarak sekillenmemesine ragmen, llkenin siyasal iklimi ve gengler lizerindeki
baskilarin yarattig1 arayis duygusu one ¢ikmaktadir. Bu arayis, ¢evresindeki sosyalist
fikirlere sahip kisilerle kurdugu iliskilerle birleserek iiniversiteye gectiginde hizla

kurumsallagsmis bir orgiitliiliige doniismiistiir.

Zehra’nin deneyimi ise, iiniversiteye baslamadan dnce siyaseti biirokratik ve erisilmesi
zor bir alan olarak goérmesine karsin, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde yasitlarinin ideolojik
faaliyetlerine tanik olmastyla degismistir. Onun aktardigi 2016 donemi, artan baski
ortami Ve {iniversitelerdeki orgiitlenme yapilarinin doniisiimiiniin de belirginlestigi bir
siirectir. Bu baglamda Ekin ve Zehra’nin ifadeleri, Z kusagi kadinlarinin politik kimlik
ve Orgilitlenme deneyimlerinin, kisisel iliskiler ve ideolojik etkiler kadar, otoriterlesme,
toplumsal kutuplasma ve kampiislerdeki siyasi dengelerin degismesi gibi toplumsal ve
tarihsel baglamlardan da beslendigini ortaya koymaktadir. EKin ve Zehra, artan
otoriterlesme, toplumsal cinsiyet temelli esitsizlikler, ifade ozgiirliigiiniin
siirlandirilmast ve tiniversitelerdeki orgiitlenme alanlarinin daralmasi gibi dinamiklere
dogrudan taniklik ettigini aktarmaktadir. Bu baglamda; Ekin ve Zehra’nin politik katilim
ve oOrglitlenme siirecleri, hem kisisel hem de kolektif deneyimlerin kesisiminde, iginde
bulunduklar1 dénemin baskici siyasal atmosferine karsi verilen ortak bir yanit niteligi
tagimaktadir. Boylece, s6z konusu kadinlarin hareket i¢inde konumlanmalari, ayni
zamanda kusaklarinin maruz kaldig1 tarihsel kosullara kars1 gelisen gesitli reflekslerden

birisi olarak okunabilir.18

18 Burada Mannheim’mn “kusak birimi” kavramimm hatirlatmakta fayda var. Kusak birimi kavrami, ayni
toplumsal ve tarihsel olaylari deneyimleyen ancak bu olaylara farkli tepkiler veren kusak iiyelerini
tanimlamak agisindan elveriglidir. “Cesitli refleksler”den kasit, sol/sosyalist hareket iginde yer alan Z
kusagi kadinlarinin, sol/sosyalist hareket icinde yer almalar itibariyle kusagin iginde yer alan birimlerden
bir tanesi olmasidir.
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Bunlarla beraber; Ekin ve Zehra’min ifadelerinin oOrgiitlenme siirecinin politik
tepkisellikten ibaret oldugu anlamina da gelmedigini not diismek gerekir. Bu ifadelere
bakildiginda; orglitlenme siireci ayni zamanda giiven duyulan sosyal g¢evreler, ortak
deneyimler ve paylasilan politik hedefler araciligiyla gelisen bir aidiyet duygusunu da
igermektedir. Ekin’in lise yillarindaki “iyi abiler” tanimi ve {iniversiteye ge¢isle birlikte
bu cevreyle bagimi giiclendirmesi, aidiyetin iliskisel boyutunu ortaya koymaktadir.
Benzer sekilde Zehra’nin, onceleri uzak gordugii siyasetin yasitlariyla kurdugu baglar
sayesinde erisilebilir hale gelmesi, politiklesmenin sosyal baglarla i¢c ige gectigini
gostermektedir. Bu durum, Z kusagi kadinlarinin sol/sosyalist hareket igindeki yer
aliglarinin, hem ideolojik yonelimler hem de topluluk i¢i dayanisma pratikleri iizerinden
sekillendigini, dolayisiyla politik aidiyetin veya tepkinin kusaksal bir deneyim olarak da
insa edildigini ortaya koymaktadir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki; kusak konumunun, yukarida aktarilan alintilar ekseninde
sadece politik kimlik ve orgiitlenme deneyimlerini etkiledigi diisiiniilmemelidir. Bu
konum, giindelik yasamin daha kisisel alanlarini da etkileyen bir ¢ergeve sunmaktadir.
Bu baglamda; en kisisel deneyimlerden biri olarak romantik iligkiler dahi, kusaksal

konumun sekillendirdigi dinamiklerle oriilmektedir.

4.2.2. Hareket i¢cinde Kurulan Romantik liskiler

Sol/sosyalist hareket icinde yer alan Z kusagi kadinlarinin politik kimlik ve orgiitlenme
sliregleri, siyasi faaliyet alanlarini ile birlikte hareket i¢indeki giindelik yagam pratiklerini
ve kisisel iligkilerini de sekillendirmektedir. Kusak konumlarinin belirledigi tarihsel,
toplumsal ve kiiltiirel parametreler, bu kadmnlarin romantik iliski deneyimlerine de
yansimakta; hem iligki kurma bi¢imlerini hem de iliskilerde anlam atfettikleri degerleri
toplumsal, tarihsel ve politik baglamdan bagimsiz disiinmeyi gii¢lestirmektedir. Ortak
ideolojik, toplumsal ve tarihsel zemin, kadinlarin yasadigi romantik iliski deneyimlerini
de oOnemli Olgiide etkilemekte; “yoldaslik” ve “romantik iligkiler” arasinda g¢esitli
gerilimler meydana gelmektedir. Bununla beraber; kisisel olan ile kamusal olan

arasindaki sinirlarin bulaniklastigi bir alan da ortaya ¢ikmaktadir. Bu tez kapsaminda Z
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kusagi olarak tanimlanan kadinlarin romantik iligkileri, cogu zaman politik dncelikler ve
kolektif sorumluluklar tizerinden sekillenmektedir. Bu durum, kusak konumunun, 6zel
olan ile kamusal olan arasindaki gerilim hattin1 siirekli yeniden kurdugunu

gostermektedir.

Katilimeilarin “Nasil tanistiniz?”, “Partnerinizle sizi ortaklastiran unsurlar nelerdi?”,
“Iliskinizin temel dinamiklerini nasil tanimlarsimz?” ve “Aramizdaki farklar nelerdir?”
sorularina verdikleri yanitlar, hareket i¢indeki romantik iligkilerin hem ortak ideolojik,
toplumsal ve tarihsel zemin hem de kisisel farkliliklar iizerinden sekillendigini ortaya
koymaktadir. Tanisma hikayeleri ¢ogunlukla politik faaliyetler, ortak arkadas cevresi
veya ayni Orgiitlenme alanlarinda bulunma gibi baglamlarda gelismektedir. Bu durum,
hareketin sagladigi sosyal aglarin romantik iliski bi¢imlerini de besleyen bir islev
gordiigiinii gostermektedir.  Ortak zemin, katilimcilar tarafindan iliskilerin temel
baglayict unsurlarindan biri olarak vurgulanirken politik degerlerin ve miicadele
anlayisinin, romantik iliskilerin anlam diinyasin1 belirleyen baslica faktorler oldugu

sOylenebilir.

Saha kapsaminda goriistiigiim Cansu (26), sol/sosyalist hareket i¢cinde yasadigi romantik
iliski deneyimin orgiitlii oldugu politik hareket igindeki arkadaslar1 araciligiyla
gergeklestigini belirterek ortak ideolojik zeminin iligkinin temel baglayici unsuru

oldugunu acgikg¢a gosteren su ifadeleri kullaniyor:

“Hareket icinde yer alirken romantik iliskilerim genellikle kadin arkadaslarim
araciligiyla sekillendi. Hepsi birinin tanidigi ya da arkadasiydi. Sevgilim de
tiniversiteden tanidigim ilk partnerimdi. Onunla birlikte artik o ortamlarin igine
daha fazla girmeye basladim. Partilerdeki “biiyiik abiler” ya da “sef” konumundaki
kisilerle sik¢a karsilasirdik. Zamanimiz ¢ogunlukla kolektif etkinliklerde gegerdi:
bulusmalar, bira igmeler, baska arkadaslarin evlerine gitmeler... Onemli bir eylem
varsa mutlaka birlikte katilirdik. Eylemlere katilmak, iliskinin adeta “zirve”
noktalarindan biriydi. Hele ki 2015 ve sonrasi, siirekli bombalarin patladigi,
giindemin hi¢ durmadig1 zor bir donemdi. O zamanlarda yalniz kalmamak bana iyi
geliyordu; orada bir dayanigsmaya ihtiya¢ duyuyordum.”

Cansu’nun ifadeleri, hareket i¢indeki romantik iliskilerin gogu zaman orgiitsel baglamda
sekillendigini ve bu baglamda ortak zeminin temel birlestirici rol oynadigini

gostermektedir. Iliski, kisisel bir deneyimden ziyade kolektif etkinlikler ve politik



85

pratikler iizerinden tanimlanmakta; giindelik hayat, Orgiitsel faaliyetlerle i¢ ige
gecmektedir. Cansu’nun “zirve” noktasi olarak nitelendirdigi eylemlere katilim, romantik
iligkinin ayn1 zamanda politik bir dayanigsma alanmi olarak da islev gordiigiinii ortaya
koymaktadir. 2015 sonrasi artan siyasal siddet ve kriz ortaminin, bu dayanigsma ihtiyacini
daha da pekistirdigi; yalniz kalmama arzusunun iliskideki temel motivasyonlardan biri
haline geldigi yorumunu yapabiliriz. Bu bakimdan, romantik iliskinin sinirlarinin ortak
miicadele pratigi, politik atmosferin yarattigt zorunluluklar ve kolektif yasamin

bicimlendirdigi bir deneyim iizerinden ¢izildigini sdyleyebiliriz.

Derya (25) ortak noktalarinin “solcu olmak™ oldugunu ifade ederek sunlar1 soyliiyor:

“Bizim ortak noktamiz solcu olmamiz, hemen hemen ayni fraksiyona sempati
duymamizdi. A¢ik konusmak gerekirse bu bag tizerinden tanistik. O orgiitlii bir {iye
degildi ama ‘cevre’ ya da ‘ceper’ dedikleri gruptaydi; yani orgiitiin resmi tiyesi
olmamasina ragmen 6rgiit bilinciyle hareket ediyor, bazi siireglerine dahil oluyordu.
Bu ideolojik yakinlik ve ayni politik ¢evrede bulunmak, iliskimizi baslatan en
onemli unsurdu. Iliskimiz giizel baslads, hatta ortak paydamiz olan solculuk uzun
stire giiclii bir bag kurmamizi sagladi. Ancak, ayrildiktan sonraki ii¢ aylik siiregte
iliski tamamen farkli bir hal aldi; bu donemde partnerimi sanki yeniden
tantyormusum gibi hissettim. Bu durum, ideolojik yakinligin her zaman Kkisisel
iliskilerde uyumu ve saygiy1 garanti etmedigini gosterdi.”
Derya’nin ifadeleri romantik iliskinin temel ortak paydasinin “solculuk” oldugunu ortaya
koymaktadir. Derya, partneriyle tanigmasinin temelinde ideolojik yakinligin yer aldigini,
bu bagin iligkilerinin baslangicinda giiclii bir birlestirici unsur oldugunu ifade etmektedir.
Partnerin “orgiitli” olarak tanimlanmasa da “gevre” ya da “geper” olarak adlandirilan,
oOrgiitiin belirli siireclerine katilan ve 6rgiit bilinciyle hareket eden bir konumda bulunmasi
dikkate degerdir. Bu durum, orgiit i¢indeki formel iiyelikten ziyade, ideolojik bag ve
pratik temas tizerinden kurulan iligkilerin de ne kadar etkili olabildigini gostermektedir.
Ancak Derya’nin ifadelerinin, ortak zeminin iliskideki farkliliklari ve ¢atisma noktalarini

ortadan kaldirmadigin1 da ortaya koymaktadir.

Meryem de (32) benzer bir bi¢imde “bizi ortak tutan sey orgiittii” diyerek ortak ideolojik

zeminin s6z konusu iligkilerin kurulmasindaki roliiniin altin1 ¢iziyor:
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“Hiskiye ya da hayata bakis agisindan biiylik ortak noktalarimiz yoktu; hatta hig
yoktu. Bizi bir arada tutan sey, romantik bagdan ¢ok, ayn1 6rgiit i¢inde yer almamiz
ve paylastigimiz ideolojik durustu. Yani ortakligimiz, iliskiye dair beklentilerimiz
ya da duygusal uyumumuzdan degil, siyasal diislinceye dair benzerligimizden
kaynaklaniyordu. Hatta 6yle ki, orgiitlii topluluk icinde sevgililik halimiz neredeyse
tamamen gizleniyor ve yok sayiliyordu; bu durum o kadar nétralize oluyordu ki,
sanki geleneksel ya da dini topluluklarda kadinin yanina yaklagsmanin yasak oldugu,
her tiirlii duygusal ve romantik yakinligin silindigi, 6zellikle de yok sayildigi soguk
bir alan olusuyordu. Bu ortamda, romantik iliskinin goriintirliigii degil, orgiitlii
yapinin gerektirdigi mesafe korunuyordu.”
Meryem’in ifadeleri, hareket i¢indeki romantik iligkilerin temelinde duygusal ya da
kisisel uyumdan cok, ortak zemin ve Orgiitsel aidiyetin belirleyici oldugunu ortaya
koymaktadir. Meryem’in vurguladigi gibi, iliskiyi siirdiiren baglica unsur, siyasal
diisiinceye dair benzerlikler ve ayni orglitlii yap1 i¢inde yer alma durumudur. Bu durum,
romantik iligkinin kendi i¢ dinamiklerini ikincil plana iterken, Grgiitsel bagin ve ortak
politik hedeflerin 6ncelik kazanmasina yol agmaktadir. Dolayistyla, burada “partner”
olma hali, ¢ogu zaman “yoldas” olma halinin golgesinde kalmakta; romantik bagin
siirdiiriilebilirligi orgiitsel konumlanisa ve ideolojik uyuma bagh hale gelmektedir. Ote
yandan, Orgiitlii alanin kendine 6zgli normlar1 ve mesafe kurma pratikleri, iliskilerin
gorilintirliigiinii ve duygusal ifadenin alanini ciddi dlgiide daraltmaktadir. Katilimeinin
“gizlenme” ve “yok sayilma” ifadeleri, bu alanin romantik yakinliklar1 nétralize eden,
hatta yok eden bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir. Bu baglamda, romantik
iliskinin kamusal olarak gorlinlir kilinmamasi, orgiitsel kiiltlirlin yarattig1 kolektif
normlardan kaynaklanmaktadir. Sonu¢ olarak, bu tiir iliskilerde ideolojik uyum ve

orgiitsel aidiyet hem iligkinin baslangicinda hem de devaminda belirleyici rol

oynayabilmektedir.

Tam da bu noktada “yoldaslik” ile “romantik iliskiler” arasinda zaman zaman gerilimler
yasandigini, iliskilerin kolektif miicadelenin gereklilikleri ve orgiitsel roller iizerinden de

smandigini soylemek gerekir.

Saha kapsaminda goristiigim Selma (28), romantik iligkilerin direnis {izerinden
kurulduguna dikkat ¢ekerek “yoldaslik” ve “romantik iliskiler” arasindaki yakinsimaya

isaret eden su ifadeleri kullaniyor:
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“Mesela 1 Mayis’tasin. O anda yasadigin sadece politik bir eyleme katilmak
olmuyor; iligkinin duygusal boyutu da o atmosferin igine yerlesiyor. Askini, birlikte
direndigin, yan yana yiiriidiigiin o politik zeminde kuruyorsun. ki sevgili olarak
ayn safta durmak, ayni slogani atmak, omuz omuza yiiriimek... Bu, iliskiye
bambaska bir anlam yiikliiyor. Direnme hali, giindelik hayattaki romantizmin
yerine geciyor adeta. Bizde bu duygu ¢ok yogundu. Ben kendi i¢cimde o kadar
romantize etmiyor olsam da, ¢evrede ve o anin duygusunda siirekli boyle bir hava
olusuyordu. 1 Mayis sadece politik bir miicadele giinii degil, ayn1 zamanda bir
‘birlikte miicadele etme’ ritiieli haline geliyordu.”

Selma’nin ifadelerinde “yoldaglik” ve “romantik iliskiler” arasindaki sinirlarin
gegcirgenlestigi bir deneyim s6z konusudur. Ortak bir ideolojik zemin ve politik miicadele,
iliskinin temel baglayict unsuru haline gelirken, politik eylemler romantik iliski
deneyimin i¢inde olan kisiler i¢in hem dayanigma hem de duygusal bag kurma alam
yaratmaktadir. Bu baglamda, birlikte direnis pratigi, iliskilerin “6zel” alanini kolektif
miicadele sahasina tasimakta ve kisisel baglarin politik anlamlarla yeniden iiretilmesine
olanak tamimaktadir. Bu durum, romantik iliskilerin klasik anlamda kisisel ve mahrem bir
deneyim olarak degil, politik topluluk igerisinde paylasilan ve goriiniirlesen bir pratik
olarak yasanmasina neden olmaktadir. Boylece “yoldas” ve “sevgili” kimlikleri i¢ ice
gecmekte, politik sahada tiretilen dayanisma pratikleri, romantik iliskinin dinamiklerine

dogrudan etki etmektedir.

Filiz ise (31) sol/sosyalist hareket igerisinde yasadigi romantik iliski deneyimini “hep

eylemlerin arasinda, kiyisinda gecen bir iligski” diyerek tanimliyor:

“Hem orgiit i¢cindeki diizenin ve isleyisin korunmasi, hem yoldaglik hukukunun
sarsilmamasi, hem de bireyler olarak faaliyet icindeki performansimizin
diismemesi iligkimizi sessiz sedasiz yasamaya inanmistim. Ve biz daha sevgili olal
10 giin olmusken, bir ay boyunca sabahtan aksama sokaktaydik; birak 6zel vakti,
genel olarak bile herhangi bir sey icin zamanimizin olmadig: bir siirecti. Mesela
Ankara’da c¢ok yogun catismalarin yasandigi bir giin, arkadasimizin evinde
tesadiifen beraber kaldigimizda ilk defa ayni yatagi paylasmistik. Hep eylemlerin
arasinda, kiyisinda gegen bir hayat...”

Filiz’in ifadeleri, romantik iliskilerin sol/sosyalist hareket i¢inde nasil “yoldaslik hukuku”
ile ¢ercevelendigini ve bu hukukun iligkilerin bi¢imlenmesinde belirleyici oldugunu
ortaya koymaktadir. Iliski, kisisel alanin énceliklendirilmesinden ¢ok, drgiitsel diizenin
ve kolektif isleyisin korunmasina bagli bir yapi i¢inde gelismektedir. Filiz’in “sessiz

sedasiz yasama” vurgusu, romantik iliskinin varligin1 agikca ifade etmektense, orgiit ici
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dengeleri, yoldaslar aras1 giiveni ve faaliyetlerdeki verimliligi koruma gerekliligini 6ne
¢ikarmaktadir. Bu durum, kisisel deneyimler ile kolektif yiikiimliiliikler arasindaki siirekli
gerilimi gozler Oniine sermektedir. Filiz’in ifadelerinin dikkat ¢eken bir diger yon,
romantik iligkinin giindelik hayatin olagan akisinda degil, “eylemlerin arasinda,
kiyisinda” yasanmasidir. Burada iligkilerin 6zel anlar1 bile, politik miicadelenin temposu
ve mekanlari tarafindan sekillendirilmektedir. Bu baglamda, Filiz’in deneyimi, hareket
icindeki romantik iligkilerin “6zel” olandan ziyade “ortak miicadele”nin ritmine
eklemlendigini ve bu ritmin iligkilere hem sinir koyan hem de onlara anlam kazandiran

bir zemin sundugunu gostermektedir.

Meryem (32) ise iligkilerinde “davaya adanmisligin” 6énemli oldugunu soylilyor:

“Bir davaya adanmislik, o mesafeli ve soguk tavir bana bir olgunluk ve giiven
gostergesi gibi geliyordu. Kendini ifade etmekten kaginma, agirbaslilik, ciddi bir
atmosfere sahip olma ve bir seye tiim ciddiyetiyle baglanma bana hem c¢ekici
geliyor hem de giiven veriyordu. Hatta bunu neredeyse tek kriter olarak
goriiyordum; 1yi insan, iyi sevgili, iyi yol arkadasi olmanin 6lgiitii buydu sanki.”

Meryem’in ifadeleri, yoldaslik ile romantik iligki arasindaki gerilimi “davaya adanmiglik™
tizerinden goriinlir kilmaktadir. Bu durum, hareket igindeki iliskilerde “iyi sevgili”
olmanin Olgiitlerinin, duygusal yakinliktan ziyade politik sadakat ve disiplinle
tanimlanabilecegini gostermektedir. Bu yaklasim, romantik iliskinin geleneksel anlamda
ifade alanlarimi daraltmakta; davanin onceliklendirilmesine yol agmakta ve iliskinin

toplumsal, tarihsel ve politik baglamin sinirlari i¢inde sekillenmesine neden olmaktadir.

Bu noktada, ortak ideolojik zemin ¢ogu zaman iligkilerin baslangi¢ motivasyonu olsa da,
iliskinin devaminda yoldaslik ile romantik iliski arasindaki siirlarin nasil ¢izilecegi
Oonemli bir miizakere ve ¢atisma alani olarak varligini korumaktadir. Partnerler arasindaki
farkliliklar ¢cogu zaman kisisel ge¢cmis, orgiitsel deneyim diizeyi, ideolojik yogunluk ya
da politik pratiklere bakis agisi {lizerinden ortaya ¢ikmaktadir. Bazi durumlarda bu
farkliliklar iligkide tamamlayici bir rol {istlenirken, baz1 durumlarda ise ¢atisma alanina

dontismektedir.

“Iliskinin ilk basladig1 donemlerde farkli orgiitlerde yer almamiz herkes icin
oldukga sasirticiydi ve sik¢a konusulan bir konuydu. Bu durum, ¢evremizde ilgi
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uyandirtyordu. Neler yaptigimiza gelirsek, ben onun arkadas ¢evresinden 6zellikle
uzak durmaya calistyordum. Aramizda anlagamadigimiz ama {izerine
konusmadigimiz konular vardi. Aslinda bu durum, onun dogrudan bana bir sey
sOylemesinden degil, arkadas grubunun ikimize kars1 mesafeli ve tepkili
tavirlarindan kaynaklaniyordu; bunu bana hissettiriyorlardi. Tepkilerinin arka
planinda da biiyiik ihtimalle, ‘Sinif miicadelesi yiiriitelim, kimlik miicadelesi
yluriitmeyelim’ gibi bir anlayis vardi.” (Ekin, 28)

“On y1l 6nce bir orgiitte feminist olmak ¢ok daha zordu; simdi ise feminist olmayan
kadin neredeyse yok gibi. Arttk bu durumu bastiramayacak, kontrol altina
alamayacak konumdalar. Dolayisiyla eskisi gibi baski kuramiyorlar; arada feminist
biling gelisti. O donemde, gelismekte olan bu bilinci bastirmaya ya da gérmezden
gelmeye yonelik bir tutum vardi. Yani ‘bu agir bir mesele, farkindayiz ama aman
gormeyelim, kabul edelim ama yine de gormezden gelelim’ gibi bir yaklagim.
[liskimizdeki ¢atismalardan birisi de buydu.” (Cansu, 30)

“Biz ilk tanmistigimizda, dating uygulamasinda yazismaya basladigimizda onun
hangi orgiitte oldugunu bilmiyordum. Kendinden ‘solcuyum’ diye bahsetmisti ama
hangi orgiitten oldugu hakkinda hicbir fikrim yoktu. Feminist bir kadin oldugumu
ve biseksiiel oldugumu sdyledim. Onun goéziinde zaman zaman her an sinifi
bolebilecek birisi oldugumu hissettigim zamanlar oldu.” (Zehra, 27).

Ekin, Cansu ve Zehra’nin ifadeleri, ortak ideolojik zeminin romantik iliskilerde
baslangicta giiclii bir ¢cekim unsuru olmasina ragmen, iliskinin devaminda yoldaslik ile
romantik iligki arasindaki siirlarin siirekli miizakere edildigini gostermektedir. Ekin’in
deneyiminde, farkli orgiitlerde bulunmanin g¢evre tarafindan “siradis1” goriilmesi, orgiit
ici iligkilerin politik ¢ergevede nasil algilandigina dair ipuglar1 vermektedir. Burada,
kimlik miicadelesine mesafeli bir orgiitsel yaklasim, iliskiye de dolayli bi¢imde
yansimakta ve partnerin gevresiyle kurulan mesafeyi belirlemektedir. Cansu ve Zehra’nin
aktardiklar1 ise, feminist kimligin orgiit i¢i romantik iliskilerde nasil bir gerilim hattt
olusturdugunu acgikga gostermektedir. Cansu’nun anlattigi gibi, feminist bilincin
bastirildigr veya gormezden gelindigi bir Orgiitsel atmosfer, partnerler arasinda hem
politik hem de kisisel bir ¢atisma alan1 yaratabilmektedir. Zehra’nin “her an sinifi
bolebilecek™ birisi olarak algilanmasi ise, feminist ve kuir kimligin, orgiitsel aidiyet ile
kisisel iliskiler arasinda potansiyel bir tehdit unsuru olarak konumlandirilabildigini
gosteriyor. Bu ornekler, ortak ideolojik zemine ragmen, orgiit i¢i giic iliskileri, ideolojik
oncelikler ve politik kimlikler arasindaki gerilimlerin romantik iligkilerin seyrini

dogrudan etkiledigini ortaya koyuyor.
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Tim bunlar degerlendirildiginde; sol/sosyalist hareket icinde yer alan Z kusagi
kadinlarinin deneyimlerini belirleyen parametrelerin  kisisel tercihler ve iliskisel
dinamiklerle sinirli olmadigi, icinde bulunduklar1 toplumsal ve tarihsel konum tarafindan
sekillendirildigi sdylenebilir. Ik genglik ve erken yetiskinlik donemlerini biiyiik 6lciide
AKP iktidar1 kosullarinda gegiren bu kadinlar, politik 6znelesme siirecleriyle birlikte
romantik iligkilerini de ayn1 baski ortaminda kurmuslardir. Bu baglamda hareket i¢indeki
iligkiler, bir yandan ortak politik aidiyetin sagladigi dayanismadan beslenirken, diger
yandan farkliliklarin yarattigi gerilimlerle bi¢gimlenmektedir. Dolayisiyla, bu kusagin
romantik iliski deneyimleri, kusak konumlarinin belirledigi tarihsel-toplumsal kosullarin
dogrudan bir yansimasi olarak, siirekli miizakere edilen dinamik bir alan haline

gelmektedir.

4.2.3. Romantik Iliskilerin Hareketle Etkilesimi

Sol/sosyalist hareket i¢inde kurulan romantik iligkiler, yukarida da kisaca deginildigi gibi
iki kisi arasindaki bir iliski olmanin 6tesinde hareketin kolektif normlari, degerleri ve
hiyerarsileri i¢inde sekillenen politik bir olgu olarak ortaya ¢cikmaktadir. Bu baglamda,
iliskilerde ¢ogu zaman bir “gizleme” pratiginin devreye girdigini séylemek miimkiindiir.
Zira hareket icinde oncelikli olarak siyasi pozisyonlar ve politik miicadele kimligi 6ne
¢ikarken; romantik iligkinin goriiniir olmasi ise kimi zaman bu miicadelenin Oniine
gecebilecek bir dikkat dagitict veya “yan unsur” olarak algilanmaktadir. Bu yaklasim,
hareketin goériinen veya goériinmeyen normlarin1 da ifsa etmektedir. Siyasi degerlerin
kisisel iliskilerin 6niine ge¢mesi beklentisi, romantik iliskiyi orgiitsel ve politik kriterlere
bagl hale getirmektedir. Ancak burada isleyen sadece orgiitsel tercih degil, kusak
konumunun tirettigi ortak baski ve oncelikler seti olarak okunabilir; bu set, romantik

iligkilerin nerede, nasil ve ne kadar goriiniir olacagini bastan sinirlamaktadir.

Bu dinamik, romantik iliskilerin dis miidahalelere a¢ik bir hal almasina zemin
hazirlamaktadir. Iliski, taraflarin kendi kararlariyla siirdiirdiikleri bir 6zel alan olmaktan
¢ikarak Orgiitiin izni, onay1 ya da dolayli uyarilariyla sekillenen bir yapiya doniismektedir.

Bu siiregte, dedikodular, imalar ve orgiit i¢i yorumlar, iliskinin hem goriiniirliiglinii hem



91

de seyrini etkileyebilmektedir. Dolayisiyla, hareket i¢indeki romantik iliskiler, kisisel ve
politik olanin siirekli i¢ ige gectigi, smirlarin sik sik yeniden miizakere edildigi bir

deneyim alani olarak belirginlesmektedir.

Saha kapsaminda goriistii§iim Meryem (32), sol/sosyalist hareket i¢inde romantik

iliskilerin goriinmezlestirildigini vurgulayarak sunlar1 syliiyor:

“Bir¢ok alanda iliskilerin gizlenmeye calisildigini gériiyordum. Orgiit icinde
romantik iliskilerin gizlenmesi yoniinde yogun bir baski vardi. Hatta benim
iliskimin bitis siireci de bununla baglantiliydi. Once “Bu kisi benim sevgilim, boyle
bir iligkiye basladik” seklinde tanitildik. Ardindan konusmalar bagladi. Ardindan
partnerim bana topluluk i¢inde bdyle bir yakinlik kuramayacagini hissettigi i¢in
olsa gerek “Bu iliskiyi romantik iliski olmaktan ¢ikaralim, herkes arkadas
oldugumuzu bilsin; arada takilirsak takiliriz” dedi. Onun kamusal alanda bu sekilde
goriiniir olmak istememesinin, bir tiir “bogazli kazakl erkeklik” performansi ile
ilgili oldugunu disiiniiyorum. Orada, ciddi politik meselelerin konusuldugu,
devrimci bir alan vardi. Gegmisten gelen “Devrimcinin agkla, meskle isi olmaz”
anlayis1 hala etkiliydi. Duygusal yaninin goriiniir olmasi, onu hem kirilganlastirtyor
hem de g6z 6niinde tutuyordu.”

Meryem’in ifadeleri, hareket i¢indeki romantik iliskilerin “gizleme pratigi” iizerinden
nasil sekillendigini ortaya koymaktadir. Meryem’in ifadelerinde iliskinin basta kamusal
olarak tanitilmasina ragmen, kisa siire i¢inde topluluk i¢i normlar ve baskilar nedeniyle
goriinmez kilinmaya ¢alisilmasi dikkat gekmektedir. Burada gizleme, “ciddi politik alan”
ile “romantik yakinlik” arasindaki mesafe beklentisinin bir sonucu olarak islemektedir.
Meryem’in partnerinin “romantik iligkiyi arkadaslik olarak sunma” 6nerisi, hareket i¢inde
iliski yasamanin ancak politik kimlige golge diisiirmeyecek, gorliniirliigli minimize
edecek sekilde mesru kabul edildigini gostermektedir. Bu durum, gegmisten miras kalan
“devrimcinin askla meskle isi olmaz” anlayisinin hala normatif etkisini korudugunu,
duygusal yakinligin kamusal goriiniirliigliniin ise bir tiir “zayiflik” veya “odagi dagitma”
riski olarak algilandigini ortaya koymaktadir. Bu noktada bu tiir bir baski mekanizmasinin
sol/sosyalist hareket i¢cinde kusaklar arasinda siiregen olmasi1 meselesini de agmak faydali
olacaktir. Sarioglu, devrimcilerin Ozellikle 74’ten sonra “kadin-erkek iligkileri”
konusunda devasa bir tabusu oldugunu belirterek calismasindaki bir DEV-GENC’linin
su ifadelerini alintiliyor: “Yan, bazen duygularimizi ¢ok agir bir bicimde bastirdigimiz,

bazen halimize bakip dalga gectigimiz ama ¢ogu zaman bir bigimde yolunu bulup agik,
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gizli ya yari agik i¢tigimiz, asik oldugumuz giinler...” (2001, s.251). Liikiislii de benzer
bigimde ge¢mis devrimci kusaklarin kendi icinde otoriter bir nitelik tagidigini vurgular
(2020, 5.97). Bu haliyle gizleme pratiklerinin, hareketin kendi i¢c mekaninda dahi kisisel
iligkilerin ve yasamin sinirlarin1 belirleyen bir disiplin mekanizmasina doniistiiglini ve

bu durumun tarihsel olarak bir siireklilik sdylemek miimkiin hale geliyor.

Tirkan (26) da benzer sekilde hareket iginde romantik iliskileri bir “zorunluluk™ olarak

gizlediklerini belirterek su ifadeleri kullaniyor:

“Hareket i¢inde yer aldigim silire boyunca romantik iligkilerim higbir zaman
onaylanmadi. Giiniin sonunda, bunca fedakarlik gdsterdigin bir yerde, duygusal
iliskilerde yaptigin tercihler yiiziinden yargilanmak hig¢bir insanin hak etmedigi bir
durum. Sol/sosyalist hareket i¢inde Ozgiirliikten, esitlikten, kadinlarin ve tiim
bireylerin esit yurttaglar olarak ayni toprak parcasini paylasmasindan bahsederken,
Ozgiir iradenle aldigin kararlarin yaniltici olduguna ikna edilmeye, hatta manipiile
edilmeye c¢alisilabiliyorsun. Bu, hareketin goriinmeyen normlariyla dogrudan
baglantili: Sol yapilarda yasanan birliktelikler cogu zaman “bireysel olarak sevgi”
iizerinden degil, politik ve ideolojik ortaklik tlizerinden mesrulastiriliyor. Bu
anlayis, kisisel duygularin goriiniir olmasini ya da 6n plana ¢ikmasini sorunlu bir
durum olarak kodlayabiliyor. Bu nedenle, iliskilerin gériinmez kilinmasi veya en
azindan kamusal alanda romantik bir bag olarak sergilenmemesi bir tiir “giivenli”
pratik olarak 6ne ¢ikiyor. O nedenle tercih edecegim bir sey olmasa da iligkilerimizi
gizlemek zorunda kaliyorduk.”

Tiirkan’in ifadeleri ise, hareket igindeki romantik iligkilerin goriinmezlestirilmesinin
kolektif olarak firetilmis bir zorunluluk oldugunu goéstermektedir. Tiirkan’in
deneyiminde, iligkilerin onaylanmamasi ve bu nedenle siirekli gizlenmesi, hareketin
“gOriinmeyen normlar1” ile dogrudan baglantili goériinmektedir. Bu normlar, kisisel
iligkilerin politik-ideolojik birliktelik karsisinda ikincil hatta riskli bir unsur olarak
degerlendirilmesine  dayanmaktadir. Tiirkan’in  vurguladigi  gibi, sol/sosyalist
hareketlerde iligkilerin “bireysel sevgi” yerine “politik ortaklik” {izerinden
mesrulastirilmasi, romantik iliskilerin kamusal alanda goériiniir olmasin1 sorunlu hale
getirmektedir. Bu anlayis, kisisel ozgiirlik sdylemleriyle celiserek, kadinlarin kendi
iradeleriyle verdikleri iliski kararlarini sorgulayan ve yonlendiren bir mekanizma
tiretmektedir. Dolayisiyla gizleme, hareketin igsel isleyisinde “giivenli” kabul edilen,
hatta beklenen bir iliski pratigi haline gelmektedir.
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Filiz ise (31) hareket iginde iliskilerin gizli yasanmasinin tek odagin “devrim yapmak”

olmasindan kaynaklandigini soyliiyor:

“Bizim kafamizda ideal olan, hem ¢ok iyi kadrolar oldugumuzu gdsterecek hem de
birlikte oldugumuzu ima edecek bir iliski bigimiydi. Romantik boyutunu, 6zellikle
fiziksel temasin goriiniir oldugu anlar1 miimkiin oldugunca gizleyerek, disariya
“disiplinli ve isine odakli” bir imaj yansitmaya calisiyorduk. Bu anlayista, 6zel
hayatin politik gérevlerin 6niine ge¢mesi diisiiniilemezdi. Ornegin, bir eyleme sirf
birlikte vakit gegirmek icin ge¢ kalmak ya da katilmamak kabul edilemezdi; tam
tersine, birbirimizi her zaman gorevlerimizi zamaninda yapmaya tesvik ederdik.
Odagimizda tek bir hedef vardi: devrim yapmak. Iliskiler yasanabilir ama bu
iligkiler asla politik sorumluluklarin 6niine gecemez ve kamusal olarak “fazla”
gOriiniir olamazdi.”

Filiz’in ifadeleri hareket ic¢indeki romantik iliskilerin gizliliginin dogrudan politik
oncelikler hiyerarsisinden beslendigini ortaya koymaktadir. Filiz’in deneyiminde,
“disiplinli kadro” imaji ile Ozel hayat arasindaki dengenin, romantik iliskinin
goriiniirligiinii asgariye indirmek tizere kurulu oldugu goriilmektedir. Bu durum,
iliskilerin varligin1 tamamen reddetmese de, onlar1 politik sorumluluklara tabi kilan kati
bir norm tiretmektedir. Filiz’in vurguladig “tek odagin devrim yapmak™ oldugu anlayisi,
0zel hayatin politik gorevlerin oniine gegmesini bir disiplin sorunu olarak kodlamaktadir.
Boylece romantik iligkiler, ancak politik isleyise engel olmadigi ve kamusal alanda
“fazla” goriiniirlik yaratmadigi siirece kabul edilebilir hale gelmektedir. Bu, hareket
i¢inde romantik iliskilerin var olmasina izin veren ama onlar1 daima kontrol altinda tutan,
gorilintirliigiinii sinirlayan bir ¢ergeve yaratmaktadir. Meryem, Tiirkan ve Filiz’in ifadeleri
bir arada okundugunda, kusak konumunun disiplin, goriiniirliik ve “davaya adanmiglik”
gibi ortak noktalari, farkli Orgiitsel baglamlarda benzer iliski pratiklerini yeniden

uretmektedir.

Hareket igindeki normlar, romantik iligkilerin varligi tamamen reddetmese de bu normlar
iliskilerin nasil yasanacagi, ne Olgiide goriiniir olacagr ve hangi kosullarda mesru
sayilacagi konusunda belirleyici bir ¢er¢eve ¢izmektedir. Bu baglamda, Ekin’in ve
Selma’nin ifadeleri hareket i¢inde iliskilere dair normlarin varligin1 géstererek normlarin

isleyisine dair somut 6rnekler sunuyor:
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“Karsimdakine dair bastan, “iyi” anlamda bir 6n yargim vardi. Ciinkii o bir solcu
erkekti. Solcu bir erkekse bana siddet uygulamayacak, kotlii davranmayacak,
cinsiyet¢i olmayacak diye diigiinliyordum. Erkek arkadaglarimla bulusmak igin
ondan izin almak zorunda kalmayacak, giydigim seye karigmayacak; 6zgiir bir
kadin olarak kalabilecektim. Bunu gercekten hissediyordum. Ancak zamanla
bunun, onun solcu olmasiyla ilgili 6n yargilarim oldugunu, aslinda o da
heteronormatif kaliplar1 tasidigin1 goérdiim. On yil 6nce solcu bir erkekle iliski
icinde olmak, “Solcuysa iyidir, giivenilir bir erkektir” diislincesini beraberinde
getiriyordu. Fakat hareket icinde romantik iliskilere dair goriinmeyen normlar, bu
giiven duygusunun sorgulanmasina neden olabiliyordu. Nitekim bir giin, onun
orgiitiinden kadin bir arkadasim bana, “Yoldaslar arasinda ¢ok cinsiyetci olanlar
var ama senin sevgilin dyle degil” dediginde, “Evet, cinsiyet¢i degil” diye
yanitlamistim. Ancak sonradan diislindiigiimde, onun da aslinda oldukg¢a cinsiyet¢i
davransslar sergiledigini fark ettim.” (Ekin, 28)

“Solcu erkeklere dair bir stereotip vardir ya, “aldatmaz” diye... Hatta bu sdylem,
sadece “aldatmaz” demekle kalmaz, bunun iizerinden bir ahlaki iistiinliik insa eder.
Ancak ben hem kendi iliskimde, hem bir arkadasimin iliskisinde, hem de baska bir
tanidigin iligskisinde bunun pek de boyle islemedigini gérdiim. “Aldatmaz” sdylemi,
kisinin ahlaki durusunu, solcu kimliginden gelen bir 6zellik gibi kurguluyordu;

diirtistliik, giivenilirlik ve sadakat, ideolojik aidiyetin dogal uzantisi sayiliyordu.

Ornegin bana sevgilim, “X sevgilisini aldatirsa ben bunu sevgilisine sdylerim, hatta
kendisi de sdylenmesini ister; ¢ilinkii bizim temsil ettigimiz degerler var, buna ters
diisemeyiz” demisti. Burada, sol/sosyalist hareketin kendi i¢inde gelistirdigi ahlak
anlayisinin, iliskilerin kamusal goriiniirliigiinii de belirleyen gériinmeyen normlarla

N3

i¢ ice gectigini gdzlemledim. Bu normlar, iligkilerin hareketin temsil ettigi “temiz”

ve “disiplinli” imaj i¢inde var olmasini bekliyordu.” (Selma, 28)
Bu iki alinti, sol/sosyalist hareket iginde romantik iligkilere dair gériinmeyen normlarin
nasil isledigini iki farkli boyutuyla ortaya koymaktadir. Ekin’in ifadelerinde, hareketin
“solcu erkek” imgesine dair yaygin olumlu varsayimlar 6ne ¢ikiyor. Solcu bir erkekle
iligki kurmanin, giivenilirlik, cinsiyetcilikten uzak olma ve kadinin 6zgiirliikk alanina
miidahale etmeme gibi Ozellikleri garanti ettii diisiiniililyor. Ancak bu varsayimlar,
zaman ic¢inde heteronormatif kaliplarin ve cinsiyet¢i davraniglarin goriiniir olmasiyla
kiriliyor. Burada gériinmeyen norm, hareketin erkek figiiriinii “dogal olarak™ giivenilir ve
esitlik¢i konumda kodlamasi; fakat bu imajin, gercek pratikte sorgulanmadan yeniden

uretilmesidir.

Selma’nin ifadelerinde ise, “solcu erkek aldatmaz” sdylemi iizerinden kurulan bir ahlaki
anlay1s dikkat ¢ekiyor. Sadakat ve diirtistliik, ideolojik aidiyetin otomatik bir sonucu gibi
sunuluyor. Bu anlayis, bu iliskilerin kamusal gériiniirliigiinii de sekillendiriyor. iliskiler,

hareketin “temiz” ve “disiplinli” imajiyla uyumlu olacak sekilde yasanmasi gerektigi
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diistintililyor ve bu imajdan sapma ise kolektif ahlaki diizenin ihlali olarak goriiliiyor. Her
iki durumda da normlar, romantik iligkilerin hareketin ideolojik, ahlaki ve temsil
boyutlarinin da kontroliine tabi oldugunu gosteriyor. Boylece, hareket i¢indeki iliskiler,
kisilerin karsilikli rizasina dayali kisisel iligkiler olmaktan ¢ikip, kolektif degerlerin ve

sembolik temsillerin yeniden iiretildigi alanlara doniisiiyor.

Bu ifadeler, hareket i¢inde romantik iligkilerin belirli bir ¢ercevede yasandigini, yani
hakim bir iliski yagama bi¢iminin varligini ortaya koymaktadir. Normlar ve ideolojik
aidiyet iizerinden insa edilen ahlaki beklentiler, iligkilerin kisiler aras1 dinamiklerle sinirlt
kalmamasina yol agmaktadir. Bu durum, iliskileri hareketin genel disiplin anlayisina ve
temsil ettigi imaja uyumlu hale getirme yoniinde bir baski yaratmaktadir. Boylece
romantik iliskiler, Orgiitli yapinin onaymna ve denetimine agik hale gelmektedir.
Katilimcilarin deneyimleri, bu onay ve denetimin kimi zaman dogrudan miidahaleler,
kimi zaman ise dolaylt uyarillar yoluyla iliskilerin seyrini degistirebildigini

gostermektedir.

Filiz (31), iliskisinin baglamasinin i¢inde bulundugu oOrgiitiin “lise sefi” onayindan

gectigini belirterek sunlar1 sdyliiyor:

“Bir kere disarida, bir kafede bulustuk. Ama romantik sayilabilecek bir diyalog bile
yoktu; iligkinin nasil sekillendigini gerg¢ekten hatirlamiyorum. Sadece sunun ¢ok
farkindaydik: Bizim bir “sefimiz” vardi, genclik sefi. “Benimle ¢ikar misin?”
demek, aslinda “Onunla konusalim mi1?” demekti. Farazi olarak “Veli” diyelim.
Bizde sevgili olmaya dair dogrudan bir niyet beyan1 yoktu; “Veli ile konusalim
m1?” demek, siireci baglatan ctimleydi. Ben liseliydim, bu yiizden kendi lise sefimle
konusmaliydim. O, kendi sefiyle; ben de kendi sefimle goriistiim. Boylece iliski,
aslinda dogrudan bir onay mekanizmasi iginden gecti. Ustelik siirec hemen
onaylanmadi; bizi bir siire “siirlindiirdiiler”. Basta, “Tamam” demedi bizim sefimiz.
Ben liseliydim, {niversite smavina hazirlantyordum, bir yandan da aktif
kadrodaydim. Tiim bunlar géz 6niinde bulundurularak, ilk etapta birka¢ giin, hatta
bir hafta kadar beklettiler.”

Filiz’in ifadeleri, sol/sosyalist hareket icinde romantik iliskilerin orgiitsel denetim ve
onay mekanizmalarinin konusu olarak sekillendigini gostermektedir. Burada iliski,
taraflarin kisisel inisiyatifiyle degil, “lise sefi” ve “liniversite sefi” gibi hiyerarsik
pozisyonlarda bulunan 6rgiit yoneticilerinin bilgisi ve onayiyla baslatilabiliyor. Filiz’in

“Benimle cikar misin?” ifadesinin yerine “Onunla konusalim mi1?” climlesinin gecmesi
y )
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bu onay siirecinin hareket i¢ginde normallestirilmis bir prosediir oldugunu ortaya koyuyor.
[liskinin baslamasi, orgiit igindeki hiyerarsik yapmim romantik iliski bagmi uygun
gérmesine bagl hale geliyor. Ustelik onay siirecinin “siiriindiirme™ gibi bir bekletme
pratigiyle yiiriitiilmesi, romantik iligkilerin Orgiit tarafindan degerlendirilip
sekillendirildigini; kisisel 6zel yasamlarinin politik gorevler, yas, konum ve orgiitsel
sorumluluklar gibi kriterler iizerinden denetlendigini ortaya koyuyor. Bu durum, hareket
icinde romantik iligkilerin dis miidahalelere agik oldugunu ve kisisel kararlarin kolektif

normlar ile orgiitsel hiyerarsi tarafindan belirlenebildigini somut bigimde gosteriyor.

Zeliha (24) ise sol/sosyalist harekette olan ama baska bir orgiitte 6rgilitlenmis birisi ile
romantik iliski yasamasinin miidahalelere neden oldugunu belirterek su ifadeleri

kullaniyor:

“Sol hareket icinde yer alan ama farkli bir 6rgiitten olan partnerimi benimle ayni
orgiitte olan arkadaslarim pek sevmiyorlardi. Daha dnce bizim orgiitiimiizde oldugu
icin hem bizi birakip gittiginden ihanet ettigini diisiiniiyorlardi hem de
mabhallesindeki iligkileri ve arkadas ¢evresi hoslarina gitmiyordu. Onlar da benim
kadar biliyorlard1 kurdugu diger iligkileri. Daha “serseri” buluyorlardi. Gordiikleri
yerde sorun c¢ikabiliyordu. Birka¢ kez ayni ortamda denk geldik; Ornegin
mahalledeki komiir deposunda yapilan konserlerde. Biz halay ¢ekerken o da halaya
girince, bizim arkadasimiz halaydan ¢ikiyordu. Yani, duygusal iliskiyi birakalim,
benim onunla selamlagmami bile istemiyorlardi.
Mesela sevgiliyken orgiit i¢inde yasadigim bir olay vardi. Partnerimle benim
oOrgiitiim arasindaki tartigmalarin ilk oldugu zamanlarda hepimiz okuldaydik. O da
bizimle ayni okuldaydi. Disaridan gelen arkadaslar onu dévmeye kalkmisti. Benim
de disar1 ¢ikmam gerekiyordu ama ¢ikmadim. En sonunda durumu sdylemek
zorunda kaldim. Soyledikten sonra, “Sen bize yalan sOyledin, bdyle bir seyi
gizledin. Bir daha oOrgiitiin Oniinden bile ge¢cmeyeceksin, kimseye selam bile
vermeyeceksin” dediler. Bu uyariy1 6zellikle tiniversitelerden sorumlu bir arkadas
yapmist1. Sonra diger arkadaglar araya girdi ama ayni1 aksam liselerden dogru iligki
kurdugum yakin arkadaglarrm geldi. Onlara “Tamam, konusmayacagim,
gorliismeyecegim” dedim. Bir siire goriismedik.”

Zeliha’nin ifadeleri de, sol/sosyalist hareket iginde farkli orgiitlerden kisilerle kurulan
romantik iligkilerin, orgiit i¢i gerilimlerin ve miidahalelerin konusu haline gelebildigini
gosteriyor. Partnerinin daha once kendi Orgiitlinde yer almig olmasi, “ihanet” olarak
kodlanarak iligkiye olumsuz bir anlam yiikliiyor; ayrica partnerin mahallesindeki sosyal
cevresi, Orglit iiyelerince uygun goriilmeyerek damgalaniyor. Bu durum, iliskinin

onaylanmamastyla sinirli kalmayip sosyal alanlarda goriiniir bicimde mesafe koyma
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pratiklerine doniisiiyor; 6rnegin halaydan ¢ikmak ya da selamlagmay1 yasaklamak gibi
sembolik dislama davranislar1 kendisini gosteriyor. Zeliha’nin aktardigi okulda yasanan
olay ise, bu dis miidahalenin resmi bir uyar1 ve iligkiyi sonlandirma talebine kadar
uzandigini ortaya koyuyor. Burada iliski, drgiitiin politik biitiinliigii ve aidiyet normlari
tizerinden degerlendiriliyor; bireysel duygusal bag, orgiitler aras1 gerilim ve sadakat
algisina gore sinirlandiriliyor. Bu, romantik iligkilerin varliklarinin bile 6rgiitsel denetim
altinda tutuldugunu; iligkilerin hareket igindeki gili¢ dengeleri, orgiitsel baglilik ve

kolektif kimlik iizerinden sekillendigini gosteriyor.

Tim bunlar diisiintildiiglinde; hareket icindeki romantik iligkiler, Z kusaginin toplumsal-
tarihsel baglamda sekillenen kusak konumunun belirledigi parametrelerin siirekli
miizakere edildigi bir deneyim alan1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, kisisel olanin
toplumsal ve tarihsel olan kusak konumu ile ne denli siki bigimde oriildiigiinii ortaya
koymaktadir. Tiirkiye’nin son yirmi yilina damgasini vuran siyasal atmosfer, bu kusagin
konumunu belirleyerek sadece orgiitsel pratikleri belirlemekle kalmayip en kisisel
goriinen iligski deneyimlerini de etkilemistir. Sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi
kadinlarinin ifadelerinde goriilecegi iizere; romantik iliskilerde iilkenin kosullarmin ve
kolektif sorumluluklarin dikkate alinmasi ve hareket ile romantik iligkilerin bu tarz bir
etkilesim i¢inde olmasi kisisel tercihler ile toplumsal baglam arasindaki gerilimin stirekli

yeniden tiretildigini gostermektedir.

Bunlarla beraber; tiim bu deneyimler, toplumsal cinsiyet rolleri ve bu rollerin yeniden
tiretildigi esitsiz iliskiler aginin da bir yansimas1 olarak okunabilir. Dolayisiyla, hareket
icindeki romantik iliskilere dair bu pratikleri, toplumsal cinsiyet normlar1 ve giig iliskileri
cergevesinde ele almak, esitsizligin nasil yeniden iiretildigini anlamak agisindan da Kritik

bir 6nem tasimaktadir.

4.2.4. Hareket icindeki Romantik iliskilerde Toplumsal Cinsiyet Rejiminin
Isleyisi

Saha kapsaminda gerceklestirdigim goriismeler, sol/sosyalist hareket i¢inde kurulan

romantik iligkilerin toplumsal cinsiyet normlarindan bagimsiz olmadigini, aksine bu
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normlarin orgiitsel baglamda yeniden iiretildigini gostermektedir. Katilimcilarin biiytlik
bir kismi, s6z konusu normlarin 6zellikle kadinlar {izerinde daha goriiniir ve yogun bir
sekilde isledigini belirtmistir. Erkek partnerlerin ise bu normlardan goérece azade bir
bicimde iligkilerini siirdiirebildigi veya onceki boliimlerde ele aldigimiz gibi, iliskileri
gizleme pratigine bagvurabildigi ifade edilmistir. Bu durumun, kadinlarin hareket i¢inde
kurulan romantik iliskilerde duygusal ve Orgiitsel emegi “sessiz” bir bi¢imde
iistlenmesiyle birlestiginde, iliskilerde cinsiyetlendirilmis bir isbdliimiiniin olugmasina
zemin hazirladi1 sdylenebilir. Ayrica, kadinlarin romantik iligkileri nedeniyle orgiitsel
baglamda “kopma” riski tasiyan Ozneler olarak goriilmesi-6zellikle de ayni hareketin
farkli politik orgiitlerinde yer aldiklarinda- toplumsal cinsiyet rejiminin hareket i¢indeki
isleyisini anlamak agisindan kritik bir gostergedir. Bu manzara, ilk genglik ve erken
yetiskinlik yillarint AKP doneminin siyasal ikliminde gegiren sol/sosyalist hareket i¢inde
orgiitlenen Z kusagir kadinlarimin kusaksal konumunun, iliskilerin goriintirlik ve

mesruiyet sinirlarini bagtan gerceveledigini gostermektedir.

Tiirkan (26), sol/sosyalist iligskilerde kadinlarin ve erkeklerin iligki yasama bi¢imi
arasindaki farklara iligkin olarak kadinlarin daha c¢ok “uyum” ile tanimlandigini

vurguluyor:

“Kadlar ne yapryor diye sorarsak, yanit ¢ogu zaman ‘uyum saglamak’ olurdu.
Erkekler ise bu noktada ¢cok daha 6zgiir hareket edebiliyordu. Kadinlar, birlikte
olduklar kigiye iyi ya da kotii sonuglar dogurabilecek sekilde uyum gosteriyor; bu,
kimi zaman tesvik edici ve destekleyici bir iligki modeline, kimi zaman ise daha da
yipratict bir dinamige doniigebiliyordu. Verilen miicadele hayatin o kadar
merkezine yerlesiyor ve igsellestiriliyordu ki, karsidakinin en ufak bir sorununa,
anlayigsizligina veya piiriiziine tahammiil kalmiyordu. Bu nedenle bir¢ok duygusal
iligki tercihi, piiriiz ¢ikmayacak, kadinin karsisindakine uyum saglayabilecegi,
onun da buna adapte olacagi bir model etrafinda sekilleniyordu. Erkekler ise bu
uyum saglama zorunlulugu olmadan daha esnek davranabiliyordu. Benim farkim,
aynilasmamak i¢in elimden geldigince tersine gitmeye ¢alismam oldu.”

Tiirkan’in ifadeleri, sol/sosyalist hareket i¢inde kadin ve erkeklerin romantik iliski
deneyimleri arasindaki farki ortaya koymaktadir. Tiirkan’a gore kadinlar, iliskilerde
cogunlukla “uyum saglayan” taraf olarak konumlaniyor; bu uyum kimi zaman olumlu,

destekleyici iliskiler dogururken kimi zaman yipratict ve simirlayict bir dinamige

doniisebiliyor. Bu, romantik iliskileri belirli bir iliski modeline sikistiran bir siire¢ olarak
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okunabilir. Erkekler ise ayni1 hareketin i¢inde benzer bir uyum zorunlulugu hissetmeden,
daha ozgiir, esnek ve kisisel tercihlerle iliskilerini siirdiirebiliyor. Tirkan, kendi
pratiginde bu uyum kalibina girmemek icin bilin¢li olarak “aynilasmamanin” yollarini
aradigin1 belirterek, bu normatif iliski bigimlerine karsi kigisel bir direng stratejisi
gelistirdigini ifade ediyor. Tiirkan’in tarif ettigi ‘uyum’ beklentisi, bu kusagin orgiitlii
alanla eszamanl yetigsmis olmasiyla iligkilidir; kusaksal ortaklik, iliski i¢inde ‘sorunsuz

ilerleme’ ve ‘piiriiz ¢tkarmama’ gibi normlar1 standartlastirmaktadir.

Cansu (30) ise su ifadeleri kullantyor:

“Hareket i¢inde erkekler ¢ogunlukla ‘abiler’ tarafindan kollanirdi. Erkekler hata
yapsa, hatta birini taciz etse bile, bu durum bir sekilde iistii kapatilir, gostermelik
bir ceza verilir ve konu kapatilirdi. Kadinlar i¢in ise durum bambaskaydi. Bir kadin
‘Beni taciz etti’ ya da ‘Bu erkekten rahatsiz oluyorum’ dediginde, hemen kadinin
giivenilirligini zedeleyen sOylemler devreye girerdi: ‘O zaten deli’, ‘Siirekli orgiit
degistiriyor’, ‘Alkol sorunu var’, ‘Farkli erkeklerle takiliyor’, ‘Zaten bir siiri
sevgilisi olmus’ gibi. Erkekler icin benzer etiketlemeler yapilmazdi; ¢ok sayida
sevgilisi olan bir erkek asla ‘degisik’ ya da ‘deli’ olarak damgalanmazken, kadin
ayni durumda tacize ugradiginda bile sucun odagina yerlestirilirdi. Boylece hem
kadinlarin hem erkeklerin romantik iliski deneyimleri bastan esitsiz bir zeminde
sekillenirdi: Kadinlar siirekli miidahale ve yargiyla karsilagirken, erkekler ne
yaparlarsa yapsinlar hareket i¢inde kendilerini koruyacak bir dayanisma ve
mesrulastirma pratigine sahipti.”

Cansu’nun ifadeleri, hareket icinde toplumsal cinsiyet rollerinin romantik iliskilerde nasil
sistematik bir esitsizlik tirettigini gosteriyor. Erkekler, “abi” figiirleri araciligtyla hatalari,
hatta taciz gibi ciddi durumlar karsisinda dahi korunurken; kadinlar, en kiiciik bir iddia
veya sikayette gilivenilirliklerini zedeleyen etiketlemelerle karsi karsiya kaliyor. Bu
etiketler, kadinlarin cinsel ve romantik ge¢cmisleri iizerinden sekillenen ataerkil normlara
dayaniyor; boylece kadinlarin sozleri degersizlestirilirken, erkekler benzer davraniglar
sergilediklerinde yargilanmiyor. Erkeklerin hareket icinde kurdugu romantik iligkiler,
¢ogu zaman sorgusuz ve miidahalesiz ilerlerken; kadinlarin iligkileri hem politik hem
kisisel diizeyde stirekli bir denetim silizgecinden geciyor. Bu durum, romantik iliski
deneyimlerinin bastan cinsiyetlendirilmis bir esitsizlik zemini {izerinde insa edilmesine

yol agiyor.
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Meryem (32) ise benzer sekilde hareket iginde genel olarak ve romantik iligskilerde

kadinlar ve erkekler arasinda belirgin farkliliklar kurulduguna dikkat ¢cekerek sdyle diyor:

“Hareket i¢cinde erkeklerin sesi ¢ogunlukla daha giir, daha net ¢ikar ve daha biiyiik
bir hayranlikla, sessizlik icinde dinlenirdi. Buna karsilik kadinlarin sesi cogu zaman
ikinci plana itilirdi. Orgiitteki erkek iiyelere sorsak, muhtemelen bunun bilingli bir
tercith olmadigini, aksine kadinlara siirekli s6z vermeye calisildigini; kadinlarin ise
cekingen olduklarini ya da geri durmayi sectiklerini sdyleyebilirlerdi. Ancak bu
durum, aslinda farkinda olmadan yeniden iiretilen bir toplumsal cinsiyet pratigiydi.
Romantik iliskilerde de benzer bir dinamik islerdi: Erkek partner, politik birikimi
ve sOziinilin agirlig1 tizerinden daha ¢ok dinlenir, daha fazla ciddiye alinir; kadin
partner ise ¢ogunlukla sessizce uyum saglayan, soz hakki verilse bile daha az
dikkate aliman konumda olurdu. Bu, dogrudan ‘erkekleri daha fazla dinleyelim’
diye alinmus bir karar degil; erkek olmanin getirdigi toplumsal prestij, politik biling
birikimi ve orgiit icinde goriiniirliigiin birlesmesiyle ortaya c¢ikan bilingalt1 bir
yargtydi. Dinleyenin de konusanin da fark etmeden igsellestirdigi bu esitsizlik, hem
orgiitsel hem de duygusal alanda erkekleri daha 6zgiivenli, kadinlar1 ise daha geri
planda birakiyordu.”
Meryem’in ifadeleri, hareket i¢cinde toplumsal cinsiyet rollerinin hem politik hem de
romantik iligkiler alaninda nasil i¢kin bir bi¢imde yeniden iiretildigini ortaya koyuyor.
Erkeklerin sesinin daha giir ¢ikmasi ve daha biiyiik bir dikkatle dinlenmesi, derinlere
yerlesmis bir toplumsal cinsiyet pratiinin sonucu olarak goriiniiyor. Kadinlara sz
veriliyor gibi gorlinse de, onlarin geri durduklar1 ya da ¢ekingen olduklar1 yoniindeki
yorumlar, aslinda bu sessizlestirici kiiltiirlin lizerini orten bir islev goriiyor. Bu durum,
farkinda olunmadan erkeklerin politik otoritesini pekistirirken, kadinlarin soziiniin
etkisini sinirlandirtyor. Romantik iliskilerde ise bu asimetri daha da goriiniir hale geliyor.
Erkek partnerin politik prestiji ve orgiit icindeki goriiniirliigii, onun sozilinlin daha fazla
dikkate alinmasina yol agarken; kadin partner ¢ogu zaman sessizce uyum saglayan,
goriisleri ikincil olarak algilanan konumda kaliyor. Bu, agik bir karar ya da bilingli bir
diglama olmaktan ¢ok, toplumsal cinsiyetin orgiitsel ve romantik iliskilenmelere
sizmasmin sonucu olarak okunabilir. Sonucta erkekler daha fazla 6zgiiven ve s6z
hakkiyla iligkilerini siirdiirebilirken, kadinlar goriinmez bir uyum baskisina maruz

kalryor.

Meryem’in ve Cansu’nun ifadeleri birlikte okundugunda; sol/sosyalist hareket i¢cinde yer
alan Z kusagi kadmlarmin toplumsal-tarihsel konumunun {irettigi ortak parametrelerin

farkl1 orgiitsel baglamlarda benzer iliski pratiklerini yeniden tirettigi goriilmektedir.
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Selma (28) da kadinlar ve erkeklerin rollerine dair “Ortiik sessiz s6zlesmelerin” igledigini

belirtiyor:

“Iktidar dengesinin ¢ogunlukla erkekten yana kuruldugu, rollerin keskin bicimde
belirlendigi ve bu rollerin ‘iy1’ kabul edilerek disina ¢ikilmak istenmedigi bir iliski
modelini pekistiriyordu. Arkadas ¢evremde de bunu gézlemledim: Partnerlerinden
ayrilan, yeni iligkiler kuran ya da hayatimiza girip ¢ikan kisilerde, bu rollerin
degismezligi ortak bir anlayis olarak vardi. Bu durum, hareket i¢inde adeta ‘oOrtiik
sessiz sozlesmeler’ yaratiyordu. Erkekler, bu s6zlesmelerin sinirlarini zorladiginda
cogunlukla tolere edilirken, kadinlarin ayn1 davranislari ciddi bicimde elestiriliyor
ya da sorun haline getiriliyordu. Ornegin, erkek bir arkadagimin yeni tanistigi
birinin evine gitmesi olagan karsilanirken, benim ayni1 seyi yapmam ‘makbul kadin’
normlarina aykirt sayiliyor ve tiim arkadas cevresi tarafindan sorun olarak
goriiliiyordu. Bu ‘makbul kadin’ imgesi; anag, sinirlarina dikkat eden, tanimadigi
bir erkegin evine gitmeyen, duygusal iliskilerde belirli kaliplara uyan bir kadin
figlirtinii dayatiyordu. Boylece, kadinlar i¢in daha simnirlayici, erkekler icinse daha
serbest bir romantik iliski rejimi olusuyordu.”
Selma’nin ifadeleri, hareket i¢indeki romantik iliskilerde toplumsal cinsiyet temelli ortiik
normlari, yani “sessiz sOzlesmelerin”, nasil isledigini gosteriyor. Bu sozlesmeler,
erkeklerin rollerini ihlal ettiginde tolere edilebildigi; kadinlarin ise aynmi davranislar
nedeniyle elestirilip sosyal yaptirimla karsilagtigi bir ¢ifte standardi yeniden iiretiyor.
Erkekler, sosyal cevrede daha genis bir hareket alanina sahipken; kadinlar, “makbul
kadin” imgesi etrafinda tanimlanan, sinirlarini bilen, belirli romantik davranis kaliplarina
uyan bir ¢cergeveye sikistiriltyor. Bu durum, kadinlarin hareket icindeki goriiniirliigiinii ve
Ozgiirlik alanlarin1 da daraltiyor. Selma’nin Orneginde goriildiigii gibi, erkek bir
arkadaginin yeni tanistig1 birinin evine gitmesi olagan karsilanirken, onun ayni davranisi
“sorun” olarak tamimlaniyor. Boylece, kadinlarin iligkisel sec¢imleri siirekli gdzetim

altinda tutuluyor ve bu gdzetim, hem bireysel 6zerkligi sinirlayan hem de erkeklere

kiyasla ¢ok daha dar bir manevra alani birakan bir romantik iligki rejimini pekistiriyor.

Hareket i¢inde kurulan romantik iliskilerde toplumsal cinsiyet temelli esitsizlikler, sadece
ayni Orgiit i¢indeki birlikteliklerde degil, farkli orgiitlerden kisilerin iliskilerinde de
belirgin bi¢imde ortaya ¢ikiyor. Gorligmeler, bu tiir iligskilerde kadinlarin daha fazla
sorgulanan, potansiyel olarak “etkilenecek” ve orgiitsel aidiyetini degistirebilecek 6zneler
olarak konumlandigini; erkeklerin ise ayni kosullarda daha bagimsiz, hatta partnerlerini

“orgilitleyebilecek” kisiler olarak goriildiigiinii gosteriyor. Bu algi, farkli orgiitler arasi
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iliskilerde de kadinlar i¢in daha kisitlayici, erkekler i¢in ise daha fazla hareket serbestisi

tantyan bir toplumsal cinsiyet rejimini yeniden tiretmektedir.

Zeliha (24) farkl 6rgiitten birisiyle kurdugu iliskinin ardindan elestirilere maruz kaldigin

vurgulayarak su ifadeleri kullaniyor:

“Hareket icinde, 6zel hayata ve romantik iligkilere zaman ayirmak zaten oldukca
nadir karsilasilan bir durumdu. Ancak bu nadirlik i¢inde bile, erkekler ve kadinlar
arasinda ciddi bir muamele farki vardi. Ornegin, bizim 6rgiitiimiizde daha inisiyatif
alan, Ust kademelerdeki erkeklerin farkli oOrgiitlerden kadinlarla iligkiler
kurduklarin, goriistiiklerini biliyordum. Ustelik bu durum herkesge biliniyor, hatta
kimi zaman alay konusu ediliyor ama higbir sekilde olumsuz bir miidahaleye
ugramiyordu. Erkekler, bu iligkileri ‘onu orgiitleyecegim’ gibi mesrulastiric1 bir
sOylemle agiklayabiliyordu. Kadinlar i¢in ise durum farkliydi. Farkli bir orgiitte yer
alan biriyle iliski kurmak, cogu zaman elestiri konusu oluyor, hatta iligkiye
dogrudan miidahaleler yasaniyordu. Benim yasadigim ornekte oldugu gibi,
partnerim bagka bir hareketten oldugu icin iliskimiz ‘ithanet’ gibi goriilmiis,
tartismalar ve koparma ¢abalar1 baglamisti. Yani erkekler benzer iliskiler kurarken
hosgoriiyle karsilanirken, kadinlar daha kirilgan, orgiitsel iligkilerini olumsuz
etkileyecek kisiler olarak degerlendiriliyor ve bu nedenle romantik iligkilerinde ¢ok
daha siki bir denetime maruz kaliyordu.”
Zeliha’nin anlatimi, farkli orgiitler aras1 romantik iliskilerde toplumsal cinsiyet temelli
cifte standardin nasil isledigini ortaya koymaktadir. Erkekler, farkli orgiitlerden
kadinlarla iliski kurduklarinda bu durum ya goérmezden gelinmekte ya da “onu
orgiitleyecegim” gibi politik bir amac atfedilerek mesrulastiriimaktadir. Ustelik bu
iligkiler, kimi zaman alay konusu olsa bile erkekler agisindan orgiitsel konumlarini ya da

sayginliklarini zedeleyen bir unsur haline gelmemektedir.

Kadinlar acisindan ise benzer bir iliski ¢cok daha farkli sonug¢lar dogurmaktadir.
Kadinlarin bagka bir orgiitten biriyle iligski kurmasi, “Orgiitsel aidiyete zarar” verecek,
hatta “ihanet” olarak nitelenecek bir davranis gibi goriilmekte; dogrudan miidahaleler,
tartismalar ve iligkiyi sonlandirma girisimleriyle karsilagilmaktadir. Boylece erkekler,
farkli Orgiitler arasi iligkilerde hareket serbestisine sahip olurken; kadinlar, orgiitsel
sadakati sorgulanan, kirilgan ve denetim altina alinmasi gereken Oznelere
indirgenmektedir. Bu durum, romantik iligkilerdeki esitsizliklerin orgiitsel sinirlar1 da

asarak pekistigini gostermektedir.
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Ekin (28) de benzer bir bigimde sunlar1 sdyliiyor:

“Orgiitlii bir kadin olarak bir iliski yasadigimda, iliskim siirekli sorgulantyordu.
Orgiitsiiz olsaydim bu sorgulama muhtemelen olmayacakti. En yaygin beklenti,
erkek partnerimin etkisinde kalip kendi orgiitimden ayrilmam ve onun &rgiitiine
gecmem yoniindeydi. Sanki kendi aklim yokmus, diisiincelerim ve politik durusum
partnerimin yonlendirmesine acikmis gibi bir algi vardi.
Bu sorgulamanin arkasinda, erkeklerin kadinlar1 ‘6rgiitleyebilecegi’ ama kadinlarin
erkekleri orgiitleyemeyecegi yoniinde yerlesmis bir varsayim yatiyordu. Erkek
arkadasimin erkek arkadaglarinin ya da benim arkadaslarimin, onun benim tarafima
cekilebilecegini hi¢ dlisinmemistir; ¢linkii benim boyle bir ‘gilice’ sahip
olabilecegim akillarina bile gelmiyordu. Buna karsilik, benim onun tarafindan
orgiitlenebilecegim hem kendi orgilitimde hem onun orgiitinde hem de orgiitsiiz
cevrelerde acik ya da ortiik bigimde dile getiriliyordu. Hatta ayrildiktan sonra birisi
bana, ‘Helal olsun, bunca zamandir o orgiitte Orgiitlenmedin’® diye agikga
sOylemisti. Bu, dogrudan bir miidahale degil ama siirekli hissedilen bir golgeydi.
[liskimin kendi érgiitiimden ayrilmamla higbir ilgisi olmamasina ragmen, bu ayrilik
da partnerime baglanarak okundu.”

Ekin’in ifadeleri, farkli Orgiitlerden kisiler arasindaki iliskilerde toplumsal cinsiyet
temelli gli¢ algisinin nasil asimetrik isledigini gosteriyor. Kadinlar, orgiitlii bir 6zne
olarak kendi politik iradeleriyle iliski kursalar bile, bu iligkilerde “erkek tarafindan
etkilenme” ihtimali siirekli giindemde tutuluyor. Erkek partnerin kadini kendi 6rgiitiine
cekebilecegi varsayimi, kadinlarin politik 6zneligini zayif, yonlendirilmeye acik ve
bagimli olarak konumlandirtyor. Bu yaklasim, erkeklerin orgiitsel alandaki eyleyiciligini
giiclii, kadinlarinkini ise kirilgan ve ikincil goren bir toplumsal cinsiyet koduna

dayantyor.

Bu alginin tersi yonde, yani kadinin erkek partnerini orgiitleyebilecegi fikri ise neredeyse
hi¢ miimkiin gériilmiiyor. Ekin’in deneyiminde, bu varsayim sadece kendi orgiitiinde
degil, partnerinin oOrgiitinde ve Orglitsiiz g¢evrelerde de ortak bir kanaat olarak
paylasiliyor. Hatta ayrilik sonrasi yapilan “Helal olsun, o orgiitte orgilitlenmedin™ gibi
ifadeler, bu toplumsal yarginin hem ne kadar i¢sellesmis oldugunu hem de kadinin politik
kararlarinin kisisel iradesinden ziyade erkek partneri {izerinden okundugunu ortaya
koyuyor. Boylece kadinlarin orgiitlii kimligi, romantik iligkiler i¢inde stirekli olarak
erkeklerin etkisine indirgenirken, erkeklerin politik durusu iliskilerden bagimsiz, 6zerk

ve dokunulmaz kabul ediliyor.
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Dolayisiyla burada betimlenen esitsizlik oriintiileri yalnizca orgiit i¢i kiiltliriin tirlini
degildir. Acacak olursak; sol/sosyalist hareket icinde yer alan Z kusagi kadinlarinin
tarihsel baglamda sekillenen kusak konumu, romantik iliskilerin miizakere alanin1 zaman
zaman daraltan zaman zaman genisleten temel bir ¢erceveyi sunmaktadir. Yukaridaki
boliimlerde aktarilan bulgular, kusaksal konum perspektifinden bakildiginda, 6zellikle
kadinlarin iliski deneyimlerinde tekrar eden bazi oriintiileri, ¢atisma noktalarini ve bu
catigmalar karsisinda gelistirdikleri “yan yollar1” goriiniir kilmaktadir. Hareket icinde
kurduklar iliskilerden kopmayan kimi kadinlar, Tiirkiye nin mevcut siyasi atmosferinde
miicadelenin aciliyetini ve 6nemini gerek¢e gostererek romantik iliskilerini dogrudan
sorgulamadiklarini ifade etmektedir. Ancak bu sorgulamanin eksikligi, tamamen edilgen
bir kabullenme anlamina gelmemektedir; aksine, kadinlar kimi zaman goriiniir, kimi
zaman da Ortlik bigimde, iliskilerdeki esitsizlikleri dengelemeye, kendi 6zerk alanlarim

korumaya ve politik d6zneliklerini stirdiirmeye hizmet eden yan yollar gelistirmektedir.

4.2 5. Oriintiiler, Catismalar vs. Yan Yollar

Bu boliimde, sol/sosyalist hareket icerisinde yer alan Z kusagi kadinlarinin romantik iligki
deneyimlerini kusatan oriintiiler ve ¢catismalar incelenecektir. Saha bulgulari, sol/sosyalist
hareket i¢cinde kurulan romantik iliskilerin 6rgiitlenme bigimleri ve politik faaliyetlerle i¢
ice gectigini gdstermektedir. Bu baglamda iliskiler, kisisel deneyim olmanin &tesinde,
hareketin normatif diizenlemeleri ve orgiitsel pratikleri tarafindan-daha genis anlamda
toplumsal ve tarihsel baglamla- bigimlendirilen bir siire¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Romantik iligkilerde gdzlemlenen temel oriintiilerden biri, “yoldaslik” ile “romantik bag”
arasindaki gerilimin siirekliligidir. Ideolojik ortakliklar cogunlukla iliskilerin kurucu
zemini olarak islev gormekte, ancak bu durum iligkilerin hem duygusal hem de politik
boyutlarint ayni anda tagimasina neden olmaktadir. Bir bagka deyisle; romantik bag,
politik uyum ile kisisel deneyimler arasinda siirekli yeniden miizakere edilen bir alan
haline gelmekte ve iliskilerde ideolojik aidiyet ile kisisel yonelimler arasinda bir gerilim

uretmektedir.
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Bu cercevede romantik iliskilerin politik hareketle etkilesim i¢inde oldugu da dikkat
cekicidir. Katilimcilarin anlatilari, iligkilerin 6rgilit normlarma uyum zorunlulugu
cercevesinde cesitli miidahalelere acgik oldugunu ortaya koymaktadir. Gizlenme
pratikleri, iliskinin politik anlamlar {izerinden tartisilmas1 ya da orgiit i¢ci miidahaleler, bu
etkilesimin somut goriiniimlerini olusturmaktadir. S6z konusu miidahalelerin ardinda
toplumsal cinsiyet normlarinin belirleyici oldugu goriilmektedir. Erkeklerin iligkilerinde
daha serbest bir hareket alanina sahip oldugu, buna karsin kadinlarin daha siki bir
denetime tabi tutuldugu dikkat cekmektedir. Bu durum, heteronormatif toplumsal cinsiyet

rejiminin hareket icinde yeniden {iretildigini gostermektedir.

Son olarak, bu oriintiilerin kusaksal konum ile iliskisi dikkat ¢ekmektedir. Goriisiilen
kadinlarin biiytik bir boliimii, ilk genglik ve erken yetiskinlik donemlerini AKP iktidarinin
hakim oldugu ve giderek otoriterlesen kosullar altinda geg¢irmistir. Bu nedenle, bu tez
kapsaminda Z kusagi kadinlar1 olarak tanimlanan bu kadinlar igin kisisel deneyimlerin
geri plana itilmesi ve kolektif politik miicadeleye Oncelik verilmesi egilimi One
¢ikmaktadir. Bu durum, kusaksal konumun bireysel deneyimlerin parametrelerini nasil
belirledigini gostermesi agisindan 6nemlidir. Romantik iliskilerin dogrudan sorgulanmasi
cogu zaman ertelenirken, kisisel 6zerkligi koruma c¢abasi daha ¢ok dolayli stratejiler ve

“yan yollar” araciligtyla gerceklesmektedir.

Filiz (30), hareket i¢inde kurulan romantik iligkileri sekillendiren normlara yonelik itiraz

etmeyisini Tiirkiye nin mevcut siyasi atmosferine baglayarak sunlar1 sdyliiyor:

“Hig itiraz etmedim. Yani simdi olsa eder miyim bilmiyorum. Muhtemelen, o
adanmus kadro bilinciyle yine etmem. Ulkenin kosullar1 bu haldeyken, iliskimizdeki
normlar1 sorgulamak aklima bile gelmedi. Mesela bunu yapan varsa... Ne
miinasebet? Odagimizda tek bir sey var: Biz devrim yapacagiz. Ve kimse 6zel
hayatin1 bunun 6niine koyamaz.”
Filiz’in ifadeleri, AKP iktidar1 ve artan otoriterlesme kosullarinda siyasal miicadeleye
adanmuslik ekseninde bigimlenen bir kusak deneyimi sunmaktadir. Bu deneyim, romantik
iligkilerdeki normlara itiraz etmeme egilimini beraberinde getirmektedir. Filiz’in

sOzlerinde goriildiigii tizere, “lilkenin kosullar1 bu haldeyken” ifadesi, bireysel alanin geri

plana itildigini, politik miicadelenin ise mutlak Oncelik olarak konumlandigini
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gostermektedir. Bir baska ifadeyle; bu sdylem, kusak konumunun deneyim
parametrelerini belirleyici roliinii a¢iga ¢ikarmaktadir. Filiz, romantik iliskilerdeki esitsiz
veya miidahaleci normlara kars1 herhangi bir sorgulama gelistirmedigini aktarirken, bunu
kisisel bir yetersizlikten ziyade donemin tarihsel ve toplumsal baglami ile
iliskilendirmektedir. Bu, Mannheim’in kusak kuraminda vurguladigi sekilde,
deneyimlerin toplumsal ve tarihsel baglam tarafindan kosullandirildigini isaret

etmektedir.

“O dénem yogun bir politik faaliyet icindeydik. Ulkede yasananlar
diisiiniildiiglinde, iliskime yonelik normatif miidahalelere kars1 ¢ikmak ile politik
faaliyet yiirlitmek arasinda bir tercih yapmak zorunda hissediyordum. Siirekli bir
cikmazin i¢indeydim; sanki sadece iki yol vardi ve birini sectigimde digeri yok
oluyordu. Giiniin sonunda ise hep orgiitii segiyordum.” (Zeliha, 24)

“Bizden, senden ya da benden ¢ok daha biiylik bir meselenin pargasiydik. Belki
ileride c¢ocuklarimizdan bile daha biiylikk bir mesele... O da Tirkiye’nin
kosullartydi. Bu durum her seye yanstyordu, her ana siniyordu, siirekli tizerimizde
hissediliyordu. Bu nedenle romantik iliski deneyimime ydnelik miidahaleleri ve
normlari sorguladigimi séyleyemem.” (Selma, 28)
Bu iki alinti, farkli ifadelerle benzer bir kusaksal konuma isaret etmektedir. Zeliha (24)
ve Selma (28), romantik iligkilerinde karsilastiklar1 normatif miidahaleleri sorgulamak
yerine politik faaliyetlerini 6ncelediklerini belirtiyorlar. Ancak bunu yaparken kisisel

tercihlerinden ¢ok kusaklarinin igine dogduklari siyasi atmosferin belirleyiciligini

vurguluyorlar.

Zeliha (28), romantik iligkisine yonelik miidahalelere karsi ¢ikmakla politik faaliyet
yiirlitmek arasinda “yalnizca iki yol varmig” gibi hissettigini sdyliiyor. Bu ikiligin siirekli
bir ¢ikmaz yarattigini, fakat her seferinde orgiitii tercih ettiini ifade ediyor. Burada
kusaksal konum, bireysel 6zerklik alanini daraltan ve kisisel iliskilerin degerini politik
sorumluluk karsisinda ikincillestiren bir parametre olarak igliyor. Selma’nin ifadeleri ise
daha dogrudan bir kusaksal yiikii dile getiriyor. Ona gore bireysel iliskiler, Tiirkiye’nin
siyasal kosullar1 karsisinda ikincillesiyor. Politik atmosfer, romantik iliskilere dair
normlarin sorgulanmasin1 neredeyse imkansiz hale getiren bir “list belirleyen” gibi
isliyor. Selma’nin sozlerinde, kusaginin kisisel hayati asan biiyiik bir davanin pargasi

olarak konumlanmasi agik¢a goriiliiyor.
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Bu iki ifade birlikte distiniildiigiinde, kusak konumun deneyimi nasil sekillendirdigi
belirginlesiyor. Z kusagindan kadinlar, gengliklerini ve erken yetigkinliklerini
otoriterlesmenin derinlestiZi AKP donemi boyunca gecirdikleri i¢in, romantik
iliskilerdeki esitsiz normlar1 sorgulama imkanlarini zaman zaman daraltiyorlar. Bunun
yerine, politik miicadeleyi kisisel ve romantik iliskilerinin 6niine koyan bir yaklasim
benimsemek zorunda kaliyorlar. Kisacasi, kusaksal konum bireysel deneyimlerin

smirlarini ¢iziyor.

“Benim igin asil mesele orgiitiin normlari degil, iilkenin hali ortadayken zaten boyle
seyleri sorgulamak aklima bile gelmiyordu. Zaten ¢ogu gordiiglim 6rnek de bu
sekilde oldu. Yani orgiit normlarinin iligkiyi siirdiirmeye arti1 bir sey katacagini ya
da engelleyecegini diisiinmiiyordum, diisiinmiiyorduk. Ciinkii o orgiit, kisi i¢cinde
de yasamaya devam eden bir seydi zaten. Dolayisiyla mesele orgiitiin normlari
degil, iilkenin kosullartydi. Benim odagim da hep oradaydi.” (Meryem, 32)
Meryem’in ifadeleri de, kusak konumunun deneyimin parametrelerini belirlemesi
acisindan 6nemli bir 6rnek teskil ediyor. Burada romantik iliskilere ve orgiit i¢i normlara
dair olas1 ¢atigmalarin ikinci planda kalmasi, Tiirkiye’nin siyasal kosullarinin bireysel
Ozerklikten daha belirleyici bir faktor olarak deneyimlenmesiyle iliskili goriiniiyor.
Dolayisiyla romantik iligkilerin yonelimi ve bu iliskilerdeki normatif miidahaleler, kusak

deneyiminin belirledigi bir c¢ergevede, dogrudan siyasi baglama eklemlenerek

anlamlandiriliyor.

Ote yandan, Meryem’in ifadesi orgiit ile kisi arasindaki smirin gecirgenligini de ortaya
koyuyor. Ona gore orgiit sadece digsal bir yapi degil, “kisi i¢inde de yasamaya devam
eden” bir sey olarak tanimlantyor. Bu bakis, 6rgiitsel normlarin dogrudan bir baski unsuru
olarak degil, igsellestirilmis ve gilindelik yasamin ayrilmaz bir parcasi olarak
deneyimlendigini gosteriyor. Bu nedenle romantik iliskilerde karsilasilan miidahaleler,
bireysel ya da oOrgiitsel diizeyde sorgulamanin degil, iilke kosullarinin agirliginin
belirledigi bir kabullenisle karsilaniyor. Boylece kusaksal konum, politik atmosferin

golgesinde kolektif miicadeleye ise Oncelik verilmesine zemin hazirliyor.

Bu noktada, kadinlarin deneyimlerinin tamamen edilgenlik {izerinden okunamayacagini

vurgulamak gerekir. Siyasal kosullarin, toplumsal-tarihsel baglam ve orgiitsel normlarin
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igsellestirilmis bigimi, romantik iligkilere dair sorgulamalarin geri plana itilmesine neden
olsa da, bu durum kadinlarin biitiinliyle bu normlar1 sorgulamaksizin igsellestirdigi
anlamina gelmez. Aksine, goriismelerde kadinlarin, kisisel 6zerkliklerini korumak ya da
iligki i¢indeki normatif miidahalelerden uzaklasmak icin ¢esitli taktikler gelistirdikleri

goriilmektedir.

Cansu (30), hareket i¢inde yasadig1 romantik iliskilerdeki normlara iliskin gelistirdigi yan

yollarin oldukga kisisel oldugunu belirterek su ifadeleri kullantyor:

“Benim i¢in miicadele ettigim kisim aslinda ¢ok kisisel oldu. Yalniz kalmadim; bazi
kadinlarla ortaklagtim, onlarla paylastigim rahatsizliklar bana giic verdi. Bu
normlara dair zaman zaman kars1 ¢ikisimi, yikici bir bicimde olmasa da, feminist
bilincimin  gelisimiyle, kadin  arkadaslarla  kurdugum  dayanismayla
Ozdeslestirebilirim. Yani, kadin arkadaslarla konusmak ve feminist bilincin uyanisi
bu siirecte ¢ok belirleyici oldu.”
Cansu’nun ifadeleri, orgitlii politik alanin normlarinin kadinlar {izerindeki etkisini
tamamen ig¢sellestirme noktasina varmadan, bireysel ve kolektif diizeyde kiigiik karsi
cikislarin nasil iiretildigini gosteriyor. Cansu’nun ifadesinde gorildiigii iizere, bu karsi
cikislar radikal bir kopus ya da dogrudan catisma bi¢iminde degil, daha ¢ok giindelik
diizeyde gelistirilen kisisel taktikler iizerinden gergeklesiyor. Bu noktada feminist bilincin
uyanist ile kadin arkadaslarla kurulan dayanigsma, normlarin goriinmez baskisini
hafifletmenin ve kisisel 6zerkligi kismen de olsa korumanin yollarini agiyor. Ayrica, bu
deneyim kusak konumu agisindan degerlendirildiginde, kadinlarin 6rgiit normlarini
tartisilmaz bir c¢ergeve olarak benimsemek yerine, onlari dolayli bi¢imde esnetmeye
calistii anlar 6n plana ¢ikiyor. Siyasal atmosferin agirligt normlar1 dogrudan
sorgulamayi engellerken, kadinlar kisisel deneyimlerinden ve feminist dayanigsmadan gii¢
alarak alternatif yollar iiretebiliyorlar. Bu, kusak konumunun tarihsel ve toplumsal
baglamla birlikte ayn1 zamanda feminist bilinglenme siiregleriyle de belirlendigini ve

kadinlarin 6rgiitsel normlara kars1 mutlak edilgenlikten ziyade farkli derecelerde 6znellik

gelistirdiklerini ortaya koyuyor.

Tiirkan (26) ise orgiitiin normlari ile sekillenen iligkiler disinda bagka formlarda ve baska

araclarla iligkiler kurdugunu belirterek su ifadeleri kullantyor:
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“Kadmlarin erkeklerle iliskilerinde yalnizca yonlendirildiklerini ya da manipiile
edildiklerini diisiinmiiyorum. Obiir ihtimalde ne oluyor peki? O ihtimalde kadinlar
ne yapiyor? Ben kendi deneyimimden 6rnek verecek olursam, ge¢cmiste ben aslinda
aynilasmamak i¢in silirekli adimlar atiyordum. Bu, kolay hatirlanacak bir sey degil
clinkii hafiza bir¢ok ayrintiy1 siliyor. Ama kendi tercihlerimle zaten onlardan farkl
durmaya calistim. iliskiye bagka bir form vermeye, kendime 6zgii yollar agmaya
gayret ettim. Bu yiizden, beni o genel denklemin i¢ine koymak biraz garip olabilir;
clinkii ben bilingli olarak aynilasmamayi, farkli bigimler yaratmayi tercih
ediyordum. Ornegin; bir siire sonra iliskilerimi flort uygulamalar1 iizerinden
kurmaya basladim...”

Tiirkan’in ifadeleri, kadinlarin farkli yonelimler ve stratejiler gelistirebildigini de ortaya
koyuyor. Tiirkan, orgiit icinde ya da politik alanlarda dayatilan normlara biitiiniiyle tabi
olmadigint; aynilagmamak, farkli bir alan agmak icin kisisel taktikler gelistirdigini
vurguluyor. Bu, kadinlarin yalnizca “manipiile edilen” ya da “pasif 6zne” konumuna
indirgenemeyecegini, aksine kendi deneyimlerinden yola ¢ikarak yeni iliski formlari

yaratabileceklerini gosteriyor.

Tirkan’in 6rneginde 6zellikle “iliskiye baska bir form verme” ve “flort uygulamalari
tizerinden yeni yollar agma” stratejisi dikkat ¢ekiyor. Bu, hem bireysel 6zerklik arayisini
hem de kusagin kiiltiirel repertuarindaki déniisiimii isaret ediyor. Onceki kusaklarin daha
siirli iliski imkanlara kiyasla, Tiirkan’in pargasi oldugu Z kusagimin dijital araglarla
birlikte daha ¢esitli deneyim alanlarina sahip olmasi, farklilagma ihtimalini artirtyor.
Dolayisiyla Tiirkan’in deneyimi, kusak konumunun sundugu yeni araglarin ve feminist
bilingle birlesen bireysel tercihlerinin, 6rgiit normlarint asan 6zgiin iliski bi¢imlerini

miimkiin kildigimni da gosteriyor.

Zehra (27) ise sOyle diyor:

Bir tiir ya hep ya hi¢ duygusuyla hareket ettim. iliskiyi bitirebildigim nokta, artik o
iliski vesilesiyle tanidigim herkesin {stiinii ¢izmeye kararli oldugum andi. Yani,
sosyal olarak kaybetme ihtimalinden ¢ekindigim ya da bagima bir sey gelmesinden
endise ettigim durumlarda bitirmedim o iliskileri. Ancak tiim baglar1 silip atmaya
hazir oldugum noktada ¢ikabildim.

Zehra’nin ifadeleri, “ya hep ya hi¢” yaklasimina dayaniyor gibi goriinse de, bu aslinda

normlarla kurulan iliskinin pasif bir kabullenme degil, kendi i¢inde stratejik bir miizakere
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barindirdigin1 gdsteriyor. Iliskileri bitirmemek yoniinde verdigi kararlar, sadece kisisel
korkular ya da sosyal kayiplardan kaginma refleksiyle agiklanmaktan ote bu sliregte
kadinlarin Orgiitsel baglar, arkadaslik iligkileri ve politik dayanisma alanlariyla
yuriittiikleri hesaplagsmanin da devreye girdigini gosteriyor. Bu hesaplasma, onlari
tamamen edilgen kilmiyor; aksine, “sessiz miizakere” diyebilecegimiz bir stratejiyi
hayata geg¢iriyor. Bunun yani sira; Zehra’nin “tiim baglar1 silmeye hazir oldugu noktada”
iligkiyi bitirebilmesi, kadinlarin 6rgiit icindeki normlarla kurduklar iliskinin tek yonlii
olmadigin1 ortaya koyuyor. Bu durum, yan yollarin her zaman radikal kopuslar ya da a¢ik
isyanlar bi¢iminde gelismedigini, kimi zaman iligkilerin devami boyunca sessizce
ylriitiilen bir miizakereyle sekillendigini gosteriyor. Burada yan yol, “zaman kazanmak”,
“sosyal kayb1 ertelemek” ya da “gliclenene kadar beklemek™ bi¢ciminde kendini ortaya
koyuyor. Dolayistyla Zehra’nin deneyimi, kadinlarin 6rgiit i¢i romantik iliski normlariyla
bas ederken aslinda siirekli bir pazarlik ve yeniden tanimlama siireci yiiriittiiklerini

gosteriyor.

Sonug olarak, orgiit i¢i romantik iliskilere dair kadin deneyimlerinin tek boyutlu ve
edilgen bir diizlemde kavranamayacagi aciktir. Bu deneyimler, kadinlarin kusak
konumlarinin belirledigi tarihsel, siyasal ve orgilitsel baglam igerisinde sekillenmekte;
kalma ve ayrigma stratejilerini birlikte icermektedir. Orgiitlerde kalma ¢ogu zaman
ilkeye ve miicadeleye yonelik sorumluluk bilinci ile agiklanirken, kadinlarin ayni anda
gelistirdikleri yan yollar bu normlara karsi sessiz ama etkin bir miizakere siirecini
gostermektedir. Dolayisiyla sol/sosyalist hareket icinde kurulan romantik iliskiler,
normlarin yeniden tretildigi alanlar olmakla birlikte kadinlarin kusak konumlarinin
etkisiyle sekillenen benzer kalma gerekgeleri, ortak normlara maruz kalma gibi oriintiiler,
kisisel beklentilerle orgiitsel normlar arasindaki gerilimler gibi catismalar ve sessiz
miizakereler, farkli iliski formlari, kisisel taktikler gibi yan yollar iizerinden okunabilecek
cok katmanli bir deneyim alani olarak degerlendirilmelidir. Bu g¢ercevede, kadmlarin
deneyimleri Orgiit i¢ci romantik iligkilerin duragan degil, siirekli miizakere edilen,
dontstiirilen ve kusak konumlariyla i¢ ige gegmis bir pratik oldugunu ortaya

koymaktadir.



111

SONUC

“Tiirkiye’de Sol/Sosyalist Hareket I¢inde Yer Alan Z Kusagi Kadmnlarmin Romantik
Iliski Deneyimleri Uzerine Bir Inceleme” baslikli bu tez, éncelikle Z kusagina dair bir
tanimlama yapmis ve bu tanimi Tiirkiye’nin 0zgiil toplumsal-siyasal kosullarina
yaslamistir. Bu cergevede, Z kusagi iginde bir kusak birimi olarak konumlanan
sol/sosyalist hareket igerisindeki kadinlarin, kusak konumlarindan ve bu konumun

sekillendirdigi kimliklerden etkilenen romantik iliski deneyimleri incelenmistir.

Bu noktada, sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi kadinlarinin romantik
iligkilerine bakarken, deneyimlerinin toplumsal ve tarihsel konumdan etkilendigi kabul
edilmis ve bu konuma i¢kin kiiltiirel repertuvarlar incelenmistir. Analizin bu kisminda,
s0z konusu kadinlarin romantik iligkilere dair ilk fikirlerini hangi kiiltiirel kaynaklardan
edindikleri arastirllmistir. Bulgular, bu fikirlerin 6zellikle televizyon dizilerinden
Ogrenildigini gostermektedir. Hatirla Sevgili, Cemberimde Giil Oya ve Bu Kalp Seni
Unutur mu gibi diziler, katilimeilarin ilk genclik donemine denk gelse de romantik
iligkilerin temsili ve yasamisi bakimindan belleklerinde giiclii bir yer edinmistir.
Katilimeilar bu yapimlardaki toplumsal cinsiyet temsillerini sorunlu bulduklarini ifade
etseler de kiiltiirel manzaranin toplumsal-tarihsel konuma bagli olarak romantik iligkilere

dair bir zemin olusturdugu bu tezin 6nemli sonuglarindan biri olarak degerlendirilebilir.

Bununla birlikte tez, sol/sosyalist hareket icindeki kadinlarin orgiitlenme siireclerine de
odaklanmistir. Bu kusagin parcast olan kadinlar, Tirkiye acisindan kirilma noktasi
niteligindeki bazi tarihsel olaylar1 hatirladiklarini ve 6rgiitlenme deneyimlerini bu olaylar
tizerinden kurduklarimi ifade etmistir. Bu dogrultuda, s6z konusu kadinlarin, tarihsel
gelismelere sol/sosyalist bir tepki iireten bir kusak birimi olarak Z kusagi iginde

konumlandiklari, aktarimlari tizerinden goriilmektedir.

Bu tez, kusak konumunun kisisel ve kamusal deneyimlerin parametrelerini belirledigi
varsayimindan hareketle, sol/sosyalist hareket icinde yer alan kadinlarin romantik iligki

deneyimlerine odaklanmistir. Tiirkiye agisindan bir kusak birimi olarak degerlendirilen
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bu kadmlarin toplumsal deneyimleri de incelenmis ancak, “en o6zel” alanlardan biri
sayilabilecek romantik iligkilere bakmak, kusak konumunun deneyimlerin sinirlarini ve
yonelimlerini ne Ol¢iide etkiledigini ortaya koymak agisindan 6nemli olmustur. Bu
yoniiyle tez, kusak konumu kavramini kamusal alandaki siyasal tutum ve orgiitlenme
bi¢cimleriyle degil, ayn1 zamanda kisisel iligkiler ve mahrem deneyimlerle iligskilendirerek

literatiire 6zgiin bir katki sunmaktadir.

Bu baglamda, sol/sosyalist hareket i¢inde kurulan romantik iliskilere bakilmis ve bu
iliskilerin ¢ogunlukla toplumsal ve tarihsel ortak bir konumdan beslenen ideolojik
benzerlikler temelinde sekillendigi goriilmistiir. Bu hareket i¢inde yer alan Z kusagi
kadinlarinin romantik iliskilerini, i¢inde bulunduklari siyasal tepkinin yarattigi ortamda
gelistirdikleri anlagilmaktadir. Bu durum, s6z konusu iliskilerin kusak konumuna 6zgii
politik atmosfer ve kolektif deneyimlerle yakindan baglantili oldugunu gostermektedir.
Dolayisiyla, romantik iligskiler hem bireysel iliskilerin hem de hareketin ortak ideolojik

zemininden dogan siyasal aidiyetlerin i¢ i¢e gectigi bir alan olarak ortaya ¢ikmaktadir.

[liskilerin sol/sosyalist hareket i¢inde kurulmasi, hareket ile bu iliskiler arasinda siirekli
bir etkilesim dogurmaktadir. Ornegin, toplumsal ve tarihsel konumdan kaynaklanan
politik sorumluluklarin Oncelenmesi, iliskilerin ¢ogu zaman gizli tutulmasiyla
sonu¢lanmaktadir. Bunun yani sira, hareket icinde “yoldashik™ ile “partner olma”
arasindaki gerilim siirekli olarak yoldaslik lehine kurulmakta ve politik sorumluluklar
bireysel iliskilerin 6niine ge¢mektedir. Bu 6nceleme hali ise ¢ogunlukla Tiirkiye’nin
icinde bulundugu siyasal-toplumsal kosullara baglanarak gerekcelendirilmektedir.
Dolayisiyla, romantik iligkiler gibi kisisel bir deneyim alaninin dahi kusak konumu

tarafindan belirlenip sekillendirildigi goriilmektedir.

Bununla birlikte, romantik iliskilerin nasil yasandigi, hareket icindeki toplumsal
cinsiyetlendirilmis normlar iizerinden okunabilir. Bu durum, hareketin kendi i¢inde de
isleyen bir toplumsal cinsiyet rejimi bulundugunu gostermektedir. Sol/sosyalist hareket
icinde yer alan Z kusag1 kadinlari, romantik iligkilerini 6rgiitsel zemine zarar vermemek
adina daha “uyum” i¢inde siirdiirdiiklerini belirtmektedir. Ancak bu iliskilerin gizlenmesi

ya da saklanmasi s6z konusu oldugunda, erkekler i¢in daha esnek bir tutum sergilenirken
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kadinlar agisindan ¢ok daha kisitlayici uygulamalar devreye girmektedir. Dolayisiyla
kusak konumu ile toplumsal cinsiyetin kesisimi, bu kadinlarin romantik iliski

deneyimlerinin nasil sekillendigini anlamak agisindan belirleyici bir 6nem tasimaktadir.

Temalar ekseninde yapilan bu analiz, sol/sosyalist hareket icinde yer alan Z kusagi
kadinlarinin romantik iliski deneyimleri agisindan temel Oriintiiler sunmaktadir.
Bunlardan ilki, tiim baskict normlara ragmen bu kadinlarin ¢ogu zaman iligkilerinden
vazgegmemeleridir. Bu durum genellikle “memleket bu haldeyken” bigiminde
gerekeelendirilmistir. Ancak bu kadinlarin, kusak konumlar1 ve toplumsal normlar
ekseninde “edilgen” bir pozisyonda kaldiklarini sdylemek dogru degildir. Aksine, hem
politik kimlik ve orgiitlenme siireglerinde hem hareket i¢inde kurulan romantik iligkilerde
hem de bu iligkiler ile hareket arasindaki etkilesimde toplumsal cinsiyetlendirilmis 6rgiit
normlariyla ¢esitli bigimlerde miizakere etmekte ve farkli yan yollar bulmaktadirlar. Bu
yan yollar ¢ogunlukla kusak konumlarindan dogan kisisel taktikler olarak okunabilir.
Feminist bilin¢lenme siiregleri (6rnegin diger kadinlarla deneyim paylasimi), dijital
araclar aracilifiyla iliskilere yeni formlar kazandirma ya da bu araclar iizerinden yeni

iliskiler kurma bu taktiklere 6rnek olarak verilebilir.

Sonu¢ olarak, bu tez her ne kadar romantik iliskilere odaklanmis olsa da, kusak
konumunun belirleyiciliginin bu alanla sinirli olmadig agiktir. Dostluk, yoldaslik ya da
aile iliskileri gibi diger kisisel iligki bi¢cimlerinin de kusak konumu ¢ercevesinde nasil
sekillendigine bakmak, bu ¢alismanin agtig1 tartisma alanini genisletebilecek niteliktedir.
Dolayisiyla, bu tez romantik iliskiler ekseninde sundugu bulgularla, ileride yapilacak
calismalar icin kusak konumu ve farkl kisisel iligki bigimleri arasindaki kopriilerin

incelenmesine de kap1 aralamaktadir.
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EK-1 ANKET GONULLU KATILIM FORMU

Burada Hacettepe Universitesi Iletisim Fakiiltesi Kiiltiirel Caligmalar ve Medya yiiksek lisans
programmda devam eden, Dr. Ogretim Uyesi Gdze Orhon damismanhginda yiiriittiigiim
“Tiirkiye’de Sol/Sosyalist Hareket Iginde Yer Alan Z Kusagi Kadinlarmin Romantik [ligki
Deneyimleri Uzerine Bir Inceleme” baslikli tezim igin hazirladigim soru formunu bulacaksiniz.
Bu form araciligiyla sol hareket icinde yer alan Z kusagi kadinlarinin tiikettigi kiiltiirel iirtinlere
iligkin bir manzara ¢ikarmay1 hedefliyorum. Ankete sol/sosyalist hareket i¢inde bulunmus ve
1985-1999 yillar1 arasinda dogan kadinlarin katilmasini bekliyorum. Formda dogum tarihiniz
disinda kisisel bilginizi paylagsmaniz gerekmiyor. Sagladiginiz biitiin bilgiler sadece tez ¢aligmasi
kapsaminda kullanilacaktir. Ankette agik uglu 9 soru yer aliyor. Calisma igin Hacettepe
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma Etik Kurulu’ndan izin alinmistir.

ANKET SORULARI

Hangi tarihte dogdunuz?

2 G

Kendinizi “solcu”, “sosyalist” vb. tanimlamaya bagladiktan sonra ya da oncesinde bagladiktan
sonra ya da 6ncesinde okudugunuz romanlar, dykiiler veya siirler oldu mu? Sizi etkileyen bu tiir
edebi eserlerden 6rnekler verebilir misiniz?

2 ¢

Kendinizi “solcu”, “sosyalist” vb. tanimlamaya bagladiktan sonra ya da dncesinde izlediginiz ve
etkilendiginizi hatirladiginiz televizyon dizileri oldu mu? Sizi etkileyen bu tiir dizilerden 6rnekler
verebilir misiniz?

Sizce “solcu”, “sosyalist” vb. kimliginizle miizik zevkiniz arasinda bir baglant1 var midir? Ne tiir
miizikler dinlersiniz? Bunlar1 6rneklendirebilir misiniz?

Sol/sosyalist hareket i¢inde popiiler olan ya da ¢ok konusulan romantik iligki temali edebi liriinler
(roman, oykii, siir, deneme), filmler veya diziler var m1? Varsa bunlar neler?

Bu popiiler kiiltiir tirlinleri, edebi eserler, miizikler vs. iizerine arkadaslarinizla konusur musunuz?

Sol/sosyalist hareket i¢cindeki kadinlar ve erkeklerin temsil edildigi veya sol/sosyalist hareketi ele
alan popiiler kiiltiir tirtinlerinde (6rnegin bir filmde ya da romanda), iligkilerde kadin-erkek ve
diger toplumsal cinsiyet iligkileri sizce nasil igleniyor?

Sizce “sol”, “sosyalist” kimlige sahip kadinlar agsk ve romantik iliskilere iligkin ilksel fikirlerini
nasil ediniyorlar?

Kendinizi “Z” kusaginin bir iiyesi olarak tanimlar misiniz?
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EK-2 YARI-YAPILANDIRILMIS GORUSME iCiN GONULLU
KATILIM FORMU

Sayin katilimci,

Hacettepe Universitesi Iletisim Fakiiltesi Iletisim Bilimleri Anabilim Dali Kiiltiirel Calismalar ve
Medya boliimiinde yiiksek lisans 6grencisiyim.

Dr. Ogretim Uyesi Géze Orhon danismanhginda Tiirkiye’de sol/sosyalist hareket iginde yer alan
Z kusagi kadinlarinin romantik iliski deneyimleri {izerine bir arastirma yapmaktayim.

Arastirmada amacim Tiirkiye’de sol/sosyalist hareket i¢inde yer alan Z kusagi kadinlarmin
romantik iliski deneyimlerini hangi kiiltiirel repertuvarlar (edebi fiiriinler, filmler, diziler,
miizikler) araciligiyla kurdugunun ve romantik iliskilerini nasil deneyimlediklerinin izini
stirmektir.

Bu arastirma igin Hacettepe Universitesi Etik Komisyonu’ndan gerekli izinler alinmistir.

Arastirma kapsaminda yapacagimiz goriisme tamamlamak istediginiz takdirde yaklasik bir- bir
buguk saat slirmektedir. Romantik iliskilerinizi nasil deneyimlediginiz hakkinda sorular
sorulacaktir. Ornegin; sol hareketle nasil tanistiginiz, bu hareket icindeyken romantik iliski
deneyimizin dinamikleri nelerdir gibi sorulara cevap vermeniz istenecektir.

Arastirmaya katilim goniilliillik esasina dayanmaktadir. Cevaplamak istemediginiz, ozel
oldugunu diisiindiigiiniiz sorular olursa cevap vermeyebilirsiniz. Rahatsizlik hissettiginiz
herhangi bir durumda arastirmadan istediginiz zaman c¢ekilebilirsiniz. Bu durum size hicbir
sorumluluk getirmeyecektir. Aragtirma sonuglari egitim ve bilimsel amaglar i¢in kullanilacaktir.
Aragtirmanin tiim siireglerinde kisisel bilgileriniz dikkatle korunacaktir.

Goriisme sizin tercihinize gore yiiz yiize ya da dijital araclar iizerinden yapilacaktir. Izniniz
oldugu takdirde, zamandan tasarruf etmek amaciyla ses kayit cihazi kullanilacaktir. Goriigme
esnasinda kullanilmasin istemediginiz bir bilgi verdiginiz durumda, kayitlarin silinmesini ya da
diizenlenmesini talep edebilirsiniz.

Bu goniilli katilm formunu imzalamadan 6nce veya daha sonra akliniza gelebilecek sorulari
istediginiz zaman tarafima sorabilirsiniz. Telefon numaram ve adresim asagidadir. Bu goriisme
ya da arastirma bittikten sonra da bana ulasabilir ve aragtirma ile ilgili soru sorabilirsiniz.
Arastirmaya katilmay1 tercih ediyorsaniz, liitfen asagida ilgili bdlime imzanmz1 atimniz.
Imzaladiktan sonra size bu formun bir kopyasini verecegim.

YARI YAPILANDIRILMIS GORUSME SORULARI
Kisisel Sorular:
Nerede dogdunuz?

Nasil bir aileye dogdunuz?
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Kag yasindasiniz?

Nerede yasiyorsunuz?

Kendinizi i¢inde tanimladiginiz, ait hissettiginiz bir etnik/dinsel kimliginiz var mi1? Varsa ne?
Cinsel kimlik ve cinsel yoneliminizi nasil tanimlryorsunuz?

Universiteyi nerede okudunuz ya da okuyorsunuz?

Saha Sorular:

Solla nasil tanistiniz? Nasil 6rgiitlendiniz? Biraz bahsedebilir misiniz?

Neler okursunuz, izlersiniz ya da dinlersiniz? Ya da bu siiregte neler tiikkettiniz?
Sol hareket i¢inde yer alirken romantik bir iliski deneyiminiz oldu mu?

Nasil tanigtiniz? Partnerinizle sizi ortaklastiran unsurlar neler/nelerdi?
[liskinizden biraz bahseder misiniz? Nasil bir iliskiydi?

Icinde bulundugunuz/bulunmus oldugunuz romantik iliskide partnerinizle aramzdaki farklar
nelerdir? Partnerinizle ¢atigma konularmizi hatirliyor musunuz? Hangi konularda
anlasamiyordunuz?

Romantik iliskinizden hareket iginde sizinle birlikte yer alan arkadaslariniz haberdar mi(ydi)?

Partnerinizi tanmiyorlar mi/taniyorlar miydi? Yanit evetse; onun hakkinda ne diigiiniiyorlar? Yanit
hayirsa; tanistirmama konusunda 6zel bir ¢aba oldu mu? Tanimamalarinin nedeni nedir?

Hareket i¢inde beraber yer aldiginiz arkadaslariniz iliskinizi nasil yorumluyor/yorumluyordu?

Bir romantik iligkiniz oldugu sirada orgiit yoneticileriyle ya da oradaki arkadaglarmizla bir
catigma yasadiniz m1?

Bir hareketin i¢inde yer almis olmamzin/aliyor olmanizin romantik iliskilerinizi etkiledigini
diisiiniiyor musunuz? Nasil etkiliyor/etkiliyordu?

Icinde bulundugunuz harekette, iligkilerin nasil yasanacagina dair bir anlayis ya da ortaklik var
miydi?

Hareket igindeki diger iliskilere baktiginizda, sizce bu iliskiler birbirine benziyor mu? Benziyorsa
nasil?

Hareket i¢inde yer alan kadinlarin ve erkeklerin romantik iligkilerini yagama bi¢imleri arasinda
fark goriiyor musunuz? Yanit evetse; neden bdyle disiiniiyorsunuz ve bu farklardan biraz
bahseder misiniz?
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Hareket i¢cinde izlenen, okunan, dinlenen kiiltiirel iiriinler nelerdir? Siz neler dinliyor, okuyor veya
izliyorsunuz?

En ¢ok hangi anlarda bu kiiltiirel iirlinlere bagvuruyorsunuz?

S6z konusu kiiltiirel iirlinlerdeki romantik iliski anlatilarin1 nasil yorumluyor veya
tanimliyorsunuz?

S6z konusu kiiltlirel iiriinlerin romantik iligkileri yasama bic¢imlerini etkiledigini diistiniiyor
musunuz? Yanit evetse; nasil? Sizin bu konuya dair deneyimleriniz ve gozlemleriniz neler
sOylityor?
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