Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Turk Halkbilimi Anabilim Dali

EGE’NIN iKi YAKASI AYDIN VE GREVENA CEVRESINDE
MUBADELENIN -ZORUNLU GOCUN- YARATTIGI KULTUREL
DEGISMELER

Duru Ozden GURBUZ

Doktora Tezi

Ankara, 2025






EGE’NIN IKI YAKASI AYDIN VE GREVENA CEVRESINDE MUBADELENIN -
ZORUNLU GOCUN- YARATTIGI KULTUREL DEGISMELER

Duru Ozden GURBUZ

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Turk Halkbilimi Anabilim Dali

Doktora Tezi

Ankara, 2025



KABUL VE ONAY

Duru Ozden GURBUZ tarafindan hazirlanan “Ege’nin Iki Yakas1 Aydin ve Grevena Cevresinde
Miibadelenin -Zorunlu Goglin- Yarattigr Kiiltiirel Degigsmeler” baglikli bu ¢aligma, 16. 06. 2025
tarihinde yapilan savunma sinavi sonucunda basarili bulunarak jiirimiz tarafindan Doktora Tezi
olarak kabul edilmistir.

Prof. Dr. Ozkul COBANOGLU (Baskan)

Prof. Dr. F. Giilay MIRZAOGLU SIVACI (Danisman)

Prof. Dr. Ali YAKICI (Uye)

Prof. Dr. Yilmaz YESIL (Uye)

Dog. Dr. Zehra KADERLI (Uye)

Yukaridaki imzalarin ad1 gegen 6gretim iiyelerine ait oldugunu onaylarim.

Prof. Dr. Ugur OMURGONULSEN

Enstiti Mudira



YAYIMLAMA VE FIKRi MULKIYET HAKLARI BEYANI

Enstitii tarafindan onaylanan lisansiistii tezimin/raporumun tamamini veya herhangi bir kismini,
basili (kagit) ve elektronik formatta arsivleme ve asagida verilen kosullarla kullanima agma iznini
Hacettepe Universitesine verdigimi bildiririm. Bu izinle Universiteye verilen kullanim haklari
disindaki tiim fikri miilkiyet haklarim bende kalacak, tezimin tamaminin ya da bir boliimiiniin
gelecekteki caligmalarda (makale, kitap, lisans ve patent vb.) kullanim haklar1 bana ait olacaktir.

Tezin kendi orijinal ¢alismam oldugunu, baskalarinin haklarini ihlal etmedigimi ve tezimin tek
yetkili sahibi oldugumu beyan ve taahhiit ederim. Tezimde yer alan telif hakki bulunan ve
sahiplerinden yazili izin alinarak kullanilmasi zorunlu metinlerin yazili izin alinarak kullandigimi
ve istenildiginde suretlerini Universiteye teslim etmeyi taahhiit ederim.

Yiiksekogretim Kurulu tarafindan yayinlanan “Lisansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda
Toplanmast, Diizenlenmesi ve Erisime Acilmasina Iliskin Yonerge” kapsaminda tezim asagida
belirtilen kosullar haricince YOK Ulusal Tez Merkezi / H.U. Kiitiiphaneleri Acik Erisim
Sisteminde erisime agilir.

o Enstitii / Fakiilte yonetim kurulu karari ile tezimin erisime agilmasi mezuniyet
tarihimden itibaren 2 yil ertelenmistir. )

o Enstitii / Fakiilte yonetim kurulunun gerekgeli karari ile tezimin erigsime agilmasi
mezuniyet tarihimden itibaren ... ay ertelenmistir. @

o Tezimle ilgili gizlilik karar1 verilmistir.

[imza]
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!“Lisansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erigime A¢tlmasina Iliskin Yonerge”

(1) Madde 6. 1. Lisansiistii tezle ilgili patent bagvurusu yapilmasi veya patent alma siirecinin devam etmesi durumunda, tez
danismaninin onerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun goviisii iizerine enstitii veya fakiilte yonetim kurulu iki yil siire
ile tezin erigime agilmasinin ertelenmesine karar verebilir.

(2) Madde 6. 2. Yeni teknik, materyal ve metotlarin kullanildigi, heniiz makaleye doniismemis veya patent gibi yontemlerle
korunmamig ve internetten paylasiimasi durumunda 3. sahislara veya kurumlara haksiz kazang imkam olusturabilecek
bilgi ve bulgular: iceren tezler hakkinda tez danismamnin onerisi ve enstitii anabilim dalimin wygun goriisii iizerine
enstitii veya fakiilte yonetim kurulunun gerekgeli karari ile alti ayr agmamak iizere tezin erigime agilmasi engellenebilir.

(3) Madde 7. 1. Ulusal ¢ikarlar: veya giivenligi ilgilendiren, emniyet, istihbarat, savunma ve giivenlik, saglik vb. konulara
iliskin lisansiistii tezlerle ilgili gizlilik karari, tezin yapildigt kurum tarafindan verilir *. Kurum ve kuruluslarla yapilan is
birligi protokolii ¢ercevesinde hazirlanan lisansiistii tezlere iliskin gizlilik karari ise, ilgili kurum ve kurulusun énerisi ile
enstitii veya fakiiltenin uygun goriiii iizerine iiniversite yonetim kurulu tarafindan verilir. Gizlilik karari verilen tezler
Yiiksekogretim Kuruluna bildirilir.

Madde 7.2. Gizlilik karar verilen tezler gizlilik siiresince enstitii veya fakiilte tarafindan gizlilik kurallar: ¢ercevesinde
muhafaza edilir, gizlilik kararimin kaldirilmast halinde Tez Otomasyon Sistemine yiiklenir

* Tez danismaninin onerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun goriisii tizerine enstitii veya fakiilte yonetim kurulu
tarafindan karar verilir.
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Bu c¢alismadaki biitiin bilgi ve belgeleri akademik kurallar cergevesinde elde ettigimi, gorsel,
isitsel ve yazili tim bilgi ve sonuglar1 bilimsel ahlak kurallarina uygun olarak sundugumu,
kullandigim verilerde herhangi bir tahrifat yapmadigimi, yararlandigim kaynaklara bilimsel
normlara uygun olarak atifta bulundugumu, tezimin kaynak gosterilen durumlar disinda 6zgiin
oldugunu, Tez Danismanmin Prof. Dr. F. Giillay MIRZAOGLU SIVACI danismanhiginda
tarafimdan iiretildigini ve Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Yazim

Yonergesine gore yazildigini beyan ederim.
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ADAMA SAYFASI

“Sizin hi¢c babaniz 6ldii mii?
Benim bir kere oldii kor oldum
Yikadilar, aldilar, gotiirdiiler

Babamdan ummazdim bunu kor oldum

“Her zaman elinden gelenin en iyisini yap. Asla vazge¢cme! Bil ki hep yanindayim...”
diyerek hayatin en zorlu anlarinda bana gii¢ veren, bildigim tiim degerleri 6grenmem i¢in
ornek olan, bugiin oldugum insani1 insa eden ve her adimimda yanimda hissettigim canim
babam Orhan Giirbiiz’e ve Sakarya Meydan Muharebesi’nde gazi olan biiyiikbabam

Hasan Giurbiiz’e...



TESEKKUR

Aydin ve gevresinde saha ¢alismalari yapilirken bana yardimci olan, evinde misafir eden,
gidecegim koylere benimle gelip yerel halk ve miibadil ailelerle goriismemi saglayan
Yunanistan’daki kaynak kisilerle irtibatimda destek olan Aydm-incirliova Miibadil
Dernegi baskan1 ¢ok degerli agabeyim Ramazan SAVASAN’a, kiymetli esi Hatice
SAVASAN ve Aydin’daki ¢aligmalarda bana her daim yardimci olan kizlar1 Aleyna
SAVASAN’a tesekkiirlerimi sunuyorum. Saha c¢alismasi sirasinda hep desteklerini
gordiigiim Ogr. Goér. Ugur BILGE Hoca’ma, Aydin’da goriistiigiim ve Grevena’da
(Grebene) kendi ailelerinin geldigi koylerdeki miibadil ailelerle irtibata ge¢gmemi
saglayan Ogiin AGAN’a, Fikret OZER’e ve Aycan YILMAZ’a da tesekkiirii bir borg
bilirim. Yunanca kaynaklardaki ¢evirilerde yardimc1 olan Kemal SABAN’a ve Ogiin
AGAN’a ayrica tesekkiir ederim. Yunanca dersleri aldigim, Yunanistan’da bana yardimci
olacak pek ¢ok kisiye ulasmami saglayan sadece 6gretmenligi ile degil insanligiyla iyi ki
hayatimda yer almis dedigim Seving Yilmaz’a, Selanik’te goriistiiglim ve miibadil
ailelerle goriismeme yardimer olan Istanbul dogumlu Ioannis NOULIS Bey’e tesekkiir
ederim. Selanik’te ve ayrica Grevena-Klimataki kdyilindeki evinde benimle ilgilenen,
Aristoteles Universitesinde gorev yapan, miibadil bir ailenin ikinci kusag1 olan Prof. Dr.
Thomas SAWIDIS e ve Halkdiki’de gériisme firsat1 buldugum Kuzey Makedonya’ya ve
Grevena’ya yoOnelik kiltir, dil ve iliskiler konusunda ¢alismalar gergeklestirmis ayni
zamanda Selanik’te miibadil dernegi yoneticisi olan Dr. Giorgos TSOTSOS’a
tesekkiirlerimi sunuyorum. Grevena’daki saha ¢alismasina basladigimda beni karsilayan
ve ilk iki kdyli benimle gezen, bdlgenin tarihine yonelik arastirma ve makaleleri bulunan
Elias GAGALIS’e; Grevena ve Atina’da bana yardimc1 olan, evini agan, ziyaret ettigim
18 kdye benimle gelip yerel halk ve miibadil ailelerle goriismemi saglayan emekli general
degerli Hristos HASIOTI’ye ve hayatimda yedigim en iyi musakkay1 yapan sevgili esi
Evia’ya ¢ok tesekkiir ederim. Grevena’da evinde kaldigim Hristos Bey’in annesi sevgili
ninem-babugka Vasilici’ye; koyleri gezerken bana eslik eden, en biiyiik sorun olan dil
problemini Ingilizce bildigi igin ¢6zmeme yardimci olan, Atina’da Kiigiik Asya
Incelemeleri Merkezi’'nde benimle ¢alisan, miize ve kiitiiphaneleri gezen, Yunanca
kaynaklara farkli zamanlarda da ulasmami saglayan ¢ok degerli arkadasim Panorea’ya

tesekkiirlerimi sunuyorum. Grevena’da gezdigim 18 koydeki Tiirkce konusmayi
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unutmamig, Anadolu misafirperverligini hala tasiyan, beni evlerinde agirlayan ikinci ve

ticlincii kusak tiim kaynak kisilere minnettarim.

2020 yilinin Subat ayinda teze baslamadan 6nceki doktora siirecimin yeterlilik kisminda
beyin kanseri teshisi koyulan, kanserle olan savasini kazanip yasama tutunan ve her
ihtiyactm oldugunda yanimda olan biricik annem Fadime GURBUZ’e; benim babam
oldugu i¢in siikrettigim, tez siirecinde diinyasini degistiren ancak her zaman yanimda
hissettigim babacigim Orhan GURBUZ e, tiim aileme, dostlarima, bana hep hosgoriilii
davranan ve calisifim okulun miidiir yardimcisi1 olan canim hocam Meryem
TUFANOGLU’na, kaynak kisilerin goriismelerinin desifre calismalarini  yaziya
aktarmamda yardimci olan can kardesim Arzu ZEREN’e ve giliclimiin bittigini
hissettigim her anda “Her zaman yanindayim, sen basarirsin!” diyerek diistiigiim anda

elimden tutan Serdar KAPAKLIKAY A’ya tesekkiirii bir borg bilirim. Iyi ki varsmiz.

Tez siirecimde izleme komitelerinde degerli fikirlerini benimle paylasan Prof. Dr. Ali
YAKICI’ya ve her gorligmemizde bana yeni bir yol yeni bir bakis acist kazandiran
saygideger hocam Prof. Dr. Ozkul COBANOGLU’na tesekkiir ederim. Tez
savunmasinda degerli fikirlerini paylasan Prof. Dr. Yilmaz YESIL’e, Do¢. Dr. Zehra
KADERLIye tesekkiir ederim.

Lisans donemindeki 6grenciligimden baslayarak yiiksek lisans tezimde de bana rehberlik
eden ve bu ¢alisma siirecinde de benden destegini hi¢gbir zaman esirgemeyen, bana katmis
olduklarin1 hem akademik hem de kisisel hayatim boyunca her zaman kullanacagim,
yolumun 15181 olan degerli danisman hocam Sayin Prof. Dr. Fatma Giilay MIRZAOGLU

SIVACT’ ya siikranlarimi sunarim.
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OZET

GURBUZ, Duru Ozden. Ege 'nin Iki Yakasi Aydin ve Grevena Cevresinde Miibadelenin -Zorunlu
Gogiin- Yaratng: Kiiltiirel Degigmeler, Doktora Tezi, Ankara, 2025.

Bu tez, 1923’te Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Hilkimeti ve Yunanistan arasinda imzalanan miibadele
antlagmasi ile Anadolu’da Aydin ili ve Yunanistan’in Grevena Bolgesi’ne yerlestirilmis olan miibadillerin
ve iki tlkedeki yerli halkin bu siireci nasil anlamlandirdiklarini karsilastirip miibadelenin bu gruplar
iizerindeki etkilerini sergilemeyi amagclar. Bu bolgelerde yapilan saha calismalarinda ikinci, {giinci
kusaklarla katilimli veya katilimsiz gozlem ve yari yapilandirilmis miilakatla gorigmeler
gergeklestirilmistir. Bu goriismeler; arsiv kaynaklari, donemin gazeteleri, konuyla ilgili yazilmis kitap ve
makalelerden de yararlanilarak miibadelenin oncesi ve sonrasini kavramak ve anlamlandirmak adina
kargilagtirmali olarak degerlendirilmistir. Caligmanin girisinde genel bilgiler verildikten sonra birinci
boliimde arastirmanin konusu ve kapsami, alani, énemi, amaci, sinirlari, ¢aligma siireci, arastirmada
basvurulan yéntem ve kuramsal cerceve hakkinda bilgiler verilmistir. ikinci boliimde calismayla ilgili gog,
goc cesitleri, miibadele, niifus miibadelesi, miibadil, miilteci, muhacir, entegrasyon, kiiltiir, kimlik, kiiltiirel
kimlik, ulus devlet anlayisi, ulus devletlerin kiiltiir ve kimlik politikalar1 gibi kavramsal yap1 ve teorik
temeller hem terminolojideki karsiliklart hem de saha galismasinda goriisiilen kisilerin bu terimleri nasil
anlamlandirdiklar1 iizerinden aciklanmistir. Uciincii boliimde miibadele baglammnda tarih ve bellek
incelenmistir. Lozan Miibadelesi Oncesi ve sonrasi tarihi siiregler, Tiirk-Yunan iligkileri baglaminda ele
almmustir. Aydin ve Grevena Bdolgesi’nin cografyasi ve tarihi, go¢ siireci, miibadillerde tarihsel bellek ve
mekan anlayisi tizerinde durulmustur. Dordiincii boliimde miibadele siirecinden yerli halklarin ve yerinden
olma durumuyla sinanmis miibadillerin nasil etkilendigi, kiiltiirlesme sonrasinda ortaya ¢ikan kiiltiirel
kimliklerin insas1, miibadil kimliklerini koruyup koruyamadiklari, kiiltiirel kimligin nasil aktarildig, ulus
devlet anlayisiyla baslayan miibadelenin diger kusaklarda zamanla ulus Gtesi doniisiimlere gegme durumu
ve dinsel kimlikleri incelenmistir. Dillerindeki degisim, beserl durum ve ekonomik yapilar, miibadil
konutlari, inang yapilart hakkinda bilgiler verilmistir. Besinci boliimde miibadillerin devam ettirdikleri veya
unuttuklart kiiltliri olusturan maddi ve manevi unsurlar, ritiieller, iliskiler ve kiltirel degisimler
aciklanmistir. Caligmanin sonug¢ boliimiinde karsilagtirmali bir disiplin olan halk biliminin esas aldig1
sosyokiiltiirel evrenin biitiinliigii ilkesinden yola ¢ikarak sahayla ilgili bolgelerin yapisal ve islevsel
kaliplagmalara bagli toplumsal ve kiiltiirel benzerlikleri ve farkliliklar1 degerlendirilmistir; yasanabilecek

benzer gd¢ olaylari siireglerinde yol gosterici bir arastirma olacagi dile getirilmistir.

Anahtar Sozciikler

Go¢, Zorunlu Gog, Miibadele, Miibadil, Kiiltiirel Degismeler, Aydin, Grevena
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ABSTRACT

GURBUZ, Duru Ozden. Cultural Shifis Induced by the Population Exchange -Forced Migration-
in the Two Sides of the Aegean: A Focus on Aydin and Grevena, Ph. D. Dissertation,
Ankara, [2025].

This thesis aims to compare how the exchangees settled in the province of Aydin in Anatolia and the
Grevena Region of Greece based on the Exchange Agreement signed between the Government of the
Turkish Grand National Assembly and Greece in 1923, and the local people of both countries made sense
of'this process and to demonstrate the effects of the exchange on these groups. I n the field studies conducted
in these regions, interviews were carried out with the second, third generations through participatory or
non-participatory observation and semi-structured conversations. These interviews were evaluated
comparatively in order to comprehend and make sense of the pre- and post-exchange periods by making
use of archival sources, newspapers of the period, books and articles written on the topic. Following general
information given in the introduction part of the study, the first section provides information about the
subject and scope of the study, its field, importance, purpose and boundaries, the process of the study, the
method used in the study and the theoretical framework. The second section explains the conceptual
structure and theoretical basis related to the study such as migration, types of migration, exchange,
population exchange, exchangee, integration, culture, identity, cultural identity, nation-state concept, and
the cultural and identity policies of nation-states. The third section examines history and memory in the
context of exchange. The historical processes before and after the Lausanne Exchange are discussed in the
context of Turkish-Greek relations. The geographies and histories of Aydin and Grevena Region, the
migration process, understanding of historical memory and space of the exchangees are emphasized. In the
fourth section, it is examined how the process of exchange affected the native peoples and the exchangees
who were tested by displacement, the construction of cultural identities emerged after acculturation,
whether the exchangees were able to preserve their identities, how the cultural identity was transmitted,
and how the exchange that started with the concept of nation state was gradually evolved into transnational
transformations in other generations. Information is provided on the changes in their languages, human
conditions and economic structures, exchangee residences, faith structures and religious identities. In the
fifth section, the material and spiritual elements, rituals, relations and cultural changes constituting the
culture that the exchangees continued to have or already forgot are explained. In the conclusion part of the
study, an evaluation is made based on the analysis done on the field and on the principle of the integrity of
the socio-cultural universe, taken as basis by folklore, which is a comparative discipline, and it is stated

that it will be a guiding study in the processes of similar migration cases that may occur in the future.
Keywords

Migration, Forced Migration, Population Exchange, Exchanged Person, Cultural Shifts, Aydin, Grevena
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ON SOZ

Gog, insanlik tarihi kadar eski ve hald devam eden bir olgudur. insanmn var olusuyla
birlikte diinyanin her yerinde ¢esitli sebeplerle gocler gerceklestirilmektedir. Son iki

ylzyildir goglerin niceliksel olarak artis1 gézlenmektedir.

Goctlin olusumu, sekli, go¢ edilen bolgenin cografi yakinligr ve uzakligi, go¢ eden
bireylerin, gog ettikleri yerde yasayanlarin tasidigi 6zellikler her go¢ii ve sonuglarini essiz
kilacak kadar kiiltiirel yaraticiliga veya farkli adaptasyonlara yol agar (Cobanoglu, 2016,
s. 181).

Calismanin ana konusu, yeni bir devlet kurma siirecinde olan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikimeti ile Yunanistan arasinda 30 Ocak 1923’te Lozan’da Miibadele
Sozlegmesi ad1 altinda imzalanan resmi ve zorunlu olan gogiin giiniimiize kadar devam
eden etkileridir. Tarihte ilk defa 6rnegi goriilen miibadele ile Anadolu’da yasayan
Ortodoks Rumlarin Yunanistan’a; Yunanistan’da yasayan Miisliimanlarin Anadolu’ya
zorunlu gogii gerceklestirilmistir. Uzerinden yiiz y1l gegmis olmasina ragmen beni bu
konuyla ilgili calismaya iten en biiyiik sebep, diinyada ilk defa iki topluluk i¢in zorunlu
tutulan niifus miibadelesinin siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel agidan bu topluluklar
nasil etkiledigi ve nasil sonuglar dogurmus olabilecegini tespit edebilmekti. Dogup
bliylidiiglin, atalarinin yasadigi, aile mezarlarinin bulundugu topraklari terk etmek
zorunda kalmak, nerede yasayacagina baskalarinin karar vermis olmasi ve sonraki
stiregler, miibadil kusaklar1 nasil etkilemis olabilirdi? Miibadil aileler, aidiyet ve kimlik
kavramlarimi gilinlimiize kadar nasil olusturmuslar, kiiltiirel degismeleri nasil
deneyimlemislerdi? Iki farkli etnik, dini, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapiya sahip
devlet, bu karar1 neden almist1 ve nasil uygulamist1? Siyasi agidan ve zorunlu olarak go¢
etmek durumunda birakilmis kisilerin  bakis agisindan bu  slire¢  nasil
degerlendirilmekteydi? Yerli halklar, miibadiller nedeniyle o6zellikle demografisi,
ekonomisi, kiiltiirel yapist degisen iilkelerinde bu durumu nasil karsilamislardi?
Miibadiller ve yerli halklar arasinda benzerlikler ve farkliliklar var miydi? Halk biliminin
tek merkezli yaratma kurami m1 (mono genesis); yoksa kisilerin farkli yerlerde hic

etkilesime girmeseler bile benzer sosyokiiltiirel, fiziki ve psikolojik sartlar altinda iken
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ayni seyleri disilinlip Uretebilecegi ¢ok merkezli yaratma kurami mi (poli genesis)
miibadiller ve yerli halklar iizerinde etkili olmustu? Literatiir, miibadele siirecini nasil
degerlendirmisti? Bu baglamdan hareketle, Anadolu ve Yunanistan’da belirlenen sahalar
{izerinde miibadil ve yerli halklarin' kiiltiirel unsurlarin1 koruyup yasatma ve gelecek
nesillere aktarma siirecinde miibadele oncesi ve sonrasinda neler yasadiklari; devletlerin
ve miibadillerin siireci yonetme bigimleri, siireci nasil anlamlandirdiklar1 katilimli-
katilimsiz gozlem ile yar1 yapilandirilmis milakatlar, arastirilan kaynaklar, sozlii tarih
unsurlar1 ve karsilagtirmali bir disiplin olan halk bilimi unsurlariyla tespit edilmeye

calisilmigtir.

Miibadele siireci tek yonlii degil, dinamik bir siirectir. Neredeyse iki iilkenin tamamini
kapsayacak sekilde gerceklestirilmistir. Calisma alaninda sinirlandirilmaya gidilmis;
Grevena Bolgesi’nden? gelen Anadolu’da Aydin ve gevresine yerlestirilen miibadiller ile
Anadolu’dan Grevena’ya giden miibadillerin yerlestigi cografya incelenmeye karar
verilmigtir. Calismaya konu ile ilgili belirlen sahalarda yasayan Lozan Miibadelesi ile
irtibath ¢esitli yas, cinsiyet ve statiideki ikinci ve tiglincii kusak miibadillerle, kurum ve
kuruluglarla irtibata gegilerek baslanmistir. Saha g¢alismasi Oncelikle Aydin ili ve

cevresinde gergeklestirilmistir.

Yunanistan’daki  saha c¢alismasina  ¢ikmadan evvel gilinlik konusmalari
gerceklestirebilmek i¢in Yunanca dersi aldim. 2022 yaz tatilinde sahada belirlenen her
bolgeyi ziyaret etmek amaciyla arabayla yola ¢iktim. Ziyaret edilen ilk noktalar Dedeagac
ve Gilimiilcine olmustur. Gilimiilcine’de, 1923’te imzalanan Lozan Antlasmasi’nda
miibadele disi tutulan Bati Trakya Tiirk azinligina mensup kisiler tarafindan Tiirk
kiiltiirlinlin yagatilmasi, haklarinin savunulmasi ve kendi deyisleriyle ana vatanda Biiytik
Onder Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6nciiliigiinde gergeklestirilen ilke ve inkilaplarin
benimsenmesine yardimci olmak amaciyla 1928°de kurulan Tiirk Gengler Birligine gittim
ve orada gériismeler gerceklestirdim. Daha sonra Iskece ve Drama illerini ziyaret ettim.
Bu illerde miibadeleye tabi olmus kusaklarla goriismeler yaptim. Kavala’dan 6nce Nea

Karvali’ye gittim, miibadil ailelerin olduk¢a yogun yerlestirildigi bu yerde kaynak

! Arastirmanin igerisinde bu kavram; ev sahibi iilke (host country), hedef iilke seklinde kullanilmustir.
2 Calismada Grevena Bélgesi ifadesi cografi bir terim olarak degil, Grevena merkez ve gevresindeki kdyleri
igerecek anlamda kullanilmistir.



XXVil

kisilerle goriismeler yaptim ve Kapadokya Bolgesi’nden gdgen miibadillere ait esyalarin
toplanip sergilendigi miizeyi ziyaret ettim. Kavala’ya kadar sadece Tiirk¢ce konusarak
gerekli kurum ve kuruluslarla kaynak kisilerle rahatlikla goriismeler gergeklestirebildim.
Kavala’dan sonra dil oldukca biiyiik bir sorun olusturmaya basladi; ¢ilinkii yerel halkla
aragtirma konusuna yonelik konusabilecek Yunanca seviyesine sahip degildim. Yerel
halktan Ingilizce konusan birilerini bulmak olduk¢a zor oldu. Kavala Yunan Miilteciler
Miizesini ziyaret ettikten sonra Selanik’e gegtim. Selanik’te tiglincii ve dordiincii kusak
miibadillere ulasabildim. Goriisiilen cogu kaynak kisilerin Tiirk¢eyi bilmediklerini ya da
unutmus olduklarii gérdiim. Goriistiigiim kaynak kisilerden, miibadeleye yonelik daha

cok bilgi sahibi olan ikinci kugaklarin zamanla farkl: illere gogtiikleri bilgisini edindim.

Selanik’teki c¢alismalarin ve arastirmalarin ardindan tezin ana saha bdlgesi olan
Grevena’ya dogru yola ¢iktim. Ilk olarak Agios Georgios eski ad1 Curhli kdyiine gecip
yardimci olacak kisilerle goriismeyi ve calisma takvimini olusturmayr planlamistim.
Fakat Grevena’da aymi adi tasiyan biri kuzeyde digeri giineyde yer alan iki kdy
bulunmaktaymis! Tamamen daglik olan bu bolgeye ulastigimda isim benzerliginden
dolay1 6nce yanlis kdye gittim. Yunanistan ile ilgili herhangi bir ¢alisma yapacak ve
sahaya ¢ikacak diger arastirmacilara tavsiye olarak sdylenebilecegim ilk sey, aracinizdaki
yakit tiikenmeden gordiigliniiz ilk benzinlikte deponuzu doldurmaniz olduk¢a 6nemli
ciinkii iilkede yakit istasyonlar1 arasindaki mesafe olduk¢a uzak. Ikinci tavsiyem ise
sahaya ¢ikmadan goriiseceginiz kurum, kiitiiphane ve kisilerle daha 6ncesinden iletisime
geemeniz ve randevu tarihlerini olusturmanizin ¢ok ©Onemli olmasi, aksi takdirde

goriismelerinizi gergeklestirmeniz ¢ok da olast degil.

Genellikle arastirmacilar, kendi tilkelerinde bile farkli sehir ve kdylere gidince yabanci
olarak goriildiikleri i¢in yerli halk tarafindan kabul gdérme acgisindan zorluklar
yasayabilmektedir. Ustelik yabanci iilkeden bir aragtirmact olarak orada konusulan dile
hakim olmadan farkl iilkenin plakasini tasiyan bir aracla bolgeye gecildigi i¢in ve yol
gosteren uygulamalarin hatasindan da kaynakli gidilecek ilk noktaya ulasmakta ¢ok
zorluk yasadim. Curhli kdyiine ulastiktan sonrasi ise oldukca rahatlaticiyds; ¢linkii sahaya
cikmadan orada goriisiilecek yerler ve kisilerle irtibata gecmis, gelis amaci ve ziyaret
edilecek yerleri kendilerine belirtmistim. Yunanistan’daki arastirma boyunca

Grevena’daki 18 kdyde hem miibadil ailelerin yasayan kusaklariyla hem de yerli hakla
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yliz yiize goriismeler gerceklestirdim. Grevena’daki saha ¢alismasini tamamladiktan
sonra Oncelikle Grevena Kiitliphanesine ardindan Atina’da bulunan ve miibadele iizerine
elyazmasi, sesli kayit, video vb. kayith yiizlerce belge bulunduran Kii¢ciik Asya
Incelemeleri Merkezine (Kévipo Mikpootatikdv Zmovddv/Kéntro Mikrasiatikon
Spoudon) gittim. Bu kurumlarda teze yonelik belge ve kaynaklar1 inceledim, merkezin
yayinladig1 ve siire yetmedigi i¢in inceleyemedigim bazi kaynaklari da satin aldim.
Atina’da Kiigiik Asya Helenizm Miizesini (Movcegio Mikpaciatikov EAANvicpov -Otim
Xaidepévov- /Mouseio Mikrasiatikot Ellinismou-Filié Chaideménou-) ve Kiiciik Asya
Kiiltirti  Miizesini (Movoegio Mikpoaotatikov IlToMtiocpod/Mouseio Mikrasiatikou
Politismotl) ziyaret ettim; miizelerde yer alan maddi kiiltiir unsurlari, bilgi ve belgeleri

inceledim.

Subat 2021 ve Eyliil 2024 tarihleri arasinda belirlenen sahalarda yiiz yiize goriismeler
gerceklestirilmeye devam edilmistir. Pandemi siireci igerisinde baglayan bu ¢alismada
yiiz yiize goériismenin miimkiin olmadig1 zamanlarda goriismeler, kismen internet tabanl
iletisim araglarinin kullanimiyla gerceklestirilmistir. Saha calismalarinda yaptigim bu
ziyaretler, oncelikle iki iilkenin hem yerli halklarinin hem de miibadil kusaklarinin
miibadele siirecine farkli bakis acilart oldugunu bunun yani sira benzer deneyimler de
yasadiklarini tespit etmemi sagladi. Bu baglamdan hareketle, bu arastirmada iki tilkenin,
miibadele siirecini siyasi ve sosyal acidan nasil anlamlandirdigina ve iki tilkede

gerceklesen kiiltiirel degismelere odaklanilmaktadir.

Dort yildan daha fazla bir siireyi kapsayan biiyiik bir emekle hazirlamis oldugum bu
calisma konusunun ve siirecinin benim i¢in oldugu kadar iilkem i¢in de énemli oldugu
diisiincesindeyim. Bunun en 6nemli nedeni, niifus miibadelesine yonelik daha 6nce
yapilmis ¢aligmalardan tamamen farkli olarak tek yonlii degil, Ege’nin iki yakasindaki
Tiirkiye ve Yunanistan’in belli bolgelerini halk biliminin biitiinciil perspektifinden yola
cikip karsilikli olarak miibadil ve yerli halklar agisindan kiiltiirel dokudaki degismeleri

arastiran ilk ¢alisma olmasidir.

Kargilagtirmali bir yaklasimla, miibadele silirecinde yasanan toplumsal ve kiiltiirel
degismelerin iki tilkedeki etkilerini yansitmak temel hedeftir. Bu baglamda hem literatiir
hem miibadil ailelerin kusaklar1 hem de yerli halklarin bakis agilarindan hareketle

degerlendirmeler igeren ilk calismalardan biri olmasi tezin baslica Ozelligidir. Bu



XX1X

icerigiyle ¢aligmanin, alana ve goglerin yogun bir bigimde yasandig1 glinimiizde go¢
politikalarina, go¢ eden/ettirilen bireylere yonelik gerceklestirilmesi gereken

planlamalara katk1 saglayacagina inantyorum.



GIRIS

Bireylerin veya toplumlarin ¢esitli nedenlerle baska yerlere yerlesmek amaciyla
geceklestirdikleri gogler, insanlik tarihi kadar eskidir. Ozellikle 19. yiizyildan itibaren
diinyanin her yaninda farkli sebeplerle ve sekillerde artarak devam etmektedir. Bilindigi
gibi, goglerin etkileri hi¢bir zaman tek yonlii olmamakta; go¢ eden bireyler ve gog alan
bolgedeki yerel halk her zaman ¢ift tarafli olarak bu olgudan etkilenmektedir. Ayrica go¢
alan tilkelerin yan1 sira go¢ veren iilkeler de gergeklestirilen goglerden pek ¢ok agidan
etkilenmektedir. Gergeklestirilme nedeni ne olursa olsun her gd¢, go¢ olgusuna yeni
anlamlar yiiklemektedir. Bu baglamdan hareketle go¢ tiirlerinde ve terminolojisinde
ayrimlar belirginlesmeye baslamistir. “Gogler ¢agi” olarak adlandirilan gilintimiizde pek
cok disiplin, farkli agilardan gd¢ olgusuna yaklagmakta ve yeni tanimlar ekleyerek
literatlirii zenginlestirmektedir. Gogler, bazen serbest olarak gerceklestirilen goniillii
gocler oldugu gibi, bazen de zorunlu bir yer degistirme hareketi seklinde de

olabilmektedir.

Anadolu topraklar1 yiizyillar boyunca goglere sahitlik etmis kadim topraklardandir.
Balkan Savagslar1 ve 1. Diinya Savaslar1 oncesinde ve sonrasinda hem Balkanlar hem de
Anadolu’da ulus devlet kurma y&nelimi goriilmektedir. Imparatorluklarin ya da
kralliklarin yerine ulus devlet anlayisiyla yeni devletler kurma istegi, bu ylizyilin ana
temast haline gelmistir. 19. ve 20. yiizy1l ¢esitli yerlerdeki Miisliiman halklarin Osmanl
topraklarina dogru biiyiik gocler yasadigi asirlar olarak tarihe ge¢mistir. Bu baglamdan
hareketle ulus devlet olusturma ve devleti gii¢lendirme ¢abalarinin bir sonucu olarak yeni
devlet kurma siirecinde olan Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Hiikiimeti ile Yunanistan
arasinda 30 Ocak 1923’te, Lozan’da Miibadele Sozlesmesi imzalanmstir. Iki devlet de
cografyalarinda yasayan halklara sormadan bu s6zlesmeyi imzalamistir. Anlagma, iki
tilkenin tamamini1 kapsamasina ragmen devletler tarihsel haklarindan vazgegmemek adina
baz1 bolgeleri miibadele disinda tutmustur. Tirkiye; Bati Trakya Miisliimanlarinin
bolgelerinde kalmasmi Yunanistan ise Istanbul, Gékceada ve Bozcaada Rumlarmin

yerinde kalmasini istemistir. Tarihte ilk defa 6rnegi goriilen resmi ve zorunlu bir go¢ olan



miibadele’® ile Anadolu’da yasayan Ortodoks Rumlarin Yunanistan’a; Yunanistan’da

yasayan Miisliimanlarin Anadolu’ya zorunlu gogii gerceklestirilmistir.

Miibadele, 1923’ten 1930’lara kadar devam etmistir. Miibadiller, dogup biiyiidiikleri
topraklardan getirebildikleri tasinabilir birka¢ esyanin disinda sadece gelecek nesillere
aktarabilecekleri kiiltiirel bellege ve kimliklere sahip bireyler olarak Yunanistan’da
kurulmakta olan yeni devletin ve Anadolu’da kurulmakta olan Tiirkiye’nin demografik,

ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel agidan sekillenmesini saglamistir.

Tez i¢in gerceklestirilen literatiir ¢alismasinda iki iilkede miibadele siirecinin farkli tarihi
ve siyasi oneme sahip oldugu tespit edilmistir. Yunanistan’da miibadele siirecinin
baslangicindan itibaren 6énemli bir konu olarak goriildiigii, miibadele kararina olumsuz
bir bakis acistyla bakildigi, miibadeleye yonelik pek ¢ok kayit tutuldugu ve konunun
farkli alanlarma yonelik ¢ok sayida caligsmalar yapildigr goriilmiistiir. Tirkiye’de ise
1990’lara kadar sadece Lozan Barig Antlagsmasi’nin miibadeleye yonelik sézlesmesi, bu
sozlesmede uygulanan yasal prosediirler, iskdn konusu, ekonomik ve demografik
degisikliklere odaklanilmis az sayida ¢alisma bulunmaktadir. Bu calismalarda genel
olarak ulus devletin kurulma asamasina dair saptamalar ve miibadelenin iki iilke arasinda

barigin saglanmasi i¢in atilmis olumlu bir karar olarak aktarildig: goriilmektedir.

Calismanin gerceklestirilecegi sahalar belirlenirken 6zellikle Anadolu’ya Grevena
Bolgesi’nden gelen, Aydin ve cevresine yerlestirilen miibadiller ile Anadolu’dan
Grevena’ya giden miibadillerin yerlestigi cografya incelenmeye karar verilmistir. Bu
bolgelerin sec¢ilmesinin iki temel sebebi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi her iki
bolgenin de miibadil aliminin yogun oldugu bolgeler olmasi, bu bolgelerdeki miibadillere
yonelik anisal nitelikte miibadil kugsaklarin kaleme aldig1 yazilarin disinda ¢ok az sayida
calisma yapildiginin tespit edilmesi diger ve en Onemli sebep ise bu bolgelerde
miibadeleye tabi tutulan kisilerin ana dillerinin yerlestirildikleri iilkenin dilinden farkli

olmastydi. Anadolu’dan Grevena’ya yerlestirilen miibadillerin ¢ogunlugunun ana dili

3 Miibadele kavrami, ¢alismanin tamaminda iki devlet arasinda imzalanan zorunlu niifus degis tokusunu
icerecek anlamda kullanilmaktadir. Go¢ terminolojisinde yer alan miibadele, miibadil, go¢ ve gog ¢esitleri
gibi kavramlar tezin ikinci boliimii olan ‘Kavramsal Yapi ve Teorik Temeller’ baslig: altinda detayli bir
sekilde aciklanmistir. Miibadele diisiincesi ilk defa Lozan goriismelerinde ortaya ¢ikmamistir. Tarihsel
stirecte bu fikrin ilk olarak ne zaman ortaya ¢iktig1 tezin {liglincili boliimiinde aktarilmaktadir.



Tiirkce ve Pontus* Rumcasidir. Aydin ve gevresine yerlestirilen miibadillerin ana dili ise

Yunancann bir lehgesidir®.

Her go¢ olgusu kendi kiiltiirel yaraticiligini olusturur, goce yonelik kavramlar tiretir,
farkli uyum sekillerini yaratir. Bunun yani sira goglerin birbirleriyle benzestikleri ve
benzer sonuglara yol actiklari temel yapi (structure), islev (function) ve temalarin varligi
da s6z konusudur (Cobanoglu, 2016, s. 181). Calismada belirlen alani g¢esitli
sosyokiiltiirel goriingiiler lizerinde yapisal, islevsel ve tematik bakimlardan daha iyi
analiz edebilmek i¢in 6nce toplumu olusturan tiim unsurlarin incelenmesi, degisim ve
gelisimin karsilagtirilabilmesi adina miibadeleye yonelik kavramsal yapilar hakkinda
bilgi verilmistir. Bolgenin her iki iilke agisindan da tarihsel gecmisi ve bellegi ortaya

konulmustur.

Tezin saha calismalarinda siire¢ten miibadillerin ve yerli halklarin nasil etkilendigi,
kiiltiirlesme sonrasinda ortaya cikan kiiltiirel kimlikler, kiiltiirel kimligin kusaklar
arasinda kimden, hangi sekilde aktarildigi; miibadele sonucunda ait olduklar1 cografyayla
olan bagi kopan ya da uzunca bir siire kesintiye ugrayan ikinci, tglincii kusak
miibadillerin ge¢gmisle olan baglarini ne sekilde yeniden kurguladiklarina odaklanilmistir.
Tarihsel siireg, siirece yonelik belge ve kayitlar, donemin olaylar1 ve sozlii kaynaklarin

aktarimiyla belirlenen sahalara yonelik degerlendirmeler yapilmstir.

Siyasi temellere dayanan ulus devlet kurma anlayisiyla gergeklestirilen zorunlu gogle
birlikte ortaya ¢ikan miibadil kusaklar arasindaki iliskiler, her iki iilke acgisindan siirece
yonelik yasanan benzerlikler, farkliliklar, miibadillerin yerlestirildikleri iilkelerde yerli

halkla olan iligkileri, toplumsal yapiya uyum stiregleri ve katkilari, kiiltiirel degismeler,

4 Yunan kaynaklarinda Pontus adi verilen bolge, karakteristik dzellikleri olan ticaretin énemli dlgiide
gelistigi, tiitlin tarimiyla 6n plana ¢ikmis, sanayi ve uluslararasi ticarete yon veren Trabzon’dan Sinop’a
kadar uzanan kiy1 seridi ve igeriye kadar uzanan merkezlerden biri olarak gosterilmektedir. Sehirler
ekonomik gelismeyle dogru orantili sosyal ve Kkiiltiirel islevleri ile zenginlik gdstermektedir. Pontus
Bolgesi, geleneklerine bagl dis diinyadan izole bir yap1 arz etmektedir. Orta dogu ve Orta Asya’nin kara
ticaretini Avrupa’ya baglayan limanlara sahiptir (Kirtomilidies ve Alexandris, 1984, s. 16-18). Ozellikle
19. ylizyiln ikinci yarisindan itibaren Samsun ve Trabzon, Pontus Helenizm’inin metropolii olarak one
ctkmaktadir. Samsun’daki liman Marsilya’dan Londra’ya kadar nakliye trafigi iceren ve sehrin yasamini
yansitan (Amisos Liman’1) kozmopolitligi gostermektedir (Eksodos, 2016, C.5, s. 29).

5 Literatiirde ve goriisiilen sozlii kaynak kisilerce bu bolgede konusulan dil olarak genel anlamda “Rumca”
veya “Yunanca” kullanildig1 dile getirilmektedir. Grevena Bolgesi’nde konusulan dil modern Yunancadan
ses, sekil, anlam bakimindan farkli 6zellikler tagimaktadir. Grevena’dan gelen ve saha caligmasinda
goriisiilen miibadil ailelerin ¢ogu atalarimin dillerini “Patriyot¢a” olarak adlandirmaktadir. Bu konuyla ilgili
detayli bilgiler ¢alismanin dordiincii bolimiinde verilmistir.



kiiltiiri olusturan maddi ve manevi unsurlar; yasanilan olaylar ve yapilan goriigmeler

tizerinden analiz edilmistir.

Calisma ile miibadele 6ncesinde, esnasinda ve sonrasinda Ozelikle birinci kusaklarin
cogunun gog ettirildikleri iilkedeki yerel halkla sadece etnik ve dini agidan ortaklik
tagidiklar1 aynmi dil, tarih ve kiiltiire sahip olmadiklar i¢in biiylik sikintilar ¢ektikleri
goriilmiistiir. Ikinci ve iiglincii kusaklarin da pek ¢ok sorunla karsilastiklari ancak
atalariin kokenleri farkli bir {ilkeye dayansa da diinyaya geldikleri iilkeye daha hizli
uyum sagladiklar tespit edilmistir. Dordiincii kusaklarin ise uyum saglama siireglerini
tamamlamis oldugu anlasiimistir. Giliniimiizde miibadil kavraminin ulus devletlerin
onlara bictigi kaliplarla degil, ailelerin yasadigi deneyimlerle degerlendirilmeye
baslandig1 goriilmiistiir. Miibadele doneminde iki iilkenin yasantilarinin ve
yaklagimlarinin farkli olmasi, miibadillerin hem nicelik hem de nitelik acisindan

farkliliklar igermesi siirecin karsilikli olarak degerlendirilmesinin 6nemini artirmaktadir.



1. BOLUM
ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI

1.1. KONU VE KAPSAM

Aragtirmada, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiiklimeti ve Yunanistan arasinda 30 Ocak
1923’te ulus devlet kurma anlayisiyla imzalanan niifus miibadelesi ile baslayan, belirli
araliklarla devam eden zorunlu gé¢iin giiniimiize kadar siiren etkileri konu edilmektedir.
Miibadele sozlesmesi, Bat1 Trakya’da yasayan Miisliimanlar ile Istanbul’da yasayan
Ortodoks-Rumlar disinda, Anadolu’da yasayan Ortodoks-Rumlar ile Yunanistan’da
yasayan Miisliimanlarin zorunlu gociinii icermektedir. iki iilkenin anlagsmasi ile
Anadolu’daki Ortodoks Rumlar ile Yunanistan’da yasayan Miisliimanlarin dogup
biiyiidiikleri, koklerini saldiklari topraklarmi degistirmek zorunda kalmasi diinyada
goriilen ilk ve en biliylik zorunlu gocii ortaya ¢ikarmistir. Bu anlagmanin Oncesi ve
sorasinda iki Tllke arasinda yaklasik iki milyon insan yer degistirmek zorunda
birakilmistir. Anadolu’dan Yunanistan’a gog ettirilen miibadillerin konustuklar: diller,
Tiirk¢e ve Rumcadir. Ayni sekilde Anadolu’ya zorunlu goge tabi tutulan miibadillerin
dilleri de Yunanistan’da yasadiklar1 bolgelere gore degisiklik gostermektedir; Tiirkce
disinda Yunanca, Arnavut¢ca, Pomakca, Romence, Ulahca gibi farkli ana dillere sahip
bireylerdir. Tezde, Lozan Miibadelesi ile irtibath Tiirkiye’de Aydin ili ile ¢evresi ve
Yunanistan’da Grevena ili ile ¢evresi incelenmektedir. Bu bolgelerin sec¢ilmesinin temel
sebepleri sunlardir: Her iki bolge de miibadil alimin yogun oldugu bolgelerdir ve bu
bolgelerde miibadeleye tabi tutulan kisilerin ana dilleri yerlestirildikleri iilkenin dilinden
farklidir. Anadolu’dan Grevena’ya yerlestirilen miibadillerin ¢ogunlugunun ana dili
Tirk¢ce ve Pontus Rumcasidir. Miibadele O6ncesinde Yunanistan’in Bati Makedonya
Bolgesi’nde yer alan Grevena Bolgesi’nde yasayan ve Anadolu’ya yerlestirilen
Miisliman miibadillerin ¢ogunlugu ise Yunanca konugmaktadir. Yunanca konusan
Miisliman miibadiller ve Tiirkge konusan Ortodoks miibadillere yonelik iki iilke
acisindan miibadillerin ve yerli halklarin bu siirecten nasil etkilendigini, kiiltiirel
degisimlerin nasil oldugunu ¢ok boyutlu inceleyen bir arastirma tespit edilememistir. Bu
baglamdan hareketle tezde, miibadele oncesi ve sonrasindaki yagantilarda goriilen uyum
ve ¢atigma siirecleri, miibadillerin gonderildikleri bolgelerdeki demografik degisimler,

yerli halkin bu siirecten nasil etkilendigi, kiiltiirlesme sonrasinda ortaya ¢ikan kiiltiirel



kimlikler, kiiltlirii olusturan maddi ve manevi unsurlar ¢ergcevesinde ne gibi degisimler
gecirildigine odaklanilmistir. Tezde sosyokiiltlirel evrenin biitiinliigli ilkesinden yola
cikarak miibadele siirecinde gergeklesen Kkiiltiirel etkilesimin birlestirici ve diglayici
Ogeleri, miibadiller ile yerli halkin kiiltiirel ve tarihsel belleklerinde yer alan dinamik

unsurlar1 koruyup yasatma siirecleri degerlendirilmeye ¢aligilmistir.

1.2. ARASTIRMA ALANI VE CALISMA SURECI

01.02.2021 tarihinde tez Oneri sinavindan basariyla gecerek baslayan bu g¢alisma igin
belirlenen ana sahalar, Aydin ili ve ¢evresi ile Yunanistan’in Grevena Bolgesi’dir.
Aydin’in miibadil niifusu bulunan her ilge ve kdylinde ama 6zellikle yogunlugun oldugu
Germencik (Mursalli), Cine (Karakollar), incirliova, Kogarli, Atca ilcelerinde 2021-2024
yillar1 arasinda belirlenen zaman dilimlerinde kaynak kisilerle ve yerli halkla goriismeler
yapilmustir. Grevena ili ve ¢evresinden Anadolu’ya gelen Aydin disinda Denizli’nin
Honaz ilgesi, Isparta’nin Emre Mahallesi, Afyon’un Cay ilgesinin Cumhuriyet Koyii ve
Nigde ili Yesilbur¢ koylinden kaynak kisilerle de goriismeler yapilmistir. Saha
calismasinin ikinci ayagi olan Grevena’da goriisme yapilacak miibadil ¢evrenin
yerlestirildigi yerler, arsivlerden ve Aydin’da goriisiilen kaynak kisilerin daha 6nce kendi
tanistiklar1 Grevena’nin kdylerinde yasayan cogunlukla ikinci ve {igiincii kusaktan
kisilerin yonlendirmesiyle belirlenmistir. Alan ¢alismasinin i¢inde yer alan Grevena ve
koyleri hakkinda bilgiler toplanmis ve saha ¢alismasinin hangi donem araliklari igerisinde
gerceklestirilebilecegi tespit edilmis, gerekli kisilerle irtibata gecilmistir. 2022 yaz
tatilinde Yunanistan’a saha ¢alismasi i¢in gidilmistir. Yunanistan’in 6zellikle Grevena
Bolgesi’nden Lozan Miibadelesi ile irtibath cesitli yas, cinsiyet ve statiideki kisilerle
goriismeler yapilmis, bu bolgede miibadele ile degisim yasayan Krifce (Kivotos), Curhli
(Agh. Georgios-Agios Georgios), Duvrunitsa (Klimataki), Milia (Millia), Dobratovo-
Dovratov (Vatolakos-Vatalakos), Goblar-Gublar (Mirsina), Kii¢lik Serin (Mikro Sirini),
Biiyiik Serin (Mega Sirini-Megalo Sirini-Mega Serini), Triveni (Sinendro), Kerakali
(Kirakali-Kirikali), Hisar (Kastro), Dovran (Elatos), Vrastino (Anavrita), Pigadica
(Pigaditsa), Torista (Pondini), Venci (Kendro), Agalus (Agalei), Nasinikos (Nisi) 18 koy
ziyaret edilmistir. Palea Milia (Eski Milia) gibi terk edilmis alanlar da tespit edilmistir.
Dogup biiyiidiikleri topraklarla olan baglarinin kopmasi ya da kesintiye ugramasi ile

bireylerin kiiltiirel bellek aktarimlar1 ve ge¢misle olan baglarin1 ne sekilde korumaya



calistiklari, uyum siirecinde neler yasadiklari, kiiltiirel degismeleri tespit edilmeye

calisilmigtir.

1.3. SORUN VE SINIRLILIKLAR

Calismanin temel sorunu, iki tilkenin de istegi iizerine 1923’te imzalanan miibadele
anlagsmasi sonucu Yunanistan’in Grevena Bolgesi’nden Aydin ve ¢evresine; Anadolu’dan
da Grevena Bolgesi'ne gergeklestirilen zorunlu gogiin miibadillerin kiiltiirel degisimini
nasil etkiledigini incelemektir. Arastirma icin saha ¢alismasina baglandiginda tarihsel
stirecte iki iilkenin belirledigi bolgelerle sinirli kalmadigi ve gelen miibadillerin zamanla
ekonomik, cografi vb. sebeplerle i¢ go¢ yasadiklar1 da tespit edilmistir. Grevena ¢evresine
gocen miibadillerin Yunanistan’in yasadigi ekonomik krizler, savaslar ve dogal
felaketlere bagli olarak yerlestirildikleri bolgelerden farkli sehirlere hatta farkl iilkelere
goctiikleri yapilan goriismelerle belirlenmistir. Su anda Aydin ve ilgelerinde yasayan
miibadil ailelerin bir kisminin daha 6nce farkli sehirlere gonderildigi ancak daha sonra
Aydin iline aile birligini saglamak adina ya da sehrin iklim &zellikleri ve ekonomik
sartlar1 nedeniyle yerlestikleri anlasilmistir. Bu baglamda tezin saha alanlarinda
gerceklesen ikincil gogler® nedeniyle belirlenen alanlar genis bir bdlgeyi icine alir hale
gelmistir. Miibadelenin belirlenen alanlarda iki iilke lizerindeki etkileri incelenecegi i¢in
evren alaninda sinirlandirma yapilmistir. Aydin ve ¢evresinde 6zellikle miibadil ailelerin
bir arada yerlestikleri ve kiiltiirel dokularini uzun zaman koruyabildikleri miibadil
yerlesim alanlar1 secilmistir. Yunanistan’da da miibadillerin yogun olarak yerlestirildigi
Grevena Bolgesi secilmistir. Teze yonelik ilk calismalar, sahaya ¢ikmadan evvel hem
tarithi siireci 6ziimsemek hem sahalar hakkinda ve miibadeleye yonelik bilgi edinmek
amactyla konu ile ilgili ulagilabilen kaynak ve belgeleri degerlendirme seklinde olmustur.
Tiirkiye’de miibadele donemine ait kayitlarin ve konuya yonelik akademik ¢alismalarin
azlhig1 dikkat ¢ekicidir. Bu kaynaklarin igerisinde sozlii tarih ¢alismasi niteliginde ya da
miibadil ailelerin anilar1 seklinde olan genellikle ikinci ve ti¢ilincii kusaklara ait akademik
nitelikte olmayan calismalarin daha ¢ok yer kapladig1 goriilmektedir. Saha ¢alismasina

cikildiginda bu durumun sebepleri arasinda birinci kusaklarin ¢ogunun okuma yazma

® Ikincil go¢ (secondary migration); ev sahibi iilkedeki gogmenin esas olarak ikamet ettigi topluluktan
ayrilarak ev sahibi iilke i¢indeki (i¢ gb¢) veya tigilincii iilkeye (dis gbg¢) yonelik hareketi anlamina gelen bir
kavramdir (Gog Terimleri Sozliigi, 2013, s. 28).



bilmemesi, ¢cogunlugunun Tiirk¢e bilmeden Anadolu’ya gelmis olmalari, diger kusaklarla
aralarinda dil probleminin olmasi, yasama tutunma ¢abalarinin 6n planda gelmesinden
kaynakl1 anilarin1 kaleme alamamig/almamais, yasadiklar sikintilar1 ¢ocuk ve torunlarina
aktarmak istememis ya da olduk¢a az anlatmis olmalar1 gelmektedir. Bu nedenle
genellikle ikinci ve ligiincii kusaklarin atalarmin anlattiklarini aktarmalariyla olusan
bilgilere ulasilmistir. Konuya yonelik bilimsel ¢alismalarin ise son otuz yilda arttigi
anlasilmistir. Yunanistan’da ise gidilen kiitiiphaneler ve 6zellikle miibadeleye yonelik
kayitlar olan Kii¢iik Asya Incelemeleri Merkezi’nde, oraya giden birinci kusak
mibadillerden baslayarak miibadeleye yonelik ¢ok fazla sesli kayit, gorsel, belgesel
niteliginde kaynaklar bulundugu tespit edilmistir. Kusaklar arasi dil sorunlar1 bu bolgede
de ayni sekildedir; ¢linkii belirlenen sahadaki birinci kusak miibadillerin ¢ogu Tiirkce
konusmaktadir ve diger kusaklara aktarim yaparken -ozellikle ii¢lincii ve dordiincii
kusaklara- iletisim giicliigii ¢ektikleri gdriisme yapilan ikinci ve iiglincii kusaklar
tarafindan dile getirilmistir. Aragtirmay1 yaparken her iki iilkede de yasanan ortak sorun
gittikleri iilkenin dilini bilmiyor olmalar1 ve miibadil ailelerin pek cogunun yerlestikleri
bolgede kalmamis hatta zamanla farkli sebeplere bagl olarak iilke i¢cinde i¢ gb¢ yasamis
olmalaridir. Bu nedenle 6zellikle Yunanistan’da miibadil ailelere ulasmak olduk¢a zor

olmustur.

1.4. AMAC VE ONEM

Ulus devletler; ortak dil, din, kimlik ve kiiltiir yaratmak ic¢in ugrasan devletlerdir.
Ulusallagma siireci ile ortaya ¢ikan ulus devlet yapisi, siyasal iktidar1 merkezilestirmek
i¢cin ulusal birlik anlayisini esas alan ortak bir kiiltiirel doku igerisinde sosyal ve ekonomik
biitiinlesmey1 isteyen bir goriinlimdiir. Bu mantikla kurulmaya calisan devletler de kendi
siyasi ve kiiltlirel dokularina 6zgii yollar1 takip ederler. Yeni bir devlet kurma siirecinde
ulus devlet olusturma ve devleti gii¢lendirme ¢abalarinin da bir sonucu olarak Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisi Hiikiimeti ile Yunanistan arasinda gerceklesen Miibadele
Sozlesmesi, barindirdigr nitelikler ve ilk olmasindan kaynakli sadece Tiirk ve Yunan
taraflarini ilgilendiren bir anlagsma olarak kalmamus, etkileri giiniimiize kadar gelmis ve

benzer nitelikte goclere 6rnek teskil etmistir.

Tezde Grevena ve Aydin ¢evresinde zorunlu gogiin hem yerli halk hem de miibadiller

tizerindeki kiiltiirel degisimlere etkisini maddi ve manevi boyutlar1 ile saptamak,



degerlendirmek ve daha iyi anlamak c¢alismanin temel amacini olusturmaktadir. Tezin
temel varsayimi, miibadil ve yerli halklarin bir arada zorunlu bir sekilde yasamalarina
baglh olarak kiiltiirlesme siirecine girecekleri ve siire¢ igerisinde karsilikli olarak
birbirlerinden etkilenip degisime ugrayacaklaridir. Her iki bolgenin de miibadele
oncesinde kendine ait ekonomisi, mimarisi, alt yap1 kapasitesi, mevcut hizmetleri, sosyal
yapilari, dili, sozIli anlati tiirleri, gelenek gorenekleri, kilik kiyafetleri, yemek kiiltiird,
gecis donemi ritlielleri gibi toplumlarini olusturan pek ¢ok unsuru vardir. Bu nedenle
caligmada, miibadele siirecinin yaratmis oldugu kiiltiirel degismelerin analiz edilmesi ve
anlasilmasi yoluyla Aydin ¢evresi ile Grevena Bolgesi’ndeki miibadiller ve ev sahibi halk
arasindaki sosyal ve kiiltiirel etkilesimin kapsami, kolektif hafiza ve bellegin kimlik

tizerinde ne denli etkili oldugu degerlendirilmistir.

Farkli kiiltiirlerle iletisim kuran insanlar, birbirlerinin kisilik, yasam sekli, davranis, dil
ve inanglarini etkileme egilimindedirler. Bu duruma kiiltiirlesme siireci denilmektedir.
John W. Berry (2005, s. 698), kiiltiirlesmenin farkli kiiltiirlere sahip iki ya da daha fazla
grubun iligki kurmasi sonucunda kiiltiirel ve psikolojik degisim siirecini ger¢eklestirdigini
belirtmektedir. Bu degisim; gruplarda sosyal yapi, kurum ve kiiltiirel uygulamalarda

olurken birey lizerinde ise davranislarda goriilmektedir.

Miibadiller ve yerlestikleri bolgelerdeki halklarin, kiiltiirlesme siireci ile ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel acilar basta olmak tizere pek ¢ok agidan degisime ugradiklari ve bu
durumdan hem olumsuz hem de olumlu yonde etkilendikleri tespit edilmistir. Zorunlu
gb¢ cesidi icinde yer alan miibadele ile bireyler, kendi hayatlar1 lizerinde karar alma
yetisini bagkasina devretmenin zorlugunu deneyimlemislerdir. Sadece miibadiller degil
g0¢ edilen bolgede yasayan halklar da bilmedikleri kiiltiirii ve dili olan bireylerle bir arada

yasamak zorunda kalmislardir.

Klasik gdg teorilerinin cogunlugunda go¢ eden bireylerin yerlestikleri tilkede gegirdikleri
siire arttikca geldikleri iilke ile baglarinin azalacagi ya da kopacagi varsayilmaktadir.
Geldikleri tilkenin kiiltiirtinden koparak yeni topluma uyum saglama egilimine girecekleri
veya zamanla asimile olacaklar1 diistinlilmektedir. Giiniimiizde 6n plana ¢ikan
ulusotecilik (transnationalism) go¢ yaklasimi ise gogmenlerin dogduklarn iilkeler ya da
baska ulus devletler ve topluluklar ile iletisimlerini koruyabildiklerini belirtmektedir. Bu

baglamdan hareketle, bir ulus devlete degil, iki ulus devlet arasinda olusan ve gelisen
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baglara da odaklanmak gerekmektedir. Ciinkii icinde bulundugumuz iletisim ¢aginda
gocmenler, geldikleri ve yerlestikleri iki ulus devletle de etkilesime girebilmektedir.
Tezin saha ¢aligmasinda da miibadelenin gergeklestigi yillarda klasik gog teorilerinin 6n
gordiigii gibi 6zellikle birinci ve ikinci kusak miibadillerin geldikleri iilke ile baglarinin
kopacak noktaya geldigi tespit edilmistir. Ancak miibadele doneminde ulus devlet kurma
stirecinde olan iki tilkenin de bu siireci tamamlamasi, kiiresellesme ve iletisim aglarinin
artmasi ile zamanla ikinci, tiglincii ve dordiincii kusak miibadillerde ulusdtesi baglarin
tekrar kurulmaya baslandig1 gézlemlenmistir. Yakin tarihlerde ulusétesi baglar; miibadil
kusaklarin diizenledigi ziyaret ve turizm amagli geziler, kurduklar1 vakif ve derneklerin
cikarmig oldugu kitaplar, her iki iilkede diizenledikleri konferans ve seminerler, agtiklar

miizeler ile kurulmaya baslanmistir.

Kemal Art’nin (2005, s. 390) dile getirdigi gibi grup kimlikleri boslukta kalan
miibadillerin siyasal egilimleri, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel uyum stiregleri ile ilgili
konular yakin tarihlere kadar hemen hemen hi¢ ele alinmamistir. Bu ¢alisma, devlet
politikalarinin ve ulus devlet kurma siirecinin Aydin ¢evresi ve Grevena Bolgeleri’nde
yasanilan miibadele siirecine nasil yansidigini, miibadiller ile yerli halklar arasindaki
kiiltiirel degigsmeleri genis bir kapsamla halk biliminin sosyokiiltiirel evrenin biitiinliigii
ilkesinden yola c¢ikarak inceleyen ilk calisma olacaktir. Ozellikle Grevena’dan
Anadolu’ya gelen Miisliiman miibadillerin ve Anadolu’nun Karadeniz Bolgesi’nden
Grevena Bolgesi’ne gonderilen Ortodoks Rum miibadillerin kiiltiirel degisim siireglerini,
kimliksel doniisiimlerini incelemesi agisindan dnem arz etmektedir. Giiniimiizde giderek
artan uluslararast goglerle beraber tiim diinyada kiiltiirler arasi iletisimin Gnemi
artmaktadir. Tez, zorunlu gog¢ ve kiiltiirel degismelerin iligkisinin daha iyi anlagilmasini

saglamak agisindan da 6rnek teskil etmektedir.

1.5. YAKLASIM VE YONTEMLER

Calismaya literatiir arastirmasi ile baslanmis, niifus miibadelesi ile ilgili daha 6nce
yapilmis olan akademik nitelikli ulagilabilen arastirma, inceleme, tez, kitap, gazete, dergi

ve makaleler taranmistir. S6zIii, yazili ve elektronik kaynaklardan yararlanilmistir.

Go¢ kavramin her yoniiyle degerlendirip agiklayabilecek kapsamli bir kuramin yapilan

arastirmalarda heniiz ortaya konulmadigi tespit edilmistir. Hem bireyi hem de toplumu
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ilgilendiren bir olgu oldugu i¢in sosyal bilimlerde disiplinler arasinda go¢ kavramina
yaklagim degisiklikler gostermektedir. Tarih bilimi, go¢ siirecinde yasanilanlari kronoloji
ve tutulan kayitlarla agiklamakta; sosyoloji, toplumsal yasamdaki sosyal degisim ve
gelisimlere  odaklanmakta; ekonomi, goce sebep olan iktisadi degiskenleri
degerlendirmekte; siyaset bilimi, siire¢lerin politik evresiyle ilgilenmekte; demografi, gog
sonucunda niifus yapisinin nasil degistigini incelemekte; antropoloji, go¢iin etnik kimlige
olan etkisi lizerinde yogunlagmakta; hukuk, makro ve mikro politik ve yasal sistemlerle
kanunun goci nasil etkiledigini incelemektedir (Brettell ve Hollifield, 2023, s. 3-11).
Kiiltiirel degismelere odaklanacak olan bu ¢alismada karsilastirmali bir disiplin olan halk
biliminin esas aldig1 sosyokiiltiirel evrenin biitiinliigii ilkesinden yola ¢ikarak disiplinler
aras1 etkilesim saglanarak sosyoloji, antropoloji, psikoloji, tarih, miizikoloji, hukuk,

mimari, ekonomi gibi pek ¢ok disiplinin veri ve yaklasimindan faydalanilmistir.

Calismanin temel amaci, miibadelenin ev sahibi topluluk ve miibadillerin iizerindeki
etkilerini degerlendirmektir. Miibadelenin oncesi ve sonrasini anlamak igin belirtilen
konu ile ilgili her iki cografyada da ulusal ve uluslararasi kuruluslarin yan sira rastgele
secilen yerel halktan ve miibadillerden hem nitel hem de nicel veriler toplanilmistir. Saha
calismasi dncesinde alan hakkinda bilgiler toplanmis ve saha ¢alismasinin hangi donem
araliklan icerisinde gerceklestirilebilecegi tespit edilmis, gerekli kurum ve kuruluglarla
irtibata gecilmistir. Sahada farkl yas, cinsiyet, egitim, meslek ve statiiden bireylerle yiiz
ylize gerceklestirilmis yar1 yapilandirilmis miilakat ve katilimsiz-katilimli gézlem
tekniklerinden faydalanilmistir. Her birey, topluluk ve kurum i¢in aragtirma planlari
pandemi donemine uygun sekilde diizenlenmistir. Pandemi siireci igerisinde baslayan
calismanin eksik kalan yerleri i¢in donemin sartlarina uygun sekilde yiiz yiize goriismenin
mimkiin olmadig1 durumlarda internet tabanli iletisim araglarinin  kullanimiyla

gorlismeler gerceklestirilmistir.
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2. BOLUM
KAVRAMSAL YAPI VE TEORIK TEMELLER

2.1. GOC OLGUSU, GOC NEDENLERI VE CESITLERI

Gog¢ (migration); bireylerin ya da topluluklarin siyasi, ekonomik, sosyal ve dogal
nedenlerle gegici ya da kalict olarak goniillii ya da zorunlu olarak bolgeler veya tilkeler
arasinda yer degistirmesi anlamina gelen, bir¢ok etkeni barindiran ¢ok boyutlu ve girift

bir kavramdir.

Insanlik tarihi ile varhig1 olusmaya baslayan bu olgu, tiim cografyalarda farkli sebeplerle
ortaya ¢ikmis, insanlikla beraber devam edecek sosyolojik bir olaydir. Clifford Jansen
(1969, s. 60) go¢ konusunun bir¢ok sosyal bilim disiplini tarafindan sahiplenildigini dile
getirmektedir. Sosyoloji, cografya ve ekonomi, gé¢ olgusunu en uzun siireli sahiplenen
disiplinler olsa da sosyal psikoloji, siyaset bilimi, antropoloji, tarih, demografi, hukuk,
edebiyat, medya ve kiiltlirel ¢alismalar, halk bilimi gibi diger bircok disiplin de go¢

konusunu analiz etmeye ve gociin farkli boyutlarina odaklanmaya baglamistir.

Arango (2004, s. 15) gdgle ilgili arastirmalarin tek bir disiplinle sinirlandirilmasinin gég
stireglerinin tiim karmasikligina dair anlayis1 azaltacagini vurgulamaktadir. Brettell ve
Hollifield’in (2023, s. xvi) editorliigiinii yaptigt Migration Theory-Talking Across
Disciplines- adl1 eserde “Gog¢ disiplinler aras1 bir yaklasima ihtiya¢ duyan bir konudur”
denildigi gibi giinlimiizde go¢ olgusunu incelerken disiplinler arasi bir yaklagimin olmasi
gerektigi giiclii bir sekilde savunulmaktadir. Bu baglamdan hareketle farkli bilim

alanlarina hitap eden gogiin net ve tek bir taniminin yapilmasi pek de miimkiin degildir.

Ingilizce migration (gd¢) kavrammn giiniimiizde karmasik hale gelen niifus
hareketliligini agiklayamaz bir duruma geldigini ya da kamusal ve siyasi tartismalarda,
medya sdylemlerinin de etkisiyle olumsuz anlamlar yiiklendigini ayni1 zamanda insan
hareketliliginin dinamik dogasini tam olarak yansitmaktan uzak oldugunu diisiinenler de
bulunmaktadir. Bu nedenle son donemlerde goé¢ yerine insan hareketliligi, niifus
hareketliligi, hareketlilik; gogmenler yerine hareketliler gibi kavramlarin kullanilmaya

baslandig1 goriilmektedir (Sirkeci ve Yaylaci, 2019, s. 16).
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Insanlik tarihinin her déneminde goriilen go¢ olgusu, giiniimiizde de oldukca yogun bir
sekilde devam etmekte bu nedenle i¢inde bulundugumuz c¢ag, Go¢ Cag: (The Age of
Migration) olarak adlandirilmaktadir. Uluslararas: Gé¢ Orgiitii (IOM) 2024 raporuna
gore dlinyada 281 milyon uluslararas1 gé¢men oldugu, bu gé¢menlerin 117 milyonunun
yerinden edilerek zorunlu gog¢ yasadigi belirtilmistir. Ayni raporda diinya niifusunun

yiizde 3,6’smm1 miiltecilerin’ olusturdugu dile getirilmistir.

Gog, genel anlamiyla insanlarin dogup biiyiidiikleri cografi ve sosyokiiltiirel ¢evreden
ayrilarak baska bir cografi ve sosyokiiltiirel ¢evreye yasantilarinin bir kismini ya da
biitiiniinii gegirmek amaciyla yapmis/yaptirilmis olduklart yer degistirme olay1 olarak
kabul edilmektedir. Hangi sebeple gergeklestirilmis olursa olsun ulusal ya da uluslararasi
boyutta gb¢ eylemini gerceklestiren bireylerde, go¢ veren yerlerde ve go¢ alan bolgelerde

toplumsal yapilar 6nemli boyutlarda etkilenmektedir.

Go6¢ eden bireyler ve ev sahibi topluluklarin dil, din, etnik ozellikler, ekonomik
faaliyetler, gecim kaynaklari, ev ve aile yapisi, hukuki yaklagimi, giyim, beslenme, sozli
anlat1 tiirleri, eglence unsurlari, yasamla ilgili gergeklestirdikleri toplumsal ve kiiltiirel
ritlielleri birbirlerinden farklilik arz edebilmektedir. Bu nedenle go¢ olgusuyla birlikte
bireylerin kimliklerini yeniden kurgulamalari ve uyum siiregleri olduk¢a zaman

almaktadir.

Uluslararas1 gog literatiiriinde temel go¢ nedenleri; farkli demografik o6zellikler, gelir
farkliliklar1 ve kiiresel olarak degisime zorlanan ekonomiler, savaslar, terdr olaylari,
siyasal, dinsel, sosyokiiltiirel etkenler olarak dile getirilmektedir. Az gelismis lilkelerde
ise goglerin nedenleri arasinda az gelismislik, etnik farkliliklar, dogrudan veya dolaylh
olarak dis tllkelerin miidahaleleri, dogal kaynaklarin azlig1 ve diinya ekonomisinin bu

tilkeler tizerindeki olumsuz etkileri yer almaktadir.

Ulus icinde gerceklesen goglere neden olan faktdrler temel olarak itici ve ¢ekici (push-
pull factors) olmak iizere siiflandirilabilir. Her iki faktoriin de odaginda daha ¢ok
ekonomik nedenler yatmaktadir, sosyokiiltiirel ve dogal nedenler de faktorlerin

belirginlesmesinde etkilidir. Itici faktdrlerin icinde tarimsal teknolojilerin artmasi, tarima

7 BM raporunda, 2005-2022 yillarindaki verilere gore Tiirkiye’nin en ¢ok miilteciye ev sahipligi yapan iilke
oldugu belirtilmistir.
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yonelik yardimlar, kdydeki topraklarin gesitli sebeplerle boliinmesi, kdydeki sosyal,
saglik, egitim ve kiiltiirel olanaklarin yetersizligi sayilabilir. Bu tip faktorler sonucunda
dogduklar yerlerde istihdam olanaklarinin azalmasi ile bireyler, diinyanin pek cok
yerinde kendi iilke i¢lerinde kirdan kente dogru gocler gerceklestirmektedir. Koy (kir) ve
kentin yasam bicimlerinde farkliliklar oldukca fazladir. Kentlerde sosyal faaliyetlerin
cesitliligi, iy1 gelir olanaklari, egitim, saglik, eglence gibi yagam kosullarinin kdye gore

cok cesitlilik igermesi goge sebep olan ¢ekici faktorlerin baglicalaridir.

Gog siiregleri; iilkelerin kendilerine 6zgii ulusal yasam kosullar, kiiltiirel yapilari,
ekonominin varolus 6zellikleri, toplumda egemen olan siyasi goriisler gibi ¢ok sayida
nesnel etkenin yani sira, birgogu dngoriilmesi zor ve ¢eligkili nitelikte olan 6znel kosullar
tarafindan belirlenir. G6¢, insan yasaminin sosyal, manevi, ekonomik, psikolojik, tarihsel
pek cok farkli etkenini ve yapisini i¢inde barindirir. Bu da her gé¢ ¢esidinin kendine 6zgii
ozellikler tasidiginin bir gostergesidir. GO¢ olgusunun daha iyi anlasilabilmesi ve ¢alisma
icerisinde kullanilacak 6nemli kavramlarin agiklanmasi adina go¢ yazininda kullanilan

siniflandirmalara séz etmek gerekmektedir®.

Gogler; olusum nedenleri, amaclari, gé¢lin mesafesi, yasal statiilerine gore; gé¢ eden
bireylerin niceliklerine, kalis siireleri gibi 6zellikleri degerlendirilerek siniflandirmalara’

ayrilmaktadir.

Go¢ olgusu, ortak nedenler ve sonuglar dikkate alinarak cografi ¢evrenin yarattig itici
faktorlerin etkisiyle; ilkel (primitive), zoraki (forced), yonlendirilen (impelled), serbest
(free) ve kitlesel (mass) gocler seklinde gruplandirilabilmektedir (Petersen, 1958, s. 256-
260).

8 Miibadele siirecinin incelendigi bu ¢aligma esnasinda yapilan smiflandirmalarin varsayildigi sekilde her
zaman gecerli olmadig1 tespit edilmistir. G6¢ edenler ve etmeyenler, iilkeden iilkeye degisen uygulamalar,
yerli halklarmn {ilke iglerinde bile pek ¢ok agidan farklilik gostermesi; bireylerin ya da topluluklarin gog
igerisindeki dinamiklerinin ayni olmayabilecegi ¢ogu zaman kuramlarda g6z ardi edildigi goriilmiistiir. Bu
baglamdan hareketle bu arastirmada hem tarihsel siire¢ hem de saha ¢aligmasi esnasinda tespit edilen veriler
dogrultusunda belirlenen alan {izerinde degerlendirmeler yapilmis, tek bir kurama baglh kalinmamastir.

2 10OM’ a ait Gé¢ Terimleri Sozliigii 'nde; beyin gogii, bireysel gog, diizenli gog, diizensiz gdg, i¢ gdg, ikincil
g0g¢, dis-uluslararas1 gog, kitlesel gog, toplu gog, zorla go¢ tanimlarr bulunmaktadir. Sozliikte; zincirleme
gb¢, aile gogii, isglicli gocli, mevsimlik gd¢ gibi smiflandirmalar go¢ ¢esidi olarak degil drnegin aile
birlesimi (family reunion) zorla ya da goniillii olarak go¢ edip birbirinden ayr1 diigmiis aile tiyelerinin baska
iilkede bir araya gelme siireci (2013, s. 1) ya da gegici gogmen isciler (temporary migrant workers) (2013,
s. 19) olarak siireci yasayan kisilere yonelik tanimlanmakta, go¢ ¢esidi olarak verilmemektedir.
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Bireysel go¢ (individual migration); bireyin kendi birikimi ve karariyla gerceklestirdigi
gbc¢ iken kitlesel go¢ (mass/collective migration); ekonomik ve sosyal nedenlerle
toplumun tiim katmanlarini kapsayan biiyiik ¢apli ani gogler i¢in kullanilan bir kavramdir
(Gog¢ Terimleri Sozligi, 2013, s. 5, 37). Zincirleme gog; bireysel degildir, yasa ve
cinsiyete gore degiskenlik icerir. Bu gdg tipinde bireyler go¢ kararini, aile tiyelerinin ya
da tyesi olduklar1 grubun tesvik edip kolaylastirmasi ile almaktadir. Erken go¢ eden
bireyler, ailelerindeki diger bireylere gd¢ Oncesi, esnasi ve sonrasi silire¢ i¢in destek
olurlar ve onlarin da go¢ etmesine vesile olurlar (Bartram, Poros ve Monforte, 2017, s.

63).

Gogler; olusum nedenleri yani gogti tetikleyen faktorler agisindan katilim yontemine gore
zorunlu/zorla gog¢ (forced migration) ya da géniillii gé¢ (voluntary migration) olmak

uzere smiflandirilmaktadir.

Zorunlu gog; siddet igeren olaylar, bliylik ekonomik zorluklar gibi dogal ya da insan
yapimi1 olumsuz sartlardan kaynakli bireylerin bask1 ya da tehdit altinda hissetmeleri veya
olmalar1 sonucunda gergeklesen goclere denir (Bartram, Poros ve Monforte, 2017, s. 151,
Gog Terimleri Sozliigii, 2013, s. 69). Istenmedigi halde meydana gelen zorunlu gogte
krizlerin yasanmasi ka¢inilmazdir (Sayil vd., 2000, s. 30). Bireyler ya da topluluklar,
zorunlu go¢ etmek durumunda kaldiklarinda kontrolleri ve istekleri disinda gergeklesen
bu olaydan dolay1 sinirlandirilmis bir hayatin i¢inde yasamak zorunda birakilmiglardir.
Bu tip gocler hem go¢ eden bireylerin hem de goc¢ ettikleri bolgelerin halklarinin

yasayabilecegi pek ¢ok olumsuz durumu meydana getirmektedir.

Goniillii gé¢, insanlarin kendi iradeleri ile tercih ettikleri go¢ seklidir. Herhangi bir baski
olmadan daha iyi yasam sartlarina sahip olmak, kaliteli egitim almak, daha ilerlemis
saglik olanaklarindan faydalanmak ve gelirlerini artirmak i¢in kendi istekleri ile goniillii

olarak yaptiklar goglerdir (Kogak ve Terzi, 2012, s. 171).

Gogiin bir sonraki siniflandirma 6zelligi amag (nedensel) 6zelligidir. Burada ana amaclar;
daha yiiksek ticretli bir is arayis1 (isgiicli gocii), egitim almak icin (egitim gocli), eglence,
restorasyon ve sagligin iyilestirilmesidir (eglence gogii). Siyasi, irksal, dini, askeri,

cevresel ve diger nedenler de 6nemli bir rol oynamaktadir (Nakhoul, 2014, s. 18).
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Gogler siiresi acisindan gegici-kisitli gé¢ (temporary migration) ya da siirekli gog; son
yerlesim yerleri bakimindan fransit gog¢ (transit migration) ya da yerlesik gog¢; yasal
kanallar {izerinden gergeklesip gerceklesmemesine gore diizenli go¢ (yasal-legal/regular
migration) veya hukuki ihlaller yapilarak gerceklesmisse diizensiz go¢ (dilizensiz-
illegal/irregular migration) olarak da siniflandirilmaktadir. Devlet ve kamu kuruluslar
yardimiyla gerceklesen yasal gogler, organize gé¢ c¢esididir; bireylerin kendileri

tarafindan gergeklestirdikleri gogler ise bagimsiz gog¢ler iginde yer alir.

Goc¢ smiflandirmalart igerisinde go¢ eden kisinin niteligi agisindan vasifli gé¢ veya
vasifsiz gog; gidilen yerin mesafesine gore i¢ go¢ (internal migration) ya da dis go¢-

uluslararasi gog¢ (international migration) ¢esitleri de bulunmaktadir.

Cografi veya mekansal 6zelliklere bakilarak adlandirilan i¢ ve dis goclerde ana kriter,
idari veya devlet smirlarin1 asan hareket olgusudur. I¢ gég, bir devlet icindeki idari
bolgeler veya yerlesim yerleri arasinda gergeklesir. Bolge i¢i ve bolgeler arasi gog,
modern i¢ gogiin ana tiirleridir. Bir devlet sinirin1 gegme durumunda dis (uluslararasi)
olarak siniflandirilan gé¢ meydana gelir. Uluslararas1 gogmenlerin daha sonra baska bir
iilkeye gitmek amaciyla bir devletin topraklarinda gecici olarak kalmasi anlamina gelen
transit go¢ de cografi ve mekansal olan i¢ ve dis gogler siniflandirmasina dahil edilebilir

(Petersen, 1958, s. 264).

I¢ gbe, bir iilkenin icerisinde gerceklesen siirekli veya gecici gdclere denilmektedir. I¢
gocler; kirdan kente, kirdan kira, kentten kente, kentten kira dogru gergeklestirilmektedir.
Kirsal bolgelerde yasanmaya baslanan hizli niifus artisi, tarim alanlarinin gesitli
nedenlerle par¢alanmasi, yetersiz gelmesi, tarimda makinelesmenin artmasi, erozyonun
veya farkli sebeplerle topragin verimsiz hale gelmesi ile ge¢im sartlar1 verimsizlesen
bireyler i¢ goce yonelmektedir. Gelismekte olan iilkelerde en sik goriilen i¢ go¢ sekli
kirdan kente dogru olan gogtiir. Ekonomik faaliyetlerin ¢esitli oldugu ticaret ve sanayinin
gelistigi bolgeler, turizm agisindan gelismis merkezler, egitim ve saglik hizmetlerinin
cesitli oldugu bolgeler gd¢ geken yerlerin basinda gelmektedir. Ulkede gerceklesen ig
gdocler, toplam niifusta artma ya da eksilmeye neden olmamaktadir ancak kent niifuslari
artisa gecmekte, diizensiz kentlesme baslamakta hem kent hem kirsal niifusun dagilim ve
cinsiyet dengesi de bdlgeden bolgeye degisime ugramaktadir. Ic gdc; zorunlu/goniillii

gog, stirekli/gecici-mevsimlik go¢, emek gogii gibi boliimlere ayrilmaktadir (Kocak ve
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Terzi, 2012, s. 169). Zorunlu ya da goniillii olarak cesitli sebeplerle gé¢ eden bireylerin
bir daha geldikleri yerlere donmemesiyle olusan i¢ gdclere, siirekli i¢ gé¢ denilmektedir.
Gegici i¢ gog¢ler ise bazi ailelerin tarimin yogun olarak yapildig1 yerlere mevsimlik is¢i
olarak, yaz turizminin oldugu yerlere belirli bir silire ¢alismak i¢in veya serin bir ortamda
yazi ge¢irmek icin yaylalara ¢ikmalari, ingaat is¢isi olarak biiylik sehirlere gd¢ etmeleri

anlamina gelmektedir.

I¢ goclerde bireyler, dis gdclerde oldugu gibi yasal engellerle karsilasmazlar. Yonetim ya
da yarg: sisteminde degisim olmaz, vatandasliklari, egitim ve saglik gibi haklarinda
degisim olmaz, bu haklarindan ayni sekilde faydalanmaya devam ederler. Haklarinin ayni
sekilde kalmasi ve ozellikle dilde degisim yasanmamis olmasi, i¢ goclerde uyum

stirecinin dig-uluslararas1 goce gore daha kolay olmasini saglamaktadir.

Dis gog; bir lilkeden iilke disina gerceklesen uluslararast gd¢ anlamina gelmektedir.
Ekonomik nedenler, dogal afetler, savaslar, etnik sebepler, insan haklar1 ihlalleri,
smirlarin degismesi, niifusun kontrolsiiz artigi, uluslararas: anlagmalarla saglanan niifus
degisimi (miibadele) gibi nedenlerden kaynakli pek cok insan iilkelerini terk etmek
durumunda kalmakta bu durum da dis goéglerin olusumuna neden olmaktadir. Ulagim,
iletisim gibi unsurlar, bu unsurlarin teknolojik olarak ilerlemesi ve kiiresellesme de dis
gocii artiran faktorlerdendir. Kiiresellesme; sinirlar arasi dolasimi, farkli konumlardan
kontrol edilen ulusasir1 aglarin yayginlasmasini, ticaret, kiiltiirel tirtinler, yatirim, fikirler
ve insanlar gibi pek cok unsuru etkilemektedir (Castles ve Miller 2008, s. 3).
Kiiresellesme siirecinde bilyiik bir dneme sahip olan dis go¢ olgusu, iilkelerin politik
diizenini ve uluslararasi politik diizeni doniistiirmektedir. [OM 2024 raporunda catigsma,
siddet ve dogal afetler nedeniyle de ¢ok fazla insanin goc ettigi dile getirilmistir.
Uluslararas1 go¢ genisledikce, diinyanin demografik yapisinin degismesinin yani sira

sosyal, ekonomik ve kiiltiirel degisimler de giderek artmaktadir.

Di1s gog gergeklestirmis ve gittigi lilkede yasal olarak ikamet eden bir gogmen, en azindan
belirli bir siire i¢in iilkeye girme, kalma veya ikamet etme, calismak i¢in izne sahip
olmalidir. Gerekliliklerden herhangi biri ihlal edilirse, gdgmen yasadis1 kabul edilir.
Bagka bir deyisle, yasadis1 go¢ sirasinda yabanci vatandaglar, yabancilarin giris, ikamet

ve transit gec¢is diizenini diizenleyen bu devletin mevcut mevzuatini ihlal ederek tilkeye
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girmekte, kalmakta, iilkeyi terk etmekte, kaldiklar1 siire boyunca yasal statiilerini keyfi

olarak degistirmektedir (Sinha, 2005, s. 408).

Dis gocler; gecici ya da siirekli, goniillii veya zorunlu olarak smiflandirilmaktadir.
Bireyler; ekonominin az gelistigi geri kalmis tilkelerden savas, teror, dini etmenler, dogal
felaketler ve siyasi sebeplerden zorunlu goce; yasam standartlarini yiikseltmek, iyi egitim
ve saglik hizmetlerinden faydalanmak gibi amagclarla sanayilesmis-gelismis iilkelere
gonilli goge yonelmektedir. Dis gogiin olusumu is¢i-isgiicii gogii, beyin gogii ve
miibadele olarak ii¢ sekilde meydana gelmektedir (Sahin, 2010, s. 57). Is¢i gécii-isgiicii
gocti (labour migration); gelir seviyelerini arttirmak kaygisiyla istihdamin ¢ok oldugu
tilke icine ve disina yapilan ekonomik, sosyolojik ve kiiltiirel etkileri olan gog tiiriidiir

(Kogak ve Terzi, 2012, s. 174).

Dis gocler, icinde yer alan bir diger goc ¢esidi de beyin gégleri (brain gain) dir. Beyin
gocleri; bir iilke iginde iyi egitimli, nitelikli bireylerin kendi iilkelerinde ¢atisma ya da
firsat azlig1 gibi nedenler yliziinden mense iilkesine oranla daha iyi ¢aligma olanaklari
bulunan farkl tilkelere gitmesiyle olusur (Bartram, Poros ve Monforte, 2017, s. 55; Go¢
Terimleri Sozliigii, 2013, s. 5)!°. Az gelismis iilkeler, dis beyin gocii ile maddi manevi
pek cok emek harcayarak yetistirdigi kaliteli elemanlarin1 kaybetmekte ve bu durum da
kalkinmalarinin yavaslamasina neden olmaktadir. Ancak giliniimiizde tek yonlii beyin

g0¢ii durumunun degigsmeye basladigi goriilmektedir.

Beyin gécii, giiniimiizde baz1 6rneklerde beyin dolasimima déniismiistiir. Ornegin nitelikli
profesyoneller ve girisimciler; Tayvan ve Hindistan gibi gelismekte olan ekonomilerde
uluslararasi is yapmak ya da yasam kurmak i¢in iilkelerine donmiislerdir (Bartram, Poros
ve Monforte, 2017, s. 58). Diinyada beyin gocli veren iilkeler arasinda Hindistan,
Pakistan, Cin, Filipinler, Cezayir, Fas, Tunus, Nijerya, Iran ve Orta Asya devletleri ilk
siralarda yer almaktadir. Beyin gocii alan iilkelerin baslicalar ise ABD, Kanada, Isvigre,
Isveg, Norveg, Almanya, Fransa, Avustralya, Giiney Afrika Cumhuriyeti gibi iilkelerdir.

Tiirkiye’de beyin gocii 6zellikle 1960’11 yillardan itibaren artmaya baslamistir.

10 Beyin gogii, sadece dig beyin gogii seklinde ortaya ¢ikmamaktadir. Bir iilkenin kendi topraklarinda da ig
beyin gocli gergeklesebilmektedir.
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Zorunlu/zorla gog¢, dis gogler icinde yer alan farkli bigimlerde ortaya ¢ikan karmasik bir
olgudur. Bu nedenle zorunlu gocle alakali olarak yerinden edilme, miibadele, miilteci,
sigimmaci gibi pek ¢ok kavram ortaya ¢ikmistir. Zorunlu goglerde dnemli olan neyin
zorlama olarak nitelenebilecegidir. Zorunlu olarak gerceklestirilen dis gbglerin bir tiirii
de miibadeledir. Miibadele, genel olarak iki iilke arasinda yapilan bir antlagmaya gore
iilke niifuslarinin karsilikli yer degistirmesiyle olusan bir goc¢ cesididir. Miibadele
kavrami uluslararasi literatiirde kullanilmamaktadir. Kavramin karsiligi olarak niifus

degisimi (population exchange) terimi kullanilmaktadir!!.

Tarih boyunca yasanan gogler, diinya niifusunun dagilimini, sosyoekonomik yapiy1 ve
kiiltiiriinii  etkileyerek yeni sekillenmelere yol agmaktadir (Tung, 2015, s. 30-31).
Gilinlimiizde diinyanin her yerinde go¢ hareketleri olduk¢a onemli bir hale gelmistir.
Anadolu topraklar1 da tarihi boyunca sebebi farkli olan pek ¢ok go¢ olayma sahitlik

etmistir.

Tiirkiye’de 1950’lerden sonra kirdan kentsel bolgelere i¢ gd¢ artmaya baslamistir. Bati
Almanya ve Tiirkiye hiikiimetleri arasinda imzalanan anlagma sonucunda 1961 yilindan
itibaren Alman ekonomisin vasifsiz is¢i ihtiyacini karsilamak adina Tiirkiye’den pek ¢cok
insan Almanya’ya go¢ etmeye baslamistir. Tlirkiye zamanla diger Avrupa iilkeleri ile de
benzer anlagmalar imzalamistir. Tiirkiye’den is¢i gocii, Avrupa’dan sonra 1970’lerde
Ortadogu’ya ve Avustralya’ya; 1980’ler ve 1990’larda Rusya’ya yonelim gostermistir.
Bu sekilde dis go¢ gergeklestirmis Tiirk gogmenler; glinlimiizde kalici, sosyal-kiiltiirel
hayatin ve siyasetin aktif aktorleri olarak icinde bulunduklari toplulugun iiyelerine
dontismistiir. 1990’larin ikinci yarisindan bu yana gogmenler; ulusotesi hareket etmeye
baslamis, mevsimsel gidis gelisler gerceklestirmeye hatta Tiirkiye’ye yatirim yapip geri

doniigler yasamaya baslamislardir.

Tiirkiye giiniimiizde sadece go¢ veren bir lilke konumunda degildir. Tiirkiye’ye 1980'lere
kadar ¢ogunlukla Tiirk ve Miisliman gd¢menler tarafindan gocler gergeklestirilirken
kiiresellesmenin hiz kazanmasiyla birlikte Tiirkiye’de ekonominin serbestlesmeye

baslamasi, iilkeye sermaye, mal akisinin uluslararasi bankalar, sirketlerin gelmesi ve

! Bu kavramlar, tezin “Gog ile Ilgili Kavramlar” bashiginda detayli olarak aciklanmustir.
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tilkede turizmle saglik sektorlerinin gelisiminin hiz kazanmasina bagl olarak Tiirkiye’ye

yapilan siirekli ve gegici goclerde artig goriillmeye baglanmaigtir.

Icinde bulundugumuz ¢agda Tiirkiye’ye c¢ogunlukla savas veya siyasi baskilardan
kacarak gelen insan sayisi da oldukg¢a artmustir. Bu gogler, siginma gog¢leri olarak

adlandirilan zorunlu goglerin bir ¢esididir.

Giliniimiizde go¢ olgusu, kontrol edilemeyen boyutu ve sosyoekonomik siirecleri
etkileyen belirsizligi nedeniyle diinyanin ¢ogu devleti i¢in ¢ok acil miidahale edilmesi

gereken bir sorun haline doniismiistiir.

Kiiresellesme ve uluslararasi goclerin etkisiyle olusan ulusasiri-ulusétesi topluluklar,
tilkeler arasi karsilikli bagimhilik gelistirmekte ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yagamlar1
hizla doniistirmekte, devlet ve toplumlarin kaderini sekillendirmektedir. Gog
calismalarinda ulusétesi dontisiimler dikkate alinana kadar gogmenlerin geldikleri ulus
tilkelerine geri donmemek tizere goc ettikleri varsayiliyordu. Bu baglamda gog

politikalart alaninda simdiye kadar ii¢ temel yaklagim etkili olmustur:

Asimilasyoncu  yaklagim, gocmenlerin  gittikleri  iilkelerin  ulusal  kimligin,

benimsemelerini ifade etmektedir.

Se¢meci dislayicilik yaklagimi, misafir is¢i 0rneginde oldugu gibi go¢ hareketlerinin
gecici  oldugunun  varsayilmast ve  go¢menlerin  bazi  sosyal haklardan

yararlandirilmalarini ifade etmektedir.

Cokkiiltiirliiliik  yaklasimi, gdg¢menlerin tam olarak goc ettikleri iilkelerde asimile
olmadiklart ve kiiltiirel dokularini1 tagimaya devam ettikleri hatta zamanla kendi
iilkeleriyle de bag kurmaya basladiklar1 anlasilinca ortaya atilmis ve kiiltiirel farkliliga

kars1 hosgoriilii olmak gerektigini savunmaktadir.

Bu ii¢ yaklasimin ortak amaci, goglerin ardindan ulus devletin biitiinliigline ve
egemenligine zarar gelmesini 6nlemek amaciyla go¢ edenlerin geldikleri topluma uyum

ve katilimlar saglanarak gogiin en saglikli sekilde yonetilmesini saglamaktadir.

Go¢ olgusunu analiz edip yorumlayabilmek i¢in gé¢ nedenleri, go¢ ¢esitleri, gogmenler

gibi gd¢ siirecini agiklamaya yonelik kuramlar dnemli bir yere sahiptir.
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2.2. GOC KURAMLARI

Gog olgusunu sekillendiren temel 6geler; donemin ekonomik, sosyal, siyasi ve kiiltiirel
unsurlaridir. Gog olgusu incelenirken gocleri siniflandirma, goglerin devamliligi ve gog
eden bireylerin davraniglariyla ilgili bir¢cok faktdr ekonomik, sosyal, siyasi ve kiiltiirel
acidan degerlendirilmelidir. Bu nedenle gogii aciklamak ve analiz etmek amaciyla pek

¢ok kuram gelistirilmistir.

Gécii aciklamaya yénelik yazin siireci, 1876-1889 yillar1 arasinda Ingiliz bilim adami
Ernst Georg Ravenstein'in i¢ gége odakli yayinladigr makaleleriyle baslamaktadir. Gége
yonelik analiz ¢alismalari, 1950’lerden sonra ekonomik kalkinma ve bireysel faktorler
odakli ilerlemistir ancak gelistirilen kuramlar genellikle go¢ olgusunun belirli bir yoniinii
aciklamaya yonelik olmustur. Oysaki her go¢ nedeni, gerceklesme siireci ve sonrasi
acisindan kendine 6zgii biitlinleyici ve girift 6zellikler barindirmaktadir. Kisacast gog
olgusu, iiretilen kuramlardan bir tanesi ile agiklanamayacak kadar ¢cok yonliidiir. Ancak
tiretilen her kuram, go¢ olgusunu acgiklayabilmek icin bazen birbirlerini destekleyici
bazen de birbirlerinden ¢ok farkli bakis agilariyla analitik ¢ergeveler olugturmaktadir. Bu
baglamdan hareketle ¢alismanin bu boliimiinde miibadele siirecini yorumlamak adina

gdcii agiklamaya yonelik temel bazi go¢ kuramlari agiklanmaktadir.

Gog ile ilgili Ernest Georg Ravenstein’in 1876’dan baslayarak 1889°a'? kadar yayinladig
makalelerde Birlesik Krallik’in o doneme ait niifus sayimi istatistiklerinden yararlanarak
kirsal ve kent arasindaki gocleri inceledigi ¢alismasi, ilk teori kabul edilmektedir.
Ravenstein’in kuraminin temeli gdce neden olan itici ve ¢ekici sebeplere dayanmaktadir.
I¢ gocii degerlendirdigi [tme-Cekme Modeli diye adlandirilan bu kuramda ekonomik ve
bireysel faktorler analiz edilmektedir. G6¢ dinamikleri su sekilde 6zetlenebilecek yedi
temel maddeye dayandirilmaktadir: Go¢menlerin cogu kisa mesafedeki daha iyi sartlari
olan merkezlere dogru hareket etmektedir. Cekim merkezlerine dogru ilerleyen

gogmenlerin yerini farkli gégmenler doldurabilir. Bu nedenle gdég, iilkenin her yerinde

12 bk. "The Birthplace of the People and the Laws of Migration." The Geographical Magazine, Vol. 3
(1876), pp. 173-177, 201-206, 229-233.

"The Laws of Migration." Journal of the Statistical Society of London, Vol. 48, No. 2. (June, 1885), pp.
167-235.

"The Laws of Migration." Journal of the Royal Statistical Society, Vol. 52, No. 2. (June, 1889), pp. 241-
305.
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etkili olmakta kisacasi bir gd¢ akimi karsit akimi dogurmaktadir. Uzun mesafeli gocler,
biiylik ticaret veya sanayi merkezlerine dogru olmaktadir. Kirsal bolgelerde yasayan
bireylerin gé¢ etme egilimi daha fazladir. Kadinlar, erkeklere oranla daha c¢ok goc¢

etmektedir.

Ravenstein'in sadece i¢ gocleri dikkate aldigini, dolayisiyla tiirettigi yasalarin dncelikle
i¢ goglere yonelik oldugunu belirtmek gerekir. Bu yasalar, giinimiiz go¢ cesitlerini

aciklamakta yeterli olmamakla birlikte go¢ teorilerine yol gosterici olmustur.

Gogmenlerin ne kadar uzaga seyahat edebildigi sorusu, Ravenstein'in gécte mesafeyi bir
faktor olarak ortaya koydugu gé¢ yasalarindan bu yana tiim klasik gog teorilerinin odak
noktas1 olmustur. Amerikali dilbilimeci ve filolog George Kingsley Zipf, Ravenstein
yasalarina dayanarak 1946 yilinda Amerikan Sosyoloji Dergisinde "Kisilerin
Sehirleraras1 Hareketi Uzerine (P1 P2/D) Hipotezi" baslikl1 bir makale yayinlamis ve bu
makalede sehirler aras1 go¢ lizerinde mesafenin etkisini incelemistir. Bilim adam1 bu tiir
gbcleri en az ¢aba, en az direng ilkesiyle agiklamaya ¢alismistir. Bu prensip, insanlarin
bir sonuca ulastiklarinda her zaman kendilerinden en az ¢abay1 gerektirecek eylemleri
se¢cmeleridir. Zipf'in teorisine gore, bir sehirden digerine olan go¢ akisinin biiyikligi
sehirler arasindaki mesafeye baglidir; ¢ilinkii harcanan para, gosterilen ¢aba ve yasanan
zorluklar mesafeyle birlikte artmaktadir (Zipf, 1946, s. 677-686). 1949 yilinda “Insan
Davranist ve En Az Caba llkesi” adli galismasinda da bu teoriye dayanarak gociin
yer¢cekimsel modelini dnermistir. Bu model yaygin olarak kabul gérmiis olup goclerin
analizinde birgok aragtirmaci tarafindan kullanilmaktadir. Bir kiitle ¢ekim modelinde iki
nesne arasindaki go¢ akisinin yogunlugu, aralarindaki mesafeye ve genellikle niifus

blytikliigline baglhdir.

William Petersen (1958) A General Typology of Migraiton adl1 eserinde Ravenstein'in
itme ve ¢cekme faktorlerine ekleme yaparak gog¢ sebepleriyle ilgili farkli bir kuram ortaya
koymustur. Kuraminda itme ve ¢ekme faktdrlerinin bireye ve i¢cinde bulunulan dénemin
sartlarima bagli olarak degisebilecegini belirtmistir. Gog¢li  simiflandirirken  ilkel
(primitive), zoraki (forced), yonlendirilen (impelled), serbest (free) ve kitlesel (mass)
gocler olmak iizere bese ayirmistir. Birden fazla faktorii gogii analiz ederken
degerlendirmeye kattig1 icin bu model, giiniimiiz goclerini agiklamada kullanilan

kuramlardan biridir.
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Niifus gogli teorisinin incelenmesine dnemli katkilarda bulunan bir kisi de Amerikal
sosyolog Everett S. Lee'dir. 1966'da “A Theory of Migration” (Go6¢ Teorisi) adli
makalesinde, itme ve ¢ekme faktorlerine odaklanarak Ravenstein'in teorisini yeniden
formiile etmistir. Lee, varis ve ayrilis yerinin gé¢menlik kararlarinda etkili oldugunu
belirtmistir. Lee’ye gore menge yeri ve varis yeri ile iligkili faktorlerin yani sira, mesafe,
ulasim, maliyet gibi araya giren engeller ve kisisel faktorler olumlu ve olumsuz olarak
gb¢ etme siiresini etkileyebilir. Cekici ve itici faktorlerin sadece ekonomik temelli
olmadig1, sosyal, siyasi ve dini kosullarin, kisisel ve ¢evresel faktorlerin de gog lizerinde

etkili oldugunu dile getirmektedir (Lee, 1966, s. 47-57).

Go6¢ olgusu; 1960’lara kadar yukarida so6z edilen klasik teorilerle acgiklanirken
1960’lardan sonra ise hem {lilke i¢i hem de uluslararasi go¢ sayilari artmaya basladigi i¢in
gbcll analize yonelik kuramlarin sayis1 da artmaya baslamistir. Kiiresellesme, ekonomi,
iletisim ve ulasim kaynaklarinin degisimi ve gelismesi ile 6zellikle uluslararast gog
siireglerinin analizinde karma ve yapisalct yaklasimlara dogru bir gecis olmustur.
Kiiltiirel faktorler, aile yapilari, etnik durumlar, dini faktorler gibi iliski aglarinin da go¢

analizlerinde degerlendirilmesi gerektigi 6ne ¢cikmaya baslamistir.

20. ylizyilin ikinci yarisinda go¢ arastirmalarinda ekonomi bilimi 6n plana ¢ikmaya
baslamis, 6zellikle gelismekte olan tilkelere odaklanilmistir. Lee (1966) 'nin uyguladigi
go¢ teorileri, bir bakima itme ve c¢ekme faktorlerine dayanarak Ravenstein'a
uzanmaktadir. Bu bakimdan evrensel insanin maksimum fayda ve minimum maliyetle
hareket ettigini savunan neo-klasik iktisat (ekonomi makro) kurami giderek yayginlik
kazanmistir. Gog ile ilgili ilk sistematik teoridir. Bu kuramda uluslararasi gog¢ ve i¢ géciin
nedeni olarak ekonomik gelismeler ve ticret farkliliklar1 goriilmektedir. Buna gore gog
akimlarinin iggiicii piyasasindaki arz ve talebe gore diizenlenmesi gerekmektedir. Yiiksek
isgiicti talebi ve siirh isgiicli arzina sahip tlilke ve bolgeler, isgiicli fazlast olan iilke ve
bolgelerden insanlari ¢ekecek yiiksek iicretler sunmalidir. Bu durum sermaye ve emegin
cografi olarak esit dagilmadigini yansitmaktadir. Bu tarz goc¢ hareketlerinin kontrolii,
yonetimlerin emek piyasalarina miidahale edip diizenlemesinden ge¢cmektedir (Massey
vd. 1993, s. 434). Neo-klasik Ekonomi Mikro Kurama ise bireylerin almis oldugu kararlara
odaklanmaktadir. Bireyler, rasyonel diisiinerek maliyet-fayda analizi yapar, yiiksek bir

kazang elde edecekleri sonucuna vardiklarinda go¢ etme karari alir. Gelirlerini artirmay1
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hedefleyen bireyler, kendi iilkeleri ile hedef {ilke arasinda kazang ve istihdam oranlari
arasinda farklilik yok ise go¢ etmeyeceklerdir ve sonug olarak uluslararasi gog

yasanmayacaktir (Massey vd., 1993, 434-436).

Gog¢ kararlarinda ekonomik faktorlerin ¢cogu zaman belirleyici olmakla birlikte tek basina
etkili olmadig1 da agiktir. Neoklasik gb¢ ekonomik teorisine yonelik elestiriler, bireysel
goc tarihlerini inceleyen bilim insanlarindan gelmektedir. Teoriye gore, en zengin
iilkelere go¢ etmesi gerekenler en fakir insanlardir ancak arastirmalarin da gosterdigi gibi
gergekte goc edenler cogunlukla gelismekte olan iilkelerdeki orta sinif insanlardir

(Deleva, 2010).

Go¢ caligmalarina katki saglayan bir diger iinli bilim insani ise ABD'nin kiiltiirel
bolgelendirmesini yapan Amerikali kiiltiir cografyacist Wilbur Zelinsky' dir. Go¢men
(mobil) gecis kavrami (demografik gecise benzetilerek) 1971'de Amerikan Cografya
Dernegi'nin Cografya incelemesi'nde yayimlanmustir (Zelinsky, 1971). Yazar, zaman ve
mekanda kisisel hareketliligin biiyiimesinde agik yapisal kaliplarin oldugunu ve bu
kaliplarin modernlesme siirecinin ayrilmaz bir pargast oldugunu savunmaktadir. Gog
gecisinin kendi i¢inde bes asamadan olustugunu dile getirmektedir. Birinci asama olan
ilkel geleneksel toplumlarda goriilir. Bu asama; yasam alanmi degistirme amaciyla
yapilan miktar1 az olan gog¢leri icerir ve arazi kullanimi, toplumsal yasam, ticaret, askeri
isler veya dinsel torenlerle ilgili smirli hareketleri ifade eder. Ikinci asama kirsal
kesimlerden kentlere dogru kitlesel bir hareketlenmenin bagladig1 sathadir ve erken mobil
toplumlarda goriiliir. Go¢menlerin ulasilabilir ve cazip iilkelere dogru bu kitlesel gogii
kiiciik ama karakteristik bir goriiniim arz eder. Cesitli tipteki niifus dolasiminda 6nemli
artis1 da temsil eder. Ugiincii asama ge¢ mobil toplumlarda gériilen zayiflamis ama hala
baskin olan kirsaldan kente goc¢lerdir. Niifus dolagiminin daha da biiylimesiyle dolagim
yapisinin karmagiklagmast ge¢ gecis toplumunu temsil eder. Kirsal alanlardan kentsel
alanlara dogru yavaslayan bir hareketlenme vardir. Kentten kente olan gog, kirdan kente
yapilan gocleri gecmeye baslamistir. Dordiincii asamada gelismis toplumlar yer alir.
Gilcli go¢ akimlart gsehirden sehre ve yerlesim birimleri i¢inde gergeklesmektedir.
Yerlesim amagli gogler daha yiiksek diizeydedir. Kentler arasinda az gelismis bolgelerden
gelen diisiik ve orta nitelikli isgiici gocli belirgindir. Nitelikli is¢i ve meslek

mensuplarinin 6nemli uluslararas1 gocleri veya dolasimlart miimkiindiir ancak akisin



25

yonli ve hacmi belirli kosullara baglidir. Son asama olan asir1 gelismis toplumlarda
gelismis iletisim ve ulasim sistemlerinin ortaya ¢ikmasi nedeniyle yerlesim amagli gocte
bir diislis yasanmaktadir. Yerlesim amagh gocler ise genellikle kent i¢inde veya kentler
arasinda gerceklesmektedir. Goglerin hemen hemen hepsi sehirler arasinda veya yerlesim
birimleri igerisinde ger¢eklesmektedir. Daha az gelismis bolgelerden nispeten vasifsiz is
giicliniin daha fazla gd¢ etmesi miimkiindiir. Dolagimin artmasi, yeni formlarin ortaya
cikmasinin bir sonucu olabilir. i¢ ve dis gd¢ siki kontrollerle smirlandirilabilir (Zelinsky,

1971).

Neo-klasik gelenekten yola ¢ikarak 1980°lerden sonra yeni ekonomi kuramu etkili olmaya
baslamistir. Bu modelde go¢ etme karar1 bireyler tarafindan degil, hane halkinin tiim
fertleri veya toplulugun tiim iiyeleri tarafindan ekonomik kosullar1 iyi hale getirmek adina
kolektif bir sekilde alinmaktadir. Hiikimetlerin ekonomi politikalari, ihtiyag
karsilayamayan siniflar ortaya ¢ikarmiyorsa gé¢ etme ihtiyaci da ortaya ¢ikmaz (Abadan,

20006, s. 26-27).

Gogli, niifus hareketliginin degisen kaliplarina baglayan kurama mekdnsal-zamansal
vaklagim kurami denilmektedir. Bu kuramin eksik olarak goriilen yonii toplumlarin tim
siirecleri benzer sekilde gecirdigini varsaymasidir. Ikive béliinmiis emek piyasasi-ikili
isgticii piyasasi kuramina gore gocler, go¢ gonderen iilkelerdeki igsizlik veya diisiik ticret
gibi itici faktorlerden degil modern sanayi toplumlarin iicretli isgiicli talebi gibi ¢ekici
faktorlerden kaynaklanmaktadir. Diinya sistemi (merkez-cevre) kurami ise ekonomi
alaninda ulusal smirlar1 agmanin goce sebep oldugunu dile getirmektedir. Wallerstein’in
1974 tarihli The Modern World System adl1 eserine dayanan kuram, uluslararas1 gociin
kokenini 16. ylizyildan baslayarak giderek gelisen diinya pazarmin yapisina
dayandirmaktadir (Massey vd., 1993, s. 444). Diinya, merkez ve cevre diye ikiye
boliinmiistiir ve bu pargalar birbirine ekonomik temelde bagimlidir. Bu model,
bireylerden daha genis sistemlere odaklanmaktadir. Merkezde yer alan sermayesi gii¢li
iilkelere ucuz isgiicii yoniinde cevre iilkelerden goc¢ gerceklesmektedir (Sirkeci ve

Yaylaci, 2019, s. 25).

Gog, ¢atisma ve giivenlik kurami, toplulugun go¢ kararlarinda bulunduklar1 yerlerdeki
catigmalarin ve giivende hissedip hissetmediklerinin kisaca cevresel kosullarin etkili

olduguna odaklanmaktadir. [liskiler agi (network) kuramma gore uluslararasi gogii
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6zendiren unsurlarin basinda aile ve ¢evre iliskileri gelmektedir. Bu kuram hem goge hem
de gogmene bakis agisiyla diger modellerden farklilik gostermektedir. Gogii
degerlendirirken yasanmis farkli goclerle iliskilendirmek gerekliligini dile getirir. Go¢
alan ve veren iilke arasindaki sosyal aglarin dikkate alinmasinin onemi {izerinde
durmaktadir. Gé¢menlerin geldikleri iilkeden daha once gelip yerlestikleri iilkelerde
yasayan eski go¢cmenler, kendileri gibi yeni gelen go¢gmenler, gogmen olmayan kisiler ve
geldikleri lilkeye doniis yapmak isteyen kisiler arasindaki ortak baglar onemsenmektedir.
Kurumsal kuram, uluslararas1 go¢ gerceklestiren insanlarin gittikleri hedef iilkelere
giriglerini saglayan vize, calisma izni gibi hukuksal sorunlarini ¢dziimleyecek kurumsal
miidahalelere ihtiya¢ duymalari tizerine odaklanmaktadir. Bu kurumlar, géniillii kurumlar
olabildigi gibi 6zellikle siginmacilardan para talep eden yasal olmayan 6zel girisimciler
de olabilmektedir. Kiimiilatif-birikimsel nedensellik kurami, gocii birikimsel olarak
etkileyen goc iliskiler aginin yayginlasmasina, gelir paylasimlarina, tarimin Orgiitlenis
bicimine, kiiltiir ile insan sermayesinin dagilimlarina, iiretim yapis1 gibi sosyoekonomik
etkenlere odaklanmaktadir (Sirkeci ve Yaylaci, 2019, s. 28-30). Gog sistemleri kurama,
gb¢ veren ve alan llkeler arasindaki toplumsal, kiiltiirel (mikro) 6zellikle siyasal ve
ekonomik (makro) kosullarin go¢ ile doniisiime ugradigini dile getirmektedir. Gog,
merkez-cevre sistemindeki dengesizlikler ve toplumlararasi aglarla iliskilendirilmektedir.
Bu kuram gocii pek ¢cok boyutuyla degerlendirmeye odaklanmakta gogler i¢in tarihsel bir
perspektif ortaya koymaktadir (Caglayan, 2006, s. 83-84).

Son yillarda ivme kazanan kiiresellesme stirecleri, niifus gogiinii ve buna bagli olarak gog
arastirmalarini giiglii bir sekilde etkilemektedir. Kiireselcilere gore, uluslararasilagmanin
bir 6zelligi olarak sermayenin yogun hareketi, kaginilmaz olarak insanlarin hareketini de
beraberinde getirir ve goc, kiiresellesmenin bir isaretidir. Bu tiir go¢ akimlari, mal ve
sermayenin hareketiyle birlikte smirlarin belirsizlesmesine, devlet egemenliginin
zayiflamasina neden olmaktadir. Kiireselciler genel olarak go¢ akimlarinda ¢evre-merkez
yonelimine dikkat cekmektedirler. Gelismis iilkelerin ekonomilerinin biiylimesi ve
gelismekte olan iilkelerdeki sorunlar, modern gd¢menler icin ¢ekici ve itici unsurlar

olusturmaktadir.

Kiiresellesme, kent ¢alismalar1 ve uluslararas1 gé¢ konularinda taninmis bir arastirmaci,

Amerikal1 sosyolog Saskia Sassen kiiresel sehir teriminin ve cesitli kitaplarin yazaridir.
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Sassen, kiiresellesme slireclerini  dikkate alarak niifus gogiiniin  nedenlerinin
arastirilmasina yonelmistir. Sassen, Emek ve Sermayenin Hareketliligi adl1 calismasinda,
gelismekte olan iilkelere yapilan yabanci yatirimlarin, yaygin inanisin aksine, yalnizca
go¢ii artirdigini savunmaktadir (Sassen, 1988). Yazar, gogiin ¢ok yonlii bir olgu olmasi

nedeniyle siyasal egilimlere bagli olmamasi gerektigi goriisiindedir.

1990'l1 y1llarda Amerikali Sosyolog Douglas S. Massey, diger bilim insanlariyla is birligi
yaparak daha Oncekilerin deneyimlerini birlestirecek bir uluslararast go¢ teorisi
yaratmaya ¢aligsmistir. Bu bilim insanlari, kendi teorilerinden 6nce yukarida agiklanan
goc teorilerini gbclin  gegiciligini (initiation) ve gog¢iin kaliciligini, stirekliligini
(perpetuation) dikkate alarak gelistirilen teoriler olarak iki gruba ayirmiglardir. Lee’nin
itme-¢ekme faktorleri, neo klasik makro, neo klasik mikro gibi teorilerin gogiin
geciciligini; diinya sistemleri, ag teorisi gibi kuramlarin ise gociin siirekliligini dikkate
aldigin1 belirtmislerdir. Massey'e gore gog, siyasal, ekonomik ve toplumsal yagamda
genis kapsamli entegrasyon siireglerinin, ekonomik biiylimenin bir sonucudur. Teorisine
gore uluslararas1 akimlarda itici faktorler ¢ekici faktorlerden daha baskindir. Bilim insant,
ayrica gelir farkinin goé¢ii belirleyen asil etken olmadigini savunur. Diger kiireselciler gibi
Massey de go¢menlerin olusturdugu, ana vatanla, diasporayla ve para transferleriyle

baglantilar1 saglayan altyapiya (ag) dikkat ¢ekmektedir (Massey, 2002).

1990’11 yillarda sosyolojide kullanilmakta olan ag kavrami gog¢ olgusunu agiklarken de
kullanilmaya baslanmistir. Massey; go¢ agmin igerifinde go¢menlerin aileleri,
arkadaslar1 ve iilkelerinde kalan yakinlar1 ile karsilikli iligkilerinin oldugunu
belirtmektedir. Bu aglar sayesinde go¢ siirecinin maliyeti ve riskleri azalarak go¢
kanallar1 olusmaya baslamaktadir. Go¢ kanallar1 da gogmenler i¢in daha fazla hedef lilke
ve faaliyet alani sunmaktadir. Bu aglar, enformel ise gog¢menlerin seyahat ve

konaklamalarini da karsilayabilmektedir (Giilliipinar, 2012, s. 72).

Yukarida kisaca s6z dilen kuramlarin disinda da kuramlar bulunmaktadir. Bunlardan biri
de ulusasiri-uluséteci kuramdir. Bu kurama transnasyonalizm de denilmektedir. Ulus-
devletler arasinda go¢ ile gelisen siiregleri analiz etmeye yonelik olan bu kuramda,

giiniimiizde ulusdtesi baglarin 6nemli oldugu dile getirilmektedir.
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Gliniimiize kadar go¢ olgusunun Batili bilim insanlarinin arastirmalarinin odak noktasi
oldugu goriilmektedir. Bu durum da gog ile ilgili pek ¢ok teorinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Teorilerde belli bir siireklilik goze carpmaktadir; yazarlarin ¢ogu

arastirmalarinda 6nceki bilim insanlarinin deneyimlerinden yararlanmaktadir.

Yakin tarihlerde gé¢ hakkinda yapilan ¢alismalarda iki egilim dikkat ¢ekici niteliktedir.
Birinci egilime gore gog, sosyal degisimin ve toplumsal doniisiimiin daha genis
olgularinda yeniden tanmimlanmaktadir; tek bir yone bagli olarak incelenmez ve
kuramlastirilmaz. Ikinci egilim ise 1990'lardan bu yana nitel sosyoloji, antropoloji, insan
cografyasi ve kiiltiirel ¢caligmalardan kaynaklanan yeni perspektiflerle gé¢ kuramlarinin
sekillenmeye bagladigi yaklasimlardir. Bu anlayis ve yaklasimlarin ¢ogu, sosyal
bilimlerde yaygin olan kiiltiirel doniisii yansitir. Bu durum, go¢ konusunda insan
cografyasi arastirmalarinin nicelikle ilgilenen niifus cografyasindan niteliksel bakis agis1
tagiyan kiiltiirel cografyacilara ge¢is yapmasi agisindan onem arz etmektedir (Sirkeci ve

Yaylaci, 2019, s. 33).

Gog olgusunun incelenmesine yonelik ilginin devam etmesi, gogiin toplum yagamindaki
roliiniin giderek giiglendigine isaret etmektedir. Analiz edilen tiim goé¢ teorilerinin
temelinde bireylerin ekonomik, siyasi ya da sosyokiiltiirel anlamda daha 1yi bir yagam

istegi yattig1 anlasilmaktadir.

2.3. GOC ILE iLGILIi KAVRAMLAR

Calismanin bu kismina kadar go¢ kavrami, nedenleri, tilirleri ve kuramlar1 kisaca
aciklanmistir. Gog siirecini daha iyi analiz edebilmek icin gog ile ilgili ifade edilen
birtakim kavramlarin da aciklanmasi gerekmektedir. Go¢ olgusu oldukc¢a dinamiktir,
zamanla cesitlerinde ve kuramlarinda yenilikler olmakta, terminolojisine kavramlar
eklemekte hatta bazen tanimlar1 net olmayan terimler barindirmaya baslamaktadir. Go¢
literatiiriinde ozellikle miibadele siireciyle ilgili kullanilan kavramlarin zamanla

anlamlarinda daralma ya da genisleme oldugu goriilmektedir.

Tiirk ve Yunan hiikiimetleri arasinda 30 Ocak 1923’te imzalanan Tiirk-Yunan Niifus
Miibadelesi Sozlesmesi’ne giden siire¢ ve miibadelenin gergeklesmesinin sonrasinda iki
tilkedeki yerli halklarin ve zorunlu goce tabi tutulan kisilerin bu siireci nasil

anlamlandirdiklar1 ve siirece yonelik kullandiklari terminoloji oldukg¢a 6nemlidir. Her iki
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tilkede de cumhuriyet rejiminin kabuliiniin hemen 6ncesi ve sonrasinda gerceklesen bu
gocler, glinimiiz Tirkiye’sinin ve Yunanistan’in demografik yapisinin yani sira

ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel yapiy1 sekillendirir mahiyette etkili olmustur.

Miibadelenin teorik ¢ergevesi igindeki terminoloji; demografi, sosyoloji, psikoloji, tarih,
uluslararas: iliskiler, halk bilimi gibi pek ¢ok disiplinde kullanilmaktadir. Yerinden
olma/etme hareketiyle sinanmis miibadillerin ve ev sahibi halkin bu siireci aktarirken
terminolojinin iki {ilkede nasil kullanildiginin analiz edilmesi; siirecin anlamlandirilmasi

ve giinlimiize etkisini aydinlatmasi agisindan oldukga énemlidir.

Miibadelenin Oncesi ve sonrasini kavramak; aslinda sadece Yunanistan ve Tiirkiye’ye
olan etkilerini degil, slirecin ve ortaya ¢ikardigi kavramlarin tim diinyaya etkilerini
anlamak agisindan dikkate degerdir'®. Siireci degerlendirmek ve sonuglart
anlamlandirmak i¢in kavramsal yapinin biliniyor olmasi gereklidir. Niifus miibadelesi,
niifus transferi-degisimi uluslararas1 literatiirde population exchange olarak da

adlandirilmaktadir.

Arastirmanin saha boliimiinde iki ililkede de goriisiilen kaynak kisilerin miibadele
terminolojisine yonelik terimlere farkli anlamlar yiikledigi bunun yan sira miibadele ile
ilgili ¢caligsmalarin pek ¢cogunda da hala kavram karisiklig1 yasandigi tespit edilmis ve bu

kavramlara 6zel bir baslik agilma geregi duyulmustur.

Calismanin ana konusu ile ilgili olan yerinden edilme, gé¢men, muhacir, miilteci,
siginmact, miibadele, miibadil, adaptasyon, entegrasyon gibi miibadele terminolojisine ait
kavramlar bu boliimiin altinda ele alimmistir. Oncelikle kavramlarm — gog
terminolojisindeki karsiliklar1 agiklanmis, ardindan belirlenen sahadaki kaynak kisilerin

bu kavramlara yiikledigi anlamlar degerlendirilmistir.

2.3.1. Yerinden Edilme, Go¢gmen, Muhacir, Miilteci, Siginmaci Kavramlari

Miibadele, zorunlu dis goglerin i¢inde yer almaktadir ve tarihte ¢ok sik goriilen bir goc

cesidi degildir. Bireylerin dogup biiytidiikleri iilke icerisinden bagka bir yere zorunlu

131944 yilinda Polonya ve Sovyetler Birligi, 1946 yilinda Cekoslovakya ve Macaristan arasinda yapilan
niifus miibadeleleri, Tiirk-Yunan miibadelesini 6rnek alinarak gergeklestirilmistir (Bayindir G., 2012, s.
130-13). Ornek temsil ettigi diger gdgler igin bk. Yildirim (2006, s. 12-17).
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olarak kisaca yerlerinden edilerek karsilikli tasinmalarini igeren bir kavramdir. Niifusun
verinden edilmesi (population displacement) kavrami go¢ terminolojisinde miibadele ile
ayn1 anlamda kullanilan bir kavram degildir. Miibadeleye tabi tutulmus kisiler yerinden
edilmistir ancak yerinden edilme terimi, degis tokusu yani takasi igeren bir kavram

degildir.

Savaglar, siyasi olaylar, dogal felaketler, dogal kaynaklarin kullanimi igin baz1
bolgelerdeki insanlarin yerinden edildigi goriilmektedir. Yerinden edilme kavrami,
taniminda kisilerin veya topluluklarin ikametlerinden iilke igerisindeki bagka bir bolgeye
zorunlu tutularak veya gii¢c kullanilarak tasinmalarini icermektedir (Bartram, Poros ve
Monforte, 2017, s. 119-125). Gog¢ Terimleri Sozliigi’nde ise bu terim anlam
genislemesine ugrayarak “genellikle silahli ¢atisma veya dogal afetler sebebiyle bir

kisinin evinden veya lilkesinden zorla ¢ikarilmasi” seklinde aciklanmistir (2013, s. 66).

Yerinden edilme kavrami, gogmenler, miilteciler ve siginmacilar hakkindaki uluslararasi
sOylevlerde genis olarak algilanip kullanilmasina ragmen, lilke i¢inde go¢ eden insanlar
ile uluslararasi sinirlar1 asan go¢men tipleri arasinda tam net olmayan alanlar oldugu
goriilmektedir. Yerinden edilmis kisiler; miibadil ya da miilteci teriminde oldugu gibi

yasal statii tastmamaktadir.

Onaylanmis ve yasallastirilmis zorunlu go¢ niifus miibadelesi, niifus transferi veya
niifusun yeniden yerlestirilmesi olarak adlandirilir ve bir iilkedeki niifusun ulusal
azinliklara ait boliimlerinin baska bir iilkedeki ulusal azinliklarla degistirilmesidir. Daha
yiiksek derecede ulusal homojenlik saglamay1 amaclayan hiikkimetler arasindaki yazil
anlagsmalarin sonucudur. Yeniden yerlestirme teriminin iki anlami vardir; birincisi slirgiin
edilen niifusun yeni alanlara yeniden yerlestirilmesi siireci, ikincisi ise niifusu azaltilan
alanlarin kolonize edilmesidir. Yeniden yerlestirmeler hakim ulusun elitleri tarafindan
gerceklestirilir (Rieber, 2000). Miibadele kavramina karsilik gelen tanimlama i¢in aranan
on kosul niifus transferinin, 6zellikle de zorunlu bir yeniden yerlestirmenin yasallig1 ve
karsilikl1 kabuliidiir. Taraflarin birinin isgal ettigi topraklar iizerindeki niifus transferi
yasal degildir. Gergek su ki niifus transferleri yasal anlagmalarla diizenlenebilecek
sinirdadir. Uluslararasi hukukcular ancak 1950'i yillarin basinda konuyu ele almaya
baslamis ve ¢ogunluk ancak ilgili etnik grubun iradesi dikkate alindig1 takdirde bu tiir

uygulamalara izin verilebilecegi sonucuna varmistir (Krist, 2000).
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Gogmen (immigrant), bir iilkeden kalkip bagka bir iilkeye yerlesen (Devellioglu, 2000, s.
665); go¢ eden kisi (GO¢ Terimleri Sozliigii, 2013, s. 36) anlaminda kullanilmaktadir.
Genellikle gogmen terimi, bireyin gé¢ etme kararini, zorlayici dis faktorlerin miidahalesi
olmadan kendi iradesiyle ve kisisel uygunluk sebepleriyle aldigi tiim durumlar kapsar
sekilde kullanilmaktadir (Go¢ Terimleri Sozligi, 2013, s. 37). Go¢men; yasallik
derecesine gore uluslararast hukuk kapsaminda tanimlanmamis, bir iilke iginde veya
uluslararasi bir siir1 gecerek, gecici veya kalici olarak ve ¢esitli nedenlerle olagan ikamet

yerinden uzaklagan bir kisiye iligskin yaygin anlayis1 yansitan genel bir terimdir.

Glniimiizde kullanilan gogle iliskili kavramlarin Osmanli Donemi’ne ait gog
terminolojisinde yer aldigi goriilmektedir. Osmanli go¢ terminolojisi sosyolojik,
ekonomik ve hukuki niteliktedir. Bu terminolojinin hemen hemen hepsi Arapca
kokenlidir. Zamanla muhacir 6rneginde oldugu gibi halk agzina ge¢mistir. Bu terminoloji
gocler ve savaslarda ortaya ¢ikan hukuki kosullar nedeniyle Cumhuriyet Donemi’nde

yenileri eklenerek kullanilmaya devam etmistir.

Muhacir; ()ak=) Arapga s> (her) kokiinden gelen bir s6zciiktiir. Donemin sozliiklerinin
bazilarina bakildiginda muhacir terimi, Mehmed Salahi’nin (1895, s. 554) sozliigiinde
“hicret edici, eden; ayal (es) ve evladiyla beraber diger memlekete gogiip giden”;
Semseddin Sami’nin (1901b, s. 1437) sozliigiinde “1. Ailece yerlesmek iizere diyar-1
ahire (baska tlkeye) giden adam; Dobruca, Kirim, Bosna muhacirleri, muhacirin;
Amerika’daki Avrupa muhécirini (muhacirleri) 2. Fahr-i kéinat (sellem) efendimizle
birlikte veya miiteakiben (ardindan) Mekke-i Miikerreme’yi terkle Medine’yi
Miinevvere’ye go¢ eden sahabe-i kiram: Muhacirin ve ensar” seklinde agiklanmistir.
Mubhacir terimi, Go¢ Terimleri S6z1iigii’'nde ayr1 bir baslik olarak agiklanmamustir. Hloros
(Chloros) (1889, s. 1826) Kdmiis-1 Osmani sozliiglinde muhacir sdzcliglinii -petoavaotg
(metanastis)- aciklarken oOzellikle go¢ eden Miisliimanlar i¢in kullanilan bir terim
oldugunu belirtmektedir, ayni maddede yabancilara miilteci (prosfygas) denir, ifadesi yer

almaktadir.

Gogilin yani muhaceretin iki ana kaynagi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, Rumeli ve
Kafkaslardan Tiirk topraklarina gelenler; ikincisi, Bati ve Dogu cephelerinde Rusya

siniria yerlesen niifusun savaglar nedeniyle i¢ kesimlere go¢ eden kisilerdir. Ahiska
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Tiirkleri, Kazan ve Kirim Tatarlari, katliam ve siirgiinlerden kagan kisiler i¢in de muhacir

teriminin kullanildig bilinmektedir.

1877-1878 Osmanli-Rus Savaglar1 sirasinda Dogu ve Bati cephelerinden Tiirk
topraklarima gelen gdgmenlere 93 muhaciri denir ve bunlarin torunlarinin da diger
gdecmenlerden ayirt edilmek i¢in bu sekilde kendilerini tanittiklart bilinmektedir. Muhacir
kavrami, 19. yiizyildan itibaren go¢cmenlere dair kullanilan genel bir terim haline

doniigsmiistiir.

Osmanli Devleti sinirlarina siginan insanlar i¢in hem muhacir hem de miilteci terimleri
kullanilmistir. Miibadele siirecinin Oncesinde de kullanilan bu terimlerin ayrimi
konusunda tam bir netlik olmadig1 ve resm1 bir terimin gelistirilmedigi goriilmektedir. Bu
duruma 6rnek olarak 1918 yilinda Meclis-i Ayan’da Ahmed Riza Bey’in Asair ve
Muhécirin Miidiiriyet-i UmGmiyesi Miidiiri Hamdi Bey’e miilteci ve muhacir
terimlerinin ayriminin yapmasint 1srarla istemesi verilebilir. Hamdi Bey’in yaptigi

13

aciklama su sekildedir: “... Miilteci ahval-i harbiyye dolayisiyla diismanin istilasina
ugrayan yerlerden dahile yani hududun gerisine iltica eden, bilatefrik ve cins ve mezhep
biitiin ahaliye diyoruz... Ba ahitname diger bir devlete terk edilmis topraklardan
gelenlere, meseld bugiin Yanya’dan, Toyran’dan (Doyran), Manastir’dan gelenlere de

muhacir diyoruz” (Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi, 1990, s. 207).

Miibadele terminolojisinde kullanilan diger bir terimin muilteci oldugu goriilmektedir.
Miilteci (refugee), >3 Arapga kokenli bir s6zciiktiir. Mehmed Salahi’nin (1895, s. 529)
sozliigiinde “iltica eden, harigten gelip siginan”; Semseddin Sami’nin (1901b, s. 1402)
sozliigiinde “Iltica eden, bir yere veya bir ademe kacip himaye talep eden” seklinde
tanimlanmistir. Hloros (1889, s. 1769) Kdamiis-1 Osmani sozliiglinde miilteci terimini
aciklarken Miisliimanlar disindaki gd¢ eden/ettirilen “yabancilara” dendigini

belirtmektedir.

Miilteci terimi gliniimiiz gé¢ terminolojisinde “kendi mensge iilkesi ya da vatandasi oldugu
ilkenin bir boliimiinde ya da tiimiinde dis saldir1, isgal, yabanci egemenligi ya da kamu
diizenini ciddi bicimde bozan olaylar nedeniyle iilkesini terk etmeye zorlanan kisiler”
(Gog¢ Terimleri Sozliigi, 2013, s. 65); “savas ya da siyasi veya sosyal zorlayic1 sebepler

nedeniyle yasamlar1 ve giivenlikleri tehlikede oldugu icin iilkelerini terk etmis ve
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uluslararasi koruma talebinde bulunan gégmenler” (Bartram, Poros, Monforte, 2017, s.
229) i¢in kullanilan genel bir kavramdir. Yunanca Go¢ Terimleri S6zIigii’nde (20009, s.
63) Ilpdcpuyog (prosfygas)'* miilteci terimi “irki, dini, tabiiyeti, belirli bir sosyal gruba
mensubiyeti ve siyasi goriisleri yiizlinden hakli bir zuliim korkusu nedeniyle vatandasi
oldugu {ilkenin disinda bulunan ve s6z konusu korku yiiziinden, ilgili {iilkenin

korumasindan yararlanmak istemeyen kisi” olarak tanimlanmistir.

Yunanistan’da yapilan saha c¢aligmasinda Yunanca miibadil anlamina gelen
“avtaAld&ipog”  (andallaximos) kelimesinin  kullanilmadigi, literatirde  miilteci
(prosfygas) ve Anadolu’dan gelen saha ¢aligmasinda goriisiilen ana dili Tiirkce olan
kisiler tarafindan ise muhacir sozciginin daha sik kullanildigi tespit edilmistir.
Miibadeleye yonelik terminolojik kavramlarin  kullanimi, go¢ etme/ettirilmeyi

deneyimleyen insanlar1 anlamak adina hassas olunmasi gereken bir noktadir.

Yunanistan’da miilteci teriminin neden tercih edildigini anlamak adina tarihsel siireci ve

onlarin bu siireci nasil yorumladiklarini da bilmek gerekmektedir.

1922 yilinda gerceklesen “Kiigiik Asya Felaketi” (Mwpoowtik Kotactpoen/
Mikrasiatiki Katastrofi) oncesi ve sonrast donemde Anadolu’da Karadeniz-Pontus
Bolgesi’ndeki ¢etelerin bozguna ugramaya baslamasi ve Izmir’deki yenilgi ile i¢ savasin
belirtilerinin yasandig1 donemde Yunan toplumu oldukga derin bir sekilde sarsilmis ve
biiyiik bir krizin i¢ine girmistir. “Biiyiik Ulkii” (Meyén 1640/ Megali Idéa) basarisizliga
ugramis, bu durum savagin yarattigi ekonomik yikimla birleserek Yunan ulus insa
stirecinde ideolojik kriz ortaya ¢ikmistir. Siyasal kutuplasmanin ortaya ¢iktig1 bu déneme
“Milli Bolinme” (E6vikog Ayyaooc/Ethnikos Dihasmos) adi verilmektedir. Monarsi’nin
kaldirildigr 1924’ten 1928 yilina kadar iki anayasa degisikligi ve iic genel se¢im
yapilmistir. On defa basbakan degismis, on bir kez de askerl miidahale gergeklesmistir
(Alpan, 2022, s. 213). 1919-1922 6ncesi ve daha ¢ok miibadele anlamasi1 imzalanana
kadarki stiregte gergeklesen Anadolu’nun 6zellikle Bat1 ve Karadeniz kismindan Osmanli

topraklari icerisinde koruduklari ulusal kimlikleriyle Yunanistan’a go¢ etmek durumunda

14 Babiniotis’in (2002, s. 1498) AESIKO THX NEAY EAAHNIKHY I'AQXYXAY Modern Yunan Dili
Sozligii'nde “posfigas” (eril, disil) okunusu: prosfigas. Resmi makamlarin zulmiinden kaginmak amaciyla,
esas olarak daimi ikametgdhindan veya vatanindan kagmak zorunda kalan kisi: Kiiciik Asya Felaketi ~/
Kibris ~/ Pontus ~ || politik siginmaci ~ ||~miilteci dalgas1 / miilteci yerlesimi / miilteci kampi, ekonomik
miilteci, seklinde agiklanmaktadir.
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kalan bir milyona yakin miilteci -miibadele anlagmasi heniiz gerceklesmedigi i¢in savas,
siyasi veya sosyal zorlayici sebepler nedeniyle Anadolu’yu terk ettikleri i¢in bu terim
kullanilmakta- Yunanistan’da siyasi, iktisadi ve sosyal a¢idan bir an Once ¢Oziime
kavusturulmas: gereken bir sorun haline gelmistir. Miibadele anlagmasinin
imzalanmasindan sonra Anadolu’da kalan ¢cogunlugu Karadenizli olan yaklasik iki yiiz
bin insanin gog ettirildigi dile getirilmektedir. Yunanistan tarih yazimi, miilteci meselesi

ile ilgili farkli dénemlerde farkli goriisler icermektedir!®.

Ulus-devlet kurma yolunda miicadelelerini birbirine kars1 vermis Yunan ve Tiirk taraflari
acisindan 1922 sonrasinin iki iilkenin tarih yaziminda farkli degerlendirilmesi oldukca
dogaldir. Yunanistan agisindan yenilgi, Tiirk tarafi agisindan bir kurtulus olarak goriilen
bu siiregte terminolojilerinde farkli kavramlarin kullanildig: hatta ayni1 kavramlarin farkl

anlamlar icerecek sekilde kullanildig1 goriilmektedir.

1923°te imzalanan miibadele anlasmasi, iki {ilkedeki kalan azinliklar ve daha Once
tilkelerini terk etmek durumunda kalmis kisilere hukuki bir ¢ergeve kazandirmistir.
Tiirkiye’deki yayinlar, silireci yasamis insanlar ve onlarin aileleri acisindan olaya
bakildiginda miibadele; Anadolu topraklarina daha oOnce farkli bolgelerden
gerceklestirilen goclerden farklidir, iki iilke arasinda anlasma ile gerceklestirilmis, yasal
statiiye baglanmis zorunlu bir goc¢ ¢esididir. Bu nedenle miibadeleye tabi tutulan insanlar

muhacir degil miibadil olarak tanimlanmaktadir.

Yunanistan’daki kaynaklara gore miibadele, miiltecilerin Yunanistan’a go¢ siireclerini
basite indirgedigi diislincesiyle olumsuz ¢agrisimlarda kullanilan bir kavramdir.
Kaynaklar ve akademik ¢evrede goriisiilen kaynak kisilere gore (KK-13, KK, 14) bu siire¢
bir kurtulus degil, felaket getirmistir. Bu donemi ve yasanilan siirgiinii terminolojideki en
1yi yansitan asil kavram miiltecidir. Miibadele siirecinde 1923 oncesi ve sonrasi gelen
herkes i¢in kullanilan miilteci kavrami hem Anadolu’dan getirdikleri kimlikleri hem
Yunanistan’a gidince yasadiklar1 siireci igeren bir kavramdir. Bu nedenle sadece degis

tokus edilmis insanlar i¢in kullanilan miibadil terimi tercih edilmemektedir.

15 Emilia Salvanou’nun “Miibadil Bellegi” adl kitabinda Yunanistan tarih yaziminda miilteci bellegi ii¢
ana dénemde incelenmektedir. Detayl: bilgi i¢in bk. Salvanou, 2022, 64-69.
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Yunanistan’daki son elli yil i¢indeki g¢aligmalarin bazilarinda miiltecilerin yasadigi

siirecin soykirim kavramiyla iliskilendirildigi goriilmektedir!S.

Bu konuya acgiklik getirmek gerekmektedir. Soykirim (genocide) sozciigii, Go¢ Terimleri

Sozligi’nde (2013, s. 77) su sekilde agiklanmaktadir:

Ulusal, etnik, irksal veya dini bir grubu kismen veya tamamen ortadan
kaldirmak amaciyla islenen asagidaki fiillerden herhangi biri soykirim
sucunu olusturmaktadir: gruba mensup olanlart 6ldirmek; grubun
mensuplarina ciddi derecede bedensel veya zihinsel zarar vermek; grubun
fiziksel varligin1i tamamen veya kismen ortadan kaldirmayi hesaplayarak
grubun yasam kosullarini kasten degistirmek; grup icindeki dogumlari
engellemek amaciyla tedbirler almak; gruba mensup olan ¢ocuklar1 zorla
baska bir gruba nakletmek.

Terminolojideki anlamryla “ulusal ve etnik bir gurubun kasith bir bigimde yok edilmesi”
seklinde kullanilan soykirim terimi ile etnik temizlik terimi arasinda iliski vardir ancak
birbirinin yerine kullanilabilecek terimler degildir. Soykirimda bir toplulugu tamamen
ortadan kaldirma amaci varken etnik temizlik bir toplulugun (dinsel, etnik) yabanci olarak
nitelendirildigi topraklardan, o topraklarin kontroliinii eline ge¢irmek amaciyla
cikarilmasi, zorla gonderilmesi anlaminda kullanilan bir terimdir. Bu nedenle miibadele
stirecinde gog ettirilen kisiler i¢in soykirim ifadesinin kullanilmasi, bunun kabul edilmesi
icin uluslararas1 caligmalar yapilmasi hem gercegi yansitmamakta hem de hukuksal

anlamda dogru degildir (Naimark, 2002, s. 3).

Miibadelenin kisa vadede alinmis bir karar olmadigi goriilmektedir. 19. yiizyildan itibaren
Balkan ve Anadolu topraklarinda yasanan gelismeler, kitalarda cografi ve demografik
biiylik degisimlere, go¢lere sebebiyet vermis, 1. Diinya Savasi ve ardindan Anadolu’daki
Tiirklerin yasadig: sikintilar ve yillarca siiren savas siireci iki iilkeyi de bu karar1 almaya
zorunlu birakmustir. Yasanilan siirecin bir soykirim olmadiginin kaniti olarak hem
Yunanistan’da birinci miibadil kusaklarin tanikliklarinin kayit altina alindig1 Kiiclik Asya

Incelemeleri Merkezi tarafindan yaymlanan H EEOAOX (Eksodos) kitabindan iki drnek

16 Bu konuda bilgi edinmek igin bk. Vasileios Th. Meichanetsidis, “The Genocide of the Greeks of the
Ottoman Empire, 1913-1923”, Genocide Studies International, Spring 2015, Vol. 9, No. 1, The Ottoman
Genocides of Armenians, Assyrians, and Greeks (Spring 2015), pp. 104-173, University of Toronto Press,
Hoffman, M. Bjernlund ve V. Meichanetsidis (der.), The Genocide of the Ottoman Greeks (New York &
Atina: Melissa International, 2011).
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hem de saha ¢alismasi esnasinda goriistiigiim ikinci kusak miibadillerin siirece yonelik

anilarindan bir 6rnek vermek istiyorum.

Sinop bosalmaya basladi Izmir diistiigiinde 1922°de o ay bosalmaya basladi.
Biz erkekler hepimiz siirgiindeydik. ... Ancak ailelerimizi de yanimiza alip
Sinop’a geri donmemize izin vermesi i¢in bir komisyon hazirlayip Kemal’e
gonderdik. Kemal de kabul etti ve bizi serbest biraktilar... Ardindan
Istanbul’a oradan da Yunanistan’a gectik... Sinop’tan ayrilan ilk miilteciler
bizdik (Eksodos, 2016, C.5/E ", s. 545).

... Hepimiz gidiyorduk ama biiylikbabam gelmek istemedi. Yaklasik 60 yaslh
insan gelmek istemedi. “Bu inanilmaz” dediler. “Tiirkler buraya gelsin biz
Hristiyanlar Yunanistan’a gidelim. At miyiz ki, bizi trampa (degis tokus)
yapiyorlar? Neden gidiyorsunuz? Siz de geri doneceksiniz!” .... Biz 1922°de
oradan ayrildik. 1924’te miibadele komitesi Safranbolu’ya gitti ve dedemleri
de getirdiler... (Eksodos, 2016, C.5/E ", s. 622).

Bizimkiler daga ¢ikmisti, getelesmisti, dedemin kardasi ¢ok Tiirk 6ldiirdd,

cok partizan idi ¢ok can yaktilar Trabzon’da. Deli Lazar’d1 ismi, ¢ok ¢cocuk

cok kadin kesti, istemiyorlardi Tiirkleri, iyi adam degildi, ne yaptiysa dyle

0ldii, o sekilde Tirler de onu oldiirdii... Dedemler de Tokat Erbaa’da

yastyorlarmig, 1922°de Trabzon’a yliriiyerek gitmisler oradan vapurla

Selanik’e gelmisler oradan buraya gelmisler... Bu evler Tiirk evleriydi. Cok

1yi geciniyorlardi, bizimkiler beraber yasamislar bir siire, sonra gitti Tiirkler.

Dedem oralara gitmeyi ¢ok istiyordu, “Oglum bura da iyi ama oras1 daha ¢ok

1yiydi, bir soganin yaris1 gibiydik ayniydik sadece o soganin zar1 bizi ayirirdr”

derdi (KK-64).
Yukarida yazili kaynaktan verilen iki 6rnekte miibadele anlagsmasi Oncesini ve sonrasi
yasanilan durumlarin soykirim i¢inde degerlendirilemeyecegini Naimark’in da belirttigi
gibi etnik temizlik ydntemi oldugunu gostermektedir!’. Ozellikle ikinci ornekte
miibadelenin olduk¢a olumsuz karsilandigr “at miyiz ki” ifadesinden anlasilmakta
hayvanla esdeger tutulmanin yarattigi asagilanma hissini dile getirmektedir; ayrica
ailesinin bir pargas1 2 y1l 6nce Yunanistan’a go¢miis olan bir ailenin kalanlarinin 1924’e
kadar Anadolu’da barindig1 ve miibadele s6zlesmesinin ardindan gonderildigi agikca
aktarilmistir. Saha calismasinda goriisiilen kaynak kisinin Ornegi ise tarihsel siireci
gostermesi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Yizlerce yil bolgede bir arada yasamalarina

hatta Karadeniz kiy1 seridinin ticareti Rumlarin elinde olmasina, sosyal ve Kkiiltiirel

17 Detayl bilgi icin 6zellikle 1923°te gergeklesen Yunan-Tiirk niifus miibadelesine yonelik ¢alismalar
yapan tarih¢i Aytek Soner Alpan’in konuya yonelik ¢alismalarina bakiniz.
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anlamda ¢ok iyi konumda bulunmalarina ragmen 1914’ten sonra getelesmeye baslamis'®
ve 1922°deki Yunan ordusunun Anadolu’dan geri ¢ekilme donemine kadar savasa aktif
devam etmis olsalar da miibadele anlasmasi oncesinde de bolgeyi terk eden Rumlara
dokunulmamis miibadele anlagsmasindan sonra da bdlgenin bosaltilmasina devam
edilmistir. Tirkler tarafindan savas kosullar1 i¢erisinde milli giivenlik ve miidafaa amaclh
askeri miidahaleler gerceklestirilmistir. Savas ortaminda 6len insanlar ya da oldiiriiliiriiz
korkusuyla yasadigi yeri terk eden insanlarin soykirima ugramis olarak degerlendirilmesi
hukuksal anlamda dogru degildir. Iddia edildigi gibi belirli bir grubu tamamen yok

etmeye yonelik bir hamle gerceklestirilmemistir'®.

Statiisii hukuki olarak onaylanmis miiltecilere uluslararasi anlasmalarla? tanman ya da
bir ililkenin kendi i¢inde sagladigi farkli haklar da bulunmaktadir. Hukuki olarak
durumlar birbirinden farkli olan gé¢men, miibadil ve miilteci terimlerini ayn1 anlamda
kullanmak goce yonelik uluslararasi terminoloji bakimindan kavram karmasasina yol
acmaktadir. Bu nedenle giiniimiizde yogun bir sekilde yasanan go¢ sorununda kullanilan

bu kavramlarin ayrimlarini bilmek gerekmektedir.

Miibadil takas edilen kisiler i¢in kullanilirken, miilteci ise tek tarafli go¢ etmek/ettirilmek
durumunda kalmis kisiler i¢in kullanilan bir terimdir. Go¢men kavrami ile muhacir
kavramimin ortak noktasi, kisilerin istekleri dahilinde goc¢ etmeyi tercih etmeleridir.
Ancak go¢menler, geldikleri iilkelere istedikleri zaman geri donebilme hakkina sahipken
mubhacirler i¢in ayn1 sey ¢cok da s6z konusu degildir. Muhacirler, gelme sebepleri, sayilari,

ozellikleri ve gelis sekilleriyle gogmen statiisiindeki kisilerden farklilik gostermektedir.

Miilteci ve gocmen disinda terminolojide miilteci statiisinde goriilen ancak ondan farkli
olarak uluslararas1 koruma bekleyen konumlar1 heniiz resmi olarak belirlenmemis kisiler

icin kullanilan siginmact (asylum seeker) kavrami da bulunmaktadir. Siginmacilar ulusal

18 Konuya yonelik bilgi i¢in bk. Eksodos, 2016, C.5/E ", s. 32.

!9 Bu konuda Mustafa Kemal’in evine marangoz olarak giden Yunanli eski bir askerin Mustafa Kemal ile
aralarinda gegen tarihsel konusmayi aktardigi 1977 yilinda Yunanistan’da yayinlanan televizyon
programini izlenmesi siirecin o donemde yasayan ve siirecte aktif rol alan iki kiginin degerlendirmesini
gormek adina dikkate degerdir. Yayina internet tabanli kaynaklardan ulasilabilmektedir.

Detayli bilgi i¢in bk. Turgay Cin’in (2006, s. 27-89) Yunanistan’in “Pontus Soykirim” iddialar1 ve Tiirkiye.
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.8, S.2.

2Detayl bilgi igin bk. Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin 1951 Sézlesmesi, 1969 Afrika Birligi Orgiitii
(OAU) Sozlesmesi, 1984 Cartagena Bildirisi vb.
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ya da uluslararas1 belgelerle bir iilkeye miilteci olarak kabul edilmek isteyen kisilerdir.
Miilteci statiisiinii almak i¢in yaptiklar1 bagvurular olumsuz sonuglanirsa geldikleri tilkeyi

terk etmek zorundadirlar (Go¢ Terimleri Sozligii, 2013, s. 49).

Miibadil ile siginmaci ve gdgmen terimleri arasinda da farklar vardir. Gogmen ve
siginmact her ne olursa olsun yasadig1 topraklar terk etmeme O6zgiirliigline sahipken
miibadilin boyle bir 6zgiirligli yoktur ve yasalar geregi yer degistirmek zorundadir.
Gogmen, gidecegi yeri, yerlesecegi yeri secme hakkina sahiptir ve yanina alacagi esyayi
da belirleyebilir. Ne zaman yasadig1 yerden ayrilacagina, gidis yoluna da kisinin kendisi
karar verebilir. Fakat miibadilin boyle bir se¢im 6zgiirliigii bulunmaz. Yerlesecegi yer,
yanina alacagi esya ve gidis yolu, ne zaman yasadigi iilkeyi terk edecegi yasalar
cercevesinde belirlenmistir ve miibadiller bunun disina ¢ikamazlar. Miibadiller sadece
evlerini barklarin1 mal ve miilklerini birakip gelen kisiler degildir; dogup biiyiidiikleri

yerlere geri doniip yasama ihtimali olmayan kisilerdir.

2.3.2. Miibadele ve Miibadil Kavramlari

Miibadele; (42w) Arapga Jx (bdl) “badala” fiil kokiinden gelen bir sozciiktiir ve
“degis tokus etme, bedeliyle degistirme” anlamina gelmektedir. Kelimenin temel anlama,

nesnelerin degis tokus edilmesini karsilamaktadir.

Tirkge-Arapga-Farsca kelimelerin agiklandigi tespit edilen en eski kaynak olarak
Meninski’nin Thesaurus (1680, s. 395-396) eserinin birinci cildinde “bedel” sdzciigiinlin
aciklamasi ve kullanimlar1 igerisinde “miibadele” (bedeliyle degisim) sozciligiine yer
verilmistir. Osmanli Donemi sozliiklerinde “miibadele” sdzctigii “iki seyin degistirilmesi,
degisme, bedel verme, bir seyi bir seyle degistirmek™ gibi daha ¢ok ekonomi igerisinde
nesnelerin takas edilmesi anlaminda kullanilmaktadir. Bu kullanimlara 6rnek olarak
Ahmed Vefik Pasa’nin (1889, s. 1357) Lehce-i Osmdni eserinin ikinci cildinde “degisme,
bedel verme, muavaza, tebdil”; Mehmed Salahi’nin (1895, s. 413) Kdamiis-1 Osmdni adli
sozliigiinde “bir seyi diger bir sey ile degismek, bir seyi diger bir sey ile degisdirilmek”;
Semseddin Sami’nin (1901b, s. 1267) Kamiis-1 Tiirki sozliglinde “iki seyin degistirilmesi,
degis tokus, trampa”; Ibrahim Cudi’nin (1913, s. 804) Liigat-1 Cudi sdzliigiinde “bir seyi
bir seyle degismek”; Mehmed Bahaeddin’a ait (1924, s. 640) Yeni Tiirkce Liigat’ta
“biriyle bir seyi degisme, tebdil itme” seklindeki agiklamalar1 verilebilir. Etimolojik
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kokenine uygun olarak ¢ok uzun bir siire sadece iktisadi literatiirde kullanilmigtir. Ancak

zamanla anlaminda genisleme olmus bir terimdir.

19. yiizyildan itibaren miibadele sozciigiinlin hem diplomatik dilde hem de donem
sozliiklerinde “esirlerin, elgilerin miibadelesi” seklinde kullanilmaya baslandigi
goriilmektedir. Hukuki ve siyasi bir terim olarak savas esirlerinin ve elgilerin degisimi
anlami, 19. yiizyilda Osmanli tarihinde 6ne ¢ikmaktadir (Ortayli 2020, s. 422-423).
Fardys ve Fotiadis’e ait Ae&ikov EAlnvo-Tovpkikov (Greek-Turkish Lexicon-Yunanca-
Tirkge Sozliik) adli sézliikte “avtaiiayn” (andallayi) terimi “trampa, miibadele, becayis,
ivaz” (1860, s. 62) olarak acgiklanmistir. N. Mallouf'un 1863-67 yillar1 arasinda
hazirlamis oldugu Dictionnaire Turc-Frangais (Tirkge-Fransizca Sozlik) iki ciltlik
sozliiglin ikinci cildinde miibadele sozciigii aciklanirken “mubadele: échange,
permutattion. Eltchilérin mubadélési-elcilerin miibadelesi” (1867, s. 1188) ifadesi de
kullanmigtir. Semseddin Sami’nin (1901a, s. 854-855) Dictionnaire Frangais-Turc
Illustré (Fransizca-Tiirkge Sozliik) eserinde miibadele sézciigii, “Echanger: miibadele,
trampa etmek. Alub virmek, teati, birbirine mukabele etmek” seklinde agiklanmis ve
kullanim ornekleri icerisinde “échanger des prissoniers de guerre/iisera-i harbiyeyi
miibadele etmek™ ifadesi ile “esirlerin miibadelesi” ornek olarak verilmistir. Dénemin
diplomasi dili olan Fransizcaya ait sozliiklerde “miibadele” sozciigliniin agiklamasi
igerisinde “el¢i ve esir miibadelesi” kullannminin 6rnek olarak verildigi goriilmektedir.
Ferit Devellioglu’nun ilki 1962 yilinda basilmis Osmanlica-Tiirk¢ce Ansiklopedik
Liigat’inda miibadele sozciigli, “Trampa, degis tokus, bir seyin baska bir seyle
degistirilmesi; ulemanin kadilik ve medrese degistirmeleri [ 1654’ten sonra bu sz yerine

‘mesafe’ kelimesi kullanilmistir]” (2000, s. 699) seklinde aciklanmustir.

I. Diinya Savasi’nin ardindan Osmanli Devleti’nin par¢alanmasi doneminde Tiirkiye ile
Balkanlardaki {ilkeler arasinda yapilan niifus degisimine de miibadele denilmektedir.
Sézciigiin bu anlamda kullanimi milletleraras1 anlasmalarla diizenlendiginden Islam tarihi
ve hukuku kurumlarmin disinda degerlendirilmektedir (Ortayli 2020, s. 422). Miibadele
sOzciigiiniin 19. yiizyildan itibaren nesnelerin degis tokusu anlaminin yani sira anlamsal

genislemeye ugrayarak insanlarin degistirilmesi anlaminda da kullanildig: goriilmektedir.
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Miibadele sdzcligliniin resmi kayitlarda ne zamandan beri kullanildigin1 gérmek ve 1923
Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi boyutuna nasil gelindigini anlamak i¢in tarihsel

baglama bakmak gerekmektedir.

Osmanli, 1699’ da imzalan Karlof¢ca Antlasmasi sonucu ilk toprak kaybini yagamis ve bu
tarihten itibaren ilerleme durumundan varligini koruma konumuna ge¢mistir. 1789
Fransiz Devrimi ile tiim diinyada milliyet¢ilik akimin yayilmaya baslamasi
imparatorluklar1 pargalanmaya gotiirmiis, bunun sonucu olarak da Osmanliy1 bagimsiz
siyasal birimlere ayirma politikas1 ortaya ¢ikmistir (Sander, 1993, s. 144-158). 1800’li
yillardan sonra Bati medeniyeti, Sark Meselesi derken Osmanlinin ne sekilde ortadan
kaldirilabilecegine odaklanmaya baglamistir. Bu diisiinceyi gerceklestirirken basarili
olabilmek i¢in Osmanlinin yayildig1 cografyadaki farkli din ve etnik kimlige sahip olan
gruplar arasinda karisiklik ¢ikarmak fikri benimsenmistir. Bu diisiincenin fiili sonucu
olarak 19. yiizyil, ¢esitli yerlerdeki Miisliiman halklarin Osmanli topraklarmma dogru
biiylik gocler yasadigi bir asir olarak tarihe gegmistir. 1878’de toplanan Berlin Kongresi,
Avrupali devletlerin Balkanlardaki topraklarin paylasimina dair fikirlerini icermektedir.
Balkan cografyasindaki Miisliimanlarla gilineyindeki Hristiyanlar1 karsiliklt olarak
degistirelim fikri burada ortaya atilmistir. Diplomaside bu 6neri hayata gegmemis olsa da
insanlarin degistirilebilecegi diisiincesi, Balkan ve Avrupa’da haritalarin degismeye
basladig1 ylizy1lin ana noktasi haline gelmistir. Yiizlerce y1l Osmanli idaresinde kendi dil,
din ve kiiltiirlerini koruyarak yasayan Balkan milletleri; kendi iclerinde birbirleriyle
girdikleri miicadeleler, Bat1 medeniyetlerinin etkisi, Rusya’nin Balkanlardaki genisleme
siyaseti, Osmanlida istikrarsizligin artmasi, ulusguluk fikrinin yayginlagmasi gibi

etkilerle Osmanli imparatorluguna kars1 miicadelelere girismislerdir.

1913’ten itibaren baslayan goglerin temel sebebi, imparatorluklarin yerine ulus devlet
anlayisiyla yeni devletler kurma istegidir. Bu baglamdan hareketle o donemde
demografik yapinin homojenlesmesi ile ulus bilincinin saglam temellere oturtulmasi
diisiincesi hakim olmaya baglamistir. Devletler, tam bagimsizlik i¢in etnik kimlik ve
ulusal birlik anlayigini esas almaktaydi. Azinlik sorunun ortaya ¢ikmasinin temelinde bu

diisiince yatmaktadir.

Devletler hukukunda azinliklara yonelik kabul géren genel bir tanim bulunmamaktadir

ancak azinliklar, bir devlet i¢inde genel niifusa gore hakim konumda olmayan, genel
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niifustan farkli etnik, dinsel ya da dilsel 6zellikler tagiyan ve kendi 6zelliklerini muhafaza
etmek i¢in agik bir sekilde degil ama dayanisma i¢inde olmaya gayret eden gruplar olarak

nitelendirilmektedir (Go¢ Terimleri SozIigi, 2013, s. 12; Glimiis ve Sevi, 1996, s. 209).

Balkan Savaslarinin ardindan ilk olarak Osmanli ile Bulgaristan arasinda miibadele fikri
ortaya atilmistir. Osmanh ile Bulgar Krallig1 arasindaki sinir giivenligi i¢in belirli bir
kism1 kapsayacak alanlardaki kisilerden goniillii olanlarin yer degistirmesi fikri, 1913
yilinda imzalanan Istanbul Anlasmasi’nda dile getirilmistir. Istanbul Antlasmasi'na dahil
edilen ve ortak smirin 15 km olmasin1 6ngoéren bir protokole ilk kez agik bir sekilde
miibadele fikrini ortaya koyan bir madde eklenmistir. Maddeye gore bolgedeki Bulgar ve
Miisliman niifus, talep edilmesi halinde mallar1 da dahil olmak iizere, miibadeleye tabi
olabilirdi. Bu karar, Tiirk ve Bulgarlardan olusan Mubhtelit (Karma) Komisyonun
calismalar1 sonucunda, Osmanlinin Ekim 1914’te 1. Diinya Savasi’na girmesine kadar

kismen uygulanabilmistir®'.

1914 yilinda Osmanli ile Yunanistan arasinda yasamlan gerginlik iizerine Ingiltere
Yunanistan’a verdigi notada sinirlarin icerisinde yer alan “Miisliiman azinliga” iyi davran
(Akgoniil, 2007, s. 31) diyerek azinlik kavramini diplomatik olarak kullanmistir. Yunan
kaynaklar1 1914 yilinda Yunanistan’in Makedonya bdlgesinden yiiz binden fazla
Miisliman’in Anadolu’ya go¢ ettigini gostermektedir (Baltsiotis, 2005, s. 404-409).
Ardindan 1914 yilinda Osmanli Devleti ile Yunanistan Krallig1 arasinda miibadele fikri

konusulmaya baslanmistir.

1914’te Atina’da, Yunan Basbakani Venizelos ile Atina Konsolosu Galip Kemali
arasindaki gorlismelerde ortaya g¢ikan miibadele fikri, siirli bolgeleri karsilayacak
sekilde planlanmistir. Anlasma, Bat1 Anadolu izmir cevresi ve Trakya’daki Ortodoks
Rumlarla, Yunanistan’in Makedonya ve Epir Boélgesi’ndeki Miisliimanlarin yer
degistirmesini kapsamaktadir. Bu miibadele anlasmasi da goniillillik esasina

dayanmaktadir (Macfie, 2003, s. 213-214).

Yunan Krallig1 ile Osmanli arasinda bu miibadele fikri goriisiilmeden evvel yukarida da

bahsedildigi iizere ¢ift tarafli gocler fiilen baslamistir. Ozellikle Yunan Makedonyasi

21 Detayli bilgi igin bk. Temel (2014, s. 70).
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Miislimanlar1 ve Ege Bolgesi’ndeki Rumlar bu bolgelerde azinliklara uygulanan fiziki
siddetin disinda iktisadi boyutta da boykota ugramaktaydilar. “Burada artik gecinemeyiz,
yasayamayiz...” gerekgeleriyle Yunanistan’in Trakya ve Makedonya Bolgeleri’ndeki
Tiirk Miislimanlardan Anadolu’ya; Izmir ve Aydin vilayetinden de ciddi bir Rum go¢ii

Yunanistan’a ger¢eklestirilmeye baglamistir.

L. Diinya Savasi’nin ortaya ¢ikmasiyla 1914°te imzalanan bu goniillii miibadele anlagmasi
resmiyette uygulanamamaistir. Ayrica Balkan cografyasinin kendi igindeki karisikliklar da
devam etmistir. 1919°da Yunanistan ile Bulgaristan arasinda da goniilliik esasina dayali
miibadele anlagmasi imzalanmistir ve bu hayata gecen ilk miibadele anlagmast olmustur
(Penkov, 1992, s. 252-255). L. Diinya Savasi ardindan Tiirk tarafinda Kurtulus Savasi ve
Yunan tarafindan bakildiginda Mwpd Acio-Mikra Asia (Kiigiik Asya -Anadolu) Seferi
devam etmektedir. Savas sonrasinda imzalanan Sevr Antlagsmasi’nda (1920) ¢oziim
olarak Anadolu cografyasini ¢esitli etnik bolgelere bolmek hedeflenmistir ve bu antlasma

da kismi olarak miibadele fikrini barindirmaktadir.

9 Eylil 1922°de Anadolu’da hezimete ugrayan Yunan ordusu geri c¢ekilmeye
basladiginda bu siiregte Yunanistan’a dogru gerceklestirilen gogler, doruk noktasina
ulagmistir.  Yunan ordusunun yenilmesi, Yunanistan’da Kiiciik Asya Felaketi
(Mwcpaocwotikny Kataotpoenry/ Mikrasiatiki Katastrofi) olarak adlandirilmaktadir. Tiirk
tarafi i¢in bir zafer olarak goriilen bu durum, hezimete ugrayan Yunan tarafi i¢in felaket
gibi goriilmektedir. Kii¢iik Asya Felaketi ve miibadele siireci aslinda giiniimiizdeki
modern Yunanistan’in olusumunu oldukc¢a fazla boyutta etkilemistir. Ciinkii bu yenilgi
ile Yunanistan’in dis politikasinda yuriittiigi Venizelos’un tanimiyla Megdli Idéa
(Meyain 16¢o/Biiytik Fikir) diye adlandirilan iki kitaya ve bes denize ulasan, bir ayagi
Avrupa’da digeri Asya’da olan Biiyiik Yunanistan’1 yeniden yaratmak (Kitsikis, 1974, s.
21) fikri ortadan kalkmustir®?,

9 Eylil 1922°de Anadolu’da hezimete ugrayan Yunan ordusu geri c¢ekilmeye
basladiginda gectigi yerleri yakip yikmaya baslamistir. Bu siiregte bolge halklar1 yillarca

22 Baz1 kaynaklar ve arastirmacilar Tiirk Yunan iliskilerine, 1930’lardan sonra iki iilke arasinda siyasi
acidan yasanilanlara bakildiginda Yunan tarafinin bu iilkiiden vazge¢medigini ve miicadeleye devam
ettigini dile getirmektedir. Detayli bilgi i¢in bk. https://tasam.org/tr-TR/Icerik/194/yunanistan-patrikhane-
helenizm_ucgeninde turk-yunan_dostlugu_mumkun mu
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siiren savaslardan ¢ok yorgun oldugu i¢in kaynak kisilerle yapilan goriismelerde bazi
Rum ailelerin Yunan ordusunu desteklemedigi bazilarinin ise destekledigi dile
getirilmistir ancak pek ¢ogu bu olaym ardindan Anadolu’yu Yunan adalar iizerinden
miibadele karar1 alinmadan 6nce 1922°de terk etmeye baglamistir. Siirece bakildiginda
Yunanistan’a baglayan go¢ hareketi 1922°de doruk noktasina ulagmistir. Bu nedenle Tiirk
ve Yunan hiikimetleri arasinda gergeklestirilmesi zorunlu kabul edilen miibadele,
Cemiyet-1 Akvam’in ve Lozan goriismelerinin iizerine odaklandigi ilk konularindan biri

olmustur.

Balkan cografyasinda uygulanmaya baslayan politikalar yiizlerce yildir ayn1 topraklarda
bir arada yasayan Tiirk ve Yunan hiikimetlerini miibadelenin gerekliligi konusunda ortak
paydaya getirmistir (Mccarthy, 2006, s. 270)*. Lozan goriismelerinde barig saglamanin
en onemli yollarindan birinin miibadele oldugu fikri tekrar giindeme gelmistir; ¢iinkii
etnik gruplar arasindaki sorunlarin ulus devlet ilkesi temelinde kalici olarak ¢oziilmesi
amaglanmaktadir. Etnik karisiklik dogal olmayan bir durum olarak goriilmektedir ve

niifus degisimi oldugunda iki iilke arasinda sorunlar ¢6ziilmiis olacak diisiincesi hakimdir.

Lozan goriismelerinde Ingiltere’yi temsil eden Lord Gurzon’un “Halklarm Ayrismas,
aslinda 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin ardindaki goriismelerde ortaya atilmis bir
Avrupa fikridir.” ifadesi, Batt Medeniyeti’nin siirecteki roliinii gostermesi agisindan

onemlidir (Bozdaglioglu, 2014, s. 11).

Kasim 1922°de baglayan Lozan gorlismelerinde, ulus devlet kurma yolunda ilerleyen
Tirk ve Yunan taraflar arasinda Niifus Miibadelesi Sozlesmesi 30 Ocak 1923°te
imzalanmustir. Imzalanan bu miibadele anlasmasi bir diplomatik yeniliktir ¢iinkii tarihsel
siiregte miibadele fikri yukarida bahsedildigi gibi defalarca giindeme getirilmesine
ragmen goniillik esasina dayanmaktaydi. 1923’teki Tiirk-Yunan niifus miibadelesi ise

tarihte ilk kez kabul edilen zorunlu niifus miibadelesidir.

Miibadele sozlesmesi, retrospektif (geriye doniik) yaklasim igermektedir, yani bolge

icerisinde gerceklesen gecmis goclere de doniik bir anlagsmadir. S6zlesmede, 1923 sonrasi

2 Yunan tarih ve Tiirk tarih yazininda miibadele fikrinin 1914’te ve 1923’te kimin tarafindan ilk kez dile
getirildigi hep tartisilan konulardan biri olmustur. Ciinkii baris1 saglamak adia imzalandig: dile getirilse
de iki iilkeye de tarihsel siirecte olumlu yanlarinin yani sira olumsuz sonuglari da olmustur.



44

gerceklestirilecek miibadelenin disinda 1912°den itibaren gergeklestirilen tiim gogleri de
kapsayacak sekilde kosullar belirlenmistir. Retrospektif yaklagimi igermesinin temel
sebebi, her iki cografyadan miibadele dncesi ya da sonrasi isteyerek ya da zorunlu olarak

g0¢ etmig/ettirilmis kisilerin geri donmesini engellemektir.

Ulusal insa siireci i¢inde olan iki iilkede de 10 yila yakin siire devam eden, etkisi ise
giinimiize kadar yansiyan miibadele; psikolojik, ekonomik, kiiltiirel, politik, sosyal,
mimari, hukuki vb. alanlarda pek ¢ok boyutu olan bir siirectir. Tiirk ve Yunan
literatiirtinde ayrica saha c¢alismasinda kaynak kisilerle yapilmis olan goriismelerde
miibadele anlagmasina farkli bakis agilarmin oldugu ve miibadele kavraminin farkl

anlama gelecek sekilde algilandig1 goriilmistiir.

Tiirkiye’nin miibadele s6zlesmesinden beklentisi; Patrikhane’nin statiisiine karar vermek,
Anadolu’da kalan Rum niifusunu olabildigince azaltmak, giden ve gidecek olan niifusun
geri doniigiini engellemektir. Yunanistan acisindan olaya bakildiginda ilk olarak o
doneme kadar kendi topraklarma siginmis bir milyona yakin insanin ve sonrasinda
gelecek olanlarin statiisiinii ortaya ¢ikarmak ve oncelikli olarak tilkesinde olan Miisliiman
azinlig1 gondermek istemektedir; ¢iinkii onlardan kalacak olan mal ve miilklere fazlasiyla

ithtiya¢ duyacak duruma gelmistir.

Miibadele kavrami, Tiirk tarihi yaziminda ve halk arasinda Kurtulus Savasi’nin dogal
sonucu olarak gerceklesen tarihsel donemi yansitacak sekilde kullanilmaktadir. Tiirk
literatiirlinde, Tiirk-Yunan halklar1 arasindaki niifus degisimini iceren farkli bir terim
bulunmamaktadir. Literatiirde 6zellikle son yillara kadar ulus devlet anlayisiyla yeni
kurulmakta olan iki iilkenin tam bagimsizlig1 i¢in uygun goriilen olumlu bir siireg, bir

baris sekli olarak dile getirilmektedir.

Yunanistan’dan Anadolu’ya gonderilen miibadil aileler kavrama olumsuz anlam
yiiklememekte ancak siire¢ icinde yasanilan acilar1 6n plana almaktadir. Aydin ve
cevresinde goriislilen kaynak kisiler, ailelerinin Balkan Savaglar1 sonrasinda yasadiklari
bolge olan Grevena’da cetelesmelerin etkisiyle ¢ok aci dolu giinler yasamaya
basladiklarini, Anadolu’ya gelmenin bu siirecten bir kurtulus olarak goriildiigiinii ancak
dogup biiyiidiikleri topraklar1 terk etmenin ve bu silirecte Anadolu’ya geldiklerinde

yasadiklarinin hi¢ de kolay olmadigini dile getirmektedirler (KK-2, KK-9, KK-12).
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Anneannemler, Rum ve Tiirk karisik olan bir kdyden gelmisler. Rumlarla
beraber Balkan Savaslarina kadar birlikte huzurlu bir sekilde yasamuislar;
ancak Balkan Savaslarindan sonra oldukca eziyet gérmeye baslamiglar. Rum
ceteler, erkekleri evlerinden almaya gelirmis, bir daha kimse o kisilerden
haber alamazmis. Miibadele edileceklerini 6grendiklerinde yasamaya
basladiklar eziyetlerden kurtulacaklari i¢in sevinmisler (KK-35).

Baba ve anne tarafimdan biiyiiklerimiz miibadele olacagin1 duyduklarinda

Atatiirk tarafindan kurtarildiklarini diisiinmiisler ama kendi atalarina ait

taginabilir birka¢ mal hari¢ pek ¢ok seyi orada birakmak zorunda kaldiklar1

icin de iiziilmiisler, hatta ¢ogu insan yemegi ocaktayken evinin kapisinin

cekip yola distii, diye anlatirlardi. Belki bir giin geri doneriz umudunu

tagtyorlardi (KK-36).
Yunan literatiiriinde miibadele kavrami i¢in daha ¢ok “¢£0d0¢” (éxodos) ve “avtailoyn”
(andallagf) terimleri kullanilmaktadir. Yunanca Gog Terimleri SozIiigii'nde ovrailoyn®*
terimi yer almamaktadir; ancak Ag&uoév EAAnvo-Tovpkucov (Greek-Turkish Lexicon-
Yunanca-Tiirkce Sozliik) adli sozlikte “trampa, miibadele, becayis, ivaz” seklinde
aciklamasi yer almaktadir (Fardys ve Fotiadis, 1860, s. 62). Yunanca Go¢ Terimleri
Sozligii’'nde (I'wocapio ' v petavactevon, 2009, s. 28) miibadele teriminin yerine
kullandiklar1 “exodus: é£080¢? (éxodos-eksodos) cikis, koken iilkesinden, vatani olarak
bildigi yerden, biiyiik insan toplulugunun belirli bir zamanda gruplar halinde ¢ikmasi,
kitlesel go¢” kavrami bulunmaktadir. [OM’a ait G6¢ Terimleri Sozliigii’nde (2013, s. 56)

exodus terimi; mense lilke disina gruplar halinde hareket, toplu gog, belirli bir zamanda

cok sayida kisinin katildig1 hareket olarak tanimlanmaktadir.

Atina’da  bulunan Kévipo Mikpacwtikev Xmovddv (Kéntro  Mikrasiatikon

Spoudén/Kiiciik Asya incelemeleri Merkezi) 1930°dan beri miibadele 6ncesi ve sonrasina

24 Babiniotis’in (2002, s. 198) AEEIKO THX NEAX EAAHNIKHYE T'AQX¥AX Modem Yunan Dili
Sozligi’nde “antallagi” okunusu: andalayi (n) (a) Savasan taraflar arasindaki 6zel anlagmalarla esirlerin
degisimi veya karsilikli olarak esirlerin serbest birakilmasi (b) Komsgu devletler arasinda siirlandirma
antlagsmalar1 yapilirken topraklarin degisimi veya karsilikli olarak toprak verilmesi (c) Niifus degisimi,
iilkeler arasinda ilgili bir anlasmanin imzalanmasindan sonra niifuslarin karsilikli hareketi (d) Ogrenci
degisimi, dgrencilerin sinirl bir siire igin egitim gérmeleri amaciyla egitim kurumlari arasinda karsilikli
gonderilmesi (e) Kiiltiirel degisim, sanat¢ilarin karsiliklt misyonlar, devletler aras1 gruplar vb. arasinda
karsilikli degisimleri.” seklinde aciklanmis; edebiyattaki kullanimi, mecazi anlamlari, etimolojisi ve
Fransizca karsilig1 -echange des populations- verilmistir.

%5 Babiniotis’in (2002, s. 630-631) AEEIKO THX NEAY EAAHNIKHY I'AQXXA% Modern Yunan Dili
Sozligii'nde “eksodos” 1. disariya ¢ikilabilen kapi, disartya agilan agiklik veya yol, ¢ikis; 2. iceriden
disariya dogru hareket, bir yerden ¢ikma eylemi; 3. (sifat) eglence i¢in evinden ayrilmak; 4. bir askere
belirli bir dnceden belirlenmis zamana kadar kamp1 terk etme izni verilmesi; 5. toplu ayrilis (genellikle
sehirden); (6zellikle) (sehir sakinlerinin) kirsala kitlesel hareketi; 6. kusatma altindaki insanlarin
kusatmacilarin hatlarini kirmak amaciyla yaptiklar: sefer, seklinde agiklanmaktadir.
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ait Anadolu ve Yunanistan’daki siireci kayit altina alan ¢ok sayida sozlii, yazili, sesli
arsivi bulunan bir bilimsel bir kurumdur. Kuruma ait Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinden
gelen taniklarin yasadiklarini, yoresel monografilerini bir araya getirdikleri yayinlari
bulunmaktadir. Kiigiik Asya Incelemeleri Merkezi de bu yayma H EEOAOX (Exodos-
Eksodos/Cikis-Toplu Go¢) adini vermistir.

Fotograf 2.1 H EEOAOX (Eksodos) Kiigiik Asya Incelemeleri Merkezi Yaymi (D.O.G. arsivi*®)

‘E€odog terimi (toplu go¢), oavtoAloayn (miibadele) terimine gore daha sik
kullanilmaktadir; bu secim hukuksal olarak haklarinin belirlendigi ve devletler arasinda
imzalanan bir anlagmayla -miibadele- karsilikli olarak gonderildiklerini ¢ok da

benimsemediklerini gosteren diger bir terminolojik tercihi yansitmaktadir.

Anadolu’da yasayan ve miibadele edilen Rum Ortodoks birinci nesil bireyler de miibadele
kelimesinin anlaminda yer alan takas edilme fikrini asagilayici bir ifade olarak gérmiis
ve kendilerinin ana vatanm olarak gordiikleri Anadolu’yu terk ettirilme durumunu kabul

etmemislerdir.

Yunanistan tarih calismalar1 ve sozli kaynaklarla yapilan goriismelerdeki

degerlendirmeye gore miibadele kavrami, siirecin sadece hukuksal ve yasal boyutunu

26 2022°de saha galismasi i¢in Yunanistan’a gidildiginde, Kiigiik Asya Incelemeleri Merkezi nden alinan
Cikis-Toplu Gé¢ kitabmin A cildi -Kiiciik Asya’nm Bat1 Kiyisindaki {llerden Tanikliklar-.
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anlatmak i¢in genellikle olumsuz anlamda kullanilmaktadir. 1922’de Yunan ordusunun
yenilmesi ile Yunanistan’in dis politikasinda yiriittigii Megali Idéa diye adlandirdiklar
iki kitaya ve bes denize ulasan Biiylik Yunanistan’1 yeniden yaratma fikri kaybolmustur.
Goriisiilen kaynak kisilerden ailesi ozellikle 1922°de gelenler, “Ana vatanimizdan
edildik!” diye belirtmektedir. Bu durumu “diglanma, felaket, kovulma” olarak
adlandirmaktadirlar (KK-3, KK-18, KK-61, KK-64, KK-72). Anadolu Ortodoks
Rumlarin vatanimizdan edildik iddialarinin temelinde Megali idea politikas1 yatmaktadir
(Pentzopulos, 1962, s. 25; Clogg, 1979, s. 227). Miibadele stirecini ifade ederken Kiigiik
Asya Felaketi adlandirmasmin da icinde yer alan “ckatactpoen” (katastrofi)®’ “yikim-
felaket, ¢cok agir zarar gorme” kelimesinin yani sira “Siwypog” (diogmds) “kovulma”

anlamina gelen ifadeyi kullanmayn1 tercih ettikleri goriilmektedir.

Yunan akademik yayinlarinda Anadolu; “Kaybedilmis” ya da “Unutulmayan topraklar”
olarak dile getirilmektedir (Baltsiotis, 2005, s. 403) Saha caligmasinda Grevena
Bolgesi’ne Anadolu’dan giden Rumlar ve oradaki yerel halkin da miibadeleye “kendi
vatanlarindan edilme” diye baktiklar1 tespit edilmistir. Ancak Yunanistan’dan
Anadolu’ya gonderilen Miisliiman vatandaslar1 ana vatanlarini terk etmis bireyler olarak
gormemektedirler. Bu bakis acisinin altinda temel olarak iki sebep gortilmistiir. Birincisi
Osmanli hakimiyetine girdikleri donemde o topraklara yerlestirilmis olan Tiirk
Miisliimanlart hep muhacir olarak gormeleridir. Bu durumu en 1iyi1 sekilde
orneklendirecek ifade olarak saha calismasinda “Bu kdy, miibadele zamani Yunan ve
Tiirklerin bir arada yasadigi bir kdy mii?” sorusuna verilen “Bu topraklarda ¢ok Tirk
muhacir varmig, onlar Anadolu’ya gitti, bizi onlarin yerine getirdiler, burada muhacir
mabhalleleri olustu.” yanit1 verilebilir (KK-4). ikinci sebep ise Grevena Bolgesi'nde
yasayan hem yerel halkin hem de oraya Karadeniz’den gog¢ ettirilmis Rum Ortodoks
miibadillerin o topraklardan miibadele ile gonderilen tiim Miisliimanlari, sonradan

Miisliiman olmus Yunanlilar olarak kabul etmeleridir (KK-14, KK-16, KK-60, KK-75).

Miibadele siirecinde go¢ eden veya ettirilen kisiler i¢in terminolojide kullanilan

kavramlar da hem literatiirde hem de halklar arasinda farkliliklar oldugu goriilmektedir.

27 Babiniotis’in (2002, s. 863) AEZIKO THX NEAY EAAHNIKHY T'AQXYAY Modern Yunan Dili
Sozligii’'nde “katastrofi”. 1. tam bir yikima veya telafisi miimkiin olmayan hasara neden olma; 2. yikim,
yikict sonuglari olan her sey, ¢ok biiyiik bir hasar, seklinde agiklanmaktadir.
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Miibadele (population exchange), tarihte ¢ok sik goriilen bir go¢ cesidi degildir.
Bireylerin dogup biiyiidiikleri iilke icerisinden bagka bir yere zorunlu olarak kisaca
yerlerinden edilerek tasimmalarin1 igeren bir kavramdir. Niifusun yerinden edilmesi
(population displacement) kavrami, her zaman miibadele ile ayn1 anlamda kullanilan bir
kavram degildir. Yerinden edilmis kisiler; miibadil teriminde oldugu gibi yasal statii

tasimamaktadir.

Miibadele, kapsami ve gergeklestirilme sekline bakilarak uluslararasi literatiirde yer alan
pek c¢ok goc¢ cesidinin Ozelligini barindirmaktadir. Miibadele, miibadillerin dogup
biiylidiikleri iilkelerden c¢ikisi ve ev sahibi iilkeye gegislerini igerdigi i¢in dis gog¢
(international migration); bir komisyon araciligiyla kanun ve ydnetmeliklere uygun
olarak ikamet edecekleri yerler belirlenmis sekilde gergeklestirildigi i¢in diizenli gé¢
(regular migration); savas, siyasi ya da biiyilkk ekonomik nedenler gibi zorunluluk
hallerinde bireylerin iradesi disinda gergeklestigi i¢in zorunlu gé¢ (forced migration)
hem de oldukga ¢ok sayida ani insan hareketini igerdigi igin kitlesel-toplu go¢ (mass-

collective migration) ¢esitlerinin de i¢inde degerlendirilmesi gereken bir kavramdir.

Miibadil; (J242) miibadele sozciigii ile ayni kokten gelen Arapga bir sozciiktiir. Miibadele
teriminin incelendigi donem sozliiklerinden Meninski’nin (1680) Thesaurus; Fardys ve
Fotiadis (1860) Aelikov EAinvo-Tovprikov; N. Mallouf’un (1867) Dictionnaire Turc-
Frangais; Ahmed Vefik Pasa’nin (1889) Lehce-i Osmdni; Mehmed Salahi’nin (1895)
Kdamiis-1 Osmadni; Semseddin Sami’nin (1901a) Dictionnaire Frangais-Turc Illustre,
(1901b) Kdmiis-1 Tiirki; Ibrahim Cudi’nin (1913) Liigat-1 Cudi adli ¢alismalarda

“miibadil” maddesi bulunmadigi tespit edilmistir.

Miibadil terimine Tiirk¢e kaynak olarak ilk Mehmed Bahaeddin’a ait (1924, s. 640) Yeni
Tiirkge Lugat’ta “biriyle bir seyi degisen, tebdil iden” agiklamasiyla rastlanilmaktadir.
“Ism-i fail” kalibinda yapilan bu agiklama Arapga morfoloji ve anlamina uygun sekildedir
(Ramadan, 2021, s. 364). Ancak zamanla sozciik Tiirk¢ede farklilagsarak miibadele eden
degil miibadele edilen anlamia ge¢mistir. Bir sdzciigilin baslangicta icerdigi anlamina
zamanla yeni anlamlar eklenmesine anlam genislemesi denilmektedir. Bagka dillerden
alman kelimelerde morfoloji aymi sekilde kalirken anlam agisindan farklilasma
gerceklesebilir. Koken dilinde yanlis anlam igerdigi halde islevselci yaklasimdan

kaynakl1 yeni girdigi dilde farklilasan anlam, herkes tarafindan kabul goriir ve kazandigi
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yeni anlami dile yerlesmeye baslar. Miibadil®®

sOzciigii bu anlamiyla Tiirk-Yunan niifus
miibadelesine yonelik tanimlanan bir terim haline gelmistir. Miibadele retrospektif
yaklasim igerdigi i¢in 18 Ekim 1912°den anlasmanin imzalandigi doneme kadar
Yunanistan ve Anadolu’dan go¢ etmis/go¢ etmek zorunda birakilmis kisiler miibadil
olarak sayilmaktadir®®. 18 Ekim 1912°den sonra gd¢ eden kisilerin varisleri de Tiirkiye’de

mibadil Yunanistan’da miilteci olarak kabul edilmektedir.

Giliniimiizdeki kullanimina, Devellioglu’na ait (2000, s. 699) Osmanlica-Tiirkge
Ansiklopedik Liigat ’ta “1. Miibadele olunmus, baskasinin yerine getirilmis, bir seye bedel
tutulmus. 2. Tiirkiye’den gonderilen Rumlara karst Yunanistan’dan gelen Tiirklere
verilen ad; Tiirk Dil Kurumuna ait Giincel Tiirk¢e Sozliik’'te’® “1. Bagkasmin yerine
getirilmis, miibadele edilmis. 2. Lozan Antlasmasi'na gore, Istanbul disinda oturan
Rumlarla degistirilmek {lizere Bat1 Trakya disindaki Yunanistan'dan getirilen Tiirkler”;
Cetin (2010, s. 149) “degisim yapilan bagka kisiler yerine getirilen, miibadele siirecini
yasayan kisilere verilen ad” Ornekleri verilebilir. Ancak miibadil kavrami, Miibadele
Anlagsmasi’nda kullanilan bir terim degildir. Anadolu’da giindelik dilde miibadele
stirecinde gog ettirilen kisiler i¢in kullanilan miibadil sézciigliniin resmi dile yerlesik
olarak kullanilmasi1 da zaman almistir. Resmiyette kullanildig1 ilk yer, iskan konusunda
karsilasan sorunlar1 ¢ozmeye yonelik 28 Mayis 1928 tarihli ve 1331 Sayili “Miibadil,
gayrimiibadil, muhacir vesaireye kanunlarina tevfikan tefviz veya adiyen tahsis olunan

gayrimenkul emvalin tapuya raptina dair kanun”dur (Alpan, 2024, s. 26).

Miibadele Anlasmasi’nda miibadil sozciigii yerine “Fr. Emigrant, Yn. petavdotg
(metanastis)-muhacir-gégmen™®! kavrami 1912°den itibaren Yunanistan ve Osmanli

topraklarindan gog etmis ya da ettirilmis herkes i¢in kullanilmistir. Bu kullanim her iki

28 Cumbhuriyet Dénemi’ne ait bir neo-Osmanlica tiirev olan miibadil sozctigiiniin kullanildig: tespit edilen
ilk  Tirk¢e kaynak 1930, Cumhuriyet gazetesidir. (2025, 23 Nisan) Erisim adresi:
https://www.nisanyansozluk.com/kelime/m%C3%BCbadil

2 Bu ¢alismada her iki iilke i¢in de miibadele sdzlesmesine tabi olan kisileri tanimlamak ve terminolojide
farklilik yaratmamak adina “miibadil” s6zciigii tercih edilmistir; ancak alintilarda ve sozlii kaynaklarin
anlatiminda kaynaklar kavram i¢in “miibadil, muhacir, miilteci” ifadelerinden hangisini kullanmissa o
kullanim sekli tercih edilmistir.

30 Miibadil. (2025, 23 Nisan). https:/sozluk.gov.tr

31 Daha detayh bilgi igin bk. Yildirim (2006, s. 35-46).
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iilkenin de baslangigta miibadeleyi gerceklestiren bireyler i¢in ayr1 bir kategori

olusturmadigin1 géstermektedir.

Karakasidou (1997); ulusal kimlik insa siireclerinde, daha 6nce cografi kdkene ve
mesleklere gore tanimlanmis olan eski toplumsal kimliklerin yerine zamanla insanlara
yeni ulusal kategoriler verildigini belirtmektedir. Ulus devletler go¢ ettirilen kisileri
tanimlarken standart bir kimlik inga etmeye ¢alismistir. Gog ettirilme durumuyla sinanmis
kisiler de toplumsal ve bireysel bellekleri, giindelik yasam deneyimlerinden yola ¢ikarak
farkli kimlikler olusturmuslardir. “Miibadil”, “muhacir”, “milteci” gibi yeni sosyal
kategoriler olusmustur. Anadolu’dan Yunanistan’a giden Ortodoks Rumlar kendilerini
“miilteci” ya da “muhacir” olarak tanimlarken Yunanistan’dan Tiirkiye’ye gelenler
kendilerini “miibadil” ya da “muhacir” olarak tanimlamaktadir. Ortak bir terim olarak
muhacir kullanilsa da Grevena Bolgesi’nde kullanilan muhacir teriminin igerigi ile
Anadolu’da kullanilan muhacir teriminin igerigi olduk¢a farklidir. Hloros’un (Chloros)
Tiirk¢e-Yunanca sozIigl olan Kamiis-1 Osmani’ye ve diger sozliiklere bakildiginda ortak
olarak “gd¢ eden Miisliimanlara” atifta bulunan muhacir terimini Grevena Bolgesi’nde
goriisiilen kaynak kisilerin Miisliiman olmadiklar1 halde kullanmalari; dillerinin Tiirkce
olmasina ve bu kelimenin Anadolu’da yiizlerce y1l Osmanli topraklarina siginan insanlar
icin kullanilmasina asina olmalar1 ve onlarin yasadigi durumu kendileriyle
0zdeslestirmelerine baglanabilir. Ayrica kendilerinin Osmanli sinirlarindan olduklarinin
ve Anadolulu kimliklerini vurgulama isteklerinin bir yansimast da oldugu

diistiniilmektedir.

Tiirk ve Yunan miibadillerin kendi kimliklerini anlamlandirmadaki yaklagimlarina
bakildiginda Tiirkiye’de miibadil kimligi; toplum igerisinde politik, ekonomik, sosyal
yapiya entegre olma, derneklesme, vatandaslik ve insan haklar1 talebinde bulunma
anlamlarimi igerirken Yunanistan’da tarih ve go¢men kimligini kayip vatan sdylemiyle

bagdastiran ulusal bir anlat1 i¢erisinde kullanilmaktadir (Alpan, 2012, s. 222).

Literatiirde, resmi ve uluslararasi go¢ hukukunda kullanilan karsiliklar1 ne olursa olsun
goc ettirilen bireyler, kimliklerini tanimlarken kendi ifadelerini kullanmayi tercih
etmislerdir. Kavram karmasasinin olmasi kendinden once benzer nitelikte bir gogiin

olmadigin1 gdstermekte ve literatiirde hukuki temellere dayanan c¢ift yonli olan ve
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zorunlu tutulan bu dis go¢ cesidinin terminolojik agidan yeterince incelenmedigini

yansitmaktadir.

Miibadelenin gergeklestirildigi niifusu karsilamada Tiirk¢ede 6zellikle liretilen “miibadil”
kavraminin uluslararasi terminolojide kullanilan bir terim olmadigi goriilmektedir.
Uluslararas1 terminolojide tercih edilen “muhacir”, “miilteci” veya “gd¢men”
kelimelerinin miibadillerin  bulunduklari durumu anlatmaya yeterli olmadigi
goriilmektedir. Bilim diinyasinda ortak bir kabul olmasi1 i¢in Kemal Ari’nin (2023, s. x)
miibadil sézciigiiniin Ingilizcesi igin tercih ettigi exchanged person (degistirilen kisi)

ifadesinin kullanilmasinin uygun olacagi diisiiniilmektedir.

2.3.3. Ayrimcilik, Asimilasyon ve Entegrasyon Kavramlari

Ayrimcilik (discrimination), herkese esit davranmama anlamina gelen bir kavramdir.
Ayrimceiligin rk, renk, cinsiyet, dil, din, diisiince, koken, miilkiyet ya da diger statiiler
acisindan tamami insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nde (Madde 2, 1948) yasaklanmigtir
(Go¢ Terimleri Sozliigi, 2013, s. 4). Devletler hukuku ayrimcilik yapilmasini
reddetmektedir. Herkes, hukuk agisindan esittir ve ayrim yapilmadan hukukun

korumasindan esit oranda yararlanma hakkina sahiptir.

Asimilasyon (assimilation), asimile etme siireci; go¢ eden/ettirilen bireyler ile yerli halk
arasindaki etnik farkliligin azalmasi (ya da ortadan kalkmasi) ile sonuglanan, gdgmenlerin
yerli halka benzeme siireci olarak tanimlanmaktadir (Bartram, Poros ve Monforte, 2017,
s. 39). Bir etnik ya da sosyal grubun dil, gelenek, deger ve davraniglarda ve temel hayati
cikarlarda degisiklik yasamasi, aidiyet duygusunda degisiklik olmasi, diger grupla
uyumlu héle gelmesi anlamina gelmektedir. Kiiltiirel uyumun (acculturation) en asiri
sekilde gerceklesmesinden olusur (Gog¢ Terimleri Sozliigii, 2013, s. 3). Kiiltiirel uyumda,

yabanci kiiltiiriin unsurlarinin agsamali olarak benimsenmesi durumu vardir.

Miibadele siirecinde ayni din ve etnik kdkenden olanlar, uluslariin oldugu topraklara
gonderilmiglerdir ancak calisma icin belirlenen sahalardaki miibadillerle yerli halk
arasinda tarihsel gecmislerinde, yasam standartlarinda, kiiltiirel belleklerinde, dil,
gelenek, deger ve davraniglarinda oldukga biiylik farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Bu
nedenlerin yani sira donemin ekonomik, siyasi ve sosyal durumundan kaynakli uyum

siirecleri beklenilenden ¢cok daha sancili olmus ve uzun stirmiistiir.
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Entegrasyon (integration) go¢ eden bireylere gog ettikleri tilkede sosyal iiyelik kazandiran
ve onlarin temel kurumlara katilma durumlarin1 agiklayan bir kavramdir. Bu kavram
zamanla go¢ edilen tilke toplumlarindaki degisimleri de karsilamak i¢in kullanilir olmus,
anlam genislemesine ugramistir. Bu nedenle entegrasyon iki tarafli bir siirectir ve
dinamiktir. Gogten sonra ve gécten dnceki durumlarinin hem go¢ veren hem de go¢ alan
tilkelerin tecriibeleri lizerine odaklanmaktadir (Bartram, Poros ve Monforte, 2017, s.
181). Go¢cmenlerin birey ve grup olarak yerlestikleri bolgelerde toplumun bir pargasi

olarak kabul edilmeye bagladiklar1 siire¢ anlamina gelmektedir.

Entegrasyon teorileri analiz edildiginde bu kavramin anlasilmasina yonelik ¢ farkli
yaklagim ortaya konulmaktadir. Birinci yaklasim en agik sekilde S. Eysenstedt'in
calismalarinda ifade edilmektedir ve Eysenstedt bu yaklagimi “6ziimseme” ya da
“sogurma” olarak adlandirmaktadir (Karluk, 2022, s. 8). Ikinci yaklasim ise entegrasyonu
asimilasyon olarak goren ve go¢menlerin eski kiiltiir ve kimliklerini yavas yavas
kaybederek yeni toplumun kiiltiiriinii benimsedikleri tek boyutlu bir siire¢ olarak anlayan
A. Gordon'un ¢alismalarinda sunulmaktadir. Ucgiincii yaklasim X. Berry, I. Burnis ve P.
Stoker'm ¢aligmalarinda yansitilmaktadir. Berry, 1. Burnis, P. Stoker, entegrasyonu
asimilasyona bir alternatif olarak gorerek “kiiltiirlesme” olarak degerlendirmektedir (San
ve Tzampaz, 2021, s. 75). P. Stoker, entegrasyonun bu ¢esidinin “tiim malzemelerin tek

bir yemek olusturdugu, ancak her birinin 6ziinii ayr1 ayr1 korudugu bir kase salata” olarak

adlandirilabilecegine inanmaktadir (Seker, 2015).

Gog; bireylerin girdikleri yeni ortamin ekonomik, sosyal, kiiltiirel kosullarina biyolojik,
psikolojik ve toplumsal anlamda uyum saglama ihtiyacin1 beraberinde getirir. Go¢ eden
bireyler entegrasyonu kolaylastirmak adina kendilerine hangi alan olursa olsun sunulan
firsatlar1 bilmeli ve bu olanaklardan nasil yararlanacagini 6grenmelidir. Aksi takdirde
entegrasyon eksikligi gerceklesmektedir. Dil bilmek, entegrasyon icin ilk sarttir.
Entegrasyonu saglayan bireylerde kimlik ve aidiyet duygularinin gelisimi daha da hizl

hale gelmektedir.

Sosyokiiltiirel uyum bir gd¢menin ic¢inde yasadig: iilke ile sosyal ve kiiltiirel baglar
kurmasini ve bu yapiya katkida bulunmasini igeren bir kavramdir (Fielden, 2008, s. 3).
Uyum ihtiyaci, bireylerin veya tiim gruplarin kendilerini farkli bir sosyal ¢evrede, farkl

bir kiiltiir ve sosyal orgilitlenme i¢inde bulmalari durumunda ortaya ¢ikar; yalnizca onlarin
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belirli bir konumu iggal ettikleri, belirli bir statiiye sahip olduklar1 ve belirli sosyal roller
istlendikleri sosyal varolus alani degil, ayn1 zamanda yasamin fiziksel alani, dogal-

cografi, ekolojik ve iklimsel etkenleri de degistiginde ortaya ¢ikar. Ekonomik ve siyasal

varolus kosullar1 da degisime ugrar (Tokatli, 2024, s. 131).

Sosyal uyum, genel olarak, kisinin ¢evresiyle olan iligkisini en iyi duruma getirmeyi
amaglayan, i¢inde bulundugu durumu degerlendirip, buna gore hem kisinin davranislarini
hem de i¢inde bulundugu sosyal ¢evrenin durumunu diizeltmeyi amaclayan bir faaliyettir.
Uyumun temel yontemi, bireyin yeni toplumsal ¢evrenin norm ve degerlerini, burada
gelisen toplumsal etkilesim bi¢imlerini (resmi ve gayriresmi baglantilar, liderlik tarzi, aile

ve komsuluk iligkileri) kabul etmesidir (Yaldiz, 2013, s. 290).

Gogmenlerin uyumunu etkileyen faktorler arasinda, yerlesim boélgesiyle ilgili olan
“digsal” faktorler ve gdo¢cmenlerin kendilerini karakterize eden “igsel” faktorler yer
almaktadir. Birinci grupta bolge niifusunun yogunlugu ve demografik yapisi, 6zellikle
isglicii ihtiyac1 gibi gostergeler yer almaktadir. Bunlar: {icretsiz konut stokunun
mevcudiyeti, altyapinin gelistirilmesi, kaynak potansiyeli (is alan1 veya tarim i¢in serbest
arazi mevcudiyeti vb.), bolgenin ekolojik durumu, iklimi, geldikleri yer ile yerlesme
bolgesi niifusu arasindaki kiiltiirel mesafenin biiyiikliigii gibi etkenlerdir. Ikincisi ise
gdgmenin cinsiyeti, yasi, egitimi, uzmanlik alani ve nitelikleri, ailevi durumu, maddi
giivencesi, yabanci bir kiiltiirel ortama entegrasyon diizeyi, psikolojik durum ve karakter

ozellikleridir.

Sosyal uyum aktif veya pasif bicimde gerceklesebilir ancak ¢cogunlukla her ikisi de ayn1
anda gerceklesir. Bu toplumsal uyum bi¢imi, 6znenin toplumsal ¢evreyi etkileyerek onu
degistirmeye (toplumsal davranigs normlar1 ve kurallar1 hakkindaki yerlesik fikirlerine
uydurmaya) c¢abalamasi gercegiyle karakterize edilir. Cogu zaman bunu tam olarak
yapmak miimkiin olmaz ¢linkii mevcut sosyal ¢evre de toplumsal normlarin ve davranis
kurallarinin istikrarini korumaya c¢alisir ve ayrica bu normlari zaten kabul etmis ve bunlari

kokten degistirmeyi diistinmeyen bireylerden olusur (Kog, 2018, s. 64).

Uyum sorunu, miilteci ya da go¢men bir kimsenin gog ettigi iilkenin bir vatandasi olana

kadarki zorlu siireci anlatan bir terimdir (Fielden, 2008, s. 1). Gogmen bu siirecin sonunda
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ya go¢ ettigi toplumun bir pargasi haline gelmekte ya gog ettigi toplum tarafindan

dislanmakta ya da kendi igine kapanmaktadir2.

Kitlesel goglerin ve biiyiik niifus kitlelerinin yeni yerlere dogru hareket etmesinin uzun
stireli uyumsuzluk ve diizensizlige yol agtig1 olduk¢a aciktir. Yeni kosullara aninda uyum
saglayamamak bir¢cok olumsuz sonucu beraberinde getirir. Uzun vadeli uyumsuzluk
bireyin daginikligina yol acar ve yeni ¢evre kosullarina, kiiresel toplumdaki degisimlere,
kiltiir, teknoloji vb. alanlardaki degisimlere uyum saglayamayan gruplar ortaya ¢ikar
(Tokatl1, 2024, s. 132). Go¢gmenler i¢in uyumun zorluklari, kendi kiiltiirlerini tek tarafli
olarak kaybetmeleri ve yerlilerin norm ve kurallarin1 kabul etmeleri gerekliligiyle
ilgilidir. Onemli bir giic farklilasmas1 ve yerel niifusun gdogmenlere karsi olumsuz
tutumlar1 olmas1 durumunda, zorla asimilasyon gerceklesebilir. Bu, yerlilerin go¢menlere

herhangi bir kiiltiirel farklilik hakki tanimadig1 anlamina gelmektedir (Kog, 2018).

Zorunlu gogiin derecesi ve uygulanma kosullar1 da azzimsanmayacak bir neme sahiptir.
Kiiltirel mesafe faktorli, gogmenlerin uyum siirecinde olduke¢a etkilidir. Uyumun
baslangic asamasi -sosyal statiilerde, miilkiyet durumlarinda, yasam kosullarinda- ne
kadar uc¢ noktada olursa, kiiltiirel mesafenin farkindaligit da o kadar keskin olur.
Diismanca olarak algilanan ortamdan kendini ayirma, ona karsi koyma ihtiyaci, savunma
mekanizmasinin harekete ge¢mesine yol agar. Zorunlu gog; dolayli olarak devletin
sosyoekonomik ve demografik gelisiminin biitlin yonlerini etkiler, niifus ve isgiicliniin

dagilim cografyasini ve niteliksel 6zelliklerini degistirir (Karluk, 2022, s. 7-8).

Zorunlu go¢ eden kisi, belirli bir yerde, belirli bir evde, belirli bir toprak pargasinda
yasamanin sonucu olarak haklarinin tamamini veya bir kismin1 kaybetmek seklinde ifade
edilen bir siirgiin kompleksi deneyimine tabi tutulur. Ozellikle zorla yerinden edilme
durumlarinda uyum saglamak daha da zorlasir, azgelismislik derinlesir, sosyal baglar
zayiflar ve topluluklarin olumlu degisim gerceklestirme kapasitesi azalir. Tam uyumun
saglanmasi ise ancak kendi zenginliklerini kaybetmeden, baska bir kiiltiirle sosyal ve

psikolojik biitiinlesmeyi basarmakla miimkiindiir. Entegrasyon siirecinin yerli halk ve go¢

32 Yeni bir ortama uyum saglayamayan bir kisinin fizyolojik ve psikolojik durumunu karakterize eden 6zel
terimin ad1 maladaptasyon sendromudur.
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eden/ettirilen bireylerin hepsi i¢in ayni sekilde ilerleyecegi diistiniilmemelidir (Castles ve

Miller, 2008).

Anadolu’da Aydin ve ¢evresinde miibadil; Yunanistan’da Grevena ve ¢evresinde miilteci
ve muhacir kavramlar1 sosyal ve siyasi alanlarda zorunlu gog ettirilmis kisilerin kimligi
haline gelmistir. Devletler miibadilleri soydas ve yerli halk ile bir kabul etse de yerli halk
ile aralarinda farkliliklar oldukea fazlaydi. iki iilkede de ayni etnik kdken ayni dinden
olmalarina ragmen takas edilen kisiler, yereldeki soydaslarindan dilleri, kiyafetleri,
miizikleri, danslar, ritiielleri, yemek kiiltiirleri, temizlik diizenleri gibi pek ¢ok yonden
ayriliyorlardi. Sadece bu farkliliklar degil iki iilkedeki yerli halkin ekonomik anlamda
olduk¢a zorluk c¢ektigi bir donemde miibadiller, onlarin isteklerini de bulundugu
konumlar1 da paylasma durumunda oldugu i¢in ¢ok da hizli kabul gbren bireyler
olamamiglardir. Aydin’in Karakollar Mahallesi’'nde goriisiilen Fatma Hanim, “Atatiirk,
size tarla verdi, bizim hakkimiz olan yerlerden de verildi.” diye yerli halkin baslangigta
kendilerine ¢ok da olumlu goézle bakmadiklarini dile getirmistir. Ayni siirecleri
miibadeleyle Grevena’ya yerlestirilen kisiler de yasamiglardir. Geldikleri iilkede azinlik
durumunda iken gog ettirildikleri topraklarda uzunca bir siire yabanci olarak goriilmiisler
ve aitlik hissini deneyimlemeleri yillar almustir. ki iilkenin de yillarca siiren savas
ortaminda olmasi, ulus devlet anlayisiyla yeniden insa siirecinin sancilarini yasiyor
olmast da miibadillerin uyum siireclerinin olduk¢a uzun siirmesine neden olmustur.
Kiiltiirel, ekonomik, siyasi, egitim, dil gibi pek ¢ok alanda uyum siirecinin gerceklesmesi

miibadiller ve yerli halkin hepsi i¢in ayn1 sekilde ilerlememistir.

Entegrasyonu saglayan bireylerde kimlik ve aidiyet duygularinin gelisimi daha da hizli
hale gelmektedir. Miibadillerin toplu olarak yerlestigi kdy ya da mahallelerdeki miibadil
yerlesim boélgelerinde uyum siireci diger miibadillere gore biraz daha uzun siirmiistiir;
clinkii dil bilmek, entegrasyon i¢in ilk sarttir. Aydin ve g¢evresine gelen miibadiller
Grekofon; Grevena Bolgesi’ne giden miibadiller ise Tiirkofon’dur, yani ana dilleri
yerlestirildikleri iilkenin ana dillerinden farkhidir. Yerli halkla ¢ok iletisim halinde
olamadiklart i¢in dil 6grenmeleri ve geldikleri {ilkenin kamusal isleyis sistemini ve
haklarin1 6grenmeleri zaman almistir. Oysa yerli halkla karigik mahallelerde oturan
miibadillerin entegrasyonu daha kisa siirelerde gerceklesmistir ¢iinkii is i¢in bir arada

olmalari, ev sahibi toplulukla camiye gitme, ayni pazart ayni berberi ayni garsiy1
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kullanma, dogum, 6liim, evlenme gibi donemlerde ritiiellere eslik etme gibi ortak bir
amag i¢in bir araya getiren temel degerlerin paylasimi daha hizli olmustur. Ancak yerli
halkla ayn1 mekanlarda bulunmalar1 tam olarak uyum saglamalar1 ya da dislanmamalar1
anlamina gelmemelidir. Aydin’da goriisiilen Nurkan Hanim’in anlattiklar1 bu durumu

Ozetlemektedir:

Anneannemler, Rum ve Tiirk karisik olan bir koyden gelmisler. Anadolu’ya
geldiklerinde Tirkge bilmiyorlardi. Tiirkge bilenler sadece molla diye
adlandirdiklari istanbul’a egitim gérmeye giden kisilermis. Hayvancilikla ve
ciftcilikle ugrasiyorlarmis. 1924°te buraya geldiklerinde Tiirkge bilmedikleri
icin  ‘Yunan tohumu’ diye diglanmiglar. Hem dedemin hem de
anneannemlerin kiyafetleri yerli halktan farkliymis. Bizimkiler onlarin
kiyafetlerini yerli halk bizimkilerin kiyafetlerini begenmezmis. Ancak her ne
olursa olsun bizimkiler yerli halktan daha modern bir yasam i¢inden gelmis
ve bu yasam tarzint da devam ettirmislerdir. Yemeklerimiz, diigin
adetlerimiz gelenek ve goreneklerimizi devam ettirdik (KK-8).

2.4. KULTUR, GOC VE KULTUR ILiSKiSi

Kiiltiir; insanligin varolusuyla beraber olusturdugu arag-gerecler, yemekler, kiyafetler,
teknoloji, sosyal alt yapt ve sanat gibi maddi; dil, din, deger ve inang¢ sistemleri, Orf,
gelenek ve gorenekler gibi manevi unsurlarin tamamidir. Bireyin olusturdugu bir olgudur
ve bireylerin var oldugu toplumun bellegidir. Toplum, sosyal gereksinimlerini karsilamak
adina etkilesime giren ve ortak bir kiltiiri paylasan insanlarin olusturdugu bir
birlikteliktir (Fitcher, 1996, s. 73). Din, cografya, dil, ekonomi gibi pek ¢ok unsur; i¢inde

bulundugu toplumu ve onun kiiltiiriinii sekillendirir.

Kiiltiir; kusaklar aras1 aktarilan, devamliligin1 koruyan ayni zamanda degisime ayak
uyduran, toplumu birlestiren ve diger toplumlardan ayiran en 6nemli unsurlardan biridir.
Bir yere ait olma durumunu saglayan temel faktorlerin baginda kiiltiir olgusu gelmektedir.
Toplumlara ait kendine 6zgii deger, inang, gelenek, gorenek, davranis bicimleri genel
kiltlirii olusturur. Her toplumun genel kiiltiirii igerisinde toplumu olusturan kiiclik

gruplara ait alt kiiltiir denilen deger ve yasam bic¢imleri vardir.

Gog, sadece goc edilen donemi kapsayan bir olgu degildir; hedef iilke ve menge-kaynak
iilke agisindan ortaya g¢ikacak etkileriyle degerlendirilmesi gereken bir siiregtir. GOg;
ozellikle demografik, sosyal, kiiltiirel, ekonomik agidan her iki iilkede de degismeye yol

acmaktadir. Go¢ eden/ettirilen bireyler, geldikleri kiiltiiriin degerlerini de yanlarinda
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tagimakta; yeni yasam yerlerinde sosyokiiltiirel degismelere ivme kazandirip kendileri de

degisime ugramaya baslamaktadir.

Collier (2013, s. 67-68) gociin kiiltiirli etkileme potansiyelinin olduke¢a yiiksek oldugunu;
goemenlerin sadece mekan degisikligi yapmadigi, beraberlerinde yarattiklari insan
sermayesi ile ahlaki kodlarin1 da getirdiklerini ve ev sahibi iilkeyle zamanla kiiltiirel
yakinlagmanin olacagini dile getirmektedir. Cobanoglu’nun (2013, s. 61) da dile getirdigi
gibi halk kiiltiiriinde, glindelik yasamda meydana gelen degisme ve doniismeler, mevcut
yapiyla aniden ayrigsma suretinde ortaya ¢ikmaz; mevcut yapiyla uyusacak bir esneklikle
kendini giincelleyerek stirekliligi ve ihtiya¢ duyulan yenilenmeyi saglamaktadir. Ancak
ozellikle uluslararas1 goclerde gociin niteliksel ve niceliksel 6zelliklerine bakarak bir
kiiltiirden farkli bir kiiltiire gecen bireyler, yeni kiiltiirel dokuya uyum saglamakta

zorlanmakta kiiltiir soku yasamaktadirlar.

Kiilttirleri farkli olan insanlarin miibadele gibi zorunlu goglerde goriilen, bir arada
yasamanin mecburiyete dayanmasindan kaynakli olusan uyum ve c¢atisma siiregleri,
kiiltiirleraras: iletisimin Oniindeki engeller olarak diger gb¢ cesitlerine gore farklilik
icermektedir. Go¢ eden bireyler, zorunlu olarak yer degistirmek durumunda kaldiklart
i¢in 6zellikle icine dogduklar1 ve i¢sellestirdikleri toplumda ytizlerce yildir olusturduklari

kimliklerine, kiiltiirel degerlerine ve birbirlerine sikica baglanmayi tercih etmektedirler.

Stres veya zorunlu yerinden edilme durumlarinda go¢ler kendiliginden ve hizli bir sekilde
gerceklesir. Boylesi kosullarda gogmen ¢ogu zaman gelecegini diislinmez, sadece kendi
hayatin1 ve sevdiklerinin hayatin1 kurtarmaya calisir. Ancak daha sakin bir ortama

girdiginde yeni toplumdaki yerinin farkina varir (Nakhoul, 2014, s. 32).

Sadece bir toplumsal-grup olgusu olarak degil, ayn1 zamanda bireysel diizeyde bir olgu
olarak da yeni bir kiiltiirle karsilagsma hem yerel halktan hem de go¢ eden her bir bireyden
bu olguya kars1 belirli bir tutum sergilemesini, kendi kiiltiirlesme stratejisini
gelistirmesini ve nihayet yeni bir ortamda kalma kosullarina birtakim uyum bigimlerini

gerektirir (Canlier, 2024, s. 42).

Yasanan bu durumlar, bir anda gergeklesmez, uzun zamana yayilir ve asamali olarak

ilerler. iki iilkede de saha calismasina belirlenen yerlerde goriisiilen kaynak kisiler uyum
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saglama siireglerinin ve kiiltiirel degismelerin 1960’lara kadar baslamadigini hem
kendilerinin hem de yerel halkin direng gosterdigini belirtmislerdir. “Geldiklerinde
Tirkgeyi az bildiklerinden hemen anlasamamislar, kahvelerimiz bile ayriydi, mahallenin
basindaki kahve muhacirlerin” (KK-45). “Buralara gelmisler, yokluk var, ev yok, aileler
hep bir arada kalmislar, sonra buralart Almanlar tekrar yakip yikti. Yasam sartlar1 ¢ok zor
olmus. Bu kdy tamamen bosmus, Anadolu’dan gelenleri yerlestirdiler. Uzun zaman
muhacirler sadece kendi aralarinda irtibat kurdular, kiz alip kiz verdiler” (KK-6). “Tiirkce
konusurlardi dedemler, mahallelerimiz bile ayriydi, bizi Tiirklerin bosalttigi yerlere
yerlestirmigler, baslangicta istememisler bizimkileri” (KK-64). Miibadele ve ardindan
yasanan uyum ve degisim siirecinin analiz edilebilmesi i¢in kiiltiirlesme kavraminin,

kiiltiirlesme siireci ve 0gelerinin ve bu stireci etkileyen faktorlerin anlagilmasina baglidir.

2.4.1. Kiiltiirlesme ve Kiiltiirel Degismeler

Kiiltiirlesme (acculturation-kiiltiirel uyum), farkli gruplarin birbirleriyle iliskiye
girdiginde kiiltlirel yapilarinin degismesi siireci anlamina gelen bir kavramdir (Bartram,
Poros ve Monforte, 2017, s. 23). Kiiltiirlesme i¢in en az iki farkl kiiltiir ve bu kiiltiirlerin
stirekli bir iligki icinde olmasi, karsilikli olarak birbirinden etkilenmesi gerekir (Gog
Terimleri Sozligi 2013, s. 39). Zaman igerisinde kiiltiirlerini olusturan yontemlerini,
araclarini, degerlerini, deneyimlerini, inanglarin1 degistikleri bir siirectir ve bu siirecin
sonunda kismen ya da tamamen degisimle yeni bir Kkiiltiirel yap1 ortaya cikar.
Kiiltiirlesme, kiiltlirel asimilasyondan farkli bir kavramdir. Kiiltiirel asimilasyonda bir
toplumun kiiltiiriiniin bagka toplumun kiiltiiriinii kendisine benzetmesi zamanla tamamen
kendine bagli hale getirme durumu vardir. Kendi kiiltiirline benzetme siirecinde zorla
degistirme varsa bu duruma da zorla kiiltiirleme denilmektedir. Greeley (1971, s. 53-55)
kiiltiirel biitiinlesme siirecini yabanci gruplarin birka¢ kusak gecince gittikleri {ilkenin
toplumu ile olan uyum siireci olarak tanimlamaktadir ve higbir zaman tam asimilasyon

olamayacagini ve farkliliklarin stirekli olacagini vurgulamaktadir.

John W. Berry kiiltiirlesme ile ilgili iki farkli goriis 6ne siiren en 6nemli temsilcilerden
biridir. Tlk gériisiinde bireyin kendi kiiltiiriinii korumak isteyip istememesi ve ev sahibi
kiiltiirle iletisime gecip ge¢gmemesinin dnemli oldugunu belirtmektedir. Bu goriiste,
onemli olan ev sahibi (yerli halk) kiiltiirtin siiregteki rolii ve gd¢ eden bireylerin

kiltiirlesme stratejisi se¢imlerindeki farkliliklardir. Kiiltiirlesmeye ev sahibi ve go¢men
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kiiltiirel kimliklerinin bagimsizca degistigi bir silire¢ olarak bakilmaktadir ayrica
bireylerin ¢esitli kiiltiirel kimliklere sahip olabilecegi dile getirilmektedir (Beryy, 2001,
s. 615-630; 2005, s. 704). Berry’e gore kiiltiirlesme siirecinde gé¢menler, dort farkli tepki
gelistirmektedirler. Go¢ eden bireyler; kendi kimliklerini muhafaza etmekten vazgecip
yeni geldigi yerin kiiltliriinii kabullenmeyi secerlerse asimilasyon/dziimleme; tam tersi
gerceklesir geldikleri yerin kiiltiirline mesafeli durup kendi kiiltiirel degerlerinde 1srarci
olurlarsa bu kavrama ayri/ma/ayrilik¢ilik denir. Gog eden bireyler kendi kiiltiirleri ile yeni
karsilastiklar1 kiiltiirii kaynastirma gayretindeyse bu terime biitiinlesme/cokkiiltiirliliik>®;
kendi kiiltlirlerine hem de go¢ ettigi kiiltiire ait unsurlar1 dnemsemiyor ise bu siirece
marjinallesme/sinirda kalma denilmektedir (Berry, 1997, s. 9-10; Berry, 2005, s. 703-
705).

Berry’e ait ikinci goriiste go¢ alan iilkedeki ¢ogunlugun tutumlar 6zellikle dikkate
alimmustir. Kiiltiirlesme stirecinde go¢ eden bireylerin kiiltiirlerini koruma ve yerel halkla
etkilesim kurma istekleri ile yerel halkin 6nyargilar1 ve kalip davraniglart kiiltiirlesmeyi
etkilemektedir. Bourhis, Moise, Perrault ve Senecal (1997, s. 369-385) Towards an
Acculturative Acculturation Model: A Special Psychological Approach makalesinde
Berry’nin kiiltiirlesmeye yoOnelik strateji gorlislerini  gelistirmislerdir. Berry, go¢
siirecinde gogmenlerin tepkilerini dort kavram ile agiklanirken bu modelde marjinallik
yerine kuralsizlik ve bireycilik diye iki madde eklenmis strateji sayis1 bu sekilde bese
cikmistir. Kuralsizlik; go¢ edenlerin kendi kiiltiirlerine ve karsi kiiltiire ait 6zellikleri
benimsememesi, topluma yabancilagmasi anlaminda kullanilan bir terimdir. Bireycilik
tutumu ise go¢menin istedigi zaman iki kiiltiiriin kurallarina uyum saglanmas: istedigi
zaman uyumu reddetmesidir. Ev sahibi yerel halkin tutumlar1 icin biitiinlesme/cok
kiltiirliilik, asimilasyon/eritme potasi, tecrit etme, diglama ve bireycilik kavramlari

aciklanmistir. Dislama gbo¢ edenleri iilkeye kabul etmeme ve iilkeden gonderme;

33 “Cok kiiltiirliiliik, farklilhig1 ve gesitliligi kucaklayan bir gog egilimidir, belli agilardan gdgmenlerin

asimile olmalar1 gerektigi ve olacaklar1 beklentisinin karsitidir” (Bartram, Poros ve Monforte, 2017, s. 221).
Cokkiiltiirliiliik (multiculturalism); ¢ok etnik grup barindiran bir toplumda kiiltiirel ¢esitliligi yonetebilmek
icin kiiltiirel farkliliklara saygi ve hosgorii duyulmasini vurgulayan bir politikadir. Baskin etnik grubun
kendi kiiltiirtinii ulusal Slciit olarak belirledigi ve diger gruplar1 bunu benimsemeye zorlandig1 devlet
politikalarmin disinda toplumun kiiltiirel ¢esitliliginin yonetilmesi i¢in olusturdugu bir halk politikasidir
(Haviland, Prins, vd., 2008, s. 802-803).
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bireycilik ise gb¢ edenleri birey olarak kabul etmek anlamina gelen terimlerdir (Berry,

2005, s. 705).

Kiiltiirlesme; birey acisindan degerlendirildiginde kisinin hareket ve davranislarinda
goriilen degisimlerdir. Bu degisiklikler; davranissal (konusma, giyim, beslenme, kiiltiirel
kimlik) veya kiiltiirlesme stresi  (belirsizlik, endise, depresyon) seklinde
gerceklesebilmektedir. Degisimlerin hareket ve davranislardan sonraki evresi ise;
psikolojik (huzurlu hissetme, 6z deger) ve sosyokiiltiirel (yeni toplum igerisinde farkli
kiltiirle iliski kurma ve giinliikk hayatim siirdiirebilme) adaptasyondur. Kiiltiirlesmeye
topluluk acisindan bakildiginda ise sosyal yapi, kurum ve kiiltiirel uygulamalarda
gerceklesen degisim siirecidir. Kiiltiirlesme ister birey diizeyinde ister grup diizeyinde
gerceklessin bireyler degisim siirecinde gergin ve tatminkar olmayabilir (Berry, 2005, s.

698-701).

Kiiltiir degismesi, bir toplumun maddi ve manevi kiiltiir 6gelerinin, yap1 ve énemlerinin
degismeye baslamasi anlamina gelen bir kavramdir. Gogler, savaglar, teknolojik
gelismeler gibi faktorler kiiltiirel degismeye yol acar. Thurnwald (1932, s. 557),
kiiltiirlesme i¢in “yasamin yeni kosullarina uyarlanma siireci” demektedir ve onun
sirecselligine vurgu yapmaktadir. Kiiltiirlesme siireci bireyin  yeni llkedeki
deneyimlerini, kiiltiire uyumlarini, yasadig1 sorunlar1 ve onlarla basa ¢ikma yollarini
icermektedir. Yeni tanisilan kiiltiirtin degerlerini kabullenme yetenegi, kisinin kendi
degerlerini reddetmesi anlamina gelmemelidir. Kiiltlirel uyum saglamak i¢in kendilerine
ait deger sistemlerini yeni kiiltiiriin normlariyla ve kiiltiirel degerleriyle birlestirmeleri

gerekmektedir.

Kiiltiirel degisme siirecini etkileyen pek cok faktor vardir. Bireylerin gé¢ etme nedenlert,
motivasyonlari, go¢ edenlerle yerli halkin toplumsal deger ve inanglardaki benzerligi,
sosyal yasant1 i¢inde yer alan yemek ve yasama aligkanliklarindaki benzerlikleri, yerel
halkin misafirperverligi, din, dil ve etnik kimliklerde ortakliklar kiiltiirel degismeleri
etkilemektedir. Genglerin yaglhlara, erkeklerin kadinlara, gelismis toplumlarin geleneksel
toplumlara gore kiiltiirel degismeleri daha kolay kabul ettikleri bilinmektedir.
Kiiltiirlesme siirecinde ulusal politikalar ve devlet ideolojisi de 6nemlidir; devlet gé¢ eden
bireylere kurum ve kuruluslariyla destek oluyorsa go¢ edenlerin kiiltiirlesme siireci

olumlu yonde etkilenmektedir. Sosyal destek saglayan diger kurumlar ise dernek, vakiflar
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ve basin-yayin organlari olabilir. Bu kurumlar, gé¢gmenlerin kendi gruplari ile iliskide ve
baglantida olmasini saglayarak, sorunlarina ¢oziimler getirerek onlarin yeni ¢evrelerine
daha kolay uyum saglamasina yardimci olurlar. Kiiltiirel degisme stiregleri, anlasilacagi

tizere ¢ok faktorlii, grift ve dinamiktir.

Saha caligmasi alanlarina bakildiginda iki tilkede de gog ettirilen bireylerin din ve etnik
acidan benzer yerlere gonderildigi ve yerlestikleri bolgelerde bu sayede uyumlarinin daha
kolay olacag diisiiniiliirken kaynak kisilerle yapilan gériismelerde uyum ve kiiltiirlesme
siirecinin ¢ok da hizli1 ger¢eklesmedigi tespit edilmistir. Ciinkii gog ettirilen bireylerin
yerel halktan ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve dilsel farkliliklarinin olacagi goz ardi

edilmistir.

1970'lerden sonra kiiltiirlesmeyle ilgili ilk nesil arasinda temel 6lgiiniin dil kazanimi
oldugu goriilmiistiir. Geleneksel goriis; kiiltiirlesmenin, asimilasyonun bir 6nceki adimi
oldugu ve dil 6grenmenin toplum igerisinde kurumlarla, ev sahipleriyle ve azinlik olarak
goriilen bireyler arasinda ana iligkilerin kurulmasi ve siirdiiriilebilmesi i¢in ilk adim
oldugunu dile getirmektedir. Aile ve ¢cocuklar, es zamanl olarak yeni kiiltiire alisip dile
hakim konumdaysa buna uyusan kiiltiirlesme; yine es zamanl olarak yeni kiiltiirii ve
dilini 6grenip kendi kiiltiirlerini de muhafaza ediyorlarsa secici kiiltiirlesme; ancak
cocuklar ailelerin kiiltiirlinii reddedip ya da yeni kiiltiire ve oranin diline ailelerinden daha
once uyum saglarlarsa bu kiiltiirlesmeye de uyumsuz kiiltiirlesme denilmektedir (Bartram,

Poros ve Monforte, 2017, s. 24-26).

Miibadele siirecinde ana dilin temel alinmamasinin en biiylik sebebi bireyin etnik
kimligini belirlemede yetersiz olacag: diisiincesidir. Osmanli, yiizlerce yil ¢cok genis bir
cografyada farkli din ve dillere sahip topluluklardan olugsmus bir imparatorluktu. Bu
nedenle topraklar1 icinde Rumca konusan ya da Tiirk¢e konusan bir bireyle ilgili etnik
kokenine dair tespit yapmak olduk¢a zordur. Bir kisinin Rum asilli ya da Tiirk asilli
oldugunu belirlemenin o donem i¢in en kolay yolu mensup oldugu dini bilmekten gectigi
diisiincesi hakimdir. Her iki devlet de topraklarinda bulunan azinlik diye tabir ettigi
miibadilleri azami sayida tespit etmek i¢in bu nedenle dini temel olarak se¢mistir. Ancak
iki tilkedeki miibadillerin de ¢ok da homojen yap1 igermedigi geldikleri ata topraklarinda
dahi farkli kiiltiirlere, farkli egitim seviyelerine, farkli ekonomik deneyimlere, farkli

dillere sahip olduklar bilinmektedir. Ornegin Osmanli topraklarinda dogmus, biiyiimiis,
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koklerini Anadolu topraklarindan almis Tiirkofon Ortodoks miibadiller, yerlestirildikleri
Yunanistan’da Yunan toplumu tarafindan hemen kabul gérmemislerdir. Rum Ortodoks
olmalarina ragmen hem Osmanli topraklarindan geliyor oluslar1 hem de dillerinin Tiirkce
olmast nedeniyle “Tiirk tohumu, Tiirk, Yogurtta vaftiz olanlar” gibi dislayict bazi
ifadelere maruz kalmislardir (KK-1, KK-3, KK-52, KK-72, KK-74). Ayni siire¢
Anadolu’ya Grevena Bolgesi’'nden gelen miibadillerde de yasanmistir. Milli Miicadele
Donemi’nde Bati Anadolu’da yasayan yerli Rumlarin bir kisminin Yunan ordusuna
yardim etmesi, 1922’de Yunan ordusunun Anadolu’yu terk ederken yakip yikmasi gibi
nedenlerin etkisiyle Rumlara karst olusan giivensizlik hissini doruk noktasina
ulastirmistir. Miibadele ile Grevena’dan gelenlerin Miisliiman Tiirk olmasina ragmen
cogunun dilinin Tiirk¢e olmamasi yerel halkin onlara olumsuz yaklagmasina neden olan
en onemli etkenlerden biridir. Onlara da “Rum tohumu, gavur” gibi sembolik siddet
iceren ifadeler kullanilmistir (KK-25, KK-33, KK-41, KK-52, KK-56, KK-71). Bu
nedenle yerlestirildikleri tilkede dili farkli olan miibadiller yerlesim yerlerinde bir arada
olmay1 tercih etmislerdir. Ekonomik ve sosyal anlamda daha ¢ok disa kapanik sadece
birbirleriyle iletisim halinde olacak sekilde yaklasik 30 yi1l boyunca yasamayi
se¢mislerdir. Ice kapanik bir sekilde belirli bir kdyde ya da yerlesim yerinde ayni
mahallelerde topluca oturmuslardir. Bu durum onlara dil 6grenme, yerli halkla karsilikli
iletisime ge¢gme ve sosyal hayata entegre olma konusunda zorluk c¢ikarmistir. Ancak
yasama dair diigiin, 61iim, dogum, bayram gibi 6zel zamanlarda bir arada olup ritiiellerini
daha rahat gerceklestirebildikleri i¢in kiiltiirel belleklerindeki aktarimlari yerli halkla
karisik vaziyette yerlestirilen miibadil ailelere gore daha rahat gergeklestirmislerdir. Yerel
halk tarafindan kabullenilip bag kurulma, etkilesim i¢ine girme siirecleri her iki iilkede
de 1970’lere kadar siirmiistiir. “Kiz alip vermeler bizim kdyde ¢ok sonra olmustur.” (KK-
1, KK-2, KK-3, KK-4, KK-5, KK-6, KK-7, KK-15, KK-44, KK-45, KK-69...) ifadeleri
bu durumu en iyi sekilde yansitmaktadir. Birinci kusak miibadillerin diger kusaklara
oranla yerlestirildikleri bolgelerde daha fazla sorun yasadiklar1 bilinmektedir; c¢iinkii
uyum siiregleri dil bilmemelerinden kaynakli sonraki nesillere gére daha uzun stirmiistir.
Miibadillerin gd¢ilin ardindan sorunsuz bir sekilde yerlesemedikleri ve yerli halkla
biitiinlesemedikleri agikardir. Gegmise ait belleklerini koruma, kendi kimliklerini yeniden
insa etme sekillerinde iki ililkede hem benzerlik hem de farkliliklar bulundugu

goriilmektedir.



63

2.5. KIMLIK VE KULTUREL KIiMLIK

Kimlik; bireyin bilincinde olusturulan ve var olan, diger insanlardan onu ayiran ayrintilar,
sosyal yasamdaki rolleri ve yetkileri olarak tanimlanan bir kavramdir, uzun bir
sosyokiiltiirel asimilasyon silirecinin sonucu olan oldukga istikrarli bir diinya goriisii
yapisidir. Kiiltiir ve kiiltiirel ¢alismalar teorisinde kimlik; bir birlik olarak, bir kiginin
kiiltiirel diinyasinin belli bir kiiltiir, gelenek, sistemle 6zdeslesmesi, belirli bir kiiltiiriin
0ziinii olusturan degerlerin, normlarin ve onun ifade bi¢imlerinin 6ziimsenmesi ve kabul

edilmesiyle karakterize edilen bir biitiin olarak ele alinir (Barker, 2003, s. 87).

Bireyin kendini tanimlama, bir yere ait olma ihtiyacindan ortaya ¢ikan kimlik olgusu,
dinamik bir kavramdir. Bireyin yasadig1 ¢evre ig¢indeki statii ve sosyal konumunun ve
kiiltiirel konumunun karsilig1 olan birden fazla boyutu olan, ¢ok yonlii bir yapiya sahiptir.
Bu durum kimligin ¢ogullugunu beraberinde getirmektedir, kisacasi tek bir kimlikten
degil kimliklerden s6z etmek gerekmektedir (Karatas, 2012, s. 95; Kurtdas ve Oteles,
2021, s. 1116). Birey, yasadigi toplumda bulundugu sosyal statiiler geregi sahip oldugu
ozelliklerle kimlikler edinir ve edindigi kimliklerle kendini tanimlar. Kimlik kavrami
birey i¢in vazgecilmez bir unsurdur ve degisme O6zelligine sahiptir. Bireylerin kimligi
resmi kayitlarda olanin disinda mensup oldugu dine, milliyete, etnik veya dil ile ilgili bir
gruba, bir aileye, bir meslege, belli bir sosyal ¢evreye, kiiltiirel yapiya ait olmasi ile de

sekillenen bir yapidir.

Maalouf (2000, s. 15-16) Oliimciil Kimlikler eserinde bireylerin kimlik ciizdanimnin
lizerinde yazan adi soyad: olmasmin oOtesinde, diinyadaki milyarlarca kisiden farkli
oldugunu ortaya koyacak bir nitelige sahip oldugu dile getirilmektedir. Bu durum da
kimligin stirekli olarak kendisini digerleri tlizerinden yapilandirdigini gostermektedir
(Hall, 1998, s. 41). Kisisel kimliklerin beraberinde bireylerin etkilesimde oldugu,
kendisini ait hissettigi gruplar i¢inde diger bireylerle ortak kimlikleri de bulunmaktadir.
Ortak kimlik, aidiyet duygusunun bilince ¢ikmasi seklinde olusmaktadir (Assmann, 2001,
s. 132-134).

Kiiltiirlerarasi iletisimin sorunlarini inceleyen bilim insanlarina gore kiiltiirel kimlik,
kisinin kiiltiirel normlar1 ve davranis kaliplarini, deger yonelimlerini ve dili bilingli olarak

kabul etmesi, kisinin kendi ‘ben’ini belirli bir toplumda kabul géren 6zellikler acisindan
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anlamasi ve kendini bu belirli toplumun kiiltiirel kaliplariyla 6zdeslestirmesidir. Kiiltiirel
kimligin, belirli olgu veya kisilere kars1 sempati veya antipati duygusu uyandiran, belirli
ve istikrarli nitelikler biitiinli oldugu belirtilmektedir. Goriildiigi gibi bu ve benzeri pek
cok tamimlamada kiiltirel kimlik, oOncelikle bireysel biling olgusu olarak

yorumlanmaktadir (Stryker, 1986, s. 90).

Kisilik, doga ile toplum arasinda bir bag, 6zgiirliiglin ve yaraticiligin bir ifade bi¢imi,
kendini gergeklestirmenin bir araci olarak kiiltiiriin disinda olusamaz ve var olamaz.
Kiiltiirel kimlik, yani bir kisinin belirli bir kiiltiire katilimi, o kisinin belirli bir toplumda
kabul gérmiis temel kiiltiirel 6zellikleri bilingli bir sekilde kabul etmesine ve kendini bu
toplumla, belirli bir kiiltiirel gelenekle 6zdeslestirmesine dayanir. Kimlik, bireyin kendini
digerlerinden ayiran yonlerini igeren bir kavramdir. Hall kiiltiirel kimliklerin kiiltiir
sOylemleri ve tarih potasi igerisinde olusabilecegini dile getirmektedir (Hall, 1998, s.
178). Oregin; Rum, Ortodoks, Tiirk, Miisliiman kimlikleri varsa ayni1 sekilde Rum

kltiird, Tirk kiltird, Islam kiltiri, Ortodoks kiiltiirii de vardir.

Kiiltiirel kimlik, toplumlara kimlik kazandiran 6nemli bir unsurdur. Kiiltiirel kimliklerin
olusumundaki en etkili faktor din kurumudur. Din kurumsal yapisiyla aileden baslayarak;
hukuktan siyasete, ekonomiden sanata kadar genis bir cer¢evede insani sekillendirir.
Ulusal kimligin olusumunda ¢ogu kez 1rk ve kiiltiir kimliklerinden de yararlanilmaktadir.
Ulusal/milli kimlik ¢ogu kez ik kimligi ile Ozdeslestirilebilmekte ve gerektigi
durumlarda bu kapsamda yapay veya kurgusal faaliyetlere bagvurulabilmektedir

(Calhoun, 2007, s. 216-217).

Ortak bir kiiltiir, belirli bir toplumun iiyeleri arasinda dayanisma baglar1 olusturur ve
onlarda ait olduklari toplumun digerlerinden ayr1 ve farkli oldugu imajmi yaratir.
Dayanigma, grup olusturma bilincine dayanir ve dislananlar, yabanci olarak goriiliir. Bir
kiiltiire dahil olan bireyler, belli, degerleri, inanglar1 ve gelenekleri duygusal olarak
icsellestirir ve bunlar1 kendilerinin bir parcasi olarak kabul ederler. Toplumlarin
icerisinde fakli kimliklere sahip bireyler 6zellikle geleneksel toplumlarda bir arada

yasamakta zorlanabilmektedir.

Castells, (2006, s. 12) kimligin insanlarin anlam ve tecrilbbe kaynagi oldugunu dile

getirmektedir. Miibadelede siirecinde ulus devlet anlayisina dayanarak homojen bir
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toplum olusturmanin etkisiyle dini ve cogunlukla etnik kimlikleri ayn1 olan bireylerin yer
degistirmesi gerceklestirildi. Castells’in tanima gore miibadele siirecine bakildiginda gog
eden/ettirilen bireylerin anlam ve tecriibe kaynaklarini zorunlu olarak yitirdikleri
goriilmektedir. Kiiltiirel belleklerinin olmadig1 yerlestirildikleri yeni topraklarda yeni
kimliklerini bulmalar1 zaman almis, getirildikleri topraklara aidiyet hissetmekte ve uyum
saglamakta zorlanmiglardir. Kimliklerini olustururken kendilerinden farkli olan ‘6teki’ne
gore kendini tanimlamaya baslamislardir; muhacir ve miibadil, Anadolulu, Selanikli gibi.
Hall’in de dedigi gibi kimlikler, ‘Gteki’nin baskisina ve konumuna goére olusmaktadir

(1998, 5. 71).

Miibadiller gittikleri yerde ayn1 dini ve etnik kimligi paylagsmasina ragmen tez i¢in segilen
sahadaki Aydin’a ve Grevena’ya yerlestirilen miibadillerin 6zellikle dillerinin, kiiltiirel
ve bolgesel kimliklerinin farkli olmasindan kaynakli toplumsal yapiya uyum saglamalari
ayni1 dili konusan miibadillere gére daha zor olmustur. Ayni tarihi, ayni dili ve kiiltiirel
geemisi paylasmiyor olmalari bir arada yagamayi zorlagtirmistir. Miibadiller yasadiklari
bolgelere ait ozellikleri, yasam tarzlarmi yerlestirildikleri yerlere tagidiklarin1 ve yerli
haktan farkli olduklarii belirtmektedirler (KK-1, KK- 24, KK-26, KK40, KK-77...) Bu
durum, kiiltiirel kimligin olduk¢a 6nemli oldugunu bagkalariyla bag kurma konusunda
dinamik bir yapisinin oldugunu gostermektedir. Tarthsel siirece bakildiginda
imparatorluklarin ve kralliklarin sonunu getiren ulus devletlerin ortaya ¢ikisi ile onemli
bir kavram haline gelen kimlik, kiiresellesme siireciyle yeni kimlik c¢esitlerini ortaya

cikarmustir.

Bireylerin tek ortak kimligi yoktur, kendisini ait hissettigi gruplarin sayisinca pek cok
kimlige sahiptir. Kisilerin kimliklerinin bazilar1 etnik kimlikler gibi tercihe yer
birakmaksizin i¢inde bulundugu toplumun dogal sonucu olarak verilir bazilar1 da bireyin
secimleri sonucunda kendi aidiyetini belirledigi kimliklerdir. Kisi, dogumundan 6liimiine
kadar farkli kimlik tiirleri igerisinde tanimlanmaktadir. Modern kimlik, postmodern

kimlik, bolgesel kimlik, ulusal kimlik, dini, kiiltiirel kimlik tiirleri bunlardan birkagidir.
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2.5.1. Kiiltiirel Kimligin Cesitli Goriiniimleri: Dinsel, Etnik ve Ulusal
Kimlikler

Kiiltiir; bireyin temel kimliginin tanimlanmasi, gelistirilmesi ve kendini ger¢eklestirmesi
icin Oonkosuldur. Kiiltiir kavramina kimlik baglamindan bakildiginda ortak vatan, tarihi
deneyim, inang, yasam bi¢imi, gelenekler, dil gibi deger verilen Kkiiltiirel 6zelliklerin
bilesimine dayandigi goriilmektedir. Ortak bir kimligin siirekliligi duygusunu tasiyan

ulusal, etnik ve dini gruplarin kiiltiiriidiir (Jordon ve Weedon, 1995, s. 5).

Literatiirde kiiltiirel, etnik ve ulusal kimlik kavramlar1 arasinda kesin bir ayrim yoktur;
ortak kimlikler arasinda yer almaktadirlar. Bazi arastirmacilar, her bireyin bir¢ok
sosyokiiltiirel toplulugun tiyesi olmasi nedeniyle birden fazla kimlige sahip oldugu
gerceginden hareket ederek, kiiltiirel kimligi mesleki, politik, etnik, bolgesel, dinsel ve
medeni kimlik gibi diger kimlik tiirlerinden biri olarak ele almaktadir (Barker, 2003, s.
88).

Gergekte kimligin sinirlar, kiiltiirel goriiniimlerin gesitli alanlarina iliskin ¢ok sayida
etken tarafindan belirlenir. Bu etkenlerden biri halklarin dinlerinin zaman-mekan
tarihidir. Dinsel kimlik, kisinin ¢evresindeki insanlarla (bireysel diizeyde) ruhsal olarak
iliski kurmasinin ve tiim toplumun ¢evresindeki toplumlarla iligkilerinde (makrososyal
diizeyde) kendi kaderini tayin etmesinin olasi yollarindan biridir. Dinsel kimlik, her
grubun ve kii¢iik toplulugun sinirlarini asan, belirli yonelim degerleri araciligiyla daha
yuksek bir biitiinlesme tiirli saglayan, kiiltiirel kimligin en 6nemli bilesenidir. Bu, kisinin
manevi yoneliminin diinyasin1 gerceklestirdigi ritiiellerin kaynagim1 anlamanin bir
yoludur. Dinin tarihle, gelenekle bag kurma, bireyleri bir arada tutma, giiven duygusu
verme unsuru olarak onemi oldukca biiyiiktiir. Bu ylizden kimlikler hiyerarsisinde dini
kimlik en st sirada yer alir. Kimlik kategorisi, yapisinda yer alan aidiyet araciligiyla
dindarligin iletisimsel ve toplumsal bi¢imlerini tanimlar. Bireysel dini kimlik, “birey
(0zne) -aidiyet- grup” yapisina sahip bir gruba 6znel bir katilim olarak ya da baska bir
deyisle, bireyin bir dini topluluga aidiyetine iliskin 6znel deneyimi olarak
tanimlanmaktadir. Dini kimligin belirlenmesi i¢in, kisinin gergekte neyle 6zdeslestiginin,
bu kimligin nasil ortaya ciktiginin ve bunun onun gelisimini nasil etkilediginin

belirlenmesi gerekir (Barker, 2003, s. 286).
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Kiiltiirel kimlik baglaminda dine bakis, ayn1 zamanda dinin ideolojik 6nemine de yonelir.
Bu durumda din; toplumsal biitiinlesmenin bir unsuru, sosyallesmenin bir yolu,
sosyokiiltiirel deneyimin, degerlerin ve normlarin aktarimi olarak degerlendirilmektedir.
Kiiltiirel kimlik ayni zamanda dinsel kokenli gelenekleri, ritiielleri, bayramlari,
davranigsal kaliplari, toplumsal rolleri ve aile ve gili¢ hakkindaki geleneksel fikirleri de
ifade eder. Dine yonelik bu tutum, zorunlu dini uygulamalari ifade etmez (Stryker, 1986,

s. 91).

30 Ocak 1923’te imzalanan Yunan ve Tirk halklarinin degisimine iliskin protokoliin ilk

maddesi, miibadele edilecek kisilerde aranan esas kriterinin din oldugunu belirtmektedir:

Madde 1. Tiirk topraklarinda yerlesmis Rum Ortodoks dininden Tiirk
uyruklar1 ile Yunan topraklarinda yerlesmis Miisliiman dininden Yunan
uyruklarinin, 1 Mayis 1923 tarihinden baslayarak, zorunlu miibadelesine
girisilecektir. Bu kimselerden hicbiri, Tiirk Hiikiimetinin izni olmadikga
Tiirkiye’ye ya da Yunan Hiikiimetinin izni olmadik¢a Yunanistan’a donerek
orada yerlesemeyecektir (Blanchard, 1925).

[Ik maddeden anlasilacag iizere miibadele anlasmasinda din, degis tokusun esas kistast
olarak alinmis; ekonomik, etnik, kiiltiirel ve dilsel farkliliklar dikkate alinmamuistir.
Bunun sebebi Osmanlinin yiizlerce y1l ¢ok genis bir cografyada farkli din ve dillere sahip
topluluklardan olusmus bir imparatorluk olmasidir. Bu sekilde olusan imparatorluk ve
kralliklarda etnik kimligi belirlemede ana dilin temel alinmasi yetersiz olacaktir. Ornegin
Anadolu topraklar1 i¢inde Rumca konusan ya da Tiirk¢e konusan bir bireyle ilgili etnik
kokenine dair tespit yapmak olduk¢a zordur. Aym sekilde Yunanistan’in Makedonya
Bolgesi’nde yasayan Yunanca konusan bir bireyin Yunan mi Tiirk mii Slav asilli m1
oldugunu belirlemek de miimkiin degildir. Bunu belirlemenin o doénem i¢in en kolay
yolunun bireyin mensup oldugu dini bilmekten gegtigi diisiincesi hakimdir. Her iki devlet
de topraklarinda bulunan azinlik diye tabir ettigi bireyleri azami sayida tespit etmek i¢in
bu nedenle dini temel olarak se¢mistir. Ancak iki tilkedeki miibadillerin de ¢ok da
homojen yap1 icermedigi geldikleri ata topraklarinda dahi farkli egitim seviyelerine, farkl
ekonomik deneyimlere, farkli dillere, farkli bolgesel, farkli kiiltiirel kimliklere sahip

olduklar1 bilinmektedir.

Etnik koken; ortak soy, dil, din, irk, bolge veya tarihsel ortakliklar, fiziksel benzerlik gibi

paylasilan karakter Ozelliklerine dayanan bir kimliktir. Etnik koken (etnisite) terimi;
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Yunancada ulus, insanlar veya kavim olarak cevrilebilen ethnos kelimesinden
gelmektedir (Bartram, Poros ve Monforte, 2017, s. 135). Etnisite; kollektif kimlik
duygusunu kusaklararas1 aktaran, siire¢ i¢inde degisen dilsel ve kiiltiirel uygulamalara
dayanmaktadir (Cohen ve Bains, 1988, s. 24-25). Etnik gruplar, kendileri ve digerleri
tarafindan ayn1 kimlik veya kiiltiirli paylagtigini diisiinen topluluklardir. Ancak ayni etnik
grup icerisinde yer alan bireyler; farkli bircok kimlige sahip olabilir. Bu nedenle etnik
koken, bir kisinin kiiltiir, din, 1rk, dil veya kdken yerlerinden bazilarini paylasabilen belirli
bir kiiltiirel, ulusal veya irksal grubun {iyesi olma durumunu karsilar. Kisiler ayni 1rka
paylasabilir ancak farkli etnik kokenlere sahip olabilir. Ornegin, iki siyah bireyden biri
Afro-Amerikan, digeri ise Afro-Karayipli olabilir. Bu durum, etnik kimligin irktan farkli
oldugunun gostermektedir. Etnik kimlik, nasil goriindiigii degil; kisinin ne olduguna dair
inanmast ile ilgilidir, zamanla degisime ugrayabilmektedir. Birey, zaman igerisinde farkl
bir etnik kimlige ge¢mek isteyebilir, kendi kimliklerini sekillendirebilir ve birden fazla
kimlige sahip olabilir.>* Saha ¢alismasinda Aydin ve cevresinde goriisiilen kaynak
kisilerden bazilari, miibadele siirecinde kdken bakimindan Tirk olup olmadiklarini net
olarak bilmediklerini, atalarinin sonradan Miisliimanlig1 kabul etmis Yunan asilli bireyler
de olabilecegini dile getirmistir. Ancak goriigmenin sonunda kendi etnik kimliklerini ve
dinsel kimliklerini dile getirirken hissettikleri kimligi belirtmekte Tiirk ve Miisliiman

olduklarini s6ylemektedirler (KK-70).

Ingilizcede etnik kimlik olarak adlandirilan terimi belirtmek igin uzun zamandir etnik 6z
farkindalik kavrami kullanilmaktadir. Kisinin kendisini belirli bir milliyete atfetmesi
degil, ayn1 zamanda halki hakkindaki fikri, onlarin karakteristik 6zellikleri, kiiltiiri, dili,
ikamet ettigi bolge, tarthi gecmisi, yani biz imaji olarak anlagilmaktadir. Etnik kimlik,
ortak kokenlere ve ortak bir kiiltiire dayandigi i¢in ulusal kimlige gére daha kalicidir

(Yayak, 2018, s. 778).
Ulus kavraminin kurucu bir rolii olan Renan’in ulus ile ilgili goriisii ise su sekildedir:

Ulus bir ruhtur, bir manevi prensiptir. Bu ruhu, esasen bir olan iki sey insa
eder. Bunlarin biri ge¢mise, biri ise glinlimiize aittir. Biri, anilarin zengin

34 Bu konuda detayli sekilde bilgi i¢in bk. Baumann, G. (1996) Contesting Culture: Discourses of Identity
in Multi-ethnic London. Cambridge: Cambridge University Press.
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mirasina ortaklasa sahip olmak, diger ise giiniimiize ait, par¢alanmamis bir
sekilde teslim aldigi, ortak yasama iste§ine, bu mirasin degerini 6liimsiiz
kilmaya dair onaydir. Ulus; bireyler gibi, uzun ¢abalar, fedakarliklar ve
Ozverilerin, kiiltlesmis her seyin, bunlar arasinda en mesrular1 olan bizi biz
yapan ecdadin hem sonucudur hem de onlar i¢in/onlarin anisina gelinen bir
sonugtur. Destansi, kahramanliklarla dolu bir ge¢mis, biiyiik sahsiyetler,
zaferler, ulusal diisiincenin temeli {izerine oturan sosyal sermayedir.
Gegmisteki  ortak  zaferler, giliniimiliziin ortak istekleri, ortaklasa
gerceklestirilen biiyiik ¢cabalar ve bunun hala yapilabilecegine dair ortak istek,
bunlarin hepsi bir ulus olabilmenin zorunlu sartlaridir... Ulus, genis ¢apl bir
dayanismadir, bu dayanigsmay1 ge¢miste kendini feda eden ve gelecekte de
bunu yapmaya hazir olan insanlarin varliginin yarattig1 his insa eder. Burada
oncelikle bir gegmis varsayimi mevcuttur; ancak bu glinlimiiziin somut
kosullar icerisinde Ozetlenmis sekilde acik se¢ik birlikte yasama istegini
anlatan bir gegmistir (Renan, 1992, s. 37).

Ulusal kimligin 6zii kiiltiirdiir; bir devlete ait olan yurttaslik kimliginden farkli olarak,
ulusal-kiiltiirel kimlik yalnizca grubun degil ayn1 zamanda kisisel tercihin de sonucudur.
Ulusal kimlik; vatanseverlik, tarihe saygi, kiiltiirel degerlere ve geleneklere saygi gibi

kavramlar1 barindiran degerler biitlintidiir.

Benedict Andersonun Hayali Cemaatler kitabinda uluslari, sinirli ve hayal edilmis siyasal
topluluklar olarak tanimlamaktadir. Bir ulusun iiyeleri yiiz yiize gelmeseler, birbirlerini
tanimasalar bile ulus olduklarini diisiiniirler/hayal ederler ve ulusmus gibi davranmaya
baglarlar. Hayal edilen bu birlik duygusu onlar1 milletleri ugruna can vermeye kadar

gotiirtir (Anderson, 2004, s. 20-22).

Uluslar; uluslagsma diisiincesine dayanarak bir araya gelip ortak degerler sistemi yaratan
ve topluluk seklinde var olmay1 kendi iradeleri ile segen gruplardir (Gellner, 2012, s. 101).
Ziya Gokalp (2001) ulusu tanimlarken gelenek, gorenek, orf, adet, din gibi ortaklasa

degerleri olan bireylerin olusturdugu biitiindiir, demektedir.

Ortak irade ve kiiltiiriin siyasal birimlerle birlesmesiyle uluslar ortaya ¢ikmaktadir. Bir
araya bu amacla gelen degerler sistemi yaratan gruplar; siyasi ve hukuki diizene dayanan

devleti, devletler de uluslar1 yaratmistir.

Osmanli Devleti; Miisliiman Anadolu ve Ortodoks Hristiyan Balkanlarin tek devlette
birlestigi, cok dilli, ¢ok inanch ve ¢ok kiiltiirlii bir yapida olugsmus imparatorluktu
(Inalcik, 2005, s. 13). Bircok farkli etnik grup, ulus ve din mensuplarmin yasadig1, farkli
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dillerin konusuldugu, Roma Imparatorlugu’ndan sonra dini ayricaliklarm en ¢ok
goriildiigii devletlerden biriydi. Ortodoks Kilisesiyle milyonlarca Ortodoks Hristiyan’in
koruyucusu olmustur (Ortayli, 2005, s. 175; 1995, s. 997). Osmanli Devleti’'nde
topluluklar1 nitelendirmede dil ve 1tk esas1 gozetilmemis, din ve mezhep kistas olarak
alimmstir. Bu sebeple imparatorluk i¢indeki toplumlar Tiirk, Rum, Bulgar, Arap, Ermeni
gibi etnik kokenleri yerine Miisliman, Hristiyan, Yahudi gibi dini kimliklerine gore
anilmislardir. Hatta dini inanci1 farklilik gosteren topluluklar, sahip olduklari dinin i¢inde

bagl olduklar kiliseye gore Katolik, Protestan, Ortodoks olarak adlandirilmaktayda.

Osmanli imparatorlugu ¢ok uzun siire niifus sayiminda bile dinsel siniflandirmay1 esas
almistir (Ortayli, 1995, s. 177). Bu baglamadan hareketle Osmanli Devleti’ndeki millet
tabirinin ulus anlaminda kullanilmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Millet kavrami; imparatorluk
icinde farkli dini topluluklarin karsiligi olarak kullanilmistir. Tiirk ve Yunan milli
kimliginin temelinde -tarihsel siiregte pek ¢ok nedenden kaynakli olusan- birbirine karsi
olumsuz bakis, kimligi olusturan ve besleyen onemli bir yap1 tagidir (Millas, 1994, s.
205). Anlasilacagr iizere milliyet¢i kimlik yereldir ve smirli bir toplulukla anlam

kazanmaktadir.

19. ve 20. yiizy1l; imparatorluklarin ve kralliklarin sona ermeye basladigi, ulus devletlerin
kurulmasiyla ulusal ve milli kimliklerin 6nem kazandig: tarihsel dénemlerdir. Lozan’da
miibadele anlasmasini imzalayan Tiirk-Yunan taraflarinin her ikisi de ulus devlet kurma
yolunda olan devletlerdir. Ulus devletlerin en 6nemli amaglarindan biri ulusal kiiltiir

cercevesinde yasayan bir halk yaratmaktir.

Tirk ve Yunanlar arasindaki tarihsel siirecteki iliskilere bakildiginda her iki tilkenin de
milletlerinin  birbirini  6tekilestirerek kimliklerini anlamlandirdigr  goriilmektedir.
Yunanistan’da ulus diisiincesinin dini-Ortodoks birlik; Tiirkiye’de ise dini-Miisliiman
birlik tahayyiiliine dayandig1 goriilmektedir. Bu nedenle miibadele anlasmasinda barisi
saglayabilmek adina iki iilkede topraklarinda yasayan Rum Ortodoks ve Tiirk-

Miisliimanlar1 azinlik olarak tanimlamis ve degis tokus yoluna gitmistir.

Yunan tarih¢iler, miibadeleyi Yunanistan’in etnik ve ulusal safligin1 pekistirmede doniim
noktas1 olarak gormektedir. Miibadele siirecini Anadolu Rumlarimin makiis talihi

cercevesinde ele almaktadir (Aktar ve Demirdzii, 2006, s. 87). Ciinkii Kiigiik Asya
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Felaketi anilar1, Megali Idéa (Biiytik fikir) Helenizmin yayilmasina yonelik diistincelerin
1922’den sonra yarattig1 yikim; siyasi sdylemin ve Yunan ulusal kimliginin temelini
olusturmustur. Yunan siyasetci ve tarihg¢iler, miibadele siirecinde Yunanistan’a gelen bir
milyondan fazla insanin topluma entegrasyon siirecini, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
yasama yaptiklart katkilart milliyet¢i bir tarih sdyleminin igine yerlestirerek kendi
devletlerinin ne kadar giiclii oldugunu gostermek i¢in de kullanmislardir (Petropoulos,
1976, s. 135-160). Bunun yan1 sira muhacirlerin destegiyle Yunanistan’da siyasi yapi

degismis, 1924 te ikinci cumhuriyetin ilan1 olmustur.

Tiirkiye’de ise niifus miibadelesi, Kurtulus Savasi ve yeni devletin kurulusunun gerisinde
kalmustir; ¢linkii miibadele siirecinin baslangicinda Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmustur.
Literatiir calismas1 yapilirken o6zellikle Tiirk literatiiriinde miibadeleye yonelik
calismalarin oldukca az oldugu tespit edilmistir. Oysa yeni kurulmakta olan iki iilkenin
temelinde olan bu siire¢ sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi, demografik gibi pek cok
yonden iki iilkenin de sekillenmesine neden olmustur ve etkiler miibadelenin {lizerinden
yiiz yil1 gegmesine ragmen hala devam etmektedir. Tiirkiye’de 1990°1ara kadar oldukca
az kaynakta sadece tarihi yonden ozellikle Lozan siireci ve iskdn politikasina yonelik
calismalar yapilmistir. Her iki iilkenin literatiiriinde, tarihsel gergeklikler ikili karsitliklara
dontstiiriilmiis ve farkli bakis agilarindan miibadele siireci yansitilmistir. Uluslararasi
literatiire bakildiginda da ¢ok uzun bir siire benzer ¢alismalar oldugu tespit edilmistir. Bu
caligmalarin temelinde ulus devlet anlayisiyla yeni kurulmakta olan Tiirkiye ve
Yunanistan’in arasinda gerceklesen miibadele ile iki iilke arasindaki sorunlarin
¢oziildiigiine odaklanilmistir. Miibadele siirecine literatiir; baris i¢in gerekli ve olumlu bir
sire¢ olarak bakarken goc¢ eden/ettirilen ve o bolgelerde yasayan yerel halk icin
psikolojik, hukuki, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan 6zellikle baslangigta pek cok
olumsuz sonugclar da ortaya ¢ikardigi uzunca bir siire goz ardi edilmistir. 2000’1li y1llardan
sonra hem Tiirkiye’de hem de Yunanistan’da miibadelenin kiiltiirel ve kimlik boyutunu

ele alan caligmalar literatiire kazandirilmaya baslanmistir.

Miibadele siirecinde iki iilkede de yasanan ortak tarih, ulus devlet diislincesinin etkisiyle
Tiirk-Yunan toplumlarinin biz bilincini desteklemektedir. Miibadiller, her ne kadar
gonderildikleri {iilkenin etnik ve dini yapisiyla uyumlu olsa da yerlestirildikleri

topraklarda yerel halktan ve onlarin kiiltiiriinden dil, miizik, dans, yemek, kiyafet, ritiieller
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gibi pek cok yonden farklilik arz ettikleri i¢in her iki iilkede de baslangicta ‘biz’ olma
bilincinin diginda birakilmis ya da kendirleri bunu tercih etmistir. Bu nedenle
yerlestirildikleri tilkelerde aidiyet hissetmeleri zaman almistir. Muhacir ve miibadil
kimliklerinin yam sira geldikleri bolgelere ait kimliklerini koruyarak yerlestirildikleri

yerlerde kademeli olarak yeni kimlikler olusturmuslardir.

2.6. ULUS DEVLET ANLAYISI VE ULUS DEVLET DUSUNCESININ
KURAMSAL GELIiSiMi VE KAYNAKLARI

Etnik gruplar; tarihsel ve sembolik-kiiltiirel 6zellikleri 6ne ¢ikaran, soya ait mitleri ve
tarithi onemseyen, din, dil, gelenek gibi bir veya daha ¢ok kiiltiirel farkliliga gore
digerlerinden ayirt edilen kolektif bir kiiltiirel yap1 arz etmektedir (Smith, 1986, s. 22-30).
Etnik gruplarla uluslar arasinda tarihsel ve kavramsal benzerlikler goriilse de etnik

gruplar bir ulusun sahip oldugu bir¢ok 6zellikten yoksundur.

Ulus,” genel anlamiyla etnik grubun tamiminda da oldugu gibi ortak mitleri ve anilart
olan teritoryal (sinirli bir toprak iizerinde kurulmus, kendi siyasi varligini bu iilkeden alan
devlet) bir topluluktur. Etnik gruplarda (etnisitede) tilke ile olan bag, tarihsel ve sembolik
kalabilmektedir ancak ulusta bu bag fiziksel ve fiili olup siyasi nitelik tasimaktadir.
Kisacasi etnik grup kusaktan kusaga gegen ve kuramsal olarak devlet sinirlarma bagl
olmayan kiiltiirel bir kategoridir ve etnik gruplarin kendi teritoryal memleketlerinde
oturuyor olmalar1 gerekmemektedir. Ulus ise bir devletin fiili veya muhtemel sinirlarina
bagli olan toplumsal siyasal bir kategori olusturmaktadir (Wallerstein and Balibar, 1995,
s. 92).

Ulus; siyasal orglitlenmesini tamamlamis, kendi devletini edinmis veya kendini yoneten
etnik grup olarak diisiintilebilir. Ancak ulus devletin tek bir etnik gruptan olustugu

yargisina varilmamalidir.

35 Ulus, tanimlanmasi zor bir kavramdir. Bu nedenle net bir ulus tanim1 yapmak kolay degildir. Benedict
Anderson ulusun bir olgu olarak var oldugunu ve var olmaya devam edecegini fakat ulus i¢in herhangi bir
bilimsel tanim yapilamayacagi dile getirmektedir (Anderson, 2004, s. 17-20). Ulus kavramin birgok sosyal
bilim disiplininin inceleme alaninda olmasi ve ulusu tanimlamada ileri siiriilen kavram ya da degerlerden
hicbirinin tek basina su ya da bu ulusun olusumunu agiklamada yeterli olmamasindan kaynakli ulus
kavramini bir tanimin igine sigdirmak ¢ok da miimkiin degildir.
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Ulus devletlerin biiyiik ¢ogunlugu etnik agidan homojen degildir (Smith, 1994, s. 67-73).
Ulus kavrami, kimlik baglaminda ayr1 6neme sahiptir. Ortaya ¢ikan ve toplumlari bastan

sekillendiren ulus fikrinin olusumu, milliyet¢ilik akimini1 hizlandirmistir.

Ulus devlet fikri, siklikla Vestfalya Antlagsmasi'na (1648) atifta bulunularak "Vestfalya
sistemi"  olarak  adlandirilan  modern  devletler  sisteminin  yiikselisiyle
iligskilendirilmektedir. Bu sistemi karakterize eden gii¢c dengesi, imparatorluklar veya ulus
devletler olsun, birbirlerinin egemenligini ve topraklarini taniyan, agik¢a tanimlanmais,
merkezi olarak kontrol edilen, bagimsiz varliklar iizerindeki etkinligine bagliydi.

Vestfalya sistemi, ulus devleti yaratmasa da bunun i¢in gerekli sartlar1 hazirlamistir.

Kohn, daha dnce ipuglari olmasina ragmen milliyet¢iligin ilk olarak Fransiz Devrimi ile
yerlestigini savunur. Bu tez, Kohn’u ulus devlet ¢caligmasina 6nemli katkilarda bulunmus
ve yine de ulusal deneyimi Orta ¢ag biriminin dagilmasi ve modern devletin olusumuyla
basladigin1 6ne siiren Werner Kaegi veya Edward Carr gibi tarih¢ilerden ayirir. Bu
zamandan Fransiz Devrimi'ne kadar gecen tarihsel donem, milliyetciligin kulugka
donemi olarak adlandirilabilir; bu donemde Sanayi Devrimi ve biirokratik devletle
birlikte ulus devlet i¢in tarihsel, toplumsal ve kurumsal kosullar hazirlanmistir. Ancak
Fransiz Devrimi'nden sonra bireylerin kolektif degerler hiyerarsisindeki en yiiksek
sadakat, daha 6nce kral ve dine ayrilmisken, uluslara dogru kaymuistir (Kohn, 1951, s. 32).
Bu nedenle, ulus devlet kavrami, milliyet¢iligin yiikselisinden 6nce gelir. Ulus-
devletlerin gelisimi, topraklarin konsolidasyonunu ve genellikle monarsi veya benzeri bir
otorite altinda merkezi hiikiimetlerin kurulmasini iceriyordu. Milliyet¢ilik, daha sonra
siyasi bagimsizlik, kiiltiirel koruma ve kolektif kimlik 6zlemlerini besleyen bir duygu
olarak ortaya cikmustir. Ulus devlet kavrami milliyetciligin ortaya ¢ikisindan once
sekillenmeye baslamis olsa da her iki kavram birbiriyle i¢ ige ge¢mistir ve milliyetcilik
modern ulus-devletlerin olusumunda ve evriminde 6nemli bir rol oynamistir (Kohn, 1951,

s. 33).

Ulus-devletlerin kdkenleri ve erken tarihi tartismalidir. Iki énemli teorik soru "Once
hangisi geldi, ulus mu yoksa ulusdevlet mi?" ve "Ulus devlet modern mi yoksa antik bir
fikir mi?" sorular1 bu tartismalarin temelini olusturmaktadir. Baz1 akademisyenler, ulus
devletin 15. yiizyilda siyasi ekonomi, kapitalizm, merkantilizm, siyasi cografya ve

cografyanin  kartografya ve harita yapim teknolojilerindeki ilerlemelerle
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birlestirilmesindeki entelektiiel kesiflerin istemeden bir yan iirlinii oldugu hipotezini ileri
stirmislerdir. Digerlerine gore, ulus 6nce var olmustur, sonra egemenlik i¢in milliyetci
hareketler ortaya c¢ikmistir ve ulus devlet bu talebi karsilamak i¢in yaratilmistir.
Milliyet¢iligin bazi "modernlesme teorileri", bunu halihazirda var olan bir devleti
birlestirme ve modernlestirme, hiikimet politikalarinin bir iirlinli olarak goérmektedir.
Cogu teori; ulus devleti, devlet tarafindan zorunlu kilinan egitim, kitle okuryazarlig1 ve
kitle iletisim araglar1 gibi gelismelerle kolaylastiran modern bir Avrupa olgusu olarak

gormektedir (Yildirim, 2024, s. 28).

Ulus; giiglerini ve mesruiyetini tanridan alan, iktidarlarin yerle bir oldugu ¢agda dogmus
bir olgudur. 16. yiizyila kadar diinyada egemen olan din ve hanedanlik sistemi, 17.
ylizyilla beraber gerilemeye baslamistir. Dini topluluklarin giic kaybetmesinde yeni
topraklari, kaynaklar1 vadeden cografi kesifler ve kilisenin hegemonyasindaki, kutsal dil
kabul edilen Latincenin degerini yitirmesi onun yerine yerel dillerin giiclenmis olmasi

etkili olmustur (Ozkirimli, 1999, s. 168-169).

1789 Fransiz Ihtilali ile baslayan toplumsal, ekonomik ve siyasal degisimlerin sonucu
belirginlik kazanan ulus devlet kavrami, monarsinin yiizlerce yildir devam ettirdigi
siyasal merkeziyetciligin yerine gelen bir kavramdi. Imparatorluklar, kralliklar,
hanedanliklar giic kaybederek parcalanmaya giderken ekonomik ve sosyal gelismeler

sonrasinda modern donemin siyasal goriiniimleri ortaya ¢ikmaya baglamistir.

Milliyetciligin yiikselisi, ulus ve ulus devlet olgular1 esas olarak 19. yiizyilda siyasi ve
toplumsal bir hareket seklinde ortaya ¢cikmistir. Milliyeteilik, belirli bir ulus veya insan
grubuyla 6zdeslesmenin ve onlarin ¢ikarlarini desteklemenin 6nemine olan inanci yansitir

ve siklikla kendi kendini yonetmeyi veya bagimsizlig1 hedefler.

20. yiizy1l ise uluslar ¢agi olarak adlandirilmaktadir. Bu durum, ulus devletin yiikselisinin
son iki yiizyila damgasini vurdugunu gostermektedir. Uluslar caginda, insanlar1 bir arada
tutmak iizere din ve hanedanlik baginin yerini, siyasal alanin devralmaya basladigi
goriilmektedir (Schnapper, 1995, s. 18). Her devlet farkli gelisim asamalarini
deneyimledigi i¢in ulus devletlerin olusumu birbirinden farkli cografyalarda, farkli
kosullara gore olusmus ve insa edilmistir. Ornegin milliyetcilik akimm Bati’da

yayilmasinin sonucu olarak Osmanliy1 bagimsiz siyasal birimlere ayirma politikas1 ortaya
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cikmistir (Sander, 1993, s. 144-158). 1800’1 yillardan sonra Bati medeniyeti, “Sark
Meselesi” derken Osmanlinin ne sekilde ortadan kaldirilabilecegine odaklanmaya
baslamistir. Bu diisiinceyi gergeklestirirken basarili olabilmek i¢in Osmanlinin yayildigi
cografyadaki farkli din ve etnik kimlige sahip olan gruplar arasinda karigiklik ¢ikarmak
fikri benimsenmistir. Bu diisiincenin fiili sonucu olarak 19. yiizyil, ¢esitli yerlerdeki
Miisliman halklarin Osmanli topraklarina dogru biiyiik gocler yasadig: bir asir olarak
tarihe gegmistir. Yiizlerce yi1l Osmanli idaresinde kendi dil, din ve kiiltiirlerini koruyarak
yasanan Balkan milletleri; kendi i¢lerinde birbirleriyle girdikleri miicadeleler, Bati
medeniyetlerinin etkisi, Rusya’nin Balkanlardaki genisleme siyaseti, Osmanlida
istikrarsizligin artmasi, ulusguluk fikrinin yayginlagsmas: gibi etkilerle Osmanli

Imparatorlugu’na kars1 miicadelelere girismislerdir.

Sirbistan, Bulgaristan, Yunanistan ve Karadag ile olusturulan dortli ittifak, 1912°de
Osmanli Devleti’ne savas ilan etmistir. Bu siirecin alevlenmesi ile bdlgenin yerli halki
olan Hristiyan ve Miisliimanlar arasinda biiyiik ¢catigsmalar ve acilar yaganmaya baslanmus,
Miisliimanlara yonelik yagmalar ve zuliimler giderek artmistir (Ari, 2023, s. 1-51). Bu
nedenle 1912-1913 Balkan Savaslar1 sonras1 Balkan cografyasinin tamami ve Osmanli

biiylik degisimlere maruz kalmis, milyonlarca insan yer degistirmek zorunda kalmistir.

I. Diinya Savasi’nin hemen &ncesinde Osmanli Imparatorlugu {izerinde uygulanan bu
politika, uluslararas1 siyasi ve sosyal bilimlerin literatiiriine ‘“Balkanisation-
Balkanisierung- Balkanize etme” kavramlarini katmistir (Brockhaus, 1967, s. 251). Ayni
idari ve siyasi yap1 i¢inde bir bolge etnik agidan ¢ok karisti ise ve bu bolgede sorunlar
yasanmaya baslanmissa bolgeyi boliip ayirmak anlamina gelen Balkanizasyon kavrami
kullanilmaktadir. Balkanlastirmak, paylastirmak, bolmek, ayirmak, bdliistiirmek,
ayirmak / Balkanise, carve up, dissever, divide, separate, split, split up terimleri de benzer
anlama gelecek sekilde literatiirde kullanilan diger ifadelerdir. Avrupali sosyal bilimciler,
olumsuz anlam tagimasindan dolay1 bu kavramin yerine 1990’lardan sonra “Giineydogu

Avrupa” ifadesini kullanmay1 tercih etmeye baslamislardir (Hupchick, 2002, s. 1).

1913’ten itibaren baslayan goglerin temel sebebi, imparatorluklarin yerine ulus devlet
anlayisiyla yeni devletler kurma istegidir. Ulusallagma siireci ile ortaya ¢ikan ulus devlet
yapist siyasal iktidar1 merkezilestirmek, ortak bir kiiltiir, hukuk ve ekonomik

biitiinlesmey1 saglamay1 isteyen siyasal bir goriinlimdiir. Bu anlamiyla o zamana kadarki
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devlet yapilarindan farkli olarak merkezi bir devlet anlayisina ve homojen bir toplum
yapisina dayanmaktadir (Bostanci, 1999, s. 48). Tarihsel olarak ulus devletlerinin
olusumu o giine kadar ayr1 olan etnik guruplarin bir toprak iizerinde birlestirilmesini
icermektedir. Ulus devlet diisiincesini pekistirmek i¢in ¢ogu zaman azinlik gruplar

dislanmistir (Haas, Castles, Miller, 2022, s. 100).

Bu baglamdan hareketle o donemde demografik yapinin homojenlesmesi ile ulus
bilincinin saglam temellere oturtulmasi diisiincesi hakim olmaya baglamistir. Devletler,
tam bagimsizlik i¢in etnik kimlik ve ulusal birlik anlayisini esas almaktaydi. Balkan
cografyasinda uygulanmaya baslayan politikalar da ulus devlet kurma yolunda ilerleyen
Tiirk ve Yunan hiikimetlerini niifusun degis tokusu konusunda hemfikir hale getirmis,

Niifus Miibadelesi Sozlesmesi 30 Ocak 1923°te Lozan’da imzalanmistir.

Tarihsel siireglere bakildiginda etnik sorunlarin ortaya ¢ikisinin ulusguluk ¢cagina 6zgii ve
ulus devlete bagimli bir olgu oldugu goriilmektedir. Ulus ingasi; basta bagimsizligin
saglanmasina ve ulusal birlige dayali mesru yonetim kurulmasina baglidir. Ardindan
egitim, askerlik, siyasal vatandaslik, kiiltiir standartlastirmas: gibi farkli asamalari
icermektedir. Bu sayede bireylere ulus bilinci, vatan bilinci, vatandashik bilinci

asilanmaya calisilmaktadir (Erézden, 1997, s. 124-125).

Ulus ingas1 siirecinde asimilasyon, entegrasyon ya da kiiltiirel cogulculuk gibi biitiinlesme
bigimleri kullanilabilmektedir. Ancak 6zellikle ulus devletlerin kurulmaya baslandigi 20.
ylizyillin basinda daha c¢ok biitiinlesme bigimi asimilasyon sekli kullanilmistir. Bu
donemde ulus devlet diislincesiyle kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti ve Yunanistan devleti
bagimsiz ve tek siyasal birlik, tek kiiltiirel kimlik, tek dil diisiincesini benimsemistir. Bu
diisiince miibadele ile gelen kisilerden ana dili farkli olanlara hemen dil egitimi
verilmesini ve geldikleri bolgelere ait kiiltiirel kimliklerini zamanla ulusal kimlik i¢indeki
cogunlukla kaynagmasimi ongormektedir. Her iki iilkede de okullarda dgrencilere ve
kurslarla yetiskinlere okuma-yazma, anlama gibi temel becerilerin yani sira milli kiiltiir,
tarth ve degerler aktarilmaya calisilmistir. Bu sayede ayni ulusa ait bireylerin arasinda

ortak bir dilin ve kiiltiirlin yerlesmesi saglanmak istenmistir.
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2.6.1. Diaspora Kavram

Diaspora kavrami ¢ok eski ¢aglarda olusmus ve diinyanin her yerinde yaygin olarak
goriilen giiniimiize kadar ulasmis bir kavramdir. Ortak koken, kimlik ve ana vatan ile
saglam iligkilere sahip birden fazla bolge iizerinde dagilmis niifus i¢in kullanilan bir

olgudur (Bartram, Poros ve Monforte, 2017, s. 111).

20. yiizyil; siyasal, toplumsal ve ekonomik degisimlerin yasandigi bir donemde, topyekin
goclerin yiizyili olarak adlandirilmistir. Gog siirecleri toplumda dinamik bir doniigiime,
degisime ve ¢cogu zaman ev sahibi iilkenin kiiltiirel ¢cevresinin bozulmasina yol acar ve

bunun sonucunda etno-milliyet¢i diasporalarin sorunlar1 son derece giincel hale gelir

(Yaldiz, 2014, s. 389).

Diaspora olgusunu inceleyen arastirmacilar, diasporanin ortaya ¢ikisinin temelinde gogiin
yattigin1 belirtmektedir. Diasporanin teorik ve uygulamali yoniiniin incelenmesine
adanmis makalenin yazar1 S. Lalluka da gdg¢leri diasporanin zorunlu bir bileseni olarak
gormektedir. Milton E., diaspora kavramimi tanimlarken, koken iilkeyle baglarini
siirdiiren bu etnik azinligin, tam da gd¢ sonucu ortaya ¢iktigini belirtmektedir (Ozdemir,

2023,s. 21).

Gilinlimiizde cogu iilkede diaspora iiyelerinin hukuki statiisii, yerel halkin hukuki
statiistinden farkli degildir ancak pratikte oraya ait olmayan diaspora i¢indeki niifus,
gilinliik yasamda gizli ancak fark edilebilir olan ekonomik, sosyal, politik haklardaki
kisitlamalari, onu kamusal yasamin digina iten seyleri hisseder (Ulusoy, 2015, s. 211).
Hatta diasporalarin sayilari, o bolgede ne zamandan beri kaldiklar1 ve siyasal yagama
entegrasyonlari, yasadiklar1 yerlerdeki toplumun aciklik ve demokrasi derecesi gibi
nitelikler diasporanin ayni topluluk i¢inde farkli sekillerde deneyimlenebilecegini de
gosteren unsurlardir. Bu nedenler, terminolojiye yeni kavramlar eklenmesini saglamistir.
1990’lardan sonra diglanma yasamis diasporalarin disinda ‘is¢i diasporalari, ticaret

diasporalar1’ gibi terimsel genislemeye gidilmistir.

Diasporalarin tarihinde din faktorii 6zel bir rol oynamakta olup diasporalarin olusumuna
ve isleyisine katkida bulunmakta ve tiim kiiltiirlerine niifuz etmektedir. Diasporanin ayirt
edici 6zelligi, uzun siire nispeten kendi kendine yeten ve orgiitlenen bir organizma olarak

islev gorebilmesidir.
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Diasporayi diger sosyal topluluklardan ayiran 6zellikler sunlardir: orijinal merkezden en
az iki “cevresel” yere dogru dagilma, ana vatana kaginilmaz bir doniis yeri olarak bakis,
vatan1 destekleme veya restore etme fikrine adanmislik, grup dayanismasi ve vatana

baglilik duygusu.

Kimligi koruma ve ayni zamanda ¢evreleyen topluma entegre olma istegi, etno-kiiltiirel
hosgorii i¢in genis firsatlar yaratir. Diasporalar, kendi 6zel ¢ikarlarini (serbest dolasim,
ikamet yeri, gayrimenkul edinimi; devlet ve yerel yonetim organlarinda temsil, ulusal
Ozerkligin bir 6z orgiitlenme bigimi olarak gelistirilmesi) glivence altina almada dogrudan
cevredeki etnik gruplarin hoggoriisiine baglidir. Zorlama ne kadar fazlaysa, yeni ortamda
beklenen sosyallesmenin gergeklesme olasiligl o kadar azalir. Bu kosullar altinda etnik

veya ulus otesi topluluklar varliklarini siirdiiriir veya doniisiirler (Ulusoy, 2015, s. 212).

Diaspora kavrami modern toplumlarda onemli bir degisim gegirmeye baslamistir.
Diaspora i¢indeki bireyler sadece ikamet ettikleri iilkelerde giivenlik ve esit firsatlar degil
ayn1 zamanda kendi iilkeleri ve diger tilkelerdeki topluluk tiyeleriyle baglarini siirdiirmek
istemektedir. Pek ¢ok gd¢men artik vatandaslik bekleyen, uyumsuz ve itaatkar insanlar
degil cifte vatandasliga sahip olabilen kendi iilkeleriyle 6zel iligkiler i¢cin savunuculuk
yapabilen, dis politikayr etkileyebilen ve go¢men haklarin1 korumak i¢in miicadele

edebilen bir yapiya doniigsmiistiir.

20. yiizyilda toplumsal kimliklerinin evrimi, ¢esitli toplumsal topluluklarin (ulusal-etnik
topluluklar dahil) olugsmasina ve insanlarin kendilerini bunlarla 6zdeslestirmesine dogru
bir egilim ortaya koymaktadir. Diaspora, ulusal-etnik toplulugun bir ¢esididir. Kisinin
herhangi bir sosyal toplulukla 6zdeslesme ihtiyaci, kiginin varolugsal glivenlik ve yagam
boyu azami diizeyde kendini gerceklestirme arzulari tarafindan belirlenir. 20. yilizyilda
toplumsalligin evrimi, agirlik merkezinin giiglii, agik¢a tanimlanmig, kat1 bir sekilde
belirlenmis topluluklardan, bireye gore kat1 olmayan bir dizi gereklilige sahip daha esnek,

toplumlara dogru kayma egilimini ortaya koymaktadir (Massey vd. 1993, s. 457).

Diaspora, bireye yonelik talepleri bakimindan yerel, degisken ve kati olmayan bir
toplumsal olusum olarak gé¢mene yeni bir kiiltlirel ortama uyum saglama siirecinde
varolussal istikrar saglayabilir, yani kimlik degisikligiyle travmatize olmus bir kisi i¢in

“al¢1” islevi gorebilir. Diasporada bir gégmen, uyum siirecinde ¢esitli yardim tiirlerini
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(hukuki, sosyal vb.), maddi ve manevi destegi almaktadir. Gelecekte, kisisel kimliginde
yasanan degisimi basariyla atlatmis eski bir gogmen, diaspora yasamina katilabilir ve yeni

gelenleri destekleyebilir (Giizel ve Gencer, 2021, s. 69).

Milliyet¢ilik ideolojisi; bugiin toplumsal kimlik alanini ulusal devletlerin sinirlariyla
etkin bicimde sinirlama yetenegine sahip olmadigindan, kiiresellesme siirecleri
diasporalarin bir¢ok alanda artan rolii ve diasporalarin 6zel uyarlanabilir toplumsal
orgiitlenme bigimlerine doniismesi i¢in yeni firsatlar yaratmaktadir. Devletler, insanlarin
sosyal olarak bir araya gelmesinin en gii¢lii bi¢imi olmaya devam etmekte olup
topluluklarin yasamsal faaliyetlerini giivence altina almaktadir. Devletler diasporalari
faydaci amaglarla, cogunlukla kendilerini gliglendirmek ve baskalarini yok etmek veya

zayiflatmak i¢in kullanirlar.

Diaspora kavrami zamanla ulusétecilik kavrama ile i¢ ige ge¢cmis bir halde kullanilmaya
baslanmistir. Ancak ulusdtecilik ortak kimlik ya da amag icermek zorunda degildir ve
kendilerini digerlerinden farkli olarak algilayip tanimlayan kisileri i¢inde barindirabilir.
Diasporada kolektifligin 6nemli oldugu ve diger nesillere aktarildigr goriiliirken
ulusotecilik birbirinden ayr1 veya birbirine bagli olan gocleri de ifade edilmektedir

(Bartram, Poros ve Monforte, 2017, s. 112-116).

Miibadele oncesine tarihsel siirece bakildiginda Anadolu’da Karadeniz Bdlgesi’nde
yasayan Rum Ortodoks bireylerin sosyoekonomik gii¢leri, ticaretle baglantilar1 ve
Patrikhanenin de etkisiyle ana vatanlar1 ile baglarimin devam ettigi, siyasi ve politik
tilkiiler giittiikleri ayn1 zamanda ev sahibi tlilke olan Osmalinin vatandaghigina sahip kisiler
oldugu bilinmektedir. Grevena Bolgesi’nde yasayan kisilerin Yunanistan vatandasligina
sahip olduklar1 ancak ¢ok fazla sosyoekonomik gii¢clerinin olmamasi, ticaretle degil
tarimla ugrasmalar1 gibi sebeplerle ana vatanlar ile baglarmin ¢ok devam etmedigi
bilinmektedir. Miibadele anlasmasindan sonra ise bu kisilerin mense iilkelerinden
ayrildiklari ve anlagma geregi ata topraklar ile baglarinin siirmedigi goriilmektedir. Cift

vatandasliklar1 olmayan ve doniis hakki®*¢ verilmeyen miibadiller i¢in diaspora kavrami

3¢ Doniis hakka (right to return), dolasim 6zgiirliigii unsurlardandir. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi-
13(2) Maddesine (1948) gore: “Herkes kendi iilkesine geri donme hakkina sahiptir”. Medeni ve Siyasi
Haklara {liskin Uluslararas1 S6zlesme 12(2) Maddesi (1966) uyarinca: “Hi¢ kimse kendi iilkesine girme
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cok da gecerli ve kullanilabilir bir kavram degildir. Bu konu, ilgili iki tilkenin de bakis

acist ulus devlet anlayislari ortaya kondugunda daha net anlasilacaktir.

Kiiresellesme siireci ise miibadillerin geldikleri {ilkelerle baglantilarin1 yeniden kurma
durumunu dogurmustur. Ulagim ve iletisimdeki teknolojinin artmasi1 miibadillerle ile ilgili
haraketliligi arttirmugtir. ki iilke arasinda ata topraklarmi ziyaret amagh ulus Otesi

faaliyetler diizenlenmeye baglamistir.

Ulus o6tesi topluluklar i¢in eskiden diaspora kavrami kullanilmistir. Genellikle zorla
yerinden edilen ve dagitilan halklar i¢in kullanilan bir terimdir. Ayn1 zamanda farkl
iilkeye is icin giden kisiler icin de kullanilmistir. Giiniimiizde biitliin gé¢men
topluluklarini belirtmek i¢in kullanilsa da diaspora topluluklar1 diger gd¢cmen
topluluklardan farklidir. Ciinkii sarsic1 bir nedenle, is veya ticaret adina ana vatandan
ayrilma ancak ana vatandan baglarin1 koparmama gittikleri iilkelerde soydaslarla
dayanigsma i¢inde bulunup etnik bir gurup bilinci kurma egilimindedirler (Haas, Castles,
Miller, 2022, s. 96-97). Saha c¢aligmasinda belirlenen grup i¢inde yer alan miibadiller
icinse bu durum gecerli degildir ¢linkii dogduklar1 topraklarda soydaslart kalmadigi i¢in

etnik ya da dini bir grup bilinci kurma durumlar1 olmamastir.

2.6.2. Ulus Devletlerin Kiiltiir ve Kimlik Politikalari, Milliyetcilik ve
Yurttashk Olgusu

Ulus devletler i¢in kimlik, varliginin ve siirekliliginin 6n kosullarindan biridir. Ulus
devlet anlayisina gore bireyleri bir vatandaslik etrafinda birlestiren ve bir arada tutan sey,

onlarin sahip oldugu ulusal kimlikleridir.

Ulusal ilkeye dayanan devlet anlayisi; feodal toplumun yikintilar {izerinde olugmus,
kendi bireyselligini tanimlamis, devletler sistemi iginde bagimsiz bir gii¢ olarak kendini
ortaya koymus egemen devlettir. Bu teoriye gore ulus kavrami ideoloji kavramiyla bir
araya gelir. Her ideoloji, kendisini etkili bir sekilde ortaya koymak i¢in onu giivenilir
kilan ve dolayisiyla destek kazanma olasiligini artiran tanimlayict unsurlar icermelidir.

Ideoloji terimi siyasi fikirler anlamina gelir.

hakkindan mahrum birakilamaz” (G6¢ Terimleri Sozligii 2013, s. 25). Miibadele anlagmasinda miibadiller
icin doniis hakki, dolagim 6zgiirliigii tanitnmamaistir.
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Milliyetgilik bir ideolojiyse ve ulus devlet de milliyetgiligi tireten kurumsa, bu iki unsurun
birlikte incelenmesi gerekir. Bu yaklasima gore her ideolojide ii¢ sey ayirt edilebilir:
ideolojinin amacini tanimlayan bir deger yonii; siyasi kurumlari, yani bu amaci takip
etmek icin gerekli iktidar orgilitlenme bigimini tanimlayan bir yap1 yonii; bu kurumlarin
ve bu degerlerin onaylanmasi i¢in gerekli tarihsel ve toplumsal kosullar1 tanimlayan
tarihsel ve toplumsal yon. Milliyetciligi bu sekilde analiz ederek deger yoniiniin hem
bireye hem de topluma istiin degerler olarak aktarilacak olan ulusun birligi ve
bagimsizligl; yapr yoniinlin birlesik, biirokratik ve merkezilesmis devlet; tarihsel ve
toplumsal yoniin ise birligin sinif ve bolgesel boliinmelere listlin geldigi etnik ve dilsel

olarak homojen bir toplum oldugu hipotezi formiile edebilir (Albertini, 1969, s. 13).

John A. Hall’a gore milliyet¢ilik tirdeslestirme tasimaktadir. Devletler; milli birlik ve
tiirdeslestirmeyi saglamak kisacas1 millilesmek i¢in goniillii asimilasyon, etnik temizlik,
niifus transferleri ve soykirim gibi degisik stratejiler kullanabilmektedir (Ozkirimli, 2008,
s. 5).

Bu baglamdan hareketle Tiirk ve Yunan iligkileri agisindan milliyetcilige bakis agilarini
analiz etmek gerekirse Yunanistan kendisini Bizans Imparatorlugu’nun devami olarak
gormekte Avrupa’nin dogu ve bati ile baglantisim1 saglayan merkez olduklarini kabul
etmektedir. Bu baglantinin saglanmasi Yunan milli goriisiinde yer alan tamamen mesru
ve adil saydiklar1 Megali Idéa’nin gergeklestirilmesine baglidir. Yunan milli bilincinin
temeli olan bu fikir, Tiirkiye ile arasindaki iligkilerinde 6nyargili olarak yorumlanmasina
sebep olmaktadir. Yunanlilarin milliyetci ekoliince Tiirkler tarih i¢inde siirekli “anti-
Helen 6fke” icerisindedir ve Yunanlilar, Anadolu topraklarinda Tiirklerden daha once
bulunmaktadir. Tiirklerin onlara duydugu kinin temelinde yasadiklar1 topraklarda, daha
once ¢ogunlukla Helenler tarafindan gelistirilen uygarlifin kendilerinden daha ileri
oldugu diislincesinin yarattig1 kiskanglik yatmaktadir. Yani Yunan tarafindaki bu bakis
acisi, 1930- 1954 yillan arasindaki iki lilkenin devlet adamlar1 olan Mustafa Kemal
Atatiirk ve Elefterios Venizelos’un siirecteki olumlu iligki kurma cabasiyla normale
dontigmiistiir. Ancak tarihte iki iilke arasinda yasanan ¢atismalar ve acilarin izleri kolektif
ve kiiltlirel bellekte yer edindiginden karsilikli gilivensizlik ve olumsuz bakis agisi
tamamen yok olmamistir. Yunanistan’da Tiirklere yonelik olumsuz anlam aktarimi ve

kolektif belleklerinde yer alanlar egitim sistemi icerisinde aktarilmaya devam
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edilmektedir. Milli tarih bakisiyla ilk ve orta dereceli okullarda Osmanli ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne ait tarihi siireclerin olumsuz bir yaklasimla degerlendirilmesi Tiirklere

kars1 6nyargilar1 besler niteliktedir (Heraclides, 2002, s. 37-42).

Tirk-Yunan tarihine bakildiginda tarihin, kiiltiiriin, kimliklerin tanimlanmasinda ve
anlatilmasinda iki tarafinda olaylara kendi cephesinden baktig1 goriilmektedir. Yiizlerce
yil ayni topraklarda bulunup benzer gelenek ve gorenekleri paylasan bu iki toplum ulus
devlet kurma siirecinde digerini korkulmasi ve 6nlem alinmasi gereken bir unsur olarak
kabul etmistir. Ancak miibadeleye yonelik tarih yazimlari incelendiginde uzun bir siire
Tiirkiye’de c¢alismalarin pek c¢ogunun iilke niifusundaki homojenlesme, demografik
etkiler, iskan ve tiretime yonelik daha ¢ok sayisal veriler igerdigi goriilmektedir.
Yunanistan’da ise miibadele siireci yikim, felaket, vatanindan edilme kavramlari
etrafinda sekillenmekte ve miibadeleye yonelik yapilan caligsmalar, miizeler siireci -tek
tarafli yasanmig oldugunu diisiindiirecek sekilde- insanlik drami olarak yansitmaktadir.
Saha calismasi esnasinda Yunanistan’da giiniimiizde bile egitim sistemi ic¢ine giren
cocuklarin ilkokuldan itibaren smiflartyla beraber miilteci-miibadele miizelerine
gotiiriilerek yasanilan siireci unutmamalar1 istendigi, agiklamalarda ve g¢aligmalarda
olumsuz anlam aktarimi iceren ifadeler yer aldigi goriilmistiir. Oysa Tiirkiye’de
miibadele siirecinin ortak bellekte canli kalmasini saglayacak miizelerin yok denecek
kadar az olmasmin yani sira egitim sisteminde ve kitaplarinda miibadelenin
unutulmamasina yonelik bir calisma ya da olumsuz anlam aktarimi iceren bir boliim
bulunmamakta sadece savaglarin kimlerle, hangi tarihlerde nicin gergeklestirildigi ve

sonuglarinin neler oldugu aktarilmaktadir®’.

Gellner, milli kimliklerin insa edilirken toplumsal iradenin ve ortak bir kiiltiir yaratmanin
onemli oldugunu belirtmektedir. Kiiltiirel farkliliklarin olmasi toplumda genel bir irade

olugsmasina engel olabilir. Siyasi mesruiyetin saglanabilmesi i¢in kiiltiirel farkliliklarin

37 Ulkelerin milli kimliklerinin niteliklerini yansitmada milli marslar da énemli semboller tasimaktadir.
Tezin ana konusundan uzaklagmamak adina bu agiklama dipnot olarak verilmistir. Milli marslarin bir
iilkenin, bir milletin en 6nemli sembolleri arasinda yer aldigi, o iilkenin ulus olma bilincini, baska
toplumlara bakis agisini yansittigi, ulus insa siireglerinin dnemli yapi taslarindan oldugu unutulmamalidir.
Bu baglamdan hareketle iki iilkenin milli marslarinin s6zlerinin incelenmesinin birbirlerine bakis agilarini
igerip icermedigini incelemek adina katki saglayabilecegi diisiiniilmektedir.
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tek bir merkezin elinde ortak kiiltire dontstiirilmesi ve irade ile birlesmesi

gerekmektedir (Gellner, 2012, s. 85-89).

Ulus devletlerin ortaya ¢ikisi ulusal kimliklerin 6ne ¢ikmasini saglamistir. Ulusal kimlik,
kolektif kiiltiirtin bir tiirtidiir digsal ve igsel olarak islevleri bulunmaktadir. Dissal
islevleri; teritoryal, ekonomik ve siyasal iglevler olarak siniflandirilmaktadir. Milletler
iyelerinin yagamasi ve ¢alismasi i¢in bir toplumsal mekan belirler ve onlar1 belirlenen
mekana konumlandirarak yagama imkani saglar. Bu, ulusal kimligin teritoryal islevidir.
Ardindan teritoryal kaynaklar tizerinde egemenlik kurar, i boliimii olusturur ve bireyler
arasinda kaynak dagilimini saglar. Bu durum ise ulusal kimligin ekonomik islevidir.
Siyasal iglevinde ise siyasi personelin seger, siyasi davranist belirler ve hiikiimetin
secilmesini saglar. icsel islevi ise toplumun iiyelerinin “uyruklar ve yurttaslar” olarak

toplumsallastiriimasidir (Kurtdas ve Oteles, 2021, s. 1129-1130).

Tarihsel stiregte ulus kurmanin ve demokratiklesmenin en 6nemli unsuru, ‘yurttas’ olarak
siiflanan bireylerin haklarinin ve gorevlerinin yasallastirilmasidir. Batt Avrupa’da ulus
devlet kurma siireci dort asamada gerceklestirilmistir. Birinci asama 15. yiizyil ile Fransiz
Devrimi’nin gerceklestigi 18. yiizyila kadar gecen uzun siireyi kapsar ve devletin
olusumunu igermektedir. Ikinci asama, kitlelerin artarak sisteme dahil olmasini ifade
eder. Bu siirecte asker ocaklari, okullar, yeni kitle iletisiminin merkezin seckinleriyle
kenar arasinda temas1 saglayan kanallarin oynadig: rol etkili olmustur. Ugiincii asama,
toplumun bireylerinin politik sistemin isleyisinde tebaaliktan aktif yurttas kavramina
geemelerini igermektedir. Dordiincli asama ise kamu refahinin saglanmasit ve buna
yonelik politikalarin artirilmas: gibi devletin idari aygitlarinin genisletilmesine iliskin

sireci kapsamaktadir (Saribay, 2000, s. 91-95).

Sivil toplum ¢ergevesinde vatandas kavrami, katilim kavramiyla, yani g¢esitli kamusal
kurum ve kuruluslardaki faaliyetleriyle ortaya ¢ikmaktadir. Albertini, ulusu "merkezi
biirokratik devletin ideolojisi" ve ulusal duyguyu "vatandaslari kendi ulus devletine

baglayan baglarin ideolojik yansimas1" olarak tanimlamistir (Albertini, 1969, s. 14).

Dogal topluluklar, herhangi bir gii¢ miidahalesi olmadan kendiliginden olusan baglarla
bir arada tutulurken, ulus-devletler, biiytikliikleri nedeniyle, devletin topraklarinda

yerlesik tlim niifuslara dilsel ve kiiltiirel birligi dayatarak yapay bir bag yaratmiglardir.
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Dolayistyla, niifusa yayilmis bir olgu olarak ulusal biling, ulus devletin olusumunun ve
ilk olarak Fransiz Devrimi sirasinda Jakobenler tarafindan tasarlanan ve devletin
topraklarinda yerlesik tiim niifuslara dil, kiiltiir ve gelenek birligini dayatmay1 amaglayan
kesin bir siyasi programin sonucudur. Bu, devletten daha biiyiik ve daha kiiclik
topluluklarla tiim baglarin yok edilmesini i¢eriyordu. Bdylece ulusal hiikiimetler i¢in
devlet ve ulusun kaynagmasi, vatandaglarin miinhasir sadakatini talep etmenin ve

saldirgan bir dis politika gelistirmenin temeli haline gelmistir (Albertini, 1969, s. 14).

Bu politikalar; ulusal devletlerin ortak deger, sembol ve geleneklerden bir ge¢mis
olusturarak bireyler ve siiflar arasinda toplumsal bir bag kurmak istemesine
dayanmaktadir. Egitim, dil birligi, bayrak, mars gibi sembollerle toplumun iiyelerine
ortak yakinliklari, kiiltlirel miraslar1 animsatilarak milli kimlik olusturulur (Smith, 1994,
s. 34-35). Devletler, milli kimlik olusma siirecinde, siyasi mesruiyeti saglamak adina
irade ve ortak kiiltlirii kullanir. Yasadiklar1 toprak pargasi yani vatanlarinda homojen bir
kiiltiir, ortak tarih ve ortak kader birligi toplumun iiyeleri tarafindan benimsenen ve

bireylerde aidiyet duygusunu gelistiren temel bilesenlerdir.

2.6.2.1. Cumhuriyet Dénemi’nde Tiirkiye’de Uluslagma Siireci

Osmanli Devleti, heterojen niifus yapisina sahip bir devlettir. Milliyetgilik akiminin
etkisiyle ulus devlet anlayisina yonelik degismeler, din, mezhep ve etnik benzerligi

izerine inga edilmis olan millet sistemini etkisiz hale getirmeye baglamistir.

Oncelikle Osmanli hakimiyetindeki Yunan, Sirp ve Arnavutlar isyan g¢ikarmis ve
Osmanli’da toprak kayiplari bu baglamistir. Osmanli Imparatorlugu da biitiinliigiiniin
korunmasina yonelik hamleler yapilmistir. Yapilan kanuni degisikliklerle esitlik temelli,
Osmanlilik bilinci kapsaminda insa etmeye calistigi Osmanlilik ideolojisinin ardindan
Miisliimanlar1 tek bir millet olarak kabul eden Islamcilik politikasi denenmistir. Ulus
cagmin da etkisiyle dagilmay1 engellemek adina uygulanan bu ideolojilerin higbiri I.

Diinya Savasi’ndan maglubiyetle ¢ikan imparatorlugun dagilmasini engelleyememistir.

Tiirk tarafinda Mustafa Kemal’in devleti 1918 Mondros Ateskesi’nde belirlenen sinirlar
icinde saglamlastirmaya ve ulusu bu smurlar icinde insa etmeye niyetli oldugu
goriilmektedir. 1. Diinya Savast ardindan Tiirk tarafinda Kurtulus Savasi ve Yunan

tarafindan bakildiginda Mikra Asia (Kiiciik Asya-Anadolu) Seferi devam etmektedir.
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Savas sonrasinda imzalanan Sevr Antlagsmasi’nda (1920) ¢6ziim olarak Anadolu
cografyasini ¢esitli etnik bolgelere bolmek hedeflenmistir ve bu antlagma da kismi olarak

miubadele fikrini barindirmaktadir.

9 Eylil 1922°de Anadolu’da hezimete ugrayan Yunan ordusu geri ¢ekilmeye
basladiginda gectigi yerleri yakip yikmaya baslamistir, Anadolu’daki Rumlar da Tiirk
halkinin onlara misilleme yapacagi diistincesiyle Oncelikle Anadolu’nun batisina
yigilmistir (Aktar, 2005, s. 131). Bu siirecte Yunanistan’a dogru gerceklestirilen gogler,
doruk noktasina ulagmistir. Tiirk tarafi igin bir zafer olarak goriilen bu durum, hezimete
ugrayan Yunan tarafi i¢in felaket gibi goriilmektedir. Dolayisiyla, her iki taraf icin de
1922, siyasi, demografik ve sosyokiiltiirel agidan bir doniim noktasi niteligindedir. Yunan
devleti i¢in, Megali Idéa’nin son bulusunu, Tiirkler icin modern ulus-devletin kurulusunu

isaret etmektedir.

Tiirkiye i¢in azinliklar, Osmanli'dan kalma bir mirastir. Osmanli artik yoktu ve yeni Tiirk
devleti, donemin en popiiler diisiincesini, milliyet¢i ideolojiyi benimsemisti. Bu nedenle
azinlik sorununun acilen ¢oziilmesi gerekiyordu. Avrupa iilkeleri azinliklart kullanarak
Osmanli yonetimine olduk¢a zorlu siiregler yasatmistir. Cumhuriyet Donemi’nde aym
sorunun tekrarlanmasini istemeyen Ankara hiikimeti, miibadele konusunu biiytik bir
heyecanla ele almistir. Aslina miibadele yani niifuslarin degis tokusu Avrupa iilkelerinin
“Birinci Diinya Savasi ve sonrasinda olusan biiyiik miilteci akimlarin1” diizenlemek i¢in
bulduklar1 ¢6ziimden baska bir sey degildir. Kitlesel goglerin en 6nemli nedeni
savaslardir. Bu nedenle Avrupa iilkeleri, herkesi kendi bakis acist ve siyasi giindemiyle
kendi yerine oturtmak amaciyla kitle hareketlerini antlagsmalar ve sdzlesmelerle ¢6zmek

istemistir (Bedlek, 2014).

Savastan hemen sonra, galip devletler tarafindan Cemiyet-i Akvam (Milletler Cemiyeti),
tilkeler arasindaki sorunlari ¢6zmek amaciyla kurulmustur. 1922 yilinda Kiigliik Asya
Felaketi’nin yasanmasiyla Tirk ve Yunan hiikimetleri arasinda gergeklestirilmesi
zorunlu kabul edilen miibadele, Cemiyet-i Akvam’in ve Lozan goériismelerinin {izerine
odaklandig1 ilk konularindan biri olmustur. Cemiyet-i Akvam, Norvecli Dr. Fridtjof
Nansen’den Yunanistan ve Osmanli arasindaki go¢ olayma ¢dziim getirmesini istemistir
ve 1921-22 yillar1 arasinda Nansen 6zellikle Atina ve Istanbul bazen Ankara arasinda

diplomatik iliskiler kurmaya baslamistir. Gorlismelerde diplomatik pazarliklar yapilirken
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Ozellikle Yunanistan, Batili taraflarin destegini almis, Tiirk heyeti ise haklarini kendisi
savunmustur; en kolay ¢6ziim olarak goriilen niifus miibadelesi fikri, iki devlet arasinda
Lozan’da kabul edilmistir. Macar karikatiirist Alois Derso tarafindan ¢izilmis olan
asagidaki karikatiir®® goriismelerin hangi kosullar altinda gergeklestigini gostermesi

acisindan oldukga 6nemlidir.

Fotograf 2.2 Alois Derso’nun “Guignol Lozan’da” Albiimiine Ait Bir Karikatiir
(https://www.ismetinonu.org.tr/lozan-karikaturleri/)

I. Diinya Savasi'ndan sonra daha dar bir toprak egemenligi olasilig1 ortaya ¢iktiginda,
elitlerin Tirk milliyetciligini se¢mekten baska secenegi yoktu. Yeni Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurucu ideolojisini olusturan, yukaridan gelen bdyle bir milliyetgilikti.
Osmanli Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne giden siire¢ en genel itibariyle
Islami kozmopolit imparatorluktan, laik Tiirk ulus-devletine gecis olarak dzetlenebilir
(Findley, 2012, s. 250). Cumhuriyet Dénemi’nde ise din politikas1 siyasal, toplumsal,
kiiltiirel islerde dinin ve onun temsilciligini yapan kisilerin yetkisine son vererek
Islamiyet’in akli yonlerine isaret etmeye basladi. Islamiyet; cagdas ve ulus devlet
diisiincesinde yer alan din rolline getirmek istenmistir. Kemalistler, dinlerine daha
modern ve daha milliyet¢i bir sekil vermek i¢cin hamleler yapmislardir (Lewis, 1988, s.
408). 1922 yilinda saltanat kaldirildi ancak hem dinsel hem de uluslararasi degeri olan

Halifelik, 1924 yilinda kaldirildi. Bu kararlar, Osmanli’da birlestirici unsur olan dinin

38 Alois Derso ve Emery Kelen Lozan gériismelerini ¢izen énemli sanatgilardir. Cizdikleri eserler siireci
tarafsiz bir sekilde gosteren eserlerdir. Cizimlerini “Guignol Lozan’da” adiyla 25 renkli levha iceren bir
albiim halinde Lozan Baris Konferansi sonrasinda yaymlamislardir. 1993 yilinda Inénii Vakfi, bu eserleri
“Karikatiircii Goziiyle Lozan Miizakeresi Albiimii” bashigiyla Tiirk¢e olarak yaymnlamistir.
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temel olmasinin yerini Tiirk kimliginin almaya basladigin1 gostermektedir. 3 Mart
1924°te Tevhid-i Tedrisat Kanunu kabul edildi bu sayede ulusal birligi saglayacak
egitimin temeli atildi. 8 Nisan 1924’te seriat mahkemeleri kaldirildi. 30 Kasim 1925°te
tekke, zaviye ve tiirbeler kapatildi. 17 Subat 1926’da Medeni Kanun ve Bor¢lar Kanunu
kabul edildi. 1 Kasim 1928’de Harf Inkilab1 gerceklestirildi. Béylece, laiklik ilkesi

kapsaminda atilan adimlar gittikce giliglendi.

Atatilirk Donemi (1923-1938), ulus-devlet insa siirecinin yogun bir sekilde yasandigi bir
zaman dilimini temsil etmektedir. Millet; devlet hayatinda, iktisadi, toplumsal ve fikri
hayatta dil, kiiltiir, ahlak ve ideal birligi ile birbirine bagli vatandaslarin olusturdugu siyasi

ve toplumsal bir cemiyettir®’.

Kurtulus Savasi'nin ardindan, Mustafa Kemal Atatiirk'liin liderliginde modern Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurumsal ve ideolojik temelleri atilmistir. S6z konusu donem,
ekonomik, sosyal ve siyasal alanlarda kapsamli bir doniisiim programinin uygulamaya
konuldugu, ¢ok yonlii bir modernlesme projesinin hayata gecirildigi bir siire¢ olarak
karakterize edilmektedir. 1930’lar Tiirkiye i¢in, ulus devlet ingasina dayanan ulusun
birligi ve biitlinliigiine yonelik gili¢lii adimlarin atildig1 yillar olmustur. Bu donemde
laiklestirme baskis1 artarken (Lewis, 1988, s. 441-442) es zamanli olarak milliyetgi*

vurgu da giiglenmeye devam etmistir.

Cumhuriyet’le beraber pek ¢ok inkilabin gergeklestiriliyor olmasi donem i¢in kaginilmaz
gelismelerdir. Ancak burada O6nemli olan miibadil ailelerin Cumhuriyet’in yenilik¢i

yOniinii her agidan siki sikiya benimsemeleridir.

Grevena Bolgesi’nden gelen miibadil kusaklarin hem caliskan olmasi hem de genel
anlamda Mustafa Kemal Atatiirk'iin onlar1 getirdigine olan inanci ile yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne uyumlarinin Yunanistan’a Karadeniz (Pontus) Bolgesi’nden yerlestirilen
kisilere gore biraz daha kolay oldugu goriilmektedir; ¢iinkii iki iilkede siyasi ortam

oldukca farkli gelisme gostermistir. Tirkiye’de yeni kurulan ve sistemli ilerleyen bir

3 Detayli tanim icin bk. 1930 yilinda basilan yazar Afet (Inan) Hamim olan “Vatandas icin Medeni
Bilgiler” adli kitabinda “millet” ifadesi (s. 18-32). Yazar, millet kavramini, Mustafa Kemal Atatiirk
Donemi’nin anlayisini ifade edecek sekilde agiklamistir.

4 Ornegin Mustafa Kemal Atatiirk’iin katkilartyla Tiirk Tarih Tezi caligmalari bu donemde
olusturulmustur.
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devlet diizeni varken Yunanistan’da i¢ savas, II. Diinya Savasi’na dahil olma, siyasi fikir
ayriliklarn gibi (KK-6, KK-14, KK-16) karisik bir siire¢ yasanmaktadir. Aydin ve
cevresine yerlestirilen miibadiller, yeni uygulanan ilke ve inkilaplara kosulsuz ayak
uydurduklarini, milli bayramlar1 seving ve coskuyla koy meydanlarinda, mahallelerinde
kutladiklarini dile getirmislerdir (KK-2, KK-9, KK-17, KK-19). Ozellikle hem geldikleri
¢evreye uyum saglamin daha kolay olmas1 ve entegrasyon saglamak adina Tiirk¢eyi harf
inkilabiyla beraber 06grenmeye ¢alistiklarini, c¢ocuklarin egitimine ve Tiirkgeyi
o0grenmelerine 6nem verdiklerini (KK-8, KK-11, KK-25, KK-29) kendilerine haklarindan
cok daha az miktarda verilen arazileri bile yillar i¢inde ¢alisarak hem kendileri i¢cin hem
vatanlarina katki saglamak i¢in artirdiklarimi (KK-17, KK- 23, KK-30, KK-38, KK-41,
KK-48 KK-53...) siklikla ifade etmeleri bilincaltindaki vatan algisinin ve aidiyet

duygusunun 6nemli bir unsurudur.

2.6.2.2. Yunanistan’da Uluslasma Siireci

Yunanistan, 1830 yilinda Osmanli egemenliginden kurtulmus bagimsiz bir ilkeydi.
Yunan devletinin dikkate deger bir hiz ve tutarlilikla gelistigi 1860'tan 1880'e kadar siiren
yirmi yilm liberal demokrasinin altin gag1 gibi gériindiigii belirtilmelidir. Ozellikle
Megiéli Idéa’da (Biiyiik Idea'da) 6zetlenen Yunan irredantizmi, bu dénem boyunca ve
sonrasinda da devam eden biiyiik bir temaydi. Bu tema, uzun yillar Liberal Parti lideri ve
Bagbakan olan ve Lozan miizakereleri etrafindaki olaylarda birincil rol oynayan reformist
politikaci Eleftherios Venizelos'la hayata gecirildi. I. Diinya Savasi'nin patlak vermesiyle,
toprak kazanimlarina odaklanan Venizelos, Miittefiklerin yaninda savasa girmeye
kararliydi. Ancak Kral Konstantin, Almanya'nin askeri iistiinliigiine ikna olmustu ve
tarafsizlig1 secti. Bagbakan'in galip gelme kararlilig1 ve Kral'in 1915'te kendisine karsi bir
koalisyonu koordine etme miidahalesi, Ulusal Boliinme (ethnikos dichasmos) olarak
bilinen siyasi ve sosyal kutuplasmay1 daha da kétiilestirdi. Bagbakan ile Kral arasindaki
catisma sert ve uzun siirdii ve iilke i¢in uzun vadeli sonuclar olan biiyiik bir siyasi ayrisma
yarattl. Ancak 1916'da Venizelos'un zaferiyle Yunanistan, miittefiklerin yaninda savasa
girdi. Yunanistan'in savasin galipleri arasindaki varligi, 1919 Paris Baris Konferansi'nda
onemli toprak odiilleri vermeyi vaat ediyordu, ancak agir bir bedel de gelecekti. Kotii
diistiniilmiis bir askeri sefer (1919-1922) Yunan ordusunun Kemal Atatiirk 6nderligindeki

Tiirk milliyet¢i giicleri tarafindan yenilgiye ugratilmasiyla sonugland1 ve Kiigiik Asya,
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Dogu Trakya ve Pontos bolgelerindeki Yunan niifusunun toplu gocii ile sonuglandi. Bu
nedenle, 1922 yil1 aslinda Yunanistan'da eski ve yeni yiizy1l arasindaki doniim noktasiydi
(Veremis, 2003). 1922'yve kadar gelisiminin ana temalar1 arasinda yeni devletin
otoritesinin saglamlastirilmasi, devlet ve kamu kurumlarinin modernizasyonu ve énemli

Yunan niifusunun yasadig1 topraklarin birlestirilmesi yer ald.

Yunanlilarin Tiirklerle Anadolu'nun belirli bolgelerinin denetimi i¢in {i¢ y1l (1919-1922)
boyunca savasmasmin temelinde hayatta kalma miicadelesi degil, Bizans
Imparatorlugu'nu yeniden canlandirmak isteyen yayilmaci bir ideolojinin, askeri

stratejisinin yattig1 goriilmektedir.

Yunan ulusal kimligini yeniden tanimlamak adina 1922 sonrasi donemin en 6nemli yeni
gelismelerinden biri, irredantist genislemenin son bulmasi ve bununla birlikte
Yunanistan'in smirlarinin belirlenmesiydi. Balkanlar ve Yakin Dogu'ya giden yollar
birbiri ardina kapandik¢a ve Amerika Birlesik Devletleri gogmen akinlarina kapilarini
kapattikca, gen¢ Yunan neslinin disartya dogru hareket etme olasiligi durduruldu.
1930'dan sonra Kiiciik Asya miiltecileri ana vatanlarina donme umutlarini terk ettiler ve
yeni durumlarina uyum saglamay1 veya sistem iginde isyan etmeyi sectiler. Yirminci
ylizyilin basindaki Yunan devletinin gérkemli genislemesinden 1922’den sonraki yenilgi
ve konsolidasyona geg¢is kolay olmadi. Baz1 Yunanlilar, kendilerini klostrofobik sinirlar

icinde sikismis hissettiler (Veremis, 2003).

Ulusal boliinme, 1922'de bes Venizelist karsit1 politikacinin ve Kiigiik Asya kuvvetleri
komutaninin idam edilmesiyle doruk noktasina ulasti; hepsi vatana ihanetle suglandi.
Aslinda, Kiigiik Asya Felaketi'ndeki sorumluluklari nedeniyle idam edildiler ancak
felaketten tek baslarina sorumlu degillerdi. Venizelist karsitlarinin yeniden toparlanip
secimleri tekrar kazanmalar1 on yil siirdii. Cok sayida askeri darbe ve miidahaleyle
noktalanan on y1l boyunca Venizelist kampindaki gruplar siyasi rakiplerinin muhalefeti
olmadan iktidar i¢in yaristilar. 1922'deki doniim noktasi, varliklar1 Yunanistan'daki tim
sonraki gelismeler icin katalizor gorevi goren Anadolu’dan gelen miilteci akiniyla
belirlendi. 1922°deki yenilgiyle beraber gelen Rum Ortodoks niifusa yer agmak ve daha
homojen bir Yunanistan insa etmek i¢in karsilikli ve zorunlu bir niifus miibadelesi faydali

bir ¢oziim olarak goriildii (Clark, 2006, s. 93).
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Miilteci akini, yerinden edilmis ¢ok sayida insan g6z oniine alindiginda Yunan siyaseti
tizerinde biiyiik bir etkiye sahipti. O donemde niifus ¢ok daha kiiciik oldugu i¢in gogiin
muazzam boyutu dikkat ¢cekiciydi. Kesin istatistikler mevcut olmasa da Lozan S6zlesmesi
kabul edilmeden once 1922'min son aylarinda bolgeden Yunanistan'a bir milyondan fazla
yoksul miiltecinin geldigini gostermektedir (Hirschon, 2003). Miibadeleyle hem mutlak
hem de ¢ok sayida gelen insanlar, iilkenin sosyal, kiiltiirel, politik ve ekonomik yagami
tizerinde derin etkilere sahipti. Yerlilerin hosgoriisiinii zorlayan bir sosyal zorluk
olusturdular; kentsel ve kirsal merkezdeki ada toplumunda yeni algilar ortaya koydular.
Yunanistan’in yerli halki, gelen miiltecilerin hedef iilke kiiltiiriinii ve kimlik duygusunu

zayiflattigini ve tehdit ettigini diistinmiistiir (Veremis, 2003).

Lozan’da imzalanan anlasma sonrasi donemde Tiirkiye ve Yunanistan ulus devletler
kurmakla mesguldiiler; bunlarin ayirt edici 6zelligi etnik olarak homojen bir niifusa vurgu
yapilmasiydi Bagbakan Venizelos, 17 Haziran 1930'da Yunan Parlamentosu'nda yaptigi
uzun bir konusmada Ankara Sozlesmesi'nin onaylanmasi ¢agrisinda bulundu. Bunu

yaparken, her iki tlilkenin baskin siyasi egilimlerini su sekilde analiz etti:

...Yeni Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugu hakkinda hicbir sey duymak
istemiyor. Homojen bir Tiirk ulusal devletinin gelisimiyle ilerliyor. Ancak biz
de Kiigiik Asya felaketinden ve Tiirkiye'deki vatandaglarimizin neredeyse
tamaminin Yunan topraklarina gelmesinden bu yana, benzer bir gorevle
mesguliiz.!

Her iki {ilkenin de politikalar1 ve glindemleri toplumun her seviyesindeki insanlari
etkileyerek karsilikli stiphe, korku ve giiven eksikligini dogrudan beraberinde getirmistir.
Tiirk ve Yunan tarih yazimi, kendi tarafindan yasanilanlar1 dile getirmektedir. Bolgenin
1923'te iki diismanca catisan devlete boliinmesi, iliskilerin diizeldigi donemler olsa da
ulusal sinirlarin diger tarafindaki durum hakkinda giderek artan bir anlayis ve bilgi

kaybina yol agmistir (Hirschon, 2003).

Etno-kiiltiirel ve dini kimlikte birlik igerigiyle insa edilen Yunan ulus devletinde,
Anadolu’dan gelen miibadiller, din ve etnik bakimindan yerli halka ayni tabiiyetteydiler.
Ancak yillardir siiren savaglarin sonucu ¢ok zayiflamis bir ekonomisi olan iilkeye bir
milyondan fazla insanin gelmesi, gelen insanlarin onlarin haklarindan yararlanacak
olmasi, kiiltlirel hatta bazilarinin dilsel farkliliklar1 nedeniyle yerli halk tarafindan kabul

gormeleri uzun zaman almistir. Ulus devlet politikasi, dil gibi kiiltiirel farklarin
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siyasallagsmasinin Oniine gegmeye calismis ve dilde asimilasyon, egitim asamalarinda

uygulanmaya baslanmistir.

Miibadele siirecinde iki lilkenin pek ¢ok sehrine neredeyse iilkelerin tamamina yayilacak
sekilde miibadiller yerlestirilmistir. Tiirkiye’de 6zellikle Trakya ve Ege Bolgesi’ne;
Yunanistan’da ise kuzey ve Yunan Makedonya Bolgesi'ne daha ¢ok sayida

yerlestirilmistir.

Bu iskan politikasinda insani kaygilar ya da ekonomik motivasyonlar aslinda 6n planda
degildi. Tarima elverisli araziler yerine, daglik ve elverissiz sinir bolgelerine yerlestirilen
miilteciler, giivenlik politikalarinin parcasi olarak kullanildilar (Pentzopoulos, 1962, s.
136). Bunun sebebi ise bu bolgelerde gociin cok yogun sekilde yasanmis olmasi ve Slavca
konusan halklarin olmasiydi. Yunanistan bu bolgeyi Helenizm mantiginin i¢ine dahil
etmek ve ileride sinir komsularinin hak iddia etmemesi, giivenlik saglamak ve
Yunanlilastirma amaciyla insanlar1 daha ¢ok bu bolgeye iskdn etmistir*!. Kuzey
Yunanistan’in ¢ok etnisiteli yapisini doniistiirme fikri, 1923 Tiirkiye-Yunanistan Zorunlu
Niifus Miibadelesi ile uygulanmaya konulmustur. Karadeniz Bdlgesi’nden gelen
miibadillerin biiyiikk kism1 bu bolgeye yerlestirilmistir ve Yunan Makedonyas1 diye
adlandirilan bu bdlgenin yiizde ellisi miibadiller tarafindan olusturulmustur*?. Ancak
Slav-Makedon meselesinin demografik olarak c¢oziilmesinde ©Onemli rol alacagi
diisiiniilse de bu cografyaya yerlestirilen miibadillerin pek ¢ogu Tiirkgce ve Pontus
Rumcasi ve kisilerden olusmaktadir. Bu nedenle Yunanistan’in planladig1 Helen etkisini
baslangicta bu bolgede ¢ok hizli ve istenildigi 6l¢iide yaratamamislardir. 1912°deki niifus
sayiminda Yunan Makedonyasi’nda Yunan niifusu %43 iken, miibadelenin ardindan

1926°daki verilere gore %86 ya yaklagmistir. 1928 niifus sayimina gore bolgedeki halkin

40 donemde 5 milyona yakin niifusu olan Yunanistan’a bir milyon iki yiiz bine yakin miibadil Tirk
topraklarindan go¢ etmistir ve niifus 6 milyon 2 yiiz bine ulasmistir. 15-16 Mayis 1928 tarihinde
Yunanistan’da yapilan Niifus Saymmu Istatiksel Sonuglarinda Tiirkiye’den gelenler Anadolu, Dogu Trakya,
Karadeniz Bolgesi, istanbul olarak siniflandirilmistir. Ayrica niifusun toplami hesaplanirken Bulgaristan,
Kafkaslar, Arnavutluk, Sirbistan gibi muhacirlerin geldigi iilkeler, kdkenleri ve sayilar1 net olarak kayit
altina alinmistir.

42 Sayilarda netlik yoktur. Grevena Belediyesi’nin arsiv kayitlarinda miilteci niifusunun biiyiik gogunlugu,
yani 638.253 kisinin (%53), baslangigta agirlikli olarak miibadele yoluyla go¢ eden Miisliimanlarin terk
ettigi bolgelere, Makedonya'ya yerlestigi belirtilmektedir. Yaklagik 650.000 kadar miilteci, Kuzey
Yunanistan’a Slav-Makedonca konusan niifusun arasina yerlestirilmistir (Pentzopulos, 1962, s. 188;
Finney, 2003, s. 89; Ozkirimli ve Sofos, 2008, s.150).
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neredeyse yarist miilteci/miibadil kokenliydi (Danforth, 1995, s. 69; Clogg, 1979).
1930’lara gelindiginde Yunan politikasinin istedigi gibi Makedonya ve Bati Trakya

enterne edilmis ve modern Yunanistan* olusmustu (Pentzopoulos, 1962, s. 126).

27. COK KULTURLULUK, ULUS DEVLET ANLAYISINDAN
ULUSOTECILIGE GECIS, KIMLIGIN YENIDEN KESFI VE INSASI
Cok kiiltiirliiliik, farklihig1 ve c¢esitligi kucaklayan gé¢ yonelimlerinden biridir (Bartram,
Poros ve Monforte, 2017, s. 221). Bu yonelimin i¢inde go¢ eden bireylerin yerli halk ile
uyum saglama ya da asimile olma beklentisi yoktur. Klasik liberal goriise gore cok
kiiltiirlilik farkli gruplarin birlikte ve uyum icinde bir mozaik yaratacak sekilde
yasamasidir. Farkli kiiltiirlerden insanlarin birlesik bir ulusal kiiltiire asimile edildigi
geleneksel liberal imaj1 benimsemek yerine, ¢okkiiltiirliiliik genellikle bir arada var olma
imajin1 daha uygun goren kiiresellesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis bir olgudur.
Goglerle beraber gelen kiiltiirel, dilsel, dinsel, kokensel farklilik ve zenginlikleri
barindiran bireyleri dislamak yerine onlarin geldikleri toplumun sosyal ve kiiltiirel
ortamlarina kendi Ozelliklerini koruyarak katilmasini ve uyumunu destekleyici

ozelliklerini barindirmaktadir.

Cokkiiltiirliiligiin sosyal oldugu gibi ekonomik katkilar: da bulunmaktadir. Bireyler farkli
cografyalarla ticari baglantilarini1 ¢cabuk kurar, yeni yatirnm alanlar1 olusur, etnik gruplar
birbirlerini daha yakindan tanima imkani bulur. Bu avantajlariin  yani sira
cokkiltirliiliik; ulus devlet anlayisi igerisinde yer alan ortak kimlikleri, vatandaslik fikrini

benimsemedigi i¢in ulusal dagilmaya ya da béliinmeye de neden olabilir.

Farkl1 devletlerde bulunan insan, sirket ve hiikimetler arasinda goriilen bilgi teknolojileri
destegiyle gergeklesen uluslararasi etkilesim ve biitiinlesme siirecine kiiresellesme

(globalization) denilmektedir (Go¢ Terimleri SozIigi, 2013, s. 62).

Kiiresellesme olgusu, toplumsal ve bireysel alanda 20. ytlizy1ilin ikinci yarisindan itibaren

oldukca biiyiikk doniisiimlerin yasanmasin1 saglamaya baslamistir. Zaman ve mekan

43 “Eger Yunanistan bugiin homojen bir ethnos ise bunu [Kiiciik Asya Felaketi’ne] bor¢lu. Eger yiizbinlerce
miilteci Yunanistan’a gelmeseydi, Yunan Makedonyas: bugiin var olamazdi. Ulkemizin ulusal
homojenligini miilteciler yaratmistir” -Augustinos Kandiotis, Florina Metropoliti (akt. Karakasidou, 1997,
s. 141).
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siirlandirmasint kaldirmasiyla beraber diinyay1 her agidan kiigiiltmiis ve ulagilir hale
getirmistir ancak her bireyin ya da toplumun kiiresellesmeden etkilenmesinin ayni

diizeyde olmas1 miimkiin degildir.

Kiiresellesme, kiiltiirler arasi etkilesimlerin yogunlugunu artirmistir; homojen kiiltiir olan
ulus devlet yapist yerine farkli kiiltiirlerin bir arada yer aldig1 heterojen yapiy1 destekler
nitelikte ilerleme gostermektedir. Bu 6zelligi yerel kiiltlirleri yok edecegi anlamina
gelmemektedir tam tersine kiiresellesme siireciyle yerel kiiltiirler canlanmakta ve diger
kiltlirleri tanimaya ve etkilesim icine girmeye baslamakta bunlarin yami sira kendi
ozelliklerini korumaya devam etmektedir. Bu sayede milli kimlik ve kiiltiirel belleklerin

korunmasina katkida bulunmaktadir.

Gilinitimiizde olduk¢a popiiler hale gelen wulusotecilik (transnationalism) yaklasimi ise,
bireylerin gog ettikten sonra i¢inde bulunduklar iilkeler ile degil, geldikleri iilkeler ya da
baska topluluklar ile iletisimlerini devam ettirebileceklerini, baglarini koruma egiliminde
olduklarin1 savunmaktadir ve bu durumun g6z ardi edilmemesi gerektigini

vurgulamaktadir (Bartram, Poros ve Monforte, 2017, s. 301).

Gilinlimiizde insanlar yerlestirildikleri {ilkeyle iliskiler siirdiiriip gelistirirken ayrildiklar
iilkeye yonelik baglar da gelistirmekte ve iletisimi koparmamaya calismaktadir (Faist,
2003, s. 22). Gogmenlerin bu sekilde ana vatanlariyla iligski i¢inde olmasi, ulusotesi
toplumsal alanlarin olusumunu saglamaktadir. Go¢ arastirmalari eskiden gocii tek yonlii
diistinmekte ve sadece gidilen lilkede yasanilanlara odaklanirken glinlimiizde ayn1 anda

iki ulus devlet arasinda olusan baglara da odaklanmaya baglamistir.

Kiiresellesme siirecinin kiiltiirel boyutunda 6ne ¢ikan sorun, kimlik sorunudur. Kiiresel
stirecte, cokkiiltiirciiliikk olgusu ile dillendirilen bu sorun, ulus devlet biinyesindeki azinlik
haklar1 ve kimliklerinin taninmas: ile ilgilidir. Ulusal kimlik en ¢ok dayanigma
yaratmanin bir araci olarak ortak ge¢mise giivenirken, kiiresel kimlik bir grup olusturmak
i¢in ortak gecmisten yoksundur (Simsek ve Ilgaz, 2007). Giiniimiizde aidiyet duygusunun
ifadesi olan ulusal kimliklerle bireyin kendini bir diinya vatandasi olarak gordiigii kiiresel

kimlikler arasinda farklar bulunmaktadir.
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Ulusotesi  kimlik (transnatioalidentity) bireylerin jeopolitik smirlarin  Otesinde
sosyokiiltiirel baglar kurarak bu baglar1 devam ettirdigi siire¢ olarak tanimlanmaktadir
(Go¢ Terimleri Sozligi, 2013, s. 89). Yasadigimiz c¢agda kiiresellesme, Kkiiltiirel
cesitliligin olusmasina ve dolasimina izin veren bir degisim arz etmektedir. Kiiltiirel
kimlikler, diger uluslardaki insanlarin varligini kabul etmektedir ve bu nedenle giderek

Oonem kazanmaya baslamistir.

Kiiresellesme ile bir ulus devlet i¢cinde farkli kiiltiirel gruplarin varliginin taninmasina
yonelik istekler ortaya ¢ikmistir. Bu taleplerin basinda egitim, yazili-gorsel medyadan
faydalanma, farkliliklarin ifade edilebilmesine imkan verecek kiiltiirel haklarin kabul
edilmesi gelmektedir. Ayrica farkli kiiltiirel kimlik gruplarinin ulus devlet i¢inde yer alan
Ozerk varliklar olarak taninmasi da dile getirilebilmektedir. Bu durumlar, ulus devlet
icinde yer alan gruplarin ayrilarak bagimsiz yeni bir devlet kurabilmelerini de hedefler

nitelikte olabilmektedir (Koker, 1999, s. 71-89).

Kiiresellesme ile kimlik; sadece ulusal diizlemde degil kiiresel diizlemde de karsiligini
bulan bir doniisiim yasamaktadir. Bu degisim ve doniisiim ulus devletlerin eskisi gibi
olamayacaklarin1 yansitmaktadir. Bireylerin kiiresellesmenin etkisiyle giintimiizde ortak

kimliklerin disinda pek ¢ok farkli kimlige sahip olduklar1 goriilmektedir.

Miibadele sozlesmesi, geri doniisiin ve gonderildikleri tilkeden hak talep etmenin Oniinii
tamamen kapatmis bir anlasmadir. Anlagsmanin bu 6zelligi, miibadil kusaklarin geldikleri
yerleri ziyaret etmelerine ya da oradaki kisilerle etkilesim hélinde olmalarina engel
degildir. Sahada goriisiilen kaynak kisilerden elde edilen bilgilere gore her iki tlilkede de
birinci kusaklarin ¢ogunun dogup biiyiidiikleri topraklara gidip oralar1 gérmek istedigi,
yalniz yasadiklar1 ekonomik zorluklar ve donemin sartlarindan kaynakli deneyimlenen
travmalar nedeniyle geldikleri yerlerle ¢ok da bag kuramadiklari tespit edilmistir.
1990’lardan itibaren ikinci, tiglincli ve dordiincii kusak miibadillerin gelisen hizli ulasim
ve iletisim olanaklarindan faydalanarak ata topraklarina ziyaretler diizenlemeye ve
kendileri gibi diger iilkedeki miibadillerle ulusdtesi baglar kurmaya, sosyal alanlar
olusturmaya basladiklar1 goriilmektedir. Bu sayede siirecin karsilikli olarak neler
hissettirdigi her iki lilkedeki aileler tarafindan daha iyi sekilde anlasilmaya baglanmistir.
Ayrica Tiirkiye’de miibadeleye yonelik ¢alismalarin ve kurumlarin ¢ok sonra devreye

girmis olmasi nedeniyle, Yunanistan’da 1930’lara gelmeden baslayan yazininda
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neredeyse yirminci yiizyilin sonuna kadar, yasanilan acilarin digerininkinden daha biiyiik
oldugu varsayimi, vatanini kaybetme duygusunu deneyimlemenin sadece onlara aitmis
gibi aktarim siirecinin ulusoteciligin etkisi ve Tirk literatiiriin konuya yonelmesi gibi
etkenlerle de azalmaya bagladig1 diisiiniilmektedir. Yunanistan’da yakin tarihlerden
itibaren miibadelenin kiiltiirel ve kimlik boyutunu ele alan, siirece elestirel bakan

calismalarin sayisi artmaya baslamugtir*,

Iki iilkedeki miibadil kusaklar arasinda kurulmaya baslanan bu bagin kiiltiirel
ortakliliklarin yani sira duygusal paylasimlar lizerine kuruldugu tespit edilmistir. Bu

durum ayn1 zamanda miibadil kimliginin dinamik ve doniisen yapisini1 yansitmaktadir.

Peggy Levitt ve Nina Glick-Schiller (2004) Bourdieu'nun sosyal alan kavramina dayali
olarak, ulusotesi sosyal alanlar kavramini gelistirmistir. Amaglari, go¢menlerin temsil
yetkisinin ulus devletle sinirlt olmadigini, iki veya ii¢ lilkenin sinirlarini asabilecegini
anlatmaktir. Ikinci nesil ve sonrasindaki kimlikler, cogunluk kiiltiiriiniin veya ebeveyn
neslinin kimliginin basit bir uzantis1 degildir. Bir yandan, gencler iki veya daha fazla
kiiltiirden etkilenerek sosyallesmeye tabi tutulur; diger yandan, belirli baglamlarda

etkilesim yoluyla kendi kimliklerini gelistirirler (Reed-Danahay, 2017, s. 6-7).

Tiirkiye ve Yunanistan’da bulunan dernek ve vakiflarin da katkilartyla miibadil ailelerin
kusaklar1 yasananlar1 yakindan takip edebilmekte, festivaller ya da turlar araciligiyla bir
araya gelebilmekte, internet ortaminin sagladigi sosyal mecralarda aymi anda iliskiye
girebilmektedirler. “Dedemler buraya -Pondini- geldiklerinde Tiirklerle alt1 ay ayni1 evde
yasamis sonra buradaki Tiirkler Anadolu’ya gidiyorlar 1924°te. Aydin, Isparta, Burdur ve
Catalca’ya yerlesmisler. Aydin Mursalli kdyline gitmis olan ailelerle buraya geldikleri
i¢in tanistik, Facebook’ta arkadasiz ve goriisiiyoruz” (KK-26).

Ulusagir terimi, literatiirde 1990’11 yillarda go¢ olgusunu ve gogmenlerin deneyimlerini

anlamaya y&nelik ortaya ¢ikan bir kavramdir (Simsek, 2016, s. 117). iki iilke arasindaki

4 bk. Karakasidou, A. (1997), Fields of wheat, hills of blood: Passages to nationhood in Greek Macedonia,
1870-1990. University of Chicago Press; Hirschon, R. (2003). Crossing the aegean: An appraisal of the
1923 compulsory population exchange between Greece and Turkey. Berghahn Books; Hirschon, R. (2022).
Miibadele ¢ocuklari. (S. Caglayan, Cev.). Islik Yaymlari; Salvanou, E. (2022). Miibadil bellegi ge¢mis ve
tarih olarak bellek (S. Ornek, Cev.). Kitap Yayinevi.
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siyasi gerilimlerin etkisi, miibadillerin ekonomik kosullar1 gibi nedenlerle Tiirkiye’de
yasayan miibadil kusaklarin ancak 1990’lardan sonra ata topraklarini ziyarete gitmeye

basladiklar1 yapilan goriismelerde tespit edilmistir.

Yunanistan’dan atalarinin dogdugu topraklara onlarin yasadiklar1 evi -yikilmamigsa- ya
da evin yerini bulup o bolgeden toprak alip hatira niyeti ile saklamak amaciyla

1990’1lardan 6nce de ziyaret¢i gelmeye bagladigi bilinmektedir.

Fotograf 2.3 Yunanistan’a Giden Miibadil Ailelerin Kusaklarinin Aydin-Mursalli’y1 Ziyareti
(1903 Mursalli dogumlu Petros Corbacinin 1978 yilinda ilk kez Mursalli'ya gelip babasinin evini
ve incir bahgesini bulan kiz kardesi Georgia Corbaci (Konstantinidis) akrabalar1 ve beraberinde
30 kisilik bir grup ile 45 y1l sonra Mursalli’y1 tekrar ziyaret etmistir, Ogiin A. (KK-11) arsivi.

Yunanistan’dan miibadil ailelerin kusaklarinin yani sira televizyon kanallar1 ve
arastirmacilar, Tiirkiye’ye gelerek saha calismasi yapmakta ve miibadil kusaklarla

goriismektedirler.
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i Lopay Kouvoun
1 Moupood Tolpkiog

1819 ylinda Sumbino(Kokkinia) da dogmus olan Aliye ALTAY dnce Aydin Yenipaza'a daha sonra da Wrsalhya
Vetlesmisti. Torunu Serap ile ERT Televizyononun yayinina katilan Aliye ALTAY 2014 yilinda Mursall kéyunde vafat

Fotograf 2.4 Yunan Televizyon Kanali ERT’nin Aydin-Mursalli’da Gergeklestirdigi Belgesele
Ait Bir Fotograf (Trivenis, 2018, s. 53).

Tiirkiye’den atalariin geldikleri topraklar olan Grevena Bolgesi’ne miibadillerin bireysel
olarak ya da miibadil dernekleri araciligtyla yaptiklar ziyaretler 2000’li yillardan sonra
tyice yogunlasmistir. 2024 yilinda atalarinin dogduklari topraklardan miibadele nedeniyle
ayrilmalarinin 100. yili dolayisiyla Grevena Curhli (Agios Georgios) kdyiinde 9-11
Agustos tarihleri arasinda miibadil bir ailenin kusagi olmadig1 halde ailesinin aktardigi ve
Miisliiman komsulariyla olan giizel iligkileri hi¢ unutmayan Grevena Bolgesi’ndeki saha
calismamda da bana destek olan saygideger Hristos Bey’in ev sahipliginde diizenlenen
etkinliklere atalar1 Curhli’den gelip Aydin ili Mursalli ve Karakollar kdyiine yerlestirilen

100’e yakin miibadil torunu katilmistir.

Ug giin boyunca gesitli etkinliklerde bir araya gelen ve atalarmin birlikteki yasadiklari
yerleri gorme firsati bulan miibadil torunlarina Yunan devlet televizyonu ERT eslik etmis,
etkinlikleri haber yapmis, duygu ve diislincelerini 6grenmek icin miibadil kusaklarla

goriismeler yapmustir.
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Fotograf2.5 Yunanistan-Miibadelenin 100. Y1l Etkinlikleri (Miibadil kusaklar Hayri Altay, Fikret
Ozer, Ogiin Agan, yerli halktan Hristos Bey ve ERT cekim ekibi)

Iki {ilke arasinda diizenlenen bu ziyaretler, siirecin karsilikl1 olarak degerlendirilebilmesi
icin biiyilik katkilar saglamaktadir. Ayrica ata topraklari ile kurulan baglar, miibadillerin
giindelik hayatlarinin 6nemli bir yerini kaplar héale gelmistir. Yoresel yemeklerini
sergileme, miizik kiiltiirlerini yansitan konserler verme, anma programlar1 yapma gibi
faaliyetleri gergeklestirme giderek artmigtir®. Hatta Tiirkiye’de miibadil ailelerin sonraki
kusaklar1 ailelerine ve kiiltiirlerine yonelik ani niteliginde c¢alismalar yazmaya

baslamistir. Grevena’nin Krif¢i kdyiinden gelen ailesine ve kiiltiirlerine yonelik eserler

4 Yapilan saha galismasinda Aydin ve ¢evresinde yapilan miibadil ailelerin ikinci ve ti¢iincii kusaklarinin
evlerinde fotograf ve maddi kiiltiir unsurlarindan fotograf, kiyafet, mutfak ve ev esyalarmin bulundugu
goriilmistiir. Son yillarda Tiirkiye’de artan miibadil dernek ve vakiflarin ¢alismalari ile bu maddi kiiltiir
unsurlarindan bolgesel miibadil miizeleri agilmistir. Ancak daha derli toplu bir ¢alisma igin ailelerle
goriislilmeli ve birinci kusaklara ait her tiirlii bilgi, belge, kayit vb. toplanmalidir. Bu sayede yillarca
deginilmemis ve aragtirtlmamis miibadil yasantilarinin birgok yonii a¢iga kavusturulmus olacaktir.
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yazan ikinci kusak miibadil Aycan Yilmaz’in dile getirdikleri bu durumu oldukca giizel

Ozetlemektedir:

Lozan Miibadilleri Vakfi ilk olarak 2001 yilinda diizenledigi ata topraklarini
ziyaret tur programi c¢ergevesinde aralarinda birinci kusak miibadillerinin ve
yine birinci kusak Grevena —Krifci (Kivotos) miibadili olan babam Fehmi
Yilmaz’in da katildig1 seyahati gergeklestirdi. Bu seyahat sayesinde babam
Fehmi Yilmaz dogdugu koyii (Grevena’nin Krif¢i Koyi), dogdugu evin
yerini ve li¢ yasindayken diistiigii evinin bahgesindeki su kuyusunu bulup
gorme firsati buldu. Bu esnada c¢ok heyecanlandi ve agladi; Tiirkiye’ye
gotiirmek iizere evin bahgesinden birkag¢ avug toprak alarak bir poset igine
koydu. Miibadele baslamadan 6nce bu kdyde yasayan ve o donemde 12
yaslarinda olan Thanasis Kaitanidis (@avdong Kaitaviong) ile babam Fehmi
Yilmaz (o dénemde 3 yasindaydi) birbirlerinden habersiz olarak 6 ay kadar
Krif¢i kdyiinde birlikte yasamislardi. Bu ziyaret sirasinda miibadeleden 77 yil
sonra babam ile Thanasis Kaitanidis karsilastilar, konustular, birbirleriyle
tanistilar ve bu sirada ¢ok heyecanli ve duygusal anlar yasadilar. Sanki
birbirlerini 77 yil boyunca hi¢ gérmemis iki kardes gibi birbirlerine sarilarak
agladilar. Miibadele denilen sey herhalde boyle bir sey olmali! (Y1ilmaz, 2017,
s. 17).

Tarihsel olarak, bir ulustan digerine miibadele ile gonderilen insanlarin goc¢ ettikleri
ulusun 6ngoriilen kiiltiirel, siyasi, ahlaki ve sosyal degerlerini benimseyerek aidiyetlerini
kanitlamalar istenmekteydi. Artik yerlestirildikleri iilkelerde daimi ikamet edecekleri
icin ata topraklarina baglilik yerine -ne kadar ¢ok kendi dogup biiyiidiikleri yerleri
Ozleseler de- ulusal asimilasyon kavramlarina dayali olarak geldikleri {ilkede edinilmis
vatandashigl ve yerli halk tarafindan kabul edilmeyi bekliyorlardi. Birgcogu icin,

kokenlerinin oldugu iilkeyle olan bag, sadece kiiltiirel bellege bagli olma haline doniistii.

Hem Anadolu’nun hem de Yunanistan’in neredeyse tamamini kapsayan miibadele
stirecine bakildiginda dinleri ortak olsa da iki iilkenin farkli bolgelerinde yasayan farkli
kiltiir, egitim, ekonomik ve sosyal sartlar icinde yasayan hatta calismanin saha kisminda
belirlenen bolgelerde oldugu gibi farkli dillere sahip miibadiller bulunmaktaydi. Bu
sebepler, iki ulus devlet i¢inde farklar1 olan birgok arkli kiiltiirel kimlige sahip toplulugu
ortaya ¢ikarmistir. Miibadil kimligini bu nedenlerden kaynakli tek yonlii bir kimlik olarak
gormek miimkiin degildir. Kimlik agisindan degerlendirildiklerinde dil hari¢ -dordiincii
kusaklarin ¢ogu artik atalarinin dillerini bilmiyor- Kkiiltiirel unsurlarin1 korumaya
calistiklar1 gortilmektedir. Kolektif bellegi ve kiiltiirel dokuyu korumak istemeleri, ulusal

sadakate tabi kalmadiklar1 anlamima gelmemelidir. Ciinkii yerlestikleri iilkeler aslinda
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din, etnik veya koken kiiltiir agisindan asil bagliliklarinin oldugu yerlerdir. Aydin ve
cevresinde goriisiilen ikinci kusak miibadillerin ¢ogu, Atatiirk bizi kurtardi, gel dedi,
geldik, gelmek zorundaydik da... Burasi da bizim vatanimiz (KK-24, KK-37, KK-47)
ifadelerini kullanmistir. “Biz oralarda dogduk biiyiidiik yavrum, yiizlerce yil zaten oralar
da bizim topragimizdi. Rumlarla beraber uzun zaman beraber yasamis atalarimiz.
Savaglar ¢ikinca ¢ok eziyet gérmiisler, biz de yine kendi topraklarimiz olan Anadolu’ya
geldik” (KK-36). Ancak 6zellikle birinci kusaklarin dogup biiyiidiikleri yerleri 6zledigini
de ifadelerine eklemislerdir. Yunan tarafinda ise goriisiilen kaynak kisilerin pek ¢ogu, biz
vatanimizdan edildik; biz istegimizle buraya gelmedik, biz gelmek zorunda kaldik ya da

gonderildik (KK-1, KK-3) diye agiklamislardir.

Siyasi, dini, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olarak fakli bakis agilarina sahip iki tilkedeki
miibadillerin ortak yasadiklar1 duygular ve deneyimler; dogup biiyiidiikleri ata
topraklarini, evlerini, esyalarin1 kisacasi ge¢mislerini birakmak zorunda kalmalar1 ve
bundan duyduklar iiziintli, siirecte aile iiyelerinden pek ¢ogunu kaybetmis olmalari,
yerlestirildikleri bolgelerde dil bilmemelerinden kaynakli yasadiklari sorunlar, ekonomik
sikintilar ve kiiltiirel uyumlarinin 1970’lere kadar tam olarak saglanamamasi seklinde

genel olarak belirtilebilir.
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3. BOLUM
MUBADELE BAGLAMINDA TARIH VE BELLEK

3.1. LOZAN KONFERANSI ONCESI TURK-YUNAN ILISKILERi

Anadolu ve Balkanlarda Miisliman ve Ortodoks halklar beraber yiizlerce yil
yasamislardir. Osmanli Imparatorlugu, alt1 yiizyillik devrinde ii¢ kitay1 hudutlar1 igine
katmis; degisik din, irk ve dillere sahip topluluklar1 devletin hukuk sistemi i¢inde
miisterek bir suur etrafinda toplamistir. Hukuk sistemi, devlet yOnetimine ve ordu
idaresine ait hususlar Tirklerin Orta Asya'dan beri uyguladiklar1 6rfi hukuka; aile ve
bireyler arasindaki iliskilerde ser’i hukuka; gayrimiislim tebaanin kendi i¢indeki sorunlar
icin ise cemaat (kilise) hukukuna bagl idi (Kalelioglu, 2008, s. 108). 19. yiizyilin basina
dek toplumsal yapilanmalar incelendiginde Osmanlinin ¢agdast diger toplumlardan daha

iyi bir sekilde topraklari igerisinde biitlinliigii ve uyumu sagladigi goriilmektedir.

Yunanlilar tarafindan siirece bakildiginda ise Tiirkler, Anadolu’ya da Osmanlinin kendi
topraklarina kattig1 Balkan cografyasina da ait degildir*® ve bu topraklardan ¢ikarilmalari
gerekmektedir. 1071°de*” Malazgirt Savas: Tiirk-Islam ve Bizans tarihinde degil, diinya
tarihi i¢in de bir doniim noktasi olmus ve 1176’da Miryakefalon Savasi ile Anadolu'nun
kaderini tayin eden, Bizans Imparatorlugu'nun Tiirkleri bu topraklardan g¢ikarma
umutlarini sona erdiren tarihi bir doniim noktasidir ve neticesi giiniimiize kadar devam

eden tarihi bir siire¢ baslamistir.

Yunanlilar, Tiirkleri dogudan gelen tehlike ve kendi ideallerini gerceklestirme yoniinde
tehdit edici bir unsur olarak gérmektedirler. iki tarafin arasindaki miicadelenin ilk
devresini sonlandiran Istanbul’un fethi nemli bir doniim noktasidir (Heraclides, 2002, s.
41). Tiirk ve Yunan milli kimliginin olusumunda iki tilkenin birbirine bakis agilar1 dnemli

bir yap1 tagidir (Heraclides, 2002, s. 64).

4 Bu diisiince, Tiirklerin Anadolu cografyasina ait olup olmadifimi igermekten daha ¢ok Anadolu
topraklarinin Yunanlilara ait oldugunu dile getirmek i¢in sdylenmektedir.

47 Tiirk-Islam diinyas1 i¢in 6nemli olan 1071 tarihi, Tiirklerin bu dénemden &nce Anadolu’da olmadigina
dair bir kani olusturmaktadir. Ancak bu tarihsel siirecte bir yanilgiya sebebiyet vermektedir. Bu nedenle
Bati Hunlarmin tarihin incelenmesi bile Islamiyet dncesi dénemde Tiirklerin Anadolu’da olduklarini
gosterecektir.
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Yunanlilar kendilerini Bizans (Dogu Roma) Imparatorlugu’nun devami olarak
gormektedir. Bizans’la yapilan miicadeleler 1453 yilinda Fatih Sultan Mehmet’in
Istanbul’u almasiyla son bulmus ve 1830°da Yunanistan’in bagimsizligina kadar tam 377
yil Ortodoks Rum ahali, Osmanli tebaasi olarak yasamini siirdiirmiistiir (Kalelioglu,

2008, s. 107).

1360’lardan itibaren Avrupa topraklarina giren Osmanli, Yunanlilarin yasadigi topraklari
kendi hakimiyetine almaya baslamistir. 1430°da Selanik ve Yanya, Osmanli yonetimine
geemistir. Osmanli Imparatorlugu, 1453’te Istanbul’un fethi ile iki kitaya hiikkmetmeye
baslamigtir ve giderek giiclenmektedir. Bu sonug¢ cografi konumundan kaynakli sag eli
ile Bat’nin, sol eli ile Dogu’nun elini tutarak ikisini birlestiren (Millas, 1994, s. 211)
Bizans’in devami oldugunu diisiinen Yunanistan’mn Istanbul’a sahip olma diisiincesini

biiyiik dl¢iide tahrip etmigtir.

Fotograf 3.1 Yunan Kaynaklarinda Kiiciik Asya’y1 (Anadolu) Gdosteren Harita (Kiiciik Asya
Helenizm Miizesi, Atina, D.O.G. arsivi).

Istanbul’un fethinden sonra da Osmanlilarin Yunan topraklarinda olan ilerlemeleri
devam etmistir, 6nce Atina'yl, 1460 yilinda Mora Yarimadasi'n1 almis, Venedikliler ve

Cenevizliler her ne kadar bazi Yunan adalarin1 birakmamissa da 1500 yilina


https://tr.wikipedia.org/wiki/Yunanlar
https://tr.wikipedia.org/wiki/Atina
https://tr.wikipedia.org/wiki/Mora_Yar%C4%B1madas%C4%B1
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gelindiginde Osmanli Devleti, Ege Denizi'ndeki adalarin pek ¢ogunu ele gecirmistir,

1670 yilinda da Girit alinmistir.

Yunan tarth yaziminda bu siire¢ -Osmanlilarin hakimiyetine girmelerinden
bagimsizliklarini ilan ettikleri tarihe kadar siiren yaklasik 400 yillik donem- “kélelik
donemi” ve “Tirkokratia” (Tiirk egemenligi) olarak dile getirilmekte ve “en karanlik

dénem” olarak belirtilmektedir (Ozsiier, 2018, s. 164).

Osmanli, 1699’ da imzalanan Karlofca Anlagmasi sonucu ilk toprak kaybini yasamis ve
bu tarihten itibaren ilerleme durumundan varligim1 koruma konumuna ge¢mistir.
Avrupa’daki milletler, 17. ylizyildan 18. ylizyila kadar devam eden Aydinlanma Cagi’nda
kendilerini Yunan ve Roma medeniyetlerinin mirasgist olarak gorlip Yunanistan’1
yeniden kesfetme yoluna gitmislerdir. Bu siirece Helenseverligin siyasallasmasinin

adimlari olarak bakmak gerekmektedir (George, 2016, s. 54).

1789 Fransiz Devrimi ile tim diinyada milliyetcilik akiminin yayilmaya baglamasi
imparatorluklar1 par¢alanmaya gdtlirmiis, bunun sonucu olarak da Osmanliy1 bagimsiz

siyasal birimlere ayirma politikas1 ortaya ¢ikmistir (Sander, 1993, s. 144-158).

1800’lii yillardan sonra Bati medeniyeti, “Sark Meselesi” derken Osmanlinin ne sekilde
ortadan kaldirilabilecegine odaklanmaya baslamistir. Bu disilinceyi gergeklestirirken
basarili olabilmek i¢in Osmanlinin yayildig1 cografyadaki farkli din ve etnik kimlige

sahip olan gruplar arasinda karigiklik ¢ikarmak fikri benimsenmistir.

Milliyet¢ilik akiminin etkisiyle ilk isyan eden millet, 1806 yilinda Kara Yorgi
onderliginde Rusya'nin da destegini alan Sirplar olmustur. 1806-1812 yillar1 arasinda
Osmanlilar Ruslarla savasirken Sirplar durumdan faydalanarak savas boyunca Belgrat’ta
isyana devam etmislerdir. 1812'de imzalanan Belgrat Anlagmasi ile Osmanli sinirlari

icerisinde yagayan Sirplara imtiyazlar (ayricaliklar) taninmustir.

Avrupa’nin Antik Yunan kiiltiiriiyle kurdugu yakin iliskinin bir sonucu olarak 19.
yiizy1lda “Filhelenizm” (Yunanseverlik) kavrami ortaya ¢ikmistir (Ozsiier, 2018, s. 135).
Mart 1821°de Yunanlilar, Osmanlinin egemenliginden ¢ikmak i¢cin Mora’da isyan
baslatmistir. 1821 yilinda Mora Isyani sirasinda Avrupa’daki Yunan ilgisi ve

Filhelenizm’in olduk¢a 6nemli bir noktaya geldigi goriilmektedir (Penn, 1938, s. 638).


https://tr.wikipedia.org/wiki/Osmanl%C4%B1_%C4%B0mparatorlu%C4%9Fu
https://tr.wikipedia.org/wiki/Ege_Denizi
https://tr.wikipedia.org/wiki/Girit
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Bolgedeki isyan Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin destegiyle devam etmis binlerce Tiirk’iin
Olumiiyle 1829’a kadar siirmiistiir. Yunan tarih yaziminda, Osmanl karsisinda sekiz sene
siiren askeri bir miicadele olarak adlandirilan isyan, Tiirk tarih yazziminda Osmanlinin
iceriden yikimini (Millas, 2005, s. 25) baslatan siirectir. Yunanistan aldig1 desteklerle ve
Navarin Deniz Savasi’nda Osmanlinin kaybetmesiyle bagimsizlik yoniindeki adimi
kazanmistir. Ayni yillarda Ruslarla savasan Osmanli, 1829 yilinda muharebeyi
kaybederek Rusya ile Edirne Anlagmasi’ni imzalamak zorunda kalmistir. Bu anlagsmada
Yunanistan’in bagimsizlig1 da kabul edilmistir. Bu sayede Osmanli himayesinden ¢ikan,
bagimsizlik kazanan ilk halk Yunanlilar olmustur. Bu nedenle Mora Isyan1 Osmanl
karsisinda kazanilmig biiylik bir basar1 iken Osmanli i¢in yikima neden olmus olumsuz
siireclerden biridir. Edirne Anlagmasi ile Sirbistan ise dzerk héle gelmistir*®. 1830
senesinde Fransa, Yunanistan’in bagimsizligin1 kazanmasinin hemen ardindan Osmanl

topragi olan Cezayir’i ele gegirerek Akdeniz’de Osmanlinin giiciinii zayiflatmistir.

1832°de imzalanan Istanbul Anlasmasi ile Yunanistan’in smirlar1 ve siyasi biitiinliigii
garanti altina alinmistir. Yunanistan, bagimsizliginin yildoniimiinii isyan1 baslattiklar
1821 yili olarak gérmekte ve bu tarih Miijde Giinii diye adlandirdiklart Meryem’e Isa’nin
dogumunun haberinin verilme zamani ile ayni gilinlere denk gelmesinden kaynakli her

sene kutlanmaktadir.

Osmanli igindeki diger gruplar da 19. yiizyildan sonra milliyetci akimlarin etkisiyle ulus-
devlet sisteminin en iyi yonetim bi¢imi olduguna karar vermis, Yunanistan’in 1829
yilinda bagimsizligin1 kazanmasiyla isyanlar ¢ikarmislardir. Bu diislincenin fiili sonucu
olarak cesitli yerlerdeki Miisliman halklar, eziyet gérmeye baslamistir. Hem
Balkanlardan hem de 1828-29 Osmanli-Rus Savasi’nin ardindan ve 1856’dan sonra
Kirim ve Kafkaslardan Osmanli topraklarina biiyiik sayida gogler gergeklesmistir. 1877-
78 Osmanli-Rus Savasi, baslayan bu siirecin en 6nemli kirilma olayidir ¢iinkii yaklagik
bir buguk milyon insan bu savasin ardindan Osmanlinin daralan sinirlar1 igerisine hareket

etmek zorunda birakilmistir.

1878’de toplanan Berlin Kongresi, Avrupali devletlerin Balkanlardaki topraklarin

paylasimina dair fikirlerini icermektedir. Balkan cografyasindaki Miisliimanlarla

48 1878 Berlin Anlasmasi'nda Sirbistan, Karadag ve Romanya bagimsizhigina kavusmustur.
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giineyindeki Hristiyanlar1 karsilikli olarak degistirelim fikri burada ortaya atilmistir.
Diplomaside bu 6neri hayata gegmemis olsa da insanlarin degistirilebilecegi diisiincesi,
Balkan ve Avrupa’da haritalarin degismeye basladigi ylizyilin ana noktasi haline
gelmistir. Yiizlerce yi1l Osmanli idaresinde kendi dil, din ve kiiltiirlerini koruyarak
yasayan Balkan milletleri*; kendi iclerinde birbirleriyle girdikleri miicadeleler, Bati
medeniyetlerinin etkisi, Rusya’nin Balkanlardaki genisleme siyaseti, Osmanlida
istikrarsizli§in artmasi, ulusculuk fikrinin yayginlagmasi gibi nedenlerle Osmanli

imparatorluguna kars1 miicadelelere girismislerdir. Ancak stlire¢ burada bitmemistir.

Asagidaki tablo o donemde Makedonya’daki etnik niifusun yerlesim yerlerine gore

dagilimini gostermektedir:

Tablo 3.1 1900°1ii Yillarda Makedonya Niifusunu Gosteren Tablo (Karpat, 1985, s. 50)

Table 3.4. Macedonian Population (According to Various
National Statistics)

Bulgarian Seroian Greek Siatistics
Ethnic Groups Statistics Staristics (exc'uding Kosova)

Turks {including many .

non-Turkish Muslims) : 499 204 231,400 634017
Buigarians 1.181.336 57.600 332.162
Greeks : 228.700 201.140 652.797
Aibanians 128,711 165.600 not indicated
Viahs {Romanians) 80.767 69.665 25.11
Serbs 700 2.048.320 not indicated
Jews 67.840 64.645 53.147
Gypsies 54,557 28,730 B.911
Others 16.407 3.500 1B.685

Total 2,258,222 2:870.600 1,724 820

Source: Carnegie Endowment for International Peace, Enquéle dans les Balkans
(Paris; Centre Europeen de la Dotation Carnegie. Edition Georges Cres et Cie. 1914)
pp. 9-10

4 Miisliiman ve Rumlar, “Biz” olarak 1897’ye dek yasamiglardir. Birlikte olduklari bu dénemde 6zne
olarak birbirlerini tanimis, birbirlerine iistiinliik kurmamiglardir. Birbirleriyle ilgili ¢ekinceleri de olsa
kimlikleri ayiran sinirlari bilerek ve bu sinirlar1 koruyarak bir arada kalabilmislerdir (Landowski, 1997, s.
38).
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Sirbistan, Bulgaristan, Yunanistan ve Karadag ile olusturulan dortli ittifak, 1912°de
Osmanli Devleti’ne savas ilan etmistir. Bu siirecin alevlenmesi ile bdlgenin yerli halki
olan Hristiyan ve Miisliimanlar arasinda biiyiik catismalar ve acilar yagsanmaya baslanmais,
Miisliimanlara yonelik yagmalar ve zuliimler giderek artmistir (Ari, 2023, s. 1-51). Bu
nedenle 1912-1913 Balkan Savaslar1 sonras1 Balkan cografyasinin tamami ve Osmanli
biiylik degisimlere maruz kalmis, milyonlarca insan yer degistirmek zorunda kalmaistir.
Kaynaklarda bu say1 ile ilgili netlik yoktur. 1878-1914 yillar1 arasinda Osmanl
topraklarma 2,5 milyon kadar Miisliiman gog¢ etmistir (Shaw, 1980, s. 191-205). 1885-
1923 aras1 Balkanlardan ve diger Tiirk iilkelerinden gelen gé¢cmen sayisi 1,5 milyon
civarindadir (Eren, 1966, s. 89-91). Osmanli, Balkanlarda toprak kaybetmeye basladigi
zamanlardan itibaren 2 ile 7 milyon arasinda Miisliiman muhacir, Osmanl toraklarma
goc etmistir (Keyder, 2005, s. 57-58). Sonug olarak 19. ylizyilin Osmanli topraklarina
dogru biiyiik gogler yasandigi bir asir olarak tarihe gectigi goriilmektedir.

I. Diinya Savasi’nin hemen 6ncesinde Osmanli Imparatorlugu iizerinde uygulanan bu
politikaya Balkanizasyon/Balkanize®® etme denilmektedir. Balkanizasyon, Avrupa'nin
giineydogu kismini olusturan Balkan Yarimadasi'ndan tiiretilerek olusturulmus; Osmanh
ve Habsburg Imparatorlugu'nun kiigiik, diisman devletlere dagitilmasini belirtmek igin
ortaya atilmis bir terimdir (Rizova, 2007, s. 239)°!. Bu terim, ilk olarak, I. Diinya
Savasi'nin ardindan New York Times (20 Aralik 1918, s. 3) gazetesi tarafindan “Sees
German Ruin For Generations, Rathenau, Head of Great Industry, Predicts the
‘Balkanization of Europe’ (Almanya'min Nesiller Boyu Yikilisimi Goriiyor, Biiyiik
Sanayi'nin Baskan: Rathenau, ‘Avrupa'mn Balkanlasmasim’ Ongériiyor) bashginda

kullanilmistir.

1913’ten itibaren baslayan goglerin temel sebebi, imparatorluklarin yerine ulus devlet
anlayisiyla yeni devletler kurma istegidir. Bu baglamdan hareketle o donemde

demografik yapinin homojenlesmesi ile ulus bilincinin saglam temellere oturtulmasi

30 Balkanize: (bir iilkeyi, bdlgeyi, vb.) kii¢iik, kavgaci, etkisiz eyaletlere bolmek” (Webster’s Encyclopedic
Dictionary of the English Language, 1996, s. 113).

51 Cografi konumu ve Osmanli ile Habsburg imparatorluklari (Avusturya-Macaristan) arasindaki tarihi
durumu nedeniyle, bu bolgedeki ¢esitli devletler dig giigler tarafindan siirekli fetih ve siyasi manipiilasyona
maruz kalmistir. Bu bolge; Balkanlar, Arnavutluk, Bosna-Hersek, Bulgaristan, Hirvatistan, Yunanistan,
Makedonya Cumhuriyeti, Romanya, Sirbistan ve Karadag devletlerini igermektedir. Bazen Slovenya ve
Tiirkiye'nin Avrupa kismi da buna dahil edilir (Rizova, 2007, s. 239-240).
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diisiincesi hakim olmaya baslamistir. Devletler, tam bagimsizlik i¢in etnik kimlik ve
ulusal birlik anlayisini esas almaktaydi. Azinlik sorununun ortaya ¢ikmasinin temelinde

bu diisiince yatmaktadir.

Balkan Savaslarinin ardindan ilk olarak Osmanli ile Bulgaristan arasinda miibadele fikri
ortaya atilmigtir; miibadele baslamistir fakat 1914°te 1. Diinya Savasi’nin baslamasi ile
siire¢ tam anlamiyla uygulanamadan yarida kalmistir. 1914 yilinda Osmanli ile
Yunanistan arasinda yasanilan gerginlik {izerine Ingiltere, Yunanistan® a verdigi notada
sinirlarin igerisinde yer alan “Miisliiman azinlhi§a” iyi davran diyerek “azinlik” kavramini
diplomatik olarak kullanmistir. Ardindan 1914 yilinda Osmanli Devleti ile Yunanistan

Krallig1 arasinda miibadele fikri konusulmaya baslanmistir.

1914’te Atina’da, Yunan Basbakani Venizelos ile Atina Konsolosu Galip Kemali
arasindaki goriismelerde ortaya g¢ikan miibadele fikri, sinirli bolgeleri karsilayacak
sekilde planlanmistir. Anlasma, Bati Anadolu izmir gevresi ve Trakya’daki Ortodoks
Rumlarla, Yunanistan’in Makedonya ve Epir Bolgesi’ndeki Miisliimanlarin yer
degistirmesini kapsamaktadir. Bu miibadele anlasmasi da goniilliiliik esasina

dayanmaktadir (Macfie, 2003, s. 213-214).

Yunan Krallig1 ile Osmanli arasinda bu miibadele fikri goriisiilmeden evvel yukarida da
bahsedildigi iizere ¢ift tarafli gdcler fiilen baslamistir. Ozellikle Yunan Makedonyasi
Miisliimanlar1 ve Ege Bolgesi’ndeki Rumlar bu boélgelerde azinliklara uygulanan fiziki
siddetin disinda iktisadi boyutta da boykota ugramaya baglamislardir. “Burada artik
gecinemeyiz, yasayamayiz...” gerekg¢eleriyle Yunanistan’in Trakya ve Makedonya
Bolgelerindeki Tiirk Miisliimanlardan Anadolu’ya; Izmir ve Aydin vilayetlerinden de

Yunanistan’a ciddi bir Rum gogii gergeklestirilmeye baslanmistir.

I. Diinya Savasi’nin (1914-1918) ortaya c¢ikmasiyla 1914’te imzalanan bu goniillii
miibadele anlagmas1 resmiyette uygulanamamustir. Ayrica Balkan cografyasinin kendi
icindeki karisikliklar da devam etmistir. Milliyetgilik fikrinin Avusturya-Macaristan ve
Osmanli Imparatorlugu gibi imparatorluklarin 1. Diinya Savasi'ndan sonra ¢okiisiine

katkida bulundugu goriilmektedir.
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1919°da Yunanistan ile Bulgaristan arasinda da goniilliiliik esasina dayali miibadele
anlasmas1 imzalanmustir ve bu, hayata gecen ilk miibadele anlasmas1 olmustur>2. I. Diinya
Savasi’nin ardindan imzalanan Mondros Ateskes Antlasmasi’na gore Yunanlilar 15
Mayis 1919°da Izmir’e ¢ikmislardir. Tiirk tarafindan Kurtulus Savasi ve Yunan
tarafindan bakildiginda ise Kiigiik Asya (Mikra Asia-Anadolu) Seferi devam etmektedir.
Yunanistan, dis politikasinda Istanbul’un (Konstantinopolis) merkezini olusturdugu
Bizans Imparatorlugu’nun tarihsel ve kiiltiirel miras1 iizerinde hak iddia eden Megali Idéa
(Meyain [6€a) fikrini uygulamak istemektedir. Anadolu’daki Yunan ilerleyisi Ankara’ya
kadar dayanmistir. Yunan tarafi i¢in bu olumlu ilerleme Anadolu’nun farkli bolgelerinde

yasayan pek ¢ok Rum vatandasi sevindirmistir.

Lozan 6ncesinde Anadolu’da Tiirk ve Rumlarin birlikte yasadigi hemen hemen tiim
alanlar etnik/dinsel catisma sahasina doniismiistiir. Milli Miicadele Donemi’nde Bati
Anadolu yerli Rumlarinin takindiklar1 tutum, Yunan ordusunun yaptiklar1 ve Karadeniz
Bolgesi’ndeki Rum ¢etelerinin faaliyetleri Anadolu Tiirk halkinda ve Milli Miicadeleyi
yoneten Ankara’da azinlik Rumlara kars1 bir glivensizligin belirmesinde etkili olmustur.
Bu giivensizlik, yiizyillarca siiren birlikte yasam tecriibesinin olumlu etkilerini®® de

baltalamistir.

Yunanistan’da saha ¢alismasinda goriisiilen Anadolu’dan giden kaynak kisilerin tarihsel
siireci atalarinin yasadigi sekilde aktarmalari, yasanan doneme ait ayrintilar vermeleri,

oldukea dikkat ¢ekicidir*.

...Babamin demesiyle bizimkiler daglara 1915°te c¢iktilar. Hakkimizi
artyorduk diyorlar. Sen Muhammed diyorsun, ben Hiristos diyorum, birakin
dinimizi siirek (yasayalim); devletimiz biiyiik, beraber yasayalim. Bizim
gelinlerimizin urbasini (kiyafetini) giymeye hakki yokmus, kdyiin kiyisina
gidince giyermis. Sen fistanin giy, ben de giyeyim. Ama daglara da
cikmayacaktik ne de muhabere yapmaliydik, eger o Ruslar bizi ayaga
kaldirmasaydi o kadar canlarimizi yitirmeyecektik; belki biri de aramiza

52 Detayli bilgi i¢in bk. Penkov (1992, s. 252-255).

53 Macar aragtirmaci ve Tiirkolog Prof. Dr. Gyula Németh (2023, s. 18) II. Mesrutiyetin ilan edildigi
donemde Anadolu da gezip miislim ve gayrimiislimleri aragtirmistir. 1908 yilinda 18 yasindayken tren
yolunu kullanarak gezdigi Aydin ve Izmir ¢evresini de anlattig1 “Kiiciik Asya Gezisi” adl1 eserinde Tiirkler
ve azinliklar arasindaki iligkilerin gayet uyum i¢inde oldugunu belirtmektedir. Aydin’da bulunan Kogarli
koylinde Mesrutiyet’in ilan1 kararinin hem Rumlar hem de Miisliimanlar arasinda bir arada kutlandigini,
Rum kadinlarinin meydana Tiirk bayraklar1 diktigini, eglencelerin bir arada yapildigini belirtmektedir.

54 Yerel agizla sdylenen bazi kelimeler anlasilmasi igin Istanbul agzina tarafimizdan gevrilmistir. Bir saatten
uzun siiren konugmanin konu biitiinliigii i¢indeki kisimlar1 aktartlmistir.
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girerdi, bizi baristirirdi...11 dene kardesim vardi, bir dene gelmedi. Atlar
tepisir, esekler geberir. ... Topal Osman da kimse ona izin vermese de orada
bizimkileri 61diirmiis. Kizilirmak kan irmagi olmus kizim! Ne Tiirklerin sugu
var ne de bizim. Su¢ o Ruslarin. Samsun’da gymnasium -ergen ve yetiskinler
igin okul**- vardi; Yunanistan’da yoktu... O kadar ilerdeydi bu millet.
Istemiyorduk diyor babam, gelsek Yunanistan’a... Hazirlanin dedi Ruslar biz
gelecegiz, Trabzon’dan Sivas’a kadar olan mevkiyi biz vuracagiz siz de
oradan gelin demisler (babamlara). Geldiler Orak ayinda, babamlar tarladayiz
dediler. Geldi Ruslar Degirmenderesi’ne. Tirkiisii de var kizim, sana
sOyleyeyim:

Urus geldi oturdu Degirmenderesi’ne
Kurban olayim Urus toplarinin sesine
Urus’un gemileri hem ileri hem de geri
Goziin kor olsun Urus dul koydun gelinleri. ..

Cok 1iyi anlasiyorlarmis komsulariyla kizim, bak dinle anamin kocast
daglardaymis. Kocasmni evde sakliyordu diye bizim eve baskin
yapacaklarmis. Bir Tiirk karisi, bagka kdyden anamin arkadasi bir buguk
saatlik yoldan gece kocasinin koynundan ¢ikip gelip anama demis ki “Sofia
kag, yarin baskin yapacaklar sizin kdye”. Anam o sayede kacip kurtuldu,
anam kardes idik, diyor... Anam derdi ki “Ben Tiirk karistyim, dogrusunu
sOylerim...” (KK-3).

Sappotivra: TO 0xoAelo TOU Kadixol (1917).

Fotograf 3.2 Samsun, 1917, K. Mektebi (Eksodos, 2016, C.5/E").

55 Pontus kiyilarindaki sehirlerde goriilen ekonomik gelisim, ulusal duygularin yayilmasi igin egitimin
gelismesine katki saglamistir. Her yerde kurulan ilkokullar, 6zellikle kiz okullarinin varligi, ortadgretim
seviyesindeki okullar oldukg¢a dikkat ¢ekicidir. Bolgedeki dini yasamin gelisimi ayni zamanda yeniden
orgiitlenmesi kaynaklarda yer almaktadir (Eksodos, 2016, C.5/E ", s. 30).
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Kitromilides ve Alexandris (1984, s. 27) Ethnic Survival, Nationalism and Forced
Migration (Etnik Hayatta Kalma, Milliyetcilik ve Zorunlu Go¢) adli makalesinde 1910-
12 aras1t Osmanh vilayetlerinde yagsayan Yunan niifusunu asagidaki tabloda vermistir:

Tablo 3.2 1910-1912 Tarihlerinde Osmanli Vilayetlerinde Yasayan Rum Niifusunu Gdsteren
Tablo

GREEK POPULATION OF THE ANATOLIAN DIOCESES
ACCORDING TO THE YIELDS OF 1910-1912 CENSUS

Ecclesiustical name aof Diocese Qitoman Vilayet Total

Chaleedon (Kadikoy) {Istanbul/Asia) 128.850
Smyrna (Izmir} {(Aydin) 244.600
Krini (Cesme) (Aydin) 45.495
flioupolis (Aydun) {(Aydm) 37.595
Ephesos (Selguk) {Aydmn) 143.342
Kydomniai {(Ayvabk} {Aydm) 10.000
Philadelphia (Alagehir) {Ay<in} 14.904
Pisidia (Antalya, Isparta) {(Konya) 42.215
Jkonion (Konya) (Konyz) 50,300
Prussa (Bursa) (Hiidavendigar) 48.135
Nicaea (lznik) (Hiidavendigar) 59.300
Cyzicus/Dardanelies (Erdek/Canakkaie) (Biga) 109.950
Proikonisos (Marmara) {Biga)y 30.000
Nicomedia (lzmit) 60.860
Angyra {Ankara) 16,700
Cacsarea (Kayseri) {Ankara) 65.120
Amaseia (Amasya) {Sivas) 123.398
Neocaesarca (Niksar) (Sivas) 102.563
Kolonia (Sabinkarahisar) (Sivas) 36.530
Trebizond (Trabzon) 60.564
Chaldia (Giimtghane) {Trabzon) 60.669
Rhodopolis (Magka) (Trabzon) 16.862

Kitromilides ve Alexandris (1984, s. 28) bu tabloda Kii¢iikk Asya'nin bati, giineybati,
kuzey, kuzeydogu illerindeki Rum niifusun 1,5 milyonun biraz iizerinde oldugunu dile
getirmekte ve Antakya Patrikhanesi'ne bagli olan Giineydogu (Kilikya), Dogu (Erzurum)
Rumlarinin yani sira Dogu Trakya'nin Osmanli Rum topluluklarinin niifuslarinin bu

tablodan hari¢ tutuldugunu belirtmektedir.

Yukarida verilen sayilar baska kaynaklarda farklilik gostermektedir. Anadolu'daki Rum
Ortodoks dini piskoposluklarinin kayitlarindaki adlandirma ile Osmanli vilayetleri ayni

olmadig1 i¢in Kitromilides ve Alexandris (1984, s. 28) farkli kaynaklarda belirtilen Yunan
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niifusun sayisin1 komsu Osmanli idari boliimlerini bir araya getirerek asagidaki tabloda
karsilastirmistir.

Tablo 3.3 1900°li Yillarin Basindan Anadolu’da Yasayan Yunan Niifusunu Gosteren
Kaynaklarin Karsilagtirmast

COMPARATIVE STATISTICAL TABLE. OF ANATOLIAN GREEK
POPULATION

Kitromifides|
Alexandris* McCarthy tables Polybius 1ables

Istanbul Asia
Izmit

Aydin 495.936 319,020 629.002
Konya
Hadavendigar }
Biga

Ankara

Sivas

Trabzon
Kastamonu

189,710 85.250 149.470

379.900 288.371 388.850

482.406 521.814

TOTAL 1.547,952 1L101.217 1.777.146

* The Greek Orthodox ecclesiastical dioceses in Anatoliz were not identical to Otioman
provincial units (vilayets). As a result of the overlappings this table has Jumped together

| _neighbouring Ottoman administrative divisions. J

Tiirk Kurtulug Savasi'min baglamasiyla birlikte Yunan isgali altindaki bolgeden bazi
Miisliimanlar i¢ kesimlere tasinirken Ortodoks Hristiyanlarin ters yondeki akisi Bati
Anadolu'ya dogru olmustur. Yunan ordusunun sonunda zorla ¢ikarilacag ve Ingilizlerin
savasa geri donmeyecegi netlestikce, Tiirk kontroliindeki bolgelerden Ortodoks niifusun
cikist hizlanmigtir. Son dalga, elbette, 1922 yazinin sonlarinda, en olumsuz kosullar
altinda, yarim milyondan fazla Rum Ortodoks'un Tiirkiye'yi terk edip Yunanistan'a
sigimmastyla ger¢eklesmistir. Bu tarihlerde Anadolu halkinin ¢ogunlugu Miisliimandi ve
kendilerine ait bir ulus devletleri heniiz yoktu. Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadaslari,

Balkanlardaki, Kafkaslardaki Miisliiman miiltecileri ve Anadolu'daki yerli Miisliimanlar1
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tek bayrak ve devlet altinda toplamak istiyordu. Atatiirk yayilmaci bir tutum

sergilemediginden tilkenin sinirlart Anadolu ile sinirli kalmistir (Shields, 2013, s. 3-4).

Balkan cografyasinda uygulanmaya baslayan politikalar ve Anadolu’da yillarca siiren
savag donemindeki acilar, Kurtulus Savasi doneminde 1922’de kazanilan zafer ile
ylizlerce yildir ayni topraklarda bir arada yasayan Tiirk ve Yunan hiikimetleri

miibadelenin gerekliligi konusunda ortak paydaya gelmistir.

3.2. MUBADELENIN SEBEPLERI VE LOZAN KONFERANSI’NDA
MUBADELE KONUSU

Ulus devletler, miimkiin oldugunca ¢ok sayida benzer 6zelligi paylasan, dinsel, dilsel
veya kiiltiirel nedenlerle sorun ¢ikarmayacak bir toplumsal yap1 arayisindaydilar. 19.
ylizyilda ortaya ¢ikan millilesme siirecinin yansimasi olarak Balkan Savaslari sirasinda
yasanan ¢atisma ve etnik temizlik ortaminda ulus devlet kurma fikri hem Tiirk hem de

Yunan tarafinin odak noktasi olmustur.

I. Diinya Savasi’nin ardindan galip devletler tarafindan Cemiyet-i Akvam (Milletler
Cemiyeti), iilkeler arasindaki sorunlari, insani krizleri ¢6zmek, bozulan diinya diizenini
toparlamak amaciyla kurulmustur. Cemiyet-i Akvam’in kuruldugu donemde odaklanilan
sorunlarin baginda I. Diinya Savag1 ncesi ve sonrasi yasanan gocler, 1914-15 yillarinda
Belgikalilarin Fransa, Hollanda ve Ingiltere’ye; Sirplarin Kerkira, Korsika ve Tunus’a
siginmalari, 1915 sonrasi diinyanin her yanina yayilma egiliminde olan Ermeni miilteciler

ve 1917 Ekim devriminden Avrupa’ya gog etmis olan Rus miilteciler gelmekteydi®.

Tiirk ve Yunan hiikimetleri arasinda yasanan olaylar ve Yunan ordusunun Anadolu’da
yenilmesinin ardindan goglerin 1922°de doruk noktasina ulagmasiyla Cemiyet-i
Akvam’in yukarida sozii gecen odaklandig1 pek ¢ok konu varken Lozan goriigmelerinde

ilk olarak Tiirk ve Yunanlilar arasinda yasananlar degerlendirilmistir.

Niifus transferleri, tarih boyunca hiikimetlere ulusal veya rejim giivenligi hedeflerine

ulagsmak i¢in bir ara¢ olarak hizmet etmistir. Boyle bir 6nlem igin belki de en 6nemli

3¢ Detayl bilgi igin bk. Gatrell, P. (2013, s. 28-31).
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emsal, 1923'te Lozan'da kararlastirilan Yunan-Tirk niifus miibadelesidir (Shields, 2013,
s. 3).

Cemiyet-i Akvam’in bu gdogleri takip eden temsilcisi Norvegli Dr. Fridtjof Nansen,
uluslararast milteci rejimi fikrinin Oncisiidiir. Niifus miibadelesi, 1920 Sevr
Antlagmasi'nin revize edilmesi i¢in miizakereler basladiginda tartisilan ilk konulardan
biriydi. Fridtjof Nansen, Tiirkiye'deki "Rumlarin" Yunanistan'daki "Tiirklerle"
degistirilmesinin her iki lilkeye de fayda saglayacagina ikna olmustu. Nansen, "Yunan
irkindan" (Nansen'in smiflandirmasina gore) birgok insanin evlerini terk edip
Yunanistan'da miilteci haline geldigini, Tiirkiye'de kalan digerlerinin ise "muhtemelen
ikametgahlarin1 Yunan topraklarina tagimak isteyeceklerini; Yunan topraklarinda ikamet
eden Tiirk irkindan c¢ok sayida kisi de Tiirk topraklarina tagimak isteyecektir." diye
yazmustir. Bu tiir kitlesel niifus hareketlerinin dikkatli bir diizenlemeye ihtiyac1 vardi, aksi
takdirde ciddi ekonomik ve idari zorluklar yasanacakti (Annex, 1922, s. 390). Bu
durumda niifus nakli 6nerisi, donemin Milletler Cemiyeti Miilteciler Yiiksek Komiseri
Fridtjof Nansen tarafindan onerilmisti. Nansen, konuyu “Yakin Dogu iilkeleri icin asirt
ekonomik ve sosyal oneme sahip ve ayni zamanda diinya barist igin de biiyiik 6neme
sahip” olarak tanimladi. Yunan liderleri, Miisliimanlari kovmakla elde edilecek
kaynaklara umutsuzca ihtiya¢ duyuyorlardi; Miisliiman evlerini ve miilklerini miiltecileri
yerlestirmek i¢in kullanabilirlerdi. 1923'te bile, Yunan hukuk uzmani ve Milletler
Cemiyeti Siyasi Boliimii personeli Thanassis Aghnides, "Yunanlilarin Yunanistan'da
yasayan Tiirklerden kurtulmak konusunda 6zellikle istekli olmadiklarini teyit edebilecek
bir konumdayim. Ancak, Yunan Hiikiimeti s6z konusu Tiirklerden, yaklasan kis boyunca
Yunan miiltecilerin bariak bulabilmesi i¢in Yunanistan't terk etmelerini istemek zorunda
kalacak. Birkag¢ giin 6dnce bana, Yunan hiikiimetinin bu konuda durumun kag¢inilmaz
zorunluluklar1 karsisinda boyun egmek zorunda oldugu sdylendi." demistir (Shields,
2013, s. 5). Dahasi, her iki devlet de "modern" Avrupa modelinde etno-dinsel olarak
homojenlestirilmis ulus devletler yaratmakla ilgileniyordu (Annex, 1922, s. 389). Ancak,
Nansen, baslangicta bu fikrin Tiirk milliyetci liderlerinin ilgisini gekememesinden dolay1
hayal kirikligina ugradi. Osmanli baskentindeki milliyet¢ilerin temsilcisi Hamid Bey,
Ankara'daki yeni hiikiimetle bir degisim veya hatta bir toplanti i¢in Tiirk destegine dair
higbir taahhiitte bulunamadi; hiikimet héala savas halindeydi. Bu konuda Mustafa

Kemal'in cevabi pek de {imit verici degildi: “Dr. Nansen'in onerdigi degisim prensipte
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kabul edilebilir. Yine de konu Hiikiimetle ele alinmali. Mevcut kosullar altinda herhangi
bir kasabada beklemem miimkiin olmadigindan, bir toplanti yeri belirlemem maalesef
miimkiin degil.” Hamid Bey sonunda yanmit verdiginde, Nansen'e yalnizca
“Konstantinopolis niifusunun muaf tutulmayacag tam ve zorunlu bir niifus degisimi
temelinde” miizakere edebilecegini bildirdi. Ancak Hamid Bey'in Lozan'da yeni bir
antlagsma miizakereleri i¢in ayrilmasiyla, tiim goriismeler ¢ikmaza girdi (Annex, 1922, s.

391).

Nansen dzellikle Atina ve Istanbul bazen de Ankara arasinda diplomatik iliskiler kurmaya
devam etmistir. Bu goriismelerde tekrar tekrar zikredilen ve en kolay ¢oziim olarak
goriilen niifus miibadelesi, uzun tartigmalarin ardindan iki iilkenin de tarihsel haklarindan
vazge¢cmemek adina bazi bolgeleri miibadele disinda tutma isteklerinin de kabuliiyle

Lozan’da 30 Ocak 1923’te imzalanmustir.

Tiirkiye, Bat1 Trakya Miisliimanlarinin bélgelerinde kalmasini; Yunanistan ise istanbul,
Gokgeada ve Bozcaada Rumlarinin yerinde kalmasini istemistir. Yunanistan ozellikle
Patrikhanenin Istanbul’dan siiriilmesini istememistir ¢iinkii Dogu Helenizm fikrinin son

temsilcisi olarak orada yasayan Rumlar1 kabul etmektedirler.

Fener Rum Patrikhanesi, 19. ylizyildan itibaren zayiflayan Osmanli yonetimine karsi
olumsuz tavir sergilemeye baslamistir. 1821 tarthindeki Yunan isyaninda aktif siyasi rol
almis, Helenizmin Megali Idéa’sinin gerceklestirilmesi adina I. Diinya ve Kurtulus Savasi
esnasinda Yunanistan ve Itilaf devletleri ile is birligi yaparak Anadolu topraklarinda

yikici faaliyetlerde bulunmugstur (Degerli, 2006, s. 241-243).

Lozan’da imzalanan sézlesmenin ilk iki maddesi iilkelerin temel isteklerini igermesi

bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Madde 1. Tiirk topraklarinda yerlesmis Rum Ortodoks dininden Tiirk
uyruklar1 ile Yunan topraklarinda yerlesmis Miisliman dininden Yunan
uyruklarmin, 1 Mayis 1923 tarihinden baglayarak, zorunlu miibadelesine
girisilecektir. Bu kimselerden higbiri, Tiirk hiikimetinin izni olmadikca
Tiirkiye’ye ya da Yunan hiikimetinin izni olmadik¢a Yunanistan’a donerek
orada yerlesemeyecektir.

Madde 2. Birinci maddede ongorillen mibadele: a) Istanbul’da oturan
Rumlar1 (Istanbul’un Rum ahalisini); b) Bat1 Trakya’da oturan Miisliimanlari
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(Bat1 Trakya’nin Miisliiman ahalisini) kapsamayacaktir. 1912 Kanunuyla
sinirlandirildig bigimde, Istanbul Sehremaneti daireleri i¢inde, 30 Ekim 1918
tarihinden dnce yerlesmis (établis) bulunan biitiin Rumlar, istanbul’da oturan
Rumlar sayilacaklardir. 1913 tarihli Biikres Antlagsmasi’nin koymus oldugu
siir ¢izgisinin dogusundaki bolgeye yerlesmis tiim Miisliimanlar Bati
Trakya’da oturan Miisliimanlar sayilacaklardir (Blanchard, 1925).

Etablis kelimesi 6n komisyonlar tarafindan tartisilmis Yunan heyetinin itiraz1 mahkeme
tarafindan degerlendirilerek “yerlesmis” ve “yerlesik™ anlamlarinin belirsizligi giindeme
getirilmistir. Tartisma yaratan “yerlesik” kelimesi ile ilgili Uluslararas1 Adalet Daimi

Mahkemesi su goriistedir:

1. 30 Ocak 1923 tarihli Lozan So6zlesmesi'nin 2. maddesinde yer alan
"kurulmus" sozcligiiniin amaci, Rum ve Tiirk niifuslarinin miibadelesi,
sirasiyla Istanbul veya Bati Trakya'da yasayan Rumlar ile Miisliimanlarin
miibadele ylikiimliiliigiiniin bagl oldugu zaman ve yer kosullarini belirtmek
anlamma gelir; bu sozciik, soz konusu kisiler agisindan, kalict nitelikte
ikametin olusturdugu bir olgusal duruma atifta bulunur;

2. Lozan Sozlesmesi'nin 2. maddesinde "Istanbul'un Rum sakinleri" olarak
anilan kisilerin, So6zlesme hiikiimleri uyarinca "yerlesik" sayilmalar1 ve
zorunlu miibadeleden muaf tutulmalart i¢in, 1912 kanununda tanimlanan
Istanbul Sehri vilayeti smirlar1 icinde ikamet etmeleri; nereden gelmis
olurlarsa olsunlar, 30 Ekim 1918'den 6nceki bir tarihte oraya ulagsmis olmalari
ve bu tarihten 6nce orada uzun siireli ikamet etme niyetinde olmalar1 gerekir
(Blanchard, 1925).

Sozlesmenin birinci maddesi; miibadele edilecek olan halklarin sadece dini kimliginin
esas alindigini dilsel, etnik ve kiiltiirel farkliliklarin 6nemsenmedigini gostermektedir.
Miibadelenin zorunlu bir go¢ olmasi, goclin kisa silirede tamamlanmasini saglama
amaciyla ve demografik degisiklikler nedeniyle her iki iilkenin de yasayacagi ekonomik
sorunlarin bir Ol¢iide azaltilmas1 disilincesiyle Ongoriilmiistiir. Miibadele karari,
toplumlarin dini bakimdan homojen duruma getirilmesi agisindan Tiirkiye’nin ve

Yunanistan’in arzusu dogrultusunda alinmis bir karardir (Blanchard, 1925).

Sozlesmeye gore degistirilen insan sayisi kaynaklarda farklilik gostermektedir. Genel
olarak Yunan-Tirk Savasi sirasinda Anadolu’dan kacan Rum Ortodokslar da dahil
Yunanistan'a yerlestirilen insan sayisinin bir milyonun iizerinde oldugu ve

Yunanistan'dan Tiirkiye'ye yerlestirilen dort yiiz binin iizerinde Miisliiman Tiirk oldugu
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dile getirilmektedir’’. Miibadele sozlesmesi, retrospektif yaklasim icerdigi i¢in, 1912°den
itibaren gergeklestirilen tiim gogleri de kapsayacak sekilde kosullar belirlenmistir. Geriye
yonelik gocleri de kapsamasinin temel sebebi, her iki cografyadan miibadele 6ncesi ya da
sonrasi isteyerek ya da zorunlu olarak go¢ etmis/ettirilmis kisilerin geri donmesini

engellemektir.

Iki devlet de cografyalarinda yasayan halklara sormadan bu sozlesmeyi imzalamustir.
S6zlesme, miibadeleye tabi kisilerin mallarinin esit sartlarda tasfiyesi ve tasfiye edilen
mallar i¢in tazminat 6denmesine iligkin bir dizi hiikim (madde 5-9-14) igermektedir.
Ayrica bu sozlesmenin uygulanmasini izlemek iizere Yunan, Tiirk ve tarafsiz
temsilcilerden olusan karma bir komisyon kurulmasina iligkin bir karar da igermektedir
(Blanchard, 1925). Bu anlagsmadaki uygulama kosullarini denetlemek i¢in Cemiyet-i
Akvam’a bagli uluslararasi bir nizam kurulu kurulmugstur. Milletler Cemiyeti'nin onayiyla

gerceklesen transfer, yaklasik iki y1l gibi kisa bir slirede tamamlanmaya ¢alisildi.
Lord Curzon'un 1923'te belirttigi gibi:

Niifus degisiminin, ne kadar iyi yapilirsa yapilsin, iki tilkenin ¢ok sayida
bireysel vatandasina ¢ok biiylik zorluklar, belki de ¢ok biiyiikk yoksulluk
getirecegine inantyorum. Ancak ayni zamanda bu zorluklarin, ne kadar biiyiik
olursa olsun, hi¢bir sey yapilmazsa ayni niifuslarin karsilasacagi zorluklardan
daha az olacagina da inanmiyorum. Acil eyleme ihtiya¢ duyulan zamanlarda
belirli ilkelerde 1srar etmek, sonug¢ eylemsizlik olursa ilkesiz olabilir. Bu
baglamda, hatirlanmalidir.

Siyasi liderler ve diplomatlar bir niifus miibadelesi anlasmasinin barisi tegvik etmeye ve
katliamlar1 6nlemeye yardimci olacagina karar verdiklerinde, ele alinmasi gereken bir
konu, miibadelenin zorunlu mu yoksa goniillii nitelikte mi olacagidir. Lozan S6zlesmesi,

acik¢a zorunlu bir miibadeleyi igermesi bakimindan carpict ve benzersiz bir ornektir.

571923 yilinda Yunan kralligi muhacir sayimi yapmistir ve o sayima gore 785 binden fazla muhacir
bulundugu kayit altina alimmuistir. 1928 yilindaki Yunanistan’daki niifus sayimina bakildiginda ise niifusun
dortte biri seviyesinde yaklasik bir milyon iki yiiz binden fazla muhacir tespit edilmistir. Bu sonuglardan
miibadeleden sonra yaklasik 400 bin miibadilin Yunanistan’a gittigi goriilmektedir. Bu 6nemli bir sonugtur
clinkii aslinda kesin saymnin belirlenmesi miimkiin degilse de miibadele anlasmasinin ardindan yani
1923’ten sonra iki iilke arasinda neredeyse yakin sayida miibadilin yer degistigi ortaya ¢ikmaktadir.
Miibadele 6ncesindeki sayilar da dahil edilerek hesaplanma yapildiginda pek ¢ok kaynakta hem Yunan hem

de Tiirk tarafinda farkli sayilar ortaya ¢ikmaktadir.
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Bir¢ok gozlemci i¢in bu 6zellik, onu uluslararast toplumun tehdit altindaki azinliklarla

basa ¢ikma girisimleri i¢in kabul edilemez bir model haline getirir (Shields, 2013, s. 5).

Miibadele siirecine bakildiginda her iki iilkede de oncelikle asayisin saglanmasi i¢in
dinsel kimlik biitiinliigli esas alinarak yaklasik iki milyon insan yerinden hareket etmistir.
Miibadele sozlesmesinde, miibadeleye tabi olanlar arasinda dil ya da etnik kokene dayali
bir ayrim yapilmamistir. Buna 6rnek olarak, Makedonya’daki Miisliimanlarin Yunanca
ve Orta Anadolu’dan gonderilen Ortodoks Rumlarin ¢ogunlugunun da Tiirk¢e konusmasi
gosterilebilir. Diger dikkat ¢ekici 6zelligi ise goclin zorunlu kilinmis olmasidir. Tarihte
ilk defa, zorunlu go¢ Uluslararasi Hukuk tarafindan mesrulastirilmistir (Ziircher, 2003, s.
4). Miibadelenin ulus devlet kurmak ve giiglendirmek ¢ercevesinde dini ve ekonomik
temeli oldugunu ileri siirmek yanlis olmayacaktir (Shields, 2013, s. 6). Siirecle birlikte
sosyal, kiiltiirel, psikolojik, hukuki, ekonomik ve demografik acidan iki iilkede de bir¢cok

yeni sorun ortaya ¢ikmigtir.

Miibadele anlagmasinda her iki devlet de topraklarinda bulunan azinlik diye tabir ettigi
miibadilleri azami sayida tespit etmek i¢in dini temel olarak se¢mistir. Ancak iki tilkedeki
miibadillerin de ¢ok da homojen yap1 igermedigi geldikleri ata topraklarinda farkl
kiiltiirlere, farkli egitim seviyelerine, farkl1 dillere sahip olduklari bilinmektedir. Ornegin
Yunanistan’in Grevena Bolgesi’nden gelenlerin ¢ogu Yunancanin bir lehgesini ve az
miktarda Tiirkce; Selanik, Atina, Kavala, Drama gibi bolgelerden gelen Miisliimanlar
Tiirkce, Yunanca, Pomakca, Ulah¢a gibi farkli dilleri konusmakta farkli kiiltiirel
ozelliklere ve ekonomik agidan gegimlerini sagladiklar1 farkli ugraslara sahip kisilerdir.
Benzer siiregler Yunanistan’a giden miibadiller i¢in de gecerlidir. Cogunlugu Karadeniz
Bolgesi’nden giden ve Grevena’ya yerlestirilen miibadillerin bir kisminin dili Rumca, bir
kisminin dili Tiirkcedir, az da olsa Lazca bilenler de vardir. Kiy1 seridinde kent bolgesinde
yasayanlar daha c¢ok ticaretle, i¢ kesimde kirsalda yasayanlar daha cok tarimla
ugragmaktadir. Kiyafetleri, yasam standartlari, ekonomik gelirleri birbirlerinden oldukga

farklhidir.

Devletler miibadilleri soydas ve yerli halk ile bir kabul etse de yerli halk ile aralarindaki
farkliliklarin miibadillerin kendi i¢lerinde gosterdigi farkliliklardan daha fazla oldugu
goriilmektedir. Iki {ilkede de ayn1 dinden olmalarina ragmen takas edilen kisiler, yereldeki

soydaglarindan tarihleri, dilleri, kiyafetleri, miizikleri, danslari, ritiielleri, yemek
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kiiltiirleri, temizlik diizenleri gibi pek ¢ok yonden ayriliyorlardi. Bu baglamdan hareketle
baris1 saglamak adina gergeklestirilen miibadele anlasmasinin sadece olumlu sonuglar
dogurdugunu sdylemek miibadillerin siirecte yasadiklarini géz ardi etmek anlamina

gelmektedir.

33. MUBADELE IiCIN TURKIYE VE YUNANISTAN’DA
GERCEKLESTIRiLEN HAZIRLIKLAR

Miibadele s6zlesmesinin imzalanmastyla birlikte Tiirkiye ve Yunanistan’da miibadillerin
taginmasi, yerlestirilmesi, iiretici durumuna getirilmesi ve uyum siireclerinin
hizlandirilmast i¢in ¢alismalar yapilmustir®®. Tiirk ve Yunan hiikGimetleri, savastan yeni
¢ikmig olmalarina ragmen iki lilke arasinda var olan sorunlarin temel ¢oziimii olarak
gordiikleri miibadele siirecini yonetmek ve miibadillerin entegrasyonunu saglamak adina
pek cok kurum ve kurulus gorevlendirmistir. Bu calismalarin birincisi miibadillerin
geldikleri yerlere ve sosyoekonomik statiilerine goére miisait olan yeni yerlesim
birimlerinin belirlenmesidir. iste bu nedenle iskan faaliyetleri her iki iilke igin de birinci
derecede 6nem tagimistir. Yunanistan hiikkiimeti, kendi imkanlar1 yetmeyince uluslararasi
kurumlardan yardim talep etmis ve bu desteklerle iskdn politikasin1 yliriitmeye
baglamistir. Tiirkiye, ulusal bagimsizlik hassasiyetinden kaynakli kimseden yardim
almadan miibadil iskdnin1 zamanin tim kot sartlarina ragmen kendi imkanlariyla

gerceklestirmistir.

Miibadelenin baslangicinda iki iilkede de miibadillerin yerlestirilecegi bdlgeler
komisyonlarca belirlenmis olmasina ragmen miibadiller, yerlestirildikleri yerleri
ekonomik anlamda gecim kaynag1 bakimindan uygun gérmeme ya da aile birlesimi®® gibi

nedenlerle farkli yerlere i¢ gog siireci yasamuistir.

58 Miibadelenin sorunsuz uygulanmasi ve g¢ikabilecek sorunlari ¢ézmek amactyla Muhtelit Miibadele
Komisyonu kurulmustur. Komisyon iiyeleri sunlardir: Erik Einar Ekstrand (Isveg), General Don Manuel
Manrique de Lara (Ispanya), Karl Marius Widding (Danimarka), Jean Papas Aleksander Pallis-Antonius
Calvocoressi-P. Canaginis (Yunanistan) ve Tevfik Riisdii Bey-Thsan Bey, Semseddin Bey (Tiirkiye)
(Ladas, 1932, s. 354).

59 Birbirinden ayr diismiis aile iiyelerinin dogup biiyiidiikleri iilke disinda génderildikleri iilkede, yeniden
bir araya gelme siireci literatiirde aile birlesimi (family reunification/reunion) olarak adlandirilmaktadir
(Gog Terimleri SozIigi, 2013, s. 8).
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Miibadele uygulanirken iki tlkenin de halklarina, miilkiyet haklarin1 vermeleri
kararlagtirllmistir.  Miibadiller; terk edecekleri {ilkenin uyrugunu yitirecek,
yerlestirildikleri iilkenin uyruguna gececeklerdir. Taginir mallarin1 yanlarinda goétiirme
haklarina sahiptirler. Bu mallar i¢in iki tilkede de giris ve ¢ikis vergisi alinmamustir (Ari,
2021, s. 19). Tasinmaz mallar; iki tarafta kurulan Tali komisyon heyeti ile tasfiye
talepnameleri hazirlanarak kaydedilmistir. Bu sayede birakmak zorunda kaldiklar
mallarmin karsiliklarin1 alma hakkina sahip olmalar1 istenmistir. Tali komisyon biri Tiirk,
biri Rum digeri ise tarafsiz olmak tizere, 3 kisilik liyeden olusturulmustur. Yunanistan’da
Selanik, Kandiye, Hanya, Drama, Kavala, Kozana, Kayalar ve Komotini’de; Tiirkiye’de
Istanbul, Mersin, Samsun, Izmir ve Dogu Trakya’da tali komisyonlar kurulmustur
(Celebi, 2019, s. 108). Ancak hem Grevena Bolgesi’nde hem de Aydin ¢evresinde
goriisiilen kaynak kisilerin ¢ogu mal tasfiye beyannamelerinde yazili olan mallarin

karsiligini alamadiklarini dile getirmislerdir.

Miibadele siirecinde iki lilkenin pek ¢ok sehrine neredeyse iilkelerin tamamina yayilacak
sekilde miibadiller yerlestirilmistir. Tiirkiye’de Ozellikle Trakya ve Ege Bdlgesi’ne;
Yunanistan’da ise Kuzey ve Yunan Makedonyas1 Bolgesi’ne daha ¢ok sayida miibadil
yerlestirilmistir. Bunun sebebi ise her iki iilke i¢in de bu bdlgelerden gociin ¢ok yogun
sekilde yasanmis olmasidir. Yunanistan’in bu bolgeleri segmesinin diger bir sebebi de bu
bolgelerde Slavca konusan halklarin da olmasidir. Yunanistan bu bdlgeyi Helenizm
mantiinin i¢ine dahil etmek ve ileride Bulgaristan’in hak iddia etmemesi adina giivenlik
saglamak i¢in se¢mis ve bolgenin Yunanlilastirilmas: amaciyla insanlar1 daha ¢ok bu
bolgeye iskan etmistir (Kontogiorgi, 1992, s. 48-56)%. Miimkiin olan en kisa siirede
miibadillerin sosyal, ideolojik ve ekonomik entegrasyonlarini saglamaya odaklanilmistir.
Ozellikle Karadeniz Bélgesi’nden gelen miibadillerin biiyiikk kismi bu bolgeye
yerlestirilmistir ve Yunan Makedonyas1 diye adlandirilan bu bdlgenin yiizde 50’den
fazlas1 miibadiller tarafindan olusturulmustur. Bu cografyaya yerlestirilen miibadillerin

pek cogu Pontus Rumcasi ve Tiirkge konusan kisilerden olusmaktadir. Dilsel ve kiiltiirel

60 15-16 May1s 1928 tarihinde Yunanistan’da yapilan Niifus Saymm Istatiksel Sonuglarinda Tiirkiye’den
gelenler Anadolu, Dogu Trakya, Karadeniz Bolgesi, Istanbul olarak smiflandirilmigtir. Ayrica niifusun
toplam1 hesaplanirken Bulgaristan, Kafkaslar, Arnavutluk, Sirbistan gibi muhacirlerin geldigi iilkeler,
kokenleri ve sayilari net olarak kayit altina alinmustr.
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anlamda farkli olduklar1 yerel halkla uyum saglamalari uzun slirmiistiir. Bu nedenle

Yunanistan’in planladigi Helen etkisini bu bolgede yaratmalari biraz zaman almistir.

Milletler Cemiyeti ile Yunan Hiikiimeti arasinda imzalanan 29 Eylil 1923 tarihli
“Protokol” ile miibadele edilebilir kisileri yerlestirme gdrevini {istlenen 6zerk bir 6rgiit,
Miilteci Yerlestirme Komitesi kuruldu. Komisyon, esas olarak Miisliimanlarin terk ettigi
bolgelerde daha kolay ve ulusal agidan daha avantajli olan kirsal bolgelere yerlestirmeye
odaklandi. EAP, 1930’a kadar 427.301 miilteciyi Yunanistan’in Makedonya Bolgesi’ne
yerlestirmistir (Kontogiorgi, 1992, s. 49; Emvolos, 2014). Ayrica, 6zel girisim ve
hayirsever sirketler de Yunanistan’1 desteklemistir. Bu kurumlardan bazilar1 sunlardir:
Amerikan Kizil Hag Cemiyeti®!, Isve¢ Kiz1l Hag1, Amerikan Yakin Dogu Yardim Orgiiti,
Amerikan Kadin Hastaneleri, Ingiliz sirketi Save The Children's Founds, All British,

Franscais Aux Victimes Du Proche-Orient...
Komitenin yerlestirme yaparken gozettigi birtakim onciiller sunlardir:

Yerlesim, verilen miilk icinde ortak kiracilar olan gruplar halinde
gerceklestirilir... (6 Temmuz 1923 tarihli Medeni Kanun’un 3. maddesi).
Yerlestirme sirasinda, ayni cemaatten gelen miiltecilerin ayn1 yerlesim yerine
yerlestirilmesine ve eski cemaat hayatinin devam etmesine gayret
gosterilmelidir (Emvolos, 2014).

Yunanistan devletinin bu bolgede baslangicta karsilastigi1 baslica sorunlar; Tiirk ve Bulgar
niifusun terk ettigi yerlesim yerlerinin onarimi, yeni konut ve yerlesim yerlerinin insas,
ulastirma projelerinin yapimi, miilteci ¢iftgilere tarim arazilerinin dagitilmasi ve arazileri
islemek icin gerekli temel arag-gere¢ ve tarim tohumlarinin saglanmasiydi. “Buraya
gelince bizlere topraklar verildi, 2 kisiye 40 doniim, 3 kisiye 52 doniim, 4 kisiye 60 doniim
arazi verildi. Bir ¢ift okiiztimiiz vard1 ge¢inip gitmeye calistik” (KK-77).

Miiltecilere yonelik yerel halkin davranislari, kamu ve hizmet sektoriinde ¢alisanlarin dil
bilmeyenlere karsi tutumlar1 ¢cok sayida skandala hatta davaya kadar yol agmistir. Bu
duruma, 16 May1s 1926’da Muhacir Sedasi adl1 gazetede yayimlanan “Muhacirlerin Mali

Yagma” adli baglig altindaki muhacirler i¢in yapilan ulusal ve uluslararasi kuruluslarin

6! Detayh bilgi igin bk. Antonis Klapsis, “American Initiatives for the Relief of Greek Refugees 1922-
19237, Genocide Studies and Prevention: An International Journal, Volume 6, 2004, s. 98-106.
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yardimlarinin dagitiminda Yunan memurlarin usulsiizliik yaptigina dair yazi 6rnek olarak

verilebilir.

Yunan devleti gelen miiltecilerin yerlestirilmesi i¢in kendi imkanlarin1 kullanmis ancak
ihtiyaclarn karsilayamaz hale geldiginde Milletler Cemiyeti'nin arabuluculugunu talep
etmistir. 1924, 1926 ve 1929 yillarinda bilinen miilteci kredileri Ingiliz ve Amerikan
bankalarindan ¢ekilmis, toplam net tutar 12.973.053 Ingiliz sterlini olup faiz oranlar1 %4,
%7 ve %8 olarak belirlenmistir. Kredinin yonetimi 8 Eyliil 1923 tarihli Cenevre Protokolii
ile kurulan ve ad1 Miilteci Iskan Komitesi olan &zerk ve bagimsiz bir kurulusa verilmistir.
Gelen yardimlarin 2/3’i Makedonya Bdlgesi i¢in kullanilmigtir. 31 Aralik 1930'a kadar
tam yedi y1llik siireg i¢inde yaklasik 650.000 miilteciyi yerlestirebilmistir. Makedonya'da
cesitli bolgelere yerlestirilen miilteciden 330.810' u 1 Ocak 1929'a kadar c¢ift¢i olarak
rehabilite edilmistir. Ozellikle Grevena Bélgesi’nde 8.018 aile, toplam 30.213 Kisi
rehabilite edilmistir. Tiim bu imkanlar miltecilere kredi seklinde saglanmis, miilteciler
de bu kredileri %13 oraninda kiigiik faizsiz taksitlerle (yiizde 8’1 faiz, yiizde 5’1 yonetim
gideri olacak sekilde) geri odemislerdir. Oysa miilteciler, ellerindeki kisitli teknik
imkanlara ragmen, azim ve kararliliklartyla, birkag¢ y1l icinde engebeli ve ¢orak arazileri
doniistiirmeyi basarmiglardir. Ekstansif tarim yerini yogun tarima, monokdltiir tarim
yerini ¢esitlendirilmis tarrma birakmistir (Kontogiorgi, 1992, s. 53; Tziolas, 2007)%.
Yunan siyaseti ve tarthinde bu gelismeler, Tiirk-Yunan niifus miibadelesinde Yunan

devletinin gii¢lii oldugunu yansitmak icin kullanilmistir.

Yunanistan’a miibadele siirecinde gelen bir milyondan fazla insanin topluma uyumlarini
saglama i¢in yapilan ¢alismalar, miiltecilerin kiiltiirel ve ekonomik gelisime yaptiklari

katkilar Yunan milliyetci tarih syleminin son yillara kadar odak noktasi olmustur®.

Yunanistan’da iskan i¢in Oncelikle sehir merkezleri eski diizenini koruyacak sekilde
muhacir mahalleleri kentlerin etrafina kurulmustur. Hangi ile hangi sokaga ka¢ tane

miibadil aile yerlestirilmis o donemden itibaren kayitlarda bulunmaktadir.

62 Detayl1 bilgi i¢in bk. https://web.archive.org/web/20221106184231/https://greveniotis.gr/

6 Detayl bilgi i¢in bk. Pentzopoulos, D. (1962). The Balkan Exchange of Minorities and its Impact upon
Greece. Paris: Mouton & Co.; Petropoulos, J. A. (1976). The Compulsory Exchange of Populations: Greek
Turkish Peace-making, 1922-1930. Byzantine and Modern Greek Studies, Vol. 2 (1976), s. 135-160.



122

Toplam 1993 miilteci mahallesi kurulmustur. Anadolu’da oldugu gibi bu mahallelerden
bazilar1 sadece miiltecilerden bazilar1 da yerli halk ve miiltecilerle karigik sekilde
olusturulmustur. Bu mahallelerden1378’1i Makedonya’da, 280’1 Trakya’da, 335’1 ise

Yunanistan’in geri kalan bolgelerinde kurulmustur (Tanimanidis, 1988, s. 471).

Yunanistan’in neredeyse tamamina yerlestirilen miiltecilerin yerlestirildikleri mahalle
isimlerinin tamamini yazmak ¢ok da miimkiin degildir. Biiyiik sehirlere ve bolgelere
kurulan 6nemli olan bazi yerlesim yerlerinin (kOy-kasaba-mahalle) isimleri soyledir

(Pavlidis, 1997, s. 27-28):

Tablo 3.4 Yunanistan’da Biiyiik Sehir ve Bolgelerde Miiltecilerin Yerlestirildigi Yerlerin Isimleri

SEHIR MAHALLE

Nea Zmyrne (Yeni Izmir)

Nea Ionia (Yeni lonya)

Nea Filadelfia (Yeni Alasehir)
ATINA Nea Halkidona (Yeni Kadikoy)
Kaisariane (Kayseri)
Argyroupole (Gilimiishane)
Sourmena (Silirmene)

PIRE Neo Ikonio (Yeni Konya)

Nikaia (Iznik)

Neo Kordelio (Yeni Kordonboyu)
Nea Mainemene (Yeni Menemen)

THESSALONIKE Aretsou (Darica)
Nea Magnesia (Manisa)
Kserokrene (Kurugesme)
Eptalofos (Yeditepe)
BOLGE MAHALLE-KOY

Mersina (Mersin)

Nea Trapezounda (Trabzon)

Nea Sparte (Yeni Isparta)

BATI MAKEDONYA Galliana, Imera, Livera, Oine (Unye) Pontus Kasabalari
Nea Nikopole (Yeni Kafkasya)
Ardassa

Nem Madytos (Yeni Eceabad)
Halkedona (Kadikoy)

Nea Sevastia (Yeni Sivas)
THESSALONIKE BOLGESI Nea Malgara (Yeni Malkara)

Nea Raidestos (Yeni Tekirdag)

Nea Santa (Yeni Santa)

Nem Kallikrateia (Yeni Mimar Sinan)
Nea Tenedos (Bozcaada)
KHALKIDIKE BOLGESI Nea Moudania (Yeni Mudanya)

Nea Phokaia (Yeni Foga)

Neos Marmaras (Yeni Marmara)
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Mavrothalassa (Karadeniz)

Neos Skopos (Yeni Uskiip)
Anatole (Anadolu)

DOGU MAKEDONYA Nea Sevastia (Yeni Sivas)
Argyroupole (Gilimiishane)

Nea Amisos (Yeni Samsun)

Nea Kios (Yeni Gemlik)

Nea Halikarnassos (Yeni Bodrum)
Nea Synassos (Yeni Mustafapaga)
GUNEY YUNANISTAN Nea Artaki (Yeni Erdek)

Nea Lamsakos (Yeni Lapseki)
Pandeihi (Pendik)

Osmanli gibi savastan ¢ikan Yunanistan da ekonomik anlamda oldukga zor durumda ve
harap bir haldedir. Yunanistan’a 6zellikle 1920°den sonra gelmeye baslayan miibadiller,
1912-1920 arasinda gelen kisilerden ve yerli halktan daha zor kosullar yasamislardir.
Yerlestirildikleri bolgeye gelme sekilleri oldukca kotii sartlarda gerceklesmis ve
geemislerine ait maddi manevi birgok seyi artlarinda birakip go¢ etmek zorunda
kalmislardir. Bu tarihler arasinda yaklasik bir milyon Rum, Anadolu’dan Yunanistan’a;
125 binin iizerinde Miisliiman da Yunanistan’dan Anadolu’ya go¢ etmek durumunda

kalmistir (Berber, 2009, s. 41).

Yunanistan’da biiyiik sehirlerin cogunun baglangicta miibadillerin yerlestirildigi
mahalleler tarafindan cevrilmis oldugu goriilmektedir. Grevena gibi daglik ve koyliik
alanlarda ise koylerin bosaltilan kisimlar1 ya da uygun goriilen boliimler ailelere tahsis
edilmistir. Hatta Miisliimanlar bolgeyi bosaltmadan evvel oraya gelen Rumlar1 evlerinde
agirlamislardir, birden fazla aile bir arada yasamustir. Ornegin Anadolu’da Sakarya
Meydan Muharebesi yapilirken Kozana, Kayalar ve Grevena Boélgesi’nde yasayan
Tirklerin evlerine bos yer olmadigi i¢in Anadolu’dan gelen Rum ahalinin yerlestirildigi
ve bir siire bir arada yasadiklar1 bilinmektedir (Capa, 1990, s. 49-69; KK-5, KK-6, KK-
15, KK-33, KK- 36, KK-77...) ancak 6 ay gibi siiren bu slirecten sonra bazi Tiirkler,
Yunanistan’daki evlerini baskilar ve zuliimler yiiziinden daha iskdn kurumlarn
kurulmadan terk etmeye ve Selanik’e dogru go¢ etmeye baslamiglardir (KK- 38, KK-48,
KK-52).

1923°te miibadele anlasmasi imzalanana kadar Miisliimanlarin bdlgeden go¢ etmeye

basladig1 anlagilmaktadir. Ancak bu bdlgede yasayan Miisliimanlarin ¢ogu 1924
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senesinde ayrilmistir. Grevena Bolgesi’nde goriisiilen miibadil ailelerin ikinci ve ti¢lincii
kusaklart Anadolu’da da benzerinin yasandigi gibi Miisliimanlarin bosalttig1 evlerin
kendi aileleri gelene kadar yerli halk tarafindan dolduruldugunu, birden fazla ailenin ayni1
evlere yerlestirildigini bir kisminin da belirli siire ¢adirlarda kaldigini hatta 1940’larda
gerceklesen savasta pek ¢ok yerlesim yerinin yikilip yok oldugunu dile getirmistir (KK-
3, KK-4, KK-18, KK-60, KK-64, KK-72, KK-74, KK- 77, KK-79).

Babam 1908 Adana dogumlu. 1922’de gelmisler. Adana’ya gitsem her yeri
bilirim derdi hep, gitmeyi ¢ok istedi ama gidemedi. Cok fukaralik vardi,
higbir seyleri yoktu, getirememisler. Bu koy tamamen bosaltilmis ama evler
yetmedi. Ayn1 evde birkag aile kaldilar, ¢adirlarda kalmis bazilar1 sonradan
camurdan kendi evlerini yapmislar. Babam davar giidiiyordu, karsiliginda iki
torba bugday aliyorlardi, sonra yavas yavas hayvan sayisi artti, tarla aldilar.
Vatalakos’a hep Anadolu’dan geldi hepsi muhacirdi. Tiirkiye’de kalan aileler
de olmus. Tiirkiye’de kalan akrabalar1 daha sonra buraya gelip akrabalarini
buldular (KK-6).

Aytek Soner Alpan ve Evagelia Balta tarafindan hazirlanan Muhacirname-Karamanli
Muhacirler igin Siirin Sedasi- adl1 eserde yukarida bahsedilen durumu agikca ortaya
koyan, Yunanistan’a giden muhacirler tarafindan yazilms bir siir ¢evirisi bulunmaktadir

(2016, s. 46):

Ey muhacir durma agla imdat yoktir kimseden
Tiirkiya’den biz kovulduk hi¢ kabahat itmeden
Yurdumuzdan, Yunan deyii Tiirkler bizi kovdilar
Burdakinlar Tiirkten beter climlemiz[i] tizdiler
Hem bogdilar, hem soydilar, ¢ok periisan ittiler,

Canimiz1 ovalara a¢ meskansiz attilar

Bize ait Tiirk evleri zabitlere virilmis
Bir kismina memurlar de firsat bulmus yerlesmis

Hatta zengin, Rum, Musavi yerli al¢ak kurtlari.

Seray gibi evler bagler biz Tiirklere biraktik

Fabrikalar ve dukkanlar daha neler terk ettik

Burda ese vicdansizlar bir odacik virmiyor

Bugiin, yarin git gel, timitler kalmayor
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Bize ait Tiirk milkleri bizden nigiin gasp olsun?

I¢clerine, zabit, memur, yerli, zengi[n]ler dolsun?

Balkan Savaglarindan itibaren Yunanistan kendi i¢inde bir i¢ savasa dogru siiriiklenmistir.
Bu durum 6zellikle 1914-1917 arasinda artmistir. Ulusal boliinme olarak adlandirilan bu
donemde I. Diinya Savasi’na Itilaf m1 yoksa Ittifak Devletleriyle mi katilma konusunda
Kral Konstantinos ile Venizelos arasinda cekisme yasanmaya baglamistir. Krali
destekleyenler bir yanda ve Cumhuriyet¢i kanadin temsilcisi ayn1 zamanda miibadeleyi
imzalayan Venizelos’u destekleyenler bir yandadir (Balta, 2022, s.16). Bu ¢ekisme, yerli
halkla goclerle sonradan gelen kisiler arasina da yansimistir. Miibadiller, Venizelos
yanlis1 siyasi goriise sahiptir. Miibadil sayisinin olduk¢a fazla olmasi ve Venizelos’u
destekliyor olmas1 Yunanistan’daki siyasi dengeyi de bozmustur. Miibadillerin bu siyasi
dengeyi bozmasinin altinda yatan temel sebep tek elden yonetilme fikrini istemiyor
olmalaridir ve 1924 yilinda diizenlenen referandumda miibadillerin destegi ile
Yunanistan Krallig1 feshedilmistir. Tiirkiye’den farkli olarak Yunanistan’daki miibadiller
1924°ten itibaren hem haklarin1 savunmak hem 6rgiitlenmek icin dernekler kurmaya ve
mubhacir gazeteleri ve dergileri ¢ikarmaya baglamislardir. Bu dergi ve gazetelerin bazilari
Yunan alfabesi ile Tiirkge metinler de yayimlamistir. Ornek olarak 1924 yilinda
Yunanistan’da Anadolu’dan gelen, Tiirk¢e konusan Ortodoks miibadillerin sorunlarini
duyurmak ve Yunanca bilmedikleri i¢in yol gosterici olmak amaciyla kendi dillerinde
cikardiklart yukarida da ismi gecen Muhacir Sedasi adl1 gazete de verilebilir. Gazete,
Karamanlica diye adlandirilan yani Yunan harfleriyle Tirkce yazilmis bir yayindir.
Gazetenin ilk satirinda baslik olarak Yunanca kiiciik harflerle Ilpoopvyiky Dwvi
(Prosfigiki Foni- Miilteci Sesi) ve ana baghik olarak biiyiikk harflerle MOYXATZHP
2EAAXH (Muhacir Sedasi) kullanilmistir. Hloros’un (Choloros) Tiirkge-Yunanca
s0zIigii olan Kdmiis-1 Osmani’'ye ve diger sozliiklere bakildiginda ortak olarak “gd¢ eden
Miisliimanlara” atifta bulunan muhacir terimini Miisliman olmadiklar1 halde
kullanmalar1; aslinda kendilerinin Osmanli sinirlarindan olduklarinin ve Anadolulu
kimliklerini vurgulama isteklerinin bir yansimasi oldugu diistiniilmektedir ¢iinkii kimlik
kisinin kendini tanimlama seklidir. Miibadillerin bu ¢alismalar1 Yunanistan’da

kimliklerini nasil insa ettiklerini gostermesi acisindan onemlidir. Kiigiik Asya Felaketi ve
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miibadele siireci aslinda glinlimiizdeki modern Yunanistan’in olusumunu oldukc¢a fazla

boyutta etkilemistir.

Yunanistan’da sinirlarda Bulgaristan’la miicadelenin ve once italyan sonra Almanlarla
1940’larda savasin devam etmesi Ozellikle Yunanistan’in kuzey kesimini olumsuz
etkilemistir ve i¢ goclerin yani sira Amerika’ya gitme gibi farkh iilkelere dis gogler

gerceklestirenler de olmustur.

1941-42 kisinda, yiiz binden fazla Yunan vatandasi kotli beslenme ve hastaliklardan
hayatini kaybetti. I¢ savasta Yunan Makedonya’s1 maddi ve insani olarak ¢ok biiyiik zarar
gormiistiir. Evler yikilmis ve altyapi zarar gormiis koyler terk edilmistir. 140.000 insan
tilkeyi terk etmistir (Close, 1995, s. 218) “Almanlar gelmis koyli -Vatolakos- yakip
yikmisglar, babamlar bir siireligine baska kdye gitmek zorunda kalmislar, ardindan tekrar

koye donitip kendileri kerpigten ev yapmislar” (KK-6).

Yunan yoneticilerin, Yunan i¢ kamuoyununu rahatlatmak igin 1922 itibariyla
Yunanistan’in sahillerine y1gilmaya baslayan Anadolulu Rumlar1 Tiirklerin bulunduklari
alanlara yerlestirme yoluna gitmesi, Tiirklerin evlerini Rumlarla paylagsmak zorunda
birakilmasi, Grevena Bolgesi gibi alanlarda Tiirklerin bdlgeyi bosaltmas: igin
cetelesmelerin ve onlara uygulanan eziyetlerin artmasi, bazi1 Tiirk ailelerin bu durumu
reddederek Selanik’e dogru go¢ etmeye baslamalar1 gibi nedenlerle Tiirkiye’ye
miibadillerin nasil getirilecegini belirleme ¢alismalarina hiz verilip iskan edilebilmeleri

icin bolgeler tespit edilerek gerekli hazirliklar tamamlanmastir.

Babamlarin kdyili Miisliiman niifusun oldugu bir kdymiis. Bizzat babamdan
dinledim, babam 1912 dogumlu. Miibadele kararina kadar sorun olmadan
yasamislar. Karar ciktiktan sonra koye ¢ete geliyor. Erkekleri camide
topluyorlar, kadinlar1 da koyunlarin oldugu alana topluyorlar. Hepsini
Oldiireceklerini soyliiyorlar. Bir Yunan subay1 geliyor ve diyor ki onlari
serbest birakin, nasil olsa buradan gidecekler, Mustafa Kemal dedi ki “Bir
Tiirk Oldiiriiliirse on tane Rum o6ldiirlirim”. Bdyle olunca hemen yola
cikiyorlar 6nce Selanik’e oradan Giilcemal vapuru ile Izmir’e geliyorlar.
Gemide 3 tane Tirkce ifade Ogreniyorlar. Yasasin Atatiirk, yasasin
Cumhuriyet, yasasin Tiirkiye! (KK-17).

Tiirkiye’de miibadillerin sadece asayis sorunu yaratmadan yerlestirilme ve bir an 6nce

ekonomiye katk1 saglayacak tiretici pozisyona getirilebilme diisiincesi hakimdi. Yillarca
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stiren savaslar nedeniyle koti durumda olan ekonomiyi toparlama c¢aligmalar1 yeni

kurulmakta olan bir iilkenin 6ncelikleri arasinda yer almaktaydi.

Tirkiye’de, ilk olarak Sihhiye Vekaleti gérevlendirilmis, miibadillerin yerlesim sorununu
diizenlemek amaciyla 13 Ekim 1923’te de Miibadele Imar ve Iskan Vekaleti adiyla bir
bakanlik kurulmustur. 8 Kasim 1923’te iskan Yasas1 (Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti
ihdasina Dair Kanun 111, 143, 621: 664 TBMM) olusturuldu. Miibadillerin ekonomik
ugraslari, geldikleri bolgelere benzer iklim sartlarina uygun yerlere nasil gonderilecekleri

de diisiiniilerek Tiirkiye’de on iskan bolgesi diizenlenmistir (Emgili, 2006, s. 508).

Tablo 3.5 Tiirkiye’de Miibadillerin Yerlestirilmesi icin Belirlenen Iskan Bélgeleri (Ar1, 2023, s.

130)

Birinci Alan

Sinop, Samsun, Ordu, Giresun, Trabzon, Gilimiighane, Amasya,
Tokat, Corum

Ikinci Alan Edirne, Tekfurdagi, Gelibolu, Kirikkilise, Canakkale
Ucgiincii Alan Balikesir

Dordiincii Alan Izmir, Manisa, Aydin, Mentese, Afyon

Besinci Alan Bursa

Altinc1 Alan Istanbul, Catalca, Zonguldak

Yedinci Alan Izmit, Bolu, Bilecik, Eskisehir, Kiitahya

Sekizinci Alan

Antalya, Isparta, Burdur

Dokuzuncu Alan

Konya, Nigde, Kayseri, Aksaray, Kirsehir

Onuncu Alan

Adana, Mersin, Silifke, Kozan, Ayintab, Marag

13 Tesrinisani 1923 tarihli Vakit gazetesine gore yukarida belirlenen iskén bolgelerine

1924 Mayisinin sonuna kadar 150.000 muhacirin getirilmesi planlanmisti.

Tablo 3.6 Tiirkiye’ye Gelecek Miibadillerin Tarimsal Faaliyet Gruplarina Goére Dagilimi

Gelecek Clan
muhadcirberin
Membeketberi

Tamm gruplannem dagibim
‘ ¥ Muhacirlerin lskhan

edibecek Yerler

[ ol |

Titbned Zeytinc

Drama ve Kavala

a@cs

Samsun ve havalisi

Serer

20 Oy 1S Oy 5 000 Acdarias ve havalis

2 500 15 O 5 D00 PMalatya we havalisi

Woding, Katerin,
Algsonya, Langaza,
Demirhisar, Yenice
vardar, Karacaabat,

Garwglli' mbn Yunandstan
balgeii

Amazya, Tokat wve
Sivas havalisi

Zeytiancl, Drarma,
Kavala Selanik

Manisa, zmir,
Mentege, Denigli ve
havalisine

Eadending, Palirad,
MNevrekop, Avrethisar,
Sarvgaban

Prevezs ve Yanya

Catalca, Tekirdad,
Karaman we Migde
havalisine
Antabya we Silifke

Favalisinee

paldilli. Girit we dier
Adalar

Ayvalik, Edremit we
Py alizine

GENEL TOPLAM
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Belirlenen yerlesim alanlarina Yunanistan’in hangi yorelerinden gelecek miibadillerin
yerlestirilecegi genel hatlariyla belirlenmistir. Miibadiller gelecekleri yorelere gore temel

olarak tiitlincii, ¢iftci, bagci, zeytinyagci olarak gruplandirilmislardir (Ari, 2021, s. 130).

Goc¢menlerin iskanina dair talimatname uyarinca gelenlerin barinma kosullari agik olarak
belirtilmistir. Hiikimetin gostermis oldugu ve gosterecegi iskan bolgelerinde bes sene
oturma zorunlulugu olan ailelerin barimmasini saglayacak kadar ev verilecek, istisnai
durumlarda ise evlilik akrabaligi bulunanlar tek evde toplanabilecekti. Her aileye birer
donlim olmak iizere arazi temin edilecekti. Yerlesim yapilacak yerde ¢esitli meslek ve
zanaata sahip olan kisiler belli sayilarda iskan edilecekti. Miibadillerin yerlestirilecegi
evler Rum ve Ermeni evlerinden olusmaktaydi. Miibadele imar ve Iskan Vekaleti’nin
sorumlulugu altinda yonetmelikler ve uygulamalarla 1923 yilindan 1927-28 yillarina
kadar iskan politikas1 konusunda oldukca biiyiik mesafelerin katedildigi ve barinma

sorununun en aza indirilmis oldugu sdylenebilir (Emgili, 2021, s. 5).

Yunanistan’da limanlarda toplanan Tiirk miibadiller 6ncelikle mal kayitlarini tutacak,
tasfiye talepnamelerini dolduracak komisyonlara ydnlendirilmistir. Miibadele Imar ve
Iskan Vekaleti, Tiirkiye Seyr-i Sefain sirketi ile miibadillerin tasinmasi icin anlasma
yapmustir®. Gemilerin yanasma iskeleleri Yunanistan’da Selanik, Kavala; Girit’te Hanya,
Resmo, Kandiye Limanlari; Tiirkiye’de ise miibadilleri bosaltacaklari limanlar Istanbul,
Samsun, Izmir, Antalya ve Mersin olarak belirlenmistir. Giilcemal Akdeniz, Altay, Resit
Pasa, Kizilirmak, Giresun, Umit, Giilnihal, Bahr-i Cedid, Sam, Gelibolu, Bandirma,
Inebolu, Nimet, Sakarya, Salif, Tesvikiye ve Trabzon isimli vapurlar ile tasima
yapilmistir (Karatas, 2004, s. 107). Yunanistan’da miibadillere gemilere bindirilmeden

evvel, Hilal-i Ahmer Cemiyeti tarafindan salgin hastaliklara kars1 asilar1 yapilmistir.

Miibadillerin limanlara getirilip Ege’nin diger yakasindaki iskelelere indirilmelerinden,
yerlesecekleri evlere ulagtirilmalarina kadarki siirecte talimatname dogrultusunda ihrag
iskelelerinde  gecici  barindirilmalart  i¢in  misafirhaneler  kurulmustur. Bu
misafirhanelerden bir kismi, “tahaffuzhane” denilen ve miibadillerin karaya ilk

ciktiklarinda, temizlik denetimlerinin yapildig1 karantina misafirhanelerdi. 28 Kasim

64 Miibadillerin kendileri, esyalar1 ve hayvanlari i¢in vapur tasima iicretleri kendilerinden tahsil edilmistir.
Detayli bilgi igin bk. Vatan. 22 Kanunuevvel 1923; Tevhid-i Efkar 24 Eyliil 1923.
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1923’te “misafirhaneler talimatnamesi” yayinlanarak bu misafirhanelerin hangi kurallar
icinde isletilecegi, ne tir hizmetleri nasil saglayacagi yoniindeki konulara agiklik
getirilmistir. Ayn1 zamanda miibadillerin iase, saglik ve barinma ihtiyaglarini
tamamlamak i¢in Imar ve Iskan Bakanlig: ile Hilal-i Ahmer Cemiyeti arasinda 6 Mart

1924 yilinda bir anlagsma imzalanmistir (Emgili, 2021, s. 6).

Miibadele siirecinde miibadiller i¢in sunulan firsatlarin ayni olmasi amaciyla her iki
iilkede de cesitli kurum ve kuruluslar olusturulmasina ragmen vatandaslarin haklarini
korumak adina olusturulan bu kurumlarin varligi, her miibadil aile i¢in ayni sekilde etkili
olamamistir. Ayni iilke i¢erisinde bolgeden bdlgeye hatta ayni sehrin igerisinde yer alan
kdy ve mahallelerde bile farklilik gostermistir. Yillarca savas ortaminda kalmis ekonomik
anlamda oldukga zorluk i¢inde olan iki iilkenin de miibadil aileleri yerlestirmede biiyiik
sikintilar yasadig1 anlasilmaktadir. “Gemiye o kadar insan doldurmuslard: ki ayagimizi

salladik m1 suya degiyor, derlerdi” (KK-54).

Giilcemal vapuru ile yola ¢ikmislar. Vapurda 6len oldugunda kaptan, denize
atmalarini istemis. Insanlar da 6liilerinin {istlerini 6rtiip saklamaya caligirmus.
Gemi yavaslamaya baslayinca kaptan gelip “sakladiginiz oliiler var, baliklar
geminin etrafinda dolanmaya basladi, hareket edemiyoruz; kim sakladiysa
oOliilerini denize atsin” demis. Baliklar 6liiniin kokusunu alirmis ve vapurun
hareket etmesini engellermis. Izmir’e inince karantinaya almmuslar, Tiirkge
de bilmiyorlar. Gorevlilere anneannemin annesi “mooo!” demis, yani
ineklerin hayvanlarm oldugu yere bizi gonderin demis. Ug aile gelmis, iig aile
de farkli yerlere dagilmislar. Birbirlerini yillar sonra bulmuslar. Annemleri
once Burdur’a vermisler, topraklar ¢orak olunca Aydin’daki akrabalari ile
gorlisiip once Yeni Pazar’a sonra da Mursalli’ya gelmisler. Babamin tarafi ise
Isparta Emre Mahallesi’ne yerlesmis (KK-78).

Izmir’e geldikten sonra biraz kervan yolda diiziiliir mantig1 ile ailelerimizi
yerlestirmisler. Ornegin Mursalli’ya yerlestirilen ailelerin akrabalarinin pek
cogu Burdur, Isparta, Afyon ve Antalya’ya gonderilmis. Oralarda
yapabilecekleri is olmadigini fark edince akrabalarinin yerlestirilmis oldugu
Mursalli’'ya i¢ go¢ gerceklestirmisler. Grevena Bolgesi'nden gelen
Anadolu’nun pek ¢ok yerine dagilmis miibadil ailelerin bir araya gelmesine
Ankara’da s6zii gecen yakinimiz Behzat Hoca yardimci olmus (KK-11).
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Anadolu’da bosalan niifusun ¢ok olmasindan kaynakli, gelen miibadilleri® yerlestirirken
sorun yasanmaz diye diisiiniilse de bu durum iskan politikasinda sistemli ilerlemenin
Oniine gecen sebeplerden biri olmustur. Ciinkii géz ardi edilen bazi durumlar vardir.
Stiregte Anadolu’dan ¢ikarken pek ¢ok yerlesim yeri Rumlar ve Ermeniler tarafindan
yakilip yikilmistir. Bu nedenle zarar goren kdy ve kasabalar yiiziinden yeni sartlara gore
yerlesimin tekrar belirlenme zorunlulugu ortaya ¢ikmistir (Arnold ve Biziouras, 2016, s.
101). Ancak tamamen Rumlarin yasadiklar1 kdylere tahribat uygulanmamis ya da ¢ok az
uygulanmistir. Bu durum geri donme umudu tasidiklarin1 yansitmaktadir. Buna en giizel
ornek Aydin’in Mursallt koyl verilebilir. “Bize diisen tarlanin Rum sahibi, ogullarina
anlatmig, oglu geldi, tarladaki kuyuya dikis makinesi ve altin sakladiklarin1 bakmak
istedigini sdyledi, izin verdim ama bulamadilar. Biz gelene kadar 1922 ile 1924 aras1 bos
kalmis buralar. O zaman olanlar olmustur” (KK-33). Grevena’dan gelen miibadiller
Mursalli’ya yerlestiklerinde koylin yakilmadigmi ve evlerin kullanilabilir durumda
oldugunu belirtmislerdir (KK-2, KK-23, KK-25). Ancak Anadolu’da Rumlarin bosalttig1
yerlerin bazilarina yerli niifustan insanlar miibadiller gelmeden 6nce yerlesmistir. Bu
nedenle bosaltilan yerlerin tamamen oldugu gibi ya da tespit edilen sayiyla ayni kaldigini

diistinmek ¢ok da kayda deger bir degerlendirme degildir.

Miibadiller, Yunanistan’dan ayrilmadan 6nce, onlarin beceri ve ugrasi tiirlerini gosteren
cizelgeler hazirlanmistir, yerlestirilecekleri yerlerin kendilerine gore olacaginin séziinii
alip Tirkiye’ye gelmiglerdir. Tiirkiye’ye geldikleri zaman terk ettikleri yorenin dogal
kosullarina uygun yoreler ve Yunanistan’daki becerilerini siirdiirebilecekleri ortamlara
yerlestirilmeleri i¢in ¢aba harcanmustir; ancak uluslararasi destek almayan ekonomisi
¢Okmiis, savaslardan yeni ¢ikmis Tiirkiye’ nin tek basina bu siireci yonetmesi baslangicta

olduk¢a zor olmustur. Kisacas1 miibadillerin yerlesiminde siirecin onlarin bekledikleri

65 Kaynaklarda sayilar ayni degildir. Akgiin (1986, s. 248-258), Yunan kaynaklarma gore 1.215.000
Yunanh ile 300.000 Tirkiin yer degistirdigini, Tirk kaynaklarina gore 1.222.489 Rum ile 1.104.216
Tiirk’tin degistirildiginin kabul edildigini dile getirirken; Ar1 (1991, s. 14-15) Anadolu’yu terk eden 1,5
milyon Rum’un yerine 500.000 civarinda Makedonyali Tiirk’in Anadolu’ya gog¢ ettigini; Ladas (1932, s.
438-439) 355.635 Miisliiman’in gog ettigini; Kontogiorgi (2006, s. 199) ise sadece 1923 ve 1924 yillar
arasinda 323,207 Miisliiman’in gog ettigini dile getirmektedir.
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sekilde ilerlemedigi anlasilmaktadir. O donemde miibadiller arasinda bu durumlara

itirazlar da goriilmiistiir®®.

Ulus devlet anlayisiyla kurulmakta olan hem kendi sinirlari iginde hem iki devlet olarak
birbiriyle savasan Yunan ve Tiirk hiikimetleri arasinda baris yapmak i¢in, zorunlu olarak
ilk defa gerceklestirilen miibadele, diinya tarihine damgasin1 vurmus bir anlagsmadir.
Miibadele siirecinin baslangicinda Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmustur ve miibadiller
kurulan bu yeni iilkeye yerlesmeye baslamistir. Yunanistan’a bakildiginda ise
muhacirlerin destegiyle siyasi yapi degismis, 1924’te ikinci cumhuriyetin ilani
gerceklesmistir. Anlasilacagi iizere miibadele konusu ve miibadillerin yasadiklari, gog
ettikleri tllkelere etkisi, iizerinde ¢ok da disiiniilmeden genelgecer kavramlarla

aciklanabilecek bir durum degildir.

3.4. YUNANISTAN’IN GREVENA BOLGESIi DEMOGRAFiISI

Grevena, tarih kayitlarinda Yunanistan’in Bati Makedonya olarak adlandirilan Alidkmon
Vadisi (Alidkmon Nehri’nin ¢evresi/ Osmanli Dénemi’nde Incekara Nehri) icinde yer
alan bir bolge olarak gegmektedir. Karaferye’nin fethi ile 14. ylizyilin ikinci yarisinda

Osmanl1 hakimiyetine girmistir.

Miibadele siirecine gelene kadar Bati Makedonya’nin haritasina bakildiginda kuzeyde
Kastoria, giineyde Grevena ve doguda Kozani yer almaktadir. Bolgede yiizlerce yil
sadece Miisliiman niifusun oldugu kdyler ve Miisliiman- Ortodoks niifusun karisik oldugu
kdyler bir arada yasamustir. Ayrica bu bolgelerde yasayan halklar, Arnavutca, Pomakea,
Makedonca, Vlah¢a, Yunanca ve az da olsa Tiirk¢e konusmaktadir. Yunanca konusan
halklarin yogun oldugu yerlerden biri de Grevena- (Grebene-I'pefevé) ve Nasilig

(Anaselitsa)’tir.

Balkanlarda, miibadele 6ncesi kozmopolit bir niifus yapis1 hakimdir. Tiirk ya da Yunan
gibi genel bir ayrimin yani sira farkli etnik kdkenlere mensup gruplarin da bolgede
yasadig1 goriilmektedir. Detrez’e (2015, s. 438) gore; Balkanlarda etnik bir grubun

ozelliklerini sergileyen, ancak sosyal veya dini agidan benzer gruplar da bulunmaktaydi:

% Donemin gazeteleri ve dergilerinin pek ¢ogu siiregle ilgili hem yazilar yazip hem karikatiirler ¢izerek
slireci bir nevi kayit altina almislardir. Daha detayli bilgi igin bkz. Tevhid-i Efkar gazetesi, Aksam gazetesi,
Vazife gazetesi, Tanin gazetesi, Karagodz dergisi, Akbaba dergisi vb.
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Selanik’teki Yahudi kdkenli Miisliimanlar (Dénmeler), Bulgar Miisliimanlar (Pomaklar)
ya da Makedonya’da Yunanca konusan Miisliimanlar (Vallahadesler)®” bu tiir gruplara
somut birer drnektir. Grevena Bolgesi’'nde Rumlar, Islam cemaatine ait olanlar (Tiirkler,
Arnavutlar, Romanlar), Ulahlar, gayrimiislim Romanlar ve ¢ok nadir de olsa Yahudiler

yasamaktaydi.

1925’e kadar bolgede yasayan Miisliimanlara bolgede yasayan Hristiyanlar tarafindan
giinliik yasantida sik¢a kullandiklar1 yeminleri olan “Vallaha-Vallahi” sozciiklerinden
kaynakli Valaades (Boladdeg) ve “kiiciik kardesim” anlamina gelen Adelfutsi mu
sozclglnt sik kullanmalarindan kaynakli Foutsides (Futsides) denilmekteydi. Yunan
kaynaklarmin bazilarinda bu bdlgede Osmanli Donemi’nde Konya ve g¢evresinden
getirilip yerlestirilen Miisliimanlarin disinda Miisliimanlig1 se¢mis Yunanlilarin da
oldugu belirtilmekte, dilleri Yunanca olan ve sonradan Islamiyet’e gecen Yunanlilara
“Valaades” denildigi dile getirilmektedir (Hardie, 1924, s. 225-232; Hasluck, 1929, s.
526; Kalinderis, 1977, s. 315; Anastasiadis, 1994, s. 435-437, Kotzageorgis, 2015, s.
133)%8,

Grevena ve Nasilic Bolgesi’nden gelen ve ana dili Tiirkce olmayan miibadiller,
Tirkiye’de “Patriyot” adiyla anilmaktadir. Yunanistan’da Valaadeslerin, Tirkiye’de
Patriyotlar olarak amildigi Tiirk-Yunan miibadelesi ile Tirkiye’ye gelen; miibadele
oncesinde Nasilic ve Grebene basta olmak lizere eski Bati ve Kuzey Makedonya
bolgelerinde ikamet eden bir topluluk oldugu belirtilmektedir (Trivenis, 2018, s.16). Bu
bolgedeki Miisliimanlarin hepsinin Tiirk kokenli mi oldugu yoksa Yunan kdkenli olup
Miisliimanlig1 segmis bireylerin de bu toplulugun i¢inde yer alip almadigi netlik kazanmis
bir konu degildir. Yerel Yunan tarihgiligi bu toplulugun kokenleri hakkinda kanit bulma

konusunda ugragmakta, tam veri ve bilimsel kanit sunmadan -topluluk ile ilgili zengin bir

7 Grevena Bolgesi’nden gelen, o bdlgede Vallahades, Valaades, Vallades gibi adlarla anilan Yunanca
konusan Miisliimanlarin Aydin ve g¢evresine yerlestirilen kusaklari, bu ¢aligmanin Anadolu sahasindaki
miibadil kaynak kisilerini olugturmaktadir.

% Ayrica bk. Zaharias, D. (1938). Anaselitsa ve Grevena Valaades. Bat: Makedonya Giinliigii, s. 146-149;
Valaades. Makedonya Takvimi (1911), s. 113-118,138; Gagalis, E. (1998). Modern Helenizm Tarihi.
Asimilasyon, s. 22-25, Kozani.

Bu konuyla ilgili bolgedeki ka¢ ailenin yerlestirilen Miisliman aile oldugu kag¢ ailenin sonradan
Miislimanligi secen aile olduguna ait goriislerin netlestirilmesi i¢in Osmanli arsivlerinde de detayli
inceleme yapilmasi gerekmektedir.
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bibliyografya bulunmamaktadir- Balkanlardaki Islamlasmaya iliskin tiim teorileri

kullanarak aciklama yapmaya ¢alismaktadirlar (Kotzageorgis, 2015, s. 133).

Patriyot sozciigiiniin etimolojisi Eski Yunan ve Latin dillerine dayanmaktadir.
“Vatansever, hemsehri, vatandas veya memleketli” anlamlarina gelmektedir (Engin,
2014, s. 639; Trivenis, 2018, s. 15; KK-12). Yiizbas1 Bekir Fikri Bey’in (s. 309)
Balkanlar’da “Tehdis ve Gerilla-Grebene-" adli hatiralarindan olusan eserinde
“Yunanlilar halkimizin vuruskanligini bilir, hatta Tiirk ordusunda Patriyos demek cesur
er, kahraman asker demektir” diye s6z edilmektedir. Tirkiye’de giiniimiizde ise

goriisiilen kaynak kisiler “vatansever” anlaminda kullanildigini dile getirmektedir.

Grevena Bolgesi’ne yonelik tespit edilebilen kaynaklarda kdy sayilar1 ve koylerdeki etnik
koken, din ve dile bagli demografik sayilarda netlik bulunmamaktadir. Asagida verilen
birka¢ kaynaga gore miibadele dncesinde Grevena Bolgesi’nin niifusu su sekildedir:
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1920 yilinda, Grevena vilayetindeki 113 yerlesim yerinden Agaleioi, Kentro, Nisi,
Pontini, Pigaditsa, Anavryta, Kastro, Kyrakali, Kivotos, Vatolakkos, Myrsina adli on bir
koylin tamami1 Miisliiman yerlesim yeriydi. Sekiz karma yerlesim yeri vardi: Grevena,
Elatos, Sydendro, Klimataki, Agios Georgios, Milia, Kokkinia, Megalo Sirini. Geriye
kalan doksan dort yerlesim yeri ise tamamen Hristiyan’di. 1924 yilinda bunlar, Kii¢iik
Asya miiltecileri tarafindan yeni olusturulanlarla 8 yerlesim yeri artarak (Lagadikia,
Mikrokleisoura, Palioknidi, Pefkaki veya Kolokythaki, Agapi, Elafi, Kalamitsi,
Elefthero) toplam 121 olmustur. Giliniimiizde ise 107 yerlesim biriminden altisinda
Ulahlar yagamaktadir. Geriye kalan 101 yerlesim yerinin 70’inde saf yerli halk yasamakta
18’inde yerli halk ve miiltecilerden olusan karigik topluluk ve 13’iinde miilteciler
oturmaktadir. Arnavutca konusan ya da Bulgarca konusan yerlesik halk bulunmamaktadir

(Anastasiadis, 1994, s. 435-437).

Kalinderis’e (1977, s. 315-337) gore Valaadesler 53 koyiin 26’sinda Hristiyan ve
Miisliiman karisik, 27’°sinde sadece Hristiyanlar olarak yasamaktaydi. Karma kdylerde
Miisliiman ve Hristiyanlarin yasadigi mahalleler ayridir (KK-4, KK-18). Miisliiman
evlerinin Hristiyan evlerinden farki, Miisliiman kadinlarin yasayacagi odalarin

pencerelerinin daha yiiksek yapilmis olmasiydi (KK-16).

Kemal Karpat’a (1985, s.144) gore 1881 Yilinda Avrupa Tiirkiye’sinin Niifusu ve idari
Birimleri caligmasina gore; Serfice sancagina bagli Grebene’nin niifusu 4.536 Miisliiman,

27.999 gayrimiislim toplam 32.535tir. Niifusun toplam1 69 kdyde yasamaktadir.

Tsotsos (2011, 2014) ise Alidkmon Vadisi boyunca 52 adet kdy oldugunu, bu kdylerden
33’iiniin Nasili¢ Bolgesi’nde olup bu koylerin 15' inin tamaminin Miisliiman niifus, geriye
kalan 18 kdytin ise hem Miisliiman hem de Hristiyan niifus i¢ceren karma koyler oldugunu
dile getirmektedir. Kalan 19 kdy Grevena Bolgesi’ndedir ve bu kdylerin 10 tanesi Kastro,
Vrastno, Kirikali, Krift¢i, Gublar, Torsta, Ventz, Nisiniku, Pigaditsa, Dovratova tamamen
Miisliiman, geri kalan 9 koy Tovran, Triven, Duvrunitsa, Subino, Tsurhl, Milia, Mega
Sirin, Grevena, Agalei ise hem Miisliiman hem Hristiyan niifus i¢eren karma koylerdir.
Vadinin daha ¢ok batisinda Yunanca konusan Miisliimanlarin yasadigi kdylerin

siralandigini sdylemektedir.
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Patriyotlarin ana yerlesim yerlerinden Nasilic ve Grebene’dir. Grebene’de Kriftsi
(Kivotés), Dovratovo (Vatolakkos), Goublar (Mersina), Melid, Kyrakali, Vrastino
(Anavryta), Kastron, Pegaditsa, Agaléi Véntzia, Torista koylerinin tamami Miisliimandi
ve Rumca konusmaktaydi. Grebene’de Dovrounitsa (Klimataki), Soubino (Kokkinid),
Trivéni (Sydendron), Dévrani (Elatos), Véntzia (Kéntron) kéyleri ise inang agisindan

kozmolit olan koylerdi (Vacalopoulos, 1972).

1904’te Grevena ilindeki 19 kdyde (11 Miisliiman, 8’1 karisik) Valaadesler yasiyordu.
1904 yilina ait asagidaki tabloda giiniimiizdeki kdy isimleri 6ncelikli verilmis, parantez
icindeki isimleri ise Miislimanlarin yasadigr donemde kullanilan isimler olup sadece
Miisliimanlarin ve Miisliiman-Hristiyan niifusun karisik yasadigi kdyleri gostermektedir:

Tablo 3.7 1904’te Yunan Kaynaklarina Gore Grevena Ilindeki Sadece Miisliiman ve Miisliiman-
Hristiyan Niifusun Karigik Yasadigi Koyler

XOPIA TTIOY KATOIKOYNTAN AIIO BAAAAAEX

ONOMAZIA TO 1904 XPIZTIANOI AMITHZ

TO 1904 ITAHOYEIMOZ

e : Seoivt MeyéAo 150 Metktéc
Méya Zeipnvt Tep (Xpi1oT&Movg)
600 Meiktég
Kinuotax AoPpovVIOTA 100 Meiktog
SOVUTLVO 350 Meiktég

Batéharkoc “Aoppatopo 500 Auyic
Ml)pGiV(L FW 650 Ap,lyf]g
MnAd 100 Meiktog
203evpo TpiBévt 300 Mektoc
Kupakain Kvopoxain 350 Apuryie
‘Ehatog Nt6Bpavn 200 Mektog
Avoappotda Bpdotvov 500 Apvne
Kaotpo Kdotpov 650 Ayic
IInyeditoa IInyaditla 600 Ayic
Kévtpo Bévilo 300 Aync
Ayalaiot Ayaloiot 100 40 Auyig
TTovtiviy Topiota 600 Auyic
Tpefeva TpePeva - 260 1335+260 Mewktog
povpavifovreg
Nnoi Neoevikov 300 Apyng
i 7860 3225+260
povpavifovteg

P‘QPINH ONOMAXIA _ TIAAIA BAAAAAEYL EAAHNEX kat  MEIKTOX H

Aytog I'edpytlog
K z

—

Yukaridaki tabloya gore sirayla bolgede Mega Serini (150 Miisliiman), Agios Georgios
(Curhli, 600 Miisliiman, 400 Hristiyan), Kivotds (Kriftsi, 1250 Miisliiman), Klimataki
(Dovrotnitsa, 100 Miisliiman, 600 Hristiyan), Kokkinid (Sotbino, 350 Miisliiman, 300
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Hristiyan), Vatélakkos (Dovratovo, 500 Miisliiman), Mersina (Goublar, 650 Miisliiman),
Melia (100 Miisliiman, 150 Hristiyan), Sydendro (Trivéni, 300 Miisliiman, 250
Hristiyan), Kyrakali (350 Miisliiman), Elatos (Dévran, 200 Miisliiman, 150 Hristiyan),
Anavryta (Vrastino, 500 Miisliiman), Kastro (650 Miisliiman), Pigaditsa (600
Miisliiman), Kéntro (Véntzia, 300 Miisliman), Agaléi (100 Miisliiman, 40 Hristiyan),
Pondini (Térista, 600 Miisliiman), Grevena (260 Miisliiman, 1135+260 Romenler-
Hristiyan), Nisi (Nesenikou, 300 Miisliiman) koyleri bulunmaktaydi. Toplama
bakildiginda 7860 Miisliiman, 3225 Yunanli Hristiyan, 260 Romen yasamaktadir.

Modern tarihgiler, miibadelenin gergeklestigi donemde sayilarmin 11.600 oldugunu
tahmin etmektedir (Kotzageorgis, 2015, s. 133) ancak 1924 miibadelesine yonelik Yunan
devletinin resm istatistiklerine gore Grevena’da 5632%, Nasili¢ (Anaselitsa) da ise 7686

olmak iizere toplam 13 bin Miisliiman yasadig1 belirtilmektedir.

Grevena'da (Anaselitsa hari¢) miibadeleden once saf koylerde 3.799, karma koylerde
1.620 olmak iizere toplam 5.419 kisinin yasadigi tahmin edilmektedir. Grevena
bolgesinin ayrica Ulah yerlesimlerinin de yogun oldugu bir bdlge oldugu belirtilmekte
1856 yilinda P. Aravantinos; Koupatsaraion kdylerinin ¢ogunu, "Vlach Kol" veya Ulah
bolgesi adiyla bilinen Grevena Bolgesi’nin idari bolimiine ait oldugunu dile

getirmektedir (Aravantinos, 1969, Winnifrith 1987, s. 9-25).

1920’lerden itibaren Makedonya’nin batisindan dogusuna kadar neredeyse tiim illere
Anadolu’dan gelen miilteciler yerlestirilmistir. Ozellikle Tiirkce konusan Pontuslular
(Karadeniz Bolgesi’'nden gelenler) Makedonya’nin Serez, Drama, Kozani (Kozana),
Kilkis (Kilkis), Pieria, Pella (Alakilise) ve Selanik illerine daha c¢ok yerlestirilmistir.
Burada go¢menler, kirsal yasamlarimi go¢ Oncesinde oldugu gibi deneyimlerine
dayanarak devam ettirmislerdir (Marantzides, 2012). 1928 niifus sayimi resmi verilerine
gore, Makedonya’da 71.960 kisinin ana dili Tiirk¢e idi ve bu kisiler daha Karadeniz
Bolgesi’nden gelen miiltecilerden olusmaktaydi. Ulke genelinde Tiirk¢e konusanlarin

toplam sayis1 da 191.254° ti’°.

% Kontogiorgios ise 1924’te Grevena’dan ayrilan Miisliiman sayisin1 Nisan ayinda 5,509 ve Mayis ayinda
340 kisi olarak vermektedir (2006, s. 245).

0 Ekonomi (Maliye) Bakanligi, 15-16 Mayis 1928 Yunanistan niifus sayimu istatistik veri ve sonuglar::
dogum yeri, din ve dil, uyruk, Atina 1935, 26.
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3.5. GREVENA COGRAFYA VE TARIHI

Grevena Bolgesi, Bati Makedonya'da yer alir ve batida lIoannina, kuzeybatida Kastoria,
kuzeyde Kozani, glineydoguda Larissa ve giineyde Trikala ile sinir komsusudur. Grevena
sehri, 534 m yiikseklikte, daglarla ¢evrili, bol bitki oOrtiisiine sahip bir alanda, N. Pindos
siradaglarinin dogusunda, Alidkmonas Nehri’nin bir parcasi olan Grevenitis kiyisinda
kurulmustur. Alidkmonas Nehri’nin ¢evresinde yar1 daglik, tarima elverisli arazilerde
rakimi 600-800 metre ylikseklikte olan kdyler bulunmaktadir. Bu kdyler, birbirine
oldukca yakin araziler i¢indedir (Kalinderis, 1977, s. 317; Sivignon 1988, s. 12-26,
Trivenis, 2018).

Bolge, 38.256 kisilik bir niifusa sahip 2.291 km?lik bir alan1 kaplar. Bolgenin merkezi,
10.939 niifuslu Grevena sehridir. Daglik bir bolgedir, en yiiksek daglar olan Mount

Smolikas, Hasia ve Vourinos Pindos siradaglaridir.

Grevena Bolgesi’ndeki tarihi kanitlar, Neolitik ¢agda baslar. Dorlarin dogum yeri ve
Antik Makedonya'nin bir pargasi olan Grevena, uzun bir tarihe sahip olup Teselya, Epir
ve Makedonya bolgelerinden etkilenmistir. Bolgedeki arkeolojik bulgular da binlerce yila
yayilan bir kiiltiirel aligverisi dogrulamaktadir. Antik yillarda Timfea ve Elimia
hakimiyetlerinin bir pargasi olan Grevena Bolgesi, anitlarinin da gosterdigi gibi, Roma
ve Bizans yillarinda ve Tiirk fetihleri yillarinda da 6nemli bir rol oynamistir (Spanos,

2024, s. 89).

© A0 TZIONR

Fotograf 3.3 Grevena Merkezi (Ilk olarak 1906 yilinda Biikres'teki bir tarih albiimiinde yer alan
bu fotograf, tarihi olarak Grevena merkezinin sahip oldugu en eski net fotograftir.
https://web.archive.org/web/20210916154119/https://greveniotis.gr/)
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Bu fotografin 6zellikle sag tarafinda géziiken cami ve minaresi ile 6n tarafinda yer alan

Osmanl1 hakimiyeti donemini yansitan iki kath kisla dikkat ¢ekicidir.

Fotograf 3.4 1900°li Yillarin Basinda Grevena Merkezde Osmanli Donemi’ne Ait Kisla
(Trivenis, 2018, s. 10)

Bolgede 20. yiizyilin basmma kadar uzanan Tiirk hakimiyeti, Teselya'nin (bugilinkii
Grevena vilayetinin giiney kismi1 ve Elassona Bolgesi) Osmanlilar tarafindan 14. yiizyilin
sonunda ele gegirilmesiyle baslamistir. Grevena vilayetinin giiney kismi ve bugiinkii
Trikala vilayetinin topraklari, o zamanlar Bizans Donemi’nden itibaren tek bir cografi

varlik olan kuzeybat1 Teselya bolgesini olusturuyordu (Spanos, 2024, s. 89).

Bizans Imparatoru Konstantin Porfirogennetos'un bahsettigi "Grivana" 1385'te
Osmanlilar tarafindan ele gegirilen bir Bizans karakolu olarak hizmet vermistir. 1385-
1386 tarihleri arasinda Karaferye’nin fethi ile Osmanli hakimiyetine girmistir (Edirneli
Orug Bey, 1972, s. 46)7!. Tesalya’da bulunan bir yazma eserde Tiirklerin 1385-86 yilinda
“Verroia”ya hakim olduklart yazilidir. Yunan kaynaklarinin ¢ogunda ise Karaferye’nin
1387°de Tiirkler tarafindan alindigi dile getirilmektedir. 1455 tarihli Osmanli Tahrir
Defteri’nde ise bolgenin 1392’den itibaren kesintisiz olarak Osmanlinin hakimiyetinde

oldugunu acik bir sekilde dile getirilmektedir (Gara ve Kiel, 2001, s. 391).

1530 yilinda Grevana (Grebene) ve kdyleri Yanya Livasi’na baghdir, daha sonra Manastir
ve Serfice sancagina baglanmistir (Unlii, 1996, s. 57-59). Osmanl kayitlarina gore 1564
yilinda Grevena vilayetindeki 146 kdyde 5562 Hristiyan hane vergiye tabi tutuluyordu.

7! Bu tarihler baz1 kaynaklarda farklilik gdstermektedir. 1372 yilinda 1. Murad déneminde Lala Sahin Pasa
tarafindan Karaferye’'nin fethedildigini dile getirmektedir (Uzungarsili, 1988, s. 154-155).
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1579 yilinda ise 151 yerlesim yerinde 7534 hane bulunuyordu. 1564-1579 Osmanli vergi
kayitlarinda 22 koydeki (Zamborda, Paliochori, Kolokythaki, Diporo, Kentro, Kalochi,
Gournaki...) hububat, iliziim baglar1 (Kokkinia, Megaro, Kentro, Agios Georgios,
Mavronoros, Sirini, tiim koyler), sebze bahgeleri, aricilik, su degirmenleri, safran

vergileri yer almaktadir (Basileiosapostolou, 2018).

. SOCIETE GENERALE,  wr
5lnoes orToNAY

§

J

Fotograf 3.5 Grevena Bolgesi’nde Osmanli Hakimiyeti Dénemi’ne Ait Bir Tabela (Grevena
Bolgesi tarihine yonelik Fotograf Sergisi, Grevena Merkez, 2022-Grevena Merkez, D.O.G. arsivi)

Evliya Celebi 17. yiizyi1lda yazdig1 Seyahatname adli eserinde bdlge hakkinda herhangi
bir sey yazmamistir. Bolgede yasayan Miisliimanlara ait yazili eser, arastirmacilara,

gezginlere ait 19. yiizyila kadar bir yazili kaynak bulunamamigtir’?.

Yunan tarih¢gi A.E Vacalopoulos (1973) Makedonya Tarihi adli eserinde, Bati
Makedonya’da oOzellikle Anaselitsa-Nasili¢, Grebene, Kozani Boélgeleri’nin Osmanl
hakimiyetine girmesinden itibaren daglik bolgelere kagan bazi topluluklarin 6zellikle 16.
ve 17. yiizyillarda Islam’a gectigini belirtmektedir. Bu kisilerin konustuklar1 dilin

Yunanca oldugunu, Valaades diye anildiklarin1 ve oraya yerlestirilen Miisliimanlardan

215, yiizyilin ilk yarisindan 19. yiizyilin bagina kadar bu bolgelere ait ayrintili demografik bilgiler eksiktir
veya yaymlanmamistir. Bolgede Yunanca konusan iki Miisliiman grup bilinmektedir. Bati Makedonya’daki
Vallahadesler ve Yanya’daki Turkoyanniotlar. Ancak Vallahadeslere ait neredeyse higbir iz
bulunamamistir (De Jong, 1992, s. 141-148).
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farkli olduklarmi dile getirmektedir. Ancak o bdlgede yasayan Miisliimanlarin Tiirk

oldugunu dile getiren farkli kaynaklar da bulunmaktadir.

Ingiliz gezgin Leake'nin ifadesine gore, 1805'te sehirde cok az sayida insan yastyordu.
Yirmi haneli bir Rum mabhallesi ve seksen aileli bir Tiirk yerlesimi mevcuttu. Fransiz
Francois Pouqueville’? 1806°da bolgeyi ziyaret ettiginde Grevena'nin 14. yiizyilda
fethedildikten sonra bolgede Tiirkler oldugunu dile getirir ve "kuru bir nehrin kiyisina
dagilmis, iki mahalleye ayrilmis 150 evden olusan ana kdy" olarak s6z eder. Ayrica
kuzeydeki bolgelerde Hristiyan ve Vardar Miisliimanlarinin karisik oldugu niifuslardan

bahseder.

Ali Pasa doneminde Grevena bir ticaret merkezi ve askeri iis haline gelmistir

(Kotzageorgis, 2015, s. 134; Spanos, 2024, s. 89).

Fotograf 3.6 1904 Yilina Ait Bolgede Yer Alan Biiyiik Kislanin Fotografi (Istanbul Universitesi
Kiitiiphanesi II. Abdiilhamid dénemi Yunanistan’in sinirindaki sehirler ve karakollar boliimi)

3 Pouqueville F. (1820). Voyage dans la Gréce, Vol.2, p. 337-338, Paris.
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Fotograf 3.7 1908 Yilinda Grevena Bolgesi’nde Yasayan Miisliiman ve Hristiyanlar (Trivenis,
2018, s. 27).

Yukaridaki fotograf 1908’de Grevena’da Miisliimanlar ve Hristiyanlarin tarafinda Jon

Tiirk hareketinin kutlanmas1 adina ¢ekilmis bir fotograftir.

Balkan Harbi doneminden 500 y1l 6nce Tiirkler tarafindan alinan bu bolge harap ve kendi
haline terk edilmis bir toprak pargasiydi, zaman iginde bolgede yasanan milliyetcilik
diisiincesi ve Osmanlinin giigsiiz konuma diigsmesi ile halk dili olan Tiirk¢e ve Arnavutca

unutulmustur (Yarbay Bekir Fikri, 2008, s. 18-19).

Bekir Fikri Bey, Grevenali bir ailenin ¢ocugudur ve ayni bolgede Osmanli subay1 olarak
gorev yapmaktadir. 600 sayfalik Grebene eserini 1916’da Balkan Savaglar1 oncesi
donemden baglatarak yazmistir. Asagidaki fotograf 1908 yilinda Jon Tirk Hareketi

zamaninda Bekir Fikri Bey ve ona eslik eden askerlere aittir.
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Fotograf 3.8 1908, Bekir Bey ve Askerleri (Trivenis, 2018, s. 25)

Asagidaki fotograf Bekir Aga komutasindaki diizensiz Tiirk kolordusuna ait sancaga

aittir.

Fotograf 3.9 Bekir Bey ve komutasindaki diizensiz Tiirk kolordusuna ait sancak (Yunanistan
Ulusal Tarih Miizesi arsivinde bulunmaktadir (Trivenis, 2018 s. 21)



-
e

IR s
20. yuzyilinin baslangicinda Osmanli Hiikiimet Konagi. «Grevena 1895-1975, seksan resim yillari»
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Fotograf 3.10 1900’1i Yillarin Baginda Grevena’da Osmanli Hiikimet Konagi (Trivenis, 2018, s.

25)

Miibadele Donemi’nde Grevena’da bulunan vakiflar su sekildedir:

Tablo 3.8 Grevena Bolgesi’nde Miibadele Donemi’nde Bulunan Vakiflar (Toker, 2023, s. 27-28)

KOYLER CUMHURIYET ARSIVI KAYIT
NUMARALARI
Grebene Agalos Koyii Vakfi 130-16-13-2 289 893 1
Grebene Coruhlu Koyii Vakfi 130-16-13-2 292 911 8
Grebene Derbent Kdyii Vakfi ve Mektebi 130-16-13-2 290 893 2
Grebene Devran Kdyii Mektebi ve Vakfi 130-16-13-2 290 894 3
Grebene Dovratova Kdyii Vakfi 130-16-13-2 290 900 2
Grebene Girakali Koyii Mektebi ve Vakfi 130-16-13-2 291 903 15
Grebene Pigadice Koyii Vakfi 130-16-13-2 288 886 29
Grebene Sirinkebir Kdyii Mektebi ve Vakfi 130-16-13-2 291 902 18
Grebene Goblar Koyii ve Mektebi Vakfi 130-16-13-2 297 947 27
Grebene Grebene Evkafi 130-16-13-2 297 943 5
Grebene Hisar Koyii Vakfi 130-16-13-2 294 927 16
Grebene Krifce Koyl Vakfi 130-16-13-2 293 918 27
Grebene Osnik Koyt Vakfi 130-16-13-2 297 946 18
Grebene Vence Koyii Vakfi 130-16-13-2 296 937 1
Grebene Virostan Koyii Vakfi 130-16-13-2 294 928 14

Grevena Bolgesi’nde Miisliimanlarin yasadig kdylerde o donemden kalan mezarliklarin

olmadig1 ancak yerlerinin anitsal olarak belirtildigi, saha ¢alismasinda gortilmiistiir. Eski
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doneme ait mezar taglarinin da bulundugu gorseller, ERT arsivlerinde ve miibadeleye

yonelik kaynaklarda bulunmaktadir.

Fotograf 3.11 Mirsini (Gublar) Kdyii, Miislimanlara Ait Mezar Taslar1 (Trivenis, 2018, s. 66)

Fotograf 3.12 Kozani Boélgesi’'nde Muhtemelen Vatolakos Koyilindeki Cami ve Miisliiman
Mezarligi 1912-1923 Yillari, Yannis N. Gklavinas arsivi (Trivenis, 2018, s. 287)
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Fotograf 3.13 Klimataki Eski Adiyla Dovrunista Koyiinde Miibadele Dénemi’nden Once
Miisliimanlara Ait Mezarlarin Bulundugu Alanit Gosteren Anit (Anitin {izerinde 30.05.2013 tarihi
ve yaptiran kisinin ismi G. Karipidis yaziyor. Alt taraftaki Tilirk¢e yazida “Mezarlik, Burda 1924
yilina kadar yasayan hemserilerimizin akrabalar1 yattyor” yazmaktadir, D.O.G. arsivi)
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Fotograf 3.14 Nea Trapezonda-Kokkinia Eski Adiyla Subino K&yiinde Miibadele Donemi’nden
Once Miisliimanlara Ait Mezarlarin Bulundugu Alan1 Gosteren Anit (Anitin iizerinde “Miisliiman
Mezarligi, 1820-1924” yazmaktadir, anitin sol tarafinda yer alan bolmede yakinlastirilmis hali
gosterilen kisimda aniti yaptiran kisi ve anitin yapilma tarihi “Yiannis Trivenis, 2014”
yazmaktadir, D.O.G. arsivi)
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Fotograf 3.15 Nea Trapezonda-Kokkinia Eski Adiyla Subino Kéyiinde E. Gagalis’in Verdigi
Bilgiye Gore Miibadele Donemi’nden Once Miisliimanlara Ait Caminin Bulundugu Yer (Caminin
oldugu déneme ait kalintilar ve mezar taslar1 kilisenin bahgesinde yer almaktadir, D.O.G. arsivi)
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Fotograf 3.16 Kivotos, Eski Adi1 Krifci Kdyiinde Miibadele Oncesi Dénemde Yapilan Cesme (Su
oluklarindan birinde Osmanlica harflerle “Hayrullah ibrahim Hayrati” yazmaktadir, D.O.G.
arsivi)

Fotograf 3.17 Mega Sirini Kdyiinde Miibadele Oncesi Dénemde Caminin Bulundugu Alan
(Megalo Serini kdylinde Miislimanlarin yasadigi donemde bulunan savas doneminde yikildigt
belirtilen caminin yerine giiniimiizde park yapilmistir. D.O.G. arsivi)
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Osmanli hakimiyeti donemine ait Selanik yolu iizerindeki ti¢ kopriiden baska ¢ok az
sayida eser ve mimari yapi bulunmaktadir. Bunlardan biri Grevena merkezdeki saat

kulesidir.

*f;&ﬂ i 10
AHMOX TPEBENQON
KTIZTHKE TO ETOZ 1776
ANAKAINIZTHKE
TO ETOX 1906

H ANATTAAAIQZH TOY

ETINE TO ETOX 2009
ME AHMAPXO TPEBENQN
TON TIQPTO NOYTZO

Fotograf 3.18 Grevena Merkez’de Osmanli Hakimiyeti Dénemi’ne Ait Saat Kulesi (D.O.G.
arsivi)

Grevena, giiniimiizde Yunanistan'in  bdlgesel birimlerinden  biridir’*.  Yunan

Makedonyasi’nda yer alan bir kenttir.

™ Yunanistan, her biri dogrudan halk oylamasiyla segilen bir vali tarafindan ydnetilen 51 prefektorliige
boliinmiistiir. Ayrica, her biri bir dizi prefektorliik iceren ve Igisleri Bakani tarafindan atanan bir bolge
valisi (periferiarch) tarafindan yonetilen 13 bolgesel idari bolge (periferi) vardir.



150

3.6. AYDIN VILAYETI DEMOGRAFISI

Aydm vilayeti, Osmanli vilayetleri i¢inde 54.000 kilometrekarelik yiizolglimii ile en
biiyiiklerinden biri konumundaydi. Osmanli’dan evvel Karya, Iyon ve Lidya smirlarinin
i¢inde yer almistir. Anadolu yarimadasinin Adalar denizi’> (Ege denizi) sahilleri boyunca
yerlesmis bir vilayetidir. Kuzeyi Balikesir Sancagi, dogusu Hiidavendigar ve Konya
vilayetleri ile sinirlidir. 1913’ten evvel niifus miktar1 1.450.000 kisiye ulasmis olup bu
vilayette yasayanlarin 1.150.000°1 Miisliman ve geri kalani ise diger milletlerdendir

(Ozey, ts., s. 51-52).

Aydin, Imparatorluk déneminde, kiiltiir, tarim, sanayi ve ticaret merkezi ozelligi
kazanmugtir. 19. yiizyihn ortalarina kadar Aydin vilayeti; Aydin, Izmir, Mentese
Sancaklari, Saruhan (Magnesya), Sigla ve Denizli sancaklariyla birlikte bes adet sancaga
ayrilmaktaydi. Bu sancaklari olusturan 1913 yilina ait kaza ve kaza merkezleri asagidaki

tabloda verilmistir.

Tablo 3.9 1913 Yilinda Aydin Vilayetine Ait Sancaklarda Bulunan Kazalar ve Kazalarin
Merkezleri (Ozer, ts., s. 53-54)

Sancagi Sinifi Kazalar Idare Merkezi

1 [zmir [zmir

2 Kusadi Kusadasi

2 Cesme Cesme

3 Karaburun Egridere
o 2 Urla Urla
IZMIR 3 Seferihisar Seferihisar

3 Nif Nif

3 Menemen Menemen

3 Focatin Focatin

2 Bergame Bergama

1 Tire Tire

3 Bayindir Bayindir

1 Manisa Manisa

2 Turgutlu Turgutlu

3 Soma Soma

3 Akhisar Akhisar

3 Kirkagac Kirkagag
SARUHAN 3 Demirci Demirci

3 Gordes Gordes

5 “Ege Denizi adi, bir Yunan efsanesine dayanmaktadir. Yunanlilar, Ege kelimesini, énce Atina korfezi
icin kullanmiglar ve daha sonra Adalar denizi ig¢in genel bir ad olarak kullanmislardir. 1941 Cografya
Kongresi'nde, Adalar Denizi ad1 Ege Denizi olarak degistirilmistir. Aslinda bu denizin adi; ADALAR
DENIZI'dir’ (Ozey, ts., s. 51).
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3 Salihli Salihli

3 Kula Kula

2 Alasehir Alasehir

3 Esme Takmak

2 Aydin Aydin

3 Soke Soke
AYDIN 3 Cine Cine

3 Bozdogan Bozdogan

3 Karacasu Araphisari

2 Nazilli Asag1 Nazilli

3 Mugla Mugla
MENTESE 3 Milas Milas

3 Bodrum Bodrum

3 Koycegiz Yiiksekkum

2 Marmaris Marmaracik
DENIZLI 2 Denizli Denizli

3 Saraykoy Saraykoy

2 Tavas Yarangiime

3 Garbikaraagag Acibadem

3 Buldan Buldan

2 Cal Demircikarakdy

Miislimanlarla Hristiyanlarin veya Yahudilerin ayni mahallede veya kdyde yasadigi
ornekleri barindiran Aydin Sancagi’nda gayrimiislim unsurlar icgerisinde en biiyiik
topluluk Rumlardi. Ozellikle Rumlarin en yogun olarak yasadig1 kaza Soke’ydi. Beraber
yasanilan yerler oldugu gibi Soke’ye bagl Kelebi¢, Domatca, Akkdy, Yoran, Hristiyan
Bagaras1 ve Hristiyan Tozburgazi kdylerinde ise tamamen Rumlar ikamet etmekteydi. Bu
koylerin, sahillere yakin olmasit Ada Rumlari tarafindan siklikla tercih edilen yerler

olmustur (Simsek, 2013).

Ermeniler, 19. yiizyilin ortalarindan itibaren, Aydin ve ¢evresindeki ciftliklerde calismak
izere, cogunlukla Dogu Anadolu Bolgesi'nden bolgeye gelmeye baslamistir. Bu donemde
Ermeniler Aydin Sancagi'nin her kazasinda farkli yogunluklarda yasamistir. Yiizyilin
baslarinda sadece Aydin, Soke ve Nazilli ilgelerinde olduklari bilinmektedir. Aydin ve
Soke ilge merkezinde Ermenilere ait bir mahalle bulunmaktaydi. Hristiyan mahallelerinde

ise diger gayrimiislimlerin yan1 sira Ermeniler de ikamet ediyordu.
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Sekil 3.2 Aidin Vilayet -Memalik-i Mahruse-i Sahaneye Mahsus Mukemmel ve Mufassal Atlas
(1907)

Yahudiler Aydin, Nazilli ve Soke il¢elerinde yasiyorlardi. Bu ilgeler arasinda en fazla
Yahudi, Aydin ilgesinde bulunmaktaydi ve ilge merkezinde Yahudilere ait ayri bir
mabhalle bulunuyordu. Ayrica Miisliiman mahallelerinde yasayan Yahudiler de vardi.
Soke ilgesinde de Yahudilerin kendilerine ait bir mahalleleri vardi. Yahudiler genellikle

Yahudi mahallesinde ikamet ediyorlardi (Simsek, 2013, s. 21).

3.7. AYDIN VILAYETIi COGRAFYA VE TARIHI

Aydin'in tarihi MO 3000'li yillara kadar uzanmaktadir. Kuzeyindeki Topyatagi sirtlarinda
Traklar tarafindan kurulan Tralleis kentiyle birlikte MO 2500 yillarinda Hititler
doneminde gelismeye baslamis, MO 7. yiizyilda insa edilmistir. En parlak dénemini 10.
yiizy1lda Lidya déoneminde yasamustir. Friglerden sonra Karialilar, Iyonyalilar, Lidyalilar,
Miletoslular, Mysialilar, Persler ve Romalilar bolgeye egemen olmus ve kiiltiire katki

saglamiglardir. Antik ¢aglardan Dogu Roma Imparatorlugu'nun hakimiyetinin son
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bulmasina kadar Ege Denizi kiyilarinda, Biiyiikk Menderes Ovast’nin etrafinda, Aydin
daglarmin eteginde, Anadolu ile Ege’yi birbirine baglayan ana yol lizerinde kurulu tarim

ve ticaret merkezidir (Strabon, 1993, s. 63, 169).

Aydiogullar1 Beyligi 1308- 1390 yillar arasinda bolgede hiikiim siirmiis, Aydin’in Tiirk
egemenligi altinda bir idari birime doniistliriilmesi siireci, 1390 yilinda Yildirim
Bayezid'in oglu Ertugrul Bey'in Aydin'a vali olarak atanmasiyla baslamistir. Kent,
bugiinkii yerinde 14. yiizyilda kurulmus; 1390 yilinda vilayet, 1426 yilinda sancak, 1811
yilinda ise idari siralamaya gore Izmir, Saruhan (Manisa), Mentese (Mugla), Antalya ve
Isparta sancaklarini i¢ine alan eyaletin merkezi olmustur. 1857 yilinda vilayet merkezi
[zmir'e tasmmis ve zamanla sancaklarin sayisinda degisme olmus olsa da Osmanl

Devleti'nin sonuna kadar bu idari birimin ad1 Aydin vilayeti olarak kalmistir.

Tiirk-Yunan taraflar1 arasinda 15 Mayis 1919 giinii, Izmir’e Yunan askerlerinin ilk
saldirisiyla baglayan siireg, Eyliil 1922’ye kadar devam etmistir. Yunanlilarla beraber
Italyanlar, Cine, Kogarl1, Soke civarini isgale baglamislardir. Aydin ve ¢evresini isgalden
kurtarmak i¢in Yoriik Ali Efe, Killioglu Hiiseyin Efe, Yiizbasi Ahmet, Tegmen Zeki ve
Astegmen Necmi’den olusan Aydin milli kuvveti, ilk olarak bir araya gelen gruptur (Kisa,
1960, s. 90). Daha sonra Aydin’da yasayan efelerden Mustan (Mestan) Efe, Kara Durmus
Efe, Cafer Efe, Dokuzun Hasan, Dokuzun Hiiseyin, Tekeli Ismail Efe, Nazim Efe,
Sancaktarin Ali Efe, Cete Ayse, Demirci Mehmet Efe, Gok¢en Efe vb. bir¢ok efe
topraklarin1 Yunan isgalinden kurtarmak i¢in miicadeleye katilmislar ve Aydin’1 isgalden

kurtarmiglardir (Mirzaoglu, 2000, s. 34-36).

Aydin vilayeti olduk¢a Onemli bir mevkide ve dogal zenginligi olan bir bolge
icerisindedir. Sahil seridi eski zamanlarda, diinyanin en medeni yerlerinden olup Izmir,
Efes, Halikarnas gibi birgok biiyiik sehri i¢inde barmmdirmaktaydi. Bu kiy1 seridinde

diinyaca taninmis pek ¢ok hakim, filozof ve alim yetismistir.

Kiy1 seridinde igeri girdikce arazisi daglik ise de ¢ogu kesimlerde ormanlar ve meralar
bulunmaktadir. Dag aralarinda nehirleri ve olduk¢a verimli ovalar1 vardir. Gediz, Biiytik
Menderes, Kii¢iik Menderes Nehri, Bakir¢ay, Tahtali Cay1, Sarigay, Dalaman ve diger
adiyla Girenis ve Kocacgay vilayetin icerisinde bulunan nehir ve caylardir. Orman

bakimindan Anadolu’nun en zengin yeridir. Ormanlarindaki agaclarin %70’1 kizilgamdir.
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Bu agacin kerestesi bina i¢in kullanildig1 gibi kabugu tabakhaneler i¢in ise yaradigindan
toplanir ve ticari amacli kullamlmaktadir (Ozey, ts. s. 52). Evliya Celebi; Aydin’
pamugu, pamuk ipligi, bademi, susami, helvasi, beyaz ekmegi, karpuzu, kavunu, limonu
ve turuncu meshur bolluk memleket diye adlandirir (1985, s. 58); giinlimiizde ise
daglarindan yag, ovalarindan bal akan memleket olarak taninmaktadir (Akdogan, 1992,
s. 10). Aydin ilinde hayvancilik da oldukca gelismistir; balik¢ilik, aricilik, bliyiik ve
kiiciik bag hayvan yetistiriciligi yapilmaktadir. Aydin kazas1 ayrica degerlendirildiginde
merkez olarak goriilen Izmir’in giineyinde Menderes nehri kollarindan olan Tabakhane
cay1 iizerindedir. Verimli bir ovanin i¢erisine konumlanmis durumdadir. Evlerin pek cogu

bahgelidir.

Vilayet, tren hatt1 tizerinde oldugu i¢in ticaret agisindan da geligmistir. Ziraat ve sanayi
de olduke¢a gelismis durumdadir. Bolgede yetistirilen baslica iirlinleri; hububat cesitleri
ile pamuk ve ¢ekirdeksiz rezaki ¢esidi liziim, incir ve zeytindir. Sanayi tiriinii olarak ¢esitli

kumasglar tiretilmistir. Yetistirdikleri tirlinlerin Avrupa’ya ihrag edildigi bilinmektedir.

1919 yilina kadar sancak olarak varligini siirdiiren Aydin'in idari sekli, 25 Mayis 1919-7
Eyliil 1922 tarihleri arasinda yaklasik 40 ay siiren isgalin ardindan 1923 yilinda degismis
ve Milli Miicadele'nin zaferle sonuglanmasiyla beraber sehir vilayet olmustur (Baysan ve
Diindar, 2018). Aydin giiniimiizde batisinda Ege denizi, dogusunda Denizli ili, kuzeyinde

Manisa ve Izmir illeri, giineyinde Mugla ile komsu olan bir ildir.

1923’ten sonra Gevena’dan gelen miibadillerin Aydin’da yerlestirildikleri ilge, kdy ve

mahalleler su sekildedir:

Tablo 3.10. Miibadele ile Grevena Bolgesi’nden Gelen Miibadillerin Aydin’da Yerlestirildikleri
Yerler

Ilin Ads Ticenin Ad1 Miibadillerin Iskan Edildikleri
Koy ve Mahalleler

AYDIN Atca Merkez
Cine Merkez ve Karakollar Koyii (Mahallesi)
Germencik Mursalli Koyii (Mahallesi)
Incirliova Merkez
Kocarli Merkez
Nazilli Dallica Koyii (Mahallesi)
Ortaklar Merkez
Sultanhisar Merkez
Yenipazar Merkez
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3.8. MUBADILLERIN GOC SURECINE YONELIK TARIHSEL
BELLEKLERi VE MEKAN ALGILAYISI

Lozan miizakereleri i¢cinde Tirk ve Yunan esirleri ile ahalinin miibadelesi 30 Ocak
1923’te imzalanan mukavele ile karara baglanmistir. “Tilirk ve Rum Ahali Miibadelesine
Dair Mukavele” ile ayr1 olarak bir “Protokol Affi Umumiye Miiteallik Beyanname
Protokol ve Emlaki Islamiye Miiteallik Beyanname” imzalanmustir. Miibadelenin 1
Mayis 1923°te baglatilmasi karar1 alinmistir fakat belirlenen tarihte iadeye
baslanamamistir. Miibadelenin  gergeklestirilme siirecinde gecikme sebeplerine
bakildiginda, zaman zaman esirler ve ahali konusunda ¢ikardigi problemler, her iki
tilkede de topraklarini terk etmek istemeyen aileler oldugu goriilmektedir. Hem goc
ettirilen hem de yerel halklar bu siiregten oldukca etkilenmistir. Ozellikle ata topraklarini
terk etmek durumunda kalan, zamanda ve mekanda olay1 yasayan miibadiller travmatik

bir gecmisi hatirlamak ve unutmak noktasinda belleklerinde ¢ok ani biriktirmislerdir.

Anlatilan her ami ister geldikleri yerle ister yerlestikleri yerle alakali olsun bir mekan
cercevesinde konumlandirilmaktadir. Toplumsal bellegin taginacagi, yeniden iiretilecegi
iskan yerleri; miibadillerin kiiltiirel bellegini olusturan gelenekler, kiyafet, miizik, dans,
mutfak kiltiirleri, dilleri ve kimliklerinin kolektif hafizalar1 ve yasatilmasi acisindan

oldukga etkili olmustur.

Miibadiller 6ncelikle kaldiklar1 yerlerden limanlara dogru yolculuk yapmis, ardindan
vapurlarla Ege’nin diger yakasina tasinmislardir. Anadolu’ya gelecek olan Miisliiman
miibadilleri tasiyan vapurlar, Tiirk Vapurlar Birligi ve Seyr-i Sefain idaresine ait
vapurlardir. Tasinmaya hazirlik Kasim 1923’te baslamis ve ilk kafile Izmir’e 3 Aralik

1923°te varmustir.

Vapurlarin isimleri miibadil belleklerinden hi¢ ¢ikmamistir. Giilcemal, Akdeniz, Resit
Pasa, Kizilirmak, Sam, Giresun, Umit, Giilnihal vapurlariyla Selanik’ten Tekirdag ina,
Izmir’e; Kalikatratya’dan Istanbul, Mudanya’ya; Kavala’dan, Istanbul, Zonguldak,
Sinop, Samsun, Ordu, Giresun, Izmit, Tekirdag, Gelibolu, Bandirma ve Burhaniye’ye;
Girit ve Kandiye’den Mersin, Silitke, Marmaris, Bodrum, Gdkabat, Gollik Ayvalik,

Canakkale ve Erdek’e giden ve yine oralarda giinlerce bekleyen miibadiller, belirlenen
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iskan bolgelerine tasinmistir. Bu taginmanin kayip tablosunda bir kism1 gemide bir kism1
limanlarda olmak tizere 3819 kisinin 6ldiigli yazilidir (Engin, 2014). “Babamin ilk esi ve
cocugu gemide dlmiis. Babaannem halinin altina saklamis onlar1, Izmir’e inince oraya
gommiisler onlari. Sonradan buraya -Karakollar’a- go¢ etmisler” (KK-47). Tarihte kayitl
olanlarla geg¢miste yasanilan deneyimlerin birebir Ortiismedigi zamanlar vardir. Bu
nedenle Yunanistan’dan Anadolu’daki limanlara gelene kadar miibadillerin resmi

rakamlarda belirtilen 6len sayisi ile gergekte 6len sayisinin ayni olmadigi bilinmektedir.

Tablo 3.11 1923-27 Arasi Iskan Edilen Miibadillerin Sayis1 (Behar, 1996, s. 63)

it Miibadil il Miibadil [l Miibadil i Miibadil
Sa\lﬁl savisi sayisi Savisi
Adana 5440 Canakkale 11638 Lsparta 1175 Mersin 3330

Afyon 1045 Cebeli Bereket 2944 Istanbul 36487 Mugla 4968
Aksaray | 3286 ["Carum 1570 fzmit 31502 | Nigde 15702
Amasva | 3844 Denizli 2728 Kars 2512 Ordu 1248

Ankara 1651 Diyarbakir 4384 Kastamonu | 842 Samsun 226638
Antalya 1920 | Fdirne | 49441 Kavserl | Sanhurfa 290
Artvin | 16 | Flamz [ 2124 Kirklareli | Sehinkarahisar | 5879

Avdin Erzincan 116 Karsehir LK Sinop 1189
Balikesir Erzurum 1095 Kocaeli Sivas 7539
Bayaznt Lskiyehir 2567 Konya l'ekirdag 33728
Bilecik Caziantep 1330 Kiitahya Lokat ¥218
Bitlis Giresun 623 Malatyva Trabzon 104

Baolu Giimiishane 811 Manisa Van 275
Burdur Hakkari 310 Marag Yozgat 1635
Rursa | Hatay 1037 Mardin ' | Zonguldak 1285

1923 yilinda Yunan krallig1 miilteci sayim1 yapmistir ve o sayima gore 785 binden fazla
miilteci bulundugu kayit altina alinmigtir. 1928 yilindaki Yunanistan’daki niifus sayimina
bakildiginda ise o zamanki niifusun dortte biri seviyesinde yaklasik bir milyon iki yiiz

binden fazla miiltecinin geldigi tespit edilmistir.

Yunanistan’da iskan i¢in Oncelikle sehir merkezleri eski diizenini koruyacak sekilde
kentlerin etrafinda muhacir mahalleleri kurulmustur. 1922°den sonra ¢ok fazla sayida
miibadilin Anadolu’dan Yunanistan’a go¢ etmesi bu insanlarin kendilerinden daha once
gelen muhacirlerden ve yerli halktan daha zor kosullar yasayacaklarinin bir gostergesidir.
Yerlestirildikleri bolgeye gelme sekilleri kendilerinden 6nce gelen kisilerden oldukca

kotii sartlarda gerceklesmis ve gegmislerine ait maddi manevi birgok seyi artlarinda
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birakip go¢ etmek zorunda birakilmislardir. Ozellikle 1922°den sonra gelen miibadillerin
pek ¢ogu Bat1 Makedonya kisminda 6zellikle Tiirklerin yasadigi evlere yerlestirilmeye
baslanmistir. Grevena gibi daglik ve koyliik alanlarda kdylerin bosaltilan kisimlar1 ya da
uygun goriilen boliimler miibadil ailelere tahsis edilmistir, yetmedigi durumlarda
cadirlarda kalinmig, birden fazla aile ayni evi paylasmistir. Grevena Bolgesi’nde
goriisiilen miibadil ailelerin ikinci ve iiglincii kusaklar: 1940 doneminde savas zamani pek
cok evin bombalandigi i¢in yok oldugunu, tekrar ev yapmak zorunda kaldiklarini, 1995°te
gerceklesen depremde de miibadillerden kalan evlerin ¢ogunun yikildigimi dile
getirmiglerdir (KK-3, KK-6, KK-64, KK-77). Bu siirecte Anadolu’da oldugu gibi

Yunanistan’da da i¢ ve dis gogler ger¢eklesmeye baslamistir.

Tiirk ve Yunan tarihgiler, niifus miibadelesiyle harekete gegirilen etniklestirilmis dini
kimligin yeni bir tiir ulusal dayanismay1 pekistirdigi konusunda hemfikirdir. Bunun yani
sira modern Yunanistan'da ve modern Tiirkiye'de yaygin olan magduriyet anlatilari, ortak
bir diisman ve ulusal bir "tarih" yaratmada kesinlikle zorlayict boyutlara sahiptir.
Anastasia Karakasidou'nun belirttigi gibi, "Hatiralar agiga ¢ikardiklar: kadar gizler”.
Balkan Savaslarindan 6nceki yillarda, insanlar birlikte ¢alisiyor, komsu olarak yasiyor ve
ekonomik iliskiler agi1 i¢inde birbirlerine bagimliydilar. Bu iliskiler, "ulusun kolektif
kaderini vurgulayan ve bireylerin kisisel deneyimlerini ve anilarin yeni ulusal grubun
deneyimleriyle ¢okerten” milliyetgi bir tarihle yer degistirmeye baslamistir. Yeni
tilkelerine entegrasyon anlatis1 giliclendirilmis ve miilteciler goniillii olarak yeni
kimliklerini iistlenmis olsalar da geleneklerini ve miraslarin1 tamamen unutamamislar
veya yok edememislerdir. Yunanistan’da onlarca yil boyunca bagskalar1 tarafindan
"miilteciler" olarak anilmaya ve terk ettikleri yerden "tilkeleri" olarak bahsetmeye devam

etmislerdir (Karakasidou, 1997, s. 148).

Topragin iglevi bliylik 6l¢iide insanlarin yeni yerlere hareketine bagli olabilir. Bu hareketi
yaratan nedenler ve kosullar, insanlarin yabanci bir iilkeye nasil uyum sagladiklarin
belirlemede merkezi bir rol oynar. Mach (1993) go¢ ve yerlesimi destekleyebilecegini
diisiindiigii yedi kosuldan bahsetmektedir. Birincisi, eski ve yeni topraklar arasindaki
benzerlikler (tanidik bir dogal manzara, bitki Ortiisii, topografya, kiiltiir...) gé¢menlerin
varis noktalarina vardiklarinda hissedebilecekleri yabancilasma duygusunu azaltir. Ikinci

olarak, gd¢menler yeni bir bolgeye girmekten ve digerlerinin daha once kiiltiirel olarak
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orgiitlenmemis oldugunu hissetmekten fayda saglayabilir. Aksi takdirde, gé¢menler
yabanc1 topraklara uyum saglamak i¢in éncelikle yeni topluma asimile olmalidir. Ugiincii
olarak, yerlesik halk yeni gelenleri kabul etmeye istekliyse go¢ ve yerlesim kolaylasir. Bu
kabul gerceklesirse, yeni gelenler asimile olmak i¢in kayda deger bir ¢aba gosterecektir.
Dordiincii olarak, basarili bir go¢, go¢menlerin yeni topraklarin kendi yasal miilkleri
oldugunu hissetmelerini saglar. Besinci olarak, gdg¢menlerin yeni yasam diizeninin
istikrarli ve kalici oldugunu hissetmeleri gerekir. Basarili bir gocli destekleyen altinci
faktor, eski yasam kosullarindan memnuniyetsizliktir; eski topraklara duygusal bagliligin
olmamasinin, kisinin yeni yasam kosullarindan keyif almasina yardimei olacagi
disiiniiliir. Dolayistyla, birgok basarili go¢, ekonomik nedenlerle motive olan insan
gruplar1 bagka bir topluma go¢ edip asimile oldugunda gerceklesir. Basarili bir go¢ ve
yerlesimi destekleyen yedinci faktor, gdgmenlerin gé¢ etmeyi tercih etmeleridir. Goniillii
bir go¢, gdcmenlerin yaraticilik gésterme ve yeni topraklardaki farkli kosullara uyum
saglama kapasitelerini gelistirir. Mach bu kosulu, hareketin nasil ve neden gergeklestigine
bakilmaksizin yabanci bir iilkede kendini evinde hissetmenin genellikle zor oldugunun

bilincinde olarak ortaya koymaktadir (Mach, 1993, s. 180).

Yunanistan agisindan Kiigiik Asya Halklarmin akiniyla, Bizans geleneklerinde bir
canlanma yasanmistir ve Ortodoks Hristiyan teolojisi canlandirilmistir. Anadolu'daki
bolgesel kiiltlirlerin etkisini tagiyan gelen niifusun cesitliligi (miizik, dans, mutfak
kiiltiirii) daha da belirginlesmistir. Kii¢lik Asya'dan gelenlerle Yunanistan'in her yerinde
kirsal miilteci yerlesimlerinin kurulmasiyla Yunan edebiyati iizerinde etkiler goriillmeye
baglanmistir. Bu durum, Yunanistan'da, kayip vatanlar vizyonundan ilham alan belirgin
bir edebiyat tiirlinii dogurmus, siir ve tiyatro da bu yerinden edilme deneyiminde derin
ilham damarlar1 bulmustur (Karakasidou, 1997, s. 149). Ancak 1990'lara kadar
Tiirkiye'deki literatiir iizerinde miibadelenin ¢ok az etkisi oldugu goriilmektedir.
Yunanistan’daki miibadele siirecine yonelik ilginin yani1 sira Tiirkiye’de tam zit bir
sekilde uzunca bir siire konuya yonelik bir ¢alisma yapilmamistir. Bu yaklasim nedeniyle
literatiirde; Anadolu’ya gelen birinci kusaklarin yasadiklarinin kayit altina alinmamasi ve
dile gelmemesi yiiziinden, siireci sadece Yunanistan’a giden miibadiller yasamis, sadece
onlar dogup biiyiidiikleri yerden edilmis gibi bir izlenimin dogmasina neden oldugu

goriilmektedir. Boyle kalict bir sessizligin varlig1 kendi basina dikkat cekicidir ayni
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zamanda iki tilkenin olaya bakis acisindaki ve siyasi siireclerindeki farkliligi

yansitmaktadir.

Kemal Ari, yaptig1 ¢alismalarda olaylar tazeyken toplum bilimsel olarak gé¢ konusuna
Tirkiye’de pek deginilmediginden, sosyologlarin go¢ konularina yeterince ilgi
gostermediginden ve miibadillerin grup kimliklerinin biiyiikk bir boslukta olmasindan
duydugu kaygiyr dile getirmektedir (Ari, 2017). Benzer bir tespiti Senesen yapar.
Yunanistan’in hemen her yerinde en az bir miibadil derneginin bulunmasi, go¢ anilarinin
cok uzun zaman 6nce kayit altina alinmasi, kiiltiirel hayatin 6zellikle resim, heykel ve
oyma sanat1 dallarinda miibadelenin derin izlerinin yansitilmasi, edebi eserlerinde siklikla
miibadele siirecinin islenildiginin altin1 ¢izer. Tiirkiye’de bunun yansimalarinin ¢ok geg

baslamasini elestirir (Senesen, 2012).

Yerlestirildikleri iilkelerin toplumuna uyum saglama siirecinde miibadiller, dncelikle dil
konusundaki farkliliklarina odaklanmis ve dil 6grenimine 6nem vermislerdir. Mense
tilkelerine ait olusturduklar1 bdlgesel kimliklerinin ve kiiltiirlerinin devamliligini
saglamak istemislerdir. Bu nedenle kimlik ve kiiltiirlerin yasatilmasindaki en dnemli

etkenlerden biri yerlestirildikleri mekanlar ve oralarda yasayan yerel halklar olmustur.

Birinci ve ikinci kusak miibadiller i¢cin miibadillerin yogun yerlestirildigi kdy ya da
mahallelerde miibadil ailelerin birbirlerine yaptigi ziyaretler, torenler ve kutlamalar,
miibadil kdy kahvehaneleri en &nemli mekanlar olmustur. Uciincii ve dordiincii
kusaklardan itibaren kahvehanelerin, eglence ve térenlerde bir araya gelinmesinin yani
sira, miibadil dernek ve vakiflari, geldikleri ata topraklarina yapilan ziyaretler, internet
ortamindaki sosyal iletisim mecralar1 miibadil kimliginin ve kiiltiirel belleginin

devamliligini saglayan mekanlardir.

Saha calismast i¢in Aydin ve c¢evresine yapilan gorliismelerde miibadil koy
kahvehanelerinin hala kolektif bellegin canli tutuldugu ve sosyallesme agisindan baglarin
kuruldugu mekanlar oldugu goriilmiistiir. Kadin miibadil kusaklar ile daha ¢ok evlerde
goriismeler yapilirken erkek miibadil kusaklarin pek ¢ogu ile kahvehanelerde goriismeler

yapilmustir.
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Fotograf 3.19 Sultanhisar ve Kogarl’da Miibadil Kusaklarla Yapilan Gériismeler (D.O.G. arsivi)

Saha goriigmesinde kadin miibadil kugsaklarin birbirleriyle sosyallesme ortamlarinin daha
cok evler oldugu ve bayramlar, toren ve kutlamalarda ise daha biiyiik gruplarla iletisime

gectikleri tespit edilmistir.

Fotograf 3.20 Incirliova’da Kaynak Kisi ile Goriisme (D.O.G. arsivi)

Erkek miibadil kusaklarin ise sosyallesme ortamlarmin baglicalarindan biri olan
kahvehanelerin ziyareti esnasinda farkli kiiltiirel gruba (yerli halk-baska bir muhacir grup

gibi) ait bireylerin miibadil kusaklarla ayr1 kahvelerde veya ayn1 kahve i¢inde genellikle
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ayrt Obeklerle oturdugu tespit edilmistir. “Muhacirler mahallenin girisindeki kahveyi

kullanir, merkezdeki kahvelere ise buranin halk: gelir” (KK-45).

Aydin Mursalli’da giiniimiizde yasayan Arnavut muhacirlerle miibadil kusaklarin ayni
kahveyi paylastiklar1 ancak masalarda oturulurken daha ¢ok ayri gruplar halinde
oturduklar1 goriilmiistiir. Bu se¢imin temelinde aslinda daha ¢ok birinci kusaklarda ana
dilinin farkli olmasi, akrabalik iligkisi tasiyan gruplarin birligini kuvvetlendirmek ve
ortak hafizanin paylasimini gerceklestirmek istekleri yatmaktadir. Yalniz bu durum, yerel
halkla ya da farklt muhacir grupla iliski kurulmadigi, bir araya gelinmedigi anlamina

gelmemelidir.

Ikinci ve sonraki kusaklarda ise bu mekanlar anilarm anlatildig1 ve miibadil kimliginin

pekistirildigi yerler olmustur.

Fotograf 3.22 Mursall1 Kahvehanesinde Duvarda Asil1 Olan Bir Fotograf (D.O.G. arsivi)
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Fotograf 3.24 Karakollar Mahallesi Miibadil Evlerin Bulundugu Yerdeki Kahvehane, Kaynak
Kisi ile Goriisme (D.O.G. arsivi)

Kogarli ve Karakollar Mahallesi yerli halkla karma sekilde yasanan yerlerden biridir.
Ayni Ozellik buradaki kahvehanelerde de goriilmiistiir. Yukaridaki fotografta da
goriilecegi lizere kahvehaneler sadece sosyallesme mekanlar1 degildir, ayn1 zamanda

gecmigse ait 6zellikle birinci kusak miibadillerin fotograflarinin sergilendigi alanlardir.
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Tiirkiye’de 2000°1i yillara kadar miibadil kiiltiir ve kimliginin yasatildigi mekanlarin
baslicalar1 miibadillerin yerlestirildigi koy, mahalleler ve buralarda bulunan evler,
kahvehaneler, toren ve kutlamalarin gergeklestirildigi alanlardir. 2000’li yillara
gelindiginde kurulmaya baslanan dernek, vakiflar ve bolgesel miibadil miizeleri daha ¢ok
miibadil kusaga ulagmasi bakimindan 6nemli mekanlardir. Bu kurum ve kuruluslarda
cesitli faaliyetler diizenlenmekte ve pek ¢cok miibadil kusak bir araya gelip gecmisle olan
baglarmi korumakta, kiiltiirlerinin ve kimliklerinin devamliligini saglamaktadir. Ozellikle
ticlincii ve dordiincii kusak miibadiller bu vakif ve derneklerin kurulmaya baslamasiyla
beraber kendi yerlesim yerlerine ait, ge¢mislerini, birinci kusaklarmi, kimlik ve

kiiltiirlerini tanitici internet ortaminda sayfalar agmaya baglamistir.

Grevena Bolgesi’ndeki koylerde gergeklestirilen ziyaretler de Aydin’da oldugu gibi
miibadil kusaklarin yerlestirildigi ayr1 mahallelerin varligi dikkat ¢ekmistir. Ziyaret
noktalarina ulasildiginda rastgele evler se¢ilmis ve goriismeler miibadil kusaklarin
cogunlukla evlerinde gerceklestirilmistir. Genellikle miistakil evlerde yasayan ikinci ve
ticlincli kusak miibadillerle evlerinin bahgelerinde ve ic¢inde goriismeler yapilmistir.
Yapilan goriismelerde ortak hafizanin ve kiiltiirel aktarimin gergeklestirildigi ilk mekanin

evler oldugu dile getirilmistir (KK-4, KK-13, KK-18, KK-64, KK-66, KK-79).

Fotograf 3.25 Pigaditsa ve A. Georgios Koylerinde Miibadil Kusaklarla Gériisme (D.O.G. arsivi)
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Fotograf 3.26 Pondini K&yii, Ikinci ve Ugiincii Kusak Miibadillerle Goriisme (D.O.G. arsivi)

Aydin ve ¢evresinde oldugu gibi Grevena’daki miibadillerin sosyallestigi diger mekanlar

toren, kutlama, festival ve eglencelerin gergeklestirildigi alanlardir.

Fotograf 3.27 Pondini Koylinde Her Yaz Gergeklestirilen Festivale Ait Bir Fotograf (Festivalde
Tiirk¢e ve Rumca sarkilar ¢almaktadir. Yunan dans kdiltiiriiniin yani sira horon, karsilama, oyun
havalar gibi Anadolu’ya 6zgii halk danslar1 da icra edilmektedir. D.O.G. arsivi)
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Gortigme gerceklestirilen bazi kdylerde ise evine gittigim kaynak kisiler daha fazla
miibadil kugakla tanismam icin asagidaki fotografta da goreceginiz tizere beni kdylerinde

bulunan kafelere ya da restoranlara gotiirmiistiir.

Fotograf 3.28 Megalo Sirini Koyii, ikinci ve Ugiincii Kusak Miibadillerle Goriisme (D.O.G.
arsivi)

Grevena ve koylerinde goriisiilen ikinci ve tiglincii kusak miibadillerin ata topraklarini
ziyaret esnasinda tanistiklar kisilerle veya internet ortaminda hem oradan gog ettirilen
miibadil kusaklarla bag kurmaya basladiklar: hem de kendi geldikleri yerlerdeki halklarla

goriiserek miibadil kimliklerini canli tutmaya calistiklar1 tespit edilmistir.

Yunanistan’da Tirkiye’den farkli olarak miibadele siirecine ve miibadillere yardimeci
olmaya yonelik pek ¢ok yayin organi, dernek, vakif ve miize 1924’ten giinlimiize kadar
aktif bir sekilde devam etmektedir. Bu durum Yunanistan’daki miibadele siirecinin ve
miibadil kimliginin giinlimiize gelene kadar hem ulusal hem de uluslararasi boyutta canli
tutuldugunun gostergesidir. Oysa Tiirkiye’de bu tarz mekanlarin 1990’lardan sonra
baslamas1 Anadolu tarafinda yasanan miibadele siirecinin hem ulusal hem de uluslararasi
boyutta ¢cok gec¢ fark edilmesine neden olmustur. Kiiltiiriin aktarimimin ve kolektif
bellegin sicak tutulmasinin tek faktorii tabii ki bu mekanlar degildir. Miibadil kimliginin
ve kiiltiiriiniin devamliligini asil saglayacak olanlar miibadil kusaklardir. Ne yazik ki her
iki tilkede de dordiincii kusaklarin hem ana dillerini hem de miibadil kimligini canli

tutmaya, devamliligini saglamaya yonelik isteklerinin azaldig1 goriilmektedir.
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Tiirkiye’den yeni gelen miiltecilerin Yunanistan'a olan sayisal ve sosyal etkisi, Tiirkiye'ye
giden miiltecilerin etkisinden ¢cok daha fazlaydi. Anadolu Rumlari, yerli Rumlardan genel
olarak daha egitimli ve daha zengin bir grubu temsil ediyordu ve sayisal fazlaliklar
nedeniyle iilkeyi derinden etkilediler. Miibadeleye karar verildiginde, Yunanistan ve
Tiirkiye’de farkli ulus devlet olusumunun asamalar1 ger¢eklesmekteydi. Yunanistan zaten
neredeyse bir asirdir bir ulus devlet olarak varliginm siirdiiriiyordu ve milliyetci idealle
orantili bir ideoloji olusturmustu. Bu yiizden Yunanistan’da, Kiigiik Asya Rumlari
kendilerini zaten var olan bir devletin politikalarina ve ideolojisine uyarlamakla kars1
karsiyaydi. Onlarin emilimi zor olsa da miraslar1 ¢ogunlukla kiiltiirel, edebi ve miizikal
diizeyde ve siyasete verdikleri destekte goriilebiliyordu. Ancak, Tirkiye'ye giden
Miisliiman niifus, sayisal anlamda daha azdi, ¢ok daha biiyiik bir toprak parcasina
dagilmislardi, cogunlukla kirsal kesime yerlesmislerdi, tarimla ugrasiyorlardi ve genel
olarak tilkenin siyasi ve sosyal gelisimi {lizerinde fazla bir etkileri olmamisti. Bagka bir
deyisle miibadelenin iki toplumdaki etkisi; yalnizca s6z konusu sayilar nedeniyle degil,
aynt zamanda miiltecilerin niteliklerinin biiylik Ol¢iide farkli olmasindan kaynakli

birbirine paralel sekilde ilerlememistir, asimetriktir (Keyder, 1989, s. 38-39).

Miibadele sonrasinda yerlestirmede yapilan hatalar, yetersiz iskan planlamalar1 nedeniyle
iki tilkede de miibadillerin yerlesim ve yasam kosullariyla ilgili hayal kiriklig
yasamalarima neden olmustur. Karadeniz Bolgesi’nden Grevena’ya go¢ eden sahada
goriisiilen miibadil kusaklarin cogu Anadolu’daki yagamlarina giizellemeler yapmistir. O
donemki Yunanistan ile kiyaslamaya gidip Osmanli topraklarindaki yasam
standartlarinin ¢ok daha iyi oldugu belirtilmistir (KK-3, KK-4, KK-5, KK-64, KK-77).
“Babam oranin havasi suyu farkli der, 6zlerdi” (KK-57). Aydin ve ¢evresinde goriisiilen
miibadil kusaklarin 6zellikle maddi durumu iyi olan ailelerin ana vatanlarina ait gegmis
yasamlarini yiicelttikleri tespit edilmistir; bu da sosyal yasantiya ya da bolgenin sahip
oldugu imkanlara yonelik degil; kendi ailelerinin sahip olduklar arazi, ev ve mallarini

birakmalarina yonelik olmustur.

Babamlarin evi iki katliymis, ¢ok giizelmis, duvarlarin1 da korunmak icin
yuksek yapmiglar. Annemin dedesi Pilluri’nin muhtar1 oldugu icin biitiin
cephanelik ondaymis. Yunan komsulari, Muharrem buradan git yoksa senin
evine baskin yapacaklar seni Oldiirecekler, demis. Babamlar, gelirken
hayvanlarmn iplerini ¢ézmiisler; yem, su birakmislar; yola koyulduklarinda
atlar1 arkalarina diismiis, ¢ok iiziiliirdii babam, evlerini yeni yaptirmislar,



167

tuvaleti bile igerideymis, hayvanlar, o kadar mal miilk hepsi orada kalmis.
Cebinde bir liras1 ile binmis vapura, tiim parasin1 almiglar. Annemin bir
¢ocugu varmis, 10 giinliikk bebekmis, buraya go¢ ederken 6lmiis. Halamlarla
babamlar gemilere binerken ayr1 diigmiisler, yirmi bes sene sonra bulusmuslar
(KK-9).
Miibadele iki iilke arasinda baris1 saglamak i¢in atilan bir adim olarak adlandirilip tabi
tutulacak insanlarin hepsinin bu durumu kargasa ve savas ortamindan canlarini
koruyabilecekleri ve ana yurt olarak bilinen topraklara gidis seklinde yorumlayacaklari
diisiiniilmiis olmasina ragmen Aydin ve Grevena Bolgesi’nde goriisiilen ikinci ve tiglincii
kusak miibadillerin ¢cogunlugunun miibadele siirecinde ortak dile getirdikleri sey, dogup

biiylidiigiin topraklari, evini, esyani, tarlani, malini, komsularimi kisacasi ge¢misini

birakip gelmenin ne kadar biiylik bir travma olduguydu.

3.8.1. Aydin Vilayetine Yerlestirilen Miibadillerin Go¢ Siireci

Aydin vilayetine miibadele ile Grevena Bolgesi’nden yerlestirilen miibadillerin gog
siireci anlatilmadan ©6nce Anadolu'nun o donemki sartlarina kisaca deginmek
gerekmektedir. Osmanli topraklari, 6zellikle 19. ylizyildan itibaren kitlesel muhacir

akimina ugramistir.

1912-1913 Balkan Savaslar1 sonrast Hristiyan ve Miisliimanlar arasinda biiyiik ¢atismalar
yasanmaya baglanmis, Miisliimanlara yonelik zuliimler artmistir. Balkan cografyasinin
tamami1 ve Osmanli bilylik degisimlere maruz kalmis, milyonlarca insan yer degistirmek
zorunda kalmistir. “Bizim atalarimiz 1924’te gelmis ama anlatirlardi Balkan Harbi’nden

sonra eziyetlerden kacan, Anadolu’ya gelen aileler de varmis” (KK-25).

1912’lerden itibaren Balkanlardan, Katkasya’dan Osmanli’ya siginan muhacirlerden hali
vakti yerinde olanlar, islerini kurup evlerini kendileri tercih edebilmislerdir. Ancak hem
geldikleri yerlerde yasadiklart zorlu stireglerin etkisiyle hem de hayata tutunmak igin
Anadolu’da yerlestikleri yerlerde bulunan Rumlar, Ermeniler vb. halkla sorun yasamaya
baslamislardir. Anadolu cografyasinin yerli halki olan Tiirkler ve Rumlar yiizyillardir
ayn1 topraklar1 paylasmanin verdigi saygi ile sinir ve kurallar1 agsmazken bu dénemde
gelen muhacirler, geldigi topraklara tutunmak gayesiyle yerlestikleri yerlerdeki etnik
farkliligi olan kisilerle iletisimde problemler yasamiglardir. Ayni zamanda sadece

disaridan gelen goc¢ dalgasi degil iceride 1. Diinya Savasi ile Anadolu’daki yerli Rumlarin
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cetelesmeye baglamasi 6zellikle Milli Miicadele Donemi’nde Bati Anadolu’da yasayan
yerli Rumlarin bir kisminin Yunan ordusuna yardim etmesi gibi bolgesel problemler
Anadolu’yu oldukg¢a zor giinlere siirtiklemistir. Bu durumlar yiizlerce yil birlikte
yasadiklar1 Rumlara kars1 giivensizlik hissini ortaya ¢ikarmis ve her iki taraf i¢in de
yasanan aci dolu olaylarin sebebi olmustur. Anadolu topraklarinda toplumsal dengeler

bozulmustur.

Assmann (2001, s. 39-40) ge¢misin hatirlanirken yeniden kuruldugunu dile getirmektedir.
Gog anlatilari, gogmen topluluklarinin sozIii anlati gelenegi iginde olusan ve goc eden
kisiler agisindan biiyiik bir 6Gneme, anlama ve isleve sahip kiiltiirel tiriinlerdir. Bu anlatilar,
yalnizca derlendikleri zaman islev kazanan metinler degildir; o toplulugun yasantisinin
icinde var olan ve isleve sahip olan iirlinlerdir (Yapici, 2008, s. 83). Saha ¢aligmasinda
Grevena’da goriisiilen ikinci kusak kaynak kisilerin ¢ogu birinci kusaklarin yasadiklarini
kendilerine tek tek ve siirekli anlattigini, bu nedenle yasanilanlar tarih kitaplarindan daha
iyi bildiklerini dile getirmislerdir (KK,64, KK-77). Ornegin 2022°de Grevena’nin Krifce
(Kivotos) koyiinde saha caligsmasi esnasinda goriisiilen Anadolulu Rum bir ailenin ana
dili Tiirkce olan kiz1 Despoina (Aéonowve/ Déspoina) Hanim ailesinin yasadiklarini ona

anlattigini su sekilde dile getirmistir:

Ben oralara gitmedim ama atalarimin anlatmasiyla oralar1 ve yasanilanlari
cok 1yi bilirim, hepsini kafama kazidim. Erbaa ile Niksar arasinda olan
koylimiizii hi¢ gormedim ama atalarimdan isitmeyinen sanki orada biiytidiim.
Yillarca Tiirkler ve Rumlar bir arada yasamislar... Sonra ise siire¢ ¢ok
acimasiz ilerlemis. Sizler size anlatilanlar1 biliyorsunuz ben ise yasanilanlari
biliyorum... Sizlerden de bizlerden de ¢ok can yandi... (KK-3).

Fotograf 3.29 Krif¢e Kdyiinde Kendi Evinde Goriisiilen Kaynak Kisi Despoina Hanim’a Ait
Fotograf (D.O.G. arsivi)
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20. yiizy1lin bagina kadar Grevena Bolgesi’nde yiizlerce y1l Miisliiman ve Hristiyanlar bir
arada yasamistir. Balkan Savaslarinin ardindan Miisliimanlar; bolgede istenmeyen azinlik

konumuna diigmiis, sikint1 gekmeye ve eziyet gérmeye baslamistir.

Balkan Savaslari ile baslayan 6zellikle Makedonya ve Trakya’da siddete maruz kalan yiiz
elli bine yakin Miisliiman gé¢gmen Anadolu’ya dogru go¢ etmeye, vatanlarindan kagmaya
mecbur kalmistir. Go¢ etmeye basladiklarinda esyalarini at arabalarina yiikleyerek yola
cikmiglar, biiylik sehirlerin kenarlarinda kamplar kurarak Yunanistan’dan ¢ikip
Anadolu’ya gegmislerdir (Salvanou, 2022, s. 35-36). 1912°de Kastro kdyiine Yunan
cetesi bas1 Ziko gelmis, Cuma namazinda namaz kilan Miisliiman Tiirklerden para vb.
istemis, onlar da elimizde yok, deyince hepsini tarayarak oldiirtmiistiir (Varol, 2024, s.
72-75). Bu tarihi olay Yunanistan’daki kaynaklarda da kayithidir. O dénemde ilk olarak
Kastro kdyiindeki Miisliiman Tiirk aileler yasadiklar1 iskencelerden kaynakli Anadolu’ya
gelebilmek i¢in bir an 6nce harekete gecmislerdir. “Baglangic da ¢ok iyi anlagmiglar sonra
problem yasamaya baglamiglar. Anneannem anlatirlardi, adamlarin ayaklarinin altini
kesip tuza basarlarmis. Bayram namazindan ¢ikarken 5 kisiyi vurup dldiirmiisler” (KK-
53). Bu olaylarin sonucu olarak 6zellikle Bati Anadolu’da bulunan, ticaretle ugrasan
Rumlara yonelik ekonomik baski uygulanmaya baslanmis ve yerel halkla azinliklar

arasinda gerilim iyice artmistir.

Bat1 Anadolu’daki Rumlar, bu donemde Yunanistan’a adalar tizerinden gecerken istedigi
sekilde ve istedigi zaman go¢ edebilmis, mal varhigini istedigi Ol¢iide yaninda
gotiirebilmis, gectiginde kendi sectigi bir evde oturma ve isini kurabilme toplumsal
yapiya ¢ok daha erken kanalize olabilme sansina sahip olmus hatta 1922 sonras1 gelen
miibadillerin toplumsal biitlinlesme yasamasi i¢in katki saglamislardir (Salvanou, 2022,
s. 18). 1922 sonras1 ve miibadele sdzlesmesinden sonra gerceklestirilen yer degistirmede
Rum ve Tiirk miibadiller bu tercih haklarinin neredeyse hicbirine sahip olamamagtir.
Miibadillerin haklar1 kendileri tarafindan degil devletler tarafindan miibadele s6zlesmesi

ile belirlenmistir’®.

76 Miibadele anlagmasinin 5 ve 14. maddeleri miibadillerin mal ve miilkiyet haklarina yoneliktir. En ince
ayrintisina kadar diizenlenmis olmasina ragmen siireg, bu maddelerin tam olarak uygulanmasini
engellemistir.
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Aydin ve g¢evresinde goriisiilen kaynak kisilerin ailelerinin zorunlu gogii yorumlayis

sekillerinde su iki farkli goriis tespit edilmistir:

Daha az sayida tespit edilen goriise gore; miibadele anlasmasi imzalanmadan iki yil
onceden ¢ogunun evlerine Anadolu’dan gelen Rumlarin yerlestirildigini bu durumda bile
zorluk ¢ikarmadan onlarla bir arada yasadiklarin1 hatta ¢ok ilging olan Anadolu’dan gelen
Rumlarin Tiirkge, onlarin ¢ogunun ise Yunanca konusmasindan kaynakli bildikleri az
Tirkgeyle bir sekilde anlastiklarini hatta miibadele anlasmasi imzalaninca bazi kisilerin
orada kalmak isteyip Anadolu’ya gelmek istemedigini, aileleri kdylerinden ayrilirken

yerli Yunan komsulartyla vedalastiklarini belirtmislerdir (KK-12, KK-24, KK-34).

Miibadele doneminde orada kalanlar da olmus. Krikali kdyiinden iki kisinin
kaldigin1 soylerlerdi. Hakki Galip adinda bir gen¢ Yunanl bir kiza asik
oluyor. Hristo Dalyos ismini altyor. Hakki’nin kiz kardesleri Mursalli ve
Incirli de yasiyor, onlar gelmis. Oglu Pandeli 1950 ve 70’li yillarda buraya
gelip ziyaret etti. Ben, kendim de o vefat etmeden 6nce gidip onu buldum.
Krif¢ce kdyiinde de kalanlarin oldugunu soylerlerdi (KK-11).

Ikinci ve daha cok dile getirilen gériis ise 1912°den sonra bolgede Yunan cetelerinin
artt1g1, can ve mal giivenliklerine zarar gelmeye basladigi, bazi ailelerin anlasmadan 6nce
Anadolu’ya go¢ etmek i¢in yollara diistiigli ¢ogu ailenin ise miibadele anlagmasi
imzalaninca gdce karsi ¢ikmadan kabullenmis olmasidir. “Komsumuz daha erken gelmis
buraya o anlatirdi. Kdylerine baskin yapilmis. Geng kizlar, baglarina kot bir sey
gelmesin diye kendilerini nehre atmigslar. Sonrasinda yliriiyerek kagmislar koyden, yolda
ates edilmis lizerlerine, kursun bebegine gelmis, bebegi bir ¢alinin dibine birakmis
kagmaya devam etmisler!” (KK-40). Bulunduklar1 yerde 6ldiiriilme korkusu tagidiklar
icin Yunanllar da gelip siz buradan gidiyorsunuz, deyince ailelerinin Atatiirk’lin onlar1
kurtarmak adimna bu karar1 aldigini diistindiiklerini, alabildikleri kadar esyay1 yanlaria
alip yola koyulduklarinmi dile getirmislerdir. Miibadeleyi ¢ogunlukla vatana siginis olarak
degerlendirmektedirler (KK-25, KK-34) “Dedemin babasin1 gece gelip oldiirmiisler.
Demir kapilar1 varmis evlerinin nenem anlatirdi, kapilarina gelirlermis ‘Ag¢mn diye!’

bagirirlarmig. Atatiirk bizi kurtarmis kizim, alip bizi buraya getirmis.” (KK-36).

Annemin babasi orada gorevliymis, Yunanlhlar 1912°den sonra Tiirklere
eziyetler yapmaya baslamis. Dedemi orada oOldiirmiisler. Anneannemler,
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daglardan saklana saklana giinlerce yiirliyerek Selanik’e gelmisler. Yolda
dlenler olmus, hastalanmislar, baz1 akrabalar1 da gemide 6lmiis. Uzerlerini
aramislar ne var ne yok almislar. Aileler yiiriiyerek geldigi i¢in birbirlerinden
farkl1 zamanlarda limana gelebilmisler. Akrabalarimiz hep dagilmis,
Denizli’ye giden, Nigde’ye giden, Istanbul’a gidenler olmus, yillar sonra
bulusmuslar. Tiirk¢e bilenler de varmis ama ¢ogu Tiirk¢e bilmiyordu (KK-
41).

Tirk ve Rum karistk koylerde yasiyorlarmis. Uzunca siire kardescge
yasamislar, savaslardan sonra bizim akrabalarimiza eziyet etmeye
baslamiglar. Annemin dayis1 Sadik, ¢ete olaylarinda Yunanli arkadaslar ile
gidecekleri zaman Yunanl arkadasi doniip annesine “Nene merak etme,
Sadik benimle beraber.” demis olmasina ragmen Sadik dayiyr yakmuislar.
Biiyiilk anneannem oradan gogerken bir kafatasi bulmus. Oglunun
olabilecegini diisiindiigii i¢in yanina almis, buraya go¢ ettiklerinde yaninda
getirmis ve sandiginda saklamisti. Dedem ve anneannem ile yasadim. Bana
ne yasadiklarini anlatirlardi. Once Aydin Yeni Pazar’a gonderilmisler hatta
Yoriik Ali Efe ile komsu olmuslar (KK-78).

Grevena Bolgesi’nden gelen miibadil ailelerden eziyete maruz kalip dnceden bolgeyi terk
etmek zorunda kalanlar, yanlarma tapu vb. kayitlarin1 yaptirdiklart tasfiye
talepnamelerini alamamislardir. Bazi aileler tasfiye talepnamesini kdylerde kurulan
heyetlere doldurtmus; aile kimlik ve as1 belgelerini Selanik Limani’ndaki tasfiye
komisyonlarinda ya da Nasilig, Kozani, Grevena’da kurulan komisyonlarda

hazirlamislardir.

Asagidaki tablo (Kozani Genel Arsivi) yerlesim yerlerindeki Miisliimanlarin Veria'ya
gitmek tizere yerlesim yerlerini terk edecekleri ve oradan tren veya feribotla Tiirkiye’ye

gececekleri tarihler gostermektedir (Basileiosapostolou, 2018).

Tablo 3.12 Miisliimanlarin Ayrilig Tarihlerini Gosteren Tablo (Toker, 2023, s. 52-53)

Koyden Ayrilig Yerlesim Bolgeden Ayrilig
30 Mart Torista-Pontini 5 Nisan
31 Mart Venci (Kentro) 6 Nisan
31 Mart Agalaeus/Agalei 6 Nisan
31 Mart Nisiniko (Nisi) 6 Nisan
1 Nisan Sumbino (Kokkinia) 7 Nisan
1 Nisan Dovrounista (Klimataki) 7 Nisan
2 Nisan Tsurchli-Curhli (A.Georgios) | 8 Nisan
3 Nisan Kriftsi-(Krifei) Ark 9 Nisan
4 Nisan Krifei- (Kivotos) 10 Nisan
5 Nisan Pigaditsa 11 Nisan
6 Nisan Goblar-Gublar (Mirsina) 12 Nisan
6 Nisan Milia 12 Nisan
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7 Nisan Vrastino-(Anavrita) 13 Nisan
7 Nisan Kastro 13 Nisan
8 Nisan T. Sirini 14 Nisan
8 Nisan Triveni-(Sindentro) 14 Nisan
9 Nisan Dovrani-(Elatos) 15 Nisan
9 Nisan Kirakali 15 Nisan
10 Nisan Dovratovo-(Vatolakos) 16 Nisan
11 Nisan Grevena 17 Nisan

Grevena Bolgesinde goriisiilen yerli halk ve siirece yonelik bulunan Yunanca kaynaklarin
cogunlugunda Lozan konferansinda Valaadlara miibadeleye katilmak isteyip
istemedikleri sorulmus, camilerde oylama yapilmis ve nakledilmek istemediklerini

valilige bile bildirmislerdir, diye agiklama yapilmaktadir.

Caligkan olmalar1 ve kokenlerinin Hristiyan olarak kabul edilmeleri gerekgesiyle
donemin Kozani valisi kalmalarindan taraf olmus, ancak Bati Makedonya’daki en verimli
topraklara sahip olmalar1 nedeniyle topraksiz koyliller onlarin gitmelerini istemistir.
Kalmalar1 fikrini yerel halkin yani sira ruhen Tiirk olduklar1 gerekgesiyle donemin basini
sert bir dille reddetmistir (Kontogiorgi, 2006, s. 199). Ayrica tipki Anadolu’daki
Rumlarin bazilarinin gitmemek i¢in din degistirip Miisliiman olmay1 istemesi gibi
Grevena Bolgesi’'ndeki Miisliimanlardan da Hristiyanliga gecmek isteyenlerin oldugu
ancak durumlarinin kabul edilmedigi dile getirilmektedir (KK-14; Metokis, 2016, s. 34).
Aslinda her iki iilke i¢in de dile getirilen din degistirme istegi, zorunlu goge tabi tutulan
miibadillerin bilingaltindaki vatan algisinin bir yansimasi; dogup biiyiidiikleri topraklari

yasanilan tiim zorlu siire¢lere ragmen terk etmeme istegi olmalidir.

Grevena; Aliakmon Vadisinde nehrin etrafinda yerlesmis kdylerden olusan bir bolgedir.
1924’te miibadele sonucu go¢ edecek Miisliimanlar nehir {izerindeki Milia yakinindaki
Pasa Kopriisii’nden gecerek (KK-15, KK-16) bazilari trenle bazilar1 da at arabalari oldugu
icin kara yolundan Selanik’e gecmistir. Ceteler onlara zarar vermesin diye Yunan
komsularinin bazilar1 kdpriiyii gegene dek onlara eglik etmistir (KK-12). Pasa Kopriisii
Ikinci Diinya Savasi'nda bombalandig1 igin yikilmistir. Asagidaki fotograf kdpriiniin o

doneme aittir.
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Awn 1905, (Aoxeio NIKOAGTOUASE E -

Fotograf 3.31 Pasa Kopriisii’niin Giiniimiizde Kalan Kalintilar1 (D.O.G. arsivi)
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Asagidaki tablo Selanik Limani’ndan takas edilen Orta ve Bati Makedonya’daki
Miislimanlarin sayisin1 gostermektedir.

Tablo 3.13 Tirkiye’ye Gonderilen Degis Tokuslarin Genel Listesi Olarak I. Alt Komisyonun
Faaliyetleri Hakkindaki Son Rapor (Kontogiorgi, 2006, s. 245)

Table 7.5. Muslims from central and western Macedonia exchanged from the port of Thessaloniki

District 1923 1924

Now. Dec. Jan. Feb. Mar. Apr. May June July Aug. Sept.

Kilkis 1,664 7,231 3,893 166 222 1,230 743 — 1| 34 -
Langadas 4,828 3,617 7,131 697 193 5,908 1,055 55 36 45 10
Kalamaria . 303 3,091 2,513 - — — — — —
Gianitsa — 62 2,800 19 ,147 13 4 5,215 375 57 —
Thessaloniki 29 398 - 7 23 —_ 8 146 4
Karatzova 215 837 988 ,105 1,889 2,935 333 335
13 9 68 2,041 1,594
63 399 3,489 3,975 7 10
—_ 2,622
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Source: AYE, 1926/1'/68/1: ‘Rapport final sur (I” activité de la [eére Sous-Commission. Liste Générale des Exchangeables Expediés en Turquie.” Istanbul, 24 October 1925.

Gortisiilen kaynak kisiler ozellikle Glilcemal adli vapurun ismini hatirlamaktadir. Bu
yolculuk ¢ok mesakkatli gegmistir. Gemilere binmeden zaten ¢ok zor sekillerde Selanik’e
gelmisler, yollarda pek ¢ok hastalik ve 6liim vakasi olmus ama en acisi ise bu yolculuk
esnasinda ve gemilerde Olen yakinlarimi topraga verememek olmustur, cogu d&len
akrabalarin1 denize atmak zorunda kaldiklarini dile getirmislerdir (KK-24, KK-51, KK-
71). Miibadillerin hafizasinda Giilcemal ismi adeta kazinmis gibidir, hemen hemen her
goriisiilen kaynak kisi Giilcemal adin1 zikretmistir. Hatta onun i¢in mani sOyleyenler de

olmustur:

Ey Giilcemal Giilcemal
Dort tane diregin var
Aldin gittin yarimi

Ne hain yiiregin var (KK-48, KK-52, KK-58).
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Yolculuk esnasinda sadece 6lenler olmamistir, Sumbino kdyiinden Hasan Uzun ve Sirini
kdyiinden Mevliit Kiral vapurda diinyaya gelmistir (KK-11, KK-25). “Esimin babas1
gemide dogmus. Olenleri denize attiklar i¢in korkmuslar bebegi de atarlar diye, bebegi

haliya sarip saklamiglar” (KK-33).

Bellege dair izlere tanik olmak adina yapilan sozlii tarih ¢aligmalarindan birinci kusakla
gdriisme firsat1 yakalayan Ibrahim Coban’m Mursalli Monografisi adli lisans tezindeki
kayitlar olduk¢a oOnemlidir. Yunanistan'in Grevena Bolgesi’nden Aydin’da bulunan

Mursall1 kdyiine go¢ eden miibadillerin go¢ seriivenini aktardigi boliimler su sekildedir:

Miibadele kararinin uygulanmasi ve bunun aceleyle yapilmasi halk i¢inde bir
telasa da neden olmustu. Mallarim1 miilklerini birakmak istemeyen,
topragindan ayrilmak istemeyen de g¢oktu ama Yunanlilar da gelmeye
baslamislardi. Malin1 satan parastyla birlikte gelirken malin1 satamadig1 gibi
tapusunu da yanma alamayanlar Tiirkiye’ye geldiklerinde maddi yonden
sikintilar yasayacaklardi. Nitekim Mursalli’da da bu bdyle oldu. Oradaki
malini satan zaten parasiyla geldigi i¢in maddi sikinti ¢cekmiyordu. Bunun
yani sira tapusuyla birlikte gelene devlet o tapudaki araziye esdeger bir arazi
veriyordu ve bdylece tapusunu getiren bir sey kaybetmemis oluyordu. Fakat
Mursalli’da tapusunu getirmeyenler ¢coktu’.

Miibadele hazirliklar1 hizli bir bicimde yapiliyordu. Bir yandan gidilecek
yerlerin meraki, diger yandan oradaki insanlarla anlasabilme kaygist vardi.
Birincisi Grebeneliler Tiirk¢e konusamiyordu. Zaten pek cogunun okuma
yazmast yoktu. Kendi aralarinda Rumca konusuyorlardi bir de Kur’an kursu
sayesinde Arapca okuyabilenler vardi’®. Sonucta bir iletisim problemi de
yasayacaklar1 kesindi. Bunun yaninda memleketlerinden ayrilma hiiznii de
hakimdi ki o topraklar Osmanlinin yani bizatihi kendilerinindi. Miibadele
rotast belliydi. Selanik’e bagli kasaba ve koylerdeki Tiirkler, Selanik’e
gelecek ve buradan gemilerle Tiirkiye’ye sevk edileceklerdi. Esyalarini
katirlara, at arabalarina, okiizlere ylikleyen Grebeneliler Selanik’in yolunu
tutmuglardi. Egyalar gemilere yiiklenirken geride kalan atlarina okiizlerine
bakanlar da gozden kagmiyordu’ Vapur ve gemiler yeterince dolunca hareket
ettiklerinden, 2 giin vapur bekleyenler de vardi. Deniz yolculugu bazi
gemilerde 1 gece 1 giindiiz siirerken, bazi miibadiller 3 giin denizde
kaldiklarin1 aktarirlar. Hatta bu siire icinde gemide birkag¢ kiiclik ¢ocugun
vefat ettigi ve bunlarin cesetlerinin denize atildiklarin1 nakleden miibadiller
de vardir®. Deniz yolculugunun son duragi Izmir’di. Karaya yanasan
gemilerden Izmir’i seyreden miibadiller saskindi. Alsancak’a ayak basan
miibadiller i¢in Onceden Kizilay tarafindan cadirlar hazirlanmisti ve bu

7 Bahri Fenni, 1918, Grevena dogumlu

78 Huriye Ozsiper, 1905, Grevena dogumlu. Arapga okuyabilen nadir insanlardand.
7 Kamil Kizilkaya, 1920, Grevena dogumlu

8 Galip Ergin, 1914, Grevena dogumlu
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cadirlar Alsancak demiryollarinin ¢evresindeydi. Burada Kizilay tarafindan
ekmek, yemek, meyve suyu dagitilmisti®!. Burada 2 giin kalan miibadiller
daha sonra trenlerle asil iskdn mahallerine sevk ediliyordu. Bu esnada daha
Selanik’te gemiye binmelerinden baslayarak artik pek ¢ok akraba birbirlerini
kaybederek ayrilmislardi. Bati Anadolu’nun igine yerlestirilmek {izere
hareket eden miibadillerin en doguda Nigde olmak iizere, Afyon, Burdur,
Isparta, Antalya-Elmali yoresi ve Aydin’a yerlestirilmislerdi. Su anda
Mursalli’da meskin miibadillerin biiyiik kisminin ilk ikamet yeri Burdur
olmustur. Burdur’u miibadiller iskdn mahalli olarak pek sevmemislerdir.
Yerlestirildikleri yerler tarima elverissiz oldugundan zirai faaliyete daha
misait bir cografya talebinde bulunmuglar ve hatta bu talebi Ankara’ya
iletmek i¢in hazirliga baglamislardir. Nitekim kendi aralarinda para toplayan
halk Behzat Hoca (Onder)’y1 Ankara’ya géndermistir®?. Bu gorev i¢in Behzat
Hoca’nin se¢ilmesinin nedenleri vardir. Oncelikle Behzat Hoca Istanbul’da
tahsilini tamamlamis sonra Grebene’ye gelerek burada Ogretmenlik ve
imamlik yapmustir. lyi bir tahsili olan Behzat Hoca’nin hocasi da 1924’iin
imar iskdn bakanidir. Koylii bunlar1 da hesap ederek Behzat Hoca’yi
secmistir. Behzat Hoca yeni bir iskan yeri istemek amaciyla Ankara’ya trenle
gitmistir. Trende Ortaklar kdyiinden bir askerle tanigir. Mustafa adindaki bu
asker Behzat Hoca’ya Mursalli’nin yerlesmek i¢in ¢ok giizel bir yer oldugunu
zaten Rumlar’in miibadeleyle oray1 bosalttigini, dolayisiyla oraya
yerlesebilecekleri tavsiyesini yapar. Mursalli’'nin verimli topraklari
oldugunu, incir ve zeytin bahgelerinin bolca bulundugunu sdyler. Behzat
Hoca bu tavsiyeleri dinleyecektir® Ankara’ya varan Behzat Hoca meclise
gider ve Milletvekili Hamdullah Suphi Tanriover’e ricada bulunur. Mustafa
Kemal Atatiirk’le de goriisen Behzat Hoca Mursalli’y1 iskén icin gerekli izni
alir ve geri doner. Burdur’a dondiigiinde verdigi haber miibadillerce sevingle
karsilanir ve Mursalli’ya gidis hazirlig1 baglar. Zaten Burdur’da da iskanlar
yapilmamuis, arazi verilmemistir® Mursalli’ya geldiklerinde de Behzat Hoca
yaklagik 20 yil muhtarlik yapmistir. Daha sonra Germencik’e tasinarak
evlenmis, iki kiz1 olmustur. 1962’de vefat eden Behzat Hoca’nin bugiin
Mursalli mezarliginda “Mursalli’nin Kurucusu” yazan bir mezar1 mevcuttur.
Miibadillerin kdye ilk geldiklerindeki manzara o doneme ve yasananlara
bakilarak ilging bir manzaradir. Tiim ¢evre kdyleri Yunan gazabina ugrarken
Mursalli sapasaglam durmaktadir. Eski evlerin de olmasina ragmen genelde
yeni evler ¢ogunluktadir ve ¢ok sik tasarlanmis yapilardir bunlar. Burdur’dan
gelen miibadillerin ilk konaklama yeri koydeki kilise olmustur. Tim
miibadiller bir siire 1 aylarin1 burada geg¢irmislerdir®. Daha sonra insanlar
niifuslar1 dogrultusunda evlere yerlesmislerdir. Yerlesilen evlerde ilging
manzaralarla da karsilasanlar olmustur. Bazi evlerde odalarin iginde
kurutulmay1 bekleyen tarhanalar, makarnalar bulunuyordu. Dahasi bundan
once bu evlerde yasayan bayanlar tarafindan yapildigi sanilan el orgiileri,

81 Elmas Ozkiling, 1912, Grevena dogumlu

8 Yusuf Celep, 192, Grevena dogumlu

8 Namik Kemal Onder, 1934, Mursalli dogumlu
8 Bahri Fenni, 1918, Grevena dogumlu

85 Elmas Ozkiling, 1912, Grevena dogumlu
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cesitli giyim esyalariyla karsilagsmislardir®. Hatta rivayetlere gére Rumlar
koyden kagarken yashh kotlrliim bir kadinit da burada birakmislardir.
Miibadiller evlerine yerlestikten sonra kendilerine, niifusla orantili olarak,
toprak, incir bahgesi, zeytin agaclar1 verilmistir. Boylelikle yasamlarini idame
ettirecek bir is sahasi olusmus ayrica miibadiller yerli liretime katkida
bulunmaya baglamistir. Miibadillerin Mursalli’ya geldiklerinde karsilastiklar
bir diger durum ise Mursalli’da ikamet eden Arnavut ailelerdir ki bu aileler
5-6 haneden miirekkep olup Balkan Harbi sonrasi geldikleri sanilmaktadir ®’.
Cumhuriyetimizin kurucusu Mustafa Kemal Atatlirk 1937 senesinde Ege
manevralariin uygulanisi sirasinda Mursalli’ya gelmistir. Tarassut Tepesi’ne
cikarak denetlemesini yapmistir. Ayn1 zamanda koye geldiginde Adem
Bozok’un kahvehanesine gittigi ve kahve ictigi, kendisini taniyan olup
olmadigin1 sordugu da rivayet edilmektedir. Tabii ki Pasa’y1 taniyan
cikmamistir. Atatlirk kendini tanittiginda kahveci Adem Bozok bir kahve
daha ikram etmistir Pasa’ya®. Atatirk Ege manevralart dolayisiyla
Mursall’ya bir madalya vermistir ki bu madalya bugiin belediye binasinda
muhafaza edilmektedir.

Fotograf 3.32 Mustafa Kemal Atatiirk’tin Ege Manevralar1 Dolayisiyla Mursalli’ya Verdigi
Madalya (D.O.G. arsivi)

8 Nevin Ozsiper, 1948, Mursalli dogumlu
87 Namik Kemal Onder, 1934, Mursalli dogumlu
8 Kamil Kizilkaya, 1920, Grevena dogumlu
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Lozan'da, 1 Mayis 1923 miibadelenin baslangi¢ tarihi olarak belirlendi, ancak Rumeli
miiltecilerinin Tiirkiye'ye transferinden sorumlu olan Tiirk Kizilay1’nin kayitlarina gore,

miilteciler Yunanistan'1 ¢ok daha sonra terk etmeye basladilar.

Yunanistan'daki Miisliiman azinlik, sinir dis1 edilmeden once bir yila yakin siire daha
topraklarinda kaldi. Miibadele anlagsmasi1 imzalanmadan 6nce zaten Anadolu’dan gelen
Rumlar, kasaba ve koylere yerlesmeye baslamisti ve bu gecis doneminde siklikla
Miisliimanlarla ayn1 kdylerde bir arada yasamak zorunda kalmislardi. Yunan devleti
Rumeli Miisliimanlarinin bazi mallarina ve hayvanlarina el koymus ve bunlar1 yeni
gelenler arasinda dagitmis olmasina ragmen, bu donemde ciddi topluluklar arasi
cekismelere dair kayitlarin olmamasi dikkat ¢ekicidir (Yalgin, 1998). “Annem anlatirdi
kizim, 1922°de Pontus’tan aile gelmis ve annemlerin evlerine yerlestirmisler. Annemlere
sormadan izin almadan yapilmis bunlar, ayrica hayvanlarini izin almadan gelen ailelere

vermisler, annem bu duruma ¢ok i¢erlemis” (KK-24).

Miibadelenin 1. etabinda Ocak-Mayis 1924 tarihleri arasinda Kailaria ve Kozani
bolgelerinden 18.000 Miisliiman; Anaselitsa, Grevena, Kastoria ve Servia bolgelerinden
36.000 Miisliiman niifusun miibadele edilmesi karar1 alind1. Grevena kdylerini terk eden
Miislimanlar Aydm, Bursa, Antalya, Isparta, Burdur, Denizli, Izmir, Eskisehir ve
Nigde'ye yerlesti. Miibadeleyle birlikte yaklasik 13 bin Miisliiman Tiirkiye'ye go¢ etti.
Yaklagik 7330 Miisliiman Nasili¢ kdylerinden, yaklasik 5630 Miisliiman ise Grevena
kdylerinden kagti. Bati'daki tiim Miisliimanlarin Makedonya'nin Selanik Limani’na kadar
ilerletilmesi gerekiyordu. NEAP Floridis temsilcisinin verdigi bilgilere gore, Kozani alt
komitesi Mayis 1924'e kadar Tiirkiye'ye sadece 27.500 Miisliman gondermeyi
basarabilmisti. Yani Miisliimanlar Tirkiye'nin bir¢cok yerine dagilmislardi. Degisimin 2.
asamas1 Mayis-Temmuz 1924 yillarinda planlanmistir. Buna gore; 1924'te Anaselitsa -
Sorovits (Amyndeo)- Kastoria - Kailaria - Kozani — Florina’dan Mayis 14.000 kisi,
Haziran’da 20.500 kisi, Temmuz’da 32.390 kisi olmak iizere genel toplam 66.890 kisidir.
Miibadele edilen Miisliimanlar arasinda Anaselitsa ve Grevena eyaletlerinden

Valaadesler de vardi (Tziolas, 2007)%.

8 Detayl bilgi igin bk. https://web.archive.org/web/2022110618423 1/https://greveniotis.gr/
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Nasli¢ (Anaselitsa) kazasimnin yerli halkindan olan Georgios Tsostos, ailesinin
anlattiklarindan yola ¢ikarak Hristiyanlarin ve Miisliimanlarin kardesce yasadigini dile
getirmistir. Karma koylerde, Hristiyan Mahallesi ile Miisliiman Mahallesi olmak iizere
iki mahalle bulundugunu Miisliiman evlerin Hristiyan evlerden tek farkinin, kadinlarin
odalarmin pencerelerinin erkeklerinkinden daha yiiksek oldugunu sozlerine eklemistir.
Miislimanlarin kendilerini Hristiyanlara yakin hissettigini “Mia krumdotsifla mas xuriz.”
“Bizleri sadece soganin bir kabugu ayiriyor.”, dedigini belirtmistir. Ailesinin miibadele
oncesi donemde yasadiklar1 (Rezn) kdytlin komsu kdylerinden biri olan Eski ad1 Cavaler
adli bir koyiin oldugunu ve o kdyde sadece Tiirkge konusuldugunu sozlerine eklemistir.
Atalarinin onlara anlattiklarina gore, Miisliiman yurttaglari huzurlu, sakin, nahif,
misafirperver, azla yetinen, ¢aliskan, iyi ¢ift¢i ve gurbete gitmedikleri i¢in Hristiyanlara
gore topraklarina daha fazla bagh kisiler oldugunu ve miibadele donemi topraklarini terk

etmek istemediklerini belirtmistir.

Grevena’da Miisliiman birinci kusak miibadillerin yasadigi miibadele 6ncesi donemde
onlarla ayn1 kdyde yasayan bir yerli halkin anlatiminin bulundugu 6nemli bir kaynak
Fotiadis’in “Grevenali Aziz George’nin Tarihi” adli ¢alismasidir. Calismanin birinci
boliimiinde Papakostas Hristos adli bir aragtirmacinin goriistiigii Polyxeni Karaliouliou -
Papagianni adindaki 1907 dogumlu kaynak kisi Agios Georgeos eski adiyla Tsourhli
(Curhli) kdyiinde dogdugunu ve yasadigini dile getirmistir. Miibadele oncesi siirecle ilgili

kdyiinde yasayan Miisliimanlara ait su bilgileri aktarmigtir:

Koylin etrafinda Kivotos, Klimataki ve Elefthero gibi irili ufakli pek ¢ok koy
bulunmaktaydi... Tamami Tiirk ve hatta vahsilerden olusan tek koy Kivatos
idi. Krifce halkiyla iyi iliskiler kurardik, bayramlarda gidip seker alirdik.
Ko6ytimiiz ise (Curhli) Tiirk ve Yunan olmak iizere ikiye ayrilmisti. Kiliseye
rahatca gidiyor, dini bayramlarda Tiirkler bizi rahatsiz etmiyordu ve
bayramlarimizi kutluyorduk. ‘Tizami’ olarak anilan bir camisi vard1 ve orada
ibadet ediyorlardi. Tiirkler burayi terk ettiklerinde caminin minaresi yikildu.
Kalan bina Yunan ¢ocuklari i¢in bir okul haline getirildi... Kuzeye dogru
Tiirk evleri uzaniyordu. Hatirladigim kadariyla kalabalik Tiirk aileleri Dalios,
Demirades ve Lakhanades’ti. Ramazan’1t mayis ay1 civarinda kutladiklarini
hatirliyorum. Bayramda beyaz elbiseler -fustenella- giyer, kemer takar ve
kirmiz1 fesler takar ve davullarla dans ederlerdi. Atlara binerek bugiin hala
“Turkostrata” dedigimiz yolu takip ederlerdi. Farsalon helvasma®® benzeyen

% Grevena’da kazanlarda pisirilen helvanin yapilip dagitilmas1 gelenegi Krifgi kdyiiniin de énemli bir
gelenegidir. Gelenegin ortaya ¢ikis hikayesi su sekildedir: “Rivayete gore 1890 yilinda Grevena’nin Krifci
kdyii ve civarinda salgin bir hastalik (kolera oldugu sanilan) meydana gelmis ve bu hastalik ani 6liimlere
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bir tathyr kazanlarda yaparlardi. Biz onlarin bayram ddnemlerinde
bayramlagmaya gider, bayram i¢in hazirladiklar tatlilarindan alirdik. Aziz
George giiniinde Tiirk kadinlar1 da kutlama yapar, ‘yar yar aman, yar yar
aman’ sarkisini sdyler, mendillerini sallayarak dans ederlerdi... Biz de Tiirk
Mahallesi’nin kizlariyla arkadaslik ederdik. Erkek olmadiginda yiizlerine
pece takmazlardi, ¢ok giizellerdi. Kaslarini boyuyorlardi, dudaklarini kirmizi
boyuyorlardi. Yunancayi iyi konusuyorlardi ama kendi aralarinda Tiirkge
konusuyorlardi. Genel olarak koyiimiizdeki Tiirklerle iyi iliskilerimiz vardi,
birbirimize gidip geliyorduk. Tiirkler ¢ogunlukla Hristiyanlarin evlerinde is¢i
olarak ¢alistyordu... Vahsi Tiirklerin gelip bizden zorla bir seyler istedikleri
de oluyordu (Fotiadis, 1999, s. 3-5).

Grevena’nin A. Georgios koyiinde yasayan yerli halk Hristo H. biiyiikbabalarinin ve
biiylik annelerinin Miisliimanlarin nasil ve ne zaman gittigini onlara anlattiklarin1 dile

getirmis ve hatirladiklarini annesi su sekilde aktarmistir:

Nisan 1924... Biiyiik Valaads yolculugu basladi... Bilinmeyene dogru... Dini
kriterlere gore zorunlu niifus degisimini belirleyen bir maddenin oldugu
Lozan Antlagsmasi nedeniyle. Sabah sabah koy =zili... Biiylikanne ve
biiylikbabalarimizin ifadelerine gore.... Yas hissedilmeye baglar... Tim
Miisliimanlar izin verilen yanlarina alabildikleri ¢ok az mallariyla koy
meydanlarinda toplandilar. Hristiyan sakinler... erkekler kadmlar ve
cocuklar... Onlara koylerin kenarina kadar arkadaslarina eslik ettiler. Orada
aglayarak sarildilar ve son kez vedalastilar. Valaad'lar yash gozlerini
sevdikleri kdylerine ¢evirdi ... son kez... ve ruhlarinin acisiyla bilinmeyene
dogru bliyiik yolculuga devam ettiler, bir giin dogduklar1 sevdikleri yere geri
doniip hayatlarma devam edeceklerini umarak. izledikleri yolda bircok kisi
zorluklar yiiziinden hayatin1 kaybetti ve gelenler sonunda torunlarinin
yasadig1 bilinmez ve konuksever olmayan yerlere yerlesti. Bliylik takas
yolculugunda hayatlarini kaybedenlerin sonsuz hatirasi. Allah rahmet eylesin
(KK-27).

sebep vermis, toplu dliimlere de yol agan bu hastalik karsisinda Krif¢i koyliileri de caresiz kalmislar.
Koyliiler bir cuma giinii namaz kilmak i¢in camiye gittiklerinde cemaatin arasinda bir yabanci gormiisler.
Bu yabanci kisi oradakilere cemaatin neden az oldugunu sormus. Onlar da kdyde bir salgin hastaligin
oldugunu, insanlarin evde hasta yattigini, bir boliimiiniin de 6ldiigiinii, bundan dolay1 da cemaatin az
oldugunu séylemisler. Yasli yabanci cemaati dinledikten sonra bu hastaliktan kurtulmak i¢in cuma giinleri
namazdan once her ailenin helva yapimi igin gerekli malzeme (ince bulgur, seker, pekmez, yag vs.)
katkisinda bulunmasi sartiyla helva yapilmasi ve koy halkina sifa niyetiyle dagitilmasi, bu helva giiniiniin
de her yil tekrarlanmasi ve cuma namazindan sonra da dua edilerek herkes tarafindan yenilmesini tavsiye
etmis. Sifa arayan ¢aresiz Krif¢i koyliileri de bu tavsiyeye uyarak bir cuma giinii caminin avlusunda helva
yapip, biitiin koy halki olarak yemisler. Yenilen bu helvadan sonra koyliiler salgin hastaliktan kurtulmuslar.
Tavsiyede bulunan o yagh kisiyi gerek cemaatin arasinda ve gerekse o bolgede bir daha géren olmamis.
Salgin hastaligin ge¢mesi iizerine Krif¢i koyliileri bu tavsiyeye uyup helva giiniinii her y1l mart aymim son
cuma giinil bir gelenek olarak siirdiirmeye karar vermisler.” (Yilmaz, 2017, s. 48-49). Giiniimiizde Nigde-
Yesilburg kdyiinde devam ettirilen bir gelenektir.
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Fotograf 3.33 Yunanistan’dan Miisliiman Tiirklerin Deniz Yoluyla Izmir’e Gelisi, 1924 (ICRC
Arsivi, Movpoyopdatoo, 2016)

Gogle ilgili en biiyiik sorun yeniden yerlestirme meselesidir. Bu amagla kurulan
Miibadele Imar ve Iskan Bakanlig1, gdgmenleri, 1923-1927 yillar1 arasinda belirledigi kdy
ve sehirlere yerlestirilmislerdi. ik olarak evsiz kalan kisi sayis1 tespit edilmis, daha sonra
mevcut meskenler diizeltilmeye baslanmis, insa edilecek miilteci kdylerinin yerleri
belirlenmistir. Son olarak, ‘Emval-i Metruke’ olgusu degerlendirilerek, baglar, bahgeler,
tarlalar, fabrikalar ve evler Emval-1 Metruke olarak kabul edilmistir. Karsilikli Miibadele

sonucu terk edilen evler zaten Emval-1 Metruke olarak biliniyordu.

Miibadele imar ve Iskan Vekaleti aldig1 kararlar geregi Grevena, Kesriye ve Kozani’den
gelecek miibadillerin 6nce Malatya iline iskan edilecegi kararlagtirilmistir (Celebi, 2019,
s. 158). Ancak Nasili¢ Bolgesi’nden gelen miibadiller, Catalca, Biiylik¢ekmece, Silivri
cevresine; Grevena’dan gelenlerin ise Tiirkiye’de yerlestirildikleri yerler asagidaki

tabloda verilmistir.

Tablo 3.14 Miibadele ile Grevena Bdlgesi’nden Gelen Miibadillerin Tiirkiye’de Yerlestirildikleri
Yerler (Y1lmaz, 2022, s. 27-28)

SEHIR ILCE KOY-MAHALLE-SEMT
IZMIR - Narlidere Semti
Germencik Mursalli1 Koyt (Mahallesi)
Cine Merkez ve Karakollar1 Koyii (Mahallesi)
Incirliova Merkez
Yenipazar Merkez
AYDIN Kogarli Merkez
Ortaklar Merkez
Nazilli Dallica Kdyii (Mahallesi)
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Atca Merkez
Sultanhisar Merkez
USAK - Merkez
Merkez Emre Mabhallesi
ISPARTA Gonen Merkez
Egirdir Merkez
BURDUR Merkez Zafer Mahallesi
Merkez Kircamii Degirmenonii Mahallesi
Elmal1 Merkez
ANTALYA Serik Merkez
Demre Merkez
Korkuteli Koseler Koyl (Mahallesi)
AFYON Cay Cumbhuriyet Kdyii
ESKISEHIR Merkez Merkez
BALIKESIR Ayvalik Merkez
DENIZLI Honaz Hisar Mahallesi
Yesilburg Koyii
NiGDE Merkez Uluagag Koyii
Taslica Kdyii
BURSA Niliifer Bagkdy Koyii (Mahallesi)

Miibadiller, Miibadele Imar ve Iskan Bakanliginin karariyla mesleklerine gore yerlere
yerlestirilmeye ¢alisilmistir. Tiitlin veya tarimla ugrasan gégmenler bag, bahge ve tarla
kdylerine yerlestirilmistir. Bu konudaki en biiylik sorun; yeni go¢menlerin bazilarinin
mesleklerine bazilarinin da tarim ugrasi olarak bilmedikleri, yetisme tarzini bilmedikleri
trlinlerin  bulundugu bolgelere yerlestirilmis olmalaridir. “Zeytini, zeytinyagini
bilmezlerdi. Buraya geldiklerinde bir siire zeytinyag1 yemekten ¢ekinmisler. Kapi gicirtisi
gidermek icin zeytinyagini kullanmiglar. Simdi buradaki en Onemli gegim
kaynaklarimizdan biri incir mesela bizimkiler geldiginde inciri de bilmiyorlarmis” (KK-
33). Miibadelenin baslangicinda iki iilkede de miibadillerin yerlestirilecegi bolgeler
komisyonlarca belirlenmis olmasina ragmen yerlestirildikleri yerleri cografi
kosullarindan kaynakli -geldikleri bdlgenin ikliminden farkli olmasi- veya ekonomik
anlamda gecim kaynagi bakimindan uygun gérmeme ya da aile birlesimi gibi nedenlerle

farkli yerlere i¢ gog siireci yasanmustir.

Babamlar énce Izmir’e gelmisler, Izmir yakilip yikilmis bir durumdaymus.
Isparta’ya ardindan, Antalya Elmali’ya yerlesmeleri i¢in gonderilmisler.
Orada kalmak istememisler. Kendileri Nigde’ye sonra Bursa Baskdy’e
oradan Manisa Horozkdy’e en son da Aydin Mursalli’'ya yerlesmisler.
Gonderildikleri bolgeye yerlesmedikleri i¢in iskan haklarini kaybetmisler,
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zaten yanlarinda da tapu falan bir sey getirmedikleri i¢in ¢ok zorluk ¢ekmigler
(KK-23).

Mursalli’da goriistiiglimiiz tigiincii kusak miibadil Ogiin Bey, ailelerinin geldigi donemde
onlara Mursalli’ya yerlesme konusunda 6ncii olan akrabasi Bekir Fikri’nin hayatin1 ve

Anadolu’ya gelis hikayesini asagidaki sekilde anlatmigtir:

Fotograf 3.34 Grevenali Behzat Hoca ve Ailesi (Ogiin Agan arsivi)

Cumhuriyet Donemi’nde Mursalli’'nin kdy statiisiine ge¢cmesinde biiyiik
katkilar1 olan Davut oglu Behzat Hoca (Onder) 1880 yilinda Grebene Gublar
(Mirsina) kdyiinde dogmus. Istanbul’a egitim almak i¢in gitmis, bir yakininda
kalarak liseyi bitirip kdyiline donmiistiir. Kdyde cocuklara Tiirkge dersleri
vermistir. Balkan Savasi biter bitmez bu kez iiniversite i¢in Dariilflinun
Edebiyat Fakiiltesine kaydolmustur. Orada Tiirk-islam sanatlar1 dersi hocasi
Hamdullah Suphi Tannidver ile tamsmistir. Universitede dgrenci olaylar:
baslayinca babasinin da istegi ile kdyiine donmiistiir. Hem imamlik yapmis
hem de cocuklara Tiirkce Ogretmeye devam etmistir. Miibadele ile
Anadolu’ya geldiklerinde 6nce Burdur’a yerlestirilmislerdir. Ancak burayi
begenmeyince Gublar’da muhtar olan Tiirk¢ce bilen arkadasi Hasim
Cetinkaya ile Ankara’ya meclise giderek hocast Hamdullah Suphi
Tanridver’den Mursalli’ya iskan edilmeleri i¢in yardim istemistir. Boylece
bliyiik ¢ogunlugu Gublar’dan olan 624 Grevena miibadili ile daha 6nceden
Mursallt’ya gelip yerlesmis Pristine’den gelen Arnavut aileler (193 kisi) ve
Katerin, Girit, Akova, Iskege, Kogana Uskiip gibi yerlerden gelenler (18 aile)
ki bu aileler gayri miibadil olarak kabul edilerek Mursalli’ya iskan edilmistir
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ve Mursalli kdy statiisiine kavusmustur. Ik muhtar Behzat Hoca, daha sonra
Pristine’den gelen Eyiip Ilhan kdyiin ikinci muhtar1 olmustur. Behzat Hoca
daha sonra Sidika Hanim ile evlenip Germencik’e yerlesip bakkal diikkani
calistirmistir. Behzat Onder 1962 yilinda aramizdan ayrilmistir (KK-11).

Ayhan Yilmaz, Krif¢i koyiinden gelen ailesinin yasadigi go¢ oncesini ve gog slirecini su

sekilde aktarmaktadir:

Anadolu'dan Krifci'ye 1921-22’de gelen Rumlar 6 ay kadar bizimkilerle
birlikte yasamiglar. Karadeniz Bdolgesi’'nden gelen Rumlar, sadece Tiirkge
biliyorlarmis ve Yunancay1 sonradan 6grenmisler. Bizim ailelerimiz sadece
Yunanca biliyordu. Ama sorunsuz bir sekilde birlikte yasiyorlardi.
Anadolu'dan kdyiimiize Rum Ortodokslar gelmeden dnce, Krif¢i'de ne kahve
ne cay (Avrupa cay1, dag cay1 degil) ne de iskambil oynandigini anlatirlardi.
Ailelerimiz  Rum miiltecilerden c¢ay ve kahve igmeyi Ogrenmisler.
Kahvehanelerde ayrica gelen Rumlardan kagit oynamay1 da 6grendiklerini
sOyliiyorlardi. Miibadeleden oOnce ¢ok sayida kiz evlenmek i¢in komsu
Miisliiman koylerine gidiyordu. Krifci'den bir¢ok kiz cevre kodylere gelin
olarak gitmis, diger koylerden de bir¢ok kiz Krif¢i'ye gelin olarak gelmisti.
Evlilikler hep Miisliimanlar arasinda olmustur. Mart 1924'te kdyiin biitiin
halki (259 hane ve 970 niifus) atlar1 ve esekleriyle sokaga dokiildi. Bizim
ailelerimiz ve Krif¢ili diger kisiler yola ¢iktiklarinda ilk ugradiklar yer
Yankovi (yeni ismiyle Mezopotamos) kdyii olmustu. Dinlenmek igin iki giin
bu kdyde kaldilar. Buradan tekrar yola ¢ikip Kozani'ye vardilar ve burada on
iki giin kaldilar. Kozani'den sonra Veria'ya gectiler. Veria'da bes giin kaldilar.
Veria'dan sonra Selanik'e gegtiler. Dort giin Selanik Limani’nin yakininda
kaldilar. Orada, limanda bir degirmen varmis, babaannem geceleri
degirmenin giiriiltiistinden uyuyamadiklarin1 sdylermis. Daha sonra limana
gelen gemiye bindiler. Ug kdyden aileler ayn1 gemiye bindi: Tsourhli (Agios
Georgios), Dovrounista (Klimataki) ve Kriftsi (Kivotos). Selanik'ten ayrilan
halkimiz gemiyle ii¢ giin ii¢ gece yol alarak Izmir'e ulasti. Gemide dlenler
demirle baglanip denize atiliyordu. Oliileri denize attiklar1 zaman geminin
canlari gald1. Izmir'de bilyiik bir fabrika benzeri binada bir ay kadar kaldilar.
Orada karantinaya alindilar. izmir'den sonra Isparta'ya dogru yola ¢iktilar.
Burada ii¢ ay kaldilar. Baz aileler orada kalirken, digerleri Aksehir'e tasindi.
Ailelerimiz Aksehir'den siyah vagonlu trene binip Ulukisla'ya dogru yola
ciktilar. Ulukisla'dan at ve arabalarla Kapadokya'nin Nigde il¢esine bagli Ulu
Agats Rum kdytine geldiler. Orada bir siire kaldiktan sonra ailelerimiz Nigde
merkezden 5 km uzakliktaki eski adi1 Tenei, yeni ad1 Yesilburun olan baska
bir Yunan kdytine tagindilar. Krifci'den ayrilan 259 aileden 71'1 Yesilburun' a
geldi. Aile biiyiiklerimiz, sohbetlerinde sadece Krif¢i'ye dair anilarini ve
orada yasadiklarini anlatirlard: (KK-12).

Genel olarak miibadele siirecinin tamamina bakildiginda goriisiilen miibadil kusaklar,

ailelerinin siirecte yasadiklarinin ¢ogunu travma olarak nitelendirmektedir.
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3.8.2. Grevena Bolgesi’ne Yerlestirilen Miibadillerin Gog Siireci

Anadolu’dan Yunanistan’a gocler baglamadan 6nce 1906, 1913, 1919’da Bulgaristan’dan
Yunanistan’a miilteci akimlar1 yagsanmaya baslanmistir. 1914°te Trakya ve Akdeniz’den
gelen miiltecilerle ve 1920°de komiinizmin ytikselisiyle Rusya’dan gelenlerle beraber
yaklasik 500 bin kisi Yunanistan’a sigimuistir. Ancak bu siginmalar, 1921-1924 arasinda

gerceklesen miilteci akinlarinin arkasinda kalmastir.

Balkan Savaslar1 ve sonrasi, 1923 niifus degisiminin tam bir provasi seklindeydi. Osmanl
ordusunun Birinci Balkan Savasi'nda yenilmesiyle 1912'de Tiirk topraklarinin Balkan
devletlerinden gelen birlikler tarafindan istila edilmesine sahne oldu. ilk ac1 ceken grup,
savas bolgesinde yasayan Rumeli Miisliimanlariydu. ilerleyen Bulgar ordusu Istanbul'dan
sadece altmis bes kilometre uzakta durduruldugunda, ordudan Once kagan yaklasik
250.000 Miisliiman, imparatorluk baskentine akin etti. Istanbul'da Ayasofya da dahil
olmak {izere tiim camiler evsiz miilteciler i¢in bariaklara doniistiiriilmek zorunda kalda.
Balkan Savaslariin Rumeli miiltecileri iizerindeki trajik sonuglart Anadolu Rumlarinin
kolektif bilincinde de Onemli yansimalart oldu. Hobsbawm’in gozlemledigi gibi;
"1912'nin sonundan itibaren Rumeli miiltecilerinin gelisi Anadolu'da esi benzeri
goriilmemis bir duygu gerginligi ve intikam arzusu yaratt1 ve boylece Balkan Savasi'nin
iki kurban hasadi oldu: once bir tarafta Rumeli Tiirkleri, sonra da diger tarafta Anadolu

Rumlar" (Hobsbawm, 1990).

Balkan Savaglarinin ardindan gerginligin artmasi1 ve daha milliyet¢i bir devlet
biirokrasisinde kendini gostermesiyle, Yunanlilar Tirkiye'nin bati kiyilarindan Ege
adalarina dogru go¢ etmeye basladilar. Bu noktada, Atina'daki Tiirk Bakani Galip Kemali
gayriresmi olarak Izmir ilindeki kirsal Rum niifusunun Makedonya'daki Miisliimanlarla
degistirilmesini Onerdi. Bu Oneri daha sonra Yunan yonetimi tarafindan, degisimin
zorunlu olmamasi kosuluyla onaylandi. Lozan sonrasi donemde, bu karar elestirildi.
Ozellikle Bagbakan Venizelos, yiiz binlerce Anadolu Rumu’nu yerinden eden bir niifus
miibadelesinin ilk faili olmakla su¢landi. Yaklasik on alt1 yil sonra, Haziran 1930'da
Venizelos, Yunan Parlamentosu'ndaki konusmasinda pozisyonunu hakli ¢ikarma ihtiyaci

hissetti (Aktar, 2005, s. 121):

Balkan Savaslarindan sonra, Tiirkiye'deki Yunan unsurunun smnir dist
edilmesinin baglangiciyla kars1 karsiya kaldigimda, iilkeyi savasa sokmaktan
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her sekilde kaginmaya calisttm. Bu nedenle, Tiirkiye ile su temelde bir
anlagmaya varmaya c¢alistim: Adalarin Yunanistan'a birakilmasini tanisin ve
ben de yani Yunan Hiikiimeti'nin kendisini ahlaki olarak bagli hissetmesini,
Tirkiye'deki varliginin Tiirk hiikiimeti tarafindan tehlikeli oldugu diisiiniilen
Yunanlilarin bir kismina, miimkiinse, evlerini Yunanistan'daki Tiirklerin
evleriyle degistirmeyi kabul etmelerini tavsiye etmesini kabul edecegim.

Tiirk Kurtulus Savasi'nin baslamasiyla birlikte Anadolu'nun i¢ kesimlerinden gelen
Yunanlilar, batidaki Yunan isgali altindaki bolgeye siginmaya bagladi. 1922 yazinin
sonlarinda, yarim milyondan fazla Rum Ortodoks, Anadolu’yu terk edip Yunanistan'a

siginmak durumunda kaldi.

Rum Ortodokslarin Anadolu’dan go¢ etme zaman dilimleri ve gog¢ sekilleri birbirinden
farkli sekilde gerceklesmistir. Ege bolgesi ve I¢ Bati Anadolu’dakiler 1922°de Yunan
ordusunun yenilmesi ile hazirlik yapmadan korku ve telas iginde kitleler halinde
Anadolu’yu terk etmek zorunda kalmistir. Lozan imzalanmadan 6nce Dogu Ege’deki

Yunan adalarina kitleler halinde gé¢ olmustur.

Orta Anadolu’daki miibadiller ise miibadele haberinden yani 1923’ten sonra esyalarini
alma, toplanma firsat1 bularak (KK-1) iilkeyi daha rahat sartlarda terk etme firsati
bulmuglardir. Bu bolgedeki topluluklarin gogleri 1924’iin  sonuna kadar devam

etmektedir.

Karadeniz Bolgesi (Pontus) Rumlar ise 1919-1922 arasinda Yunan ordusunun
yenilmesine kadar ki siirecte telasla Anadolu’yu terk edenler bir de miibadele kararindan
sonra lilkeyi terk edenler olarak ikiye ayrilir. 1919°da Mustafa Kemal’in Samsun’a
cikmast ile bolgedeki Pontus Rum ceteleri ile ciddi miicadeleler baslamistir. 1920’11
yillardan itibaren bolgedeki Rum Ortodokslar Anadolu’yu terk etmeye baslamistir.

Dedemin dedesi Sinop’ta kuyumculuk yaptig i¢cin Kuyumcuoglu lakabi ile
anilirmis. Yunanistan’a gelince Kuyumcudis’e g¢evirmigler.  Atalarimiz
sadece Tiirkce konusurdu. Bu ylizden once Tiirkge Ogrendik. Evlerin
catilarin1  yapiyorlardi. Babaannem go¢ hikayesini anlatirdi bize.
Gogtiiklerinde 18 yasindaymis. Koyden ayrilirken Ayancik’a kadar Tiirk
komsulariyla aglayarak birlikte alt1 saat yiirlimiisler, onlar nenemleri yolcu
etmigler. Kardes gibi yasadik, diigiinleri, bayramlari, bahge islerini hep
beraber yapardik, diye anlatirdi. Go¢ ederken yanlarina bir sey alamamaslar,
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Ayancik’tan gemilerle Istanbul’a gelmisler, Sisli’de eski bir caminin icinde
yasamiglar. Sisli’den vapurla Pereas’a gelmisler, 40 giin orada kalmislar.
Sonra Volos Limani’na inmisler, orada 8 ay kalmislar ¢ok sicak oldugu icin
begenmeyip su an da yasadigimiz kdy olan Pondini’ye gelmisler. Dedem 7
yil Tiirk ordusunda askerlik yapmis, dedemin biiyiik kardesi 1912°de buralara
askerlik yapmaya geldigi i¢in Ayancik’a benzedigini sdylemis o nedenle bu
koye yerlesmigler. Agag var, su var, hava serin, tipki Karadeniz’e benzedigini
gormisler. 1940-1945 yillarinda Almanlar evlerimizi, koylerimizi yakmuslar,
insanlar ikinci bir sikintiy1 da bu donemde yasamislar. Koyde hem Rum hem
de Tiirk mahallesi bulunuyormus. Tiirkler ve Rumlar Miibadele doneminde 6
ay birlikte yasamislar. Pondini’deki Tirkler Yunanca, Anadolu’dan gelen
Rumlar da Tiirk¢e konusuyormus. Birlikte iyi ge¢inmisler ancak buradaki
eski Yunanlilar bizimkileri kabul etmemisler. Bu sebeple atalarim kiiltiirlerini
kaybetmeden ayni Ayancik’ta yasadiklar1 gibi yasamlarina devam etmisler.
Dilimizi, miizigimizi, yiyeceklerimizi, geleneklerimizi unutmadik. 1980°den
sonra buraya iyice alistik, ayni okullara gitmeye basladik. Yerli Yunanlilar
ile evlenmeler basgladi (KK-26).

Miibadeleden 6nce Anadolu’da ¢ok sayida farkli bolgelerde Rumlar yasamaktaydi. En
yogun oldugu bolge ise Karadeniz kiyisindaki Pontus eyaletiydi (Kitromilidis ve
Alexsandris 1984-85, s. 15-18). Pontuslu Rumlar hem ticarete hakim olma ve ekonomik
giiclerinin olmast hem de Patrikhanenin yetkileriyle yerlestikleri bolgelerde ¢ok rahat
yasama sahiplerdi. Samsun, Sinop, Trabzon gibi sehirlerin sosyal ve kiiltiirel anlamda
donemin Yunanistan’indan ¢ok daha ileri seviyede olmasi gibi sebepler de Yunanistan’a
gitmek istememelerinde etkili olmustur. Ancak 1. Diinya Savasinin ardindan daglara
cikmalar ve cetelesmeye baslamalari ile Tiirklerle olan dostluk ortamlarinit bozduklar
goriilmektedir. Goriisiilen kaynak kisiler de bunu acik¢a dile getirmektedir “Kizim
Samsun’da olan gymnasium o zaman Yunanistan’da yoktu, ¢ok ilerdeydi bu millet...
daglara cikmayacaktik ...” (KK-3) “Tiirkleri sevmedikleri i¢in onlar1 oldiirmeye
baslamislar...” (KK-64). Pontus yaylalarindaki bir¢ok kdyde, Pontus savasg¢ilarindan
olusan silahli gruplar, kendilerine disaridan dayatilan korkung¢ kadere karsi koymaya
calisti (Kitromilidis ve Alexsandris, 1984-85, s. 31). Ancak direnisin bosa oldugu
anlasilinca bir kismi1 Kafkasya’ya ve eski Sovyetler Birligi olmak tlizere Amerika,
Avrupa’ya ve fran’a dogru gog ettiler, Suriye iizerinden Yunanistan’a gelmek isteyenlerin

bir kism1 Kibris’a yerlesmislerdir (Bepyétn, 1992, 82). Bir kismi1 da anlasma geregi
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Yunanistan’a gonderilmislerdir’’. Maria Hanim bu ailelerden birinin ikinci kusagidir,
“Annemler, Trabzon’dan Tiflis’e oradan Ukrayna’ya en sonda Grevana’ya gelmisler”

(KK-72).

Hatta yerel halkla iyi gecinen bazit Rum Ortodokslarin go¢ etmek istemedigi bu nedenle
gecikmelerin oldugu 1924’{in sonuna kadar goglerin devam ettigi goriilmektedir. Bazi
Rumlar, miibadeleden muaf olmak Anadolu’yu terk etmemek i¢in evlenme, din
degistirme, meslegini birilerine dgretme sartryla kalma, saklanma® gibi secenekleri

denemislerdir ancak devletin aldig1 6nlemlerle bu durum engellenmistir.

Lozan miizakereleri sirasinda Yunanistan, on yil siiren savas ve i¢ boliinmelerle bogusan,
ekonomisi bozulmus, az gelismis bir lilkeydi. Ulusal bolinmeyle boliinmiis ve yillarca
sliren savagla parcalanmis olan Yunanistan, niifusunun neredeyse ticte ikisinin ¢ift¢ilikle
ugrastig1 bir tarim toplumu olmasina ragmen, sadece sermaye icin degil ayn1 zamanda
gida tedariki i¢in de dis diinyaya bagimli bir iilke konumundaydi. Bu, Yunanistan'in i¢
islerini 6zellikle yabanci giiclerin miidahalesine agik hale getirmistir. Milletler Cemiyeti
ve Yunanistan hiikimetinin yerlesim hedefleri baris, istikrar ve giivenlikti. Bununla
baglantili olarak, kentsel tabanli degil, agirlikli olarak kirsal tabanli miilteci yerlesimi
planlandi. Venizelos, Kii¢ilk Asya miiltecilerini, Makedonya'yt ve Bati'y1
Helenlestirmede Yunanistan'in giivenligi yararina kullanilabilecek bir insan kaynagi

olarak gormiistiir.

Yunanistan'in gelecegi, miilteci sorununun ¢oziimiinlin basarisina veya basarisizligina
baglanmistir. Bir basarisizlik bir¢ok felakete yol agarken, bir basar1 Yunanistan'in Kiiciik
Asya Felaketi'nin miras biraktig1 yiiklerden birkag yi1l i¢inde kurtulmasini saglayabilirdi.

Biiylik Yunanistan'in ¢okiisiinden sonra, siirlarin1 ancak Makedonya ve Bati Trakya

ol ... Hepimiz gidiyorduk ama biiyiikbabam gelmek istemedi. Yaklagik 60 yasl insan gelmek istemedi. “Bu
inanilmaz” dediler. “Tiirkler buraya gelsin, biz Hristiyanlar Yunanistan’a gidelim. At miy1z ki, bizi trampa
(degis tokus) yapiyorlar? Neden gidiyorsunuz? Siz de geri doneceksiniz!” .... Biz 1922°de oradan ayrildik.
1924’te miibadele komitesi Safranbolu’ya gitti ve dedemleri de getirdiler... (Eksodos, 2016, C.5/E , s.
622). Pontus Bolgesi’ndeki gogle ilgili tanikliklarin bir kismini1 Eksodos C.4 ve C.5’te gorebilirsiniz.

°2 11 Ekim 1923 tarihinde Ziimriidiianka gazetesinde yayimlanan “Fareler Gibi” baslhgi altindaki
karikatiirde bu konuya yer verilmistir. Anadolu’yu terk etmek istemeyen Rumlari tespit edip almak iizere
gelen Tiirk askerlerinden saklanan Rumlardan biri “Dimitri ordu geldigi zaman neredeydin? diye sorunca
Dimitri, “Tavan arasinda” diyerek cevap verir (Yilmaz, 2017, s. 85).
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Bolgelerinin yalnizca politik olarak degil, etnik olarak da Yunan topraklart haline

geldiginde saglamlastirabilir fikri hakimdi (Karakasidou, 1997, s. 150).

Miibadele siireci iki iilkede 6zellikle miibadeleyi deneyimleyen kisiler ve yerel halklar
arasinda kaos ve mutsuzluk yaratmis, ayn1 zamanda iki iilkenin toplumsal ve siyasi
yasaminit derinden etkilemistir. Anadolulu Rum Hristiyanlarin goég¢ii Tiirk-Yunan
Savasi'nin dogrudan bir sonucuyken, Miisliimanlarin go¢ii, Rum Hristiyan hareketinin bir
yan iriinli olarak goriilmekteydi. Anadolu’dan gelen miiltecilerin bu bdlgelere
yerlestirilmesi ve Miisliman ve Slav azinliklarin buna bagli olarak ayrilmasiyla

gercgeklestirilecekti.

1932 yilinda The New York Times gazetesi miibadelenin ciddiyetini ortaya koyan kisa

bir yazi kaleme almistir:

Sona eren iki milyon Rum ve Tiirk'lin karsilikli gocii, tesadiifi acilara ragmen,
insan 1rkinin destans1 deneyimlerinden biridir. Tiirkiye ve Yunanistan't temsil
eden dort iiye ile Milletler Cemiyeti tarafindan 1923 yilinda secilen {i¢ iyeden
olusan karma komisyon nihayet ¢alismalarini tamamladi. Komisyon sadece
erkek, kadin ve c¢ocuklarin nakliyle degil aym1 zamanda esyalarinin bir
ilkeden digerine tasinmasi ve mallarinin elden ¢ikarilmasiyla da ilgilenmistir
....uzun siire devam eden diismanca bir tutumla neredeyse asilmaz héle gelen
zorluklar karsisinda imkansiz gibi goriinen bir girisim... Bugiin, The London
Times'in bir muhabirinin bildirdigi iizere, her iki Hiikimet de bu geri doniis
1sini tamamlamak i¢in diiriist bir ¢aba sarf etmektedir... Miibadele acimasiz
bir ameliyattir, ancak operasyon basarilt olmustur. Niifus miibadelesi ve
kalan azinliklara yapilan muamelelerle ilgili bu biiyiik gogiin uluslararasi
diizeyde anilmasi, tiim bu yoksunluklara ve acilara sabirla katlananlar kadar,
miizakereleri sabirla ve sempatiyle yiiriitenlerin de hakkidir (Akt. Kalayoglu,
2004, s. 117).

Niifus transferinin birgok birbiriyle iligkili nedeni vardir. Ornegin, niifus degisimini
gerceklestirenler bunu siyasi giiclerini pekistirmek i¢in yapabilirler. Siyasi liderler, belirli
bir etnik azinlik grubunun degistirilmesini, tam siyasi egemenlige giden yolda bir engeli
ortadan kaldirmanin ve bdylece zorlayici giiciin tekelini ele gecirerek siyasi iktidari
saglamanin bir yolu olarak gorebilirler. Petropulos'un da belirttigi gibi, bu liderler niifus
transferini  “ulus-devletin istiin ¢ikarlar1 admma miltecilerin bazi ¢ikarlarinin feda
edilmesi” olarak goriirler. Benzer sekilde, kiiltiir de niifus transferi ilkesinin tesvik

edilmesinde bir siyasi kontrol araci olarak islev goriir. Ulusal sinirlart giiclendirerek ve
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etnik agidan homojen bir niifus elde ederek, niifus transferi ortak etnik mirasa sahip
insanlar1 bir araya getirebilir. Dolayisiyla liderler, niifus transferlerini demografik

dengeyi yeniden saglamak i¢in kullanabilirdi (Kalayoglu, 2004, s. 8)

Zorunlu niifus hareketlerinin nedenleri kaginilmaz olarak karmasik ve ¢ok yonliidiir.
Niifus Miibadelesi insanlarin belleklerinde, hatiralarinda, hikayelerde ve geleneklerde

yasamaktadir.

Benim babaannemle (Anatolia) dedem evlendiler. Babaannem 14
yasindaymis evlendiklerinde ardindan dedem (Yorgos) askere gitti ve
koptular, dedem gelmedi. Babaannemler ¢ok zenginmis, 18 kisilik bir aile
biiylik bir evde ve arazide yasiyorlarmis. Komsulariyla ¢ok iyi yasamuislar,
bizi hi¢ Tirklere kars1 doldurmazlardi, hep iyi andilar. Altinlarin1 ormana
saklamiglar, orada kalmislar, 500 doniim tiitiin ektikleri arazileri, hayvanlari
ve calisanlar1 varmis, ailesinden 17 kisi orda 6lmiis, tek babaannem kalmas.
Dedemin kardesi de yoktu. Bizim ne teyzemiz ne halamiz hi¢ kimsemiz
yoktu. Babaannem ve hisimlar1 tam ii¢ sene yolda giindiiz saklanip geceleri
yiiriiyerek Bafra’dan Suriye’ye geg¢misler, yolculukta onlar1 fark etmesinler
diye aglayan bebeklerini susturmak i¢in bogup dldiirenler olmus. Yolda bazi
Tiirk aileler onlara iyi davranmis hatta yanlarina yolluk yiyecek koyanlar da
olmus, kotii davrananlar da olmus. Uc sene sonra Suriye’ye varmuslar.
Yanlarina sadece bir miktar para ve biraz kiyafet almislar ancak o kadar uzun
stirmiis ki yolculuklar1 higbir seyleri olmadan limana gelmisler. Dedemle
tesadiifen limanda karsilagsmiglar. 14 yasinda evlenmis babaannem tabi 17
yasina gelmis aradan zaman gegmis dnce dedemle birbirlerini tanimamaslar,
konusurken hisimlar1 ile irtibat kurunca anlamiglar birbirlerinin esi
olduklarini. Aym1 gemiye binmisler, oradan gemiyle Selanik’e gec¢misler.
1922°de ve bu sayede tekrar bulusmuslar, ¢cocuklar1 Yunanistan’da olmus.
Gegtigi yollar1 anlatirdi babaannem, ben ¢ok merak ederdim, o nedenle
Tiirkiye’ye gidip o yollar1 gezdim. Kendi kdyiimiizii ziyaret ettim, baraj
olmus. Babaannem yaninda tapularini getirmedigi i¢in burada mallariin
karsiliklarini alamamis. Bazi1 hisimlari da Rusya’ya kagmais, hala Rusya’da bir
koy var tek kelime Yunanca, Rusca bilmeden yastyorlar orada (KK-66).

“Bizimkiler Trabzon’da limana ge¢misler ancak ailelerini limanda kaybetmisler hatta
akrabalarindan bazilarinin orada kaldigini sdyleyenler de vardi” (KK-61). “Benim
atalarim Adana’dan buraya go¢ etmisler, Mersin lizerinden gelmigler” (KK-6). “Yolculuk
sirasinda kocasii kaybetmis ¢ok kadin olmus, ¢ok fukaralik c¢ekmisler” (KK-79).
“Kusaklarina altinlar1 dikmisler ama gemilere binmeden {lizerlerini aramislar altinlarindan

bulduklarin1 almislar, ancak dyle birkag sey getirebilmisler, cift¢ilik yapryorlardi, burada
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da cift¢ilik yaparlardi. Babamin bir kardesi Rusya’ya kagmisti, sonra babam onu
Yunanistan’a getirdi” (KK-69).

Komsulariyla ¢ok iyi geciniyorlardi, kardes gibiydiler, koylerinin yaris1 Tiirk
yarist Rum’du. Beraber yiyip beraber i¢iyorlardi, ava gidiyorlardi Tiirkler
domuz vurup yemedikleri i¢in getirip onlara verirlermis. Dedemin kalayci ve
bakirct diikkani varmis. 1922°de savas olunca dedem bakirlar satiyor, elli
tane altin yapiyor, babaannem kemerine dikmis altinlari, bazilar1 yorganlara,
bazilar1 bebeklerin donlarina altinlar1 dikmisler, onlar1 da gemilerde yoklayip
almiglar, babaannem de bir altin liray1 yutmus. Birer bohgalarini alip, sini
kazan, tencere, bakrag gibi birka¢ mutfak esyasi getirebilmisler yanlarinda.
Buraya gelince buradaki Tiirklerle alt1 ay ayn1 evde yasamislar, iki mahalle
var koyde. Birisi bizim yerlestirildigimiz Tiirklerin bosalttig1 mahalle, digeri
buralilarin (KK-77).

Fotograf 3.35 Samsun’dan Patras’a Demiryolu ile Aktarma Yapan Miilteciler (New East Relief
Arsivi-Ilavtalomovioo, 2016)

Grevena Bolgesi'ne 1915 yilindan itibaren Kiigikk Asya’dan miilteciler gelmeye
baslamistir. 1915°te 64 aile ve 300 kisi; 1923 yilinda 318 aile 31847 kisi, 1925 yili
sonunda Trakya'dan 9, Pontus'tan 1.460, Orta Asya'nin geri kalanindan 353 ve diger
cesitli bolgelerden 31 olmak iizere toplam 1961 aile 6589 kisi, 1926’da 1853 aile
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yerlestirilmistir. Filolog ve Grevena Gymnasium'unda o6gretmen olan Prof. Dr. V.
Anastasiadis’e gore 1928 yilinda 35 miilteci yerlesiminden 11'1 saf Pontusludur ve
cogunlugu Ak-Dag-Maden koylerinden, az bir kismi da Trabzon ve Kerasunta'dan
(Giresun) ve Orta Asya'nin diger bdlgelerinden gelmis olup Pontus lehgesini ve Tiirkce

konusmaktadir.

(o]
Samsun

Trabzon

Giresun

Sekil 3.3 Karadeniz-Pontus Bolgesi Haritas1 (Sawidis, 2021, s. 1133)

Pontus, Kiiciik Asya’nin kuzeydogu bdlgesini igeren bolgedir. Karadeniz’in i¢
kesimlerine dogru giiney kiyist boyunca uzanir. Pontus kelimesi ilk olarak Xenophon’s
Anabasis eserinde gecmektedir (Harper ve Wallace, 1921, s. 575). Biiyiik oranda
Ortodoks Rumlarin yasadigi bolgenin o donemdeki adidir.

20 yerlesim biriminde Orta Asya'nin farkli bolgelerinden gelen karisik niifus yerlesmistir
ve bu bolgelere yerlesen kisiler; Ak-Dag-Maden, Sinop, Samsun, Bafra, Havza,
Vezirkdprii, Tokat, Niksar, Erbaa, Kastamonu, Izmir, Bursa, Trabzon, Kapadokya,
Diyarbakir’dan gelmistir. Bu bolgelerde Pontusca, az miktarda Kapadokyaca ve Tiirkge
konusulmaktadir. 3 yerlesim yerinde sadece Tiirkce konusan insanlar yerlesmistir ve
birinde, Doxara'da, sadece Kapadokya leh¢esinin Modern Yunanca Farasiotika dilini
konusmaktadirlar (Pelagidi, 1992, s. 63; Anastasiadis, 1994, s. 45, 82-84; Greveniotis,
2005; Efkozani, 2024).

1922 yilinda ilk kayitlara gore Kozani vilayetinde 6.030 kisi yerlesmis, Florina
vilayetinde ise (iilkenin tamamindan gelen toplam 862.110 miilteciden) sadece 3.746 kisi
yerlesmistir. Nisan 1923'te ilk miilteci niifus sayimi yapildiginda bolgede Anaselitsa ve
Grevena’da yerlesen 1.102 kisinin oldugu bildirilmistir. 1925 yilinda miibadele
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tamamlandiginda bolge igin toplu rapor su sekildedir: Grevena 34 yerlesim yeri, 6.589
miilteci, yerel halk 36.500; Anaselitsa (Nasili¢) 34 yerlesim yeri, 5.291 miilteci, yerel halk
29.200 kisiden olusan yerlerdir.

Fotograf 3.36 1920’lerde Grevena’daki Miilteci Yerlesim Yerinde Bir Posta Dagitimcisi
(Https://web.archive.org/web/20221106184231/https://greveniotis.gr>)

Bati Makedonya’da toplam 242 yerlesim yeri -142 Yunanli ve 100 karma-, 18.656
miilteci aile (72.962 kisi) bulunmaktadir. Bolgede miibadele siirecinde Florina, Kastoria,
Ptolemaida ve Kozani olmak iizere dort yerlesim ofisi faaliyet gostermistir. Kozani
yerlesim dairesine bagli kdyler sunlardir: Drepano, Polymylo, Roditis, Vatero, Koskinia,

Renta, Lipsista, Tsotili, Kivotos, Dovrantovo (Vatolakkos), Grevena, Pontini, Karpero.

Kapadokya'dan yola ¢ikan ve c¢ogunlugu Grevena'ya ulasan miilteciler ise Eregli-
Ulukisla-Mersin giizergahini izlemistir. Yunanistan’da Kapadokya Bolgesi’nden gelenler
ozellikle Grevena'daki Doxara (eski adiyla Boura) bdlgesine yerlestirilmislerdir

(Emvolos, 2014).

Miiltecilerle ilgili yukarida verilen yerlesim yerlerini, mense yerlerini ve konustuklar

dilleri gosteren sekil asagidadir:
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Sekil 3.4 Grevena’da Miiltecilerin Yerlestirildigi Yerler, Mense Yerleri ve Konustuklar1 Diller
(Anastasiadis, 1994, s. 453-455)

1923 ve 1924 yillarinda Karadeniz (Pontus) ve Kapadokya’dan gelen Rum Ortodoks
miiltecileri bolgeye yerlesmeye devam etmistir. Miilteciler Grevena'da Valaades'lerin de
bulundugu yerlesim yerlerine yerlesmeye baslamislardir. izmir’den ve genel olarak Bati
Anadolu’dan kacan Ermenilerden bazilari da Grevena merkez, Kastro, Anavryta,
Pigaditsa, Kentro ve Nisi kdylerine yerlesmislerdir. Ancak bu aileler 1940’ta isgal
doneminde bolgeyi terk etmiglerdir. 1923°te gelenler gecici olarak Grevena disindaki
Arkoudas’a yerlestirilmis, daha sonra kdylere yerlesmeye baslamiglardir. 1928 yilinda

vilayetin miilteci niifusunun 42.397 kisi oldugu belirtilmektedir.

1940-41 kisinda, 6nce Italyan sonra Alman isgalinin olmasi, i¢ savasin devam etmesi,
ekonominin giderek kotiilesmesi nedeniyle 1945°ten sonra bdlgede siirekli bir dig gociin
oldugu goriilmektedir (Danforth, 1995, s. 78). 1960’l1 yillardan itibaren Almanya,
Amerika gibi farkli iilkelere ekonomilerini gliclendirmek ig¢in gdcler de

gerceklestirmislerdir (KK-18, KK-66, KK-74).
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4. BOLUM
MUBADELENIN TOPLUMSAL HAYATA ETKILERI

4.1. MUBADELE SURECINDE KULTUREL KIiMLIGIN iNSASI,
SINIRLARI VE SORUNLARI

19. ve 20. yiizyil, Balkanlarin ve Osmanlinin demografik, ekonomik ve sosyokiiltiirel
yapisint belirleyecek oOlclide biiylik goglerin yasandigir asirlar olmustur. Goniilli
geceklestirilenler ya da Tiirk ve Yunan taraflari arasinda zorunlu gergeklestirilen bu kadar
biiylik ve kapsamli go¢ hareketlerinin Avrupa’da daha once benzeri gergeklesmemisti

(Anagnostopulu, 2005, s. 75; Balta ve Alpan, 2013, s. 20).

Yunan literatiiri miibadeleyi etnik, dini ve ulusal homojenligi saglamada donem noktasi
olarak diisiinmekte, Anadolu Rumlarinin trajedisi olarak yansitmakta, etnik temizlik
hareketi olarak yorumlamakta, durumu da Kiiglik Asya Felaketi olarak adlandirirken
Megali Idéa icin bir son olarak gérmektedir (Anagnostopulu, 2005, s. 76; Aktar ve
Demirozii, 2006, s. 87; Alpan, 2012, s. 219). Tiirk literatiiri ise miibadele oncesi ve
sonrasint Kurtulug Savasi’nin sonuglart igerisinde degerlendirir ve siirecin nasil
gerceklestirildigine odaklanir. Bu baglamdan hareketle ulus devlet olma yolunda
ilerleyen iki iilkenin de milliyet¢i ve hakim politik ideolojileriyle miibadele dncesi ve
sonrasina ait tarihsel olaylar1 yorumladiklart goriilmektedir (Senisik, 2016, s. 86). Oysa
miibadele gibi ¢ok biiyiik kitlesel gocilin gerceklestirilmesi sonucu fiziki ¢evrenin ve
demografik yapinin degismesiyle yasanan toplumsal ve kiiltiirel degismeler cok

boyutludur ve dinamiktir.

1990’lardan itibaren literatiirlin miibadeleye bakis acgisinda degismeler goriilmeye
baslanmistir ve slirece yonelik elestirel yaklagimlar artmistir. Miibadelenin sonucunda her

iki tilkedeki kiiltiirel degisimler ve olusan kimlikler degerlendirilme siirecine girmistir.

Gilinlimiizde miibadillerin savas ve zorunlu go¢ deneyimlerini son yiiz yilda hayatlarina
nasil entegre ettikleri, bu deneyimlerin bugiin hayatlarini nasil sekillendirdigi, zorunlu
gocten yaklasik yiiz yil sonra bireysel kimliklerini ve kolektif aidiyetlerini nasil insa
ettikleri onemli bir konu haline gelmistir. 1990'lardan itibaren go¢ literatiirii, insanlarin

giderek daha fazla, ¢oklu yerellik ve ortamlara yayilan karmasik, cok digiimlii sosyal
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diinyalarda yasadig1 ve bunun toplumsal kimliklerin ingasini, miizakeresini ve yeniden

tiretimini etkiledigi (Vertovec, 2001, s. 578) yoniindeki fikir birligine dogru kaymuistir.

Tirkiye ve Yunanistan’in ulusal kimlik insasinda 6nceden cografi kokene, dine ve
mesleklere gore tanimlanmis toplumsal kategoriler, miibadele siireciyle beraber yerini
“miibadil, muhacir, miilteci, bolgesel” gibi miibadeleye siirecine yonelik yeni kimliklere,

kategorilere birakmustir.

4.1.1. Miibadil Olma, Aidiyet, Kiiltiirel Kimligin Insasinda Onyargilar ve
Kategorilestirmeler

Insanin yasamma anlam verebilmesi, bulundugu tarihsel dénem iginde kendini
degerlendirebilmesi, ayni toplum i¢inde yasayan diger insanlarin durumunun da
bilincinde olmasiyla baglantilidir. Insanoglu, ge¢misten bugiine hep bir toplum iginde
yasamis, yasadigi topluma aidiyet duygusuyla baglanmistir ve yasadigi toplumun
sekillenmesine her zaman katkida bulunmus bir varliktir (Cobanoglu, 2021, s.403).

Kimlik, tipki bellek gibi dinamiktir; zamana, mekana, i¢cinde bulundugu cografya ve
topluma gore degismektedir. Gliniimiiz diinyasinda, bir kisinin aidiyet duygusu ve
duygusal baglari, cogu durumda, belirli bir yerle degil, ayni anda birgok yerle iliskilidir.
Go¢ kavrami, aidiyet ve kimlik ikilemini birbirine baglamis; gd¢cmenler, terk ettikleri
yerler ile yeni geldikleri yerler arasinda bircok degisim yasamislardir. Bu nedenle
kimliklerin olusumunda otekilerin varhigi olduk¢a Onemlidir. Kimlik, ulusal kimlik,
vatan, vatandaslik, aidiyet, kiiltiir ve konum gibi bir¢ok tartismay1 da etkileyen miibadele
ile birgok insanin hayati degismistir. Miibadiller yeni yerlesim yerlerine aligmaya
calisirken kendi kiiltiir ve kimliklerini de beraberinde getirmislerdir (Tlirkmenoglu, 2020,
s.4). Yerlestirildikleri yeni topraklarda 6nyargi ile kargilanmais, aidiyetlerini yansitan yeni

kimlikler edinmeleri ve uyum saglamalar1 olduk¢a zor olmustur.

Onyargi, bir dis gruba veya o dis grubun iiyelerine kars1 haksiz yere olumsuz bir tutum
olarak tanimlanir. Onyarg1; hoslanmama, 6fke, korku, igrenme, rahatsizlik ve hatta nefret
bi¢imini alabilir. Kaliplagsmis diisiinceler ve 6nyargilar ayrimciliga, yani grup tiyeliklerine
dayali olarak dis gruplarin tliyelerine karsi haksiz ve olumsuz davraniglara yol acabilir.
Ayrimcilik; ¢ok yaygin olmasi, ¢ok cesitli bigcimler almasi ve ¢ok sayida insan iizerinde

olumsuz etkilere sahip olmasi nedeniyle biiyiik bir toplumsal sorundur.
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Kiiltiirleraras1 kargilagmalarda oteki statiisiindeki bir grup insanla ilgili belirli dnyargili
imgelere basvurmak, yabancilarla karsilagmalar igin tipik bir hazirlik stratejisidir.
Dolayisiyla yabanciya iliskin imgeler kiiltiirleraras1 karsilasmalarin ¢ogunu da etkiler. ilk
karsilasmadan Once bile tanisacagimiz insanlar hakkinda bir imaj olustururuz. Buna
karsilik, onlar da kiiltiirel temas durumuna belirli fikirlerle gireceklerdir. Kiiltlirlerarasi
karsilagmalarin tipik bir 6zelligi, heniiz birbirlerini kisisel olarak tanimadiklar siirece,
ilgili kisilerin baslangicta kendilerini bireysel kisilikler olarak degil, daha ¢ok koken
kiiltiirlerinin temsilcileri olarak gormeleridir. Ozellikle temasin ilk asamasinda, her iki
tarafin eylemleri biiyiikk Ol¢iide digerlerinin genellestirilmis imajlar1 tarafindan
yonlendirilecektir. Bagkalarma iligkin bu tlir imajlarin kaynaklar1 geleneksel
degerlendirmeler, hikayeler ve genellikle korkuya dayali sdylentilerdir. Baskalarina
ilisgkin imajlar catismalarda ve goriis ayriliklarinda 6nemli bir rol oynar. Bu gibi
durumlarda, yaygin olarak kullanilan basmakalip yargilar ve gergekler, farkl kiiltiiriin
temsilcileriyle i birliginin neden bu kadar zor oldugunu gerek¢elendirmek i¢in siklikla

kullanilir (Scheitza ve Leenen, 2018).

Kimlik hakkindaki kategorilestirmeler, somiirgelestirme, devlet olusturma veya genel
modernlesme siiregleri tarafindan kodlanip net tipolojilere donistiiriilse bile her zaman
gerilim ve celigkilerle doludur. Bazen bu ¢eliskiler yikicidir ancak ayni zamanda yaratici

ve olumlu da olabilirler (Enig, 2019, s. 111).

Miibadiller, dislanma dinamikleri ve bir arada olma icgiidiisiiniin verdigi giiven
duygusunun etkisiyle yerlestirildikleri yerlerde yerli halkla bir arada yasama durumunda
kalmislardir. Yunan ve Tiirk devleti topraklarina gelen miibadillere gelir gelmez
vatandaslik vermis ve yerli halkla ayni haklara sahip olduklarin1 géstermek istemistir. Bu
nedenle miibadillere miilteci hukuku kapsaminda uluslararas: koruma getirilmesine gerek
kalmamistir. Miibadillerin lehine olan bu durum ev sahibi vatandaglarda gerginlige neden

olmus; gelenlere yonelik onyargilar ortaya ¢ikmaya baslamistir.

Yunanistan, niifusu sadece bes milyon olan bir iilke iken niifusunun dortte biri kadar
miiltecinin gelisi ve yerlesimi ile hem ulusal ekonomisinin ¢okmiis olmast hem de
miiltecilerin yerlesimi i¢in alinan borglarin etkisiyle agir bir yiikiin altina girmistir. Cok
sayida miiltecinin akimi ciddi siyasi ve sosyal endiselere yol agmistir; sosyal

huzursuzluklar artmis, yeni gelenler ile yerli halk arasinda diigmanlik hissi yaratan olaylar
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yasanmaya bagslanmistir. Miiltecilerin Yunanistan'a vardiklari andan itibaren tam
vatandaslik haklarindan yararlanmalar1 ve 29.9.1923 tarihli Cenevre Protokolii'ne gore
yerel topraksiz ciftgilerin kendilerine dagitilmasini bekledikleri biiylik Miisliiman
arazilerine yerlesme hakkina sahip olmalari, mevcut kaynaklarin dagitilmasi, toprak

reformu uygulanmasi sirasinda miilteci ve yerli halk arasinda gerginlige neden olmustur.

Yunanistan’da yerli halk; gocmenlere kokenleri, ana dilleri, goriiniimleri, adetlerinden
bagimsiz olarak genel hatlariyla siipheyle bakmis ve c¢ekinerek yaklasmistir. Bu
siiphecilik bazen smirlar1 zorlayacak sekilde de gergeklesmistir. Gogmenler eskimis
kiyafetleriyle, yanlarinda getirebildikleri kisitli sayida esyalartyla, uzun zaman koti
sartlarda kaldilar. Yerli halk tarafindan istenmeyen, hastalik tasiyan, farkli ve yabanci
olarak nitelendirildiler. Anadolu’dan gelen Tiirk¢e konusan Bat1 Pontuslu gé¢menler ilk
asamalarda kotli yasam ve hijyen sartlari, konut yoklugu, toplumsal yabancilasma gibi
tiim miiltecilerin yasadig1 ayni sorunlarla karsilastilar. Ancak 6zellikle ana dili Tiirkge
olan kisilerin yerli halk ile ilk tanigsmalar kiiltiirel bir sok olarak nitelenebilir. Pontuslu
gocmenlerin dillerinin Tiirkce olmasi yerli halkin onlara kargi fazlasiyla siipheci
yaklagmalarina bir neden daha olusturdu. Tiirkce konusmak etnik bir ariliktan
uzaklagmanin belirtisi olarak algilaniyordu. Hatta Venizelos karsit1 basin, tiim gé¢menleri
top yekin Tirkce konusanlar olarak adlandirtyordu. Amag ise, s6z konusu niifuslarin
milli biling yoksunlugunu ima ederek, siyasi ¢ikar saglamakti (Marantzidis, 2012, s. 87-

91).

Insanlar, kendisinden farkli 6zellikleri olandan korkarlar. Onlara antipatiyle yaklasirlar.
Pontuslular da anlasilacagi tizere ayni sekilde karsilanmiglardir. Ana dilleri Tiirk¢e olan
bu insanlar farkli kimlikleriyle birlikte Hristiyan olduklarini her firsatta belirtiyorlardi.
Ciinkii yerli halkla aralarindaki en 6nemli ortaklik dindi. Tiirk¢e konusanlarin baglangicta
diismanca yaklasan bir topluma entegrasyonlarini kolaylastiracak onemli faktor dindi.
Bolgeye kalici olarak yerlestiklerinde kilise inga etmeleri, dine bagliliklarin1 géstermeleri
ve yerli halkla aradaki bagi kuvvetlendirme adina gerceklestirdikleri eylemlerden biriydi

(Marantzides, 2012, s. 96-97).

Tiirk¢e konustuklart i¢in dislayict “Tiirk, Tiirk tohumu” gibi ifadelerle karsilagsmislardir

ve dil bilmemelerinden kaynakli diger miiltecilerin yasadig1 sorunlardan daha fazla sorun
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yasadiklarin1 Grevena Bolgesi’nde yagsayan miibadil kusaklar da dile getirilmistir (KK-3,
KK-5, KK-64, KK-74, KK- 77).

Tirkiye’de de durumun farkli gelismedigi goriilmektedir. Tiirkiye’de miibadiller yerel
halkin onlar1 "Rum tohumu, yarim gavur, gavur” gibi isimlendirmesine maruz
kalmislardir (KK-56, KK-58, KK-71, KK-78). Miibadele ile terk edilen Anadolu Rum
Hristiyan miilklerini almalarindan yerel halk rahatsizlik duymustur. Homojen toplumlar
yaratilmak amaciyla imzalanan miibadele her iki iilkede de biz ve onlar gibi ayrimlar
ortaya ¢ikarmustir. Iki iilkede de miibadeleye tabi tutulmus kisiler, yarim asira yakin bir
stire yerel halkin onlara éfekiler olarak muamele ettigini dile getirmislerdir. Yerli Yunan
halk ve Tiirk halki sahip olduklar1 haklar1 yeni gelenlerle paylagsmak istememisler bu
ylizden gelenleri dislamiglardir. Miibadeleye tabi tutulan insanlar tarafindan siirece
bakildiginda kendi istekleri disinda gergeklesen bu durumu -miibadeleyi- yerli halkin
yorumlama sekline sasirmislardir. Yunanistan’in Megali Idea’sii1 gergeklestirmek adina
Anadolu’daki verdikleri destekleri gormeyen yerli halkin tavirlari, Anadolu’dan giden
Rum Ortodokslarin yerli halktan uzaklagmasina sebebiyet vermistir. Yunanistan’da
yasadiklar1 bu dislanmalar onlarin ¢caligkanliklari ve ortak dine sahip olmalari ile zamanla
azalmistir. Yerlesim ve yasam kosullarindan duyulan hayal kiriklig1 geldikleri topraklara
duyulan 6zlemi de sicak tutmustur. Ancak iki iilkedeki temel fark, miibadeleye olan bakis

acisindaki farkliliktir. Bu farklilik kendi kimliklerini adlandirirken de ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirk literatiirtinde “muhacir” kelimesinin 1990’lara kadar siklikla “miibadil” kelimesi
yerine kullanildig1 goriilmektedir. 1990’lardan sonra miibadele siirecini tarih disinda
sosyal bilimlerin pek c¢ok alani incelemeye baslamis ve ozellikle Tiirk literatiiriinde
“muhacir” ve “miibadil” kavramlarinin hem hukuki hem sosyal yasantidaki birgok hakka
sahip olma anlaminda farkli oldugu goriilmiis ve bu iki kavram arasinda ayrim yapilmaya
baslanmistir. Anadolu’da halk; miibadil kavramini kullanirken imzalanan anlasma
sonrast hukuksal durumlar1 belirlenmis, ata topraklarina geri donme ihtimalleri
bulunmayan kisileri karsilayacak sekilde kullanmaktadir. Aydin ve cevresine gelen
miibadil ailelerin kendileri ile ilgili aktarma yaparken “gdé¢men” ya da “miilteci” gibi
kelimeleri “miibadil” kelimesi yerine hi¢ kullanmadigi, bu kavramla benzer anlama

gelecek sekilde sadece “muhacir” kelimesini tercih ettikleri gérilmiistiir.
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Aydin’m Mursalli kdyii, miibadele 6ncesi bosaltilan ve miibadil aileler gelmeden Arnavut
ailelerin yerlestirildigi bir koydiir. Buradaki saha ¢alismasinda miibadil aileler;
kendilerinden konusma igerisinde “muhacir’” halk agzindaki sdyleyis bi¢imi olan “macur,
macir” diye bahsederken daha once orada olan Arnavut ailelerden kendilerini ayirmak
icin miibadele ile geldiklerini “Ancak bizler miibadiliz!” diye ayrica belirtmislerdir (KK-
11, KK-23). Goriisiilen kaynak kigilerin muhacir kavramini miibadeleye atifta bulunmak
icin degil, disaridan O6zellikle Balkan cografyasinda goc¢ edip Tiirkiye’ye yerlesen
Miisliiman olma durumunu anlatmak i¢in kullandig1 gériilmiistiir. Ozellikle ikinci kusak
ve liglincili kusaklarin kendilerini tanimlarken Balkanlardan gelen muhacirlerden ayirmak
ya da yerel halkin onlar1 kategorilestirmek i¢in sectigi ifadeleri kabul etmediklerinin altini
cizmek adma “miibadiliz” (KK-8, KK-30, KK-33) kavramini kullandig tespit edilmistir.
Gortisiilen kaynak kisilerin bu ayrima gitmesinin temel sebebinin altinda muhacirlerin ne
kadar zorluk yasamis olsalar da kendi istekleri ile ata topraklarini terk etmis olma
durumlar1 oysa miibadillerin kendi istekleri disinda anlagsma sonucu go¢ ettirilmis,
hukuksal boyutta da haklar1i olan bir grup olmalar1 yatmaktadir. “Bize gd¢men
dediklerinde hemen diizeltirim, Biz Atatiirk’lin getirdigi miibadiliz, farkliyiz diye
belirtirim” (KK-9). Miibadele kapsaminda Anadolu’ya gelen kisilerin toplumsal hayatin
icinde miibadil olduklarini belirtmeleri, kendi yerel kimliklerini yeniden insa ettiklerini

gostermektedir.

Yunanistan’daki kisiler, miibadele dncesi ve sonrasi fark etmeksizin 1912-1930 arasinda
gbc eden ve ettirilen herkes icin daha ¢ok “miilteci” ya da “muhacir” kelimelerini
kullanmaktadir. Kavramlarin altinda aslinda yerel halktan farkli olma yani yabanci
goriilme manasinin yattig1 saha calismasinda tespit edilmistir. Yunancada Mikrasiates
Prospyges (Kiigiik Asya Miiltecileri) olarak adlandirilmaktadirlar. Yunan toplumu, gog
eden/ettirilen bireyler icin baskilara ugrayarak mallar1 elinden alinmis ve iltica etmek
zorunda birakilmis anlamina gelecek sekilde “miilteci” kavramini1 kullanmay1 daha ¢ok
tercih etmektedir. Grevena Bolgesi’ndeki miibadil ailelerin yasayan kusaklarinin ise
Yunanca miibadil anlamina gelen andallaximos veya miilteci anlamina gelen présfygas
kelimesini kullanmay1 tercih etmedikleri goriilmiistiir. Saha c¢aligmasinda Grevena
Bolgesi’nde ana dili Tiirk¢e olan ikinci kusak olup goriismeleri Tiirkge olarak
gerceklestirdigim kaynak kisiler kendilerini adlandirirken “Biz, Trapezunda’dan

(Trabzon) go¢miis muhacirleriz” (KK-5) orneginde oldugu gibi daha ¢ok muhacir
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kelimesini tercih etmistir. Tlirk¢eyi unutmaya baslamis tligiincii kusaklar ise kendilerini
tanimlarken Yunanca prosfygas kavramini kullanmistir. Birinci ve ikinci kusak Tiirkofon
miibadillerin kendileri i¢in muhacir kavramini tercih ediyor olmasi oldukg¢a dikkat
cekicidir. Bu durum, Anadolu’dan geldiklerini gdstermesi agisindan ve bolgesel
kimliklerini yansitmasi bakimindan 6nemlidir. Kaynak kisilerden bazilar1 ailelerinin
savaglar baglamadan 6nce Anadolu’daki yagamlarina giizellemeler yapmaktadir. “Bizim
Tokat’ta cok genis arazilerimiz ve iki katli bir evimiz varmis. Topraklar ¢ok verimliymis.
Bir kere Konstantinapolis’e gittim ama atalarimin geldigi yerleri gormeyi ¢ok isterdim”

(KK-3).

Iki iilkede siirece yonelik kullamilan kavramlar, miibadelenin farkli go¢ etme/ettirilme
sekli gibi algilandigini gostermektedir. Yunanistan ve Tiirkiye icin miibadele siirecini
karsilastirmali olarak degerlendirmek bu nedenle olduk¢a onemlidir. Yunanistan’daki
saha ¢aligmalarinda Grevena Bolgesi’ndeki koylere yerlestirilen miibadillerin kendilerini
Anadolu’ya gonderilenlerden pek ¢ok konuda ayirdiklari tespit edilmistir. Yerinden
ettirilmenin acisinin degerlendirilmesi yapilirken bile kendilerinin daha zor duruma
distiigli, sayilarmin daha fazla oldugu, ana vatanlarindan zorla ¢ikarildiklari,
belleklerinde bu siireci Tiirkiye’deki miibadil aile ve kusaklarina gore daha canli
tuttuklar: dile getirilmistir. Ornegin; Grevena'min Agios Georgios kdyiinde yasayan
Samsun’dan go¢ ettirilmis bir ailenin kizi olan ikinci kusak miibadil Anastasia
(Avootacio/Anastasia) Hanim: “Bizler, ¢cok aci c¢ektik; istemedigimiz halde koti
sartlarda buralara gelmek zorunda kaldik, oralar bizim vatanimizdi. Keske atalarimin
koylinden biraz toprak parcasi getirseydin ne giizel olurdu...” diye yasadiklarimi dile
getirmistir (KK-4). Megalo Sirini kdytlinde goriisiilen miibadil ikinci kusak Soturia Hanim
(KK-69) atalarinin Yunanistan’a gelis stirecini anlatirken onlarin deneyimledikleri acinin
daha biiylik oldugu yoniinde “Bizimkiler ¢cok aci ¢ektiler kizim, neler yasamislar neler”
diye kiyaslamaya gitmis, ayn1 masada goriistilen Tiirkiye’yi ziyaret etmis, bagka miibadil
kusaklarla gériisme firsat1 bulmus {iciincii kusak miibadil Despina Hanim (KK-66) “Iki
taraf da act cekti, keske bunlar yaganmasaydi” diye belirtmistir. Krifce kdyiinde
goriisiilen Despoina Hanim (KK-3), “Atam (babas1) bana yasadiklarini tek tek anlatirds,
her seyi hafizama kazidim, senin gibi soranlara da anlatiyorum” diyerek miibadeleye

yonelik olusturdugu bellegi sicak tuttugunun altini ¢izmistir.
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Anadolu’ya gelen miibadil ailelerin birinci kusaklarin ¢ogunlugu ise yasadiklari acilart
diger kusaklara iistlinkorii anlatmas, o siireci bellekte canli tutmak yerine dile getirmemeyi
tercih etmistir. “Cok bir sey anlatmazlardi, konuyu kapatirlardi” (KK-33). “Sorarsak
anlatirlardi” (KK-30). “Evde Rumca konustuklari i¢in biz de 6grendik, ben anlardim ne

konustuklarini, bazen dertlesir, aglarlard1” (KK-48).

Babam Grevena’dayken calismaya Amerika’ya gitmis, miibadele olunca
annem abimleri alip buraya gelmis, ¢cok ekonomik sikinti ¢ekmis annem
gelince. O yiizden abimler ¢alismaya gidermis ben sonra oldum, sorardim
neler yasamigsiniz diye gelis hikayelerini anlatird1 o kadar, ama yemeklerini,
ev iglerini hep 6gretti bana (KK-58).
Bu durum, iki iilkede miibadele siirecinin siyasi ve sosyal a¢idan farkli yorumlandiginm
ve birinci kusaklarin yasadiklarini aktarirken farkli sekilde tutum sergilediklerini
gostermektedir. Burada 6zellikle dile getirilmesi gereken bir durum vardir, sadece sahada

goriisiilen insanlarin tutumlarinda degil siirece yonelik yapilan ¢alismalarda da aymi

diisiince tarzinin oldugu goriilmektedir.

iki iilke de miibadele siirecinde gdg ettirilen kisiler icin kullanilan terimlerin farklilig:
aslinda iilkelerin siyasi ve sosyal agidan bu kisilere ve bu kisilerin kendilerine ytikledigi
anlamlarla ilgilidir. Zorunlu gdge tabi tutulan kisilerin miibadele siirecini anlamlandirma,
kendilerini adlandirma, ge¢mise ait belleklerini koruma ve kendi kimliklerini yeniden
insa etme sekillerinde iki lilkede farkliliklarin oldugu anlagilmaktadir. Bu nedenle tek tip
bir miibadil kimligi ile go¢ ettirilen kusaklari tanimlamanin miimkiin olmadigi

goriilmektedir.

4.2. MUBADILLERIN YERLESTIRILDIKLERI TOPLUMSAL YAPIYA
UYUMLARI, YASANAN SORUNLAR

Ege'nin her iki yakasinda da kitleler {i¢ ve hatta dort nesil boyunca kayip vatan duygusunu
deneyimlemistir. Kiiltiirel farkliliklar, zorunlu goc¢ii deneyimleyen kisilerin bazen
kendilerini girdikleri toplumundan yabanci hissetmelerine neden olmus, bu nedenle go¢
ettikten sonra en 6nemli sorunlardan biri de kiiltiirel sorun olmustur. Ciinkii go¢ler, sadece
gd¢ eden insanlarin cografi yer degistirmesini degil ayn1 zamanda yeni bir topluma da

go¢ etmesini de icermektedir (Kaplanoglu, 1999).
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Tiirk toplumu tarihsel siirecinden kaynakli gé¢menlere, muhacirlere yabanci degildi.
Ancak miibadiller yeni bir iilke kurulma siirecinde ve savas ortaminin getirdigi sosyal ve
ekonomik c¢oOkiintliniin igerisinde iken getirilmislerdi. Ayn1 dine mensup olmalarina
ragmen dogduklar1 topraklara 6zgii kimliklere ve kiiltiirlere sahiplerdi. Miibadillerin
tagidiklar1 kimliklerin ve kiiltiirlerinin baz1 unsurlart Anadolu Tiirk kiiltiiriiyle tam olarak
ortiismemisti. Yerel halka gore Grevena Bolgesi’nden gelenler Tiirk¢e de konugmuyordu,
Miisliiman olsalar da kisa bir siire 6nce kdylerini, sehirlerini yakan Rumlarin dilini
konusuyorlardi, onlar gitmisti ama gelen miibadiller simdi onlarin evlerine, arazilerine
sahip olacaklardi. Tiim bu sebepler zaten ekonomik ¢okiintii i¢inde olan, savastan yeni
c¢ikmig halkin baglangicta miibadilleri benimsemesine engel oldu. “Babamlar, en iyi
arazilerin onlara verilmesinden kizgindi, bizim de elimizde avucumuzda yokmus” (KK-
45). Yerli halk, miibadillerin yasama tutunma ¢abasini, ¢caligkanligini gordiik¢e, camide,
bayramlarda dini uygulamalarda bir araya geldik¢e zamanla karsilikli 6nyargi ortadan
kalkmaya baglamistir. Ancak bu yaklagik yarim asir siirmiistiir. “Buradakiler, badana
boyay1 muhacirlerden 6grendik, bahcedeki ariklari falan c¢ok diizenli olurdu. Evlerin
stvasini, tamirini her seylerini kendileri yaparlardi” (KK-55). Calismanin o6nceki
boliimlerinde de dile getirildigi gibi reddedilme deneyimi, yerel Tiirkler tarafindan
gelenlerin 'Rum tohumu, gavur’ olarak damgalanmasiyla kendini gostermistir. Ayni
siireci Yunanistan’a giden miibadiller de deneyimlemistir. Yunanistan’da ozellikle
Makedonya Bolgesi oldukga farkli halklar1 barindiran bir bolgeydi. Bir de bu bolgeye
Tiirk¢e konusan miibadillerin gelmesi durumu biraz daha karigik hale getirmistir.
Bulgarlarin da oldugu kirsal bir alana yerlestirilen miibadillere “Tiirk tohumu”
(Turkosporyi) gibi asagilayici sozler sOyleyerek onlart hor gormekteydiler
(Mavrogortados, 1983: 71). Bu bdlgedeki yerli Slav-Makedonlar da miibadillere “ger¢ek
Yunanca” konusamayan “ahmak ¢oban” veya “Tiirk” demekteydi (Cowan, 1990, s. 44;

Karakasidou, 1997, s. 149; Alvanos, 2003, 76-77).

Miibadele ile gerceklesecek degisimin baslangigta Yunanistan'in etnik yapisin1 daha
homojen bir toplum iireterek degistirdigi yoniindeki yaygin goriis gli¢lii ve kalici
olmustur ve bu goriis miilteci yerlesimine yonelik mevcut politikalar iizerinde dogrudan
etkileri olmustur. Ancak, bu asir1 basitlestirilmis goriis daha karmasik bir gergegi
maskelemektedir. Gelen niifus, hepsi Ortodoks Hristiyanlar olmasina ragmen,

Osmanlinin dagimik bolgelerinden gelen zenginlik, dil, lehce ve bolgesel kiiltiirel
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kaliplara gore farklilagmis, bu yiizden homojen bir grup olusturulamayacak kadar oldukca

cesitliydi (Hirschon, 2003, s. 24).

Grevena Bolgesi’ne ya da Anadolu’ya yerlestirilen miibadiller aslinda ana vatana doniis
(repatriation) yapmis sayiliyorlardi. Ancak yerli halka yemek Kkiiltiirleri, kiyafetleri,
temizlik diizenleri, miizik ve danslari, 6liim, evlenme ve mevsimlik torenlere ait ritiieller
gibi kiiltiirel belleklerine ait pek ¢ok farkliliklari olan Yunanistan’a yerlestirilen bireylerin
hem kendi iclerinde hem de yerli halkla ortak noktasi, aralarinda Tiirk-dilli olanlar da
dahil, ait olduklar1 Hristiyan Ortodoks inanci ve bagl olduklar1 Patrikhane’ydi. Ancak
dini ortak payda, karsilikli 6nyargi ve stereotipleri kisa siirede ortadan kaldiramamistir
(Karakasidou, 1997 s. 148). Miisliimanlarin bosalttiklar1 yerlere ¢ok daha fazla sayida
gelen miiltecinin nasil yerlestirilecegi, kalan arazi ve mallarin nasil pay edilecegi
diisiincesi aslinda hem miibadeleyle gelenleri hem de yerel halki oldukca
diisiindiirmistiir. Bu nedenle gelenlerle yerliler arasinda sadece kiiltiirel farkliliklar ya da
dil farkliliklar1 degil; ekonomik rekabet de sorun yaratmistir”. Giiniimiiz Yunanistan’mnin
ve Yunan toplumunun olusmasinda ¢ok biiyiik rol alan Anadolu’dan giden &zellikle
Pontus (Karadeniz) Bolgesi’nden giden miibadiller, kimliklerinin ve kiiltiirlerinin
devamliligini saglama konusunda 1srarci olmuslardir. Bunun temel sebepleri gegmislerini
ve belleklerini korumak istemeleri, Pontuslu Rumlarin kendilerini Yunan toplumundan
istiin gormeleri, miibadele gibi savas ortaminda ve ekonomik sikintinin oldugu dénemde
geldikleri i¢in yerli halk tarafindan sinirli kaynaklara ortak olduklari diisiincesi ile
dislanmalari, gecim ve iskan sikintisi yasayip toplumun en alt kesiminde yer almak
zorunda kalmis olmalaridir. Anadolu’nun birbirine yakin bolgesinden gelen, gelirken
benzer travmalar yasayan, sayilar1 ¢ok olan miibadillerin yerlestirildikleri bolgelerde de
bir arada olmalari, iilkedeki i¢ savasin devam etmesi ve II. Diinya Savasi’na girilmis
olmastyla yerel halkin onlar1 dislamasiin yani sira tekrar savas ortaminda kendi can
giivenliklerinin derdine diigmeleri, tiim bu yasanilan sikintilar1 beraber gogiisleyecek
olmalarindan da kaynakli uzun bir siire yerli halkla farkliliklarin1 en aza indirmeye
calismamislar, miibadil kimliklerini, ortak hafizlarin1 muhafaza etmislerdir. Zamanla

yerli halkla uyum sagladiklar ve artik biz olduk kavrami ortaya ¢ikmigsa da giiniimiizde

% Vatolakos kdyiinden bir miiltecinin kendisine verilen araziyi yerli halktan birinin miilkiyet hakkini talep
etmesinden kaynakli ¢ikan tartigjma sonucu 1934’te Tarim Bakanligina yaptigi basvuru kayd:
bulunmaktadir (Kontogiorgi, 2006, s. 151).
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dahi koylerdeki kahvelerde Tiirk¢e konusan kusaklar oldugu, yemek kiiltiirlerini
muhafaza ettikleri, kendilerini ifade ederken Anadolu’da kullanilan atasézleri ve
deyimleri sik¢a tercih ettikleri, miizikal aktivitelerde de yerli halktan farkliliklarini

korumaya ¢alismakta olduklar1 goriilmistiir.

Miibadeleyle Anadolu’ya gelen miibadillerin de yerlestirilecegi yerler, kalan arazi ve
mallarin nasil pay edilecegi diisiincesi hem gelenleri hem de yerel halki diisiindiirmiis,
aralarinda sorunlar ¢ikmasina neden olmustur. Bu nedenle tipki Grevena’ya yerlesen
miibadiller gibi gelenlerle yerliler arasinda sadece kiiltiirel farkliliklar ya da dil
farkliliklar1 degil; ekonomik rekabet de biiyiik sorunlar yaratmistir. Aydin’in Kogarli
ilgesinde goriisiilen kaynak kisiler “Size buradaki en verimli araziler verildi, bizim
hakkimiz da yenildi.” diye yerli halkin baslangigta kendilerine ¢ok da olumlu gozle
bakmadiklarini dile getirmislerdir (KK-35, KK-55, KK-56).

Grevena Bolgesi’ne yerlestirilen Rum Ortodokslarin ve Aydin ve ¢evresine yerlestirilen
Miisliiman Tiirklerin yasadiklar1 gé¢ Oncesi ve sonrasina ait travmalar, dil bilmeme
problemi, konut sikintisi, ekonomik nedenler, diglanma vb. gibi sikintilarda benzerlikler
oldugu, gittikleri yerlerde uyum sorunlar1 yasamis olduklar1 goriilmektedir. Ancak bazi
farkliliklar da bulunmaktadir. Ornegin Aydin ve cevresine yerlestirilen miibadillerin
geldikleri ve ilerleyen siirecte Tiirkiye'nin tekrar bir savas ortamina girmemesi, tekrar
isgale ugramamasi oldukg¢a 6nemli bir durumdur. Yasama tutunmak, diizen kurmak adina
kendileri i¢in ve yeni kurulmakta olan devlet i¢cin hem yerli halkin hem de miibadillerin
gerceklestirdigi -ev yapma, tarla, bahge ekme, ekonomiye katkida bulunma gibi-
faaliyetler tekrar bir isgalle yerle bir olmamistir. Bu nedenle daha stabil bir ortamda
zamanla gelisme gosterecek sekilde yasantilarini siirdiirmeye devam ettikleri
goriilmektedir. Tiirk toplumunun 6nemli bir parcasi olan miibadiller, bu nedenlerden
kaynakli kimliklerinin ve kiiltiirlerinin devamliligini saglamaya ¢aligirken uyum saglama

konusunda da direncgli olmamiglardir.

Iki iilkeye yerlestirilen miibadillerin siireglerinde benzerlikler ve farkliliklar oldugu
goriilmektedir. Tiim farkliliklara ragmen geldikleri iilkede azinlik durumunda iken
miibadele ile geldikleri topraklarda goriisiilen kaynak kisilerin verdigi bilgilerden yola
cikarak iki lilkede de 1970’lere kadar -yaklasik yarim asir- yabanci olarak goriilen
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miibadillerin yerel halkla bag kurmaya baglamalariin ve aitlik hissini

deneyimlemelerinin zaman aldig1 gériilmektedir.

Miibadil kusaklarin ister kirsal ister kentsel alanlarda olsun, kimliklerini ve kiiltiirlerini
yasatmasinda en Onemli unsurlardan birinin mekanlar oldugu ortaya c¢ikmaktadir.
Tiirkiye’de ve Yunanistan’da miibadil aileler 6zellikle Grevena’dan gelen ve ana dili
Tiirkce olmayan miibadiller ve Karadeniz Bolgesi’'nden Grevena’ya giden ana dili
Yunanca olmayan miibadiller; yerlestirildikleri bolgelerde bir arada olmayi tercih
etmislerdir. Ekonomik ve sosyal anlamda daha c¢ok disa kapanik sadece birbirleriyle
iletisim halinde olacak sekilde yaklasik 30 y1l boyunca yasamanuslardir. ice kapanik bir
sekilde belirli bir kdyde ya da yerlesim yerinde ayn1 mahallelerde topluca oturmuslardir.
Bu durum onlara dil 6grenme, yerli halkla karsilikli iletisime ge¢me ve sosyal hayata
entegre olma konusunda zorluk ¢ikarmistir. Ancak yasama dair diigiin, 6liim, dogum,
bayram gibi 6zel zamanlarda bir arada olup ritiiellerini daha rahat gergeklestirebildikleri
icin kiiltiirel belleklerindeki aktarimlari yerli halkla karisik vaziyette yerlestirilen miibadil

ailelere gore daha rahat gerceklesmistir.

Literatiirdeki ¢alismalarda, goclere yonelik hazirlanmis sozliikklerde giiniimiizde hala
miibadillerin bir arada yasadiklar kiiltiirel bellek aktarimin en sicak oldugu bu bolgeler
icin 0zel bir kavram kullanilmadigl tespit edilmistir. Miibadil ailelerin 6zellikle
yerlestirildigi bu bdlgelerin terminolojide 6zel bir kavramla adlandirilmast gerektigi
diistiniilmektedir. Her iki iilke i¢inde kiiltiirel aktarimin daha aktif oldugu bu yerler icin
miibadil yerlesim alani-bolgesi kavrami kullanilabilir. Calisilan saha igerisinde
Tiirkiye’de Aydin’mn Cine-Karakollar Koyii’niin girisindeki mahalle, Mursalli Koyii,
Isparta’nin Emre Mahallesi, Denizli'nin Honaz ilgesi, Nigde’nin Yesilbur¢ koyii,
Bursa’nin Baskdy Mahallesi; Yunanistan’da Grevena Bolgesi’ndeki Pondini®,
Vatolakos, Pigaditsa, Agios Georgios koylerinde birka¢ mahallenin gilinlimiizde hala
miibadil ailelerin yerlesim yerleri oldugu goriilmiistiir. Bu kdylerden Krifce ve Agios
Georgios’ta miibadele donemine ait esyalarin sergilendigi kiiclik miizeler de
bulunmaktadir. Anadolu i¢in miibadil yerlesim alanlari, Yunanistan’daki alanlardan daha

fazla 6nem arz etmektedir ¢iinkii Yunanistan’da miibadil belleginin aktarimi sadece bu

9 “K$yiimiizde diizenlenen festivalde Tiirkge sarkilar da ¢aliyoruz, horon tepiyoruz, Anadolu’da galinan
oyun havalarinda oynamaya devam ediyoruz” (KK-7).
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alanlarda olmamus, baslangigtan itibaren kayit altina alinmis, dernekler, yayin organlari,
miizeler gibi kurum ve kuruluslar bellegi sicak tutmada aktif rol almistir. Tiirkiye’de bu

gorevi listlenen dernek, vakif ve miizelerin kurulusu 2000 yilindan sonra olmustur.

Yeni kosullara uyum saglamak gecmisle siirekliligi siirdiirmenin yollarni igeriyordu.
Miibadelenin sosyal ve kiiltiirel boyutuna baktigimizda Tiirkiye’de sozlii tarihten yola
cikarak genellikle kulaktan dolma bilgilerle bilinen bir siire¢ karsimiza ¢ikmaktadir.
Yunanistan’daki gibi birinci kusak miibadillerin siirece yonelik deneyimleri Tirkiye’de
kayit altina alinmamis hatta birinci kusak miibadiller yasadiklarini ¢ogu zaman
anlatmaktan kacinmuglar; geldikleri topraklara en azindan ziyaret amaclh bile
gitmemisler/gidememislerdir. “Dedemler, ¢ete doneminde orada kilise papazinin oglunu
dévmiisler, onlar da dedemi vurup 6ldiirmiisler. Gelmeden ¢ok ac1 cekmeye baslamislar,
o nedenle anlatmay1 tercih etmezlerdi” (KK-56). Bunun sebepleri goriisiilen ikinci
kusaklara soruldugunda ac1 dolu giinleri hatirlamak istemediklerini, evlerini 6zleseler de
oralar1 gidip gérmek i¢in maddi imkanlarinin da olmadigini dile getirmislerdir. Ancak
ikinci ve ligiincii kugaklara hatta yerli halka yemek kiiltiirii, kiyafetleri, temizlik diizenleri,
miizik ve danslari, 6liim, evlenme ve mevsimlik torenlere ait ritiieller gibi kiiltiirel mirasa
ait bircok deneyim aktarimini yapmislardir. Aydin’in Cine ilgesine bagli Karakollar

Mahallesi’nde goriistilen Fatma Hanim,

Bizler biiyiiklerimiz neler yapiyorsa bugiin de onlar1 yapiyoruz. Rum evlerine
yerlestirilmisler, yerli halkla bir arada yasamaya baslamislar. Anadolu’da
kadinlar salvar giyerdi ama annemler hi¢ giymedi,lac hep etek ve elbise
giydiler. Bizler de giymedik. Avrupali kadiniz vesselam. Annemler, evlerinin
icini temizledikleri gibi evlerinin 6niinii de her giin temizlerlerdi. Buranin
yerli halki temizlik kiiltiiriinii bizlerden 6grenmis. Bizim yemeklerimizi de
O0grenmisler, 6rnegin boregimiz olan Pita su anda tiim yerli halk tarafindan
yapilmaktadir, diye belirtmistir (KK-9).

Aydin ve ¢evresine yerlestirilen Grekofon miibadiller ve Grevena bdlgesine yerlestirilen
Tiirkofon miibadiller kendilerine yapilan diglanma ve yakistirmalarin {istesinden hem
geldikleri bolgelere yaptiklar katkilar hem de dinlerine bagliliklar ile gelebilmislerdir.
Tiim zorluklara ragmen her iki lilkenin kurulusundan giliniimiize kadar gelisimine katkilar
saglamis miibadiller, kimliklerini olusturmus; belleklerindeki kolektifligi oOzellikle

tictincii kusaklara kadar korumuslardir.
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4.3. DILDE DEGISiM SURECI

Dil, en énemli iletisim aracidir. iginde bulundugu toplumun kiiltiiriiniin sekillenmesini ve
aktarimmi saglayan en Onemli unsurdur. Canli bir varliktir ve toplumun tarihsel
siireclerine, cografi durumuna, inang¢ sistemi vb. pek c¢ok faktoriin etkisiyle degisime

ugrayabilmektedir.

Dil, birey-toplum iligkisinin kurulmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Modern
zamanlarda ulusgu fikri benimseyenler; dili, ulusun temel unsurlarindan biri olarak ele

almaktadir (Hobsbawm 1996, s. 1069).

Osmanli yoOnetiminin gelistirdigi ulusguluk fikri, etnik temele dayanmamaktadir.
Devletin islerini yiiriitmek i¢in Tiirkce tercih edilirken farkli etnik, dil ve dini inanca sahip
topluluklar1 barmdiran Osmanli imparatorlugu’nda bireylerin iletisimde kendi dillerinin
kullanilmasia kendi dinlerinin ibadetlerinin gergeklestirilmesine izin verilmistir. Bu
sayede ytizlerce y1l Osmanlinin hiikiim siirdiigli cografyada farkli diller farkli dinler canlt

kalabilmistir.

Balkan cografyasinda etnik kimligin en 6nemli belirleyicisi din olmustur. 19. ytlizyildan
itibaren Kafkasya’dan ve Balkanize etme fikrinin uygulandigi Balkan cografyasindan
farkl1 zamanlarda yiiz binlerce Miisliiman Anadolu’ya go¢ etmek zorunda birakilmigtir.
Gelen bu muhacirlerin hepsinin dili Tiirk¢e degildir. Bosnakga, Arnavutga, Cerkezce gibi
farkli dilleri konusan muhacirler Miisliiman olduklar1 i¢in gé¢ etmek zorunda
kalmislardir. Nasil, neden ve ne sekilde gerceklestirilmis olursa olsun goclerde dil, gog
edilen yere uyum saglamanin, aidiyet unsurunu olusturan en Onemli faktoriidiir.
Miibadillerin bazilar1 birden fazla dile bazilar1 ise sadece geldikleri iilkenin diline
hakimdir. Yunanistan’in Selanik, Atina, Kavala, Drama gibi bdlgelerden gelen
Miisliimanlarin Tiirk¢e, Yunanca, Pomakca, Ulah¢a gibi farkli dilleri konustugu

bilinmektedir.

Aydin ve ¢evresine Grevena Bolgesi’nden gelen miibadillerin ¢ogunun ana dili ise

Yunanca i¢inde yer alan Grevena Bolgesi’ne ait agiz ozelligi tasiyan bir dildir;



210

Greveniotika ya da Rumeika da denilmektedir®; Grevena Bélgesi'nde konusulan dil,
tipki Kapadokya Bolgesi’nde konusulan dilin i¢inde bolgesel dil 6zelligi tagiyan Misti ve
Farasa koylerinde konusulan Farasiotika (Papaciotike) ve Mistiotika (Miotiotika) gibi
kendine ait 6zellikler tasimaktadir. Karadeniz-Pontus Bolgesi’nden Grevena’da bosalan
yerlere yerlestirilen miibadillerin ise ana dilleri Pontus Rumcasi ya da Tiirkgedir

(Tiirkofon).

Cengiz Dagci’nin “anayurt dedigin dildir aslinda...” ifadesi bulunmaktadir. Dagci’nin
belirttigi gibi cografyalarin vatan haline doniismesinde dilin etkisi olduk¢a 6nemlidir
(Yakict ve Saritung, 2019, s. 1011). Bu baglamdan hareketle yerel halkla ayn1 etnik ve
dini kokene sahip miibadillerin dilleri farkli olanlar, yerlestirildikleri iilkede etkilesimin
kurulmasinda baslangicta biiyiikk engeller yasamustir. Aidiyet duygusunu diger

miibadillere oranla daha sonra olusturmaya basladiklar1 goriilmiistiir.

Birbiriyle savasan iki ililkeden yer degistiren bireyler hem yerlestirildikleri {ilkenin
dilinden farkli konustuklar1 hem savasilan topraklardan geldikleri igin siirecin
baslangicinda yerli halk tarafindan ‘6teki’, yabanci (Chambers, 2014, s. 106) olarak

gorililmiislerdir.

4.3.1. Aydin Vilayetinde Konusulan Diller

Osmanli Dénemi’nde 19. yiizyilda Aydm vilayeti; Izmir, Saruhan, Aydim, Denizli ve
Mentese sancaklarindan olugsmaktaydi (Emecen ,1991, s. 235-237). Giintimiizdeki haliyle
kiyasladigimizda ise [zmir, Manisa, Aydin, Denizli ve Mugla’nin iginde yer aldig1 genis
bir bolgenin idari birimi oldugu anlagilmaktadir. Miibadele 6ncesi donemlerde Anadolu
vilayetlerinde ¢esitli etnik ve dini topluluklar bulunmaktaydi, Aydin da c¢ok dilli ve
cokkiltiirlii bir bolgeydi.

1893 Niifus Icmal Defterinde Aydin vilayetinde Miisliimanlar, Rumlar, Yahudiler ve
Ermenilerin yasadig1 goriilmektedir, bu nedenle Osmanli Imparatorlugu'nun gesitli

bolgelerinde oldugu gibi Aydin'da da yasayan farkli etnik gruplar kendi dillerini

%5 Daha detayh bilgi i¢in ailesinden miras aldiklar1 dili yeni kusaklara dgretmek igin bir gramer kitabi
hazirlayan Aycan Yilmaz’in (2022) Miibadelenin 100’ {iincii Yil Kiiltiir Yaymn1 olarak Catalca
Belediyesi’nin destegiyle ¢ikardigi Patriyotlarin Sozlii Kiiltiirii ve Patriyot¢a EI SozIligii ¢alismasina
bakabilirsiniz. Greveniotika ile ilgili bilgi ig¢in bk. Giorgos Tsotsos (I'idpyog Todtooc), (1998).
TAAATINH BOIOY KOZANHE, @ccoolovik.
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konusmaktadir. Resmi ve hakim dil ise Osmanli Tiirkgesidir. Niifusun ¢ogunlugunu
olusturan Miisliiman Tirkler, gilinlik yasamlarinda ve resmi islerinde Tiirkgeyi

kullanmaktadir.

Aydin vilayetinde yasayan Rum Patrikhanesi’ne bagli Ortodokslarin ana dili Yunancanin
yani sira Tiirk¢edir. Osmanli topraklarinda gayrimiislim topluluklar kendi aralarinda ana
dillerini kullanmakta 6zgiirdii. Aydin’da yasayan Ermeni niifusu tarafindan Ermenice ve

Yahudiler tarafindan az da olsa Ispanyolca kullanilmaktaydi.

19. yiizyilda Anadolu’ya gelen ingiliz ve Amerikan misyonerlerin raporlarinda Anadolu
Ortodokslar1 arasinda Tiirk¢enin yaygin kullanimi1 dile getirilmektedir. Anadolu
Rumlarinin biiyiik oranda Rumca bilmediklerini Tiirk¢e konusup yazi dilinde de Yunan
harfli Tiirk¢e kullandiklarini belirtmislerdir. Bu bolgelere gelecek kisilerin Rumcadan
once Tiirkce dgrenmeleri gerektigi yoniinde uyarilarda bulunmuslardir (Aksu 2011, s.

123-125).

Arnold J. Toynbee (2007, s. 139) Bat1 Anadolu’ya geldiginde Aydin vilayetinde yer alan
Kula’nin kuzeyindeki Gélde kdyiinde, mezar taslari iizerinde Karamanlica®® -Tiirkgenin
Yunanca harfleriyle ifade edildigi dil- yazilar gormiis, oradaki gorevli ile iletisime

gecebilmek i¢in bildigi tiim Tiirk¢eyi konusmak zorunda kaldigini dile getirmistir.

4.3.2. Grevena Bolgesi’nde Konusulan Diller

Yunanistan'in Grevena Bolgesi; 19. ve 20. ylizyillarda tipki Anadolu’da oldugu gibi
cesitli etnik ve dilsel gruplar barindiran bir yerdir. O donemde bdlgede cogunlukla
Yunanca konusulmaktaydi. Konusulan dil, Yunancanin agiz farkliliklar1 tasiyan bir

koludur.

% Tiirkge konusan Ortodokslarmm Anadolu’da yasadiklar1 yerler, Karamanlica yayinlarm 1913-1914
Anadolu salnamelerinin sonunda verilen abonelerinin isimlerinden anlagilmaktadir. Abonelerin bulundugu
illerden bazilar1 sunlardir: Istanbul, Nevsehir, Urgiip, Konya, Adana, Aydin, Aksaray, Ankara, Izmir,
Nigde, Afyonkarahisar, Silifke, Yozgat, Zonguldak, Denizli, Karadeniz Ereglisi, Bafra, Bartin, Salihli,
Tosya, Kastamonu.
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Grevena Bolgesi’nde yasayan Miisliimanlarin kullandigi lehge ise; fonetik, sekil ve
semantik anlamda Cagdas Yunancadan farkliliklar1 olan bolgeye ait ozellikler

tasimaktadir (KK-12, KK-Tsostsos).

Grevena Bolgesi’nde yasamis olan Miisliimanlarin dilleri bolgenin kuzey lehgesi i¢inde,
demotik dilden gelen sdzciliklerden olusan eski Yunanca sozciikler barindiran,
Osmanlinin uzun siire hakimiyetinden kaynakli Tiirk¢e sozciiklerin de oldugu bir dildir.
“Babam Tiirkge biliyordu. Babam Bekir Efendi ile savastigini anlatirdi” (KK-9).
“Anadolu’ya geldiklerinde ¢ok az da olsa Tiirk¢e bilen vardi” (KK-33). “Dedem Tiirkce
biliyordu” (KK-36). Miisliman 6grenciler i¢in bolgede ortaokul bulunmamaktadir. Bu
bolgede yasayan Miisliimanlarin pek ¢ogu okuma yazma bilmemektedir; ancak onlara
Tiirkce 6gretilmeye calisildig: da bilinmektedir. Kendilerine ait halkin biraktig1 yazili bir
eser bulunmamaktadir. Sozli kiiltiire ait sarkilart vardir, egitim seviyeleri ve kiiltiir

diizeyleri oldukga diisiiktiir®’.

Osmanli Imparatorlugu’nun bir pargasi olan Grevena ve Nasili¢’in kdylerinde, dzellikle
Osmanli idaresi altindaki donemlerde Miisliman Tiirkler tarafindan bu Ilehge
kullanilmistir. Misliiman Tiirkler arasindan egitim almaya ya da ticaret maksath
Istanbul’a giden kisilerin Tiirk¢e konustugu ve okuma yazma bildigi de bilinmektedir.
“Annemlerin geldigi Gublar kdyiinde Tiirk¢ge konusulmuyormus, genellikle dini egitim
alan ‘Molla’ denilen kisiler ya da ticaret i¢in gidip gelen kisiler Tiirk¢ce okuma ve yazma
biliyormug” (KK-8). Dini egitim veren hocalar, Arapcanin yani sira bolgedeki ¢ocuklara

Tiirkce 6gretmeye calismistir.

“Yunanca konusan Miisliimanlarin tek bildikler1 Tiirk¢e kelime dini bakimindan
kullandiklar1 bir yemin sekli olan "Valldhi" sézciigii oldugu icin Bati Makedonya
Miisliimanlarina Yunanistan' da “Valaades” (BaAadodeg) denilmektedir” (KK-11, KK-12,
KK-14, KK-15). Az da olsa bolgenin kuzeyinde Balkanlarin bir¢ok yerinde oldugu gibi
Ulahg¢a, Arnavutga, Slav dillerine ait agizlar da konusulmaktadir (KK-14). Bolge, tarihsel
siirecinden ve cografi konumundan da anlagilacag: lizere kiiltiirlesmeye acgik ve pek ¢ok

dile sahip, toplumlar arasindaki iletisimin yogun oldugu bir konuma sahiptir. Bolgede

%7 Papathanasiou, Kostas (2022). Vallaades: Oi Ellinophonoi mousoulmanoi tis periochis Grevenon kai
Voiou Kozanis [The Greekspeaking Muslims of the areas of Grevena and Voion in Kozani Region]. My
Voio. Online:<https://myvoio.com/Baladdeg-01-eEAAVOP®OVOL-[LLOVGOVAULEVO/ >
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yasayan Miisliimanlarin Yunanca konusmasina dair Yunanistan’da bazi hipotezler ileri
stiriilmektedir, bu konuyla ilgili agiklamalar ¢aligmani dordiincii boliimiinde “Grevena

Bolgesi’nde Dinsel Yap1” basliginda agiklanmaktadir®®,

Tirkiye'ye Grevena Bolgesi’'nden go¢ eden Valaades diye adlandirilan miibadillerin,
konustuklar1 dil Yunancanin o bolgesine ait bir lehgedir. Aydin ve ¢evresinde goriisiilen
miibadil kusaklar ve yerel halk; miibadillerin birinci kusaklari ile ilgili buraya
geldiklerinde tek kelime Tiirk¢e bilmiyorlarmis, Rumca konusuyorlarmis, diye
belirtmislerdir (KK-38, KK-45). Rumca diye adlandirmalarinin temel sebebi, Anadolu’da

Yunanca konusan herkesin genelleme ile Rumca konusuyor diye kabul edilmesidir.

Saha calismasinda kdy ziyaretlerinde Grevena Bolgesi’ne ait o lehg¢enin Anadolu’ya
gonderilmis Miisliiman miibadil ailelerin ikinci kusaklarinda hem de Grevena’daki
koylerde yasayan Ozellikle yash kisiler tarafindan kullanilmaya devam edildigi tespit
edilmistir. “Grevena’nin yerli halkinin konusmasi anliyoruz. Ancak Yunanca konusan
baska birinin konusmasini anlamakta zorluk g¢ekiyoruz” (KK-17, KK-24). “Buraya
atalarinin topraklarini ziyarete gelen Yunanca konusan Tiirklerle kendi dilimizde
konusarak anlagmakta zorluk c¢ekmiyoruz” (KK-15). Kaynak kisi Aycan Yilmaz,
“Grevena merkez ve kdylerini ziyaret ettiginde oradaki insanlarla rahatca anlasabildim”
(KK-12); yine Aydin incirliova’da goriisiilen miibadil {i¢iincii kusak Ramazan Savasan,
“Ailemden duydugum kadanyla ¢ok az seviyede Ogrendigim Yunanca ile ailemin
Grevena’dan geldigi kdydeki yerli halkla bir sekilde anlasabiliyorum” (KK-19) diyerek

o bolgede hala atalarinin konustugu dilin kullanildigini belirtmislerdir.

“Artemis Koletsou; 4000 yi1l 6nce, Homeros' un yazdigi destanlarda bazi sézciiklerin
Greveniotika i¢inde yer aldigini belirtti. Yunanca konusan miibadillerin konustuklar dili,
Antik Yunanca ve yerel sozciiklerin bulundugu ‘Yunancanin Grevena Agzi-Lehgesi ile

Konusulma Sekli’ olarak tanimlayabiliriz” (Y1lmaz, 2017, 2022).

% Osmanlhinin 19. yiizyi1lda milliyetcilik akimiin da etkisiyle Balkan cografyasinda giic kaybetme
konumuna gelmesiyle Grevena Bolgesi’nde oldugu gibi Tiirk Miisliiman halklarin yerlestirildigi bolgelerde
Tiirk okulu agmamasindan kaynakli Tiirk¢e konusan insan sayisinin azalmaya baslamig oldugu
bilinmektedir.
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4.3.3. Aydin ve Cevresine Yerlestirilen Ana Dilleri Tiirkce Olmayan
Miibadillere Devletin ve Yerli Halkin Yaklasimi

Avrupa’da 19. yiizyilin ana temasi, Balkanize etme diisiincesinin uygulanmastydi. Balkan
cografyasinda baslayan c¢etelesmeler, catismalar ve savaslar etnik temizlik amaci
tasimakta, ulus devlet anlayisiyla yeni devletlerin kurulmasmin ilk adimini
olusturmaktaydi. Osmanli-Rus Savasi ile baslayan Anadolu’ya go¢ dalgasi, Balkan
Savaglart ile giderek artmigtir. Osmanlinin hem siyasi hem ekonomik ag¢idan son
zamanlarin1 yasadigit bu evrede Anadolu cografyasinda 19. yiizyildan itibaren
mubhacirlerin sayisal ¢oklugundan kaynakli dilsel, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal acidan

sorunlar yasanmaya baslanmuistir.

20. ylizyilin basina damgasini vuran sadece Tiirk ve Yunana taraflarini degil tiim diinyay1
etkileyen miibadele ile yiizbinlerce insan zorunlu goce tabi tutulmustur. Miibadele
anlagsmasinda din faktorii degis tokusun esas kistasi olarak alinmistir. Ana dilin temel
alinmamasinin en biiyiik sebebi, Osmanli idari sistemi i¢erisinde bireyin etnik kimligini
belirlemede yetersiz olacagi diislincesidir. Osmanli yiizlerce yil ¢ok genis bir cografyada
farkl1 din ve dillere sahip topluluklardan olusmus bir imparatorluktu. Bu nedenle
topraklar1 icinde Rumca konusan ya da Tiirk¢e konusan bir bireyle ilgili etnik kdkenine
dair tespit yapmak oldukg¢a zordur. Bir kisinin Rum asilli ya da Tiirk asilli oldugunu
belirlemenin o donem i¢in en kolay yolu mensup oldugu dini bilmekten gegtigi diisiincesi
hakimdir. Her iki devlet de topraklarinda bulunan azinlik diye tabir ettigi miibadilleri
azami sayida tespit etmek i¢in bu nedenle dini temel olarak se¢mistir. Ancak iki tilkedeki

miibadillerin de ¢ok da homojen yap1 icermedigi geldikleri bilinmektedir.

1923 Tiirkiye-Yunanistan Niifus Miibadelesi ile Yunanistan’in Bati Makedeonya
Bolgesi’nden gelen yaklasik 13.000 Yunanca konusan Miislimanin 6 bine yakini

Grevena Bolgesi’nden gelmistir”. Bu miibadil ailelerden Aydin ve gevresine yerlesen,

% Bu sayilarda tam bir netlik yoktur. Nakracas (2003, s. 175) Yunanistan'm Bati Makedonya Bolgesi’nden
miibadele sirasinda Tiirkiye'ye gé¢ eden ve Yunanca konusan Miisliiman miibadil sayisinin 12 bin oldugunu
belirtmektedir. Yunan arastirmact G. Tsotsos ile yapilan goriigmede kendisi bolgeye yonelik
arastirmalarinda arsiv kayitlarin1 degerlendirdikten sonra Tiirkiye’ye gelen miibadillerin 12.962’sinin
Tiirkce bilmediklerini tespit ettigini, bu say1 igerisinde yer alan Grevena merkez ve kdylerinden 5632
Yunanca konugan Miisliman miibadilin Anadolu’ya geldigini dile getirmistir. Grevena ve Nasili¢
cevresinden gelen bu miibadillerden Nasilic’ten gelenler daha ¢ok Istanbul’da Catalca, Silivri ve
Biiyiikgekmece ilgelerine yerlestirilmis; Grevena ve ¢evresinden gelenler daha ¢ok Aydin, Denizli, Bursa,
Isparta, Nigde il ve ilgelerine yerlestirilmistir.
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ana dili Tiirkce olmayan (Grekofon) Miisliiman miibadiller Grevena Bolgesi’nde

konusulan lehge ile konusmaktaydi'%

. Miibadil ailelerin ¢cogu dili sadece konusmakta,
okuma yazma bilmemekteydi. “Tiirk¢ce bilmiyorlarmis, geldikleri gemilerde ‘Yasasin
Atatiirk, Yasasin Tiirkiye, Yasasin Cumbhuriyet’ ifadesini 6grenip Izmir Limani’na
indiklerinde bu ifadeyi sdylemisler; bu ifade onlar i¢in olduk¢a 6zel ¢linkii her miibadil
Yunanistan’in neresinden gelmis olursa olsun kendini Atatiirk’tin hemsehrisi kabul
etmektedir” (KK-17). Tirkiye'ye geldiklerinde devletin hem de yerli halkin farkli
tepkileriyle karsilagsmislardir. Atalarinin kullandiklar1 dil, modern Yunancadan farkli
oldugu icin ve zamanla Tiirkge sozciiklerinde bu dile eklenmesiyle olusan yerel dili
O0grenmis olan miibadil ikinci ve tgilincli kusaklar, giiniimiizde Yunan bir vatandagla

konusurken zorlandiklarini ancak ziyaret i¢in Grevana’daki ata topraklarina gittiklerinde

oradaki yasl yerli halkla rahatca anlasabildiklerini belirtmislerdir (KK-11, KK-12).

Devlet, miibadilleri geldikleri zamandan itibaren soydas ve yerli halk ile bir kabul etmis
ve Anadolu halkina miibadillere elinden geldigince yardim etmesi gerektigi vurgusu
yapmistir. Ancak yerli halk ile ayni etnik kdken ayni dinden olmalarina ragmen takas
edilen kisiler, yereldeki soydaslarindan basta dilleri olmak iizere pek c¢ok ydnden
ayriliyorlardi. Geldikleri tilkede azinlik durumundalardi yeni yerlestikleri topraklarda da
yabanci gibi goriilmiisler, yerli halkla uyum saglama siiregleri zaman almistir. iki iilkenin
de yillarca siiren savas ortaminda olmasi, ulus devlet anlayisiyla yeniden insa siirecin
sancilarint yasiyor olmasi da miibadillerin entegrasyon siireglerinin uzun siirmesine

neden olmustur.

Aydin ve g¢evresine gelen miibadiller, genel olarak Yunanistan'a gé¢ eden Rumlarin
bosalttiklart mekanlara yerlestirilmislerdir. Yunanistan’dan gelmeleri, dillerinin Tiirkge
olmamasindan kaynakli yerli halk tarafindan, “Gavur tohumu, Yarim gavur, gavur doli,
Rum vb.” lakaplar ile cagrildiklarmi dile getirmislerdir. Sahada goriisiilen kaynak
kisilerin neredeyse tamamu tarafindan dile getirilen bu durum, miibadillere sembolik
siddet uygulandiginin gostergelerinden biridir. Sadece bu degil yerli halkin ekonomik

anlamda oldukga zorluk ¢ektigi bir donemde miibadiller, onlarin isteklerini de bulundugu

100 Valaadesler, Yunancanin kuzey lehgesini konugsmaktaydilar. Yunancaya yerel dilden giren kelimelerin,
Homeros ve antik Yunanca kelimelerin ve Tiirkge kelimelerin karisik oldugu bir dil kullanmaktaydilar
(Metokis, 2016, s.28)
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konumlar1 da paylagsma durumunda oldugu i¢in yerli halk tarafindan Rumlarin yerine
konularak onlarla 6zdeslestirilmistir. Yerel halk, miibadillerin toprak ve is firsatlarindan
yararlanmasin1 ekonomik rekabet yaratacagi diisiincesiyle ¢ok da hos karsilamamaistir.
Goriisiilen kaynak kisiler; “lIyi topraklari bizler gelmeden yerli halk paylasmis,
ailelerimize kalan yerlerden arazi vermisler, verilen araziler de Yunanistan’daki
arazilerine gore daha az miktardaymis” (KK-19, KK-30, KK-51), “Atatiirk, size tarla
verdi, bizim hakkimiz olan yerlerden de verildi” (KK-9) diye yerli halkin baslangicta
kendilerine ¢ok da olumlu goézle bakmadiklarii dile getirdiler. Miibadiller bu gibi
sebeplerden dolayr halkin Rumlara yonelik olumlu veya olumsuz onyargilarini da
tistlenmek durumunda kalmislar ve toplum yasamlarina ¢ok da hizli kabul goren bireyler
olamamiglardir. Bu tip durumlarda “Biz Tiirk’iiz, Miislimaniz, Atatiirk bizi getirdi,
Miibadiliz” gibi ifadelerle kendilerini anlatmak zorunda hissetmislerdir. Aydin’da

miibadil ailelerin yasadigi bu durumlarin tarihe gectigi bir olay yasanmustir.

1950’1lerdeydi, tam hatirlayamadim tarihi ama 1940’larin sonu da olabilir.
Zaten yillarca diglanma ifadeleri duymussun. Ama aradan onca zaman
geemis. Ogretmenin biri 6grenciye ‘gavur’ diyor. Tim miibadil aileler
birlesip valilik binasin dniine gitmistik, hep bir agizdan mars s6ylemistik, bize
cocuklarimiza yapilan bu yakistirmalardan duydugumuz rahatsizligi dile
getirmistik. Gerekli islemler yapildi. Hatirladigima gore o 6gretmen gorevden
alimmustt (KK-25).
Cobanoglu (2009, s. 45) kolektif bellekteki yasant1 ve bilgilerin bir kiiltlir sistemi
biitiinltigili i¢inde olustugu sistemin milli (ulusal) kiiltiirii yarattigini belirtmekte ve milli
kiiltiirin 6l¢timlii (standart) bir ulusal dil vasitasiyla iletisim kuran toplumun kiiltiirti
oldugunu dile getirmektedir. Dil sayesinde toplumun yasantilarinin ve bilgilerinin diger

kusaklara aktarilmasi saglanmaktadir.

Her devletin kendine ait egitim sistemi vardir. Devletler, kendi degerleri dogrultusunda
hedef ve icerikleri belirlenmis egitim sistemini uygular (Yildirim ve Bulug, 2022, s. 241-
266). Temel egitimin zorunlu oldugu ulus devletlerde, ulusal kimliklerin yaratilmasi ve

canli tutulmasi i¢in dilsel anlamda teklestirmeye biiyiik 6nem verilmektedir (Sadoglu,
2003, s. 24).

Tiirkiye Cumbhuriyeti; irksal ve dinsel birliktelik mesajindan daha ziyade biitiin etnik

kokenler ve kiiltiirleri TZirk ulusu st kimliginde birlestiren ve ortak degerlere vurgu
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yapan birlestirici bir diisiinceye sahiptir (Uslan, 1997, s. 257-270). 1k yillardaki egitim
politikasi millilesmeye ve modern bir devlet kurmaya yonelik geligsmistir. Bu nedenle dil
birligi politikasin1 benimsenmis, miibadillerin Tiirk kimligiyle biitiinlesmesini saglamak
icin dil ve kiiltiirel uyuma 6nem verilmis, ekonomik anlamda katki saglamalar1 adina

miibadillerin Tiirk¢e 6grenmelerini hizlandirmaya odaklanilmaistir.

Tiirkce bilmeyen miibadillere Tiirkce Ogretilmeye calisilmis, miibadillerin resmi
islemlerde ve giinliik hayatta Tiirkce konusmalari tesvik edilmistir'®'. Miibadil gocuklar:
Tirkge egitim veren okullara yonlendirilmistir. Bu durumu degerlendiren ikinci ve
ticiinci kusak miibadiller, iginde bulunduklari topluma kolay uyum saglamak ig¢in
atalarmin ana dillerini kendilerine ¢ok da 6gretmek istemediklerini, evde konusuldugu
icin O0grendiklerini, yazili sekilde kullanmadiklar1 i¢in de giinden giine unutulmaya

basladigini belirtmislerdir (KK-19, KK-22, KK-39).

Tiirkiye’de miibadil aileler 6zellikle Grevena’dan gelen ve ana dili Tiirkce olmayan
miibadiller, yerlesim yerlerinde bir arada olma halini se¢mis ve hem ekonomik hem
sosyal anlamda daha ¢ok disa kapanik sadece birbirleriyle iletisim héalinde olacak sekilde
yaklasik 30 y1l boyunca bir arada yasamuslardir. Ige kapanik bir sekilde belirli bir kdyde
ya da yerlesim yerinde ayni mahallelerde topluca oturmuslardir. Bu durum onlara dil
o0grenme, yerli halkla karsilikli iletisime gegme ve sosyal hayata entegre olma konusunda

zorluk ¢ikarmistir.

Miibadillerin toplu olarak yerlestigi kdy ya da mahallelerdeki (miibadil yerlesim
bolgelerinde) entegrasyon siireci diger miibadillere gore biraz daha uzun siirmiistiir;
clinkii dil bilmek, entegrasyon icin ilk sarttir. Yerli halkla ¢ok iletisim halinde olmadiklari
icin dil o0grenmeleri ve geldikleri iilkenin kamusal isleyis sistemini ve haklarini
O0grenmeleri zaman almistir. Herhangi bir ihtiyac icin ilgeye ya da sehir merkezine
gittikleri zaman Tiirk¢e bilmedikleri i¢in birinci kusaklara yerel halk tarafindan ve
memurlar tarafindan bazen zorluk yasatildigi belirtilmistir (KK-58, KK-59). Ancak
miibadil yerlesim bélgelerinde yasama dair diiglin, 6liim, dogum, bayram gibi 6zel

zamanlarda bir arada olup ritiiellerini kendi aralarinda rahat¢a uygulayabildikleri i¢in

101 Bruce Clark (2006) Tiirkiye’de kamu alanlarinda Tiirk¢e konusmayanlarin para cezasi 6dedigini dile

getirmektedir; ancak goriisiilen kaynak kisilerin higbiri bu agiklamaya yonelik bir bilgi vermemistir.
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kiiltiirel belleklerindeki aktarimlart yerli halkla karigik vaziyette yerlestirilen miibadil
ailelere gére daha rahat gerceklestirmislerdir. Ornegin Sultanhihasar ve Atca’da
goriisiilen yerli halkla karigik mahallelerde yasayan kaynak kisilerden {iglincii ve
dordiincii kusaklarin Yunancay1 bilmedigi bilgisi edinilmistir (KK-51, KK-58). Sadece
miibadil ailelerin yerlestirildigi Mursalli gibi yerlerde ise {i¢lincii kusaklarin da atalarinin

dillerini bildigi ya da en azindan anladig: tespit edilmistir.

Yerli halkla karisik mahallelerde oturan miibadillerin entegrasyonu daha kisa siirelerde
gerceklesmistir; ¢iinkii is i¢in bir arada olmalari, yerli halkla ayni camiyi, ayni pazari
kullanma, dogum, 6liim, evlenme gibi donemlerde ritiiellere eslik etme gibi ortak bir
amag icin bir araya getiren temel degerlerin paylasimi daha hizli olmustur. Ancak yerli
halkla ayn1 mekanlarda bulunmalar1 tam olarak uyum saglamalari ya da dislanmamalari
anlamma gelmemelidir. Ciinkii karisik mahallelerde oturan bireyler, yerli halkla
baslangigtan itibaren bir arada olduklari i¢in dil bilmemelerinden kaynakli Once
dislanmiglar ve bu durum, yerli halkla kaynasabilmeleri i¢in onlara dil 6grenmeleri

gerektiginin dnemini gostermistir.

Aydin ve cevresine geldikleri yillarda 6zellikle dil konusunda biiyiik sikint1 yasayan
miibadillerin uyumlarinin hizli olmasi i¢in Atatiirk’iin emri ile miibadil ailelere, 6zellikle
okuma caginda olan ya da daha biiylik olan g¢ocuklara okuma yazma seferberligi

baslatilmistir.

Anadolu’ya geldikten sonra dogan ikinci kusaklar, 1928’de Harf Devrimi’nden sonra
Latin Alfabesi ile verilen egitimi almaya baslamislardir. Konustuklar1 Tiirkge yerel
agizdan farkhdir. Goriisiilen miibadil kusaklar; Tiirkgeyi sonra ve egitim sisteminde
ogrendikleri i¢in Aydin’da kullanilan agizdan c¢ok farkli konustuklarmi Istanbul agzi
kullandiklarmi belirtmislerdir (KK-19, KK- 22, KK- 24, KK-25, KK-43, KK-70). Sadece
okuma yazma egitimi degil, ekonomik anlamda miibadil her bireyin katiliminin olmasi
adina koylerde ve ilgelerde kadinlara el becerileri i¢in dikis, dokuma...vb. gibi kurslar

acilmistir.

Sonug olarak, ana dili Tiirk¢e olmayan miibadiller hem resmfi islerini halletmek hem de
yerel halkla iletisime ge¢gmek anlaminda zorluklar yasamislardir ancak ikinci kusaklarin

Tirk¢e 6grenimin artmasiyla beraber etkilesim artmaya baslamis zamanla yerli halkla
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biitlinlesmislerdir. Entegrasyonu saglayan bireylerde kimlik ve aidiyet duygularinin

gelisimi daha da hizli hale gelmektedir.

4.3.4. Grevena Bolgesi’ne Yerlestirilen Ana Dilleri Tiirk¢e Olan Miibadillere
Devletin ve Yerli Halkin Yaklasimi

Anadolu’dan kagarak miilteci olarak Yunanistan’a gelen kisiler, yerli Yunanlilar
tarafindan kimi zaman acimasiz bir kayitsizlikla kimi zaman da diigmanca bir tavirla
karsilanmiglardir. Bu durum kitlesel bir gogiin zorla gergeklestigi durumlarda diinyanin

bir¢ok yerinde goriinen ve tekrarlanan dinamiktir (Hirschon, 2022, s. 10).

Miibadele siirecinde Yunanistan’da Makedonya Bolgesi’'ne c¢ok sayida miibadil
yerlestirilmistir. 15-16 Mayis 1928 tarihinde Yunanistan’da yapilan Niifus Sayimi
Istatiksel Sonuglarinda Tiirkiye’den gelenler Anadolu, Dogu Trakya, Karadeniz Bélgesi,
Istanbul olarak siniflandirilmistir. Ayrica niifusun toplami hesaplanirken Bulgaristan,
Kafkaslar, Arnavutluk, Sirbistan gibi muhacirlerin geldigi iilkeler, kokenleri ve sayilar
kayit altina alinmigtir. Yunanistan’da 1928 yilinda yapilan niifus sayiminda gelen
miibadillerin dilleri de kayit altina alinmistir. Bu sayimda iilkede Tiirk¢e konusan Rum
muhacir sayist 191.254 olarak tespit edilmistir. Bu insanlardan 80 bine yakini

Yunanistan’m kuzey bdlgesine yerlestirilmistir!®2.

Yunan Makedonyas1 diye adlandirilan bolgenin yiizde elliden fazlasi miibadiller
tarafindan olusturulmustur. Bu nedenle bolgenin demografik dengesini biiyiik olgiide
degismistir. Grevena Bolgesi’ne yerlestirilen miibadillerin cogunlugu Pontus Rumcasi ve

Tiirk¢e konusan kisilerden olugsmaktadir.

Tiim ulus devlet yaratma fikrine sahip devletlerde oldugu gibi Yunanistan’da da farkl dil
konusan miibadillere karsi 6nlemler alinmaya c¢alisilmistir. 1928 yilindaki sayimda tespit
edilen Tiirk¢e konusan miibadiller, Yunan ulusu tist kimligine uygun goriilmiiyordu. Hatta
yerli halk miibadillerin Tiirk¢e konugmasini kusur olarak gérmekteydi ve bu kisilere cahil

gbziiyle bakilmaktaydi (Marantzidis, 2005, s. 103). Bu nedenle tipki Tiirk egitim

102 Detayl bilgi icin bk. 15-16 May1s 1928 Yunanistan Niifus Saymmu Istatiksel Sonuglar1 Atina: Milli Tktisat
Bakanlig1, 1935, s. 246.
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sisteminde oldugu gibi Yunan egitim sisteminde de ortak dil (resmi dil) 6gretimi esas

alinmustir.

Dil egitimi; miibadillerin topluma uyumunda en biiyiik unsur olarak goriilmiistiir. Yunan
devleti ideolojik olarak okullara biiylik gorevler vermis; resmi dilin 6gretilmesinin yan1
sira kiiltiir aktariminin da 6nemi iizerinde durmustur. Egitim sistemi, milli ideolojinin

aktarimi i¢in olduk¢a 6nemli rol almistir (Mavromatis, 2005, s. 360-361).

Balkan Savaglariin ardindan 1930’lara kadar siirecek oldukga biiyiik captaki yerinden
edilmelere ragmen, Yunan Makedonyasi’nin kuzey batisinda bulunan daha daglik ve geri
kalmis bolgelerde her tiir farkliliga stipheyle yaklasiliyordu. Bu diisiincenin etkisiyle
“Oteki” olarak kabul edilen Yunan komiinistleri ve etnik azinliklara kars1 temizleyici ve
onlar1 bilgilendirme anlayisinin etkisiyle Kamu Giivenligi Bakanlig1 ve dini, milli egitim

ve siyasi dgreti veren EON (Ulusal Genglik Orgiitii) devreye sokuldu (Close, 1995, s. 46).

Yunanistan’da asimilasyon politikalarinin en 6nemli uygulamasi kamusal alandaki dil
yasaklartydi. Makedonya Genel Valisi’nin 1936’da yerel meclislere gonderdigi gizli
yonergede acik alanlarda -caddelerde, kahvehaneler vb.- yabanci herhangi bir dilde
konusma yasaklandi, konusanlara agir ceza yaptirimlar: getirilmistir. “Ailelerimiz bizim
Yunanca 6grenmemize ¢ok dnem verirdi, sokakta Tiirkge konusmazlardi, herhangi bir
kurumla isleri oldugunda giderken bizi yanlarinda gétiiriirlerdi, biz onlara az da olsa
ogrendigimiz Yunancayla yardimci olurduk” (KK-75). Bu uygulamalar; Yunan
Devletinin Osmanlidan gelen miibadillere, baslangigta Helenlestirme politikalar

uyguladigini yansitmaktadir.

Ozellikle, birinci ve ikinci nesiller hiikQimetin tiim ¢abalarina ragmen, aralarinda Tiirkce
konusmaya devam etmislerdir. Dil, kiiltiiriin yasatilmasi agisindan en 6énemli unsurdur.
Sadece dil degil, psikolojik, kiiltiirel, sosyolojik, ekonomik pek c¢ok sorunla
karsilasmiglardir. Ama dil bilmemelerinden kaynakli Rumca konusmay1 bilen diger
miibadillere gore daha ¢ok sorunlar yasamislardir. “Bizi sevmezdi bu kerhaneciler, Tiirk
tohumu derlerdi. Fukaralik zamaniydi kizim, ¢cok zorlandik, biz bunlar1 adam yaptik, ¢ok

cektirdiler atalarima geldiklerinde” (KK-1).
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Saha calismasi i¢in Grevena Bolgesi’'nde gidilen kdylerde goriisiilen kaynak kisilerin
cogunun Amasya, Sinop, Samsun, Tokat, Trabzon’dan go¢ etmis/ettirilmis kisiler oldugu
tespit edilmistir. Kitromilides ve Alexandris’e (1984-85, s. 35-43) ait Ethnic Survival,
Nationalism and Forced Migration (Etnik Hayatta Kalma, Milliyet¢ilik ve Zorunlu Go¢)
adli makalesinde yer alan, Bat1 Pontos'un Karadeniz kiyisindaki Amaseia piskoposluguna
ait niifus saymmi verilerine ait asagida verilen tablolar, bu bolgelerde yasayan Rum

Ortodokslarin sayilarini ve hangi dili konustuklarin1 géstermesi agisindan 6nemlidir.

Tablo 4.1 Bati Pontos'un Karadeniz Kiyisindaki Amaseia Piskoposluguna Ait Niifus Sayimi
Verileri

GREEK POPULATION OF THE DIOCESE OF AMASEIA®

s

S {

. Ailiigos S Canik B.018 Cireck
. Upper Amisos - W 1.E70 g
. Alntepe - 470
Ulugzal e 163
A Papaz Mahalesi ™ " 570
. Pelitogh . 320
7. Misali ‘Tuz - 214
. Haydar " E 167
. Gl Bellen " 0 420
. Yegile Girig . 4S5
o Seyminanio - 0 303
2. Demircikiy " " 125
. Himilgi S 180
. Karamalmuor " ] 175
. Kislaglak " " 200
. Maradon " 153
7. Kelkaya > 253
. Figudon " - 178
A TR " 673
Pannyot Usafn a7
. Kurtalam - 20
Cinarh w k11 1]
. Sernig Dagn - » 458 3
M (‘-iri;.' . " 56 'I'ur-:nphunv
25, Kiirekgi 127 Cireck
. Boylan - 477 Turgophone
7. Chiiegen Pmar " 263 -
ICara Sonetr » - k1L
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* The stulistics cwry the signalive of consul Mulis wmnd the dute 16/29 December 1911,
SIS,

a't Mame of cily or villige. §7: Name of Kaza, 7 Mame of villuyei. 8% Greek inhabitions, 27
Langnage spoken by Greek-Orthodox. o1’ Churches, chopels, monasieries, {5 Orthodox
pricsls eduented. 8 Orthodox pricsis non educnicd.
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1 Koy
Ismail
rmaln Yatak
oy
Sernig Pinain
Andrecandon
Terme
Sogut
Kara Percin
wn Alam
Canaker
Derecik
Catalarmut
Atla
Cirakman
Kabacik
Diizeren
Cadir
Narhk
yat Deresi
Bellen
Toyar
Elma Cuk

Omer Goatia
Kalkacik
. Gelice

Akdogan
Inccbad
Kay: Gune
Kurne Koke
Tepecik
Avian
Aunlgan
Cardak Yeri
Tobegik
San Boyur
ucak

= Unable to maintain a priest of their own they invite thosce of the necighbouring villages.

** Invite the priest of Derccik.

‘Turcophone
216 Greek
129 »
380 s
125 Turcophonc
J180 Greck
277 Tusrcophone
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.308 Giveck
278
370
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2922
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180 Grecek
250 Greek
407 >
sS70 »
280 »
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(&8
i36
70
te3
850
198
22
282
553
374
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230
692
243
410 Tuwrcophone
207 . Greek
203 »
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Sarr Kilise s Canik
Arucak
Maoskovanton
Mazinogiu
Kittekgi
. Ciger
Tangoriu
Carsamba

Sams

Kiregdere
Bohgaarmut
Kazancoplu
Corluyeri
Dervis Tekfur
Dikenl Yawk
Kamsi
Kirazh
Sar: Yurt
91. Yenice
92, Ordu Kapt .
93. Kanmsh Koy Samsun
24. Yag Basan Cargamba
95. (?Sum) Pinar Samsun
Kisia
97. Gedik
98. Firincioglu
99, Kilimiandon
160,
tolr.
102,
103. Kamuan
104, Gel Girigi
10S. Sinamatas
106, Pasa Yi i
1w07. G - Yaurdu
108, °1 bronlu
109. Upper Canik
110. l.ower Canik

* The village of Ciggyer maintained 9 AMahales

were bilingual and performed the sermons sometimes in Greek

)

Greek-Turkish
cck
‘Turcophone

Greek

Turcophone

Greek
Turcophonc

Greek

19 m ) e N e )
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with 6 churches and 2 schools

The priests

and ai other times in ‘Turk-

- he town of Cuwrgamba was mainly inhabited by Turks (3.814). There were alsa 1.348
Turcophone Armenians. A1 C vmba was the seal of (the Kaymakar:.
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127,
128,
129
130.
131,
132,
133,
134,
135,
13G.
137.
i38.
139,
140,
i41.
142,
143,
144,
i45.
146.
147.
148,
149,
150.
ES1.

Samsun

Alibey

Dz Koy

Kel Ugagi

Sogit Pinan

Kurv Gokge
m Kay
hvehane

Findikh
Merzifun*=
Yedimkoy
Bayat

Kelin (£
Mabmuotlu
Osmancik
Sirakeze (?) L.adik
Amasya

Karaova
Terzili
Alayurt
Ugsaray
Kuraarag Pran
Kisia
Tataropic
Saharca
Tash Y

Che

Flacial:
Kireglikoy
Hocaoglun
Belien Alaca

n the town of Amasya there

were

® According to the vields of the Grecek cens
Turks, 9.860 Armenians and 206 Protesianis.
** Al the 1own of Merzifun was the seal of Kavencdddi.
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152,
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154,
155.
156,
157.
158.
157.
158.
i59.
160.
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163.
164,
165.
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168,
169.
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172.
173.
174.
175.
176.
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178.
179.
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Havza™>

Al Efendi Ciflipi
Erik Alan
Narhk
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IKara Misir
Goz@gul?)
Yagbasan
Kogogin
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Hacidede
Cayiroglu
Kovanites
Aydopdu
Seferli
Yahna
Tagoluk
Efkalipuy
Domuzalan
Orfano
Dercfcen?)
Burcuk Alan
Emirgik
Gobegay
Girenlik

Doiuca

Kizni Corek
Yagcr Mahmut
Dikenti

Gozitm Aran
Turna Gal
Cepni

Derekoy

(MY ohga Armut
Karakh

Ama
Hav
Amasya

Vezirkaprit

Amasyan
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this 1own there were 2.076 Turks and 235 Armenians.
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PASCHALIS M. KITROMILIDES — ALEXIS ALEXANDRIS

£

Verirkoprii
194,
195,
196. Siwayaik
197. K
198, Ka
199, Sileyman Koy
200. Bac
201. Bucuk ¢
202. Kocas
203, Flaci Yurt
204. Uluca Alan
205. Alan .
man CPokath?)  Vezirkopri
cr Amasya

200, (7iiel Karakum

210. Kireglik

211. Agaghk

212, Kavakhca

213, Bey Alan

214, Katw Alan
Tepe
Hacs Girig

Pinar

[ e e e ) e N e e

Kaz Cayir
Bigicik

23, Gollice Apag > 340
224, Ya (&3 187
25, Teknegik 397
A ° GAG

330

390

660

3.6G8

550

269

Yukar Koy - = 493

is Yeri 218
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In Vezirkdy the yiclds of the census give also 7.800 Turks and 880 Avmenians.
In Sinop there were also some 3.000 Muaslim Turkish inhabitants.
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73 Gerze* Sinop
2 Alan® -

Wl W

% ?) Tosya
Ayiancik
Tosos
Bafira Bafra*
L.eloukl »
Pchni Usagi Samsun Canik
Devre
Darbogaz
Duguriar
Karaca (Direk?)
Olcekler
OGumasa
Agaca
Kiregh
Asmagam

WV W NN

Kosecik
Yermen Usag
Tepecik

. Canakli
Beytorlu
Ormanos
Yavianos
Domuzogiu
Degirmen Kiiney
Kelier
Karagdzoglu
Cantar
Yalitepe
Stirmeli

rak Usag

Dolan OGva
Kaytalapa (
Yangeli Yatak
Criplaklar
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* With a population of 5.000 Turks the Grecks were only a small minority in the mixed

| village of HHer

“* Baflra, the seat of the Kaymakani, was a mixed town with 3.871 Muslim Turks and 1.372
others, mainly Armenians.
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. Musteci

. Alagam

. Relik

. Antreot

. Civli

. Perkeii

. Lara Hiiseyin
. Koz Koyl
. Tag Celik

. Celik

. Cadirhk

. Razl Viran
. Meydanhk
. Ireklik

Samsun Cunik 148
Alagam » .516
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» » 223

» . 216
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446
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LR O S A A N TN A N S |

!

S Y IR .

TOTAL

123.398

“

w
<

225

Yukaridaki tablolardan da anlasilacag: lizere Karadeniz Bolgesi’nde yasayan Rumlar’in

icinde oldukg¢a fazla sayida Tiirkofon Ortodoks Rum yasamaktaydi. Bu durum dil sorunun

yalnizca Anadolu’ya Tiirk¢ce bilmeden gelen miibadillerde degil, Yunanistan’a giden

miibadil Rumlarda da yasanmis oldugunu gostermektedir. Miibadele siirecinde Grevena

Bolgesi’ne yerlesen ve ana dilleri Tiirkge olan (Tiirkofon) Ortodoks miibadillere yonelik

devletin ve yerli halkin yaklasimi ¢esitli faktorlere bagl olarak degismistir.
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Bizimkiler hi¢ dil bilmiyordu, sadece Tiirk¢e konusuyorlardi, 40 sene sonra
o6grendi benim dedem. Dedem oldiiglinde ben 12 yasindaydim Tiirkceyi
ondan Ogrendim. Bizim muhacirlerin okullar1 farkliydi, yerlilerin okullar
farkliydi, 1950’lere kadar farkli okullar vardi. Simdi de televizyondan Tiirk¢e
izliyorum bazen, kimseyle Tiitkge konugsmuyorum ama hatirliyorum
Tiirkceyi. Bizimkileri kabul etmemisler baslangigta burada. Ama simdi bir
olduk hepimiz (KK- 64).
Tirk¢e konusan Ortodokslar, Yunanca bilmemeleri nedeniyle, diger miibadillerin
yasadiklar1 sorunlarin disinda kendilerine 6zgii sorunlar yasamis, sosyal hayata ve yeni
ilkelerine uyum saglamalar1 konusunda ciddi zorluklarla karsilasmislardir. Zorluklar
Yunanistan’a gitmek i¢in gemilere binmeleri ile baglamis. Anadolu’dan gelen miibadiller,
ilk asamada dilini bilmedikleri yeni {ilkelerinde kendilerini biirokratik sikintilar i¢erisinde
bulmuslar; istenmeyen ve Yunanistan’a ait olmayan insanlar, olarak nitelendirilmislerdir.

“Babam Tiirk¢e biliyordu, Rumca bilmiyordu. Tiirk diyorlardi bize, gidin Tiirkiye’ye
diyorlard1” (KK- 5).

Annem hi¢ Tiirk¢e bilmiyordu. Babam birka¢ kelime biliyordu Rumca. Cok
zorluk ¢ekmisler. Anadolu’daki komsulart ile ¢ok iyilerdi, ¢ok aglamig
annemler, gelmek istememisler, sadece urbalar1 ve bir bohca ile gelmisler.
Tarimla ugrasiyorlardi, onlar da c¢ift¢ilik yapmak istedikleri i¢in buraya
gonderilmisler. Mektebe gidince Yunanca konusmak zorundaydik o yiizden
Tirk¢e konusmamaya ¢alisirdik. Tiirkce konugma yasakti, okuldan ¢ikinca
Tirkge konusunca hoca cagiriyordu kulagimizi c¢ekiyordu. Bize siz
Tiirk’siinliz, geri doniin, diyorlardi. Annemler 6ldiikten sonra hi¢ Tiirkge
konusmadim, 40 yildir konusmuyorum Tiirk¢e. Kiz alip vermeler ¢ok
sonradan oldu. Buradan Tiirkiye’ye gidenler atalarinin yasadigi yerlerden
buraya toprak getirdiler (KK-74).

Iskan politikas1 uygulanirken Grevena gibi daglik ve koyliik alanlarda kdylerin bogaltilan
kisimlar1 ya da uygun goriilen boliimler, miibadil ailelere tahsis edilmistir. Grevena gibi
bazi bolgelerde bu siire¢ adaletsiz ilerlemis ve bazi miibadiller yillarca ev ve toprak sahibi
olamamustir. Iskan ve yardimlar icin devletin sart kostugu biirokratik islemler, Tiirkce
konusan miibadiller i¢in biiyiik zorluk teskil etmistir. Miibadillerin dil bilmemelerinden
faydalanmak isteyen kisiler de ortaya cikmistir. Grevena’da Yunanca bilmelerini

gerektirecek islemleri iicret karsilifinda halletmek isteyen bir heyet bile kurulmustur.
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Boyle durumlarin 6niine gegilmesi i¢in memurlarin arasinda miibadillerden veya Tiirkce

bilen yerliler arasindan en az bir kisinin se¢ilmesi istegi siirekli giindemde olmustur!®.

Grevena'daki yerli niifus, bolgeye 6zgii Yunancanin bir lehgesini konusmaktadir. Bolgeye
Karadeniz-Pontus Bolgesi’nden gelen miibadillerin ¢ogu, ana dillerinin Tiirk¢e olmasinin
yani sira yeni toplumlarina uyum saglamak i¢in kendilerine uygun bir cografya,
barinacaklart ev ve gecinmeleri igin gerekli bir is arayisi gibi temel sorunlarla
bogusmuslardir. Miibadillerin yerlestirildigi evler ve topraklar, tipki Anadolu’ya gelen
miibadillerin yasadig1 gibi yerel halkin daha 6nce el koydugu araziler ya da tahrip olmus

evlerdir.

Miibadillerin sorunsuz bir sekilde yerlesemedikleri ve yerli halkla biitiinlesemedikleri
asikardir. Yerli halklarin onlar i¢in kullandiklar1 ifadeler, kabul edilmediklerini
gostermesi agisindan dikkat c¢ekicidir. “Buraya geldigimizde ¢evremizdekiler ve
arkadaslarimiz Tiirk¢e konustugumuzda bizi oyundan ¢ikarirdi. ‘Bir Tiirk gitti bir Tiirk
geldi, Tiurk’ gibi ifadeler kullaniyorlardi, biz de daha c¢ok diger muhacir ailelerin
cocuklartyla oynamayi tercih ederdik” (KK-4). Bu gibi sdylemlerin kullanildigini
goriisiilen neredeyse tiim kaynak kisiler dile getirmistir. Bu tarz yaklasimlar, miibadillere

yonelik sosyal dislanma uyguladigini agikca gostermektedir.

Tiirk¢e konusan miibadiller, cocuklarini Yunanca egitim veren okullara gondermislerdir.
Devlet de bu sekilde olmasi konusunda yonlendirme yapmustir. Okullarda 6gretmenlerin
aktif katilmiyla dil yasaklar1 denetlenmistir. Okullara egitim almaya giden ikinci
kusaklar, evde Tiirkge konusuldugu icin okulda Yunanca 6grenmekte zorlanmiglar
ogretmenleri ve yerel halktan arkadagslar1 tarafindan siirekli uyarildiklarini dile

getirmiglerdir (KK-1, KK-3, KK-4, KK-5...).

Tiirk¢e konusmak yasakti, 6gretmenler Tiirk¢e konustugumuzda bize kizardi,
Ben Tiirkce konusmayi ¢ok severdim. Evde annemin sdyledigi Tiirkce
tiirkiilere eslik ederdim, dur sana da bir tane sdyleyeyim:

103 pk. “Ihtar” adli yazi, Muhacir Sedas: gazetesi, 10 Subat 1926. Yunanistan’a yetlestirilen miibadiller
geldikleri yillardan itibaren derneklesmeye baslamis, haklarini savunmak ve yasadiklarini dile getirmek
igin yaymlardan faydalanmislardir. ihtiyaglarmi karsilamak ve sosyal hayatin igerisinde yer bulmak ve
haklar1 konusunda bilinglendirmek amaciyla kullandiklar1 yayinlardan biri Muhacir Sedas: gazetesidir.
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Izmir’in kavaklar1, dkiiliir yapraklar
Bana da derler Cakirci (Cakict)
Yar fidan boylum
Yakariz konaklari
Tabakam tiitiin dolu
Sevdigim .....oglu
Hani de zeybek vuruldu
Yar fidan boylu
Her yanim diken dolu (KK-4)

Fotograf 4.1 Anastasia Hanim (KK-4), (A. Georgios/Grevena, fotograf D.O.G. arsivi)

Egitim sistemi, dini hizmetler, dil ve kimlik asimilasyonunun en 6nemli araglarindan
biriydi ve sadece ulusal dilde yapiliyordu (Karakasidou, 1993, s. 7). Ayni bolgede
yasayan yerli Slav-Makedonlara ve Tiirk¢e konusan miibadillere dil 6gretilmek iizere

kadinlar ve erkeklere yonelik aksam okullar agilmistir.

Sonu¢ olarak, Grevena'daki Tiirk¢e konusan miibadiller, devletin biirokrasideki
islemlerde Yunanca diye dayatmasi hem de yerli halkin kiiltiirel ve ekonomik direnci
nedeniyle zor bir uyum siireci yasamislardir. Ancak saha calismasinda 6zellikle ikinci
kusagin Tiirk¢eyi kullanmay1 sevdigi, yillarca kimseyle Tiirk¢ce konusmasa bile kiiltiirel
bellegini aktarirken cok rahat bir sekilde Anadolu’dan geldikleri bolgenin agziyla Tiirkce
konustuklar: tespit edilmistir. Yunanistan’a gittikleri doneme gore zamanla ikinci ve
lclincli nesiller arasinda asimilasyonun arttigi ve Yunancanin daha yaygin olarak

benimsendigi goriilmistiir. Yerli halkin 6zellikle 75 yas iistii yash kusagin agiz 6zelligi
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tagiyan Yunanca konustugu tespit edilmistir. Anadolu’dan gelen okulda verilen egitime
gbre Yunanca 6grenen ikinci kusak miibadillerden itibaren miibadil ailelerin kusaklarinin
yorede kullanilan yerli halkin agzina gére modern Yunancayr ogrendikleri tespit
edilmistir. Zamanla birlikte yasamanin verdigi siirecle dil aligverisi olmus Anadolu’dan

giden miibadil kugaklar da oranin agi1z 6zelliklerini edinmislerdir.

4.3.5. Dil Kullaniminda Kusaklararas1 Farklilasma

Dilin kusaklar arasindaki ve yerli halkla kurulan iligkiler, islevi ve 0nemi agisindan
degerlendirilmesi gerekmektedir. Calismada, belirlenen alanlarda her iki tlilkede de
goriisiilen miibadil ailelerin ayn1 dine bagli olmalarina ragmen ayni dili konusmadiklar
icin gonderildikleri yerlerde Ozellikle birinci kusaklarin aidiyet, kimlik ve kiiltiirel
anlamda bag kurmakta zorlandiklar1 tespit edilmistir. Her iki iilkede de kabul siire¢leri

uzun sirmistur.

Uluslararas1 goclerde go¢menler ana dillerini koruyup diger kusaklara aktarma g¢abasi
tagimaktadir, ayn1 zamanda gittikleri tilkenin dilini de kendi istekleri dogrultusunda
ogrenmektedirler. Miibadele siirecinde belirlenen sahalardaki miibadil aileler i¢in bu
durum diger dis goglerde oldugu gibi gerceklesmemistir; clinkii yerlestirildikleri tilkenin

dilini 6grenmek zorunda kalmislardir.

Saha c¢alismasinda Aydin ve c¢evresindeki goriisiilen miibadil ailelerde birinci nesil
miibadiller, dil bilmemelerinden kaynakli yerlestirildikleri iilkelerde olduk¢a zorluk
yasamis ve ¢cocuklarinin da bu zorluklar1 yagamalarini istemedikleri i¢in onlarin geldikleri
tilkenin dilini 6grenmelerini desteklemisler ve ana dillerini O6gretmeyi ¢ok da
istememislerdir. 1923 -1950'%* aras1 ddnemde birinci kusak miibadillerin diger kusaklara
oranla yerlestirildikleri bolgelerde daha fazla sorun yasadiklari bilinmektedir; c¢iinkii

entegrasyon siirecleri sonraki nesillere gére daha uzun slirmiistiir. Birinci kusaklar, kendi

1041935 niifus sayim, Tiirkiye’nin etnik ve ana dil istatistigini belirlemesi agisindan olduk¢a dnemlidir. 16
milyon 157 bin 450 niifusu olan iilkenin 13 milyon 899 bin 73 kisisin ana dili Tiirk¢edir. Geriye kalan 1
milyon 480 bin 426 kisi Kiirtge, 153 bin 687 kisi Arapga, 108 bin 725 kisi Rumca, 91 bin 972 kisi Cerkezce,
63 bin 253 kisi Lazca, 57 bin 599 kisi Ermenice, 57 bin 325 kisi Giirciice, 42 bin 607 kisi Ladino -Yahudi
Ispanyolcasi-,32 bin 661 kisi Pomakga, 29 bin 65 kisi Bosnakga, 22 bin 754 kisi Arnavutga, 18 bin 245 kisi
Bulgarca, 15 bin 615 kisi Kirim Tatarcasi, 12 bin 424 kisi Ispanyolca, 10 bin 99 kisi Abazaca, 5 bin 381
kisi Fransizca, 5 bin 47 kisi Almanca, 4 bin 810 kisi Rusca, 4 bin 633 kisi Italyanca, 4 bin 369 kisi Sirpca
ve bin 855 kisi ise Romence konusmaktadir (T. C. Bagbakanlik Istatistik Umum Miidiirliigii, 1938-39, s.
64-65).
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dillerini giinliik hayatta ve ev i¢inde konusmaya devam etmislerdir. Ozellikle gizli bir sey
konusmak isterlerse sdyleyeceklerinin ¢ocuklar ya da torunlar tarafindan anlagilmamasi
icin kendi dillerinde konusmay1 tercih etmisler. “Bazen biri anlamasin diye Rumca

sOyleriz” (KK-42).

Ulus devlet anlayisinin uyum politikasinin yani sira ailelerin de uyum saglama istekleri
oldugu i¢in dil 6grenme ¢abast 6zellikle ikinci kusakta artmaya baslamis ve kamusal
alanda Tiirk¢e kullanim1 1950’lerden sonra daha yaygin hale gelmistir. Ikinci nesiller
geldikleri tlkelerin dillerini okul egitimleri sirasinda 6grenmeye baslamislardir ancak
evlerinde farkli dil kullanilmasindan kaynakli yeni dili 6grenmekte zorlanmislardir.
Birinci ve ikinci nesillerde ¢iftdilli olma durumunun, ¢ogu miibadil ailede devam ettigi

tespit edilmistir.

Ikinci ve iigiincii kusak miibadillerde ailelerinin sosyokiiltiirel ve ekonomik durumlarinin
ve miibadele doneminde yasadiklari tecriibelerin dil aktarimini etkiledigi tespit edilmistir.
Birinci kugak ailelerden bazilar1 yasadiklari savas donemleri ve miibadele siirecindeki
travmalar nedeniyle ikinci kusaklara dil aktarimi1 yapmay1 ¢ok istememis, olabildigince
geldikleri iilkenin dilini 6grenmeleri i¢in ellerinden geleni yapmislardir. Ikinci kusaklar
ana dillerini aile i¢i konugmalardan aktarim yoluyla 6grenmis; ancak giinliilk yasantida

kullanmay1 tercih etmemislerdir.

Her iki iilkede de miibadiller yogun olarak bosaltilan kdy ve mahallelere yerlestirildigi
icin bir arada yasama siireglerinde, birinci kusaklar ana dillerini akranlar1 arasinda
kullanmaya devam etmislerdir. Ancak yerli halkla irtibatta olduklar: siireclerde 6zellikle
orada konusulan dili 6grenen ikinci kusaklar, onlarin iletisimde bulunmalarina katkida
bulunmuslardir. “Ogretmenimizle annemin iletisimini biz saglardik, sinifta yanls
konusacagiz diye tedirgin olurduk” (KK-38). Birinci kusaklarda yerlestikleri iilkenin dil
yeterliligi sorunu devam ederken geldikleri {ilkenin dilini kullanmaya zorlanan ikinci
kusak miibadillerin yeni bir dil 6grenme ve o dili kullanma zorunlulugundan kaynakl1 ana

dil becerileri zayiflamistir.

Ugiincii kusak miibadiller, ikinci ya da birinci kusak miibadillerin sadece hane iginde ya

da diger miibadil ¢evre igerisinde kullanmaya devam ettikleri ana dillerini ¢cok az seviyede
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ogrenebilmislerdir. 1960’larda sonra yerli halkla kiz alip verme siireglerinin baglamastyla

ev iginde farkli dil konusulmamaya da dikkat edilmistir (KK-57).

Kusaklar arasinda iletisimin azalmaya baslamasi, ilgi alanlarinin farkliligi, okumak ve
calismak adina farkl yerlere gerceklestirilen i¢ gogler sebebiyle yasli kusaklarla bir arada
olma durumunda azalmanin olmasiyla dil aktarimi dordiincii kusakta yok olma seviyesine
gelmistir. Ozellikle dordiincii kusaklarda ilgi alan1 icerisinde degilse ya da ulusotesi
baglar kurmak istenmemisse birinci kusaklarin konustugu dil, tamamen unutulma
seviyesine gelmistir. Saha caligmasinda iki iilkede de belirlenen bolgelerde dordiincii
kusaklara ulagsmak neredeyse miimkiin olamamistir'®. Bunun en 6nemli sebebi bu
bolgelerden ekonomik, egitim vb. pek ¢ok sebeple i¢ gdglerin yaganmis olmasidir. Ancak
ozellikle 1990’lardan sonra seyahat amagl ya da kiiresellesmenin etkisiyle atalarinin
geldikleri iilke ile sosyal aglarin artmasi, farkli dilleri 6grenme hevesi bazi miibadil
kusaklari, ata dillerini 6grenmeye sevk etmistir. Bu kisiler kurslar araciligiyla 6zellikle
miibadillerin kurdugu derneklerde verilen dil dersleri sayesinde ve ziyaret esnasinda
tanistiklar1 bireylerle iletisimi devam ettirerek birinci kusaklara ait dilleri 6grenmeye

baslamiglardir.

Saha calismasindan yola ¢ikarak Anadolu’dan Yunanistan’in Grevana Bolgesi’ne giden
miibadil kusaklarin dil kullanimina bakildiginda 1923-50 aras1 birinci kusak olarak kabul
edilen miibadillerin ¢ogunun Tiirk¢e konustugu tespit edilmistir. Kullandiklar Tiirk¢enin

Anadolu’da geldikleri bolgenin agiz 6zellikleri tagidig1 goriilmiistiir.

Miibadiller arasinda okuma yazma bilenler, Yunan alfabesi ile yazilmig Tiirk¢e metinleri
okuyabiliyor ve yazabiliyorlardi. Okuma yazma bilmeyen ve dili Tiirk¢e ya da Pontus
Rumcasi olan miibadiller de bulunmaktaydi. Yunan devleti dil 6grenilmesi i¢in 6zellikle
biiylik sehirlerde dil okullar1 agmis olmasina ragmen birinci kusak miibadillerin ¢ogu
Grevena gibi daglik kdylerde ekonomik ve sosyal sartlardan kaynakli giinliik hayatta
Tiirk¢e konugsmaya devam etmisler ve dil egitimi alamamaislardir. Anadolu’da oldugu gibi

yerli halktan farkli dil konusan birinci kusak miibadiller, baslangigta yerel halktan

105 Dgrdiincii kusaklara ait bilgilere, ikinci ve {i¢lincii kusak olan aileleri tarafindan ulasilmistir. Ornegin
saha ¢aligmasinin bir kolu olan Grevena Bolgesi giiniimiize kadar siirekli go¢ vermis ve niifusu azalmis bir
yerdir. 1913'ten 2022'ye kadar Grevena ili Grevena Bdlge Birimi niifus sayimlarina bakildiginda niifusun
azalmasi oldukga dikkat ¢ekici orandadir. 1913°te 42.347 olan niifus, 2022’de 26.645°e diismiistiir. Detayli
bilgi i¢in bk. https://web.archive.org/web/20220817095151/https://greveniotis.gr/
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ayrigmig ve i¢e kapali bir yasam slirmek durumunda kalmis, kendileri gibi miibadil
ailelerle iletisim kurmayi tercih etmis, kodylerde miibadillerin daha ¢ok yerlestigi
mabhalleler olusturmuslardir. ikinci kusak miibadiller, egitimde Yunanca zorunlu oldugu
icin dil 6grenmeye baslamistir. Ancak ailelerde ev i¢inde Tiirkge konusulmaya devam
edildiginden c¢ift dilli bireyler olmuslardir. Tiirk¢ce konusan miibadiller ve ¢ocuklari,
yerliler tarafindan pek de hos karsilanmamuslar. ikinci kusaklar, evde Tiirkge 6grendikleri
ve okula gittiklerinde yeni bir dil olarak Yunanca 6grenmek zorunda kaldiklari igin
Yunanca konusan miibadil arkadas ve 6gretmenleri tarafindan dislanip siirekli Tiirkce
konusmamalari i¢in uyarildiklarindan okula uyum saglamada zorlanmislardir. “Mektebe
gittigimizde hepimiz muhacir oldugumuzdan Tiirk¢e konusuyorduk, hoca bizimle
cekisiyordu, Yunanca 6grenin diye. Birinci kusaklar varken ¢ok Tiirk¢e konusuyorduk,
onlar 6ldiikten sonra kiminle konusacaksin unutmaya basladik yavas yavas” (KK-6). Bu
durumlar sadece Grevena’da yasanmamustir. Yunanistan’a giden ve iilkenin farkl
yerlerine yerlestirilen Tiirkce konusan pek cok miibadil kusak da benzer durumlari
deneyimlemistir. Bu nedenle 6zellikle 1950’lerden sonra ikinci kusak miibadillerin ¢cogu
Yunancay akici konusmaya baslamistir. Ancak saha ¢alismasinda Yunanca konusurken
hatirlamakta zorlandiklar1 veya unuttuklar1 Yunanca sozciiklerin yerine Tiirkce sozciikler
ya da tam tersi Tiirkce konusurken unuttuklar ifadelerin yerlerine Yunanca kelimeler
kullandiklar1 tespit edilmistir. Uciincii kusaklarm ise Tiirkce bilmediklerini sadece
kendilerinden bazi ifadeleri 6grendiklerini dile getirmislerdir. 1980°lerden sonra Yunanca
artik tamamen hakim hale gelmistir. Tiirk¢e li¢lincii ve dordiincii kusaklar arasinda
unutulmustur. 1990’larda miibadil torunlarindan bazilarinin ailelerinin ge¢gmisini merak
ettikleri i¢in kiiresellesmenin de etkisiyle ulusétesi ulasimin kolaylasmasindan da
kaynakli Tiirkge Ogrenmeye ilgi duymaya bagladigi tespit edilmistir. Yunanistan’i
ziyarete gelen Tiirk vatandaglar ve miibadil kusaklarla giindelik ifadeleri saglayacak

kadar Tiirk¢e 6grenmeye gayret edenler olmustur.

Gortsiilen kaynak kisilerden elde edilen bilgilere gore her iki iilke i¢in de cinsiyet
acisindan degerlendirme yapmak gerekirse birinci kusak kadin miibadiller erkeklere gore
dil sorununu daha ¢ok yasamistir; ev iglerinde ¢alisan kadinlar 6zellikle yasli olanlar, yerli
halkla ¢ok da muhatap olmadiklar1 i¢in ana dillerini kullanmaya devam etmis hatta
bazilar1 Tiirk¢e ya da Yunanca 6grenmeden vefat etmistir. Ancak yerli halkla karisik

mahallede oturan ve daha geng¢ yasta olan birinci kusak kadinlar, komsu kadinlarla
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kurduklari iletisim ve agilan okuma seferberligi ya da dikis nakis vb. kurslar sayesinde

kendilerini idare edebilecek seviyede Tiirk¢e ya da Yunanca 6grenebilmislerdir.

Hane dis1 islerde ¢alisan ve yerli halkla is ve aligveris i¢in ya da berber, terzi, kunduraci
gibi ihtiyaglarii gidermek adina ve cami, kilise gibi bir arada olunmasi gereken yerlerde
iletisim kuran daha ¢ok erkekler olmustur. Anadolu’ya gelen miibadil aileler, Grevena’da
zaten okuma yazma oranin diisiik oldugunu, sadece ticari islerle limanlara ya da
Istanbul’a giden erkeklerin veya dini egitim alan mollalarin okuma yazma bildiklerini
kadinlarin orada da okuma yazma bilmediklerini belirtmislerdir (KK-23, KK-25, KK-37,
KK-40, KK-41, KK-58...). Grevena’ya giden miibadil ailelerin kusaklar1 ise az da olsa
okuma yazma bilen birinci kusak miibadil kadinlarin da oldugunu belirtmislerdir.
Erkekler arasinda cift¢ilikle ugrasanlarin cogunun okuma yazma bilmediklerini, ticaretle
ugrasanlarin bir kisminin ise Yunan alfabesiyle Tiirkce yazip okuduklarini dile
getirmislerdir (KK-5, KK-77). Tespit edilen diger bir durum ise her iki tilkede de miibadil
ailelerin ¢cogunun ikinci kusaklar1 kiz ve erkek ayirt etmeksizin okullara gondermis
olmalaridir. Egitim kurumlarina dahil olmak, yerli halkla ticari, sosyal iletisimlerin ikinci
kusaklar araciligiyla daha ¢ok gerceklestirilmeye baslanmasi, geldikleri iilkenin dilini
O0grenme silirecinin hizli gerceklesmesini ve ikinci kusaklardan itibaren kadinlar ve

erkekler arasinda dil 6grenme konusunda esitligin ortaya ¢ikmasini saglamistir.

Miibadele ile Aydin ve Grevena c¢evresine yerlestirilen ana dili farkli olan 6zellikle ikinci
kusak miibadiller; ev i¢inde farkli bir dil 6grenmis, disarida iletisim kurmak, yerli halkla
uyum saglayabilmek hem de ulus devlet politikalariin da etkisiyle hizla yerel dili
ogrenmislerdir. Bir agidan da miibadele ile yerlestildikleri iilkenin bir par¢asi oldugunu
kanitlamak amaciyla ana dillerini kullanmamak zorunda birakilmislardir. Ozellikle ¢ift
dilli olan ikinci kusaklar, her iki dile ait sozler ve deyimler araciligiyla kiiltiirel bir ikilik
yasamistir. Her iki iilkede de ti¢lincii kugsaktan itibaren ana dil kullanimi ve aktarimi

bliyiik dl¢iide kaybolmus, dordiincii kusakta ise unutulmus oldugu tespit edilmistir.

Bu ortak durum aslinda Castles ve Miller’in (2008, s. 360) da dile getirdigi gibi gd¢men
topluluklarda dilin etnik grubun baghilig1 acisindan sembolik bir anlam tasidigini
gostermektedir. Go¢ eden bireyler, koken dilleri ve kiiltiirlerinden vazge¢cmeyi, uyum
siireclerinde basarili olmak i¢in tercih etmektedir. Ancak miibadele siirecinde de oldugu

gibi o6zellikle ev icinde kdken dillerinden vazge¢meyip koruma g¢abalar1 ise gittikleri
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ilkelerde ayr1 olma isteklerini, gegmise ait belleklerini ve kimliklerini koruma isteklerini
yansitmaktadir. Her iki tilkede de goriisiilen kaynak kisiler, yerli halktan farkli olduklarini
belirtmislerdir. Aslinda dil kiiltiirel bellegin en 6nemli araci oldugu icin bir yandan da
koken dillerini unutmak istemedikleri anlasilmaktadir. Giiniimiizde ana dillerini aktif
kullanmasalar bile ana dillerindeki giindelik dilde gegerli olan akrabalik ifadeleri, yemek
isimleri, bazi nesne isimleri, ritliellere yonelik bazi kavramlari hala kullandiklar:
goriilmiistiir. Hatta kullandiklar1 Tiirkge ifadelerin o6zellikle yemek Kkiiltiiriine ait
kelimelerin yerli halkin diline de gectigi goriilmiistiir. Grevena saha ¢alismasi esnasinda
evinde kaldigim yerli halktan olan sevgili Vasilici Hanim (KK-15) ve onun gelini Evia
Hanim (KK-28) hayatimda yedigim en giizel “musakka”y1 yaptilar, kendileri de yemegi
bu sekilde adlandirtyordu ve tarifini komsularindan 6grendiklerini dile getirdiler. Aydin-
Mursalli’da yapilan ¢alismada Zerrin Hanim (KK-22) “pita” adinda atalarinin geldikleri

yoreye ait boregi yapmis ve bu boregin Tiirkiye’de ¢ok seveni oldugunu dile getirmistir.

Aydin ve gevresine yerlestirilen Grekofon miibadiller ve Grevena Bolgesi’ne yerlestirilen
Tiirkofon miibadiller o6zellikle yerlestirildikleri yerlerin dillerini bilmemelerinden
kaynakli kendilerine yapilan dislanma ve yakistirmalarin iistesinden zamanla

gelebilmislerdir.

4.4. EKONOMIK YAPI
4.4.1. Aydin Vilayetinde Ekonomik Ge¢cim Kaynaklari

1923 yilinda imzalanan Lozan Antlagsmast ile gergeklesen Tiirk-Yunan Niifus
Miibadelesi, Aydin vilayetinin sosyoekonomik yapisinda onemli degisimlere yol
acmistir. Miibadelenin uygulandigi boélgelerden biri olan Aydin hem Rum niifusun
ayrilmasi hem de yeni gelen Tiirk gé¢menlerin iskaniyla ciddi bir ekonomik yeniden
yapilanma siireci yasamistir. Bu doniisiimiin anlasilabilmesi i¢in bdlgenin miibadele

oncesi ekonomik gecim kaynaklarinin analiz edilmesi biiylik 6nem tagimaktadir.

Osmanlinin son dénem salnamelerine gore Aydin vilayeti; tarim, hayvancilik, zanaat ve
sinirl1 dlgiide sanayi faaliyetleriyle ne ¢ikmaktaydi. Ozellikle incir, {iziim, pamuk, zeytin
ve tiitlin gibi tarim triinleri bélge ekonomisinin temelini olustururken, bu iiriinler hem i¢
piyasada tiiketiliyor hem de Izmir Liman’1 aracihigiyla dis pazarlara ihrag ediliyordu

(Ozgiin, 2006; Siirgevil, 1999). Uziim ve incir iiretimine dncelik verildiginden bugday
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tiretimi ancak yerel ihtiyac1 karsilayacak miktardaydi. Arpa, bugdaydan fazla
iretilmektedir ve arpanin biiyiik bir kism1 Avrupa’ya ihra¢ edilmektedir. Susam oldukca
verim alian bir {iriindiir ve onun da biiyiik bir kism1 Avrupa'ya ihrag¢ olunur. Susamdan
yag ve tahin ¢ikarilmaktadir. Tarim sektoriinlin gelismesinde 19. yiizyilin sonlarinda

kurulan Aydin-izmir demiryolu hatt1 da 6nemli rol oynamistir (Oztop, 2014).

Kirsal yerlesimlerde yasayan halk, ge¢imini ¢cogunlukla kiigiik 6lgekli tarimla saglarken,
ozellikle kiyrya yakin bolgelerde hayvancilik, ipekbocekeiligi ve bagcilik gibi faaliyetler
yaygin olarak yiirtitilmekteydi (Celik, 1996).

Miibadelenin ardindan bosalan Rum miilkleri, yeni gelen go¢menlerin iskani igin
kullanilmis; bu siirecte tarimsal iiretimde gecici diislisler yaganmistir. Ancak devletin
sagladig1 arazi, tohum ve tarim ekipmani destegi sayesinde miibadiller kisa siirede
iiretime entegre olmuslardir (Ar1, 1990; Candeger, 2003). Bu durum, 6zellikle Aydin ve

cevresinde ekonomik canliligin yeniden saglanmasina katki sunmustur.

Aydn vilayeti, 1923 yil1 itibariyle tarim odakli bir ekonomik yapiya sahip olup Rumlarin
ayrilmasi ve miibadillerin gelisiyle birlikte iiretim dengelerinde bazi degisimler yasansa
da bolgenin dogal kaynaklart ve tarim gelenegi ekonomik istikrarin yeniden
saglanmasinda etkili olmustur. Ayrica hali, kilim, seccade, pamuk bezi ile ev mefrusati,
elbiselik kumasglar bu vilayette oldukca kaliteli iiretilmektedir. Hali, seccade ve kilimleri,
Avrupa iilkelerinde biiylik ragbet gordiigiinden biiyiik bir gelir saglamaktadir. Ticaret
merkezi Izmir sehri ve limanidir, demiryolu ag1 da ticareti artirmaktadir. izmir Liman’1,
iiriin ¢esitliligine sahip olmasina ragmen, ihracatin agirligi incir, kuru tiziim, tahil, pamuk,
palamut, kizilkék ve bazi madenler gibi belirli kalemlere dayanmaktadir (Frangakis-
Syrett, 1994). Ozellikle Aydin vilayetinden temin edilen kuru meyveler ve Sultaniye
liziimii, Osmanli Devleti nezdinde giderek artan bir oneme sahip olmus, Korint
tiziimleriyle rekabet amaciyla devlet destekli tanitim kampanyalar diizenlenmistir (BOA,
DH.MKT 2883/93). Ancak ihracat politikalarinda merkeziyetci bir yaklasim sergileyen
Osmanl1 yénetimi, incir ve iiziim gibi kritik iiriinlerin {iretim ve satigin1 izmir merkezli
isleme sistemine bagli tutmus, alternatif merkezlerdeki girisimleri engellemistir. Nitekim
Nazilli’de Amerikal1 bir girisimcinin kuru incir isleme tesebbiisii, devlet miidahalesiyle

durdurulmustur (BOA, DH.MKT 2913/78).
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Aydin vilayetinde tahil iiretimi agisindan dikkat ¢ekici bir dagilim s6z konusudur. 1909
yil1 istatistiklerine gore iliretimin %67’si Denizli ve Manisa sancaklarinda yogunlasirken,
Izmir, Aydin (%14,07) ve Mugla daha diisiik oranlara sahiptir (Giiran, 1997). Aydin
sancaginin tahildan ziyade meyve ve zeytin iiretimine yonelmesi bu diislik pay1 aciklar
niteliktedir. Ozellikle incir {iretimi dis ticaret agisindan stratejik bir konumdayd1 ve ihrag
sezonlarinda dis ticaret hacminde ithalat1 geride birakacak diizeyde etkili olabilmekteydi
(Kiitiikoglu, 1994). Aydin’daki pamuk iiretimi de bu yonelimi desteklerken, Manisa’nin
cografi Ozellikleri ve karasal iklime yakinligi tahil iiretimi i¢in avantaj saglamistir

(Kiitiikoglu, 1994).

1913 yilina bakildiginda tahil iiretimi verileri ciddi bir diisiisii gozler oniine sermektedir.
Trablusgarp ve Balkan Savaglari gibi savaslarin ekonomik etkileri ve askerlik
yiiklimliiliikleri, tiretim kapasitesini 6nemli Olgiide azaltmistir. 1909 yilinda Aydin
vilayetinde toplam 4.748.977 doniim arazi tahil ekimine ayrilmisken, 1913’te bu rakam
2.738.164 doniime diismiistiir; bu da %42’lik bir azalmay1 gostermektedir. S6z konusu
veriler, savaslarin yalnizca demografik ve siyasi degil, ayn1 zamanda tarimsal iiretim ve
kirsal ekonomi iizerinde de yikici etkiler yarattigini yansitmasi agisindan Onemlidir.
[zmir, Aydin ve Manisa sancaklari, limanlara ve demiryolu agma olan yakinliklari
dolayistyla ticari hareketliligin en yogun yasandigi bolgelerden biri olmustur. Bu avantaj,
ozellikle askerlik miikellefiyetinden muaf olan gayrimiislim niifus i¢in s6z konusu
bolgeleri cazip hale getirmistir. Tiirk niifusun seferberlikler nedeniyle {iretim
faaliyetlerinden ¢ekildigi donemlerde, bu gayrimiislim gruplar Tiirklerden toprak satin
alarak Ttretime gecmis, boylelikle savas yillarinda bile bu bolgelerde iiretim

faaliyetlerinde gorece daha az diislis yasanmistir (Gokmen, 2010).

Aydin sancagi; bugday, cavdar, misir, yulaf gibi tahil tilirlerinin yani sira arpa, piring,
karabugday ve dar1 i¢in genis tarim alanlarina sahip olmasina ragmen, verimli
topraklarimin bagciliga ve meyvecilige daha uygun olmasi nedeniyle oncelikli olarak
incir, {iziim ve zeytin iiretimine ydnelmistir. Incir, dzellikle dis ticarette yiiksek getirisi
nedeniyle stratejik oneme sahip olmus; Aydin merkez kazasina bagl yerlesimlerde yillik
yaklasik 1.128.980 kg incir, 56.449 kg iizim ve 512.800 kg zeytin {iretimi
gerceklestirilmistir (Salname-i1 Vilayet-1 Aydin, H.1326, s. 447). Bu iiretim 73.070

dontimliik alanda yapilmis; ayn1 kaynakta Cine kazasinin yillik toplam zirai gelirinin
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1.500.000 kurus oldugu, baslica iiriinlerinin ise hububat, bakla, susam, misir, meyankokii,
cam fistig1, patates, pamuk ve zeytin oldugu belirtilmistir (Salname-i Vilayet-i Aydin,
H.1326, s. 467, 469). Bugday ve bakla, 6zellikle ¢cevre yerlesimlere ihrag edilen baslica
tirtinlerdir. Nazilli’nin ihrag Uiriinleri arasinda 5.649 kg palamut, 4.233 kg incir, 1.025.000
kg zeytinyag1 ve 6.500 balya pamuk yer almaktadir (Salname-i Vilayet-i Aydin, H.1326,
s. 503). Nazilli inciri gerek kalitesi gerekse uluslararasi pazardaki ragbetiyle bdlgenin
ihracatinda 6zel bir yer edinmistir. 1908 yilinda Nazilli’de tarim arazilerinin dagilimi
incelendiginde, iiziim bagi 6.307 doniim, incir bahgesi 35.326 doniim, tarla 258.514
doniim, cayir 1.795 doniim, palamutluk 43.753 doniim, zeytinlik 52.690 doniim ve
narenciye bahgeleri 287 doniim olarak kaydedilmistir (Salname-i Vilayet-i Aydin,
H.1326, s. 498). Bu veriler, bolgenin iktisadi yapisinda tahil liretiminin yerini meyvecilik,
pamukeuluk, zeytinciligin aldigina ve bunun da dis ticaretle biitiinlesik bir ekonomik

profil olusturduguna isaret etmektedir.

Aydn vilayeti, klasik Osmanli Dénemi’nde Istanbul’un tahil ihtiyacim karsilamakla
ylikiimlii bolgelerden biri olmasina ragmen, bu yiikiimliilik zamanla esneklik
kazanmigtir. Tahilin stratejik 6nemi nedeniyle serbest dolagimi yasaklanmis ve stoklarin
Istanbul’da bulundurulmas: esas alinmistir. Aydin vilayeti, Osmanli Devleti’nin birincil
tahil {ireticisi olmaktan ziyade, ozellikle ihracata konu olan iirlinleriyle 6ne ¢ikmistir.
Istanbul’un yogun bigimde tiikettigi iiziim, incir, kayis1 ve piring gibi iiriinlerin iiretimi
ve Istanbul’a tasinmasi, tahil diriinleri de dahil olmak iizere kervanlarin rotasini
belirlemistir (Goffman, 1995, s. 29). Vilayet ¢iftcileri zamanla keten ve kenevir liretimini
de denemis ancak verim alamadiklari i¢in bu girisimden vazge¢mislerdir. Bunun yerine
boya sanayisinde kullanilan turnusol ve ay¢icegi gibi bitkiler bazi bolgelerde yetistirilmis,
kandil yag1 ve sar1 boya iiretiminde kullanilan cehri bitkisi de iiretim yelpazesine dahil

edilmistir (Salname-i Vilayet-i Aydin, H.1308, s. 647-648).

Aydin vilayetinin hemen her bolgesinde seftali, elma, armut, erik, kayisi, dut, ayva, kiraz,
nar, findik, visne, badem, incir, ceviz, kestane, palamut ve zeytin gibi iirtinlerin iiretimi
yapilmakta; Nif’te kiraz, [zmir’de turunggiller, Izmir, Manisa, Akhisar ve Odemis’te nar,
Odemis ve Bayindir’da ceviz; Bergama, Salihli, Manisa, Demirci, Kula, Esme, Gordes,
Nazilli ve Aydim cevresinde ise palamut yetistirilmektedir. Ozellikle zeytin, vilayetin

neredeyse tamaminda yaygin sekilde iiretildigi gibi, Tire, Odemis, Bayimndir, Bergama,
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Aydin ve Nazilli civarinda yetistirilen zeytinlerden elde edilen yaglar yiiksek ekonomik
getiri saglamaktadir. Zeytin, yalnizca meyvesi degil, kiispesi, yapragi ve hatta kerestesi
ile timiiyle degerlendirilebildigi i¢in, Aydin vilayetinin en karli {riinlerinden biri
olmustur. Bu kazancin biiyiik kismi1 ise azinliklarin elindedir. Zeytinyagi ve susam yagi
gibi iriinlerin Uretimi genellikle gayrimiislim halk tarafindan eski ydntemlerle
gerceklestirilirken Ingiliz sermayeli bazi fabrikalar da modern arag-gereclerle iiretim
faaliyetlerine katilmistir (Faroghi, 2011). Bu durum, geleneksel iiretimle sanayi
liretiminin bir arada var oldugu, ama miilkiyetin agirlikli olarak gayrimiislim sermayeye

dayandig1 bir ekonomik yapinin varligini ortaya koymaktadir.

Osmanli Devleti’nin ihracatinda tarihsel olarak 6nemli bir yer tutan tekstil {iretimi, 18.
ylizy1ilin sonlarinda heniiz kapitiilasyonlarin dogrudan etkisine girmemistir. Bu donemde
pamuk ve pamuk ipligi gibi lriinler, yiiksek oranlarda dis pazarlara yonlendirilerek
onemli ticari girdiler saglanmaktaydi. Ancak 1825-1830 yillarindan itibaren, 6zellikle
Napolyon Savaslarinin ardindan gelen siiregte Osmanli tekstil sanayisi biiylik bir
bunalima siiriiklenmis, basta Ingiltere’nin Manchester sehri olmak iizere Avrupa’daki
sanayi kentlerinin seri iiretim giiciiyle rekabet edemez hale gelmistir (Sarc, 1999).
Dokumacilikta yasanan bu kriz, Sultan Abdiilaziz doneminde fark edilmis ve Islah-1
Sanayi Komisyonu araciligiyla c¢esitli iyilestirme ¢abalar1 gliindeme getirilmistir. Ancak
kapitiilasyonlarin ekonomik alandaki kisitlayici etkileri devam ettiginden, alinan
tedbirlerin sonug¢ vermesi miimkiin olamamistir. Tiim bu olumsuz kosullara ragmen Bat1
Anadolu, tarihsel iiretim birikimi ve tezgah gelenegi sayesinde dokumacilik faaliyetlerini

siirdiirmeyi basarmistir.

Osmanli Devleti’nin fabrikalagsma siireci, tipki reform girisimlerinde oldugu gibi,
oncelikle askeri ihtiyaclara gore sekillendirilmistir. Nitekim iilkede acilan ilk dokuma
fabrikasi olan Levazimat-1 Umumiye-i Askeriye, 1855 yilinda Bakirkdy’de kurulmus ve
dogrudan ordunun ihtiyaclarina yonelik iiretim gergeklestirmistir. 20. yiizy1l baglarinda
[zmir’de de tekstil sanayisi gelismeye baslamis; 1909°da Bilaklar Yiin Fabrikasi, 1910°da
Kozineri Lui Iplik Fabrikas1 ve ayn1 y1l Osmanli Aba Fabrikasi faaliyete gegmistir. Ancak
bu fabrikalarin verimlilik diizeyleri farklilik gostermektedir. Ornegin, Levazimat-1
Umumiye-i Askeriye Fabrikas1 1914°te 100 tezgahla yalnizca 310 ton iplik iiretirken,
[zmir Pamuk Imalati OAS. 1913 yilinda 400 tezgahla 3600 ton iplik iiretmistir. Bu fark,
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yalnizca teknolojik gelismislikten degil, ayn1 zamanda iiretim organizasyonundan da
kaynaklanmaktadir. Askeri fabrika 100 tezgah igin 417 isci istihdam ederken Izmir
Pamuk OAS. ayni sayida is giicliyle dort kat1 tezgah calistirmakta ve daha yiiksek iiretim
kapasitesine ulasmaktadir. Bu da Bati Anadolu'da modern sanayi yapilarinin daha erken
olustugunu ve makinelesmenin insan giiciine gore Tstlinlikk sagladigini ortaya

koymaktadir (Eldem, 1994, s.75).

Tekstil iiretiminin bir baska kolu olan hali ve kilim dokumacilig1 da bu dénemde hem i¢
piyasa hem de ihracat agisindan 6nem kazanmistir. Demirci, Kula, Gordes ve Esme gibi
merkezlerde yogunlagan halicilik faaliyetleri, 19. ylizyilin baslarinda uluslararast bir
boyut kazanmig ve Batili firmalarin dikkatini ¢ekmistir. Bu alandaki ilk ticari girisimler
1836°da kurulan P. De Andria & Co. ile baglamis, daha sonra Habif & Palako (1840) ve
T.A. Spartali & Co. (1842) gibi sirketlerle biiylimiistiir. Ancak halicilik sektoriinde asil
biiylik Olgekli doniistim, 1910 yilinda kurulan ve daha oOnceki ii¢ biiyiik firmanin
birlesimiyle olusan The Oriental Carpet Manufacturers Ltd. (OCM) sirket ile
gerceklesmistir. 400.000 sterlin sermaye ile kurulan bu sirket, iki y1l i¢inde sermayesini
iic katina cikartmis ve Anadolu’nun pek ¢ok kdyiinde iiretimi denetim altina alarak
uluslararas1 hali ticaretinin neredeyse tek aktorii haline gelmistir (Ondes, 2010, s. 38).
OCM, yalnizca iretim hacmiyle degil, ayn1 zamanda desen, malzeme ve iiretim
tekniklerine miidahale eden yapisiyla da sektdre yon vermistir. Yaklagik 20.000 tezgah
ve 100.000 isciyle faaliyet gosteren bu sirket, 1913 yil1 itibartyla Osmanli’dan hali ihrag
eden tek firma konumuna gelmistir (Frangakis-Syrett, 1994, s. 86).

Her ne kadar kapitiilasyonlar Osmanli ekonomisi iizerinde yikici etkilere sahip olsa da
halicilik sektorii agisindan bu sistemin Anadolu’ya bazi avantajlar sagladigi da
sOylenebilir. Zira 1890’lara kadar yalnizca Bat1 Anadolu sehirlerinde faaliyet gdsteren bu
sektdr, yabanci sermayeli sirketlerin tesvikiyle Anadolu’nun dogusuna kadar yayilmis ve
pek cok koyde kadinlarin ve geng kizlarin istihdam edildigi, kent merkezlerine mal
saglayan iiretim zincirleri olusmustur. Bununla birlikte, sektoriin biiyiik kazancini elde
edenler cogunlukla iiretici degil, tliccar ve ihracatcilar olmustur. Yine de Usak gibi bazi
merkezlerde Tiirk tiiccarlarin aktiflestigi ve ticari faaliyette yer almaya calistig

goriilmektedir (Quataert, 2006, s. 266-267).
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Dokuma iiretimi agisindan bakildiginda Osmanli Devleti, ihracat¢1 gibi goriinse de
Ozellikle askeri ve tibbi alanlardaki bez ihtiyacin1 giderek ithalatla karsilamaya baslamas,
bu durum ise yerli ireticiler lizerinde olumsuz etkiler yaratmistir. Karacasu gibi
merkezlerde iiretimi yapilan havlu, pestamal, ameliyat bezleri gibi {iriinler bir donem
askeriyenin ana tedarik kaynagini olusturmustur. Bu baglamda Aydin Vilayeti Umumi
Meclisi, 1909 yilinda bir karar alarak ordunun, tip, tophane ve tersane levazimatina dair
ihtiyaclarimin ~ yerli lretimle karsilanip karsilanamayacagini  belirlemek iizere
incelemelerde bulunmustur (Tunali, 2007, s. 136). Bu ¢aba, yerli sanayinin korunmasina
yonelik farkindalik gelistigini gosterse de ithalat politikalarinin agirlik kazanmasi uzun

vadede yerli tekstil tireticisinin rekabet gliciinii zayiflatmigtir.

19. yiizyilin baglarinda Osmanli Devleti, dokuma ve tekstil tiretimi konusunda kendi
kendine yeterli bir diizeydeyken, yaklasik bir asir sonra i¢ piyasadaki tiiketimin %80 ile
%090°1 ithal iplik ve kumaslarla karsilanmaya baslanmistir (Boratav, 2012, s. 20). Bu
durum, yerli imalatgilar lizerinde dogrudan ve yikict etkiler yaratmistir. Osmanli
tebaasindan olan Tiirk iireticiler agisindan en temel sorunlardan biri, uluslararasi diizeyde
rekabet edebilecek bir sermaye birikiminden ve ekonomik istikrardan yoksun
olmalariydi. Ingiltere’de sanayi devriminin etkisiyle makinelesen iiretim siiregleri
sayesinde, pamuklu kumaslarin fiyat: ¢ok daha ucuz hale gelmis; bu {iriinlerin kalitesi
zaman zaman diisiik olsa da maliyet avantaji sayesinde pazarda tercih edilme oranlari
artmistir (Quataert, 2006, s. 285). Buna karsin Osmanli {ireticilerinin {irettigi kumaslar
yiiksek kalitede olmakla birlikte, liretim maliyetlerinin de yiiksek oldugu i¢in rekabet

etmekte zorlanmaya baslamiglardir.

[zmir’e 6zgii sanayi faaliyetlerinden biri olan kuru iiziim ve incir nakliyat: i¢in gerekli
kutu imalati, Aydin vilayeti sinirlarinda yalmzca Izmir’de gelismis bir sektdr olarak
dikkat ¢ekmektedir. Bu alan, biiylik 6l¢iide Rum girisimcilerin denetiminde olup
kutularin tiretiminde Karpatlar’dan getirilen ¢cam kullanilmistir. Despiri ve Biraderleri,
Gavanahira Ilya, Kondomimiko Vastilyo, Kapudanaki Yani ve Mahdumlar: gibi ailelere
ait atolyeler bu sektérde oOne cikan isletmeler arasinda yer almistir. S6z konusu
tireticilerden Kapudanaki Yani ve Mahdumlari, 1867 yilindan itibaren faaliyet

gostermeye baslamis olup, 1. Diinya Savasi’nin patlak vermesiyle birlikte bu
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imalathanelerin bir kism1 kapanmis ya da faaliyetlerini sinirlandirmak zorunda kalmistir

(Okgiin, 2003, s. 107).

[zmir, bu dénemde Osmanli sinirlar1 iginde sanayilesme bakimindan en ileri vilayetlerden
biri konumundadir. Kimya sanayisinde, 6zellikle yag, sabun ve palamut 6zii iiretimi gibi
alanlarda iilke iiretiminin %54,5’ini karsilayan Izmir, ayn1 zamanda gida sanayisinin de
%29,4’lik bir bolimiine ev sahipligi yapmustir. Degirmencilik, makarna iretimi,
sekerleme, tahin ve konserve sanayi gibi cesitli gida isleme faaliyetleri bu gelismenin
orneklerini olusturur. izmir’deki énemli gida isletmeleri arasinda Samolada ibrisimci,
Kimon Kerastagoplu ve Korali’ye ait makarna fabrikalar1 ile Hac1 Yanki ve Istamatyo
Soryanaki’ye ait sekerleme fabrikalar1 bulunmaktadir (Salname-i Vildyet-i Aydin,
H.1326, s. 213). Helva iiretimi de dis ticaret agisindan 6nemli bir gelir kalemi olusturmus,
bu iiriin 6zellikle Romanya, Bulgaristan, Yunanistan, Misir, Tunus ve Cezayir gibi
tilkelere ihrag¢ edilmistir. Osmanli topraklarinda yillik yaklasik 6.997.000 kg helva tiretimi
yapilmakta, bunun %63’{i izmir’deki Samolada Fabrikasi’'nda gergeklestirilmekteydi.
Lipovac Fabrikasi da eklendiginde, bu iki fabrika toplam iiretimin %93,3 linii

karsilamaktaydi (Okgiin, 2003, s. 54).

1908 tarihli salnamede ise Izmir’de bu alanda faaliyet gdsteren 110 tahil tiiccarmin Rum
olmasi dikkat ¢ekicidir. Degirmenlerde tiretilen un, i¢ talebin %54 iinii karsiladig i¢in,
kalan kismin disaridan ithal edilmesi zorunlu hale gelmis; bu durum da Rum girisimciler
i¢in ek bir kazang alan1 yaratmistir (Okgiin, 2003, s. 28). Bu veriler, Izmir’in liman, ticaret
ayni zamanda sanayi liretiminde de oncii bir kent oldugunu gostermekte; gayrimiislim ve
Rum sermayesinin lretim, pazarlama ve dis ticaret alanindaki hakimiyetini
yansitmaktadir. Bolgedeki ekonomik faaliyetlerin biiyiik bir boliimiiniin bu gruplar eliyle

yonlendirildigi anlasilmaktadir.

Ingaat sanayi olarak degerlendirilebilecek olan toprak sanayi agisindan izmir, donemin
kosullarinda Istanbul’un oldukga gerisinde kalmistir. Bununla birlikte, Izmir’de mevcut
olan dort demir fabrikasinin ticli Punta’da, biri ise Fasulye semtinde konumlanmis olup
tamami1 Rumlarin miilkiyetindedir (Salname-i Vilayet-i Aydin, H.1326, s. 212). Yine
kereste fabrikalar1 gibi ingaatta 6nemli yeri olan iiretim alanlarinda izmir'de bes tesis

faaliyet gostermektedir ve bu tesislerin sahipleri Marota ve Rivans, Aleksandro Nurasi,
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Alekobadi Bartolomeo, Isiskoni Biraderler ve Irakli Yorgiyadi gibi Rum ve Levanten is

adamlaridir (Salname-i Vilayet-i Aydin, H.1326, s. 212).

II. Mesrutiyet Donemi’nde benimsenen ekonomi politikalarinin bir uzantisi olarak, yerli
burjuvazinin olusturulmasi hedefi ¢er¢evesinde Tiirk girisimciler, deniz tagimaciligi ve
haberlesme gibi sektorlere de adim atmaya baslamiglardir. Ancak bu alan, 19. ylizyilin
baslarindan itibaren Avrupali sirketlerin egemenligindeydi. Ozellikle “Bell’s Asia Minor
Steamship Company” gibi sirketler, Anadolu ile Avrupa arasinda yiik, yolcu ve posta
tagimaciligl alaninda en onemli aktor konumundaydi. Sirketin nerede kuruldugu tam
olarak bilinmemekle birlikte, izmir ya da Glasgow menseli oldugu tahmin edilmektedir
(Demir, 2005, s. 17). Osmanli Devleti adina yolcu tasimaciligi yapan en biiylik
kuruluslardan biri 1907 yilinda 50 vapurla hizmet veren Sirket-i Hayriye’dir. Bu
kurulusun filosu igerisinde 60-80 kisilik kii¢iik vapurlarin yan1 sira, 1000 kisilik biiyiik
yolcu gemileri de yer almaktaydi (1326 Sene-i Hicriyesine Mahsus Salname-i Devlet-i
Aliyye-i Osmaniye, s. 490-491). Izmir’de Caferi Kemal Bey ve Hac1 Mustafa Efendi gibi
yerli girisimciler de kendi vapur sirketlerini kurarak bu alanda faaliyet gostermeye
calismislardir (Ondes, 2010). Ancak deniz tasimaciligi sektdriinde yasanan bu gelismeler,
kiiciik 6lgekli tasimacilar igin olumsuz sonuglar dogurmustur. Ozellikle sehir i¢i tasima
yapan sandal sahipleri, biiylik vapur sirketlerinin faaliyetlerinden zarar gérmiis ve rekabet
giiciinii kaybettiklerini diisiindiikleri i¢in Bornova Iskelesi’ni isgal edecek kadar ileri
gitmislerdir (Beyru, 1994, s. 16). Sadece sandalcilar degil, liman is¢ileri de bu sistem
icerisinde zor kosullar altinda calismiglardir. Giinliik 5 ile 10 kurus gibi cok diisiik
ticretlerle calisan liman iscileri, herhangi bir sosyal giivenceye sahip olmadan agir
yukleme ve bosaltma islerini yiiriitmek zorunda kalmislardir (Aslan, 2009, s. 38). Tim
bu olumsuzluklara karsin liman iscileri, donem donem siyasal ve ekonomik eylemlerin
bir parcasi olmuslardir. Nitekim Bosna-Hersek’in Avusturya tarafindan ilhak edilmesinin
ardindan Izmir’de baslayan Avusturya mallarina karsi boykot hareketini, greve giderek
mallarin tasinmasini engelleyen liman iscileri desteklemistir. Bu durum, is¢i smifinin
orgiitlii tepkiler gosterebildigini ve donemin siyasi atmosferine aktif bi¢gimde dahil

oldugunu gostermesi agisindan dikkat cekicidir.
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4.4.2. Grevena Bolgesi’nde Ekonomik Gecim Kaynaklar

1923 Lozan Niifus Miibadelesi dncesinde Yunanistan’in Bati Makedonya Bolgesi’nde
yer alan Grevena, ekonomik yapisi itibartyla tipik bir kirsal bolge goriinlimiindeydi.
Bolge halkinin baslica ge¢im kaynaklarini tarim, hayvancilik ve kiiciik ¢apl zanaatkarlik
faaliyetleri olusturmaktaydi. Yunan resmi belgelerine ve akademik caligmalara gore
miibadele Oncesinde Grevena’da yasayan Miisliiman halk, ozellikle tahil {iretimi,
hayvancilik (6zellikle kiigiikbas hayvan yetistiriciligi), ormancilik ve kisith 6lgekte tiitiin
tarimi yapan ¢iftciler ve ingaatgilikla ugrasan kisilerdi (Vakalopoulos, 1969, s. 320-321;
KK-14; Engin, 2014). Bu bélgelerde yasayan insanlarin pek ¢ogu Selanik, istanbul ve
Amerika’da calisarak ailelerine para gondermekteydi. “Dedem Amerika’ya ¢alismaya
gitmis, miibadele oldugunu orada duymus, sonra Tiirkiye’ye gelip ailesini bulmus” (KK-
36). “Dedem Amerika’ya gitmis calismak i¢cin, ddnmemis bir daha. Babami ve annesigili
miibadelede akrabalar1 getirmis” (KK-51). “Babam calismaya Amerika’ya gitmis.
Annem miibadele olunca abimleri alip buraya gelmis” (KK-58). “Cift¢ilik yapmamak
icin gelirlerini arttirmak adina 1900°li yillarin basinda bizim akrabalarimizdan da

Amerika’ya gidenler olmus. Bunlardan biri de dedem” (KK-11).

Asagidaki fotograf, Amerika’ya calismaya giden Grevena Bdlgesi’nde 1893’te Megalo
(Biiyiik) Serini kdyilinde dogan Mehmet (Agan) adli miibadil birinci kusaga ait seyahat
belgesidir. Mehmet Agan 1956’da Aydin-Mursalli kdyiinde vefat etmistir.

Fotograf 4.2 1893°te Megalo Serini Kdyii Dogumlu Mehmet (Agan) Bey’e Ait Amerika Seyahat
Belgesi, Ogiin A. (KK-11) arsivi
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Bolgede tarimla ve hayvancilikla ugragilmaktadir. Miisliiman aileler; sebze, meyve, liziim
ve baklagil yetistirip hem kendi ihtiyaclarint hem de halkin ihtiyaglarini karsilamiglar.
Bugday, arpa, nohut, tiitiin, ay¢icegi, kara mercimek, misir, nohut, fasulye, patates, yonca,
lizim, elma bdlgede en ¢ok yetistirilen tarim iirinlerindendir (KK-48, KK-57, KK-59,
KK-80).

“Kiglar1 soguk oldugundan bazi iirlinlerin yetistirilmesinin toprak ve hava kosullar

nedeniyle imkan yokmus” (KK-71).

Bolgedeki Miisliiman niifusun 6nemli bir kismini olusturan Vallahades adiyla bilinen,
Tiirk¢e bilmeyen fakat Miisliiman olan topluluklar, ¢cogunlukla kirsal alanlarda yasiyor
ve gecimlerini tarla ziraati ile sagliyordu (Ar, 2014). Bolgedeki Miisliiman niifusun

ayrilmasiyla birlikte, ekonomik yap1 ciddi bir boslukla karsilagsmistir.

Grevana daglik bir bolgedir. “Ailemiz arpa, misir, yulaf, tiitiin ekiyormus” (KK-23).
“Uziim, elma gibi pek ¢ok meyve evimizin bahgesinde yetisiyormus” (KK-40).
“Bizimkiler bugday ve arpa yetistirirlermis, bugday1 degirmende Ggiiterek un haline
getirir kendi ekmeklerini yaparlarmis” (KK-58). “Babam, insaat ustasiymis, Aydin’a
gelince yillarca yol yapiminda usta olarak ¢alismis” (KK-45). “Esimin babas1 insaatlarda
stvacilik yapardi, ustaydi esime de Ogretmis hatta soyadimiz da baba mesleginden
gelmektedir” (KK-59). “Hayvancilik da yapilmaktaymis. Yogurt, ¢okelek, peynir,
tereyagim1 kadinlar beraber yaparlarmis. Zeytin ve zeytinyagi yokmus, zeytinyagini
buraya gelince 6grenmisler.” (KK-47, KK-52). Grevena’da iklim dolayisiyla zeytincilik
yapilmiyormus, dolayisiyla insanlar zeytini de zeytinyagini da gérmemisler. Bu nedenle
Aydin’a geldiklerinde zeytin agacini bilmiyorlarmis. Aydin ise zeytin bahgelerinin ¢ok
oldugu, zeytinyagi liretimiyle taninan bir bolgedir. Gelenlere emvali olarak verilen zeytin
agaclarini sogiit agaci sanan ve almak istemeyen kisiler ¢ikmig (KK-17, KK-33, KK-48,
KK-52, KK-56).

Grevena ticaretin yogun oldugu bir bolge degildir. Orada yasayan halklar, biiylik
aligveriglerini yapmak icin yakin sehirlere giderlermis. “Grebene’de biiyiik bir pazarin

bulunmamas1 sebebiyle dzellikle diigiin gibi 6zel giinler i¢in yapilacak aligveriglerde
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insanlar Selanik’e giderlerdi. Boylelikle buradan aligveris yapilir ama bu pazara gidisler

sik sik olmazdi”'%.

Lozan Antlasmasi sonrasinda bolgeye, basta Pontus (Karadeniz) olmak {izere
Anadolu'nun ¢esitli bolgelerinden gelen Ortodoks Hristiyan miibadiller yerlestirilmistir.
Grevena Bolgesi’ne 1925 yilina kadar yaklagik 1.961 miilteci ailesi (yaklasik 6.589 kisi)
iskan edilmis; bu niifus, daha 6nce Miisliimanlara ait olan topraklara yerlestirilmistir
(Dortsiou, 2020; Pelagidis, 1994). Yeni yerlesen niifus beraberinde farkli tarim teknikleri,
{iriin ¢esitliligi ve zanaatkarlik becerileri getirmistir. Ozellikle tiitiin tarim1, meyvecilik ve
ormanciligin bu donemde yayginlastigi ve bolge ekonomisine canlilik kazandirdigi

gozlemlenmektedir (Kontogiorgi, 2006, s. 13).

Yunan hiikiimeti ve Uluslararas1 Miilteci Yerlestirme Komisyonu, bolgedeki tarim
arazilerini yeniden diizenlemis, miibadillere tohumluk, kiiciikbas hayvan, tarim araclar
ve konut destegi saglamistir (Hastaoglou-Martinidis ve Pallini, 2024). Boylece, gogle
gelen yeni niifusun iiretime entegrasyonu kolaylastirilmis, kirsal alanlarda yeniden

ekonomik canlilik saglanmistir.

Miibadele Oncesinde tarim ve hayvancilikla geginen Grevena’nin ekonomik yapisi,
Miisliman niifusun ayrilmasiyla kisa siireli bir bosluk yasamis, ancak miibadillerin
gelisiyle birlikte bolgenin tarimsal iiretim kapasitesi yeniden yapilandirilmis ve bolge

ekonomisi yeni bir sekil kazanmistir.

4.4.3. Miibadillerin Ekonomik Ge¢im Kaynaklar: ve Miibadelenin Ekonomiye
Etkileri

Gogler, 6zelliklerine gore farkli ekonomik sonuglara sebebiyet verirler. Miibadele; uzun
siiren savaglar ardindan gerceklestirildigi i¢in ekonomisi ¢okiis doneminde olan iki
iilkenin de isgiicii yetersizligini karsilamaya yonelik diizgiin planlamaya ihtiyaci vardi.
Anadolu’dan ayrilan Rumlarin cogunlugu ticaretle ugrasan sehirli ve kiiltiirlii bir niifustan
olusmaktaydi, az miktarda koyli olup cift¢ilikle ya da zanaat ile ugrasan kisiler

bulunmaktaydi. Anadolu’ya gelen miibadillerin biiyiikk ¢ogunlugu ise tarim ve

106 Nevin Ozsiper, 1948, Mursalli dogumlu. (34 yil birlikte yasadiklar1 kaymvalidesi 1905 Grebene
dogumlu Huriye Ozsiper’den duyduklarini anlatmustir (Coban, 2006).
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hayvancilikla ugrasan koyli kesimdi ve az da olsa memur, zanaatkar, tiiccar, kunduraci

gibi meslek gruplarini icermekteydi.

Miibadele siirecinde her iki iilkede de miibadillerin bir boliimii geldikleri yerlerdeki
mesleklerini, zanaatlarin1 devam ettirebilecekleri yerlere iskan edilememislerdir. Tarim
veya hayvancilikla gecinen miibadillerin bir kismi, ekonomik faaliyetlerini
gerceklestiremeyecekleri  kentlere ya da  kendi bildikleri tarimsal iiriinleri
yetistiremeyecekleri cografyalara yerlestirilmislerdir. Birinci kusak miibadiller, bu tip
durumlar1 kendilerine daha uygun olan yerlere go¢ ederek ¢ozmeye calismiglardir. Ancak
i¢ go¢ gergeklestiren miibadillerin ¢ogu iskan yardimi ve liretici duruma gelmeleri igin

verilen devlet yardimindan faydalanamamislardir.

Tiirkiye ve Yunanistan, Lozan Miibadelesi silirecinden sosyal, kiiltiirel ve psikolojik
acilarin yani sira ekonomik agidan da derin bigimde etkilenmistir. Tiirkiye acisindan
degerlendirildiginde, bu niifus hareketi yalnizca nicel bir degisimi degil, ayn1 zamanda
niteliksel bir doniisiimii de beraberinde getirmistir. Osmanli imparatorlugu Dénemi’nde
i¢ ve dis ticaretin sanayinin ve sermaye birikiminin biiylik 6l¢lide Rumlar tarafindan
yiriitiildigi dikkate alindiginda, miibadele ile bu sermaye ve {iretim giiciiniin aniden
sistemden cekilmesi, Tiirk ekonomisi agisindan 6nemli bir kayip dogurmustur. Buna
karsin, Tiirkler biiyiik oranda ge¢imlik tarima dayali, geleneksel ve kapali ekonomik
pratiklerle hayatlarini siirdiirmekte; pazara yonelik tiretimden ve ticari girisimlerden uzak
durmaktaydilar. Toplumun tahsil gérmiis kesimi ise ¢gogunlukla devlet memurlugu gibi
statliye dayali mesleklere yoneliyor, sermaye birikimi gerektiren meslekler ise daha ¢ok
Rumlar ve diger gayrimiislim azinliklar tarafindan icra ediliyordu. Bu nedenle,
miibadeleyle birlikte yasanan sermaye gocii, savaslarla yorgun diismiis Tiirk ekonomisi
icin agir bir darbe anlam1 tagimistir. Buna ragmen, Kurtulus Savasi’n1 orgiitlii bir halk
miicadelesiyle basariyla sonuglandiran ve siyasi zaferini Lozan'da tescil ettiren Tiirkiye
Cumhuriyeti, bu ekonomik sarsintiy1 da planli ve kararli bir politikayla yonetmeye

calismustir (Ari, 2014, s. 174-176).

Miibadele ile gelen gd¢menlerin is giici ve mesleki dagilimi, gidenlerle birebir
ortismemektedir. Ticaret, sanayi ve tarim alanlarindaki iiretim zincirlerinde ciddi
kopuslar yasanmistir. Bu nedenle, yeni gelen niifusun ekonomiye kazandirilmasi

siirecinde, gelenlerin yeteneklerine ve uzmanlik alanlarina odaklanilmasi gerekmistir.
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Yerlestirme planlamalar1 da bu bakis agistyla yiiriitiilmiis, Tiirkiye sekiz ayr1 bolgeye
ayrilarak miibadillerin yerlestirilmesi gergeklestirilmis, miimkiin mertebe geldikleri
bolgelerdeki faaliyetlerini devam ettirebilecekleri alanlara yonlendirilmeleri saglanmaistir.
Boylece iiretim siirekliligi korunmaya ¢alisilmig, miibadiller yerlestikleri alanlarda bilgi
ve deneyimleriyle uyum saglayarak ve caliskanliklar1 sayesinde kisa siirede ekonomik

katki sunmaya baglamistir.

Tirkiye’ye gelen miibadiller genel olarak iki gruba ayrilmistir: kent kokenli, sanat ve
ticaretle ugrasanlar ile kirsal kokenli, tarim alaninda ¢alisanlar. Yunanistan’dan
gelenlerin  biiylik c¢ogunlugu, yaklasik %80-90 oraninda, tarimsal iiretimle istigal
etmekteydi. Ornegin, Makedonya’dan gelen ve tiitiinciiliikle ugrasan gd¢menlerin
Edirne’ye yerlestirilmesi, yerlesim politikalarinin gogmenlerin mesleki birikimlerine
gore sekillendirildigini gostermektedir. Bu strateji sayesinde Edirne’de 1922°de 1 milyon
kilo olan tiitiin iretimi, 1923 sonrasinda 2-2,5 milyon kiloya ulagmigtir. Bu artis,
miibadillerin yalnizca bir yiik olmadigini, tersine tarimsal iiretimi artirarak ekonomik
sisteme katki sagladiklarin1 agik bigimde ortaya koymaktadir. Ayrica her miibadil aileye
tarim aleti, tohum ve fidan gibi destekler saglanmigtir. Sanat ve ticaretle ugrasan kentli
miibadillerin, Rumlar gibi orgiitlii yapilar kuramamalar1 ve tezgah isletmeciliginde
deneyim eksiklikleri olsa da bu agig1 kisa siirede kapatarak kendi alanlarinda tiretime
gecmeleri, siirece olumlu yonde katki sunmustur. Her ne kadar tarimsal alandaki
doniislim kadar hizli olmasa da sanayi ve ticarette de miibadillerin ekonomik
entegrasyonu saglanmis, boylelikle Tiirkiye yeni kurulan Cumbhuriyet’in ekonomik

yapilanmasinda bu kitleden 6nemli bir fayda saglamistir (Ar1, 2014, s. 177-181).

Aydin ve cevresine yerlestirilen miibadillerin ekonomik yapiya uyumlarmin ve
katkilarinin 6zellikle tarim alaninda oldugu goriilmektedir. Ciinkii donemde zeytin, tiziim,
tiitlin gibi degerli iirlinlerin yetistiriciligi ve ticareti ¢ogunlukla Rumlarin elindeydi.
Miibadele doneminde hem savas ortaminin olmast hem de Rumlarin iilkeden gidisiyle
Aydin vilayetinde 6nemli tarimsal faaliyetler biiyiik 6l¢ctide durmustu. Gelen miibadillerin
tilke ekonomisi i¢in hemen iiretime katkida bulunmalar1 gerekiyordu ve miibadiller giden
Rumlardan sayica az olmalarina ragmen g¢aligkanliklar1 ve gayretleriyle yerlestikleri
bolgelerde hemen faaliyet gostermeye baslamislardi. Yerlestirildikleri bolgelerdeki yerli

halklar, baslangicta kendilerine taninan haklar1 onlarla paylasma fikrini benimseme de ve
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aralarinda sorunlar yasansa da miibadillerin ¢ok c¢aliskan olduklarini her zaman
belirtmektedir. “Kizim, buraya geldiklerinde birka¢ kap kacak diginda bir seyleri yoktu,
ama Oyle c¢aligkanlar ki onlar verilen topraklarin disinda bir siire sonra kazandiklari
paralarla buralardan toprak alip ekip dikmeye basladilar” (KK-46). “Babam hem insaat
hem yol ¢aligmasinda ¢alisti, ama buna ragmen bize diisen tarlalar1 da ekip dikerdi. Bize
kisi bast verilen liger donlimliik arazinin disinda babam ¢alisarak, 250 doniim tarla ald1”

(KK-9).

Miibadiller, iilke genelinde tiitlin yetistiriciliginin yan1 sira sulu tarimda bugday iiretimi,
patates lretimi, pamuk iretiminde de artiga katki saglamislardir. Zanaat alanlarina
bakildiginda marangozluk, kuyumculuk, kiremit¢ilik, tuglacilik, camcilik, ¢anak-
comlekeilik gibi bazi alanlarda 6zellikle Rumlarin gidisi biiyiik bosluk yatarmistir
(Sofrac1 ve Kayam, 2019, s. 193). Gorisiilen kaynak kisiler bazi Rumlarin gitmek
istemediklerini bu nedenle kendi alanlarinda usta yetistirmek sartryla Anadolu’da kalmak

i¢cin bagvuruda bulunduklarini dile getirmektedir (KK-45, KK-55).

Sanayi alaninda ve ticari alanlarda katkilar, daha uzun siire igerisinde ger¢eklesebilmistir.
Bunun temel sebepleri arasinda gelen miibadillerin ¢ogunlugunun sanayi alaniyla
ugrasmamis olmasi, Rumlardan kalan fabrikalarin ¢ogunun savas doneminde zarar
gormis ya da yikilmig olmasi, yeni kurulacak fabrikalarin ve isletmelerin yapimindaki
teknik ekiplerin azlig1, 6zellikle de limanlarda biiytik iilkelere giden ve tilkelerden gelen
riinler i¢in Rum tiiccarlarin yerel pazar ve alicilar arasinda aracit olmasi ve onlarin
gidisiyle Avrupali tiiccarla temasin kaybetmesi verilebilir. Kisacas1 Ermeni ve Rum
azinliklarimi kaybeden Tirkiye’nin o donemde ticaret ve sanayi alanlarindaki insan

giiciiniin %70’in1 kaybettigi goriilmektedir (Arnold ve Biziouras, 2016, s. 104-105).

Tiirkiye’nin o doneme ait ihrag {riinlerinin ¢ogunlugunu tiitliin, tizlim, pamuk, findik,
zeytinyagi, giil yagi gibi tarim iriinleri olusturmaktadir. TUIK verilerine gore 1923 ve

1929 yillar1 arasindaki dis ticaret verileri su sekildedir:
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Tablo 4.2 1923-1929 Arasi Tiirkiye’ye Ait Dis Ticaret Verileri

Dis Ticaret | Dig Ticaret | Ihracatin 1
Dengesi Hacmi thalat
Kargilama
Orani (%)
50.790 86.872 -36.082 137.662 58,5

82.435 100.462 -18.027 182.897 82,1

102.700 128.953 -26.253 231.653 79,6
96.437 121.411 -24.974 217.848 79,4
80.749 107.752 -27.003 188.501 74,9
88.278 113.714 -295.432 201.988 77,6
74.827 123.558 -48.731 198.385 60,6

Boyle bir ortamin igerisinde miibadillerin iskan sorunu ¢ozdiikten bir siire sonra yeni
geldikleri topraklara tutunmay1, sonraki nesillerin gelecegi ve Atatiirk’e olan baglilik ve
stikran duygulartyla hem aile ekonomileri hem de iilke ekonomisi i¢in hangi alanda olursa

olsun tiretime katkida bulunmay1 basardiklar1 goriilmektedir.

“Ailelerimiz buraya geldiklerinde inciri tanimiyormus, yetistiriciligi ile ilgili bilgileri
yokmus, baslangicta zorlansalar da kisa siirede tarimla ugragmalarindan kaynakl
bolgenin ozelliklerine uygun iirlinleri yetistirmeye baslamislar” (KK-36), “Yerli halka
farkli tarimsal iirlinlerin yetistiriciliginde katkilar saglamislar, tarla diizenini bag bahge
diizenini onlara 6gretmisler” (KK-41). Bu durum hem yerli halkin hem de miibadillerin
tecriibelerini birbirlerine aktardigini ve Aydin ve ¢evresinin tarimsal ¢esitliligine katki

sagladigin1 gostermektedir.

Yunanistan agisindan bakildiginda, 1923 niifus miibadelesi stireci, zaten ciddi bir
ekonomik ve siyasi bunalim i¢inde olan {ilke i¢in biiyiik bir yiik olusturmustur. 1912-
1913 Balkan Savaglari, 1914-1918 1. Diinya Savasi ve 1919-1922 Tiirk-Yunan Savasi
gibi ardi1 ardina yasanan savaslar, Yunanistan’in mali kaynaklarini neredeyse tamamen
tikketmistir. Bu yipratici savaslarin ardindan gelen ve ideolojik temele dayanan Kralcilar
ile Venizelosgular arasindaki uzun siireli siyasi ¢ekigme, lilkede ciddi bir istikrarsizlik
yaratmistir. Kaynak yetersizligi ve borg yiikii altinda ezilen ekonomiyle gd¢menlerin
yerlestirilmesi gibi biiylik capli bir siireci yonetmekte zorlanmislardir (Arnold ve

Biziouras, 2016, s. 96). 1924 yil1 itibartyla bu yiikiin altindan tek basina kalkamayacagi
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anlasilan Yunanistan’a Milletler Cemiyeti miidahil olmus ve ekonomik destek
saglamigtir. Bu siirecte Gogmen Yerlestirme Komisyonu’nun kurulmasiyla birlikte,
goemenlerin  kirsal ve kentsel niteliklerine gore ayrilarak sistemli bir bigimde
yerlestirilmeleri hedeflenmistir. Komisyon 6zellikle tarima oncelik vererek, Bat1 Trakya
ve Dogu Makedonya gibi genis tarim arazilerine sahip bolgelerde toprak reformlari
gerceklestirmis, gogmenlerin mevcut bilgi ve deneyimlerine uygun bigimde tarimsal
iiretime tesvik edilmesini esas almistir. Uretim tiirleri konusunda zorunluluk
getirilmemis; aksine go¢menlerin kendi uzmanlik alanlarinda {iretim yapmalari

desteklenmistir.

Bu planlamanin somut etkileri kisa siirede goriilmeye baslanmistir. Grevena Bolgesi’ne
yerlestirilen miilteciler, ellerindeki kisith teknik imkanlara ragmen, azim ve
kararliliklariyla, birkag¢ yil i¢inde engebeli ve c¢orak arazileri doniistiirmeyi
basarmiglardir. Daha ¢ok ¢iftgilikle ugrasmislardir. Bu bolgeye yerlesen miilteciler tahil
(bugday, arpa, yulaf, misir), liziim, aga¢ yetistirme, tiitin ve kismen de hayvan

yetistiriciligi ile gecimlerini saglamislardir (KK-5, KK-26, KK-64, KK-73, KK-77).

Miiltecilerin yerlestigi her yerde, mahsuller ¢esitlenmis, ekstansif tarim yerini yogun
tarima, monokiiltiir tarim yerini ¢esitlendirilmis tarima birakmistir. Topraklarin daha iyi
degerlendirilmesine yonelik yontem ve araclarin degismesi, ekili alanlarin genislemesine
ve tarimsal Uiretimin artmasina biiylik katki saglamistir. 1921 yilinda Makedonya'da
2.683.840 doniim ekili arazi vardi. 1931 yilinda bu say1 iki katindan fazla artmistir. Ozel
ekiplerce tarim arazilerinin dagitimina hemen baglanmistir. Bir¢ok bolgede nispeten kisa
siirede Oornegin Agios Georgios, Asprokampos, Vatolakkos, Kivotos, Mersina 1933'te
bazilarinda ise II. Diinya Savasi'ndan sonra Mega Sirini’de 1951°de, Pigaditsa’da 1953’te
sonra tarim arazilerinin dagitimi sona ermistir. Ancak ortada farkli sorunlar da
bulunmaktaydi. Miisliiman mallarin1 gasp edenler arasinda ¢ok sayida kurnaz insan
(memurlar, Yahudi veya yerel tiiccarlar, devletle yeni baglari olan Tiirk yOnetimi
doneminden kalma zengin burjuvalar, vb.) vardi ve bunlar az parayla, merkezi yerlerde
veya kirsal alanlarda biiylik kentsel araziler satin almay1 basarmislardi. Daha sonra
bunlar1 inga etmeye veya citle cevirmeye giristiler. Hatta bazi tliccarlar bunlar1 ese dosta
veya akrabalarina satmak i¢in acele etmislerdir. 18.10.1912'den sonra Yunanistan't terk

eden veya Yunanistan diginda kalan Tiirkler i¢in 6zel olarak yapilmis, onlarm Tiirk
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vatandast olduklarint ve mallar {izerinde serbestce tasarruf etme haklarini sakl
tuttuklari belirten, geriye doniik 6zel bir diizenleme (24 Temmuz 1923 tarihli 9.
Beyanname) vardi. Grevena Bolgesi’nde bu diizenlemeye dahil olan Miisliiman
miilklerinin durumu soyleydi: Grevena’da 11 kentsel yerlesim birimi ve 114.791 dénlim
arazi; Anaselitsa ‘da 80 adet kentsel yerlesim birimi ve 27.593 doniim arazi. Bu
diizenleme, o donemde toplumu ve tarihgileri bugiin bile ilgilendiren hukuki ve diger

sorunlar1 acikca ortaya koyan alim-satimlari igermektedir (Tziola, 2007)!7.

Grevena Bolgesi’'nden Bafra, Samsun ve civarindan kirsal kesimden gelen miibadil
kusaklarm Kiiciik Asya incelemeleri Merkezi arsivinde bulunan ve degerlendirilen Bati
Pontuslu gé¢gmenlerin kayitlarindan anlasildig iizere, Tiirk¢e konusan Hristiyan niifusun
¢ogu tiitiin iiretimi ve ticaretiyle ugrastig1 bilinmektedir. “Dedemler tiitiinle ugrasirdi,
buradakiler bilmezdi iyi tiitiin yetistirmesini, bizimkiler ¢ok 1iyi tiitlin yetistirip satarlardi,

cok iyi paralar da kazandilar” (KK-64)

Yunanistan’in geneline bakildiginda 1920 yilinda tiitiin, iiziim ve incir ihracatinin toplam
thracat icindeki pay1 %56 iken, bu oran 1929’da %71 e ¢cikmistir. Anadolu’da ipekgilikle
ugrasan Rumlarin miibadele ile Yunanistan’a gelmesi ise ipek sanayisinin gelisimini
biiylik oranda hizlandirmigtir. 1922-1926 yillari arasinda ipek tiretimi ti¢ kat, ipekli kumasg
iiretimi ise 3,1 kat artis gostermistir. Bu artis iizerine Mora’da ipekgilikte uzmanlagmis
550 gocmen ailesi bir araya getirilerek tamamen bu sektore yonelik faaliyet gosteren bir

koy kurulmustur (Ar1, 2014, s. 177-181).

Sehirli gdo¢menler ise sosyoekonomik durumlarina gore kategorize edilerek
yonlendirilmistir. Egitimli ve varlikli olan grup, profesyonel hizmet sektoriine ve ticarete
yonlendirilerek basta Atina ve Selanik olmak iizere biiyiik kentlere yerlestirilmis; bilgi,
birikim ve deneyimlerini kullanarak kii¢iik imalathaneler kurmuslardir. Bu faaliyetler
sayesinde hem niteliksiz iggiicii istthdam edilerek issizlik orani azaltilmis hem de iiretim
kapasitesi artirilarak ekonomik katki saglanmistir. Diger yandan, zanaatkar gé¢menler de
aym sehirlerde, 6zellikle el emegine dayali sektorlerde istihdam edilmistir. Halicilik gibi
yogun emek isteyen iiretim alanlarinda yerli girisimcilerin sahip olmadigi teknik bilgiye

sahip olan bu go¢menler hem yeni is alanlart olusturmus hem de diisiik gelirli

107 Detayli bilgi igin bk. https://web.archive.org/web/2022110618423 1/https://greveniotis.gr/
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mabhallelerde diisiik maliyetli iiretim yaparak ekonomiye katki sunmuglardir (Arnold ve

Biziouras, 2016, s. 97-98).

1922-1929 yillan arasinda yaklasik 11.000 Anadolu kokenli gogmen kadin, yilda 200-
250.000 metrekare hali liretimi gergeklestirmis, bu siirecte toplam 135 hali atdlyesi
acilmistir. Anadolu’da bilinen ve daha 6nce Yunanistan’da bilinmeyen hal1 imalat1 gibi
el sanatlarin1 gelistirmeleri, ekonomi alaninda Yunanistan’a ivme kazandirmistir. 1929

yilinda Yunanistan’da, Anadolu’dan gelen gé¢menlerin calistigi, dokuma tezgahlariyla

hal1 imal eden 154 tane atolye vardi (Pelagides, 2009, s. 105-128).

Halicilik yalnizca bir zanaat degil, ayni zamanda Anadolu Rumlarimin kiiltiirel
birikimiyle tagidig1 sanatsal bir ifade alantydi. Bu sektordeki basari, hem Yunanistan’a
sanayi temelli bir katki saglamis hem de gd¢menlerin yeni topluma entegrasyonunu
hizlandirmistir. Bu durum Yunanistan’a katki saglarken Tiirkiye halicilik, ipek ve ipekli
kumas tiretimi alanlarinda gii¢ kaybetmis ve Yunanistan Tiirkiye ile dis pazarlarda giiglii
bir rekabete girismistir. (Ari, 2014, s. 178-179). Bdylece Yunanistan, gd¢cmenlerin
uzmanliklarina dayali yerlestirme politikas1 ve uluslararasi yardimlarla, agir ekonomik

sartlara ragmen miibadele siirecini yapisal bir avantaja doniistiirmeye caligsmistir.

Tablo 4.3 1921-1928 Arast Yunanistan'da Sanayi Uriin Degeri (Drahmi) (Pentzopulos, 1962, s.
165, Pavlidis, 1997, s. 23)

Sene Sanayi Uriin Degeri (drahmi)
1921 1.077.103
1922 1.958.417
1923 3.189.867
1924 3.883.162
1925 4.977.829
1926 5.472.686
1927 6.655.375
1928 7.115.149

1921-1928 yillar1 arasindaki verilere gore Yunanistan’in sanayi iirlin degerinde dikkate
deger bir artis gozlemlenmektedir. 1921 yilinda 1.077.103 drahmi olan sanayi iiretim
degeri, 1928 yilina gelindiginde 7.115.149 drahmiye ulasmistir. Bu yaklasik alt1 buguk
katlik artis, iilkenin ekonomik kalkinmasinda miibadillerin ne denli énemli bir rol
oynadigin1 gostermektedir. Ozellikle 1923 yilinda gerceklesen niifus miibadelesi
sonrasinda, sanayi tiretiminde ciddi bir sigcrama yasanmis; bu yil, bir 6nceki yila gore

%62,8’lik bir artigla 3.189.867 drahmi seviyesine ¢ikmistir. Bu yiikselis, miibadillerin is
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giicline katilimi, iiretim becerileri ve kiiciik sanayi faaliyetlerine hizla entegrasyonu ile
aciklanabilir. 1924 sonrast donemde de iiretim siirekli artis gOstermis, istikrarli bir
bliytime siirdiiriilmiistiir. Bu durum, miibadillerin yalnizca kisa vadede degil, orta vadede
de Yunanistan ekonomisinin sanayi temelli yeniden yapilanmasina biiylik katki
sunduklarini ortaya koymaktadir. Ozellikle dokuma, gida iiretimi ve zanaat alanlarinda
kurulan atolye ve kooperatifler sayesinde hem ekonomik iiretim kapasitesi artmig hem de
kirsaldan gelen yeni nifusun istthdami saglanmistir. Sonu¢ olarak, bu tablo
Yunanistan’daki sanayilesmenin 1920’li yillarda ciddi bir ivme kazandigin1 ve bunun

temel itici giiclinlin miibadeleyle gelen niifus oldugunu gostermektedir

Tablo 4.4 1923-1927 Arasinda Yunanistan’da Islenmis Topraklar (Déniim olarak) (Pavlidis,
1997, s. 24)

Bolge 1923-1924 1924-1925 1925-1926 1926-1927
Makedonya 1.059.664 1.837.333 1.941.200 1.940.972
Trakya 313.092 342.256 367.308 389.414
Epir 4.704 7.783 16.118 24.062
Tesalya 12.001 — 51.116 51.522
Girit-Limnos 21.933 25.888 51.647 44.112
Geri kalan Yunanistan 4.810 7.720 40.219 41.898
Toplam 1.416.213 2.220.981 2.467.608 2.491.981

Tabloda yer alan verilere gore, 1923-1927 yillar1 arasinda Yunanistan’da islenen toprak
miktarinda dikkat ¢ekici bir artis yasanmistir. 1923-1924 déneminde toplam 1.416.213
doniim olan islenmis arazi miktari, 1926-1927 yilina gelindiginde 2.491.981 donilime
yiikselmistir. Bu yaklagik %76’lik bir artis anlamina gelir ve tarimsal faaliyetlerin

ozellikle miibadele sonras1 donemde hiz kazandigini gostermektedir.

Bolgesel olarak incelendiginde, en biiyiik artisin Makedonya Bolgesi’nde gergeklestigi
goriilmektedir. Makedonya’da 1923-1924 déneminde 1.059.664 doniim olan islenmis
arazi, 1924-1925’te neredeyse iki katina ¢ikarak 1.837.333 doniime ulasmis, sonraki
yillarda da yiiksek seviyelerde kalmistir. Bu durum, miibadillerin biiyiik oranda
Makedonya Bolgesi’ne yerlestirilmesi ve  bdlgenin  tarirm  potansiyelinin

degerlendirilmesiyle iligkilendirilebilir.

Bu artiglar, miibadillerin geldikleri yeni topraklarda hizla iiretici konumuna gegtiklerini

ve tarim ekonomisinin yeniden canlanmasinda belirleyici rol oynadiklarini ortaya
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koymaktadir. Ozellikle miibadillerin tarimsal bilgi birikimi, geleneksel iiretim yontemleri
ve birlikte iiretme becerileri sayesinde tarimsal {iretim kapasitesi hem geniglemis hem de
daha verimli hale gelmistir. Kisacasi, tablo miibadillerin yalnizca sosyal degil, ayni
zamanda ekonomik ve tarimsal kalkinma acisindan da Yunanistan’a ciddi katkilar

sundugunun istatistiksel bir gostergesidir.

Tablo 4.5 1923-1927 Arasi Yunanistan’da Doniim Olarak Tahil Ekilen Alanlar (Bolgelere Gore)
(Pentzopulos, 1962, s. 125-143)

Bolge 1923-24 1924-25 192526 1926-27
Makedonya 830.930 1.370.195 1.515.379 1.552.474
Trakya 254.347 253.813 291.093 297.639
Epir 4.280 5.908 14.471 21.660
Sterea Ellada 3.824 3.599 29.494 30.200

Bu tablo, 6zellikle Lozan Miibadelesi sonras1 tarimsal alanlarin genislemesini net bigimde
ortaya koymaktadir. En biiytik artis, miibadillerin yogun olarak yerlestirildigi Makedonya
Bolgesi’'ndedir. 1923-24 sezonunda 830.930 doniim olan ekili arazi, 1926-27 itibariyla
1.552.474 donlime yiikselmistir. Bu yaklasik %87’lik bir artist temsil eder ve
miibadillerin tarim iiretiminde ¢ok kisa siirede aktif rol iistlendigini gostermektedir. Bu
tablo genel olarak, miibadeleyle gelen niifusun yerlesim alanlarinda tarimsal {iretimin
yayginlagtigini ve devlet destekli iskan politikalarinin sonug¢ verdigini ortaya

koymaktadir.

Tablo 4.6 1922-1928 Arasi1 Yunanistan Tahil Uretimi (Ton olarak) (Pavlidis, 1997, 24)

Sene Uretim (Ton)
1922 245.540
1923 238.992
1924 210.226
1925 305411
1926 337.552
1927 438.342
1928 450.200

Yukaridaki tablo, tahil iiretiminde yasanan artis1 gdstermektedir. Ozellikle 1924’te
yasanan disiis (210.226 ton) ekonomik ve sosyal doniisiim siirecinin sancilarini

yansitirken 1925-1928 yillar1 arasinda tretimdeki istikrarli yiikselis, miibadillerin



255

tarimsal faaliyetlerde verimli sekilde iiretime katki sagladigini, topraklarin daha etkin
bicimde kullanildigini yansitmaktadir. 1927-1928 arasi iiretim artist ise neredeyse
sabitlenmistir, bu da {iretimin belli bir kapasiteye oturdugunu ve sistemin isler hale
geldigini diistindiirmektedir.

Tablo 4.7 Yunanistan Tarim Uriinlerinin Drahmi Olarak Genel Degeri (Pentzopulos, 1962, s. 125-
143)

Sene Deger (milyar drahmi)
1922 3,30

1923 6,09

1924 7,87

1925 9,46

1926 10,86

Yukaridaki tablo, 1922-1926 yillar1 arasinda Yunanistan’da tarimsal tiretimin ekonomik
degerinde biiyiik bir artis yasandigini géstermektedir. 1922 yilinda 3,3 milyar drahmi olan
tarimsal tretim degeri, 1926’da 10,86 milyar drahmiye ulasarak yaklasik 3 katina
cikmigtir. Bu artis hem ekilen toprak miktarinin genislemesi hem de verimliligin
artmasiyla dogrudan iligkilidir. 1923 Lozan Miibadelesi sonrasinda Anadolu’dan gelen
Rum miibadillerin tarimsal bilgi ve deneyimlerini tiretime katmalari, bos kalan arazilerin
hizla iglenmesini saglamistir. Ayrica Yunan devletinin uyguladig: iskan politikalar1 ve

tarimsal destekler, bu liretim artigini tesvik etmistir.

1922-23 doneminde 319 milyon drahmi olan vergi geliri, 1926-27 doneminde 1.237
milyon drahmiye ulasmistir. Bu da yaklasik %288’lik bir artis anlamina gelir. Vergi
gelirlerindeki bu artigin arkasinda hem ekonomideki genel biiyiime hem de devletin vergi
toplama kapasitesindeki iyilesme yatmaktadir. Tarimsal {iretim degerindeki artis dogal
olarak devletin dolayli vergilerden ve tarim tiriinlerine dayali vergilerden daha fazla gelir
elde etmesini saglamistir. Ayrica yeni yerlesimlerin kurulmasiyla birlikte yerel
ekonomilerde canlanma olmus, esnaf, zanaatkar ve kiiciik treticiler sisteme daha aktif
katilmistir. Bu donem, Yunanistan’in hem demografik hem de ekonomik olarak yeniden
yapilandig1 bir siirectir. Lozan Miibadelesi sonrasi iilkeye gelen yiiz binlerce miibadilin
tarim, zanaat ve ticaret alanindaki katkilar1 sayesinde tiretim artmis, devletin vergi tabani

genislemis ve mali kaynaklari ¢esitlenmistir.
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1923 Lozan Miibadelesi sonrast Yunanistan’a gelen go¢cmenlerin {ilke ekonomisine
katkisi, yukaridaki tablolardaki verilerle somut bi¢imde ortaya konmaktadir. Yaklasik
yedi yillik sliregte sanayi iirlinlerinin degeri yedi kat artarken, dort yil iginde kurutma ve
1slah caligmalariyla islenmis toprak miktar1 ikiye katlanmistir. Aynm1 donemde tarim
tiriinlerinin ekonomik degeri %329 oraninda artis gostermis; buna paralel olarak devletin
dogrudan topladigi vergiler de bes yil icinde dort katina ulasmistir. Bu veriler,
miibadillerin yalmizca demografik dengeyi degil, tarim, sanayi ve kamu maliyesini

kapsayan ¢ok boyutlu ekonomik yapiy1 da doniistiirdiigiinii agikca ortaya koymaktadir.

Anadolu’dan gelen Rumlar; Osmanli Devleti’'nde iken sanayi ve zanaati elinde
bulundurduklari i¢in 6zellikle tekstil, ipek tiretimi, hali dokuma, tiitiin, maden is¢iligi gibi
alanlarda da Yunan ekonomisinin biiyiimesine ve canlilik kazanmasina katkida

bulunmuslardir (Howland, 1926, s. 623).

4.5. MULK EDINME VE MUBADIL KONUTLARI

4.5.1. Barinma Sorunlari, Aym Evi Paylasmak, Miilkiyetin Tespiti ve
Miilkiyetin El Degistirmesi
Miibadele stireciyle gerceklesen kitlesel gog, beraberinde ciddi bir barinma sorununu da
getirmistir. Miibadillerin Tiirkiye’ye ulasmalariyla birlikte ilk olarak karantina
bolgelerinde saglik kontrollerinden gegirilmis ve ardindan Onceden hazirlanan
misafirhanelere sevk edilmislerdir. Hiikimet, 25 Ekim 1923 tarihli “Misafirhaneler
Talimatnamesi” ile misafirhanelerin diizenlenmesini karara baglamis; hi¢bir miibadilin
tag ya da toprak lizerinde kalmamasi, metruk binalarin degerlendirilmesi ve ordudan
gerekli ihtiyaclarin (yatak, yorgan, yastik, kap-kacak vb.) temin edilmesi
talimatlandirilmistir.  Ayrica, Hilal-i Ahmer Cemiyeti aracilifiyla limanlardaki
misafirhanelerde onar yatakl revirler kurulmus ve burada miibadillerin tibbi ihtiyaglari
karsilanmaya baglanmistir. Misafirhanelerde konaklama siiresi {i¢ giinle sinirli tutulmus,

bu siire zarfinda iaseleri Hilal-i Ahmer tarafindan karsilanmustir.

Tiirkiye genelinde Istanbul Ahirkapr’da 2.000 yatakli, Iplikhane’de 1.000 yatakli, Catalca
Kalikratya’da 300 yatakli; Mugla Giilliikk, Bodrum, Marmaris ve Fethiye iskelelerinde
toplamda 1.250 yatakli; Canakkale’de 300, Erdek’te 1.000 ila 1.500, Samsun’da 3.000 ve
Edirne Karaaga¢’ta 1.000 yatakli olmak tiizere iilke ¢apinda 10.000 kisiye hizmet
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verebilecek kapasitede misafirhaneler olusturulmustur (Ates, 2008, s. 40—41). Istanbul’da
Giilhane, Cerrahpasa Camii, Metris ve Beyazit misafirhaneleri; Ege bolgesinde ise
ozellikle Izmir’deki Klazumen Misafirhanesi en one cikan &rnekler arasinda yer
almaktadir. Bunlarin yan1 sira Mersin, Aydin, Gelibolu, Ayvalik, Cesme ve Bayindir gibi

merkezlerde de 6nemli misafirhaneler kurulmustur (Ozkan, 2010, s. 109).

Yunanistan’da ise Drama Boélgesi'ndeki Imdad-1 Sihhiye Heyeti, Biik, Papaskdy,
Hizirkdy, Zirnova ve Terhigan gibi yerlerde 200 ¢adirdan olusan kamp alanlar1 kurarak
goemenlerin iase, saglik ve asilama islemlerini yiirlitmiis; bu bolgelerde siirekli gorev
yapan dispanserler tesis edilmistir. Kozana’da 1.500, Hadova’da 1.000 ve Karaferye
Istasyonu’nda yine 1.000 kisilik {i¢ biiyiik misafirhane olusturulmus, Vodine’de bir
misafirhane ile bir asevi hizmete ac¢ilmistir. Bu tesislerde dncelik hasta, kadin, ¢ocuk ve
yaslilara verilmis; bdylece en kirilgan gruplarin korunmasi amaglanmustir (ipek, 2000, s.
46). Selanik’te ise Hilal-i Ahmer Cemiyeti, miibadillerin yiiksek kira bedelleri
O0dememesi veya sokakta kalmamasi amaciyla, Kireckdy yoniindeki Kara Hiiseyin

mevkisinde 5.000 kisilik biiyiik bir misafirhane insa ettirmistir (Erdal, 2007, s. 170).

Ancak tiim bu tedbirlere ragmen bazi yerlerde asir1 yigilmalar sonucu misafirhanelerin
yetersiz kaldig1 goriilmiis, bu da ¢ars1, mezarlik ve sokak gibi uygun olmayan mekanlarda
miibadillerin barinmasina yol agmistir. Devlet, miibadillerin tarimsal faaliyetlere kisa
sirede katilabilmeleri amaciyla misafirhanelerin yakinina yanlarinda getirebildikleri
hayvanlarin1 barindirabilecekleri ahirlar insa etmis, bdylece iiretim siirecine gegis
kolaylastirilmaya ¢alisilmistir. Goreli olarak daha varlikli olan gégmenler ise bu siirecte
kendi yiyeceklerini temin etmislerdir (Ari, 2014, s. 97). Tim bu diizenlemeler,
miibadillerin gegici barinma ihtiyaclarinin insani kosullarda karsilanmasi ve iiretici
konuma gecislerinin hizlandirilmas: yoniinde kapsamli bir devlet politikas1 izlenmeye

calisildigini ortaya koymaktadir.

Miibadele siireci, yalnizca zorunlu yer degistirmeleri degil, ayn1 zamanda giindelik
yasami derinden etkileyen toplumsal ve miilkiyet temelli doniisiimleri de beraberinde
getirmistir. Rum niifusun biiyiik bir kismi1, miibadele anlagmasi heniiz imzalanmadan ya
da hemen sonrasinda Anadolu’yu terk etmis, 1922 sonuna gelindiginde Tiirkiye’den
Yunanistan’a gé¢ edenlerin sayisi yaklagik bir milyon kisiye ulagmistir (Aganoglu, 2017,
s. 307). Bu ani gog, Tiirkiye’de ciddi bosluklar yaratirken Yunanistan’daki Tiirk varhigi
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tizerinde de baski unsuru haline gelmistir. Yunanistan, i¢ kamu oyununu rahatlatmak i¢in
Tiirklerin bulunduklar1 alanlara gelen kisileri yerlestirme politikasi ylriitmistiir.
Anadolu’dan gelen Rumlarin yerlestirildigi Bati Makedonya Bolgesi’nde o donemde ¢ok
sayida Turk’{in yasiyor olmasi, miibadele siirecinin es zamanl1 yiiriitiilememesi nedeniyle
iki halkin bir siire ayn1 evleri paylagmalarina neden olmus'®; bu durum hem maddi hem
de psikolojik anlamda yeni bir miilkiyet meselesi dogurmustur. Rum gdg¢menlerin
Yunanistan’da Tiirklere ait evlere yerlestirilmesiyle baglayan bu siirecte, evlerin odalar1
iki farkli ulustan insanlara tahsis edilmis ve miilkiyet haklar1 fiilen ihlale ugramistir

(Akyildiz, 2018, s. 242).

Anadolu’dan gelen Rum Ortodoks miibadillerle ayni evi paylasmak zorunda kalan aileler,
baslangicta insani duyarliliklarla hareket etmis, ancak siire¢ i¢inde paylasimin sinirlarinin
genislemesi ve kalicilik kazanmasi, miilkiyet iizerindeki haklarin sorgulanmasina neden
olmustur (Giirlek, 2012, s. 307; Berber, 2002, s. 37). Baz1 Tiirk aileleri, evlerinin bir
boliimiinii 6nce alt kat, ardindan tist kat olmak iizere Rumlara vermek zorunda kalmis, bu

gecici paylasim, miilkiyetin fiill olarak el degistirmesine zemin hazirlamistir (Berber,

2002, s. 41).

Yunanistan’daki yerli Tiirk niifusun go¢ etmeyi beklerken evlerini Rumlarla paylagsmak
zorunda kalmasi, sadece bireysel bir olay degil, yaygin bir uygulamanin gostergesidir.
“Buralardan gitmek istememisler, onlara buradan gitsinler diye gideceksiniz, geri
doneceksiniz demisler, ama geri donemediler. Burada sekiz ay beraber Anadolu’dan

gelenlerle ayn1 evde sorun yasamadan yasamislar, sonra gonderdiler onlar1” (KK-67).

Kimi miibadil anilarinda, koylerin ikiye boliinerek Tiirklerle Rumlarin ayni yerlesim
alanimi paylastigi, mallarin yarisinin yeni gelenlere devredildigi belirtilmis; bu durum,
miilkiyetin adim adim el degistirmesinin sosyolojik temellerini gdstermistir (Tevfik,
2017, s. 90; Ozsoy, 2014, s. 171-173). Bati Trakya gibi miibadele dis1 birakilan
bolgelerde dahi benzer uygulamalarin goriilmesi, Yunanistan’in sistematik olarak

Tiirkleri gdge zorlayan bir iskan siyaseti izledigine isaret etmektedir (Ipek, 2000, s. 31).

108 Yunanistan Disisleri Bakanligi Arsivi 1923 Dosyast /KTE/AP/26/23.12.1923 Tarihli Disisleri
Baskanlig1 yazisinda kis yaklastigi i¢in Makedonya, Epir ve Girit’te bulunan Yunanlh ve Miisliimanlarin
bir arada barindirildig1 dile getirmektedir (Pavlidis, 1997, s. 30).
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Yunanistan’in hem savas ortamindan ¢ikmis olmasi hem bosalan ev sayisinin gelen
miibadil sayisina yetmeyecek kadar az olmasi 6zellikle Makedonya Bolgesi’nde ¢ok
bliyiik iskan sorunlar1 yaratmistir. Coziim olarak 6nce birkac aile bir arada aymi evi
paylasmis, ev bulamayanlar cadirlarda kalmis, ardindan gelen miibadiller kendileri
kerpicten ev yapmuslardir. 1940’lardan sonra Sce Italyan sonra Almanlarmn isgali ile
Grevena Bolgesi’ndeki pek ¢ok ev, koprii, mimari yap1 yikilmigtir. Miibadil aileler ikinci
bir kez barinma sorunuyla karsilagsmis, aileler tekrar ev insa etmek durumunda kalmistir

(KK-6, KK-16, KK-26, KK-65, KK-69, KK-72, KK-75, KK-76, KK-77).

Tiirkiye’ye gelen miibadillerin yasadigi deneyimler de benzer sekilde miilkiyet krizlerinin
ve gecici barinma kosullarin etkisi altindaydi. Hiklimetin yayimladigi misafirhane
talimatnamesine ragmen miibadiller koguslarin1 baskalariyla paylasmak zorunda kalmas,
hatta bazilar1 derme catma ¢adirlarda iskdn edilmeyi beklemistir (Tosun, 2002, s. 131;
Ar1, 2008, s. 115). Izmir’de otuz adet emval-i metruke evinin bu amagla bosaltilmas,
gecici barinma alanlarmin yayginlhigini gostermektedir (BCA., 272-0-0-11/17-76-14).
Sirince’de Tas Mektep binasinin gegici konut olarak kullanilmasi (Ari, 2019, s. 293),
farkli yerlerdeki benzer uygulamalarin bir 6rnegidir. Ancak ev sayisinin yetersizligi,
akrabalik bagi olan bir¢ok miibadil ailenin yillar boyunca ayni evi paylagsmasina neden
olmustur; oyle ki, 1930 yilina gelindiginde dahi halad baskalarinin evlerinde misafir
konumunda olan miibadillerin varlig1 belgelenmistir (Baran, 2003, s. 133). Dolayisiyla
Yunanistan’da baglayan “ayni evi paylasma” zorunlulugu, Tiirkiye’de de benzer sekilde
devam etmis; bu durum miibadelenin yalnizca fiziki degil, ayn1 zamanda sosyoekonomik
boyutunun da kalici izler biraktigini gdstermistir. Iki iilkede de yer degistirmek zorunda
kalan miibadiller, ylikte agir pahada hafif seyleri arkalarinda birakmak hatta bazilar
hicbir seylerini yanlarina alamadan hareket etmek zorunda kalmislardir. Kisacasi Tiirk ve
Yunan taraflarinda miilkiyetin yeniden dagitimi, ekonomik yeniden yapilanmanin yani
sira miibadeleye tabi tutulan kisilerin mense tilkelerine ait aidiyet kayiplarini ve geldikleri

ilkelerine ait yeniden tutunma ¢abalarini da yansitmaktadir.

Tiirkiye’ye gelen miibadiller, geride biraktiklari tasinmaz mallar karsilifinda yeniden
miilk edinme siirecine tasfiye talepnameleri araciligiyla baslamislardir. Bu belgeler,
miibadillerin hangi tiirden mal biraktigini tespit etmek ve esdeger bir mal ile takas

edilmesini saglamak amaciyla tali komisyonlarca incelenmistir. Dahiliye Vekaleti,
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mibadillere miimkiin oldugunca Yunanistan’daki miilklerinin aynisin1 vermeyi
hedeflemis, bu miimkiin olmadiginda ise farkli tiirden mallarin verilmesini
kararlastirmistir. Ancak miibadillerin pek ¢ogu tasfiye talepnamesine sahip olmadan
Tirkiye’ye ulasmistir. Miilk edinme siirecinin diger bir sorunu ise mevzuatin sik sik
degismesidir. Sik degisen kanun, talimat ve yonetmelikler, mal dagitim siirecini
karmagiklastirmis, bircok miibadilin hakkma ulagsmasmi giiclestirmistir. Istanbul’a
yerlestirilmis miibadillerin TBMM’ye sunduklar1 bir istirhamnamede bu konuya dikkat
cekilmistir (Ozgiin, 2017, s. 51).

Miibadele siirecinde yer alanlar “istihkakli’” ve “istihkaksiz” olarak ikiye ayrilmistir.
Istihkaksiz miibadiller, tasfiye talepnamesi olmayan ancak 781 ve 716 sayili kanunlara
gore arazi almis kisilerdir. Istihkakli miibadiller ise tasfiye talepnamesi olan ve
Yunanistan’da miilk birakmis kisilerdir; kendilerine Tiirkiye’de tasinmaz edinme hakki
taninmustir. Tiim bu yasananlar, miibadele sonras1 miilk edinim siirecinin yalnizca hukuki
degil, ayn1 zamanda sosyal, kiiltiirel ve ekonomik ydnleriyle de ne kadar karmasik

oldugunu gostermektedir.

4.5.2. Aydin Vilayetine Yerlestirilen Miibadillerin Yerlestigi-Yerlestirildigi
Mekénlar

1923 Lozan Miibadelesi sonrasinda Tiirkiye’ye gelen miibadillerin 6nemli bir bolimi
Bat1 Anadolu’ya, 6zellikle de Aydin vilayetine yerlestirilmistir. Aydin, gerek terk edilmis
Rum yerlesimlerinin sayica fazla olusu gerekse bdlgenin verimli tarim arazilerine sahip
olmasi nedeniyle, miibadillerin iskani i¢in stratejik bir alan olarak degerlendirilmistir

(Ar1, 2014; Bayindir, 2012).

Miibadillerin yerlestirildigi mekanlar, cogunlukla daha 6nce Rumlarin yasadigi kdy ve
kasabalardan olugmaktadir. Resmi kayitlara gore, Aydin iline yaklasik 6.630 miibadil
yerlestirilmistir (Bayindir, 2012). Bu yerlesimlerin biiyiik kismi, Germencik, Soke,
Nazilli ve Kusadas1 gibi ilgelerde yogunlagsmistir. Ornegin Germencik ilgesine bagl
Mursalli Kodyii'ne, Yunanistan’in Grevena Bolgesi’'nden gelen Tirk miibadiller

yerlestirilmistir (Sepetcioglu, 2007).

Rumlar, Anadolu’yu terk ederken pek cok yerlesim yerini yakip yikmistir. Ancak

kendilerinin yasadig1 kdy ve mahallelere zarar vermemislerdir. Ornegin Aydin Mursalli,
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1922 evvelinde Rum ¢ogunlugun oturdugu bir kdy oldugu i¢in Rumlar, terk ederken o
kdyii yakmamiglardir. Kdye yerlesen miibadil ailelerin ikinci kusaklari evlerin yerlesecek
sekilde oldugu hatta bir kisminda yiyeceklerin bile yerli yerinde durdugunu
belirtmislerdir. Evler, iki katli ya da tek katli miistakil evlerdir, pek ¢ok evin kendine ait
bahcesi bulunmaktadir. Evlerin avlu kapilari, giris kapilari, ahsap dolaplar1 ve
kullandiklar1 egyalarin bazilar1 6zgiin haliyle kalabilmistir. Mursalli’ya yerlestirilen
miibadil ailelerin baska sehirlere yerlestirilen akrabalar1 da onlarin yanina Mursalli
verimli topraklara sahip oldugu i¢in i¢ go¢ gerceklestirdiklerinde ev sikintis1 yasanmais,
akraba birkag aile bir siire ayn1 evi paylasmak durumunda kalmistir. Ardindan miibadiller
kendi evlerini insa etmislerdir. Giiniimiizde Rumlara ait evler kdyde hala bulunmaktadir,

hatta bolgeden giden Rum ailelerin ikinci, ti¢lincii kusaklari atalarinin dogup biiytidiigii

evleri bulmaya ve o topraklari ziyaret etmeye Mursalli’ya gelmektedir

Fotograf 4.3 Mursalli’da Rumlardan Kalma ve Miibadiller Geldiginde Yerlestirildikleri Evlerden
Biri (D.O.G. arsivi)
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Fotograf 4.4 Mursall;, Rumlardan Kalan Bir Evin Arka Bahgesi ve I¢ Mekani (D.O.G. arsivi)

Mursalli’da Rumlarin terk ettigi evlerden bazilarina ait fotograflar asagidadir:

Fotograf 4.5 Mursalli’da Rumlardan Kalma Evler (D.O.G. arsivi)
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Benzer sekilde, Cine ilgesi-Karakollar Mahallesi, miibadillerin yerlestirildigi 6nemli
merkezlerden biri olmustur. Bu bolgede, miibadillerin daha 6nceki yasam bigimlerine
benzer sosyoekonomik kosullar olusturulmaya calisilmis, 6zellikle tarim arazilerinde
zeytin iiretimi gibi faaliyetlerde bulunmalari tesvik edilmistir, gelen ailelerin erkekleri ise
tarim diginda yol yapimi gibi islerde de calismistir. Karakollar’da tespit edilen ve 6zgiin

hali muhafaza edilen evlerin ¢cogunun tek katli oldugu goriilmiistiir.

Fotograf 4.6 Karakollar Mahallesi’nde Rumlardan Kalma Bir Ev (D.O.G. arsivi)

Evin i¢ yapisina bakildiginda giris kapisi ve avlu kapisimin var oldugu, ev igindeki
odalarin sadece diga tarafina degil evin i¢ boliimlerine bakacak sekilde pencerelerinin

oldugu goriilmiistiir.

Fotograf 4.7 Karakollar Mahallesi’nde Rumlardan Kalma Bir Evin i¢ Boliimii (D.O.G. arsivi)

Evlerin icinde yikanmak i¢in odalarda ahsap ©6zel bolmeler bulunmaktadir. Ayrica

odalarda Anadolu’da yiiklik diye bilinen yastik, yorgan, dosek gibi malzemelerin



264

konuldugu dolaplar da bulunmaktadir. Karakollar’da bulunan gilinlimiizde atil halde olan
ve ziyaret edilen evde hala miibadele siirecinde orada yasamis ailelere ait yastik, yorgan,

yer sofrasi gibi pek ¢ok ara¢ gerecin bulundugu goriilmektedir.

Fotograf 4.8 Karakollar Mahallesi’nde Rumlardan Kalma Bir Evin I¢ Béliimii ve Arka Avlusu
(D.O.G. arsivi)

Nazilli’ye bagli Atca kasabasi, modern sehircilik ilkelerine gore planlanmis ve
miibadillerin barimasi i¢in 6rnek bir yerlesim yeri olarak insa edilmistir (Yildirim,

2006).

Aydin’daki bir¢ok kdyde, miibadiller Rumlardan kalan evlerde yasamaya baglamis;
kiliseler ise zamanla cami, depo, okul ya da kamu binasina doniistiriilmistiir. “Biz

kilisede okuduk, kiliseyi okula ¢evirmislerdi” (KK-40, KK-41).

Devletin iskan politikalar1 kapsaminda, siiregte aksamalar olsa da miibadillere ev, toprak,
tohumluk ve tarim aleti yardimi saglanmis; ayrica cesitli vergi muafiyetleri de
uygulanmistir. Bu uygulamalar, miibadillerin yeni yasam alanlarina daha hizli entegre

olmalarini saglamak amaciyla yliriitiilmiistiir (Ar1, 2014; Bayindir, 2012).
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4.5.3. Grevena Bolgesi’ne Yerlestirilen Miibadillerin Yerlestigi-Yerlestirildigi
Mekanlar

1923 Lozan Antlagsmasi kapsaminda gergeklesen Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi
stirecinde, Grevena Bolgesi onemli bir iskan alani héaline gelmistir. Osmanli Dénemi’nde
Grevena, ozellikle Miisliiman kdyleriyle dikkat ¢ceken bir bolgeydi. Miibadeleyle birlikte
bu koyler bosalmis ve yerlerine Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinden gelen Ortodoks Rum

miibadiller yerlestirilmistir (Pelagidis, 1994; Kontogiorgi, 2006, s. 151).

Miibadele 6ncesinde Grevena Bolgesi’nde 11°1 tamamen Miisliiman, 8’1 ise karma olmak
tizere toplam 19 koyde yaklasik 5.400 Miisliiman yasamaktayd: (Dortsiou, 2020). Bu
niifusun 1923-1925 yillan arasinda Tirkiye’ye gog¢ etmesiyle birlikte bolgede ciddi bir
bosluk olugsmus ve bu boslugu doldurmak iizere Yunan hiikimeti tarafindan Anadolu,
Dogu Trakya, Pontus, Kafkasya ve Karadeniz’in farkli noktalarindan gelen miibadiller

bolgeye yerlestirilmistir (Kontogiorgi, 2006; Pentzopoulos, 1962).

Yunanistan’a go¢ eden pek cok kisi Once barinma sorunu yasamig, bosalan araziler
gelenler i¢in yeterli olmamistir. Okul binalari, camiler, hamamlar, depolar, devlet
binalari, ¢adirlar miilteci aileler i¢in barinmadaki ilk yerler olmustur. Birden fazla aile
ayn1 evlerde kalmislardir. Ardindan zamanla kendileri i¢in kurulan mahallelerde ya da

kendilerinin yaptiklar1 evlerde kalmaya baslamislardir.

Fotograf 4.9 1923 Sonras1 Grevena Merkezi (Elias Gagalis arsivi)
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Miibadil ailelerin yerlestirildikleri bolgelere, geldikleri yerlerin adin1 vermis olduklari
goriilmektedir. Bu durum geldikleri yerlerin isimlerinin basma “Nea” (yeni) ifadesi
eklenerek Yunancaya uyarlanmasiyla saglanmistir. Yerlesilen ¢evreye nitelik ve anlam
ylkleme, orada yeni alanlar yaratma, bir toplumun uyum saglama siirecinin vazgegilmez
bir yoniidiir. Zorunlu gogli yasamis insanlar koklerinin bulundugu yere ait nitelikleri
yerlestigi yere aktararak oraya ait belleklerini yeniden canlandirmak gelinen yer ile

yerlesilen yeni yer arasinda bag kurmak ve bunun kalic1 olmasini istemislerdir.

Yerlesim yerlerine verilen bu isimler, miibadillere kim olduklarini hatirlatan bir islev
tistlenmektedir. Yunanistan’a aidiyetin ayni zamanda Anadolu kimliginin korunmasini
gosteren sembolik kullanimlardir. Yerlilerle aralarinda sosyal bir sinir da yaratmaktadir.
Yeni kusaklarin da ata topraklarin1 unutmamasini saglamak amaglanmaktadir. Bu isimler
sadece miilteci kusaklara hatirlatma gorevi yapmamakta, Yunan ulusunun tamamina
geemisi hatirlatma gorevi de iistlenmektedir. Zorunlu gogli deneyimleyin kisilerin
yasadiklar1 uyum siirecini kolaylastirmaya da yardimei olmustur. Grevena Bolgesi’ndeki
daha ¢ok Trabzon ve cevresinden gelen Rum Ortodokslarin yerlestirildigi Nea

Trapezonda-Kokkinia (eski ad1 Subino) kdyii bunlardan birtanesidir.

Fotograf 4.10 Nea Trapezonda-Kokkinia Koyt Girisi Tarihge ve Kdyiin Yerlesim Yerini
Gosteren Pano (D.O.G. arsivi)
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Resmi verilere gore, Grevena Bolgesi’ne yaklasik 1.961 miilteci ailesi (yaklasik 6.589
kisi) yerlestirilmistir (Dortsiou, 2020). Bu niifus, Grevena’nin terk edilen Miisliiman
koylerine, ayrica olusturulan yeni kdylere ve bazi kent merkezlerine dagitilmistir.
Yerlestirilen miibadillerin ¢ogu tarim ve hayvancilikla ugrasan Pontus Rumlar1 ve
Kapadokyali Rumlar olup geldikleri bolgelerdeki ekonomik faaliyetleri yeni yerlerine
tasimiglardir (Pelagidis, 1994; Kontogiorgi, 2006).

Yunanistan barinma ve ekonomik sorunu ¢ézmek i¢in yiiksek faizle kredi almak zorunda
kalmistir. Kredilerin faiz oranlar ile ekonomik kriz birlesince Yunanistan iflas etmistir.
Milletler Cemiyeti bu nedenlerden kaynakli miiltecilere yardim etmeye baslamistir
(Pentzopoulos, 1962). Yunan hiikiimeti ve Uluslararas1 Miilteci Yerlestirme Komisyonu
is birligiyle kurulan iskan politikalar1 cergcevesinde, miibadillere konut insasi, tarim

arazisi, hayvan ve tohum yardimlar1 yapilmistir (Hastaoglou-Martinidis & Pallini, 2024).

Fotograf 4.11 Atina Kii¢iik Asya Hellenizm Miizesi, Miibadiller I¢in Yapilan Konutlara Ornek
Fotograf (D.O.G. arsivi)

Grevena gibi kirsal bolgelerde, terk edilen Miisliiman kdyleri ya dogrudan miibadillerin
yerlestirildigi alanlar olarak kullanilmig ya da kdyler yeniden insa edilerek tarimsal

iiretime uygun hale getirilmistir. Bu bolgelerde konut sikintisi ¢ok yasanmustir.
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Fotograf 4.12 Miiltecilerin Yunanistan’da Baslangigta Yerlestirildikleri Cadirlar (Atina Kiiglik
Asya Hellenizm miizesi, D.O.G. arsivi)

Grevena Bolgesi, miibadele sonrasi bosalan Miisliman kdylerinin Anadolu’dan gelen
miibadillerle yeniden iskan edildigi 6nemli bir yerlesim alani olmus, bu durum boélgenin
sosyoekonomik yapisinda koklii bir doniisiime yol agmustir. Asagidaki fotograf Miibadele

oncesi donemde Agalei kdylinde Miisliiman bir aileye ve evlerine aittir.

Fotograf 4.13 Veli Aga ve Konagi (KK-Gagalis arsivi, Tivrivenis, 2018, s. 194)
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Bolgeye yerlesen miibadil aileler kendi imkéanlartyla da evlerini yapmislardir.
“Oturduklar1 evi dedem, babam yapti, onlarin yaptig1 kenef tasi bile duruyor kizim,
atamadim” (KK-77). “Evimizin bah¢e duvarinin ¢ogunu mezarliktan, camiden ve

Tiirklerin evlerinden kalan taglarla yaptik” (KK-73).

Fotograf 4.14 Kostas Bey’in Evinin Bahce Duvari (D.O.G. arsivi)

Ayrica bdlgede olusturulan yeni yerlesim birimlerinde kiliseler, okullar ve ortak kullanim

alanlar1 da devlet destegiyle kisa siirede insa edilmistir.

Saha caligmasi esnasinda Grevena Bolgesi’nde gezilen kdylerde Miisliiman Tiirklerin
bosalttig1 ve gelen miibadil ailelerin yerlestirildigi ¢ok az da olsa o doneme ait evler ya

da kalintilar tespit edilmistir.

Asagidaki fotograf, Pondini kdyilinde su an yikilmis olan ancak miibadele doneminde
Yorgos Bey’in dedelerinin geldigi zamanda yerlestirildikleri Miisliimanlarin bosalttig1 bir

eve aittir.
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Fotograf 4.16 Miibadele Dénemi’nden Kalan Pondini Kéyiindeki Bir Ev (D.O.G. arsivi)

Milia koytinde ise terk edilmis ve yikilmak iizere olan Miisliiman Tiirklerin bosalttig1 ve
miibadele siirecinin basinda kullanilan birkag ev tespit edilmistir. Evlerin bir kisminin iki
katli, bir kisminin tek katli oldugu goriilmiistiir. Terk edilmis bir durumda olduklar1 igin

evlerinin i¢ine girilip i¢ yapisi incelenememistir.
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Fotograf 4.17 Milia Kdyiinde Miisliiman Tiirklerin Bosalttiklar1 Bir Ev (D.O.G. arsivi)

Grevena Bolgesi'nde miibadelede doneminden kalan evlerde Aydin Mursalli’da
gorlisiilen miibadil kusaklarin anlattiklar1 evlere benzer evler goriilmiistiir.
“Babaannemlerin 2 katli evleri varmis. Kerpiglerden yapilirmis evleri. Evlerin alt
katlarinda hayvanlarin barinacagi yerler varmis. Tuvaletler iceride ve 6zellikle ikinci
kattaymis. Anadolu’ya geldiklerinde tuvaletin disar1 da olmasina ¢ok sasirmiglar” (KK-
24).

Fotograf 4.18 Miibadele Dénemi’nden Kalan Milia Kdyiinde Bir Ev (D.O.G. arsivi)



272

Fotograf 4.19 Miibadele Dénemi’nden Kalan Milia Kéyiindeki Bir Ev (D.O.G. arsivi)

Osmanli Dénemi’nden kalma bazi evlerin mimarisinin digerlerinden daha farkli oldugu
goriilmiistiir. Baz1 evlerin tek katli ve basit taslardan yapilmis oldugu, asagidaki
fotografta goriilecegi iizere bazi evlerin iki katli mimari zevk igeren evler oldugu
goriilmektedir. Genellikle iki katli evlere ait avlularin biiyiik oldugu tespit edilmistir. Bu
durum, o evlerde yasayan Miisliiman ailelerin sahip olduklar1 ekonomik gii¢lerini yansitir

niteliktedir.

Fotograf 4.20 A. Georgios Kdyiinde Miibadele Dénemi’nden Kalan Bir Ev (D.O.G. arsivi)
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4.6. INANC YAPISI VE DINSEL KiMLIK
4.6.1. Aydin Vilayetinde Dinsel Yapi

1914 Osmanli niifus verilerine gore, Aydin vilayetinde Miislimanlar ¢ogunlugu
olusturmakla birlikte, 6zellikle Izmir, Foca, Urla ve Cesme gibi kiy1 kazalarinda Rum

Ortodoks niifusu olduk¢a yogundu.

Tablo 4.8 Aydm Vilayeti 1914 Niifusu (Karpat, 1985, s. 174-175)

Aydin Vilayeti 1914 Niifusu
Kaza Miisliiman | Ortodoks Ermeni | Yahudi | Baska | Toplam
Rum

Izmir 100.356 73.676 10.061 | 24,069 |2,851 | 211,013
Bergama 56.812 16.841 968 698 12 75,331
Menemen 21.433 8.058 146 425 51 30,113
Urla 9.361 24.711 42 423 1 34,538
Cesme 4.539 39.073 - 199 - 43,811
Foca 7.427 15.67 - 83 - 23.18
Kusadasi 11.438 9,220 114 157 - 20,929
Seferihisar 7.816 2.641 14 4 - 10,475
Tire 37.514 3,227 24 1.872 99 42,736
Bayindir 22.622 3,655 274 10 - 26,561
Odemis 71.069 6,104 1.552 12 - 78,737
Nif 19.658 4,876 12 15 - 24,561
Karaburun 8,838 9,934 - - - 18,772
Izmir Sancag 378,883 217,686 13,207 | 27,967 | 3,014 | 640,757
Manisa 86,565 22,471 2,630 2.146 264 114,076
Turgutlu 32,938 3,573 447 983 - 37,941
Salihli 28,836 1.693 91 242 - 30,862
Alasehir 33,467 3.359 17 - - 36,844
Kula 32,022 3.228 - - - 35,250
Esme 23.415 33 - - 7 23,455
Demirci 34,440 141 9 - - 34,590
Gordes 36,858 988 - - - 37,846
Kirkaga¢ 18,076 3,388 919 30 - 22,413
Soma 20,360 2,094 10 11 - 22,475
Akhisar 31,359 6,358 514 471 - 38,702
Manisa Sancag 378,336 47,326 4,637 3,883 272 434,454
Aydin 82.163 9,702 245 2,560 2,825 97,495
Nazilli 50,719 2,699 543 463 30 54,454
Bozdogan 33,298 406 11 3 1 33,719
Soke 20,028 16,720 133 95 - 36,976
Cine 32,376 651 2 30 - 33,059
Karacasu 18,865 221 - - - 19,086
Aydin Sancag 237,449 32,399 934 3,151 2,856 | 274,789
Denizli 41,788 2,409 548 35 - 44,780
Tavas 57,271 - 4 - - 57,275
Cal 52,585 177 14 - 1 52,777
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Buldan 30,911 24 14 - - 30,949
Saraykdy 21,068 1,041 37 5 - 22,151
Garbikaraagag 50,776 34 - - - 50,810
Denizli Sancag 254,399 3,685 617 40 1 258,742
Mentese 61,576 2,008 4 1 - 63,589
Marmaris 15,040 2,082 - 69 - 17,195
Koycegiz 23,716 727 5 120 - 24,972
Fethiye 36,734 7,394 - 217 - 44,345
Bodrum 15,468 4,042 3 203 - 19,716
Milas 36,382 3,670 - 1.005 - 41,057
Mentese Sancagi 188,916 19,923 12 1,615 - 210,874
Aydin Vilayeti 1,437,983 | 319,019 19,407 | 36,656 | 6,143 | 1,819,61

Aydm vilayetinde farkli dini gruplar arasinda ekonomik ve sosyal etkilesimler mevcuttu.
Ozellikle izmir gibi ticaret merkezlerinde, Miisliiman, Rum, Ermeni ve Yahudi tiiccarlar
birlikte faaliyet gdstermekteydi. Bu etkilesimler, bdlgenin kozmopolit yapisini

giiclendirmistir (Oztop, 2014).

Aydmn vilayetinde Miisliiman niifus cami, medrese ve tekkeler etrafinda organize
olmusken Rum Ortodoks cemaati kilise ve mektepler araciligiyla dini ve sosyal
hayatlarin1 siirdiirmekteydi. Yahudi cemaatleri ise sinagoglar ve cemaat merkezleri
etrafinda orgiitlenmisti. Bu dini yapilar, sadece ibadet yerleri degil, ayn1 zamanda egitim

ve sosyal dayanisma merkezleri olarak da islev gormekteydi (Oztop, 2014).

Anadolu’da yasayan Rum Ortodokslar i¢in dini mensubiyet kimligin resmi 6l¢iitiiydii.
Toplumsal  orgiitlenmelerde, kendilerini  tanimlama  bi¢imlerinde  Ortodoks
Hristiyanligiin oncelikli yeri bulunmaktaydi. Kiiltiirel 6zelliklerinin temelinde de bu
kimlige ait unsurlar agir basmaktaydi ve bu 6zellikleri miibadele ile gog ettirildikleri
toraklara da tasidilar. Hatta Yunan ulus devletindeki ¢agdaslarindan da bu acidan

kendilerini farkli gordiiler (Hirschon, 2022, s. 267-268).

1923 Lozan Antlasmasi ile gergeklestirilen niifus miibadelesi sonucunda, Aydin
vilayetindeki Rum Ortodoks niifus Yunanistan'a go¢ etmis ve yerlerine Yunanistan’dan
gelen Miisliiman miibadiller yerlestirilmistir. Bu stiregte, terk edilen kilise ve diger dini
yapilar ya farkli amaglarla kullanilmis ya da zamanla yok olmustur. “Mursalli’ya

geldigimizde ev yetersiz kalinca dnce kilisede bir siire yasamislar, sonra bu kiliseyi ambar
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olarak kulland1 kdy halki. Diigiin falan da yapilds, i¢ini gezdin mi? Her yeri diigiinlerden
kalma kursun izi, bizimkiler yapti onlar1” (KK-30).

Aydin Germencik-Mursalli’da 1860°’ta yapilan Rumlardan kalan Basmelek Kilisesi

(Taxiarchis) de bugiin restorasyon yapilmay1 bekleyen yapilardan biridir.

Fotograf 4.21 Mursalli-Basmelek (Taxiarchis) Kilisesi (D.O.G. arsivi)

Miibadele aslinda Tiirk-Yunan halklar arasinda degil temel olarak Miisliimanlarla, Rum
Ortodokslar arasinda gergeklestirilmistir. Her iki devletin de azinlik meselesini ¢ozmek
icin etnik kimligi belirlemek adina dini temel aldig1 goriilmektedir. Bu siirecte her iki
tilkede de ata topraklarini terk etmek istemeyen bireyler arasindan din degistirmeyi tercih
edenler de olmustur. Grevena’da Vatolakos kdylinde goriisiilen Adana’dan oraya gog
ettirilen bir ailenin ikinci kusagi olan Nicolaos, geldiklerinde Grevena’y: terk etmek
istemeyen Hristiyan olmus kisilerden s6z etmistir (KK-6). Ayni durum Anadolu’da da
yasanmistir. Cok sayida Rum Ortodoks vatandas, 1922°den itibaren Miisliiman olmustur.
Aydin’in Umurlu ilgesinde gériisiilen Omer Faruk Bey, kendi nenelerinin Rum asilli

oldugunu ve evlilik yaparak orada kaldigini ve hikayesini soyle aktarmistir:

Eleni adli nenem Rum bir ailenin halk hekimligi ile ugrasan kizidir. Miibadele
oldugunda buralar1 terk etmesi sdylendiginde, kalirsam oldiiriiliirim
korkusuyla ilk esinden olma ¢ocugunu yanina almis ve iki kardesiyle trenle
Izmir’e gitmis. Ancak ¢ok kalabalik olan liman ve Rumlara kars1 gosterilen
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tepkilerden korkmus, o mahser yerinde kardesleri gemiye binerken nenem
gemiye binememis ve kdyline trenle geri donmiis. Yakalaninca ¢ocuguyla
beraber kuyuya atilmislar, {izerlerine de tas atilmis. Kuyu kuru oldugu i¢in
nenem ve ¢ocugu bogulmamis ve bir siire sonra bagirarak yardim istemisler.
Seslerini duyan birileri onlar1 kuyudan ¢ikardiktan sonra ila¢ yapimindan
anladigin1 sdyleyen nenemi Nazilli’deki hastaneye gorevlilere yardimci
olmasi ig¢in gotliirmisler. Hastanede ¢alisirken Rum asilli oldugunu
gizlemisler ve o da pek ¢ok Tiirk askerinin iyilesmesine katki saglamis. Hatta
kdyde nenemin kendi ve ¢ocugunu kuyuya atan kisileri de tedavi ettigi
sOylenmektedir. Siire¢ bitince nenem, dedemle evlenmis. Nenem, Miisliiman
olmus, dedem onun ilk ¢cocuguna Mustafa ismini vermis, ardindan babamlar
diinyaya gelmis. Miisliiman olduktan sonra nenem Hayriye adini almuis,
buralarda Donme Hayriye denildi mi herkes onu saygiyla anar... Yillar sonra
Yunanistan’dan akrabalar1 nenemi ziyaret etmeye de geldiler (KK-10).

Fotograf 4.22 Eleni (Hayriye A.) Adh Kisiye Ait Fotograf (D.O.G. arsivi)

Eleni’nin (Hayriye A.) uzunca bir siire Rum oldugunun saklanilmasinin sebebi, esleri
Olen pek cok gayri-miislim kadin Miisliimanla evlenmeyi se¢ince Ankara hiikkiimetinin bu
tip evliliklerin resmi onayini yasaklayacak bir kararname ¢ikartmis olmasidir (Yildirim,

20006, s. 177).

Miibadele din temelli yapilmis bir anlagsma oldugu i¢in Aydin ve cevresine gelen
miibadiller, Miisliman’di. Bu nedenle miibadelenin ardindan bdlgede dini agidan

homojen bir yap1 olusmustur. Miibadil ailelerden sadece Rumlarin bosalttigi kdy ve
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mahallelere yerlestirilenler o bolgelerde cami olmadigini kilise oldugunu dile
getirmislerdir. “Dedelerimiz, babalarimiz buraya geldiklerinde cami yokmus, bundan
dolay1r bir siire kilisede yash kisiler imamlik yapip cemaate namaz kildirmislar.

1950’lilerde cami yapilmis” (KK-2).

Miibadiller, Islami geleneklerin siirdiiriildiigii inanglar ve ritiielleri yerine getirmektedir.
Kadinlarin cenaze defni esnasinda mezarliga gitmemesi, 6len kisinin ardindan tigii, kirka,
elli ikisi gibi belirli giinlerde dua okutulup yiyecek ikram edilmesi, camileri daha ¢ok
erkeklerin kullanmasi vb. dini gelenekler yerel halka ufak tefek farkliliklar olsa da
neredeyse aynidir. Farkliliklarin gerekgesi olarak goriisiilen kaynak kisiler miibadillerin

geldikleri bolgelerde Bektasi kiiltiiriiniin etkili olmasini dile getirmistir (KK-11).

Saha calismasi esnasinda Grevena Bolgesi’nden gelen miibadillerin ana dillerinin
Yunanca olmasindan kaynakli kendilerinin Tiirk-Miisliman mi1 yoksa sonradan
Miislimanlig1 kabul etmis bireyler mi olduguna yonelik iki farkli goriise sahip oldugu
goriildii. Az sayida da olsa bazi miibadil ailelerin ikinci ve tgilincli kusaklari,
Yunanistan’da yasamis olan atalarinin Islamiyet’i sonradan kabul eden Yunanlilar
olabilecegini, Tiirk¢ce bilmemelerinin sebebinin de bu durumdan kaynaklanabilecegini
belirtmislerdir. Neden bdyle bir goriise sahipsiniz, diye soruldugunda bu ihtimali diisiinen
kisilerin aslinda Grevena Bolgesi’ne diizenledikleri ziyaretlerden ve orada yasayan yerli
halkla iletisime gectikten sonra onlarin ileri siirdiigli fikirlerden etkilendigi
anlasilmaktadir. Ciinkii Grevena Boélgesi’ne ziyarete gitmemis ya da orada yasayan
herhangi biriyle iletisim hélinde olmayan miibadil kusaklar, boyle bir goriisii ileri
sirmemistir. “Krif¢ce koylinde Miisliman Mahallesi tarafinda yer alti kilisesi
bulunmustur. Bu aslinda gizlice Hristiyanlik inancin1 benimsemis ya da devam ettiren
kisilerin oldugunu diistindiirmektedir” (KK-11). Bu fikir, ikinci ve {i¢iincii kusaklarin
bazilarinin konuya yonelik aragtirma yapmalarina vesile olmustur. “Bizim koy 13.
ylzyillarda tamamen Hristiyan’mis. 18. yiizyildan itibaren Miisliiman sayisinda artis
olmus. O bolgede yasayan ve tahrir defterlerini inceledigini sOyleyen Yannis Bey, buraya
gelince onunla bu konular1 konustuk. Bizim dedelerin oradaki kdy kayitlarinda Yunanca
lakaplar1 var aslinda. 19. yiizyilin 6ncesindeki kayitlar incelenirse etnik kdkenle ilgili

bilgiler aci8a ¢ikacaktir. Yunanlilarin buray1 ziyaret etmelerinin asil sebebinin de buraya
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gonderilmis olan miibadillerin Yunan asilli olduklarini diisiinmeleri ve bizlerin durumunu

ve uyumunu kontrol etmeleri oldugunu diisiiniiyorum” (KK-70).

Bu goriisii kabul etmeyen kaynak kisiler ise tipki Anadolu’da yasayip Ortodoks Rum
oldugu halde dili Tiirkce olan kisiler gibi cografyadan kaynakli, ylizlerce y1l Yunanlilarla
etkilesim halinde olduklar1 i¢cin Yunanca konustuklarini dile getirmiglerdir. Hatta buna
diger bir kanit olarak ailelerinin Grevena’da yasadigi donemde Hristiyan ailelerle hig
evlilik yapmamalarin1 gostermektedirler. Ayrica 1990’lardan sonra ata topraklarimi
ziyaret giden kusaklarin 1650’1i yillardan kalma mezar taslarinda Islamiyet’e ve o
donemki Tiirkceye ait ifadelerin yer aldigini ve ailelerin ¢ok eskiden beri Miisliiman

olduklarini ve kendilerinin Tiirk oldugunu belirtmislerdir.

Gublar koylinde Vasili adinda bir yerli halkin tarlasinda bulunan mezar tasi
eski Tiirkce ile yazilmistir. Kendim Grevena’yr ziyaret ettigimde gordiim,
mezar tasinin fotografini ¢ektim. Yunanistan’da Osmanli mimarisi {izerine
caligma yapan Neval Konuk’a gonderdim. Mezar taginda 6liim tarihi 1650
yaziyordu. Dogum tarihi muhtemelen 1550 sonrasidir. Yunanistan’daki
calismalarin ¢ogu o bolgede 17. ylizyilldan sonra Miisliimanliga gegislerin
oldugunu belirtmektedir. Ama bu mezar tas1 gosteriyor ki daha 6nceki
donemlerde de bolgede Miisliiman Tiirkler yagamaktaydi (KK-17).

Grevena Bolgesi’nden Aydin ve ¢evresine yerlestirilen Yunanca konusan Miisliiman olan
bu miibadil ailelerin kdkenine ait Tiirkiye’de bir ¢alisma yapilmadig: tespit edilmistir.
Yunanistan’da da ¢ok az calisma oldugu goriilmistir. Bu caligmalarda Grevena
Bolgesi’ndeki Miisliimanlarin daha ¢ok kokenine ait farkli farkli hipotezler sunulmustur.

Bu hipotezler agsagidaki baslikta agiklanacak ve degerlendirilecektir.

4.6.2. Grevena Bolgesi’nde Dinsel Yapi

Yunanistan’da Bati Makedonya'nin (Kozani, Grevena ve Kesriye arasinda) Yunanca
konusan Miisliimanlar (Valaadesler-Valaadlar-Vallahadesler) hakkinda birinci elden
kay1th bir calisma hem Tiirk hem de Yunan kaynaklarinda bulunamamaistir. Ancak 19. ve
20. ylizyilda birkag¢ gezginin eserinde isimlerinin gectigi goriilmiistiir. S6zIii anlatilarin
disinda onlara ait bir kaynak yoktur. Yakin tarihlerde Yunanistan’daki bazi
arastirmacilar; Yunanistan’in Bati Makedonya Bolgesi’nde yasayan Miisliiman olduklari
icin miibadele anlagsmas1 geregi Tiirkiye’ye gonderilen bu toplulugun sonradan

Islamiyet’i se¢gmis Yunanlilar olduguna dair cesitli goriisler &ne siirmeye baslamustir.
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Yunanca konusan bu Miisliiman toplulugun kokenlerine dair goriisler ve bu goriislere

yapilan degerlendirmeler su sekilde 6zetlenebilir:

Bolgeye yonelik ilk kaynak, bir gezgin olan Leake tarafindan bolge ile ilgili detay
vermeden 1805°te gezerken gectigi Grevena Bolgesi’ndeki tiim koyleri Tiirk olarak
tanimladig1 eseridir. Bu topluluktan ilk bahseden 1806'da Grevena Bolgesi’nden gegen
Fransiz Pouqueville'dir. Pouqueville, bolgede Tiirk koylerinden bahseder. Ayrica
kuzeydeki bolgelerde Hristiyan ve Vardar Miisliimanlarinin karisik oldugu niifuslardan
s0z eder. Miisliiman sakinlerin "Vardarioti" Bizans Donemi’nden beri Yunanistan'da
kalan Tiirk parali askerlerin -Tiirk¢e konusan, ancak goriiniise gore Hristiyanlastirilmis

olarak adlandirilanlarin- torunlari oldugunu ileri siirmiistiir (Kalinderis, 1977, s. 331).

Yasadiklar1 bolge itibariyle Ulah kdkenli Miisliimanlar olabilecekleri ya da Vaaadeslere

[13%2]

ait yazil bir edebiyat iirlinli olmasa da *j” harfini seslendirdikleri ve Yunan alfabesinde

€699

;" harfinin olmadig1 i¢in bu nedenle Slav kokenli olabilecekleri de diigiiniilmektedir.

Kostantinopolis’in (Istanbul’un) diisiisiinden dnce Anadolu’dan bu bélgeye nakledilmis
Tiirk Miisliimanlar, (Yoriik Tirklerinin) yiizlerce yi1l Yunan halklariyla bir arada

yasayarak Helenlesmis -dillerini unutmus- Tiirkler olabilecegi goriisii de bulunmaktadar.

En son ve en baskin olarak dile getirilen goriis ise yerli halkin Islam’1 kabul etmesiyle
olugsmus Miisliiman bir topluluk olabilecekleridir (Kalinderis, 1977, s. 315). Bu konuyla

ilgili ¢galismalar yapan arastirmacilar ve aktardiklar bilgiler su sekilde 6zetlenebilir:

Yunan tarih kayitlarma bakildiginda Grevena Bolgesi Osmanli hikimiyetine girdigi
donemde biiyiik arazi sahibi Yunanlilar, topraklarini kaybetmemek, az vergi ddemek,
giivenliklerini saglamak ve Arnavutlarin baskisindan kurtulmak i¢in Osmanl ile is birligi
yapmaya baslamis ve zamanla Miisliimanlig: tercih etmislerdir. M. Kalinderis (1940, s.
56-60), Islamiyet’e gecislerin 1670’lerde basladigini dile getirmektedir. 1797°den 1838’¢
kadar Islamiyet’e ¢ok sayida gecis oldugunu eklemektedir. Ozellikle Ali Pasa doneminde
arazilerini ve iki katl1 glizel evlerini kaybetmemek icin birgok kisi Miisliimanlig1 se¢misti,
bu kisiler bey ve aga olmustu onlara “Tiirkarvanites” denilmekteydi, calisanlar1 da
Miisliimandi. Aralarinda Tiirkge bilen azd1 ve bu kisiler genellikle bolgenin polis ve ordu

gibi otoritelerini olusturuyorlardi. Daglara ¢ikan ve sonradan Miisliimanlig1 secen bu
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arazi sahiplerine Spahides denilmektedir ve Grevena’nin kdylerinde yasamaktadirlar. 15.
ve 16. yiizylda Osmanlinin bu bolgeye ayrica Konyali Misliman Tirkleri

yerlestirdikleri dile getirilmektedir.

Grevena Bolgesinde Miisliimanligi secen Yunanlilar ile Konya’dan gelip yerlestirilen
Miisliimanlar arasinda gelenek gorenek, giyim ve Aadetlerde farkliliklar oldugu;
Miisliimanhigi secen Tiirkge bilmeyip Yunanca konusan kisilere sik¢a kullandiklart
Tirkce kelime "Vallahi" ifadesinden dolay1r Valaades / Vallahades (BoAaddec veya
BoAloyadec- Ingilizce Vallahadhes) denildigi belirtilmektedir. Nasili¢ ve Grevena’da
bulunup Miisliimanlig1 se¢en Yunanlilarin kdy isimleri ile Konyalilarin yerlestirildigi koy
adlarinin farkli oldugu aktarilmaktadir. Konyari adi verilen ve Osmanli hakimiyeti
déneminde oraya yerlestirilen Miisliiman Tiirklerin yasadigi kdylerin adlar1 “Demirciler,
Biiyiik Tekeler ve Kiigiik Tekeler” gibi Tiirk¢e isimler tasimakta ama Valaadeslerin kdy
isimleri Yunancadir. ingiliz gezgin Hasluok, Yunanistan’m bu bdlgesine yaptig1 gezide
Valaadeslerin Hristiyanlik doneminden kalma etkilenmeyle evlerinin iki katl oldugunu,
Konya’dan gelip yerlestirilen Miislimanlarin evlerinin ise tek katli oldugunu dile
getirmekte; Osmanli hakimiyeti doneminde yerlestirilmis "Koniari"lerden kiiltiirel
ozelliklerinde gelenek ve goreneklerinde farkliliklar oldugunu belirtmektedir. Genel
tahmine gore 1750’lerden sonra Ali Pasa devrinde cok sayida Islamiyet’e gecis
yasandigini dile getirmektedir. Vergi muafiyeti, mevki ve giivenlik elde etme amaciyla
bireysel ve toplu olarak Islamiyet’e gecisler oldugu bazi kaynaklara gore ise Bektasiligin
etkisiyle daha dnceden de Miisliiman olanlarin oldugu sdylenmektedir. Islamiyet’i secen
kisilerin gelenekleri ve genel yasam bi¢imlerinin Yunanlilardan farkli olmadigi;
Valaadesler’in “iki dini bir sogan kabugu ayirir, aralarindaki mesafe o kadar kiigiiktiir”
ifadesini sikca kullandiklar dile getirilmektedir. Tipki Yunanlilar gibi kirsalda sarkilar
ve danslarla eglenmeleri, manastirlara adak ve bagis yapmaya devam etmeleri, kilise mal
olarak goriilen hicbir seye zarar vermemeleri dikkat ¢ekici bulunmustur. Tiirkce bilen saf
Tirklerin sayisinin az oldugu da belirtilmistir. Anadolu’da askerlik yapanlarin Tiirkge
bildigi, Kuran’in varligini bildikleri ama okumadiklari, baris¢il ve misafirperver olduklari
sOylenmektedir. Kadinlarin gozleri hari¢ ylizlerini kapatan bir carsaf Orttiikleri, her
sonbaharda Bektasi geleneginden dolay1 tekkelerde toplanip bugday, mercimek, fasulye,
musir gibi baklagilleri kaynatip bu karigimi herkese ikram ettikleri dile getirilmektedir.

Ortodoks Hristiyan olup Islam’a -Siinni islam kadar kati olmayan Bektasi Mezhebine-
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katilip Miisliiman olduklar;; Bektasi tekkelerinin babalarina-dedelerine adak
gotiirdiikleri; diger Miisllimanlar raki ya da sarap igmezken Vaaladeslerin eglencelerde
icebildikleri aktarilmaktadir. Islamiyet’e gectikleri dénemden itibaren bazi kiliselerin
camiye doniistliriildiigii, baz1 kiliseleri de koruduklar1 ve onlara saygi gosterdikleri de
belirtilmektedir. Valaadeslerin ¢ogunlugunun Bektasi Tarikati’'na mensup oldugu ve
Grevena ve Nasilic’te bu nedenle Bektasi tekkelerinin oldugu belirtilmektedir.
(Papadimitriu, 2002; Hasluok, 1924, s. 225; Hasluok, 1929, s. 7-8, 155, 474, 526, 791;
Berard, 1897, s. 110; Jacob, 1909, s. 29 Wace ve Thompson, 1914, s. 29, s. 440;
Anastasiadis, 1994, s. 439-447, Drosou, 1938, s. 146-149, Tsourkas, 1953, s. 461-471;
Vakalopoulos, 1969, s. 320-321).

Nasili¢ ve Grevena Bolgesi’ndeki tekkeler sunlardir:

Tablo 4.9 Nasili¢ ve Grevena Bolgesi’ndeki Tekkeler (Engin, 2014, s. 848)

1 Mubhtar Paga Zaviyesi Grebene/Bagazici
2 Ali Baba Tekkesi Nasili¢/Dirotla

3 Ali Dede Zaviyesi Nasili¢/Veratin

4 Dervis Ali Tekkesi Nasili¢/Irazmeste
5 Dislapo Dergahi (Odra Tekkesi) Nasilig/Irazmeste
6 Emin Baba (Umman Baba) Tekkesi Nasili¢/Varya

7 Vratin Koyii Bektasi Tekkesi Nasili¢/Vratin

8 Vudurina Tekkesi Nasili¢

Grevena’nin Baganice (Bagazice/Bagazige/Bogavince/Begzince) kdylinde kurulu olan
Muhtar Pasa Zaviye’nin ne zaman kurulduguna dair arsivlerde bir kayit
bulunmamaktadir. Bu zaviyeye ait ilk kayit Hicri 1265 (1848/1849) yilinda zaviyenin
Seyhi Hiiseyin Efendi vefat ettiginden yerine Hafiz Selim’in tayini ile merhumun berati
bulunmadig1 hakkinda Grebene Kazasi Meclisi’nin mazbatasidir'®. Hicri 1266 yilinda
zaviyeye ait “zaviyenin mesihat cihetine dair Evkaf Naziri’nin tahriratina gore icabinin
icrasi, Zaviye Mesihati’nin Yanyali Hafiz Selim Efendi’ye verilmesi hususunda tezkire

ve Evkaf Nazir1 Sefik’in ilgili derkanar1” kayitlar1 bulunmaktadir!'°,

109 05/Za/1265 (Hicri) Dosya No: 226 Gémlek No: 16/4 Fon Kodu: A.}MKT.
10 www.devletarsivleri.gov.tr./katalog/osmani/arsiv.
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Vallahadeslerin siinni inancin1 benimsemis diger Misliimanlardan farkli uygulamalari
bulunmaktaydi. Kur’an’in varligmi biliyorlardi ancak okumay1 bilmiyorlardi. Yunan
yonetimi Siinni olan -Konya’dan getirilen- Miislimanlar1 fanatik olarak tanimlarken
onlar1 daha uyumlu olarak goriiyorlardi. Bu topluluk, Islam dinini benimsemelerine
ragmen, giinlik yasamlarinda Yunanca kullanmaya devam etmis ve bir¢cok Hristiyan

gelenegini siirdiirmiistiir (Papaioannou, 1976, Kalinderis, 1977, s. 329-359, s. 85).

Yerel Yunan tarih¢iliginin genel olarak Grevena’da yasayan Yunanca konusan bu
Miisliiman toplulugun etnik kokeni hakkinda kanit olarak Balkanlardaki Islamlasmaya
iliskin teorilerle agiklama yaptiklar1 goriilmiistiir'!!. 19. yiizy1la kadar bolgeye ait sadece
yazinsal bir iki kayit bulundugu i¢in'!'? bdlgede yasayan insanlarin kdkenleri ve bdlgenin
Islamlagsmasina yonelik yargilarda bulunabilmek adma bdlgenin hakimiyetini elinde
bulunduran Osmanli Imparatorlugu’nun mali kayitlarma bakmak gerekmektedir. Bu
konuyla ilgili ¢alisma yapan Kotzageorgis (2015, s.133-143) 16. yiizyila ait kayitlardan
baslayarak incelemeler yapmistir. 16. yiizyilda Miisliman sayisindaki artisin Hristiyan
sayisindaki azalmanin sebeplerinin go¢ dalgalarinin yani sira Islamlasmanm da bir
sonucu olabilecegini dile getirmektedir. Miisliimanlarin 6nemli askeri, sosyoekonomik
seviyeye sahip olmalari, vergi muafiyetinden faydalanmalarindan kaynakli Hristiyanlarin
gecici azalmasinin sebebi Miisliimanliga ge¢mis olmalar1 ya da ekonomik baski altinda
hissetmelerine bagli olarak goc etmelerine neden olmustur. 17. yiizyila gelindiginde
Hristiyanlarin ve Miisliimanlarin 16. ylizyilin son donemiyle hemen hemen aym
demografik seviyede kaldig1 belirtilmektedir. Din degistirenlerin yarisindan fazlasinin
vergi miikellefi olarak Hristiyan babalarinin ismiyle anildigi, “Abdullah oglu -yani din
degistiren” ismiyle tanimlandigini dile getirmektedir. Bulliet’in Miisliimanlig1 tercih
etmis toplumlarda goriilen dort temel oOzelligin bu toplulukta goriilmedigini de
belirtmistir. Bu dort 6zellik su sekildedir: din degistirenler ilk asamada cocuklarina
(Mehmed, Ahmed, Ali, Hasan, Hiiseyin gibi isimler verirler. Ikinci asamada bu isimlerin
popiiler olusu, liclincii asamada bu isimler ¢ok sik kullanilmaya baglanir, dordiincii

asamada sadece sonradan din degistirenlerin ¢ocuklar1 bu isimleri kullanmaya devam

"I Bu konudaki Yunan tarihgiliginde yer alan kaynaklara bk. Hardie (1924, s. 225-232); Tsourkas (1941-
1952, s. 461-471; Kalinderis (1977, s. 315-366); De Jong (1992, s. 141-148).

112.1805°te bolgeyi ziyaret eden ingiliz subay William Leake bolgedeki Miisliimanlarin hakkinda yorum
yapmamuigstir. 1806’da bolgeyi ziyaret eden F. Pouqueville (1820, s. 337-338) bdlgedeki Tiirklerin I.
Beyazid doneminde yerlestirildigini dile getirmektedir.
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eder. Ancak Kotzageorgis, belirtilen bu bes ismin bu toplulukta ¢ok az kullanildigini,
baska Islami isimler hatta Islami olmayan -Sahin b., Sirmerd b., iskender b.- isimlerin
kayitl oldugunu belirtmektedir. 17. yiizyilin i¢indeki kayitlarda Hristiyan niifusun belirli
miktarda azaldig1 goriilmektedir. 17. yiizy1l boyunca Balkanlarda goriilen kitlik ve salgin
hastaliklarin niifusta goriilen genel diisiisii etkiledigi bir yana birakilirsa Miisliiman
sayisinda artis gozlemlenmistir. 18. yiizyilin igerisinde donenlerin -Abdullah’in ogullar

say1sindaki ve Miisliimanlarin genel sayisinda- sayisinda artis oldugunu sdylemektedir'!°.

Genel olarak Yunanistan’daki ¢alismalar; Vallahadeslerin kademeli olarak 15. yiizyildan
itibaren Miislimanliga gegmeye basladigini, 17. yiizyilin ortalarinda yogunlagtigini ve
sonraki ylizyillarda da devam ettigini dile getirmektedir. Bati Makedonya’da Bektasiligin
biiylik bir yayilim gosterdigi de goriilmektedir. Vallahadeslerin kdylerindeki tekkelerden
Bektasi olduklar1 anlagilmaktadir. Ilimli yapisindan dolay1 bu tarikati benimsemislerdir.
Bektasilik Hristiyan inanglarindan unsurlar igeren popiiler bir islam anlayisini yansitan

bir dervis tarikatidir (Tsetleka, 2009, s. 293-294; Metokis, 2016, s. 19-20).

Bektasiligin etkisiyle dinsel senkretizmin bu bolgede olduk¢a yogun oldugu
goriilmektedir. Senkretizm, farkli inang¢ sistemlerinin bir araya gelerek etkilesimde
bulunmasi ve bu etkilesim sonucunda yeni dinsel 6gelerin ya da Oriintiilerin ortaya
cikmast siireci olarak tanimlanabilir (Su, 2009, s. 14). Haci Bektag-1 Veli’nin
ogretilerinin, Islam’1 yayarken eski inan¢ kaliplarmi dislamaktan ziyade onlarla

bagdastiran bir yaklasim benimsedigi, bu yoniiyle de Islam propagandasiin halk

13 Dr. Athanasia Marina Tsetleka, konuya yonelik doktora ¢aligmasi yapmstir. Tezinin énemli kismimimn
Nasili¢ Bolgesi’nde yasayan Valaadeslere yonelik oldugunu, Grevena hakkinda kesin bir bilgiye sahip
olmadigini belirtmektedir. Ancak Nasili¢ ve Grevena Bolgesi’ndeki ayni dil, inang, gelenek ve géreneklerin
olmasimdan kaynakli ¢ikarimda bulunmakta ve Yunanca konusan Miisliiman gruplarin Hristiyanliktan
Miislimanliga donmesinin en biiyiik sebebinin Osmanli hakimiyeti i¢indeki bolgede sosyal statii ve mali
diizey sahibi olmak i¢in benzer sekilde ortaya ¢iktigini savunmaktadir. Ayrica Fransa'da birgok
akademisyenin ¢aligma konusu olan Anadolu'da ve Balkanlarda pek ¢ok etnik grubun Islamiyet’i kabul
etmesinde Bektasilerin roliiniin dneminin bu bdlgede de gegerli oldugunu belirtmektedir, Vaaladeslerin
inang ve pratiklerinde Hristiyan ve Bektasi inang ve ritlielleri i¢ ice gegmis konumdadir. 18. yiizyila ait
bilgilerin siurlt oldugunu, 19. yiizyil kayitlarinda da ¢ok az sayida din degistirmenin oldugunu bunlarin da
kilise kayitlarinda ve seyahatnamelerde yazildigini dile getirmektedir. Sonug olarak yasadiklari donemde
Tirk ya da Yunan gibi ulusal bir kimlik olmadigindan 20. Yiizyila ait modern terimler ve kimlik
adlandirmalariyla onlar1 adlandirmanin dogru olmadigini belirtirken onlar1 tanimlamada hi¢hir zaman
Yunanli olmamuig ¢cok uzun zaman éncesinin Hristiyanlar: olduklarini sdylemektedir (Tsetleka, 2012, s. 151-
156). 2022 yilinda saha galismasi i¢in Yunanistan’a gittigimde kendisiyle tanismak konuya yonelik
goriisme yapmak Fransa’da hazirladigi tezini incelemek istemistim ancak kendisinin vefat ettigini
soylediler.
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tabaninda kabul gérmesini sagladigi bilinmektedir (Ocak, 1996, s. 160). Bektasiligin
Osmanli Devleti a¢isindan 6neminin bir diger yonii ise Yenigerilerin Bektasilige mensup
olmast, bu tarikatin hem Tiirklestirme hem de Islamlastirma islevini iistlenmesinde etkili
olmasidir. Bektasilik; asimile ettigi unsurlar kadar kendisinin de yerel gelenek ve
goreneklere uyum saglamasi nedeniyle, Orta Asya Samanizm’ine yakin uzlagmaci bir

inang sistemi haline gelmistir (Melikoft, 2000, s. 496).

Balkan cografyasinda Bektasilerin sadece ¢ok sayida takipgileri olmalari nedeniyle degil
ayn1 zamanda bolge halkinin kiiltiiriinii sekillendirmesinde 6nemli bir rol oynadigi
bilinmektedir. Bektagilikle Hristiyanligin 6zellikle Rum Ortodoks kilisesinde varligini
stirdliren benzer nitelikleri, gelenekleri oldugu i¢in Bektasilerin Miisliimanligi kabul eden
Hristiyanlar oldugu varsayimina yol agmistir (Mmovpa, 1982, s.186). Bu diisiince sadece
Balkanlar i¢in degil Anadolu icin de {irettikleri bir fikirdir. Hatta Anadolu’daki
Hristiyanlarin ¢ogu, Hac1 Bektas’t Aziz Haralambos (Charalambos) ile 6zdeslestirmekte
tiirbenin ona ait oldugu disiincesine sahiptiler. Ayrica Aziz Eustathius’u da Haci
Bektas’la 6zdeslestirdikleri goriilmektedir. Bu nedenle Tekkeyi sadece Miisliimanlar
ziyaret etmemekte Hristiyanlar da ziyaret etmekteydi. Ancak Hasluck, bu varsayimin
tarihsel siire¢ ve yerel doku incelendiginde ¢ok da olasi olmadigini belirtmektedir.

(Hasluck, 1929, s. 83-85, Mnovpa, s. 1982, s. 189).

Kalinderis’e gore Grevena ilinde 11°1 saf Misliiman ve 8’1 karma niifusu olan kdy
bulunmaktadir. Grevena’da Gublar, Krif¢i, Kirakali, Milia, Vatolakos, Nissi, Pigaditsa,
Vrastino, Kastro, Agalei, Pondini saf Miisliiman niifusa ait kdylerdir. Ancak bu kdylerden
pek cok kisinin isminin 1692’ye kadar Zavorda Manastirina adak adamis kisiler listesinde
bulundugunu belirtmektedir (Kalinderis, 1977, s. 327). Ciddi bir hastalik ¢iktiginda
Zavorda Manastirina 6kiiz veya inek adarlardi (Metokis, 2016, s.24). Yukarida da dile
getirildigi gibi Anadolu’daki Rum Ortodokslar da Haci Bektag’in tiirbesine ziyarete
gitmektedir. Bu durum onlarin Hristiyanlig1 sonradan kabul etmis kisiler oldugunu ileri
sirmek adma oldukca yetersiz bir goriistiir. Tiirklerde kutsal olarak goriilen yerlere
ziyaret yapilma, bu tarz yerlere saygi duyulma geleneginin bulundugu da
unutulmamalidir. Ayrica adak-kurban adama gelenegi Tiirklerin eski geleneklerinde
bulunan ve Tiirk-Islam kiiltiir dairesine gecilmesine ragmen hala uygulanmaya devam bir

ritiieldir. Ornegin Samanist Tiirkler, kotii ruhlarin etkisiyle insanlarin huzurlarinm,
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sagliklarinin bozulabilecegine inanmaktadir. Huzurun yeniden saglanabilmesi i¢in ise;
tanr1 ve ruhlara kurban sunmak gerektigi inanci vardir. Kurbanlar, tanr1 ve ruhlarla
baglantinin saglanabilecegi diinyanin ¢esitli kutsal mekanlaria birakilird1 (Bezertinov,
2000, s. 188). Tiirkler tarih boyunca Samanizm, Budizm, Maniheizm, Hristiyanlik,
Yahudilik ve Islam gibi ¢esitli inang sistemlerinin etkisine girmis, cok katmanli bir dinsel
yaptya sahiplerdir. Tirk Miislimanhigt olarak adlandirilan bu yapi, tarihsel siire¢
icerisinde farkli inang ve kiiltiir ¢evrelerinden alinan etkilerin bir sentezi olarak ortaya

cikmustir (Su, 2009, s. 47, 88).

Hristiyan gelenegi olan Paskalya ile Tiirk gelenegi olan Hidirellez tarihlerinin bahar
aylarinda oldugu bilinmektedir ve bu 6zel giinlerde benzer ritiieller yapilmaktadir.
Ornegin, Paskalya oncesinde evde temizlik, badana yapilir, yumurtalar boyanir ve
eglenmek icin kirlara cikilir. Aziz George Bayrami, Hidirellez’e yakin tarihlerde
kutlanmaktadir. Hidirellez senliklerinde de Tiirkler, baharin gelisini eglenerek, dilekler
dileyerek, boyanmis yumurtalar hazirlayarak, pikniklere giderek kutlamalar
gerceklestirir. Bu gelenek, Tiirk kiiltiiriiniin kadim geleneklerinden biridir. Ancak
Yunanistan’daki kaynaklarin pek cogunda bu benzer geleneklerin sebebinin altinda
oradaki Miisliimanlarin sonradan Islam’1 kabul etmis Hristiyanlar olduklar1 diisiincesi
yatmaktadir. Ama ilging olan Anadolu Rumlari bu benzer geleneklerden dolay1
Hristiyanliga ve uygulamalarmma saygi gosteren yiizlerce yil Anadolu’da beraber
yasadiklar1 Miisliiman Tiirklerin davranislarini bir 6zenme gibi yorumlamaktadir. iki
farkl1 cografyada yasayan Hristiyanlar, benzer ritiiellerin sebebini farkli seylere

baglamaktadir.

Miisliimanlara yasak olan sarap i¢meleri, tek esli olmalar1 (Metokis, 2016, s.10)
kadinlarin aligverise pazara, carsiya gitmesi gibi 6zelliklerinin Tiirk kdkenli olmalari ile
celistigi dile getirilmektedir. Bu uygulamalarin Islamiyet 6ncesi Tiirk geleneklerinin bir
kalmtis1 oldugu hig diisiiniilmemekte sadece Islam kiiltiiriine ait dzelliklere odaklanildig:

anlasilmaktadir.

Hristiyanlar gibi onlarin da nazara inandiklart bilinmektedir Tek boynuzlu at adini
verdikleri bir sembolii suya batirir ve nazar degen kisiyi temiz suya batirarak
tyilestirdikleri dile getirilmektedir. Miisliiman dininde oyma resimlerin, figiirlerinin

kullaniminin yasak oldugu da bu goriisiin arkasina eklenmektedir (Metokis, 2016, s. 24).
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Tiirk kiiltiiriinde nazar degmesine karsi ¢esitli uygulamalar yapilmaktadir. Bunlardan biri
de boynuz kiiltii’ diir. Tiirk kiiltiiriinde boynuz; hiikiimdarlik, bereket, tireme, korunma ve
koruyuculuk islevinde kullanilan arkaik bir kiilttiir (Demir, 2024, s. 690). Ayrica tek
boynuz olarak anilan Orta Asya ve Cin'de Ch'ilin (Kilin) adiyla yer alan mitolojik
hayvanin gévdesi bazen at bigiminde alninda uzun bir boynuzla tasvir edilmistir. Ancak
Tiirk ve Cin mitolojisinde bu yaratik daha ¢ok geyikle ilgili olarak goriiliir. Her iki
toplulukta da uzun Omiirliliigiin, mutlulugun, refahin, dogrulugun, séhretin, iyiligin,

neslin devamliliginin ve iyi haberin simgesi olarak kullanilmistir (Coruhlu, 2000, s. 165).

Tiirkler, Hz. Isa’y1 kabul eder, sever; Incil’in de Tanr1 ifadesi oldugunu kabul eder. Ciinkii
Tiirk-Islam kiiltiirii senkretik bir yap1 arz eder, farkli inang sistemlerinin uygulamalarina

da sayg1 duyar. Cami gibi kilisede ibadetgah olarak kabul edilir.

Bir bebegin 40. giiniinde su ile yikanmasi “kirklama” gelenegi; vaftiz geleneginde de
bebegin su ile yikanmasina benzerlik i¢erdigi i¢cin bu durum Yunan kaynaklarinda gizli
Hristiyanlik belirtisini yansitmakta ya da sonradan Miisliiman olan bir Hristiyan’in dine
yonelik eski ritiiellerini devam ettirmesi olarak yorumlanmaktadir. Bebegin kirklanmasi
gelenegi Tiirk kiiltiiriiniin Islamiyet kiiltiir dairesine girmeden 6nceki dénemlerinden
kalma bir ritiieldir. Tiirklerin bu gelenekleri ve uygulamalari Islamiyet’i kabul ettikten
sonra da devam ettirdikleri ya bilinmemekte ya da goz ardi edilmektedir. Tiirk kiiltiirii ile
Tiirk-islam kiiltiiriiniin arastirilmasi gerektigi; Tiirk gelenek ve gorenekleri hakkinda bilgi
sahibi olmadan sadece Islam kiiltiiriine ait &zelliklerden yola ¢ikarak bir kisinin kékenine
ait hipotezler sunmanin eksik kalacag diisiiniilmektedir. Ornegin Grevena Bolgesi’nden
gelen Miisliiman ailelerin gecis donemi ritiielleri incelendiginde Yunanca konugmalarina
ragmen Ozel giinlerde, diiglinlerde karsilikli hediyelesmesi anlaminda kullandiklar:
“Pigkes/peskes” kelimesinin dillerinde nasil oldugu diisliniilmesi gereken durumlardan
biridir. Ciinkii bu gelenek ve kelime Islamiyet oncesi dénemden kalma arkaik bir
kavramdir. Piskes kelimesi Dede Korkut Hikayeleri’nde de (Gokyay, 2006, s. 189)

99 ¢¢.

gectigi lizere “Bunun tizerine Begil geldi, pis kes ¢ekti” “piskes/peskes: armagan, hediye
verme, kendinden biiylige saygi ve bagliligi metiolarak sundugu sey” (2006, s. 324)
anlamia gelen bir kelimedir. Semseddin Sami Kamus-1 Tiirki (Gokyay, 1901, s. 356)

eserinde “hediye” anlamina geldigi belirtilmistir. Boyle bir gelenegin ve adlandirmanin
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bolgede yasayan yerli halkin inaniglariyla ve uygulamalariyla benzerligi de tespit

edilememistir.

Grevena Bolgesi’nden gelen Yunanca konusan Miisliimanlarin kokenine ait Tiirk
literatiirinde yapilan bir ¢aligma bulunamamistir. Ancak Balkan Harbinde, savas aninda
yasanilanlar1 kaydeden subay Bekir Fikri Bey’in “Tehdis ve Gerilla -Grebene- ” adli
hatiralarindan olusan Tarih aragtirmalar: tarafindan basilan kitabinda Hisar, Viragno ve
Derbent Koylerinde gerceklestirilen eziyetler aktarilirken Miisliimanhigr birakip
Hristiyanliga gecerlerse oldiriilmeyeceklerini anlatan bir papaz ve koyiin hocasi -
donemde hocalik yapan kisiler Yunanca, Osmanli Tiirkgesi ve Arapg¢a okuma yazma
bilmektedir (KK-8, KK-11)- arasinda gecen diyalog o bolgede yasayan Miisliimanlarin
kokenine yonelik aciklamalar igermektedir (2008, s. 302-309):

P: Hocam! Yalniz Miisliimanlar insan degildir, Hristiyanlar da insandir. Senin
lisanin Rumcadir, tabiidir ki bu koyler de hep Rum’du. Tiirkler gelince
Miisliimanlig1 kabul ederek Islam oldunuz. Simdi sen eski dinine dénersin,
isler siikiinet bulur.

Hoca kendisini getiren ihtiyara bakarak:

H: Makedonya’nin giiney kismi alan Nasli¢ ve Grebene Bolgesi ile Serfige,
Kayalar, Alansonya’ya yerlesen Miisliimanlar II.Sultan Murat ile Fatih Sultan
Mehmet’in ilk savas grubunun onciisii olan kumandanlarin aileleridir. Tanr1
adini yiiceltmek icin II. Murat’in eserini Fatih Sultan Mehmet tamamlamak
icin Kosova ve Kuzey Arnavutluk’u ele gecirdikten sonra Makedonya ve
Yunanistan {izerine yiirlimiiglerdi. Fatih’in ordusu Rumeli’nde esarette
inleyen Arnavutluk’un bir¢ok kismi ile Makedonya halkina adalet ve
sefkatiyle biiylik bir kurtulus yolu goéstermisti... Ordu Nasli¢ ve Grebene
tizerine geldigi zaman Kayalar’dan ge¢misti... Size biraz tarihi bilgi vereyim.
Bu bélge evvelce Epir Kralligina bagliydi... Bu dénemde Arnavutlar Epir
halki ile birlesip kanun geregince zorla vatandaslik halki aldilar... Kralligin
yikilmasindan sonra Roma egemenligine gecen bdlge, bircok saldirilara
maruz kaldi, talana ugradi. Ulahlar bu bolgeye Romalilar tarafindan
yerlestirildi. Romalilarin Yunan diline ve gelenegine olan hos goriiliiliigii ile
Arnavutlar, Yunan dilini konugsmaya baglamistir. Osmanli ordusu Kayalar
tizerinden bu tarafa aktig1 zaman ... Grebene Bolgesi'nin 18’ine Tiirk, 2’sine
Islamiyet’i se¢mis Arnavut aileler yerlestirildi. Ordu karargahi, Corhlu
koyiiniin giineyinde ve Hristiyan mahallesinin arkasindaki Yaraskovi ve
Yofriya ¢esmeleri yaninda kuruldu. Bu ¢esmelerin arkasindaki tepede hala
“Turokaimasa” yani Tiirk mezarligi vardir. Ordu, Grebene bdlgesindeki
Corhlu tarafinda biiyiik muharebeler verdi. Bu savaslarda Tatarlar en fazla
cesaret gosteren oldugundan Fatih buraya Tatarlarn yerlestirdi. Corhlu ve
Krif¢ce’ye, Tatarlar ile gayet az Arnavutlar yerlestirildi... Hisar’a Tiirk ve
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Islamlar yerlestirildi. Ratvesneste’de evvelce Beyrut valisi olan Ergirili Halil
Pasa’nin dedeleri yerlestirildi. Pigadice’ye Kuzey Arnavutlar ile Araplar;
Grebene’ye Araplar ve bir kisitm Bogsnaklar yerlesti... Nasli¢ tarafinda ise
Vironkiseste ile Yankova’ya Kuzeyli Arnavutlar ile Tiirkler karisik, Nasli¢
ve kuzeyindeki bazi kdylere de iigte iki oraninda Tirk ve Arnavutlar
yerlestirildi. Bu araziler ¢ok havadar ve verimli oldugundan Fatih ordusu ile
iki, ii¢ ay burada kald: Islam dinini kabul eden Arnavutlar, ordu ile gelen Tiirk
ve Tatarlar koylere taksim edildi... Konya’dan getirdigi go¢menlerin hepsi
Kayalar, Kozan ve Serfice Bolgesi'ne yerlestirildi. Buraya Yunanlilar higbir
zaman hakim olamadi. Makedonya ile Epir arasinda ¢ekismeli kaldi. Fatih,
insanlarm kendi dilleriyle islamiyet’i dgrenmelerini istedigi i¢in dini kitaplar
Rumca ve Arnavutcaya ¢evirerek buraya gondermisti. Ali Pasa devrinden elli
altmis y1l 6nce buralardaki Miisliimanlar Arnavutga ve Tiirk¢e konusurlardi.
Her evde her kiz simdiki tiirkiiler yerine mevlit ve asir denilen dini igerikli
eserlerin Tiirkgesi, Rumcasi, Arnavutgasini okur boylece kalpleri aydinliga
kavusurdu. Sonralar1 Patrikhane ticarette bulunan Hristiyanlara tembih
ederek bir Miisliimanin eger Rumcasini sdylemezse o mali ona vermemesi
gerektigi belirtilmisti. Bu siyaseti ilk defa patrikhane adina diizenleyen
meshur Kozmaz adli bir papazdi... siz bize Rum diyemezsiniz ve dinimi ve
tinvanimi kimseye ezdirmem.”

Grevena’nin Miisliiman koyleri iizerine ¢aligma gerceklestiren ve oradan Anadolu’ya go¢
etmis miibadil kusaklarin aileleriyle de goriismeler gerceklestiren Grevenali yerli halktan
arastirmact Yannis Trivenis (2018, s. 16) Miislimanlarin kdkenlerini arastirirken
gorlistiigi  Misliiman miibadil ailelerin kusaklarinin  kendilerinin Tiirk kokenli
olduklarina inandiklarin1 belirtmektedir. Ancak ardindan B. Clark’in (2006)
Makedonya’nin hi¢bir Miisliiman ailesi, atalarinin Hristiyan olmadigini kesin olarak

sOyleyemez, ifadesini eklemektedir.

Balkanlardaki Bektasi kiiltiiriiniin Islamiyet’i yaymadaki etkisi tarihi caligmalarda dile
getirilmektedir ve bu durumun ihtimalini diisiinmek gereklidir ancak bolgeye yerlestirilen
Tiirk-Miisliiman aileler de -Koniari- ¢alismalarda dile getirilmektedir. Goriistilen kaynak
kisilerin bazilar1 da aile kokenleri ile ilgili bu bilgiyi vermislerdir. “Bizim atalarimiz
anlatirdi Konya-Karaman’dan gitmisler o tarafa, sonra o taraftan tekrar buraya gelmisler”
(KK-52). Bu nedenle Grevena Bolgesi’nden gelen her Yunanca konusan Miisliimanin
Islamiyet’i se¢mis bir Yunanli oldugu ya da hepsinin Tiirk-Miisliiman oldugunu

sOylemek miimkiin degildir.
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Konuyla ilgili Osmanli Dénemi’ne ait arsivlerde yapilacak olan detayli bir ¢alismaya
ihtiya¢ duyuldugu goriilmektedir. Aksi takdirde yiizlerce yil bir arada yasamis insanlarin
dil ve gelenek benzerligi, bolge Miisliimanlarinin ¢cogunun Bektasi gelenegine mensup
olmalarindan kaynakli senkretik bir yap1''* iceren dini inanislarinin olmasi ya da farkli
dine ait unsurlara duyulan saygidan kaynakli bir topluluga yonelik, kdkeni su olmalidir

diye yapilan yorumlarin eksik kalacagi diistintilmektedir.

Asagidaki fotograf, 1921 yilinda Kentro kdyiinde ¢ekilmistir. Fotograftaki yetiskin kisiler
“Saliha Nine, Sadik K., Hiisnii K., Konyal: Hafiz Eniste ve Hafiz enistenin oglu Nail O.”
olarak kaynak kisi Ogiin A. (KK-11) tarafindan belirtilmistir. Bu fotograf aslinda bdlgede
Konyal1 kisilerin yerlestirilmis oldugunun ve o dénemde ortak bir dil kullandiklarinin

kanit1 niteligindedir.

Fotograf 4.23 1921 Y1li Vence (Kentro) Kdyii/Grevena (Miijgan izgiir arsivi)

114 Ocak (2011, 5.40) Tiirklerin islam’1 yorumlayis tarzim Siinni/ortodoks ve gayri Siinni/heterodoks olmak
iizere iki ana eksende degerlendirmektedir. Hac1 Bektas-1 Veli’nin temsil ettigi heterodoks siifiligin, halk
Miisliimanligimin anlagilmasinda kilit bir 6neme sahip oldugunu vurgulamaktadir. Hac1 Bektag-1 Veli’nin
heterodoks dgretilerinin, Islam’1 yayarken eski inang kaliplarini dislamaktan ziyade onlarla bagdastiran bir
yaklagim benimsedigini, bu yoniiyle de Islam propagandasmin halk tabaninda kabul gérmesini sagladigin
ifade etmektedir (Ocak, 1996, s. 148, 160; Ocak, 2011, s. 40).
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Fotograf 4.24 Miibadele Oncesi Dénem Grevena’dan Iki Farkli Din Adamina Ait Bir Fotograf
(Hristos Bey’in arsivinden)

Yunanca konusan Miisliimanlar1 gelenek ve goreneklerinde Hristiyan komsulariyla
ortakliklar goriilmesi ve Makedonya’daki diger Miisliiman Tiirklerden farkli gelenek ve
goreneklerinin olmasidan kaynakli onlarin islamiyet’i sonradan kabul etmis Hristiyanlar
olarak diisiiniilmesine neden olmustur. Benzer tartisma aslinda Anadolu topraklarinda
yasayan Ortodoks inancina sahip sadece Tiirk¢e konusan Karamanlilar diye adlandirilan

toplulugun etnik kokeni i¢in de yapilmaktadir.

Unutulmamalidir ki yiizlerce y1l ayni cografyada yasayan insanlarin birbiriyle dilsel ve
kiiltiirel anlamiyla etkilenmemesi miimkiin degildir. Dini agidan bakildiginda bir

1''5 olarak kabul ettigi Hz. Isa ya da Meryem’e saygi duymamasi,

Miisliiman’in kutsa
hangi dine ait olursa olsun bir ibadetgdh1 énemsememesi Islamiyet’in biitiinciil bakis
acisina da ters diismektedir. Bunun yani sira Grevena’dan Anadolu’ya gelen
Miislimanlarin Tiirk diinyasinda yiizlerce yildir siirdiiriilen pek ¢ok ortak gelenegi ve
Tiirk inang sitemine ait ritiielleri de tasidiklar1 saha ¢alismasinda tespit edilmistir. Ornegin

yukarida s6z edilen manastirlara adak adama gibi ritiieller, Tiirklerin Islamiyet dncesi

115 Kutsal sozciigiiniin (Tiirkge Sozliik, 1988, s. 939) “Tapinilacak veya yolunda can verilecek mukaddes,
kars1 ¢ikilmamasi gereken, Tanri’ya adanmig olan, Tanrisal olan” anlamini tagidigi unutulmamalidir.
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geleneklerinde de bulunan Tanrt ile bag kurulan kutsal yerlere kurban adama kiiltii i¢inde
yer almaktadir. Semavi dinlerde kisacasi Tanri fikrinin oldugu hemen hemen biitiin
sistemlerde kurban/adak kiiltii bulunmaktadir. Kutsal goriilen bir yerde adanan adagin
gergeklestirilmesi kiginin hangi dine mensup oldugunu yansitmamaktadir. Giinlimiizde
pek ¢ok insan farkli inang sistemlerine ait mabetleri gezerken kendi dilinde kendi inanci
dogrultusunda dua etmekte ya da ritiieller gerceklestirmektedir. Ayrica ayni etkilesim
Anadolu topraklarinda da mevcuttur. Ornegin; Grevena Bélgesi’nde goriisilen Rum
Ortodoks olan kaynak kisilerin ikinci ve tiglincii kusaklarinin Tiirk¢e konustuklar (birinci
kusak olan Anadolu’dan gelen atalarinin Rumca bilmemesi KK-3, KK-4, KK-77),
Islamiyet inancinda bulunan koruma ve dua igerikli “Allah seni korusun” ya da nazar
degmemesi icin sdylenen “Masallah demek” gibi inaniglar1 glinlimiizde bile kullanmaya
devam ettikleri ve o donemin Anadolu’daki yerel halkiyla benzer kiiltiirel 6zellikler -
yemek, miizik, halk oyunlar1 vb.- tagidiklari, ayn1 zamanda Anadolu’nun diger bolgelerde

yasayan Rumlardan da farkli 6zeliklere sahip kisiler olduklari goriilmektedir.

1921°den sonra Tiirk¢e konusan Anadolulu Rumlarin biiyiik ¢ogunlugunun bu bolgede
yasayan Yunanca konusan Miisliimanlarin evlerine yerlestirildigi ve bir siire ayni evde
yasadiklar1 bu ¢alismada daha dnce dile getirilmisti. Miibadele doneminden ¢ok kisa bir
siire once bolgeyi gezen M. H. Hasluck bu durum karsisinda “Simdi bunlarin hangisi Tiirk
hangisi Yunanhi?” (Tsetleka, 2012, s. 158) diye sordugu soru aslinda durumun anlagilmasi
icin dikkat gekicidir. Yiizlerce yil ayn1 cografyay: paylastiklar: i¢in kiiltiirel degismeler
yasamis, farkli dinlere inanmalaria ragmen bu dinlerin ikisinin de semavi olmasindan
kaynakl1 ortakliklar tagimasi sebebiyle benzer 6zellikler gosteren kisilerin soydaslarindan
farkli ama yasadiklar1 bolgelerdeki kisilerle ayni dili konugsmalarindan, benzer kiiltiirel
unsurlarindan kaynakli 1rkina-kdkenine yonelik ¢ikarimlarda bulunmanin yetersiz

kalacag: diistiniilmektedir.

Dilin kendisi ikna edici bir argiiman degildir. Ornegin 19. yiizyi1lda Yanya Bolgesi’nde
Yunanca kokeni, inanct ne olursa olsun herkesin kullandig1 bir dildi, Yanya’da Ali
Pasa’nin Yunancay1 egitim sistemine dahil ettigi de unutulmamalidir. Ayrica yiizlerce yil
gbcebe yasamis bir toplum olan Tirklerin gelenek, gorenek, inan¢ ve ritiiellerine
bakildiginda sadece Islami kiiltiiriin etkisini tasimadig1 Islamiyet dncesi doneme ait pek

cok unsuru hala aktif olarak yasantida uyguladiklar bilinmektedir.
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Dilleri kendi etnik kdkenlerinden farkli olan Grevena ve Nasili¢ ¢cevresindeki topluluklari
ulusal cemaate dahil etme ¢abasi goriilmektedir. Halklarin hissettigi aidiyet ve
tanimlamalara bakmak olduk¢a 6nemlidir. Karamanlhlar diye adlandirilan toplulugun
kendini “Kapadokyali Rum” diye adlandirdiklar1 goriilmektedir. Evangelia Balta’nin
“Ger¢i Rum isek de Rumca Bilmez Tiirkge Soyleriz” adli eseri de hissettikleri aidiyeti ve

kendilerini tanimlama seklini yansitmasi agisindan onemlidir.

Grevena Bolgesi’nden gelip Aydin ve gevresine yerlestirilen miibadil ailelerden bazilar
etnik kokenleri ile ilgili bu siipheli yaklasimlar1 aslinda merak etmekte ve konuyu
arastirmaya caligmaktadirlar. Ancak kendilerini tanimlamalar1 istendiginde Tiirk ve
Miisliiman olduklarini belirtmektedirler. Unutulmamalidir ki bir etnokiiltiirel toplulugun
kimligini tespit etmek hi¢ de kolay degildir. Koken, dil, din gibi (etik bakis agisi)
faktorlere gore bir toplulugu siiflandirmak yerine o grubun kendini nasil tanimladigina
(emik bakis acisina) bakmak gerekmektedir; ¢linkii boyle gruplar, 6z tanimini kendilerine

uygun goriilenle degil, kendilerini nasil gordiikleriyle yapmaktadir.

Fotograf 4.25 1900’ler Rahmi Hoca, Grevena, Ogiin A. (KK-11) arsivi

1923 yilinda Agalei’de 85, Kentro’da 260, Nisi’de 200, Pontini’de 500, Pigaditsa’da 418,
Kastro’da 260, Anavryta’da 212, Kyrakali’de 215 kisi, Kivotos’ta 897 kisi, Vatolakkos’ta
381 kisi, Myrsina’da 385 kisi yasamaktaydi.
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8 adet karma koyde Agios Georgios’ta 400, Klimatiki’de 300, Milia’da 15, Megalo
Sirini’de 100, Grevena’da 200, Sydendro’da 180, Kox-kinia’da 200, Elatos’ta 225 kisi
yasamaktaydi. Sadece Miisliimanlarin yasadig1 koylerde toplam 3799, karma yerlesim
yerlerinde 1620 toplam kisi 5419 kisi bulunuyordu (Pelagidis, 1992, s. 82-84,
Anastasiadis, 1994, s. 442).

Asagidaki tablo, yukarida verilen bilgileri, yerlesim yerine gore 1923 Miisliiman niifusun

ve 1928 Miilteci niifusun sayilarini, yerlesim yerlerini ve menselerini géstermektedir:

Tablo 4.10 1923 Miisliiman Niifusun ve 1928 Miilteci Niifusun Sayilar1 (Anastasiadis, 1994, s.
459)

Miisliiman niifusun ayrilmasiyla birlikte, Grevena Bolgesi’nde dini yapi biiyiik 6lciide
homojenlesmis ve Yunan Ortodoks Kilisesinin hakimiyeti artmistir. Bu degisim,
bolgenin sosyal ve kiiltiirel yapisinda da onemli doniisiimlere yol agmistir. Bu gogle
birlikte, Grevena'daki cami ve medrese gibi Islami yapilar terk edilmis ve zamanla yok
olmustur. Ornegin, Grevena'da bulunan bir cami, 1927 yilinda kiliseye déniistiiriilmiis,

daha sonra ise bu yap1 yikilarak yerine Agios Achillios Kilisesi insa edilmistir (KK-16).
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Grevena Bolgesi'ne yerlestirilen miibadil ailelerin de Ortodoks olmasi dini yapiy1
desteklemistir. Anadolu’dan gelen miibadiller dinlerine ait uygulamalar1 geldikleri
yorelerde rahatlikla yerine getirebiliyorlardi.  Kiliselerine istedikleri zaman

gidebiliyorlardi.

Zamanla miibadil kusaklarin dindarliklar1 uyum stireclerine olumlu katki saglamig. Dini
giinlere ¢ok Onem verilmis ve bugiinlerde gerceklestirilen ritiiellere devam edilmistir.
Ayni1 zamanda zorunlu gog ettirilme doneminde kendileri i¢in ¢ok biiyiik 6nem tasiyan
Hristiyan azizlerin mumyalarini, kemiklerini ya da kiliselerdeki ikonalarini yanlarinda

getirmislerdir.

“Trapezounta’dan''® (Trabzon’dan) miibadele esnasinda kiliselerdeki ikonalar da
gotiiriilmiis, simdi Yunanistan’in bir yerlerindedirler” (KK-5). Saha caligmasi i¢in
Grevana’ya gidilirken yol iizerindeki miibadil ailelerin yerlestirildigi pek ¢ok noktaya

ugranilmistir. Bunlardan biri de Nea Karvali (Gelveri-Giizelyurt kdyii/Aksaray)’dir.

Nea Karvali’de goriisiilen kaynak kisi “Buraya gelmisken su camiyi ziyaret et, igindeki
yatir1 ailelerimiz gelirken beraber getirmisler, onu ziyaret et, dua et, Allah tektir,
gonliiniin muradinmi versin, Allah ne dilegin varsa kabul eder. 18 kez babamin kdyiine
gittim, orada oOlenlerimiz i¢in Mevliit okuttum, cok agit yaktim. Anamin babamin
mezarlarina oradan toprak getirdim, mezarlarina koydum” (KK-1) demistir. Konusmanin
igeriginde Islamiyet’e ait “cami, yatir, Allah, mevliit okutma vb.” gibi ifadelerin Ortodoks
olunmasina ragmen kullanilmasi aslinda Anadolulu kimligin ve ana dilin Tiirkce

olmasinin gostergelerinden biridir.

116 Giiney Yunanistan’da Siimelali Panaya’nin Anadolu’dan gelen miiltecilerin katkilariyla insa edilmis
tirbesi vardir. Buranin i¢inde Aziz Luke tarafindan resmedildigi ve Trabzon’dan getirildigi sdylenen
mucizevi ikona bulunur (Hirschon, 2022, s. 300).
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Fotograf 4.26 Nigde-Aksarayli Borek¢i Yorgo’nun Diikkéni- Nea Karvali- Aziz Gregorios
Kilisesi (D.O.G. arsivi)

Aziz Teolog Gregorius Nazianus’un adin1 tagiyan kiliseye girildiginde asagida fotografi
goriillen Aziz Teolog Gregorios Nazianus’a ait oldugu sdylenen tabut i¢inde kalintilar
bulunmaktadir. Bu kilise miibadiller i¢in gdc¢iin kutsal bir sembolii niteligindedir ve
Ortodokslarin hac ziyaretgahlarindan biridir. Kilisenin mimarisi, Gelveri/Glizelyurt’taki
Aziz Gregorios Kilisesi’yle benzerlik gostermektedir. Kiliseye 25 Ocak’ta Aziz Teolog
Gregorios Nazianus adina diizenlenen dini igerikli bayramda pek ¢ok ziyaretgi

gelmektedir (KK-1, KK-62, KK-63).

Fotograf 4.27 Aziz Teolog Gregorius Kilisesi/Nea Karvali (D.O.G. arsivi)
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4.6.3. Patrikhanenin Tiirk ve Yunan iliskilerindeki Yeri

Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi, Bizans Kilisesi’nin devami olarak Fatih Sultan
Mehmet donemiyle Tiirk egemenligine girdikten sonra oldukg¢a fazla ayricaliklara sahip
olmustur. Bu donemde Rumlarin dini ve hukuki yagsamini diizenlemek adina Patrik se¢imi

yapilmistir.

Patrikler, Helenistik diinya icerisinde halkin ihtiyaglarim1 karsilamada ve Hristiyan
kiliselerinin dini liderligi yiiriitmede gérevliydiler. Imparatorluk diizeninde halk1

yonlendirmede hem dini hem de siyasi roller tistlenmislerdir.

Osmanli imparatorlugu’nda &zellikle Istanbul Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi, sadece
Ortodoks Hristiyan toplumunun ruhani liderligini tistlenen dini kurum degil, idari, hukuki
ve kiiltiirel gorevleri olan yari-resmi bir otorite idi. Yalnizca Anadolu’daki Rum
Ortodokslar1 degil, Sirp, Bulgar, Arnavut vb. Ortodokslarin da dini merkezi olarak kabul

edilmistir. Bu nedenle giicli zamanla ¢ok daha genis bir cografyayi kapsar hale gelmistir.

Osmanli sistemi i¢inde bu kurumun gorevleri oldukca fazlaydi. Patrikhane, millet sistemi
uyarinca kendi cemaatinin vergilerinin toplanmasindan ve devletle olan iligkilerinden
sorumlu dini yoneticisi ve mali temsilcisi; kiliselerin yonetimi, din adamlarinin atanmasi,
dini térenlerin ve ayinlerin diizenlenmesi ve halkin dini ihtiyaglarinin karsilanmasi, din
adamlarinin egitimi, dini kitaplarin yaymindan sorumlu ve egitim kurumlarinin
yoneticisi; nik&h, bosanma, miras gibi davalara bakma yetkisine sahip oldugu i¢in
cemaatin hukukgusu olan ¢ok yonlii bir yapiya sahipti. Bu 6zellikleriyle, Osmanlinin ¢ok
milletli yapisinda devletin gayrimiislim tebaasin1 denetleme ve yonetme araci gorevini
gerceklestirmekteydi. Ayni zamanda Yunan dilinin ve Hellenistik kiiltiiriin korunmasinda

onemli bir merkez konumundaydi.

19. yiizy1l baslarinda Balkan burjuvazileri kendi 6z sinirlarini ¢izmek istemekteydi.
Fransiz Devrimi fikirleri Anadolu’ya ulasti§inda, bu sinif muazzam bir yapiya sahipti:
Ortodoks Kiliseleri. Millet Sistemi sayesinde gii¢lerini tarih boyunca glindemde tutmus
olan Ortodoks wulusal kiliseler, Rusya'min yardimlariyla baslayan milliyetcilik
hareketlerinin 6nemli destek¢isi olmustur. Biitiin Balkan halklarinin bagimsizligini en
fazla etkileyen tlilkelerden biri olan Rusya’nin Ortodoks yani Balkan halklariyla ayn

mezhepten oldugu unutulmamalidir. Yunanistan basta olmak tizere Balkanlardaki halklar,
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1820-1878 arasinda ozerklik ve bagimsizliklarini Ortodoks kiliselerin destegi ve
yonlendirmesiyle kazanabilmislerdir. Rum Ortodoks Hristiyanlik, tarihsel siire¢ i¢inde
Yunan ulus devlet kimliginin 6nemli bir bileseni konumuna gelmistir (Grigoriadis, 2014,
s. 59). Ortodoks Hristiyanlik inanci ve kilise; Yunan kimliginin en 6nemli unsuru ve
gecmisteki anilart etkin sekilde kullanan ve simdiki zamani ge¢misle birlestiren kiiltiirel,

siyasi ve sosyal bir faktordiir (Hirschon, 2022, s. 70-75).

15. ylizyi1ldan beri Konstantinopolis Ekumenik Patrikligi, Ortodoks Hristiyan niifusun
egitiminden sorumludur. Egitimin daha genis toplumsal katmanlara yayilmasina yonelik
cabalar, 19. ylizyilin ortalarindaki Osmanli reformlarindan sonra sistematik bir sekilde

yapilmaya baglanmistir.

Yenilenme ruhunun tasiyicilari, yeni toplumsal smniflar, Ortodoks tiiccarlar ve
profesyonellerdir. Okullarin isleyisinin sorumlulugu bdlgenin meclis iiyeleri ve
komisyonlarinda olup denetimi Patrikhane tarafindan yiiriitiilmekteydi. Okullar, Rum
Ortodoks cemaatinin gururu ve gelecek kusaklari sekillendirdikleri en Onemli
kurumlardan biriydi. Patrikhaneyle beraber, bir diger 6nemli egitim politikas1 kurumu da

derneklerdi.

1838'den 1921'e kadar kayith 150 egitim dernegi bulunmaktaydi. Derneklerin de
topluluklarin egitim faaliyetlerini organize etmedeki rolleri belirleyicidir. Bu tiir kurumlar
Konstantinopolis disinda, Izmir'de, Trabzon'da ve Helenizm'in gelistigi hemen hemen

tiim sehirlerde mevcuttur.

Kiigiik Asya'da (Anadolu’da) Yunanca egitiminin yayilmasi, Ortodoks niifusunun
homojenlesmesine katkida bulunarak Yunan kimligini giiclendirmistir. Ortak bir dinin
Oonemi vurgulanmistir. Yunan dilini yaymak ve ortak bir tarih ge¢misini, fikrini savunmak

egitimlerin temel amacidir.
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Fotograf 4.28 Istanbul’da Egitim Goren Bir Ogrencinin Aldig1 Dersler ve Notlart Gosteren Karne,
Kiigiik Asya Hellenizm Miizesi (D.O.G. arsivi)

19. yilizyilin ortalarindan itibaren etno-dinsel topluluklar olan milletler, Osmanl
Imparatorlugu’nun temel idari birimini olusturmustur. Konstantinopolis Patrigi, yukarida
da dile getirildigi gibi Ortodoks milletinin bagidir. Yerel topluluklar bolge kilisesi ve
rahip etrafinda orgiitlenmis ve dini yapiya entegre olmuslardir. Ortodokslar, yerel bir

topluluk araciligi ile kiliseye katilarak Osmanli vatandasi statiisiinii kazaniyorlardi.

Anadolu Ortodoks niifusunun ortak ozelligi topluluklara gore oOrgiitlenmesidir. 19.
ylizyilin ortalarindan itibaren Ortodoks cemaatleri Osmanli idare sistemine dahil
edilmistir. Osmanli iktidarin amaci vergilerin toplanmasinda cemaat kurumlarindan
yararlanmaktir. Topluluklarin karakteri, yapisi, sorumluluklar1 her bdlgenin ekonomik,
sosyal ve kiltiirel kosullarina bagli olarak 6nemli Ol¢lide farklilik gdstermektedir.
Ekonomik olarak gelismis kiy1 topluluklari ¢cok daha karmagik kurumlara sahiptir. En
uzak bolgelerdeki topluluklarin ¢ogunda yetki, rahip ve bolgenin sozii gegen yaslilari
tarafindan kullanilmaktadir. Thtiyarlik ayn1 zamanda toplumun geleneksel bir kurumudur.
Gorevleri arasinda aile sorunlarinin ¢6ziilmesi yer almaktadir. 19. yiizyildan bu yana
topluluk giicii yavas yavas dernekler tarafindan kullanilmaktadir. Kiliseler tarafindan

kontrol edilmektedir.
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20. yiizyilin basinda Ortodoksluk, Osmanli Imparatorluguna dagilmis gesitli haklari
birlestiren bir konumdadir. Balkan haklarmmin devrimleri giderek Helenizm ile
0zdeslesmekte, Ortodoks milletle bir araya gelmektedir. Ortodoks milletin yerel yetkileri
Yunan ulusal ideolojisinin tastyicilart haline gelmistir. Birgok yiiksek rahip, ulusal lider
olmak i¢in adimlar atmistir. Bolgelerdeki kiliseler yalnizca toplumsal orgiitlenmenin
merkezi degildir. Ayn1 zamanda toplulugun birligini simgelemektedir ve {iyeler i¢in bir

referans noktasidir.

Patrikhane, 1821°deki Yunan isyamindan, Istiklal Savasi’na, Lozan’dan, 1947 Paris
Anlasmasi’na kadar Tiirklere ait cografya ile ilgili pek ¢ok faaliyette ve kararda aleyhine
etkili olmustur. Patrikhane 1918'den itibaren "Rum Matbuat Cemiyeti", "Rum Miidafaa-
1 Milliye Cemiyeti", "Rum Muhacirin Cemiyeti", "Rum Trakya Cemiyeti", "Rum Tiiccar
Cemiyeti", "Rum Edebi Cemiyeti", "Rum Kiigiik Asya Cemiyeti", "Rum izcilik Teskilat1"
ve “Rum Pontus Cemiyeti” gibi pek ¢ok orgiitle Osmanli Devleti aleyhinde ¢aligmalar
yurtiitmistiir 1904 yilinda kurulan Rum Pontus Cemiyeti, 1908 yilinda Karadeniz
Bolgesi’nde bircok sube a¢cmustir. Trabzon metropolitliginin destegiyle Mondros
Miitarekesi sonrasi Fener Patrikhanesi ile teskilatlanma ve propagandaya énem veren
Pontus Rum Cemiyeti, silahlanma ve c¢eteler kurulmasma destek vererek ozellikle
Anadolu’da Yunan isgalinden sonra cephe gerisinde gerceklesen isyani desteklemistir.
Rum ceteleri, Heybeliada Ruhban Okulu'nda yetistirilen "Ihtilalci papazlar" ile ¢alisip
Karadeniz Bolgesi’nde Sinop, Samsun, Ordu, Giresun, Trabzon, Amasya vilayetlerinde
etkili olmuslardir (Kantarci, 2016, s. 384). Fener Rum Patrikhanesi’nin hem giiciinii hem
de donemdeki ¢alismalarini donemin iki lideri olan Mustafa Kemal ve Venizelos da dile

getirmektedir:

“Sonradan elde edilen giivenilir bilgi ve belgeler, istanbul Rum Patrikliginde
kurulan Mavri Mira Kurulu’nun illerde ¢eteler kurmak ve yonetmekle, gdsteri
toplantilar1 ve propagandalar yaptirmakla ugrastigini dogruladi...Trabzon,
Samsun ve biitiin Karadeniz kiyilarinda kurulan ve Istanbul’daki merkeze
bagli Pontus Cemiyeti kolaylikla ve basariyla galisiyor” (Atatiirk, 1963, s. 1-
2).

“Fener Patrikhanesi’nden bir heyet gelerek beni gordii. Karadeniz
sahillerinde miistakil bir Rum Devleti kurmak i¢in derhal harekete gecmek
icin sadece Yunan zabitlerini beklemekte olduklarini bana iblag etti. Heyetin
sahip olduklar1 serveti 6grenince, miktar1 beni hayrette birakti. Kendilerinin
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sahip olduklart altin’in mevcudu, o anda Yunan hiikiimetinin sahip oldugu
altin yekiinundan fazla idi” (Sahin, 1996, s. 238).

Traverso’nun (2009, s. 10-11) dile getirdigi gibi unutulmamalidir ki bellek sahibi rol
yapmiyorsa aktardiklar1 onun ger¢egidir. Her farkli baglam animsanma igin farkl
Ozellikleri ortaya c¢ikarabilir. Ancak Grevena’da goriisiilen kaynak kisilerin Rumlarin
Ozellikle Karadeniz Bolgesi’ndeki cetelesmeleri ve yaptiklarini anlatmalar1 yukaridaki
diisiinciileri kanitlar niteliktedir: “Bizimkiler daga ¢ikmaisti, ¢etelesmisti, dedemin kardasi
cok Tiirk oldiirdii, ¢ok partizan idi ¢ok can yaktilar Trabzon’da. Deli Lazar’d1 ismi, ¢ok
cocuk cok kadin kesti, istemiyorlardi Tiirkleri, iyi adam degildi, ne yaptiysa oyle 6ldii, o
sekilde Tiirler de onu 6ldiirdii” (KK- 64).

Yunan ve Tiirk taraflar1 arasinda ¢ikan sorunlarda dini giictinii kullanan Patrikhane’nin
ekiimenik bir etki alanina sahip oldugu ve ekonomik anlamda ¢ok gii¢lii oldugu
goriilmektedir. Miibadele gergeklestikten sonra da Yunanistan’da miilteci yerlesim
yerlerinde genellikle Anadolu’daki bolge kilisesinin yeniden yaratilmasi seklinde
mabhalle kiliseleri kurulmustur ve bu kiliseler tipk1 Osmanli topraklarindaki gibi toplumsal

orgiitlenmenin ve birligin en 6énemli yerlerinden biridir.

Kisacasi, Hristiyan misyonerlerinin din kurumlarini siyasi ve sosyal emeller igi son
derece iyi kullandig1 ve Hristiyan din adamlar1 araciligiyla hedef kiiltlir ve insanlara
ulasip etkili etkilesimler meydana getirdikleri anlagilmaktadir. Bu baglamda Miisliiman
ve Hristiyan din adamlarinin misyon ve ona yonelik vizyonlarindaki farklilik dikkat

cekicidir!!”.

17 “Siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel aktarimm yapilabilmesi adina Tiirkiye olmak iizere Tiirk diinyasinm
Miisliiman din insan1 yetistiren okullarinda “kiiltiir”” kavramsallagtirmasinin miifredata yerlestirilmesini ve
Ozellikle de Halkbilimi Kiirsiilerinin bu okullarda ihdas edilerek sdz konusu egitimin yapilandirilmasinin
en etkili ¢6ziim oldugunu diisiiniiyor ve bu hususu tartigsmaya agryoruz” (Cobanoglu, 2023, s. 614-615).
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5. BOLUM
MUBADIL HALKLARIN KULTUREL GELENEKLERI

Gelenek; cok islevli sembolik yapisiyla, uygulandig1 toplumlarda yerel kiiltliriin en
onemli birlestirici unsurlarindan biridir. Kiiltiirel gelenekler, sosyal diinyay1
sekillendirmede oldukga etkilidir. Bauman (1992, s. 29-40), halk ifade formlar1 ve bunlar
tizerinde ¢alisan bir disiplin olarak folklorun siirekli degistigini ancak sembolik yapist,
dinamik geleneksellesme siirecinden enerji alarak onemli bir sosyal kuvvet olarak

varligin1 korudugunu belirtmektedir (akt. Mirzaoglu, 2004, s. 201).

Insanlhigin giiniimiize kadar yarattig1 evrensel degerlerin yan1 sira, her toplumun kendine
0zgl olusturdugu kiiltiirel degerler, toplumlarin varolus dykiilerinin temelinde yer alir ve
kiiltiirel stirekliligin en 6nemli unsurlaridir. Kiiltiirel gelenegin olusumu ve tarihsel siire¢
icinde sekillenmesi, icinde bulundugu toplumlarin dis dinamiklerini olusturan tarihi,
cografi, ekonomik ve kiiltiirel yapilarina gore degisir. Bunun yani sira, kiiltiirel gelenegin
olusumu ve siirekliliginde insanin psikolojik yapisi, sosyal ve kiiltiirel psikolojik

baglamlar da olduk¢a dnemlidir (Mirzaoglu, 2016).

Kiiltiirel gelenekler; bir toplumun kimligini olusturan, bireyleri arasinda birlik, aidiyet ve
stireklilik hissi yaratan kendine 6zgii kutlamalar, adetler, ritiieller, yemekler, kiyafetler,
davranis bigimleri, inanglar ve torenler gibi nesilden nesile aktarilan uygulamalardir.
Assmann (2001, s. 98-99) bellegin nesiller arasinda mitler, sarkilar, atasézleri, kutsal

metinler gibi kiiltlire ait unsurlarla aktarildigini dile getirmektedir.

Kiiltiirel gelenekler; ait oldugu toplumun degerlerini, tarihini yansitir. Zamanla degisime
ugrayabilir, farkli bir toplumun icine girildiginde aym sekilde degismeden

uygulanabilecegi gibi o toplumun geleneklerine uyum saglama 6zelligi de tasiyabilir.

Miibadele anlagmasiyla Aydin ve Grevena ¢evresine yerlestirilen insanlarin olusturdugu
kiiltiirel miras i¢inde yer alan miibadil halklar, kiiltiirel geleneklerinde geldikleri tilkelerin
-Anadolu ve Yunanistan’in- etkilerini tagimaktadir. Anadolu’da yasaran Rum
Ortodokslar, komsular1 olan Miisliimanlarin inanglarina gelenek ve goreneklerine saygi
gosterirlerdi. “Bir arada yasamiglar, komsularina misafirlige giderlermis, kutlamalar

beraber yapilirmis” (KK-77). Ayni bakis acis1 Grevena’da yasayan Miisliimanlarda
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bulunmaktaydi. “Bayramlarda komsular1 anneannemleri ziyarete gidermis. Paskalya’da
bizimkilere kurabiye ve boyanmis yumurta gonderirlermis. Herkes inangsal anlamda
birbirine saygi duyar ve siirin1 korurmus” (KK-8). “Annemler sali giinii is yapmazlardi,
Istanbul sal1 giinii alind181 i¢in orada matem giinii ilan edilmis ve is yapilmazmis. Biz de

komsularimiza ayip olmasin diye is yapmazdik, derdi” (KK-49).

Miibadele anlagsmasi geregi yeni yerlestirildikleri iilkelere uyum saglama siireclerinde
kiltiirel degismeler yasarken ayni1 zamanda kendilerine ait kiiltiirel gelenekleri yasatma
gayreti gostermislerdir. Miibadelenin giinlimiizde etkisini siirdiirmesinde nesilden nesle
aktarilan deneyimler ve kiiltiirel geleneklerin oldugu g6z ardi edilemez bir gercektir.
Tiirkiye’de ozellikle Aydin’in bulundugu Ege Bolgesi, Yunanistan’da ise Grevena’nin
bulundugu Bat1 Makedonya!'®, kism1 miibadil kiiltiiriiniin etkilerinin hala hissedildigi

yerlerdir.

Zorunlu bir kiiltiir degisimine maruz birakilmis miibadillerin yasamlari, Oncelikle
kendilerine ait maddi ve manevi unsurlarin pek ¢ogunu arkalarinda birakmak zorunda
kalip yeni bir cografyada ekonomik ve sosyokiiltiirel ¢evrenin farklilagmas1 sonucunda

degisime ugramaya baslamistir.

Miibadiller ve yerel halk arasindaki kiiltiirel etkilesim ve kiiltiirlesme siireci 6zellikle
belirlenen sahadaki miibadillerin dil bilmemesinden kaynakli biraz sancili ilerlemistir.
Iletisimin  baslangigta  verimli  kurulamamasi1  yerel  halklarin  miibadilleri
otekilestirmesiyle sonuclanmistir. Her iki iilkede de kiyafetlerde, yemek kiiltiirlerinde,
temizlik diizenlerinde, evlenme, 6liim, dogum gibi torenlerde gergeklestirilen adetlerdeki
farkliliklar ve dillerinin ayn1 olmamasi nedeniyle iki tarafin birinci kusaklarinin
birbirleriyle kaynasma siirecinin yaklasik yarim asir siirdiigii tespit edilmistir. Miibadele
stirecinin baglangicinda miibadiller ve yerli halklar arasinda goriilen bu mesafeli
yaklagim; zaman i¢inde ikinci kusaklarin dil 6grenmeye baglamasi ve evlilikler {izerinden
akrabalik baglarinin olugsmasiyla azalmis, kiiltiirel degismeler ise artmaya baslamistir.
Kiiltiirlesmenin baglamasiyla miibadillere kars1 olusturulan 6tekilestirme durumu ortadan

kalmaya baslamis, ortak yeni bir kiiltiir ortami ortaya ¢ikmustir. Iki iilkede de baslangicta

18 Bu bolgede olan Nasilig’ten gelen miibadil ailelerin kiiltiirel miraslar1 Grevena’dan gelen miibadil
ailelerinkine benzerlik gostermekte ancak bazi yonleri ile birbirinden ayrilmaktadir. Nasili¢ Bolgesi’'nden
gelen miibadillerin kiiltiirel mirast icin Mehmet Emre Toker’in (2023) Patriyotlar eserine bakiniz.
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biz -miibadiller- ve onlar -yerli halk- ayrimi hakimken giinimiizde bir o/ma haline

gectikleri tespit edilmistir.

Gelenek ve goreneklerin i¢inde dile yonelik masal, ninni gibi sozlii anlati tiirlerinde,
kiyafet diizeninde oldugu gibi yok olmaya yiiz tutmus olanlar; atasozii, deyim gibi bazi
kelime kaliplari, dualar, beddualar, yemek, dans, miizik, temizlik kiiltiirii, inanglara
yonelik rittieller gibi nesiller boyu aktarilip devam ettirilen kiiltiirel unsurlar oldugu her

iki lilkede gergeklestirilen saha ¢alismasinda goriilmiistiir.

Kiiltiirel bellegin i¢inde yer alan téren kavrami, baslangici ve sonu olan iletisimsel bir
icra stirecidir. Torenler; folklorun s6z, davranis ve inang siireci olarak
degerlendirilmesinin eksik kalacagini, folklor icinde yer alan tiim unsurlarin artistik bir
iletisim siirecinde icra edildigini ortaya koymasi agisindan olduk¢a dnemlidir (Kaderli,

2004, s.1).

Gegis torenleri, miizik, dans, eglenceler ve yemek kiiltiirlinde her iki tilkede de
geleneklerin, ritiiellerin pek ¢ogunun giiniimiize kadar devam ettirildigi goriilmiistiir.
Ozellikle gecis evrelerinde gerceklestirilen ritiieller hem kiiltiirel belleklerine hem
inanglarina ait davranigsal yaratimlarinin disavurumunu yansitmaktadir. Sozli kiiltiir ve
icras1 seklinde gerceklesen bu yaratimlar; artistik olaylar1 ve iletisimi igermektedir.
Gergeklestirilen zamana ve mekana bagli olmalarindan kaynakli miibadil kusaklarin
sosyokiiltiirel yapisi, degerler sistemi, ekonomik sartlar1 hakkinda bilgiler sunmakta;

gecirdikleri degisim ve dontistimleri de yansitmaktadir.

Kaynak kisilerle yapilan goriismelerde iki tilkede de 6zellikle birinci kusaklarin oldugu
1960’lara kadar yerel halkla ¢ok da iletisime geg¢ilmemis; ige kapamik yasanmig
donemlerde kiiltiirel bellege ait gelenek, gorenek, kutlama, toren, miizik, dans, kiyafet,
sOzIii anlat: tlirleri, yemek kiiltiirii gibi unsurlarin asli yapisin1 korudugu ve degisimin
meydana gelmedigi dile getirilmistir. 1960’lardan 1990’lara kadar yerli halkla iletisimin
artmaya baslamasi ikinci ve tlig¢iincii kusaklarin yerlestikleri tilkelerin dillerini 6§renmesi,
karsilikli evliliklerin yapilmaya baglanmasi, egitim ve calisma gibi nedenlerle
yerlestirildikleri yerlerden farkli bolgelere gdoclerin artmaya baslamast kiiltiirel
degismelerde artis1 meydana getirmistir. Bu durum da kiiltiirel geleneklerde degisimlerin

baslandig1 ve doniisiimlerin benimsendigini gostermektedir. Zamanla kiiresellesmenin ve
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ulusotesi goriismelerin de artmastyla beraber 1990’lardan sonra yeni ve farkli unsurlarin
gelenekler icinde iyice benimsendigi ve serbest sekilde icra edildigi ama ozellikle
dordiincii kusaklarla beraber kiiltiirel bellege ait pek ¢ok unsurun unutulmaya baslandigi

tespit edilmistir.

Derleme calismasinda iki iilkede de birinci kusak miibadillerin vefat etmesinden kaynakli

kiiltiirel 6gelerle ilgili verileri toplamakta zorluk ¢ekilmistir.

Karadeniz’in ¢esitli illerinden Grevena’ya yerlestirilen aileler; miibadele donemi
oncesinde Anadolu’da yerli halkla savas halinde olmalari, sonrasinda iilkelerini terk
etmenin verdigi psikolojik sikintilarin yani sira, dillerinin farkli olmasi nedeniyle yerli
halkla uyum sorunlari yasamislardir. Ardindan iilkede i¢ savasin olmasi ve Ikinci Diinya
Savasi’nin ¢cikmasi ile can giivenligi ve ekonomik agidan tekrar biiyiik bir zorluk icerisine
girmis, bu nedenle pek cogu i¢ ve dis go¢ gerceklestirmistir. Bu sebepler kiiltiirel 6gelerin
korunmasini ve aktarilmasini elbette ki olumsuz etkilemistir. “Kizim, ¢ogunu unuttuk,
yasam derdindeydik” (KK-79). Ancak tiim bu olumsuz sartlara, miibadelenin {lizerinden
ylizyildan fazla ge¢mis olmasina ragmen ikinci ve lgiincii kusaklarin belleklerinde

kiiltiirel 6gelerin bir kisminin korundugu tespit edilmistir.

Yunan literatiiriinde konuya yonelik arastirma yapildiginda ne kadar erken donemde kayit
altina alinmis olursa olsun pek ¢ok kaynagin Pontuslu kimligini ve kiiltiiriinii daha ¢ok bir
biitiin olarak degerlendirdigi goriilmiistiir'!®. Dinlerine bagliliklar1 agisindan ortak bir
kimlikleri olan ancak yasadiklar1 bolgeye gore kiiltiirel kimlikleri ve dilleri farklilasan bu

miibadillerin bir biitlin olarak degerlendirilmesi onlara ait pek g¢ok Ozgiin kiiltiirel

119 “Yynan tarih yazimi, halk bilimi ve ortak bilincinde, “Pontuslu” ve “Pontus kiiltiirii” terimleri,
standartlastirilmis kiiltiirel dgeleri icermekte ve tanimlanmaktadir. Genel olarak Trabzon ile civar
bolgelerden gelen gdgmenlerin kimlik ve kiiltiirleriyle ilintilidir. Halbuki Tiirkiye’de, istanbul’dan iilkenin
Giircistan smirlarina kadar uzanan Karadeniz sahillerinde, dzel kiiltiirel dgelere sahip bircok farkli
toplumsal gruplar bulunmaktaydi. Fakat hepsi, yerlesmis, kabul goren tek bir kiiltiirel prototip altinda
kiimelestirilmistir. Bu durum, s6z konusu niifuslari halk bilimi referanslarindan yoksun birakti. Ornegin
Bafra bolge sakinlerini kendilerini Bafrali olarak tanimlasalar da Trabzon bolgesi go¢menleriyle ayni
kiiltiirel ¢at1 altinda siniflandirildilar. Bafra bolge sakinlerinin Tiirk¢e konusuyor olmasi da daha fazla
kiiltiirel ve folklora ait 6genin giiniimiize kadar gelmesinde sorun olusturmustur. Tiirk¢e konusan niifuslarin
farklilagsmalari, folklorlarryla ilgili yeterince tanikliklarin bulunmamasina da neden olmustur. Yeni Yunan
devletinde bir “Pontus kimligi” olusturma, devaminda buna Karadeniz sahil kentlerinden gelen tiim
gdcmenleri topluca dahil etme gereksinimi, bu gruplara ait farkli 6zelliklerin bastirilmasina yol agmigtir”
(Meneselidou, 2017, s. 31).
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unsurunun literatiirde yer almamasina neden olmus ve giiniimiize kadar gelmesinde sorun

olusturmustur.

Saha caligmasinda Grevena ve ¢evresinde goriisiilen kaynak kisiler daha ¢ok Karadeniz
Bolgesi’nin Samsun, Trabzon, Sinop, Bafra, Amasya, Tokat gibi farkli yerlerinden
gelmistir. Giinlimiizde bile Anadolu’da bu illerde farkli ekonomik satlar, gecim
kaynaklari, kiiltiirel 6geler goriiliirken miibadil ailelerin kugaklariyla goriisiildiigiinde
ayni aile veya ilden olmasa bile gelenek ve goreneklerinde -ufak tefek farkliliklar olsa da-
bliyiik benzerlikler gozlemlenmistir. Bu durum oldukga dikkat ¢ekicidir. Goriismelerden
yola c¢ikarak analiz edildiginde benzer sartlarda benzer donemlerde go¢
etmeleri/ettirilmeleri, geldikleri yerlerde yasadiklar1 sikintilarin {istesinden gelmek i¢in
bir biitlin gibi hareket edip dayanisma i¢inde olmalari, uzun zaman yerli halkla temas
halinde olmayip birbirleriyle goriismeleri, kendi i¢lerinde kiz alip verdikleri kapali bir
yasam slrmeleri gibi sebeplerin kendilerine 06zgl kiiltiirel unsurlari birbirlerine
aktardiklarii yansitmaktadir. Bu sekilde olusturduklari kolektif beleklerinden daha ¢ok
inang sistemlerine ait ritiieller, atasozii gibi sozlii anlat1 tiirleri, yemek, miizik ve dans gibi
kiiltiirel 6gelerini yani Anadolu’nun farkli sehirlerinden gelen komsulariyla gilindelik

yasam i¢inde sik¢a kullandiklari, unsurlari hatirlayip aktarabilmislerdir.

Kaynak kisilerin cogunun Anadolu’daki yasadiklar1 yerleri, savas donemini, nasil go¢
ettiklerini igeren gog¢ slirecine yoOnelik bilgileri hatirladiklar1 goriilmistiir. Birinci
kusaklardan dinledikleri bu bilgilerin kiiltiirel dokudaki dgelere gore belleklerinde daha
canl1 oldugu tespit edilmistir. Ozellikle birinci kusaklar dldiikten sonra Tiirkge konusmay1
birakan, farkli yerlere go¢ eden (KK-18, KK-65, KK-75) kusaklar kiiltiirel 6gelerin pek

¢ogunu animsamamistir.

Muhacir kimligini korumak isteyen, Pontuslu olusunu Onemseyen, Pondini
koyiindekilerin ¢ogunlugunun Sinop’tan gelmesi gibi Karadeniz’in ayni bdlgesinden
gelen, Tirkce konusmaya devam eden mahallelerde goriisiilen kaynak kisilerin kiiltiire
ait maddi manevi unsurlar1 daha c¢ok hatirladiklart ve koruduklar tespit edilmistir.
Grevena’da goriisiilen kaynak kisilerin verdigi bilgilere gore deneyimlerin ve kiiltiirel
bellegin direkt sozlii olarak nesilden nesile aktarilmaya baslandig1 6zellikle miibadil

ailelerin bir arada yasadigi alanlarda uygulamalarla da canli tutuldugu ortaya ¢ikmastir.
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Karsilastirma yapildiginda Aydin ve ¢evresine gelen miibadillerle Grevena ve gevresine
giden mibadillerin yiizlerce yildir yasadiklar1 yerleri terk etmek zorunda birakilmig
olmalar1 ve o siirece yonelik travmalari, dil bilmemeleri, ana vatan olarak anilan
topraklara gonderilmis olmalarina ragmen farkli bir tarihe farkl bir kiiltiirel bellege sahip
olan yerli halkla uyum saglamada zorluk yasamalari, yerlestirildikleri yerlerde de
“Oteki/yabanc1” konumuna diismeleri, ekonomik sikinti ¢ekmeleri gibi ortak acilari

deneyimledikleri goriilmektedir.

Anadolu’ya gelen miibadiller, Tiirkiye topraklar i¢erisinde tekrar savas ortamina girmek
durumunda kalmamis -Yunanistan’da i¢ savas ve Ikinci Diinya Savasi siirecleri yasanmus-
ve yerli halkla beraber yeni kurulmakta olan bir devletin temelinden itibaren Anadolu
topraklarinda  yasamaya  baslamistir. Grevena’ya giden miibadillere gore
degerlendirildiginde siyasi ve sosyal anlamda daha farkli sorunlarla miicadele etmek
durumunda kaldiklar1 anlagilmaktadir. Ancak Tiirkiye’de de Anadolu topraklarina gelen
miibadillerin zorunlu gé¢ Oncesi, sonrasi yasamlarina ve kiiltlirlerine ait 2000’11 yillara
kadar kaynaklarin yok denecek kadar az olmasi, kiiltiirel degisimlerin ve yasanilanlarin

tam ve detayl1 olarak bilinmemesine neden olmaktadir.

Aydin ve cevresinde goriisiillen miibadil kusaklardan elde edilen bilgilere gore sozlii
olarak deneyim ve kiiltiirel aktarimin c¢ok olmadigi; esyalar ve yasam igerisinde
gerceklestirilen davranis ve uygulamalar {izerinden sembolik ve uygulamali bir aktarimin
daha c¢ok oldugu goriilmiistiir. Grevana’nin ¢evresindeki kdylerden gelip Aydin dahil
olmak iizere Anadolu’nun ¢esitli yerlerine yerlestirilen miibadil ailelerde kiiltiirel bellegin
aktariminda benzerliklerin yam sira farkliliklar da tespit edilmistir. Ornegin Mursalli
koyti gibi yerli halkin olmadigi miibadil yasam alanlarinda kiiltiirel unsurlarin hem sozlii

aktarimimin hem uygulamali aktariminin oldugu goriilmektedir.

Kiiltiirel bellegin aktarimindaki farkliliklara ragmen iki iilkede de miibadil ailelere ait

maddi ya da manevi pek ¢cok unsurda gegmislerinin izlerini gérmek miimkiindiir.
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5.1. MUZIiK, EGLENCELER VE SOZLU ANLATI TURLERI

5.1.1. Aydin Vilayetine Yerlestirilen Miibadillerin Miizik Anlayislar,
Eglenceleri ve Sozlii Anlat1 Tiirleri

5.1.1.1. Miizik Kiiltiirt

1923 Lozan Antlasmasi sonrasinda gergeklesen miibadele ile Grevena Bolgesi’nden
gelen Aydin vilayetine yerlestirilmis miibadiller beraberlerinde zengin bir kiiltiirel miras
getirmisler. Bu mirasin 6nemli pargalarindan biri de miiziktir ve miiziklerini sozlii kiiltiir
yoluyla, oOzellikle aile iginde, diiglinlerde eglencelerde icra ederek yasatmislardir.
Grevena Bolgesi, Osmanli Dénemi’nde demografik olarak Tiirk, Yunan, Bulgar, Ulah,
Arnavut ve Makedonlarin yasadigi ¢okkiiltiirlii yap1 tastyan bir bolgedir. Miizik anlayisi
da bu kiiltiirel ¢esitliligin etkilerini tasimaktadir. Bu bolgede en ¢ok tercih edilen
enstriimanlar davul, klarnet, ud ve kemandir. “Davul, klarnet, keman ¢ok kullanilir.

Zurna ¢ok sevilmez, yoktur bizde” (KK-33).

Grevena’da yasayan Tirkler hem Anadolu'dan gelen miizik geleneklerini hem de
Balkanlara ait ezgileri benimsemis ve kendilerine has bir miizik kiiltiirii olusturmuslardir.
Aydin ¢evresine yerlestirilen miibadillerin kiiltiirlerinin ayrilmaz parcasi ana dilleri ve o
dilde soyledikleri sarkilardir. Giinliik yasantida Mart gelenegi, Hidirellez gibi belirli
giinlerde aile ici sohbetlerde, diigiinlerde miizik gelenegi, sarkilar, maniler, tekerlemeler
sikca kullanilmaktadir. “Kadinlar evlerde tiirkii, tekerleme soylerdi. Diigiinlerde kadin
eglencelerinde evdeki malzemeler miizik aleti yapilird1 ya da ciimbiisler olurdu” (KK-

59). Sozlii anlat1 tiirleri ve miizik sosyal yasantilarinin merkezinde yer almaktadir.

Grevena'dan miibadele ile gelip Aydin yoresine yerlestirildikten sonra, kendi miizik
geleneklerini korumaya caligmakla birlikte yoresel etkilere de agik hale gelmislerdir. Bu

durum melez bir miizik yapisini ortaya ¢ikarmistir.

Miibadil ailelerin yerlestirildigi Aydin vilayeti, Ege Bolgesinin zengin halk miizigi
dagarcigina sahip efe/zeybek kiiltiirii belirgin olan bir bolgesidir (Mirzaoglu, 2000, s. 78-
79).

Giliniimiizde yorede kullanilan ¢algilarin baslicalar1 davul, klarnet, zurna, cura, baglama

ve kabak kemanedir. Miibadele doneminde birinci kusaklar daha ¢ok agit ve gurbet



308

temal1 s6zleri uzun hava tarzinda sdylermis. Miizik unsurunun oldugu tiim eglencelerde

ana enstriimanlar davul ve klarnettir.

Grevena Bolgesi’nde miizik icracilart daha ¢ok Romanlar diye bilinen topluluktan yetisen
sanat¢ilardir. Miibadil ailelerin kusaklari, ten renkleri daha esmer olan Romanlar i¢in
“Bizler gemide gelirken onlar giivertede biraz fazla kalmis. Onlar olmasa bizler miizik
kiiltiirtimiizii yagatamazdik” diye belirtmektedir (KK-19). Elvan Sarikaya, Grevena
Bolgesi’nden gelen birinci kusak miibadil miizisyendir. Elvan Sarikaya davulcudur, Nail

Sarikaya, Yasar Sarikaya, Alaattin Sarikaya bilinen klarnet¢ilerdir (KK-11).

Fotograf 5.1 Mursalli Kyiine Ait Diigiin Fotografi ve Miizik Icracilart (Nurkan A. KK-8 arsivi)

Miibadil kusaklar, giinliik yasamin birgok alanina yonelik ezgiler dile getirdiklerini
belirtmektedir. Bu nedenle miizik anlayislarini; diigiinler, bayramlar ve toplumsal
bulusmalarda sergiledikleri eglence bicimleri icerisinde, bireysel ve kolektif hafizanin

15181nda, kiiltiirel uyum ve kiiltiirel degisme ekseninde degerlendirmek gerekmektedir.
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Yunan yerel tarih¢iliginde incelenen kaynaklarda Valaadlarin -Vallahadeslerin- miizik
kiiltiirleri hakkinda neredeyse hi¢ kayit yoktur. Yunanistan’da Grevena Bolgesi’nde
goriisiilen yerli halklardan bazi kaynak kisiler ve tespit edilen birka¢ calisma
Vallahadeslerin Grevena Bolgesi’nde yasadiklart donemde ¢evredeki Rum kdylerinin
Yunancasindan higbir farki olmayan ve Hristiyanlik’a ait unsurlar igeren sozlii olarak
aktarilan sarkilarin kayit altina alindigr dile getirmistir. So6zii edilen sarki sozlerinin

Yunancalar1 (orijinali) ve Tiirkgeye gevrilmis halleri asagidadir!?°.

Saha g¢alismasinda goriisiilen Grevena ve Nasili¢ Bolgeleri’ne yonelik arastirma ve
makaleleri bulunan Elias Gagalis’e gore P. Aravantinos’nun (1880, s. 201) Epirus 'un
Popiiler Sarkilari adli kitabinda asagida verilen iki sarki, Yunanca konusan
Miisliimanlara aittir. Kitap Epir halk sarkilarini icermektedir (Pindus Bolgesi) bu nedenle
bu sarkilarin orada yasayan Miisliimanlara ait olma ihtimali daha yiiksektir. Clinkii
Grevena Bolgesi’ne ait yazili bir edebiyat kaynagina rastlanilmamaistir ve goriisiilen higbir
kaynak kisi bu sarkilardan haberdar degildir. Ancak Elias Gagali’in bu fikrine benzer bir
gorlis, Athena Katsanvevaki’nin calismasinda goriilmektedir. Katsanevaki (2024)
Grevena Bolgesi’nden gelen miibadil bir ailenin ikinci kusagi olan Aycan Yilmaz’in
(KK-12) aile arsivine ait sarkilarin da degerlendirdigi makalesinde; Yunanistan’in farkli
iki bolgesinden farkli etnik guruplarindan gelen benzer melodilerle Aycan Yilmaz’in
ailesindeki miibadil birinci kusak kadinlarin sdyledigi sarkilarin 6zdeslestigini dile
getirmektedir. Vallahadeslerin sarkilarinda zurna/klarnet ¢alma tarzinin 6zel bir stilinin
oldugu ve bu tarzin pentatonik stillerinden kaynakli ve melodik yapis1 itibariyle Kuzey
Pindus miizikal sistemiyle benzerlik tasidigini ve 16. ylizyilda Kuzey Pindus daglarinin
oldugu Agrafa Bolgesi’nden Makedonya’ya dogru niifus hareketlerinin oldugunu
aktarmaktadir. Agrafa Bolgesi’ndeki miizikal pargalarla benzerliginden yola ¢ikarak
Vallahadeslerin o bolgeden Bati Makedonya’ya ikamet ettiklerini ve daha sonra din
degistirip Islamlasmalarinin  muhtemel oldugunu belirtmektedir. Bu durumu
Kodzageorgiz’un (2015, s. 143) da dile getirdigini Bati Makedonya Bolgesi’ndeki kitlesel

din degistirme siirece ile birebir Ortiistiigiinii de ¢alismasinda eklemektedir.

120 Sarkilar1 Tiirkgeye geviren Ogiin Agan ve Kemal Saban’dir.
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Elias Gagalis’e gore P. Aravantinos’nun (1880, s. 201) Epirus’un Popiiler Sarkilar1 adli

kitabinda Yunanca konusan Miisliimanlara ait sarkilar sunlardir:

332.. EI= OOOMANON IAIOKTHTHN TOY XQPIOY.

Mrén pov, Stv & Yvbpla wob ddpyogouv ’s T Y ®pa ,

v avébo ot Y3 Bouvé, va xatebd ‘g Tobg xapmous,

V& pdow Qoivt GudpavTo Xal TpEly Y EpLals lou}oﬁ&a ,
v& gpoxahisw Talg oTpaTIais V& 31a6 7 ageviid ooV,

apéving (E TA ROXXIVE , UWTENG (2 TG Ta?\?i{r.u

xai pt ta xavaxdxxva Masods xapapwpevos.

——= —

333. EI= YION TOY IAIOKTHTOY TOY XQPIOY.

Més® = agevrés pag Tals ablais, ¢ ol Mrén pag Taig TopTaLS
szmr.om{:&wo Aahet xal paiipog X Ayrvtpilet,

& vaéyn %’ &pevTémouAo va Tdn c o xu:aﬁ-f:.

*Agévty, xab6akixee g 1o gehAwd ‘ﬂwlu:p:.,

"¢ td gehAtvd xt’ GEAAVO Xt GEMULAPRATOULEVO®

iAot xpatolv To palpd cov, ythtot ot xag'u.pﬁvt

%t gt ot mapaxakolv, dpévin, mﬁﬁalfm.

Sekil 5.1 P. Aravantinos’nun Epirus’un Popiiler Sarkilar1 Kitabindan iki Sarki Ornegi

332 numarali sarkinin Tiirkiye Tiirk¢esine ¢evrilmis sozleri su sekildedir:
Koyiin Osmanli Sahibine

Beyim, iilkeye gelecegini bilmiyordum...

(Senin i¢in) Yiiksek daga ¢ikayim, ovalara ineyim,
Amarant ve lic demet ¢igek ¢igneyeyim,
Zatialinizin gegmesi i¢in ordular1 geri ¢ekeyim,
Kirmizilarla efendi, mavilerle bey,

Ve kipkirmizilarla magrur pasa gibi....
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333 numaral sarkinin Tiirkiye Tiirk¢esine ¢evrilmis sozleri su sekildedir:
Koy Sahibinin Ogluna

Efendimizin avlusunun i¢inde, beyimizin kapisinda. ..
Efendimizin oglu evden c¢ikip ava ¢iksin diye,

Sahin oter ve tay (siyah) kisner.

Efendim, eyerlenmis taya bin,

(tay1) Hem eyerli hem eyersiz hem de giimiisle siislenmis birak,
Binler senin kara tayin1 tutar, binler seni 6zlemle bekler,

Ve binler efendim, atlarina binmis halde sana yalvarirlar.

Grevena’da yasayan Yunanca konusan Miisliimanlara ait oldugu diisiiniilen ve sonradan

yaziya gegcirildigi belirtilen diger dort sark: da asagida yer almaktadir:

Sekil 5.2 Grevena’da Yasamis Miisliimanlara Ait Oldugu Diisiiniilen Sarki Ornekleri
(Anastasiadis, 1994, s. 447-448)



Bir numarali sarkinin Tiirkiye Tiirk¢esine ¢evrilmis sozleri su sekildedir:

Birdenbire riityamda ve uykumda siyah gozlii bir

kadin gelip beni uyandirdi, uyantyorum

ve onu goremiyorum agliyorum, bayiliyorum

elbiselerimi yirttyorum ve onlara lanet ediyorum.

gittigim sokakta elmalar ile dolu

bir agag ve tepesinde bir sarisin goriiyorum.

elmaya uzaniyorum-elmayi diistiriiyorum elini tutuyorum,
Mesih’im ve Meryem Ana’m onun dengi-esi olmak igin
bir yaprag1 yakalamaya c¢alistyorum gogsiinii tutuyorum.

beni de meshet ve Meryem Ana’m yatagina girmek i¢in

Iki numarali sarkinin Tiirkiye Tiirkgesine ¢evrilmis sdzleri su sekildedir:

Kirk bes pazar ve altmis iki hafta boyunca

sevgilimi, canim yarimi géremedim.

bir pazar sabahi onu, boynunda iki,

kollarinda dort esarpla siislenmis halde gérdiim.

en 6nde dans ediyordu ben de ona gdzlerimle bakiyor
dudaklarimla merhaba diyordum.

gokler kadar yiiksek, kutsal giin kadar yiiksek sevgilim
annem i¢in yiiceydim, kiz kardesime kars1 algaktim

ve simdi bas basa kalmistik.

ikimiz, iki sevgili, Oplisilip sarilmistik, safak vaktine kadar.
safak vaktine kadar

safak sokene, ay ve yildizlarla yiikselene kadar.

312
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Ug numaral sarkinin Tiirkiye Tiirkcesine cevrilmis sdzleri su sekildedir:

Bu hafta neler oldugunu duydunuz mu?

Hasan Bey evlenir ve Arzula’y alir.

Bir cumartesi gecesi onu benden aliyor.

Eglence ii¢ giin ii¢ hafta sliriiyor.

Sonra pazar giinii kalkiyor, kayinpederine bagirtyor:

“Gel, zorba Halim Bey, Arzula’y1 al”.

Arzula bize zor anlar yasatti ve ylriiyerek ¢ikt1.

“Aman, damadim Hasan Bey, damadim ve yegenim, bunu yapma”.
Sana tarlami veriyorum, sana malikhaneyi veriyorum.

Eger bunlar seni kurtarmazsa sana degirmeni de veriyorum.
Dort numarali sarkinin Tiirkiye Tiirk¢esine ¢evrilmis sozleri su sekildedir:

Bir kere boguluyorum-batiyorum, iki kere boguluyorum,

Ug kere boguluyorum ve bes kere boguluyorum.

Yabanci gollerde dolagarak boguluyorum.

Ey anne koy oglunun peksimetini, gdzyaslariyla suyunu ekle,
Actyla yag ve i¢ ¢ekerek firini atese ver.

Kiraci kodyiin ortasinda bagirdi.

“Haydi ¢ocuklar, gidip yurt diginda yagayalim”.

Yurt disinda yasamak acidir, uyusturucu etkisi gibidir

Ama ayr1 yagsamanin higbir tesellisi yoktur.

Biiyiiyen genclere sevingler olsun.

Sair ve besteci Aristoteles D. Diamantis’in 23 Ocak 1914’te Grevena-Curhli dogumlu

Osmanl1 Subay1 Bekir Bey icin yazdig sarki sozleri ise asagidaki sekildedir:
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Sekil 5.3 Aristoteles D. Diamantis’in 23 Ocak 1914’te Grevena’da Bekir Bey I¢cin Yazdig Sarki

BEKIR AGA

Bekir’in vatansever oldugunu
Ve Epirli oldugunu soyliiyorlar
Elbette Arnavitlerin hepsi

Hamit oluyor

Ve hepsinden 6nemlisi Ulahlar
Biliyoruz ki akilsiz degiller
Ali Pasa’nin dehsetinden

Dolay1 cami yolunu tuttular

Zaman onundu, yaninda
Hristiyanlar vardi
Rabhipler korkudan

Hepsi hoca oldular
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Hapishaneleri kara gozli
Hristiyan kadinlarla dolup tasti,
Giizel Tiirk kadinlar degil
Baska da birakmadilar

Saha calismasinda Grevena’dan gelen ikinci ve lglincli kusak miibadillerle yapilan

goriismelerde bu sarkilara dair hicbir bilgi edinilememistir.

Goriisiilen kaynak kisiler Samiotisa gibi hem oyun havasi niteliginde hem de Andallayi
(Miibadele) gibi miibadele sirasindaki acilar1 dile getiren agit formunda sarkilar dile

getirmislerdir.

Miibadil ailelerin geleneklerinde gelinin sac¢ina kina yakilirken, damat tiras olurken vb.
her adete ait sarkilar ya da maniler bulundugu tespit edilmistir. Miibadillerde sarkilar icra
edilmezse ritiielin eksik kalacagi diistincesi hakimdir. Asagida verilen ornekler saha

calismasinda goriisiilen kaynak kisilerden dinlenilen sarki sozleridir'?!.

Halk sarkilar1 ve tiirkiileri anonim 6zellik gosterdiginden icracilar, i¢lerinden geldigi gibi
sOylemekte ve sozler de varyantlagma olabilmektedir. Farkli kdylerde ve ilgelerde
dinlenilen bu pargalarin ortak olan varyant:1 kayit altina alinmistir. Sark: ve tiirkii sozleri
derlenirken ikinci kusak miibadiller cogunlukla her iki dilde olan sekilleriyle sdyledi ve
ikisi de kayit altina alindi. Ugiincii kusak miibadiller ise hatirladiklar1 sarki sdzlerinin

Tirkgesini sdylediler.

Grevena’daki saha ¢alismasinda bazi sarkilarin orada da sdylendigi tespit edilmistir. {1k
sarki Krif¢e koyilinde gidildiginde de dinlenilen sarkilardandir. Bu sarkilara sofra
sarkilarv/tiirkiileri denilmektedir. Bu sarkilardan saha goriismesinde tespit edilenler

sunlardir:

12l Farkli 6rnekler igin Lozan Miibadilleri Vakfi’'nin Belleklerdeki Giizellik Miibadele Tiirkiileri (2007)
adida miibadillerden derledikleri tiirkiileri derledigi kitaba, Aycan Yilmaz’ i Miibadillerin Kiiltiirel Miras1
adl1 kitaba bakiniz.
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Samiotisa

Samiotisa, Samiotisa, pote tha pas sti Samo

Roda tha rikso sto yialo Samiotisa

Samiotisa me tis elies ke me ta mavra matia

Ekanes tin kardoula mou Samiotisa saranda dio komatia

Ke me ti varka pou tha pas hrisa pania tha valo

Malamatenia ta kupia Samiotisa yia na'rtho na se paro

Ke me ta mavra s'agapo ke me ta leromena

Ke me ta ruha tis dulias Samiotisa trelenome yia sena

Sisamli Kiz

Sisaml1 kiz, Sisamli kiz ne zaman gideceksin Sisam’a

Denize giiller dokecegim Sisamli kiz

Ug benli, kara gozlii Sisaml1 kiz

Yiiregimi parcaladin kirk iki parcaya boldiin

Kayikla nereye gidersin altin yelkenler takacagim

Altina bulanmus kiireklerle gelip seni alacagim

Seni karalar i¢cinde seni kirliler i¢in de

Giindelik kiyafetlerinle de seviyorum yaktin beni Sisaml kiz
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Fotograf 5.2 Sisamli Kiz Sarkisini Seslendiren Yunan Yerli Halktan Kaynak Kisiler, Krif¢e Koyii
(D.O.G. arsivi)

Peresayna

Perasa rerasayna kalokeri
Perasayna na vre kalokeri

Kai den mi estiles kanin haberi

Ti haber, ti haberi na si stilo
Ti haberi na vre na si stilo

Tora epiasa kinuryum filo

San dune, sandun epyasas tu filo
San dun epyases kalem to filo

Ksenos ine pali ton afino



Bir yaz gecti, bir yaz gecti
Bir yaz gecti bre bir yaz gegti
Hig¢ haber gondermedin

Ne haberi gondereyim
Bre ne haberi gondereyim

Kendine yeni bir dost buldum

Kendine yeni bir dost bulduysan
Kendine yeni bir dost bulduysan

Eldir dersin, onu da terk edersin

Andallayi (Andallagi/Miibadele)

Yiiregim yantyor

Acilar i¢indeyim

Bazen giiliiyorum, anam
Bazen agliyorum

Ovalar deniz olsaydi
Olsaydi anam babam
Kardeslerimi gorebilseydim
Gorebilseydim anam
Kavussaydim onlara anam
Kim derdi ki miibadele
Yasarken ayrilik getirirmis
Analar ¢ocuklarindan ayrilmis
Kardes kardesten ayrilirmis
Taze gelinler ayrilirmig

Ug giinliik gelinler ayrilirms
Telli duvakli gelinler

Elleri kinal1 gelinler

Uzak diyarlarda {iziintii siirgiin veriyor anam
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Yaban yerlerde {iziintii siirgiin veriyor
Yabandan bir sey yiyen Oliiyor anam
Ayilar, kurtlar yeseydi beni de anam
Bu oldugum yerde olmasaydim

Su anda burada olmasaydim
Yabanciy1 kim anlar ki anam?

Kim anlar?

Goge bagh sosyallesme ve kiiltiirel yaratim ve kullanim baglamlarini dikkate alarak
ortaya ¢ikan ve kaliplagan her tiirlii sozlii, sozsiiz, maddi, kiiltiirel, bireysel ve toplumsal
ifade edilisler gé¢men folkloru (immigrant folklore) olarak adlandirilmaktadir
(Cobanoglu, 2016, s. 181). Yukaridaki agit seklinde sdylenen Miibadele pargasi da
miibadillere ait folklorun giizel bir 6rnegidir. “Sevdigini kaybetmis bir kadin aglayarak
su agit1 sdylerdi: Cok erken kalktim, sevdigim aklima geldi /Aklima gelmisken oturup
aglamam lazim” (KK-52).

Siyah Giiliim

Pasam n’olur tiifekleri sustur
Cocuklarimiz evlerine donsiin

Sevdiklerine kavussun

Ah ne yapayim, i¢im kantyor
Birakmiyorlar ki gideyim

Cocuklarim i¢in

Trakya’ya gittim ¢alismak i¢in
Is bulamadigimdan her seyimi sattim
Annem gorseydi bu halde oldugumu

Elbiselerimi yollardi



Furtuna

Sana sdyledim ve tekrar sdyliiyorum
Sahile inme dedim

Sahilde firtina olur

Ve seni alir gotiiriir

Ve seni alirsa

Ve oraya gotiiriirse

Asagiya o derin sulara

Viicudumu tekne yaparim

Kiigiik ellerimi kiirek

Karaya girip ¢ikarim

Sana sdyledim ve tekrar sdyliiyorum
Bana mektup yazma

Ciinkii ben yaz1 bilmiyorum

Ve ben gozyaslarina boguluyorum
Ulah Kizi

Incili boncuklu Ulah kiz1

Arnavut kizi, kivircik sagh kiz
Elleri, kollar1 ziynetli Ulah kiz1
Kollar1 bilezik dolu Ulah kiz1
Kivircik sagli kiz

Viicudu mermer gibi beyaz Ulah kiz1

Kivireik sagh kiz

Giil Agaci

Bir giil agacinin altinda keklik yuvasi var

Bir siirii kus yuvaya girip ¢ikiyor

Kuslar girip ¢ikarken giiliin yapraklar1 dokiiliiyor
Ben de gengken diisen yapraklari topluyordum

Topladigim giilleri {iziim salkimlariyla sana gonderiyorum
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Gece Kelebegi Kusum

Gece kelebegi kusum gece

Gece kelebegi kusum,

Fidanlara konmus ne sOyler

Gidecek memlekete ne sdyleyecek,
Eger giderse mektup getirecek
Annem mektup alacak, mektup alacak
Bana kotii haber getirme kizim

Kot haber getirme

Bana neden soruyor, neden bana,

Ona iyi oldugumu sdyle

Git ama bana kotii haber getirme (Toker, 2023, s. 115)

Arzu

Esim ve diiniiriim beni duyuyor musun,
Kulaginizi agin ve beni dinleyin

Bu gelen ordu size geliyor,

Soyle kizina yikanmasin, siislenmesin

Oglum goriince zaten onu arzuluyor

Siyah Yemeni

Siyah yemeni bre siyah yemeni
Nerede siyah yemeni
Nerede kizlar nerede
Siyah yemeni nerede

Nerede kizlar nerede
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Gengligimden usandim, satmak istiyorum
Istiyorum gitsin bir merakliya satayim

Heder etmeyeyim

Kaynak kisiler sarkilar1 soylerken orijinal dilleri ile sOylemis daha sonra Tiirkgeye
cevirmislerdir. Ikinci kusaklarin tiirkiilere daha ¢ok hakim oldugu gériilmiistiir. Sézlerin
anlamlarina degil atalarindan ve onlarin dilinde 6grenmis olmalarina odaklanmakta bu
durum da onlar arasinda birlik hissi yaratmaktadir. Kendi miiziklerine Patriyot havasi
adin1 vermektedirler. Kaynak kisiler parcalar1 sodylerken sozlerini  unutmus
olabileceklerini belirtmis ve hatirladiklart kadarini dile getirmislerdir. “Annem bizim
havalardan okurdu. Tiirkii, kiz ve annesinin sirayla konusmasindan olusuyordu. Cok az
bir kismin1 hatirliyorum: Biktim usanmaktan boya yapmaktan, O zaman yukaridaki
mahalleye vereyim seni” (KK-29). Tespit edilen tlirkiilerin tiirkii formuna uymadigi,

genellikle serbest nazim birimiyle olusturuldugu goriilmektedir.

5.1.1.2. Halk Danslari

Miibadil birinci kusaklar halk oyunlarin1 daha ¢ok diigiinlerde ve eglence zamanlarinda
gerceklestirirmis. 1960’lardan sonra yerli halkla evlenmeler ger¢eklesmeye basladiktan
sonra yavas yavas diigiinlerde sergilenen danslarin bir kismi unutulmaya baslanmis,
gliniimiizde daha cok festivallerde ya da vakiflarin diizenledigi gecelerde seyirlik oyun

seklinde sergilenir hale gelmistir.

Grevena Bolgesi’ne ait miizik anlayisinda oldugu gibi halk oyunlarinda da Tiirk, Yunan,
Bulgar, Ulah, Arnavut ve Makedon kiiltiiriiniin etkileri vardir. Grevena Bolgesi’nde daha
cok hora, karsilama, ciftetelli gibi oyun havalar tercih edilirmis (KK-23, KK-25, KK-
36).

Grevena ve Nasili¢ Bolgeleri’nden gelen miibadillerin geleneksel danslar1 adlarini; dans
edilen alanin adindan, dansa eslik eden sarki sozlerinden, danscilarin yerlesme veya
ellerini tutma seklinden, dans esnasinda kullanilan bazi nesnelerden ve bolgeye ait onemli

kisilerin isimlerinden almaktadir (Toker, 2023, s. 122).
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Fotograf 5.3 Mursalli’da Koy Diigiinii, Zerrin G. (KK-22) arsivi

Danslar, sadece erkekler ya da sadece kadinlar veya erkek ile kadinlar tarafindan icra
edilmektedir. Kadinlarin adimlari, biraz daha kiiclik ve yumusak; erkeklerin adimlari ise

daha hizli ve daha biiytiktiir.

Yunan ezgileriyle daha ¢ok halaya benzeyen “divol, samnosita, garaguna (karagouna),
camku, sirtaki, kalamatiyano, vugarku, sirto, patuna, Arnavut Kabadayisi” gibi oyunlar
bastaki kisinin mendil ya da el sallamasiyla oynanirdi. “Memlekette mendille oynanirmas,
buradaki diigiinlerde de mendillerle oynanir. Kadinlar tek basina oynamaz, kotii kadin

derler” (KK-24).



324

Fotograf 5.4 Saha Calismasinda Aydin Mursallil Ikinci Kusak Miibadil Yusuf Giirel ve
Incirliovali Uglincii Kusak Miibadil Ramazan Savasan’in Oynanilan Oyunlarin Figiirlerini
Gosterdikleri Bir Fotograf (D.O.G. arsivi)

Rumca soyleyebildikleri Perasayna, Samiyotissa gibi sarkilar, “Samiyotissa oynamak”
gibi oyun ad1 olarak da kullanilmaktadir. “Diigiinlerde karaguna oynanirdi, samiyotissa

oynarlardi mendille. Rumca sarkilarla oynanirdi” (KK-40).

Aydin ve cevresi efe ve zeybek Kkiiltiirliyle 6ne ¢ikan bolgelerdendir. Miibadiller, bu
kiiltiirel ortamda hem kendi geleneklerini korumaya calismis hem de yerel pratiklerle
biitiinlesmistir. Zeybek oyunlart zamanla miibadil diiglinlerinde de goriilmeye

baslanmistir (KK-11, KK-30).

5.1.1.3. Bayram, Eglenceler ve Halk Inanislari

Miibadil kusaklarin bayramlari, eglenceleri, 6zel gilinlerde gergeklestirdikleri ritiieller
gecmisten gelen gelenekleri korumanin yani sira yeni mekanda aidiyet iiretiminin yollari
arasindadir. Bu tarz gilinlerde bir araya gelen kusaklar, miibadil kimliklerini

pekistirmektedir.
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Dini Bayramlar,; miibadil kusaklar i¢in olduk¢a 6zel kabul edilen ve ritiieller i¢eren belirli
giinlerdir. Ramazan gelmeden evde hazirliklar baslar. Oncelikle kadnlar evi dip kose
temizler. Ramazan boyunca yenilecek ekmek ve yufkalar hazirlanir. Ozellikle arife giinii,
Rufteniu adindaki nohut mayasindan yapilmis ekmekler pisirilirdi (KK-24, KK-36).
Tepsinin biri pisirildigi giin ese dosta dagitilirdi. Kalan ekmekler Ramazan ayinda
tiikketilirdi. Ramazan davulculari, akrabalar, komsular tarafindan iftara davet edilirdi (KK-
23, KK-35, KK-38). “Ramazan’da caminin imami, miiezzini ve aileleri muhakkak her

giin bir ailede iftara davet edilirdi” (KK-33).
Ramazan’da davulcu tarafindan sahurda s6ylenen manilerden biri su sekildedir:

Kalk agam ¢orbani i¢

Kalkmazsan seni saksiya baglarim
Kalk agam yemegini ye
Kalkmazsan seni agaca baglarim
Kalk agam tatlin1 ye

Kalkmazsan seni avluya baglarim (KK-40)

Ramazan Bayrami yaklasirken bayram igin biiylik temizlik yapilirmis. Nohut ekmegi
pisirilir ve arife giinii bolluk getirsin diye komsulara dagitilirmis, yemekler ve tatlilar
bugiinden pisirilirmis (KK-47, KK-52). Bayramda yenilsin diye baklava, etli fasulye,
diigiin ¢orbasi, etli patates, pilav, kebap gibi yemekler hazirlanirmig (KK- 35, KK-58).
Tath olarak bayramda genellikle baklava ikram edilirmis; ancak pandispanya ve irmik
tatlilar1 da bayram i¢in hazirlanirmis (KK-22, KK-36, KK-48). Bayramin ilk giinii evin
erkekleri, bayram namazina gider, camiye gelenlerle bayramlasir ve oradan mezar
ziyareti yapar ardindan evlerine gelirmis (KK-41, KK-53, KK-56, KK-80). “Arifede degil
bayramin birinci giinii namazdan sonra mezarliklar ziyaret edilir, sonra eve geg¢ilirdi,

kadinlar gitmezdi” (KK-33).

Ramazan Bayrami’nda ailenin en yagh iiyesinin evinde toplanilir, erkekler namazdan
donene kadar evde kimse yemek yemez ve su igmez, orug tutmus gibi beklenilirdi (KK-
30, KK-52, KK-71, KK-80). Kahvalt1 yerine yemek yenilirmis. Ozellikle birinci

kusaklarin yasadig1 donemde Ramazan Bayrami sabahi yemeginde c¢orba, kuru fasulye
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ve pilav yenilirmis (KK-48, KK-52). ikinci kusak genel anlamda bu gelenegi bir siire
daha uygulamis ancak bazi ailelerin yemek olarak sarma, pita gibi cesitleri de bayram
kahvaltisina eklediklerini belirttiler (KK-22, KK-78). Ugiincii kusaklarin hem miibadil
yerlesim alanlarindan is, egitim evlilik gibi nedenlerle gd¢ etmis olmasi hem de yerli
halkla etkilesim ve kiiltlirel uyumlarin artmasindan kaynakli bu gelenegi uygulamadigi
tespit edilmistir. Bayram gezmeleri birinci kusaklarin oldugu dénemde kadinli ve erkekli
bayramlagmalar seklinde ¢ok yakin akrabalar arasinda gerceklestirilmis. Erkekler, camide
kahvede hem miibadil ailelerle hem de yerli halka bayramlasirlarmis. “Bayramlarda
misafirlere kuru baklava ikram ederdik. Kahve ve seker de verirdik” (KK-36). “Cocuklar,
bayramlagmak i¢in esin dostun evlerini gezerdi, ev sahipleri de ¢ocuklara mendil, ¢orap,

seker gibi hediyeler verirdi” (KK-35).

Kurban Bayrami’nda hayvanlar genellikle bayram gelmeden alinir, bayrama kadar
hayvana bakilirmis (KK-25, KK-59, KK-80). Bayram sabahi bayram namazindan gelen
erkekler, hayvana abdest aldirir gibi viicudunu suyla mesh ederlermis. Kurban kibleye
cevrildikten sonra salavat getirilip kesilirmis (KK-23, KK-41, KK-57). Kesilen hayvanin
etinden varsa diiniirlere ve ihtiyact olan ailelere verilir, kahvaltiya yemek icin et
kavrulurmus (KK-36, KK-48, KK-53). Bayramlagmalar Ramazan Bayrami’nda oldugu
gibi gergeklestirilirmis.

Kandil gibi belirli glinlerde maddi durumu 1yi olan aileler tarafindan helva ya da lokma
yapip dagitilir (KK-8, KK-9, KK-22, KK-40). “Kuran bilen okurdu. Kandillerde irmik
helvas1 yapilip dagitilirdi komsulara, biz kendimiz yapardik irmiklerimizi” (KK-36).

Atatiirk’tin hemsehrisi olduklar1 i¢in kendilerini sansli goéren miibadil kusaklar milli
bayramlar: da biiyiik bir coskuyla kutlar ve diizenlenen etkinliklere katilirmis.

“Cumhuriyet Bayrami’nda sabaha kadar davullarla meydanda eglenilirdi” (KK-33).

Gegcis torenleri i¢in de yer alan askere gonderme torenleri (fla) miibadil ailelerin terk
etmedigi kiiltiirel unsurlarindandir. Askere gidecegi belli olan gencler bir ay dnceden
oncelikle akrabalar tarafindan yemekli davetlerde agirlanirmis. “Yemege geldiginde
pantolon veya gomlek dikinsin diye kumas ya da para verilirdi” (KK-22). Askere
gidecekler i¢in her evde kurabiyeler yapilirmis ve yemege davet edildiginde gence bu

kurabiyeler ikram edilirmis. Askerin ailesi de turta pisirir evlerine asker ziyareti i¢in gelen
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misafirlere ikram edermis. Asker evini ziyarete gelenler, yanlarinda asker ocaginda
gencin ihtiyaci olacak camasir, ¢orap gibi hediyeler getirirmis. “Biz turta dedigimiz
kurabiyeleri yapip, atlet, gorap vb. koyup asker cocugun evine giderdik” (KK-40). Askere
gidilmeden 6nceki gece askerin arkadaslar1 gencler, eglence diizenlermis. Bu eglencede
genellikle davul calimirmis. “Askere gidecek cocugun eline bagparmag: ile isaret
parmagina silah seklinde kina yakilirdi” (KK-36). Ertesi giin askerlik ocagina teslim
olacak geng aile fertlerinden yaslhilardan baslayarak herkesin elini Oper, helallesirmis.
“Cocuk askere gidecegi giin elimizi gelip Operdi, har¢lik verirdik” (KK-41). O giin
annesinin pisirdigi turtadan yanina alir, bulundugu yere ait ¢gesme varsa son suyunu
oradan igtikten sonra dualarla ve iyi dileklerle geng, askeri birligine teslim olmaya

gonderilirmis.

Miibadil aileler belirli zaman dilimlerinde bolluk ve bereket icin cesitli kutlama ve

ritiieller de gerceklestirmektedir.

Kisa girerken ve kistan ¢ikarken o yilin bolluk ve bereket getirmesi igin ¢esitli ritiieller
yapilirmis. Kasim ayinin son gecesi evde bugday ve misir kaynatilir, evdeki herkes yer,
konuya komsuya dagitilir, evin her yerine hatta hayvanlar1 olanlar hayvanlarin
yalaklarina birer par¢a pisen bugday ya da misirdan birakirdi (KK-36, KK-48). Bugday
ve musirin kaynatilmasinin sebebi taneli olmalarindan kaynakli ¢oklugu ve bollugu

cagristirmalardir.

Ocak ayma gelindiginde ise yeni bir baslangici belirttigi i¢in kutlama niteliginde ve
hayvanlarin dogum zamani bereketli gecsin diye tatlilar yapilirmis. “Ayidogurdu tatlis
ocak ayinda yapilirdi. ‘Ay’imiz dogdu, tatlimizi yapalim, derlerdi” (KK-78). “Kis

aylarinda aksamlari lakardi ad1 verilen ev ziyareti yapilirdi” (KK-38).

21 Mart Nevruz gelenegi, miibadil ailelerin kutlamalarinda da goriilmektedir. Mart
Dokuzu olarak bilinmektedir. Mart ay1 soguk zamanlarin bittigi, bolluk ve bereketin
geldigi yeni zamanlarin simgesi durumundadir. Bereketli, saglik ve bolluk i¢inde bir yil
gecirmek i¢in cesitli ritlieller gerceklestirilirmis. Beyaz ve kirmizi ipler birbirine
dolanarak bir hale getirilir, bu renkli ip ¢ocuklarin parmaklarina ve bileklerine yiiziik veya
bilezik seklinde; erkek ¢ocuklariin ayak bas parmaklarina y1l boyunca baglarina koétii bir

sey gelmesin, ayaklar1 tokezlemesin diye baglanirmis. “Babaannem bize kiigiikken mart
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ayida parmaklarimiza ip baglardi, baharin miijdecisi oldugunu sdylerdi. Beyaz, kirmizi
ipler olurdu, dileginin de gergeklesecegine inanilirdi” (KK-19). “Mart giinesi yakmasin
diye kirmiz1 beyaz ipler takilirdi, april denilirdi” (KK-40). “Martin basinda sar1 siyah
iplerle, saglikli olalim ve ¢ok kararmayalim diye bileklik takilirdi. Ay sonuna dogru o
bileklik ¢ikarilip atilirdi. Baharin geligini kutlamak i¢in daha sonra beyaz, kirmizidan
olusan ipler takilirdi” (KK-52). Ayrica bu renkli ipler, evdeki herkesin bilegine ya da
parmagma dilekler dilenerek baglanir (KK-9). Daha sonra bu ipler c¢ikartilip giil
agaclarinin dallarina asilir (KK-22). O giin Mart pitas: adin verdikleri taze otlarla yapilan

borek ailece yenilirmis.

Mart ay1 iginde koyilin ¢ocuklari gruplar halinde O6nceden siislenmis olan bir cali
sliplirgesini yanlarina alarak ev ev dolasirdi. Bu siipilirge aslinda mart ayinin sogugun
cabuk gecmesini -sembolik olarak siipiiriip gonderme- ardindan bereket getirmesini
simgelemektedir. Cocuklar; un, yag, seker toplarlar ve asagidaki tekerlemeyi sdylerlermis

(KK-52):

Mart Mart Martiti
Marta bir sey veriniz
Cabuk gitsin diye

Tekerlemede yer alan Martiti ifadesinden kaynakli bu uygulamalar Martiti gelenegi
olarak da adlandirilmaktadir. Evlerden topladiklar1 malzemelerle helva, kurabiye gibi

tatlilar yaptirir, sonra da hep beraber yerlermis.

Martiti gelene8i gibi Siryana adi verilen bahari miijdeleyen bir kutlamalari daha
bulunmaktadir. Her y11 5 Mayis hazirliklariyla baslayip Hidirellez gibi 6 Mayis’ta baharin
gelisi kutlanir (KK-25).

Mayis aymin 5’inde miibadil ailelerin kadinlari, bahgelerden gesit ¢esit ¢igek toplar, su

doldurulmus kazanin igine atarlar.

5 Mayzs gecesi dilekler dilenir, geng kizlar sogani ikiye kesip aralarina dileklerini yazarlar
ardindan sogani topraga goémerler. “Once giil koydugun suyla yikanirsin, sogani kesip iki

esit pargaya bolersin, 2 dilek dilersin sonra topraga dikersin. Hangi dilegin kabul olacaksa
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o taraftaki sogan yeserir ve ger¢ekten de diledigin o dilek kabul olurdu. Ben yaptim ve
dilegim kabul oldu” (KK-22). “Hidirellez’de ¢icegi alip yastigin altina koyardi geng
kizlar sonra uyurlardi, riiyalarinda kiminle evlenecegini gorecegine inanirlardi, ben

yapmadim. Zaten 14 yasindaydim evlendigimde” (KK-36).

6 Mayis sabahinda aile fertleri yilin kalaninin bereketli gegmesi i¢in erkenden kalkar.
Evde her zaman hazir bulunan eksi ekmek mayasi bereketli olsun diye yenilenir.
Uyanmak istemeyen aile iiyelerini uyandirmak i¢in yiizlerine su serpilir. 5 Mayis’ta
cigekleri koyup hazirladigin suyla saglikli olmak ve hastaliklara yakalanmamak ig¢in
banyo yapilir (KK-22, KK-35, KK-36, KK-40, KK-52). Kadmlar1 kendi kapilarinin
onilini siipiirerek mevsimin ¢icekleriyle kapilarini siislerler. Gliniimiizde hala kapilarina
cicek asanlar var (KK- 24; KK-40). Aileler bolluk ve bereket getirmesi i¢in tiriinlerinden

toplar ve komsularina dagtir.

Kahvalti i¢in yumurtalar, renk alsin diye ya ceviz yapragi ya da kuru sogan kabuguyla
haslanir. Yumurta tokusturma oyunu oynanir. “Hidirellez’de borek, ¢orek hazirlardi

annem, yumurtalar boyanirdi, sonra da o yumurtalar yerdik” (KK-41).

Giin igerisinde yasadiklari bolgelerde piknik yapilmaya uygun olan yerlere gidilir.
“Burada biiytik bir ¢inar agaci vardi, toplanip onun etrafina gider, piknik yapardik, oranin
yakininda yatir oldugunu soylerlerdi, dua da ederdik” (KK-40). Piknikte maniler, sarkilar
sOylenir. Birinci kusaklarin oldugu donemde cogunlukla Yunanca sarkilar esliginde
eglenilirmis. Aydin Mursalli’daki Sahin Tepesi bu yerlerden biridir. Salincaklar kurulur,
halat ¢ekme yarigmalar1 yapilir. Bayrak kapma oyunu oynanird: (KK23, KK-24, KK-25,
KK-30).

Bu uygulamalarin disinda adak kurbani, yagmur duasi gibi bereket i¢in gerceklestirilen

halk inaniglarini yansitan tdrenleri de bulunmaktadir.

Yagmurun az yagdigr aylarda yagmurun yagmasi igin Pirpiruna/Perperuna ad1 verilen
bir ritiiel gerceklestirilir. Pirpiruna, iki ¢ubuk seklinde tahtanin insan gévdesine benzer
bigimde birbirine cakilmasiyla olusturulurdu. “Pirpiruna’yr hazirlardik, papatyalar
toplardik, iki ¢ubuk birbirine ¢akilirdi, etrafi papatya ve yesillikler siislenirdi. Cocuklar
Pirpirunay1 alip ev ev gezerdik” (KK-31, KK-40, KK-53). Bagka kaynak kisilere gore kiz
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cocuklarmin duasi kabul olur diye, bir kiz cocugu segilir. Segilen kiz cocugu tepeden
tirnaga yesil dallarla stislenir (KK-12). Cocuklar hep beraber tiim kdyii dolasir. Evlerin
kapilarina geldiginde ¢ocuklar, asagida verilen sarkilar1 okur. Ev sahipleri ¢ocuklara un,
yag, seker verir. Giinilin sonunda toplanan malzemelerden helva ya da kurabiye yapilir ve

beraberce yenilir. Cocuklarin evlerin kapilarina geldiklerinde sdyledigi sarki sozleri su
sekildedir:

Yiirliyen gelincik Allah’a yalvartyor
Cok bereketli bir yagmur yagsin diye
Karincalar koyun olsun

Koyun kadar karinca olsun

Gollerde tereyag olsun diye (KK-36)

Pir piruna yiiriiyor
Allaha yalvartyorum
Bir yagmur yagsin
Bir yagmur yagsin
Giines batana kadar

Bugdaylar olsun diye ve nenenin arpalar1 (KK-24, KK-40)

Gelincik dolasiyor,

Ve Allaha yalvartyor
Yagmur yagdirmasi i¢in
Bugdaylar olsun diye
Ninenin arpalari i¢in
Tarlalarin sulanmasi i¢in

Etraf sularla dolsun i¢in (Y1ilmaz 2022, s. 83).

Grevena Bolgesi’nde yapilan saha ¢aligmasinda yerel halkin yaslilar tarafindan Yagmur
duast gelenegini bildikleri dile getirilmistir. Ritiielde Pirpiruna’nin yesil yapraklarla
bezenmesi, bir grup halinde kap1 kap1 dolasilip dua niteliginde bir sarki séylenmesi ve
Pirpiruna’nin ev sahibi tarafindan i1slatilmasi pratiklerinin tamamen ayni oldugu

goriilmektedir.
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Ritiielin gergeklestirlmesinde farkli olan iki unsur dikkat ¢cekmektedir. Birincisi Grevena
yerel halkinin gergeklestirdigi ritiielde Pirpiruna olacak kisi gen¢ kizlardan segilmekte
iken Miisliimanlar Pirpiruna olacak kisiyi ya cubuklarla hazirlamakta ya da kiigiik kiz
cocuklarindan se¢mektedir, bu durum Islami inanca gore kadinlarin mahrem gérmesinden
kaynaklaniyor olmalidir. Uygulamadaki ikinci farklilik ise sarki sozlerinin igerigidir.
Asagidaki fotograf, bolgenin yerel gazeteleri incelenirken bu ritiielle ilgili Eyliil-Ekim
ay1 1986 yili Agios Georgios-Grevena “Elimeia Newspaper” gazetesinde yer alan bir
boliimdiir. Kose yazisinda ritiielin ge¢misi, nasil uygulandigi ve sdylenen sarki sézleri

yer almaktadir.

H «IMIPITIPOYNA»

k***********ﬂ************

H emmTuyic TNG TAPayWYHS 0TO XWPIO pas, mou DEV EXEI VEPU YIO
woTIOpA, )iﬁcxprl;rm‘ GO TIG EVEPYETIKEG BPOXEG TTOL TIPETTEL va
TEQOLY OF OPICHEVES TEPIGBOUS TN BVOIENS. O ka1pos Opws 85:\/ givon |}
TTAVTOTE EVVOIKOG. MeOOAGBEl KATIOTE GTEATIOTIK avopo!a Tou
Gipvel OE QTTOYVWON TOUS YEWPYOUS Kal lﬁlairepa' GaUTOUG TIOL
Ao0AOVVTal QTTOKAEIOTIKG PE TT) YEWPYIKT] TIApaywyn (6116 NTav ol
TEPICOOTEPO! TIAAQIOTEPE). : -

Te emoxn TapareTapévng avopBpiag mEpa aTro TIS ﬂapaxi\nqsrg 1
0 pETadopd TG EIKGVAG TOL Ayion NIKGvOPQ HE TIS OXETIKEG SENOEIS,
kaTépevyav Kai oTo £B1po TG «Mipmpolvag». :

Mia pey@An opdda and véeg yuvaikeg kat Kopitola pagevovrav o
£va oTiTL Y10 Va NEPNATATOUY TNV «Mipripolvax». AldAeyav pia ano
™y napéa Kat v évruvav pe nukvd pulhopara and BoudeAa Kat
GAhoug Bauvoug. H npbdoBetn Mpaoivn OToAT) uave OA0 To CWHA Kal
ATav MUKVT) £TOL TOU VA UNV MEPVA Kataoapka 1o VEPOS.

ZeKIVOUOQV TOTE va TEEPTTATACOLY TG OTHTIZ TOU XWPIOU HE TN
agIpa ki 6 pali Tpayovdovoay To00 ot diadpopr] 600 kal 0 KAOE
QuAR OTHITION TIOL épmauvay

Mipmpolva mepmarTei
Tov 0ed rapakaief

yia va 8pé€er pia 8poxn
pia Bpoxr} KaAr-KaAr.

la va yévouy Ta a1Imé@pia
yia va yev ki Ta kpifapia
HPITAPIG - PTG PIG T VIPG
Aipveg - AMpveg Ta kpaoid.

H voikokupa Tov omimiod uTrodéxovtav T «Mpmpodvas ko p’
Eva Kavam eppixve GpBovo vepd 0To TPaOIVOOTOMOEVD GMPG TG
Kal Ta VEP& ETPEXQV aTIO TTAVTOD YOPW TN,

Yorepa amm6 pia - 5uo GMGPpoves kovBEvTeg n Tapéa HE EMIKEQQ-
).l’!g 1 vepolovopévn «MipTripouvan Eekivoioe yia GAAG oTriTi TPAYOUL-
SdvTag TNy emwdo:

Mmiapeg - pmréipes Tavepd,
Aipves - Aipves Ta kpaoid!

Fotograf 5.5 Elimeia Newspaper Gazetesi: Pirpiruna Ritiieli (D.O G. arsivi)

Yukaridaki gazetenin kdse yazisinda sunlar yazmaktadir:
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Pirpiruna

Sulama suyu olmayan kdylimiizde {iretimin basarist baharin belirli
zamanlarinda yagmasi gereken yagmurlara baghidir ancak hava her zaman
elverigli degildir Bazen 6zellikle gecmiste sadece tarimsal {iretimle ugrasan
ciftcileri umutsuzluga siiriikleyen siddetli kurakliklar yaganmistir. Uzun
stiren kuraklik donemlerinde dualarin yani sira Aziz Nikonora ikonasinin
dualarla birlikte taginmasi veya Pirpiruna gelenegine basvurulurdu. Geng
kadin ve kizlardan olusan kalabalik bir grup Pirpiruna yiirliyilisii yapmak icin
bir evde toplanirdi. Gruptan birini se¢ip yesilliklerden olusan kalin yapraklar
giydirirlerdi yesil kiyafet tiim viicudunu kaplar ve suyun sizmasini
engelleyecek kadar kalin olurdu. Daha sonra kdy evlerini sirasiyla dolasmaya
baslarlar yol boyunca da ve girdikleri her avluda hep birlikte sarki sdylerlerdi.
Pirpiruna Tanr1’ya yagmur
Gondermesi igin
Yalvararak yiiriiyor

Iyi, iyi bir yagmur

Bugday bitmesi i¢in
Arpa bitmesi i¢in
Sular gol olsun
Goller sarap olsun
Evin kapisint agan hanim, Pirpiruna’yi karsilayip yesil yapraklarla bezenmis
tiim bedeninin lizerine siirahiyle su doker, su her taraftan akardi. Birkag¢ 6vgi

dolu sdzden sonra suyla yikanan Pirpiruna’nin 6nderligindeki grup asagidaki
nakarati syleyerek baska bir eve sarkilarini sdylemek i¢in yola koyulurlardi.

Sular dalgali, dalgal
Goller, goller saraplar

Nazar degmesini engellemek ya da nazardan olumsuz etkilenen bir insan1 ve onun evini

bu olumsuz durumdan kurtarmak adina yapilan uygulamalar sunlardir:

Yanan bir komiir pargasinin iizerine sarimsak konulur, bu komiir parcasi evin dis
kapisinin esigine birakilir. Isidan sigsen sarimsak patlayinca nazarin ¢iktigina inanilir (KK-

36, KK-59).

“Bir bardak suya once dualar okunur ardindan yanan kdmiir pargasi suyun igine atilir.

Sonra bardagin icindeki su nazar degen kisiye i¢irilir” (KK-52).
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“Nazar degenlere kursun da doktiiriiliirdii. Kursun doken kadinlar vardi, onlara gidilirdi.
Nazar degmesin diye kaynanamin babasi okumustu, hocaydi” (KK-36).
“Nazar i¢in kursun dokiiliirdii, dua okunur” (KK-22).

“Nazar degdirdigine inanilan kadinin ya da erkegin kiyafetinden kiiclik bir ip pargasi

aliir ve yakilird1” (KK-8).

Glnliik yasant1 iginde ugursuzluk getirdigine inanilan halk inaniglar: da bulunmaktadir.

Goriisiilen kaynak kisiler su 6rnekleri vermistir:

“Kirlangic kusu baharda geldigi icin baharin gelisini simgeler. Kirmizi ve beyaz
bileklikler dilek dilenerek takilir. Leylekler geldigi zaman kadar bilekte durur sonrasinda
dilekler kabul olsun diye ¢ikarilirdi” (KK-8).

“Sal1 glinli camasir yitkamak ugursuzluk getirir, derlerdi” (KK-24).

“Annem guguk kusunun 6tiisiinii duydugu zaman bahar da bir tas alir sirtina koyardi.

Saglikli olsun diye yapardi” (KK-52).
“Makasin agzin agik birakma, diigmanlarin agz1 agik kalir” (KK-52).

“Kopiiklii suya basilmaz, gece kiil atilmaz, sofra bezi dokiilmez. Bunlar1 yaparsan
‘ugrarsin’ derler. Ug harflilerin oralarda olduguna inanilir, gegmek zorundaysan ‘destur’

demelisin” (KK-47)

“Sag disar1 atilmazdi, yakilirdi. Disar atildiginda kuslar sag1 alirsa basinin agriyacagina

inanilird1” (KK-8).

“Ayak tirnaklar ile el tirnaklar1 ayni anda kesilmezdi. Seving ve iiziintlinlin bir arada

yasanilacagina inanilirdr” (KK-52).
“Gece tirnak kesilmez, 1slik ¢alinmaz” (KK-29).

“Babaannem kestigi tirnaklar1 toprak da bir tagin altina koyard1. Oldiigiimiizde o tirnaklar:

arayacagiz derdi” (KK-52).

“Kopegin ¢cok ulumasi ugursuzluktur, kétii bir sey yasanilacagina inanilir” (KK-31)
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“Baykus cok ses ¢ikartyorsa cenaze ¢ikacak diye yorumlanir, ugursuz kabul edilir” (KK-

29, KK-47)
“Bas1 agriyan biri, basini bir yemeni ile sikip baglarsa agris1 diner” (KK-52).

5.1.1.4. Sozliu Anlat1 Turleri

Miibadil birinci kusaklar, ac1 dolu siireci anlatmay1 ¢ok tercih etmemislerdir. Miibadele
oncesi ve sonrasindaki olumsuz deneyimlerin yasanmaya basladig1 yillar, gog siireci,
yolculuk anilar1 ve yeni yerlesimdeki ilk yillar izerine ¢ok da konusmak istememis, ikinci
kusaklar merak edip sordukca kisaca anlatmay1 ancak ayni acilar1 deneyimleyen diger
birinci kusaklarla kendi aralarinda anlatmayi tercih etmislerdir. “Biiyilikler bir araya
geldiklerinde yasadiklarini aglaya aglaya birbirlerine anlatirlardi” (KK-9). Daha ¢ok
ikinci ve t¢linci kusaklara Grevena’daki koylerini, komsularini, evlerini, esyalarini,
bahgelerini, hayvanlarin1 kisacasi yasantilarina ait her seyi huzur i¢inde yasadiklari

dénemi anlatmay tercih etmislerdir.

Uciincii ve dordiincii kusaklar ise birinci kusakla dil farki yasadig1 i¢in hatira anlatilan
yerine sozlii anlati tiirlerinden giindelik yasantidaki sarki sozleri, atasozleri, dualar gibi

ifadeleri 6grenmistir.

e  Masallar

Aydin ve ¢evresinde goriisiilen kaynak kisiler ¢ocuklara yonelik tiirlerden olan masal ve
ninni 0rneklerini ¢cok hatirlayamamislardir. “Geceleri televizyon olmadigi i¢in kadinlar
arasinda masallar ve bilmeceler anlatilirdi. Fesle§en diye bir masal vardi, ama tam

hatirlayamadim” (KK-24).

Masal 6rnegi olarak ufak degisiklik olsa da asagida verilen li¢ metin sadece birkag kaynak

kisiden dinlenerek kayit altina alinabilmistir.



335

Tembel Dede Caliskan Nine

Tembel dede ile galigkan bir nine varmis eskiden... Dede hi¢ ¢alismaz, hep otururmus.
Ev islerini, bahge islerini hep nine yaparmis. Nine artik bu duruma ¢ok kizmis. Kis
geldiginde yazin hi¢ ¢alismadigi i¢in dedeye yemek vermemis. Dede, biraz ag¢ kaldiktan

sonra ninenin ona neden kizdigini anlamis. ..
Ihtiyar ve Meyve Agaclart

Cok eski zamanlarda yash bir kar1 koca varmis. Bu ciftin bahgeli bir evleri, evin
bahgesinde de meyve agaclar1 varmis. Agaclar, cok giizel meyveler verirmis. Yalniz dyle
bir zaman gelmis ki agaclar ¢igek actig1 halde meyve vermez olmus. Yasli adam ve karisi
agaclarla konusmaya karar vermis. O sene bahar geldiginde agaclar kendi ciceklerini
gorebilsin diye dallarina aynalar asmiglar. Yasli adam onlarla konusmus: “Bak ciceklerin
var, meyvelerin nerede?” demis. “Meyve verirsen her ¢igegin daha giizel olur” diye
devam etmis. Ama agaglar meyve vermemeye devam etmis. Buna sinirlenen yash adam
eline bir balta almis. “Madem meyve vermiyorsunuz, ben de sizi keseyim, olsun bitsin”
demis. Yas1 kadin, esine donerek “Dur yapma, kesme onlari, seneye meyve verecekler,
bak da gor!” demis. Kadin aslinda agaglarin kendilerini duydugunu bildiginden onlarin
goziinii korkutmak istemis. Yash adam da karisinin soziinti dinlemis, agaglar1 kesmeyi
seneye birakmis. Agaclar, gercekten bizi artik kesecekler, diye korkmus ve ertesi sene

tekrardan meyve vermisler.
Nene Dede Pita

Nene ile dede varmis, dede tarlaya gitmis. Nene bir tepsi pita yapip esegi ve testisi ile
dedenin yanina gitmis. Dedeye sormus nerden geceyim diye dede de etraftan ge¢ demis.

Nene de boregin etrafini bir gilizelce yemis, dedeye de sadece alttaki yufkasi kalmas.
o  Maniler

Mani sdyleme geleneginin eglencelerde, diigiinlerde, ritiiellerde gergeklestirildigi tespit
edilmistir. Belirli zamanlarda sdylenen maniler ritiieller agiklanirken verilmistir. Maniler
Rumca sdylenip Tiirk¢eye kaynak kisiler tarafindan ¢evrilmistir. Kaynak kisilerden daha

cok kadinlar mani 6rneklerini hatirlamislardir. Tespit edilen maniler su sekildedir:



Gurbetlikten gelirdik, kirmizi fesle
Cik kapiya, tiirkiinii sesle

Kara kara kazanlar,
Kara yazi1 yazanlar
Cennet ylizii gormesin,

Aramizi bozanlar

Karanfile kat beni
Al koynuna yat beni
Benden giizel bulursan

Karyoladan at beni

Mendilimdir ¢ivitli,
Bir yar sevdim Giritli
Gilicenmeyin arkadaslar

Giritliler cilveli

Yavas yavas geliyorum
Beli kirik yilan gibi
Kekligim trkiip kagmasin

Yabanci degilim ben

Dagda harman olur mu
Giile ferman olur mu
Yana yana kiil oldum

Kiile derman olur mu

Iki gemi arasi
Buldum Yunan parasi
I¢me yarim sigara

Topla diigiin parasi
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Mani benim ezberim
Kan agliyor gozlerim
Ben o yarin yolunu

Olene dek gozlerim

Daglarda meselerde
Giilyagi siselerde
Ben sevdim eller aldi

Ben kaldim koselerde

Sira sira siniler
Hasta olan iniler
Alg gitti yarimi

Denizdeki gemiler

e Bilmeceler

Bilmece ornekleri ikinci kusak kadin ve erkek kaynak kisiler tarafindan hatirlanmastir.

Agag iistiinde kara sopar: zeytin

Carsidan aldim bir tane, eve geldim bin tane: nar
Dagdan gelir seke seke kuru iiziim doke doke: kegi

Dil iistiinde kaydirmaca: dondurma

El iistiinde kaydirmaca: sabun

Karsidan baktim ¢ok yanina gittim hig¢ yok: kus, sis
Kat kat dosek bunu bilmeyen esek: kitap

Kiiciik kiigiikler basar, bir sey temizlik yapar: dis ve dil
Tavana dar1 sactim sayamadim kag¢tim: yildiz

Ucg ayakl fil, aklin varsa bil: sac ayagi
e Atasozleri

Saha calismasinda hem Aydin ve g¢evresindeki ikinci ve iigiincii kusak miibadillerle
yapilan yiiz yiize goriismelerde ve onlarin birinci kusak akrabalarindan unutmamak adin
not aldiklar1 hatira defterlerinden hem de Grevena Bolgesi’nde goriisiilen yerli halkla

yapilan yiliz yiize goriismelerde tespit edilen atasdzleri, diinya goriiglerini yansitir
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niteliktedir. Toplumsal degerlerden nelerin 6nemli oldugunu, kural ve ilkeleri,
deneyimleri ve kiiltiirel yapilar1 atasdzlerinde gérmek miimkiindiir. Aydin ve ¢evresinde
goriisiilen miibadil kusaklarin ve kiiltiirel etkilesimden kaynakli yerli halkin ufak tefek

farkliliklarla kullandig1 atasézleri sunlardir:'??

Acele ise seytan karigir

Ag¢ ay1 oynamaz.

Ag insan somun hayal eder

Adin ¢ikacagina canin ¢iksin

Agag yas iken egilir

Aglamayan ¢ocuga meme vermezler

Akl satilsaydi biraz satin alirdik

Akallr diisiiniinceye kadar, deli oglunu everir
Aksam baska soyliiyorlar, sabah bagka yapiyorlar
Allah’1n gordiigii/verdigi kuzuyu kurt yemez.
Armudun 1iyisini dagdaki ayilar yer

Astar1 yiiziinden pahal

Asag tiikiirsem sakalim, yukar tiikkiirsem biy1gim
Ates olmayan yerden duman ¢ikmaz

Atlar oliince biitiin esekler degerlenir

Avlanmaya giderken avlandik

Ayagini yorganina gore uzat

Az soyle ¢ok dinle

Bagli kopek siirti korumaz

Bali seven arilardan korkmaz

Bana bir gozle bak, ben sana iki gozle bakayim
Baskasiin eseginde biitiin yiikler hafiftir

Ben kopegime, kopek de kuyruguna soyliiyor
Bes olsun elinde olsun, on olup da beklemektense

Bir agizdan ¢ikan bin kulaga girer

122 Grevena’dan gelen ikinci kugak miibadil Aycan Yilmaz, kendi kiiltiirlerine ait ¢aligmalar yapmaktadir.
Miibadillerin Kiiltiirel Mirast (2017) ve Patriyotlarin Sozlii Kiiltiirii ve Patriyot¢a El Sézliigii (2022)
eserlerinde atasozleri, deyimler gibi kelime gruplarimi derlemistir
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Bir s6z bin kurusa deger

Bos ¢uval ayakta durmaz

Bulanik dereye girme

Biiytlik bag duyarsan kiigiik sepet al

Biiyiik balik kiigiik balig1 yer

Cingene ¢ok yogurt bulursa ki¢ina da stirer
Cocugun kendi karnindan ekmegin de kendi ambarindan olmali
Cok ebe olunca bebek ters dogar

Cok is sahibini yer

Cok giiliis aglama getirir

Dag daga kavusmaz, insan insana kavusur
Damlaya damlaya gol olur

Davulun sesi uzaktan hos gelir

Degirmenci hesab1 en son goriir

Deli sarhosu goriip kenara ¢ekilmis

Deli ve akilsizdan dogruyu 6grenirsin

Deliye si¢ demisgler, o da imanin1 gevretmis
Demir tavinda doviiliir

Dere her zaman kiitiik getirmez

Deve yliksek, ama esek yine de dnden gider
Dilin kemigi yok ama kemik kirar

Diismanin sana dair bir seyini 6§renmesini istemiyorsan bunu arkadasina bile séyleme
Egri oturmussun, oturdugun yeri su¢luyorsun
Ekilmedigin yerde yeserme

Eski esek yiirliylis bicimini degistirmez

Esek horoza koca kafa demis

Ev sahibinin bildigini misafir bilmez

Fakir oynamak istemis davul patlamig
Fakirin kuzusu kog¢ olmaz

Fare delige sigmamuis, bir de kuyruguna kabak baglamis
Gece giindiiz ip topluyor

Gece yliriirken ¢amura basan, boka da basar
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Geg olsun da gii¢ olmasin

Gegmis yagmura kepenek gerekmez

Gelin kisa ise metre burada

Gelinsiz diigiin olmaz

Gergegi deli ve akilsizdan 6grenirsin.

Geri donsem utantyorum, ileri gitsem korkuyorum
Gordiiklerimin yarisina, duyduklarimin higbirisine
Goriinen koy kilavuz istemez

Giizel esek eski semerin altinda da aliml1 ve giizeldir
Hangi 6gretmenle beraber olursan, onun dgrettiklerini 6grenirsin
Hastaya teselli can1 ¢ikincaya kadar

Hediye atin disine bakilmaz

Hemserin olsun da ¢gamurdan olsun

Her horoz kendi ¢opliigiinde ter

Horozu ¢ok olan kdyiin sabahi ge¢ olur

Irmaktan gegerken at degistirilmez

Iki esege saman paylastiramryor

Iki esek baskasina ait samanlik i¢in kavga ediyorlar
Insan evinden belli olur

It itin kuyruguna basmaz

Iyi ev hanimi kasikla da yiin egirir

Iyi giin dogusundan/sabahtan bellidir

Iyi kaptan firtinada belli olur

Iyi kuzu iki anadan emer

Iyilik yap denize at

Iyi seye tellal istemez

Kapali el sinek avlamaz

Karga karganin goziinli oymaz

Keginin uyuzu her zaman ayni ¢esmeden su icmez
Kendi bah¢enin kurumasini istemiyorsan baskasininkini sulama
Kepek i¢im cimri, tuz i¢in bonkor

Kirk bacanak bir bugday basaginin gélgesinde oturur



Kim her seyin ¢ogunu isterse elindeki az olanlar1 da kaybeder
Kork aprilin besinden -giiniimiizdeki 18 Nisan- 6kiizii ayirir esinden
Kosan atin kafasina vurulmaz.

Koyunlar1 korumak i¢in kurda emanet ettiler
Kopek yuvarlandi tiiyti dokiildi

Korle yatan sas1 kalkar

Koti kopegin 6liimi olmaz

Kurt sisli havayi1 sever

Kurt tliylinii doker, fakat akli, fikri degismez
Kurdun ad1 var, tilkinin cazibesi

Malin degeri pazarda belli olur

Maymun ki¢in1 gérmiis sardunya zannetmis
Mese palamudunun iyisini koyun yer

Ne ektiysen onu bigersin

Ne zaman Allah un verir, seytan un ¢uvalini alir
Ortak esegi kurt kapar.

Osurukla yumurtalar boyanmaz

Once can, sonra huy ¢ikar

Okiiz gitti, manda olarak geri dondii

Okiiz 61dii, ortaklik bitti

Padisah geldim ve ¢ingene olarak ayriliyorum
Papaz baska yerde ciippesi baska yerde

Riizgar estiginde degirmen daima 6giitiir
Sagligin yerinde iken her seyin iyisine sahipsin
Sakla samani gelir zamani.

Seni dereye sulu gotiirlir susuz getirir

Seni giil diye aldim, 1sirgan otu ¢iktin

Sekeri korumak i¢in karincalara emanet ettiler
Simdiki aklim eskiden de olsaydi

Tatlin dil y1lanmi deliginden ¢ikarir

Tavsan saklansa da kulaklar1 goriintir

Tencere yuvarlandi kapagini buldu
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Terzi suglu ag¢iy1 doviiyorlar

Uyuz keg¢i de kuyrugunu havaya kaldirir

Uc okiiz iki ¢ift 6kiiz olmaz

Ustten kirmizi, alttan kalbur

Yabanci goz kilig, yabanci kulak tiifektir

Yahudi pazar i¢in gitti, fakat o giin cumartesiymis
Yasliya neren agriyor diye sorulmaz

Yemek icin ¢alig, dokmek i¢in ye

Yuvayi disi kus yapar

Yiin almaya gitti ve kendi yiiniinden oldu

Zenginin altinlari, fakirin eglenceleri var
o Tekerlemeler:

Enas papus ki mia babu
Pai o papus sto hurafi
Pai ki i babu to katopi
Mi tin pita mi tin turta
Ki mi ton truva ston omu
Mi ti liara ti laena

Mi pendi eks avga sti cepi
Poti na’ rtho more papu
Apo triyiur ap’ to hurafi
Mi tin pita mi tin turta
Ki mi ton truva ston omu
Mi ti liara ti laena

Ki pendi eks avga sti cepi.

Bir dede ve bir nene
Dede gitti tarlaya
Nene de gitti pesinden
Borek ve ¢orek ile

Ve omuzunda torba ile

Ve renkli testi ile
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Ve cepte 5 yumurta ile

Ne zaman geleyim be dede
Tarlanin etrafindan

Borek ve ¢orek ile

Ve omuzunda torba ile

Ve renkli testi ile

Ve cepte 5 yumurta ile

U papus u papus ki i babu, pai o papus ki erhiti,
Ki o lagos mareniti, dan, dan (dum, dum) ta organa,
Faskiusi 1 Bairamina, ekami ena pidi,

Tostili stin Poli, efiri kokkina tsaruhia.

Dede dede ve nine, dede gidip geliyor,
Tavsan da liziiliip soluyor, dan dan davullar,
Bayram’n karis1 bir oglan ¢ocuk dogurdu,

Istanbul’a génderdi, kirmiz1 ayakkab getirdi (Y1lmaz, 2022, s. 72-73).

Nereye gidiyorsun karinca,
Bahge'ye gidiyorum,
Ne ariyorsun orda

Ekmek ve peynir

Dede dede bir de babaanne
Borekle ¢orekle renkli testiyle
Nerden gegeyim siyah kopek

Nerden doneyim testi ile



e Ninniler

Ninni, ninni, ninnisi
Annesi gelinceye kadar
Defne irmagindan

Ve soguk kaynaktan
Ona cigekler getirsin
Cigekler, giiller

Ve kokulu karanfiller.

Uykusu gelsin uykusu

Ar1 ve ballarin iginden gelsin

Ela ipne apo ta ambelia
Pare to apo ta heria

Sirti pera mes sta ambelia
Na to feri o Marts kaludia
Ke pvla-pvla luludia

Parto ke kanakipsi to (hedepse to)
Ke gambro mu yirisetv (yiristo se mena) (An ine agori)

Ke nifula ferimetu. (An ine koritsi)

Gel uyku baglardan
Ellerinden tut

Otedeki baglara gotiir
Mart ona 1yilikler getirsin
Ve ¢ok ¢ok cicekler

Al ve onu oksa

Ve damat olsun

Ve gelin olsun

344



345

Ela ipn’ apo t” ambelia
Par’ tu Baba ap’ ta heria
Nani, nani, ipnuse ton
Theos mu filakse ton

Ki Theos mu tranepse tun.

Gel uyku baglardan
Babasi onu ellerinden tut
Nini, ninni, onu uyut
Allahim onu koru

Ve Allahim onu biiyiit (Yilmaz, 2022, s. 74-75).

Gel uykusu baglardan (bahcelerden)
Gel uykusu bebegimin gozlerine dol
Mayis baglarina gotiir onu

Mayis goller versin bebegime

Mayis giiller versin bebegime (Toker, 2023, s. 104).

e Beddua Ifadeleri (Kargis)

Allah belani versin

Ateste yanasin

Caninin derdine diisesin
Cehenneme git

Cenen kopsun

Seni sedyede getirsinler
Size bir hastalik bulagsin
Yikik duvar altinda kalasin

Yok olup kaybolasin
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e Dua Ifadeleri (Alkig)

Allah iyilikler versin

Allah’im evlatlarima uzun 6miir ver

Allah’im giinahlarimi affet

Allah kavustursun

Iyi gocuklara ve ambar dolusu una sahip olasin
Tuttugun altin olsun

Yolun agik olsun

Saha calismasinda mani ve tiirkiilerin daha ¢ok kadinlar tarafindan; Pirpiruna, Siryana
gibi belirli giinlerde gerceklestirilen etkinlikler, atasozleri, bilmeceler, dualar, beddualar
ve masallarin kadin ve erkek daha cok ikinci kusak miibadiller tarafindan hatirlandig:

gorilmiistir.

5.1.2. Grevena Bolgesi’ne Yerlestirilen Miibadillerin Miizik Anlayislar,
Eglenceleri ve Sozlit Anlat1 Tirleri

Pontus cografyasinda yasayan insanlarin Sinop, Samsun, Bafra, Trabzon, Amasya gibi
cok farklr kiiltiirel 6ge tasiyan yerlerden gelmesine ragmen tek bir kiiltiirel yap1 varmis
gibi Pontus Kiiltiirii ad1 altinda degerlendirildikleri goriilmektedir. Miizik ve danslarina
yonelik ¢ok fazla ¢aligma tespit edilememistir. Anadolu cografyasindaki diger Ortodoks
Rumlara gore de farkli miizik repertuarlari, danslari, yemek kiiltiirleri, kiyafetleri ve
ritiieller1 bulunmaktadir. Goriisiilen kaynak kisiler Anadolu’da gergeklestirdikleri miizik
kiltlirlerini ve danslarin1 Grevena’da hala sadece diigiin gibi eglencelerde ya da evlerde

degil kahvehanelerde, festivallerde de gergeklestirdiklerini dile getirmislerdir.

5.1.2.1. Miizik Kiiltiirt

Miizigin 6zellikle halk miiziginin ilk islevi, bir yerin ve insanlariin belirgin 6zelliklerini
dile getirerek dinleyiciler icin korunma duygusu yaratmaktir (Lomax, 1960, s. XV).
Korunma duygusu ve ortak bir aidiyet yaratmaktir. Miizikler ve danslar ortak bir kimlik

saglayan kiiltiirel araglardir.

Grevena Bolgesi’nde Tiirk¢e konusan miibadillerin yerlestigi kdylerde hala Anadolu

tirkiileri sdylenilmekte, dinlenilmekte, Anadolu’ya 6zgili enstriimanlar kullanilmakta
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diiglinlerde bu miiziklerle oyunlar oynanmaktadir. Bu durum miibadil toplulugun ortak

degerlerini, tarihini kisacasi kiiltiirel kimligini yansitmaktadir.

Grevena Bolgesi’ne yerlestirilen saha ¢aligmasinda goriisiilen miibadil ailelerin
cogunlugu Karadeniz Bolgesi’'nden miibadeleye tabi tutulmustu. Trabzon, Samsun,
Bafra, Amasya, Tokat, Sinop ve Giresun sehirlerinden Grevena’da Miisliiman Tiirklerin
bosalttig1 alanlara yerlestirilmislerdi. Anadolu’da yasadiklar1 siirece hem kendi
kiiltiirlerine ait hem de Anadolu’nun kiiltiirel 6zelliklerini sentezledikleri miizik

anlayislar1 ve eglenceleri bulunmaktaydi.

Pontus miiziginde enstriimental miizigin 6n planda oldugu goriilmektedir. Vokallerin
oldugu pargalar da bulunmaktadir. Sadece vokalin oldugu pargalar ¢ocuk sarkilari ve
ninnilerde goriilmektedir. Pontus miizigi islevine gore lige ayrilmaktadir. Dans miizigi,
genellikle vokalin oldugu miiziklerdir, dans edenler miizisyenin dogaglama yapmasini
normal karsilar. Dansin olmadigi masa miiziklerine ise dansla eslik edilmez, kisiler
sadece miizigi dinler. Diigiin gibi torenlerde de asil amag¢ dans etmek degildir. Ancak
isteyen dans edebilir ve bunu dogaclama yapabilir. Diiglinlerde sdylenen ve kalici olan

sarkilara “makrys skopos” (uzun sarki) denilir (Asan, 1996).

Fotograf 5.6 Sinop, Miibadele Dénemi Oncesi Rum Ortodoks Kadin Miizisyenler (Eksodos,
2016, C.5/E ", s. 547)

Pontuslu miibadillerin yerlestirildigi Grevena’nin da miizik kiiltiiri oldukca geligmistir;

yiizlerce yil bolgenin cografyasindan kaynakli pek c¢ok farkli kiiltlirii barindiran
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Grevana’da yerli halk tarafindan miizik aletlerinden keman, lavta, tef, klarnet, akordeon

kullanilmaktaydi.

Fotograf 5.7 1917 Yilina Ait Grevena’da Verilen Bir Konser (https://web.archive.org/web/
20221004071428/https://greveniotis.gr/)

Anadolu’nun Karadeniz Bolgesi’nden gelen miiltecilerin baslica kullandiklart miizik
aletleri davul (daouli) ve zurnadir. Farkli bolgelere goére tulum (gayda-dankiyo),

kemenge, lir ve ud da kullandiklar1 miizik aletlerindendir (Zournatzidis, 2013).

Enstriimanlardan zurna, sehre gore yapisal bakimdan farklilik gostermektedir. Ornegin
Bafra’daki zurnalar ¢ikardigi ses ve uzunlugu (60cm) bakimindan diger sehirlerdeki
/Trabzon kemencesi 40-45 cm) zurnalardan ayrilmaktadir (Zournatzidis, 2013, s. 497-
498). Ancak Sinop’ta liretilen zurnalar da oldukca degerlidir. “Annemin babas1 Sinop’ta
en bilindik zurnaciymis. Bizi Oyle tanirlarmis, dedemin lakab1 ‘Kavalci’ idi” (KK-26)
Grevena’ya yerlestiklerinde klarnet ve akordiyon gibi o bolgeye 6zgii calgilarla kemence

kullanimini birlestirmisler.

Enstriimanlardan kemencgenin sadece miizik aleti olarak degil, Anadolu’daki dénemi ve

atalarin1 animsatmak adina aksesuar olarak evlerde bulundugu goriilmiistiir.


https://kepemshop.gr/syggrafeas/%ce%bd%ce%b9%ce%ba%cf%8c%ce%bb%ce%b1%ce%bf%cf%82-%ce%b6%ce%bf%cf%85%cf%81%ce%bd%ce%b1%cf%84%ce%b6%ce%af%ce%b4%ce%b7%cf%82
https://kepemshop.gr/syggrafeas/%ce%bd%ce%b9%ce%ba%cf%8c%ce%bb%ce%b1%ce%bf%cf%82-%ce%b6%ce%bf%cf%85%cf%81%ce%bd%ce%b1%cf%84%ce%b6%ce%af%ce%b4%ce%b7%cf%82
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Fotograf 5.8 Thomas Sawidis’in Klimatiki’deki Evinde Bulunan Kemengeler (D.O.G. arsivi)

Anadolu’dan gelirken yanlarinda Grevena miizik kiiltiiriinde ve Rum miizik kiiltiiriinde

olmayan baglama (saz) getiren aileler de olmustur.

Dedemin saz1 vardi, yaninda getirmis. Tiirkce tiirkii sdylerdi, aglardi, oralar
ne oldu diye merak i¢inde kaldilar, 6ldu gittiler. Tiirkii sOylemeyi ¢ok
isterdim ama sozlerin ¢ogunu hatirlamiyorum. Miizikleri hep oradan
getirdiler bizimkiler, sadece miizik degil miihendisler, okuyan insanlar da
oradan geldi, Yunanistan’1 tekrar inga etmeye yardimci oldular. Sozlerini az
da olsa hatirladigim tiirkiiler var.

Telgrafin tellerine kuslar m1 kondu
Insan sevdigine canim boyle mi yanar (KK- 64).

Ailelerinden 6grendikleri Tiirkge sark: ve tiirkiileri ikinci kugsaklar hala hatirlamaktalar.
Ailelerinden ya da televizyon radyo gibi kanallardan dinledikleri ve en ¢ok hatirladiklar
sarki isimleri sunlar: “Darildin m1 Giiliim Bana, Zeytinyagli Yiyemem Aman, [zmir’in

Kavaklari, Konyali, Telgrafin Telleri”dir (KK-6, KK-26, KK-66 KK-77).
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Kaynak kisiler Tiirkce sarki sozlerini hatirladiklar: kadar dile getirmistir.

Gide gide gitmez oldu dizlerim
Aglamaktan gérmez oldu gozlerim
Gide gide yolum tiikenmez

Doner bakarim selamin gelmez
Selamin topragi goziime tiittii

Benim nazli yarim gecti birakt1 (KK-4).

Adana’nin yolu tastan

Sen ¢ikardan beni bagtan (KK-6).
Asmalarim aman da kol uzatmis dallere (KK-6).

Bir araya gelinen kutlama ya da meclislerde miibadele 6ncesi yasamlarinda ve miibadele
siirecinde neler yasandigi birinci kusaklar tarafindan hikayeli tiirkiiler seklinde
anlatilmaktaymis ancak gorilisiilen kaynak kigiler bu tiirkiileri hatirlamadiklarini

belirtmislerdir.

5.1.2.2. Halk Danslar

1923’ten sonra Pontus’tan gelen Rumlar, Yunanistan’a yerlestiklerinde Yunan
kiiltiiriinde asimile olma baskilarina ragmen kendi kimliklerini, geleneksel miraslarin

korumaya ¢alistilar (Fann Bouteneft, 2002, s. 47).

Festivaller, Pontus Rum Bolgesi’nde yasayanlarin geleneksel bir etkinligidir ve bu zaman
dilimlerinde geleneksel danslar sergilenir. Festivallerde one ¢ikan danslardan biri de
asagidaki fotografta goriildiigii tizere bir araya gelip katilimcilarin el ele tutustugu daireler
seklinde gerceklestirilen geleneksel halk oyunlarindan biridir. Bu tarz halk oyunlarinda
daire miizigin ritmine gore daralip genisleyebilir. Omuzlar titretilir, ani durmalar, yon
degistirmeler, saat yoniinde veya tersine hareket etmeler, kollar1 ayn1 anda sallama,
dikkatli adimlar ve gévde doniislerine dayanmaktadir (Georgoulas ve Southcott, 2015, s.

12; Kilpatrick, 1975, s. 104)



351

Fotograf 5.9 Kii¢iik Asya Hellenizm Miizesi, Trabzon’daki Bir Festivalden, Kendilerine Ozgii
Danslarin1 Gergeklestiren Pontuslu Erkekler (D.O.G. arsivi)

Horomi, Anadolu’daki adiyla horon en belirgin danslaridir. Omal, Dipat, Tik; daha yavas
hareketlerle kadinl erkekli yash ve geng ayirt etmeksizin edilen danslardir. Omal, basit
adimlarla ¢ok ziplama ve ani hareket igermeyen, ayak vurmalarin olmadigi bir dans

cesididir.

Tik, kadinlar ve erkeklerin bir arada dans ettigi bir g¢esittir. Dans edenler ellerini
dirseklerden biikiilmiis bir sekilde birlestirir, arada sirada dizler, ritmik sekilde biikdiliir.
Cesitleri vardir. Tik Toényia, Kotsari daha hizli, ritme ayak uydurmak i¢in kiigiilen
adimlarin oldugu ve adimlarin tekrarindan olusan danslardir. “Tik oyununa benzeyen Tek
Kaide denen oyun da vardi ama tam hatirlamiyorum nasil oynandigini, ben yillarca

Almanya’da calistim pek ¢ok seyi unuttum” (KK-74).

Savase1 danslari diye adlandirdiklart Pigak Oyunu, iki bicak kullanan kisi ile oynanir ve

dans edenler savasiyor gibi birbirlerine hamle yapar. Saldir1 ve savunmaya yoOnelik



352

dogaclama, kiiciik adimlarla iist gdvdenin titremesine dayanan bir oyundur. Diger bir
savagel danst da Sérra’dir. Her iki dans da yapilan figiirlerin erkekleri savasa hazirladigi
diisiiniiliir ve bu danslarin Pyrrhichios adli antik savas danslarindan tiiredigine inanilir.
Sérra, temposu ve hareketleri agresiftir ve fiziksel olarak zorlayici figiirler icerir. Ug
asamadan olusur, ilk asama mutlu halki, ikinci agama yarali bir savaseiyi, ligiincii asama

ise kurtulusu temsil etmektedir (Liddle, 2016, s. 56-59).
“Horon (horomi), serra, kogari en ¢ok oynanan oyunlardandi” (KK-72).

Kadinlarin ve erkeklerin beraber dans ettigi Létchi, Letchina ve Sherranitsa gibi diger
danslar da savasc1 danslara benzer hareketler igermektedir. Sherranitsa’da kadinlar ileride
erkeler geride durur. Kadinlar hizli ve kiigiik adimlar atar, kollar1 ileri ve geri hareket
ederken ayaklarin1 zaman zaman yere vururlar. Sonra erkekler ileriye dogru hareket eder,
kadinlarin 6niine gecgerler. Cok hizli hareket ederler ve bu sirada kollar1 baslarinin
tizerinde hareket eder. Viicutlarini saga ve sola dogru ¢evirir ve ayaklarini yere vururlar.
Ardindan govdelerini sallayarak geriye dogru hareket edip kadinlarla ayni hizaya gelirler.
Hepsi daire seklinde kollar1 omuz hizasinda hareket eder ve erkekler ileri dogru hareket

edip viicutlarini sallar ve yere diz ¢okerek dans1 bitirirler (Liddle, 2016, s. 56-59).

Diigiinlerde eglencelerde kadin ve erkekler geng ve yash herkes halka seklinde basit ayak
figiirlerine dayanarak horon tepmektedirler ya da horona benzer, kendilerine has olan
trigona (li¢lii) dans motiflerini kullanmaktadirlar. Genellikle halk oyunlar1 ¢cember
seklinde oynanmaktadir. Sadece kadinlarin diiglinlerde ve eglencelerde gergeklestirdigi

halka seklinde halaylar da bulunmaktadir.
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Fotograf 5.10 Pondini Kéylinde Kadinlarin Cektigi Halay, Yorgos (KK-26) arsivi

Arhulamas ad1 verilen oyun, kapali ¢cember seklinde Tiirkce sarkilar esliginde oynanir.

Patoula ise genellikle kadinlar arasinda sarkilar esliginde oynanir (KK-74).

“Sérra, Horon’un karsilig1 olan bir dans seklidir. Bizler, Sérra, Sherranitsa, Tik, Kotsari
davul zurna ile diigiinlerde oynariz. Karadeniz’de kemengeyinen oynanirmis. Karsilama
da oynariz fetsivallerde, panayirlarda” (KK-26, KK- 76, KK-77). “Diigiinlerde Konyali,
Adanali, karsilama oynarlar. Karsilama burada biraz farkli el ele tutusarak oynarlar” (KK-

66).

Grevena’ya gittikten sonra da miizik ve dans kiltiirlerini devam ettirmislerdir.
“Koytmiizde -Pondini- her sene diizenlenen festivalde hala Tiirk¢e oyun havalari ¢alinir,
horonlar tepilir” (KK-26) Bu durum, Anadolu etkisini tagiyan miizik ve danslarin sadece
evlerde degil eglence alanlarinda, kahvehane gibi yerlerde devam ettirildigini gostermesi

acgisindan onemlidir.
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Fotograf 5.11 Pondini Kdyiine Ait Geleneksel Festival, Yorgos Bey’in (KK-26) arsivi

5.1.2.3. Bayram, Eglenceler ve Halk inanislari

Miibadillerin eglence anlayislar1 6zellikle diigiinler, bayramlar ve hasat kutlamalari
miiziksel ve dans unsurlar etrafinda bigimlenmistir. Karadeniz Bolgesi’ne ait kemenge,
horon ve tiirkiilerinin yani sira kdy meydanlarinda diizenlenen toplu oyunlar, yaylalara

cikip senlik diizenlemeler cemiyet duygusunun yeniden insaatinda 6nemli rol oynamaistir.

Hristiyanlik, Bizans Imparatorlugu icindeki en gii¢lii dénemini Anadolu’dayken
yasamistir (Staniforth, 1968, s. 135). Bu nedenle 6zellikle Pontus Bolgesi’nde yasayan
Rumlari dinlerine ve kiliseye bagliliklari oldukca kuvvetlidir. Osmanli Devleti’nde millet
sistemi dini kimliklere goére olustugu icin; din, kisinin kimliginin temeli olarak
goriilmektedir. Etnik ve kiiltlirel gruplara iiyeligini belirleyen en 6nemli nokta din
faktoriiydii. Rumlar i¢in de dinsel kimlik tabakalagmanin temelini olusturmaktadir. Hatta
Hristiyanliga ve uygulamalarina saygi gosteren Tiirklerin davraniglarini bir 6zenme gibi
yorumlayan Rumlar, dinlerini iistiin olarak gormeye baslamistir. Anadolu Rum
kiiltiirtinde Ortodoksluga ait dini 6gretiler yasamin igerisinde uygulanabilmekteydi. Bu
durum, Anadolu’da dini yonden farkli inanca sahip olan kisilerin inanglarmi ve

ritiiellerini gerceklestirebildiklerini gdstermesi agisindan dnemlidir.
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Karadeniz Bolgesi’nden gelen Ortodoks oluslarina siki sikiya bagli olan miibadil aileler
icin dini bayramlar ve giinler olduk¢a dnemli bir yer tutmaktadir. Miibadiller geri donme
umutlar1 kirilsa da ve geldiklerinde ¢ok sorun yasasalar da aile diizenlerini, kiiltiirel
belleklerini yagsatmaya devam etmislerdir. Paskalya, Noel oncesinde (dini bayramlar)
evde temizlik ve badana yapilirmis. Ayrica bu zaman dilimleri herkesin is biraktigi, bir
arada olduklari, sosyallestikleri ve ritiiellerinin devamliligin1 saglayan donemlerdir.
“Yilbasina dogru iki hafta, ilkbaharda elli iki giin orug tutuluyor, bizim oruglarda sadece
hayvanlardan gelen iirlinler yenilmiyor. Yumurtalar boyanir, c¢orekler ve tathilar
hazirlanir. Bu gelenekler hep devam ettirilmistir” (KK-66, KK-69). Isa’nin diinyaya
gelisinin kutlandig1 Noel’de, sofralar hazirlanir, kandiller ve mumlar yakilir. Noel

sarkilar1 Tiirk¢e olarak da sdylenmektedir (KK-26, KK-77).

Paskalya donemi oldukca onemlidir. Paskalya yortusundan 6nce orucun son pazar giinii
kiliseye gidilir, orada koliva-kuliva ad1 verilen kaynatilmis sekerli bugday tatlis1 dagitilir.
O hafta ici ekmek pisirilir, persembe giinii kiliseye birakilir. Paskalya yortusu geldiginde
ic glin boyunca kdylerde senlikler yapilir, danslar edilir, evlerde yumurtalar kirmiziya

boyanir, siislenir ve dagitilir.

Belirli mevsimlere yonelik eglence ve ritiielleri de bulunmaktadir. Bu uygulamalarin bir
kism1 Anadolu’daki kdy seyirlik oyunlarina benzemekte kimisi de bolluk, bereket, iyilik,

saglik olmasi adina belirli bir zaman dilimlerinde gergeklestirilmektedir.

Kalandar, Ocak ay1 anlamina gelmektedir. Araligin sonunda ocak ayinin basinda yilbasi
arifesinde gergeklestirilir. Baz1 bolgelerde 12 giin boyunca ¢esitli oyun ve eglencelerle
kutlanir baz1 bolgelerde 31 Aralik’1 1 Ocak’a baglayan tek gece gerceklestirilirmis. Eve
gelen ilk misafir o ailenin nasil bir yil gecireceginin gostergesi olarak kabul edilir.
Gelenler iyi insanlarsa yeni yilin da iyi gegecegine inanilir. Kalandar geleneginde tiim y1l

bereketli gegsin diye hemen hemen her giin en iyi yemekler yapilir.

Mart ayinda ¢ocuklarin bilegine ¢ocuklar giinesten kararmasin diye kurdele takarlardi.

Anadolu’da Karadeniz Bolgesi’nde uygulanan miibadeleyle Grevena Bolgesi’ne tasinan
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bu gelenegin aynisinin onlar gelmeden Grevena Bolgesi’ndeki Miisliimanlar tarafindan

da uygulandig1 goriilmektedir!?3.

Mayis aymin ve agustos aymin ¢ayirlart (karnes) kesme zamaninin oOncesinde bu
tarihlerde herkes yaylada bulusurmus. Biitiin kemengeciler, davul, zurna ¢alanlar toplanir

ve o giin yaylada eglenilir, yemekler yenilirmis (KK-4, KK-72).

Halk inamislarma ait en belirgin unsur nazardan korunmaya 6nem vermeleridir, hatta

Tiirk-Islam kiiltiiriindeki ifadeleri ve unsurlari kullanmaya devam ettikleri goriilmiistiir.
“Kem gozden korunmak i¢in ¢ocuklara mavi boncuk takilirdi” (KK-59).

“Maasallah de, goz degdirme” (KK-3).

“Karincalarin eve gelmesinin bereket getirecegine inanilird” (KK-69).

5.1.2.4. Sozliu Anlat1 Turleri

Aileler ve siireci yasayan diger miibadil kadinlar sosyallesme hem de kiiltiirel devamliligi
saglamak adina bir araya geldiklerinde Anadolu’daki yasamlarina dair hikayeler anlatir,
maniler sdyler, 6zlem ve hicran temali tiirkiiler dile getirirdi. “Atalarim bizlere her seyi
anlatti, oralar1 gormedik ama yasamis gibi 1yi biliriz” (KK-3). Anlatilan hikayeler, anilar

hem bireysel hem toplumsal hafizanin yasatilmasina hizmet etmistir.

Karadeniz’den gelen miizik anlayisinin sozlii anlati tiirlerinin bir kismimnin devam
ettirilmesi sadece nostaljik olarak gecmisi anma degil, ayn1 zamanda bir direng ve kolektif
bellegini canli tutan aidiyet araci olarak kullanilmistir. Geng kusaklara aktarilan halk
ezgileri, yeni kimlik ingasinda temel olmustur. Ozellikle ikinci kusak miibadiller szlii
anlati tiirlerinin devamliligini saglamistir. Mani ve tiirkii sdyleme geleneginin yaygin

oldugu goriilmiistiir.

123 Bu ritiiel, Bulgaristan Tiirklerinin kiiltiirel belleginde olan martenicka geleneginin yansimasidir. Hem
Anadolu’daki Tiirkler ve Rumlar hem de Yunanistan’daki Miisliimanlar tarafindan biliniyor ve uygulaniyor
olmast; 20. yiizy1lin boyunca belli araliklarla Bulgaristan Tiirklerinin Osmanli topraklaria goge zorlanmasi
hem de Yunanistan’in Bulgaristan’la siir komsusu olmasidan kaynakli bir arada yasayan haklarinin
arasinda kiiltiirlesme yasandigini yansitmasi agisindan énemlidir. Detayli bilgi i¢in bk. Avci, C. (2021, s.
495-509).
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e  Maniler

Su daglar olmasaydi.
Gl benzin solmayaydi.
Oliim Allah’1n emri yavrum

Ayrilik olmayaydi (KK-72)

Adana’nin bayirinda

At oynattim ¢ayirinda (KK-77)

“Hanimlar tiirkli ¢agirir, oynarlardi, buraya gelince de devam ettirdiler, ¢alismaya giden

eslerinin ardindan soylerlerdi” (KK-1)
o Tiirkiiler

Kaleden kaleye sahin ugurdum
Ahinan vahinan 6miir gegirdim
Agam sen gideli yedi yil oldu
Ektigin dikmeler meyveye dondii
Tez gel agam tez gel aglatma beni
Istanbul yolunda ii¢ katar keder
Esinden ayrilmis bir keklik oter
Esten ayrilmasi 6liimden beter

Tez gel agam tez gel

“Evde dedem de babaannemde Tiirkge tiirkii sdylerdi, biz de hala dinler ve sdyleriz, sanat

bir tane sdyleyeyim:

Asmalar kol uzatmis dallara aman dallara,

Asmalar kol uzatmis incire aman incire” (KK-77).

“Anadolu’da babamlarin zamaninda savasmis Koca Anastas ile ilgili bir tiirkii

sOyleyeyim:

Sogudasida (?) serili pambuk (pamuk)
Bin bes yiiz asker idiik irmaga dalduk
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Koca Anastas’un elinde kapanduk kalduk

Gelme livay gelme var git yoluna”
Asagidaki tiirkiiyii de annem soylerdi.

Merdivenden tikir mikir inerken
Yazmasi dolaniyor boynuma severken
Uyumusum kalmigsim ah memeden emerken

Gel otur dizime dertlerimi sdyleyeyim” (KK-3).

Mersin yollarinda tiitiin tiitiin tiitiiyor
Koylerin evlerinde baykus otiiyor

Ana bu muhacirlik 6liimden beter (KK-69).

Odemis kavaklari

Dokdiliir yapraklari

Bize de cakici derler

Yar fidan boydum

Yakariz konaklari

Gl dalinda miyd1

Tiifekler yagli miydi

Seni de diisman vururken
Yar fidan boylum

Ellerin baglt miyd:1 (KK-77)

o Tekerlemeler

Kaynak kisilerin kolektif belleklerinde az da olsa tekerleme Ornekleri kaldigi
gorlilmiistiir. Asagidaki tekerleme Ornegi Anastasios Bey (KK-64) tarafindan

sOylenmistir:

“Kizim seni Ali’ye vereyim

Istemem babacum istemem
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Onun ismi Ali yapar beni deli

Istemem babacum istemem

Kizim seni Kostaya vereyim
Istemem babacum istemem
Onun ismi Kosta sorar beni posta

Istemem babacum istemem

Kizim seni sarhosa vereyim mi
Isterim babacum isterim
Onun ismi sarhos, sarar beni bir hos

[sterim babacum isterim
Asagidaki tekerleme 6rnegi KK-4 ve KK-64 tarafindan dile getirilmistir.

Trabzona gettin mi

Gettim

Hamsi balik yedin mi

Yemedim,

Ha gittin ha gitmedin (ehhh gitmedin)
Trabzona gittin mi

Gettim

Hamsi balik yedin mi

Yedim

Hihh iyi ettin

Desponia Hanim babasinin saz ¢aldigin1 kendisinin kiigiikken oynadigini dile getirmis ve

babasindan 6grendigi asagidaki tekerlemeyi sdylemistir.

Yuvarlandum yuva buldum

Dir iginde darak (tarak) buldum
Tarag1 verdim yengeme
Yengem bana ¢orek verdi
Coregi verdim ¢obana

Coban bana kuzu verdi
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Kuzuyu verdim beylere

Beyler bana bir at verdi
Bindim gittim karasuya
Karasudan kanlar akar

iki giizel bana bakar
Biiytigiiyle nail oldum
Kiictigiiyle selam ettim (KK-3).

e Atasozleri

Anadolu cografyasinda kullanilan afasozlerinin pek ¢ogu ikinci kusaklar tarafindan
unutulmamistir, geldikleri bolgelere ait agizlardaki kullanim sekliyle atasézlerini
yasatmaktadirlar. Asagida verilen atasozlerinin ¢ogu su an Tiirkiye’deki kullanimindan

farklilik gosterenlerdir:

Ag at yol almaz a¢ it av almaz.

Akil olmazsa sakal ne ise yarar.

Aksamin hayrindan sabahin serri iyidir.

Aslan yer tilki bakar.

Atese yongayla gidilmez.

Atlar depisir, esekler ezilir.

Bana ne yedigini sdyle, sana kim oldugunu sdyleyeyim.
Basa gelen ¢ekilir.

Bir kez ye, bin kez siikret.

Biiyiik lokma ye ama biiyiik s6z sdyleme.

Can bogazdan gelir/Ruh bogazdan tutulur.

Cimri(nin) ekmegin(in) tad1 acidur.

Carsamba giinii hepsini yiyenin persembe giinii yiyecek bir seyi yoktur.
Dadanmis kudurmustan beterdir.

Denizden baliklar tavaya tek basina gelmez.

Eger terlemezseniz, ekmegin tadini ¢ikaramazsiniz.
Giclii sirke kiipiinii bozar.

Glineste calis ve golgede ye.

Glindiiz calig ve aksam ye.



Herkesin yedigi kendi karnina gider.

Iyilik ile tiim diinyay1 kurarsin kétiiliik ile tiim diinyay: yikarsin
Katigin kadrini bilmeyen ag kalir.

Komsunun karni agridiginda sen de karnini ov.
Kurttan kuzu dogmaz seytandan melek.
Misafir istedigini yemez, buldugunu yer.
Evinizden ayrilan herkes tok ayrilsin.

Once firini, sonra kiliseyi inga et.

Once ye, sonra v.

Sana tag gosterene sen ekmek goster.
Sekizinde ne ise sekseninde de o olur.

Sel gider kum kalir.

Siitte yandik, yogurdu da tifledik.

Sap ile seker bir degil.

Tok olan a¢ olan1 anlamaz.

Tok olan hala kirk lokma yiyebilir.

Unumu eledim, elegimi duvara astim.

Uyuyanin yemegini o yesin diye sakla, 6fkelenenin yemegini ye.

Vurdugunu 6ldiir, yedirdigini doyur.

Yiyecek buldunsa otur, ig buldunsa git.

Yiyelim ve icelim, yaptiklarimiz kalacak, karsidan 6liim oturur ve bizi bekler.

Yiyelim, igelim ve sarki sdyleyelim, diinyada 6liim de var.

e  Dualar
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Gortisiilen kaynak kisilerden 6zellikle ikinci kusaklar, atalarimin giinliik dilde kullandig:

dualar1 da hatirlamaktadir. Kullanilan dua ifadelerinin igerisinde gecen Islami ifadeler

aslinda Anadolulu kimliklerini yansitmaktadir.

Allah bin bereket versin

Allah seni korusun

Agir act gorme (Evlat acis1 gorme)
Ayagin tasa vursun altin olsun

Tas tut ekmek olsun

Ugur ola diiz ova yolun ola
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5.2. SOYADLARI, LAKAPLAR VE AD KOYMA GELENEGI

5.2.1. Aydin Vilayetine Yerlestirilen Miibadillerin Soyadlari, Lakaplari ve Ad
Koyma Gelenegi

Tiirkiye'de, Yunanca konusan Bati Makedonyali Miisliiman miibadiller i¢in Valaades
yerine Patriyot ifadesi daha ¢ok kullanilmaktadir. Grevena’dan, Aydin vilayetine gelen
Miisliiman miibadillerin getirdigi soyadlari, lakaplar ve ad koyma gelenegi yasadiklari

cografyanin hem de kiiltiirel miraslarinin giiclii izlerini tasimaktadir.

Miibadele oncesinde resmi soyad sistemi olmadigindan 6zellikle birinci kusak miibadiller
lakaplarla taninmaktaydi. Grevena kdkenli miibadil ailelerin genellikle atalarinin isimleri
ya da geldikleri yerlere atifta bulunacak sekilde kendilerine 6zgii lakaplar1 bulunmaktadir.
Bu lakaplar, ata ismin sonuna getirilen “-ey” ekiyle yapilmaktadir. Goriisiilen kaynak
kisiler bu ekin “oglu” anlamina geldigini dile getirmislerdir (KK-33). “Davutey lakab1 ile
taniniriz, dedemizin adi Davut idi” (KK-25). “Babamlara Karamahmutey derlerdi. Biiytlik
dedemizin ismi oldugu i¢in” (KK-17). “Dedemin ad1 Riistemdi, bizi de Riistemey diye
bilirler” (KK-40). “Biiyiik dedemizin ismi Habib oldugu i¢in bize Habibey denilirdi”
(KK-78).

Geldikleri koye atifta bulunarak lakap olusturulurken koy isimlerine Tiirk¢edeki nereye

(3

ait oldugunu belirten “-1i” yapim eki gorevinde olan “-ot” eki getirerek lakaplar
olusturulmus. ‘“Babamlar Pigaditsa’dan geldigi icin Pigagot olarak da anilirlardi,
Pigaditsali anlamina gelir” (KK-19). “Gublarot derler, yani geldigin koyiin adiyla da

anilinz” (KK-33).

Kamberey lakabiyla anilirlardi, biiyiik dedemin ismi Kambermis. Dedemi
Oldiirmiisler, birka¢ ay sonra dedemin kemiklerini bulmuslar Yunanlilar.
Kamberey yazan kostekli saati varmis. Babasinin adi Kambermis, Oyle
bilinirlermis. Anneannemleri sorup bulmuslar, saati vermigler. Onlar da gidip
dedemin kemiklerini alip gdmmiisler. Babamlar {i¢ kardestiler, farkli yerlerde
farkli zamanlarda gittikleri i¢in farkli soyadlar1 almislar, bizim soyadimizla
amcalarimin soyadlari farklhidir (KK-41).

Anadolu topraklarina geldiklerinde bazi aileler iskan edilme siirecinde parcalanmustir;
bireyler o donemde soyadi kanunu da olmadigi i¢in ailelerinin diger iiyelerini lakaplari
tizerinden bulabildiklerini dile getirmislerdir (KK-19). Bu nedenle miibadil aileler

lakaplariyla taninmay1 olduk¢a Onemsemektedir. Bunlarin disinda belirgin fiziksel
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ozelliklere, mesleklerine ya da dnemli giinlere gore de lakaplar kullanilmig. “Ailemin
lakab1 Siryaney, Hidirellezden gelme bir lakap” (KK-80). “Dedemin babasinin adi
Murat’mis ve kelmis, bize bu ylizden Kel Muratlar derler. Sivriler, var bizim mahallede
onlar da uzun diye oyle anilirdi” (KK-31). “Babamlara Hafizey denilirdi. Ciinkii dedemin
dedesi hafizdi” (KK-49). “Molla Hasan bizim lakabimiz, dedemizden gelir bu lakap”
(KK-30).

Saha ¢alismasinda Aydin ve ¢evresine yerlestirilen miibadil ailelerin tespit edilebildigi

kadariyla lakaplar1 ve soyadi kanunundan sonra aldiklar1 soyadlar su sekildedir'?*:

Tablo 5.1 Aydin-Cine Karakollar Mahallesi

Lakap Soyad
Alicey Bostanci
Bayramey Kaz
Gabinarey Kayan
Kabrahey Kan
Kagidarey Aktar
Kungule Ataman
Pata%ike; Kocademir
Ristimey Koyun
Zaraley Karakog

Tablo 5.2 Aydin-Germencik-Mursalli

Lakap Soyad
Abdey Peker/Ozege
Abdurrahmaney Yalginkaya
Agaley/Agalai Glingbrmiis/Agan
Aliley Ozmen
Azizey Onder
Balarey Odiik/Sunay
Bararey Ozkiling
Blimey Koyuncu
Botey Agikgoz
Brahey Oguz
Bubutey Kasap
Cafarey Balci

Cipey Sen

Citey Tufan
Crnarey Altin¢inar
Cubey Bozok

124 Grevena ve Nasilig Bolgesi’nden gelip Tiirkiye’nin farkli sehirlerine yerlesen bazi ailelerin lakap ve
soyadlar1 igin bk. (Y1lmaz, 2022, s. 60-65).
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Culey Gonil/Giinay
Daganey Bostanci
Dalaburey Kaya
Daley Ender
Davudey Onder
Demcey Avci
Dulkey Onderkaya
Fadaley Uygun
Gabraney Sezek
Gacagey Tali
Gadayev Serin
Gatey Bakkal
Gigarey Ayna
Gudurey Kesen
Gusey Onal
Habibey Altay
Hamzey Kaymaz
Hasimey Cetinkaya
Hocapuley Balkan
Hucey Catik/Diindar/Ozsimsir
Jikey Baltaci
Kamberey Akganal
Karaley Tuncer
Karamehmetey Ozkay
Karamahmutey Ozer
Karaosmaney Dungay
Kikurey Yildirim
Kokutey Altintag
Ksizazey GoO¢men
Kuburey Zeytinci
Kurmuzey Temiz
Latey Yapici
Lihey Uzun/Erdin
Luley Mengi
Manayey Glingor
Mankey Sunay
Marabutey Unsal
Merkey Koray
Osmaney Gilizbahar
Rakey Bataray
Rankey Diisiinceli
Rupupey Bingor
Riistimey Oztiirk/Ozath
Spahey Ozsiper
Silimey Degirmenci
Sitirangey Kiral
Takey Giirarslan
Triney Keskin
Yanguvit Andag
Zumey Ozgelik
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Lakap Soyad
Abduley Siiel
Banusey Oktay/Oktaylar
Bekey Eltutan
Bihramey Ardig
Bihtasey Bihtas
Brackey Kis
Caferey Demiray
Canarey Asma
Cumakey Karmusg
Caluley Ardig
Cankey Bahg¢ivan
Carapey Can
Cigipaku Giil
Dikey Sener
Dizey Yildinim
Ducey Ocal
Duley Tufan
Durey Cengiz/Oguz
Duvey Dora
Diigey Altug
Feratey Tiirker
Fizey/Hakey Oktay
Fuzuley Kus
Gamaney Engin
Ismaley Catal
Kazey Atik
Lamey/Piyagot Savagan
Lemus Beku Oduncu
Limazakey Eser
Lumaney Ardig
Liivey Erig
Mahirey Ceber
Mankey Dora
Mirsiney Keske
Molaidirey Erkan
Prinzey Iss1
Ramuzey Yiiksel
Ricey Toprak
Ristimey Kurt
Saney Cabar
Sinaney Isin
Sahipey Bakal
Yibrey Cakici
Zurluhocey Ozbay
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Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra 1934 yilinda Soyadi Kanunu ¢ikarilmis, herkes
bir soyadi almigtir. Grevena’dan gelen miibadil aileler de soyadlarin1 daha ¢ok “Avci,
Bakkal, Bahgivan, Balci, Bostanci, Demirci, Kasap, Oduncu, Degirmenci, Sivaci,
Zeytinci gibi” miibadele 6ncesinde ya da sonrasinda aile i¢inde baskin olan mesleklerine
dayalt; “Ardig, Asma, Giil, Giizbahar Kaz, Kis, Koyun, Kurt, Kus, Tufan gibi” dogaya
ait cagrisimlara dayali; “Gilingormiis, A¢ikgoz, Diisiinceli, Atik, Savasan, Eltutan, Temiz
gibi” bireylerin kisisel niteliklerine dayali; “Bozok, Cengiz, Oguz, Oztiirk gibi” Tiirk tarih

ve kiiltiirine yonelik ifadeleri igeren sozciiklerden se¢mislerdir.

Grevena ve cevresinden gelen miibadillerin ¢ocuklarmin adlarmni koyarken hem Islami
hem de yerel kiiltiirel 6zellikleri barindiran ad koyma gelenekleri gergeklestirdikleri tespit
edilmistir. Ad verme torenleri, aile i¢inde gerceklesir. Bebege isim verme giiniine

buganika denirdi.

Cocugun dogdugu hafta i¢cinde kulagina aile biiyiiklerinden biri ya da eve ¢agirilan hoca
tarafindan ezan okunup isim verilirdi. Cocuga isim verilirken aile biiyiiklerinin fikirleri
alinir, bazen aile biiyliklerinden dedelerden veya biiyiikannelerden birinin ad1 verilir, bu
adlandirmadaki amaglar1 ¢ok acilar ¢ekmis ya da miibadele siirecinin oldugu donemlerde
Yunanistan’da ya da Tiirkiye’de Olmiis atalarinin adini yasatmak istemeleridir.
“Bizimkilerin yerli halkla en 6nemli ortak noktalar1 soydas olmalarindan da dnce her iki
tarafinda Miisliiman olmasiydi, o nedenle ¢ocuklara, torunlara Fatma, Ahmet, Ramazan,
Ismail, Ali, Hasan, Siileyman, Yusuf gibi kutsal ya da dini anlami1 olan isimler sik tercih
etmislerdir” (KK-23, KK-38). Bazi aileler ise ¢gocuklarina gi¢ yollarinda veya vardiklari
yeni yerlerde yasanan 6nemli olaylart umut ve sikintilart ¢agristiracak “Sefer, Gurbet,

Umut gibi” isimler de vermislerdir.

Birinci kusak miibadiller, aile bireyleri i¢in kendi ana dillerinde akrabalik ve yakinligi
belirten ifadeleri aile i¢inde ya da miibadil topluluklar icerisinde kullanmislardir. Bu

kelimelerin yasam icinde sik¢a kullanilmasi iiglincii kusaklara kadar unutulmamasini
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saglamistir. Yunanca bilmeyen ligiincii kusak bir miibadil bile asagida verilen kelimelerin

anlamlarini anlamaktadir (KK-2, KK-22, KK-23, KK-25; Yilmaz, 2022, s. 56-57: 1?°

Amca: barbas, cacas
Anne: mana, neni
Baba: babas, pateras
Cocuk: pidi

Damad: gambroz
Dede: papus

Elti: sinifada

Erkek kardes: adirfos
Gelin : nif
Gortimcee: andradirf
Hala: bibi
Kayinbaba: pithiros
Kaynana: pithira
Kiz kardes: aderfi
Nine: nana, nanako
Teyze: teti

Yenge: nonu

Grevena’dan gelen birinci kusak miibadil ailelerin erkeklerinde takma ad kullanma
gelenegi vardi; 6zellikle miibadil aileler kendi aralarinda iletisim kurarken bu takma
isimleri kullanmaktaydilar. Bu isimlerin ¢ogunun herhangi bir karsiligi yoktur, gelenek
oldugu i¢in bdyle bir adlandirma kullanmaktaydilar (Y1lmaz, 2022). Hasan yerine Canis,
Ramazan yerine Dankus, Ibrahim yerine Brahus, Yakup yerine Kupas, Ahmet yerine
Metus gibi takma adlar kullanilmaktaymis. Bu adlar yerel halkla iletisim artmaya
basladik¢a kullanilmamistir (KK-12, KK-56).

Miibadil birinci kusak kadinlar, kocalarinin adlarimin ya da takma adlarimin sonuna

eklenen “-ina” ekiyle “Hasanina/Canisina/Hasan’in hanimi gibi” ifadelerle anilirlarmus,

125 Baz1 sdyleyisler modern Yunancanin igerisinde yer almamaktadir. Bu sdyleyisler hem Grevena’da
goriisiilen yerli halktan yash bireyler hem de Grevena’dan gog¢ etmis Aydin’da yasayan miibadil ikinci
kusaklar tarafindan bilinmekte ve kullanilmaktadir.
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kadin isimleri 6zellikle toplum i¢indeki bir konusmada ¢ok da kullanilmazmais. “Erkegin
ismini kadina soyleriz, bilmeyiz karisinin ismini, mesela benim ismim Ahmet esim i¢in
konusanlar Ahmedina derler” (KK-29). Bu adlandirma sekilleri birinci ve ikinci kusak
miibadillerde daha sik kullanilmaktayken daha sonraki kusaklar bu adlandirmalar1 ¢ok

tercih etmemislerdir.

5.2.2. Grevena Bolgesi’ne Yerlestirilen Miibadillerin Soyadlari, Lakaplar ve
Ad Koyma Gelenegi

Karadeniz Bolgesi'nden 6zellikle Amasya, Tokat, Sinop, Samsun, Trabzon sehirlerinden
Grevena ve cevresine miibadele yerlestirilmis Rum Ortodoks miibadil kusaklarin ad
koyma ve lakaplarindaki kullanim 6zelliklerinin hem Rum hem de Osmanli kiiltiirel ve
dini etkilerini tagtyan girift bir yapida oldugu goriilmektedir. Bu gelenekler, 6zellikle aile,

din ve topluluk aidiyeti gibi unsurlar etrafinda yogunlagmustir.

Lakaplar, Karadeniz Bolgesi’'nde yasayan Pontus Rum topluluklarinda olduk¢a yaygin
kullanilan adlandirma sekillerindendir. Kullanilan takma adlar, ayirt edici bir rol oynar
hem de sosyal, kiiltiirel ve fiziksel 6zellikleri yansitirdi. Ddnemde soyadi kullaniminin
olmamasindan kaynakli ayn1 isimde bir¢ok kisi olabileceginden, kisileri ayirt etmek i¢in
genellikle aile lakabi kullanilmaktaydi. "Kostantinidis" ailesinden olan birey halk
arasinda "Kostantinoglu" gibi lakapla adlandirilabiliyordu. Evin gecimini saglayan
erkeklerin mesleklerine gore, Psaras Yorgos (Balik¢1 Yorgos), "Papadopoulos" (papaz
oglu) gibi lakaplar kullanilmaktaydi. Ayn1 ismi tasiyan bireyleri ayirt etmek i¢in kisa,
uzun, sarisin gibi fiziksel 6zelliklerine gore: Kondos Dimitri (Kisa Dimitri); saka yollu
ya da ciddi olarak kisinin davranis ve kisilik 6zelliklerine gore Trellos Yorgi (Deli Yorgi),
"Sofos" (bilge) gibi lakaplar kullanmaktaydilar. Uzun siire Anadolu topraklarinda Tiirk
Miisliiman ailelerle bir arada yasamis olmalarindan kaynakl kiiltiirel etkilesimi yansitan
Tiirkce kelimelerin de yer aldig1 "Topal Eleni", "Colak Hristo" gibi lakaplar1 da tercih
etmislerdir. Ad verme geleneklerine bakildiginda lakaplardaki gibi hem kendilerine ait
hem de Osmanli kiiltiiriine ait 6zellikler tasidigr goriilmektedir. Aslinda tiim halklarda
benzer olan onomastik -adlandirma- atalardan ¢ocuklara isim aktarma gibi gelenekler bu
toplulukta da goriilmektedir. Dini inanglarina yonelik Panayota (Panagia — Meryem Ana),
Stavros (hag) gibi isimleri; aralik ayinda ve Paskalya civarinda dogan kiz ¢ocuklarina

Anastasia (Dirilig) gibi belirli giinleri animsatan isimler koymay1 tercih etmislerdir.


https://en.wikipedia.org/wiki/Easter
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Lakaplar daha c¢ok yaptiklar1 mesleklere, fiziksel 6zelliklerine, geldikleri yerlere gore
verilmektedir: Kavalci (KK-26), Karaday1 (KK-6) gibi.

Grevena’da Miisliiman Tiirklerin bosalttig1 yerlere gelen Rum Ortodoks miibadil ailelerin
kendileri i¢in sectikleri soyadlarini veya taninma ifadelerini Yunanistan’da ¢ogu zaman
koruyamadiklar1 goriilmektedir. Yunanistan’da yeni kimlik belgeleri diizenlenirken daha
cok Kkiiltiirel asimilasyon hem de ulus devlet insasina dayanan nedenlerden dolay1
soyadlar1 degistirilmistir. Ozellikle Tiirkce kokenli bir adlandirma varsa Yunanca
karsiliklart ile degistirilme yapilmistir. Yunan milliyetciligi cercevesinde isimlerin
"Helenlestirilmesi" gozetilmistir. Bu uygulanirken dncelikle ses benzerligi ve anlamsal
uyuma dikkat edilmistir. Ilyas Efendi lakab1 yerine Iliasfandis, Terzioglu yerine Terzidis,
Kuyumcuoglu yerine Kuyumcudis (KK-26), Aslanoglu yerine Aslanidis (KK-4) gibi oglu
ifadesi yerine “-idis/-opoulos” ekleri ile Yunanlastirma; Karagdz yerine Mavromatis
(Mavro-kara, matis-gdz) gibi anlamsal uyum; Cakir yerine Tsakiridis anlama ve sdyleyise
uygun olma uygulamalar ile soyadlar ve aile lakaplar1 Yunanca goriniimli hale
getirilmigtir. Kadinlarin 6zellikle birinci ve ikinci kusaklarda evlenmeden Once
‘babasinin’ evlendikten sonra ‘kocasmin’ ya da kocasinin adi neyse ‘Ikiriya Mavru’

(Kara’nin hanimi) gibi ifadelerle anildig1 dile getirilmistir (KK-3, KK-4).

Saha caligmasinda ikinci kusak miibadillerin Anadolu’dan gelen atalarinin lakaplarini
hatirladiklar1 tespit edilmistir. Adlandirmada Yunanlastirma politikasinin uygulanmasi

miibadil kimliginin ve belleginin doniisiimiinii yansitan énemli bir noktadir.

5.3. DOGUM, EVLENME VE OLUM RITUELLERI

Insanlar, hayatin baz1 dénemlerinde kisisel olarak veya bulundugu toplum igindeki
yerinin degistigi gecis donemlerini deneyimler. Gegis evreleri; insanin hayatini
sekillendiren dogum, evlenme ve 6liim olgularidir. Bu ii¢ esik, icinde pek ¢ok kiiltiirel
unsur ve ritiiel igermektedir. Toplumdan topluma degisebilecegi gibi amacin ve 6ziin ayni
oldugu bir¢ok toren, kutlama, ritiiel, ayin, adet gibi kiiltiirel unsur barindirirlar. Gegis
donemlerinde bireyin yeni durumunu kutlamak ve onu kutsamak, gecis esnasinda
olabilecegine inanilan zararli etkilerden korumak amaciyla inang¢ sistemleri
dogrultusunda kimi yerde dinsel kimi yerde eski inanc¢larin etkisiyle biiyiisel islemler

gerceklestirilmektedir (Yesil, 2017, s. 154). Gegis torenleri, bireyin i¢cinde bulundugu
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durumdan siyrilarak yeni héle, hayata, kimlige erisimini saglamak ve onaylamak i¢in

toplulugun genis katilimini igerir (Yilmaz, 2020, s. 163)

Gegis evreleri; sadece bireyi ilgilendiren donemler degildir, i¢inde bulundugu topluma
0zgii unsurlar tagir. Toplumun tamamini ilgilendiren baglayici unsurlardandir, kiiltiirel
bellegin i¢inde yer alir. Toplumlar kiiltiirlerinin ve inan¢larimin yansimasi olan gegis
donemlerine ait ritiiellerini zamanla oturtmus ve kalip tutum ve etkinliklere

doniistiirmiistiir.

Kiiltiirel, etnik, dinsel, dil farkliligi olan toplumlar etkilesim icinde yasadiklarinda
kiiltiirel degismeler yasayabilmekte ve ritiiellerinde benzesmeler de goriilmektedir; ¢linkii
kutlamalarin ve ritiiellerin gergeklestirme amaci ayni olabilmektedir. Aydin ve Grevena
cevresine yerlestirilmis miibadillerin de bireyin yeni durumunu kutsamak amaciyla gegis
evrelerinde uyguladigr ritiiellerin  geldikleri bolgelerdeki yerli halklardan ve
yerlestirildikleri bolgelerdeki yerli halklardan farkliliklarinin yani sira benzerlikler
tagidig1 da tespit edilmistir. Farkli olan yonlerin ise daha ¢ok benimsedikleri dinlerden ve
o dinlere ait inan¢lardan kaynaklandigi goriilmiistiir. Yiizyillardir ayni cografyayi
paylagmalarindan kaynakli kiiltiirel etkilesimin sonucu gecis donemlerine ait
kutlamalarin amacinda benzerlikler bulundugu tespit edilmistir ayrica hem Hristiyanlik
hem de Islamiyet tek Tanrili dinler oldugu icin ve Islamiyet kendinden &nce gelen
Hristiyanlig1 reddetmedigi i¢cin dine dayali uygulamalarin 6ziinde de benzerlikler
bulunmaktadir. Gegis evrelerinden dogum ve 6liimde gerceklestirilen adetler, gelenekler,

goreneklerin pek ¢ogu, kisinin hayatinda bir kez deneyimleyecegi tiirdendir.

5.3.1. Aydin Vilayetine Yerlestirilen Miibadillerin Dogum, Evlenme ve Oliim
Ritiielleri

5.3.1.1. Dogum ile lgili Inang ve Gelenekler

Insan yasami boyunca bazi1 dénemler, digerlerinden daha biiyiik bir éneme sahip olup bu
donemler kiiltiirel olarak gegis donemleri olarak adlandirilir. Dogum, evlenme ve 6lim
bu gecislerin en belirgin olanlaridir. Son donemlerde siinnet de bu kapsamda
degerlendirilmeye baslanmistir. Bu gegis donemleri, bireyin hayatindaki bir evreden
digerine gecisini temsil ettigi icin ¢evresinde ¢esitli inang, ritiiel, toren, adet ve dinsel

uygulamalarin gelismesine zemin hazirlar. Toplumlar, bireyin bu gecis siirecinde
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“korunmasiz” olduguna inanarak onu cesitli ritiieller araciligiyla koruma ve bu dénemi

kutsama egilimi gdstermistir (Ornek, 1971, s. 131).

1923 Lozan Miibadelesi sonrasinda Aydin iline yerlestirilen miibadiller beraberlerinde
zengin bir kiiltiirel miras getirmislerdir. Ozellikle dogum, evlenme ve 6liim gibi gecis
ritlielleri alaninda, bu topluluklarin geleneksel uygulamalarini, kendi 6rf ve adetlerini
stirdlirdiikleri goriilmektedir. Dinin ortak olmasinin yani sira yerli halkla etkilesim icine
girip kiiltiirlesmenin baslamasiyla beraber zamanla gegis ritiiellerinde baz1 degisimler de

olmustur.

Miibadil ailelerin gecis ritiiellerine iliskin inang¢ ve adetlerinde, Grevena Bolgesi’nden
getirdikleri davranis kaliplarini1 uzun siire koruduklari bilinmektedir. Saha ¢aligmasinda
goriisiilen 6zellikle Miisliiman ve Hristiyan karisik niifus igeren kdylerden gelen miibadil
kusaklara bu inanglarda etkilesim yasanmis midir, diye soruldugunda; komsulariyla
Balkan Savaslar1 oncesine kadar iletisim halinde olduklarini ancak dinin farkli olmas1 ve
kiz alip vermenin Hristiyan ailelerle yasanmamis olmasindan kaynakli gegis ritiiellerinde
etkilesim olmadigin1 dile getirmislerdir. Bolgede birbirine yakin olan kdylerdeki
Miisliiman ailelerle iletisim halinde olduklari, kiz alip verdikleri bu nedenle farkli
koylerdeki Miisliiman topluluklarla benzer ritiiellerinin oldugunu belirtmislerdir (KK-
58). Grevena’nin farkli kdylerinden gelen Aydin ve ¢evresinde ¢esitli yerlere yerlestirilen
kaynak kisilerden elde edilen verilerden hareketle gelenekleri, sosyal ve Kkiiltiirel
yasamlar1 ile bu konularda meydana gelen degisikliklerin ¢ok az farklarla diger

bolgelerde yasayan miibadiller i¢in de neredeyse ayni oldugu tespit edilmistir.

Grevena Bolgesi’nden gelip Aydin ve cevresine yerlestirilen miibadiller, dogum
ritiiellerine bakildiginda kadini1 ve bebegi korumak i¢in halk inanglarina dayali térenlerini
devam ettirmislerdir. Dogum Oncesinden baglayan birgok adetin zamanla yerli halktan

Ogrenilen yeni unsurlarin da eklenerek sekillendigi goriilmektedir.

Yeni evlenen ¢iftin yakin zamanda ¢ocuk yapmasi beklenir, eger ilk yil ¢ocuk olmazsa
anneler tarafindan kocakar1 ilaglart yapilirmis. Hamile kadinlara agir isler,
yaptirilmazmis. Bebegin cinsiyeti, genellikle yasli kadinlarin gesitli inaniglarma gore
tahmin edilirmis. “Karni sivri olan erkek, kalgas1 genisleyen kiz cocugu dogurur” derlerdi

(KK-59). “Gelin disar1 ¢ikinca odadaki divanlarin birinin altina makas, birinin altina
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bicak konur, hamile kadin igeri girince hangisinin iizerine oturursa bebeginin cinsiyetini
tahmin edilirmis. Bicak olan divana oturursa erkek, makas olan divana oturursa kiz
olacagi sdylenirdi” (KK-52). Dogumlar 6zellikle birinci kusakta genellikle evde tecriibeli
kadinlar -ebeler- tarafindan gergeklestirilirmis. Dogum esnasinda annenin ¢ok sanci
cekmemesi icin ¢ok kisiye haber verilmez, ev halkinin kayinvalide, goriimce, ya da yash
kadinlarin olmasi yeterli goriiliirmiis. Bebek dogunca gobek bagi, evde babaanne ya da
anneanne gibi yasli bir biiyiik varsa ona kestirilirmis. “Gobek bagi; okusun diye cami,

okul gibi yerlerin bahgesine, eve bagli olsun diye ev bahgesine gomiiliirdii” (KK-24).

Bebek ve anneye nazar degmesin diye maddi durumu olan aileler birer tane altin takarmas.
Yeni dogan bebege isminin aile biiyiiklerinden biri tarafindan kulagina ezan okunarak
sOylenmesi, dogum yapan annenin korunmasi i¢in muska tagimasi, yalniz birakilmamasi,
agir igler yaptirilmamasina dikkat edilirmis. “Bebegin isim konulacaginda her iki tarafin
akrabalar1 da eve ¢agirilirdi, yemek verilirdi” (KK-9). “Cocugun ismi ii¢ kez sdylenerek
ezan okunurdu. Ertesi giin de ¢ocugun ismiyle bir yakina gidilip ¢agirilir ona hediye
verilirdi” (KK-78). “Isim konulacag1 giin davetlilere yemek ikram edilirdi, kahveler
icildikten sonra gelen misafirler de tepsilere para koyardi” (KK-40). Logusa anneye,
soguk su i¢irilmez, gaz yapacak yemekler yedirilmezmis. Bu adetlerin pek ¢ogunun yerel

halkla benzer gelenek ve gorenekler oldugu tespit edilmistir.

Siitii ¢cok olsun diye anneye iiziim ve sogan yedirilirmis. Kadin herhangi bir seyden
korkmasin diye evden ¢ikarilmaz ve sofra bezi silkmesine izin verilmezmis. “Anne ve
bebek kirk giin evde kalir, annenin kaldigi odada ayna varsa lstli bir seyler goriip
korkmasin diye kirk giin ortiiliirmiis” (KK-40). Bebeklerin kirk banyosu yaptirilirken aile
bliyiiklerinin ¢agirilmasi ve bebegin onlara yikatilmasi, bebeklere uyutulurken ninni
sOylenmesi gibi adetler devam ettirilmistir. “Kirk suyuna kirk tas, giil, para konuluyordu.
Anne de bebe de ayn1 giin yikaniyordu. Kirk giin evden ¢ikmadiklari i¢in banyodan sonra
en uzak eve gezmeye gotiirliliirdii. En uzak evin secilmesinin sebebi, bebegin dmriiniin
uzun olmasi ve bol bol gezmesi i¢cinmis” (KK-40). “Kirki dolan ¢cocugu yikamak i¢in kirk
yumurta kabugu 6l¢iisii su bir kaba konulur. Igine cigekler ve para atilird1. Kirki gikan
bebek gezmeye gittiginde ileride nasipli olsun diye o evin sahibi bebek i¢in pamuk,

yumurta ve peynir koyardi” (KK-52).
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Bebegin kirk ugurmasinda banyo suyuna miibadil aileler bebek hep mis gibi koksun diye
cesitli ¢igek yapraklar1 koyar, bebege bolluk bereket getirsin ve bebek hayati boyunca
gliclii olsun diye suya demir para ya da altin atarlarmis. Suya cicek atma adetini yerli
komsulariyla etkilesim sonucunda onlara dgrettiklerini ve uygulamaya beraber devam
edildigini dile getirmiglerdir (KK-36). Bu 6rnek, miibadillerin dogum ritiiellerinde hem

diren¢ hem uyum dinamiklerinin isledigini ortaya koymaktadir.

“Cocuk dis ¢ikardiginda bunu ilk goren, eliyle ¢ocugun agzinmi yoklayarak disi ilk bulan
kisi cocuga ya da annesine hediye alir” (KK-24). Bebeginin disini ilk goren kisiye de
hediye verilirdi (KK-22, KK-78). Cocugun disleri giizel ¢iksin diye bugday pisirilir ve
dagitilirmis. “Disi ¢iktiginda dis bugday1 kaynatilirdi. Otuz iki tane bugday ipe dizilir,
bebegin yakasina ucu acik sekilde takilir, teker teker bugdaylar diissiin bebegin disleri de
ayni1 sekilde sagliklica teker teker ¢iksin diye yapilird” (KK-40).

Dis bugday gétiiriillen komsular, gelen kaplar1 bos geri vermez; kaplarin i¢ine ¢gocugun
omrii bereketli olsun diye, piring, toz seker gibi yiyecekler koyarlarmis. Bebegin sag1 ilk
kesildiginde kesilen saglar saklanirmis. Cocuklar, biliylime evresinde zamam geldiginde
konusamaz ya da yiirliyemezse birinci kusaklarda tekkeye ya da hocaya gétiiriip cocugu

okutma adeti bulunmaktaymis.

Erkek ¢ocuklarina uygulanan siinnet, gecis donemlerinden dogumun alt basgligi olarak
incelenebilir. Cocuklar, ilkokulu bitirmeden siinnet ettirilmeye Ozen gosterilirmis.
“Stinnet diigiiniinde muhakkak ihtiya¢lh bir ailenin ¢ocugu da siinnet ettirilirdi. Benim

stinnet diigiiniimde de uygulanmist1” (KK-33).

Stinnet ¢ocugunun hazirlanmasi, giydirilmesi, siinnetin yapilacagi yerin siislenmesi,

stinnet sonras1 eglenceler bu ritiielin i¢inde yer alan uygulamalardir.
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Fotograf 5.12 Mursalli Kéyii, Siinnet Diigiinii, Raziye O. (KK-24) arsivi

Aydin ve g¢evresine yerlestirilen miibadil aileler maddi durumu iyi olan birinci
kusaklardan itibaren slinnet diiglinli yapma gelenegini silirdirmiiglerdir. Diiglinler
genellikle tirtinlerin hasatindan sonra, yaz tatillerinde ve hafta sonu yapilirmis. Cuma ve
cumartesi ya da cumartesi ve pazar olmak {izere iki giin siiren siinnet diiglinlerinde kimi
aileler sadece ¢algili eglence diizenler kimi aileler de gelen misafirlerine yemek verirmis.
Bazi aileler de siinnetin ardindan dua okutup eglence yapmamay tercih ettiklerini
belirtmislerdir. Stinnet edilen ¢ocuk, kiyafetleri giydirilip siinnet edilmeden birka¢ giin
once atla gezdirilir ve akrabalar, komsular diigiine davet edilirmis (KK-9, KK-36). Diigiin
giiniinden bir giin Once silinnet edilecek ¢ocugun silah tutacak parmaklarina -silah
seklinde- biiylidiigliniin ve erkeklige gectiginin sembolii olarak kina yakilirmis. Kina
yakan kisinin anne, babasi ve ¢ocuklar1 olmasina dikkat edilirmis. Bunun sebebi ¢ocugun
saglikli, uzun O6miirlii ve ¢oluk cocuga karigmis bir yasaminin olmasi i¢in temennide

bulunmaktir.

Diiglin giinii kdyiin i¢inde arkadaglar1 ile gezdirildikten sonra siinnet ¢ocugu, cesitli
renkte yazmalarla siislenen yatagina yatirilir ve siinnet edilirmis. Bu sirada dualar okunur
ya da mevlit okutulurmus. Cocugun ailesi de gelen misafirleri agirlarmig. Misafirler,
diiglin sahibine yakinliklar1 ve maddi imkanlar1 dahilinde siinnet edilen c¢ocuk icin

hediyeler verirmis. “Siinnet diigiiniine giderken hediye gotiiriiliirdli. Yakin akrabalar
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durumu iyi olanlar para ya da altin verirdi. Yakinlar da kumas pantolon, gémlek gibi
stinnet ¢oguna giydirilsin diye daha ¢ok kiyafet getirirlerdi” (KK-22). Aksam da calgili

eglenceyle devam edilir ve diiglin tamamlanirmis.

Fotograf 5.13. Mursalli’da Siinnet Cocugunu Atla Gezdirme Gelenegi, Nurkan A. (KK-8) arsivi

5.3.1.2. Evlenme ile Ilgili inan¢ ve Gelenekler

Evlenme, gecis torenleri igerisinde en zengin ve karmasik olanidir. Ciinkii evlilik,
yalnizca iki bireyin birlesmesi degil, ayn1 zamanda iki ailenin, hatta genis anlamda iki
sosyal ¢evrenin birlesmesi anlamina gelir. Sosyallesme siirecinin temel halkalarindan biri
olan evlenme, bireylerin farkli roller iistlendigi yeni bir yasam bi¢imini temsil eder
(Keles, 2014, s. 185). Tiirk kiiltliriinde evlenmeye verilen 6nem, kelime diizeyinde dahi
gozlemlenebilir. “Evlenme” kavrami, sadece birlikteligi degil, yeni bir yuvanin
kurulmasini, yani bir “ev” sahibi olmay1 da kapsar. Bu durum, Tiirk toplumunda aile

kurumunun kutsalligin1 ve geleneksel yapisini yansitir (Korkmaz, 1999, s. 92).

Saha ¢alismasinda Aydin’da goriistilen kaynak kisilerin aktarimlarindan 6nce Yunan
kaynaklarinda diigiinlerine ait tespit edilen adetler soyledir: “Davul ve zurna ¢alinirdi,
erkekler silah kusanirdi, damat beyaz bir kiyafet giyerdi, misafirperverlikleri

diiglinlerinde de evlerinde de her zaman dikkat ¢ekicidir” (Drosou, 1938, s. 146-149).
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Annelerimiz anlatirdi kadinlar1 tarlalarda ¢alismazlarmis ev isleri
yaparlarmig, kendi elbiselerini dikerler, kizlar danteller, kanavigeler
yaparlarmig. Kizlar gen¢ yasta evlenirmis. Kizlar parmaklarmma kina
yakarlarmig, dudaklarini boyarlarmig. Diigiin zamani ata bindirirlermis
gelinlerini  kdyde gezdirirlermis, diigiinden sonra “kabul” derlermis,
misafirler gidermis diigiin evine. Disardan birileri ile evlenmezlermis (KK-
15).
Miibadil gruplarin evlilik ve diigiin gelenekleri, kolektif belleklerine ait kiiltiirel
Ozelliklerini yansitmaktadir. Grevena Bolgesi’nde yasarken de kiz alip verme durumunda
yakin akrabaligin olmamasina 6zellikle dikkat edilir, ¢evre kdylerden sadece Miisliiman
ailelerden kizlar gelin olarak alinirmis. “Annem, Mirsina’dan babam Pondini kdyiinden,

aileleri tanigtyormus ve gidip annemi istemisler” (KK-17). “Babamin ailesi, Dovrato,

annemin ailesi Krifce kdyiinden gelme” (KK-30).

Din konusunda ¢ok hassas davranmislar ve farkli inang sisteminden biriyle evlenme
tercih edilmemistir. Anadolu’ya miibadele ile geldikten sonra o&zellikle Aydin-
Mursalli’da oldugu gibi evlilik adetlerini, yerli halktan bagimsiz olarak yerlestirildikleri
miibadil yerlesim alanlarinda kiz alip verme durumunu sadece kendi i¢lerinde ama yine
akraba olmayan miibadil ailelerden gerceklestirmeye 6zen gostermislerdir. “Mursalli’da
yerli halk yoktu, babamlar geldiginde sadece birka¢ Arnavut aile varmis. Onlardan bile
uzun siire kiz alimmamus. 1950°de ilk defa benim amcazadem Cemal O. bir Arnavut’la
evlendi, bu bir ilkti ve kdyde biiylik olay olmustu” (KK-33). Miibadil ailelerin yogun
oldugu, yerli halkin olmadig1 yerlerde yaklagik 1970’lere kadar miibadil olmayan bir
aileden kiz almama gelenegini uygulamislardir. Bu durum o6zellikle ilk kusak
miibadillerin kendi i¢lerinde evliliklere yoneldigini, zamanla yerli halkla evlilikler -
1960’larda az sayida da olsa yerli halkla evlenmeler olmus- ger¢eklestirdiklerini

gostermektedir.

Babamlar bu koye geldiklerinde kdyde Arnavutlar, yasiyormus, bizimkiler
farkl etnik kokene sahip bu toplulukla da ¢ok etkilesime gegmemisler. Kdyde
yasayan iki topluluk da yillarca kendi aralarinda evlenmeyi tercih etmemis.
Kiiltiirlerini korumak ve geleneklerini devam ettirmek, sonraki kusaklara
tagimak i¢in sadece kendi aralarinda bir araya gelmeyi tercih etmisler (KK-
24).

Eskiden disaridan kimseyi istemezlerdi. Kiz almak isteyen yerliler olurdu,
vermezlerdi (KK-25).
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Miibadil ailelerde bir aileden kiz alip o aileyi tanidiktan sonra ayni aileye kiz verme
gelenegi olan berdel vermenin yerine “trampa” (degis tokus) denilmektedir. “Bu tarz
evlilikler bizim i¢imizde ¢ok yapilmaz, gelin alinan bir aileden memnuniyet varsa
baskalarina 6neririz ama kiz aldik kiz verin seklinde evlilik tercih edilmez” (KK-24). Kiz
kagirmayla, besik kertmesi yoluyla evliliklerin ve birden fazla kisiyle evliliklerin ise

olmadig: dile getirilmistir.

Kiiltiirel etkilesimin artmasiyla farkli kiltirel o6zellikleri bulunan topluluklarla
evlenmeler basladiktan sonra 6zellikle 1960’lardan sonra evlenme ritiiellerinde karsilikl
uyum ve degisim gozlenmeye baslanmistir. Bu etkilesim, 1970’lerden sonra yerli halkla
evlenmelerin ¢ogalmasiyla giderek artmistir. Ancak miibadil aileler 6zellikle ikinci
kusaklarindan sonra, yerli halk arasinda yaygin olan erken yasta evlilik gibi evlenme
bicimlerini genellikle benimsememislerdir. Ancak maddi imkansizliklarin oldugu ilk
zamanlarda erken yasta evlenen birinci ve ikinci kugak miibadiller olmustur. “Abimler
calismaya giderdi, Tirkceyi de ¢alismaya bagladiklarinda o6grendiler. Ben 15
yasindaydim. Abimin arkadasi bir glin beni gérmiis, sormus birilerine. Abimler de beni

hemen evlendirdiler” (KK-58).

Ikinci kusak miibadillerle beraber yerli aileler arasindan kiz alip verme yayginlagmus;
diigtinlerde her iki kiiltiiriin unsurlar1 bir arada yasatilir hale gelmistir. Giiniimiizde Aydin
yoresindeki miibadil kokenli ailelerin diigiinleri hem 6zgiin geleneklerini (damat tirasi,
kina gecesinde sOylenen ozel tiirkiiler) hem de genis ¢evrede ortaklasan modern Tiirk
diigiin ritliellerini iceren zengin bir senteze ulasmistir. Kendilerine 6zgii miizikler,
oyunlar ve Yunanca-Tiirkce karisik maniler, sarkilar kusaklar boyu aktarilmistir. Miibadil
ikinci ve tiglincii kusaklarin hatirladigr diigiin adetlerine bakildiginda; evelenecek yasa
geldigine inanilan erkek ve kiz ¢ocuklar diigiinlerde, Hidirellez gibi eglence diizenlenen
ortamlarda veya aile ziyaretlerinde birbirlerini goriip begenebilir ve evlenmek

isteyebilirdi ya da aile biiyiikleri ¢ocuklarini1 uygun gordiigii kisilerle evlendirirdi.

Evlenme ¢agina gelene kadar geng kizlara el isi ortiiler, yatak takimlari, kanavige isleme
carsaflar, yorganlar, yiin 6rgii yelekler, havlular ve dantel iglemelerin dokuma kilim ve
heybelerin sik¢a kullanildig1 ¢eyizler hazirlanirmis. Ev esyast olarak; el yikama legeni,
ibrik, corba tasi, sahan, borek tepsisi, baklava, pilav tepsileri, giigiim, sahan, kasiklar

verilirmis. “Bizde erkekler disarida calisir, kadinlar ev isleriyle ugrasir. Yerli halk da ise
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tamam tersi. Burada kadimnlar tarlada bahgede calisiyordu, biz dyle degiliz. Biz evin
giinliik islerini, yemeklerimizi yaptiktan sonra varsa ¢ocugumuzun ¢eyizini hazirlardik™
(KK-40). El dokuma tezgahinda hem evin ihtiyacim karsilamak hem de kizlarin
ceyizlerine hazirlik yapmak i¢in yiinden egirilen ipleri kok boyalariyla boyar ardindan
istedikleri motifleri kilimlere, heybelere dokurlarmis. “Annem ¢eyizimizdeki kilimleri
kokboyasiyla boyayip dokudu, g¢eyizlerimizi hazirladi, hald onun dokudugu kilimler
duruyor, sakliyorum” (KK-9).

Dokuma tezgahlar1 miibadele siirecinde yanlarinda tasiyabilecek boyutta esyalar olmadigi
icin, pek cok miibadilin Grevena’daki evlerinde kalmistir. Grevena’daki Krif¢ce gibi
miibadil ailelerin yasayip bosalttig1 kdylerde onlara ait kalan esyalarin ve onlarin
bosalttig1 yerlere Anadolu’dan gelen birinci kusak miibadillere ait esyalarin sergilendigi

kiiclik miizeler bulunmaktadir.

Fotograf 5.14 Krif¢e Kdylinde Miibadele Donemi’ne Ait Esyalarin Sergilendigi Miizedeki Hal
Dokuma Tezgahi ve Yiin Egirme Cikriklar1 (D.O.G. arsivi)
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Dokuma kilimler, at heybesi, patikler, ev i¢i kullanilacak yastik Ortiileri ¢eyizlerin

vazgecilmez parcalarindandir.

Fotograf 5.15 Nurkan Altintas’in Annesinin Ceyizinden Kalan Patikler (D.O.G. arsivi)

Fotograf 5.16 Nurkan Altintas’m Annesinin Ceyizinden Kalan Tel Kirma Ortii (D.O.G. arsivi)
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Fotograf 5.18 Aydin-Mursalli’da Gériisiilen Ugiinii Kusak Miibadil Zerrin Giirel’in Birinci Kusak
Miibadil Biiyiikannesine Ait Giiniimiizde Kullanmaya Devam Ettigi Dokuma Kilim (D.O.G.
arsivi)
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Genellikle miibadil kadinlarin elbise ve eteklerinin {izerin taktiklar1 “yaglik/fusta™ adi
verilen yoresel Onliikkler hemen hemen her kizin ¢eyizinde bulunurmus. Bu Onliikler

giinliik isler yapilirken muhakkak takilirmis (KK-36, KK-69, KK-71).

Asagidaki fotografta Aydin-Mursalli’daki evlerinde goriisiilen ikinci kusak miibadil
Raziye Onder’in iizerindeki kirmizi renkli yaglk, ceyizlerde hazirlanan ve yillarca

saklanan bu 6nliigiin giizel bir 6rnegidir.

Fotograf 5.19 Namik K. O. (KK-25), Raziye Hanim (KK-24) ve Annesine Ait Yaglik-Fusta
(D.O.G. arsivi)

Fotograf 5.20 Giilten Hanim’in Birinci Kusak Miibadil Annesinin Kendi Ceyizi i¢in Yaptig1
Dantel (D.O.G. arsivi)
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Hazirlanan ¢eyizler, sandiklarda muhafaza edilirmis. Ceyizlere konulacak esyalar sadece
kizin ailesi tarafindan degil, yakin akraba kadinlarin da yardimlariyla hazirlanirmais.
Miibadil kadinlar ev islerinde ve terzilik islerinde oldukga hiinerlidir. Ceyizlerin ¢ogu
evlerde hazirlanir ve kadinlar giindelik zamanlarda giyecekleri etekleri, elbiseleri

kendileri dikerlermis.

Evlilik niyetinde olan erkegin tarafindan kiz tarafina hayirh bir is icin gidilecegi bir
kadinla haber verilirmis. K1z tarafi kabul ederse erkegin annesi ve yakin akraba kadinlar,
kiz1 ve ailesini géormeye gider ve niyetlerini kiz tarafina sdylermis. Daha sonra kiz
tarafindan kadinlar, erkek evine ziyarete gider, ailenin durumunu yasadig1 yeri goriir,
kizlarim1 vermeye uygun goriirlerse isteme i¢in giin belirlenir ve kiz istenirmis. “Kiz
istemeye damat gotiiriilmez eger kizi vermislerse eve geldiklerinde damat heyecanla
beklerdi. Damadin yiiziine un siiriiliirdii. Un siiriilmiisse kiz verilmis anlamina gelirdi.
Agabeyim i¢in kiz istemeye gittiklerinde doniiste onun yiiziine de un siirmiislerdi” (KK-
8). Anne baba tamam dedi mi, kiza sorulmazmis. “Kiz tarafi erkek tarafina mutlaka evi
var m1 diye sorardi” (KK-25). “Cok eskiden oglan tarafinin geline ¢eyiz almada yardimci
olmasi i¢in bir miktar altin ya da para verilirdi. Bu gelenek zamanla unutulmustur” (KK-
40). Erkek tarafinin ev yapmasi beklenirmis, donemim ekonomik sartlar1 ve evlerin
azligindan dolay1 kayinpederin evine gelin alinirmis ama damadin bir an 6nce ev yapmasi

beklenirmis, kiz tarafi ise evin ihtiyaglarini yaparmis (KK-25, KK-80).

“So6z kesimi genellikle nisan torenlerinden 6nce yapilirdi, nisan tarihi kararlastirilirdi™
(KK-47) veya sdz ve nisan beraber yapilirmis (KK-48). Ancak bazi ailelerde kizi

istedikten sonra gelin ve damat birbirini diiglin zamanina kadar gérmezmis (KK-58).

S6z ya da nisan toreni yapilacaksa erkekler, takim elbise giyer, kizlar da sik elbiseler
giyermis. Kizin toren i¢in siislenmesi ve hazirligi genellikle arkadaglari tarafindan
gerceklestirilirmis. Bu torenlere her iki ailenin de yakin gordiigii akrabalar davet
edilirmis. Erkek ve kadin akrabalar bir arada torene katilirlarmis. Evlenecek c¢ifte
yiiziikler takilir, diigiin tarihi konusulurmus. Isteme, séz ve diigiin tarihleri arasinda ¢ok
uzun silire olmasi istenmez genellikle bu torenler arasindaki tarihler birbirine yakin
tutulurmus. Nisan toreni yapilmasina karar verilmigse masraflar1 genellikle erkek tarafi

karsilarmis. “Nisan aligverisine gidilirdi. Bana ¢ok aligveris yapildi. Odanin dort duvarin
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kaplayacak esya alinmisti bana. Kiz tarafi, nisandan sonra kim ne hediye getirmisse o

ailelere hediye gotiiriirdii” (KK-40).

Nisanda once erkek tarafi kiz tarafina hediyeler gétiiriir ertesi giin de kiz tarafi
hediyelerini gotiirlirmiis. Boyle durumlarda maddi anlamda diigiinii daha rahat

gerceklestirmek icin nisan ve diigiin arasinda bir sene ge¢mesi beklenirmis.

Fotograf 5.21 Mursalli’da Nisan Fotografi, Nurkan A. (KK-8) arsivi

Diigilin tarihi i¢in ailelerin uygunluk durumuna goére genellikle tarladaki {irlinlin
kaldirildigy, ailelerin eline para gectigi donemlerde yapilmasina karar verilirmis. Diiglin
tarthinden bir hafta 6nce gelinin ve damadin aileleri maddi olanaklarina gore ilgeye ya da
sehre giderek diigiin i¢in aligveris yaparlarmis (KK-35, KK-36, KK-40, KK-47, KK-48,
KK-52...). Her iki aile de imkanlar1 dahilinde diiniir olacaklar1 aileye kiyafet, ayakkabi,
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canta vb. hediyeler alirmis. Bu aligverise “Roba diizmek/rubaya gitmek™ denilirdi. “Baz1
ailelerde resmi nikéha kadar gelin ve damadin goriismesine izin verilmezmis hatta nikahta
bile gelinin yerine baska bir aile liyesi gider ve ‘evet’ dermis” (KK-58) Bu gelenek her
ailede uygulanmazmis. Ancak resmi nikahlar her zaman dini nikahtan 6nce yaptirilirmis

(KK-52).

Diigiin yemekleri i¢in giinler 6ncesinden hazirliklar yapilir ve yemeklerin pisirilmesine
koyiin yemek yapmada usta kadinlar1 gelir ve diigilin sahiplerinin evinde akrabalarin da
yardimiyla yemekler hazirlanmaya baslanirmis. Hem kiz evinde hem de erkek evinde
akrabalar i¢in yemek verilirmis. Diigiin yemekleri genellikle her diiglinde ayn1 olacak
sekilde hazirlanirmis. Diiglin yemekleri yaklagik yirmi kisinin sigacagi yer sofralarinda
olurmus. “Her sofraya ayr1 baklava yapardik, 50-60 tepsi baklava olurdu. Erkekler ayri,
kadinlar ayr1 yerde yemek yerlerdi” (KK-36). “Diigiinlerde kofte, bulgur ya da diigiin
corbasi, etli kuru fasulye, etli patlican musakka, sa¢ kapamada pisen etli pilav, pita ikram
edilirdi” (KK-9, KK-40, KK-59, KK-71, KK-80). “Corba, kuru fasulye, kebap, sulu et
yemegi, tavuk/pilav, siit boregi, baklava, yogurtlu kofte, musakka (pirasali) ikram

edilirdi” (KK-24, KK-25, KK-70).

Diigiinler bir hafta yapilirmis. Pazar giinii bayrak asilir diigiin olacagi kdye duyurulurmus.
Pazartesi erkek tarafi bir dana keser yemekler pisirilmeye baslanirmis. Sali giinii
yemekler ikram edilirmis. Carsamba erkek tarafi bir kinali kuzu hazirlarmis. Kiz tarafinda
da yemekler pisirilirmis. Persembe gelin evine kinali kuzu goétiiriiliirmiis. Cuma-
cumartesi erkek tarafinda da kiz tarafinda da ¢algili eglence olurmus, cumartesi aksam
erkek tarafi eglenmeye kiz tarafina gidermis. Pazar, gelin cikarilir ve erkek evine

getirilirmis (KK-24).

“Birinci kusaklar anlatirdi Grevena’da bazen diigiinler on giin siirecek sekilde yapilirmais.
Daha sonra bu gelenek bir persembe ile pazar giinleri arasinda bes giin ya da en fazla bir

hafta stirecek sekilde yapilir hale gelmistir (KK-58).

Gortisiilen kaynak kisilerin adetlerinde siralamalarda farkliliklar oldugu goriilmiistiir.

Tespit edilen diigiin diizenleri ¢cogunlukla su sekildedir:
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Persembe giinli sabahi, erkek evinin catisina portakal takilmis bir sirik
asilirdi. Erkek tarafindan akrabalar portakala dogru ates eder, portakali
vurana havlu hediye edilirdi. Ayn1 zamanda silah sesleri, kdye diigiiniin
basladigin1 da duyurmus olurdu'?®. Obiir haftaya carsambaya kadar
hediyelesmeler -piskes- baslardi. Once erkek tarafi igine seker, kina ve terlik
koyduklar1 hasir bir sepeti kdy ¢cocuklariyla beraber kiz evine gonderirlerdi.
Kiz evi ¢ocuklara hediyeleri getirdikleri i¢in yemek ikram ederdi. Cuma giinii
ya da hafta sonu erkek tarafinin kadinlar1 kiz evine ziyarete giderdi ve evde
kizin arkadaglar1 da olurmus, kizin sagina Yunanca sarkilar esliginde kina
yakilir ve ardindan gelin saglar1 taranirmis. Diiglinler 5 giin yapilmaya
baslandiktan sonra gelin sa¢1 taranmasi ve geline kina yakilmasi damat
tiraginin yapildig1 Pazar giinlinden bir giin 6nce yapilirdi. Kadinlar kina yakip
evde sarkilar soyleyip eglenirken erkekler bahgede calgicilarla eglenirdi.
Gelin kizin arkadaslar1 o gece kizin evinde kalirlardi. Pazar giinii damat tirasi
olur ve damat tarafi calgicilarla kizi almaya giderdi (KK-56).

Kaynak kisilerin pek ¢ogu ise asagidaki diigiin diizenini aktarmistir:

Carsamba giinii erkek tarafi biiyiik bas bir hayvan keser, erkek tarafi eti yemekelrde
kullanilmasi i¢in pargalar ve giinler dncesinden hazirlanan diigiin yemekleri erkek
tarafindan gelen misafirlere ikram edilmeye baslanirmis. Diigiinlerde hem kiz tarafinin
hem de erkek tarafinin kendi misafirlerine yemek vermesi énemli goriiliirmiis. Erkek

tarafina gelen akrabalar, gelin i¢in alinan hediyelere bakarmus.

Persembe erkek evine bayrak asilirmis. Biiyiik kazanlarda kestane kaynatilir, herkese
dagitilirmis. Persembe giinii kiz tarafi i¢in alinan hediyelerin lizerine bereketli olsun diye
piring, bugday taneleri serpilip bu hediyeler sepet ya da selelere yerlestirilirmis. Sirtina
kina yakilmis ya da kirmiziya boyanmis, boynuzlan ¢igeklerle, portakallarla, takilacak
altinlarla siislenmis bir ko¢ ve hediyelerle akrabalar esliginde kiz evine gotiiriiliir ve
teslim edilirmis'?’. “Kiz tarafina gotiiriilen kog siislenir hatta koga altin bile takilird1.

Burada bir olay olmustu altinlarla siislenen kogu hirsizlar kagirmislardi” (KK-49).

Kiz evinde pisen yemeklerle erkek evinde pisen yemekler hemen hemen ayniymis. Kiz

evi, erkek evinden gelen yaklasik elli kisilik bazen de daha fazla olan misafir grubunu

126 Diigiin adeti bes giine diisiiriildiigiinde diigiiniin olacagi hem kiz tarafindan hem de erkek tarafindan
gorevlendirilen genglerin kdyde diigiinii akraba, es dostlara duyurmasi ile baslarmas.

127 Bundan sonraki gelenekler on giin siiren diigiinlerin bes giine diistiigii zamanlarda da aym sekilde
gergeklestirilmigtir (KK-23, KK-40)
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yemek vererek agirlarlarmis. Calgi ekibi cuma giinii 6glen gelir ve diigiin eglencesi
baslarmis. Kadinlar ve erkekler diigiinlerde ayr1 eglenirmis. Cuma-cumartesi-pazar iki
tarafta da yemek verilir, histm akraba hele uzaktan gelmigse bir hafta diigiin evinde

kalirlarmas.

Kiz tarafinda kadinlar toplanir, kizin ellerine ve ayaklarina genellikle kizin annesi ya da
evliligi yolunda giden, ¢cocuk sahibi bir kadin tarafindan kina yakilirmis. Kizin annesinin
maddi durumu varsa kizinin avucuna altin da koyarmais. “Annemler, buraya geldiklerinde
kina yakilirken gelinin avucuna kayinvalidenin altin koydugunu goriince sasirmislar”

(KK-22). Kina yakilirken kadinlar, hiiziinlii sarkilar sdylermis.

Annem hiizinlenmektedir
Sus annecigim sus ben sana

Allahaismarladik diyorum

Gile giile kizim
Gittigin yere sayg1 goster
Biiyiik aga al, biiyiik hanim ol

Gururlu, giizel ve 1yi gelin
Uzun boylu, hos ve sereflisini buldum
Gururlu, giizel ve iyi gelin

Ona iyi ve gururlu koca buldular

Kina yakilinca gelin kiz, odadaki herkesin kendinden yasca biiylik ya da kiiclik fark
etmeksizin elini opermis. Gelin kiza hediyeler takilir, eglenceye devam edilirmis. “Kor
Hafiz diye biri vardi. Tirki, sarki soylerdi. Kadinlar kor Hafiz varsa kinaya geliriz

derlerdi” (KK-17, KK- 35, KK-33)'28,

128 Kadin eglencelerine sarki, tiirkii sdyleye geldigi bildirilen Kér hafiz lakaph kisi ile ilgili bilgi, Mursall
ve Kogarli’da goriisiilen kaynak kisilerden elde edilmistir.
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Fotograf 5.22 Miibadil Ikinci Kusaklara Ait Bir Diigiine Ait Aile Fotografi, Ogiin A. (KK-11)
arsivi

Cumartesi erkek evinde galgilar calinir genellikle igkili eglenceler yapilirmis. Diiglinlerde
Rum ezgileriyle daha ¢ok halaya benzeyen “divol, samnosita, garaguna, ¢amku, sirtaki,

kalamatiyano, vugarku” gibi oyunlar bastaki kisinin mendil sallamasiyla oynanirmas.

Gelin olarak alinacak kizin ailesi aym1 kdyden ise ayni giin kiz evine damat tarafinin
gelecegini bildirmek icin iki geng, kollarina siislii mendiller baglanarak gonderilirmis.

Eger bagka bir kdyden kiz alinmissa bu is bir giin 6nce gerceklestirilirmis.

Haber verildikten sonra damat evindekiler ve akrabalar1 bir tepsi baklava ile, calgilar
esliginde kiz evine ¢eyiz almaya oynayarak giderlermis. Bu sirada hediyelesmeyle ilgili
-kiz evinden tath isteme- asagidaki sarki sOylenirdi, sarkiyr sdyleyene de hediyeler

verilirmis:

Tu Piskes

Na kuski nakus .................. Efendi

Tu piskes halevu mi, na tuskalurisumi

Hem nazisun na krupeksun hila hrona yenun
Yatu yatu tu piskes, tu piskes halevumi

Na tus kalirisumi, hem nazisun krupeksun

Hila hrone nayenun
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Duy sesimi ................ Efendi (kizin babasinin ismi)
Kutlamak i¢in hediyeni istiyoruz

Sag olsunlar var olsunlar, yiizy1l mutlu olsunlar

Iste hediye, iste hediye benim size hediyem
Kutluyoruz kutluyoruz

Sag olsunlar var olsunlar yiiz y1l mutlu olsunlar

Birinci kusaklan diigiin adetlerinde olan kiz evinin erkek evinden gelenlere erkek evinin
de kiz evine giderken tatli 6zellikle ev baklast ikram etme gelenegine “piskes alma”

denilirmis'®.

Fotograf 5.23 Miibadil Kusaklara Ait Bir Diigiinden Miizik icracilar1, Ogiin A. (KK-11) arsivi

Darbuka, keman, climbiis, davul ve klarnet ¢algt ekibinin kullandig1 enstriimanlarmas.
Kiz evi ¢eyiz almaya gelenlere kahve ve seker ikram edermis. Ceyiz olarak 6nce Kur’an-

1 Kerim kiz evinden ¢ikartilirmis. Ardindan hazirlanan ¢eyiz sandig1 ve ¢eyizlik esyalar

129 piskes/peskes kelimesi Dede Korkut Kitabi’nda da gectigi iizere “Pes Begil, geldi, piskes ¢ekdi” hediye
verme, bahsis verme anlamina gelen bir kelimedir.
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cikarmig. Eve getirilen ¢eyizlik esyalar gelinin odasina yerlestirilirmis. Birinci kusak
miibadillerin oldugu déonem 6zellikle maddi sikintilarin ve konut yetersizliginin oldugu
bir zaman dilimi oldugundan gelinler, genellikle erkek evinin bir odasina yerlestirilir ve
bir siire biiyliklerle beraber yagsanirmis. Pazar giinli sabah damat, ¢algilar esliginde ve
Damat (Gambros) sarkisi sdylenerek tiras koltuguna oturtulurmus. O sirada yase¢a biiyiik
olanlar calgi esliginde oyunlar oynarmis. Damat tirasi kendi baba evinin bahgesinde
olabilecegi gibi koy meydaninda da gergeklestirilirmis. Damadin akrabalar1 ve
arkadaslar1 havluya para takarmis. Damat tiras1 yapilirken sdylenen sarkinin sézleri

sOyledir:
Gamros

Simira n’asprini mera

Simira ki m’najiti

Aytos mitin pirthika

Gamren ti mana sekami

Pu sasprusa mi gala

I manam mi paterthika

Ki babas mu sayini

Ki babu pu mi babithevtiki

Hriso itan tu ksurafi

Ni papya feni tu niroki ena tu sapuni
Ki yarthirfi ya gligori

Fernin ta pistimala

H’tenimu htina ki fkar yiro ki ksurafi
Sernan ala triha na mi kopsis

Triha na mi kopsis apu ta malalam
Ta hu agurazmena ena trihaki fluraki

Apu tin minacam ki apu baba ku
Damat

Glin doguyor
Gilin bembeyaz doguyor



Bugiin kartalla keklik bir oluyor
Damadim anan seni nasil
Boyle siit gibi beyaz yapmis?
Anam beni yiirittii

Babam ucurttu

Ebem dogurttu

Tiras bigcagim altindan

Biri su getirdi

Biri de sabun

Cabucak tirag olayim diye
Biri de pestemali getirdi
Tara taragim, tiras et bicagim

Sacimdan baska tel kesmeyin

Satin aldim ben bir telimi bir altina

Anacigimdan, babacigimdan (Yilmaz, 2022 s. 197)
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Damat tiras olduktan sonra berber parasini damattan almaz, tiras yaptigi aynayi

kalabaligin arasinda dolastirir, etraftaki herkes de berbere bahsis verirmis. Damat tiragtan

sonra damatlik kiyafetini giyermis. Damat daha sonra at lizerinde kdyde yine calgilar

esliginde dolagtirtlir ve kiz evine gotiriliirmis.

Daha eskiden ve Grevena

Bolgesi'ndeyken kiz almaya damatlarin gotiiriilmedigi de belirtilmistir. Damat

biiyiiklerin ellerinden 6ptiikten sonra agz tatli olsun diye ikram edilen serbeti icermis.

Fotograf 5.24 Karakollar’da Yapilan Bir Diigiine Ait Fotograf, Fatma 1. (KK-9) arsivi
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Geng kiz evden ¢ikmadan ailenin biiyiik erkeklerinden biri gelinin beline kusak baglar,
bu kusaga “gayret kusagi” denilirmis. Kusak baglanirken de maniler sdylenirmis.
Goriigiilen ¢ogu kaynak kisi mani sdylendigini hatirladiklarini ama manileri

hatirlamadiklarini belirtti. Hatirlanan manilerden biri sudur:

Deniz dalga dalga
Ah anam bak su derde
Size elveda demek

Agir geliyor yiiregime

Gelin, ata ya da at arabasina bindirilir ve damat evine gotiiriiliirmiis. Pazar giinii 6glen kiz
evinden gelinin alinmasityla diiglin sona erermis. Gelin yeni evine girerken piring ve
madeni para karigimi, bereketli bir yuvalari olsun diye gelinin {lizerine serpilirmis ve
imam tarafindan dua okunurmus. Gelin; eve girerken 6niine konulan su testisini ayagiyla
kirar, huyu kuzu gibi yumusak olsun diye Oniine serilen kuzu potuna bastirilirmais.
Ardindan yeni evine girermis. Kayinvalide gelen misafirlere damat turtasi ikram edermis.
Damat, geline taki takarmis. Gelin bir sandalyeye oturtulur, ¢abucak ve saglikli ¢ocugu
olsun diye gelinin bir bacagina kiz cocuk diger bacagina da erkek ¢ocuk verilirmis. Gelin
ve damat acikirsa diye onlarin odalarina damat kurabiyesi, baklava, pilav ve tavuk
birakilirmis. O giin yats1 namazindan sonra damat, erkek akrabalar1 ve arkadaslariyla
ellerinde yakilmis ¢iralarla sarkilar sdylenerek evinin kapisina getirilirmis. imam nikahi
kiyildiktan sonra arkadaglar1 sirtina vurarak damadi gerdege sokarmis. Pazartesi giinii
erkek evinde gelin kiz kapinin yaninda durur, ziyarete gelenlerin elini dpermis, onlar da

geline para verirmis.

Evlenen cift, daha sonra akrabalara -ilk once kiz tarafina- el 6pmeye giderler, gittikleri
evlerde serbet icerlermis. Daha sonra akrabalari onlar1 evlerinde ziyaret edermis. Akraba
ve komsular da onlar1 eve yemege davet ederlermis. Bu gelenege “fla” ya da “yimisa”

denilirmis.

1970’lere kadar diiglin geleneklerinin Aydin ve cevresindeki miibadil kusaklarca
uygulandig dile getirilmistir ancak yerli halkla evliliklerin artmasi, {i¢iincii kusaklarla
beraber gsehir merkezlerine ¢esitli nedenlerle gdclerin  gerceklesmesi, hayatin

modernlesmesi, kadinlarin is hayatina atilmasi, bir hafta siiren diigiinlerin masrafli olmasi
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gibi nedenlerle diiglin gelenekleri uygulanmaz olmus, tek aksam salonda gerceklestirilen

diiglinlere yerini birakmustir.

5.3.1.3. Oliim ile Ilgili Inan¢ ve Gelenekler

Miibadil gruplarin 6liim zamaninda gergeklestirdikleri ritiieller de benzer bigimde eski
geleneklerle geldikleri ¢gevrenin izlerini tagimaktadir. Miisliiman inanglar1 dogrultusunda
defin ve yas adetlerini icra etmislerdir. Birinci kugak miibadillerin zamaninda cenazeler
kendi evlerinde yikanip kefenlenirmis. Goriisiilen ikinci kusak kisilerin pek ¢ogu bu
uygulamalar1 deneyimledikleri i¢in eksiksiz bir sekilde aktarabilmislerdir. Mevta
yikanirken altindaki tahta oynarsa, yakin tarihte bagka bir kisinin de 6lecegine inanilirmis
(KK-30, KK-36). “Evin bahgesinde ya da herhangi bir yerinde yikanacak kisinin iizerine
bicak ve sabun konur, bu sayede yikanmasi ve kefenin kesilmesi i¢in hazirlik yapilmis
olunur” (KK-8). Olen kisi yikandiktan sonra ¢orek otu (karaca ot), giinliik agaci bir
kiiregin tizerinde tiitsii olarak yikandig1 yerde yakilir. Yikamak i¢in suyun kaynatildigi
kazaninin {izerine beyaz bir Ortii kapatirlarmis. Yikadiktan sonra da kazan ters
kapatilirmis. Yikandig1 yere de su ve ekmek birakilir, bir de mum yakilirmis. Olen kisinin
yikandig1 yerin kapist 3 giin boyunca agik birakilirmis. Bunun sebebi 6len kisinin oray1
ziyaret edip etmedigini anlamak i¢inmis. Sabah eger tasin i¢inde ekmek kirintisi
goriiliirse, oOlenin evine geldigine inamilirmis (KK-8, KK-35, KK-40). Evde yakin
zamanda bir 6liim daha olmasin diye cenazenin yatirildig1 yere tas ve tuz konulurmus
(KK-48). Olen erkekse ¢enesi mendille, kadinsa yazma ile baglanirmis. Vefat eden
kisinin akrabalar1 haberdar edilir, defin islemi kisa siirede gergeklestirilirmis. Mevtanin
ayakkabilar1 evin disina birakilir, kiyafetleri ve esyalar1 da ihtiyag sahiplerine 6lenin ruhu
i¢in verilirmis (KK-49, KK-52). Olen kisi kadimsa tabutun iizerine basortiisii, erkekse
havlu konulurmus. Biri vefat ettiginde mezar kazmaya giden kisiler i¢in yemek pisirilir
ve onlara yemek verilirmis. Defin esnasinda mezarda lokum ve giil suyu gelenlere
dagitilirmis. Mezarliga defin islemi sirasinda kadinlar gitmezmis. “Kadinlar mezarliga
gitmezdi ¢iinkii 6liilerin onlart gérdiigiine inanirlard1” (KK-8). Erkekler defin isleminden
sonra bir testi suyu cenazenin topraginin iizerine basucundan baslayip ayak ucuna kadar
dokermis. Cenaze sahibi aileye akrabalar ve yakin komsular yemek getirir, yas evinde
yemek yapilmasini istemezler, eve gelince de dua okurlarmis. Miibadil aileler bu

gelenege “Paligurya” demektedir. Bu sekilde yaklasik olarak yedi giin yas evine ziyaretler
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devam edermis. Kisinin Oliimiiniin i¢lincii glinli, kesikli bdrek yapilip komsulara
dagitilirmis. “Yedinci giin, genellikle ekmek ya da lokma dokiiliirdii; tath ya da tuzlu
lokma yapilirdi, tepsiye konulurdu konu komsuya dagitilirdi” (KK-9). Kirkinda lokma
dokiiliir ya da helva dagitilir, elli ikisinde yemek verilirmis. Yas evine gelen misafirlere
hos geldin denilmezmis. Kur’an okutma, helva dagitma gibi ritiielleri geldikleri yerlerde
de Aydin ve cevresine yerlestirildikten sonra da uygulamaya devam ettirdiklerini dile
getirmislerdir. Kadinlar cenazenin defninden sonra da uzun siire siyah giyer, calgil
eglencelere katilmazlarmis. “Annem 1960°ta 6ldii 1967°ye kadar bizim evde radyo
calinmadi. Cok uzun zaman saygi gosterilirdi, sadece ev halki degil, komsularimiz da ¢ok

hassas davranirdi, giiriiltii yapmamaya 6zen gosterirlerdi” (KK-33).

Olen kisi vefatindan yakin bir tarihte herhangi birinin rityasina girip kendisini ya da baska
birisini ¢agirdigini goriirse ¢agirilan kisinin de 6lecegine inanilirmig (KK-58). Cenazenin
oldugu evde 1slik calinmazmig (KK-56). Mezarlik ziyaretine kadinlar gidecekse
abdestlerini alir , Oliiller kendilerini gormesin diye i¢ ¢amasirlarina yedi kat bez

koyarlarmis, ancak kadinlarin mezarliga gitmesi hos karsilanmazmis (KK-8, KK-58).

Yerli halkla 6liimle ilgili baz1 farkli uygulamalar olsa da ortak Islami payda sayesinde
bliyiik catismalar yasanmamis; etkilesim icinde karsilikli olarak ritieller zamanla
zenginlesmistir. “Biz bayramlarda arife giinii mezarliga gideriz, muhacirler bayram giinii
camiden cikinca giderlerdi” (KK-45). Zamanla mezar ziyaretleri ve anma giinleri
konusunda yerel adetler de benimsenmistir. Ornegin miibadiller baslangigta sadece kendi
geleneklerindeki belirli giinlerde dualarimi yaparken, zamanla yorede yaygin olan belirli
zaman dilimlerindeki mezar ziyareti gibi uygulamalara da katilmislardir. Sonug olarak,
Aydin vilayetindeki miibadil topluluklarin 6liim ritiiellerinin gelenekten kopmadan fakat

yeni ortamin sartlarina da uyum saglayarak devam ettigi goriilmektedir.

Genel olarak bakildiginda miibadillerin dogum, evlenme ve 6liim ritiiellerinde giiclii bir
kiltiirel siireklilik oldugu yarim asira yakin siire devam ettirildigi ve yeni sosyal ¢cevreyle
etkilesimin getirdigi uyarlamalarin da zaman iginde kaginilmaz hale geldigi
goriilmektedir. Ugiincii ve dérdiincii kusak miibadillerde ise bu uygulamalarin bazilarinmn
unutulmaya yiiz tuttugu tespit edilmistir. Kiiltiirel kimligi muhafaza etme bilincinin daha
cok birinci ve ikinci kusaklarda 6nemli rol oynadigi goriilmektedir. Bununla beraber,

miibadelenin iizerinden gegen yiizyila yakin siirede ilk kusak miibadillerin biiytik 6lciide
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vefat etmis olmasiyla, bu ritiieller de kaginilmaz bir doniisiim goriilmeye baslanmistir.
Ikinci ve tiglincii kusak miibadil aileler hem atalarinin mirasini hem de iginde yasadiklar:
Ege Bolgesi’nin genel kiiltliriinii bir arada deneyimlemektedir. Aydin vilayetine
yerlestirilen miibadillerin gecis ritiielleri, direnme ve uyum ikilisinin dengesiyle
sekillenmis; temel dini ve kiiltiirel unsurlar biiyiik 6l¢iide korunurken yerli halkla
etkilesimin etkisiyle bazi uygulamalar grift hale gelmis, ortak bir yap1 olusmustur. Bu
durum, miibadillerin kiiltiirel kimliginin canli kalmasin1 saglarken ayn1 zamanda yerli

halka zamanla basaril1 bir sekilde entegre olduklarini gostermektedir.

5.3.2. Grevena Bolgesi’ne Yerlestirilen Miibadillerin Dogum, Evlenme ve
Oliim Ritiielleri

5.3.2.1. Dogum ile flgili inang ve Gelenekler

Grevena Bolgesi’ndeki saha ¢alismasinda goriisiilen miibadil kusaklar, hem yiizlerce yil
yasamis olduklari ve etkilesim haline gegtikleri Karadeniz’e 6zgii halk kiiltiiriinii hem de
kendilerine ait Ortodoks Hristiyan geleneklerini beraberlerinde getirmistir. Daha ¢ok bu
bolgeye yerlestirilmis olan miibadiller; Pontus Rumlari olarak taninmaktadirlar ve gegis

torenlerinde hem dini hem de etnik kiiltiirlerinden izler tasimaktadirlar.

Gortisiilen kaynak kisiler; dogum, vaftiz, evlilik, oliim gibi gecis torenlerinin hem
Anadolu’da hem Grevena’ya gog ettikten sonra muhakkak yapildigini belirtmistir. Bu
donemlere ait ritiiellerin pek ¢ogu kilise de gerceklestirilirmis. “Vaftiz térenine, evlilik
torenine kizin ve erkegin yakinlar1 katilirken cenazelere daha ¢ok kisi konu komsu, herkes

katilir” (KK-72).

Gegislerin ilk evresi olan dogum; tarih boyunca pek ¢ok farkl kiiltiirde seving kaynagi
olarak goriilmiis, yalnizca anne ve baba degil, tiim aileyi ilgilendiren bir olay olarak kabul
edilmistir. Aile yapisinin temel taslarindan biri olan ¢ocuk, sadece bir birey degil, ayni
zamanda ailenin devamini simgeler. Dogumun aileye kattig1 bu anlam 6zellikle kadinin
statiisiinii yiikseltirken, babaya da toplumsal itibar1 artirma yéniinde katki saglar (Ornek,
1966, s. 55-56). Dogum siireci sadece fizyolojik bir olay degil, aym1 zamanda kiiltiirel
olarak sekillenen bir gegis evresidir. Bu donemde uygulanan sayisiz inanis ve pratik, anne

ile bebegi dogaiistii tehlikelere karsi korumay1 amaglar. Gebelik siireciyle baslayan bu
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koruyucu tutum, hemen hemen her kiiltiirde geleneksel bilgiyle sekillenmis olup modern

saglik hizmetlerinin gelismesine ragmen varligini stirdiirmektedir (Artun, 2010, s. 126).

Hayatin gecis donemlerinin ilk evresi olan dogum ve sonrasi siiregte Karadeniz’den gelen
Rom Ortodosklar’da hamile kadinlarin korunmasi i¢in kutsal su igmesi veya yaninda aziz
ikonalar1 tagimasi yaygin bir uygulamaymis. Nazar ve kotii ruhlardan korunmak i¢in anne
ve bebegin yaninda dualar okunurmus. Hatta evde nazar1 engellemek i¢in Anadolu
inanglarinda goriilen {iizerlik otunun tiitsiillenmesi gibi uygulamalar da yapilirmis.
Dogumlar, genellikle evde gerceklesir, tecriibeli kadinlar veya ebeler dogum yapan

kadina yardimci olurmus (KK-69, KK-72, KK-79).

Fotograf 5.25 Krif¢e’deki Miibadele Dénemi’ne Ait Esyalarin Sergilendigi Miizede O Doneme
Ait Bebek Besigi (D.O.G. arsivi)

Bebek dogar dogmaz vaftiz edilmezmis, vaftiz toreni i¢in hazirlik yapilirmis ve bebegin
birka¢ ay biliyiimesi beklenirmis. Vaftiz torenleri gorkemli bir sekilde kutlanirmis.
“Cocuklar 5-6 aylik olunca vaftiz edilir ve isimleri konurdu, vaftiz edilmeden 6nce anne
siitii disinda baska bir sey bebege yedirilmezdi” (KK-26). "Cocuk yapmak oldukca
onemsenirdi. Cocugun vaftiz annesi ve vaftiz babasi manevi akraba kabul edilirdi" (KK-
74). Vaftiz toreni ile ¢ocuk bir isim alir ve aslinda bu torenden sonra Hristiyan

toplumunun bir parcasi haline geldigi diistintiliir.
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Cocuklara isimler rasgele verilmez, dini igerikli isimler ve aziz isimleri verilirmis (KK-
65). Bu uygulama ¢ok oldugu i¢in Yunanistan’da ayni isimlerin siirekli kullanildigi
goriilmiistiir. Goriisiilen kaynak kisilerden Ioannis (Yannis KK-20, KK-21), Nikolaos
(Nico KK-5, KK-6), Anastasius (KK-64) azizlerin isimlerini tagimaktadir. Dede ve
ninelerin isimlerini tastyan ¢cocuklar da bulunmaktadir. Olmiis birinin isminin verilmesi
bir anma vesilesi ve devamlilik sembolii olarak goriilmektedir. Ayn1 zamanda dogan

kisiyle 6len kisiler arasinda bu sayede bag kurulmus olduguna inanilmaktadir.

Ortodoks gelenegine gore cok oOnemli olan vaftiz, kilisede papaz tarafindan
gergeklestirilirmis. Bebegin ne zaman dogduguna ne zaman ve kim tarafindan vaftiz

edildigine dair belgeler, ailelere verilirmis.
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Fotograf 5.26 Dogum ve Vaftiz Belgesi Ornegi, Kiiciik Asya Hellenizm Miizesi (Filio
Chaidemenou) (D.O.G. arsivi)

Bebegin lizerine lic kez su dokiiliir, kutsal yagla bebek mesh edilir ve
ardindan bebege ailenin sectigi isim verilir. Bebegin vaftiz babasi ya da
annesi onun ruhsal koruyucu ailesi olur, bebek biiyiiyiip evleninceye kadar



397

bebegin manevi sorumlulugu bu ailenin de {izerinde kabul edilirdi. Vaftiz
torenine hem aile hem de ailenin yakinlar1 giizel ve temiz kiyafetler giyerek
giderdi, bebek i¢in iyi dileklerde bulunurlardi (KK-72).

5.3.2.2. Evlenme ile Ilgili inang ve Gelenekler

Evlilik torenleri, sadece bireyleri degil, tiim toplulugu etkileyen sosyal olaylardir. Her
asamast toplumun kiiltiirel yapisina gore sekillenen evlilik; tore, adet, gelenek ve
goreneklerle i¢ ice bir yapida yasatilmaktadir (Ornek, 1971, s. 185; Hamzaoglu, 2010, s.
196).

Fotograf 5.27 Curhli Kdyiinde Ortodoks Yerel Halka Ait Koy Diigiinii (Hristo H. arsivi)

Grevena Bolgesi’'ndeki koylere yerlestirilen Karadeniz Bolgesi’nden giden miibadil
ailelerin yerli halkla etkilesim i¢ine ge¢mesi ve evlilikler kurmasi tipki Anadolu’da
oldugu gibi 30 yildan fazla stirmiis, bazi1 koylerde goriisiilen kaynak kisiler 1960’larda
evliliklerin bagladigin1 bazi koylerdekiler ise 1970’lere kadar yerli hakla bu tarz
etkilesime ¢ok az sayida gecildigini belirtmislerdir. Miibadil aileler bu tarihlere kadar
kendi gibi miibadil olan diger ailelerden evlilik yapmay1 tercih etmislerdir. “Yerliler cok
istemediler, dilimizi anlamiyorlardi, bazilarimiz Rumca bilse de yerlilerle

anlasamiyorlardi, yillarca kiz alip verme olmadi evlilik kurmak istemediler” (KK-4).
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Yerli halklarla evlilikler basladiktan sonra yerli halkla miibadiller arasinda kiiltiirel ve

siifsal ayrimlar azalmaya baglamistir (KK-14, KK-66, KK-68, KK-69, KK-76).

Rum toplumunda evlilik oldukca 6nemli, istege bagli olmaktan ¢ok olmasi gereken bir
kurum olarak goriilmektedir. Evlilikler, geleneksel kurallara bagldir. Orf ve adetler,
nisan ve diigiin merasimlerinde uzun siire 6zellikle yerli halkla evlilikler kurulmaya

baslanan donemlere kadar uygulanilmaya devam edilmistir.

Desponia  Hanmim, atalarmin  Grevena  Bolgesi'ne  gelmeden  Anadolu’da
gerceklestirdikleri diiglinlerinin hafta diigiinii oldugunu, iki giin iki gece siirdiigiinii, evin
ontinde ¢ifte davul ¢ifte zurna calindigini, her giin yemek verildigini dile getirmistir. “Kiz
alinir gelinirdi atlarla, horon oynanirdi. Karsilama oynanirdi. Ciftetelli oynarlardi. Burada
saz yok kizim, babam cok giizel saz calardi, o ¢alardi ben dort yasindaydim giftetelli
oynardim burada” (KK-3). “Diigiinler 3-4 giin siirermis, davullu zurnali. Damat gelinden
hayvan ya da tarla olacak sekilde ¢eyiz istiyormus. Kiliseden ¢ikarken baslarindan
bereketli olsunlar diye piring atilirmis” (KK-26). Diigiinler Anadolu’dayken 1 haftaya
yakin ve yemekli olarak gergeklestirilirmis. Davul ve zurna diigiinde kullanilan baglica
miizik aletleridir (KK-4, KK-64, KK-69). “Kutlamalar, diigiinler ve senlikler Tiirk
komsularla birlikte yapiliyor, davul ve zurna kullaniliyormus” (KK-77).

Evlilik karar1 genellikle ailelerin onayiyla gergeklesirmis. Evlenmesi uygun goriilen
kisiler ayn1 kdyden olmak zorunda degilmis, Grevana’da kdyler birbirine yakin oldugu
i¢in farkli kdylerdeki miibadil ailelerin ¢ocuklari ile ya da Anadolu’dan farkli yerlerden
gelen miibadil ailelerin ¢ocuklar1 arasinda da evlilikler oluyormus. Kiz ¢ocuklarinin iyi
yetistirilmeleri, is bilmesi ve hiinerli olmasi evlilik i¢in aranilan 6nemli kriterlerdenmis.
“Esimin ailesi Adana’dan gelmis, bizse Sinop’tan. Zorla evlendirdiler kizim beni, esim
benden biiyiiktii, is yapsin diye onu aldilar getirdiler, bana da evleniyorsun dediler,
evlendik bizde” (KK-77). “Esim otuz yaslarindayd: ben 13 yasindaydim, evlendim,
evime, isime c¢ocuklarima baktim, 6 c¢ocuk biiylttim” (KK-3). “Kocam Megalo

Sirini’dendi beni gelin verdiler oraya, 7 yil orada yasadim” (KK- 4).

Nisan Oncesi aile tanismasi yapilirmis. Tipki Anadolu’da oldugu gibi ¢eyiz iginde neler
olacagi konusulurmus. Kizdan ¢eyiz istenilirmis. Evin esyasinin pek ¢ogu kiz ve ailesi

tarafinda saglanirmis. El islemeleri, kilimler, yorganlar ve yastiklar, mutfak esyalari
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ceyizlerde kizlarin gotiirdiigii esyalarin  basinda gelmekteymis. Diiglin tarihi

belirlendiginde aileler yakinlarini diigiine davet etmeye baglarlarmas.

Kaynak kisilerden Pondini koyiinde goriisiilen Yorgos (KK-26) aile biiyliklerinden
diigiinlerini Anadolu’dayken nasil gerceklestirdiklerini dinledigini ve adetleri su sekilde

anlatmigtir:

Dedem anlatirdi, Sinop’a 6zgii gelin arabalar1 varmis; bu arabalarin tizerine
culfalik yani dokuma kilimler Ortiiliirmiis. Bu kilimler eski urbalarin
atilmayip dokunmastyla olusuyordu. Anadolu’da 6grendikleri hali dokuma
gelenegini unutmamislar ve dokuma tezgahlarin1 gog¢ ettiklerinde kendi
imkanlariyla tekrar yapmiglar. Bu kilimler yere yataklarin altina, sobalarin
Online oturmak i¢in de kullaniliyordu. Gelinlerin ¢eyizi bu arabalarda
taginirmis. Dedem aslinda ¢at1 isinde ugrastyormus ama arabalarin tekerlerini
de yaparmis. Diigilinler 3-4 giin siirliyormus, babaannemler anlatirdi. Kiz
tarafi gelinin yaninda goétiirecegi dokumalari, ortiileri ¢eyiz olarak hazirlarmis
ama asil damat tarafi gelin tarafindan davar ya da bir tarlay1 ¢eyiz olarak
istermis. Kutlamalar ve eglenceler Tiirklerle beraber davul zurna esliginde
yapilirmas.

Ceyiz kiiltiiri, Anadolu’daki etkilesimi ¢ok net bir sekilde yansitmaktadir. Ceyizlerin
iclerinde yer alan danteller, islemeli gomlekler, dokuma kilimler, heybeler, sedir ortiileri,
kanavice, etamin iglemeler, yorganlar, ¢arsaflar, evin perdeleri Anadolu’daki bir Tiirk
gelinin ¢eyizinin neredeyse aynidir. Saha caligmasinda gezilen kdylerde ikinci kusak
miibadiller hali dokumayi, patik 6rmeyi, dantel islemeyi annelerinden 6grendiklerini ve
kendilerinin de yapmaya devam ettigini belirtmislerdir. Agios Georgios kodyiinde
goriisiilen Anastasia Hanim (KK-4) annesinden 6grendigi ve kendi ordiigii patikleri

gostermis ve hediye etmistir.

Fotograf 5.28 Anastasia (KK-4) Hanim ve Kendisinin Ordiigii Patikler (D.O.G. arsivi)
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Krifce koyiinde kendi evinde goriisiilen Despoina Hanim (KK-3) asagidaki fotografta
goriilen etamin islemesi yatak oOrtiisiinii, dantel pano ve masa Ortiisiinii kendinin yaptigin
ve bu isleri annesinden 6grendigini belirtmistir. Kendi ¢eyizlerini ve el emegi ile yaptigi
isleri gosterirken hald yapmaya devam ettigini de belirtip “Masallah demeyi unutma!”

demistir.

Fotograf 5.29 Despoina (KK-3) Hanim ve Kendisinin Ordiigii Danteller (D.O.G. arsivi)

Desponia Hanim’1n evinde goriilen bu el iglerini ¢ok begendigimi sdyledigimde Ortodoks
olmasima ragmen Islam inanci i¢inde nazardan korunmak igin sdylenen “Masallah de
bana unutma” ifadesini kullanmasi ikinci kusak olmasina ragmen anne ve babasindan

edindigi Anadolulu kimligini korudugunu gosteren 6rneklerden biridir.

Ceyiz isi konusulduktan sonra nisan toreni genellikle kilisede dua esliginde
gerceklestirilirmis ve yliziikler orada takilirmis. Erkek tarafi nisan téreninde giimiis bir
sekerligin i¢inde seker getirirmis. Diigilin tarihi kararlastirilir ve ¢ogunlukla pazar giinii
kilisede Papaz tarafindan gerceklestirilirmis. Diiglinden bir giin 6nce calgicilar damadin

evine gelirlermis, damat tiragi gelenegi varmis. “Damat tiras1 esnasinda, pabucumuz dar
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geliyor para ver deyip para aliyorlardi damattan” (KK-77). Gelin evden ¢ikarken ve
kiliseye gidene kadar calgicilar tarafindan dokunakli parcalar ¢alinirmis. Geline altin
veya gimiis takilar takilirmis. Davetliler, gelin ve damat kiliseden ¢ikarken baslarina
Anadolu’da Miisliiman Tiirkler tarafindan da gerceklestirilen bolluk getirmesi amacl
piring ya da bozuk para atarmis. Gelinler ata bindirilirmis. Kiliseden sonra evde ya da koy
meydaninda biiyiik eglence olurmus. Zurna, davul, klarnet, keman, kemenge c¢algi
takimimnda en ¢ok kullanilan miizik aletleriymis. Kemenge daha ¢ok Trabzon ve
dogusundan gelen miibadil ailelerin diiglinlerinde kullanilmaktadir. Zamanla akordeon
gibi miizik aletleri de kullanilir hale gelmis. Ancak Anadolu’dan gelirken baglamasini da
getiren aileler olmus ve bu miizik aletini de kullanmis, Anadolu tiirkiilerini 6zel giinlerde

dile getirmislerdir (KK-7, KK-26, KK-77).

Fotograf 5.30 Pondini Koéyiinden Bir Diigiin Fotografi, Yorgo (KK-26) arsivi

Horonlar ¢ekilir, oyun havalar1 oynanir, karsilama oynanirmig. Davetlilerle beraber
yemekler yenilirmis. Tiirk¢e ve Rumca karisik sarkilar ve tiirkiiler sylenirmis. Oynanan
oyunlar ¢ogunlukla kadinli erkekli gergeklestirilmekte ancak sadece kadinlarin ya da
erkeklerin icra ettigi halk oyunlar1 da bulunmaktaymis (KK-65, KK-66). “Eskiden
diiglinde hep Tiirkce sarki caliyorlardi. Giiniimiizde hala Adanali, Konyali gibi sarkilarda

oynariz. Diigilinler eskiden yemekli oluyordu. Tavuk, pilav veriliyordu” (KK-6).
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Gelin, yeni evine atla kdyde gezdirildikten sonra getirilirdi. Koylerde goriisiilen yerli
halktan kaynak kisilerden bazilari, gelinin ata bindirilme geleneginin kendilerinde de

oldugunu dile getirmistir (KK-3, KK-4, KK-15, KK-18, KK- 72, KK-74, KK-77).

“Kendi diigiiniimde de ata bindirilip kdyde gezdirildim ve esimin evine getirildim, esimin

annesi Vasilici (KK-15) de gelin oldugu zaman ata bindirilmis” (KK-28).

Fotograf 5.31 Vasilici Hanim’a Ait Renklendirilmis Diigiin Fotografi (D.O.G. arsivi)

Kutlamada somun ekmekler pisirilir, dagitilirmis. Giiniimiizde ise diiglin geleneklerinden

pek ¢cogu unutulmaya yiiz tutmustur.

5.3.2.3. Oliim ile Ilgili Inang ve Gelenekler

Oliim, insan yasamindaki son gegis donemini olusturur. Diger gecis donemlerinde oldugu
gibi, 6liim de kiiltiirel olarak yapilandirilmis ve ¢esitli sembollerle donatilmistir. Ancak
burada nese ve kutlama degil, yas ve matem hakimdir (Ciplak, 2002, s. 605-614).
Ortodoks olan miibadillerin Anadolu’da yasarken de Grevana’ya yerlestirildikten sonra
da &liim adetleri devam etmistir. Olen kisinin akrabalar1 naas1 yikarlar ve ona en iyi
kiyafetlerini giydirirler; gozleri kapatilir, elleri gogsiinde birlestirilir ve gdvdesinin

lizerine ikon konulurmus. Bu ritiieller Ortodoks geleneklerinde ortaktir. Ornegin Grevana
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Bolgesi’nde yasayan miibadeleyle Anadolu’ya yerlestirilmis Miisliiman bir ailenin ikinci
kusagt olan Fatma Hanim’in (KK-9) “Annemin koylinde Tiirk ve Rumlar bir arada
yasarmis. Annem 7-8 yasindayken Yunanl kiz arkadas1 vefat etmis onun evine gitmisler.
Olen kiza en giizel kiyafetlerini giydirdiklerini cigeklerle siislediklerini gdrmiisler.
Annemler de aglayarak mezarliga kadar onlara eslik etmis” anlattig1 bu olay Anadolu’da
yasayan Ortodokslarla Grevena Bolgesi’'nde yasayan Ortodokslarin olimle ilgili

gergeklestirdikleri ritiiellerin ayni oldugunu gostermektedir.

Evlerde bulunan isa, Meryem ve azizlerin resminin asildig1 ibadet bdliimiinde mum
yakilir, dualar okunurmus. Yakin akrabalari, daha ¢ok kadinlar acilarini dile getiririr, agit
soylerlermis. Olen kisi akrabalar1 tarafindan kiliseye gétiiriiliir, Ortodoks cenaze ayini
papaz tarafindan gerceklestirilirmis. Mezar basinda papaz, dualar okur ve defnedilen
kisinin mezarinin basina hag dikilirmis. Aile bireyleri siyah giyer ve bir siire eglenceden
uzak dururmus. Tiirk Miisliiman geleneginde olan 6len kiginin ardindan helva yapip
dagitma ritiieline benzer ¢esitli ¢corekler ama daha ¢ok bugday, ceviz, kuru liziim ve seker
gibi malzemelerle yapilan “koliva” ad1 verilen tatli, 6len kisinin ruhu i¢in kilisede ya da

mezarlikta papaz dualar esliginde dagitilirmis. (KK-66, KK- 74, KK-77, KK-79).

Dogum, evlenme ve 6liim gibi gecis donemleri; bireyin yalnizca biyolojik degil, sosyal
ve kiiltiirel diizlemde de doniistim yasadigi, toplumun onu bu déniisiime hazirladig1 6zel
donemlerdir. Her biri, toplumun inang sistemleriyle, degerleriyle ve tarihsel deneyimiyle

sekillenen kiiltiirel yapilardir.

Gegis donemlerinin etrafinda gelisen uygulamalar, sadece geleneksel yapilarin bir
kalintis1 degil, ayn1 zamanda giinlimiiz toplumunun kolektif bellegini besleyen ve kimlik
insasinda onemli rol oynayan dinamiklerdir. Her iki iilkede de miibadillerin gecis
donemlerine ait uygulamalarin hem dinlerinin hem de dogup biiytidiikleri ve sonradan

yerlestirildikleri yerlerdeki kiiltiirle etkilesim i¢ine girdiklerini yansitmaktadir.
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5.4. GIYIM, KUSAM VE SUSLENME GELENEKLERI

5.4.1. Aydin Vilayetine Yerlestirilen Miibadillerin Giyim, Kusam ve Siislenme
Gelenekleri

Miibadeleyle Aydin vilayetine yerlestirilen miibadiller, geldikleri cografyalarin kiiltiirel
ozelliklerini beraberlerinde tasimis, bu kiiltiirel birikim giyim, kusam ve siislenme

pratiklerine de yansimaistir.

Giyim-kusam sadece bir ihtiya¢ degil, bireyin ait oldugu sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
yapmin da bir gostergesi olarak degerlendirilmektedir. Miibadele sonrasi Aydin’a
yerlesen miibadillerin kiyafet tercihleri, geldikleri yerlerdeki geleneksel dokuyu

yansitmakla birlikte, zamanla yeni ¢evrenin etkisiyle doniisiim ge¢irmistir.

“Grevena’dayken kadinlar, renkli elbiseler giyiyorlarmig ve yiizlerini namahrem diye
sadece gozleri agikta kalacak sekilde Hanumissa adi verilen beyaz bir bezle

ortityorlarmis” (KK-15).

Fotograf 5.32 Florina Pazarindaki Miisliman Tiirk Kadinlar, 1917 (Fransa Kiiltiir Bakanlig1
arsivi)
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Fotograf 5.33 Vaalades Sakinleri, Tekke Ziyareti, 1922-1923 (M.M. Hasluck arsivi)

Disarida giydikleri feraceyi, siyah carsaflart ¢ikardiklarinda bakimli ve gilizellermis,
renkli kumastan yapilmis elbiseler giyer ve is yaparken elbiselerin {izerine kalcadan ayak
bileklerine kadar uzanan onliik takarlarmis. Bu onliiklerde genellikle yukaridan asagiya
cizgiler bulunmaktadir. “Yaglik/fusta” adi verilen Onliikler genellikle sade ya da
motiflerin islendigi, kirmizi ve siyah renklerin hakim oldugu dokuma kumaglardan

yapilmaktaymas.

Fotograf 5.34 Nurkan Altintag’m Annesine Ait Onliik-Yaglk (D.O.G. arsivi)
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Grevena Bolgesi’ nin yerli halkinin kadinlarin giyiminde de miibadele 6ncesi donemde ve
sonrasinda oOnliik gelenegi oldugu yapilan goriismelerde tespit edilmistir. Ancak
onliiklerde kullanilan renkler ve motifler farklilik icermektedir. Asagidaki fotograf

Grevena’nin yerli halkindan Yunan bir aileye aittir.

Fotograf 5.35 Miibadele Donemi’nde Grevena’daki Yerli Halkin Kadimnlarinin Is Yaparken
Giydikleri Onliik Ornegi (Vasilici Hanim’m arsivi)

Giyim kusam toplumlarin kimligini yansitmasi agisindan olduk¢a onemlidir ancak
miibadele yillar1 oldukca zorluk cekilen yillar oldugu i¢in miibadil aileler ve kusaklari
getirdikleri kiyafetlerden birer tane hatira olarak saklamaya ¢alismistir. Cok ¢esitli ve
yasadiklar1 bolgede refah yillarinda giydikleri kiyafetleri geldikleri bolgelerde ekonomik
sartlardan dolay1 ¢ok da devam ettirememislerdir. Ancak her zaman kadin ve erkek fark
etmeksizin temiz ve diizenli giyinmeye gayret etmiglerdir. “Geldiklerinde olanaklar1 cok

azdi. Herkes temiz giyinirdi ama giindelik kiyafetlerin ¢ogu yamaliydi” (KK-30).

Kadinlarin arasinda terziligi olanlar, ¢ogu zaman aile i¢i ve yakin c¢evrelerinin
kiyafetlerini dikmis ya da hazir kiyafetler alinmistir. “Anneannem kendi gelinligini

dikmis” (KK-78).

Aydin vilayetine gelen miibadil kadinlarin geleneksel kiyafetlerinde basta entari, siyah ya

da lacivert renkte beli lastikli uzun etek (car), yelek, cepken ve disar1 ¢ikarken baglarina
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orttiikleri pestemal gibi pargalar 6ne ¢ikmaktadir. “Kadinlar car giyerlerdi, is yaparlarken
onliik giyerlerdi, baslar1 beyaz tiilbentle orterlerdi, disar1 ¢ikarken pestamal Orterlerdi”

(KK-40).

Kadinlar daha ¢ok baslarini1 beyaz tiilbent, yazma veya yemeni ile Orterlermis. Bas
ortiilerini ¢ene altindan baglamay1 tercih etmislerdir. Kaynak kisilerin sdylediklerinden
ve fotograflardan déneme ait nasil kiyafetler tercih ettikleri goriilmektedir. Ozellikle geng

kadinlarin siislenme aligkanliklarinda takilar kullanilmaktaymas.

Fotograf 5.36 Miibadil Birinci ve Ikinci Kusaklarin Kadin Giyimine Ornekler, Fatma 1. (KK-9)
arsivi

Geng miibadil kadinlar elbise giymekte, erkekler ise takim elbise giymekteymis. Erkek
giyimi ise, geleneksel anlamda daha sade bir goriiniim sergilemis. Pantolon, gomlek,
mintan, yelek, kusak ve ceket miibadil erkeklerin yaygin kiyafetleri arasinda yer
aliyormus. “Dedemler, orada fes kullaniminin yaygin oldugunu ve diiz kasketler de
kullanildigini sdylerlerdi” (KK-19). Ayakkabi olarak potin ve iskarpin tercih edilmistir.
“Babamlar, buradayken koseli sapka, gomlek, pantolon giyerdi, buradakiler kisa pantolon

giyerdi, onlara ‘gulaklar’ yani ¢iplaklar derlerdi” (KK-41).
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Fotograf 5.37 Miibadil Geng Birinci ve Ikinci Kusaklara Ait Kadin ve Erkek Kiyafeti Ornekleri
Raziye O. (KK-24) arsivi

Tarimsal iiretime dayali yasam bi¢imi, bu kiyafetlerin islevselligini 6n plana ¢ikarmistir.
Erkeklerin siislenme anlayisi ise ¢ogunlukla tirag sekilleri ve kusaklarinda tagidiklari

kiiciik islemeli bigaklarla sinirli kalmistir.

Fotograf 5.38 Vaalades Sakinleri, 1922-1923 (M.M. Hasluck arsivi)
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Grevena’da yasarken erkekler, beyaz bir fistan, etek (foustenella) ve ciibbeye benzer

siyah bir ceket giyiyorlardi. Miisliiman Ulahlar da bu sekilde giyinebiliyorlardi'*°.

Yunanlilar bazen feslerinin kenarina siyah kurdele sararken kendilerini onlardan ayirmak

131

isteyen Valaadesler feslerinin kenaria beyaz bir kurdele sarmaktaydi'”'. Yunanlilar da

foustenalla giymekteydi ancak onlar siyah renk giymekteydi (Fotiadis, 1999, s. 23).

Fotograf 5.39 Miibadele Oncesi Dénemde Grevena Bolgesi’nde Yasayan Valaadeslere Ait Bir
Fotograf (https://myvoio.com/Boaladdes-01-eEAANVOPOVOL-LOVGOVAUGVO/)

Aydin cevresinde saha ¢alismasi yapilirken goriisiilen kaynak kisilerden bazilari
babalarina ya da dedelerine ait fustenella ad1 verilen erkeklere 6zgii etekleri gordiiklerini,
hatta Tirkiye’ye geldikten sonra da bir silire giydiklerini dile getirmislerdir. “Babam
diigiinlerde beyaz bir etek (fustenella) giyerdi. Coraplarmi dizine kadar c¢ekerdi,
puskiilleri vard1” (KK-9). “Dedemin fustenallas1 vardi, beyaz kreme yakin ylinden
yapilmis bir etekti, Grevena’daki koyde de giydiklerini soylerdi” (KK-33).
“Yunanistan’dan en ge¢ gelen bizim Patriyot’lardir. 1924’lin sonunu bulmustur

gelmeleri. 1927-1930 arasinda bayramlarda fustenellalarini giyenler olurmug” (KK-11).

130 Alman G. Weigand ve Ingiliz A. Wace-M. Thompson Valaadeslerin Islam’a gegen ve daha sonra Ulah
dilini unutup Yunanca konusan Ulahlar oldugunu iddia etmektedir.
131 “Vaalades” maddesi Makedonya Takvimi (1911), s. 113-118.
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Fotograf 5.40 1921 Vence K&yii/Grevena’da Misliiman Kadin, Erkek ve Cocuk Giyimine
Ornekler (Miijgan Izgiir arsivi)

Yukaridaki fotograf miibadele 6ncesi donem, Grevena- Vence (Kentro) kdyiinde ¢cekilmis
Miisliiman bir aileye ve evlerine ait fotograftir. Kiyafetler incelendiginde kadinin siyah
carsaf giydigi goriilmektedir. Erkekler ise yukarida bahsedildigi lizere pantolon, gomlek,
kusak, ceket giymekte ve fes kullanmaktadir.

Aydin vilayetinde yerlesik halk ile miibadiller arasinda kiyafet bi¢imi agisindan zamanla
bir etkilesim s6z konusu olmus, 6zellikle kadin giyiminde karsilikli alisveris degisimleri
yasanmustir. “Etek giyerdim ama buradakiler salvar giyiyor diye zamanla biz de salvar
giydik, daha ¢ok etek ve elbise giyeriz. Pazara giderken pestamal takardik” (KK-36).
Ancak miibadil kadinlar, 6zellikle diigiin, nisan gibi torenlerde kendi kiiltiirel 6gelerini
barindiran geleneksel kiyafetleri tercih etmeye devam etmis, bu yoniiyle kimliklerini

koruma cabalarini siirdiirmiislerdir.
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Fotograf 5.41 Karakollar’da Yasayan Miibadil Birinci ve ikinci Kusaklarin Giyimine Ornekler,
Fatma I. (KK-9) arsivi

Giyim ve siislenme gelenekleri sadece bireysel estetik tercihler degil, ayni zamanda
mibadillerin geldikleri yerle kurduklart bagin, toplumsal bellegin ve kimlik
devamliliginin birer temsili olmustur. Kiyafetler zaman i¢cinde modernlesmis ve pratik
kullanima uyum saglamis olsa da geleneksel bicim ve siisleme 6geleri 6zellikle yash

kusaklarda ve toren giinlerinde yasatilmaya devam etmektedir.

5.4.2. Grevena Bolgesi’ne Yerlestirilen Miibadillerin Giyim, Kusam ve
Siislenme Gelenekleri

1923 Lozan Miibadelesi sonrasinda Yunanistan’in Grevena Bolgesi’ne yerlestirilen
mibadiller, geldikleri cografi kokenlere ozgii zengin giyim-kusam ve siislenme
kiiltiirlerini yeni yurtlarina tagimislardir. Grevena’ya yerlesen miibadil topluluklarin
biiyiik boliimiinii Karadeniz (Pontus) kokenli Rumlar olustururken, Kapadokya (i¢
Anadolu) ve Dogu Trakya gibi bolgelerden gelen gruplar da vardi (Pelagidis, 1994, s. 25-
34; Anastasiadis, 1993). Farkli yorelerden gelen bu miibadillerin geleneksel kiyafetleri,
ait olduklar1 yoresel kimlikleri yansitan ayirt edici birer isaret islevi gormekteydi. Nitekim
miibadiller, yeni ¢evrelerinde ilk basta giyim tarzlariyla kolayca taninmis, kiyafetleri
onlar1 diger yerli gruplardan ayirdig1 gibi kendi i¢ topluluk aidiyetlerini de pekistirmistir
(Kog ve Saatcioglu, 2017, s. 651). Tasidiklar giysiler arasinda bolgesel 6zelliklere gore
degisen bagliklar, takilar, giinlik ve 6zel giin kiyafetleri ile sa¢ ve sakal bigimleri

bulunmaktaydi. Bu unsurlar hem Osmanli ortak kiiltiiriiniin izlerini hem de her grubun
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0zgiin folklorik motiflerini barindirmistir (Yosifidis, 2024; Ko¢ ve Saatcioglu, 2017, s.
651-652).

Karadeniz (Pontus) kokenli miibadiller, Grevena’ya tasidiklar1 geleneklerle en kalabalik
grubu olusturmustur. Pontus Bolgesi’nde miibadele 6ncesinde 6zellikle kiy1 kesiminde
kentlerde yasayan kadinlar kendine 6zgii, gosterisli ve katmanli bir kiyafet tarzi gelistirip
stirdiirmekteydi. Kent merkezlerinde yasayan egitimli Pontuslu kadinlar, 19. yiizyil
sonlarinda Fransiz ve Rus modasinin etkisiyle daha Batil1 giyimlere (korseli elbiseler,
topuz yapilmis saclar vb.) yonelirken, kirsal kesimdeki kadinlar geleneksel Pontus
kiyafetlerini giymeye devam etmistir. Pontuslu kadinlarin kiyafeti, bolgedeki diger etnik
gruplardan kolayca ayrilmalarini saglayan unsurlar igermektedir. Ornegin Giresun
Bolgesi’nde yasayan tipik bir Pontus kadin giysisi ige giyilen diz boyu kamis (i¢ gdmlek)
ve salvar ile bunun iizerine giyilen uzun etekli bir entari tiirii olan kavadi ve bele oturan
kisa kadife cepken (ziponi) katmanlarindan olusmaktaydi. Kavadi -Osmanli giyim
gelenegindeki ii¢ etek entarilerin bir varyanti seklindedir. Genellikle ¢icek desenleriyle
siislenmis, kenarlar1 seritlerle biyelenmis ve dnden boydan boya iliklenen giysiler olup
uzun kollu ve yanlarinda yirtmacliydi. Kavadi iizerine giyilen ziponi ise mor veya bordo
ipek kadifeden, onii tamamen agik kisa bir ceket olup kol agizlar1 ve etek ucu dahil her
tarafi 7-10 cm genisliginde altin renkli sim islemelerle bezeli idi (Kog¢ ve Saatc¢ioglu,

2017, s. 656).

Fotograf 5.42 Pontuslu Geng Kizlara Ait Geleneksel Kiyafetler (Kiigiik Asya Hellenizm Miizesi,
D.O.G. arsivi)
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Pontuslu gen¢ kizlar genellikle sari, pembe, eflatun gibi canli renklerde entariler ve
islemeli cepkenler tercih ederken; evli ve olgun yastaki kadinlar daha koyu tonlari
yeglemekte, ayrica evlendikten sonra onliik takmaktaydilar (Kog¢ ve Saat¢ioglu, 2017, s.
656; Topalidis, 2019). Nitekim Pontus geleneginde sehirli geng¢ kadinlar ve yeni gelinler
genelde Onliik kullanmazken, dogum yapmis kadinlar ile kdydeki tim kadinlar giinliik

kiyafetlerin tizerine onliik baglardi (Topalidis, 2019).

Pontus yoresel onliikleri arasinda renkli ¢izgili ipek fota oOnliikler ve kenarlar1 sirma
islemeli kirmiz1 keceden tsoha Onliikler sayilabilir (Topalidis, 2019). Pontus kadinlar1
bellerine elde dokunmus, uclart piiskiillii uzun kusaklar sarar, bu kusaklara yerel dilde
trapoloz denirdi (Ko¢ ve Saatgioglu, 2017, s. 657). Basa takilan siisler arasinda ise
ozellikle tepes ad1 verilen, daire seklinde ve iizeri tel kirma teknigiyle altin tellerle ¢icek
motifleri islenmis bashklar dikkat cekerdi. Bu baglik, saclar toplandiktan sonra
basortiisiiniin lizerine oturtulur ve ¢ene altindan bir bag ile sabitlenirdi (Kog¢ ve
Saat¢ioglu, 2017, s. 657). “Baslarina taktigi ¢embere tipla-tapla derlermis, bazen salvar,
zipouna -etek- ve katife adinda ceket giyerlermis (KK-74).

Ayrica Pontuslu gelin ve gen¢ kadinlar saglarini genellikle iki yana oOrerek arkada
birlestirir, bu Orgiilerin iizerine altin paralar taktiklart fapla adi verilen bir
alinlik/bagortiisii kombinasyonu kullanirlardr (Evlia ve Fotiadis, 2008, s. 45). Uzun
zincirli altin kolyeler, madeni para dizileri (kohlidh veya pogakesti diye anilan takilar) ve

giimiis kemer tokalar1 da Pontus kadin siislenmesinin vazgecilmez parcalartydi.

Ev icinde iizeri kadifeden yapilmis emvades adin1 verdikleri terlikler tercih edilirken
disarida postala adin1 verdikleri ayakkabilar1 kullanmaktadirlar. Bu geleneksel kiyafetler
sadece Giresun’a ait degildir, Samsun, Sinop, Trabzon gibi sehirlerdeki geleneksel kadin

kiyafetleri benzer 6zellikler tagimaktadir.
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Fotograf 5.43 Trabzon, Tsapakidou Ailesi (Eksodos, 2015, C. 4/D, s. 214)

Fotograf 5.44 Samsun’da Yasayan Pontuslu Bir Aile (Eksodos, 2016, C.5/E’, s. 399)
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Ozetle, Pontuslu miibadil kadinlarin zengin bir halk kiyafeti mirasina sahip olduklar
goriilmektedir; bu kiyafetler gosterisli siislemeleri, kat kat giysi pargalart ve altin
takilariyla Anadolu’daki yasam standartlarini yansitmakta ve toplum icinde kendilerini
ifade ettikleri bir kiiltiirel kimlik simgesi gorevindedir. Ancak miibadele siirecinin sartlari
nedeniyle Grevena Bolgesi’ne geldikten sonra bu tarz kiyafetlerin giindelik yasamda
giyilmedigi, yanlarinda getirebilme imkanlar1 olduysa ya aile yadigar1 olarak gelecek

nesillere aktarildig1 ya da miibadil miizelerine bagislandig1 dile getirilmistir.

Saha ¢alismasinda goriisiilen kaynak kisilerin ailelerinin pek ¢ogu kirsal kesimden geldigi
icin kiyafetleri Batili tarzda olan kiy1 kesimlerindeki kadin giyiminden de farklilik
gosteriyordu. “Yazma takiyordu biiylikannem, fistan giyiyordu uzun” (KK-6). “Elbise,
gomlek, entari de giyiyorlarmis, disar1 ¢ikarken yash kadinlar kdyde Miisliiman Tiirk
kadinlar1 gibi ferace taktiklar1 da oluyormus” (KK-26) “Geng kizlarin sag1 agikti ama
genellikle orta yash kadinlar, baslarina saclarinin bir kismi goziikecek sekilde lechek

adin1 verdikleri bir basortiisii takardi” (KK-66).

Fotograf 5.45 Giresun’da Yasamis Pontuslu Bir Erkek ve Kadin, Eksodos, 2016, C.5/E, s. 198)
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Pontus kokenli miibadil erkeklerin giyim ve siislenme gelenekleri de kendi icinde
cesitlilik gostermektedir. 19. yiizyil sonu ile 20. yiizy1l basinda Trabzon, Giresun gibi kiy1
sehirlerindeki Rum erkeklerin 6nemli bir kism1 takim elbise, fotr sapka gibi Bat1 tarzi
kent giysilerini benimsemisti; hatta bu donemde Osmanli ordusunda gérev almis veya
ticaretle ugrasmis olanlarin ¢ogu sehir modasina uygun giyiniyordu (Adanir, 2019, s.
210). Bununla birlikte, 6zellikle kirsal kesimde ve tasra kasabalarinda Pontus erkeklerinin
0zglin bir halk kiyafeti gelenegi siirmekteydi. Bu gelenekte erkekler genis pacali, koyu
renkli kumastan dikilmis salvar, arkasi bol pantolon (zipka veya vraka), islemeli bir
cepken veya yelek, bele dolanan uzun kusak ve ¢ogunlukla basta bir takke veya sarik
benzeri baslik kullanirlardi (Andrianopoulou, 2006, s. 4-5). “Kamis denilen beyaz gomlek
giyerlermis, siyah renk yelek ve kusak takarlarmis” (KK-77). Dogu Karadeniz’in daglik
bolgelerinden olan Sebinkarahisar, Giimiishane, Trabzon havalisinde ise asagidaki
fotografta da goriilecegi lizere Rum erkeklerin diz altinda daralan 6zel kesimli bir
pantolon, dizlikler, cepken ve omuza ¢apraz asilan fiseklikten olusan mahalli kiyafetleri
oldugu bilinmektedir (Karagiannopoulos, 2001, s. 78). Bu kirsal kesim Pontus erkek
kiyafetleri, Komnenos doneminden kaldig1 diisiiniilen bazi unsurlar1 tasisa da aslinda
bliytik olgiide Osmanli cografyasindaki Laz, Cerkes ve Tiirkmen erkek giyimiyle
etkilesim i¢inde sekillenmistir (Karatsoreris, 2010, s. 122).

Fotograf 5.46 Yerel Kiyafet ve Silahlarla Pontuslu Gengler (Eksodos, 2015, C. 4/D)
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Erkeklerin siis aksesuarlar1 kadinlar kadar gosterisli olmasa da glimiis saat kostegi,
muskalar, hancgerler ve islemeli tabanca kiliflar1 gibi 6geler prestij gostergesi olarak
taginirdi. Sag¢ ve sakal bakimindan ise Pontuslu erkekler genellikle saclarini kisa kestirir,
temiz tiragh olup sadece biyik birakirlardi, uzun sakal daha ¢ok yaslh erkekler veya din
adamlarinda goriiliirdii (Saatgioglu, 2017, s. 32). “Dedemin tespihi, kursundan bir yiizigi
ve sigara tabakasi vardi” (KK-75).

Grevena’ya yerlesen Pontus kokenli miibadil erkekler, 6zellikle gen¢ kusak kisa siirede

yerel Yunan toplumuna ayak uydurarak daha sade Avrupai kiyafetlere ge¢is yapmustir.

Miibadillerin giysileri incelendiginde kesim, kumas ve siisleme agisindan Tiirk ve Ermeni
halk giyimiyle pek ¢ok ortak nokta tasidigi goriilmektedir (Yosifidis, 2024; Bayindir,
2012, s. 139). Bu ortak kiiltiirel miras, miibadillerin yeni Yunan toplumuna entegrasyon
stirecinde de bir koprii islevi gérmiistiir. Kirsal kesimde ve tasra kasabalarinda yasayan
Pontus erkeklerinin giindelik kiyafetlerinde Anadolu’dayken fes de giydikleri ancak
koylerde daha ¢ok kasket, kumas pantolon, gomlek, mevsimin durumuna gore ise siiveter,
yelek, ceket giydikleri, bu kiyafetleri Grevena’ya geldikten sonra da giymeye devam
ettikleri tespit edilmistir.

Fotograf 5.47 Pontus’ta Kirsal Kesimde Yasayan Erkeklere Ait Giinliilk Kiyafet Ornegi (A.
Georgios Koyii, KK-64’1in aile argivi)
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Fotograf 5.48 Sinop Dogumlu, Miibadele Dénemi’nde Pondini’ye Yerlestirilmis Bir Miilteci,
Yorgos (KK-26) arsivi

Fotograf 5.49 Miibadele Donemi’nde Pondini’ye Yerlestirilmig Miilteci Bir Aile, Yorgos (KK-
26) arsivi
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Miibadillerin kadin giyimi, 1950’lere gelindiginde giderek yerli halkin giyimine
benzemeye baglamistir; ¢linkii hem i¢ savag hem de II. Diinya Savasi’nin etkisiyle
olduk¢a ekonomik zorluklar ¢ekilmistir. Yagl miibadil kadinlar ise sadece dini bayramlar

veya anma giinlerinde eski kiyafetlerini giymeyi tercih etmislerdir.

Geleneksel giysileri, karsilastiklart ekonomik zorluklara ragmen miibadiller tarafindan
onceki yasamlarina dair bir hatira olarak bir siire korunmustur, ama giinlik hayatta
ekonomik sartlardan da kaynakli etek, elbise, yelek gibi kiyafetler giyilmistir. “Siyah
uzun elbise fistan giyiyorlardi, baglarin1 arkada bagliyorlardi kii¢iik yazmayla” (KK-69);
“Anamin ad1 Podini Nur, siyah elbise giyiyordu, siyah kiigiik ortii takiyordu bagina” (KK-
77); “Baslarina orttiikkleri Ortiiler, saglarmin bir kismini agik birakacak sekilde
baglaniyordu” (KK-66). “Annem elbiselerini kendi dikerdi, corap, patik her seyi
yapiyorlardi, dokuma tezgahimiz vardi. Eski urbalari kesip culfalik, kilim yapiyorlardi”
(KK-7). “Is yaparken eteklerinin iizerine pistambal dedikleri bir 6nliik de takiyorlard:”
(KK-72).

Fotograf 5.50 Miibadele Donemi’nde Pondini’ye Yerlestirilmis Miilteci Kadinlar, Yorgos (KK-
26) arsivi.
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Geng¢ miibadiller okula, askere veya sehirlere gittikge giyimlerini standartlagtirdilar;
erkekler cepkeni birakip ceket, pantolon giydiler, kadinlar ise fabrikasyon kumaslardan
elbiseler, etek-bluz takimlari giymeye yoneldi. Yerli Yunan toplumuyla biitiinlesme
cabasi, bircok miibadil ailede eski kiyafetlerin “kdylii kiyafeti” olarak goriiliip giinliik
kullanimdan ¢ekilmesine yol agt1 (Bayindir, 2012, s. 137-139).

Fotograf 5.51 Miibadele Donemi’nde Pondini’ye Yerlestirilmis Milteciler, Yorgos (KK-26)
arsivi

Bununla birlikte, miibadillerin giyim-kusam miras1 tamamen kaybolmamistir. Aileler
yanlarinda getirdikleri kiyafetleri ve takilar1 6zenle saklayarak cocuklarina aktardilar.
Miibadiller anisina diizenlenen torenlerde, diigiin ve bayram gibi 6zel giinlerde bu eski
kiyafetler tekrar giyilerek adeta ge¢cmis kiiltiir canlandirildi. Nitekim giiniimiizde dahi
gerek Tiirkiye’de gerek Yunanistan’da miibadil dernekleri ve kiiltiir kurumlari,
miibadillerin geleneksel giysilerini sergilemekte, halk oyunlar1 ekipleri 6zgiin miibadil

kostiimleriyle gosteriler yapmaktadir (Bayindir, 2012, s. 142-143).
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Yunanistan’daki Kapadokya Arastirma Merkezi gibi miizelerde miibadillerin getirdigi
kiyafetler, altin takilar, papaz ciippeleri, kilim ve halilar 6zel koleksiyonlar halinde
korunmakta ve halk bilimsel arastirmalara kaynaklik etmektedir (Yosifidis, 2024). Bu
koleksiyonlar, Anadolu’da bir arada yasamis Rum, Tiirk, Ermeni ve Yahudilere ait
giysileri bir araya getirerek ¢okkiiltiirlii Osmanli mirasinin bir parcasi olan miibadil giyim
kiiltiirinti gelecek kusaklara tasimaktadir (Yosifidis, 2024; Saat¢ioglu, 2017, s. 651-652).
Sonug olarak miibadillerin giyim, kusam ve siislenme geleneklerinin ilk kusakla beraber
getirildigi; zamanla yeni ortamin sosyal ve ekonomik kosullarina uyum saglarken bir
kisminin giinliik yasamdan ¢ekildigi, bir kisminin ise folklorik degerler olarak yasamaya
devam ettirildigi goriilmektedir. Bu siirecte giyim-kusam kiiltiirii, miibadil kimliginin
gorsel bir kanit1 ve kiiltiirel etkilesimin bir gdstergesi olmayi1 silirdlirmiistiir (Kog¢ ve

Saatcioglu, 2017, s. 651; Bayindir, 2012, s. 144).

5.5. BESLENME, EV DUZENI VE TEMIZLIiK KULTURU
5.5.1. Aydin Vilayetine Yerlestirilen Miibadillerde Beslenme Kiiltiirii

Insanoglunun hayatin1 devam ettirebilmesi icin en temel ihtiyaci1 besindir. Toplumlarin
kiiltiirel kimligini olusturan temel unsurlardan biri, mutfak ve beslenme aligkanliklaridir.
Yemek kiiltiirli, sadece insan viicudunun beslenmesini yansitmaz ayni1 zamanda toplumsal
bir gostergedir. Miibadillerin tasidiklar1 yemek kiiltiirii de sosyal, ¢evresel ve inangsal
kodlarin ifadesini tagimaktadir. Geldikleri yerlere, atalarina ait ortak bellegi yansitirken

bugiine ait kimliklerinin belirleyici unsurlarindandir.

Mutfak, miibadil aileler i¢in yemek pisirilen bir alan olmasinin yani sira giinliik yagamin
bir boliimiiniin gectigi, kiiltlirel bellek i¢inde yer alan pek ¢ok unsurun yeni kusaklara
aktarildig1 islevsel bir mekandir. Beslenme kiiltiirleri, diigiinlerinin ve 6zel giinlerinin
ayrilmaz bir parcasidir. Miibadeleyle Aydin vilayetine yerlesen miibadil topluluklarin
beslenme pratikleri, geldikleri cografya ve donemin ekonomik kosullartyla sekillenmistir.
Saha calismasinda goriisiilen kaynak kisiler, beslenme ve mutfak kiiltiirii ile ilgili
boliimde belleklerini ne kadar sicak tuttuklarimi gostermislerdir. Kolektif kimligin

olusumunda ve devamliliginda yemek kiiltiirii oldukca 6nemlidir.

Miibadil beslenme kiiltiirii genis bir yelpazeye sahiptir ve yasam bi¢imleri yasadiklar

yerlerin cografi kosullar1 hakkinda da 6nemli bilgiler elde etmemizi saglamaktadir. Eski
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donemlerde yerde sofrada yemek yenirken {iciincii kusaklardan itibaren ¢ogunlukla
masada yemek yenmeye baglanmistir. “Yer sofrasi kiiltiirii vardi, bizde. Biiyiiklerimiz
baslamadan kimse baglamazdi” (KK-42). Bu durum Grevena Bolgesi’nde yasarken yerde
yemek yeme aligkanliklar1 oldugunu gostermektedir. Hamur isleri, tatlilar, tahil ve etle
yapilan yemekler miibadil mutfaginin vazgecilmezleridir. “Bizim mayamiz hamur ve
hayvansal gida. Sebze, zeytin, zeytinyagini burada tanimislar” (KK-33). Tarim ve
hayvancilikla ugrasan miibadillerin mutfak kiiltiirlerinin ekonomik ugraslariyla oldukga
baglantili oldugu goriilmektedir. Daha ¢ok bugday unu ve nisastasindan iiretilen borek ve

tatli cesitleri mutfak kiiltiirlerinde 6nemli bir yere sahiptir.

Yemek kiiltiirlerine 6giin agisindan bakildiginda birinci ve ikinci kusaklarda genellikle
calismaya baslamadan evvel kahvaltinin ¢ok erken saatte yapildigi ve ¢orba igcmenin
tercih edildigi goriilmektedir. “Sabah ¢ok erken kalkilirdi, kaymvalidem corba pisirirdi,
tarlaya gitmeden icip giderlerdi” (KK-40). Ogle yemeginin bérek, ¢orba gibi yiyecekler;
aksam yemeklerinde ise mevsime gore fasulye, pirasa gibi sebze yemegi, ¢orbalar ve et
yemeklerinden olustugu belirtilmistir. Mutfak ara¢ gereci olarak bakir kaplar ve tahta
kasiklar kullanilmistir. Sofra diizeni, yemek siralamasi, ailenin bir arada yemek yemesi
kisacas1 yemek adabi oldukca dnemlidir. Belli bir diizene gore yemek yeme aliskanliginin
ticlincii kusaklardan itibaren degismeye basladigi belirtilmistir (KK-42). Bu degismeler;
aile yapilarinda meydana gelen degismeler, biiyiik kentlere gb¢ etme, anne ve babalarin
ikisinin de ¢alisma hayatinda olmasi, yer sofrasindan masaya ge¢me, aile biiyiiklerine

yonelik statiilerin artik ¢ok gdzetilmemesi gibi sebeplere baglanmigtir (KK-11).

Miibadil mutfaginda yemeklerin doyurucu nitelikte olmasinin 6n planda tutuldugu
goriilmektedir. Yemeklerin doyurucu olmasina dikkat edilmesi donemin ekonomik
sartlaryla ilgilidir, 6zellikle hamur isleri bu amacla ¢ok tercih edilmistir. “Anneannemler,
buraya goctiiklerinde ellerinde avuclarinda bir sey yokmus, daha ¢ok borek, ekmek gibi
seyler yapilirmis” (KK-19) “Bizimkilerin oradayken hayvanlar1 varmis, babaannemler et

yemeklerini ¢ok giizel pisirirdi” (KK-48).

Miibadil ailelerin geleneksel Yunan mutfag: kiiltiiriinde bulunan zeytinyagl ve deniz
tirtinlerine yonelik yemeklerin mutfak kiiltiirlerinde yer almadigi goriilmektedir. Bu

durum miibadillerin dogup biiylidiigii topraklarin cografi olarak denize uzak bir bolgede
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oldugunu gostermektedir. Yemek kiiltiirlerine balik ve deniz iirlinlerinin girmesi Aydin’a

yerlesip yerli mutfak kiiltiirii ile tanigsmalarindan sonra sekillenmistir.

Elde agma hamur ile yapilan ve odun atesinde 1yice 1sitilan sa¢ kapama denilen sagta (1s1y1
muhafaza etmek, boregin iist tarafin1 da ayni1 anda pisirmek i¢in konulan kapagin kiil ile
Uistiinii Ortme yoOntemi) pisirilen borekler mutfak kiiltiirlerinin vazgegilmezleridir.
“Yemekler hep kapamada pisirilirdi, ocaga koyardik kapagini kapatirdik” (KK-9).
Yemek isimleri ka¢ kusak ge¢mis olmasina ragmen ana dillerindeki haliyle kullanilmaya
devam edilmektedir. Goriisiillen kaynak kisilerden {iclincii kusaktan itibaren
konustuklarin dillin unutulmaya yiiz tuttugu tespit edilmistir ancak bu durumun mutfak

kiiltiirdi i¢in gecerli olmadig1 goriilmektedir.

Ana yemekler i¢inde baglangic olan ¢orbalar (¢curvas) ¢ok cesitlidir. Un (alevr), mercimek
(faki), iskembe (kla), kelle, paca, tavuk, bulgur (pilugur), eriste (risten), diigiin, tarhana

(trahanan) ¢orbalar1 en sik yapilan ¢orbalardandir.

Yemeklerden (faya); kuru fasulye, musakka, yogurtlu kofte, taze soganl etli pilav (mi
dudukis ki kiryas pilaf), patates yemegi (patatu fay), bulgur pilavi (piluguru fay), kuskus
(tine), taze fasulye (prasna fasula), tiirlii, glive¢ (vulumenu) baslicalaridir. “Bizim kuru
fasulye farkhdir; ¢linkii renginin (salca, sogan, etin) ayr1 pisirilmesidir” (KK-78). Papara
ad1 verilen bayat ekmeklerin iizerine farkli malzemeler ve bolca tereyagi kullanilarak
yapilan yemek de olduk¢a meshurdur. Peynir ile yapilan paparaya tavuk suyu dokiildiigii
icin “sulu papara” (niru papara), taze sogan, nane ile yapilan paparaya “yagl papara”

(vitura papara), kus basi ile yapilana “etli papara” denilmektedir.

Yufkanin iizerine tavuk suyu ve etlerinin konmasiyla olusan yemege de “petura”
denilmektedir. Petura aslinda Pontus Rum mutfak kiiltiiriinde de bulunan bir yemektir.
Grevena yerli halki -Yunanllar- tarafindan bilinmemektedir. Grevena’da yasayan
Miisliman bir ailenin bu yemegi -ismini- oradaki yerli halkin yemek kiiltiiriinde
olmamasina ragmen bilmesi, aslinda bodlgeye 1921°den sonra Anadolu’dan gelip
yerlestirilen Rum Ortodoks aileleri ile evlerini paylastiklar1 donemde kiiltiirel etkilesim

yasadiklarin1 gostermektedir.
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Ekmekler (psumna); miibadil mutfaginin diger onemli lezzetlerinden biridir ¢iinki
1960’lara kadar miibadil aileler ekmeklerini kendi evlerinde tastan yapilmis ekmek
firinlarinda pisirmekteydi. “Buradakilerden farkliydi bizim ekmeklerimiz, pisirme
seklimiz” (KK-35) diye belirtirlerken yerli halkla arasindaki farklar1 gostermeleri
acisindan onemlidir. “Bizim sacta yaptigimiz borekler vardi, muhacirler bizden farkli
yaparlardi, ekmeklerini bayramlarda yapar bizlere dagitirlardi” (KK-45) derken yerli halk

da yemek kiiltiirlerinin arasinda farkliliklar oldugunu dile getirmektedir.

Miibadil aileler i¢cin ekmek pisirmek sadece giindelik yasantilarinda besin kaynagi
yapmak anlamina gelmiyordu; bayram arifelerinde gergeklestirilen bir ritiieldi. Nohut
mayasindan yapilan “Rufteynu” adli ekmek ¢esidi her miibadil ailenin evinde bayramdan
onceki giin bereket getirmesi niyetiyle hem ev ahalisi i¢cin hem de komsulara dagitilmak

icin pisirilmekteydi.

Miibadil mutfagimin saha ¢alismasinda tespit edilen gilinlimiizde de devam eden bazi

yemekleri, tatlilar1, ekmekleri ve boreklerinin tarifleri agagidadir.

Rufteynu (Nohut Ekmegi): Kasa, nohut mayas1 anlamina gelmektedir. Kasanin yapilmasi
icinl su bardagi nohut, 1 cay bardagi tuz, 1 tatli kasig1 seker, 2 su bardagi un, 3 su bardagi
sicak su gereklidir. Nohut doviilerek kirilir, tencereye 2 bardak sicak su, tuz, seker ve
yarim bardak un, nohuta eklenerek karistirilir. Nohut mayasi sicak tutulmalidir, etrafi
kapatilir, 5-6 saat bu sekilde bekletilir. Kabarinca 1,5 bardak un ve 1 bardak sicak su
eklenir ve lizeri ortiilerek tekrar beklemeye birakilir. Hazirlanan har¢ kabarmigsa nohut
mayasi elde edilmis olur. Ekmek yapimina ge¢ilir. Ekmegin hamuru i¢in, 1-2 kg un -tepsi
bliyiikliigline, ya da yapilacak ekmek sayisina gore un miktar: artabilir-, tuz, 2-3 yemek
kasig1 yag, su kullanilir. Elenmis un, nohut mayasi, tuz, 1lik su ile yumusak olacak sekilde
yogurulur, yaglanmis tepsiye yayilir. Bir iki saat lizeri kapatilip bekletilir. Ekmek iyice
kabarinca iizerine yag siiriiliir ve baklava dilimi seklinde ¢izilir ve pisirilir. Kasa,
muhakkak evlerde her zaman bulundurulur. Mayis ayinda da eve bereket geldin diye

tazelenir.

Stu Furnu Psumi (Firin Ekmegi): 10 kg un, 2 kg unla ¢ogaltilmis eksi maya, 2-3 yemek
kasig1 tuz, 1lik su malzeme olarak kullanilir. Tiim malzemeler bir kaba alinir, kulak

memesi kivamindan biraz sert hamur yapilir. Hamur bir saate yakin yogrulur. 12 parcaya
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ayrilarak yuvarlanir, mayalanmasi i¢in iizeri sarilarak yaklagik bir saat dinlendirilir. Firin

yakildiktan ve iyice 1sindiktan sonra mayalanan ekmekler firina atilir.

Lipsa (Mayasiz Ekmek): Yarim kg un, 1 ¢ay kasigir karbonat, 1 tath kasigi tuz, su
malzemelerinden yapilir. Tiim malzemeler, bir kaba alinir ve kulak memesi
yumusakliginda hamur hazirlanir. Yagl tepsinin igine yerlestirilir. Uzerine su serpilir.

Sac kapama veya firinda pisirilir.

Yemek kiilttiriindeki en 6nemli ¢esitlerden biri Pita ya da Patriyot Boregi adi verilen
boreklerdir. Giindelik yagamda, diigiinlerde, eglencelerde, bayramlarda her evde pisirilir.
“Bir hafta diiglin olurdu tepsi tepsi pita yapilirdi” (KK-42). Mayali ya da mayasiz
hamurdan ayni malzemelerden yapilan hamurla hazirlanir. Saha ¢aligmasi esnasinda
boregin yapimi konusunda ufak tefek farkliliklar olsa da nerdeyse ayni bi¢imde
yapilmakta oldugu tespit edilmistir. I¢ malzemesine gore Pita’nin isimleri degismektedir.
Pirasali olana Pirasopta, soganli olana kurmudopta, semizotlu olana andriklopta, etli ve
soganli olana ¢icopta, taze soganl olana dudukopta gibi isimler verilir. Semiz otlu, etli
soganli, semiz otlu ve ayranli, taze soganli, kabakli, peynirli gibi pek ¢ok c¢esit borek
pisirilir. Ayn1 hamurdan kol boregi, kikirdakli borek de yapilir. Bardak boregi (tropsomi)
yapilan diger borek cesitlerindendir.

Borekler (Pitis), Pita hamuru i¢in; 1 ¢ay kasigi karbonat, yarim su bardagi sivi yag, tuz,
un, 1lik su, tereyagr kullamilir. Bazi1 kaynak kisiler hamura 1 tane de yumurta
kirilabilecegini  belirtmislerdir; ancak tarifin  genelinde hamurda yumurta

bulunmamaktadir.

Semizotlu harg i¢in 1 kg semizotu, yarim ¢ay bardag sirke, 1 yemek kasigi un, yarim cay

bardagi siviyag, tuz, kirmizibiber, 1 ¢ay bardagi su.
Soganli harg i¢in 5-6 orta boy sogan, sal¢a, yag, baharat, tuz, yarim bardak yogurt.
Ispanakli har¢ i¢in yarim kilo 1spanak, sogan, salca, tuz, baharat, yarim su bardagi yogurt.

Bir kaba yaklasik 2 kg un elenir, unun ortasina un, tuz, su ve karbonat eklenir ve kulak
memesi yumusakligina gelecek sekilde yogrulur. Az miktarda sivi yag ve 1 yumurta da

eklenebilir. Hazirlanan hamur iki esit parcaya boliiniir ve her iki par¢adan toplam 8-10
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adet beze ¢ikartilir. Hamur agarken arasina siiriilecek tereyagi igine bir cay bardagi sivi
yag eklenerek eritilir. 3-4 beze agilir, aralarina tereyag siiriiliir. Bu ii¢lii hamur bir oklava
yardimi ile tepsi ebatlarindan biraz biiylik olacak sekilde agilir ve yagli tepsiye hamurun
bir kism1 disarida kalacak sekilde yerlestirilir. Ayn1 islem kalan 5-6 par¢a hamur icin de
yapilir. I¢ har¢ hazirlanir. Soganlar /semizotu s1vi yagda kavrulurken igine salga eklenir
ve iyice pisirilir. Son agamada i¢ine baharat eklenir, biraz sogumasi beklenir. Alt yufkanin
icine har¢ konulur ve iist yufka da iizerine serilir. Ardindan kalan yaglar boregin {izerine
stiriiliir, kenarda kalan fazla hamur kivrilarak tepsiye sigdirilir ve borek sismesin diye

kiictik bir gentik atilir. Sa¢ kapama ya da firinda kizarincaya kadar pisirilir.

Fotograf 5.52 Aydin Mursalli, Pita’nin Sirkeye Batirilip Yenme Gelenegi (D.O.G. arsivi)

Mevsim otlar1 ve sebzeleri salatalarda, pitalarda (pitis), peynirle yapilan karisimlarda
yemeklerde sik¢a kullanilmis; bu yoniiyle miibadil mutfag: islevsellik agisindan dikkat
¢ekici bir kimlik kazanmistir. “Yerli halk burada ¢ok ot kavurur, annemler de onlardan

ogrendi” (KK-78).
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Et tiiketiminde daha ¢ok dana eti, kuzu eti ve tavuk tercih edilirmis. Etle yapilan bazi

yemek tarifleri sOyledir:

Vulumenu (Soganli Kapama/Giiveg): Kullanilacak kuzu ya da dana eti yikanir toprak
tencereye konulur, suyunu salip ¢ekinceye kadar kisik ateste pisirilir. Ardindan arpacik
soganlar soyulur ve ete eklenir bir siire daha kavrulur, yarim su bardagi su ile ilave edilir.
Tencerenin hava almamasi i¢in kapagin etrafi hamurla kapatilir. Kisik ateste birkag saat

pisirilir.

Diigiin Kebabi, giivegle ayni sekilde hazirlanir. Malzeme olarak dana eti, sogan, tereyagi,
tuz, karabiber kullanilir. Dana eti kusbasi dogranip bir tencerede suyunu ¢ekene kadar
haslanir. Sonra tereyagi konup kavrulur, soganlar eklenir ve kavrulur. Kisik ateste

pisirilir, alt1 kapatilmadan tuzu, karabiberi eklenir.

Musakka: 1 kg pirasa, dana kusbasi, 1 adet sogan, 1 yemek kasig1 sal¢a, yarim ¢ay bardagi
stv1 yag, 2-3 yemek kasig1 tereyag, tuz, su tercihe bagl limon suyu da kullanilabilir. Et
tencereye koyulur ve suyu c¢ekene kadar pigirilir. Sonra lizerine yag eklenir, yagda
kavrulan etlerin iizerine dogranmis sogan eklenir. Soganlar pembelesmeye baslayinca

salca eklenir. En son dogranmis pirasalar, su ve tuz eklenir, kisik ateste pisirilir.

Tepside tarhana birinci kusak miibadillerin yokluk zamaninda doyurucu olmasindan
kaynakl1 en ¢ok tercih ettigi yemeklerden biridir. “Sabah kahvaltilarinda yenirdi, tizerine
de tereyagi doktiin mii artik 6gleden sonraya kadar acikmazdin™ (KK-23). 1 adet bayat
ekmek, 4-5 yemek kasig1 tarhana, 5 su bardag: su, 2-3 yemek kasig1 tereyagi, nane, toz
kirmiz1 biber, tuz malzeme olarak kullanilir. Ekmekler kiiciik kii¢iik dogranarak tepsiye
yerlestirilir. Tarhana, su, tuz karistirilarak pisirilir. Bu sulu karisim ekmegin {izerine

dokiiliir. Uzerine, toz kirmiz1 biber ve naneli kizgin tereyag dokiiliir.

Tathlar, miibadil mutfagimin ¢esitliligini gosteren vazgeg¢ilmez unsurlardandir. Tatlilar
genellikle her mutfakta bulunabilecek malzemelerden yapilmaktadir. Asure (asiras),
helva, baklava, ¢i¢cimara (Kuskus tatlisi), ay1 dogurdu tatlisi, lokma (mafisa), revani
(milumenu), pekmezli tath (nazlitku), pandispanya (zaharopsumi), un kurabiyesi

(varimena lukumna), damat kurabiyesi, siit tatlis1 (galatopta), nisastali tath (hilares) gibi



428

pek cok tatli ve kurabiye ¢esidi miibadillerin yemek kiiltiiriinde bulunmaktadir. Baklava,

aralarinda en meshurudur.

Baklava: Mibadil mutfagimin en 6nemli tatlilarindan biridir. Yeme sekli de dikkat
cekicidir. Diigiinlerde yapilmissa, sofralara tepsiyle gelir. Kagiklar, ¢atallar ellere alinir.
Once bir dilim baklava ters gevrilir. Ardindan ters gevrilen kismi damaga gelecek sekilde
agza atilir. Bu sayede ilk seferde baklavanin tadin1 belirgin bir sekilde almak miimkiindiir
(KK-24, KK-40). 1 cay bardagi siviyag, 1 su bardagi su, yarim su bardag siit, 1 adet
yumurta, 1 kabartma tozu, 1 yemek kasig1 sirke, un, tuz, 250-300 gr nisasta hamuru i¢in
kullanilan malzemelerdir. Serbeti i¢in de 5 su bardagi seker, 3 su bardagi su, birkag damla

limon suyu kullanilir.

5 bardak un, tuz, sirke, kabartma tozu, siviyag ve yumurta kulak memesi yumusakliginda
yogrulur ve dinlendirilmeye aliir. Sonra ceviz biiyilikligiinde bezeler olusturulur.
Nisasta ayni1 miktarda un ile karigtirilir ve bezeler bu karisimla tepsi biiyiikliigiinde acilir.
Agilan hamurlarin her birinin arasina azicik nisastali karisimdan serpilir. Hamurlar, ii¢
yufkada bir yaglanarak tepsinin altina dizilir. Araya doviilen ceviz eklenir. Kalan
hamurlar da ayni1 sekilde agilip yaglanarak tepsinin iizerine yerlestirilir. Istenilen sekilde
kesilir, yagin tamamui tepsinin {izerine dokiiliir. Sac kapamada ya da firinda pisirilir. Bu
sirada serbet pisirilmeye baslanir. Ciinkii hamurla serbet, ayn1 anda sicak olmamalidir.

Pisen baklava iyice soguduktan sonra tizerine hazirlanan serbet dokiiliir.

Damat Kurabiyesi: 750 gr tereyagi, 1,5 su bardagi seker, 2 yumurta sarisi, aldig1 kadar
un malzeme olarak kullanilmaktadir. Tereyag: oda sicakliginda bekletilir, iizerine seker
eklenir karistirilir, 2 yumurta sarist ve un da eklenip yogurulmaya baslanir. Yumusak bir
hamur elde edilir. Yagh tepsiye sekiller verilen kurabiyeler konulup 1sitilmis firinda

pisirilir.

Siryanisa Lukumna (Hidirellez Kurabiyesi): 2 adet yamurta, 1 su bardag1 yogurt, tereyagi,
kaymak, 1 cay bardagi sivi yagi, 1 su bardagi seker, karbonat, un malzeme olarak
kullanilmaktadir. Biitiin malzeme kulak memesi yumusakliginda yogurulur. Hamurdan
avug i¢i biiylikliiglinde parcalar alinarak yuvarlanir ve yaglanmis tepsiye dizilir. Sag

kapama veya firinda pisirilir.
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Ayt Dogurdu Tatlisi: 3 yumurta kirilir icine ¢ok az tuz da atilarak ¢irpilir, daha sonra 4 su
bardagi un, biraz tuz konulur ve hamur civik olacak sekilde su eklenir, ¢girpmaya devam
edilir. S1v1 olan hamur kepgeyle alinip sicak tavaya dokiiliir. Hamurun 6nii ve arkasi
pistikten sonra i¢ine ceviz konulur. Hamurlar bu sekilde tist tiste konulur ve {izerine serbet

dokiilerek bir siire daha pisirilip yenilir.

“Gizlimedis adinda tatli bir borek de yapiyoruz” (KK-24). Petura gibi Gizlimedis’in
Grevena mutfaginda olmadigi Pontus mutfak kiiltliriinde oldugu goriilmektedir
Pontuslularla Grevena’dan Aydin’a gelmeden Once alti ay gibi bir siire aym1 evde

yasadiklar1 i¢in yemek kiiltiirlerinde alisveris oldugu anlasilmaktadir.

Kisa hazirlik i¢in miibadiller her sene yazin hazirlik yapar. Meyve kurulari, sebze
kurulari, tursular, peynirler, kdy peyniri (bacu), nisasta (nisiste), bulgur, yufka, kuskus

(rusnica), sal¢a, pekmez ve receller, sirke, eriste (risten) ve tarhana (trahanan) hazirlanir.

Fotograf 5.53 Mursall1 kdyii, Zerrin Hanim’m Evi (D.O.G. arsivi)

Zamanla yerli halk onlara ait mutfak kiiltiiriinii benimsemis ve kendi mutfagina dahil
etmistir. Miibadiller de Ege yoresine ait balik ve deniz tirlinlerini, zeytinyag agirlikli
yemekleri mutfagina dahil etmeye baslamistir. “Bizler daha ¢ok hamur isi, borek, etli
yemekler yapariz. Bizim evde enginari ilk yedigimizde ¢ok degisik gelmisti; ama simdi

cok lezzetli enginar dolmas1 yapariz” (KK-58). Boylelikle iki taraf arasinda kiiltiirel bir
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aligveris yasanmis, mutfaklar birbirine entegre olmustur. Giiniimiizde Ege’ye 06zgi

yemekler ve miibadil mutfaginin geleneksel ¢izgileri i¢ ige ge¢mis bir yap1 arz eder.

Miibadillerin yemek kiiltiiriinde yiyeceklerin iiretimi, hazirlanmasi, sofra diizeni olduk¢a
onemlidir ve geleneklerine ait kurallar1 igermektedir. Aile biiyiigiiniin izin vermesiyle
yemege baslanmasi, topluca oturulup kalkilmasi ve sofrada yemeklerin sirayla getirilmesi
geleneksel bir disiplinin iriiniidiir (KK-9, KK-23, KK-80). Ozellikle diigiin, cenaze,
bayram gibi kutlamalarda sadece aile ile degil akraba ve sosyal ¢evre ile yemek yeme,
ayn1 sofray1 paylasma islevsel acidan toplumsal dayanigsmaya verilen 6nemi sembolize
etmektedir. Israf etmeme bilinci, dini ve kiiltiirel degerlere bagliligin bir gdstergesi olarak
sofraya da yansimistir. Misafirin agirlanmasi, ikram kiiltiiriiyle birlesmis ve bu anlayis,
yerli halkla olan iliskilerde, komsuluk baglarinin giiclenmesinde kiiltiirel bir koprii

vazifesi gérmuistiir.

Kadinlar, mutfaklarda yalnizca yemek yapmaz, ayn1 zamanda zaman gegirir ve geng
kusaklarla ya da komsulartyla vakit gecirir. Mutfaklarda yiyecek depolanir, imece usulii

kisa hazirlik yapilirdi.

Fotograf 5.54 Incirliova’da ikinci Kusak Miibadil Miiserref Hanim’a Ait Fotograf (D.O.G. arsivi)



431

Kii¢iik mutfaklar, onlarin yasam pratiginde 6énemli zorluklara yol agmis, ancak bu yeni
diizene uyum gostererek geleneklerini miimkiin oldugunca devam ettirmiglerdir. Tatlilar,
serbetler, 0zel kaplarda sunulan ikramlar, misafirlik kiiltiiriinlin bir pargasi olarak
korunmustur. Nihayetinde, gocle gelen bu mutfak kiiltiirii, yerli halkla etkilesim i¢inde
dontigmiis, kaynasmis (Akgigek, 2002) ve Aydin’in ¢ok katmanli kiiltiirel yapisinin bir

pargasi haline gelmistir

Yemek kiiltiirti, yalnizca beslenme ihtiyaclarin1 karsilamaya yonelik bir aliskanliklar
biitlinii degil, ayn1 zamanda bir toplumun kimligini olusturan temel dgelerden biridir. Bu
kiiltir hem bireylerin hem de topluluklarin aidiyet gelistirdikleri, kusaktan kusaga
aktarilan sembolik bir alani1 temsil eder. Gastronomi, dolayisiyla sadece damak tadina
degil, aynm1 zamanda geleneklere, yasam tarzina ve kiiltiirel bellege de gonderme yapar.
Ozellikle miibadeleyle Tiirkiye’ye gelen Miisliimanlar, yemek aligkanliklarinda herhangi
bir degisiklige gitmeden kendi tariflerini koruma egilimi gostermislerdir. Bu davranis,
kiiltiirlerine duyduklar1 bagliligin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir (Bilgehan,
2019, s. 301-316).

Miibadillerin mutfak ve beslenme kiiltiirii; sozlii kiiltiir 6geleri olan anlat1 tlirlerinden
farkli olarak, fiziksel ve toplumsal yasamdaki siirekliligini koruyabilmis bir kiiltiir alan1

olarak one ¢ikmaktadir.

Miibadiller mutfak pratiklerini yalnizca bir beslenme bi¢imi olarak degil, ayn1 zamanda
bir kiiltiirel miras olarak gormiisler ve bu mirast kusaktan kusaga aktarmay1
basarmislardir. Miibadillerin yemek kiiltiirii, sadece yemek tarifleriyle sinirli degildir.
Yemek hazirlama zamanlari, yemegin sunum ve yenme sekilleri, yemek saatleri ve 6zel
giinlerde yapilan belli bash yemekler de mutfak kiiltiiriinlin 6nemli unsurlaridir. Sofra

gelenek ve gorenekleri biiyiiklere sayginin yansimasi ile sekillenmistir.

Grevena Bolgesi’nden miibadele ile gelen ailelerde yemek kiiltiirli yasamaya devam etmis
ve miibadil kimliginin ingsasinda temel dayanaklardan biri haline gelmistir. Modernlesme
ve yasam standartlarinin de§ismesine bagli olarak mutfak arag gereclerindeki degismeler,
yemek siralamasi ya da evin bahgesindeki firinlar yerine elektrikli firmnlarin kullanilmasi
gibi yemek pisirme tekniklerinin degismesi yemek kiiltlirlerinde ufak tefek degisimler

goriildiglinii gosterse de pek ¢ok yiyecek yapilmaya devam edilmektedir. Bu durum da
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yemek ve sofra kiiltiirlinde yeniden insa edilmelerin yan1 sira bellegin korundugunu ve

sonraki kusaklara aktarilan bir sembol oldugunu gdstermesi agisindan dnemlidir.

5.5.2. Grevana Bolgesi’ne Yerlestirilen Miibadillerde Beslenme Kiiltiirii

1923’te Lozan Antlagsmasi sonrasinda Yunanistan’a zorunlu go¢ ettirilen Rum
miibadiller, Grevena yoresine yerlesirken zengin bir mutfak kiiltiiriinii de beraberlerinde
getirmislerdir (Tziolas, 2020). Mutfak kiiltiirlerinde yasadiklar1 cografyanin 6zelliklerini

ve kiiltiirel degismelerin yansimalarini tagimaktadirlar.

Her topluluk, geldikleri yorenin kendine has yemek tariflerini, pisirme tekniklerini,
kullandiklar1 mutfak arag-gereclerini ve beslenme ritliellerini yeni yerlesimlerine
tagiyarak kiiltiirel miraslarini siirdiirmeye ¢alismistir. Bu siiregte halk bilimi aragtirmalart
ve sozll tarih goriismeleri, miibadil mutfak kiiltiiriiniin kusaktan kusaga aktarilmasinda
ozellikle kadinlarin merkezi bir rol oynadigini ortaya koymaktadir (Karagkiozi, 2020).
Mutfak kiiltiirii i¢inde yer alan yiyecek ve iceceklerin hazirlanma asamasi, tiikketilmesi
esnasinda belirli geleneklerin ve adabin olmasi yemek ve kiiltiir arasindaki iligkiyi

yansitmaktadir.

Pontus kokenli miibadiller, Karadeniz Bolgesi’nden getirdikleri yemekleri ve yemek
kiiltiirtinii Grevena’da yasatmislardir. Sadece yemek kiiltiirtinii degil, yiyecek ile insan
arasindaki iligkiyi yansitan toplumun kimligi ve kiiltiir diizeyini tasiyan “Kisi ne yerse
odur, Yiyecek insani yaratir/olusturur, Midede olmasi diisiincede olmasindan iyidir,
Yemek yemeyi basaran zarar gormez” gibi atasozlerini de dillerinde yasatmaktadirlar.
(Sawidis, 2021, s. 1132-1133). Pontus mutfak kiiltiirli, insanlarin deneyimlerinin
yansimasi oldugu i¢in, bu kiiltiiriin bugiin bile gecerli ve islevsel oldugu goriilmektedir.
Pontus’tan gelen miibadillerin lezzetli ve islevsel bir arag olan yiyecekle ve mutfak
kiiltiirii ile yaratilan beslenme kiiltiiri, canli bir dille desteklenmektedir. Bu sayede
gelecek kusaklar; dillerine, kiiltiirlerine, sosyal yasantilarina, psikolojik durumlarina,
hayat felsefelerine kisacasi kolektif bellege ait pek ¢ok unsuru mutfak ve beslenme

kiiltiirii i1le 6grenmektedir.

Ozellikle misir unu, tahillar ve siit iiriinleri temelinde gelisen Pontus mutfagi, tanomenon
sorva (tavopévov copfd) adindaki yogurtlu bugday corbasi -Anadolu’daki adiyla ‘yayla

corbasi’-, lahana corbasi (Adyava copPd), Kinteata (KiwvOéata) misir unu ve 1sirgan otu
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ile yapilan ¢orba, eriste, pisia adli mayali hamur kizartmalar1 gibi geleneksel tatlariyla

one ¢ikmustir.

Fotograf 5.55 A. Georgios kdyii, Anastasia Hanimin evi (D.O.G. arsivi)

Saha caligmalari, bu toplulugun kadinlarinin aile i¢inde eski tarifleri aktararak kiiltiirel
stirekliligi sagladigin1 gostermektedir. Yufkanin iizerine tavuk suyu ve etlerinin
konmastyla olugan yemege Tirit-petura-¢umur denilmektedir. “Annemler en ¢ok petura,
kulakli, aglik corbasi, bulgur yaparlardi. Benim hanim da muhacir bilir, yemekleri.

Buradakiler de bizden 6grenmis bu yemekleri” (KK-64).

Karadeniz mutfak kiiltiiriinde de 6zellikle Sinop ve Amasya sehirlerinde goriilen manti
gelenegini kendilerine 0zgii hale getirmislerdir. Pontus kokenli miibadillerin yemek
repertuvarinda 6nemli yer tutan perek (Ilepéx) adli peynirli borek, sac lizerinde pisirilip
kurutularak saklanan bir lezzettir. Geleneksel olarak “sats” denilen kubbeli sac tavada
pisirilen perek, giinliik yasantida tercih edilen lezzetlerden biriymis. Varenika (Bopévika)
perek gibi manti-borek ¢esidi icinde yer alan diger bir ¢esittir. Lavas (Aapdoia) ise ekmek

cesidi olarak bilinmektedir. Lavas ve kOy peyniri ile tavada yapilan borege bereketi
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(Mmepekétt) denilmektedir. “Cok iyi pide yapiyorlardi. Hatta nenem, ‘pide pide yagh
pide... seni yerim dide dide...” sarkisim1 soylerdi” (KK-74). “Annem tiroklosti
(Tvpoxhwotn) yapardi kahvaltiya peynir kuymagi da derdi, Trapezonda’da komsular1 da
yaparmis, beraber yerlermis” (KK-5).

Yemek kiiltiirlerinde tipki Anadolu’da oldugu gibi birlestirme, insanlar arasinda koprii
kurma, insanlar arasi iligkileri yansitma islevleri goriilmektedir. Misafirperverlige
oldukca 6nem verilmektedir, “Eve biri geldiginde is yapmay1 birakip onu agirlariz, tok
bile geldim dese bir seyler yedirmeye ¢alisiriz” (KK-7). “Cocuklara gelenekleri
Ogretmeye calisiyoruz, misafire hos geldin demeyi bilmeliler” (KK-26). “Eve gelen
misafir de ev sahibi ona hangi yemegi sunarsa kabul eder, istedigini yemeyecegini bilir,
buldugunu yer” (KK-3). Misafirperverlik anlayislari giiniimiizde devam etmektedir. Saha
calismasi icin haberli ya da habersiz goriismeye gittigim kaynak kisiler -miibadil aileler

ve yerli halk- evlerinde beni agirlarken muhakkak ikramda bulundular.

>/ ime
5 guuss
= 740 u“- 7

Fotograf 5.56 A. Georgios kdyii, Yerli Halktan KK-27"nin Evi (D.O.G. arsivi)

Sahada ziyaret i¢in gidilen kaynak kisiler, icecek i¢in ise giilimseyerek “Grek kahvesi
mi, Tiirk kahvesi mi igersin” diye ayrica sordular. Cay i¢ip igmeyecegi mi sorduktan sonra
da ayrica bizim aileler buraya geldiklerinde yerli halkin ¢ay i¢gmedigini gormiis ve

oldukca sasirmislar, (KK-65, KK-74, KK-79) diye belirttiler. “Bizim evde ¢ay igilirdi,
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burada i¢ilmedigini gordiik” (KK-77). “Istersen sana ¢ay demleyeyim, sen cay igersin
degil mi?” (KK-65). Yunanistan’da ziyaret edilen her sehirde kahvelerin ikisini de
deneyen biri olarak Anadolu’dan gelen kaynak kisilerin pisirme tekniklerinin ayni
oldugunu ve “bol kopiikli” diye Tirkgedeki sekliyle kullandiklarini gérdiim. Ancak
Atina’da veya Halkidiki’de Grek kahvelerinin bazilar1 ince ¢ekilmis kahveden demleme

teknigi ile pisirilmekte ve kopiigii icinse “kaymaki” denilmekteydi.

“Para yoktu, pire ¢oktu o donemde. Eskiden kahve ne gezermis kizim, has kahve
pahaliymis, Arpay1 kavurup dibeklerde ezip eleyip un haline getirince kahve yapip
igerlerdi” (KK-77).

Yiizlerce yil Anadolu’da beraber yasamis kiiltlirlerin yemeklerinde, miiziklerinde,
kiyafetlerinde, gelenek ve goreneklerinde kiiltiirel aligverisin yasanmasi oldukca
dogaldir. Ancak Anadolu’daki ile ayn1 sekilde yapilmaya devam edilmeyen yemekler de
vardir; bazilarinda pigirme tarzlarinda, i¢cine konulan malzemelerde ve tatlarinda farklar

oldugu goriilmiistiir.

Anadolu’nun farkli bolgelerinde de yemeklerin malzemelerinde degisiklik olabilmekte
farkli sekillerde pisirildigi bilinmektedir. Bu nedenle yemeklerdeki bu farklilagmalarin
cografyadaki degisen malzemelerle ve farkli kiiltiirdeki pisirilme sekilleriyle ¢esitlenmesi
oldukga dogaldir. Ornegin Tiirk mutfagindaki musakka, yemegi patlican, patates, kabak,
pirasa gibi sebzelerle yapilmaktadir ve genellikle yaninda pilav ile servis edilmektedir.
Yunanistan’da ise musakka yemegi sadece patlicanla ve bagemal sos eklenerek katmanl
bir sekilde pisirilmektedir. Sunumu ise tek basina yapilmakta ve ana yemek olarak

yenilmektedir.
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Fotograf 5.57 KK-28 Tarafindan Yapilan Musakka (D.O.G. arsivi)

“Karistyla mutlu olanlar i¢in biz ‘sadece yedikleri ayr1 gider’ deriz” (KK-79). “Dostluk
kurma, diigman olmama, sofraya kiis oturmama 6nemlidir” (KK-72). Pontus ¢evresinden
gelen miibadil ailelerin kusaklarinin giinliik dilinde yemek kiiltiirii ve sosyal yasantiyla
baglantiy1 yansitan pek ¢ok deyim de tespit edilmistir. “Biri el tereyaginda biri balda olsa
da calismali insan, bizler hep calistik bugiine gelmek i¢cin” (KK-74). Cok yemenin saglikli
olmadigint vurgulamak icin “her sey c¢okg¢a olabilir ama agzindaki lokman cokca

olmamal1”, “ye, i¢ ama orug da tut”, “bir kez ye bin kez siikret” gibi kalip sozler sik¢a

kullanilmaktadir (KK-66, KK-68, KK-69).

Pontuslu miibadiller, yeni g¢evrelerinde de kendi mutfak terminolojilerini (6rnegin
salamura lahana, tursu gibi) koruyarak kimliklerini yansitmislardir. Yemek kiiltiirii, yerel
kiiltiirden farklilig1 temsil eden en Onemli unsurlardandir. Hatta goriisiilen kaynak
kisilerin “elimizde avucumuzda yoktu, ne bulursak onlar1 pisirirlerdi ama bizim
yemeklerimiz buradakilerden giizeldi” (KK-5) diye belirterek kendi mutfak kiiltiirleri ile
yerel mutfak kiiltlirlinii kiyaslamaya gittigi goriilmektedir. Miibadelenin ilk yillarinda
yasadiklar1 ekonomik sikintilar nedeniyle az malzeme ile kolay ve doyurucu nitelikte
yiyeceklerin yapilmaya devam edildigi dile getirilmistir. “Keskegi misirdan bulguru
bugdaydan ¢ikarirlardi” (KK-26). “Misir ekmegi, keskek, kuru fasulye, kara mancar (kara
lahana), kabak yemegi en ¢ok yapilan yemeklermis” (KK-7).
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Zamanla yerel sartlara uyum saglamak adma yemek kiiltiiriinde bazi degisimler
yasanmustir. Ozellikle ikinci kusaktan itibaren, geleneksel yagli yemeklerden daha hafif
ve pratik yemeklere bir gecis yasanmis, ancak pek ¢cok Pontus yemegi hala pisirilmeye

devam etmistir (Aksu ve Balci, 2023).

“Biz gliniimiizde yemek kiiltiirinii koruyoruz. Simdikiler hep hazir yiyor, biz ekmegimizi
yufkamiz1 kendimiz yapardik, bulgur, ¢orba, kuru bakla, pancar, cumur pisirirdik, o
zaman cok fakirlik vardi ne bulsak evde onu yapardik” (KK-4). Cumur (tirit-petura)
denilen bayat ekmek ya da yufka ile yapilan yemegi birinci ve ikinci kusaklarin oldugu
donemde oldukea sik yapildig: dile getirilmistir. “Ekmegi, yufkay1 parcalardik, iistiine
yumurta, yogurt, et ne varsa koyar yerdik” (KK-4, KK-64, KK-65). “Tarhana, ¢orba,
kulakli -makarnay1 tiggen kesiyorlardi-, eriste, yogurtlu corba, kuymak yapiliyordu” (KK-
69).

Bulgur, keskek, tarhana, kulakli, tursular, manti, baklali ¢orba, fasulye
yaparlardi. Kavurma, yutka yaparlardi, saklarlardi kisin yerdik. Tirit ¢ok
yapilirdi. Tavuk, horoz vardi, misafir geldi mi hemen kes tavugu, pisir,
ekmeklerin iizerine suyunu dok, etini de koy, ye. Kizim Sotiria hem
annesinden hem babaannesinden 6grendigi her seyi yapar pisirir, ben simdi
bile Tiirk televizyonlarin1 yemek programlarini izliyorum (KK-77).

Fotograf 5.58 Sotiria Hanim’in Mutfagi (KK-7) (D.0O.G. arsivi)
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Kisa hazirlik i¢in yapilan erzaklar, Anadolu’daki gelenegin devami niteligindedir. “Sebze

kurutmalari, tursular, tarhana, yufka, sal¢a, baharatlar ve domates soslarinin yapimini

bizlere biiyiiklerimiz 6gretti” (KK-7).

Fotograf 5.60 Pondini Kdyiinde Miibadil Kusaklar Tarafindan Hazirlanan Baharatlar (D.O.G.
arsivi)

Miibadil kusaklar, atalarinin temel besininin bulgur oldugunu ve Grevena’ya varir varmaz
mevcut su degirmenlerini onararak bugdaydan bulgur, un ve nisasta {iiretimine

basladiklarini ve evlerinde de dibekleri oldugunu dile getirmislerdir.
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Fotograf 5.61 A. Theodoros Bey’in Pondini’deki Evi ve Annesigilin Kullandig1 Dibek (D.O.G.
arsivi)

Ayrica manti ve flomaria (eriste) gibi hamur isi yemekler, i¢ine kiyma ve bulgur karigimi
koyarak firinda pisirdikleri ve tavuk suyuyla servis ettikleri geleneksel tarifleri olarak
Grevena’da da pisirilmeye devam etmistir. Bu aileler biiyiik kazanlarda keskek (dovme
bugday ve et) yapma, Anadolu’ya 0Ozgii ritiiel yemeklerini de siirdiirmiislerdir.
“Dibeklerimiz vardi, onda da ogiitiirdiik pek cok seyi, keskek de yapardik orada
ogitiirdiik, simdi de kullaniyoruz” (KK-7) “Keskegi misirdan yapardik bazen” (KK-26).

Mutfagin fiziksel kiiltiiriinde de tasinan unsurlar mevcuttur. Ornegin, biiyiik sac levhalar
ve sacayaklar1 lizerinde yufka agma, pide pisirme gibi uygulamalar1 yeni ortamlarinda da
kullanmiglardir. “Pilav, ¢orba, manti, kulakli yapiyorlardi, dort bes kisi toplanip yuka
(yutka) yapiyorlardi, eriste yapiyorlardi, tarhana yapiyorlardi, bu yemekleri hep oradan
getirdiler” (KK-6).

Miibadiller, 6zellikle yogurtla yapilan corba ¢esitleri, koyun ve inek siitinden peynir

yapimi, tereyag yapimi gibi aliskanliklarini stirdiirmiislerdir.
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Fotograf 5.62 Thomas Sawidis’in Klimataki-Duvrunitsa- Koytndeki Evinde Bulunan Yayik
(D.O.G. arsivi)

1923'teki niifus miibadelesinden sonra Pontuslulara ait beslenme gelenekleri modern
Yunanistan'daki Pontuslular tarafindan korunmustur. Yayiklarda yapilan tereyag, peynir,
ayran, yogurt, yogurttan iiretilen ¢orbalar, bugday ve bugdaydan {iretilen ev yapimi
makarna ve mantilar baslica besin kaynaklar1 arasinda yer almaktadir (Sawidis, 2021, s.

1-4).

Kaynar su iginde pisirilen misir ununa, misir pastast denilir, yogurtla
yenilirdi. Sinop da hayvan olarak inek beslemisler, siitiinden tereyagi ve
yogurt yapiliyormus. Tereyagi cok kullanilirmis, yogurttan ¢ok cesitli
corbalar yapilirmis. Tava da eksitme pidesi yapilirmis diger pideler sac ayakta
pisirilirmis. Yufka, el makarnasi, kulakli makarna, tirit en sevdigimiz
yemeklerdir. Bugday pilavina bulgur denir (KK-26).

Yerel Grevena mutfagi ile etkilesim ve degisimler de zamanla olmustur. Miibadil aileler,
geldikleri Grevena yoresinde zaten mevcut olan yerel koyliilerin mutfak kiiltiiriinin yan1
sira Kapadokya gibi bolgelerden gelen miibadillerin mutfak kiiltiirleriyle de karsilagmis
ve aralarinda karsilikli bir etkilesim siireci yaganmistir. “Annem Adanali bir miibadil
ailenin kiziydi, babamlar Sinop’tan gelmis, bizimkiler iki tarafin da yemeklerini

yaparlardi, tarhanamizi, pastirmamizi bile hala kendimiz yaparz” (KK-7).
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Fotograf 5.63 Sotiria Hanim’1n (KK-7) Evi, El Yapinmi Tarhana ve Pastirmalari (D.O.G. arsivi)

Baslangicta miibadiller, yeni cografyaya uyum saglamak i¢in malzeme temininde
zorlanmig; Ornegin Karadeniz’den uzaklastiklari igin taze hamsi veya Karadeniz
baharatlarin1 bulamayan Pontuslu aileler, bunlarin yerine yerel gol baliklarini veya
Balkan baharatlarin1 kullanmaya baslamislardir. Ote yandan yerli halk da miibadillerden
yeni tatlar 6grenmistir: Grevena’da daha once bilinmeyen petura, manti ve perek gibi
yemekler miibadiller sayesinde yayginlasmis; bazi yerel firinlar pide {iretimine
baslamistir. Boylece miibadiller ile yerliler arasinda bir kiiltiirel aligveris gergeklesmis,
yemek tarifleri degis tokus edilerek ortak sofra gelenekleri olugmustur. Ancak bu
etkilesim siirecinde, her iki grup da kendi mutfak kimliklerini tamamen yitirmemeye 6zen
gostermistir. Nitekim hem miibadiller hem de yerli halk, *“atalarinin yemeklerini”
korumaya calismis; yine de malzeme degisimleri, pisirme arag-gereglerindeki yenilikler
(0rnegin elektrikli degirmenler, modern firinlar) ve zamanla sehirlesmenin getirdigi
pratiklesme gibi etkenler, beslenme kiiltliriinde kaginilmaz degisimlere yol agmaistir. Yine
de miibadillerinin kolektif belleginde yemek, yalnizca karm doyurmak degil aym
zamanda kiiltiirel kimligi ifade etmenin bir yolu olmay siirdiirmiistiir (Aksu ve Balci,
2023). Bu sayede 1920’lerde temelleri atilan miibadil beslenme kiiltiirii, aradan gecen
ylizyila ragmen aile ici aktarimlar, dernek etkinlikleri ve etnografik ¢aligmalar yoluyla
glinlimiizde de yasatilmaktadir. Her iki {ilkede de dogum, diigiin, 6liim Paskalya, Noel
gibi belirli zamanlarda yapilan yiyecek ve ikramlarin giinlimiizde ¢esitlenmis olmasinin

yani sira kolektif belleklerinde bulunan ¢esitlerle devam ettirildigi de tespit edilmistir.
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5.5.3. Aydin Vilayetine Yerlestirilen Miibadillerde Ev Diizeni ve Temizlik
Kiiltiirii

1923 niifus miibadelesiyle Aydin vilayetine yerlestirilen mibadiller, geldikleri
cografyalarin kiiltiirel birikimini ev yagsamlarina da yansitmiglardir. Ev diizeni ve temizlik
anlayisi, yalnizca hijyenik pratikleri degil, ayn1 zamanda toplumsal kimligi, inanglar1 ve

estetik algiy1 da i¢inde barindiran 6nemli kiiltiirel gostergelerdir.

Miibadillerin yagam bi¢imi, i¢ mekan organizasyonundan kullanilan egyalara, temizlik
anlayisindan misafir kabul etme bicimine kadar c¢ok boyutlu bir yapiya sahiptir.
Miibadillerin yerlestigi evlerdeki temel diizen; oda merkezli, ¢cok islevli mekanlarin
varligina dayaniyordu. Aydin’a gelen miibadiller, evlerini genellikle “selamlik-haremlik”
ayrimi gozetmeden, islevsellik iizerine kurmuslardir. Geleneksel olarak “bas oda”
misafirlerin agirlandig1 yer olarak ayrilirken, aile bireylerinin ortak yasam alanlar1 olan
diger odalar hem giindiiz oturma hem de gece uyuma islevi gdrmiistiir. Odalarda sedir,
yorgan-yastik yiikliigii, yer sofrast gibi taginabilir ve ¢ok amagli esyalar tercih edilmistir.
Miibadillerin 6zellikle taginabilir esyalara olan yatkinligi, go¢ siirecinin etkileriyle de

iliskilendirilebilir (Ar1, 2014).

Evlerin diizeninde estetik anlayis da 6nemli bir yer tutmaktaydi. El isi ortiiler, islemeli
perdeler, seccadeler ve ayna altliklar1 gibi unsurlar hem evin temizligine hem de gorsel
giizelligine katki sunuyordu. Temizlik ise giinlilk hayatin vazgecilmez bir pargasiydi.
Miibadil kadinlar, 6zellikle mutfak ve misafir odalarinin temizligine biiyiik 6nem verir,
haftalik biiyilik temizlikler disinda her sabah siipiirme ve silme gibi hem ev i¢i hem evin

bahgesinde giinliik temizlik rutinlerini ihmal etmezlerdi.

Aydin gibi sicak iklime sahip bir bolgede, evlerin diizenli havalandirilmasi da temizlik
kiiltiiriiniin  bir pargas1 olarak goriilmistiir. Temizlik anlayisi, aynt zamanda dini
hassasiyetlerle de baglantiliydi. Islam’in temizlik konusundaki vurgular1, miibadillerin
giinlik pratiklerine yansimis; abdest icin suya kolay erisim, evdeki temizlik
malzemelerinin se¢imi gibi detaylarda kendini gostermistir. Buna ek olarak, cuma giinleri
yapilan temizlikler, dini bir ritiielin pargasi olarak goriilmiis ve bu giinlerde evlerin daha

titiz temizlenmesine dikkat edilmistir. Ayrica bayram oncesi yapilan biiyiik temizlikler,
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toplumsal hafizada sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda ruhsal bir arinma olarak da yer

etmistir.

Misafir agirlama kiiltiiri de ev diizenini ve temizligini dogrudan etkileyen bir faktordiir.
Miibadiller, misafire gosterilen 6zenin evin diizeniyle yakindan ilgili olduguna inanmais,
misafir i¢in temiz ve diizenli bir ortam hazirlamay1 sosyal bir yiikiimliiliikk olarak
gormiislerdir. Saha calismasinda kadin kaynak kisilerle genellikle evlerinin misafir
odalarinda goriisme yapilmistir. Bu durum, 6zellikle bas odalarin diizeni ve stirekli temiz
tutulmasinda etkili olmustur. Tertemiz olan bu mekanlarda, goriismeler muhakkak ev

sahibinin hazirladigi ikramlar esliginde gerceklestirilmistir.

5.5.4. Grevana Bolgesi’ne Yerlestirilen Miibadillerde Ev Diizeni ve Temizlik
Kiiltiirii

1923 Lozan Miibadelesi sonrasinda Yunanistan’in Grevena ydresine iskdn edilen
miibadiller, geldikleri farkli bolgelerin (Pontus, Kapadokya, Trakya vb.) kendilerine has
ev diizeni ve temizlik kiiltliriinii yeni ortamlarina tagimislardir. Bu degisik kokenli
gruplar, Anadolu’daki giinliik yasam pratiklerini Grevena’daki kOy ve kasabalarda
siirdiirmeye gayret etmis, boylece ev ici yerlesimden temizlik aliskanliklarina kadar

0zglin bir yasam tarzi ortaya ¢ikmuistir.

Pontus kokenli Rum miibadiller 6zellikle kiiltiirel kimliklerini ve adetlerini korumaya en
bagli topluluklardan biri olarak bilinmektedir (Bruneau, 2013). Nitekim bu gruplar, farkl
cografyalardan gelmelerine ragmen ortak bir “ev” anlayisimi -aile merkezli, temizlige

onem veren ve misafirperver- Grevena’daki yeni hayatlarinda da siirdlirmiislerdir.

Miibadillerin yerlestigi konutlar genellikle Osmanli Donemi’nden kalma, boélgeden
ayrilan Miisliiman halkin terk ettigi kdy evleriydi. Bu evlerin mimarisi, miibadillerin
Anadolu’da aliskin oldugu ev tiplerine biiyiik dl¢iide benzerlik gdsteriyordu. Ornegin
Kapadokya yoresinden gelen aileler, Grevena’da ¢ogunlukla tas yapili, iki kathi kdy
evlerine yerlestiler. Bu evlerin alt kat1 ahir, depo ve mutfak gibi servis alani; iist kat1 ise
ailenin yasadigr asil mekan olarak diizenleniyordu. Kapadokya’daki geleneksel
konutlarin egimli araziye uyumlu insa edilmesi, bodrum/kiler olarak kullanilan kayadan
oyma mahzenlerin bulunmasi, avlulu ve tag dosemeli bir diizeni vardi. Grevena’ya gelen

Kapadokyali miibadiller (6r. Farasa Bolgesi’nden Doksara koyline yerlestirilenler) bu
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plan semasin1 yeni yaptiklari evlerinde de devam ettirdiler. Pontus kokenli miibadillerin
evlerinde de benzer bicimde ¢ok amacli oda diizeni hakimdi. Giindiiz oturma ve yemek
icin kullanilan oda, gece yatak odasina doniistiiriilebiliyordu. Evin bir kosesinde gomme
dolaplar ve yiikliikler bulunur, yatak takimlar1 ve kiyafetler buralarda istiflenirdi. Ayrica
evlerde ikon kosesi veya ocak bast gibi kutsal ve giinliik yasami birlestiren koseler vardi.
Yeni yerlestikleri koylerde miibadiller, cogu evin bir avluya agilmasi ve toprak ya da tas
zeminli odalara sahip olmasi sayesinde, eski ev aliskanliklarini siirdiirme olanagi
buldular. Nitekim prefabrik tipte sirayla insa edilen bazi miistakil evlerde avlu olmayisi
bile ciddi bir eksiklik sayilmis; avlusuz kii¢iik evler miibadillerin alistig1 yasam tarzina
ters diistligl icin aragtirmacilar bunu kiiltiirel bir sorun olarak not etmislerdir (Karagkiozi,
2020). Bu durum, miibadillerin ev mekaninda agik hava alani (hayat veya avlu) ihtiyacina

ne denli aliskan olduklarin1 ve 6nem verdiklerini géstermektedir.

Grevena miibadilleri, yanlarinda getirebildikleri esyalara biiylik deger vererek yeni
evlerini dosemislerdir. Anadolu’daki evlerinin hatirasi olan hali, kilim, bakir kap-kacak,
sandik ve benzeri ev esyalari, miimkiin oldugunca yeni ortamda kullanmaya devam

etmislerdir.

Fotograf 5.64 Krifce ve Pigaditsa Kdylerinde Oturma Odasina Ait Fotograflar (D.O.G. arsivi)
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“Annemler, Ayancik’ta eski cullardan kilim dokurlarmis. Buraya geldikten sonra da
devam ettirdiler. Hatta annem ve ben ylinden dokuma c¢ulfalik, ortiiler, kilimler,
dolamaslar yaptik. Yiinleri yikardik, kazanlarda kaynatip temizler ve giineste kurumasini

beklerdik. Ben de kii¢iiktiim, yiinler acilsin diye elimizle onlar1 tarardik” (KK-26).

Karadeniz’de oldugu gibi, Grevena’daki miibadil evlerinde de su ve yiyecek saklamak
icin toprak testiler, tahil ambar1 olarak ahsap sandiklar kullanmiglardir. Hemen her evde
bulunan Anadolu’dan getirilmis olan bakir sahan, tencere, giiglim ve bakrag gibi gerecler
giiniimiizde bile kullanilmaktadir. Miibadil ailelerin evlerinde mutfak genellikle evin bir
kosesinde agik ocakli olarak diizenlenirdi. Anadolu’da yaygin olan {i¢ ayakli ocaklar hem
evin iginde hem disinda yemek pisirmek igin kullanilirdi. Ozellikle kalabalik aileler,
avludaki ocaklikta kazanlarla, pekmez kaynatma gibi islerini yaparken; i¢ mekandaki
ocakta giinlilk yemeklerini pisiriyorlardi. Kuzine diye tabir edilen firinli odun sobalari
Yunanistan’da 1930’lardan itibaren yayginlastiginda, miibadiller bu yeni araclari da
benimsemislerdir ancak ilk kusak 6zellikle tandir benzeri toprak firinlari tercih etmeyi
stirdiirmiistiir. Mutfak esyalarinin biiylik boliimii bakirdan veya topraktan yapilmistir;

bakir tencereler, tavalar ve toprak giive¢ kaplar1 her miibadil mutfaginda bulunurdu.

Fotograf 5.65 Krifce Koyii Miibadil Dénemi Miizesinde Sergilenen Mutfak Esyalar1 (D.O.G.
arsivi)
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Su altyapisinin olmadigi ilk donemlerde su ihtiyaci, tipki Anadolu’da oldugu gibi, biiyiik
toprak kiiplerde ve figilarda depolanirdi. Birgok miibadil kdylinde ortak ¢cesme etrafinda
kadinlar su doldurmak i¢in siraya girerdi. “Su kiiplerini basimizda, omzumuzda tagirdik”

(KK-4).

Fotograf 5.66 Krifce Kdyii Miibadil Dénemi Miizesi (D.O.G. arsivi)

Miibadil aileler i¢in temizlik hem giinliik yagsamin hem de toplumsal itibarin merkezinde
yer alan bir degerdi. Anadolu’daki geleneklerine uygun olarak, Grevena’daki evlerinde
de temizlige biiyiik 6zen gosterdiler. Ozellikle haftalik temizlik giinleri ihmal edilmez;
evin i¢i siipiiriiliir, yerler silinir, kilimler havalandirilirdi. Camasir yikama isleri genelde

haftada belirli bir giinde yapilirdu.

Bayram, nisan veya diigiin arifesinde tiim ev bastan asag1 temizlenir, avlular siipiirtiliir,
ev halki en temiz ve yeni kiyafetlerini giymeye 6zen gosterirdi. Bu uygulamalar, hem
Islam kiiltiirii etkisiyle Tiirk komsularindan gérdiikleri aliskanliklarin hem de kendi Rum

Ortodoks inanglarinda kutsal giinlere sayginin bir pargasiydi.
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Kisisel temizlik konusunda da miibadiller eski yasantilarina benzer ¢éziimler iirettiler.
Tiirkiye’de alistk  olduklart  hamam  kiiltlirli, Yunanistan’in kirsalinda pek
bulunmadigindan, evlerin icinde veya bitisiginde kiiclik yikanma mekénlari
olusturulmustur. Aile iiyeleri sicak suyu bakir kazanlarda isitip legenlerde bu odada
yikanir, ¢ocuklar ahsap kiivetlerde yikanirdi. Camasirlar da 6zellikle kisin bu kapali

mekanda yikanirdi.

Grevena sehir merkezinde veya Kozani’de bulunan hamamlara, 6zellikle bayram ve pazar
giinleri gidip yikanmak miibadiller arasinda uzun yillar devam eden bir ritiieldi (Zarifi,
1970). Biitiin bu temizlik uygulamalari, miibadillerin saglik ve tertip konusundaki
duyarliligini yansittig1 gibi, yeni vatanlarindaki yerli halkla aralarinda saygin bir izlenim

birakmalarini da saglamistir.

Pontus, Kapadokya veya Trakya fark etmeksizin miibadil ailelerin hepsinde misafire
hiirmet esasti. Misafir odasi diizenleme gelenegi, miibadillerle birlikte Grevena’daki
koylere tagindi. Evin en iyi dosenmis odasi, temiz yatak takimlarinin serildigi sedirleri

veya karyolalari ile misafirler i¢in hazir tutulurdu.

Fotograf 5.67 Krifce, Deponia Hanim’in (KK-3) Misafir Yatak Odas1 (D.O.G. arsivi)
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Misafir geldiginde ev halki, en gilizel yemeklerini yapar; miimkiinse Onceden
hazirladiklar1 pekmez, recel, tereyagi gibi ikramlar1 sofraya koyardi. Kahve ve tath
ikrami, miibadillerin ortak misafirperverlik adetlerindendi. Anadolu’daki Rumlar, Tiirk
komsularindan 6grendikleri kahve kiiltiirlinii yeni vatanlarinda da siirdiirdiiler; gelen

misafire kahve pisirilip lokum ya da ev yapimi regel ikram etmek adetten sayildi.

Miibadil evlerinde misafir i¢in 6zel olan kahve fincanlari, tepsiler, hatta misafir havlusu
ve sabunu gibi esyalar yalniz misafir geldiginde kullanilirdi (Bulut, 2011). Bu titizlik,
misafire verilen degerin gostergesiydi. Grevena Bolgesi'ne yerlesen miibadiller,
baslangigta yerli halk tarafindan yabanci kabul edilseler de kisa siirede

misafirperverlikleriyle takdir topladilar.

Fotograf 5.68 Despoina Hanim’m Misafir Odas1 (D. O. G. arsivi)

Komsularii sik sik evlerine davet eden, diiglin ve bayramlarda sofralarin1 paylasan
miibadiller, bdylece hem kendi kiiltiirlerini tanitip yasatmis hem de yeni komsulartyla
sicak iligkiler kurmustur. Nitekim s6zlii tarih goriismelerinde yerli Makedon kdyliiler,
“miibadillerle ¢cabuk kaynastik; onlarin evinde her zaman bir tabak yemek bize hazirdi”

diyerek bu donemi anmaktadir (Anagnostou, 1991). Misafir agirlama kiiltiird,
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miibadillerin toplumsal uyumunda 6nemli bir rol oynarken, kusaklar boyunca aktarilan

bir deger olarak da yagamaya devam etmistir.

Saha calismasinda yerli halkin evlerinde de Miisliiman Tiirklerin adetlerinde bulunan ev
diizenine ait bazi unsurlar tespit edilmistir. Hali dokumacilig1 ve hali tizerine motif isleme
sanati, Tiirklerin Diinya sanat tarihinde en dikkat ¢ekici el sanatlarindan biridir. Pazirik
Kurganinda bulunan Tiirk halis1 ve lizerindeki geyik motifi, Dlinya hali sanatinin ve Tiirk
hal1 sanatinin ge¢misi ve icerigi hakkinda oldukca dnemlidir. Geyik motifinin'*? halida
kullanilmis olmasi “geyik”in Tiirk diinyasinda mitolojik bir motif olarak ne kadar 6nemli
bir unsur oldugunu yansitmaktadir. Gog¢ebe yasam siiren Tiirklerin halilar1 yasam
standartlarindan kaynakli ¢ok biiyiik boyutta yapilmamaktadir. Cadirlarin tizerini 6rtmek
ve i¢ dekorasyonunda kullanmak i¢in halilar ve kilimler yasam bigimlerinin igerisinde yer
almaktadir. Geyik’in kutsal olmasi1 ve avlanan geyiklerin baslarinin siisleme araci olarak
kullanilmasi, motif olarak halilara yansimasi ve zamanla bu halilarin ¢adirlarin tizerinden
yerlesik hayata gectikten sonra duvarlarda hem 1s1 yalitimi hem de estetik amaclh
kullanilmasimi saglamistir. A. Georgios koyiinde misafir olarak kaldigim Vasilici

Hanim’1n evinde asili olan geyik motifli Tiirk halis1 oldukg¢a dikkat ¢ekiciydi.

Fotograf 5.69 Vasilici Hanim’1n (KK-15) Misafir Odas1 (D.O.G. arsivi)

132 Geyik motifinin anlamu ve farkli kullanim alanlar igin bk. Giirbiiz, 2021, s. 1-14.
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Grevena’ya yerlestirilen miibadillerin ev diizeni ve temizlik kiiltiirli, geldikleri ydrenin
folklorik ve etnografik 6zelliklerini yansitan zengin bir yap1 sergilemistir. Evlerin plani,
i¢ esyalarin kullanimi, mutfak diizeni, temizlik ve misafir agirlama aliskanliklar1 gibi
unsurlar incelendiginde, bu gruplarin Anadolu’daki yasam pratiklerini yeni ortamlarina

basaril1 bir sekilde adapte ettikleri goriiliir.

Folklor arastirmalari, miize kataloglar1 ve sozlii tarih ¢calismalarinin da ortaya koydugu
lizere miibadiller, karsilastiklar1 onca zorluga ragmen “ev’” kavramim kiiltiirlerinin kalbi
olarak korumus; Grevena’da kok salarken ev i¢i diizen ve temizlik konularinda kendi 6rf
ve adetlerini slirdiirmiiglerdir. Bu olgu, niifus miibadelesinin sadece demografik degil,
ayn1 zamanda giinliik hayat kiiltiirii izerinde de derin etkileri oldugunu gdstermektedir
(Pekin, 2014). Miibadillerin ev yasamina dair bu 0zgilin miras, bugiin hald Grevena
bolgesindeki bazi aile uygulamalarinda ve miibadil kusaklarinin kolektif hafizasinda

yasamaktadir.

5.6. MUBADELE SURECINDE GETIiRiLMIiS ESYALAR VE BU
ESYALARIN KULTUREL ONEMIi

Miibadele, her iki iilkenin de siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel hayatini, demografik

yapisini biiyiik dlclide degistirmistir.

Yunanistan’da miibadeleye yonelik yayin, arastirma ve kurumlarin varligr 1924’°ten beri
goriilmektedir. Ozellikle miibadele siirecinin 6ncesi ve sonrasina ait kiiltiir mirasini
korumak ve kiiltiirel bellegi sicak tutmak adina miibadele temali miizeler miibadillerin

yerlestirildigi kdylerden biiyiik kentlere kadar her yerde 6n plana ¢ikmaktadir.

Saha caligmasinda gezilen kdylerde miibadil ailelere ait esyalarin miibadil kusaklarin
evlerinde ve bazi kdylerde miize olarak kullanilan alanlarda saklandigi goriilmiistiir.

Bunlardan biri A. Georgios eski adi Curhli olan kdydeki folklor miizesidir.
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Fotograf 5.71 A. Georgios Kdyiindeki Folklor Miizesinin i¢indeki Mimari Yapilar (D.O.G. arsivi)

Miibadele siirecinde go¢ edenlerin beraberinde getirdikleri esyalar, yasadiklar ayriligin
ve kiiltiirel siirekliligin maddi temsili olarak dnemli bir islev listlenmistir. Asagidaki miize
Krifge kdyiinde yer alan miibadele miizesi- miibadele an1 evi- dir. Miize koy halkinin

miibadele siirecine ait esyalar1 toplamasiyla olusturulmustur.
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Fotograf 5.72 Krifce Kdyiinde Yer Alan Miibadele An1 Evinde Ciftcilerin Tarimda Kullandig:
Esyalar (D.O.G. arsivi)

Fotograf 5.73 Krif¢e Koylinde Yer Alan Miibadele An1 Evinde Zanaatkarlarin Kullandiklar
Esyalar (D.O.G. arsivi)
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Fotograf 5.74 Krifce Kdytinde Yer Alan Mibadele Ani Evinde Sergilenen Mutfak Esyalar
(D.O.G. arsivi)

Fotograf 5.75 Krifce Kdyiinde Yer Alan Miibadele Am Evinde Sergilenen Ev Esyalar1 (D.O.G.
arsivi)
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1923 Lozan Antlagsmasi ile yiiriirliige giren zorunlu niifus miibadelesi kapsaminda gog
eden topluluklara belli 6l¢iilerde bir hazirlik siiresi taninmis, bu siiregte kisilerin
yanlarinda gotiirebilecekleri esyalar i¢in dogrudan bir smirlama getirilmemistir (Ari,
2014, s. 19). Yine de verilen siirenin, tasinmaz mallarin degerine uygun sekilde elden
c¢ikarilmasi agisindan yetersiz oldugu goriilmektedir. Zira miibadiller, miilklerini piyasa
degerinin ¢ok altinda satmak zorunda kalmis; gidecekleri kesinlestigi i¢in kimse onlarin
mallarma deger bigmemistir (Sotiriyu, 1970). Savaslarin ardindan her iki iilkenin de
topraklarinda azinlik diye gordiigli miibadillere yonelik olumsuz tutumu nedeniyle
mallarin1 satma konusunda silirenin az olmasinin yani sira can giivenligi korkusuyla

insanlar yanlarina sadece taginabilir birkag¢ sey ancak alabilmistir.

Bu kosullarda miibadiller, daha ¢ok ev esyalarini toplamis, bazilar1 az da olsa mallarin
satabilmis, digerleri ise yeni yerlesecekleri lilkeye ulasabilmek icin gerekli ulagimi
saglamaya odaklanmistir. Ozellikle Tiirk tarafindan bazi miibadiller heniiz ustasi
tarafindan teslim edilmis yeni evlerini terk etmek zorunda kalmis, kimi ise uzun yillar
sonra ilk meyvesini verecek zeytin agaclarini geride birakmistir. Pazarcilar, diikkanlarina
o yil i¢in stokladiklar1 mallar1 ellerinden ¢ikarmak zorunda kalirken; baglarini ekip sarap
yapimini bekleyenler, iirlinlerinin bagkalarinin eline gegecegini bilerek ayrilmiglardir
(Prevelakis, 1997, s. 52—-53). Bu durum, sadece ekonomik bir kayip degil, ayn1 zamanda

bir aidiyetin ve kiiltiirel birikimin terk edilisidir.

Bu tablo, miibadele siirecinin planh sekilde yiiriitiilmeye calisilmasina ragmen, kisisel ve
kiiltiirel diizeyde yasanan kopusun derinligini ortadan kaldirmamistir. Getirilen esyalar
sadece yasamin maddi araclar1 degil, ayn1 zamanda zorunlu gociin duygusal ve kiiltiirel
yiikiinii de tagiyan nesneler haline gelmistir. Bir yandan yasanan kayiplarin sembolii olan
bu egyalar, diger yandan yeni bir hayata baslama ¢abasinin sessiz taniklar1 olarak tarihsel
hafizada yerini almigtir. Miibadillerin yanlarinda getirebildikleri her maddi unsur
baslangicta temel ihtiyaglarini karsilamak i¢in kullanilmistir ancak zamanla miibadiller
bu egyalara anlamlar yiiklemis ve koruma altina almis ya aile yadigar1 olarak saklanmig
ya da miizelere vererek sergilenmesini istemislerdir. Fotograflar, mutfak esyalar1 ve
kiiclik aksesuarlardan 6nemli goriilen parcalar ise hatira olarak evlerde saklanmaya

devam edilmektedir.
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Fotograf 5.76 Nico Bey’in (KK-5) Babasi ile Annesinin Fotografi ve Babasinin Tespihi (D.O.G.
arsivi)

Fotograf 5.77 A. Theodoros Bey’in Babaannesinin 200 Yillik Bakraci, Safranbolu’da Yapilmis
(D.O.G. arsivi)
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Aslinda geri doniisleri miibadele anlagmasi ile engellenen miibadiller; getirdikleri her
nesneyle dogduklart biiylidiikleri ata topraklari ile baglarint bir sekilde siirdiirmek

istemistir.

Yunanistan’da ¢ok erken siireclerde baslayan miibadeleye yonelik miizelerin ¢ogu
miibadil kusaklarin goniilliiliikk esastyla olusturduklar1 yerlerdir. Yukarida da &rnegi
verildigi gibi koylerde sayist net olarak bilinmeyen pek ¢ok ani evi niteliginde
miibadeleye yonelik miizeler bulunmaktadir. Kirsal kesimlerde bulunan bu tarz miizelerin
resmi bir sayfalar1 ya da internet siteleri yoktur. Ancak bliyiik kentlerde veya il¢elerde
resmi bir sekilde dernek, vakif ya da belediye gozetiminde agilan miizeler de
bulunmaktadir. Bu miizelerin baslica ortak noktasi, 1922°de yasanilan Kiicilk Asya
Felaketi ile zorunlu olarak gbd¢ etmek zorunda olmalarini odak alip Anadolu’daki
yasamlarina ait maddi kiiltiirel unsurlarin1 ve go¢ siireglerini fotograflarla sergilemeye
yonelik olmalaridir. Diger ortak noktalar: ise yeni nesillerin miibadele siireciyle bilgi

sahibi olmasi adina egitim sistemi icerisinde de kullaniliyor olmalaridir.

Kavala’da bulunan Kavala Yunan Miilteciler Miizesi bunlardan bir tanesidir. Kavala’daki
su kemerinin yaninda 3 bdliimden olusan oldukca kiiclik miizenin i¢inde Yunanh
miiltecilerin ev esyalari, kisisel esyalar, ceyizlikleri, geri doneriz umuduyla tasidiklar:
evlerinin anahtarlari, yatak odasi, ortiiler, ¢arsaflar gibi yanlarinda getirdikleri ve miizeye

bagisladiklar esyalar bulunmaktadir.

Atina’da bulunan Kiigiik Asya Kiiltiirli Miizesi'*®, miibadillerin yerlestirildigi bir
mahallede bulunmaktadir. Miibadil ailelerin esyalarin1 bagislamasiyla olusan miizede
mutfak aletleri, kiyafetler, mesleklerde kullanilan esyalar, belgeler, kitaplar, fotograflar,

ev anahtarlart vb. maddi kiiltir unsurlari bulunmaktadir.

Atina’da bulunan ve daha biiylik olan Kii¢ilk Asya Hellenizm Miizesi (Filio
Chaidemenou) miibadele siirecinin Oncesinden baslayarak miibadil ailelerin
Anadolu’daki yasantilarina, gé¢ etme siireclerine ve Yunanistan’a geldikten sonra neler
yasadiklarina ait pek ¢ok kilik-kiyafet, ¢eyizlik esyalar, ev esyasi, belge, fotograf vb.

maddi kiiltiir unsurunu barindirmaktadir.

133 https://mikrasiatesaigaleo.wordpress.com/
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Fotograf 5.78 Atina, Kiiciik Asya Hellenizm Miizesi (Filio Chaidemenou) (D.O.G. arsivi)

1923 Lozan Miibadelesi ile ger¢eklesen zorunlu go¢ hareketi, yalnizca insanlarin cografi
yer degistirmesiyle sinirli kalmamis; beraberinde somut ve soyut kiiltiirel mirasin da
taginmasina neden olmustur. Tiirkiye’ye gelen miibadiller, yanlarinda sinirli sayida esya
getirebilmis, ancak bu esyalar yalnizca maddi degil, ayn1 zamanda duygusal ve kiiltiirel
degeri yiiksek nesneler olmustur. Bu esyalardan bazilari, ev i¢i kullanim i¢in gerekli arag-
geregler olurken; bazilar1 da geleneksel yasam biciminin, kimligin ve aidiyetin birer

temsilcisi olarak 6nem kazanmuistir.

Miibadillerin getirdigi esyalar arasinda kilimler, el islemeli Ortiiler, bakir mutfak
geregleri, dini kitaplar, varsa aileye ait fotograflar, ceyiz sandiklari, giyim-kusam

unsurlar1 (fes, yazma, islemeli cepkenler vb.), tarim aletleri ve bazi bolgelere 6zgii el
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sanatlari irlinleri yer almistir. Bu tirlinlerle beraber miibadillerin geldikleri bolgelerdeki

kiiltiir ve sanat anlayislari ile bilgiler ¢ikarilabilmektedir.

Fotograf 5.79 Miisliman Miibadillerde Kadin Giyimine Ait Car (Etek) ve Pestamal Ornegi (KK-
36’nin annesine ait giyim esyalari, D.O.G. arsivi)

Fotograf 5.80 Miibadil Kadimlarin Dokudugu Kilim Ornekleri (D.O.G. arsivi)
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Bu esyalarin bir kismi, yeni yerlestikleri cografyada giindelik yasamlarini siirdiirmek i¢in
kullanilmais; bir kismi ise korunarak saklanmistir. Bu durum, miibadillerin kimliklerini ve
kiiltiirel gegmislerini yeni vatanda da yasatma ¢abasmin somut bir yansimasidir. Ozellikle
ceyiz sandiklari, yalnizca evlilik kiiltiiriiniin degil, ayn1 zamanda ait olunan toplumsal
yapinin, kusaktan kusaga aktarilan degerlerin ve kadmin aile igindeki yerinin bir
gostergesi olmustur. Benzer sekilde, geleneksel kiyafetler yalnizca kiyafet degil, ait

olunan kiiltiirel kimligin, bolgesel aidiyetin ve inang¢ bi¢cimlerinin temsilcisi olmustur.

Tiirkiye’de miibadeleye yonelik ilk miize 2010°da agilan Catalca Miibadele Miizesi’dir.

Fotograf 5.81 Catalca Miibadele Miizesi, (D.O.G. arsivi)
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Fotograf 5.82 Catalca Miibadele Miizesi’nde Sergilenen Ceyizlik Esyalar ve Sandiklar (D.O.G.
arsivi)

Fotograf 5.83 Catalca Miibadele Miizesi’nde Sergilenen Mutfak ve Ev Esyalar1 (D.O.G. arsivi)
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Tiirkiye’de miizelerin sayist giderek artmaktadir. Bu ¢calismalar oldukg¢a 6nemlidir ¢iinkii
asil silireci yasayan birinci kusaklar vefat etmistir. Aile i¢i kayitlar, an1 defterleri tutmus
olanlar haricinde canli taniklar artik yasamamaktadir. Miibadil kusaklarin ellerinde olan
bu kayitlar, belgeler, maddi kiiltlir unsurlar toplanarak yillarca sozii bile edilmeyen ve
Anadolu’ya gog ettirilen miibadillerin nasil kiiltiirel, sosyal ve ekonomik bir ge¢cmise
sahip olduklarin1 gérmek ve siirecte yasadiklarini 6grenebilmek adina olduk¢a dnemlidir.

Bu sayede kolektif bir hafiza olusacaktir.

Tirkiye’de gliniimiizde Aydin’da Kusadasi Miibadele An1 Evi, Yoran Miibadele An1 ve
Kiiltiir Evi; Bursa’da Gog¢ Tarihi Miizesi, Goriikle Miibadele Evi; Istanbul’da Tuzla Kent
ve Miibadele Miizesi; izmir’de Foca Tarihi Merkezi, Go¢ ve Miibadele Ani Evi;
Samsun’da Alacam Miibadele Miizesi; Sinop’ta Miibadele Miizesi ve Kiiltiir Evi
miibadeleye yonelik miizelerdir. Bu miizelerin igerikleri de Yunanistan’daki miizelere
benzerdir. Miibadil ailelerin bagisladiklari maddi kiiltiir unsurlari ile olusturulmuslardir.
Kiiltiirel mirasin unutulmamasi i¢in bu kurumlarda cesitli toplantilar ve etkinlikler de
diizenlenmektedir. Miibadil miizeleri, sadece yillardir korunan egyalarin sergilendigi

alanlar degil, miibadil kolektif belleginde bulunan pek ¢ok unsurunda barindigi alanlardir.

Esyalarin kiiltiirel 6nemi sadece bireysel degil, toplumsal boyutlar1 da kapsamaktadir.
Ornegin bazi miibadillerin getirdigi mutfak esyalar1 ve yemek tarifleri, bugiin Balkan
kokenli Tiirklerin yasadig1 bolgelerde hala yaygin bicimde kullanilan tariflerin kdkenini
olusturmaktadir. Dolayisiyla bu egyalar, yalnizca birer arag degil; kiiltiirel stirekliligin ve
gecmisle kurulan bagin canli birer tagiyicisidir. Miibadele siirecinde getirilen egyalar hem

fiziki hem de sembolik diizeyde miibadil kimliginin yeniden insasinda etkili olmustur.

Gogle birlikte yasanan kopusun hafifletilmesinde ve kiiltiirel bellegin muhafaza
edilmesinde bu esyalarin oynadigi rol, miibadele tarihinin sosyokiiltiirel boyutunu

anlamak agisindan vazgecilmezdir.
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SONUC

Anadolu topraklari, binlerce yildir go¢ edilen kadim topraklardandir. Anadolu
topraklarinda kurulmus olan Tiirkiye, kurulusundan bu yana sebepleri farkli olan pek ¢cok
uluslararasi gog¢ ve siginma hareketi yasamis bir lilkedir. Kurulusunun ilk yilinda 1923’te
Tiirk ve Yunan hiikiimetleri arasinda Lozan’da imzalanan miibadele anlasmasi hem
Anadolu hem Yunanistan topraklarinda oldukga derin etkilere yol agmistir. Ulus devlet
anlayisiyla kurulmakta olan hem kendi sinirlari icinde hem de iki devlet olarak birbiriyle
savasan Yunan ve Tiirk hiikimetleri arasinda baris yapmak i¢in gergeklestirilen
miibadele, diinya tarihine damgasin1 vurmus bir anlagsmadir. Miibadeleye yonelik
literatiirdeki  ¢alismalara bakildiginda, tarihsel siire¢ ve donemin kosullar
degerlendirildiginde miibadelenin gergeklestirilmesi zorunlu bir uygulama ya da ulus
devlet anlayisinin getirdigi bir nokta olarak goriildiigii tespit edilmistir. Her iki {ilke i¢in
de biitiinciil bir degerlendirmeyle bakilmasi gerekirse miibadelenin nedenleri ve zorunlu
olarak uygulanmasi, doneminin sartlar1 i¢inde devletlerin kendi halki iizerinde s6z
sOyleme hakk1 oldugunu gosterir sekilde iki tarafin da ortak aldigi, olumlu ve olumsuz
sonuclar doguran bir karardir. Bu kararin alinmasina yonelik calismalarin ideolojik
diisiincelerden uzak bir sekilde, tarihsel gercekligi iginde, bilimsel bir yaklasimla siireci

degerlendirerek yapilmasi gerekmektedir.

Miibadele anlagsmasi karar1 alinirken bu siireci deneyimleyen insanlarin uzun vadede neler
yasayacaklarinin hesaba katilmadigi goriilmektedir. Bu nedenle miibadeleyi sadece iki
tilke arasinda ulus devlet kurmak amaci ile atilmis bir adim olarak gormek siireci
degerlendirmek acisindan oldukga eksik kalmaktadir. Miibadele siirecinde her iki iilke de
ekonomik, demografik, psikolojik, hukuksal, sosyal, kiiltiirel agidan etkilenmis ve

degisime ugramistir.

Bu tez, miibadele antlagsmasi ile Anadolu’da Aydin ili ve Yunanistan’in Grevena
Bolgesi’ne yerlestirilmis olan miibadillerin ve iki tilkedeki yerli halkin bu stireci nasil
anlamlandirdiklari, neler yasadiklar1 ve etkileri giinlimiize kadar devam eden kiiltiirel
degismelerin gelisimini karsilagtirlpp miibadelenin bu gruplar iizerindeki etkilerini
sergilemeyi amaclamigtir. Tezde nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Bu bolgelerde

yapilan saha calismalarinda ikinci, tigiincii kusaklarla katilimli veya katilimsiz gozlem ve
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yar1 yapilandirilmig miilakatla goriismeler gerceklestirilmistir. Bu goriismeler; arsiv
kaynaklari, donemin gazeteleri, konuyla ilgili yazilmis kitap ve makalelerden de
yararlanilarak miibadelenin Oncesi ve sonrasini kavramak ve anlamlandirmak adina
karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir. Bu bolgelerin secilmesinin sebepleri; her iki
bolgenin de miibadil aliminin yogun oldugu bolgeler olmasi, miibadillere yonelik anisal
nitelikte miibadil kusaklarin kaleme aldig1 yazilarin disinda bolgelere yonelik ¢ok az
sayida ¢alisma yapildiginin tespit edilmesi ve bu bdlgelerde miibadeleye tabi tutulan
kisilerin ana dillerinin yerlestirildikleri iilkenin dilinden farkli olmasidir. Anadolu’dan
Grevena’ya yerlestirilen miibadillerin ana dili Tiirk¢e olanlar ve Aydin’a yerlestirilen
miibadillerden ana dili Yunanca olan kisiler, c¢alismanin kaynak kisilerini

olusturmaktadir.

Tez i¢in gerceklestirilen literatiir ¢alismasinda iki lilkede miibadele siirecinin farkli tarihi
ve siyasi oneme sahip oldugu tespit edilmistir. Yunanistan’da miibadele siirecinin
baslangicindan itibaren 6énemli bir konu olarak goriildiigii, miibadele kararina olumsuz
bir bakis acistyla bakildigi, miibadeleye yonelik pek cok kayit tutuldugu ve konunun
farkli alanlarina yonelik ¢ok sayida calismalar yapildigi goriilmiistiir. Bu ¢aligmalarin
cogunda Anadolu Rumlarmin makus tarihine odaklanilmakta Anadolu’ya goé¢ etmis
Miisliimanlarin ad1 pek gegmemektedir. Modern Yunanistan’in kurulusunda miiltecilerin
etkilerine, iskan ve ekonomik sorunlara odaklanildigi goriilmektedir. Bu ¢alismalar daha
cok miibadeleye felaket, yikim ve ana vatandan kovulma olarak bakmaktadir.
Yunanistan’da 1924’ten bu yana kurulan kurumlar, bu kurumlarin ¢aligmalari, yayinlari,
miizeler yasanilan bu siireci insanlik drami olarak dile getirmektedir. Bu bakis acisiyla
kurulan miizeler, egitim sistemi icerisinde aktif olarak kullanilmakta 6zellikle ilk ve orta

ogretimde her yil yeni kusaklara siireci unutturmamak adina geziler diizenlenmektedir.

Tiirkiye’de ise 1990’lara kadar sadece Lozan Baris Antlagmasi’nin miibadeleye yonelik
sozlesmesi, bu sézlesmede uygulanan yasal prosediirler, iskdn konusu, ekonomik ve
demografik degisikliklere odaklanilmis az sayida ¢alisma bulunmaktadir. Oysa yeni
kurulmakta olan iki lilkenin temelinde olan bu siire¢ sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi,
demografik gibi pek ¢ok yonden iki iilkenin de sekillenmesine neden olmustur ve etkiler
miibadelenin iizerinden yiliz yili geg¢mesine ragmen hala devam etmektedir. Bu

caligmalarda genel olarak ulus devletin kurulma asamasma dair saptamalar ve
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miibadelenin iki tlilke arasinda barisin saglanmasi i¢in atilmis olumlu bir karar olarak

aktarildig1 goriilmektedir.

Iki iilkenin yazili kaynaklarinda miibadillerin kiiltiirel bellegine odakli gerekli dokiimani
sunacak birgok bilginin yeterli olmadig1r goriilmiistiir. So6zlii kaynaklarla yapilan
goriismeler, yazili kaynaklarda kayda ge¢mis bazi bilgilerin yanliliginin ya da
eksikliginin tespit edilmesini saglamustir. Ozellikle Tiirk literatiiriinde goriilen konuya
yonelik calismalarin azligi, Anadolu’da birinci kusaklarin yasantilarinin kayit altina
alinmamis olmasi miibadele siirecinin Tiirkiye boyutunun ve buraya gelen miibadil
ailelerin yasantilarinin uluslararasi boyutta ¢ok da bilinmemesine neden olmustur. Oysa
Yunanistan’da Kiigiik Asya Incelemeleri Merkezinin miibadele 6ncesi ve sonrasina ait
Anadolu ve Yunanistan’daki siireci kayit altina almasinin yani sira dernek, gazete, dergi,
vakif gibi yapilarla miibadillere yonelik pek ¢ok verinin toplandigi kurum ve kurulusun
olmasi, bu siirecin miibadillerle yerel halk tarafindan anlamlandirilmasinda ve
uluslararasi boyutta incelemeye agmada onlara biiyiik fayda saglamistir. Bu nedenle iki
iilkeye yonelik karsilagtirmali yapilacak olan alan calismalar1 konuya olan hakimiyeti
arttiracagi gibi daha genis bir perspektiften bakmay1 saglayacagi icin olduk¢a 6nem arz
etmektedir. Ulus devlet olma yolunda atilan miibadele siirecine literatiir; baris i¢in gerekli
ve olumlu bir siire¢ olarak bakarken go¢ eden/ettirilen ve o bolgelerde yasayan yerel halk
i¢in psikolojik, hukuki, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan baglangigta pek ¢ok olumsuz
sonuglar da ortaya ¢ikardig1 uzunca bir siire géz ardi1 edilmistir. 2000’11 yillardan sonra
hem Tiirkiye’de hem de Yunanistan’da miibadelenin kiiltiirel ve kimlik boyutunu ele alan

caligmalar literatiire kazandirilmaya baglanmastir.

Aydin ve cevresine Grevena Bolgesi’nden gelen ve Anadolu’dan Grevena Bolgesi’ne
giden miibadillerin kullandiklar1 dilin yerlestirildikleri iilkelerin ana dilinden farkli
olmasi1 nedeniyle miibadele siirecini yasamis olan diger bireylere gore daha ¢ok
zorlandiklar1 ve yerli halk tarafindan baslangicta dislandiklari tespit edilmistir. Bu durum,
miibadelede devletlerin dini baz almis olmasina ragmen yerlestirildikleri bolgelerdeki
yerli halkin daha ¢ok dili baz aldigin1 yansitmaktadir. Dil konusunda ¢evreleri tarafindan
benimsenmedikleri i¢in birinci kusak miibadillerin ana dillerini yerli halkla baglantisinda
bliyiik bir katki saglayan ikinci nesillere aktarabilmis olduklari, atalarinin kullandiklari

dillerin li¢ ve dordiincii nesillerde unutulmaya yiiz tutmus hale geldigi goriilmiistiir. Her
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iki {ilkede de birinci nesil miibadiller, go¢ edilen {ilkede biiyiimedikleri ve
yerlestirildiklerinde yerli halklarla uyum sorunu yasadiklar i¢in o iilke ile bag kurmakta
zorlanmiglardir. Ana vatanlarimi terk etmek zorunda birakilmis miibadiller,
yerlestirildikleri lilkenin dilini bilmedikleri i¢in sembolik siddete ugramislar, sosyal ve
kiiltiirel anlamda yaklasik 1970’lere kadar kapali bir yasam tercih etmisler, yerli halkla
etkilesimi az seviyede tutmuslardir. 1970’lerden sonra yerli halkla iletisim artmaya
baslamis ve kiiltiirlesme siireci ile kiiltiirel degismeler ivme kazanmistir. Ancak dil
tizerinde yerli halkla olan etkilesimin iki {ilkede giiniimiize kadar biraz farkl ilerledigi
goriilmektedir. Bunun temel sebebi Yunanistan’a giden Tiirk¢e konusan Rum Ortodoks
niifus sayisinin fazla olmasidir. Bu nedenle Yunanistan’in giinliik konusma dilinde

Tiirkce kelimelerin sayis1 oldukca ¢oktur.

Kokenleri farkli bir iilkeye dayansa da dogduklari tilkeyi benimsemeleri iigiincii ve
dordiincii kusaklarda daha hizli olmustur. Ozellikle egitim sistemlerinde ve yerli halkin
olumsuz tavrindan kaynakli dil agisindan asimile olan kusaklar ii¢lincli ve dordiincii
kusaklardir. Clinkii ikinci kusaklar, birinci kusakla yerli halkin irtibatini saglayan bir bag
gorevi iistlendigi i¢in iki dile de hakim sekilde biiyiimiislerdir. ikinci nesiller birinci
nesillerin anlattiklar1 ve yerlestirildikleri yerlerde kendi yasadiklariyla bir kimlik daha
olusturmuslardir. Miibadele siirecinde yasanilan sikintilar1 diger kusaklara gore daha
fazla bilmektedirler ayrica geldikleri lilkede yerli halkla yasanan sosyal ve kiiltiirel
farklilasmay1 deneyimlemislerdir. Ugiincii kusaklar ise birinci kusaklarla bag kurabilmis
son kusaklardir. 1990’lardan sonra ise 0zellikle tigiincii kusaklar bazi kiiltiirel 6zelliklerin
kaybolmaya yiiz tuttugunu fark etmis sosyal iligkiler, dernekler, vakiflar, festivaller, ata
topraklarina ziyaretler gibi grupsal faaliyetlerin sergilendigi etkinlikler gergeklestirmeye
baslamislardir. Ikinci ve iigiincii nesiller ulus asir1 sosyal alanlarda geldikleri iilke ile
iletisime gegmeye baslamislardir. Bu sayede siirecin karsilikli olarak neler hissettirdigi

her iki iilkedeki aileler tarafindan daha 1yi sekilde anlasilmaya baslanmastir.

Ailelerin  sosyoekonomik durumlart da miibadil nesillerin kimliklerini nasil
olusturduklart konusunda etkili olmustur. Kimisi geldigi iilkeye hi¢ gitmemis kimisi
gitmek istememis kimisi de ata topraklarina 6zlemle vefat etmistir. Ata topraklarini
ziyarete giden miibadil kusaklarin bagi kuvvetlendirmek istedigi hatta ziyaret

gerceklestirenlerin tekrar gittigi ya da gitmek istedigi goriilmiistiir. Iki iilkedeki miibadil
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kusaklar arasinda kurulmaya baslanan bu bagin kiiltiirel ortakliliklarin yan1 sira duygusal

paylagimlar iizerine kuruldugu tespit edilmistir.

Iki iilkede de dil konusu disinda barinma, is bulma gibi sosyal ve ekonomik anlamda ortak
sorunlar yasanmistir. Ekonomik ve barinma anlaminda sebepleri farkli olsa da iki iilkenin
de baslangicta ¢ok zorlandig tespit edilmistir. Yunanistan’a giden miibadillerin sayisal
coklugu, iilkede i¢ savasin olmasi ve ikinci Diinya Savasi’nin ¢tkmasindan kaynakli can
giivenligi ve barinma sorunlar1 ciddi boyutta yasanmistir. Bu nedenle miibadillerin pek
cogu i¢ ve dis go¢ gerceklestirmistir. Birinci nesillerin gergeklestirdigi i¢ ve dis gog¢lerin
sebeplerine bakildiginda Makedonya Bolgesi’'nde savas ortamimin ve ekonomik
nedenlerin geldigi goriilmiistiir. Ancak tiim bu olumsuzluklara ragmen miibadillerin

kirsal ve kentsel ekonomik yapinin yeniden insasinda biiyiik rol oynadig: bilinmektedir.

Osmanlida hem i¢ hem dis ticaretle ugrasan Rumlarin gidisiyle ekonomi biiyiik capta
etkilenmistir. Tiirkiye’ye gelen miibadillerin daha ¢ok ¢iftci oldugu goriilmektedir. Tarim
ve hayvancilikla ugrasan miibadiller, ticaret ve zanaat ile ugrasan Rum niifusunun
bosalttig1 yeri doldurmakta zorlanmistir. Barinmalarinin saglandigi siiregte ekonomik
ugraglarina uygun olmayan ya da akrabalik iliskileri nedeniyle ilk yerlestirildikleri
yerlerden baslangicta i¢ goc¢ gerceklestirdikleri goriilmektedir. Birinci ve ikinci
kusaklarda yogun olarak goriilen siirecin olumsuz yanlarindan kaynakli tedirginligin yani
sira Atatiirk’lin onlar1 getirttigine duyduklar1 inancin ¢ok baskin oldugu gériilmektedir.
Miibadiller; yeni kurulan Cumhuriyet’i destekleyip hem {ilke hem kendileri i¢in ¢ok
calismis ve zamanla Ozellikle tarim ve el sanatlarimin yasatilmasi acisindan iilke
ekonomisine katki saglamislardir. Tiirkiye’nin tekrar bir savas ortamina girmemesi, milli
bir ekonomi politikast giitmesi ve dis giliclerin destegini kabul etmemesi i¢ islerine
miidahaleyi engellemistir. Bu nedenle Yunanistan’da kredi c¢ekilip dis bor¢lanmaya
gidilirken miibadelenin yarattig1 sorunlarin ¢éziimiine yonelik Tiirkiye’de dis bor¢lanma

yasanmamistir.

Iki iilkede de incelenen bodlgelerde miibadele yillarinda durma noktasina gelen tarim
faaliyetlerinin miibadillerle birlikte yeniden canlanmaya bagsladig1 goriilmektedir.
Miibadillerin yasama tutunma ¢abalari, caligkan olmalari, tarimsal faaliyetlere iliskin
daha deneyimli ve gelismis yontemlere sahip olmalari, ihtiya¢ duyulan is giiclini

karsilamalari, tarim sektoriiniin ve ekonominin gelismesine katki saglamistir.



467

Miibadiller her iki ililkede de yerli halkla uyum siirecinin diginda farkli devlet sistemine
farkli yasayis bicimine de ayak uydurmak zorunda kalmislardir. Baz1 miibadil aileler bu
durumlarin disinda yerlestirdikleri bolgelerde farkli yerlerden gelen farkli 6zelliklere
sahip olan miibadillerle de kaynagma siirecine girmislerdir. Her ne kadar bolgelere
yerlestirilen topluluklar ve yerli halk ayn1 dini paylassa da farkli kiiltiirlere ve farkli dillere

sahip olduklar i¢in birlikte yasama konusunda zorluklar yasamislardir.

Tirkiye ve Yunanistan’in ulusal kimlik ingasinda onceden cografi kokene, dine ve
mesleklere gore tanimlanmis toplumsal kategoriler, miibadele siireciyle beraber yerini
“miibadil, muhacir, miilteci” gibi siirece yonelik kimliklere, kategorilere birakmustir.
Ancak her iki lilkede de miibadiller; ortak bellekleri, tarihleri, bireysel hafizalar1 gibi

unsurlardan yola ¢ikarak kendilerine ait farkli kimlikler tiretmislerdir.

Miibadillere ait kiiltlirleri ve miibadele sonrasi ortaya cikan kiiltiirel degismeleri
incelerken miibadele Oncesi ve sonrasina ait olusan travmatik hafizanin kimliklerini ve
kendilerini tanimlama sekillerini nasil bigimlendirdigi, geldikleri topraklara ait kiiltiirel
belleklerini nasil muhafaza ettikleri degerlendirilmistir. Miibadil kimligini nasil
olusturduklari, kiiltiirel kimlik, etnik kimlik, dini kimliklerini nasil koruduklari, toplumsal

hayata uyum siireglerini nasil yasadiklar1 aktarilmaya calisilmistir.

Aydin ve cevresine miibadele ile gelen bireylerin miibadil kimliginin temelinde dogup
bliytidiigli yerlerden ayrilmalari, maddi ve manevi sahip olduklar1 bir¢ok seyi birakmak
zorunda kalmalari, yasadiklari travmalar, siireci zor ve act dolu olarak tanimlamalar1 ve
ne olursa olsun Atatiirk’iin onlar1 sahiplendigine duyduklar1 inang ile son derece kuvvetli
ulusal duygular yatmaktadir. Yunanistan’daki miilteci kimliginin temelinde ise
Anadolu’dan Yunanistan’a giden ¢ogunlugun gerceklestirdikleri go¢ sekline, yasanilan
travmalara, Megali Idea’nin son bulmasma hem de vatanmna baglilik durumuna atifta
bulunan bir anlam yatmaktadir. Arastirmada goriisiilen kaynak kisilerden yola ¢ikarak
Rum miibadillerin Anadolu’ya olan 6zlemleri ve bunu dile getiris sekilleri Grevena’dan
gelen Miisliiman miibadillerde o kadar yogun sekilde goriilmemistir. Iki iilkede zorunlu
gbce tabi tutulan kisilerin miibadele siirecini anlamlandirma, kendilerini adlandirma,
gecmise ait belleklerini koruma ve kendi kimliklerini yeniden insa etme sekillerinde
farkliliklarin oldugu goriilmiistiir. Tek tip bir miibadil kimligi ile gog ettirilen kusaklar

tanimlamanin miimkiin olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Ayrica iki iilkede miibadillerin
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kendilerini tanimlarken kullandiklar1 kimliklerin arasinda ata topraklarinin bulundugu
yere gonderme yapan, bolgesel kimlikler oldugu goriilmiistiir. Aydin ve cevresine
yerlestirilen miibadiller kendilerini yerli halktan farkli kiiltiire sahip olduklarini belirtmek
icin “Avrupali” ya da Atatlirk’tin hemsehrisi olduklarini1 vurgulamak adina geldikleri yeri
temsilen “Selanikli” olarak tanimlamaktadir. Anadolu’dan giden Grevena’ya yerlestirilen
Rumlarin da kendilerine yonelik “Pontuslu, Laz” hatta “Bafraliyiz, Adanaliy1z” gibi
geldikleri bolgelerin, sehirlerin ismiyle ve 6zellikleriyle kimlik tanimlamalar1 yaptiklar
tespit edilmistir. Bu durum miibadil kusaklarin atalarinin dogup biiyiidiigii, yasadiklari

yerlere kars1 baglilik duygularini yansitmaktadir.

Yunanistan’a yerlesen miiltecilerin gegmisini ve kendilerine 6zgii kiiltiirel kimliklerini
koruma cabasi Evangelia Balta'nin da belirttigi gibi Yunan tarih yazziminda gercek
anlamda irdelenmemistir. Konuya yonelik calismalarda miiltecilerin etnik, toplumsal,
kiiltiirel ve dilsel 6zellikleri kisacast kendine 6zgii kimlikleri oldugu konusuna uzunca bir
siire girilmemistir. Yunan devleti miilteci niifusu biitiin olarak gormiis, onlart milli
topraklar1 iizerinde dogmus niifusa, oldugu gibi entegre edilecek bir topluluk olarak
degerlendirdigi siyasi bir ¢izgi izlemistir (2015, s. 56). Tiirkiye’ye yerlesen miibadillerin
geemisini ve kendilerine 6zgii kiiltlirel kimliklerini koruma ¢abasi Tiirk literatiiriinde ise
uzun bir siire hi¢ degerlendirilmemistir. Unutulmamalidir ki miibadil kusaklar1 tek tip
kimlikle tanimlamak, onlarla beraber yasanan sosyokiiltiirel degismeleri yok saymak

anlamina gelir.

Tez, Tiirk ve Yunan halklar1 agisindan ¢ok 6nemli sonuglar1 olan niifus miibadelesinin iki
iilkede belirlenen Aydin ve Grevena gevresi lizerinde yarattigi kiiltiirel degismelere
odaklanmistir. Yasadiklari tiim zorluklara ragmen miibadiller, hayata tutunabilmek adina
biiyiik caba gostermis ve basarili olmuglardir. Miibadil gruplarin geldikleri iilkedeki yerli
halkla yiizlerce y1l beraber yasamalarindan kaynakli ¢cok fazla ortak kiiltiirel unsura sahip
olduklar1 goriilmiistiir. Miibadele siireciyle yerlestikleri yeni lilkelere kiiltiirel belleklerini
tasimislardir ve yeni iilkelerindeki yerli halkla miibadiller arasinda zorunlu olarak kiiltiirel
aktarim ve Kkiiltlirel uyum siireci yasanmistir. Miibadillerin bir arada yasadiklar
mekanlarda kiiltiirel bellekler daha uzun siire korunmustur. Yerli halkla bir arada yasayan

gruplarda ise kiiltiirel degisim daha erken donemlerde baglamistir.
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Yerel halkla karsilikli etkilesimin artmasi ile sosyokiiltiirel aktarim gelismistir.
Miibadillerin kiiltiirel zenginlikleri, yerlestirildikleri bdlgelerin sosyal dokusunun
gliclenmesine katki1 saglamistir. Her iki tlilkede de miibadiller, gliniimiizde kalici, sosyal
ve kiltiirel hayatin aktif aktorleri olarak iginde bulunduklar1 toplulugun iiyelerine
doniismistiir. Anadilin kullaniminin {igiinci ve daha ¢ok dordiincii kusaklarda
unutulmaya yiiz tutmus olmasi, yerel halkla etkilesimlerin 1970’lerden sonra artmaya
baslamasi ve zamanin kosullarinin degismesiyle kiiltiirel belleklerine ait masal, hikaye
gibi sozli anlatilarin pek ¢ogu unutulmus; atasozii, yemek isimleri gibi giinliik dilde sik
kullanilan ifadeler canli kalmistir. Ev diizeni, sofra diizeni, kiyafetler, gec¢is donemlerinde
yerine getirilen ritiieller gibi toplumsal hayati sekillendiren uygulamalarda da kiiltiirel
degismeler yasandigi tespit edilmistir. Gegis donemi ritiiellerinden dogum ve dliime ait
olan uygulamalarin diigiinlere ait uygulamalardan daha c¢ok canl kaldig1 goriilmiistiir.
Bunun sebebi, dogum ve O6limiin toplumsal yapi igerisinde degistirilmesi miimkiin
olmayan uygulamalar1 ve anlamlari, diiglinlerdeki unsurlara gore daha ¢ok icermesidir.
Ornegin Ortodokslarin gocuklarmi vaftiz ettirip onlara isim verme ve Miisliimanlarin
cocuklarma isim verirken kulagina ezan okuyup isminin ii¢ kere sdyleme gelenegi, dini
bir baglanti tasimasinin yani sira i¢inde bulundugu topluma bir birey olarak
katildiklarinin semboliidiir. Ayrica modernlesmenin ya da ekonomik durumun etkili
olacagi uygulamalar degildir. Ancak giinlerce siiren diigiinlerin yerini salon diigiinlerine
birakmasi, ¢eyizlerin igeriginin degismesi, yer sofrasinda tiim aile beraber yenilen
yemeklerin yerini masada yenilen yemeklere birakmasi, yemek pisirirken kullanilan arag
gereglerin degismesi, kiyafetlerin zamanin sartlarina gore degisim gostermesi hem
modernlesme hem de maddi olanaklar nedeniyle degisebilecek unsurlardir. En ¢ok
muhafaza edilen ve giiniimiize kadar gelen kiiltiirel unsurlarin ise iki iilkede de miizik
anlayislari, halk oyunlar1 ve yemek cesitleri oldugu goriilmektedir. Bu alanlarda
modernlesmenin ve yerli halkla etkilesime girmenin etkileri olmus ise de degismelerin
kiiltiirel bellekteki diger unsurlara gore daha az diizeyde oldugu tespit edilmistir.
Miibadillerin geldikleri bolgelere ait kimliklerini ve kiiltiirel belleklerini koruma istekleri;
hayatta kalma, kolektif bellegi canli tutma hem de geldikleri yeri unutmama ¢abasindan
kaynaklanmaktadir. Her iki iilkede de miibadillerin kiiltiirel bellegini, yasadiklar: kiiltiirel
degismeleri karsilikl1 olarak inceleyen literatiir konusunda bir bosluk oldugu goriilmiistiir.

Birinci kusaklarin 6lmiis olmasit da iki {ilkede kiiltiirel dokudaki degismeleri
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degerlendirmek adina oldukca biiyiik bir eksiklik yaratmaktadir. Tkinci kusak miibadillere
ait ortak bellek ve kiiltiirel birikimler aktarilmaz ise miibadele siireci iki iilke i¢in de
tarafsiz ve tam anlamiyla degerlendirilemez bir hadle doniisecektir. Bu nedenle ikinci
kusaklar hayattayken miibadillere yonelik caligmalarin sayisinin artmasi ve bu
calismalarda so6zlii kaynaklar, tarihsel siirecler ve kiiltiirel iirtinlerin bir arada yorumlanip
karsilastirilmali sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu sayede sadece onlarin ortak
belleklerine ve Kkiiltiirlerine ait kayitlar olusturulmus olmayacak, miibadele literatiirii
zenginlesecek, uluslararasi literatiirde siirecin tek tarafli degil iki iilke agisindan da

degerlendirilmesi adina 6nemli katkilar saglanmis olacaktir.

Niifus mibadelesi, igerigi geregi bir grubun ana vatanlari olarak tanimladiklart bir
bolgeden zorla, grubun istegine bakilmaksizin ¢ikarilmasini igerdigi i¢in uluslararasi
hukukun himayesinde gergeklestirilen bir etnik temizlik uygulamasi olarak kabul
edilmektedir. 1923 Yunan-Tirk niifus miibadelesi donemin sartlarina gore
degerlendirilmesi gereken bir uygulamadir. Diinya tarihinde ilk zorunlu niifus miibadelesi
olarak, farkl yerlerde gergeklestirilmesi diisiiniilen miibadele uygulamalar1 i¢in bir taslak
gorevi gormiistliir. Olumlu yanlarinin yani sira olumsuz pek ¢ok sonucu da olmustur.
Miibadele siirecinde miibadillerin konumu degerlendirildiginde ¢ok katmanli ve dinamik
bir sosyokiiltiirel doniisiim siireci yasamak zorunda kaldiklar1 gériilmektedir. Bu ¢alisma
iki tilkenin farkli bolgelerine yerlestirilmis miibadil kusaklarin karsilagtirmali olarak neler
yasadiklarina, kimliklerini nasil olusturduklarina, ortak bellegi nasil canli tuttuklarina,
kiiltiirel bellege ait hangi unsurlarin daha kalict olduguna, gittikleri bdlgelerde kiiltiirel
degismelerin ne zaman ve nasil gerceklestigine odaklanan ilk caligmadir. Saha
calismasini iceren bu tezin niifus miibadelesi tarihinin i¢inde fikirleri bile alinmamus,
yasadig1 travmalar -6zellikle Tiirkler tarafinda- yillarca dile gelmemis, kiiltiirlerine ait
belleklerinde unutulmaya yiiz tutmus pek ¢ok unsuru barindiran miibadil kusaklarin
yasantilar1 agisindan her iki iilke i¢in de karsilagtirmali bir boyuta sahip yansiz ¢caligsmalar

yapmay1 planlayan arastirmacilara alt yap1 hazirlayacag diisiiniilmektedir.
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Sozlii Kaynaklar
Kaynak kisilerin kendi talepleri dogrultusunda soyadlar1 kullanilmamustir.

KK-1: Partin, 1938 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Gilizelyurt-Gelveri/Aksaray’dan gelmisler.
Nea Karvali’de (Yunanistan) goriisiildi.


https://kepemshop.gr/syggrafeas/%ce%bd%ce%b9%ce%ba%cf%8c%ce%bb%ce%b1%ce%bf%cf%82-%ce%b6%ce%bf%cf%85%cf%81%ce%bd%ce%b1%cf%84%ce%b6%ce%af%ce%b4%ce%b7%cf%82
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KK-2: Hiiseyin A. 0., 1948 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Mursalli’da
(Aydin) goriistildi.

KK-3: Despoina, 1928 dogumlu, ikinci kusak miibadil Tokat’tan gelmisler, Kivotos/Krif¢i’de
(Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-4: Anastasia A., 1933 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Samsun’dan gelmisler, Agios
Georgios’ta (Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-5: Nico, 1934 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Trabzon’dan gelmisler, Pigadica’da
(Grevena/Yunanistan) goriistiildii.

KK-6: Nicolaos D., 1951 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Adana’dan gelmisler, Vatolakos’ta
(Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-7: Sotiria K., 1957 dogumlu, ii¢iincii kusak miibadil, babasi Sinop’tan, annesi Adana’dan
gelmis, Torista-Pondini’de (Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-8: Nurkan A., 1957 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Gublar’dan (Grevena) gelmisler,
Kusadasi-Aydin’da goriistildii.

KK-9: Fatma 1., 1947 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Curhli’den (Grevena) gelmisler.
Karakollar’da (Aydin) goriisiildii.

KK-10: Omer F. A., 1963 dogumlu, yerli halk, Umurlu’da (Aydin) gériisiildii.

KK-11: Ogiin A., 1966 dogumlu, ii¢lincli kusak miibadil, Mega Sirini ve Agalei’den (Grevena)
gelmigler, Mursalli’da (Aydin) gortisiildii.

KK-12: Aycan Y., 1949 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Krif¢ce’den (Grevena) gelmisler,
Ankara’da goriistldii.

KK-13: Thomas S., ikinci kusak miibadil, Akdagmaden ve Giimiishane’den gelmisler,
Klimataki’de (Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-14: Giorgos (Yorgos) T., Nasilic dogumlu, yerli halk, ikinci kusak, Grevena’ya yonelik kiiltiir
ve dili konusunda ¢aligmalar yapmis, Halkidiki/Yunanistan’da goriisiildii.

KK-15: Vasilici H., 1932 dogumlu, yerli halk, ikinci kusak, Agios Georgios’ta
(Grevena/Yunanistan) goriisiildii ve Grevena’daki saha ¢alismasinin biiyiik bir kisminda evinde
misafir edildim.

KK-16: Elias G., yerli halk, {igiincii kusak, Agios Georgios’ta (Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-17: Fikret O., 1960 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Gublar ve Pondini’den (Grevena)
gelmigler, Mursalli’da (Aydin) goriisiildii.

KK-18: Eleni, 1931 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Bafra’dan gelmisler, Agios Georgios’ta
(Grevena/Yunanistan) goriisildi.

KK-19: Ramazan S., 1966 dogumlu, {igiincii kusak miibadil, Pigadica’dan (Grevena) gelmisler,
Incirliova’da (Aydm) goriisiildii,

KK-20: Yannis T., Kokinia koyii (Subino /Grevena) dogumlu, yerli halk, Grevena/Yunanistan’da
goriisiildii.

KK-21: Ioannis N., Istanbul dogumlu, yerli halk, Selanik/Yunanistan’da goriisiildii.



493

KK-22: Zerrin G., 1974 dogumlu, ev hanimi, ii¢lincii kusak miibadil, Tiriven’den (Grevena)
gelmisler, Mursalli’da (Aydin) gortsiildii.

KK-23: Yusuf G., 1941, dogumlu, ikinci kusak miibadil, Gublar ve Tiriven’den (Grevena)
gelmisler, Mursalli’da (Aydin) gortsiildii.

KK-24: Raziye O., 1944 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Gublar’dan (Grevena) gelmisler,
Mursalli’da (Aydin) goriisiildii.

KK-25: Namik K. O., 1934 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Mursall’’da (Aydin) gériisiildii.

KK-26: Yorgos K., 1964 dogumlu, igiincii kusak miibadil, Ayancik-Sinop’tan gelmisler,
Pondini’de (Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-27: Hristos H., 1961 dogumlu, yerli halk, Grevena/Yunanistan’da goriigiildi.
KK-28: Evia H., 1962 dogumlu, yerli halk, Grevena/Yunanistan’da goriistildii.

KK-29: Ahmet E., 1958 dogumlu, iigiincli kusak miibadil, Dovratov’dan (Grevena) gelmisler,
Mursalli’da (Aydin) goriisiildii.

KK-30: Cemal B., 1940 dogumlu, iiciincii kusak miibadil, Krifce ve Duvratov’dan (Grevena)
gelmisler, Mursalli’da (Aydin) gorisiildii.

KK-31: Cengiz O., 1962 dogumlu, ii¢iincii kusak miibadil, Gublar’dan (Grevena) gelmisler,
Mursalli’da (Aydin) goriisiildii.

KK-32: Turan A., 1955 dogumlu, ii¢iincii kusak miibadil, Gublar’dan (Grevena) gelmisler,
Kusadasi’nda (Aydin) goriistildii.

KK-33: Ahmet O., 1951 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Gublar ve Kirikali’den (Grevena)
gelmigler, Mursalli’da (Aydin) goriisiildii.

KK-34: Murat B., 1962 dogumlu, ii¢iincii kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Mursalli’da
(Aydin) goriisiildii.

KK-35: Miizeyyen B., 1943 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Kocarli’da
(Aydin) goriisiildii.

KK-36: Miiserref D., 1933 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, incirliova da
(Aydin) goriisiildii.

KK-37: Hayati O., 1944 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Giimiilcine’den gelmisler, Ortaklar’da
(Aydin) goriisiildii.

KK-38: Ismail V., 1931 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Karakollar’da
(Aydin) gériistildi.

KK-39: Aybars V., 1969 dogumlu, ii¢lincii kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Karakollar’da
(Aydin) goriisiildii.

KK-40: Giilseren O., 1948 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Karakollar’da
(Aydin) goriisiildii.

KK-41: Erdem O., 1943 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Karakollar’da
(Aydin) gériistildi.
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KK-42: Alp O., 1974 dogumlu, t¢iincii kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Karakollar’da
(Aydin) goriistildi.

KK-43: Tayfun $., ikinci kusak miibadil, Curhli’den (Grevena) gelmisler, Karakollar’da (Aydin)
goriistildii.

KK-44: Sami B., 1946 dogumlu, yerli halk, Karakollar’da (Aydin) goriisiildii.

KK-45: Ali K., 1926 dogumlu, yerli halk, Karakollar’da (Aydin) goriisiildii.

KK-46: Ahmet A., 1943 dogumlu, yerli halk, Karakollar’da (Aydin) goriistildii.

KK-47: Arife K., 1935 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Grevena’da gelmisler, Karakollar’da
(Aydin) goriisiildii.

KK-48: Rahime A., 1931 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Sutil koyiinden (Grevena) gelmisler,
Karakollar’da (Aydin) goriisiildii.

KK-49: Hayri A., 1951 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Gublar ve Vatolakos’tan (Grevena)
gelmigler, Mursalli’da (Aydin) gortisiildii.

KK-50: Kamil S., 1969 dogumlu, {i¢iincii kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Sultanhisar’da
(Aydin) goriisiildii.

KK-51: Metin E., 1951 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Kirikali’den gelmisler, Sultanhisar’da
(Aydin) goriisiildii.

KK-52: Giilten S., 1938 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Kirikali ve Duvradov’dan (Grevena)
gelmigler, Sultanhisar’da (Aydin) goriisiildii.

KK-53: Tacettin A., 1946 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Kogarli’da
(Aydin) goriisiildii.

KK-54: Mustafa S., 1963 dogumlu, ii¢lincii kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Kogarli’da
(Aydin) goriisiildii.

KK-55: Hiiseyin G., 1957 dogumlu, yerli halk, Kogarli’da (Aydin) goriisiildii.

KK-56: Enver A., 1942 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Triven’den gelmisler (Grevena)
gelmigler, Kocgarli’da (Aydin) goriisiildii.

KK-57: Bayram K., 1944 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Yanya ve Triven’den (Grevena)
gelmisler, Kogarli’da (Aydin) goriisiildii.

KK-58: Nazike Y., 1931 dogumlu, ikinci kugak miibadil, Grevena’dan gelmisler, At¢a’da (Aydin)
goriigilda.

KK-59: Perihan S., 1936 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Aydin’da
goriisiildi.

KK-60: Kaplanis A., yerli halk, Nea Karvali’de (Yunansitan) kurulan Kapadokya Arastirmalari
Merkezinde goriisiildii.

KK-61: Yorgos A., ikinci kusak miibadil, Samsun’dan gelmisler, Drama’da (Yunanistan)
goriisiildi.

KK-62: Yorgo, tiglincii kusak miibadil, Aksaray’dan gelmisler, Nea Karvali’de (Yunanistan)
goriisiildii.
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KK-63: Katarina, ikinci kusak miibadil, Nea Karvali de (Yunanistan) goriisiildii.

KK-64: Anastasios K., 1953 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Tokat Erbaa’dan geldi, A.
Georgios’ta (Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-65: Despina K., 1958 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Trabzon’dan gelme, A. Georgios’ta
(Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-66: Ermioni A., 1959 dogumlu, iigiincii kusak miibadil, Amasya, Bafra, Samsun’dan gelme,
Megali Sirine’de (Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-67: Miranda D., yerli halk, ikinci kusak bir miibadil ile evli, Vatolakos’ta
(Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-68: Despina, 1962 dogumlu, {igiincii kusak miibadil, Amasya’dan gelme, Megalo Sirin’de
(Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-69: Soturia, 1934 dogumlu, ikinci kusak, Havza’dan gelme, Megalo Sirini’de
(Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-70: Tansel O., 1963 dogumlu, igilincli kusak, Gublar kdyiinden gelmisler, Mursalli’da
(Aydin) goriisiildii.

KK-71: Miinevver S., 1938 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Pigaditsa’dan (Grevena) gelmisler,
Incirliova’da goriisiildii.

KK-72: Maria, 1937 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Trabzon’dan Tiflis’e oradan Ukrayna’ya en

sonda Grevana’ya (Yunanistan) gelmisler, Vatolakos’ta (Grevena) goriisiildi.

KK-73: Kostas, 1955 dogumlu, ligiincii kusak, Amasya, Hafza’dan gelmisler, Megalo Sirini’de
(Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-74: Efimia, 1947 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Bafra’dan ve Havza’dan gelmisler, Dovran
kdyiinde (Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-75: Yannis, 1946 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Bafra’dan gelmisler, Dovran koyiinde
(Grevena/Yunanistan) goriisiildi.

KK-76: Stavros K., 1956 dogumlu, {i¢iincii kusak miibadil, Safranbolu ve Ayancik’tan gelmisler,
Pondini’de (Grevena/Yunanistan) goriistldii.

KK-77: A. Theodoros K., 1937 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Safranbolu, Ayancik’tan
gelmigler, Pondini’de (Grevena/Yunanistan) goriisiildii.

KK-78: Serap K., 1975 dogumlu, iiglincii kusak miibadil, Sunbino ve Gublar (Grevena) koyiinden
gelmigler, Mursalli’da (Aydin) goriisiildii.

KK-79: Yorgia P., 1934 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Bafra’dan gelmisler, Pigadica’da
(Grevena/Yunanistan) goriisildi.

KK-80: Kemal 1., 1945 dogumlu, ikinci kusak miibadil, Grevena’dan gelmisler, Karakalollar’da
(Aydin) goriisiildii.
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EK 1 GORSELLER

1. AYDIN-GERMENCIK KANLI BAHCE SEHITLIK ANITTI:

Kaynak: D.O.G. arsivi.

2. ATINA- KUCUK ASYA ANITI (MNHMEIO MIKPAXIATQN):

Kaynak: D.O.G. arsivi
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3. ATINA-KUCUK ASYA INCELEMELERI MERKEZI (KENTRO
MIKRASIATIKON SPOUDON)

Kaynak: Panorea H. ile arsiv ve kaynak ¢alismasi, D.O.G. arsivi

Kaynak: Kiiciik Asya Incelemeleri Merkezi: 1930 sonras1 Akdagmaden, Amasya, Bafra,

Havza, Trabzon, Aydin’a ait arsiv kayit incelemeleri 6rnekleri, D.O.G. arsivi.
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4. GREVENA-AGIOS GEORGIOS-VASILICI HANIM VE EVi

Kaynak: D.O.G. arsivi

5. GREVENA-PONDINI

Kaynak: A. Theodoros Bey, kiz1 Sotiria Hanim, oglu Stavros Bey, Yorgos Bey,
Hristos Bey, Panorea, D.O.G. arsivi.
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6. GREVENA-VATOLAKOS
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Kaynak: Miranda Hanim’1n restorant, esi Nicolaos Bey, Hristos Bey, D.O.G. arsivi.

7. KUZEY MAKEDONYA-KALKANDELEN- TETOVA BEKTASI TEKKESI -
HARABATI BABA DERGAHI

Kaynak: Grevena Bolgesi’nde giinlimiizde tekke bulunmamaktadir. Kuzey

Makedonya’da giiniimiizde hala aktif olan Bektasi tekkesi D.O.G. arsivi.
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Kaynak: D.O.G. arsivi.

9. AYDIN-KARAKOLLAR

Kaynak: D.O.G. arsivi.
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10. AYDIN-MURSALLI

Kaynak: Filia (Filliya) ve ekmek yapimi Serap Hanim’1n arsivi (KK-78).
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EK 4 GORUSME SORULARI

MULAKAT FORMU

Katilma Bilgileri:

-Adi-Soyadi:

-Dogum yeri ve tarihi:
-Egitimi:

-Meslegi:

-Tkamet adresi:

1.

MUBADILLER ICIN (Grevena’dan Gelen ve Anadolu’dan Gidenler)

Katilimcinin Lozan Miibadelesi Oncesinde ve Ardindan Gergeklesen Donem Hakkindaki
Bilgileri

Siz miibadele ile yer degistiren kaginci kusak miibadilsiniz?

Miibadele Oncesi Yasam ve Kiiltiirel Ogeler:

Aileniz .............. hangi kent/kasaba ya da kdyde yasamaktaydi?

Aile diizeni ve iligkilerinden, akrabalik baglarindan s6z edebilir misiniz?

Yorenin etnik durumu hakkinda bilgi verir misiniz, yani yorede Tiirk (Misliiman),

Rum (Ortodoks) niifus karisik halde mi yasamaktaydi; yoksa yerlesim yeri homojen

bir 6zelik mi sergilemekteydi?

Yore (koy / belde / kasaba /il¢e) nasil kurulmus?

Yoreye ni¢in bu ad verilmis?

Bu yoreyi kimler kurmus, bilginiz var m1?

Yorenin tarihini anlatabilir misiniz?

Ailenizin .................... ’da bir aile lakab1 var miydi, varsa neydi?

Ailenizin bolgedeki diger halklarla komsuluk iliskileri ne 6lgiideydi? lyi

anlasabiliyorlar miyd1? Dilsel iletisim ne boyuttaydi? (Rumca/Tiirkge ya da farkli dil

konusan/yazabilen aile biiytikleri var m1ydi?)

........ Balkan Savaglar1 bitiminde uygulanan baski vb. durumlardan yasamlar1 ne

sekilde degisimler gosterdi? Cetelerin baskinlarina maruz kaldilar mi; kaldilarsa,

bundan ne derece etkilendiler?

Aile biiytikleri, ............ ‘da -eger varsa- miibadele Oncesi yasanan acilara dair

aktarimlarda bulundular m1; bunu ne siklikla yaparlardi?

e Ne gibi aktarimlarda bulundular? (mani, siir, sarki/tiirkii, seklinde miydi; yoksa
hikaye gibi diiz anlatim1 mu1 tercih ederlerdi?)

Biliyorsaniz bize miibadeleye ait hikayeleri anlatabilir misiniz?

Sozlii anlat1 tiirlerinden geldikleri yoreye ait atasozii, deyim, agit, destan, masal, mani

veya tlirkiiye drnekler sdylerler miydi? Bildiginiz 6rnekler varsa Tiirk¢e ya da Rumca

aktarabilir misiniz?

..................... da  gerceklestirdikleri oyunlara-geleneksel tiyatro- dair ne

sOyleyebilirsiniz?
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Soylediginiz ................... kimden/ kimlerden duydunuz?

Bu sozlii anlat tiirlerini kag¢ kusak siirdiirebildiler?

..................... ’da  yasanan acilara dair aktarimlarin, miibadil kimligine
etkisi/katkisi1 sizce nedir?

..................... ’da ekonomik yasamlarina dair ne sdyleyebilirsiniz, ge¢im
kaynaklar1 neydi? (tarim/hayvancilik/ticaret)

..................... ’da meslek edinme sekillerine dair ne sOyleyebilirsiniz?
..................... ’da saglk  sartlarindan  yararlanabilmelerine  dair  ne
sOyleyebilirsiniz? (Hekimlik bilgisi, ocaklar, ugurlu-ugursuz durumlar, ziyaretler,
yatir ve tlirbeler vb.)

..................... ’da egitim yasamlarina dair ne sdyleyebilirsiniz?

..................... ’da ev yasamlarina dair ne soOyleyebilirsiniz? (Evin mimarisi,
malzemesi, boliimleri, ev i¢i esyalar vb.)

..................... ’da gerceklestirdikleri el sanatlarina dair ne soyleyebilirsiniz?
(Isleme, dokuma, agac islemeciligi, demircilik)

..................... ’da yemek kiiltlirlerine dair ne sdyleyebilirsiniz?
..................... ’da temizlik kiiltiirlerine dair ne sdyleyebilirsiniz?
..................... ’da miizik ve dans kiiltiirlerine dair ne sdyleyebilirsiniz?
..................... ’da gerceklestirdikleri  mevsimlik  torenlere  dair  ne
sOyleyebilirsiniz? (Yagmur duasi, Hidirellez, Adak, Yayla Senlikleri vb.)
..................... ’da gergeklestirdikleri  dini, milli bayramlara dair ne
sOyleyebilirsiniz?

..................... ’da gergeklestirdikleri gecis torenlerine dair ne sdyleyebilirsiniz?
(Dogum, ad verme, slinnet toreni, askere gonderme/karsilama, haci
gonderme/karsilama, diigiin, yas toreni)

..................... da  gergeklestirdikleri oyun ve eglence tiirlerine dair ne
sOyleyebilirsiniz?

Miibadeleden 6nce ailenizden Anadolu’ya /Yunanistan’a gégenler olmus mu?
Aileniz hangi din ya da dini gruplarin i¢inde yer almaktaydi?

Sizce Miisliiman/Ortodoks olmanin miibadeledeki etkisi nedir?

Sizce Tiirk/Rum olmanin gogteki etkisi nedir?

Akrabalarinizdan ..................... ’da ¢evresinde kalan olmus mu?

Miibadele Esnasi/Sonrasinda Yasam ve Kiiltiirel Ogeler:

Kalan olmussa, onlarla daha sonrasinda iletisim olmus mu, olmussa ne zaman
iletisime gec¢ilmis?

..................... ‘nin farkli bir yerine ailenizden gonderilenler olmus mu? Olduysa
daha sonra onlarla iletisime ge¢ilmis mi?

Ailenizin ne sekilde ve tam olarak hangi tarihlerde ..................... ya  geldigini
biliyor musunuz?

.............. ’ya gelirken yanlarinda bir sey getirebilmisler mi?

Aileniz ..................... ’da ilk nereye ayak basmiglardir?

Goc¢ boyunca ne tiir sikint1 ¢cekmisler? (yolculuk esnasinda 6liimler, susuzluk, aclik
gibi)
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Miibadele esnast; psikolojik yonden olumlu veya olumsuz sekilde bildiginiz kadariyla
nasil etkili olmustur? Bu duruma yonelik yasantilariniz ve sozlii tarihe Ornek
olabilecek drnekleriniz varsa anlatabilir misiniz?

Aileniz ..................... ’da ilk olarak nereye, hangi kosullarda yerlesmislerdir?
..................... ’da karsilastiklar1 sosyoekonomik ne gibi sorunlar olmustur?
Kendilerine devlet ya da yardim kuruluslarindan katki saglanmis midir? Saglanmis
ise bunlar nelerdir; miktarlar1 nedir?

..................... ’ya yerlestikten sonra meslek edinme sekillerinde degisme olmus

..................... "ya yerlestikten sonra saglik sartlarindan yararlanabilmelerine dair
ne sOyleyebilirsiniz, ya da hekimlik kiiltiirlerinde degisiklik olmus mu?(Hekimlik
bilgisi, ocaklar, ugurlu-ugursuz durumlar, ziyaretler, yatir ve tiirbeler vb.)

..................... ’ya yerlestikten sonra egitim yasamlarina dair degismeler olmus

..................... ya yerlestikten sonra gerceklestirdikleri el sanatlarina dair
degismeler olmus mu?

(Isleme, dokuma, agag islemeciligi, demircilik)

Dil problemi ne sekilde kendini gostermistir? Yerli halk ve varsa diger gdo¢men
gruplarla iletisimi ne sekillerde gergeklestirmislerdir?

..................... ’ya yerlestikten sonra sozlii anlati tiirlerini kullanmaya devam
edebilmisler mi?

..................... ’da miibadiller i¢in evler yapilmis mi? Varsa bu evlerin
malzemeleri, i¢ ve dis boliimleri, esyalar1 nasildi1?

..................... ’da miibadiller i¢in mahalleler kurulmus mu? Kurulduysa eger,
hangi tarihte hangi kaynakla gergeklestirildigini billiyor musunuz?

..................... ’ya yerlestirilen miibadillerden baska yere goc¢ edenler olmus mu?
Olduysa nereye ve neden go¢ etmisler s6z eder misiniz?

..................... ya yerlestiklerinde ge¢imlerini ne sekilde saglamislardir?
(Geldikleri yoreye gore degisim olmus mudur?)

Ekonomik yasantilarinda yerli halk tarafindan dislanma olmus mudur? (iiretilen
mallarin alinmamasi ya da ucuza alinmasi gibi)

Aileniz, ....... kokenli oldugu i¢in devlet kurumlar1 tarafindan herhangi bir
ayrimciliga/kayirmaya maruz kalmig midir?
Komsu yerlesim birimleri ile iletisim ne sekilde olmustur? (................. ile

ticari/kiiltiirel bag ne sekilde gerceklesmistir vb.)

..................... “ya yerlestikten sonra yemek kiiltiirlerinde degisim olmus mu?
..................... ’ya yerlestikten sonra giyim kusam ve siislenme Kkiiltiirlerinde
degisim olmus mu?

..................... ’ya yerlestikten sonra miizik ve dans kiiltiirlerine dair degismeler
olmus mu?

Oradan bu yere goc¢ ederken sizinle birlikte bazi tiirkiiler danslar oyunlar da go¢ etmis
midir?

Go¢ Oykiilerini anlatan tiirkiiler var mudir? Biiytikler sodylerler miydi? Ya da hala
sOylenmekte midir?



508

..................... ya yerlestikten sonra mevsimlik torenlerini gergeklestirmeye
devam edebilmisler mi? Evet ise yanitiniz hangilerini devam ettirebilmisler?
..................... ’ya yerlestikten sonra dini ve milli bayramlardaki uygulamalarina
devam edebilmisler mi? Evet ise yanitiniz hangilerini devam ettirebilmisler?
..................... ’ya yerlestikten sonra gecis torenlere dair ne soyleyebilirsiniz,
devam ettirebildikleri 6geler nelerdir? (Dogum, ad verme, siinnet toreni, askere
gonderme/karsilama, haci gonderme/karsilama, diigiin, yas toreni)

..................... ’da oyun ve eglence tiirlerinden hangilerini gerceklestirmeye devam
etmisler?

Bu uygulamalar gergeklestirirken, devlet kurumlari ve yerel halktan bir tepki dogmus
mudur?

Yerli halk tarafindan ne sekilde karsilanmislardir? Onlarla komsuluk iligkileri
nasilmis?

Yerli halk ya da var olan diger go¢men gruplar tarafindan, ailenize yonelik
asagilama/yakistirmalarda bulunma/diglama olmus mudur? Oldu ise, bunlar ne
sekilde gerceklesmistir?

..................... “ya yerlestiklerinde yerli halk ile evlilik/akrabalik bagi kurulabilmis
midir? Miibadil ve yerli halk arasinda evlilikler gergeklesti ise, nasil gerceklesmistir?
Gergeklesmediyse neden gerceklesmemisgtir?

Soyad1 Kanunu ¢iktiginda, aileniz bu soy ismini ni¢in almistir, biliyorsaniz agiklar
misiniz?

Miibadele esnasinda ve sonrasinda olusan kiiltiirel degisimler miibadiller iizerinde
sosyallesme yani bir topluma ait olma yoniinden olumlu veya olumsuz sekilde
bildiginiz kadariyla nasil etkili olmustur? Bu duruma yonelik yasantilariniz ve sozlii
tarihe 6rnek olabilecek ornekleriniz varsa anlatabilir misiniz?

Aile meslegini siirdiiriiyor musunuz?

Aileiginde “.................. kokenine” dair bir vurgu yapildi mi/yapiliyor mu?
Rumca/Tiirkge biliyor musunuz? Bu dil aile i¢inde kullanilir miydvkullantyor
musunuz?

Bu dili bilmenin bir miibadile avantaji ya da dezavantaj1 var midir?

Miibadele sonrasinda kusaklar arasinda tutum ve davranislardaki degisimi nasil
degerlendiriyorsunuz?

Miibadele  sonrasinda  kusaklar  arasinda  kiiltiirel  degismeleri  nasil
degerlendiriyorsunuz? Sizce yeni kusaklar kiiltiirel bellekteki birikime hakim mi?
Sizce yeni kusaklar kiiltiirel bellegi gelecek nesillere aktarabilecek mi; ge¢mis
yasantiya dair kiiltiirel 6gelerini yasatma ve slirdiirmeye dair istekliler mi?

Evli iseniz evliliginizi bir Rum/Tirk ile mi gergeklestirdiniz, es olarak neden onu
tercih ettiniz?

Tirkler ve Rumlar arasinda evliliklerin gergeklestirildigine hi¢ tanik oldunuz mu?
Varsa, sizce yaygin midir?

Size gore ‘miibadil’ nedir? Bu kavram giinlimiizde gerceklesen goglerde de yer
almakta m1?

Sizce bir miibadil nasil anlasilir? (Davranisi, fiziksel ozellikleri, kilik kiyafeti,
konusma sekli vb...)

Siz kendinizi su an miibadil olarak m1 gdérmektesiniz, yoksa yerli halk olarak mi
adlandirmaktasiniz?
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e Miibadeleyi yasayan/ miibadele sonrasindaki kusaklar olarak miibadeleye yaklasim
ve sonrasinda geldiginiz yeni yorede demografinin yani sira kiiltiirel anlamda
farklilasma, doniisiim ve degisime yorenin bakis agisi sizce zamanla degismis midir?

e Sizce miibadele zamani ile daha sonrasinda miibadillerin geldikleri iilke ile
baglantilar1 saglama acisindan farklilasma olmus mu? (baginin kopmasi/kesintiye
ugramasi gibi/gidip gelmelerin artmasi gibi)

Goriisme Tarihi:
Gorlisme Yeri:
Derlemeyi Yapanin Adi Soyadi:

2. EV SAHIBI TOPLULUK iCiN (YERLI HALK)

Katilimeimin Lozan Miibadelesi Oncesinde ve Ardindan Gergeklesen Donem Hakkindaki

Bilgileri

Katilimar Bilgileri

-Adi-Soyadi:

-Dogum yeri ve tarihi:
-Egitimi:

-Meslegi:

-Ikamet adresi:

Yoreniz (koy / belde / kasaba /il¢e) nasil kurulmus?

Yoreye ni¢in bu ad verilmis?

Bu yoreyi kimler kurmus, bilginiz var m1?

Yorenin tarihini anlatabilir misiniz?

Ailenizin .................... ’da bir aile lakab1 var mi, varsa nedir?

Y 6renizin miibadele dncesinde yasadig: sikintilar nelerdir?

Ailenizin miibadele dncesinde yasadig sikintilar nelerdir?

Ailenizin miibadele doneminde bolgedeki diger halklarla komsuluk iliskileri ne
olgiideydi? Iyi anlasabiliyorlar miydi?

Ailenizde go¢menlik var m1? Gogmen kokenli iseniz, aileniz nereden, ne tarihte
................... ’a yerlesmistir?

Miibadiller ne zaman ne sekilde buraya yerlesmislerdir; geldiklerinde ne haldeydiler? Bu
konuda bilginiz var m1?

Ailenizden miibadiller hakkinda aktarimlar var m1?

Miibadele sonras1 bolgeye yerlesen miibadiller hakkinda neler diislintiyorsunuz?
................................ ‘nin yerli halkindansaniz, miibadele sonras1 bolgeye yerlesen
miibadiller hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

Miibadillerin karakteristik 6zellikleri mevcut mudur? (Fiziksel, davranis sekilleri vb.)
Karsimizdaki kisinin miibadil oldugunu anlayabilir misiniz; ne sekilde anlarsiniz?
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Miibadillerin ne gibi gelenek ve gorenekleri, sizden ayriliyor? (Meslek edinme sekilleri,
hekimlik kiiltiirleri, aile diizenleri, yemek kiiltiirli, miizik, dans, eglence, oyun kiiltiiri,
kilik kiyafet kiiltiirli, mevsimlik térenler, dogum-evlenme-yas térenlerindeki, dini ve milli
bayramlardaki ritiieller vb.)

Miibadiller nasil insanlardir? Onlarla anlasabiliyor musunuz?

Y 6renizin miibadele sonrasinda yagadigi sikintilar nelerdir?

Ailenizin miibadele sonrasinda yasam diizeninde degisiklikler olmus mu, yasadig
sikintilar nelerdir?

Ailenizde miibadele kokenli biriyle evlilik yapan var m1? Varsa bu evlilikle ilgili ailenizin
tutumu ne sekilde olmustu?

Size gore ‘miibadil’ nedir? Bu kavram sizce giiniimiizde gergeklesen goclerde de yer
almakta midir?

Miibadeleyi yasayan / miibadele sonrasindaki kusaklar olarak miibadeleye yaklasim ve
sonrasinda yorede demografinin yani sira kiiltiirel anlamda farklilagma, doniisiim ve
degisime ydrenin bakis acist nasil olmustur?

Sosyokiiltiirel dokuda daha ¢ok hangi alanlarda miibadillerle etkilesime gectiginizi,
onlarin daha ¢ok hangi kiiltiirel alanlarda yoreye uyum sagladigini diisiiniiyorsunuz?
Sizce miibadele zamani ile daha sonrasinda miibadillerin geldikleri {ilke ile baglantilari
saglama acisindan farklilasma olmus mu? (baginin kopmasi/kesintiye ugramasi gibi)
Siz, yoredeki miibadilleri su anda gd¢gmen sinifinda m1 degerlendiriyorsunuz; yoksa yiiz
yila yakin bir siire 6nce gelmeye baslayan bu kisileri yerli halktan mi1 kabul ediyorsunuz?

Goriisme Tarihi:
Gorlisme Yert:

Derlemeyi Yapanin Adi Soyadi:
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EK 5 GONULLU KATILIM FORMU

Sayin Katilimci;

Bu arastirma formu Hacettepe Universitesi Tiirk Halkbilimi Anabilim Dali
Ogretim Uyesi Prof. Dr. Fatma Giilay Mirzaoglu damismanlhiginda Duru Ozden Giirbiiz
tarafindan yapilacak olan doktora tezi igin hazirlanmistir. Arastirma konusu “EGE’NIN
IKi YAKASI AYDIN VE GREVENA CEVRESINDE MUBADELENIN -ZORUNLU
GOCUN- YARATTIGI KULTUREL DEGISMELER”dir. Arastirma i¢in Hacettepe
Universitesi Etik Komisyonundan gerekli izinler alinmistir. Arastirma kapsaminda sizinle
yapilacak goriismede sizlere Tiirk-Yunan miibadelesi 6ncesi ve sonrasi lizerine yasanilan
maddi ve manevi kiiltiirel degismeler iizerine sorular sorulacaktir. Gorligmede o6zel
sorular (politik goriis, cinsel yonelim vb.) sorulmayacaktir. Cevaplamak istemeyeceginiz
sorular olursa yanit vermeyebilirsiniz. Arastirmaya katilim goniilliiliik esasina
dayanmaktadir. Arastirmadan istediginiz zaman c¢ekilebilirsiniz. Bu durum size higbir
sorumluluk getirmeyecektir. Gorligmede yer alan sorulara vereceginiz yanitlar, caligmada
yer alan aragtirmaci disinda izniniz olmadan kimseyle paylasilmayacaktir. Aragtirma
sonuclar1 egitim ve bilimsel amagclar i¢in kullanilacaktir. Aragtirmanin tiim siireglerinde
kisisel bilgileriniz korunacaktir. Goriisme aninda izin verdiginiz takdirde ses kayit cihazi
ve kamera kullanilacaktir. Goriismeler ¢ozlimlendikten sonra goériisme metninizi
okumaniz ve onaylamaniz i¢in metin size gosterilecektir. Metin lizerinde ekleme,
cikartma ve diizeltme yapabilirsiniz. Goniillii katilim formunu imzalamadan 6nce veya
daha sonra akliniza gelebilecek olan sorulari istediginiz zaman sorabilirsiniz. Iletisim
numaras1 ve adresi bu formda yazmaktadir. Arastirmaya katilmayi tercih ediyorsaniz,
liitfen asagiya imzaniz1 atiniz. imzaladiktan sonra formun bir kopyasi size verilecektir.

Katihmcinin;
Adi, soyadr:
Adres:

Tel:

Imza:

Tarih:
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