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OZET

SILE, Taha Kemal. Balkan Gazetesi’ne Gére Bulgaristan’da Sosyal ve Siyasi
Gelismeler (1906-1908), Ylksek Lisans Tezi, Ankara, 2019.

Gazete, XIX. yuzyilda ve XX. yuzyilin ilk yarisinda en temel kitle haberlesme araci olmustur. Bu
arag, XIX. yuzyilin baslarindan itibaren Osmanl Devleti’nde de kullaniimis ve yayginlasmistir.
Bu tezde, Osmanl Devleti'ne bagli Bulgaristan Prensligi’'nde Ethem Ruhi Bey tarafindan
yayimlanmis olan Balkan Gazetesi'nin 1906-1908 yillarindaki haberleri Gzerinden bir tarih
yazimi ortaya cikarmak hedeflenmistir. Bu calisma icin Beyazit Kitliphanesi Hakki Tarik Us
Sireli Yayin Koleksiyonu’'ndan alinan gazete sayilari incelenmis, 1906-1908 yillarinda

Bulgaristan sosyal ve siyasi agidan irdelenmistir.

Anahtar Sozciikler

Balkan Gazetesi, Bulgaristan, Sosyal ve Siyasi Tarih, Basin Tarihi.
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ABSTRACT

SILE, Taha Kemal. Social and Political Developments in Bulgaria According to Balkan
Newspaper (1906-1908), M.A., Ankara, 2019.

The newspaper became the most basic mass communication means in 19th century and in the
first half of the 20th century. This means was also used and spread in the Ottoman Empire from
the beginning of the 19th century. In this thesis, it is aimed to create a historiography by using
the the news and the articles of Balkan Newspaper published by Ethem Ruhi Bey in Bulgarian
Principality of Ottoman Empire. For this study, the issues of the newspaper taken from Beyazit
Library Periodicals of Hakki Tarik Us Collection were examined, Bulgaria was scrutinized

socially and politically.

Keywords

Balkan Newspaper, Bulgaria, Social and Political History, History of Press.
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GIRIS

Osmanli toplumunun Tanzimat’la birlikte Bati toplumlarini yogun bir sekilde takip
etmesinde en onemli araglardan biri, o donemin kitle haberlesme unsuru olan gazeteler
olmustur. Bir toplumun siyasi, sosyal, iktisadi, toplumsal ve kiiltiirel alanlarda ge¢irdigi
tim degisimler, yasanan olaylarla birlikte ve donemin gilincel sartlar1 igerisinde

gazeteler sayesinde incelenebilmektedir.

XX. ylizyihn ilk yillarindaki ¢alkantili donemde Bulgaristan’da meydana gelen
gelismelerin  donemin gazetelerinde kendine yer bulmasi ve kaynak olusturmasi
bakimindan Balkan Gazetesi biiyiik bir paya sahiptir. Osmanl imparatorlugu’na bagh
Bulgar Prensligi’nin en 6nemli sehirlerinden Filibe’de yayin yapan Balkan Gazetesi,
bolgedeki gelismeleri en yakindan izleyen gazetelerden biri olmustur. Osmanli
Devleti’nin batiya acgilan penceresi Bulgaristan’da en uzun siire yayin yapan
gazetelerden biri olmasi ile birlikte Bulgaristan’da meydana gelen sosyal ve siyasi
gelismelerle ilgili haber ve yazilarla kamuoyunun bilinglendirilmesi bakimindan Tiirk
basin tarthinde 6nemli bir yere sahiptir. Calismamizin temeli olan Bulgaristan’daki
sosyal ve siyasi yasamin, o donemde var olan giindemin, meydana gelen sorunlarin ve
hayat sartlarinin Bulgaristan’in Filibe sehrinde ¢ikarilan Tiirkge bir gazeteden izini

stirmek biiylik 6nem arz etmektedir.
Balkan Gazetesi ile ilgili daha once yazilmis iki tez mevcuttur:

Ugur Yilmaz, Balkan Gazetesi (1906), Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii Orta Egitim Sosyal Alanlar Egitimi Anabilim Dali Tarih Egitimi Bilim Dali,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2013.

Mustafa Aslan, Balkan Gazetesi’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek

Lisans Tezi, Gaziantep, 2013.

Ugur Yilmaz’in tezinde, ilk sayisinin ¢ikis tarihi 22 Temmuz 1906 olan Balkan
Gazetesi’nin 9 Aralik 1905°te ¢ikarilmaya baslandigi belirtilmistir. Tezin ana konusu

117 saymnin fihristidir.



Mustafa Aslan’in tezinde ise gazetenin ¢ikis tarihi giin ve ay belirtilmeden 1905 olarak
verilmistir. Yayin hayati bir yil olarak belirtilen gazetenin toplam 55 sayidan ibaret
oldugu, son sayisinin 3 Ekim 1322 Cumartesi giinii ¢ikti§i ve yayin hayatina son
verildigi (Rami Takvim’de “ekim” ay1 yoktur), gazetenin “1905” yili Osmanli siyasi
tarihi i¢in 6nemli bir kaynak oldugu belirtilmistir. Bu, basit bir hata olmamakla birlikte
tezin giris ve sonug¢ bdliimlerinde defaatle vurgulanmis, cevrilen sayilarda da ayni
sekilde giin ve ay verilmeden belirtilmistir. Her sayis1 4 sayfa olan gazete i¢in “her say1
genelde 3-5 sayfa araligindadir” ifadesi kullanilmistir. Gazetede yer alan tarihler
konusunda ““aylarin Miladi Takvim’e uygun oldugu ve yillarin Hicri olarak verildigi”
seklinde bir ifade yer almaktadir. 55 say1 ¢iktig1 belirtilen Balkan Gazetesi’nin 66 sayisi

latinize edilmistir.

Balkan Gazetesi’'ne Gore Bulgaristan’da Sosyal ve Siyasi Gelismeler (1906-1908) adli
tezimiz dort boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde Bulgaristan’in genel siyasi tarihi
hakkinda bilgilere yer verdik. Bulgarlarin Balkan cografyasina gelmesinden Osmanl
Devleti’nin son donemlerine kadar gecirdigi ulusal ve siyasi doniisiim bu boliimde

irdelenmistir.

Ikinci bélimde Osmanli Imparatorlugu’nda basin hayati incelenmistir. Basin
faaliyetlerinin gelisimi Tanzimat ve II. Abdiilhamit dénemlerinde ¢ikarilan gazetelerle
Ozetlenmis, gazetelerin ¢ogalmasiyla kamuoyunun bilinglenmeye baslamasina bagl
olarak basina yonelik kanunlar ve sansiir hakkinda bilgiler verilmistir. Bu kisim, Ethem
Ruhi’nin Balkan Gazetesi’ni Bulgaristan’da ¢ikarmasiyla dogrudan iliskilidir. Ozerk
yapisindan ve Istanbul’a yakmligindan dolayr Bulgaristan’daki basin hayat: hakkinda

ayrica bilgiler verilmistir.

Ugiincii boliimde Ethem Ruhi Balkan’in hayati ve Balkan Gazetesi’nin yayin siireci,
bicimsel ve teknik 6zellikler, yayin politikasi ve igerigi ile ilgili gazete sayilarindan da
yararlanarak bilgiler verdik. Kronolojik olarak incelenen bu bolim kaynak
eksikliginden dolay1r en zahmetli bolim oldu. Mevcut verilerle kaynak olabilecek bir

boliim olusturmaya calistik.

Uc destek boliimiinden sonra tezimizin ana konusu olan dordiincii boliimde, Balkan

Gazetesi’'nin sayilarinda yer alan haber ve makalelere gore Bulgaristan hakkinda siyasi



ve toplumsal birtakim konular ve olaylara yer verdik. Calismamizin ana malzemesi olan
Balkan Gazetesi’nin sayilari, Beyazit Kiitiiphanesi Hakki Tarik Us Siireli Yaymn
Koleksiyonu’ndan elektronik olarak temin edilmis, 1906-1908 yillar1 arasinda,
baslangi¢ sayisindan 497. sayiya kadarki sayilar incelenmistir. inceledgimiz boliim
icerisinde 36, 47, 59, 63, 65, 98, 99, 103, 116, 155, 226, 266, 269, 290, 337, 338, 363,
364, 380, 383, 390, 396, 404, 406, 442, 449, 482, 486, 487, 490, 495. sayilar1 eksiktir.
Bu boliimde oncelikle gazetede yer alan haber ve makalelerin analizi yapilmistir. Daha
sonra genel bir simiflandirma ile bu haber ve makaleler konulara gore bagliklara
ayrilmig, bu basliklar altinda donemin 6nemli olaylar1 kronolojik olarak incelenmistir.
Kiiciik bir paragraf seklinde yer alan ve gecistirilen haberler bu degerlendirmelerin
disinda tutulmustur. Bulgaristan’da giindem olmus, gazetede siirekliligi olan, giinlerce
islenmis, gazetenin pesini birakmadigi — gazetenin pes pese ayni konuyu islemesi
gazetenin o konu tizerinde siireklilige egildigini gosterir — olaylar tercih edilmistir. Bu
anlayisla bu tip yazilardan bir se¢me olusturup gazetede siireklilik arz eden konular

degerlendirilmistir.



BIRINCI BOLUM
“ULUSLASMA” DAN BAGIMSIZLIGA UZANAN YOLDA
BULGARLAR VE OSMANLI DEVLETI

1.1. OSMANLI EGEMENLIGi ONCESINDE BULGARLAR

Ogur adi verilen eski Bulgarlar, bir¢ok Tiirk boyundan meydana gelen bir boylar birligi
idi." M.O. 36’da Ci-Ci liderligindeki Hunlarla komsu olan Ogurlar, Kavimler Gogii
stirecinde Avrupa Hunlarina bagl olarak Karadeniz’in kuzeyinde yasamis, Avrupa Hun
Devleti’nin par¢alanmasindan sonra Irnek etrafinda toplanarak Hunlarla karismislardir.
Hunlarla Ogurlarin karigsmasindan sonra bu yeni topluluk “Bulgar” olarak anilmaya

baslamustir.?

VI. yiizyllda bir siire Avarlarin egemenligi altina giren Bulgarlar, 584’te Avar
idaresinden kurtulmalarina ragmen Bulgar Hani Kubrat’in 642’de 6liimiinden sonra
ikiye ayrilmis, bir kismi1 Asparuh liderliginde Dobruca bdlgesine go¢ etmistir. Burada
Slavlarla birlik olusturarak Dogu Roma Imparatorlugu’na karst miicadele etmis,
imparatorluk 681 yilinda yeni Bulgar Devleti’ni tanimak zorunda kalmistir. Malamir
Han zamaninda (831-836) Bizans'in etkisiyle Hiristiyanlik Bulgarlar arasinda yayilmaya
baslamis, Boris Han’m 864’te Hristiyanligi kabuliinden sonra Bulgarlar Istanbul
Ortodoks Kilisesi'ne baglanmistir. 870 yilinda da Istanbul Patrigi'ne bagli bir

baspiskopos tarafindan idare edilecek otonom Bulgar Kilisesi’nin temelleri atilmistir.

! Bulgarlarla ilgili birgok arastirma ve teori bulunmasma ragmen en bariz goriis Vambery tarafindan
ortaya konulmustur. Vambery, Bulgarlarin Tiirk kokenli oldugunu belirtmistir. Geza Feher, Bulgar
Tiirkleri Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1984, s. 1; Bulgar kelimesi ile ilgili en fazla
destek goren goriis ise Nemeth’e aittir. Nemeth’e gore Bulgar kelimesi, “karisik” anlamina gelmektedir.
Talat Tekin, Tuna Bulgarlar: ve Dilleri, Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 1987, s. 62-64; Ibrahim Kafesoglu ise
Ogur ad1 verilen Bulgarlarin M.O. III. yiizyilda Tanr1 Daglan eteklerinde oturan Wu-sun’larla baglantili
oldugunu belirtmistir. Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2005, s. 199.

2 Bulgar kelimesi, ilk defa 482°de Dogu Roma Imparatorlugu’nun Gotlarla yaptig1 miicadelede askeri
yardim talebinde bulunmasi ile ortaya ¢ikmustir. “Bulgar Hakanlar1 Listesi” adl1 bir Rus kroniginde Irnek,
Bulgar hiikiimdar siilalesinin atasi olarak goriinmektedir. Kafesoglu, a.g.e., s. 197-201.

3 Bolgede siyasi varliklarim devam ettirebilmek igin Hristiyanligin gerekli oldugunu bilen Bulgarlar, bu
gerekliligi Bizans’in miidahalesinden miimkiin oldugunca uzak bir sekilde gerceklestirmeyi amagladilar.
Bu yilizden Konstantinopolis’e tamamen bagli olmak yerine otonom bir kilise i¢in miizakerelerde
bulundular. Ayrica Halil inalcik Boris Han’in 865°te Hristiyan oldugunu belirtmistir. Halil inalcik,
Tanzimat ve Bulgar Meselesi, (istanbul: Eren Yayincilik, 1992), s. VI; R. J. Crampton, A Concise History
of Bulgaria, New York: Cambridge University Press, 2005, s. 14.



Ortodoks Kilisesi’ne bagli kurulan bu baspiskoposluk Preslav’da kurulmustur.’
Slavlarla yasanan yakin iligkilerle birlikte kiiltiir kaynasmasindan dolay1 Bulgarlar Slav
kiiltiir dairesine girmislerdir. Simeon, ¢ar unvani kullanmaya baslamis, Slav dili Kiril
Alfabesi ile birlikte Bulgar dili iizerinde etkili olmus ve Slav-Bulgar dili Bulgar

Kilisesi’nin resmi dili haline gelmistir (893).5

Bulgar Kilisesi, Simeon déneminde (893-927) teskilatlandirilmis olsa da,’ Imparator I1.
Basilieos (976-1025) zamaninda baspiskoposluk diizeyine indirilmis (1018), Bulgar
yerine Grek ruhbanlar atanmis, daha sonra tamamen kaldirilmistir.” 1054’te Hristiyan
diinyasnin boliinmesinden sonra da Bizans egemenliginde yasayan Bulgarlar,
Tirnovo’da iki 6nemli toprak sahibi Asen ve Petur liderliginde baslattiklar1 isyanlarla
bagimsizliklarina kavusmuslardir (1185).% Katolik Avrupa’nin doguda hagh seferleriyle
etkisini gosterdigi ve Istanbul’u zaptettigi (1204) donemde Turnova’da baspiskopos
Basil takdis edilerek Katolik kiliseye baglanmistir. Ancak bu siire¢ fazla uzun
siirmemis, Bulgarlarla Latinler arasinda sorunlar yasaninca, 1235’de Dogu patriklerinin

toplandig1 bir konsiilde Grekler, Bulgar Kilisesi’ni otonom olarak tanimistir.’

* Bulgar Devleti’nin yeni baskenti olan Preslav’da pagan gelenekleri daha zayifti. Crampton, a.g.e., s. 16;
Halil Inalcik, "Sark Ortodoks Kilisesi ve Bulgar Eksarhiyas1", Aylik Ansiklopedi, 11, Istanbul 1946, s. 696.
> Devleti daha giiclii hale getirmek isteyen Bulgarlar, bilingli bir sekilde Slav niifusu ile kaynasms ve
Slavlardan etkilenmislerdir. Bu kaynasma, siyasi agidan Bizans’la miicadele etmenin yolu olarak
gorilmiistiir. Ayrica Bulgarlar, Hristiyanlasmanin iilkenin etnik ve politik olarak birlesmesini
saglayacagini bilmelerine ragmen Grek ruhban niifuzunu istememislerdir. Selanikli kardesler Kiril ve
Metodiy’in gelistirdigi Slav yazisi sayesinde Slav-Bulgar dili ve alfabesiyle birlikte Bulgar Hristiyanligi,
Grek dili ve kiiltiiriinden ayrilmis oldu. Crampton, a.g.e., s. 15-16; Inalcik, a.g.e., s. 696; George
Castellan, Balkanlarin Tarihi, (cev.) Aysegiil Yaraman Basbugu, Istanbul, 1995, s. 37.

% Metropolitlikler kurulmus ve Ortodoks Kilise Sinoduna Bulgar ruhbanlari tiye yapilmustir. 896°da,
Simeon Dénemi’nde Bizans’la yapilan anlasma ile Bizans imparatoru Bulgar Kilisesi’nin bagimsizligini
tanimis, 925 yilinda ise otosefal patrikligi (Orthodokslukta kendilerine ait bir bas tarafindan yonetilen ve
kendi kendilerine baspiskopos ya da metropolit tayin eden kilise) onayladiktan sonra Bulgar Kilisesi,
Ohri’de (Ohrid), ayn1 Istanbul gibi, patriklik statiisiine kavusmustur. Crampton, s. 15-24; Joseph Lins,
“Bulgaria”, The Catholic Encyclopedia, Volume 3 by Charles G. Herbermann, online edition copyright,
2005, s. 46-47.

" Dogu Roma, varliklarin siirdiirebilmek adina Hristiyanlig: sectiklerini bildigi icin bu firsattan yararlanip
Bulgarlar1 hakimiyeti altina almak istemistir. Bu amacla baglar1 koparmamak igin Joseph’i Bulgar
Baspiskoposu tayin etmistir. XI. yiizy1l baslarinda imparatorlugun Bulgaristan’1, hakimiyeti altina almasi
iizerine bagimsiz Bulgar Kilisesi ortadan kaldirildi. Inalcik, "Sark Ortodoks Kilisesi ", s. 696; Nevill
Forbes-Arnold Toynbee, The Balkans, (Oxford: Clarendon Press, 1915), s. 38-40.

¥ imparator Tirnova merkezli ikinci Bulgar Kralligi’n1 tammak zorunda kalmistir. Bundan sonra 1186°da
baskent Tirnova’ya bagimsiz bir piskopos atanmis, boylece Bulgar Kilisesi bagimsizligini kazanmustir.
Inalcik, Bulgar Meselesi, s. VI; Crampton, s. 24; Ayrica “bilyiik ayrilik” adi verilen dogu ve bati
kiliselerinin kurulmasi ile ilgili bkz. Castellan, s. 35.

? Bagpiskoposluk, Tirnova merkezli sekiz piskoposluktan olusmaktadir. Lins, a.g.m., s. 47-48.



1.2. OSMANLI IiDARESINDE BULGARLAR

XIV. yiizyilin ortalarinda Rumeli’ye gecen Osmanlilar, Sultan I. Murat’m 1361°de
Edirne’yi fethinden sonra Bulgar topraklarina girmis, kisa sure icerisinde Filibe, Serez,
Uskiip, Sofya, Silistre, Manastir gibi sehirleri fethetmistir. Yildinm Bayezid
Donemi’nde de devam eden fetihler 1393°te Tirnova’nin Osmanli idaresine girmesiyle
tamamlanmistir.”®  Balkan topraklarint merkezi devlet c¢atis1 altinda birlestiren
Osmanlilar, fethedilen bolgelere Anadolu’dan savasci yorikk gruplari iskan etmis,
siirlar genisledik¢e geride kalan bolgelerdeki Tiirk niifusunu artirmistir. Vakiflarin
sayisini artirarak sehirlerin gelisimini hizlandiran, feodal diizeni ortadan kaldirarak
topraklart miri esaslar dahilinde isletmeye koyan Osmanli idaresi, siki kontrol ve
denetimle isletilen topraklarda koyliiyli sadece vergi odemekle miikellef tutarak
rahatlatmigtir. XV-XVI. yiizyillarda Balkanlara yerlesen Tiirkler, bolgede pamuk ve
piring tarimini yayginlastirarak kisa siirede bolgeyi canlandirmislardir. Istanbul gibi
kalabalik bir merkezin ihtiyaglari, Trakya ve Bulgaristan ig¢in biiyiik bir avantaj
saglamig, Siyasi ve ticari biitlinlik ile birlikte bolgede hissedilen Osmanli barist

Balkanlarin XV-XVIIL. yiizyillarda ekonomik olarak gelismesine imkan tanmstir.™
1.2.1. Bulgarlarin Uluslasmasi

Istanbul’un fethi ile birlikte Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul Ortodoks Patrikhanesi’ni

yeniden diizenlemesinden® XVIIL yiizyilin son ¢eyregine kadar Bulgarlar bir millet

' Merkezi Tirnova’dayken bolgenin Osmanli hikimiyetine girmesiyle Bulgar Patrikligi kaldirilnus ve
Rum Ortodoks Kilisesi’ne baglanmistir. Bundan sonra sadece Ohrida Bagpiskoposlugu birakilmis; Bulgar
Kilisesi, Patrikhane tarafindan atanan Grek ruhbanlarca idare edilmistir. Lins, a.g.m., s. 47-48; Halil
Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag 1300-1600, cev. Rusen Sezer, Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari,
2004, s. 21; Bulgaristan’in fethi i¢in ayrica bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanl Tarihi, C. 1, Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1988, s. 167-173.

" Halil inalcik, “Rumeli”, TDVIA, cilt 35, 2008, s. 232-233; Kemal Karpat, “Balkanlar”, TDVIA, cilt 5,
1992, s. 29.

2 Ortodoks ve Katolik Kiliselerinin yeniden birlesmesini onlemek amaciyla Fatih, istanbul’daki
ruhbanlarin yeni bir patrik segmelerini istemis, kiliselerin birlesmesine karsi olan Georgios Skolarios, II.
Gennadios adiyla patrik se¢ilmistir. Patrik Gennadios, vezirlik riitbesine yiikseltilmis ve dini konularin
disinda Tiirk ve Islam hukuku cercevesinde evlilik, bosanma, vesayet, miras, dogum ve &liim gibi
konularda da yetkilendirilmistir. Ayrica biitiin Ortodoks halk iizerinde yargilama yetkisi vardir. Bundan
boyle Istanbul Patrigi, biitiin Ortodokslarm lideri olmustur. M. Siireyya Sahin, “Istanbul Rum Ortodoks
Patrikhanesi”, TDVIA, cilt 12, 1995, s. 343-344; Theodore H. Papadopoullos, Studies and Documents
Relating to the History of Greek Church and People under Turkish Domination, Aldershot: Variorum
Press, 1990, s. 86.



olarak taninmamustir.”® istanbul’un fethinden sonra Fatih Sultan Mehmet’in Ortodoks
Rum reayaya bazi idari, adli ve hukuki muhtariyetler tanimasiyla birlikte Ortodoks
Rumlar, cemaat haline getirilmistir. Ortodoks mezhebine bagli Bulgarlar da
Patrikhane’nin denetim ve yoOnetimine tabi olmuslardir. Yani Bulgarlar, Osmanl
toplumunda “Rum” milletine tdbi olmustur. Patrikhane catisi altindakiler ibadet ve
egitimde kendi dillerini degil, Rumca’y:r kullanmislardir. Yiiksek riitbeli ruhbanlar
Helen unsurlar1 arasindan tayin edilmistir. Osmanli millet sistemine gore Rumlar
disinda Rumen, Sirp, Ortodoks Arnavut ve Ortodoks Araplarin da yer ald1g1,14
imparatorlugun en kalabalik gayrimiislim grubu olan ™ Rum cemaatine/milletine tabi
Bulgarlarin bu sistem igerisinde milli benliklerini korumak ve milli varliklarini kabul
ettirmek i¢cin 6nemli gerekgeleri olmustur. Bizans’1 yeniden canlandirma emellerinden
dolay1 Rumlar, Bulgarlar da dahil olmak {izere Balkan halklarin1 Rumlastirma siyasetine
giristiler. XVII. ylizyildan itibaren Osmanli idaresi sayesinde hak ve imtiyazlari artan
Patrikhane, 1766’da Pe¢’teki Sirp Patrikhanesi’ni,’® ertesi yil da Ohrida
Bagpiskoposlugu’nu kaldirmis, Balkanlarda yiiksek ruhban sinifi tamamen Rumlardan
olusturmaya baslamistir. Bulgarca ayin yapmak yasaklanmis, eski Bulgar edebiyatina

dair her tiirlii kalint1 yok edilmistir."’

Egitim kurumlar ile dini kurumlar Balkan milliyet¢iliginin olusumunda temel iki
tetikleyici etken olmustur. Aslinda bu iki kurumun denetimi aym1 merkezden yapildig:

icin yerel kitlelerin milliyet¢i fikirleri benimsemesi kolaylasmistir. Bulgarlar1 milliyetgi

1 Osmanli toplum yapisi igerisinde gayrimiislimler “millet” adi ile cemaatlere ayrilmustir. Millet sistemi,
XIX. yiizyildan itibaren tanimlanan “ulus” kelimesinden farkli olarak etnik ve dil aidiyetine gore degil,
din ve mezhep aidiyetine gore diizenlenmistir. Millet sistemi ile ilgili ayrintil bilgi i¢in bkz. Halil Inalcik,
"Status of the Greek Orthodox Patriarch under the Ottomans", Turcica, XXI-XXIII (1991), ss. 407-436;
iiber Ortayli, “Millet”, TDVIA, cilt 30, 2005, ss. 66-70; Michael Ursinus, “Millet”, EI2; Braude,
Benjamin, “Foundation Myths of the Millet System”, Christians and Jews in the Ottoman Empire, cilt 1:
The Central Lands, (eds.) Benjamin Braude and Bernard Lewis, New York: Holmes & Meier Publishers,
1982, ss. 68-88.

'* Richard Clogg, “The Greek Millet in the Ottoman Empire”, Christians and Jews in the Ottoman
Empire, cilt 1: The Central Lands, (ed.) Benjamin Braude and Bernard Lewis, New York: Holmes &
Meier Publishers, 1982, ss. 164-165.

' Cevdet Pasa, Tezakir, |, (haz.) Cavit Baysun, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1991, s. 68.

' Pe¢ Patrikhanesi, 1556 yilinda yeniden diizenlenerek Osmanli hikimiyetinden once oldugu gibi
Sirplarin dini merkezi haline getirilmisti. Machiel Kiel, “Ipek”, TDVIA, cilt 22, 2000, s. 367.

' Inalcik, Bulgar Meselesi, s. 18-19; Prut Savasi’ndan sonraki siiregte Eflak ve Bogdan’a yonetici olarak
atanan Fenerli Rumlarin 1750’lerde baslattigi Helenlestirme politikast ile Sirp ve Bulgar Kiliselerinin
kapatilmasi konusunda Istanbul Patrigi’ni etki altina almalar1 Rumca konusmayan Ortodokslarin tepkisine
yol agmistir. Kemal Karpat, Balkanlar’da Osmanli Mirast ve Ulus¢uluk, (¢ev.) Recep Boztemur, Ankara:
Imge Kitabevi Yayinlar1, 2004, s. 29-30.



fikirlerle birlikte harekete geciren unsur ruhbanlarin faaliyetleri olmustur. Bulgar milli
hareketi, 1762°’de Papaz Paisiy Hilendarski’nin "Slav Bulgar Tarihi" adli eseriyle
birlikte batslarmstlr.18 Hilendarski’nin baslattigi milli uyanis hareketi Sofroni Vraganski
ile devam etmistir. Kaleme aldig1 iinlii hatirat1 ve ayn1 zamanda verdigi vaazlarla Bulgar
halkint uyanisa gaglrmlstlr.lg Inalcik, Jorj Venelin adli bir Rus filologun, dil
calismalarinin yani sira Eski ve Yeni Bulgarlar ve Siyasi ve Dini Miinasebetleri adli
eseri ile Bulgar milletinin taninmasini, Rus-Bulgar yakinlagsmasinin temelini attigini

belirtmistir. >

Rumlagtirma faaliyetlerine karsi, agirlikli olarak Balkan kasabalarinda yasayan
Bulgarlar, XVIIIL yiizyilin sonlarindan itibaren Istanbul’da hatir1 sayilir bir niifusla
cemaat olusturmaya bagladilar. Balkanlardaki Bulgar sehirlerinde meydana gelen
iktisadi ve siyasi kosullar bunda etkili olmustur.”* Ayrica bu siiregte Bulgar dgrenciler,
Avrupa’da ve ozellikle de Rusya’da egitime gonderildiler. Avrupa kiiltiiriinii yakindan

tantyan bu gen¢ Bulgarlar, dondiiklerinde iilkede bu diisiinceleri yaymaya basladilar.??

XVIIL yiizyilin son ceyregi ile XIX. ylizyilin ilk ceyregi arasindaki donem, timar
sisteminin degisimi ve tarim ekonomisinin deger kazanmasina bagli olarak ortaya ¢ikan

ayanlarm % — Yanyah Ali Pasa ve Pazvandoglu Osman Rumeli’nin en giiglii yanlariyd:

'8 1745 yilinda Aynaroz Manastir'nda Rum ve Sirp papazlar ile anlasamadig1 i¢in manastirdan ayrilan,
Bulgar milli hareketinin lideri Papaz Paisiy Hilendarski, eserinde Rumlarin Bulgarlart hakir gérdiklerini
ve bunun i¢in Bulgar halkinin tarih 6grenmesi, dilini korumasi, kendi kiiltiirlerine sahip ¢ikmast
gerektigini savunmustur. Hilendarski’ye gore Bulgar halkinin 6z kiiltiiriine sahip ¢ikmasinin yegane yolu,
milli bir egitim ve ekonomik harekat: baslatmaktan gegmektedir. Halil Inalcik, Bulgar Meselesi, s. 19-21;
Mahir Aydin, Osmanli Eyaletinden Uciincii Bulgar Carligina, Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 1996, s. 20.

¥ XVIII. yiizyihn ikinci yarisinda Paisiy Hilandarski ve Sofroni Vraganski, yontemleri farkli olsa da,
dilin 6nemine, ulusal degerlere ve milli yerel dil 6zelliklerine vurgu yapmuslardir. Inalcik, a.g.e., s. 20-21;
Miroslav Hroch, “The Social Interpretation of Linguistic Demands in European National Movements”,
Regional and National Identities in Europe in the X1Xth and XXth Centuries, (eds.) Heinz-Gerhard Haupt,
Michael G. Miiller & Stuart Woolf, The Hague: Kluwer Law International, 1998, ss. 75-80; John V. A.
Fine, Jr., When Ethnicity Did Not Matter in the Balkans: A Study of Pre-Nationalist Croatia, Dalmatia,
and Slavonia in the Medieval and Early-Modern Periods, Ann Arbor: University of Michigan Press,
2006, ss. 277-280, 355-358, 448-452; Inalcik, a.g.e., 5.20-21.

2 fnalcik, a.g.e., s. 21; Hiidai Sentlirk, Osmanli Devieti nde Bulgar Meselesi (1850-1875), Ankara: Tirk
Tarih Kurumu Basimevi, 1992, s. 60.

! Sirp isyani, 1806-1812 Osmanli-Rus Savasi ve Yunan isyanlar1 Bulgarlarin Istanbul’a gog etmesinde
etkili olmustur. 1830°da Istanbul’da 20 binin {izerinde ve 24 loncadan olusan bir Bulgar cemaati meydana
gelmistir. Yeorgios Kiutugkas, “1878’e Kadar Istanbul’daki Bulgar Cemaati”, Ed. Pinelopi Stathis, 19.
Yiizyil Istanbul 'unda Gayrimiislimler, ¢ev. Foti ve Stefo Benlisoy, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
2003, s. 36-39.

2 Sentiirk, a.ge.,s. 6l.

3 Ayrntili bilgi i¢in bkz. Ozcan Mert, “Ayan”, TDVIA, cilt 4, 1991, s. 195-198.



—?* egemen oldugu dénemdir. Ozellikle Rumeli’deki topraklari isleyen Bulgarlar, tarim
tirtinlerine olan talebin artmast ile birlikte, tarimu ticarilestirdi ve biiyiik kar elde etti. Bu
da kisa bir siire igerisinde imparatorlugun ilk gercek tarimsal orta sinifinin olusmasini
sagladl.25 Ticaretle ugrasan Bulgarlar (¢orbaci), imparatorluk dahilinde ve yurt disinda
onemli sehirlerde Bulgar kolonileri kurmaya bagladilar. Zenginlesen ve milli suurun
farkina varan Bulgarlar, Bulgaristan’da Bulgar dili ve kiiltiiriine énem veren okullar
acarak egitim faaliyetlerine destek verdi. Egitim faaliyetleriyle birlikte gazete ve
dergilerin yayginlagsmasi Bulgar dili ve edebiyatinin gelismesini sagladi. Tabii ki bunda
yeni agilmaya baslanan Bulgar matbaalarmim etkisi de ¢ok biiyiiktiir.?® Kisa siirede
bunun faydasini gorecek olan Bulgarlar, Bulgar milli egitimi ile birlikte Bulgar
uluslasmasinda ve Bulgar milli devletinin kurulusunda egitimli, sosyo-kiiltiirel yapisi
bir donilisiim igerisine girmis ve milli biling kazanmis ihtilal kadrolarina sahip
olmustur.?’ Egitim ve kiiltiir faaliyetleriyle Slav Ortodoks Hiristiyanligiin Yunan
etkisinden kurtulmasi gerektigini savunan yeni Bulgar aydinlari, Patrikhaneye cephe
alarak Bulgar koyliilerini Yunanli piskoposlara ve keyfi eylemlerine direnmesi yoniinde

tesvik etti. 8

Bulgarlarin baslattigi sosyo-kiiltiirel atilimla birlikte bu donemde ve ileriki donemlerde

meydana gelen koylii isyanlart da —her ne kadar ekonomik temelli olsa da— Bulgar

* Ogzellikle Pazvandoglu Osman, Vidin’i ve Bulgaristan’in kuzeyindeki bolgeleri bir hiikiimet gibi
yonetmis, devletin onu asi olarak gordiigli bu donemde Ortodoks Slavlari birlestirmeye ¢aligmistir. Ayni
zamanda bir tacir olan Pazvandoglu, giliclii ticarl baglariyla gayrimiislimlere biiyiik firsatlar yaratmustir.
Kemal Beydilli, “Pazvandoglu Osman”, TDVIA, cilt 34, 2007, s. 209; Rossitsa Gradeva, “Secession and
Revolution in the Ottoman Empire at the End of the Eighteenth Century: Osman Pazvantoglu and Rhigas
Velestinlis”, Ottoman Rule and the Balkans: Conflict, Transformation, Adaptation, (ed.) Antonis
Anastasopoulos - Elias Kolovos, Rethymno: University of Crete, 2007, s. 89.

*Kisa bir siire igerisinde Bulgar tiiccar simifi (¢orbaci) dogmus, bu sayede ekonomik refah seviyesi bariz
bir sekilde yiikselmistir. Karpat, a.g.e., s. 51-52; Suraiya Faroghi, “Ge¢im: Ekonomik Kriz ve Kismi
Canlanma”, Osmanli Imparatorlugu'nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, cilt 2, (ed.) Halil Inalcik-Donald
Quateart, Istanbul: Eren Yaymcilik, 2004, s. 577-578.

*Bulgarca egitim veren ilk sekiiler okul, 1835 yilinda, Gabrovali bir tacirin oglu Vasil Aprilov’un
girisimleriyle Gabrova’da agilmustir. 1845 yilinda bu okullarin sayis1 53’e ¢ikmustir. Inalcik, Bulgar
Meselesi, s. 21-23.

27 1800’lerin ilk yillarinda milli bilincin farkina varmuglardir. Victor Roudometof, Nationalism,
Globalization, and Orthodoxy: The Social Origins of Ethnic Conflict in the Balkans, (Abingdon:
Greenwood Press, 2001), s. 136-137.

* {lerleyen donemlerde egitim ve kiiltiir faaliyetleri daha da gelismistir. istanbul, artan Bulgar niifusuyla
birlikte kiiltiirel faaliyetlerinin merkezi oldu. Gazete ve dergi sayilari gogaldi. 1850’lerden itibaren Bulgar
kasabalarinda Bilgarsko citaliste ad1 verilen okuma odalar1 kuruldu. Bu okuma odalar1 ayni zamanda
kurslar veriliyor, toplantilar yapiliyor, Bulgar dilini gelistirmeye yonelik her tiirlii faaliyet yapiliyordu.
Nikolay Todorov, Bulgaristan Tarihi, (cev.) Veysel Atayman, Istanbul: Oncii Kitabevi, 1979, s. 65.
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uyamsinda etkili olmustur.”® Bunlarin icerisinde Nis (1841)* ve Vidin (1850)%
isyanlar1 en dnemlileridir. 1856 yilinda Tirnovo, Vidin ve Nis’te ¢ikan isyanlar ise Bab-

1 Ali’ye Bulgar bolgelerinde 1slahat yapilmasi gerektigini gt')stermistir.32

1.2.2. Kilise Sorunu ve Bulgar Eksarhhgi

1820’ler ve 1830’lar Bulgarlarin oldugu her yerde, 6zellikle Filibe gibi etnik yapisi
karigik olan sehirlerde Rum ve Bulgar ruhbanlar arasinda bazen kan dokiilmeye kadar
varan kavgalarla gegmistir.*® Tanzimat Fermani'nin getirdigi dini esitlik ilkesi de
Istanbul Ortodoks Patrikhanesi’nin Bulgar bélgelerindeki egemenligine karsi bir
argiiman olarak kullanilacakti.®® Istanbul’daki kalabalik Bulgar cemaati, 1840’larin
basina kadar loncalar disinda bir 6rgiitlenme gelistirmemisti. Hilandar Manastiri’'ndan
bir Bulgar kesis olan Neofit Hilandarski Bozveli, 1840’larda Bulgar milli hareketini
baslatt1.®® istanbul, Bulgarlar i¢in dini bagimsizligin anahtari olarak goriilse de
Istanbul’da Bulgarlara ait bir kilisenin olmamasi biiyiikk problemdi. Bulgarlar,
kiliselerde Rum din adamlariyla Rumca ibadet ediyorlardi. Osmanli Imparatorlugu da
gayrimislimleri tek bas ile yonetmek istiyordu. Ancak Tanzimat Fermani ile baglayan

yeni donem, devlete daha etkili modernlesme atilimlari yapmasmi gerektiriyordu.®®

¥ 1835’ten 1876’ya kadar aralikli olarak stiren kdylii isyanlarinda yogun olarak ekonomik sebepler 6n
plana ¢ikmustir. Michael Palairet, Balkan Ekonomileri 1800-7/914: Kalkinmasiz Evrim, Istanbul: Sabanci
Universitesi Yaymevi, 2000, s. 180-181

3% Bu isyanda Sirp tahriki olsa da asil sebep agir vergi yiikiidiir. Halil Inalcik bu isyan i¢in Bulgarlarin ilk
ciddi isyan1 demistir. Inalcik, a.g.e., s. 28-29.

3! Vidin’de ¢ikan isyanda en 6nemli sebep yine ekonomik olup Gospodarlik (toprak agaligi) rejiminin
keyfi uygulamalar1 temel etken olmustur. Vidin Isyani igin bkz. Inalcik, a.g.e., s. 45-73; Gospodarlik
rejimi hakkinda bilgi i¢in bkz. Inalcik, a.g.e., s. 83-107.

32 Hiidai Sentiirk, a.g.e., s. 115-123..

3 {lber Ortayli, “Tanzimat Doneminde Balkanlarda Ulusal Kiliseler ve Rum-Ortodoks Kilisesi”,
Tanzimat'in 150. Yildoniimii Uluslararast Sempozyumu (25-27 Aralik 1989 Sempozyuma Sunulan
Bildiriler), (Ankara: Milli Kiitiiphane Matbaas1, 1991), s. 386; Yunan Isyam siirecinde Bulgarlar, Bab-1
Ali ile Rum Patrikhanesi arasindaki gerginligin de etkisiyle, 1824’te Uskiip, Samakov ve Ivraca’daki
Rum metropolitleri kovdular. Inalcik, "Sark Ortodoks Kilisesi ", s. 697..

3 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi: 18. ve 19. Yiizyillar, istanbul: Kiire Yaymnlar1, 2009, s. 373.

3 Patrikhane karsiti bir kesis olan Ilarion Makariopolski ile bir araya gelerek calismalara baslayan
Bozveli, Babidli’ye yazdigi dilekge ile “Bulgar basrahiplere sahip olmak, kendi milli mekteplerini
kurabilmek, anadillerinde gazete ve kitap basabilmek, Istanbul’da kendilerine ait bir kilise kurmak,
Bulgarlardan ve Miislimanlardan (Patrikhane disinda) olusan mahkemelerde yargilanmak,
Patrikhane’den bagimsiz ve dogrudan Babiali’ye bagli bir temsilcilige sahip olmak™ gibi taleplerini
belirtti. Kiutugkas, a.g.m., s. 40

% Osmanli idaresi gibi Bulgarlar da Avrupa modernlesme siirecinden etkilenmisti. imparatorluk,
gayrimiislim tebaa ile dis devletler arasinda kalirken Bulgarlar, Latin Kilisesi’'ne karsi Fransa ve
Avusturya’ya; Ortodoks Kilisesi’ne karst igceriden Fener Patrikligi, disaridan ise Rusya’ya karst milli-dini
bagimsizlik miicadelesi veriyorlardi. Politikalarinin temelinde, 6zellikle Istanbul’da Osmanli hitkiimeti ile
iyi geginmek vardi. Kiutugkas, a.g.m., s. 40; Roudometof, a.g.e., s. 133.
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Bozveli’nin 6lmesinden sonra Rus bityiikelgiligi ile baglantili olan Aleksandr Ekzarh %
Bulgarlarin onciiliigiinii iistlenerek kilise girisimlerini siirdiirse de Babiali, Aleksandr
Ekzarh’in yerine daha giivenilir gordiigii Stefan Bogoridi’yi gorevlendirdi. 9 Kasim
1849°da acgilan Sveti Stefan (Aya Stefanos) Kilisesi ile Istanbul’daki Bulgarlar,
kendilerine ait bir kilisede kendi din adamlartyla kendi dillerinde ibadet ve ayin

yapmaya baslamis oldular.*®

1860’11 yillar, kilise sorunu ve Bulgar milli hareketi i¢in daha yogun ge¢mis, Patrikhane
ile Istanbul’daki Bulgar Cemaati’'nin rekabeti siddetlenmistir.39 Olaylarin daha da
siddetlendigi bu siiregte Bulgar sehirlerine tayin edilen Rum piskoposlarin Bulgar halki
tarafindan kovulmasi, ayn1 zamanda Rusya’nin Bab-1 Ali’yi Bulgarlara zulmetmekle
suclamasi iizerine Sadrazam Kibrisli Mehmet Emin Pasa Rumeli teftisine ¢ikmis ve

vaziyet Osmanli idaresi tarafindan goriilmiistiir.*°

XIX. ylizyilin ikinci yarisinda Bulgar milli hareketi Rusya’nin Panslavist politikalariyla
farkli bir boyut kazanmustir.*' Rusya, Kirrm Savasi yenilgisinden sonra Osmanli

Imparatorlugu ile ilgili gelistirdigi revizyonist politikalar: dénemin Disisleri Bakanlig

37 Aleksandr Ekzarh igin bkz. Selguk Aksin Somel, “Aleksandir Ekzarh ve 19.-20. Yiizyillarda Avrupa'ya
Giden Bulgar Yollar1”, Tarih ve Toplum: Yeni Yaklasimlar, 2, (Gliz 2005), ss. 209-217.

3% Papaz evi, ruhban evi seklinde isimlendirilen bu kilise, Bulgarlarca bir kilise veya manastir avlusunda
bulunan papazlarin ikametgahi anlamindaki “metoh” kelimesi ile anilmigtir. Gegici olarak insa edilen
kilise, bir siire sonra ihtiyaglar1 karsilamak konusunda yetersiz kalmaya basladi. Bulgarlar, daha biiyiik ve
gosterigli bir kilise yapilmasi i¢in kaynak arayigina giristiler. 25 Kasim 1859°da temel atma tdreni
gerceklestirilen kilisenin ingasi, Patrikhane ile Bulgarlar arasindaki ihtilaftan dolayr tamamlanamadi.
Hasan Kuruyazici-Mete Tapan, Sveti Stefan Bulgar Kilisesi Bir Yapi Monografisi, Istanbul: Yap1 Kredi
Yaynlari, 2009, s. 20-21; Kiutugkas, a.g.m., s. 43-46; Roudometof, a.g.e, s. 137-138.

% Bulgarlar, dini bagimsizhiklarini kazanmak igin gosteriler diizenlediler. istanbul Bulgar Kilisesi’ndeki
ayinde patrigin ad1 yerine “tiim Ortodoks metropolit piskoposlar1” anildi. Bu olaydan sonra Patrikhane ile
Bulgar Kilisesi iliskileri daha da siddetlendi. Buna karsilik Patrikhane, Ilarion, Auxentios ve Paisios adli
Bulgar piskoposlar1 siirgiin etti. Pars Tuglaci, Bulgaristan ve Tiirk - Bulgar Iliskileri, Istanbul: Cem
Yaylari, 1984, s. 70; Roudometof, a.g.e, s. 138.

0 Rumeli’de Patrikhane’ye karst yapilan protestolarin ¢ikis noktasi, Bulgarlarin kiliselerde Bulgar dilinde
din metinler olmas: ve ayinlerin Bulgarca yapilmasi talepleriydi. Yeni secilen patrik Joachim’i Bulgar
topraklarindaki hicbir piskoposluk tanimadi. Osmanli diplomatlari, yapilan teftisle birlikte Yunan
piskoposlar1 ile Bulgar halk arasindaki gatismalar1 bizzat gordii. Bu teftis gezisi, ¢atigmalarin 1865’¢
kadar azalmasim sagladi. Roudometof, a.g.e, s. 138-139; Yonca Koksal - Davut Erkan, Sadrazam Kibrish
Mehmet Emin Pasanin Rumeli Teftisi, Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinlar1, 2007, ss. 234-237.

*l Aslinda Ruslarla Bulgarlar arasindaki ilk fiziki temas 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi esnasinda
gerceklesmis ve siireg igerisinde iligkiler geligsmisti. Bilgi i¢in bkz. Akdes Nimet Kurat, “Panslavizm”,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, cilt X1, say1: 2-4, 1953, ss. 241-278; Hans
Kohn, Panislavizm ve Rus Milliyet¢iligi, Istanbul: Kervan Kitapcilik, 1983; Michael Boro Petrovich, The
Emergence of Russian Pan-Slavism, 1856-70, New York: Columbia University Press, 1958.
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Asya Isleri Dairesi Baskani Ignatiev ile ger¢eklestirmeye ¢alismustir.”? Balkanlarda Rus
konsolosluklari agmak Panslavist politikanin ilk faaliyetiydi.*® 1864’te Istanbul’a
bliyiikel¢i olarak atanan Ignatiev, Dogu Ortodoks Kilisesi’ni bolmekten daha ¢ok Rus
cikarlarina uygun sekilde Slavlar1 desteklemeye gallsmlstlr.44 Taraflar arasinda uzlasma
saglanamayica Bulgarlarin ¢ogunlukta oldugu yerlerdeki tim Rum metropolitler
kovuldu. Bunun iizerine patrik Sofronios Nisan 1866’da istifa etti. Ignatiev’in
destegiyle Subat 1867°de patrik olarak secilen VI. Gregorios’un kilise meselesi ile ilgili

¢Ozlim Onerisi Bulgarlarin haklarim1 agikliga kavusturamadigi icin Bulgarlar tarafindan

kabul edilmedi.*®

Bab-i Ali, tiim cabalarina ragmen Patrikhane ile Istanbul Bulgar Cemaati arasinda bir
uzlasi saglayamadl.46 Ancak Rum metropolitlerin ve diger din adamlarinin Girit
Isyani’na desteklerinin ortaya ¢ikmasi iizerine Bab-1 Ali’nin tavri Bulgarlar lehine
dondii. Ayrica Bab-i Ali Ruslarin baskisindan dolay1 Bulgar Kilisesi’nin bagimsizligin
tammak zorundaydi.*’ Bulgar Cemaatinin yogun taleplerine karsilik bagimsiz Bulgar
Kilisesi, Sultan Abdiilaziz’in ilan ettigi fermanla 11 Mart 1870’te (8 Zilhicce 1286)
bagimsizligina kavustu. Eksarhligin yetki alani, Balkan Daglarinin kuzeyindeki Bulgar

2 |gnatiev, Paris Antlasmasi’ndaki Karadeniz’in tarafsizhgi ve Baserabya’daki Rus tavizleri ile ilgili
maddelerin yeniden diizenlenmesi, Bogazlarda Rus kontrolii ve sorunlarin ¢6ziimii i¢in Balkan Slavlariyla
isbirligi yapilmasi gibi revizyonist politikalar1 uygulamaya c¢aligmistir. Petrovich, a.g.e., ss. 241-282;
Paris Antlagmas1 maddeleri i¢in bkz. Nihat Erim, Devietlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, C. 1,,
Ankara, 1953, s. 341-353.

# Balkanlarda ilk Rus konsoloslugu Filibe’de agilmus, Viskonsolos olarak Nayden Dobrovi¢ Gerov
adinda bir Bulgar Panslavist atanmistir. Filibe’deki bu konsolosluk, Balkanlarda Panslavist fikirlerinin
yayilmasina Onciiliik etmistir. Bilal Simsir, Rumeli’den Tiirk Gégleri, 11, Ankara: Tirk Tarih Kurumu,
1970, s. 46.

* Bir yandan Istanbul Ortodoks Patrikhanesi ile Rus karsiti olmayacak sekilde faaliyet yiiriiterek
Patrikhane’nin  birligini savunurken diger taraftan Bulgar milliyet¢iligini destekleyerek Bulgar
komitalariin kurulmasini saglamis, taraflar arasinda arabuluculuk yapmayi denemis ancak kisa bir siire
sonra Slav olan Bulgarlar1 yogun bir sekilde desteklemeye baslamistir. Rusya’nin iki tarafi da idare eder
sekilde goriinmesi, Bulgarlarla Ruslar arasindaki tarihi baglarin da etkisiyle, Rumlarin Ruslardan
uzaklagsmasina yol agmistir. Yunan milliyetgilerinde Slav karsitligi arttikga Ignatiev, Ortodoks birligi
yerine Slav birligi politikasi giitmeye baglayacaktir. Roudometof, a.g.e, s. 138; Thomas A. Meininger,
Ignatiev and the Establishment of the Bulgarian Exarchate, 1864-1872: A Study in Personal Diplomacy,
Madison: University of Wisconsin, 1970, s. 89-122.

> Meininger, a.g.e., s. 83-84.

* Bab-i Ali’nin bu tiir etnik ve dini ¢atismalarda en genel ¢abast Osmanlicilik fikrini yerlestirebilmek
olmustur. Osmanlicilik, imparatorlugun uluslarin iistiinde bir kimlik insa etme gabasidir. Imparatorluk
sinirlart iginde etnik kdken, din ya da mezhep ayirt etmeksizin herkes, kendini Osmanli ulusunun daha
sekiiler ve esit iiyeleri olarak goriirse devlet-halk biitiinlesmesi saglanacak ve dis miidahaleler
engellenecekti. Ancak imparatorluk dahilindeki her grup milliyet¢i duygulara yoneldigi i¢in bu fikir
basarili olamamistir. Azmi Ozcan, “Osmanlicihik”, TDVIA, cilt 33, 2007, s. 485-487.

*" Richard von Mach, The Bulgarian Exarchate: Its History and the Extent of Its Authority in Turkey,
London: T. Fisher Unwin, 1907, ss. 13-15; Meininger, a.g.e., s. 89-122.
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bolgeleri ile Varna ve Filibe sehirleriydi. Bulgarca konusan niifusun yer aldigi Selanik,
Manastir ve Kosova Patrikhane’nin yaninda Eksarhlik’in da yetki alanina dahil edildi.
[lan edilen fermanin en énemli kismi 10. maddesidir. Bu madde, Bulgar Eksarhligi’na
birakilan yerleri belirtmekle birlikte bir bolgenin Bulgar Eksarhligi’nin ruhani idaresine
katilmak istemesi durumunda bunu bolge halkinin iigte ikisinin istemesi yeterli olacakti.

Bu madde, kiliseler arasinda biiyiik bir cekismeye yol aacaktir.*®

Sultan Abdiilaziz tarafindan bagimsiz Bulgar Kilisesi’ne, yani Bulgar Eksarhligi’na
Eksarh olarak *° tayin edilen Antim Efendi, Eksarhligin ilk lideri oldu. Eksarhlik binast
icin 21 Agustos 1872°de Ortakdy’de devlet tarafindan bir arazi tahsis edildi.*

Istanbul’da Bulgar kilisesinin olusmasi, Bulgar cemaati i¢in biiyiik 6nem tagimaktadir.
Bununla birlikte Bulgar cemaati, dini, siyasi, kiiltiirel ve ulusal bir merkeze sahip
olmustur. Bulgar aydinlarin Istanbul’da yer almasi ve Istanbul’un yiiksek diizeydeki
yabanci okullarinda daha fazla Bulgar’in dgrenim gormesinin de etkisiyle Istanbul,

Bulgarlarin en biiyiik kiiltiir merkezi haline gelmistir.”*

Bulgar Eksarhligi, 1879 yilinda Bulgar Prensligi’nin kurulmasindan sonra da

faaliyetlerine devam etmistir. Bulgarlar, kurduklar1 cetelerle Makedonya’daki bazi

8 Asiren isbu Bulgar Ekserhiyasmin dd’ire-i ruhdniyyesi Rusguk ve Silistre ve Sumnu ve Tirnova ve
Sofya ve Vraca ve Lofca ve Vidin ve Nis ve Sehirkoyii ve Kostendil ve Samakov ve Velisa ve Varna
sehirleriyle Kostence’ye kadar Bahr-i Siyah sahiline ka’in olub ahalisi Bulgar olmayan takriben yirmi
aded kura dahil olmayarak Varna ve Ahyolu ve Misivri kasabalarindan ma’ada Islimye sancag ve sahilde
bulunan kdylerden ma’ada Siizebolu kazasi ve nefs-i Filibe sehri ile Istanimaka kasabasi ve Koklina ve
Vodine ve Arnavudkdy ve Panaya ve Lovesli ve Lasko ve Arhalani ve Pagkov ve Velastice karyelerinden
ve Packova ve Ayos Anarkiri ve Ayos Paraskovi ve Ayos Yorgi manastirlarindan ma’ada Filibe
metropolitliklerinden ibaret olub nefs-i Filibe sehrinde vaki’ Panaya mahallesi dahi Bulgar Ekserhiyasina
dahil olacak... BOA, i.mtz 4/104-1 1286.Zilhicce.03; Bu bolgeler miistakbel Bulgar Devleti’nin
smirlarini olusturacaktir. Jelavich, a.g.e., s. 374.

¥ Kuruyazici-Tapan, a.g.e., S. 32-33; Eksarh, sivil anlamda vali, kilisede 451 Kadikdy Konsili’'nden sonra
patrik anlaminda, aynm1 zamanda bir kilise yargi alani icerisindeki metropolitler i¢in kullanilmistir.
Ortodoks kilise hiyerarsisinde patrik ile baspiskopos arasinda bir konuma sahiptir. Osmanl
Imparatorlugu’nda Bulgarlarin bas papazlarma verilen addir. Eksarhane ise, eksarhin oturdugu yer
anlamma gelir. Adrian Fortescue, “Exarch”, The Catholic Encyclopedia, Volume 5 by Charles G.
Herbermann, New York: Robert Appleton Company, 1909, s. 676-677;, Mehmet Zeki Pakalin, “Eksarh”,
Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, Cilt 1, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1971, s. 515;
Mehmet Zeki Pakalin, “Eksarhane”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, Cilt 1, Istanbul: Milli
Egitim Basimevi, 1971, s. 517.

*% mparator Tirnova merkezli ikinci Bulgar Kralligi’n1 tanimak zorunda kalmistir. Bundan sonra 1186°da
baskent Tirnova’ya bagimsiz bir piskopos atanmis, boylece Bulgar Kilisesi bagimsizligimi kazanmustir.
Inalcik, Bulgar Meselesi, s. VI; Crampton, s. 24; Ayrica “bilyiik ayrilik” adi verilen dogu ve bati
kiliselerinin kurulmasi ile ilgili bkz. Castellan, s. 35.

! Kiiltiir cemiyetleri, okullar, matbaalar kurulmus; gazete ve dergiler ¢ikarilmig ve biitiin bunlar siyasi
olgunlagma ile ulusal bilinglenmede biiyiik etki yaratmistir. Kiutugkas, a.g.m., s. 46-47.
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yerlesim yerlerinde Ortodoks halkin Patrikhaneden ayrilarak Eksarhlik’a baglanmasi
yoniinde baski yapmaya baglamis; Rumlar da kurduklari ¢etelerle halkin Patrikhane’den
ayrilmamasi i¢in baski yapmislardir. Halk {izerindeki niifuzlarimi arttirmak isteyen

Rumlar ve Bulgarlar arasindaki ¢atisma II. Mesrutiyet’in ilanina kadar devam e‘cmistir.52
1.2.3. Bulgar Prensligi

Istanbul Ortodoks Patrikhanesi’ne kars1 baslatilan sosyo-kiiltiirel miicadelenin ve XIX.
yiizyilin ilk yarisinda meydana gelen ekonomik temelli koylii isyanlarinin Bulgar milli
uyanisinda etkili oldugunu belirtmistik.>® Nis (1841) ve Vidin (1850) isyanlarindan
sonra meydana gelen isyanlar ve patrikhane ile yasanan rekabet Bulgarlarda ekonomik
ve dini taleplerinin disinda siyasi alanda farkli bir alg1 yaratmistir. Diger bir deyisle bu
dénem, Bulgar ulusal hareketinin orgiitlii, devrimci eylem yoluyla siyasi bagimsizlik
icin ¢aba gostermesi gerektigine dair bir farkindaligin basladigr donemdir. Kiiltiirel ve
dini milliyetcilikten daha ayrilik¢1 bir karaktere sahip olan siyasi milliyetgiligin ilk
isaretleri XIX. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmustir.>*

Ik cete faaliyetleriyle birlikte Biikres’te kurularak terdr faaliyetlerinin yani sira
diplomatik girisimlerde de bulunan Devrimci Merkez Komitesi, 1867 yilinin baslarinda
Sultan Abdiilaziz’e bir bildiri gondererek Bulgaristan’da 6zerk bir Bulgar Kralligi
kurulmasini talep etmis, ancak Onemsenmemistir. Bu komite ile birlikte 1869’da
Yerkdy’de kurulan ikinci komitenin Bulgarlar1 ayaklandirmaya yonelik faaliyetleri

basarisiz olrnustur.55 1875te baslayan Hersek Isyani, Osmanli Balkanlarmm bir¢ok

%2 1878 Berlin Anlasmasiyla, Ayastefanos Anlagmasi’'nin kurdugu biiyiik Bulgaristan’in simrlan
daraltilmig ve Makedonya Osmanli sinirlan iginde birakilmistir. Balkanlann giineyinde de ayncalikli bir
Dogu Rumeli vilayeti kurulmustur. Dogu Rumeli, Bulgarlar i¢in milli hedef haline gelmis ve 1885 yilinda
Filibe’de ¢ikan bir isyan sonucu Dogu Rumeli idaresini ele geciren isyancilar, Bulgaristan’la
birlestiklerini ilan etmistir. Jelavich, a.g.e., s. 396-403; Mahir Aydin, Sarki Rumeli Vildyeti, Ankara: Tirk
Tarih Kurumu Basimevi, 1992, s. 17-19; Siileyman Oguz, Osmanli Vildyet Iddiresi ve Dogu Rumeli
Vildyeti, Ankara: Gazi Universitesi Basin-Yaym Yiiksekokulu Matbaasi, 1986, s. 59; Antlagsmanin
maddeleri i¢in bkz. Nihat Erim, a.g.e., s. 403-424.

53 Bkz. Bulgarlarim uluslagmasi

> Ignatiev’in destegiyle secilen patrik VI. Gregorios, 1867’de sundugu ¢oziim onerisi siirecinde “Kendi
ellerimle Bulgarlarin siyasi bagimsizligina bir koprii insa ettim.” diye goriis bildirmistir. Zaten
Bulgarlarin siyasi emellerle Osmanli Devleti’ne kars faaliyetleri bir Bulgar milliyetgisi Georgi Rakovski
tarafindan 1862°de kurulan cetelerle baslamisti. Crampton, s. 81-82; Castellan, s. 327-328; Bilal Simsir,
a.g.e., s. 104-105.

% Roderic Davison, Osmanli Imparatorlugu’nda Reform, 1856-1876, (¢ev.) Osman Akinhay, Istanbul:
Agora Kitapligi, 2005, s. 162; Bulgar ceteleri ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. Nizamettin Nazif
Tepedelenlioglu, Sultan Abdiilhamit ve Osmanli Imparatorlugu’'nda Komitacilar, Istanbul: Toker
Yayinlari, 1972.
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yerinde yeni isyanlar1 koriikklemisti. 1876 Nisan aymnda komitacilarin  yogun
hazirliklarindan sonra Tatarpazarcik’ta baglayan ve genis alana yayilan Bulgar isyani
sert bir sekilde bastirilmis ve bu olay Avrupa kamuoyunda Bulgar mezalimi olarak

adlandlrllmlstlr.56

Balkanlardaki karigikliklardan dolayr Avrupali devletlerle Osmanli idaresi arasinda
birtakim diplomatik iligskiler meydana gelmis, ancak bu iligkiler beraberinde 93
Harbi’nin baslamasina yol aqmlstlr.57 Savasin sonunda, 3 Mart 1878’de imzalanan
Yesilkoy (Aya Stefanos) Antlasmasi, Rusya lehine birtakim maddelerle birlikte
Karadeniz’den Ege’ye wuzanan bolgede Biiyiik Bulgar Kralligi’'nin kurulmasi
maddesinden dolay1® Rusya Balkanlarda niifuzunu artiracagi icin, ¢ikarlari zedelenen
Ingiltere’nin Avusturya, Osmanli Devleti ve Almanya ile yaptig1 goriismeler sonucunda
hiikiimsiiz sayildi.*® Yapilan birtakim degisikliklerle 13 Temmuz 1878°de imzalanan
Berlin Antlagsmasi‘na gore, Aya Stefanos Antlagmasi’nda kurulmasi karari alinan Biiyiik
Bulgaristan Kralligi ii¢ bolgeye ayrildi: prens tarafindan yonetilecek 6zerk Bulgaristan,
Osmanli egemenliginde Avrupa devletlerinin tasvibi ile Hristiyan bir vali tarafindan
yonetilecek Dogu Rumeli Vilayeti, 1slahat ve diizenlemeler yapilmasi sartiyla Osmanl
Devleti’'ne birakilan Makedonya. Bulgarlar, Ayastefanos Antlagmasi ile hayal
edemeyecekleri bir devlete sahip olurken Berlin Antlagsmasi’nda Ayastefanos
Bulgaristani’nin neredeyse ligte biri kiicilikliikte ve bagimsiz olmayan bir prenslige razi

gelmislerdir.60

Berlin Antlagsmasi’ndan hemen sonra Bulgaristan’da idari yap1 kuruldu. 20 ile 30 yas
arasinda eli silah biitiin erkeklere zorunlu askerlik getirilerek orduya alinmis, bu askerler
Rus subaylar tarafindan egitilmistir. Asayis i¢in polis 6rgiitii kuruldu. Tarimda verimi

artirmak i¢in calismalar yapildi. Adli ve mali orgiitler olusturuldu. Osmanli parasi

% Bu isyan ile ilgili bkz. Mithat Aydin, Balkanlarda Isyan, Istanbul: Yeditepe Yaymlar1, 2005.

> Agustos 1876°da, II. Abdiilhamit’in tahta ¢iktig1 siiregte Karadag ve Sirbistan ile savas devam ederken
karisikliklardan dolay1 Balkanlarda yapilacak reformlarla ilgili ingiltere’nin konferans &nerisi Osmanl
idaresi tarafindan kabul edildi. Konferans onerisinin kabul edilmesindeki asil amag, Rusya’nin savas igin
iirettigi bahaneleri ve Balkanlara miidahalesini engellemekti. 23 Aralik 1876’da toplanan Tersane
Konferansi’n1 liizumsuz hale getirme ¢abasi olarak nitelendirilebilecek bir zamanlama ile Kénun-1 Esasi
ilan edildi. Ancak bu hareket delegeler tarafindan ¢ok basit kargilanmis, Avrupa devletlerinin Osmanli i¢
politikasina miidahale edici kararlar alinmasina engel olamamuistir. Avrupa devletlerinden gelen tekliflerin
reddedilmesi tizerine Rusya Osmanli Devleti’ne savas ilan etti. Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, VIII,
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2007, s. 14-40.

%8 Antlasmanin maddeleri igin bkz. Nihat Erim, a.g.e., s. 387-400.

* Karal, a.g.e., s. 70-73.

% Nihat Erim, a.g.e., s. 403-424.
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yerine Bulgar parasi kullanilmaya baslandi. Bulgar Halk Bankasi kuruldu. Bulgar
Prensligi’nin basima Aleksanr von Battenberg getirildi. Bulgar Anayasast hazirlandi,
Millet Meclisi (Sobraniye) kuruldu. Bulgar Anayasasi’na gore Bulgar Prensligi,

anayasal bir monarsi seklinde y&inetilmistir.61

Bulgaristan Berlin Antlasmast ile boliinmiis olsa da, savasin bitmesinden sonra
Bulgaristan’da baglayan Rus isgal yonetiminden dolayi, Dogu Rumeli Vilayeti’nin
basina vekaleten Bulgar Prensi Aleksandr tayin edildi.® 18 Mayis 1879 tarihine kadar
vekaleten Dogu Rumeli Vilayeti'ni idare eden prens Aleksandr, bolgeyi
Bulgarlastirmak i¢in ilk basta idari kadroyu Bulgarlastirmaya calisti. Bu yiizden Béab-1
Ali’yle ters diismiistiir. Ruslarin bolgeden gekilerek gegici yonetimin sona ermesinden
sonra ismen de olsa Tiirk yonetimi kurulmus ve Dogu Rumeli Vilayeti’ne Aleko Pasa
atanmis ancak Bulgarlagtirma uygulamalari devam etmistir.®® Borbo adinda bir gazete,
vilayette Osmanli diismanligint koriikleyerek vilayetin Bulgaristan’la birlesmesi
taraftarligi yapiyordu. 1885 Eyliil ayinin baslarinda kdy ve kasabalarda baglayan
birlesmeye yonelik taskinliklardan sonra 18 Eyliil’de vilayetin merkezi olan Filibe’de
biiyiikk bir olay meydana gelmistir. Hiikiimet konagini1 kusatan Bulgar askerleri Vali
Gavril Pasa’y1 tutuklayarak alikoymuslar, daha sonra da Istanbul’a gondermislerdir.
Béylece Filibe Ihtilali sonucunda Bulgaristan Prensligi, Dogu Rumeli Vilayeti’ni ilhak

etmis, Bulgaristan ve Dogu Rumeli Prens Aleksandr’in sahsinda birlesmistir.64

Rusya’yla yasanan birtakim sorunlardan dolayr Prens Aleksandr’in 7 Eyliil 1886’da
tahttan feragat ederek Bulgaristan’dan ayrilmasindan sonra kurulan naiblik ile yonetimi
Rus diigmani Stanbouloff devraldi. Avrupa’da prens arayislarindan sonra Avusturya’nin
Ferdinand de Saxe-Cobourg’u Onermesi ile 1887 Agustosu’nda prenslige getirildi.
Ferdinand, Avusturya ordusunda bir subaydi. Ayrica Alman hanedanina mensuptu ve
Orléan hanedanina yakinligi vardi. Prens goreve basladiktan sonra Stanbouloff’u

hiikiimet baskani olarak tayin etti.®® Prens ve hiikiimetin Rus diismanligi, Osmanli-

61 Bulgar Prensligi idari yapis1 i¢in bkz. Erol Cetin, Bulgar Prensligi ile Osmanli Imparatorlugu Arasinda
Sivasi Iligkiler (1878-1908), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora
Tezi, Istanbul, 2003.

%2 Bab-1 Ali, Dogu Rumeli Vilayeti'nin teskilatlanmas: siirecinde Rus gegici yonetiminin daha fazla
tahribat yapmamasi i¢in Bulgar Prensi vali olarak tayin etmistir. Stileyman Oguz, a.g.e., s. 90.

% Siileyman Oguz, a.g.e., s. 90-92.

® Osmanli yonetimi, Avrupali devletlerin de dahil oldugu uzun miizakerelerden sonra Bulgaristan’in
Dogu Rumeli ilhakini tanidi. Siileyman Oguz, a.g.e., s. 161-166, 183-188.

% Fahir Armaoglu, 19. Yiizyl Siyasi Tarihi 1789-1914, istanbul: Timas Yaynlari, 2013, s. 542-543;
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Bulgar iliskilerini iyilestirmistir. 1891 yilinda Maliye Bakan1i Nagovi¢ ve Disisleri
Bakan1 Grekov, 1892°de Basbakan Stanbouloff Istanbul’da padisahla gériismiis; Sultan

Abdiilhamit, Bulgar hiikiimetinin politikalarindan dolay1 bakanlar1 kutlamigtir.*®

Yedi yillik gorevinden sonra Stanbouloff Mayis 1894°te bagbakanliktan istifa etti.
Stoilov’un goreve gelmesinden sonra da Osmanli-Bulgar iliskileri Stanbouloff
Donemi’ndeki gibi devam etmistir. 1896 yilinda da Sultan II. Abdiilhamit, Ferdinand’in
prensligini tanimistir. Osmanli idaresinin Bulgar Eksarhligi’nin niifuz alanini prenslik
topraklar1 ile smirlandirmamasi ve Eksarhligin Avrupa topraklarindaki idaresine
karismamasi yeni bir sorun meydana getiriyordu. Ciinkii Osmanli Devleti Bulgar
Prensligi’ne verdigi bu Ozgirliikle Makedonya iizerinde Bulgar niifuzuna firsat
veriyordu. Makedonya’ya Bulgar piskoposlarin atanmasi meselesi iki taraf arasinda
sorun teskil edecekti. Osmanli Devleti ile Bulgar Prensligi arasindaki diger bir sorun da
iki taraf arasinda yapilacak ticaret ile ilgili imzalanmasi gereken giimriik anlagmasi
olmustur. Belli bash sorunlarin olmasinin yaninda Bulgar hiikiimetleri Osmanli-Bulgar
iligskilerinde Stanbouloff Hiikiimeti’ni 6rnek alarak hareket etmeyi taahhiit etseler de
Stanbouloff suikastindan sonra Rusya’ya yakinlasmig, Ayastefanos simirlari igin
Makedonya’da aktif politika izlemeye ¢alismislardir.®” Bu meseleler, 1906-1908 yillari
arasinda da yogun bir sekilde devam etmis, tezimizin ana kisminda ilgili boliimlerde

gazete haberlerine gore siiflara ayrilarak incelenmistir.

% Erol Cetin, a.g.e.,s. 175-182.
%" Erol Cetin, a.g.e., s. 183-191.
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IKiINCIi BOLUM
II. MESRUTIYET’IN iLANINA KADAR OSMANLI BASIN
HAYATI

2.1. OSMANLI'DA BASININ DOGUSU VE 1876 YILINA KADAR
OSMANLI BASINI

Osmanli basin faaliyetleri Avrupa’ya gore daha sonra baslamakla birlikte imparatorluk
dahilinde ilk gazeteler Fransizlar tarafindan ¢ikarilmistir. Fransiz elgiligi tarafindan
1795te Istanbul’da ¢ikarilan Bulletin des Nouvelles (Haberler Biilteni), Osmanl
tilkesinde ¢ikarilan ilk gazetedir.68 Bundan sonra Fransiz el¢iligi La Gazette Frangaise
de Constantinople (Eylil 1796 — Mayis 1797) ve Mercure Oriental (Mayis 1797 —
Temmuz 1797) adinda iki gazete daha ¢ikarmustir.”® Batililasma faaliyetlerine bagl
olarak Osmanli yonetimi Avrupa gazetelerinden haberdardi ancak bunlarla sadece siyasi
diizeyde ilgileniyordu. Bu yiizden basm faaliyetlerini 6rnek almak yerine Bab-1 Ali’de

kurulan Terciime Biirosu vasitasiyla gazeteleri terciime ettirmistir.”®

XIX. yiizyilm ilk ceyreginde Izmir ile Fransiz, italyan ve Ingiliz limanlar1 arasindaki
ticari iliskiler gelismis, sehirdeki tiiccar grubunun uluslararasi haberlesme ihtiyaci
ortaya ¢ikmistir. Bu siiregte bir Fransiz taciri olan Charles Tricon, 24 Mart 1821°de Le
Spectateur Oriental (Dogulu Seyirci) adli bir gazete ¢ikarmaya basladi. Gazetenin asil
amaci ticaret ve kiiltlirel gelismeler olmasina ragmen, sehirdeki Fransiz kolonisi ve
ticari faaliyetleriyle ilgili yayin yapmak yerine Rum Isyani ile ilgili haberler yapmaya
basladi. Bu haberlerin Osmanli idaresince tepkiyle karsilanmasi {lizerine gazetenin
faaliyetleri 17 Mart 1824°te durduruldu. Gazetenin faaliyetleri askiya alininca Charles

Tricon, Le Smyrnéen (Izmirli) adlh bir gazete ¢ikarip Rumlarla ilgili haberler yapmaya

%8 Fransiz ihtilali’nden sonra Devrim Hiikiimeti, Osmanl1 iilkesinde yasayan Fransizlara tilkeleri hakkinda
bilgi vermeyi ve Fransa karsiti propagandalart 6nlemeyi amaglamisti. Fransiz elgiligine bagli olarak
kurulan basimevinin miidiiriine gonderilen mektupta gazete ¢ikarilma amaci agikga goriilmektedir:
“Vatandas! Bu basimevini Cumbhuriyet’in ¢ikarlarina en uygun bi¢imde kullanacagina inaniyoruz.
Konvansiyon biiltenini ve yasalarimizi basarak bunlart Dogudaki ajanlarimiza tanitacaksimz.” Hifzi
Topuz, Tiirk Basin Tarihi, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2012, s. 34-35; M. Nuri 1nugur, Basin ve Yayin
Tarihi, Istanbul: Der Yaymevi, 2005, s. 41-44; Jean-Noel Jeanneney, Baslangicindan Giiniimiize Medya
Tarihi, (cev.) Esra Atuk, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2009, s. 26.

% Bu yaymlarin amaci, Fransiz devrimi ve fikirlerini anavatandan uzak Fransiz vatandaslarina ulastirmak,
daha o6ncesinde kralliga bagli olan bu kisileri cumhuriyete kazandirmakti. Gerard Groc, “Tirkiye’de
Fransizca Basin”, Tiirkiye'de Yabanci Dilde Basin, (der.) Selim Kaneti, Ziyad Ebuzziya ve Gerard Groc,
Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlari, 1985, s. 57.

" Orhan Kologlu, Osmanli’dan Giiniimiize Tiirkiye'de Basin, istanbul: Iletisim Yayinlar, 1992,s. 11.
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devam etti. Osmanli idaresinin tepkisi ile gazete ekim aymda el degistirdi. Monsieur
Dider, gazeteyi devraldiktan sonra Le Spectateur Oriental adiyla yayma devam etti.
Yayin politikasini da degistiren gazete, Rum Isyani’n1 desteklemeyi birakmis, Akdeniz
ticaretini sekteye ugratan Rum korsanlarina cephe almistir. Gazetenin Izmir’deki
Fransiz tliccar grubu ile birlikte yaptigt Rum aleyhtarligi, Fransiz hiikiimetinin
politikasina ters diismekteydi. Baskilar sonucunda gazete tekrar el degistirmis ve
yonetime avukat Alexandre Blacque (Blak Bey) gecmistir.”t Bundan sonra Rumlar
aleyhine yayinlar daha siddetli devam etmistir. Yunanistan’in bagimsizligina yonelik
gerceklestirilen eylemlere karsilik Osmanli politikas1 desteklenmistir. Izmir’deki tiiccar
grubu da kargasalarin ticari faaliyetleri sekteye ugratmasindan endise ettikleri igin
mevcut diizenin devam etmesini istiyordu. Bu sebeple Blacque, tliccar grubu tarafindan

desteklenmis,72 ancak baskilardan dolay1 31 Aralik 1827°de kapatllmlstlr.73

Le Spectateur Oriental Gazetesi’nin kapatilmasima géz yuman Bab-1 Ali, diger taraftan
Blacque’t desteklemistir. Ocak 1828’de hizli bir sekilde hazirliklarini tamamlayan
Blacque Bey, Le Courrier de Smyrne (Izmir Postas1) adinda yeni bir gazete ¢ikarmaya
baslamistir. Bu gazetenin yayin politikasi da bir 6ncekinden farkli degildi. Gazete, Bab-
1 Ali’yi Ruslara kars1 savundugu i¢in Rusya ve miittefiki Fransa’nmn biiyiikelgilikleri
nezdinde endise yaratmis ve yine Bab-1 Ali yogun bir bask: altinda kalmistir.”* Bir siire
devam eden baskilara direnen Blacque Bey, 1831°de II. Mahmut’tan gelen gazete

cikarma teklifini kabul etmis ve gazeteyi satmustir.”

™ Orhan Kologlu, Osmanli Basinin Dogusu ve Blak Bey Ailesi: Bir Fransiz Ailesinin Babidli Hizmetinde
Yiiz Yili: 1821-1922, (¢ev.) Erol Uyepazarm, [stanbul: Miiteferrika Yayinlari, 1998, s. 10-13.

"2 Gazetesinde Osmanl yanlis1 bir kampanya yiiriiten “kralc” Alexandre Blacque, Ingiliz, Fransiz, Yunan
ve Rus politikalarini elestirmis, Fransiz Devrimi’ne karst oldugunu yazilarinda gostermistir. Avrupa
hiikiimetlerinin Dogu politikalarindaki bilgisizligini dile getirmistir. Fransiz bir avukat tarafindan yapilan
bu savunma son derece biiyiikk etki yaratmigtir. Blacque’in makaleleri Avrupa basminda sik sik yer
bulurken, sultan 1. Mahmut da bunlar1 giinii giiniine ¢evirtip okumustur. Ayaklanmanin ilk ayinda 15 bin
Tiirk’@ 6ldiiren Rumlarin, basin faaliyetleriyle Avrupa’da hakli goériinmesini ve Tiirk vahsetinden
bahsetmesini saskinlikla izleyen Bab-1 Ali, kendisini karsilik beklemeden Hristiyanlara kars: savunan bir
Hristiyandan ¢ok memnundu. Bu sayede basinin giicii anlasildi. Kologlu, Tiirkiye 'de Basin, s. 12-13.

" Ingiltere ve Fransa’nin politikalarina ters diisen Rum aleyhtarligi, hem Bab-1 Ali’yi hem de Blacque
Bey’i zor durumda birakmis, Avrupa devletlerinin biiyiikelcilikleri Bab-1 Ali’yi sikistirarak gazetenin
kapatilmasini talep etmistir. Topuz, s. 37.

" Blacque Bey, dzellikle Ruslarm Osmanli Devleti iizerindeki yogun politikalarma karsi Ruslar iizerine
elestiri yazilar1 yazmaktaydi. II. Mahmut’un reformlarinin sekteye ugramasinin sorumlulugunu Ruslara
yiikleyince Rus baskisi daha da artt1. Kologlu, Blak Bey Ailesi, s. 32.

> Her ne kadar izmir 6nemli bir liman kenti olsa da baskent disinda yaymlanan bu iki kiiciik gazetenin
Avrupa’da yarattigi olaganiistii etki, iic miittefik devletin biiyiikelcilerinin endise ve telasindan
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2.1.1. Tanzimat Donemi Basin Hayati

Basin faaliyetlerinin ne kadar 6nemli oldugunun anlagilmasi ile birlikte Takvim-i Vekdayi
adiyla™ 1 Kasim 1831°den itibaren yayina baslayan gazete, Istanbul’da Tiirk¢e
yaymlanan ilk gazetedir.”” Tarihin 6neminin anlatildigi mukaddimesinde gecmis
olaylardan ders c¢ikarilmasi, gecmis olaylarin devlet icin fayda saglamasi
vurgulanmigtir. Ayrica halki bilinglendirmek ve bu sayede kargasalarin 6niine gegmek
en 6nemli amaglardandir.”® Merkeziyet¢ilik ve reformculuk hedef alinarak mevcut
geleneksel yapiy1 elestirmeden koklii 1slahat faaliyetlerini destekleme yolunda Takvim-i
Vakayi, yeni yasalar1 halkin daha kolay anlamasi i¢in cabalamustir.” Izmir’de Osmanl
politikalarin1 savunan, daha sonra da padisahin daveti ile Istanbul’a giden Alexandre
Blacque tarafindan 5 Kasim’da Bab-1 Ali’nin goriislerini ve politikasini yansitacak Le
Moniteur Ottoman yayimlanmaya basladi.®® Ayrica Takvim-i Vakayi’nin
mukaddimesinde de belirtildigi gibi, farkli etnik unsurlar1 biinyesinde barindiran
imparatorlukta gazetenin farkli dillerde ¢ikarilmasi gerekliydi. Kisa siire igerisinde
Takvim-i Vakayi’nin Rumca, Ermenice, Bulgarca, Arap¢a ve Farsca niishalar1 da
yaymnlanmustir.®’ 1840’larda resmi bildiri biilteni haline gelen Takvim-i Vakayi, II.

Abdiilhamit Dénemi’nde kapatilmis, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra devlet yikilana

anlagilmistir. Mevcut vaziyetin farkinda olan II. Mahmut, Osmanli’nin haklarini tek basina savunan
avukattan etkilenmis ve basin giiciinii kullanmaya karar vermistir. Kologlu, a.g.e., s. 32; Topuz, s. 37.
7® Gazetenin adim Vakaniivis Esad Efendi énermis, padisah tarafindan kabul edilmistir. Nesimi Yazici,
Takvim-i Vekayi: “Belgeler”, (Ankara: Gazi Universitesi Basin-Yayin Yiiksekokulu Basimevi, 1983), s.
42; Ayrica gazete hakkinda genel olarak bilgi sahibi olmak i¢in bkz. Nesimi Yazici, “Takvim-i Vakayi”,
TDVIA, cilt 39, 2010, ss. 490-492.
" Osmanl yonetimi altinda gikarilan ilk gazete ise Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa tarafindan 3
Aralik 1828'de Kahire’de ¢ikarilan Vakdyi-i Misriye‘dir. Kisa bir siire sonra yine Kavalali Mehmet Ali
Pasa’nin girisimleriyle Hanya’da Vakayi-i Giridiye adli bir gazete daha yayimlanmistir. Bu iki gazete de
II. Mahmut’un basimn konusuna egilmesinde etkili olmustur. Muhammet Hanefi Kutluoglu, ‘“Kavalali
Mehmet Ali Pasa”, TDVIA, cilt 25, 2002, s. 65; Turgut Kut, “Bulak Matbaas1”, TDVIA, cilt 6, 1992, s.
388-389; Kologlu, Tiirkiye'de Basin, s. 15; Vakayi-i Misriye hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Orhan
Kologlu, Ilk Gazete, Ilk Polemik: Vekdyi-i Misriye nin Ovykiisii ve Takvim-i Vekayi ile Tartigmasi, Ankara:
Cagdas Gazeteciler Dernegi Yayinlari, 1989.

Nesimi  Yazici, “Takvim-i Vekayi ve Ceride-i Havadis’in Mukaddimelerinin Tahlil ve
Karsilastirilmas1”, Gazi Universitesi Basin-Yaymn Yiiksekokulu Dergisi, s. 6, 1984, s. 70.
® Kologlu, Tiirkiye’de Basin, s. 16; ayrntili bilgi i¢in bkz. Orhan Kologlu, Takvim-i Vekdyi: Tiirk
Basminda 150 Yil 1831-1981, Ankara: Cagdas Gazeteciler Dernegi Yayinlari, 1981.
8 Orhan Kologlu, bu gazeteyi Takvim-i Vakayi’nin Fransizca niishasi olarak tammlamistir. Kologlu,
Tiirkiye 'de Basin, s. 19. Gazete, Blacque Bey’in 1836 yilinda dliimiinden sonra bir siire daha devam etmis
olsa da ne zaman kapandigi kesin olarak bilinmemektedir.
81 Tiirkge diginda yapilan Takvim-i Vakayi yaymlari, Takvim-i Vakéyi’nin birebir gevirisi olmayip hitap
edilen cemaate gore degistirilmistir. Kologlu, Takvim-i Vekdyi: Tiirk Basininda 150 Yil, s. 32; Gazetenin
Tirkge digindaki dillerde ¢ikarilmig niishalart ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Nesimi Yazici, Takvim-i
Vekayi: “Belgeler”, s. 51-65.
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kadar yayma devam etmistir.®® Gazetenin en o6nemli ozelligi, onun Osmanl
modernlesmesinde bir arag olarak fark edilmesi ve kullanilmasidir. Sultan 1l. Mahmut,
toplumu doniistiirme siirecinde, plan ve fikirlerini gazete vasitasiyla paylasmayi
amaclamistir. Hem Osmanli tebaasmma hem de Avrupa’ya hitap edecek sekilde
hazirlanan gazete niishalari, II. Mahmut’un merkeziyet¢i ve reformist politikalarinin
arkasinda durdugunu gostermektedir. Takvim-i Vakayi, Avrupa merkezli diinya
gorlsiiyle, duraganliktan siyrilmig, dinamik bir kamuoyu yaratma yolunda Osmanli

basininin mihenk tas1 olmustur.

Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra Osmanli basim faaliyetleri i¢in daha saglam bir
donem baglamistir. Takvim-i Vakayi’nin, Tanzimat Devri’nin reformist biirokratlarinin
cabalarina karsin beklenen seviyeye ulasamamasindan dolayi, yapilan reformlar yurt
icinde ve Avrupa’da yeterince paylagilamamisti. Bu gorevi yerine getirmek iizere
donemin Morning Herald muhabiri William Churchill, Istanbul’un ikinci Tiirkge
gazetesi Ceride-i Havddis‘i ¢ikarmaya basladi (1840).%2% Ozellikle Kirm Savasi
stirasinda Churchill’in cepheden gonderdigi giinliik haberleri sade bir dille yayimlanmasi
gazeteye ilgiyi arttirmustir.>* Ceride-i Havadis, bu yoniiyle Tiirk gazeteciliginin, gazeteci
tislubunun ortaya ¢ikmasinda biiylik 6neme sahiptir. Haberler disinda, yayimnlanan seri
makale ve hikayelerle, Sinasi de dahil olmak {iizere, birgok Osmanli aydinina

gazetecilikte ¢iraklik imkani saglamustir.®®

Ozel tesebbiisle ve aym zamanda bir Tiirk tarafindan ¢ikarilan ilk gazete Terciiman-i
Ahval’dir (1860). 1852-1853 yillarinda Paris sefaret katibi olan Agah Efendi ile 1851-

1857 wyillart arasinda Paris’te egitim igin bulunan Sinasi Efendi gazetenin

82 Kologlu, a.g.e., s. 19.

8 William Churchill, yaptigi basvuruda, ¢ikarmak istedigi gazete ile yapilan ve gelecekte yapilacak
yeniliklerin kamuoyuna duyurulmasii ve bu sayede devletin bu durumdan fayda saglayacagini
vurgulamistt. Topuz, s. 17; Nesimi Yazici, “Tanzimat Dénemi Basin Konusunda Bir Degerlendirme”,
Tanzimat’in 150.Y1ldoniimii Uluslararast Sempozyumu, 31 Ekim-3 Kasim 1989, Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1994, s. 58; gazete hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Hamza Cakir, “Tiirkiye’de
Serbest Gazetecilige Adim: Yar1 Ozel Gazete Ceride-i Havadis”, Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi
Dergisi, 7, 1998, ss. 49-71; Ziyad Ebuzziya, “Ceride-i Havadis”, TDVIA, cilt 7, 1993, s. 406-407.

8 Hasan Refik Ertug, Basin ve Yayin Hareketleri Tarihi, (Istanbul: istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Gazetecilik Enstitiisii, 1970), s. 163; Selim Niizhet Gercek, Tiirk Gazeteciligi, (Istanbul: Matbuat
Cemiyeti, 1931), s. 37; Ayrica bu konuyla ilgili bir tez mevcuttur: Saliha Onen, Ceride-i Havadis
Gazetesi’'nin Goziinden 1853-1856 Kirim Savasi, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1, 2016.

8 Inugur, s. 183-184; Bernard Lewis, iinlii eserinde Ceride-i Havadis i¢in “Tiirk gazeteci iislubu o
stitunlarda dogdu.” demistir. Bernard Lewis, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, (¢ev.) Metin Kirath, Ankara:
Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1993, s. 146.
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kurucularidir.?® Ekim 1860°da yayina baslayan gazete, kisa siirede Ceride-i Havadis ile
rekabet edecek diizeye gelmistir. Sade, halkin rahatga anlayacagi bir dil kullanmig, Yeni
Osmanlilara ait fikir ve diislincelerin yayin organi olmasindan dolay1 daha dnce ¢ikan

gazetelerden ¢ok farkli bir yayin anlayisina sahip olmustur.®’

Mayis 1861°de Tercliman-1 Ahval’den ayrilan Sinasi, 27 Haziran 1862’den itibaren
Tasvir-i Efkdr adinda yeni bir gazete ¢ikarmaya basladi. Terciiman-1 Ahval gibi Tasvir-i
Efkar da yaymladigi haberlerin yaninda fikir gazeteciligini iizerine almis ve kisa siirede
Yeni Osmanlilarin sézciisii durumuna gelmistir.88 Sinasi, yoOnetimi elestirilerinden
dolay1r 4 Temmuz 1863’te memuriyetten alinmis, 1865°te Paris’e kagmistir. Sinasi’den
sonra gazetenin basina gecen Namik Kemal, sehir sorunlari, egitim sistemi, mali
konular gibi klasik elestirilerinin yaninda hiirriyet, hiikiimet, millet arasindaki iligkilerle
ilgili konulara yazilarinda sik¢a yer vermesinden dolayr Bab-1 Ali’nin artan baskis: ile
1867°de yurt disina ¢ikmistir. Recaizade Mahmut Ekrem’in yonetiminde bir siire daha

yayinlanan gazete 1868’de kapanmistir.%

[lk say1s1 1 Ocak 1867°de yayimlanan Muhbir, hem Istanbul devresinde hem de Londra
devresinde Tasvir-i Efkar’a gore daha sert bir sekilde hiikiimeti elestirmis ve ulusal
meclisin kurulmas1 yoniinde yazilar yazmistir. Bas yazar1 Ali Suavi’nin basina buyruk
hareketlerinden dolayr Namik Kemal, Sinasi ve Agah Efendi, 29 Haziran 1868’de

Hiirriyet’i gikarmaya baglamis, 3 Kasim’daki 50. say1 Muhbir’in son sayis1 olmustur.*

8 Gazetenin ilk sayisinda Sinasi, “iilkede yerli ve yabanci uyruklularin Tiirkce dahil her dilde dzgiirce
gazete ¢itkarmalarina ragmen Millet-i Hakime 'nin ayni ozgiirliikte gazetelerinin olmadigini, bu yiizden de
devlet destegi olmadan, tamamen kurucularimin girisimiyle ayni ozgiirliigii kullanmak istediklerini”
belirtmistir. Kologlu, Tiirkiye’de Basin, S. 31.

8 Agah Efendi ile Sindsi disinda Ahmet Vefik Pasa, Sar1 Tevfik Bey, Hasan Suphi Efendi, Mehmet Serif
Bey, Ziya Pasa, Refik Bey gibi 6nemli yazarlarin giiglii kalemleriyle bir¢ok siyasi yazinin yan1 sira egitim
ve ekonomi alanlarinda elestire]l makalelere sik¢a yer verilmistir. Diislince 6zgiirliigii, devletin hantal
yapisi, mali sorunlar, egitim sistemi gibi konulara yer verilmistir. Kurulusundan alti ay sonra Ziya
Pasa’nin egitim sistemini elestiren yazisindan dolayr Mayis 1861°de iki hafta yayini durdurulmustur.
Kologlu, a.g.e., s. 31-32; Hamza Cakir, “Terciiman-1 Ahval”, TDVI4, cilt 40, 2011, 496.

% Sinasi, yazilarinda halkin s6z sahibi olmasini ve parlamenter sistemi savunmus, mali reformlar, egitim
sistemi, Istanbul’un sorunlar1 ve Rus politikas1 gibi konularda elestirilerde bulunmustur. Halk dilini 6n
plana ¢ikararak “olabildigince Tiirk¢e” anlayisini savunmustur. Kologlu, a.g.e., s. 33.

¥ Kologlu, a.g.e., s. 33-34; Nesimi Yazici, “Tasvir-i Efkar”, TDVIA, cilt 40, 2011, s. 138-140.

% Gazetede maarif bashg: altinda egitim faaliyetleri yogun sekilde elestirilmistir. Dahiliye bashginda
yazilan yazilarda ise Girit ve Misir konularinda ve Belgrad Kalesi’nin Sirbistan’a terk edilmesi
konusunda hiikiimet sert ve siirekli elestirilmistir. Devletin yaptig1 bor¢lanmalara ve egitim sistemindeki
gereksinimlere sik sik yer verilmistir. Hikiimetin getirdigi birtakim kisitlamalara ragmen Mubhbir,
hiikiimete kars1 en ciddi muhalefet eden gazete olmus, Tasvir-i Efkar yazarlar1 ve Churchill tarafindan da
desteklenmistir. Kologlu, a.g.e., s. 35-36; Hiiseyin Celik, “Muhbir”, TDVIA, cilt 31, 2006, s. 32-33.
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Basiret¢i Ali Efendi™ tarafindan 23 Ocak 1870 tarihinden itibaren cikarilmaya baslanan
Basiret’in ¢ikis amaci, bilimsel gelismelerden, siyasetten séz etmek, halkin ¢agdas
medeniyet seviyesine ulasma gayretine destek olmak, hiirriyet ve esitlik fikirlerini
gelistirmek, aym1 zamanda yurt i¢i ve disi haberleri vermektir. Gazete yazarlari
Osmanlicik fikrini savunarak azinliklarin bagimsizlik fikirlerini bastirmaya ¢aligmistir.

20 Mayis 1878°de kapatilan gazete II. Mesrutiyet’in ilania kadar kapali kalmigtir.”

1870-1873 yillar1 arasinda yayinlanan /[bret, ozellikle 1872°de Ahmet Mithat’in
yonetimi devralmasi ile birlikte Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin s6zciisli haline gelmistir.
Namik Kemal’in bagmuharrir oldugu bu donemde ¢ikarilan her sayida farkli meseleler

ortaya atilmis, yapilan siyasi ve iktisadi elestirilerle her kesimin ilgisi cekilmistir.®

Yukarida hakkinda bilgi verilen 6nemli gazeteler disinda, Sultan Abdiilaziz’in saltanati
doneminde bir¢ok gazete ¢ikmistir. Bu gazetelerin bir kismi sadece birkag say1 ¢ikmis,

bazilar1 isim degistirmis, bir kismi ise siirekli kapanip tekrar acilmugtir. >
2.1.2. Kamuoyu ya da Amme Efkar

Osmanli’da ¢ikarilan gazeteler hakkinda bilgi vermemizin sebebi, bu donemde Osmanlt
basminin kamuoyu yaratma cabalarinda basarili olmas1 ve buna bagl olarak Osmanl

yonetiminin kamuoyunu yonlendirmeye baslayan gazetelere 6nlem almaya ¢alismasidir.

Toplumsal yasamin olay ve olgular1 konusunda toplumsal kiimelerin ya da toplumun
ortaklaga yargisini yansitan diisiince ve kavramlarin toplamima kamuoyu adi verilir.®®
Diger bir deyisle bireylerin topluma yon vermek amaciyla biitiinleserek ¢6ziim
onermesidir.” Kamuoyu ile ilgili Server Iskit, “Efkar-1 Umumiye” ile “Amme Efkar1”
karvamlari lizerinde durmustur. Efkar-1 umumiye, genel diisiince ve fikirler (duragan);

amme efkar1 ise insanlarin birbirleriyle iligkilerinden dolayr ortaya ¢ikan (dinamik)

o Basiretgi Ali Efendi hakkinda bkz. Ziyad Ebuzziya, “Basiret¢i Ali Efendi”, 7. DVIA, cilt 2, 1989, s. 388-
389.

% flhan Yerlikaya, “Basiret”, TDVIA, cilt 5, 1992, s. 103-104.

% Kologlu, a.g.e., s. 39; Nesimi Yazic, “Ibret”, TDVIA, cilt 21, 2000, s. 369.

% Bu gazeteler ile ilgili bkz. Hasan Duman, Baslangicindan Harf Devrimine Kadar Osmanli-Tiirk Siireli
Yayinlar ve Gazeteler Bibliyografyasi ve Toplu Katalogu (1828-1928), cilt 1, Enformasyon ve
Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi, Ankara, 2000.

% http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategoril=veritbon&kelimesec=179814
Erisim tarihi: 30.05.2018

% Orhan Kologlu, Osmanli’da Kamuoyu, istanbul: Istanbul Universitesi letisim Fakiiltesi Yayinlari,
2010, s. 48.



http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategori1=veritbn&kelimesec=179814
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diisiniistir.”” Osmanhi Miisliman toplum yapisi, XIX. yiizyila kadar islami yapiya
tamamen uygun bir durumdaydi. Bu “sultan ve iman” bagi daima devam etmis,
sorunlarin ¢éziimii de bu belirleyicilere baglanmisti. Tanzimat’la birlikte Bat1 emsalini
izlemeye baslayan toplumun {ist tabakasindaki az sayida aydin grubu, Avrupa’da
yerlesen evrensel insan haklarini benimsemis olsa da din ve yonetime bagliligi devam
eden bireyler bunu heniiz benimsememisti. Dinine bagli olan ve Avrupalilarla siki
iliskileri olan gayrimiislim cemaatler ise ayrilik¢i akimlarin pesindeydi. Bu noktada
Osmanli’da kamuoyu olusturmak i¢in gazeteler ortaya ¢ikti. Gazeteler, igeriginin kolay
anlasilmasindan dolay1 toplumun tabanina etki ederek kamuoyu olusturma araci olma

gorevini istlenmistir.*®

Miisliman halkin tepki gostermesi muhtemel Tanzimat uygulamalarinda kararlar hemen
kabul  ettirilmek  istenmisti.  Aslinda  Tanzimat kadrolari,  hiikiimetlerin
karsilayamayacagi taleplerde bulunacak dinamik bir kamuoyu istemiyordu ancak
gazetenin yeni gereksinimler ve talepler yaratmasi kagmnilmazd:.” Kamuoyu olusturma
ve yonlendirme araci olarak ortaya ¢ikan Tanzimat gazetelerinin fikirleri aktarma, haber
verme ve yandas ¢ekme giiclinlin yani sira “verilen seyi oldugu gibi, tartismadan kabul
etme” gelenegini “diretilen seyi anlamaya g¢alisma” diislincesine doniistiirmeye, yani
toplumda karst diisiincelerin belirmesine ve gelismesine ortam hazirlayacagr kul
sistemini kullanmaya alistk olan Osmanli idaresi nezdinde anlasllmlstl.loo Yeni
Osmanlilarin fikirlerini aktarma araglar1 gazetelerdi. Aydin kesimin olusturdugu bu
cemiyetin yonetime karst muhalif durusu, Osmanli yonetimini rahatsiz etmistir. Birey
ve toplum iligkisi igerisinde diisiincelerin agikga dile getirilmesi ve konularin tartisma
seklinde yapilmasi toplumsal diizen agisindan zararliydi. Bunlarin elestiri ve fikir {iretim
odag1 haline dontismesi devlet idaresinde endiseler dogurdu. Devlet nezdinde gazetelere
Karsi 6nlem alinmasi, dinamik “amme efkari”nin ortaya ¢ikmaya baglamasi ve daha
sonra da ¢ogalmasina bagli olarak gazetelerin devlet yapisini ve yOdnetimini rahatsiz

etmesinin sonucu oldugu bellidir.

*" Server Iskit, Amme Efkdri ve Ilk Gazetelerimiz, Istanbul: Gazeteciler Cemiyeti, 1959, s. 1-2.

% Kologlu, a.g.e., s. 49-51.

% Kologlu, a.g.e., s. 43-45.

100 By konuda en basta gelen isim Sinasi olmugtur. Akilcilif1 6n plana ¢ikaran Sinasi’ye gore sozlii ve
yazili halde fikir beyan etmek bireyin kazanilmis hakkidir. Bu da ancak meseleleri anlamaktan geger.
Sinasi, meseleleri anlamak icin egitimin kudretiyle zihni berraklasan uygar uluslarin gazetelerini Srnek
gostermistir. Kologlu, a.g.e., s. 63-75.
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2.1.3. Tanzimat Donemi’nde Basin Rejimi

Osmanli Devleti’nde basinla ilgili hukuki durumun ve sartlarin belirlenme ihtiyaci ilk
kez 1849 yilinda ortaya ¢ikmis,'® basina yonelik yasaklar ise 1858 Ceza Kanunu ile
baslamistir. Fransa’dan alinan ceza kanununun basinla ilgili maddeleri de uyarlanarak
yiiriirliige sokulmustur. Ceza Kanunu’nun 138, 139 ve 213. maddeleri basin ve yayinla
ilgili yasaklar1 icermistir. 138. madde “Devlet-i Aliyye’nin emir ve ruhsatiyla acilmis
olan matbaalarda Saltanat-1 Seniyye, erbab-1 hikkiimet ve tebaa-y1 saltanat-1 seniyyeden
olan bir millet aleyhinde gazete veya Kitap ve evrak-1 muzire tab ve nesrine miitecasir
olan kimselerin, iptida bastirmis oldugu seylerin zaptiyle derece-i ciirmiine gore
matbaasi muvakkaten veya biitlin biitiin kapatildiktan sonra on mecidiye altinindan elli
mecidiye altinina kadar ceza-y1 nakdi ahzolunur.” seklinde yaptirimi; 139. madde
“genel ahlaka aykir1 olarak hezl ve hicv yazilarini ya da edepsizce resimleri basan ve
bastiran ve yayimlayan kimseden bir ila bes mecidiye altina kadar para ve bir ila yedi
giine kadar hapis” cezasini Ongoriiyordu. 213. madde ile ise “basma kagit talik ve
nesriyle” bagkasma asilsiz su¢ yiilklemek ve devletin i¢ gilivenligini bozmak
yasaklanmistir.'% 1864 yilinda ¢ikarilan Matbuat Nizamnamesi, ilk detayli basin tiiziigii
olmustur. Fuat Pasa’nin sadareti doneminde c¢ikarilan ve 35 maddeden olusan
nizamnamenin ilk 9 maddesi, gazete kurulmasi i¢in alinmasi gereken izinler ve gerekli
usuller, yurt disinda Osmanli aleyhine yayin yapan gazetelerin {ilkeye sokulmayacagi ile
ilgili birtakim konulari igerirken 10. maddeden sonrasi cezalari igerrnektedir.103 Tiirkce
basin i¢in en 6nemlisi, nizamnamenin 3. maddesi olmustur. Bu madde ile Avrupalilar
icin basin imtiyaz1 kaldirilmig, yerli basin ile yabanci basin arasindaki esitsizlik
giderilmigtir. 1909’a kadar yiiriirliikte kalan nizamname ile Osmanli yonetimi, higbir

sekilde tenkide acik olmayacagini agikca géstermistir.104

"' Hariciye Nezareti tarafindan ¢ikarilan bir tezkere ile gazete yayimlamamn kurallart belirlenmis,

Avrupalilarin kapitiilasyonlar1 6ne siirerek istedikleri gibi gazete g¢ikarmalarinin Oniine gecilmistir.
Takvim-i Vekayi ve Ceride-i Havadis devlet kontroliinde oldugu i¢in bu gazetelerle ilgili herhangi bir
diizenleme yapilmamustir. Server Iskit, Tiirkiye 'de Matbuat Idareleri ve Politikalart, Istanbul: Basvekalet
Basin ve Yayin Umum Miidiirligii Yayinlari, 1943, s. 4-5.

'2Alpay Kabacali, Baslangictan Giiniimiize Tiirkiye'de Basin Sansiirii, Istanbul: Gazeteciler Cemiyeti
Yaynlari, 1990, s. 19-20; Hifz1 Topuz, a.g.e, s. 44.

103 Ceza maddeleri igin bkz. Hamza Cakir, Osmanli’da Basin-Iktidar Iliskileri, Ankara: Siyasal Kitabevi,
2002, s. 35-37.

104 Kologlu, a.g.e, s. 42.
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1865 yilinda Osmanli yonetimine karsi orgiitlenen Jon Tiirkler, gazeteler araciligiyla
fikirlerini dile getirmislerdir.’®® Terciiman-1 Ahval, Tasvir-i Efkar ve Muhbir Gazeteleri
Istanbul’da Yeni Osmanlilarin sdzciiliigiinii yapmislardi. Gazete sayisinin artmasi ile
birlikte yonetime karsi var olan muhalif fikirlerin kamuoyuna sik¢a yansimasindan
dolay1 1867°de Sadrazam Mehmet Emin Ali Pasa tarafindan Ali Kararname adi altinda
birtakim yeni diizenlemeler getirilmistir.'®® Buna gore gazeteler gegici ya da siirekli

olarak kapatilmis, hiikiimet aleyhine yazilar yazan kisilere yaptirimlar uygulanmaistir.

Muhbir Gazetesi’'nin kapatilmasi, Ali Suavi’nin siirgiine gonderilmesi, Tasvir-i Efkar
Gazetesi’nin kapatilarak Namak Kemal ve Ziya Pasa’nin Istanbul’dan uzaklastirilmasi
gibi birtakim sebeplerden dolayr Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin 6nde gelen isimleri
basin faaliyetlerine yurt disinda devam etmislerdir. Yukarida zikredildigi {izere
Istanbul’da kapanan Muhbir, 31 Agustos 1867’den itibaren Londra’da yayimlanmaya
baslamisti. Namik Kemal’in idaresi altinda Londra’da yayina baslayan Hiirriyet, Ali ve
Fuat Pasalar hakkinda sikca elestiri yazilar1 yayimlamistir. Yeni Osmanlilarin en etkili
yayin organi olan gazetede ayrintili analizler yapilmis; kapitiilasyonlar ve hiikiimetin
mali politikalar1 elestirilirken mesruti idare, parlamenter sistem, Tiirk¢e nin
sadelestirilmesi ve c¢agdas egitim sistemi gibi konular hakkinda makaleler
yayimlanmistir. Gizlice iilkeye sokulan gazete biiyiik ilgi gormiistiir. Namik Kemal’in
yurda donmesinden sonra Ziya Pasa idaresine giren Hiirriyet, bir donem Cenevre’de
yayimlanmig, 100. sayida ise kapanmistir. 1 Mayis 1870°de Mehmet Bey ile Hiiseyin
Vasfi Pasa tarafindan Cenevre’de ¢ikarilmaya baslanan Inkilap, Yeni Osmanlilarin
sOzclisli olan diger bir gazetedir.107 1871 yilinda Ali Pasa’nin 6liimii iizerine Ziya Pasa

ve Agah Efendi iilkeye dénmiislerdir.'®®

Ali Kararname kapsaminda Diyojen 15 kez kapatilmis, [bret yasaklanmis, mizah
gazetesi Ibretniima-y1 Alem gegici olarak kapatilmis, Basiret, Hiildsatii’I- Efkdr, Hayal

1% yeni Osmanhlar ile ilgili bilgi igin bkz. Roderic Davison, a.g.e., s. 179-242.

08 “ntiraslarindan imparatorlugun esaslarni zedelemegi goze alan, memleketi tarafsiz miidafaa
edeceklerine, memleket diismanlarinin emrine tabi olarak muzir fikirlere aracilik ederek muzir
havadisleri nesretmeleri” gerekgesi ile hiikkiimet “milli bir matbuatin esasatina ait prensipleri temerriit
eden gazeteleri kapatma” yetkisine sahip oluyordu. Ali Pasa bu kararnameyi “Devletin zaaflarin: millete
soylemek vatanpererlik sayilmaz” sdzleriyle desteklemistir. Iskit, a.g.e., s. 24-25.

07 Cakar, a.g.e., s. 39-44; Kologlu, a.g.e., s. 35-36

108 fskit, a.g.e., s. 28.
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ve Sark Gazeteleri kapatilmustir.’®® Bundan sonra 10 Mayis 1876 tarihinde ¢ikarilan bir

kararname ile basin faaliyetlerine sansiir getirilmistir:

“Osmanli basininin igerigi yonetimce fazlasiyla dikkat ve Ozenle incelenereck
¢ogunca kapatma ve yayin yasagi gibi cezalandirmalar uygulanmakta ise de i¢inde
bulunulan durumun 6nemi yiiziinden gazetelerin tiimilyle disiplin altina alinmasi
gerekli goriildiigiinden, Istanbul’da ve iilkenin her yerinde basilan gazetelerin
basimdan 6nce denetimi usulii amaca ulasmak i¢in yeterli bulunmakla, bundan
boyle Istanbul’da basilan gazetelerin Matbuat Idaresi’nden ve eyaletlerde bulunan

gazetelerin de yerel yonetimlerce atanan memurlar tarafindan 6n denetimi karar-1

ali gereginden olup, bu usul dahi gegici olmakla durumun ilanma yénelindi.”**

Sultan Abdiilaziz’in 30 Mayis 1876 tarihinde 6lmesi ile birlikte basin hayatinda 6zgiir
bir donem baglamistir. V. Murat Donemi’nde yasanan otorite boslugu ile siirgiinler
Istanbul’a dénmiis, gazetelerde her tiirlii analiz ve elestiri makaleleri yazilmis, yeni

gazeteler yayinlanmaya baslamugtir.*

2.2. II. ABDULHAMIT DONEMI’NDE BASIN HAYATI
2.2.1. Basin Rejimi

Sultan II. Abdiilhamit’in tahta ¢ikisindan kisa bir siire sonra ilan edilen Kanun-i
Esési’nin 12. maddesi ile “matbuat kanun dairesinde serbesttir” hitkkmii getirilmisti."*?
II. Abdiilhamit, otoritesini sagladiktan sonra Kanun-1 Esasi’ye dayanarak reform
taraftar1 Sadrazam Mithat Pasa ve diger devlet adamlarmi gérevden almig; Mithat
Pasa’min gayretleriyle hazirlanmis matbuat kanun tasarismi Mebusan ve Ayan

L . - 1
Meclislerinden ge¢mesine ragmen onaylamamistir. 3

Sultan II. Abdiilhamit, Kanun-1 Esasi’de “iilkenin bir tarafinda ihtilal ¢ikacagini ortaya
koyan izler ve belirtiler goriildiigiinde, hiikiimetin o yere mahsus olmak iizere gecici
olarak sikiyonetim ilan etme hakki vardir... Hiikiimetin giivenligini ihlal ettikleri zabita

idaresinin belgelenmis sorusturmasi iizerine sabit olanlari iilkeden ¢ikarmak ve siirgiin

%9 Topuz, a.g.e., s. 46-47.

"% Alpay Kabacali, a.g.e., S. 44-45; Server iskit de bu kararnameyi transkripsiyon olarak vermistir. iskit,
a.g.e., s. 50.

" Topuz, a.g.e.,s. 48.

12 fokit, a.g.e., s. 66.

13 Alpay Kabacali, a.g.e., s. 49-50; iskit, a.g.e., 71-76; Orhan Kologlu bu yasa tasarismin II.
Abdiilhamit’in baskistyla meclisten gegmedigini belirtmistir. Kologlu, a.g.e., s. 43.
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etmek yalnizca padisahin yetkisindedir.” seklinde yer alan 113. maddesine ve “meclis
toplanmamis oldugu zamanlarda, devieti bir tehlikeden ya da genel giivenligi
zedelenmekten korumak i¢in bir zorunlu durum ortaya ¢iktigi ve bu konuda konulmast
gerekecek kanunun goriistilmesi i¢in meclis toplantisina akit uygun olmadigr durumda,
Kanun-1 Esdsi’ye aykirt olmamak iizere vekiller heyeti tarafindan verilen kararlar,
Mebusan Meclisi’nin toplantisiyla verilecek karara kadar, padisah iradesiyle, gecici
olarak kanun hiikiim ve kuvvetindedir.” seklinde yer alan 36. maddesine dayanarak 20
Eyliil 1877°de idare-yi Orfiye (Sikiydnetim Nizamnamesi) yayimlamis, bu sayede gazete
kapatma yetkisi de dahil olmak {izere bir¢ok genis yetki elde etmistir. 13 Subat 1878
tarihinde ise 93 Harbi’nin agir sartlarin1 gerekge gostererek Mebusan Meclisi’ni kapatip

mesrutiyet rejimine son vermistir.***

Basin faaliyetlerinde sansiir, Sikiyonetim Nizamnamesi ile baslamis, 1878’de Matbuat
Miidiirliigii Kalemi’ne bagh kurulan sansiir heyeti ile birtakim kelimelerin kullanimi
denetlenmistir. Ayrica yurtdisindan iilkeye getirilen zararli gazetelere karst Hariciye
Nezareti’ne bagli Matbuat-1 Hariciye Mudiirliigii kurulmustu. Sadece siyasal yayinlara
uygulanan sansiir, 1880 yilinda siyasal olmayan yayinlara da yayilmis, 1881 yilinda
Enciimen-i Teftis ve Muayene adinda bir denetleme kurumu kurulmustur. 1888 Matbuat
Nizamnamesi ile matbaalara izin dahilinde baski yapma sart1 getirilirken 1894
Nizamnamesi ile basilan kitapgiklar da 6n sansiire tabi tutularak kontrol altina
almmistir. Bu donemde hafiyelige verilen onemden dolayr birtakim sahislar bunu
meslek haline getirmis, jurnal hazirlayicilik isi jurnalcilige, yani ihbarciliga
doniismiisti. II. Abdiilhamit’in basin faaliyetleri iizerinde kurdugu sansiir
uygulamasinda amaci tekdiize bir basin ortami yaratarak iilkedeki basin faaliyetlerini
tamamen kontrol edip yurt disindan yaym gelmesini engellemekti. Biitiin bu kurum ve
uygulamalardan dolayr daha Once var olan gazete ve dergilerin bir¢ogu kapanmus,
gazeteciler siirgiine gonderilmis, sadece hiikiimeti destekleyen yayinlar faaliyetlerine

devam etmistir. Bu baski ancak 1908°de rejim degisikligiyle ortadan kalkmustir."*®

14 Kabacaly, a.g.e., s. 50-51.
5 Hamza Cakar, a.g.e., 55-56; Kologlu, a.g.e., 44-51.
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2.2.2. Basin Faaliyetleri

II. Abdiilhamit Doénemi’nde, Ahmet Mithat Efendi tarafindan kurulup yonetilen
Tercliman-1 Hakikat’in ilk sayis1 27 Haziran 1878’de ¢ikti. Dilde sadelesmeyi, halka
okuma aligkanlig1 asilamay1 ve kiiltiirii halka yayma gibi misyonlar1 edinerek halk¢i ve
memleketgi  bir durus sergilemistir. DoOnemin yonetim iradesiyle uyusan
diisiincelerinden dolay1 II. Abdiilhamit’in destegini kazanmistir. Halk¢1 ve memleketci
durusunun yaninda yeni gelisen Osmanli basini i¢in de mektep vazifesi goren
Tercliman-1 Hakikat, Hiiseyin Rahmi, Halide Edip, Hiiseyin Cahit, Ahmet Rasim, Nigar

Hanim, Ahmet fhsan gibi énemli sahislarin yetismesine katkida bulunmustur.116

ilk olarak 1875 yilinda™’ yaymna baslayan Sabah Gazetesi, 1882’de Mihran Efendi
tarafindan satin alinarak basyazarliga Semsettin Sami’nin getirilmesinden sonra etkin
yayin dénemine baslamistir. Ikdam Gazetesi’yle rekabet igerisinde olan gazetede Adnan
Adivar, Ahmet Emin, Ahmet Rasim, Ali Kemal, Diran Kelekyan, Enis Tahsin, Hiiseyin

Cahit gibi yazarlar gorev yapmustir.'*®

fkdam, 5 Temmuz 1894 tarihinde Ahmet Cevdet yonetiminde yayima baslamistir. Sultan
Abdiilhamit idaresine uyum saglayarak yayin yapan gazetede Ahmet Rasim, Ali Kemal,
Abdullah Ziihtii, Yakup Kadri, Teodor Kasap, Falih Ritki gibi 6nemli isimler yer
almigtir. “Tiirk Gazetesi” deyimini bashigma yerlestiren ilk gazete olan Ikdam,
Tiirkciiliigli savunarak sade dille yaym yapmus, dil ve tarih ile ilgili Turkciiligin

gelismesine katkida bulunmugtur.**®

II. Abdiilhamit Dénemi’nde yayin yapan Tarik, Saadet, Servet, Mirat-1 Alem gibi

gazeteler de genel cizginin disina ¢ikmamis, saray tarafindan desteklenmistir.120
2.2.3. Jon Tiirk Gazeteleri

Yeni Osmanlilarin Tanzimat Donemi’nde baslattigi mesrutiyet fikirleri Sultan

Abdiilhamit’in tahta ¢ikmasi ile birlikte hayata gegcirilmis olsa da bu basar1 ¢ok uzun

18 Topuz, s. 64-66; Mehmet Tekin, “Terciiman-1 Hakikat”, TDVIA, cilt 40, 2011, s. 497-498.

Y7 Orhan Kologlu, gazetenin ¢ikis tarihini 1875, Selim Niizhet Gergek 1876 olarak belirtmis, Hifzi
Topuz ise Selim Niizhet’i referans almistir. Kologlu, a.g.e., s. 46; Selim Niizhet, a.g.e., s. 72; Topuz,
a.g.e., 67.

18K ologlu, a.g.e., s. 46.

19 Nesimi Yazici, “Ikdam”, TDVIA, cilt 22, 2000, s. 24-25; Orhan Kologlu gazetenin 1926’da
kapandigini belirtmistir. Kologlu, a.g.e., s. 46.

120 Kologlu, a.g.e., s. 46; Cakir, a.g.e., s. 66-68.
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stirmemistir. Padigahin meclisi kapatmasindan sonra uyguladigi baski Jon Tiirkleri de
olumsuz etkilemis, Jon Tiirkler mensubu gazeteciler siirgiine gonderilerek Istanbul’dan
uzaklagtirilmiglardir. Siirgline gonderilen ya da yurt dismma kagan Jon Tiirkler, Il.
Abdiilhamit’e karsi miicadelelerini gittikleri yerlerde gazeteler ¢ikararak devam
ettirmislerdir. Jon Tirkler mensubu gazetecilerin yurt disina ¢ikmasindan sonra
Avrupa’da Hayal (1878, Paris; 1879 Londra), Istikbal (1879-1880 Napoli; 1880-1885
Cenevre; 1895 Londra), Gencine-i Hayal (1881, Paris) gibi Jon Tiirk nesriyati ¢ikarilmis
olsa da bu dénemin ses getiren yayinlar ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kurulusundan

sonra ortaya QlkIl’llstlI‘.lZl

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Paris ofisi bagkan1 Ahmet Riza tarafindan 1 Aralik
1895°te ¢ikarilmaya baslanan — 7 Aralik 1895°te Mechveret Supplement Frangais adiyla
Fransizca niishasi da ¢ikarilmaya baslanmistir — Megveret Gazetesi’nin ilk sayfasindaki
Mesveret bashiginin altinda “Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin vasita-i
negriyatidir” yazmaktadir. Gazetenin ilk sayisinda Ahmet Riza, din ve etnik koken
gbzetmeksizin biitin Osmanlilar1 ittihat ve ittifaka davet ederek devlete ve hanedana
kanun dairesinde itaat etmekle birlikte umumun zararina olan uygulamalar
elestirmekten cekinmeyeceklerini belirtmis, adalet miiessesini keyfi ve baskici
siyasetine kurban eden sultanin dalkavugu olmadigini, millete riyakarlik yapmayacagini
ifade etmistir. Ahmet Riza, Mizanci Murat, Abdullah Cevdet, Hoca Kadri, Serefeddin
Magmiimi, Halil Ganem gazetenin baglica yazarlaridir. Gazetedeki yazilardan rahatsiz
olan Bab-1 Ali’nin girisimlerinden dolay1 gazeteyi Paris, Cenevre, Briiksel gibi farkli
sehirlerde ¢ikarmak zorunda kalan Ahmet Riza, 6 Mayis 1898 tarihli 30. sayida ittihat
ve Terakki Cemiyeti’nin Osmanli ve Sada-y1 Millet adinda iki gazete c¢ikaracag: i¢in

Mesveret’e gerek kalmadigini belirtmis ve yayini durdurmustur.*??

Mizan, Mizanct Murat tarafindan 21 Agustos 1886 tarihinde Istanbul’da yayma
baslamistir. Cesitli gazetelerden derlenen haberlere, edebi ve bilimsel makalelere, dergi
ve kitap ilanlarina yer verilen gazete, resmi ideolojiyle uyum halinde olsa da sansiire
takilmis ve ceza almaktan kurtulamamistir. 21 Ocak 1896 tarihli 159. sayidan itibaren

26 sayiy1 Kahire’de ¢ikaran Murat, bu donemde mubhalif bir sekilde devletin i¢ politikasi

"*'Erdal Yavuz, “Jon Tiirk Basin” Iletisim (AITIA, Gaetecilik ve Halkla Iliskiler Yiiksek Okulu Dergisi),
Cilt 1, No 2, 1981, s. 208-213; Topuz, a.g.e., S. 42.
122 Azmi Ozcan, “Megveret”, TDVIA, cilt 29, 2004, s. 396-397.
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lizerine yazilar yazmis, padisah ve cevresindekileri hedef almistir. Yine bu dénemde
Tunali Hilmi de birgok yazi1 kaleme almistir. Mizanct Murat 1896 nin ortalarinda
Paris’e giderek Jon Tiirklerin basina gecince Mizan, ittihat ve Terakki’nin yayin organi
haline gelmistir. 14 Aralik 1896’dan itibaren Serefeddin Magmimi, Serif Bey, Ali
Kemal, Sefik Bey, Ciiriiksulu Ahmet Bey gibi cemiyetin 6nde gelen isimleri tarafindan
Paris’te yayimlanan Mizan, Ahmet Riza grubuyla yasanan anlagsmazliktan dolay:
cemiyetin merkezi ile birlikte Cenevre’ye tasinmistir. 19 Temmuz’a kadar Cenevre’de
11 say1 nesreden Mizanc1 Murat, cemiyet icerisinde anlagsmazliklarin yasanmasi ve II.
Abdiilhamit’in genel af ilan etmesinden dolayr cemiyet liderliginden ayrilarak 14

Agustos’ta Istanbul’a donmiis, dolayistyla Mizan’in Avrupa yayini sona ermistir. >

Osmanli Gazetesi, Mizan Gazetesi’nin Avrupa yayini sona erdikten sonra Abdullah
Cevdet, Tunali Hilmi ve Ishak Sukuti tarafindan 1 Aralik 1897 tarihinde Cenevre’de
nesredilmeye baslanmistir. Padisah ve rejime yonelik yazilardan rahatsiz olan II.
Abdiilhamit, Biiylikelgi Miinir Bey’i Abdullah Cevdet’e gondererek gazetenin yayimini
durdurmasi karsiliginda Fizan ve Trablus’taki siyasi suglularin serbest birakilmasi
teklifinde bulunduktan sonra 1899 yilinin baslarinda gazetenin yaymmi durdurulmustu.
Bir siire sonra yayina tekrar baslansa da Bab-1 Ali’nin Osmanli Gazetesi yazarlarna
memuriyet teklif etmesiyle 1900 yilinda Abdullah Cevdet Viyana, Ishak Sukuti Roma,
Tunali Hilmi Madrid elciligine tayin edilince gazete 10 Haziran 1900 tarihli 62.
sayisindan itibaren Ethem Ruhi (Balkan) ve Nuri Ahmet tarafindan Londra’da
nesredilmeye baslanmistir. 1902 Jon Tiirk Kongresi’nden sonra cemiyette cogunlugu
saglayan Sabahattin ve Ismail Kemal Beylerin etrafindaki ittihatgilarin sdzciisii haline
gelmis, kisa bir siire sonra Damat Mahmut Pasa da gazeteye katilmistir. 1 Ekim’den
itibaren Folkstone’da ¢ikarilan gazete, Hiirriyet Perveran Cemiyeti’nin sézciisii haline
gelmis ancak Prens Sabahattin ile birtakim anlagmazliklar yasayan Ethem Rubhi,
Kahire’ye giderek gazeteyi 15 Agustos 1903’ten itibaren Abdulhalim Memduh ve
Necmeddin Arif’le birlikte ¢ikarmaya baglamistir. 15 Temmuz 1904’°ten itibaren Ethem
Ruhi ile Viyana elgiliginden ayrilan Abdullah Cevdet tarafindan Osmanli Ittihat ve

Inkilap Cemiyeti’nin resmi yayin orgam olarak yayimlanan Osmanli Gazetesi’nin

128 Abdullah U¢man, “Mizan”, TDVIA, cilt 30, 2005, s. 212-213.
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yayim faaliyetlerine Abdullah Cevdet’in Isvigre’den smir dis1 edilmesi, Ethem Ruhi’nin

de Bulgaristan’a tayin edilmesi iizerine son verilmistir.**

Yurt disinda yayin yapan diger Jon Tiirk gazeteleri: Ezan (Cenevre, 1896), Hiirriyet
(Londra, 1896), Hamidiye (Londra, 1896), Kanun-1 Esasi (Kahire, 1897), Hakikat
(Cenevre, 1897), Intikam (Cenevre, 1900), Sancak (Cenevre, 1900), Selamet
(Folkstone, 1901), Tokmak (Cenevre, 1901), Sura-yr1 Ummet (Kahire-Paris, 1902),
Ictihat (Cenevre, 1904), Ahali (Filibe, 1905), Balkan (Filibe, 1906), Terakki (1906,
Prens Sabahattin), Dogru S6z (1906), Sura-y1 Osmani (1907), Yeni Fikir (1907).

2.3. BULGARISTAN’DA OSMANLI BASINI

Bulgaristan’da basin faaliyetlerinin temelleri Osmanli idaresi doneminde atilmistir.
Mithat Pasa’nin girisimleriyle olusturulan Tuna Vilayeti’nin yOnetim merkezi
Ruscuk’ta 3 Mart 1865°tan itibaren Tuna adi verilen bir vilayet gazetesi ¢ikarilmustir.
Tiirkge-Bulgarca yayinlanan gazetede cogunlukla dahili ve harici haberler, Mithat
Pasa’nin politikalarin1 destekleyen haberler, Rus propagandasina kars1 yazilar yer almas;
gazete, Bulgaristan basimi icin bir okul vazifesi géormeye basladi. Vilayetin resmi
gazetesi olan Tuna, 1172. saymin yayimlandig1 1 Haziran 1877°de kapanmistir.*® {1k
ozel siireli yaym, yine Ruscuk’ta, Beratli Ismail Kemal Bey tarafindan 12 Mart—14
Aralik 1867 tarihleri arasinda yayimlanan Mecra-y1 Efkar’dir. Edebi ve bilimsel
makalelerin yer aldig1 dergi Tiirk¢e-Bulgarca olarak yaylnlanmls‘ur.126 Bunlarin disinda
Slava (1871-1873) ve Ugiliste (1872-1874) Bulgar dergileri ile Giines (1875) Gazetesi

de nesredilmistir.

124 Cavit Orhan Tiitengil, Yeni Osmanlilardan Bu Yana Ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi 1867-1967,
Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, 2011, s. 90; Cakir, a.g.e., s. 80-81; Hifz1 Topuz, a.g.e., s.
43; Gazetenin Folkstone’da ¢ikan sayilarinda Prens Sabahattin’in etkisiyle padisah daha sert bir sekilde
elestirilmistir. Ayrica Tiirklerin davranislar1 da elestirilerek Bati uygarligina katilmalar1 yoniinde kiiltiir
politikalar1 desteklenmistir. Serif Mardin, Jén Tiirklerin Sivasi Fikirleri 1895-1908, Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 1964, s. 93-120.

' Hiiseyin Memisoglu, Bulgaristan’da Tiirk Kiiltiiri, Ankara: Tirk Kiiltiriinii Arastirma Enstitiiisii
Yayinlari, 1995, s. 149; Omer Turan, gazetenin 14 Mart 1865 - 1 Eyliil 1877 tarihleri arasinda
¢ikarildigini belirtmistir. Omer Turan, The Turkish Minority in Bulgaria (1878-1908), Ankara: Tiirk
Tarihh Kurumu Basimevi, 1998, s. 266.

126 Hiiseyin Memisoglu, a.g.e., s. 149; Omer Turan, a.g.e., 266.
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Bulgar Prensligi’nde (1878-1908) 50 Tiirkge gazete nesredilmistir."*’ 1 Nisan 1880’de
yaymn hayatina baglayan Tarla Gazetesi Bulgar Presnligi’nde c¢ikan ilk Tiirkce

gazetedir.*?®

Gazete Tarih Yer
Tuna: Tuna Vilayeti gazetesi. Haftada iki kez ¢ikar. 1865-1877 | Ruscuk
Tarla (Niva): Siyasi ve edebi gazete. Haftalik. 1880-1882 | Sofya
Bulgaristan Resmi Gazetesi Terciimesi: Haftalik. 1880-1882 | Ruscuk
Kosmopolit: Tarim, ticaret ve endiistri gazetesi. 1883 Filibe
Vakit: Bulgarca-Tiirkge gazete. 1883 Sofya
Hilal (Polumeset): Haftalik siyasi gazete. 1883-1885 | Filibe
Dikkat (Vnimanie): Haftalik siyasi ve maarif gazetesi. 1883-1886 | Sofya
Sark Yildizx 1883-? Filibe
Caylak (Jastreb): Haftalik gazete. 1884-1885 | Sofya
Balkan: Haftalik gazete. 1885-1886, | Ruscguk
1888
Serbest Bulgaristan (Svobodna Bulgariya) 1887-1888 | Sofya
Varna Postasi (Varnenski Kurier). Haftalik gazete. 1888 Varna
Bulgaristan: Haftalik gazete. 1888 Varna
Baslangi¢: Haftalik gazete. 1888-1889 | Sofya
Nadas: Haftalik siyasi gazete. 1889-1891 | Filibe

27 Omer Turan, a.g.e., s. 266; Tiirker Acarorglu 44 gazete ¢ikarildigim belirtmistir. M. Tiirker Acaroglu,
Bulgaristan Tiirkleri Uzerine Arastirmalar, Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanlig1, 1999, s. 218.

128 Omer Turan, a. g.e., s. 266; Omer Turan, Tarla Gazetesi’ni Prenslikte ¢ikan ilk gazete olarak gostermis,
Tirker Acarorglu ise “Bulgaristan Resmi Gazetesi Terciimesi™ni ilk Tiirk¢e olarak vermistir. Ancak bu
gazete 12 Ekim 1880 tarihinde ¢ikarilmaya baglanmistir. M. Tiirker Acaroglu, Bulgaristan’da 120 Yillik
Tiirk Gazeteciligi (1865-1985), Istanbul: Gazeteciler Cemiyeti Yayinlari, 1990, s. 8-9.
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Sebat: Haftalik siyasi gazete. 1894-1895 | Ruscuk
ibret (Obrazec) 1895 Ruscguk
Gayret (Usirdie): Haftalik siyasi gazete. 1895-1903 | Filibe
Emniyet: “Alem-i insaniyetin vasita-i mesudiyesidir.” 1896 Filibe
Bedraka-i Selamet: "Menafi-i devlet ve millete hadim 1896-1897 | Filibe
siyasi, ilmi Islam Ceradesi." Haftalik.
Hamiyyet: Siyasi gazete. Haftada 2, 3 defa ¢ikar. 1896-1897 | Filibe
Sems: Siyasi, edebi, musavver gazete. 1896-1907 | Filibe
Malumat: “Alem-i Islamiyenin miirevvici efkaridir.” 1896-1908 | Filibe
Sada-y1 Millet: Haftalik gazete. 1897 Sofya
Sada: Vakit buldukga ¢ikan gazete. 1897 Filibe
Resimli Emniyet (Sigurnost-ilustrovan): Haftalik siyasi 1897-1898 | Filibe
gazete.
Muvazene (Ravnovesie): Medeni haklar, muhakeme ve 1897-1905 | Filibe, Varna,
savunma gazetesi. Haftalik gazete. Cenevre,
Istanbul
Resimsiz Emniyet: Haftalik gazete. 1898 Filibe
Ittifak: Haftalik gazete. 1898-1899 | Sofya
Miisademe-i Efkar: Haftalik gazete. 1899-1901 | Filibe
Islah: Haftalik gazete. 1899-1902 | Sofya
Ragbet (Uspeh): Haftalik siyasi gazete. 1899-1902 | Filibe
Kamer: Haftalik siyasi gazete. 1899-1908 | Filibe
Dogru Yol: Haftalik siyasi gazete. 1900 Filibe
Miidafaa-i Hukuk (Zashtita na Istinata) 1901 Ruscuk
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Efkar-1 Umumiyye (Obshtestveno Mnenie): Ttrkce- 1904-1905 | Sofya

Bulgarca gazete. Her cuma giinii ¢ikar.

Temasa-i Esrar: Haftalik siyasi Tiirk¢e gazete. 1904-1905 | islimye

Uhuvvet (Bratstvo): Siyasi, ilmi, igtimai bitaraf gazete. 1904-1906 | Ruscuk

Sarki Rumeli (Izto¢na Rumeliya) 1905 Filibe

Rumeli Telgraflari: Cumadan bagska her giin ¢ikan ajans 1905-1906 | Filibe

bilteni.

Sark (Iztok): Tirkce-Bulgarca gazete. Her hafta ¢ikar. 1905-1906 | Sofya

Feryad: “Sahs-1 vahid veya efrad-1 kalilenin tahakkiim-ii 1905-1906 | Sofya

miistebidesini istihkar eden mazluminin miirvec-i efkaridir.”

Tuna (Dunav): Islam gazetesi. 1905-1910 | Ruscuk

Ahali: Maarif i¢in, sahsi ve medni haklar1 korumak i¢in 1905-1908 Filibe

cikar, bagimsiz gazete.

Rumeli (Rumeliya): Islam ve Osmanlilarin haklari, bilim, 1906 Filibe

egitim i¢in haftalik gazete.

Temasa-i Efkar: Haftalik gazete. 1906 Islimye

Balkan: Siyasi ve ictimai gazete. 1906-1912, Filibe
1914-1918, Sofya
1919-1920 Filibe

Sark Muhbiri: Siyasi haftalik gazete. 1907 Filibe

ittihad-i Islam: "Menaf-i Islamiyeye ve Osmaniyeye hizmet | 1908-1909 Filibe

eder." Haftalik.

Tablo 1: Bulgar Prensligi’nde (1878-1908) ¢ikan Tiirk gazetelerin ¢ikarildig: sehirler ile

birlikte kronolojik listesi*?

129 Tiirker Acaroglu, a.g.e., s. 3-85.
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II. Abdiilhamit rejimi Bulgaristan basininin gelismesini saglamistir. Siirgiine génderilen
ya da rejimden yurt disina kacan Jon Tiirklerin bir kismi Bulgaristan’a gelerek gazeteler
cikarmis, Bulgaristanli Tiirk aydinlariin ¢ikardigi bazi gazeteler de Jon Tiirk davasina
hizmet etmistir.”** Bu sayede Bulgaristan’da giiclii bir Jon Tiirk basin1 meydana
gelmistir. Filibe, Jon Tiirklerin gazete ¢ikarmak i¢in en fazla tercih ettigi sehir olmustur.
Bunun nedeni, Filibe’nin istanbul’a yakin olmas1 ve burada basilan gazetelerin hizli ve
kolay bir sekilde Istanbul’a gdnderilebilmesiydi. Bulgar Prensligi Dénemi’nde, yani

1878-1908 yillar1 arasinda 24 Jon Tiirk yayin vardi.

Gazete Nesreden Tarih Yer
Dikkat Yusuf Ali Elbani 1883-1886 Sofya
Balkan Ahmet Zeki Bey 1885-1886, 1888 Ruscuk
Varna Postast Necip Nadir Bey 1888 Varna
Sebat Iskender Bey ve Ahmet 1894-1895 Rusguk
Zeki Bey
Gayret Riza Efendi 1895-1903 Filibe
Emniyet Emin Tevfik Bey 1896 Filibe
Bedraka-i Selamet Hilmi Bey 1896-1897 Filibe
Sada Mehmet Ubeydullah 1897 Filibe
Muvazene Ali Fehmi Bey 1897-1905 C:llei\?fe”\{;::i;ul
Mecra-i Efkar Ali Riza Bey 1898 Filibe
Ittifak Yusuf Ali Elbani 1898-1899 Sofya
Ragbet Hafiz Ahmet Efendi 1899-1902 Filibe
Dogru Yol Ubeydullah Efendi 1900 Filibe

130 Omer Turan, a.g.e., s. 290; Hiiseyin Memisoglu, a.g.e., s. 149.
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Miidafaa-i Hukuk Ahmet Zki Bey 1901 Rusguk
Efkar-1 Umumiyye Ragip Bey 1904-1905 Sofya
Temasa-i Esrar Siileyman Fehmi Bey 1904-1905 Islimye
Uhuvvet Mehmet Teftis Bey 1904-1906 Rusguk
Feryad Mustafa Ragip 1905-1906 Sofya
Rumeli Telgraflar Ethem Ruhi 1905-1906 Filibe
Ahali Mehmet Sabri 1905-1908 Filibe
Tuna Mehmet Teftis Bey 1905-1910 Ruscuk
Rumeli Ethem Ruhi 1906 Filibe
1906-1912, Filibe
Balkan Ethem Ruhi 1914-1918, Sofya
1919-1920 Filibe
Le Courrier des
? ? Sofya

Balkans

Tablo 2: Bulgar Prensligi’nde (1878-1908) c¢ikarilan Jon Tiirk gazetelerinin ¢ikarildigi sehirler ve

¢ikaranlarin adlariyla birlikte kronolojik listesi

131

131 Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, Ankara: Bilgi Yaymevi, 1986, s. 308-309.




38

UCUNCU BOLUM
ETHEM RUHI BEY VE BALKAN GAZETESI

3.1. ETHEM RUHI BALKAN

Idare-i Mahsusa’nin Inayet adi verilen gemisinde carkgilik yapan Haci Ahmet
Efendi’nin oglu olan Ethem Ruhi, 1873 yilinda istanbul Fatih’te diinyaya geldi. Annesi
Hafize Hanim’dir. ilk 6grenimini Canfeda Hatun Okulu’nda tamamladi. ilk tahsili
sirasinda Halvetl Nureddin Tekkesi’'nde kanun ¢almayr 6grendi. Daha sonra sirasiyla
Fatih Askeri Riistiyesi, Kuleli Askeri Tibbiye Idadisi ve Demirkapi’daki Mekteb-i
Tibbiye-yi Sahane’ye gitti. Tibbiyedeki egitimi sirasinda ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne
katildi. Ibrahim Temo, Abdullah Cevdet, Hiiseyinzade Ali ve Doktor Resit’le ‘[anlstl.132
Kisa siirede cemiyetin en aktif tiyelerinden biri olan Ethem Ruhi, 1896’da hazirladiklar

darbe planinin basarisiz oldugunu anilarinda anlatmaistir:

“Sultan Abdiilhamid II’ye karsi bir suikast hazirlamigtik. Bunu su surette tertip
etmistik. Arkadaglarimizdan Doktor Sabri Mekke, bir Kiirt seyhi ile temasta
bulunuyordu. Bu seyh, hiinkarin silahsorlarindan iki Kiirdii elde etmisti. Planimiza
nazaran, Padisahin hayatim korumakla goérevlendirilen iki Kiirt miinasip firsatin
kollayarak Sultan Abdiilhamid II'yi tabanca ile vuracaklardi! Tasavvurumuzu ¢ok
gizli tutmamiza ragmen, Nadir’e séylemek gafletinde bulunmustuk.”*

Ethem Ruhi’nin de dahil oldugu 324’1 6grenci toplam 630 kisi tutuklanarak Taskisla’da
Divan-1 Harp tarafindan yargilanmis, 78 kisi suclu bulunarak siirgiin cezas1 almis ve 8

Eylil 1897°de Seref Vapuru ile Trablusgarp’a gi')nderilmis‘[ir.134 Trablusgarp’ta kalede

132 Ethem Ruhi Balkan, Ethem Ruhi Balkan Hatiralari, Canli Tarihler VI, Istanbul: Tiirkiye Yayinevi,
1947, s. 3-7; Halil Bal, “Ethem Ruhi Balkan ve Filibe’de Yaymnladigi Balkan Gazetesi”, Balkanlarda
Islam Medeniyeti Milletleraras1 Sempozyumu Tebligleri, Sofya 21-23 Nisan 2000, (ed.) Ali Caksu,
Istanbul: IRCICA, 2002, s. 363.

133 Ethem Ruhi’nin amlarinda bahsettigi Nadir, cemiyet iiyelerinden olup Numune-i Terakki Okulu’nun
miidiiriydii. Aksam yemegine gittigi Tokatliyan Oteli’nde, miidiirii oldugu okulda hoca olan Mazhar Bey
ve Mazhar Bey’in babasi Ziiliiflii Ismail Pasa (Askeri Okullar Genel Miifettisi) ile karsilasmus, siyasi bir
konuda konusurken alkoliin de etkisiyle “Bir, iki giin sonra neler yapabilecegimizi goreceksiniz!”
diyerek darbe planini agiga ¢ikarinca biiyiik bir sorusturma ve ardindan tutuklamalar baglamigtir. Ethem
Ruhi Balkan, a.g.e., s. 8-9; Ernest E. Ramsaur, Jon Tiirkler ve 1908 Ihtilali, (¢ev.) Nuran Ulken, Istanbul:
Sander Yayinlar1,1982, s. 217.

4 Miiebbet kalebentlik cezas: alan Ethem Ruhi de bahsedilen 78 kisiden biridir. Abdullah Acehan,
“Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikas1 ve Siirgiin Yerleri”, Uluslararst Sosyal Arastirmalar Derqgisi, 1, 5
(Giiz 2008), s. 23; Ahmet Bedevi Kuran, Inkilap Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Istanbul: Tan Matbaasi, 1945,
s. 36; Bahsi gegen 78 kisi Divan-1 Harp’te idam cezas1 almislardi. Avrupa’daki Jon Tiirklerin devreye
girmesi ve Paris sefiri Miinir Pasa ile goriismelerinden sonra Mizanct Murad‘in Mizan Gazetesi’nin
yayimini sonlandirmasi ve baski arag-gereglerini elgilige teslim etmesi karsiliginda idam cezasi siirgiin
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yasamaya baslayan Ethem Rubhi, bir y1l sonra karistig1 bir kavgadan dolay1 on ii¢ ay
zindanda kald1. Isvi¢re’de bulunan Ishak Sukuti’nin Paris sefiri Salih Miinir Pasa’yla
anlasmasindan sonra kalede serbest birakildi.**® ismail Hakki Tevfik Okday, Ethem
Ruhi’nin 1900 yilinda Merhale adli bir gazete nesrettigini belirtmistir.*® Bir siire sonra,
Trablusgarp’a tayin edilen Ittihat ve Terakki sempatizan1 kumandan Miisir Recep Pasa
ve yaveri Kaymakam Sevket Pasa’nin yardimlariyla arkadasi Nazmi Asaf’la birlikte
once Cercis’e, oradan Fransiz makamlarinin yardimlariyla Tunus’a kagti. Bir siire de

burada kaldiktan sonra Marsilya {izerinden Cenevre’ye gec;ti.137

Ethem Ruhi, Cenevre’ye vardiktan sonra ittihat ve Terakki Cemiyeti liderlerinden
Abdullah Cevdet, Ishak Siikuti ve Tunali Hilmi’nin 1 Aralik 1897°den beri nesrettigi
Osmanli Gazetesi’nde 6nce miirettip sonra da yazi igleri miidiirii oldu. Ayrica bu sirada
hukuk egitimine basladi."® Béab-1 Ali’nin teklifiyle Abdullah Cevdet Viyana, ishak
Sukuti Roma, Tunali Hilmi Madrid elgiligine tayin edilince Ethem Ruhi, gazeteyi 10
Haziran 1900 tarihli 62. sayisindan itibaren Nuri Ahmet’le birlikte Londra’da
nesretmeye basladi.’® Burada yazi isleri miidiirii olarak gdrev yapan Ethem Ruhi,
gazeteyi 1 Ekim 1902’den itibaren Folkstone’da ¢ikarmaya baglasa da Prens Sabahattin

ile anlagmazliklar yasadi. Ethem Ruhi bu anlagmazliga anilarinda yer vermistir:

“..Yalmz onunla Adem-i merkeziyet prensibi iizerinde anlasamiyorduk.
Sabahaddin Bey, Osmanli imparatorlugu’nun dahili idaresindee adeta bagimsizlik
istiyordu. Bu nokta-1 nazarsa bana munis gelmiyor, Adem-i merkeziyet diisturunun

kabulii takdirinde Osmanli Imparatorlugu’nun zaten bozuk olan idari

. . v 4 eesee o v e 14
mekanizmasinin anarsiden biisbiitiin kurtulamayacagini diisiiniiyordum. ..”**°

Prens Sabahattin ile olan anlasmazhigin yaninda Ishak Siikuti ve Damat Mahmut
Celaleddin Pasa’nin oliimleri ile birlikte maddi sikint1 da bas gostermisti. Bu ylizden
Kahire’ye giden Ethem Ruhi, gazeteyi Misirli pasalarin da destegiyle 15 Agustos
1903’ten itibaren g¢ikarmaya basladi. Misirli pasalarin (Abbas Halim, Mehmet Ali ve

cezasma cevrilmigtir. Ali Fahri Agababa, Seref Kurbanlari: II. Abdiilhamit Dénemi’nde Bir Siirgiin
Hikayesi, Istanbul: Cat1 Kitaplari, 2007, s. 60.

135 Ethem Ruhi Balkan, a.g.e., s. 14-16.

13 jsmail Hakki Tevfik Okday, Bulgaristan’da Tiirk Basin, Istanbul: Basin-Yaymn Genel Miidiirliigii
Yaynlari, 1980, s. 39.

37 Ethem Ruhi Balkan, a.g.e., s. 16-25.

138 Halil Bal, a.g.m., s 364, Ethem Ruhi Balkan, a.g.e., s. 25.

139 Cakir, a.g.e., 80-81; Hifz1 Topuz, a.g.e., s. 43.

%0 Ethem Ruhi Balkan, a.g.e., s. 28.
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Sait Halim) hiirriyet fikirlerine sicak bakmasinin da etkisiyle Ethem Ruhi’nin padisah

ve etrafindakiler hakkindaki elestirileri daha da siddetlenmisti.***

Misir’da bir yil kadar kalan Ruhi, II. Abdiilhamit ve rejimine yonelik terdr faaliyetleri
yapmak amaciyla Bulgaristan’a gitmeye karar verdi. Ciinkii O’na goére Misir’daki yalniz
miicadelesi ile II. Abdiilhamit’in rejimi yikilamazdi. Rejimi yikmanin tek yolu teror
faaliyetleriydi. Bunu gerceklestirecek teskilati kurmak igin Bulgaristan en iyi yerdi.
Ethem Ruhi, Mehmet Ali Pasa’nin yardimiyla Misir pasaportu ¢ikartip once Paris, sonra
Viyana ve Biikres iizerinden Rusguk’a gitti. Burada Ittihat ve Terakki sube baskani
Iskender Bey ve diger iiyelerle goriistii. Vidin’de yaptig1 goriismelerden sonra suikast
planlar1 hazirlayip Kahire’ye dondii. Ancak planlarin basarisiz oldugunu Ogrenince

Bulgaristan’a yerlesmek iizere Kahire’den ayrildi.**?

3.1.1. Bulgaristan

Bulgaristan’a yerlesmeye karar veren Ethem Ruhi, Bulgaristan’in konumundan dolay1
nesriyat: rahata Istanbul’a sizdirabilecegini diisiiniiyordu. Bulgaristan’in bagimsiz
olmamast ve Bulgaristan’daki Miisliiman halkin hiirriyet fikrine diismanligi ise
dezavantajdi. Bu yiizden Bulgaristan’a gitmeden once Paris sefiri Salih Miinir Pasa’yla
goriiserek Jon Tirkler hakkinda malumat vermesi karsiliginda Bulgaristan’da
memuriyet istemis, padisah iradesiyle Bulgaristan Komiserligi’nde baskatip miilhaki
olmustur.'*® Padisah iradesiyle tayin edildigi i¢in rahatca Sofya’ya giden Ruhi’nin
gorevi, Balkanlarla ilgili siyasi meseleleri raporlamakti. Kisa zaman igerisinde basta
Bulgaristan Komiseri Sadiku’l-Miieyyed Pasa olmak iizere Bulgar ricali ile Tiirk
ahalinin takdirini kazanmigti. Dort ay kadar bu gorevinde kalmistt ki 21 Temmuz
1905°te padisaha karsi diizenlenen Yildiz suikast girisimine adi karistigi gerekgesiyle
Istanbul’a ¢agrildi. Ethem Ruhi bu meseleyi sdyle anlatmaktadur:

11 Cavit Orhan Tiitengil, a.g.e., s. 90; Cakir, a.g.e., s. 80-81; Ethem Ruhi Balkan, a.g.e., 5. 28-29.

142 Bulgaristan’a gitmeden once bir siire Cenevre’de kalan Ruhi, Viyana elgiliginden ayrilan Abdullah
Cevdet ile 30 Mart 1904 tarihinde Osmanl ittihat ve Inkilap Cemiyeti’ni kurmus, 15 Temmuz 1904’ten
itibaren ise Osmanli Gazetesi’'ni cemiyetin yaymn organi olarak cikarmaya baslamistir. M. Sikrii
Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet Bey ve Dénemi, istanbul: Ugdal Nesriyat,
1981, s. 50; Ethem Ruhi Balkan, a.g.e., s. 29-31; Cakir, a.g.e., s. 81.

3 Ethem Ruhi, a.g.e., s. 31; Hanioglu, Abdullah Cevdet Bey ve Dénemi, s. 54.
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“...Kismette Sultan Abdiilhamit II’ye yapilan suikaste karismak varmig! Vakia,
Yildiz’da patlayan bombayr attiran ben degildim. Lakin, vaka faillerinin
Bulgaristan Komiserliginden gegcen muameleli evrakini bile bile tekemmiil

ettirdim. Bu suretle suikastcilerin Istanbul’a girmelerini temin ettim! Yildiz’da

yapilan tahkikatta, benim roliim nasilsa agiga vurulmus!”***

Istanbul’a cagrilmasina ragmen Ethem Ruhi, Istanbul’a gitmesi i¢in verilen harcirahi
aldiktan sonra istifa ederek Filibe’ye gitmis ve bir matba kurarak gazetecilik igine geri
dénmiistiir.'*® 25 Tesrin-i Sani 1321 (8 Aralik 1905) tarihinde Rumeli Gazetesi’ni
cikarmaya baglayan Ethem Ruhi, ilk basta Osmanli Gazetesi’ndeki gibi sert elestirilerde
bulunmamistir. Bulgaristan’daki Tiirk ahalinin hiirriyet fikrine olan mesafesinden ve
tepki gosterme ihtimalinden dolay1 elestirileri basit diizeyde tutmus, halkin takdirini
kazandik¢a milliyet¢ilik ve modernlesme fikirlerini {istii kapali bir sekilde asilamaya
gallsmlstlr.MG Ancak Ethem Ruhi, hafif elestiriler yapsa da ceza almaktan
kurtulamamistir. Ethem Ruhi, II. Abdiilhamit tarafindan giyabinda miiebbet
kalebentlikle cezalandirilinca elestirilerini sertlestirmig, kendi tabiriyle “Rumeli,
Osmanli’ya tas ¢ikartmaya” baslamst.™’ Daha sonra Rumeli Telgraflar: adinda bir
gazete nesretmeye baslayan Ruhi, ragbet gérmedigi icin Subat 1906’da bu yayini

148

sonlandirdi.™ Bunun disinda 9 Temmuz 1322 (22 Temmuz 1906) tarihinden itibaren

Balkan Gazetesi’ni ¢ikarmaya baglamig, bu gazetnin yayini digerlerine gore daha

%4 Ethem Ruhi, a.g.e., s. 31.

%5 Ethem Ruhi, a.g.e., s. 31-32.

16 {smail Hakki Tevfik Okday, Rumeli’nin 1-6 Temmuz 1906 tarihleri arasinda ¢ikarildigini belirtmistir.
Okday, a.g.e., s. 140; Adem Ruhi Karagéz gazetenin 1904 yilinda kuruldugunu ve birka¢ say1
cikarildiktan sonra adinin “Balkan” olarak degistirildigini belirtmistir. Adem Ruhi Karagdz, Bulgaristan
Tiirk Baswini 1879-1945, Istanbul: Universite Matbaasi, 1946, s. 23; Tiirker Acaroglu ise Rumeli’nin 1906
yilinda 34 say1 ¢ikarildigimi belirtmistir. Acaroglu, a.g.e., s. 40; Rumeli Gazetesi’'nin yayina bagladigi
tarih, 25 Tesrin-i Sani 1321 (8 Aralik 1905)’tir. Bkz. Beyazit Kiitiiphanesi Hakki Tarik Us Siireli Yayin
Koleksiyonu Listesi http://www.tufs.ac.jp/common/fs/asw/tur/htu/list2.html#r ; Ayrica Ethem Ruhi’nin
Rumeli’ye ek olarak ¢gikarmaya basladigi Balkan Gazetesi’nin 2 Kanun-1 Evvel 1323 (15 Aralik 1907)
tarihli 318. sayisina kadar gazete bashgmin altinda “Rumeli ilavesidir” yazmaktadir. 319. sayida bu yaz
kaldirilmis ve Balkan, miistakil bir gazete olmustur. O halde biz de Rumeli Gazetesi 15 Aralik 1907
tarihine kadar yaymlandi diyecegiz.

"7 Bu ifadede Rumeli ile Osmanli gazeteleri kiyaslanmaktadir. Ethem Ruhi, a.g.e., s. 32-33.

148 Rumeli Telgraflar1 Gazetesi’nin ¢ikis tarihi ile ilgili bir tutarsizlik vardir. Birgok kaynakta gazetenin
¢ikig tarihi olarak 13 Ocak 1905 verilmistir. Okday, a.g.e., s. 142; Acaroglu, a.g.e., s. 41; Karagoz, a.g.c.,
s. 25. Kaynaklarda verilen bu tarihe gére Rumeli Telgraflari, Rumeli’den 6nce ¢ikmistir. Ancak Ethem
Ruhi, anilarinda Bulgaristan’a geldikten sonra Filibe’de Rumeli’yi negrettigini belirtmistir. Ethem Ruhi,
a.g.e., S. 32-33. Bunun biiyiik bir ihtimalle tarih hatasindan kaynaklandigini séyleyebiliriz. Clinkii Rumeli
Gazetesi’'nin ¢ikis tarihi 8 Aralik 1905°tir. Rumeli Telgraflar1 Ocak 1905°te degil, Ocak 1906°da ¢ikmis
olmal1. Oyle ki, yukarida bahsettigimiz birkag¢ say1 ¢ikarilip adi1 “Balkan” olarak degistirilen gazete bu
olmalidir.
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prestijli hale gelmistir. 1912 yilina kadar Filibe’de yayia devam edilen Balkan Gazetsi,
iki y1l ara verildikten sonra 1914-1918 yillar1 arasinda Sofya’da yaymlanmistir. 1919
yilinda tekrar Filibe’de ¢ikarilmig, 1920 yilinda yayini sonlandiriimigtir.**

II. Mesrutiyet’in ilan edilmesi ile birlikte Ethem Ruhi miicadelesinde basarili olmustu.
Belgrad sefiri Fethi Pasa, Ethem Ruhi’yi Bulgaristan’da kalarak Tirklerin milli
uyamisina katki saglamasi igin telkin etti. Istanbul’da 6nce Sadrazam Hiiseyin Hilmi
Pasa, daha sonra da Cavit Bey ve Talat Pasa ile gorlisen Ethem Ruhi, Bulgaristan’da
kalip Tiirkler i¢in miicadele etme karari1 aldi. 31 Mart Vakasi’nin patlak vermesinden
hemen sonra Filibe’ye donerek sert bir sekilde yazilar kaleme almaya basladi. Bu sirada
Rumeli ordulariyla da temas halinde oldu. Edirne 1. Sube Miidiirii Kolagas1 Ismet
(Indnii) Pasa, 2. Sube Miidiirii Kolagas1 ise Kazim (Karabekir) Pasa’ydi. Bu sirada
Edirne’den daha fazla gazete talebi geldi. Edirne ve Selanik Ordu Komutanliklarina
Balkan’dan baska gazete girmesi yasaklannsti. Ciinkii Istanbul’dan gelen gazetelerin
bir kismu isyani destekliyordu. Gazetelerin basimi konusunda Filibe’nin {inlii tiiccari
Mehmet Resit ve Ahmet Faik beylerin biiyiik destegi olmustur. Isyan bastirildiktan
sonra Mahmut Sevket Pasa, Ethem Ruhi’ye bir tesekkiir telgrafi gonderdi. Bundan sonra
Balkanlarda Tiirklerin hakkini savunup Tirkliigli yasatmak Ethem Ruhi’nin tek bir
idealiydi. Avrupa’daki nesriyat propagandasma karsilik Sark Meselesinde Tiirklerin
Hristiyanlara degil, Hristiyanlarin Tiirklere zulmettigini diinyaya duyurmak istedi. Bu
yiizden Bulgaristan’da hiikiimetlere kars1 Tiirklerin hakkini korumak i¢in miicadeleye

basladl.150

Bulgaristan’da Tiirk dligman1 Malinof Hiikiimeti’'nin kurulmast ve Makedonya
meselesinin siddetlenmesi ile birlikte Tiirklere karsi faaliyetler bariz bir sekilde
goriilmistii. Yonetim kadrolarina Tiirk karsitlart tayin ediliyor, vakiflarin tahrip
edilmesi dile getiriliyor, miiftiiliikklere Bulgar sempatizani kisiler hizmet ediyor ve Tiirk
okullarinin 6zerk idaresine miidahale ediliyordu. Biitiin bu faaliyetlre karsi siddetli
tenkitlerde bulunan Ethem Ruhi tutuklandi. Kefalet olarak 50 bin frank 6denmesine
ragmen mahkeme tarafindan iki yil hapis cezasma carptirildi. Bulgaristan’daki kanun
acigini firsat bilerek Balkan’da makalelerini yazmaya devam etti. Cezasinin birinci yili

dolduktan hemen sonra Sofya sefiri Asim Bey’in bagvurusu iizerine Kral Ferdinand,

19 Acaroglu, a.g.e., s. 6.
130 Ethem Ruhi, a.g.e., s. 37-39.
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Ethem Ruhi’nin serbest birakilmasi emrini verdi. Tahliye olduktan hemen sonra Ethem

Ruhi iki kez suikaste ugrasa da gerekli tedbirleri almigtr. ™

1911 yilinda Istanbul ve tasrada muhalefetin artmasi ile birlikte se¢im hazirliklaria
katilmak ve Makedonya’da var olan karisikliklar1 halka anlatmak amaciyla ittihat ve
Terakki Cemiyeti’ndeki yakin arkadaslarinin daveti iizerine Selanik, Képriilii, Uskiip ve
Manastir’da konugmalar yapti. Kolagas1 Mustafa Kemal, Enver Pasa, Eyiip Sabri, Omer
Naci, Resneli Niyazi ve Osman beyler ile goriistii. Bu sehirlerde konusmalar yaptiktan

sonra Istanbul’da Mahmut Sevket Pasa’yla goriisiip Filibe’ye dondii.**?

Balkan Savaslar1 baslamadan 6nce Bulgaristan’daki Makedonya Ihtilal Komitelerinin
faaliyetleri ile siddet ve huzursuzluk artmisti. Komitelerin Filibe’de yaptiklari
mitinglerle birlikte Tirklerle Bulgarlar karsi karsiya gelmeye basladilar. Kargasalar
sirasinda Bulgarlar Ethem Ruhi’nin matbaasini tahrip etmigler, Ethem Ruhi’yi
bulamamislardi. Bulgaristan savasa girmeden hemen 6nce 10 Ekim 1912°de Filibe’deki
Tiirk esrafi tutuklandi. Ayni giin Ethem Ruhi diginda digerleri serbest birakildi.*?
Dokuz aylik mahkumiyeti 17 Temmuz 1913’te Radoslavov’un iktidara gelmesi ile
birlikte sona erdi. Bagbakan Radoslavov tarafindan barig goriismelerini yapacak olan
heyetin tespiti icin 6zel temsilci olarak Istanbul’a gonderilen Ethem Ruhi, gérevini
tamamlayip Sofya’ya dondii. 1914 yilinda kisa siire Eyyam adinda bir gazete ¢ikardi.
1915-1919 willar1 arasinda Radoslavov’un Liberal Partisi’nden Bat1 Trakya milletvekili

olarak Bulgar Millet Meclisi’nde yer ald.***

Ethem Ruhi, I. Diinya Savasi devam ederken 1917°de Mustafa Kemal refakatinde
Almanya seyahatine ¢ikan Osmanli veliahtt Mehmet Vahdettin’i Sofya’da karsilayan
hiikiimet heyeti icerisinde yer aldi. Bu siirecte Sofya’da diizenlenen istikbal merasimine
katilan Vahdettin ve Mustafa Kemal ile goriismeler yapmis, onlar1 smira kadar

ugurlamakla gorevli heyetle birlikte Caribrod’a kadar gitmisti."*®

151 Ethem Ruhi, a.g.e., s. 42-43.

152 Ethem Ruhi, a.g.e., s. 43-46.

153 Ethem Ruhi bu konuda Kumandan General Kobagev ile pazarlik yapmustir.
> Ethem Ruhi, a.g.e., s. 48-51.

15 Ethem Ruhi, a.g.e., s. 35.
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Liberal Parti Bat1 Trakya milletvekilligi gérevi devam ederken Resimli Balkan adinda
bir dergi ¢ikardr.’® 14 Ocak 1919°da Ciftci Bilgisi adl1 gazeteyi ¢ikaran Ruhi™’, mart
ayinda Balkan’1 tekrar Filibe’de ¢ikarmus, 1920°de yaymi sonlandirmustir. 2 Bulgaristan
Milli Egitim Bakanligi tarafindan Tiirk okullarinin sorunlar1 ve ihtiyaglari i¢in kurulan
“Tirk Okullart Genel Miifettigligi’nin bagina tayin edilen Ethem Ruhi, Mekatib-i
Islimiye Talimatndmesi ile miifredat programlarinin hazirlanarak kabul edilmesini
sag:;rlamlstlr.l59 7 Ekim 1919°da Stambolski Hiikiimeti’nin kurulmasindan sonra hiikiimet
icerisinde bulunan Tiirk karsitlar1 tarafindan Bulgaristan’a ihanet etmekle suglanan

Ethem Ruhi, 1920 yilinda Tiirkiye’ye dénmiistiir.'®
3.1.2. Tiirkiye

Bulgaristan menfaatleri aleyhine faaliyet yapmakla suglanan Ethem Ruhi, 1920’de
Tiirkiye’ye dondiikten sonra basta Ileri Gazetesi olmak iizere Istanbul’da yaymn yapan
cesitli gazetelerde makaleler kaleme aldi. 15 Temmuz 1337°de (15 Temmuz 1921)
Mecmua-i Rihi adinda bir dergi ¢ikararak siyasetten uzak, herhangi bir siyasi partinin
ya da ideolojinin savunucusu olmadan, tarihi, igtimai ve iktisadi meseleler ile
Balkanlarla ilgili hatiralar ve Balkan Miisliimanlarina yonelik meseleler iizerine
yogunlasti. Ancak 2. sayidan sonra dergi kapandi. Cenevre’de basladig1 hukuk egitimini
Istanbul’da tamamlayarak avukat olarak gérev yaptl.161 Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata
gecis siirecinde 17 Haziran 1946 tarihinde milliyetgi fikir ve sdylemleriyle “Tiirkiye Is¢i
ve Ciftci Partisi”ni kurdu. 21 Temmuz 1946°da genel secimlere katildi ancak meclise

giremedi.*®

Parti genel baskanligini siirdiirmeye devam eden Ethem Ruhi, Sariyer
Mandira Sokagi 2 numaradaki evinde 14 Temmuz 1949 tarihinde vefat etmis, Istanbul

Belediyesi tarafindan Sariyer Kabristani’na defnedilmistir.*®

156 Kaynaklarda bu derginin yayn tarihleri konusunda yine tutarsizlik vardir. Tiirker Acaroglu derginin
Subat 1916-Mart 1918 tarihleri arasinda ¢ikarildigini belirtmistir. Acaroglu, a.g.e., s. 38; Ismail Hakki
Tevfik Okday ise Mart 1917-Subat 1919 tarihleri arasinda yaymlandigini belirtmistir. Ismail Hakk1
Tevfik Okday, a.g.e., s. 129.

7 Tiirker Acaroglu 1920 yilinda yayina basladigini belirtimis olsa da Ethem Ruhi’nin 1920°de Tiirkie’ye
dondiigiinii diisiiniirsek Ismail Hakki Tevfik Okday’in verdigi tarih mantikli olacaktir. Acaroglu, a.g.e., s.
10; ismail Hakki Tevfik Okday, a.g.e., s. 57.

158 Acaroglu, a.g.e., s. 6.

9 Hiiseyin Memisoglu, s.g.e., s. 115.

160 Ethem Ruhi, a.g.e., s. 52.

161 Halil Bal, a.g.m., s. 376.

182 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye de Siyasi Partiler 1859-1952, Istanbul: Arba Yayinlari, 1995, s. 702-704.
163 fsmail Hakki Tevfik Okday, a.g.e., s. 40.
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Osmanli Devleti’nin modernlesme siirecinde yenilik fikirleriyle 6n plana ¢ikan Ethem

Ruhi Balkan, Bulgaristan’daki Tirklerin milli uyanisi i¢in miicadele etmis, egitim ve

kiltlir faaliyetleriyle Bulgaristan’daki Tiirk varligini ithya etmeye calismistir.

3.1.2. Eserleri
Ethem Ruhi Balkan’in kiiciik bir biyografisini kaleme alan Halil Bal, eserlerini de
liste halinde belirtmistir:***
Ethem Ruhi, Misir’da ‘Sancak’ Gazetesi Miidiirii Ahmed Saib Bey e, Londra, 1900.
Ethem Ruhi, Bulgaristan’'daki Osmanlilarin Ah ve Figani, 1324/1908
Ali Sakir, Ethem Ruhi, Mehmed Celil, Tarihge-i Ahrardan Birka¢ Yaprak, Rusguk,
1324/1908.
Ethem Ruhi, Sehid Evlatlar:, Balkan Matbaasi, Filibe, 1913.
Ethem Ruhi, Kirk Haramiler Saltanati, Necm-i Istikbal Matbaasi, Istanbul 1338
/1922.
Ethem Ruhi, Ibrahim Hakki Konyali ve Eserleri, Kiiltiir Matbaasi, Istanbul, 1941.
Ethem Ruhi, Ethem Ruhi Balkan: Hatiralari, Canli Tarihler VI, Tirkiye Yayievi,
[stanbul, 1947.

3.2. BALKAN GAZETESI

Yukarida bahsettigimiz, Bulgaristan’da Jon Tiirk davasina hizmet etmis gazetelerden

biri olan Balkan Gazetesi, Ethem Ruhi’nin daha Once ¢ikarmaya bagsladigi Rumeli

Gazetesi'ne 9 Temmuz 1322 (22 Temmuz 1906) tarihinde ek olarak ¢ikarilmaya

baslanmistir.

184 Halil Bal, a.g.m., s. 378-379.
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185 Gazete sayilar i¢in bkz. Beyazit Kiitiiphanesi Hakki Tarik Us Siireli Yaym Dijital Koleksiyonu
http://www:.tufs.ac.jp/common/fs/asw/tur/htu/data/HTU0234-01/index.djvu
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Gazetenin ii¢ yaymn donemi olmustur:

09.07.1906 — 01.12.1912 — Filibe
01.02.1914 — 10.11.1918 — Sofya
15.03.1919 — 14.12.1920 — Filibe®®

Tiirker Acaroglu gazetenin ¢ikis yillarini asagidaki gibi Vermistir:167

Yil Say1 Tarih
1 1-215 1906-1907
2 216-493 1907-29 Haziran 1908
3 494-796 1 Temmuz 1908-9 Temmuz 1909
4 797-1103 10 Temmuz 1909- 9 Temmuz 1910
5 1104-1399 10 Temmuz 1910- 9 Temmuz 1911
6 1400-1542 10 Temmuz 1911- 31 Temmuz 1912
8 2719-2814 ?
- 3201-3230 ?

Tablo 3: Balkan Gazetesi’nin say1 ve tarihleri

Ethem Rubhi, gazetede baslik klisesinin sol tarafinda verilen y1l sayisin1 gazetenin ¢ikis
tarihi olan Temmuz 1906’dan baslatmistir. Bu yiizden Tiirker Acaroglu, gazetenin yaymn
yaptig1 yillar1 ona gore ayirmistir. Herhangi bir takvime dayali ayrim yoktur. Bunu ayni
zamanda 4 Temmuz 1323 (17 Temmuz 1907) tarihli 216. say1 ile 1 Temmuz 1324 (14

Temmuz 1908) tarihli 494. saymin ilk yazilarindan da anlamaktayiz:

“Balkan’1 nesre baglayali bir sene oldu. Bu niisha ile ikinci sene-i nesriyatimiz
basliyor. Esasen sahsi olarak gazeteciligimiz yedi sekiz seneyi miitecaviz bir
zamandan ibtida eyliyor. Vaktiyle Londra’da, Cenevre’de, Misrii’l-Kahire’de
nesreyledigimiz Osmanli gazetesiyle Balkan’dan bir sene evvel nesre ¢alistigimiz

1 Zeynep Gokge Akgiir (Avsar), Bulgaristan Tiirk Basin, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisli, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1988, s. 54.
17 Acaroglu, a.g.e., s. 5.
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Rumeli gazetesinin hayat-1 intisarin1 kale alacak olursak bu yeni sene belki de
onuncu sene-i devriyemizdir...”*®

Bu niisha ile gazetemizin ikinci sene-i nesriyati hitam bulup {giincli sene-i
devriyemiz ibtida eyliyor. Esasen balkani nesretmezden evvel bir sene miiddet
Rumeli’yi ¢ikarmig, bilahare Balkani ona ilave suretiyle yevmi olarak nesre
baslamistik. Bundan evvel Londra’da, Cenevre’de, Misrii’l-Kahire’de nesriyat ve
matbuat-1 milliye acizane hizmetle mahv u tebah olan 6mr-i sebabi da hesap ve
kale alirsak bugiin on seneden ziyade bir miiddettir gazetecilik ediyoruz.'®

3.2.1. Teknik Ozellikler
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Resim 2: Balkan Gazetesi’nin baslik klisesi

Balkan’in 1. sayisinin baslik klisesine gore ortaya Balkan’in logosu yelestirilmistir.
Logonun iist kisminda sagdan sola dogru Rumi tarih, giin, yil ve gazete sayist yer
almaktadir. Logonun sag tarafinda abonelik bilgileri yer almaktadir. Alt1 aylik abonelik
Bulgaristan dahilinde 7, Bulgaristan disinda 14 frank; ii¢ aylik abonelik Bulgaristan

dahilinde 4, Bulgaristan disinda 7 franktir. Logonun sol tarafinda ise iletisim bilgileri

1%8 Ethem Ruhi, “ikinci Senemiz”, Balkan, say1 216, 4 Temmuz 1323.
189 Balkan Muharriri, “Ugiincii Sene-i Devriyemiz”, Balkan, 1 Temmuz 1324.
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yer almaktadir. Gazetenin Filibe’de Knez Bogoridova Sokagi Daire 10’dur. Adresin

170

altinda “ilanatin satirindan elli santim="" alinir” ve “niishas1 5 santimdir” yazmaktadir.

Gazete baslik klisesi igerisinde “Cuma ve pazartesiden maada her giin ¢ikar ‘Rumeli’
ilavesidir” ifadesi yer almaktadir. Baslik klisesinde bulunan “cuma ve pazartesiden
maada her giin ¢itkar ‘Rumeli’ ilavesidir” ifadesi 15 Agustos 1322 (28 Agustos 1906)
tarihli 24. sayidan itibaren “pazartesiden maada her giin ¢ikar ‘Rumeli’ ilavesidir”
seklinde degistirilerek yayin sayisi haftada 6 giine ¢ikarilmistir. Ethem Ruhi, bu konuda

su aciklamay1 yapmustir:

“Simdiye kadar matbaa edevatinin noksaniyeti yiiziinden hem Rumeli diigar-1
teehhiir oldu ve hem de "Balkan" haftada iki giin nesr edilemiyordu. Ba'dema
"Rumeli" pazartesi giinleri intisar eylemek sartiyle Balkan cuma giinleri de nesr
edilecekdir. Yani Balkan haftada yalniz bir ginden maada hergiin intisar

edecekdir.”*"™

Tiirker Acaroglu, gazetenin 112. sayisindan itibarn baslik klisesindeki ifadenin
“pazartesiden maada her giin ¢ikar siyasi gazete” seklinde degistigini belirtse de'"? bu
dogru degildir. 112. saymnin baglik klisesinde “pazartesiden maada her giin ¢ikar
‘Rumeli’ ilavesidir” ifadesi 24. sayidan itibaren yer almaya devam etmistir. 2 Kénun-1
Evvel 1323 (15 Aralik 1907) tarihli 318. sayisina kadar “Rumeli ilavesidir” yazmaya
devam edilmis, 319. sayida bu ifade “pazartesiden maada her giin ¢ikar bitaraf Tiirk

gazetesidir” seklinde degistirilmis ve Balkan miistakil bir gazete haline gelmistir.

Balkan, 1906-1912 yillar1 arasinda 21x29 c¢cm boyutlarinda 2 siitun, 1914-1918 ve 1919-
1920 baskilarinda ise 23x32 boyutlarinda 3 siitun halinde 4 sayfa ¢ikarilmistir. Ismail
Hakki Tevfik Okday gazete tirajint 1600 olarak belirtmis olsa da bu ilerleyen

donemlerde ulasacagi prestije gore degismis olabilir.*"

Gazetenin sayfa diizeni, yukarida bahsettigimiz gibi ilk sayfada baslik klisesi ve
devaminda 4 sayfa siitunlardan olusmaktadir. Ilk sayfada genellikle bas makale ya da

haberler yer almistir. Bu makale ya da haberlerin bir kismi bir sayida tamamen

170 santim (centime), frankin yiizde biri olarak kullanilan para birimidir.
! Ethem Ruhi, “Karilerimize”, Balkan, say1 24, 15 Agustos 1322.

172 Acaroglu, a.g.e, s. 6.

1% Okday, a.g.e., s. 39.
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verilmemis, sonuna “mabadi var”, “madabi yarm” seklinde uyar1 verilerek sonraki say1
ya da sayilarda da verilmistir. Baz1 sayilarda okuyuculardan gelen mektuplar ve bu
mektuplara verilen cevaplar, her sayida dahili ve harici haberler, “Telgraf Havadisi”
baslig1 altinda basta Istanbul olmak iizere 6nemli sehirlerden haberler yer almistir. Son
sayfada ise bazi sayilarda haberlere yer verilmekle birlikte gazete ile ilgili okuyuculara

duyurular, tesekkiir, tebrik, rica, reklam, taziye ve mizah yer almistir.

3.2.2. Yayin Politikasi

Basin tarihine baktigimizda bu dénemde Tiirkiye disinda yayin yapan muhalif gazete ve
dergilere “Jon Tiirk nesriyati” desek yanlis bir tanimlama olmaz. Basin-yayin
faaliyetleri, biiyiikk cogunlugu yurt disinda olan Jon Tirklerin rejime karst
miicadelesinde en etkili yontemdi. Ethem Ruhi de Tibbiye’deki egitimi sirasinda Ittihat
ve Terakki ile tanigmis, istibdada ve teokratik monarsiye karst miicadelesinden dolayi
yurt disina ¢ikmak zorunda kalmigti. Avrupa’da deneyimledigi gazetecilik meslegini
Bulgaristan’da siirdiirmeye karar veren Ethem Ruhi, Balkan’in nesredilme amacini

gazetenin ilk sayisinda ilk yaziyla belirtmistir:

“Goriiyoruz ki ahalimiz ekseriyetle makalat-1 ilmiye ve hissiyeden ziyade havadis
okumak istiyor. Bundan evvelce bu ihtiyaca gore ‘Rumeli Telgraflarr’ namiyla bir
ilave nesrine calismis idiysek de gerek vukuat-1 cariyenin ehemmiyetsizligi gerek
mezkur niishalarin hacimsizligi matliib derecede revac ve ragbet hasil edemedi. Iste
o giinden beri gerek miirettibler yetistirmek ve gerek sair esbab-1 maddiye ve
maneviyeyi temin ve ihzar i¢in elden geldigi kadar calisik ve lehii’l-hamd
‘Rumeli’ye ilave-i mahsusa olmak ve diinyanin en miihim havadisleri hiilasasini
nesr ile karilerin ragbet ve tevecciihiinii celb eylemek iizere su gazetecegi tesis
eyledik. Her hal i karda gayret ve huliis-1 niyet bizden, tevfik ve nusret
Allah’tandr.” '™

Ethem Ruhi’nin ilk yazisindan da anlasilacagi lizere gazetenin nesriyatina yon veren
etken Bulgaristan’daki halkin haber talebidir. Halkin talebi dogrultusunda Ethem Ruhi,
Balkan’da miimkiin oldugunca gilindeme yonelik haberler yaymlamistir. Gerek
Bulgaristan dahilinde gerekse basta Tiirkiye olmak tizere gevre iilkelerde meydana gelen
olaylar Balkan’da yer almistir. Ethem Ruhi’nin haber yayinlama ve makale yazma sekli

genellikle mubhaliftir. Ethem Ruhi, o6zellikle Osmanli Devleti ve Tiirklerle ilgili

1% Ethem Ruhi, “ifade-i Meram”, Balkan, say1 1, 9 Temmuz 1322.
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haberlerde devletin ve Tiirk ahalinin menfaatini sonuna kadar gozetirken buna karsilik

yaptig1 yorum ve analizlerde padisaha ve rejime karsi oldugunu gostermistir.

Ittihat ve Terakki’nin miicadelesine benzer bir sekilde Ruslarin Car baskisina karsi olan
miicadelesi, Miisliiman iran’da mesruti idareye gecilmesi gibi ¢evre iilkelerde meydana
gelen gelismeler Ethem Ruhi’yi etkilemistir. Avrupa’daki nesriyati gibi Balkan’da da
anayasa ve parlamentoya yonelik talepleri sik¢a dile getiritken padisaha sert dille
elestirilerde bulunmustur. Bulgar Prensligi topraklarinda yaym yaptigi igin II.
Abdiilhamit’in  baskismi Istanbul’daki kadar hissetmeyen Ethem Ruhi, “Telgraf
Havadisi” ya da “Istanbul Haberleri” bashiginda yer verdigi haberlerin sonunda Osmanli
dis politikasim elestirerek Il. Abdiilhamit Dénemi kadrolarinin yeteneksizligini dile

getirmistir. Ozellikle Tiirkiye ve Bulgaristan’la ilgili haberlere ilgi gdstermistir.

“Harici” haberlerin kaynaklari, telgraf merkezlerinden gelen haberler ile Avrupa’da
yaymn yapan nesriyattan alinan alintilardi. Bu haberlerde Tiirkiye ve Bulgaristan’in
aleyhine olanlar sert dille elestirilmistir. “Dahili” baglikli haberlerde Bulgaristan’da
meydana gelen gelismelere yer veren Ruhi, 6zellikle Tiirk ahaliyi ilgilendiren meseleler
lizerine ayrica egilmistir. Igerdeki haberler ise gazetenin arastirmalari basta olmak iizere
Bulgaristan’da yaymn yapan nesriyat ve okuyuculardan gelen mektuplar vasitasiyla
yapilmistir. Bulgaristan i¢ politikast ve meclisle ilgili de haberler yapan Ethem Ruhi’nin
Balkan’1 nesretmesindeki en biiylik amaci Tiirk halkin1 uyandirmakti. Yazdig: yazilarla
Bulgaristan’daki padisah sempatizam1 Tiirk ahalinin yavas yavas hiirriyet ve
milliyetcilik fikirlerini benimsemelerini saglamistir. Bulgaristan'daki ilgili birtakim
haberleri de firsat bilen Ruhi, egitim, Balkan Miisliimanlari, vakiflar ve miiftiiliik ile

ilgili haberler yaparak halka hiirriyet diisiincesini agiklamaya ¢aligmistir.
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DORDUNCU BOLUM

BALKAN GAZETESI’NE GORE BULGARISTAN’DA SOSYAL VE
SIYASTI GELISMELER (1906 — 1908)

4.1. BULGAR - RUM CATISMASI

Balkanlarla ilgili ve Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu donemde uluslararasi
iliskiler ile ilgili bircok haber yapan Balkan Gazetesi, iilkedeki sorunlardan biri olan
Kilise meselesi ve Bulgar-Rum catismasi ile ilgili de bir¢ok haber yayinlamigtir. Bulgar
Eksarhlig1 ile Patrikhane’nin hem Bulgaristan’da hem de Makeodonya iizerindeki
catismalari, II. Mesrutiyet Oncesinde olduk¢a yanki uyandirmis; Filibe’de yayin
yaptigindan dolay1r Balkan Gazetesi’nde catigmalarla ilgili bir¢cok haber yayinlanmistir.
Rumlarla Bulgarlar arasindaki ¢atismalarin temel sebebi kilise meselesidir. Bu konu ile

ilgili tezimizin birinci kisminda bilgi vermistik.
Kilise meselesi gazetenin 7. sayisindaki bir makalede incelenmistir:

“Karilerimizin malumudur ki Bulgarlarla Rumlar arasinda diismanliga, kirginliga
sebebiyet veren en mithim mesele kilise meselesidir. Bu mesele yeni bir sey
degildir. Hatta hiikiimet-i seniyyenin dahi bu ylizden ugradigi zarar ve ziyan
epeycedir, mesela ta ilk Bulgar ihtilalinde bile Bulgarlarin yiireklerinde parlayan
emel, kendi kiliselerini Rumlardan ayirmak idi. Nitekim muvaffak da oldular.
Bulgaristan heniiz miistakil bir hiikiimet haline girmezden evvel Bulgarlarin bash
basina eksarhi ve kiliseleri mevcut degildi. Yani Bulgarlarla Rumlarin kilisesi ayri
degildi. Vakta ki Bulgarlar istiklal kazandi, vakta ki Bulgarlar Bulgarlik, milliyet
iddiasin1 biiyiiltmeye basladi; ilk isleri kiliselerini ayirmak oldu. Bulgarlar
kiliselerini ayirdilar ama bu hareket rumlarin hususuyla rum papazlarinin 4maline
biiyiik bir darbe oldu iste 0 zaman bu zamandir Rumlar nerede olursa olsun ciizi bir
firsat buldular mu Bulgarlar aleyhinde kavlen ve fiilen diismanliktan geri
durmadilar. Fakat bu diismanlik son senelerde pek siddetlenmisti mesela Atina’da
toplanan palikarya c¢eteleri Girit miisliimanlarma yaptiklart algakliklari
Makedonya’da yasayan Bulgarlara da yapmaya basladilar, Bulgarlara

Makedonya’da birgok ziyanlar verdiler.” "

17> “Filibede Rumlar Aleyhinde”, Balkan, say 7, 18 Temmuz 1322.
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Gazetede cikan bu makaleden Balkan Gazetesi’nin Kilise meselesi ile Bulgar-Rum

catismasinda Bulgar yanlis1 bir tavir igerisinde oldugu sdylenebilir.

Balkan Gazetesi’nin 11 Temmuz 1322 (24 Temmuz 1906) tarihinde yayinlanan ikinci
sayisindaki bir haberde c¢atisma ile ilgili bir haber yer almaktadir. Daha Once
Istanbul’dan iki kez Varna’ya gonderilen Rum metropolidi Neofitos, Bulgarlar
tarafindan hakaretle geri cevrilmisti. Metropolitin bir 6nceki hafta Varna’ya tekrar
gelecegini Ogrenen Bulgarlar polis miidahalesine ragmen Rum papazlarin elinde
bulunan Sen Nikola Kilisesi’ni muhasara etmisler, polisin miidahalesi ile katiliamin
Oniine gegilmistir.176 Yasanan bu olaydan sonra Sultan II. Abdiilhamit ve Béab-1 Ali
tarafindan Neofitos’un Varna’ya mutlaka gitmesi 1srarla talep edilmistir."’" Fener
Patrigi III. Joachim, Varna’ya gonderilen Neofitos’un himayesi i¢in Ortodoksluk
namina Rusya’nin destek olmasini talep etmis, Bab-1 Ali ise patrigin miiracaatina kesin
bir cevap vermemekle birlikte metropolidin memuriyetini kabul ettirecegini vaad

178

etmistir.”~ Bu olaylardan dolay1r Atina’da nesredilen Kayri Gazetesi’nde Bulgarlar ve

Eflaklar ile ilgili sert yazilar kaleme alinmustir:
“Isleri gii¢leri kan dokmek, ancak Rumlar1 mahvetmekten baska bir sey olmayan
Bulgarlara karst hala siikut etmek Yunan kahramanligima yakisir m1? Biikres’te

Rumlar1 tahkir eden Eflaklar da iyi bilmelidirler ki Makedonya’da Yunan
kahramanlarinin penge-i intikamindan kolay kolay kurtulamayacaklardir.”*"

Varnalilarin  Rum metropolidini kabul etmeme konusundaki 1srarli tutumlarimi
gostermek ve Rumlarin Makedonya’daki Bulgarlara kars1 uyguladiklar1 baskiy: protesto
etmek'®° amaciyla Bulgaristan’in her tarafinda diizenlenecek mitingler hakkinda

miizakere etmek i¢in muhalif cemiyet ve gazetelerin temsilcilerinden olusan bir heyet

76 Yazmm devaminda kendi goriisine yer veren Ethem Ruhi, olayda Bulgarlart hakli buldugunu
belirtmistir: “...Zira Bulgar vatani addedilen bir memlekette hangi din cemaatinden olursa olsun reis-i
ruhani Bulgar tebasi olmak sarttir. Yunan tebasindan olan bir papasin Varnaya Rum cemaati riyaset igin
memurunu hiikiimet i¢inde hiikiimet kurmaktan farkli bir sey degil.” Ethem Ruhi, “Varna Hadisesi”,
Balkan, Say1 2, 11 Temmuz 1322.

Y7 Bulgaristan’in istanbul’daki maslahatgiizar1 Nagovic, Bab-1 Ali’ye Neofitos’un Varna’ya gitmesinin
tehlikelerini bildirse de bu karar1 etkileyememistir. “Istanbul Haberleri”, Balkan, Say1 3, 12 Temmuz
1322; “Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 4, 13 Temmuz 1322.

178 «jstanbul Haberleri”, Balkan, say1 5, 15 Temmuz 1322.

% By durumun Osmanli agisindan endiseleri dile getirilmis, Rum komitelerinin mutlaka siki takip altina
alinmasi gerektigi belirtilmistir. ““Yunan Tehditleri”, Balkan, say1 5, 15 Temmuz 1322.

180 Bulgarlarla Rumlar arasinda Makedonya’da da siddetli faaliyetler vardir. Hatta Bab-1 Ali, cete
teskiliyle itham olunan Makedonya’daki Graber metropolitinin Sen Sinod meclisine aza tayin olmasina
miisaade etmedigini Rum Patrigi’ne teblig etmistir.”Istanbul’dan, 15 Temmuz 1322”, Balkan, say1 6, 15
Temmuz 1322.
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Sofya’da toplanmistir. Heyetin aldig1 karar her kasabaya telgrafla bildirilmis ve Bulgar
ahali, saat onda kasaba meydaninda (Sergibahgesi) Rumlari protestoya davet edilmistir.

Varna yakinlarindaki Kavarna kasabasinda Bulgarlar, Rumlarin kilise ve okullarini gasp
etmislerdir.® Ayni giin saat onda Filibe’de de biiyiik protestolar olmus ve Rumlara

saldirilar diizenlenmistir. Filibe’deki olay su sekilde anlatilmistir:

“Miting sabahleyin alafranga saat on kararlarinda basladi. Fakat ahali daha
mitingden evvel, aksamdan heyecanda idi. Eger hiikiimet ahalinin heycanindan
ihtirdzen aksamdan sehri asker muhafizasinda bulundurmsaydi bir¢ok Rum
hanelerinin yakilip yikilmasi, tiirli tiirlii facia vukuu ihtimali ¢okdur. Asker
muhafazasi sayesinde gece fenalifa meydan verilmedi. Fakat sabaha karsi daha
mitingden birka¢ saat evvel bir takim Bulgarlar Maras tabir edilen Yahudi

mahallesindeki Rum kilisesini zapt etmisler ve kilisenin yeni ismini “Esvetilya“

bile koymuslard:.” '*

Cami-i kebir 6nilindeki miting sirasinda hatipler konusmalar yapmis ve halki galeyana
getirmistir. Bundan sonra ahali, ‘yasasin Bulgarya’ diye bagirmaya baglayinca ahalinin
etrafin1 askerler sarmis, ancak halk askerleri dikkate almamistir. Niimayis, merkez yolu
caddesinde baslamis; Bulgarlar, Rumlarin en zengin magazalarin1 ve diikkanlarini talan
etmislerdir. Magaza ve diikkanlarin sahipleri olaylarin ¢ikacagini bildiklerinden bir giin
once cevre kdylere kagmislardi. Protestocular, Rumlara ait Isveti Marina adindaki
kiliseyi zapt ettiler. Bundan sonra kampana sesleri sehri inletmeye bagsladi. Bu sirada
Rumlarin mektepleri talan edildi. Saat dérde kadar siiren protestolarda polis ve asker
pek siddet gostermedi. Saat dort sularinda Hac1t Hasan mahallesinde Malyadi isminde
bir Rum, evinin digindaki Bulgar protestoculara karsi tiifegini bosaltti ve bir Bulgar
geng hayatin1 kaybetti. Polise teslim olan Malyadi karakola gotiiriiliirken Bulgarlar
tarafindan ling edilerek oldiiriildii. Bu olaydan sonra bélgeye asker miidahalesi

baslayinca protestocular dagilmaya baglad1.'®®

181 Bu olaydan sonra Kavarnallar, Sofya’daki Bulgareski Rodoloptes (Bulgar Vatanperveri) adindaki
cemiyetin merkezine bir telgraf gondermistir: “Bulgar bayragini i‘la edip biitiin Bulgarlarin hissiyatini
galeyana getirerek alcakca icra edilen Rum propagandasimin devam-i intisarina mani oldugunuzdan
sayan ve tahsinsiniz”. “Dahiliye”, Balkan, say1 6, 16 Temmuz 1322.
182 «Filibede Rumlar Aleyhinde”, Balkan, say1 7, 18 Temmuz 1322.

 Miting meydaminda hatipler tarafindan soylenen sbzlerin anlami sudur: “Bulgarlarin lisinmna,
milletine, mukaddesat-1 milliyesine bu cihanda yegane diisman Rumlardir. Her giin her gece isitiyoruz ki
Makedonya’da bir¢ok Bulgar kardeslerimiz, analarimiz, babalarimiz, kizlarimiz bu algaklar tarafindan
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Yasanan olaylarin ertesi giinii de Filibe’de gergin bir hava vardi. Protestolar sirasinda
Olen Bulgar gen¢ ile Rum Malyadi’nin cenaze alay1 sirasinda ¢ikabilecek olaylarin
ihtimaline karsilik sehirde ¢ok sik1 askeri diizen vardi. Bulgar gencin cenaze torenine
cok fazla katilim oldu. Gazetenin yazisinda yine Bulgarlara hak verilmis, yasanan

olaylardan dolayr Osmanli hiikiimetine ¢agr1 yapilmistir:

“Bize kalirsa Bulgarlarin Rumlara karsi gayz ve kinini pek haksiz géremeyiz.
Ale’l-hususu Bulgar vatani add edilen bir yerde aym1 din ve mezhepte olduklar
halde Rumlarin ayr1 ayn kiliseler vazi ve ihtasa kiyamlar1 biraz insaflica
diistiniiliirse hiikiimet i¢inde hiikiimet kurmaktan baska bir sey degil. Bulgarlarin
kanina dokundugu kadar var... Zira bir zamanlar Bulgarlarin kiitiibhanelerini
yakan, lisdnlarini batiran, mahveden Rumlardir. Bunun ilhaletezze Makedonyada
bunca Bulgar koylerine, mektebelerine hiicum eden, muttasil-1 ziydn veren
Rumlardir. Bu iki millet arasindaki muhasimaninin neticesi ne olabilir? Olacagi
binecegi anha miinha kabak yine Tiirklerin kafasina patlayacaktir. Simdi Rumlar
intikam almak i¢in muttasil ceteler tertib ile Makedonyaya gonderecekler, onlarda
bircok bignah Bulgarlara sarkindilia baslayacak. Derken Bulgalarda kizacak,
onlarin geteleri bas kaldiracak, al sana Makedonyada: Osmanlt hududu dahilinde
bir arbede, giiriiltii daha! Allah versede hiikiimet-i seniyye simdi en ziyade

Atinadan gelecek Rum ¢etelerinin miiriirini men edebilse! Yoksa is fenadir.”*®

Sofya’da alinan miting karar1 sonucu Burgaz ve Balgik kasabalarinda da protestolar

olmus, polisin miidahalesine ragmen Rumlarin kilise ve okullar1 zapt edilmistir. 185

Filibe’de yasanan olaylardan sonra hasara ugrayan Rum diikkanlarindan bazilar
Osmanli tabiyyetinde oldugu i¢in Bulgaristan’daki Osmanli komiseri Sarkiil Miievvid
Pasa bir protesto ¢cekmistir. Ayn1 haber basliginda Bulgar gazetelerinin giin icerisinde

Sofya’da bir miting daha yapmak i¢in ilanlar verdigi yazﬂmlstlr.186

tavuklar gibi bogazlaniyor. Tiirkiye hiikiimeti ise bunlara mani olmuyor. Bulgarligini, milletini seven
bundan bdyle Rum ismini lanetle ansin. Bu algaklarin memleketimizde bundan bdyle kanini, siilalesini
bdyle bir ¢gikmamaliyiz. Bu algaklar hala memleketimize yerlesmeye bakiyorlar, hiikiimetimizin miithim
memuriyetlerini eline aldilar. Bunlar1 birer birer kovmaliyiz. Hatta Rumlari memleketlerimize kabul
etmemeliyiz...” “Filibede Rumlar Aleyhinde”, Balkan, say1 7, 18 Temmuz 1322.

184 «Diinki Mesele”, Balkan, say1 8, 19 Temmuz 1322.

185 «Dahili”, Balkan, say1 8, 19 Temmuz 1322.

188 «Dahili”, Balkan, say1 10, 23 Temmuz 1322.
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Bulgaristan’in her tarafinda oldugu gibi Romanya’da da Rumlar aleyhinde mitingler
yapilmak istenmis fakat hiikiimet buna miisaade etmemistir. Hiikiimet Rumlarin biiyiik

tiiccarlarin1 Romanydan ¢ikaracagi vaadiyle Bulgar ahaliyi ikna etmistir."®’

Makedonya’da yasanan olaylar, Avusturya parlamentosunda kendine yer bulmustur.
Basvekil Kont Gulhoskin’e gore, Makedonya’daki Bulgar-Rum c¢atismasi1 bolgedeki

asayisi ihlal etmektedir.'®®

Filibe’de cevreye asilan miting ilanlariyla birlikte Istanimaka’da da protestolar basladi.
Bulgarlar, Rumlara ait Esveta Turvitsa kilisesini zapt ettiler. Rum okullarina,
diikkanlarina ve magazalarma saldirdilar. Muhtar Nako Haci Istriyo’yu memuriyetinden
azlettiler. Sofya’daki mitingde ise hiikiimet cok siddetli tedbirler almis, askerlerin
Yunan konsolosluguna yiiriiyen Bulgar protestocular {izerine ates agmalar1 ile miting

dagilmigtir.'®

Olaylar karsisinda Yunanistan ve Rumlar karsi faaliyete gegmeye basladi. Yunanistan
Istanbul sefiri Atina’ya ¢agrildi. Yunanistan Sura-y1 Devlet’i kral sarayinda toplanarak
Bulgaristan’daki niimayisler hakkinda miizakere etti. Ardindan Disisleri Bakanlig
Avrupa devletlerinin sefirlerine verdigi notada Bulgaristan’daki Rum ahalisinin bes
milyon franga yakin zarari oldugunu belirtti.'*® Patrikhane, Petersburg’a bir heyet
gondererek Bulgaristan’daki Rum kiliselerine, okul ve hastanelerine verilen tahribatin
Bulgar hiikiimetinden tanzim edilmesini, ayrica bu kurumlarda calisanlarin maaslarinin
Bulgar hiikiimeti tarafindan 6denmesini rica etti. Diger yandan Patrikhane Bab-1 Ali’ye
Bulgaristan’daki niimayisler lizerine bir nota vermis, bu protestoya Avusturya sefiri de
katlmistir. Avusturya hiikiimeti, Yunanistan’a destek vererek Bulgarlarla Rumlar
arasindaki diismanlig koriikleyerek Makedonya’daki ¢atigmalari artirmaya calismis, bu
sayede ¢atismalar1 sonlandirmak i¢in Makedonya’ya asker sevk etmenin Oniinii agmaya

g:ahsmlstlr.lgl

187 «“Romanyada Rumlar Aleyhinde”, Balkan, say1 10, 23 Temmuz 1322.

188 By durum, Osmanl hiikiimeti iin iyi bir gelisme olarak goriilmemistir. “Yine Makedonya”, Balkan,
say1 11, 25 Temmuz 1322.

189 «Bylgaristanda Mitingler”, Balkan, say1 11, 25 Temmuz 1322.

190 «Atina Haberleri”, Balkan, say1 11, 25 Temmuz 1322.

191 «Cetine”, Balkan, say1 11, 25 Temmuz 1322.
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Filibe’de ve Bulgaristan’in ¢esitli sehirlerinde Rumlara kars1 gergeklestirilen protesto ve
siddet gosterilerine karsi Yunan sefiri ve Rum patriginin Babiali’ye c¢ektikleri
protestolar lizerine Babiali, meseleyle ilgili baz1 tebligler hazirlamistir. Bu tebliglerin

icerigi aciklanmazken iki hiikiimet arasinda gérﬁsﬁlmﬁstﬁr.lgz

25 Temmuz 1322°de (7 Agustos 1906) Bulgarlar, miting ¢agris1 yaparak halki bir araya
getirmeye calismis, bazi mebus ve gazeteciler Filibe’de toplanarak biiyiik bir miting
yapma karar1 almistir. Bu mitingde Rumlarla birlikte Tiirklere kars1 da protesto ¢agrisi
yapllmlstlr.193 Son on bes giin igerisinde ¢ikan olaylardan dolay1 Filibe’nin en itibarl
Rum aileleri Tiirkiye ve Yunanistan’a go¢ etmeye baslamistir. Carsida ve halk arasinda

Rumca konusmak yasaklanmlstlr.194

Bulgarlarin protestolarina kars1 Rum ¢eteleri de harekete gegcmeye baslamistir. Bir Rum
cetesi, Makedonya’da Bitola vilayetinin Kalen koylinii atese vermis, 14 Bulgar
katledilmistir. Veli¢ine kdyiiniin papazinin da yer aldig1 kirk kisilik bir Rum cetesi ise
Oticari Koyii’ne girerek dort Bulgar idam etmistir. 19

Rum patrigi, Avrupa devletlerinin sefirlerine bir nota vererek Bulgaristanda ve bilhassa
Filibede Rumlar aleyhinde yapilan saldirilar ve Rum kiliselerinin Bulgarlar tarafindan
zabtinin Berlin Antlasmasi’nin 5. maddesindeki hiikiimlerine aykiri oldugunu iddia

ederek Avrupali devletlerden yardim istemistir.%

Agustosun altis1 i¢in planlanan biiyilk miting i¢in Sofya miting komutas:1 kasabalara
beyanname gondererek mitinge katilacak mebuslarin ayin dordiinde Filibe’de olmalarini
bildirmistir. Burgaza bagl Inhiyalov kasabasindaki Rumlar, herhangi bir Bulgar
saldirisina  kargt  hazirlik yapmaya baslamiglar, haberi alan hiikiimet Rumlar

tutuklamustir. Yapilan aramalarda bir silah deposu ve gemi topu bulunmustur.*®’

1 Agustos 1322°de Istanbul’da bulunan Yunan sefiri Bulgaristan’daki niimayisleri

sadrazam Mehmet Ferit Pasa’ya sikayet etmistir. Mehmet Ferit Pasa ise Bulgaristan i¢

192 «jstanbuldan”, Balkan, say1 12, 26 Temmuz 1322.

193 Verilen haberde gazete, bunun palavra oldugunu, Bulgarlar tarafindan Tiirklere karsi bir protesto
gosterisinin tasavvur edilemeyecegini, eger olursa da Osmanli hiikiimetini tedbirleri almasi ve olayin daha
da biiylimemesi konusunda uyarmaktadir. “Filibe Havadisi”, Balkan, Say1 12, 25 Temmuz 1322.

194 «Son Havadis”, Balkan, say1 13, 26 Temmuz 1322.

195 «Rum Ceteleri”, Balkan, say1 14, 28 Temmuz 1322.

196 «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 15, 29 Temmuz 1322.

197 «yeni Miting”, Balkan, say1 15, 29 Temmuz 1322.
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islerine miidahele etmenin Bab-1 Ali’nin salahiyeti haricinde oldugunu ve olaylarm

sorumlusunun Rum geteleri oldugunu belirtmistir.'*®

2 Agustos’ta Rusguk’ta yapilan miting’de ayni Filibe’de oldugu gibi kiliseler zabt
edilmistir.’® Biiyiik Filibe Mitingi’nden birka¢ giin énce Bulgarlar, Sofya, Varna,
Ruscuk gibi biiyiik sehirlerden Filibe’ye akin etmeye baslamis, oteller dolup tasmuis,
protestocular dnceden hazirlanan evlere yerlestirilmisti. Pazar giinii gerceklesecek olan
mitingte yapilacaklarla ilgili bir giin o6nce Metropol Otel’de bir konferans
diizenlenmistir. Diger yandan hiikiimet de bazi tedbirler almaya baslamistir. Cumartesi
aksami carsidaki biitlin diikkanlar ve magazalar kapatilmig, Rumlara ait ticarethaneler
ve Rum mabhalleleri koruma altina almistir. Sehirde askeri bir idare baslamis, sehrin
hemen disinda toplar hazir tutulmustur. Askere komuta etmek i¢in Sofya’dan Osmanl
ve Bulgar hududu miifettisi General Andriyef dahi Filibe’ye gelmistir. Biitiin bu
hazirliklar, catisma ve ihtilal riskine karsi hiikiimetin ihtiyatim1 gostermektedir. Pazar
giinii saat onda biiyiik bir kalabalik sehir meydanindaki Sergi Bahgesi’nde mitinge
baslamistir. Bulgarlara hitap eden Doktor Ivan Popov, Bulgarlarin mazisinden,
Rumlarin Bulgarlara yonelik faaliyetlerinden bahsetmis, Bulgar taleplerinin kabul

edilmesi istenmistir. Bu talepler:

- Berlin Antlagsmasi’nda kabul edildigi iizere Rumeli’de 1slahat yapilmasi,
- Yunanistan’la miinasebetin kesilmesi,

- Bulgaristan’daki Rum memurlarin azledilmesidir.

Mitingden sonra ¢ikan niimayis, daha 6nce Sofya, Varna, Ruscuk ve Filibe’de ¢ikan
nlimayislerden ¢ok farkli olmustur. Rus Konsoloslugu’nun 6niinde yigilan ahali, Rus
konsolosun disar1 ¢ikmasmi ve Bulgar milletinin maruzatini dinlemesini bagirarak
istediler. Bayraklarla konsolosluga dogru bir saygi gostergesi yaptiktan sonra Fransiz
Konsoloslugu éniinde de ayn1 seyleri yaptilar. Gayet ciddi ve sakin bir yiiriiyiisle Ingiliz

Konsoloslugu’na giderek Ingilizlere kars: biiyiik bir tevecciih gdsterdiler. Osmanli ve

198 «“Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 17, 2 Agustos 1322.
199 “yeni Niimayis”, Balkan, say1 15, 29 Temmuz 1322.
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Yunan Konsolosluklart asker korumasi altindaydi. Bir siire sonra kalabalik sakince

dagilmaya baslad1.”®

Bulgarlarin tertipledigi bu miting gazete tarafindan hakli bulunmustur. Bulgarlarin
Osmanli idaresindeyken Rum milletine tabi oldugu, Rumlarin Bulgarlara olan
baskilarmma ragmen dillerini korudugu, milliyetcilik fikirleriyle birlikte Bulgarlarin
Rumlara bas kaldirdig1 tekrar anlatilmis ve mitinglerin Bulgarlarin haklarin1 aramalar
icin bir ara¢ oldugu belirtilmistir. Bulgarlarin otuz senedir hiirriyetin tadin1 aldigi, ancak
Rum baskisinda olmaya devam eden Makedonya’daki Bulgarlarin miicadelesinin daha

da siddetlenecegi belirtilmistir:

“Rumlar Makedonya’da bir¢cok Bulgar kiliselerini zapt ile onlar1 Rumlagtirmaya
yiizlerce defa calismistir. Rumlar Bulgaristan dahilinde bile hala yeni yeni kiliseler
insa ile Rumlugu nesre c¢alismaktan geri durmuyorlardi. Bulgarlar gibi yeni
uyanmis bir milletin buna tahammiilii ise miimkiin degil. iste bu sebeptendir ki
mitingler, niimayisler, atiyede Sofya’da simdi bir kiyamettir gidiyor. Fakat bunun
sonu neye varacak? Ne olmak ihtimalleri var? Iste ca-y1 endise olan budur. Bizim
anladigimiza gore bu iki millet arasindaki adavet daha biiyiiyecek gibidir. Bu
adavetin biiylimesi ise yekdigerinden firsat distiigii yerde intikam almaya
calismalarina sebep olacak. Zaten gecen Pazar giinkii miting mukarreratondan, o
climle-i mukarrerat arasinda “Makedonya muhtacini!” i¢in idne cemine tesebbiis
etmelerinden de insan bir fikr-i ati hasil edebilir. Simdi bu iki millet yekdigeriyle
Makedonya’da c¢ete suretinde carpisacak, demek olur ki kiyamet yine Tiirk’iin

basindadir.” ?*

Filibe’deki biiylik mitingden sonra Yunanistan’in biiylik sehirlerinde de Bulgarlar
aleyhine mitingler diizenlenmistir. Yunan harbiye nezareti, Bulgaristan’daki Rumlarin
himayesi i¢in Ingiltere’den olaya miidahele etmesini talep etmistir.”? Bu durumdan en
fazla zarar gorecek olan Tiirklerdir. Miting ve nlimayislerle asil amacin Avrupa’nin
dikkatini ¢ekmek oldugu, Avrupa gazetelerinin ise kendi menfaatlerine gore hareket

ettigi  belirtilmistir. Ingiltere, Almanya ve Avusturya hiikiimetlerinin hal ve

200 «Filibede Biiyiik Miting”, Balkan, say1 19, 8 Agustos 1322.

201 «“Mitingden Ne Cikabilir”, Balkan, say1 20, 9 Agustos 1322.

202 «yunan Heyecanda”, Balkan, say1 20, 9 Agustos 1322; Zaten Avrupali devletler olay1 yakindan takip
etmis, Avrupa’da birgok gazetede olaym haberleri yapilmusts. “Bulgaristan Isleri ve Avrupa Matbuat1”,
Balkan, say1 21, 10 Agustos 1322.
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hareketlerine gore bu kargasanin sonu bir Tirk-Bulgar savasi, biiyiik giiclerin de

destegiyle Tiirklerin Rumeli’den ¢ekilmesine yol acabilirdi.”®

Bulgarlarin mitingde bahsi gegen talepleri Avrupa devletlerinin sefirlerine takdim

edilmisse de sefirler bu talepleri kabul etmeyip her hiikiimet nezdinde mevcut Bulgar

politikacilar araciliiyla teblig ettirmelerini istemislerdir.?*

Rumlara karsi artan Bulgar baskilarindan dolayr Varna, Burgaz, Ahyolu gibi

bolgelerden bircok Rum milliyetcisi Istanbul’a gitmistir.205

Dahiliye Nazir1 Petkof, Makedonya komiteleri hakkinda yazilmis olan resmi belgeleri
mutasarriflara telgraf yoluyla gonderdi. Petkof, bazi kasabalarda Makedonya igin
vatanperverlik adi altinda zorla ve tehditle para toplayan kisilerin mahkemeye

verilmesini ve bundan sonra bu tiir tesebbiislere itibar edilmemesini istemistir:

“Mesmuata nazaran Makedonya felaketzedeganina tevzi' edilmek iizere iizere idne
toplamak icilin ba'z1 kasabalarda iane cemiyetleri tesekkiil etmis. Toplanan is bu
paralar1 veriniz vermezseniz sizi 6ldiirecegiz, evinizi yakacagiz gibi enva' giina giin
tehdidat ile cem' olundugundan ve bu hatt-1 hareket ile Makedeonya mes'elesini de
girilerek  vatanperverlik perdesi altinda toplanan paralart su-i isti'mal
eylediklerinden daha dogrusu bu paralar1 cedvel mucibince adeta sahsi vergi gibi
cibayet etmekde olduklarindan ahaliden zor bazu ile para toplayan is bu eshas-1
rezilenin esamesini kayd idiib li-ecli-l istintak taht-1 mahkemeye verilmesini ve
bundan sonra da igbu halete tesebbiis edecek olan kimselere meydan verilmesini
emr ve tenbih eylerim. Hiikiimet Makedonya muhtacinine muavenet etmek iizere
milletden vergi namiyla topladigi paralardan bir hisse ayirmis oldugundan aym
maksad ile higbir komiteye ahali tizerine diger bir vergi tarh etmesine asla miisaade
etmeyecekdir. Bundan maada hiiviyetleri mechul bir takim kimselerin koy koy
gezib para toplamalarina, Bulgar teb'asindan olan sair akvam-1 efradina tecaviiz
edilmesi i¢iin vuku' bulacak tesvikata meydan verilmemesi hakkinda tedabir-i

lazima ittithaz ediniz.

Bulgaristan hiikiimeti gibi kadnun-u esasi ile idare olunan bir hiikiimet-i mesriita

dahilinde milleti ve hiikiimeti mes'ul ve mii'atib kilacak bu gibi ahvalin zuhuruna

23 «By Gidis Fena Gidis”, Balkan, say1 22, 12 Agustos 1322.
2% «“Dahiliye”, Balkan, say1 22, 12 Agustos 1322,
205 «“Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 22, 12 Agustos 1322.
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miisaade olunamaz. Ciinki miisdadat-1 mezbure ile Bulgar milletin bikar-1 feda
etdigi Makedonya mes'elesi de kirlenir. Bulgar ahalisini rahatsiz edecek olan bu
gibi kimseler taht-1 muhakemeye alinacakdir. Karyelere mahsus polis nizamatina

tevfikan hatt ve hareket etmeleri i¢lin koy muhtarlarina evamir-i lazima i'ta ediniz.

Her tiirlii hilat ve zuhurati da bana ba-telgraf ihbar eyleyiniz.” **

Ahyolu Kasabasi’nda meydana gelen niimayisten dolay1 hasara ugrayan emlak esamesi
gazete idaresine bildirilmistir. Rumlara ait 707 ev, 132 diikkan, 21 anbar, 4 okul, 2
kilise, 25 hayat (?), 5 yel degirmeni; Bulgarlara ait 15 ev, 7 diikkan, 2 okul; Tiirklere ait
11 ev, 5 diikkkan, 1 okul, 1 cami tahkikat sonucunda hasar gormiis olara tespit

edilmistir.%’

Atina’daki Trakya komitesi, Avrupa hiikiimetlerine “Bulgaristan’da Rumlara Edilen
Mezalim” sernamesi altinda beyannameler gondererek Rumlarin Bulgaristan’da
katledildigi yoniinde birtakim abartili bilgiler vermis, 24. sayida yer alan “Rumlarin
Velvelesi” adl1 yazida Rum matbuati1 abartili yazilar kaleme aldig: icin elestirilmistir.2%®
Yunanistan hiikiimeti Atina'da bulunan Makedonit komitesine Makedonya'daki
Bulgarlara karsi miicadele etmesi i¢in biiyiikk bir meblagda para Odemistir. Bu
durumdan haberdar olan Avrupa devletlerinin Istanbul sefirleri Bab-1 ali nezdinde

tesebbiiste bulunmalar1 {izerine Rumlarin bu tiir hareketlerine meydan verilmemesi igin

Makedonya genel valisi Hilmi Pasa'ya gerekli malumat teblig edilmistir.2%

21 Agustos’ta Istanbul Rum Patrigi, Bulgaristan prensi Ferdinand’a sikayetlerde
bulunmustur. Bulgar milletiyle hiikiimeti tarafindan Bulgaristan'daki Rum ahalisinin
mal ve canina kars1 yapilan saldirilarin tahammiil sinirlarini astigini ve kanunlara aykiri
olan bu gibi faaliyetlere son verilmesini siddetli bir dille rica etmistir. Prens,
Bulgaristan’in Istanbul kap1 kethiidaligi vasitasiyla gonderdigi cevabinda patrigin
gercek olmayan ithamlarda bulundugunu, bu yiizden sikayetlerini dikkate
alamayacagini belirtmistir. Bunun {izerine Rum patrik, Avrupa devletlerinin sefirlerine
bir muhtira gondererek Bulgaristan hiikiimetinin Bulgarlar1 Eksarhliga tabi olmalar

yoniinde tehdit etmek icin birtakim orgiitler kurdugunu, bu ylizden de Rumlarin

206 «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 23, 13 Agustos 1322.
207 «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 23, 13 Agustos 1322.
208 «Rumlarin Velvelesi”, Balkan, say1 24, 15 Agustos 1322.
209 «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 28, 19 Agustos 1322.
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Bulgaristan’dan firar etmek zorunda kaldiklarini beyan etmistir.”’° Ayrica istanbul’da
verdigi nutukta Bulgarlarin Rum kiliselerini gasp ettigini, okullarin1 yaktigmmi ve
miilklerini yagma ettiklerini sOylemis; Rumlarin intikam alabilmesi i¢in Sultan
Abdiilhamit’in sagligina dua etmistir. ' Bagbakan Rago Petrof (Racho Petrov) ise
Avrupa hiikiimetlerine, Bulgaristan’da asayisin muhafaza edilecegini, ancak
Makedonya’daki Rum g¢eteleri tahribidta devam ederlerse o halde ortaya c¢ikacak

sorunlardan mesul olmayacagina dair bir beyanat sunmustur.?'?

Bulgaristan’da Rumlara karsi ¢ikan olaylardan dolayr Dahiliye Nazir1 Petkof, daha
onceden yazilmig olan resmi belgeleri mutasarriflara telgraf yoluyla goénderdi.
Mutasarriflara  gonderilen belgede Petkof, Bulgaristan dahilinde siddet igeren
niimayislerin diisiince sahibi kimseler tarafindan teessiifle karsilandigini, vatanperverlik
maskesi altinda niimayisler ¢ikaran kisilerin ¢ikar saglamaya calistigini ve bunlara itibar

edilmemesini belirtti:

“Ahiren Bulgaristan dahilinde Rumlar aleyhinde icra edilen serbest mitingleri
miiteakip alinan kararlardan sonra yapilan niimayisler her yerlerde bir surette
olmadi. Isbu niimayisler dyle cirkin bir surette ve affolunmaz bir takim siddetler ile
icra olundu ki dahilde biitiin erbab-1 fikr ve izan tarafindan tekbih edildigi gibi

Bulgaristan’in dostlar tarafindan da pek ziyade teessiif ile kabul olundu.

Bu kdétiiliikler kifayet etmiyormus gibi bin tiirli zahmet ve fedakarliktan sonra
ahalinin ahval-i ruhiyesi teskin edilmis iken bir takim zorba ve gisip kimselerden
ibaret olup “Rodoloptes” naminda Varna’da teskil edilen cemiyet beyanname-i
umumiler nesredip ahaliyi yine mitingler icrasina davet eyliyor ki bu hareketi ile

yeniden bir takim giddetler icra eyleyerek para kazanmaya ¢alisiyorlar.

Aldigim haber-i mevsuka nazaran maksatlar sirf vatanperverlik maskesi altinda is
karigtirip bir takim niimayisler icrasiyla para kazanmaktan ibaret olan isbu eshas-1
rezilenin ahali arasinda nesriyat-1 mefsedetkaranede bulunmalarina asla miisaade

edilmemesini emr ii tenbih eylerim.

HiikGimet cereyan-1 ahvale daima vakif ve yakin bulundugundan milletin amal ve

menafi-i milliyesini takip ve muhafazaya memurdur. Serbest bir surette icra olunan

219 «“Telgraf Havadisi, istanbul”, Balkan, say1 30, 22 Agustos 1322.
211 «gyltan ve Rum Patrigi”, Balkan, say1 31, 23 Agustos 1322
212 «“Rum Patrigi ve Prens Ferdinand”, Balkan, say1 31, 23 Agustos 1322.
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mitinglerde séylenen efkar-1 milliyeye iktifaen hiikkimet amal-i milliyemizin husul
ve Makedonya’da bulunan din kardeslerimizin terakki haline say ve gayretten geri
durmadigr muhakkaktir. Bulgaristan’da zuhur edecek her tiirlii yeni bir hareket
mesele-i milliyemizi rahnedar edeceginden vatanperverlik maskesine biiriiniip
hareket edecek olan kimseler ile sirf menafi-i zatiyesi temin veyahut partizanlik

etmek icin vesile arayan kimselerin nabeca hareketleri kanun ve nizamen mucib

miicazat oldugundan kendilerine meydan verilmesini ekiden eylerim.” **

Ethem Ruhi, Bulgaristan’da nesredilen bir siyasi dergideki yazilara istinaden
Bulgaristan’da Rumlar aleyhine yapilan niimayislerin Makedonya’daki Rum niifuzuna
kars1 bir galeyan olarak kabul edilmesinin dogru olmadigini, bu meselenin
Makedonya’daki ahval ile ilgisinin olmadigini1 belirtmistir. Makedonya’daki ¢ete
faaliyetlerinin Bulgar hiikiimetiyle ilgili olmadigini, bunlarin Bulgar hiikiimetini zor
durumda birakarak istifaya zorlamay1 amaglayan bir takim gayri tabi siyasi desiselerden

kaynaklandigini belirtmistir.”**

Yapilan niimayis ve saldirilardan sonra Bulgaristan topraklarinda yasayan Rumlar ise
gbc etmeye baslamiglardir. Basta Ahyolu olmak iizere agirlikli olarak Karadeniz sahil
kasabalarinda yasayan bazi Rumlar vapurlarla Istanbul’a ve Yunanistan’a gitmeye
baglamislardir.?*® Bulgaristan Prensligi smirlari igerisinde Rumlara yonelik herhangi bir
tahrikte bulunan kisilerin cezalandirilacagina dair Dahiliye Nezareti tarafindan
mutasarriflara gonderilen emirle birlikte basta Rodoloptes cemiyeti iiyeleri olmakla
birlikte Rumlar aleyhinde aleni tahrikatta bulunanlar1 polis idaresi takip etmeye
baglamistir.”*® Varna kaymakami “Rodoloptes” adindaki vatanperver cemiyeti iiyelerine
gonderdigi telgrafla eskisi gibi Rumlar aleyhinde siddet gosterilmemesi konusunda
uyarmis, karigiklifa meydan verilmemesi ig¢in maiyetine asker gérevlendirilmistir.217
Varna’da gercekletirilen mitingde siki giivenlik onlemleri alindigr i¢in higbir sorun
yasanmamis, Rum metrpolithanesi de koruma altina ahnmlstlr.218 Niimayis ¢ikarmaya

calisan Rodoloptes cemiyeti iiyelerinden bazilar1 tutuklanmistir. Daha Onceki

213 «“Rumlar Aleyhindeki Tahrikata Kars: Tedabir-i Hiikimet”, Balkan, say1 40, 3 Eyliil 1322.

214 «Dediklerimiz Cikiyor”, Balkan, say1 41, 4 Eyliil 1322.

215 «Bylgaristan Rum Firarileri”, Balkan, say1 41, 4 Eyliil 1322; “Rumlar Akin Ak Hicrette”, Balkan,
Say1 42, 6 Eyliil 1322.

216 «Dahili”, Balkan, say1 42, 6 Eyliil 1322.

27 «Dahili”, Balkan, say1 43, 7 Eyliil 1322.

218 «yarna’da Miting”, Balkan, Sayi 44, 8 Eyliil 1322.
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niimayislerde Rumlardan cebren alinan kiliselerden Sveti Atanasi Kilisesi hari¢ diger
yerlerin hepsi Rumlara iade edilmistir. Bulgarlarin iddiasina gore Sveti Atanasi Kilisesi,
Bulgar parasiyla inga edildigi i¢in meselenin kesin olarak ¢oziimiine kadar askerler
tarafindan muhafaza edilecektir.?’® Hiikiimet, basta kiliseler olmak {izere Rumlarin

elinden alinan yerleri iade ederek statiilkoyu muhafaza etmeye ¢alismaktadir.

4.2. GUMRUK ANTLASMALARI

Bulgaristan, siyasi ve hukuki olarak kendi i¢ diizenini saglayacak bir serbestlige sahip
olmakla birlikte dis islerinde Osmanli Devleti’ne tabi bir bolgedir. Ancak buna ragmen
Bulgaristan hiikimetleri komsu devletlerle ve Avrupa devletleriyle uluslararas: ticaret
antlasmalar1 imzalamistir. Imzalanan bu uluslararas1 antlasmalar Bulgaristan’in dis
siyasetinde Osmanli Devleti’ne bagli goriinse de kendi basina hareket edebildigini
gostermektedir. Balkan Gazetesi'nde ¢esitli tarihlerde ¢ikan haberlere gore

Bulgaristan’in imzaladig1 uluslararasi ticaret antlagmalart ile ilgili bilgiler verilmistir.
4.2.1. Bulgaristan — Osmanh Devleti

Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda bir giimriik anlagmasinin imzalanmas1 Berlin
Antlagsmas’na  dayanmaktadir. Bulgar Prensligi’nin Istanbul’daki temsilcisine
gonderdigi malzemeleri glimriige tibi tutmasi iizerine Osmanli Devleti ile Bulgar
Prensligi arasinda giimriik sorunu meydana gelmistir.??’ Giimriik konusunda sorun
yasanmasinin bir diger nedeni, Osmanli Devleti’nin Berlin Antlagmasi’ndaki 8.
maddeye dayanarak Osmanli topraklarindan Bulgaristan’a giden transit mallar1 giimriige
tabi tutmasidir.””* Daha 6nce iki taraf arasinda bir anlasma yapilmis olmasina ragmen

14 Aralik 1906°da bir anlasma daha imzalanmuistir.

Osmanli Devleti ile Bulgar Prensligi glimriiklerinde meydana gelen miigkiilattan

222 jki taraftan gorevli memurlar 13 Temmuz 1322 (26 Temmuz 1906) tarihinde

dolay1
miizakere i¢in toplanmis ve toplanti dostane bir sekilde ge¢mistir. Ancak bu siirecte

Osmanli sinirlaindan Bulgar mallart {ilkeye sokulmasina izin verilmemistir.?? Bulgar

219 «Dahili”, Balkan, say1 61, 28 Eyliil 1322.

20 Emine Bayraktarova, Osmanli Devleti-Bulgaristan Prensligi Iliskileri (1878-1908), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2002, s. 44.

?2L Erol Cetin, a.g.e., s. 66.

222 «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 4, 13 Temmuz 1322.

223 «jstanbul Haberleri”, Balkan, say1 5, 15 Temmuz 1322.
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komisyonunda Boef ikrilovski, avukat Noymakof, Basmaciyef ve Stoyanof:;?** padisah
iradesiyle kurulan Osmanli komisyonunda ise Dahiliye Naziri Memduh Pasa, Necip
Miilheme Pasa ve Riisumat Nazir1 Hasan Fehmi Pasa yer almaktaydi. Toplantilarin
amaci bagta giimriik tarifesi olmak lizere baytar, seyr ii sefain, sinira yakin sancak ve
kazalarda tdbi ve metbu tiiccar vekillerinin hukuk ve gorevleriyle ilgili
mukavelenameleri ve mukavelenamelere girmeyen banka, sigorta sirketleri, pasaport,
Bulgar tiiccarlarinin Tirkiye’de yerlestirilmesi, sinir giivenligi i¢in karakul kurulmasi
gibi heniiz goriisiilmemis ve askida kalan meseleleri miizakere etmekti.””® Uzun bir
siirece yayilan toplanti ve miizakerelerin sonunda anlagma 14 Aralik 1906’da
imzalanmis, 22 Aralik’ta da meclis-i has ve viikelddan gegtikten sonra padisah

tarafindan onaylanmlstlr.226

4.2.2. Bulgaristan — Italya

Italya ile Bulgaristan arasinda daha dnce bir ticaret antlasmas1 imzalanmis, Sofya’daki
Italya konsolosu, italya Krali'nimn antlasmayr onaylayacagmi Bulgaristan Hariciye

Nezareti’ne bildirmistir.227
4.2.3. Bulgaristan — Avusturya

1906 yilinda Avusturya dis siyasetinde Bulgaristan’a yakinlagsma baglamisti. Avusturya
Krali Franz Joseph ile Prens Ferdinand arasindaki iyi iliskiler ve iki devlet arasindaki

yakinlagsma, ticaret antlagmasinin imzalanmasini saglam1§tlr.228

Miizakere i¢in
Viyana’ya giden Bulgar komisyonunda Bulgaristan’in Viyana politika memuru
Gospodin Sarafof, Bulgaristan milli banka direktérii Gospodin Boef, Nafia Nezareti
memurlarindan Gospodin Kosef yer almis,?® daha sonra komisyona Hariciye azirt

Gospodin Stanchov (Istancof) ile Maliye Nazir1 Gospodin Payakof da katiimigtir.?°

224 “Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 14, 28 Temmuz 1322.

225 «jstanbul Haberleri”, Balkan, say1 6, 17 Temmuz 1322; “Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 7, 18
Temmuz 1322.

226 “Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 112, 12 Kanun-1 Evvel 1322.

227 «Havadis-i Dahiliye”, Balkan, say1 2, 11 Temmuz 1322.

228 « Avusturya ve Bulgaristan”, Balkan, say1 81, 21 Tesrin-i Evvel 1322,

229 «Avusturya ile Bulgaristan Arasinda Ticaret Muahedesi”, Balkan, say1 110, 27 Tesrin-i Sani 1322.

20 «Dahili”, Balkan, say1 184, 15 Mayis 1323.
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Yapilan miizakereler bir siire ertelense de®*" ticaret antlasmasi 13 Mayis 1908 tarihinde

imzalanmistir.?*2
4.2.4. Bulgaristan — Fransa

Bulgaristan Prensligi’nin Fransa’la siyasi ve iktisadi iligkilerini gelistirmesi sonucunda
Aralik 1906’da imzalanan ticaret antlagsmasi, 28 Aralik’ta Sofya Fransa Konsolosu Elize
ile Hariciye Nazir1 Doktor Stanchov arasinda teéti edilmistir.”*® Bulgaristan Hariciye
Nazir1 Stanchov, Balkan Gazetesi muharrirleriyle yaptigi miilakatta Fransa-Bulgaristan

iligskilerinden 6vgiiyle bahsetmistir:

“...Fransa’nin memleketimiz olan Bulgaristan hakkindaki harekét-1 vakia-i hayir-
hahanesinden dolay1 daima kendimizi bahtiyar addederiz. Fransa Bulgaristan
hakkindaki teveccith ve muhabbetini higbir vakit tagyir etmemistir. Fransa ile
Bulgaristan arasindaki miinasebat-1 iktisadiye sayan-1 memnuniyet ve surette,
memnuniyet-bahsa seraitle neticelenmistir. Fransa’ya karsi daima medyun-1 siikran
ve minnettariz. Fransiz hilkiimetine ve milletine Bulgaristan ndmina olan hissiyat-1

minnetdaranemin ve tesekkiirdt ve ihtiramkaranemin arzina sizi delil ittihaz

eyliyorum. Fransa’ya tesekkiirler ederim”?**

Fransa ve Bulgaristan arasinda imzalanan ticaret antlagsmasindan sonra Fransa
Cumhuriyeti, Bulgaristan Maliye Nezareti Katibi Gospodin Bongef basta olmak iizere
Maliye Nezareti’ndeki diger gorevliler Gospodin Cakalof, Gacof, Savof, Giselof’ a®® ve
Hariciye Nazir1 Gospodin Stanchov’a ve Maliye Nazirt Gospodin Papakof’a “Lejyon

Donor” nisani verdi.=®

4.2.5. Bulgaristan — Romanya

Bulgaristan’da Milad-1 Isevi yortularindan sonra gérevlendirilen komisyon Romanya ile
ticaret antlasmasi imzalamak i¢in Biikres’e gitmistir. Gorevlendirilen komisyonda diger
devletlerle imzalanan ticaret antlagmalarinda gérev alan Bulgar milli bankas1 direktorii

Gospodin Boef, istatistik miidiirii Germanof ve Maliye Nezareti memurlarindan Cakalof

21 «Dahili”, Balkan, say1 204, 14 Haziran 1323.

232 «Dahili”, Balkan, say1 441, 30 Nisan 1324.

233 «“Fransa ve Bulgaristan”, say1 115, 15 Kanun-1 Evvel 1322.
234 «“Fransa ve Bulgaristan”, say1 146, 13 Subat 1322.

2% «Dahili”, Balkan, say1 148, 17 Subat 1322.

2% «Dahili”, Balkan, say1 164, 11 Mart 1323.
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28" iki taraf arasindaki miizakereler uzun siirmiis, 21 Ocak 1908’de

8

yer almistir.

imzalanmustir.?®

Bu devletler disinda Bulgaristan Prensligi, 25 Subat 1907’de Sirbistan’la,?*® 1 Mart
1907°de isvigre ile,*® 13 Haziran 1908°de Ingiltere ile ticaret antlagmalari
imzalamigtir.** Bulgar Prensligi’nin Berlin Antlasmasi’na aykir1 olarak Osmanh
Devleti’nin araciligi olmadan, giimriik anlagsmalart imzalamasi Osmanli Devleti’nin

otorite zayiflifin1 ve prensligin de bundan istifade ettigini gdstermektedir.
4.3. MAKEDONYA POLITIKASI

Makedonya Meselesi, Bulgarlarm 1870°de Istanbul’da miistakil bagimsiz bir Bulgar
Eksarhligi kurmalari, ayaklanmalar ¢ikarmalart ve 93 Harbi’nin meydana getirdigi
birtakim sonuglarla ortaya ¢ikmistir. Makedonya, Berlin Antlagsmasi ile Prensligin
kurulmasindan sonra biitlin Balkan cografyasini etkileyen bir bolge haline geldi.
Ayastefanos Bulgaristani’na dahil olmasina ragmen Berlin Antlasmasi’nda Bulgaristan
siirlart diginda kalan Makedonya, Bulgaristan’in ulagsmaya c¢alistig1 sinirlar dahilinde
olmustur. Dogu Rumeli Vilayeti’nin ilhakindan sonra Makedonya’y1 topraklarina katma
faaliyetlerine yogunlasan Bulgar Prensligi, bolgede niifuzunu artirabilmek amaciyla
mezhep, etnik koken ve dil liggeninde bolge halkini etki altina almaya c¢alismustir.

Bunun i¢in de kullanilacak ara¢ Bulgar Kilisesi, yani Bulgar Eksarhligi olacakti.?*?

Ciinkii Sultan Abdiilaziz’in Eksarhlik i¢in ¢ikardigi ferman buna miisaade ediyordu.243
Bulgar din adamlari, Makedonya’da Patrikhane’ye bagli olan Rumlar1 Eksarhlik’a tabi
kilmaya yonelik faaliyetler yiiriitiiyordu. Patrikhane’nin de Bulgar Kilisesi’ne karsi
miicadeleye baslamasiyla birlikte Makedonya iki Ortodoks kilisesinin yogun olarak

miicadele ettigi bir alan haline geldi. Bu miicadelede niifus manipiilasyonlar1 da etkili

27 «“Romanya ve Bulgaristan”, Balkan, say1 116, 16 Kanun-1 Evvel 1322; “Dahili”, Balkan, say1 148, 17
Subat 1322.

238 «Dahili”, Balkan, say1 344, 8 Kanun-1 Sani 1323.

29 «Qirbistan”, Balkan, say1 146, 13 Subat 1322.

240 «Dahili”, Balkan, say1 148, 17 Subat 1322.

21 «Dahili”, Balkan, say1 469, 1 Haziran 1324.

2 Mehmet Hacisalihoglu, Bulgaristan dig politikasinin temelinde “Avrupa Tiirkiyesi'ndeki Bulgar
¢ikarlarinin savunulmasi” oldugunu belirtmistir. Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya
Sorunu (1890-1918), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2008, s. 100; Kemal Beydilli, “II. Abdiilhamit
Devrinde Makedonya Meselesine Dair”, Osmanli Arastirmalari, 1X, 1989, s. 78-79.

3 Eksarhlik fermanmmin 10. maddesine gore, bir bolgenin Bulgar Eksarhligi’na baglanmasi i¢in bolge
halkinin tigte ikisinin bunu talep etmesi yeterli olacakti. BOA i.mtz 4/104-1 1286.Zilhicce.03
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olmustur.®** Daha sonra Sirp, Arnavut ve Ulahlarin da dahil oldugu bu miicadelede
Eksarhlik’in Bulgaristan, Patrikhane’nin Yunanistan tarafindan desteklenmesi, yakin bir
zaman igerisinde hiikiimetlerin destekledigi komitalarin (¢ete) silahli ¢atismalarina yol

ac;mlstlr.245

Makedonya Meselesi’nin en yogun zamanlari olan bu donemde Balkan Gazetesi’nde
bircok haber yer almistir. Ethem Ruhi, Makedonya’daki vaziyet i¢in su ifadeleri

kullanmustir:

“...Makedonya’da ahval her giin vahsilesiyor. Anasir-1 muhtelife arasinda kin ve adavet her
giin artiyor, eksilmiyor. Komiteler teskil ediliyor. Nitekim Rumlarla Bulgarlar arasinda
muhasama biiyliyor. Bu muhasama Makedonya’da emniyet ve asayis-i umumiyi daima ihlal
etmektedir. Kimse 1rz ve namusundan, canindan emin degildir, bu ylizden memlekette
sefalet de artmaktadir... Buradan refah-1 hayat arzusundan baska bir emeli olmayan
koyliilerin her giin maruz oldugu muhézarat akla ve hayale sigmaz... Su aralik Rumlarin
Bulgarlar, Bulgarlarin da Rumlar iizerinde husumet ve adaveti artirmaya baslamalarini,
dogruyu soylemek iktiza ederse pek fal-i hayir addedemeyiz... Bu husumet ve adavetler,
Rumeli vilayat-1 selasenin Bulgar, Rum komitelerine clilangdh-1 isyan olmasina sebep
olacak. Bu ise pek fal-i hayir degildir. Hitkimet-i seniyye simdi goziinii dort agmalidir...””**

Osmanli idaresi, bu donemde Avrupa devletlerinin baskilariyla Makedonya’da
reformlar yapmaya calisirken diger yandan da gete faaliyetleriyle miicadele etmek
zorunda kalmistir. Makedonya’daki reformlarin yetersiz oldugunu iddia eden Bulgar
ceteleri birbirlerine kars1 miicadele etmeye devam etmisler, bolgede karisiklik ¢ikararak
Avrupali devletlerin bolgeye miidahale etmesi icin c¢alismiglardir. Cetelerin kendi
aralarinda ¢atisip kayiplar vermeleri ve biraktiklar: tahribaéttan dolay1 Avrupa devletleri

Bab-1 Ali’ye notalar vererek baski uygulamaya ¢aligmustir.2*’

Bulgar ceteleri Makedonya’da niifuzunu artirmaya calisirken bunlara rakip olarak
Rumlar da ceteler kurup miicadele etmislerdir. Bulgar ve Rum g¢etelerinin faaliyetleri
devam ederken bolgedeki Osmanli birlikleri de bu cetelere karsi miicadele etmistir.
Gazetenin ilk sayisindan inceledigimiz son sayisina kadar Makedonya ile ilgili ¢catisma

haberleri yer almistir. 18 Agustos 1322°de (31 Agustos 1906) Rum ¢etesi liderlerinden

244 Bu dénemde yapilan niifus sayimlarinin tamaminda tutarsizlik vardir. Bulgarlar, bélgede Arnavutca ya

da Yunanca konugmayan biitiin Hristiyanlar1 Bulgar olarak kabul ederken; Yunanlilar, Istanbul Rum
Patrikhanesi’ne bagli olan niifusla birlikte yakin bir zaman igerisinde Eksarhlik’a gecenleri de Yunan
olarak kabul etmektedir. Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Simirlar: Balkanlar, Kafkasya ve Orta Dogu,
Istanbul: iletisim Yayinlari, 2009, s. 97-98.

25 Beydilli, a.g.m., s. 79-80; Bulgar ceteleriyle ilgili bkz. Mahir Aydm, “Arsiv Belgeleriyle
Makedonya’da Bulgar Cete Faaliyetleri”, Osmanli Arastirmalari, IX, 1989, ss. 209-234.

2% Ethem Ruhi, “Yine Makedonya”, Balkan, say1 11, 25 Temmuz 1322.

7 Ethem Ruhi, “Sark Meselesi”, Balkan, say1 32, 24 Agustos 1322.
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Kaptan Arkoda? Yanya vilayetinde Osmanli askerleri tarafindan ele gecirilerek idam
edildi. Yine ayn1 giin Karaferye ve Lerbina civarinda Osmanli tiniformasi giyen Bulgar
cete tyeleri farkedilerek tutukland1.”*® Selanik’e bagli Karacaabad kazasinda Bulgar ve
Rum ¢etelerinin goriildiigii ihbar1 lizerine Cernik’ten siivari ve piyade askerleri bolgeye
ulagsmis, ¢ikan catigmada birgok cete mensubu Oldiiriiliirken ele gecirilenler idam
edildi.®*® Manastir’a bagli Abbas Karyasi yakimlarinda bir Bulgar cetesiyle Osmanli
askerleri arasinda biiyiik bir catisma ¢ikt1 ve Bulgar c¢etesi Osmanli birlikleri tarafindan
ele gegirildi.250 Bab-1 Ali’nin 29 Mart 1907 tarihinde kamuoyuna duyurdugu rapora
gore Osmanl birlikleriyle Bulgar ¢eteleri arasinda meydana gelen toplam 56 ¢atismada
242 Bulgar ceteci telef olurken Osmanli kuvvetlerinin zayiat1 5 zaptiye, 42 askerdir.
Yunan ¢eteleriyle yasanan 34 catismada ise 181 Rum ¢eteci 6ldﬁrﬁlmﬁstﬁr.251 Bir Rum
cetesi, Siroz sancagl ahalisine Bulgar Eksarhligi’ndan ¢ekilmeyecek olurlarsa
mahsullerini yakacaklarini ilan etmis, bir hafta sonra da 3423 demet ekin yakmislardir.

Ayrica bazi Rum koyliileri de 216 demet ekin calmuslardir.?>?

Makedonya’da siiren catigmalardan dolayr Avrupa devletleri Osmanli Devleti’ne
reformlarin yetersiz oldugunu ileri siirerek birtakim taleplerde bulunmustu. Bu
taleplerden en agir1 Makedonya’ya mubhtariyet Verilmesiydi.253 Ingiltere, Rusya ve
Avusturya’nin Makedonya’da 6zerk bir yonetim kurulmasmi talep etmeleri Balkan
devletlerinden en ¢ok Bulgaristan’t hosnut etmistir. Ciinkii Makedonya’da
Miislimanlardan sonra Bulgarlar en fazla niifusa sahip milletti. Ayrica daha once
mubhtariyet verilen Sarki-i Rumeli Vilayeti, Bulgaristan Prensligi tarafindan ilhak

edilmisti. Bu yiizden Bulgar Hiikiimeti gizli yollardan cetelere destek vermistir.?>*

Bulgar ceteleri ihtiyaci olan cephane ve paray1 farkli yollardan da temin etmislerdir.
Diger cetelere diizenlenen baskinlarla silah ve cephane elde ederken para ihtiyacini ise

onemli kisileri kacirip fidye karsiliginda serbest birakarak saglamistir:

248 «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 29, 20 Agustos 1322.

249 «“Makedonya Haberleri”, Balkan, say1 33, 25 Agustos 1322.

250 «“Makedonya Vukuati”, Balkan, say1 78, 18 Tesrin-i Evvel 1322.

251 «jstanbul Haberleri”, Balkan, say1 170, 18 Mart 1323.

%52 “Harici”, Balkan, say1 221, 10 Temmuz 1323.

253 «Rumeli vilayat-1 sahanesinde mevki-i tatbike konan Miirzsteg 1slahat programuim gayr-1 kafi addedip
vilayat-1 selese-i mezkureye muhtariyet idare verilmesini iddia eden Ingiltere, Rusya ve Avusturya
kabineleri, Makedonya’ya tayin edilecek valinin Karadag prensi intihap edilmesini teklif etmisse de
hiikiimet-i seniyye hiikimet-i mezkurenin bu talebini siyaset-i dahiliyyeye miidahale olarak
addetmektedir.” “Karadag ve Makedonya Prensligi”, Balkan, say1 29, 20 Agustos 1322.

254 “Makedonya Muhtariyeti”, Balkan, say1 39, 2 Eyliil 1322.



70

“Birkag giin mukaddem Bulgar voyvodalarindan Luka Ivanof’un taht-1 riyasetinde
toplanan oldukea biiyiik bir ¢cete Vidine civarinda altmis kisiden miirekkep bir Rum
cetesiyle miisddeme ederek mezkur efrddin1 kamilen mahv u perisan eylemis. Rum
cetesinin iki yiiz tiifek, birgok figek; carik vesair egyasinin Bulgar ¢etesi tarafindan
miisademeyi miiteakip toplandigini mahallinden aldiklar1 malumata nazaran Bulgar
gazeteleri yaziyor.”?>

“Bir Bulgar getesi tarafindan daga kaldirilan ve bir tanesi italyan tebaasi olan dort
tiiccar iki ay dagda mahpus kaldiktan sonra verilen kiilliyetli miktarda fidye-i necat
mukabilinde birkag¢ giin evvel kurtulmuslardir.”?*®

Cete faaliyetleri devam ederken Bulgar c¢etelerinin 6nde gelen liderleri gazetecilerle
goriigerek faaliyetleri hakkinda fikirlerini beyan etmislerdir. Politische Correspondence
Gazetesi’ne konusan c¢ete liderlerinden Zongef, catismalari sona erdirip siyasi

faaliyetlerle miicadele etmek gerektigini belirtmistir:

“Makedonya meselesinin gayr1 halli i¢in asayisi miinhal ihtilaller para etmez.
Makedonya meselesinin bir suret-i miinasebede halli igin giriiltiisiiz, patirtisiz,
siyasetkarine davranmak zamamdir. Ihtilalin simdi lafi bile abestir. Zaten
Makedonya’da bir ihtilal kaldirabilmek igin birgok seneler hazirlik yapmaya,
paraya ihtiya¢ var. Bulgar komitelerinin simdiden sonra Makedonya’da tutacagi
meslek ancak Rum komitelerine kars1 mukabele-i bi’l-mislden ibarettir.”

Zayt Gazetesi’ne konusan Bulgar cetelerinin iinlii lideri Sarafof ise Avusturya’yi

elestirmistir:

“Makedonya’da ahval hep vahimdir. Fakat bu vehametin devamini her nedense
Avusturya kendi hesabina muvafik goriiyor ve o suretle davramiyor. Halbuki
Avusturya bu tarz-1 hareketiyle Balkan milletleri tizerindeki niifuz ve ehemmiyetini
kaybediyor.”*’

Cete liderleri arasinda goriilen bu tutarsizlikla birlikte farkli goriislerdeki Bulgar ceteleri

arasinda da catismalar meydana gelmistir.258

Makedonya’da meydana gelen Bulgar cete faaliyetlerinden dolayr Osmanli Devleti ile
Bulgaristan arasindaki iliskiler gerginlesmistir. Bab-1 Ali, Bulgar Hiikiimeti’ne
Makedonya’daki ¢ete faaliyetlerini desteklememesi yoniinde sert bir nota vermistir.”*®

Buna karsilik Bulgaristan Hiikiimeti, Makedonya’daki Bulgar cetelerine destek

2% «“Makddonya’da Bulgar ve Rum Cetelerinin Miisademesi”, Balkan, say1 39, 2 Eyliil 1322.

26 «“Makedonya Vukuati”, Balkan, say1 44, 8 Eyliil 1322.

7 «“Makedonya Meselesi”, Balkan, say1 50, 15 Eyliil 1322.

28 «“Makedonya’da Kogana kazasi miilhekdtindan Orizadi karyesinde muhtelif 4mal ve mekasida tabi iki
Bulgar ¢etesi beyninde miisideme vuku bulmustur. Virhovist firkasina mensup ¢ete Centralistlerden
birinin hanesini yakip firka-i mezkireden iki diilger ve bir de kiz telef etmistir.” “Bulgar Ceteleri
Beyninde Miisddeme”, Balkan, say1 60, 27 Eyliil 1322.

259 «Bab-1 Ali’nin Bulgaristan’a Notas1”, Balkan, say1 66, 3 Tesrin-i Evvel 1322.
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vermediklerini, bolgede asayigin saglanmasinin Osmanli hiikiimetine sorumlulugunda
oldugunu belirtmistir.®® Ancak Bulgaristan, Osmanl idaresinin arama emri vererek
yakalayana 10 bin lira 6diil vaat ettigi Makedon Devrimci Orgiitii liderlerinden

Sarafof’u desteklemistir.261

Yukarida Bulgaristan’da Rumlara kars1 yiirlitiilen niimayisleri incelerken bahsettigimiz
gibi Ethem Ruhi, Bulgaristan’da nesredilen bir siyasi dergideki yazilara istinaden
Makedonya’daki Bulgar-Rum c¢atismasi ile Bulgaristan’da Rumlar aleyhine yapilan
nlimayisler arasinda bir alaka olmadigini belirterek Makedonya’daki ¢ete faaliyetlerinin
Bulgar hiikiimetiyle ilgili olmadigini, bunlarin Bulgar hiikiimetini zor durumda
birakarak istifaya zorlamayr amaclayan bir takim gayri tabi siyasi desiselerden
kaynaklandigini belirtmistir.?*?> Birgok yazisinda gordiigiimiiz gibi burada da Ethem
Ruhi’nin Makedonya meselesiyle Bulgar Hiikiimeti’nin baglantis1 olmadigini gostererek
Osmanli-Bulgar iliskilerinin bozulmamasi yoniinde bir ¢abasinin  oldugunu

gormekteyiz.

Bulgaristan Hiikiimeti’nin Makedonya’daki Bulgar cetelerine higbir sekilde destek
vermedigini Bab-1 Ali’ye garanti etmesi iki taraf arasinda var olan gerginligi azaltmadh,
aksine savag tehlikesi yaratti. 22 Kasim 1906 tarihinde Dahiliye Nazir1 Dimitar Petkov,
Sobranya’da yaptigr konugsmada bu konuya deginerek Osmanli Hiikiimeti’yle dostane
iliskiler kurmaktan bagka c¢areleri olmadigini, Makedonya’daki Bulgarlarin
mazlumiyetine son vermek i¢in bazi kimselerin Osmanli Devleti’ne savas ilan edilmesi
gerektigi yoniindeki sdylemlerinin dogru olmadigini, zira Makedonya’nin durumu ile
ilgili Avrupali devletlerin faaliyet igerisinde oldugunu dile getirmistir. Amaglarinin
Makedonya’y1 Bulgaristan’a ilhak etmek olmadigini belirten Petkof, Makedonya’daki
Bulgarlarin can, mal ve namus giivenliginin saglanmasinin temel ihtiyag¢lar1 olmasindan
dolayr Bulgaristan Hiikiimeti’nin bu ihtiyact Avrupa’ya temin ettirmeye ¢alistigini

belirtmistir.”®® Ornegin bunun igin Bulgaristan Hiikiimeti 28 Kasim 1906 tarihinde

260 «“Balkan Muvazenesi Tehlikede”, Balkan, say1 72, 10 Tesrin-i Evvel 1322

261 «yine Boris Sarafof”, Balkan, say1 79, 19 Tesrin-i Evvel 1322.

262 «Dediklerimiz Cikiyor”, Balkan, say1 41, 4 Eyliil 1322.

263« Boyle miiskil bir mevkiden kurtulmak igin her iki memleketin menéfii dostlukta kaim oldugunu
temin ederek devlet-i aliyye ile gerginlesmis olan miinasebat-1 samimiyeyi tecdit etmekten, hiikkiimet-i
seniyye ile dostlagmaktan bagka care-i selamet mefkiid idi. Vakia baz1 kimseler devlet-i aliyyeye ilan-1
harp etmemizi ve bu suretle Makedonya’daki kardeslerimizin mazlumiyetine bir nihayet verilmesini
tavsiyeden geri durmuyorlardi. Fakat biz bu tavsiyeleri daima ihtiyatla telakki eyledik. Zira
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Avrupa devletlerinin hiikiimetlerine birer nota vererek 20 Kasim’da Rum ¢etelerinin

Karabayir bdlgesinde yaptiklar1 katliami protesto etmistir.?**

Bulgaristan Hariciye Nazir1 Doktor Stanchov, Avrupa seyahati sirasinda gazetelere
konusarak mevcut durum hakkinda bilgiler vermistir. Naye Freye Pres Gazetesi
muhabirleriyle yaptifi goriismede Avrupa hiikiimetlerinin konsoloslar vasitasiyla
Makedonya hakkinda malumat aldiklarin1 ancak Makedonyalilarin kendisini ziyarete
geldigini, bu sayede daha yakindan, daha hususi haberler aldigini belirterek Makedonya
hapishanelerinin  kotii durumda oldugunu, uydurma suglamalarla 6gretmenlerin
tutuklandigini, bu ylizden de Bulgar okullarinin egitim faaliyetlerinden mahrum
birakildigini anlatarak Osmanli idaresini elestirmistir.®® Doktor Stanchov, Viyana
seyahatinde yine Naye Freye Pres Gazetesi muhabirleriyle yaptigi goriismede
Bulgaristan’da gorev yapan memurlarin ¢ogunun aslen Makedon oldugunu, bunlarin
Makedonya’da akrabalarinin oldugunu, bu ylizden Makedonya’da zor durumda olan
kisilerin Bulgaristan’1 da ilgilendirdigini belirtmistir. Kendisinin Makedonya hakkinda
Avrupa konsoloslarma gore daha ayrimtili malumat aldigin1 yineleyerek Bulgar
genclerinin ve ailelerinin ¢ok zor durumda oldugunu belirtmistir. Siyasi olaylarla ilgisi
olmayan Bulgar genglerinin Tiirkiye idaresindeki hapishanelere dolduruldugunu, ancak
Tiirkiye’nin Oncelikle kotii sartlardaki hapishaneleri 1slah etmesi gerektigini sdyleyen
Stanchov, miikemmel diizeyde olmasina ragmen Tiirkiye’deki kanunlarin

uygulanmasinda teminat ve giivence olmadigini elestirmistir.?®® Paris seyahati sirasinda

Makedonya’nin umiir ve ahvalini temsiyet ve islaha bizden evvel diivel-i muazzama salahiyetdar ve
muktedir oldugunu ve onlar dururken bizim harekatimiz meseleyi iskalden baska bir sey olmayacagini
yakinen biliyorduk. Binaenaleyh biz bu nokta-i nazardan elden gelen ihtiyat ve gayreti ifadan
cekinmeyerek hem devlet-i aliyye ile olan muhiseme bertaraf edildi ve hem de Makedonya’dan
Bulgaristan’a hicrette nacar kalan biitiin Bulgar mahkumin-i siyasiyesi hakkinda af-1 umumi ilan ettirildi,
daha ne yapmali idik, ne yapabilirdik?” “Sobranya 2”, Balkan, say1 97, 12 Tesrin-i Sani 1322.

264 «Bylgaristan’in Diivel-i Muazzamaya Notasi”, Balkan, say1 101, 17 Tesrin-i Sani 1322; Bu meseleyle
ilgili Avusturya Hariciye Naziri Baron Achrenthal Bulgar politikasini destekleyerek Bulgaristan
Hiikiimeti’nin Makedonya meselesinde pek akilane hareket ettiini beyan etmistir. “Avusturya ve
Bulgaristan”, Balkan, say1 106, 23 Tesrin-i Sani 1322.

265 «“Minister istangof ve Makedonya”, Balkan, say1 129, 22 Kéanun-1 Sani 1322.

26 Goriildigi tizere Bulgaristan Hiikiimeti, hem merkezde hem de bakanlari vasitasiyla Avrupa’da
Osmanli idaresini elestirmistir. Elestirilerden sonra Osmanli kanunlari ile ilgili s6zlerinden dolay1 Ethem
Ruhi, Nazir Stanchov’u takdir ederek Osmanli idaresini elestirmistir: “...Bir Bulgaristan hariciye
nazirinin Avrupa’da sdyledigi su sozlerin ehemmiyetini tasrihe hacet yoktur. O sozlerde dyle nekat-1
siyasiye, 0yle mazmun var ki onlarin her biri sahib-i vicdan ve hamiyet bir Osmanli igin aci birer
hakikattir. Hele Minister Istangof’'un Osmanli kavanin-i esasiyesini takdir edip de o miikemmel
kanunlarin bizim dest-i gaflet-i vesditimizde biitiin ehemmiyet ve meziyetini kaybedisi diisiiniiyor
muyuz? Ne ac1, ne vicdan-bahs bir hakikattir?!” “Minister Istancof Avrupa’da”, Balkan, say1 138, 4 Subat
1322.
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Le Matin Gazetesi’'ne verdigi roportajda Makedonya’daki Hristiyanlarin haklarini
gbzetmesinden ve Makedonya siyasetinde Bulgaristan lehine hareket etmesinden dolay1

Bulgar halkinin Fransa’ya minnettar oldugunu belirtmistir.?®’

Ethem Ruhi, Bulgaristan Hariciye Nazir1 Stanchov’un Avrupa seyahatine ¢ikarak
Hariciye nazirlariyla yaptigi goriismelerde Osmanli Hiikiimeti’ni hedef alarak yanlis bir
politika uyguladigini, Makedonya meselesinin ancak Osmanli-Bulgaristan dostluguyla
¢oziilebilecegini, fakat Makedonya meselesi ¢o6ziilmeden Osmanli-Bulgaristan
dostlugunun tesis edilmesinin de zor oldugunu, bu ylizden meselenin c¢ikmaza
stiriiklendigini belirtmistir. Meselenin en sikintili doneminde Stanchov’un Avrupa
seyahatine ¢ikarak Balkan sorunlari lizerine goriismeler yapmasinin bosuna olmadigini,
Stanchov’un amacinin Makedonya konusunda Avrupa devletlerinin dikkatini ¢ekmek
oldugunu dile getirmistir.?®® Buna karsilik Bulgaristan’daki Makedonya muhacirleri,
Ingiltere Krali Edward’a ve Hiikiimet Basvekaletine bir mektup gondererek
Makedonya’da bulunan Bulgar ahalisinin ¢ekmekte oldugu iskence ve mezalime bir son
verilmesi igin Ingiltere’nin araci olmasini istemistir. Ethem Ruhi, Bulgaristan
Hiikiimeti’'nin bu mektup konusunda Makedonya muhacirlerini tesvik etmis
olabilecegini dile ge:tirmistir.269 Zaten kisa bir siire sonra Avrupa devletleri Bab-1 Ali’ye
verdikleri miisterek notada Rumeli vilayat-1 selasesindeki, yani Makedonya
bolgesindeki hapishanelerin sagliga uygun sekilde diizenlenmesi, siyasi suglularla adi
suc isleyen mahkumlarin bir aym1 yere konulmamasi, silah saklayan Miisliimanlarin
silahlarinin toplanmas1 gibi istekler 6ne stirerek hapishanelerin 1slah edilmesini talep

0 Ingiltere Parlamentosu iiyelerinden Sir Edward Gray, parlamentoda

etrnislerdir.2
yaptigi konusmada Ingiltere Hiikiimeti'ni Makedonya’ya muhtariyet verilmesi
konusunda hala bir girisimde bulunmadig: icin elestirmistir. Ozellikle Sofya gazeteleri

bu konusmaya genis yer almis, gazeteciler yazilarinda Edward Gray ve Ingiltere

267 «Tekrar itiraf eylerim ki biz Fransa’da kars: daima medyun-1 siikran ve minnettariz. Zira Bulgar unsuru
lehinde son derece hayir-hahlik izhar eden yegane hiikiimet-i muazzama bugiin Fransa’dir. Bizzat Paris’e
giderek o muazzam hiikimete tesekkiirdtimi arzetmek isterdim. Mateessiif bu emelime muvaffak
olamadim. Binaenaleyh Fransiz hiikimetine ve milletine Bulgaristan namia olan hissiyat-1
minnetdardnemin ve tesekkiirat ve ihtiramkardnemin arzina sizi delil ittihaz eyliyorum. Fransa’ya
tesekkiirler ederim.” “Fransa ve Bulgaristan”, Balkan, say1 146, 13 Subat 1322.

2% Ethem Ruhi, “Makedonya Meselesi i¢in igin Yaniyor”, Balkan, say1 146, 13 Subat 1322.

29 Ethem Ruhi, “Makedonya Muhacirleri”, Balkan, say1 147, 15 Subat 1322.

2710 «“Dijvel-i Muazzama’nin Bab-1 Ali’ye Notasi”, Balkan, say1 151, 22 Subat 1322.
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Hiikiimeti’ni dvmistiir. Ethem Ruhi, Vecer Na Posta yazarlarindan Nomov’un yazisini

ornek gostermis, daha sonra da elestirmistir:
“Sir Edward Gray’i Makedonya’nin eskisinden daha beter bir hale geldigini
hakkiyla takdir etmistir. Eger Sir Gray ile sabik Avusturya hariciye nazir1 kont
Gotuchowski’nin Makedonya hali hakkindaki ifadati mukayese edilecek olursa
Ingiltere ile Avusturya gibi iki hiikimet-i muazzamanin Makedonya’da takip
eyledikleri politikanin ne derece miinafi bir vaziyet teskil eyledigi tezahiir eder.
Ingiliz diplomat: hakikati goriiyor ve onu arzediyor. Bu hakikati Avusturya
diplomat1 da goriiyor, biliyor; fakat gérmek; bilmek istemiyor. Rusya’nin ve
Avusturya’nin maksadi sarahaten ayan oluyor Makedonya’da ciddi 1slahatin
takarruru onlarin arzusuna muhaliftir; onlarin dmaline manidir. Onun i¢indir ki
Makedonya’ya gonderilen Avusturya ve Rusya polis ajanlari Hiiseyin Hilmi
Pasa’nin birer golgesi olmaktan bagka bir meziyeti hazi degildir. Bu miiellim

vaziyetin necat-1 miistakbeli, herhalde Ingiltere gibi 4li ehemmiyetli bir hiikimet-i
muazzamanin tesebbiisat-1 hayir-hdhanesine muallaktir.”

Ethem Ruhi, gazeteci Nomov’un ifadelerini bir filozof gazetecinin hakikati gostermek
icin kaleme almak yerine bir Bulgar gazetecinin milli duygulariyla keleme aldigi icin
elestirmistir. Ciinkii Avrupalilarin Bulgar, Rum ya da Tiirk ¢ikarlarina gore degil, kendi
cikarlarina gore hareket ettiklerini belirtmis ve su ifadeleri kullanmaistir:
“...Yarm Ingiltere, hiikiimet-i Osmaniye’nin umdugu bir menfaat mukabilinde
Makedonya’da 1slahat miikemmeldir deyip de gospodin Noomofu mahgup
etmeyecegine kim senet verebilir? Hi¢ kimse! Zira Ingilizlerin kavl ve fiili lastik

top gibidir. Biz Sarklilar hala Avrupalilardan hayir-hahlik beklemek zeaminda
yasamakta devam edecek olursak var halimize...”?"*

Ingiltere Krali Edward, Avusturya-Macaristan Imparatoru Franz Joseph’e resmi
ziyarette bulunarak Makedonya meselesi hakkinda gdriismiislerdir.?’?Avrupa’daki bu
tutum, Bulgaristan Hiikiimeti’nin uyguladigi  politikada basarili  oldugunu
gostermektedir. Ciinkii Avrupa seyahatinde biirokratlarla ve gazetecilerle goriisen
Stanchov’un telkin ve sikayet ettigi konularla Osmanli Hiikiimeti’ne verilen notanin
igerigi aynidir. Ayn1 zamanda Edward Gray’in Ingiltere Parlamentosu’nda Makedonya
muhtariyeti ile ilgili yapti§i konusma, Ingiltere Krali ile Avusturya-Macaristan

Imparatoru’nun goriismesi Bulgaristan ¢ikarlarina uygundur.

Bulgaristan’in Makedonya ile ilgili politikast Mesrutiyetin ilanindan sonra da
degismemistir. Sofya gazetelerinde Sultan Abdiilhamit’in Kanun-1 Esasi’yi ilan

etmesinin Makedonya’daki sorunlar1 ¢6zmeyecegine dair yazilar yer almig, Osmanli

"l Ethem Ruhi, “Yine Makedonya Meselesi”, Balkan, say1 219, 7 Temmuz 1323.
272 «Makedonya Meselesi”, Balkan, say1 235, 9 Agustos 1323.
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idaresinin saglamaya calistig1r 6zgiirliik ortamina olan gilivensizlikten bahsedilmistir.
Bununla ilgili Ethem Ruhi, Sofya’da hiikiimete yakin en oOnemli gazetelerden
Dnevnik’in bas sayfasinda yazilan yaziy1 6rnek gostermistir:
“Makedonya’da ciddi bir Avrupa kontrolii arzusundayiz ki bu, bizim politikamizin
nokta-i merkeziyesidir. Iste bu noktada kanun-1 esasi ilaniyla yeni Osmanlilar dahi
padisahlariyla birlikte bize muhalif bir mevkide bulunuyor. Fakat onlarin bu
vaziyeti bizi azm i dmalimizden feragat mi ettirecek? Bu kadar fedakarlik, bu
kadar kan iséle ettikten sonra Bulgarlar Makedonya’da bulunan Bulgarlarin hayat
ve canii Osmanlilarin kanun-1 esasisi temin edecegine kani mi olacaklar? Hatta
yeni Osmanlilar ser amedaninin en ifratperest mebuslari bile Tiirklerle Bulgarlarin
hukuku miisavi tutulacagini tereddiit ile soyliiyorlar ki su serait haricinde ise o
memlekette devamli bir sulh ve asayigin bekasina kim inanir? Herhalde bu tesavi-i
hukuk husiile gelinceye kadar Makedonya’da Avrupa kontroliiniin mevcud

bulunmasi menafiimiz muktezasindandir istikbal ile oldu olup Bulgaristan herhalde
hazir ve miiteyakkiz bulunmalidir.”*"®

4.4. MUFTULUK MESELESI

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra imzalanan Berlin Antlagmasi ile birlikte
Balkan Miisliimanlar1 azinlik durumuna dﬁsmﬁstﬁ.274 Ancak Osmanli Devleti, sinirlari
disinda kalan Miisliiman niifusun haklarin1 korumaya ¢alismistir. Berlin Antlasmasi’nin

Bulgaristan’la ilgili bolimiin 5. maddesinde®”

ve 1879’da ilan edilen Bulgar
Anayasasi’nin 40. maddesinde?’® yer almis, Bulgaristan’da yasayan herkesin din ve
mezhep 0Ozgiirliigline sahip oldugu belirtilmistir. Bulgaristan Prensligi’nde yasayan
cesitli din ve mezheplere mensup topluluklarin dini idaresi ile ilgili olusturulan
diizenlemelerle Bulgaristan’da belirlenen sehirlerde, hiikiimetin denetimi dahilinde
olmak sartiyla Misliimanlarin miiftii se¢gmelerine olanak saglanmis ve Miisliimanlarin
dini idaresi, yani bulunduklar1 bolgedeki cami, tekke, zaviye ve vakiflarin ¢aligmalari ile
Miisliman cemaatin faaliyetleri miiftiilere birakilmistir. Ancak bu diizenlemelerde
Bulgar Hiikiimeti, secilen miiftiilere miidahale etmenin yolunu da acmustr.”’’ Gazete
haberlerine goére inceledigimiz donem igerisinde Miisliiman idaresinin yozlastigini,

miiftiiliik secimlerinde rekabete bagli olarak haksizliklarin ve miidahalelerin yapildigini,

makamlarin ve vakiflarin suistimal edildigini gérmekteyiz.

°® Ethem Ruhi, “Ne Olacak?”, Balkan, say1 510, 19 Temmuz 1324.
214 Karpat, Osmanli Mirasi, s. 283.

25 Exim, Devietlerarasi Hukuk, s. 407.

278 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, S. 66.

2" Turan, Turkish Minority, s. 167-169.



76

24 Haziran 1906’da Silistre miiftiisii Salim Efendi ile imam Haci Salih arasinda ¢ikan
bir kavga, Bulgar ve Miisliimanlarin sahitliginde mahkemeye taginmis ve olayin ¢ikar
kavgasi oldugu anlagilmistir. Mahkeme karar1 sonucunda imami darp eden muezzin ile
miiderrislik vakfina ait iki diikkani sahsi ¢ikarlarina kullan miifti Salim Efendi

azledilmistir.?"®

Eski Zagra’da vakif komisyonu, vakfa ait bir degirmeni Bulgar
partizanlar ve ulemanin girisimleriyle, sézlesme siiresinin bitimine alt1 ay olmasina ve
bircok talibinin olmasma ragmen ihale yapmadan ayni kira bedeliyle aymi kisiye
kiralamistir. Bu olayin ortaya c¢ikmasindan sonra olaya adi karisanlar gorevden
almmustir.””® Tutrakan’dan gazeteye gelen isimsiz bir sikayet mektubunda bir davada
miftiiniin riigvet karsiligi haksiz hiikim verdigi yazmaktadir. Mifti, Tahir adinda

birinden nikah belgesi i¢in 30 frank istedigi, bunun ortaya ¢ikmasindan sonra ise Tahir’i

darp ettirdigi i¢in sikayet edilmistir.280

Filibe’de yeni se¢ilen miiftii Siikrii Osman’in mazbatas1 Mesihat Makami tarafindan
kabul edilmeyip geri gonderilmistir. Mazbatanin reddinde miiftliniin se¢imde usulsiizliik
yapmast gosterilmistir. Stikrii Osman Efendi, se¢im siirecinde sopali adamlar tutarak
secime katilanlara baski yapmuis, rakibi olan miiftii adayinin Bulgar aleythar1 oldugu
saiyasini ¢ikarip Bulgar milliyet¢ilerinin se¢ime miidahale etmesini saglamistir. Ortaya
cikan miiftiiliik krizi ile birlikte Ethem Ruhi, Siikrii Efendi’yi sert sozlerle elestirmistir:

“Bu adamlar ki mukaddesat-1 diniyeyi kendi menfaatleri hatir1 i¢in dinimizden

hari¢ bir takim kimselere ¢ignettiler, yine ayn1 adamlarin o partizan kardeslerinden

gizli makam-1 mesihatina mazbata gondermeleri; Kuran’in, imanin, vicdanin

miisaade edecegi alcaklik, denaet midir? Buna iki dinlilik degil de ne denir, sen
soyle ey sirke surath miirai herif?!...”?%!

Ethem Ruhi, halkin miiftiiyle ilgili sikayetlerine gazetede yer vermistir. Miisliiman
ahali, aralarindan birka¢ kisiyi sozcii olarak Filibe Mutasarrifi Gospodin Manolof’a
gondererek Filibe Miiftlisii ve vakiflar idaresindeki suitimalleri sikayet etmeye karar
vermisti. Miisliiman ahali, miiftiilige miiracaat eden hickimsenin, se¢ildiginden beri
Miiftii Siikrii Osman’a ulasamadigi, miiftliniin gezinti i¢in siirekli sehir disina ¢iktigi,
miiftiiye ulasabilmek i¢in 6nce miiftiinlin gorevlendirdigi bir imamla goriismek ve ona

risvet vermek gerektigi seklindeki sikayetlerini Ethem Ruhi’ye gazetede yazmasi igin

278 «Gilistre’den Mektup”, Balkan, say1 2, 11 Temmuz 1322.

°® Ethem Ruhi, “Rezalet Baslad1”, Balkan, say1 13, 26 Temmuz 1322.
280 «Tytrakan’dan Mektup”, Balkan, say1 13, 26 Temmuz 1322.

%81 Ethem Ruhi, “Sirke Kopiirmiis”, Balkan, say1 10, 23 Temmuz 1322.



77

rica etmistir. Miifti ile ilgili sikayetlere gazetede yer veren Ethem Ruhi, bu durumun bir
an o6nce sonlandirilmasi yoniinde temennide bulunmustur.”® Bir de o giinlerde Filibe
evkaf-1 Islamiye hesaplarimi tetkik etmek igin Filibe’de bulunan maliye miifettisinin
bircok yolsuzluk ve suistimali ortaya g¢ikardigi soylentisi yayilmisti. Bu soylentiler
karsisinda Ethem Rubhi elestiriden geri durmamistir:
“Aman yarabbi! Daha neler gorecegiz? Bes on gurusluk na-mesru bir maas veya
diger bir menfaat-i hasise hatir1 icin Allah’1, dini unutmak, mukaddesat-1 seriyemizi
bir takim Bulgar partizanlarina ¢ignetmek, tasidigi kisve-i peygamberiden olsun
haya etmeyip, sarig1 belinde, sopasi elinde din kardesleri tizerine kelb-i ukir gibi
saldirmak, ah neler neler?!... Baz1 mutaassip, cahil Bulgarlara matbaamizi tarumar
ettirmek icin tahrikatta bulunmak; hele balik¢1 bozmasi, gah Tiirkiye hafiyesi ve
gah Bulgaristan partiyacisi bir imam bozmasi tarafindan ayni zamanda mudiir-i
mesuliimiizii: “asacagiz, kesecegiz, bicecegiz, sen bilirsin” gibi tehditlerle tasdi
etmek; bunlar da yetmeyip muhteviyati insanlar1 degil hayvanlar bile nefrete ilka
edecek galiz kiifiirlerle imzasiz mektuplar gondermek...Denaetleri bila-perva
icraya azmeden partizanlar bile denaetleri, kotiiliikleri huzur ve vicdan-1 immette
teshir olundukea, sdyleyen dogru, hak sozlerin her biri onlarin kalbine kan gibi
damliyor. Hakikat o siyah, o miilevves yiirekleri sikiyor, o siyah vicdanlar dyle
stkiliyor ki kudurmus gibi ne yapacaklarini sasirtiyor, buna mukabil acz ve denaet

de bellerini biikiince suur haricinde, adi, bayagi muameleler irtikaba sevk
ediyor.”?

Bulgaristan’da miiftiilik makami i¢in yapilanlar, vakif mallarina yonelik sahsi
tasarruflar, riigvet karsiligi yapilan isler Ethem Ruhi tarafindan stirekli elestirilmistir.
Ethem Ruhi’nin bu konuyla ilgili yazilarinda dile getirdigi en biiyilik sorun vakif mallar1
izerine yapilan kavgalarin Bulgaristan’daki Miisliimanlar1 zor durumda birakmasiydi.
Vakiflarin milletin hayir ve selameti i¢in harcanarak ihtiyaglarin giderilmesi igin var
oldugunu, yegane eksikligin egitimden kaynaklandigini, ¢ikar ¢atismalarinin Miisliiman

ahalinin sorunlarini ¢6zecek en dnemli aracin egitim oldugunu dile getirmi§tir.284

Bal¢ik mebusu Doktor Pasarov, Sobranya’da verdigi layihada Bulgaristan’daki
Miisliimanlarin veraset meselelerine miiftiilerin bakmasinin hiikiimet i¢inde hiikiimet
anlamina geldigini iddia ederek bu hukuk islerinin miiftiillerden alinip yerel
mahkemelere birakilmasini talep etmistir. Layihanin 60 mebus tarafindan imzalanmasi
tizerine Miisliman mebuslar hiikiimet reisi Petkof’a gitmis, bu kanunun

Miisliimanlardan ~ alinmasinin ~ dini isleri  karigtiracagini  belirterek  durumun

2 “Herhalde bu rezaletlere bir nihayet verilmek tizere hakikat-i halin belde mutasarrifi Gospodin
Manolof’a layikiyla anlatilarak hitkimet-i mahalliyenin nazar-1 dikkatini celb edilmesini biz dahi ez can i
dem temenni eyleriz.” Ethem Ruhi, “Filibe’de Hukuk-u islam”, Balkan, say1 14, 28 Temmuz 1322.

%83 Ethem Ruhi, “Hakikat Kuvveti”, Balkan, say1 25, 16 Agustos 1322.

284 Ethem Ruhi, “Bulgaristan’da Evkaf-1 islamiye”, Balkan, say1 48, 13 Eyliil 1322.
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diizeltilmesini talep etmistir. Hiikiimet reisi Petkof, durumu 6grenince imza atan 60
mebusu kinayarak layihanin kamaradan gegmeyecegini Misliman mebuslara temin
etmis,?® layiha kamaraya verilmemistir.?® Bulgaristan Hiikiimet Reisi Petkof’un Islam
hukukunu boyle bir haksizlifa kars1 korumasi, O’nun Bulgaristan Anayasasi’na bagl
oldugunu, ayn1 zamanda politika geregi Miisliimanlarin tepkisini ¢ekmek istemedigini

gostermektedir.

Bu olaydan sonra Bal¢ik mebusu Pasarov, Balkan Gazetesi biirosuna bir mektup
gondermis ve talep ettigi meseleyi ayrintilariyla agiklamigtir. Sobranya’da yaptigi
teklifte Miislimanlarin haklarin1 zarara sokma amacmin olmadigini, tam aksine

Miisliimanlarin sorun yasamamasi i¢in boyle bir talepte bulundugunu belirtmistir:

“Véazi-i kanun Bulgaristanli Miisliimanlar arasinda tahaddiis eyleyecek miras
davalar i¢in kanun-1 esasi’nin kirkinci ve usul-i muhakemat-1 miilkiyenin 1222’nci
bendlerinde demistir ki:

‘Miislimanlar arasinda tahaddiis eyleyecek miras davalar1 seriat-1 muhammediye
mukteziyatinca ruyet ve fasl eyleyecek.’

Miras davalarinda iki tiirlii meselenin zuhuru muhtemeldir.

Birincisi: Malum bir miras davasinda seriatin ahkadmi nedir ve onlar nasil tatbik ve
icra edilecek?

Ikincisi: Vefat eden zattan ne mal kalmistir ve ne yolda bulunuyor. Bundan maada
bircok meseleler ¢ikiyor ki onlarin mevzu ve méhiyeti biisbiitiin miilkidir, yani
hukuk-1 umumiyeye aittir. Isbu meseleleri bizde kavanin nasil hal ve fasl eder.
Miiftiiler beynelislam tahaddiis eden miras meselelerini ne sancak, ne istinaf ne de
temyiz; hicbir nezaret ve murakabete tabi olmadiklar1 halde hal ve fasl ediyorlar ki
bu da Bulgaristan Miisliimanlari i¢in mucib-i sefalet ve perisani degil midir?

Mahiyetleri malum olan miiftiiler yiiziinden vuku bulan suistimalati, fenaliklari
hakkiyla goriip anlayabilmek icin karib kaza ve kasabati bir dolasmak kafidir.
Miiftillerin bunca suistimalatina karsi zavalli Misliimanlarin higbir mahal ve
miiracaati yoktur — zira miiftiillerin ilamlar1 hi¢cbir mahkemeye, ne istinafa, ne de
temyize arz edilemez. Halbuki ayni vatanin insanlar1 yiiz leflik bir dava i¢in bile
sancak, istinaf, temyiz gibi lic bab mahkemeye miiracaat edebilir, hukuk ve
miiddealarin1 ariz ve amik muhakemattan sonra iktisap edebilirler.  Ben
Miisliimanlarin hukikuna bir zarar isabet etmek i¢in degil, mahzen bu mehaziri
diistinerek Sobranya’ya arz eylemis oldugum layihada mevadd-1 atiyeyi teklif ve
talep eyledim:

Evvelen: Beyne’l-islam miras davalar1 tahaddiis eyledigi vakit tarafeyn miiftiiye
gidecekler ve mevzu-1 dava iizerine kendisinden bir fetva alacaklar yani miras
hakki tizerine seriat-1 muhammediye ne diyorsa ve bu davada herkese ne hisse

285 «“Sobranya’da Miisliimanlar Hakkinda”, Balkan, say1 112, 12 Kanun-1 Evvel 1322.
286 «gobranya’da”, Balkan, say1 115, 15 Kanun-1 Evvel 1322.
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verecekse bunu miiftii halledecek. Fakat bundan sonra miiftiiniin hiikiim ve fetva-y1
vakiini haiz olan miiddei ve miiddei-i ileyh sancak mahkemesine miiracaat edecek
orada vefat edenin ne mali kalmissa o gosterilecek ve miiftiiniin fetvast mucibince
taksimini sancak mahkemesinden bu sart ile miras davalarinda davalarini istinaf ve
temyiz edebilmek i¢in Miisliimanlar dahi bir hak sahibi olabilecek. O halde benim
bu fikrimle seriat-1 muhammediyenin ahkdmi daha ciddi murakabet ve daha ziyade
styanet edilmis olmuyor mu?”?’

Ethem Ruhi, Pasarov’un Bulgaristan’daki Miisliimanlarin haklarim1 miiftiilerin keyfi
uygulamalar ve suistimalleri karsisinda gozeterek Sobranya’ya teklifte bulunmasindan
dolayi tesekkiir etmis ve kendi diisiincelerini kaleme almistir. Ruhi, talep edilen kanun
degisikliginin imkan dahilinde olmadigini, Pasarov’un mektubunda belirttigi anayasanin
Miisliimanlarla ilgili maddesinin Berlin Antlagsmasi’ndaki din ve mezhep 6zgiirliigiine
dair maddesine atfen var oldugunu vurgulamistir. Miras hukukunda islam hiikiimleriyle
yerel hiikiimler arasindaki bariz farklar, Berlin Antlagsmasi’na imza atan devletler
tarafindan layikiyla goriildiigii igin Islam hukukuyla Bulgaristan’in miilki diizenlemeleri
karistirllmamisti.  Miiftiilerin  verdigi hiikiimlerin tetkik ve temyiz edilmesi ig¢in
Seyhiilislamlik makami mevcut oldugundan, ayrica Sofya Dariilfiinunu’nda Islam
hukuku egitimi olmadigindan bu kanun degisikligi miimkiin degildir. Ethem Ruhi’ye
gore Pasarov, miiftii fetvalarinin Seyhiilislam’a temyizini Bulgaristan’in bagimsizligi

icin bir engel olarak gérmﬁstﬁr.ZBB

Doktor Pasarov’un gazetede yayimlanan mektubuna bir¢cok yerden tepki mektuplar
gelmistir. Bunlardan biri Sofya’da avukatlik yapan Hafiz Sitki Efendi’dir. Avukat
Hafiz Sitki Efendi, gonderdigi mektupta Bulgar anayasasinin 40. ve miilki mahkemeler
usuliiniin 1222. maddesindeki hiikiimlere gore Miisliimanlar arasinda meydana gelen
veraset, vesayet ve miinazaat, ebeveyn ve zevcat meselelerin, seri hukuka dayali oldugu
icin miiftli ve naipleri tarafindan neticeye baglandigini, dolayisiyla Bulgaristan nizamiye
mahkemelerinin bu meselelerle ilgili diizenlemelere miidahale ve taarruz yetkisinin
olmadigint  belirtmistir. Sitki1  Efendi’ye gore iiftiilerin suistimallerinden ve
yolsuzluklarindan kaynaklanan sorunlardan dolay: bulundugu makami suistimal ederek

yolsuzluk yapan miiftiileri azlederek diiriist ve namuslu miiftiiler tayin etmek varken

287 «Filibe’de Balkan Gazetesi Miidiiriyetine”, Balkan, say1 118, 3 Kanun-1 Sani 1322.
%88 Ethem Ruhi, “Doktor Pasarov’a Cevabimiz”, Balkan, say1 122, 8 Kanun-1 Sani 1322.
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Bulgaristan  anayasmnin  miiftiilere  verdigi hukuku degistirmeye ¢alismak,

Miisliimanlarm haklarini kisitlamaya yonelik bir yol arama yontemidir.”®

Ethem Ruhi, Pasarov’a karsi Miisliimanlarin dinl idaresini ve isleyis usuliinii
savunurken makami suistimal eden miiftiileri de elestirmistir. Ruhi, Bulgaristan’in
cesitli sehirlerinden gazete idaresine gelen ve miiftiilerin yaptig1 usulsiizliikleri anlatan
sikayet mektuplarmin ¢oklugundan yakinarak Pasarov’un miiftiler hakkinda
soylediklerinin pek de yanlis olmadigini dile getirmistir. Bulgaristan’da ehil, medrese
egitimi almis miiftiiler olsa da cogunun egitimsiz oldugunu, bu yiizden islam
hukukunun zarara ugradigini, bu yiizden Miisliiman mebuslarin tesebbiisiiyle hiikiimet

nezdinde 1slahat yapilarak bu soruna son verilmesi gerektigini belirtmistir.”*°

30 Haziran 1907 Pazar giinii yapilan miiftiilik se¢imi ile géreve Siileyman Faik Efendi
getirilmistir. Bir seneden beri miiftiilik makaminda bulunan Siikrii Efendi yliziinden
Filibe Miisliimanlarmin dini isleri aksamaktaydi. Miiftiiliik meselesi yiiziinden Bab-1 Ali
ile Bulgaristan Hiiklimeti arasinda kiiciik capli sorunlar meydana gelmisti. Bu miiftiiliikk
secimi, bir dnceki se¢im gibi cebren, sopayla ve kavgayla yapilmamis, hiikiimetin aldig1
tedbirlerle sorunsuz bir sekilde sonuclanmistir. Bu sayede Istanbul ile Sofya arasindaki
dostane iliskiler devam etmistir. Ethem Ruhi, birtakim diizenlemelere muhta¢ olan
Filibe Miiftiligii'ne hem Mesihat makaminin uygun gordiigi hem de halkin
cogunlugunun mutabik oldugu medrese egitimi olan Siilleyman Faik Efendi’nin
secilmesiyle suistimal ve yolsuzluklarin, aym1 zamanda sikayetlerin son bulacagini

91

belirtmistir.? Stileyman Faik Efendi, 12 Temmuz Cuma giini mazbatasinin

onaylanmasindan sonra goreve baslamugtir.2*
4.5. OSMANLI - BULGARISTAN SINIR CATISMALARI

Osmanli Devleti ile Bulgar Prensligi arasindaki smirlarin net olmamasindan dolay1 var

olan catigmalar devam etmektedir.?*® 5 Agustos 1322°de (18 Agustos 1906) Uskiip

289 «Filibe’de Balkan Gazetesi idare-i Behiyyesine”, Balkan, say1 123, 9 Kanun-1 Sani 1322.

2% Ethem Ruhi, “Miiftiiler Meselesi”, Balkan, say1 153, 24 Subat 1322.

! Ethem Ruhi, “Filibe Miiftiiliigii”, Balkan, say1 207, 19 Haziran 1323.

292 «Dahili”, Balkan, say1 215, 30 Haziran 1323.

2%3 1895 yilinda Bulgaristan’m giineyi ile Osmanli topraklar1 arasindaki siiri kesin hatlariyla belirlemek
i¢in bir komisyon kurulmustu. Sinirda tayin edilmeyen bazi bolgelerden dolay1 mesele ¢6ziilemedigi i¢in
Bab-1 Ali smirda askeri tedbirler almaya basladi. Selanik Olaylarindan sonra bozulan Osmanli-Bulgar
iliskileri flinden Isyani sonrasi Bulgar komitacilarin Bulgaristan’a sigmnmasindan dolayr daha da
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vilayetine bagli Kocana mutasarrifliginda Bulgar hududunda bulunan {i¢ Osmanl
istihkam boliigiiyle Bulgar karakollar1 arasinda bir ¢catisma meydana gelmis, iic Bulgar
askeri vefat etmistir. Osmanli askerindeki telefiyat Seraskerlik makaminca gizli
tutulmustur. Osmanli Bulgar hudut miiteffisi General Andriyef’in riyasetinde hududa
giden komisyon bu meselenin tahkik ve ¢oziimii igin gorevlendirilmistir.** Catismaya
dahil olan Bulgar askerleri, sinirda dort batarya, ii¢ slivari boliigli ve Yeni Zagra
taburunun bulundugunu, Bulgar askerlerinden on iki 6lii ve bir¢ok yaralinin oldugunu,
Tirk askerlerinden de bircok 6lii oldugunu fakat sayisinin bilinmedigini bildirmistir.
Ayrica etraftaki kdylerden ve olayr duyan Bulgar ahalisinden bazi Bulgarlar goniillii
olarak simira gitmeye baslamuslardir®® Sogucak askeri mevkii tarafsiz birakilmis
olmakla birlikte Osmanli-Bulgar sinirindaki ¢atigmalara son verilmis, bolgeye her iki

taraftan temslicinin olacagi bir askeri komisyon génderilmesi kararlagtirilmigtir.2%

Catismalardan dolay taraflar arasindaki siyasi iligkiler bozulmus ve ¢6ziilmesi gereken
bazi meseleler ortada kalmis olsa da®’ bu olaydan dolay1 bir Osmanli-Bulgar savasi
¢ikmasina ihtimal verilmemistir. Ciinkii Osmanli Devleti ile Bulgaristan’in savagmasi
Rusya ve Avusturya hiikiimetlerinin iki tarafa da miidahale etmesi demekti. Her ne
kadar Avusturya ve Rusya daha oOnce Makedonya’ya higbir surette miidahale
etmeyeceklerini diger Avrupa devletlerine taahhiit etmis olsalar dahi savas bu durumu

degistirebilirdi.?*® Zaten bdlgeye gonderilen destek kuvvetleri geri gekilmistir.2*®

17 Agustos 1322 Persembe giinii toplanan heyet-1 viikela sinirdaki catisma ile ilgili
yogun bir miizakere etmistir. Goriisme sonunda ihtilafli fikirler olsa da Bulgaristan’a
kars1 savagilmasi gerektigi, bu yiizden de siirda gerekli hazirliklarin yapilmas: karar
alinmustir. Sarki Simendifer Kumpanyasi ile anlasan Bab-1 Ali, Edirne’ye 150 vagonluk
mithimmat sevk etmistir.?’oo Seraskerlik makami, ikinci ve iliglincii ordu icin

hazirliklarimi yaparken dordiincii ve besinci ordu da ikinci ve li¢giincii orduya katilmak

gerginlesmisti. Emine Bayraktarova, Osmanli Devleti-Bulgaristan Prensligi Iliskileri (1878-1908),
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisi, Yaymlanmams Doktora Tezi, Istanbul, 2002, s.
95; Selanik Olaylar1 ve Ilinden Isyan1 i¢in bkz. Fikret Adanir, Makedonya Sorunu, Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yaymlari, 2001, ss. 172-214.

294 «Dahili”, Balkan, say1 22, 12 Agustos 1322.

2% «Hudud Kavgas1”, Balkan, say1 23, 13 Agustos 1322.

2% «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 24, 15 Agustos 1322.

297 «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 24, 15 Agustos 1322.

2% «“Muharebe Umidi Uzaktir”, Balkan, say1 26, 17 Agustos 1322.

299 «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 27, 18 Agustos 1322.

300 «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 28, 19 Agustos 1322.
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tizere silah altina alindi. Bab-1 Ali, askerl hazirliklar1 reddetmemistir. Askerl
hazirliklarin Bulgar ve Rum komitalariin olasi saldirilarina karst yapildigi iddia edilse
de bunun Bulgaristan’in yaptig1 askeri hazirliklara kars1 yapildigi bir gerc;el<tir.301 Biitiin
bu hazirliklara ragmen Edhem Ruhi Osmanli Devleti ile Bulgar Prensligi arasinda bir
savas c¢ikacagina ihtimal vermemistir. Bulgaristan’in kendi basina Osmanli ordusuna
kars1 basa ¢ikamayacagini, Bulgaristan’in menfaatinin Osmanli dostlugunda oldugunu

belirtmistir:

“Bize kalirsa muharebe ihtimali pek azdir. Tiirkiye tarafindan bir tecaviiz vaki
olmadiktan sonra Bulgaristan’in silaha sarilmasi ihtimali olamaz. Byle bir ihtimal
olurdu; eger ki Bulgaristan el-yevm Avrupa efkar-1 umumiyesini ve ale’l-husus
Rusya ve Avusturya’nin himayetini celbe muvaffak olsa idi! Halbuki Bulgaristan’1
bugiin dort etraftan diisman sarmistir. Avusturya Bulgaristan’a dis biliyor. Sirplar
da bos durmuyor. Herhalde Bulgaristan’nin bu diismanlar arasinda bir de
Tiirkiye’ye ilan-1 harp etmesi pek makul olamaz. Farz edelim ki Bulgarlar ilan-1
harp etsin. Ne i¢in? Ne {imitle?!... Makedonya’nin muhtariyetini temin igin mi?
Bugiin Avusturya, Sirbiya, Yunanistan gibi diismanlar arasinda Bulgaristan’in
boyle bir muvaffakiyet temini muhali temenni kabilinden bir seydir demekte asla
tereddiit etmeyiz. Hal boyle olunca Bulgaristan devlet-i aliyye ile muharebe etmez.
Ciinkii boyle bir muharebeden mazarrattan baska bir sey beklemez.

Bulgaristan bugiin menfaati devlet-i aliyye dostlugundadir. Devlet-i aliyye degil
ilan-1 harp etse, iki ay Bulgaristan’la kat-1 miinasebat etse Bulgaristan’in biitiin
ticareti zir Ui zeber olur.

Bu hakayik-1 siyasiyeyi ise gerek prens hazretleri ve gerek Bulgar niizzari yakinen
bildikleri i¢in daima devlet-i aliyye ve dostlugunu iltizam etmisler ve hatta bu
emel-i hayra mebnidir ki Istanbulovistler el-halet-i hazihi mevki-i iktidardan
diismemiglerdir.

Biz baz1 Bulgar gazetelerinin bu nevi igadtini halihazir kabinesini lekelemek i¢in
kurulmus bir takim siyasi, ictimal desiselerden baska bir seydir diyemeyiz.
Herhalde Bulgaristan’la Tiirkiye arasinda, su zamanda muharebe olmasimi asla
{imit etmeyiz.” %

Sogucak mevkiinde meydana gelen askeri catismadan sonra ortaya c¢ikan ihtilafi
diizeltme tizere iki taraftan temsilcilerin yer alacagi belirtilen komisyona Bulgaristan
tarafindan Miralay Ozonof ile Yiizbasi Markof, Tiirkiye tarafindan hudut miifettisi

Necip Bey ve Binbas1 Zihni Efendi aza tayin edilmislerdir.®*

Bab-1 Ali, Bulgar hiikiimetine verdigi notada eger Bulgaristan savas hazirliklarina

devam edecek olursa Tirkiye’'nin de buna karsilik vermeye devam edecegini

301 “Harp Hazirhg”, Balkan, say1 29, 20 Agustos 1322.
%02 «“Muharbe Laflar”, Balkan, say1 30, 22 Agustos 1322.
303 «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 30, 22 Agustos 1322.
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bildirmistir.*** Bulgaristan’m askeri hazirhklar1 ile birlikte icra ettirdigi askeri
manevralarindan dolayr Tiirkiye’nin savas yanlisi devlet adamlarindan birkag¢i ordunun
bazi1 boliimlerinin seferberlik haline girmeleri gerektigini padisaha arz ettiler. Edirne’ye
askeri sevkiyatlar devam etti.*®® Seraskerlik makami, Edirne vilayetinden bir ve Selanik
vilayetinden ii¢ redif ilave firkasinin silah altina alinmasini emretmistir.*%° Ayrica
ticiincli ordu kumandanlhigina gonderdigi bir telgrafla Bulgar sinirinda toplanarak
Raslog’a asker sevkiyatindan once yolun tamir edilmesini, sahra toplarinin gegisine
miisait hale getirilmesini emretmistir. Ugiincii ordu kumandan1 bu emrin ifas1 icin
ticiincli ordu erkan-1 harbiye reisi Ali Paga’nin riyasetinde bir askeri komisyonu o
bélgeye gondermistir.®”’ Ayrica Seraskerlik makami, Fransa fabrikalarina mitralydz

siparigi vermistir. Siparis edilen seksen mitralydziin yaris1 Selanik’teki tiglincii orduya

ve diger yarisi ise Edirne’deki ikinci orduya génderilecek‘[ir.308

Yunanistan’mn Istanbul sefiri Gasparis, hiikiimetinden aldigi talimatla Bulgaristan’a
kars1 birlikte savasa girmek igin Bab-1 Ali’ye bir anlagma teklif etmistir. Anlasmaya

gore:

- Tiirkiye Bulgaristan’a savas ilan ederek Dogu Rumeli’yi kontrol altina alacak
-  Rum donanmasi ile Tiirkiye donanmas1 Karadeniz’e ¢ikip Varna, Burgaz ve
Karadeniz sahilindeki diger bolgeleri ele gecirecek

- Iki hiikiimetin rizasiyla Bulgaristan’la baris anlamasi yapilacak

Baris anlagsmasinin sartlar1 su sekilde belirlenmistir: bes yiiz milyon savas tazminati,
sultan tarafindan Dogu Rumeli’ye vali tayini, Bulgar Eksarhligi’nin ve Makedonya’daki
Bulgar papazlarin kaldirilmasi, Girit’in Yunanistan’a ilhakiyla Bulgaristan’dan alinacak

tazminatin kismen itasi.

Yunanistan’dan gelen bu ittifak teklifi sultan tarafindan reddedilmis olsa da Bab-1 Ali

bu teklife meyilli ve hazirdi. Heyet-1 viikeladaki savas yanlilar1 nezdinde ise sevingle

304 «Tiirkiye nin Bulgaristan’1 Tehdidi”, Balkan, say1 30, 22 Agustos 1322.

305 «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 30, 22 Agustos 1322.

30 «jlave Firkalarimin Seferber Haline Vaz'1”, Balkan, say1 32, 24 Agustos 1322.
07 “Myharebe Hazirhigr”, Balkan, say1 33, 25 Agustos 1322.

%08 «Tiirkiye’nin Muharebe Hazirligi”, Balkan, say1 34, 26 Agustos 1322.
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kabul gormiistii.®®® Sultan teklifi reddetmis olsa da Seraskerlik makami savas
hazirliklarma devm etti. Bu siiregte Edirne iizerine yogunlagan erkan-1 harp heyeti,
Selanik, Uskiip ve Manastir trraflarina da mithimmat sevkine basladi. Bu durum gerekli

durumlarda Tiirkiye’nin birka¢ yonden savas ilan edecegini gé')stermektedir.310

Devlet-i Aliyye Sofya komiserinin Bulgaristan’in Osmanli aleyhiine savas hazirliginida
olduguna dair raporundan sonra, Sadrazam, duruma miidahale etmeleri i¢in Avrupali
devletlerin sefirlerine bir nota vermis, seferiler ise Sadrazama Bulgaristan’in sulh-
perverane hareketleri ile ilgili bir teminat vermistir.*** Osmanli hiikiimetinin bu kadar
telas etmesinin arkasinda bir sebep olmaliydi. Bulgaristan’daki niimayislerin ya da cete
faaliyetlerinin savas hazirliklarinda etkisi olabilirdi ancak asil sebep Bulgar Prensi ile
ingiliz Krali arasinda yapilan goriismeden sonra Béab-1 Ali’nin Bulgaristan’da
bagimsizlik ilan edilmesinden duydugu telast:.*'? Tiirkiye’nin Bulgaristan’a savas ilan
etme endisesinden dolayr Bulgaristan’daki Tiirk tebaasindan bazilar1 Tirkiye’ye
gelmeye basladi.> Bulgaristan askeri manevralar yaparken Yunanistan da olas1 bir

savas durumuna karsi savas hazirliklarina bagladi.**

Bagmuharrir Ethem Ruhi, Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda var olan bu
catismaglarin ve savag hazirliklarinin tevatiir oldugunu belirtmis ve savasa yol acacagina
thtimal vermemistir. Bulgaristan’da ve Avrupa’da ¢ikan bazi gazete ve dergilerdeki
analizlere dayanarak ve kendisinin daha once dile getirdigi fikirlerin teyit oldugunu
hatirlatarak Bab-1 Ali’ye ittifak teklifinde bulunan Yunanistan’m Girit ve Makedonya
tizerinde besledigi emelleri gerceklestirmek i¢in Tirklerle Bulgarlar1 birbirine

diisiirmeyi amagladigini belirtmistir:315

“Bab-1 Ali’ye olan teklifin daha ikinci giinii Girit’i Yunan miilkii gibi saymaya
ciret, sonra da Karadag prensinin Makedonya’ya vali tayin edilmesini protesto
ederek Ingiltere hiikiimetine karst Makedonya’nin Rumlara ait oldugunu resmi bir

399 Gazete bu haberi Vegerna Post Gazetesi’nden almustir. “Bulgaristan Aleyhinde Tiirkiye ve Yunanistan
Ittifak1”, Balkan, say1 37, 31 Agustos 1322.

310 «“Tiirkiye Tedarikét-1 Harbiyesine Devam Ediyor”, Balkan, say1 38, 1 Eyliil 1322.

311 «“Tiirkiye nin Bulgaristan Aleyhine Notas1”, Balkan, say1 38, 1 Eyliil 1322.

312 Gazetede bu haberin Den Gazetesi’nden alindig1 ve bu yiizden yazilanlarla ilgili ihtiyatl olundugu
belirtilmistir. “Hiikiimet-i Seniyyenin Sebeb-i Telagi”, Balkan, say1 39, 2 Eyliil 1322.

313 «Tedarikat-1 Harbiye”, Balkan, say1 39, 2 Eyliil 1322.

314 «Bulgaristan Manevralar”, Balkan, say1 39, 2 Eyliil 1322; “Yunanistan’in Tedarikat-1 Harbiyesi”,
Balkan, say1 39, 2 Eyliil 1322.

315 “Dediklerimiz Cikiyor”, Balkan, say1 41, 4 Eyliil 1322.
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nota ile iddia eylemek, sonra da Bab-1 Ali’ye Bulgaristan aleyhinde ittifak teklif
etmek dogrusu Yunanistan’a, Yunan hayaliylinuna yarasir bir maskaraliktir.”

Edirne’de dort yiiz top ile altmis bin redif askerin bulundugu manevralarda siirekli
mavzer ve top atislari ii¢ glin devam etmis, bu operasyon Bulgaristan’in redif askerlerini
silah altina alip tatbikat yapmasina tepki olarak gergeklestirilmistir.316 Hatta Bab-1 Ali,

bu tepkisini Avrupa devletlerine nota vererek siirdiirmiigtiir. >’

Ethem Ruhi, yine yapilan bu hazirliklarin, askeri yigmaklarin ve sevkiyatlarin “bos
giiriilti” oldugunu belirtmistir. Sinirdaki bu olaylarin Filibe’deki mitinglerde Tiirkiye
aleyhine sdylenen bazi hararetli sdylemlerden sonra ordunun manevraya ¢agrilmasindan
kaynaklandigini, iki tarafin da hazirliklarin1 tamamlamasindan sonraki siirecte iligkilerin
yumusamaya basladigini, baz1 gazetelerin yayinladigi “velvele” haberler yerine iki
devlet arasindaki dostane iligkilere bakarak durumu degerlendirmek gerektigini
belirtmistir.® Bu tiir yorum ve analizler Ethem Ruhi’nin Osmanli Devleti ile
Bulgaristan arasinda savas c¢ikmasi bir yana gerginlik yasanmasini dahi istemedigini

gostermektedir.

Ancak gelismeler Ethem Ruhi’nin diisiinceleri kadar dostane olmamistir. Bundan sonra
Edirne’de yapilmasi planlanan askeri manevralarda Seraskerlik makamindan bir heyetin
ve Ferik Mahmut Pasa’nin hazir bulunacag haberleri gelmistir.**® Ayrica ikinci
ordunun hazirhgina devam edilirken on alti bin redif silah altina ahnmls‘[lr.320
Bulgaristan daha sonra tekrar askeri manevralar ger(;eklestirmis,?’Zl Bab-1 Ali
Bulgaristan’in askeri manevralarina kars1 daha ihtiyatli hareket ederek Edirne’ye yeni
bir sevkiyat gergeklestirmistir.322 Biitiin bu faaliyetlerin Bab-1 Ali’nin Bulgaristan’a
giivenmemesinden dolayi yapildig1 tahmin edilmistir:**®

“Hiikiimet-i Osmaniyenin bundan maksadi ne olabilecegi kimse bir mana

veremiyor. Bize kalirsa hiikimet-i seniyyenin bundan miihim bir maksad-1 hafisi

olamaz. Olsa olsa hiiklimet-i seniyye hala Bulgaristan’a itimad etmiyor, mutlaka
mevsuk bir menbadan kuskulandiriliyor.”

316 “Edirne’de Askeri Manevralar1”, Balkan, say1 42, 6 Eyliil 1322.

317 «“Tiirkiye nin Bulgaristan’a Kars1 Notas1”, Balkan, say1 41, 4 Eyliil 1322.
318 «“Hep Dediklerimiz Cikiyor”, Balkan, say1 43, 7 Eyliil 1322.

319 «“Bdirne’de Askeri Manevralar1”, Balkan, say1 43, 7 Eyliil 1322.

320 “Edirne’den Mektup”, Balkan, say1 51, 16 Eyliil 1322.

%21 «Bylgaristan Manevralar1”, Balkan, say1 52, 17 Eyliil 1322.

322 «Yine Harp Tedarikat1”, Balkan, say1 52, 17 Eyliil 1322.

323 «Tedarikat-1 Harbiye”, Balkan, say1 56, 21 Eyliil 1322.
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One siiriilen yeni bir iddia ise Osmanli Bulgar ihtilafindan ¢ok farkli bir boyutta
olmustur. Bulgar askerlerin bir kismmin bodlgeden ayrilmasina ragmen Osmanli
Devleti’nin Bulgar sinirinda siirdiirdiigli askeri hazirliklarin artarak devam etmesi bu
hazirliklarin aslinda Bulgaristan’a kars1 olmadigi seklinde yorumlanmistir. Avrupa’daki
baz1 siyasi gazetelerin Avusturya ile italya arasinda Arnavutluk iizerine yapilan bir
anlasmadan bahsetmeleri Osmanli Devleti’nin askeri hazirliklarinin sebebi olarak
gosterilmistir. Ethem Ruhi bu makalesinde Osmanli Devleti’nin hazirliklarini takdir
ederken Tiirk-Bulgar dostlugunun énemini Vurgulamls‘ur:324

“...Avusturya Osmanli ve Bulgar ordusuna karsi asker sevketmek degil bu iki

ordunun ittifakini hissettigi dakikadan itibaren bile biraz diigiiniir. Herhalde her iki

memleket i¢in Pan-Germenizm istilasina karsi yegane sebeb-i necat, ittifak ve
ittihad, dostluktur.”

Istanbul’da meclis-i hass-1 viikelada yapilan goriismelerde de savas hazirliklari ile ilgili
fikir ayriliklar1 vardir. Sadrazam Ferid Pasa savas taraftar1 olmadigini; serasker ve
Tophane miisiri Zeki Pasa ile Adliye Nazir1 Abdurrahman Pasa ise buna karsi savas
hazirliginin gerekli oldugunu belirtmistir. Meclis-1 viikeladaki ihtilaftan dolayr Osmanli
Devleti’nin Bulgaristan komiserine danisilmasi karari alinmis, Komiser Sadik El-
Miieyyed Pasa ise padisaha Bab-1 Ali’ye “Hiikiimet-i seniyye Bulgaristan’a karst ikinci
ve tigtincii orduda her giin her dakika ii¢ yiiz bin kisi hazir bulundurmali, atese atesle,
kuvvete kuvvetle mukabeleye hazir olmali, sulh ve miisdlemetin idamesi ancak bu suretle
kaimdir.” seklinde bir rapor vermistir.**® Iki hiikiimet arasindaki iliskiler ise sinirdaki
hareketlilik kadar gergin degildir. Hariciye Nazir1 Doktor Stanchov’un Osmanli Devleti
ile Bulgaristan iliskileri ile ilgili 1liml1 beyanat vermesi Bab-1 Ali’yi memnun etmis ve

Tiirk siyasi ¢evrelerinde olumlu bir hava yaratrmstlr.?’z6

Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda bundan sonra meydana gelebilecek sinir sorunlarinin
oniine gecmek amaciyla Seraskerlik makami tarafindan hudut muhafizlarina génderilen
emirle Tiirk askerleri Sogucak bolgesinde kontrol altina alinan bolgeden cekilmeye
basladi. Osmanli askerleriyle Bulgar efradi arasinda meydana gelen ihtilaftan sonra

taraflar arasindaki sorunlarin ¢éziimii icin Osmanli ve Bulgar memurlarindan olusan

324 «Devlet-i Aliyye’nin Sebeb-i Tedarikati”, Balkan, say1 61, 28 Eyliil 1322.
325 «“Telgraf Havadisi Istanbul”, Balkan, say1 68, 6 Tesrin-i Evvel 1322.
%26 “Devlet-i Aliyye ve Bulgaristan”, Balkan, say1 95, 10 Tesrin-i Sani 1322.
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komisyonun tedkikatindan sonra Bulgarlar hakli bulunmus ve Osmanli askeri dort

kilometre iceri cekilmistir. Bdylece bu mesele bu sekilde ¢oziilmiis oldu.?’

Meselenin ¢dziilmesinden sonra Sultan Abdiilhamit Bulgaristan’in Istanbul’daki
politika memuru Keshov Efendi’yi nezdine kabul etti. Bu kabulde Sultan Abdiilhamit
prens Ferdinand, veliaht prens ve hanedanin diger prenslerini sorduktan sonra
Bulgaristan hakkinda hissiyat-1 hiisnesinin ebedi oldugunu temin etmis, basbakan
Petkof ve Hariciye Nazir1 Stanchov’a selamlarini teblig e‘[rnistir.328 Bu siiregten
anlasiliyor ki Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasindaki iliskiler dostane bir sekilde

devam etmistir.

4.6. ISTANBUL KAPI KETHUDASI NACOVIC’IN ISTIFASI

1906’ nin Agustos aymda Bulgaristan idaresinde biiyiik bir kriz meydana geldi. Rumlara
kars1 miting ve niimayisler devam ederken Bulgaristan’mn Istanbul politika memuru
(kap1 kethﬁda51)329 Nagovi¢ (Grigor Nachovich)330 25 Agustos 1906’da gorevinden

istifa etti*® 332

ve ayrica bir hiikiimet krizi patladi.™“ Nachovich, Bulgaristan i¢in en
onemli vazifelerden biri olarak kabul edilen Istanbul politika memurlugu gorevinden
istifa ederek Bulgar siyasi cemiyetini sasirtt1. Bulgar gazeteleri, Nachovich’in istifasinin
Osmanli-Bulgar iliskilerinin gerginlesmesi gibi bir sebepten degil, Basbakan Racho

Petrov’la yasadikg fikir ayriliklarindan kaynaklandigim yazmlstlr.333

827 «Osmanli Bulgar itilafi”, Balkan, say1 105, 22 Tesrin-i Sani 1322.

328 «Devlet-i Aliyye ve Bulgaristan”, Balkan, say1 112, 12 Kanun-1 Evvel 1322.

329 Kap1 kethiidasi, beylerbeyi ve sancak beylerinin Istanbul’da ikamet eden ve idari birimleriyle ilgili
meseleleri takip ederek merkezle tasra arasinda iletigsimi saglayan 6zel gorevlilerdir. Kirim hamni ile Eflak
ve Bogdan voyvodalarinin da kap1 kethiidasi vardi. Bulgar Prensligi’nin kurulmasindan sonra da Istanbul
ile Sofya arasinda iletisimi saglamasi amaciyla kapt kethiidasi tayin edilmisti. Mehmet Canatar
“Kethiida”, TDVIA, cilt 25, 2002, s. 332-333; Mahir Aydin, “Bulgaristan Komiserligi”, Tirk Tarih
Belgeleri Dergisi, XVII, say1 21’den ayri basim s. 71.

330 Osmanh Devleti ile Bulgar Prensligi arasindaki sinir sorunlarindan dolay1 1895 yilinda Bulgaristan’in
giineyi ile Osmanli topraklart arasindaki sinir1 kesin hatlariyla belirlemek i¢in bir komisyon kurulmustu.
Sinirda tayin edilmeyen bazi bolgelerden dolayr mesele ¢ozillemedigi igin Bab-1 Ali smirda askeri
tedbirler almaya basladi. Selanik Olaylar1 ve Ilinden Isyani’ndan sonra Bulgar komitacilarin Bulgaristan’a
siginmasindan dolay1 iliskiler daha da gerginlesmisti. iki hiikiimet arasinda uzlasma saglayabilmek
amaciyla Bulgar Hiikiimeti, 1903 Mayisi'nda Nagovi¢’i (Grigor Nachovich) 6zel bir misyonla
gdrevlendirerek Istanbul’a géndermisti. Emine Bayraktarova, a.g.e., s. 95-97; Selanik Olaylar1 ve ilinden
Isyan1 igin bkz. Fikret Adanir, Makedonya Sorunu, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2001, ss. 172-
214,

331 «Bylgaristan Vaziyeti”, Balkan, say1 24, 15 Agustos 1322.

%32 Hiikiimet meselesi bir sonraki boliimde incelenecektir.

333 «“Nagovig’in Sebeb-i Istifasi”, Balkan, say1 24, 15 Agustos 1322; “Dahili”, Balkan, Say1 24, 15
Agustos 1322.
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Istifas1 gergeklesen Nachovic, birkag giin icerisinde Sofya’ya donecegi igin vekiller ve
sefirlerle goriismek iizere resmi vedaya gitti.*** Osmanh siyasi ¢evrelerinde bundan
sonra Bulgaristan’in kap1 kethiidalig1 gorevi i¢in Nachovich’e halef bulmanin ¢ok zor
olacag1 ve Nachovich’in istifa sebebini Bulgar kabinesine dayandirmasindan sonra
Sultan II. Abdiilhamit’in mevcut hiikiimetten birini Nachovich’e halef olarak ¢ok zor

kabul edecegi seklinde yorumlar yapilmistir. Bundan sonra Bulgaristan kap1 kethiidaligi

bir siire Nachovich’in bas katibi Panev tarafindan idare edilecekti.®®

Istifa ettikten sonra Sofya’ya dénen Nachovich’in istifa etme sebebi ile ilgili birgok
soylenti ¢ikti. En ¢ok dile getirilen sebepler ise Nachovich’in Bab-1 Ali ve Bulgar
Hiikiimet Reisi Racho Petrov ile sorun yasamasi oldu. Vecer na Posta Gazetesi,
Istanbul’dan aldig1 bir mektuba istinaden bu dénemde Bulgaristan’m Tiirkiye’ye kars
besledigi saldirgan politikadan dolayr Nachovich’in istifa ettigini yazdi. Bunun {izerine
Vecer na Posta muharrirlerinden biri Nachovich ile goriiserek birtakim sorularin cevabi

almstir:

“Vegerna Posta’nin Istanbul muhbirinden aldigi malumat sahih olamaz. Zira ben
bir sefire ne bdyle s6z sdylemisim ve ne de sOyleyebilirim. Zira Bulgaristan’in
Tiirkiye’ye karst muharebe etmek niyeti olmadigini ben bildigim gibi Istanbul’da
rical-i siyasiye ve siifera-y1 muazzama da pek ala bilirler.

Sebeb-i istifama gelince: Ahiren memurin-i hitkimetin gézleri oniinde ika‘ edilen
yolsuzluklardir ki hiikimetimizin haysiyet-i medeniyesini ihlal etti ve Ahyolu
vaka-i faciasim intag etti. Boyle bir vakadan sonra benim Istanbul’da oturmakligim
mubhal idi. Bir takimlari, hususuyla Vecer na Posta beni itham ediyor ki giiya ben
hiikiimet-i haziramizin Tiirkiye’ye ilan-1 harp etmesine mani olmusum. Bu sahih
olaydi ben bunu kendim i¢in bir seref addederdim. Halbuki bu dogru degildir. Zira
ben bir parti reisi olmadigim gibi simdiye kadar girdigim ve ¢iktigim kabineler
azast meyaninda tasavvur olundugu kadar niifuzdar bir adam degilim.

Sunu da ehemmiyeti hasebiyle ilave edeyim ki Istanbul’a gidecegim vakit Tiirkiye
ile hiisn-1 muaseret politikasini niizzéar-1 haziraya ben ilka etmedim bilakis bdyle bir
meslek tutmakligimi onlar bana emretmislerdi. Ben de onlarin emrine itba ettim.

Bunu soylemekten maksadim Tiirkiye ile daima miinasebat-1 dostanede
bulunmakligimiz elzem oldugunu mazi bize layikiyla anlatmigtir. Zira Makedonya
meselesi meydan alali beri birgok partiler mevki-i iktidara geldigi halde bunlardan
hi¢biri Tirkiye’ye karst dis bilememistir. Fi’l-hakika onlardan bir takimlar
Makedonya’ya geteler gonderdiler. Fakat bu gibi muzir tedbirlerle eksarhligin
yirmi sene i¢inde kazanmis oldugu emniyeti sulb edip orada simdiye kadar
yetigtirilen ashab-1 miinevverenin mahv u ifnasina alet olmaktan bagka ne

334 «“Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 27, 18 Agustos 1322.
335 «“Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 29, 20 Agustos 1322.
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yapardilar? Zannima gore bu hakikati inkar edecek Bulgaristan’da bir fert
bulunmaz.” %

Nachovich’ten bosalan Istanbul kapi kethiidalign gorevine daha 6nce de bu géreve
getirilmis olan Kesof Efendi tayin edilmistir.*®’ Sultan Abdiilhamit Bulgaristan’in
Istanbul’daki politika memuru Kesof Efendi’yi huzuruna kabul ederek prens Ferdinand
ve ailesinin hatrim1 sorduktan sonra siirdaki c¢atismalarin son bulmasindan memnun
oldugunu ve Bulgaristan hakkindaki iyi hislerinin ebedi oldugunu temin ederek

selamlarimi teblig etmistir.>®

4.7. HUKUMET REiSI RACO PETROF’UN ISTIFASI VE DIiMITAR

PETROF KABINESI
Vecer na Posta Gazetesi, Rusya’nin Sofya konsolosu aleyhinde ardi ardina yazilar
yayinladi. Ayrica Bulgaristan Bagbakan1 Rago Petrof (Racho Petrov) ile Rus konsolosu
arasindaki siyasi haberlesmeleri kamuoyuna sundu. Bu durumun devletlerin kaidesine
aykir1 olmasindan dolayr Rusya Hariciye Nezareti Racho Petrov’dan bu durumun
meydana gelmesinin sebebini agiklamasini istedi. Rusya Hariciye Nezareti, bu konuda
defaatle miiracaat etmesine ragmen Bagbakan Racho Petrov’dan cevap alamayinca 14
Agustos 1322’de (27 Agustos 1906) Bulgaristan Hiikiimeti ile her tirlii siyasi
miinasebeti kestigini bildirdi.** Bagbakan Racho Petrov, Bakan Petkov ve Kanadiev ile
yaptigi uzun gorlismeden sonra Bulgaristan-Rusya iligkilerini daha da
gerginlestirmemek i¢in istifa edecegini bildirdi.**® Istifa edecegini bildirmesinin
ardindan Maryanbad’da (Marienbad) bulunan Prens Ferdinand tarafindan c¢agrilan
Petrov, prensle yaptig1 goriismeden sonra Dahiliye Naziri Petkov’a gonderdigi

telgrafta istifa edecegini yinelemistir.342

Bagbakan Racho Petrov’un Rusya’nin Sofya konsolosu Seglof (Sheglov) ile olan
ihtilaftan sonra Prens Ferdinand nezdine ¢agrilip kabineden istifa ettigi sayialar

basladigindan beri Bulgaristan’da hareketli giinler yasandi. Baz1 gazeteler ve telgraflar

336 «“Nagovi¢’in Miihim Sézleri”, Balkan, say1 58, 23 Eylil 1322.

337 «“Nagovig Yerine”, Balkan, say1 97, 12 Tesrin-i Sani 1322.

338 «Devlet-i Aliyye ve Bulgaristan”, Balkan, say1 112, 12 Kanun-1 Evvel 1322.
339 «Bulgaristan’in Vaziyeti”, Balkan, say1 24, 15 Agustos 1322.

340 «“Rago Petrof istifada”, Balkan, say1 24, 15 Agustos 1322.

1 «Dahili”, Balkan, Say1 26, 17 Agustos 1322.

342 «“Telgraf Havadisi”, Balkan, Say1 31, 23 Agustos 1322.
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Bulgaristan’da bir hiikiimet krizinin ¢iktigini bildirdi. Ethem Ruhi, yazisinda her ne
olursa olsun Osmanli Devleti ile Bulgaristan dostluguna vurgu yapmaistir:

“Bizce, Miislimanlarca Bulgaristan’in kanun-1 medeniyet ve insaniyete, kanun-i

adl ve hiirriyete imtisalen idaresini, hiikimet-i seniyye ile miinasebat-1 dostanesini

kim temin edebilecekse onlarin hiikiim ve niifuzunu gézlemek en milli, en insani
emeldir.” ***

Racho Petrov, bu gelismelerin yasandigi siirecte birkag kez istifasini verse de Petrov’un
istifas1 birtakim sebeplerden dolay1r kabul edilmemistir. Prens Ferdinand’in Petrov’dan
istifasini ertelemesini istedigi i¢in Petrov bir siire daha bu gorevde kalmis 9 Tesrin-i
Evvel 1322°de (22 Ekim 1906) acgilan Sobranya’da (Bulgar Milli Meclisi) basbakan
olarak prensin nutkunu okumustur.** 24 Tesrin-i Evvel 1322°de (6 Kasim 1906) ise
Racho Petrov istifa etmis ve Prens Ferdinand yeni kabinenin teskilini Dahiliye Nazir1
Petkof’a vermistir. Kurulan yeni kabine, prensin onayindan sonra Sobranya’da

okunmustur:

Reis-i niizzar ve Dahiliye Nazir1 : Dimitar Petkov

Hariciye Nazir1 : Doktor Istangof (Stanchov)
Harbiye Nazir1 : General Savof

Maarif Nazir1 : Ivan Sismanof

Maliye Nazir1 : L. Payakof

Adliye Naziri : Panayotof

Ziraat ve Ticaret Nazir1 : N. Kanadiyef

Nafia nezareti yine Petkof’un uhdesinde kalmistir.>*

Muhalif Radikal Demokrat Partisi iiyelerinden Gospodin Tayco Zanof ile Progresist
Liberal partisi iiyelerinden Gorgi Pasarov, hiikiimetin i¢ ve dis siyasetini elestirerek
birtakim agiklamalar yaptilar. Bu iki muhalif iiyenin konusmalar1 tamamen elestiri
lizerine olmustur. Ik basta yeni kabinenin Rago Petrof’tan kalan politikalara devam
edip etmeyecegi iizerine cevap istenmistir. iki {iye de segimlerde yapilan adaletsizlikler
tizerine durmus ve bu adaletsizliklerle meclis ag¢ilis nutkunda yer alan adalet ve vicdan

hiirriyetinin ¢elistigini belirtmistir. D1s politikanin alt {ist oldugu, hazineden biiyiik

%43 «Buhran-1 Niizzar”, Balkan, Say1 33, 25 Agustos 1322.
344 «Dahili”, Balkan, Say1 76, 13 Tesrin-i Evvel 1322.
345 «petrof Kabinesinin Istifas1”, Balkan, Say1 83, 25 Tesrin-i Evvel 1322
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miktarlarda harcamalar yapildig1 i¢in ekonomik zorluklar yagandigi, askeri hazirliklara
ragmen Tirklere istiinlik saglanamadigi, Rumlarla yasanan olaylardan dolay1
Bulgarlarin daha once kazandigi Avrupa tevecciihiiniin son hiikiimet yiiziinden

mahvoldugu siddetli bir sekilde elestirilerek konugmalar tamamlanmlstlr.346

Bir sonraki Sobranya toplantisinda Basbakan Petkof ve Ziraat ve Ticaret Naziri
Kanadiyef konusmalar yapmis, muhaliflerin sorularini yanitlamislardir. Bagbakan
Petkof, konugsmasinin basinda izleyecekleri politikay: tek climle ile 6zetlemistir: “Rago
Petrof kabinesi tarafindan emr i ifa edilmis biitiin icraatin mesuliyetini halihazwr

kabinesi deruhte etmistir.”

Rago Petrof Hiikiimeti’nin politikalarin1 devam ettireceklerini sdyleyen Petkof, muhalif
parti lyelerinin daha Once yaptigi elestirilere cevaben konusmasmna devam etti.
Secimlerdeki adaletsizliklerle ilgili elestirilere Petkof, se¢cim zamanlar1 karigiklik ve
kargasalarin ilk defa bu sene olmadigini, daha Once de defalarca se¢im kargasasi
yasandigini, haksizlik yapanlar hakkinda gerekli hukuki islemlerin yapildigini ve
secimlerle ilgili sikayetci olacaklara mahkeme yolunun agik oldugunu vurgulayarak
cevap verdi. Ekonomi ile ilgili elestirilere karsi, Bulgaristan’in son bes yildir iktisaden
gelistigini, bu gelismenin de hiikiimetin girisimleriyle insa edilen simendiferler,
diizenlenen yollar ve gelistirilen tarimsal faaliyetlerle miimkiin oldugunu, yapilan
harcamalara karsin gelir diizeyinin de miisait oldugunu sdyledi. Rumlara yonelik
nlimayislere cevaben ise mesele daha fazla biiyiimeden Bulgarlart Rumlar aleyhinde
teskin etmek amaciyla Ahyolu’daki Sen Josef Kilisesi’ni Bulgarlara teslim etmek ve
Patrikhane tarafindan atanan Metropolit Neofitos’u Filibe’ye kabul etmemek icin
durmadan calistigin1 belirtti. Bulgaristan anayasasi miisaade ettigi i¢in ahalinin Rumlar
aleyhine diizenledigi mitingleri men edemedigini, ancak karisiklik g¢ikaranlarin

cezalandirilmasindan dolayr goérevini yerine getirdigini séyledi.347

Se¢imlerdeki
haksizliklar, maliyenin durumu ve Rumlar aleyhinde yapilan niimayislere cevap
verdikten sonra Petkof konusmasii dis politika ve Bulgar ordusu hakkinda bilgi
vererek slirdlirdii. Ordunun techizi i¢in yapilan harcamalardan dolayr hiikiimeti

elestirenlerin techizati gerektiren sebepleri tekrar diistinmesini istedi ve hatirlatti:

346 «gobranya’min Sonuna Bakalim”, Balkan, say1 90, 2 Tesrin-i Sani 1322
347 «Sobranya 17, Balkan, say1 96, 11 Tesrin-i Sani 1322.
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“Bu mevki-i iktidara geldigimiz zaman Bulgaristan en miiskil bir vaziyette
bulunuyordu. Makedonya’da ihtilaller Selanik vukuat-1 miiessifesi vesair gline
igtisasat hudut boylarim ¢mlatiyordu. Bu igtisastan dolay1 biitiin alem-i siyaset
Bulgaristan’1 itham ediyordu. Binaenaleyh komsumuz olan devletlerin harekat-1
askeriyesglg kars1 eli ayagi bagli durmak da su aralik muvafik-1 akil ve siyaset
degildi.”

Almanya ve Avusturya’nin Bulgarlara goz dagi vermeye calistigi, Osmanli’nin ise
siirlarina asker ve mithimmat sevkiyatt yapip savasa hazirlandigi bir donemde asker
toplayip techiz etmenin elbette elzem oldugunu hatirlatan Petkof, boyle miiskiil bir
durumdan kurtulmak i¢in Osmanli’ya savas ilan edip Makedonya’daki Bulgar
kardeslerin mazlumiyetine son verilmesini tavsiye edenlere ragmen Istanbul ile dostane

iligki kurmaktan baska ¢arelerinin olmadigini belirterek sozlerini tamamladi.>*

Petkof Hiikiimeti’'nin goreve baslamasindan sonra icraatindan ilki Prensligin
kurulmasindan oOnce Bulgaristan dahilinde var olan kapitiilasyon anlagsmalarinin
lagvedilmesi olmustur. Avusturya, Almanya, Ingiltere, Fransa ve Italya ile var olan
kapitiilasyon anlagsmalari, ozellikle Avusturya’nin imtiyazlardan vazge¢cmeyecegini
bildirip siireci uzatmasina ragmen kaldirilmistir. Dubnice mebusu Koznigki’nin daha
once “Bulgaristan gibi miistakil bir idare-i hiikiimet hakkinda Osmanli idaresinden beri
devam edip deveran-i imtiyazat-1 ecnebiyenin hdld devami biiyiik bir zaaf ve zillet
oldugu ve bu hdlin daha ne zamana kadar devam edecegi” seklindeki soru onergesine
karsilik Hariciye Nazirt Doktor Stanchov, “kanun-i adl ve hiirriyete merbut olan
Bulgaristan istiklalinin hadla imtiyazat-1 ecnebiye gibi miistebiddne sartlar altinda
kalmasi asla caiz olamaz. Binaenaleyh uhve-i asikenin bir semere-i muzirresi olan bu
sartlar ¢oziilmeli. Seref-i istiklal hiirriyetle kdimdir.” cevabimi verdikten kisa bir siire

sonra alinan kararla Bulgaristan dahilindeki kapitiilasyonlar kaldirilmistir. *°

9 Kanun-1 Evvel 1322 (22 Aralik 1906) Cumartesi giinii saat iicte toplanan ve hiikiimet
reisi Petkof ile Ziraat ve Ticaret Nazir1 Kanadiyef’in de hazir bulundugu Sobranya’da
eski 5, 10, 20, 50, 100 franklik altin ve glimiis banknotlarin yenileriyle degistirilmesi,

1907 senesi i¢in bakanliklara ayrilan biitgenin 120 milyon frank olmasi, Avrupa’dan

348 «Sobranya 2”, Balkan, say1 97, 12 Tesrin-i Sani 1322.

349 «Sobranya 27, Balkan, say1 97, 12 Tesrin-i Sani 1322.

%0 «Bylgaristan’da imtiyazat-1 Ecnebiyyenin Lagvi”, Balkan, say1 102, 18 Tesrin-i Sani 1322; “Seref-i
Istiklal Hiirriyetle Kaimdir”, Balkan, say1 106, 23 Tesrin-i Sani 1322.
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siparis edilen lokomotiflerin ve altyap: faaliyetleri i¢in ithal edilecek 200 ton borunun

giimriikten muaf tutulmasi karari alind1.***

Petkof Hiiklimeti’ni mesgul eden en 6nemli iki mesele demiryolu ¢alisanlarinin grevi ile
tiniversite (dariilfiinun) meselesidir. Demiryolu calisanlart maaslarii alamadiklari
gerekgesiyle aralik ayinin sonunda grev baslattilar. Bunun iizerine toplanan Sobranya’da
Harbiye Nazir1 Savof, bu c¢alisanlarin silah altina alinmasi igin (asakir-i ihtiyatiye)
hiikiimetten miidahale yetkisi istedi. Sobranya’da uzun siiren tartismalardan sonra

352

yapilan oylama ile Savof’un talebi kabul edildi.™" Demiryolu calisanlarinin bir ay

boyunca silah altinda tutulmasindan sonra sorun ¢o6zilmiis ve ¢alisanlar goreve

353

baslamiglardir.™" Dariilfiinun meselesi Petkof Hiikiimeti doneminde baslayip daha sonra

da devam ettigi i¢in bir sonraki boliimde etraflica incelenecektir.

Birtakim kanun hiikiimlerinin diizenlenmesi, demiryolu c¢alisanlarinin grevi ve
dartilfiinun meselesinden dolayr Sobranya, 31 Kéanun-1 Sani 1322°de (13 Subat 1907),
daha onceki yillardan farkli olarak bir buguk ay gec kapandi. Bu dénemde mecliste

alinan kararlar asagida verilmistir:
Idari kararlar:

e Mecalis-i sura hakkinda kanun,

e Merkez-i hiikkiimet yani Sofya polis idaresinde teskilat-1 cedide,
e Kuré polis idaresinde teskilat-1 cedide

e Intihap kanunlarinda tadilat,

e Intihabat-1 umumiyede tadilat,

e Birkag karye isminin tecdidi,

e Emniyet sandiklar1 hakkinda bazi kavanin-i cedide,

e Turuk-1 umumiye ingaat1 hakkinda,

e Rical-i memurin-i hiikiimet hakkindaki nizamat-1 mevzuada tadilat®™*

Mali kararlar:

1 “Sobranya’da”, Balkan, say1 112, 12 Kanun-1 Evvel 1322.
32 “Sobranya’da”, Balkan, say1 132, 27 Kanun-1 Sani 1322.

%53 «Dahili”, Balkan, say1 138, 4 Subat 1322.

34 «Sobranya’min Kapanmasi”, Balkan, say1 140, 7 Subat 1322.
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e Ziraat Bankas1 hakkindaki kanun-1 malinin tadili.

e Bulgar bankasinda terhin suretiyle kredi usul hakkinda yeni kanun
e Giimriik nizamatinda tadilat

e Pasaport nizamatinda tadilat

e Posta ittihad-1 umumisinin Bulgaristanca’da tasdik-i resmisi
Adli kararlar:

e Usul-i muhakemat-1 miilkiye hakkinda bazi tadilat
e Kanun-1 ceza hakkinda bazi tadilat

e Matbuat tarafindan hukuk ve sevket-i hiikiimdariye karsi tecaviizat-1 cindiye

hakkinda
Askeri kararlar:
e Levazimat ve sevkiyat-1 askeriye idaresi ihdas1 hakkinda yeni kanun.
Egitim ile ilgili kararlar:

e Mekatib-i umumiye muallimleri ve usul-i tedrisleri hakkinda yeni kanun.

e Sofya dariilfiinunu hakkinda teskilat ve nizamat-1 cedide.
Bayindirlik, ziraat ve ticaret ile ilgili kararlar:

e Altin ve giimiis fiiruht ve imali hakkinda yeni bir kanun-1 murakabe.
e Ticaret kamaralar1 hakkinda yeni kanun

e Borsalar hakkinda kanun

e Sofya ticari ve sanayi miizesi hakkinda kanun

e Hiiklimet-i Osmaniye ile olan ticaret muahedatinin tasdik-i resmisi
e Filoksra’ya kars1 tedabir-i fenniye ittihazi i¢cin kanun

e Muavenet sirketleri hakkinda kanun

e Tarlalarin zer‘i hakkinda yeni bir kanun-1 zirai.

e Fresine kumpanyasi ile olan muahede-i ticariyenin resmen tasdiki.
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e Rumeli-i Sarki simendiferlerinin istirasin1 miizakere hakkinda kanun.>*®

Iki haftalik aranin ardindan 1 Mart 1907 Cum giinii Sobranya, prensin fermaniyla tekrar

ac;lldl.356

4.8. DARULFUNUN MESELESI

Prens Ferdinand, hiikiimet tiyeleri ve diger devlet ricalinin yeni Milli Bulgar
Tiyatrosu’nun acilisina katildiklar1 17 Ocak 1907 Persembe giinli ilk tiyatro oyunu
baslamadan 6nce Sofya Dariilfiinunu’ndan bazi 6grenciler prens ve hiikiimete karsi
protesto baglatarak prense saldir1 girisiminde bulundular. Hiikiimet reisi Petkof ise
bizzat meydana c¢ikip toplanan kalabaligin giivenlik giicleri tarafindan hemen
dagitilmasmi emretti. Ogrencilere uygulanan siddet iizerine 6grenciler biraz gosteri

yaptiktan sonra dagildilar.*’

Petkof baskanliginda toplanan hiikiimet, dariilfiinun
Ogrencilerinin prens ve hiikkiimete karsi hareketlerinin mubhalif partilerin tesvik ve
tahrikiyle yapilmis olabilecegi diisiiniilmekle birlikte, bundan sonra bu tiir niimayislerin
¢ikma ihtimaline karsilik asker kuvvetlerin nasil vaziyet almasi hakkinda goriistii. Ayni
giin Prens Ferdinand dariilflinunun alti ay boyunca kapanmasini ve Ogretim
gorevlilerinin azledilmesini emretti. Hiikiimet, Sofya’da tedbir alarak miting

yapilmasini yasakladi.*®

> Ethem Ruhi, Bulgaristan’in idaresini, yonetim seklini ve isleyisini 6vmiis ve Osmanli Devleti ile

kiyaslamalar yaparak Osmanli idaresini elestirmistir: “Su hale dogrusu ya biz gipta-hdniz. Mevad-1
mesrude layikiyla miitalaa edilecek olursa otuz sene evvel mahkum ve siiphesiz bizden yiiksek bir seviye-
1 idrakte bulunamamig olan Bulgar milletinin bugiin az bir zaman i¢inde ne derecede yiikselmis, ne olursa
olsun, iyi kotii bir kanuna, bir intizama sahip olmus bulundugunu kemal-i ibretle goriiyoruz.

Adalet-i mutlaka, hiirriyet-i kdmile diinyanin higbir yerinde yok. Fakat asrimiz bir asr-1 tekamiildiir.
Medeni milletler giinden giine adalete, kemalata takarrub ediyor. Fikr-i insaniyet giin giinden yiikseliyor.

Alt1 yiiz sene Osmanli hakimiyetinde yasadiktan sonra otuz senelik bir idare-i miistakileye sahip olan
boyle kiigiiclik bir hitkiimetin, bu kadar bir miiessir intizam ve kanun-perveri izhar edisi, elbette sayan-1
ibrettir.

Insanlara insaniyeti anlatan, ahenk ve saadet-i insaniyeyi temin eden kanundur. O kanun-1 akdes ise
kanun-1 adl ve hirriyettir. Simdi otuz sene evvel zat-1 sahane tarafindan tesis ve kiisad edilen meclis-i
mebusan dagitilmis olmasa idi bizim de bugiin bdyle kanuni igtihadatimiz, kemalatimiz, sene be-sene
yiikseldigimiz, yalniz komsularimiz degil cihan-1 insaniyetin nazar-1 takdirini celb edecekti. Kanunsuzluk,
hiirriyetsizlikdir ki fezail-i milliyemizi mahvetti. Ibret alalim! Su kiigiiciik Bulgar milletinden olsun ibret
alalim.” Ethem Ruhi, “Kapanan Sobranya’nin Mukarreratindan”, Balkan, say1 142, 9 Subat 1322.

336 «“Sobranya”, Balkan, say1 149, 18 Subat 1322.

%7 «Dahili”, Balkan, say1 121, 6 Kanun-1 Sani 1322.

%8 «“Dahili”, Balkan, say1 123, 9 Kanun-1 Sani 1322.
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Hiikiimetin Sofya’da miting yapilmasini yasaklamasina ragmen 21 Ocak’ta Biiyiik
Kilise Meydani’nda muhalifler tarafindan bir miting yapildi. Dariilfiinun’un
kapatilmasina karsi sosyalistlerin reisi Abacif, uzun bir konusma yapti ve konusmasi
bittikten sonra herkesin sessiz sedasiz dagilmasini rica etti. Bunun {izerine 6grencilerden
bazilar1 Dariilfiinun’a dogru yliriimek istediyse de meydanda hazir bulunan siivari
taburu buna miisaade etmedi. ki saat boyunca bdlgede kargasa hakim olsa da saat bese
dogru oOgrenciler dagildi. Sofya’da yayin yapan gazeteler O6grenci hareketlerinin
Sosyalist ve Isci partilerinin tesvik ve tahrikinden kaynaklandigimi yazmistir. Maarif
Nezareti tarafindan ilan edilen beyanname ile biitlin Dariilfiinun 6grencilerinin
memleketlerine dagilmalar1 emredildi. Yarim tabur siivari Harbiye Nezareti tarafindan
Biiyiik Kilise Meydani’nda diikkanlarin kapanmasindan sonra bélgede tedbir almasi i¢in
gorevlendirildi. Tiyatro gecesi prense karsi yapilan bu faaliyetten dolay1 prensin yaveri
General Markov’a bes giin ev hapsi cezast verildi.**® Bu sirada iilkenin bircok sehir ve
kasabasindan memurlar, din adamlari, tiiccar, ahali esrafi ve 6grenci velileri prense
destek vermek amaciyla iizlintli ve teessiif telgraflar géndermisti.%o Maarif
Nezareti’nin emrine gore O0grenciler memleketlerine dagilmaya baslamis, Dariilfiinun
askerl koruma altina alinmistir. Bundan sonra askerlikten muaf tutulan 6grencilerin bu

muafiyeti kaldiriimigtir.*®*

31 Ocak Persembe giinii saat ikide toplanan Sobranya’da milletvekillerinden Gospodin
Mumcilof hiikiimetin dartlfiinun 6grencilerine karsi aldigi tedbirleri desteklese de
milletvekili Gospodin Dogramaciyef, prensin niifuz ve haysiyetini koruma esasina
dayanan arzusunu takdir etmekle birlikte prense karsi yapilan protestolardan biitiin
Ogrencilerin ve Ogretim gorevlilerinin sorumlu tutularak Dartilfiinun’un kapatilmasini
uygun bulmadigini dile getirmistir. Milletvekili Gospodin Danev ise Dariilfiinun’unun
kapatilmasinin kanun-1 esasiye ve Darlilfiinun nizamnamesine aykir1 oldugunu iddia
ederek hiikiimeti elestirmistir:

“Dariilflinun nizamnamesine miindfi hareket etmekle hiikimet-i hazira kanun-1

esasiye mugayir hareket etmistir. Kanun-1 esasiye merbut bir hiiklimetin en birinci

vazifesi kanuna uygun harekettir zira o hiilkiimetin mevcudiyeti kanunla kaimdir.

Eger bu vazife nisyan olursa hiikiimet kotii bir yola gitmis olur Madem ki
dariilfiin(in talebeleri bu hareketleriyle bir cinayet irtikap ettiler. Bu cinayete kars1

9 «“Sofya’da Niimayis”, Balkan, say1 124, 10 Kanun-1 Sani 1322.
300 «gofya Niimayisi Hakkinda”, Balkan, say1 125, 11 Kanun-1 Sani 1322.
%1 «Talebeler Hakkinda Tedabir”, Balkan, say1 125, 11 Kanun-1 Sani 1322.
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onlarin tedip ve miicazat edilmesi i¢in ne yapildi? Bana 6yle geliyor ki hiikiimet-i
hazira bu tedbiriyle bu cinayette asil miicrim olanlarin miicazat edilmesi imkanini
bile miiskil kild.” %?

Gospodin Danev’in konusmasi bittikten sonra séz alan Bakan Kanadiyef, uzun ve

hararetli konugmasina Danev’in elestirilerine cevap vererek basladi:

“Kanun-1 esasinin kirk yedinci maddesi, dahilen veya haricen bir tehlike melhtiz
oldugu ve derakab Sobranya’nin inikddi imkan1 goriilmedigi zaman hiikiimete ani
bir tedbir-i kati ittihaz1 i¢in bir salahiyet bahsediyor ki kanunun verdigi bu salahiyet
yine kanunun kuvvet ve haysiyetini takviyeden baska bir sey degildir. Hikiimet
iste bu kanuna tevfik hareketle dariilfiinunu kapamlstlr.”363

Kanadiyef, Dariilfiinun’un kapatilmasmin hukuki mesruiyetini dile getirdikten sonra

azledilen 6gretim gorevlileri hakkinda uzun bir konusma yapmastir:

“Dariilfiinun muallimlerinin esbab-1 azilleri hakkindaki muarizlarin protestosuna
gelince onlarin su itirazlart onu tasdik ediyor ki eger bu ahlaksizlig1 irtikap eden
talebelerin miicazati hususi akamediya meclisimize havale edilse imis hicbiri
miicazata sayan goriilmeyecekmis!... Muallim efendilerin makam-1 miidafaada
serdeyledikleri ifadat ve tabirat bunu teyit ve tasdik etmiyor mu? Bu tabirat ve
ifadat ki ilk climlelerinde gayet mutedil ve fakat renkleri yakistirilmig elfaz ile
mutarra olarak bagliyor da ondan sonra hiikiimete karsi siddetli hiicumlar tevali
ediyor, acaba bu vaziyet-i fikriye neyi ima eder, ne mana ile tefsir edebilir? Onlarin
bu infiali agiktan agiga sunu ima ediyor ki muallim efendiler talebelerin o hareket-i
sefilelerinden ziyade dariilfinunun kapatilmasiyla muallimlerinin azli iradesine
daha ziyade ehemmiyet veriyorlar. Demek oluyor ki talebelerin san-1 hiikiimdariye
gayr-1 layik hareket-i sefileleri dartilfiinunun kapanmasindan daha ehemmiyetsiz
goriilityor; O0yle mi? Zaten dariilfinunumuzun sahsiyet-i maneviyeleri sayilan bu
muallimlerin  derece-i liyakat ve meziyetleri neden ibarettir? Muallim
imtihanindaki “tez”’leri — bir mesele-i hukikiye ve siyasiye ve fenniye hakkinda
malumat ve miigahedet demek — muhtelif gazetelerden toplanmis miitenevvi,
intihal kabilinden, ruhsuz seyler degil mi? Bundan baska dartilfiinunda tamim ve
nesre ¢alistig1 fikir hep cumhuriyet tarafdarlign degil mi? Bu fikir ve maksat ise
sekl-i hitkimetimizin mukteziyatiyla, kanun-1 esasi ile kabil-i telif midir?” %

Dartilfiinun’a bagka iilkelerden ogretim gorevlisi getirilmesini de siddetli bir sekilde

elestirdikten sonra Dariilfiinun’a 6grenci yetistiren Gimnaziyalarin verdigi egitimi

elestirdi:

“Cocuklarin1 gimnaziyaya gonderen pederlerin arzu-y1 daimisi vatan ve millet i¢in
nafi olan tedrisat-1 fenniyeden baska bir sey olmadigi halde gimnaziyalarimizin
usul-i tedrisati bu maksattan ¢ok uzak kalmistir. Bu ise gayr1 ¢ok vakit devam
edemez. Zira bu mekteplerde vatan ve millete nafi dersler degil dinsizlik,
milletsizlik — sosyalistlik olacak — nesr i ilkasina miimasat salahiyetini hiikiimete
hangi kanun bahs ediyor? Cocuklarimiza, genglerimize tahsil-i ilim en miithim bir

%62 «Sobranya” Balkan, say1 130, 23 Kanun-1 Sani 1322.
%63 «Sobranya” Balkan, say1 130, 23 Kéanun-1 Sani 1322.
34 «Sobranya’da” Balkan, say1 131, 25 Kanun-1 Sani 1322.
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ihtiyagtir. Bu ihtiya¢ da vatanin ve milletin nef ve ihtiyaci nispetinde, onun igin bu
genglere lazim olan ilim, mezhepsizlik, milletsizlik degil ancak vatan menfaati,
vatan muhabbetidir.”*®

Sofya Dariilflinunu hakkinda yapilan yeni nizamname, Sobranya’da oy birligiyle kabul
edildi.*®

12 Subat’ta toplanan Sobranya’da miizakere konusu dariilfiinun hakkindaki
nizamnameye iliskin oldugundan hiikiimet reisi Gospodin Petkof’la bakanlar Kenadiyef,
Papakof ve Panayotof hazir bulundular. Milletvekili Gospodin Sipkof, nizamnameyi
takdir ederek eski Maarif Naziri’m elestirdi. Gospodin Velkonaygef ise nizamnameye
muhalif bir konusma yapti. En son soz alan hiikiimet reisi Petkof, dariilfiinuna ve
ogrencilere tanman fikir Ozgiirliigiiniin, hicbir sekilde kisitlanmamasina ragmen,
hiikiimet aleyhine kullanildigini, suistimal edildigini belirtmis, yeni nizamname ile

egitim-siyaset iliskisini elestirmistir:

“Eski dariilflinun nizamnamesinden dolay1 yalniz Gospodin Sigsmanof degil
kabinece mesuliiz. Zira Gospodin Sigsmanof’un vaz ve takip eyledigi nizamat1 biz
de miitalaa ettik de dyle kabul edildi. Binaenaleyh ben bir¢ok kereler bu nizamlarin
dariilfiinun hakkinda serbesti-i efkari miinhal bir fikrasin1 goérdiiysem itiraz
etmistim. Geng talebelerimizin hiirriyet-i efkara malik olmalarini arzu etmistim.
Fakat bu hiirriyet-i efkérin reis-i hiikiimetimizi tahkire vardirilmaya kadar
suistimale ugratilacagini  hi¢ iimit etmedim...Bizim dariilfiinun talebeleri
hakkindaki fevkalade olan hullis-1 niyetimiz suistimal edildi. Vakta ki dartilfiinun
muallimlerinin kalemleri reisi hitkkimetimiz aleyhinde ilkaate basladi; ben o zaman
Gospodin Sigmanof’a bu ilkaatin bilyiik bir ciiret oldugu ve herhalde dariilfiinunun
bir hiikiimet miiessesesi oldugu unutulmamasini sdyledim. Fakat o zaman
Gospodin Sismanof da higbir sey yapamayacagini makam-1 itizarda bana
sOylemisti. Zira dariilfiinun nizamnamesi pek miisaadekarane tertip edilmisti.
Binaenaleyh bu nizamnamenin miisaadekarlig1 hatasidir ki bugiin bizi de mesuliyet
altinda birakiyor, onun i¢in ki bu hata-y1 vakiin simdi tashihine
mecburuz...Bundan bdyle eski nizamnamenin tadil ve tahdidi hakkindaki
tertibatimizin icra-y1 hiikiim edecegini bir dariilfiinunda okumak istemeyenlere
memalik-i ecnebiye dariilfiinunlar agiktir.

Biz bu tedbiri daha ii¢ sene evvelden ittihaz edecektik. Eger o zaman bu emeli
hayr-1 husile ¢ikarmig olsaydik simdi ne talebelerin boyle kanun-1 ahlaka miinafi
hareketleri goriilecek ve ne de bu mesele iizerine miinazaraya mahal kalacakti.
Dariilfiinunda okuyan bir talebeye umir-1 siyasiye ile istigal lazim degildir. Bir
talebe tahsilini ikmal eder, iktisab-1 ilim ve marifet eyler; ondan sonra her ne isle
olursa olsun istigale hiirdiir. Mademki askeri memurlarini, hitkiimet memurlarini ve
papazlari politika islerine karistirmiyoruz. Dariilfiinun talebelerini de bu meyana
dahil etmis olursak hata midir? Hiikiimetin teskilat-1 hayriyesine karsi ilkaatte
bulunan bir dariilfiinun miidiiriiniin ilkaatine nasil tahammiil edelim istiyorsunuz?

35 «gobranya’da” Balkan, say1 131, 25 Kanun-1 Sani 1322.
3% «“Dahili”, Balkan, say1 132, 27 Kanun-1 Sani 1322.
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Boyle bir suret-i tahsil ile dariilfiinunumuzun nasil miitefenninler yetistirebilecegini
zannediyorsunuz? Hele gen¢ kizlarimiza gelince onlar bu nizamnameden biisbiitiin
hari¢ kaliyor. Bulgaristan hiirriyet ve istiklalini kazanali heniiz otuz sene olmustur.
Binaenaleyh bizim hayat-1 siyasiyemizi garba, Ingiltere’ye, Fransa’ya kiyas etmek
abestir. Bizim simdi gen¢ kizlarimiz dariilfiinunda tahsil-i ilim ve maérif
eyleyecekleri yerde sade sosyalistlik modasina kapiliyorlar! Buna kars1 gayr1 tedbir
ve basiret gerektir. Muhalifin olabilir bu fikrimize de itiraz ederler, fakat bir zaman
gelecek ki tesekkiir edecekler.Ben iktidarda olsam da bundan sonra iktidara
gelebilecek muhaliflerin dahi bu eseri takip etmelerini temenni eder bu yolda
muhaliflerimin bile en birinci alkis¢isi ben olacagimi temin eylerim.”*®’

Dartilfiinun Nizamnamesi 8 Mart Cuma giinii Sobranya’da yapilan oylamada kabul

edilmis ve Gospodin Petkof tarafindan Prens Ferdinand’a vekaleten onaylanmugtir.*®®

Dariilflinunda yapilan sorusturma siirecinde polis idaresi birtakim belgeler elde etmis,
yapilan incelemeler sonucunda dariilfiinunda gorev yapan bazi 6gretim gorevlileri
tutuklanmustir.**®® Daha 6nce alinan karar iizerine Dariilfiinun 6grencilerinden birgogu

askere alind1.>"°

5 Nisan 1907 Cuma giinii toplanan Sobranya’da Dariilfiinun’un agilmasi ve azledilen
Ogretim gorevlilerinden yeni kanunlara uymay: taahhiit edeceklerin tekrar tayin
edilmesine, yeni kanunlari tanimayanlarin yerine yeni Ogretim gorevlilerin tayin

edilmesine karar verildi.®"

Yeni Maarif Nazirt Gospodin Apostolof, Dariilfilnun’a tayin edilen ogretim

72 . .
372 Daha énce azledin

gorevlilerini huzurunda kabul ederek miizakerelerde bulundu.
ogretim gorevlilerinden bir kismi tekrar tayin edilirken®”® bir kismi yeni kanunlarda
birtakim diizenlemeler yapilmasim talep etmis,®* kabul edilmemesi durumunda

nlimayis yapacaklarin bildirmislerdir.”®

Sobranya’da alinan kararla Dartilfiinun, 24 Eyliil’de acilmistir. Eski 6grenciler okula
kabul edilirken yeni 6grenciler i¢in de sinav yapllmlstlr.376 Ogrencilerden bir kism1 yeni

ogretim gorevlilerinden ders almak istemedigi i¢cin okula donmek istemese de birgogu

87 “Sobranya’da”, Balkan, say1 137, 3 Subat 1322; “Sobranya’da”, Balkan, say1 138, 4 Subat 1322;
%68 «Dahili”, Balkan, say1 153, 24 Subat 1322.

39 «“Yeni Tevfikat”, Balkan, say1 144, 11 Subat 1322.

370 «Dahili”, Balkan, say1 146, 13 Subat 1322.

71 «Dahili”, Balkan, say1 175, 24 Mart 1323.

372 «Dahili”, Balkan, say1 198, 6 Haziran 1323.

373 «Dahili”, Balkan, say1 209, 22 Haziran 1323.

374 «Dahili”, Balkan, say1 213, 28 Haziran 1323.

37> «“Dahili”, Balkan, say1 215, 30 Haziran 1323.

37° «“Dahili”, Balkan, say1 264, 19 Eyliil 1323.



100

geri déniip kayit yaptirdi.®”” Dariilfiinun meselesi uzun siire ¢oziillemese de yeni Maarif
Nazirt Gospodin Musasof, daha once azledilen ve Dariilfiinun’un acgilmasindan sonra
tayin edilmeyen Ogretim gorevlileriyle miizakere ederek anlagmis, bu Ogretim

gorevlilerinin tekrar tayin edilmesiyle birlikte mesele ¢oziilmiistiir.

4.9. YENIi MATBUAT NiZAMNAMESI

30 Ocak 1907 Carsamba giinii hiikiimetin uygun gordiigi matbuat nizamnamesi
Sobranya’dan ge¢cmistir. Nizamnameye gore bir gazetede prens hakkinda saygisizligi
ima eden ve matbuat a4dabina aykiri olan bir s6z olmas1 durumunda yerel mahkemelerin

. . 378
gazete yayinina son verilecektir.

21 Mart 1907 tarihinde Sobranya’ya (Bulgar Milli Meclisi) sunulan gazete mesul
midiirlerinin idadi diplomasinin olmasi ve yillik en az bes yiiz frank vergi miikellefi
olmast ile ilgili yeni nizamname ise 12 Mart’ta meclisten gecti. Bununla birlikte gazete
sahibi ve yazarlar i¢in biiylik mesuliyetler getirildi. Bu nizamnidmeye gore hiikiimet
aleyhinde hakaret iceren sozler sarf edecek gazeteler yerel mahkemeler tarafindan degil
divan-1 harp tarafindan yargilanacaktir.’’® Ethem Ruhi, gazete nesretmek isteyen
kisilerin sahip olmas1 gereken vasiflar hakkindaki kanunu makul ve mantikli buldugunu
dile getirerek desteklemistir:
“Bundan boyle her gazete sahibi mektep bitirmis, ilim ve marifetle miitehelli,

herhalde gazetecilik ne demek oldugunu bilir kimseler olacak. Oyle eskisi gibi
kundura eskicisinden, asker bozmasindan gazeteciler olmayacak.”*®

Yeni matbuat nizamnamesinin yiirlirliige girmesinden sonra bir¢ok gazete sahibi Sofya
mahkemelerinde yargilanmustir. Ornegin hicviyeli resimlerle mesredilen Bulgaran
Gazetesi’nin sahibi Mosyd Bozinof on dort ay hapis ile bin iki yiiz lef para cezasina
carptirilmistir.®*" Nizamnamedeki sartlara uygun sekilde mesul miidiiri bulamayan
simendifer memurlar1, fikirlerinin yer aldig1 gazetelerini Sirbistan’da nesredip

382

Bulgaristan’da dagitmaya basladi. Den Gazetesi, Petkof’un cinayeti ile ilgili

377 «Dahili”, Balkan, say1 274, 4 Tesrin-i Evvel 1323.

378 «“Dahili”, Balkan, say1 127, 18 Kanun-1 Sani 1322.

379 «“Yeni Matbuat Nizamnamesi”, Balkan, say1 162, 8 Mart 1323; “Dahili”, Balkan, say1 165, 13 Mart
1323.

%80 Ethem Ruhi, “Dahili”, Balkan, say1 167, 15 Mart 1323.

%81 «Gazeteci Davalar1”, Balkan, say1 170, 18 Mart 1323.

%82 “Dahili”, Balkan, say1 171, 20 Mart 1323.
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yaymladig hicvi resimden dolay: kapatildi.*®® Sofya’da demokratlar, Serak Bulgarya

bolgesinde toplanarak nizamnameyi protesto etti.***

28 Mart 1323 tarihinde matubat nizamnamesi yeniden tanzim edildi. Gazete ¢ikarmak
isteyen kisilerin yiiksek okul bitirmis ya da iic simif gimnazya (orta mektep) tahsili
gormiis olmasi ve yillik en az yliz lef vergi miikellefi olmasi gerekli olacakti. Ayrica
yabanci devletlerin hiikiimdarlarina ya da {ilkedeki konsoloslarina hakaret
edemeyecekti. Ethem Ruhi, Balkan Gazetesi’nin nizamnamedeki sartlart yerine
getirerek yaym hayatina devam edecegi belirtmis, hiirriyete aykiri oldugu yoniindeki

birtakim elestirilere karsin hiikiimeti desteklemistir:

“Bazi mehafilin bu nizami haksiz ve kanun-1 hiirriyete miinafi buluyorlar. Fakat biz
hiikimete bu yiizden hak veriyoruz zira hiirriyet 0yle bir kanundur ki onun
suistimali kadar biyiik cinayet tasavvur edilemez. Biz Sark milletleri adab-1
hiirriyeti heniiz hazm u temsil edemedigimiz, hiirriyetin ne demek oldugunu
anlayamadigimiz i¢indir ki haysiyet-i matbuati terzil edecek derecelerde rezalet
irtikdbindan kendimizi alamamisiz.

Hiirriyet demek, her Oniine gelen aklina gelene sOviip saymaya, onun
mukaddesatina tecaviize mezun mu demektir? Hayir! Fakat eski kanunlara gore
hiirriyet bu manadan pek ayirt edilemiyordu. Halbuki bu da dogru degil. Bir parca
okumak ve yazmak Ogrenir 6grenmez her Oniine gelen gazetecilik edebilir
iddiasinda bulunduktan sonra o yerde matbuatin ne seref ve haysiyeti olur.

Yeni kanunda biz hiirriyet-i sahsiyeye taarruz eder, hiirriyet-i zatiyeyi tahdit eder
hi¢bir nokta géremiyoruz. Bilakis adab-1 hiirriyeti yeni kanun taht-1 temine aliyor.
Vakia diinyada eksiksiz, milkemmel sey olamaz. Fakat biz bu kanunun tertip ve
tanziminde hiikimet-i haziranin mecbur kalmasini hakli ve tabii buluyoruz. Zira
eski gidis de bir sey degildi. Allah verse de bunun bir hiisn-i tesir ve neticesi
goriilse.”*®

Ethem Ruhi, 181. sayida, yeni nizamnameye uygun ruhsat alana kadar yaklasik bir hafta
gazete nesredilemeyecegini bildirmistir.®*® Ancak bir sonraki sayr 12 Mayis’ta
yaymlanmistir. O giin yayinlanan ilk haberde nizamnameye uygun sartlarin yerine
getirildigi, bircok gazetenin kapanmasina ragmen yeni ruhsatin zorlu bir siire¢ sonunda

alindig1 ve bundan sonra Balkan’in emin adimlarla yoluna devam edecegi yazﬂmls‘ur.387

383 “Sofya’da Gazeteciler Hakkinda”, Balkan, say1 173, 22 Mart 1323.

384 «Dahili”, Balkan, say1 178, 25 Mart 1323.

%5 Ethem Ruhi, “Yeni Matbuat Nizamnamesi”, Balkan, say1 179, 29 Mart 1323.
%8 Ethem Ruhi, “Ihtar”, Balkan, say1 181, 31 Mart 1323.

37 «[stikbalimiz Emindir”, Balkan, say1 182, 12 May1s 1323.
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4.10. PRENSES KLEMENTIN’IN VEFATI

Prens Ferdinand’in annesi prenses Klementin, 4 Subat 1322 (17 Subat 1907)’de vefat

%9 ve bu

390 4

etmistir.®® Prenses zaten birkag giindiir soguk alginligindan dolay: rahatsizdi
ylizden de prens ve hemsgireleri ile birlikte Avrupa’ya gitme karart alinmist.

Subat’ta Viyana’dayken gazetenin deyimiyle azim-i dar-1 beka olmustur.

Prensesin vefatinin sonra prens Ferdinand Viyana’dan Sofya’ya, reis-i niizzar Petkof’a
“Pek sevgili validecigim prenses Klamentin simdi saat dokuzu yirmi gege teslim-i ruh
etti. Bu haberi milletime teblig ediniz.” seklinde bir telgraf gondermistir. Bulgaristan’da
sehir ve kasabalarda ayinler diizenlenmis, Prens Ferdinand’a bir¢ok yerden taziye

31 Qultan Abdiilhamit de Viyana sefirinin Istanbul’a

2

telgraflar1  gonderilmistir.
gonderdigi vefat haberinden sonra Prens Ferdinand’a taziye telgrafi géndermistir.39
Sofya sarayinda 4 Subat’tan 3 Agustos’a kadar alti ay boyunca yas tutulmasi
kararlastirildi. Sofya Yunan konsolosunun tavsiyesi iizerine Sofya Rum kilisesinde

prenses i¢in ayin karar1 alinmistir.

Sobranya (Bulgar Meclisi) bagkan1 Doktor Godef, prensesin cenaze alayina katilmak
i¢cin Viyana’ya gitmistir. Romanya adina veliaht prens, Sirbistan adina Sirbistan Viyana

3% Papa namma Granito Dobelmento, Ispanya Krali igin

sefiri gorevlendirilmistir.
Ispanya sefareti maslahatgiizar1 Kuro Cigeseni ve Sultan Abdiilhamit adina Osmanl
sefareti maslahatgiizar1 Asim Bey cenaze toreninde yer almistir.>* Prenses Klementin, 8
Subat 1322 (21 Subat 1907) Persembe giinii Kuborg’da diizenlenen merasimle 1881
senesinde vefat etmis olan zevci prens Ogiist’iin mezart yamna defnedilmistir.®%

Cenaze merasiminin oldugu giin Istanbul’da Bulgar politika memuru Kesof Efendi’nin

%88 «Dahili”, Balkan, say1 138, 4 Subat 1322.

389 «“Dahili”, Balkan, say1 131, 25 Kanun-1 Sani 1322.

3% «Dahili”, Balkan, say1 135, 1 Subat 1322

391 «Dahili”, Balkan, say1 139, 6 Subat 1322.

392 «Zat-1 Sahanenin Taziyeti”, Balkan, say1 139, 6 Subat 1322.

3% «Dahili”, Balkan, say1 141, 8 Subat 1322.

394 «Dahili”, Balkan, say1 140, 7 Subat 1322.

3% «prenses Klementin’in Merasim-i Tedfiniyesi”, Balkan, say1 142, 9 Subat 1322.
3% «prenses Klementin’in Resm-i Tedfini”, Balkan, say1 144, 11 Subat 1322.
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tesebbiisii ile prenses Klementin i¢in Bulgar Eksarhlig1 tarafindan bir ayin yapilmus,

aym zamanda Avrupa baskentlerindeki biiyiik kiliselerde de ayinler diizenlenmistir.**’

21 Haziran tarihli 208. sayida Times Gazetesi’nin Prenses Klementin taraindan 1900

yilinda yazilan vasiyetnamesini nesrettigi belirtilmis,>*®

ertesi giin 209. sayida ise
Prenses Klementin’in vasiyette yer alan 1 Milyon Ingiliz Lirasim1 (28 Milyon Frank)

Bulgaristan Prensi Ferdinand’a biraktigi belirtilmistir.**°

4.11. HUKUMET REiSi PETKOF’UN OLUMU VE YENIi KABINE

Bulgaristan nazirlar reisi Petkof ile bakan Kenadiyef, kamara yakinlarindaki Boris
bahgesine dogru gezintiye ciktiklar1 sirada tramvay istasyonu yakinlarinda bulunan
kopriiniin yaninda tramvay memuru kiyafeti giymis bir sahis tarafindan silahli saldirtya
ugradi. Bakan Kanadiyef sol kolundan hafif sekilde yaralanirken Bagbakan Petkof olay
yerinde vefat etti. Petkof ve Kanadiyef’in arkasindan gelen jandarma askerini de
yaralayan saldirgan olay yerinde silahini yere atip silivari zabitine teslim oldu.
Hiikiimetin idaresini gecici olarak harbiye bakani devraldi. Saldirgan Petrof, daha once
ziraat nezaretinde memurmus. Olaymn sebebinin Petrof’un Bakan Kanadiyef’le ilgili
sahsi bir mesele oldugu tahmin edilmistir. Olayin Filibe’de duyulmasi ile birlikte
toplanan bir grup Narodniklerin kuliibiine saldird1. Toplanan heyet-i niizzar, Istanbulist

Partisi’nin yeni lideri ve hiikiimet reisi olarak Harbiye Nazir1 Savof’u secti.*’

Reis-i niizzar Petkof’un vefati yalniz Bulgaristan i¢in degil, biitiin Balkan hiikiimetleri
icin blyiik bir hadise olmustur. Ciinkii Bulgaristan’in bagimsizlig1r i¢in Rusya ile
isbirligi yapmanimn Osmanh idaresi ile isbirligi yapmaktan daha dogru olmayacagini,
dolayisiyla bunun Bulgaristan i¢in bir zarar olacagini ilk idrak eden ve bunun igin bir
siyasi parti kuran Bulgar diplomat Istanbulof’un bu tiir bir saldir1 ile vefat etmesinden
sonra o siyaseti takip ederek Istanbulist Partisi’ni yasatan, Istanbulof gibi hiikiimetin
idaresine muvaffak olan kisi Petkof’tu. Petkof hakkinda bu sekilde bilgiler verilen

gazetedeki yazinin devaminda Petkof 6viilmiistiir:

%97 «prenses Klementin’in Resm-i Tedfini”, Balkan, say1 144, 11 Subat 1322; “Dahili”, Balkan, say1 148,
17 Subat 1322.

3% «Dahili”, Balkan, say1 208, 21 Haziran 1323.

%9 «“Dahili”, Balkan, say1 209, 22 Haziran 1323.

400 «gofya Vukuati”, Balkan, say1 156, 28 Subat 1322.
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“Petkof yliksek bir tahsil gdormiis olmamakla beraber bir firka-i siyasi riyasetini
ihraz ile re’s-i hiikkimette muvaffakiyetli adimlar atmasiyla ispat eylemistir ki
biiyiik bir zeka idi. Binaenaleyh o biiyiik zeka, gayet metin, miitehemmil bir ahlak
miimtezi¢ idi. Zaten Petkof’un muvaffakiyetlerini temin icin yalniz zeka kifayet
edemeyecegi azm i metanet-i ahlakta elzem bulundugu tabii bir keyfiyettir. Biz
Tiirkiiz. Bir Tiirk ne Istanbulist, ne Zankovist, ne de Narodnik ahlak hicbir sey
olamaz ancak Miisliimanlara, Tiirklere hangi hiikimet daha hayir-hah, daha adil
olursa onun tarafgir olabiliriz fakat bitaraf bir Tiirk gibi hakikati itirafta vicdana
borgtur. Petkof metin bir azim, siddetli bir zeka sahibi idi. Boyle kuvvetli bir
zekanin vefati ne olursa olsun Bulgaristan i¢in mutlaka bir ziyandir... Petkof’un
vefatina, edbarina, kendi milletinin istiklali i¢in hiirriyeti i¢in kanini dokmiis bir
vatanperver gibi izhar-1 teessiiften; cinayet-i vakiaya nazar-1 teessiifle bakmaktan
kendimizi alamayiz. Zira cinayet cinayettir. Higbir vechle, hicbir suretle takdir
edilemez.” ™"

1 Mart 1323 (14 Mart 1907) tarihli 157. sayida yer alan bir haberde cinayetle ilgili

ayrintili agiklama yapilmaistir:

“Gecen pazartesi giinii Sobranya kapandiktan sonra minister Petkof, Kenadiyef,
Savof ve Papakof birlikte olarak Boris bah¢esine dogru gezinmeye cikarlar. Boris
bahgesinden avdette bahge Onilindeki kopriiden gegecekleri sirada Petkof ile
Kenadiyef 6nde ve Savof ile Papakof arkada oldugu halde mezkur koprii yanindaki
bira fabrikas1 oniine geldiklerinde yek digerini miiteakip dort el silah sesi isitilir.
Petkof evvelce yaralandigini hi¢ hissetmeyerek ileri dogru yiiriimiis ministerlerin
her biri bir tarafa ¢ekilmistir. Bu arada minister Gospodin*®” Kenadiyef arkasina
doniip baktiginda silahi atan Aleksandr Petre’yi*® tanimustir. O esnada Kostantinof
isminde bir miilazim evvel oradan geg¢irmis, derhal kilicim1 ¢ekerek katili
kovalamaya baglamistir. Minister Petkof birka¢ adim attiktan sonra arkasi iistii
diiserek teslim-i ruh etmis, ve arkadan gelen Minister Savof’un faytonuyla derhal
evine nakledilmistir. Bu vaka iizerine bir¢ok rical-i hilkiimet ve Istanbulist Partisi
ileri gelenleri ve hatta opozisya mebuslari Petkof’un evine giderek resm-i taziyeti
ifa etmislerdir.” **

Ele gecirilen saldirgan, yirmi bir yasindaki Aleksandr Petre, yapilan ilk sorgulamada
“Ben hichir partiye mensup degilim. Bu isi kimsenin tesvikiyle yapmadim. Ancak
milletimin arzusunu yerine getirmek icin yaptim.” seklinde bir agiklama yapmustir.
Sorgulamada gecen ayin on dokuzunda Belgrat’tan Sofya’ya gelerek Otel Maritsa’ya
yerlestigi, dort giin sonra ise Sofya Dariilfiinun 6grencilerinden Vidinli Ivan

Dimitrof’un evinde kaldigin1 sdylemis, saldirtyr Sofya’ya gelmeden 6nce planladigini

01 «“Teessiif”, Balkan, say1 157, 1 Mart 1323.

402 Gospodin, efendi, bey anlaminda isimlerin dniinde kullanilmaktadir.

%3 Bakanlara saldiran kisiyle ilgili Petrof ve Petre isimleri kullanilmistir.

0% «Sofya Vaka-y1 Cinaiyesi Hakkinda Tafsilat”, Balkan, say1 157, 1 Mart 1323.
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itiraf etmistir. Itiraflarindan bu saldirry1 higbir siyasi fikir ya da herhangi bir telkin ile

yapmadig1 anlasilmugtir.*®

Olaydan bir giin sonra toplanan Sobranya’da (Bulgar Milli Meclisi) bagkan yardimecisi
olayla ilgili kisa bir konusma yaptiktan sonra Bakan Kanadiyef Petkof’un hayati,
fedakarlig1 ve ¢alismalariyla ilgili bir konusma yatpmls‘tlr.406 Kenadiyef’in nutkundan
sonra Hariciye Nazir1 Stanchov, prens gelene kadar hiikkiimet bagkanligin1 gegici olarak
devraldigini, yeni kabine kurulana kadar hiikiimet faaliyetlerinin eskisi gibi devam
edecegini belirtmistir."”” Kamara dagildiktan sonra toplanan istanbulistler yeni lider
olarak Kanadiyef’i sectiler.*®® Bir hafta icerisinde Kanadiyef’in Istanbulistlerin daimi

lideri olmasi prens tarafindan onaylanmlstlr.409

Doktor Karakagof liderligindeki saglik heyetinin Petkof iizerinde yaptigi feth-i meyyit

ameliyati**® sonucunda akcigerine isabet eden kursundan dolay: 61diigii tespit edildi.***

Petre, 1 Mart 1323 Persembe giinii yapilan sorgulamasinda isledigi suctan iftihar eden
bir tavir takinmig, ancak suikast planin1 Bakan Kanadiyef i¢in yapmis olsa da
gerceklestiremedigini séylemistir.“'12 Sorgulamada en ¢ok soOyledigi sey “milletimin

arzusunu yerine getirdim, bu cinayeti ben yapmadim millet yapt” ciimlesi olmustur.*"

Dolce Kasabasi’na bagli Baskdy’de diinyaya gelen Petkof, liseyi Dolc¢e’de bitirdikten
sonra Istanbulof’la birlikte egitim igin Kiev’e gitti. Osmanli-Rus Savasi basladig1 zaman
Kiev’de bulunan Petkof, goniillii olarak Rus ordusuna katildi. Savastan sonra Sofya’ya
gelerek nesrettigi gazetelerde fikirlerini beyan etmis, o sirada siyasette de hizla
yiikselmistir. 1903 yilinda Belgrat politika memuru ve kaymbiraderi Gospodin Zirof’la
beraber ¢ikardiklar1 gazete Bulgaristan’da biiyiik sohret kazandi. Kisa siire igerisinde
Istanbulist Partisi’nin liderligine, daha sonra da Raco Petrof’la beraber iktidara getirildi.

Patlamak tiizere olan Osmanli-Bulgar savasi siirecinde Osmanlt hiikiimetiyle dostane

405 «Sebeb-i Katle Dair”, Balkan, say1 157, 1 Mart 1323; “Katilin Son itirafi”, Balkan, say1 157, 1 Mart
1323.

406 «Qal1 Giinkii Sobranya’da”, Balkan, say1 157, 1 Mart 1323.

407 «“Sobranya’min Karari ve Yeni Kabine”, Balkan, say1 157, 1 Mart 1323.

%08 «stanbulistlerin Yeni Reisi” Balkan, say1 157, 1 Mart 1323.

409 «“fstanbulistlerin Sefi”, Balkan, say1 161, 7 Mart 1323.

19 Otopsi.

1 “Feth-i Meyyit Ameliyati ve Petkof’un Dimag:”, Balkan, say1 158, 2 Mart 1323.

412 «K atil Petre’nin Itiraflar1”, Balkan, say1 158, 2 Mart 1323.

3 «Miistantik Huzurunda”, Balkan, say1 158, 2 Mart 1323.
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iligkilerin kurulmasinda etkili oldu. Kabine reisi Gospodin Racgo Petrof’un istifasi
izerine prens tarafindan kabine riyasetine getirildi. Kabine reisligi doneminde bir¢ok

sorunu zekice hamlelerle gézmﬁstﬁr.4l4

Petkof’un cenazesi, cuma giinii alafranga saat iki bugukta hanesinden kaldirilarak Isveti
Kral Kilisesi'nde yapilan tdrenden sonra Istanbulof'un mezari yanma defnedildi.*®
Ayni giin aksam saatlerinde prensin Sofya’ya gelmesinden sonra Stanchov, gecici
olarak bulundugu niizzar riyasetinden istifa etti. Yeni kurulacak kabinenin basina
getirilen Doktor Petar Gudev, bakanlarm listesini prense gonderdi.**® Doktor Gudev’den
bosalan kamara riyasetine vekaleten Gospodin Mumecilof ile Gospodin Halagef,*" iki
giin sonra ise kamara reisi olarak Gospodin Dobri Petkof tayin edilmistir.*® Gospodin
Gudev, makamina gittigi ilk giin, memurlara bir konusma yapti. Konusmasinda dikkat
¢eken en dnemli kisim, bir bakanin ne kadar iyi tesebbiisleri olursa olsun idaresi altinda
bulunan memurlarin iyi c¢aligmalar1 olmazsa higbir netice alinamayacagini sdyledigi

419

kisim oldu.™ Ertesi giin ise Sobranya toplantisinda Gudev, kabinenin yeni olmasina

ragmen Petkof un politikasina devam edeceklerini dile getirdi.*?

Saldir ile ilgili sorusturma devam ederken olayda parmagi oldugu ithamiyla Balkaneski
Tribona Gazetesi bas yazar1 ikonomofla birlikte diger yazarlardan Kirof ve Bobosefski
ile muhabir Lasakof tutuklandi. Suikast planmin Belgrat’ta yapildigi tahmin
ediliyordu.**Ayrica gizli tutulan ifadelere bagli olarak Rus Yahudilerinden bir nihilist,
¢ Yahudi kizi ve Makedonya komiteleri liderlerinden Mihal Gercikof tutuklands.*?
Tutuklanan bu sahislarinn ifadesinden Bulgaristan’da iki seneden beri Bulgaristan’in
onde gelen biitiin isimlerini 6ldiirmeyi amaglayan bir anarsist kumpanyas: tesekkiil
edildigi anlasllmlstlr.ﬂ'z3 Yapilan sorusturmalarin sonunda anarsistlerin ¢ogu saliverilmis

ve Sofya disma siirgiin edilmistir.** Saldirgan Aleksandr Petrof (bi’l-fiil katil) disinda

Hranof adinda bir Bulgar anarsist ile “Balkaneski Tribona” gazetesi sahibi Ikonomof ve

4 «“Minister Petkof Hakkinda”, Balkan, say1 159, 3 Mart 1323.

5 «Cenaze Alayr”, Balkan, say1 159, 3 Mart 1323.

16 «“Dahili”, Balkan, say1 160, 6 Mart 1323.

M7 «K amarada”, Balkan, say1 160, 6 Mart 1323.

M8 «yeni Kamara Reisi”, Balkan, say1 162, 8 Mart 1323.

M9 «Dahili”, Balkan, say1 162, 8 Mart 1323.

420 «Dyahili”, Balkan, say1 163, 9 Mart 1323.

#21 «Sofya Vaka-y1 Cinaiyesi”, Balkan, say1 159, 3 Mart 1323.

#22 «Alt1 Capanoglu Cikacak Galiba”, Balkan, say1 161, 7 Mart 1323.

428 «Bulgaristanda Anarsist Kumpanyas1”, Balkan, say1 162, 8 Mart 1323.
2% «“Miiteveffa Petkof’un Katillerinin Istintaki”, Balkan, say1 169, 17 Mart 1323.
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mubharrirlerinden Kirof’un da olayin i¢inde fail-i miisterek oldugu anlasilmis, bu kisiler
hakkinda hazirlanan ithamnameler divan-1 harbe teslim edilmistir.425 Ikonomof, Doktor
Radef ve Zalatanof’u; Hranof, Doktor Radef ve Fadenhet’1 avukat olarak tutu. Kirof

426

kendi kendini savunacakti. Katil Petrof ise avukat bulamadi.”™” Dava i¢in Slavyanska

Besada Tiyatrosu kiralanmis ve 6 Haziran 1323 (19 Haziran 1907) Carsamba giinii
mahkemeye girisler daha 6nceden ilgili kisilere verilmis hususi kartlarla yapllmls‘ur.427
Rimi 21 Haziran’da sona eren davada Petrof idam, Hranof miiebbet hapis, ikonomof on
bes yil hapis cezalar1 almis, Kirof ise tahliye edilmistir.428 Suclu bulunan ¢ kisinin
cezalari 29 Haziran’da prens tarafindan onaylanmus,””® Petrof 3 Temmuz’da idam

edilmistir.**°

4.12. PRENS FERDINAND’IN EVLILiGi

Prens Ferdinand, 24 Tesrin-i Sani 1322 (9 Aralik 1907) tarihinde Almanya
prenseslerinden Eleonora ile nisanlandi. Nisan ile ilgili telgraf Sobranya’da (Bulgar
Meclisi) Kabul edilmis ve biitiin kamara azasi hurra nidalartyla bu haberi
alkislamuslardir.”®' Heyet-i niizzar ve Sobranya tiyeleri ile Bulgaristan siyasetinin énde
gelenleri Prenses Eleonora’y1 ayri ayr telgraflar gondererek tebrik etmis, prenses de
tebrik telgrafi génderenlerin hepsine nazik bir lisanla cevap vermistir. Ornegin hariciye

Nazirt Stanchov’a “izdivac-1 vdkiin biitiin Bulgaristan hakkinda miiteyemmin ve
432

’

miibarek olmasini cenab-1 haktan temenni eylerim” seklinde telgraf gdndermistir.
Prens Ferdinand, Prenses Eleonora ile nisanlandigim Istanbul’a telgrafla bildirmis ve

Sultan Abdiilhamid de prensin izdivacini telgrafla tebrik etmistir.***

Nikah toreninin bir sonraki ay, kdnun-1 sdninin on besinde Viyana yakinlarindaki Ernst
Bron kasabasinda yapilmasina karar verildi.*** Doktor Gospodin Radoslavof, nikah

akdine prensin sagdict olmasi i¢in davet edildi.**® Prens Ferdinand ile Prenses

425 «petrofun Katilleri”, Balkan, say1 170, 18 Mart 1323.

426 «Dahili”, Balkan, say1 195, 28 Mayis 1323.

27 «Dahili”, Balkan, say1 198, 6 Haziran 1323; “Dahili”, Balkan, say1 200, 8 Haziran 1323.
428 «Miiteveffa Petkof’un Katiller Mahkemede™, Balkan, say1 209, 22 Haziran 1323.
429 «petkof’un Katili Asiliyor”, Balkan, say1 215, 30 Haziran 1323.

430 «petkof’un Katili Asildr”, Balkan, say1 216, 4 Temmuz 1323.

31 «Dahili”, Balkan, say1 312, 25 Tesrin-i Sani 1323.

32 «Dahili”, Balkan, say1 317, 1 Kanun-1 Evvel 1323.

3 «“Harici”, Balkan, say1 318, 2 Kanun-1 Evvel 1323.

3% «jzdivac-1 Prensi”, Balkan, say1 331, 18 Kanun-1 Evvel 1323.

% «Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 332, 20 Kanun-1 Evvel 1323.
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Eleonora’nin Viyana’ya ulagsmasina ragmen nikah tarihinde degisiklik yapildi. Nikah
toreninin Aya Stefanos Muahedesi’nin imzalandig1 giin olan 19 Subat’ta (1 Mart 1908)

yapilmasina karar verildi.**®

14 Subat’ta Prens Ferdinand’in dogum giinii i¢in ayin yapildiktan sonra®®’ 19 Subat’ta
nikah toreni yapildi. Kera sehrinde gercgeklestirilen nikah toreninde prensle prensesin
nikah1 Prenses Eleonora Protestan oldugu icin bir Protestan Kkilisesinde Protestan
papazlar tarafindan icra edildi. Nikahta Bulgaristan siyasi ¢evrelerinden sadece eski
Hariciye Nazir1 Stanchov vardi. Prens ve prenses, nikah toreni bittikten sonra Kuborg’a
gecti. Prens Ferdinand, bir siire daha Viyana’da kaldiktan sonra Sofya’ya geleceklerini

Bagbakan Malinof’a telgrafla bildirdi.**® 25 Mart’ta prens ve prenses Sofya’ya geldi.439

4.13. HUKUMET BUHRANI VE MALINOV KABINESININ KURULMASI

Bulgaristan Hiikiimeti igerisinde yasanan birtakim sorunlarla birlikte hiikiimet lideri
Doktor Petar Gudev ile bakan Kanadiev arasindaki anlagmazliktan dolayr 1907 Mayis
ayinin son haftasinda hiikiimet krizi sdylentileri ¢gikmis, ancak bu muhalefet partilerinin
miibalagasma baglanmisti.**® Harbiye Nazirt General Savov, Almanya’da kizinin
yasadig1 Dresden sehrine gitmeden birkag giin 6nce Prens Ferdinand’a istifasini vermis,
ancak bu mesele gizlenmisti. Bu olaydan sonra gerceklesen kabine toplantisinda alinan
kararla hiikiimetin ikmaline karar verilmis, acik olan Nafia Nezareti’'ne Sobranya ikinci
baskan1 Tirnovali Halagov, Harbiye Nezareti’'ne Prens Ferdinand’in yaverlerinden
General Nikolaev tayin edilmistir.**" Kabinenin ikmal edilmesine ragmen hiikiimet krizi
ile ilgili sOylentiler uzun bir donem boyunca devam etmistir. Kabineyi ve Sobranya’nin
cogunlugunu olusturan Istanbulistlerin toplantisinda hiikiimet reisi Gudev, kabinenin

istifa edecegi sdylentilerini yalanlamigtir.*?

1 Ocak 1908 Carsamba giinii Bulgaristan
siyasi diinyasi i¢in hareketli bir giin olmustur. Sabah saatlerinde Istanbulistler kapali bir
toplant1 gerceklestirmis, daha sonra Hariciye Nazir1 Stanchov ve Istanbulistlerin lideri
Kanadiev Prens Ferdinand’in huzurunda kabinenin durumu ile ilgili goriisme

yapmislardir. Aksam saatlerinde ise Harbiye Naziri General Nikolaev Prens

436 “Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 333, 21 Kanun-1 Evvel 1323.

437 “Telgraf Havadisi”, Balkan, say1 377, 15 Kanun-1 Evvel 1323.

#38 «prens Hazretlerinin Resm-i Izdivacr”, Balkan, say1 381, 20 Subat 1323.

#%9 “prens ve Prenses Hiizerdtmim Sofya’ya Muvasalat1”, Balkan, say1 411, 26 mart 1324.
#0 «Dahili”, Balkan, say1 191, 24 Mayis 1323.

! «“Ministererin Istifas1 ve Kabinenin Ikmali”, Balkan, say1 192, 25 Mayis 1323.

2 «Dahili”, Balkan, say1 305, 17 Tesrin-i Sani 1323.
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Ferdinand’la goOriigmiistiir. Yine aksam saatlerinde Bulgaristan siyasetinin {inlii
isimlerinden Radoslavov saraya cagirilmustir.**® Bu giinlerde Sobranya’da hiikiimet
konusunda miinakasalarin artmasi, ayni zamanda prens, hiikiimet reisi ve bakanlarin
huhusi bir sekilde toplantilar zincirine katilarak miizakerelerde bulunmalar1 siyaset
ricalinin hareketli giinler gegirdigini gdstermekte; hiikiimet reisi Gudev’in bir hiikiimet
krizi oldugu ve kabinenin istifa edecegi sdylentilerini yalanlamasiyla celismektedir.
Basinda hiikiimet krizi oldugu yoniinde yazilar kaleme alinmaya yogun bir sekilde
devam devam edilmis, hatta yeni kabinede gorev alacak hiikiimet reisi ve bakanlarin

isimleri lizerine ihtimaller belirtilmistir.

24 Ocak 1908 Cuma giinii Gudev liderligindeki hiikiimet iiyeleri, son toplantilarinda
aldiklari istifa karari ile Prens Ferdinand’a istifalarini sundular ve hiikiimet diistii. Prens,
hiikiimet iiyelerine yaptiklart hizmetlerden dolay1 tesekkiir ederek istifalar1 kabul etti.
Ayn1 giin Bulgaristan siyasi ricalinden 6nemli isimler, Demokratlardan Malinov, Takev,
Dogramaciev, Sallabasef, Lacif; Narodniklerden Teodor Todorov, Bochov Makarov,
Doktor Markov; Tungovistlerden Tuncov, Ivangiev; Progresistlerden Danev, Loskanov,
Frangel, Balgik mebusu Pasarov Prens Ferdinand tarafindan saraya davet edildi.
Progresistlerin lideri Danev ile Demokratlarin lideri Malinov birlikte hiikiimet kurmay1
teklif etmislerse de prens karma bir hiikiimet istememistir. Prens, Stanchov’un Hariciye
Nezareti’nde, General Nikolaev’in de Harbiye Nezareti’nde kalmasi sartiyla sadece
Demokratlarin hiikiimet kurmasini istedi. Demokratlar ise General Paprikov’un kendi

partilerine dahil olmast sartiyla Dahiliye Nezareti’ne ¢agirilmasim istediler.***

Miizakerelerin gidisatt yeni kabineyi Demokratlarla Zankovistlerin kuracagi yoniinde
olmustur. Prens, kabineyi Danev baskanliginda Demokratlarla Zankovistlerin kurmasini
istese de Zankovistlerin kabinede Loskanov ile Sarafof’un olmasini sart kogsmalarindan
dolay taraflar arasinda ihtilaf yasanm1$t1r.445 Bunun {izerine Prens Ferdinand, 29 Ocak
1908°de hiikiimeti kurma gorevini Demokratlara vermis ve yeni kabine prensin

onayindan sonra Sobranya’da okunmustur:

Reis-i niizzar ve Nafia Naziri : Aleksandar Malinov

Dahiliye Nazir1 : Doktor Takev

3 «Dahili”, Balkan, say1 332, 20 Kéanun-1 Evvel 1323.
44 «K abine Diistii”, Balkan, say1 347, 11 Kanun-1 Sani 1323.
45 «Acaba Kim Gelecek?”, Balkan, say1 350, 15 Kanun-1 Sani 1323.
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Hariciye Nazir1 : General Paprikov
Harbiye Nazir : General Nikolaev
Maarif Nazir1 : Musanov

Maliye Nazir1 : Sallabasev
Adliye Nazir1 : Doktor Hristov
Ziraat ve Ticaret Nazir1 - Andrea Lapgov*°

Yeni Dahiliye Nazir1 Doktor Takev, gazetecilerle yaptigi sohbette milletin emniyet ve
muhabbetini kazanabilmek i¢in c¢alisacaklarini, anayasada memleket ve millete
bahsedilen hukuk dairesinde adilce politika takip edeceklerini belirtmistir. Ik basta
mutasarrifliklara geng, egitimli, aydin diplomatlar1 getireceklerini, bu sayede millet
hizmet etmek igin heyecanli olduklarin dile getirmistir.**” Hiikiimet reisi Malinov ise,
Sobranya meclisi secimlerinde c¢ogunlugu saglayabilmek icin her bakanin bireysel
olarak biitlin Bulgaristan dahilinde seyahat ederek hiikiimet idaresini ne sekilde
yapacaklart konusunda halki bilgilendirerek tesviklerde bulunacaklarini, halka

448

kendilerini tanitacaklarini belirtmistir.™ Kisa bir siire igerisinde bakanliklarda gorev

yapmakta olan ve onceki hiikiimeti destekleyen memurlar istifa etmis, istifa etmeyenler

azledilmis ve yerlerine yeni memurlar tayin edilmistir.**

8 «yeni Kabine”, Balkan, say1 352, 17 Kanun-1 Sani 1323.

“7 «Dahili”, Balkan, say1 355, 20 Kéanun-1 Sani 1323.

“8 «Dahili”, Balkan, say1 356, 21 Kéanun-1 Sani 1323.

9 «Dahili”, Balkan, say1 358, 24 Kanun-1 Sani 1323; “Dahili”, Balkan, say1 360, 26 Kanun-1 Sani 1323.
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SONUC

XIX. yiizylla kadar biiyiik ¢ogunlukla Islami yapiya uygun olan Osmanli toplum
yapisinda, egitimli aydinlarin Tanzimat Dénemi’nden itibaren Bati’y1 yogun bir sekilde
takip ederken faydalandigi istisnasiz tek kaynak gazeteler olmustur. XX. yiizyilin
basinda Bulgaristan’da ¢ikarilan Balkan Gazetesi, halkin bilinglenmesi, giindemi takip
edebilmesi ve sesini duyurabilmesi konusunda Tiirk basininin basat gazeteleri arasinda

yer almaktadir.

Bu calismada, Balkan Gazetesi’nin 1906-1908 yillarinda ¢ikarilan sayilari birincil
kaynak olarak kullanilmistir. Gazetede yer alan haber ve makalelerin incelenmesinde de
gordiigiimiiz gibi basta siyasi meseleler olmak iizere din ve egitim gibi sosyal konularin
da gazetede kendine yer bulmasi gazetenin yayin ¢izgisinin bu alanlarda toplumu
bilgilendirme amaci tasidiginm1 gostermektedir. Zaten Ethem Ruhi’nin Bulgaristan’da
gazete cikarma amaci, Bulgaristan’daki Tiirk halkini padisah baskis1 hissetmeden,
rahatga bilinglendirmekti. Tibbiye’de almis oldugu Avrupa tarzi egitim ve |l
Abdiilhamit’in baskisindan dolayr Avrupa’da bulundugu donem sayesinde yakindan
tanidig1 Bat1 uygarligin1 Bulgaristan’daki Tiirk toplumuna kaynastirma cabasi igerisinde
olmustur. Bu yiizden gazetede Bulgaristan ile ilgili haberlere yer verirken ayni1 zamanda
miimkiin oldugunca giindeme yonelik, ucu bir sekilde Tiirklere dokunacak, Tiirklerin
dikkatini ¢ekecek haberler kaleme almistir. Osmanli Devleti’nin menfaatlerini sonuna
kadar gozetmis, Tiirk ahalinin milliyetgilik fikrini benimsemesini, hakkini aramasini
saglamaya c¢alismistir. Bulgaristan’daki Tiirklerin ilerlemesi i¢in egitimin Onemini
vurgulamistir. Fikir beyan etmenin 6zglirliik oldugunu yazilarinda gosteren Ruhi, fikir
beyan etmenin bireyin kazanilmis hakki oldugunu gosterebilmek amaciyla siyasi

konulara egilmis, fikirlerini kaleme almis, bir muhalif olarak gdrevini yerine getirmistir.

Ethem Ruhi’nin Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda gerginlik yasanmasi
muhtemel konularda, kaleme aldig1 makalelerle iki hiikiimet arasinda orta yolu bulmaya
calisan bir arabulucu, bir miizakereci gibi hareket ettigini sdyleyebiliriz. Bulgaristan dis
siyaseti ile 1ilgili meselelerde Bulgarlara karsi olan ve Osmanli-Bulgar iliskilerini
bozabilecek politikalar uygulayan her devlet Ethem Ruhi’nin diismani1 olmustur. Bu
durum, Ethem Ruhi’nin Bulgaristan’da Tiirk varliginin ve Osmanli-Bulgar dostlugunun

payidar olmasini arzuladigini1 gostermektedir.
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Tezimizin alt konularindan biri olan Bulgar-Rum c¢atigsmalarinda Ethem Rubhi,
catismalarin altinda yatan gerekgeyi kilise meselesi olarak belirtmistir. Kaleme aldigi
makalelerde Bulgarlarin Rumlara karsi niimayislerini desteklerken aslinda Bulgarlarin
milli kiliseleri i¢in yaptiklart miicadeleyi desteklemistir. Rumlarin Bulgarlara kars1 olan
tutumunun aslinda Bulgarlarin milli duygularina kars1 oldugunu vurgulamigtir. Ethem
Ruhi’nin Bulgarlarin “milli” addettigi kilise miicadelesini biiyiik bir heyecanla
anlatmasi, Tirk ahali tlizerinde milliyetgilik ve hiirriyet diisiincelerini asilamaya
calistigimi  gostermektedir. Makedonya meselesinde ¢ete faaliyetlerinin  Bulgar
hiikkiimetiyle ilgili olmadigini dile getirmesi, Bulgaristan dahilinde olas1 bir Tiirk-Bulgar
kavgasini, aynt zamanda Osmanli-Bulgar iliskilerinin bozulmasini engellemeyi
amagladigini gostermektedir. Osmanli-Bulgar sinirinda meydana gelen ¢atismalarin
gereksiz oldugunu, hiikiimetlerin miizakere yolunu se¢mesi gerektigini dile getirirken

de amacinin farkli olmadigini séyleyebiliriz.

Hiikiimet degisikliklerini firsat bilen Ethem Ruhi, Bulgaristan i¢in 6nemli olan bu
konulara yogun bir sekilde egilmistir. Bulgaristan’in her giin daha da gelistigini, okul
sayisinin arttigini, ekonominin gelistigini anlatarak Miisliimanlarin bundan 6rnek
almasim dile getirmis, devletin basinda kim olursa olsun, énemli olan seyin siirekli

ilerlemek oldugunu vurgulamistir.

Ethem Ruhi, Miiftiilik meselesinde dini idare yoneticilerinin usulsiizliiklerini dile
getirmistir. Kilise meselesinde Rumlarin Bulgarlara takindig: tavir gibi, Bulgaristan’da
miiftiilerin yetkilerini kisitlamaya yonelik girisimlerden bahsedip Tiirk ahalinin nabzini
Olgmiis, Miislimanlar1 ve miiftilik makamini destekleyen mektuplar1 gazetede
yayinlayarak halka bu konu iizerinden biling asilamaya ¢alismistir. Ethem Ruhi’nin
Dariilfiinun meselesinde 6grencilerin Prens Ferdinand’a yonelik protestolarina yonelik

haberler {izerinden “hak arama” konusunda halkin dikkatini ¢ektigini géstermektedir.

Bulgaristan’da ¢ikan Balkan Gazetesi’nin inceledigimiz donem igerisinde halk {izerinde
nasil etki yaratmaya calistigini bu sekilde gorebiliriz. Donemin konjonktiiriinii dikkate
alarak Ethem Ruhi’nin yapmaya, ulagsmaya ¢alistig1 hedefi gostermeye calistik. Basin ve
yayin, kitlelerin, toplumlarin sevk ve idaresinde biiylik bir 6neme sahiptir. Devletin ve
toplumun ge¢irdigi doniisiime katkida bulunan, ayni zamanda bu doniisiime dogrudan

tanik olarak gliniimiize ulastiran Osmanli basini, bliyiik bir veri kaynagi olup fihrist ya
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da transkripsiyon yayimlamaktan ¢ok daha fazlasini hak etmektedir. Ulasimi ve temini
gecmise gore daha kolay olan gazeteler iizerinden yazilan tarih, farkli bakis agilariyla

daha farkli meraklar uyandiracaktir.
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