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OZET

TUNCER, ismet. 18. Yiizyilda Antakya'da ,Z\yan/ar, Yuksek Lisans Tezi, Ankara,2018.

18. ylizyll Osmanl imparatorlugu’nda énemli degisimlere sahne olan bir dénemdir. 17.
yuzyilin sonlarinda yasanan kayiplar 18. yuzyilda imparatorlugu yoneten gruplarin yeni
bir bakis agisiyla gelismeleri degerlendirmesine ve buna uygun olarak sorunlari agsmak
adina yeni yaklasimlara yonelmesine neden olmustur. Osmanli merkezi idaresinde
yasanan bu dedisimlerin yaninda tagra idaresinde de o giine kadar bir dereceye kadar
etkili olan gruplarin bu ylzyilda daha baskin roller Ustlendigi ve yeni bir ayan tipi ile
karsimiza ¢iktig1 gérilmektedir. Antakya kazasi Osmanli imparatorlugu’nun Anadolu ve
Arap eyaletleri arasinda bir gegis bodlgesi konumunda olmasi ve gerek ticaret gerekse
hac yollari Gzerinde bulunmasi bakimindan dikkat ¢eken bir kazadir. Bu bakimdan
imparatorlugun tasra idaresinde 6ne c¢ikan bu yeni gruplarin imparatorlugun bu
bdlgesinde voyvodaliktan, serdarlia, mutevellilikten miltezimlige kadar cesitli roller
Ustlenmistir. Bu bdlgede ayanlarin tagra idaresinde kimi zaman icra gicinG arttiran son
derece yararli roller oynadigi gordldigt gibi kimi zaman bunlarin idare agisindan
tehditler yarattigi da goérulmuagstir. Antakya ayanlari Gzerine yapilan bu g¢alisma hem
Osmanl imparatorlugu’nda tasra idaresinin yeni durumunu ortaya koymak bakimindan
hem de degisen kosullar karsisinda egemen unsurlarin tagra 6zelinde ne tur bir

degisiklige ugradigini gormek bakimindan anlamlidir.

Anahtar Sozciikler

Antakya, Ayan, Miltezim, Voyvoda, Mutegallibe, Serdar
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ABSTRACT

Tuncer, ismet. (2018). Ayans of Antakya in 18th Century, Master’s Thesis. Ankara.

The 18th century is a period when significant changes were taking place in Ottoman
Empire. The losses experienced in the late 17th century caused the groups ruling the
empire in the 18th century to evaluate developments with a new perspective and
accordingly, it leads that the groups move to new approaches in order to overcome the
problems, Besides these changes in Ottoman central administration, it is seen that the
groups which were effective to a certain extent until that day, had more dominant roles
in this century and created new Ayan type. Antakya subprovince is a remarkable
subprovince in terms of being transitional zone between Anatolian and Arab provinces
of Ottoman Empire and having not only trade but also pilgrim route. Therefore, this new
prominent groups in the rural administration of Empire undertook various roles from
voivodship to commander-in-chief, from trusteeship to taxman in this region of Empire.
It was seen that in this region, the rural governors sometimes played extremely useful
roles which increase the power of execution, and also sometimes it created threats for
the administration. This work about Ayans of Antakya is meaningful both in terms of
revealing the new situation of rural administration of Ottoman Empire and in seeing
what kind of changes the ruling elements undergo in the rurals in the face changing

conditions.
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ONSOz

Osmanl tarihinde ayanlk ¢agi olarak isimlendirilen dénem 18. ylzyilin ikinci yarisi ile
[I. Mahmut'un ayanlari birer birer etkisizlestirdigi 19. yuzyil baslari arasindaki dénem
olarak tanimlanabilir. Ancak gerek ayanlarin birer gu¢ odagi olmasina yol agan
degisimler ve gerekse bu ayan ailelerinin izlerini sirmek i¢in 16. ylzyilin sonlarindan
arastirmaya basglamak dogru bir yaklasim olur. Bu dénemden baslayarak Osmanli
askeri ve ekonomik yapisindaki degismeleri agiklamak meselenin bir butin olarak
anlasiimasini saglamak, diger taraftan ileride aralarindan gigli sahsiyetler ¢ikarmayi
basarmis yerel ailelerin nasil adim adim idari ve ekonomik hayatta etkin rol
oynadiklarini anlamak bakimindan &énemlidir. Bu noktada tarihginin isine en ¢ok
yarayacak evraklar seriyye sicilleri dedigimiz kadi tutanaklaridir. Bu kaynak diger arsiv
evraklari ile de desteklenmeli ve genel tarih okumalari ile anlamli bir yapi

olusturmalidir.

Bu calismada 18. yiizyll Osmanli imparatorlugu’'ndaki genel egilimleri de gdstererek
Antakya kazasindaki ayanlarin fonksiyonlari ilizerinde duracagiz. Ayanlarin ilkenin
cesitli bolgelerinde hanedanlar diizeyine geldigi bu ¢agda Antakya’daki ayanlarin bu
derece bir nufuz saglayip saglayamadiklari degerlendirilecek ve devlet ile ayanlar
arasindaki iliski Antakya kazasi 6zelinde agiklanmaya caligilacaktir. Agiklanacak olan
bir diger husus ise ayanlarin sehir ekonomisindeki rolu ve kazadaki sosyal, dini ve idari
sistem icindeki durumlari olacaktir. Kimi zaman birbirleri ile yaptiklari micadeleler kimi
zaman ise reaya ile yasadiklari anlagmazliklar analiz edilerek sonuglara ulagiimaya

calisilacaktir.

imparatorlugun bir kazasinin tarihsel gelisiminin imparatorlugun genel karakterini
yansitmasi dogal oldugundan bunlarla ilgili yapilacak aciklamalar ve karsilagtirmalar
meselenin aydinlatiimasina katki saglayacaktir. Bu ¢alisma da bu tur kargilastirmalar

yapmanizi saglayacak pek ¢ok ornek yer alacaktir.

Bu calisma devamli olarak anlamaya c¢alistigim ve farkh bir bakis acisiyla
degerlendirilmesi gerektigini distindigim bir konu olmasi ve ailemin kdklerinin oldugu
yeri kapsamasi bakimindan ilgimi ¢ekmis ve c¢alisma konusu olarak tercih edilmistir.
Birincil kaynaklar Uzerinden yapilan bu tur yerel arastirmalar hem imparatorlugu

barokratik igleyisini gdzler 6niine sermesi hem de igerisinde siradan insan yasantilarini
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yansitmasi bakimlarindan hem arastirmaci hem de okuyucu i¢in ilging manzaralar
karsimiza ¢ikarmaktadir. Sokaklarinda yurume firsati buldugunuz kadim bir sehrin bir

kesitinin aydinlatilmasinda kic¢lk de olsa bir katkiya sahip olmak sahsim igin buyuk bir
mutluluk kaynagidir.



GiRIS

1. KONUNUN MAHIYETi VE KAYNAKLAR

Oznesinin insan olmasi hasebiyle tarih bilimi ¢calisma alani en genis olan ve sinirlari
konusunda gec¢migten bu yana farkli degerlendirmelerin yapildigi bir bilim dahdir. 20.
yuzyihn baglarina kadar tarih bilimi agirhk noktasini siyasal tarih merkezli olarak
gbérmekte ve calismalarini da bu ydnde gerceklestirmekteydi. Bu tarih anlayisinda
baskent merkezli olmak UGzere bir tarih yazimi vardi. Bu genel tarih anlayisi icerisinde
¢ogu zaman insan faaliyetlerinin sosyo-ekonomik ve dislnce alanina dair gelismeler

tarih yaziminda sinirli bicimde yer bulmaktaydi.

20. yuzyila gelindiginde tarih biliminin sinirlarina dair tartismalar tarih arastirmalarini
siyasetin digindaki alanlara da yonlendirmis ve insan faaliyetlerini bir batin olarak esas
alan yeni yaklasimlar o gline kadar el degmemis alanlarin da arastiriimasina, tarihsel
sureci aciklamaya yonelik yeni sorular sorup yeni cevaplar bulmamiza imkan
saglamistir. Bu yeni yaklasimin bir sonucu olarak yerel tarih arastirmalari ve bu
bdlgelerdeki siyasal, sosyal ve ekonomik gelismeler artan bir yogunlukla incelenmeye
baslamis ve genel tarih yazimina 6énemli bilgiler sunarak buydk degisimlerin
aciklanmasini ve anlasilmasini kolaylastirmaktadir. Bizim sectigimiz arastirma konusu
bu cercevede degerlendirilebilecek bir konu olarak “18. Yiizyilda Antakya’da Ayanlar’
konusu olmustur. Antakya sehri, tarihi slreg igerisinde farkli inang dunyalarina ev

sahipligi yapmis, cesitli medeniyetlerin izlerini tagiyan nadir sehirlerden biridir.

Osmanli tarihinde son yillarda Gzerinde ¢okga arastirmanin yapildigi konulardan biri de
ayanliktir. Bir kurum olarak ayanlik ve bu zUmreyi olusturan ayan-i vildyet bazen
dogrudan ayan kimligi ile bazense Ustlendigi farkli vazifelerle Osmanli tagra idaresinde
etkili olmustur. imparatorlugun ilk dénemlerinden bu yana var oldugu bilinen bir grup
olmakla beraber Osmanli imparatorlugu’nun klasik yapisinin déniismeye baglamasi ile
bu grup da idari hiyerarsi de agirigini hissettirmeye baglamistir. Bizce ayanlik
konusunun arastiriimasi Osmanl merkezi devlet dizeninin ve klasik idare sisteminin
degisiminin de hikayesidir. Bu grubun yukselisini tespit etmek ayni zamanda yukarida

bahsettigimiz dénisim sirecini de izlemekle mimkundur.

Ayanlik kurumu (izerine yapilacak agiklamalar ve ayanlarin gesitli bolgelerdeki

faaliyetlerini incelemek bu kurum ve kisilere dair bir takim benzerlikler bulmamiza



imkan saglayabilecedi gibi ayristiklari noktalari da tespit etmemize yardimci olacaktir.
Calismamizda ortaya koyacagimiz bilgiler Osmanli Ulkesindeki diger ayanlarin
durumlari ile karsilastirmalar yapmamiza firsat verecek ve bu kigilerin 18. yuzyildaki
durumlarini konumlandirmak acisindan vyararli olacaktir. Bugln eldeki ¢alismalar
¢ogunlukla imparatorlugun Rumeli ve Orta ve Bati Anadolu bélgelerinde varlk
g6stermis glgli aileleri konu almakta ve ayanlik kurumuna dair bu arastirmalarin
sundugdu bilgiler Gzerinden aciklamalar getirmemize firsat vermektedir. Diger bdlgelerle
ilgili de bir takim arastirmalar s6z konusu olmakla beraber 6zellikle Antakya bdlgesini
de icine alan Halep vilayetine dair elde monografik denecek calismalar ne yazik ki ¢cok
sinirll kalmaktadir. Antakya sehri 6zelinde ayanlarin faaliyetlerine dair aciklamalar
getirmeye calismak bu eksikligi giderebilmek bakimindan kiglUk de olsa bir katki
olacaktir. Burada sorulacak sorular ve bu sorulara getirilecek aciklamalar baska
arastirmacilarin da dikkatini cekecek ve ayanlarin fonksiyonlari ile ilgili yeni
yaklasimlarin da gelistirimesine firsat verecektir. Ozellikle merkezi hiikkimete karsi
muhalefet etmis cesitli ayanlar tGzerinden ayanlik konusunu incelemek bu kuruma dair
olumsuz imgelerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ancak bizim inceledigimiz
donemde ayanlarin kimilerinin devlete sadakatle hizmet etmis oldugu da gorilmektedir.
Bu ag¢idan s6z konusu yerel unsurlarin daima merkezi otorite karsisinda menfi bir rol
oynadiklarini sdylemek mimkin dedildir. Bu acidan bakildiginda ayéanlarin merkezi
hiklimetin emirleri uygulamak bakimindan ne derece dnemli bir rol oynadiklarini ve
yonetime katilmalarina firsat vermesi bakimindan yerel unsuru nasil idare ile

butunlestirdigi de gorulecektir.

Antakya bdlgesindeki ayanlarin ekonomik kaynaklari, idari ve askeri vazifeleri, halk ve
hikimet ile olan iligkileri kad sicilleri, ahk&m defterleri ve diger arsiv malzemeleri ile
aciklanmaya caligilacaktir. Bunu yaparken ayanlar konusundaki mevcut literatir de
taranarak imparatorlugun diger bolgelerindeki sartlar ile bu sire¢ arasindaki iliski de

tespit edilecektir.

Yerel tarih arastirmalari bakimindan seriyye sicillerinin onemi tarihgilerce genel bir
kabul gérmustir. Sehirdeki idari, ekonomik, sosyal ve dini hayata dair olduk¢a degerli
bilgiler iceren bu kayitlar bizim ¢alismamizin da merkezini teskil edecektir. Antakya
kazasina ait elimizde elli Gg¢ sicil bulunmaktadir. Bu sicillerden ilk 10 tanesi 1709 ile
1806 yillarini kapsamaktadir. Bu belgeler Uzerinde yaptigimiz calismalarla Antakya
kazasinda 18. ylzyilda etkin olmus cesitli ailelerin ekonomik ve siyasi gelisimini de

g6rmek mimkin olmustur. Bu dnde gelen ailelerin kaza idaresinde Ustlendigi gérevler,



yerel halk ve hukimet ile iligkileri, isledikleri ¢esitli suglar ve bu gruplara uygulanan
yaptirimlar, ekonomik olarak etkinlik gosterdikleri alanlar s6z konusu kadi sicillerinde
yer almaktadir. Ancak yuzyilin gesitli donemlerine ait sicillerin elde olmamasi bazi
donemlerin aydinlatilmasini da engellemektedir. 8. numaral sicil 1766 yilinda sona
ererken 9 nolu sicil 1774 yilinda baglamaktadir. Yine 9 numarali sicil 1777 yilinda sona
erer iken 10 nolu sicil 1800 yilinda baslamaktadir. Ozellikle 1777 ve 1800 yillari
arasindaki donemin elde bulunmuyor olmasi ayanlikla ilgili calismalar bakimindan
blaylk sanssizliktir. ClUnki bu periyod Osmanli Ulkesinde ayanlar ¢agi da denen
dénemin buyudk bir kismini olusturmaktadir. Bu boélumdeki eksiklik cesitli arsiv
malzemesi ve 4 Nolu Halep Ahkadm Defteri'nin (1780-1784) sundugu bilgilerle
doldurulmaya calisilmistir. Ozellikle bu ddénemde tam bir mitegallibe durumuna
donusen ve sonunda yegeni ile birlikte idam edilip mallari misadere edilen Antakya
ayanindan Fethullah Aga’'nin faaliyetleri ile ilgili pek ¢ok arsiv malzemesi elde

mevcuttur.

2. SEHRIN TARIHGESIi ( OSMANLI HAKIMIYETINE KADAR )

Antakya sehri tarihi slreg igerisinde farkl inang diinyalarina ev sahipligi yapmis, ¢esitli
medeniyetlerin izlerini tasiyan nadir sehirlerden biridir. Asi Nehri’nin kenarinda Habib-i
Neccar Dagi eteklerinde yer alan Antakya sahip oldugu cografi konum itibariyle de
Anadolu ile Suriye arasinda onemli bir kavsak noktasidir. Diger taraftan Dogu
Akdeniz'in kuzeyinde yer alan iskenderun ve Suveyde (Suveydiye/Samandag) limanlari
ile Kuzey Suriye ve Anadolu’'nun guneydogu bdlgeleri ve Irak’in kuzeyine kadar giden
hat Gzerinde 6nemli bir gegis noktasi konumundadir. $Sehrin bu konumu Anadolu ile
islam’in  kutsal sehirleri arasindaki hac yolculuklarinda oldugu kadar Osmanli
imparatorlugu’'nun iran ile yapti§i savaslarda gerek asker gerek mihimmat gerekse

silahlarin sevk edilmesinde kullanilan kritik bir lojistik guzergahtir.

Sehrin kurulusu M.O. 300 yilina kadar gétiriilmekte ve 1. Selefkos tarafindan kuruldugu
tahmin edilmektedir.’ Selefkos Devletinin ardindan Roma imparatorlugu'nun
hakimiyetine giren sehir bu dénemde imparatorlugun Suriye eyaletinin de merkezi
olmustur.? Sonraki yillarda sehirde sirasiyla Bizans imparatorlugu, Misliman Araplar

ve yeniden Bizans imparatorluju hakimiyetine girdi. Anadolu Selguklu Devleti'nin

L Adem Kara, 19. Yiizyilda Bir Osmanli Sehri Antakya, istanbul 2005, s. 17.
2 Halil Sahillioglu, “Antakya” TDVIA, C. 3, Istanbul 1991, s. 229.



kurucusu Suleyman Sah sehri 1085 yilinda almayi basardiysa da sehirdeki bu ilk Tark
egemenlidi uzun sirmedi. Haclilarin doguya yoénelik ilk seferi sonrasi sehir elden ¢ikti
ve bir Hagh kontlugu durumuna donustu. (1098) Sehrin nihai olarak Muslimanlarin
eline gegmesi 1268 yillinda Memlik sultani Baybars'in sehri fethetmesi ile mimkidn
oldu. Mogollarin Anadolu’daki Turkmen gruplar Uzerinde baskilarinin arttigi donemde
Tdrkmenlerin bir kisminin bu bolgelere Sultan Baybars tarafindan iskan edildigi
dénemin kaynaklarinca belirtimektedir.®> Sehirdeki Memliik hakimiyeti 1516 yilina kadar
surmis ve Yavuz Sultan Selim Caldiran zaferi sonrasi bolge Uzerindeki Memlik

hakimiyetine son vererek Antakya’'yi Osmanl Devleti'nin sinirlarina katmistir.

3. OSMANLI iDARESINDE ANTAKYA

a. Sehrin Osmanli Hakimiyetine Girisi, Idaresi Ve Nifus Yapisi

Antakya sehrinin Osmanh hakimiyetine girisi Yavuz Sultan Selim ddneminde
gerceklesmistir. 1516 Mercidabik savasi le Memlikleri maglup eden Osmanlilar
Memllkleri Suriye’den ¢ikarmayi basarmis ve bu sirada Antakya sehri de Osmanli
imparatorlugu sinirlarina katilmistir. Bu tarihten sonra Antakya Memiliik idari sistemine
yakin bir sekilde yine Halep Eyaleti binyesinde birakildi ve baslarda bu eyaletin
sancaklarindan biri konumuna getirildi. Bugin Antakya sehrini de icinde alan bolge
merkezi Antakya olmak Uzere Siveydiye, Altin6zl, Sugur, Cebel-i Akra ve Kuseyr
nahiyelerinden olusan bir sancak bigiminde teskilatlandirildi.® Kisa siire sonra
Antakya’nin sancak statistne son verilerek Halep Pasa sancagina bagh bir kaza
olduysa da 1581°de yeniden kisa bir sure i¢in sancak olmus ve son olarak 1523 sonrasi
oldugu gibi bir kaza statusunde varligini surdurmuagtur. Bu idari stati 18. yuzyilda da
ayni sekilde devam etmistir.®> 18. yiizyilda sehir Halep valilerinin mukataasi durumunda
olan ve Halep valileri tarafindan tayin edilen voyvodalar ile yonetilen bir kaza merkezi

durumundadir.

1527 ile 1589 yillari arasinda sehrin nlfuz yapisi incelendiginde bu dénem arasinda
sehrin nifusunda ciddi bir degisimin olmadigi gérulir. 1527°de kaza merkezi toplamda

1006 haneden olugsmaktayken 1589'da 1064 hane olmustur. Evliya gelebi sehir icin bir

3 ilyas Gokhan, “Memluklar Zamaninda Antakya”, Hatay Arastirmalari I, Antakya 2010, s. 2.

* Abdulkadir G, Antakya Kazasi’nin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Yayinlanmamig Doktora Tezi, Ataturk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2008, s. 24.

®Gil, a.gt., s. 24.



nifus vermezken Tavernierde sehri goérilmeye deger bulmamistir. 1838 yilinda
Robinson nifusu 6000 olarak verir, Cevdet Pasa ise sehirde 8775 Musliman ile 1129
gayrimislimin yasadigini aktarir.’ 19. yiizyilda sehri ziyaret eden bazi seyyahlarda

sehrin nifusunun 10 bin civarinda oldugunu sdylemistir.’

1709'da Antakya’da 23 mahalle mevcut iken 1736’da bu sayl 37’ye yukselmigtir.
Mahalle sayisindaki bu ani degisim nifusun artmasindan ziyade vergi toplama amaci
ile dizenlenen “Mahallat Defteri” nin dizenlenmesindeki farkliliktan ve bazi
mahallelerin  boélinmesiyle dodan koltuk mahallelerin ana mahalleden ayri
sayllmasindan kaynaklanmaktadir. 1823 ile 1829 yillari arasinda mahalle sayisinin bu
kez 29 oldugu goérulir. Bu mahallelerden yedisinde Muslim ve zimmi halk beraber
yasamaktadir.® 1813 tarihinde sehri ziyaret eden Kinneir sehirde Tiirkge, Arapga,
Yunan ve Ermenice dillerinin konusuldugunu yazarken 1816’da Buckinghan 150

Hristiyan 20 Yahudi ailenin varligindan bahseder.’

b. Kaza idaresinde Yer Alan Gorevliler

Osmanli imparatorlugu’nun bu bélgeyi hakimiyet altina almasindan sonra Antakya ve
bazi sancaklari bir araya getirerek Halep eyaleti olusturuldu. 17. yGzyildan itibaren bazi
sancak ve kasabalarin gelirlerinin mukataa haline getiriilmesi sonucu Antakya’nin
gelirlerinin mukataa haline getirildigi gorulmektedir. Halep’te vezir ritbesi ile gorev

yapan valiler Gger aylik slrelerle kazaya bir voyvoda tayin ederlerdi.

Antakya kazasinda ehli orf ve ehli seri temsil eden gesitli yoneticiler ya da gorevililer yer
almaktaydi. Bunlarin her biri gsehir hayatinda énemli fonksiyonlari icra etmekle beraber
biz calismamizin sinirlari agisindan ayan-i vilayet ile iligkilendirilebilecek gorevlileri
aciklayip digerlerini isimleri ile anacagiz. Sehir hayatinda yer alan goérevliler sunlardir:

Kadi, voyvoda, yenigeri serdari, kethlida yeri, kdy seyhleri, mufti, nakibulesraf.

® Sahillioglu, a.g.m., s 231.

" Ahmet Giindiiz ve Cennet Hiloglu, “ Bazi Seyyahlara Gére Antakya” Hatay Arastirmalari-1, (Ed. Ahmet
Glndiz-Selim Kaya), Ankara, 2010, s. 34.

8 Kara, a.g.e., s.27-28.

° Gindiiz, a.g.m., s. 34.



i. Kadi

Osmanl imparatorlugu’'nda yargilama yetkisini (zerine alan kadi bunu yani sira
yonetim, ekonomi ve sosyal yasantinin bitin yonleriyle ilgili genis yetkilere sahiptir.
Dolayisiyla onun bu niteligi kadilik kurumunu sehrin énde gelen gorevlilerinden
yapmaktadir. Kadi ve mahkeme goérevlilerinin yerlegtikleri gobrev yaptiklar ve

mahkemenin kuruldugu yer kaza™ olarak adlandirilmaktadir.**

Sehir ve kasabalarin belediye isleri, buginki noterler gibi velayetnameler, alim-satim
muamelelerinin tanzimi, hikdmetin her hangi bir is hakkinda gdndermis oldugu
fermanlarin infazi ve tatbiki kadilar vasitasiyla olurdu.*® Kadi seri ve hukuki hikimleri
tatbik edici demek olup ayni zamanda hukumetin emirlerini yerine getiren bir makamdi.
Miras taksimi, nikah akdi, hiccet, sicil sureti gibi islemlerden pay ya da bedel alirdi.

Kaza kadilarinin tayini kazaskere aitti."®

Tanzimata kadar kadilar evlerini veya mescitleri yargi yeri olarak kullanirdi.
Mahkemede kadilarin yaninda katipler, muhzirlar ve sahitlik edenler bulunurdu.*
Antakya seriyye sicilleri incelendiginde sahadd-1 hal adi verilen bu sahitler arasinda
sehrin 6nde gelenlerinin isimlerinin gokca gectigi gorulmektedir. Bu kisiler arasindan
bircoklarinin c¢esitli donemlerde voyvodallk ya da yeniceri serdarligi gorevlerine

getirildigi gértlmustar.

Antakya kadilarinin kazaya ait ¢esitli konularda kaydettigi olaylari intiva eden geriyye
sicilleri sehirdeki siyasal, sosyal ve ekonomik durumla ilgili zengin bilgiler icermektedir.
Bu bdlgede kadilarin imparatorlugun diger bdlgelerinde oldugu gibi davalara bakmak,
vergi tevzi ve tahsili, zahire ve asker tedariki, eyalet merkezinden gelen gesitli emirlerin
ifasi ve belediye isleri gibi islerle mesgul oldudu goérulir. Kadilar Antakya kazasinin
basta gelen idarecisi durumunda olup voyvoda ile beraber sehirdeki pek ¢ok goérevin
yerine getiriimesinden sorumluydu. Gerek hikimet merkezinden gerekse eyalet

merkezinden gelen emirlerde dogrudan hitap edilen gorevlilerden biri de kad idi.

18. yuzylla ait yazismalarda Antakya kadilari i¢in kullanilan elkaplar su sekildeydi.

“Seriat siar Antakya kadisi efendi zidet fazluhu” bu elkap bigimi sicillerde karsimiza en

1% Osmanli tilkesinde kazalarin boyutlarini anlayabilmek bakimindan su tarife bakilabilir. “Osmanli

imparatorlugu’'nda kaza, merkezinde 3000 ile 20 bin arasinda bir niifus barindiran sehir ya da kasaba ile
etrafindaki kdylerden mutesekkil 40-60 km. g¢apindaki bir alani kapsardi.” Mehmet Geng, Osmanli
Imparatoriugu’nda Devlet ve Ekonomi, istanbul, 2002, s. 46.

" cadirci, a.g.e., s.79.

12 Uzungarsili, Osmanli Devleti’nin iimiye Tegkilati, Ankara 1965, s. 83.

13 Uzuncarsili, Osmanli Devleti’nin iimiye Teskilati, s. 91.

% Gl a.g.t., s. 40.



¢ok cikan hitap bicimi olup Halep valileri ya da mutesellimlerinden gelen emir ve
buyruldularda kullanilirdi. HUkimet merkezinden gonderilen emirlerde dogrudan
Antakya kadisina hitap edildiginde ya da diger kadilarla birlikte anildiginda bu kez de
‘mefahirt’l (kidvetil biciminde seslenildigi de gbérilmdstiir.)  kudat ve-lI hlikkam
madenii’l-fazlu ve’l-kelam Adana ve Antakya ve .... kadilari zidet fazluhu” bigiminde

hitap edilirdi.

Sicillerden ve diger argiv malzemesinden tespit edildigi kadariyla 1709 ile 1802 vyillari

arasinda Antakya kazasinda 22 kadinin gérev aldigi gériimistar.™

. Voyvoda

Antakya bolgesindeki ayanlarin fonksiyonlarini tespit etmek bakimindan en ¢ok
tizerinde durulmasi gereken kurum voyvodaliktir.'® Zira sehirde ayan-i vilayet igerisinde
yer alan pek ¢ok kiginin bu goérevde bulundugu gorulmektedir. Voyvodalik kurumu
klasik donemde de varligi bilinen bir kurum olmakla beraber 18. ylzyila gelindiginde
yaygin bir kuruma dénusmustiur. Bu kurumunda yayginlagsmasinda Osmanli toprak
sisteminde kendini gosteren degisiklikler etkili olmustur. Timar arazilerinin dogrudan
hazineye aktarilmasi sonucunda bu bdlgelerdeki gelirleri tahsil etmek Gzere birgok

voyvodanin gonderildigi bilinmektedir.

Voyvoda terimini idari fonksiyonlarini bir kenara birakarak tanimlayacak olursak vergi
gelirlerine sahip kimselerden aldigi yetkiyle kendi namina ya da bir bagkasi adina
vekaleten vergi tahsil eden gorevlileri nitelemektedir.'” Voyvoda teriminin bu tanimi 18.
ylzyilda Osmanli ulkesindeki voyvodalarin bir kismi agisindan dogru olsa da bu ylzyila
gelindiginde voyvodalarin ulkenin gesitli bolgelerinde bir tahsildarin otesine gegecek
fonksiyonlar Ustlendigi gorulecektir. Antakya kazasinda voyvodalarin tahsildarlik yonleri
On planda olsa da bir tahsildardan ¢ok daha 6te fonksiyonlar Ustlendigi gorulecektir. Bir
tahsildar biciminde dusinllen voyvoda cesitli saray gorevlilerine tahsis edilen
bolgelerden ya da pasmaklik haslari gibi topraklardan metbulari adina vergi toplayan

kisilerdir. Ancak bu tur voyvodalik hizmetinin yani sira gelirleri dogrudan devlet

B Gil, agit., s. 41

® Bu kurumun Osmanli imparatorlugu'ndaki tarihsel gelisimi igin bkz. Kemal Kaya, Osmanli
imparatorlugu’nda Voyvodalik, Basiimamig Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis(,
Ankara, 2004.

7 Erol Ozvar, “Voyvoda”, TDVIA, C. 43, istanbul 2013, s. 129-130.



hazinesine aktarilan'® ya da gelirleri vali ve mutasarriflara birakilan kaza ya da
kasabalar olceginde vergileri toplamak Uzere gdrevlendirilen voyvodalar vardir.

Antakya voyvodalari bu sonunculardandir.

Voyvodalar godrevlendiriimeleri bakimindan birbirine benzerdi. Dogrudan hazine
gelirlerini tahsil etmekle yikumlu olanlarin tayinleri devlet merkezinden yapiimaktayken
bir valinin tasarrufuna birakilmig herhangi bir kaza igin eyaletin valisi ya da onun
mutesellimi tarafindan tayin edilirdi. Malikéne sisteminin tatbiki ile ilgili olarak, vergi
kaynagini en iyi vergilendirebilecek olanlar o mahallerde yerlesmis sayilari sinirli
zengin ve niifuzlu insanlardi.”® Devlet merkezi de ayni yola gogunlukla basvurmakla
beraber valiler daha ¢ok kendilerine gelirleri birakilan bdlgelerde yine o bdlgedeki dnde

gelen kisiler arasindan voyvoda tayin ederlerdi. Bu tayin bir buyruldu ile gergeklesirdi.?

Voyvodalar tahsildarlik hizmetleri yani sira kaza ve yol glvenliginin saglanmasi,
ulaklarin menzil beygiri ihtiyaclarinin karsilanmasi, eskiya teftisine g¢ikilmasi, sefer
esnasinda ordunun malzeme ihtiyacinin kargilanmasi ve sag salim gidecegi yere
ulagtirimasi, devlet adamlarinin yol guvenliginin temini, katl, darp, hirsizlik gibi
meselelerde teftis ve mibasgir tayini, sehrin yiyecek ve su sikintisi gekmesini dnleme
gibi cesitli goérevleri bulunmaktaydi. Voyvodalar yaptiklari bu hizmetler karsiliginda

voyvodalik adiyla iicret almaktaydi.**

iil. Yenicgeri Serdari ve Kethlidayeri

Kanuni Sultan Sudleyman’in sehzadeleri Selim ve Bayezid arasinda yasanan taht
micadelesi devletin nizamini sarsmig ve bir dizi degisiklige neden olmustur. Bu
degisikliklerden biri de kapikullarinin i¢cin s6z konusu olmustur. Konya savasi
sonrasinda bag gdsteren fesat hareketlerini bastirmak icin yillarca ugrasmak zorunda
kalinmasi, oOncelikle Anadolu’'da bozulan asayisi saglamak ve bundan boyle
sehzadelerin ayaklanma olanaklarini ortadan kaldirmak icin, bazi énlemlerin alinmasini
gerekli kilmigti. Bunlarin baginda yenigerilerin korucu olarak Ulke dizeyine yayilmalari

gelmektedir.?”> Evvelce yenigeriler sehirlerde dizdarin kumandasi altinda kiigiik bir birlik

18 Diyarbakir voyvodaligi bu tirden bir voyvodalik olup 18. ve 19. ylzyillarda Diyarbakir voyvodaligi
mukataasi, Darphane-i Amire tarafindan zapt ve idare edilirdi. Bkz. ibrahim Ozgelik, “Mali ve idari Bir Birim
Olarak Diyarbakir Voyvodaligi”, XlII. Tiirk Tarih Kongresi, C. 3-3, Ankara, 1999. s. 2029-2047.

¥ Yuzo Nagata, Tarihte Ayénlar Karaosmanogullari Uzerine Bir inceleme, Ankara, 1997, s. 71.

20 Ozvar, a.g.m., s. 130.

2L Gil, a.g.t., s. 30.

2 Serafettin Turan, Kanuni Siileyman Dénemi Taht Kavgalari, Ankara 1961, s. 150.



grubu olusturuyorlardi. Fakat celali isyanlari Uzerine padisah blylk sehirlerdeki
kalelere ¢ok sayida yeniceri ve sipahi asker gruplarini yerlestirmeye basladi.
Yenigerilerin kumandanina “yenigeri serdarl” , sipahilerin kumandanina “kethidayeri”
adi veriliyordu. Evliya celebi her gittigi yerde yenigeri serdarini ve kethidayerini
isimleriyle verir. Bunlar, sultanin kulu olduklari ve mahalli otoritelere tabi olmadiklari
icin, zamanla imtiyazli bir grup olarak sehirlerde yerlestiler ve hakimiyet kurup mahalli
otoriteleri saymamaya basladilar. Bu durum ayanlarin ortaya ¢ikmasi suretiyle Osmanli

sehir dokusunda yeni bir gelisme olarak kendini géstermistir.

Serdarlar ya dogrudan istanbul’daki yenigeri agasi tarafindan tayin edilmekte ya da
Antakya kazasi 6rneginde oldugu gibi Halep'teki Dergah-1 Ali Yeniceri Adasinca
gorevlendirimekteydi.** Serdarlardan istenen baslica hizmetler o bolgedeki kapikulu
askerlerinin zap-u rapt altinda tutulmasi, bir askerin 6lmesi durumunda terekesinin
cikariimasi, sefer sirasinda askerlere komutanlik etmesi, eskiya teftisinde bulunmasi

gibi gorevlerdi.

2 Halil inalcik-Bulent Ari, “Tiirk-islam-Osmanli Sehirciligi ve Halil inalcik'in Calismalar’”, Tiirkiye

Arastirmalari Literatiir Dergisi, C.3, Sa. 6, istanbul 2005, s. 35.
% Gl a.g.t., s. 33.
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BiRINCi BOLUM

OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA AYANLIK

1.1 AYAN-I VILAYET VE AYANLIK KURUMU

Ayan, Arapca “ayn” kelimesinin codulu olup®, Arapca ve Farsca edebi ve tarihi
metinlerde herhangi bir sehir, bir zimre veya bir devrin “ileri gelenleri, belli baghlari ve
biyiikleri” manasinda olarak kullanilmistir.?® Bu tabir Osmanli imparatorlugu’nun
kurulus yillarinda dahi mevcuttu. Bu tabirle sehirlerde, kdylerde, orduda, asiretlerde,
devlet kademelerinde dnem kazanmis olan ileri gelenler kastedilmekteydi. 16. ve 17.
yuzyilllarda Osmanli memleketinin bir yerlesim merkezindeki ulema ve kapikullarina
mensup, mazdl ve emeklileri ile esnaf ve tliccarin 6nde gelenleri ayandan sayilir ve
hepsine birden ayan-i belde, ayan-1 memleket, ayan-i vilayet, ayan veya esraf denirdi.?’
Ancak 18. ylzyila gelindiginde ayan kelimesinin yeni bir anlam kazandigi gérilmustar.
Bu manasiyla ayan herhangi bir vildyet ve kasabada o mahalin idaresiyle alédkadar
olarak halk ile hikimet arasindaki iliskilerde aracilik yapan ve halk tarafindan segilen
bir vazife sahibini ifade etmektedir.?® Hilkiimete karsi halkin, halka karsi ise hiikiimetin
temsilcisi durumunda olan ve bir bakima diger ayanlarin da reisi durumundaki bu
ayana resm-i ayan, ayniilayan, bas ayan, reis-i ayan adlar da verilirdi.?® Ayanlar
arasinda dogrudan bu sifatlarin biriyle idari mekanizma iginde yer alanlar bulunmakla
birlikte Osmanli tasra idaresinin yerel 6zelliklerine bagl olarak baska bir takim idari,
askeri gorev ve unvanlarla gesitli fonksiyonlar Gstlenmiglerdir. Bu bakimdan ayan tabiri
Osmanli metinlerinde idari anlami yani sira sosyolojik bir anlam tagir, diger bagka
gorevlilerle birlikte bir kigiyi, yani bas ayan olarak tanimladigimiz kurumsal bir nitelik arz
eden gorevliyi de ifade etmek igin kullanilirdi. Ayanlari Osmanl sistemi icinde
tanimlamaya calismak ayni zamanda yerel gug unsurlari ile Osmanli tagra idaresine ait

bir takim yasal olmayan glg¢ odaklarinin gehir idaresinde ne sekilde roller oynadiklarini

> Yiicel Ozkaya, “Merkezi Devlet Yapisinin Zayiflamasi Sonuglari: Ayanlik Sistemi ve Biiyiik

Hanedanliklar”, Osmanli, C. 6, (Ed. Gller Eren), Ankara, 1999, s. 165.

%6 jsmail Hakki Uzuncarsili, “Ayén”, islam Ansiklopedisi, C.2, istanbul, 1979, s. 40.

27 Bzcan Mert, “Osmanli Devleti Tarihinde Ayénllk Dénemi”, Osmanli, C. 6, (Ed. Gller Eren), s. 174,
Klasik dénemde ayanlarin durumu ile ilgili olarak bkz. Ozer Ergeng, “Osmanl Klasik Dénemindeki Ayan ve
Esraf’, Osmanli Aragtirmalari, Sa. 3, istanbul 1982, s. 106.

28 ismail Hakki Uzungarsili, Alemdar Mustafa Pasa, Ankara 2010, s.5.

29 Mert, Ayanlik Dénemi, s. 174.
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anlamak ve imparatorlugun tasra idaresinde degisimlerin ne sekilde oldugunu anlamak

bakimindan énemlidir.*°

18. ylizyila ait Antakya seriyye sicillerinde kimi devlet goérevlilerinin “Kidvetii’l-emacil vel
ayan Ser-Turna lbrahim Ada” biciminde hem ayanlik yéni ile hem de unvan ya da
gorevleriyle zikredildigi gorulmektedir. Nadiren de olsa ayanlar icin sicillerde “vucuh-u

ayan” ifadesinin kullanildigini gérmekteyiz.**

Ayanlik kurumu ve ayan-i vilayet birbiri ile yakin iliskide iki kavram olmakla beraber
aralarindaki farki vurgulamak ayanlar denilen kitleyi tanimlamak bakimindan yararl
olacaktir. Resmi olarak secgimle gelen ve bas ayan ya da reis-i dyan sifatini tasiyan
ayanlar sosyolojik taban olarak ayan-i vilayet icinden gelmekteydi. Ancak bu noktada
Ozellikle belirtimesi gereken husus bir bolgedeki ileri gelenlerin tumu icin kullanilan
ayan-1 vilayet tabirinin 18. ylzyilda neredeyse kurumsal bir kimlik kazanmis olan ve
Sened-i Ittifak ile kendisini resmen idareye tanitma basarisi elde eden bir tagra ayani
ile ayni olmadididir. Secimle belirlenmis ve tasrada halk ile hikimet arasinda aracilik
yapacak konumda olan ve Alemdar Mustafa Pasa sahsinda en gugli drnegini bulan
ayan profili imparatorlugun her bdlgesinde var olan reayanin dnde gelen temsilcileri
yani ayan-i vilayet ile ayni durumda degildir. Bir bas ayan sosyolojik taban olarak ayan-
I vilayet icinden ¢ikmis olsa da gerek bas ayanhg elde edis bicimi ve gerekse idari
sistemdeki fonksiyonu bakimindan artik ayan-1 vildyet dedigimiz zimreden daha fazla
bir glcu ve statiyu ifade etmektedir. Kimi bdlgelerde ayan-i vilayet icinde olanlar
bahsedilen reis-i ayan- bas ayan sifatiyla kendini goésterse de genel olarak ayanlarin
imparatorlugun farkli bélgelerinde gesitli rol ve statuler Ustlendigi de gérulmuagtir. 18.
yuzyillda Antakya uzerinde yaptigimiz bu calisma Antakya &yanlarinin voyvodalik,
multezimlik, mutevellilik, menzilcilik ya da yenigeri serdarligi gibi gorevlerle sehir
hayatinda etkin oldugunu soyleyebiliriz. Ayan-1 vilayet kavrami (izerinden yapilacak bir
inceleme kurumsal bir sekil almig olan resmi ayanhgi da kapsayacak ancak sinirlari
daha genis bir inceleme alani karsimiza c¢ikaracaktir. Osmanli tarihi igerisinde
ayanlarin oynadigi gergek rolu anlamak bu genis cerceveden bakmak daha yararli
olacaktir. Antakya kazasinda resmi olarak ayan sifatini tasiyan kigilerden ziyade
sehrin 6nde gelenleri anlaminda kullandidimiz ayan-1 vilayet ve bu Kigilerin sehir

hayatindaki konumlari incelenecektir.

*® Deena Ruth Sadat, Urban Notables In the Ottoman Empire: The Ayan, Michigan, 1969, s. 13.
% AS.S.7 8/21
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Baglarda ayanlarin secimle goéreve geldikleri goérilmektedir. Ancak bu segimin nasil
yapildidi ile ilgili bir dizenleme elde mevcut degildir. Basta kadi ve naip olmak Uzere
muftl, muderrisler, esraftan bazi kimselerin kendi aralarinda uygun gordukleri birisini
sehir mahkemesinde ayan sectiklerini gériyoruz. Bu is yapildiktan sonra kadinin ilami
ile secilenin ad1 sancak yoneticisine bildiriliyor, onay! isteniyordu. Ydneticinin segileni
uygun gorip onaylamasi ile atama kesinlesiyordu. Bununla beraber segime dair eldeki

veriler tek bir modelin uygulanmadigini da gdstermektedir.*

Ayanlarin segim siireci ve goreviendiriimeleri de zaman zaman gesitli anlasmazliklara
ya da yoneticilerin suiistimallerine sahne olurdu. Birden fazla kisinin ayan olmak istedigi
durumlarda sehir halki béliinebilir ve bu da bélgede sikintilara sebep olurdu.®® Bazen
de bdlgedeki idareciler segim slrecinde ayan olmak isteyenler arasindaki rekabetten
yararlanarak bu kisilere riisvet karsiiginda buyruldular verirdi.** Ayan adaylari ise
secilmelerinin ardindan verdikleri paray! saliyane defterine ilave etmek suretiyle kaza
halkindan fazlasiyla cikarmistir.*® Halkin bu siiregten zarar gérmesi {izerine o giine
kadar secimlere midahale etmeyen merkezi hiikkiimet ayani dogrudan belirleme yoluna
gitmis ancak araya Rus harbinin (1768-1774) girmesi Uzerine tekrar segim usulline
donmustur. 1786'da ayanhigi kaldirip yerine sehir kethidahgini getirmisse de
kethldalarin is yapmakta yetersiz kalmasi Uzerine yeniden ayanlarin secimi usulline
doéniilmistir.®® Resm-i ayan sifatini tasiyan kisiler secimle gelse de bunlarin gergek
anlamda halki temsil ettigini sdylemek zordur. Bu grup icerisinde yer alanlarin ¢ikarlari
bakimindan sehrin genis toplulugu ile iliskileri ¢cok azdir. Elbette ayanlar arasinda
halkin yararina igler yurutenler vardi ancak kendi kisisel ya da ile ¢ikarlarini énde

tutarak hareket ettiklerine iliskin sayisiz belge bulunmaktadir.®’

Ayanlar yaptiklari hizmetler karsiliginda her sene bir miktar para alirdi. Ayaniye denilen
bu Ucret yilda iki kez sancak giderleri hesaplanirken ayri bir kalem olarak kayda
gegcirilirdi.*® Burada ayanlarin kendileri igin liizumundan fazla para koyduklari da olurdu.
Ayanlarin Gstlendikleri bazi gérevler ise vergilerin tahsili, asker toplanmasi, ordunun
zahire ihtiyacinin kargilanmasi, hazinenin korunmasi, eskiya ile mucadele edilmesi gibi

konulardi. 18. ylzyilda 6zellikle savas donemlerinde devletin ayanlara olan ihtiyaci ¢ok

32 Ayan segiminde bazen biitiin sehir halkini temsilen mahallelerden 2-3 kisinin gagrilip meydanda veya
gadlrcu Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Ankara, 2013, s. 34.

3 Ozkaya, “Ayanlik Sistemi ve Bilyiik Hanedanliklar’, s. 169.

% Ozcan Mert, “Ayan”, TDVIA, C. 4, istanbul, 1991, s. 196.

% Yuzo Nagata, Muhsinzade Mehmet Paga ve Ayénllk Miiessesesi, izmir, 1976, s. 32.

% Mert, “Ayan”, s.197.

37 Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu, s. 34.

% Cadirct ,a.g.e., s. 35



13

olmustur. Kimi zaman resmi bir sifata haiz olmadan devletin dyanlardan asker istedigi
dahi gérilmustir. Ulkenin iginden gectigi sartlar onlarin genis ekonomik kaynaklara
ulasmasina firsat vermis ve bir sire sonra énemli bir askeri giice de kontrol etmek

suretiyle merkezi hikimete karsi tagra da ciddi bir giic konumuna gelmiglerdir.

1.2. AYANLARIN GUGCLENMESINE ORTAM HAZIRLAYAN
GELISMELER

Osmanli imparatorlugu’nun 18. yiizyildaki idari, askeri, ekonomik ve sosyal sartlarina®
dair yapilacak genel bir degerlendirme bu yuzyilin ilerleyen dénemlerinde etkisini
giderek arttiracak olan ayanlarin durumunu konumlandirabilmek bakimindan énemlidir.
Kazalardaki ayan gruplarinin varhgi ve bunlarin sehir hayatinda c¢esitli roller
ustlenmeleri her donemde s6z konusu olmussa da 17. yuzyildan itibaren Osmanh
klasik diizeninde yasanan bir takim degismeler 18. ylzyildaki ayan profilini belirleyen

baslica unsurlar olmustur.

Tum sanayi dncesi toplumlar gibi Osmanl imparatorlugu'nda da tarima dayali bir
iktisadi dizen mevcuttu. Resmi yukumlalukler, Ozellikle de askeri hizmetler zirai
gelirlerden karsilandidi icin devletlerin toprak Uzerinde mutlak bir kontrol kurmasi
gerekmekteydi.® Ancak 17. yiizyllda diinyada yasanan gelismeler Osmanli klasik
dizeninde de degismelere neden olmustur. Dinyada arttan ticaret hacmi, merkantilist
ekonomik anlayigin ortaya ¢ikmasi, 16. yuzyilin sonunda Osmanl Glkesini de derinden
etkileyen fiyat hareketleri ayni donemde yasanan uzun Avusturya savaslari ile de
birlesince bu gelismeler Osmanli toplum hayatinda da buyik patlamalara neden
olmustur. Celali fetreti olarak isimlendirdigimiz bu dénem Anadolu’daki kirsal hayati

onemli dl¢ude etkilemistir.

Uzun slUren savaglar ve arttan nakit ihtiyacini karsisinda klasik 6deme, vergi toplama
ve yari ciftci bir askeri sistemin karsilamasi miimkiin degildi. iste bu gelismeler Osmanli
devlet adamlarini yeni arayisglara yitmis ve ¢esitli gerekcelerle dirlikleri ellerinden alinan
sipahilerin arazileri iltizam yolu ile igletiimeye baslanmistir. Bu sistemin éncelikli hedefi
hazinenin artan nakit ihtiyacini kargilamakti. Osmanli timar sisteminin giderek

gerilemesi ve iltizam sisteminin yayillmasi tasrada servet sahibi gruplarin bu arazilerin

* iiber Ortayl, Tiirkiye Teskilat ve idare Tarihi, Ankara, 2008, s. 355-362. )
% Mustafa Oztiirk, “Osmanli Klasik Sisteminin Degismesinin Sosyal Sonuclari veya Ayanliktan Cumhuriyet
Seckinlerine”, XVI. Tiirk Tarih Kongresi, C. 4, Sa. 2, Ankara, s. 899.
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miltezimi olmasi igin firsat yaratmistir. Klasik dénemde bile zeamet ve timar sahibi
olanlar memleketlerinin hanedan ve ocakzadelerinden olup dirliklerinin hasilatinin
disinda emlak ve akar sahibi kimselerdi. Timar sisteminin gittikce zayiflamasina ve
sonradan busbutin ortadan kalkmasina ragmen bu mahalli nifuz ve servet sahibi
kimselerin yeni adalar ve beyler kadrosunda yer aldigi stiphesizdir.** Yine celali fetreti
sirasinda kirsal bolgelerde guvenlik risklerinin ortaya ¢ikmasi koéylUlerin topraklarini
terk etmesine ve tagradaki varlikli gruplarin bu yolla arazilerini genigletmesine imkan
saglamistir. Kapikullarinin ve 6zellikle de alti boluk halkinin kdy, kasaba ve benzeri
yerlere kadar inmesi ve elinde para bulunduran beylerbeyi, sancak beyi, kadi,
muderris, c¢avus, yenigeri, sipahilerin koylerini satin almasi bu doéneme tesaduf
etmektedir.** Osmanli tasrasinda biiyiik ciftliklerin ortaya ¢cikmasinin baslica sebebi de
budur. Bu sekilde toprak izerinde kontrolu artan ayanlar daha dnce topragini terk etmis
ciftci ve leventleri yanina alarak calisan ve savasan nifus bakimindan da kuvvet
kazandi. Ayanlar zenginlikleri dlciisiinde sekban ve levent sayisini arttirdi.** Bu celali
fetreti sirasinda ehli 6rf ziimresinden olanlarin kimi kdy ve kasabalardaki eziyetlerine
karsi halkin guglu yerel beyler etrafinda kiimelendigi de olmustur. Ill. Murat 1591’de
yayinladigi bir fermanla s6z dinlemez ehli érflin devriye bolikleriyle geleleri halinde kdy
halkinin bunlara karsi koymasinin bir hak oldugunu bildirdi.** Dogal olarak bu tiir
gelismeler ayanlarin etraflarinda asker hizmeti gérecek gruplari istihdam etmesini
mesru gdsteren gelismeler oldu. Bu durum karsisinda kdylerde c¢iftlik sahibi nifuzlular
mal ve can guvenliklerini saglamak icin kendileri de guclerinin yettigi kadar nefer
yazarak, oturduklari kdyli ya da ciftliklerini koruma tedbirlerine basvurdular.®® Yerel
ayanlarin liderliginde bdlgesel askeri birliklerin olusturulmasina izin verilmesi Osmanl
Devletinin  6zellikle 18. yuzyllda merkeziyetcilikten uzaklasmasinda baslica
nedenlerden biri olmustur.®® Sonraki yillarda gorilecegdi lizere ayanlar cok biyiik
sayllara ulasan askeri gruplari kontrol edeceklerdir. Sultan Il. Mahmut'un tahta
¢ikmasinin hemen ardindan Alemdar Mustafa Pasa’nin gagrisi lizerine istanbul’a gelen

Cebbarzade (Capanoglu) yirmi bin kisilik giizide bir kuvvetle Istanbula gelmisti.*’

4 Halil inalcik, “Tanzimat Nedir?”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakdiltesi Dergisi, C. 1, Sa.1,
Ankara, 1941, s. 248.

42 Mustafa Akdag, “Genel Cizgileriyle XVII. Yizyll Turkiye Tarihi”, TAD, C. 4, Sa. 6-7, Ankara, 1966, s.
203.

3 Mert, “Ayan”, s.196.

“ Devletin 17. yuzyilda yerel yoneticilerin yetkilerini kisitlamak igin aldigi bir dizi 6énlemde farkinda
olmadan eyalet yonetimlerinde ayanlarin yiikselisine zemin hazirlamistir. Halil inalcik, Devlet-i Aliyye
Osmanli imparatoriugu Uzerine Arastirmalar, C. IV, istanbul, 2016, s. 69.

5 Akdag, “Genel Cizgileriyle”, s. 205-206.

4 Halil inalcik, “‘Military And Fiscal Transformation of Ottoman Empire 1600-1700", Archivum
Ottomanicum, Sa. 6, 1980, s. 304.

4" Mithat Kemal Bey, Ayénlar Devrinde Bolu, ( Haz. Hamdi Birgdren ), Bolu, 2008, s. 12.
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Antakya kazasinda da ayan-1 vilayet icinde yer alan ve zaman zaman merkezi
hikimetle ¢atisma noktasina gelen kisiler olsa da bunlarin hi¢gbir ddnemde bu derece

blylk bir askeri glice sahip olmadiklari géralmustar.

Ayan adi verilen gruplarin tasradaki ekonomik hayatta etkinliklerini arttirmasinda
onemli etkenlerden biri de timar sisteminin zayiflamasi karsisinda giderek yayginlasan
itizam usuliddr. Bu sistem dogasi geredi nakit para gerektirmekteydi. Daha 16.
yuzyilin ikinci yarisindan itibaren askeri zimre icerisinde yer alanlar enflasyonun da
etkisiyle yeni arayiglar icine girmigler ve iltizam sistemi icinde yer almaya
baslamislardir. Bu kisilerin soyundan gelenlerinde sonraki yillarda iltizam gelirlerine
sahip oldugu ve bu yolla servetler biriktirdikleri gorulmagsttr. 17. ylzyil ortalarina
gelindiginde bu sektér neredeyse biutlinlyle askeri zimrenin eline ge¢mis durumdaydi.
Halbuki daha 6nceki yiizyillarda gayrimislim gruplarin® bile iltizam sektériinde oldugu
bilinmekteydi.*® 1683'te baslayan Avusturya savaslari sebebiyle hiikiimet hem ortaya
¢lkan mali krizi asmak hem de reayanin perisan olmasini 6nlemek igin mukataalarin
kaydi hayat sartiyla iltizam edilmesi usulinu getirdi. Bu degisiklik sayesinde kazalarda
ayan-i1 vilayetten olanlar ki zaten bunlarin blyluk kisminin atalari askeri zimre
mensuplariydi ya da hala kendileri bu zimre icindeydi, bu yolla edindigi serveti gelecek
nesillere aktararak kuvvetli hanedanlarin ortaya ¢ikmasini sagladi.® Miri mukataalarin
disindaki malikaneleri, malikane sahipleri iltizama vermekte, miltezimler de malikane
sahipleriyle anlasmis olduklar (cretleri sahiplerine &demekteydiler.®® Bu tir
malik&nelerin bir takim yerel ayanlarin kontrolinde oldugu Antakya kazasinda da
gérulmustur. Tarihin her devrinde oldugu gibi, Osmanli imparatorluju’nda da arazinin
ve devlet otoritesinin mahalli beyler tarafindan gasp edilmesi; ancak devletin zaafi ve
toprak idaresinin bozulusu zamanlarinda gergeklesmistir.>?> Simdi ayanlar burada

Uzerlerine digen rolt oynamaktaydi.

Ne zaman ortaya ¢iktigl kesin olarak bilinmese de ¢esitli zamanlarda vezir, beylerbeyi,
sancak beyleri gibi askeri sinif ile ilmiye sinifindan mazul seyhulislam, kadiasker ve
mevalinin gorevleri sirasinda veya herhangi bir sebeple vazifelerinin sona ermesi

Uzerine gecinmeleri icin bir kisim yerin geliri tahsis edilirdi. Bu bir tur tekaudlik maasi

8 Nigbolu, Rahova ve Zistovi iskeleleri ve tevabii mukataalarinin, ocaklik olmak Uzere bir yandan Tuna
defterdari tarafindan Arslan ve Baruh adli yahudilere deruhte edilip 6te yandan da Kiglk Cavus tarafindan
diger bazi Yahudilere deruhte edilmesinden... Devlet Arsivleri Genel Mudurligu, 83 Nolu Mihimme
Defteri, Ankara, 2001, s. 25-26.

9 Mehmet Geng, “iltizam”, TDVIA, C. 22, istanbul, 2000, s. 156.

* viicel Ozkaya, Osmanli Imparatoriugu’nda Ayénl/k, Ankara, 1994, s. 108

*1 Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Ayénlik, s. 55.

%2 inalcik, “Tanzimat Nedir?”, s. 241.
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olup yeni bir vazifeye tayin edilinceye kadar devam ederdi. Bunula beraber 16. ylzyilin
ilk yarisindan itibaren ordu ve saray erkanina maasglarina ilave olarak bu tir gelirlerin
verildigi gorulmektedir. Ancak bunun yaygin olarak yuksek duzeydeki gorevlilere
verilmesi 17. yiizyilldir.>® Merkezde vezir sayisinin artmasi ve divanda bunlara yer
bulmanin mimkidn olmamasi sonucu eyalet ve bazi sancaklara dahi bunlari génderme
sonucunu ortaya c¢ikarmigtir. Sirf gecim kaynagi olarak vezirlere ya da beylerbeyi
ritbesinde olan pasalara verilen sancaklara o kimsenin arpalidi denmistir.>* Bu
sancaklari elinde tutanlar buralara gitmek yerine temsilcilerini tayin etme yoluna gitti ki
bu 1600 6ncesi Osmanl klasik dizeninden ilham alan bir uygulamaydi. Ge¢cmiste de
beyler kendileri ulasana kadar sancadi idare etmek iizere bir vekil tayin ederdi.>®
Arpalik olarak verilen bu topraklarda umumiyetle yerli ayan voyvoda olarak tayin edildi
ve bu yolla idari ydonden de guclendi. Boylece iktisadi, ictimai ve askeri glcune bir de
idari gug¢ katti. Mutesellimlik ve voyvodalik kurumlari zaman zaman birbirinin yerine
kullaniliyor olsa da mitesellimler eyalet merkezlerinde pasalarin cesitli vazifelerle pasa
sancaginda bulunmadi§i zamanlarda eyaleti beylerbeyi adina idare eden gérevlilerdi.>®
18. ylzyllda vezir ritbesindeki Halep pasalarinin savas zamanlarinda seraskerlik
gorevi ile eyaletlerini terk ettikleri zamanlarda eyaletleri mitesellimler idare ederdi. 18.
yiizyllda miitesellimlerin de bdélge ayanlari arasindan tayin edildigi gorilecektir.>’
Voyvodalar ise gelirleri valilere birakilmis sancaktan daha kiguk gelir bélgelerinde hem
bdlgeyi idare eden hem de bélgedeki gelirleri toplayan tahsildarlar durumundaydi.®® Bu
tir voyvodalarin yaninda bir de dogrudan gelirleri hazineye aktarilan bdlgeleri idare

eden voyvodalar vardi ve yaptiklari is ayniydi.

Artik 17. yazyilin son senelerine geldigimizde gerek reis-i ayan sifatiyla gerekse diger

vazifelerle tagrada giiclii bir bicimde agirhgini hissettiren ayan tipi ortaya gikmisti.*®

3 yusuf Halagoglu, 16. ve 17. Yiizyillarda Osmanli Devlet Tegkilati ve Sosyal Yapi, Ankara, 2007, s. 187.
> Akdag, “Genel Cizgileriyle”, s. 214

% Halil Inalcik, “Centralization and Decentralization of Ottoman Administration”, Studies in Eighteenth
Century Islamic History (ed. Thomas Naff - Roger Owen), Carbondale, 1977, s. 30-31.

% “Halep eyaletine vaki sair kadilar zide fazluhum tevki-i ref-i humayun vasil olacak malum ola ki hala
Halep Valisi olup Musul canibine ba-ferman-1 ali memur olan vezirim El-Hac Hulseyin Pasa tarafindan
miitesellim olan ibrahim Efendi zabt u rabta kadir olmamagla merkumun azl ve yerine Dede Mehmet'in
mitesellim nasb ve tayin olunmasi... A.$.S. 1 65/128

*"nalcik, Devlet-i Aliyye..., C. IV, s 31.

%8 Cadirci, a.g.e., s. 29-30.

% Nagata, Muhsinzade..., s. 28.
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1.3. 18. YUzYILDA AYANLARIN OSMANLI iIMPARATORLU-
GU’NDAKi DURUMU

18. yuzyll Osmanli tarihi acisindan cesitli yonleri ile degerlendirilebilecek bir donemdir.
Bu devir klasik Osmanli dizeninin énemli déntsumler gecirdigi, kot gidisi 6nlemek

adina yeni regetelerin uygulamaya koyuldugu yillar olmustur.

ikinci Viyana kusatmasi ile baslayan uzun savas dénemi (1683-1699) ve sonunda
yasanan agir kayiplar imparatorlugun batiya ve klasik kurumlarina bakisini da kékten
degistirmistir. Karlofca ile yasanan buyuk kayiplar énce Rus ardindan da Venedik
cephesinde bir dereceye kadar telafi edilebilmisse de Avusturya karsisinda alinan
kesin maglubiyet ve Pasarofca Anlasmasi batili rakipleri karsisinda Osmanli
Ustunltgunu kesin olarak sona erdirmistir. Bu sona eris ve batiya karsi degisen algi 18.

yuzyilda gerceklesen islahat hareketlerinin de temel motivasyonudur.

Genel olarak Lale Devri ile baslatilan Batiy farkli bir gdzle degerlendirme sireci Tirk
Batililagsmasi acgisindan sonraki donemlerde buyuk degisimlere zemin hazirlamig olsa
da en azindan 18. ylzyll Osmanl tasrasinin idari yapillanmasinda ciddi bir etki
yaratmamigtir. Tasra dizeninde ortaya c¢ikan yeni durumlar temelde 16. yuzyll
sonlarindan itibaren suregelen klasik kurumlardaki c¢o6zulme ve degismelerin bir
sonucudur. Merkezi otoritenin tasrada azalan etkinligi buna karsilik feodal denebilecek
unsurlarin giderek baskin hale gelmesi, ne Lale devrinde kendini gosteren bakis
acisiyla ne de sonraki surecgte baglayan askeri i1slahat ¢abalariyla ilgilidir. Tasradaki
gorevililer, toplanan vergiler, kazalarda suregelen yasam buyuk 6lgiide aynidir. Ancak
yuzyihn 6zellikle de ikinci yarisinda kendini gésteren en blyuk yenilik ayanlarin artik
tasra diizeninde eskiye oranla bambaska bir konumda olmalaridir. Ayanlar sosyolojik

olarak 16. ve 17. yuzyillardaki ayanlar olsa da siyasal olarak artik ayni ayanlar degildir.

Ayanlik érgiiti ile ilgili yapilacak tim calismalar 18. yiizyilda Osmanh idari diizeni
Uzerine yapilacak agiklamalarla birlikte anlatiimak durumundadir. S6zU edilen 6rgutin
tesekkulinde bu devir idari duzeninde yasanan degisikliklerin buylk pay! vardir.
Kurumsal yapida ortaya cikan bir takim degisiklikler ve bu firsatlari degerlendiren yerel
unsurlar s6z konusudur. Bu tlr yerel unsurlarin, kastedilen ayéanlardir, en yaygin
bicimde kendini gdésterdigi mecra mutesellimlik ve voyvodalik gibi alanlar olmustur. Bu

alandaki calismalari ile adi éne ¢ikan Prof. Dr. Yicel Ozkaya’nin da ifadesi ile
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“‘mutesellimlik, voyvodalik ve sehir kethidalgd: gibi gorevlerle dyanlik arasinda buyuk

ilgi vardir."®

18. ylzyilda Osmanli imparatorlugu'nun temel idari yapilari eyalet, sancak, kaza,
nahiye ve kdyler bicimindeydi.®* Eyalet ya da sancak merkezleri de temelde birer kaza
durumundaysa da eyaletlerin merkez sancaklarinda beylerbeylerinin oturuyor olmasi

nedeniyle bunlara “Pasa Sanca@l” denirdi. Bu ylzyilda artik eyaletler biylk &lgtide

vezir riitbesi tasiyan valilerce idare ediliyordu.®

Ayanlar devletin 1683'ten 1718’%e kadar ugradigi yenilgiler ve maruz kaldigi mali
buhranlardan dolay! vergi tahsil etmek ve maliyeye bor¢ para vermek suretiyle de
onemlerini arttirdilar. Ayrica 18. ylzyildan itibaren savaslarda da hizmet verdiler.
Devam eden Iran savaslari sirasinda 1726 yilindan itibaren Babiali tarafindan
beylerbeylik ve sancakbeylik gibi dnemli gérevlere getirildiler. Béylece toplumun raiyyet
kesiminden gikarak askeri ziimre kismina danhil oldular.®® 1768’de baglayan Osmanli
Rus harbi sirasinda Muhsinzade Mehmet Pasa 20 Ekim 1771’de Yerkdy Uzerine geldigi
sirada eski Karaman ayani olup bu tarihlerde Silistre muhafizi bulunan Karslizade
Seyyid Hasan, Tirhala ayani ve kapicibasi Nimeti Bey, Catalcali Ali Aga, Sirez ayani
Kiguk Abdullah ve Demirhisar dayanindan Cebus Bey'de birer miktar askerle orduya
katilmis durumdaydi.®* 1772 yilinda yaz aylarinda yapilan barig gériismelerinin bir
netice vermemesi Uzerine orduda firarlar baslamis bunu Uzerine serdar-i ekrem
devletin dort bir tarafina fermanlar ileterek eyaletlerde bulunan ayanlar ve kudret sahibi
kimselerden asker toplayarak orduya géndermelerini istemistir.®® Asker géndermek

diginda ayanlarin zahire tedariki gibi hususlarda da 6nce ¢iktigi goralmuagtur.

Osmanli seriyye sicilleri incelendiginde hikumet merkezinden ya da eyalet
merkezlerinden gonderilen emirlerde ¢odunlukla talep edilen vazifelerin tek bir gorevli
Uzerine ihale edilmedigi bilakis kadi, voyvoda, yeniceri serdari, kethidayeri, ayan-i
vilayet ve is erleri bigiminde bir seslenigin oldugu gorulur. Buradan da anlasiimaktadir
ki sayilan gorevliler kazalardaki yurutme gucunu temsil eden unsurlardir ve birbirlerinin

yardimina ihtiyaglari vardir. Bu bakimdan ayanlarin sehirdeki resmi gorevlilerle siki bir

%0 18. yuzyil ortalarina dogru bir dyan ailesinin kendi bélgesinde devamli olarak yoéneticilik yapmasi,
sonunda adeta bir hanedan hiiviyeti tasiyan bilyiik ailelerin ortaya ¢cikmasina neden olmustur. Mert. “Ayan”
s. 196.

®L Ozkaya, Osmanli imparatorlugu'nda Ayanlik, s. 14.

62 “Hala Rakka valisi vezir-i mikerrem saadetlii Yusuf Pasa” ve “Eyalet-i Halep vezir-i rusen devletll
inayetll veliy(’n-ni'am Mehmet Pasa hazretlerine... A.$.S. 1 85/179, 86/184.

%3 Mert, “Ayanlik Dénemi”, s. 176.

® Nagata, Muhsinzade..., s. 67.

% Nagata, Muhsinzade..., s. 72.
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iliskisi s6z konusudur.®® Ayanlarin sonraki yillarda idari mekanizma icinde daha etkin
bicimde yer almasi devletin idari yapisinda ortaya ¢ikan bozulmalar kadar ge¢cmisten
gelen bu siki iligkinin de bir sonucudur. Zira Antakya kazasi 6zelinde pek ¢ok érnek
gOstermistir ki sehirdeki ayandan her hangi biri bir buyruldu ile s6z konusu gorevliler
arasina girebilmistir. Gerek merkezi hukimet gerekse tasradaki yuksek idareci vergi
toplamak gibi zor, egkiya takibi gibi hem zor hem de riskli gorevlerde bu grubun
tecribesinden yararlanmak istemistir. Sonug¢ta bunlar o bdlgenin insanidir ve bdlge
sartlarini birgoklarina gore c¢ok daha iyi bilmektedir. 1789 tarihine dogru hikimete
verilen bir raporda “umuru memleketin idaresi her kazada birer ayan olmasina
mutevakkiftir.” ifadeleri kullaniimistir. Gergekten de valiler emirlerini ancak onlarin

niifuzu sayesinde, onlar vasitasi ile icra ettirebilmistir.®’

Ayanlarla yerel gérevliler arasindaki bu yakin iliski bazen bunlarin birlikte hareket
ederek halka zulim etmesine de sebep olurdu. Mitegallibe olanlar cogu kez pasalar,
kadilar ve ehli 6rf grubuna mensup diger goérevlilerle anlasirlar ve kanuna aykiri olarak
fazla vergi ya da toprak gaspi biciminde eylemlere girisirlerdi. Bunlar hakkinda reaya
¢ogu kez hukumet merkezine sikayette bulunmussa da ayanlar yiksek kademelerdeki
kimselerle kurduklari yakinliklar sayesinde bu cezalardan kurtulabilirdi. Antakya
bdlgesinde de buna benzer 6rnekler bu galisma igcinde gorulecektir. Bu tur sikayetlerde
yer alan ifadeler halkin ne derece muzdarip oldugunu géstermistir. Ayanlarin halka
yonelik tek zulmii bu tir igbirlikleri seklinde olmazdi. imparatorlugun gesitli bolgelerinde
ayanlar arasindaki rekabette halki zor duruma duslUrirdd. Rumeli'nin  gugli
ayanlarindan Tirsiniklioglu ismail ve Yilikoglu Siilleyman arasindaki miicadele Rusguk,
Hezargrat, Eski Cuma ve Sumnu gibi kazalarin yagmalanmasina ve o havaliden
reayanin gelip gecmesine imkan birakmayacak sekilde guvenlik problemlerine neden

olmustur.®®

Eskiyalik ve duzeni bozma gayreti iginde olan gruplar tarih boyunca suregelmigtir. 18.
yuzyll Osmanl tarihinde eskiyalik faaliyetlerinin en etkili oldugu devirlerden biridir.
Antakya seriyye sicillerine bakildiginda yuzyilin baslarinda ve ortalarinda egkiyalik
konulu belgeler sayica ¢ok olmasa da ylzyllin son dénemlerine dodru bu tirden

emirler, sikayetler bir hayli cogalmistir.

% Ozkaya, Osmanli imparatoriugu'nda Ayaniik, s. 13.

7 inalcik, “Tanzimat Nedir?”, s. 248.

68 Uzuncgarsili, Alemdar..., s. 18-20; Yine bu tir micadelelerin halk Gzerinde yarattigi tahribata 6rnek
olarak Nagata, Muhsinzade..., s. 29-31.
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Tasrada ayanlarin kendini gosterdigi alanlardan biri de eskiyalik takibi ile ilgili gérevler
olmustur. Ozellikle savas ddnemlerinde vilayetlerdeki cesitli idareciler ve askerler
savasa katilmak igin bulunduklari kazalari terk ederdi. SUphesiz bu durum kazalarda ve
ona tabi alanlarda bir otorite boglugu da yaratirdi. Bu dénemlerde faaliyetlerini arttiran
eskiya gruplarina karsi devlet ayanlarin yardimina basvurmak durumunda kalirdi. Bu
sekilde devlete hizmet eden ayanlar olmakla birlikte egkiyalari himaye edip ve onlarla

birlikte hareket eden ayanlarda vardi.

Sadece eskiyalikla ilgili konularda degil yine sehirlerdeki rutin gtivenlik konularinda da
ayanlar savas zamanlarinda yardimina ihtiya¢ duyulan bir grup olurdu. Savas
sartlarinda kimi zaman dogrudan asker toplayarak orduya katiimalarinin istenmesi kimi
zaman da bu tir eskiyalik faaliyetlerinde ayanlara bagvurulmasi ayéanlarin sekban
gruplarini istihdam etmesini mesru goésteren bir durum olmustur. Gergekten de 18.
yuzyllda ayan olabilmek icin ileri gelen ailelerin ellerinde blylUk bir kuvvet

bulundurmalari adeta bir kaide haline gelmistir.®

Savas dénemleri egkiyalarin faaliyetleri icin bir firsat oldugu kadar ayanlar arasinda asi
olanlar icin de bir firsatti. Aydin taraflarinda asi olan Sari Beyoglu sahip oldugu on bin
kadar kuvvetle bu iran, Avusturya ve Rusya savaslarinin siirdiirdiigii bir dénemde
(1730’lu yillar) cevresindeki kaza ve nahiyelerdeki mutegallibelerin de destegini alarak
hikimet kuvvetlerini maglup etmeyi basarmisti. 1739'da Sari Beyoglu’nun éldarilmesi
ile onun isyan hareketi de nihayet bastirildi.”® Bu isyan hareketinde de gériildiigii tizere
ayanlarin birlikte hareket ettigi zamanlar da s6z konusuydu. Bu yuzyilda sehirlerden
kasabalara ve hatta kdylere kadar nufuzunu yayan ayanlar arasinda bir hiyerarsi de

kendini géstermistir.™

Ancak tum bu anlatilanlara ragmen ayanlarin tlkenin her yerinde ayni gtice ulastiklarini
soylemek miimkiin degildir. Ayanlar arasinda merkezi hiikiimetle iyi iliskiler icinde
olanlar da yok degildi. Sonu¢ olarak Rumeli’deki Pazvandoglu ya da Alemdar Mustafa
Pasa gibi drnekler istisna tutulacak olursa 18. yuzyil gibi Osmanli merkezi otoritesinin
ciddi oranda zaafa ugradigi bir zaman diliminde bile herhangi bir ailenin tek bagina ve
hicbir resmi vazifeye dayanmadan merkezi hikimete direnebilmesi kolay bir durum
degildi. En sikintih donemlerinde bile merkezi hikumetin bu gruplara karsi en buyuk

avantaji goérevlendirme ya da gérevden alma noktasinda inisiyatifi elinde bulunduruyor

69 Ozkaya, “Ayanlik Sistemi ve Bilyiik Hanedanliklar’, s. 170.

0 ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanh Tarihi, C. 4-1, Ankara, 2011, s. 319.

1 Mustafa AKDAG, “Osmanli Tarihinde Ayanlik Diizeni Devri 1730-1839”, TAD, C. 8-12, Sa. 14-23,
Ankara, 1975, s. 54.
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olmasi ( zaman zaman zorlansa da) ve bu glgclu aileler arasinda birbirleri aleyhine bir
rekabetin surlp gitmesi olmustur. SUphesiz bu gruplarin bir sinif bilinciyle hareket
etmesi hiikiimet bakimindan daha biyiik sikintilar dogururdu. Ayanlarin bir sinif
bilincine ulagmadiklarinin en belirgin kaniti Sened-i ittifak siirecinde kendini géstermis
ve ayanlarin blytk kismi bdyle bir senedin kendileri agisindan ne anlam ifade ettigini
anlayamamigtir. Dolayisiyla &yandan birinin gelebilecedi en ylksek makam olan
sadrazamh@i elde ettikleri 19. ylzyil basinda, belki de en gigcli oldugu bir dénemde 1.
Mahmut'un izledigi siki merkeziyetci politika karsisinda hizla dagiimalari dyanlarin bu
zayifigindan kaynaklanmaktadir. Bu tarihten sonra da kazalardaki gucli aileler daha
onceki seviyede olmasa da siyasal, sosyal ve ekonomik hayatta gugcleri dlcUsinde

roller oynamiglardir.
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IKINCi BOLUM

18. YUZYILDA ANTAKYA KAZA IDARESINDE AYANLARIN DURUMU

2.1. AYAN-I VILAYETTEN ONDE GELEN SAHSIYETLER

Antakya kazasinda 18. ylzyilda yer alan &ayanlar incelendiginde bu ayanlarin
profillerinin bu ylzyilda imparatorlugun diger bolgelerinde yer alan ve ayanlkla ilgili
genel literatirde yer alan degerlendirmelerle benzerlik gosterdigi dikkati cekmektedir.
Dolayisiyla bu ayanlarin ekonomik, idari ve sosyal yonlerine dair yapilacak bu tir
arastirmalar Antakya kazasinin tarihsel gelisimini imparatorlugun diger bolgeleri ile bir

batln icerisinde anlamamiza katki saglayacaktir.

Ayanlarin ortaya cikiglari ile ilgili yaptigimiz degerlendirmelerde bu kisilerin
imparatorlugun tasra idaresinde yasanan degisimler ve iltizam uygulamasi ile iliskisine
agirhk vermistik. Antakya kazasindaki ayanlari tespit ederken de voyvodalik, serdarlik,
mutevellilik ve malikénecilik gibi goérevlerde bulunan Kkisilerin faaliyetleri ile kazada
goriilen cesitli davalarda yer alan ve “siihudul hal’’® bigiminde kayitlarda gecen
kimseleri takip ettik. YUzyil gibi uzun bir periyodu igine alan bu arastirma bir takim
zorluklar icermekle beraber ayanlarin birka¢ nesil suren etkinligini ortaya koymamiza
da yardimci oldu. Zira voyvodalik, malikanecilik, serdarlik gibi vazifelerde ayni ailenin
fertlerini tespit etmek &yanlarin nasil birer tasra hanedanina donustuga ve
bolgelerindeki Ustun ¢ikarlarini korumakta nasil basarili olduklarini gérmemizi sagladi.
Asagida bu ailelerden cesitli kimselerin kazada Ustlendidi rolleri ve ailelerin fertlerini

monografik olarak tanitmaya galisacagiz.

18. ylzyilin baglarindan itibaren kazada etkin oldugunu gordugumuz ayanlardan biri
Muhirdar Haci Halil Aga’dir. Mihdrdar olarak anilmasi bu kisinin idari sinif igindeki
gorevi bakimindan bize fikir vermektedir. 17. yuzyllda da kazada etkin olduguna
hukmedilebilir. Zira Antakya kazasina ait ilk sicil 1709 yilina tarinlenmektedir. Yuzyilin
hemen basinda Halil Aga’nin voyvodalik ve vakif bagisini igeren kayitlarda ve pek gok

kayitta kidvetidl akran olarak karsimiza ¢ikmasi kendisinin kazadaki ekonomik ve

2 M. Akif Aydin, “Osmanl’da Hukuk”, Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, (Ed. Ekmeleddin ihsanoglu),
istanbul, 1994, s. 399.



23

sosyal glcunin daha énceki tarihlere de dayandigini diastindirmektedir. Kendisinin Ill.
Ahmet déneminde iran’a karsi yapilan sefer esnasinda mali destekte bulunmus olmasi
bu yillarda hala hayatta oldugunu g&sterir. Zira 2 nolu sicilde yer alan bir kayitta
kendisinden merhum biciminde bahsedilmektedir. Halil Aga’nin kayitlarda yer alan

Huseyin ve Nurettin isimli iki oglunun oldugu goraldr.

Kara ibrahim Aga Antakya kazasindaki ocak kdkenli ayanlardan biridir. Kendisi cok
uzun siire yenigeri serdarli§i vazifesinde bulunmustur.”® Kara ibrahim Ada’nin adi
serdarlik disinda gerek ahali ile yasadigi c¢esitli davalarda, pek ¢ok mahkeme de
sahitlik vazifesinde, Kanuni Sultan Suleyman Hanrnin tamirini konu alan kayitlarda
gecmektedir. Kazada yasanmis ve ayanlar arasindaki en kanli micadelenin
aktérlerinden de biri olan Kara ibrahim Agda, Serafettin Aga tarafindan yonlendirilen bir
grup sekbanin konagini basmasi sonucu élduralmustir. Bu agidan Serafettin Aga ile
nedeni tespit edilememis bir rekabetin icinde bulundugu gérilmektedir. ibrahim Aga’nin
ogullarindan Fethullah Ada ve torunlarindan Siileyman ve ismail Aga’lar kazada énde

gelen ayanlar olarak Antakya kazasinda etkinliklerini strdirecektir.

Muhirdarzade Haci Huseyin Aga lakabindan da anlasildidi Gzere Haci Halil Aga’nin
ogludur. Hiseyin AJga'ya dair pek cok kayit s6z konusudur. Bu kayitlar arasinda
vasiflari nedeniyle voyvodalik makamina getirildigi ve pek ¢ok 6vgu iceren kayit
bulundugu gibi kendisine yonelik gesitli sugclamalarin da yer aldigi ve azledilmesini
konu alan belgeler mevcuttur. Hiseyin Aga’yi pek ¢ok kez voyvoda olarak gérmekteyiz.
Eldeki kayitlar kendisinin malikanecilik alaninda etkin oldugunu gostermektedir. Bu
gorevi nedeniyle cesitli zamanlarda ahali ve bdlgedeki dirlik sahipleri ile de problemler
yasamistir. Yine gesitli vakiflarda mitevelli durumunda oldugu ve kazadaki alim-satimi

konu alan pek ¢ok huccette de kendisinden bahsedildigi gorulmektedir.

Bursali Mehmet Agda, bazi kayitlarda Bursevi biciminde de yer almaktadir. Sonraki
yillari igeren kayitlarda bu kiginin soyundan gelenlerin faaliyetlerini takip etmek
mumkin olmamistir. Mehmet Ada’nin kazada voyvodalik vazifesi yaninda malikanecilik
ve mutevellilik gibi gérevlerde de bulundugu gérilir. Bolgedeki en bluylk vakiflardan
biri olan Kopruli Mehmet Pasa vakfinin mutevellisi oldugu anlasiimaktadir. Kendisi

hakkinda yer alan bir sikdyet kaydinda ticaret ile de ilgilendigi gérulmastar.

Serafettin Aja kazada cesitli donemlerde voyvoda ve serdarlik vazifesinde gorev

almistir. Askeri siniftan oldugu anlagilmaktadir. Kayitlarda “Cin Hasan oglu Serafettin

3 Kara ibrahim Aga’nin zabitlik vazifesinin uzatiimasi ile ilgili bir kayit icin bkz. . A.$.S. 7 7/19
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Aga”™ ve “Serafettin Aga bin Hiiseyin Aga’” seklinde soy bildiren ifadelere
rastlanmistir. Dolayisiyla kazada birden fazla Serafettin Aga olduguna hikmedilebilir.
Ancak serdar ve voyvodalik makamlarinda gérdugumuz Serafettin Aga’nin hangi aileye
mensup oldudu agik¢a ortaya koyulamamistir. Voyvoda oldugu dénemde Kara ibrahim
Aga ile yasadigi sorun ve ibrahim Ada’nin élimi olayi ile iligskisi nedeniyle kendisi
hakkinda kalebentlik cezasi tertip edilmistir. Bu cezadan affa ugradigina dair bir kayda

rastlanmamistir.

Fethullah Aga Antakya kazasindaki en giiclii ayanlardan biri olup babasi ibrahim Aga
gibi cok uzun yillar serdarlik ve voyvodalik gibi gorevlerde yer almistir. Onun hakkinda
sicillerde bir hayli kayit yer almaktadir. ilk dénemlerde hiikiimetin idari ve askeri
hizmetleri bakimindan kendisinden memnun oldugu, pek c¢ok kayitta vasiflarinin
Ovulerek gorev siuresinin uzatiimasindan anlagiimaktadir. Fethullah Aga’ da tipki diger
ayanlar gibi vakif ve malikanecilik gibi alanlarda aktif goérilmektedir. Oldiriimesi
sonrasinda Halep’teki ingiliz konsolosunun tercimaninin Fethullah Aga zimmetinde
oldugu soyleyerek tahsilini talep ettigi 8500 kurusluk meblag aganin iligkiler agini
aciklamasi bakimindan 6nemlidir. Aganin hakkinda sonraki yillarda yer alan sikayetler
de ahali ile anlasmazlik iginde oldugu, digsmana zahire sattigi, eskiyalara yardim ettigi
gibi suglamalar yer almaktadir. Ancak Fethullah Aga tanidigi nufuzlu kisiler aracihgiyla
bu suglamalardan kurtulmayi basarmistir. Kendisi hakkinda hiikmedilen kalebentlik
cezas| affedilerek kazadaki gorevlerine devam etmisti. Bu dénemden sonra da
hakkinda gesitli sikayetlerin oldugu goérulir. En sonunda yegenlerinden Sileyman Agda
ile birlikte yukarida siralanan suglamalar nedeniyle yine kalebentlik cezasina
carptirildigr ancak bu kez de firar ettigi anlasiimaktadir. Aga bir siire sonra yakalanmis

ve Yedikule’de hapsedilmesinin ardindan idami gergceklesmistir.

Yegen Mehmet Aga ismi ylzyilin gesitli ddnemlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu lakap
ve bu isimle yer alan birden fazla kisinin olmasi nedeniyle iligkilerini tespit etmek
mumkin olmamistir. Ankara Valisi Yusuf Pasa’nin kardesi kaydiyla Yegen Mehmet
Aga isimli biri yuzyihn ortalarinda kazada yasamistir ve kendisinin daha onceki bir
tarinte 6ldugu anlasiimaktadir. Sonraki donemlerde de Yegen Mehmet Aga ismi
kayitlarda yer almaktadir. Bu kisinin de mdultezimlik vazifesinde bulundugu, reaya ile

alacak-verecek anlasmazligini iceren mahkeme hayitlarinin bulundugu goériimustar.

“AS.S.5 80/129
®AS.S.5 24/42



25

Sileyman Agda ve ismail Aga’lar Kara ibrahim Aga’nin torunlari olup Fethullah Aga’nin
yegenleri durumundadir. Stleyman Aga serdarlik vazifesinde bulunmus ve amcasinin
asi durumuna distigu dénemde o da amcasi ile birlikte hareket etmis ve kendisi

Birecik Kalesi’ne kalebent edilip ardindan da idam edilmisgtir.

ismail Aga’nin, amcasi ve kardesinin idamlarinin ardindan merkezi hiikiimet ile bir
dénem uyum iginde oldugu goérilir. Amcasinin muhallefatini Gzerine almak igin
hikimet ile anlagsmis, 25 bin kurusluk bir bedel ve amcasindan alacakli olanlara bu
bedellerin ddemesi sonrasi muhallefat ismail Aga’ya gecmistir. Kendisinin bu sirada
serdarlik vazifesinde bulunmasi da devletin bu kisi i¢in olumsuz bir kanaate sahip
olmadigini gosterir. Ancak ismail Aga iizerine diisen bedelin bir kismini édemesinin
ardindan isyana meyletmis ve kazadaki ayanlardan imamzade Mustafa Aga'yi
Oldurerek firar etmistir. Bunun Gzerine devlet mallarinin misaderesine karar vermistir.

ismail Aga’nin durumunun ne olduguna dair baska bir kayda rastlanmamistir.

Cesitli donemlere ait vergi kayitlari da énde gelen kaza ayanlarini tespit etmemiz
bakimindan yararlidir. 1737 yilinda “Hiseyin Pasa hazretlerinin Antakya’ya tesrifleri
sirasinda ayéan-i beldeden alinan bedeller’ bigiminde sicilde yer alan bir kayitta adi
gecen ayanlar sunlardir: Serdar ibrahim Aga, Dervisagazade Mehmet Ada, Mustafa
Cavus Aga, Nakibiilesraf Seyyid Ibrahim, Esseyid Ebubekir Efendi, Kethiidayeri
Abdilkadir Aga, Seyyid Semsettin Aga, Cin Hasan AJjazade Huseyin Ada, Hatunzade
Hasan Efendi, Hiiseyin Aga, Molla Yusuf.”® 1744 yilin ait levendat masrafini igeren bir
kayitta ise ayandan olan su isimlere rastlanmigtir. Haseki ibrahim Aga, Mehmet Agda
bin Dervis Aga, Haci Abdulkadir Aga bin Kasim Aga, Mehmet Aga, Cin Hasan agazade
Hiseyin Aga, Serdar Hiseyin Aga.”” 1749 yilina ait imdad-1 hazeriyye kaydinda ise
Mihirdarzade Hiiseyin Aga, Serdar Mustafa AJa, Serdar-1 sabik ismail Aga, Hasan
AgJazade Hiiseyin, Yegen Mehmet Aga, El-Hac Yusuf Aga, Cavuszade Mustafa Aga.™

Hakkinda sinirli da olsa bilgi sahibi oldugumuz ayanlardan Haseki ibrahim Aga’'nin
kayitlarda Mustafa Ada ismiyle bir oglunun oldugunu, yine bir dider ayan Dervig

Mehmet Ada’nin ise babasinin El-Hac Ali isimli biri oldugunu gérmekteyiz.”

76
7
78
79

94-95/136
78/102
125/231
20/37

> > > >

wWhwN



26

2.2. ANTAKYA AYANLARININ IDARi FONKSIYONLARI VE
VOYVODALIK KURUMU

2.2.1. Ayanlarin Voyvodalik Goérevine Getirilmesi ve Bu

Goreve Getirilen Ayanlar

18. ylzyila ait Antakya kadi sicilleri incelendiginde bélgedeki idari, askeri ve ekonomik
yapida yuzyilin bagi ile sonu arasinda onemli bir degisiklik olmadigi gboze carpar.
Antakya kazasinin idari statisi bu yuzyll boyunca hi¢c degismemis ve ylzyilin
basindan sonuna kazaya Halep valileri tarafindan voyvodalar tayin edilmigtir.
Voyvodalik kurumunun Osmanli imparatorlugu’nda icra ettigi vazifeler ve bu kurumun
tarihsel gelisimi bir 6nceki bélimde tartisiimisti. Bu bolimde Antakya kazasi 6zelinde
voyvodalarin goéreve gelis bicimleri ve ayéanlarin bu makam ile iligkisi Uzerinde

durulacaktir.

Osmanli Ulkesinin gesitli bdlgelerinde oldugu gibi gerek hazine blnyesindeki mukataa
sancak ve kazalarin gerekse gelirleri eyaletlerdeki valilerin tasarrufuna birakiimis
kazalarin gelirlerinin tahsili Antakya kazasinda da cogunlukla voyvodalara ihale
edilmistir. Ancak voyvodalari da gdreviendirme bigimleri bakimindan birbirinden
ayirmak gerekir. Dogrudan hazine hasi durumunda olan bdlgelerdeki voyvodalar ya
hazine tarafindan yapilan mizayede sonrasi iltizami almaya hak kazanarak bir
voyvodalik berati ile bolgeye tayin edilirken bazen de bu hassi iltizam hakki elde eden

kisi bolgeye bir voyvoda tayin edebiliyordu.

Tum 18. yuzyil boyunca voyvodalik makamini isgal eden kimselerin profili bakimindan
Antakya kazasinda gdze carpan belirgin nokta bu voyvodalarin sehirdeki ayanlar
arasindan tercih edilmis olmasidir. Bu duruma bir istisna teskil etmesi bakimindan
yluzyllhin baslarinda (1710) Guarci Ali Aga isimli bir kisi o sirada Halep valisinin
kethlidasi olarak gegerken ayni belgede bu kisinin daha énce Antakya kazasinda
voyvodalik yaptigi tespit edilmistir.®® Voyvodalik vazifesine valilerin bazen kendi kapi
halklarindan birini tayin ettigi Osmanh lkesindeki genel uygulamada gérilen bir durum
olmakla beraber bu makamda c¢ogunlukla kazada sakin ayanlarin istihdam ettigi
goriilmistir. Ayanlarin Osmanli idari sisteminde pek cok vazifeyi lizerlerine aldiklari
vaki olmakla beraber bu gdrevler arasinda en kolay ulastiklari voyvodalik vazifesi

olmalidir. incelenen belgeler arasinda gegen bazi ifadeler nadiren de olsa voyvodalik

89 AS.S.1 60/169
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makamina valilerin kapilarindan birilerini getirdiklerini gostermektedir. 1736 senesinde
Bursali Mehmet Aga’nin voyvodaliktan alinmasi sonrasi bu makama “ agalarimizdan

» 81

Bayraktar Mehmet Aga” °" ifadesiyle yeni bir voyvoda tayin edilmigtir. Bu kisinin aslen
Antakya kazasi ahalisinden olup olmadig! belgelerde tespit edilememistir. Bu istisnai
ornege kargin Antakya kazasinda tespit ettigimiz durum buyuk Olgude voyvodaligin
buradaki ayanlarca iltizam edildigini dogrulamaktadir. Ayni aileye mensup Kigilerin bu
makama tayin edilmis olmasi voyvodalik yolunun &yan-1 vilayetce iggal edildigini
gostermektedir. Yuzyilin baslarinda 1709 vyilinda voyvoda olarak gordugumuz
Mihiirdar Haci Halil Aga'nin® oglu olan Miihiirdarzade El-Hac Hiiseyin Aga'nin® da
sonraki donemde cesitli donemlerde bu goéreve getirildigini gériyoruz. Yine kazada
voyvoda olarak tayin edilen® Siilleyman Ada’nin babasinin Mustafa ve dedesi Kara
ibrahim Ada da voyvodalik gérevine getirilmistir. Yiizyil icerisinde cesitli dénemlerde
ayni aileden U¢ neslin temsilcilerinin bu goreve getiriimesi ayanlar ile voyvodalik
kurumunun iliskisi aciklamak bakimindan muhimdir. S6z konusu durum Halep valileri
acisindan degerlendirildiginde ise bu vazifede yerel ayanlarin hizmetine ne derece
ihtiya¢ duyuldugu degerlendirilebilir. Yerel ailelerin kaynaklari mahalinde daha etkin bir
bicimde vergilendirebiliyor olmasi bunun Oncelikli sebebidir. Sonraki bdlumlerde
gorulecegi Uzere kimi zaman hizmetinden memnun kalinmayan voyvodalarin valilerce
sonraki donemlerde yeniden bu goreve tayin edilmesi bunula ilgili olmahdir. S6z
konusu duruma bir 6rnek olugturmasi bakimindan Muhurdarzade Huseyin Aga’nin
sehriye akgesini teslim etmemesi nedeniyle goérevden uzaklastirilip hapsedilmesi
istenmis iken® sonraki yillarda tekrar bu géreve getirilmistir. Burada ayanin ya da eski

voyvodanin affa ugramis olmasi muhtemeldir.

Antakya kazasinda ayanlar ile voyvodallkk ya da ayanlarin getirildigi diger vazifeler
(yeniceri serdarligi, zabitlik, tahsildarlik gibi) arasindaki iligkiyi tespit etmemizi saglayan
bir diger kanit ise seriyye sicillerinde isimleri “kidvetil emasil vel akran” bigiminde
isimleri anilan kisilerdir. Valilerin kendi hizmetlerinde olan ya da kazalarda hizmete
layik gordukleri kisileri, kadilarin ise sicillerde sahitliklerine bagvurdugu sirada bu
kisilerin isimlerini sicile kaydederken kullandig§i buna benzer unvanlar®® sehir hayatinda

daha ylksek bir ekonomik ve sosyal pozisyonu isgal eden Kkisileri tanimlamak

' AS.S.2 157/227

% Gil, a.g.t., s. 28

8 A.S.S.4 87/158

8 A.S.S.9 13/23

% A.S.S. 4 88/160

8 Belgelerde “fahril ayan”, “kidvetil emasil vel dyan” gibi elkaplar pek ¢ok belgede yer almaktadir. Bkz.
A.S.S.9 20/41
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acisindan kullaniimigtir. Bizde yaptigimiz galismada Antakya kazasindaki ayanlari
tespit etmeye galisirken belgelerde bu bicimde anilan kigilerin faaliyetlerini izleyerek
kaza idaresindeki cesitli vazifelere bu gruptan olanlarin getirildigini tespit ettik.®’
Voyvodalilk gorevine getirilen &ayan-1 vildyet bu goérevden ayrildiktan sonra da
belgelerde benzer unvanlarla anilmayi sirdiirmistiir. Ayanlarin ekonomik faaliyetleri
faslinda da detaylandirilacagi Uzere ayni kisilerin iltizam ve vakif faaliyetlerinde de aktif

oldugu gérulecektir.

Antakya voyvodalarinin Halep valileri ya da valilerin pasa sancaginda bulunmadigi
durumlarda eyalet merkezindeki mutesellimler tarafindan buyruldu gonderilmek
suretiyle gérevlendiriimektedir.?® 23 Subat 1709 tarihinde génderilmis bir buyrulduda

voyvodalarin goérevlendirilmeleri bakimindan énemli bilgiler yer almaktadir.

“Seriat sidar Antakya kadisi efendi... kethiida yeri ...yeniceri serdari ve ayan-i
vildyet ve ig erleri zide kadruhum inha olunur ki is-bu 1120 senesi mah-/ zikadenin
on beginci glniinden eyalet-i Halep veziri-i rugen... Mehmet Pasa efendiniz
hazretlerine taraf-1 Devlet-i Aliyye’den tevcih ve inayet buyurulmakla beher li¢ ay
Halep valileri tarafindan Antakya voyvodaligi nasb ve tayin olunmak mutad-i1 kadim
olmagla sene-i mezki(re mah-1 zilhiccenin gurresinden li¢ ay tamamina degin
voyvodalik-1 merkumu zapt-u rapt ve aid olan riisumati ve mahsulat-1 cuz-i ve kiilli
her ne ise ahz u kabz ve zapt-u rapt ittirimek babinda is-bu darende-i mektup
Kidvetiil emasil vel akran Mustafa adga zide kadruhu nasb ve tayin ve zapti icin
tarafimizdan tahrir ve isdar kilinmistir. Vusuliinde gerekdir ki mutad-1 kadim ve olup
geldigi vech lizere voyvodalik-1i merkumu mumaileyhe zabt u rapt ve aid olan clizi
ve killi risumat ve mahsulati her ne ise bi-hesabi’s-ser ve kanun ahz u kabz
itddrilib ahardan hilaf-1 mutad kimesne miidahale itdirilmeye ve sen ki mumaileyh
zide kadruhusun voyvodalik-1 mezkdir-u sinin-i sdbik ve olageldigi vech lizere sabt
u rapt ve aid olan riisumat ve mahsulat ahz u kabz idiip sikkan-i vildyet ve raiyyetin
emn ( istirahat ve hifz u hirasetlerine mecd i sai olup hilaf-1 ser ve kanun-u vaz-u
hareketten ve zulm ve taaddiden begayet ihtiraz ve miiceb-i mektub ile amel

eyleyesin.

Fi gurre-i zilhicce sene 1120, kuyyide fi 13 silhicce sene 1120

87 Calismamiz sirasinda karsilastigimiz bir zorlugu ifade etmek bakimindan benzer isimler tagiyan ve
ayani vilayet iceisinde yer alan bazi kigilerin net olarak kim olduklarini ifade etmek ya da secereleri
hakkinda daha detayl bilgilere ulagsmak mimkiin olmamistir. Katipzade ya da Mihirdarzade gibi nesep
bildiren isimlendirmelerde ailenin geg¢misinin izini sirmek ve kazadaki idari ve eknomik faaliyetleri
aciklayabilmek nispeten kolay olmusken bu tir isimlendirmelerin kullaniimadigi durumlarda isim
benzerliklerinin yanhs degerlendirmeler ortaya ¢ikarma ihtimali géz 6niinde tutularak bu kisilerle ilgili
aciklamalar sinirli tutulmustur.

89 A.S.S.1 64/184,A.S.S.3 52/129, A.S.S. 4 110/184, A.S.S. 4 110/296, A.S.S. 9 8/23



29

El-Fakir Mustafa Kaimi-i makam-i Muhafiz-1 Haleb hala)®

iceriklerinde bir takim farklilklar olmakla beraber genel olarak bir voyvodalik
buyruldusu bu sekildeydi. Goérevdeki bir voyvodanin gérevinin uzatilmasini iceren
buyruldular bulunmakla birlikte dénemin sartlari igerisinde 6ncelenen durumlar s6z
konusuysa buyruldular degisiklik de gdsterebilmistir. Bazi buyruldularda voyvodalarin
yapacaklari hizmetler karsiliginda elde edecekleri meblagda kayda ge¢mistir. Haziran
1764 tarihli bir voyvodalik buyruldusunda Muhudrdarzade El-Hac Halil Aga’nin sehriyesi

500 kurus olmak iizere tayin edildigi belirtilmistir.*°

Yukarida naklettigimiz buyruldunun icerigi analiz edilecek olursa Oncelikle belgede
kazada is erleri olarak tanimlayabilecegimiz cesitli gorevlilere seslenilmektedir. Bu
Osmanli dénemi yazigsmalarinda c¢ogunlukla kullanilan bir yontemdir. Hangi yonetim
biriminde olursa olsun bu tur gorevlilerin iglerin yurutilmesinde birlikte hareket etmesi

gerektigi bu galisma igerisinde yer alacak pek ¢ok drnekte de kendini gdsterecektir.

Belgede 6ne ¢ikan bir diger husus ise voyvodalarin goérev sureleri ile ilgilidir. Genel
uygulama voyvodanin ¢ ay sure ile bu goéreve getiriimesidir. Tabi burada belirleyici
olan voyvodanin bu goérevde gosterdigi basaridir. Henlz sdresi dolmadan gorevden
uzaklastirilan voyvodalar oldugu gibi gérev siiresi uzatilanlarin sayisi da goktur.”* Bir
voyvodanin gorev suresinin uzatilmasi halkin ve eyalet merkezinin voyvodanin

I[{

hizmetinden memnun olmasina baghdir. Bu tir buyruldular “ ¢ ay tamamina degin

921

mumaileyhe ibka ve mukarrer ve zabtiyglin®” seklinde gonderilmistir.

Goreve getirilmeleri sirasinda voyvodalara tembihlenen konularin baginda halka karsi
huzur bozucu bir eylem igine girmemeleri gelmektedir. Voyvodalarin gergeklestirdigi
hizmetler faslinda gérulecegi Uzere voyvodalar idareden asayise kadar pek ¢ok alanda
faaliyet gosterseler de onlarin dncelikli gorevi vergilerin tahsili konusuydu. Dolayisiyla
yoneticilerin bu uyariyr yaparken oncelikli beklentilerinin kanuna aykiri olarak tahsil
edilen vergiler olmahdir. 18. ylzyil iginde voyvodalar ile halka arasinda bu tur
sorunlarin sayisi ¢ok olup voyvodalarin gérevden uzaklastiriimasinda da bu usulsizlik

etkili olmustur.

Antakya kazasinin dogrudan Halep valilerinin tasarrufuna birakilmis olmasi ve bdlgenin

Halep sehrine olan yakinligi pagsa sancagi ile kaza arasinda siki bir iligki ve gelismelere

89 A.S.S.1 64/184
©YAS.S.8 8/15

LAS.S. 4 110/184
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kisa surede eyalet merkezinden tepki verilmesini saglamistir. Valilerin otoritesini temsil
eden gorevlilerden biri olmasi bakimindan voyvodalarin énemi de bayuktd. Valiler

buyruldularinda “ahardan hilaf-1 mutad kimesne miidahale itdiriilmeye™*

ifadesiyle
voyvodalik kurumuna ait iglerde her hangi birinin mudahalesine izin vermezdi. Sicilde
gecen “eski voyvodanin yeni voyvodanin isine miidahale etmemesi’ ifadeleri hem
voyvodalarin bdlgede ikamet edenler arasindan secildigine hem de voyvodalarin
gorevlerinde karsilasabilecegi olasi sorunlara isaret etmektedir.”* Bu durum
voyvodanin otoritesini korumasi bakimindan da 6nemliydi. Sicillerde yer alan 6rnekler
eyalet merkezinin voyvodalik kurumunu koruma gayretini gostermek acisindan
onemlidir. Olay su sekilde gelismistir. Voyvodalarin tahsil ettigi vergilerden biri de resm-
i otlak vergisiydi. Ancak Antakya’da sakin Batbure oglu Yusuf ve yenigeri taifesinden
Seftall oglu Ahmet ve sairin sirlsini otlatmalari sonrasi voyvoda bu kisilerden resm-i
otlak talep ettiginde bu kisiler voyvodayi darp ve hakaret etmistir. Voyvodanin durumu
vilayet merkezine arz etmesi sonrasinda gelen cevapta tUm kaza erkanina ve ahalisine
hitaben “buna cesaret edenlerin Halep divanina getiriimesi ve voyvodalik islerine halel
getiriimemesi” **  bildirilerek bu fesat grubunu himaye edenlerin de cezalandirilacagi
belirtiimistir. 20 Temmuz 1762 tarihli bir kayitta ise kazada voyvoda olan Veliuddin
Aga’nin kazadan bazi kimselerle sorunlar yagadigi ve bu kisilerin voyvodanin gorevini
yapmasina engel oldugundan bahsedilmektedir. Vali bir mibasir vasitasiyla olayi
sorusturdugunda gercekten de voyvodanin hakli oldugunu ve voyvodanin gorevini

yapmasina engel olan kisilerin isimleri ve resimleri ile bildirimesini talep etmistir.%

Sicillerde yer alan buyruldular arasinda istisnai de olsa muhassil imzasiyla tayin edilen
voyvodalarin da yer aldigi gériilmistir.®” Ancak burada voyvoda tayininin muhassillik
kimligi ile deg@il mutesellimlik kimligi ile yapildigi anlasiimaktadir. Valilerin gorev
yerlerine ulasana kadar yerlerine vekalet etmeleri icin muatesellimler tayin ettigi ve bu
kimseleri ya kendi kapi halklarindan ya da o sehirdeki dyandan sectikleri bilinmektedir.
Misir Valisi iken Halep valiligine tayin edilen Abdullah Pasa mutesellim olarak bu kez
Halep muhassilini tayin etmis goérinuyor. Bu muhassil/muatesellim kazaya bir voyvoda
tayin ediyor ancak o da bu buyrulduda diger hicbir belgede tesadif edilmeyecek

108

sekilde ‘“tahsildar voyvoda™® ifadesini kullaniyor. Bu durum muhassilin ifa ettigi
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memuriyet nedeniyle voyvodayl da mali bir terminoloji icinde ifade etmesi ile ilgili

olmalidir.

Antakya voyvodalarinin gorevleri esnasinda karsilastiklari bu sorun akla voyvodalarin
Ustlendikleri gorevleri gergeklestirirken bir kolluk glicii ya da herhangi bir silahli unsura
sahip olup olmadiklarini akla getirmektedir.” Kaza merkezinde kapikulu askerlerinin
yine kaza bunyesinde timar sahiplerinin oldugu bilinse de voyvodalarin bu gigten
istifade ettiklerine dair bir kayda rastlanmamistir. Ancak sehirde voyvodalik vazifesi icra
etmis olan Serafettin Aga yasadigi bir anlagsmazlik sonucunda yine Antakya
ayanlarindan olup yeniceri serdarliyi vazifesinde bulunan Kara ibrahim Aga’nin
konagini 20 adami ile bastirip dldirmesi, dyandan Haci Fethullah Ada’nin basina
topladidi sekbanlarla halka zulim etmesi gibi olaylardan yola cikarak bu ayanlarin
kapilarinda silahli gruplari istihdam ettigi sdylenebilir. Zira voyvodalar kazada guvenlik
konulariyla da ilgilenmek durumunda oldugundan herhangi bir kuvvete dayanmadan bu
gorevi icra edemezdi. Ancak bu gruplarin yasal statisi konusunda herhangi bir

aciklama yapmamiza imkan saglayacak bir kayit bulunmamistir.*®

Bu Kkigiler
(sekbanlar) ayanlarin kapilarinda istihdam ettigi kimselerden miydi yoksa voyvodalik
umuruna istinaden istihdam edilmis ayandan bagimsiz gugler miydi? Sicillerdeki

kayitlar kazada iki turde de sekbanin mevcut oldugunu kanitlamaktadir.

Kolluk kuvveti konusunda net bir bilgiye sahip olmasak da voyvodalik blnyesinde yer

alan diger bazi gérevlilere dair kayitlara rastlanmaktadir. Ornegin Omer Celebi isimli bir

voyvoda katibinin bir mesken satin almasini konu edinen bir kadi hiicceti'®*

, yine
ayanlarin kesif gorevi ile gonderdigi ¢esitli gorevlilerin oldugu da bilinmektedir. Seriyye
sicillerinde yer alan imdad-1 hazeriyye kayitlarinda masraf olarak gosterilen kalemlerde

voyvodalik konagi'®

onarimina dair tutarlar bu kimselerin mustakil bir yerde vazifeyi
icra ettiklerini kanitlamaktadir. Voyvodalarin bazi suglulari hapsettigi durumlar da s6z

konusuydu. Bu kigiler de muhtemelen adi gegen bu voyvodalik binalarinda tutulmusg

% ifa ettigi gorevlerin ve goreve getirilen kimselerin benzerligi bakimindan muitesellimlere bdlgedeki

yenigeri kumandanlar komutasindaki bir kisim kapikulu ve nefr-i am birlikleri maiyet olarak veriliyordu. 17.
yuzyildan itibaren bir mutesellimin maiyetinde maas ve iaselerini kendisinin karsiladigi sekban-saruca
veya levend birliklerine de sahip oldugu bilinmektedir. inalcik, Devleti Aliyye...,C. IV, s. 78. Halil inalcik’ta
voyvodalarin vergi toplama yani sira o bdlgenin givenliginden de sorumlu oldugundan voyvodalarin
sekban birliklerinin bulundugunu belirtmistir. Bkz. inalcik, Devleti Aliyye...,C. IV.

100 Voyvodalarin maiyetindeki silahli gruplari anlamamiza yarayacak érnekler teskil etmesi bakimindan...
Haziran 1769 tarihinde Kilis ahalisi bir araya gelip voyvoda sarayini kusatarak Battal Seyyid Mehmet
Aga’yl oldirmek maksadiyla adamlariyla gatigmaya girisimi ve bu esna da voyvodanin tiifenkgibasisi ve
yanindakilerden bes kisi lmistiir. ismail Kivrim, “Kilis ve Aza Voyvodasi Daltaban-zade Mehmet Ali Pasa
ve Muhallefati”, OTAM, Sa. 24, Ankara, 2008, s. 151.
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olmalidir. Sicillerde gegen bir diger belge de ise voyvodalik konagi tabiri yerine
voyvoda sarayi tabiri gegmekte ve bu meskenin Antakya kazasinda Uncular

Mahallesinde yer aldigi ifade ediimektedir.'%®

Voyvodalara yonelik hitaplar konusunda da belgelerde farkliliklara rastlanmistir. Bazi
arastirmalarda voyvodalik goérevi tarif edilirken mutesellimlik vazifesi ile ayni telakki
edilmistir. Bu iki gorevlinin yaptiklar vazifeler valileri temsil etmeleri bakimindan
birbirine benzemektedir. Buna karsin kayitlarda mutesellim olarak gecgen Kkisiler
cogunlukla pasa sancaginda valilere vekalet eden gorevlilerdir. 18. ylUzyilda valilerin
kendilerine tahsis edilmis arpaliklara gitmediklerinde ya da sefer, muhafizlik gibi
goérevlerde sancaklarinda bulunamadiklari zamanlarda vyerlerine vekalet edecek
gorevliler biraktiklari  bilinmektedir. Halep eyaletindeki durum UGUzerinden bir
degerlendirme yapildiginda mautesellimlik voyvodaliga goére c¢ok daha yiksek bir
makami temsil etmektedir. Voyvodalar bulunduklari kaza bunyesinde yetkilere sahip
iken mutesellimler tim eyaleti kapsayacak yetkilerle donatiimistir. Yine mitesellimler
valilerin inhasi sonrasi devlet merkezinden gonderilen buyruldularla géreve baslarken,
voyvodalar o boélgenin valisi ya da mutesellimi tarafindan géreve getiriimekteydi. Bu iki
gorevlinin bu farkliligina ragmen kimi zaman devlet merkezinden gelen yazilarda
“Antakya miitesellimi”*® bigiminde bir hitap séz konusudur. Bu hitap bigiminin eyalet

merkeziden gelen emirlerde ise higcbir ddnemde yer almadigi gorulmustar.

2.2.2. Voyvodalik Gorevi ile Gergeklestirilen Hizmetler

Antakya kazasinin Osmanl idari sistemi igerisindeki durumu o&nceki fasillarda
aciklanmis olup bu bdlgede kadi ile beraber en 6nemli vazifeyi icra eden voyvodalik
vazifesinin yerel ayanlarla iliskisine de deginmistir. Her ne kadar 6ncelikli vazife bir
tahsildarlik vazifesi bigiminde degerlendiriise de voyvodalarin yapmis olduklar gesitli
gobrevler onlarin ne derece genis bir alanda faaliyet yuruttuklerini de gostermektedir.
Osmanli idare sisteminde gerek merkez ile tasra arasinda gerekse tasradaki diger
yonetim birimleri arasindaki yazigsmalara bakildiginda gbze garpan husus gorevlerin
icra edilmesinde bir kolektif anlayigin s6z konusu olmasidir. Yargi faaliyetleri, kapikulu
ocaklarina mensup olan cgesitli asker gruplarin idaresi ya da bagka &rneklerle

zenginlestirilebilecek bir takim gérevlerin hangi goérevlilerce icra edilecegi net olsa da

18 AS.8.3 19/58
194 kidvetiil emasil vel akran Antakya miitesellimi ve sair zabitan... A.S.S. 6 14/37, A.S.S.9 51/86
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vergi, guvenlik, lojistik, ydnetim gibi alanlarda verilebilecek pek ¢ok 6érnek bu kolektif
icra anlayisinin imparatorluk bldnyesinde cari olduguna kanit teskil eder. Kadi sicilleri
incelendiginde vali, kadi, voyvoda, yenigeri serdari, kethldayeri, ayan-1 vilayet,
miitevelliler, kurra seyhleri ve is erleri gibi pek cok gorevliye seslenis séz konusudur.®
Bu durum emirlerin icrasini saglamak bakimindan &nemli ve dénemin sartlari
disunudldiginde gerekli olmakla beraber bolgedeki idarecilerin yerel ayanlarla
¢alismasini da gerektiren bir durumdu. Gergekten de bu tir yazismalarda ayan-i vilayet

tabirinin gectigi belge sayisi oldukga fazladir.

Bu ifadeler ayanlarin voyvodalik kurumu ile iligkisi bu agidan degerlendirilebilecegi gibi
voyvodallk gorevine getirilen ayanlarin devletin tagradaki icra gicunu temsil eden bu
gorevlilerle yakin iligkisini anlamamizi da kolaylastiran bir durumdur. Antakya
kazasinda voyvodalarin neden genellikle ayanlar arasindan secildigi ve bu goéreve
gelen ayanlarin sehir tzerinde nasil artan bir etkiye sahip olduklari bdylece agiklik

kazanmis olur.

Ayanlarin  voyvodalik gérevlerine getiriimesi hangi alanlarda onlarin faaliyet
gbstermesine sebep oluyordu ve bu faaliyetler ayanlarin kaza merkezinin sinirlarini
asan nahiyeler ve kdylere kadar uzanan ekonomik ve sosyal guglerinden onlara yeni
kapilar agiyor muydu? Antakya ayanlari Gzerinde yaptigimiz bu arastirmada ayanlarin
glglerinin sinirlarinin kaza merkezini astigi ve cesitli bdlgelerde de etkin olduklari kesin

olarak sdylenebilir.

Voyvodalik gorevi kaza ve voyvodalari bu goreve getirenler igin ne ifade ediyordu ve
voyvodalarin goérevleri nelerdi? Genel olarak bu kisilerin yaptiklari gérevler: Kaza ve yol
guvenliginin saglanmasi, ulaklarin menzil beygiri ihtiyacinin karsilanmasi ve sag salim
gidecegi yere ulastirimasi, devlet adamlarinin ve elgilerin seyahatleri esnasinda
guvenligi ve ihtiyaglarinin karsilanmasi, vergilerin tevzi ve tahsilinin saglanmasi,

suglularin ve eskiyanin takibi gibi birgok idari, askeri, ekonomik gérevdi.'®

Voyvodalik buyruldularinda éncelikle istenen vazifelerden olan vergi tahsili konusudur.

Sicillerde gegen ve voyvodalarin tahsil ettigi baslica vergiler sunlardir. imdad-i

15 AS.S.3 80/194, A.S.S. 4 86/265
1% Gil, a.g.t., s. 30.
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hazeriyye, imdad-1 seferiyye, mesarif-i levendat, resm-i otlak, avariz ve nizul*”’

vergileri gibi vergilerdi.

imdad-1 hazeriyye valilerin savas olmayan yillardaki giderlerinin bir kismini kargilamak
icin alinan bir vergidir. Her yil iki esit taksit ile halktan toplanmaktadir. ilk taksidine kist-I
evvel ikinci taksidine ise kist-1 sani denilmektedir. Bu vergi muharrem ve recep
aylarinda aliniyordu.’® Bu vergilerin tevzi ve tahsili kadilar ve voyvodalar tarafindan
gerceklestirilirdi.'® Vergilerin toplanmasinda sorunlar yasandijinda valiler eyalet
merkezlerinden gdnderdikleri mubasirler yoluyla da vergiyi tahsil etmeye c¢alisirdi. Dort
numaral Antakya seriyye sicilinde verginin tahsili konulu bir emirde “eyalet-i Halep ten
ber mutad-/ kadim sefersiz vakitlerde had-i itidal lizere verile gelen imdad-/ hazeriyye

senede iki taksit ile tevzi ve tahsil”**° bigiminde ifade edilmistir.

Halep’'teki muhassillar tarafindan belirlenen ve eyaletteki kazalara tevzi edilen bu
verginin toplanmasinin ardindan bir mibasirle génderilmesi istenirdi. Kadi ve voyvoda
yaptiklari tim tahsildarlik hizmetlerinde Ucret aldigi gibi bu vergiden de bir miktar Gcret
alirlardi ve bu Ucret masraflar kismina eklenerek verginin icinden tahsis edilirdi. Bu
Ucretin yillar igerisinde degistigini de go6zlemlemek mumkindir.1755 yilindaki ilk
taksitin tahsilinden voyvoda hissesine 350 kurus tahsildariye isabet etmistir. Voyvoda
kethlidasi ise 25 kurusluk bir tcret almistir. 1765-1766 yillarini kapsayan 8 nolu sicilde
Antakya voyvodasi kist- evvelden 450 kurus kist-1 sdniden de 450 kurus olmak Uzere
yil iginde toplamda 900 kurusluk bir gelir elde etmistir. ilk taksitte kazadan tahsil edilen
vergi miktarini 20.600'** kurus oldugu géz éniinde alinirsa yiizde ikiyi agan bir miktara
tekabul eder ki bu miktar sicillerde incelenen pek cok terekedeki gelirden ylksek bir
tutara tekabdl etmektedir. Ayni yil alinan imdad-1 hazeriyyeden ise kazaya isabet eden
meblag bu kez 10450 kurustu ve voyvoda yine 450 kurug tahsildariye Ucreti elde
etmisti. Bu verginin toplanmasi sirasinda voyvodanin gosterdigi rehavet ve gevseklik

de onlarin gérevden alinmasindan etkili olurdu.**?

107 Avariz ve bedel-i niizul tahsili icin Halep’ten bir muhassil tayin edildigi de olurdu. 1179 senesine ait

avariz ve bedel-i nlzuli tahsil igcin Mahmut isimli bir kisi goérevlendirilmistir. Bu kisinin Antakya
ayanlarindan olmadigi goérilmekteyse de yine de tahsilat sirasindan ayanlarin yardimi s6z konusudur.
A.S.S.6 18/22

1% cadircl, a.g.e., s. 146

19 AS.S.7 33/52, A.S.S.7 37/63

HOAS.S. 4 33/72

"ASS. 8 23/45

"2AS.S.8 6/19
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Bir diger vergi ise imdad-1 seferiyye vergisidir.** Valilerin sefere katilmalari istendiginde
yapacaklari olaganiistii giderleri kargilamak igin kullanihrdi.*** 1736-1739 Rus ve
Avusturya harpleri dénemine denk gelen yillari kapsayan iki nolu Antakya seriyye
sicilinde bu verginin toplanmasini konu edinen ¢ok sayida evraka rastlanmistir. Bu tar
vergilerin alinmasindan bazen halk ile hikimet arasinda da anlagsmazliklar olurdu Gg
nolu seriyye sicilinde yer alan bir belgede Halep mutesellimi imdad-1 seferiyyenin eksik
ddendiginden sikayetle istanbul'a basvurmus halk ise gereginden fazla vergi talep
edildigini soylemistir. Merkezi hikimet cevabinda defterde vyazilan miktarin
asllmamasini belirtmisti. Bu anlasmazlik defterdeki miktarin rayiciyle sefer
zamanindaki rayicin uyusmamasindan kaynaklanmis olmalidir.**® Bu verginin eksik
gonderildigi durumlarda ise Halep valileri ya da onlara vekalet eden mutesellimler
verginin kalan kisminin tahsili konusunda tekrar tekrar emirler géndermislerdir.'*
Kazadaki belli kigilerin askeri siniftan oldugunu iddia ederek vergi 6demekten
kaginmasi da voyvodalarin karsilastigi sorunlardan olup Halep merkezinden bu konuda

da buyruldular génderilmistir.**’

Bir bagka vergi kalemi olan levendat akgesi''® ya da mesarif-i levendat valilerin eyalet
sinirlari igcinde eskiya takibi hizmeti karsihginda tahsilini istedigi bir vergiydi. Bu verginin
toplanmasinda da voyvodalar gérevliydi. “ eyalet-i Halep’in eskiyadan muhafazasi igiin
kiisade olunacak bayraklarin mesarifine medar olmak lizere ber vechi mutad-1 kadim
veriilegelen levendat akgesinin bu sene-i miibarekede tahsili babinda serefsudur olan

5119

ferman-r alisan ifadeleri vergi hakkinda aciklayici olmaktadir.

Seriyye sicillerinden kaza buinyesinde voyvodanin sorumlu oldugu bir baska verginin de
resm-i otlak oldugu anlasiimaktadir. Antakya’da sakin Batbure oglu Yusuf ve yenigeri
taifesinden Seftali oglu Ahmet ve sairin surisinu otlatmasi sonrasi voyvoda bunlardan
resm-i otlak talep etmis ve bu durum voyvoda ile bu kisiler arasinda soruna sebebiyet

vererek konu Halep divanina kadar ulasmistir.*?°

Diger vergilerin yani sira bu ylizyilda tahsil edilen avariz ve niizul bedellerinde’* de

voyvodalarin dogrudan gorev aldigi ve bu hizmetlerine karsilik da bir miktar tahsildarlik

2 176/249
5 24/46
3 45/118, 121
.S.S.2 103/136,137,138
17 AS.S.2 103/139; 105/146
2 188/260
3 17/43, 44
1 66/189
2 176/248
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Ucreti elde ettikleri sicillerde goéraimustar. Sicillerde adi gegen diger bazi vergiler

2

kudumiyye meblagi*® ve kislak-1 kebir gibi vergilerdi. Voyvoda ve kadinin vergi

toplamakta basarisiz olmasi durumlarda valiler dogrudan bir mibasir géndererek bu

vergilerin tahsiline caligirdi.*?®

Sehir ve cevresindeki asayis isleri de voyvodallkk umurundan sayilirdi. Kaza ve
cevresinde meydana gelen 6lumli vakalarda voyvoda olayin aydinlatiimasinda kadi ile
birlikte hareket ederdi. 23 Mart 1710 tarihinde Recep bin Abdilkadir isimli bir kisi U¢
yasindaki g¢ocugunun nehirde bogularak &lmesi Uzere cenazenin tespiti igin
basvurdugunda voyvoda Hasan Aga kesif vazifesiyle El-Hac ibrahim isimli bir Kigiyi
gorevlendirmistir.'** Bu érnek voyvodalarin maiyetini tespit etmek bakimindan da
énemlidir. Suglularin  kadi huzuruna gikarimasi®® ya da Halep divanina'®

génderiimesinde de voyvodalarin gérev aldigi goriilmektedir.*?’

Sehre gelen ya da oradan gecmekte olan cesitli goérevlilerin ihtiyacglarinin
karsllanmasinda da voyvoda ve kadi basta olmak Uzere diger goérevlilerinde sorumlu

oldugunu gériiyoruz. Bunlar bélgeye gelen devlet gérevlilerine bargir'?® ve zahirenin'?®

122 Kudumiyye, padisahlarla biyik devlet adamlarinin muharebe veya her hangi bir vesile ile gittikleri

yerlerden dénmeleri veya memuriyet ve saire ile bir yere gelmeleri minasebetiyle yazilan siirler adina
kullanilan bir tabirdir. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, C. 2, istanbul,
1983, s. 310. “Kudumiyye mebladl” adiyla bir verginin varligi cesitli kaynaklarda taranmigsa da
bulunamamistir. Muhtemelen bu vergi o siralarda iran ya da Rusya seferleri déniisii miinasebetiyle
valilerce toplanan bir vergi olmalidir. A.$.S. 2 138/195 Bu verdgi ile ilgili bir diger kayit ise su sekildeydi:
“Oteden beri memalik-i mahrusada ve Halep'te vech (izere eyalet valileri ibtida mansibina vurudlarinda
beher sancak ve kazalar kudret ve tahammiillerine gére kudumiyye ve zahire-i baha ve yere gelip Halep
valileri derunu sehrinize geldiginde on bes mesarifat-1 yevmiyesini verdiklerinden maada...” bigimindeki
kayit da kudumiyyeyi agiklamak bakimindan énemlidir. A.S.S. 9 50/84

123K slak-1 kebir vergisinin tevzi ve tahsili icin miibasir tayini A.S.S. 2 142/197

124 A S.S.1 61/175

125 12 Aralik 1708'de Ebu Bekir bin Slleyman ve Huseyin bin Hasan nam kimesneler evlerini basip
mallarini ¢aldiklar gerekgesiyle Abddlcelil, Cuma, Mehmet ve Mustafa isimli kisilerden davaci olmus ve bu
kigiler voyvoda marifetiyle kadi huzuruna getirilmiglerdir. A.$.S. 1 4/7

12 Voyvodanin U¢ nefer hirsizi yakalayip hapsetmesinin ardindan bunlardan ikisinin sekban olmasi
nedeniyle kazadaki bir bélikbasi bu iki kisiyi hapisten ¢ikararak kendi yaninda alikoymus ve bu durum
pasa sancagina yansimistir. Gelen emirde “bolikbasi ya da sekban iddiasinda olanlarin bu hususa
karigmasina valinin rizasinin olmadigi ve bu kigilerin Halep divanina gonderilmesi” istenmistir. A.S.S. 1
101/204

27 A S.S. 1 55/158

128 Halep valisi sakiz adasindan c¢ekdiri ile gelip Payas’tan karaya cikacak olup valinin maiyeti igin
Antakya’dan 200, Belen’den 100 bargir temini... A.$.S. 1 102/200, Sadrazam hazretlerinin ulaklarindan
Merdan Ali Aga’ya menzil bargiri, kiyafet ve zahire hazir edilmesi... A.$.S. 7 38/76 Sayda valisi igin bargir
temini... A.S.S. 5 51/125 .... Rikab-1 hiimayundan mirahur-u evvel Resit ibrahim Efendi’nin bazi emirleri
ulastirmak igin goérevlendiriimesi ve mirahur-u evvel ve adamlarina 65 menzil barigir temini... A.$.S. 7
9/29

129 AS.S. 2 164/235, A.S.S.4 19/54, Sayda valisi iken icel ve Alaiye sancaklar kendisine verilen
Numan Pasa i¢gin yol Gzerinde zahire hazirligi... A.S.S. 7 81/137
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hazir edilmesi gibi ihtiyaclardi. Bunlarin bir kismi imdad-1 hazeriyyeye eklenirken bir

kismi da o mahalde édenerek temin edilirdi.**°

Voyvodalara goénderilen emirlerde kaza ve cevresinin eskiyalik faaliyetlerinden
korunmasi ve yollarin giivenliginin saglanmasi da yer almaktadir. Ozellikle tiiccarlar ve
hacilarin guvenle seyahat etmesi, eskiya gruplarinin yaramazlk faaliyetlerinin
dnlenmesi, hazinenin giivenle ulastiriimasini iceren pek cok yazisma séz konusudur.™**
Ancak bu vazifeler egkiyallk faaliyetleri ve askeri hizmetler kisminda

detaylandirilacaktir.

Reayanin yerini terk etmesi imparatorlugun cesitli yerlerinde s6z konusu oldugu gibi
Antakya kazasina tabi cesitli vakif koyleri icinde gecerli bir durumda. Reayanin bu
sekilde yer degistirmesinde o bdlgede yasanan egskiyalik eylemleri de etkili olurdu. Bu
tir yerini terk eden raiyyet ciftlikler ve diger mezralara gidip buralara yerlesirdi.'*
Devlet bu tiir topragini terk eden reayanin®** geri déndiiriilmesi icin emirler génderir ve
bu durumun Uretim dengelerini bozmasina musaade etmezdi. Antakya voyvodasina
verilen emirlerde bu tir gérevier de vardi. EJer reaya gidip yerlestigi yerde avariz
hanesi olarak kaydolmussa bunlardan tahsili lazim gelen risumlarin defter mucibince
alinmasi ve yerlerinde birakilmasi eder kaydi yoksa kaldirilip tekrar yerlerine iadesi

istenmistir.*®*

Gorlldugu Uzere kazada gdrev yapan voyvodalarin tahsildarlik hizmeti 6tesinde
gecmiste sancak beyleri ya da mutesellimlerin yaptigi pek ¢ok hizmeti icra etmekteydi.
Bu durum dogal olarak voyvodalik makamina gelen bir ayani da sehir hayatinda Ustin
bir pozisyona tasimaktaydi. 18. ylzyilda bey ya da pasa gibi ritbelere gelen ayan
kokenli kisilerle sehir ayanlari arasindaki fark ¢cok net iken voyvoda gibi daha alt

diizeydeki gérevlerde bu ayrim cok daha belirsizdi.**®

2.2.3. Azledilen Voyvodalar ve Azledilme Sebepleri

Antakya kazasinda gorevlendiriimek Uzere nasb ve tayin edilen voyvodalar U¢ aylk

sureler icin bu goreve getiriimisse de kimi zaman hizmetlerinden memnuniyet

10 AS.S. 8 36/87

131 A'S.S. 4 30/73; 102/265

132 AS.S. 4 94/171

133 Bu tiir koylu gruplar sicilde perakende reaya bigiminde zikredilmistir. A.$.S. 4 91/166
134 A.S.S. 4 89/161 ; 98/199

3 Inalcik, Devlet-i Aliyye..., C. IV, s. 83
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duyulmasi ve halkla iyi iligkiler gelistirmeleri géz Onune alinarak bu gorevleri
uzatiimistir. Buna karsilik bazi voyvodalarin bu géreve gelmelerinden kisa slre sonra

gbrevden uzaklastiriimasi da s6z konusu olmustur.

Seriyye sicillerinde kimi belgelerin kronolojik siraya gére kaydedilmemis olmasi ya da
belgelerin hiccet, buyruldu, terekeler ve vergi kayitlari gibi nitelikleri gozetilerek ve
gruplandirilarak kaydedilmesi voyvodalarin goreve getiriimesi ve azledilmeleri ile ilgili
yapilan arastirmalarda bir takim zorluklara da sebebiyet vermistir. Antakya seriyye
sicilleri agisindan ortaya cikan bir diger zorluk ise geriyye sicillerinin ait oldugu yillar
arasindaki kopukluktur. Bu nedenle bu kayip dénemlere ait elimizde her hangi bir kayit
s6z konusu degildir. Ancak sicillerde yer alan ¢esitli atiflar clzi de olsa bu karanlik
doénemin aydinlatiimasinda ise  yaramaktadir. Dolayisiyla voyvodalarin
gorevlendiriimesi, gbérevden alinmasi ve buna sebebiyet veren hususlarla ilgili s6z
konusu déneme ait bir agiklama yapmak mumkuin degildir. Ancak eldeki diger evraklar
yuzyll icerisinde belgelerin benzer icerikler tasidigi da g6z onlne alinirsa ayanlar
arasindan tayin edilen voyvodalarin sebep oldugu bir takim problemler ve onlarin

gOrevden alinmasi gibi hususlari agiklamaya kafidir.

Antakya seriyye sicillerinde yer alan buyruldular incelendiginde géreve baslayan her bir
voyvodanin kaydinin olmadigi gérulmastir. Bunun sebebi tespit etmek muimkin
olmamistir. Ancak kisa araliklarla ayandan farkli kimselerin voyvodalik gérevinde
oldugu g6z o6ndne alinirsa bu durumun bir 6nceki voyvodanin gorevden el
cektiriimesinden kaynaklanan bir durum olabilecedi de dusunulebilir. Ya da kayda
gecmis olan durumlarda bir voyvoda goéreve getirilip kisa slire sonra bu gdrevden
uzaklastirildiginda sadece bir dncekinin ref edildidi ve bir sonrakinin bu goéreve tayin
edildigi seklinde buyruldularda s6z konusudur. 13 Nisan 1736 tarihinde Antakya
voyvodaligina tayin edilen Bayraktar Mehmet Aga™® sadece bir ay sonra 12 Mayis
1736 tarihinde bu gorevden alinmig ve yerine Abazazade Mustafa AJa voyvoda tayin
edilmistir.*” Burada dikkat edilecek husus bu iki buyruldu yazisinin sicile art arda
kaydedilmis olmasidir. Bu durum belgelerin niteliklerine gére siniflandiriimasindan
kaynaklanan bir husus olmalidir zira sicil icerisinde bu ara déneme tarihlendirilebilecek
belgeler vardir. Burada voyvodanin bu kadar kisa stirede gérevden alinmasinda etkili
olan husus aciklanmadan bir goérev degisikligine gidilmistir. Yukaridaki o6rnegi

sicillerdeki diger kayitlarla karsilastirdigimizda Bayraktar Mehmet Aga’nin da bu géreve

136 A.$.S.2 182/251, Bayraktar Mehmet Aga’nin azlini konu alan bir diger belge A.S.S.3 73/191
BTAS.S.2 182/252
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bir bagka voyvodanin azledilmesi sonrasi getirildigi gorulmustur. Anlasilan o ki bu
voyvoda da beklenen hizmeti gerceklestirememis ya da kayitlara yansimayan kabahati

s6z konusu olmustur.

Bayraktar Mehmet Aga’nin géreve getiriimesi bir 6nceki voyvoda olan Bursali Mehmet
Agda’nin azline miiteakip olmustur.’® Bursali Mehmet Ada sehir hayatinda oldukga aktif
ve vakif iglerinde de faal olan vilayet ayanlarindan biridir. Kendisinin voyvoda oldugu bir
tarinte Temmuz 1735 tarihinde hakkindaki bir sikayet™® miinasebetiyle Antakya
kazasina miibasir tayin edilmistir.**° Sorusturmanin konusu ise Bursali Mehmet Aga’nin
Antakya sakinlerinden Hasan isimli bir kisi ile yaptigi ticaret sonrasi vadesi gelen
borcunu édememesi ve bunun Uzerine bu kisinin durumu bir arzuhal ile hikimet
merkezine bildirmesi ve sonrasinda Halep’ten bir mubasgirin tayin edilmesidir. Ancak bu
sorusturmanin Bursali Mehmet Aga’nin gdrevden uzaklastiriimasinda etkili olup
olmadigi acik degildir. Zira Bursali Mehmet Aga’nin gérevden uzaklastirildigi tarih 28
Subat 1736 tarihidir. Dolayisiyla sikayetin tarihi ile gorevden uzaklastirilan tarih
arasinda Bursali Mehmet Ada’nin en az bir kez daha gorevinin uzatiimis olmasi
gerekir. Goérevden alinmasinda mubasirin sorusturmasinin sonuglanmasi ve buna
istinaden bir yaptirrm uygulanip uygulanmadigi ise net degildir. Yine de ayandan bir
voyvodanin reaya ile yasadigi bu turden sorunlarin voyvodalarin gérevden alinip
alinamamasinda valiler igcin hassas bir konu oldugu 30 Kasim 1744 tarihli bir

» 141

buyrulduda tayin edilen Osman Aga’ya “siyanet ve himaye-i raiyyet ifadelerinden

anlasilabilir.

Voyvodalarin kaza hayatinda c¢esitli gorevleri icra etmeleri s6z konusuysa da en basta
gelen gorevlerinin tahsildarlik oldugu Uzerinde durmustuk. Antakya kazasi Halep
valilerinin tasarrufunda olmalari bakimindan Halep hazinesinin ve valinin de 6nemli
gelir kaynaklarindandi. Bu bakimdan tahsildarlik hizmetindeki basari voyvodalarin
gorevlerinin devaminda ya da sonlandiriimasinda etkiliydi. Antakya’nin bir ka¢ nesil
etkili ayan ailelerinden olan Muhurdarzade Haci Halil Aga’nin oglu Huseyin Aga pek
cok kez voyvodalik ya da serdengegti agaligi gibi gorevlere getirilmis ve bu aile iltizam,
vakif alanlarinda da etkin olmustur. Sicilde tarihi tespit edilemeyen bir belgede voyvoda

bulunan Mustafa Aga gorevden alinip yerine nitelikleri 6vilerek bu géreve Hiseyin Aga

138
139
140
141

1571227
182/202
144/203
76/205
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getirimisse'® de ayni sicilin sonraki sayfasinda bu kez voyvoda olarak goériinen
Mustafa Aga’dan Hiseyin Aga zimmetinde kalan sehriye akgesinin tahsili ve
goénderilmesi istenmistir.** Bu tarih 19 Mart 1751’dir. Sicilin devaminda ise ayni yilin
haziran ayinda Huseyin Aga isimli bir kiginin hala voyvoda oldugu ve voyvodaligin
uzatildigi yer almaktadir.*** Bu kisinin ayni Hiiseyin Aga olup olmadigi net degilse de
bu kisinin Mihurdarzade Huseyin Ada oldugu dusunulebilir. Zira daha sonraki yillarda
1753 ve 1764 yillarinda bu kisiyi kazada voyvoda olarak gérecegiz.**> Miihiirdarzade
Huseyin Aga hakkinda azle konu olan bir baska gelisme de 1764 yilina ait imdad-I
hazeriyyenin tahsili hususunda yer almistir. Bu sirada voyvodalik gérevinde bulunan
El-Hac Huseyin Aga ‘matlubat ve emval-i kata’at tahsilati hususlarinda kusur ve
rehaveti zahir ve asikdr oldugundan maada rical-i vildyet ile hiisn-i zindeganisi
olmadigi meshud ve malumumuz olmagla yerine aheri tayin ve nasb olunmak lazim

olmagin...”*

ifadeleriyle gbérevden alinmis ve yerine Katipzade Mehmet Ada tayin
edilmistir. Bu tayin ve gérevden alinma su acilardan dikkate sayandir. Muhurdarzade
Huseyin Aga’nin voyvodaliga tayin edildigini belirten buyruldu 26 Haziran 1764
tarihinde Halep divanindan goénderilmis ve 1 Temmuz tarihinden itibaren Huseyin
Agda’nin voyvodalik olacag: belirtilmistir."*” Sicilde hemen ardindan yer alan belgede
1765-1766 yillarina mahsup olan imdad-1 hazeriyyenin tevzinden Antakya kazasina
isabet eden kisminin tutari yer almaktadir. Dolayisiyla o gunlerde vergi tevzi ve tahsili
s6z konusudur.**® Ancak aradaki birkag giin icinde Halep divani kararini degistirerek bu
kez 1 Temmuz tarihinden itibaren Katipzade Mehmet Aga’nin géreve tayin edilmesini
istemistir. MUhdrdarzade Hiseyin Aga’nin gérevden alinmasina gerekge olarak vergi
tahsilindeki rehaveti ve vilayetin ileri gelenleri ile iyi iliskiler iginde olmamasi
gosterilmistir. Dolayisiyla Halep divanina aksettirilen daha énce vergi tahsili konularinin
bu azle sebebiyet vermis olmasi ylksek ihtimaldir. Zira Huseyin Aga’nin tayin
buyruldusu geldiginde henlz verginin toplanmasi s6z konusu olmadigindan vali bu
kisinin daha evvelki faaliyetlerini gz oninde bulundurarak bir diger voyvodayi bu

gOreve getirmigtir. Benzer bir azledilme durumu da 1753 tarihinde Geng Ali Pagsazade

“2pASS.4 87/158
13AS.S.4 88/160
144 AS.S.4 101/184
5 Gill, a.g.t., s. 28-29.
46AS.5.8 9/19
“TAS.S.8 8/15
“5AS.S.8 8/16
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Mustafa Aga icin s6z konusu olmus ve bu voyvodanin gorevinde gosterdigi gevseklik

nedeniyle azledilmesine ve yerine Ebubekir Aga’nin getirilmesine karar verilmistir.**°

18. yuzyil Osmanl tasrasinda ayan, mutesellim, voyvoda gibi gérevlerde bulunanlarin
kendi hesaplarina olmak Uzere fazla vergi tahsili ya da tahsil edilen vergiden
zimmetlerine para aktardigina dair bircok 6érnek sdz konusudur.'® Buna benzer bir
gelisme Antakya kazasindaki voyvodalar iginde s6z konusu olmustur. 1762 tarihli bir
buyruldudan anlasildijina gére Antakya kazasinda yeniceri serdarligi vazifesinde de
bulunmus olan Haci Fethullah Aga askerin zahire ihtiyaci icin tahsil edilen seksen bin
kurusluk bir meblagin zimmetinde kalmasi ve askerlere karsi dismanca bir tavir
sergiledigi gerekgesiyle gérevden uzaklastiriimistir. Ancak yerine bu kez de yegeni
ismail Aga tayin edilmistir.">* Aslinda bu durum kaza hayatinda bu tiir gérevler lizerinde

belli ailelerin nasil bir tek el olugturdugunun da kanitidir.

Bir ayanin voyvodalik vazifesinden uzaklastirilip daha sonra bu goéreve getiriimesini
birgok 6rnegi sdéz konusudur.’®* Bu durumun sebebi voyvodalarin gerek hikiimet
merkezinde gerekse eyalet merkezinde tanidigi nufuzlu kigiler yoluyla kendilerini
affettirebilmis olmalari gosterilebilir. Ancak valiler tarafindan bakildiginda bdlgedeki
glcli kisilerin 6zellikle mahalinde vergilendirme noktasinda kendi kapi halklarindan
tayin edecekleri bélgeye yabanci kimselere oranla daha basarili ve muktedir olacaklari
duguncesi de bunda etkili olmug olmalidir. Bir voyvodayi ya da ayani kalebentlik ya da
idam gibi agir cezalara garptirmak ancak mutegallibelik ya da sehri yonetilmez hale

getirecek ciddi eskiyalik ve cinayet durumlarinda séz konusu olmustur.*®

18. yuzyilda ayanlar arasinda yasanan en blyik c¢atisma olan voyvoda Serafettin

%% sorusturmada

Ada’nin Yeniceri serdari Kara ibrahim Aga’y éldirtmesine miiteakip
Serafettin  Aja voyvodaliktan azledilerek yerine daha o6nce kazada birkag kez
voyvodalik yapmis olan Ahmet Aga bu makama getirilmis ve Serafettin Aga kalebent

cezasina garptirilmigtir. **°

1497 8.8.5 57/95

150 Cesitli resmi sifatlara haiz olan ayanlarin benzer yolsuzluklari hakkinda Bkz. Mibahat Kuitikoglu, “Bir
A)llén Ailesi: Tavaslizadeler”, Belleten, C. LXXV, Sa. 273, Ankara 2011, s. 447, Kivrim, a.g.m.

L Ulki Tecimen, Antakya Ayani Haci Fethullah Agda ve Ailesi, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi,
Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Isparta 2013, s. 59-60.

152 Kutikoglu, “Tavaslizadeler”, s. 447.

%3 Sonraki dénemlerde Serafettin Aga ve Fethullah Aga o6rneklerinde ayanlarin bu cezalara hangi
eylemleri sonrasinda carptirildiklari agiklanacaktir.

P4AS.S.8 84/112

5 AS.5.8 86/116



Tablo 1: 18. Yiizyilda Antakya Kazasi’'nda Gérev Yapan Ayanlar

Sira No Voyvoda Gorev Donemi
1 Mustafa Aga bin Hasan AJa 1709 (Ocak-Subat)
2 Hasan Aga (Serdar) 1709 (Mart-Nisan)
3 Mehmet Aga 1710
4 Sarraf Ali Aga 1711
5 Bursali Mehmet Aga 1735(Temmuz-Eyll)
6 Bayraktar Mehmet Ada 1736 ilk Yar
7 Mustafa Aga 1736 ikinci Yari
8 Subasi Mehmet Aga 1737
9 Murtaza Aga 1737
10 Hiseyin Aga 1743 ik Yari
11 Mustafa Aga 1743 (Temmuz)
12 Abdurrahman Aga 1743
13 Muhurdarzade Hiseyin Ada 1744 ik Yari
14 Bayraktar Mehmet Aga 1744 ikinci Yari
15 Osman Aga 1745
16 ibrahim Aga 1746
17 Ahmet Aga 1746
18 Hiseyin Aga 1747 ik Yari
19 Mustafa Aga 1747 ikinci Yari
20 Karagavus Mustafa Ada 1748
21 ismail Aga 1749 (Mayis)

22 Mehmet AJda 1749 (Agustos)
23 Huseyin Ada 1749 (Kasim)
24 Cavus Mustafa Ada 1749 (Aralik)
25 Ahmet AJda 1750

26 Halil Aga 1751 ilk Yari

27 Huseyin AJda 1751 ikinci Yari
28 Cavuszade ismail Aga 1752 ik Yari

29 Ahmet AJa 1752 ikinci Yari
30 Hiiseyin Aga Ba§|;r7|52 (Arahk) 1753
31 Geng Ali Pasazade Mustafa AJda 1753

32 Ebubekir Aga 1753 (Agustos)
33 Huseyin AJda 1753

34 Ahmet Aga 1753 (Aralik)
35 ismail Aga 1754 (Mart)

36 Katipzade Mehmet Aga 1754

37 Haci Mehmet Aga 1761 ilk Yari
38 Kara ibrahim Aga 1761 ikinci Yari
39 Haci Mehmet Aga 1762 ilk yari

40 Ahmet Aga 1762 ilk yari

41 Velilddin Aga 1762 (Temmuz)
42 Huseyin Ada 1762 (Temmuz)
43 Kara Ibrahim Aga 1762 (ikinci Yari)
44 Durmusoglu Ahmet Aga 1763

45 Hiiseyin Aga 1764 ilk Yari

46 Haci Huseyin Ada 1764 ikinci Yari

42
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47 Serafettin Aga 1765

48 Ahmet Aga 1765

49 ibrahim Aga 1766 ilk Yari
50 Dervis Ada 1766

51 Halil Aga 1766 ikinci Yari
52 Gurci Ali Aga 1766

53 Fethullah Aga 1774 ik Yari
54 ismail Aga 1774 ikinci Yari
55 Sileyman Aga 1775

2.3. ASKERIi VE GUVENLIK HIiZMETLERIi BAKIMINDAN
ANTAKYA AYANLARI

2.3.1. Yenigeri Serdarligi-Kethuidayeri Vazifesi ve Antakya

Ayanlan

Ayanlik konusu aciklanirken en az temas edilen hususlardan biri de yenigerilik ile sehir
ayanlar arasindaki iliskidir. Ayanlik kurumuna yénelik arastirmalarda cogunlukla
voyvodalik, mutesellimlik ya da reis-i ayanhk gibi gorevler ele alinmigsa da
yenicerilikten de sehirde belli bir glice ulasan kisilerin varligi gortlmektedir. Kent
merkezlerinde yenigeri unvani olanlarin sayilari zamanla artmig ve ayan olarak

karsimiza ¢ikan bazi kimseler yenicerilikten gelmisti.**°

Klasik Osmanli dizeninde toplum askeri ve reaya olmak Uzere iki sinifa ayriimigti.
icerisinde seyfiye, ilmiye ve kalemiye gibi gruplari barindiran askeri sinif yonetici grubu
temsil etmekteyken reaya ise vergi yukumluligl olan ve yonetilen sinifi temsil
etmekteydi. Bu iki sinifin arasindaki gegis son derece sinirliydi ve reayanin askeri
sinifa gegmesi 17. yuzyildaki kimi Osmanli i1slahatgilarinca bozulmanin da bir sebebi
olarak goértlmusti. 18. ylzyila gelindiginde Osmanli tasrasinda askeri sinifi temsil eden
gruplarin bluyuk oélgtide yerellestigi ve bunlarin soyundan gelenlerin de sehir hayatinda
onemli roller Ustlendigi gorulecektir. 16. yuzyilin sonlarindan itibaren memuriyet alan
ayanlar arasinda vyeniceriler énemli bir yer olusturuyordu. Dogal olarak, yenigeri
serdarlar ile sehirlerde yerlesik olup nifuz ve varlik edinmis olan yenigeriler ayan

unvaniyla sehir yonetiminde etkin bir rol oynadilar. 18. ylzyilin ilk yarisinda ayanlar

%8 Inalcik, Devlet-i Aliyye..., C. IV, s. 83
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voyvoda, subasi, mitesellim gibi hizmetlerin yaninda bdlikbas! ve serdengecti agasi

gibi hizmetlerde de yer aldilar.

Antakya seriyye sicilleri ve diger kaynaklar incelendiginde Antakya kaza merkezi ve
ona tabi olan nahiye, kdy ve mezralarda askeri sinifi temsil eden cesitli gorevlilere
rastlamak mumkidnddr. Bunlar arasinda kapikulu ocaklarini temsil eden yenigeriler,
cebeciler, topgular, top arabacilari, kulogullari ve gulaman-i1 acemi gibi yeniceri serdari
kumandasinda olan grup yaninda kethidayerinin kumandasinda yer alan suvari
birlikleri de bulunmaktaydi.

So6z konusu gorevliler disinda ylzyilin basinda sehirde bir subasi ve bir alaybeyi
vekilinin de varli§i tespit edilmistir. Kayitlarda ismi belirtimeyen subasi basta olmak
Uzere diger askeri erkadn temsilcilerine génderilen emirde sekbanlik iddiasinda olup
sehrin nizamini bozanlarin bu faaliyetlerinin engellenmesi istenmistir.>’ Kapikulu
temsilcilerinin disinda kayitlarda gegen bir diger kisi olarak 18 Mart 1709 tarihinde
eyalet merkezinden gelen bir yazida alaybeyi vekili durumunda olan Mehmet Aga*® bin
Dervis Aga’dan'® timarlardan tahsil edilecek bedellerin Halep Muhassilligina
ulastirmasi istenmistir.®® Ayni Mehmet aga yine alaybeyi vekili sifatiyla Cebel-i Akra
nahiyesine bagh bir karyedeki iki kisi arasindaki bir yaralama meselesi nedeniyle bu
kisileri kadi huzuruna cikarirken belgelerde gériilmektedir.'®* Antakya’da timar sahipleri
yaninda sekban bdluklerinin de varligi s6z konusuydu ve Halep’teki bolukbasi Mehmet
sundugu bir arzda Antakya’daki tufekgi sekbanlar igin bir bolikbasi tayini yapilmasini
istemistir. Timar sisteminin bozulmaya baslamasindan bu yana vali ve sancak

beylerinin kapilarinda bu tir sekbanlari istihdam ettigi bilinmektedir.

Sicillerde gecen pek ¢ok kayittan anlasilacagi Gzere Antakya ve ona tabi nahiye, kdy
ve mezralarda erbab-1 timardan pek cok temsilci s6z konusudur. Ancak yapilan
arastirmada bunlarin bdlgedeki amirleri durumunda olan subagi ve alaybeyi vekilinin
sehir hayatinda kapikulu ocaklarini temsil eden yeniceri serdari ve kethudayeri kadar
etkili olduklarini tespit edecek bir kayda rastlanmamistir. Detaylandirilacagi uzere pek

¢ok ornekte serdarlar ile voyvodalar arasindaki geciskenlik, bu erbab-1 timar igin de s6z

BTASS. 1 721211

%8 Mehmet Aga ibn-i Dervis Aga bir baska kayitta bu kez kazadaki ayanlar arasinda sayilmistir. A.S.S. 3
47/102

%9 Sjcilde Dervis Mehmet Ada’nin babasinin el-Hac Ali oldugu anlagiimaktadir. A.$.S. 3 14/38
19A.S.5.1 68/196, Mehmet Aga’nin alaybeyi vekili olarak gectigi bir diger belge A.S.S. 1 23/60

1 AS.S. 1 23/60
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konusu olmus mudur? Bir takim isim benzerlikleri s6z konusu olsa da - bu konuda kati

bir neticeye varmak mimkun olmamigtir.

Antakya ayanlarinin faaliyetleri takip edildiginde bu kisilerin Ustlendikleri gérevierden
biri de yeniceri serdarli§i olmustur. Pek c¢ok belgede ocak eskilerinden olduklari
belirtilen bu gruplar kulogullari olup bu goérevleri babalarindan tevaris ettikleri
gorilmistir. Haseki'®®, turnacibasi™®, serturna'® gibi riitbeler tasiyan gesitli kisilerin
bu ylzyil icerisinde sehirdeki idari, ekonomik ve askeri hayatta oldukc¢a etkin oldugu
g6rilmustar. Bu durum 16. Yilzyildan itibaren tasrada goéreviendirilen kul koékenli
gruplarin zaman igerisinde sehirde nasil birer ayan durumuna doéntstiga ve yerel
hanedan niteligi kazandigini da gostermigtir. Gercekten de gerek voyvodalik gerekse
yeniceri serdarhigi goérevlerinin ayni ailenin c¢esitli fertleri arasinda el degistirdigi
kayitlardan gériilmistir. Kara ibrahim Aga'®®, Haci Fethullah Aga ve ayni aileden olup
ibrahim Aga’nin torunu olan ismail ve Siileyman Agalar gesitli tarihlerde yenigeri
serdarli§l ve voyvodalik gorevlerine getiriimislerdir.*®” Bu érnek ayanlarin nasil yerel

hanedanlara dénustiginid de kanitlayan bir durumdur.

Bir yeniceri serdarinin goéreve getiriimesi Halep’teki Dergah-1 Ali Yenigeri Agalari
tarafindan génderilen bir buyruldu ile olurdu.'® 13 Ocak 1766 tarihinde Fethullah
Aga’ya gonderilen buyrulduda “sen ocagin emekdar ve kar-glizar ve hidemat-i lazime
uhdesinden gelmege sahiblil iktidar zabitanindan oldugun ecilden isbu meymenet-i
istimalde Antakya yenigeri zabitligi kame-kan sana ibka ve ve irsal olunmustur.” **°
ifadeleri yer almaktadir. Kimi belgelerde serdarlik tabiri yerine zabitlik tabiri gectidi gibi
bazi buyruldularda serdarlik ve zabitlik tabirleri birlikte de kullanilmistir.’” Yenigeri

agalarinin buyruldularinda onlarin ait oldugu bdluklerinde belirtildigi olurdu 17 Ocak

%2 Temmuz 1709'da Antakya voyvodasi olarak Mehmet Aga isminde bir gérevli gegmekteyse de bu kisinin

s06z konusu alaybeyi vekili olup olmadigi tespit edilememistir. A.$.S. 1 26/70

183 Hasekiler, yenigeri ocaginin cemaat ortalarindan 14, 49, 66 ve 67. Ortalarina verilen ad olup her bir
ortanin ayri ayri kumandani vardi. Hasekiler itibarli olup kendilerine agalar diye hitap edilirdi. iglerinden en
kidemlisine bas haseki denirdi. Bas haseki terfi ederse Turnacibasi olurdu. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli
Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézligi, C.1, istanbul 1983, s. 754.

164 Turnacibasi, yeniceri ocagdini teskil eden 196 ortadan 68. Ortanin basina verilen addir. Hristiyan
cocuklarindan yenigeri ocagi i¢in alinan devsirmelerin toplanmasi da bunun vazifesi idi. Pakalin, a.g.e., s.
535.

1% Turnacibast ile ayni ruitbe olup kimi kayitlarda serturna tabiri ritbesi yerine kullaniimistir.

186 26 Mart 1762 tarihli bir kayitta Kara ibrahim Aga’'nin nitelikleri dviilerek serdarlik vazifesi uzatilmistir. .
AS.S.7 719

57A.S.S. 6 40/40

18 Kara, a.g.e., s. 108.

169 A.$.S. 8 69/93; Fethullah Aga’in serdarlik gérevinini uzatildigina dair bir diger kayit A.$.S. 8 89/126.
"OAS.S.2 113/157
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1736 tarihinde gonderilen buyrulduda 26 boluk Huseyin Aga serdarlik vazifesine

getirilmistir.*"

Yeniceri serdarlarinin goérevden alinmalarinda kayitlarda aciklayici ibarelere
rastlanmadigi olurdu. Bazi buyruldularin icinde bir &nceki aganin gdérevden
alindigindan ve yerine bir digerinin tayin edildiginden bahsedilirdi.'’* Kazadaki bazi
serdarlarin tipki voyvodalar gibi usulsUzlikleri ve kaza hayatini tehdit ettikleri
durumlarda cezalara carptirildiklarina dair dérnekler de mevcuttu. Serafettin Aga ile
Kara ibrahim Ada arasindaki miicadelede Serafettin Aga, daha sonraki dénemde ise
Haci Fethullah Aga ceza alan ayanlardan olmustur. Fethullah Aga’nin Divan-1 Halep’e
sevk edilmesi ile ilgili buyrulduda yaptiklarinin 6zur ve himayeden ari oldugu
belirtiimistir. Belgelerde Fethullah Aga’ya yoneltilen bazi suglamalar eskiyaya zahire
satmasi, kaza halkina yonelik zulmii gibi konulardir.'”® Serdarlik ve voyvodalik
gorevleri arasinda geciskenliklerin oldugu ayandan bazi kimselerin farkh tarihlerde bu
gorevleri lzerlerine almasindan anlasiimaktadir. Haci Fethullah Agda ile gesitli suclara
karisarak kalebent cezasina carptirilan Fethullah Aga’nin yegeni Sileyman Aga’nin
gOrevden alinmasini konu alan bir buyrulduda Serdar Sileyman Aga yerine Seyyid
Mustafa Aga’nin bu goéreve getirilmesi uygun gorulmustur. Ayni belgede yine kazanin
onde gelen ayanlarindan Mduhurdarzade Huseyin Aga’nin  serdarlik vazifesine
getirimesinin uygun olmayacagi belirtilmistir.'”* Hiiseyin Aga pek cok kez voyvodalik
gorevlerinde de bulunmus kazanin dnde gelen sahsiyetlerinden biriydi. Zira bu kisiyi
1764 tarihinden sonra ne voyvodalik ne de serdarlik goérevlerinde gérmeyecegiz. Yine
de bu yuzyll igerisinde imparatorlugun cesitli yerlerinde gérdigimuiz durum Antakya
kazasinda da gerceklesecek ve glcli yerel ayanlar defalarca kendilerini affettirmeyi

basaracaktir.'”

Yenigeri serdarliyina getirilen kigilerden beklenen baglica hizmetler bolgedeki kapikulu
taifesini zapt-u rapt altina almak, varis birakmadan &lenlerin muhallefatlarini tespit
ettirerek hazineye intikalini saglamak, eskiyayr def etmek ve halkin rahati igin

calismakti.

1744 tarihinde Antakya’da misafir iken Olen bir yenigerinin terekesi serdar tarafindan

cikariimig, tespit edilen muhallefat mizayede ile satilmis ve yenigeri serdari resm-i

i A.S.S. 2 155/222, A.$.S. 2 143/201 nolu belgede ise serdarlik vazifesine getirilen Siileyman Cavus’un
5. béllukten oldugu anlasiimaktadir.

2 A S.8.2 113/157; 143/201; 155/222

S AS.S.9 47/124

"4 A.S.S.9 47/124; benzer bir buyruldu kayd igin bkz. A.S.S. 4 120/221

75 Ozkaya, Osmanli imparatoriugu’nda Ayanlik, s. 175.
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serdar adiyla 4,50 kurusluk bir bedel kendine ayirmistir. Olen yenigerinin toplam
terekesi 31,50 kurustur.'”®

Kapikulu sinifindan olan kimseler arasinda Antakya’da ismi ¢okga gegcen ayanlardan
birisi de Haseki ibrahim Aga’dir. Babasinin adi Seyyid ibrahim Efendi oglunun adi ise
Mustafa Agda’dir.'”” Haseki ibrahim Agda’nin kazada yeniceri serdarligi gérevine
getirildigi kayitlardan tespit edilememisse de bu kisinin ve oglu Mustafa Aga’nin
kazadaki vakif iglerinde aktif oldudu, iran seferi sirasinda hiikiimetin cesitli zamanlarda

kendisinden hizmet talep ettigi'’®

ve pek ¢ok davada s0hdddl hal olarak isminin gectigi
gérilmustir. Gerek tasidigi riitbe gerekse Haseki ibrahim Aga’dan hizmet talebini konu
alan belgenin Yenigeri Hasan AJda imzasini tagsimasi bu kisinin kapikulu ocaklarindan

oldugunu gdéstermektedir.*”®

Kapikulu sinifindan olan kisilerin kayitlara yansiyan faaliyetleri artik bunlarin askerlik
disi igslerde ne derece ic¢li digli oldugunu da gdéstermektedir. Gerek vakif gerekse iltizam

islerinde kazada meskidn bazi ayanlarin asker kimligiyle etkin oldugu gorulmektedir.

Sehir hayatinda etkili olan tek asker yenigeri serdarlari degildi. Kazada gérev yapan
kethidayerlerinin de kazanin dnde gelen kimselerinden oldugu gorulmekteydi. Bu
yuzyilda Antakya’da bulunan kethiidayerleri arasinda ismi en ¢ok gegen kisi Abdulkadir
Agda olmustur. Ayanlarin mali kaynaklari kisminda detaylandirilacag: iizere bu kisi
kazada birgcok mulkl satin alma yoluyla elde etmis ve sehirde dnemli bir ekonomik
glice ulasmistir.*® Kethiidayerinin babasi olarak Kasim Ada’nin ismi gegmekteyse de
ne oncesinde ne de sonrasinda ayanlar arasinda ismine rastlanmamigtir. Abdulkadir
Aga’nin ve sehirdeki diger kethidayeri olarak gdrev yapanlarin sehirdeki voyvodalar
arasinda isimlerinin gegmemesi bunlarin sehirdeki diger kapikulu ricaline gbére daha

zayIf bir pozisyonda olmasina isaret edebilir.

Tablo 2: Antakya Kazasinda Gorevli Yenigeri Serdarlar

SiraNo | Yenicgeri Serdarlari Atandig Y1l

1 Englirizade Ismail Aga | 1709
2 Slleyman Ada 1736
3 Mustafa Aga 1743
4 Mustafa Aga 1746
5 Ahmet Aga 1751
6 Hiseyin Ada 1752

A S.S.3 27/62

Y7TAS.S.3 15/37

8 AS.S.3 18/47,48

A S.S.3 18/48

BOAS.S.2 4/7; ASS.3 6/15
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7 Serturna ibrahim Aga 1753-1755
8 ismail Aga 1755
9 Serturna ibrahim Aga 1761-1764
10 Fethullah Aga 1765-1775
11 Ahmet Ada 1776

2.3.2. Bolgedeki Eskiyalik Faaliyetleri ve Ayanlarin

Durumu

insanlik tarihi boyunca zor kullanarak kisilerin mallarina el koyma, bunu igin hayatlarina
kast etme, onlara maddi ve manevi zarar verme ve bu isi 6zel bir tegkilat haline getirme
bozuk siyasi ve ekonomik sartlarin hikim sirdugu yerlerde oldukg¢a sik rastlanir.
Genel olarak bu tiir gruplar icin islami literatiirde “yol kesen” anlamina harrabe ve
kuttau't tarik tabirleri kullanilmistir.®* Osmanlilarda bu ikinci tabir kullanilmakla beraber

cogunlukla eskiya terimi kullanilmistir.*®2

Eskiyalik Osmanlilarinda dahil bulundugu Akdeniz dinyasinda &zellikle 14. yizyildan

itibaren etkisini hissettirmeye basladi. 16. Yiizyilda giderek artma egilimi gésterdi.'®®

Timar sisteminin bozulmasi ve reayanin ¢ift bozan durumuna didsmesi issiz glgsiz
dolagan insanlarin bir Ucret kargiliginda veya sirf karnini doyurmak igin her hangi bir
kimsenin etrafinda kolaylikla toplanmasina neden olmugtur. Boyle bir imké&na sahip
olamadiklari takdirde de zor kullanma yoluyla ve gayrimesru sekilde gecimlerini temin
yoluna gitmislerdir."® Bu gruplarin Anadolu siyasi tarihinde oynadiklari ilk biyiik rol
Sehzade Bayezid’in gergeklestirdigi isyan hareketi olmustur. Bu isyan hareketi sonrasi
bozuk ekonomik siyasi ve ekonomik sartlarin etkisiyle ortaya ¢ikan yersiz yurtsuz kitle
bir bakima celali isyanlarinin da habercisi olmustur. Ozellikle 17. ylizyilda Orta Anadolu
eskiya yuzinden ticaret kervanlari, hac kafileleri ve seyyahlar igin tehlikeli bir bélge

olmustur.*®

Timar sisteminin tasfiye slrecinin baglamasiyla kapili levent denilen bir beylerbeyi ya
da bir sancak beyi tarafindan istihdam edilen leventlerinde sayisinda artis olmustur.

CuUnkl beylerbeyleri ya da sancak beyleri savaslara istenilen sayida askerle

181 Antakya boélgesindeki eskiyalik benzeri asayis problemleri ve bunlari gerceklestirenler icin kuttau't tarik,

eB%klya, haramzade, yaramazlar, levendat taifesi, kapulu ve kapusuz levendat gibi tabirler kullanilmistir.

182 Miicteba ligirel, “Eskiya”, TDVIA, C. 11, Istanbul 1995, s. 466.

83 figtirel, a.g.m., s. 466

84 Mustafa Cezar, “Kara Levendleri”, VI. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1961, s. 476.

185 iigiirel, a.g.m., s. 467; Halil inalcik eserinde “durum 16. yiizyilda, o kadar kétii degildi; ama 17. yiizyilda
silahli blylk egkiya getelerine karsi nobetci asker gogu kez etkisiz kaliyordu” ifadeleriyle eskiyalgin 17.
ylizyllda ulastigi boyutlari tasvir etmistir. Halil inalcik, , Osmanli imparatoriugu Klasik Cag 1300-1600,
(Cev. Rugen Sezer), Istanbul 2003, s. 155.
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katilabilmek veya bulunduklari bdlgede asayigi saglayabilmek igin levent istihdam
etmekteydi.'®® Savas zamanlarinda say artisi savas sonrasinda bunlarin bir kisminin
issiz kalmasina sebep olmakta ve bu tir durumlarda serbest kalan bu silahli gruplar bir
baska pasaya ya da ayandan bir kimseye kapilanabilmekteydi. Bu durum mutegallibelik
pesinde kosan kimileri icinde kullanish bir insan kaynagi yaratmistir.*®” Sekban olarak

anilan bu gruplarin Antakya’da da c¢esitli olumsuzluklara sebebiyet verdigi gorulecektir.

Eskiyalik faaliyetleri 18. ylzyll ve dncesinde daima bir sorun olmakta ve devletin
muesses nizamini tehdit etmekteydi. Bu konunun 18. ylzyilda ulagtigi boyutla ilgili
genel bir tespit yapmak kolay olmamakla beraber bu ylzyilda énceki ylzyillara oranla
eskiyalik eylemlerinin sayisinda artis oldugu séylenebilir. Ozellikle yizyilin bagi ile son
doénemleri arasinda yapilan bir kargilagstirmada sayisinin sonraki dénemlerde ¢ok daha
fazla oldugunu sdyleyebiliriz.'® Savas dénemlerinde bu sayinin daha da arttig

gorilecektir.

Eskiyalarin ortaya ¢ikmasinda siyasal, sosyal ve ekonomik sartlarin dogrudan etkisi
s6z konusudur.'®® Bununla birlikte gerek 18. yiizyll ve gerekse dnceki dénemlerin
dogasi geredi suglu takibinin glinimize oranla ¢cok daha zor olmasi bu gruplari
cesaretlendiren unsurlarin basindadir. Bir bagka kolaylastirici faktor olarak cografi
yapinin sartlarindan da bahsedilebilir. Amanos daglarinin kuzey-guney yodnunde
uzandi§i ve Belen gegidi gibi iskenderun sahili ile Amik ovasi ve devaminda Suriye
iclerine dogru Halep ve daha da doguda Musul’a dogru giden bu yol ticari bakimdan
oldukga iglekti. Ayni rotanin askeri agidan da faal olarak kullaniidigini Osmanli-iran
savaglarinda gérmekteyiz. iskenderun’un giineyindeki Stiveyde limani ve biraz daha
guneyindeki Suriye sahilleri de i¢ bodlgelerle baglantiyi saglayacak bicimde olsa da
kuzeydeki bu yol en kisa yol durumundaydi. Bu yol dogu-bati yoninden onemli
olmasini yani sira kuzey glney yénunde de olduk¢a faaldi. Anadolu’'nun orta ve bati

bolgeleri ile bagkente kadar uzanan bu yolu hacilar da kullanmaktaydi. iskenderun,

185 Ozkaya, Osmanli imparatoriugu’nda Ayanlik, s. 74.

187 Mustafa Oztiirk, “XVIIL. Yiizyllda Antakya ve Cevresinde Eskiyalik Olaylari”, Belleten, Sa. LIV, Ankara
1990, s. 969.

188 48. yuzyihin son dénemlerine tesadif eden 9. Numarali Antakya seriyye sicili ile ylzyilin baglarindaki 1.
Nolu sicil karsilastinldiginda 9 numarali sicilde eskiyalik konusunun g¢ok daha fazla sekilde belgelere
yansidigi gorilir. Sicilde bu konuyla ilgili bazi belgeler sunlardir: A.$.S. 9 165/237, 11/32, 12/36, 12/38,
13/39, 14/42, 221/75, 22/77

189 M. Cagatay Ulucay, 18. ve 19. Yiizyillarda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, istanbul 1955, s.
56-57.
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Belen ve Antakya rotasi giiney yoniinde Sam ve Hicaz’a dogru ilerlemekteydi.*®

Hazineler de bu yoldan nakledilmekteydi.

Bdlgenin iglek bir glizergdh olmasi eskiyalar iginde Antakya ve gevresini cazip hale
getirmekteydi.’”* Kazaya ait sicilleri inceledigimizde gerek tiiccarlara gerekse hacilara
yonelik saldirilarin sayisinin az olmadigi gorulir. Bu isin farkinda olan hikimet
gbnderdigi emirlerle bolgedeki yodneticilerin bu tar gruplara karsi dikkatli olmasi
yoninde tembihlerde bulunmustur. Bu donemde Antakya bdlgesindeki egkiyalik
faaliyetlerinin nitelikleri su sekildeydi: Leventlerin eskiyaliklari, asiret eskiyaliklari,
aileler arasinda yasanan dusmanlik ve taraflarin eskiyaligi ve ferdi eskiyalik
faaliyetleri.'®? Bolgenin eskiyadan ne derece muzdarip oldugunu ve eskiyaligin belli
glzergahlarda devaml bir sorun teskil ettigini valilerin gonderdigi kimi emirlerdeki
kayitlardan da gérmek mimkindir. 1763 yilinda eskiya takibine memur edilmis
gorevlilere zahire temini konusunda ayanlara seslenilirken “mdiddet-i vafireden beri
Antakya ve Beylan ve Payas havalilerinin ihtilalleri ve tarik ve mesalikte adem-i

”7 198 ifadeleri eskiyalik konusunun bahsedilen

emniyetler mesmuumuz oldugundan
guzergahta kisa sureli bir sorun olmadigina da isaret etmektedir. 1175 tarihli bir kayitta
da Reyhanli asiretinin egkiyaliklarina karsi kazadaki tim ayanlardan asker toplayarak

kethiida Mustafa Aga emrine katiimalari*®* ve zahire temini talep edilmistir.'*°

Antakya kazasinda da gorilecegi lUzere ayan-i vilayetten kimselerin iltizam, vakif ve
mali kazan¢ saglayan diger yatirim ve faaliyet alanlarini elde bir insan kaynagi
olmadan igletmeleri beklenemezdi. S6z konusu gruplarin 17. ylizyildan beri ciftlikler'*®
kurma yoluna da gittikleri ve bir istihdam yarattiklari bilinmektedir. Anadolu’daki levent
gruplarinin ayanlar etrafinda kimelenebilmeleri bundan ileri gelmektedir. Bu kimselerin
her dénemde askeri bir vazife Ustlendigini disinmek mumkin degildi. Ancak dogal
olarak voyvodalik gibi bir makami uUstlendiginde bir stre Once ayan ancak simdi

voyvoda olmusg kimsenin sehirde asayisi saglamak, vergi tahsil etmek, suglularin

190 Merkez Istanbul olmak tzere Rumeli ve Anadolu'da sag, sol ve orta kol olarak lger anahat vardi. Bu
yollardan Anadolu’da sagd kol, Uskiidar-Gebze-Eskigehir-Aksehir-Konya-Adana ve Antakya’ya ulasir,
buradan bir kol Halep’e bir kol da Sam’dan Hicaz ve Misir'a ayrilirdi. Yusuf Halagoglu, “Anadolu”, TDVIA,
C. 3, istanbul 1991, s. 127.

1ol Antakya bdlgesinin dogu ticareti bakimindan énemi ve farkli dénemlerdeki durumu igin bkz. W. Heyd,
Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, (Cev: Enver Ziya Karal), Ankara 2000, s. 3,4,22,23,49,50.

192 Bztiirk, “XVIII. Yiizyillda Antakya...”, s. 968; A.S.S. 4 25/45;A.S.S.9 15/46

198 AS.S.7 39/100

194 AS.S.9 16/28-29

5 AS.S.9 17/30-31

% Bu konuda detayh bilgi igin bkz. Halil inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar’,
Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, Ankara, 1998, s 17-36.
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takibini yapmak ya da egkiya kovalamak gibi islerde bir tir adli kolluk kuvvetine ihtiyac

duymasi zorunluydu.

Bir &yanin resmi bir géreve haiz olmadigi zamanlarda, dzellikle de savas dénemlerinde
devletin bazen eskiya takibine®®” bazen de dogrudan cepheye'®® bir ayani belli bir
kuvvetle cagirmasi ayanlarin levent ve sekban gibi gruplar istihdam etmesini de bir
bakima mesru kilmaktaydi.'*® Mustafa Cezar'in da isaret ettigi gibi ayanlarin ortaya
cikisinda leventlik ve miiltezimligin dnemli bir rolii vardir.?®® Bu yargiya baska eklemeler
yapmak mimkinse de ayanlarin insan ve mali kaynagina isaret etmesi bakimindan

onemlidir.

Devletin de bu levent gruplardan memnun olmadidi belgelerden agik¢a anlasiliyor.
Olsa da bu meselenin bir turlt ¢éztlememesinin sebebi gesitli zamanlarda bu gruplarin
hizmetine ihtiya¢c duyuyor olmasi yani bu kimselerin profillerinin degisebilmesiydi. Zira
bazen bir voyvoda, mutesellim ya da ayan hizmetinde yer alan bir levent verdigi
hizmetle hikimet otoritesinin bir pargasi durumundayken sartlar degistiginde devlet

icin bir eskiyaya dénutsebilmekteydi.

Antakya’da ayanlarin egkiyalari karsi G¢ ayri kimlik altinda muicadele ettigi gorular.
Bunlar voyvodalik, yeniceri serdarliyi ve son olarak da dogrudan dogruya ayan-i
vilayet®®* kimligidir. Belgelerde de bu tiir miicadelelerde eskiyaya karsi ittifakla hareket
edilmesi c¢agrisi yapilarak bu micadelenin daha etkin bir sekilde yiratilmesi

istenmistir.?*

Eskiyallk hususunun voyvoda buyruldularina da c¢esgitli bicimlerde yansidigi
gorulmustur. 1755 senesinde Muhurdarzade Huseyin Aga’ya gonderilen buyrulduda
voyvodalardan beklenen rutin hizmetler disinda “eskiya ve kapusuz levendat ve sair
haramzadenin zuhurunda meni ve defi ... haklarindan gelinmek (izere ihtimam ve
dikkat eylemen sartiyla’®®® denilerek kendisine voyvodalik veriimistir. Oyle gériintyor ki
o siralarda eskiya ile mucadele konusu Halep valilerinin oncelikleri arasindadir.

Buyruldunun devaminda kazadaki ayanlara da seslenerek “siz ki &yén-i vildyet ve is

197 1767'de Karaman valisi, kapisiz egkiyanin ortaya ¢ikmasi halinde bunlarin def edilmesini yazmis ve

Yg%rlj_ ayanlarin da yardima gelmesini istemistir. Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Ayanlk, s. 142.
Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Ayanlik, s. 153-154-160.

Pazvandoglu’nun isyan hareketi karsisinda hiikimet Tavaslizadelerden Osman AJa ve kardesi Hasan

Aga'dan 250'ser piyade ile Izmire gelmeleri ve gemilerle Rumeliye gecmelerini istemisti.

Kutikoglu,"Tavaslizadeler” s. 450.

29 Ozkaya, Osmanli imparatoriugu’nda Ayanlik, s. 105.

P1ASS. 6 7/6

22 A S.S.2 165/237, 166/239; A.S.S.3 59/143; A.S.S.7 44/125

2B AS.S.6 17/20

199
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erlerisiz aga-1 mumaileyhi tarafimizdan voyvoda ve zabit bilip defi ve refi haramzade ve

eskiya”?® hususlarinda yardimlarini talep etmistir.

Antakya ve havalisindeki eskiyalidin nicel boyutlarini da ifade eden kayitlara
rastlanmistir. Bunlardan birinde “ekrad ve Arap ve Tiirkmen egkiyalari kirkar ve elliser
atlariyla gelip ebna-1 sebilin yollarina inip...”**® diyerek bu gruplarin boyutlarindan da
bahsetmistir. Bunlar elbette asiret gruplarini eskiyalik faaliyetleri ile bir tutulamaz.
Asiret gruplarinin eskiyalik faaliyetleri o derece blUyUk boyutlara varabilmekteydi ki
hiikkiimet bunlara karsi nefr-i amm cagrisi yapmak durumunda kaliyordu.?® Yine 1737
yilinda Kilis ekradindan Okgu izzeddinlii asiretinin sekavetlerine karsi bizzat Halep
valisi bir i¢c giivenlik seferine cikmis ve il erleri yardima cagrilmistir.”®” Bu durum
yuritilen miicadelenin ciddiyetini gdstermektedir. 1744 senesinde Okgu izzeddinli
ekradi asiretinin Kilis- Antakya ve Amik taraflarinda ciddi problemlere sebep oldugunu
sicilde bu konuyla ilgili yer alan bircok belgede gériiyoruz.?®® Bu grup Kilis voyvodasi
Battal Mehmet Aga ile catisip Antakya ve Amik taraflarina gelmis ve yol (zerinde
muhafiz goérevi ylriuten bayraklarla catismis ve ahaliye rahatsizlik vermistir. Bunlar
Uzerine bir bolukbasi tayin edilmis ve bolgedeki diger gorevlilerinde bolukbasina yardim
etmesi salik verilmistir.”®® Bu asiretin eskiyali§i sonraki yillarda da devam etmis ve
1744 tarihinde gelen bir emirde Voyvoda el-Hac Huseyin AJa ile ayandan Haseki
ibrahim Ada ve diger ayanlarin yardmi*'® talep edilmistir.’* Bogede énemli asayis
problemlerine sebep olan asiretlerden biri de Reyhanli asireti idi. Konar-géger bu
asiretin go¢ glzergahi Uzerine bulunmasi nedeniyle Antakya kazasi da zaman zaman
Reyhanli asiretinin eskiyalik faaliyetlerinden kaynakh asayis problemleri ile

karsilasabilmekte ve bdlgedeki idarecilere bu yénde emirler génderilmekteydi.?*?

3 Eylul 1762 tarihinde Antakya’daki voyvoda Huseyin Aga, ayéan-i vilayet ve yenigeri

serdarina gelen emirde Payas’ta Beyogdlu Osman’in 6lumu sonrasinda baglayan fesat

6 17/20
1 149/408
9 12/28
2 193/269
208
3
209 5 3
210

34/108

36/113

. Antakya voyvodasi ve kethiidayeri ve yenigeri serdari ve sair harp ve darbe kadir &yan-i vilayet zide
kadruhum siz bir saat akdem ve bir glin evvel harp ve darbe kadir bir silah askeriniz ile maiyetimize memur
oldugunuz hasebiyle bir saat akdem gelmeniz i¢in buyruldu tahrir ve isdar ve irsal olunmustur. A.$.S. 2
188/259

211 A.S.S. 3 49/163; Eskiya gruplarina karsi ayanlardan yardim talep edilmesine bir baska érnek olarak
Belen ve Payas taraflarindaki eskiyalik hareketinin énlenmesi icin Antakya ayanindan Sekerzade Ahmet
Efendi, el-Hac ibrahim Efendi, Serturna ibrahim Aga ve bagka agalar Halep’e davet edilmistir. Oztiirk,
“XVIII. Ylzyilda Antakya...”, s. 978.

212 Bolgedeki asiretler ve bunlarin iskan tesebbisleri icin bkz. Cengiz Orhonlu, Osmanli imparatoriugu’nda
Asiretleri Iskan Tesebbiisii 1691-1696, Istanbul 1963.

AS.S.
AS.S.
AS.S.
AS.S.

S.
AS.S.
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ve duzensizligin gideriimesi hususunda Adana ve Halep valilerinin gérevilendirildigini ve
asker tedariki hususu lazim-1 halden olmakla toplamda 2000 piyadenin silahlari ile

birlikte hazir edilmesi istenmistir.?*?

Normal sartlarda hikimet eskiyalarla micadele konusunda boélgedeki ise yarar
gruplardan tamamini seferber ederken &ayéanlarin da yardimini talep etmekteydi.
Devletin askeri glici konumunda olan gesitli zimrelerin kaza ve ¢evresinde bulundugu
zamanlarda eskiya ile micadele sorumlulugunun birinci derecede bunlarda oldugu
go6rilmustir. Ancak savas donemi s6z konusu oldugunda devletin tasradaki askeri
glicl dogal olarak ciddi zaafa ugruyor ve bolgedeki askerler cepheye ¢agiriliyordu. Bu
durumun cephe gerisinde yaratti1 zayiflik eskiyalar igcinde uygun bir zemin yaratiyordu.
18. ylzyilin ilk yarisinda fasilalarla devleti ugrastiran iran harpleri sirasinda tagradaki
idarecilere goénderilen pek ¢ok emirde askerlerden geriye tek bir nefer kalmamasi
sartiyla bunlarin cepheye génderilmesi istenmistir. iste bu tiir durumlarda devletin
eskiyalara karsi ise kosabilecegi en kullanigh silahli grup ayanlar oluyordu. Gergekten
de bu tlir donemlerde devlet ayanlari dogrudan isimlerini zikrederek gdreve

¢aginyordu.®*

Eskiya takibi ve asayisi saglama ¢abalarinin da kimi zaman reaya icin bir baska zulme
donistigu de oluyordu. Eskiya takibine giden gorevliler halktan ¢avus ya da konakgi
akcesi adlariyla kanuna aykiri vergiler tahsil etmekte ve bu durum da reayanin
sikayetlerine konu olmaktaydi. Reayanin bdyle bir arzuhali sonrasi Halep valisinin
vergilerin alinmamasi yéniinde uyarisi da kayda gegmistir.?*®> Bu tiir gérevlilerin yani
sira mubasirlik vazifesiyle teftise ¢ikan gruplarin kalabalik maiyetleri ile halki zor
durumda birakmasi sonrasi hukimet merkezinden uyarilar yapilmakta ve mubasgirlerin
bes neferden fazla kuvvet almamalari belirtimektedir.?’® Buna benzer uyarilarin
Osmanli Ulkesi i¢in yeni bir durum olmadidi bilinmektedir. 17. ylzyilin baglarina ait bir
adaletnamede soyle denmektedir. “Her diyara beylerbeyi ve sancak beyi nasb olunub
her birine mustakil haslar tayin olunmaktan murad, vilayet Uzerine gikip cem’-i emval
eyleyip memleket ve vilayet viran eylemek icin degildir.” Denerek bu tur faaliyetlerin

bazen eskiyaliktan daha tahrip edici oldugunu kabul eder.?*’

3 AS.S.7 54/93

24 ASS.3 58/183

5AS.S.2 154/221

A SS. 4 66/152

27 nalcik, Devlet-i Aliyye..., C.IV, s. 70; 1018 tarihli bir adalethamede voyvodalarin kalabalik gruplar
halinde teftise ¢ikip fazla vergi, yiyecek, hayvan ya da mal talebiyle reayaya zarar verdigi yaziimaktadir. Bir
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Ayanlarin eskiyalara kargi miicadele de isi siki tutmadigi ya da eskiyalar koruyan bir
tutum icine girdigi zamanlarda olurdu.?*® Eskiya takibinde ihtiyag duyulan ayan destegi
onlarin daha rahat hareket etmesine de katki saglamis olmalidir.?*® iltizamlar ve vakif
faaliyetleri yoluyla zaten sehirde énemli bir ekonomik gicu temsil eden, kimi zaman
voyvodalik serdarlik gibi resmi gorevleri Uzerine alan ve zaten sehirdeki sosyal hayat
icerisinde agirhdi olan bu gruplarin elde ettikleri bu gici kétlye kullandigr durumlarda
s6z konusu olacaktir. Bu tur egkiyalik faaliyetlerinin yarattigi kargasa mutegallibelik
pesinde kosan ayanlar igin de firsat olarak degerlendirilebilir. Antakya ayanindan Haci
Fethullah Aga’nin eskiyaya zahire temin ettigi, eskiya takibi konusunda gevseklik
gosterdigi yonunde sikayetler ayanlarin bu tir gruplarla da farkh iliskiler gelistirdigine

kanit olusturur.

2.3.3. Savas Donemlerinde Merkezi Hiikiimetin Ayanlardan

istedigi Hizmetler

18. yuzyllda Osmanli tagra idaresinde ayanlarin énemlerinin ne derece arttigi ve bu
kimselerin gerek merkezi hikiumetten ve gerekse eyalet merkezinden godnderilen
emirlerin icrasinda onemli roller Ustlendigini gormustik. Voyvodalik, serdarlik ya da
dogrudan ayan-1 vilayet kimligi ile gérev alan bu kimselerin her dénemde devletin
hizmetine ihtiya¢ duydugu bir grup olmasi s6z konusu olsa da savas zamanlarinda bu
kisiler daha kritik roller Ustleniyordu.”® Bu dénemlerde ayanlar devlete gelir, asker ve
hayvan temin ederek kendilerini devlet icin daha vazgegilmez hale getirmistir.>** Baris
doéneminde nifuzu azalan kimi &yan ailelerinin savas zamaninda yeniden bir canlanma

icine girdigi dahi gériimustir.?*?

Antakya seriyye sicilleri incelendiginde 1743-1745 yillarina tesad(f eden iran seferine
ait pek cok kaydin yer aldigi gorulur. Eskiyalik konusunda bahsedildigi uzere bu bdlge

askeri, ticari ve hac yolculuklari bakimindan kritik bir yol durumundaydi. Boélgenin

sikayet ya da sug sebebiyle ¢aginimalari durumunda voyvodalarin olay yerine yalniz G¢ dort ath ile
%%nderllmelerl emredilmektedir. Halil inalcik, Devlet, Hukuk, Adalet, Istanbul, 2000, s. 102.

Ozkaya Osmanli Imparatorlugu’nda Ayaniik, s. 143.

° Rumeli'de Pazvandoglu ayaklanmis ve kendisine vezaretle Vidin muhafizligi verilmek suretiyle isyan
onlenmeye calisilmistir. Ne var ki buna ragmen Pazvandoglu el altindan eskiyayi desteklemeye devam
edlyor ve asayis saglanamiyordu. Kitiikoglu, “Tavaslizadeler”, s. 449.

220 Ayanlarin imdad-1 seferiyye vergisinin toplanmasindaki merke2| rolleri konusunda bkz. inalcik, Devlet-i
Aliyye...,C. 1V, s. 72.

221 InaIC|k, Devlet-i Aliyye..., C. IV, s. 74.

2 Yuzo Nagata 1768 ve 1787 yillarinda baglayan savagslar nedeniyle Karaosmanogullari ailesinde bir
canlanma oldugunu ifade etmigtir. Nagata, Karaosmanogullari..., s. 31.
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askeri guzergah iginde yer aldigini gosterecek bir husus bakimindan 20 Eylll 1743
tarininde istanbul’dan gelen fermanda “iznikmidden Halep’e varinca esna-i1 rahde vaki

olan menziller”’?*

ifadesiyle ordunun gecgecegdi yolun menzillerinden birinin de Antakya
oldugu goralir. Bu rota Anadolu’daki sag kolu olusturmaktaydi. 1734-1735 vyillarina
tesadiif eden iran savaslarinin daha énceki safhalarinda da bu rotanin sadece karadan
degil deniz ydninden de kullanildigi devletin kayitlarindan anlasiimaktadir. Mihimme
kayitlarinda “ Musul canibinde ordu-yu humayun-u nusret makrunuma Iskenderun
iskelesinden miihimmat-1 tophane ve cebehane ve sair miihimmat-i1 seferiyye bir giin

evvel nakl (i isale takayyiid-i tam olmak iizere” %

seklinde ifade edilerek bu rotanin
deniz yoluyla da ordunun lojistik kaynagini olusturdugu goérulmastir. 1743 yilindaki
sefer esnasinda da bu yolun iskenderun ve Payas limanlari Gzerinden kullanildigi
gorulmustir. Rumeli'den Diyarbakir seraskeri emrine gonderilmis olan askerlerin

buradan gececegi sehirdeki Antakya kazasindaki gérevlilere bildirilmistir.?*®

Eldeki kayitlardan Antakya ayanlarinin sefer esnasinda devlet icin gerceklestirdikleri
hizmetler dogrudan askerleri ile sefere katiimak, sefer esnasinda hazineye borg
vermek, ordu igin gerekli olan zahire ve bargir teminin saglamak, bdlgedeki askerlerin
orduya intikali hususunda kazada bir tlr zaptiye hizmeti icra ederek geride asker

kalmamasini saglamak®*®

ve elbette dogrudan ordu hizmeti olmasa da bolgelerdeki
eskiyalik faaliyetlerine karsi mucadele etmek. Eskiya takibi konusunun cephedeki
mucadele diginda bir is olsa da savas zamanina bu is i¢cin dogrudan ayanlardan

istenen yardimlar ayanlarin savas zamanlarinda (istlendigi roller arasinda sayilabilir.*’

Sefer esnasinda ordu icin en hayati unsurlarin basinda ordunun zahire ihtiyacinin
temini gelmektedir.”® Ayan ve kazadaki diger erkanin bu vazifeyi savas digl
zamanlarda yapmasi da sO0z konusuydu. Bolgeden gegecek olan yuksek duzeyli

gorevliler icin bu tur hazirliklari konu alan emirler her ddnemde veriliyordu. Ancak sefer

223 Abdi Tarihinde Iran cephesi ile ilgili daha 6nceki yillara ait bir kayitta “Zikr-i murur eden kaleler ve baze
sehirlerde hazir ve mevcut top ve havan ve sair cephaneye dair lazim-1 miteallaktan kiyas gelmez mevcut
idi ve zehair dahi mevcut olan askeri islama vefa eder idi” sekilnde ifadeler kullanmistir. Bu ifadelerden bu
devletin lojistik glicinlin ve bu yolun iyi isledigine delalet eder. Faik Resit Unat, Abdi Tarihi, Ankara, 1999,
Kemal Erkan, 1734-1735 Osmanli-iran Savagi Miihimme Defteri, istanbul 2011, s. 23.

25 A S.S.3 19/47-48

226 Bolgede sefere katiimamis neferlerin tespiti ve gelmeyenlerin hapsedilmesi konusuna cesitli belgeler
igin A.$.S.3 45/105- 46/109, 102/134-135, 128/177

227 gefer donemlerinin devlet agisindan tasrada ciddi glivenlik zafiyetine sebep oldugu, 1743 yilina tesaduf
eden surre-i humayunun nakli esnasinda, alinacak tedbirler konusunda kethldayerlerine gonderilen bir
emirde gdérmek mimkindir. Bu kayitta “bu sene-i miibarekede sayir senelere kiyas olunmayup ziyade
tekayyud ve ihtimam lazim olmagla” ifadeleri merkezi hikimetin endigelerini yansitmasi bakimindan
onemlidir. A.$.S.3 92/111

228 Cengiz Orhonlu, Osmanli imparatorlugu’nda Sehircilik ve Ulasim Uzerine Arastirmalar, izmir 1984, s.
128-129.

S.
224
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dénemi bu acidan devlet icin daha kritik bir strecti. Devlet bu zamanlarda 6énceden
fermanlar génderir ve ardindan bir mubasir tayin ederdi. 1743 tarihli emirde menzil
Uzerinde yer alan kazalarda zahirenin eksiksiz bir sekilde hazir edilmesi ve teslimi

konusunda ayanlarin da iginde kazadaki tiim is erlerine seslenilmistir.”*

Askerin ve muhimmatin tasinmasi hususunu igeren isteklerin sayisi da az degildir. Bu
belgelerde kimi zaman bir dyandan dogrudan hizmet talep edilmesi de s6z konusu
olmustur. Antakya ayanlarindan Haseki ibrahim Aga 1743 seferi esnasinda Rumeli’'den
Diyarbakir'a sevk edilecek askerler icin zahire ve mekkari* temini konusunda miibasir
olarak gérevlendirilmistir.”*' Yine verilen gérevler arasinda toplarin gegecegi yollarin

dizeltilmesi de isteniyordu.

istenen tim bu hizmetler arasinda en énemlisi siiphesiz ayanlarin dogrudan sefere
katiimasi yénundeki taleplerdi. 18. ylzyilda devletin ayanlardan asker talep etmesi
gerek iran savaslarinda gerekse Rus cephelerinde sdz konusu olmustur. Antakya
kazasinin iran cephelerine yakin olmasi buradaki ayanlarin da cepheye
gbnderilmesinde etkili olmustur. Agustos 1743’te hikimet merkezinden goénderilen bir
emirde Antakya ayanlarindan da sefere katilmasi istenmistir. S6z konusu fermanda
Halep’ten Dede Mehmet AJa, Antakya’dan Kara ibrahim Aga, Marag’tan Zulkadirzade
Turan Bey ve yine Marag'tan Bayezidoglu, Kars'tan Gok Velioglu ve Eminoglu,
Ayntab’tan Battal Aga’dan kudret sahibi ayanlardan hallerine gbére istenen sayida
askerle sefere davet edilmiglerdir. Bu davette Antakya ayani Kara ibrahim Aga’nin 60
nefer ile sefere katilmasi talep edilmistir.?®* Kara Ibrahim Aga Antakya'daki niifuzlu
ayanlardan olup kendisi ve oglu Haci Fethullah Aga ve torunlari Stleyman ve ismail

agalar cesitli dobnemlerde voyvodalik ve serdarlik gibi vazifelere getirilmisti.

Bu sefer davetinde yer alan ifadeler devletin ayanlara bakigini yansitan dnemli
ifadelerde yer etmektedir. Ayanlara cagri yapilirken “ her biriniz miidiinde daire-i
hudud-1 Devlet-i Aliyyem'de iktisab-1 refahiyyet ve karin-i emn u rahat olup
bulundugunuz kazalarda fukara-yi raiyyeti siyanet ve vaki olan umur-1 miihimmenin
temsitinde izhar-1 gayret eylediginiz sem-i humayunuma vasil olmagla bundan bdéyle

sizlerden ugur-u din ve devlet-i Aliyyem’de hulus-u niyyet ve safa-yi akidet ile hizmet-i

29 AS.S. 3 97/125, konuyla ilgili ayni sicilde yer alan diger kayitlar icin bkz. A.S.S. 3 98/123, 99/126,
103/136, 108/149

20 AS.S.3 104/137-138, 107/147

BLASS.3 19/47-48

22 NS.S.3 94/120
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ibraz-1 diyanet ve hamiyyet memul ve muntazir oldugundan®*

ifadeleriyle adeta
ayanlarin borglu olduklari zenginlik ve rehahin kargiligini vermeleri beklentisi ile
ayanlarin durumu ortaya koyulmakta devaminda devletin onlarin hizmetlerinden

memnun oldugunu ve bir kez daha hizmetlerine ihtiyag duyuldugunu belirtmektedir.

Eylll 1743 tarihinde gonderilen yeni bir emirde bu kez yeni bir gorevle ve yine ayni
miktarda neferle Rakka bolgesine gorevlendirilen ve Rodos’tan Rakka’ya gegecek olan

Vezir Ahmet Pasa’nin maiyetine katilmalari istenmistir.”**

Kazadaki diger ayanlarinda cepheye neferleri ile gelmeleri konusunda emirler gelmis
ve buna goére Diyarbakir seraskeri maiyetine 30 adet serdengecti bayragl ve her bir
serdengecti bayraginda 120’ser nefer olmak lzere Antakya kazasindan 26 boéligin
Sarimoglu ve Yegen ismail, 3. Boliigiin Haci Ali ve serdar Halilagazade Hiseyin,
Mirahurzade Ibrahim, Hamza, Cavuszade acilen hareketleri emredilmistir. ismi gegen
bu serdengecti agalari arasinda Huseyin Aga kazanin 6nde gelen ayanlarindandir.
Cavuszade olarak ismi gegen serdengecti agasinin ismi belirtimemis olsa da bu kisinin
1752 yili baslarinda kazada voyvodalik yapmis olan Cavuszade ismail Aga olmasi
gerekir. Ancak daha sonra gelen bir fermanda bu ayanlarin sefere katiimamis olmalari
nedeniyle cezalandiriimalari talep edilmis ve bu serdengecti agalarindan Hiseyin Aga,
Yegen Ismail Aga ve Hamza Aganin derhal bulunup kalebent olunmalari
emredilmistir.”®®> Durumun bundan sonraki safhasi ile ilgili her hangi bir kayda
rastlaniimadigi icin olayin ne sekilde cereyan ettigini bilemiyoruz. Ancak sadece bir
sene sonra 1744 yilinda Huseyin Aga’nin kazada voyvoda tayin edilmesine bakilirsa

kendini affettirmeyi basardigi anlagiimaktadir.

Ayanlarin sefer dénemlerinde mali acidan da devleti destekledikleri gériilmektedir.

Sicilde yer alan bir kayitta “sark seferi zuhuru sebebiyle umur-u vilayet icin bazi
» 236

kimselerden istidane olunan miktarin aceleten edasi lazim gelmekle seklinde ifade

devletin dyanlardan mali destek aldigini da gostermektedir. Bu miktar toplamda 1630

237

kurus olup bu kimseler arasinda Muhurdar Halil Aga®" (miktar okunamiyor), Serdar

ibrahim Aga 50 kurus, Katip Haci Abdullah Efendi 50 kurus, Mirahurzade ibrahim Agda

23 A S.S.3 94/120

>4 AS.S.3 108/150

2% AS.S.3 108/152

236 Belgenin tarihi belirtimemisse de bir sonraki belgede 1736 tarihinin yer almasi ve kaydin “sark seferinin
zuhuru sebebiyle” ifadesinden yola cikarak iran savaslarinin Nadir Sah éncesi dénemlerine denk geldigi
soylenebilir.

%7 By ayan kayitta “merhum” bigiminde gegmektedir. Kendisi Mihirdarzade el-Hac Huseyin Aga’nin
babasidir. Kayitlarda bu kisinin &liim tarihi belilenememis olmakla beraber iran seferleri basladig sirada
ya da hemen 6ncesinde hayatta olduguna hikmedilebilir.
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35 kurug, Bursevi Mehmet Aga 25 kurus, kethldayeri Abdulkadir Aga 25 kurus, Cin
Hasan Agazade Huiseyin Aga 25 kurus, Sarimzade Haci Ali 350 kurus, Yegen Mehmet

Agda ve ismail Aga 20 kurus gibi ayandan bazi kimselerde s6z konusudur.
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UGUNCU BOLUM

ANTAKYA’DAKI EKONOMIK HAYAT IiGERISINDE AYANLARIN YERI

3.1. FAALIYET =~ GOSTERDIKLERI  ALANLAR VE i$
ORTAKLIKLARI

Sehir ekonomisi iginde ayanlarin fonksiyonlarini anlayabilmenin yollarindan biri e bu
kisilerin yatirnm yaptiklari alanlar ve mali varliklarini incelemektedir. iltizam gelirleri
ayanlarin gelir kalemleri arasinda birinci sirayl her dénemde isgal etse de ayanlarin
mali kuvvetleri onlarin diger is kollari ya da emlaklar Uzerine de yatinm yaptigini

gOstermektedir.

Ayanlarin iltizam disi ekonomik faaliyetleri ve bu faaliyetlerin toprakla iliskisi kismi
incelendiginde bu kisilerin satin aldiklari emlaklarin ¢esitli meskenler, dikkanlar ve
bahgeler®®® gibi alanlar oldugunu gdstermektedir. Dolayisiyla 18. yiizyilda dahi Antakya
Ozelinde gecgmiste birgogu dirlik olan ve o sirada malikdne bigiminde iltizama verilen
arazilerin Uzerindeki sahiplik hakkinin hala devlet Uzerinde oldugu gorulur.
Anlasiimaktadir ki vergi toplama bigimlerindeki degisme topradin sahipligi bakimindan
bir degdisiklik yaratmamistir. Dolayisiyla ayanlarin devletin miulkiyetinde olan topraklari
gasp ederek feodallesen yerel unsurlar oldugu sdylenemez. Bunlarin ancak devamliligi
olan malikanecilik faaliyetler ve miri araziler disindaki alanlardaki yatirimlarin onlara

ekonomik ve devaminda siyasi gucler kazandirdidi sdylenebilir.

Cesitli arastirmalarda ayanalrin kazalarda Urlnlerin fiyatinin tespitinde de etkili oldugu
gorilmistiir.?*® Ancak 18. Yiizyil ile sinirli bu galismamizda Antakya ayanlarinin bdyle

bir faaliyet igerisinde yer aldigina tesadif edilmemistir.

Yine kayitlardan elde edilen bilgilere bakilarak ayanlarin blylik sermayelerle faaliyet

gbsteren tiiccar bir sinif oldugunu da sdyleyecek durumda degiliz. Ayanlar arasinda

238 Burada 6zellikle iki tiir agaci iceren bahgelerin oldugu goérilir. Bunlar dut ve zeytin bahgeleridir. Zeytin

bdlgede ekonomik getirisi yiiksek olan bir tiir olup pek ¢ok bahgede zeytincilik yapilmaktaydi. 1550 tarihli
vakif kayitlarindan anlasildigina goére sadece vakiflara ait arazilerde toplamda 3949 adet zeytin agacinin
varligi tespit edilmistir. Zeytin ve zeytinyadi Uretimi bdlgede sabun sanayinin de gelismesine katki
saglamistir. Enver Cakar, “16. Yiizyllda Antakya Vakiflar”, Vakiflar Dergisi, Sa. 43, istanbul 2015, s. 13.
239 Ozer Ergeng, a.g.m., s. 111.
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ticari faaliyetler icinde yer alanlar olsa da bunlari sayilari oldukga az olup temel yatirim
unsurun emlak oldugu agik¢a anlasgilir. Kazada voyvodalik vazifesinde bulunmus olan
Bursali Mehmet Ada’'nin yine kazadan Hasan isimli bir kisi ile ticari ortaklik kurdugu
(kayitlardan bunun bir yag ticareti oldugu anlasiliyor) goéruliyor. Ancak bu ortaklik
sorunlu bir sekilde sirmis olmali ki Hasan isimli kisi o siralarda kazada voyvoda
durumunda olan ortagi Mehmet Ada zimmetinde kalan 2584 kurus hakkini tahsil
edemedigi gerekgesiyle sikayette bulunmus ve konuyu incelemek Uzere bir mibasir

tayin edilmistir.2*°

Bagka bir sikayetten anlasildigina goére ayanlarin yaptigi cesitli yatinmlar ya da
kurdugu isletmeler yerli halk ile anlasmazliklara sebep olmustur. Kara ibrahim Ada’nin
Asi Nehri Gzerine kurdurdugu bir balikhanenin hemen altinda degirmencilik yapan bir
aileyi magdur etmis ve bu kimseler bagka bir gelirleri de bulunmadigindan sikayetle
durumu divana tasimistir.?** Kara Ibrahim Aga’'nin bir baska isletme olarak Antakya'da

242

Meydan mahallesinde bir vakif hamamini igletmekte oldugu“** ve 350 kurus bedel ile

bir zimmiden dut bahgesi satin aldigi gorilmistir.?*

Ayanlar ticari-ziri denebilecek ortakliklarindan biri de kazada gecmiste voyvoda olan
Gurcu Ali ile ayandan Halil Cavus arasindaki ortakliktir. Gurct Ali Aga, Halil Cavus’un
bugday ticaretine para yatirmig olup bu paranin kar payl durumunda olan 65 kurusluk
meblagl anapara ile birlikte talep etmektedir. Toplam para 1565 kurusa tekabdl

etmektedir.?**

Cesitli memuriyetlerle tagra idaresinin bir pargasi olan ve o bdlgede yatinm yapmak
suretiyle artan bir ekonomik varlik gésteren gorevliler ayanlarin ¢ikis noktasi kabul
edilebilir. 18. yuzyil ortalarinda Antakya kazasinda kethudayeri olarak goérev yapan
Abdulkadir Aga’nin yaptigi yatinmlar bu Kkigilerin artan ekonomik varliklarina bir
ornektir. Bu kisi mulkler, bahgeler alarak bdlgedeki etkisini arttirmistir. Aliklari arasinda

300 kurus karsiiginda kaza merkezinden bir miilk®*

yine kaza merkezinden ve
Suveydiye nahiyesinde cesitli emlaklar, ayni nahiyeden Melend-Harabi kéyunden 280
kurus karsiliginda dut bahgesi, bir gift dkiiz, cift aletleri ve bir bagka bahgce®*® sehirdeki

ayanlardan Muhurdarzade Huseyin Aga’dan bir mualk satin almigtir. Abdulkadir Aga

144/202-203
10/23

31/57

49/91
60/170
39/112

4/15
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kazada o6nemli bir ekonomik glice sahip olmali ki kendisi sark seferi sirasinda

hiikiimete borg veren kaza ayanlari arasindadir.?*’

Kazadaki 6nde gelen ailelerden Mihirdarzadelere bakildiginda cesitli bahce ve
akaratlara sahip olduklari gérulir. Mihurdar Haci Halil Aga’nin terekesinde kendisine
kira getirileri saglayan meskenler ve Suveydiye nahiyesinde 200 kurus kargiliginda bir
dut bahgesine sahip oldugu gorulur. Oglu Huseyin Aga’'nin ise Bagdadiye isimli bir
karyede bahgeye sahip oldugu®?® ve iki bahgivani istihdam ettigi ve kaza merkezinde

bir konaga sahip oldugu anlasiimaktadir.?°

Kazada yer alan diger ayanlarin ekonomik faaliyetlerine bakildiginda Mehmet Cavus
ibn-i Bektas Aga’nin Harmanbasi mevkiinde 224 agaclik bir bahcesi®°, Haci Hiiseyin
Cavus bin Haci Mehmet'in 150 kurus karsihginda U¢ degirmen tasi ve bir okuz
degirmeni, Ebubekir Ali Aja ile Serdar Mustafa Aga'in bir ciftlik ortakidi®' ayni
serdarin cesitli karyelerden 319 zeytin agacini 765 kurus karsiliginda satin aldigini®*?,
Yegden Mehmet Aga’nin 2275 kurus karsiliginda dukkéan, mesken ve ahirlardan olusan

bir dizi miilkii satin aldigi gérilmustir.?*®

3.2. ANTAKYA AYANLARININ MULTEZIMLIK HIZMETLERI

Osmanl tarihi icerisinde ayanhk kurumuna yoénelik calismalar ve aciklamalarda
genellikle bu grubun ekonomik faaliyetlerini agikhida kavusturmak ayanlarin yikselisini
aciklamak bakimindan genel bir prensip olmustur. Bu kesimin ortaya ¢ikigi 16. yGzyilin
sonlarindan itibaren timar sistemindeki bozulmalar ve vergi dizeninde iltizam

sisteminin yayginlasmasina kadar gétiiriilen gelismelerle aciklana gelmistir.?>*

Bazi tarihgiler ise ayanlarin zenginlik kaynagina yonelik agiklamalarinda bu zenginligin
iltizam sisteminden ziyade ciftliklerden elde edilen gelirler ve dig pazara yonelik ticari
tarim ve Avrupalilarin artan taleplerine yonelik tretimden oldugunu distnmistiir.?*®

Dogu Avrupa’daki blyuk ciftlik sahiplerinin ekonomik etkinlikleri ile baglanti kurarak

2T AS.S.2 22/55
28 A SS. 4 53/111
9NSS.9 5/14

29NSS.8 12

SLAS.S. 4 46/97
27N S.S.4 49/98
3 AS.S.4 16/30

4 Ariel éalzmann,”imparatorlugu Ozellestirmek: Osmanli XVIII. Yiizyllinda Pasalar ve Ayanlar’, Osmani,
C. 3, (Ed. Giler Eren), Ankara, 1999, s. 228. .
25 Bu konudaki tartismalar igin bkz. Nagata, Tarihte Ayanlar... s. 1-5.
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Ozellikle Rumeli ayanlarinin durumuna acgikhk getirmeye c¢alismiglardir. Ancak
imparatorlugun cesitli bolgelerindeki ayanlar Uzerine yapilan arastirmalar Osmanli
ulkesindeki ayanlarin asil ekonomik guglerini iltizam gelirlerinden elde ettigini
gOstermistir. Anadolu’nun bati bolgeleri ile Rumeli’deki kimi ayanlarin ciftliklerinden
elde ettikleri gelirler ve dis pazara yonelik Uretim faaliyetleriyle gelirler elde etmesi s6z
konusu olsa da bu bodlgelerde bile ayanlarin giftliklerinden elde ettigi gelirler iltizam
gelirlerinin gerisinde kalmistir. iitizam ve ciftlik gelirlerini karsilagtirmak bakimindan
1816 yilinda Manisa’'nin meshur ayanlarindan Karaosmanogullarrndan Haci Huiseyin
Aga’nin 8 ciftliginden elde ettigi kar 43,605 kurus iken iltizamlarindan elde ettigi gelir
84.255 kurus olmustur.?*®

Manisa gibi Bati Anadolu sahillerine yakin ve Avrupa ile daha siki iligkilerin oldugu bir
bolgede bile ayanin ciftlik gelirleri iltizam gelirlerinin gerisinde kalmistir. Anadolu’nun
daha i¢ bolgelerinde Tokat, Ankara, Kilis, Adana, Payas, Antakya gibi bolgelerin ciftlik
sahiplerinin Batili alicilarla daha fazla bir ticari faaliyet icinde oldugunu soéyleyebilecek
bir kayit elde yoktur. Genis ciftliklere sahip bir ayanin dis pazara yoénelik yogun bir
Uretim ve ihracat faaliyeti icinde olmasi herhalde bu kimselerin tliccar kimliklerinin daha
onde olmasina ve belgelere yansiyan daha siki ticari iligkilere, belki de anlasmazliklara

sebep olmaliydi.

Antakya bdlgesine yonelik yaptigimiz bu ¢alismada bdlge ayanlarinin béyle bir ticari
iliski yaruttiklerine dair elde yeterli kanit yoktur. Bolgede Avrupali tuccarlar ve
konsoloslarin mevcut oldugu belgelerde goérinmekte ise de bu kayitlar genel ticari
faaliyetler ve bunlardan kaynaklanan anlasmazliklar ya da ticaret digi parasal
konulardan kaynaklanmaktadir. Kayitlar bati ile ticaretin varligini dogrulasa da bunun
dig pazar ile buatunlegik bir zirai tarrm ve bundan kaynakl bir ticaret olmadigini

gOstermektedir.

Dolayisiyla Antakya kazasindaki ayanlarin ekonomik gugclerinin kaynaginin iltizam
gelirleri oldugunu soylemek mumkundur. Elimizde bu durumu dogrulayacak bir hayli
kayit vardir. Cesitli vazifelerle kazalara gelip yerlesen ve buralara ilk olarak ekonomik
yatirimlarini yapan asker ya da din adami kokenli memurlarin ayanlarin kokeni oldugu
bir gegektir. Ancak onlarin asil ylkseligsi zamanla elde ettikleri iltizam gelirleri ve bu

gelirlerin sonraki yillarda malikdne bicimine ddnidsmesiyle olmustur. Tasrada ister

%6 Nagata, Tarihte Ayanlar..., s. 73.
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askeri®’ kdkenli isterse dini kdkenli olsun bir kimsenin ayan sinifina dahil olmasinda
belirleyici olan temel gug servet sahibi olmasidir. Kaynaklarda ayan tabiri belli gérevleri
icra edenler igin oldugu kadar sehirde servet sahibi bu kimseleri ifade etmek icinde
kullanilmigtir. Ekonomik gice sahip olan bu tir kimselerin idari goérevleri de
ustlenmeleri bu ekonomik gucin onlara sagladigi bir imkéndir. Bir yandan askeri ve
dini vazifeleri icra ederken bir yandan da boélgelerindeki iltizam islerini Gzerine alan ve

ciftlikler kurma yoluna giden bu kimseler zenginlesme adina firsatlari kagirmamigtir.?®

Kimi zaman bir memuriyet vazifesini Uzerine almamig olan bir ayanin dahi devlete mali
destek saglamis bu kisilerin dogal olarak daha itibarli bir pozisyona getirmistir. iran
seferi icin ayanlardan bor¢ alinmasi gibi 6rnekler yaninda devletin dogrudan vergi
tahsili sirasinda da resmi bir hlviyet tagimayan bir dyandan yardim almasina dair

érnekler”™® bu kimselerin her kosulda sehir hayatinda kendini géstermesini saglyordu.

Ayanlarin temel hedefi devletin iltizama verdigi mukataa veya diger gelir kaynaklarini
kalici olarak kendi ellerinde tutmak ve kendi mintikalarinda yer alan bu kaynaklar
tizerinde kontrol ve kullanim haklarini saglamlastirmakti.”® 18. yiizyilda tasradaki
ayanlar arasinda gdézlemlenen de c¢ogunlukla bunlarin mukataalar Uzerinde kontrol

saglama mucadelesiydi.

Malikanenin iltizamdan temel farki®®* bu mukataalari kaydi hayat sartiyla bir miiltezimin
Uzerine almasiydi. Malikdnelerde hazineye aktarilacak gelir sabitlenmis durumdaydi.
Halbuki sureli iltizamlarda bu miktar tahvil ddnemlerinde mizayede ile belirleniyordu.
En ylksek pesinati 6deyen malikéneyi alirdi. Malikdneci bunu miras birakamazdi
ancak oglu en yiiksek muacceleyi 6derse malikaneye tasarruf edebilirdi.?®* Bu kisilerin

bdlgelerindeki ekonomik glicleri ve vergi tahsil etmekteki basarilari da®®®

g6z énilne
alinirsa ikinci neslin malikéanelere tasarruf etmesi zor olmamaliydi. Kimi ailelerin
bdlgede birer hanedan durumuna donismesinde birka¢ nesil devam eden bu tir

malikane tasarruflarinin etkili oldugu goérulur. Antakya ayanlarindan Muahurdar Halil

5" Burada askeri tabirinden kasit reaya disindaki yonetici grubu degil filen askerlik yapan kapikulu ve

timar erbabi gibi gruplar kastedilmigtir.

%8 jnalcik, Devlet-i Aliyye..., C. IV, s. 83.

291163 yili imdad-1 hazeriyyesinin tahsilinde Antakya ayanlarindan Muhirdarzade el-hac Hiseyin, serdar-
I sabik Ismail Aga, Serdar Mustafa Aga, Hasan Agazade Hiiseyin Aja, Yegen Mehmet Aga, Cavuszade
Mustafa gibi ayanlarin isimleri gegmekteydi ve o yila mahsup hazeriyye dahilinde “umur-u vilayet igin zi
kudret kimselerden istidane olunan” ifadeleriyle ayanlardan bor¢ alindigini gésteren bir kayitta s6z
konusudur. A.$.S.4 125/231

%% inalcik, Devlet-i Aliyye..., C. IV, s. 76-77.

%L Kili, Akkirman, ibrail mukataalarinin iltizam sireleri bitiminde talibi cikincaya kadar Vezir Hasan
Pasa’nin adamina emaneten zapt ettiriimesi 83. Nolu Mihimme, hkm. 49 /61, s. 27.

62 Mehmet Geng, “Malikane”, TDVIA, istanbul 2003, c. 27, s. 516.

263 Ozkaya, Osmanli imparatoriugu’nda Ayanlik, s. 149-150.
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Aga’nin oglu Muhiurdarzade Huseyin Aga babasi gibi pek ¢cok mukataaya iltizam eden

bir &yandi ve pek ¢ok kez idari gérevler tUstlenmigti.

Halep sancadina bagli Antakya kazasi Halep valileri tarafindan tasarruf edilen bir
mukataa kaza biciminde olsa da bu tasarrufun kazaya ait batin gelirleri kapsadigi
dugunulmemeli. Valilerin tayin ettigi voyvodalar belli bazi vergilerin tahsilinden
sorumluydu. Sicillerde yer alan kayitlardan anlasildigina gére bu vergiler imdad-i
hazeriyye, imdad-1 seferiyye, avariz ve nuzul, levendat akgesi, resm-i otlak, kudumiyye,
kislak-1 kebir gibi 6rfi gelirlerdi. Sehirde bir beytll mal emini vardi ve mukataalar Halep
Muhassiligi aklamindan sayilirdl. Bir iltizam ya da malikdne kaydinda vali ya da
mitesellimin degil Halep muhassilinin imzasi bulunurdu. Ancak tahsilde zorlanildigi
durumlarda ya da vergi toplanmasina engel bir asayis probleminde valiler ellerindeki
askeri glg¢le durumlara midahale eder ve bu yonde emirler verirdi. Gortlecegi Uzere
bu mukataalarin gelirleri kaza ayanlari ya da yine kaza ayanlari tarafindan baskalari
adina iltizam edilebilmekteydi. Kimi vergilerin tahsil edilemedigi durumlarda hazinenin
zarara ugrayacagl yonundeki ifadeler bolgedeki bir kisim mukataalarin hazine geliri
olduguna kanit olusturur. 1757 tarihinde istanbul'dan gelen bir emirde “Halep

sancaginda Antakya nahiyesinde®®

havass-1 himayundan Halep muhassilligi
akldmindan Cebel-i Akra mukataasi karyelerinden Seferiyye nam kariyye’den®®
bahsedilmektedir. Kayitta voyvodanin halktan kanuna mugayir fazla vergi tahsilinden
sikdyet s6z konusudur. Halbuki voyvoda vali tarafindan atanmistir; ancak belli bir
muhassillik blnyesindeki bir mukataayr malikéne biciminde iltizam etmis durumdadir.
Dolayisiyla bu kisi voyvoda ve malikaneci kimlikleri tasimaktadir.?®® Burada malikaneci

57 miktarin tizerinde tahsil etmistir. Sicillerdeki higbir

asar ve sair risumati defterdeki
kayitta voyvodanin vali adina agar tahsiline dair bir kayit yoktur. Bu tahsilat muhassillik

ve dolayisiyla hazine adinadir.

Ayanin voyvoda kimligi ile malikaneci kimligi birbirine karigtirimaktadir. Antakya
voyvodalari uger aylik gorev sureleriyse tayin edilmekteyken malikdne sahibi olmak
omur boyu suren bir durumdu. Kazada bir dyanin voyvodalik suresi sona ermesine ya

da bu goérevden azledilmesine ragmen kazadaki Ustin durumunu muhafaza etmesi

264 Antakya sehri bir kaza statiisiinde olmasina ragmen bazen merkezden gelen emirlerde nahiye ifadesi

de kullaniimstir.

25 AS.S.7 90/154

%6 Malikane tasarrufu ve voyvodaligin farkh bir bigimi igin bkz. Mehmet Besirli, “Tokat Voyvodalgr”
Belleten, C. LXIX, Sa. 254, Ankara 2005, s.9; Besirli, a.g.m., s. 151.

%57 Bu tur defterler icin kayitlarda defter-i hakani tabiri kullaniimig ve bu tir vergi anlasmazliklarinda
verginin gergek bedeli tespiti icin bu defterlere basvurulmustur. Tahammdllin Uzerinde avariz talebi ve
halkin bundan sikayetle yaptigi basvuru sonrasinda mevkufat defterinin bir suretinin génderilmesini iceren
bir kayit icin bkz. A.$.S.5 97/167
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devam eden ekonomik glcunun bir sonucudur. Zaten bircok kez ayni ayanin voyvoda
olarak farkli tarihlerde karsimiza ¢ikmasi bundan kaynaklanmaktadir. Malikdne sahibi
olmak malik&neciye slre guvencesi, devaml bir gelir kaynagi bir yandan da kirsal ve

kentsel topluluklarda sayginlik saglayan bir vergi geliri denetim bigimiydi.?®®

Antakya kazasinda gesitli mukataalarin yiksek ritbelerdeki kimi gorevlilere malikane
usulu igletilmesi ve bu malikénelerin yerli ayanlara iltizam yoluyla verilmesi ya da
dogrudan malikéane sahibi adina dyan tarafindan isletiimesine érnek olmasi bakimindan

Halep ahk@m defterinde yer alan bir kayit zikr edilmeye degerdir.

Mehmet AKkif isimli kisi eski sadrazamin muhurdarlarindan olup Antakya kazasina tabi
Maarretun-Misrin mukataasi malikane biciminde bu kisi Uzerindedir. Bu mukataanin
gelirlerini almak tzere génderilmis bir kisi kasabadan bazi kimselere temessuk karsiligi
1500 kurus borg vermistir. Ancak bu kisiler baskalarina da borglandigindan sz konusu
1500 kurusu 6deyememis ve dolayisiyla bu para seneye kalmistir. Kayitta bu durumun
hazineye zarar verecek bir gekil aldigindan bahsedilmektedir. Zira malikdne sahibi

parayl tahsil edemezse hazineye de ddemesi gereken yillik tutari 6deyemez.

Bu paranin tahsili icin bir emir ¢iksa da bir tirli tahsili mimkin olmuyor. S6z konusu
1500 kurug belli bir faiz karsihigr alindigindan gian gin bu faiz miktari anaparanin
Uzerine ekleniyor ve dogal olarak meblag giderek buyuyor. Kayitta bu duruma agik¢a
deginerek yeniden bir yazinin gdénderilmesi ve paranin acilen tahsilinden bahsediliyor.
Sonunda bu kisiler 450 kurugluk bir 6deme yapiyor ve bir kismini 93 yili hasat
zamaninda kalani da sonraki sene vermeyi teklif ediyor. Yani paranin tamaminin tahsili

yine mumkun olmuyor.

Bu sirecin uzun bir zaman yayildigi belli ki yazi da eski Halep valisine ve Antakya
serdarina yeni emirlerin yazildig1 ve Antakya ayani Fethullah Aga’nin en azindan tahsil
edilmis olan 450 kurusu géndermesi isteniyor. Bu noktadan sonra ayanin bu meselenin
neresinde oldugu daha net bir sekilde ortaya cikiyor. Fethullah Ada bu siralarda
Antakya’da yenicgeri serdari durumundadir. Bir serdarin gbrevleri arasinda hazine ya da
malikéneci adina tahsildarlik yapma vazifesi yoktur. Ancak belli ki Fethullah Agda
burada serdar kimligi ile degil &yan kimligi ile bulunmaktadir. Belgede agik¢a yaziimasa
da anlasilan o ki Fethullah Aga malikanenin asil sahibi durumunda olan Mehmet Akif

isimli kisi adina bu mukataanin tahsildarligini yapiyor.

8 jigtirel, a.g.m., s. 6.
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Bu noktada paranin akibetinin belli olmadigi goérialiyor. S6z konusu 450 kurus talep
edildiginde Fethullah Aga bu paranin kendisinde olmadigini paranin ahali zimmetinde
oldugunu soéyliyor ve bu konuda eski Halep kadisinin kethiddasini vekil gdsteriyor.
Sonucta Fethullah Aga bu paranin tahsilinin ertelenmesini soyliyor ve yine kayittaki

tabirle bu konuyu hikimsiz birakarak “buyuk kétulik” ediyor.

isin igcinden glkamayan hazine bu para Fethullah Aga’da midir yoksa ahalide midir
bunu 6grenmek i¢in bir mubagir tayin etmeye karar veriyor. Belli ki yazigmalarda konu
acikliga kavusturulamamis. Ahkdm defterindeki kaydin sonunda egder bu para ahali
zimmetindeyse derhal tahsilini sayet kapicibasinda ise (bu kapicibagi Fethullah Aga)
onun derhal istanbul’a génderilmesi, tahsili miimkiin olmazsa ahali adina vekilleri*®®
yok eger Fethullah Aga'daysa bizzat onun miibasirle istanbula génderilmesi Halep

Beylerbeyi Osman Pasa’ya yaziliyor.?”

Bu kayit hem bir mukataanin nasil igletildigini, ayanin bu is icinde nasil bir pozisyonda

oldugunu hem de olasi yolsuzluklara nasil miisait oldugunu yansitmaktadir.?’*

Bu durum Fethullah Aga’nin adinin karistigi tek zimmet konusu ve tek mukataa bahsi
degildi. Halep Ahkam defterinde yer alan 9 Eylul 1781 tarihli bir belgede sultana
gbnderilmis olan bir arzuhalde Halep ve Bursa ticcari Karamurt Hani civarinda
Bektash asiretinin saldirisina ugramig, mallari gasp edilmis ve katliamlar gergeklesmis.
Karamurt bdlgesi kazadan gelen yolun 6nemli bir gecis noktasi durumunda olup
buranin bir zabiti vardi.?’> Bu yolun giivenligini saglamak ve eskiyayr def etmek
Karamurt Hani vakfina bagl Seyhllhadid mukataasi Antakya ayani Fethullah Aga’ya
tevcih ve ihale olundugundan derhal o mahale gidip durumu kontrol altina almasi
gerektiginden bahsediliyor. Anlasilan o ki Fethullah Aga s6z konusu Karamurt Hanrnin

zabiti konumundadir ve belgede bu gdrevin Halep'teki eski valinin iltimasiyla daha

%9 Burada kimin kastedildigi anlasilamamistir, ancak sehir kethiidasi ya da kdy kethiidasi olmasi

muhtemeldir.

2194 A.D. 23/78, ayni konun 6nceki fasillari igin H.A.D. 13/47

"L Aralik 1781 tarihli bir kayita benzer bir sorundan bahisle hacegandan Mustafa Tahir Antakya'da sakin
Serturnaci Halid Aga’da 3425 kurus alacadi oldugunu ancak tahsil edemedigini sdylemektedir. HAD.
53/193

212 Antakya ile Bakras ve Belen beyninde vaki Karamurt demekle sehir mahalki, Mekke-i Mukerreme ve
Medine-i Minevvere ve Sam ve Misir ve Halep ve sair ol havalide olan biladin memer ve mebari iken,
miruru eyyam ve kiruru a’vam ile kurasi bilkilliye harap ve mezari ve enhari muattal olup, meva’yi lusus
olmagla hiiccaci mislimin ve ebnai sebilin zehaben ve iyaben yollarina kutta-i tarik inip, katli nifus ve
nehbi ve gareti emval etmeleriyle mahalli mezbur imar ihyaya eseddi ihtiyac ile muhtag... ibrahim Ates,
“Hasan Pasanin Hatay Karamurt'daki Vakif ve Vakfiyesi’, Vakiflar Dergisi, Sa. 16, Ankara, 1982, s.9,;
1763 tarihinde bu hanin agasi olarak Memis Aga’yl gormekteyiz. Kayitlardan faaliyetleri takip edecek
detayll bilgilere ulagsamadigimiz Memis AJa o siralarda Adana Mutasarrifi olan Ahmet Aga’nin kardesi
olarak gegmektedir. Yine kazadaki dyanlardan Ebu Bekir Aga’nin da bu kisinin amcasinin oglu oldugunu
o6grenmekteyiz. A.S.S. 7 22/42
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énceki bir tarihte bu kisiye verildigi belirtimektedir.?”® Fethullah Aga Antakya yenigeri
serdariyken bu kez de bu hanin zabiti ve bolgedeki vakfa bagli mukataalarin muiltezimi

durumundadir.?’

Belgede Fethullah Aga’nin eskiyaya kasten g6z yumdugu ve sorunlarin bu nedenle
gerceklestigi belirtiimistir. Sonu¢ olarak tlccarlarin zararinin eskiyadan ve onlara
yardim edenlerden tahsili talep ediliyor. Burada yardim edenlerden kasit Fethullah Aga
olsa gerektir. Zira ¢ok yakinda aga asi durumuna diserek idam edilecek ve terekesi

musadere edilecektir.

Divan-1 himayun kalemlerinden Katip Faik'in Antakya kazasina tabi Kuseyr
nahiyesinde toplamda 45.769 akgelik bir zeamet gelirine sahip oldugu ve bu kdylerin
iltizamini da Fethullah Aga’ya verdigi anlagiimaktadir. Fethullah Aga koylerden
topladi§i vergiyi yine kendisini istanbul’da temsil eden Ahmet isimli bir kisi aracihgiyla
bir Gst miltezim konumunda olan Kéatip Faik’e ulastirmaktadir. Ancak 1780 senesine
gelindiginde paranin Katip Faik’e ulasmadigini ve bu kisi birka¢ kez paranin teslimini
talep etse de Fethullah Aga’nin parayr 6demeye yanasmadigini sdyleyip tahsili

konusunda basvuruda bulunmustur.?”®

Fethullah Aga’nin babasi Kara Ibrahim Aga'da iltizam islerindeki aktif ayanlardan
biriydi. 1749 tarihinde Payas, Belen ve iskenderun kazalarinin giimriik ddhani ve
risum ddhani ve yine Sugur ve Dergus kazalarina vaki olan evkaf-1 kazanin risum

dihani mukataasi 10 bin kurus mal ile Kara ibrahim Aga’ya iltizam olunmustu.?”

Ayanhgin ortaya cikisi ile ilgili arastirmalarda tasradaki cesitli memuriyetlerdekilerin
bizzat kendilerinin ya da evlatlarinin zamanla kaynaklar Uzerinde kontrolinu arttirdiklar
ve artan ekonomik guUgclerinin ayanhiga giden sidrecin 6nunl actidi acikga dile
getirilmistir. Antakya’daki mukataalarin biri de Antakya ihtisabi mukataasi idi. 1710
senesinde bu mukataa, bedeli 2000 kurus olmak Uzere eski Antakya serdari Haci Hali
Aga’ya iltizam edilmistir. Bu Halil Aga’nin kaynaklarda ¢ok¢a gecen Muihirdar el-hac
Halil Aga olup olmadigi sarih degilse de bir yenigerinin iltizam ileri icinde yer aldigini
gostermesi bakimindan anlamhdir.?’’ 1749 senesinde Mustafa Aga Antakya kazasinin

ihtisap ve ihzariyyesinin iltizamini Uzerine almisti. Bu kisi bu siralarda kazanin

23 H4 A.D. 30-31/105
214 Karamurt Hani Vakfiyesi incelendiginde serdarin ayni zamanda mukataayi da iltizam etmesi yoniinde
bir ifade yoktur. 18. ylizyillda Karamurt Hanr'nda zabitlik gérevinde bulunan Osman Ada’nin da vakfa bagh
%rsazileri iltizam ettigi gbz onlne alinirsa zabitlik ve miltezimligin beraber yiritildigi dusinilebilir.

H.A.D. 49/178
°NS.S.4 115212
ZTAS.S.1 185/422
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voyvodas! ve serdari durumunda olan Karacavus Mustafa Aga’'dir.?’® Kayitlarda ayni

mukataanin 1762'de Kara Ali Aga®”® isimli birine verildigi gériilmektedir.

Antakya ayanlarinin multezimlik faaliyetlerini tespit ederken kullandigimiz belgelerden
biri de miltezimlik faaliyetleri sirasinda yasanan sorunlarin sikayete konu olmasi
sonucu yazilan arzuhallerdir. Kazanin giiglii ayanlarindan Serafettin Aja arzuhalinde®®°
Hibbetullah Hanim Sultan’a ait malikanenin iltizaminin Gzerinde oldugunu ancak bazi
kimselerin bu kuralar dolasarak iltizamlar bizim Uzerimizdedir diyerek vergilerini
topladigindan sikayet ediyor. iltizam islerinde istanbul’daki yiiksek askeri erkan ya da
saray mensuplarinin yer aldigi ve bu kimselerin multezimi oldugu mukataay yerel bir
ayana iltizama vermesi ya da bizzat yerel ayani bir tahsildar gibi hizmetine almasi

yaygin bir uygulamadir.®*

1754’te Antakya kazasinda voyvoda olan Katipzade Mehmet Aga’nin, biraz da sorunlu
bir sekilde, iltizam iglerinde varligini tespit ediyoruz. 1756 yilinda Halep Muhassillgi
aklamindan Cebel-i Akra nahiyesinde bagl Seferiyye kdyunin multezimi oldugu ve
reayadan kanuna aykir olarak fazla asar ve risumat tahsil ettigi gériimektedir. Belge

de mukataalarin degerinin 2500 kurus oldugu belirtilmistir.?%2

Fazla vergi tahsili neredeyse tum Osmanl tarihi boyunca reaya ile multezimler
arasinda yasana gelen bir sorun olmustur. Ozellikle iltizamin yayginlagtiyi ve merkezi
otoritenin zayifladigi 18. ylzyilda bu sorun sirekli bir sikdyet konusu olmustur. Haci
Halil Aga bin Ahmet Bese®®® 1709'da “Antakya kazasina tabi Siiveydiye nahiyesindeki
Kara Harnub koyii ahalilerinden fazla asar ve rusum-i orfiyye tahsil etmis®® ve dava

500 kurusluk bir bedel ile sulhla sonuglanmistir.?®°

Bircok kayitta Muhurdar Haci Halil Aga ve oglu Hiseyin Aga’nin kazadaki guglu
ayanlardan oldugunu gerek voyvoda ve gerekse serdarlik vazifelerinde bulundugunu
belirtmistik. 18. ylzyilin ¢esitli ddnemlerine ait kayitlarda bu ailenin tim yltzyil boyunca

iltizam islerinde de aktif oldugu goérultyor.

28N S.S.4 130/242
P ASS.7 7/18
207N S.8.6 41/60

81 Bu duruma benzer bir érnek olarak IIl. Selim’in kiz kardesi Beyhan Sultan’in Tokat Voyvodaligi
gelirlerinin bir kismina malik&ne olarak sahip olmasi ve yerel ayanlar kurdugu iliskiler icin bkz. Besirli,
a.zg.m., s. 9.

28

A.S.S.7 90/154

Bu kiginin Mihiirdarzade Haci Halil Aga olmadigini net olarak belirtebiliriz. Zira Mihirdarzade Haci
Halil'in babasi kayitlarda Ali adiyla gegmektedir. Bese ailesi de kazanin nifuzlu ailelerinden olup
neredeyse tim ylzyil boyunca menzilcilik isi ile ugragsmiglardir.

284 Benzer bir durum igin bkz. A.S.S. 7 116/117

5A8.8.1 116/177

283
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Mayis 1709'da Halil Aga muaccele bedelini 6demesi karsiiginda Mehmet Aga bin
Mustafa Aga’dan 7200 para mal-1 miriyesi olan Fisan karyesini malikdne bigiminde
lizerine almistir.?®® Ayanlar arasinda malikanelerin bu sekilde el degistirmesi cokca

gorulen bir durum olup buna ferag adi verilirdi.

Halil Aga’dan sonra ailenin reisi durumunda olan Huseyin Aga zamaninda ailenin
malikéne gelirlerinin daha da arttig1 goruluyor. Hiseyin Aga Halep valisinin tasarrufuna
birakilan cesitli haslarin miltezimi olarak karsimiza ¢ikiyor. Kayittaki bilgilere gére o
sirada Diyarbakir valisi olan Serasker Huseyin Pasa’nin Halep valisi oldugu dénemde

has gelirlerinden Hiiseyin Aga zimmetinde kalan kisim talep ediliyor.?’

Cebel-i Akra nahiyesine baglh Hisarcik kdyl de bu ailenin tasarrufunda olup bu
mukataaya Hlseyin AJa ve kardesi Nurettin Aga’nin mustereken tasarruf ettigi
g6rillyor. Bélgede sakin Hiseyin bin el-hac Musa’nin lzerine disen asari 6dememesi
taraflar arasinda bir davaya konu olmustur. Benzer bir durum Feya ve tevabi
mukataasindaki sakin koylller ile yasanmis ve HiUseyin Aga zararinin gideriimesi igin

davaci olmustur.?®

Ayanlar bélgedeki erbab-1 timar ve zeamet sahipleri ile de arazi meselelerinden ya da
vergilerin toplanmasindan dolayi anlagsmazliklar yasamistir. Bu sorunlar ¢ogunlukla
ayanlarin uhdelerinde olan araziler ile bu dirlik sahiplerinin arazilerinin sinirlarinin
tespitinde yasanan anlasmazliklardir. Hiiseyin Ada incirli nam karyenin malikanecisi
iken bolgede muistereken zeamet tasarrufunda olan Hizir ve Hiseyin isimli kimseler ile
bdyle bir anlasmazlik yasanmis, bu karigikhdin giderilmesi hususunda hukimete

basvurulmus ve durumun tespiti icin bir miibasir talep edilmistir.?%°

Mustereken edinilen iltizamlarda bazen ortaklar arasinda da sorunlar yasanmaktaydi.
Mehmet Hafiz isimli bir miltezim sikayetinde Antakya kazasindaki Kozluca, Hasabiye,
Komitan ve Cidaliye isimli karye ve mezralarin dortte bir hissesinin kendileri Gzerinde
oldugu ancak ortaklari olan Yegen Mehmet Aga’nin 1748, 1749 ve 1750 senelerine ait
asar ve rusumatini topladigini, hisselerine disen kismi talep ettiklerinde muhalefet

ettiinden sikayetle davalarinin Halep kadisi huzurunda goériilmesini istemistir.?*

286
287
288
289
290

53/90

103/175

44167

54/112, 55/113
87/141
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Antakya sakinlerinden olup berat-1 alisan zeamet sahibi olan Huseyin isimli bir kisi
sikayetinde zeametleri aklamindan olan Mansuriye isimli karyede iki senelik mahsulat
ve rusumatlarina Mahadrdar Halil aga ve oglu Hiseyin Aga’nin el koydugunu ve kdydeki
bazi vyerleri isgal ettiklerini sdylemistir. Zeamet sahibi sikayetinde bu Kisilerin
mitegallibeden olmalari nedeniyle sahitlerinden korkusundan sehadet edemedigini ve

sorunun ¢dziilmesi igin bir miibasirin tayinini talep etmistir.?%*

Kazada voyvodalik ve beytlilmal eminligi gorevleri ile karsimiza ¢ikan Cavuszade
ismail Aga’nin miiltezim olarak da kazada faaliyet yurittigi gérilmektedir. 1754
senesinde sabika sadr-i Anadolu merhum Ismail Efendizade ibrahim Efendinin
malikane bigiminde mutasarrif oldugu Cebel-i Akra mukataasindaki yarim hissesine ait
gelirlerini bir yil siireyle ve 3000 kurus karsiliginda iltizam ettigi goriilmektedir.?** Bu tir
malikaneci ile alt miltezim arasindaki iligkilerin sorunlara yol agtigi da ¢esitli drneklerle
gériilecektir. Ayni sicilde yer alan bir bagka kayitta yine 1754 senesinde ibrahim
Efendi’nin ayni mukataanin yari hissesini 2000 kurusa El-Hac Mehmet Ada’'nin iltizam
ettigi goriilmektedir.?*® 1761, 1764, 1765 tarihlerinde El-Hac Mehmet Ada ismini bu kez
Antakya, Kuseyr ve Sugur kazalarindaki kdy ve mukataalarin tahsildari olarak
goriyoruz. Yine 1761 yilina ait avariz ve nuzul bedellerini tahsil etmek icin de El-Hac

Mehmet Aga gorevlendirilmistir.

Cizyedarlk vazifesinin de 18. Yuzyillda ayanlarin ¢okca istihdam edildigi bir gérev
oldugu bilinmektedir. S6z konusu durum Antakya kazasi icin de gecerli olmustur.
Cizyedarlik malikane biciminde istifade edilen bir iltizam geliri olmaktan ziyade belirli
yillar ile sinirlandiriimigtir. Kimi zaman cizyedarlarin goérev yazisinda isim hanesinin os
birakildigr durumlarda s6z konusuydu. Ancak eldeki kayitlar yine de ayanlar ile bu
vazifeyi iliskilendirmek bakimindan vyeterlidir. Bazen Antakya kazasina ait cizye
gelirlerinin dogrudan Halep Muhassillari tarafindan iltizam edildigine sahit oluyoruz.
1754 yilinda cizyedar olarak Halep muhassili Mehmet'in adi gegcmektedir.?** Ancak bu
kisinin kaza ayanlarindan biri olup olmadigi net olarak anlagilamamaktadir. 1762
yllinda cizyedarlik vazifesinde kaza ayanlarindan El-Hac Mehmet Ada’nin bulundugu
gorilmektedir.”® Ancak 1754 yilindaki Halep Muhassili cizyedar Mehmet ile 1762
yilindaki EI-Hac Mehmet Aga’nin ayni kisi olup olmadigi net degildir. Halep Muhassilligi
gibi ylksek bir memuriyete 18. ylzyilda herhangi bir Antakya ayaninin tayin edildigine

2LASS. 2 67/127

22 A SS.5 91/151

2% AS.S.5 97/166; A.S.S. 7 15/35, 15/36, . A.S.S. 8 4/11
24 NS.S.5 105/182, 183

25 NS.S.7 24/45
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dair elde bir kayit yoktur. Yine de bir muhassilin Antakya’daki cizye gelirlerine olan ilgisi
boyle bir ihtimali akla getirmektedir. Bu ylzyilda ayandan oldugunu tespit edebildigimiz
son cizyedar El-Hac Hiseyin Aga’dir. 1765 yih cizyedarhiginin bu kisi tarafindan iltizam
edildigi, ayanin Halep muhassiligina bir deyn temessuku verdigi ve kargiliginda bir

divan tezkiresi aldi§i gériilmektedir.?*®

3.3. BOLGEDEKI VAKIFLAR VE AYANLARI ARASINDAKI iLiSKi

Vakiflar, islam tarihi icerisinde derin izler birakmis, sehir merkezlerinden kirsal alandaki
bir kdye kadar cok genis bir etki alanina sahip olan miiesseselerdir.”®’ Sosyal ve
ekonomik hayat igcerisinde énemli bir konumu olan dini ve hukuki bir kurum olan vakif
muessesesi ibadethanelerden ¢esmelere, hamamlardan yollara varincaya kadar genis
bir alanda hizmet sunmus ve yaptiklari hizmetle manevi tatmin yani sira bulunduklar

bdlgelerin siluetine de etki etmistir.

Cesitli varliklara sahip olan bir kisiyi vakif kurmaya ya da sahip olduklarini bir vakfa
bagislamaya yonlendiren motivasyonlar degisiklik gosterebilir. Bu bakimdan vakiflarin
sundugu sosyal hizmetle kadar vakiflarin finansman kaynagini olusturan hayir
sahiplerinin de yaklasimlarini dikkate almak gerekir. Bu kisinin kazanip elde ettiklerini
hiir iradesiyle insanlarin ihtiyacini gidermek (izere hayra tahsis etmesi**® yaninda iginde
bulunulan siyasal ve sosyal sartlar geregi olarak da vakiflarin kullanildigi géraimustar.
Bu bakimdan 18. ylzyilda sehir hayati, ekonomisi ve sosyal hayati lUzerine yapilacak
arastirmalarda vakiflarin durumuna temas edilmesi yararli olmaktadir. Ozellikle
ayanlarin vakiflarla kurduklari iliski onlarin ekonomik ve sosyal faaliyetlerini agiklamak
bakimindan dnemlidir. Bir ayanin bdlgesinde artan etkinliginin vakif faaliyetlerinde
gelismeler ile paralellik arz etmesi tesadiif degildir.*® Ayan tabirinin sehirdeki servet
sahibi kimseleri de ifade etmek icin kullanildigi distnulirse bu servetin tasarrufu ve
intikali ve hatta muhafazasi bakimindan vakiflar gesitli roller tstlenmistir.18. ylzyilda
300

kurulan Turk vakiflarinin % 36’sinin nezaretinin vakfi kuranlarin elinde oldugu®™™ g6z

onudnde tutulursa vakiflarla ilgili gahgmalarin ayanlikla iligkisi daha kolay izah edilir.

2% A S.S.8 107/147
297 Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif’, TDVIA, C. 42, istanbul, 2012, s. 479, Yusuf Halagoglu, a.g.e., s. 159.
28 yediyildiz, “Vakif’, s. 479.
299 Manisa'daki Karaosmanodgullari ailesinin mensei incelendiginde bu hanedanin kurucusu konumunda
olan Kara Osman’in vakif mukataalarinin eminliklerinde bulundugu gorilir. Bu godrev sonraki yillarda
gooocuklarlnca da devam etmistir.

Halagoglu, a.g.e., s. 159.
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Vakfin kuruculari bakimindan bir sahsin mallarini vakfetmesi 6limden sonra adini
hayirla devam ettirme gibi psikolojik etkenler yani sira 18. Yuzyillda yayginca
uygulanan musadereden mallarini korumak ve neslinin bolgede ekonomik ve sosyal
etkinligini garanti altina almak gibi etkenler de s6z konusudur.** Dolayisiyla vakiflar
konusu bir ayadn agisindan daima musadere konusu ile iligskilendirilerek

incelenmelidir.3*
Antakya kazasindaki ayanlarin vakiflar ile iligkileri su sekilde siralanabilir.

1. Bir ayanin dogrudan vakif kurmasi ve ya da baska bir vakfa gelirlerini
bagislamasi

2. Kaza ve cevresinde bagskalari tarafindan kurulmus vakiflarin mdutevellisi
gorevine gelmeleri ya da getirilmeleri
Bdlgedeki vakif arazilerinin maltezimi durumunda olmalari

4. Vakif bunyesindeki ¢esitli mulklerin isletmecisi durumunda olmalari

5. Vakiflara ait yapilarin onarimi ile ilgili bedel kargiligi bakim hizmetleri sunmalari

Yukarida verilen bilgilere bakildiginda bu iligkilerin ayéanlar agisindan ekonomik
kazanglar saglayacak olmasi vakif miessesesi ile ayanlarin yakin iligkilerini agiklamak

bakimindan onemlidir.

Antakya kazasi gevresinde ilk zamanlardan bu yana pek ¢ok vakfin mevcut oldugunu
ve Osmanlilarin bu bdlgeyi topraklarina katmasindan evvel kurulan vakiflarin sonraki
donemlerde de varligini korudugu gorulur. Bunlardan sultan Gavri vakfi Memlikler
tarafindan ihdas edilmis olup Osmanlilar zamaninda da faaliyetlerine devam etmistir.
Antakya’nin mistik havasi da bélgede ¢okga vakfin yer almasinda etkili olmus olmalidir.
Sehirde Habib-i Neccar gibi bir figirin mezarinin bulunmasi ve yine bdlgenin hac
glizergahi tzerinde olmasi vakiflarin kurulmasini tesvik etmistir. Bélgede sayilari ¢ok
olan kuguk Olgekli vakiflar yani sira, bunlar genellikle hayir sahibi bir kimsenin
yaptirdigi cami gibi yapilara ait vakiflardi, Habib-i Neccar Cami vakfi, Képruli Mehmet
Pasa tarafindan yaptirilan vakif ve Karamurt Hani Vakfi belli bagh buytk vakiflardandi.
Antakya kazasina yakin bir gecit durumunda olan Belen kazasinda da Kanuni Sultan

Suleyman tarafindan bir vakif bulunmaktaydi ve bu bdlge butinlyle bir mutevelli

o1 Nagata, Tarihte Ayanlar..., s. 146. Karaosmanogullar’nin mallarini miisadereden kurtarmak igin yaptig

benzer faaliyetler icin bkz. Nagata, Tarihte Ayanlar...
%02 Bkz. Hasan Yiksel, “Vakif-Musadere lligkisi (Sam Valisi Vezir Stleyman Paga Olayi)’, Osmanli
Arastirmalari, Sa. 12, Istanbul 1992, s. 399-424.
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tarafindan idare edilmekteydi. Sicillerde daima Belen kadisi ve mutevellisi seklinde

seslenilmekteydi.

Antakya kazasi ayanlarindan Cami-i Kebir Mahallesi sakinlerinden El-Hac Mehmet
Cavus Aga bin Bektas Pir Mesihzade 1766 yilinda varliklarinin énemli bir kismini
vakfetmis, kendisini mutasarrif tayin edip kendisi 6lirse ogullari ve kizlari sonrasinda
da onlarin ¢ocuklarinin mitevelli olmasini istemistir. Bu dénemde kazada pek ¢ok ayan

buna benzer bir formiille vakif ihdas etmistir.>*

1744 yilinda Muhurdar Halil Aga’nin ogullan el-Hac Nureddin ve Hiseyin toplamda 18
kira meskeni ve iki bab dikkan olmak Gzere 6nemli bir varhg vakfetmisti. Ayni kayitta
babalari Halil Aga’nin da daha 6énce Sirince mahallesinde bir cami yaptirdigi oglu
Nureddin’in Kiremitli Camii’ne bir gesme yaptirdigi goérulmektedir. Halil Ada tarafindan
yaptirilan caminin insa tarihi 1729 yihdir.®*®* Ayni caminin kuzey tarafinda bir gesme
yaptirildigi da anlagilsa da bu ¢esmenin Halil Aga tarafindan mi yoksa ogullari
tarafindan mi yaptirildigi net olarak anlasilamamistir.®® Bu aile de vakfin tasarrufunda
yukaridaki érnege benzer bir sekilde “bunlara hayatta oldugum strece ben miutevelli
olayin tebdili benim elimde olsun, sonra evladim ve evladimin ersedi mutevelli ola,

» 306

onlar yoksa karindaglarim ola ifadeleriyle vakfin tasarrufunun sonraki yillarda da

aile elinde kalmasi igin kayda gegirmistir.

Cavuszade ailesinin de vakif ve hayir iglerinde yer aldigini gérmekteyiz. Cavuszade
Haci Mustafa Efendi'nin 1750 yilinda Kantara Cami’ne su getirmek igin bir vakfiye

diizenledigi goriliiyor.**” Ayni ayan tarafindan 1753 tarihinde bir mesken ve bir ahirdan

3 AS.5.8 69/94
304 Fuat Sanci, Hatay flindeki Tiirk Mimarisi I, Basilmamis Doktora Tezi , Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisi, Ankara, 2006, s. 506. Caminin kitabesinde su ifadeler yer almaktadir.
1.Emere(?) ...Mekan Medeni Halil Aga
2.Yapub bu cémi ..... eyledi inga
K E Siari (?) didi tarihin
4- Zehi hub ve miikemmel cdmi oldu ..e’alé
Sene 1142
Sanci, a.g.t,, s. 603. Cesmeye ait kitabede su ifadeler yer almaktadir.
1 Bareke Allahu I-imen kane hayra delilehu
2 Ve lekad li- ba'di necza li-ba’di alallahi sebil
3 Ensede el Hadribi- tarihi tamamin lima
4 Kale hedallahu Halile bi- sebilihi
Sene 1135 (anlami)
Anlami:
1 Hayra yol gésteren / delil olan kimseyi Allah miibarek kilsin
2 Muhakkak ki miikafatlandiktan ve Allah yolunda olduktan sonra
3 el-Hadribi tarihini ingad etti / disti: “tamamin lima
4 Kéle hedallahu Halile bi- sebilihi”
S°AS.S.3 29/50
%7 sanci, a.g.t., s. 134

305



74

olugsan bir kisim varhigini ayni camiye vakfettigi ve “mdistakim bir miitevelli marifetiyle

1308

icar olunup Kiillisinin ber vechi muharrer camiye”>"" verildigi gérulmustur.

Bolgedeki buyuk vakiflardan biri konumunda olan Koépriuli Mehmet Pasa vakfi
mutevelliliine 1735 senesinde, kazada cesitli defalar voyvodallk da yapmis olan
Bursali Mehmet Aga’nin getirildigi ve vakfin muhasebesini gérmek icin de Murtaza
Efendi’nin getirildigi géralmastar. Vakfin sahibi durumunda olan Kopruli Pasazade El-
Hac Abdullah Aga 1146 senesinde vakfa ait kdylerden gecerken bu kdylerin harap
oldugunu, reayalarinin perakende oldugunu gérmis ve vakfin tesviyesi ve tanzimi igin
bir miktar para vermistir.*® Dolayisiyla bu tiir vazifelerin bdlge ayanlari ile yiiksek
rutbeli devlet erkani arasinda cesitli iliskiler kurmalarina firsat sundugu sdylenebilir.
Yuksek memurlar agisindan da tipki iltizamlarin igletiimesinde oldugu gibi vakiflarin da
idaresinde kaza ayanlarindan istifade etmek daha pratik bir yéntem olarak goérilmuis

olmalidir.

1739 yilinda kazada bir cami insa ettirerek bir takim varliklari cami vakfina bagiglayan
ayanlardan biri de Es-Seyyid El-Hac Mehmet Efendi bin El-Hac Ali Efendi olmustur.
Vakfiyesinde yaptirdigi camiye Slveyka carsisinda bir bab dikkani, bir bab itir
dikkani, bir bab berber dikkani ve libasg¢i diikkani ve nalinci dikkani ve yine Serturna
ibrahim Aga ile ortak olduklari bir tahtali mesken, bir bab tiiccar dilkkani, 100 adet
zeytin agaci ve baska bir dikkandaki bir kisim hissesini vakfederek mutevelliligine
Berberzade El-Hac Hiseyin Efendi'yi tayin etmistir.®® Kazada cami insa ettiren bir
diger ayan ise Halil Cavus el hac Ahmet bin Hiseyin olup Haliliye Cami adiyla anilan

bu cami Antakya kazasinda Dért Ayak mahallesinde yer almaktadir.**

1683 yilinda Yegen Mehmet Aga isimli ayanin kendi adini tagiyan bir cami ve medrese

insa ettirdigini goriiyoruz. Bu cami®? ve medrese®"®

Kestel mahallesinde ingsa edildigi
kayitlardan anlasiimaktadir. Yine kazada Han-1 Yeden adiyla bir hanin da bu Kigi
tarafindan yaptirildigini gériiyoruz.®** Bu kisi sonraki yillarda Ankara mutasarrifi olarak

gérdugumuz Yusuf Pasa’nin kardesi olan Mehmet Aga olmalidir. Yegen Mehmet Aga

8 ASS.5 130/205

ASS. 2 412

9N S.S.2 23/58

1 sanc, a.git., s. 673.

312 Sanci, a.g.t., s. 673; Yegen Mehmet Aga vakfindan olup yevmi 8 akce ile Cami-i Kebir'de Cuma vaizi
olan Omer Efendi'nin vefat! iizerine mahlul kalan vazifenin Seyyid Mustafa’ya tevcihi ... ile ilgili bir kayit
igin bkz. AE. SMHD | 34-2019

3 sanci, a.git., s. 674.

%4 sanci, a.g.t., s. 675.
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® Bu ailenin sonralari pasa

1736 tarihli bir kayitta miiteveffa olarak gegciyor.*
seviyesinde bir Uyeye sahip olmasi ve 17. yluzyilin sonlarindan itibaren kazada bu
derece bir imar ve vakif faaliyeti icerisine girmesi ile iligkili olmaldir. Zira bu tur hayir ve
imar faaliyetleri ancak énemli bir mali gicin sonucunda ortaya g¢ikabilir ve bu ailenin
17. ylzyilda da bdyle bir glice sahip oldugu gorilmektedir. Ayni kayitta Abdulcelil oglu
Mehmed ismi ile gegcmekteyse de ¢alismamizin 18. ylzyil ile sinirh olmasi ve Abdulcelil
isimli ikisi ile ilgili bilgi veren bagka bir kayda rastlanmamig olmasi bu ailenin mensei ile

ilgili daha fazla bilgi vermemizi engellemektedir.

Bir baska kayitta voyvodalik ve serdarlik vazifelerinde de bulunmus olan Hasan Aga
1709 yilinda Belen miitevellisi®*® ve yine Cebel-i Akra nahiyesine vaki Dursuniye isimli

kdyiin miitevellisi olarak gériilmektedir.®*’

Antakya ile Belen kazalari arasinda egkiyalara karsi yolculari korumak amaciyla ingsa
edilmis Karamurt Hani ve vakfin mukataasi durumunda olan Seyhil Hadid mukataasi,
1754 yilinda bu vakfin yillik geliri 6500 kurus idi, askeri fonksiyonu nedeniyle kazadaki
ayanlarin ilgili oldugu vakiflardan biriydi. 1754’te hanin agaligina Osman Aga getiriimis
olup vakfa bagli arazileri de Ahmet AJa ile mustereken iltizam etmiglerdir. Bu vazifenin
getirdigi sorumlulugu belitmek agisindan hanin agasina “eger eskiya birine zarar
verirse bedeli sen ddersin, eger biri 6liirse sorumlusu sen olursun” *® biciminde bir
uyari yapildigi gérilmektedir. S6z konusu gérevde 1781’de bu kez de ayanlardan Haci
Fethullah Aga’nin oldugunu goéruyoruz. Fethullah Aga’nin gérev aldidi bir diger vakif

319

hizmeti de Cafer Aga vakfi> olup bu vakfa bagli mukataalari iltizam eden Fethullah

Aga’nin 1781 senesinde 8595 kurusluk vakif malini zimmetine gegcirdigi tespit

edilmistir.®?°

Ayanlarin kimi zaman miri hazineye karsi yaptigi bu tiir usulsiizliiklerin vakiflar iginde
gecerli oldugu gorulmektedir. Her ikisinde de ayanlarin multezimlik gérevi yaptigi géz
onunde bulundurulursa igin kendisi kadar igle ilgili usulstzliklerin de benzer olmasi

normal karsilanmalidir.

¥15 A S.S.2 89/124-90/125
OAS.S.1 12/35
TAS.S.1 2775
8 AS.S.5 111/188
819 Antakya kazasinda Kursunlu Han ismi ile anilan ve 1569 yilinda Dersaadet Kapi Agasi Cafer Aga
tarafindan yaptirildigr anlasilan bir han bulunmaktadir. Cafer Aga Vakfini kuran kigi de ayni kisi olmalidir.
%gncu a.g.t., s. 295.
Tecimen, a.g.t., s. 62.



76

Ayanlarin vakiflara bagl gesitli meskenlerin isletmecisi olduguna dair de elimizde
kayitlar vardir. Ayandan Haseki ibrahim Adaoglu Mustafa Aga’nin Sefa hamami ve
Bezhani denen bir yeri vakiftan kiralamis oldugu yine Halep’teki Suleyman-i Eyyubi
cami vakfl ve yine dokuz kirati Halep’teki bir caminin vakfina ait olan Antakya'daki

Meydan Hamamr'nin da Haseki ibrahim Aga tarafindan isletildigi gérilmektedir.®**

3.4. ANTAKYA AYANLARININ MAL VARLIKLARI VE MIRAS
DURUMLARI

Ayanlarin 18. yiizyil igindeki gliclerini tespit edebilmek agisindan onlarin ekonomik
glglerine deginmek gerekmektedir. Unutulmamalidir ki &yanlarin tagrada artan etkinligi
imparatorlugun dénidsen yapisi ile ilgili oldugu kadar bu slrecgte sahip olduklari servet
ile de ilgilidir. Ayanlarin miiltezimlik, vakif sahipligi, faizcilik, mesken ve arazi sahiplikleri
ya da ihtiyag durumunda kimi zaman vildyet adina verdikleri borg¢lar hep onlarin
ekonomik guglerinin bir sonucuydu. Ozellikle ayanlarin muhallefat kayitlari Gzerinde
yapilacak ¢alismalar imparatorlugun genel binyesi icinde oldugu kadar kigilerin kendi

sosyal siniflari igindeki konumlarini anlamamiz bakimindan da énemlidir.3*

Bu baslikta ayanlarin mal varliklarini ve miras durumlarini tespit etmeye calisirken
kullanacagimiz arsiv malzemesi: Aiim satima konu olan hiiccetler, tereke kayitlari,

vakif bagisini iceren kayitlar ve misadere kayitlaridir.

Antakya seriyye sicilleri incelendiginde ayanlarin alip sattiklari baglica kalemler,
meskenler, bahceler’?®, degirmenler, hanlar,*** tarim aletleri, hayvanlar, ahirlar,
dikkanlar oldugu gérulir. 18. ylzyil ortalarinda kazada kethidayeri olarak gérev yapan

Abdulkadir Aga’nin toplamda 580 kurus ddeyerek aldi§i tasinir ve tasinmazlar arasinda

1A S.S.3 24/60

322 yavuz Cezar, “Bir Ayanin Muhallefatr”, Belleten, C. XLI, Sa. 161, Ankara 1977, s. 41.

323 Medine-i Antakya kazasinda Siiveyde nahiyesinde vaki Mugirun karyesi sakinlerinden Seyh Hasan ibni
Ta meclis-i seri hatir-i lAzimi’t-tevkirde Medine-i mezbidrede Umran Mahallesi sakinlerinden hala voyvoda
isbu baisii’l-kitab kudvetii’l-emasi ve’l-akran Sileyman Aga bin el-merhum Mustafa Adga mahzarinda
bitav‘a ikrar-1 tam ve takrir-i kelam idiib... derununda (¢ siituna lizre mebni bir tam ... ve bir kazgan hariri
havi bir kita tut baggcemin iki siillis hisse-i sayiasini tarafindan icab ve kabuli havi ve surit-1 miifsideden ari
bey*“i bat-1 sahih-i ser’ ile mama-ileyh Sileyman Agaya ikiyiiz elli gurusa bey‘ i temlik ve teslim
eyledigimde... Sevcan Bostancioglu, 9 Numarali Antakya Seriyye Sicilinin Transkripsiyonu ve
Degerlendirmesi, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Gaziantep 2015, s.42.

324 Bostancioglu, a.g.t., s. 154.
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kaza merkezinden meskenler, kazaya bagh kéylerden bir dut bahgesi, bir ¢ift 6klz,

tarim aletleri gibi varliklari karsimiza gikmaktadir.®*®

Kazadaki diger ayanlardan Mehmet Cavusun U¢ degirmen tasi ve bir 6kiz degirmeni
aldigini,®® Yegen Mehmet'in ise dilkkanlar, meskenler ve ahirlardan olusan cesitli

miilkleri satin aldigi goralir.’

Ayanlarin vakif kayitlari incelendiginde de sahip olduklari varliklarinin alim satima konu
olan kalemlerle benzerlikler gosterdigi gorultr. Vakiflar ve ayanlar arasindaki iliskilere
deginirken ayanlarin buradaki hedeflerinden birinin varliklarini kendisinden sonra
geleceklere aktarmak ve musadereye ugramaktan kurtulmak oldugunu belirtmistik.
Dolayisiyla hayra konu olan bu tur varliklarin ayni zamanda bir ayanin mal varhigini
yansittigini séyleyebiliriz. 1744 yilinda Mahdrdar Halil Aga’nin ogullari 18 kira meskeni
ve iki diikkani vakfetmisti.**® Yine 1744 yilinda ayandan Mehmet Efendi 7 diikkan, bir

mesken ve 100 zeytin ajacini vakfetmisti.®*

Yukaridaki bilgiler ayanlarin sahip olduklarini agiklamak bakimindan énemli olsa da
oldukca sinirhdir. Zira tereke kayitlari ve musadere sonucunda ortaya ¢ikan bilgiler
kisisel esyalari da iceren bilgiler sundugu kadar bu varliklarin degerlerinin tespiti gibi
daha detayl bilgilere ulasmamizi saglamaktadir. Arastirmamizda bu konuda bize bilgi
veren iki 6Gnemli kayda rastlanmigtir. Bunlardan biri Hidaverdizade Ali Bese'nin tereke

%0 iken digeri Serdar Fethullah Aga’nin muhallefat ve miisaderesine konu olan

kaydi
evraklardir.®** Bu kayitlarda yer alan ve ayanlarin zimmetlerinde bulunan tasinir ve

tasinmazlarin listesi agagidaki gibidir.

Tablo 3: Ayanlarin Terekelerinde Tespit Edilen Tasinir ve Taginmazlarin Listesi

Akcge Kesesi Kusak-Kemer Sim-i Zarif
Bahceler (Dut ve zeytin) | Kirk Simli Kilig
Bargirler Legen-ibrik Simli Vezne
50 S.S.2 39/112; AS.S.3 4/15
5NS.S.4 21/37
2T AS.S.4 16/30
38 A S.S.3 29/50
90 S.8.2 23/58
$0AS.S.5 21/41
%1 BOA. AE. SABH | 66-4604, BOA. C. ML. 376-15450, BOA. C. ML. 637-26174, BOA. C. ML. 648-

26558, BOA. C. ML. 650-26621;
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Ciftlikler Legen-ibrik Sini
Dukkanlar Saat Samdan
Fener Sahan Samdan
Fincan Sakal Taragi Tespih
Gaddare Sandik Topuz
GOmlek-Don Sarik Tufek

Kaftan Sarik Yorgan Dések
Kase Sarik,Kavuk,Fes | Yizuk

Kasik Seccade

Kilim Sim Baslik

Kazada ayanlar arasinda yer alan kimselerin terekelerinde ortaya ¢ikan miktarlarda
onlarin mali gui¢leri hakkinda bize fikir vermektedir. Seriyye kayitlarinda pek ¢ok tereke
dokdmi bulunmaktadir. Bu kayitlar arasinda reayadan kimseler kadar askeri sinifta yer
alanlar ve ayandan olanlarda bulunmaktadir. Askeri siniftan yer alanlarin birgcogu
kayitlarda ayan-i1 vildyetten sayilmakla beraber bunlarin terekeleri sonucunda ortaya

cikan rakamlar degiskenlik gostermektedir.®*

Dolayisiyla ayanlar arasinda bir
ekonomik standart tespit etmek gok giigtiir. Oyle ki kimi ayanlarin borglu oldugu bile

tereke kayitlarina yansimistir.

Fethullah Aga’nin terekesini tespit etmekle gérevlendirmis olan Hassa Silahsoérlerinden
Sipahi Omer Aga’nin tahriratinda Fethullah Aga’nin varliklarinin satiimasinin borglarini
kapatmaya yeterli olmayacagindan bahisle muhallefatinin,  borglarin tamamini
6demesi ve hazineye verecedi 25 bin kurus vermesi karsiliginda Fethullah Aga’nin

yegeni ismail Aga’ya birakilmasina karar verilmisti.®

Fethullah Aga’nin tereke
kaydinda dikkat ¢eken unsurlardan biri de onun bor¢landigi kigiler arasinda Halep'teki
ingiltere konsoloslugunda gérev yapan bir tercimanin da bulunmasidir. Kayitta

Fethullah Aga’nin bu kisiye 8650 kurus borglu oldugu gérilmektedir ve bu bedelin

332 18. yuzyilda Antakya seriyye sicillerinde yer alan terekelerin dokimu i¢in bkz. Dodan Gun, 18. Yiizyilda

Antakya’nin Sosyal ve Ekonomik Yapisi 1708-1777, Basiimamig Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisi, Ankara 2006.
%% BOA. C.ML. 650-26621.
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Fethullah’in firari durumda oldugu sirada onun emval ve esyasindan tahsil edilmesi

konulu bir emir gelmistir.>**

Antakya kazasinda ayandan kimselerin tereke kayitlarinda karsimiza ¢ikan miktarlara
bakacak olursak:

Tablo 4: Ayanlarin Terekelerinde Tespit Miktarlar

Ayanin Ad**®

Tereke Tarihi

Miktar

Durmus Aga bin Recep

10 Kasim 1735

20.838 Kurus

Ahmet Aga bin Abdurrahman

9 Agustos 1736

4104 Kurus

Voyvoda Sulleyman Ada

9 Eylil 1743

10.608 Kurus (borglu)

Cin Mehmet Aga bin Halil

3 Ekim 1743

1115 Kurus

Sofizade Abdullah

9 Temmuz 1744

19.435 Kurus

Hudaverdizade Ali Bese

20 Nisan 1753

9723 Kurus

Cavuszade Mustafa Ada

17 Subat 1754

793 Kurus

Yagcizade Hiiseyin Bese

5 Haziran 1754

3445,5 Kurus

El-Hac Mehmet bin ismail

23 Eylll 1762

2886,5 Kurus

Caferizade Vaiz Mehmet Efendi

9 Kasim 1775

51.923 Kurus

Mimarizade Ahmet Efendi

25 Subat 1776

13.729 Kurus

Hazinedaroglu Yusuf Aga

11 Nisan 1777

1066 Kurus

334 Halep ingiltere konsolosunun terciimani llyas Andon’un Antakya ayanindan hal-i firarda bulunan

Fethullah Aga zimmetinde alacagi olan 8650 gurusun medyunun emval ve egyasindan marifet-i ser ile
tahsil ve daine teslimi hakkinda Halep valisine ve kadisina emir isdari iltimasina dair ingiltere elgisi
tarafindan verilen takrir. BOA. C. HR. 147-7320

35 AS.8.2 15/20,AS.S.2 63/75, A.S.S.3 7/17,AS.S.3 14/27, AS.S.3 50/75,A.S.S.5 21/41,
AS.S. 5 132/207, AS.S. 5 143/211, AS.S. 7 37/64, AS.S. 9 23/47, AS.S.9 38/69, ASS.9
103/62.
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DORDUNCU BOLUM

AYANLARIN BOLGEDE SEBEP OLDUKLARI ASAYiS PROBLEMLERI
VE MUTEGALLIBELIK DURUMLARI

4.1. AYANLARIN KAZA HALKI ILE KURDUKLARI iLISKILER
VE YASANAN SORUNLAR

18. ylzyillda Osmanli tasra idaresinin genel bir karakteri ¢ikarilacak olsa basta gelen
Ozelliklerden biri, tagradaki mahalli gliglerin artan idari fonksiyonlari olur. Birgok 6rnek
gostermistir ki ayanlar, voyvodalar, mutesellimler ve mutegallibeler arasinda ince bir
cizgi vardir. Bir kisinin bu unvanlarin bir kacini birden almasi séz konusudur. Ayanlarin
Osmanl tasrasinda artan etkisi beraberinde sorunlarin da ¢ikmasina neden
olmustur.®*® Ozellikle giicli aileler arasinda bas ayan olma cabalari ya da diger
memuriyetleri elde etmek igin yapilan mucadeleler halkin bélinmesine ve ¢atismasina
kadar giden olaylara sebep olmustur. Bu yuzyllda ayanlik vazifesini elde eden
kimselerin halktan kanuna aykiri vergiler tahsil etmek istemesi®*’ ve bunu yaparken
bolgedeki diger gorevlilerle igbirligi icinde hareket edip halki soymasi da az goérulen bir

338

durum degildi.

Ayanlarla halk arasinda yasanan sorunlardan biri de bu kisilerin kapilarinda istihdam
ettikleri sekbanlarin kimi kanunsuz eylemeleri olmustur. Bazen bir ayanin eskiya
gruplariyla da isbirligi yaptigi ve reayanin hayatini zorlastirdidi, bdlgeye gelen ticcara

zarar verdigi olurdu.

Ayanlarin gergeklestirdigi pek ¢ok hukuksuzluga ragmen reayanin tam bir teslimiyet
icinde olaylara boyun egdigini sdylemek de mumkin degildir. Reayanin ayanlar
kargisinda sikayet yoluna gittigi ve bir bicimde Osmanli adalet mekanizmasinin igledigi
de kayitlardan anlasiimaktadir. Bu donemde yasananlar iginde kayitlara yansimayan

olaylarin oldugu da kabul edilmelidir. Ortadogu devlet ve hikimet sisteminin adalet

3% jlk zamanlarda Kilis halki Daltabanzade’nin voyvodaligindan hosnut olsa da sonraki yillarda halka

Xaptlgl zulm ve haksizliklar agirlik kazandi. Kivrim, a.g.m., s. 152.
*7 Kitiikoglu,a.g.m., s. 447. )
338 Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Ayanlik, s. 169.
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kavrami Uzerine inga edilmesi ve halkin sikayetlerini dogrudan padisaha iletmesi ve
onun emriyle haksizliklarin gideriimesi®*® bu sikayet mekanizmasinin merkezi otoritenin
zayifladigi dénemde bile islemesinde etkili olmustur. Reaya ya da askeri, zimmi ya da
Musliman herkesin sikayet icin arz sunma hakki vardi. Yerlesik burokratik gelenekler
bu tiir haksizliklarin énlenmesinde reaya iizerinde koruyucu bir nitelik sagliyordu.*
Klasik devlet dizeninin ciddi degisimler gecirdidi yillarin ardindan dahi halkin

sikayetlerini padisaha ulastirmak da basarili oldugu gorliir.>**

18. ylzyillda ayanlarin reaya Uzerinde baski kuracak bir gice ulagsmasi onlarin
ekonomik gugleri yani sira bdlgedeki idari-askeri memuriyetleri de elde etmeleriyle
olmustur. Stleyman Penah Efendi risalesinde mutesellimlik, voyvodalik, cizyedarlik,
multezimlik gibi islerin yerliden kimselere veriimemesi halinde reayanin zulimden
kurtulacagini belirtmistir.>** Bu vazifelerin ayanlarin elinde olmasinin kimi yerlerde
reayaya zulme doénustidu dodru olsa da dzellikle iltizamin imparatorlukta bu derece
yayildigi bir ddnemde genis ve cesitli vergi kaynaklarinin nasil tahsil edilecegi de goz
oniinde bulundurulmalidir. Ayanlarin bu alanda aktif olmasi devletinde onlarin

hizmetine duydugu ihtiyacin bir sonucudur.

Voyvodalik vazifesi Antakya ayanlarinin ¢okga istihdam edildigi bir vazife olmasindan
ve voyvodanin kadi ile birlikte kazadaki en 6nemli iki figr olmasindan dolayl ayan-
voyvodalarin kimi zaman halkla sorunlar yasadigi, onlarin azledilmelerini konu alan
kayitlardan anlagiimaktadir. Dolayisiyla hikimetin halkin ¢ikarlarini dyan karsisinda
korumaya calistigindan bahsedilebilir. Ancak hikimetin dyanlar cezalandirmakta zaaf
gosterdigi durumlarda ayanlarin daha basina buyruk hareket ettigi ve mutegallibelige

yoneldigi de gorulmugtar.

Antakya kazasinin ayan-reaya iligkisi bakimindan talihli denebilecek yani ayanhgin
imparatorlugun diger pek cok bdlgesinde oldugu gibi se¢im ve onay slreglerinden
gecgen bas ayanlik gibi kurumsal bir nitelik almamasidir. Cesitli kazalarda bu géreve
gelmek isteyen ayanlarin dnce rugvet verip sonra da bunu misli ile halktan talep
etmesine benzer bir durum yasanmamigtir. Sicillerde bu yonde tek bir sikayet bile s6z

konusu degildir. Kimi zaman reayanin fazla vergi talebi nedeniyle rencide edildigi

339
340

inalcik, Osmanli’da Deviet ..., s. 49.
inalcik, Osmanli’da Deviet ..., s. 53.
341 Antakya sicillerinde gerek reayanin kendi arasinda gerekse ayan ya da vergilerle ilgili sorunlarda
gjléé!yetlerini konu alan bir hayli belge s6z konusudur.
Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Ayanlik, s. 171.
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durumlar olsa da bunlarin bir kismini adyan ile reaya arasinda yasan sorunlar olarak

degil Halep Muhassilligi ile yagsanan sorunlar olarak gérmek gerekir.

Voyvodalik vazifesinin bu tir bir risvet iligkisi ile elde edildigine dair de elimizde bir
kanit yoktur. Voyvodalarin Gger aylik sirelerle tayin edilmesi ve bir voyvodanin ancak
memnun olundugunda goérevinin uzatilmasi ve ayanlarin bu vazifede uzun sure

kalamamasi bunda etkili olmustur.

Antakya kazasinda 18. yiizyilda nadiren de olsa ayanlarin tekalif-i sakka®®® tiiriinden
vergi talepleri ile halki rencide etmeleri de s6z konusudur. 23 Haziran 1781 tarihli bir
kayitta Fethullah Aga ile o sirada cizyedar durumunda olan Katipzade®** isimli
ayanlarin haklarindaki sikayet bununla ilgilidir. Sikayet Antakya kazasina baglh Ordu
koéyu ahalilerince yapilmistir. Koy ahalisi arzuhallerinde kéylerinin Misir yolu Uzerinde
oldugu ve menzilkes durumunda bulundugu, ahalisinin mihmandarlik ve menzil igleri ile
ugrastigi, yine topraklarinin verimli olmamasi nedeniyle Grinlerinin az oldugunu
belirtmistir. Buna ragmen Antakya kazasinda ayanlik iddiasinda olan Fethullah Aga ve
Katipzade isimli kisilerin kanuna aykiri olarak turli tekalifler ihdas ettiginden ve bu
nedenle ahalinin perisan oldugundan bunun dnlenmesi i¢in Halep valisine ve Antakya
kadisina emirler génderilmesini talep etmislerdir. Arzuhal “Ordu karyesi fukarasi”

bigiminde sonlandiriimistir.3*

Ayanlarin kaza halki ile kurdugu iliskiler aciklanirken deginilmesi gereken hususlardan
biri de sehir kethidaldi olmalidir. Bu kurumun ayanlik le iligkisi halki temsil etmekteki
yeterliligi ve isleyip islemedigi konusu...**® 1785'te imparatorlukta kurumsal olarak
ayanhgin kaldirildigi dénemde sehir kethidalari ayanlarin vazifelerini yapmak igin
gorev verilmis kurum olsa da bu islememis ve yeniden ayanhga dénilmistir.®*
Antakya’da kaza ayanhgi kurumsal bir yapi arz etmediginden s6z konusu degisikligin
sehir kethidalgi ile ayanlik arasinda nasil bir iligki oldugunu anlamamizi engelliyor.
inceledigimiz dénemde Antakya kazasinda bir sehir kethiidasi bulunmaktadir. 1749

|348

yilina ait kayitlarda El-hac Ali ve Ahmet Hali isimli iki sehir kethlidasinin ismine

%3 Ulugay, a.g.e., s. 36-37.

4 Bu dénemde kazada Katipzade Sileyman ve Katipzade Mehmet isimli iki &yan bulunmaktadir. Belgede
bu kisi sadece Kétipzade bigiminde yer almis ve hangi dyanin kastedildigi anlagilamamistir.

> BOA. AE. SABH.| 338/23562

%6 Osmanli klasik déneminde sehir kethtidalarinin sehrin ayan ve esrafi arasindan tayin edilmesi de s6z
konusu olmustur. Ancak bu doénemde ayanlarin henliz 18. ylzyildaki pozisyonlarinda olmadigi da
bilinmektedir. Sehir kethtidalari ile ayanlarin klasik dénemdeki durumlari i¢in bkz. Ergeng, “ a.g.m., s. 107-
110.

347 Ozkaya, Osmanli imparatoriugu’nda Ayanlik, s. 174.

8 AS.S.4 8/14



83

tesaduf edilmistir. Ancak bu kigilerin kaza ayanlari arasinda adi gegen Kisilerle bir
baglantisi tespit edilememistir. 17. ylOzyillda sehir kethldasinin sehirdeki zengin
kisilerden segcildigi, sehir ayani arasinda yer alan askeri sinif mensuplarinin da sehir
kethldasiI oldugu gorular. Ancak Antakya kazasinda bu gorevli sicillere nadiren
yansimig gortlmektedir. Genel arastirmalarda sehir kethidasinin belli anlasmazliklari
¢bzen sehrin gikarlarini temsil eden kigi oldugu belirtilir. Yine de eldeki bilgilerden yola
clkarak Antakya kazasinda sehir kethidaliginin daha sénik bir vazife oldugu
anlasilabilir. Belki de sehir kethiidasinin mutlak bir ayan olmasi gerekmemesi**° onlarin

rollerinin daha sonuk kalmasinda etkili olmustur.

Kaza halki da zaman zaman tipki hilkimet gibi kaza ayanlarinin mali destegine ihtiyag
duyuyordu. Devletin kaza ahalisinden tahsil etmesi gereken vergileri bir dyanin édedigi
ve sonra bu parayl reayadan tahsil etmeye calistigi olurdu. Elimizdeki kayitlardan
reaya adina yapilan bu tir ddemelerde bir faiz bedelinin s6z konusu olup olmadigini
aciklayamamaktayiz. Bu tur édemeler halk acisindan oldugu kadar hukimet igin de
faydalar dogurmaktaydi. Ancak sonrasinda bu paralarin tahsili gerektiginde ayanlarin
bir takim zorluklarla karsilastigi da gériilmektedir. Ayanlarin bu tiir 6demeleri bolgedeki
reaya uzerinde etkisi daha da arttirmak gibi bir amagla yaptigi ya da hikumet

nazarinda sayginhgini arttirdigi disiiniilebilir. >

Cavuszade Mustafa Aga 1748 yilinda Keskenid kdylne isabet eden saliyane bedelini
kendisi 6demis ancak koyliden bu parayl tahsil etmek istedijinde koylu 6deme
glcunlin olmadigini sdyleyerek tecil ve taksitlendiriimesini istemistir. Sonugta Mustafa
Ada’da koylinin bu talebini kabul etmistir.*®' Bu kdy ile séz konusu Mustafa Aga
arasindaki iliskiyi tespit edecek bir kayit olmasa da bu kéyun Mustafa Ada iltizaminda
bir koy oldugu dusunulebilir. Zira Antakya kazasi dahilindeki mukataalarin kahir
ekseriyeti Antakya ayanlarinca malikane bigiminde iltizam edilmekteydi. Ancak yine de

bu konuda net bir yargida bulunacak durumda degiliz.

Ayan ile kdy ahalisi arasindaki bir diger alacak verecek anlagsmazligi®** Katipzade
Mehmet ile Fatikiye kOyu ahalileri arasindadir. Katipzade arzuhalinde s6z konusu

karyenin ahalisinden 2900 kurug alacagi oldugunu soyluyor. Ancak koy ahalisi bu

%9 Inalcik, Devlet-i Aliyye..., C. IV, s. 89.

30 “Hliseyin Pasa hazretlerinin Antakya'ya tesrifleri sirasinda &yan-i1 beldeden alinan bedeller’ bigiminde
sicilde yer alan bir kayitta adi gegen ayanlar sunlardir: Serdar ibrahim Ada, Dervisagazade Mehmet Aga,
Mustafa Cavus Aga, Nakibiilesraf Seyyid Ibrahim, Esseyid Ebubekir Efendi, Kethiidayeri Abdiilkadir Ada,
Seyyid Semsettin AJa, Cin Hasan AJazade Hiseyin AJa, Hatunzade Hasan Efendi, Hiiseyin Aga, Molla
Yusuf. A.$.S.2 94-95/126

BLAS.S. 4 22/40

¥2NS.8.8 12/32
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parayl 6deyemeyeceklerini ifade ediyor. Kéatipzade Mehmet kazada voyvodalik
vazifesinde bulunmus ayanlardan olup onun da bélgede ¢esitli mukataalari iltizam ettigi
gorilmektedir. Kéy halki ile iligkisi net olarak tayin edilemese de sikayete konu olan
meblag 2900 kurus gibi oldukg¢a yuksek bir meblagdir. Sicillerde inceledigimiz
kayitlarda higbir dénemde bir kdye isabet eden bu miktarda bir vergiye rast
gelinmemistir. Dolayisiyla bu paranin bir yila isabet eden bir alacak olmama ihtimali
yuksektir. 1749 yili hazeriyyesi icerisinde goésterilen masraflar arasinda “zi kudretten

» 353

istidéne olunan seklindeki ifadeler ayanlarin vilayet icin de paralar verdigini ve

sonrasinda vergilere eklenerek tahsil edilmeye calisildi§i gostermektedir.

Ayandan olan kimselerin alacaklarina karsilik zora basvurdugu durumlarda séz
konusudur. Mehmet isimli kisi arzuhalinde babalarinin élimiiniin ardindan ibrahim
Cavus isimli kisinin “pederinizden 300 kurus alacak hakkim vardir’ *** diyerek bin
kurusluk bahgelerine el koydugunu ve bahgelerini talep ettiklerinde ibrahim Cavus’un
kendisi gibi kudret sahibi kimselerle ittifak ederek karsi koydugundan bahsedilmistir.
ibrahim Cavus ismi bdlgedeki bir bagska mitegallibelik olayinda da karsimiza
clkmaktadir. Kayitta Zincirkiran Mustafa Bese ve ibrahim Cavus isimli kisilerin
miitegallibeden oldugu, “cebren ve fahren’®° bir meskene el koyduklar sikayet sahibi

ismail tarafindan arzuhal edilmistir.

Dogrudan bor¢ verme®® ya da ahali adina bir vergiyi 6deme gibi ekonomik iliskiler
disinda bir de ayanlarin miltezimlik vazifeleri geregi tahsil etmekte zorlandiklar
vergiler nedeniyle de ahali ile ayanlar arasinda anlagmazliklar ¢gikmaktaydi. Cebel-i
Akra nahiyesinde Hisarcik kdyunun malikanecisi olan MihlUrdarzade Huseyin Aga ve
kardesi Nureddin Aga s6z konusu kdyden Huseyin bin Musa adli kisiden davaci olarak
bu kisinin 18 senedir karyedeki tarlalari isgal ettigi, 0demesi gereken asgar-1 seriyyeyi
o0demedigini belirtmigtir. Davali Huseyin’den soruldugunda o da borglu oldugunu kabul
etmistir.**" Yine bir bagka kayitta Mihirdarzade Hiseyin Aja Feya ve ona bagli
mukataalarin malikanecisi oldugunu ve ahaliden gereken asari alamadigi gerekgesiyle

sikayetci olmustur.>*®

%3 NS.S.4 124/228

¥4 AS.S.5 87/112

5 AS.S.6 15/16

356 Ayanlarin tereke kayitlarindan anlasildigina gére kaza da birgok kimseye temessiik karsiliginda borg
verdikleri de goriimastar.

®TASS.4 13/24

¥8AS.S.8 24/67
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Osmanli imparatorlugu'nda ayanlarin sehir ekonomisi ile iliskisi ve sehrin Ustin
ekonomik gikarlarinin ayanlar agisindan dnemli olup olmadigi ya da bir ayanin sehrin
ekonomik c¢ikarlarini koruma noktasinda reaya ile birlikte hareket edip etmedigi konusu
da ayanlarin kaza halki ile iligkilerini agiklamak bakimindan énemlidir. S6z konusu
sorulara Antakya kazasi 6zelinde cevap verecek olursak ayanlarin sehir ekonomisini
korumak icin boyle bir hassasiyet tagidiklarini sdyleyemeyiz. 18. yuzyilda kimi zaman
kaza halkinin haksiz vergilerden sikayet ettigi gérilir. Ozellikle orfi vergiler arasinda
olan ve voyvodalar eliyle toplanan hazeriyye, seferiyye, avariz gibi vergilerin tevzi ve
tahsilinde ayanlar da gorev almaktaydi. Bu tiur vergilere gelen itiraz durumlarinda
ayanlarin reayaya, hakkini arama noktasinda onciuilik etmesi gibi bir durum s6z konusu
degildi. Ancak bu vergileri belirleyenlerin de ayanlar olmadigini belirtmek gerekir. Bu tar
sikayetler ayanlarin miutegallibeliklerinden kaynaklanmiyordu vergiyi belirleyen
dogrudan Halep Muhassiligi idi. Buna karsin ayanlarin malikaneci kimligi ile
topladiklari 6siir ve raiyyet vergilerinde malikanecinin halktan fazla vergi toplama
cabasi icinde oldugu ve halkin da buna itirazlari goériimustir. 1757 senesinde
Katipzade Mehmet Aga ile ilgili olarak kdy halki Uzerlerine disen vergileri 6ddemelerine
ragmen adi gegcen malikanecinin bununla kanaat etmeyerek fazla vergi tahsil etmeye
cahistiklarini belirtmistir.>*° Ayanlarin gesitli malikanecilik kimligi ile kirsal alanda genis
bir hakimiyet kurmasina ragmen reaya Uzerinde tam bir feodal guice ulastigini
sOylemek de mumkin degildir. Osmanlilarda geleneksel yapilyr koruma yonundeki
gayretler ve bunun Kanun-i Osmani bigiminde hayat bulmasi sonraki dénemlerde de
reayanin hukuki statlisi ve yukamlultkleri bakimindan baglayici olmustur. Sistemin
geleneksel yapiy! israrla koruma gudusu ve kanunda yer bulmayan uygulamalarin
bidat kabul edilmesi timar sistemi sonrasi dizen de dahi reayanin malikane sahibi
ayanlar karsisinda feodal yukimlilikler tasimak zorunda kalan bir kitle olmasini
engellemistir. Reaya daima ayanin inisiyatifine degil defterdeki hikimlere tabidir ve bir
anlagmazlik durumunda deftere bagvurulur.*®® Ayanlarin mallarinin miisadere edildigi
cesitli durumlarda gorllecegi Uzere bir ayanin reayaya zulmetmesi ve asi olmasi
durumunda devletin onun tim mal varligina el koymasi ve ayanin malikanelerini de

kaybetmesi dyanin reaya uzerinde bir sahiplik glictne erisememesinde etkili olmustur.

Ayanlarin iltizamlari (izerine almasi siirecinde deginildigi lizere bir ayanin mukataa

iltizam etmesi icin hazineye bir kefil géstermesi s6z konusuydu. Bu durum ayanlarin

$9AS.S.7 90/154
360 Timar sisteminin bozuldugu dénemde dahi gift-hane sisteminin siirmesi ve reayanin durumu igin Bkz.
Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, Istanbul, 2009, s. 1-14.
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mali glce sahip kimi sarraf ya da servet sahibi kimselerle iligki kurmasini da
gerektiriyordu. Muhirdarzade Hiseyin Aga’'yl konu alan bir sikdyet, ayanla servet
sahibi kisi arasinda boyle bir iligkiyi akla getirmektedir. Sarraf-1 Kilis adi ile yapilan
sikayette Hiuseyin Aga zimmetinde 200 kurus hakki oldugunu ancak Huseyin Aga’nin

parayl 6demekte zorluk gikardigindan bahsedilmektedir.®®*

Sikayette bulunan kisi bir
mubasgir tayinini talep etmistir. 200 kurugluk bir meblag Huseyin Ada gibi bir ayan icin
O0demesi zor olmayan bir miktar olsa da bu paranin neye istinaden alindigi

anlasilamamistir.

Ayanlarin sahip olduklari kimi isletmeler ve bunlarin yerli halk ile anlasmazliklara neden
oldugundan bahsetmistik. Antakya’da Asi Nehri ve Amik Golu bdlge halkinin balikgilik
ile ugrasmasina da etki etmis ve kaza ayanari da bu faaliyetten geri durmamistir.
Seriyye kayitlarinda baliklik biciminde gegen bu faaliyetin icra edildigi alan “dalyan” adi
ile anilmaktaydi. Bugln de Antakya yakinlarinda Blyuk Dalyan, Kuag¢uk Dalyan adiyla
yerlesim yerleri bulunmaktadir. Dalyan, deniz, gol ve irmaklarin kiyilara yakin
yerlerinde ag ve kaziklarla olusturulan, bilyiik balik avlama yeri manasindadir.**? Amik
golu civarindaki dere ve nehirler tGzerinde, Halep ve civarinda yer alan sehirlerin ileri
gelenleri ile bu bélgede yoneticilik yapanlarin dalyanlari bulunmaktaydi.**® Asi Nehri’nin
balik¢ilik yaninda degirmen isletenler icin de bir isletme ve gecim alani oldugu
anlasiliyor. Ancak nehrin sagladigi imkéanlardan yararlanma gabasi isletme sahipleri

arasinda anlasmazliklara sebep olmustur.

Asi Nehri Gzerinde bir degirmene sahip olan ve bunu senelik 100 kurusa kiraya veren
“Yusuf Pasa hanimi” seklinde kayitlara gegcen kadin degirmeninin hemen ust tarafina
Kara ibrahim Aga’nin bir baliklik yaptigini ve kendilerinin baska gelirleri olmamasi
nedeniyle biiyiik zarara ugradiklarini ifade etmistir.*** Bunun (izerine bir mibasgir tayin
edilmis ve balikligin degirmene bir zarari olmadigina hukmedilmigtir. Ancak mesele
sonraki donemde de ayan ile degirmen sahibi kadin arasinda surmus ve bu kez de
ibrahim Aga arzuhal ederek degirmen sahibinin kendisine midahalesinin strduginii
belirtmistir.**> Bu kayit ayanlarin da kimi zaman reaya karsisinda haksizliga ugradigini
gosteren bir durumdur. Ancak buradaki sikdyet sahibi Yusuf Pasa Hanimi’nin baglantili

oldugu kisi bakimindan kazada yenigeri serdarligi vazifesindeki bir ayani dahi rahatsiz

%L AS.S. 5 156/234

362 Aydin Efe, “19. Yiizyllda Amik Gélii ve Dalyanlari”, insan ve Toplum Bilimleri Aragtirma Dergisi, C. 3,
Sa. 4, 2016, s. 934.

%3 Efe, a.g.m., s. 938.
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edecek durumda olmasi onun durumunu diger kaza ahalisi ile kiyaslamamiza firsat
verir. 1736 yilina ait bir kayittan anlasildigi kadariyla Antakya kazasindan Yusuf Paga
isimli kisi o sirada Ankara Mutasarrifi olup kendisi sinir muhafizhigr goéreviyle hizmet
etmektedir. Bu durum 18. yluzyilda enderun digindan kimselerin tagra idaresinde gorev
almalari bakimindan bir érnek teskil eder. Bu kisinin kardesi Yegen Mehmet Ada olup
kendisi 1736 tarihi itibariyle kayitlarda muteveffa olarak gérilmektedir. Kazada sonraki
tarihlerde de Yegen Mehmet Aga isimli bir &yana tesadif edilmisse de bu kiginin Yusuf
Pasa ya da kardesi muteveffa Yegen Mehmet Aga ile baglantisi tespit edilememistir.
Muteveffa Yegen Mehmet Aga'nin atikasi olarak kayitlarda yer alan Ayse Hatun isimli
kadin 1717 senesinde 6lmus olup bu kisinin verasetinin bir kisim hissesi Yusuf Pasa’ya
dusmustir. Mehmet Pasa o sirada sinir muhafizigi gérevinde oldugundan kadinin
terekesinden pasaya diisen hisse kaza da beytiilmalci®*® durumunda olan bir kisi
tarafindan emaneten alinmis ancak daha sonra disiik bedellerle kazadan bazi kisilere
satilmistir. Muhallefattan disik baha ile alinan bahge, mesken ve ziynet gibi terekeleri
alanlar arasinda Seyyid Aga, ibrahim Aga, Huiseyin Bese ve Hiseyin Ada gibi kazada
ayandan kimseler bulunmaktadir. Bu satis tek bagina beytlilmalci durumunda olan
kisinin kabahati sayilabileceg@i gibi ayanlarin da terekenin satigini firsata déontstirmus
olmasi mumkundudr. Zira muhallefatlarin tespitinde bu tur yolsuzluklarin yapildigi ve
ayanlarin gesitli emlaki distk bedellerle aldigi imparatorlugun bagka bdlgeleri igin de
s6z konusu olmustur. Zaten terekelerde bu tur mallara talip olanlarin da genellikle
ayanlar oldugunu belirtmek gerekir.*®” Yusuf Pasa arzinda sdz konusu durumdan
sikayetle divana basvurmus ve Sultan Ill. Ahmet tarafindan verilen bir emirle®® diisiik
baha ile alinan emlak ve esyanin o kisilerden geri alinmasi istenmistir. Ayse Hatun
1717 senesinde 6lmis olmasina ragmen aradan gegen uzun sureye ragmen (1736’da)
sikayetin ¢dzulmesi yonundeki emir ayrica dikkat edilmesi gereken bir husustur. Tekrar
degirmen ve baliklik anlasmazhdi nedeniyle Kara ibrahim Agda ile soru yasayan kadinin
durumuna donecek olursa bu kisinin de s6z konusu Ankara Mutasarrifi Yusuf Pasa ile
baglantili kisilerden olmasi muhtemeldir. Ayana karsi tutumunda bu baglantisinin etkili

oldugu da dusunulebilir.

366 Eylil 1149 yilin ait bir kayitta kaza ayanlarindan Cavuszade ismail Aga’nin beytiilmal emini oldugu

gorulmektedir. Dolayisiyla daha Onceki senelerde de kazadaki beytllmal eminlerinin ayandan oldugu
dusunilebilir. A.$.S.5 33/78

367 Koprl ve Havza ayanindan Hiseyin Aga’nin mirice zapt olunan muhallefatinda bir bahgenin bu sekilde
tartisma konusu oldugu gériilmistiir. Cezar, “Bir Ayanin Muhallefati”, s. 52.

%8 A.S.S.2 89/124-90/125
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20 Temmuz 1762 tarihinde kazada voyvodalik vazifesinde bulunan Veliuddin Aga’da
ahaliden bazi kimselerle sorunlar yasamis ve bu sorunlar Halep divanina yansimigtir.
Velilddin Aga kazada bazi kimselerin gdrevini yapmasina engel oldugundan sikayetle
Halep valisine bagsvurmus ve vali olayin sorusturulmasi igin bir mibasir tayin etmigtir.
Yapilan sorusturma neticesinde voyvodanin hakli oldugu anlasiimis ve voyvodanin
gbrevini yapmasina engel olanlarin isim ve resimleri ile Halep divanina bildirilmesi
istenmistir.®*® Dolayisiyla bu 6rnekler ayanlar ile reaya arasindaki problemlerde
madduriyetin iki tarafi da olabilecegini gostermektedir. Ayanlarin buna benzer
durumlarda sorunlari ¢bézmek adina kullandiklari mekanizmalar iligkilerin tahlilinin
yapilmasi ve kimi ayanlarin ya da ayanlara muhalefet edenlerin giclerini géstermek
bakimindan dnemlidir. Ancak bu son 6rnekte oldugu gibi anlasmazligin sebebinin ne
oldugunu dair bir izahatin bulunmamasi bu sorun 06zelinde daha detayli analizler

yapmamizi engellemektedir.

Ayandan olan kimselerin cesitli gerekcelerle kanuna aykiri olarak ahaliden ve
tliccardan para ya da mal almalari kaza digsinda dahi sikayetlere sebep olmustur.
Antakya ahalilerinden bir grup ticcar Antakya’dan Misir yonune gelirken Antakya
kazasinda serdar olan Mustafa Aga kendilerinden bir cariye, bir Arap gulam, piring,
kahve ve bir miktar para almis olup bu konuyu Kahire’deki kadinin mahkemesine
tasimislar ve tlccardan haksizca alinanlarin mubasir tayini ile serdardan tahsili sayet

muhalefet ederse Asitane’te ihzar olunmasi ydniinde bir emir gelmistir. 3

Antakya kazasinda ayandan olan kimselerin mutegallibelik faaliyetlerinden de geri
durmadiklarini gésteren ornekler s6z konusudur. Slveydiye nahiyesinden Pestpirik
isimli mezradaki Ozbek obasi adindaki mahalden Yusuf bin Suleyman, El-Hac
Huseyin’in kendine tabi piyade ve suvari ile sabaha karsi obayi basip oglu Ahmet'i kilig
ile yaraladigini ve bu nedenle oglunun 6lduginu belirtip cenazesinin kesfini talep
etmistir.** Voyvodalarin maiyetinde yer alan kisilerinde reaya ile yasadigi benzer
catismalar olmustur. 1782 yilinda voyvodanin tifekgisi durumunda olan bir kisi voyvoda
tarafindan Kuseyr nahiyesine bagli Kalanos karyesine tahsile gonderildiginde koy

ahalisi ittifak ederek s6z konusu tiifekgiyi dldirmustiir.3"

Mitegallibelik konusunda bir diger érnek ise imamoglu Ali ile ilgilidir. Bu Kisi ile ilgili

sikayet kaydi imamoglu Ali'nin mutegallibelik eylemlerinin sadece siradan halka karsi

%9AS.S.7 15/34
50 AS.S. 4 110/203
SLAS.S.3 34/81
2 pNS8.8.5 8/17
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olmadigini kazadaki ulema, ayan ve esrafi da rahatsiz ettigi anlasiimaktadir.®”®
imamoglu Ali'nin kendi halinde olmadigi, pek ¢cogunun mallarini gasp ettigi, kazadan
gelip gegcmekte olan hacilar ve diger kimselere de zararinin dokundugu ve bu nedenle
kazada emniyetsizlik yarattigindan gikayetle bir bagka bodlgeye surllerek tedip
olunmasi talep edilmistir. Sultan da bu arza yazdigi hattinda sdrilmesine onay

vermistir.3™

14 Haziran 1732 tarihli bir belge de yine bir grup mutegallibenin halktan zorla para
almasi konuludur. Bu olayda adi gecen mutegallibeler Antakya sakinlerinden
Berberoglu Mehmet, Seyyid Ibrahim, Hiinkaroglu Haci Hiseyin, Kara Ibrahim®”,
Kahveci ismail, Harraceoglu ismail, Miskgioglu Molla Ahmet, nakib Musa Celebi ve
onlara tabi olan bir grup eskiyadir. Belgede yer alan bu isimler arasinda seyyid ve
nakib gibi Unvanlar ulemadan da &yanlarin bu mdutegallibelik icinde oldugunu
goOstermektedir. Bu kisiler araliksiz bir sekilde halka zulm edip yine fukaradan bazi
masraflar adiyla 87.833 kurus gibi ¢ok blylk bir meblagi tahsil etmislerdir. Konu
sikayete konu olup bu kisiler hakkinda mahkemeye gidilmisse de bu kisiler karara itaat
etmemistir. Bu kez daha sert bir yaptirim yoluna bagvurularak ahaliden zorla aldiklar
bu paranin bu mutegallibelerden tahsil edilip sahiplerine verilmesi istenmis ayrica yine
karara uymamalari nedeniyle aldiklari miktarda bedelin yine kendilerinden tahsil
edilerek hazineye gonderilmesi istenmigtir. Bu nedenle Halep valisi Mehmet Pasa’ya bu

yolda bir emir génderilerek bu kisiler hakkinda gereginin yapilmasi talep edilmistir.3’

Ayanlarin  kimi zaman halka bor¢ vermek suretiyle kaza (zerinde etkinligini
arttirdigindan bahsetmistik. Ancak 1725 tarihinde bu para alisverisinin faizcilige
donustugu bir vaka da s6z konusu olmusgtur. Bu 6rnek yuzyil boyunca ayanlar ile reaya
arasinda yasanan Ornekler arasinda Antakya kazasi Ozelinde en azindan kayitlara
yansiyan tek ornektir. Abdullah bin Cin Mehmet Aga isimli ayan Rum koyl ahalilerine
195 kurus vermis ancak on ay sonra ahaliden 340 kurus talep etmistir. Bu para koy
ahalisi zimmetinde olduguna gore bireysel bir borg¢ iligkisi degildir. Bu da gesitli
orneklerde gordugumuz ayanin belki multezimi oldugu belki de bir bagka sebeple koy
ahalisi adina 6deme yapmasi turinden bir durumdu. Ancak ayanin talep ettigi miktarin

anaparaya ekledigi faizle birlikte koylu tarafindan kabul edilemeyecek bir boyutta

373 Kayit su ifadelerle baslamaktadir: “Medine-i Antakya’da sakin ulema ve suleha, ayan ve surefa ve sair

fukaralari bllumum mecliste takrir ettikleri...” BOA. AE. SAMD.III 208-20104

" BOA. AE. SAMD.III 208-20104

35 By kisinin arastirmamizda ¢okga adi gegen Serdar Kara ibrahim Aga olup olmadigr ile ilgili tarafimizda
bir kanaat olusmamistir.

° BOA. C. DH. 100-4968
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olmasi koylulerin olayr kadiya sikayet etmesine sebep olmustur. Buna ragmen ayanin
ahaliyi rencide etmekten geri durmamasi Uzerine koyluler bir arz ile divana bagvurarak
bu kisi hakkinda gerekenin yapilmasi ve ahali Uzerindeki zulmundn kaldiriimasini talep

etmislerdir.®”’

Kazadaki eski ayanlardan Topaloglu Yusuf da kendisine tabi olan bir grup eskiya ile
mitegallibelige ydnelmis ve gerek kazadaki diger ayanlar gerekse kaza abhalisi
durumdan sikayetci olmuglardir. (12 Agustos 1740) Arzuhalde reaya agisindan
sikdyete konu olan hususlar Topaloglu Yusufun voyvodaligi déneminde kimilerini
cesitli gerekgelerle suglayarak akgelerini almasi ve yine reayadan bazilarini zorla kendi

hizmetinde calistirmasidir.®”®

Antakya kazasinda yasayan reaya ile bir ayan arasindaki en problemli dénem 1776 ile
1781 tarihleri arasi gorulmektedir. Zira bu donem Fethullah Ada hakkinda ilk
sikayetlerin gerceklestigi déonemle onun idamina kadar giden sireci icermektedir.
Kayitlarda bu yolda karsimiza gikan ilk kayit 16 Haziran 1766 tarihlidir.®”° S6z konusu
kayitta Fethullah Aga’nin ahali ile husumet icerisinde oldugu ve bu konunu Halep
divanina aksettirildigi yer almaktadir. Kayitta dikkat ceken nokta Halep’ten gelen

X,

buyrulduda yer alan s6z konusu “durumun affedilecek bir nitelikte olmadigi” ve aganin
hasimlari ile birlikte Halep divanina génderilmesidir. Bu kigilerle birlikte yine vilayette
herkesce itibar edilen bir esnaf vekili, kdylerden birer-ikiser vekiller ve aganin ahaliye
zarar verdigine sahitlik edecek diger kimselerinde Halep’e gelmeleri emredilmigtir.
Sonraki kayitlarda goérulecektir ki bu ilk sikayetler aga ile ilgili diger bazi sikayetlerle
birleserek aganin kalebend cezasi almasina kadar gidecektir. Fethullah Aga’nin Zahir
Ali isimli eskiyaya zahire temin etmesi, harp halinde bulunulan dismana zahire satmis
olmasi ve ahaliye zulmunu iceren sayda valisince yazilmig tahrir ve sonrasindaki
sorusturmalarda aga ve onunla birlikte hareket eden kardesinin oglu Sileyman Aga
haklarinda kalebendlik cezalari verilmigtir. Ancak Fethullah Aga gerek mali gucunun
etkisiyle gerekse de yuksek devlet erkani igerisinde tanidigi hatirh bir takim kisilerin
yardimiyla hakkindaki olumsuz kanaati degistirmeyi bagarmigs ve cezasinin
affedilmesine hiikmedilmistir. iste bu durumun ahalide biiyiik bir hayal kirikhdi yarattig
goOrulmektedir. Zira ahali sonraki donemlerde de Fethullah aga hakkinda sikayetlerini
surdirmastir. Olaylarin nasil seyrettigini Antakya ahalisinin sikayetinden de acgikca

izlemek mumkindur.

377 BOA. AE. SAMD-IIl 89-8868
378 BOA. AE. SMHD-l 250-20370
9AS.S.9 49/82
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Antakya’da sakin Kara ibrahimoglu Fethullah Ada ve karindasi oglu Siileyman
naum kimesneler éteden beri miitegallibe ve ceberriidden olup birka¢ seneden beri
baslarina miisellah sekban cem edib bazimizi birer bahane ile tecrim ve bazimizi
bi-gayr-1 hak katl ve bazimizi hink-i irz ve paymal ile eskiya-i mezburanin bu
misillii zulm ve taaddisine takadimiz kalmamakla bundan akdem®® ....... zalim-i
merkum Fethullah’in haps ve Birecik Kalesine nefy ve icla olmasi babinda iki kita
emr-i ali vacibul ittisal suduruyla lizerine miibagir kullari tayin buyruldukta emr-i
aliye bir vechile itaat etmeyip mal kuvvetiyle hala Asitane-i aliyye sakinlerinden
Ahmet Efendi nam kimesne kap: kethiidasi olup birer takrim Fethullah itlak ve
ahval-i magduriyetimizi ifade ve terclim igin tahrirat ile taraf-1 devlet-i aliyyeye irsal
eylediklerimiz mazluman kullarini diyar-1 ahire nefy ettirmekle bir kimsenin cesareti
kalmayup merkum Fethullah firsatyab olub zulm ve taaddisi ve curu ve ezasi

artmakla beldemiz tahrib ve bizler perakende olub.. 38t

Kayittan da anlasiliyor ki Fethullah Aga’nin reayaya zulmi azalmak soyle dursun
giderek arttigi ve ahalinin perisan oldugu agikca goériimektedir. Bu kayit bir ayanin
kendisine atfedilen cgesitli suglardan ne sekilde kurtulabildigi ve ahali tzerine nasil bir
baski unsuruna dénuisebildigini de géstermektedir. Halbuki daha dnceki pek ¢ok kayitta
Fethullah Aga’nin nitelikleri dvulerek serdarlik makamina getirildigi ve bu Kkisinin
g6revinin uzatildigi karsimiza ¢ikmisti. Gorallyor ki aga bir sekilde hala belli cevrelerde
itibarini korumus goérunmektedir. Cunku kendisinin affedilmesini konu alan kisimda
aganin kalebend edilip stridimesi durumunda ahalinin perisan olacagi belirtilerek ilk
cezanin uygulanmamasi emredilmisti. Ayni arzuhalde gegen ve Fethullah Aga’nin
affedilmesinde kritik bir rol Ustlenen Ahmet Efendi’nin halka yoénelik “sizleri nefy
ettirecegdin deyii bu defa dahi bizleri ihafe eyledigi’®*** tehdidi halkin garesizligini de

gOzler 6nune sermektedir.

Halk ile Fethullah Ada arasinda yasanan anlagsmazliklar sonraki siregte de devam
etmis ve Mayis 1781 tarihinde halk bir kez daha aganin halka ydnelik zulminden
sikayetle bir kez daha sultana bagvurmustur. Bu sikayette aganin daha once kendini
nasil affettirdigine dair baska bazi ipuglarini da bulmaktayiz. Ahali, aganin daha énce
bolca rugvetle kendini affettirmeyi basardigini ancak bunun iki katini zorla halktan tahsil
etmeye calistigini daha once agayi sikayet etmeye gidenlerin bir sekilde kovularak
hayal kirikhgina ugradiklarini belirtmektedir. Reaya sikayetinde aganin mali gicunun

ve himaye edenlerinin ¢ok oldugunu ancak kendilerinin tamamen sahipsiz durumda

380 Ayni konu ile ilgili bir baska sikayet kaydi icin bkz. HAD. 32/110; 36/126
%1 BOA. C. DH. 111-5521
32 BOA. C. DH. 111-5521
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olduklarini belirtip aganin bir kez daha affediimesi durumunda hallerinin tam bir
perisanliga déniisecegini belirtmektedir. Ozellikle arzuhalin sonunda yer alan kisim
saniriz bir baska izaha ihtiyag duyurmayacak derecede halkin hissiyatini ve

caresizligini yansitmaktadir.

El aman el aman el aman sevketlli padisahim. Allah agkina olsun, aziz basin ve
sehzadeler efendilerimiz baglari igin olsun. Mumaileyhim dailerinin takrir ve
snhalarindan ve divan-1 arzuhalinde olan derkenarlardan ve bu bi-kes aciz
kullarinin feryadina istidalarindan mezburanin keyfiyet-i malum-u miiliikaneleri
buyrulduktan Allah ve resulii rahman-il fukara ceza-1 sezalari icra ve suru-u

mazarratlari (zerlerinden def ve bilciimle hayirlarimiza mazhar buyurulmak

babaindan emrii ferman sevketlii efendimiz hazretlerinindir.>**

Bu sirada Fethullah Aga ile ilgili sikayetler Halep divanina da yagmaktaydi. Mayis 1781
tarihli bir baska kayitta Fethullah Aga’nin Halep sancagindaki Sadik nahiyesinden
Darye isimli bir kdy sakinlerinden El-Hac Abdilhamid’in arazisini zorla gasp etmesi
nedeniyle bu kisi konuyu Halep divanina tasimisti. Yine ayni kayitta aganin Antakya
kazasindan Hukukiye isimli kdyden de bir dut bahgesine zorla el koydugundan

384

bahsediliyordu.

Netice itibariyle tim bu gelismeler bu kez Fethullah Aga ve Suleyman agalarin idamina
kadar giden bir sureci baglatacak Siuleyman aga Birecik Kalesinde Fethullah Aga ise
kagmasinin ardindan yakalanarak istanbul'da idam edilecektir. Fethullah aga ahali
arasinda yasanan bu sorun tum yuzyll boyunca kayitlarda yer alan en bulyuk
anlasmazlik olup yine kazadan bir ayanin carptirildigi en agir cezaya da ornek teskil

etmektedir.

4.2.  AYANLAR ARASINDA YASANAN MUCADELELER

18. yuzyilda kaza &ayanlari merkezi hukumet ve reaya ile problemler yasamalari
yaninda bdlgede daha fazla glic¢ elde etme ihtiraslari nedeniyle birbirleri ile de
micadeleden geri kalmamistir. Bas ayan olma iddiasinin imparatorlugun cesitli
bolgelerinde ¢atigmalara varan mucadelelere sahne oldugu ve kazalarin bu durumdan

zarar gordugunid daha dnceki bélimlerde aktarmigstik.

33 BOA. C. DH. 111-552
384 HAD. 36/129
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Antakya kazasinda ayanlarin kimi zaman mahkemelere yansiyan ancak catismalara
sebep olmayan anlagsmazliklari yaninda oéldirmelere kadar giden olaylara da sebep
oldugu gérilmistir. Ayanlarin istihdam ettikleri sekban gruplarinin bu tiir catismalarin
ortaya c¢ikmasinda etkin oldugu g6z 6nunde bulundurulmahdir. Belli bir silahli glci
kontrol eder durumda olan ayanin kazada artan ekonomik ve idari guicu sonrasi kontrol
edilmesi daha zor bir giice déniisebilecegi de drneklerle sabittir.*® Uzun yillar kazada
serdarlik ve voyvodalik gérevlerinde bulunan Fethullah Aga’nin sonraki dénemde tam

bir asi durumuna donismesi bolgedeki en blyuk ayan isyani olacaktir.

Bdlge ayanlarinin da iginde bulundugu ilk anlasmazhga dair kayit 1740 tarihine aittir.
Bir mazhar biciminde sikayete konu olan kayitta kazada ulema ve esnaf vekilleri
yaninda Serdar Huseyin Ada, Yeden Mehmet Aga, Serafettin Aga gibi ayandan
kimselerinde adi geg¢mektedir. Mazharda bu Kkisiler kazadaki eski voyvodalardan
Topaloglu Yusuf Aga’nin Kéroglu ve Asuroglu ile isbirligi yaparak ahaliye zulmettigi,
bazi kimseler hizmetindeki gulamlari zorla kendi islerinde galistirdidi, akgelerini aldigi
gibi sikayetler yani sira memleket ayanlarindan Halil Aga oglu Hiseyin Aga’dan zorla

bir temessiik aldigi yer almaktadir.®®®

Antakya kazasinda 18. yuzyilda ayanlar arasinda yasanmis en buyuk catisma 1765
tarihinde kazada voyvoda durumunda olan Serafettin Aga ile serdar durumunda olan
Kara ibrahim Aga arasinda yasanmistir. Bu iki ayan arasindaki anlasmazligin nedenine
dair kayitlarda herhangi bir bilgi yer aimamaktadir. Kara ibrahim oglu Fethullah Aga’nin
sikdyetinde olayin su sekilde gergeklestigi anlagiimaktadir. Kara ibrahim Aga
konaginda misafirleri ile oturmaktayken yirmiden fazla sekban egkiyasi baltalar ve
tifeklerle konadi basmistir. O sirada konakta bulunan ibrahim Agda dahil dort kisi
hayatini kaybetmig ve iki kiside yaralanmigtir. Egkiyalar konaktaki bazi degerli esyalari

ve paralari da alarak kacmislardir.®®’

Bu oldurme vakasi ile ilgili gelisme Halep merkezinden gelen yazi ile daha ilging bir hal

almistir. Yazida “Antakya gibi bliyiik bir kazanin meshur ayéanlarindan Kara ibrahim

%85 Sjlahli bir glcln tasrada merkezi otoriteyi tehdit edecek blyik ¢apli eylemler imparatorlugun daha

onceki dénemlerinde de kendini gostermisti. Celali ayaklanmalar da temel de tasrada cesitli gérevlilerin
istihdam ettigi kalabalik sekban gruplarinin artan sayilar ile dogrudan iliskilidir. Bazen savasta kendisine
daha fazla ihtiya¢g duyulmayan bir boélikbasinin kapisini kaybetmesi sonrasi etrafina topladigi gruplarla
cikardigi isyanlar ya da goérevden alinan bir devlet gorevlisinin etrafindaki giice dayanarak baslattig
isyanlar imparatorlugun tasradaki yapisini blyik &lciide sarsmisti. Ayanlar arasinda giiclii durumda
olanlar bu glicini merkezi hiikimete karsi kullandigi gibi bu gli¢ unsurlari daha alt diizeyde birbirleri ile
rekabet etmelerinde de cesaretlendirici bir unsur olusturuyordu.

%% BOA, AE. SMHD-I- 250/20370
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Aga’nin éldiiriilmesi ne keyfiyettir. Bu haberin gelip gegenlerden égrenilmesi nasil istir?
Daha basit denebilecek gelismeler bildirilirken bbyle bir olayin bildirimemesi ve bu
olaya kariganlarin buna nasil cesaret ettikleri”**® gibi ifadeler yer almaktadir. Bu kayit
olayin Antakya kazasi ve gevresinde kisa surede nasil yanki buldugunu ve olayin
boyutlarini tespit etmek bakimindan 6énemlidir. Fethullah Aga’nin gikayet kaydi 9 Eylal
iken eyalet merkezinden gelen yazi 10 Eylul tarihlidir. Yazinin devaminda olayin

sorusturulmasi ve olayla ilgili detaylh bilgi verilmesi istenmektedir.

Bu olay yasandi§i sirada Serafettin Aga kazada voyvoda durumunda olup henlz
kayitlarda olayla ilgili gériinmemektedir. Ancak ¢ok kisa stire sonra olaylarin asil faili
durumunda olan kisinin Serafettin Aga oldugu tespit edilmistir. 17 Eyllil 1765 tarihli
buyrulduda Serafettin  Aga’nin hilekarligi nedeniyle voyvodaliktan azledildigi ve
kalebent edilmesi yer almaktadir.®®* Kalebentlik bu dénemde ayanlara verilen en agir
cezalar arasindadir. Daha sonraki kayitlardan da olayin sorusturuldugu, bu katliama
katilanlarin tespit edildigi gorulmektedir. Bunlardan ele gegirilenler cezalandirilirken
kaganlar hakkinda fermanin varid oldugu, bunlari saklayan ya da koruyanlar olursa
onlarinda siddetle cezalandirilacagi belirtilmistir.(1765 Ekim sonlari) ** bu olayla ilgili
diger bir kayitta Serafettin Aga’nin kalebent olundudu, olaya katilanlarin derhal
yakalanip kalebent edilmesi, durumun merkeze bildiriimesi ve gelen emir lzerine
gereginin yapilmasi, dizdara ise bunlar asla serbest birakmamasi emredilmistir.***
Merkezi hikimet bu olayr ¢ézmekte kararli olmali ki Halep’teki yenigeri serdarina

Saksoncu unvani verilerek olayi aydinlatmak igin Antakya’ya gitmesi emredilmistir.%

iItizam ile ilgili kisimda Antakya ve gevresindeki mukataalarin blyiik dlglide ayanlarin
iltizaminda oldugunu soylemigtik. Bazen ayanlar bu mukataalari dogrudan maliké&neci
olarak Uzerine alirken bazen de bir baska malikéneci adina multezim olarak goérev
almakta ya da bir (st miiltezimden bir bedelle iltizam edinmekteydi. Ayandan olmasi
muhtemel olan Mustafa AJa ile Fethullah Ada’nin yegeni olan ismail Aga arasinda
yasanan anlagsmazlik da bununla ilgilidir. Mustafa Aga malikanecisi oldugu Bilal ve ona
bagl koyleri 1500 kurus bedelle Fethullah Ada’'nin iltizamina vermigtir. Ancak daha
sonraki boélumde aktaracagimiz Gzere Fethullah Ada isledigi suglar nedeniyle dnce
kalebentlige mahk(m edilmis, kendisi firar etmis ve sonunda yakalanarak istanbul’da

idam edilmistir. Fethullah Aga’nin éldiriimesi sonrasi varliklari dnce 25 bin kurusluk bir
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misadere bedeli karsiliginda yegeni ismail Aga’'ya birakilsa da o da bu bedeli
O0demeyip egkiyaliga yoOnelmis, firar etmig ve onun da varliklari miri hazineye
aktarilmistir. Olaylar bu gsekilde seyrederken Mustafa Aga isimli malikanecinin
mukataalarindan almasi gereken 1500 kurusluk bedel de bu sirada Fethullah Aga
zimmetinde kalmistir. Heniiz firari durumda olmayan ismail aga bir temessiikle bu

bedeli 6deyecegi noktasinda Mustafa aga ile anlagsa da**

olaylarin yukaridaki sekilde
seyretmesi sonucunda o da bu parayi 6demedigi icin malikaneci zor durumda kalmistir.
En sonunda bir mibasir yoluyla tim bu muhallefati miriye aktarmaya karar veren
hikimet de Mustafa Aga'da dahil Fethullah Aga ve yegeninden alacakli olanlardan,
alacagini ispatlayacak durumda olanlara, s6z konusu muhallefattan pay verilecegine

hikmetmistir.

iItizam gelirleri Gzerinden yasanan bir sorunda Halep vilayetine bagli Mizan-1 Harir
mukataasi (zerine olmustur. Bu mukataanin iltizami Ibrahim Pasazade Nurettin
Mehmet Bey lzerine olmasina ragmen o sirada Karamurt Hani agasi olan Osman Aga
zorla bu mukataayi zapt etmistir.(9 Kasim 1753) Mukataanin asil sahibi durumunda
olanlar talep ettiginde ise Osman Aga buna razi olmamistir. Sikayet kaydinda sikayet
sahibinin Mahmut Sabi isimli biri oldugu gériilmektedir.*** Muhtemelen bu kisi bir st
miltezim durumunda olan Nurettin Mehmet Bey adina ya da ondan iltizam yoluyla

alarak bu bolgenin gelirlerini tahsil etmektedir.

Seriyye sicillerinde arzuhallere en ¢ok konu olan durumlardan biri de taraflar arasindaki
basit alacak verecek davalaridir. Kazanin 6nde gelen iki dyanindan Muihurdarzade
Huseyin Ada’nin da bir arzuhalinde bdyle bir sikayet s6z konusudur. Hiseyin Aga,
Katipzade Mehmet Aga’dan 550 kurus alacagi oldugunu ancak paray! bir turlu tahsil
edemedigini sOyleyerek Halep valiliginden konunun arastiriimasi icin bir mubasgir

tayinini talep etmistir.>*

%3 Bu anlagsmay! konu alan temessiikte 1500 kurusun 800 kurusunun nakden Mustafa Aga’ya 700

kurusunun ise Cafer Aga vakfina verilecegi yer almaktadir. Muhtemelen Mustafa Aga ya s6z konusu vakfin
sahibi durumundadir ya da gelirlerinin bir kismini vakfetmis olmalidir.

¥4 ASS.2 85138

B AS.S8.8 11/27
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4.3. MERKEZi HUKUMET VE AYANLAR

4.3.1. Merkezi Hiikiimet Acisindan Ayanlar — Ayanlar
Acisindan Merkezi Hukumet ( Karsilikhi Algilar)

imparatorlugun ilk dénemlerinden itibaren idarenin reaya ile iligkilerinin yiritilmesinde
kazadaki 6nde gelen kisilerin etkili oldugundan bahsetmigtik. Hentz timar sisteminin iyi
isledigi zamanlarda bile bu bdyleydi. Ayanlarin kazalarda gerek reaya gerekse idare
agisindan Ustlendigi cgesitli gérevler sadece timar sisteminin zayiflamasi ile
aciklanamaz. iltizam ve malikaneciligin giderek yayilmasi ayanlarin giiglenmesinde
birinci derecede rol oynasa da malikanecilik onlarin Ustlendigi pek ¢ok vazifeden
sadece biridir. Mutesellimlik, voyvodalik, serdarlik, vakif mutevelliligi, serdengecti
agaligi, ilmiye sinifi icindeki vazifeler, menzilcilik ve pasalik ayanlarin aldigi diger bazi

vazifelerdendir.

Ayanlik kurumuna yénelik acgiklamalardan biri de bu kigilerin merkezi otoritenin
zayiflamasi ile kendilerine alan bulmug mutegallibeler bicimindedir. Ancak bu formul de
ayanhgi aciklamak icin yeterli degildir. Merkezi hikimetin ya da onun tasradaki
temsilcilerinin, 6zellikle pasalar ve muhassillar, her dénemde ayanlardan istifade etme
cabasi ayanlarin merkezi hiukimetin icra guclinl engelleyen bir grup gibi
algilanmadigini gosterir. Bazen devletin asi bir ayanin en yakinindakilerden
faydalanmayi surdirmesi devletin bu ailelerden devamli bir evham duymadigina da
kanit olusturur. Ornegin bir ddnem Antakya’da tam bir miitegallibe durumunda olan
imamoglu Ali siirgiin edilmesine ragmen®® bu ailenin kazada &nemli gérevler
ustlendigi, serdarlik, miibasirlik gibi gérevlere getirildigi goriilmektedir.>’ Yine Fethullah
Aga ve birader zadesi Suleyman Aga idama mahkim edilirken hikimet Suleyman
Agda’nin kardesi ismail Aga’yi serdarlik vazifesinde tutmay siirdiirmiistiir.**® Dolayisiyla
hukumetin ayanlara bakigini yok edilmesi gereken aileler biciminde degil de bireysel

suglar Uzerinden degerlendirdigi gorulur.

Ayanlara yonelik degerlendirmelerin gesitli ényargilara ve genellemelere dayanmasi,
bu grup uzerine yanhg sonuclara ulagsiimasinin da nedenlerindendir. 18. yuzyilda

ayanlarla devletin ya da ayanlarla reayanin karsi karsiya gelmesine neden olan olaylar

%% BOA. AE. SAMD III- 208/20104

%7 BOA. AE. SABH I- 65/4575

39%8 Antakya ayani iken katlen vefat eden Fethullah AJa ve biraderzadesi Siileyman Aga ve avanesine ait
olup canib-i miriden zabt olunan emval ve emlakin diger biraderzadesi El-hac ismail’'e veriimesi ( Ismail
Aga bu sirada kazada yeniceri serdari) BOA. AE. SABH |- 65/4575
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daha o6nceki yUzyillarda da sipahilerle reaya arasinda ya da tasradaki kimi beylerle
merkezi hikimet arasindaki sorunlara benzerlik gosterir. Sik¢a karsilagilan bir sorun
olarak reayadan fazla vergi tahsil etme ¢abasi ge¢gmiste de sipahilerin ya da sancak
beylerinin sebep oldugu usulsiizliikklerdendir.**® Heniiz 16. yiizyilda birgok tekalif-i
sakka turinden verginin reayadan talep edilmesi dyanlarin gii¢clenmesinden ¢ok daha

oncedir.

Ayanlarin tagrada etkinliginin artmasi merkezi otoritenin zayiflamasindan ¢ok devletin
egemenligini kullandigi araglarda meydana gelen degismelerle ilgilidir.*® 18. yiizyila
gelindiginde artik mali yapinin, askeri yapinin buyuk o6l¢cide disinda bir érgutlenme ile
idare edildigi soylenebilir.*** Gegmiste sipahi boélgesindeki hem ekonomik hem de
askeri gucu kontrol eder bir durumdayken 18. yuzyilda sipahilerin bu kontrolleri ancak
sinirll sayida kdy ve mezray! igine almaktaydi. Buna karsilik bir kazadaki genis
ekonomik kaynaklar simdi sipahi -alaybeyi-sancak beyi hiyerargisine tabi degil,
multezim-muhassil ve hazine hiyerarsisine tabi idi. Dolayisiyla vergi tahsili buylk
dlclide sivillesmisti. iste bu durum kazalarda sivil kesimlere ihtiyacin artmasinin temel
sebebidir. Bu noktada ayanlari devletin egemenligini kullanan araglarinin yeni bir

temsilcisi gibi degerlendirmek daha dogru olur.

Burada tagradaki bir serdar ya da kethtidayerinin malikdneci olmasi askeri yapi ile mali
yapinin buyuk olcide ayrildigi degerlendirmemize bir tezat olugturmaz. Zira bir serdar
aldigi zabitlik vazifesini yenigeri agasindan alir ve serdarlik unvanina ait islerde ocaga
kargl sorumludur ve cezasi da ocaga havale edilir. Ancak ayni kisi multezimligi
muhassilliktan alir ve malikénecilik beratini muhassil imzalar. Burada serdar dogrudan
muhassilliga karsi sorumludur. Serdarin ayni zamanda mdultezim olmasini saglayan
hukumetin ona yukledigi bir gorev degil o kiginin mali gucinun bir sonucudur.
Dolayisiyla devletin bir kurumu bu kisiyi serdar bir kurumu ise malikaneci ya da

tahsildar olarak degerlendirir.

Devletin ayanlara bakigi ile ayanlarin devlete bakigini degerlendirirken bu kigilerin de

zaten devlet hizmetinde kisiler ya da onlarin yakinlari oldugunu unutmamak gerekir.*%

idarenin bu kisilerden istifade etmesinde bu profilde etkili olmustur. Bir ailenin

39 Dirlik sahibi ile reaya arasindaki sorunlar ve bu konuda dizenlenmis kanunname &rnekleri igin bkz.

inalcik, Toplum ve Ekonomi, s. 31-65.
400 48, yuzyila ait kimi degerlendirmeler oldukga abartili olup neredeyse bu ylzyili bitiinliyle anarsi icinde
goc-igmi§ bir periyod olarak aktarmaktadir.

Valiler muhassillikga belirlenen bir kisim verginin tahsili icin voyvoda tayin ediyordu.
Alemdar Mustafa Pasa Istanbula davet etti§i ayanlara hitaben meshur nutkuna “ Bizler an asil
ocaklyiz.” seklinde baslamistir. Uzungarsili, Alemdar Mustafa Paga, s. 141.

402
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temsilcilerinin nesillerce devlete hizmet etmesi Osmanh tarihinin ilk yillarindan beri
olagelen bir durumdur. Fatih gibi siki merkeziyetgi politikalar izleyen sultanlar
zamaninda kesintiler s6z konusu olsa da*® éncesinde Candarlilarin sonraki yillarda ise
Sokulluzadeler ve Koprululer gibi ailelerin yillarca benzer gorevlerle devlet hizmetinde
oldugu goralir. Bu dénemde kazalardaki yenigeriler igin de buna benzer bir durumdan
s6z edilebilir. Kara ibrahim Aga, oglu Fethullah Aga, torunlari ismail ve Sileyman
Agalar hep Antakya kazasindaki kapikulu zabitleri arasindadir ve bu isimlerin tamami
serdarlik vazifesine getirilmistir. Bu 6rnek bu vazifelerin iyice yerellestigini ve cesitli
ailelerce de uzun slre iltizam edildigini gostermektedir. Bu yerellesmeye ragmen
devletin bu kisileri tamamen bir kaza ahalisi gibi gormedigi de dikkati cekmektedir.
Fethullah Aga’nin ve yegeni Sileyman’'in sekavetinin arttigi bir dénemde kazadaki
nakibulesraf eski kaymakami arzinda Fethullah Ada’nin voyvodaliktan alinmasini ve
Sileyman Aga’nin bagka bir bolgeye surtlmesini énermis ve Sileyman AJa yerine
serdarliga Miuihirdarzade Huseyin Aga’nin getiriimesini teklif etmistir. Ancak
merkezden gelen cevapta Hiseyin Aga’nin yerliden olmasi nedeniyle bu goéreve
getirilmesinin uygun olmayacagi ¢unkd bu durumun yerelden olan diger ayanlarin da
bu goéreve gelmek istemesi gibi bir istek uyandiracagi bildirilmistir. Halbuki her iki aile
de ylzyillin basindan bu yana sehirde ikamet etmektedir. Ancak yine de serdarlik
daima ocak icinden olanlara has bir vazife gibi gorulmektedir. Bu bakimdan devletin
ayanlari degerlendirirken onlarin tamamini tek bir grup olarak goérmedigi de
anlasiimaktadir. Kazada pek ¢ok kez ocaklilarin voyvoda oldugu goériimustir. Ancak

Muhtrdarzade Hiseyin Aga voyvoda olabilmis fakat serdar olamamistir.

Merkezi hikumetin bu tir ahaliden kimseleri askeri hizmetlerde degerlendirmek
hususunda baska yollara basvurdugu da goérilmektedir. Serdar olmasina karsi ¢ikilan
Miihiirdarzade Hiseyin Aga iran savaslari sirasinda serdengecti agasi olarak géreve
caginimistir. Serdengegti agaligi gegici bir vazife olup resmi bir gérev olmaktan ¢ok
savas zamaninda devletin dyanlardan almak zorunda kaldi§i yardimlarin sonucunda
olmustur. Yine de devletin bir dyandan yararlanma konusunda kendini tamamen

sinirlamadigi ve farkli yéntemler bulabildigi de anlagiimaktadir.

Devletin ayanlara karsi supheci ve onlari sindirmeye calisan bir pozisyon aldigina dair

de Antakya kazasi 6zelinde herhangi bir kayit ya da tedbir s6z konusu degildir. Bu

“%3 Halil inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanli imparatoriugu Uzerine Arastirmalar. C. |, Istanbul 2009, s. 116-

122.
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kisilerin devamli voyvodalik, serdarlik, multezimlik ve mutevellilik gibi gérevlere geldigi

ve devletin bunu engellemek icin bir gayret icinde olmadigi goruldr.

Bir ayana karsi devletin harekete gecmesi ancak o ayanin agikca miutegallibelik
yapmasl ve asi durumuna diismesi ile olmustur. Ozellikle savas zamanlarinda devletin
icine dustigu sikintih durum kimi zaman ayanlar igin cesaretlendirici olmus ya da
bazen bir ayan kigisel hirslari sonucu asi durumuna dismustir. Antakya kazasinda

ayanlarin asi durumuna dismesinde sistematik bir neden tespit edilememigtir.

Kazadaki bir ayani iligkiler ve bazen de akrabalik bakimindan merkezi hikimetin
yuksek temsilcileri ile tamamen ayri disinmemek gerekir. Bu kisilerin ayanlarla olan
iliskileri de devletin onlara bakisini yansitan bir durumdur. Birgok ayanin kendine
istanbul’dan bir hami bulabilmesi, devleti yéneten grubun bu kisilerle iliski kurmaktan
kacinmadigini gosterir. Antakya asilli oldugu kayitlardan anlasilan Yusuf Pasa Ankara
mutasarrifiydi ve yakinlari Antakya’da olup, kardesi Yegen Mehmet Aga dnde gelen bir
ayandi. Adana valisi Ahmet Paga’da Antakya asilliydi ve kazada buylk bir vakif
kurmustu. Amcasinin oglu Ebu Bekir Aga’da kazanin énde gelen ayanlarindan biriydi.
Fethullah Aga kendisine verilen ilk kalebentlik cezasindan istanbul'daki kapi
kethadalarindan Ahmet Efendi araciliiyla kurtulmustu. Dolayisiyla bu ayanlar hukimet
ve onun Yyetkilileri bakimindan da tamamen yabanci ve tehdit edici bir gug gibi
g6rilmiyordu. Ne ayanlarin devlete bakisinda kullandiklari daim bir ideolojik argiman
(bir sinif bilinci gibi) vardi ne de devlet ayanlari tek bir sistematik icinde
degerlendirmekteydi. Bir ayan merkezi otoriteyi zayiflatarak degil ancak o merkezi
otoriteyi kullanarak kazadaki Ustin durumunu koruyabilmekteydi. Ancak isyan egilimi
olan bir ayan kasith olarak bolgeyi istikrarsizlastirmaya caligirdi ki bu da devaml bir
hakimiyet saglamak icin yeterli degildi. Mdultezimlik ve diger gorevlier olmadan bir
ailenin ayanlik iddiasinda olmasi mumkun degildi. Bir ayanin devletle gatigmasi higbir
zaman ayanin yararina olmamigtir. Bu mucadelede kaybedenler hep ayanlar olmustur.

Cogu mucadelenin sonunda hayatlari yani sira mallarini da kaybetmigtir.

4.3.2. Ayanlarin Merkezi Hiikiimet ve Devlet Gorevlileri ile

Yasadigi Sorunlar

Antakya ayanlarinin 18. yuzyilda maliké&necilikten serdengecti agaligina, muatevelilikten

serdarliga, tahsildarliktan voyvodaliga kadar pek ¢ok vazifede bulunmasi dogal olarak
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bir takim problemlerin iginde olmasina da neden oluyordu. Ozellikle para meseleleri
gibi konular yolsuzluk yapmak isteyen bu tir gorevlilerce kolayca koétiye
kullanilabilmekteydi. Bunun sonucu olarak ayanlar kaza ahalisiyle oldugu kadar devlet

gorevlileriyle de anlasmazliklar yagamaktaydi.

Ayanlarin kimi devlet géreviileri ya da merkezi hiikiimet ile yasadigi sorunlar
degerlendirirken ayanlarin her zaman bu tlr problemlerin faili oldugunu da sdylemek
mimkiin degildir. Bazen bir ayanin kendisi de haksizliga ugrayabiliyordu. Ayanlarin bu
tir durumlarda bir arzuhal sunarak divana basvurdugu ve magduriyetini anlatmaya

calistigini gbsteren 6rneklerde mevcuttur.

Ayanlar ile hilkiimet arasinda yasanan sorunlarda siirgiin, kalebentlik, idam ve
misadereye kadar giden durumlarda s6z konusu olabiliyordu. Ancak bazen bir ayanin
sugu affa da ugrayabilirdi. Affedilmelerde cogunlukla &yanin ndfuzlu bir tanidiginin
etkisi olurdu. Ayanlarin anlasmazliklar yasadigi goérevlilerin kimisi tasra idaresinde
gbrev yapan bir vali, bir dirlik sahibi ya da muhassillik kurumu olabildigi gibi devletin
baskentinde ikamet etmekte olan ve bir kaza ayaniyla multezimlik iligkisi yUruten
kisilerde olabilirdi. Aslin bu tir sorunlari tespit etmek bir ayanin iliskiler aginin ulastigi

boyutu tespit etmek agisindan da daha net sinirlar belirlememize yaramaktadir.

Ayanlarin hiikkiimet gérevlileri ile yasadiklari problemleri anlatmaya baslarken en basta
aciklanmasi gereken kaza ayanlarinin en ¢ok istihdam edildigi gérev olan voyvodalik
kurumu ile iligkili olanlari anlatmak olmalidir. Voyvodalar kazadaki en 6énemli gorevli
durumundaydi ve dogrudan Halep valilerince tayin edilirdi. Voyvodalarin valiler
acisindan onemi sadece kazadaki asayisin saglanmasi bakimindan degildi. Zira
Antakya kazasinin bir kisim gelirleri Halep valisinin tasarrufundaydi. Bu tur vergilerin
tahsilinde yasanan problemlere Halep muhassiligi degil Halep valili§i mudahale eder

ya da bundan etkilenirdi.

Sicillerde yer alan bir kayit hem voyvoda vali iligkisini agiklamak hem de bir ayanin
yerellesmesi surecine 1sik tutmaktadir. Halep valilerinin gelir kalemlerinden birisi de
imdad-1 seferiyye vergisiydi ve bu verginin tevzi ve tahsili voyvodaya aitti. Ancak
kayittan anlasiliyor ki 1737 yilinda bu verginin tahsili ile ilgili sorunlar yasanmistir. Vali
voyvodanin tahsil konusunda yetersizligini gérmis olmali ki Antakya kazasina bir
mibasir tayin ederek konu hakkinda bilgi almak istemistir. “ sen ki mibasir Mustafa
Agasin seni tarafimizdan Antakya’ya géndermekten garez on giine dek seferiyyenin

tahsil olunur mu olunmaz mi tarafimiza safi haberati ilan igin olunup tembih ve tenkid
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olunmustur. *®* Kaydin bundan sonraki kismi hem mibasire hem de voyvodaya
uyarilar, serzenislerle doludur. Kaydi takip edelin. Antakya’ya vardiginda sen ki
voyvoda Murtaza Aga’ya uymussun. Murtaza Aga artik Antakyali olup onun bu tirlii
haceti agikare oldu. Bilahare kendlmliz rahati terk edip vergiyi tahsil etmek iktiza
ediyor. Ancak sizler bizi bu giine zahmet koymayip bir giin mukaddem akgeyi tamamen
tahsil ve getiirtip teslime ziyade akdem ve tamam eyleyesiz ve sen ki Murtaza Ada’sin
sen ne ahvaldesin, bu gline aldanip rehavet ve senden bu tirlii hareketi bir tirlii memul
etmezdim.*® Bu kayit 18. yiizyil boyunca sicillerde bir benzeri olmayan bir belgedir.
Valinin mubasir ve voyvodaya bir tehdidi yoksa da icten bir sitemi vardir. Yine kayittaki
“Murtaza Aga artik Antakyali oldu” ifadesi aslinda kazanin yerlisi olmayan ve cesitli
gorevlerle kazaya gelip buralara yerlesen ayanlarin da kokenlerini tespit bakimindan

anlamhdir.

Voyvodalarin vergi tahsili konusunda valiler ile yasadiklari problemlere bir 6rnek de
1178 yilina ait imdad-1 hazeriyyenin tahsilinde goériyoruz. Muhurdarzade Huseyin
Aga’nin gérevden alinmasinda “matlubat ve emval-1 mukataat tahsilati hususlarinda

kusur ve rehaveti zahir ve agsikar oldugundan” seklinde bir ifade kullaniimistir.*%®

Ayanlarin vakiflarla iliskilerini aciklarken miitevellilik, miltezimlik gibi vazifelerinden
bahsetmistik. Yine sicillerde yer alan bir kayit ayanlarin vakiflar ile kurdugu farkl bir
iliskiyi ve devletin ayanlar eliyle yurattugu bir baska hizmeti aciklamaktadir. Antakya
serdari durumunda olan Kara ibrahim AJa Bakras kazasindaki Belen kasabasinda
Kanuni Sultan Sileyman tarafindan bina ettirilen ve zaman icerisinde belli bolimleri
harap olan kani tamirle goérevlendiriimistir. Bu is igin agaya miriden 11,852,5 kurus
tamirat masrafi ve kurgun bahasi namiyla bir para verilmistir. Ancak aga hanin ve
etrafindaki kaldirimlarin ¢gok clzi bir kismini tamir ettirerek s6z konusu miktardan
istifade etmeye c¢alismistir. Bu konuda divana bir sikdyet gonderilmis ve vakfin
mutevellisi Mehmet Efendi ve bir mibasir marifetiyle durumun tespiti ve merkum

ibrahim’de kalan meblagin alinmasi talep edilmistir.*”’

Ayanlarin hiikiimetle iligkilerine dair bir diger sorun da Karamurt Hani agasi Osman
Aga ve Kirk Ordu Agasi Mehmet Ada’nin Payas, Belen ve Sugur taraflarinda olan
Dolap-1 Harir mukataasinin multezimligi ile ilgili olmustur. Bu kigilerin 5 seneden beri

ismi gecen mukataalarin zapt ettigi ve tarafi-i miriye bir akge dahi vermediklerinden

04AS.S.2 96/128

5 AS.S.2 96/128
“®ASS.8 519

‘7 BOA. C.BLD 109/5416
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bahsedilmektedir. “® Sikayet sonrasinda bir miibasir tayin edilmis ve zimmetlerinde

kalan meblagin tahsili istenmigtir.

Osman Aga’ya yonelik ikinci sikayet, kayittan anlasildigi kadariyla ylksek bir
memuriyeti temsil eden merhum ibrahim Pasazade Nureddin Bey kullarinin malikanesi
durumunda olan bir kisim topragin Osman Aga tarafindan mezkdr senede (1754) alaka
ve medhali yok iken tagalliiben zapt-u rapt edildigi ve kendinden talep edildiginde razi

olmadigi seklindedir. %

Sikayet sahibi Mahmut Sabi Antakya ayanlarindan degildir.
Osman Aga bu bdlgenin gegmisteki miltezimi olabilir. Bu husus kayitlarda agik degildir.
Ancak bir ayanin bir bolgeyi zorla zapt etmis olmasi kayitla sabittir. 17 Agustos 1764
tarihli bir kayitta ise Serafettin Aga Hibbetullah Hanim Sultan’in Antakya civarindaki
malik&ne karyelerinin 1762 ve 1764 yili iltizamlarini kendisine ait olmasina ragmen bazi
410

kisilerin bu gelirleri topladigindan sikayet etmigtir.

Ayanlarin 18. yiizyilda kimi haksiz toprak gaspi ve bu topraklarin gelirlerinden istifade
etme cabasinda Antakya kazasinda da rastlamak mUmkudndur. Antakya ayanindan
Katipoglu isimli kisi*" Halep muhassiligina ait bir kisim karyeleri zapt edip
rusumatlarini tahsil etmigtir. Muhassillik bu kisinin bu mutegallibeligine kargi sikayette
bulunsa da Katipoglu paranin kendi zimmetinde degil muhassillik zimmetinde oldugunu
ifade etmistir. Yapilan sorusturma sonucunda isgal edilen arazilerin muaccele
bedellerin Katipoglu’'ndan tahsili ve bundan sonra da miudahalesinin men edilmesi

emredilmistir.**?

Osmanli toprak sistemindeki problemlerden biri de zaman zaman arazilerin sinir tespit
sorunlari ve taraflarin hak iddiasinda bulunmasi olmustur. Bazen bir mukataa ile bir
dirlik arasinda kalan bir kdye hem miltezim hem de dirlik sahibi midahale ederdi.
Sorunun ¢ézilmesi igin cogunlukla mibasir ¢cagirilir ve defter-i hakaniye bagvurulurdu.
Kaza ayanlarindan Muhirdarzade Hlseyin AJa ile yine kaza g¢evresindeki zeamet
sahipleri arasinda bdyle bir sorun yasanmugtir. incirli isimli kdy Huseyin Aga’nin
malikanesi iken Sultaniye karyesi mustereken zaimleri durumunda olan Hizir ve
Hiseyin isimli kisilerin tasarrufundaydi. Bu iki kdye hudut olan Mansuriye isimli

mezranin hangisine ait oldugu ile ilgili malikéneci ile zaimler anlasamamaktadir.

‘B ASS.5 84/137

‘9 AS.S.5 85138

“0AS.S.8 41/60

“1 By kisi kayitlarda bu sekilde ge¢gmis ve adi yer almamigtir. Antakya kazasinda Katipzade Siileyman ve
Katipzade Mehmet Aga ismiyle iki ayanin adi gegmektedir. Hangisi olduguna dair kati bir kanaat
olusmamistir.

“2AS.S. 7 116/193



103

Sonugta olaya ¢dézim bulmak adina bir mibasirin tayini ve sahitler huzurunda sinir
tespitinin yapilmasina karar verilmistir.*** Hiiseyin Aga’nin icinde oldugu bir diger sorun
ise voyvodalik vazifesinden almasi gereken bedellere karsilik olmustur. Merhum Ahmet
Pasa vali olarak Halep’e geldiginde Hiseyin Aga’'yl ayhgi 500 kurusa voyvoda olarak
tayin etmigtir. Ancak Ahmet Pasa’nin 6lumd Uzerine onun terekesinin mirice zapt
edilmesine karar verilmis ve terekesinden Huseyin AJga’'ya voyvodalik bedeli olarak
1035 kurus 6denmesi istenmigtir. Daha sonra Halep’te mutesellim oldugu anlasilan
Omer isimli bir kisi bu bedelin haksizca Hiiseyin Aga zimmetinde oldugunu iddia
ederek bu paray! agadan tahsil etmeye calilinca Hiseyin Aga durumu divana sikayet
etmigtir. Divandan gelen yazida Huseyin Aga hakli bulunmus ve mautesellimin agayi

rencide etmemesi istenmistir.*'*

Kazadaki gugli ayanlardan olan Fethullah Ada ve yegeni Sileyman Aga da cesitli
faaliyetleri nedeniyle devlet ile kargl karsiya gelmistir. Bu iki dyanin durumunu ortaya
koyan ilk kayit Sayda valisi tarafindan yazilmis olan tahrirattir.**> Burada Fethullah
Aga’ya yonelik suclamalar su sekildedir. Aganin avaneleri ile halka zulm etmesi, harp
halinde bulunulan dismana zahire satilmasi (1768-1774 Osmanli-Rus savasli sirasinda
Rusya’ya), Sayda taraflarinda eskiya ve asi durumunda olan Zahir Ali'ye zahire

satiimasi*®

valinin tahriratinda Fethullah Ada’nin gérevden alinmasi, egkiya Zahir
Ali’'nin babasi tarafindan Fethullah Aga’ya verilmis olan ve hala zimmetinde olan 80 bin
kurusun kendisinden tahsili ve iltizaminda olan Suveydiye iskelesinin bir bagkasina
veriimesini istemistir.*’ Antakya’daki nakibiilesraf eski kaymakamlarindan Seyyid
Hasan Efendi’'nin de Fethullah ve Sileyman adalardan sikayet etmektedir. Bu sikayet
kaydinda Suleyman Aga’nin Fethullah Aga ile birlikte hareket ettigi ve onun da Antakya
kalesini tahrip ettigi belirtiimistir. Hasan Efendi Sidleyman Aga’nin serdarlk
vazifesinden alinmasinin yararli olacagini ve yerine ahaliden Muhirdarzade Huseyin
Aga’nin tayin edilmesini tavsiye etmigtir. Bu konuyu inceleyen hukimet bir mubagir
tayin ederek konuyu incelemis ve bu iki dyanin suclarinin siralanmasinin ardindan
Fethullah Aga’nin voyvodaliktan Sileyman Aga’nin ise serdarliktan alinmasi, Fethullah
Aga zimmetindeki 80 bin kurusun tahsili ve ikisinin de Birecik Kalesi'ne kalebent
olunmasi yer almistir.**® Ancak Miihiirdarzade Hiiseyin Aga’nin ahaliden olmasini ve

onun serdarlik vazifesine getirilmesinin ahaliden diger bazi kimselerce de bu makama

“3AS.S.4 54/112-55/113

4 AS.S.5 56/94

415 BOA. AE. SABH |. 246/16435
“°AS.S. 9 83/134

1T BOA. AE. SABH I. 246/16435
“8AS.S. 9 84/135
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gelme istegi yaratacagi duslUncesiyle bu kisi serdarlik makamina getiriimemis ve
Antakya serdarligina hikimet tarafindan mibasir olarak tayin edilmis olan Mustafa

419

Aga getirilmistir.

Bu derece ciddi suglamalar ve kalebentlik gibi adir bir ceza emirde yer alsa da
Fethullah Aga ve Silleyman Aga’nin bu suc¢lamalardan kurtularak affedilecegi
gérilecektir. Ancak bu ayan daha sonraki strecgte mutegallibelikten geri durmadiklari
icin idama mahkdm edilecektir. Bu ayanlarin idami sonrasinda Sileyman Aga’nin
kardesi olup o sirada serdarlik vazifesinde bulunan ismail Aga hiikiimet ile anlasarak
25 bin kurusluk bir bedel ile Fethullah Aga’nin muhallefatini Gzerine almigtir. Ancak
ismail Aga bu paranin bir kismini 6demisse de o da bir sire sonra miitegallibelige
yonelerek dnce Antakya ayanindan imamzade Mustafa Ada’yi éldiirmiis ve ardindan
kagarak firari durumuna diismistir. Bu gelismelerin ardindan ismail Aga’nin da derhal

yakalanmasi ve mallarinin miisadere edilmesi istenmistir.*?°

Antakya kazasina bagli Duarlu isimle kdyden Mehmet Seyyid oglu Muteferrika Mehmet
zeamet sahibi iken mitegallibeden bazi kimselerin hasilatina el koydugunu soéylerek
bunun tahsilini talep etmektedir. Ancak baslarda buradaki mutegallibelerin kaza
ayanlarindan biri olup olmadigina dair agik bir kayit yoktur.*** Konu ile ilgli devam eden
kayitlardan anlasilmaktadir ki Fethullah Aga bu miuitegallibeler arasinda yer

almaktadir.*??

Fethullah Aga’nin idareye karsi bazi suglulari da korudugu gorulmektedir. Ahkam
defterinde yer alan bir kayitta Turnaci Seyyid Ahmet isimli bir kisinin Sam’da yenigeri
zabiti oldugu ve kendisinin Antakya’da ikamet ettigi anlasiimaktadir.*® Bu kisinin
ulemadan bir kisiye yaptigi zulm neticesinde yargilanmasina hikmedilmis ve s6z
konusu zabitin istanbul’a getirilmesi icin bir miibasir tayin edilmistir. Ancak sonraki
kayitlarda gorilmektedir ki devlet bu kisiyi yargilamakta basarili olamamis ve Seyyid
Ahmet istanbul'a gétirilememistir. Kaydin devaminda bu durumun miisebbibleri

arasinda Fethullah Aga’da gosterilmis ve onun bu kisiyi korudugundan bahsedilmistir.

419 BOA. AE. SABH |. 246/16435
fégA.s.s. 9 83/134

BOA. AE. SABH I. 65/4575
21 yaD. 17/61
422 WAD. 49/176, 177
423 HAD. 21/73,
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Kaydin sonunda sayet Seyyid Ahmet istanbul'a génderilmezse Fethullah Aga'nin da

cezalandirilacadi belirtilmistir.***

4.3.3. Cezalandirilma Bigimleri

Antakya kazasinda &ayanlarin durumunu incelerken Uuzerinde durulmasi gereken
hususlardan biri de devletin bu kisileri cezalandirma bigimidir. Zira bu durum hem
ayanlarin merkezi otorite karsisindaki konumlarini belirlemek hem de bu dénemde

merkezi otoritenin Antakya bdélgesindeki durumunu agiklamak bakimindan édnemlidir.

18. ylzyilda ayanlarin idari, askeri, ekonomik ve sosyal alanda cok cesitli vazifeler
aldigini gérmustik. Bu kadar genis bir alanda faaliyet gdsteren bu kigiler kimi zaman
daha fazla gic¢ ve daha genis ekonomik kaynaklari kontrol etmek amaciyla, kisisel

hirslarinin da etkisiyle idare agisindan birer soruna dénisebiliyordu.

idarenin ayanlarla ilgili yaptirmlari cesitlilik gdsteriyordu.18. vyiizyllda ayanlarin
zulimleri karsisinda cesitli fermanlar yayinlayan devlet bu Kkisilerin zulmlerine son
vermelerini aksi halde nefy, kalebent, surgin ve idam gibi cezalar verecegini dile

getirmistir.**

Bazen bir ayan vazifesini layidiyla yerine getiremedigi gerekgesiyle
mevcut gorevinden azlediliyordu. Bu durum karsimiza en ¢ok da voyvodalik konusu ile
ilgili olarak c¢ikiyor. Voyvodalarin goérevden alinmasinda ya yerli halka yasadiklari

anlagmazliklar ya da vergilerin toplanmasinda gésterdikleri yetersizlik etkili oluyordu.**

Ayanlar hakkinda her hangi bir sikayet s6z konusu oldugunda gerek Halep valiligi
gerekse merkezi yonetim konuyu arastirmaktan geri durmuyordu. Bu agidan 18.
yuzyllda Antakya kazasinda karsimiza c¢ikan durum devletin bu yargi glcunui
kullanabilmekte oldugunu ve ayanlarin bu bélgede merkezi otoriteyi yok sayacak bu
glce ulagsamadiklarini gosterir. 1751 yilinda Antakya kadisi ve ayan-i vilayete yazilan
bir emirde bazi kimseler tarafindan Gzerlerinde dava bulunmasi nedeniyle eski serdar
ismail Aga, kardesi Mehmet ve askeri ziimreden birkag kisinin derhal Halep divanina
getiriimesi yer almaktadir.**” Burada sugun ne oldugu ya da yargilamanin nasil

sonuglandigina dair bir kayit olmasa da bu 6rnek pek ¢ok yargilamadan biridir.

244 AD. 35/121
42> Bzkaya, Osmanli imparatoriugu’nda Ayanlik, s. 180
426 1764 yihinda El-hac Hiseyin Aga voyvodalik gorevinden azledilirken vergilerin tahsilindeki yetersizligi
erekce gosterilmis ve yerine Kétipzade Mehmet Aga tayin edilmigti. A.S.S. 8 9/19
“"AS.S. 4 53/111
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Yine kaza ayanlarindan olup serdar durumunda olan Kara ibrahim Ada’nin Asi Nehri
Uzerine yaptirdidi baliklik nedeniyle nehirdeki degirmen sahiplerinden birinin sikayeti

sonrasi durumun arastirilmasi icin bir miibasir tayin edilmisti.*?®

Eski serdarlardan Mustafa Aga hakkindaki sikayetler nedeniyle bir mibasir génderilmis
ve Mustafa Aga'nin istanbul'a getirilmesi emredilmisti. Ancak aganin zimmetinde
Antakya, Belen ve Payas gelirlerinden 6nemli bir miktarin bulunmasi nedeniyle

429

yargilanmasindan vazgegilmis ve mibasir désnmesi emredilmistir.*® Oyle anlasiliyor ki
aganin yargllanmasi ve cezalandiriimasi ile ortaya c¢ikacak durumun huikimet
acgisindan daha blyuk sakincalar ortaya c¢ikaracagl duasinilmis ve yargilamadan
vazgegcilmistir. Mustafa Aga hakkinda idarenin kanaati olumlu yonde degismis olmali ki

kisa siire sonra yeniden yeniceri serdarligi vazifesine getirilmistir.( Ocak 1750) **

Elimizdeki kayitlar ayanlarin kimi zaman isledikleri suglar ya da haklarindaki sikayetler
sonrasinda hangi cezalara carptirildigini ya da bir affa ugrayip ugramadigini
aciklamakta yetersiz kalmaktadir. Kara ibrahim Aga’nin Belen’deki Kanuni Sultan
Suleyman Hanrnin tamirini Uzerine almasi ve hanin sadece basit birka¢ bolumunu
tamir ettirip bu tamirat i¢n tahsis edilmis bedeli zimmetine gegirmesini konu alan sikayet
kaydindan sonra olaylarin ne sekilde seyrettigini bilemiyoruz. Ancak Kara ibrahim
Aga’nin sonraki dénemlerde de kazada yenigeri serdarli§i vazifesini sturdlirmesi ciddi

bir yaptirimla karsilasmadigina kanit olarak gésterilebilir.***

idarenin ayanlari cezalandirmak bakimindan basvurdugu yollardan biri de ayani
kazadan uzaklastirmak biciminde oluyordu. Bir tiir stirglin de denebilecek bu ceza da
kaza ayanlarina uygulanmisti. imamoglu Ali artan miitegallibeligi sonrasi sikayet
edilmis ve sonucgta bu ayanin bir baska bdlgeye slrilerek kazadan uzaklastiriimasi

emredilmistir.**

Antakya kazasinda ayanlara yonelik en agir yaptirmlar ise kalebentlik, idam ve
mallarin musadere edilmesi bigciminde olmustur. Kaza &ayanlarindan voyvodalik
vazifesinde bulunan Serafettin Aga tarafindan yonlendirilen bir grup sekban serdar

Kara Ibrahim Aga’y: éldirdigiinde bu olaya kariganlar ve Serafettin Aga’nin kalebent

‘8 AS.S. 6 10/8

‘2 AS.S. 4 120/221

0AS.S. 4 120/222

41 BOA. C. BLD. 109-5416

432 BOA. AE. SAMD lIl. 208/20104
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edilmelerine hilkmedilmisti.**®* Ancak kayitlarda Serafettin Aga’nin mallarin miisadere

edildigine dair bir kayit yoktur.

Kaza ayanlarin arasinda gerek en agir cezalara carptirilmalari ve gerekse cezanin
once affedilip bir slire sonra ayni suglamalarla idama kadar giden cezalara ugramalari
bakimindan en ilging drnek Fethullah Aga ve Suleyman agalarin durumudur. Fethullah
Aga’'nin halka zulmu, egkiyaya ve harp halinde bulunulan dismana zahire temini gibi
suglamalarla istanbul’da yargilanmasina ve ardindan zimmetinde bulunan 80 bin
akgenin tahsili ile ajanin Birecik Kalesine kalebent olunmasina hiikmedilmisti.***
Fethullah Aga’nin bu suclarda tek basina hareket etmedidi ve yegenlerinden Suleyman
Aga’nin ona yardim ettigi anlasildigindan Sudleyman Aga’nin da kalebentligine
hikmedilmisti. Ancak kisa slre sonra her iki ayaninda affedildigine sahit oluyoruz.
Affedilmelerini iceren hikimde “bunlar cezalandinlir ve kalebent edilirse Antakya
kazasi perisan ve perakende olacagindan bunlarin tahliyeleri ve talep edilen 80 bin

kurusun affi ve daha énce génderilen emrin bozulmasr’**®

yer almistir. Anlasiliyor ki o
sirada bu kigilerin kalebentlikleri gerceklesmistir. Zira son emirde tahliyeleri
emredilmigti. Bu ilk cezalandirmada her iki ayanin da emre itaat ettigi ya da idarenin

emri icra ettigi goraluyor.

Aga’nin affedilmesinde Sam, Diyarbakir, Adana valileri, Trablussam beylerbeyi, eski
Kilis ve Azaz mutasarrifi Ahmet Bey, Antakya, Lazkiye, Halep ve Bakras kadilarinin
ilamlari, Antakya ve Lazkiye kadilarinin halk huzurunda yazdiklar tahrirlerin etkili
oldugu anlasihyor. (Mart 1777)**° aganin affedilmesinde etkili olan bir husus da o
sirada aganin zimmetinde bir hayli iltizamin bulunmasidir. Tipki Mustafa Aga érneginde
oldugu gibi Fethullah Aga’nin cezalandiriimasinin da daha buyuk bir tahribata yol

acacag! distunulmis olmalidir.

Fethullah Aga’in affedilmis olmasi kaza ahalisinde blUylk bir hayal kirikligina neden
olmustur. 8 Nisan 1777 tarihli bir kayitta halk olaylarin ne gekilde cereyan ettigini
belirttikten sonra igcine distigu durumu da izah etmeye calismigtir. Fethullah Aga’nin
mal kuvvetiyle ve istanbul'da kap! kethiidasi olarak gérev yapan ve Karakulak Abdi
Aga isimli bir Kkisi icin calistigi anlagilan Ahmet isimli kisi araciligiyla ceza almaktan
kurtuldugundan bahsetmektedir. Fethullah Aga’nin affa ugramasi sonrasi ahali

Uzerindeki baskisinin iyice artacagini ve kurtulmak igin sarf ettigi rasveti halktan

43 AS.S.8 86/116
434 AS.S.9 78/124, 83/134, 84/135; BOA. AE. SABH |. 246/16435
“®AS.S.9 107/167
“®AS.S.9 108/168
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fazlasiyla tahsil etmeye calisacagini belirtmektedir. Ayrica Ahmet isimli bu kapi
kethiidas! da halki tehdit etmekte ve onlari siirdiirecegini sdylemektedir.**” Bu durum
idarenin yozlastid1 bu tur durumlarda halkin ayanlar karsisinda ne kadar zor durumda
kaldigini yansittigi kadar devletin adalet mekanizmasindaki problemleri de gozler

onune sermektedir.

Bu noktada bir ayanin tasrada ahali karsisindaki baskin roli ve &zellikle ceza
almamasini saglayan unsur mali gii¢ ve yiiksek profilli aracilar*® gibi gériilmektedir. Bu
da ayanlar ¢aginda sahip olduklari genis askeri giice dayanarak merkezle gatismaya
cesaret edebilen ayanlarla kiyaslandiginda Antakya kazasindaki Fethullah Aga’nin
bdyle bir glce sahip olmadigini gdstermektedir. Aga hakkinda sonralari verilecek
kalebentlik ve idam cezalari kargisinda yaptigi sey firar yolunu tercih etmek

olmustur.**

Fethullah Aga bu firari sirasinda kagcmakta basarili olamamis ve
yakalanarak istanbul'a getirilip Bogazkesen Kalesine hapsedilmistir.**° Fethullah
Aga’nin idamini konu alan telhis ve emirde Fethullah Aga’nin sekavet ve fukaraya
zulmiinden ve kardesi oglu Sileyman’'in ona ortak oldugundan, Halep Valisi Ali
Pasa’'ya gonderilen emir ile Suleyman’in idam edildiginden ancak Fethullah’in
kagmasinin ardindan yakalanarak hapsedildijinden ve bugin kalede cezasinin tertip
edilecedi yer almaktadir. idam emrinde Fethullah ve Siileyman Agalarin kaza ahalisine
blaylk kotiluk ettiklerinin Halep Valisi Ali Pasa tarafindan da daha 6nce merkeze
bildirildigi de vurgulanmistir. Padisah da cezanin gorulmesini uygun buldugunu hattiyla

belirtmistir.***

Fethullah ve Suleyman Agalarin durumu ile ilgili dikkat geken bir husus ise bu kisiler
hakkinda kalebentlik ve musadere hukumleri verilmesi ile idamlari arasinda gegen
suredir. Zira Fethullah Aga ve yegeni ile ilgili 1781 yilinin Mayis ve Kasim'i arasina
tarihlenen birgok kayit s6z konusudur. Bunlar Fethullah Aga’nin toprak gaspini konu
alan Mayis 1781 tarihli kayit,"** Fethullah ve Siileyman agalarin baglarina topladiklari

sekbanla halk ile gatistiklarina dair Haziran 1781 tarihli kayit**, yine Haziran 1781

“"BOA. C. DH. 111-5521

438 Ayanlarin devlet merkezinden bulduklari giiglii kimseler araciliiyla kendilerini affettirmeleri ile ilgili
olarak bkz. Ozkaya, Osmanli Imparatoriugu’nda Ayanlik, s. 175.

439 Antakyall Fethullah ve kardesi oglu Siileyman nam kisilerin tertibi cezalari igin Halep Valisi ibrahim
Pasa’ya hitaben ferman ve mektup... AE. SABH. | 14-1424 ( 6 Nisan 1789)

440 Antakyali Fethullah vildyetten firar ve Anadolu valisi Abdi Pasa kullari tarafina vaki oldugu haber
verilmekten nasi mahsus adam tayin ve ahz ve Asitane’ye ve Bogazkesen Kalesi’ne vaz ve habs ettirilmis
olmakla ... BOA. AE. SABH I. 8-752 ( 6 Nisan 1789)

“! BOA. AE. SABH I. 15-1308

*“2H AD. 36/129

*“®H.AD. 36/126, 32/110
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tarihli hacegandan El-Hac Tahir'in Fethullah Aga’dan alacagini tahsil edemedigine dair
sikayet kaydi***, Kasim 1781 tarihli Fethullah Aga’nin zeamet bedelini édememesi ile

445

ilgili sikayet kaydi.

Bu kayitlarin ardindan 16 Ocak 1782 tarihinde Halep'teki Ingiliz konsolosunun
tercimaninin Fethullah Aga’dan alacad! olduguna dair bilgi veren kayitta bu paranin
Fethullah Aga’nin emval ve esyasinin satisi sonrasi elde edilecek gelirden tahsil
edilmesi yer aliyor ve Fethullah Aga’nin o sirada firar etmis oldugu bildiriliyor.**®
Dolayisiyla gikayetlerin yogunlastigi doénem ve Fethullah Aga’nin firari durumda
oldugunu bize sdyleyen kayit arasindaki dénem Mayis 1781 tarihi ile 16 Ocak 1782
tarihleri arasindadir. Fethullah Aga’nin ve yegeni Suleyman Aga’nin haklarinda verilen
kalebentlik hiUkminin sikayetler sonrasinda mi yoksa daha dncesinde mi oldugunu
tespit edemiyoruz. Ancak Fethullah Agda’nin idam edilmesi 1789 yilina kadar hala
hayatta oldugu ve bu tarihte idam edildigi goériliyor. Bu durumda Fethullah Aga ne
kadar suUre ile kagcmayl basarmis ve ne zaman yakalanmis bu kisimlarda agikga
anlasilamasa da s6z konusu agalar hakkinda verilen kalebentlik ve musadere
hikumleri ile idamlari arasinda yedi ile sekiz yil arasinda bir slrenin gectigi
anlasiimaktadir. Bu agalarin hakkinda ayni suclar gerekce gdsterilerek bu sirenin
ardindan idam edilmeleri ve idam uygulamasinin neden hemen infaz edilmedigi
anlasilamamigtir. Bu iki ayanin bu kez kendilerini kurtarmak adina her hangi bir
girisimde bulunup bulunmadiklarini  bilmiyoruz. Agalarin istanbul'daki glgli
destekgilerini kaybetmis olmasi s6z konusu olabilecegi gibi cezalarinin affedilemez

gorulmus olmasi da mumkuanddr.

44 HAD. 34/119
45 HAD. 49/176-177-178
4“8 BOA. C. HR. 147/7320
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SONUG

Ayanlik kurumu ve ayanlar 18. yiizyilda Osmanli tasra idaresine damgasini vuran
muessese ve Kisiler olarak degerlendirilebilir. Zira Osmanli klasik yapisinin degismesini
tasradaki en belirgin yansimasi bu kurum ve Kigiler olmuglardir. Ancak her tarih
arastirmasinda yapilmasi gerektigi gibi bu kurum ve kigilerin durumuna dair tespitler
yapmak onlarin menseine dair yapilacak arastirmalar ve ortaya c¢ikan yeni sartlarla
birlikte degerlendiriimelidir. Bu degismeler temelde klasik Osmanli miesseselerinin
degisen dinya kosullari karsisinda giderek islevsiz kalmasi ve devletin mevcut
bunalimlari giderebilmek adina yeni ydntemler gelistirme c¢abasidir. iste ortaya c¢ikan
bu yeni durum beraberinde 6ngériillemeyen sonuglari da ortaya ¢ikarmistir. Ayanlar iste
bu degisen kosullarin sagladigi imkanlari degerlendirerek ekonomik, idari, sosyal ve
askeri alanlarda kendini gosteren kesimdir. imparatorluk tarihinde ayanlarin varhigini
merkezi hikimetin zaafi ile aciklamaktan ziyade bu degisen sartlarin ve devletin de
icra gucund kullanmak adina tagrada bir guict temsil eden bu kigilere duydugu ihtiyacla
aciklamaya galismak daha dogru bir ydontem olacaktir. 18. ylzyil ayanlarina kaynakhk
eden insan profili daha énceki yuzyillarda da vardi ancak bunlar bu yuzyilda ulastiklari
gucun henuz ¢ok uzagindaydi. Ancak devlet 18. yuzyil dncesinde bile bu kKigilerin
yardimina ihtiya¢ duyuyordu. Burada cevap vermemiz gereken husus nasil oldu da bu
kisiler 18. yuzyila gelindiginde tagra idaresinin baslica unsurlarindan biri konumuna
geldi. iste bu soruya verilecek cevap Osmanl siyasal ve ekonomik diizeninde yasanan
degisimlerinde hikayesi olacaktir. Ayni zamanda bir arastirmaci Uzerinde c¢alistigi
donemde kargisina ¢ikan manzarayi degerlendirirken degisen kosullarin getirdigi yeni
durumlari da degerlendirerek buna uygun bir bakis agisi getirmelidir. Ayanlik kurumu
ve ayanlar bu anlamda Uzerinde tartismalarin oldugu ve vyeni yaklagimlarla

degerlendirilmesi énerilen bir alandir.

Antakya ayanlari Uzerinde yapilan bu galigmada ayanlik kurumu ile ilgili bugtune kadar
yapilan tim arastirmalarda ortaya atilan degerlendirmelerden pek ¢ok érnek bulmamiz
miamkin olmustur. Zira bu cgalismada miutegallibe durumuna gelen &ayanlardan
baslayarak pek c¢ok tasra vazifesinde bulunmus tasra seckinlerini gérmemiz
mamkindir. Antakya ayanlarinin dncelikle faaliyet gosterdikleri alanlar voyvodalik,
serdarlik ve mutevellilik gibi vazifelerle multezimlik gibi alanlardir. Bir ayanin ayni anda

birkag goérevi Gizerine almasi da s6z konusu olmustur. Bu vazifeleri icra ederken ayanlar
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suphesiz savas ve baris dénemlerinde 6nemli idari, mali ve askeri vazifeleri yerine
getirmiglerdir. Ancak bu hizmetleri yani sira zaman zaman yerli halk ve devlet

gorevlileri ile de gatismalar yagsamalari s6z konusu olmustur.

Ayanlar eliyle icra edilen bu vazifeler imparatorlugun cesitli bolgeleriyle benzerlikler
gOstermekte ve Antakya bolgesinin imparatorlugun genel karakterine benzer bir
surecgten gectigini gostermektedir. imparatorlugun diger bolgelerinde oldugu gibi
merkezi hukumetle problemler yasayan ayan aileleri s6z konusu olabildigi gibi
tasradaki siyasal ve ekonomik diizen igcerisinde merkezi hikimet ile ¢gatismadan da
varligini surdiren ayanlardan s6z edebiliriz. Bu nedenle bu kuruma dair yapilacak

degerlendirmelerin genellemeler Uzerinden yapilmamasi gerektigi kanaatindeyiz.

Antakya’da tespit edebildigimiz ayan aileleri bir sekilde ge¢miste idari gdrevlerde
bulunmus kisi ve bunlarin ¢ocuklari ve yakinlari bigimindedir. Bunlar kimi zaman bir
mahdrdar ve onun ¢ocuklari, bélgedeki bir yeniceri serdari ya da yine ocak blinyesinde
faaliyet gOsteren bir asker, kimi zaman da bir valinin kardesi seklindedir. Ancak burada
dikkat edilmesi gereken durum bu Kkisilerin bdlgede bir sinif teskil etmekten uzak
olmalaridir. Cikarlari ve gu¢ kaynaklari birbirine benzer olsa da ayanlarinda birbiri ile

micadele iginde olabildigi, bir sinif bilincine sahip olmadiklari gérilmustar.

Ayanlarin Osmanli tasrasindaki bu cok yonlii faaliyetlerini takip etmek ayni zamanda
imparatorlugun bir kazasindaki farkli Gnitelerin igleyis ve iligkiler agini tanimlamamiza
da yaramakta ve ilgili doneme ait gesitli parcalari bir araya getirerek imparatorlugun
sosyal hayattan ekonomiye vakif hizmetlerinden askeri ve adli hayata kadar tim
yapisinin daha net bir fotografini gekmemizi saglamaktadir. Bu calismamanin bu

anlamda literatlre bir katki yapmis olmasini beklenebilir.
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Ek 1: Hac ve menzil yollari {izerinde Antakya Kazasi*’
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“7 A, Latif Armagan, “XVIII. Yizyilda Hac Yolu Giizergahi ve Menziller (Menazili’l Hacc)”, Osmanli

Arastirmalari, Sa. 20, istanbul, 2000, s. 118.
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Ek 2: Antakya kazasinin kuzey, guney ve dogu yonunden baglantilarini gosteren
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448 Eatih Miiderrisoglu, “Bir Osmanl-Tirk Sehri Olarak Belen”, Vakiflar Dergisi, Sa. 24, Istanbul, 1994, s.
269.
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Ek 3: Antakya miitegallibesinden imamoglu Ali'nin halka yapti§i zulmiin engellenmesi

konulu emir

BOA. AE. SAMD IIl. 208-20104 ( 01-03-1137/18-11-1724)
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Medine-i Antakya’da sakin ulema ve suleha ve ayan ve surefa ve sair fukaralari
bilumum mecliste takrir ettikleri medine-i mezbure stikkanindan zimre-i mitegallibeden
olan imamoglu Ali nam kimesne daima kendii halinde olmayub nice ibadullahin (izerine
davasi ve tezvirat kasd idub nice etfal vas-i olub mallarini ekl ve bali ve sair veresenin
haklarini igfal ettiginden maada medine-i mezburenin 500 semene mitecaviz salavat-i
aid ve murur iden vizera ve ebna-i sebilin ve hliccac-1 mdslimin igin muid ve mahsus
olan Cerid Kesani (?) dimekle maruf mevzi cebr ve kahr ile ziraatgah etmekle ebna-i
sebil ve hliccac-i muslimine azim-i rahmete bais oldugundan maada nice
mutegallibeden olan kimesnelere istinad ile Gisna ve etvarindan cimle fukaranin adem-i
rahatina bais olmagin i1slah etmek icin bir mikdar zaman bu mahale nefer olunub tedib
olunmasi babinda der-U devle-i muyesserii Ahval-i ilam idiyor deyld cimle iltimas
itmeleriyle fimabad mezbur Ali kendi halinde olmayub garet-i mistemeresi olduguna bu

fukaranin vaki-i halidir der-U devlet-i midara ilam olunur.



Ek 4: Muhurdarzade Huseyin Aga’nin voyvodalik gorevine getirilmesini konu alan

buyruldu
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Seriat siar Antakya kadisi efendi zide fazluhu ve kidvetll emasil vel akran ayan ve is

erleri zide kadruhum inha olunur ki bin yuz yetmis sekiz senesi Muharremudl harami

gurresinden sehriyesi bes ylz gurus olmak tzere Antakya voyvodaligi Muhtrdar Halil

Agazade kidvetul emasil vel akran Hiseyin AJa zide kadruhuya deruhte ve tefviz

olunub mucibince isbu buyruldu tahrir ve isdar olunmusdur. imdi gerekdir ki mumaileyh

vech-i mesruh Gzere tarih-i mezburdan voyvodalik-1 mezburu zabt ve rabt ve siyanet

himayet-i reaya ve beraya ve kanun-u kadim Uzere aidat-1 mutadesin ahz ve tenavul

ve

ve

seri ve kanuna muvafik hareket eyleyerek taraf-i ahardan bir ferd mani ve muizahim

olmayub her halde rey ve tedbir-i mustehanesi mamul-i bih tutulmak ve muc

buyruldu ile amel olunmak deyu buyruldu kad vasala ileyna fi 26 Zilhicce sene 1177.

ib-i
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Ek 5: Ayandan voyvoda Suleyman’in terekesi (A.$.S.3 7/17)
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Medine-i Antakya mahallatindan Senbek mahallesi sakinlerinden iken bundan akdem

fevt olan efrad-1 Zulkadriyye voyvodasi Silleyman Aga bin islam nam miteveffanin

veraseti zevce-i menkuha-i metrukasi Zeliha Hatun binti Mustafa Aga ile sulbi sagir

kizlari Arife ve Neslihan ve Fatma’ya ve li-ebeveyn er karindaslari Ebu bekir Aga ve

Osman Aga’ya munhasira olub ve bunun terekesi ve zimeminden ezyed ve evfar olub

varis-i kebirleri ve sagirat-1 mezburatin vasiyyelerimezbure Zeliha marifetiyle ve marifet-

i serle sukk-i sultanide bil mizayede bey ve flruht olunan tereke-i mezburdur ki nakir u

kitmir kalil u kesir teftis ve tefehhis olunub ve vukuf-u tammi olan bi-garaz-1 cemaat-i

muvahhidin ihbarlari tahrir olunan defterdir ki ber vech-i ati zikr olunur. Fi 20 Receb

sene 1156.

Kirmizi guka kapli kirk
Mustamel yesil gcuka kirk
Sirmali Bagdat Abasi
Kemerbend kusak

Muhit mustamel cibbe
Koéhne sirmali aba
Kbhne guka gasiye
Mustamek kadife eger ve Uzengi
Simli topluz

Tufenk

Kbhne sarik

Beyaz Hamter

Mavi cukaya kapli kurk
Zerdave page kirk

Tilki pagesi kirk

Koéhne clibbe

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Adet:

Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:
Gurus:

Gurus:

25

25

22

25

50

23

40

15

4



Alaca Entari Adet: 2
Alaca kaftan Adet: 1
Kohne kese Adet: 2
Sim hancger Adet: 1
Sim kilig Adet: 2
Cift okuzu Adet: 8
At Adet: 3
Kegi Adet: 60
Camus Adet: 50
inek Adet: 4
Cedid kilim Adet: 4
Nukud

Hatunzadeden alinan

Kestandan alinan

Der zimmet-i Bulballu
Cavuszadeden alinan

Alaaddin nam karyeden

Seyhil hadid’de

Cakiluda

El hac abuzerden

Kestel mahallesinde harabe menzil
Tecirlide

Adana parekendesinde

Gurus: 7
Gurus: 8
Gurus: 15
Gurus: 20
Gurus: 50
Gurus: 280
Gurus: 500
Gurus: 60
Gurus: 660
Gurus: 24
Gurus: 30
40 gurus
350 gurus
130 gurus
850 gurus
100 gurus
150 gurusg
370 gurus
330 gurus
167 gurusg
500 gurus
670 gurus

100 gurus

127



128

Yekin-u tereke-i muteveffa-yr mumaileyh : 9128 gurus

Taraf-1 miriye muteveffa-yr mezburun deyn-i lazimesi: 10608 gurus



Ek 6: Etik Kurul izin Muafiyeti Formu

HACETTEPE UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITOS(
TEZ CALISMASI ETiK KOMiSYON MUAFIYETI FORMU

HACETTEPE UNiVERSITESI
S05YAL BILIMLER ENSTITOS0
TARIH ANABILIM DALI BASKANLIGI'NA

Tarid DL A

Tez Baghign 18. Yooylda Antakya'da Ayanlar

Yukanda basli gosterilen tez calismam:

insan ve hayvan dzerinde deney nitelifi tapmamalatadir,

Biyolajik materyal (kan, idrar vb. biyolajik sialar ve numuneler] kullanlmasm gerebtirmemektedir.

Beden biitinligone mildahale igermemektedir.

Gizlemsel ve betimsel aragirma (anket, milakat, dlgek/skala ¢ahsmalar, dosya ta-amalar, veri kaynaklar
taramas, sistem-model gelistirme ¢aligmalan) niteliginde degildir.

g

Hacettepe Oniversitesi Etik Kurullar ve Homisyonlanmin Yanergelerini inceledim ve bunlara gére tez aligmanmin
yiratilebilmesi igin herhangl bir Btk Kurul/Komisyon'dan izin alinmasina gerek olmadifmg aksi durun
dogabilecek her ticli hukuki serumluluge kabul ettigimi ve yukanda vermis oldufum blgilerin dogru olddBunu
beyan ederim.

Geredini sayglarimla arz ederim.
OF-07-28
Tarih ve Imza
Adh Soyadi:  Ismet TUNCER
Ofrenci No:  N11224009
Anabilim Dali:  Tarih
Programn:  Yiilsel Lisans

Statisi Yilksek Lisans [ Doktora  [] Bitdnlesik Doktora

DANISMAN GORUS( VE ONAYI

oy

Prof. Dr. Mehmet Veli
SEYITDANLIOGLU

Detayl Bilgi: 2w il 3

http:f fwww sosyalbilimlerhacettepe edu.tr
Telefon: 0-312-2976860 Faks: -3122992147 E-posta: sosvalbilimler@hacettope adutr
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Ek 7: Yuksek Lisans Tez Caligmasi Orjinallik Formu

HACETTEPE UNIVERSITESI
505YAL BILIMLER ENSTITUS0
YUKSEK LISANS TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU

HACETTEPE ONIVERSITES]
S0SYAL BILIMLER ENSTITUSD
TARIH ANABILIM DALI BASKANLIGI NA

TarheTK ot 2044

Tez Baghg : 18 Yizplda Antakya'da Ayanlar

Yukanda bash@i gosterilen tez calismamin a) Kapak sayfasi, b) Girlg, ©) Ana balimler ve d) Sonug kismlanndan
olugan teplam {26 . sayfalik kismina iligkin, 2 .é,.-’ ﬂ.,.fg&.'.ftarlhmde sahsim/tez damsmamm Grafindan Tumitin adh
intihal tespit programindan asafida isaretlenmis filrelemeler uygulanarak alinmey olan oriinallik raporuna gore,
tezimin benzerlik oram % £0"tir.

Uygulanan [ilrelemeler:
1- [#] Kabul/Onay ve Bildirim sayfalan harig
2- [A] Kaynakga harlg
3- [ Alintilar harig
4- [ Alintilar dihil
5- [15 kelimeden daha az 8rtiigme iperen metin kusimlar havig

Hacettepe Oniversitesi Sesyal Bilimler Enstitdsi Tez Calymas: Orijinallik Rapory Alnmas ve Kullamlmas Uygulama
Esaslar'nt inceledim ve bu Uygulama Esaslar'nda belirtilen azami benzerlik ovanlanna gére tez galiymaman herha
bir intihal ipermedifind; aksinin tespit edilecedii mubtemel durumda dofiabllecek her tirld hubuki sorumlul
ettigimi vie yulanda vermis oldufum bilgilerin dofru oldugunu beyan ederim,

Geregini sayglanmla arz ederim.
07-0 =20/
Tarih ve Imza
Adi Soyady:  lsmet TUNCER
Ofirenci No:  W11224009
Anabilim Dali:  Tarth

Program:  Yiksek Lisans

¥ GUNDUR.

Y oy

Prof Dr. Mehmet Veli
SEYITDANLIOGLU
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