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OZET

CEYLAN, Mustafa. Timar Rizndmge Defterlerine Gore Saruhan Sancagr Timarli
Sipahileri (1595-1617), Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2018.

Bu tezde Osmanli imparatorlugu’nun énemli sancaklarindan biri olan ve “Sehzadeler
Sancag1" olarak adlandirilan Saruhan Sancagi’nin timarli sipahilerin kimlikleri ve
nitelikleri ile Osmanli askeri ve sosyal yapisindaki fonksiyonlart incelenmistir.
Calismanin zaman dilimi III. Mehmed ve I. Ahmed’in saltanat yillarini igeren 1595-
1617 yillar1 arasidir. Buhran déneminin bir sonucu olarak timar sisteminin revizyona
ugramaya baslamasi ve Celali isyanlarinin Anadolu’da zuhur etmesi, sipahileri siyasi,
sosyo-ekonomik, askeri ve toplumsal yonden olumsuz etkilemistir. Timarl sipahileri
incelerken ayni zamanda bu donemde yasanan gelismelerin Saruhan Sancagi’na olan
etkisini de gozlemlemeye c¢alisacagiz. Ayrica, bu donemin Manisa’nin tarihi
cografyasina, timar sisteminin bolgede uygulanigina ve bu siiregte devlet-sipahi-koyli
iliskilerinin nasil gelistigine de agiklik getirilmeye ¢alisilmistir. Bu c¢alismada timar
riznamge defterleri esas kaynak olarak alinmakla beraber diger kaynaklardan da

istifade edilmek suretiyle bir timarl sipahi profili ¢izilmeye ugrasilmistir.

Anahtar Sozciikler

Saruhan Sancagi, Manisa, Timar, Rliznamge, Sipahi, Osmanli, Celali, III. Mehmed, I.

Ahmed
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ABSTRACT

CEYLAN, Mustafa. Timarli Sipahies in Saruhan Sandjak According to the Timar
Riizndmge Defters (1595-1617), Master’s Thesis, Ankara, 2018.

In this thesis; with the help of identities and qualifications of the Timarli Sipahis, the
Timarli Sipahis of Saruhan Sandjak’s and their social and military functions within the
Ottoman empire have examined. The Saruhan Sandjak was one of the important
sandjaks of the Ottoman empire and named as “Sehzadeler Sancagi / The Sandjak of
the Sehzades”. The time we cover in our thesis is from 1595 to 1617, the reigns of
Mehmed the Third and Ahmed the First. Because of the times of crisis, the Timar
system had been begun to revise, and the emergence of Jelali Revolts had a negative
influence upon the Sipahis in terms of political, socio-economic, military and social
sides. While we examine the Timarli Sipahis we also would try to cover the course of
events and their influence on the Saruhan Sandjak. Furthermore, the historical
geography of Manisa at this time, implementation of Timar system in that region and
the development of state-timar holder-peasant relations would be tried to clarify. In
this study, a Timarli Sipahi profile had been tried to draw with the help of the

riznamge defters as our main source, also from the other sources.

Keywords

Saruhan Sandjak, Manisa, Timar, Riznamge, Sipahi, Ottoman, Jelali, 111. Mehmed, I.
Ahmed
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1. GIRIS: ARASTIRMANIN KONUSU, ONEMI VE SINIRI

XVI. ylizyilin ikinci yarisindan XVII. yiizyilin ikinci yarisina kadar olan donem,
Osmanli Imparatorlugu’nda miihim hadiselerin yasandig1 bir zaman dilimini
icermektedir. Bu siireg, Osmanli’nin siyasi, askeri ve sosyo-ekonomik yapisinda
degisimlere yol agmasi yoniinden onemlidir. Bu donemden Devlet-i Aliyye’nin temel
sistemlerinden olan timar sistemi de etkilenmis ve zamanla sistemde bir degisim ve
doniistime gidilmistir. Bu degisim siirecinden en ¢ok timar sisteminin isleyisinde 6nemli
bir yere sahip olan ve Osmanli Imparatorlugu’nun ordu yapisinda aktif rol oynayan
timarh sipahiler etkilenmistir. Bu arastirmada mikro tarih anlayisiyla bir Osmanl
sancagi olan Saruhan Sancagi’nda yasanan olaylar karsisinda timarli sipahilerin durumu
ele alinmaya calisgilmigtir. Bu askerlerin sancaktaki akibetine deginmeden evvel bu
sliregteki siyasi gelismeleri anlatmak, timarli sipahilerin nasil bir vaziyette olduklarini

daha iyi anlamamiza yardimci olacaktir.

Osmanli Imparatorlugu’nun doguda ve batida genis smirlara ulagmasi ve giiglii bir
devlet mekanizmasina sahip olmasi Kanuni Sultan Siileyman zamaninda (1520-1566)
gerceklesmistir. Bazt Osmanli miiellifleri tarafindan bu donem “Altin Cag” olarak kabul
gormiistiir. Bu siiregte devletin bazi kurumlarinin igleyisinde aksamalar meydana
gelmistir." Ancak XIX. yiizyila kadar bazi miiellifler Kanuni dénemindeki sisteme geri
donmeyi bir kurtulus olarak g('irmiislerdir.2 Osmanli’nin  bu degisim-doniisiim
sancilarini baz1 miellifler “gerileme, bozulma” olarak adlandlrmlslardlr.3 Arastirmanin

konusu geregi bilhassa bu degisim-doniisiim siirecinin basladigi ve nispeten devam

! Bilhassa Kanuni déneminde Sehzade Mustafa ile Selim arasindaki taht kavgasma koyliilerin dahil
olmast ve dirligi elinden alinmig veya dirligi deger kaybetmis olan timarli sipahilerin faaliyetleri
donemin baslica siyasi olaylar1 arasindadir. Bkz. Halil inalcik, Osmanli Imparatarlugu 'nun Ekonomik
ve Sosyal Tarihi, 1300-1600, (Ed. Halil Inalcik, Donald Quataert), (Cev. Halil Berktay), C. I, Istanbul,
2000, s. 58-59.; Suraiya Faroghi, Osmanh Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Orta¢agdan 21. Yiizyila kadar,
(Cev. Elif K1lig), Istanbul, 2005, s. 86.

? Feridun M. Emecen, “Kurulustan Kiigiik Kaynarca’ya”, Osmanli Devieti ve Medeniyeti Tarihi, (Ed.
Ekmeleddin Thsanoglu), C. I, Istanbul, 1994, s. 45.

® Mehmet Oz, “Gelenek¢i Islahat Diisiincesine Gore Osmanli Devlet ve Toplum Diizenindeki
Coziilmenin Mabhiyeti”, Tiirk Yurdu, C. XI, S. 44, 1991, s. 49.; Bu gerileme paradigmalar1 hakkinda
ayrica bkz. Mehmet Oz, Kanun-: Kadimin Peginde, Osmanl’da Coziilme ve Gelenek¢i Yorumculart,
Istanbul, 2013, ss. 15-32.



ettigi silireci icerisine alan III. Mehmed ve I. Ahmed donemlerinde yasanan siyasi

gelismelere vurgu yapmakta fayda vardir.

Sehzadelik donemini 1584-1595 yillar1 arasinda Saruhan sancakbeyi olarak gegirmis
olan I1l. Mehmed, Osmanli tahtina 27 Ocak 1595 tarihinde ge¢misti.* III. Mehmed’in
ilk karsilastig1 sikinti, iki veziri Sinan Pasa ile Ferhad Pasa arasindaki rekabetti. Bu
rekabet, bir yeniceri ayaklanmasina sebep olmustu.” Bu ayaklanmanim bastirilmasi
tizerine Vezir Ferhad Pasa’nmin Eflak seferinden basarisizlikla donmesi ve garp
cephesindeki bu basarisizligin devam etmesi III. Mehmed’in ordu basina gegmesi
yoniinde baskilar1 arttirmisti. Bilhassa 1595 yilimin Eyliil ayinda Estergon kalesinin
kaybedilmesi bu baskilar1 ayyuka <;1karmlst1.6 Vezir Sinan Paga’nin seferden
basarisizlikla donmesi, III. Mehmed’in ordunun basinda yer almasina neden olmustu.
Padisah, Habsburglar’a kars1 alinan yenilgilerden sonra 1596 senesinin Haziran ayinda
garba sefer diizenleme karar1 aldi. Kanuni’den sonra ordu basina gegen Ill. Mehmed,
ordusuyla Egri kalesine yonelik bir fetih gergeklestirdi. 12 Ekim 1596 tarihinde Egri
kalesinin Osmanli himayesine ge¢mesi ve 24-26 Ekim 1596 tarihlerinde Hagova
Meydan Muharebesi’nden Osmanli ordusunun basariyla ayrilmasi, Habsburg ordusuna
kars1 kazanilmis bir zaferdi.” Bu seferden basariyla ayrilan III. Mehmed’in payitahta
hemen donmesi bazi Osmanl tarih yazarlar tarafindan elestirilir. Ibrahim Pegevi’ye
gore, Ill. Mehmed’in ordusuyla Viyana kapilarina ulasabilecekken Egri kalesini
aldiktan sonra o kis1 Budin’de gecirmemesi bir hataydi. Pegevi nazariyesine gore, 1.
Mehmed’in ordusuyla Istanbul’a donmek yerine o kis1 Budin’de gegirseydi Viyana’ya
daha erken bir zamanda ulasilirdl.® Padisahin payitahta geri donmesiyle tekrar bati
cephesinden basarisiz sonuglar gelmeye bagladi. Bilhassa 1598 Mart ayinda Yanik
kalesinin Habsburg hegemonyasi altina girmesi, Macar cephesinde Varat seferinin

basarisizlikla sonuglanmasinin ardindan Budin’in Habsburg ordusu tarafindan

* Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbér, C. 1 / 4. Riikn, Ankara, 2009, s. 572a.; Selaniki Mustafa
Efendi, Tarih-i Seldniki (1003-1008 / 1595-1600), (Haz. Mehmet Ipsirli), C. II, Ankara, 1999, s. 433.

° Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, C. Ill, Ankara, 2011, s. 1593.; Feridun M. Emecen,
“Mehmed 117, Di4, C. XXVIII, istanbul, 2003, s. 409.

® {smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. ll11-1. Kisim, Ankara, 2011, ss. 71-73.

’ Solak-zade Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zdde Tarihi, (Haz. Vahid Cabuk), C. II, Ankara, 1989,
ss. 374-384.; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. IlI-I. Kisim, s. 74-75.; M. Tayyib Gokbilgin, “Mehmed
I11”, 14, C. VII, Istanbul, 1993, s. 537-538.; Ayrica bkz. Giinhan Borekgi, “Yeni Bir Kaynagin Isiginda
Sultan III. Mehmed’in Egri Seferi: Menzil Gegisleri ve Lojistik Sorunlar”, Yeni bir Askeri Tarih
Ozlemi: Savas, Teknoloji ve Deneysel Calismalar, (Haz. Kahraman Sakul), Istanbul, 2013, ss. 200-216.
8 Pecevi Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi, (Haz. Bekir Sitki Baykal), C. II, Ankara, 1999, s. 203.



kusatilmasi, Tata, Papa gibi bir¢ok kalenin Osmanli’nin sinirlar1 arasinda yer almamasi
bu sonuglardan bazilaridir.’ Bu basarisizliklarm ardindan 1599 Mayis aymda
Veziriazam Damad Ibrahim Pasa komutasindaki Osmanli ordusu Uyvar seferine ¢ikt1.
Uyvar seferinden basarili sonuglar elde eden Osmanli ordusu, bir¢ok topragi tekrar
devletin smurlari igerisine kattr.® Ancak bu olumlu gelismeleri gdlgelendiren
Anadolu’da bir hadise cereyan etmisti. Bu hadise, Anadolu’da XVI. yiizyilin sonlarinda
dalga dalga biiyiiyen “Celali” olarak adlandirilan kimselerin isyan hareketleriydi. Celali
isyanlarindan Osmanli ordusunda 6énemli bir yeri olan timarh sipahiler de etkilenmistir.
Bu dénemde orduda Avrupa’nin degisen savas stratejisi yiliziinden savaslarda ozellikle
tiifekli piyade birliklerine ihtiyag duyulmasi, yenigerilerin ve sekbanlarin sayisinda
artisa neden olmustu. Bu siiregte dnemini gittik¢e yitiren timarli sipahilerden bazilari
ise, Anadolu’daki bu isyan hareketlerine katilmistr.'* Habsburg ordusuna kars: 1600
yilimin Ekim ayinda basarili sonuglar elde eden Osmanli kuvvetleri Kanije kalesini ele
gecirmisti.”” Bu donemde sefer sayisinda artis olmasi, Devlet-i Aliyye’yi maddi yonden
zorlamisti. Bilhassa Celali isyanlarinin Anadolu’da yayilmas: Osmanli’nin seferler i¢in
para toplamasina engel teskil e‘[mek‘[eydi.13 Avrupa’da Habsburg kuvvetleri tekrar
harekete gegerek Kanije’yi kusatma altina almig, ancak 1601 yilinda Osmanlilar
gerceklestirdikleri basarili savunmayla kaleyi teslim etmeme hususunda muvaffak
olmuslardi. 6 Agustos 1602 tarihinde Istolni Belgrad kalesi, Habsburg ordusundan geri
alindi. Bu yenilginin ardindan Habsburg giicleri Peste’yi almalarina ragmen Budin
{izerindeki kusatmay: kaldirarak geri gekildiler.* Bu esnada Karayazici'nin isyan
hareketi Anadolu’da biiyiik yanki uyandirdi. Bu iSyan1 bastirmaya c¢alisan devlet,
Karayazict’y1 oldiirttiikten sonra onun kardesi Deli Hasan’in isyan hareketiyle ugrasti.
Deli Hasan’in bu hareketi hiikiimetten Oziir dileyip Bosna Beylerbeyi olarak

atanmasiyla son buldu. Ancak buradaki zorbalik hareketlerine devam etmesi Osmanli

° Hasan Bey-zade Ahmed Pasa, Hasan Bey-zdde Tarihi, (Haz. Sevki Nezihi Aykut), C. III, Ankara,
2004, s. 574, 589, 593.

0 Uyvar seferi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Topgular Katibi ‘Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi,
(Haz. Ziya Yilmazer), Ankara, 2003, ss. 240-305.; Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, C. 11, ss. 1648-
1651.

1 Ozellikle Hagova Savasi’ndan firar eden timarli sipahiler bu bas kaldirya katilmustir. Bu katilim
sonraki dénemlerde de artarak devam etmistir. Bkz. William J. Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan,
1591-1611, (Cev. Ulkiin Tansel), Istanbul, 2011, s. 30-31, 39-40.

12 Hasan Bey-zade Ahmed Pasa, Hasan Bey-zdde Tarihi, C. Ill, s. 634-639.; Naima Mustafa Efendi,
Tarih-i Na’ima, (Haz. Mehmet Ipsirli), C. I, Ankara, 2007, s. 170-173.

3 Emecen, “Mehmed 1117, s. 411.

' Naima Mustafa Efendi, Térih-i Na’imd, C. 1, s. 202-204, 210-211



hiikiimetinin Deli Hasan’1 idam ettirmesine neden oldu. Bu isyan hareketinde aktif rol
oynayan Karayazici, Deli Hasan ve Tavil Ahmed’in timarli sipahi olmasi 6nemli bir
husus olarak karsimiza c¢ikmaktadir.”® Ozellikle bu dénemde yonetici tayinlerinde
usulsiizliiklerin goriilmesi, sarayda entrikalarin yiiksek seviyeye ulagmasi, savaslarin
uzun siirmesi ve niifuz sahibi olmak isteyen biirokratlarin kiskirtmalariyla sipahi ile
yenigeriler arasinda rekabetin artmasi, Osmanli’y1 zor duruma sokmustu. Vezirlerin
kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda birbirlerinin kuyusunu kazmalari, Siyasi istikrarsizlik
yasanmasmma neden oldu. Bu donemde garp cephesinde Habsburglar’a karsi
miicadelenin devam etmesinin yaninda sarkta da Safeviler’e karsi bir miicadele s6z
konusuydu. Safeviler’e kars1 1603 yilinda yenilgiye ugrayan Osmanli giigleri Tebriz’i
kaybetti ve Azerbaycan ile havalisini bosaltmak zorunda kaldi. Bununla yetinmeyen
Safeviler yine ayn1 yilda Revan’i kusatarak Osmanli karsisinda basari elde etti.® Bu
donemde sark cephesinde de istenmeyen gelismelerin yasanmasi I11. Mehmed’i olumsuz
yonde etkiledi. Bir yandan sipahilerin ve Celalilerin isyaninin devam etmesi, diger
yandan batidaki ve dogudaki cephelerden kotii haberlerin gelmesi III. Mehmed’in

rahatsizlanmasina ve dolayisiyla da vefatina yol agmistir (22 Aralik 1603)."

III. Mehmed’den sonra 1603’te tahta gecen I. Ahmed, Osmanli’da belirli kurali olmayan
tahta gegme usuliinde degisiklik yaparak “ekber ve ersed” sistemini getirdi ve
sehzadelerin sancaga c¢ikmasini yasakladi. Boylece, III. Mehmed sancaga son ¢ikan
padisah oldu.'® Bu esnada garpta Habsburg ve doguda Safeviler’le olan savaslar devam
etmekteydi. 1604 yilinda 1. Sah Abbas doguda Osmanli’ya karsi basar1 elde ederek
Revan ve Kars’t aldi. Safevi ordusu ancak Ahiska taraflarinda Osmanli gigleri
tarafindan onii kesildi. Vezir Cigalazade Sinan Pasa komutasindaki Osmanli ordusu
1605 senesinde doguya hareket etti. Bu seferde I. Abbas’in gii¢cleri Osmanli’ya karsi
iistlin gelerek Osmanli ordusunun Van’a, daha sonra Diyarbekir’e geri ¢ekilmesine
neden oldu.’® Safevi ordusu Gence ve Sirvan’t Osmanli’dan aldi. Bati cephesinde

Belgrad’a giden Veziriazam Malkog¢ Ali Pasa’nin 6lmesiyle bu cepheye ve sadrazamliga

> Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi: “Celdli Isyanlar1”, istanbul, 2013, s. 358-
362, 376-377.

® Hasan Bey-zide Ahmed Pasa, Hasan Bey-zdide Tarihi, C. Ill, ss. 753-755.; Uzungarsil, Osmanl
Tarihi, C. llI-I. Kisim, s. 64-65.

7 Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, C. 111, s. 1700-1701.

'8 Halil inalcik, Devlet-i ‘Aliyye, C. 11, istanbul, 2014, s. 85-87.

% Mustafa Safi, Mustafa Safi’nin Ziibdetii't-Tevarihi, (Haz. Ibrahim Hakki Cuhadar), C. II, Ankara,
2003, ss. 29-35.; Miicteba llgiirel, “Ahmed I”, DIA, C. II, Istanbul, 1989, s. 30.



Lala Mehmed Pasa sevk edildi.?’ Veziriazam Lala Mehmed Pasa komutasindaki orduyla
1604 yilinda Peste ve Vag kalelerini geri Osmanlt sinirlarina dahil edildi. 4 Kasim 1605
tarithinde Estergon kalesi kusatilip Habsburg’tan geri alindi. Bunun yani sira Visegrad
ve Tepedelen yeniden Osmanli topragina katildi. Macaristan’t  Habsburg
hegemonyasindan kurtarmak ve bu bolgede kendi himayesini kurmak isteyen Osmanli
Imparatorlugu bir yandan da Anadolu’daki Celali isyanlariyla ugrasti. Bu isyan hareketi
Osmanli’nin batida istedigini yapmasina engel oldu.?’ Bu yiizden Kuyucu Murad
Pasa’nin girisimleri ile Osmanli Devleti’nin Avusturya ile olan uzun siiren savasi
sonlandirma adma 1606 yilinda taraflar Zitvatorok Antlasmasi’ni imzaladi. Bu
antlasmayla imparator ile padisahin ayni statiide oldugu taraflarca kabul edildi. Boylece,

> Bu antlasmanin

Avrupa’daki Tirk Ustlinliigiiniin sona ermis oldugu belgelendi.2
imzalanmasinda Anadolu’da ayyuka ¢ikan Celali ayaklanmasinin etkisi oldugu
muhakkak idi. Osmanli’nin Habsburglar’a karsi uzun siiren savasi, halka yiiksek
vergilerin yiiklenmesine neden oldu. Bu siiregte Avrupa’nin savas stratejisine ve silah
teknolojisine ayak uyduramayan timarli sipahilerin ordudaki yeri gittikge sarsildi.

Klasik Osmanli ordusundaki atesli silah teknolojisine ve Avrupa’nin degisen savas

stratejisine uyum saglayarak atesli silahlarla donatilmis askeri birlikler olusturuldu.?

XVII. yiizyilin ilk ¢eyreginde Tavil Ahmed Celalisinin isyani iktidarin bu eskiya
grubuna taviz vermesine yol agti. 1605’te Tavil Ahmed’e Sehrizor Beylerbeyliginin
verilmesi bu tavizin bir kaniti niteligindeydi. Tavil Ahmed’in isyani devlet tarafindan
bastirilmaya c¢alisilmigsa da ise yaramadi. Bagdat bu isyancilarin elinde iken Osmanl
ancak bu yeri 1607 yilinda ele gegirebildi.** Bu isyan hareketine ek olarak Liibnan
taraflarinda Canbulatoglu Ali Pasa ile Diirzi Seyhi Ma’noglu Fahreddin’in birlesmesiyle
olusan ayaklanma, Adana’ya kadar ilerledi. Veziriazamlarin yanlis politikalart isyan
gruplariin giliclenmesinde etkili oldu. 1606 yilinda veziriazamliga getirilen Kuyucu

Murad Paga bu isyan gruplarina karsi harekete gecti. Bu hareket siiresince Tiryaki

%M. Cavid Baysun, “Ahmed I”, /4, C. I, istanbul, 1978, s. 165.

%! Solak-zade Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zdde Tarihi, C. 1, s. 450-451.

22 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, (Ed. Erhan Afyoncu), (Cev. Niliifer
Epceli), C. III, Istanbul, 2011, s. 443-444.; Nicolae Jorga, Osmanli Imparatoriugu Tarihi, (Ed. Erhan
Afyoncu), (Cev. Niliifer Epgeli), C. ITI, Istanbul, 2005, s. 286-288.

2% Gabor Agoston, Osmanli’da Savas ve Serhad, (Cev. ve Haz. Kahraman Sakul), Istanbul, 2013, ss. 96-
99.; Gabor Agoston, Osmanli’da Strateji ve Askeri Gii¢, (Cev. M. Fatih Calisir), Istanbul, 2012, ss. 171-
175.

* Mustafa Safi, Mustafa Safi’nin Ziibdetii’t-Tevarihi, (Haz. ibrahim Hakki Cuhadar), C. I, Ankara,
2003, ss. XC-XCV.; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. 111-1. Kisim, s. 103.



Hasan Pasa da veziriazamin politikasinda aktif rol aldi. Suriye tarafindaki Ma’noglu
isyanin1 bastirmak adina Anadolu’daki Celaliler iktidar tarafindan affedildi ve onlara
bazi tavizler verildi.*® Manisa ve Bursa civarinda cereyan eden Kalenderoglu isyani ile
Kalenderoglu’'na Ankara sancakbeyligi verilerek susturulmaya caligildi.?® Boylece
Anadolu tarafindaki isyancilar dizginlenmeye calisilarak Suriye tarafina Osmanl
giicleri hareket etti. 1607 yilinda bu bolgedeki isyancilarin hareketi durduruldu. Osmanl
ordusundaki tiifekli piyade birlikleri bu isyanin bastirilmasinda 6nemli rol oynadi.
Bunun tizerine Canbulatoglu payitahta sigind1 ve Ma’noglu Fahreddin Liibnan’a kagcti. .
Ahmed kendisine sigman Canbulatoglu’'na Temesvar Beylerbeyligini verdi.
Canbulatoglu’nun bu boélgedeki faaliyetleri yliziinden halkin biiyiik bir zarara ugramasi
bu asinin sonunu getirdi.?’ Bu olaylar silsilesinden sonra Kalenderoglu tekrar isyan
girisiminde bulundu. Ancak Kuyucu Murad Pasa 6nderligindeki Osmanli ordusu bu
girisimi bastirdi. Kalenderoglu bu yenilgiden sonra iran bolgesine kagti. Veziriazam
Kuyucu Murad Pasa ve himayesindeki ordu diger asilerin girisimini bertaraf ederek

6nemli bir tehlikeyi 6nledi.”®

Bu siireg igerisinde isyancilardan en ¢ok koyliler etkilendi ve koylerini terk etmek
durumunda kaldilar. Buna bagl olarak gelirini bu kdylerden saglayan timarli sipahiler
de siirecten olumsuz yonde etkilendi. Hatta timarindan hosnut olmayan veya timari
elinden alman sipahiler usulsiizliiklere basvurdu ve bazilar1 baris zamanlarinda halka
zuliim yapmaya basladilar. Bu siireg, askerlerin isyan hareketlerine katilmasina yol agti.
Bu olumsuz gelismeler timar sisteminin aksamasina neden oldu. Bu zararin 6nlenmesi
icin 1 Receb 1018 / 30 Eyliil 1609 tarihinde 1. Ahmed bir adaletname ¢ikardi. Bu
adaletname ile terk edilmis olan kdylere koyliilerin tekrardan yerlestirilmesi saglanmaya

caligild.® Kuyucu Murad Pasa’dan sonra veziriazamlik makamina gelen Nasuh Pasa,

% Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. Ill-I. Kisim, ss. 104-106.; Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet:
Osmanl Tarzi Devlet Merkezilesmesi, (Cev. Zeynep Altiok), Istanbul, 2015, s. 217-218.

% Cezar, Mufassal Osmanl Tarihi, C. |11, s. 1748-1749.

%" Pegevi ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi, C. |, ss. 331-335.; Topcular Katibi ‘Abdiilkadir (Kadri) Efendi
Tarihi, ss. 486-510.; Suraiya Faroghi, “Krizler ve Degisim 1590-1699”, Osmanl: Imparatorlugu nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi, (Ed. Halil inalcik, Donald Quataert), (Cev. Halil Berktay), C. II, Istanbul,
2006, s. 548-549.

8 Topcular Katibi ‘Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi, ss. 526-536.; Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, C.
111, ss. 1749-1753.

#1. Ahmed’in bu adaletnamesi ile sistemdeki mevcut suistimallere kars1 tedbirler almmaya calisildig1
goriilmektedir. Bu hususta bkz. Halil Inalcik, “Adaletnameler”, Belgeler, C. II, S. 3-4, 1965, ss. 123-
133.



Safeviler’le savasmaktansa antlasma yapmay1 uygun gordii.*® 1612 yilinda Osmanli ile
Safeviler arasinda antlasma (Nasuh Pasa) imzalandi. Bdylece antlasma geregi
Osmanlilar, Safeviler’den senelik 200 yiik ipek vergi alacakti. Bu siire¢ igerisinde
Osmanli ayrica Akdeniz’de Malta korsan gemilerinin faaliyetlerini onlemeye calisti. Bu
faaliyetler I. Ahmed doneminde engellendi. Nasuh Pasa Antlagsmasi’nin kaidelerine
uymayan Safeviler’e kars1 Devlet-i Aliyye ordusu 1615’in Mayis ayinda iran bdlgesine
sefer diizenledi. Ancak dénemin veziriazami Okiiz Mehmed Pasa ve ordusu Iran’a geg
ulasti. Bunun iizerine Gence Safeviler’in saldirisina maruz kaldi. 1616 yilinin Nisan
ayinda tekrar harekete gecen Osmanli Devleti, Okiiz Mehmed Pasa komutasindaki ordu
ile Kars’1 ele gecirdi ve Revan’1 kusatma altina aldi. Fakat kusatmaya yonelik toplarin
orduda yer almamasi nedeniyle Revan muhasarasi basariyla sonuglanmadi.®* Osmanli
Imparatorlugu, dogu cephesinde Safeviler’le ugrasirken bir yandan da batida Samuel
Korezky oOnderliginde Kazak kuvvetlerinden olusan ordunun Bogdan’a girmesi
sorunuyla ugrasmaktaydi. Bu Kazak meselesini halletmek adina Osmanli gii¢leri Leh
ordusu lizerine sefere ¢ikti. Osmanli ile Lehler arasinda 27 Eyliil 1617 tarihinde baris
antlasmast yapildi. Bu antlasmayla Kazaklar’in Turla’yr agmasi engellenirken
Tatarlar’in da Lehistan sinirlarina girmemesi saglandi. I. Ahmed doneminde Fransa,
Ingiltere, Hollanda gibi Avrupali devletlerle ticaret antlasmasi yapild: ve bu devletlerle
olan iligkiler olumlu yonde devam ettirilmeye ¢alisildi. 22 Kasim 1617°de I. Ahmed’in

Olmesiyle yerine I. Mustafa ge(;ti.32

Su ana kadar verilen bilgilerden de goriildiigii tizere XVI. ylizyilin son ¢eyregi ile XVII.
yiizyilmin ilk yaris1 arasindaki periyotta, Osmanli Imparatorlugu’nun gelecegini
etkileyen 6nemli gelismeler yasandi. 1593-1606 yillar1 arasinda Habsburglar’a karsi
yapilan uzun savas donemi, Osmanli’nin mali ve askeri yapisinda biiyiik sikintilar
yasamasina neden oldu. Buna ek olarak bu donemde niifus artis1 olmasi, Avrupa’da
savas teknolojisinde gelisme saglanmasi ve giimiisiin 6n plana g¢ikmasi Devlet-i
Aliyye’nin klasik yapisint olumsuz yonde etkiledi. Bu yiizden bu donem “Biiyiik
Bunalim” (1571-1610) olarak adlandirilan bir siirecin pargasidir. Bilhassa klasik donem

Osmanl1 askeri yapisinda 6nemli rol oynayan timarli sipahiler, “Biiyiik Bunalim” adi

%0 Naima Mustafa Efendi, Tédrih-i Na'imd, C. Il, s. 386-387.

81 Zinkeisen, Osmanli fmparatorlugu Tarihi, C. 111, ss. 478-480.; Jorga, Osmanl fmparatorlugu Tarihi,
C. 11, ss. 361-363.

% lgiirel, “Ahmed I”, s. 32.



verilen bu donemden etkilenmistir. Siiphesiz bunda timar sisteminin isleyisindeki
¢oziilmeler etkilidir.®® Bu sistemin ayrilmaz bir pargasi olan timarl sipahiler, 1593-1606
yillarinda Habsburg ile yapilan savaslarda degisen Avrupa silah teknolojisi ve savas
stratejilerine  uyum saglayamamlstlr.34 XVI. ve XVIIL yiizyillarda bundan Onceki
donemlere oranla Osmanli Imparatorlugu ile Avrupali devletleri arasinda ¢ok fazla
savas yapilmistir. Bu devirde ordu birliklerinin atesli silahla donatilmasi, savaslarda
kullanilan araglarin degistirilmesi ve savaslarda basvurulan eski stratejilerin yaninda
yeni savas stratejileri gelistirilmesi i¢in caba sarfedilmistir.®® Béylece, Osmanli’da
timarl sipahilere olan 6nem azalmaya baslamis ve tiifekli piyade birliklerinin sayisinda
artis olmustur. Bundan dolayr Osmanli ordu yapisinda timarl: sipahiler yerine sekban-
sarucalar ve levendler 6n plana ¢ikmustir.®® XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren sayilari
artan sekbanlar, ordudaki yenigerilerle ayni haklara sahip olma ¢abasina girmistir. Bu da
yenigeriler ile sekbanlar arasinda ¢ekismelere yol agmustir.®” Gerek bati gerekse dogu
cephesindeki savaslar Osmanli mali yapisin1 zayiflatmigtir. Buna bagli olarak timar
sisteminde sarsintilar meydana gelmistir. Timarli sipahiler bu olumsuz gelismeler
tizerine sistemdeki aciklardan faydalanarak timarlarimi genisletmek i¢in birbirleriyle
rekabet eder hale gelmekle beraber koyliiden topladiklart vergilerde usulsiiz yere artis
yapmaya gitmislerdir. Seferlerden firar etmenin artmast ve donemin yiiksek
enflasyonundan gelirleri azalan timarli sipahiler gerek mali gerekse askeri agidan
Osmanli’y1 zarara ugratmistir. Timar sisteminin bu denli ¢oziilme siireci igerisinde
olmasma ragmen Devlet-i Aliyye bu sistemi revize ederek tekrar eski isleyisini
canlandirmaya ¢alismistir. Ozellikle bu karisik olaylarin devam ettigi IV. Murad
doneminde (1623-1640) onemli 1slahat ¢alismalar1 yapilarak sosyo-ekonomik ve askeri
acidan belirli bir diizen igerisine girilmeye Qall$llml§tlr.38 Osmanli’y1 bu degisim

¢abasina iten nedenler arasinda Avrupa’nin goziinde yikilmis olan eski itibarini yeniden
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kazanma istegi ve “Altin Cag” adi verilen Kanuni donemine geri donme arzusu yer

almaktadir.

Bu calismada III. Mehmed ve 1. Ahmed donemlerinde yasanan olaylarin Saruhan
Sancagi’ndaki koylii, timar ve zedmet sahiplerini nasil etkiledigi tespit edilmeye
caligilacaktir. Buna bagli olarak konumuz geregi 1595-1617 yillar1 arasindaki timarl
sipahiler One ¢ikarilarak sancakta ne gibi faaliyetlerde bulundugu ve bu askerlerin
Saruhan’da nerelerde dirlik hisselerinin bulundugu sorularina cevap aranacaktir.
Bilhassa Osmanli’nin degisim-doniisiim doneminin bir kismini igeren bu periyot, bu
calismanin siirlarini belirlemektedir. 1595-1617 yillar1 arasindaki donem bir Osmanli
sancag1 Orneginde incelenilmeye calisilarak timarli sipahilerin vaziyetleri hakkinda bu

caligmada malumat verilmeye gayret gosterilecektir.

Calismada mekansal sinirlart ¢izen Saruhan Sancagi’nin tercih edilmesindeki sebep,
Saruhan’in Osmanli’da siyasi, sosyal ve ekonomik agidan 6nemli fonksiyonlar: bulunan
bir sancak olmasidir. Saruhan, veliaht sehzadelerin sancakbeyligi yaptig1 ve yoneticilik
anlaminda bu sehzadelerin tecriibe kazandigi bir sancaktir. Bunun yaninda Izmir
Limani’na ve payitahta yakin olmasi sancaga jeopolitik bir dnem katmaktadir. Boyle bir
Oonem arz eden sancaktaki topraklart devlet adina yoneten ve buradaki kdyliiler tizerinde
birtakim haklar1 olan timarli sipahilerin durumu merak uyandirmaktadir. Bu sayede
koylii-sipahi-devlet iliskisinin Saruhan Sancagi’nda nasil oldugu sorusu cevaplanmaya

calisilacaktir.

Bu arastirmanin ana hatlarin1 cizerken temelde kullanilan kaynak, timar riznamce
defterleridir. Bu defterlerdeki bilgiler okunmaya c¢alisilarak bilgisayar ortaminda excel
dosyasina aktarilmistir. Excel veritabaninda olusan bilgiler ekseninde tablolar
olusturulmus ve degerlendirmeye alinmistir. Bu zorlu siire¢ ardindan yazim asamasina
gelinmistir. Stiphesiz ki III. Mehmed ve 1. Ahmed donemleri ordu yapisindaki timarli
sipahileri daha detayli incelemek gerekir. Ancak yliksek lisans 6grenim siiresinin belirli

bir sinir dahilinde olmasi bu ¢alismada kisitlama yapilmasina yol agmustir.

Bu calisma temelde giris, 3 boliim, sonu¢ ve kaynakca kisimlarindan meydana
gelmektedir. Giris boliimiinde III. Mehmed ve I. Ahmed doénemlerinde yasanilan
gelismeler, ¢calismada kullanilan kaynaklar ve Saruhan Sancagi hakkinda genel bilgilere

yer verilmistir. Tarihsel Siirecte Osmanli Timar Sistemi baghgi altinda Osmanli’daki
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timar sisteminin nasil bir tarihsel zemini oldugu ve bu sisteme yonelik 1slahat girigimleri
ele alinmaktadir. Sultanin Tevecciihte Bulundugu Kullar: Saruhan Sancagi’ndaki Timar
ve Zedmet Sahipleri ana baslikli bolimde timar tevcihati, timarli sipahiler hakkinda
genel bilgilere, Saruhan’da yer alan timar ve zedmet sahiplerinin nasil dirlik elde
ettiklerine, bu kimselerin goérevlerine ve gelir dagilimlarina yonelik bilgilere yer
verilmistir. Son olarak Saruhan Sipahilerinin Sancaktaki Mekdansal Dagilimi bashgi
altinda ise, timarli sipahilerin Saruhan’da bulunan koyler baz alinarak mekansal

dagilimi anlatilmaya calisilmistir.

1.1. KAYNAKLAR HAKKINDA

Timar sistemi ve timarl sipahiler hakkinda 6nemli verileri i¢eren arsiv kaynaklari
arasinda tahrir, cebe, icmal, yoklama, derdest, miihimme defterleri, seri’yye sicilleri ve
timar riznamge defterleri basta gelmektedir.39 Bu calismada lisansiistii tez siirecinin

kisitl olmast nedeniyle temelde timar riznamge defterleri’® esas alinmustir.

Osmanli  Devleti’nde giinliik islerin kayitlarinin  tutuldugu tiirli  rliznamgeler
bulunmaktadir. Bu rlizndmgeler arasinda hazine islerinin kayitlarinin bulundugu ve
defterdarligin gereksinimleri dogrultusunda kayitlarin yer aldigi riznamgeler vardir.
Bunlarin yani sira ibtidadan dirlik verme, gorevde terfi etme ve yer degisikligi gibi
nedenlerden timar elde eden kimselere ait timar kayitlar1 bulunan riiznamgeler de

mevcuttur. Bu timar riznamge kayitlari maliye islerini ilgilendiren kayitlar olsa da

% Bu hususta ayrica bkz. Emine Erdogan Oziinlii, “Timarli Sipahi Kimdir?: Kaynaklar ve Problemler
Uzerine Bazi Diisiinceler”, Bahaeddin Yediyildiz Armagam, (Ed. Ahmet Bican Ercilasun), Ankara,
2017, ss. 157-173.

0 By defterlerin énemine dair bkz. Douglas Howard, “The BBA Riznidmge Tasnifi: A New Resource
for the Study of the Ottoman Timar System”, Turkish Studies Association Bulletin, Vol. 10, No. 1,
1986, ss. 11-19; Douglas Howard, The Ottoman Timar System and Its Transformation, 1563-1656,
Yayimlanmamig Doktora Tezi, Indiana University, 1987, ss. 41-67.; Nejat GOyiing, “Timar Riizndmge
Defterleri’nin Biyografik Kaynak Olarak Onemi”, Belleten, C. LX, S. 227, 1996, ss. 127-138.; Erhan
Afyoncu, “Osmanli Miiverrihlerine Dair Tevcihat Kayitlar: 117, Belgeler, C. XXVI, S. 30, 2005, ss. 85-
193.; Emine Erdogan Oziinlii, “Askeri Tarih Arastirmalar1 Bakimindan Timar RiznAmgce Defterleri’nin
Onemine Dair Bazi Gériisler”, Osmanli Cografyast Kiiltiirel Arsiv Mirasinin Yénetimi ve Tapu
Arsivierinin Rolii Uluslararast Kongresi (21-23 Kasim 2012) Bildiriler, C. Il, Ankara, 2013, ss. 393-
404.; Ayrica bkz. Erdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri, ss. 24-29.
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muhteviyatinda donemin askeri, siyasi ve soSyo-ekonomik yapisi hakkinda onemli

bilgiler yer almaktadir.*!

Bu defterlerde bulunan kayitlar, timar elde etmeye layik goriilmiis olan kimselerin berat
alabilmeleri igin defterhdneden almalar1 gereken tezkirelerin niishalarini icermektedir.
Timar riznamge defterlerinin Osmanli’da erken tarihlerde tutulmaya baslandigi
sOylenebilir. Bunun sebebi ise, timar sisteminin uygulanirken kayit tutma
gel’eksinimidir.42 Devlet Arsivleri’nde en eski tarihli timar riznamge defteri 11. Bayezid

(1481-1512) dénemine aittir. Bu defterler XIX. yiizyilin ortalarma kadar tutulmustur.*®

Timar riznamge defterleri, genelde bir yillik bir eyalete bagli olan sancaklardaki timar
sahiplerinin tezkireleri bir araya getirilerek olusturulmustur. Bunlar bir araya getirilirken
sancaklara ve yillara gore tasnif edilerek ciizler halinde kaydedilmistir. Bu kayitlarin
icerisinde genellikle timarlt sipahilere ait tezkire suretleri yer almaktadir. Bunun yani
sira bu defterlerde kalelerde gorevli olan askerlere, sarayda gorevli olan iist diizey
biirokratlara ve orduda yer alan farkli riitbelerdeki komutanlara ait timar kayitlar1 da

bulunmaktadir.**

Bu c¢alismanin ana kaynagi olarak tercih edilen s6z konusu defter tiiriinde daha 6nce
degindigimiz lizere sancaklarda dirlik elde etmeye hak kazanmis Kkisilerin tezkire
suretleri yer almaktadir. Bu kayitlar igerisinde timara layik goriilmiis sahislarin adlari,
belirli bir sancaktaki kdy, mezra gibi yerlesim birimlerinden aldiklari dirlik hisseleri,
timar sahiplerinin orduda gostermis olduklar1 yararli faaliyetleri ve hatta firarlari, sefere
gelmeme nedenleri gibi eylemleri hakkinda da bilgiler bulunmaktadir. Ayrica bu
kayitlarda timar sahiplerine kimden, ne sekilde, hangi sebeple timar verildigi, timar
sahiplerinin {ist diizey biirokratlar ile arasindaki iliskiler, donemin siyasi olaylari, dirlik

sahiplerinin mengeileri hakkinda da malumat bulunmaktadir.®®

Basbakanlik Osmanli Arsivi’nin Defterhane-i Amire Katalogu’ndaki Timar ve Zeamet

(Riznamge) Defterleri tasnifinde 1517-1836 tarihli toplamda 2.232 adet g¢esitli

*! Halil Sahillioglu, “Ruzniamge”, Tarih Boyunca Paleografya ve Diplomatik Semineri (30 Nisan-2
Mayis 1986) Bildiriler, Istanbul, 1988, s. 115.

*2 Erhan Afyoncu, Defterhdne-i Amire (XVI.-XVIII. Yiizyillar), Ankara, 2014, s. 29.

*® Howard, “The BBA Riiznamge Tasnifi...”, s. 12.; Afyoncu, Defterhdne-i Amire.., s. 29.

4 Afyoncu, Defterhine-i Amire..., s. 29-30.; Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, (Haz. Iskender Tiire,
Salim Kaynar), Istanbul, 2017, s. 84.

* Erdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri, s. 25.
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sancaklara ait defter yer almaktadir.*® Bunlarin icerisinde toplamda Saruhan’a ait timar
kayitlarinin bulundugu 1557-1830 tarihleri arasindaki defter sayis1 177°dir. Yine ayni
tasnifte Saruhan Sancagi’nin yer aldig1 1595-1617 yillarin1 kapsayan toplamda 24 defter
vardir. Calismamizda bu Timar ve Zeamet (Rlznamge) Defterleri tasnifinden 1595-
1617 tarihlerini igeren Saruhan Sancagi’nin yer aldigi 10 defter sondaj metodu
kullanilarak se¢ilmistir. Bu tasnifte yararlanilan bu 10 defter sunlardir: TRD-177 (29
Zi’l-hicce 1004), TRD-199 (29 Zi’l-hicce 1006), TRD-215 (29 Zi’l-hicce 1007), TRD-
238 (29 Zi’l-hicce 1009), TRD-317 (29 Zi’l-hicce 1010)*’, TRD-256 (29 Zi’l-hicce
1011), TRD-262 (29 Zi’l-hicce 1012), TRD-282 (29 Zi’l-hicce 1015), TRD-328 (29
Zi’l-hicce 1021), TRD-354 (29 Zi’l-hicce 1025). Bu defterler tercih edilirken 6zellikle
kay1t sayis1 ¢cok olan defterler secilmistir. Bu tasnifte H. 1003 / M. 1595 yilina ait defter
bulunmadigindan ¢alismada yine bu yila ait kayitlar1 da i¢inde barindiran H. 1004 / M.
1596 tarihli TRD-177 numarali defterden baslanilarak defter se¢imi yapilmistir. Bu
defterde III. Mehmed’in ciilisu nedeniyle kaydi yenilenen bircok timar kaydi
bulunmaktadir. Son defter olarak I. Ahmed’in son yilina ait TRD-354 numarali defter
secilmigtir. Bahsi gegen defterlerde ¢aligma siiresince miikerrer, baska sancaga ait,
1595-1617 yillar1 disinda bir tarihe sahip bir¢ok timar kaydina rastlanilmis ve bunlar
ayiklanmustir.*® Tercih edilen bu 10 defterden bazilarinin ciiz ve sayfalarinda eksiklikler
bulunmaktadir. Bazi defterlerin sayfalarinda zamanla tahribat meydana gelmistir.*®

Biitiin bunlar ¢alisma siiresince kayitlar1 okumakta zorluk ¢ekilmesine neden olmustur.

Devlet Arsivleri disinda timar riznamge defterlerinin bulundugu diger bir arsiv, Tapu ve
Kadastro Genel Miidiirliigii’niin Kuytd-1 Kadime Arsivi’dir. Ancak bu arsivde yer alan
Saruhan’a dair timar rGznamge defterleri H. 1106 / M. 1694-1695 tarihinden basladig:

icin degerlendirmeye almmamustir.”

* Bagbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, s. 84.; Bu tasnif disinda yine Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nin
Maliyeden Miidevver Katalogu’nda da timar riizndmge defterleri bulunmaktadir.

" Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi’nde bu defterin kayit tarihi 29 Zi’l-hicce 1020 olarak ge¢mektedir. Bu
tarih yanlis olup gerekli diizeltmenin yapilmasi hususunda bildirim yapilmigtir. Calismamizda bu yanlisg
tarihin yazilmasi yerine dogru olan 29 Zi’l-hicce 1010 tarihi tercih edilmistir.

* TRD-328’de Aydin Livas’na ait 29, TRD-177°de Nigbolu Livas’na ait 1, TRD-282’de
Hiidavendigar ve Biga livalarina ait 1’er, timar kaydi yer almaktadir. Calismanin muhtevasi geregi bu
kayitlar degerlendirmeye alinmamuistir.

* TRD-199’un 2. ciiziiniin 331. ve 332. sayfalarmin yaklasik yarisi yoktur.

%0 Sevgi Isik, Songiil Kadioglu, Mehmet Yildirir, Kuyiid-1 Kadime Arsiv Katalogu, Ankara, 2012, ss.
218-312.
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Bu defterlere yonelik ¢alismalar son zamanlarda artis gdstermektedir.>! Timar sistemini
daha iyi anlamak ve bu sistemde yer alan sipahilerin durumunu tespit edebilmek i¢in

bahsi gegen defter tiiriine yonelik ¢alismalarin daha da artmasi1 gerekmektedir.

Timar riznamge defterlerinin haricinde bu ¢alismada Osmanli kronikleri kullanilmistir.
Bilhassa Selaniki Mustafa Efendi’nin Tarih-i Seldniki, Hasan Bey-zadde Ahmed Pasa’nin
Hasan Bey-zdde Tarihi, Naima Mustafa Efendi’nin 7drih-i Na’imd, Mustafa Safi’nin
Ziibdetii't-Tevarih ve Pecevi ibrahim Efendi’nin Pecevi Tarihi gibi birgok Osmanli
kronigi III. Mehmed ve 1. Ahmed donemlerine yonelik bilgiler vermesinden dolayi
olduk¢a kiymetlidir. Bu kronikler haricinde dénem disinda kalan baska kroniklere de

yer verilmistir.

Osmanli kroniklerinin yani sira konuyla ilgili bir¢ok literatiirden de bu ¢alismada
istifade edilmistir. Timar sistemi tiizerine Omer Liitfi Barkan, Halil Inalcik’in
caligmalarindan biiyiik oranda yarar saglanmistir. Timar raznamege defterleri hakkinda
ise, Douglas Howard, Erhan Afyoncu ve Emine Erdogan Oziinlii’niin ¢alismalarindan
yararlanilmigtir. Bu tezin ana hatlarim ¢izmekte ve konuyla ilgili tablolarin
olusturulmasinda Emine Erdogan Oziinlii'niin Ayntdb Sipahileri adli ¢alismasindan
faydalanilmistir. Bunlara ek olarak Manisa iizerinde Onemli ¢alismalart bulunan

*  muhtelif

Mustafa Cagatay UlugaySz, Ibrahim Gokgen® ve Feridun Emecen’in
eserlerinden bu tez siiresince faydalanilmistir. Bununla birlikte konuyla ilgili muhtelif

baska telif ve tetkik eserlerden istifade edilnistir.

' Bu caligmalardan bazilar1 i¢in bkz. Suat Yildiz, (H. 984) 1576-1577 Tarihli Timar Rizndmce
Defieri’ne Gore Karaman Eyaleti, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Konya, 2010.; Gamze Toker, XVI. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Silistre Sancagi’'nin
Timar Diizeni (Timar Riizndmge Defterleri’ne Gére), Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2015.

%2 Bu ¢alismalardan bazilari i¢in bkz. M. Cagatay Ulugay, XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk
Hareketleri, Manisa, 1944.; M. Cagatay Ulugay, XVII inci Yiizyilda Manisa’da Ziraat, Ticaret ve Esnaf
Tegskilat, Istanbul, 1942.

% Bu hususta bkz. [brahim Gokgen, 16. ve 17. Asir Sicillerine Gore Saruhan’da Yiiriik ve Tiirkmenler,
Istanbul, 1946.; Ibrahim Gékgen, Manisa’da XVI. ve XVII. Yiizyillarda Deri Sanatlar: Uzerinde Bir
Arastirma, Istanbul, 1945.; Ibrahim Gokgen, M. Cagatay Ulucay, Manisa Tarihi, Istanbul, 1939.

% Bu ¢alismalardan bazilari i¢in bkz. Feridun M. Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazdsi, Ankara, 2013.;
Feridun M. Emecen, Tarihin I¢inde Manisa, Manisa, 2006.
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1.2. SARUHAN SANCAGI HAKKINDA

Saruhan Sancagi, Osmanli imparatorlugu’nun sehzade sancaklarindan biridir. Ozellikle
Fatih Sultan Mehmed’in sehzadeligini bu sancakta gegirmesi Saruhan i¢in bir doniim
noktast olarak nitelendirilebilir.® XVI. yiizyilin sonlarma kadar tahta gececek olan
sehzadenin burada yoneticilik yapmas: sancagin Osmanli’daki Onemini gostermesi
acisindan dikkate degerdir. Gegmiste bu sancagin cografyasi birgok devlete ve beylige
ev sahipligi yapmistir. Bu yiizden, sancak ¢esitli kiiltiirlerin izlerini barindirmaktadir.
Kiiltiirel gesitliligi olan bu bélgenin Osmanli topraklarina nasil dahil oldugu, sosyo-

ekonomik, mimari ve idari yapisinin nasil oldugu bu baslik altinda ele alinacaktir.

Saruhan Sancagi’nin merkezi Manisa’dir. Bu yiizden Manisa iizerinde durmakta fayda
vardir. Manisa, eski ad1 Sipylos (Sipil) olan Manisa Dagi’nin kuzey yamacinda Gediz
Nehri’nin Ege Denizi’ne uzandig1 ovanin yaninda, denizden 50-70 metre ylikseklikte
bulunan bir iskan yeridir. Anadolu’nun i¢ kesimlerini Ege Denizi kiyilarina baglayan
glizergah lizerinde olmasi jeopolitik yonden 6nemli bir konumda oldugunu gosterir.
Manisa isminin nereden geldigi net bir sekilde bilinememektedir. Ancak bu ismin, tarih
oncesi ¢aglarda bu cografyaya yerlesmis olan Magnetler’den geldigi ve o donemde
“Magnesia” adi ile anildigi tahmin edilmektedir. Bu ad, Tiirklerin cografyaya hakim

olmasiyla zamanla Magnisa ve Manisa sekline déinﬁsmiistﬁr.56

Manisa, eskigaglarda Lidya denilen Bat:1 Anadolu’da bir bdlgede yer almakta idi. M.O.
2000’e kadar Tantalis ad1 verilen bir iskan yerinin Manisa’nin yakininda oldugu tarihi
kalintilardan anlagilmaktaydi. Bu da sehrin milattan 6nceki yiizyillara dayandiginin
isaretiydi. Manisa sehrinde tarihte milattan once Hitit, Frig, Lidya, Pers, Makedonya,
Roma ve Bergama Kralligi gibi devletler hakimiyet kurmuslardi. Buranin cazip bir
mekan olmasinda Kral Yolu’nun tesiri vardi. Bu yolun bélgenin giizergdhinda olmasi,

ekonomik ¢ikarlar bakimindan devletlerin aralarinda miicadele ettiginin gtistergesiydi.57

Sehir, Roma Imparatorlugu’nun ikiye béliinmesiyle Dogu Roma’nin (Bizans

Imparatorlugu) idaresine gecti. Dogu Roma Imparatorlugu bu sehrin etrafina surlar

% Asikpasazade, Asikpasaoglu Tarihi, (Haz. Hiiseyin Nihal Atsiz), istanbul, 2012, s. 138.
% Feridun M. Emecen, “Manisa”, Di4, C. XXVII, istanbul, 2003, s. 577.
57 Oktay Aksit, Manisa Tarihi, istanbul, 1983, s. 23, 26-97.
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ordiirtiip igerisine kale insa etti. Bunun yani sira Dogu Roma Imparatorlugu, Manisa’y1
piskoposluk merkezi haline getirdi. Boylece, Manisa’ya hem askeri hem de dini bir
anlam yiiklenmis oldu. Latin Imparatorlugu’nun XIII. yiizyilda Istanbul’u ele
gecirmesiyle Manisa, iznik Imparatorlugu’nun topraklarina dahil oldu.*® Tiirklerin Bati

Anadolu’ya hakim olmasina kadar bu sehrin durumunda bir degisiklik olmadi.

Anadolu Selguklu Devleti, XIII. yiizyilda diizenledigi seferlerle Manisa c¢evresindeki
yerleri ve Kkaleleri kendi topraklarmna katti. Ancak Dogu Roma Imparatorlugu’ndan
Manisa’y1 alamadilar. Bunun nedeni, sehrin etrafinin surlarla ¢evrili olmasi ve Sandik
Kale’ye (Manisa Kalesi) yapilan takviyelerdi.‘r’9 1313 yilima kadar Manisa, Anadolu’ya
go¢ eden Tiirklerin girisimlerine ragmen fethedilemedi. Dogu Roma’nin Sicilya
Krali’na talepte bulunarak getirttigi parali Katalan askerleri fethe engel olan
unsurlardandi. Bu parali askerlerin Manisa bolgesinden geri ¢ekilmeleriyle
Selguklu’nun ug¢ beylerinden olan Saruhan Bey’in etrafinda toplanan Tirkmenler,
1305’ten 1313 yilina kadar siirecek uzun ugraslar sonucunda bolgeyi ele gegirdiler.®®
Boylece, Saruhan Bey’in Onciiliigiinde Manisa merkezli Saruhanogullart Beyligi
kuruldu.® Bu Anadolu beyliginin Manisa’daki hakimiyeti Osmanli’nin bolgeyi ele

gecirmesine kadar siirdii.

Saruhanogullari’nin merkezi olan Manisa, Osmanli idaresi altina ilk kez Yildirim
Bayezid doneminde 1389-1390 yillarinda girmisti. Timur’'un Anadolu’ya girmesiyle
1402 yilinda Ankara Savasinin cereyan etmesi ve Yildinm Bayezid’in yenilmesi
sonucunda Manisa tekrar Saruhanogullari’nin eline geg¢mistir. Timur’un ordusunun,
Manisa’dan geri ¢ekilmesiyle Saruhanoglu Orhan Bey 1402 tarihinde sehri idaresi altina
aldi. Celebi Mehmed 1400’1l yillarda Manisa’ya girdi, ancak Osmanli kuvvetlerinin
bolgeden geri ¢ekilmesi neticesinde Ishak Bey’in oglu Saruhan Bey sehri zapt etti.
Celebi Mehmed’in ikinci defa Manisa ve gevresi {izerine hareket etmesiyle bu tarihten

1410’a kadar sehir tekrar ele geg:irildi.62

8 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazdst, s. 16-17.

> Besim Darkot, M. Cagatay Ulugay, “Manisa”, /4, C. VII, istanbul, 1977, s. 290.

% fsmail Hakki Uzuncarsih, Kitabeler ve Sahip, Saruhan, Aydin, Mentese, Inan¢, Hamit Ogullari
Hakkinda Maliimat, Istanbul, 1929, s. 57-59.

®! Feridun M. Emecen, “Saruhanogullar1”, DI, C. XXXVI, Istanbul, 2009, s. 170

%2 Ozellikle Manisa’da cereyan eden Torlak Kemal isyani Osmanli’y1 ugrastirmis ve bu sehre ok zarar
vermistir. 1410°dan 1919’a kadar Manisa ve ¢evresi Osmanli’nin elinde kaldi. Bkz. Ulugay, Gokeen,
Manisa Tarihi, ss. 38-44.
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Osmanlilar, Il. Murad déneminde Manisa bolgesinde nizam ve huzur sagladi. XVI.
yiizyilin sonlara kadar Manisa’da 6nemli olaylar yasanmazken, sehzadelerin bu sehre
gelmesi ve bu schirden padisahlik makamina gegmeleri sehri 6nemli bir konuma getirdi.
Burada sancakbeyligi yapan sehzadeler idarecilikte 6nemli bir tecriibe kazandilar. Bu
sehzadelerden bazilari; II. Murad’in oglu Il. Mehmed, 1l. Mehmed’in ortanca oglu
Mustafa, II. Bayezid’in ogullar1 Abdullah, Korkut, Yavuz Sultan Selim’in oglu L
Siileyman, I. Siileyman’in oglu Mustafa, II. Selim’in oglu III. Murad ve Ill. Mehmed
idi.®® 1. Mehmed, 1583 yilinda sancaga c¢ikan son sehzade oldu.** Zira III.
Mehmed’den sonra sancaga ¢ikma usulii kaldirilarak yerine kafes usulii getirildi. EKber
ve ersed sisteminin gelmesiyle III. Mehmed’in hiikiimdarligindan sonra yasg¢a en biiyiik
hanedan iiyesi olan I. Ahmed tahta gegti. Bu sistem, I. Ahmed’den itibaren sarayda
kapali olarak yetisen ve yoneticilikte tecriibesiz olan sehzadelerin tahta gegmesine Yol

actr. ®

Anadolu’da 1519 yilinda kizilbas olan Bozoklu Seyh Celal’in baglattig1 isyan hareketi®,
XVI. ylizyilin sonlarinda tiim Anadolu’ya yayildi. Celali isyanlari, uzun siiren sosyal
karisikliklara yol act1.®” Bu hareket, Manisa ve ¢evresini de olumsuz yonde etkiledi.
Kalenderoglu ve Karayazici adli eskiyalar 1607°de Manisa’da, ilyas Pasa 1624°te
Balikesir ve Manisa’da, Cennetoglu 1625’te Aydin ve Manisa’da, Boliikbasilar 1658
yilinda Aydin ve Saruhan’da faaliyet gosterdiler. Bu eskiyalardan kagip Manisa’ya
gelenler tekrar go¢ etmek durumunda kaldilar.?® Séz konusu bu celalilerin disinda XV11.
yiizyllda Yiiriik Ebubekir, Haci Ibrahim, Dayr Hiiseyin, Kara Halil, Kizil Halil,
Koéleoglu, Kara Piri, Kasik¢1 gibi eskiyalar da Manisa’da etkili oldu. Bu eskiya
tayfalarina ek olarak softalar ve asiretler Saruhan Sancagi’nda hirsizlik, zorbalik gibi
faaliyetlerde bulundular. Bunlarin igerisinde timarli sipahiler, basibos leventler gibi bir
takim askeri ziimreye mensup kimseler de yer aldi. Bu eskiyalik hareketleri XVIII.

yiizyilda da devam etti. Koyliilerin muhtelif yerlere kagmalarina sebep oldu.®

% Emecen, “Manisa”, s. 578.

® Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki (971-1003/1563-1595), (Haz. Mehmet ipsirli), C. I, Ankara,
1999, s. 142,

% flber Ortayly, Tiirkiye Teskildt ve Idare Tarihi, Ankara, 2008, s. 170.

% Hoca Sadettin Efendi, Tacii '-Tevarih, (Haz. ismet Parmaksizoglu), C. IV, istanbul, 1979, s. 347-348.

*" Miicteba Ilgiirel, “Celali Isyanlar1”, Did, C. VII, Istanbul, 1993, s. 252.

% Ulugay, XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, s. 15, 37,59, 79, 80, 148.

% Darkot, Ulugay, “Manisa”, s. 290-291.; Ulucay, XVIL Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk
Hareketleri, s. 90-93.
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Saruhan’da XVIII. yiizyildan XIX. yiizyila kadar Karaosmanogullar1 denilen bir ayan
ailesinin hakimiyeti vuku buldu.”® XIX. yiizyilda Kavalali Mehmed Ali Pasa
Anadolu’ya girerek Manisa’y1 isgal edip bolgede yagma ve agir vergiler tatbik etti.
Kavalali’nin ordusu 1833 Kiitahya Anlasmasi ile geri ¢ekildikten sonra bolgede asayis
saglanmaya c¢alisildi. Manisa’nin yukarda Ornekleri verilen ve olumsuz irili ufakl
olaylar disinda gordiigi biiyiik olaylardan bir tanesi de 23 Mayis 1919 tarihinde
Yunanlilarin sehre girmesidir. Bu isgal, 1922 yilinin eyliil ayina kadar siirdii. Manisa ve
cevresi bu hadiselerden ¢ok zarar gérdl'i.71 Cumhuriyet doneminde ise, bolgenin tamirati

Ve toparlanmasi ile ugragildi.

Saruhan Sancagi’nin sinirlar;; Manisa merkez olmak iizere Alasehir’den Izmir
Korfezi’ne, Bergama’dan Turgutlu ve Kemaliye’nin giineyine kadar uzanan bdlgeyi
igeriyordu. Manisa ve gevresi, Osmanli hakimiyetiyle sancak idaresine gegtikten sonra
Anadolu Beylerbeyligi’ne bagl hale getirildi. XVI. yiizyillda Saruhan, merkezi Manisa
kazasi olmak tizere toplamda on iki kazadan olusmaktaydi. Bu kazalar; Adala, Akhisar,
Demiirci, Gordek, Gordes, Giizelhisar, Ilica, Kayacik, Manisa, Marmara, Menemen
(Tarhanyat) ve Nif’tir. Manisa merkez kazasi ise Manisa, Cansa, Palamut, Emlak, Yengi
ve Doganhisari olmak iizere alti nahiyeden olusmaktaydi.’® Demiirci kazasi, Demiirci ve
Borlu nahiyelerinden olusurken Giizelhisar kazasi, Giizelhisar ve Karacahisar
nahiyelerinden olusmaktaydi. Bunlarin yani sira yine aymi yiizyilda Marmara kazasi
icerisinde Marmara ve Giilnos nahiyeleri yer almaktaydi. Sancagin burada
bahsedilmeyen kazalari ise, yine kaza ismiyle ayni adi tagiyan nahiyelerden olusuyordu.
Bu kazalarin disinda Saruhan’da dort kale vardi. Bunlar, Manisa, Nif, Yenice-i Fo¢a ve
Karaca-i Foga kaleleri idi.”® Sancagin sinirlarinda XVII. yiizyilda degisiklik olmamuist.
Ancak, o yiizyilda nahiyelerin kaza haline getirilmeleri gibi baska idari degisikliklerin
varligi da goze carpmaktaydi. Mesela, Kemaliye (Medehorya) ve Borlu 1628 yilinda
kaza oldu. Turgutlu yine ayni yilda merkez kazadan ayrilarak bagimsiz bir kaza haline

getirildi. Baz1 nahiyelerin kaza statiisiine getirilmeleri XIX. yiizyila kadar siirdii.”

" Ulugay, Gokgen, Manisa Tarihi, s. 55.

™ Darkot, Ulugay, “Manisa”, s. 291.

2 Emecen, “Manisa”, s. 582.

® Osmanli Yer Adlari: II, Anadolu, Karaman, Rum, Diyarbakir, Arap ve Ziilkadrive Eyaletleri (1530-
1556), (Haz. Ahmet Ozkiling, Ali Coskun, Abdullah Sivridag), Ankara, 2013, s. 10.

"Bu yiizy1ldan itibaren Anadolu Eyaleti dérde ayrilmus ve Saruhan Sancagi Aydin Vilayeti’ne baglandi.
1834-1835 yillarinda Saruhan’daki kaza sayis1 on bese kadar yiikseldi. Sancagin kazalar1 arasina Fogalar
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Burada yeri gelmisken Saruhan Sancagi’nin niifusuna bakmakta fayda vardir. XVI.
yiizyilda sancagm 150.000 civarinda niifusu oldugu goriilmektedir.” Bilhassa, sancagin
merkezi olan Manisa’da hane sayis1 gdz Oniinde bulundurularak yola ¢ikilirsa; 1531
yilinda 1.258 hane 6.496 niifus, 1575‘e 1.530 hane 8.245 niifus, 1660°da 3.634 hane
18.000 niifus, 1671°de 6.660 hane 20.000 niifus oldugu tahmin edilmektedir.”® Evliya
Celebi, 1671 yilinda Manisa’da toplam 6.660 hane bulundugundan bahsetmektedir.”’
Bu hane sayisini fazla bulan Feridun Emecen, XVI. yiizyildaki hane sayilarindan ve
nifus verilerinden yola ¢ikarak saymmmn aslinda 3.660 olmas1 gerektigini
savunmaktadir.”® Evliya Celebi’ye gore, 1671°de Manisa’da 6.660 hanenin muadili
olarak yaklasik 33.000 niifus bulunmaktadir. Bu niifus sayisina ulasmak i¢in Omer Liitfi
Barkan’in ortaya koydugu bir hanede bes kisi hesab1’® dikkate alinmustir. Emecen’in
nazariyesine goére ise bahse konu yilda yine Barkan’in hesabiyla Manisa’nin niifusu
yaklagik 19.000 olmalidir. Eger on yil igerisinde Manisa’ya agir1 bir go¢ yasanmadiysa
Emecen’in savundugu say1 daha tutarlidir. Manisa’nin niifusunda XIX. yiizyila kadar
artis s6z konusudur. Dogal olarak yildan yila niifusun Saruhan Sancagi’nda da artis
gosterdigini sdylemek miimkiindiir.? Bu durumun ortaya cikisinda Manisa’nin ticaret
yolu iizerinde olmas1 ve sehzadelerin idaresinde olmasi etkili olmustur. XVI. yiizyilda
Osmanli topraklarinda Celali isyanlari, yolsuzluklar, yonetici baskis1 gibi sosyal ve
ekonomik yonden olumsuz gelismelerin yasanmasi Saruhan’daki niifusun artmasina

engel olamamustir.

Bu niifusun igerisinde agirlikli olarak Y®ériikler ve Tiirkmenler yer almaktaydi. Ozellikle
XIII. yiizyi1ldaki Mogol istilasindan kagmak durumunda kalan Yoriikler ve Tiirkmenler

Bat1 Anadolu’ya go¢ ederek buranin Tiirklesmesinde etkin bir rol oynamislardi. Daha

ve hemen sonrasinda da Sart Salihli katilmisti. Karesi bir ara sancaga dahil olsa da sonradan Aydin’a
baglandi. Sancagin sinirlart igerisine 1867 yilinda Kula, Esme, Alasehir 1880°de Kirkagag, 1881°de
Gediz, Bergama ve Soma eklendi. Fogalar ve Menemen ise, 1869 yilinda fzmir’e baglandi. Saruhan
Sancagi, 1900 yilinda Manisa merkez olmak iizere; Akhisar, Alasehir, Demiirci, Gordes, Kirkagag, Kula,
Salihli, Soma ve Turgutlu olmak iizere on kazadan olusmaktaydi. 1922 yilina kadar kaza sayisinda
azalma ve yiikselme olmustur. Bkz. Emecen, “Manisa”, s. 581-582.

£ Emecen, Tarihin Icinde Manisa, s. 14.

7 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazasi, S. 55.

" Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahamamesi, C. IX, istanbul, 1935, s. 69.

® Emecen, “Manisa”, s. 580.

7 Omer Liitfi Barkan, XV ve XVI'inci Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve
Mali Esaslari: Kanunlar, C. 1, Istanbul, 1945, ss. 18-23.

%Manisa’da 1832 yilinda 25.000 niifus var iken 1894 yilinda 45.920 niifus oldugu tahmin edilmektedir.
Degisen sinirlarin etkisiyle Saruhan Sancagi’nin XIX. yiizyilda 300.000’i askin niifusu bulunmaktadir.
Ozellikle, Saruhan’a Mora’dan, Kafkasya’dan ve Balkanlar’dan gelen gd¢menlerin bu artista etkisi
bulunmaktadir. Bkz. Emecen, Tarihin Icinde Manisa, s. 14.
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sonraki donemlerde Ydriiklerin devlet icerisinde cephelere erzak ve mithimmat tagimak,
kale tamiri yapmak gibi hizmetleri bulunmakla birlikte seferlerde top g¢ekmek, top
giillesi dokmek, kale duvar tamirinde yer almak, kale savunmalarimda bulunmak,
donanmada hizmet etmek, cami gibi yapilarin insasinda gorev almak, kereste tasimak
gibi vazifeleri bulunmaktayd.® Yoriikler Manisa’da 1531 yilinda 97 hane yani yaklagik
525 niifusa ve 1575 yilinda 123 hane yani yaklagik 750 niifusa sahiptiler. Saruhan
Sancagi’nin geneline bakildiginda niifusa dair olan bu sayr kat kat artmakta idi.
Yoriikler ve Tirkmenler, XVI. yiizyilda ve daha sonrasinda Saruhan’da 6nemli bir yere
sahip olmuslardi. Yoriikler ve Tirkmenler disinda sancagin yoneticisi olan sancakbeyi,
hukuki islere bakan kadi gibi idari ziimrede yer alan devlet gorevlileri de niifusa

dahildiler. &

Bunlarin diginda sancakta gayrimiislim tebaadan gruplar da bulunmaktaydi. Bunlardan
biri, XVI. yiizyilda Ispanya’dan gé¢ edip Manisa’ya gelen Yahudilerdi. Manisa’da yer
alan Yahudilerin sayisi, 1531°de 500 iken 1575’te 700’e ¢ikmisti. Bu Yahudilere daha
sonralart Rum gruplart da eklenmisti. Rumlarin sayis1 1531 yilinda yaklasik 40 iken bu
say1 1575’te 125’e kadar yiikseldi. XVIIL. yiizyilda bu Yahudi ve Rumlar haricinde
Ermeniler de Manisa’da yer alan etnik gruplarin arasindaydi. Bu gayrimiislim
ziimrelerin sonraki yiizyillarda da artis1 devam etmisti. 1899-1900 yili salnamesinde
24.079 Miisliiman Tiirk, 5.953 Rum, 2.488 Ermeni, 1.578 Yahudi ve digerleri olmak
izere toplamda Manisa’da 34.572 niifus bulunmaktaydi. Bu durum, Yahudi, Rum ve
Ermenilerin sayisinin XIX. yiizyila kadar artmaya devam ettigini gostermekteydi. Bu

gayrimiislim ziimrelerin sancaktaki faaliyet alan1ysa genelde ticaret idi.®

Saruhan’daki niifus durumunun yani sira ekonomik yapisindan da bahsetmek yerinde
olacaktir. Manisa’nin cografi bakimdan ticaret yollarinin kesistigi yerde bulunmasi
Saruhan’in maddi yonden gelismesinde biiylik bir etken olmustur. Keza eskicag
medeniyetleri de Manisa’nin bu ticari fonksiyonundan faydalanmiglardir. Manisa’nin
Saruhanogullar’’nin eline ge¢mesiyle birlikte 6zellikle bu cografyanin ekonomisinde
gelisme olmustur. Bunda, beyligin denizcilik alaninda aktif rol oynamasi etkendir.

Saruhan Beyligi seferlerden elde ettigi ganimet, Italya ile yaptig1 ticaret ve dénemin

8l Gokgen, 16. ve 17. Asir Sicillerine Gore Saruhan’da Yiiriik ve Tiirkmenler, s. 10, 11, 18.
82 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazasi, S. 54, 56.
8 Emecen, “Manisa”, s. 580.
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onemli bir gelir kaynagi olarak esir ticareti ile Manisa ve ¢evresinin maddi agidan
kalkinmasinda etkili olmustur. Bu topraklarin Osmanli’nin idaresine girmesiyle bolgede
ticari gelismeler devam etmistir. Manisa bu durumunu Izmir’in énemli bir liman sehri

konumuna yiikseldigi XVII. ylizyila kadar korumustur.®*

Saruhan Sancagi’nda ithal ve ihra¢ edilen iriinler bolgenin ekonomik yonden
gelismesinde 6nemli rol oynamistir. Sancakta en ¢ok pamuk, susam®, kok boya, piring,
tiitiin®®, tiziim, incir, zeytin, kiraz ve armut yetistirildigi goriilmektedir. Bunlara ek
olarak hububatin da ziraat1 yapilmaktadir. Hububat c¢esitleri arasinda en ¢ok arpa ekimi
yapilmaktadir. Ancak bu hububat iiretimi bolgenin ihtiyacimi karsilamamaktadir. Bu
tiriinlerin bolgenin ihtiyacini gidermek i¢in disaridan temin edildigi gériilrnektedir.87
Ozellikle Hint ve Uzakdogu’dan gelen baharat ve piring gibi iiriinler Saruhan pazarinda
yer almaktadir.?® Bahsi gegen iiriinlerin XVI. yiizyilda Manisa’da ticaretinde etkin olan
tiiccarlarin etnik kimliklerinde cesitlilik goriilmektedir. Buna Tiirk, Yahudi ve italyan
tiiccarlar1 misal olarak gosterilebilir. Ozellikle XVII. ve XVIII. yiizyillarda bu ticaret

sahasinda Ermeni ve Rum tiiccarlarin boy gostermis olduklari goriiliir.®°

Saruhan’da sanayi iiretimi ise, dokumacilik ve dericilik iizerine idi. Bilhassa, bu iiretim
kiiciik esnaf gruplari vesilesiyle yapilmaktaydi. Baslica sanayi iiriinleri; Manisa bogasisi
(ince pamuklu kumas)go, astarlik, alaca, tiilbent, bez, makrama, yastik, pestamal ve
gomleklik bezdi.”* Bunlara ek olarak sancakta ozellikle Serabad ve Akbaldir dereleri
etrafinda dericiler; sahtiyan (tabaklanmig, boyanmis, cilalanmig deri), sar1 mesin, gon
(tabaklanmis deri) imal etmekteydi. Bu dericilik faaliyetleri ayakkabi ve kiyafet
iiretimiyle birlikte disariya ihra¢ hususunda ticarette etkin bir rol oynuyordu.?? Kisacasi
Manisa merkezli Saruhan Sancagi 6zellikle XVI. yiizyildan XIX. yiizyila kadar dericilik

ve dokumacilik meslek kollarinda diger yerlere gore daha biiyiik gelisim gostermisti.

84 Emecen, Tarihin Icinde Manisa, s. 11.

8 Ayrmtili bilgi igin bkz. M. Cagatay Ulugay,”Manisa Tarihine Dair Vesikalar: Saruhan’da Sisam
Ziraati”, Sancaktan Saraya Se¢me Yazilar, (Haz. M. Sabri Koz, Hasim Sahin), Istanbul, 2012, s. 459-462.
8 Saruhan’daki tiitiin iiretimine dair bkz. M. Cagatay Ulugay,”Manisa Tarihine Dair Vesikalar: Tiitiin ve
Kahveye Dair”, Sancaktan Saraya Se¢me Yazilar, (Haz. M. Sabri Koz, Hasim Sahin), Istanbul, 2012, s.
449-456.

8 Ulugay, XVII inci Yiizyilda Manisa’da Ziraat, Ticaret ve Esnaf Teskilati, ss. 39-42.

8 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazdst, s. 65.

% Emecen, “Manisa”, s. 581.

% M. Cagatay Ulugay, “Manisa Bogasisi”, Sancaktan Saraya Se¢me Yazilar, (Haz. M. Sabri Koz, Hasim
Sahin), Istanbul, 2012, s. 445-446.

Y Ulugay, XVII inci Yiizyilda Manisa’da Ziraat, Ticaret ve Esnaf Teskilatt, s. 63.

92 Gokeen, Manisa’da XVI. ve XVII. Yiizyillarda Deri Sanatlar Uzerinde Bir Arastirma, s. 17, 31.
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Ticari faaliyetlerin diginda Saruhanogullari ve Osmanlilar’a ait mimari eserler Manisa
tarihinde dikkat ¢ceken diger bir unsurdur. Saruhanogullari, Manisa’ya mimari anlamda
mescit ve cami basta olmak lizere bir¢ok eseri miras birakmistir. Bunlar arasinda; Haci
Ilyas Mescidi (1362), Ulu Cami (1366), Giilgiin Hatun Mescidi gibi cami ve mescitler
yer almaktadir. Bunlarin yani sira Mevlevihane (1369), Saruhan Bey Tiirbesi, Cukur
Hamami gibi birgok farkli yapit Saruhan Beyligi doéneminde yaptirilan eserler
arasindadir. Saruhanogullari’nin Osmanli biinyesine girmesiyle, Manisa’da Osmanlilar
kendisine has birgok farkli yapi insa ettirmistir. Bunlardan bazilari, Ali Bey Cami
(1427), Casnigir Cami (1474), Manisa Saray1 (1445), Hafsa Sultan Dariissifas: (1523)
yapilaridir. Bunlar haricinde sancakta ¢esme, han, hamam ve mektep gibi yapilar yer
almaktadir.”® Bu minvalde Saruhan’m siluetinin, 6zellikle XV. ve XVI. yiizyillarda
sehzadelerin bu sancaga gelmeleri ve bir¢cok tarihi eser insa ettirmeleriyle degistigi
unutulmamalidir. Bu yapilara ek olarak bahsedilmesi gereken bir diger mimari yapi ise,
Saruhan Sancagi igerisinde yer alan dort kaledir. Bunlar; Manisa, Yenice-i Foga (Foga-i
Cedid), Karaca-i Foca (Foga-i Atik) ve Nif kaleleridir.** Ozellikle Bizanslilar tarafindan
yaptirilmis olup Osmanli’ya kadar intikal eden Manisa kalesi bolgenin Onemli
yapilarindan biridir. 1671 yilinda Manisa’ya giden Evliya Celebi bu kaleyi 4.000 adimla
cikilan, 7 kapis1 olan bir kale olarak tasvir etmektedir. Ayrica, bu kale igerisindeki
dizdar, kale neferleri, kethiida gibi gorevli askerlerin sayilarina meshur
seyahatnamesinde yer vermistir. Evliya Celebi’nin anlattigi diger bir kale ise, Nif
Kalesi’dir. Evliya Celebi, bu kalenin yal¢in kayaliklarin iizerine insa edildiginden ve 2

kapist oldugundan bahsetmektedir.*®

Saruhan Sancagi’nin bulundugu yer, tarihsel siirecte eskicag devletleri tarafindan ticari
ve askeri bir merkez olarak kullanilmig olup, bu devletlerin kendi kiiltiirlerine ait izler
bolgede bulunmaktadir. Saruhan Beyligi, sancaga ismini vermis ve bu bdlgenin
gelismesinde mithim rol oynamistir. Beyligin Osmanli’ya dahil olmasiyla bu topraklara
sancak idaresi sistemi getirilmistir. Sehzadelerin sancaga ¢ikma usuliinden Otiirli burasi

gayriresmi bir sekilde sehzadeler sancagi statiisi kazanmistir. Tabii bu durum

% Hakki Acun, Manisa’da Tiirk Devri Yapilari, Ankara, 1999, s. 26, 32, 67, 80, 99, 350, 380, 443, 452,
489.

% 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri (937/1530), Huddvendigdr, Biga, Karesi,
Saruhén, Aydin, Mentese, Teke ve Aldiye Livalar:, (Haz. Ahmet Ozkiling vd.), Ankara, 1995, s. 312, 315,
329.

% Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatmamesi, C. IX, s. 66, 68-69.
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ekonomik, sosyal ve kiiltiirel anlamda sancaga katki saglamigsa da bu usuliin kalkmasi o
etkinin 6nemini yitirmesine neden olmustur. Sonraki dénemlerde ticarette ve sanayide
gelismeye devam etmesi buranin cazibesini korudugunun isaretidir. Tarihte 6nemi olan

Manisa, giinlimiizde hala Ege Bolgesi’nin basta gelen sehirleri arasinda yer almaktadir.
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2. TARIHSEL SURECTE OSMANLI TiMAR SISTEMi

2.1. TIMAR SIiISTEMININ TEMELLERI VE UYGULANMASI

Timar sistemi, klasik donem Osmanli Devleti’nin temel kurumlarindan biridir. Bu
sistem, Osmanli Imparatorlugu’nun askeri, idari ve ekonomik yapisma o6nemli
katkilarda bulunmustur. Bu sistem sayesinde Osmanlilar 6nemli bir askeri giice sahip
oldugu gibi para ekonomisinin zayif oldugu bu devirlerde vergi gelirlerinin biiyiik bir
kismmnin mahsul olarak toplanip aktarilmasinda da etkin olarak kullanmigslardir.*®
Calismanin bu asamasinda Osmanli timar sisteminin kokeni, yeri ve Onemine

deginilecektir.

Timar kelimesi Farsga kokenli olmakla beraber “bakim” anlamina gelmektedir. Bu
kelimeyi Grekge, Arapca ve Latinceye dayandiranlar olsa da timarin askeri manada

etimolojik olarak tam karsilig1 tartisma konusudur.®’

Timar kelimesinin etimolojik kokeninin yani sira Osmanli’daki timar sisteminin mengei
tartisgmali bir diger konudur. Bu sistemin benzerlerinin tarihi siire¢ icerisinde farkli
devletler tarafindan tatbik edildigi goriilmektedir. Bahaeddin Ogel, bu sistemin
kokeninin Cin kaynaklarma gore Islamiyet oncesi Orta Asya Tiirk devletlerine
dayandigini ifade etmektedir.®® Bu noktada s6z konusu sistemden Antik Pers, Mogol
devletleri, islam devletleri, Avrupa devletleri gibi birgok devletin faydalandigini ifade
etmemiz gerekir.® Nitekim farkli isimler altinda timar sisteminin muhtelif devletlerde

1 )
9 adin1 alan bu sisteme

var oldugu bilinmektedir. Bizans Iimparatorlugu’nda pronoia
basta Selguklular olmak iizere Islam cografyasinda bulunan devletlerde ve beyliklerde

iktd ya da timar isminin verildigi bilinmektedir.'®* Gériildiigii iizere, dogudan batiya

% Omer Liitfi Barkan, “Timar”, /4, C. XII, Eskisehir, 2001, s. 287.

°" Barkan, “Timar”, s. 286-287.

% Bu husus hakkinda bkz. Bahaeddin Ogel, “islamdan Onceki Tiirk Devletlerinde Timar Sistemi”, IV.
TTK Kongresi Bildirileri (10-14 Kasim 1948), Ankara, 1948, ss. 242-251.

% Halil inalcik, “Timar”, El, C. X, Leiden, 2000, s. 502.

10 By hususta bkz. Mehmed Fuad Kopriil, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri,
Ankara, 2012, s. 96.

101 Halil Inalcik, “Timar”, Did, C. XLI, Istanbul, 2012, s. 168.
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bircok cografyada Osmanli timar sistemiyle isimsel olarak farkli ancak uygulama

anlaminda benzerlik tasiyan sistemlerin varligi mevcuttur.

Osmanli’da timar sisteminin ilk tezahiirleri fethedilen topraklarin “yurtluk” olarak
alplere verilmesidir. Nitekim egemenlik hakki olarak mesruiyetini Selguklular’dan
aldig1 savunulan Osmanlilar, alplere yurtluk verilmesinde Selguklu’yu takip etmislerdir.
Oyle ki Selguklu sultani, Osmanl’nin atas1 olan Kayr boyuna dahi toprak vermistir.
Asikpasazade’ye gore, Selguklu Sultani1 Alaaddin, Sultandnii ve Karacahisar tekfurunun
harag¢ vermeyi kabul etmemeleri {izerine Domani¢ Dagi’n1 ve Ermeni Beli’ni Ertugrul
Gazi’ye yurt olarak vermistir.'% Bu yurtluk usulii Osmanli’nin kurulusundan sonra
gelisme gostererek timar sisteminin ana hattin1 olusturmustur. Genellikle Osmanli
hiikiimdarlar fethettikleri yerleri ya ogullarina ya akrabalarina ya da askerlerine tahsis
etmistir. Orhan Gazi’nin iznik’i fethetmesinden sonra; Izmit’i oglu Siileyman Pasa’ya,
Bursa’y1 diger oglu Murad’a ve Kocaeli’ni amca oglu Giindiiz’e vermesi, yukarida sozii

edilen yargiy1 destekler niteliktedir.*®®

Sonraki yillarda Osmanli tahtina gecen padisahlar da timar sistemini ayni sekilde
uygulamaya devam etmislerdir. 80.000 altin karsiliginda Hamidogullari’ndan Aksehir,
Beysehir, Seydisehir, Yalvag ve Karaagac¢ beldelerini satin alan I. Murad*®, timarlart
berat ile bolgedeki eski sahiplerine vermistir. Bu uygulama, I. Bayezid ve II. Mehmed
tarafindan da uygulanmistir. Boylelikle fethedilen bolgede Osmanli hakimiyetinin
kolaylikla yerlesmesi sag‘glanmlgtlr.lo5 Osmanlh Devleti, fethettigi yerlerde bolge halkinin
tepkisini ¢gekmeden hakimiyetini bu sistem sayesinde kabul ettirebilmistir. Boylelikle,
Devlet-i ‘Aliyye uygulayacagi politikalar1 bolgede yasayanlara kolaylikla aksettirmistir.
Bu sistem XVI. yiizyilin ikinci yarisina kadar gelisim gostermisse de bu yiizyildan

itibaren onun eski islevini yitirdigi savunulabilir.

Timar sisteminde devlete ait olan timarli topraklarin iktisadi olarak tasnif edildikleri
goriilebilmektedir. Bu topraklar gelirlerine gére has, zedmet ve timar olmak tizere tice
ayrilmaktadir. Has, yillik geliri en az 100.000 akce olan dirliklerdir. Bu dirlikler iist

makamdaki devlet gorevlilerine tahsis edilmektedir. Bunlar arasinda padisahlara ait olan

102 Asikpasazade, Astkpasaoglu Tarihi, s. 17.

103 Orug Bey, Orug Beg Tarihi, (Haz. Hiiseyin Nihal Atsiz), Istanbul, 1972, s. 35.

104 Sait Kofoglu, “Hamidogullari”, D4, C. XV, Ankara, 1997, s. 473.

195 Halil Cin, Osmanly Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, Ankara, 1978, s. 92-93.
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haslara “havdss-1 hiimdyiun” adi verilmektedir. Vezir, beylerbeyi, bey ve divan-1
hiimayin mensuplar1 gibi devletin iist kademesindeki gorevlilere bu dirlikler tevcih

edilmektedir.1%®

Ayrica, saray esrafindan olan padisahin annesi, kizlar1 ve esleri bu tiir
dirlikleri alabilmekteydi. Bu tiir haslara “pasmaklik adi verilmektedir.’®” Zeamet, yillik
geliri 20.000 ile 100.000 akge arasinda olan dirliklere denilmektedir. Bu dirliklere sahip
olanlara “zd’im” adi verilmektedir. Ozellikle sancakbeyi, miiteferrika, cavus ve katip
gibi iist riitbeli biirokratlara zeamet tevcih edilmektedir. Ayrica, Osmanli’da sancakbeyi
ve beylerbeyi ogullarina da zedmet verilmesi kanundur.’® Bu iist riitbeli biirokratlarin
emekli olup gorevlerini birakmalar1 halinde “arpalik” adi verilen dirlikleri yine bu
kimselere tahsis edilmektedir. Bu dirlik ¢esidi emekli maasi niteligindedir. Bunlar
genellikle seyfiye, kalemiye, ilmiye ve saray esrafindan bazi kimselere tevcih edilirdi.**
Mesela, Veziriazam Lala Mehmed Pasa’nin oglu ve Dergah-1 Mualla kapicibasilarindan
olan Mustafa Aga’ya Sigla Sancagi’ndan''® 74.690 akce arpalik tevcih edilmisti*'
Timar ise, yillik geliri 20.000 ak¢eye kadar ¢ikan dirliklere verilen addir. Bu dirlik
sahiplerine “erbdb-1 timar” veya “sihib-i arz” denilmektedir.'? Genelde bu dlgiitteki
topraklar sipahilere tevcih edilmektedir. Bunlarin haricinde cavus, katip sakirdi,
miiteferrika gibi bircok devlet gorevlisine “yarar olma” kaidesiyle de timar tevcih

edilmistir.

Timarli topraklar, miilkiyet durumuna gore miilk timarlar veya eskinciilii miilk timarlar
ve miilk olmayan timarlar olmak flizere ikiye ayrilmaktadir. Miilk timarlar, sefere

gitmek zorunda olmayan ve seferlerde kendi yerine cebelii askerleri yollayan dirlik

106 Barkan, ‘Timar”, s. 310, 314-315.; Ahmed Akglindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri,
C. 1, Istanbul, 2006, s. 144.

97 Mehmet Ipsirli, “Pasmaklik”, Di4, C. XXXIV, Istanbul, 2007, s. 186.

198 Erhan Afyoncu, “Zeamet”, DIA, C. XLIV, Istanbul, 2013, s. 162-163.

199 Cahit Baltaci, “Arpalik”, Di4, C. 111, istanbul, 1991, s. 392-393.

198y sancak, XVI. yiizyillin ikinci yarisinda Aydin ve Mentese sancaklarindan ayrilan izmir, Urla,
Cesme, Ayasuluk, Cine ve Balat kazalarinin birlegsmesiyle olusmustu. Bkz. M. Cetin Varlik, “Anadolu
Eyaleti”, DIA, C. 111, Istanbul, 1991, s. 143-144.

1By zeamet kaydinda noksani tamamlanan Mustafa Aga’ya Saruhan, Aydin ve Sigla sancaklarindan
toplamda 178.191 akge dirlik tahsis edilmistir. Bu miktarin aslinda has seviyesinde olmasi gerekir. Ancak
kayitta zeAmet olarak ge¢mektedir (21 Cemaziye’l-Evvel 1004 / 22 Ocak 1596). Bkz. BOA, TRD-177, s.
67-69. Buna benzer bir duruma oOnceki donemlerde de rastlanilmaktadir. II. Murad zamaninda
Arnavutluk’ta baz1 sancakbeylere ve subagilara verilen 40.000 ila 50.000 akgelik dirlikler kayitlar da has
olarak gecmektedir. Aslinda yukarida bahsedilen tanima gore bunun zedmet olarak kaydedilmesi
gerekmektedir. Bu hususta bkz. Bkz. Halil Inalcik, Hicri 835 Tarihli Siret-i Defter-i Sancak-i Arvanid,
Ankara, 1987, s. XXII-XXIV.

12 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-Beydn fi Kavinin-i Al-i Osmdn, (Haz. Sevim ilgiirel), Ankara,
1998, s. 139-140.; Ismail Hakk: Uzungarsili, Osmanl Tarihi, C. I11-11. Kisim, Ankara, 2011, s. 311.
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sahiplerine ait topraklari tanimlamaktadir. Bu tiir dirlikler genellikle Anadolu

113 Rumeli’de ise bu cesit dirliklerin Hiristiyan

Beylerbeyliginde yer almaktadir.
Beyleri’ne intikal ettigi goriilmektedir.*** Bu dirlik sahiplerinin 6lmesiyle miilk timarlari
oncelikle ogullarina, ogullar1 yoksa kadin mirasg¢ilarina kalabilmektedir. Miilk timarlar,

115

satilabilmekte ya da vakfedilebilmekteydi.” Miilk olmayan timar topragindaki dirlik

sahiplerininse, seferlere katilmadigi ve cebelii gondermedigi takdirde timari elinden

6

alinmaktadir.’® Bu husus, milk timari olanlarin ayr1 bir statiide oldugunu

gostermektedir.

Timarlar, mali agidan ikiye ayrilmaktadir. Bunlar, serbest timarlar ve serbest olmayan
timarlar’dir. Serbest timarlar, niyabet veya bad-1 hava''’ gibi vergileri toplama hakkina
sahip kisilere verilen bir timar tiirtidiir. Bu timarlarda idari ve ekonomik anlamda yetki,
serbest timar sahibine aittir. Timar sahibi, topladig: vergileri diger kimselerle paylagmak
zorunda degildir. Bu tiir timarlar genellikle beylerbeyi, sancakbeyi, vezir, subasi,
nisancit ve dizdar gibi iist kademelerde yer alan yoneticilere tahsis edilmektedir.
Ozellikle padisahin haslar1 bu kategoriye girmektedir. Serbest olmayan timarlar ise,
vergi toplamakla gorevli olmayan ya da topladiklar1 vergileri tabi olduklar: serbest timar

sahibiyle paylasmak zorunda olanlara verilen dirliklerdir.**®

Malikane timarlar diger bir timar tiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu timar tiiriiniin
serbest timar ile benzerlik tasidigi yonleri olmakla birlikte farkli yanlari da
bulunmaktadir. Malikane timarlarda dirlik sahibi 6ldiigii vakit dirlik basta ogullarina,
kizlarina eger bunlar yoksa diger mirasgilara verilebilmektedir. Mirasgi, intikal eden
dirligi ayn1 kosullar altinda idare edebilmektedir. Bu durum, malikane timari, serbest

timardan ayiran bir etmendir.**®

13 Coskun Ucok, “Osmanli Devleti Teskilatindan Timarlar 1”°, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. I, S. 4, 1943, s. 537.

114 y1lmaz Kurt, “Osmanl Toprak Yonetimi”, Osmanli, C. I11, Ankara, 1999, s. 63.

1% Fatma Acun, “Klasik Donem Idare Tarzi Olarak Timar Sistemi ve Uygulanmas1”, Tiirkler, C. IX,
Ankara, 2002, s. 906.

18 eok, “Osmanli Devleti Teskilatindan Timarlar-17, s. 537.

17 Niyabet veya bad-1 hava, yoneticilerin redyadan aldiklari bir vergi tiiriidiir. Bu vergi tiirii icerisinde
tapu resmi, resm-i ar@is, kackun, yava ve ciiriim gibi resimler yer almaktadir. Bkz. Halil Inalcik,
“Osmanlilar’da Raiyyet Riisimu”, Belleten, C. XXIII, S. 92, 1959, s. 594-595.

18 Barkan, “Timar”, s. 310.

9 Midhat Sertoglu, “Osmanli imparatorlugu Devrinde Toprak Dirliklerinin Cesitli Sekilleri”, VI. Tiirk
Tarih Kongresi (20-26 Ekim 1961), Ankara, 1967, s. 285.
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Bu timarli araziler hizmet tiirline gore eskincii timari, miistahfiz timar: Ve hizmet timari

olmak iizere iige ayrilmaktadir.'?

Eskincii timari, sefere cagrildiklart zaman
yetistirdikleri cebeliilerle alaybeyinin emir komutasinda seferlere katilma yiikiimliligi
olanlara tevcih edilen bir dirlik tiiriidiir."”** Miistahfiz timar1, kalede gorevli muhafizlara

verilen dirliklerdir.'?* Bu askerler cogunlukla 1.000 ila 2.000 akgcelik dirlik

almaktadir.*?®

Hizmet timart ise, saray-1 hiimaytnda farkli gérevlerde bulunan kimselere
tahsis edilen dirliklerdir.*** Nicoara Beldiceanu, timarlar1 hizmet tiiriine gore askeri ve
sivil timarlar olmak {izere ikiye ayirmaktadir. Beldiceanu, devlete sivil yasamda
hizmette bulunanlara tahsis edilen timarlart sivil timar olarak tanimlamaktadir. Bu
timarlara devlet tarafindan dini hizmetlerde bulunan imam, hatip, gibi gorevlilerle
birlikte piskopos, papaz gibi farkli dine mensup olan din adamlari, sehirlerde ekonomik
hayatla yakindan ilgilenen muhtesiblerin de layik goriildiigii bilinmektedir. Askeri timar
ise, ath askerlik vazifesinde bulunan, kalelerde muhafizlik gérevi yapan ve denizcilik

alaninda askeri hizmette bulunan askerlere tahsis edilen dirliklerdir.*>® Buradan Osmanli

toplumunda farkli esraftan kimselerin timardan faydalandigi anlagilmaktadir.

Son olarak timarlar verilis tiirlerine gore tezkireli ve tezkiresiz timarlar olmak {izere
ikiye ayrilir. Beylerbeyinin dogrudan yarar gérdiigii kimselere berat vererek tevcih ettigi
timarlara tezkiresiz, beylerbeyinin timara layik olan kimseye tezkire verip berati
merkezden temin edilen timarlara ise, tezkireli timar adi verilmektedir.*?® Bu konunun

detaylarina tezin “Timar Tevcihat1” baslig1 altinda deginilmistir.

Timar sistemi, bir¢cok fonksiyonuyla Osmanli’ya biiyiik katkilar saglamigtir. Tarima
dayali ekonomilerin yaygm oldugu donemlerde devlet, timar sistemini uygulamaya
gecirerek hazineyi etkilemeden ¢ok sayida askerin ve memurun gecimini saglamistir.

Ayrica, Devlet-i Aliyye seferlerde faydalanabilecegi biiylik bir askeri gii¢ elde

120 Jeok, “Osmanli Devleti Teskilatindan Timarlar I, s. 538.

121 Mehmet Zeki Pakalin, “Eskincii Timari”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézhigii, C. |,
Istanbul, 1971, s. 563.

122 Mehmet Zeki Pakalin, “Miistahfiz Timar1”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, C. Il
Istanbul, 1971, s. 630.

123 Kurt, “Osmanli Toprak Yonetimi”, s. 63.

124 Ueok, “Osmanli Devleti Teskilatindan Timarlar-I7, s. 538.

125 Nicoara, Beldiceanu, X1V. Yiizyildan XVI. Yiizyila Osmanli Devleti’'nde Timar, (Cev. Mehmet Ali
Kiligbay), Ankara, 1985, s. 33, 34, 37, 43, 44.

126 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii'I-Beydn fi Kavdnin-i Al-i Osmdn, s. 139.
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etmistir.**’ Timar sisteminin bu derece etkili olmasindaki asil neden, sistemin tarim
ekonomisine dayanmasi ve bityilk bir ordunun siirekliligini saglamasidir.'?® Devletin
tarim gelirlerinin, askerlere timar olarak tahsis edilmesi, hazineden nakit para ¢ikisina
engel olunmasi demektir.*® Osmanli imparatorlugu, pesin paranin sikintili oldugu
donemlerde tarim gelirlerini kullanarak hem 6nemli bir askeri giice sahip olmay1 hem de

maddi zorluktan kurtulmay: hedeflemistir.

Klasik donem Osmanli diinyasinin temel sistemlerinden olan timar sistemi igerisinde
ciftgiler (koylii) 6nemli bir rol oynamaktadir. Cift¢i, bir ¢ift okiiziin siirebildigi topragi
isletme hakkina sahiptir. Bu topraklara ciftlik ad1 verilmekle beraber ekonomik yonden
en verimli isletme olarak tabir edilir. Cift¢i topraktan elde ettigi gelirden devlete ¢ift
resmi denilen bir vergi vermek zorundadir. Devletin tarim ekonomisinin devamliligi ve
verimliligi acisindan bu raiyyet ¢iftlikleri 6nemli bir rol oynamaktadir. Halil Inalcik’mn
tabiriyle bu aile emek iinitesinin pargalanmasina ve yok olmasina karsi devlet kanunlar

cikartarak Onlemler almlstlr.l30

Bu onlemlerden bir tanesi topraginmi terk eden, ekip
bicmeyen veya oOsiir vergisini vermeyen ciftcilerden ¢ift bozan adi altinda bir vergi
alinmasidir. Topragindan kacan ¢ift¢iyi on yil siiresince geri getirme ve ¢ift bozan

vergisini alma yetkileri ise sipahiye aittir.***

Bu sayede devlet, cift¢ilerin topragini terk
etmemesini saglamaya calismistir. Ancak devletin bu engelleme g¢aligmalarina karsin
ciftei agir ckonomik yiikiimliliiklerden kagma egiliminde olmustur. Ekonomik
yiikiimliiliglin yan1 sira yonetici baskisindan zor duruma diisen bazi ¢ifteiler, XVI.
yiizyilin baglarinda ortaya ¢ikan ve XVII. yiizyilda tiim Anadolu’yu kasip kavuran

Celali isyanlaria katilmislardir."*2

Timar sisteminin {ilke yonetimi agisindan da onem teskil ettigini belirtmemiz gerekir.
Bu sistem, beylerbeyinden sipahiye kadar, hiikiimdarin eyaletlerdeki yiirlitme giiciinii

temsil etmesi bakimindan devlet yonetiminde miihim bir rol oynamaktadir. Bundan

127 7eki Arikan, “Hamid Sancagi’ndaki Timar Diizenine iliskin Arastirmalar”, Tarih Enstitiisii Dergisi, S.
12, 1981-1982, 5.101.

128 Halil inalcik, “K&y, Koylii ve imparatorluk”, Osmanli Iimparatorlugu Toplum ve Ekonomi, istanbul,
1993, ss. 1-3.

129 fnaleik, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C. 1,'s. 113.

130 Halil nalcik, Devlet-i ‘dliyye, C. |, Istanbul, 2010, s. 250-251.

131 On yillik siire daha sonra onbes yila ¢ikmustir. Bkz. Inaleik, “Timar”, s. 170.; Bu konu hakkinda ayrica
bkz. Emine Erdogan Oziinlii, Osman Giimiis¢ii, ” Osmanl Imparatorlugu’nda i¢ Go¢ Aktorleri Olarak
Cift-Bozanlar”, Amme Idaresi Dergisi, C. XLIX, S. 1, 2016, ss. 29-56.

132 1giirel, “Celali isyanlar1”, s. 253.
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dolayi, sipahinin sistemin gerektirdigi 6l¢iide bir¢ok yoneticilik gorevi bulunmaktadir.
Timarli sipahi, kirsal alandaki redydnin korunmasinda, timar olarak verilmis
topraklardan vergilerin toplanmasinda ve timar topraklarin1 iceren kanunlarin
uygulanmasinda vazifeli bir kolluk kuvvetidir.™®®* Ayrica bu timarli askerlerin
bolgelerindeki suglulari yakalamak gibi gérevleri mevcuttu. Ancak sipahi, yakaladigi
suglulara kadimin hiikmii olmadan cezai islem uygulayamamaktaydi.** Timarli sipahi,
devletten aldig1 ulufe (maas) yerine bu maast bedelinde bir kdyiin veya mezraanin
gelirinden hisse almaktadir.®® Tabii bu kisilerin sadece koy ve mezraalardan gelir tahsis
ettikleri sdylenilemez. Timar riznamge defterlerinde ¢iftlik, mahsul, yaylak, niyabet,
koru ve cemaat gibi ¢esitli gelir saglanan birimlerden timarli sipahilere hisseler tahsis
edildigi goriilebilmektedir. Mesela, Ibrahim adli sipahiye 3.600 akcelik dirlik
Giizelhisar nahiyesinin Temasalik korusundan tevcih edilmistir.”*® Kisacasi, timarl
topraklarin intizamini timarl sipahiler temin etmektedir. Bu askerlerin masraflar1 ve
gecimleri yine bu topraklardan gelen gelirlerle saglanmaktadir. Buradan, timar
sisteminin koyli, sipahi ve devlet arasindaki iligskiyi islevsel kilan bir yap1 oldugu

sonucuna varilabilmektedir.

Osmanli’da timar sistemi ile tahrir prosediirii arasinda siki bir iliski s6z konusudur.
Ciinkii, devlette niifus ve vergi tahrir islemleri timar sisteminin uygulandig1 sancak ve
eyaletlerde yapilmaktadir. Tahrir prosediirii genellikle yeni bir yer fethedildiginde ve
yeni bir hiikiimdar tahta gectigi zaman uygulanmaktadir. Bu durumun, XVI. yiizyilin
ikinci yarisinda timar sisteminin degisim siirecine girmesiyle aksadigindan
bahsedilmektedir. Tahrir isleminin de bu donemde baz fetihler disinda devlet tarafindan

tatbik edilmedigi goriilmektedir.®’

Tahrir iglemi tamamlanmis olan bolgeler has gelirleri basta padisah olmak {izere

vezirlere, beylerbeylere, sancakbeylerine ve geri kalaniysa timar ve zeamet olarak

131alil inalcik, Osmanli Imparatoriugu Klasik Cag (1300-1600), (Cev. Rusen Sezer), Istanbul, 2009, s.
121.

13 nalcik, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C. 1, s. 157.

135 Kurt, “Osmanli Toprak Yénetimi”, s. .62.

1% By kayitta Ibrahim’in Dergah-1 Ali Cavusu Erdogdu Cavus’un adami oldugu ve Budin
Muhafazasi’nda gostermis oldugu hizmet ve yoldasliktan dolay1 kendisine dirlik tahsis edildiginden
bahsedilmektedir (10 Rebiii’l-ahir 1005 / 1 Aralik 1596). Bkz. BOA, TRD-199, s. 337-338.

537 Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerinin Osmanli Tarihi Arastirmalarinda Kullanilmas1 Hakkinda Bazi
Diisiinceler”, Vakiflar Dergisi, S. XXII, 1991, s. 430.
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sipahilere tahsis edilirdi.*®

Sipahilere tahsis edilen timarmn bdliinemeyen ve
degistirilemeyen ¢ekirdek kismina kili¢ adi verilirdi. Bir kili¢ timart bir sipahiye esitti.
Bir sipahinin iki kili¢ timar1 almasi kanuna aykiriydi. Sipahinin ibtidadan aldig: 3.000
akgelik dirlik kili¢ timariydi. Bir timarli sipahi, kilicindan baska yillik gelirinin her
3.000 akgesi i¢in bir cebelil yetistirmek ve bu askeri sefere getirmek zorundaydi. Tabii
bu durum igin gegerli asker miktar1 zeAmet sahipleri i¢in gegerli degildi.™*® Zeametlerin
kilig kism1 en az 20.000 akceydi. Za’imler kiliclarindan baska yillik gelirlerinin her
5.000 akgesi icin bir cebelli yetistirmek durumundaydl.140 Haslarda ise, kili¢ timari
20.000 akge idi. Has sahipleri de kiliclariin disinda yillik gelirlerinin her 3.000 akgesi
icin bir cebelil yetistirmek mecburiyetindeydi. XVI. yiizyilin sonlarinda akg¢enin deger
kaybetmesiyle XVII. yiizyildan itibaren has sahipleri gelirlerinin her 5.000 akgesi i¢in
bir cebelii besleyip giydirmek durumundaydi.*! Genel olarak cebelii yetistirmek tevcih

olunan timar gelirine bagliydi.

Timar kayitlarinda gegtigi tabirle ber-vech-i istirak yani timar ortak olan sipahiler de
mevcuttu. Bunlardan biri nobette kalirken, digeri sefere katilirdi. Nobet usuliiniin
oldugu bu timarlara be-nevbet adi verilmekte idi. Bu tip timarlarda cebelii tahsis
edilmezdi.*** Ornegin, 1599 yilinda Murad’in ogullari Arslan ve Mehmed kardeslere
Olen babalarindan ber-vech-i istirak (ortak) olarak Saruhan’in Demiirci nahiyesinden
5.000 akgelik timar tevcih edilmisti.’*® Ornekte de goriildiigii iizere genelde timar
kayitlarinda dirligi miisterek olan kimseler sipahi ogullariydi. Buna dair birgok timar

kaydi inceledigimiz timar riznamge defterlerinde yer almaktadir.

Beylerbeyi, Osmanli eyalet yonetiminde en etkin goérevlilerin basinda gelmekteydi. Bu
eyalet yoneticisi reaydyr korumak, askerlerin diizenini temin etmek, olasi zuliimlere
mani olmak, eyaletinde bulunan sancakbeylerinin, kadilarin ve diger idarecilerin ona
itaat etmesini saglamak gibi belli bagh vazifelerden mesuldii. Bu genis yetkilerin yani
sira Ozellikle timar tevcihatinda etkiliydi. Gorevli oldugu eyalette tiim timar erbabinin
ve askeri birliklerin komutani olmasindan dolayr timar tahsisinde onemli bir rol

oynamaktaydi. Osmanli’nin ilk donemlerinde beylerbeyi bu timarlar1 layik olan

138 Barkan, “Timar”, s. 310.; Ortayli, Tiirkiye Teskildt ve Idare Tarihi, s. 126-127

139 Sofvali Ali Cavus Kanunndmesi, (Haz. Midhat Sertoglu), Istanbul, 1992, s. 4.

140 Afyoncu, “Zeamet”, s. 162.

141 Sofyalr Ali Cavus Kanunndmesi, S. 6.

142 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, C. VII/I, Istanbul, 1994, s. 336.
13 BOA, TRD-215, s. 197-198.
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kimselere kendisi vermekte iken, 1530 yilindan sonra yalnizca kiigiik timarlar1 tahsis
edebilme hakkina sahip olmustu.*** Ayn Ali Efendi, bu kiigiik timarlar1 6.000 ak¢eden
az olan dirlikler olarak tamimlamaktaydi.’* Yapisal yonden beylerbeyi, Divan-1
Hiimaytnun kiiciik bir bigimi olan ve idaresindeki eyalette kurdugu beylerbeyi divanina
baskanlik etmekteydi. Bu divanda hazine defterdari, timar islerinden sorumlu olan timar
defterdar1, hukuki islere bakan eyalet kadisi, yaz1 islerinde gorevli olan divan efendisi
ve Kkatipler, mahalli dillerden Tiirk¢eye ¢evrilmesini saglayan terclimanlar gorev
yapmaktaydi. Ayrica, ¢avuslar, tezkireci ve rlizndmeci bu divanda yer almaktaydi.
Beylerbeyi divaninda halkin arzu ve istekleri dinlenmekle beraber sikayetleri de
goriigiilmekteydi. Bilhassa bu divanda timar hususunda ¢ikan anlagmazliklar ¢éziilmeye
calisilirdi. Beylerbeyi divanindan istedigi sonu¢ ¢ikmayan kimselerin Divan-i
Himaylina miiracaat etme hakki vardi. Son karar Divan-1 Hiimaytnda verilirdi. Bu

islemler defterlere kaydedilirdi.'*®

Klasik déonem Osmanli’nin temel tast olan bu toprak sistemi, Ortacag Avrupasinin
derebeylik rejimi ile benzerlik tasimaktadir. Ozellikle derebeylikteki kole smifi ile

»147 arasinda benzer ozellikler bulunmaktadir. Devlet-i

Osmanli’daki “ortake¢r kullar
Aliyye’de XIV. ve XV. yiizyillarda zengin siniftan bazi kimseler esir pazarindan koleler
satin alarak topraklarini islemeleri icin bu koleleri ciftliklerine yerlestirmislerdir.
Ayrica, savaslarda esir diisenler padisahlarin ya da komutanlarin topraklar1 iizerindeki
koylere yerlestirilmektedir. Bu koleler Osmanli’da “ortak¢r kullar” adini almaktadir.
Zengin toprak sahipleri koleler iizerinde adeta bir derebeyi gibi hiikiim siirmektedir.
Topraklarinm1 sattiklarinda veyahut vakfettiklerinde bu kullar da satilmakta veya
vakfedilmektedir. XVI. yiizyildan itibaren bu kullar Osmanli’da goriillmemektedir.
Genel olarak, bu durum Osmanli’da bir derebeylik rejiminin izlerinin var oldugu

izlenimi verse de arazilerin devletin siki denetiminde olmasi ve ¢ift-bozan gibi

1% Mehmet ipsirli, “Klasik Dénem Osmanh Devlet Teskilati”, Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, (Ed.

Ekmeleddin Thsanoglu), C. I, Istanbul, 1994, s. 226, 228.

15 Ayn Ali Efendi, Kavdnin-i Al-i Osman der Mezamin-i Defter-i Divdn, Istanbul, 1979, s. 66.

146 Ipsirli, “Klasik Dénem Osmanh Devlet Teskilat1”, s. 226.

Y7 Detayh bilgi igin bkz. Omer Liitfi Barkan, “XV ve XVI mc1 Asirlarda Osmanh imparatorlugunda
Toprak Isgiliginin Organizasyonu Sekilleri”, IUIFM, C. 1, S. 1, 1939-1940, ss. 29-74.
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vergilerin tahsis edilmesi bu goriisii zayiflatmaktadir. Buna ek olarak Osmanli’da koyli

statiisiine es deger bir simf derebeylik rejiminde bulunmamaktadir.**®

Timar sistemi, Osmanli’nin ilk donemlerinde liyakat esasli olarak devam ederken XVI.
yiizyilin ortalarinda bu islevini yitirmeye baslamistir. Ozellikle, saray ve kapikulu
esrafindan kimselere yapilan timar tahsisinde artis olmasi ve daha biiylik timarlar
tizerinde talepte bulunmak icin kendi istekleriyle mevcut timarlarindan azledilen
sipahilerin  birbirleriyle rekabet igine girmesi sistemin diizgiin islemediginin
gostergesidir. Ma’zul sipahiler, biiylik timarlar almak i¢in iltimas arayisinda olmakla
beraber gayrimesru yollara (riigvet verme gibi) dahi basvurmuslardir. Timar elde
edemeyenler XVI. yiizyilin ilk g¢eyreginde ortaya cikan isyan hareketlerine dahil
olmuslardir. Devlet, bu duruma mani olma adina mevcut timarlar1 miisterek (ortak)
timarlara doniistiirme, tekrar tahrir (sayim) yaptirip timarl arazilerin sayisini arttirma
veyahut kendi sinirlarina yakin yerleri fethedip timar olarak tevcih etme gibi 6nlemler

149 Ancak, Kanuni doneminde Vezir Riistem Pasa tarafindan ilk defa tatbik

50

almstir.
edilen timarll arazilerin iltizama™® verilme usulii timar sisteminin eski itibarini
kaybetmesinde etken olmustur. {ltizam sistemiyle miiltezim adi verilen kimseler ortaya
cikmistir. Zamanla bu miiltezimler vezir, beylerbeyi gibi biirokratlardan riisvet karsilig
toprak alir olmuslardir. Bu kisiler toprak edindikleri yerde redyaddan fazla vergi
toplamiglardir. Isyanci gruplarin ve miiltezimlerin baskisi halki sosyal ve ekonomik
acidan olumsuz yonde etkilemistir. Bu durum, II. Selim, Il1l. Murad ve Ill. Mehmed
donemlerinde slirmiis olup I. Ahmed donemi ve sonrasinda (6zellikle IV. Murad
doénemi) timar sistemini 1slah etme galismalar1 elzem hale gelmistir. Ancak bu degisim
stirecinde alinan tedbirlere ragmen sistem eski itibarin1 kazanamamis ve adeta bir

derebeylik rejimine déniismiistiir. ™

%8 Omer Liitfi Barkan, “Tiirkiye’de ‘Servaj’ Var M1 1di?”, Belleten, C. XX, S. 78, 1956, s. 237, 241, 245,
246.

¥ fnalcik, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C. 1, s. 159-160.

150 By sistem, devlet tarafindan belirli bir yillik bedel karsihiginda bir topragin vergi gelirlerini bir kisiye
tahsis edilmesidir. Bkz. Mehmet Geng, “Iltizam”, DIA, C. XXII, Istanbul, 2000, s. 154.

1 Halil Cin, Miri Arazi ve Bu Arazinin Ozel Miilkiyete Déniisiimii, Konya, 1987, ss. 73-75.
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2.2. OSMANLI TIMAR SiSTEMININ TIKANMASI VE DONUSUM SURECIH

Tarih boyunca ¢esitli devletlerde zuhur etmis ve kullanilmig olan timar sistemi, Osmanl
Devleti’'nde kurulustan XVI. yiizyilin ikinci yarisina kadar basarili bir sekilde
uygulanmistir. XVI. ylizyilin sonlarina dogru sistem siiratle bozulmaya baglamistir. Bu
da devlet igerisinde sosyo-ekonomik ve askeri krizlerin ¢ikmasina ve bu krizlerin de
timar sisteminin aksamasina yol a¢gmistir. Bircok Osmanli miiellifi, timar sisteminin
bozulmasini ve bu sistemin 1slah edilmesi yoOniinde oOnerilerini eserlerinde kaleme
almistir. Hemen belirtmek gerekir ki Osmanli hakkinda bir takim gerileme
paradigmalart ortaya ¢ikmistir. Giinimiizde gecerliligini  yitirmis olan bu

5

paradigmalarml 2 ana cikis noktasina dayanak olarak ¢agdas Osmanli miielliflerinin

53 e . . . . o
Gunimiuzde timar sisteminin

yazmis olduklar1 1slahat temali eserler gbsterilir.’
gecirdigi siirecin “degisim-doniisiim” oldugu vurgulanmasina ragmen dénemin Osmanl
miellifleri bu hususu yukarida bahsedildigi {izere 1slahat temelinde “bozulma” olarak
adlandirmuslardir.*® Bununla birlikte, donemin sartlarinin idrak edilebilmesi adina bu
kisimda, silire¢ degisimler devri olmasma ragmen anlatimda bozulma, ¢oziilme

kavramlar1 6zellikle tercih edilmistir.

Timar sisteminin bozuldugu yoniinde fikir beyan eden Osmanli miielliflerinin bazilari
tizerinde durmak gerekirse, zikretmemiz gereken oncelikli isim Ayn Ali Efendi’dir. Ayn
Ali Efendi, XVII. yiizyilda Osmanli’da defter-i hakani eminligi yapan ve Manisal
oldugu bilinen dénemin 6nemli miielliflerindendir.'>> Miiellif Kavénin-i Al-i Osman der
Hiilasa-i Mezamin-i Defter-i Divan adli eserinde timar ve zeametin isleyisindeki
bozulmalardan ve bu bozulmalarin nasil giderilecegi yoniindeki tedbirlerden soz

etmektedir.*®

Ayn Ali Efendi’nin bu eserinden sonra bahsedilmesi gereken diger bir eser ise, Kitdb-1
Miistetab’dir. XVII. yiizyilda kaleme alinan ve II. Osman’a sunulan bu eserin yazari
bilinmemektedir. Ancak, yazarin III. Murad, III. Mehmed, I. Ahmed ve II. Osman

152 Mehmet Oz, “II. Viyana Seferi’ne Kadar XVIL. Yiizyil”, Tiirkler, C. IX, Ankara, 2002, ss. 711-714.
153 Oz, Kanun-: Kadimin Pesinde:.., s. 105-106.

%% Oz, Kanun-: Kadimin Peginde..., s. 15-16.

155 Mehmet ipsirli, “Ayn Ali Efendi”, DI, C. IV, Ankara, 1991, s. 258.

156 Ayn Ali Efendi, Kavdnin-i Al-i Osman der Hiildsa-i Mezamin-i Defter-i Divdn, ss. 75-81.; Ayrica bkz.
Erdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri, ss. 71-80.
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donemlerinde yasadigi oOne siiriilmektedir. Eserin Kog¢i Bey ve Katip Celebi’ye
kaynaklik ettigi belirtilmektedir. Bu eser, idari ve sosyo-ekonomik bozukluklarin sebebi
olarak padisahin otoritesindeki zayiflig1 gostermektedir. Eserde kapikulu ziimresinden
olan askerlerin sayisinda ve bunlara dirlik tahsis edilmesinde artis oldugundan
bahsedilmektedir. Bunlara ek olarak sipahilerin dirlikleri riisvet ve iltimasla alinir satilir
hale geldigi, maaslart 6denemeyen kul ziimresinden ve sosyal ve ekonomik yonden

zorluk ¢eken koyliilerden bazilarinin Celali isyanlarina katildig anlatilmaktadir.>

Klasik donem Osmanli diizenindeki bozukluklari konu edinen eserlerden bir digeri,
Kitabu Mesalihi’l-Miislimin ve Mendfi’i’[-Mii 'minin’dir. Yasar Yicel, yazar1t meghul
olan bu eserin 1643-1644 yillarinda yazildigin1 ve Veziriazam Kemankes Kara Mustafa

18 Ancak Baki Tezcan, zikredilen eserin XVI.

Pasa’ya sunuldugunu iddia etmektedir.
yiizyilda miellif tarafindan kaleme alindigin1 6ne stirmektedir. Tezcan’in bu gorisi,
saglam kanitlara dayanmaktadur.159 Yine Yiicel’e gore bu eser, XVIL yiizyilin ilk
yarisinda Osmanli Imparatorlugu’nun devlet ve toplum nizami hakkinda énemli bilgiler
vermektedir. Eserde yenigerilerde ve sipahilerde goriilen bozukluklarin da bahsedildigi
goriilmektedir. Bilhassa sefere katilmayan, sahtekarlik ve riigvetle dirlik elde eden
sipahilerin  timarlariin  ellerinden alinmasi  gerektigi miiellifin  risalesinde
vurgulanmaktadir. Ayrica, timarlarin emekdar olan “ihtiyarlara” verilmesi gerektigi,

sipahilerin birbirlerinin topraklarim1 ele gecirmeye c¢alistiklart yine bu risalede

anlatilmaktadir.°

Bu hususta yazari meghul olan ve XVI. ylizyilin sonlarindan XVII. yiizyilin baslarina
kadarki doneme 11k tutan Hirzii'I-Miiliik isimli eser de 6nemli bir kaynaktir. Bu eserin,
1580°li yillarda III. Murad’a sunuldugu Ongorilmektedir. Eserde devlet smirlart
igerisindeki koylerde padisah haslari, timar ve zeametin azalmis olmasiyla birlikte
buralarda vakif ve miilk arazilerin artis gosterdiginden bahsedilmektedir. Ozellikle
devletin smirlarini genisletmesi ve hazinesini arttirmasi yazarin tavsiyeleri arasindadir.

Ayrica, bu eserde bir devlet makaminin riigvetle ehil olmayanlara verilmesinden ziyade

Y7 Osmanli Devlet Teskildtina Dair Kaynaklar, Kitdb-1 Miistetab, Kitabu Mesdlihi’l-Miislimin ve
Mendfi’i’I-Mii’minin, Hirzii’l-Miilik, (Haz. Yasar Yiicel), Ankara, 1988, s. XX, XXI, XXIIl, 3, 4, 17.;
Bu hususta ayrica bkz. Erdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri, ss. 71-80.

18 Osmanl Deviet Teskilatina Dair Kaynaklar..., s. 57-58, 61.

%9 Baki Tezcan, “Il. Osman Orneginde ‘ilerlemeci’ Tarih ve Osmanl Tarih Yazicihg”, Osmanl, C.
VII, Ankara, 1999, s. 663-664.

180 Osmanli Deviet Teskilatina Dair Kaynaklar..., . 67, 74-76.
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ehline verilmesi, timar erbab1 ve za’imlerin durumlarinin siki bir sekilde teftis edilmesi,
usulsiiz timar elde edenlerin cezalandirilmasi, mahlal olan timarlarin yarar olan sipahi
ogullarima veya elinde berati olan yardima muhtag kimselere verilmesi gerektigi

onerilmektedir.

Timar sisteminin bozulusunu ve bu sistemde diizenleme yapilmasin1 konu edinen diger
bir eser ise, Koci Bey Risalesi’dir. IV. Murad ve |. ibrahim dénemlerinde Gériceli Kogi
Bey tarafindan kaleme alinmustir.’®® Koci Bey, 1631 yilinda IV. Murad’a sundugu
risalelerle {in kazanmigtir. Bu risalede bazi kimselerin riigvet ve iltimasla makam ve
mevki elde ettiginden buna paralel olarak timara layik olmayanlara toprak tahsis
edildiginden bahsedilmektedir. Risalede beylerbeyliklerin dahi alinip satilir bir hale
geldigi miellif tarafindan anlatilmaktadir. Saray esrafindan kimselere timarlarin
bircogunun pasmaklik, arpalik ya da emekli maast olarak tevcih edildigi eserde
vurgulanmaktadir. Bu risalede vezir gibi st diizey biirokratlarin bos olan timarlari
kendi adamlarina ve akrabalarina tahsis ettiklerinden de bahsedilmektedir. Eskiyalik
faaliyetlerinin ayyuka ¢iktig1 bu donemlerde ulufeli kapikullarinin sayisinin arttigi buna
karsilik timarli sipahi birliklerin sayisinin  distiigli eserde sozii gegen bir diger

konudur.'®®

Bu bahsi gegen miielliflerin disinda timar sisteminin islevsizligini konu
edinen bir¢ok eser bulunmaktadir. Bu baslik altinda sadece belli basli olanlar iizerinde

durulmustur.

Osmanli’nin temel sistemlerinden biri olan timar sisteminin bozulusunun ilk alameti
olarak timar arazilerinin mukataalasmas1 gosterilebilir. Mukataali arazilerin
verimsizlesmesinde ve araziyi kiralayacak kimselerin bulunmamasinda Anadolu’da
vuku bulan Celali isyanlari etkin bir rol oynamistir. Buna ragmen, timar alanlart
daralmis ve mukataali arazilerde artma olmustur. Oyle ki, XVII. yiizyilda mukataali
arazilerin oram % 66’ya kadar c¢ikmustir.'®® Mustafa Cezar, timarli sipahiligin
bozulmasiyla timar arazilerinin mukataaya doniistiiriildiigiinden bahsetmektedir. Ayrica,

Cezar, timar sisteminin bozulmasiyla askeri alanda ¢okiintii yasandigini da

%Y Osmanli Devlet Teskildtina Dair Kaynaklar ..., s. 151-153. 156, 158.

162 Omer Faruk Akiin, “Kogi Bey”, Did, C. XXVI, Ankara, 2002, s. 143, 147.

163 K oi Bey, Kogi Bey Risalesi, (Haz. Yilmaz Kurt), Ankara, 2011, s. 20, 57, 67.

184 Baki Cakir, Osmanl Mukataa Sistemi (XVI-XVIII. Yiizyil), istanbul, 2003, 5.42, 207-208.
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belirtmistir.’® Mustafa Nuri Pasa da 1591 (H. 1000) yilindan beri uygulanan

mukataalastirmanin timar sistemini bozdugunu ileri siirmektedir.*®°

Bu miiellifler gibi
mukataalagsmay1 timar sisteminin bozulmasi olarak goren bir¢ok Osmanli miiellifi ve

cagdas yazar bulunmaktadir.

Inceledigimiz timar kayitlarinda mukataali arazilere de rastlanilmaktadir. Ornegin,
Veziriazam Lala Mehmed Pasa’nin oglu Mehmed Emin’e ait bir zeamet kaydinda bu
araziler yer almaktadir. Dergah-1 Ali miiteferrikalarindan olan Mehmed Emin’e 100.000
akcelik zeamet tevcih edilmistir. Bu zeametin 41.751 akgelik kismi mukataali
arazilerden olusmaktadir.'®’ Diger bir kayitta ise, yine Lala Mehmed Pasa’nin oglu ve
Dergah-1 Ali miiteferrikalarindan olan Mehmed Salih’e 100.000 akgelik zeamet tevcih
olunmustur. Bu zedmetin 41.751 akcelik kismu mukataali arazilerdir.'® Timar
tevcihatinda belirli bir miktardaki hisselerin mukataali arazilerden karsilandigi bahsi
gecen kayitlarda goriilmektedir. Osmanli’da tahsis edilen bu zeametlerin oraninda artis
s0z konusudur. Devlet-i Aliyye’de 1572-1582 yillari arasinda zeametlerin orant % 10,3
iken bu oran 1654-1655 yillarinda % 30’a kadar yiikselmistir."®® Bu durum, timar
arazilerinin yetmediginin ve mukataalasmaya yonelmenin bir gostergesi olarak

yorumlanabilir.

XVIL. yilizyilin baglarinda nakit para sikintistna paralel olarak mukataalasmanin
yayginlagmasi iltizama verilmede de artig goriilmesine neden olmustur. Devlet, bu
sistemle kiigiik Olgekteki timarlarda sipahi yetistiremez hale gelmistir. Timarlarin
iltizam sistemiyle mukataali araziye donilismesi topraklarin verimsiz hale gelmesinde
etkin bir rol oynamistir. Asayisin mukataa sisteminde tatbik edilebilmesi igin 1695

yilinda malikane sistemni*’ uygulamaya konulmustur. Goriildiigii lizere, Osmanli’da

165 Mukataalasma ile topragi isleyen ciftciler sipahi yerine miiltezimlere vergi verir duruma gelmislerdir.
Bkz. Mustafa Cezar, Osmanli Tarihinde Levendler, Ankara, 2013, s. 224-225.

168 Mustafa Nuri Pasa, Netayicii’l-Vukidt (I-1V), (Haz. Yilmaz Kurt), C. III, Ankara, 2014, s. 94.

167 By kayitta Mehmed Emin’e noksani tamamlanmasiyla toplamda 100.000 akgelik zedmet Saruhan
Sancagi’nin Tarhanya (Menemen) nahiyesinden tahsis edilmistir. Ayrica, timar tevcih olunmasi igin
Mehmed Emin’in yevmi 100 akge ulufesini hazineye biraktigindan da bahsedilmistir (8 Rebiii’l-evvel
1004 / 11 Kasim 1595). Bkz. BOA, TRD-177, s. 29-30.

188 Mehmed Salih’e 95.277 akgelik hissesi noksani tamamlanarak toplamda 100.000 akgelik zeamet
verilmistir. Bu zeAmet Saruhan’in Tarhanyat (Menemen) nahiyesinden karsilanmistir. Ayrica, bu kayitta,
tevcih isleminin gergeklesmesi icin Mehmed Salih’in yevmi 100 akg¢e olan ulufesini biraktigindan
bahsedilmistir (8 Rebiti’l-evvel 1004 / 11 Kasim 1595). Bkz. BOA, TRD-177, s. 30-31.

169 Barkey, Eskiyalar ve Devlet, s. 65-66.

101695°ten Tanzimat dénemine kadar Osmanli’da uygulanan iltizam sisteminin bir tiir vergilendirme
cesididir. Bkz. Mehmet Geng, “Malikane”, DIA, C. XXVII, Istanbul, 2003, s. 516.
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timardan iltizama, iltizamdan malikaneye dogru bir yonelme goriilmektedir. Bu durumla
birlikte topraklarda 6zel miilkiyet ve vakiflagma dahi Devlet-i Aliyye’de tatbik edilir

hale gelmistirm.

Timar sisteminin sarsilmasinda etkin rol oynayan iltizam sistemi, daha Once de
bahsettigimiz tizere ilk kez Kanuni doneminde Vezir Riistem Pasa tarafindan timarlarin
iltizama verilmesiyle uygulanmisti. Bunun akabinde sistemin geregi olarak miiltezim
denilen kimseler ortaya ¢ikmisti. Bu kisiler koylii kesimden fazladan vergi toplayarak
koyliiyli olumsuz yonde etkilemisti. Timar sisteminin islevini yitirmesi II. Selim ve III.
Murad donemlerinde artarak devam etmisti. Bu donemde riisvetle makam elde edenlerin
sayisinda artis gt')stermisti.172 1578-1590 yillarinda Iran’la yapilan uzun savasin
sonrasinda yenigeri ocagina riigvetle katilan askerler yer almisti. Bu donemde ayari
diistik akce verilen yenigeriler ile ulufelerinin geri birakilmasini hazmedemeyen

1% Timarlarin riisvetle beylerbeyiler tarafindan yarar

sipahiler isyan etmisti.
gostermeyen ve ehil olmayan kisilere tahsis edilmesi timar sisteminin tikandigimin bir
gostergesi olmustu. IIIl. Mehmed donemine ise timar kanunlarina uyulmaz hale
gelinmisti."™ Oyle ki Ayn Ali Efendi, dirlik sahibi olamayana dirlik verilmedigi, dirlik
sahibinin dirligi neredeyse orada oturmasi gerektigi, dirlik elde edebilmek icin
serhadlerde hizmet etme kosulu oldugunun timar kanunlarinda yer aldigini vurgulamist.
Ancak bu kurallarin unutuldugunun gostergesi olarak alt riitbeli gorevlilerin
hizmetkarlarina dahi timar verildigini ve redyadan bir kimsenin bir pasanin hizmetine
dahil olmasiyla timar aldigim Ayn Ali Efendi risalesinde kaleme almist1.'” Bu husus

timar kanunlarinin gittik¢ce unutulmaya devam edildiginin ve suistimale agik oldugunun

isareti idi.

III. Mehmed’den sonra tahta gecmis olan I. Ahmed déneminde dirliklerin diizeltilmesi
yoniinde harekete gecilmisti. Ayn Ali Efendi bu hususta gorevlendirilmisti. Ayn Ali tist
diizey gorevlilerin ne kadar timari oldugundan, timar sahiplerinin ne kadar vergi

verecegine ve her sancakta ka¢ kili¢ timarin ve zedmetin olduguna kadar yoklama

1 Ahmet Tabakoglu, Osmanli Mali Tarihi, istanbul, 2016, s. 436.

Y72 Cin, Osmanli Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmast, s. 107-108.

3 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukiiki Tahlilleri, C. VIII, istanbul, 1994, s. 14-15.;
Erhan Afyoncu, vd., Osmanli Imparatorlugu 'nda Askeri Isyanlar ve Darbeler, Istanbul, 2010, ss. 33-37.
174 Coskun Ugok, “Osmanh Devleti Teskilatinda Timarlar 11°, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.11,S.1,1944,s. 90.

17 Ayn Ali Efendi, Kavdnin-i Al-i Osman der Hiildsa-i Mezamin-i Defter-i Divan, s. 74.
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yapmisti. Ancak bu i1slah etme tesebbiislerinden sonu¢ ¢ikmamisti. IV. Murad
doneminde bu tesebbiisler Kogi Bey tarafindan da devam ettirilmisti. Bu donemde
haksiz yere timar elde edenlerin timarlar1 ellerinden alinmisti. Sistemin aksamasi
Devlet-i Aliyye’yi ulufeli askerlerin yer aldig1 bir ordu yapisi olusturmaya itmisti. Bu
askeri doniistimiin ne XVI. ne de XVII. yiizyilda yapilmasi kolay bir is degildi. 1630’li
yillarda sistemin tikanmasina paralel olarak timarli sipahiler cebelii yetistirmez olmus
ve yaya ve miisellemlerin vazifelerini yapar hale gelmisti.176 IV. Mehmed déneminde ve
daha sonrasinda islahat calismalar1 yapilmis ancak sonugsuz kalmlstl.177 Timar
sisteminin etkisiz hale gelmesi, birgok yenileme ¢alismasina yanit vermemesi ve devleti
sosyal, ekonomik ve askeri anlamda zor durumda birakmasi sistemin kaldirilmasina
neden olmustu. Aslinda Osmanli sistemi kurtarma adina ¢ok ¢aba harcamis ancak

usulsiizliiklerin artig gdstermesi sistemin kaldirilmasini elzem hale getirmisti.

Timar sisteminin ayrilmaz bir parcasi olan timarli sipahilere de burada deginmekte
fayda vardir. Bu askeri teskilat ile timar sisteminde yasanan gelismeler arasinda
paralellik bulunmaktadir. Kanuni déneminde timarli sipahi birlikleri en parlak déonemini
yasamislardir. Ancak XVI. ylizyilin sonlarindan baslayarak gittikce eski itibarlarini
kaybetmislerdir. Bu duruma sipahilerin usulsiiz yollara bagvurarak dirlik elde etmeleri
ve tayinlerinde riisvetin yayginlagsmasi sebep olmustur. XVI. ylizyilldan sonra da
itibarlarii iyiden iyiye yitirmisler ve geri hizmetlerde yer almislardir. 1% Osmanl’nin
1593-1606 Avusturya ile yaptigi uzun savas doneminde timarli sipahiler 6nemini iyiden
iyiye kaybetmis ve yerlerine yeni bir askeri sinif ortaya ¢ikmustir. Bu askeri sinifta
levend (basibos koylii) ve sekban-sarucalar yer almlstlr.179 Onemini kaybeden timarli
sipahi teskilati XVIII. ve XIX. yilizyillarda islah edilmeye calisilsa da bu girisim
basarisizlikla sonuclanmistir. Boylece, 1slah caligmalarinin sonu¢ vermemesi iizerine

timarl1 sipahi teskilat1 1847 yilinda ilga edilmistir."®

Osmanl’nin  topraklarinda uyguladigi timar sisteminin tamamen kaldirilmasi

181

Tanzimat’tan sonra gergeklesmisti.” Klasik donem Devlet-i Aliyye’nin temel tasi olan

176 Mustafa Akdag, “Timar Rejiminin Bozulusu”, Ankara Universitesi Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesi
Dergisi, C. I, S. 4, 1945, s. 426.

7 Barkan, “Timar”, s. 328-329.

178 Abdiilkadir Ozcan, “Osmanli Askeri Teskilati”, Osmanii, C. VI, Ankara, 1999, s. 553.

9 Inalcik, Devlet-i ‘dliyye, C. I, s. 8-9.

180 (9zcan, “Osmanh Askeri Teskilat”, s. 553.

181 (Jgok, “Osmanli Devleti Teskilatinda Timarlar 117, s. 92.



39

bu sistemle hem savasa hazir asker yetistirilmis hem kdyliiniin diizenli olarak topragi
islemesi saglanmis hem de bu topraklarda asayis miimkiin kilimmisti. Ancak sistemin
XVI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren islevini yitirmeye baslamasi devleti sosyal,
ekonomik ve askeri yonden olumsuz etkilemisti. Bu olumsuz gelismelerin akabinde

sistemin uygulamadan kaldirilmas hic siiphesiz 6nemli bir tarihsel hadisedir.*®

182 Barkan, “Timar”, s. 319, 331.
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3. SULTANIN TEVECCUHTE BULUNDUGU KULLAR:
SARUHAN SANCAGI’NDAKI TIMAR VE ZEAMET
SAHIPLERI

3.1. TIMAR TEVCIHATI

Timar sisteminin isleyisinde aktif rol oynayan hususlardan biri timar tevcihidir.
Kanunnamelerdeki kesin ifadelere ragmen timar tevcihinde kesin ve kati kurallarin
uygulanmadigi goriliir. Bu konuda “yararli olma” esasi en temel kural olarak goz 6niine
alimmistir. Yani seferde basari gostermis olan veya devlet biinyesinde iist mevkilerde

183 Timar tevcih islemi,

gorev yapanlarin adami olan kimselere timar verilebilmekteydi.
timart hak etmis kisilerin komutanlar1 tarafindan tavsiye niteliginde bir mektubun
merkeze gonderilmesiyle baslamaktadir. Bu mektubun merkeze intikal etmesi
sonucunda uygun goriildigi takdirde belirli bir meblag degerinde timarin, istenilen
kisiye verilmesi onaylanmaktadir. Merkezden onay alinmasiyla timarin bulundugu
sancakta beylerbeyi, ayn1 degerde timar bosaldigi vakit talepte bulunan kimseye tezkere
vermektedir. Boylece tezkireyi alan kimse merkeze gitmis, padisahtan berat almis ve
timar sahibi niteligi kazanmis olmaktaydi.’® Osmanlh Imparatorlugu’nda timar
tevcihlerinin merkezi denetim altina alinip kayit defterlerine aktarilmas: XV. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren gergeklesmeye baslamisti. II. Bayezid doneminden itibaren
timar tevcihleri timar riznamee defterlerine kaydedilmisti.'®® Bu defterlerde sadece
timar ve zeamet sahiplerine ait tevcihat kayitlar1 bulunmaktaydi. Ele aldigimiz bu
defterlerdeki kayitlarda timar1 hak eden sipahinin yaptig1 hizmetler sancakbeyi, alaybeyi
ve cavus gibi farkli gorevlerde bulunanlar aracilifiyla yollanan mektuplarla merkeze
bildirilmekteydi. Bu tiir defterlerde timar alma onayinin beylerbeyine ulagmasiyla,
sipahiye tezkire o pasa tarafindan verilmekteydi. Tezkireyi alan sipahinin merkeze

giderek tayin berat1 almasi sonucu timar tevcihi ger¢eklesmekteydi. Bu yiizden, bahsi

18 Mehmet Dogan, “Osmanli Timar Sistemi’nde Tevcih Prosediirii”, Cankiri Karatekin Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 2.1, 2011, s. 2.

8 Tnaleik, Klasik Cag..., ss. 118-119.

8Bilgin Aydimn, “XVI. Yiizyilda Osmanli Biirokrasisinde Timar Tevcih Sistemi”, Osmanh Arastirmalart,
S. XXI1V, 2004, s. 30.
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gecen defterlerdeki timar kayitlar1 tezkirelidir. Ozellikle bu defterlerdeki timar
kayitlarinin son kisimlarinda “...berdt-1 dlisan igiin tezKire verildi...” ibaresi gegmesi

tezkireli oldugunun da gt')stergesidir.186

Timar tevcih sistemi, zaman igerisinde degisiklige ugramistir. Bu sistemde 6zellikle
XIV. yiizyildan XVI. yiizy1lin sonlarina kadar birgok gelisme goriilmiistiir.*®” Bunlardan
biri, beylerbeyinin timar tevcihindeki fonksiyonuna dairdir. Osmanli Devleti’nde 1530
yilina kadar bitiin timarlar beylerbeyi tarafindan tevcih edilip, merkezden
onaylanmaktadir. Bu durum, timar tevcihinde beylerbeyinin ne kadar genis bir yetkiye
sahip oldugunun gostergesidir. Ancak 1530 yilindan itibaren beylerbeyi yalniz kiigiik

Olgekli timarlarin tevcihinden sorumlu hale gelmistir.188

Bu kiigiik 6lgekli timarlarin
tizerinde beylerbeyinin bir¢cok yetkisi vardir. Beylerbeyi, diisiik gelirli bu tip timarlarin
tevcihini belli bir saynin istiine ¢ikmamak kaydiyla gergeklestirebilmektedir. Ancak
beylerbeyi bu tevcih islemini merkeze bildirmek zorundadir. Beylerbeyinin tevcih ettigi
bu tiir timarlara “tezkiresiz timar” adi verilmektedir. Bunun disinda daha yiiksek gelirli
olan timarlarin tevcih islemi, timara layik goriilen sipahinin beylerbeyinden tezkiresini
almasiyla baglamakta ve merkezden tayin beratini almasiyla son bulmaktadir. Bu tip
timarlara ise “tezkireli timar” denilmektedir. Tezkiresini alan sipahi alt1 ay igerisinde
merkezden (Istanbul’dan) tayin beratin1 alma mecburiyetindedir. Aksi takdirde dirligin
gelirinden faydalanamamaktadir. Tezkireli timarlarin tevcihinde merkezin fonksiyonu
tezkiresiz timarlarin tevcihine oranla daha fazladir.'®® Timar tevcihinin, bir¢cok farkli
gorevde yer alan kimselerin arziyla gergeklestigi goriilmektedir. Bunlardan bazilari,

190

sancakbeyi, beylerbeyi, vezir, dizdar ve kadi’dir.”™ Tabii bu Ornekleri ¢ogaltmak

mumkindiir.

Ayn Ali Efendi’ye gore, beylerbeyinin dogrudan kendisinin beratiyla tevcih ettigi
timarlar1 6.000 akgeden az olarak nitelenmektedir. Bu Osmanli miiellifi, sipahinin
beylerbeyinden aldigi tezkireyi merkeze gotiiriip tayin berati almasiyla tevcih edilen

timarlarin 6.000 ak¢e veya daha fazla oldugunu belirtmektedir. Buna gore, Ayn Ali

' Ornek olarak bkz. BOA, TRD-262, s. 144.

87 Aydim, “XVI. Yiizyilda Osmanli Biirokrasisinde Timar Tevcih Sistemi”, s. 30.

8 Barkan, “Timar”, s. 315.; Ipsirli, “Klasik Dénem Osmanli Devlet Teskilat1”, s. 229.; Ayrica bkz.
Dogan, “Osmanli Timar Sistemi’nde Tevcih Prosediiri”, s. 3.

18 Barkan, “Timar”, s. 315.

190 Nejat Goyiing, “Timar Tevcihi Hakkinda”, Osmanli-Tiirk Diplomatigi Semineri (30-31 Mayis 1994),
Istanbul, 1995, s. 69.



42

Efendi 6.000 akg¢eden az olanlar1 tezkiresiz timarlar, 6.000 ak¢e veya daha fazla olanlari

ise, tezkireli timarlar olarak tanimlamaktadir.**

Bir dirligin sipahiye tevcih olabilmesi igin, ya bir sehzadenin kapu halkina dahil olmasi,
ya st diizey bir devlet yoneticisi tarafindan 6nerilmesi ya da dikkate deger bir hizmette

bulunmas: gerekmektedir.'*

Devlet-i Aliyye, timarli sipahilerin seferde gostermis oldugu basarilar dogrultusunda
“terakki” ad1 verilen zamlar vermekteydi. Sipahinin yaptig1 hizmetlere paralel olarak
aldigt zamlar da artabilmektedir. Bu terakkilerin verilmesiyle sipahinin savasma

isteginin artmasi hedeflenmekteydi.'%

Zam alan sipahinin geliri 400 altin diikaya kadar
yiikselebilmekteydi.194 Altin diikkanin akge cinsinden kur degerlerine bakildiginda bu
miktarin zedmet seviyesinde bir degere sahip oldugu goriilmektedir.**® Inceledigimiz
kayitlarda, Tireli Mehmed’e ait bir zeamet kaydinda 40.618 akge tevcih edildigi
anlasilmaktadir. Bunun 3.000 akgesi terakkidir. Bu timarli sipahi, donanma seferinde ve

Egri kalesi fethinde hizmette bulundugundan dolayi terakkiye layik goriilmiistiir.*®

Timar tevcihatinda yarar olmak ve hizmette bulunmak esasi disinda oOncelikle hak
taninan kimseler bulunmaktaydi. Bu kimseler sipahi ogullaridir. Vefat etmis olan
sipahinin dirligi oncelikli olarak oglu veya ogullarina tevcih edilmektedir. Dirligin
tamami1 ogula intikal etmemektedir. Bu arazinin ¢ekirdegi olarak gosterilen kilig kismi

disindaki terakkiler tevcih disinda tutulmaktadir.®” Bir sipahi oglunun babadan kalma

101 Ayn Ali Efendi, Kavdnin-i Al-i Osman der Mezamin-i Defter-i Divin, s. 66.

192 Beldiceanu, Osmanli Devieti'nde Timar, s. 71.

% Emine Erdogan Oziinlii, “Osmanli Ordusunda Motivasyon ve Terfi Kaynag:: ‘Terakki’ Tevcihi”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi (The Journal of International Social Research), Vol. 3, Issue:
11, 2010, ss. 238-239.

Y4 naleik, Klasik Cag..., s. 120.

% Dijkanin akge cinsinden karsiligi seneden seneye degiskenlik gosterse de yukarida bahsi gegen
miktarin zeAmet diizeyinde oldugunu degistirmemistir. Mesela, 1584 yilinda 1 altin diika 65-70 Osmanli
akgesine karsilik gelmektedir. 1588 yilinda ise 1 altin dilkka 120 Osmanli akgesine esittir. Bu hesapla 400
altin ditkanin karsiligi 1584’te yaklasik 26.000-28.000 iken 1588’de 48.000 Osmanli akgesidir. Bu
ornekler altin ditkanin Osmanli akgesine gore kur degerinin daha fazla oldugunu bize gosterir. Bu kur
farkinin artmasinda 1585-1586 yillarinda yasanan tagsisin etkisini belirtmek gerekir. Osmanli akgesi 1586
yilindan sonra daha da deger kaybetmistir. Bkz. Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugu’nda Paranin
Tarihi, Ankara, 1999, s. 143, 152.

1% By zedmet kaydinda terakkiyle beraber 12.400 akgelik noksanin tamamlanmasiyla toplamda 40.618
akce zedmet tevcih edilmistir. Ciilus sebebiyle yenilenen bu zedmet kaydinda tevcih edilen miktar
Saruhan’in Nif nahiyesinden tahsis edilmistir (17 Zi’l-hicce 1012 / 17 Mayis 1604). Bkz. BOA, TRD-262,
s. 238-2309.

97 Barkan, “Timar”, s. 295.
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dirlige layik goriilebilmesi i¢in on yasina gelmesi gerekmektedir. Bu kimseler belirtilen
yasa gelene kadar seferlere kendileri yerine cebeli gondermek mecburiyetindedirler.
Ancak sipahi oglunun on yasina geldiginde seferlere katilmasi sarttir. Eger on yasina
gelmis bir sipahi oglu seferlere katilmayip yerine cebelii yollamaya devam ederse dirligi
elinden alinmaktaydi. Sefere katilma yas1 sonraki zamanlarda on yasindan on alt1 yasa
kadar c¢ikarilmistir."®® Douglas Howard, bu yas smirmin kanunnamelerde gectigini
ancak istisnai olarak Karaman gibi bazi vilayetlerde kotanin on sekiz yasa kadar

° Timar riznamee kayitlarinda sipahi oglunun hangi yasta

ciktigini st'>ylemektedir.19
oldugunu belirten agik bir ifade bulunmamaktadir. Ancak, sipahi oglunun tevcih
kosulunu sagladigini gosteren bir ipucu olarak “kilica yarar” kavrami yer almaktadir.
Douglas Howard, “kilica yarar” kavramina iki anlam yiiklemektedir. Bunlardan biri,
kilict bir savag silahi olarak gormesi, digeri ise kilict timarin boliinemeyen ¢ekirdegi
olarak kabul etmesidir. Howard’a gore, kilic1 kullanabilecek yetenekte ve eriskinlikte
olanlar i¢in “kilica yarar” ifadesi kullanilmaktadir.?®® Bir sipahi oglu olan Siileyman
oglu Hiiseyin’e ait timar kaydinda 2.000 akge kilic timar1 tevcih edildiginden

201 By $rnek, sipahi

bahsedilmekle beraber “kilica yarar” ifadesi de kullanilmaktadir.
ogullarinin uygun yasta dirlik elde ettigini gostermekte ve Howard’in yiikledigi anlami

desteklemektedir.

Dirligin intikal sekilleri arasinda 6liim, feragat gibi bir¢cok hususta etkin olmaktadir. Bu
konuyla ilgili olarak daha sonraki bagliklar altinda ornekler verilerek mevzuya detayli

bir sekilde deginilecektir.

Sipahi oglu, vefat etmis olan babasinin dirligi lizerinde dnceden bahsettigimiz iizere on
yasina gelene kadar bir hak iddia ederek talepte bulunamazdi. On yasina geldikten
sonraysa Sipahi oglunun dirlik iizerinde bir talepte bulunabilmesi i¢in bu siirenin
tizerinden yine yedi yil gibi bir zaman ge¢mesi gerekiyordu. Bu siire icerisinde hakk1
olan dirligi talep etmedigi zaman Sipahi oglunun babasindan kalan dirlik {izerinde bir

hakki kalmamaktaydi. Bu durum, dirlik iizerinde soya dayali bir tevcihatin

1% M. Tayyib Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman Timar ve Zeamet Tevcihi ile ilgili Fermanlari”,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, C. XVII, S. 22, 1967, s. 40, 44.

199 Douglas Howard, “The Life and Career of an Ottoman Sipahi, Second Half of the Sixteenth Century”,
Aspects of Altaic Civilization, (Ed. Denis Sinor) Vol. I, Indiana University, Bloomington, 1990, s. 50.
200 Howard, “The Life and Career of an Ottoman Sipahi...”, s. 50.

21 BOA, TRD-215, s. 260. (12 Receb 1007 / 8 Subat 1599)
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bulunmadiginin gostergesiydi. Dirlik hakkini kaybetmis olan sipahi, yedi senelik bu
zaman zarfinin bitmesinden sonra sefere katilmasi durumunda dirlik hakkini tekrardan
elde edebilmekteydi.®®* Buna ragmen ma’zdl sipahiler tevcihat icin iki yil boyunca
bekletilmekteydi. Bu siire igerisinde ana mahlil timardan da tevcih yapilamazdi.
Ancak, feragat etme yoluyla timar tahsis edilebilirdi. Vefat eden sipahinin timari,
ma’zdl olan sipahiye iki y1li doldurmadig siirece verilmemekteydi.”®®

Babadan ogula timar intikalinde, terakkilerin ve birtakim ilavelerin disarida tutulmasiyla
sadece timarin g¢ekirdegini olusturan kili¢ kismi verilebilmekteydi. Bu kili¢ timarinin
miktar1 gelir seviyesine ve bolgelere gore degismekteydi. Anadolu Eyaleti’nde bulunan
6.000 akgeye kadar olan tezkeresiz timarlarin kilig kismi 2.000 iken, Rumeli’nde
tezkeresiz timarlarin kilici 3.000 akceydi. Ayrica, Rumeli’nde 6.000 ile 20.000 akce
arasinda olan tezkereli timarlarin kilict ise, 6.000 ak¢eydi. Bir kilig, bir sipahiye esit idi.
Timarin degismeyen ve bolinmeyen kismi olan kilig, birden fazla sipahiye
verilememekteydi. Bunun bir istisnasi, babadan kalma timara istirak eden iki veya daha
fazla sipahi ogullar1 idi.?®* Olen sipahinin timar, ogullarina degisen miktarlarda tahsis
edilebilmekteydi. Mesela, timar geliri 10.000 ila 20.000 ak¢e arasinda olan bir sipahinin

6lmesi durumunda, birinci ogluna 4.000, ikinci ogluna ise 3.000 akge verilmekteydi.?®®

Tevcih sisteminde sipahi ogullarina kili¢ kisminin verilmesindeki neden, timar tahsis
edilen cografyada babadan ogula aktarilan biiyiik bir aile topraginin olusmasinin 6niine
gecmekti. Bunun i¢in timar sahibinin ogullarina farkli koylerden timar tevcih

206

edilebilmekteydi.” Boylece, sipahilerin bir nevi “toprak agasi“ olmasina ve bolgesel

bir giic Kurmasina engel olunmustu.

Timarlar genellikle askeri sinifa mensup kisilere tahsis edilmekteydi. Ancak, reaya
kesiminden kisilere dahi timar verildigi de goériilmektedir. Ozellikle de redyadan olan
kimselerin seferlerde ve serhad boylarinda gostermis oldugu hizmetler askeri ziimreye

gecmelerini saglamaktaydL207 Bunlarin haricinde saray esrafindan gorevlilere de timar

292 fnaleik, Klasik Cag..., s. 119.

298 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’I-Beydn fi Kavanin-i Al-i Osman, s. 140.

2% Barkan, “Timar”, s. 316.

2% fnaleik, Klasik Cag..., s. 119.

2% Barkan, “Timar”, s. 316.; Ayrica bkz. Erdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri, s. 54-55.
07 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii'I-Beydn fi Kavdnin-i Al-i Osman, s. 141.
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tahsis edilmektedir. Saray gorevlilerine timar verilmesindeki baslica sebebi, kisilerin

masraflarinin, maaslarmin ve emeklilik @icretlerinin karsilanmasidir.?%®

XVI. yiizyila kadar bu sistem, askerleri 6diillendirme ve savaslarda askerlerden verim
alabilme adma diizgiin bir sekilde islemistir. Ancak bu yilizyildan itibaren
usulsiizliiklerin ve yolsuzluklarin artmasi, sistemin islemesine engel teskil etmistir.
Kanuni Sultan Siileyman donemi ve daha ileriki silireglerde alinan onlemlere ragmen
topraksiz kalan sipahilerin ve yOnetici baskisindan sikayetgi olan redyanun isyanlara
karismasi huzursuzluga yol agmistir.’”® Béylece, bu yiizyildan itibaren timar sisteminde

degisimin yasanmasi kaginilmaz olmustur.

3.2. TIMARLI SiPAHILERIN KiMLiGINE DAIR

Sel¢uklularin ordusunda 6nemli bir yere sahip olan ikta’ askerlerinin®® Osmanli ordu
teskilatindaki karsilig1 timarl sipahilerdir. Tiirk devletlerinde belli gérevler ve hizmetler
karsiliginda askere toprak tahsis edilmesi, ordu yapisimi sekillendiren ve aktif rol
oynayan bir unsurdur. Bu uygulama, yalnizca Osmanli veya diger Tiirk devletlerinde
kullanilmamistir. Topraga bagli asker saglamanin mensei hala ihtilafli bir konudur.
Devletler farkli isimler altinda benzer bir uygulama tatbik ederek savasa hazir bir birlik
kurmuglardir. Bu askerlerin ihtiyaclar1 ise, kendilerine tahsis edilen topraklarin
gelirlerinden saglanmistir. Burada, bahsedilen tipte bir askeri kuvvet olan timarl
sipahilerin Osmanli ordusundaki yeri ve sayisi, devlet ile koylii arasindaki iliskileri,

kilik kiyafet ve techizatlar1 tizerinde durulmustur.

Osmanli ordu teskilatinda ilk zamanlarda diizenli bir askeri birlik yoktu. Orhan Bey
doneminde yaya ve miisellemlerden olusan ilk diizenli ordunun kurulmasini miiteakiben
ordu yapis1 geliserek ve bircok birlikler kurularak zamanla giiclii bir tegkilat haline

gelmisti. Devlet-i Aliyye’nin genis sinirlara ulagsmasinda bu ordu teskilat1 aktif bir rol

298 Brdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri, s. 58.

299 flgiirel, “Celali Isyanlar1”, s. 253.

2 Timarli sipahiler ile benzerlik tasimaktadir. Toprakli siivariler olarak tamimlayabilecegimiz ikta’
askerleri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Erkan Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu, Ankara, 2010, ss.
99-110.
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oynamistt. Osmanli imparatorlugu’nun ordu yapisindaki kara kuvvetleri temelde ikiye
ayrilmisti. Bunlar kapikulu ocaklar1 ve eyalet kuvvetleriydi. Kapikulu ocaklart kendi
icerisinde de ikiye ayrilmaktaydi: yaya kapikulu ocaklar1 ve atli kapikulu ocaklar1.”*
Yaya kapikulu ocaklar igerisinde yenigeri, acemi, top¢u, humbaraci, top arabacilari,
lagimc1 ve cebeci ocaklari yer almaktaydi. Bu ocaklar arasinda en kalabalik askeri sinif
yenigerilerdi. Eyalet kuvvetleri ise; timarli sipahi, azeb, deli, akinci, yoriik, canbaz,
cerchor, besli ve goniillii birliklerinden olugmaktaydi. Bunlarin arasinda azeb, deli,
akinci ordunun Oncii birliklerinde yer alirdi. Yoriik, canbaz, cerehor, yaya ve miisellem
birlikleri geri hizmetlerde destek olurlarken, besli ve goniilli birlikleri kale askeri
kuvvetleri arasinda bulunmaktaydi. Burada Osmanli ordu giiciinii temsil eden ve biiyiik
bir ¢ogunluga sahip olan kuvvet, timarl sipahilerdi.212 Bu askeri birlik, kendine has
ozelliklerini Fatih Sultan Mehmed déneminde edinmis, bu donemde yapilan koklii ve
kapsamli yeniliklerle 6nemli bir askeri giic haline gelmisti. Kanuni Sultan Siileyman
doneminde ise, eklemeler ve degisiklikler yapilarak hem sistem kuvvetlendirilmis hem

de sipahiler siki denetim altinda tutulmustu.”*®

Timarl sipahiler, Osmanli toprak sisteminin merkezinde yer almaktadir. Sipahiler dirlik
elde ettigi cografyada sosyo-ekonomik agidan Onemli rol oynamaktadir. Baslica
gorevleri dirliginin giivenligini, asayisini Ve dirligin diizenli olarak isletilmesini
saglamaktir. Bunlarla beraber sipahi, dirliginde devletin koydugu vergileri toplamakla

vazifelidir.?*

Osmanli’nin temel uygulamalar1 arasinda yer alan timar sisteminde, timar tevcih edilen
cogu asker arasinda timarli sipahiler bulunmaktaydi. Boylece, sipahiler timar sisteminin
temel unsuru olarak ordu igerisinde yer almakla birlikte sistem igerisinde aktif bir rol de

alnn@lardu.215

Devlet-i Aliyye’nin ath siivarilerinden olan timarl sipahiler ordu yapisi igerisinde hatiri
sayilir bir niifusa sahiptir. Yildan yila sayilarinda degisiklik olsa da ordu yapisindaki

niifuzlart 6nem teskil etmekteydi. Bu durum, XVI. yilizyilin sonlarinda timar sisteminin

211 By ocak igerisinde yer alan askerlere kapikulu siivarileri denilmektedir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan,

“Osmanlilar-Askeri Teskilat”, DI4, C. XXXIII, Istanbul, 2007, s. 510.

212 Bzcan, “Osmanlilar-Askeri Teskilat”, ss. 509-511.

213 Mesut Uyar, Edward J. Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, istanbul, 2014, s. 96.

2 Giilgiin Ugel Aybet, Avrupali Seyyahlarin Géziiyle Osmanl Ordusu (1530-1699), Istanbul, 2010, s.
209-210.

215 Cezar, Osmanli Tarihinde Levendler, s. 104.
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sarsilmasina kadar siirmekteydi. Timarli sipahiler, diger ordu birliklerine oranla say1
bakimindan daha fazladir. Idris-i Bitlisi, 1473 yilinda Anadolu’da 20.000, Rumeli’nde
ise 24.000 timarli asker oldugundan Hest Bihist adli eserinde soz eder. Bunlarin iginde
cebeliilerin de yer aldigi ihtimal dahilindedir.**® Omer Liitfi Barkan, Osmanl’da 1527-
1528 yillarinda Rumeli ve Anadolu eyaletlerinde 70.000 ila 80.000 civarinda timarli
sipahi oldugundan bahseder. Ayn Ali Efendi’ye gore ise, XVI. yiizyilin sonlarinda
Anadolu Eyaleti’ndeki cebeliilerle birlikte 17.000 kadar asker bulunmaktaydi.
Rumeli’nde ise 33.000 kadar asker yer almaktaydi. Barkan’in bu verilerinden hareketle

Anadolu Eyaleti’ndeki toplam kilig sayist 7.311°dir.2"’

218

Bunun igerisinde Saruhan
Sancagi’nda 41 zeamet ve 674 timar bulunmaktadir.”~ Bu sayisal veriler donemin
Anadolu’sundaki timarli sipahi sayis1 hakkinda da ipucu vermektedir. Anadolu Eyaleti
igerisinde olmas1 nedeniyle Saruhan Sancagi’ndan da timarli sipahilerin Barkan’in
ortaya koydugu verilerin ana unsuru olan sipahi askerlerinin arasinda yer aldigi
muhakkaktir. Sofyali Ali Cavus yasadigi donemin verilerini ortaya koyarak 23 eyaletten
56.089 kisiye toprak tevcih edildiginden bahsetmektedir. Yazar, bu miktara cebeliileri
de ekleyerek toplamda 200.000 asker oldugunu sdylemektedir. Bunlara 60.000 asiret
stivarisini de eklemis olan miiellif genel toplam olarak 260.000 askerden olusan bir ordu
bulundugundan s6z eder.”*® Kogi Bey risalesi de icmal defterlerine dayanarak bu konu
hakkinda onemli bilgiler vermektedir. 1631 yilinda Kogi Bey’in kaleme aldigi bu
risalede Anadolu Eyaleti icmal defterine gore, 7.000 kilig yani timar sahibi oldugundan
bahsedilmektedir. Buna cebeliileri de ekleyen Kog¢i Bey, Anadolu Eyaleti’nde 17.000
teghizath asker oldugunu belirtir.”*® Avrupal seyyahlarin bazilar1 ise XVII. yiizyila ait
kaleme aldiklar1 eserlerde, 100.000’den 700.000°¢ kadar ulasan timarli askerlerden
bahsederler.”! Bu seyyahlarin ortaya koydugu sayisal veriler ¢ok abartilidir. Timarli
sipahilerin sayilarii daha saglikli elde edebilmek i¢in o donemin genel niifus sayist da

g6z Oniinde bulundurmak gerekmektedir.

Ordu yapisindaki asker niifusunun ne kadar olmasi gerektigi miielliflerin de degindigi

bir konudur. Katip Celebi (1609-1657) Diistiiru’l-amel fi Islahi’l-halel adli eserinde

218 inalcik, “Timar”, s. 169.

21 Barkan, “Timar”, s. 289-290.

218 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnémeleri ve Hukuki Tahlilleri, C. IX/1, istanbul, 1996, s. 53.
219 Sofyalt Ali Cavus Kanunndmesi, S. 43.

220 K o¢i Bey, Kogi Bey Risalesi, s. 49.

221 Aybet, ...Osmanli Ordusu..., s. 230.
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sipahilerin sayisinin 20.000’in ve yenigerilerin sayisinin 30.000’in {istiinde olmasi

gerektigi goriisiindedir.??

Sipahiler, orduda 6nemli bir yere sahipken, bu askerlerin kilik kiyafeti, fiziki goriiniisii
ve kullandiklar1 techizatlar merak uyandirmaktadir. Erdogan Oziinlii’niin tespitlerine
gore, bu toprakli siivarilerin fiziki portreleri kaynaklarda agik kasli ve ela gozli olarak
ifade edildigi gibi kara gozlii, ¢atik kash ve orta boylu olarak da tanimlanmustir.??®
Saruhan Sancagi’na ait incelenen timar riznamge kayitlarinda timarli sipahilerin fiziki

ozelliklerinden bahsedilmemektedir.

Bu askerlerin techizati, at, kili¢, kalkan, kargi, ok, baslarindaki migfer ve iistlerindeki
zirhtir.** Bunlarin yant sira ellerinde topuz, listlerinde zincir levha zirh1 ve gogiis kismi
bir madalyon ile desteklidir. Atlarinin zirhlarinin ise, lamel zirh istiine kumas ortili
sekilde oldugu tasvir edilmektedir.??® Timarl sipahiler, kapikulu sipahilerine gére daha

hafif zirh giymektedirler.?°

Mahmut Sevket Pasa, atesli silahlarin orduda
kullanilmasindan sonra timarl sipahileri, alaca kiilahli, mavi salvarli, kusaginda bir cift
tabanca bulunan, kayis1 omzunda olan, tiifenkli, at ilizerinde kili¢ ya da mizrakla
donatilmis ve ayaginda kirmizi ¢izme giymis olarak resmetmistir.”?’ Bu bilgilerden

hareketle timarli sipahileri hafif atli siivari birlikleri olarak tanimlamamiz miimkiindiir.

Bu ath siivariler, her 3.000 akge timar geliri i¢in bir cebelilyii sefere getirmekle
yiikiimliiydii. 4.000 akge timar geliri olan bir sipahi sefere kendisiyle beraber bir cebelii
getirmek mecburiyetindeydi. Diisiik timar geliri olan sipahiler sefere biiriimeli (bast
orten) olarak katilamazdi. Ancak bu sipahiler cebe (hafif viicut zirhi) ile sefere
gidebilirdi. Fatih doneminde timarli sipahinin sefere biiriimeli olarak katilabilmesi igin
en az 3.000 akge timar geliri olmas1 gerekiyordu. Geliri 1.000-2.000 akge olan sipahiler
cebe ile sefere katilabilmekteydi. Cebe ile sefere dahil olan timarli sipahinin yanindaki
cebelii, timarli sipahiye gore daha hafif bir zirh ile donanmisti ki bu da onun
konumunun istiin olmadigimin gostergesiydi. Timar geliri daha diisiik olan timarh

sipahilerin bagirdagi (zirh altina giyilen pamuklu kaftan) olan bir cebelii ile sefere

222 Katip Celebi, Bozukluklarin Diizeltilmesinde Tutulacak Yollar (Diistiru’l-amel fi Isldhi’l-halel), (Haz.
Ali Can), Ankara, 1982, s. 27.

223 Brdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri, s. 122.

224 ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. 11, Ankara, 2011, s. 569.

22 David Nicolle, Osmanli Ordulari, 1300-1774, (Cev. Ozgiir Kolgak), Istanbul, 2013, s. 20.

228 Erhan Afyoncu, “Sipahi”, Did, C. XXXVII, istanbul, 2007, s. 257.

22" Mahmud Sevket Pasa, Osmanhi Teskildt ve Kiyafet-i Askeriyesi, Ankara, 2014, s. 62.
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cikmast mecburi idi. Bunun iginse sipahinin yillik gelirinin 370 akge olmasi

228

yeterliydi. Yani, timarli sipahilerin gelirlerine gore yanlarindaki cebeliiyii

giydirmekle yiikiimli oldugu sonucuna varilmaktaydi. Cebeliiniin seferden ka¢gmasi

durumunda sipahi onun yerine baska bir cebeliiyli getirmek mecburiyetindeydi.229

Osmanli askeri yapisinda hiyerarsik bir sistem vardi. Alt riitbeli olan askerler {istlerine
kars1 itaat etmek durumundaydi. Timarli sipahilerin de emirlerine itaat ettikleri amirleri
bulunmaktaydi. Bunlar, beylerbeyi, sancakbeyi, alaybeyi, ceribasi ve za’imlerdi.?*°
Sefere giderken her bir alaybeyinin emrinde bin sipahi olup, o timarlilar yanlarinda
cebeliileri de gotiiriirlerdi. Her alayin basinda ii¢ ya da dort subasi bulunurken bunlar
sancakbeylerinin emir komutasinda olurlardi. Sancakbeyi komutasindaki alaybeyleri,
subasilar1 ve sipahiler, beylerbeyinin etrafinda toplanirlardi. Sipahi birlikleri ordu
diizeni igerisinde ordunun sag ve sol kollarinda hilal seklinde yer almaktaydilar.
Boylece yan taraflardan  gelebilecek  saldirilara  karst  merkezi  orduyu

81 By diizen savunma savaslarinda degisirdi. Bu gibi durumlarda

korumaktaydilar.
sipahiler piyadelerin gerisinde ok atarak destek verir veya savas alaninda cenk
ederlerdi.®® Savasa katilanlarin kayitlar tutularak yoklamalari yapilirdi. Béylece,
savasa katilmayan timarli askerler tespit edilip eSer mazeretleri yoksa dirlikleri

ellerinden alinirdi.

Timarli sipahiler, alaybeylerin, sancakbeylerin, sehzadelerin ya da beylerbeylerin
bayrag: altinda sefere gitmekteydiler. Bu sipahilerden bazilar1 kendi bolgelerinde kalip
givenlik ve asayisi saglamaktadir. Bununla beraber bu durum diger sipahilerin
topraklarinin igletilmesinde de etkin bir 6ge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sefere ¢gikan
sipahiler ile kendi yerlerinde kalan sipahiler doniisiimlii olarak i¢ ve dis giivenligi
saglamak adina nobetlese gorev yapmaktadirlar. Sipahilerin sefer vaktinde kis
mevsimine yakalanmasiyla, aralarinda “har¢lik¢i” adimi  verdikleri bazi  bagka
timarlilarin, arkadaglarmin dirlik gelirlerini toplamak {izere gorevlendirildigi de

goriilmektedir. Bu harglik¢ilar timar gelirlerini tahsis ettikten sonra tekrar sefer

228 Beldiceanu, XIV. Yiizyildan XVI. Yiizyila Osmanli Devleti'nde Timar, s. 87-88, 90-91.

%2 Feridun M. Emecen, “Cebelii”, DI4, C. VII, Istanbul, 1993, s. 188-189.

230 Omer Liitfi Barkan, “Timar”, Tiirkiye de Toprak Meselesi, Toplu Eserler I, Istanbul, 1980, s. 846.
2 Uzungarsili, Osmanl: Tarihi, C. 111-11, 5. 568-569.

232 Uyar, Osmanli Askeri Tarihi, s. 101.
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bolgesine geri dt')nmekteydiler.233 Bazen harglik¢1 olan sipahilerin sefere geri donmedigi
de olabiliyordu. Nitekim 1597 tarihli bir kayitta Tata kalesi muhafazasinda dort nefer
harglik¢inin goérevlendirildigini, bu harglikgilardan Mahmud adindaki sipahinin Tata
muhafazasina geri donmedigini dolayisiyla timariin mahlal oldugunu t')g:“greniyoruz.z34
Bu durum harglik¢ilarin sefere geri donmedikleri takdirde timarlarinin ellerinden

alindiginin da bir kanit1 niteligindedir.

Genellikle timarli sipahilerin Tiirk asilli oldugunu savunan yaygin bir kani vardir.
Ancak konuya dair kaynaklar, bu kaninin yanlis oldugunu ve kul kokenli kimselerin de
oldugunu gostermektedir. Zira, iki ila yedi yilda bir veyahut padisahlarin ciilus
donemlerinde gergeklestirilen, “cikma” adi verilen gorevde yiikselme ve degisiklige
gitme hadiselerinin oldugunda ¢ikmada, kul sisteminde yer alan birun ve enderundaki
biitiin siniflarda bir hareketlilik meydan geldigi bilinmektedir. Bu simiflarda yer alan
kimselerde timar ve zeamet sahibi statiisiinii elde etme egilimi goriillmektedir. Mesela,
casnigir, miiteferrika ve kapikulu sipahisi zeamet sahibi olabilmekteydi. Cavuslar,
yeniceriler ve kapicilar timar elde ederek timarli sipahi siifina nakil olmaktadirlar. Bu
durum, timarli sipahilerin icerisinde kul asilli kimselerin de oldugunu gostermekte ve

hepsinin Tiirk asilli olmadiginm kanitlamaktadir.?®

Bunlarin disinda Osmanli’nin 6ncii
kuvvetleri olan akincilara da timar tahsis edilerek timarl sipahi olabildikleri goriiliir.
Ozellikle Rumeli’ndeki fetihlerde elde edilen topraklarin akincilara verilmesi dikkate

- -2
degerdir. 3

Bu atli siivarilerin etnik yapilariin yani sira dini yapilar iizerinde de durmak gerekir.
Ozellikle 1I. Murad ve Fatih dénemlerinde Rumeli iizerine diizenlenen seferler ile
buradaki bir¢ok yer Osmanli hakimiyetine girmistir. Bu fetihlerle birlikte Rumeli’nde
yasayan Hiristiyan Rum, Sirp ve Arnavut asilli kimselere Osmanli tarafindan timar alma
hakki taninmistir. Boylece bu gayrimiislim tebaadan olanlar sipahi statiisiine erigsme
hakki kazanmislardir. Bu Hiristiyan sipahilerin timarlar1 dncelikle ogullarina kalmistir.

Bu sipahi ogullar1 zamanla ihtida etmislerdir. Boylece, Hristiyan sipahilerin sayilarinda

2% fsmail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. |, Ankara, 2015, s. 517.

2 BOA, TRD-199, s. 320-321.

2% fnalcik, Klasik Cag..., s. 119.; inalcik, Devlet-i ‘Aliyye, C. I, s. 211.

2%Ayse Kayapimar, Emine Erdogan Oziinlii, Mihalogullari'na Ait 1586 Tarihli Akinci Defteri, Ankara,
2015, s. 18-19.; Ayrica bkz. Mustafa Alkan, “Osmanli Devleti’nde Akinci Ocaginin Sonu”, Gazi
Akademik Bakis, C. VI, S. 13, 2013, s. 111.
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da 6nemli bir diisiis yasanmustir. Halil inalcik, bu konu hakkinda Arvanid, Tirhala gibi

sancaklarda bu 6zellige sahip bircok sipahiden bahsetmektedir.?*’

Devlet-i Aliyye’nin giiglii bir askeri birligi olan sipahiler, devlet ile koylii arasinda
koprii gorevi yapmaktaydi. Timarli sipahilerin, hem devlete hem de koylilye karsi
yiikiimliiliikleri bulunmaktaydi. Devletin koydugu kanunlar dogrultusunda koyliiyii
denetleme hakki sipahilere aitti. Miri arazileri isleme hakki koyliiye ait iken sahibi
devletti. Koyll, “fapu resmi” denilen bir bedel karsiliginda topragi isleme hakki
kazanird1.”®® Devlet, kanunlarla sipahi ile koyli arasindaki iliskiyi dengelerken her
ikisini de giivence altina almaktaydi. Kanunlar ¢ergevesinde koyliiye bir takim haklar
verilmekle beraber sinirlandirmalar da getirilmekteydi. Koyli, seferlerde yararlilik
gostermis ise sipahilige gecebilmekteydi. Reayanin topragini islemesinden baska bir isle
ugrasmasi istenmediginden bu gibi bazi engelleyici tedbirler alinmaktaydi.*® Topragini
bozup baska isle mesgul olan ve ii¢ yil boyunca topragina ugramayan redyaya “cift
bozan” adi verilen vergi miikellefiyeti getirilirdi. Sipahinin, kagan redyayi on yil
icerisinde geri getirme hakki vardi.?*° Hatta bu siire énce yirmi yila daha sonra kirk yila

kadar ¢ikmustr.?**

I. Ahmed’e ait bir kanunnamede, redyanin topragini terk edip baska
zanaat veya ticaretle ugrasmasina ceza olarak ¢ift bozan vergisinin miktar1 olan 75 akge
tahsil edileceginden bahsedilmektedir. Tabii bu miktar nim-¢iftten daha kiigiik topraklar
icin gegerliydi. Eger terk edilen tiim ¢ift ise 300, nim-cift ise 150 akce c¢ift bozan
alinacagi kanunnamede geg:mekteydi.242 Ayrica, koyli isledigi, ekip bictigi topragi
satamaz, vakif yapamaz ve bagislayamazdi. Ancak, baskasina devredebilmesi icin
devletin rizasinin olmasi ve devralacak koyliinliin sipahiye tapu resmi Odemesi
gerekti.**® Yine 1. Ahmed dénemindeki kanunnamede, Slen koylimiin ekip bigtigi
topragi ogluna intikal edebilmesinden, oglu yok ise kizi tapu ile alabileceginden, kiz1 da

244

yok ise koyliiniin kardesine kalabileceginden bahsedilmekteydi.“™ Timarli sipahiler,

27 Halil Inalcik, “Stefan Dusan’dan Osmanli Imparatorluguna, XV. Asir Rumeli’de Hiristiyan Sipahiler
ve Menseileri”, Fuad Kopriilii Armagani, Istanbul, 1953, s. 211, 216.

238 Erdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri, s. 64.

2% Barkan, “Timar”, s. 306-307.; Tabakoglu, Osmanli Mali Tarihi, s. 420.

9 Daha sonra bu on sene, onbes seneye kadar uzatilmistir. Bkz. Halil Inalcik, “Timar”, s. 170.

1 Brdogan Oziinlii, Gimiiscii, “Osmanli imparatorlugu’nda i¢ Gé¢ Aktérleri Olarak Cift-Bozanlar™, s.
38-39.

2 Y1lmaz Kurt, “I. Ahmed (1603-1617) Dénemine Ait Bir Osmanh Kanunnamesi”, Belgeler, C. XXXI,
S. 35, 2010, s. 15.

3 Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi, C. 11, istanbul, 2010, s. 454.

24 Kurt, “I. Ahmed (1603-1617)...”, s. 10.
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koyliller gibi, topraklarmi satamaz, vakfedemez ve bagislayamazdi.®® Ancak,

sipahilerin bu topraklari babadan ogula gegebilmekteydi.?*®

Sipahiler kanunlar
dogrultusunda miri arazi ve koyliilerle ilgili konularda tam yetki sahibiydi. Bu ylizden
timarli sipahilere “sahib-i arz” da denilirdi.**’ Bu askerler, hem devlet denetiminde
koyliiden Osiir vergisi tahsil etmekte hem de sorumlu olduklar1 bolgenin giivenligini
saglamaktaydi.%*® Bunun haricinde, daha 6nce de bahsettigimiz gibi sipahilerin seferlere

katilmakla birlikte yanlarinda gelirlerine gore cebelil getirme yiikiimliiliigii vardi.

Timar sahipleri, terfi alarak topraklarini genisletebilmekte idi. Devlet, genis olcekli
timarlara sahip olanlara karsilik kanunlar ¢ikartarak bazi tedbirler almisti. Boylece,
devlet kendisine kars1 olusabilecek bir aristokrasiye engel olmustu. Merkezi otorite,
koyli ile sipahiler arasindaki iligkileri siki bir sekilde denetim altinda tutarken,
aralarinda olusabilecek anlagmazliklarda kdyliiniin sipahi karsisinda itiraz etme hakkini
taniyordu. Hatta aralarindaki sorun mahkemeye intikal ettiginde koylii mahkeme
kararmi reddedebilmekte idi. Bu da devletin kanunlar araciligiyla koyliintin sipahi
baskis1 altinda ezilmesine engel oldugunu gésteriyordu.®*® Kisaca, koyliiler sipahilerin,
sipahiler ise devletin kontroliinde bulunuyordu. Osmanli merkezi otoritesi, ne koyliilerin
ne de sipahilerin aleyhinde yol izlemekteydi. Devlet-i Aliyye kanunnamelerle sipahi ile
koylii arasindaki dengeyi saglamayr c¢alismaktaydi. Bu durumun XVIL. yiizyilin
sonlarindan itibaren timar sisteminin islevini tamamen yitirmesine kadar siirdiigi

gorilemekteydi.

Klasik dénem Osmanli ordusunda aktif rol oynayarak savaslarda fiituhat anlayisiyla
sinirlarin - genisletilmesinde etkin rol oynayan timarli sipahi birlikleri, zamanla
onemlerini yitirmislerdir. Bu siivari birliklerinin yetersizligi, en ¢ok 1593-1606
yillarinda yapilan Osmanli-Habsburg savaslarinda ortaya ¢ikmistir. At iistiinde hafif
tiifekle savasan Habsburg askerleri, kilig¢, kalkanla miicadele eden timarl sipahilere

karsi iistiin gelmislerdir.”® Sipahilerin Avrupa’nin askeri teknolojisini kullanmasi ancak

25 Barkan, “Timar”, 295; Tabakoglu, Osmanli Mali Tarihi, s. 420.
248 Barkan, “Timar”, s. 296.

7 inalcik, “Timar”, s. 170.

28 Erdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri, s. 65.

9 Tabakoglu, Osmanl Mali Tarihi, s. 420, 423.

20 fnalcik, Devlet-i “‘Aliyye, C. |, s. 185-187
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XVIL yiizyilin ortalarinda tabanca ile donatilmasiyla miimkiin olabilmistir.”®* XVII.
yizyilin ortalarina dogru timar sistemi degisim sancilar1 ¢ekerken sipahiler bu
durumdan faydalanarak daha fazla dirlik elde etmeye calismislardir. Oyle ki seferlere
katilmayarak ya da seferlerden firar ederek biiyiik dirlikler iizerinde birbirleriyle
rekabete girigsmislerdir. Bu durumdan etkilenen koyliiler XVII. yiizyiln ilk yarisindan
itibaren, mali sikint1 yasamis ve topraklarini terk etmek zorunda kalmuslardir.®? XVI.
ylizyilin ikinci yarisinda timar sisteminin Onemini yitirmesine paralel olarak timarh
sipahiler de eski itibarlarii kaybetmislerdir. XVIII. ve XIX. yiizyillarda ordudaki
reform ¢aligsmalarina ragmen timarli sipahi birliklerinin 1847 senesinde ilga edilmesinin

oniine gegilememistir.?>®

3.3. TIMAR SAHIPLERI

Timar sahipleri igerisinde énemli bir sayiya sahip olan timarli sipahiler, daha 6nce de
degindigimiz gibi Osmanli’nin klasik ordu yapisinda miithim bir yeri vardir. Bilhassa
seferlerde gostermis olduklar1 yararliliktan dolayr bu askerlere toprak tevcih
edilmektedir. Tabi timar sahipleri sipahilerle sinirli kalmamaktadir. Sarayda veya
sancakta muhtelif makamlarda vazifeli olan kimseler timara layik goriilmekteydi. Yillik
20.000 akgeye kadar geliri olan bu timar sahiplerine254 cesitli nedenlerle dirlik intikal

etmisti.

Dirlik tahsis edilen devlet gorevlilerinin Saruhan Sancagi igerisindeki konumlarina
bakildiginda bu kimselere Saruhan’dan nasil ve hangi nedenlerle dirlik tevcih edildigi
cevaplandirilmasi gereken onemli bir sorudur. Bu konuya dair ¢alismanin iki sathasinda
detayli olarak bilgi verilecektir. Ancak oncelikle Saruhan Sancagi’ndaki dirliklerin
sahiplerine nasil intikal ettigine deginmekte fayda vardir. Asagidaki tablo bu soruya

cevap vermek tizere hazirlanmstir. (Bkz. Tablo-1)

1 Gabor Agoston, “1453-1826 Avrupa’da Osmanl Savaslar1”, Top, Tiifek ve Siingii, Yenicagda Savas
Sanat: 1453-1815, (Ed. Jeremy Black), (Cev. Yavuz Alogan), Istanbul, 2003, s. 136.

252 Barkey, Eskiyalar ve Devlet..., s. 68.

253 Ozcan, “Osmanlilar-Askeri Teskilat”, s. 511.

24 Uzungarsili, Osmanl Tarihi, C. 1I-I1. Kisim, s. 311.



Tablo-1: Timarlarm Dirlik Sahiplerine intikal Sekilleri*>

Defterlerde Gegen Intikal TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 | Toplam
Sekilleri (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1613) (1617)

Dirlik Sahibinin Dirliginden 32 49 45 17 4 10 21 18 31 33 260
Feragat Etmesi

Babanin Dirliginden Feragat 2 10 3 - - 1 2 6 1 3 28
Etmesi

Kardesin Dirliginden Feragat 9 2 5 - - - 2 4 - - 22
Etmesi

Dirlik Sahibinin Vefat Etmesi 13 15 22 7 6 7 13 11 5 11 110
Babanin Vefat Etmesi 18 27 24 4 6 2 7 9 4 3 104
Kardesin Vefat Etmesi 1 - 1 - 2 - 1 3 - - 8
Ogulun Vefat Etmesi - - - - - - - 2 - - 2
Sefere / Muharebeye 3 9 6 12 - 4 11 7 9 9 70
Gitmeme

Seferden Firar Etme 5 8 3 1 - 1 1 1 - - 20
Sefere Katilmadiginin Iddia 1 - 1 1 - - - - - - 3
Edilmesi

Bagka Dirlik Alinmasi 1 - - - 2 - 2 1 - 2 8
Dirligin Bagkasina Verilmesi - 1 - - - - - - 1 - 2
Miitekaid / Tekaiid 2 4 - - - - - - - - 6
(Emeklilik)

Kizilbag Olma - - - - - - - - 1 - 1
Ber Muceb-i Tezkere 1 - - - - - - - - - 1
Emre Itaat Etmeme - - - - - 1 - - - - 1
Esirlikten Kurtulma - - - - - - - - 1 - 1
Kanuna Aykiri Olarak iki

Beylerbeyilikte ve Sancakta - - - - - - - - - 2 2

Dirlik Elde Etme

%% Bu tablo, Emine Erdogan Oziinlii tarafindan kaleme alinmis Ayntdb Sipahileri adli gahsmasindaki tablonun 6rnek alinarak ve inceledigim defterlerdeki bilgilere

dayali olarak hazirlanmistir.

vS



Eskiyalik Yapma - - - - - - - 1 - - 1
Yeterli Bilgi Olmadigindan - - - - - - - 1 - - 1
Tespit Edilemeyen

Genel Toplam 88 125 110 42 20 26 60 64 53 63 651

SS
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Tablo-1’de de gorildigi tizere 1595 ile 1617 yillart arasinda Saruhan’da dirliklerin
baskasina feragatle verilmesi en ¢ok rastlanilan intikal etme seklidir (260 adet). Yani
dirlik sahibi kendi istegi dogrultusunda topragini baska birisine birakabilmistir. Ornek
vermek gerekirse, Saruhan’m Gordes nahiyesinde dirlik sahibi olan Ibrahim,
topragindan feragat ederek dirligini Uveys oglu Sahbaz’a birakmistir.”®® Yine
Saruhan’da Manisa nahiyesinde dirligi olan Hasan Cavus ve Ahmed adli kimseler,
dirligini Hayri adli sipahiye kendi istekleri dogrultusunda birakmuslardir.”®" Agirhikh
olarak bu intikal seklinin gériilmesindeki sebep, dirlik sahibinin daha genis timarlara
talepte bulunmak istemesi olabilir. Mahldl olan timarlar {izerinde bu dirlik sahipleri
rekabete girdiklerini sdylenebilir. III. Mehmed donemine air TRD-177 (32 adet), TRD-
199 (45 adet) ve TRD-215 (45 adet) numarali defterlerde bu tiir intikal seklinin oldugu
kayitlar fazladir. I. Ahmed déneminde ise, TRD-328 (31 adet) ve TRD-354 (33 adet)
numarali defterlerdeki kayitlarda timarindan feragat eden kimseler g¢ogunluktadir.
Tablo-1’e gore babanin ve kardesin dirliklerinden feragat etmesi de s6z konusudur.
Babanin ogula dirlik feragat etmesi 28 kayitta rastlanirken, kardesten dirlik feragat
etmesi ise 22 kayitta goriilmektedir. Bu durum, dirlikten feragat etmede akrabalik
baginin da etkin oldugunu bize gostermektedir. Buna kanit olarak Mehmed oglu
Mustafa adli sipahinin ogluna kardesi Hiiseyin tarafindan Manisa nahiyesinden feragat
ettigi 2.000 akgelik dirligin sefere gitme sartiyla tevcih edilmesi gosterilebilir.*®
Dergah-1 Ali gavuslarmdan olan Cafer Cavus’un dirliginden feragat ederek Adala
nahiyesindeki 6.158 akgelik dirligin oglu Mehmed’e intikal etmesi de bu konuya 6rnek
olacak baska bir kayittir. >

Bir dirligin sahibi tarafindan akraba olsun veya olmasin bir bagkasina birakilmasinin
bazi nedenleri vardir. Bu nedenlerden birisi, feragat eden dirlik sahibinin ya hasta ya da
yasli olmasindan dolay1 gorevlerini yerine getiremiyor olmasidir. Bagka bir neden ise,
dirlik sahibinin daha yiiksek gelirli topraklara bagvurmak istemesidir. Bunun i¢in kendi

dirliginden feragat etmesi gerekir. Boylece, lizerinde kayith dirlik olmaz ve baska

2% By kayitta Mora Sancakbeyi Mehmed’in mektubu ile Sahbaz’in yararlhiligi merkeze bildirilmis,
boylece, bu sipahinin 1.000 akcelik noksani tamamlanarak toplamda kendisine 3.000 akge dirlik tevcih
edilmistir (2 Muharrem 1022 / 22 Subat 1613). Bkz. BOA, TRD-354, s. 330.

7 Bu dirlik kaydinda Hayri’ye Gence kalesinde yaptigi hizmetler karsiiginda “sefer gitme” sartiyla
dirlik tevcih edilmistir (10 Cemaziye’l-ahir 1004 / 20 Subat 1595). Bkz. BOA, TRD-177, s. 70.; Daha
fazla drnek i¢in bkz. BOA, TRD-199, s. 341-342.; BOA, TRD-282, s. 150.; BOA, TRD-262, s. 146.

28 BOA, TRD-177, s. 51-52. (15 Cemaziye’l-evvel 1004 / 16 Ocak 1596)

29 BOA, TRD-199, s. 351. (27 Rebiii’l-ahir 1006 / 7 Aralik 1597)
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dirliklere talep hakkini elde eder. Bu yontem ile sipahiler gelirlerini arttirmakla birlikte

topraklarini da genisletmislerdir.”®

Saruhan’da timarlarin intikalinde timar sahibinin vefat etmesi dénemli bir gerekcedir.
Vefat eden timar sahibinin topragi bosta kalmasi devletin aleyhine olan bir durumdur.
Bu yiizden, boyle durumlarda devlet, timar sisteminin aksamamasi i¢in dirligin baska
bir kisiye aktarilmasini uygun gormiistiir. Boylelikle tiretimin devam etmesi ve vergi
tahsilinin sekteye ugramamasi istenmistir. Mesela, Mehmed adli sipahinin G&lmesi
sonucunda Adala nahiyesindeki 5.995 akgelik timar Ibrahim’e tevcih edilmistir.”®* Yine,
Musa oglu Hiiseyin’e vefat etmis olan Mahmud adli sipahiden Nif nahiyesinden 3.000
akcelik timar tevcih edilmistir.262 Saruhan’da bu tiirden kayitlar oldukca fazladir (104
adet). Bu gerekge ile timar elde edenlere ait kayitlar daha ¢ok 1. Mehmed donemine ait
TRD-215 numarali defterde bulunmaktadir (22 adet). Bunun en 6nemli nedenlerinden
birinin, bati cephesinde Habsburg ile Osmanli arasindaki savaglarin devam ediyor

olmasi ve bu savaslarda vefat eden kimselerin timarinin mahlal kalmasi ileri siiriilebilir.

Bu minvalde timarlarin baba ve kardeslerin vefat: ile de intikal ettigi goriiliir. Onceden
bahsettigimiz gibi vefat eden sipahinin timari Oncelikle oglu veya ogullarina
kalmaktadir.?®® Buna dair kayit Orneklerine timar riznamge defterlerinde ¢okga
rastlanilmaktadir (104 adet). Mesela, Saban oglu Ibrahim’e 6len babasi tahvilinden
Kayacik nahiyesinden 1.335 akge timar sefere gitme sartiyla tevcih edilmisti.”®*
Siileyman oglu Muharrem adli bir sipahinin kaydinda ise yine vefat eden babadan
intikal eden Gordes nahiyesindeki 1.025 akgelik timardan bahsedilmektedir.®® Baska
bir kayitta ise, Yanik kalesi muharebesinde top atisiyla 6len Pir Ali’nin Gordes
nahiyesindeki 2.000 akgelik kilig timarinin oglu Alisan’a birakilmasindan
bahsedilmektedir.?®® Bu érnekleri ¢ogaltmamiz miimkiindiir. Bu tiir sipahi ogullarma ait

timar kayitlarinda timarin babadan intikal ettigine, timar riznamge kayitlarinin deyisiyle

2%0 Barkey, Eskiya ve Devlet..., ss. 66-68.

2! fbrahim adli sipahi Hamid Sancagi’ndaki timarindan ma’zil olmus, buna karsilik Saruhan’dan vefat
etmis olan Mehmed’in timar kendisine intikal etmistir (28 Cemaziye’l-ahir 1006 / 5 Subat 1598). Bkz.
BOA, TRD-199, s. 395.

2 BOA, TRD-238, 5. 608 (15 Cemaziye’l-evvel 1006 / 24 Aralik 1597).; Ayrica bkz. BOA, TRD-317, .
164.; BOA, TRD-354, s. 371.

263 Ayn Ali Efendi, Kavanin-i Al-i Osman der Mezamin-i Defter-i Divdn, s. 71.

264 BOA, TRD-317, s. 163-164 (25 Ramazan 1010 / 19 Mart 1602).

2% BOA, TRD-256, s. 25 (22 Saban 1008 / 8 Mart 1600).

266 BOA, TRD-238, 5. 602 (20 Muharrem 1004 / 25 Eyliil 1595).
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“sahih sulbi oglu” olduklarina dair “iki zd im ve on nefer sipahi” sahit gosterilmeleri
vesikalarin icerisinde yer alan diger dnemli bir husustur. Ahmed oglu Omer adli sipahi
ogluna ait bir kayitta vefat eden babasindan kalan kili¢ timarin1 alabilmek icin Omer iki
z&’im Ve on sipahiyi sahit olarak gostermisti.”®’ Bunlarin yani sira vefat etmis olan
kardesten de dirlik tahsis edildigini hemen burada belirtmemiz gerekir. (8 adet). Mesela,
Bayram adli sipahiye Kayacik nahiyesinden 3.000 akgelik timar, vefat etmis olan Yusuf

adli kardesinin tahvilinden intikal etmisti.?®®

Buraya kadar iizerinde durmus oldugumuz dirlik el degistirme sekilleri arasinda belgeler
sayesinde ulasabildigimiz ¢ok daha ilgi cekici intikal yollarinin varligi vakidir. Vefat
eden babadan ogula kalan timarin yani sira kayitlarda 6len oguldan babaya kalan
dirliklere de rastlanilmaktadir (2 adet). Mustafa adli sipahinin dirligini feragat ile oglu
Yusuf’a birakmasi ve sonrasinda Yusuf’un vefat etmesiyle dirligin tekrar Mustafa’ya

2% By hususta ornekleri

intikal etmesi bu husustaki ilging Orneklerden biridir.
¢ogaltmamiz miimkiindiir. Dergah-1 Ali ¢avuslarindan olan Metin Cavus 6nce Adala
nahiyesindeki dirligini feragat ile oglu Hasan’a birakmis fakat oglunun 6lmesiyle dirlik
yeniden kendisine intikal etmistir.””® Bu iki kayittan anlagildigi tizere dirlik sahiplerinin
tek oglu olabilir. Bu nedenle dirlik tekrar kendilerine verilmesi ihtimal dahilindedir.

Boylece, dirlik sahiplerinin maddi yonden zarar gormemeleri saglanmaktadir. Bu tiirden

kayitlara az sayida rastlanilmaktadir.

Saruhan’da goriilen en yaygmn intikal sekillerinin tizerinde durduktan sonra
bahsetmemiz gereken bir diger konu da sefere gitmeme hadisesidir. Bu sekilde timari
elinden alman bircok timar sahibi bulunmaktadir (70 adet). Ozellikle baz1 kayitlarda
sefere gelmeyenlere yonelik veziriazamlar tarafindan verilen kararlar yer almaktadir.
Ali oglu Mehmed’e ait bir timar kaydinda sefere gelmeyen katipler, cavuslar ve
sipahiler gibi bir¢ok dirlik sahibinin dirliklerinin ellerinden almip baska kimselere
verilmesiyle ilgili donemin veziriazami Ibrahim Pasa tarafindan verilmis olan dikkat
cekici bir kayit bulunmaktadir. Yine aymi kayitta Uyvar seferine gitmeyen Ramazan

Cavus oglu Mustafa’nin timarinin elinden alindig1 ve timarin Ali oglu Mehmed’e tahsis

%7 BOA, TRD-262, s. 222 (25 Zi’l-kaade 1012 /25 Nisan 1605).; Daha fazla 6rnek i¢in bkz. BOA, TRD-
282,'s. 164.; BOA, TRD-317, s. 139.

%8 BOA, TRD-282, s. 143 (20 Muharrem 1015 / 28 Mayis 1606).

%9 BOA, TRD-282, s. 166-167 (28 Safer 1015 / 5 Temmuz 1606).

20 BOA, TRD-282, s. 172 (2 Rebiii’l-ahir 1015 / 7 Agustos 1606).
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edildigi belirtilmektedir.?’* Baska bir kayitta ise, Kanije seferine gitmeyen Mustafa ve
Ibrahim adli sipahilerin timarlarinin ellerinden alinip, Ilyas oglu Hasan’a tahsis
edildiginden bahsedilmektedir.’’? Bu tiirden rnekler inceledigimiz defterlerde oldukca

fazladir.

Sefere gitmeyenlerden bahsettigimiz gibi seferden firar ettigi i¢in dirlikleri ellerinden
alinanlara da deginmek gerekir (20 adet). Nitekim, Ali oglu Cafer’e ait bir kayitta,
Tabur muharebesinden firar eden Hiiseyin’in dirliginin elinden alinmasindan
bahsedilmektedir. Ayn1 dirlik daha sonra Gori kalesinde yararlilik gosteren Ali oglu
Cafer’e intikal etmistir.273 Bundan baska bir ornek ise, Siilleyman ve Ibrahim adl
sipahilerin Papa kalesi®’* muhafazasindan firar etmesiyle dirlikleri Egri seferinde ve

Papa kalesi muhafazasinda yarar olan Mehmed oglu Mahmud’a tevcih edilmistir.2”

Seferlere gitmeme veya seferlerden firar etme hususu 6zellikle I1I. Mehmed doénemine
ait kayitlarda rastlanilmaktadir (52 adet). Bu donemde bilhassa garbe yonelik yogun
seferlerin olmasi, askerlerin psikolojilerini etkiledigini ve seferlerden firar etmelerinde
etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Tabii bu donemde Celali isyanlarinin cereyan etmesinin
biiyiik etkisi vardir. Bunun yaninda yasliliktan ya da hastaliktan dolay1 seferlere

katilamayan timar sahiplerinin de oldugunu goz ardi etmemek gerekir.

Tablo-1"de verildigi tizere bir diger intikal sekli ise dirlik sahibinin kizilbag olmasidir.
Nitekim 1513 yilinda Rum Eyaleti’nde bir¢ok kizilbasa timar tahsis edildigi

278 yavuz Sultan Selim déneminde Sah Ismail ve taraftarlara uygulanan

bilinmektedir.
politika neticesinde bu gruba mensup dirlik sahiplerinin sayisinda 6nemli Olgiide
azaldig g(')riilﬁr.277 Buna ragmen XVII. yiizyilda az da olsa kayitlarda bu tiirden

kayitlara rastlanilmaktadir. Nitekim bir kayitta Ali’nin kizilbas oldugu ve bundan dolay1

21 Ayrica bu kayitta Ali oglu Mehmed’e Varat seferinde gostermis oldugu hizmetten Gtiirii Saruhan’in
Yengi ve Manisa nahiyelerinden toplamda 6.000 tevcih edildiginden de s6z edilmektedir (25 Rebiii’l-
evvel 1009 / 4 Ekim 1600). Bkz. BOA, TRD-238, s. 598-599.

2’2 BOA, TRD-238, s. 618-619.

2 BOA, TRD-238, s. 601 (10 Rebiii’l-ahir 1009 / 19 Ekim 1600).

2% Bu kalenin fethi, 27 Eyliil 1594 tarihinde Yanik kalesinin alinmasindan sonra Tatar askerleriyle Kirim
Han1 Gazi Giray Han tarafindan fethedilmistir. Daha sonra bu kale miidafaa edilmeye calisilmigtir. Bkz.
Zeynep Aycibin, Katip Celebi, Fezleke, Tahlil ve Metin I-1l, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmis Doktora Tezi, Istanbul, 2007, s. 258-259.

?’> BOA, TRD-215, ss. 276-279.

27% Ayrmtili bilgi igin bkz. Jean Louis Bacque Grammont, “1513 Yilinda Rum Eyaletinde Siipheli Timar
Sahiplerine Ait Bir Liste”, (Cev. Liitfi Giicer, Halil Sahillioglu), /UIFM, C. XLI, S. 1-4, Istanbul, 1985,
ss. 163-176.

""Feridun M. Emecen, “Selim I, DI4, C. XXXVI, Istanbul, 2009, s. 409.
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5.000 akgelik timarmin elinden alindig: ifade edilmistir.””® Bu noktada dirliklerin intikal

nedenlerinin yani sira tevcih sebepleri tizerinde durmak gerekir. (Bkz. Tablo-2)

28 BOA, TRD-328, s. 171.



Tablo-2: Timarlarin Dirlik Sahiplerine Tevcih Sebepleri

Defterlerde Gegen TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 | Toplam
Tevcih Sebepleri (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1613) (1617)

Ber-vech-i tekmil 34 60 43 23 9 13 47 25 29 39 322
(Noksan Tamamlama)

Ber-vech-i istirak 9 6 12 2 2 2 2 4 - - 39
(Ortaklik)

Ber-vech-i mibadele - 1 1 1 - - - - 1 1 5
(Yer Degisikligi)

Ibtida 13 31 29 24 8 9 26 21 23 27 211
Yarar Olma-

Seferde/Muhafazada 30 44 32 30 7 11 21 18 27 35 255
Hizmette Bulunma

Sefere Gitme Sart1 /

Bayragin Altinda Esmek 10 17 33 1 7 4 12 6 1 1 92
Sart1

Kalede Hizmette 6 9 3 2 - 1 4 3 1 2 31
Bulunma

Ma’zal 16 29 24 4 5 9 10 12 12 12 133
Terakki 13 15 13 3 1 2 11 8 6 9 81
Ciilus Terakkisi 2 1 - - - - - 1 - - 4
Ciilus Sebebiyle 17 17 3 1 1 - 33 12 2 - 86
Beratlarin Yenilenmesi

Emr-i Serifi / Berat1 Zayi 9 11 5 5 1 5 8 3 2 5 54
Olma

Ulufe Kargiligi - 1 3 - 1 1 2 2 1 - 11
Dirlik Sahibinin Dirligini

Ogluna Birakma Sart1 - 5 - - - - - - - - 5

19



Dirlik Sahibine Sonradan - 3 - - - 1 - - - - 4
Dirlik Olmamak Sart:*’®

Berat-1 Cedid Talebi 1 3 - - - - 1 - - - 5
Terfi Etme - - - - - - 1 - - 1 2
Yenigerilikten Sipahilige 1 - - - - - - - - - 1
gecme

Kapikulu Sipahiliginden - - - - - - 1 - - - 1
Timarl Sipahilige Gegme

Hizmette Bulunma Sart1 1 - - - - - - - - - 1
Kaleye Tas Tasima - 1 - - - - - - - - 1
Kalenin Cami-i Serifesine - - - - 1 - - - - _

Tas Tasima

Kale Tamirinde Bulunma - 1 - 1 - 1 - - - - 3
Kale Muhafazasinda 1 - - - - 1 - - - - 2
Kalma Sarti

Mal-1 Miri Tahsilinde - - - - - - 1 - - - 1
Hizmette Bulunma

Bilgi Eksikliginden - - - - - - - 1 - - 1
Dolay1 Tespit Edilemeyen

Genel Toplam 163 255 201 97 43 60 180 116 105 132 1352

2

1% By kayitlarda “...min ba’d kendiiye dirlik olmamak sartiyla...” ifadesi ge¢mektedir. Bu ifade, devletin kendi istekleriyle dirligini birakip daha biiyiik dirliklere talep
eden sipahilere mani olmak amaciyla sonradan dirlik verilmemesi iizerine timar tevcih edildigi seklinde yorumlanabilir. Mesela, Hasan oglu Veli’ye ait timar kaydinda
kendi istegiyle dirligini feragat eden baba Hasan’in tahvilinden Saruhan’in Kayacik nahiyesine bagli Baliklu koyiinden 2.000 akgelik kili¢ timar1 oglu Veli’ye tahsis
edildigi ifade edilmektedir.. Bu sipahi ogluna sonradan dirlik olmamak sart1 konuldugu yine ayni1 kayitta gegmektedir (23 Saban 1006 / 31 Mart 1598). Bkz. BOA, TRD-
199, s. 442-443.; Daha fazla 6rnek i¢in bkz. BOA, TRD-199, s. 443.; BOA, TRD-256, s. 21-22.

9
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Yukaridaki tabloda da goriildiigii tizere (Tablo-2) Saruhan Sancagi’ndaki timarlarin
agirlikli olarak noksan tamamlamak amaciyla verildigi goriilmektedir (322 adet). Bu
hususun nedeni, noksani oldugunu beyan eden dirlik sahiplerinin daha fazla dirlik elde
etmek istemesi veya timarli arazilerin dirlik sahiplerinin ihtiyacim1 karsilamasinda
yetersiz kalmasi olabilir. Ali adli bir sipahiye ait 4.000 akgelik dirligin noksaninin
tamamlanarak 9.000 akge ile tevcih edilmesi bu hususa giizel bir 6rnektir.”* Yine baska
bir kayitta Gence kalesinde hizmette bulunan Mustafa adli bir sipahinin 1.000 akgelik

noksani tamamlanmis ve toplamda kendisine 10.496 akgelik timar tevcih edilmistir.?®!

Diger bir tevcih sebebi ise, daha once de tizerinde durdugumuz gibi dirlik sahibinin
yararlilik gostermesidir (255 adet). 1595-1617 yillarindaki seferlerde yarar gosterenlere
ve kale muhafazalarinda gorev yapanlara yogun olarak dirlik tahsis edilmistir. Bilhassa
II1. Mehmed donemine ait defterlerdeki kayitlarda yarar olan dirlik sahiplerinin sayisi L.
Ahmed’e oranla daha fazladir. Burada, I1l. Mehmed zamaninda garbe yapilan seferlerin
siklig1 ve bu donemdeki defterlerde kayit sayisinin ¢ok olmasi goz ardi edilmemelidir.
Ozellikle TRD-177 (30 adet), TRD-199 (44 adet), TRD-215 (32 adet) ve TRD-238 (30
adet) numaral1 defterde garpte ve sarkta yapilan seferlerde yarar olan dirlik sahiplerine
ait kayitlar mevcuttur. Defterlerdeki kayitlar donemin olaylariyla paralellik gosterir.
Genelde batida Yanik, Egri, Tata, Kanije, Estergon ve Gence gibi kalelerin
muhafazasinda yer alip dirlik elde edenlerin sayist fazladir. Bu donemdeki Uyvar ve
Budin gibi bat1 seferlerinde hizmette bulunan kimselere ait verilere rastlanilmaktadir.
Mesela, 1596 yilindaki Egri kalesinin fethinde hizmette bulunan Abdullah oglu Ko¢ Ali

282 Dergah-1 Ali Cavusu Siileyman

adli sipahinin 3.000 akgelik dirlik elde etmesi,
Cavus’un oglu Mustafa’nin Uyvar seferinde ve Estergon kalesinin fethinde hizmette
gosterdigi yararliliktan dolay1 dirlik elde etmesi®® bu hususta verebilecegimiz ornekler

arasinda yer alir.

Defterlerde ozellikle bu dénemde Anadolu’yu kasip kavuran Celali isyanlarma karsi
orduda yer alan sipahilere dair kayitlar da goze carpmaktadir. Mesela, Mustafa oglu

Abdi adli sipahi, celalilere karsi savasmis ve yoldaslik hizmetinde bulunmustu. Bu

%0 BOA, TRD-328, s. 163-164 (22 Receb 1020 / 30 Eyliil 1611).

%1 BOA, TRD-215, s. 163 (2 Zi’l-hicce 1006 / 6 Temmuz 1598).; Ayrica bkz. BOA, TRD-354, s. 372;
BOA, TRD-256, s. 28.

%82 BOA, TRD-199, s. 359 (4 Receb 1005 / 21 Subat 1597).

83 BOA, TRD-282, s. 134,
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hizmetine karsilik Abdi’ye Saruhan’in Adala nahiyesinden 5.000 akge timar

verilmisti.?®*

Bagka bir kayitta da Sefer adindaki bir sipahinin Kalenderoglu, Kara Said
ve Tavil Celalilerine karsi miicadele ettiginden soz edilmektedir.?®® Ozellikle XVIL
yiizyilin ilk ¢eyreginde Manisa’da Kalenderoglu, Karayazici, Cennetoglu, ilyas Pasa
gibi bazi kimselerin eskiyalik hareketleri goriilmektedir. Bu eskiya faaliyetlerinden
ozellikle koyliler etkilenmis ve topraklarimi terk edip muhtelif bolgelere gog
etmiglerdir. Terk-i diyar eyleyen koyliilere paralel olarak geliri azalan sipahilerin de

olumsuz yonde etkilemistir. Sipahilerden bazilar1 eskiya hareketlerine katilmigtir.?®

Saruhan’daki dirlik tevcihatlarinin bir¢ogu ibtidadan yapilan tevcihlerdir (211 adet).
Ozellikle, sipahi ogullar1 ve ¢avus ogullarina dair kayitlarda bu tiirden dirlik tevcihlerine
rastlanilmaktadir. Daha once degindigimiz gibi bir dirlik oncelikli olarak dirlik
sahibinin oglu ya da ogullarina kalmaktadir. Bu yiizden ¢esitli sebeplerden dolay1 6lmiis
olan dirlik sahiplerinin timarlar1 ogullarina intikal etmistir. Ayrica, kul oglu olan dirlik
sahiplerine de bu defterlerde karsilasilmaktadir. Kapikulu ocaklarindaki kimselerin
ocaklarda babalar1 gibi askeri hizmette bulunan ogullarina “kul oglu” denilmektedir.?®’
Mesela, Dergah-1 Ali Cavusu Abdi Cavus’un oglu Seferullah’a ibtidadan 6.000 akgce
timar verilmisti.”®® Kanunnameye gore ¢avus ogullarina genellikle 10.000 akcgelik timar

tahsis edilmektedir.?°

Nasuh oglu Dede adl1 sipahi ogluna ibtidadan 2.000 akgelik timar
verilmesine dair kayit?*® ile Muharrem adindaki kul ogluna ibtidadan 3.000 akeelik
dirlik tevcih edilmesinden de bu gercevede bahsedilebilir.** Bunlarin disinda seferde
hizmette bulunarak ibtidadan dirlik alan sipahiler de vardir. Mesela, Osman adindaki
sipahiye Yanik kalesi fethinde gosterdigi yararliliktan o6tiirti, 6len Ali tahvilinden ve

ibtidadan 3.000 akgelik timar verilmisti.?%?

Tevcihat igerisindeki 6nemli diger bir konu ise, terakkilerdir. Terakki kelime anlamiyla

fazladan verilen zam demektir. Terakki tevcihlerinin miktarlar1 2.000 ila 6.000 akge

284 BOA, TRD-328, s. 204.

25 BOA, TRD-354, s. 350.; Ayrica bkz. BOA, TRD-282, s. 144.; BOA, TRD-177, s. 88.

%88 Ulugay, XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, s. 15, 37, 59, 79, 80, 148.

%87 fsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskildtindan Kapikulu Ocaklari, C. |, Ankara, 1988, s. 31.
288 Bu kayda gore Seferullah’a bayragin altinda esmek sartiyla toplamda 9.000 akge dirlik tevcih edilmisti
(7 Safer 1012 / 17 Temmuz 1603). Bkz. BOA, TRD-262, s. 143-144.

%8 Orhan F. Kopriilii, “Cavus”, Di4, C. VIII, Istanbul, 1993, s. 237.

»0BOA, TRD-215, s. 165-166.

*L BOA, TRD-238, s. 595.

22 Osman’m yararliligim1 Cavusbasi ve Kaimmakam olan Mehmed Cavus mektup ile bildirmistir (12
Rebiii’l-evvel 1004 / 15 Kasim 1595). Bkz. BOA, TRD-177, s. 20-21.
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arasinda  degismektedir.”®® Timar sahiplerinin seferlerde yaptiklari hizmetlerin
karsihginda terakki verilmektedir (81 adet). Ornegin, Pervane oglu Hasan’a Istolni
Belgrad kalesi fethinde hizmette bulunmasindan dolayr 1.900 akgelik terakki
verilmistir.”** Bir diger kayitta Memi adli sipahiye seferlerde gostermis oldugu hizmetin
karsilig1 olarak 2.000 akge terakki tahsis edilmistir.”®> Bu durum, seferlerde askerlerin

savasma isteginin arttirilmasi gabasmin gostergesidir.?®

Belli bash defterlerde goriilen ve timar tevcih sebepleri arasinda yer alan ciilus
nedeniyle berat yenilenmesi durumuna Tablo-2’de yer alan &rnekler igerisinde de
tesadiif edilmektedir (86 adet). Bu duruma dair kayitlara 6zellikle 111. Mehmed ve 1.
Ahmed’in ciilus tarihlerini iceren TRD-177 (17 adet) ve TRD-262 (33 adet) numarali
defterlerde rastlanildig1 gibi diger defterlerde icersinde de yer almaktadir. Bu durumun
nedeni, berat yenilemelerinin biiyiikk ihtimalle sonradan yapilmasidir. Hamza adl
sipahinin 10 Zi’l-kaade 1006 / 14 Haziran 1598 tarihli dirlik kaydinda III Mehmed’in
ciilusu nedeniyle 5.000 akgelik dirlik beratinin yenilenmesi bu duruma misal olarak

verilebilir.?’

Tablo-2’de gosterildigi lizere ma’zil olan dirlik sahiplerine de tevcih islemi yapilmigtir
(133 adet). Ma’zil, memuriyetten ¢ikarilmis, azledilmis anlamina gelmektedir.?®
Ma’zil olan sipahiler, ya hizmetlerini yerine getirmemis ya da seferlere katilmamustir.
Bu durumda sipahinin dirligi tamamen veya belli siireligine elinden alinmaktadir. Eger
sipahi yedi y1l icerisinde beylerbeyine gider ve seferlere katilir ise, ayn1 sancaktan ya da
farkli sancaktan tekrardan dirlik elde edebilmektedir. Seferlere katilmadigi zamanda ise
dirligini tamamen kaybetmektedir.299 Aydin Sancagi’ndan 2.000 akgelik dirlikten
ma’z(l edilen Receb adindaki bir sipahiye sefere gitme sartiyla Saruhan’dan 4.999

akeelik dirlik tevcih edilmigtir.>®

Ma’z{il sipahilerden bagka birgok sipahiye dirlik “sefere gitme sarti” veya “bayragin
altinda esmek gartr” ile tevcih edilmistir (92 adet). Ali adli sipahiye sefere gitme sart1 ile

2% Mehmet Zeki Pakalin, “Terakki”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, C. III, Istanbul,
1972, s. 458.

2% BOA, TRD-282, s. 165.

2% BOA, TRD-262, s. 185-186.

2% BErdogan Oziinlii, “Osmanli Ordusunda Motivasyon ve Terfi Kaynagi: ‘Terakki’ Tevcihi”, s. 239.
»TBOA, TRD-199, s. 452.

2% Semseddin Sami, Kdmiis-1 Tiirki, C. I-1L, Istanbul, 2007, s. 1374.

299 Uzungarsili, Osmanl Tarihi, C. 11, s. 570.

%0 BOA, TRD-215, s. 203.
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8.000 akge dirlik verilmistir.** Bu kayittan baska Dergah-1 Ali cavuslarindan Ali

Cavus’a 15.400 akgelik dirlik yine sefere gitme kosuluyla tahsis edilmisti.**

Timar kayitlarinin bazilarinda dirlik sahibinin timar beratinin zayi olmasindan dolay1
kaydin yenilenmesi bahsi ge¢mektedir (54 adet). Bu kayitlarda zayi oldugu belirtilen
timar beratlarinin suya diismiis ya yirtilmis ya da baska nedenlerden dolay1 kaybolmus
olmast ihtimal dahilindedir. Ancak beratlarinin neden zayi olduguna incelenen
kayitlarda detayl bilgi bulunmamaktadir. Ornegin, Isa oglu Hasan adli sipahiye ait bir
kayitta “...sefer-1 hiimayundan geliir iken berat zayi eylediigiin...” ifadesi gegmektedir.

Kaydin devaminda bundan dolay1 berat1 yenilendigi anlatilmaktadir.3®

Berat1 zayi olmasindan dolay1 kayd: yenilenenlerden sonra iistiinde durmamiz gereken
bir diger timar tevcih sekli de timarin “ber-vech-i istirak” (ortaklik) olarak verilmesidir
(39 adet). Bu ortaklik durumu hasil oldugunda bir sipahi topraginda kalir, digeri ise
sefere ¢ikar. Bu tiir ndbetlese tutulan timarlara be-nevbet adi verilmektedir.*® Ozellikle
bu tevcih islemi babadan intikal eden timar kayitlarinda yani sipahi ogullarina ait
kayitlarda goriilebilmektedir. Hamza nin ogullari olan Musa ve Ibrahim kardeslere 6len

babalarindan 5.000 akeelik timar ber-vech-i istirak olarak verilmistir.*®®

Timar sisteminde Olen babanin dirliginin oncelikle ogluna intikal ettirildiginden
bahsedilmisti. Baba 6lmeden de dirligi ogluna intikal edebilirdi. Sayet sipahi sefere
gidemeyecek durumda olursa, dirligini ogluna birakma sart1 ile feragat etme hakkina
sahipti.*®® Sefere gitmeme nedenleri arasinda, yashilik veya hastalik gibi gerekceler
olabilmekteydi. Mesela, Mehmed adli bir sipahi sefere gidememis ve 2.500 akgelik
dirligini oglu Haydar’a birakmak sartiyla timarindan feragat etmisti.*®’ Saruhan’daki
dirlik sahiplerine ait bu tiir tevcih 6rneklerine yalnizca TRD-199 numarali defterde

rastlanilmaktaydi.

%L BOA, TRD-282, s. 166.

%2 BOA, TRD-317, s. 162-163.; Bunlarin disinda bu tiir sefere gitme sart1 ile dirlik verilen bagka kayitlar
icin bkz. BOA, TRD-354, s. 361.; BOA, TRD-238, s. 604.; BOA, TRD-199, s. 411-412.

%% BOA, TRD-262, s. 162. Bu kaydin haricinde bagka ornekler de bulunmaktadir. Bkz. BOA, TRD-215,
s. 156.; BOA, TRD-177, s. 65.; BOA, TRD-256, s. 27.

%4 Bu tiir ortak timarlarda cebelii yetistirilmezdi. Bkz. Sertoglu, “Osmanli imparatorlugu Devrinde
Toprak Dirliklerinin Cesitli Sekilleri”, s. 284.

%% BOA, TRD-317, s. 169.

306 Ayn Ali Efendi, Kavdnin-i Al-i Osman der Mezamin-i Defter-i Divan, s. 71-72.

%"BOA, TRD-199, s. 317.
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Belli basli tevcih sebepleri haricinde az goriilen diger tevcih sebepleri de Tablo-2’de
gosterilmeye ¢alisilmigtir. Deginmemiz gereken bir konu da timar sahiplerinin
kimlikleri / nitelikleridir. Bu konuya dair hazirlanmis tablo asagida sunulmustur. (Bkz.
Tablo-3)



Tablo-3: Timar Sahiplerinin Kimlikleri / Nitelikleri

Defterlere Gore

Timar Sahiplerinin TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 | Toplam
Gorev Dagilimi (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1613) (1617)

Timarl Sipahi 85 132 99 39 20 27 78 58 51 55 644
Dergah-1 Ali Cavusu 3 7 4 5 2 - 4 5 3 3 36
Miiteferrika - - - - - 1 1 - - - 2
Dergah-1 Ali - - - - - - - 1 - - 1
Topgusu

Kapicilar Kethiidasi - - - 1 - - - - - - 1
Anadolu Cavusu 2 2 1 - - - - - - - 5
Anadolu Defteri 1 - - - - - - - - - 1
Cavusu

Hazinedar 1 - - - - - - - - - 1
Ceri Siiriiciisi™ - - - - - - 1 - - 1 2
Anadolu Kétibi - - 1 - - - - - - 1
Dariissaade Agasi - - 1 - - - - - - - 1
(Harem Agasi)

Divan-1 Hiimay(n

Katibi Sakirdi - - - 1 - - 1 - 1 - 3
Ulufeciyan-1 Yemin - - - - - - - - 1 - 1
(Sag Ulufeci)

Genel Toplam 92 141 106 46 22 28 85 64 56 59 699

%08 Sipahilerin kiigiik zabitlerine verilen addir. Bu zabitlerin gorevi ise, emrindeki askerleri bir bolgeden baska bir bolgeye gotirmektir. Ceri siirticiileri, timar elde ederek
“ceribas1” dahi olabilmektedirler. Bkz. Abdulkadir Ozcan, “Ceribas1”, DIA, C. VIII, istanbul, 1993, s. 270.

89
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Tablo-3’te 20.000 akgeye kadar dirlik tahsis edilen bir¢ok goérevlinin dagilimi yer
almaktadir. Tablo olusturulurken kullanilan defterler arasinda ozellikle TRD-199
numarali defterde timarli sipahi sayisinin ¢ok oldugu goriilmektedir (132 adet). Bunun
sebebi, baktigimiz on timar riznamge defterinden en ¢ok kaydin bu defterde yer
almasidir. Tablo-3’e genel olarak bakarsak, bu verilerde agirlikli olarak timarh
sipahilere dirlik tevcih edildigi goriilmektedir (644 adet). I1l. Mehmed ve I. Ahmed
donemlerindeki dogu ve bati seferlerinde hizmette ve yoldashikta bulunan sipahiler
timarla odiillendirilmistir. Ornegin, Omer adli sipahiye Estergon muharebesinde
gosterdigi hizmetin ve yoldashgin karsiligi olarak 3.000 akgelik timar verilmistir.*°
Timarli sipahilerden sonra en ¢ok timar kaydina rastlamlan kimseler, Dergdh-1 Ali
cavuslaridir (36 adet). Dergah-1 Ali cavuslarindan sonra en ¢ok dirlik Anadolu

cavuslarina tahsis edilmistir (5 adet).

Yararlilik esasinin yani sira ulufelerinin karsiligi olarak timar tevcih edilen kimseler de
mevcuttur. Tartus miiteferrikalarindan olan Mustafa oglu Ali’ye yevmi 36 akge
ulufesine karsilik olarak 12.000 akge timar tevcih edilmistir.*® Omegi yukarida verilen

bu tiirden kayitlarin da sayisi oldukga azdir.

Tablo-3’ten anlagilan sadece asker ve biirokrat kesime dirlik verilmedigidir. Buna karsin
saraydaki harem agasina dahi Saruhan Sancagi’ndan dirlik verilmistir. Ornegin,
Mehmed adli harem agasina ulufesi devlet hazinesine kalmasi sartiyla Saruhan’in Adala

nahiyesinden 6.500 akgelik dirlik verilmisti.***

Ozellikle deginilmesi gereken bir bagka konu ise, iist diizeydeki devlet gorevlilerinin
yaninda yer alan adamlara dirlik verilmesidir. Bunun iyi bir 6rnegi, Dergah-1 Ali cavusu
Mustafa Cavus’un adami olan Ali’ye verilen 5.000 akgcelik dirliktir.? Vezir Halil
Paga’nin adamlarindan olan Halil adli sipahiye Canbulatoglu’nun isyaninda yoldaslik
hizmetinde bulundugundan dolay1 6.000 akgelik dirlik verilmisti.*"* Bu durum, biirokrat

veya Ust riitbeli askerlerin adamlarina hizmetleri karsilig1 verilen bir 6diil niteligindedir.

%9 BOA, TRD-215, 5. 195 (25 Ramazan 1005 / 12 Mayis 1597).; Daha fazla 6rnek i¢in bkz. BOA, TRD-
177, s. 23.; BOA, TRD-238, 5. 600.; BOA, TRD-317, 5. 150-151.

310 BOA, TRD-262, s. 154-155.

311 BOA, TRD-215, s. 220 (25 Saban 1007 / 23 Mart 1599).

32 BOA, TRD-262, s. 216-217.

33 BOA, TRD-328, 5. 173.
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Bu tiir dirlik tevcihati géz ardi edilemeyecek kadar cok sayidadir. Bu durum ayni

zamanda dirlik sahiplerinin sosyal aglarini da ortaya koymaktadir.

O halde bu kimselerin sancaktaki gelir dagilimi nasildi sorusu ise akillara gelen diger
bir husustur. Bu sorunun cevabi, asagida timar riznamge kayitlarindaki verilerden

hazirlanmis olan tabloda bulunmaktadir. (Bkz. Tablo-4)



Tablo-4: Timar Sahiplerinin Gelir Dagilim

Defterlere Gore TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 Toplam
Gelir Dagilimi (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1613) (1617)

1.000 Akgeden Az - 1 - - - - - - - - 1
1.000-2.000 14 32 18 5 4 3 3 5 5 3 92
2.000-3.000 10 32 22 16 2 5 16 7 8 20 138
3.000-4.000 1 4 2 2 - 1 1 3 1 2 17
4.000-5.000 23 22 18 6 7 5 21 11 21 10 144
5.000-6.000 8 19 11 5 2 3 10 12 7 11 88
6.000-7.000 5 6 8 1 2 5 8 3 2 3 43
7.000-8.000 6 3 1 3 - 1 4 6 2 - 26
8.000-9.000 4 3 2 - - - 3 1 1 1 15

9.000-10.000 1 2 1 4 - 1 7 2 4 4 26
10.000-20.000 14 12 13 3 3 3 11 13 5 5 82
Tespit Edilemeyen - - 3 - - - - - - - 3
Genel Toplam 86 136 99 45 20 27 84 63 56 59 675

TL
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Tablo-4’e gore dirlik sahiplerinin 1595-1617 yillarinda en ¢ok 4.000 ila 5.000 akge
bandinda gelire sahip olduklar1 goriilmektedir (144 adet). Bu gelire sahip olanlar
arasinda agirlikli olarak timarl sipahiler yer almaktadir.*** Timarl sipahilerin disinda
cavuslar, katib sakirdleri gibi devletin muhtelif makamlarinda bulunan kimseler de bu

gelir diliminde bulunmaktadir.®*

Diger bir en ¢ok goriilen gelir kategorisi 2.000-3.000
araligidir (138 adet). Bu gelir araliginda olan kimseler cogunlukla ibtidadan dirlik elde
eden sipahi ogullatrldlr.316 2.000-3.000 gelir dilimine sahip olanlarin sayisinin fazla olma
nedenleri arasinda 1595-1617 yillarinda Osmanli’nin bati ve dogu smirlarinda
savaslarin ¢ok olmasit ve buna bagli olarak orduda askere ihtiya¢ duyulmasi yer
almaktadir. Bundan o6nceki Tablo-2’de ibtidadan dirlik elde edenlerinin sayis1 211
olmas1 Tablo-4’teki verileri desteklemektedir. 5.000-6.000 gelir bandinda agirlikli
olarak cavus ogullar1 yer almaktadir.®*’” Bunlarin haricinde 20.000’¢ yakin miktarda

gelire sahip olanlar genellikle Dergah-1 Ali cavuslaridir.*®® Tabi timarli sipahiler

arasinda da 20.000°e yakin hatta daha fazla geliri olanlar da mevcuttur,**

3.3.1. KALE GOREVLILERI

Kale, tarihin eski donemlerinden beri bir¢ok devletin savunma amaciyla stratejik yerlere
inga ettigi asker yapilara verilen addir. Bu yapilardan 6zellikle 6nemli gegcitlerin, ana

yollarin, daglar arasindaki bogazlarin, kiyiya yakin adalarin ve kopriilerin muhafazasi

314 1615 yilinda Ridvan adli sipahiye dirliginden feragat eden Evliya Cavus tahvilinden 4.297 akgelik
dirlik tahsis edilmistir. Bkz. BOA, TRD-354, s. 338.; Ayrica bkz. BOA, TRD-238, s. 599.; BOA, TRD-
317, s. 172-173.

315 Divan-1 Hiimaydn katip sakirdlerinden Abdi’ye Saruhan’in Gérdek nahiyesinden 5.000 akgelik dirlik
tevcih edilmistir. Bkz. BOA, TRD-328, s. 207.; Daha fazla ornek ig¢in bkz. BOA, TRD-177, s. 46.;
BOA, TRD-215, s. 244.

316 Omer adli sipahiye 1615 yilinda babasi Ahmed tahvilinden ve ibtidadan 3.000 akgelik timar tahsis
edilmistir. Bkz. BOA, TRD-354, s. 327.; Bu tiir kayitlar i¢in bkz. BOA, TRD-256, s. 13.; BOA, TRD-
215, s. 255.

317 Bali Cavus’un oglu olan Ibrahim’e 1606 yilinda Saruhan Sancagi’nmin Manisa ve Demiirci
nahiyelerinden 6.000 akgelik dirlik tevcih edilmistir. Bkz. BOA, TRD-282, s. 136.; Ayrica bkz. BOA,
TRD-262, s. 242.; BOA, TRD-256, s. 36-37.

318 1595 yilina ait bir timar kaydinda Dergah-1 Ali ¢avusu Mehmed’e 19.930 akgelik dirlik tevcih
edilmistir. Bkz. BOA, TRD-177, s. 22.

319 12 Rebiii’l-ahir 1024 / 11 Mayis 1615 tarihinde Ali Cavus’un oglu olan Mehmed adli sipahiye
17.500 akgelik dirlik verilmistir. Bkz. BOA, TRD-354, s. 332.; Diger bir timar kaydinda ise, 1606
tarihinde Abdullah oglu Receb’e Saruhan’in Demiirci nahiyesinden 25.500 akgelik timar tahsis
edilmistir. Bkz. BOA, TRD-282, s. 205.
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icin istifade edilirdi. Osmanlilar da bu yapilardan istifade ederek fethettikleri yerlerdeki
kaleleri ya tamir ettirmisler ya da yeni kaleler insa ettirmislerdir. Bu baglamda
Rumelihisar1 ve Anadolu Hisart Osmanli’nin yeniden insa ettirdigi baslica askeri yapilar

arasinda yer alir.3?°

Devlet-i Aliyye’de kale teskilati igerisinde bir¢ok gorevli bulunmaktaydi. Bunlar
genellikle “miistahfiz” olarak adlandirilmistir. Yenigeri ocaginin lagvedilmesine kadar
bu miistahfizlar kaleleri ve hisarlari muhafaza etmislerdir.**® Miistahfizlar, kale
icerisinde aileleriyle ikamet etmek zorunda olup vazifelerini terk etmemeleri onlarin
baslica gorevleriydi. Kalelerde toplanan vergi gelirleri ve degerli esyalarin disinda
hapishanelerde tutulan suglularin basinda beklemek miistahfizin gorevleri arasindaydi.
Bunlara ek olarak vergi tahsildarlarinin yaninda bulunmak, asayis ve giivenligi
saglamak ve eskiyalarin hareketliligini gézlemlemek de onlarm sorumlulugundaydi.®??
Miistahfizlarin basinda kale agasi olarak tanimlayabilecegimiz “dizdar” ad1 verilen kale

%3 By kale komutanlari da miistahfizlar gibi kaleyi

mubhafizlar1 bulunmaktaydi.
beklemek ve sefer zamaninda ¢agrildiklar1 vakit orduya katilmak zorundaydilar.
Dizdarlar, beylerbeyi, sancakbeyi ve kadinin denetimi altinda olup bu yoneticilere karsi
yikimliliikleri vardi. Gorevinde basarisiz olan ve gorevi koétilye kullanan dizdarlar
yoneticileri tarafindan gorevden alinirlard.*** Ozellikle, 1556 yilindan itibaren ulufe
almayip az gelirli dirlik tahsis edilen Anadolu kalelerinde gorevli dizdarlar, gorevini
terk etme, eskiyayr muhafaza etme gibi usulstizliiklere ve suclara miidahil olmuslardi.*®
XIX. yiizyilla kadar bu kale muhafizlart Osmanl kale teskilatinda gorevlerini devam

ettirmislerdi. Miistahfizlar gibi yenigeri ocaginin ilga olmasiyla dizdarlar da dagitilmisti.

Osmanli kale teskilatinda miistahfiz ve dizdarlarin disinda merd, surbani, kethiida,
topgu, imam ve azeb gibi askerler de yer almaktaydi. Tiim bu kale muhafizlarina ya

ulufe ya da timar tahsis edilirdi.*® Kale muhafizlarma tevcih edilen dirliklere

320 Semavi Eyice, “Kale”, DI4, C. XXIV, Istanbul, 2001, s. 234, 240-241. _

%21 Mehmet Zeki Pakalin, “Miistahfiz”, Osmanli Tarih Terimleri ve Deyimleri Sozliigii, C. 11, Istanbul,
1971, s. 630.

%22 «“Miistahfiz”, DI4, C. XXXII, Istanbul, 2006, s. 110.

323 Mehmet Zeki Pakalin, “Dizdar”, Osmanli Tarih Terimleri ve Deyimleri Sozligi, C. I, Istanbul, 1971,
S. 469.

324 Eftal Siikrii Batmaz, “Osmanli Devletinde Kale Teskilatina Genel Bir Bakis”, OTAM, S. 7, 1996, s. 4-
5.

325 Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, s. 215.

326 «“Miistahfiz”, s. 109-110.
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“miistahfiz timarr” denilmekteydi.*’ Bu tir timarlar belirli bir hizmet karsiligi
verilmekteydi. XVI. yiizyilin ilk yarisinda Manisa kalesindeki 47 gorevliye timar tahsis
edilmisti. Bunlar arasinda 1 imam, 1 dizdar, 1 kethiida, 1 ser boliik, 1 kapici, 1 terzi, 5
topcu ve zemberekei, 10 ndbetci ve 10 kale eri yer almaktaydi. Bu gorevlilerin gelirleri

350-6.600 akge arasinda degismekteydi.®®

Bu boliimde Saruhan Sancagi’nda bulunan dort kalede yer alan gorevlilerin durumlarina
ve nasil dirlik elde ettikleri tizerinde durulacaktir. Bu dort kale, Manisa, Yenice-i Foga,
Karaca-i Foga ve Nif'tir.**® Burada baska bolgelerde yer alan kale muhafizlarina
Saruhan’dan timar verilip verilmedigi sorusuna da cevap aranmistir. Bu noktada
oncelikle kale muhafizlarina timarin nasil intikal ettigi tizerinde durmak gerekir. Buna
dair timar riznamge defterlerindeki kayitlardan hareketle hazirlanmis olan tablo,

asagida sunulmustur. (Bkz. Tablo-5).

821 Akgilindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, C. |, s. 147.
328 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazasu, S. 44.
3 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri (937/1530)..., s. 312, 315, 329.



Tablo-5: Miistahfiz Timarlarimn Dirlik Sahiplerine Intikal Sekilleri

Defterlerde Gecen TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 | Toplam
Intikal Sekilleri (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1613) (1617)

Dirlik Sahibinin Vefat 2 1 1 - 8 5 5 2 1 1 26
Etmesi

Babanin Vefat Etmesi 2 - 1 - 1 2 - - 1 - 7
Dirlik Sahibinin

Dirliginden Feragat 4 - 3 - 2 3 1 - 5 - 18
Etmesi

Babanin Dirliginden 4 - 2 - 3 - 1 - - - 10
Feragat Etmesi

Kardesin Dirliginden - - - - - - 1 - -- - 1
Feragat Etmesi

Ehl-i Fesad (Sarap Igme 2 - 1 - - - - 1 - - 4
Iddias1 vb.)

Bagka Dirlik Alma - - - - - - 1 - 1 - 2
Dirligin Bagkasina - - - - - - - 1 - - 1
Verilmesi

Gorevi Kotilye Kullanma 1 - - - - - - - - - 1
Kale Hizmetine Gelmeme - - 2 - - - - - - - 2
Hizmetin Yenilenmesi - - - - - 1 - - - - 1
Kale Nobetinde

Yaralanma (Nobette Tken 1 - - - - - - - - - 1
Korkma Iddias1)

Hizmette Kusuru Yok

Iken Hizmete Ehil 1 - - - - - - - 1 - 2
Olmadiginin iddia

Edilmesi

Sahtekarlik Yapma®™® 1 - - - - - - - - - 1

%30 Bu kayitta Kose Ali adli kimse sahte miihiirlii arzla timar ve Karaca-i Foca kalesi kethiidaligim elde ettigi iddiasi yer almaktadir. Yine ayni kayitta sz konusu durumun
anlasilmasi iizerine timar ve kethiidalik Siileyman oglu Mehmed’e intikal etmistir (20 Ramazan 1004 / 18 Mayis 1596). Bkz. BOA, TRD-177, s. 154.

SL



Bir Firarinin Dizdarlik

Uzerinde Hak Iddia - - - - 1 1
Etmesi

Muhalif Olma - - - - - 1
Kaleden Firar Etme - - - - - 2
Hizmette Ehil Olmama - 1 - - - 1
Hizmetin Gereklerini - 1 - 1 - 2
Yerine Getirmeme

Kendi Havasinda Olma - - - - - 1
(Sorumsuzluk)

Tespit Edilemeyen 1 - - - - 1
Genel Toplam 19 12 14 12 10 86

9L
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Tablo-5’e gore, Saruhan’daki miistahfiz timarlarinin genellikle dirlik sahibinin vefati ile
el degistirdigi goriilmektedir (26 adet). Defterler arasinda en ¢ok TRD-317 numaral
defterde bu intikal seklini igeren kayitlar vardir (8 adet). Bu durumun dogal bir intikal
sekli oldugu géze ¢arpmaktadir. Mesela, Foga-i Cedid kalesi merdi olan Abdurrezzak
oglu Mustafa’ya yine ayni kalenin merdi olan Ahmed’in oliimii {izerine Menemen
nahiyesinden 1.400 akce dirlik verilmisti.**® Yine, Foga-i Cedid kalesi miistahfizi
Cafer’e yine Foga-i Cedid Kkalesi miistahfizi Hamza’nin olimi ile Menemen
nahiyesinden 1.400 akgelik dirlik tevcih edilmistir.**? Bu noktada babadan ogula intikal
eden miistahfiz timarlarinin da oldugunu belirtmekte fayda vardir. Karaca-i Foga kalesi
merdi olan Haci Hasan oglu Ahmed’e ayni kalede miistahfiz olan babasinin 6limii

iizerine Menemen nahiyesinden 1.400 akee dirlik tahsis edilmistir.**®

Dirlik sahiplerinin 6liimii ile intikalden baska, agirlikli goriilen diger intikal sekli ise,
feragat etmedir (18 adet). Daha 6nce de ifade ettigimiz tizere dirlik sahibi ya yasliliktan
ya da hastaliktan dolayr gorevini ifa edememesi durumunda kendi istekleri
dogrultusunda dirliklerini baskasina verebilmektedir. Buna ek olarak dirlik sahibinin
daha genis dirlik {izerinde talepte bulunabilmesi kendi dirliginden vazgecebilmektedir.
Karaca-i Foga kalesi dizdar1 olan Hac1 Ramazan’a Nasuh’un tahvilinden feragatle 7.000

akce tevcih edilmisti.334

Baskasindan oldugu kadar babadan ogula feragatle verilen
dirlik kayitlar1 da mevcuttur (10 adet). Karaca-i Foga kalesi miistahfizi olan Mustafa’ya

babas1 Hact Mehmed’den 1.400 akgelik dirlik teveih edilmistir.®®

Timar riiznamge defterlerinde rastlanan bu yaygin intikal sekilleri haricinde az goriilen
ama dikkat ¢eken timar intikal sekilleri de bulunmaktadir. Bahsedilen bu intikallerin
birkag1 izerinde durmakta yarar vardir. Karaca-i Foga kalesi merdi Mustafa nobette iken
yaralanmasi sonucu gorevini terk etmek durumunda kalmistir. Ancak kayitta yer alan

ifadeye gore nobetten korktugu iddia edilerek timari elinden alinmaya c¢alisilmistir. Bu

31 Kayitlara gore genellikle kalenin oldugu nahiyeden kale gorevlilerine timar tahsis edildigi
goriilmektedir. Mesela, Menemen nahiyesinde olan Foca-i Cedid kalesi merdlerinden Mustafa’ya yine
ayni nahiyenin Kilise karyesinden dirlik tevcih edilmistir (22 Muharrem 1004 / 27 Eyliil 1595). Bkz.
BOA, TRD-177, s. 13-14.

%2 BOA, TRD-317, s. 150 (28 Cemaziye’l-ahir 1010 / 24 Aralik 1601).; Ayrica bkz. BOA, TRD-199, s.
426-427.; BOA, TRD-262, s. 244.

%3 BOA, TRD-256, s. 12 (4 Cemaziye’l-evvel 1011 / 20 Ekim 1602).; Daha fazla drnek i¢in bkz. BOA,
TRD-317, s. 175-176.; BOA, TRD-215, s. 179-180.

334 BOA, TRD-215, s. 257 (18 Cemaziye’l-ahir 1007 / 16 Ocak 1599).

3% BOA, TRD-177, s. 131 (25 Saban 1004 / 24 Nisan 1596).
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durumun i¢ yiizii Karaca-i Foga kalesi dizdar1 Ramazan tarafindan mektup ile Anadolu
Beylerbeyi’ne bildirilmis ve neticede timarin geri Mustafa’ya verilmesine karar
verilmistir.’* Bu noktada dirlik sahiplerinin dirlik elde edebilmek adma birbirleriyle
miicadele ettiklerinden, bir takim hiziplesmelerin olustugunu séylemek miimkiindiir. Bir
diger ilgi ¢ekici ornek ise, Karaca-i Foca kalesi dizdar1 Nasuh’un sarap igtiginin o6ne
stirliliip timarmin elinden alinmasidir. Ancak, Hact Ramazan adli diger bir dizdarin bu
durumu yalanlamas iizerine dirlik tekrar Nasuh’a verilmistir.*’ Bu tiirden dikkat ¢eken
intikal sekillerine az sayida da olsa rastlanilmaktadir. Yeri gelmisken TRD-238
numarali timar riznamge defterinde kale gorevlilerine ait herhangi bir timar kaydina

tesadiif edilmedigini ifade etmek gerekir.

Calismanin bu safhasinda miistahfiz dirliklerinin hangi gerekgelerle elde edildigi
konusuna da deginmek gerekir. Asagidaki tablo bu hususa agiklik getirebilecek bir
niteliktedir. (Bkz. Tablo-6)

3% BOA, TRD-177, s. 24.
%7 BOA, TRD-177, s. 45 (29 Rebiii’l-ahir 1004 / 1 Ocak 1596).



Tablo-6: Miistahfiz Timarlarmin Dirlik Sahiplerine Tevcih Sebepleri

Defterlerde Gegcen TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 | Toplam
Tevcih Sebepleri (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1613) (1617)

Ciilus Sebebiyle

Beratlarin 84 - - - - - 30 - - - 114
Yenilenmesi

Yarar Olma-Seferde /

Muhafazada 8 1 2 - 5 6 2 3 2 - 29
Hizmette Bulunma

Terakki 1 - - - - - - - - - 1
Ma’ziil 1 - 2 - - - - - - - 3
Ber-vech-i tekmil

(Noksan - - - - - - 1 - - ; 1
Tamamlama)

Ber-vech-i miibadele - 2 - - 2 - - - - - 4
(Yer Degisikligi)

Ulufe Karsilig1 1 1 - - - - 1 3 1 - 7
Miistahfiz Olmak 3 - 1 - 9 2 5 2 2 - 24
Uzere

Dizdar Olmak Uzere - - - - - - - - 1 - 1
Kethiida Olmak 2 - - - - - - - - B 2
Uzere

Ser-Béliik Olmak - - - - 1 - - - - - 1
Uzere

Terfi Etme - - 1 - 1 - - - - B 2
Dergah-1 Ali

Solakligindan - - - - - - - 1 - . 1
Dizdarliga Gegme

Sipahilikten - - - - - - - - 1 B 1
Dizdarliga Gegme

Emr-i Serifi / Berat: - - - - - - - - 1 1
Zayi Olma

6L



Ibtida - - 1 - 1
Dirlik Sahibinin

Dirligini Ogluna 1 - - - 1
Birakma Sart1

Hizmette Bulunma - - - - 1
Sart1

Kalede Hizmette - - - 1 2
Bulunma

Genel Toplam 101 18 40 10 197

08
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Yukaridaki tabloda da (Tablo-6) goriildiigii lizere biiyiik oranda yer alan kayitlarda
ciilus nedeniyle timar beratlarinin yenilendigi goriilmektedir (114 adet). Bu durum Il1I.
Mehmed’in ciilus tarihini igeren TRD-177 (84 adet) ve I. Ahmed’in ciilus tarihini igeren
TRD-262 (30 adet) numarali defterlerde goriilmektedir. Mesela, Yenice-i Foga kalesi
ser boliik merdi Mustafa’nin 1.500 akgelik timar berat1 III. Mehmed’in ciilusu sebebiyle
yenilenmistir.®*® Bir diger kayutta ise, Manisa kalesi merdi Saban’in 863 akgelik timar
berat1 III. Mehmed’in ciilusu sebebiyle yenilenmistir.339 Karaca-i Foca kalesi miistahfizi
Murtaza’nin 1.400 akgelik timar beratiysa |. Ahmed’in ciilusu nedeniyle tekrar

yenilenmistir.>*°

Dirliklerin genellikle yarar olma esasina dayandigindan daha énce bahsedilmisti. Oyle
ki bu unsur goz oniinde bulunduruldugunda bu tablodaki tevcih sebepleri arasinda
kalenin iagesinde, miidafaasinda ve tamirinde gosterilen hizmet ve yararliliklarin 6n
plana ¢iktigi goriiliir (29 adet). Bu hizmetlerin karsiligi ise tabi olarak kale gorevlilerine
dirlik tahsis edilmesi yoniinde sonuglanmustir. Karaca-i Foga kalesi dizdar1 Haci1 Osman,
kale igerisindeki erzak ve diger ihtiyaglar1 diizenlemesinden dolayr yevmi 10 akge
ulufesi karsiliginda 7.000 akgelik dirlik elde etmisti.**' Yenice-i Foca kalesi topgusu
Hiiseyin ise, topgulukta gostermis oldugu mabhirlikten dolay1 1.500 akge dirlige mazhar

Olrnustu.342

“Ber-vech-i miibadele” ile timar topraginin yerinin degismesi iizerine tekrar tevcihata
tabi tutulan kale gorevlilerin varligi da bu noktada ifade edilmelidir (4 adet). Yenice-i
Foga kalesinin ser boliik topgusu olan Mustafa’ya ait bir timar kaydinda, Menemen
nahiyesinde Korucak kdoyiindeki timar1 yerine Giizelhisar nahiyesindeki Samri
kdyiinden timar tevcih edilmesi glindeme gelmistir. Yine aymi kayitta timariin yeri
degisen kale gorevlisi Yenice-i Foga kalesi topgubasisi olan Semender de bu duruma

baska bir drnektir.**® Buna benzer kale gorevlilerine ait timar kayitlar1 az sayida da

¥ BOA, TRD-177, s. 165.

39 BOA, TRD-177, s. 48 (13 Cemaziye’l-evvel 1004 / 14 Ocak 1596).; Daha fazla 6rnek i¢in bkz. BOA,
TRD-177, s. 64.; BOA, TRD-177, s. 105.

%0 BOA, TRD-262, s. 194 (25 Sevval 1012 / 27 Mart 1604).; Ayrica bkz. BOA, TRD-262, s. 197.; BOA,
TRD-262, s. 222.

1 BOA, TRD-282, s. 129.

%2 BOA, TRD-215, s. 280 (Gurre-i Rebiii’l-ahir 1007 / 1 Kasim 1598).; Ayrica bkz. BOA, TRD-317, s.
138.; BOA, TRD-256, s. 9.

%3 BOA, TRD-199, s. 349 (Evasit-1 Zi’l-hicce 1005 / 29 Temmuz 1597).; Ayrica bkz. BOA, TRD- 199,
s. 340.; BOA, TRD-317, s. 149.
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oldugu goze ¢arpmaktadir. Bunun disinda beratinin zayi olmasi®, gorev degisimi®*
gibi nedenlerden dolay1 Saruhan’daki kale gorevlilerinin timar elde edebildikleri

gorilmektedir.

Bu askerlerin tevcih sebeplerinden baska hangi kalede bulunduklari ve nasil bir gérev
ifa ettikleri belirtilmelidir. Bu hususlar1 iceren ve tarafimizca hazirlanmis olan tablo

asagida verilmistir. (Bkz. Tablo-7)

* BOA, TRD-328, s. 155.

% Karaca-i Foga kalesi dizdar1 olan Yusuf’a ait bir timar kaydinda bu dizdarin 6nceden Dergah-1 Ali
solagi oldugundan bahsedilmektedir. Kayitta Yusuf’un Dergah-1 Ali solakligindan dizdarliga gegisi ve bu
dizdara yevmi 11 akce ulufesi hazineye kalmasi sartiyla 7.000 akgelik timar tevcih edildigi
anlatilmaktadir. 7.000 akgelik timar, Yusuf’a Saruhan’in Menemen nahiyesindeki Yunmaca kdyiinden
tahsis edilmistir (28 Safer 1015 /5 Temmuz 1606).Bkz. BOA, TRD-262, s. 168.



Tablo-7: Miistahfiz Timarhlarimin Kimlikleri / Nitelikleri

Defterlere Gore Kale
Gorevlilerinin Dagilimi

Kal’a-i Manisa

Kal’a-i Foca-i Cedid /
Kal’a-i Yenice-i Foca

Kal’a-i Foca-Atik /
Kal’a-i Karaca-i Fo¢a

Kal’a-i Fo¢a(?)**

Kal’a-i
Sedd-i islam®"’

Toplam

Azebler Agasi

Bevvabh®®

Dizdar

w1

[y
IS0 L

Imam / Hatib>®

Kethiida

N[ |||

Merd (Kale Eri)

(o))
=

N

[N
=loT|w
2]

Miistahfiz

[y
©

w
o

Nefer

Piyade

Ser Boliik Merd

Ser Boliik Miistahfiz

Ser Boliikk Topgu

Surbani

Tayyan®>

Topgu

IR

Genel Toplam

14

102

75

OO (IP|W kL (A~W|FL|F-

-
©

8 By kalenin Saruhan’in Foga-i Cedid veya Foga-i Atik kalesi olduguna dair eksiklik bulunmaktadir. Bu yiizden kayitta gectigi sekilde tabloya yansitilmustir.
#7 Sedd-i islam adiyla ii¢ kale vardir. Bunlardan biri Hersek Sancagi’nda, digeri Kirka Sancagi’nda, sonuncusu ise Vidin Sancagi’nda bulunmaktadir. Bkz. Gilles
Veinstein, “The Great Turk and Europe”, John Tolan, vd., Europe and The Islamic World: A History, (Translator: Jane Marie Todd), Princeton, 2013, s. 186. Bu tabloda

kastedilen Sedd-i islam kalesi Hersek Sancagi’ndaki kaledir. Bkz. BOA, TRD-262, s. 247.
%8 Kale kapisinda beklemekle vazifeli gérevli anlamimdadir. Bkz. Sami, Kdmiis-1 Tiirki, s. 305.

%9 Karaca-i Foga kalesi imami olan Seyyid ibrahim’e, yine imam olan Mahmud’un 6lmesiyle meydana gelen tahvilinden Menemen nahiyesinin Derecik kdyiinden 1.400

akee teveih edilmistir (22 Zi’l-Hicce 1023 / 23 Ocak 1615). Bkz. BOA, TRD-354, s. 345.

A9

%50 Tayyan, “tin” kelimesinin kokiinden gelmektedir. Bu kelime “bal¢ik” anlamindadir. “Tayyan” ise balgik yapan kimse manasina gelir. Bkz. Sami, Kdmiis-1 Tiirki, s. 916.
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Tablo-7’de goriildiigii lizere miistahfiz timarlarinin gogu kale erlerine tevcih edilmistir
(115 adet). Saruhan’da yer alan kale merdlerinin sayica en fazla bulundugu kale Yenice-
i Foca’dir (64 adet).®® Kale merdlerinden sonra sayilari en fazla olan ve arsiv
vesikalarinda sikca tesadiif edilen bir diger kale gorevlisi miistahfizlardir (38 adet).**?
Bahsedilen bu kale muhafizlarinin birgogu yine Yenice-i Foga kalesinde bulunmaktadir
(19 adet). Kayitlarda bu kimselerden sonra ismine en sik rastlanan diger bir kale
gorevlisi dizdarlardir (15 adet). Diger gorevlilerin ise, kayitlardan anlasildigi kadariyla
sayilarinin az oldugu tahmin edilmektedir. Tabloda dikkat ¢eken bir diger nokta Nif
kalesine dair bir timar kaydina rastlanmamis olmasidir. Her ne kadar bu kaleye ait
incelenen timar riznamge defterinde bir kayit bulunmasa da baska kaynaklardan
hareketle bazi bilgilere ulasabiliyoruz. 1530 yili Anadolu Muhasebe Defteri’'nde Nif
kalesine dair veriler yer almaktadir.’®® Evliya Celebi’de de bu kale ile ilgili bilgi

bulunmaktadir.®*

Kale erleri ve dizdarlarin disinda Tablo-7 goériildiigii gibi imam, nefer, topgu, surbani ve
kethiida gibi kale gorevlilerine de yaptiklar1 hizmetin karsilifinda miistahfiz timari

verilmigtir.

Kale personeline genellikle kalenin bulundugu nahiyeden timar tevcih edilmistir.
Mesela, Yenice-i Foga kalesi merdi Ahmed oglu Cafer’e kalenin bulundugu Menemen
nahiyesinin Azaklu koyiinden 1.400 akge timar tevcih edilmistir.>*® Bir baska kayitta
ise, Manisa kalesi topgusu olan Mahmud’a yine Manisa nahiyesinin Bazerganlu
koyiinden 2.200 akge tahsis edildigini (')'g“greniyoruz.s‘r’6 Buna benzer bir¢ok timar kaydi
bulunmaktadir. Ozellikle Yenice-i Foca ve Karaca-i Foga kalelerinin Menemen
nahiyesinde bulunmasi, buradaki ¢ogu kale gérevlilerinin timarlarinin Menemen’de yer
almasinda etkendir. Istisnai durumlar da yok degildir. Mesela, Hersek Sancagi’nda

bulunan Sedd-i Islam kalesinin iigiincii azebler agas1 Ali’ye, Saruhan’in Gérdek ve

%! Saruhan’mn Yenice-i Foca kalesi merdleri i¢in bkz. BOA, TRD-262, s. 219.; BOA, TRD-177, s. 63.;
BOA, TRD-328, s. 165.

%2 Saruhan’daki timarli kale miistahfizlari igin bkz. BOA, TRD-317, s. 171-172.; BOA, TRD-256, s. 26.
%53 Bu defterde Nif nahiyesinde bulunan Nif kalesinde 3 merdin yine ayni nahiyenin Toycalu karyesinde
timart bulunduguna dair veriler sunmaktadir. Bkz. 166 Numaralit Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri
(937/1530)..., 5. 329.

34 Evliya Celebi, bu kalenin bir yalgin kaya iizerinde iki kapili bir bina olarak tasvir etmistir. Igerisinde
birkga hane oldugundan bahsetmektedir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Evliya Celebi, Eviiya Celebi
Seyahatnamesi, C. 1X, s. 66.

%5 BOA, TRD-317, s. 175-176 (19 Muharrem 1010 / 20 Temmuz 1601).

%6 BOA, TRD-328, s. 150 (7 Muharrem 1021 / 10 Mart 1612 ).
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Adala nahiyelerinden toplam 17.330 akge timar verildigini de yine kayitlardan

v 357
ogreniyoruz.

Gelirini timarla elde eden kale personelinin hangi kalede gorev aldiginin yani sira bu
kimselerin gelirlerine dair bilgilere de riznamge defterlerinden ulasabiliyoruz. Bu

hususta hazirlamis oldugumuz tablo asagida sunulmustur. (Bkz. Tablo-8)

%7 Bu kayitta Ali’ye yevmi 26 akge ulufesi hazineye birakilmasi sart1 ile timar verildigi belirtilmistir (10
Safer 1012 / 20 Temmuz 1603). Bkz. BOA, TRD-262, s. 247.



Tablo-8: Kale Gorevlilerinin Gelir Dagilim

Defterlere Gore TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 Toplam
Gelir Dagilimi (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1613) (1617)

1.000 Akgeden Az 8 - 1 - - - 1 2 - - 12
1.000-2.000 87 4 8 - 12 11 33 2 7 1 165
2.000-3.000 3 - - - - 1 - - 1 - 5
3.000-4.000 1 - - - - - 1 - - - 2
4.000-5.000 - - - - - - - - 1 - 1
5.000-6.000 - -- - - - - - - - - -
6.000-7.000 2 1 3 - - - 1 2 - - 9
7.000-8.000 - - 1 - - - 2 1 - - 4
8.000-9.000 - - - - - - - - - - -

9.000-10.000 - - - - - - - - - - -
10.000-20.000 - - - - - - 1 - - - 1
Genel Toplam 101 5 13 0 12 12 39 7 9 1 199

98
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Tablo-8’¢ gore kale gorevlilerinin ¢ogunun 1.000 ila 2.000 ak¢e bandinda geliri
bulunmaktadir (165 adet). Bunlarin igerisinde timarli kale gorevlilerine agirlikli olarak
1.400 akgelik timar verildigi incelenen defterlerde goriilmektedir.®® Mesela, TRD-
177°de 1.400 akgelik dirlik sahibi olan goérevli sayis1 62°dir. Bu kimseler kalenin
muhtelif yerlerinde gorev yapan askerlerdir. Buradan Osmanli’nin kalede yer alan
komutanlarin disinda kale erleri, surbani ve imam gibi diger kale gorevlilerine esit
miktarda dirlik taksimati yaptigi goriilebilmektedir. Dizdarlara genellikle 5.000 ila
7.000 arasinda degisen miktarlarda dirlik tahsis edilmektedir.®®® Bunun gibi bir¢ok

kalede gorev yapan askerlere ¢esitli miktarlarda dirlik verildigi goriilmektedir.

Kale gorevlilerinin disinda baska kalelerde kale hizmeti yapmis olan timarli sipahilerin
varligi da unutulmamalidir. Bu sipahiler kale tamirinde, iasesinde, fethinde ve
muhafazasinda bir¢ok yararhiliklar sergilemislerdir. Ornegin, Ahmed adli bir sipahiye
Revan kalesine 227 tas gotiirdiigiinden dolayr bu hizmetin karsiligi olarak 5.008 akce
timar verilmistir.*® Umur adindaki bir sipahiye ise, Tata kalesinin fethinde hizmette ve
yoldaslikta bulundugu i¢in 5.000 akce timar tahsis edilmistir.*®" Bu 6rnekler timarl

sipahilerin geri hizmet kitalarinda da etkin bir rol oynadiklarin1 géstermektedir.

3.4. ZEAMET SAHIiPLERI

Zeamet, 20.000 ile 100.000 akge arasindaki dirliklere denilmektedir. Bu dirliklerin
sahiplerine “zd’im” ad1 verilmektedir.**® Eger, dirlik 20.000 ak¢eden 1 akce dahi eksik
olursa bu toprak zeamet statiisiine degil timar simfina girmektedir.**® Zeametlerin de
timarlar gibi en kiiciik parcasi kiligtir. Zeametler, icmal defterlerine kayit

edilmektedirler. Bundan dolay: “icmalli” olarak isimlendirilmislerdir.*** Genellikle bir

%8 Bu gelire sahip bazi kale gorevlileri i¢in bkz. BOA, TRD-262, s. 245.; BOA, TRD-282, s. 154.;
BOA, TRD-199, s. 340.; BOA, TRD-177, s. 105.

9 Dizdar kayitlarinin bazilari igin bkz. BOA, TRD-177, s. 10-11.; BOA, TRD-215, s. 169.; BOA,
TRD-328, s. 150.

%0 BOA, TRD-199, s. 399.

%1 BOA, TRD-282, s. 128 (28 Zi’l-hicce 1014 / 6 Mayis 1606).; Bu hususta ayrica bkz. BOA, TRD-199,
s. 382.; BOA, TRD-215, s. 205-206.; BOA, TRD-328, 5. 198.

%2 fnalcik, “Timar”, s. 503.

%63 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-Beydn..., s. 139.

364 Sofyalt Ali Cavus Kanunndmesi, S. 4.
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zeAmetin kilic kismu1 20.000 akge olarak kabul edilmistir.*®

Bu kili¢ zeametler, kilig
timarlar gibi parcalanamamakta ve boliinememektedir. Ayrica kilig zedmetler, geride
birakmis oldugumuz sayfalarda 6rneklerini ¢okg¢a verdigimiz tizere 6len babadan ogula
veya ogullarina intikal edebilmektedir. Kili¢ fazlasi olan dirliklere ise “hisse” adi

verilmekle birlikte bunlar babadan ogula aktarilamamaktadir.*®®

Zeametlerin st smirt 100.000 akcedir. Ancak bazi zeamet kayitlarinda bu smirin
asildigr goriilmektedir. Mesela, Divan-1 Hiimaytn katiplerinden olan Katip Yusuf’a
120.565 akgelik zeamet tevcih edildigine dair bir zeamet kaydi bulunmaktadir. Katip
Yusuf’a Saruhan haricinde Aydin, Bolu ve Corum sancaklarindan da hisse
Verilmistir.367 Bunun disinda, Dergah-1 Ali ¢avusu Pir Mehmet Cavus’a 128.000 akge
zeamet verildigini gdsteren kayit da bu anlamda dikkat ¢ekmektedir.**® Bu 6rneklerde
oldugu gibi zedmet smirin1 asip has seviyesinde topraga sahip olan za’imlerin sayisi
oldukg¢a fazladir. Bu hususla ilgili olarak sonraki sayfalarda diizenlemis oldugumuz

Tablo-12’ye bakmakta fayda vardir.

Bu yiiksek gelirli dirlik tiirline sahip olanlar genelde timarli sipahilerin komutanlar1 olan
alaybeyi, reistlkiittap, miiteferrika, katip, sancakbeyi ve ¢avus gibi riitbeli kimselerdir.
Bu gorevlilerin zeametlerinin bir siir1 bulunmaktadir. Miiteferrikalarin simirt 100.000

369
Bu smirlarin bazi

akce, katiplerin 50.000 akg¢e iken cavuslarin 40.000 akgedir.
kayitlarda asildigini belirtmemizde yarar vardir. Za’imlerin bu gorevleri disinda asker
yetistirme ylikiimliiliikleri de bulunmaktadir. Zedmetlerinin kili¢ kismi haricinde her
5.000 akgesi icin bir “cebelii” adi verilen askeri giydirip silah kusandirmalar

370

mecburiydi.”™ Boylece, za’imlerin de Osmanli ordusuna insan giicii bakimindan ciddi

katk1 sagladiklar1 goriilmektedir.

Z&’imlerin terfi etmeleri halinde gelirleri yiikselebilmekteydi. Bir za’imin sancakbeyi

olabilmesi i¢in 80.000 akgelik bir zedmetin ona tevcih edilmesi gerekirdi. Eger, bu

%5 Ayn Ali Efendi, Kavénin-i Al-i Osman der Hiildsa-i Mezamin-i Defter-i Divdn, s. 61-62.

%% Halil Sahillioglu, “Zeamet”, 4, C. XIII, Istanbul, 1986, s. 478.

%7 BOA, TRD-199, s. 364-365 (16 Cemaziye’l-ahir 1006 / 25 Ocak 1598).

%8 Pir Mehmet Cavus’a Saruhan, Hamit, Vize ve Kengiri livalarindan da hisseler tevcih edilmisti (25
Cemaziye’l-ahir 1009 / 1 Ocak 1601). Bkz. BOA, TRD-238, s. 623-624.; Bu konuda ayrica bkz. BOA,
TRD-215, s. 144-146.; BOA, TRD-177, s. 67-69.

369 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. III-II. Kisim, s. 310-311.; Afyoncu, “Zeamet”, s. 163.

370 Sahillioglu, “Zeamet”, s. 478.
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371 7 eamet

za’im sancakbeyligine getirilirse geliri 200.000 akgeye kadar artabilmekteydi.
sahibi olabilmek i¢in ulufeleri yerine dirlik alan miiteferrikalar, katipler ve ¢avuslarin da

bulundugunu burada ayrica belirtmemiz gerekir.*"?

Saruhan Sancagi’nda timarlarin dirlik sahiplerine intikaline benzer sekilde zeametlerin
de intikalinde baz1 gerekgeler kayitlarda yer almaktadir. Bu hususa dair hazirladigimiz

tablo asagida sunulmustur. (Bkz. Tablo-9)

1 Afyoncu, “Zeamet”, s. 163.
%72 Sahillioglu, “Zeamet”, s. 478.



Tablo-9: Zeametlerin Dirlik Sahiplerine Intikal Sekilleri

Defterlerde Gegen intikal TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 | Toplam
Sekilleri (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1613) (1617)

Dirlik Sahibinin Vefat Etmesi 11 21 18 9 4 4 12 16 7 4 106
Babanin Vefat Etmesi 4 - - 1 1 - - 1 - 1 8
Kardesin Vefat Etmesi 1 - - - - - 1 - - - 2
Dirlik Sahibinin Dirliginden 17 11 18 12 9 3 11 15 5 5 106
Feragat Etmesi

Babanin Dirliginden Feragat - - 1 1 1 - - 1 2 - 6
Etmesi

Kardesin Dirliginden Feragat 1 - 2 - - - - - - - 3
Etmesi

Sefere / Muharebeye Gitmeme 2 5 5 7 2 - 7 1 4 4 37
Seferden Firar Etme 1 7 11 1 1 - - 1 - - 22
Ber Muceb-i Tezkere 2 1 1 - - - - - - - 4
Miitekaid / Tekaiid (Emeklilik) 1 2 1 - - - 1 2 - - 7
Baska Dirlik Alma - 1 - - - - - - - 1
Dirligin Bagkasina Verilmesi 1 2 - - 1 - 1 - - - 5
Emre Itaat Etmeme - - - - - - 1 1 - 2
Defter-i Cedidden (Defterin 1 2 1 - - - - - - - 4
Yenilenmesi)

Eskiyalik Etme - - 1 - - - 1 - - - 2
Ehl-i Fesad - - - - - - - 1 - - 1
Fazladan Arpalik Zeameti - - - - - - 1 - - - 1
Olmasi®®

Tespit Edilemeyen - - 1 1 - - - - 1 1 4
Genel Toplam 42 52 60 32 19 7 35 39 20 15 321

7% Bu kayitta fazladan timari ve zedmeti olanlarin dirliklerinin seferlere katilan kimselere verilmesi dogrultusunda hatt-1 hiimaytn oldugundan bahsedilmektedir. Bu
yiizden kayitta Dergah-1 Ali kapicibasisi olan Mustafa Aga’nin fazladan 20.000 akgelik arpaligi yevmi 18 akce ulufesi bedelinde Nasuh’a verilmistir. Ayrica, bu kayitta
ebna-y1 sipahiyan’in 24. boligiinde yer alan Nasuh’a da timar intikal etmistir (25 Muharrem 1012 / 5 Temmuz 1603). Bkz. BOA, TRD-262, s. 155.

06
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Saruhan’daki zeametlerin genelde dirlik sahibinin vefat etmesi (106 adet) ve feragat
etmesi (106 adet) ile el degistirdigi goriilmektedir. Verilen tabloda bu iki kategoride
toplam sayilarin aym ¢ikmasi tesadiifidir. Ornek vermek gerekirse, Dergah-1 Ali
cavuslarindan olan Ahmed Cavus’a vefat eden Mustafa tahvilinden 6.000 akge dirlik
tevcih edilmistir. Bu kayitta noksan tamamlanarak toplamda 20.000 akce zeamet
verildigi goriilmektedir.*”* Divan-1 Hiimaytn kétiplerinden Katip Yusuf’a vefat eden
Osman’in dirliginin tahsis edilmesi ise, bu konuya dair verilebilecek ¢ok baska bir
ornektir.’” Oliim gerekgesiyle timar intikal eden kimselere ait kayitlar bilhassa TRD-
199 numarali defterde sik goriilmektedir (21 adet). Bu defterin kapsadigi tarihlerde
Osmanli’'nin batida Habsburglar’a karsi savas icerisinde olmasi ve bu savaslarda

Olenlerin timar1 baskalarinin zedmetine eklendigi sdylenebilir.

Timarlarda oldugu gibi zedmetlerde de dirlik sahibinin feragat etmesiyle dirlik
basgkasina gegerdi. Daha once de ifade edildigi lizere timarmi genisletmek i¢in ya da
yaglilik veyahut hastaliktan dolayr dirlik sahiplerinin dirliklerinden feragat ettikleri
goriiliirdii. Mesela, 7.000 akgelik dirliginden feragat eden Mustafa oglu Mehmed’in
dirligi, Dergdh-1 Ali ¢avusu Isa Cavus’a tevcih edilmistir. Noksanin tamamlanmasiyla
Isa Cavus’a toplamda 20.999 akce zeamet tahsis edilmis‘[i.376 Diger bir kayitta ise, Vezir
Kapudan Mehmed Pasa’nin adamlarindan olan Dergah-1 Ali ¢avusu Osman Cavus’a
yine kapudanin oglu Miiteferrika Ali’nin feragat ettigi dirliginden tahsis edilmisti.*”" Bu

ornekleri cogaltmamiz miimk{indiir.

Tablo-9’a gore dirliklerin intikal sekilleri arasinda akrabasindan dirlik elde eden
kimselerin varligi da goriilmektedir. Az sayida olsa da babanin (8 adet) ve kardesin (2
adet) vefat etmesiyle dirlikler el degistirmistir. Burada timar sisteminin dncelikle mahlil
olan dirlik iizerinde dirlik sahibinin ogluna ve kardesine hak tanimasi etkilidir. Ornegin,

Dergah-1 Ali miiteferrikalarindan olan ibrahim’e kardesi Siileyman’in 6lmesi sonucunda

*’* BOA, TRD-177, s. 37-38.

> Ayrica bu kayitta istolni Belgrad seferine ve Tabur muharebesine gitmeyen Ahmed adli sipahinin
dirliginin Katip Yusuf’a verildigi ifade edilmistir (25 Sevval 1010 / 18 Nisan 1602). Bkz. BOA, TRD-
317, s. 177-180.; Bu sekilde intikal eden zedmet kayitlar i¢in ayrica bkz. BOA, TRD-256, s. 16.; BOA,
TRD-354, s. 359.; BOA, TRD-215, s. 170-171.

*"® BOA, TRD-215, s. 161-162.

3" Osman Cavus’a noksani tamamlanarak toplamda 30.000 akg¢e zeamet tevcih edilmistir. Ayrica,
Saruhan diginda Kiitahya ve Hiidavendigar livalarindan hisseler verilmistir (16 Cemaziye’l-evvel 1021 /
15 Temmuz 1612). Bkz. BOA, TRD-328, s. 194-195.; Bu tiir intikal sekline rastlanan diger kayitlar i¢in
bkz. BOA, TRD-256, s. 31-33.; BOA, TRD-199, s. 454-456.; BOA, TRD-262, s. 234-235.
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dirligi verilmistir.*”® Bagka bir kayitta, veziriazam iken 6len Lala Mehmed Pasa®*’nin

oglu Dergah-1 Ali miiteferrikast Mehmed Sadik’a babasinin haslarindan hisse verilerek
ve yevmi 100 akge ulufesi karsiliginda toplamda 100.000 akce zedmet tahsis
edilmistir.*®® Diger bir husus ise, babanin (6 adet) ve kardesin (3 adet) dirliginden
feragat etmesidir. Mesela, Dergah-1 Ali ¢avusu Osman’a babasi olan Siileyman
Cavus’tan bu sekilde dirlik tevcih edilmistir.®! Bu gerekgeye dayal kayit sayis1 azdur.
(Bkz. Tablo-9)

Feragat etmenin ve 6liimiin disinda zeamet kayitlarinda en ¢ok karsilagilan intikal sekli
dirlik sahibinin sefere veya kale muhafazasina gitmemesidir (37 adet). Boyle
durumlarda dirlik sahiplerinden dirlikleri alinip baskasina verilmekteydi. Bu intikal
sekline agirlikli olarak III. Mehmed donemi igerisinde yer alan TRD-238 (7 adet) ve I.
Ahmed donemindeki TRD-262 (7 adet) numarali defterlerde rastlanilmaktadir. Bunun
nedeni, ilgili tarihlerde seferlerin ¢ok olmasidir. Ornegin, Uyvar seferine gitmeyen
Mehmed’in timar1 Divan-1 Hiimayan katibi olan Katip Bekir’e tevcih edilmistir.*®? Bir
diger kayitta ise, Ma’noglu seferine gitmeyen Mehmed ve Siileyman’in timarlari
Dergah-1 Ali ¢avusu Mustafa Cavus’un zedmetine ilave edilmistir.®® Bu intikal sekli
gibi bahsedilmesi gereken diger bir konu ise, seferlerden firar edilmesidir (22 adet). Bu
yiizden bir¢ok kimsenin dirligi elinden alinmistir. Bu duruma dair énemli bir kayit 1615
yilinda Dergah-1 Ali Cavusu Mustafa hakkindadir. Kayitta yer alan ifadeye gére, tabur
muharebesinden firar ettigi i¢in dirligi elinden alinan diger Mustafa Cavus’un dirligi s6z

konusu zeamet kaydinda adi gecen Mustafa Cavus’a blrakllmlstlr.384

%78 Saruhan haricinde Aydin Livasi’ndan da dirlik tahsis edilerek ve noksani tamamlanarak ibrahim’e
toplamda 40.000 akce zedmet tevcih edilmistir (6 Sevval 1012 / 8 Mart 1604). Bkz. BOA, TRD-262, s.
178-179.

9 111. Mehmed déneminde 10 giin veziriazamhk yapmustir. Bu veziriazam Manisa’da I1I. Mehmed’e
lalalik gorevini ifa etmistir. .Bkz. Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. I11-11. Kisim, s. 350.

%9 BOA, TRD-177, s. 30-31.

1By kayitta 48.280 akgelik zeAmet noksan tamamlanarak 72.598 akgelik zedmet verilmistir (15
Cemaziye’l-evvel 1010/ 11 Kasim 1601). Bkz. BOA, TRD-317, s. 143-144.

%2 By kayitta Saruhan, Karahisar-1 Sahib, Hamit, Amasya ve Kiitahya livalarindan hisseler verilerek ve
noksani da tamamlanarak toplamda 69.900 akcelik zedmet Katip Bekir’e verilmistir (7 Sevval 1009 / 11
Nisan 1601). Bkz. BOA, TRD-238, s. 609-612.

%3 BOA, TRD-354, s. 354 (7 Safer 1024 / 8 Mart 1615).; Bu tiirden intikal sekilleri igin bkz. BOA, TRD-
317, s. 166-167.; BOA, TRD-238, s. 644-645.; BOA, TRD-215, s. 187-188.

%4 BOA, TRD-215, s. 249-250.; Ayrica bkz. BOA, TRD-215, s. 272-275.; BOA, TRD-199, s. 465-466.
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Bir diger intikal sekli zeametin emekli maas1 olarak verilmesidir (7 adet). Veziriazam
Lala Mehmed Pasa’nin®®* kethiidas: olan Hasan’a emekli olmasiyla 30.000 akgelik

zeAmet tahsis edilmistir.*®® Bu tiirden kayitlarin Srnegi azdir. (Bkz. Tablo-9)

Zeametlerin intikal sekillerinden baska bu zeametlerin tevcihinde hangi nedenlerin
etken oldugu tizerinde durulmalidir. Bu sorunun cevabi niteligindeki tablo asagida

sunulmustur. (Bkz. Tablo-10)

%5 1. Ahmed doneminde veziriazamlik yapmustir. Sehzadelere lalalik yaptigindan dolayr bu unvani
almistir. 1606 yilinda vefat etmistir. Bkz. Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, C. 111-11. Kisim, s. 361-362.
386 BOA, TRD-262, s. 219.; Bu tiir érnekler igin ayrica bkz. BOA, TRD-199, s. 393-394.



Tablo-10: Zeametlerin Dirlik Sahiplerine Tevcih Sebepleri

Defterlerde Gegen TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 | Toplam
Tevcih Sebepleri (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1613) (1617)
Ber-vech-i tekmil

(Noksan Tamamlama) 45 29 34 14 10 4 24 26 10 8 204
Ber-vech-i

miibadele - 1 2 3 1 - 1 - - - 8
(Yer Degisikligi)

Ber-vech-i istirak 4 - - - - - 1 - - - 5
(Ortaklik)

Ber-vech-i arpalik 1 - - - - - - 1 - - 2
Yarar Olma-Seferde /

Muhafazada Hizmette 22 23 22 9 2 3 7 10 8 4 110
Bulunma

Sefere Gitme Sart1 /

Bayragin Altinda Esmek 2 - 3 - 1 - 2 - - - 8
Uzere

Ulufe Karsilig1 4 2 3 1 2 - 7 7 - 2 28
Ma’zal 7 2 2 - - 1 1 4 1 1 19
Ciilus Sebebiyle

Beratlarin Yenilenmesi 16 1 1 - - 1 6 2 - - 27
Ciilus Terakkisi 13 2 1 - - - 1 1 - - 18
Terakki 19 15 12 9 - 2 3 3 4 2 69
Emr-i Serifi/Berat1 Zayi 3 4 2 1 1 - - 3 - 1 15
Olma

Ibtida - - 1 - 1 - 4 5 1 - 12
Terfi Etme 1 - - 2 - - 4 3 - - 10
Kapikulu Sipahiliginden

Timarl Sipahilige - - - - - - 1 1 - - 2
Gecme

Kalede Hizmette - - 1 2 - - - - 2 - 5
Bulunma

v6



Divan-1 Hiimaytn - 1 - - - - - - 1 - 2
Hizmetinde Bulunma

Koprii Kerestesi Tagima - 1 - - - - - - - - 1
Defter Hizmetinde - 1 - - - - - - - - 1
Bulunma

Kalede Kalma Sarti - 1 - - - - - - - - 1
Arpalik Elinde Kalmak 1 - - - - - - - - 1
Uzere

Defter Tashihi 1 - - - - - - - - - 1
Hizmetinde Bulunma

Defter Tahriri 1 - - - - - - - - - 1
Hizmetinde Bulunma

Sikke Tashihi

Hizmetinde - - - - 1 - - - - R 1
Bulunma®*’

Nahiyede Hizmette - - - - - - - 1 - - 1
Bulunma

Eskiinci Timar Olmak - - - - - - - 1 - - 1
Uzere

Donanma-y1

Hiimaytnda Hizmette - - - - - - 1 - - - 1
Bulunma

Veziriazam Kethiidalig1 - - - - - - 1 - - - 1
Hizmetinde Bulunma

Bir Sene Seferde - - - - - - 1 - - - 1
Kalmamak Uzere

Genel Toplam 140 83 84 41 19 11 65 68 27 18 556

387

Dergah’1 Ali ¢avusu Zeynelabidin Cavus, H.

Arastirmalart Dergisi, S. 17, 2005, s. 255- 256

1008 (M. 1600) tarihli kayda gore katip olarak tayin olundugu darphane-i hiimaytinda sikke tashihi hizmetinde
bulunmustur. Bu hizmette iken Macar seferine gidememesinden dolay1 Zeynelabidin’in timar1 Ali’ye verilmistir. Zeynelabidin Cavus’un hizmette oldugu anlasilinca tekrar
zeameti iade edilmistir (9 Muharrem 1010 / 10 Temmuz 1601). Bkz. BOA, TRD-317, s. 137-138.; Bu kayit, IIl. Mehmed doneminde yapilan sikke tashihini
dogrulamaktadir. Osmanli Devleti’nde 1585-1586, 1589, 1600, 1618, 1624 ve 1640 yillarinda sikke tashihi yapllmlstlr Bu hususta ayrintili bilgi i¢in bkz. Pamuk, Osmanii
Imparatorlugu’nda Paramin Tarihi, s. 153.; Ayrica bkz. Ruhi Ozcan, “Osmanli Devleti’nde XVII. Yiizyilda Yapilan Sikke Tashihleri”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat

S6
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Tablo-10’a gore, zeametler genellikle “ber-vech-i tekmil” yani noksan tamamlamak
tizere tevcih edilmistir (204 adet). Saruhan’da yer alan zedmet kayitlarinin hemen
hemen hepsinde bu tevcih gerekcesi karsimiza ¢ikmaktadir. TRD-177’de 45, TRD-
199°da 29 ve TRD-215’te 34 kayitta bu sebepten dolay:1 dirlik alanlar bulunmaktadir.
Mesela, Dergah-1 Ali ¢avusu Piyale Cavus’a ait bir zeAmet kaydinda 51.199 akgelik
zeAmetin noksani tamamlanarak 60.000 akge tahsis edilmistir.*®® Baska bir kayitta ise,
Defter-i Hakani katip sakirdi Memi’nin 25.060 akgelik zeametinin noksani
tamamlanarak 28.800 akce timar tevcih edilmistir.389 Arastirmanin konusunu igeren
donemi kapsayan yillara ait timar riznamge defterlerinde agirlikli olarak noksan
tamamlama islemini igeren kayitlarin hemen hemen her varakta oldugunu ifade etmek

gerekir.

Timar sisteminin temel yap1 tast olan “yarar olma” esasi zeametlerin tevcihinde etkin
bir gerekcedir. Tablo-10’da ¢ogunlukla seferlerde, kale fetihlerinde veya celalilere karst
miicadelelerde hizmette ve yararlilikta bulunan Kimselere zeAmet verilmistir (110 adet).
Bu durum s6z konusu donemde yapilan seferlerin sikligi ile dogru orantilidir. Bu
yiizden III. Mehmed’in batiya yonelik seferlerin ¢ok oldugu donemlere ait TRD-177 (22
adet), TRD-199 (23 adet) ve TRD-215 (22 adet) numarali defterlerde bu tiirden kayitlar
yer almaktadir. Ornegin, Kanije kalesinin fethinde yararlilik gosteren ve “ugur-1
hiimaytnda” hizmette bulunan Dergah-1 Ali ¢avusu Ali Cavus’a toplamda 40.000
akeelik zeamet tevcih edilmistir.®® Celali eskiyasina kars1 orduda miicadele eden
Dergah-1 Ali ¢avusu Mustafa Cavus’a ise 37.862 akce zeamet tevcih edilmistir.391
Saruhan’a ait bu zedmet kayitlarinda gergeklestigi goriilen bahse konu yararliliklar, 111,
Mehmed ve I. Ahmed zamaninda vuku bulan savaslarin bir triiniidiir. Boylece, bu

seferlerde hizmette bulunanlar zeamet ile 6diillendirilmistir.

%8 Bu kayitta feragat eden Hiiseyin ile 6len ibrahim Cavus’un tahvilinden Saruhan’in Menemen ve
Manisa nahiyelerinden dirlik hisselerinin Piyale Cavus’a intikal ettigi yer almaktadir (26 Rebiii’l-evvel
1021 /27 Mayis 1612). Bkz. BOA, TRD-328, s. 174-175.

%¥Memi’ye Saruhan’in Yunddagi nahiyesindeki ciftliklerinden oldugu kadar Mentese, Bolu ve Kiitahya
livalarindan da tahsisar yapilmistir. Memi’nin bu zedmeti almasinda Cirmen Sancagi’nda defter tashihi
hizmetinde bulunmasinin etkin oldugu kayitta anlagilmaktadir (29 Zi’l-hicce 1003 / 4 Eyliil 1595). BOA,
TRD-177, s. 5-10.; Bu tiir 6rnekler igin ayrica bkz. BOA, TRD-238, s. 633-636.; BOA, TRD-256, s. 16.;
BOA, TRD-354, s. 367.; BOA, TRD-262, s. 211-212.

% BOA, TRD-262, s. 219-220.

%1 BOA, TRD-282, s. 197-198.; Ayrica yararhlik gosteren za’imlere ait kayitlar igin bkz. BOA, TRD-
262, s. 238-239.; BOA, TRD-238, s. 621-622.; BOA, TRD-328, s. 214-215.
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Timar kayitlarinda oldugu gibi zeadmet kayitlarinda da terakki tevcihlerine
rastlanmaktadir (69 adet). Terakki tevcihi daha once de bahsettigimiz iizere askerlerin
seferlere katilmasi ig¢in maddi bir tesviktir. Terakki tevcihine aday olan za’im bu
ihtimali gerceklestirirse topraklarini genisletme firsatin1 kazanmis olmaktadir. Bu
yiizden bu tlirden tevcihler zeamet kayitlarinda sikca rastlanmasini olagan karsilamak
gerekir. Mesela, Vezir Mehmed Pasa’nin adamlarindan olan Dergah-1 Ali cavusu Uveys
Cavus’a 3.000 akgelik terakki tahsis edilmistir.392 Baska bir kayitta Dergah-1 Ali

miiteferrikalarindan olan Mehmed’e 1.000 akce terakki verilmistir.>®

Tablo-10’da da gorildigi tizere TRD-177 ve TRD-262 numarali timar riznamge
defterlerinde 11l. Mehmed ve I. Ahmed’in ciilusu sebebiyle yenilenen zeamet
tezkerelerini ihtiva etmektedir (27 adet). Mesela, Ill. Mehmed’in ciilusu nedeniyle
Defter-i Hakani katibi Hiiseyin’in zedmet berati yenilenmis ve noksan dirligi de ilave
edilerek toplamda 36.670 akg¢eye tamamlanmustir.>** Diger bir kayitta ise, . Ahmed’in
tahta ¢ikis1 nedeniyle Dergah-1 Ali ¢avusu Ahmed Cavus’un zedmet kaydi yenilenmis
ve noksani tamamlanarak 40.800 akge zedmet tahsis edilmistir.>*® Bu kayitlarm
haricinde diger defterlerde de ciilus nedeniyle yenilenen tevcihatlara rastlanilmaktadir.
Bu durumun nedeni, ya zedmet kaydinin sonradan yenilenmesi ya da kaydin deftere gec
diisiilmesi olarak diisliniilmektedir. Aynt durum timar kayitlarinda da goriilmektedir.
Ayrica, ciilus sebebiyle berati yenilenenlerin bazilarina ciilus terakkisi verildigi de géze
carpmaktadir (18 adet). Ozellikle III. Mehmed ciilus tarihini kapsayan TRD-177"de bu
tiirden kayitlara rastlamak miimkiindiir. Mesela, Dergah-1 Ali miiteferrikas1 ilyas’a

ctilus terakkisi olarak 1.100 akce Velrilmistir.?’g6

Kayitlarda gecen bir diger tevcih sebebi ise, ulufe karsilig1 zeamet tahsis edilmesidir (28

adet). Genellikle kayitlarda bu durumu agiklamak igin “...ulufesi hazineye kalmak

b

iizere...” ifadesi kullamlmustir. Onceki tevcih sebeplerine oranla bu faktdriin sinirl

%2 Bu kayitta Uveys Cavus’a Saruhan ve Hiidavendigar livalarmdan toplamda 57.200 akge zeamet
verilmigstir. Bkz. BOA, TRD-328, s. 209.

3% TI1. Mehmed’in ciilusu sebebiyle bu zedmet kayd: yenilenmistir. Mehmed’e Saruhan’in Demiirci ve
Kayacik nahiyelerinden hisse tahsis edilmis ve noksani tamamlanarak toplamda 35.675 akce zedmet
tevcih edilmistir (18 Zi’l-hicce 1003 / 24 Agustos 1595). Bkz. BOA, TRD-177, s. 26-27.; Terakki alan
za’imlerin kayitlart i¢in ayrica bkz. BOA, TRD-215, s. 146-148.; BOA, TRD-282, s. 145-146.; BOA,
TRD-317, s. 5-6.

% BOA, TRD-177, s. 163.

*® BOA, TRD-262, s. 167.; Daha fazla drnek igin bkz. BOA, TRD-262, s. 200.; BOA, TRD-177, s. 66.;
BOA, TRD-215, s. 151-152.

*° BOA, TRD-177, s. 66.
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sayida kaldigr goriilmektedir. Bu durum genelde ulufeli olan kapikulu ocaklarindan
veya diger askeri birliklerden birine dirlik tevcih edildigi zaman karsimiza ¢ikmaktadir.
Ayrica, devletin muhtelif kademelerinde yer alan ulufeli kimselerin dirlik elde etmesine
dair kayitlar da bulunmaktadir. Mesela, Gori miiteferrikalarindan olan Mustafa’ya
yevmi 40 akce ulufesi bedeli ve noksani tamamlanmak suretiyle toplamda 20.000 akge

%7 Bir bagka kayitta Dergah-1 Ali miiteferrikas: olan Seyyid

zeamet tevcih edilmisti.
Yahya’ya yevmi 30 akge ulufesi karsiligiyla ve noksani tamamlanmak {izere toplam

25.000 akc¢e zeamet Verilmisti.398

Bu tevcih nedenlerinden sonra karsilasilan diger bir husus, ma’zilden zeamet elde
edilmesidir (19 adet). Daha 6nce bahsettigimiz lizere ma’zdl olan dirlik sahibinin sefere
katilmast onun bagka bir dirlik elde edebilmesi anlamina gelmektedir. Bu durum
z&’imler igin de gegerlidir. Ornegin, Kiitahya Sancagi’ndaki zeAmetinden ma’z{l olan
Dergah-1 Ali gavusu Cafer’e Saruhan Sancagi’nin Ilica nahiyesinden 35.093 akgelik

399

zeamet tevcih edilmistir.™ Bu yolla zedmet elde edenlerin sayis1 Tablo-10’da

gorildiigh gibi digerlerine gore daha sinirlidir.

Ma’zilden zedmet elde edenlerin yani sira berati zayi olan zeamet sahiplerinin
kayitlarina da rastlanilmistir (15 adet). Berat1 ¢esitli sebeplerden otiirii kaybolan veya
zarar goren za’imler beratlarini yenilemislerdir. Ornegin, Dergah-1 Ali cavusu olan
Hiiseyin Cavug’un berati zayi olmus ve Saruhan ve Aydin livalarindaki zedmet hisseleri
tekrardan kayit altina alinarak yenilenmistir.400 Bu tiir zeamet kayitlarinin sayis1 azdir.

(Bkz. Tablo-10)

Yukarida bilgi verdigimiz tevcih sebepleri haricinde sefere gitme sarti*™ (8 adet), ber-
vech-i miibadele ** (yer degisikligi) (8 adet) gibi baska gerekcelerle de dirlik tevcih
edildigi goriilmektedir. (Bkz. Tablo-10)

%" BOA, TRD-282, s. 146-147.

%% BOA, TRD-262, s. 149-150.; Ayrica bkz. BOA, TRD-354, s. 368-369.; BOA, TRD-238, s. 637-638.
%9 By kayitta za’im olan Cafer Cavus’un Vezir ve Kapudan Halil Pasa’min adami oldugundan
bahsedilmektedir (5 Ramazan 1006 / 15 Nisan 1598). BOA, TRD-199, s. 453.; Bundan baska ornek
kayitlar i¢in bkz. BOA, TRD-282, s. 148-149.; BOA, TRD-262, s. 219.

“WBOA, TRD-282, s. 183-184.; Ayrica bkz. BOA, TRD-317, s. 161.; BOA, TRD-238, s. 640.

01 By konudaki 6rnek zedmet kayitlari i¢in bkz. BOA, TRD-215, s. 170-171.; BOA, TRD-177, s. 122-
124.

402 By sebepten Otiirii zeamet elde edenlerin kayitlart igin bkz. BOA, TRD-215, s. 282-283.; BOA, TRD-
199, s. 353-354.
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Calismanin bu asamasinda Saruhan’daki zeamet sahiplerinin kimlikleri iizerinde

durmak gerekir. Bu hususa dair hazirlanmis tablo asagida sunulmustur. (Bkz. Tablo-11)



Tablo-11: Zeamet Sahiplerinin Kimlikleri / Nitelikleri

Defterlere Gore Zeamet TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 | Toplam
Sahiplerinin Gorev (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1613) (1617)

Dagilim

Dergah-1 Ali Cavusu 32 14 21 7 8 4 13 12 7 5 123
Defter-i Hakani Katibi 4 1 3 - 2 - - - 10
Dergah-1 Ali Miiteferrikasi 6 3 1 1 - - 5 7 - 2 25
Defter-i Hakani Katibi Sakirdi 1 - - - - - - - - - 1
Divan-1 Hiimaytin Katibi 1 - - - - - - 1 - - 2
Sakirdi

Divan-1 Hiimayan Katibi 1 6 4 2 1 - - 2 - - 16
Dergah-1 Mualla Kapicibagisi 1 - - - - - - - - - 1
Veziriazam Kapicibagist - - - 1 - - - - - - 1
Dergah-1 Ali Miiteferrikasi ve - 2 2 1 1 - - - 1 2 9
Divan-1 Hiimay{in Katibi

Defter-i Hakani Emini - 1 1 - - - - - - - 2
Defter-i Hakani Emini ve - 1 - - - - - - - - 1
Dergah-1 Ali Miiteferrikasi

Defter-i Hakani Katibi ve - - - - - - - 1 - - 1
Dergah-1 Ali Miiteferrikasi

Miralay - - 1 1 - - - - - - 2
Miiteferrika - 1 - - - - 1 2 - - 4
Veziriazam Kethiidasi - - - - - 1 - - - 1
Hafiz-1 Ser Boliik - - - - - - 1 - - - 1
Goniilli - - - - - - 1 2 - - 3
Timarl Sipahi 3 4 3 1 - 2 2 6 2 1 24
Ser Piyade - - - - - - 1 - - - 1
Tespit Edilemeyen - - 1 1 - - - - - - 2
Genel Toplam 49 33 37 15 10 6 27 33 10 10 230

00T
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Tablo-11’e gére Saruhan’dan zeamet tahsis edilen gérevlilerin basinda Dergah-1 Ali
cavuslart gelmektedir (123 adet). Bu ¢avuslara ayrica “Divan-1 Himay{n ¢avuslar1” da
denilmektedir. Bu gorevlilerin ordunun diizenini saglamakla birlikte ihtisamli kiyafetleri
ve iyi ata binmeleri gibi 6zellikleri onlar1 dikkat ¢ekici kilmaktadir. Ayrica, bunlar diger
tilkelerden gelen elgileri karsilamakla da yiikiimlii olduklari bilinmektedir.*® Ozellikle
Saruhan’daki zeamet kayitlarinda bu ¢avuslarin bazilarinin 6nemli biirokratlarin adami
oldugu goriilmektedir. Bu durum ayni zamanda zeamet sahiplerinin sosyal aglarini da
tespit etmemizi de saglamaktadir. Ornegin, zeamet tevcih edilen Dergah-1 Ali ¢avusu

404, 405

Ahmed, Veziriazam Ibrahim Pasa™*min adamlarindandir. Bagka bir zeamet

kaydinda, yine Dergah-1 Ali gavusu olan Ali Cavus’un Vezir Hasan Pasa’®® nin
adamlarindan oldugu bahsedilmistir.*”” Bunlarin disinda yararlilik gosteren Dergah-1 Ali
cavuslarma zeametlerin intikal ettigi kayitlar da goriilmektedir. Mesela, Yer Gogi
kalesinde hizmette bulunan Dergah-1 Ali ¢avusu Hiiseyin’e bu hizmetinin karsiligi
olarak 20.196 akgelik zeamet tevcih edilmisti.*®® Agirlikli olarak bu cavuslara zedmet

tahsis edilmesinde bir biirokratin veya komutanin adami olmalar1 ve yararlilik esasi

gozetilmesi etkin bir faktor olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Saruhan’daki zeamet sahipleri arasinda Dergah-1 Ali miiteferrikalar1 da bulunmaktadir
(25 adet). Bu kimseler, Dersaadet’te padisahin, vezirin ve beylerbeyinin c¢esitli
hizmetlerini gormektedirler.””® Ayrica, seferlerde hizmette bulunmak suretiyle timar
elde edebilmekteydiler. Egri kalesinin fethinde yoldaslikta bulunan Dergah-1 Ali
miiteferrikasi Ibrahim’e toplamda 47.700 akgelik bir zeAmet gordiigii hizmet neticesinde

tahsis edilmistir.410

408 Kopriili, “Cavus”, s. 237.

%% 1596 yilinda Veziriazam Sinan Paga’nin yerine gegen Ibrahim Pasa, Hagova Meydan
Mubharebesi’nden sonra azledilmisti. III. Mehmed doneminde ayn1 yil i¢inde ikinci defa veziriazamlik
makamina gelmisti. Bkz. Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. I1I-11. Kisim, s. 351-352.

%5 BOA, TRD-199, s. 356-357 (13 Cemaziye’l-evvel 1006 / 22 Aralik 1597).

% 111, Mehmed’in son doéneminde gérev yapmus vezirler arasindadir. Ayrmtili bilgi igin bkz.
Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, C. I-I1. Kisim, s. 359-360.

“" BOA, TRD-282, s. 145-146 (28 Zi’l-kaade 1014 / 6 Nisan 1606).; Ayrica bkz. BOA, TRD-215, s.
232.; BOA, TRD-328, s. 209.; BOA, TRD-354, s. 368-369.

‘% BOA, TRD-328, s. 186.; Bunun gibi yararlilik gdsteren ¢avuglara dair kayitlar i¢in ayrica bkz. BOA,
TRD-238, s. 621-622.; BOA, TRD-177, s. 115-116.; BOA, TRD-199, s. 350.

% Erhan Afyoncu, “Miiteferrika”, DIA, C. XXXII, istanbul, 2006, s. 183.

10 By kayitta Miitefferika ibrahim ile Reisiilkiittap Yahya arasinda ber-vech-i miibadele (yer degisikligi)
yapildigindan bahsedilmektedir. Miiteferrika Ibrahim’in Kayseriyye Sancagi’ndaki timari Reisiilkiittap
Yahya’ya verilmistir. Reisiilkiittap Yahya’nin Saruhan’daki timari ise, Ibrahim’e tahsis edilmistir (12
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Zeamet sahiplerinin Tablo-11"de goriildiigii tizere agirlikli olarak merkezde gorevli olan
kimseler oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle nakit para ihtiyacnin Osmanli’da gittikce
artt1igr bu donemde ulufesi bedelinde zeamet alan bir¢ok devlet gorevlisi Saruhan
Sancagi’ndan dirlik hissesi almistir. Boylece, Devlet-i Aliyye hazineden nakit para
cikarmadan bu muhtelif gorevlilerin geliri saglanmaya ¢aligmistir. Mesela, 1596 yilinda
Dergah-1 Ali ¢avusarindan Ramazan Cavus’a ulufesi hazinede kalmasi sartiyla toplamda
29.400 akgelik zeamet tahsis edilmistir.*** Diger bir kayitta ise, 18 Aralik 1606 tarihinde
Dergah-1 Ali miiteferrikalarindan Hafiz Hiiseyin’e yevmi 40 akg¢e ulufesi bedelinde

Saruhan ve Sultaonii livalarindan toplamda 60.000 akgelik zedmet tevcih edilmistir.**?

Saruhan’da karsilasilan zeamet sahipleri arasinda Dergah-1 Ali miiteferrikalardan sonra
timarl sipahiler gelmektedir (24 adet). Bir sipahinin zedmet sahibi olabilmesi igin ya
seferlerde biiyiik basarilar elde etmesi ya devlet blinyesinde bir¢ok hizmette bulunmasi
ya da énemli bir biirokratin adami olmas gerekmektedir. Oyle ki Kogi Bey risalesinde,
bir timar erbabinin savasta {istiin basar1 ve biiyiik yararlilik gosterip, on onbes civari bas
ve esir getirmesi durumunda zeamete yiikselme hakkini elde edebildigi ifade
edilmektedir.**® Mesela, Hiiseyin adli bir sipahiye ait kayitta seferlerde gdstermis
oldugu hizmetlerden dolayr Saruhan’in Palamut nahiyesindeki ciftliklerden 20.245

414

akgelik zeamet tevcih edilmistir.”" Tirelii Mehmed adindaki sipahiye ise Budin kalesi

muhafazasindaki hizmetlerine karsilik olarak Saruhan’in Nif, Manisa ve Adala

5

nahiyelerinden toplamda 31.318 akeelik zedmet verilmisti.*® Boylece, timarli

sipahilerin dirliklerini genisletmek suretiyle zedmet elde edebildikleri goriilmektedir.

Zeanet alan ve yukarida sozii edilen {i¢ tip gorevlinin haricinde Divan-1 Hiimay(n
katiplerinin de dirlik sahipleri arasinda yer aldigi bilinmektedir (16 adet). Bunlar,
Osmanli’da merkezle eyalet arasindaki yazigmalar1 saglarken tayin, azil ve maaslarin
kayitlarin1 da tutmaktadir.**® Bu katiplere yaptiklar1 hizmetlerin karsiligi olarak

Saruhan’dan zeamet tevcih edildigini belirtmemiz gerekir. Ornegin, Divan-1 Hiimay{in

Rebiii’l-evvel 1007 / 13 Ekim 1598). Bkz. BOA, TRD-215, s. 282-283.; Hizmet karsihigi1 tevcih edilen
miiteferrika zedmetleri i¢in ayrica bkz. BOA, TRD-238, s. 590-591.; BOA, TRD-199, s. 422-424.

“1 BOA, TRD-177, s. 55-56.

2 BOA, TRD-282, s. 191-192.

3 Koci Bey, Kogi Bey Risalesi, s. 47.

4 BOA, TRD-256, s. 8-9.

5 BOA, TRD-215, s. 157-158.; Ayrica bkz. BOA, TRD-199, s. 367.; BOA, TRD-282, s. 148-149.

8 Erhan Afyoncu, Recep Ahiskali, “Katip-Osmanli Dénemi”, Di4, C. XXV, Istanbul, 2002, s. 53.
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katibi olan Katip Abdi’ye seferde hizmette bulundugundan dolay1 toplamda 46.800

akeelik zeAmet verilmisti.**’

Yukarida verilen gorevlilerin diginda bazi cavuslar, katipler ve miiteferrikalar da
ulufeleri karsiigi zedmet elde etmislerdir. Ornek vermek gerekirse, Dergah-1 Ali
miiteferrikas1 Ibrahim’e yevmi 40 akgcelik ulufesinin devlet hazinesine kalmasi sartiyla
toplamda 40.000 akgelik zeamet tevcih edilmistir.*® (Bkz. Tablo-10)

Bazi z&’imlerin kayitlarinda gorevlerde yapilan degisikliklerden de bahsedilmektedir.
Bu hususlardan birinin gorevde terfi etmek oldugu géze carpmaktadir. Mesela, Defter-i
Hakéni katibi Memi, sakirtlikten katiplige yiikselmistir.**® Terfinin diginda kapikulu
sipahiliginden timarh sipahilige gegen za’imlere ait kayitlar az da olsa vardir. Ebna-i
sipahiyamn420 199. boliigiinde yevmi 70 akge ulufesi olan Mehmed’e zedmet tevcih
edilmesi onun timarl sipahilik statiisiinii elde ettigine isaret etmektedir.*" Bu durum
gerek terfilerde gerekse gorev degisikliklerinde zedmetlerin bir tesvik aract oldugunun

gostergesidir.

Bazi kayitlarda z&’imlerin iki unvani oldugu belirtilmektedir. Buna dair veriler tablo-
11°de gosterilmistir. Mesela, Dergah-1 Ali miiteferrikas1 ve Divan-1 Hiimaydn Katibi
Yusufa ait kayitta bu durumla karsilasiimaktadir.*? Buna dair karsilagilan kayit sayis

¢ok azdir.

Bu gorevlilerin haricinde zedmetlerin Defter-i Hakani katiplerine, Defter-i Hakani katip
sakirtlerine, Divan-1 HimayGn katip sakirtlerine, Defter-i Hakani eminlerine,
miralaylara, goniillillere ve bir¢ok gorevliye dirlik tevcih edildigini yine kayitlardan
anliyoruz. (Bkz. Tablo-11)

a7 BOA, TRD-177, s. 40-41.; Bunun gibi hizmette bulunan katiplerin zedmet kayitlari i¢in bkz. BOA,
TRD-238, s. 613-616.; BOA, TRD-199, s. 343-344.

418 BOA, TRD-282, s. 155-157. ; Ulufesi karsilig1 zeamet alanlarin kayitlari i¢in bkz. BOA, TRD-177, s.
155-156.; BOA, TRD-317, s. 152-155.; BOA, TRD-354, s. 367.

9 BOA, TRD-177, s. 75-78.; Bu hususta ayrica bkz. BOA, TRD-238, s. 609-612.

20 By ifade kapikulu siivarileri i¢in kullanilan bir tabirdir. Bu sipahiler kapikulunun alt1 boliigii igerisinde
yer almaktadir. Bkz. Afyoncu, “Sipahi”, s. 256.

*2l By zeamet kaydinda Mehmed’in ulufesi hazineye kalmak iizere ve noksani tamamlanmak iizere
70.000 akgelik zeamet tahsis edilmistir. Yine ayn1 zeamet kaydinda Saruhan’in disinda Mora Livasi’ndan
da Mehmed’e timar verilmisti (23 Sevval 1015 / 21 Subat 1607). BOA, TRD-282, s. 201-202.; Ayrica
bkz. BOA, TRD-262, s. 155.

#2 Katip Yusuf'a Saruhan, Bolu, Aydin ve Corum livalarindan hisseler verilerek ve noksam
tamamlanarak toplamda 120.565 akgelik zeamet tevcih edilmistir. Has kategorisinde olan bu dirlik
zeamet olarak ge¢mistir (16 Cemaziye’l-ahir 1006 / 24 Ocak 1598). Bkz. BOA, TRD-199, s. 364-365.
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Saruhan’daki zeamet sahiplerinin gelir dagilimina gelnce, bu konuda hazirladigimiz

tablo asagida verilmistir. (Bkz. Tablo-12)



Tablo-12: Zeamet Sahiplerinin Gelir Dagilim

Defterlere Gore TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 Toplam
Gelir Dagilinm (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1613) (1617)
20.000-30.000 21 12 13 2 3 1 10 11 5 4 82
30.000-40.000 14 5 6 2 1 2 5 6 1 1 43
40.000-50.000 7 4 6 1 2 1 9 4 - - 34
50.000-60.000 2 3 1 2 - 2 1 8 2 3 24
60.000-70.000 - 3 1 1 - - - 3 - 1 9
70.000-80.000 - 1 2 - 2 - 1 - - 1 7
80.000-90.000 - - 3 - - - 1 1 - 5
90.000-100.000 4 - 1 3 2 - 1 - 1 - 12
100.000 Akgeden 1 5 1 4 - - - - - - 11
Fazla
Tespit Edilemeyen - - 3 - - - - - - - 3
Genel Toplam 49 33 37 15 10 6 27 33 10 10 230

S0t
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Tablo-12’ye gore za’imlerin ¢ogu 20.000-30.000 gelir kategorsinde yer almaktadir (82
adet)."” Bunlarin 21°i TRD-177 numarali defterde kayitlar1 bulunmaktadir. Bahsi gegen
defterde zedmet sahiplerine ait toplamda 49 kayit bulunmaktadir. Bilhassa I1l. Mehmed
donemini kapsayan defterlerde zeAmet sahiplerine ait kayitlarin sayis1 150°dir. 1. Ahmed
doneminde ise, 80 za’ime ait kayitlar bulunmaktadir. Bu durumun nedeni, Osmanli’nin
Habsburg ordusuna kars1 diizenledigi seferlerin ¢ok olmasi ve bu seferlerde za’imlerin
hizmette bulunmasi, nakit para ihtiyacinin gittik¢ce arttigi bu dénemde ulufeli devlet
gorevlilerine ulufeleri karsilig1 dirlik tahsis edilmesi ise bu durumu agiklayan bir diger
tespit olabilir. 20.000-30.000 gelir kategorisinde yer alan gorevlilerin baginda Dergah-1
Ali cavuslar1 yer almaktadir.*** Bu gelir kategorisinden sonra 30.000-40.000 gelir

2% Dergah-1 Ali ¢avuslart yine bu gelir

diliminde olanlar bulunmaktadir (43 adet).
bandinda sayisal bakimdan digerlerine gore fazladirlar.*? Diger gelir kategorilerine ait
sayisal veriler degiskenlik gostermektedir. Bu husus, defterlerde yer alan za’imlere ait

kay1t sayisiyla baglantilidir.

Tablo-12°de dikkat ¢eken bir konu da 100.000 akgenin iistinde gelir sahibi olan
za’imlerin sayisidir (11 adet). Bu gelir sahipleri has seviyesinde gelirleri olmasina
ragmen kayitlarda zedmet olarak ge¢mektedirler. Mesela, 1600 yilinda Dergah-1 Ali
cavuslarindan Cafer Cavus’a 107.397 akgelik dirlik tahsis edilmistir.427 Diger bir kayitta
ise, 1597 yilinda Dergah-1 Ali miiteferrikalarindan ve Divan-1 Hiimaytin katiplerinden
olan Katip Yusuf’a Saruhan, Aydin, Bolu ve Corum livalarindan toplamda 120.565

akcelik timar tevcih edilmis‘tir.“'28

423 1595 yilinda Dergah-1 Ali cavusarindan Hasan’a 27.292 akgelik zedmet tevcih edilmistir. Bkz. BOA,
TRD-177, s. 32.; Ayrica bkz. BOA, TRD-215, s. 149-151.; BOA, TRD-262, s. 145.; BOA, TRD-328, s.
211-214.

24 Bu gelire sahip devlet gorevlilerine ait baz1 kayitlar i¢in bkz. BOA, TRD-328, s. 186.; BOA, TRD-
354, s. 335-336.; BOA, TRD-177, 5. 27-28.

#2% 30.000-40.000 akgelik gelir bandinda bulunan bazi zeimet sahiplerine ait kayitlar icin bkz. BOA,
TRD-317, s. 156-157.; BOA, TRD-256, s. 10-11.; BOA, TRD-282, s. 176.

%6 Dergah-1 Ali cavuslarindan Mustafa Cavus’a 1602 yilinda 30.200 akgelik zedmet tevcih edilmistir.
Bkz. BOA, TRD-256, s. 10-11.; Bu tiir baz1 kayitlar i¢in bkz. BOA, TRD-177, s. 23.; BOA, TRD-199,
s. 350.

“" BOA, TRD-238, s. 592.

28 BOA, TRD-199, s. 364-365.
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4. SARUHAN SIiPAHILERININ SANCAKTAKiI MEKANSAL
DAGILIMI

Saruhan Sancagi, daha 6nce de bahsettigimiz lizere padisahlarin veliaht sehzadelerini
lalalartyla birlikte gondermis olduklari bir Osmanli sancagidir. Buraya sehzadeler
sancakbeyi olarak atanmig olup, yoneticilik yoniinden tecriibe kazanmalar1 saglanmaya
calistimustir. Iste bu sancaklardan biri olan Saruhan, bilhassa XVI. asrin ikinci yarisinda
diger sehzade sancaklarinin (Amasya, Kiitahya, Konya gibi) Oniine gecmeye
baslamistir. Bu durumun sebepleri arasinda Manisa’nin payitahta cografi yonden yakin
olmasi ve bir sehzade sancag olan Amasya’min énemini yitirmesi yer almaktadir.*?®
Saruhan’in merkezi olan Manisa’ya gelen ilk sehzade, Yildirim Bayezid’in oglu Emir
Siileyman Celebi’dir (1390).”*° Bu sancaga diger sehzadelerin (Il. Mehmed, Kanuni
Sultan Siileyman, IIl. Murad gibi) gelmesi**' daha énce de degindigimiz iizere
Osmanli’da sancaga ¢ikma usuliiniin kalkmasina kadar devam etmistir. En son sancaga
¢ikan sehzade ise, III. Mehmed olmustur (1583). III. Mehmed’den sonra tahta gegen I.
Ahmed’den itibaren kafes usuliiniin Osmanli’da tatbik edilmesi, yoneticilik bakimindan

tecriibesiz sehzadelerin basa gegmesinde bir etken olarak 6ne siiriiliir.**?

Saruhan’in XVI. yiizyilin sonlarina kadar Osmanli’nin veliaht sehzadelerinin belli bir
stire kaldiklar1 bir sancak olmasi, bdlgenin siyasi yonden 6nemli bir rolii oldugunu
gostermektedir. Bu denli 6nemli bir sancakta topragin idaresi ve isleyisi timar
sisteminin uygulandigi sancaklarda oldugu gibi sipahiler araciligiyla yapilmaktaydi.
Devlet kontroliinde dirliklerini isleten sipahi, emir komuta zincirinde sancakbeyi ve
alaybeyinin komutasindadir. Koylii ve devlet arasinda bir koprii gérevi yapan bu
askerler timar sisteminin diizgiin islemesini saglamaktadir. Daha 6nce degindigimiz gibi
sipahiler ifa ettikleri hizmetler karsiliginda dirlik elde edebilmektedir. Dirlikler, koy,
mezra, ¢iftlik, kislak ve yaylak gibi devlete ait yerlesim birimlerinden hisseler halinde
sipahilere tahsis edilmektedir. Bir timarli sipahiye birden ¢ok kdyden hisse verilebildigi

gibi bir kOylin hissesi birden ¢ok sipahiye dirlik olarak da verilebilmektedir. Hatta

429 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazast, s. 26.

0 Hoca Sadettin Efendi, Tacii '+-Tevarih, (Haz. Ismet Parmaksizoglu), C. I, Ankara, 1979, s. 192, 196.
431 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazasu, SS. 27-39.

*32 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki..., C. 1, s. 142.; inalcik, Devlet-i ‘Aliyye, C. Il, s. 49.
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sehzade, sancakbeyi ve zeamet sahiplerinin de bircok koyden timar hissesi
bulunmaktaydi.**® Saruhan Sancagi’nda da timarli sipahiler toprak idaresinde 6nemli bir
rol oynamuslardir. Sancaktaki sipahilerin dagilimindan bahsetmeden Once Saruhan’i

daha yakindan tanima adina cografyasina kisaca deginmekte fayda vardir.

Anadolu Beylerbeyiligi’ne bagl olan Saruhan Sancagi’nin sinirlar1 daha evvelden sz
ettigimiz gibi XVIL yiizyllda Manisa merkezli Alasehir’den Izmir Kérfezi'ne,
Bergama’dan Turgutlu ve Kemaliye’nin giineyine kadar uzanmaktadir. Bu yiizyilda
Saruhan Sancagi’nda merkezi Manisa kazasi olmak iizere on iki kaza yer almaktadir;
Adala, Akhisar, Demiirci, Gordek, Gordes, Gilizelhisar, Ilica, Kayacik, Manisa,

Marmara, Menemen (Tarhanyat) ve Nif.**

Bu sancagin merkezi olan Manisa kazasi
icerisinde Manisa, Cansa, Palamut, Emlak®®, Yengi ve Doganhisar1 olmak tizere alt1
nahiye bulunmaktadir.**® Giizelhisar kazasinda Giizelhisar ve Karacahisar nahiyeleri yer
almaktadir. Demiirci kazasi igerisinde Demiirci ve Borlu nahiyeleri, Marmara kazasinda
Marmara ve Giilnos nahiyeleri konumlanmaktadir. Saruhan’in diger kazalarinda ise,

yine kaza ismiyle ayni adi tastyan nahiyeler mevcuttur.*®’

XVIL yiizyilda bu sancagin
simirlarinda pek bir degisiklik olmamistir. Lakin Saruhan’in bazi nahiyeleri kaza
statiisiine yiikselmistir. Ornegin, 1628 (H. 1038) senesinde Mendehorya (Kemaliye) ve
Borlu nahiye statiisiinden kaza statiisiine ge(;mistir.438 XVIL yilizyilldan XIX. yiizyila
bazi nahiyelerin kaza statiisiine geg¢mesi, XIX. yiizyillda bazi kazalarin Saruhan

Sancagi’na katilmasina ve sancagin siniriin degismesine yol acmustir.**®

Calismanin bu asamasinda Saruhan Sancagi’nin koylerinden de bahsetmekte yarar

vardir. Saruhan’in kdylerinde XIII. yiizyilda Bati1 Anadolu’ya go¢ eden ve bu bolgenin

440

Tiirklesmesinde etkin rol oynayan Yorik ve Tirkmen gruplarinin izleri

bulunmaktadir. Bu durumu Saruhan Sancagi’nda yer alan koylerin isimlerinde gérmek

433 Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancagi, Ankara, 1999, s. 137.; Huricihan 1slamoglu,
Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Koylii, (Haz. Ayse Cavdar), Istanbul, 2010, s. 192.

434 Emecen, “Manisa”, s. 581-582.

* Feridun M. Emecen’e gore Emlak nahiyesinin timii, 1575 yilma ait tahrir kayitlarinda Sehzade
Murad’in (III. Murad) haslar1 igerisinde yer almaktadir. Bkz. Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazdsi, S.
177.

4% Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazdsi, s. 112.

1 Osmanli Yer Adlari: II, Anadolu, Karaman, Rum, Diyarbakir, Arap ve Ziilkadriye Eyaletleri (1530-
1556), s. 10.

*38 ibrahim Gokgen, Tarihte Saruhan Kéyleri, istanbul, 1950, s. 12.

¥ Bu hususta ayritili bilgi i¢in bkz. Gokgen, Tarihte Saruhan Koyleri, s. 12-13.; Emecen, “Manisa”, s.
582.

0 Feridun M. Emecen, Ilk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikleri Diinyas, istanbul, 2012, s. 285-286.
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mimkiindiir. Ancak bazi koylerin eski adlar1 kismen degisiklige ugrasa da varligim
siirdiirmeye devam etmistir.**" Mesela, Yengi nahiyesine bagli Kirizman ve Ermenos
koyleri Tiirkmen akinina ragmen eski adlartyla kalmistir. Bu istisnalar disinda
sancaktaki bircok kdy ismi Tiirkc;edir.442 Buna 6rnek olarak Yoriik cemaatinden ismini
alan Kuslu koyl gosterilebilmektedir. Yortiklerin koy isimlerini etkiledigini XVI. ve
XVIL. yiizyillarda rastlanan Yayiklu, Bektaslu, Danismendlii, Derzi Haliller ve Omerlii

gibi isimler tasiyan koylerden anlagilmaktadir.**

Yoriik ve Tirkmenlerin Saruhan’daki kdylerin isimlerinin tesekkiiliinde etkin olmasinin
yani sira mevcut cografik sartlarinin etkili oldugu soylenilebilir. Buna kanit niteligi
tastyan koyler ise, Derecik, Boz Koy, Saz, Saru Cam ve Kayalu gibi isimleri olan
koylerdir. Cografi sartlarin disinda zamaninda Tiirk dervislerinin Saruhan bolgesine
yerlesmeleri ve kaldiklar1 yerde zaviyeler yaptirmalari kdyiin ismini de etkilemistir.
Dervis isimleriyle ayn1 ismi tasiyan kdylere Saruhan Sancaginda rastlanilmaktadir. Bu
duruma 6rnek olarak Kurdoglu Seyh Ismail’in zaviyesinin Kurdoglu kdyiinde yer

almasi ve Hoca, Hoca Ali ve Saru Ahmed gibi kylerin kisi adi olmasi gésterilebilir.**

Bu koylerden bazilarinin varligi gliniimiize kadar ulagmissa da aradan gecen zamanda
bu yerlesim birimlerinin isimlerinin degistigini veyahut bazi koylerin zamaninda
kéyliiler tarafindan terk edilerek kaybolmaya yiiz tuttugunu belirtmek gerekir.**> XVI.
ve XVII. yiizyillarda Saruhan’daki kdylerin bazilarinin bos oldugu ve gilintimiize kadar
intikal etmedigi goriilmektedir. Feridun Emecen, 1531 yilinda Manisa kazasinda
bulunan 195 koyiin 74’1 ve 1575 yilinda yine ayni kazada 76 koylin bos oldugu ve

akibetlerinin belirsiz oldugunu belirtmistir.**®

Bu durumun sebepleri lizerinde durmak
gerekirse, XVI. ve XVII. ylizyillarda Saruhan’da goriilen Cennetoglu ve Kalenderoglu
gibi Celalilerin faaliyetleri, softalarin koyliilere zarar verme girisimleri, yoneticilerin
yaptirimlari, dogal afetlerin ve salgin hastaliklarin olumsuz etkileri gé')sterilebilir.447 Bu
olaylardan koyliiler etkilendigi gibi buna paralel olarak bolgede gelir ve giderini

timariyla saglayan sipahiler de zarar gormiistiir.

*! Gokgeen, Tarihte Saruhan Koyleri, s. 11.

442 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazdst, S. 115.

443 Gokgen, 16. ve 17. Asir Sicillerine Gére Saruhan’da Yiiriik ve Tiirkmenler, s. 8.; Emecen, XVI.
Aswrda Manisa Kazast, s. 115.

444 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazdsi, s. 115-116.

445 Gokgen, 16. ve 17. Asiwr Sicillerine Gore Saruhan’da Yiiriik ve Tiirkmenler, s. 8;

446 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazast, S. 121.

a1 Gokeen, Tarihte Saruhan Koyleri, ss. 21-31.
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Saruhan Sancagi’nin cografi 6zellikleri iizerinde durulduktan sonra bu sancaktaki
timarl sipahilerin denetiminde olan kdylere deginmekte fayda vardir. Bu baglamda
kayitlardan elde edilen veriler dogrultusunda Saruhan kdylerindeki sipahilerin konumu
ve sayisindan soz edilecektir. Bilhassa, 1595-1617 yillar1 arasindaki 668 timarl
sipahinin®® sancaktaki koylerde bulunan dirlik hisselerinin dagilimi asagida yer alan
tabloda verilmistir. (Bkz. Tablo-13)

8 Bu sipahiler icerisinde zeamet sahibi olanlar da yer almaktadir.



Tablo-13: Manisa (Merkez) Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilar1**
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9 Bu boliimdeki tiim tablolara aktarilan kdy isimleri T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri yayinlari arasinda yer alan 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri
(937/1530) ve Osmanh Yer Adlari: Il Anadolu, Karaman, Rum, Diyarbakir, Arap ve Ziilkadriye Eyaletleri (1530-1556) adli kaynaklarda bulunan koy adlar1 dizininden,
Ibrahim Gokgen’in Tarihte Saruhan Kéyleri ve Feridun M. Emecen’in XVI. Asirda Manisa Kazds: adli arastirmasindan faydalanarak olusturulmustur. Bkz. 166
Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri (937/1530), ss. 125-133.; Osmanlit Yer Adlari: 1l Anadolu, Karaman, Rum, Diyarbakir, Arap ve Ziilkadriye Eyaletleri

(1530-1556), ss. 33-1480.; Gokgen, Tarihte Saruhan Koyleri, ss. 33-48.; Emecen, XVI. Aswrda Manisa Kazdsi, ss. 158-221.

“0 Bu tablolardaki soru isaretli kdy isimleri incelenen kaynaklarda bulunamamustir. Bu kéyler timar riznamge defterlerindeki kayitlarda yazildigi sekliyle okunmaya

calistlmistir. Parantez igerisinde yer alan isimler ise mevcut kdylerin diger adlaridir.

11T
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Yukarida goriildigi iizere 1595-1617 yillar1 arasinda Manisa merkez nahiyesinde
koylerde 325 sipahinin hissesi bulunmaktadir. En ¢ok hisse Alacayan kdyiinden tevcih
edilmistir (31 sipahi). Alacayan kdyiinde dirligi bulunan sipahilere en ¢ok TRD-177de
rastlanilmaktadir. Bu deftere gore bahsi gecen kdyden 12 sipahiye dirlik geliri tahsis
edilmistir. III. Mehmed’in ciilus tarihini kapsayan TRD-177’ye gore Alacayan koyilinde
dirlik elde eden sipahilere noksan tamamlama®?, ciilus sebebiyle kayit yenileme*?,
seferlerde yararlilik gosterme*® ve berati zayi olmasindan dolay: kayit yenileme*** gibi
nedenlerden dolay1 dirlik tahsis edilmistir. Bu nedenler arasinda en ¢ok noksanin

tamamlanmast igin dirlik verilen sipahiler ile ilgili kayitlar karsimiza ¢ikmaktadir.*>

Manisa nahiyesine bagli Alacayan koyiinden sonra en ¢ok hisseli olan koy, Adil
Obasi*® kéyiidiir. Bu kdyde mevcut sipahilerin hisse sayisi incelenen timar riizndmge
defterlerine gore 13’tiir. Bu koye ait sipahi kayitlarina TRD-177, TRD-317, TRD-256,
TRD-328 ve TRD-354 numarali defterlerde rastlanmilmamustir. ilgili kdyden en fazla
dirlik elde eden sipahi sayis1 4’tiir. Bu sipahilere ait kayitlar I. Ahmed’in ciilds tarihini
de kapsayan TRD-262 numarali defterde yer almaktadir. 5 timar riiznamge defterinde

bahsi gegen koyden dirlik hissesi verilen sipahilerin genellikle noksan tamamlama®®’

1 Abdi adli sipahinin 5.676 akgelik noksani tamamlanarak 7.119 akgelik olan timar1 12.795 akgeye
yiikselmistir. Bu kayitta 2.220 akgelik dirlik Manisa nahiyesinin Alacayan koylinden karsilanmistir (14
Ramazan 1004 / 12 Mayis 1596). Bkz. BOA, TRD-177, s. 146-147. Bu hususta daha fazla 6rnek i¢in
ayrica Bkz. BOA, TRD-177, s. 16.; BOA, TRD-177, s. 54-55.

2 Sefer adli sipahinin timar kaydi ciilis sebebiyle yenilenmistir. Sefer’e toplamda 7.499 akgelik dirlik
tahsis edilmis olup 2.999 akgelik dirlik hissesi Alacayan koyilinden verilmistir (7 Ramazan 1004 / 5
Mayis 1596).Bkz. BOA, TRD-177, s. 139-140.

% Tebriz Seferi’nde hizmette bulunmasi nedeniyle Mehmed adli sipahiye Alacayan kdyiinden 5.000
akeelik dirlik tahsis edilmistir (26 Receb 1004 / 26 Mart 1596). Bkz. BOA, TRD-177, s. 100.

** Mustafa adli sipahinin 7.998 akgelik timar kaydi berati zayi olmasindan dolay1 yenilenmis, 2.998
akgelik dirligi Alacayan koylinden tahsis edilmistir (16 Receb 1004 / 16 Mart 1596). Bkz. BOA, TRD-
177, s. 89.

*® Noksan tamamlama nedeniyle Alacayan’dan dirlik elde eden bazi sipahi kayitlari igin bkz. BOA,
TRD-199, s. 398-399.; BOA, TRD-215, s. 251.; BOA, TRD-262, s. 148-149.; BOA, TRD-328, 5. 172.;
Seferlerde yararlilik gostermesinden dolay1 Alacayan koytinden dirlik alan bazi sipahi kayitlar1 i¢in bkz.
BOA, TRD-238, s. 618-619.; BOA, TRD-215, s. 258.

6 By koyiin diger adi “Simav” olarak birgok timar kaydinda ge¢mektedir. Bu kayitlarda “karye-i Adil
Obast nam-1 diger Simav” seklinde yer almaktadir. flgili kdyden timar elde eden bazi sipahi kayitlari
i¢in bkz. BOA, TRD-199, s. 452.; BOA, TRD-282, s. 179.

7 Sefer-i Hiimaytinda hizmette bulunan Hiiseyin adli sipahinin 3.000 akgelik noksani tamamlanarak
toplamda 5.000 akge dirlik tevcih edilmistir. Bu 5.000 akgelik dirligin 1.000 akgelik hissesi Adil Obast
koytinden tahsis edilmistir (6 Safer 1015 / 13 Haziran 1606). Bkz. BOA, TRD-282, s. 150.; Daha fazla
bilgi i¢in ayrica bkz. BOA, TRD-215, s. 163.; BOA, TRD-262, s. 198.
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nedeniyle dirlik elde ettigi kayitlarda goriilmektedir. Bu neden disinda donemin sark ve

garp seferlerinde yarar saglayan sipahi kayitlar da karsimiza ¢ikmaktadir.*®

Adil Obasi koyiiniin ardindan en cok sipahi dirlik hissesinin oldugu diger bir koy,
Sirkdydiir. Bu koyden 1595-1617 yillar1 arasinda 12 sipahiye dirlik hissesi verilmistir.
Sirkéyden dirlik elde eden sipahilerin ¢ogunun gerekeesi yine noksan tamamlamadir.**®
Bunun haricinde donemin garp seferlerinde yararlilik gosteren sipahilere de bu kdyden

dirlik verildigi tespit edilmistir.*®°

Manisa nahiyesindeki bu toprakli siivarilere ait dirlik hisselerine genel olarak
bakildiginda III. Mehmed doneminde timar tevcihatinin daha yogun bir sekilde
yapildig1 goriilmektedir. Bu hususun nedeni III. Mehmed doneminde yapilan bati
seferleridir. III. Mehmed doneminde yapilan dirlik tevcihleri I. Ahmed donemine oranla
daha fazladur.

8 jlyas oglu Hasan‘a Uyvar seferinde hizmette bulunmasi nedeniyle toplamda 10.496 akgelik timar
tevcih edilmistir. Bu timar igerisinde 4.999 akgelik dirlik Adil Obas1 koyiinden tahsis edilmistir (28
Cemaziye’l-evvel 1009 / 5 Aralik 1600). Bkz. BOA, TRD-238, s. 618-6109.

9 Ferhad oglu Bali adli sipahinin 1.000 akgelik noksan1 tamamlanarak toplamda 6.000 akgelik dirlik
tahsis edilmistir. Bu dirligin 5.000 akgelik hissesi Sirkdyden kargilanmistir (3 Rebiti’l-evvel 1015/ 9
Temmuz 1606). Bkz. BOA, TRD-282, s. 171.; Ayrica Bkz. BOA, TRD-215, s. 228.

“0 Buna dair 6rnekler icin bkz. BOA, TRD-215, s. 207.; BOA, TRD-282, s. 179.



Tablo-14: Demiirci Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilar

Demiirci
Nahiyesine Bagh
Koyler

TRD-177
(1596)

TRD-199
(1598)

TRD-215
(1599)

TRD-238
(1601)

TRD-317
(1602)

TRD-256
(1603)

TRD-262
(1604)

TRD-282
(1607)

TRD-328
(1612)

TRD-354
(1617)
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Ece 1 3 2 - - 1 - 1 8
Talas 1 4 1 - - 1 - - 9
Biiyiik Kuzayir 1 1 1 - - - 2 - 5
Kiiciik Kuzayir 1 1 1 - - - 2 - 5
Kizilca Yakublar - - 1 - - - 2 - 3
Cat Hisar - 1 - 1 - - - 2
Kara Biik 2 2 1 - 1 2 - 3 11
Kembhallu 2 2 1 - 1 2 - 3 11
Kazar 2 2 1 - 1 2 - 3 11
Kizilca 2 1 - - - - - - 3
Kizilca Donasa 2 2 1 - 1 2 - 3 11
Kirpikli 2 2 1 - 1 2 - 3 11
Eyerciler 2 2 1 - 1 2 - 3 11
Kovanci 2 2 1 - 1 1 - 3 10
Donuzca 2 2 1 - 1 1 - - 7
Donuzcu - - 2 2 1 - 2 3 11
Yire Giren 2 2 1 - 1 1 - 3 10
Gokee Bayir 2 2 1 - 1 1 - 3 10
Kizilca Mahmud 1 1 - 1 - - 1 - 4
Yenice 1 1 - 1 - 1 - 4
Simavluca 2 - - - - - - - 2
Kalayci1(?) - 1 2 - - 3 - - 6
Akga 1 6 - 1 - 4 2 14
Akca In - - - - - - - - 1
Sac Ayak - 1 - - 1 - 1 - 3
Cakirlu - 4 - - - 1 - - 5
Kinik - 4 - - - - - - 4
Armud Alam - 2 3 - - 3 1 - 9
Kiiciik Yortan - 1 - - - 1 - 1 3
Boyacik - 3 2 - - - 3 - 8
Ayu Alani - 2 - - - - - 1 3
Yortan - 1 1 - - - 2 4
Kapanci(?) - 1 - - - - - 1
Kayran - 4 3 - - - - 2 9

81T
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Saruhan’daki timarli sipahilere en fazla Demiirci nahiyesine bagli kdylerden dirlik
hissesi verilmistir (681 dirlik hissesi) (Bkz. Tablo-14). Bu dirlik hisselerinin dolayisiyla
da dirlik sahiplerinin biiylik bir ¢ogunlugu III. Mehmed dénemine ait defterlerden tespit

edilmistir.

Demiirci nahiyesindeki koyler arasindan en c¢ok dirlik hissesi bulunan koy, Akga
koydiir. 1595-1617 arasindaki timar riznamge kayitlarinda 14 sipahiye bu kdyden dirlik
tevcih edilmistir. Bilhassa TRD-215 numarali defterde bu kdyde hissedar olan dirlik
sahiplerinin kalabalik oldugu goriilir (6 dirlik sahibi). Bu koydeki dirlik gelirleri
genelde noksan tamamlama nedeniyle tevcih edilmistir.*®® Noksan tamamlamanin
yamnda ciilus sebebiyle timar berati yenilenenlere®, kalelerde ve seferlerde hizmette

bulunanlara da dirlik tahsis edilmistir.*®

Akga kdyden sonra en ¢ok dirlik sahiplerinin bulundugu koy, Avsar koytidiir (12 hisse).
Bu koyde de dirlik tevcihi i¢in ileri siiriilen gerek¢e noksan tamamlamadir.*** Bu
sebepleri cesitlendirmek miimkiindiir. Mesela, 28 Zi’l-hicce 1006 / 1 Agustos 1598
tarihli bir kayitta Tata kalesinin fethinde hizmette bulunmasi nedeniyle Hasan adl
sipahiye Demiirci nahiyesinin Avsar ve Damlaluca kdylerinden toplamda 3.000 akce

dirlik tevcih edilmistir.*®°

Tablo-14’te Kara Biik, Kemhallu ve Kazar gibi kdylerde ayni sayida dirlik hissesinin
(11 adet) oldugu goriilmektedir. Bu husus Donuzcu Deresi ve Karkin gibi kdyler
arasinda da bulunmaktadir. Bu kdylerde 9’ar sipahinin dirlik hissesi yer almaktadir.

Bunun gibi pek ¢ok kdyde dirlik hisse sayisi ayni olanlar mevcuttur. Bunun birlikte

*1 Ali adli sipahinin 1.000 akgelik noksani tamamlanarak kendisine toplamda 3.000 akgelik timar tahsis
edilmis olup bu dirligin 1.500 akgelik hissesi Ak¢a kdyden tevcih edilmistir (4 Ramazan 1007 / 31 Mart
1599). Bkz. BOA, TRD-215, s. 234-235.; Bu hususta daha fazla 6rnek i¢in bkz. BOA, TRD-215, s.
241.; BOA, TRD-328, s. 193.; BOA, TRD-354, s. 328.

%2 Hac1 Halil oglu Ramazan’m ciiliis sebebiyle timar kaydi yenilenmis olup aralarinda Akca kdyiiniin
de oldugu bir¢ok koyden toplamda 9.999 akgelik timar tevcih edilmistir (3 Zi’l-hicce 1012 / 3 Mayis
1604). Bkz. BOA, TRD-262, s. 240.

%3 Ali Cavus’un oglu olan Halil adli sipahiye Yer Gogii kalesinin tamiratinda hizmette bulunmasi
nedeniyle aralarinda Demiirci nahiyesinin Akga koyiiniin de bulundugu bir¢ok kdyden toplamda 29.900
akce zeamet tahsis edilmistir. Demiirci’nin disinda Manisa ve Adala nahiyelerine bagh kdylerde de bu
sipahinin dirlik hisseleri bulunmaktaydi. Ayrica Karesi Livasi’nda da hisseleri bulunmaktaydi (28
Cemaziye’l-ahir 1021 / 26 Agustos 1612). Bkz. BOA, TRD-328, s. 211-214.

% Bu duruma 6rnek vermek gerekirse, Ridvan adli sipahiye 703 akgelik noksani tamamlanarak
toplamda 9.166 akgelik timar tevcih edilmistir. Bu timar igerisinde Demiirci nahiyesine bagli Avsar
koyilinden 3.500 akgelik hissesinin yani sira Gordes nahiyesinden de dirlik hissesi tahsis edilmistir (18
Rebiii’l-ahir 1024 /17 Mayis 1615). Bkz. BOA, TRD-354, s. 338.; Bu konuda ayrica Bkz. BOA, TRD-
282,s.195.; BOA, TRD-199, s. 469-470.

‘> BOA, TRD-199, s. 269.
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kdylerden elde edilen gelirler farklilik gostermektedir. Geliri az olan kdyden az sayida
sipahiye dirlik verilirken, geliri fazla olan kdyden ¢ok sayida sipahiye dirlik tevcih
edilmistir. Mesela, 1598 yilinda Demiirci’nin Borkliice kdyiinden 1.400 akgelik dirlik
hissesi alan Yusuf ve Hasan kardeslerin*® yani sira ayn1 yil igerisinde yine ayni kdyden
2.000 akgelik dirlik tahsis edilen Saban®®’, bu kdyiin gelirinin ¢ok oldugunun bir

kanitidir.

Tablo-14’te Demiirci nahiyesine genel olarak bakildiginda en fazla dirlik hissesi
kaydina TRD-215’te rastlanilmaktadir. Bu durumun sebebi III. Mehmed doéneminde ifa
edilmis olan bati seferlerinde ¢ok sayida sipahinin yer almis olmasindan
kaynaklanmaktadir. . Ahmed donemine ait defterlerde bu saymin daha az oldugu
goriilmektedir. III. Mehmed doneminde Demiirci nahiyesinde 369 dirlik hissesi yer
alirken I. Ahmed doneminde 312 dirlik hissesi bulunmaktadir. Yukaridaki tablo 1595-
1617 yilar1 arasinda sipahilerin Saruhan Sancagi igerisinde bilhassa Demiirci

nahiyesinde kiimelendigini gdstermektedir.

Saruhan Sancagi sinirlart igerisinde yer alan bir diger nahiye Gordes’tir. Bu nahiyede
Manisa ve Demiirci nahiyesine oranla daha az dirlik hissesi bulunmaktadir (178 hisse).
(Bkz. Tablo-15)

46 BOA, TRD-199, s. 428.
47 BOA, TRD-199, s. 449.



Tablo-15: Gordes Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilari

Gordes
Nahiyesine
Bagh Kdoyler

TRD-177
(1596)

TRD-199
(1598)

TRD-215
(1599)

TRD-238
(1601)

TRD-317
(1602)
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(1604)
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Gordes nahiyesinde en ¢ok dirlik hissesi Beyel koylinde yer almaktadir. Bu kdyden
1595-1617 yillar1 arasinda toplamda 8 sipahiye hisseler halinde dirlik dagitilmistir. I1I.
Mehmed donemi igerisinde yer alan TRD-199 numarali defterde Beyel kdyiinden 3
sipahiye dirlik tahsis edilmistir. Bu koyiin akabinde toplamda 7 sipahinin hissesi
bulunan Ciftlik kdyli ve 6’sar sipahinin dirliginin yer aldigi Cigiller, Boyalu ve Dere
koylerin geliri dirlik olarak tahsis edilmistir. Diger kdylerdeki sipahilerin 1 ila 5
arasinda degisen sayilarda hisseleri bulunmaktadir. I. Ahmed donemine gore III.
Mehmed doneminde bahsi gegen nahiyeden sipahilere daha ¢ok dirlik tahsis edilmistir.
Gordes nahiyesine bagli kdylerden yapilan dirlik tevcihati en fazla TRD-215 numarali
defterde (39 sipahi hissesi) goriilmektedir. Bu dirlik gelirlerinin bir¢ok nedenden dolayi
sipahilere dagitildigin1 vurgulamak gerekir. S6zli gegen nedenler arasinda yine noksan
tamamlama*®®, seferlerde gosterilen yararhhk*® ve ciilstan 6tiirii kayit yenileme*™ gibi
sebepler kayitlarda yer almaktadir. Genel olarak bu nahiyedeki kdylerde sipahilerin
dagiliminin dengeli oldugunu ve sayilarinin birbirlerine yakin veya ayni oldugu mevcut

kayitlar 1s181nda bu tabloda belirtilmektedir.

Saruhan Sancagi’ndaki sipahilerin bir¢ogu Adala nahiyesine bagli kdylerde yer

almaktadir. (Bkz. Tablo-16)

%8 yeli adli sipahiye ait bir timar kaydinda 1.000 akgelik noksan1 tamamlanarak toplamda 3.000 akgelik
timar tevcih edilmistir (22 Zi’l-hicce 1007 / 16 Temmuz 1599). Bkz. BOA, TRD-215, s. 172.; Ayrica
bkz. BOA, TRD-238, s. 602.; BOA, TRD-282, s. 166-167.

9 Tuna Palyalar1 Muhafazasinda hizmette bulunan Ali adli sipahiye Gordes nahiyesinin Borez
koyiinden dirlik tahsis edilmistir. Bu sipahiye 1.000 akgelik noksani da tamamlanarak toplamda 3.000
akcelik dirlik verilmistir (10 Rebiii’l-ahir 1021 / 11 Mayis 1612). Bkz. BOA, TRD-328, s. 185.; Bu
seferlerdeki yararlilik hususunda ayrica bkz. BOA, TRD-354, s. 355.; BOA, TRD-215, s. 159.

0 1 Ahmed’in ciilisu nedeniyle ibrahim adli sipahinin Gordes nahiyesinin Beyel koyiindeki 2.125
akgelik timar beratt yenilenmistir (3 Zi’l-hicce 1012 / 3 Mayis 1604). Bkz. BOA, TRD-262, s. 228.;
CiilGs nedeniyle berat1 yenilenen sipahiler i¢in ayrica bkz. BOA, TRD-262, s. 223.; BOA, TRD-177, s.
98.; BOA, TRD-199, s. 444,



Tablo-16: Adala Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilari

Adala
Nahiyesine
Bagh Kdoyler
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Adala nahiyesindeki dirlik hisselerinin sayis1 Gordes nahiyesindekilere yakindir (173
hisse). Bu nahiyede en ¢ok dirlik hissesi bulunan kdy, Ali Hoca koytdiir. 1595-1617
yillarinda Ali Hoca koyiinden dirlik alan sipahi sayisi toplamda 32’dir. Ali Hoca
koyiinden sonra 5’er dirlik hissesi bulunan Mutlu, Kassablu ve Kozluca koyleri dikkat
cekmektedir. Tlgili nahiyenin diger koylerinde 1 ile 4 arasinda degisen dirlik hisseleri
yer almaktadir. Incelenen 10 timar riznamge defterinde aym koylere rastlamak giictiir.
Bu durumun nedeni bazi sipahilerin dirligini devam ettirmis olmasi ihtimalinden
kaynaklanmaktadir. Adala nahiyesine bagl kdylerde bulunan sipahilere ait kayitlara en
fazla I1I. Mehmed donemine ait olan TRD-215 numarali defterde rastlanmaktadir. Bu
defterde 28 dirlik sahibine Adala nahiyesinden dirlik verilmistir. I. Ahmed saltanati
zamaninda bu nahiyeden sipahilere III. Mehmed donemiyle karsilastirildiginda daha az
dirlik hissesi dagitilmistir. Bu durumun nedeni I1I. Mehmed doneminde ifa edilen garp
ve sark seferlerinden kaynaklanmaktadir. Tabi buna I. Ahmed zamanindaki seferlerde
faydali olan sipahileri de eklemek miimkiindiir. Bu seferlerde veya kalelerde yararlilik

gosteren sipahilere dirlik tevcih edildigini vurgulamak gerekir.*’

Bilhassa yukaridaki
tabloda yer alan koylerden dirlik alan sipahilerin daha 6nceden de belirttigimiz gibi
agirlikli olarak noksan tamamlama amaciyla hisse verildigi goriilmektedir.*’”? Bunlarin
disinda farkli sebeplerden dolayr Adala nahiyesindeki koylerden dirlik elde eden

sipahiler de mevcuttur.*’®

Adala nahiyesinden sonra Saruhan sipahilerinin dirlik hisseleri en fazla Menemen
nahiyesinde bulunmaktadir. (Bkz. Tablo-17)

™ Varad kalesi metrislerinde hizmette bulunmasindan dolay1r Mehmed adli sipahiye Adala nahiyesinin
Avsar koylinden ve Kayacik nahiyesinin Sarim ve Kuyucak koylerinden toplam 5.000 akgelik dirlik
tevcih edilmistir (26 Rebiti’l-evvel 1009 / 5 Ekim 1600). Bkz. BOA, TRD-238, s. 599.; Seferlerde
yararlilik gosteren sipahiler i¢in bkz. BOA, TRD-199, s. 380-381.; BOA, TRD-354, s. 357-358.; BOA,
TRD-354, s. 327.

*2 Hiiseyin adindaki sipahinin 1.000 akgelik noksani tamamlanarak Adala nahiyesinin Kablancik ve
Gizelhisar nahiyesinin Kazlik kdylerinden toplamda 6.000 akgelik dirlik ilgili sipahiye tahsis edilmistir.
(Gurre-i Receb 1012 / 5 Aralik 1603). Bkz. BOA, TRD-262, s. 176.; Ayrica Bkz. BOA, TRD-256, s.
35-36.; BOA, TRD-317, s. 170.

3 I11. Mehmed’in ciilisu nedeniyle 17.333 akgelik dirlik kaydi yenilenen Ali’nin Adala nahiyesinin Ali
Beylii ve Kenger koylerinden dirlik hissesi bulunmaktadir (15 Ramazan 1004 / 13 Mayis 1596). Bkz.
BOA, TRD-177, s. 153.; Ahmed’in ogullar1 olan Osman ve Bekir’e 6len babalarinin tahvilinden 3.500
akeelik dirlik tahsis edilmistir. Bu dirlik hissesi, Ahmed’den ogullart Osman ve Bekir’e intikal etmistir.
Adala nahiyesinin Gogiiklii kdytinden 2.500 ve Demiirci nahiyesinin Ece kdytinden 1.000 akgelik dirlik
hisseleri Osman ve Bekir’e tevcih edilmistir (25 Receb 1007 / 21 Subat 1599). Bkz. BOA, TRD-215; s.
237.



Tablo-17: Menemen Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilari

Menemen
Nahiyesine
Bagh Kdoyler

TRD-177
(1596)

TRD-199
(1598)

TRD-215
(1599)

TRD-238
(1601)

TRD-317
(1602)

TRD-256
(1603)

TRD-262
(1604)

TRD-282
(1607)

TRD-328
(1612)

TRD-354
(1617)

Toplam

Azaklu

Ayidliice

Karaman

2

Kablancik

Celtiik

1

Sasalu (Kiigiik
Cadir)

I

ON |, |0 |

Sasalu (Biiyiik
Cadir)

w

Sasalu (Orta
Cadir)

[EEN

Tahtalu

w

Kii¢iik Kizilca
(Koseler)

[EEN

~

Kiireci(?)

Sinur-1 Havli

Kiigiik (Zot(?))

Yegan

Dere (Inesi)

Ozbek

L N

Musa Beylii

R R

RN =

Subasi

V=] [

Helvaci Ciftligi

T N TN P LNILNI

Orencik

Kuzu Beylii

Samri

Vaysal

Ortaca

Kilise

[ENY N NG 3, | NN U R U JENS FOY /S N NG
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Asun Beylii

Biiyiik Kizilca

[EEN

Ali Naiblii

Tekirli

K

Diidencik

Kozluca

NN

Il1 Pinar

Bahadirlu (-lar)

=1

Siile Beyli-yi
Diger

N |||

NWIRWWININ|BW

Siile Beylii

Seyhlii(?)

Kara Yakublu

Balatgik

Kayalu

Cagis

N

Bayramlu

Esreflii

w

Kaya Eberi

Kara

SN RN GENEE

Aziz Beylii

Ebrim Deresi

Sogidlii

=1

Sarular

Toylar

Gogeri

Bas Agaglu (Bast
Bagluca)

NI

RN wR (N w Rk |Ro RN R R o -

Kiiciik Seyrek

Biiyiik Seyhlii

Kuyucak(?)

Kaglica

Urla

N

Ergani Deresi(?)

N

CEeT



Ulucak - - - - - 1 1
Varsagid - - - - - 1 1
Kara Koy - - - - - 1 1
(Hamid)

Genel Toplam 20 47 11 29 24 11 166
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Tablo-17’de goriildigi tizere Menemen nahiyesinde bulunan kdylerde sipahilere ait 166
dirlik hissesi yer almaktadir. TRD-199 numarali defterde bu nahiyeden dirlik elde eden
sipahi sayis1 47°dir. Bu say1 diger defterlere gore daha fazladir. Menemen nahiyesinde
en fazla dirlik hissesi Kiigiik kdyde bulunmaktadir (14 hissesi). Kiigiik koyden sonra
sipahilere ait 9’ar dirlik hissesinin bulundugu Dere ve Ozbek koyleri dikkat
cekmektedir. Bunlarin haricindeki kdylerde dirlik hisseleri 1 ila 7 arasindadir. Bu
nahiyede de dirlik elde etme gerekceleri arasinda seferlerde ve kalelerde hizmette ve

474 ve noksan tamamlama*”® daha cok karsimiza ¢ikmaktadir.

476

yoldaglikta bulunma

Bunun yani sira bagka gerekceler de bulunmaktadir.

Menemen nahiyesinden sonra sipahilerin dirlik hisselerinin bulundugu bir diger nahiye
Gordek’tir. (Bkz. Tablo-18)

4 Kanije seferinde hizmette bulundugundan dolay: Ali adli sipahiye Menemen’in Dere nam-1 diger
Inesi kdyiinden 5.000 akgelik dirlik tahsis edilmistir (15 Zi’l-kaade 1012 / 15 Nisan 1604). Bkz. BOA,
TRD-262, s. 216-217.; Ayrica Bkz. BOA, TRD-199, s. 361.; BOA, TRD-328, s. 162-163.

*® Hiiseyin adli bir sipahiye ait timar kaydinda 1.975 akgelik noksani tamamlanarak toplamda 3.000
akge tevcih edilmistir (22 Receb 1024 / 17 Agustos 1615). Bkz. BOA, TRD-354, s. 372.

*® Timar berat: zayi olmasindan dolay1 kaydi yenilenen Abidin oglu Mehmed adli sipahiye toplamda
11.998 akeelik dirlik tevcih edilmistir. Bu dirlik igerisinde 2.000 akgelik hisse Menemen nahiyesinin
Cagis koyii karsilanirken diger hisseler Manisa ve Adala nahiyelerindeki kdylerden tevcih edilmistir (8
Rebiii’l-evvel 1012 / 16 Agustos 1603). Bkz. BOA, TRD-262, s. 148-149.; Sehsuvar oglu Hiiseyin adli
sipahinin III. Mehmed’in ciilGsu nedeniyle Menemen’in Karaman koyiindeki 2.000 akgelik dirlik kaydi
yenilenmistir (20 Saban 1006 / 28 Mart 1598). Bkz. BOA, TRD-199, s. 447.



Tablo-18: Gordek Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilari

Gordek
Nahiyesine
Bagh Kdoyler

TRD-177
(1596)

TRD-199
(1598)

TRD-215
(1599)

TRD-238
(1601)

TRD-317
(1602)

TRD-256
(1603)

TRD-262
(1604)

TRD-282
(1607)

TRD-328
(1612)

TRD-354
(1617)

Toplam

Seyhler

2

Bazerganlu

1

1

1

Kara Kurd

1

Karalu Beylii(?)

(Haliller(?))

LY

(OO

Sarulu (Dere)

Orayda(?)

Ridvan

Yortanlar

N | =

L= |

Cotelii

Ala Yundlu

Selguklu

[

Kara Yusuflu
(Canak(?))

T T N TN T T T

[EEN

= [
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Sokiilii
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Candir

N N

Oraglu

Derekdy

Karbansaraylu

T N TN

Ine Beyi
(Bayramlu)

N

Wik|k k|||~

Bag Ozii

Arucaklar

Boz Yaka(?)

Kuslu
(Kerdime(?))
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Adillii

w

Nayib Hizir

w
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Cillahlu

Harta

Kizilca Batak

Saraycik

Bazarcik
Bogazi(?)

Ilyaslar

Boga Deresi

Karaman

Boz Viran

Colmekei

Kara Ali
(Hiiseyinlii)

Miilteki

Ali Beylii

Cobanlu

Akkoy

Bayram(?)

Cay1r

Genel Toplam
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Saruhan’daki timarli sipahilerin dirlik tasarrufunda bulunduklari bir diger nahiye
Gordek nahiyesidir (112 hisse). Bu nahiyede en fazla Yortanlar koyiinde (10 adet)
sipahilere ait dirlik hissesi bulunmaktadir. Yortanlar kdylinden sonra dirlik hissesinin
¢ok oldugu koy, Harta koyiidiir (8 hisse). Gordek’teki diger koylerde ise, sipahilere ait 1
ile 5 arasinda degisen dirlik hisseleri yer almaktadir. Yukaridaki tabloda yer alan
koylerden dirlige layik goriilen sipahilere bir¢ok nedenden otiirii dirlik tahsis edildigi
gorilmektedir. Burada III. Mehmed ve I. Ahmed donemlerinde bat1 ve doguya yonelik
seferlerde ve bu bolgelerdeki kalelerde sipahilerin yararlilik gostermesi dirlik elde
etmesinde etkili olmustur.*’” Yararlhligin yam sira noksan tamamlama®*’® ve daha birgok

farkl1 sebepten dolayi sipahiler dirlik tahsisine layik gériilmiislerdir.*

Gordek nahiyesinden sonra sipahilere ait dirlik hisselerin bulundugu diger bir nahiye,

Giizelhisar’dir. (Bkz. Tablo-19)

" Mustafa adlh sipahiye Yer Gogii kalesinin tamirinde hizmette bulundugu i¢in 6.996 akgelik timar
verilmistir (27 ZiM-hicce 1011 / 7 Haziran 1603). Bkz. BOA, TRD-256, s. 37-38.; Kayitlarda hangi
sefer oldugu belirtilmeyen bir seferde gosterdigi yararhiliktan dolayr Ahmed’e Gérdek’in Bag Ozii
koylinden 2.000 akge dirlik verilerek ve 1.000 akgelik noksani tamamlanarak toplamda 3.000 akgelik
dirlik verilmistir (22 Ramazan 1007 / 18 Nisan 1599). Bkz. BOA, TRD-215, s. 192.; Ayrica bkz. BOA,
TRD-262, s. 205.; BOA, TRD-177, s. 161-162.

*® Gurre-i Muharrem 1015 / 9 Mayis 1606 tarihinde Mustafa adli sipahiye 1.000 akgelik noksani
tamamlanarak toplamda 3.000 akgelik dirlik tevcih edilmistir. Bkz. BOA, TRD-282, s. 130.; Bu hususta
ayrica bkz. BOA, TRD-328, s. 161-162.

#9 2 Cemaziye’l-ahir 1006 / 10 Ocak 1598 tarihli kayitta Pir adl1 bir sipahinin 4.999 akgelik dirlik kayd:
III. Mehmed’in ciilisu sebebiyle yenilenmistir. Bu dirlik, Gordek’teki Sokiilii kdytinden, Adala’nin 1 ve
Manisa’ya bagli 3 kdyden saglanmistir. Bkz. BOA, TRD-199, s. 397.



Tablo-19: Giizelhisar Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilari

Giizelhisar
Nahiyesine Bagh
Koyler

TRD-177
(1596)

TRD-199
(1598)

TRD-215
(1599)

TRD-238
(1601)

TRD-317
(1602)

TRD-256
(1603)

TRD-262
(1604)

TRD-282
(1607)

TRD-328
(1612)

TRD-354
(1617)

Toplam

Omerlii

Kaya Alani

Frenk (Kalabak)

Hizirlu

Yay Agac

Belen

=

Gokge

Harbende

In Kayacik

RPN R R R RN

Egriler (Esek
Kiran)

(B ECS IR ]

WOWO|OIN(FL(FLININ

Deniz Degirmeni

N

Bozkoy

N

Kuzu
Buzagilik(?)

=

[EEN

Orayda

Comaklu

Kii¢iik Kizilca

Kaba Agac

Dogan Oglu
(Kilise)

T TN [N TSN

1 = N

V= |

V= |

[N FN TSN BRI

Ilyas Beylii(?)

Ine Gazi

Akgakoy

Kori(?)

Sofu Deresi

Yund Alanm

Kii¢iik

==

Habiblii

RPIFRPINININININ(F-
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Egri Gol

Kulfallu

Bazarlu

Kazlik

Okiiz Ugrusu

Kizil Kaya(?)

Esir Biikii(?)

Kemer Biikii(?)

Cataklu

=1

Degirmencik(?)

R

Cukur Palazi(?)

[EN

Kizil Kilise
(Subag1)*®°

YT TN PV N T TN TN S N [ FS

Davud Dede

N

Egrice Deresi(?)

[EEN

Demiirci
Kiragi(?)

w

Satasar

Yurd Beyi

Kuruca Kestel

Kavak (Ilnak)

Sayak(?)

Ortanca

R

Bayurkoy(?)

Kazancik(?)

Genel Toplam

11

N

SIS

[EY
]

80 Giizelhisar’in Kizil Kilise kdyiiniin diger adi Subasi olarak ilgili riznimge kayitlarinda yer almaktadir. Bunun i¢in bkz. BOA, TRD-262, s. 204.; BOA, TRD-282, s.
201-202.; Ancak 1530 yilina ait Anadolu Vilayeti Muhasebe Defteri’nde Kizil Kilise kdyiiniin diger adinin Davud Dede oldugu belirtilmistir. Bkz. /66 Numarali
Anadolu Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri, s. 348.
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Giizelhisar nahiyesinin koylerinde ise, 1595-1617 yillar1 arasinda toplamda 107 dirlik
sahibinin hissesi bulunmaktadir (Bkz. Tablo-19). Giizelhisar’da sinirlart igerisindeki
koyler arasinda ilgili yillarda en fazla dirlik hissesinin oldugu koy, in Kayacik’tir (9
hisse). In Kayacik’tan sonra sipahilere ait dirlik hisselerinin bulundugu kdy, Comaklu
koyiidiir (7 hisse). Comaklu’dan sonra ise, 6’sar dirlik hissesi yer alan Gokge ve Belen
koyleri gelmektedir. Bahsi gegen koyler disinda sipahilere ait 1 ila 3 arasinda dirlik
hissesi olan koyler bulunmaktadir. Bu nahiyeden dirlik elde eden sipahilere de bir¢cok

sebepten dolay1 dirlik tahsisi yapllmls‘ur.‘u?’1

8 Gurre-i Muharrem 1015 / 9 Mayis 1606 tarihli bir sipahi kaydinda Pir Ali oglu Mehmed’e Varad
seferinde hizmette bulundugu i¢in 6.000 akcelik dirlik tevcih edildiginden bahsedilmektedir. Bu dirligin
2.000 akgelik hissesi Gtlizelhisar’in Demiirci Kiragi(?) kdyiinden, 1.000°er akcelik hisseler ayni
nahiyenin Satasar, In Kayacik, Kaba Aga¢ ve Menemen nahiyesinin Kaba Aga¢ kdylerinden tahsis
edilmistir. Bkz. BOA, TRD-282, s. 136.; Timar berat1 zayi olmasindan dolay1 kaydi yenilenen Mustafa
adli sipahiye 7.998 akgelik dirlik verilmistir. Bu dirlik hisseleri igerisinde 2.000 akgelik kismi
Giizelhisar’in Belen koylinden saglanmis olup kalan kismu Menemen ve Manisa’ya bagli kdylerden
tevcih edilmistir (16 Receb 1004 / 16 Mart 1596). Bkz. BOA, TRD-177, s. 89.



Tablo-20: Kayacik Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilari

Kayacik
Nahiyesine Bagh
Koyler

TRD-177
(1596)

TRD-199
(1598)

TRD-215
(1599)

TRD-238
(1601)

TRD-317
(1602)

TRD-256
(1603)

TRD-262
(1604)

TRD-282
(1607)

TRD-328
(1612)

TRD-354
(1617)
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Yukarida yer alan Tablo-20’ye gore Saruhan Sancagi’ndaki timarli sipahilerin bircogu
Kayacik nahiyesine bagli kdylerden hisse almistir. Bu hisseleri alan sipahi sayist 1595
yilindan 1617 yilina kadar toplamda 89’dur. Kayacik nahiyesi sinirlar1 igerisinde yer
alan koyler arasinda en ¢ok Kaziklu koyiinde dirlik hissesi bulunmaktadir (9 hisse). Adi
gecen koyden 5 sipahinin dirlik hissesi almasinda III. Mehmed donemindeki seferlerde
yararhlik gdstermeleri etkili olmustur.*®? Kaziklu kdyiinden sonra 6’sar dirlik hissesi
bulunan koyler, Dere, Kuyucak ve Kalem Oglu’dur. Kayacik nahiyesindeki diger
koylerde ise, 1 ila 5 arasinda degisen dirlik hisseleri bulunmaktadir. Timarli sipahilerin
I. Ahmed déneminde batidaki sinirlarin korunmasinda ve bu bolgeye yonelik seferler ile
toprak elde edilmesinde etkin olduklar1 goriilmektedir. Bundan dolay1 orduya fayda
saglayan  sipahiler diger nahiyelerde oldugu gibi burada da dirlikle

mﬁkéfatlandlrllmlslardlr.483

Bu nahiyeden sonra sipahilerin dirlik elde ettigi diger bir Saruhan Sancagi nahiyesi
Ilica’dir. (Bkz. Tablo-21)

82 Yanik kalesi seferinde hizmette bulunan Halil’e bu yararhihig1 karsihginda ve 5.992 akgelik noksani
tamamlanarak toplamda 18.000 akgelik dirlik tahsis edilmistir (18 Rebiii’l-evvel 1006 / 29 Ekim 1597).
Bkz. BOA, TRD-199, s. 357-358.

* Tuna Palyalart ve Yer Gogii kalesi muhafazalarnda yararhlik gosteren Mustafa adli sipahiye
Kayacik nahiyesinin Kirluca ve Kirhanlu, Menemen’in Cagis kdylerinden toplamda 5.000 akgelik dirlik
tevcih edilmistir (12 Sevval 1022 / 25 Kasim 1613). Bkz. BOA, TRD-354, s. 329.; Ayrica Tebriz
seferinde hizmette bulunan Mehmed’e ait bir timar kaydinda toplamda 3.000 akgelik dirlik tevcih
edilmistir (23 Receb 1024 / 18 Agustos 1615). Bkz. BOA, TRD-354, s. 375-376.



Tablo-21: Ilica Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilari

Ihca
Nahiyesine
Bagh Kdoyler

TRD-177
(1596)

TRD-199
(1598)

TRD-215
(1599)

TRD-238
(1601)

TRD-317
(1602)

TRD-256
(1603)

TRD-262
(1604)

TRD-282
(1607)

TRD-328
(1612)

TRD-354
(1617)

Toplam

Kara Ayidli

3

Bozca Atlu

Kara Sevinglii

Kara Koy
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Kizilca Havli
(Mihmadlu)
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N
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Ilica nahiyesinde 60 dirlik sahibinin hissesi bulunmaktadir (Bkz. Tablo-21). TRD-238,
TRD-317 ve TRD-256 numarali timar riznamge defterlerinde bu nahiyeye ait sipahi
kayitlarina rastlanilmamaktadir. Bu durum, o nahiyeden timar tahsis edilmedigi
anlamina gelmemektedir. Goriilen husus, sadece tevcih islemini gerektirecek bir donem
olmadig1 anlamina gelebilir. 1ll. Mehmed doénemine ait TRD-177 numarali defterde
Ilica nahiyesindeki koylerden 29 dirlik sahibine tahsisat yapilmistir. S6zii gegen
nahiyenin sinirlarinda mevcut olan Kizilca Havli kdyilinde 1595-1617 yillar1 arasinda
toplamda 8 sipahinin hissesi bulunmaktadir. Kizilca Havli kdyiinden sonra toplamda
7’ser sipahinin hissesi bulunan koyler, Bozca Atlu ve Kara Sevingli’dir. Ilica

nahiyesindeki diger kdylerden sipahilere tahsis edilen dirlik hisseleri 1 ile 5 arasindadir.

Bu nahiyenin disinda timarli sipahilerin hissesinin bulundugu baska bir nahiye ise, Nif
nahiyesidir. Nif nahiyesindeki kdylerde yer alan sipahilere ait dirlik hisselerinin sayisi
asagida sunulmustur. (Bkz. Tablo-22)



Tablo-22: Nif Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilari

Nif Nahiyesine
Bagh Kdoyler

TRD-177
(1596)

TRD-199
(1598)

TRD-215
(1599)

TRD-238
(1601)

TRD-317
(1602)

TRD-256
(1603)

TRD-262
(1604)

TRD-282
(1607)

TRD-328
(1612)

TRD-354
(1617)

Toplam

Celebi Yakasi

2

2

1

3

2

=
o
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2

1

1
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1

1
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1

1
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1
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Nif nahiyesine bagli koylerde hissesi bulunan dirlik sahiplerinin sayis1 toplamda 55’tir.
Nif nahiyesi sinirlar i¢erisindeki kdylerden dirlik tahsis edilen sipahilere ait kayitlar en
fazla I. Ahmed donemine ait TRD-282 numarali defterde bulunmaktadir. Bu nahiyedeki
dirlik sahiplerinin en fazla hissesi Celebi Yakasi koyiinde yer almaktadir. Celebi
Yakasi’ndan sonra 7 sipahinin dirlik hissesinin bulundugu Buraklu koyii dikkat ¢ceken
diger bir koydiir. Nif’teki diger kdylerdeki sipahilerin dirlik hisselerinin sayis1 1 ile 6

arasinda degismektedir. Bu hisselerin birgogu ayni sayidadir.

Saruhan Sancagi’nin bagka bir nahiyesi olan Marmara nahiyesine gelince, bu nahiyenin

timarl1 sipahilere ait hisselerin sayilar1 asagidaki tabloda sunulmustur. (Bkz. Tablo-23)



Tablo-23: Marmara Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilar

Marmara
Nahiyesine
Bagh Kdoyler

TRD-177
(1596)

TRD-199
(1598)

TRD-215
(1599)

TRD-238
(1601)

TRD-317
(1602)

TRD-256
(1603)

TRD-262
(1604)

TRD-282
(1607)

TRD-328
(1612)

TRD-354
(1617)

Toplam

Cobanlu
(Yenice)

2

1

2

Tatarlu

Comarlu

Kopeklii

Kuzu

Doganlu

Hoca

TN P TN

Yenmiisli

N [

Catak

Kum

Arucak

Kiigiik Paresi(?)

Kaz (Nayib(?))

SIS

Yunuslu
(Kiimbed(?))

N ERERNEEIE

Karkin

[EEN

Colmekei

[EEN

Siileymanlu

|l L

[EEN

Genel Toplam

Wl ([P

N
By

LT
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Nif nahiyesine gore daha az sipahinin yer aldigi nahiye, Marmara nahiyesidir. Bu
nahiyede 1595-1617 yillann arasinda sipahilerin koylerden sagladigi dirliklerin
hisselerinin sayis1 toplamda 27’dir. Marmara nahiyesinde 1595 ile 1617 seneleri
arasinda toplamda en fazla sipahi hissesinin bulundugu kdy, Kuzu koytdiir (6 hisse). Bu
nahiyede cogunlukla 1’er sipahinin hissesi yer almaktadir. Marmara’daki sipahilere
genel olarak bakildiginda I. Ahmed’e (8 sipahi) oranla III. Mehmed doéneminde daha
fazla sayida dirlik tevcih edildigi goriilmektedir (19 sipahi). Burada da baslica sebep,

I1I. Mehmed déneminde yararlilik gosteren sipahilere dirlik tahsis edilmesidir.*®*

8 1II. Mehmed zamaninda Tata ve Yanik kalelerinin fethinde hizmette bulunan Thtiyar adl1 sipahiye

toplamda 7.000 akcelik timar verilmistir. Bu sipahiye Marmara nahiyesinin Comarlu ve Kopeklii
koylerinden 3.300 akgelik dirlik tahsis edilmis buna ek olarak 3.700 akgelik dirlik Marmara’nin
ciftliklerinden tevcih edilmistir (24 Rebiii’l-ahir 1006 / 4 Aralik 1597). Bkz. BOA, TRD-199, s. 418-
419.



Tablo-24: Akhisar Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilari

Akhisar
Nahiyesine
Bagh Kdoyler

TRD-177
(1596)

TRD-199
(1598)

TRD-215
(1599)

TRD-238
(1601)

TRD-317
(1602)

TRD-256
(1603)

TRD-262
(1604)

TRD-282
(1607)

TRD-328
(1612)

TRD-354
(1617)

Toplam

Fertekli

3

Kagid (Acilar(?))

Karkin

=

Kart Oglu
(Balta(?))

3
2
1

Oww|w

Kay1

[EEN

Durasilu

Balta

Kirk Baslu(?)

Alacalar

Bulut (Kara
Bulut)

NINFININ(W

Genel Toplam

11

61T
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Marmara nahiyesinden sonra Saruhan Sancagi’nda sipahilerin dirlik elde ettigi bir diger
nahiye Akhisar nahiyesidir. Bu nahiyede sipahilerin toplamda 26 dirlik hissesi
bulunmaktadir. Tablo-24’e goére, 1595-1617 yillar1 arasinda Akhisar’daki koyler
arasinda en fazla Kart Oglu kdyiinde sipahilere ait dirlik hissesi yer almaktadir. 5 timarli
sipahinin hissesi bulunan sozii gecen kdyden baska 3’er sipahi hissesinin yer aldigi
Ferteklii, Karkin ve Kagid koyleri dikkat gekmektedir. Bu koyler haricinde Akhisar‘daki
diger koylerde cogunlukla 2’ser sipahinin hisseleri bulunmaktadir. 6 kdydeki dirlik
hissesi I. Ahmed zamaninda tahsis edilirken geriye kalan 20 dirlik hissesi I1l. Mehmed

doneminde tevcih edilmistir.



Tablo-25: Borlu Nahiyesindeki Timarh Sipahilere Ait Dirlik Hisselerinin Sayilari

Borlu

Nahiyesine TRD-177 | TRD-199 | TRD-215 | TRD-238 | TRD-317 | TRD-256 | TRD-262 | TRD-282 | TRD-328 | TRD-354 Toplam
Bagh Koyler (1596) (1598) (1599) (1601) (1602) (1603) (1604) (1607) (1612) (1617)

Akga Hisar - - - - - - - - - 1 1
Donuzcu - - - - - - - - - 1 1
Genel Toplam 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2

16T
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Borlu nahiyesinden dirlik elde eden sipahi sayisi sadece 2’dir. Bu sipahilere ait kayitlara
I. Ahmed zamaninda kaleme alinmis olan TRD-354 numarali timar riiznamge defterinde
rastlanilmaktadir. Bahsi gegen defter haricinde diger defterlerde Borlu nahiyesinden
dirlik elde eden sipahi kaydi karsimiza ¢ikmamaktadir. Borlu’da Ak¢a Hisar ve

Donuzcu kdylerinde 1’er dirlik hissesi bulunmaktadir.

Bu nahiyelerden dirlik almaya hak kazanan bazi timarli sipahilerin Saruhan Livasi’nin
digindan da hisseleri oldugunu belirtmek gerekir. Bazi sipahilerin Trabzon, Erzurum,
Mentese, Mora ve Karesi gibi livalarda da dirlik hisseleri bulunmaktadir. Mesela, 20
Saban 1006 / 28 Mart 1598 tarihli Kurd adli bir sipahinin zeamet kaydinda Saruhan
Livasi’ndaki kdylerden elde ettigi dirliklerin yani sira Trabzon ve Erzurum livalarindaki
485

koylerden de 3’er hisse alarak toplamda 38.000 akgelik zedmet aldigi ifade edilebilir.

Bu tiir 6rneklerin az sayida oldugunu vurgulamakta yarar vardir.

Genel olarak 1595-1617 yillar1 arasindaki Saruhan Sancagi’ndaki timarli sipahilerin
dagilimina bakacak olursak bu toprakli askerlerin en ¢ok Demiirci nahiyesine bagl
koylerde orgiitlendigi goriilmektedir (681 hisse). Bu durumun nedeni, yiiksek gelirli
koylerin s6zii gegen nahiyede yer almasindan ve Manisa merkez nahiyesindeki
dirliklerin ¢ogunlukla iist diizey devlet gorevlilerine tevcih edilmesinden dolay1 diisiik
gelirli dirlik sahiplerinin merkez nahiyeden ziyade daha ¢ok Demiirci nahiyesinden
hisse aldiklaridir. En fazla sipahilere ait dirlik hissesi Adala nahiyesinin Ali Hoca
koylinde bulunmaktadir (32 hisse). 1595-1607 yillar1 arasinda Ali Hoca kdyiiniin 8.500
akgelik bir geliri bulunmaktaydi. Bahsi gecen gelirden pay almak isteyen sipahiler
birbirleriyle rekabete girebilmekte ve bdylece kdydeki dirlik hisseleri birgok kez el
degistirebilmekteydi. Bu sayisal veriler sipahilere tevcih edilen dirliklerin dagilimi
dikkate alinarak olusturulmustur. Saruhan’da daha once belirttigimiz iizere ele alinan
yillar igerisinde ve 10 timar riznamce defterindeki kayitlar 1s1ginda 668 timarli sipahi

bulunmaktadir.

5 BOA, TRD-199, s. 438-439.; Ayrica Bkz. BOA, TRD-215, s. 229-230.; BOA, TRD-282, s. 201-
202.: BOA, TRD-328, ss. 211-214.
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5. SONUC

Sonug olarak, XVI. ylizyilin sonlarindan XVII. yiizyilin ilk yarisina kadarki siirecte
dirlik sahiplerine bilhassa 6liim ve feragat gibi nedenlerden dolay: dirlik tahsis edildigi
goriilmektedir. Bu intikal sekillerinden baska seferlerde ifa edilmis olan yararliliklar da
dirlik elde etmede 6nemli rol oynamaktadir. Bu kimseler arasinda diisiik gelirli timarl
sipahilerin yan1 sira devletin muhtelif makamlarinda bulunan st diizey gorevliler de yer
almaktadir. III. Mehmed ve 1. Ahmed donemlerinde batiya yonelik seferlerin c¢ok
olmasi, dirlik tevcihatinda seferlerde yararlililik gosteren kimselerin 6n plana
¢ikmasinda etkili olmustur. Bu donemler Osmanli’nin Habsburglar’a karst uzun siire
(1593-1606) savastigi periyodun iginde yer almaktadir. Bati seferleri iginde IlI.
Mehmed doéneminde gerceklestirilen Egri seferinin dnemli bir yeri vardir. Bunun yani
sira Kanije, Yanik, Polata, Tata ve Papa gibi kalelerin muhafazasinda gorev yapmis olan
kimselerin de Saruhan Sancagi’ndan dirlik aldiklart goriilmektedir. III. Mehmed
déneminde batinin yaninda dogudaki Revan, Tebriz gibi seferlerde yararli olan
kimselere de Saruhan Sancagi’ndan dirlik verilmistir. . Ahmed déneminde ise, 1606
yilinda Habsburglar’la Zitvatorok Antlagmasi’nin imzalanmasindan sonra Ozellikle
doguya yani Safeviler’e karsi Tebriz, Revan ve Gence gibi seferlerin oldugu ve bu

seferlerde yararli olanlara dirlik tevcih edilmistir.

Dirlik sahipleri, Habsburglar’a karsi savasildigi donemde yogun olarak seferlere
katilmis ve timar topraklarini genisletmeye hak kazanmiglardir. Bu kisiler arasinda
agirlikli olarak timarli sipahilere rastlanilmaktadir. Klasik donem Osmanli ordu
yapisinda 6nemli bir yeri olan bu siivari birlikleri garpta Habsburglar’a ve sarkta
Safeviler’e kars1 yapilan seferlerde yer almiglardir. Bazi sipahilerin ise, bazi seferlerden
firar ettikleri ya da gelmedikleri tespit edilmistir. Bu seferlerde yararlilik gosteren
sipahiler timar elde etmek veyahut dirlikleri lizerine dirlik katmak i¢in birbirleriyle
miicadele igine girmiglerdir. Zaman zaman asilsiz bazi iddialar dahi ortaya atmislardir.
Timarli sipahiler, XVI. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren kendi topraklarini birakip,
daha fazla gelir elde etmek icin baska biiyiik topraklari talep etmistir. Timar sisteminin
bu denli suistimale acik hale gelmesi, sipahiler i¢in dirliklerini genisletme adina bir

firsat olarak goriilmiistiir.
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XVLI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren timar sisteminin dnemini yitirmesi, sistemin bir
degisim ve doniisiim siirecine girmesine yol agmistir. Bazi Osmanli tarih yazarlari, bu
degisim-doniisiim siirecini “bozulma, ¢6ziilme” olarak adlandirmislardir. Osmanli’nin
yasadigi bu degisim sancilar1 III. Mehmed ve 1. Ahmed donemlerinde ve sonrasinda
belirgin olarak hissedilmistir. Bu sistemi kurtarma adina devlet bazi tedbirler alsa da
batida Osmanli’'nin Habsburglar’a karsi yaptigi savaslarin uzun siirmesi ve doguda
Safeviler’in sinirlar1 tehdit etmesi, bu tedbirleri etkisiz kilmistir. Bu uzun siiren
savaslarda devletin mali ihtiyacinin artmasi, enflasyonun yiikselmesi ve akg¢enin deger
kaybetmesi Osmanli’yt maddi agidan zor duruma disirmiistir. Maddi agigin
kapatilmas1 adma koyliiden birtakim vergiler alinmistir. Bu gelismeler, Osmanli’nin

askeri ve sosyal yapisini olumsuz yonde etkilemistir.

Koyliiniin mali yiikiimliiliiklerinin artmasi, yoneticilerin koyliiye yonelik zuliimlerinin
artis géstermesi ve timar sahiplerinin kdyliiden fazla fazla vergi toplamalar1 bu iiretici
sinifin1 zor duruma diisiimiistiir. Bu olaylardan etkilenen bazi koyliiler topraklarinmi terk
etmislerdir. Koyliilerin topraklarimi terk etmesi timarli sipahilerin gelirini ciddi anlamda
etkilemistir. Gelirlerinden hosnut olmayan ve cesitli sebeplerden otiirii dirligini
kaybetmis olan sipahilerin bazilar1 Celali isyanlarina katilmislardir. Bu eskiya hareketi
XVLI. yiizyilin ikinci yarisindan XVIIL. yiizyilin ortalarina kadar Anadolu’nun bir¢ok
yerine yayillmistir. Bu olaylardan Saruhan’daki koyliiler ve timar sahiplerinin de

etkilendigi goriilmektedir.

Osmanli’da timar sisteminin III. Mehmed ve I. Ahmed donemlerinde de islevselligini
kaybetmeye devam etmesiyle birlikte buna kars1 tedbirler alinmaya ¢alisilmistir. Ancak
Celali isyanlariin patlak vermesi, batida uzun siiren savaslarin yapilmasi ve dogu
cephesinde savaglarin aralikla da olsa devam etmesi Osmanli’nin bu sistemde 1slah
calismalarin1 sekteye ugratmistir. Bu olaylar timarli sipahilerin ordudaki yerinin
sarsilmasina yol agmustir. Ozellikle Avrupanin degisen savas stratejilerine ayak
uyduramayan timarl sipahilerin yerini tiifekli sekban-sarucalar almaya baslamistir.
Yenigerilerin de sayisinin artmasi iizerine timarli sipahiler ordudaki O6nemini giin
gectikce kaybetmislerdir. Bu durum timarl sipahiligin XIX. yilizyilda lagvedilmesine

kadar stirmiistiir.
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Batidaki ve dogudaki seferlerin yaninda Celali isyanlarina karst orduda faaliyetlerde
bulunan Saruhan sipahileri, bu yararliliklar: karsiliginda dirlik ile 6diillendirilmislerdir.
1595-1617 yillarinda bu sipahiler sancagin bir¢ok nahiyesinden dirlik elde etmislerdir.
Bir kdyde birden fazla sipahinin oldugu gibi bir sipahinin birden ¢ok kdyde hissesi
bulundugunu vurgulamak gerekir. Bu askerlerin bilhassa Demiirci nahiyesine bagh
koylerde dirlik hisseleri bulunmaktadir. Sancagin merkezi olan Manisa’da o6zellikle
zeamet sahiplerinin dirlik hisseleri bulunmasindan dolayr timarli sipahiler merkez
nahiyeden daha az dirlik tevcih etmistir. Bu durum, Saruhan’in Demiirci nahiyesinde

timarl sipahilerin yogun olarak bulundugunun bir gostergesidir.

Osmanli’nin siyasi, ekonomik ve jeopolitik anlamda dnemli sancaklari arasinda yer alan
Saruhan Sancagi, III. Mehmed ve I. Ahmed ddonemlerinde yasanan olaylardan
etkilenmistir. Ozellikle buradaki koylii ve timarli sipahi kesimi diger sancaklarda
oldugu gibi bu degisim doneminin sancilarini ¢ekmislerdir. Bu ¢alismada Osmanli’nin
bir sancaginda dirligi bulunan timar sahipleri ele alinmaya calisilmistir. Bilhassa,
konumuz geregi timarli sipahiler 6n plana ¢ikarilmaya gayret gosterilmistir. Timar
riznamge defterlerden edinilen bilgiler dogrultusunda tablolar kurularak Saruhan

sipahilerinin kimlikleri ve sancaktaki dagilimi anlatilmaya c¢aligilmistir.



156

KAYNAKCA

A. Arsiv Kaynaklan

Basbakanhk Osmanh Arsivi (BOA), istanbul

Timar Zeamet (Riznamge) Defterleri Katalogu No: 177, 199, 215, 238, 256, 262, 282,
317, 328, 354.

B. Yayimlanmis Kaynaklar

166 Numarali Muhdsebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri (937/1530), Huddavendigar, Biga,
Karesi, Saruhdan, Aydin, Mentese, Teke ve Aldiye Livalari, (Haz. Ahmet
Ozkiling vd.), Ankara, 1995.

AKGUNDUZ, Ahmed. Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, C. 1, Istanbul,
2006.

AKGUNDUZ, Ahmed. Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, C. VI,
Istanbul, 1994.

AKGUNDUZ, Ahmed. Osmanli Kanunndmeleri ve Hukiki Tahlilleri, C. VIII,
Istanbul, 1994.

AKGUNDUZ, Ahmed, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, C. 1X/I,
Istanbul, 1996.

Asikpasazade. Asikpasaoglu Tarihi, (Haz. Hiiseyin Nihal Atsiz), Istanbul, 2012.
Ayn Ali Efendi. Kavanin-i Al-i Osman der Mezamin-i Defter-i Divan, Istanbul, 1979.
Evliya Celebi. Eviiya Celebi Seyahatnamesi, C. IX, Istanbul, 1935.

Gelibolulu Mustafa Ali. KiinhiiI-Ahbdr, C. 1/ 4. Riikn, Ankara, 2009.

Hasan Bey-zade Ahmed Pasa. Hasan Bey-zade Tarihi, (Haz. Sevki Nezihi Aykut), C.
I11, Ankara, 2004.

Hezarfen Hiseyin Efendi. Telhisii’l-Beyin fi Kavanin-i Al-i Osmdn, (Haz. Sevim
Ilgiirel), Ankara, 1998.

Hoca Sadettin Efendi. Tacii’t-Tevarih, (Haz. Ismet Parmaksizoglu), C. I-IV, Istanbul,
1979.



157

Katip Celebi. Bozukluklarin Diizeltilmesinde Tutulacak Yollar (Diistiru’l-amel fi
Islahi’l-halel), (Haz. Ali Can), Ankara, 1982.

KAYAPINAR, Ayse-Emine ERDOGAN OZUNLU. Mihalogullari’na Ait 1586
Tarihli Akinct Defteri, Ankara, 2015.

Koci Bey. Kogi Bey Risalesi, (Haz. Yilmaz Kurt), Ankara, 2011.
Mahmud Sevket Pasa. Osmanli Teskildt ve Kryafet-i Askeriyesi, Ankara, 2014.
Mustafa Nuri Pasa. Netdyicii’l-Vukidt (I-1V), (Haz. Yilmaz Kurt), Ankara, 2014.

Mustafa Safi. Mustafa Safi’nin Ziibdetii't-Tevarihi, (Haz. Ibrahim Hakki Cuhadar), C.
I-11, Ankara, 2003.

Naima Mustafa Efendi. Téarih-i Na’imd, (Haz. Mehmet Ipsirli), C. I-11, Ankara, 2007.
Orug Bey. Oru¢ Beg Tarihi, (Haz. Hiiseyin Nihal Atsiz), istanbul, 1972.

Osmanlt Devlet Teskildtina Dair Kaynaklar, Kitab-1 Miistetab, Kitabu Mesalihi’l-
Miislimin ve Mendfi’i’l-Mii’'minin, Hirzii’l-Miilik, (Haz. Yasar Yiicel),
Ankara, 1988.

Pecevi Ibrahim Efendi. Pecevi Tarihi, (Haz. Bekir Sitk1 Baykal), C. II, Ankara, 1999.

Selaniki Mustafa Efendi. Tarih-i Selaniki (971-1003/1563-1595), (Haz. Mehmet
Ipsirli), C. I, Ankara, 1999.

Selaniki Mustafa Efendi. Tarih-i Seldniki (1003-1008 / 1595-1600), (Haz. Mehmet
Ipsirli), C. II, Ankara, 1999.

Sofyali Ali Cavus Kanunndmesi, (Haz. Midhat Sertoglu), Istanbul, 1992,

Solak-zade Mehmed Hemdemi Celebi. Solak-zdde Tarihi, (Haz. Vahid Cabuk), C. II,
Ankara, 1989.

Topgular Katibi ‘Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi, (Haz. Ziya Yilmazer), Ankara,
2003.

UZUNCARSILI, ismail Hakk1. Kitabeler ve Sahip, Saruhan, Aydin, Mentese, Inang,
Hamit Ogullar: Hakkinda Maliimat, istanbul, 1929.
C. Arastirmalar ve incelemeler

ACUN, Fatma, “Klasik Dénem Idare Tarz1 Olarak Timar Sistemi ve Uygulanmas1”,
Tiirkler, C. 1X, Ankara, 2002, s. 899-908.



158

ACUN, Hakk1. Manisa’da Tiirk Devri Yapilar:, Ankara, 1999.
AFYONCU, Erhan. Defterhdne-i Amire (XVI.-XVIII. Yiizyillar), Ankara, 2014

AFYONCU, Erhan. “Miiteferrika”, DI4, C. XXXII, Istanbul, 2006, s. 183-185.

AFYONCU, Erhan. “Osmanli Miiverrihlerine Dair Tevcihat Kayitlar1 11, Belgeler, C.
XXVI, S. 30, 2005, s. 85-193.

AFYONCU, Erhan. “Sipahi”, DI4, C. XXXVII, istanbul, 2007, s. 256-258.
AFYONCU, Erhan. “Zeamet”, DIA, C. XLIV, Istanbul, 2013, s. 162-164.

AFYONCU, Erhan-Recep AHISKALI. “Katip-Osmanli Dénemi”, DI4, C. XXV,
Istanbul, 2002, 53-55.

AFYONCU, Erhan, Ahmet ONAL-Ugur DEMIR. Osmanli Imparatorlugu 'nda Askeri
Isyanlar ve Darbeler, Istanbul, 2010.

AGOSTON, Gabor. “1453-1826 Avrupa’da Osmanli Savaslar1”, Top, Tiifek ve Siingii,
Yenicagda Savas Sanati 1453-1815, (Ed. Jeremy Black), (Cev. Yavuz
Alogan), Istanbul, 2003, s. 128-153.

AGOSTON, Gabor. Barut, Top ve Tiifek, Osmanli Imparatorlugu nun Askeri Giicii ve
Silah Sanayisi, (Cev. Tanju Akad), istanbul, 2006.

AGOSTON, Gabor. Osmanli’da Savas ve Serhad, (Cev.-Haz. Kahraman Sakul),
Istanbul, 2013.

AGOSTON, Gabor. Osmanli’da Strateji ve Askeri Gii¢, (Cev. M. Fatih Calisir),
Istanbul, 2012.

AKDAG, Mustafa. “Timar Rejiminin Bozulusu”, Ankara Universitesi Dil-Tarih ve
Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. lll, S. 4, 1945, s. 419-431.

AKDAG, Mustafa. Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgas: “Celali Isyanlart”,
Istanbul, 2013.

AKDAG, Mustafa. T tirkiye 'nin Iktisadi ve I¢ctimai Tarihi, C. 11, Istanbul, 2010.

AKSIT, Oktay. Manisa Tarihi, Istanbul, 1983.



159

AKUN, Omer Faruk. “Kogi Bey”, DI4, C. XXVI, Ankara, 2002, s. 143-148.

ALKAN, Mustafa. “Osmanli Devleti’nde Akinci Ocaginin Sonu”, Gazi Akademik
Balkig, C. VII, S. 13, 2013, s. 107-116.

ARIKAN, Zeki. “Hamid Sancagi’ndaki Timar Diizenine iliskin Arastirmalar”, Tarih
Enstitiisii Dergisi, S. 12, 1981-1982, s. 101-126.

AYCIBIN, Zeynep. Katip Celebi, Fezleke, Tahlil ve Metin I-11, , Yaymlanmis Doktora
Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Istanbul, 2007.

AYDIN, Bilgin. “XVI. Yiizyllda Osmanli Biirokrasisinde Timar Tevcih Sistemi”,
Osmanlt Arastirmalari, S. XXIV, 2004, s. 29-35.

BACQUE GRAMMONT, Jean Louis. “1513 Yilinda Rum Eyaletinde Siipheli Timar
Sahiplerine Ait Bir Liste”, (Cev. Liitfi Giiger, Halil Sahillioglu), /UIFM, C.
XLI, S. 1-4, 1985, s. 163-176.

BALTACI, Cahit. “Arpalik”, DIA, C. I, istanbul, 1991, s. 392-393.
BARKAN, Omer Liitfi. “Timar”, I4, C. X1I, Eskisehir, 2001, s. 287-333.

BARKAN, Omer Liitfi. “Tiirkiye’de ‘Servaj” Var M1 1di?”, Belleten, C. XX, S. 78,
1956, s. 237-246.

BARKAN, Omer Liitfi. Tiirkiye de Toprak Meselesi, Toplu Eserler |, istanbul, 1980.

BARKAN, Omer Liitfi. “XV ve XVI inc1 Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Toprak
isgiliginin Organizasyonu Sekilleri”, IUIFM, C. 1, S. 1, 1939-1940, s. 29-74.

BARKAN, Omer Liitfi. XV ve XVI'inci Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai
Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari: Kanunlar, C. 1, Istanbul, 1945.

BARKEY, Karen. Eskiyalar ve Devlet: Osmanli Tarzi Devlet Merkezilesmesi, (Cev.
Zeynep Altiok), Istanbul, 2015.

Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, (Haz. Iskender Tiire, Salim Kaynar), Istanbul,
2017.



160

BATMAZ, Eftal Sikri. “Osmanli Devletinde Kale Teskilatina Genel Bir Bakis”,
OTAM, S. 7, 1996, s. 1-10.

BAYSUN, M. Cavid. “Ahmed I”, /4, C. I, istanbul, 1978, s. 161-164.

BELDICEANU, Nicoara. X7V. Yiizyildan XVI. Yiizyila Osmanli Devleti'nde Timar,
(Cev. Mehmet Ali Kiligbay), Ankara, 1985.

BOREKCI, Giinhan. “Yeni Bir Kaynagin Isiginda Sultan III. Mehmed’in Egri Seferi:
Menzil Gegisleri ve Lojistik Sorunlar”, Yeni bir Askeri Tarih Ozlemi: Savas,
Teknoloji ve Deneysel Calismalar, (Haz. Kahraman Sakul), Istanbul, 2013, s.
200-216.

CEZAR, Mustafa. Mufassal Osman/: Tarihi, C. 111, Ankara, 2011.

CEZAR, Mustafa. Osmanli Tarihinde Levendler, Ankara, 2013.

CIN, Halil. Osmanli Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, Ankara, 1978.
CIN, Halil. Miri Arazi ve Bu Arazinin Ozel Miilkiyete Déoniisiimii, Konya, 1987.
CAKIR, Baki. Osmanli Mukataa Sistemi (XVI-XVIII. Yiizyil), Istanbul, 2003.

DARKOT, Besim-M. Cagatay ULUCAY. “Manisa”, I4, C. VII, Istanbul, 1977, s.
288-294.

DOGAN, Mehmet. “Osmanli Timar Sistemi’nde Tevcih Prosediirii”, Cankiri
Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 2.1, 2011, s. 1-
11.

EMECEN, Feridun M.. “Cebelii”, DI4, C. VI, Istanbul, 1993, s. 188-189.

EMECEN, Feridun M.. Ilk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikleri Diinyast, istanbul,
2012.

EMECEN, Feridun M.. “Kurulustan Kii¢iik Kaynarca’ya”, Osmanli Devleti ve
Medeniyeti Tarihi, (Ed. Ekmeleddin Thsanoglu), C. I, istanbul, 1994, s. 5-64.

EMECEN, Feridun M.. “Manisa”, DI4, C. XXVII, Istanbul, 2003, s. 577-583.



161

EMECEN, Feridun M.. “Mehmed II1”, DI4, C. XXVIII, Istanbul, 2003, s. 407-413.
EMECEN, Feridun M.. Osmanl: Klasik Caginda Savas, Istanbul, 2014.

EMECEN, Feridun M.. “Saruhanogullar1”, DI4, C. XXXVI, Istanbul, 2009, s. 170-
173.

EMECEN, Feridun M.. “Selim I”, DIA, C. XXXVI, 1stanbul, 2009, s. 407-414.
EMECEN, Feridun M.. Tarihin Icinde Manisa, Manisa, 2006.
EMECEN, Feridun M.. XVI. Asirda Manisa Kazdsi, Ankara, 2013.

ERDOGAN OZUNLU, Emine. “Askeri Tarih Arastirmalari Bakimindan Timar
Riiznamge Defterleri’nin Onemine Dair Bazi1 Gériisler”, Osmanli Cografyasi
Kiiltiirel Arsiv Mirasimin Yonetimi ve Tapu Arsivlerinin Rolii Uluslararast

Kongresi (21-23 Kasim 2012) Bildiriler, C. 1, Ankara, 2013, s. 393-404.

ERDOGAN OZUNLU, Emine. Ayntib Sipahileri, Bir Osmanl Sancaginda Timarli
Sipahi Olmak (1530-1647), Ankara, 2011.

ERDOGAN OZUNLU, Emine. “Osmanli Ordusunda Motivasyon ve Terfi Kaynag::
‘Terakki’ Tevcihi”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi (The Journal of
International Social Research), Vol. 3, Issue: 11, 2010, s. 238-244.

ERDOGAN OZUNLU, Emine. “Timarli Sipahi Kimdir?: Kaynaklar ve Problemler
Uzerine Bazi Diisiinceler”, Bahaeddin Yediyildiz Armagani, (Ed. Ahmet
Bican Ercilasun), Ankara, 2017, s. 157-173.

ERDOGAN OZUNLU, Emine-Osman GUMUSCU. ” Osmanli Imparatorlugu’nda I¢
Goc Aktorleri Olarak Cift-Bozanlar”, Amme Idaresi Dergisi, C. XLIX, S. 1,
2016, s. 29-56.

EYICE, Semavi. “Kale”, DI4, C. XXV, Istanbul, 2001, s. 234-242.

FAROQHI, Suraiya. “Krizler ve Degisim 1590-1699”, Osmanli Imparatorlugu nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi, (Ed. Halil inalcik, Donald Quataert), (Cev. Halil
Berktay), C. 11, Istanbul, 2006, s. 543-757.



162

FAROQHI, Suraiya. Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Ortacagdan 21. Yiizyila
kadar, (Cev. Elif Kilig), Istanbul, 2005.

GENC, Mehmet. “iltizam”, DIA, C. XXII, Istanbul, 2000, s. 154-158.
GENC, Mehmet. “Malikane”, Di4, C. XXVII, Istanbul, 2003, s. 516-518.

GRISWOLD,William J.. Anadolu’da Biiyiik Isyan, 1591-1611, (Cev. Ulkiin Tansel),
Istanbul, 2011.

GOKBILGIN, M. Tayyib. “Kanuni Sultan Siileyman Timar ve Zeimet Tevcihi ile
llgili Fermanlar1”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, C.
XVII, S. 22, 1967, s. 35-48.

GOKBILGIN, M. Tayyib. “Mehmed I1I”, /4, C. VII, Istanbul, 1993, s. 535-547.

GOKCEN, Ibrahim. 16. ve 17. Asir Sicillerine Gére Saruhan’da Yiiriik ve Tiirkmenler,
Istanbul, 1946.

GOKCEN, Ibrahim. Manisa’da XVI. ve XVII. Yiizyillarda Deri Sanatlar: Uzerinde Bir
Arastirma, Istanbul, 1945.

GOKCEN, Ibrahim. Tarihte Saruhan Kéyleri, Istanbul, 1950.
GOKSU, Erkan. Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, Ankara, 2010.

GOYUNC, Nejat. “Timar Rizndmge Defterleri'nin Biyografik Kaynak Olarak
Onemi”, Belleten, C. LX, S. 227, 1996, s. 127-138.

GOYUNC, Nejat. “Timar Tevcihi Hakkinda”, Osmanhi-Tiirk Diplomatigi Semineri
(30-31 May1s 1994), Istanbul, 1995, s. 67-74.

HOWARD, Douglas. “The BBA Rliznamge Tasnifi: A New Resource for the Study of
the Ottoman Timar System”, Turkish Studies Association Bulletin, Vol. 10,
No. 1, 1986, s. 11-19.

HOWARD, Douglas. “The Life and Career of an Ottoman Sipahi, Second Half of the
Sixteenth Century”, Aspects of Altaic Civilization, (Ed. Denis Sinor) Vol. Ill,
Bloomington, 1990, s. 47-57.



163

HOWARD, Douglas. The Ottoman Timar System and Its Transformation, 1563-1656,

Yayinlanmamis Doktora Tezi, Indiana University, 1987.

ISIK, Sevgi, Songiil KADIOGLU-Mehmet YILDIRIR. Kuyid-1 Kadime Arsiv
Katalogu, Ankara, 2012.

ILGUREL, Miicteba. “Ahmed I”, Di4, C. Il, Istanbul, 1989, s. 30-33.

ILGUREL, Miicteba. “Celali Isyanlarl”, DIA, C. VI, Istanbul, 1993, s. 252-257.
INALCIK, Halil. “Adaletnameler”, Belgeler, C. 11, S. 3-4, 1965, s. 49-145.
INALCIK, Halil. Devlet-i ‘Aliyye, C. I, istanbul, 2010.

INALCIK, Halil. Devlet-i ‘Aliyye, C. 11, Istanbul, 2014.

INALCIK, Halil. Devlet-i ‘Aliyye, C. IV, Istanbul, 2016.

INALCIK, Halil. Hicri 835 Tarihli Siret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, Ankara, 1987.

INALCIK, Halil. “K&y, Koylii ve Imparatorluk”, Osmanli limparatorlugu Toplum ve
Ekonomi, Istanbul, 1993, s. 1-14.

INALCIK, Halil. “Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-
17007, Archivum Ottomanicum, S. 6, 1980, s. 283-337.

INALCIK, Halil. Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), (Cev. Rusen
Sezer), Istanbul, 2009.

INALCIK, Halil. Osmanli Imparatarlugu 'nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 1300-1600,
(Ed. Halil Inalcik, Donald Quataert), (Cev. Halil Berktay), C. I, Istanbul,
2000.

INALCIK, Halil. “Osmanl Tarihine Toplu Bir Bakis”, Osmanli, (Ed. Giiler Eren,
Kemal Cicek, Cem Oguz), C. I, Ankara, 1999, s. 37-132.

INALCIK, Halil. “Osmanlilar’da Raiyyet Riisimu”, Belleten, C. XXIII, S. 92, 1959, s.
575-610.



164

INALCIK, Halil. “Stefan Dusan’dan Osmanli imparatorluguna, XV. Asir Rumeli’de
Hiristiyan Sipahiler ve Menseileri”, Fuad Kopriilii Armagani, Istanbul, 1953,
s. 207-248.

INALCIK, Halil. “Timar”, DI4, C. XLI, Istanbul, 2012, s. 168-173.
INALCIK, Halil. “Timar”, El, C. X, Leiden, 2000, s. 502-507.
IPSIRLI, Mehmet. “Ayn Ali Efendi”, Di4, C. IV, Ankara, 1991, s. 258-259.

IPSIRLI, Mehmet. “Klasik Dénem Osmanli Devlet Teskilat1”, Osmanli Devleti ve
Medeniyeti Tarihi, (Ed. Ekmeleddin Thsanoglu), C. I, Istanbul, 1994, s. 139-
279.

IPSIRLI, Mehmet. “Pasmaklik”, DI4, C. XXXIV, Istanbul, 2007, s. 186-187.

ISLAMOGLU, Huricihan. Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Koylii, (Haz. Ayse
Cavdar), Istanbul, 2010.

JORGA, Nicolae. Osmanli Imparatorlugu Tarihi, (Ed. Erhan Afyoncu), (Cev. Niliifer
Epceli), C. 111, Istanbul, 2005.

KOFOGLU, Sait. “Hamidogullar1”, DI4, C. XV, Ankara, 1997, s. 471-476.

KOPRULU, Mehmed Fuad. Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri,

Ankara, 2012.
KOPRULU, Orhan F.. “Cavus”, DI4, C. VIII, Istanbul, 1993, s. 236-238.

KURT, Yilmaz. “I. Ahmed (1603-1617) Dénemine Ait Bir Osmanli Kanunnamesi”,
Belgeler, C. XXXI, S. 35, 2010, s. 1-48.

KURT, Yilmaz. “Osmanl Toprak Yonetimi”, Osmanli, C. 11, Ankara, 1999, s. 59-73.

MURPHEY, Rhoads. Osmanli’da Ordu ve Savas, 1500-1700, (Cev. Tanju Akad),
Istanbul, 2007.

“Miistahfiz”, DIA, C. XXXII, Istanbul, 2006, s. 109-111.



165

NICOLLE, David. Osmanli Ordulari, 1300-1774, (Cev. Ozgiir Kolgak), Istanbul,
2013.

ORTAYLI, ilber. T: iirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, Ankara, 2008.

Osmanli Yer Adlari: I, Anadolu, Karaman, Rum, Diyarbakir, Arap ve Ziilkadriye
Eyaletleri (1530-1556), (Haz. Ahmet Ozkiling, Ali Coskun, Abdullah
Sivridag), Ankara, 2013.

OGEL, Bahaeddin. “Islamdan Onceki Tiirk Devletlerinde Timar Sistemi”, IV. TTK
Kongresi Bildirileri (10-14 Kasim 1948), Ankara, 1948, s. 242-251.

OZ, Mehmet. “Gelenekei Islahat Diisiincesine Goére Osmanli Devlet ve Toplum
Diizenindeki Cozlilmenin Mahiyeti”, Tiirk Yurdu, C. Xl, S. 44, 1991, s. 49-
52.

0OZ, Mehmet. “II. Viyana Seferi’ne Kadar XVII. Yiizyil”, Tiirkler, C. IX, Ankara,
2002, s. 711-729.

0Z, Mehmet. Kanun-i Kadimin Pegsinde: Osmanli’da “Coziilme” ve Gelenekgi

Yorumcular, Istanbul, 2013.

OZ, Mehmet. “Tahrir Defterlerinin Osmanli Tarihi Arastirmalarinda Kullanilmas:
Hakkinda Bazi Diistlinceler”, Vakiflar Dergisi, S. XXII, 1991, s. 429-430.

0z, Mehmet. XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancagi, Ankara, 1999.
OZCAN, Abdulkadir. “Ceribas1”, DI4, C. VI1II, Istanbul, 1993, s. 270-272.

OZCAN, Abdulkadir. “Osmanlilar-Askeri Teskilat”, DI4, C. XXXIII, Istanbul, 2007,
s. 509-512.

OZCAN, Abdulkadir. “Osmanl1 Askeri Teskilat1”, Osmanl:, C. VI, Ankara, 1999, s.
551-557.

OZCAN, Ruhi. “Osmanli Devleti’'nde XVII. Yiizyilda Yapilan Sikke Tashihleri”,
Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S. 17, 2005, s. 237-266.



166

PAKALIN, Mehmet Zeki. Osmanli Tarih Terimleri ve Deyimleri Sozliigii, C. I-111,
Istanbul, 1971, 1972.

PAMUK, Sevket. Osmanli Imparatorlugu’nda Paramn Tarihi, Ankara, 1999.

SAHILLIOGLU, Halil. “Ruznamge”, Tarih Boyunca Paleografya ve Diplomatik
Semineri (30 Nisan-2 Mayis 1986) Bildiriler, Istanbul, 1988, s. 113-139.

SAHILLIOGLU, Halil. “Zeamet”, /4, C. XIIL, istanbul, 1986, s. 477-479.

SERTOGLU, Midhat. “Osmanli Imparatorlugu Devrinde Toprak Dirliklerinin Cesitli
Sekilleri”, VI. Tiirk Tarih Kongresi (20-26 Ekim 1961), Ankara, 1967, s. 281-
291.

Semseddin Sami. Kdamiis-1 Tiirki, C. I-11, Istanbul, 2007.
TABAKOGLU, Ahmet. Osmanli Mali Tarihi, istanbul, 2016.

TEZCAN, Baki. “Il. Osman Orneginde ‘lerlemeci’ Tarih ve Osmanli Tarih
Yazicihig1”, Osmanli, C. VI, Ankara, 1999, s. 658-668.

TOKER, Gamze. XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Silistre Sancagi’mn Timar Diizeni
(Timar Rizndmge Defterleri’ne Gore), Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,

Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2015.
ULUCAY, M. Cagatay-ibrahim GOKCEN. Manisa Tarihi, Istanbul, 1939.

ULUCAY, M. Cagatay. “Manisa Bogasisi”, Sancaktan Saraya Se¢me Yazilar, (Haz.
M. Sabri Koz, Hagim Sahin), Istanbul, 2012, s. 445-446.

ULUCAY, M. Cagatay. "Manisa Tarihine Dair Vesikalar: Saruhan’da Sisam Ziraati”,
Sancaktan Saraya Se¢me Yazilar, (Haz. M. Sabri Koz, Hasim Sahin),
Istanbul, 2012, s. 459-462.

ULUCAY, M. Cagatay. “Manisa Tarihine Dair Vesikalar: Tiitlin ve Kahveye Dair”,
Sancaktan Saraya Se¢me Yazilar, (Haz. M. Sabri Koz, Hasim Sahin),
Istanbul, 2012, s. 449-456.



167

ULUCAY, M. Cagatay. XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri,
Manisa, 1944.

ULUCAY, M. Cagatay. XVII inci Yiizyilda Manisa’da Ziraat, Ticaret ve Esnaf
Teskilati, Istanbul, 1942.

UYAR, Mesut-Edward J.ERICKSON. Osmanli Askeri Tarihi, Istanbul, 2014.

UZUNCARSILI, ismail Hakki. Osmanli Devleti Teskilatindan Kapikulu Ocaklart, C.
I, Ankara, 1988.

UZUNCARSILI, ismail Hakki. Osmanli Tarihi, C. |, Ankara, 2015.
UZUNCARSILI, ismail Hakki. Osmanli Tarihi, C. Il, Ankara, 2011.
UZUNCARSILI, ismail Hakk1. Osmanii Tarihi, C. I11-I. Kisim, Ankara, 2011.
UZUNCARSILI, ismail Hakki. Osmani: Tarihi, C. I11-1I. Kisim, Ankara, 2011.

UCEL AYBET, Giilgiin. Avrupali Seyyahlarin Goziiyle Osmanli Ordusu (1530-1699),
Istanbul, 2010.

UCOK, Coskun. “Osmanli Devleti Teskilatindan Timarlar 1”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. |, S. 4, 1943, s. 525-551.

UCOK, Coskun. “Osmanli Devleti Teskilatinda Timarlar 11", Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. Il,S.1, 1944, s. 73-95.

VARLIK, M. Cetin. “Anadolu Eyaleti”, DIA, C. I1l, Istanbul, 1991, s. 143-144.

VEINSTEIN, Gilles. “The Great Turk and Europe”, John Tolan, vd., Europe and The
Islamic World: A History, (Translator: Jane Marie Todd), Princeton, 2013, s.
111-258.

YILDIZ, Suat. (H. 984) 1576-1577 Tarihli Timar Rizndmge Defteri’ne Gore
Karaman Eyaleti, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2010.

ZINKEISEN, Johann Wilhelm. Osmanli Imparatoriugu Tarihi, (Ed. Erhan Afyoncu),
(Cev. Niliifer Epgeli), C. III, istanbul, 2011.



168

EKLER

Ek 1: 1530 Yilina Ait Saruhan Sancagi’n1 Gosteren Harita

Ek 2: Basbakanlik Osmanli Arsivi, Timar Rznamge Defteri, No: 238 (s. 600-601)
Ek 3: Basbakanlik Osmanli Arsivi, Timar Rznamge Defteri, No: 354 (s. 360-361)
Ek 4: Etik Kurul izni Muafiyet Formu

Ek 5: Ethics Board Waiver Form

Ek 6: Orjinallik Raporu

Ek 7: Originality Report



169

1530 Yilina Ait Saruhan Sancagr’m Gosteren Harita*®

Ek1

Aoy e Aeonsony
120U AANEN 28 BIEY @ foxog
aysaw gary (@
! AU gy e _
YATLAYVS] yny e o
Nqoy 1-vjde g %)
¥ a V4 0 q appogay *(y wﬂl
ety h dTYNTY)
5 dIN
wsnrde *PNIA o? Nl
yovaky @ akossiits R INZ] o)
sowswige .
hwtieg | npnémg, N1oopd| agee o3monin
EQe Vg, sajpaunyy sydwyy | JONEL * ity
viay 2 npsunge ) . iy skrzog ™A G woneueg npefes
uedugeg njme), ISYAO yioe|ege
© n nupB7YE 0 Z / »2: ohmyeny N3Ydo osapspy 2 ¥ 7 4 :;“_.”n-m .»i
A1oopie n V1 < a |asaye suipey |Koy-eziue o Ny 4 .o Ya , A48 owozn], %
3 L L NP S ] N o Al sty YTy g niBuye A &
aoe(ljare 5 o 099400 0190 nauise NPT oo ninye N P a #
x < wymwavw 3 Ho-pinsie  ysoy waly, Faug ang Z W saikos eonfroy 1)
& o1§ep-yaqiy 191158 °
& wRE nwalfnung o Ne B s INY W) _.;uo TIK5Q-B0N &
& fo mOZ‘HDO Te[eoerye ¥ .Z <m.—D A2 |
fHow) ou_=m> 4 »
wppeg -20
s aklog YA WAV oy, v o e 2me
npesug 0 it & njuesey syt g, o owunoy  Cmyidy
JANETES *Ing-eny A undye oo, 158q0-{1p Ceufy Reraiy nh%q-z0e
© adaq [> 5%0pigp 0 Py ¥ wEuge Aoy-zoge
B e s )7 \m w g elwog . A Aoadege T — [}
Ay © RIQOY,eA-vrey (] BURUISQ),
Mieezog 1210 yokumg Uiy Wiy o opwmEy Agyategs” WA YYSTH1aZ 9
2adoye  foooog apuwy 20 Ry owed-nrug Agxy-edyye,
Wit wyizy o sy oume-sdyy .0 Ao . Aox-ury,
Rejpnuizy ~y thege VA -4 flppmpy 2
§, emonny sv_»sv_n 2 nefory Aequyey o
i Koy-zoge M{n[Aw 1ef8-p1 (e
Sefualy, WHETKY aanfgye ATIIOES TN ey &w@%whﬁ.mi — uipfs © Norung yve _ P Tos + 4 ¢
ngnpjumy-uk tpva aw ZRIAON 11d4vaNvd
youRmEe E.E:Eoc nba o1kug mpoydeie SOAYQ O .monﬂ%_u- o 4V § « HAY —  oyeg ik 8104 o
skeziy o s e shzny [} *lapsbyen onpng gy \ Aogong e ° viorzvmg ety ]
i o 3080, touede $90930 18 pyee
e E mx_ 31duo ) Bl o o ..A a o Aoy-zog 2
. pue o I ‘o A m_o.u_oh. nikege i ° 303 Sufe-vquy . \moa n EN 1vd .
jpuowiivgq ) .=._m=u..m. veoprqey e S o DIs1, oY sistay A
3
. unIo4] QH oR: BB R: ¢l !E-nz g 291089 Er— -=< - @ njzoinyoy m?u:.ua v N
i . i oy * 8
yoeln e A wopey
. . e pousty 178 ewonpny npdeg @ T AOVDVAYIY)
©AYNIS My AERY tpva zaaux mEdle N EAYQ D
o ‘e, il M ® YAVDYTg
nipauntey 2oy @ (s Py, * doyanng s
4
1SYAO AVYWI|S .‘Q: <
Tejeoe]y L
°
19¥ Neo NIS ISYAI'T NVHOYVS VANITIA 0£ST

#88 XVI. ve XVIL. yiizyillarda Saruhan’in siirlarinda degisiklik olmadig: igin ele alinan cografyay: daha
iyi gormek adimna bu harita caligmaya déhil edilmistir. Bkz. 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu

,S. 189.

Defteri...



170

Ek 2: Basbakanlik Osmanh Arsivi, Timar Riiznamg¢e Defteri, No: 238 (s. 600-601)

T.C. BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA) ©

\501
\.:”0— * has 5 i
Sz
ern .
9) ELT39-Y w
:Jw ]
Mu.(,,; "’W«Mzu.u{ushr : '\L&v.
i 1995700033 & e onin R
{u//zﬂ.d w(ewu/u_.:,J,_,j,,_;/wos e T
2,
< ‘/Cflﬁt-':m-‘z,&(q.[,bﬂ“,/,} : C{")‘;O/ﬂ
qu;)tumw"”afu@%»w 5 ?" woy b/ L VL“’""““Q‘WJ-'
z,‘jj’ .%..&w saload=lrzl gy | .,S’ s 'j“'ly"é .uua/.u_u ¢k
T s ulon it & j" L] s OIsnf Cuw
,ZJL{;M .:}/‘:;:’mv} o3 fas o) /J pJUO&/by/V‘bJU‘JuN
ey 2] W) g% 03 & 23 g8 artss Ve ) ! S G, Jubvss) ua’///
e AR N AN R A D JJ b
on W frh ) e, Ul ¢ [ a o f6 255 1 (0 )1 325 #‘O‘V oz lu’ /

P16, }ergj
% o r‘fut&j-&danmuyfv(w X)) 73 w
Qf’m ) 0] 11 63,5005 ’/ " @ ‘J Uumi%;{:f /f:; '

/J)Wan/.(m;J‘cwiJ-Aanmu.w,J b 580 ],U ) i
22 Uw
/ﬂ’?—’/wxwk 2upss em/{ar’h \_)JZA/ CloWM e o2

{

o

{ “ ¢
R MBS { S
s 9,..0{ 5;:// W
G v:l:';:.r 8 : éiyjf/n}/'
e « i W ema S /0 . I’,"){J V.),,/_pddw/p 1]
(8 """‘d]).— : ,-)I{LJ’JJI‘;‘:JJ}' ’Mt[r{wa
I ’L" Jl».al bo)tiyy, Ma"b“");f'/ :
: ;A"jl’u‘l) a""ull““(. i ,l{w}ww’:k’ub’”}’a’;ﬂ/}//z{: -’J)“/
‘_44:;: Vv, Vt/nJJ( )“z,bu wil 'w‘//f/}’//w/u {2l
f“ﬂ; ” Sode,,y Aoy s “”““\w )
z/’ e, “.bJJUfJ MJ;J%;D'&CJJJ aj/J/ i (V28 100 i : v
) ’)‘J'&j, % 5) b”JJ'la-'QL'JJ'-U'jJ i 5 f_@u}l(/ w“’/l/r»u// v ¥ !
{ ‘éé}. GWJ(,J.J.,‘U.«?,,J", VU// Y ! 7 D i
f “")J/J/“uﬁ HDri"s (p A malls "bﬁ)/ yifs i
Py S st W
| B/ 104, &y : i

e

|

&

el . . e M s A

| DFE RZ d 0238”



171

Ek 3: Basbakanlik Osmanh Arsivi, Timar Riiznamg¢e Defteri, No: 354 (s. 360-361)

U,

;«f—’ ,:,‘::” ‘

» - :am,’” telord .y,
f ) e "W/ I P vl

,/ 557 MM/ s

52 24

R iy
. J{g;'
C/)~ fs ‘ Lﬁ///‘ial‘:);i ﬁ%ﬂ 7

~ e
B o
v
| e e

B g <«
Bt -l/lfb‘-,i_.xa,,(‘_’
tEtg a3 ‘Cﬁa?\
> = LN b 3
ae - Neal
&.,.——\:,"; )
na e

[:-l‘l“""-""'ﬂialjz/o-audé:b-tuiSZ]M

el dopm .JJ:}]U"— &é\i——iw“u )2
wl.,(g valac..;._.,_,u,uzu G_,

gj‘b‘d‘u\l AR )

| /..r s o § )

! : ui&‘(';&u \e 2 C-F’I,_.J °{:~ﬂs'/)4

~

V35 4
B AT /
K “"’vﬁlv'-«.:& i
- Ao dut
”1’,1/,4) J,ET %{w"“'-" 9(0.&5
28202009 B5) 9o 43 'ﬂ
-a@}d 12 .;(493) -Q}
1/’ 42) K i 9IS 30205 {M
£ e,-é 5 3) e
g 0,09!-‘)
I){,u 2974 o)l aw L fﬁ{osmfy ::f:,
L‘/JM”A)»J{»&&” T

Frv ey 2RI 9905 ¢ g
C‘/f 1{50‘!{{["’"1‘3”’ sz):::
u} qnq—‘nﬁurw M”"&:J,]
R X P ,sgs}ﬁww&‘ 2”]
;-bmlsé,)-w,)fnm.\wu.t,
u&)un.. o5 wzlm.__\.; £y

o ( .fgc)r :L—Q? nl?a »a

~!

0:)
~l- 3)s

Lﬂa’ z"c”n
25 ?”/.39!‘ e“.:rt flfa),,‘ﬁ
: \é‘,
4, .
R A4
2
e %
24 sl é

BeU
Srmaedy )y, e ool p, ; ;
s /m‘ W(-tuuym, ¥ . 57 7]

"

¥ Bea53
oy IR oy D S8

2L Lopsag TYiaen g, i
o
"—"G‘U}Jd\-w (.EE le'(*’{é;’n

)
‘/’AJP{}-’:J.Q,« ﬁﬂtlu_g;_m
, 4}/1«1;}

; il
°t ’(J’Ulgaug/;w/,(,;)

N

'DFE.RZ.d 0354




172

Ek 4: Etik Kurul Izni Muafiyet Formu

SOSYAL BILiMLER ENSTITUSU

HACETTEPE UNIVERSITESI
(7 TEZ CALISMASI ETiK KOMiSYON MUAFIYETi FORMU

HACETTEPE UNIVERSITESI
SOSYAL BiLIMLER ENSTITUSU
TARIH ANABILIM DALI BASKANLIGPNA

Tarih: 03/05/2018

Tez Bagh@: Timar Riznimge Defterlerine Gore Saruhan Sancag: Timarh Sipahileri (1595-1617)
Yukarida baghg gosterilen tez calismam:

insan ve hayvan iizerinde deney niteligi tasimamaktadir,

Biyolojik materyal (kan, idrar vb. biyolojik sivilar ve numuneler) kullaniimasim gerektirmemektedir.

Beden biitiinligiine miidahale icermemektedir.

Gozlemsel ve betimsel aragtirma (anket, miilakat, 6lcek/skala calismalari, dosya taramalar, veri kaynaklar
taramas, sistem-model gelistirme caligmalari) niteliginde degildir.

g BN i

Hacettepe Universitesi Etik Kurullar ve Komisyonlarinin Yénergelerini inceledim ve bunlara gore tez ¢alismamin
yiuriitillebilmesi i¢in herhangi bir Etik Kurul/Komisyon'dan izin alinmasina gerek olmadigmi; aksi durumda
dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukanda vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu
beyan ederim.

Geregini saygilanimla arz ederim.

Tarih ve imza

AdiSoyadi: Mustafa CEYLAN 03. 5. Z@fg
OgrenciNo: N13220128 -
Anabilim Dali: Tarih
Program: Tezli Yiiksek Lisans v
Statiisii: [X] Yiksek Lisans []Doktora [ Biitiinlesik Doktora

A

\,‘K\ﬂ?’\«\’ ‘\\'_X W

v'/; v
A\ N

Dog. Dr. Emine ERDOGAN OZUNLU

Detayh Bilgi: http://www.sosyalbilimler.hacettepe.edu.tr
Telefon: 0-312-2976860 Faks: 0-3122992147 E-posta: sosyalbilimler@hacettepe.edu.tr
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Ek 5: Ethics Board Waiver Form

GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES

HACETTEPE UNIVERSITY
B ETHICS COMMISSION FORM FOR THESIS

HACETTEPE UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES
HISTORY DEPARTMENT

Date: 03/05/2018|

Thesis Title: Timarli Sipahies in Saruhan Sandjak According to the Timar Rizndmge Defters (1595-1617)
My thesis work related to the title above:

Does not perform experimentation on animals or people.

Does not necessitate the use of biological material (blood, urine, biological fluids and samples, etc.).

Does not involve any interference of the body’s integrity.

Is not based on observational and descriptive research (survey, interview, measures/scales, data scanning,
system-model development).

il ol L o

I declare, I have carefully read Hacettepe University’s Ethics Regulations and the Commission’s Guidelines, and in
order to proceed with my thesis according to these regulations I do not have to get permission from the Ethics
Board/Commission for anything; in any infringement of the regulations I accept all legal responsibility and I declare
that all the information I have provided is true.

I respectfully submit this for approval.

Date and Signature

Name Surname: Mustafa CEYLAN O?) . ®) 5: ZO {(E

Student No: N13220128

Department: History

Program: Masters with Thesis
Status: [X] MA [JpPhp. [ Combined MA/ Ph.D.

ADVISER COMMENTS AND APPROVAL

72\&)‘5'7(‘@\/(’ (/_( >

Assoc. Prof. Dr. Emine ERDOGAN
OZUNLU
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Ek 6: Orjinallik Raporu

SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU

HACETTEPE UNIVERSITESI ‘
(7 YUKSEK LiSANS TEZ CALISMASI ORiJiNALLiK RAPORU

HACETTEPE UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU
TARIH ANABILiM DALI BASKANLIGI’'NA

Tarih: 20/06/2018

Tez Bashigi : Timar Rizndmge Defterlerine Gore Saruhan Sancag Timarh Sipahileri (1595-1617)

Yukarida bagh@ gosterilen tez ¢ahgsmamin a) Kapak sayfasi, b) Giris, ¢) Ana béliimler ve d) Sonu¢ kisimlarindan
olusan toplam 156 sayfalik kismina iliskin, 20/06/2018 tarihinde sahsim/tez danmismanim tarafindan Turnitin adli
intihal tespit programindan asagida isaretlenmis filtrelemeler uygulanarak alinmis olan orijinallik raporuna gore,
tezimin benzerlik orani % 8 ‘dir.

Uygulanan filtrelemeler:
1- [] Kabul/Onay ve Bildirim sayfalar harig
2- [] Kaynakga harig (“
3- [ Aunular harig |
4- [ Alintlar dahil
5- [ 5 kelimeden daha az értiisme igeren metin kisimlar harig

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Calismasi Orijinallik Raporu Alinmasi ve Kullanilmasi Uygulama
Esaslar’’ni inceledim ve bu Uygulama Esaslari’nda belirtilen azami benzerlik oranlarina gore tez calismamin herhangi
bir intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul |
ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim. |

Geregini saygilarimla arz ederim.

Tarih ve imza
AdiSoyadi: Mustafa CEYLAN

Ogrenci No: N13220128

Anabilim Dah: Tarih

Programu: Tezli Yiiksek Lisans

DANISMAN ONAYI

UYGUNDUR.

A

e o8

Dog. Dr. Emine ERDOGAN OZUNLU
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Ek 7: Originality Report

GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES

HACETTEPE UNIVERSITY
B MASTER’S THESIS ORIGINALITY REPORT

HACETTEPE UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES
HISTORY DEPARTMENT

Date: 20/06/2018

Thesis Title : Timarli Sipahies in Saruhan Sandjak According to the Timar Rlizndmge Defters (1595-1617)

According to the originality report obtained by myself/my thesis advisor by using the Turnitin plagiarism detection
software and by applying the filtering options checked below on 20/06/2018 for the total of 156 pages including the
a) Title Page, b) Introduction, ¢) Main Chapters, and d) Conclusion sections of my thesis entitled as above, the
similarity index of my thesis is 8 %.

Filtering options applied:
1. [] Approval and Decleration sections excluded
2. [ Bibliography/Works Cited excluded
3. [ Quotes excluded
4. P4 Quotes included
5. [] Match size up to 5 words excluded

I declare that I have carefully read Hacettepe University Graduate School of Social Sciences Guidelines for Obtaining
and Using Thesis Originality Reports; that according to the maximum similarity index values specified in the
Guidelines, my thesis does not include any form of plagiarism; that in any future detection of possible infringement of
the regulations I accept all legal responsibility; and that all the information I have provided is correct to the best of my
knowledge.

I respectfully submit this for approval.

Date and Signature
Name Surname: Mustafa CEYLAN

StudentNo: N13220128

Department: History /
Program: Masters with Thesis K/

ADVISOR APPROVAL

APPROVED.

Assoc. Prof. Dr’Emine ERDOGAN
0ZUNLU
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