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OZET

BULMUS, Mehmet Sinan. Kiiresel Spor Ekonomisi ve Uluslararasit Sporcu Emek Gégii:
Tiirkiye 'deki Devsirme Sporcular Ornegi. Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2018.

Kiiresellesme olgusunun giiniimiizde tim ekonomik, sosyal ve politik pratikler ile
kurdugu etkilesimlerin bir sonucu olarak, spor fenomeni artan bir sekilde iktisadi degerler
ve serbest pazar ekonomisine iliskin dinamikler etrafinda diistiniilmeye baglanmis ve bu
baglamda sporun daha ¢ok ekonomik ve politik vasfini ortaya ¢ikaran kiiresel spor
ekonomisinin ve uluslararasi sporcu emek gocii hareketlerinin gelisimi hiz kazanmaistr.
Kiiresel spor ekonomisinin etki alaniin gelisimi ile birlikte televizyon yayin haklari
gelirleri, sponsorluk anlagsmalar1  gelirleri, biiyilkk Olgekli uluslararasi  spor
organizasyonlarina ve spor turizmine iliskin ekonomik gelirlerde daha 6nce goriilmemis
bir artis gézlemlenmis ve bu dogrultuda ekonomik rekabet icerisinde yer almak isteyen
yerel diizeydeki spor kuliipleri ve ulusal diizeydeki milli takimlarin ydnetilmesi

bakimindan merkezi hiikiimetler, spora daha ¢ok yatirim yapmay1 hedeflemislerdir.

Spor yatirimlarinin bir pargasi olarak, yabanci kokenli sporcularin daha dnce aralarinda
herhangi bir baginin bulunmadig: iilkelere olan emek mobilizasyonu giderek hiz
kazanmistir. Zaman igerisinde basarili performans gosteren sporcular, belirli
diizenlemeler ve teklifler dogrultusunda spor kariyerlerine devam ettikleri ilkelerin
vatandasligina ge¢mis ve devsirme sporcu tartigmalarinin yogunlugu artis gostermistir.
Spor ekonomisinin ve uluslararast sporcu emek go¢iiniin hemen hemen tiim diinyadaki
gelisimine paralel olarak Tirkiye de, lilkemizde basarili performans gdsteren sporculari
devsirerek, 6zellikle 2010 yi1lindan sonraki donemde daha ¢ok yabanci kdkenli sporcu ile
temsil edilmeye baglanmistir. 2016 Avrupa Atletizm Sampiyonasi’nda dokuz devsirme
sporcu ile madalya kazanan Tirkiye, bu donemde uluslararasi medyada sikca elestirilmis
ve devsirme sporcu uygulamalarinin uluslararasi prestij ve gortiniirliik kazanmaya iliskin

pragmatik amaglar dogrultusunda kullaniminin amacini astig1 belirtilmistir.
Anahtar Soézcukler

kiiresel spor ekonomisi, uluslararasi sporcu emek gogii, devsirme sporcular, Turkiye,

spor politikasi, uluslararasi prestij
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ABSTRACT

BULMUS, Mehmet Sinan. Global Sport Economy and International Athletic Labor
Migration: Case of Naturalized Athletes in Turkey. Master Thesis, Ankara, 2018

As a consequence of the globalization phenomenon and its interactions with all economic,
social and political practices today, sport phenomenology has increasingly begun to be
considered around the dynamics of economic values and the free market economy, and
in this context, the development of global sport economy and international athletic labor
migration movements, which reveal more economic and political qualities of sports, have
gained pace. An unprecedented increase in the economic incomes of television
broadcasting rights revenues, sponsorship agreements revenues, large-scale international
sports organizations and sports tourism has been observed with the development of the
domain of the global sports economy and in this direction, local sports clubs seeking to
take part in economic competition and central governments in the management of national

teams at the national level aimed to invest more in the sport.

As a part of sports investments, the mobilization of labor to countries where foreign
athletes have no prior ties has become increasingly pervasive. Over time, successful
athletes have passed on to the citizenship of the countries where they pursue sports careers
in line with specific regulations and proposals, so the intensity of the discussion of
naturalized athletes have increased. In parallel with the development of global sport
economy and international athletic labor migration almost all over the world, Turkey
began to be represented by more foreign-based athletes who showing the successful
performance by naturalizing those athletes especially in the period after2010. After
Turkey winning medals with nine foreign-based athletes at 2016 World Athletics
Championships, it has frequently been critized in the international media during this
period of time and it has been indicated that naturalizing foreign-based athletes in order
to realize an objectives related with the international prestige and visibility has gone
beyond its basic purposes.

Key words

global sport economy, international athletic labor migration, naturalized athletes, Turkey,

sport policy, international prestige
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GIRIS

Gegtigimiz 30 yillik stiregte, kiiresellesme olgusunun tiim diinyada meydana getirdigi
radikal doniistimlerden etkilenen ve ayni zamanda kiiresellesme dinamiklerinin yeniden
uretiminde 6nemli rol oynayan ekonomik, politik, kilttrel ve teknolojik bir ara¢ olarak
spor fenomeni, kiiresel politik ekonominin ayrilmaz pargalarindan biri haline gelmistir.
Sporun kiiresellesme siireglerine dahil olmasiyla birlikte ortaya ¢ikan karsilikli yeniden
tretim iliskisi (Rottenberg, 1956; Maguire, 1999; Andreff ve Szymanski, 2006;
Trenberth, 2012) genel olarak, diinyanin bazi gelismis ekonomilerine iligskin elde edilen
mevcut kazanglarda meydana gelen devamli ve daha 6nceden tahmin edilebilir artislara,
bir tiiketim arac1 ve sekli olarak sporun ekonomik ve politik degerinin artmasina, 6zellikle
futbol alaninda (Maguire ve Stead, 1998; Magee ve Sugden, 2002) olmak iizere hemen
hemen tiim spor dallarinda goriilmeye baslanan, yerel seviyede spor kuliiplerinin 6zel
sermaye sahipleri tarafindan satin alinmasi ile ger¢eklesen kurumsallasma ve/veya
sirketlesme pratiklerine, medyanin kuruluslarinin, spor organizasyonlarinin nicelik ve
nitelik olarak gelisimine paralel olarak artis gosteren insan ilgisi karsisinda spor
yayinlarina daha fazla yer ayirmasina ve son olarak sporun medya ve ulusal/uluslararasi
spor federasyonlarinin yonlendirmesiyle birlikte giderek artan ticarilesme egilimine

dayanmaktadir.

Ekonomik kiiresellesme pratiklerinin spor ekonomisine iliskin hemen hemen tiim pazara
yayilmasi ile birlikte (Fort, 2012; Gratton ve digerleri, 2012) 6zellikle biiytik 6l¢ekli spor
organizasyonlar1 tamamen kiiresel bir kimlik kazanmis (Andreff, 2012) ve uluslararasi
seviyede milli takimlar, yerel seviyede kuliip takimlar1 veya bireysel sporcular arasindaki
rekabet en Ust seviyeye ulagsmistir. Bu baglamda, kiiresel spor ekonomisinin mevcut
iliskiselligi, bir tarafta spor ekonomisinin ticarilesen kismi ile medya kuruluglarini, diger
tarafta ise pazarlama, iletisim ve yonetim gibi dinamikleri birbirine baglayan bir
sistematige ait olmustur. S6z konusu baglilik, kiiresel spor ekonomisine biiyiik 6l¢iide
yon veren ve canli kalmasimi saglayan uluslararasi spor organizasyonlarmin karli
potansiyelinin medya kuruluslarinin sporun gorsel, metinsel ve televizyon ve radyo
yaymina iligkin dagitimi noktasinda ortaya c¢ikmaktadir. Giderek daha fazla kiiresel

kiiltiirel organizasyonun, ozellikle olimpiyat oyunlari ve Diinya Kupasi gibi spor



organizasyonlarinin tarihsel olarak medyadaki temsilinin artmasiyla birlikte s6z konusu
organizasyonlar Ulkeler i¢in daha degerli hali gelmis hem de gelismis (Arnaud ve
Riordan, 2003; Horne, 2007; Houlihan, 2011b) ve gelismekte olan iilkeler, spor
organizasyonlarina bagimli ekonomi politikalar1 iireterek yerel, ulusal ve uluslararasi
hedeflerine ulagsmay1 amaglamistir (Horne ve Whannel, 2012; Nicholson ve digerleri,

2010; Bloyce ve Smith, 2009).

Sporun fiziksel bir faaliyet olarak ortaya ¢iktigi ilk donemlerde, sosyal kapitale olan
katkis1 (Houlihan ve Groeneveld, 2011) zaman igerisinde yerini ekonomik kar elde
arzusuna birakmig ve kiiresel olgegi giderek biliylime egilimi gosteren ve ekonomik bir
faaliyet olarak yeniden tanimlanan spor (Desbordes ve Richelieu, 2012), glinlimiiz gog
olgusunu etkileyerek uluslararasi emek gdc¢iiniin kapsamini genisletmistir. Kiiresel spor
ekonomisinin artan pazar pay1 ve toplam pazar payinin ulusal seviyede daha fazla merkezi
hiikiimet ve yerel seviyede daha fazla kullip takimi tarafindan paylasimi ve kendi
tilkelerindeki mevcut kosullar veya kisisel amaglar1 dogrultusunda farkl: tilkelerde spor
kariyerine devam etme arzusunda olan sporcu mobilizasyonu ile birlikte “uluslararasi
sporcu emek gbcli” kavrami 6nem kazanmaya baslamistir. Bu noktada, uluslararas1 gog
teorilerinin bir parcasi olarak uluslararasi sporcu emek gogii, endiistriyel sporun belirgin
oOzelliklerinden biri haline gelmistir (Andreff, 2006; Elliott, 2012). Benzer bir ifadeyle bu
trend, uluslararasi spor sektoriiniin ticarilesme ve metalasma (Bale ve Maguire, 1994;
Walsh ve Giulianotti, 2001; Shachar, 2011; Talimciler, 2012) siirecinin bir sonucu olarak

ortaya ¢ikmaistir.

S6z konusu bu gelismeler, sporcu yeteneklerinin metaya doniisiimiine ve fiziksel
yeteneklerin almip satilabilir oldugu ekonomik bir pazar kurulmasma imkan veren
sonuclar ortaya ¢ikarmistir. Sermayenin, ticari iiriinlerin ve finansmanlarin daha serbest
sekildeki akisi ve benzeri gelismeler (Andreff, 2008; Talimciler, 2008), mobilizasyonun
hemen hemen tiim seviyelerde artisina yol acan kosullar ortaya cikarmistir. Bu
kiiresellesme siirecinin bir ¢iktisi olarak, uluslararasi tiretim ve tiikketim modelleri daha da
gelismis ve cografik ve fiziksel yakinlik saglanmistir. Daha kolay hareket veya seyahat
etme diisiincesi ile birlikte uluslararasi ulasim ekonomisi de degismis ve mobilizasyona
iliskin kisisel tercihler de genislemistir. Bu dogrultuda bir¢ok sporcu, kendi tlkelerinde

elde ettikleri basarilardan daha fazlasini elde edebilmek ve daha fazla goriiniirliik



kazanmak, yiiksek rekabete dayali liglerde miicadele etmek ve en 6nemlisi daha fazla
ekonomik gelir elde etmek amaciyla (Maguire, 1996; Magee ve Sugden, 2002;
Agergaard, 2008) farkl tilkelere go¢ etmektedir. Her ne kadar yeni bir fenomen olmasa
da ve tarihsel olarak uluslararasi spor aragtirmalari yetenekli sporcularin rekabet ve kisisel
gelisim amaciyla farkli {lkelere gergeklestirdikleri gocii ele almaktadir (Maguire,
1996;2004;2008; Maguire ve Pearton, 2000; Giulianotti, 2006; Taylor, 2006; Poli,
2006;2007). Fakat, ginimuizde gergeklesen sporcu mobilizasyonunu digerlerinden farkli
kilan 6zellik, sporun metalasma ile olan iliskisinin ¢ok uluslu sirket ¢ikarlari ile birbirine
baglanmasi ve sporcularin uluslararas hareketi etrafinda, ¢ok uluslu sirketler, ekonomik
acidan zengin spor kuliipleri, uluslararasi ve ulusal diizeydeki sporun gesitli diizeylerdeki
yonetimini gerceklestiren federasyonlar gibi birtakim kuruluslar tarafindan kontrol edilen

yeni bir politik ekonominin (Bourdieu, 1998; Longley, 2012) ortaya ¢ikmasi ile iliskilidir.

Kiiresel spor ekonomisinin uluslararasi spor organizasyonlari, yaym haklar1 gelirleri,
sponsorluk anlagmalar1 ve spora bagli turizm gelirleri ile birlikteki siirekli gelisimi, sporu
sosyal/ekonomik bir ara¢ oldugu kadar politik de bir ara¢ (Arnaud, 2003; Bairner ve
Molnar, 2010) haline getirmistir. Bu baglamda diinya {izerindeki hemen hemen her iilke
uluslararas1 spor organizasyonlarini iilke ekonomisine olan katkisiyla birlikte, diplomatik
anlamda uluslararast goriiniirliigiinii korumak veya arttirmak i¢in kullanmaktadir. Grix
ve Houlihan’a (2014: 572-573) gore gectigimiz son 30 yil, sporun politik vasfin1 6n plana
cikarmakla birlikte 6zellikle sportif basari elde etmenin ve uluslararasi bir spor
organizasyonuna ev sahipligi yapmanin, ulusal ve uluslararasi eko-politik hedefleri
gerceklestirmede ¢ok Onemli bir ara¢ haline geldigine isaret eder. Bu baglamda
giiniimiizde artik her merkezi hiikiimet spor politikasini bu yonde sekillendirirken, sporun
sosyal kapitale olan katkisindan ¢ok, basarili sporcularin temsilinin getirecegi potansiyel

uluslararasi prestije odaklanmaktadir.

Uluslararasi sportif basarinin iilkelerin goriiniirliigiine olan potansiyel olumlu etkisi, spor
yatirimlarini bir zorunluluk olarak yeniden tanimlamaktadir. Hilvoorde ve digerlerine
(2010: 88-90) gore, uluslararasi bir spor organizasyonunda madalya kazanmak toplumsal
seviyede bir gurur kaynagi olustururken, bir biitiin olarak ekonominin gelisimine olumlu
etki yapmakta ve uluslararasi prestiji arttirmaktadir. Bu durum, her donem uluslararasi

spor organizasyonlara katilan iilke sayisinin artisin1 ve merkezi hiikiimetlerin spora



iliskin fon saglamada daha aktif rol almasini agiklamaktadir. Bu baglamda spor, ulusal ve
uluslararasi prestijin istenilen seviyelere ulasmasinda zengin kaynaklardan biri olarak
gorilmektedir. Medyadaki temsiline iliskin olarak siirekli sekilde temsil edilen
uluslararasi spor organizasyonundan ¢ok mevcut organizasyonda elde edilen sportif
basari, uluslararasi prestijin ve milliyetin yansitilmasinda ve bunun basariya

ulastirilmasinda daha fazla potansiyele sahiptir.

Sporun uluslararasi prestijin yansitilmasindaki yadsinamaz rolii her gegen giin daha fazla
ulkeyi, sporu bir politik ara¢ olarak kullanmak yéninde cezbetse de, her Ulke bir spor
organizasyonunda istenilen seviyelere ulasamamaktadir. Oyle ki bu durum kimi zaman,
sporu ve vatandaslik ve milliyet¢ilik gibi konulari pragmatik amaglar dogrultusunda
yeniden iireten sonuglar dogurabilmekte ve gérece o spor dalinda basarisiz olarak

nitelendirilebilecek iilkeleri “devsirme!

sporcu” uygulamalarina yonlendirmektedir.
Omegin 1998-2011 yillar1 arasinda Fransa 41 sporcu, Amerika Birlesik Devletleri 25
sporcu, Ispanya 21 sporcu, Kanada 11 sporcuyu devsirmis (naturalized), bu tlkeleri yedi
devsirme sporcu ile Katar ve dort devsirme sporcu ile Bahreyn takip etmistir.? Bu noktada
belirtilmelidir ki, ikinci boliimde Magee ve Sugden’in (2002) ve Maguire’in (1996)
caligmalarina referansla tartisilan goc¢ tipolojilerinin, amaclar ve arzular kapsaminda
degerlendirildiginde icerisinde yer alan, fakat hem go¢ sonrasi siiregte vatandashga ve
milliyet¢ilige ickin degerleri dontistiirmesi, hem merkezi hiikiimetlerin birtakim siyasi ve
ekonomik amaclart dogrultusunda kullanilmasi ve sporcunun kokeninden bagimsiz bir
tilkeyi milli takimlar seviyesinde temsil etmesi dolayisiyla onun 6tesinde konumlanan
devsirme sporcular, yeni bir go¢ tipolojisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda

yabanct kokenli sporcular farkli ekonomik amaglar dogrultusunda gog¢ ettikleri

ulkelerdeki kullip kariyerine devam ederken, ayni zamanda o iilkenin vatandasligini

! Devsirme kavrami her ne kadar “asker yetistirilmek tizere Yenigeri Ocagina alinacak ¢ocuklari
secip toplama isi” olarak tanimlansa da, gliniimiizde devsirme kavram spora entegre edilerek,
genel olarak bir sporcunun vatandasi oldugu iilkeden ayrilarak farkli bir {ilkenin vatandasligina
gecmesi ve o Ulkeyi spor organizasyonunda temsil etmesi olarak ifade edilmektedir.
<http://lwww.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategoril=veritbn&kelimesec=
91217>

2 “Global sports trade: athletes hurdle national borders for a better life”, Csmonitor.com,
<https://www.csmonitor.com/World/2011/0408/Global-sports-trade-athletes-hurdle-national-
borders-for-a-better-life> 08.04.2011



alarak o bransin milli takimin1 da temsil edebilmektedirler. Bu sayede hem sporcu
ekonomik olarak daha fazla kazang elde ederken profesyonel kariyerini de gelistirebilme
imkani1 bulabilmekte hem de o iilkenin milli takiminda elde edilen basarilar {ilkenin
uluslararasi prestijine dogrudan olumlu etki yapmaktadir. Devsirme sporcular sayesinde
kazanilan madalyalar, bu noktada uluslararasi prestijin en dnemli bilesenlerinden biri
haline gelmektedir. Fakat belirtilmelidir ki, bir hiikiimet politikas1 olarak devsirme sporcu
uygulamasi, iilkelerdeki mevcut hiikiimetin sahip oldugu spor politikasi ve hiikiimet
programi ile bir ayrismaya ve mevcut spor politikasindan 6nemli bir sapmaya neden
olabilmektedir. Bu durum ayni zamanda, devsirme sporcu pratiklerinin ozellikle
uluslararas1 prestijin arttirilmast ve buna benzer pragmatik amaglar dogrultusunda
kendini bircok kez tekrar eden bir yapiya sahip oldugunda, ulusal ve uluslararasi
medyanin dikkatini ¢gekmekte ve birtakim elestirilerin hedefi olabilmektedir. Bu noktada
Turkiye’nin Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) doneminde uluslararasi prestij elde etme
amaciyla devsirme sporcu uygulamalarini arttirarak milli takimlarin yabanci kdkenli
sporcular ile temsil edilmesi ve bu sayede basar1 elde etme arzusu, sahip oldugu spor
politikas1 ile hiikiimet programi arasinda kismen bir ayrismaya ve sapmaya neden
olmustur. Bu baglamda Tiirkiye de, 6zellikle 2016 yilinda Amsterdam’da diizenlenen
Avrupa Atletizm Sampiyonasi’nda devsirme sporcularla 9 madalya elde etmis ve
devsirme sporcu pratigini en ¢ok takip eden iilkelerden biri olmustur. 2010 yilindan
itibaren Tiirkiye milli takimlarimi c¢esitli branglarda temsil etmeye baslayan ve hig
olmadig1 kadar iilke giindeminin 6nemli tartisma konularindan biri haline gelen yabanci
kokenli sporcular, 2010’lu yillarda goriintirliglinii giderek arttirmis ve elde edilen

basarilar ulusal ve uluslararas1 medyada elestirilerin hedefi haline gelmistir.®

Bu tez, literatiir taramas1 yontemine dayali nitel bir ¢alismadir. Bu baglamda, ¢alismanin
ilk iki boliimde yapilan literatiir taramasinda elde edilen veriler ile ¢alismanin tigiincii
boliimiinde gerceklestirilen devsirme sporculara yonelik elektronik medyada yer alan
haberlere iligkin tarama ve elde edilen bulgular, birbirlerine referansla analiz edilmekte

ve paylasilmaktadir.

% “Bloom: Komedi”, Socratesdergi.com,
<https://www.socratesdergi.com/bloom-komedi/>23.03.2017


https://www.socratesdergi.com/bloom-komedi/

Bu dogrultuda ilk bdliimde, kiiresel spor ekonomisinin tarihsel olarak gelisimi, ardindan
kiiresel spor ekonomisinin gelisimine yon veren televizyon yayimn haklar1 ve gelirleri,
sponsorluk anlagmalari, uluslararas1 biiylik 6l¢ekli spor organizasyonlar1 ve mevcut
organizasyonlarla iligkili elde edilen turizm gelirleri, son kisimda ise kiiresel spor

ekonomisinin politik icerimi ve merkezi hiiklimetlerin spordaki roll incelenecektir.

Ikinci boliimde, kiiresel spor ekonomisinin gelisimi sonucu yeni bir gog tiirii olarak ortaya
cikan uluslararast sporcu emek gogiiniin kavramsal ¢ergevesi c¢izilecek, ardindan
uluslararas1 sporcu emek gociiniin kisa tarihi ve uluslararasi sporcu emek gociine yon
veren sporcularin go¢ etmedeki temel motivasyonlarint belirleyen sporcu emek gocii
tipolojileri ayrintili olarak incelenecek, son kisimda ise sporcu emek gogiinii sos-politik
tartisma  konular1 olan  kiiresellesme, ulusotesicilik, — kiiyerellesme,  kiiltiirel

etkilesim/uyum ve ulussuzlagsma gibi ¢iktilarina yer verilecektir.

Tezin son bolimuande ise, kiresel spor ekonomisinin ve uluslararasi sporcu emek
gociiniin birbiriyle olan iligkisinin bir sonucu olarak diinyada yaygin bir pratik haline
gelen devsirme sporcu politikasi Tiirkiye 6zelinde degerlendirilecektir. Bu baglamda ilk
olarak Tiirkiye’nin devsirme sporcu politikasi siireci ve ¢esitli spor dallarinda Tiirkiye
vatandashigina gecmis yabanci kokenli sporcular incelenecek, ardindan yabanci kokenli
sporcularin Tiirkiye’ye gelmedeki temel motivasyonlar1 ve sosyal, ekonomik ve politik
firsatlar degerlendirilecek, ardindan devsirme sporcu tartismasinin hukuki boyutunu
meydana getiren vatandasliga alim uygulamalar1 Tiirkiye’nin 5901 sayili Tirk
Vatandaslik Kanunu etrafinda tartisilacak, sonraki kisimda iilkelerin devsirme sporculara
neden ihtiya¢ duydugu, Tiirkiye’nin devsirme sporcu pratigini 6zellikle 2010 yilindan
sonra neden bu kadar ¢ok takip etme egilimi gosterdigi ve devsirme sporcularin 6zellikle
son 10 yilda artis gdstermesiyle iliskili olarak, AKP’nin sahip oldugu spor politikasi ile
devsirme sporcular arasindaki, mevcut spor politikasindan sapmaya egilimli karsilikli
iliski tartisilacak ve son kisimda 2016 Avrupa Atletizm Sampiyonasi’nda 9 devsirme
sporcu ile kazanilan madalyalarin ardindan uluslararas1 medyada ¢ikan Tiirkiye nin

devsirme sporcu politikasina yonelik elestiriler ele alinacaktir.

Tiirkiye’de, devsirme sporculari konu alan caligmalara iliskin bir literatiir taramasi

yapildiginda, Soyarik’in (2014) “Futbolcu Go¢ii ve Vatandaglik: Bizden Biri mi, Soyuna



fhanet Eden mi?” baslikli calismasi, bu alana ydnelik hem ilk galisma olmasi hem de
icerik ve baglam yoOniinden sonraki ¢aligsmalar i¢in farkli bir perspektif sunmasi agisindan
Tirkiye’deki en onemli ¢aligmalardan biridir. Soyarik (2014) ¢alismasinda, Tiirk kdkenli
olmasina karsin Almanya futbol milli takiminda oynamay1 secen Mesut Ozil ile sonradan
Tiirkiye vatandasligina gecen ve Tiirkiye futbol milli takiminda yer alan Brezilya kokenli
Mehmet Aurelio iizerinden uluslararasi sporcu emek gogii ve vatandaslik iliskisini,
hukuka, vatandaghiga ve milliyetcilige ickin dinamikler etrafinda ele almaktadir.
Soyarik’in (2014) c¢alismasi bu baglamda, devsirme sporcular konusunu daha ¢ok
vatandaslik ve milliyetgilik tartismasi tizerinden ylriitiirken, konunun kiiresel spor

ekonomisi tartigsmasi tizerinden yliriitiilmesi i¢in de bir perspektif sunmaktadir.

Soyarik’in (2014) calismas1 disinda, Tirkiye’deki devsirme sporcular tartigmasini
vatandaslik/milliyet¢ilik ve/veya kiiresel spor ekonomisi/uluslararast sporcu emek gocii
kapsaminda ele alan herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu baglamda bu tez,
Soyarik’in (2014) calismasinin sundugu farkli perspektiflerden yola ¢ikarak Tiirkiye’deki
devsirme sporcu tartismasini ekonomiye ve goce iliskin dinamikler ilizerinden ele
almaktadir. Nitekim devsirme sporcu tartismasi, vatandaslik ve milliyet¢ilik konulari ile
oldugu kadar ekonomi-politik ile arasinda genis bir bag kurmasi a¢isindan da 6nemlidir.
Ozellikle son yillarda kiiresel spor ekonomisine iliskin mevcut gelirlerdeki artiglar ve bu
duruma paralel olarak artig gosteren uluslararasi sporcu emek gocii ve bu iliskiselligin bir
sonucu olarak yabanci kokenli sporcularin Tiirkiye’ye kisa veya uzun siireli gog
hareketleri gerceklestirmesi ve devsirme sporcu pratiklerinin hiz kazanmasi, devsirme

sporcu tartismasinin ekonomik eksende analiz edilmesini zorunlu kilmaktadir.

Bu tezin amaci, kiiresel spor ekonomisi ile uluslararasi sporcu emek gogii arasindaki
iliskinin bir sonucu olarak devsirme sporcular tartigmasini Tiirkiye 6rnegi iizerinden ele
almaktir. Tezin ilk boliimiinde tartisilan kiiresel spor ekonomisi ve temel dinamikleri,
devsirme sporcu tartismasinin ekonomik boyutunun anlagilmasinda ¢ok 6nemli bir role
sahiptir. Tezin ikinci boliimiinde tartisilan uluslararasi sporcu emek gogii de, devsirme
sporcu tartigmasinin ekonomik boyutu ile olan temasinin tamamen kesilmeden, ¢ok yonli
olan bu tartigmanin sosyo-politik boyutunu 6n plana ¢ikartmaktadir. Tezin son bolimii
ise, son yillarda devsirme sporcu pratiginin en ¢ok takip edildigi iilkelerden biri olan

Tirkiye’nin bu politikasina yon veren temel dinamikleri anlamaya iligkindir.



Kiiresel spor ekonomisi, uluslararasi sporcu emek gocii ve uluslararasi sporcu emek gocii
arasindaki iligkinin bir sonucu olarak devsirme sporcu tartismasini konu alan bu tez,
diinya literatiiriinde 6rnekleri bulunan (Chiba ve digerleri, 2001; Magee ve Sugden, 2002;
Giulianotti ve Robertson, 2004;2006; Poli, 2007) ¢alismalara Tiirkiye’nin de entegre
olmasini amaglamaktadir. Bu baglamda bu tez, Tiirkiye’deki spor ve go¢ ¢aligmalarina

iligkin devsirme sporcular konusundaki boslugu doldurmay1 amaglamaktadir.



1. BOLUM: KURESEL SPOR EKONOMISI

Gilinlimiiz modern diinyasinin tartismasiz en popiiler ve karmasik siireclerinden birini
teskil eden ve tlizerinde sayisiz ¢alisma bulunan kiiresellesme olgusu, bir¢ok otorite
tarafindan kabul goren, uluslararasi/ulusétesi birtakim kuruluslarin = olusturdugu
ekonomik yogunluk ve baski, uluslararasi sermaye akisi, ulusal ve uluslararasi pazar
tizerindeki devlet denetiminin kisitlandig1 ya da tamamen ortadan kaldirildig1 ve ticari
faaliyetlerin/iligkilerin arttiZ1 neo-liberal ekonomiler ve sa§ muhafazakar hiikiimetler
etrafinda tanimlanmistir. S6z konusu kiiresellesme olgusuna ek olarak, iletisim
teknolojilerindeki gelisim ve doniisiim, bireyler, ¢esitli organizasyonlar/kuruluglar ve
hiikiimetler arasindaki miibadele potansiyelini ve yetenegini arttirmistir. Tiim bu
siireglerin sonucu olarak kiiresellesme olgusu, politik, ekonomik ve kiiltiirel olarak
birbirinden ayrilmayan farkli karakterler kazanarak, politik ve uluslararasi yonetim,
ekonomi, isletme, medya ve teknoloji, saglik, egitim, sosyal ve ekonomik gelismislik,

mekan ve kiiltiir ve ‘spor’ gibi ¢esitli alanlarda temsil edilmeye baglanmaistir.

Thibault’a (2009: 2) gore kiiresellesme olgusunun en O6nemli bilesenlerinden birini
olusturan spor, kiiresel olanin politik, ekonomik ve kiiltlirel baglamindan ve lizerindeki
mevcut tartismadan ayr1 diistiniilmemelidir. Gliniimiize kadar olan siirecte lizerinde ¢ok
fazla 6nemli ¢alisma bulunan kiiresel spor (Stokvis, 2000; Houlihan ve White, 2002;
Sloane, 2004; Andreff ve Szymanski, 2006; Houlihan ve Green, 2011; Tomlinson vd,
2011; Gratton ve digerleri, 2012; Fort, 2012; Desbordes ve Richelieu, 2012; Horne ve
digerleri, 2013), ¢agdas yasamin en temel bilesenlerinden biri haline gelmekle birlikte
birbirinden farkli birgok alana yayilmis ve ¢ogu zaman o alanlardan etkilenmekle birlikte
onlara yon veren bir ara¢ haline gelmistir. Benzer bicimde Maguire (2011: 1013) da
sporun, daha genis insan kitlelerinin iletisim kurmasina olanak saglayan, ulusal kii¢lik
Olcekli ekonomilerin gelisimine (ulusal ve uluslararasi yaymn gelirleri, sponsorluklar,
lisansli {iriin satiglari, turizm gelirleri, spor organizasyonlari i¢in ev sahipligi yapabilme
kapasitesini arttirma kabiliyeti vb.) ve iilke imajin1 diizeltmeye/degistirmeye katkida
bulunan, uluslararasi prestiji ve gorliniirliigii arttirmada ve ustiinliigii yeniden liretmede
kullanilan, kisa veya uzun vadede her tiirden gelismeye/gelisime yon veren ve sosyolojik

vasfindan ¢ok ekonomik ve politik karakterinin 6n plana ¢iktig1 bir ara¢ haline geldigini
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vurgulamaktadir. Bu sayede spor, toplumsal yasamin ve yonetiminin zorunlu bir pargasi

olmustur.

Smart’a (2007: 113-114) gore 21. yiizyilda spor, kiiresellesme siirecine eklemlenmesi ve
neo-liberal serbest pazar uygulamalarinin hedefi haline gelmesiyle birlikte, ekonomik
anlamda oldukga popiiler ve kiiresel olarak birbirine baglanmis kiiltiirel bir forma sahip
olmus ve diinyadaki en 6nemli toplumsal kurumlardan biri haline gelmistir. Smart (2007:
114) ayn1 zamanda toplumsal bir kurum olarak sporun, kurumsal, ekonomik ve politik
dinya ile olan yakin iliskileri ve baglantilar1 sayesinde doniistigiinl ve ‘iktisadi
degerlerin ve mantigin’ spora entegre edildigini, sporun bu anlamda bir iktisadi faaliyet
haline, spor organizasyonlarinin, kuruluglarinin ve {iyelerinin birer ticari esya haline
geldigini belirtmektedir. Boylece spor, ona dahil olan tum dinamiklerin potansiyel birer
deger haline geldigi sermaye birikiminin rekabetci siireci i¢inde degerlendirilmeye
baslanmistir. Benzer bir ifadeyle spor, kapitalist tiiketim seklinin kiiresel yayilimi ile
iligkili olan ekonomik ve kiiltiirel transformasyon siireci, bugiinkii anlamda modern
sporun gelisimini dogrudan etkilemistir. Bu baglamda kiiresel spor, ekonomik faaliyetin
en dnemli kollarindan birini meydana getirmis, toplumsal yasamin ve isleyisin bir parcasi
haline gelmis* ve bunun otesinde her dénemde merkezi hiikimetlerin ulusal ve
uluslararas: seviyelerde vazgecilmez bir iktidar araci olmustur. Boylece kiiresel spor,
ulusal ve uluslararas1 Olgekte cok biiyiik bir pazar haline gelmis ve tim sportif
kuruluslarin ve faaliyetlerin s6z konusu kiiresel pazardan pay almak istedigi bir yapiya
biirlinmiistlir. Bu amagla, spora iliskin yatirnmlar artarak hem kiiresel pazarin mevcut
yapist yeniden iretilmis ve devamlilifi saglanmis hem de giin gectikce bu kiiresel

pazardan pay alma egilimi ve potansiyeli gsteren spora iliskin odaklar artis gostermistir.

Tezin bu boliimii, sporun ekonomik ve politik yonlerini ortaya koyan iki ana kisimdan
olusmaktadir. Ik kisimda, kiiresel spor ekonomisin kisa tarihinin gelisimi ve sporun
ekonomi ile olan iligkisinin nasil ortaya ¢iktigi, ardindan kiiresel spor ekonomisinin temel

dinamikleri olan spor pazarlamasi, televizyon yayinlari, spor sponsorlugu, spor ve turizm

* Ozellikle gelismemis veya gelismekte olan iilkelerde spor, gelismis iilkelerdeki sporun sosyal
kapitale olan katkisinin oniine gecerek, ¢ogu zaman daha ¢ok ekonomik ve politik amaclara
hizmet eden bir kurum haline gelmistir.
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gelirleri, uluslararasi spor organizasyonlari incelenecek, diger kisimda ise sporun siyaset

ile iligkisi, spor politikasi, hiikiimetlerin spordaki rolii ve spor yonetimi ele alinacaktir.

1.1. KURESEL SPOR EKONOMISININ KISA TARIHi

Booth’a (2010: 12-13) gore, sosyal teori disiplini ve onun insan yasami lizerindeki
vurgusu cizgisinde kendilerini konumlandiran birgok spor tarihgisi, 1970’lerde ve
1980’lerde sporu sosyal biitiinliigiin ayrilmaz bir unsuru olarak kavramsallagtirmiglardir.
Bu durum siklikla sporu genis sosyal, ekonomik ve politik bir anlayis iizerine inga ederek
yapisal-iglevselci teorileri bir araya toplamis ve spor tarihgilerinin spor ve toplum
arasindaki iligkiyi destekleyen bir kavramsallastirma ortaya koymasini saglamistir. Bu
baglamda, s6z konusu teoriler sporun, 6zellikle ekonomik dinamikler karsisinda gii¢

iligkilerinin degisen dogasini ortaya koymustur.

Elias ve Dunning’den (1986) aktaran Gratton ve digerlerine (2012: 2) gore, kiiresel spor
ekonomisinin ortaya ¢ikigi, Britanya’daki iki ana dénemi kapsamaktadir. Ik dénemi
kapsayan 17 ve 18. yiizyillarda, kriket, avlanma, at yaris1 ve boks sporlarinin agik bir
sekilde modern bir forma evrildigi gozlemlenmektedir. 19. yiizyilin ikinci yarisini
kapsayan diger ana donem ise, futbol, ragbi, tennis ve atletizmin modern bir forma
evrilmesine sahne olmustur. 19. yiizyil ve 20. yiizyilin ilk donemleri boyunca ortaya
cikmaya baslayan, ilk etapta uluslararasi, daha sonra ise kiiresel bir karaktere sahip olan
spor organizasyonlar1 ve modern Olimpiyat Oyunlari, sporun yavas yavas ekonomik
olarak bir dnem kazanmasina yol agmistir. Bu donemden itibaren Britanya’ya 6zgii
sporlarin mevcut yapilariyla birlikte kita Avrupasi’na yayilmistir. 1960 -1970 yillarinda,
popiilerligi ve 6nemi artan uluslararasi spor organizasyonlari, se¢kin spor dallarinda
basar1 yakalamak ve sporcu yetistirmek i¢in ulusal spor politikalarina ve stratejilerine
olan ihtiyact zorunlu kilmistir. Bu yillarda sporun daha ¢ok sosyal yoniine odaklanan
hiikiimetler, ‘herkes i¢in spor’ (sport for all) gibi atilimlarla sporun daha ¢ok saglikli
yasam ve toplumsal etkilesim gibi yonlerini kapsayan sosyal kapitalin faydalarindan
yararlanmay1 amaglamislardir. 1980’lerden itibaren ise spor, ticari faaliyetlerin spora

kars artan ilgisiyle beraber bir pazar haline gelmis ve bu donemden itibaren spor, kiiresel
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bir anlam ve yap1 kazanmistir. Radyo ve televizyon yayinlarinin spora olan ilgisinin artig1
ile birlikte sporun ticarilesme/metalagma yogunlugu ve spor pazarinin hem ulusal hem de
uluslararas1 anlamda sahip oldugu 6l¢ek genislemeye baslamistir. Nitekim Gratton ve
digerlerine (2012: 7) gore radyo ve televizyon yayinlari, kiiresel spor pazarinin ve genel
anlamda kiiresel spor ekonomisinin biiylimesindeki en 6nemli katkiy1 saglamistir. Benzer
bir ifadeyle televizyon ve radyo teknolojilerindeki gelisme ve bunun kiiresel yayilimi,

sporun iiretim, tiiketim ve dolayisiyla ekonomik dogasini degistirmistir.

Her ne kadar Andreff (2008: 13), spor ve ekonomi arasindaki iligkinin ilk Antik Olimpiyat
Oyunlar1 donemlerinde ortaya ciktigini belirtse de, modern anlamda spor ve ekonomi
iligkisi 20. yiizyilda baslayan televizyon ve radyo yayinlari sayesinde onem kazanmustir.
Holt vd., (2011: 4-14), sporun kiiresel kiiltiiriin ve ekonominin 6nemli bir pargasi haline
gelmesinin iki ayr1 sathada gerceklestigini belirtmektedir. 20. ylizyilin ii¢iincii ¢eyregini,
yani savas sonrast donemi kapsayan ilk satha, televizyonun sadece kapitalist
demokrasilerin degil aynt zamanda komiinist blogun da bir pargasi haline gelmesini,

dolayisiyla televizyon ve radyoya sporun giderek daha fazla yansimasini icermektedir.

Biiytik bir kismi kapitalist devletlerde olmak {izere devlet kontroliindeki karasal
televizyon yayini, 1980’°lerin son donemlerine kadar dnemli bir gelisim gostermistir.
1990’lara gelindiginde ise keskin bir kirilma ile ilkinden daha farkli bir sathanin basladigi
gozlemlenmistir. Ikinci safha olarak adlandirilan bu zaman dilimi, Sovyet blokunun
yikilisint ve Avrupa’da yeni demokratik rejimlerin ortaya ¢ikisini kapsamaktadir. S6z
konusu ideolojik ve politik degisim, uydu yayinlarinda dikkate deger bir teknolojik
yeniligi beraberinde getirmistir. Ulusotesi ve kiiresel spor pazari 6zellikle futbol alaninda
ortaya ¢cikmis ve yiiksek-performans sporlarina erisimi saglayarak ekonomik gelir akisini
baslatmistir. Bu sayede spor, tiim diinyada bircok kisi tarafindan takip edilmeye ve
mevcut spor ilginin artisindan dolayr ekonomik olarak biiylimeye baslamistir. Bat1 ve
merkez Avrupa’daki demokratik devletler ve fasist Italya ve Almanya basta olmak iizere
atletizm, ylizme veya topla oynanan oyunlar (6zellikle futbol), tiim diinyaya yayilmuistir.
Boylece, neo-liberal politik-ekonomik giindem, kiiresel spor pazari modelini genisleterek

spor ile kapitalizm ruhunu birlestirmis ve sporu nesnelestirmistir.
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Horne ve digerlerine (2013: 177-184) gore, giiniimiizde yliksek performansli sporcularin
odiillendirildigi bir multi-milyon endiistri olarak tanimlanan spor, 1960’lara kadar
sistematik, diizenlenmis ve kurumsallastirici ekonomik iligkiler kapsaminda
degerlendirilmemistir. 1962-1980 aras1 donemde ise, ulasim standartlarindaki gelisme,
televizyon yayin alanindaki genisleme ve reklam sponsporlugu, sporun ekonomik
doniistimiine neden olmustur. 1980-1990 arasi donem ise, ulusal Ol¢ekte yayilimi
hizlanan spor, uluslararasi televizyon pazarmin se¢kin sporcular icin maddi dayanak
olusturdugu ve spor sirketlerinin ve benzeri kuruluslarin giiclendigi ve geleneksel spor
otoritesinin/anlayisinin ortadan kalktigi bir siirece sahne olmustur. 1970’lerden itibaren
spor sektorl, profesyonel-uluslararasi hukukgularin, tiizel muhasebecilerin, finansal ve
yonetim danmigmanlarinin varligint zorunlu kilmistir. Benzer bir ifadeyle bu gelismeler,
geleneksel amator paternalizmi zayiflatmis ve yatirnmciligin gelismesine tesvik etmistir
(Horne ve digerleri, 2013: 197). 1990’lara gelindiginde ise, medyanin hemen hemen tiim
iceriginin dijitallesmesi ile birlikte, internet s6z konusu igerigin dagitimindaki en 6nemli
ara¢ haline gelmistir. Medyanin spor organizasyonlarina olan ilgisinin derinligi, kitlesel
spor izleyicisi meydana getirmis, televizyon yayimn haklari, sponsporluk, kurumsal

eglence ve pazarlama ile iliskili firsatlart arttirmigtir.

Benzer bir sekilde Sloane’a (1997: 2) gore de 1990’lar, profesyonel sporun ve spor
ekonomisinin kurumsallastigi, sporun yonetim anlaminda profesyonellestigi, spora iliskin
yatirimlarin (6zellikle stadyum) ve kuliip sayisinin arttigi, televizyon gelirlerinin 6nemli
bir ivme kazandig1 bir donem olmustur. Genel olarak degerlendirildiginde belirtilmelidir
ki, spor ekonomisine kiresel karakterini kazandiran temel etken, medyada gozlemlenen
dontisiim, ulusotesi kuruluslarin gelisimi ve uluslararasi spor sistemine ait kuruluslarin

olusturdugu birlikteliktir.

Andreff’e (2008: 13-14) gore, sporun kiiresellesme siireci li¢ ana gelisme etrafinda
tanimlanmaktadir. Bunlardan birincisi, tatil siirelerinin uzatilmasi ile iligkilidir. S6yle ki,
tatil stirelerinin uzatilmasi, sporun, spor basini, spor programlari, bos zaman aktiviteleri
gibi farkli formlarda tiiketilmesine yol agmustir. Ikinci gelisme ise, diger yazarlarin
diistinceleri ile benzerlik gosteren televizyon yaynlart ile iligkilidir. Televizyon sayesinde
spor yayinlar1 daha &nce hi¢ olmadig1 kadar fazla sayida insana ulasmustir. Ugiincii

gelisme ise, yeni bilgi ve iletisim teknolojilerinin ortaya c¢ikisi ile iligkilidir. Tiim bu
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gelismelerin sonucunda spor, kiiresel bir fenomen haline gelmis ve ekonomik gelirlerin
onemli bir paymi olusturmustur. Ornegin Fransa’da, briit yurtigi spor harcamalari olarak
tanimlanan makroekonomik toplama ve hanelere gore spor iiriinleri ve hizmetlerine ait

harcamalara iligkin incelemeler gergeklestirilmistir (Andreff, 2008: 14).

Bkz. sayfa 12-13’de belirtildigi gibi Andreft (2008) ile, sporun kiiresel bir fenomen olarak
yeniden tanimlanmasina iliskin benzer ifadeler tagiyan, fakat ondan gorece farklilagsan
Bourdieu’nun (1998: 18) fikirlerine gore, sporun tiim diinyada artan popiilerligi ve medya
ile olan gorece yeni iliskisinin birtakim sonuglar1 bulunmaktadir. Bu sonuglardan ilki,
uluslararas1 spor organizasyonlar1 sayisindaki artistir. Ozellikle 20. yiizyilin ikinci
yarisinda Avrupa basta olmak tizere, birgok kitasal, bolgesel ve yerel ligler olusturulmus
ve sporun kapsama alani1 ve elde edilen gelir artmistir. ikincisi, biiyiiyen uluslararas
organizasyonlarin sayisina bagl olarak artis gosteren televizyon yayinlarma iliskindir.
Boylece daha fazla organizasyon televizyondan yayinlanmaya baslamustir. Ugiincii
sonug, gezgin (globe-trotting) sporcularin ve seyircilerin ortaya ¢ikisina iliskindir. Daha
fazla sans bulmak ve kazang elde etmek isteyen sporcular ile spor turizmine dahil olan

seyirciler, farkli iilkelere kisa veya uzun siireli go¢ gerceklestirmeye baslamiglardir.

Son olarak giintimiizde spor, kiiresel karakterinin her gecen giin yeniden tiretildigi, medya
ve ulusotesi sirketler ve kuliipler tarafindan yonetildigi, artik sosyolojik terimlerden ¢ok
ekonomik terimlerle ifade edilmeye baslandigi bir hal almaktadir. Bu baglamda Smart’a
(2007: 114) gore, cag ilerledikge, ticari diinya sporun kiiltiirel/sosyal kapital degerinden
faydalanarak kiresel profilini giderek arttirmis ve spor iriinleri i¢in var olan mevcut
kiiresel pazart genisletmistir. Profesyonel spor, medya ve kurumsal sponsorluk
birbirinden ayrilmayan, her biri kendi basina 6nemli kazang elde etme potansiyeli tagiyan
altin bir liggen meydana getirmistir. Smart’a (2007) gore, spora iliskin yatirimlarin ve
mevcut paranin biliylikliigli, hem spor organizasyonlarinin/kuruluglarinin hem de

bireylerin davranislarini etkilemistir.
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1.2. KURESEL SPOR EKONOMISINIiN TEMEL DINAMIKLERI

Ekonomik rasyonelligin spora dahil olusu ve sporun artan ekonomik énemi géz oniinde
bulunduruldugunda, bu ifadenin 90’11 yillar i¢in olduk¢a uygun oldugu sdylenebilir. Bu
sebeple, profesyonel spor dallarinda kazanilan basarilarin ekonomik kosullari ile spor
dahilindeki ticari faaliyetleri konu alan ¢aligmalarin spor bilimleri ¢alismalarina dahil
edilmesi sasirtict degildir. Bu baglamda degerlendirildiginde, spor organizasyonlarinin
ve kuruluslarinin farklilagsmasi ve gelismesi ile birlikte spor ekonomisinin ve yonetiminin
karmasiklig1 da artmistir. Dolayist ile giinlimiizde spor, daha ¢ok basarili bir orgiitsel

gelisimin ekonomik kosullar ile 6l¢iilmeye baglanmaistir.

Trenberth’e (2012: 4-6) gore kiiresel spor ekonomisi, rekabete 6zgii ilkeler tarafindan
yonlendirilen bir endistri haline gelmistir. Sporun diinya ¢apindaki ¢ekiciligi ve iletisim
teknolojilerindeki gelisim, kiiresel ekonomik pazarin ticari olarak kullanilmasina ickin
temel dinamikleri yaratmis ve sdz konusu pazarin gelisimine her donem katkida
bulunmustur. Sporun ticarilesme potansiyelinin ortaya ¢ikisi, sporun ve medyanin paralel
iligkisinin simbiyotik bir islevi olarak tanimlanmistir. 21. yiizyila dogru ilerlerken sporun
ticari genisligi, biiylik organizasyonlarin, mali ac¢idan varlikli mevcut spor kuliiplerin
zenginligini daha da arttirmis, spor yildizlarinin sayisi artmis ve kiigiik 6l¢ekli kuliipler
de sonug olarak kendilerini bu sisteme adapte etme zorunlugu hissederek biitgeleri i¢in

kiiresel spor ekonomisinin gerekliliklerini uygulamaya baslamistir.

Desbordes ve Richelieu (2012: 1), gectigimiz yiizyilda genislemeye baslayan kiiresel spor
ekonomisinin spor pazarlamasimna iligkin ilgiyi arttirdigini ve sdz konusu ilginin ayni
zamanda isletmecilik, ticaret, yonetim gibi alanlara ait pratikler tarafindan
yonlendirildigini belirtmektedir. Bu baglamda genel anlamda isletmecilik alanina giren
firmalar (¢ogunlukla sponsporluk ve lisansl iiriin imalatgilar1) sporun kar elde etmeye,
mevcut rekabet¢i pozisyonu gelistirmeye, marka tanmitimmi yapmaya ve imaj
degistirmeye iliskin potansiyelini kesfederek sporu bir ara¢ olarak kullanmaya
baslamislardir. Benzer bir ifadeyle Andreff de, (2012: 83) gegtigimiz yiizyilda ekonomik
kiiresellesmenin tiim spor pazarina yayildigini, ulusal, takim ya da bireysel anlamda
herhangi bir fark gdzetmeksizin biyuk spor organizasyonlarinin (mega sport events)

kiiresel bir karakter kazandigin1 ve televizyon yayinlari ile birlikte kiiresellesme siirecinin
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zirve yaptigini vurgulamaktadir. Bu baglamda bir tarafta spor ekonomisinin ticari kismi
ve basindaki yansimasi arasindaki iliski, diger tarafta ise pazarlama, iletisim ve spor

yonetimi arasindaki iliski 6nemli bir hal almaktadir.

Andreff’e (2012: 85) gore kiiresel spor ekonomisinin ilk boyutu, biiyiik uluslararasi spor
organizasyonlaridir ve glinlimiiz kiiresellesme pratikleri géz Oniine alindiginda ¢ok az
iilke veya ticari faaliyet gosteren kurulus bundan etkilenmeden varliginm
siirdiirebilmektedir. Lokal olanin kiiresel olana doniisiimiinii iceren bir siire¢ olarak
tanimlandiginda, kiiresellesmenin, spor aktorlerinin (organizasyonlar, spor kuruluslar)
uluslararasilagsmasindaki en 6nemli katalizor oldugu bir¢ok otorite tarafindan kabul
edilmektedir. Bu baglamda Modern Olimpiyat Oyunlari, Diinya Kupasi, Ulusal Basketbol
Birligi (NBA), gibi organizasyonlar, onceki senelere kiyasla daha fazla sporcunun ve
iilkenin katilimiyla gergeklestirilmis ve giderek uluslararasilastirilmistir. Bourg ve
Gouguet’ten aktaran Andreff, 1912°de 20 olan uluslararasi spor organizasyonu sayisinin
1977°de 315’¢, 1987°de 660’a, 2005’te ise 1000’e ¢iktigini belirtmektedir. Bu, giinde
ortalama 3 spor organizasyonun gerceklestirilmesi anlamina gelmektedir. Ayn1 sekilde
s6z konusu uluslararast spor organizasyonlar1 daha fazla televizyon tarafindan
yaymlanmaya baslanmistir. Ornegin bugiin Diinya Kupasi ve Olimpiyat Oyunlari,
Formula 1 Grand Prix, Diinya ve Avrupa Atletizm Sampiyonalari, Grand Slam tenis
turnuvalari, Fransa Bisiklet Turu hemen hemen tiim diinyada canli olarak
yayinlanmaktadir. ilk asamada yerel bir karaktere sahip olarak ortaya g¢ikan
organizasyonlar ve kullpler, radyo, televizyon ve internet ile kiresel bir karaktere
evrilmektedir. 2010 yilinda 100 milyar dolar olarak kayitlara gecen spor endiistrisindeki
toplam yatirim, 2011 yilinda 126 milyar dolarlik toplam yatirimla gelismeye devam
etmistir. Ayrica, Gratton ve Kokolakakis (2012: 22), spor sektoriiniin Ingiltere’nin gayri
safi yurti¢i hasilasinin % 2’sini, toplam tiiketim harcamalarinin ise % 2.5’ini olusturdugu
bilinmektedir. Spor, eglence ve iletisim endiistrilerinin gittikge artan birlikteligi sonucu
‘spor-eglence’ (sportainment) olarak kavramsallastirilabilecek yeni bir forma

doniismektedir.

Walsh ve Giulianotti’ye (2001: 53) gore 1990°dan beri siirekli olarak biiyiime gosteren
sporun metalagsma potansiyeli ve kiiresel spor ekonomisi, 2000’li yillarda sasirtic

seviyelere ulagmistir. Bu durumun, 18. ve 19. yiizyillarda halka 6zgili futbolun (folk



17

football) ‘spor’ olarak kodlanmaya baslanmasi ile tahmin edilebilir bir siire¢ haline
gelmesine ragmen, 2000°1i yillar, niteliksel olarak pazar merkezli anlayisin spora dahil
olusunun en 6nemli seviyelere ulastigt donem olmustur. S6z konusu hiper-metalagsma
siireci, ayn1 zamanda genis bir profesyonellesme anlayisini, kiiresel sporcu gogiinii, spor
kuliiplerinin kurumsallagmasini, aligverigin yayginlasmasini ve son olarak sporun genel
rekabetci yapisinin  ve karakterinin/degerlerinin  (ethos) yeniden tanimlanmasini
icermektedir. Bu baglamda spor, her ne kadar birlestirici yoniiniin yok olmasi ve tamamen
yikici bir rekabete doniismesi yoOniindeki bir tartismayr da igerse de, paranin takip

edilmesi ya da kar elde etme gibi pratiklerle yonlendirilmeye baslanmistir.

Longley’e (2012: 67) gore, spor organizasyonlarinda ve kuruluslarinda var olan mevcut
finans dinamikleri herhangi bir organizasyon ya da kurulustaki finans fonksiyonundan
farkl1 degildir. Igerik farkli olsa da, temel mantik ve ilkeler aymdir. Spor sektoriinde yer
alan organizasyonlar ve kuruluslarin temel gorevi izleyiciye keyifli anlar yasatirken
ekonomik olarak bundan faydalanmak ve kaynaklar1 arttirmaktir. S6z konusu gorev,
organizasyonun pazarlanabilmesindeki basariyla dogru orantilidir. Bagka bir ifadeyle,
organizasyonun temel gelir kaynagi, hizmetin hangi araglarla saglandigina iliskindir. Esas
itibariyle tiim spor organizasyonlar1 ve kuruluslari, diger tiim ticari kuruluslar gibi
yatirnmlarin karsiliginda belli bir kar elde etme amacindadirlar. Finansal terimler
cercevesinde ifade edildiginde tiim spor organizasyonlar1 ve kuruluslari, ekonomik
atilimlar yaparak ulusal veya uluslararasi 6l¢ekte kendi statiilerini muhafaza etmek amaci
tagimaktadirlar. Bir tarafta Amerika Birlesik Devletleri, Kanada, Fransa, Almanya,
Ingiltere, Italya, Portekiz, Ispanya gibi endiistriyel gelisimini tamamlamus iilkelerle, diger
tarafta Brezilya, Cin, Hindistan, Malezya, Rusya, Birlesik Arap Emirlikleri, Tiirkiye gibi
ust-orta sinifin gelisim gosterdigi tilkeler, ekonomik gelisimlerini finanse etmek ve marka
degerini arttirmak amaciyla s6z konusu kuruluslarin ve organizasyonlarin gelisiminde

oncli olmak amaciyla birbirleriyle rekabet halindedirler.

Kiresel spor ekonomisinin en Onemli dinamiklerinden birini spor ekipmanlarinin ve
sporla iliskili tirlinlerin tiiketimi olustursa da, mevcut akademik ilgi, sporun televizyon
yayin haklari, sponsorluk, turizm ve biiyiik spor organizasyonlar1 ile olan karsilikli
iliskisini ortaya koymaktadir. Nitekim Gratton ve digerlerine (2012: 16) gore, modern

kiiresel spor ekonomisini ve kiiresel spor pazarini tam olarak kavrayabilmek i¢in, kiiresel
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spor kuruluslarinin ve spor organizasyonlarinin yapisini, kiiresel spor sponsorlugunu ve
spor yaymlarinin ekonomik kapsamini agik bir sekilde ortaya koymak gerekmektedir.
Tezin bu kisminda ilk olarak kiiresel spor ekonomisinin televizyon yayin gelirleri ile olan
iliskisi, ardindan 2000’lerde onemli bir gelisim gosteren spor sponsorlugu kavrami,
ardindan ise spor ve turizm iligkisini uluslararasi biiyiik spor organizasyonlarinin 6nemi

kapsaminda aciklanmaya calisilacaktir.

1.2.1. Televizyon Yayin Haklar1 ve Gelirleri ve Kiiresel Spor Ekonomisi iliskisi

Kiresel spor ekonomisinin bliyuimesine paralel olarak, gun gectikce daha fazla tlkenin
spor pazar1 uluslararasi veya kiiresel bir karakter kazanmaya baslamaktadir. S6z konusu
gelisim ve biiyiime, mevcut kiiresel spor pazarina iliskin dinamiklerin akisinin
hizlanmasina 6nemli bir ivme kazandirmakla birlikte birtakim haklar ve kazanclar
konusunda spor organizasyonlari ve spor kuruluslari arasindaki rekabeti de arttirmaktadir.
Bu baglamda, ulusal ve uluslararasi spor organizasyonlarinin televizyon yayin haklar
konusundaki ¢ekisme giiniimiizde hi¢ olmadig: kadar daha ytiksek miktarli harcamalarin
ve bunun yani sira sporla iligkili daha fazla sirketin spor organizasyonlarini hedef haline
getirerek ekonomik kazang saglama giidiisiinlin kiiresel spor ekonomisine dahil oldugu
gozlemlenmektedir. Talebe bagli goriintii hizmeti, birliktelige ve paylasima dayali izleme
kiiltiirlintin heyecanin1 ortadan kaldirmasa da, televizyon teknolojilerinin gelisimi
insanlarin ¢ogu zaman bu eylemi bireysel olarak gerceklestirmelerine firsat vermis ve
spor kiiltiirlinlin de doniisiimiine neden olmustur. Giiniimiizde diinya niifusunun 2/3’sinin
(3.5 milyar kisinin lizerinde) yaz olimpiyatlarini her sene takip ettigi, Diinya Kupasi’n1
ise bugiine kadar toplamda 40 milyar kisinin izledigi bilinmektedir. (Gratton ve

Kokolakakis, 2012: 27).

Whannel’e (2009: 205-214) gore izleyici sporu Antik Yunan’dan beri varligini siirdiirse
de, modern anlamda profesyonel sporun ortaya ¢ikisi 20. yiizyilda gelisim gosteren
kitlesel medya, marka odakli reklamcilik ve zincir spor marketlerinin gelisimiyle
gerceklesmistir. 1960’lardan itibaren, sporun televizyon kanallarmin, sponsorluk ve

reklamcilik sirketlerinin hedefi haline gelmesiyle birlikte spor gelirleri agisindan yeni bir
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form olusturulmustur. Benzer bir ifadeyle, spora yeni bir kiiltiirel goriiniirlik
kazandirilmistir. Bu baglamda, 6zellikle televizyon goz Oniine alindiginda, sporun yerel
ile olan birlikteligi yok olmustur. Televizyon, sporu kiiresel ticari dinamiklerin bir pargasi
haline getirerek, yeni bir izleyici kitlesi ve gelir kaynagi olusturmustur. S6z konusu yeni
bir izleyici kitlesinin olusumuna paralel olarak, televizyon yayin iicretleri ve kanallar

arasindaki rekabet de artis gostermistir.

Boyle’a (2014: 747) gore uluslararasilasma ve teknolojik yenilikler, sporun politik ve
ekonomik yapisin1 degistirmekle birlikte onun televizyon ile olan iliskisini de
dontstiirmiistiir. Uluslararast spor organizasyonlarinin ve televizyon kanallarinin artisi
ile birlikte hem s6z konusu spor organizasyonlari televizyona hem de televizyon kanallar
yaymn gelirlerini arttirmak amaciyla spor organizasyonlarina ihtiya¢ duymustur.
Boylelikle, hem bir endustri hem de platform olarak televizyon, sporun ticari yoninin en

Oonemli bilesenlerinden biri haline gelmistir.

Gratton ve digerlerine (2012: 70-71) gore gectigimiz yilizyilda, spor endiistrisinde
meydana gelen en 6nemli gelismelerden biri, spor yayinlari i¢in artan talep ve yaymn
haklar1 konusunda olmustur. Bu gelisme, medya sirketleri i¢in daha Once benzeri
goriilmeyen bir rekabet anlayisinin sektore dahil olusu ile birlikte spor programlarinin,
ozellikle canli spor yaymnlarmin belli bir kazan¢ elde etmek amaciyla seyirciye
iletilmesinde 6nemli rol oynamistir. Spor organizasyonlarinin sayica en yiiksek noktaya
ulagsmasiyla yaym haklar1 konusundaki rekabet ve satin alma flicretleri ¢ok yliksek
seviyelere ulagmistir. Buna ek olarak, yeni dagitim metotlarinin ve yayin platformlarinin
(interaktif ve akilli televizyonlar) ortaya cikmasi, televizyon kanallarinin kendilerini

digerlerinden ayirt etmesi i¢in farkli igerikler bulmaya zorlamistir.

Goff ve Ashwell’e (2012: 413) gore, elektronik medya —televizyon, radyo, dijital
bilgisayar teknolojisi- spor endiistrisini ve sporun toplumla olan iligkisini
dontistiirmiistiir. Bugiin, spor izleyicileri nerede veya ne zaman oldugu fark etmeksizin
spor organizasyonlarini takip edebilmektedirler. Bu baglamda televizyon ve radyo
kanallar1, spor organizasyonlarinin yayimn haklarini satin alabilmek amaciyla ¢ok ytiksek
miktarlar 6demektedir. Spor endiistrisi ile televizyon kanallar1 arasindaki simbiyotik

iligki, spor organizasyonlarinin kazang¢ elde etmek ve tanitimimi arttirmak amaciyla
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televizyon kanallarma olan ihtiyaci ile, televizyon kanallarinin, spor organizasyonlari
sayesinde, bir¢ok ticari kurulusun izleyiciyi etkilemek amaciyla kanala reklam verme ve
bu yoldan kazang saglama potansiyeline dayanmaktadir. Bu baglamda, teknolojik ustalik
spor organizasyonlarinin yayinlanmasimi miimkiin hale getirse de, spor yaymlarini
gercege doniistiiren asil gelisme spor yayinlarinin ekonomik i¢erimi olmustur. Benzer bir
ifadeyle, sporun televizyon ve 6zendirme/tesvik endiistrisinin ihtiyaglarii karsilamak

amaciyla yeniden sekillendirildigi sdylenebilir.

Marx ve Engels’ten (1968) aktaran Smart’in (2007) ¢alismasinda, “kiiresel ticareti
genisletmek ve pazar iiriinlerinden ve hizmetlerinden yararlanmanin, tiim diinyada tiretim
ve tiiketime kozmopolit bir karakter kazandirilmasina bagli oldugu ifade edilmektedir.
Kiiresel ekonominin ve ticaretin bir parcasi olarak spor, 6zellikle son 50 yilda bu siirecin
olugmasinda 6nemli rol oynamis ve hemen hemen tiim diinyaya yayilmistir. Bu siirecte
ulusal ve uluslararasi liglerin sayis1 artmig, katilim ve gelir-gider dengesine gore zengin
ve fakir veya ikisinin arasinda kalan, yani donemlere inisli-¢ikisli bir grafik ¢izen
kuliipler, performansa dayali sporcu licretleri arasindaki ugurum ortaya ¢ikmis ve sz
konusu yeni spor sistemi, kazancit maksimum seviyelere ulastirmayir amaglayan takim
sahipleri tarafindan idare edilmeye baglanmistir. Bu baglamda Sandy ve digerlerine
(2004: 11) gore, karakteristik takim ve lig yapisina gore, takimlarin, takim sahiplerinin
kazan¢ maksimizasyonu ve galibiyet maksimizasyonu saglamak gibi bireysel amaglarina

dayanmaktadir.

Bu amag¢ dogrultusunda takim sahipleri uzun ve kisa vadeli yatirimlar yapmakta ve bu
sayede hem kendi amaglarin1 ger¢eklestirme hem de genel ¢ergeveye bakildiginda ulusal
ligin kalitesini ve gelirlerini arttirmada 6nemli rol oynamaktadir. Soyle ki, takim
sahiplerinin yani sira, ulusal liglerin de birtakim hedefleri bulunmaktadir. Bu hedefler,
ligin kalitesinin arttirilmasi, ulusal ve uluslararasi prestij, bagka tilkelerin dikkatini
cekebilme potansiyeli ve en dnemlisi kar maksimizasyonu saglamak konusundadir. S6z
konusu kar hedefine ulasmak, lig 6zelinde degerlendirildiginde ancak rekabet¢i dengenin
varligini korumasi ile gerceklestirilebilmektedir. Bu baglamda, liglerin galibiyet sayisinin
arttirtlmasi ile ilgili bir hedefi bulunmamaktadir. Ciinkii her takim galibiyeti, ayn1

zamanda diger takimin kaybetmesi anlamina gelmektedir. Ligler i¢cin en 6nemli kriter,
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galibiyet seviyelerinin birbirine yakin olmasi® ve rekabetin en yiiksek seviyelere

ulagmasini saglamaktir.

Televizyon yaymn haklarmin ve gelirlerinin takim ve liglerle olan iliskisi, spor
organizasyonlarinin dagitiminda tekel konumunda bulunan ulusal ve uluslararasi
federasyonlar olmak {izere iki seviyede gerceklesmektedir. Ulusal seviyede,
federasyonlar yaymn haklarini, ligin mevcut kalitesine, toplumsal ilgiye ve kendi
ekonomik biiyiikliigiine veya amaglarina dayanan 6lgiitler dogrultusunda tek bir kurulusa
ait kanala veya kanallara satmaktadir. Ligin kalitesi ve toplumsal ilgi ne kadar fazla
olursa, satin alma ticretleri de o kadar fazla olmaktadir. Bununla birlikte, ligde bulunan
takimlar da s6z konusu yayin haklar gelirlerinden belirli bir pay almaktadirlar. Ornegin,
2013-2016 yillar1 toplam yayin gelirlerine bakildiginda Ingiltere Futbol Ligi’nin 2.23
milyar pound ile ilk sirada oldugu goriilmektedir. Almanya Futbol Ligi, 2.3 milyar
euroluk toplam yayin geliri ile ikinci, Ispanya Futbol Ligi 1.9 milyar euro ile iigiincii,
Italya Futbol Ligi 1.7 milyar euro ile dérdiincii, Fransa Futbol Ligi ise 1.15 milyar euro
ile dordiincii sirada yer almaktadir.® Ingiltere Futbol Ligi’nin 2016-2019 yillar1 igin elde
ettigi uluslararasi yayin gelirlerinin ise 3 milyar pounddan fazla oldugu aciklanmistir. En
fazla yayn gelirini Fransa’dan 52.8 milyon pound ile elde ederken, onu 8.6 milyon pound

ile Almanya, Belgika&Liiksemburg, italya ve Tiirkiye takip etmektedir.’

1996 yilinda havuz sistemine gecen Tiirkiye Futbol Ligi’ne bakildiginda, 2015 yilinda

tim kuliipler toplam televizyon yayin gelirlerinden 15 milyon Tiirk lirasindan fazla

5 [Ik sirada gelen amag bu olsa da, bu durum ¢ogu zaman liglerin kendilerinin kontroliinde
degildir. Ciinkii liglerin ve ulusal spor federasyonlariin kuliip harcamalari {izerinde herhangi bir
kontrol ve kisitlama mekanizmasi bulunmamaktadir. Bu durum anca, uluslararasi spor
federasyonlarinin karar ile gerceklestirilebilir. Eger bir kuliip, 6nceki donemlerde sporcularin
transferleri i¢in ¢ok fazla harcama yapmis ve finansal adil-oyun (financial fair-play) kriterlerini
karsilayamamis ise, uluslararasi spor federasyonlari, kuliiplerin harcamalarma kisitlama
getirebilme veya onlar1 gegici bir siire ile uluslararasi spor organizasyonlarma katilmadan men
edebilme yetkisine sahiptir.

6 “Rekabetin bagka hali: Yayin gelirleri”, Hayatimfutbol.com,
<http://hayatimfutbol.com/rekabetin-baska-hali-yayin-gelirleri/>26.05.2016

" “Premier League set for 3bn pound windfall from global TV rights as rival broadcasters slug it
out to screen England-based superstars”, Dailymail.co.uk,
<http://www.dailymail.co.uk/sport/football/article-3264606/Premier-League-set-3bn-windfall-
global-TV-rights-rival-broadcasters-slug-screen-England-based-superstars.html> 08.10.2015
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katilim payr almig, 2016 yilinda gergeklestirilen ve onlimiizdeki bes seneyi kapsayan
naklen yayin haklari ihalesi, 500 milyon dolar ile Dijitiirk’e satilmigtir. Tiirkiye Futbol
Federasyonu, daha 6nceki yillarda %12 olan payini1 %4’e ¢ekmis ve toplam ticretin hemen
hemen tiim kismi futbol kuliiplerine dagitilmistir. Bu durumda her takim katilim pay1
olarak 9 milyon dolardan fazla paray1 koyacak ve galibiyet basina 670 bin dolar tlim
takimlara dagitilacaktir.® Ek olarak belirtilmelidir ki, Tiirkiye Futbol Ligi, yaym gelirleri

siralamasinda Avrupa’nin birgok 6nemli liginin ardindan 6. Sirada bulunmaktadir.®

Tiim bu istatistikler ve biiyiik miktarli ticretler, Sandy ve digerlerinin (2004) ligler ve
kuliipler konusundaki degerlendirmeleri ile birebir drtiismektedir. S6z konusu kuliipler,
hem kuliip kalitesini ve sportif performansini arttirmak i¢in daha iyi sporcular getirerek
iist siralarda yer almayi hedeflemekte, hem de bdylece toplam televizyon yayin
gelirlerinden daha fazla pay elde etmeyi amaglamaktadirlar. Kuliipler i¢cin 6énemli olan,
kar maksimizasyonunu saglamaktir. Televizyon yayin gelirlerinden ne kadar fazla pay
alirsa, uzun dénemde bu sirkiilasyonu devam ettirmek o kadar kolay olacak ve ekonomik

kazan¢ amacina hizmet eden bir anlama sahip olacaktir.

Federasyonlar agisindan degerlendirildiginde, kuliiplerin toplam televizyon yayin
gelirlerinden aldig1 pay arttik¢a ve bu dagilim tiim takimlar arasinda adaletli bir sekilde
dagitildiginda, hem bir sonraki sezon i¢in mevcut rekabet daha da artacak hem kuliipler
daha yiiksek performansl sporculari transfer etme potansiyeline sahip olacak hem de
bdylece daha fazla seyircinin dikkati ¢ekilerek federasyonlarin televizyon yayin haklar
ve gelirleri igin belirledigi ticretler daha da artmis olacaktir. Buna ek olarak, ligin kalitesi
arttikca yurtdisindaki seyircilerin de ligi takip etme istegi artabilmektedir. Bu istek,
kitlesel bir karakter kazandig1 takdirde bazi yurtdis1 merkezli kanallar, ma¢ yayinlarimi

yayin haklarinmi elinde bulunduran kanallardan belirli bir iicret karsiliginda satin alma

8  “Yeni yayin ihalesi, kuliip  gelirlerini nasil  etkileyecek?”,  Goal.com,
<http://www.goal.com/tr/news/232/spor-toto-s%C3%BCper-1ig/2016/11/22/29776932/yeni-
yay%C4%B1n-ihalesi-kul%C3%BCp-gelirlerini-nas%C4%B1l-etkileyecek> 22.11.2016

% “Siiper Lig, yayin gelirlerinde Avrupa 6.s1”, Eurosport.com,
<http://tr.eurosport.com/futbol/super-lig/2015-2016/super-lig-yayin-gelirlerinde-avrupa-6.-
si_sto5098897/story.shtml> 02.02.2016
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yoluna gidebilmektedir. Bdylece, hem yerel hem de kiiresel spor pazar1 daha da

genislemektedir.

Uluslararasi1 spor organizasyonlar1 (Diinya Kupasi, Yaz ve Kis Olimpiyat Oyunlari,
Avrupa Futbol Sampiyonasi, Diinya ve Avrupa Atletizm Sampiyonasi, Grand Slam Tenis
Turnuvalar1) yaymlarmin dagitimi, ulusal spor organizasyonlarinin dagitimi ile biiyiik
o6l¢iide aynidir. Biiyiik uluslararasi spor organizasyonlarinin dagitimini elinde bulunduran
Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi (IOC), Uluslararast1 Futbol Federasyonlar1 Birligi
(FIFA), Avrupa Futbol Federasyonlar1 Birligi (UEFA), Uluslararas1 Tenis Federasyonu
(ITF), Uluslararas1 Atletizm Federasyonlart Birligi (IAAF), Uluslararas1 Basketbol
Federasyonu (FIBA) Uluslararas1 Yiizme (Sporlar1) Federasyonu (FINA) gibi kuruluslar,
s6z konusu organizasyonlarin dagitiminda tekel konumundadir. Ulusal diizeydeki
federasyonlarin yonetimi ve organizasyonu ile ayni yapiya sahip olan uluslararasi
federasyonlar da, sporun kiiresel yayiliminin artmasi ve rekabetin maksimum seviyelerde
kalmasit hususunda az gelismis ve gelismekte olan {ilkelere c¢esitli planlamalar
dogrultusunda birtakim yatirimlar yapmakta ve onlarin da uluslararasi seviyede boy
gostermelerini ve kiiresel ekonomik pazardan pay almalarin1 amaglamaktadir. Bu sayede
s0z konusu tilkeler spora daha fazla yatirim yapacak ve elit sporcularin gelisimini
saglayacaktir. Uluslararast federasyonlarin kendilerine fayda sagladiklari nokta ise,
televizyon yayimn gelirleri konusundadir. Rekabetin arttigi bir platform, mevcut spor
seyircisinin artmasi ve bu dogrultuda elde edilen gelirlerin artmas1 anlamina gelmektedir.
Bu sayede daha fazla kisi spor organizasyonlarimi televizyondan takip etme arzusunda
tasiyacak ve organizasyonun kalitesi daha da artacaktir. S6z konusu kalite ve rekabet

arttikca da televizyon yayin haklarinin dagitimina iliskin iicretler de yiikselecektir.

Ornegin, toplam gelirinin yarisina yakinini %47’sini'? televizyon yaymlarindan saglayan
IOC, 2008 Peki Yaz Olimpiyatlari’'ndan 1.7 milyar dolar, 2012 Londra Yaz
Olimpiyatlari’ndan 2.6 milyar dolar kazanmis, 2016 Rio Yaz Olimpiyatlari’ndan ise 4.1

milyar dolar elde ederek tiim olimpiyat oyunlar: tarihinin en yiiksek televizyon yayin

10 «“Revenue Source and Distribution”, Olympic.org,
<https://www.olympic.org/ioc-financing-revenue-sources-distribution>
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gelirini elde etmistir.!! Baska bir 6rnekte ise, FIFA’nin 2014 Diinya Kupasi’ndan
toplamda 4.8 milyon dolar gelir elde ettigi, bu gelirin 2.4 milyon dolarlik kismim
televizyon yayin haklarinin olusturdugu FIFA’nin 2014 yili finansal raporunda yer

almistir.?

Televizyon yayim haklar1 ve gelirlerinin spor ile olan iligkisi genel olarak toparlanacak
olursa, televizyonun Oniimiizdeki uzun yillar boyunca aga bagli medya ortaminin
merkezinde varligini siirdlirecegi anlagilmaktadir. Sporun kiiltiirel formu, televizyon ve
onun dijital hinterlandi ile seyirciler ve kolektif kimlik formu arasindaki iligkiyi anlama
cabasi, kiiresel spor ekonomisinin 6nemli bir kismini olusturmaktadir. Bu baglamda spor
yayinlari, teknolojik yeniligin en énemli bilesenlerinden birini olusturmustur. Ozellikle
ulusal ve uluslararasi spor organizasyonlarinin ticari faaliyetlerin odak noktasi haline
gelmesiyle birlikte kiiresel spor ekonomisi giderek genislemis ve daha fazla para akisi
saglanmaya baglanmistir. Sporun ekonomik doniisiimiiniin etkisi, spor organizasyonlari
ve kuruluslari igin yeni amaglar meydana getirmis ve bu dogrultuda tizerlerinde ekonomik
gelir elde etme yonelik bir baski ve rekabet teskil etmistir. Bu noktada, soz konusu
rekabetin ortaya ¢iktig1 alanlardan biri, televizyon yayin haklar1 ve gelirleri olmustur.
Televizyon yayin haklart ve gelirleri konusunun en énemli akttrlerinden olan ulusal ve
uluslararasi diizeydeki federasyonlar ve ulusal ligler/uluslararasi spor organizasyonlar ve
aralarindaki karsilikli ekonomik kazang elde etmeye dayali iliski, televizyon yayin haklar
icretlerinin donemsel artisina veya azalisina neden olmustur. Ulusal ve uluslararasi
olmak iizere iki ana seviyede gerceklesen televizyon yayin haklari ve gelirleri konusu, bu
noktada kiiresel spor pazarinda elde edilen toplam gelirin 6nemli bir kismini (%53)

olusturmustur.

11 “Rio 2016: The richest Games in 120 years of Olympic history”, Independent,
<http://www.independent.co.uk/news/business/analysis-and-features/rio-2016-olympic-games-
richest-ever-usain-bolt-mo-farah-a7171811.html> 04.08.2016

“TV ~ rights push IOC Revenue to record”, Sports Business  Journal,
<http://www.sportsbusinessdaily.com/Journal/lssues/2013/08/26/Olympics/IOC-revenue.aspx>
26.08.2013

12 “FIFA Financial Report 2014”, FIFA,
<http://lwww.fifa.com/mm/document/affederation/administration/02/56/80/39/fr2014weben_neu
tral.pdf>28-29.05.2015
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Ulusal seviyede gergeklesen televizyon yayin haklari ve gelirlerine bakildiginda sz
konusu karsilikli ekonomik kazang iligkisi, kuliiplerin galibiyet elde ederek rekabette en
iist sirada yer almasina ve bu sayede televizyon yayin gelirlerinden en fazla pay1 alma ve
bir sonraki yil i¢in takim kalitesini daha da arttirmaya dayanirken, ulusal federasyonlar
icin amag, tiim kuliiplerin televizyon yayimn gelirlerinden pay almasi ve rekabetin tiim
takimlar arasinda esit yayilmasina ve artan kalite ve rekabet unsurunun televizyon yayin
haklari licretlerini daha da yiikseltmesine dayanmaktadir. Uluslararasi seviyede de benzer
bir yapida olan bu iligki, uluslararasi federasyonlarin televizyon yayin haklarindan elde
ettigi gelirlerin bir kismini1 az gelismis ve gelismemis tilkelere dagitarak uluslararasi
rekabeti arttirmasina, bu sayede daha fazla seyircinin dikkatini ¢cekerek mevcut talebi
yiikseltmesine ve zincirin son halkasini olusturan televizyon yayin haklari iicretlerinin

arttirllmasina dayanmaktadir.

1.2.2. Spor Sponsorlugu ve Kiiresel Spor Ekonomisi iliskisi

Geleneksel spor ekonomisinden modern spor ekonomisine gegisi belirleyen en dnemli
gostergelerden biri, sliphesiz pazarlama araglarinin ve tekniklerinin kullaniminin spora
entegre edilmesi ve bdylece daha fazla anlam kazanmasidir. Bunun nedenleri, sekil
acisindan herhangi bir fark gozetmeksizin, spor organizasyonlarmma ve kuruluslarina
iliskin i¢/dis ¢evre sartlarinin hizli bir sekilde donilistime ugramasinda yatmaktadir. Bu
durum genel itibariyle, sunucuya dayanan spor anlayisindan, talebe dayanan spor
anlayisina gecisle agiklanabilir. Bu baglamda, spora iligkin liriinlerin artis gosteren gorece
onemli bir kismi, spora dahil olan kisi (sporcu ve seyirci/miisteri), televizyon, sponsor ve
benzeri kaynaklara yonelik olarak bir ¢ekisme igerisine girmistir. 1980’11 ve 1990’h
yillarda artan spor pazarlamasina iligkin arastirmalar, genel olarak spor sponsorlugu ile
ilgili olmus ve bu yaymlar genellikle sponsorluk sirketlerinin bakis acgis1 etrafinda
degerlendirilmistir. Benzer bir ifadeyle bu yayinlar, spor sponsorlugunun sirketler i¢in ne

ifade ettigi, ne gibi ekonomik kazanimlar sagladigini agiklamaya ¢aligmistir.

Sunay’a (2009: 225) gore, spor organizasyonlar1 ve kuruluslarindaki pazarlama ilkesinin

temel gorevi, Uretim icin kaynak yaratmak ve arz ve talep eden taraflari olusturmak ve bu
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aktorler arasindaki iligkiyi korumaktir. Bu dogrultuda bir kuliiblin gorevi, “farkl iiye
gruplart i¢in spor ve ek programlardan olusan cazip bir karisimi sunmak, izleyiciler i¢in
miimkiin oldugunca heyecanli spor etkinlikleri organize etmek, medyaya ilging bilgiler
tedarik etmek, sponsorlara miimkiin oldugunca yiiksek reklam degerine sahip imkanlar
sunmak, profesyonel sporculara piyasaya uygun kazan¢ imkanlari ve genglere sportif
gelisimlerine yonelik bir gelecek sunmaktir”. Bu noktada belirtilmelidir ki spor
organizasyonu ve kurulusu, farkli formlara sahip ¢esitli aktorler ile bir alig-veris siirecinde

yer almaktadir.

Schubert’e (2011: 214) gore, spor ekonomisinin son derece karmasik bir yapiya sahip
bilesenlerinden biri olan spor sponsorlugu, ¢ogu kez aktorler arasindaki basit arz-talep
ve/veya degis tokus modelinden farklilik gostermektedir. Bu durumun nedenlerinden biri,
“sporun birbiri ile rekabet icerisinde olan ve arz eden taraflardan olusan karmasik bir
tiretim birliginin sonucu olarak tanimlanmasina” iligkindir. Sportif rekabetin gergek bir
ozelligi, olusumlarin, yasal agidan bagimsiz ve ekonomik agidan birbirine rakip olan

mubhtelif kuruluslarin dikey ve yatay isbirligini zaruri kilmasidir.

Sunay’a (2009: 304) gore, hem tutar hem sayisal olarak tiim sponsorluk tiirleri arasinda
en genis yere sahip olan spor sponsorlugu, tiim diinyaya hitap edebilme yetenegine
sahiptir. Bu baglamda spor, “hedef gruplarla iletisim kurma olanagi saglayan ve hemen
hemen tiim diinyada anlasilan, ayni dili konusan bir sponsorluk alanidir”. Sporun
seyirciyi harekete gecgirmesi ve kitle iletisim aracglar1 ile “birbirlerini karsilikli olarak
besleyen” iliskisi, Ozellikle biiyiik ticari ve/veya sportif kuruluslarin dikkatini
cekmektedir. Boylece, s6z konusu ticari ve/veya sportif kuruluslar ile spor
organizasyonlari, spor kuliipleri ya da sporcular arasinda ekonomik ¢ikara hizmet eden
bir yap1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu yapiya gore, s6z konusu kuruluslar kendi adlarini
duyurmak, imajlarin1 diizeltmek veya daha farkli amaglar dogrultusunda spor
organizasyonuna, spor kuliibiine ya da dogrudan sporculara sponsor olmaktadir. Boylece
bliylik ticari ve/veya sportif kuruluslarin isimleri ulusal veya uluslararasi platformlarda
temsil edilmekte, bunun karsiliginda da iki tarafa da ekonomik gelir saglanmaktadir. Bu
baglamda belirtilmelidir ki, “sponsorluk yapmayi planlayan her kurulus belirledigi
amaglara ulagsmak i¢in, spor dallarinin ve sporcularin profillerini degerlendirerek ve hedef

gruplarina verecegi mesajlar1 tespit ederek kendisine uygun olan bir veya birden fazla
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organizasyon, kullip, sporcu destekleyecektir”. Benzer bir ifadeyle, “amatér ve
profesyonel sporcularin yapmakta olduklar1 spor dallarinda basarili olanlarin, daha
onceleri o spor dallarinda basarili olmus olanlarin veya ileride basarili olabilecek olan
sporcularin ihtiyaglarimin karsilanmasi ve parasal olarak desteklenmesiyle sponsorluk

yapilmaktadir”.

Preuss’a (2011: 245) gore 1980’1i yillarda belirginlesmeye baglayan spor sponsorlugu,
gunimuzde profesyonel sporun en 6nemli finansman araglarindan biri haline gelmistir.
Kiiresel spor ekonomisinin toplam gelirlerinin artmasinda televizyon yayin haklarindan
sonra ikinci sirada olan spor sponsorlugu, Ornegin olimpiyat oyunlarinin toplam
harcamalarinin %30’unun finanse edilmesinde rol oynamaktadir. Ayrica, ulusal ve
uluslararas1 spor federasyonlar1 i¢in énemli bir gelir kaynagi olusturmasindan dolay1
federasyonlar giderek sponsor ddemelerine bagimli hale gelmektedir. Preuss’a (2011)
gore spor sponsorlugu, “sirketler ve spor”, “spor ve medya” ve “medya ve sirketler”
olmak {iizere birbirine bagimli ortak bir amaca hizmet eden 3 ayri1 seviyede meydana
gelmektedir. Birinci halkay1 olusturan sirketler ve spor arasindaki iliskiye gore, sirketler

spordan (isim/sunum) haklar1 ile platformlar1 satin almaktadir. Bu platformlar

tedarikcilere, miisterilere ve personele ulasilmasini saglamaktadir.

Ikinci halkay: olusturan spor ve medya iliskisine gore, medya spordan yayin haklarini
satin almaktadir. Kanallar spor iizerinden konumlanip iletisime ge¢cmek istedikleri
gruplara dogrudan ulasabilir ve onlar1 kendi istekleri dogrultusunda yonlendirebilirler.
Ugiincii halkay: olusturan medya ve sirketler arasindaki iliskiye gore ise, sponsorluk
sirketlert1 kendi tanitimlarini yapmalarina imkan veren platformlar satin alarak hem

toplumun spora olan ilgisi hem de medya iizerinden ulasilan insan sayis1 arttirilmaktadir.

Cousens ve Bradish’e (2012: 267) gore, sponsorluk anlayisinin spor organizasyonlar ve
spor kuruluslarina sigramastyla birlikte sponsorlugun parasal ve stratejik 6nemi ve degeri
Ozellikle son 20 yilda dramatik bir sekilde artis gostermistir. Cousens ve Bradish’in
(2012) calismasinda yer alan International Events Group (IEG) raporlarina gore
sponsorluga harcanan miktar 2009 yilinda 44 milyar dolara ulagmistir. S6z konusu
miktarin 27.5 milyar dolarlik kismini ise spor sponsorlugu icin yapilan harcamalar

olusturmustur. Ayn1 yil spor sponsorlugu icin yapilan toplam 27.5 milyar dolarin 16.5
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milyar dolarlik kismi ise sadece Kuzey Amerika’da bulunan sirketler tarafindan
kargilanmistir. Bu baglamda belirtilmelidir ki, spor sponsorlugu %69 ile toplam
sponsorluk harcamalar1 arasinda ilk siray1 almaktadir. Spor sponsorlugunun ekonomik
kriz donemlerinde kirilgan olabilme potansiyeline karsin kurumsal markalar sporun
popiilerlik kapasitesinden yararlanarak yatirimlariin karsiligini almaktadirlar. Preuss’a
(2012: 274) gore spor sponsorlugunun 1980’lerdeki gelisimiyle birlikte kurumsal
sponsorlar ile spor organizasyonlar1 arasindaki birliktelik, miisteri ile tedarikci arasindaki

iliskinin giiglendirilmesine benzer bir hal almistir.

Bkz. Sayfa 24-25’te tartisildigi lizere benzer bir ifadeyle Breuer ve digerlerine (2012: 47-
50) gore takas edilebilir mal ve hizmetleri kendine 6zgii markalar ile iliskilendirmek ve
birlestirmek igin, etkili pazarlama faaliyetlerinin diizenlenmesi gerekmektedir. Gegmiste
reklamcilik, satis promosyonu ve halkla iliskiler gibi iletisim araglar1 marka iligkilerini
giiclendirmek i¢in kullanilirken, 6zellikle son 20 yilda sponsporluk harcamalar1 %10’ luk
bir gelisim gostermistir. Boylece kurumsal sponsorlar spor ile aralarinda bir bag kurmus
ve bu yoldan tiiketicileri etkilemeyi amaglamistir. Giiniimiiz medya pazarinda, spor
sponsorlugu marka farkindaliginin arttirilmasinda ve korunmasinda birgok ticari kuruma
onemli bir firsat sunmaktadir. Ozellikle 6zgiil ve ulasilmasi zor gruplar sdz konusu
oldugunda, sponsorluk, geleneksel reklamcilik ve onun biitiinlesik karakteri karsisinda
avantajli bir konuma sahiptir. Benzer bir ifadeyle, lirlinleri veya imajlari i¢in daha belirgin
bir farkindalik yaratma c¢abasinda olan markalar, sponsorluk yolu ile tiiketicinin satin
alma davranisini etkilemede 6nemli bir dayanak olusturmaktadir. Giin gectikce daha fazla
marka sadece iletisimsel yiikiimliiliikkleri yerine getirme sartina baglh kalmadan biiyiik
spor organizasyonlarini birer satis platformu olarak gdérmeye baslamistir. Bu baglamda
Breuer ve digerlerine gore (2012) sponsorluk yatirimlarinin biiyiik bir kismi biiyiik
organizasyonlar, federasyonlar, kullipler ve sporcular gibi tlzel Kisilikler arasinda
paylastirilmaktadir. Onlarin bakis agisina gore degerlendirildiginde, sponsorluk, mevcut

rekabetin saglanmasindaki en 6nemli gelir kaynaklarindan biridir.
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Spor sponsorlugunun bazi bigimlerinin Antik Olimpiyat Oyunlari’nin yapildigi
donemlere kadar uzandig iddia edilse de'®, sporun modern dénemde artan ticarilesme
pratikleri spor sponsorlugunun gelisimini 6nemli Ol¢iide etkilemistir. Son donemde
milyar dolarlik bir endiistriye donilisen spor sponsorlugu sektorii, hi¢ olmadig1 kadar
rekabetci bir hal almistir. Spor organizasyonlarinin, federasyonlarin, kuliiplerin ve
(yildiz) sporcularin kurumsal firmalarin sponsorlugunu alabilme ¢abasindaki artis, spor
sponsorlugunun uygulama, satis ve hizmet kapsamini genisletmistir. Sponsorluk
araciligiyla birgok kurulus mekan, televizyon yayini ve ¢evrimigi tanitim anlaminda, kisa

stireli reklamlardan daha gok etki saglamaktadir.

Gratton ve digerlerine (2012: 93) gore, olimpiyat oyunlar1 ve Diinya Kupas1 gibi biiyiik
ve kapsamli spor organizasyonlarinin ekonomik/finansal kapasitesi, genellikle
organizasyon sahibi iilke veya kisilerin sponsorluklar araciligiyla somut gelir elde etme
yetenegine baglidir. Bu baglamda, sponsorluk saglayan markanin seviyesi, cogu zaman
organizasyonun ulusal ve uluslararasi pazarda ne kadar bir yer kaplayacag: ile ilgilidir.
Bu noktada sponsorlarin “gériiniir” olma potansiyeli organizasyonlarin ulusal ve
uluslararast hacminin biiyiikliigii ile dogru orantilidir. Televizyon yayin haklarinin
satisindan elde edilen gelirlerden sonra kiiresel spor pazarmin biiylimesinde en dnemli
ikinci katkiyr saglayan spor sponsorlugunun hizla gelisiminin 2 temel nedeni
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Olimpiyat Oyunlar1 ve Diinya Kupas1 gibi biiyiik spor
organizasyonlarinin medyadaki temsilinin artmasidir. Ikincisi ise, ekonomik agidan giiglii
markalarin tiiketicileri etkileme arzusudur. Kiiresel sporun ekonomik baglami agisindan
ilkine gore daha fazla anlama sahip olan ikinci neden, sporun kurumsal markalar ile olan
iliskisini acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Gratton ve digerlerine (2012) gore gii¢li
markalar, 4 temel gilidii tarafindan harekete gecirilmekte ve bu dogrultuda spor
organizasyonlarina ve spor kuliiplerine sponsor olmaktadir. S6z konusu giidiiler, marka
imajinin diizeltilmesi, farkindaligin arttirilmasi, ikram/konukseverlik ve iiriin testi/satig

firsatlar1 seklinde siniflandirilmaktadir.

13 Ayrintil bilgi igin bkz. “Yes, Ancient Olympic Athletes Had Sponsorship Deals, Too”,
Forbes, <https://www.forbes.com/sites/drsarahbond/2016/08/10/how-athletes-have-made-
money-off-the-olympics-from-ancient-athens-to-rio/#67f3b2f168e1>10.08.2016
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Spor organizasyonlarina ve spor kuliiplerine sponsor olan markalara iliskin medyada yer
alan haberlere bakildiginda, Sampiyonlar Ligi ile 1994 yilindan beri giiglii bir iligkisi
bulunan Hollanda menseili igki firmas1 Heineken’in ad1 gegen organizasyon ile yeni bir
anlasma yaptigma dair haberler hemen hemen tiim spor medyasinda yer almaktadir.!*
Diinya’da en ¢ok izlenen spor organizasyonlarindan biri olan NBA All-Star (Ulusal
Basketbol Birligi Yildizlar Toplulugu Organizasyonu), 2016 yilinda 3 giinii kapsayan
karsilagsmalar i¢in Tissot, Intel, Samsung, Kia, Nike, JBL, Gatorade gibi kurumsal
markalar ile sponsorluk anlasmasi yapmustir.’® Baska bir haberde ise, Tiirk Hava
Yollari’nin marka degerini ve ekonomik gelirlerini arttirmak amactyla, su anda diinyanin
en Onemli basketbol organizasyonlarindan biri kabul edilen Euroleague Basketball’un

isim sponsoru oldugu gériilmektedir.'®

Uluslararas1 pazarlamanin en O&nemli
platformlarindan biri olarak kabul edilen Olimpiyat Oyunlari’nin sponsorluk
anlagsmalaria bakildiginda, bilisim, otomobil, igecek, aligveris vb. sektorlerinin onde
gelen markalariin (Intel, Samsung, Panasonic, Toyota, Bridgestone, Coca Cola, Visa)
bu organizasyonla sponsporluk anlasmalar1 oldugu anlasiimaktadir.!” Diinya Kupasi’nin
sponsorlarina bakildiginda ise, yine Adidas, Qatar Havayollari, Hyundai, Kia Motors,
McDonald’s, Gazprom gibi kurumsal markalarin 6n planda oldugu bir sponsorluk

anlayis1 ortaya ¢tkmaktadir.'®

Tiirkiye’deki spor organizasyonlarinin sponsorluk anlasmalari goz oniine alindiginda,
hem popiilarite hem de maddi gelir agisindan en iist sirada bulunan Futbol Super Lig,

2010-2015 yillar1 arasinda isim sponsoru olarak Spor Toto ile'®, bu anlasmanin bitiminin

14 “Heineken renews UEFA Champions League Sponsorship”, Theheinekencompany.com,
<http://www.theheinekencompany.com/media/media-releases/press-
releases/2017/02/2075118>01.01.2017

15 “NBA All-Star 2016 Partner Activation”, Sponsorship.com,
<http://www.sponsorship.com/iegsr/2016/02/16/NBA-All-Star-2016-Partner-Activation.aspx>
09.01.2016

16 <http://www.turkishairlines.com/tr-tr/kurumsal/haberler/haber/2020ye-kadar-euroleague-
isim-sponsoru-thy>

17 “The Olympic Partner Programme”, Olympic.org,
<https://www.olympic.org/sponsors>

18 “FIFA Partners”, <http://www.fifa.com/worldcup/organisation/partners/index.html>

19 “Spor Toto ile Siiper Lig sponsorlugu anlagmasi imzaland1”, TFF.org,
<http://www.tff.org/default.aspx?pagelD=201&ftxtID=10540> 12.08.2010
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ardindan ise Turkcell ile anlagsma saglanmistir?® Son yillarda uluslararasi spor
organizasyonlarinda saglanan basarilar ile birlikte daha fazla izlenme orani saglayan
Tiirkiye Basketbol Ligi ise, Tahincioglu sirketi ile 2017-2018 sezonunu kapsayan isim
sponsorlugu anlasmasi imzalamistir.?* Ek olarak, yildiz oyuncu sayismin her gegen yil
arttigi  Tirkiye Kadinlar Voleybol Ligi (Sultanlar Ligi) i¢in Tiirkiye Voleybol
Federasyonu Vestel ile 2016 yilindan baglayarak 2 sezon igin gecerli olacak isim

sponsorlugu anlasmasia varmistir.?2

Spor ile sponsorluk arasindaki iliskiyi ortaya koyan ve tezin bu boliimiinde referans
gosterilen akademik c¢aligmalara ve medyada yer alan haberlerin genel icerigine
bakildiginda, s6z konusu iliskinin tek tarafin, yani kurumsal markalarin bakis agisindan
ele aldig1 anlasilmaktadir. Bu bakis agisina gore, kurumsal markalar biiyiik spor
organizasyonlarinin ve spor kuliiplerinin mevcut potansiyelini kendi ekonomik amaclari
dogrultusunda kullanarak tiiketici kitlelere ulagsmay1 hedeflemektedirler. Fakat diger
tarafta, spor organizasyonlarinin ve spor kuliiplerinin sponsorlara neden ihtiyag duydugu
ile ilgili herhangi bir ¢alisma veya medya haberi olmamasi, spor-kurumsal marka-
sponsorluk iicgeni arasindaki iliskinin tam olarak kavranamamasina neden olmaktadir.
Bu baglamda, spor sponsorlugu konusuna iliskin fazlaca ¢alisma bulunmasina ragmen,
s0z konusu iliskinin biitiin hatlar1 ile ortaya konmasinda eksik kalmaktadirlar. Tezin bu
kisminda, spor sponsorlugunun spor organizasyonlart ve spor kuliipleri agisindan nasil
bir potansiyele sahip oldugu ve spor sponsorluguna neden ihtiya¢ duyuldugu hususunda

bir degerlendirme yapilacaktir.

Kiiresellesmenin ortaya ¢ikis siireciyle birlikte, ¢ogunlukla diizenlenmemis ve serbest
pazar anlayisina dayali kapitalist ekonomik sistem, kitlesel tiretim tekniklerinin

potansiyelinin fark edilebilmesi i¢in kitlesel tiiketim sekillerinin tesvikini zorunlu

20 “Turkcell, Spor Toto Siiper Lig Resmi Iletisim Sponsoru Oldu”, TFF.org,
<http://www.tff.org/default.aspx?pagel D=285&ftxtID=23951>16.10.2015

21 «“Basketbol Siiper Ligi’nin Yeni Isim Sponsoru Tahincioglu”, TBF.org,
<http://www.tbf.org.tr/detay/2017/06/21/basketbol-s%C3%BCper-ligi%27nin-yeni-i-sim-
sponsoru-tahincio%C4%9Flu>21.06.2017

22 “Vestel, TVF nin ana sponsoru oldu”, Hurriyet.com,
<http://www.hurriyet.com.tr/vestel-tvfnin-ana-sponsoru-oldu-40246633>12.10.2016
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kilmistir. Bu baglamda degerlendirilebilecek olan, hizli bir bigimde popiilaritesini arttiran
ve biiylik ve karli bir endiistri olma potansiyeli gdstermeye baslayan spor ve sporla ilintili
faaliyetler ve ticari lriinler birtakim ticari kurumlarin dikkatlerini iizerinde toplamistir.
Bu noktada profesyonel sporun biiyiimesiyle tesvike dilen diinya g¢apindaki spor
organizasyonlar1 6nemli bir gii¢ kazanmistir. Boylece spor, birlestiricilik veya baris gibi
sosyolojik baglaminin Gtesinde televizyon, sponsorluk, turizm gibi maddi getirisi olan
dinamikler ile i¢ ige ge¢cmistir. Spor organizasyonlarinin ve spor kuliiplerinin 6zellikle
sponsorluk ile olan iliskisi, kitlesel tiikketime farkli bir boyut kazandirmis ve bu durum ilk
olarak ticari faaliyet gosteren kurumlarin ekonomik biiylimesine katki saglasa da, daha

sonraki ¢esitli sportif kuruluslar bu biiyiimeden pay almaya baslamistir.

Spor organizasyonlarinin ve spor kuliiplerinin sponsorluk ile olan iliskileri, kurumsal
markalarin sponsorluk ile olan iliskisiyle benzerlik gdsterse de gorece daha karmasik bir
yapiya sahiptir. Ilk olarak spor organizasyonlar1 &zelinde degerlendirildiginde, ulusal
veya uluslararast spor organizasyonlarinin diizenlenmesi i¢in ekonomik kaynaklarin
potansiyel harcamalar1 karsilayacak yeterlilikte olmasi bir zorunluluktur. Ancak mevcut
ekonomik kaynaklarin yeterli oldugu takdirde bir spor organizasyonu basariyla
gerceklestirilebilmektedir. Ekonomik kaynak olusturmada en énemli dinamiklerden biri
olan sponsorluk, ulusal ve uluslararasi seviyede organizasyona ev sahipligi yapan iilkenin
merkezi hiikiimet yetkililerinin ya da organizatorlerin ilk sirada bagvurdugu bir pozisyona
sahiptir. Bu baglamda sponsorlugun ekonomik kaynak olusturmadaki rolii biiyiik 6neme
sahiptir. Ornegin, Olimpiyat Oyunlari’nin toplam gelirlerinin %40’indan fazlas,
sponsorluga dayanan ticari ortaklik anlasmalari ile elde edilmektedir.?® Ticari ortaklik
anlagmasinin siiresi ve ticreti ise, organizasyonun onceki yillarda gdstermis oldugu
basarilar, seyirci ¢cekebilme yetenegi ve sonraki yillarda ayni basarilar elde edebilme

potansiyeline dayanmaktadir.

Uluslararas1 seviyede Olimpiyat Oyunlari, NBA, Diinya Kupasi, Avrupa Futbol
Sampiyonasi, Diinya ve Avrupa Atletizm Sampiyonast gibi organizasyonlarin

sponsorlarin  dikkatini ¢ekmesi ve diizenli olarak belli zaman araliklarinda

23 “Olympic Partner Programme”, Olympic.org,
<https://www.olympic.org/sponsors>
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diizenlenebilmesi, biiyiik 6l¢iide bu organizasyonlara is diinyasinin sagladigir ekonomik
kaynaklar saglamasina baglidir. Spor organizasyonlar1 ve kurumsal markalar arasindaki
bu karsilikli bag, spor sponsorlugunun kapasitesini belirleyen ana etmenlerden biridir.
Gunumuzde sponsorlar olmadan bir spor organizasyonunun diizenlenebilmesi icin
gerekli kaynak saglamak neredeyse imkansiz goriinmektedir. Bununla birlikte, spor
organizasyonuna katilan sporcularin da seckin seviyeye erismis olmasi, sponsor olacak
kurumsal firmanin ilk sirada dikkat ettigi hususlardan birini teskil etmektedir. Spor
organizasyonuna ne kadar fazla seckin sporcu katilir ise, organizasyonun kalitesi ve
rekabet seviyesi o kadar artacak ve sponsorlarin daha genis tiiketici kitlesine ulasmasi
saglanacaktir. Bu baglamda, bazi spor organizatdrlerinin se¢kin sporcularin daha ¢ok
yerel turnuvalara katilmalarini saglamak amaciyla bu sporculara 6nceden belli bir miktar

6deme yaptiklar1 ve bu sayede sponsor almay1 hedefledikleri bilinmektedir.

Spor kuliiplerinin sponsorluk iliskilerine bakildiginda, spor organizasyonlarininki ile
benzerlik gosterdigi anlasilmaktadir. Spor kuliipleri de kurumsal markalar ile sponsorluk
anlagsmasi saglamak amaciyla hem ulusal hem de uluslararasi rekabetin i¢inde yer almak
ve basar1 elde etmek zorundadir. S6z konusu basari, yiiksek performansli sporcularin
kadroda yer almasma baghdir. Yiiksek performanshi sporcunun kuliibiin mevcut
kadrosunda yer almasi, kimi zaman iki yonlii bir getiri saglamaktadir. Ilk olarak, yiiksek
performansli oyuncunun o kuliibe gelmeden 6nce veya geldikten sonra bireysel olarak
anlagmaya vardigi/varacagl sponsor ile kuliibiin kendisi de bu sayede sponsorluk
anlagmas1 imzalayabilmektedir. Diger tarafta ise, yani kuliip ile sporcu rolleri degistigi
takdirde, kuliiblin mevcut sponsoru, yiuksek performans gosteren sporcu(lar) ile
sponsorluk anlagsmasi imzalayabilmektedirler. Son olarak belirtilmelidir ki, sponsorluk
giiclii bir finansman saglayicisi oldugu gibi ayn1 zamanda kirilgan bir yapiya da sahiptir
ve organizasyonun, kuliibiin veya sporcunun herhangi bir hareketi, finansmanin bir anda

kesilmesine neden olabilir. Ornegin, iinlii golf¢ii Tiger Woods, 2009 yilinda yasanan seks
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skandalinin ardindan kendisine uzun yillar sponsorluk hizmeti veren Gilette ve Gatorade

gibi sponsorlarini kaybetmisti.?*

1.2.3. Uluslararasi Spor Organizasyonlar1 ve Kiiresel Spor Ekonomisi Iliskisi

Spor ve Olimpiyat Oyunlar1 ve Diinya Kupasi gibi uluslararasi spor organizasyonlari,
profesyonellesme, ticarilesme ve kiiresel medya tarafindan yonlendirilen Kiresel
Olcekteki yeni endiistrinin ve pazarin bir parcast haline geldikce, uluslararasi spor
organizasyonlar1 giderek ticari ve kar getiren faaliyetlere dahil olmustur. Sporun bu ticari
doniistimii, kacinilmaz olarak uluslararasi spor organizasyonlarinin amaci, roli,
davraniglart ve mevcut yapisi ilizerinde derin bir etkiye neden olmustur. Bu baglamda
sporun, s6z konusu siirece dahil olan tiim taraflar1 finansal olarak o6diillendirdigi bir
sektore donlismesiyle, spor organizasyonlar gittikce pazarlama, kar elde etme ve dagitim

faaliyetlerine eklemlenmis ve sonug olarak bir ticari tesebbiis/isletme haline gelmistir.

Fakat belirtilmelidir ki, Olimpiyat Oyunlar1 basta olmak {izere bir¢cok biiyiik spor
organizasyonu, spor organizasyonlarinin ticarilesmesine karsi direng géstermistir. 1952-
1972 yillar1 arasinda IOC’nin bagkanligint yapmis olan ve 1936 Berlin Olimpiyat
Oyunlar1 hakkindaki diistinceleri nedeniyle donemin tartigmali ismi haline gelen Avery
Brundage, emekliligine kadar olan siiregte Olimpiyat Oyunlari’nin ticarilesmesini
engellemeye ¢alismistir. Emekli oldugu 1972 yilinda bile “Olimpiyat Oyunlari’nin para
ile higbir iliskisinin olmamasi gerektigini” ve parasal konularin olimpik ruhun (hareketin)

kirilmasina yol ac¢tigini1 savunmustur. Fakat s6z konusu direng, 1980’lerin basinda Juan

24 «Gilette will not renew Tiger Woods Sponsorship deal”, TheTelegraph.com,
<http://www.telegraph.co.uk/finance/newsbysector/mediatechnologyandtelecoms/media/822359
9/Gillette-will-not-renew-Tiger-Woods-sponsorship-deal.html>24.12.2010

“Tiger Woods: Gatorade becomes first Company to drop golfer”, TheTelegraph.com
<http://www.telegraph.co.uk/sport/golf/tigerwoods/6765283/Tiger-Woods-Gatorade-becomes-
first-company-to-drop-golfer.html>09.12.2009
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Antonio Samaranch’in bagkanliga se¢ilmesiyle birlikte son bulmustur. Boylece amator

kisitlamalar terk edilerek ticarilesme hareketi baslamistir. (Gratton vd., 2012: 27)

20. ylizy1lin bitimiyle birlikte ticarilesen spor daha dnce hi¢ olmadigi kadar farkli alanlara
niifuz eden bir yapiya biiriinmiistiir. Oyle ki, tarihsel olarak daha 6nceki higbir ticari ve
ekonomik hareket, sporun dogasini bu dénemde oldugu kadar derinden etkilememistir.
Bu baglamda birgok bireysel spor ve sporla iligkili geleneksel, amator ve paternalistik
kurum kendilerini yeniden sekillendirmeye zorlanmiglardir. Kiiresel sporun ciddi bir
finansal sektore doniismesiyle, uluslararasi spor organizasyonlarmin dogasi ve amaglari
degismis ve tamamen kar amaci giiden politik-ekonomik bir kurum haline gelmistir.
Glintimiizde artik uluslararasi spor organizasyonlarinin televizyon seyircisine daha ¢ekici
goriinmesi amaciyla bir¢cok kural degistirilmekte ve maksimum izlenme orani saglanmasi
amactyla televizyon takvimi yeniden diizenlenmektedir. Bu baglamda, Horne’a gore
(2007: 83) spor organizasyonlarinin artan ¢ekiciliginin temel nedeni, televizyon basta
olmak {izere iletisim tekniklerinin gelisimiyle olusan kiiresel seyirciler olmustur. Bunun
karsihiginda 1970’lerden baslamak kosuluyla artan televizyon gelirleri, ev sahibi tlkeler
icin temel gelir kaynagm olusturmustur. Istatistikler gdz oniine alindiginda, 1976
Montreal Olimpiyat Oyunlar1 30 milyon Dolar, 1984 Los Angeles Olimpiyat Oyunlari
240 milyon Dolar, 2000 Sydney Olimpiyat Oyunlar1 ise 1 milyar Dolar karsiliginda gesitli

televizyon kanallarina satilmistir.

Onceki boliimde bahsedildigi iizere, sponsorluk anlagsmalari da spor organizasyonlarinin
ekonomik baglaminin yeni bir boyut kazanmasini saglamistir. 1976 Montreal Olimpiyat
Oyunlari’nda beklenildigi kadar etkiye yaratmayan sponsorluk anlagmalari, 1984 Los
Angeles Olimpiyat Oyunlari’nda ciddi bir para akist saglamis ve ev sahibi tilkeler i¢in
daha 6nce olmadig kadar 6nemli hale gelen ekonomik bir gelir kaynagi olmustur. 1984
Los Angeles Olimpiyat Oyunlari’nin finansal basarisi, sehirlerin ve merkezi hiikiimetlerin
uluslararast spor organizasyonlarina ev sahipligi yapma fikrini olumlu yonde

etkilemistir.?® Spor, bu potansiyel giicii aracilig1yla iletisim ve bilgi aglarmin i¢ ice gegtigi

25 Uluslararasi spor organizasyonlarina ev sahipligi yapmak ¢ogu zaman iilke ekonomisini olumlu
yonde etkilese de, 2016 Rio olimpiyatlari’nin ardindan Brezilya ekonomisi tarihinin en durgun
donemlerinden birini yasamistir. Benzer bir sekilde, 2017 yilinda Istanbul’un ev sahipliginde
gerceklestirilen dortlii finallerde Fenerbahge basketbol takimmin sampiyon olmasina,
sampiyonlugun disinda dnceki ve sonraki senede yine dortlii finallerde yer almasina ragmen
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klresel diinyada hem kapitalist birikim stirecini yeniden tretmektedir. Ekonomi-politige
ickin ilk siire¢, sporu medya ile ayr1 diisiiniilemeyecek bir iktisadi faaliyet olarak ortaya

cikarirken, diger siiregler daha ¢ok sosyolojik boyutu iizerinde odaklanmaktadir.

(Uluslararasi) spor organizasyonlarinin medyanin dikkatini ¢ekebilme potansiyeli, ayni
zamanda spor organizasyonunun diizenlendigi iilkenin mevcut politik-ekonomik ve
sosyolojik yapisin1 degistirebilen bir etkiye sahiptir. Benzer bir ifadeyle spor
organizasyonlari, ticari liriinlerin satisinda kullanish olabilecek, sehir igin tesvik edici
firsatlar yaratan, c¢ekiciligini kiiresel seyircilere ulastiran ve turizm ve disaridan gelen
yatirimlarin artmasina yardim eden ve kisa veya uzun siireli istihdam yaratabilen bir
pozisyona sahiptir. Bu baglamda Horne’a (2007: 82) goére spor organizasyonlari, kitlesel
birlikteligi harekete gegiren ve uluslararasi 6nem tasiyan belirgin bir karaktere sahip
biiytik 6l¢ekli kiiltiirel etkinliklerdir ve (modern) spor organizasyonlari temelde 2 dnemli
amaca hizmet etmektedir. Bunlardan ilki, organizasyonu duzenleyen ev sahibi Ulke
acisindan hem ekonomik hem de politik ve kiiltiirel bir takim olumlu sonuglari
beraberinde getirmesine iliskindir. Ikincisi ise, dzellikle uluslararast medyanin dikkatini
onceki donemlerine oranla daha fazla cekebilmesi ile ilgilidir. En genel ifadeyle, spor
organizasyonlarinin asil yetenegi, tesvik edici mesajlar1 televizyon gibi c¢esitli iletisim

teknikleri araciligiyla milyarlarca izleyiciye aktarmasi ile 6lgtilmektedir.

O’Conner’a (2012: 394-397) gore, tilkelerin ekonomik ve sosyal gelismislik diizeyini kisa

bir siire igerisinde degistirebilme/iyilestirebilme potansiyeline sahip olan spor

Fenerbahge basketbol takiminin her sene 15 milyon euro zarar ettigi belirtiimektedir. Burada
kisaca belirtmek gerekir ki, uluslararas1 organizasyonlara ev sahipligi yapma fikrinin olumlu
etkilerinin yaninda olumsuz etkiler de meydana getirdigi goriilmektedir. Fakat, bu
organizasyonlara ev sahipligi yapmanin getirisinin gotiiriisiinden az oldugunu gosteren drneklere
ragmen, iilkelerin neden bu konuda 1srarci oldugu da tartismalidir. Bu durum ise, ekonomik
rasyonelin iglemedigi durumlarda, milliyetcilik olgusunun o rolii dstlenmesi ile ilgilidir.
Ekonomik zarar potansiyeline karsin, iilkelerin isimilerini 6n plana ¢ikarma ve uluslararasi
gOriiniirliigiinii arttirma ¢abasi daha énemli olarak goriilebilmektedir.

“Rio 2016 Olympic venues left in disrepair as Brazil struck by its worst recession in modern
history”, Independent.co.uk,
<https://www.independent.co.uk/sport/olympics/rio-olympic-venues-disrepair-2016-brazil -
worst-recession-economy-ruin-a7572786.html> 10.02.2017;

“Aziz Yildirim: Basket takiminin her yi1l 15 milyon euro agig1 var”, Sporx.com,
<https://www.sporx.com/aziz-yildirim-basket-takiminin-her-yil-15-milyon-euro-acigi-var-
SXHBQ709634SXQ> 28.05.2018
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organizasyonlarina ev sahipligi yapma misyonu i¢in bir¢ok iilke arasinda, spor
organizasyonunun diizenlenme araligina bagl olarak, uzun siireli bir adaylik yaris1 s6z
konusu olmaktadir. 3 ana kategori altinda toplanabilecek olan s6z konusu ekonomik ve
sosyal getirilerden ilki, “spor aracilifiyla yeniden tahayyiil etme” (sport reimagining)
seklinde ifade edilebilecek olan ev sahibi iilkenin uluslararasi imajini arttirmaya
iligkindir. Spor araciligryla yeniden tahayyiil etme, ev sahibi iilkenin kiiresel algisinin
yeniden tanimlanmasina olanak saglamaktadir. Benzer bir ifadeyle spor araciligiyla
yeniden tahayyiil etme ifadesi, merkezi hiikiimetlerin sahip olduklar1 fikirleri ve

planlamalar1 sehir araciligiyla yeniden sekillendirmesidir.

Merkezi hiikiimetler, yalniz veya 6zel sektor ile birlikte hareket ederek, sehrin ve iilkenin
goriinlimiinii degistirmek amaciyla sporu kasitli olarak kullanmaktadirlar. Bu noktada ev
sahibi iilkenin asil basarisi, s6z konusu spor organizasyonunun diizenlendigi sehir ile
uyum icerisinde olmasina, sehrin imajin1 pozitif bir sekilde yansitabilmesine ve sehrin
girisimciler i¢in ¢ekici kilinabilmesine baglidir. Ikinci kategori, spor organizasyonu
sayesinde sehrin turist ¢gekebilme kabiliyetine bagli olarak arttirilmaya calisilan ekonomik
gelir seklinde ifade edilebilecek ekonomik etkinlik kategorisidir. Ekonomik etkinlik, s6z
konusu spor organizasyonunun diizenlenmesine bagli olarak meydana gelen ulusal
ekonomideki net degisiklik olarak tarif edilmektedir. Bu baglamda ekonomik etkinlik,
ulusal ekonomi digindaki bireylere, yani, sporcular, turistler, etkinlik organizatdrlerine ve
medyaya odaklanmaktadir. Hiikiimet ve yerel otoriteler, olumlu medya tanitimi, turizm

gelirleri, i¢ yatirimlar baglamindaki uzun vadeli ekonomik faydayr amaglamaktadirlar.

Smith’e (2005: 217) gore, giderek artan sayida post-endiistriyel sehir, potansiyel turistlere
cazip bir goriintii sunmak amaciyla spor inisiyatiflerini kullanmaktadir. S6z konusu spor
inisiyatiflerinin sehir goriintlisiinii degistirmek konusunda oldukca giiclii bir kapasiteye
sahip oldugu tizerinde genel bir goriis oldugu sdylenebilir. Son yillarda, ozellikle
metropol sehirlerin mevcut turizm ve diger kapital kaynaklarindan pay alabilmek
amaciyla ¢esitli Uiriinler, temalar ve kaynaklar gelistirdigi goriilmektedir. Bu baglamda,
baz1 sehirler kiiltiirel birikimleri lizerinde planlamalar yaparken, bazi sehirler ev sahipligi
yaptiklar1 tarihsel agidan Onemli organizasyonlart veya mitik ve kurgusal
kurumlarini/birlikteliklerini  kullanmaktadirlar. Ornegin, Avustralya’nin batisinda

bulunan Perth sehri, kendisini “spor organizasyonlari sehri” olarak pazarlarken, Amerika
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Birlesik Devletleri’'nin New York eyaletinde bulunan Lake Placid bdlgesi kendisini
“Amerika’nin kis sporlar1 baskenti” seklinde, Ingiltere’nin Sheffield sehri, kendisini
“sporun ulusal sehri” seklinde konumlandirmaktadirlar. Bu baglamda, sehirlerin ve sahip
olduklar1 kaynaklarin uygar olmayan donemlerden (machismo) modern doneme kadar bir

iletisim arac1 olarak kullanildig1 s6ylenebilir.

Bu noktada belirtilmelidir ki, sehirlerin spor gelirlerinin artist veya ekonomik
gelismigligin - dogrudan etkilenmesi anlamina gelmemektedir. Uluslararas1 spor
organizasyonlarinin yiiksek profilli dogasi, turizm gelirlerinin artisi, sehirlerin altyapisal
gelisimi, belli bir sehre ait olmanin verdigi gurur ya da uluslararasi imaj insasi1 gibi sebep-
sonug iliskisi agisindan degerlendirilebilecek sonuclar tretmektedir. Spor organizasyonu
icin gerekli olan hazirlik ve islevsel faaliyetler, sehirde kisa veya uzun siireli istihdam
yaratma veya gayri safi milli hasilaya katki saglamasi ac¢isindan 6nemli bir ekonomik
etkiye sahiptir. Ahlert’in (2001) 2006 yilinda Almanya’da diizenlenen Diinya Kupasi’nin
ekonomik etkilerine iligskin hazirladig1 calismasina gore, elverisli kosullar altinda biiyiik
bir spor organizasyonuna ev sahipligi yapmak, gayri safi milli hasilanin artisinda rol
oynayacag1 gibi issizlik oraninin azaltilmasinda da olumlu bir etkiye sahiptir. Bu etkinin
seviyesi ise, yabanci turistler tarafindan belirlenecek olan talep yogunluguna gore
degismektedir. Yabanci turistlerin harici itici giicli kisa bir siire ile kisith olsa da,
ekonomik dongiiniin ¢ok yonlii baglantilar1 sayesinde s6z konusu itici giig ileriki yillarda
fark edilir bir art1 deger yaratacaktir. Bu baglamda, Diinya Kupasi’na ev sahipligi yapan
birbirinden farkli tlkelerin lizerinde hem fikir olduklar1 ortak noktalardan biri, bu
organizasyonun hem ekonomik gelir hem de issizlik oranlar tizerinde olumlu bir etkiye
sahip olmasina iliskindir. Ahlert, Alman hiikiimetinin Diinya Kupasi1 hazirliklarini finanse
edebilmesi igin 2003-2005 yillar1 arasinda vergi arttirma uygulamasina gitse de, bu
durumun yabanci turist harcamalar1 sayesinde uzun donemde gayri safi milli hasilaya
olumlu bir sekilde yansiyacagini belirtmistir (Ahlert, 2001: 110-125). Bu baglamda, bir
spor organizasyonuna ev sahipligi yapmanin en 6nemli getirisi, ekonomik gelismislik

olarak goriiliirken, diger etkiler ikincil konumda yer almaktadir.

Panagiotopoulou’ya (2011: 150-151) gore, 1896 yilinda Atina’da diizenlenen ilk modern
Olimpiyat Oyunlarindan beri uluslararasi dikkati {izerine ¢ekmeyi basaran uluslararasi

spor organizasyonlari, giiniimiize kadar olan siirecte medya ile siirekli i¢ ige olmus ve
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popiilaritesini giderek arttirmistir. Bu baglamda, kiiresel bir kiiltiiriin ortaya ¢ikisindaki
onemli unsurlardan biri olan uluslararasi spor organizasyonlari, diinyadaki hemen hemen
batun Ulkelerin, olusumunda goriiniir olmak istedikleri modernizasyon siirecinin en
onemli sembollerinden biri haline gelmistir. Belirtilmelidir ki, 6zellikle Olimpiyat
Oyunlar1 basta olmak {izere uluslararasi spor organizasyonlar1 aracilifiyla ulusal
taniim/markala(s)ma  gudisu  (nation-branding),  modernitenin  en  6nemli
fenomenlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Ulusal tanitim/ markala(s)ma giidiisiiniin
tarihsel siire¢ igerisinde bir¢ok hiikiimet tarafindan birtakim politik, ekonomik ve kiiltiirel
amaglart yerine getirmek ve uluslararasi prestij elde etmek amaciyla kullanildigi
bilinmektedir. Ulusal tanitim/markala(s)ma, temelde iki 6nemli amaca hizmet ettigini
belirten Panagiotopoulou (2011: 153), bu amaglardan ilkini olusturan “kamusal veya
kiiltiirel diplomasinin”, ulus-devletlerin farkli toplumlar ile iletisime ge¢me sekilleri ile
iligkili oldugunu vurgulamaktadir. Benzer bir ifadeyle, uluslararasi politik kararlar
gelistirmede/ilerletmede bir arag¢ olarak kullanilmaktadir. Bu baglamda, ulus devletlerin
ticari isletmelerinki ile benzer stratejiler benimsedikleri sdylenebilir. “Belirgin bir
pazarlama yaklasimi olarak ulusal tanitim/markala(s)ma” seklinde ifade edilebilecek
ikinci temel amaca gore, bir bolgenin ya da ulusun tanitimi/markala(s)masi, o bolgenin
ya da ulusun pozitif, hatirlanmaya deger ve farkli kilinabilmesine baglidir. Bir tarafta spor
organizasyonuna ev sahipligi yapan sehirler kendi kiiresel imajlarin1 gelistirmeyi,
uluslararas1 goriiniirliikklerini arttirmayi, yerel veya uluslararasi yatirimi arttirmayi,
ulkenin marka degerini yiikseltmeyi, birtakim mekanlar ticari mal veya esya olarak
yiiceltmeyi ve sonug¢ olarak bu firsatlar1 kendi ulusal ¢ikarlari i¢in kullanmay1
amaclarken, diger tarafta ise, uluslararasi ya da yerel sponsorlar, ¢esitli medya
kuruluglari, sporcular, antrendrler ve diger ¢alistiricilar ve spor federasyonlari, kendi

kiiresel tanitimlari i¢in essiz bir firsat elde etmektedirler.

Black’e (2007: 261) gore uluslararasi spor organizasyonlari, kentsel veya ulusal tanitimi
ve sembolik siyaset yapma — mevcut politik gidisatinda yasanan degisikliklerin
yansitilmasi, ev sahibi iilke veya sehir hakkindaki hakim anlatilarin yeniden
sekillendirilmesi ve degisimin kilit noktalarinin pekistirilmesi- arzusunda olan merkezi
hiikiimetler i¢in dnemli firsatlar sunar. Ozellikle son 35 yilda diinyadaki tiim iilkeler igin

onemli bir konumda olan uluslararasi spor organizasyonlari, politik, ekonomik ve
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kalkinma ile ilgili konular1 ¢6ziime kavusturmada, merkezi hiikiimetlerin sahip oldugu en
onemli egilimlerinden biri haline gelmistir. Bu egilim, kiiresellesmenin zorunluluklari ve
tesvikleri ile iligkilidir. Bu baglamda uluslararasi spor organizasyonlari, Ozellikle
gelismekte olan tilkeler kategorisinde degerlendirilen tilkeler i¢in modernligin ve devletin
imgesel giiclinlin yansitilmasinda kritik 6neme sahiptir. Diger tarafta ise uluslararasi spor
organizasyonlari, bazi iilkeler i¢in kozmopolitligin 6nemli dinamikleri arasinda sayilan
cesitliligin (diversity) ve cok Kkiiltiirliiliiglin (multiculturalism) diinyaya duyurulmasi
gorevini yerine getirmektedir. Ornegin Kanada’nin Vancouver sehri, 2002 Kis
Olimpiyatlar i¢in hazirladigr liyelik bildiri kitabinda, “diinyay1 yansitan sehir, kiiltiir
mozaigi” gibi ifadelere sahip bir anlati iizerinden Olimpiyat Komitesi’ni etkilemeye

calismustir.

Buraya kadar olan kisimda, uluslararasi spor organizasyonlarina ev sahipligi yapmanin
ne gibi ekonomik ve politik getirileri oldugu lizerinde durulmustur. Her ne kadar énemli
bir uluslararasi spor organizasyonuna ev sahipligi yapmada diger kriterler kadar biiyiik
bir 6neme sahip olmasa da, gelismis bir spor kiiltiiriine sahip olmak, sehirler i¢in bir
avantaj saglamakta ve uluslararasi spor komitelerinin/federasyonlarinin ev sahibi iilkeyi
se¢cme kararmi etkileyebilmektedir. Spor kiiltiirti, bir tilkenin uzun yillar boyunca hem
ulusal hem de uluslararasi platformlarda bir veya birgok spor dalinda elde ettigi basarilar,
o spor dalmna iliskin yaptig1 yatirimlar ve iilkede o spor dali ile amat6r veya profesyonel
anlamda kag kisinin ilgilendigi ile dl¢iilmektedir. Eger bir tilkede herhangi bir spor dalina
iligkin koklii bir tarih ya da basar1 bulunmuyor ise, hem ulusal ligler hem de milli takimlar
seviyesinde sporcu ithalati yoluna gidilebilmekte ve sonradan ortaya ¢ikan “yapay” bir
spor  kiiltiirii  olusturulmaya  calisilabilmektedir. ~ Ulusal  ligler  6zelinde
degerlendirildiginde, lig takimlarinin kendi ekonomik amaglarin1 gerceklestirme
diirtiileri, genel olarak ulusal bir amaca hizmet edebilmektedir. Bu baglamda, ulusal veya
uluslararasi basari elde etme amacinda olan spor kuliipleri, kisa veya uzun vadede yerli
olmayan sporculara yatirim yapabilmekte ve bu durum kasitli veya kasitl olmayan bir
sekilde o tilkedeki spor federasyonlarinin mevcut kapasitesini genigletebilmektedir. Yerli
olmayan sporculara yapilan yatirimlar, sporcularin performansina bagl olarak bir veya
birden fazla spor dalinda ani veya dengeli sigcramalar meydana getirerek spor kiiltiiriiniin

gelisimine katki saglayabilmektedir. Bu tiir gelismeler, belirtildigi iizere, uzun vadede
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spor kuliiplerinin veya milli takimlarin ulusal ve uluslararas1 basarilarinin artmasina ve
bir spor kiiltiirii olusturulmasina imkan saglamaktadir. S6z konusu bu gelismeler de,
uluslararasi spor komitelerinin/federasyonlarinin dikkatini ¢ekebilmekte ve eger o iilke
uluslararasi bir spor organizasyonunun ev sahipligini yapma amaci tagiyor ise, o iilke i¢in

birtakim avantajlar1 beraberinde getirebilmektedir.

1.3. KURESEL SPOR EKONOMISI VE SIYASET ILISKiSI

Tarihsel olarak 19. ylizyila kadar herhangi bir siyasal rolii bulunmayan ve ayn1 zamanda
sosyal ve ekonomik yagamin bir pargasi olarak goriilmeyen kurumsallagmis ve rekabet¢i
forma sahip modern spor, sporcular, spor kuruluslar1 ve spor kuliipleri, 6zellikle Kita
Avrupast’nda 20. yiizyilin ilk yillarindan itibaren, once barig, kimlik ingasi, sosyal
kapitalin gelisimi, vatanseverlik, milliyetcilik, aidiyetlik fikri gibi farkli ideolojilere
hizmet etmeye baslamis ve bu baglamda sosyolojik ve politik bir anlam ve 6nem
kazanmistir. Genis insan kitlelerini bir araya getirme yetenegine sahip olan ve ulusotesi
(transnational) iliskilerin gelisiminde 6nemli rol oynayan toplumsal bir kurum olarak
modern spor, sosyoloji ve siyaset ile baslayan iligkisi ile birlikte, ulus insast ve
uluslararasi imaj yaratma gibi politik olarak kullanilabilir kaynaklar saglamistir. Boylece
spor, 1920’1i ve 1930’1u yillar boyunca ulusal varligin ve uluslararasi iliskilerin ayrilmaz
bir pargast haline gelerek, politikacilarin onun potansiyelini, ulusal degerlerin,
uygulamalarin ve politik ideolojilerin tanitilmasinin bir araci olarak kullanmasina olanak
saglamistir. S6z konusu politik amaglarin gerceklestirilmesi i¢cin en ideal spor
platformlarindan biri olan uluslararasi spor organizasyonlari, spor ile siyaset iliskisinin

en erken 6rneklerini ortaya koymaktadir.

Ornegin, donemin Amerika Birlesik Devletleri Adalet Bakani olan ve baskanlik aday:
oldugu siiregte suikast sonucu 6ldiiriilen Robert Francis “Bobby” Kennedy, 1964 Tokyo
Olimpiyat Oyunlari’na iligkin yaptig1 agiklamada, “Olimpiyat Oyunlari’ndaki tistiinliigiin
yeniden saglanmasmin ulusal bir ama¢ haline geldigini ve bu amacin
gerceklestirilmesiyle birlikte ABD’nin giiciiniin ve canliliginin kanitin1 tim diinyaya
gostereceklerini belirtmistir. Bununla birlikte Olimpiyat Oyunlari, 6zellikle gelismekte
olan sanayi iilkelerinin diger iilkeler ile ticaret yapabilme yetenegini ve hazir olusunu

gosterme firsati vermistir. Bu baglamda, Cin ve Kiiba’nin uluslararasi spor
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organizasyonlar1 araciligiyla bir donem bati ile olan iligkilerini gelistirme isteginde
oldugu bilinmektedir (Kissoudi, 2008: 1692-1694). Goriildigi iizere, spor giiniimiizde
etkisinin daha da fazla arttig1 dikkate alindiginda 20. ylizyildan itibaren uluslararasi

prestijin ve goriinlirliigliin 6nemli araglarindan biri olmustur.

Sporun politik amaclarina bagh olarak gelisen (kiiresel) spor ekonomisi, glinlimiizde
politikacilarin birbirinden ayirmadiklari, spor yonetiminin doniisimi ile birlikte,
birbirleriyle i¢ ige gecen bir yapiya biirlinmiistiir. Bu baglamda, uluslararasi spor
organizasyonlarinda elde edilen basarilar birtakim politik avantajlar getirebilirken, politik
avantajlara bagl olarak ortaya c¢ikan ekonomik kazanimlar da merkezi hiikiimetlerin
hedefleri arasinda bulunmaktadir. Benzer bir ifadeyle, birbirinden farkli motifler
dogrultusunda yonlendirilen/sekillendirilen yiiksek performansa dayali modern spor,
taninma, kendi potansiyelini gerceklestirme, uluslararasi prestij gibi amaglarin yaninda,
finansal kaygilar tarafindan da harekete gecirilmektedir. Bu baglamda modern
toplumlarda spor, dnceden uzmanlar ve politikacilar tarafindan hazirlanan girdi-¢ikt
analizine (input-output analysis) tabi olmaktadir. Kiiresel iletisim sisteminin ve kiiresel
ekonominin bir pargasi haline gelen sporun politik ve ekonomik basaris1 tamamen belirli
bir miktar para akisina baglhidir. Bu noktada da, yiiksek performansa dayali modern spor,
basar1 i¢in devlet destegine ihtiya¢c duymaktadir. Tezin bu kisminda, spor ve siyaset
iliskisinden yola ¢ikarak, merkezi hiikiimetlerin sporu hangi politik ve ekonomik amaglar
dogrultusunda kullandig1, kiiresel spor ekonomisi ile sporun politik baglaminin

birbirlerine karsilikli olarak nasil hizmet ettikleri agiklanmaya calisilacaktir.

1.3.1. Merkezi Hukumetlerin Spordaki Rolu

1970’1i yillardan itibaren 6zellikle refah devletlerinin, saglik ve sosyal giivenlikle iligkili
geleneksel sorunlardan kurtularak, sporun da dahil oldugu eglence ve kiiltiir yagamina
yatirim yaptigr goriilmektedir. Avustralya, Ingiltere ve Danimarka gibi iilkeler, sporu
daha onceki donemlerde 6zel, kisisel veya goniilliiliik esasina dayanan bir ugrasi olarak
goriip, bu baglamda spora kisitli yatirnmlar yapsa da, giinimuzde spor bu ulkelerde

hiikiimet yatirimlarinin fazlaca arttig1, ekonomiden ve siyasetten ayr1 diigiiniilemeyecek
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bir yapiya kavusmustur. Bloyce ve Smith’e (2009: 132) gore hiikiimet destekli sportif
geligmislik, diinyadaki birgok iilkenin spor politikasinin ortak 6zelligi haline gelmistir.
Sporun 6zellikle uluslararasi platformdaki artan toplumsal bilinci ve 6nemi ile birlikte
merkezi hiiklimetler uluslararasi sportif basariy1 tesvik etmeye yonelik yatirimlarini,
0zellikle Olimpiyatlara yonelik yatirimlarini arttirma egilimi gostermistir. Bu baglamda,
sporun kiiresel yayilimi ile yakindan iligkili olan, mevcut 6nemi gittikge artis gosteren
sportif performansa bagli basari, birgok spor tiiriinilin ve kiiresel rekabetin yayilmasina da
katki saglamistir. Bu sayede, sporun halka 6zgli bigimleri giderek kaybolmus ve
medyadaki artan temsili ve profesyonellesme ile birlikte merkezi hiikiimetler, spora
sosyal kapitale ve hazza olan katkisinin 6tesinde, kazanmaya yonelik eko-politik ve

psikolojik bir anlam ytiklemislerdir.

Merkezi hiikiimetler, sporu bir politika araci olarak kullanmakta ve segkin spor ve
rekabete olan bagliliklarin1 devam ettirme amaci tasimaktadirlar. Bunun arkasindaki en
Oonemli katalizor de spora yapilan biiyiik yatirimlardir. Merkezi hiikiimetlerin bu
baglamda temel amaci, siyasal sistemin tesisi, milli gururun iiretimi (canlandirilmasi) ve
diplomatik iligkilerde iistiinliik ve ekonomik avantaj saglama konusundadir. Merkezi
hiikiimetlerin uluslararasi 6lgekte basar1 elde etme ve diger iilkelere iistiinliik elde etme
amacinin en onemli orneklerinden biri, hi¢ sliphesiz “rakiplerinden daha avantajli ol”
(keep ahead of the competititon) ilkesi baglaminda degerlendirilebilecek olan Soguk
Savas Donemi’ndeki rekabet anlayisidir. 1952 Helsinki Olimpiyat Oyunlari’na kadar
herhangi bir uluslararasi spor organizasyonuna katilmayan Sovyetler Birligi, bu tarihten
itibaren etnik kimlik olusumu gibi konular1 bir kenara birakip, uluslararas: platformlarda
basar1 elde ederek komiinizmin kapitalizme olan iistiinliiglinii géstermeyi amaglamistir.
Bloyce ve Smith (2009: 160-161) son olarak, uluslararasi spor organizasyonlarinda bagari
elde etmenin, bazi ulusdtesi sirketlerin o iilkede yatirim yapma ve lilkeye iiriin getirme
thtimalini olumlu yonde etkileyecegini, s6z konusu yatirimlardan devletin belli bir miktar

pay alacagini da eklemektedir.

Houlihan (2011a: 6), bir siire¢ ve oOrgiitsel yap1 veya kurum olarak sporun, merkezi
hiikiimetlerin mevcut politika tercihleri ile iliskili oldugunu ve bu dogrultuda siyasal
kosullardan ve ideolojilerden etkilenerek gelisim gosterdigini vurgulamaktadir. Ornegin

Cin, Tayvan ve Japonya’nin konfiigyanizm, Danimarka ve Isveg’in Protestanlik ve Arap
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diinyasinin Islam ile olan iligkisi, sporun algism ve sporun uygulanma seklini
etkilemistir. Yakin donemde ise ornegin, Almanya ve Danimarka’daki Nazi isgali, iki
iilkedeki spor sistemi muhafaza etmis ve sonraki donemlerde merkezi hiikiimetleri

spora katilmalar1 konusunda bagimli hale getirmistir. Houlihan’a (2011b: 51) gore son 60
yilda diinyadaki bircok iilke spor yatirimlari i¢in kaynaklarini arttirmistir. Bu atilim, ilk
olarak diplomatik avantaj saglama, ulus ingasi, saglik sorunlarinin giderilmesi gibi
konularda yogunlasirken, ikinci olarak ise ekonomik gelisim, sosyal kapitale katki
saglama, refah devleti sorunlarini ¢ozme gibi amaglara hizmet etmektedir. Bu baglamda,
spora yapilan yatirimlarin dogasini, sporla iligskili olmayan (non-sport) amaglarin

olusturdugu goriilmektedir.

Nicholson ve digerlerine (2010: 1) gore son 30 yila bakildiginda, gelismis iilkelerin
hemen hemen tamami, ulusal ve uluslararasi sportif basariy1 arttirmak ve daha fazla spor
organizasyonunda yer alma sansi elde etmek adina etkili bir spor politikast iiretme
cabasinda olmuslardir. Sosyo-ekonomik ve sosyo-politik gelismisligin en Onemli
simgelerinden biri olan sportif basari, gelismis tlilkelerin kiiresel taninma ve prestij
kazanma konusunda ilk sirada 6nem verdigi alanlardan biridir. Kiiresel rekabette yer
alabilmek amaciyla merkezi hiikiimetler siirekli olarak kendi tilkelerinde spora katilimi
tesvik edici politikalar iiretmek ve birtakim spor tesislerinin inga edilmesi i¢in ¢esitli
yatirnmlar yapmakla ylkiimlii hale gelmistir. Bu nedenle hiikiimetin spor politikasi
kismen de olsa finansal bir karaktere sahiptir. Gelismis llkelerin elde ettigi sportif
basarilar ayni zamanda, ulusal degerlerin algilanisina ayrilmaz bir bigimde bagh
durumdadir. Birgok iilkeye diger lilkeler ile temas kurabilme sansi taniyan sportif
basarinin, bu baglamda 6nemli bir politik kaynak oldugu sdylenebilir. 2006 yilinda
Katar’in baskenti Doha’da diizenlenen Asya Oyunlar1 sayesinde ev sahibi {ilke batili

devletler ile farkli temsile sahip bir iligski kurmus ve kiiresel bir karakter kazanmistir.

Bkz. Sayfa 41-42’de referans gosterilen literatiire ek olarak, tartigmanin mevcut
arglimanina benzer bir argiimana sahip olan Bosscher ve Bottenburg’a (2011: 579-580)
gore, Ozellikle son 30 yila bakildiginda, bilim insanlarinin ve siyasete yon veren
politikacilarin {lizerinde fazlasiyla yogunlastiklar1 konulardan biri de, iilkelerin kendi i¢
spor politikalarinin uluslararasi spor organizasyonlarinda elde edilen basariyr dogrudan

etkileyebilecegi tartismasi olmustur. Bu baglamda, uzun vadede uluslararast spor
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performansini ve kalitesini arttirmak isteyen iilkeler, ilk olarak kendi i¢ spor politikalarin
yeniden sekillendirmis ve bazi spor dallarina biiylik yatirnmlar yapma yoluna gitmistir.
Ornegin, ingiltere, Hollanda, Italya ve Kanada gibi iilkeler, “podyuma” giden yolu agmak
i¢in spora yatirim yapmis ve modern sporun yeni bir formunu olusturan “spor araciligiyla

gelismeyi” (development through sport) amaglamigtir. Bununla birlikte, FIFA “Football

9926 9927

For Hope™*° ve “Forward Football Development™“’ programlari ile birgok Afrika iilkesine
disaridan finansal kaynak saglanmis ve futbol araciligiyla gelismelerine katki saglanmaya
calistimistir. Benzer bir sekilde, NBA’in sosyal goniilliiliik esasina dayal1 “NBACares”?
programlar1 araciligiyla, sosyo-ekonomik ac¢idan standartlarin altinda kalan
vatandaglarinin spora katilimini sagladigi, Tiirkiye Olimpiyat Komitesi’ne iliskin baska
bir ornekte ise, 2016 yilindaki Olimpiyat Giinii aktiviteleri, yaklasik 10.000 ¢cocugun
katilimu ile gerceklestirildigi goriilmektedir.?® Bu noktada, tarihsel olarak iilkeler birtakim
spor dallarinda dnemli atilimlar gerceklestirmis ve ulusal anlamda belli bir spor kiiltiirii
olusturarak, uluslararast spor organizasyonlarinda siirekli 6n planda kalabilmeyi
basarmislardir. Boylece (segkin) spor, uluslarin rekabet¢i avantaj elde etmek i¢in cesitli
spor politikalar iirettigi ve kurallarin “diger rakip llkelerin neler yaptigi iizerinden
belirlendigi” bir sektor haline gelmistir. Bunun sonucunda birgok iilke, basar1 garantisi
vermeyen herhangi bir kiiresel spor politikasinin olmadigi bir diinyada, digerlerinin
uygulamalarin1 6rnek alarak basarisini arttirmayi amaglamis ve genel olarak bu sistem,

(seckin) sporun kurumsallagsmasina ve merkezi hiikiimetlerin spora daha fazla dahil

olmasina imkan vermistir.

Yeni bir fenomen olmayan modern spor, merkezi hiikiimetlerin tarihsel olarak hem sosyo-

politik hem de ekonomik ideallerini gergeklestirmek amaciyla kullandig araglardan biri

26 “Football For Hope”, FIFA.com,
<http://www.fifa.com/sustainability/football-for-hope.html>

2l “FIFA Forward Football Development Programme”, FIFA.com,
<http://www.fifa.com/development/fifa-forward-programme/index.html>

28 “NBA Cares Programmes”, NBA.com,
<http://cares.nba.com/#programs>

29 “Turkish Olympic Committee expands Olympic Day activities to reach new record”
Sportanddev.org,
<https://www.sportanddev.org/en/article/news/turkish-olympic-committee-expands-olympic-
day-activities-reach-new-record>20.06.2016
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olmustur. Her ne kadar merkezi hiikiimetlerin spora miidahalesi, bir UGlkenin siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel gegmisine ve mevcut kosullarina gore belirlense de ve gelismislik
diizeyine gore farklilik gosterse de, genel anlamda birgok iilke, sporu, saglik, sosyal
katilim, egitim, sosyal kapitalin gelistirilmesi gibi farkli alanlarla iliskilendirmistir.
Kiiresellesmeye bagli olarak yiikselen uluslararasi spor standardi ile birlikte, iilkeler
arasindaki rekabet artmis ve bu baglamda iilkeler ilk olarak kendi i¢ politikalarinda
birtakim dilizenlemeler yaparak uluslararasi basar1 elde etmeyi amaglamislardir.
Uluslararas1 basarilarin politik avantajlarinin yani sira ekonomik avantajlarindan da
yararlanmak isteyen merkezi hiikiimetler, spora biiyiik yatirimlar yaparak spor
aracilifiyla gelisim gdsterme egiliminde olmustur. Benzer bir ifadeyle, uluslararasi spor
organizasyonlarinda elde edilen basarilar, iilkelere diger iilkeler karsisinda bir prestij ve
istiinliik saglarken, s6z konusu basar1 ayn1 zamanda ekonomik faaliyet gosteren ulusotesi
sirketlerin o iilkede yatirim yapmasini ve sonug olarak iilke ekonomisinin gelisimine katk1

saglamaktadir.

Uluslararasi spor organizasyonlarina katilim, 6zellikle gelismekte olan iilkeler i¢in bati
ile temas kurmak veya uluslararasi bir platformda temsil edilmek gibi amagclarla kisith
olsa da, gelismis iilkeler uluslararasi spor organizasyonlarinda elde edilen basarilarin
ekonomik potansiyeli dogrultusunda gilidiilenmektedir. Uluslararasit spor basarisi, bu
anlamda ulusal ve uluslararas1 ekonominin en 6nemli dinamiklerinden biri olarak
goriilmektedir. Her basar1 veya basarisizlik, uluslararas1 rekabet Ozelinde
degerlendirildiginde, bir iilkenin menfaati, baska bir iilkenin ise olumsuz etkilenmesi
anlamma gelmektedir. Bu nedenledir ki her iilke, herhangi bir olumsuz sonuca maruz
kalmamak amaciyla basar1 yakalamak arzusundadir. Boylece, 21. yiizyila kadar politik
ajandanin disinda kalan spor, bu tarihten itibaren sosyo-politik ve ekonomik geligsmisligin

en 6nemli gostergelerinden biri olmustur.
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2. BOLUM: ULUSLARARASI SPORCU EMEK GOCU

Bir onceki boliimde kisaca, kiiresel spor ekonomisinin 20. yiizyilldan baslayarak
giinlimiize kadar gostermis oldugu gelisim, kiiresel spor ekonomisinin kendi dinamikleri
olan televizyon yaym haklart gelirleri, sponsorluk gelirleri, uluslararast spor
organizasyonlarindan elde edilen ve c¢ogu zaman turizm ile iligkilendirilen gelirler
etrafinda agiklanmaya c¢alisilmistir. Ardindan, diinyada birgok iilkede faaliyet gosteren
farkli seviyelerdeki spor kuliiplerinin ve daha da 6nemlisi merkezi hiikiimetlerin spordaki
roline dikkat cekilerek, glinden gline ekonomik etkinligi artan sporun iilkelerin siyasi ve
ekonomik hedefleri dogrultusunda nasil kullanildigi agiklanmaya ¢alisiimistir. Bu
boliimde ise, kiiresel spor ekonomisinin nemli pargalarindan birini olugturan uluslararasi

emek gocii ile iligkisi ortaya konmaya ¢aligilacaktir.

Yasadigimiz ¢ag -ulus-devlet sinirlariin artan sertlestirilme gabalarina ragmen- kisa ve
uzun donemli politik, ekonomik, kiiltiirel, sosyal, demografik ve teknolojik gelismelerin
birer sonucu olarak daha dnce benzeri goriilmemis gogler ¢agi olarak tasvir edilmektedir
(Gold ve Nawyn, 2013: 1). S6z konusu gd¢ hareketleri, Soguk Savas Dénemi’nin son
bulmasini; sirketlerin, devletlerin, sosyal hareketlerin ve dini kuruluslarin insan
topluluklarina ve finansal kaynaklara olan erisimi ve kontroliinii; ucuz ve becerikli emege
olan ihtiyaci; diislik maliyetli ve yliksek hizli ulagimi igermektedir. Bu baglamda, emek
gociine baktigimizda, s6z konusu go¢ kapsaminda sporcu goclerinde de dnemli artis ve
degisimler oldugunu séyleyebiliriz (Soyarik, 2014: 109). Bu dogrultuda, 6zellikle ucuz
ve becerikli emege olan ihtiyac sonucu uluslararast go¢ hareketliligi diizenli olarak artig
gbstermis ve profesyonel sporun ortaya cikisiyla birlikte onu dogrudan etkilemistir.
Uluslararas1 go¢ tarihinin gilincel konularindan birini olusturan ve ayni zamanda
uluslararasi go¢ teorilerinin ve egilimlerinin geleneksel tipolojilerinden gorece farklilasan
uluslararast sporcu emek gogii, basta spor ve gog¢ disiplinleri olmak {izere, farkl
disiplinlerin birbirleriyle temas kurabilmesine ve bu sayede uluslararasi gog literatiiriiniin
genislemesine ve gelismesine katki saglayan bir anlayiga sahip olmustur. Uluslararasi
sporcu emek gogli arastirmalarina katki saglayan en 6nemli isimlerden biri olan Joseph
Maguire’1n (1996;2004;2008), 2004 yilinda yayinlanan makalesinde, uluslararasi sporcu

emek gociine iliskin arastirmalarin heniiz baslangic evrelerinde oldugunu ve o yila kadar
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yapilan g¢aligmalarin sadece ylizeysel oldugunu vurgulamasinin ardindan, gilinlimiize
kadar olan siiregte uluslararasi sporcu emek gogii konusunda hem kavramsal hem de
deneysel ¢alismalarin sayis1 giderek artmis, bu sayede spor sosyolojisi ile iliskili diger
alanlar ile karsilagtirma yapabilme olanagi saglanmistir. Bu durumun olusumunda ayrica,
spor bilimleri aragtirmalarinin beden egitiminin golgesinden ayrilmasi ve devlet ve ¢esitli
spor organizasyonlari tarafindan finanse edilmesi de 6nemli rol oynamaktadir (Maguire,
1999: 66).

Uzun bir siiredir modern go¢ olgusunun tartismaya agik konularindan birini olusturan
uluslararas1 sporcu emek gogii, etkilesime girdigi farkli dinamikler sonucu o6zellikle
futbol alaninda yogunlasan bir¢ok arastirmanin konusu olmus (Weedon, 2011;
Agergaard, 2008%; Maguire ve Stead, 1996; Gulianotti ve Brownell, 2012; Gulianotti ve
Robertson, 2007(b); Andreff ve Syzmanski, 2006; Maguire, 1996;2004;2008; Poli, 2007;
Soyarik, 2014; Chiba vd., 2001) ve sporun tarihsel go¢ Oriintiilerinin geleneksel
analizinden farklilasarak, yeni bir anlam kazanmistir. Ayrica, 1999 yilinda kurulan
Uluslararas1 Spor Ekonomistleri Birligi ve 2000 yilinda ¢ikarilmaya baslanan Spor
Ekonomisi Dergisi, sporun sosyo-ekonomik gelisiminin sonuglari olmakla birlikte
gelisimine halen katki saglamaktadir. S6z konusu ¢alismalar ayn1 zamanda, uluslararasi
sporcu emek gocunun makro-yapisal dinamikler ve iligkiler tarafindan nasil belirlendigini

ortaya koymaktadir.

Ozellikle son 50 yilda yapilan akademik ¢alismalara bakildiginda, uluslararasi sporcu
emek gogiiniin en basta kiiresellesme tezi olmak iizere gesitli sosyo-ekonomik ve sosyo-
politik dinamiklerle eklemlendigi ve s6z konusu dinamiklere ‘sportif/sporla iligkili’ bir
anlam ve perspektif kazandirdigr gézlemlenmektedir. S6z konusu calismalarin birincil
baglamini kiiresellesme tezi ve kiiresellesmeye yiiklenen farkli anlamlar (Giulianotti ve
Robertson, 2004;2007) olustursa da, kiiresellesme ile birlikte kiiyerellesme (Giulianotti
ve Robertson, 2006), kiiltiirel etkilesim/uyum (Elliott, 2016; Engh ve Agergaard, 2015;
Weedon, 2011) ulusétesicilik (Giulianotti ve Robertson, 2007; Giulianotti ve Brownell,

2012) ulussuzlasma (Poli, 2007) gibi 6zellikle milliyet¢ilik ve vatandaglik literatiiriiniin

%0 Sine Agergaard’in “Elite Athletes As Migrants in Danish Women’s Handball” adli ¢aligmasi,
uluslararasi sporcu go¢iiniin cinsiyete gore farklilasabilecegini vurgulamakla birlikte, uluslararasi
sporcu gociiniin cinsiyet ve kadin ¢aligmalar ile eklemlestigini de gostermektedir.
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temel tartigma konulari olan kavramlar, uluslararasi sporcu gogliniin teorik arka planin
aciklamada kullanilan diger argiimantasyonlar1 olusturmakta, uluslararasi sporcu gogiine
dahil olan sporcularin mobilizasyonunu dogrudan etkileyen temel go¢ motivasyonlarinin
siniflandirilmasinda etkin bir role sahip olmakta ve uluslararasi sporcu gocii tizerindeki
genel tartismanin smirlarini ¢izerek daha saglikli ve etkin bir analiz firsatt sunmaya
yardimci olmaktadir. Tez ¢alismasinin bu boliimiinde ilk olarak, uluslararasi sporcu gocii
kavrammin ve temel dinamiklerinin ne tiir bir anlam ifade ettigi, ikinci kisimda
uluslararasi sporcu emek gogii lizerindeki temel tartismalarin neler oldugundan ve hangi
konularla eklemlendiginden bahsedilecektir. Ugiincii kisimda, uluslararasi sporcu emek
gociiniin birbirinden farklilasan motivasyonlarini agiklamada kullanilan tipolojiler, son
kisimda ise, uluslararasi sporcu emek gogiiniin yukarida kisaca bahsedilen sosyo-politik

tartisma konular1 aciklanacaktir.

2.1. ULUSLARARASI SPORCU EMEK GOCUNE KAVRAMSAL BAKIS

Uluslararas1 gog, genel olarak bir bolgeden bagka bir bdlgeye olan hareketi temsil eder
(Castles, 2000a: 269). Ozellikle 20001 yillarda gdzlemlenmeye baslanan bilgi ve ulagim
teknolojilerindeki yeni siireg, ¢agdas goc hareketlerinin artigini etkileyen bir 6nemli bir
faktor olmustur. Bu baglamda, go¢ olgusuna yon veren ekonomik ve siyasal dinamiklerde
de birtakim degisimler meydana gelmistir. S6z konusu yeni siiregle birlikte, devletler
uluslararas1 gocii kontrol eden ve nitelikli (highly skilled) go¢menlerin uluslararasi

dolagimini tegvik eden bir anlayis benimsemistir (Castles, 2002: 1146).

Castles (2000a: 269-271), emek gocii kapsaminda degerlendirilen gé¢menleri, gegici
suireli, niteliksiz, nitelikli, diizensiz, miilteci, siginmaci, zorunlu ve geri donen gé¢gmenler
olarak kategorize etmektedir. “Misafir is¢i ya da yurt dist sézlesmeli calisan/is¢i”
(contract workers) olarak da tanimlanan gecici siireli gogmenler, kisitli bir siire i¢in g6¢
eden bireyler olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda s6zlesmeli is¢i emek gogii, alici
veya goOnderici hiikiimetler, isverenler, O6zel birtakim kuruluglar tarafindan, hizli
ekonomik gelisme, endiistrilesme gibi ihtiyaclari karsilamak igin organize edilen ve

diizenlenen, bireylerin kisa veya uzun siireli uluslararasi hareketi olarak tanimlanmaktadir
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(Castles, 2000b: 95-102). Her ne kadar c¢alisanlar iilkeye kisa siireli gelme niyetinde
olsalar da, gerceklik zaman igerisinde farklilik gdstermektedir. Bu durumu ortaya ¢ikaran
faktorlerin iki merkezli oldugu sdylenebilir. Hem igverenlerin ¢alisanlara duydugu ihtiyag
hem de calisanlarin geri donmedeki isteksizligi, s6z konusu siireyi uzatmaktadir. Bu
nedenden dolay1 gog¢ siiresini kalict ya da gegici olarak ayirmak mumkin
goriinmemektedir ve gecmiste, sozlesmeli is¢i emek gociintin kapsadigi bolgeler sinirli
olsa da, giinimizde bu kapsamin genisledigi sOylenebilir (Castles, 2000b: 102-103).
Sozlesmeli is¢i emek gogiinli diger gog tipolojilerinden ayiran en 6nemli nokta, alici
tilkenin hiikiimetinin go¢ hareketindeki gerekliligidir; hiikiimetin katilim saglamadigi
kosulda s6z konusu hareket kendiliginden gelisen ya da yasal olmayan bir hareket olarak
goriilmelidir. Ise alim sozlesmeleri (recruitment agreements) veya hizmet akdi
(employment contracts), licret diizeyini, ¢aligma siiresi ile kosullarini, ¢alisan haklarini
acikca belirtmekle birlikte, isverenin kalacak yer saglama, saglik sigortasi yapma gibi

yukimldliklerini de icerebilir (Castles, 2000b: 95).

Uluslararas1 gogiin bir ayagini olusturan uluslararast sporcu emek gogiiniin, Castles’in
(2000a; 2000b) kategorize ettigi sozlesmeli isci emek gocii ile benzerlik gosterdigi
sOylenebilir. Sporcularin alici iilkeye gelis siirecinde aktif rol oynayan hiikiimetler ya da
hiikiimet biinyesinde faaliyet gosteren spor kuruluslari, sporcunun gé¢ motivasyonunu
dogrudan etkilemektedir. S6z konusu yasal organlar, ne kadar cezbedici sartlar
saglayabilirlerse, sporcunun iilkeye gelmedeki kararlili1 o kadar artmaktadir. Nitekim bu
stireg, her iki tarafin da kazang saglamasini amaglamaktadir. “Kazan-kazan™ felsefesi ile
karakterize olan ve her iki tarafin da ekonomik fayda sagladigi bu siire¢, kapitalist kiiresel
ekonomik sistemin sporla i¢ ice gecen yeni bir formunu meydana getirmektedir. Nitekim
sozlesmeli is¢i emek gogii, bliyliyen sermaye, meta ve bilgi hareketliligine bagh kiiresel

insan mobilizasyonunun bir yoniinii olusturmaktadir.

Uluslararasi sporcu emek gog¢iiniin daha yakin tarihli evreleri, kapitalist kiiresel ekonomik
sisteme bagl olarak biiyiiyen ve gelisen sporun kiiresellesme ve metalasma siireci ile
yakindan iliskilidir (Bale ve Maguire, 1994: 1). S6z konusu metalagma siireci ile birlikte,
sporla iliskili olarak emegin kendisinin ve emege duyulan ihtiyacin daha farkli bir yapisal
0zellik gostermeye basladigini séyleyebiliriz. Bu baglamda, sporcularin kiiltiirel farklilik

gosteren belirli noktalara gerceklestirdigi goc, teknoloji, ekonomi ve medyanin kiiresel
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akist ile iligkili kiiresel personel akiginin bir parcasi olarak goriilebilir. Bagka bir ifadeyle,
kiiresel sportizasyon®! siirecinin hatlarmi belirleyen kiiresel akis, medyani, finansin ve

teknolojinin farkli goriiniis ve kimliklere sahip sporcularla birlikte karakterize olmasidir.

Maguire ve Stead’e (1998: 59) gore, bireysel gogmen deneyiminin kesfi, sporcu emek
gocliniin diger sosyal figiirler ile ne sekilde etkilesime girdigini vurgulayan kavramsal
cercevenin kullanimini1 gerektirmektedir. Bu yaklasim, yasanmig deneyimin politik,
ekonomik ve kiiltiirel siireclerden ayrismasini 6nleyen bir karaktere sahiptir. Bagka bir
ifadeyle, sporcu gocu, sporda 6nceden var olan sosyal, politik ve ekonomik guc
diizenlemelerinin ya da dagilimmin kismi yansimasin teskil etmektedir. Bu noktada,
herhangi bir gég siirecinin yap1 ve modelini anlamada, gruplar arasindaki roller, iliskiler
ve gerilimler merkezi odak noktasi olmak zorundadir. Bu baglamda, uluslararasi sporcu
emek gocii, politik ekonominin kiiresel spor sistemini karakterize eden ¢esitli iktidar
mucadeleleri ile i¢ i¢e gegtigi, gdgmenin yasaminin yoneticiler, menajerler, yerel kuliipler
ya da milli takimlar, ¢alistiricilar ve medya tarafindan insa edildigi, sadece ulusal sinirlara
bakilarak anlagilamayacak bir sureci ifade eder (Maguire, 2008; Engh ve Agergaard,
2015). Baska bir ifadeyle, uluslararasi sporcu gégii, sadece sporcularin degil, farkli kisi
ve kurumlarin da ekonomik kazang sagladigi karmasik bir siirectir. S0z konusu siire¢
cogunlukla futbol sektoriinde kendini gosterse de, uluslararasi sporcu emek gogu giderek
farkli cografyalara ve farkli spor dallarina yayilmaktadir (Bale ve Maguire, 1994: 5).
Nitekim, kiiresel futbol ve “gezgin” futbolcular iizerine yapilan ¢aligmalar, uluslararasi
sporcu emek gociinii analiz etmede biiyilk 6nem tasisa da, s6z konusu analiz sadece

futbola 6zgii degildir.

Uluslararas1 sporcu emek goc¢li kapsaminda mobilize olan sporcular, kendi ulus-
devletlerinde, ayn1 kitada ve/veya farkli kita yer alan ulus-devletler arasinda kisa veya
uzun sureli hareket etmektedirler (Maguire ve Stead, 1996: 2). Fakat s6z konusu bu

hareketlilik, geleneksel go¢ hareketliliginden belirgin ¢izgilerle ayrilmaktadir. Is giiciine

31 {1k olarak Norbert Elias (1986) tarafindan kullanilan sportizasyon terimi, oyun kurallarinin
yazili hale gelmesi ve siire¢ yonetiminin profesyonellesmesiyle birlikte genel olarak sporun
modernlesmesi anlamina gelmektedir. Daha belirgin bir ifadeyle, sportizasyon siireci kesin ve net
kurallarin ortaya ¢ikisini ve sporcularin kendilerini daha kat1 bir sekilde sinirlandirmak zorunda
oldugu bir siireci igermektedir. (Malcolm, 2008; 242)
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dayali diger sektorlerden farkli olarak gdgmenler, hem kendi topraklarindan/yurtlarindan
kismen zorunda olmadan ayrilirken hem de kisisel gelisim ve deneyimlerinin keyfini
¢ikartmaktadirlar (Maguire, 1996: 336). S6z konusu kisisel gelisim ve deneyim gayesi,
uluslararast sporcu emek gogciinii anlamada kritik oneme sahiptir. Geleneksel gog
teorilerinden ve gé¢gmen profilinden farkli olarak sporcular, sportif performansina baglh
olarak kuliip takimlar1 tarafindan, yasal organlarin aktif katilimu ile birlikte, belli bir ticret
karsiliginda kiralanmakta ya da satin alinmakta ve sporcunun zaman igerisindeki sportif
performansina gore o kuliipte sportif yasamina devam edip etmeyecegine karar
verilmektedir. Sporcu emegini satarken, emeginin ne zaman ve nerede satilacagina
liclincli sahislar karar verebilmektedir. Bu durum, sporcunun séz konusu kuliipte ve
mekansal olarak sehirde/iilkede gecirecegi zamani dogrudan etkilemektedir. Bu durum
ayn1 zamanda, sporcunun profesyonel kariyerinde oldugu gibi, kisisel yasantisinda da
birtakim degisimleri beraberinde getirebilmektedir. Sporcu, kaldig siireye ya da 6zel
hayatindaki gelismelere (o iilkenin vatandasi olan erkek/kadin ile yaptig1 evlilik) bagh
olarak o iilkenin vatandasligin1 kazanabilmekte ve “milli” olarak da o iilkenin ulusal
takimini uluslararast spor organizasyonlarinda temsil edebilmektedir. Yillara gore artis
gosteren sporcularin vatandaslik degistirme fenomeninin, belli donemlerde tekrar eden

bir bigimde, gindeme geldigi gozlemlenmektedir (Maguire, 1996: 337).

2.2. ULUSLARARASI SPORCU EMEK GOCUNUN KISA TARIHI

Ozellikle modern Avrupa kiiltiiriiniin goriiniir bir bileseni olmakla birlikte kiresel bir
fenomen ve oyun olarak spor; hiz, 6l¢ek ve sportif gelismislik diizeyinin, birey, teknoloji,
finans, goriintli ve ideolojilerin genis kiiresel akisi/yayilimi ile i¢ ice gectigi bir siirect
ifade etmektedir (Maguire, 1993: 978-980). “Heinemann (1993) ve Stokvis (1989),
sporun uluslararas1 yayilimini1 Bati merkezli sanayilesme ve kapitalizm ile agiklamaya
calisirken, William (1982) s6z konusu yayilimin nedenini, esas aktor olarak egemen batili
devletlerin ittifaklarinin politik ve ekonomik kontrolii seklinde ifade etmektedir” (Magee
ve Sugden, 2002: 426). Sporun ve spora i¢kin ekonomik, sosyolojik ve politik
dinamiklerin gelisimiyle birlikte akademik bir¢cok arastirmanin konusu olan ve bunun

sonucunda da sosyo-ekonomik ve sosyo-politik bir kavram olarak spor ve gog literattrde
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yer edinen uluslararasi sporcu emek gogii olgusu, tarihsel olarak 1860’lara kadar uzanan
ve Ozellikle 20. ylizyilin sonlarinda spordaki gelismisligin belirgin bir gdstereni haline
gelen, spor kurallarinin ve yonetiminin, degerlerin, rekabetin modernizasyonuna (Magee
ve Sugden, 2002; Bale ve Maguire, 1994) iliskin bir siireci ifade eder. Avrupali
devletlerin, 15. ylizyilldan itibaren Asya, Afrika ve Amerika kitalarinda artan
somiirgelestirme faaliyetleri ile karakterize olmus diinya egemenliginin bir sonucu olarak
kurulan ekonomik ticaret aglar1 ve kiiltlirel asimilasyondan spor da etkilenmis ve
Batililagma pratiklerinin ve degerlerinin bir parcasi haline gelmistir (Magee ve Sugden,

2002: 426).

Ozellikle Ingiltere futbolundaki kurallarm, rekabetin ve ydnetim kurullarmin tesisi, soz
konusu oyunun kiiresel yayilimi icin bir platform saglamistir. Nitekim, oyun ile
endiistriyel gelismislik arasindaki bag, sporun Avrupa’daki hizli yayiliminin en 6nemli
dinamigini meydana getirmistir (Magee ve Sugden, 2002: 426). Baska bir deyisle,
modern futbolun serliveni, modernlesme ve sanayilesme siirecleri ile iretim ve
organizasyon modelleri arasinda bir paralellik icermektedir (Talimciler, 2008:90).
Dahasi, Hobsbawm’dan (1995: 198) aktaran Magee ve Sugden (2002: 426) futbolun, o
donem Ingiltere’nin kiiresel ekonomik varliginin en 6nemli iiriinlerinden birini
olusturdugunu vurgulamaktadir. “Her ne kadar Britanya futbolunun Britanya’nin
tahsillileri arasinda bir sinif baglaminda veya cinslerarasi ayrima ve irk¢iliga isaret ederek
fazlasiyla ayanbeyan bir “erillik”’le baglantili olarak ele alinmasina ve bunun sonucunda,
bilim adamlarinin ¢ogunun, Britanya toplumunda futbolun toplumsal anlamim
arastirdiklarinda —bazen Oriintiilii bir bicimde ama pek ¢ok kez acikga, kiistahga- Galler,
Irlanda ve Iskogya dahil edilmeden sadece Ingiltere’den séz etmelerine itirazlar da

bulunmaktadir” (Moorhouse, 2015: 185).

Sporun sz konusu kiiresel yayilimi ve buna paralel olarak gelisim gdsteren sporcu
mobilizasyonu ilk olarak futbolda kendini gosterse de, ‘profesyonel sporun’ 6zellikle 19.
ylizyilin sonu ve 20. yiizyilin baslarinda kita Avrupa’sinda, Kuzey Amerika’da ve
Avustralya’da ortaya ¢ikist (Andreff, 2006: 325) ile diger spor dallar1 (kriket, beyzbol,
basketbol vb.) da kiiresel ekonomik spor pazarina dahil olmus ve ayn1 sekilde diger spor
dallarina olan artan akademik ilgiyle (Rottenberg, 1956; Neale, 1964; Jones, 1969)

birlikte spor sosyolojisine ve ekonomisine iliskin “kurumsallasma” (Szymanski, 2006; 5)
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siireci hizlanmis ve bilimsel taninirligi kanitlanmistir. Lanfranchi’ye (2015) gore,
oyuncularin resmen iicret almasi, genelde olagan hale geldi ve birgok tilkede profesyonel
bir ligin kurulmasini getirdi; kuliiplerin ¢ogu, takimi bedenen ve taktik olarak
hazirlamakla gorevli antrendrler istihdam etti; uluslararasi futbol karsilagsmalariin politik
konusmalarin yapildig1 biiyiik stadlar insa edildi; miisabakalar kurumsallastt ve kita
Avrupasi yavas yavas Biiyiik Britanya’ya yetismeye basladi. Neale (1964) spor pazarinda
goriilen s6z konusu zamansal ve mekansal ayrimi, her Ulke i¢in kesin olmamakla birlikte
degistirilmesi zor olan ulusal, mevsimsel ve sinifsal karakterlere sahip ii¢ baslik altinda

toplamaktadir.

...Ilk olarak Amerikan beyzbolunu Britanya’ya 6zgii kriketten®?, Amerikan
futbolunu uluslararas1 futbolundan ayiran ulusal ayrimlar bulunmaktadir.
Ikinci olarak, beyzbolu bahar ve yaz mevsimlerinde, futbolu sonbaharda
mevsiminde ve basketbolu kis mevsiminde oynanan sporlar olarak ayiran
mevsimsel ayrimlar bulunmaktadir. Ugiincii olarak ise, sosyal siiflar arasinda
ayrimlar bulunmaktadir: Britanya’da kriket zenginler smifinin sporuyken
futbol isci smifi ile Ozdeslesmistir; beyzbol Amerika’nin  kiigiik
mahallelerinde oynanirken, profesyonel futbol endiistriyel sehirlerde gelisim
gostermistir. (s. 11)

Ozellikle 1970 yilindan sonra, spor harcamalarinin ve gelirlerinin artisi, sporcu emegini
gozeten sendikalarin kurulusu (Fort, 2012: 278), ulusal ve uluslararas1 diizeyde
oynanmaya baglayan spor dallarinin ortaya cikisi, olimpiyatlarin iilkeler agisindan
ekonomik kar odakli bir organizasyon olarak goriilmeye baglanmasi, neo-liberal ekonomi
politikalar1 ile birlikte spor yatirimlarinin artig1, 1995 tarihli Bosman karar1® ve sporcular
ile kuliipler arasindaki s6zlesmenin imzalanmasinda birincil rol oynayan menajerler veya
menajerlik sirketleri gibi aracilarin spora dahil olusu, ilk sirada profesyonel sporun daha
genis Olgekli bir sektdre evrilmesine ve daha sonra uluslararas: sporcu emek gogiiniin

yapisal degisimine neden olmustur. Profesyonel sporun s6z konusu ekonomik degisimi

32 Makalenin orijinalinde “Commonwealth cricket” ifadesi kullanilmistir.

% Belgikali futbolcu Jean Marc Bosman’in 15 Aralik 1995 tarihinde Avrupa Adalet Divani’na
yaptig1 bagvuru sonucu alinan karardir. Boylelikle futbolcular, kuliipleriyle olan sézlesmelerinin
bitmesinin ardindan, Avrupa Birligi iilkeleri igerisindeki kuliiplere transfer olduklarinda herhangi
bir transfer iicreti 6demeksizin serbest dolagim hakki elde etmistir. Karar ayrica, Avrupa Birligi
vatandasi olan futbolcular i¢in de uygulanan yabanci sinirlamasini ortadan kaldirmistir. (Binder
ve Findlay, 2012; 108)
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ayni zamanda yayin haklar satislarinda, oyuncu bonservis fiyatlarinda ve oyuncu

maaslarindaki artis1 etkilemistir.

Uluslararas1 sporcu emek gociinde yasanan ekonomik degisimin yani sira, merkezi
hiikiimetleri, spor kuruluslarini ve kuliipleri ilgilendiren yasal diizenlemeler de yiiriirliige
konulmustur. Bu diizenlemeye gore, kulliip sahipleri ile, sendikalar ve
menajerler/menajerlik sirketlerine bagli hareket eden sporculara, ‘toplu pazarlik siirecini’
denetleyen/yoneten yasal kurumlar araciligiyla iletisime gegme yiikiimliiliigii getirilmistir
(Fort, 2012:280). S6z konusu toplu pazarlik anlayisina gore, sporcularin birlik halinde
hareket etmesine izin verilir ve kuliip sahipleri bu hakki tanimak zorundadir. Gorildigi
tizere, uluslararasi sporcu emek gogiiniin sadece birey ve spor kulubuni merkezine alan
yapist yillar igerisinde farklilasarak genislemis ve {igiincii sahislari/kurumlart igerisine
alarak kolektif bir hal almistir. Boylelikle, modern dncesi donemde ucuz emege ve kuliip
karma dayanan sporcu gogli anlayisi yerini -sporcu kazanci ile kuliip kar1 arasindaki
ucurumu engelleyemese de- sporcu haklarini da koruma egiliminde olan demokratik bir

anlayisa birakmustir.

DEVLET

(Duzenleyici)

l— MENAJERLIK SIRKETLERI —l

LIGLER VE TAKIMLAR DEVLET YETKILILERI LIGLERVE SENDIKA

L TOPLU PAZARLIK SURECI —T

l

ARABULUCULAR

Sekil 1. Spor Endiistrisindeki Emek Iliskileri Modeli



56

Kaynak: Staudohar, Paul D., Playing For Dollars: Labor Relations and the Sport
Business. ILR Press, 1996: New York, s. 7. aktaran Fort, 2002, s. 280

2000’11 yillara gelindiginde ise, uluslararasi sporcu gociine dahil olan sporcu sayisinin
giderek arttig1 sOylenebilir. Goge dahil olan sporcularin ¢ogunun futbol alaninda
yogunlastig1 dikkate alindiginda, Gana ve Nijerya ortakliginda diizenlenen 2000 Afrika
Uluslar Kupasi’nin (Africa Cup of Nations) s6z konusu artis1 dogrudan etkiledigi
g6zlemlenmektedir. Spor sosyologu Paul Darby’e (2007: 443) goére, 2000 yilinda
diizenlenen turnuva déneminde, Afrikali futbolcularin sadece yiizde 50’si Avrupa’daki
kuliiplerde oynarken bu oran, ayni turnuva 2002 yilinda Mali’de diizenlendiginde ise
yiizde 66’ya yiikselmistir. S6z konusu turnuvanin Tunus’da diizenlendigi 2004 yilinda ise
bu oran yiizde 67 ile yiikselen bir grafik ¢izmeye devam etmistir. Nitekim Afrika
futbolunun, Avrupa’nin ¢esitli kuliiplerinde sportif kariyerine devam eden ve kisa veya
uzun siireli olarak oraya yerlesen futbolcular1 ile tinlii oldugu ¢ogunlukla bilinmektedir
(Poli, 2010: 1001). Futbolda goriilen artisla birlikte diinya capinda oynanan diger spor
dallarinda da ©6nemli artislar oldugu sdylenebilir. Ornegin, Amerika Birlesik
Devletleri’nde (ABD) 1994 yilinda kurulan ve beyzbol sporu arastirmalar1 yapan ‘The
Baseball Factory’ adli kurulusun 2008 yilindaki arastirmasina gore3*, beyzbol sporu her
ne kadar tarihsel olarak bir Amerikan oyunu olarak irksallastirilsa da (racialize), yerel
liglerde oynayan sporcularin yarisinin bagka tlkelerden goc¢ ettigi (ylizde 40’1nin

Dominik Cumhuriyeti’nden olmak tizere) belirtilmektedir.

Uluslararasi sporcu emek gocii drnekleri ¢ogaltilabilecek olmakla birlikte (Poli, 2006,
2010; Elliott, 2012, 2016), glnlimuizde olimpiyatlar, Dinya ve Avrupa Atletizm
Sampiyonasi, Diinya Kupasi, Diinya ve Avrupa Basketbol Sampiyonasi, gibi biiyiik
Olcekli organizasyonlarla birlikte uluslararasi sporcu mobilizasyonu siirekli bir sekilde
devam etmektedir. S6z konusu organizasyonlarda elde edilen bireysel veya takim
halindeki basarilar, diger tlkelerin dikkatini ¢ekerken, devlet politikasi haline gelen

pragmatik “devsirme” uygulamalariyla uluslararasi sporcu emek gocii daha farkli bir

% “The Baseball Factory”, BBC.co.uk,
<http://lwww.bbc.co.uk/worldservice/specials/1658 assignment_2008/page23.shtmI>2008
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nitelik kazanmistir. Tezin sonraki boliimlerinde, devsirme sporcu politikast ayrintili

olarak analiz edilecektir.

2.3. ULUSLARARASI SPORCU EMEK GOCU TiPOLOJILERI

Maguire ve Stead’e (1996: 12) gore hassasiyet, istikrarsizlik ve kendi kaderini kontrol
etme, spor gociiniin dnemli dinamiklerini meydana getirmektedir. Ozellikle omuzlarinda
baskalarina kars1 sorumluluk tagiyan ve bundan dolay1 baski altinda olan sporcular i¢in
durum daha farkli zorluklar igerebilmektedir. S6z konusu sorumluluk ve baski, sporcular
yasam standartlarinin ve ekonomik kazancin daha yiiksek oldugu tilkelere goc etmeye
yonlendirmektedir. Bu baglamda, diinya ¢apinda giin gegtikge, daha fazla simirlari
olmayan (borderless) sporcular (Chiba vd., 2001: 203-204) gormeye basladigimizi
sOyleyebiliriz. Bazi durumlarda bu sporcular “parali askerler” olarak veya “uluslararasi
kurulusglar arasinda hareket eden veya kendileri ve aileleri i¢in daha iyi yasam kosullari
arayan siyasi miilteci ya da siginmac1” olarak goriilseler de, aralarindaki ortak noktayi,
dogmadiklar1 ve baghliklarinin ya da baglantilarinin ¢ok zayif oldugu iilkelerde sportif
kariyerlerini devam ettirme gayesi olusturmaktadir. Bu durumun, genis kiiresel siireglerin

toplumsal bir tezahiirii oldugunu soyleyebiliriz.

Sporcularin uluslararasi mobilizasyonuna yon veren motivasyonlar birbirlerinden
farklilik gosterebilir. Ik olarak Maguire (1996) tarafindan gelistirilen ve daha sonraki
stirecte Magee ve Sugden (2002) tarafindan kapsami genisletilen uluslararasi sporcu
emek gocii tipolojileri, sporcularin farkli amaglar ve giidiilerle gé¢ edebileceklerini
gostermektedir. Her ne kadar bu tipoloji Maguire’in (1996) ¢alismasinda Kanada’ya gog
eden sporcular rnegi iizerinden, Magee ve Sugden’in (2002) ¢alismasinda ise Ingiliz
futbolu 6rnegi tlizerinden kurulmus olsa da, bu tipolojiler spor sosyologlar tarafindan
bir¢ok spor dalindaki gd¢ hareketlerini agiklamada kullanilmistir. Tezin bu boliimiinde
Maguire ile Magee ve Sugden’in literatiire kazandirdig1 sporcu emek gogii tipolojilerini,

yine onlarin ¢alismalarina bagl kalarak agiklamaya ¢alisacagim.

Maguire’in (1996) ¢alismasinda Oncliler (pioneers), iicretliler (mercenaries), yerlesenler

(settlers), geri donenler (returnees) ve gocebe kozmopolitanlar (nomadic cosmopolitan)
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olarak kategorize edilen sporcular, Magee ve Sugden’in (2002) ¢alismasinda, iicretliler
(mercenaries) yerlesenler (settlers), hirslilar (ambitionists) ve gogebe kozmopolitanlar
(nomadic cosmopolitan), ve birtakim siyasi nedenlerden dolayr iilkeden gb¢ etmek
zorunda birakilan sporcular (exiled/expelled) olarak siniflandirilmistir. Biitiin bunlara ek
olarak belki onceleri yukaridaki saiklerin biriyle go¢ etmis fakat siire¢ igerisinde go¢
ettikleri iilkenin vatandaghigini kazanmak iizere basvurmus ve vatandagligi kazanmig
orneklerin sayis1 da artmaktadir (Soyarik, 2014; 111). Ucretliler grubunda yer alan
sporcular, sporu ¢ogunlukla profesyonel bir is olarak gormekte ve ekonomik kazang
amaciyla goc¢ etmektedirler. Magee ve Sugden’in (2002) ¢alismalarinda yer alan farkli
oyuncularla (futbolcularla) gercgeklestirdikleri miilakatlar, bu durumu net bir sekilde

ortaya koymaktadir.

Miilakatlara gore sporcularin bazilar1 futbolu sadece para kazandiklari bir is olarak
gorme egilimindedirler. Ayrica futbolcular, 10-15 yillik profesyonel futbol kariyerlerinde
kazanabildikleri kadar fazla para kazanmak durumunda olduklarint vurgulamaktadirlar.
Agergaard’in (2008) Danimarka Hentbol Ligi’'nde oynayan gd¢men sporcularla
gerceklestirdigi miilakatlar da, sporcularin oyunu daha ¢ok bir is olarak gérme egiliminde
olduklarimi gostermektedir. Sporcular, kendi tilkelerinde kazandiklarindan daha fazla para
kazanabileceklerinin farkinda olarak baska tilkeleri tercih ettiklerini belirtmektedirler. Bu
caligmalara ek olarak, Poli’ye (2006: 283) gore, Avrupa disinda durum oldukca
“dramatiktir”. Afrika kuliiplerinin ¢ogu, oyuncularmin parasini 6deyememekte ve bu
nedenden dolayr onlarin gd¢ etmesini engelleyememektedir. Ornegin; Kamerun’un
kuliiplerinden Coton Sport Garoua aylik 400 avrodan daha az kazanmaktadir. Bu
baglamda, bazi kuliipler (cogu Kuzey Afrika’da olmak {izere) oyuncularini uzun siire
takimda tutabilseler de (Darby, 2011), oyuncu kariyerlerinin mevcut durumu, var olan
finansal ve altyapisal sorunlardan dolayr Avrupa’da bir kuliip aramak ya da Avrupa
kuliipleri tarafindan satin alinmakla belirlenmektedir (Elliott; 2016: 150). Her ne kadar
adaletsiz goriinse de, bu durum s6z konusu gé¢gmenler icin basit bir sekilde sadece sans
verilme ile iliskilendirilmektedir. Hicbir ulusétesi baglantisi olmayan sporcular,
kuliiplerin biinyelerinde bulunan yetenek avcilari (scouting) tarafindan kesfedilmeyi

beklemektedirler.
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Sekil 2. Uluslararast Sporcu Emek Gogii Tipolojileri

Kaynak: Magee, J., & Sugden, J., The World At Their Feet: Professional Football and
International Labor Migration, 2002, Journal of Sport and Social Issues, 26(4), s. 430.

Sporcular ve kuliipler acisindan degerlendirildiginde, ekonomik kaygilarin ve hedeflerin
tekrar eden bir bi¢cimde, sporcunun kuliibe gelisine ve kuliipten ayrilisina kadar olan
stirecte en belirgin dinamikler oldugu bilinmektedir. Sporcularin kuliiplerle yaptiklart
kimi zaman yiiz yiize kimi zaman uzaktan goriismeler sonucunda, taraflar arasindaki
iliskinin yasal bir vasif kazanmasiyla birlikte, sporcunun “sporcu” vasfinda ciddi
degisimler meydana gelmektedir. Bu baglamda sporcu, performansi hangi seviyelerde
olursa olsun, emek¢i ya da calisan vasfin1 kaybederek, meta haline gelen bir nitelik
kazanmaktadir. Bagka bir ifadeyle, sporcunun kuliipte kaldig1 siire boyunca ¢izdigi
basarili veya basarisiz performans, ¢ogu zaman kuliipten ayrilis ile sonuglanabilmektedir.
Ik kosulda, yani sporcunun performansinin basarisiz oldugu varsayildiginda, var olan
oyuncu sirkiilasyonunu devam ettirmek ve ekonomik kar saglamak amaciyla, ayrilan
sporcu yerine yeni sporcu(lar) getirilmektedir. Ayni durum, sporcu basarili bir
performans sergilediginde de ortaya ¢ikmaktadir. Basarili sporcular da, ekonomik kari
arttirmak adina sozlesmeleri bitmese dahi, baska kuliiplerin yiiksek fiyath teklifleri
dogrultusunda, sporcunun fikri alinmadan bir meta gibi kuliip karari ile satilabilmektedir.
Cogu zaman, sporcunun kendi bonservisini kendi elinde bulundurmasi halinde (free
agent) goge yon veren mekanizma iki merkezde toplansa da, aksi durumlarda goce yon

veren sadece kuliipler olmaktadir.
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Ekonomik kazang, go¢ motivasyonunu etkilemedeki 6énemli unsurlardan biri olsa da,
sporcunun kararini sekillendirmede tek basina rol oynamamaktadir (Elliott; 2012: 738).
Nitekim, ekonomik faktorlerin yan1 sira, kiiltiirel ve tarihi gelenekler ile kurumsal veya
yapisal faktorler de, gb¢ tipolojilerini sekillendirme de dnemli bir paya sahiptir (Taylor,
2006:19). Maguire ve Pearton’a (2000: 761) gore, “parayi takip etme” (following the
money) pratigi, cesitli siyasal, tarihi, kiiltiirel ve cografi oriintiilerle i¢ i¢e ge¢mistir. Bu
baglamda, sporcularin go¢ etmelerindeki asil giidiileri her zaman ekonomik kazang

olmayabilir.

Omegin, yerlesenler grubunda yer alan sporcular, go¢ ettikleri iilkede uzun yillar
profesyonel spor kariyerlerini siirdiirmelerinin ardindan o iilkeye yerlesmekte ve
sporcularin bir anlamda “ev” algilar1 degigsmektedir. Magee ve Sugden’a (2002) gore
sporcular, o iilkeden ayrilmak i¢in herhangi bir neden gorememektedirler. Ayrica
sporcular oraya yerlesmelerinin ardindan kiiltiirel ve sosyal olarak daha oOnce
yararlanamadiklar1 bir¢cok firsattan yararlanma ve aile kurma siirecinin ardindan
cocuklarmin da bu firsatlardan yararlanmalar1 igin imkan saglamaktadirlar.®® Bu
baglamda yerlesenler, ililkeye sadece sportif emegini satmak amaciyla degil, aym
zamanda sonradan topluma entegre olarak onun bir parcasi haline gelenler olarak
nitelendirilebilir. Fakat s6z konusu yiliksek yasam standardinin, oyuncularin iilkeye
yerlesmelerinde her zaman birincil rol oynamadigini sdyleyebiliriz. Yine Agergaard’in
(2008) calismasina referansla, Rus hentbol oyuncularinin, Rusya ile karsilastirildiginda,
Danimarka’daki daha yiliksek yasam standardina ragmen profesyonel kariyerlerinin

ardindan kesin olarak iilkelerine donmek istediklerini ortaya koymaktadir.

Hirslilar grubunda yer alan sporcular, yetenek ve kariyerlerini gelistirmek amaciyla,
rekabetin ve kalitenin daha yiiksek oldugu iilkelere go¢ etmektedirler. S6z konusu gog,
sporcunun bireysel karari dogrultusunda alinabilmekle birlikte, 6zellikle geng sporcular
diisiintildiiglinde, bu karar kuliip yoneticileri tarafindan da alinabilmektedir. Kiralama

usulii cergevesinde alinan karar dogrultusunda, sporcu bagka liglerdeki kuliiplere

% Magee ve Sugden’n ¢aligmasinda yer alan miilakatlara gére, sporcular ¢ocuklarinin hem iki dil
bilmelerini hem de saygin Ingiliz egitim sistemine bagl olarak biiyiimelerini birer avantaj olarak
gérmektedirler.
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gonderilmekte ve belli bir siire orada oynadiktan sonra iilkesine ve asil kuliibiine

donmektedir.

Gocebe kozmopolitler grubunda yer alan sporcular, kariyerlerinin gorece ileriki
donemlerinde 6zellikle kozmopolit kentlerdeki yasami ve farkli kiiltiirleri deneyimlemek
amaciyla go¢ etmektedirler. Magee ve Sugden’a (2002) gore, drnegin Jiirgen Klinsman
ve Ruud Gullit, Monako, Londra, Milan, Cenova, Miinih, Amsterdam gibi sehirlerde

farkli donemlerde yasamiglar ve farkli deneyimler elde etmislerdir.

Birtakim siyasi nedenlerden dolayi, kendi {ilkesinden ayrilan sporcular, kariyerlerine
baska iilkelerde devam etmek zorunda kalabilirler. Slaven Bilic ve Sasa Ilic,
Yugoslavya’daki savasi sebep gostererek, baska iilkelere go¢ ederek profesyonel
kariyerlerine devam etmislerdir. (Magee ve Sugden, 2002: 432) Bir diger 6rnekte, 1995
yilinda hem Afrika’da hem Avrupa’da hem de Diinya’da yilin futbolcusu ddiiliine layik
goriilen George Weah’in Liberya’daki i¢ savas nedeniyle iilkesinden ayrilarak Fransa
Ligi takimlarindan Monako Futbol Kuliibii’'ne transfer oldugu goriilmektedir. Kiiresel
mali cennetlerden biri olarak goriillen Monako ile birlikte Weah®, 1991 yilinda Fransa
Kupasi’n1 kazanmis ve dort sezon boyunca oynadigi toplam 103 karsilasmada 47 gol
kaydederek bir diinya yildiz1 oldugunu kanitlamistir (Armstrong, 2007: 234-235). Baska
bir ornekte ise, Afganistan’da kadin futbolunun gelisimine 6ncii olan Khalida Popal’in,
aldig1 tehditler sonucu Danimarka’ya giderek orada futbol kariyerine devam etmekte
oldugu goriilmektedir.®” Yine bu kategoride degerlendirilebilecek baska bir drnekte ise,

Italyan kadin tenis¢i Camila Giorgi’nin, Italyan Tenis Federasyonu'nun (FIT) Fed

% George Weah futbol kariyerini sonlandirdiktan sonra 2017 yilinda Liberya Devlet Bagkani
secilmistir. “George Weah Liberya Devlet Baskan1 oldu”, Hurriyet.com.tr,
<http://www.hurriyet.com.tr/sporarena/george-weah-liberya-devlet-baskani-oldu-40694454>
29.12.2017

87 “Khalida Popal, Afghanistan football pioneer: “If the haters couldn’t stop me, Trump can’t”,
Theguardian.com,
<https://www.theguardian.com/football/2017/mar/15/khalida-popal-afghanistan-womens-
football-donald-trump>15.03.2017
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Kupasi®® davetini reddetmesine iliskindir.3® Bunun tzerine FIT, sporcunun 9 aylik siire
boyunca tenisten men edilmesine ve 30.000 avro para cezast 6demesine karar vermistir.
Ayrica Giorgi’nin, 2017°’nin mayis ayinda diizenlenecek olan Italya Acik Tenis
Turnuvasi’na katilmasi da yasaklanmistir. Bakildiginda diger 6rneklerden farklilagsa da,
bu durum belki de sporcunun mayis aymda farkli bir lilkeye kisa siireligine giderek,
ekonomik kazan¢ amaci dogrultusunda oradaki bir turnuvaya katilimi ile sonuglanacaktir.
Fakat her ne kadar bu isimler birtakim siyasi nedenlerden dolay1 go¢ ederek daha iyi
sartlarla bulugsalar da, tlkelerinin degisimi i¢in miicadele eden spor figiirleri haline
gelmektedirler. Bu tipolojiyi farkli kilan 6zellik ise, sporun siyasi nedenlerle ortaya

c¢ikabilecek olan zuliimden kagmada beklenmedik bir 6zgiirlesme firsat1 sunabilmesidir.

Tum bu tipolojilerin 6tesinde, David Beckham, Carlos Tevez, Allen lverson, Tracy
McGrady, Guus Hiddink, Luiz Felipe Scolari, Andre Villas-Boas gibi hem Kariyerleri
hem de 6zel hayatlar ile giindeme gelen siiper yildizlar ve basarili teknik direktorler,
kariyerlerinin bir doéneminde (6zellikle son donemlerinde) metropol sehirlerin
uluslararasi 6lgekte popiiler olma amaci giiden takimlarina transfer olarak, onlart gériiniir
kilabilmektedirler. S6z konusu sporcular ve teknik direktorler, 6zellikle Amerika Birlesik
Devletleri (futbolda), Cin, Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri ligi

takimlarinda yogunlagsmaktadir.

Ornek olarak, Alman Bayern Minih kuliibii, resmi internet sitelerinde yer alan habere
gore, ulusdtesi baglantilarim1 kontrol etmek amaciyla ilk olarak 2014 yilinda New
York’ta, ardindan ise 2017 yilinda Sangay’da hizmet ofisi agmistir.*® Benzer bir sekilde,

ozellikle tenis sporunda olmak tizere, farkl iilkelerde diizenlenen tenis turnuvalarinda

% Her sene diizenlenen turnuvaya farkli iilkeler milli takimlar halinde katilmaktadirlar.

% «“Camilla Giorgi Slammed With Nine-month Ban By The Italian Tennis Federation”,
Ubitennis.net, <http://www.ubitennis.net/blog/2017/01/31/camilla-giorgi-slammed-with-nine-
month-ban-by-the-italian-tennis-federation/>31.01.2017

40 “FCB opens New York City Office”, Fcbayern.com,
<https://fcbayern.com/en/news/2014/08/fch-open-office-in-new-york-city>01.08.2014

“FC Bayern opens China office in Shangai”, Fcbayern.com,
<https://fcbayern.com/en/news/2017/03/press-release-fc-bayern-opens-china-office-
220317>22.03.2017
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gorevli yoneticilerin, ATP (Profesyonel Erkek Tenisciler Birligi) ve WTA (Kadinlar
Tenis Birligi) siralamasinda iist siralarda yer alan teniscilere bir miktar para vererek, bu
turnuvalara gelmelerini ve bodylece iilkenin bu alanda goriinlir olmasii sagladiklari

bilinmektedir.

Son olarak, gorece yeni bir sporcu go¢ grubu olmasi dolayisiyla Maguire’in (1996)
Magee ve Sugden’in (2002) caligmalarinda yer almayan devsirme sporcularin da, mevcut
tipolojilerden gorece farklilasarak yeni bir uluslararasi sporcu emek gogii tipolojisi
meydana getirdigi belirtilmelidir. Bu sporcular, goc ettikleri Glkede spor kariyerlerine
devam etmekle birlikte, zaman igerisinde gdsterdikleri performansa bagli olarak o iilkenin
milli takimlarini temsil etme sansi elde edebilmektedirler. Bu sporcular ayn1 zamanda, o
ulkenin herhangi bir kullip takiminda yer almadan, benzer bir ifadeyle o iilkeyi yerel
Olcekte temsil etmeden de, dogrudan milli takimlar seviyesine yiikselebilmektedirler. Bu
noktada devsirme sporcular, ikinci boliimiin genelinde tartisilan uluslararasi sporcu emek
gocu tipolojilerinin igerisinde kismen yer alirken, milli takimlara yiikselebilmek ve o
iilkenin de bu temsiliyetten ekonomik ve politik olarak yararlanmasi agisindan yeni bir
uluslararasi sporcu emek gogii tipolojisi meydana getirmektedir. Bu baglamda, yeni bir
uluslararast sporcu emek gogii tipolojisi olarak devsirme sporcular, {i¢iincli boliimde

Tiirkiye ornegi lizerinden ele alinacaktir.

24. ULUSLARARASI SPORCU EMEK GOGCUNUN SOSYO-POLITIK
TARTISMA KONULARI

Buraya kadar olan béliimde, uluslararasi sporcu emek gd¢ii olgusunun ortaya ¢ikisini ve
gelisimini, kapitalist ekonomik sistem ile modern spor arasindaki iligskiyi igceren
ekonomik baglam {izerinden aciklanmaya calisilmistir. Kisaca toparlayacak olursak, s6z
konusu ekonomik baglam, sporcunun o iilkeye olan gd¢ motivasyonuna dogrudan etki
etmekte ve ayn1 zamanda sonraki yillarda gerceklestirilecek olan ¢ift yonlii potansiyel
gb¢ kararina yon vermektedir. Bu noktada, zamansal agidan herhangi bir sona sahip
olmayan ekonomik baglamin, hem sporcunun hem de spor kuliibiiniin temel

motivasyonunu ve sonraki adimini belirlemede biiyiik 6neme sahip oldugu sdylenebilir.
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Nitekim, sosyo-ekonomik gii¢ iliskileri tarafindan kurulan ve yonlendirilen ¢ekici ve itici
faktorler, uluslararasi sporcu mobilizasyonunu sekillendiren ve canlandiran bir role
sahiptir. Fakat bakildiginda, uluslararasi sporcu emek gociiniin ekonomik baglami, sporcu
mobilizasyonunun tamamini agiklamada tek basina yeterli olmamaktadir. Bir¢cok spor
uzmani, uluslararasi sporcu emek gociiniin ekonomik ve cografi degiskenleri iizerinde
dursa da, farkli dinamiklerin en genel anlamda spora ve gdoce olan etkisi uluslararasi
sporcu emek gocii arastirma alanina dahil olmustur. Bu baglamda, 6zellikle sporcularin
yeni bir iilkeye, kuliibe ya da en genel ifadeyle yeni bir fiziki ortama gelisi, birtakim
sosyo-politik (Maguire ve Stead, 1998; Giulianotti ve Robertson, 2004;2006;2007; Poli,
2007; Chiba ve digerleri, 2001) ve sosyo-kilturel (Weedon, 2011; Agergaard, 2008;
Engh ve Agergaard, 2015) faktorlere dayandirilmaktadir.

S6z konusu arastirmalarin teorik ¢ercevesi en genel anlamda, (a) Wallerstein’in (2004a,
2004b) diinya sistemi teorisi iizerinden sekillenen kiiresellesme tezi araciligiyla veya
kiiresellesme tezini karakterize eden birbiriyle i¢ ice gecmis politik, kiiltiirel ve sosyal
sirecler izerinden, (b) Robertson (1992) tarafindan gelistirilen ve yerel ile kiireselin
birlikteligini vurgulayan ve homojenlik ile heterojenlige farkli anlamlar yiikleyen
kiiyerellesme kavrami iizerinden, (c) sporcularin ulusétesi hareketini belirleyen trendler
ve gldulenmeler, sporcu kimligi ve kariyeri gibi konular tizerinden, (d) sporcunun alici
ulkeye geldikten sonraki adaptasyon sureclerine odaklanan kulttrel ve sosyal-psikolojik
dinamikler Gzerinden, (e) ulusdtesi go¢ hareketleriyle birlikte, sporcunun etnik ve milli
kimliginde meydana gelen degisimleri analiz eden siiregler ilizerinden c¢izilmeye
calistlmistir. Tezin bu boliimiinde, yukarida bahsedilen ve bes ana baglik altinda
toplanabilecek olan uluslararasi sporcu emek gociinlin sosyo-politik tartisma konulari

incelenecektir.

2.4.1. Uluslararasi Sporcu Emek Gocii ve Kiiresellesme iliskisi

Spor; uluslari, sehirleri ve sosyal gruplar1 ulusétesi iletisime yaklastirmasi ve ayrica
kamusal deneyimi uluslararasi spor etkinlikleri araciligiyla arttirmasi agisindan,

kiiresellesmenin guclu bir katalizér( olabilir (Giulianotti ve Brownell, 2012: 203).
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Kiiresellesme, ozellikle 1970°1i yillardan itibaren ekonomik, siyasal, toplumsal ve
teknolojik diinyay:1 sekillendiren en 6nemli siireglerden biri olmustur. Bu baglamda
bir¢ok bilim insani, s6z konusu siireci agiklamada birbirleriyle benzerlik gosteren ve/veya
birbirlerinden tamamen farklilasan ¢esitli kiiresellesme tanimlar1 gelistirmislerdir.
Nitekim kiiresellesme kavramina yiiklenen her anlam, farkli degerler ve ilgi alanlari
yansittig1 gibi, tanimlamaya iliskin her kavram da, farkli tarihsel olaylara, kiiltiirel
mekana, cografi konuma, sosyal statiiye, bireysel benlige ve normatif ve politik
sorumluluga vurgu yapmaktadir (Scholte, 2005: 53). Kiiresellesmeye yiiklenen farkli
anlamlar ayn1 zamanda, uluslararasi1 goce ve tezin ana basliklarindan birini olusturan

uluslararasi sporcu emek gogiine yon veren bir anlayisa sahiptir.

Ritzer’e (2011: 20) gore kiiresellesme, artan aligkanliklar1 ve insanlarin, nesnelerin,
mekanlarin, bilginin biiyliyen ¢okydnlii akintilari ile bunlarin karsilastigi ve yarattigi
yapilart igceren gezegen capindaki bir siire¢ ya da bir dizi siirectir; bu yapilar da bu
akintilar1 engeller ya da hizlandirir. Benzer bir sekilde Robertson (1983) ise
kiiresellesmeyi, “diinyaya ickin kavrayis ve diinyanin bir biitiin olarak algilanigindaki
artis” seklinde tanimlar ve 1992 yilindaki baska bir ¢alismasinda bu tanimi genisleterek,
kiiresellesmeyi  “diinyanin ~ sikilastirilmasi  ve yine bir biitiin olarak diinya
farkindaligindaki yogunlasma, somut kiiresel baglilik ve kiiresel buttnlik farkindalig:”
olarak ifade eder (Robertson, 1992).

Held ve McGrew (2002:1-3) kiiresellesme olgusunu, “kiiresel dlgegin giderek biiyiimesi
ve kitalararas1 akisin ve sosyal etkilesim modellerinin hizlanmasi ve derinlesmesi”
seklinde tanimlamaktadirlar. S6z konusu tanim, temel olarak birbirlerinden cografi olarak
uzak olan topluluklari birbirilerine baglayan ve diinyanin farkl bolgelerinde bulunan gii¢
iligkileri alanin1 genisleten organizasyonlarin/kuruluslarin degisim ve doniisiimiine
iliskindir. Ornegin, Hindistan’da yasayan bir bilgisayar programcisinin, ilgili hizmetlerini
Avrupa ve ABD’de yasayan c¢alisanlarina es zamanl olarak iletebilmesi veya Burma’da
yapilan hashag ekiminin, Berlin veya Belfast’taki madde bagimliligi ile iliskili olabilmesi,
kiresellesmenin diinyanin farkli bdlgelerindeki gelismeleri birbirine bagladigini
gostermektedir. Fakat her ne kadar kiiresel sinirlarin ortadan kalktigini gosteren 6rnekler
verilse de, kiiresellesme olgusu iizerinde heniiz kesin bir tanim yapilamayacagi da

vurgulanmaktadir.
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Buraya kadar verilen kiiresellesme tanimlarina benzer ve ek olarak, Giddens (1991) da,
kiiresellesmenin genislemeye ve hizlanmaya imkan veren dinamiklerine vurgu yapar ve
kiiresellesme i¢in “diinyadaki sosyal iliskilerin yogunlasmasi ve yerel gelismelerin, o
yerden cografi olarak uzak olan bdlgelerde yasanan gelismeler dogrultusunda
sekillenmesine iliskin uzak mesafelerin  birbirlerine baglanmasi”  seklinde
tanimlamaktadir. Scholte (2005: 54-55), kiiresellesme olgusuna iligkin kesin bir tanim
yapmamakla birlikte, kiiresellesmenin farkli sekillerde ve farkli kavramlar altinda
yorumlanabilecegini  soyler. Ornek olarak, kiiresellesmenin uluslararasilasma
(internationalization) olarak yorumlandiginda, s6z konusu kavramin {ilkeler arasindaki
hareketin ve karsilikli bag(im)liligin gelisimine vurgu yaptigint belirtmektedir. Bu
perspektife gore kiiresel diinya, ticaretin, paranin, yatirimin ve insanlarin ulus devletler

arasindaki sinirlart astig1 tek bir mekan haline gelmektedir.

Sassen’e (2007: 23-24) gbre son yirmi yilda diinya, kiiresellesme siireci ile Olgegi
genisleyen ve g¢esitlenen ekonomik faaliyetlerle birlikte, ulusal ekonomik refahin,
sermaye, yatirim ve ticaret elde etmek amaciyla kiiresel dolagimin yayilimi ile agik bir
sekilde ifade edildigi kiiresel sehirlerin gelisen aglarini (network) iceren yeni bir olusuma
sahne olmaktadir. Bu baglamda kiiresel sehir aglari, ¢esitli ekonomik kuruluslarin ve
sirketlerin kiiresel faaliyetleri i¢in ihtiya¢ duyulan imkénlar1 kapsayan iktidar alanlari
meydana getirmektedir. Kiresel sehirler ve onlarin s6z konusu aglarinin analizi,
mekansal ve organizasyonel merkeziyetin kiiresel ekonomi i¢inde nasil kurumsallagtigini

anlamaya yardimc1 olmaktadir.

Wallerstein (2004a, 2004b) tarafindan gelistirilen ve temelini Marksizm’den alan “diinya
sistemi teorisi” en genel anlamda, tarihsel olarak merkezde yer alan ve endiistriyel
gelisimini tamamlamig kapitalist iilkelerin, ¢evrede yer alan sermayeye ihtiya¢ duyan az
geligsmis {ilkelerin kaynaklarmi kendi ekonomik g¢ikarlar1 dogrultusunda merkeze
tasimalarina dayanmaktadir. Ragin ve Chirot’a (2002: 276-277) gore, Wallerstein’in
sentezinin temeli, Batt Avrupa’nin, 6zellikle de kuzey bati Avrupa’nin 15. yiizyilin
sonunda sahip oldugu kiiciik teknolojik ve orgiitsel avantaj ne olursa olsun, Bati’nin Batili
olmayan ¢eperleri somiirerek daha ¢ok biiylik bir istiinliik elde ettigi diislincesiydi.
Ceperin kaynaklariin ¢ekip alinmasi kapitalist cekirdegi zenginlestirdi ve biitiin diinyada

denetim alanin1 genisletmesine olanak verdi ve bu durum es zamanl olarak ¢eperin geri
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kalmasina yol agt1, ceperi yoksullastirdi ve gelisimini, teknolojik ve ekonomik dinamizmi
imkansizlastirmasa da giiclestiren toplumsal ve siyasal yollara zorladi. S6z konusu
modern diinya sistemi Oncelikli olarak diinyanin belirli bolgelerinde — 6zellikle Avrupa
ve Amerika’da- goriilse de, zamanla tiim diinyay1 i¢ine alan bir yapiya bilriinmiistiir
(Wallerstein, 2004b:23). Baska bir ifadeyle, zamanla, egemenlik teknolojisi iyilestik¢e ve
oyundan elde edilen kazang arttik¢a, yani ¢ekirdekle rekabet eden orgiitlenmeler yerinden
edildikge, bu rekabetci egemenlik sistemi kiiresel oranlara ulasmistir (Ragin ve Chirot,
2002: 290). S6z konusu rekabetin uluslararasi yayilimi, ayni zamanda tarihsel olarak
hammadde ihtiyact ve diisiik is¢i ticretleri lizerinden sekillenen diinya sistemi teorisinin,
uluslararas1 go¢ ve onun uluslararasi sporcu emek goc¢ii gibi varyasyonlarinin
aciklanmasina yardime1 oldugu goriilmektedir. Kapitalist diinya ekonomisinin meydana
getirdigi ekonomik kazan¢ dengesizligi ve kaynaklarin esitsiz dagilim ile kiiresellesme
olgusunun zorunlu sinirsizlagtiriciliginin birlikteligi, insan mobilizasyonunun artigindaki

en 6nemli nedenlerden birini olusturmaktadir.

Sassen (2007), sinir 6tesi hareketlerin su an tanik oldugumuz kiiresellesme sathasindan
daha once var oldugunu, gonderici ve alict lilkeler arasindaki ulusétesi aglarin uzun
zaman Oncesine dayanan birgok go¢ hareketinin pargasi oldugunu (her ne kadar bugiinkii
go¢ hareketlerinden keskin bir sekilde farklilagsa da) belirtse de, kiiresellesme ile
uluslararasi insan mobilizasyonu arasinda zorunlu bir iliski oldugunu sdyler. Ekonomik
ve demografik analizler, uluslararasi gé¢ olusumunu birtakim itici ve cekici etkenler
baglaminda agiklamaya egilimlidir. Yoksulluk ve issizlik itici etkenler arasinda
gosterilirken, istthdam ve daha yiiksek maas ihtimali ¢ekici faktorler arasinda
gosterilmektedir (Sassen, 2007: 130-131). Bu baglamda, itici ve cekici faktorlerin bir
bolgedeki ya da iilkedeki sistemik kosullarla iliskili oldugu ve kitlesel go¢ hareketlerine

neden olmas gerektigi belirtilmektedir.

Sermayenin hareketinin ontindeki engellerin 1980°lerden itibaren kaldirilmasi ile birlikte
yeni alanlara yatinm yapilmasi daha kolaylasmistir. Bu cercevede, kiiresellesme ile
birlikte spor endustrisinin de gelistigini goézlemlemekteyiz (Soyarik, 2014: 110). S0z
konusu gelisimin, oncelikli olarak futbolda olmak iizere bir¢ok spor dalinda gorildiigii
sOylenebilir. Bir¢ok sporcunun yukarida bahsedilen itici ve ¢ekici etkenlerden dolay1

meydana gelen uluslararas1 hareketi, ayrica, spor {irlinlerinin (giyim ve teknik
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ekipmanlarinin), medya goriintiilerinin, ideolojilerin ve sermayenin de akisini
icermektedir (Maguire, 1999: 97). Wallerstein da (2004b), kiresel ekonominin, sermaye
ve emek akigini arttirdig1 gibi, temel ticari liriinlerin de miibadelesini i¢eren genis cografi
bir alan1 teskil etmektedir. Soyarik (2014: 110) bu doniisiimii, “diinya {izerinde giderek
artan sayida insanin, enformasyon devriminin nimetlerinden faydalanarak, bambaska
cografyalardaki sporcular, ligler ve takimlar ile ilgilenmeye baslamasi” seklinde
aciklarken, ayrica spor miisabakalarinin canli olarak diinya ¢apinda yayimlanmasinin, bu
durumun hem bir nedeni oldugunu hem de ortaya ¢ikan durumu yayginlastirdigini
eklemektedir. S6z konusu ilgi, gerek sermayenin kar elde edilen bir doniisiim ile
sirketlesmesi, gerek taraftarligin sinirlari asar hale gelmesi ve gerek oyuncu arayislari ve

istthdaminin kiiresel dlcege yayilmasi olarak tanimlanabilir.

Maguire’a (1999) gore kiiresel spor, tiretim, deneyim ve tiiketim mekanizmalari etrafinda
sekillenmekte ve bu dinamikler tarafindan temsil edilmektedir: sportif basari, yetenegin
ve onun kiresel seviyede, tekli veya c¢oklu spor organizasyonlarindaki “liretiminin” ve
onun izleyiciler tarafindan veya medya araciliiyla gerceklesen “tiikketiminin” teshisini ve
gelisimini icermektedir. Bu baglamda s6z konusu {iiretimin, daha dnceki boliimlerde
tartisildig iizere, sporcunun kendi karar1 dogrultusunda veya uluslararasi/ulusotesi
sirketler tarafindan birtakim izleme mekanizmalar1 araciligiyla gerceklesen g hareketi
noktasinda ortaya ¢iktigi, tiiketimin ise, sonraki siiregte sporcunun performansina bagl
olarak birbirine bagl c¢esitli dogrudan satis ve izlenme yoluyla elde edilen satig
stireclerine bagl karmasik bir iligki noktasinda ortaya ¢iktig1 gdzlemlenmektedir. Soyle
ki, sporun kiiresellesme siirecine bagli olarak gelisimi, birbirinden bagimsiz olarak
diisiiniilemeyecek birtakim farkli ekonomik amaglar noktasinda tartisilmasi gereken bir
anlam kazanmaktadir. Kuliip bazinda degerlendirildiginde, basarili sporcularin transfer
edilmesi, hem kuliibiin uluslararas1 miisabakalardaki rekabet etme giicline olumlu katk:
yaparken hem de kullip lisansli fiiriinlerin satisin1 artirmaktadir. Ayrica, kuliibiin
uluslararasi basarisi, yayin gelirlerinden elde edilen gelirleri de arttirmakta ve uzun
vadede kuliibe gelme potansiyeline sahip sporcularin kararini etkilemede 6nemli rol
oynamaktadir. Ayn1 kokene sahip veya ayni kuliipte beraber oynamis sporcularin da
birbirleri ile iletisim halinde kalarak ya da sporcularin sézlesme imzalamadan 6nce

ozellikle sehir hakkinda fikir edinmek i¢in kuliip yoneticileri tarafindan kisa bir siireligine
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misafir edildigi ve bu dogrultuda karar verdikleri bilinmektedir (Engh ve Agergaard,
2015: 988).

Milli takimlar bazinda degerlendirildiginde ise, daha farkli ekonomik saiklerin ve
uygulamalarin uluslararasi sporcu gogline yon verdigi gozlemlenmektedir. Merkezi
hiikiimetler, uluslararast spor organizasyonlarda elde edilen sportif basarnin, iilke
ekonomisine katki saglayan pek cok farkli alani etkiledigini bilerek, sportif yatirimlar
belli donemlerde arttirmakta ve olimpiyatlar, Diinya ve Avrupa Sampiyonalar1 gibi
organizasyonlarda madalya kazanmay1 hedeflemektedir. S6z konusu basari, gelismis
tilkelerdeki mevcut ekonomik kazanci korurken, 6rnegin gelismemis ya da gelismekte
olan iilkelerin seslerini duyurmalarina imkan vermektedir. Ornegin, kuliip takimlari
seviyesinde belirtildigi gibi, ulusal yayin gelirlerinin Otesinde, uluslararasi yayin
gelirlerinden daha fazla pay almak isteyen iilkeler, s6z konusu organizasyonlarda basari
elde ederek iilkelerini uluslararasi rekabette canli tutmay1 ve uzun vadede ise, bu biiyiik
organizasyonlara ~ ev  sahipligi = yaparak  turizm  gelirlerini  arttirmay1
hedefleyebilmektedirler. Bilindigi iizere spor organizasyonlarinin turist g¢ekebilme
kabiliyeti, lilke ekonomisinin o dénemki gelisimini dogrudan etkilemektedir. Sportif
amaclarin yam sira, daha sonraki boliimlerde ayrintili olarak degerlendirilecek olan
devsirme sporcu uygulamalar1 ile de, sportif basarmin elde edilmesi

amaclanabilmektedir.

2.4.2. Uluslararasi Sporcu Emek Gocii ve Ulusotesicilik Tliskisi

Sosyal bilimler literatiiriinde, ilk kez neo-liberal akademisyenler Keohane ve Nye (1971)
tarafindan kullanilan ulusétesicilik (transnationalism) kavrami, “merkezi hiikiimetler
tarafindan kontrol edilemeyen iliskilerin, bir araya gelislerin ve etkilesimlerin ulusal
siirlar boyunca goriilen yayilim1” olarak tanimlamiglardir. Bu tanimdan yola ¢ikarak
Keohane ve Nye (1971: 331), cok uluslu sirketlerin, uluslararasi ticaret birliklerinin,
kiiresel dini organizasyonlarin ve birbirlerinden uzak alanlara yayilmis kuruluslarin
ulusotesi aktorlerden birkagr oldugunu belirtmektedirler. Keohane ve Nye ulusétesicilik

kavraminin daha ¢ok ekonomik boyutlarina odaklanmislar ve ulusétesi etkilesimi finansal
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dinamikler ve ¢iktilar etrafinda agiklama c¢abasinda olmuslardir. Benzer bir tanim yapan
Rosenau (1980: 11) da, yeni ¢cagin ulusal sinirlar1 agan ag tabanl iligkilerin gii¢lenisi ile
karakterize oldugunu ve bilgi teknolojilerinin devlet dis1 aktorlerin kiiresel olarak faaliyet

gostermesine imkan saglamistir.

Itzigsohn’a (2000: 1130) gore ulusétesicilik kavrami, kiiresellesme trendleri ile yakindan
iligkili olmasina ragmen ¢agdas kiiresel ekonomi ve ile ulusotesi zincirler ve pratikler
arasindaki nedensel baglantilar nadiren agikliga kavusturulmustur. Bu baglamda, politik
ulusotesiciligin kurumsal yapisinin analizi, kiiresel politik ekonominin hangi yonlerinin
ulusotesi gocmen politikasina baglt oldugunu anlamada bizlere yardimci olacaktir.
Tarrow (2001), ulusoétesi iligkiler ¢alismalarinin ¢ogunlukla kiiresel ekonomik hareketler
konusunda yogunlastigini ve bu nedenle de 6zellikle gé¢ konusunu g6z ardi ettiklerini
belirtmektedir. Tarrow (2001: 4-5) ayrica, sadece yukarida belirtilen sirketlerin ve
kurulusglarin ulusétesi aktorler olmadigini, merkezi hiikiimetlerin de ulusal sinirlar1 agsan
hareketleri sonucu birer ulusotesi aktorler haline geldiklerini vurgulamaktadir. Nitekim
insan mobilizasyonunun diger alanlarinda oldugu gibi, ulusétesicilik de bireyleri, sosyal
iligkiler aglarini, topluluklar1 ve yerel ve ulusal hiikiimetler gibi kurumsallasmis yapilari

icermektedir.

Schiller ve digerleri (1992: 1-5), yeni gog¢men niifusu deneyiminin ve algisinin
anlasilmasi agisindan yeni bir kavramsallastirilmaya ihtiya¢ duyuldugunu belirtmektedir.
Bu baglamda s6z konusu kavramsallastirmay1 ulusétesicilik ve yeni tip gogmenleri de bir
iilkeden digerine gegen gog¢men (transmigrant) seklinde tanimlamaktadirlar.
Ulusotesicilik kavrami, birden fazla iilkede genis finansal faaliyet gosteren ve bu
iilkelerde es zamanli olarak orgiitsel mevcudiyet saglayabilen sirketleri tanimlamak i¢in
kullanilmaktadir. Ulusotesi sirketlerin gelisiminin, kiigiik veya biiylik 6l¢ekli insan
mobilizasyonu ile de paralellik gosterdigi bilinmektedir. Bu dogrultuda ulusétesicilik
kavrami, hem birden fazla toplumda varligin1 koruyan gé¢men topluluklart hem de
goemenlerin tesis ettigi iliskileri tanimlamada kullanilmaktadir. Ayni zamanda
ulusotesiciligin, ulusodtesi gdgmen deneyimi gelisiminin kiiresel kapitalizmin degisken
kosullarina bagli oldugu bir baglamda ve gd¢menlerin kiiresel ve ulusal seviyelerde
karsilastig1 ve iistesinden gelmek zorunda oldugu durumlar kapsaminda analiz edilmesi

gerektigi vurgulanmaktadir. Ulusotesi go¢ hareketlerinin arka planinda, diinya
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kapitalizmi ile go¢ hareketlerinin birbirleri ile i¢ ice gectigi karmasik bir yap1 oldugu
unutulmamalidir. Nitekim ekonomik zorunluluklar ulusétesi go¢ hareketlerinin sinirini

ve goé¢cmenlerin bu zorunluluklara direng gdsterebilme kapasitelerini belirlemektedir.

Engh ve Agergaard’a (2015: 978-981) gore ulusotesicilik perspektifini kullanmak,
gdecmen sporcularin iligkilerini ve baglarini nasil kurduklar1 ve koruduklart konusundaki
analizlere imkan vermektedir. Go¢menlerin, ulusal sinirlar1 genisletebilen iligkiler agini
tesis edebilme kapasitesi kadar, farkli bolgeler arasindaki iliskileri de, hareketliligin
iiretilmesi ve korunmasindaki temel dinamiklerdir. Kalic1 ikamet izni saglamaktan ¢ok
gelismis liglerde oynamaya iligkin kabiliyetin iiretimi bir¢ok profesyonel sporcu igin
kariyerleri agisindan zirve noktalardan biri olarak goriilmektedir. Baska bir ifadeyle
ulusotesi hareketler, profesyonel sporcularin sportif kariyerleri boyunca aradigi ve
basarma amaci i¢inde oldugu bir siireci ifade etmektedir. Fakat daha 6nceki boliimlerde
de ifade edildigi gibi, her sporcunun ulusédtesi hareket tiretme kabiliyeti ya da imkani ayni
seviyelerde gerceklesmemektedir. S6z konusu kabiliyet, yerel ve ulusotesi giic iliskileri
tarafindan sekillenmekte ve farklilasabilmektedir. Engh ve Agergaard (2015), hareket

kabiliyetinin {iretimini su sekilde agiklamaktadirlar;

...Ulusoétesi hareket, sporcu tarafindan bir kez iretildikten sonra, kendin,
tekrar tireten bir yapiya sahip degildir. Bunun yerine, ulusotesi hareket siirekli
olarak ya var olan sozlesmenin devam ettirilmesi ya da bagka kuliipler
tarafindan sozlesme teklif edilmesi yoluyla siirekli olarak yeniden
uretilmelidir. Uluslar 6tesi hareketin yeniden dretimi her iki durumda da
farkli bolgelerde saglanan sportif performans ve kazanilan statii ile belirlenen
“goriniirlik™ ile iliskilidir. Goriinlirlik kazanmak ve onu korumak icin
gocmen sporcular farkli yerellikler ile adaptasyon saglamak zorundadirlar.
Bu baglamda hareketlilik, goriiniirlik ve yerellik kavramlari, ulusttesi spor
gocunln dretimindeki birbirleri ile yakindan iliskilidir. (s. 981)

Bir¢ok spor kuliibii diger kuliipler ile gogmen sporculara ulagsmak ve yabanci taraftarlarin
dikkatini ¢ekmek gibi ara baglantilara sahip olsa da*' (Giulianotti ve Robertson,

2007:171), s6z konusu Uretimin, neo-liberal ekonomik reformlardan dogan yapisal krizler

4 Spor kuliibii personelinin ¢esitli baglantilar1 sayesinde farkli iilkelerdeki karsilagmalari
izleyerek sporcular hakkinda fikir sahibi olmay1 amacladigi son zamanlarda yaygin bir pratik
haline gelmistir.



72

ve/veya pazardaki deger kaybindan ve batili {ilkelerin politik ve ekonomik
hegemonyasindan dolay1 her toplumda esit bir sekilde dagilmadigr gézlemlenmektedir.
Gelismis tilkelerdeki liglerde sportif kariyerlerine devam eden sporcularin goriintirliikleri
¢ogu zaman kendiliginden olabilmekteyken (medyadaki temsile bagli olarak),
gelismemis tlkelerdeki ekonomik zorluklardan dolayi, goriiniirliik i¢in sarf edilen ¢aba
daha fazla olmaktadir. Baglantis1 zayif {ilkeler, bircok kez ¢ekici dinamikler tiretmede
basarili olamamaktadirlar. Giulianotti ve Robertson’a gore (2007: 171-172), gelismekte
olan Ulkelerdeki yoksulluk, issizlik ve zorunlu gog hareketleri, niifusun biiyiik bir kismini
spor faaliyetlerinden ve spor tesislerinden uzaklagtirmistir. Bazi {ilkelerde yapilan spora
iliskin yapisal diizenlemeler, devlet kurumlarinin &zellestirilmesine ve 6zellikle daha
once hem ulusal hem de uluslararas: diizeyde giiclii bir rekabet vasfina sahip futbol
alaninda kesintiler yapilmasina yol agmistir. S6z konusu esitsizligin televizyon yayinlar
ve gelirleri noktasinda da karsimiza ¢iktigi gézlemlenmektedir. Gelismis iilkeler kendi
liglerindeki karsilasmalar1 kendi niifusuna kolaylikla sunma sansi elde ederken, ayni
zamanda bu karsilagmalar1 uluslararas1 talebe bagli olarak diger {ilkelere de
satabilmektedir. Fakat gelismekte olan iilkelerde ise, televizyon {icretlerinin
pahalihigindan dolay1 insanlar ulusal miisabakalar1 dahi takip edememektedir. Ornegin
2014 Diinya Kupasi siiresince karsilagsmalarin toplam 3.2 milyar kisi tarafindan izlendigi
raporlara yansitilsa da, bu saymin hemen hemen tamamim gelismis iilkelerde yasayan

insanlarin olusturdugu kolaylikla tahmin edilebilmektedir.*?

Ulusétesi gociin sporla yansidigi noktalardan biri de, sporcu gocii tipolojileri kisminda
kisaca bahsedilen yetenek avcilar ile iliskilidir. Ozellikle diisiik biitceli ve orta seviyeli
Guney Amerika ve Avrupa kullpleri biinyesinde faaliyet gosteren ve “diisiik biitce ile
uzun donemde kar getirebilecek transfer yapma” amacinda olan bu birimlerin ilk durak
noktalar1 Afrika Kitas1 veya Afrikali sporculari kadrosunda bulunduran Avrupa kuliipleri
olmaktadir. Tiirkiye’den bir 6rnekle, 1978-2017 yillar1 arasinda Genglerbirligi Kuliibii
Baskanlig1 yapan ve 22 Ocak 2017 tarihinde vefat eden Ilhan Cavcav’in ve olusturdugu

ekibin, diisiik biit¢e ile sporcu transfer ederek s6z konusu sporculart yiliksek ticretler ile

422014 FIFA World Cup reached 3.2. billion viewers, one billion watched final”, FIFA.com,
<http://www fifa.com/worldcup/news/y=2015/m=12/news=2014-fifa-world-cuptm-reached-3-2-
billion-viewers-one-billion-watched--2745519.html>16.12.2015
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Avrupa’nin gozde kuliiplerine sattiklar1 bilinmektedir. Nijitap Geremi, John Moshoeu,
Andre Ngole Kona, Donald Khuse, Souleymane Youla, Draman Haminu gibi Afrika
kokenli oyuncularin yurtdisina satilmasimnin yami sira, birgok yerli sporcunun da

Genglerbirligi Kuliibii’nden Istanbul kuliiplerine transfer olmustur.*®

2.4.3. Uluslararasi Sporcu Emek Gogii ve Kiiyerellesme Tliskisi

Kiireselin ve kiiresel olanin analizi, sadece kiiresel 6l¢ekte degil, ayn1 zamanda yerel
olarak olgeklendirilmis, kiiresel dinamiklerle ifade edilen kosullara ve uygulamalara da
odaklanmay1 gerektirmektedir (Sassen, 2007: 18). Bu boliimiin amaci, en genel anlamda
spor kiiltiiriniin kiiresellesme tezini tamamen reddetmeden yerel 6zellikler ve kimlikler
inga ettigini aciklamaya c¢aligmaktir. Bu baglamda kiiyerellesme kavrami, s6z konusu

siireci agiklamada temel kavram olarak kullanilacaktir.

Kiiresel yerellesme (global localization) veya yerlilesme (indigenization) anlamina gelen
kiiyerellesme kavrami, Japonca kokenli dochakuka kelimesinden tiiremistir (Giulianotti
ve Robertson, 2006: 172). Robertson’a (1992) gore kiiyerellesme, yerel ve kiireselin es
zamanliligim1 ve birbirlerine niifuz edisini ifade etmektedir. Benzer bir ifadeyle
kiiyerellesme, kiiresellesme ile iliskili ikili (iki bilesenli) siradan karsitliklarin Gtesine
gecerek, benzerligin ve farkliligin toplumsal es mevcudiyetine, yerel ve kiireselin
birbirlerine dahil olusuna, evrensel ve mahalli olana ve homojenlik ile heterojenlige farkli

bir anlam kazandirmaktadir (Giulianotti ve Robertson, 2007: 168).

Rowe’dan (2003) aktaran Giulianotti ve Robertson (2007: 168-169), spor ve kiiresellesme
iliskisini ortaya koyan ¢alismasinda, a priori olarak kabul edilen kiiresellesmenin yerel
kiiltiirlerin kesin olarak reddedilisini igerdigini, aksi durum da, yani ulusal ve yerel
kiiltiirlerin korunmasi1 durumunda ise, kiiresellesmenin reddedildigini sOyler. Fakat
Giulianotti ve Robertson’a (2004:546) gore, kiiresellesme her ne kadar sosyal aktorlerin

diinyay1 bir biitiin ve kiiresel tek bir mekan ve birbirlerinden farkli fakat birbirlerine

%3 “lhan Cavcav’in rekor fiyata sattig1 15 isim”, Sporx.com,
<http://lwww.sporx.com/futbol/ekstra/ilhan-cavcavin-rekor-fiyata-sattigi-15-
iISIimSXGLQ25225SXQ>
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yakindan baglanmis dinamiklerle karakterize edilmis bir siire¢ olarak algiladiklari
izlenimi verse de, kiiresellesme ayni1 zamanda yerel kiiltiirlerin, kiiresel olan1 kendine ait
Ozel ihtiyaclar, inanglar ve geleneklerle yeniden tarif ettigi kiiyerellesme ile yakindan
iliskilidir. Kiiyerellesme ayrica, yerel geleneklerin ya da yerele ait belirgin 6zelliklerin
ingasin1 ya da icadmi icermektedir. Uluslararasi futbol turnuvalari ya da diger
sportif/kiiltiirel faaliyetler kapsaminda diisiintildiigiinde, toplumun tyelerinin bir ulusal
takim ya da sporcu ile 6zdeslesmesi beklenmektedir. Biiyiik uluslararasi turnuvalarda,
birbirinden farkli ylizlerce taraftar grubu, kendi uluslarina 6zgii ayirt edici giysilerle,
sarkilarla, davranis bigimleriyle ve spora yikledikleri anlamlarla birbirlerine
karigmaktadirlar. Boylelikle de, kiiresel olan ayrim, kiiyerel bir goriiniim kazanmaktadir.
Giulianotti ve Brownell’e (2012: 204) gore bu durum, “yerel ve kiiresel sosyal odaklar
arasindaki ve ayrica kiiltiirel yakinsakliklara ve uyusmazliklara yonelik egilimler
arasindaki ortak bagliliga” isaret etmektedir. S6z konusu temsil, yerellik ve ulusallik ya
da yerel ve ulusal smirlar boyunca goriilen farklilasmanin kiiresel yayilimi tarafindan
karakterize olmaktadir. Fakat ulusal temsilin uluslararasi sporcu emek go¢ii kapsaminda

degerlendirilen karmasik yapisi, “sporcularin yerel kiiltiirlerini korumalar1” noktasinda

s0z konusu temsilin mevcut yapisina dogrudan etki eden bir nitelige sahip olmaktadir.

2.4.4. Uluslararasi Sporcu Emek Gacii ve Kiltiirel Etkilesim/Uyum iliskisi

Uluslararas1 sporcu emek gocii ¢caligmalariyla birlikte, sporcularin ulusétesi hareketini
belirleyen trendler ve gilidiilenmeler, is¢i haklari, alici tilkenin yerel kiiltiirii ve ayrisma,
sporcu kimligi ve kariyer planlar1 konularindaki sorular da belirgin bir sekilde artis
gostermistir. Kiiresellesme, kiiyerellesme, ulusotesicilik ve ulussuzlagsma gibi konularda
gorece daha fazla ¢alisma bulunmasina ragmen, sporcularin giinliik yasantisint ve yerli
veya diger gb¢gmen sporcularla olan iligkisini ortaya koyan ¢ok fazla ¢alisma olmadigi
goriilmektedir. Baska bir ifadeyle, kiiltiirel ¢esitlilik sorunlarini konu edinen ¢alismalarin

uluslararasi sporcu emek gocii kapsamindan saptirilmaktadir.

Uluslararasi sporcu emek gogiiniin en 6nemli konularindan birini olusturmasina karsin,

tizerinde cok fazla akademik ¢alisma bulunmayan ve gd¢men sporcularin kiiltiirel
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deneyimini konu alan kiiltiirel etkilesim veya uyum konusu, sporcularin go¢ ettikten
sonraki donemde ne tiir sorunlarla karsilagtigini gézlemleyebilmek acisindan 6nemlidir.
Bu baglamda, uluslararast1 sporcu emek gociliniin sadece ekonomik boyutlarina
odaklanmay1 degil, ayn1 zamanda farkli kiiltiirel egilimler gosteren bir bolgede ve
toplumda yasamanin ve c¢alismanin ne anlama geldigini analiz etmeyi de
gerektirmektedir. Weedon (2011: 206) “kiiltiirel etkilesim/uyum konusunu, gé¢men
sporcularin yiiksek rekabete dayanan alisilmadik fiziki ve psikolojik bir ortamda maruz
kaldiklar1 ve lstesinden gelmek durumunda olduklar1 sosyal ve psikolojik zorluklar”
seklinde tanimlamaktadir. Weedon’a (2011: 205) gore farkli politik ekonomiler, farkli
kariyer seviyeleri igerisinde gergeklestirilen gd¢ ve daha sonraki siiregte gocmenler
tizerinde c¢esitli etkileri gozlenen yerlesik sahislar ve kurumlar nedeniyle sporcular

birbirinden farkli go¢ deneyimleri elde etmektedirler.

Ann Bourke’dan (2003) aktaran Weedon (2011: 205), gé¢cmen sporcularin kiiltiirel
etkilesimlerinin ilk donemlerinde, ev Ozlemi ve yalmzlik, dil, ayr1 birakilma ve
uyumluluga bagli problemlerin dahil oldugu genis bir kiiltiirel boliinme (cultural
dislocation) yasadiklarin1 ifade etmektedir. Go¢men sporcular, kendi 6z kiiltiirel
cevrelerine karsi hissizlesebilirken, ayni zamanda yeni kiiltiirii reddedebilmektedir.
Bourke, yeni kiiltiiriin kabul edilmesi veya onun reddedilmesi arasinda kesin bir ayrim
oldugunu belirtmektedir. Diger taraftan ise Sam ve Berry’den aktaran Weedon (2011:
206), kiiltiirel etkilesimin/uyumun devam eden bir siire¢ oldugunu, sporcularin farkli

donemlerde farkli stratejiler benimseyebilecegini vurgular.

Gocmen sporcular, genel olarak kariyerlerinin daha 6énceki dénemlerinde, aileleri,
arkadaslari, ana dilleri ve asina olduklar kiiltiirel ¢evreleri gibi iliski i¢inde olduklari
bircok  sosyallestirici  mekanizmadan  yoksun  kalabilmektedirler.  Kiiltiirel
etkilesimin/'uyumun en Onemli dinamiklerinden biri olan dil, yerel Kkultlrin
benimsenmesindeki ¢ok ©nemli bir rol oynamaktadir. Weedon’in (2012: 211),
Ingiltere’ye gd¢ eden gen¢ futbolcularin deneyimleri iizerine yaptigi calismada,
katilimcilarin sadece antrenmandan antrenmana gittikleri, konusmak istediklerinde ise
yerel oyuncularin alay konusu olduklarini gozlemlemistir. Bu noktada, yerel dili
ogrenmede gii¢liik ¢ceken sporcularin sportif performansinin da aynm1 dogrultuda kotiiye

gittigi, yerel dili 6grenen ve etkili bir sekilde konusan sporcularin ise performanslarinda
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artis oldugu ve en genel anlamda o kiiltiiri daha ¢abuk benimsedikleri gézlemlenmistir.

Nitekim dil, birlestirici oldugu gibi ayristirict bir 6zellige de sahiptir.

Kiiltiirel uyumun bir diger dinamigi olan dinin de birlestirici veya ayirici bir niteligi
oldugu bilinmektedir. Nitekim farkli dini pratiklerin yerine getirilmesi ya da sporcularin
bir kisminin dini pratikleri yerine getirirken diger kisminin yerine getirmemesi, takim
icinde gruplasmalara neden olabilmektedir. Takim i¢i gruplagmalardan ayr1 olarak, milli
takimlar seviyesinde de sporcularin farkli dinlere mensup olmasi tartisma konusu
olabilmektedir. Ozellikle Miisliiman olmayan iilkeler adia milli takimi temsil eden
miisliiman sporcularin diger sporcular kadar benimsenilmedigi ve s6z konusu sporcularin
o iilkeleri temsil etmedikleri goriisii yaygin hale gelmektedir. Oregin, Fransa Futbol
Federasyonu’nun 2012 yilinda aldig1 karara gore, kadin futbolcularin hem ulusal hem de
uluslararasi miisabakalarda basértiisii giymesi yasaklanmist1.** Bir diger 6rnekte ise, 2014
Diinya Kupas1’nin oynandig1 donemde, Isvigre futbol milli takiminda yer alan miisliiman
oyuncularin iilkelerini temsil edemeyeceklerini destekleyen haberler yapilmis ve sosyal
medyadan bu duruma iliskin paylasimlar yapilmist1.*® Bagka bir &rnekte, Alman Bayern
Miinih futbol takiminin sampiyonluk kutlamalari sirasinda, takim oyuncularindan Jerome
Boateng’in miisliiman takim arkadasi Franck Ribery’nin lizerine i¢ki bosaltmasi lizerine
Ribery bir daha Boateng ile konusmayacagini agiklamist1.*® Ulkemizde gerceklesen bir
ornekte ise, Can Arat isimli futbolcunun televizyonda canli yayinlanan bir karsilagsmada
hag¢ ¢ikardigr goriintiiler iizerine bir¢ok forum sayfasinda bu duruma iligkin yorumlar
yapilmis ve futbolcunun dnceki donemlerde milli takimi temsil etmesine ragmen ‘Tiirk’

olamayacag1 ifade edilmis ve hakkinda ¢ok cirkin ifadeler kullanilmistir. Gogmen

4 “Erench Muslim Footballers cannot wear headscarves, says Sporting authority”,
TheTelegraph.com,
<http://lwww.telegraph.co.uk/news/worldnews/europe/france/9383472/French-Muslim-
footballers-cannot-wear-headscarves-says-sporting-authority.html>07.07.2012

4 «Switzerland’s unlikely World Cup heroes”, BBC.com,
<http://www.bbc.com/news/world-europe-28085070>01.07.2014

4% “Muslim Franck Ribery furious at beer-soaked Bayern Munich Celebrations”,
Huffingtonpost.co.uk,

<http://www.huffingtonpost.co.uk/2013/05/13/franck-ribery-beer-
celebrations_n_3265967.html>13.05.2013
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sporcularin hem yerel kiiltiiriin homojenlestirici ve asimile edici egilimlerine kars1 ya

direng gostermeleri ya da ona uyum saglamalar1 gerekmektedir.

Kiiltiirel etkilesimin/uyumun bir diger 6nemli dinamigi olan 7k da, gogmen sporcularin
hem karsilagma sirasinda taraftarlarin irk¢1 sdylemlerine hem de giinliik yasantilarinda
ayrimciliga maruz kalmalarma neden olabilmektedir. Ispanya 2004-2005 Futbol
sezonunda, Barselona’nin Real Zaragoza ile karsilastigi miicadelede, Barselona
futbolcusu Samuel Eto’o, topu ayagina her aldiginda rakip takim taraftarlarinin maymun
sesi ¢ikarmasi nedeniyle irk¢i saldirilarinin hedefi olmus ve oyunu terketmistir. Benzer
bir 6rnekte, Rusya Futbol Ligi takimlarindan Anzhi Mahagkale’de forma giyen Roberto
Carlos’a karsilasma sirasinda muz firlatilmis ve Carlos da aymi sekilde sahayi
terketmistir.*” Baska bir &rnekte, 21 Mayis 2009 tarihinde Belgika’da oynanan bir futbol
karsilagsmasinda, Belgikali futbolcu Jelle Van Damme, rakip takim oyuncusu Oguchi
Onyewu’ya 1rke1 saldirt da bulunmus ve Onyewu bu olayin iizerine Van Damme’a dava
acmust1.*® Tiirkiye’den bir 6rnekte ise, Sivasspor Kuliibii’nde forma giyen Israilli futbolcu
Pini Balili’nin 2009 yilinda Galatasaray Kuliibii ile karsilastiklart miicadelede gol
atmasmin ardindan agir kg1 saldirilara maruz kaldigr goriilmektedir.*® 2002-2003
sezonunda kadrosunda Israilli bir futbolcu (Haim Revivo) bulunduran Galatasaray
Kuliibii taraftarinin, bu olaylar karsisinda kendi sporcusunu sahiplenebilmesi ise bir

paradoks teskil etmektedir.

Goriildiigii lizere gogmen sporcular, kariyerlerinin farkli donemlerinde farkli sekillerde
cesitli gruplagsmalarin merkezinde olabilmektedirler. S6z konusu gruplasma, sporcunun
kariyeri ile ilintili olumlu veya olumsuz yonlerin 6tesinde, sahip oldugu kiiltiirel 6zellikler
noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Sporcunun kariyeri boyunca basarili bir performans

sergilemis olmas1 veya Kkiiltlirel farkliliklara gérece daha duyarli olunan sehirlerde

47 “En kotii 5 1rken taraftar olay1”, Fourfourtwo.com,
<http://fourfourtwo.com.tr/2012/12/18/en-kotu-5-irkci-taraftar-olayi/>18.12.2012

48 «“Onyewu Goes to Court to Stop Racist Abuse”, Goal.blogs.nytimes.com,
<https://goal.blogs.nytimes.com/2009/06/03/onyewu-goes-to-court-to-stop-racist-
abuse/comment-page-1/>03.06.2009

49 “Galatasaray yonetimi k¢ kiifiirlere suskun”, Radikal.com.tr,
<http://lwww.radikal.com.tr/spor/galatasaray-yonetimi-irkci-kufurlere-suskun-
919184/>29.01.2009
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kariyerine devam etmesi, birtakim ayrimlari, diglanmalar1 engelleyememektedir. Diger
taraftan, basarili performans gosteren ve dili, dini veya 1rki ne olursa olsun takim ve
taraftarla karsilikli bir sevgi/saygi bagi olusturan sporcular, kariyerlerinin ilerleyen
donemlerinde o iilkenin vatandasligini kazanarak ya da teklif edilerek milli takimlarina
secilebilmektedir. Fakat temsilin ‘milli’ bir 6zellik kazanmasindan dolayi, durum kuliip
takimindaki ile benzerlik gostermeyebilmektedir. Sporcu, milli takim basarisina gore
rkilestirilebilmekte, bu dogrultuda da basarili oldugunda ‘biz’den biri olurken, basarisiz

oldugunda 6zellikle medya tarafindan o6tekilestirilebilmektedir.

2.4.5. Uluslararasi Sporcu Emek Gocii ve Ulussuzlasma Tliskisi

Ulusotesi go¢ hareketleri, bilim insanlarimi ‘devlet merkezli teorilerin sinirliliklarini’
yeniden diisiinmelerine firsat veren bir anlayis gelistirmeleri konusunda tesvik etmistir.
Bu baglamda ulus, toprak pargasi, 1k, dil, din, milli kimlik gibi ekonomik, siyasal ve
toplumsal yasamin ‘dogal’ diizenleyicileri olarak goriilen ve milliyet¢ilik ve vatandaslik
literatiirliniin temel dinamikleri olarak kabul edilen bircok kavram yapisal degisikliklere
ugra(til)mis ve bu degisim cergevesinde yeniden tanimlanmalarina ihtiya¢ duyulmustur.
Bu noktada s6z konusu degisim, en genel anlamda milliyet¢iligi dikey olarak kesen
ulussuzlasma (denationalization) kavrami etrafinda agiklanmaya c¢alisgilmigtir. S6z
konusu ¢aba ayni1 zamanda, uluslararasi spor organizasyonlarinin mevcut yapilarinin ve

anlamlarinin yeniden tanimlanmasina sans vermistir.

Kiiresellesme siireglerinin artan 6nemiyle birlikte, giinlimiiz vatandaglik fikrinin ulus-
devlet ile olan dogal bagmin giderek zayifladigi diistiniilmektedir. Farkli bir ifadeyle,
politik giic ve yetki alanina girigin sartlarin1 belirleyen ulus-devlet ve 6zluluk fikri,
giicinli giderek kaybetmektedir. Bu baglamda iilkeler, vatandasligin elde edilmesi
hususundaki yasal diizenlemelerin kapsamini genisletmekte ve kolaylagtirmaktadir. Yani,
bireyler mevcut siyasal varoluslarini farkli tilkelerde serbestge devam ettirebilmektedir.
Ulussuzlagma olarak ifade edilebilecek olan bu siire¢ Sassen’e (2003: 286) gore, 6zellikle
kiiresellesmenin ve kiiresellesmeyle ilintili diger dinamiklerin etkisiyle meydana gelen

ulusal olanin doniisiimiidiir. Baska bir ifadeyle, daha 6nce ulus merkezli olarak insa edilen
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pratikler, kiiresel pratiklere bagli olarak gelisim gostermeye baslamaktadir. Bu baglamda
ulussuzlagma, her ne kadar ulusal olan ile birlikteliginden meydana gelen yeni bir formu
isaret etse de, onunla yakindan iliskilidir. Kiiresel sermaye piyasasi gibi kiiresel olarak
Olceklendirilmis dinamiklerin bir¢ogu, kismen ulusal olan ile i¢ ige gecmis farkli formlar
halinde bulunmaktadir. Kiiresel ile ulusalin iliskiye girdigi alanlardan biri olarak modern
spor da, ulussuzlagma siirecinin 6zellikle son donemde gozlemlendigi alanlardan biri

olmustur.

Poli’ye (2007: 647) gore, derinlemesine yapilmayan bir analiz sporun ulussuzlagsmanin
hicbir formundan etkilenmedigini, sporcularin ulus-devletler adina rekabet ettigini,
uluslararasi spor miisabakalarinin ulusal marslar, yerel medya ve seyirciler gibi gesitli
giic dinamikleri ile temsil edildigini ve bu baglamda da ayristirmadan ¢ok birlestirici bir
etkiye sahip oldugunu ve ulusal semantigi yeniden iiretmede O6nemli rol oynadigin
gosterme egilimindedir. Bu baglamda, sosyal ve politik gergekligi kesin olarak
reddedilemeyecek olan spor ve siyaset iliskisi, milli olan1 harekete gecirme ve ‘biz’e ait
olanin sinirlarini belirlemede ve kilit éneme sahiptir. Ozellikle uluslararasi spor
organizasyonlarina iliskin alinan her karar ve bu dogrultuda yapilan her diizenleme,
homojen oldugu tahayyiil edilen ulus-devletleri kalicilastirmak ve bolgesel sinir
fetisizmini yeniden {iretme egilimindedir. Pascal Boniface’den aktaran Poli (2007: 647),
spor miisabakalarinin kiiresel yayilimi ile birlikte ulus-devletler yeni bir anlam kazanmis
ve sporcular anavatanlarini yiiceltme imkani bulmuslardir. Kiiresellesme siireci ve
Avrupa Birligi’nin kurulusuyla etnik ve milli kimliklerin, en genel anlamda
milliyet¢iligin ortadan kalktigi diisiintildiigii Avrupa iilkelerinde de, tam tersine spor
organizasyonlar1 araciligiyla milli biling ve duygular yeniden alevlendirilmistir. Bu
durum, Avrupa iilkelerinin kitalar arasi siyasal kriz donemlerinde birlesmesi ve
biitlinlesmesi, uluslararasi spor miisabakalarinda ise karsi karsiya gelmesi seklinde

agiklanabilir.

Diger taraftan Poli’ye (2007: 648) gore spor, ulussuzlagma siirecinin vatandasgliga ve
milliyetgilige iliskin tartisma konularma yeni bir boyut kazandirmakta ve (milli)
kimliklerin smirsizlagtirilmasinda (deterritorialization) ve yeniden yer edinmesinde
(reterritorialization) 6nemli rol oynamaktadir. S6z konusu sinirsizlagsma ve yeniden yer

edinme siireci yabanci veya gOé¢men sporcularin vatandashiga kabul edilmesi
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(naturalization) ve milliyetini degistirmesi ile sonuclanan yeni bir egilim ile yakindan
iligkilidir. Poli (2007: 646) bu durumu, “giderek artan bigimde sporcularin cografi
kokenleri ile temsil ettikleri lilke arasindaki ayrisma” seklinde ifade etmektedir.
Sporcular, kimi zaman farkli bir {ilkenin vatandasi olmalarina ragmen, vatandaglhigini
almak istedikleri iilke niifusu ile ayni etnik kokene sahip olmak yoluyla®, kimi zaman o
tilkede hi¢ ara vermeden 3 ila 5 y1l arasinda (bu sayi iilkelerin vatandaslik kanununa gore
farklilik gosterebilir) kariyerine devam etmek yoluyla veya kimi zaman da siyasal
aktorlerin ¢ikar saglamaya yonelik amaclar1 dogrultusunda yasal yollarla vatandaslik

hakki elde edebilmektedirler.

Poli (2007: 651-652), iilkelerin vatandaslik kanunlarinin, sporcularin gé¢ hareketlerinde
kritik rol oynadigim vurgulamaktadir. Ulkelerin mevcut vatandashik kanunlari, siyasal
aktorlerin ve gogmen sporcularin iliskisini sekillendiren ve yonlendiren bir vasfa sahiptir.
Bu baglamda, vatandasliga kabul edilmeden onceki iilkelere gore farklilik gosterebilen
zorunlu bekleme siireleri, go¢ kararina ve hareketine son seklini vermektedir. Belgika’da
bu siire 3 y1l iken, Liechtenstein’da 30 yil olarak belirlenmistir. Isvicre’de ise, sporcu ayni
kan bagina (jus sanguinis) sahip olsa bile, vatandasliga basvurmak i¢in en az 12 yil
beklemek zorundadir. Bu baglamda sporcular, sadece ulusal sinirlar1 degil, ayn1 zamanda
ki ve etnik siirlar1 da asan bir hareket meydana getirmektedirler (Chiba vd., 2001: 203).
Bagka bir ifadeyle vatandasliga kabul edilmis yabanci sporcular, sinirlar1 belirlenmis bir
hayat1 sinirs1z bir sekilde yasamaktadirlar. Bu sporcular, ‘6teki’ne ait 6zellikleri tasirken,
ulusotesi kiiltiirel ve kapitalist pratikleri yeniden tiretmekte ve ulusal kimligin yeniden
insa edilmesine, farkli saikler etrafinda hizmet etmektedir. Etnik kokenini ve yerel
kiiltiirel aliskanliklarini terketmeyen sporcu, bu baglamda ayni etnik kokene ve kiltrel
Ozelliklere sahip insanlar olarak tasvir ve tahayyiil edilen geleneksel ulus anlatisina
meydan okumaktadirlar. (Poli, 2007: 653) S6z konusu uygulamalar, bu baglamda spor
organizasyonlarinin yaklastigi donemde artis gostermektedir. Poli (2007: 652), 2004

Olimpiyat Oyunlart doneminde toplam 270 sporcunun (toplam sporcularin yiizde

% Ayni etnik kokene sahip kardes sporcularin farkli iilkeleri temsil ettigi durumlar da ortaya
¢ikabilmektedir. Ornegin, Gana asilli ve Almanya dogumlu futbolculardan Jerome Boateng
Almanya milli takim i¢in miicadele ederken, kardesi Kevin Prince Boateng Gana milli takimi
i¢in miicadele etmektedir. Bagka bir 6rnekte ise, Kosova asilli futbolcu kardeslerden Granit Xhaka
Isvigre milli takimini temsil ederken, kardesi Taulant Xhaka nin Arnavutluk milli takimini temsil
ettigi goriilmektedir.
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2.7°sinin) baska iilkelerin vatandasligina gectigini belirtmektedir. Bu uygulama,
giiniimiizde tim diinyada yaygin bir pratik haline gelmis ve sporcularin ulusdtesi

hareketleri farkli bir boyut ve anlam kazanmustir.

Uluslararasi emek gociine dahil olan sporcularin zaman igerisinde sahip olduklar1 cografi
koken ile temsil ettikleri lilke arasindaki ayrismay1 en iyi sekilde yansitan sporcu grubu
olarak devsirme sporcular, uluslararasi sporcu emek gocii ile ulussuzlagma arasindaki
iliskiyi bu noktada en iyi sekilde temsil etmektedir. Bu noktada bkz. sayfa 63°de verilen
ifadeyle iliskili olarak, bazi sporcularin sahip olduklar1 cografi kdken ile temsil ettikleri
ulke zaman icerisinde farklilik gostermis ve o iilkede daha 6nce bir donem/uzun siireler
spor kariyerine devam etmis veya o iilke ile daha 6nce higbir yakinlik kurmamis sporcular
o iilkeyi milli takimlar seviyesinde temsil etmeye baslamistir. Bu durumun en goriiniir

orneklerinin oldugu Tiirkiye, bu a¢idan incelemeye deger olacaktir.

Tezin bir sonraki boliimiinde, uluslararasi sporcu emek gd¢iiniin Diinya’daki niceliksel
artisindan etkilenen ve 6zellikle ulussuzlagsma pratiginin yaygin hale geldigi Tiirkiye’ nin
bu uygulamalara kars1 nasil bir reaksiyon gdsterdigi, uluslararasi sporcu emek gogiiniin
Tiirkiye’deki tarihsel gelisiminden baslanarak, sirasiyla Tiirkiye’nin mevcut vatandaslik
kanunu, gd¢men sporcularin Tirkiye’ye gelisindeki temel motivasyonlari, gécmen
sporcularin medyadaki temsili ve yabanci medyanin 2016 Avrupa Atletizm Sampiyonasi

sonrasinda Tiirkiye’ye yonelttigi ciddi elestiriler®® cercevesinde analiz edilecektir.

5 Tezin G¢lincti bolimiiniin son kisminda incelenecek olan medyadaki elestirilerin sadece 2016
yil1 ile sinirli olmasi, uzun siiredir devam etmekte olan elestirilerin bu donemde goriiniir olmaya
ve bu donemde yogunlasmaya baslamasi ile iligkilidir. Bu nedenden dolayi, tezin bu kisminda
Ingiliz gazeteci Ben Bloom’un ve Irlandali atlet Fionnuala McCormack’in medyada yer alan ve
ses getiren elestirilerine yer verilecektir.
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3. BOLUM:
TURKIYE’DEKi DEVSIRME SPORCULAR ORNEGI

Bir onceki boliimde, ilk boliimde genel hatlari ¢izilen kiresel spor ekonomisinin
uluslararast1 emek gogii hareketlerine nasil yon verdigi sporcu gocii tipolojileri ile
aciklanmaya ¢alisilmistir. Bu noktada ardindan, uluslararasi sporcu emek gogiiniin sosyo-
politik tartisma konulari bes baslik altinda tartisilarak, sporcularin gé¢ etmeden dnceki ve
goc ettikten sonraki dahil olduklar siirecler ortaya konmaya calisilmistir. Bu siirecler
arasinda digerlerine kiyasla daha fazla tartisma konusu olan ulussuzlasma pratigi ise,
uzun vadede, sporcularin vatandasi olduklar1 tilkeden ayrildiktan sonra birtakim
ekonomik ya da sosyal arzular1 dogrultusunda gog ettikleri lilkenin vatandagligina gegme
uygulamalar1 ile devam edebilmektedir. Bu bolimde, oOnceki iki bolim ile
kiyaslandiginda, kuliip takimi seviyelerinden bir sapma gerceklestirilerek merkezi
hiikiimetlerin spora dahil olus siirecleri, Tiirkiye’nin devsirme sporcu®® uygulamalar

lizerinden tartisilacaktir.

Kiiresel spor ekonomisinin ve uluslararasi sporcu emek gociiniin 6zellikle kita Avrupasi
olmak {izere hemen hemen tiim diinyada yarattig1 koklii degisim, tezin temel aragtirma
mekani olarak Tiirkiye i¢in 6nemli sonuglar meydana getirmistir. Kiiresellesme siirecinin
tiim diinyaya yayilan kimi zaman birlestirici kimi zaman tahrip edici etkisinden pay alan
ve hem cografi hem de politik/ekonomik/siyasal konumundan dolayr ondan ayri
diisiiniilemeyecek olan Tiirkiye, 1960’dan sonra gerceklestirilen reformlar basta olmak
tizere Ozellikle 1980’lerdeki neo-liberal kiiresellesme siirecine eklemlenerek, uluslararasi
emek gocu icin en énemli duraklardan biri haline gelmistir. Ekonomik ve siyasal alanda
meydana gelen degisimlerden zorunlu olarak paymi alan Tirkiye ve tlkede
olusturulmaya calisilan yeni isttihdam alanlari, bu baglamda bir¢ok emek¢i insan igin

potansiyel bir gelir kapis1 haline gelmistir.

%2 Yabanci kokenli sporcularin, kokenlerinden bagimsiz bir iilkenin vatandashgma gegtikten
sonra, kendilerinden, Tiirkiye’deki bahsedildigi sekliyle, devsirme sporcu, Ingilizce dilindeki
kullanimiyla “naturalized athletes” seklinde bahsedilmektedir.
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Keyman’a (2005: 91) gore 1990’lardan bugiline, Soguk Savas sonrasi donem olarak
adlandirilan siire¢ icerisinde hem diinya hem de Tirkiye, radikal degisimlere ve
dontistimlere tamiklik etmektedir. Bu baglamda, “yasadigimiz diinyada devletler,
toplumlar ve kiiltiirler arasi iligkiler yogunlagmakta, derinlesmekte ve hizlanmaktadir”.
Ekonomik, siyasal ve sosyolojik alanlarda meydana gelen s6z konusu yogunluk ve
derinlik, bir taraftan ekonomik ve teknolojik zenginligi doruk noktalarina ulagtirirken,
diger taraftan issizlik ve yoksullugu kiiresel 6l¢ekte bir sorun haline getirmistir. Tiim bu
degisimlerden bagimsiz olmayan Tiirkiye de, 2000’11 yillardan itibaren, siyasetin “hem
siyasal aktorler, hem siyasal stratejiler, hem de siyasal vizyonlar diizeyinde i¢-dis politika

ayrimi yapilmadan” ¢oziilmesi zorunlulugu bulunan bir konuma sahip olmustur.

Senses’e (2016: 15-16) gore 1980’li donemin ilk yillarindaki istikrar saglamaya ve
yapisal diizenlemelere yonelik uygulamalar, neo-liberal ekonomik politikalar1 gegisi
isaret etmektedir. Gegtigimiz 30 yillik stire¢ boyunca ekonomik ve sosyal yagsamin hemen
hemen tiim yonlerine sirayet eden bu politikalar, Tiirkiye’deki ekonomik uygulamalarin
en dnemli degisimini temsil etmektedir. Bu siirecte gergceklesen disa doniik ve piyasaya
dayali ekonomik uygulamalar, neo-liberalizmin etkisiyle birlikte dis ticaret, faktor
piyasalari, tarim, emek piyasast ve saglik ve egitim gibi ekonomik ve toplumsal
sektorlerde degisimlere neden olmustur. Bu gelismeler acgik bir sekilde, daha genis

cergeveden bakildiginda neo-liberal kiiresellesme siirecinin birer sonucu olmustur.

S6z konusu neo-liberal kiiresellesme siirecinin bir bakima siyasal ve sosyolojik ayagindan
daha Onemli bir etkiye sahip olan ekonomik etkinlik alani, Tirkiye’deki gog
hareketlerinin artmasinda diger etki alanlarina oranla daha kritik bir 6neme sahiptir.
1980’lerde karma ekonomi modelinden serbest piyasa ekonomisi modeline gegisle
birlikte, devlet ¢ok onemli bir rol oynadig: iiretim alanindan yavas yavas cekilmeye
baslamis ve boylelikle 6zel sektor icin faaliyet alani agilmistir. 57 yillik cumhuriyetin
sermaye yaratma amaci bu tarihten itibaren daha da hizlanmis ve bir¢ok istthdam alani

yaratilmistir.

Biiyiilk  sermaye daha da  palazlandik¢a, ekonomik  faaliyet alaninin
genislemesine/genisletilmesine paralel olarak Tiirkiye’de gelisim gdstermeye baslayan

spor ekonomisi, ENKA, Kog¢, Eczacibasi gibi bazi sermayedarlar sportif faaliyetlerini
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arttirmaya baglamasiyla kisa siirede iilke i¢in en énemli gelir kaynaklarindan biri haline
gelmistir. Bu baglamda s6z konusu sermaye sahipleri, kisa ve uzun dénemde kendi
kazanclarin1 arttirmak adina Tiirkiye’deki spor ekonomisinin gelismesine dncii olmuslar
ve Tirkiye’'nin diger sektorler karsisinda sportif agidan da uluslararast pazara
eklemlenmesine ve yabanci sporcularin dikkatini ¢ekmesine katkida bulunmuslardir.
Boylelikle bu donemden itibaren Tiirkiye de bir gegis lilkesi olmaktan ¢ikarak bir “go¢
iilkesi” haline gelmistir. Baska bir ifadeyle, Tiirkiye’ye olan sporcu gogii, Tiirkiye’nin
Avrupa’daki uluslararasi go¢ kapsamina ve anlamina iliskin mevcut sistemdeki

konumunu degistirmistir.

Talimciler’e (2012: 439) gore 1980’11 yillarda yasanan siyasal/ekonomik gelismeler ve
kiiresel doniisiim, sporun d&giitlenmesinin  yan1 sira Kkitleler tarafindan nasil
anlamlandirildig1 noktasinda da 6nemli etkiler meydana getirmis ve rekabet-reticilik-
serbest degigsime dayali serbest piyasa modeli benimsenmistir. Toplumsal olanin hemen
hemen tiim alanima yayilan kiiresellesme siireci ile birlikte medyada yasanan doniisiim
sporu da etkilemistir. Diinyada medya ve sponsorluk iliskisi igerisinde yeni bir spor
anlayisinin yasandigi donemde Tiirkiye’de de hizli bir doniisiim yasandigi goriilmektedir.
Bu donemde uygulanmaya baslanan neo-liberal politikalarin kitlelere ulastirilmasinda
spordan yararlanilmistir. Mevcut medya ve spor iligkisi ayni zamanda spora
profesyonellesme ve metalasma anlayis1 kazandirmistir. Talimciler’e (2012: 440) gore,
profesyonellesme ve metalasma en ¢ok sporcular iizerinde ger¢eklesmis ve bu baglamda

sporcular alinip satilan birer meta haline gelmislerdir.

1970’11 yillarin sonunda uygulanmaya baslayan neo-liberal politikalarla birlikte, basta
mekansal olmak {izere yogunlugunu arttirmaya baslayan sporun piyasalasma ve
profesyonellesme siireci, yerel olgekte kendi sporcularini harekete gecirerek mevcut
istihdam alanin1 koruma ve genisletme uluslararasi 6lgekte ise farkli kdkene sahip
sporculart cezbetme amaci giitmiistiir. 1980’11 ve 1990’11 yillarda temel gaye donemin
devletci-korumaci politikalar1 ve piyasa Oniindeki engelleri ortadan kaldirmak iken,
2000’li yillardan itibaren temel gaye neo-liberal yenilikleri korumak ve
kurumsallastirmak olmustur. Bu baglamda spor kuliiplerinin profesyonellesmesiyle
birlikte sporcular, takimlar, oyunun oynandigi alanlar, takimlarin yonetim bigimleri ve

yoneticileri de degismistir. Maddiyatin 6nem kazanmasiyla, hayatin her alaninda yasanan
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metalagma, spora ait biitliin deger ve yargilarin yeniden yapilanmasina neden olmustur.
Kuliipler artik birer anonim sirketi gibi yonetilen, borsada islem goren isletmeler haline
dontismislerdir. Diinyanin biiyiik sirketlerinde oldugu gibi, biiylik kuliiplerinde kuliipler
adina gelecegi parlayan, yatirimlar1 yonlendiren, transferleri gerceklestiren “CEO”lar1
bulunmaktadir. Bu baglamda, “giiniimiizde sporun degisen yiiziiyle kars1 karsiya kalan
spor kuliipleri, degisim siirecine ayak uydurabilmek icin degismek ve yeniden
yapilanmak zorunda kalmislar ve tarihsel slire¢ igerisinde amatdr yoneticiler tarafindan
yonetilen spor kuliipleri, alanlarinda uzman olan yoneticiler tarafindan istihdam edilmeye
baslamiglardir.” (Devecioglu vd, 2012: 35) Bdylece, uzman kadrolarin séz konusu
istihdami ile birlikte spor kuliipleri profesyonel igletme ilkelerine dayanarak yonetilen
isletmeler haline gelmislerdir. Devecioglu ve digerlerine gore (2012), “sermaye
piyasalarina yonelen kuliipler ayn1 zamanda endiistriyel gelisime uygun kurumsal bir
yaptyt da olusturma siireclerini bu sekilde baslatmiglar ve kuliipler bir yandan
kurumsallasirken bir yandan profesyonellesmislerdir. Bu dogrultuda, rekabet¢i piyasa
icinde pastadan maksimum pay1 alabilme miicadelesi, kuliipleri yeni gelir kaynaklari
yaratma yoluna itmistir. Bu amacla kuliipler daha degisik, daha uzun vadeli ve daha diisiik
maliyetli fonlar1 saglayabilmek i¢in sermaye piyasalarina agilmiglardir.” (s. 35-36) S0z

konusu bu niteliksel ve niceliksel degisimler, spor kuliiplerini sirketlesmeye zorlamistir.

Tiirkiye’de taraftar kitlesinin ulusal ve uluslararas1 platformlardaki basari elde etme
arzusu, basartyr getirebilecek mevcut potansiyeli ve kiiresel anlamda artan rekabet
kosullarinin beraberinde getirdigi ek harcamalar/yatirrmlar, hem yerel olcekte spor
kuliiplerini hem de ulusal Olgekte devletin kendisini geleneksel gelir kaynaklarindan
farklilasan pratiklere/arayiglara yoneltmektedir. Bununla birlikte, kiiresel spor
ekonomisinde yasanan yeniden yapilanmanin beraberinde getirdigi etki, iilkemizdeki
yeniden yapilanmayi, mevcut gelirleri arttirma amaci tagiyan bir merkeze oturtmustur. Bu
dogrultuda, tilkemizde hem yerel hem de ulusal 6lgekteki sportif gelirlerin arttirilmasi
yoniinde yonetsel ve yapisal degisimler meydana gelmis ve sporun onceki donemlerde
var olan sosyolojik/siyasal agirligi, yerini sirketlesme — kurumsallagma gibi
ekonomik/finansal terimlerin hakim oldugu bir zamana ve mekéana birakmustir. Ornegin
ulusal 6lgekteki gelismelere bakildiginda, Uciincii Bes Yillik Kalkinma Plani’nda (1973

—1979) spora iligkin profesyonellesme girisimleri kesin olarak reddedilirken ve devletin
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ancak amatdr kuliipler icin tesvik saglamasi gerektigi ibaresi yer alirken®, Altinci Bes
Yillik Kalkinma Plani’nda (1990 — 1994) ise devletin spora iliskin
kaynaklarini/yatirimlarinmi arttirilmasi, yeni bir yapilanmaya gidilmesi ve 6zel sektor ile
spor kuliiplerinin ekonomik gelisimlerine katkida bulunulmasi gibi degisimlerin
gerekliligi vurgulanmustir.®>* Bu baglamda, ulusal ve uluslararasi platformlarda elde edilen
basarilar kimi zaman milli bir planlamanin iirliniin olmus, kimi zaman ise milli olmadig:

One siirtilen devlet politikalariyla desteklenmeye calisiimistir.

Tezin bu boliimiinde, onceki iki boliimde anlatilmaya c¢alisilan spor ekonomisinin ve
uluslararasi sporcu emek gociiniin bu calisma i¢in merkezinde yer alan ve bu merkezi
yatay olarak kesen “bir devlet politikas1 olarak devsirme sporcular”, Tiirkiye Ornegi
lizerinden ele almacaktir. Ilk olarak, Tiirkiye nin devsirme sporcu politikasina yén veren
tarihsel siireg, Tiirkiye’nin s6z konusu devsirme sporcu politikasina yon veren
Vatandaglik Kanunu’nda yapilan degisiklikler ve naturalizasyon dinamikleri ele
alimacaktir. Ikinci kisimda ise, tezin mevcut “disaridan” bakis agis1 degistirilerek,
“iceriden” bir perspektifle sporcularin Tiirkiye’yi se¢gmelerindeki temel motivasyonlari
degerlendirilecektir. Ugiincii kistmda ise, Tiirkiye’nin devsirme sporculara neden ihtiyag
duydugu, ilk boliimde anlatilmaya calisilan genel amaglarla desteklenecek sekilde
Turkiye’ye 6zgii amaglar ile yeniden sekillendirilecektir. Ardindan devsirme sporcu
politikasinin aslinda bir “li¢iincii diinya refleksi” olabilecegi tartigilacak ve 6zellikle son
donemde yapilan uluslararasi spor organizasyonlarinda elde edilen bagarilarin medyadaki

temsili orneklerle ele alinacaktir.

53 <“T.C. Basbakanlik Devlet Planlama Teskilat: Miistesarligi Uciincii Bes Yillik Kalkinma Plani
1973-1977”, Kalkinma.gov.tr,
<http://www.kalkinma.gov.tr/Lists/Kalknma%20Planlar/Attachments/7/plan3.pdf>s. 794

% «T.C. Basbakanlik Devlet Planlama Teskilat1 Miistesarlig1 Altinci Bes Yillik
Kalkinma Plan1 1990-1994”, Kalkinma.gov.tr
<http://www.kalkinma.gov.tr/Lists/Kalknma%?20Planlar/Attachments/4/plan6.pdf>
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3.1. TURKIYE’NIN DEVSIRME SPORCU POLITIKASI SURECI

Rekabetin ve basari isteginin giderek arttigi giiniimiiz spor yasaminda, ulusal ve
uluslararas1 spor miisabakalarda kazanilan basarilar, kiiresel diinyada biiylik yankiya
sebep olmaktadir. Sporun toplumsal 6neminin artisi ve medyanin giin gectikce spora daha
fazla temsil alan1 olusturmasi, s6z konusu ulusal ve uluslararasi spor organizasyonlarinin
Onemini arttirmis ve diinya tizerindeki her lilkeye mevcut gurur ve prestijden pay alma
potansiyeli kazandirmistir. Daha onceki bdliimlerde bahsedilen makro diizeydeki
faktorlerden (niifus, ekonomi, saglik) farkli olarak, merkezi hiikiimetlerin siyaset ile
sporu bir araya getiren planlanabilir/kontrol edilebilir, uzun vadede mutlak basariy1
hedefleyen politikalar gelistirmeleri, neo-liberal kiiresellesme siirecine eklemlenerek
kimi zaman spora iligkin etik, milli ve vatandasliga ickin degerleri yeniden kodlayarak
pragmatik amaglara hizmet etmelerine neden olmustur. Bu ama¢ dogrultusunda, tiim
dinyada yaygin bir pratik haline gelen devsirme sporcu politikasi, sporun sosyolojik ve
ekonomik dinamiklerini yeniden anlamlandirmis ve kismen de olsa, sosyal bilimler

literatiirline yeni bir tartisma alan1 agmustir.

Soyarik’a (2014: 113) gore, Tiirkiye’nin 1980’lerde baslayan neo-liberal kiiresellesme
sirecine eklemlenme girisimler1 ve 1981 yilinda Vatandaslik Kanunu’nda yapilan
degisiklikler sonucu Tiirkiye’den go¢ eden ve Tirkiye’ye go¢ edenlerin, vatandashiga ait
mevcut haklarinda yapisal diizenlemeler yapilmis ve vatandashiga kabul edilme
stireclerinde bir esneklige gidildigi goriilmistiir. Bu dogrultuda vatandashiga kabul
(naturalizasyon) suregleri, neo-liberal doniisiim pratiklerinin en 6nemli pargalarindan biri
haline gelmis ve giinliik siyasal yasami dogrudan yonlendiren bir yapiya biirlinmiistiir.
Soyarik’a (2014: 111) gore, vatandaslik kavraminin ¢esitli gog tiirleri sonrasinda dontisen
yapist ve karakteri, pek ¢ok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de kendini gostermektedir. Bu
baglamda, “geleneksel olarak go¢ alan tilkeler olarak nitelendirilen iilkelerde, fakat ayni
zamanda giderek go¢ alan iilke karakteri gostermeye baglayan” iilkelerin de, vatandasliga
iliskin bakis agilarin1 degistirdikleri gozlemlenmektedir. Vatandasligin mevcut yapisinda
meydana gelen bu hizli degisim ve doniisiim, ayn1 zamanda uzun vadede devletin neo-
liberal ekonomik amaglarin1 ve c¢ikarlarin1 savunan bir anlama sahip olmustur. S6z
konusu neo-liberal doniisiim, birbirinden farklilagan sektorel bir dagilim gosterse de, ayni

ekonomik amaca hizmet etmistir. Birbirinden farklilik gosteren sektdrlerden biri olan
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spor sektorii, diinyadaki gelisimine paralel olarak Tirkiye’de de 6zellikle 1980’lerden
sonra dnemli bir ivme kazanmis ve pazar paymin gelisiminde 6nemli bir rol oynamustir.
Uluslararas1 spor organizasyonlarina katilim saglamak konusunda onceki donemlere
kiyasla hem takim halinde hem de bireysel dallarda sportif performans giderek artmis ve
daha fazla temsil edilme sansi1 elde edilmistir. Devletin mevcut spor politikasinda
meydana gelen degisimler, sporu amator ruhundan ayiran, tamamen profesyonel ve basari
odakl1 politik bir ara¢ haline getirmistir. Bu baglamda, uluslararasi prestij elde etmek ve
kiiresel spor ekonomisinden pay almak adina yeni uygulamalar hayata gecirilmis ve
ginimizde hemen hemen tim dinyada yaygin bir pratik haline gelen ve

9955

“smursiz/herhangi bir mekana ait olmayan sporcular”™ olarak ifade edilen devsirme

sporcular1 yaratmaistir.

Modern sporun ortaya ¢iktig1 ilk donemden beri varligini siirdiiren ve giiniimiizde sporun
ekonomik degerlerle birlesmesi sonucu yogunlugunu arttiran devsirme sporcu politikasi,
mevcut rekabet igerisinde yer almak isteyen tiim iilkeleri harekete gegiren bir ¢ekicilige
sahiptir. Bu iilkelerden biri olan Tiirkiye de, devsirme sporcu pratigini hayata gegirerek
ulusal spor politikasinin ve yonetiminin vazgegilmez bir pargasi haline getirmistir. Bu
pratigin vazgecilmez bir karaktere biirlinmesi ise, vatandashk ve go¢ konulari ile
yakindan iligkilidir. Tiirkiye nin 6zellikle 1990’lardan sonra birgok otorite tarafindan gé¢
alan bir iilke olarak anilmasi fikrinin kabul gérdiigii dikkate alindiginda, sporun da bu gog
hareketlerinden etkilendigi ve emek gocli kapsamina dahil oldugu gézlemlenmektedir.
Ozellikle 2010 yilindan sonraki siiregteki uluslararasi spor organizasyonlarma katilan
sporcular incelendiginde, kita Avrupa’sinda yer alan iilkelerin yani sira Tiirkiye’nin de
giderek daha fazla “yabanci sporcu” ile temsil edilmeye baslandig1 gériilmektedir.>® Bu
baglamda, spora, 6zellikle de atletizme ickin anlam bu donemden itibaren degismeye
baslamis ve kar ve kazang arzusu politik arzularla bir araya getirilerek sporu amator bir
aktivite olmaktan ¢ok profesyonel ve finansal bir kurum haline getirmistir. Sonug olarak,

“spor sektoriinde gociin arttigini, bu goclin giderek vatandaslik statiisiinde degisiklikleri

% Chiba, N., Ebihara, O., Morino, S. (2001). Globalization, Naturalization and Identity: The Case
of Borderless Elite Athletes in Japan“ baslikli makalede yer alan “borderless athletes” ifadesinden
dogrudan ¢evrilmistir.

% Bu konu, sonraki boliimlerde tartigilacak olan medya ve devsirme sporcular kisminda daha
ayrintili bir sekilde incelenecektir.
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beraberinde getirdigini ve bu gelismenin gerilimli bir alana isaret ettigini sdyleyebiliriz”

(Soyarik, 2014: 112).

Soyarik’a (2014: 112) gore bu noktada, bir taraftan uluslararasi platformlarda ulusal
basarilar i¢in yapilan spor organizasyonlari, diger taraftan ise s6z konusu miisabakalara
katilan milliyet ve etnik kdken acisindan farklilasmis sporcular, vatandashigin etnik ve
ulusal temellerinin sorgulanmasini beraberinde getirmektedir. Benzer bir ifadeyle, gog¢ ile
birlikte vatandaslik ulus temelli olmayan bir degisim igerisinde girmistir. Bu durum,
Ozellikle sporcu emek gocii tartismasi dikkate alindiginda disaridan belirgin bir sekilde
gozlemlenmektedir. Ancak vatandagligin s6z konusu doniisiimii, kimi zaman tlkedeki
mevcut milliyetcilik potansiyelini giiclendirmede ve gilinliikk politik yagamin bir pargasi
haline getirmede kullanilabilmektedir. Bu baglamda Soyarik’in da (2014) belirttigi gibi
Tiirkiye 6rnegine bakmak ufuk agic1 olacaktir.

Baz1 haber sitelerine gore, Tiirkiye’nin ilk devsirme sporcusu, ailesi Afrika kokenli olan
Omer Besim Kosalay’dir. 1980’lerde yayimlanan Popiiler Tarih Dergisi’nde yer alan
yazilara gére Kosalay, 1899 yilinda Istanbul’da dogmus, giires, futbol ve atletizm gibi
spor dallar ile ilgilenmis ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda lkemizi diinyada temsil eden
ilk devsirme atlet olmustur.>” Adina halen kosu organizasyonlar1 diizenlense de, Omer
Besim Kosalay’in gliniimiiz devsirme atletleri karsisinda golgede kaldig: belirtilmelidir.
Bu durumun en 6nemli nedenlerinden biri, medya teknolojilerinin gelisimi ile birlikte
giinlimiiz devsirme sporcularin ismini daha fazla duymamiz ve bundan dolay: giinlimiiz

devsirme sporcularin daha fazla gériiniir ve popiiler olmasi ile iligkilidir.

Atletizm dalindan devam edilecek olursa, Addis Ababa, Etiyopya’da dogan Hewan
Abeye, 1999 yilinda Enka Kuliibii tarafindan Tiirkiye’ye getirilmig, Miimin Can ile olan

evliliginin®® ardindan Tiirk vatandaslhigia gecerek Elvan Can ismini almis, bosandiktan

57 “Tiirkiye’nin ilk devsirme atleti Omer Besim Kosalay’in 1s181nda ‘devsirme’ sporcular”,
T24.com, <http://t24.com.tr/haber/turkiyenin-ilk-devsirme-atleti-omer-besim-kosalayin-
isiginda-devsirme-sporcular,418332>06.08.2017

% So6z konusu evliligin vatandashiga alim igin olup olmadigi konusunda kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. Fakat, sporda vatandasliga dogrudan alinma konusunda anlagmali evlilikler
yapildig1 bilinmektedir. Ek olarak, 2003 yili Tiirkiye yapimi Rus Gelin filminde bu konu
islenmistir.
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sonra Elvan Abeylegesse ismiyle Tiirk atletizmini temsil etmeye baslamis ve TUlrkiye

spor tarihinin en popiiler sporcularindan biri haline gelmistir.>®

Olimpiyatlarda ve diger uluslararasi spor miisabakalarinda giiresten sonra en ¢ok madalya
kazandigimiz spor dali olan halter sporu incelendiginde, donemin en basarili haltercisi
olan Naum Shalamanov’un, Bulgaristan’daki baskilardan ve 1984 yilindaki olimpiyatlara
yonelik Sovyet boykotundan uzaklasmak amaciyla Tiirkiye Biiytikelciligi'ne sigindig1 ve
bu donemde Tiirkiye vatandasligima gecerek Naim Siileymanoglu adini aldigi, 1986
yilinda Melbourne’de diizenlenen Diinya Halter Sampiyonasi’na Tiirkiye adina katildigi
ve bu donemden itibaren Tiirkiye’yi temsil etmeye basladigi goriilmektedir. O donemki
yonetmelige milli bir sporcunun baska bir iilke adina yarigsabilmesi aradan bir y1l gegmesi
veya adina yaristigi iilkenin, o sporcunun bagka bir iilke adina yarismasina yasal olarak
izin vermesi gerekiyordu. Iddialara gére Tiirk hiikiimeti Bulgar hiikiimetine ortiilii

odenekten 1 milyon 200 bin dolar énermis ve sorun ¢oziilmiistiir.%°

Ulkemizdeki en popiiler spor dallarindan biri olan basketbola bakildiginda da, devsirme
sporcu uygulamasinin uzun bir siire 6nce baslamis oldugu goriilmektedir. Asil adi Mirsad
Jahovic olan Sirp ve Bosnak kokenli Mirsad Tiirkcan, altyapidan itibaren Tiirk takimlar
adina rekabet etmeye bagladiktan sonra Tirkiye Cumhuriyeti vatandasligina ge¢mis ve

uzun yillar Tiirk milli takimini uluslararas1 organizasyonlarda temsil etmistir.5!

Yabanci kuralinin uzun siireden beri tartisma konusu oldugu futbolda da, yabanci
sporcularin Tiirk vatandaghgima gegirildigi bircok drnekte goriilmektedir. i1k olarak 1969
— 1970 futbol sezonunda iilkemiz takimlarindan Fenerbahge’ye transfer olan Romanya’li
Illie Datcu’nun, 17.03.1985 tarihli ve 85/9184 numarali Bakanlar Kurulu karari ile Tiirk
vatandashigina gecerek “Ilyas Datca” ismini aldig1 goriilmekte, fakat s6z konusu kararda
sporcunun hangi maddeye istinaden vatandashga kabul edildigi net olarak

belirtilmemektedir. (Soyarik, 2014: 113) Ilyas Datgu’yu sirasiyla, Galatasaray, Besiktas

% “Elvan Abeylegesse kimdir? Nereli?”, Sozcu.com.tr, http://www.sozcu.com.tr/2017/gunun-
icinden/elvan-abeylegesse-kimdir-nereli-1762941/>29.03.2017

60 “Cep Herkiilii Naim Siileymanoglu: Arkasinda sayisiz rekor birakan Tiirk Siipermen”,
BBC.com, <http://www.bbc.com/turkce/spor-42039678>18.11.2017

61 “Mirsad Tiirkcan”, Milliyet.com.tr, <http://www.milliyet.com.tr/mirsad-turkcan/>
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ve Goztepe formasi giyen Yugoslav asilli Mirsad Kovacevic “Mirsad Glines”,
Galatasaray, Altay ve Bakirkdyspor formasi giyen Arnavut asilli Xhevad Prekazi “Cevad
Prekazi”, Galatasaray formasi giyen Fransiz asilli Didier Six “Diindar Siz”, Sariyer,
Trabzonspor, Kocaelispor formalari giyen Alman asilli Detlef Miiller “Metin Mert”,
Fenerbahge ve Istanbulspor formalar1 giyen Afrika kokenli Uche Okechukwu “Deniz
Uygar” ve Roman Dobrowski “Kaan Dobra”, Marco Aurelio “Mehmet Aurelio”,
Wederson Medeiros “Gokgek Vederson”, Marcio Nobre “Mert Nobre” gibi isimler takip
etmistir.? Giiniimiizde hemen hemen tim spor dallarinda basar1 elde etmek adma
devsirme sporcu politikast takip edilmekte ve yabanci kokenli sporcular Tiirkiye’yi
uluslararasi spor organizasyonlarinda artan bir sekilde temsil etmeye devam etmektedir.
Tiirkiye’nin devsirme sporcu politikasinin ilk drnekleri olarak gdsterilen bu sporculara ek
olarak, giinlimiizde basketbol bransini Emir Preldzic, Bobby Dixon “Ali Muhammed”,
Quanitra Hollingsworth ve Lara Sanders gibi yabanci kokenli erkek ve kadin sporcular,
halter bransin1 Tiirkmenistan asill1 Daniyar ismayilov, milli sporumuz olarak gosterilen
giires bransin1 Dagistan asilli Selim Yasar, atletizmin bircok dalim1 —daha sonraki
boliimlerde ayrintili olarak bahsedilecek olan- ¢ogunlugunu Kenya ve Etiyopya’nin
olusturdugu yabanci kokenli sporcular, yiizme bransini Ukrayna asilli Viktoria Zeynep
Giines, judo bransini ise gliniimiiz spor diinyasinin en basarili judo sporcusu olarak
gosterilen Fransiz asilli Ketty Mathe “Kayra Sait” temsil etmektedir. Mevcut 6rnekler

sonraki boliimlerde ¢ogaltilacaktir.

Sonug olarak, Ozal rejimi ile birlikte eski spor politikasi terk edilmis ve devletin spordaki
rolii yeniden tanimlanmistir. Spor yapan kitlelerin ve rekreasyonal (eglenme amagli)
sporlarin genisletilmesi fikrini yansitan sporun sosyal kapital yoniine iligkin dinamikler
etkisini giderek kaybetmis ve spor, siyasal ve ekonomik olana kademe kademe
eklemlenerek farkli bir anlam kazanmistir. Bu baglamda devletin spordaki asil rolii,
Tiirkiye’deki spora iliskin ekonomik kar1 ve girisimciligi arttirmak yoniinde ivme
kazanmustir. Spordaki s6z konusu bu gelisim ve doniisiim, benzer bir ifadeyle, “neo-
liberal kiiresellesme siirecine eklemlenmekte olan Tiirkiye’nin, bir yandan sporun

algilanmasindaki kar odakli dontisiimii ile birlikte, yabanci sporcularin giderek daha fazla

62 “Futbolun ithal Tiirkleri”, tatarhaber.blogcu.com, <http://tatarhaber.blogcu.com/futbolun-
ithal-turk-leri/4296209>
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istihdam edilmeye baslandig1” (Soyarik, 2014: 114) bir iilke olarak anilmaya baglamasin1
beraberinde getirmistir. Boylelikle, yabanci sporculara iliskin getirilen ulusal ve
uluslararasi kisitlamalar karsisinda merkezi hiikiimetler, pratik ¢6ziim yolunu o sporculari

kendi iilke vatandasligina gegirmeye tesvik etmekte bulmustur.

Bir sonraki boliimde, yabanci sporcularin Tiirkiye’ye gelmedeki temel motivasyonlari,
Tiirkiye’yi segmelerindeki mevcut sosyal — ekonomik — politik dinamikler/firsatlar
medyada yer alan haberler iizerinden ele alinacak, onceki boliimlerde ¢izilen teorik
cerceve, Tiirkiye’deki devsirme sporcular Ornegi ilizerinden somut bir sekilde

degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

3.1.1. Yabanc1 Kokenli Sporcularin Tiirkiye’ye Olan Go¢ Hareketleri

Kiiresellesme siirecinin daha onceki dénemlerden farklilasan giliniimiizdeki ilerleyisi,
sadece ulusal/uluslararas1 spor organizasyonlarinin mevcut geleneksel yapisina degil,
aynt zamanda ulus-devlet, (ulusal) vatandaslik ve bu calismanin temel konusunu
olusturan sporcu kimliklerine i¢kin olarak 6nemli degisiklikler meydana getirmistir.
Kiiresellesmenin s6z konusu farkl: ilerleyisi/gelisimi ayrica, sporcularin ve sporcularin
mevcut sosyal — ekonomik ve politik baglantilarin1 da degistirmistir. Giintimiizde,
ticari/ekonomik ¢ikarlarin kudreti dahilinde kiiresel bir temsil alan1 haline gelen farkli
Olcekteki spor organizasyonlart1 ile ulus-devlet arasindaki birebir iligki,
spor/medya/sponsorluk/reklam arasindaki gérece “yeni” ve karmasik baglantiyla birlikte
yeni bir anlam ve karakter kazanmistir. Sosyal farklilasma, ulusal ve uluslararasi
hareketlilik, kamusal alanin heterojen dogasinin taninirligindaki degisim ve post ulusal
vatandaslik nosyonunun ortaya ¢ikisi glinliik yasamin birer pargasi haline gelmis ve spora
iliskin hareketliligi ve temsili yeniden sekillendirmistir. Boylelikle, liberal demokratik
devletlerin kendi topraklarinda yasayan tiim insanlarin mevcut haklarina saygi
duymaktan bagka sans1 bulunmamakta ve vatandaslar da, aidiyete iliskin gesitli kimlikleri

ve Uyelikleri temsil etmektedirler.
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Benzer bir sekilde propaganda icin kullanilan ve kiiresel tanitim kampanyalar1 i¢in segilen
piyonlar olarak yeniden sekillendirilen sporcular/sporculuk da, artik sadece belli bir ulusu
yalin bir sekilde temsil etmekten ¢ikarak farkli bir anlam kazanmistir. Kiiresellesen pazar
ve ulusotesi hale gelen devletler, tistiin nitelikli calisma kosullariin ve segilmeye iliskin
firsatlarin artigina firsat vermistir. Bu dogrultuda, mevcut bolge/kiiltiir/aileye iliskin
sporcularin zayif baglantilari, bagska devletlerde gii¢len(diril)mis ve yeniden temsil
edilmeye baslanmistir. Bugiin sporda goriilen bu degisim, Poli’ye (2007) gore iki farkl
siirecin sonucu ortaya ¢ikmistir. Birincisi, sporcunun cografi kokeni ile temsil ettigi ulus-
devlet arasindaki kopukluk/ayrisma olarak tanimlanan ulusun ‘“irkilestirmeye igkin
kavramlar iizerinden tahayyiil edilmemesine” (de-ethnicization) iliskin siirectir. Ikinci
slire¢ ise, taraftarlar, sporcular ve takimlarin tahayyiil edilmesinde tarihsel olarak 6nemli
bir dinamik olarak karsimiza c¢ikan “asil kokenin” giderek Onemini kaybetmesi ile
iligkilidir. S6z konusu bu siireglerle baglantili olarak, son ddnemde dizenlenen
uluslararasi spor organizasyonlar1 ve devsirme sporcu uygulamalariyla birlikte, oldukca
popliler hale gelen “olimpik vatandaslik” kavraminin medyada fazlaca yer aldig
goriilmektedir. Shachar’a (2011: 2097) gore olimpik vatandaslik Kavrami, “yurttaslik ile
metalastirmanin, devlet ile piyasa giiclerinin (igleyisinin), iiyelik ile secilimin ve
hareketlilik ile dagilimin/yayilimin kiiresel 6l¢ekteki karigimidir.” Spor ekonomisinin
kiiresel gelisimine ve vatandasligin modern donemdeki doniistimiine paralel olarak ortaya
c¢ikan olimpik vatandaglik kavrami, vatandaslik kazanimi i¢in aranan yetenek pratiginin
yayginlagsmasi ile birlikte, uluslararasi platformdaki goriiniirliiglinii korumak amacinda
olan devletlerin devsirme uygulamalarina yon vermistir. Belirtildigi lizere yetenek,
vatandashigin (hizli bir sekilde) kazanilmasindaki en 6nemli dinamigi teskil etmektedir.
Shachar’a (2011: 2101) gore, kendileri ve aileleri i¢in daha iyi bir yasam standarti
yakalamak ve gelecek insa etmek amaci tasiyan niteliksiz gd¢gmenler/isciler, arzu ettikleri
iilkelere vatandaslik yapmak konusunda bile zorluk ¢ekerken, iistiin nitelikli gogmenler -
bu calisma kapsaminda degerlendirildiginde yabanci sporcular- i¢in vatandashk
kapilarindan hizli bir sekilde gegmektedir. Benzer bir ifadeyle, bu ¢ok yonli ekonomik
pazarda yetenekli sporcular, olimpik vatandaslik masasinin en rahat yerinde
konumlanmaktadirlar (Shachar, 2011: 2101). Bu dogrultuda bir¢cok iilke iiyeligi,
karsiliginda madalya bekledigi yetenekli sporcularin tizerine kurmakta ve ayn1 zamanda

stratejik ve hizlandirilmis “pasaport takas1” uygulamalarini tesvik etmektedir.
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Shachar’a (2011: 2011) gore s6z konusu bu uygulamalarin ardindaki motivasyon
kaynagi, sportif ve bilimsel basari1 gérkemine iliskindir. Fakat bu tiir bir gorkem, ¢ok daha
az sportif olan, daha ¢ok pazar-merkezli vatandaslik nosyonu ile ¢abuklastiriimaktadir.
Shachar (2011: 2103), rekabete dayalit mevcut devsirme sporcu uygulamalarina ragmen
tilkelerin kendi iiyelik sinirlarina iliskin olarak herhangi bir kontrol kayb1 yasamadiklarini
belirtmektedir. Aksine, devsirme sporcu uygulamasinin, devlet yetkililerinin sinirlari
gecen beseri/insan sermaye(si) devsirme uygulamalarini arttirdigi, yabanci sporculari
cezbetmek i¢in tesvik edici hizli vatandaslik kazanimini igeren vaatler sundugu karmasik

bir alan meydana getirdigi belirtilmektedir.

Shachar’a (2011: 2121 — 2122) gore, yabanct sporcularin etnik kdkenlerinden bagimsiz
farkli tlkeler adina yarigmalarini belirleyen temel motivasyon kaynaklari mevcuttur.
Ayn1 zamanda, yabanci sporcunun motivasyonundan ayri olarak merkezi hiikiimetlerin
de anlik/hizl1 yardim (instant help) olarak ifade edilen, yabanci sporcunun bireysel olarak
rekabete dahil olmasi veya takim sporlarina destek verebilmesi gibi daha az riskli
birtakim motivasyon kaynaklari oldugu belirtilmelidir. Nitekim, yerli sporcuya yatirim
yapmak genellikle daha fazla zaman yatinm gerektirmektedir. Yabanci sporcularin
olimpik vatandashgi elde etme arzusu anlagilabilirdir: bir sporcu kariyerinin hemen
hemen her doneminde miimkiin olan en yiiksek performansi gdostermek ve rekabetin
icerisinde yer almak istemektedir. Bir¢ok otoritenin iizerinde anlasacagi lizere bir sporcu
ayrica her zaman bir iilkeyi temsil etmeye igkin gii¢lii bir tutkuya sahiptir. Shachar’a
(2011) gore eger bir sporcu bir spor organizasyonunu kac¢irmak veya hizli bir vatandashk
teklifi arasinda bir se¢im yapmak zorunda kalsa, bazi sporcularin pasaport
degistirebilecegini belirtmektedir. Bu durum, iistiin nitelikli sporcular i¢in var olan se¢im
ve hareketlilik ozgiirliigli ve {lilkelerin yetenek kesfi amaciyla birbirleriyle rekabete

girdikleri kiiresel bir yarisin sonucu olarak goriilmektedir.

Ozellikle 1960’11 yillarda batili Avrupa iilkelerine sagladig emek go¢ii nedeniyle dis go¢
ilkesi olarak tanimlanan Tiirkiye’nin, son 20 yilda yogunlugunu arttiran kiiresellesme
fenomeni sonucu yasanan uluslararasi go¢ hareketleri ile birlikte go¢ alan iilkelerden biri
haline geldigi goriilmektedir. Boylelikle, Tiirkiye’nin Avrupa gog sisteminin bir pargasi
olan uluslararas1 go¢ sistemi, diizensiz ve transit gogmenlerin, siginmacilarin ve farklh

tiirdeki gd¢gmenlerin dahil oldugu daha karmasik bir yapiya evrilmistir. S6z konusu go¢
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hareketlerinin bazilar1 Tiirkiye’nin cografi konumu ile yakindan iligkili olsa da, politik
geligsmeler ve ekonomik sikintililar/endiseler, insanlarin Tiirkiye’ye gelmelerindeki temel
etkenler olarak goriilmektedir (Igduygu ve Yiikseker, 2012: 442-443). Gog
hareketlerindeki mevcut gelismelere ek olarak Tiirkiye nin sporda elde ettigi basarilar ve
yaptigi atilimlar, uluslararasi sporcu emek gociniun de mevcut goc¢ hareketlerine
eklemlenmesini saglamis ve Tiirkiye bir¢cok yabanci sporcu igin kariyerlerine daha iyi
standartlarda devam edebilmeleri i¢in ¢ekici bir iilke haline gelmistir. 200011 yillarda
AKP’nin iktidara gelisi ile birlikte Tiirkiye’nin spora yaptigi yatirimlar artmais,
Olimpiyatlara ev sahipligi yapmak amaciyla 3’i de olumsuz sonuglanan basvurular
gerceklestirilmis, ozellikle futbol ve basketbolda daha dnce goriilmeyen basarilar elde
edilmistir. 2002 — 2011 yillar1 arasinda 342 yeni spor tesisi inga edilmis, 2011 yilinda
2011 Universite Kis Oyunlari’nmn Erzurum’da, 2013 Akdeniz Oyunlar1 Mersin’de, 20 yas
alt1 Diinya Kupasi’na farkli illerde yapilan kargilagsmalarla, 2012 yilinda Kadin Tenisgiler
Birligi’nin (WTA) sezon sonu turnuvast olan TEB BNP Paribas’a, 2012 yilinda Diinya
Salon Atletizm Sampiyonasi’na ev sahipligi yapilmistir.®® 2002 Diinya Futbol Diinya
Kupasi’nda elde edilen 3.’liikk ve 2010 Diinya Basketbol Sampiyonasi’nda elde edilen

2.’cilik Tiirkiye’yi cazip bir {ilke haline getirmistir.

Merkezi hiikiimetin spor kuliiplerinin ekonomik gelisimi adina birtakim sorumluluklar
istlendigi (stad yenileme, yaym gelirlerine iliskin diizenlemeler, altyap1 yatirimlari)
goriilmektedir. Bu gelismelere ek olarak, 2002 yilinda 848 bin olan lisansli sporcu sayisi
(her ne kadar 2002 yilina ait istatiski verilerde eksiklik olmasina ragmen) 2017 yilinda 4
milyon 428 bin 835’e kadar ulasmis®, {ilkedeki spor kiiltiirii bir anlamda lisansl sporcu
sayisinin arttirilmasina yonelik yatirnmlarla gelistirilmeye ¢alisilmistir. Bu tiir gelismeler,
genel resme bakildiginda yabanci sporcularin Tiirkiye’yi segmelerindeki dinamiklerinden

ilkini meydana getirmektedir. Ikinci boliimde Magee ve Sugden’m (2002) galismasina

83 “Tiirkiye’nin Uluslararas1 Spor Etkinligi Karnesi”, Kdk.gov.tr,
<https://kdk.gov.tr/haber/turkiyenin-uluslararasi-spor-etkinligi-karnesi/282>

84 “Genglik ve Spor Bakanligi Spor Genel Miidiirliigii Istatistikler”, Sgm.gsh.gov.gtr,
http://sgm.gsb.gov.tr/Sayfalar/175/105/1statistikler

“Lisansl Sporcu Sayis1 Artiyor”, Dogrulukpayi.com,
<http://lwww.dogrulukpayi.com/iddia-kontrolu/recep-tayyip-erdogan/2002-de-goreve-
geldigimizde-848-bin-olan-lisansli-sporcu-sayisi-su-anda-8-milyon-105-bin>23.11.2017
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atifla, hrslilar grubuna dahil edilebilecek sporcular, yetenek ve kariyerlerine gelistirmek
amactyla sportif rekabetin arttig1 Tiirkiye’yi hedef veya durak {ilke olarak segmektedirler.
Tirkiye’yi hedef veya durak iilke olarak segen kimi sporcular kariyerlerinin sonuna kadar
bir veya birkag takim adma rekabet etmekte kimi sporcular da ylksek performans
gosterdikleri donemlerde 6zellikle Avrupa’nin 6nemli liglerindeki takimlarin dikkatini
¢cekmekte ve o takimlara daha yiiksek bonservis bedelleri ve yillik maas {icretleri ile
transfer olmaktadirlar. Bu durum, oOncelikli olarak cift yonli bir etkiye sahiptir.
Sporcularin bir {ilkeden baska bir iilkeye olan transferini meydana getiren slire¢ hem spor
ekonomisinin siirekli olarak aktif bir piyasa olma 6zelligi gostermesini saglamakta, hem
de mevcut sporcu emek goci dinamiklerini yeniden iiretmektedir. ikinci bliimde sporcu
emek gocii tipolojilerine iliskin kisimda Maguire ve Pearton’a (2000) atifla bahsedilen
parayi takip etme pratigi somut bir hal almaktadir. Nitekim ekonomik saikler, her zaman
sporcu emek goglinl ve sporcunun temel motivasyonunu sekillendiren en 6nemli etken

olmustur.

Tiirkiye’yi birtakim nedenlerle durak veya hedef iilke olarak secerek ve yiiksek
performans sergileyen bazi sporcularin (genellikle futbolcu ve basketbolcularin) parayi
takip etme pratigine bagl kalarak Avrupa’nin ve Amerika Birlesik Devletleri’nin 6nemli
liglerine transfer oldugu goriilmektedir. Fenerbahce Kuliibii futbol takiminda
gosterdikleri yiiksek performans sonrast 1998 yilinda Fransa ligi takimlarindan Paris
Saint-Germain’e transfer olan Jay-Jay Okocha, 1999 yilinda rekor bir iicretle ispanyol
devlerinden Real Madrid’e transfer olan Elvir Balig, 2011 yilinda Ingiliz kuliiplerinden
Arsenal’e transfer olan Andre Dos Santos, Galatasaray’daki basarili sezonun ardindan
Alman ligi ekiplerinden RB Leipzig’e transfer olan Bruma ve Besiktas’ta gosterdigi
performansin ardindan Fransiz Lyon takimina transfer olan John Carew Tiirk futbolunda
yurt digina ihrag edilen en 6nemli futbolculardir.®® Basketbolda gerceklesen hareketlilige
bakildiginda da, yurtdisina onemli transferler yapildigi goriilmektedir. O donemdeki
ismiyle Efes Pilsen’de forma giyen Predrag Drobnjak 2002 yilinda NBA takimlarindan

Seattle Supersonics’e, Birlesik Amerikali basketbolcu Tarence Kinsey Fenerbahge’de

6 “Tiirkiye’den Yurtdisina Satilan En Pahali Oyuncular”, Goal.com.tr,
<http://www.goal.com/tr/galeriler/tuerkiyeden-yurt-disina-satilan-en-pahali-
oyuncular/17/1gmkduj1xttOul5iztocvp09kr>
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gosterdigi performans sonrast NBA takimlarindan Cleveland Cavaliers’a ve son donemin
en basarili basketbolcularindan birkac1 olarak gdsterilen Bojan Bogdanovic, Bogdan
Bogdanovic, Nemanja Bjelica ve Ekpe Udoh, yine Fenerbahge’nin 2012 — 2017 yillar1
arasinda hem ulusal ligde hem de Avrupa liginde elde ettigi basarilarda rol sahibi olmuslar

ve yine NBA’in énemli takimlarina transfer olmuslardir.

Yabanct sporcularin Tiirkiye’yi se¢melerindeki en onemli dinamiklerden ikincisi,
Tirkiye’nin 6zellikle futbolda vergi “cenneti olarak™ goriilmesiyle iligkilidir. Anadolu
Ajanst’nin haberine gore Tirkiye, futbolculara uygulanan %15°lik gelir vergisi oraniyla
Avrupa’da futbolculardan en diisiik vergi alan ikinci iilke konumundadir. Yiirtirliikte olan
Gelir Vergisi Kanunu’na gore birinci ligde oynayan sporculara %15, bir alt ligde oynayan
sporculara %10 ve diger alt liglerde oynayan sporculara ise %5’lik gelir vergisi
uygulanmaktadir.®” 31 Ocak 2018 tarihi ile sporculara yonelik gelir vergisinin artacagi
yoniinde yeni bir diizenlemenin getirilecegi belirtilse de, mevcut gelir vergisi
uygulamasinin 2 yil daha siirecegi kesinlesmistir.®® Bu baglamda, mevcut Gelir Vergisi
Kanunu’nun gegici 72’nci maddesine gore 31.12.2019 tarihine kadar sporculara yapilan
ticret ve tlicret sayillan ddemelerden yine ayni oranlarda vergi kesintisi yapilacaktir.
Sporcular ve film yildizlar: gibi iist gelir segmentinde yer alan kisilere bircok Avrupa
iilkesi tarafindan yiiksek gelir vergisi uygulanmaktadir. Haberde yer alan istatistiki
verilere gore Isveg, sporculardan alman %56,9’luk gelir vergisi ile Avrupa’da ilk sirada
yer almaktadir. Isveg’i %56,5°lik oran ile Portekiz, %52’lik oran ile Ispanya, %50,3’lik
oran ile Fransa, %50’lik oran ile Avusturya, %47,9’lik oran ile Italya, %47,5°lik oran ile
Almanya ve %45°lik oran ile Ingiltere takip etmektedir.%® Medyada sporcularin dogrudan

gelir vergisindeki esneklik nedeniyle Tiirkiye’yi tercih etmelerine iligkin herhangi bir veri

6 “Fenerbahge’nin NBA’e Yolcu Ettigi Oyuncular”, Eurohoops.net,
http://www.eurohoops.net/tr/trademarks-tr/480571/fenerbahcenin-nba-yolcu-ettigi-
oyuncular/6/>14.07.2017

67 ¢31.12.1960 Tarih ve 193 Sayili Gelir Vergisi Kanunu”, Kanun No, 193, Kabul Tarihi,
31.12.1960, Resmi Gazete, 06.01.1961, 10700, Mevzuat.gov.tr,
<http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.4.193.pdf>

88 “Tiirkiye’de futbolcular ne kadar gelir vergisi 6diiyor?”, Cnnturk.com,
<https://www.cnnturk.com/spor/futbol/turkiyede-futbolcular-ne-kadar-gelir-vergisi-
oduyor?page=2>23.12.2017

89 “Tiirkiye futbolda Avrupa’nin vergi cenneti”, AA.com.tr, <http://aa.com.tr/tr/spor/turkiye-
futbolda-avrupanin-vergi-cenneti/36705>14.06.2015
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olmamasina karsilik, sporculardan disiik gelir vergisi alinmasi uygulamasinin,
sporcularin mevcut go¢ giidiilenmelerini etkiledigi soylenebilir. Ozellikle kariyerlerinin
son donemlerinde elde ettigi gelirlerden maksimum oranda birikim yapmak isteyen
sporcular Tiirkiye’yi segmekte ve ek olarak sporu biraktiktan sonraki siirecte Tiirkiye’de
kalarak ekonomik kazancim1i koruma egilimi (altyapilarda gorev alarak)

goOsterebilmektedirler.

Yabanci sporcularin Tiirkiye’yi se¢gmelerindeki onemli dinamiklerden bir digeri ise,
sporcularin kendi iilkelerinde yasanan politik — ekonomik krizlere iliskindir. Magee ve
Sugden’in (2002) ¢alismasindan hatirlanacag: iizere sporcular, mevcut kotii politik —
ekonomik kosullardan dolay1 baska iilkelere go¢ etmekte/ettirilmekte ve orada daha iyi
standartlarda yasamlarina devam etmektedirler. Bu duruma iliskin 6rnek, Amerika
Birlesik Devletleri’ndeki diinyanin en biiyiik basketbol organizasyonu olarak gorilen
NBA’de 2011 yilinda yasanan lokavt sonucu bir¢ok sporcunun Tiirkiye’yi se¢mesi
noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. 2011 yilinda NBA takim sahipleri ile oyuncular1 temsil
eden sendika arasindaki ekonomik anlasmazlik sonucu lokavt karar1 alinmis ve bir¢ok
yabanci sporcu Tiirkiye’nin de dahil oldugu bir¢ok Avrupa iilkesini ve Cin’1, lokavt siireci
bitene kadar bir sonraki sezona performans olarak hazir olmak adina durak tlke olarak
se¢mistir. Bu baglamda, NBA’deki Avrupali sporcular daha ¢ok kendi ulkelerindeki
takimlar1 tercih ederken, NBA takimlarindan bagka bir takim1 se¢gme olasiligi ¢cok diisiik
olan birgok Amerikali sporcu, ekonomik ve fizyolojik endigelerinden dolay1 denizasirt
tilkelere kisa bir stireligine transfer olmuglardir. O donemki ismiyle Besiktas Milangaz
lokavttan en ¢ok faydalanan takim olmus ve Deron Williams ve Semih Erden gibi
sporculari Tiirkiye’ye getirmeyi basarmis, Kevin Durant ve Kobe Bryant gibi siiper yildiz
oyuncularla olan goriigmeler ise medyay1 uzun bir siire mesgul etse de sonugsuz kalmastir.
Lokavt doneminde Fenerbahge ise Thabo Sefolosha’yir kadrosuna katarak dikkatleri

lizerine ¢ekmistir. Aym1 donemde Anadolu Efes Sacha Vujacic ve Ersan Ilyasova’yu,
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Galatasaray Zaza Pachilua ve Darius Songalia’y1, Tirk Telekom Mehmet Okur’u,

Hacettepe Universitesi ise Sherron Collins’i kadrosuna katmayi basarmstir.

Benzer bir sekilde, ekonomik kaygilarin yogunlugunu gecen farkli zorunluluklardan
dolay1 bazi yabanci sporcularin Tiirkiye’ nin cografi konumundan ve yakinligindan dolay1
Tiirkiye’ye (zorla) goc ettigi goriilmektedir. Ulkesindeki i¢ savas nedeniyle milli formayi
giyemeyen ve ulusal/uluslararasi organizasyonlara katilamayan Suriyeli Kuteybe Eldip,
iilkemizde hazirlik yapma firsatimi bulmus,”* ayni sekilde Suriyeli uzun atlama
sampiyonu Abdul Rahman da Tiirkiye’ye zorunlu nedenlerden dolay1 gbg¢ etse de
iilkemizde yeni bir arayis icerisine girmistir.”> Suriye’de amatdr veya profesyonel olarak
futbol oynayan Suriyeli Tiirkmenler de, i¢ savas nedeniyle Tiirkiye’ye go¢ eden sporcular
arasinda yer almaktadirlar. Basin Ilan Kurumu’nun haberine gore, Osmaniye’de kurulan
konteynir kentte insa edilen spor sahasi sayesinde Suriyeli sporcular spor yapma imkani

bulmaktadirlar. "

Yabanci sporcularin Tiirkiye’yi segmelerindeki 6nemli bir diger dinamik ise din olarak
goriilmektedir. Elliot (2012) ve Taylor’a (2006) gore ekonomik kazang go¢ hareketlerini
etkilemedeki en Onemli unsur olarak goriilse bile, sporcunun kararmi vermesinde rol
oynayan tek unsur degildir. Ekonomik faktorlerin yani sira, kiiltiirel gelenekler de
sporcunun temel motivasyonunu sekillendirmede oOnemli pay sahibidir. Kiiltiirel
gelenekler kapsaminda yer alan kurumsal bir yap1 olarak din de, zellikle Tirkiye gibi
niifusun ¢ogunlugunu Miisliimanlarin olusturdugu bir iilke i¢in manevi yonii kuvvetli
sporcular1 yonlendirebilmede 6nemli role sahiptir. Medyada yer alan birtakim haberlere

gbre manevi yonii kuvvetli bazi1 miisliiman sporcular, Tiirkiye’yi se¢melerindeki 6nemli

0 “NBA’deki Lokavt Avrupa’nin Yiiziinii Giildiirdii”, Ntvspor.net,
<http://lwww.ntvspor.net/basketbol/nbadeki-lokavt-avrupanin-yuzunu-guldurdu-
579e5a61c873cc20ac3d841f >06.10.211

" “Suriyeli sporcu hayallerine Tiirkiye’de kavusmak istiyor”, AA.com.tr
<http://aa.com.tr/tr/yasam/suriyeli-sporcu-hayallerine-turkiyede-kavusmak-
istiyor/1007944>18.12.2017

72 “Suriyeli uzun atlama sampiyonu Tiirkiye’ye gelisinden sonra daha fazlasina ulasmayi
hedefliyor”, Unhcr.org, <http://www.unhcr.org/tr/suriyeli-uzun-atlama-sampiyonu-turkiyeye-
gelisinden-sonra-daha-fazlasina-ulasmayi-hedefliyor>

73 “Futbol onlar igin hem spor hem de yasama umudu”, Bik.gov.tr,
<http://www.bik.gov.tr/futbol-onlar-icin-hem-spor-hem-de-yasama-umudu/>25.12.2017
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nedenlerden birinin de din oldugunu belirtmektedirler. 2011 yilinda Tiirkiye
vatandasligina gecen Yulia Rekvava (simdiki adiyla Elif Jale Yesilirmak), 2007 yilinda
Miisliimanligr secerek din degistirmis, Tiirkiye’ye gelmedeki motivasyonlarindan birinin
de Tiirkiye nin miisliiman bir iilke olmas1 olarak gostermistir.”* Baska bir drnekte ise,
Fenerbahce futbol takiminda basarili bir performans gésteren Senegalli futbolcu Moussa
Sow’un, Fenerbahge tercihinde duygusal ve dini kosullarin onun i¢in énemli oldugu
goriilmekte ve sporcunun da Fenerbahge’yi miisliman bir iilkenin takimi olmasi
dolayistyla sectigi haberde yer almaktadir.” Bir diger benzer drnekte ise, yine dini yonii
kuvvetli sporculardan olan ve sik sik bu yoniiyle ilgili yaptig1 agiklamalarla giindeme
gelen Besiktag futbol takimi sporcusu Senegalli Demba Ba da, miisliiman bir tilkede
futbol kariyerine devam etmesinin kendisinin daha iyi konsantre olmasina yardim ettigini
ve Tirkiye’nin kendi 6zel yasamina yakinligi nedeniyle Tiirkiye’yi tercih ettigini

belirtmektedir.’®

Yabanci sporcularin Tiirkiye’ye go¢ etmelerindeki 6nemli dinamiklerden birini olusturan
paray: takip etme pratigi, bazi sporcular icin sadece ekonomik ve kiiltiirel anlamda
olmamakla birlikte kimi zaman ulusal/etnik anlamda da degisimlere yol agmaktadir. S6z
konusu degisim, paray: takip etme pratigi ile i¢ ice ge¢mis karmasik ve hizli bir siireg
teskil etmektedir. Diinya’nin birgok tilkesinde oldugu gibi Tiirkiye’ye gé¢ eden yabanci
sporcular da basarili bir performans gosterdikleri takdirde, birtakim mercilerin girigsimleri
ve teklifleri ile birlikte kuliip takimlarini asan bir temsiliyet paradoksu igerisine
girebilmektedirler. Bu dogrultuda, basarili performans gosteren yabanci sporculardan
ulusal anlamda faydalanmak amaciyla sporculara vatandaslik teklifi yapilmasini iceren
birtakim hizli ve kolay politikalar merkezi hiikiimetler tarafindan uygulamaya
koyulmaktadir. Mevcut uygulama, yabanci sporcunun daha dnce temsil ettigi ya da temsil

edebilme potansiyeline sahip oldugu mense iilke (country of origin) ile baglarin1 hukuki

4 “Miisliimanlik ugruna Tiirkiye’yi secti”, Merhabahaber.com,
<http://www.merhabahaber.com/muslumanlik-ugruna-turkiyeyi-secti-47204h.htm>06.07.2011

7> “Hangi takimlan reddetti?”, Haberturk.com,
<http://www.haberturk.com/spor/futbol/haber/799001-hangi-takimlari-reddetti>30.11.2012

6 “Demba Ba: Miisliiman iilkede yasamak...”, Milliyet.com.tr,
<http://www.milliyet.com.tr/demba-ba-musluman-ulkede-besiktas-1989683-
skorerhaber/>25.12.2014
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olarak kopardig1 ve kiiltiirel ve ekonomik olarak yeni bir adaptasyon siirecini igeren bir
temsiliyet anlayisia iliskindir. Onceki kisimda tartisildig: {izere, sporcunun baska bir
iilkeye olan mobilizasyonuna iliskin temel motivasyonlari, temsil ettigi iilkeyi ve
vatandashigin1 degistirmeye ickin motivasyonlari ile benzerlik géstermektedir. Yabanci
bir sporcunun temsil ettigi iilkeyi ve vatandasligini degistirme karar1 kolay olmamakla
birlikte, glinlimiizde artik sporcularin profesyonel olarak hareket ettikleri ve uzun
donemde kendi spor kariyerine ve aile yasamina cikar saglayacak adimlar attiklari
gorilmektedir. Bu dogrultuda, sporcunun temsil ettigi lilkeyi ve vatandasligini degistirme
kararin1 etkileyen birincil dinamigin daha fazla para kazanabilme arzusu oldugu
sOylenebilir. Boylelikle sporcunun hem temsil ettigi kuliipten hem de madalya kazandig1
takdirde takim halinde veya bireysel olarak temsil ettigi milli takimdan ekonomik kazang
saglayabildigi ¢ift yonlii bir mekanizma ortaya ¢ikarmaktadir. Nitekim, sporcunun milli
takimdan edebilecegi ekonomik kazang oranlari, Tiirkiye 6zelinde degerlendirildiginde

sporcunun kararini etkilemede hafife alinmayacak bir diizenlemeye tabiidir.

13.09.2010 tarihli ve 3289 sayili “Spor Hizmet ve Faaliyetlerinde Ustiin Basar
Gosterenlerin  Odiillendirilmesi Hakkinda Yonetmelik” geregince, olimpiyat ve
paralimpik oyunlarinin ferdi miisabakalarinda birinci olan sporcuya en fazla 1000 adet,
ikinci olan sporcuya en fazla 600 adet, t¢lincli olan sporcuya en fazla 300 adet, takim
sporlarinda takimin birinci olmasi halinde her sporcuya en fazla 500 adet, takimin ikinci
olmasi halinde her sporcuya en fazla 300 adet, takimin tgiincii olmasi halinde her

sporcuya en fazla 150 adet Cumhuriyet Altini karsiligr Tiirk Lirasi 6diil verilmektedir.

Olimpik ve paralimpik branslarin Diinya sampiyonalar1 ferdi miisabakalarinda birinci
olan sporcuya en fazla 500 adet, ikinci olan sporcuya en fazla 300 adet, tcunci olan
sporcuya en fazla 150 adet, takim sporlarinda takimin birinci olmast halinde her sporcuya
en fazla 250 adet, takimin ikinci olmasi halinde her sporcuya en fazla 150 adet, takimin
Uclincl olmasi halinde her sporcuya en fazla 75 adet Cumhuriyet Altimi karsiligr Tiirk
Liras1 o6diil verilmektedir. Son olarak, olimpik ve paralimpik branslarin Avrupa
sampiyonalarinda ferdi miisabakalarinda birinci olan sporcuya en fazla 300 adet, ikinci
olan sporcuya en fazla 150 adet, ictincli olan sporcuya en fazla 75 adet, takim sporlarinda

takimin birinci olmasi halinde her sporcuya en fazla 150 adet, takimin ikinci olmasi
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halinde her sporcuya en fazla 75 adet, takimin {Gi¢lincii olmas1 halinde her sporcuya en

fazla 40 adet Cumhuriyet Altim karsihig1 Tiirk Liras 6diil verilmektedir.””

S6z konusu yiiklii miktardaki édiiller, yabanci sporcularin karar vermelerinde énemli rol
oynamaktadir. Ayrica, milli basar1 elde eden sporculara verilen para ddiiliiniin sadece
Tiirkiye’ye 6zgii olmadig1 ve diinyada yaygin bir pratik haline geldigi belirtilmelidir.
CNN’in haberine gore, Tayvan olimpiyatlarda altin madalya kazanan milli sporcusuna
952 bin Dolar, Singapur 746 bin Dolar, Endonezya ise 382 bin Dolar gibi yiiksek para
odiilii vermektedir. Fransa, Gliney Kore, Japonya, Cin ve Amerika Birlesik Devletleri
gibi tilkeler de sporcularini édiillendirmekte, fakat s6z konusu para miktar1 diger tilkelere
kiyasla daha kiigiik 6lcekli (25.000 — 36.000 Dolar)olmaktadir.”® Gériildiigii iizere,
yabanci sporcular yiliksek para odiilleri karsisinda vatandasliklarini degistirebilme
potansiyeline sahiptir ve bu hiikiimet politikas1 hemen hemen tiim diinyada uygulanmaya
baslayan bir pratik haline gelmistir. Fakat s6z konusu siirecin hukuki bir altyapiya

dayandirilmadan gerceklesemeyecegi unutulmamalidir.”®

Sonradan Tiirkiye vatandaslifina gecen yabanci sporcularin Tiirkiye’yi segcmelerindeki
temel motivasyona dair genel bir kan1 bulunmamasina ragmen, bazi yabanci sporcularin
Tirkiye’ye neden gog ettikleri ve vatandaslik degistirdiklerine iliskin medyada birtakim
beyanatlar bulunmaktadir. Bu kisimda, medya haberlerinden yola c¢ikarak yabanci

sporcularin Tiirkiye’yi neden sectiklerine iligkin haberlere yer verilecektir.

Genglik ve Spor Bakanligi’nin (GSB) resmi internet sitesinde “Devsirme Degil Bu
Topraklarin Sampiyonlar1” baghg: ile yaymlanan haberde, Natalia Nasaridze, ilham
Tanui Ozbilen, Ali Kaya, Elvan Abeylegesse ve Lara Sanders gibi devsirme sporcular ile

birtakim miilakatlar gergeklestirilmis ve sporcular Tiirkiye’yi neden sectikleri konusunda

77¢13.09.2010 Tarih ve 5963 Sayil1 Spor Hizmet ve Faaliyetlerinde Ustiin Basar1 Gosterenlerin
Odiillendirilmesi Hakkinda Ydnetmelik”, Dayandigi Kanun No, 3289, Kabul Tarihi,
13.09.2010, Resmi Gazete, 03.11.2010, 27748,
<http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/3.5.2010956.pdf>

8 “Which country rewards athletes best for Olympic Success?”, Edition.cnn.com,
<https://edition.cnn.com/2016/08/19/sport/olympic-rewards-by-country/index.html>19.08.2016

" Tiirkiye nin yabanci sporcular1 vatandaglia kabulii ile ilgili yasal diizenlemeler bir sonraki
boliimde, 5901 sayili Tiirk Vatandaglik Kanunu ¢er¢evesinde ayrintili degerlendirilecektir.
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aciklamalar yapmiglardir. 1991 yilinda donemin federasyon baskani Ugur Erdener’in
teklifi ile Tiirkiye’ye iltica eden Giircistan asilli Natalia Nasaridze, Sovyetler Birligi’nde
yasanan sikintilarin milli takima da yansidigini, milli takimin dagilacagi endisesi
nedeniyle okguluktan kopacagini diisiinerek kendisine kapilarin1i agan Tiirkiye’yi
sectigini belirtmektedir. Bir baska devsirme sporcu olan ve 2011 yilinda Tiirkiye
vatandasligin1 kazanan Kenya asilli Ilham Tanui Ozbilen, kendisini devsirme bir sporcu
olarak degil, yurtdist dogumlu bir TUrk sporcu olarak tanimlamaktadir. Herhangi bir bask1
altinda kalmadan sadece Tiirk sporuna hizmet etmek amaciyla Tiirkiye vatandasligina
gectigi belirten Ozbilen, Tiirkiye’de diizenlenen spor organizasyonlarinda “tiiylerinin
diken diken oldugunu” ve bu durumun da Tiirkiye’yi segcmesindeki nedenlerden birini
teskile ettigini vurgulamaktadir. Verdigi beyanata ek olarak Ozbilen, milli
bayragimizdaki kirmizi rengin bilincinde oldugunu ve bunu bilerek Tiirkiye’yi sectigini
belirtmektedir. Kenya asilli devsirme sporculardan biri olan Ali Kaya ise, 2010 yilinda
Tiirkiye vatandashgina ge¢mistir. [lham Tanui Ozbilen gibi kendisini devsirme bir sporcu
olarak degil, Tiirkiye’de yeniden dogan Ali Kaya olarak gordiigiinii sdyleyen Kaya,
Tiirkiye’de askerlik gdrevini de yerine getirmek istedigini vurgulamaktadir. Amerika
Birlesik Devletleri asilli Lara Sanders, iilkedeki sicaklik ve coskunun Tiirk vatandagligina
gecmesinde rol oynadigini belirtirken, devsirme sporcu uygulamasinin milli takimlara
fayda sagladigini da eklemektedir.®? Soyarik’a (2014:116) gére hemen hemen diger tiim
orneklerde sporcularin kiiltiirlerinin ve aile yapilarinin Tiirk toplumuna ve aile yapisina
ne kadar benzer oldugunu, Tiirkiye’yi ne kadar ¢ok sevdiklerini ve kendilerini “Tiirk”
gibi gordiiklerini ifade ettikleri veya spor medyasi dikkate alindiginda, ifade etme ihtiyaci
hissettikleri goriilmektedir. Benzer bir ifadeyle, sporcularin vatandasliga alinma siiregleri,

hukuki boyutunun yaninda aidiyet boyutu ile de iliskilidir.

8 “Devsirme Degil Bu Topraklarin Sampiyonlar1”, Gsh.gov.tr
<http://lwww.gsb.gov.tr/HaberDetaylari/1/22444/devsirme-degil-bu-topraklarin-
sampiyonlari.aspx>06.10.2014
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3.1.2. Yabanci Kokenli Sporcularin Vatandashga Alnmasi ve Hukuki

Diizenlemeler

2000’1 yillardan itibaren Ornekleri artan yabanci sporcularin mevcut hukuki/politik —
sosyolojik durumlar1 ele alinmadan 6nce, tizerinde birgok kez degisiklik yapilan ve son
olarak 5901 sayili kanun ile diizenlenen Tiirk Vatandaslik Kanunu’nun genel yapisini,
kanunun sporla ve yabanci sporcular ile olan iligkisini incelemek, bu ¢alismanin ana
dinamiklerini ve genel hatlarin1 ¢izmede belirleyici bir 6zellige sahiptir. Glnumuzde
Tirk vatandasligimin kazanilmasi ve kaybedilmesi gibi konular1 diizenleyen temel yasa
5901 say1li Tiirk Vatandasligi Kanunu’dur.8! Aybay ve Ozbek (2015: 59), “temel kaynak”
olan Tiirk Vatandashg Kanunu ile birlikte 19 Eyliil 2006 tarihli ve 5543 sayili Iskan
Kanununun da, Tirk vatandashiginin kazanilmasi konusuyla ilgili olarak 6nemli
hiikiimlere sahip oldugunu belirtir.®? Genel igerigi itibariyle kanun, radikal bir yeniligi
beraberinde getirmemekle birlikte, Tiirk vatandashiginin kazanilmasinda belirleyici olan
evlilik, soybagi, evlat edinme, gibi asli ve sonradan kazanma bi¢imlerini 403 sayil1 Tiirk
Vatandasligi Kanunu’ndan farkl bir sekilde degerlendirmektedir. Bu baglamda, madde
basliklarinin diizenlenisi ve ifadelerdeki anlamsal farkliliklar dikkate degerdir. Soz

konusu yeni diizenlemeye iliskin mevzuata yonelik degisiklikler goz oniine alindiginda

8 S6z konusu kanundan onceki kanun, 11.02.1964 tarihli 403 sayili Tirk Vatandashg
Kanunu’dur. 80°1i ve 90’11 yillarda bu kanunun igeriginde degisiklikler yapilmistir.

“11.02.1964 Tarih ve 403 Sayili Tiirk Vatandasligi Kanununun Bazi Maddelerinin Degistirilmesi
ve Bu Kanuna Iki Ek Gegici Madde Eklenmesi Hakkinda Kanun” Kanun No, 2383, Kabul Tarihi,
13.02.1981, Resmi Gazete, 17.02.1981, 17254.
<https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc064/kanunmgk
c064/kanunmgkc06402383.pdf>

€27.05.1992 Tarih ve 403 Sayili Tiirk Vatandasligi Kanununun 25inci Maddesinin (g) Bendi ile
Bu Maddenin Ikinci Fikrasinin Yiiriirliikten Kaldirilmasma ve Bu Kanuna ki Gegici Madde
Eklenmesine Dair Kanun” Kanun No, 3808, Kabul Tarihi, 27.05.1992, Resmi Gazete,
04.06.1992, 21248.
<https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntommc075/kanuntbm
mc075/kanuntbmmc07503808.pdf>

82 <19.09.2006 Tarih ve 5543 Sayil1 iskan Kanunu” Kanun No, 5543, Kabul Tarihi, 19.09.2006,
Resmi Gazete, 26.09.2006, 26301. Bu kanun ile 14.06.1934 tarihli ve 2510 sayili Iskdn Kanunu
yiriirliikten kaldirilmustir. <http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5543.pdf>
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vatandaslik kavrami, bir insan grubu ve o grubun hukuksal diizene baglilig1 ve aidiyeti

olarak ifade edilmektedir.

Aybay ve Ozbek’e (2015: 72) gore, 1961 ve 1982 Anayasalarinin “vatandaslik” tanim,
Anayasa Mahkemesi’nin kanuna iliskin “biitiinlestirici; herhangi bir etnik gruba ayricalik
taninmasina izin vermeyen” yorumlarina karsin bazi ¢evrelerce dislayici ve irk temelli bir
anlayis1 yansitmistir. Bu baglamda, 2009 yilinda kabul edilen 5901 sayili Tiirk
Vatandashk Kanunu ile vatandashga/uyrukluga iliskin mevcut anlam sorunlari
giderilmeye ¢alisilmistir. S6z konusu yeni kanunun, tezin mevcut inceleme konusunu
olugturan “sonradan Tirk vatandaghigini kazanmaya” iliskin maddelerinde de
diizenlemeler yapilmis ve sporla ve yabanci sporcular ile ilgili agiklamalar getirilmistir.
“5 boliime ayrilan 5901 sayili Tiirk Vatandaslik Kanunu’nun ilk ii¢ boliimii kanunun ana
yapisint olusturmakta ve vatandasliga iliskin amag, kapsam, tanim, hizmetlerin
yiiriitiilmesi; Tiirk vatandashiginin kazanilmasi; Tiirk vatandaslhiginin kaybi gibi konular
ele almaktadir. “Ortak hiikiimler” basligin1 tasityan Dordiinci Boliimde, Tiirk
vatandasliginin ispati, vatandaslik islemlerinde miiracaat makami ve usul, maddi
hatalarin diizeltilmesi, vatandaglik kararlarinin geri alinmasi ile tebligata iliskin hiikiimler
bulunmaktadir. “Cesitli Hiikiimler” baglikli Besinci Boliimde ise Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti vatandaglarinin Tiirk vatandashigi kazanmalari, 403 sayili Tiirk Vatandaslik
Kanunu uyarinca Tiirk vatandasligin1 yeniden kazanmalari, ¢ok vatandaslik ile bu Tiirk

Vatandaslik Kanunu ile yiiriirlikkten kaldirilan mevzuat ve atiflara iligkin hiikiimler yer

almaktadir.” (Aybay ve Ozbek, 2015: 72-73)

Aybay ve Ozbek’e (2015:73) gore, Tiirk Vatandaslik Tasarisi’nin amaci, gerekgede, 403
sayith Tiirk Vatandaghk Kanunu'nda yapilan degisikliklerle kanunun bozulan
sistematiginin, hukuk ilkelerine uygun sekilde yeniden diizenlenmesinin bir zorunluluk
haline gelmesi, “Avrupa Birligi diizeyinde yapilan degerlendirmelerde vatandaslik
alaninda Avrupa Vatandaslik S6zlesmesi’nin temel alinmasi gerektigi yoniinde egilimin
agirlik kazanmasi, Avrupa Birligi liyeligi siirecinde iilkemizde birgok yabancinin Tiirk
vatandashigini  kazanmaya yonelik basvurularinda  biiyiik  artiglarin - oldugu
gozlemlenerek” bagvurularin degerlendirilmesi i¢in yeni diizenlemelere duyulan ihtiyag

olarak agiklanmistir. S6z konusu ihtiyag, spora iligkin birtakim diizenlemeleri de icermis
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ve bu dogrultuda sporda da bir¢ok yabanci sporcunun Tiirk vatandasligina gectigi

gbzlemlenmistir.

5901 sayilh Tirk Vatandashk Kanunu’na gore sonradan kazanilan vatandaglik icin
birtakim kosullar gereklidir. Mevcut kanunun “sonradan kazanilmis (miiktesep)
vatandashik” kisminda yer alan maddelere gore, sonradan Tiirk vatandasliginin
edinilmesine iligkin genel sartlar, “ergin ve ayirt etme giiciine sahip olmak, bes y1l siireyle
Tirkiye’de ikamet etmis olmak, Tiirkiye’de yerlesme kararinda olmak, iyi ahlak sahibi
olmak, saglikli olmak, Tiirk¢e konusabilmek, gecimini saglayabilmek, milli giivenlik ve
kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir hali bulunmamak™ gibi sartlarla
belirlenen olagan/genel yol (olagan telsik) baslig1 altinda belirlenmistir. Bu kategorilerin
disinda ise, mevcut kanunun 12. maddesine yonelik olarak, tezin vatandaslik hukuku ile
olan temel bagin1 olusturan “Tiirkiye’ye sanayi tesisleri getiren veya bilimsel, teknolojik,
ekonomik, sosyal, sportif®3, kiiltiirel, sanatsal alanlarda olaganiistii hizmeti gecen ya da
gececegi diistiniilen ve ilgili bakanliklarca haklarinda gerekgeli teklifte bulunulan kisiler”
sart1, yabanci sporcularin Tiirk vatandasligini kazanmasindaki veya ilgili makamlarca

Tiirk vatandasligina gecirilmesindeki temel argiimani olusturmaktadir.

Nomer’e (2016: 90) gore bu hiikkmiin gayesi, “olaganiistii hizmeti ve vasiflar1 dolayisiyla
iilkeye yararli olmus veya yararli olacag diisiiniilen kisileri, genel olarak vatandashga
alinmada aranan sartlara tabi tutmaksizin Tiirk vatandashigma kazandirmaktir.” Bu
duruma iliskin olarak, oncelikle ilgili bakanligin/bakanliklarin gerekgeli olarak teklifte
bulunmas: sart: aranmaktadir. Yine Nomer’e (2016: 90) gére, “Icisleri Bakanligi’nin
teklifine baglh olarak, olaganiistii hizmeti gecen veya gececegi potansiyeline sahip olan
kisiler i¢in Bakanlar Kurulu’nun karar1 aranir. Bu dogrultuda, kanunda, “istisnai” olarak,
belirli 6zelliklere sahip kisilere, mevcut vatandaslik kazanim sartlarindan sadece birini
tastmasi halinde Tiirk vatandaslik hakkinin verilebilmesi imkani sunulmustur. Istisnai

vatandaglhiga alinmada aranan tek sart, yabancinin milli giivenlik ve kamu diizeni

8 403 sayili Tiirk Vatandaglik Kanunu’nda yer alan bu hiikme (m.12/a), 5901 sayil Tiirk
Vatandaglik Kanunu’nda “sportif kelimesi eklenmistir.”
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acisindan herhangi bir tehlike arz etmemesine iliskindir.®* Nomer’e (2016: 88) gore

istisnai vatandagliga alinma, fevkalade bir telsik yoludur.

Nomer’e (2016: 75) gore, “vatandaghga yetkili makam karariyla alinma, yani telsik,
kisinin talebine bagli olmakla birlikte ve son asamada devletin bu talebi yerine
getirebilmesi noktasinda gergeklesmektedir. S6z konusu vatandaslik talebi, kisinin arzusu
ile yakindan iligkilidir. Bu talep, vatandaslik talebinde bulunan kisinin maddi veya
manevi diisiincesi sonucu sekillenebilmektedir. Onemli sonuglara sahip olmas1 nedeniyle
vatandasliga alinma siireci, “bir yanda yabancinin vatandaghiga alinma talebi” ile diger
yanda ise, yabancinin istek ve talebine devletin vatandasliga alinma arzu ve iradesine

karsilik vermesi” ile iligkilidir. (Nomer, 2016: 76)

S6z konusu istek ve arzu, Uluslararas1 Adalet Divani’min 1955 tarihli Friedrich
Nottebohm?® kararinda yer bulmustur. Karara gére; telsik (vetkili makam karari) yoluyla
vatandashiga alinma uygulamasi, goriindiigiinden daha karmasik ve hafife alinmamasi
gereken bir konu olmasiyla birlikte, boyle bir seyi arzulamak ¢ok fazla karsilagilan bir
durum degildir. Bu arzu, vatandaslik talep eden kisinin mevcut sadakat bagini/koklerini
koparip, bir baska sadakat bagi kurmasini icermektedir. Vatandasligi elde eden/elde etme
arzusunda olan kisi i¢in gelecekte birtakim sonug¢lar dogurabilir ve kisinin hayatini koklii
bir bi¢imde degistirebilir. Vatandashgi arzulayan kisi, kisisel olarak etkilenir ve bu
durumu sadece miilkiyet ve miilkiyet konusunda olusacak sorunlar/etkiler agisindan
degerlendirmek, vatandashiga iligkin biitiinii anlamada yanls olacaktir. Durumun
uluslararasi etkisini degerlendirmek i¢in, kisinin, vatandaslik verilen iilkeden yana sozlii
se¢imini degil, ayni zamanda vatandashgin getirdigi sartlari, vatandashgin ciddiyetini

gormezden gelmek olanaksizdir.%®

84 ¢29.05.2009 Tarih ve 5901 sayil Tiirk Vatandasligi Kanunu”, Kanun No, 5901, Kabul Tarihi,
29.05.2009, Resmi Gazete, 12.06.2009, 27256,
<http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5901.pdf >

8 2. Diinya Savasi sirasinda, vatandasi oldugu Almanya’nin diismani olan Guetamala’da
bulunmasi ve savas magduru olmaktan kagmak amaciyla Lihtenstayn’a siginmasi ile adim
duyuran kisi.

8 Metnin orijinali icin <http://www.icj-cij.org/files/case-related/18/018-19550406-JUD-01-00-
EN.pdf> “Nottebohm Case (second case), Judgement of April 6th, 1955: 1.C.J. Reports1955”
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Nottebohm Davast’na iligkin karart 5901 sayili Tirk vatandaghk Kanunu’nun 12.
maddesinin a fikrasi ile iligkilendiren Nomer de (2016: 90), yeni kanunda ilgili fikraya
(m.12/a) “sportit” kelimesi eklenmeden once, 403 sayili Kanunun bu hiitkmiinden istifade
edildigini belirtmekte ve yabanci sporcularin Tiirk spor kuliiplerinde kariyerlerine devam
etmek amaciyla olaganiistii telsik kapsaminda degerlendirilmelerini elestirmektedir.
Kanuna gore, “yabanci futbolcu, basketbolcu, halterci, atlet gibi sporcularin miinhasiran
Tiirk spor kuliiplerinde oynamalarini temin maksadiyla, istisnai yolla Tiirk vatandashigina
alindiklar1 goriilmekte ve istisnai vatandasliga alinmanin genel sartlar1 {izerinde
durulmamasi bir yana, kisi bakimindan vatandasligin vazge¢ilmez unsurunu teskil eden

devlete sadakat (baglilik) bir kenara birakilmis olmaktadir.” (Nomer, 2016: 90)

Bu noktada, amaci ve kapsami diginda degerlendirilen madde hiikmii, vatandaslik gibi
hassas bir konuyu hafife almakta ve ciddiyetten uzak bir davraniga tabi tutmaktadir.
Uluslararas1 Adalet Divani’nin ifadesiyle, bu tiir vatandagliga alim uygulamalari, daha
once benzeri bulunmayan gergek bir iliskiye dayandirilmamakta ve acele/gabuk ve
litfeden sartlara bagli verilen vatandaslik hakki, kisinin (sporcunun) yasam tarzini
degistirmemekte, vatandasliga alim icin gerekli olan “gergcek™ sartlar, hicbir sekilde
yeterli olmamaktadir. Yine Nomer’e (2016: 91) gore bu sekilde verilen elde edilen
vatandasliklar, uluslararasi iliskilerde kabul goren vatandaslik anlayisina hicbir sekilde
riayet edilmeden verilmis olmaktadir. S6z konusu konuya ve maddeye iligkin olarak
Aybay ve Ozbek de (2015: 124), dzellikle futbol gibi genis kitlelere ulasabilen spor
dallarinda, milli takimlar1 veya kuliip takimlarin giiclendirmek (hem performans hem de
ekonomik anlamda) i¢in yabanci sporculara uyrukluk kazandirmak amaciyla kolay
yollardan telsik uygulandigini belirtmektedir. Fransa ve Ingiltere gibi koklii bir tarihsel
gecmise sahip olan devletler, eski somiirgelerinin halklarindan olan sporcular1 telsik
yoluyla vatandasliga almaktadirlar. Katar gibi yeralt1 kaynaklar1 dolayisiyla ekonomik
acidan zengin devletler de, cogu Afrika iilkelerinden olmak iizere birgok yabanci

sporcuyu cesitli odiillerle devsirmekte ve kendi ulusal takimlar1 adina yaristirmaktadir.

Aybay ve Ozbek’e (2015: 125) gore elestirilere yol acan devsirme sporcu uygulamalarini
engellemek amacryla uluslararasi spor kuruluslar (FIFA, I0C, IAAF, FIBA) sinirlayici
baz1 uygulamalan yliriirliige koymaya ¢alismakta ve 6rnegin, ¢ifte vatandasligi bulunan

sporcularin, vatandasi oldugu iilkelerden birinin milli takiminda bir kez oynadiktan sonra,
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vatandasi oldugu diger iilkenin milli takiminda oynamasina izin verilmemektedir. Ancak
Aybay ve Ozbek (2015), bu tiir smirlamalarin uygulamada yetersiz kaldiginm
eklemektedir. Daha oOnceki boliimde bahsedilen Bosman karar1 ile birtakim yeni
diizenlemeler yapilmis, Avrupa Birligi iiye iilke vatandaslari i¢in yabanci oyuncu
siirlamasi kaldirilmasiyla birlikte, bircok Avrupa iiyesi iilke liglerinde transfer kolayligi
saglanarak yabanci sporcu konusuna ¢ozliim aranmaya calisilmigtir. Almanya, Belgika,
Hollanda, Ingiltere, Portekiz gibi iilkelerde yabanc1 sporculara (futbolculara) ydnelik bir
sinirlama bulunmamakla birlikte, Fransa, Ispanya, Yunanistan gibi iilkelerin (futbol)
liglerinde, Avrupa Birligi iiye iilkesi vatandasi sporcular (futbolcular) yerli statiisiinde
konumlandirilmaktadir. Tiirkiye’de ise, son yillarda 6zellikle futbol konusunda siirekli
giindemde olan yabanci sporcu konusuna, sahada ve kenarda yer alacak yabanci sporcu

sayisina iliskin cesitli uygulamalarla ¢6ziim aranmaktadir.

Devsirme sporcularla ilgili uluslararasi federasyonlarin diizenlemelerine/kurallarina
kisaca bakilacak olursa, IOC Yonetmeligi’nde yer alan kural 41°e gore; ayn1 anda bir
veya birden fazla iilkenin vatandasi olan sporcu, sadece bir iilkeyi secebilir ve o iilke
adma yarisabilir. Ancak sporcu, eger Olimpiyat oyunlarinda (kitasal/bolgesel/diinya
sampiyonalar1i) daha once bir iilkeyi temsil etmis ise, 2. maddedeki sartlari yerine
getirmedigi takdirde bagka bir iilkeyi temsil edemez; daha 6nce belirli organizasyonlarda
bir tilkeyi temsil eden sporcu bagka bir iilkenin vatandasligina gectiginde, son katildig1
organizasyonun lizerinden 3 y1l ge¢gmesi gerekmektedir. Ancak bu zaman dilimi, Ulusal
Olimpik Komite’nin, Uluslararas1 Federasyonlarin ve Olimpiyat Komitesi’nin karari ile
azaltilabilir veya iptal edilebilir; Olimpiyat oyunlarina katilmaya hak kazanmis bir
sporcu, ister kendi mengei tilkesinden farkli bir ilkeyi temsil veya tercih etsin, IOC genel
veya bireysel olarak millilik, vatandaslik, ikamet gibi konularda her tiirlii karar1 almaya

yetkilidir.®’

Ayni sekilde TAAF’in 2016 — 2017 yillar1 i¢in resmi internet sitesinde yayinlanan yarigsma
kurallar1 kitapgigina gore, daha dnce higbir iilkeyi bir organizasyonda temsil etmeyen ve

baska bir iilke vatandasligin1 kazanan sporcunun o iilke adina yarigmalara katilabilmesi

87 «“Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi Olimpik Anlagma, 2015, Stillmed.olympic.org,
<https://stillmed.olympic.org/Documents/olympic_charter_en.pdf>02.082015
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icin azami 1 yillik stirenin gegmesi gerekmektedir. Fakat bu siire, eger sporcu kesintisiz
bir sekilde vatandagligini kazandig lilkede ikamet etmigse iptal edilebilir. Daha 6nce bir
ilkeyi uluslararasi organizasyon(lar)da temsil etmis ve sonraki siirecte farkli bir iilkenin
vatandasligina ge¢mis olan sporcunun o iilkeyi temsil etmesi i¢in ise en az 3 yillik siirenin
gecmesi gerekmektedir. Bu siireg, eger sporcu vatandasligini kazandig iilkede kesintisiz
3 yil slireyle ikamet etmigse iptal edilebilir veya siirece dahil federasyonlarin anlagmasi
halinde 12 aya kadar indirilebilmektedir. Ek olarak, sporcu birden fazla vatandashga
sahip ise sadece bir iilkeyi uluslararasi organizasyonlarda temsil edebilmektedir.®® Takim
sporlar1 yonetmeliklerine bakildiginda ise (6zellikle futbol ve basketbol), sporcularin
sonradan bagka bir iilkeyi temsil etmelerine iliskin kurallarin daha kesin cizgilerle
belirlendigi goriilmektedir. FIBA’nin 2017 yil1 ve FIFA’nin 2015 yil1 i¢ yonetmelikleri
g6z Oniine alindiginda, eger bir sporcu daha 6nce uluslararasi resmi bir organizasyonda
bir {lilkeyi temsil etmis ise, sonraki siirecte farkli bir lilke adina yarigmalara

katilamamaktadir.®?

Bir sonraki béliimde devsirme sporculara neden ihtiya¢ duyuldugu, Tiirkiye ’nin mevcut

spor politikas1 ¢ergevesinde aciklanmaya calisilacaktir.

3.1.3. Yabanci1 Kokenli Sporcularin Tiirkiye’nin Ekonomik ve Politik
Amaglarindaki Rolii

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra uluslararas1 bir karakter kazanan spor, bundan sonraki
siirecte ulusal degerlerin, politik ideolojilerin ve en 6nemlisi uluslararasi (ekonomik)
istlinliiglin kiiresel diinyaya duyurulmasindaki en 6nemli araglardan biri olmustur. Politik

ve ekonomik ¢izgilerle sinirlandirilan ulusal ve uluslararasi spor organizasyonlari, cogu

8 “JAAF Competition Rules 2016-2017”, iaaf.org, <https://www.iaaf.org/news/iaaf-
news/competition-rules-2016-2017>02.11.2015

8 “FIBA Internal Regulations Book 3 Players and Officials”, Fiba.basketball.com,
<http://www.fiba.basketball/internal-regulations/book3/players-and-officials.pdf>05.07.2017

“FIFA Statutes April 2015 Edition”, Resources.fifa.com,
<https://resources.fifa.com/mm/document/affederation/generic/02/58/14/48/2015fifastatutesen_
neutral.pdf>
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zaman komiinizmin kapitalizm ile, fasizmin liberal demokrasiler ile, komiinizmin sosyal
demokrasiler ile olan rekabetini yansitan politik birer arena olarak nitelendirilmislerdir.
Bununla birlikte diger taraftan, sporun din faktorii ile olan iliskisi de, sporun birtakim
farkli sosyo-politik alanlarda rekabet araci olarak kullanilabilecegini isaret etmektedir

(Arnaud & Riordan, 2003: 1).

Ozellikle olimpiyat oyunlar: olmak {izere uluslararasi spor organizasyonlarinda boy
gostermek, lilkeler diizeyinde uluslararasi diplomasinin ve bireysel/orgiitsel diizeyde ise
politik ¢ikarlarin en 6nemli bilesenlerinden birini meydana getirmektedir. Sporun,
tilkelerin kiiresel tanitim1 agisindan bir ara¢ olarak kullanilmasi, o iilkelere kayda deger
ekonomik ve politik avantajlar saglamaktadir. S6z konusu spor organizasyonlar1 ve
organizasyonlarda elde edilen basarilar, s6z konusu iilkelerin uluslararasi prestijine yarar
saglayabilecek kiiresel konumuna katkida bulunmaktadir. Benzer bir sekilde uluslararasi
spor organizasyonlari ve elde edilen basarilar, bir¢ok kar elde etme amaci tagiyan kiiresel
sirketin o bolgelere yatirim yapabilme potansiyelini etkileyebilmekte, kiiresel rekabeti
arttirabilmekte ve kiiciik Olcekli ekonomilerin gelisimine alternatif olarak hizmet
edebilmektedir. Mevcut organizasyonlarin ve {ilkelerin elde ettigi basarilarin ayni
zamanda iilkelerin kiiresel itibarini yenileyebilme 6zelligine sahipken kimi zaman da koti
sOhrete neden olabilecegi unutulmamalidir. Uluslararast spor organizasyonlar: ve
organizasyonda elde edilen basarilar, ilkelerin ekonomik comertligini yansitirken,
sirketlerin o tilkelere yatirim yapma potansiyelini harekete gecirme yetenegini dogrudan
yonlendirirken hem biiyiik hem de kiigiik dlgekli iilkelerin kiiresel imajini arttirmakta,
tilkelerin uluslararasi iligkilerdeki politik etkinligine katki saglamakta ve bir 6l¢iide ulusal

istikrarint korumasina yardimci olmaktadir.

Daha oOnceki boliimlerde tartisildigr iizere ulusal/uluslararasi spor organizasyonlarinda
elde edilen basarilarin uluslararas1 goriiniirliigii koruyan ve arttiran 6zelliginin yani sira,
iilkelere ekonomik avantaj saglamak konusunda 6nemli bir ¢ekiciligi bulunmaktadir. Bu
baglamda, bir spor organizasyonunda elde edilen basarinin ¢ok yonlii ekonomik getirisi
oldugu gercegi, iilkeleri 6zellikle uluslararasi spor organizasyonlarina, sporculara, sportif
altyapiya yatirim yapma noktasinda giidiilendiren ve etkisini sporun ekonomik gelisimine
paralel olarak arttiran bir pratige iliskindir. Bu pratik, icerisinde ekonomik getiri

saglamada kullanilan yaym gelirleri, sponsorluk, turizm gibi birden fazla odak
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bulundurmaktadir. Birinci boliimde ayrintili olarak incelenen bu dinamikleri, konu ve
anlam biitlinliigiiniin saglanmasi acisindan kisaca tekrar degerlendirecek olursak,
ozellikle 1980’11 yillardan itibaren gelisen spor sponsorlugu, profesyonel sporun ve spor
ekonomisinin en Onemli araclarindan biri haline gelmis ve kisa veya uzun vadede
sponsorluk yapmay1 hedefleyen her kurulus, belirledigi kriterler dogrultusunda spor
branglarinin, yerli ve yabanci sporcularin, milli takimlarin veya kuliip takimlarinin

profillerini degerlendirerek birtakim yatirimlar gerceklestirme rekabetine girmislerdir.

Gegtigimiz ylizyilin spor endiistrisine igkin en kapsamli gelismelerden biri olan ve medya
aracglarinin ¢esitlenmesi ile farkli bir anlam ve boyut kazanan yayim haklar1 ve gelirleri
konusu da, sporun mevcut ekonomik biiyliyiisiine firsat vermistir. Yaymn haklar1 ve
gelirleri konusundaki rekabet bu noktada kiiresel ticarete ve spora iliskin mobilizasyona
yon vermistir. Bu dogrultuda, yayin gelirlerinden daha fazla pay almak isteyen iilkeler
spora daha fazla yatirim yaparak izlenme oranlarini arttirmay:1 ve kadrolarinda daha iyi
performansa sahip sporculara sahip olmay1 hedeflemislerdir. Kiiresel ekonomik gelirin
ve cesitliligin gelisimine paralel olarak spor organizasyonlart (ulusal ve uluslararasi
ligler, olimpiyatlar, Avrupa ve Diinya sampiyonalar1) da her yil istikrarli bir bigimde
diizenlenmeye baslamis ve farkli iilkelerden bircok taraftar, yiiksek performansh
sporculart izlemek amaciyla kendi mense llkelerindeki liglere alternatif olarak diger
iilkelere seyahat ederek, turizmin farkli bir sekli olan spor turizminin olusumuna katkida

bulunmuslardir.

Gortiildigi tizere, spor ekonomisinin dinamiklerinin basat dinamiklerini meydana getiren
sponsorluk, yayin gelirleri, uluslararasi spor organizasyonlari ve turizmin ortak paydasini
ilk etapta basarili sporcular meydana getirmektedir. Bu baglamda, milli takimin veya
kuliip takiminin basarili sporcuya olan ihtiyaci veya basarili sporculara kadrosunda yer
verebilme kabiliyeti, ekonomik gelecegini dogrudan etkilemektedir. Bu noktada bir¢cok
yerel kuliip veya milli takim bu pastadan pay alabilmek amaciyla genellikle bir taraftan
altyapilara yatirim yaparak yavas ilerleyen fakat uzun vadede olumlu yanit verme egilimi
gosteren alternatif spor politikalar tiretirken, diger taraftan ise “aninda ¢6ziim bulma
politikas1” olarak adlandirilabilecek yabanci sporcu yatirimlarma iligkin pratigi takip
etmektedir. Bu pratik, kuliip takimlarinda yabanci sporcunun belirli bir siire araliginda

transfer oldugu takim adina rekabet etmesini ve sonraki siirecte farkli bir takima transfer
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olmasini igeren ve sadece sporcu/sportif kimliginde gegici degisiklikler meydana getiren
etkilere sahip bir pratik iken, milli takimlarin yabanci sporculara yaptii yatirimlar,
sporcunun sporcu/sportif kimligine ek olarak milli kimliginde de kimi zaman kalici
degisimler meydana getiren devsirmeye iliskin bir pratigi icermektedir. Oyle ki,
Diinya’da bircok iilke uluslararasi spor organizasyonlarinda giderek daha fazla yabanci
kokenli sporcu ile temsil edilmeye baslamis, IAAF verilerine gore 2012-2016 yillar
arasinda toplam 333 sporcu baska bir iilkenin vatandaglhigin1 kazanarak etnik kokeninden

bagimsiz llkeler adina rekabet etmeye baglamistir.

Ozellikle Katar ve Bahreyn®® gibi iilkeler basta olmak iizere bir¢ok iilke yabanci
sporculara yapilan yatirimlari arttirmaktadir. Ornegin, belirledigi spor politikasina iliskin
olarak bircok spor otoritesinin tepkisini ¢ceken Katar, Kenya ve Bulgaristan gibi Ulkeler
adina yarisan sporcular belirli tcretler karsiliginda vatandaghik teklifi yaptigi
bilinmektedir. 2000 yilinda Bulgaristan halter takiminda yer alan tiim sporcular
devsirmis ve Said Saif Asaad ismiyle yarisan Angel Popov Katar’a bronz madalya
getirmistir.®? 2016 Rio Olimpiyatlari’nda tartisma yaratan konulardan digeri ise, Katar’in
erkek hentbol takiminda sadece {i¢ yerli sporcusuna karsin bir¢cok yabanci kdkenli sporcu
bulundurmasina (Bertrand Roine-Fransa, Danijel Saric-Bosna Hersek, Zarko Markovic-

Karadag, Marko Bogaric-Hirvatistan) iliskindir.%

Yine IAAF’in verilerine gore Bahreyn’in 2016 yilina kadar olimpiyatlarda kazandig
madalyalarin tiimii devsirme sporcular tarafindan elde edilmistir. 2008 Pekin

Olimpiyatlari’nda Fas asilli Rashid Remzi altin, 2012 Londra Olimpiyatlari’nda Etiyopya

% |AAF verilerine gore Bahreyn 2012-2016 yillar1 arasinda Kenya ve Etiyopya’dan toplam 35
sporcuyu devsirmistir.

%1 “How some Middle East countries are ‘buying’ Olympic medals”, Cnbc.com,
<https://www.cnbc.com/2016/08/16/how-some-middle-east-countries-are-buying-olympic-
medals.html>16.08.2016

92 “How Qatar plan to win the Rio 2016 Olympics Handball title (with just three Qataris)”,
Telegraph.co.uk, <http://www.telegraph.co.uk/olympics/2016/08/06/how-qatar-plan-win-the-
rio-2016-olympics-handball-title-with-jus/>06.08.2016
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asilli Maryam Yusuf Jamal bronz, 2016 Rio Olimpiyatlari’nda Kenya asilli sporcular

Ruth Jebet ve Eunice Jepkirui Kirwa ile altin ve giimiis madalya kazanmgtir.%

Tirkiye’nin saygin spor dergilerinden biri olan Socrates Dergi’de yayimlanan, bir¢ok
spor uzmaninin devsirme sporculara ait fikirlerinin yer aldig1 roportajda Katar’in
devsirme sporcu politikasina iligskin yorumlarda bulunan Caner Eler, 1990’lardan sonra
Katar ve Bahreyn gibi (petrol zengini) iilkelerin orta ve uzun mesafe yarigmalarinda
devsirme sporcularina yoneldigini belirtmektedir. Bunun asil sebebini ise “tabandan bir
ilgi olusturma imkan1 olmayan iilkelerin {istten bir basar1 dalgasi yaratma istegi” olarak
aciklayan Eler, 6zellikle Katar ve Bahreyn’in zorluk yasayana ve ihtiyaci olana kucak
acmaktan ¢ok, madalyaya kestirmeden ulagma, egitimli ve genetik avantaja sahip, ekol
iilkeden gelen sporcuyu transfer etme amaci giittiigiinii vurgulamaktadir. ® Katar’in
altyapt yatirnmlarimi arttirarak uzun vadede sonu¢ almak adina, Diinyanin en 1iyi
calistiricilarini transfer ettigi ve her spor dalinin tesislerinin bulundugu Aspire Academy
adl1 bir spor kompleksi kurmasina ragmen halen devsirme sporcu politikas1 izlemesi ise

farkl1 bir tartismanin konusudur.

Devsirme sporcu uygulamalarinin fazlaca goriildiigi iilkelerden biri de Azerbaycan’dir.
Bu noktada, uluslararas1 medyada sikca elestirilen Azerbaycan’in spor politikasinin
devsirme sporculara dayandigi goriilmektedir. Oyle ki, Azerbaycan’in 2012 Londra
Olimpiyatlari’na katilan sporcu kafilesinin neredeyse yarisim1 (50’den fazla sporcu)
yabanci kdkenli sporcular meydana getirmistir. Bulgar kokenli halterciler olan Boyanka
Kostova ve Valentin Hristov i¢in Bulgaristan Federasyonu’na 550 bin dolar 6denmis ve
Hristov Azerbaycan’in olimpiyat oyunlar tarihinde halter bransinda madalya (bronz)
kazanan ilk sporcusu olmustur.®® 2016 Rio Olimpiyat Oyunlari’nda ise Azerbaycan’
temsil eden yabanci kokenli sporcu sayist artig gostermis, olimpiyat kafilesinin
%60’1indan fazlasini yabanci kokenli sporcular olusturmustur. Bu sayi, erkek ve kadin

sporcular olarak ayr1 ayri incelendiginde daha dramatik bir hal almaktadir. Oyle ki,

9 «Rio 2016 Olympics” <https://www.olympic.org/rio-2016/athletics>
% Yazinin tamamu i¢in https://www.socratesdergi.com/3-3-ikilem/>11.07.2016

% <« Another payday for golden girl Kostova”, Reuters.com, <https://www.reuters.com/article/us-
weightlifting-european/another-payday-for-golden-girl-kostova-idUSKCNO0X920S>13.04.2016
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Azerbaycan olimpiyat kafilesini olusturan erkek sporcularin %44’linii yerli sporcular
olustururken %56’sim1 devsirme sporcular, kadin sporcularin ise sadece %?21’ini yerli
sporcular olustururken 9%50’si Ukrayna kokenli sporcular olmak iizere %79 unu

® Durumu daha dramatik hale getiren ise, aymi

devsirme sporcular olusturmustur.’
organizasyonda gerceklestirilen erkekler 64kg boks miicadelesi olmustur. Kiiba adina
miicadele eden Kiiba asilli boksor Yasnier Toledo Lopez ile Azerbaycan’1 temsil eden
Kiiba asilli Collazo Sotomayor karsilasmis ve miicadeleyi Sotomayor kazanmistir.
Prestijli medya kaynaklarindan biri olan Reuters, internet sitesinde yer verdigi haberin
basligim1 “Kiibali ile Kiibali karsilasti, kazanan Azerbaycan oldu” seklinde atarak

devsirme sporcu uygulamalarmin karmasikligimi vurgulayarak elestirmistir.”’

Diinya’da yaygin bir pratik haline gelen ve {lizerinde fazlaca tartisma yiiriitiilen devsirme
sporcu  uygulamalarinin, Tirkiye’de de Ozellikle ulusal/uluslararast  spor
organizasyonlarinin diizenlendigi periyotlarda medya giindeminin 6nemli tartisma
konularindan birini olusturdugu bilinmektedir. Mevcut tartismanin ise, genellikle
devsirme sporculara neden ihtiya¢ duyuldugu ve merkezi hiikiimetlerin spor politikalar
noktasinda yogunlastig1 goriilmektedir. Bu kisimda, Tiirkiye’nin ulusal/uluslararasi spor
organizasyonlarinda, “bir hiikiimet politikas1 oldugu unutulmamasi1 gereken” devsirme
sporcu uygulamasi ile elde ettigi basarilarin veya edebilecegi potansiyel basarilarin uzun
donemli hangi ekonomik-politik-toplumsal amaglara hizmet ettigi agiklanmaya
caligilacaktir. Bu dogrultuda ilk olarak, devsirme sporcu uygulamasinin ivme kazandigi
doénem olan 2003 — 2017 yillar1 arasindaki hiikiimet programlarinda spora iligkin hedefler,
ardindan hiikiimet programlarinda yer almayan fakat siyasilerin spora iliskin ulusal
hedeflerini anlatan medya haberleri, spordaki genel gelismeler (altyapi yatirimlari)
incelenecek ve devsirme sporculara neden ihtiyag duyuldugu bu kapsamda

degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

% “Olympic outsourcing: foreign born athletes made for more than 60% of Azerbaijan’s Rio
delegation”, Meydan.tv, <https://www.meydan.tv/en/site/culture/16889/>23.08.2016

7 “Boxing: Cuban fights Cuban and Azerbaijan wins”, Reuters.com,
<https://www.reuters.com/article/us-olympics-rio-boxing-m-lightwelter-cub/boxing-cuban-
fights-cuban-and-azerbaijan-wins-idUSKCN10S028>17.08.2016
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59. Hiikiimet Programi’nda spora iliskin kriterler ve gelecek planlari, turizm ile baglantili
amaglarla birlikte degerlendirilmis ve su sekilde yer almaktadir: “Ulkemizin zengin turizm
potansiyeli harekete gecirilerek, diinya turizm pastasinda énemli bir yer tutan ig-kongre,
fuar, spor ve kiiltiir turizmi alanlarinda, dinlence turizminde Ulkemizin zengin turizm
potansiyelini gelistirecek adimlar atilacaktir. Diinyanin ve Tiirkiye 'nin geligen ve degisen
sartlart dikkate alinarak yeni bir spor politikast olusturulacaktir. Sporun her dalinda
uluslararast standartlart yakalamak icin her tirli destek verilecektir”. (AKP, 59.

Hiikiimet Programi)®

60. Hiikiimet Programi’nda sportif amaclar daha kapsamli ve ayrintili olarak yer almus,
uluslararasi spor miisabakalarinda dogrudan basarilar elde etmeyi hedefleyen bir hiikiimet
politikas1t benimsenmistir. Programda, “olimpiyatlara sporcu hazirlamak ve onlara
destek saglamak, sampiyon sporcular yetistirmek amaciyla gerekli tedbirler almak, spor
tesisleri gibi altyapi yatirimlarina devam etmek” gibi maddeler yer almistir. (AKP, 60.
Hiikiimet Programi)®®

61. ve 62. Hiikiimet Programlarinda ise sporun daha ¢ok sosyal kapital/birlestirici yoniine
vurgu yapilmis ve su ifadeler yer almistir: “sporu sadece bos zamanlar: degerlendirme
aract olarak degil, ayni zamanda sosyallesmenin ve saglikli bir toplum olmanin da 6nemli
bir araci olarak gormekteyiz. Toplumumuzun biitiin katmanlarinin spor ile tanismasi,
spor faaliyetlerine aktif olarak katilmas: yoniinde biiyiik yatirimlar yaptik. Hukiimet
olarak hedefimiz, saglikli ve hareketli bir yasamin geregi olarak toplumda spor yapma
KOltiirtiniin yerlestirilmesidir” (AKP, 61. Hikiimet Programi, AKP, 62. Hiikiimet

Programi)1®

% “I. Erdogan Hiikiimeti Programi1”, Tbmm.gov.tr,
<https://www.tbmm.gov.tr/hukumetler/HP59.htmI>

% «T.C. 60. Hiikiimet Programi Eylem Plan1”, Kalkinma,gov.tr,
<http://www.kalkinma.gov.tr/Lists/EylemVeDigerPlanlar/Attachments/4/60.H%C3%BCk%C3
%BCmetProgram%C4%B1EylemPlan%C4%B1.pdf>10.01.2008

100 <11, Erdogan Hiikiimeti Programi” Tbhmm.gov.tr,
https://www.tbmm.gov.tr/hukumetler/HP61.htm

“62. Hikiimet’in programi Basbakan Davutoglu tarafindan TBMM’de agiklandi”,
Basbakanlik.gov.tr
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64. ve 65. Hiikkiimet Programlarinda yer alan spora iliskin amaglar, dnceki donemlere
kiyasla nitelik agisindan farklilik gdstermektedir. Mevcut programda spor, daha ¢ok
altyapiya yatirim yapilmasi, sporcu sayisinin arttirilmasi, ulusal ve uluslararasi
organizasyonlarda basar1 elde edilmesi gereken bir alan olarak degerlendirilmis ve su
ifadeler yer almistir: “gelistirecegimiz spor altyapist ve spor yapma kiiltiirii ile
uluslararas: etkinliklerde daha bagarili sonu¢lara imza atilmasint hedeflemekteyiz. Yeni
donemde sporcu sayimizin ve sportif niteliklerimizin arttirtilmast birinci onceligimiz
olacaktir. Sportif yeteneklerin erken yasta tespitine yonelik ¢alismalar yapacagiz.
Uluslararast diizeyde basarilt  sporcular  yetistirebilmek icin sporcu se¢me ve
yvonlendirme sistemlerini gelistirecegiz”. (AKP, 64. Hikiimet Programi, AKP, 65.

Hiikiimet Programi)%!

Goriildugl tizere, AKP’nin se¢imleri kazanmis oldugu yillarda yayimladig: hiikiimet
programlarinda, spor politikasinin genel olarak spora iligkin yatirimlarin arttirilmast,
sporun sosyal kapitale olan katkisinin azami diizeyde kullanilmasi, uluslararasi spor
organizasyonlarinda rekabet etmek {izere basarili sporcular yetistirmesi ve bu dogrultuda
uluslararasi politikada s6z sahibi olma amaci tagimasi gibi toplumsal ve ekonomik
eksende tanimlanabilecek bir vizyon ve misyona sahip oldugu anlasilmaktadir. AKP,
hiikiimete geldigi ilk secimlerin ardindan sporu daha ¢ok turizm gelirlerini arttirabilmek
ve uluslararast sporun degisen dinamiklerine uyum saglayabilmek noktasinda kullanma
egilimi gdstermistir. Bir sonraki secimlerde ise AKP, cizgileri daha dnceki donemde
belirlenmis olan spor politikasin1 detaylandirma egiliminde olmus ve bu dogrultuda,

altyap1 yatinnmlarina daha fazla fon ayirarak olimpiyatlar ve Diinya/Avrupa

<https://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/_Article/pg_Article.aspx?1d=330c57ae-5592-49d1-
9f67-6052fee59f3d>

101 «64. Hiikiimet Program1”, Basbakanlik.gov.tr,
<https://www.basbakanlik.gov.tr/docs/KurumsalHaberler/64.hukumet_programi.pdf>25.11.201
5

“65. Hukiimet Programi1 Konusma Metni”, Basbakanlik.gov.tr,
<https://www.basbakanlik.gov.tr/docs/KurumsalHaberler/HProgram.pdf>24.05.2016
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sampiyonalar1 gibi biiylik 6l¢ekli uluslararasi spor organizasyonlarinda basari elde etme

amacina sahip olmustur.

2011-2014 yillar1 arasindaki donemi kapsayan 61’inci ve 62°nci hiikiimet programlarinda
ise, sporun daha ¢ok toplumsal yoniine vurgu yapilmasi amaglanmis ve sosyal kapitale
katki saglamada kullanilsa da, 2015-2016 yillarin1 kapsayan 64’iincii ve 65’inci hiikiimet
programlari ile birlikte sportif amaglar 6nceki donemde var olan dinamikler ile tekrar
bulusmus ve sporcu kesfi, sporcu yetistirilmesi, altyapiya yatirim yapilmasi ve yapilan
harcamalar ile birlikte uluslararasi organizasyonlarda basari elde edilmesi amaglanmaistir.
Bu noktada, mevcut basari arzusunun iilkenin tamamen kendi ekonomik ve beseri
kaynaklarina dayanan bir yapida oldugu ve merkezi hiikiimetin spora iligkin fon ayirarak

“milli olana ait” bir politika izleme amaci giittiigii agiktir.

GSB’nin resmi internet sitesinde yaymladigi 2000-2017 yillar1 arasinda tilkemizin
uluslararas1 spor organizasyonlarinda elde ettigi basarilara ait istatistiki verilere!®? gore,
AKP’nin hiikiimete geldigi donemde (2002), uluslararasi spor organizasyonlarinda 489’u
altin olmak {izere toplam 1481 madalya, 2003 yilinda ise 508’1 altin olmak iizere
toplamda 1555 madalya elde edilmistir. iki y1la ait bu veriler, 2000 yilinda kazanilan 1111
ve 2001 yilinda kazanilan 1420 madalya ile kiyaslandiginda ani bir artigsa sahne olmasa

da, ileriki yillar i¢in potansiyel bir gelisim profili ¢izmistir.1%

2004 yilinda elde edilen 1245 madalya, 2005 yilinda elde edilen 1341 madalya ve 2006
yilinda elde edilen 1328 madalya ile 6nceki donemde kazanilan madalya verilerine gore
onemli bir diislis gerceklesmistir. Yeni se¢im doneminin ardindan 2007 yilinda
uluslararast spor organizasyonlarinda elde edilen madalya sayisinda ¢ok onemli bir
gelisme olmus, sporcularimiz 646°s1 altin olmak iizere toplamda 1921 madalya
kazanilmigtir. Bu say1, 6nceki donem ile karsilastirildiginda 6nemli bir kirilmay1 meydana

getirmektedir. 2008 yilinda elde edilen toplam 2074 madalyanin ardindan 2009 yilinda

102 “Genglik ve Spor Bakanhigi Spor Genel Miidiirliigii Istatistikler”, Sgm.gsb.gov.gtr,
<http://sgm.gsb.gov.tr/Sayfalar/175/105/Istatistikler>

103 By durumun, gegis dénemi olarak yansitilan dénemde hiikiimetin spordan farkli alanlara
yatirim yapmas1 ve 6nceki donemde var olan mevcut spor politikasini takip etmesinden dolay1
oldugu soylenebilir.
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da, 2007 y1ilina benzer bir kirilma gerceklesmis ve 891°1 altin olmak iizere toplamda 2637
madalya elde edilmistir. 2010 yilinda elde edilen 2607 madalyay1 2011 yilinda elde edilen
2868 madalya takip etmis ve kazanilan madalyalar yiikselen bir grafik ¢izmeye devam
etmistir. 2012 yilinda edilen 2620 madalya ile 6nceki doneme gore bir miktar azalma
gosteren madalya sayilari, 2013 yilinda elde edilen 3205 madalya ile tekrar artig
gostermistir. 2015 yilinda elde edilen 5256 madalya ve 2016 yilinda elde edilen 6279
madalya ile mevcut grafik korunmus ve hiikiimet programlarinda yer alan vaatler tam bir
ol¢iim saglanamasa da sonug vermeye baslamistir. 2017'% yilinda ise elde edilen 6458
madalya ile daha 6nce benzeri bulunmayan bir grafik yakalanmistir. Bununla birlikte,
hiiklimet programlarinda yer verilen antrendr sayilarinin arttirilmasina yonelik
politikalarin, 2007-2017 yillar1 arasindaki donemde artan bir grafik c¢izdigi
goriinmektedir. 2007 yilinda tiim kademeler dahil olmak {izere Tiirkiye’deki antrendr
sayist 75.984 iken, 2017 yilina kadar bu say1 diizenli olarak artig gostermis ve 2017
yilinda 251.182’ye ulagsmustir. Belirtilmelidir ki, elde edilen basarilarilar ve kazanilan

madalyalar, merkezi hiikiimet politikalarinin birer sonucudur.

Bu veriler, iilkemizin ulusal spor diizeyinin ve kiiltiiriiniin gelisiminde 6nemli bir rol
oynasa da, elde edilen madalyalara iligskin verilerin biiyiik bir kismini, ulusal/uluslararasi
medyada biyuk Olcekli organizasyonlara oranla daha az temsil edilen basarilar
olusturmaktadir. Bu dogrultuda, kiigiik dlcekli veya medyada fazlaca yer alamayan bir
spor organizasyonunda elde edilen basari, uluslararasi diizeydeki bir spor organizasyonu
kadar etkili olamamaktadir. Bu noktada, elde edilen basar1 ve kazanilan madalyalar,
tilkemizin uluslararasi platformdaki goriintirliigiinii ve uluslararas1 prestijini arttirmaya
yonelik dogrudan bir hareketi meydana getirmemektedir. Elde edilen basariya iligkin
mevcut hareket, ulusal diizeyde merkezi hiikiimet politikalarini kismen/tamamen basarili

kilsa da, uluslararasi platformdaki basarisi tartismalidir.

104 2017 yilinda kazanilan madalya sayisinda, Tiirkiye’nin daha 6nce katilmadigi ve aym yil

Bakii’de diizenlenen Islami Dayanisma Oyunlari’nin énemli bir etkisi bulunmaktadir. Tiirkiye
oyunlar1 71 altin, 67 giimiis ve 57 bronz madalya ile toplamda 195 madalya ile tamamlamustir.
2017 yilinda uluslararas1 spor organizasyonlarinda elde edilen madalya sayisinin en {ist seviyeye
ulagmasinda islami Dayanigma Oyunlari 6nemli bir yer tutmaktadir.
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Nitekim, uluslararasi platformdaki sportif basarilarin ve uluslararasi goriiniirliigiin ve
prestijin temel kriterinin biiyiik 6l¢ekli spor organizasyonlart (olimpiyatlar, Avrupa ve
Dunya Sampiyonalari1) oldugu unutulmamalidir. Bu noktada, ulusal diizeyde basarili
olarak nitelendirilebilen bir spor politikasi, uluslararasi diizeyde yetersiz kalma
potansiyeline sahiptir. Bu nedenle merkezi hiikiimetler, hiikiimet programlarinda veya
farkli mecralarda yer verdikleri spor politikalarinin beraberinde getirecegi olumlu ve
olumsuz ¢iktilarin1 degerlendirirken, hem ulusal hem de uluslararasi boyutunu dikkate
almalidir. Bu noktada, Tiirkiye’nin son donemdeki olimpiyat ve Avrupa ve Diinya
Sampiyonalarindaki performans grafigini incelemek, konunun daha net anlasilmasina ve
genel olarak devsirme sporculara neden ihtiya¢ duyuldugunun daha kapsamli bir sekilde

degerlendirilmesine yardimci olacaktir.

AKP’nin 2002 yilinda hiikiimete gelmesiyle birlikte, takip eden donemde Atina’da
diizenlenen Olimpiyat Oyunlari’nda Tiirkiye 3 altin (Halil Mutlu, Taner Sagir, Nurcan
Taylan), 3 glimiis (Atagiin Yalginkaya, Bahri Tanrikulu, Seref Eroglu) ve 4 bronz (Esref
Apak, Sedat Artug, Mehmet Ozal, Aydin Polatg1) olmak iizere toplamda 10 madalya elde
etmis ve madalya siralamasinda katilan iilkeler arasinda 22. olmustur.'®® Bakildiginda,
2000 yilinda diizenlenen Sidney Olimpiyat Oyunlari’nda Tirkiye’ nin elde ettigi 3’1 altin
olmak tizere toplamda 5 madalya, 2004 olimpiyat oyunlariyla birlikte 10’a yiikselmis, bir
anlamda merkezi hiikiimetin o donemki spor politikast uluslararast platformda basarili
olmustur. Olimpiyat oyunlarinin ardindan 2006 yilinda Géteborg’da diizenlenen Avrupa
Atletizm Sampiyonasi’nda Tiirkiye, Etiyopya asilli devsirme sporcu Elvan
Abeylegesse’nin ile 5000m miicadelesinden kazandig1 bronz madalya ile sampiyonay1
tamamlamis ve 48 iilke arasinda 27’°nci olmustur. Bu tarihten itibaren Diinya’da yaygin
bir pratik haline gelen devsirme sporcu politikasini Tiirkiye’de takip etmeye baslamis ve
basta Afrika olmak iizere bircok farkli kitadan sporcu Tirkiye’ye go¢ ederek

vatandashigini degistirmis ve Tiirkiye’yi uluslararasi platformlarda temsil etmistir.

2007 yilinda Osaka’da diizenlenen Diinya Atletizm Sampiyonasi’nda yine devsirme atlet

Elvan Abeylegesse ile Tiirkiye bronz madalya elde etmis, fakat yasakli madde kullanim1

105 «Athens 2004 — Medal Table”, En.espn.co.uk, <http://en.espn.co.uk/olympic-
sports/sport/story/143108.html>
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nedeniyle madalya IAAF tarafindan 10 yil sonra geri alinarak Ingiliz atlet Jo Pavey’e
verilmistir.1% 2008 Pekin Olimpiyatlari’nda ise Tiirkiye 68 sporcu ile temsil edilmis,
toplamda kazandigi 8 madalya ile (devsirme sporcu Elvan Abeylegesse 2 giimiis
madalya) Atina Olimpiyat Oyunlari’nda oldugu gibi basarili sonuglar elde ederek katilan
tiim iilkeler arasinda 26’nc1 olmustur.®” Berlin’de diizenlenen 2009 Diinya Atletizm
Sampiyonasi ise, yine bir devsirme sporcu olan Giiney Afrika asilli Karin Melis Mey ile

elde edilen tek bronz madalya ile 33’iincii sirada kapatilmistir. 1%

2010 yilinda Barselona’da diizenlenen Avrupa Atletizm Sampiyonasi ise, Tiirkiye’nin
uluslararasi spor organizasyonlarinda temsiline iligkin bir kirilmaya sahne olmustur.
Tiirkiye organizasyona, Etiyopya asilli atletler Sultan Haydar, Mert Girmalegesse (Selim
Bayrak), Meryem Erdogan, Elvan Abeylegesse ve Alemitu Bekele gibi bir¢ok devsirme
sporcu ile katilmis ve toplamda kazanilan 3 altin madalyanin 2’si devsirme atletler olan
Elvan Abeylegesse ve Alemitu Bekele’den gelmistir.!% Bu basarinin ardindan, devsirme
sporcu uygulamasinin en azindan kisa vadede olumlu sonuglar doguracag algist olussa
da, devsirme atletler Avrupa Sampiyonast disindaki biiyiik dlcekli organizasyonlarda

2011 y1l1 6zelinde beklentileri karsilayamamastir.

2011 Diinya Atletizm Sampiyonasi’na 21 sporcu ile katilan Tiirkiye, sampiyonayi
madalya alamadan kapatmistir. 2012 yilinda Helsinki’de diizenlenen Avrupa Atletizm
Sampiyonasi’nda toparlanma yasayan Tiirkiye, Kenya asilli Polat Kemboi Arikan ile altin
ve bronz madalya, yine Kenya asilli Tarik Langat Akdag ile glimiis madalya elde etmistir.

Boylelikle Tiirkiye organizasyonu, 3’1 devsirme sporcularin kazandigi madalyalar olmak

106 «Jo Pavey to receive bronze for 2007 world championships...10 years later”,
Theguardian.com, <https://www.theguardian.com/sport/2017/mar/29/jo-pavey-bronze-2007-
world-championships-athletics>29.03.2017

107 “European Athletics Championships — Géteborg 2006 Results”, European-athletics.org,
<http://www.european-athletics.org/competitions/european-athletics-
championships/history/year=2006/results/index.html>

108 «12th IAAF World Championships in Athletics — Medal Table”, iaaf.org,
<https://www.iaaf.org/Competitions/iaaf-world-championships/12th-iaaf-world-championships-
in-athletics-3658/medaltable>

109 “Eyropean Athletics Championships — Barcelona 2010 Results”, European-athletics.org,
<http://www.european-athletics.org/competitions/european-athletics-
championships/history/year=2010/results/index.html>
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tizere toplamda 4 madalya ile 9’uncu sirada tamamlamistir. Ayni yi1l Londra’da
diizenlenen olimpiyat oyunlarina toplamda 114 sporcu ile katilan Tiirkiye, oyunlar1 2
altin, 2 glimiis ve 1 bronz madalya ile 38’inci sirada bitirmistir. Olimpiyat kafilesinde
bulunan sporculardan 6zellikle atletizm bransini biiylik 6l¢iide, Polat Kemboi Arikan,
Tarik Langat Akdag, Ilham Tanui Ozbilen gibi devsirme sporcular, kadin basketbol
kadrosunda yeni devsirme sporcu Amerika Birlesik Devletleri asilli  Quanitra
Holingsworth yer almis, hem erkek hem de kadin masa tenisi brangini sadece Cin Halk
Cumhuriyeti asilli devsirme sporcular olan Melek Hu ve Bora Wang, kadin giires
kadrosunu ise sadece Rus asilli Elif Jale Yesilirmak temsil etmistir. Devsirme sporcular

herhangi bir basar1 elde edemezken tiim madalyalar yerli sporculardan gelmistir.

2013 yilinda Moskova’da diizenlenen Diinya Atletizm Sampiyonasi’na Tiirkiye yine
Sultan Haydar, ilham Tanui Ozbilen, Polat Kemboi Arikan, Tarik Langat Akdag gibi
devsirme sporcular ile katilmis, fakat milli sporcularimizin yasakli madde kullanimi ile
giindeme gelmesi ve Tiirkiye Atletizm Federasyonu (TAF) Baskant Mehmet Terzi’nin
istifas1 sonrasi yonetime iligkin birtakim sorunlarla karsilasilmis ve Tiirkiye sampiyonay1

madalya alamadan tamamlamistir.

2014 yilinda Ziirih’te diizenlenen 22°nci Avrupa Atletizm Sampiyonasi’nda Tiirkiye,
Kenya asilli devsirme sporcu Ali Kaya ile erkekler 10 bin metre miisabakasinda bronz
madalya kazanmis ve sampiyonayr bir bronz madalya ile 23’lincii sirada
tamamlamustir.1% 2015 yilinda Pekin’de diizenlenen Diinya Atletizm Sampiyonasi’na 12
sporcu ile katilan Tiirkiye’nin erkek atletizm takimini olusturan 7 sporcunun 5’1,
toplamda ise 12 sporcunun 6’s1 devsirme sporculardan meydana gelmistir. Tiirkiye

sampiyonay1 madalya kazanamadan tamamlamaistir.

2016 yilinda Amsterdam’da diizenlenen ve iilkemizin devsirme sporcularla kazandigi
madalyalar sonrasi uluslararasi medyada sik¢a giindeme geldigi*'! Avrupa Atletizm

Sampiyonasi’ni1 4 altin, 5 glimiis ve 3 bronz olmak iizere toplamda 12 madalya ile 4’iincl

119 “European Athletics Championships Zurich 2014 — Results”, European-athletics.org,
<http://www.european-athletics.org/competitions/european-athletics-
championships/history/year=2014/results/index.html>

111 By tartigma, sonraki boliimlerde ayrintili olarak ele alinacaktir.
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sirada tamamlamustir.}2 Kiiba asilli Yasmani Copello Escobar 400 metre engelli finalinde
altin, Polat Kemboi Arikan 10 bin metre finalinde altin, Kenya asilli Yasemin Can ise 5
bin ve 10 bin metre finallerinde altin madalya kazanmislardir. Altin madalya kazanan
sporculara gore daha yeni devsirme sporcular olan Jamaika asilli Jak Ali Harvey, Azeri
asilli Ramil Guliyev, Kenya asilli Aras Kaya, Ali Kaya ve Kaan Kigen Ozbilen giimiis
madalya elde etmiglerdir. Boylelikle Tiirkiye’nin sampiyonada kazandigi toplam 12
madalyanin 9’u devsirme atletlerden gelmistir. Ayn1 y1l Rio De Janerio’da diizenlenen
olimpiyat oyunlarinda toplamda 8 madalya kazanan Tiirkiye’nin bu kez milli atletlerin
basarist ile On plana ¢iktig1, fakat devsirme sporcularin da bireysel spor branglarinda katk1
sagladigi goriilmektedir. Onceki dénemlerde gogunlugu atletizm takiminda yer alan
devsirme sporcularin, 2016 Rio Olimpiyatlari’nda farkli branglarda da Tiirkiye’yi temsil
ettigi goriilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri asilli Lara Sanders basketbolda, Ozbek
asilli Batuhan Gozgeg boks bransinda, Rus asilli Elif Jale Yesilirmak ve Dagistan asilli
Selim Yasar giires bransinda, Tiirkmenistan asilli Daniyar Ismayilov halter bransinda,
Giircistan asilli Bekir Ozlii ve giiniimiizde diinyann en basarili sporcular1 arasinda
gosterilen ve Fransa Judo Federasyonu ile yasadigi problemler nedeniyle Tiirkiye
vatandasligina gecen Kayra Sayit (Ketty Mathe) judo bransinda, Letonya asilli Lasma
Leipa kano bransinda, Cin asilli Meleh Hu ve Ahmet Li masa tenisi bransinda, Bulgar
asilli Ekaterina Avramova ve Ukrayna asilli Viktoria Zeynep Giines ylizmede Tiirkiye’yi
temsil etmislerdir.!*® Devsirme sporculardan Tiirkmenistan asilli Daniyar Ismayilov ve
Dagistan asilli Selim Yasar giimiis madalya, Kiiba asilli Yasmani Copello Escobar ise
bronz madalya elde etmistir.!* Tiirkiye 2016 yilinda katildig1 uluslararas1 spor

organizasyonlarinda bagarili bir grafik ¢izmis fakat bazi elestirilerin hedefi olmustur.

Son olarak, 2017 yilinda Londra’da diizenlenen Diinya Atletizm Sampiyonasi’na 26

sporcu ile katilan Tiirkiye kadrosunda 10 devsirme sporcu bulundurmus (Meryem Akdag,

112 “Eyropean Athletics Championships — Amsterdam 2016 — Results”, European-athletics.org,
<http://www.european-athletics.org/competitions/european-athletics-
championships/history/year=2016/results/index.html>

113 “Tiirkiye’yi temsil eden 3 devsirme sporcu madalya sevinci yasadi”, Haberturk.org,
<http://www.haberturk.com/spor/2016-rio-olimpiyatlari/haber/1285869-turkiyeyi-temsil-eden-
3-devsirme-sporcu-madalya-sevinci-yasadi>22.08.2016

114 <2016 Summer Olympics — Medal Tracker”, Espn.com,
<http://www.espn.com/olympics/summer/2016/medals/_/country/77>
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Yasemin Can, Yasmani Copello Escobar, Ramil Guliyev, Tarik Langat Akdag, Kaan
Kigen Ozbilen, Mert Girmalegesse, Polat Kemboi Arikan, Jak Ali Harvey, Emre Zafer
Barnes) ve kazandig1 toplam 2 madalyanin 2’si de devsirme sporcular olan Ramil Guliyev
ve Yasmai Copello Escobar’dan gelmistir. Tiirkiye bu sonugla sampiyonay1 11°nci sirada

tamamlamistir.11°

Tiirkiye’nin, 2002-2017 yillar1 arasinda diizenlenen uluslararasi biiyiik 6l¢ekli spor
organizasyonlarinda elde ettigi basarilara bakildiginda, merkezi hiikiimetin 2002-2008
yillar1 arasinda biiyiik 6lgiide parti hiikiimet programina bagli kalmaya calistigi, genel
politikasin1 daha ¢ok yerli olana yatirim yapmay1 hedefleyen bir anlayisa dayandirdigi
gOriilmektedir. Bu noktada, kisa ve uzun donemde uluslararasi goriiniirligiinii ve
prestijini arttirma amaci tasiyan ve bu dogrultuda sekillendirilen spor politikasi, biiyiik
Olciide yerli sporcularin elde ettigi basarilara dayanmistir. 2006 yili ile birlikte diinyada
kiiresel bir fenomen haline gelen devsirme sporcu uygulamalarindan Tiirkiye’de
faydalanmaya baslamis ve spor politikasini ve sportif basarilara bagli amaglarini kismen

yabanci kokenli sporculari Tiirk vatandagligina gecirerek gerceklestirmeyi hedeflemistir.

Bu noktada, Tiirkiye’nin 2006-2009 yillarinda diizenlenen uluslararas1 spor
organizasyonlarinda elde ettigi basarilara iliskin uluslararas1 goriiniirliigli ve prestiji
biiyiik 6lciide devsirme sporcular aracilifiyla gergeklesmistir.}*® AKP’nin hiikiimete
geldigi donemden itibaren uluslararasi spor organizasyonlarinda elde edilen madalyalar,
-donemsel dalgalanmalarin disinda- niceliksel olarak artis gostermis, fakat onceki
kisimda belirtildigi iizere, genel spor politikasindan 6nemli bir sapmaya, ayn1 zamanda
hikUmet programi ile politikasi arasinda ayrismaya neden olmustur. 2010 yilinda
Tiirkiye’nin uluslararas1 spor organizasyonlarindaki temsili Onceki donemler ile

kiyaslandiginda giderek daha fazla yabanci kokenli sporculara dayanmis ve bu dogrultuda

115 «<JAAF World Championships London 2017 — Medal Table”, iaaf.org,
<https://www.iaaf.org/Competitions/iaaf-world-championships/iaaf-world-championships-
london-2017-5151/medaltable>

118 Hiirriyet Gazetesi’nin internet sitesinde yer alan habere gore, 2006-2013 yillar1 arasinda
toplam 92 yabanci kokenli sporcu Tirkiye vatandasligina gegmistir.

“92 foreign athletes now Turkish citizens”, Hurriyetdailynews.com,
<http://www.hurriyetdailynews.com/92-foreign-athletes-now-turkish-citizens-53286>27.082013
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elde edilen basarilarda basrol sahibi yine devsirme sporcular olmaya baslamistir. 2016
yilina kadar devsirme sporcu tartigmalart donem donem giindeme gelse de, 2016-2017
yillarinda Tiirkiye’nin biiylik 6l¢ekli spor organizasyonlarinda elde ettigi basarilar, hem
ulusal hem de uluslararas1 medyada sik¢a mesgul eden ciddi tartismalara neden olmustur.
Bu durumun ortaya ¢ikmasinda {i¢ 6nemli neden oldugu belirtilmelidir. Bu kisimda,
devsirme sporcu uygulamasinin son yillarda neden tiim diinyada yaygin bir pratik haline

geldigi Tirkiye 6zelinde agiklanmaya caligilacaktir.

Devsirme sporcu uygulamasinin son yillarda giderek tiim diinyada yaygin bir pratik
haline gelmesiyle birlikte bir¢ok iilke, ekonomik kaynak ayirmada ve yatirnm yapmakta
ve bunun sonucunda yerli sporcu yetistirmede ve uluslararasi spor organizasyonlarinda
basar1 elde etmede sorun yasadigi spor dallarini canlandirmak ve kisa ddonemde mevcut
soruna iliskin ¢6ziim saglamak konusunda pragmatik yollara bagvurmaktadir. Bu
durumun ortaya ¢ikisindaki nedenlerden biri, uluslararasi goriintirliiglinii ve prestijini
koruma arttirma ve spor ekonomisinin her gecen giin biiyiikligiinii arttiran kiiresel
gelisiminden pay almak isteyen {lilkelerin bu yarista var olma amacina iligskindir.
Devsirme sporcu pratigini takip eden iilkeler niceliksel olarak artis gosterdikce, devsirme
sporcu uygulamasini bir ara¢ olarak kullanma egiliminde olmayan iilkeler de rekabette
s0z sahibi olmak adina, “kendiliginden bir zorunluluk haline gelen” bu uygulamay:
hiikiimet politikast olarak belirlemek durumunda kalmaktadirlar. Giderek her tlke bu
uygulamadan pay almaya basladikc¢a uluslararasi organizasyonlarda basari elde etme
sanslar1 da ayni oranda artabilmektedir. Bu durum sporcu devsiren iilkenin kazanma
oranint arttirirken ayni zamanda diger ililkelerin kazanma oranini diisirmektedir. Bu
nedenden dolayi, devsirme sporcu uygulamasi diinyada hemen hemen tiim iilkeler i¢in

kaginilmaz hale gelmekte ve kendisini yeniden tiretmektedir.

Uluslararasi goriiniirliiglinii ve prestijini korumak ve arttirmak amacinda olan iilkelerden
biri olan Turkiye de, 2006 yilinda goriiniir hale gelen ve “yeni” olmasindan dolay1
medyada Onemli yer tutmaya baslayan devsirme sporcu politikasini takip etmeye
baslamis ve mevcut uygulama, uluslararasi spor organizasyonlarinda iilkenin temsili ve
sporcularin elde ettigi basarilar gbz Oniine alindiginda yogunlugunu her gecen yil
arttirmistir. Bu noktada, Tirkiye nin de bu politikay: takip etmesinin ilk nedeni, kiiresel

gelisim gosteren bu pratige ayak uydurma g¢abasina iliskindir. Cumhurbaskan1 Recep
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Tayyip Erdogan, devsirme sporcu uygulamasma iliskin goriislerinde, “Ingilizler,
Fransizlar oynatiyor. Keske kendi tohumlarimizdan, topraklarimizdan yetisse; ama bu
olmuyorsa, bu diinyanin da bir gercegiyse buna da ters bakmanin bana gére pek faydasi
olmaz diye diigiintiyorum” gibi ifadelere yer vermis ve mevcut uygulamanin tiim diinyada

uygulanan bir pratik olmasindan dolay1 kaginilmaz hale geldigini belirtmistir.'!’

Genglik ve Spor Bakani Akif Cagatay Kilig da, devsirme sporcu tartismasinin
Tirkiye’deki yogunlugunun c¢ok fazla oldugunu vurgulayarak, “Bazi konulardaki
elestirileri ¢ok acimasizca yapiyoruz. Diinyada ve spor camiasinda bir¢ok ornegi olan
bazi konular, sanki ¢ok farklymis gibi sadece Tiirkiye’de oluyormus gibi yastyoruz”
seklinde ifadelere yer vermistir.}'® 2004-2013 yillar1 arasinda TAF Baskanlig1 yapan
Mehmet Terzi de, devsirme sporculara iligkin goriislerinde, “Bunu ¢ok fazla bilyitmemek
gerekiyor. Sonugta bu sporcularimiz iilkelerini ter ederek bizim iilkemize yerlesmisler.
Portekiz’e bakin, Ispanya ’ya bakin, Hollanda ya bakin tiim iilkeler boyle yapiyor. Ayrica
biliyorsunuz biz Avrupa 1. Ligi'nde miicadele veriyoruz. Ikinci lige diismeyi kim ister.
Bizim birinci ligde yarismamiz ¢ok 6nemli” seklinde ifadelere yer vermis ve Tiirkiye nin
devsirme sporcu uygulamasini takip etmesinin, diinyadaki degisimler ve diger iilkelerin

spor politikalarindan hareketle bir zorunluluk haline geldigini vurgulamaktadir.®

Goriildigi tizere, devsirme sporcu uygulamalarinin diinyadaki gelisiminden etkilenen ve
ayni pratigi takip etme egilimi gosteren Tirkiye, son yillarda kagmilmaz ve kismen
zorunlu olarak yabanci kokenli sporcular1 Tiirk vatandaslifina gegirerek kisa ve uzun
donemdeki sportif-politik amaglarini gergeklestirmeyi hedeflemistir. Bu dogrultuda,

hiikiimet politikasinin ¢ikarlar ile ortiisen devsirme sporcu uygulamalari, s6z konusu ¢ok

W7 “Cumhurbaskani Erdogan, NTV’de yayinlanan %100 Futbol Programina Katild1”,
Tccb.gov.tr, <https://www.tcch.gov.tr/haberler/410/87305/cumhurbaskani-erdogan-ntvde-
yayinlanan-100-futbol-programina-katildi.html>12.11.2017

118 “Genglik ve Spor Bakani Akif Cagatay Kilig’tan ‘Devsirme Sporcu’ Yanit”, Milliyet.com.tr,
<http://www.milliyet.com.tr/genclik-ve-spor-bakani-akif-cagatay-ankara-yerelhaber-
1466502/>13.07.2016

119 “Devsirme sporcu her iilkede var”, Hurriyet.com.tr, <http://www.hurriyet.com.tr/devsirme-
sporcu-her-ulkede-var-9689622>18.08.2008
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boyutlu kisa ve uzun dénemli ¢ikarlarin gerceklestirilmesinde en dnemli araglardan biri

olmustur.

Devsirme sporcu uygulamalariin son yillarda hem diinyada hem de Tiirkiye’de hizla
artisina yon veren dinamiklerden ikincisi ise, uzun vadede sonu¢ verme potansiyeline
sahip olan yiiksek maliyetli altyap1 yatirimlari yerine, kismen daha az maliyetli, kolay ve
kisa vadede sonug¢ verme 6zelligi bulunan yabanct sporculari cezbetmeye ickin yatirim
yapma egilimi ile iligkilidir. Shachar’a (2011: 2122-2123) gore yabanci sporculara
yatirim yaparak onlara farkli bir lilke adina rekabet etmeleri i¢in yapilan teklifler,
dogrudan ¢6ziim odakli olma egiliminde olan bir pratige aittir. Ulusal ve/veya uluslararasi
spor organizasyonlarinda yabanci sporcularin elde ettigi basarilar, vatandaslik teklifinde
bulunan iilkenin o spor dalindaki performansina aninda etki etme 6zelligine sahiptir. Yerli
sporculara ve altyapiya yapilan yatirimlar genellikle daha fazla zaman ve planlanandan
daha yilksek maliyetler gerektirmektedir. Spor yoneticileri, g¢alistiricilar ve ulusal
takimlarin aninda sonug alma arzusu ve 6nceki donemlerde var olan kazanamama baskist,
tilkeleri bu tiir uygulamalara yoneltmektedir. Bu noktada yapilan pasaport degisiklikleri,
alict (recruiting) iilkenin kendi yetenek havuzunu daha az maliyet ile aninda
genisletmesine imkan vermektedir. Benzer bir ifadeyle Andreff’e (2012: 104) gore, gegici
siireyle veya kalic1 olarak gergeklestirilen go¢ hareketi, vatandasligin degisimi ile ilgili
cift yonli bir talep meydana getirmektedir. Bu noktada yabanci kdkenli sporcu ekonomik
motivasyonunu 6n planda tutarken, alici tilkeler de uzun dénemli hem ekonomik hem de

politik konumunu korumaya yonelik olarak hareket etmektedir.

Andreff’e (2012) gore yerli bir sporcuyu egitmek her zaman ¢ok maliyetli iken, sportif
performansi belli seviyelere ulagmis yabanci kokenli bir sporcuya yatirnrm yapmak daha
az riskli olarak goriilmektedir. Uluslararasi sporcu emek gogiiniin bir parcasi olarak spor
ile siyaset arasindaki entegrasyonu ortaya ¢ikaran Houlihan ve Zheng’in (2015) ¢alismasi
ise, literatiirdeki diger calismalara kiyasla, ekonomik olarak gelismekte olan devletlerin
spor yatirimlarimi ekonomik olarak gelismis devletler ile karsilastirmali olarak
degerlendirmekte ve birtakim farkli degiskenleri ortaya koymaktadir. Houlihan ve Zheng
(2015: 334), ekonomik olarak gelismekte olan iilkelerin i¢ ve dis iliskilerdeki amaglarinin
gelismis ekonomilerinkiler ile benzerlik gosterdigini belirtirken, bu tip iilkelerin

amaclarin1 gergeklestirmedeki siirecin daha derin ve oldugunu ve amagclara ulasilmada
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diger iilkelere kiyasla daha aceleci olundugunu vurgulamaktadir. Diplomatik taninma,
uluslararasi prestij gibi amagclar gelismekte olan ekonomilere 6zgii olmasa da, bu tip
ulkeler icin durumu farkli kilan 6zellik, mevcut siirecin daha derin ve hizli gegmesi
noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda ekonomik olarak gelismekte olan iilkelerin
ic ve dis politikadaki amaclarin1 gerceklestirebilmelerinin bir pargasi olarak sporcu
devsirme uygulamalarina bagimli olmalar1 ve yabanci kdkenli sporcu havuzunu genis
tutmalar1 bu durumun bir gostereni olmaktadir. Bu tip {ilkelerdeki yabanci kdkenli sporcu
transferi veya gecisi daha hizli, daha sik ve yogun bir sekilde ger¢eklesmektedir. Bunun
en 6nemli nedenlerinden biri, devsirme sporcu ve uygulamalarinin devlet spor politikasi
ile tamamen i¢ i¢e gecmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda, yabanci kokenli
sporcularin o iilkenin vatandasligina ge¢cmelerine iliskin fenomen uzun bir siire varligini
devam ettirmekte ve bagka bir ifadeyle islevini kaybetmemektedir. Bu 6zelliginden dolay1
devsirme sporcu uygulamalart merkezi hiikkiimetler i¢in her donem bagvurulan

kaynaklardan biri olmaktadir.

Devsirme sporcular ile kisa siirede sonu¢ alma arzusunda olan Tirkiye de, bu sayede
uluslararas1 goriiniirliiglinii ve prestijini arttirmayr amaglamaktadir. Devsirme sporcu
uygulamasini ¢ekici hale getiren en 6nemli 6zelliklerden biri olan kisa donemde sonug
alabilme potansiyeli, kisa donemdeki etkinligine ek olarak ayn1 zamanda uzun dénemde
yerli sporcular1 daha basarili hale getirme ¢abasi ile de iliskilidir. Bir¢ok spor otoritesi ve
spor yoneticisi, devsirme sporcu uygulamalarinin uzun dénemde yerli sporcularin
gelisimine katkida bulunacagini ileri slirmektedir. Bu tiir iddialar1 yansitan Tiirkiye
Ozelindeki orneklere bakildiginda, TAF Bagkani Fatih Cintimar’in Devlet Haber
Ajansi’na yaptigl agiklamalarda, “(devsirme sporcu uygulamalarinin) devam ettiginde de
ontimiizdeki donemlerde ¢ok daha basarili sporcularimiz olacak. Biz bu gelen
arkadaslart lokomotif olarak goriiyoruz ve onlarin tasityacag sistem de bizimle birlikte

yukart dogru gétiiriilmiis olacak” gibi ifadelere yer verdigi goriilmektedir.?°

Benzer ifadelerin bulundugu baska bir ornekte ise, donemin TAF Baskani Mehmet

Terzi’nin de, “devsirme sporcular Tiirk sporcularin oniinii kapatmaz, aksine bagarili

120 «(Jlkemizi temsil eden herkes bizimdir ve bizim olmaya devam edecek”, Dha.com.tr,
>https://www.dha.com.tr/spor/ulkemizi-temsil-eden-herkes-bizimdir-ve-bizim-olmaya-devam-
edecek/haber-1565299>18.02.2018
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sporcularla ¢alismak yerli sporculara faydali olur. Yerli sporcular kendilerinden daha
iyi atletlerle calistiklarinda daha iyi sonuglar alabiliyorlar” seklinde agiklamalar
bulunmaktadir.*?! Genglik ve Spor Bakan1 Akif Cagatay Kili¢ da, devsirme sporcularin
uzun dénemde yerli sporcularin performanslarinin gelisiminde 6nemli rol oynayacagini
vurgulamis ve verdigi demecte “lilkemizde ornek alinan sporcular bunlar (devsirme
sporcular igin). Bu isimler ¢ok yakin zamanda, kendi deneyimlerini yeni nesillere
aktararak bagarili  sporcular yetistirmede oncii olacaklar” seklinde ifadeler

kullanmigtir.*??

Devsirme sporcu uygulamasinin uzun dénemde faydali olacagini savunan Tiirkiye Judo
Federasyonu Bagkani Sezer Huysuz da, 2020 yilinda diizenlenecek olan olimpiyat
oyunlarinda devsirme sporcular ile elde edecekleri basarilarin 2024 yilinda yerli sporcular
ile madalya kazanmalar1 konusunda yarar saglayacagini belirtmektedir. Huysuz konuyla
ilgili olarak, “vitrinimiz olacak ve olimpiyatlarda madalya alabilecek bir iki devsirme
sporcuyu biinyemize katacagiz. Onlar: getirdigimizde Tiirkiye Judo milli takimini ileriye
tasiyacaklar. Bizim ¢ocuklarimiz onlar: ornek alacak, onlarim imkanlarini kullanacak.
Onlari ortaya ¢ikartmamiz igin vitrine, 6rnek sporcuya ihtiyacimiz var. Onlart (devsirme
sporculary) lokomotif yapacagiz” seklinde ifadeler kullanmistir.!?® Bu baglamda
degerlendirildiginde, devsirme sporcularin Tiirk sporuna fayda getirecegi, yerli
sporculara onculuk edecekleri ve bu sayede ileriki déonemlerde devsirme sporcularla
tecriibe kazanacag1 ongoriisti, Tiirkiye’deki spor yoneticilerinin temel argiimanlarindan

birini olusturmaktadir.

Fakat belirtilmelidir ki, farkl tilkelerin genetik miraslarindan faydalanarak yerli olani

gelistirme ve o bransa hareketlilik getirebilme potansiyeli, ancak o iilkede giiclii bir

121 “Devgirme sporcular Tiirk atletizmine zarar veriyor”, Hurriyet.com.tr,
<http://www.hurriyet.com.tr/devsirme-sporcular-turk-atletizmine-zarar-veriyor-
18984702>14.10.2011

122 “Devsirmeler giin gelecek yeni nesil sporcularin yetistirilmesinde 6ncii olacak”,
Hurriyet.com.tr, <http://www.hurriyet.com.tr/sporarena/devsirmeler-gun-gelecek-yeni-nesil-
sporcularin-yetistirilmesinde-oncu-olacak-40454420>11.05.2017

123 “Judoda ‘devsirme sporcu’ donemi baslayacak™, Trtspor.com.tr,
<http://www.trtspor.com.tr/haber/diger-sporlar/uzakdogu-sporlari/judoda-devsirme-sporcu-
donemi-baslayacak-133197.htmI>01.02.2017
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altyap1 var ise edime doniisebilir. Ornegin Katar, onceki kisimda bahsedilen Aspire
Academy ile bunu gergeklestirmeyi hedeflemis ve Mutaz Essa Barshim gibi katildigi
hemen hemen her spor organizasyonunda madalya kazanan bir sporcu yetistirmeyi
basarmislardir. Katar’in ulusal/uluslararasi spor politikas1 ve devsirme sporcularin
onderliginin ardindan tamamen yerli sporcular ile basar1 elde etme arzusuna sahip olup
olmadig tartismali bir konu olsa da, uluslararasi goriiniirliik agisindan basarili olarak
degerlendirilebilecek bir altyapiyr gelistirme politikasina sahiptir. Tiirkiye’nin sportif
altyap1 yatinmlarina iliskin sayisal veriler géz oniine alindiginda, 2013 yilinda yapimi
tamamlanan 213 spor tesisinin agilis1 gerceklestirilmistir. Hiirriyet Gazetesi’nde yer alan
habere gore, GSB tarafindan baglatilan 789 adet spor tesisinin yapimi projesi i¢in 5 milyar
250 milyon TL’lik biitge 6ngoriilmiis, 2013 yilinda tamamlanan 213 spor tesisi i¢in 750
milyon Tiirk Liralik biitce ayirilmistir. Haberde ayrica, Tiirkiye’de heniiz gelismeye
baslayan spor branglar i¢in 80 adet spor tesis insa edilecegi bilgisi yer almakta ve buradan
hareketle, hiikiimetin gelecege doniik basari elde etmek veya sosyal kapitali spor
araciligtyla korumak noktasinda sportif altyapiyr  gelistirmeyi  hedefledigi

gorilmektedir.*?4

Tiirkiye’nin sportif altyap1 yatirimlarina iliskin olarak, GSB’nin resmi internet sitesinde
yer alan haberlere gore, 2002 yilina kadar Tirkiye’de insa edilen spor tesisi sayisinin
toplam 1575 iken, 2002-2016 yillar1 arasindaki donemde insa edilen spor tesisi sayisinin
1650 oldugu, yani AKP doneminde insa edilen spor tesisi sayisinin dnceki donemlerde
inga edilen toplam sayidan daha fazla oldugu vurgulanmakta ve GSB’nin 2016 yilinda
spor tesislerinin yapimi i¢in toplam 540 milyon 531 bin Tiirk Lirast harcadig: bilgisi yer

almaktadir.1?®

124 <213 spor tesisi agild1”, Hurriyet.com.tr, <http://www.hurriyet.com.tr/213-spor-tesisi-acildi-
25021171>31.10.2013

125 “Bakan Cagatay Kili¢ Tiirkiye’nin 2. Kapali Atletizm Pistinin Temelini Att”, Gsh.gov.tr,
http://gsb.gov.tr/HaberDetaylari/1/63979/bakan-cagatay-kilic-turkiyenin-2-kapali-atletizm-
pistinin-temelini-atti.aspx>06.052016;

“Spor Tesislerine 540 milyon Liralik Yatirim”, Gsb.gov.tr,
<http://www.gsb.gov.tr/HaberDetaylari/3/77118/spor-tesislerine-540-milyon-liralik-
yatirim.aspx#>03.01.2017
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GSB’nin internet sitesinde yer alan baska bir haberde ise, bir buguk yillik siire¢ igerisinde
futbol, basketbol ve voleybol bransinin yapildigi 1800 adet mahalle tipi spor kompleksi
insa edildigi bilgisi yer almaktadir.'®® Biitiin bu mevcut sayisal veriler goz Oniine
alindiginda, Tirkiye’nin 6zellikle son 5 yillik donemde sportif altyapi yatirimlarina
biiyiik 6nem verdigi ve toplam biitgeden azimsanmayacak bir pay aldig1 goriilmektedir.
Bu yatinimlarla iligkili olarak hiikiimet, sportif altyapt yatirimlarmi arttirarak uzun
donemde -devsirme sporcular ile gergeklesen gelisimin ardindan- yerli sporcular ile
basar1 elde etmeyi amaglamaktadir. Bu amag, bazi spor branslarinda gercege doniisse de,
Tiirkiye’nin ulusal ve uluslararasi medyada siirekli olarak temsil edilme potansiyeli
bulunan biiyiik 6l¢ekli turnuvalara heniiz yanstmamustir. Onceki kisimda aktarilan sayisal
veriler hatirlanacak olursa, Tiirkiye’nin olimpiyat oyunlar1 ve Avrupa ve Diinya
Sampiyonalarindaki temsiliyeti ve elde edilen basarilar goz ardi edilemeyecek bir sekilde

yabanci sporcular ile saglanmistir.

Tartisma konularmin en 6nemli kisimlarindan birini olusturan yabanci sporcular ile
temsiliyet saglama cabasi, hemen hemen tiim {ilkelerin vazgecemedigi/vazge¢gmek
istemedigi ekonomik gelirlere iliskindir. Birinci boliimde teorik ¢ergevesi genel hatlariyla
anlatilmaya calisilan spor ekonomisinin her gegen giin biiyiime egiliminde olan maddi
gelirleri ve tlkelerin uluslararasi spor miisabakalar1 araciligiyla saygmligini arttirma
kaygis1 meydana getirmektedir. Bu dogrultuda diinyada artik her iilke, sportif altyapi
yatirimlarina devam ederken ayn1 zamanda mevcut ekonomik ve politik pozisyonunu
Korumaya yonelik politikalarin etkinliginin farkinda olmaktadir. Bunun en onemli
gostergesi, 1960’lardan sonra uluslararasi spor organizasyonlarinin sembolik giiciiniin iki
sekilde ortaya c¢ikmasina iliskindir; oyunlara katilim saglayarak prestij arttirma firsati
veya oyunlar1 boykot ederek politik durusunu belli etmek. Horne ve Whannel’e (2012:
109-111) gore, uluslararasi spor organizasyonlari, diizenlenmeye basladiklari erken
yillardan itibaren Ozellikle Bati Avrupa iilkeleri i¢in birtakim pragmatik, politik ve
kiiltiirel dinamikler etrafinda sekillenen ulusal tabana iligkin yapilar iceren pratikler ve

ritiieller gelistirmeye firsat veren bir anlayisa sahip olmustur. Bu noktada uluslararasi spor

126 «1,5 Y1lda 1800 Mabhalle Tipi Spor Tesisi Yaptik”, Gsh.gov.tr,
<http://www.gsb.gov.tr/HaberDetaylari/3/84415/15-yilda-1800-mahalle-tipi-spor-tesisi-
yaptik.aspx>12.04.2017
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organizasyonlarinin mozaik yapisini olusturan milli bayraklar, takimlar, formalar, ulusal
marslar ve medyadaki resmi olmayan madalya siralamalar, iilkeler arasindaki sembolik
rekabet imajina katkida bulunmaktadir. Ayn1 zamanda televizyon yayinlar ile birlikte
uluslararast spor organizasyonlarinin sembolik giicli her zamankinden daha agik ve
dramatik bir hal almistir. Artik s6z konusu organizasyonlara katilan her iilke bu giigcten
faydalanmak amaciyla pragmatik politikalarin uygulamaya konulmasi konusunda daha

hizli atilimlar gostermektedir.

Uluslararasi spor organizasyonlarinin medya ile arasinda olusturdugu bag, iilkelerin bu
noktada sembolik politik hareketine imkan vermektedir. Nitekim Bairner ve Molnar’a
(2012:6) gore uluslararasi spor organizasyonlarinin 6ncelik verdigi amaglar1 ve degerleri
zaman icerisinde degisiklige ugrayarak yeniden sekillenmistir. Zaman icerisinde mevcut
organizasyonlara katilan iilkelerin sayis1 giderek artmis ve hemen hemen her iilke,
ekonomik ve politik gii¢ iliskilerinden bagimsiz diisiiniilemeyecek bu organizasyonlari

kendi amaglar1 dogrultusunda kullanmay1 amaglamistir.

Devsirme sporcu uygulamalarina yon veren bir diger dinamik ise, 6zellikle Tirkiye
0zelinde degerlendirildiginde, sporun, bir araya getirme ve degisime sebep olma 6zelligi
olarak tanimlanabilecek sosyal kapitale iliskindir. Uzerinde birden fazla farkli tanimlama
yapilan sosyal kapital terimi, bir¢cok farkli alana iligkin olumlu sosyal ve ekonomik
ciktilara sahip olmakla birlikte son yillarda spor ile olan iligkisi ile birlikte spor alaninda
da benzer ¢iktilara sahip olabilmektedir. Sporun ve/veya diger kiiltiirel organizasyonlarin
ve organizasyonlarda elde edilen basarilarin politik mekanlar olarak goriilebilecegi fikri,
s0z konusu organizasyonlarin ayni zamanda sosyal dayanigsmaya iliskin mekanlar olarak
da goriilmesini saglamaktadir. Nicholson ve digerlerine (2010: 2-3) gore, farkh
seviyelerdeki siyasi otoriteler, glinlimiizde giderek spora iliskin diizenlemeler yapmanin,
cesitli diizeydeki organizasyonlara katilmanin ve basar1 elde etmenin bir¢ok toplumsal
fayda saglayacagi konusunda hem fikirdir. Benzer bir ifadeyle, giderek daha cok
giiclenen sporun sosyal kapital, sosyal dayanigma ve baglanabilirlik yaratmada ve
toplumu giiclendirmede bir ara¢ olarak kullanilabilecegi fikri yayginlik kazanmaktadir.
Ornegin Avrupa Birligi’nin, sporun ekonomik ve sosyal bagliliga katki saglayacag,
birbirine daha siki bagl toplumlar yaratacagi, biitiinlesmeyi kolaylastiracagi, (kiiltiirler

arasi) diyalogu destekleyecegi ve paylasilmis bir aidiyet hissi meydana getirecegi
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konusunda agiklamalari bulunmaktadir. Bu noktada bircok merkezi hiikiimet, g¢esitli
seviyelerdeki ulusal ve uluslararasi spor katiliminin ve temsilinin bir¢ok toplumsal ¢iktisi

olacagina inanmaktadir.

Benzer bir sekilde Houlihan’a (2011b: 51-52) gore merkezi hikimetler, spor sosyal
kapital yaratmada veya sosyal refaha iliskin problemlerle miicadele etmede
kullanmaktadir. Sporun ¢agdas kapsami bir¢ok iilkede bazi karmasik toplumsal sorunlari
¢ozmek veya glindemi degistirmek ile iligkili bir karaktere sahiptir. Bu noktada spor,
ulusal ve uluslararas1 politikalar1 sekillendirmedeki en gerekli araglardan biri olarak
goriilmektedir. Sporun insanlar ve toplumlar arasi baglar kurmasi, farkli kdkenlerin bir
araya gelebilmesine ve genel anlamda bir barig ortami1 olusturmasina olanak vermektedir.
Gilinlimiizde iletisim kanallarinin gelismeye devam etmesi, sporun bahsedilen etkilerinin
daha hizli yayilmasina yardimer olmaktadir. Glintimiizde sportif anlamda elde edilen bir
basari, medyadaki temsiline iliskin olarak giindemi degistirebilme ve mevcut problemleri

hafifletebilme 6zelligine sahiptir.

Houlihan ve Groeneveld’e (2011: 8) gore birer toplumsal ag olarak ortaya ¢ikan spor ve
sonraki siirecte gelisim gdsteren spor organizasyonlari, sivil toplumun igine yerlesmis ve
sosyal kapitalin liretiminde karsilikli fayda saglayan bir konuma gelmistir. Spor ile sosyal
kapital arasindaki bu iligki kismen, Orgiitsel faaliyetin 6nemini gosteren herhangi bir
incelemede, spor yoluyla birligin, bircok iilkede en yaygin bi¢cimi oldugu gergegiyle
aciklanabilir. Merkezi hiikiimetlerin sosyal kapital iiretebilmede spora daha fazla yer
verme egilimi, spor organizasyonlarinin yonetimi ile paralel olarak gelismistir. Bu
baglamda degerlendirildiginde, Tiirkiye’nin devsirme sporcu uygulamalarina yon veren
bir dinamik olarak spor ve sosyal kapital arasindaki iliski, Tirkiye’nin ulusal ve
uluslararas1 spor organizasyonlarinda elde ettigi basarilar sayesinde bir araya gelebilme
noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Soyle ki, 6zellikle uluslararasi spor organizasyonlarinda
elde edilen basarilar, Tiirkiye gibi bircok sosyo-politik ve sosyo-ekonomik sikintilar
yasayan lilkelerde glindemi dogrudan degistirirken ayni zamanda insanlar1 bir araya
getirebilme o6zelligine sahiptir. Bu noktada, devsirme sporcu uygulamalari mevcut
sikintilarin etkilerini hafifletmede veya insanlar1 bir araya getirmede kullanilan birincil
arac olmasa da, sonradan yarattig1 etki agisindan tilkeye fayda saglamaktadir. Benzer bir

ifade ile, spor yoneticileri veya farkl diizeydeki siyasiler devsirme sporcular1 glindemi
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degistirmek gibi amaclarla dogrudan bagdastirmasa da, devsirme sporcularin elde ettigi

basarilar iilkenin i¢inde bulundugu genel atmosferi etkileyebilme potansiyeline sahiptir.

Bu noktada Diinya’daki bir¢ok iilkenin, 6zellikle ekonomik ve politik kaygilar yasayan
iilkelerin devsirme sporculari dolayli olarak hizli bir degisime neden olabilecekleri
nedeniyle tercih ettikleri belirtilmelidir. Tiirkiye’nin devsirme sporcu sayisinin giderek
arttigi donemlere bakildiginda, iilkenin ayni donemlerde Ozellikle terdér dolayisiyla
yasanan kayiplar nedeniyle zor donemlerden gegtigi goriilmektedir. Devsirme sporcular
ile elde edilen basarilar sayesinde yasanan sikintilar kismen hafifletilmeye calisilmistir.
Medyada, madalya kazanan devsirme sporcularin verdigi demeclerde bu durum agikca
goriilmektedir. Bir¢ok devsirme sporcunun, organizasyon sonrasi yaptiklar
aciklamalarda kazandiklar1 madalyalar1 terér saldirilarinda hayatin1  kaybeden
vatandaslarimiza armagan ettigi goriilmektedir. Mevcut agiklamalar, iilkenin icinde
bulundugu kaotik ortami potansiyel olarak degistirebilme veya etkilerini azaltabilme
yetenegine sahiptir. Sporun ve spor organizasyonlarinda elde edilen basarilarin sosyal
kapitale ve sosyal bagliliga ickin anlam1 bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda
da, Tiirkiye’nin o donemki politik ve toplumsal kaygilari, spor organizasyonlarinda

devsirme sporcularin elde ettigi basarilar ile dolayli olarak hafifletilmeye ¢alisilmistir.

3.1.4. Yabanca Kokenli Sporcular ve 2016 Avrupa Atletizm Sampiyonasi’nda
Tiirkiye’ye Yonelik Elestiriler

2010 yilindan itibaren belirledigi uluslararasi spor politikast dogrultusunda devsirme
sporcu uygulamalarina hiz veren Tiirkiye, 2010-2016 yillar1 arasindaki donemde giderek
daha fazla yabanci kokenli sporcular ile temsil edilmeye baglamis ve bu uygulamalarin
2016 yilinda diizenlenen Avrupa Atletizm Sampiyonasi’nda goriiniirliigiiniin zirve
yapmast ile bir¢ok farkli tepki ile karsilagmistir. Ulusal medyada yer alan elestiriler
karsisinda spor yoneticilerinin yaptiklar: birtakim aciklamalarla tartismanin yogunlugu
en azindan donemsel olarak etkinligini kaybetse de, uluslararasi medyanin Tiirkiye’ye
yonelik dogrudan elestirileri tartismayi tekrar glindeme getirmis, ayni zamanda kapsamin

da genisletmistir. Elestirilerin genel cergevesini ¢ogunlukla milliyetcilik tartismasina
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iliskin kavramlar meydana getirse de -ki bu bakis agisina sonug¢ kisminda deginilecektir-
parayi takip etme pratigi arka planda her zaman yer almakta ve elestirilere yansimaktadir.
Benzer bir ifadeyle, elestirilerin biiyiik bir kismi1, 6nceki boliimlerde anlatilmaya ¢alisilan
spor ekonomisinin biiyiikliigii karsisinda artan gog¢ hareketlerine ve ekonomik kaygilara

iligkindir.

Uluslararasi spor organizasyonlarinda bir¢ok iilkenin giderek daha fazla yabanci kdkenli
sporcu ile temsil edilmeye baslamasi, organizasyonlarin sportif dokusunun yaninda
politik dokusuna i¢kin bir¢ok dinamigi de degistirmesi nedeniyle artik daha fazla dikkati
tizerine toplama egiliminde olmustur. Tiirkiye de, organizasyonda yabanci kokenli
sporcularla  kazandigt madalyalar sonrast kaginilmaz olarak elestirilmekten
kurtulamamistir.  Bu noktada, 2016 yilinda Hollanda’nin baskenti Amsterdam’da
diizenlenen Avrupa Atletizm Sampiyonasi’ni 4. sirada tamamlayan Tiirkiye, toplamda
kazandig1 12 madalyanin dokuzunun (bireysel branglarda) yabanci kdkenli sporcular
aracilifiyla elde edilmesi sonrasi uluslararasi medyada birgok spor otoritesinin ve
sporcunun hedefi haline gelmistir. Uluslararas1 medyada yer alan mevcut elestirilerden
en cok ses getirenleri ise, Ingiltere’nin prestijli yaym organlarindan biri olan The
Telegraph’in spor yazar1 Ben Bloom’un kaleme aldig1 ve “komedi” ve “sagmalik™ olarak
adlandirdigy yazis1 ile Irlandali atlet Fionnuala McCormack’in devsirme sporcumuz
Yasemin Can ile birlikte yer aldigi 10 bin metre miicadelesi sonras1 yaptigi ve “saka”
olarak adlandirdig1 agiklamalar olmustur. Bu boliimde Tiirkiye’nin devsirme sporcular ile
elde ettigi basarilar, Ben Bloom’un yazis1 ile bir Avrupa Atletizm Sampiyonasi’nda
pragmatik uygulamalar sayesinde Tiirkiye adina miicadele edebilen “Afrika” kokenli
Yasemin Can’in madalya kazanmasi sonrast podyum disinda kalan Fionnuala

McCormack’in agiklamalari etrafinda degerlendirilecektir.

The Telegraph yazari Ben Bloom’um 7 Temmuz 2016 giinii, Yasemin Can ve Tiirkiye
ornegi lizerinden ele aldig1 devsirme sporcular tartismasina iliskin yazisi, oyunlarin eko-
politik kaderini yansitan yakin donemdeki en 6nemli 6rneklerinden birini teskil etmis ve

sliphesiz o donemki spor olaylarina damgasini vuran en Onemli gelismelerden biri
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olmustur. Socrates Dergi’de Tiirkce ¢evirisil?’ ile yer alan yazida Bloom, Yasemin Can’in

atletizm diinyasina girig yaptig1 donem sonrasi uzun vadede kendisinin bile bir Avrupa
Atletizm Sampiyonasi’nda altin madalya kazanirken hayal edemeyecegini, buna ek
olarak bir yil Oncesine kadar kendi ismini bile taniyamayacagmi vurgulamaktadir.
Yazisina, 19 yillik yasaminin 18 yilin1 Kenya’da Vivian Jemutai olarak gegiren ve 2016
yilinin mart aymnda yasanan gelismeler sonrasi Tiirkiye’yi Yasemin Can olarak temsil
edecegi agiklanan Afrikali atletin o donem halen Kenya’da yasadigini, Kenya’da
antrenman yaptigini, Tiirkiye ile herhangi bir baglantisinin olmadigimni belirterek devam
eden Bloom, Yasemin Can’in Avrupali olmadigini, hatta kendisinin Can bile olmadig1
elestirilerini yoneltmistir. Elestirilerinin yogunlugunu giderek arttiran Bloom, Yasemin
Can’mn miinferit bir vaka olmadigini, Tiirkiye nin sampiyonaya katilan diger sporcularin
da farkl iilkelerde dogup biiyliyen ve daha 6nce Tiirkiye’ye adim atmamis sporcular
oldugunu, Tiirkiye’yi temsil etmeye baslamadan Once {ilkenin yerini haritada
bulabileceklerinin bile siipheli oldugunu belirtirken, ig¢ten ige devsirme sporcu
uygulamalarinin amacini astigi vurgusu yapmaktadir. Bunun yaninda, Tiirkiye’nin
goriintliyli kurtarmak adina birkag yerli sporcuyu kafileye dahil ettigini belirten Bloom,
devsirme sporcu uygulamalarinin giderek tiim diinyada yaygin bir pratik haline geldigini
fakat, Katar, Bahreyn ve Tiirkiye gibi tilkelerin bu durumu suiistimal ettigini ve
umursamaz bir tavir takindigim1 soylemektedir. Bloom yazisini, genel olarak tilkelerin
devsirme sporcu uygulamalarina asir1 derecede bagli olmasi nedeniyle duydugu
rahatsizlik ve spor organizasyonlarinin giderek birlestirici roliinden saptig1 yoniindeki
elestirel ifadelerle tamamlamaktadir. Mevcut yaziya ek olarak, Bloom’un sosyal medya
araciligiyla Turkiye’nin madalya kazanmaktan ¢ok madalya satin aldigini iceren bir

mesaj yayimlamasi tartismaya farkli bir boyut kazandirmaktayds.!?8

2016 Avrupa Atletizm Sampiyonasi’nda Afrika kokenli bir atletin madalya kazanmasi ile
podyum disinda kalan Fionnuala McCormack’in miicadele sonrasi yapmis oldugu
elestiriler de, diinyada artan devsirme sporculara iliskin 6nemli gelismelerden birini

olusturmaktadir. Ben Bloom’un yazisina paralel bir sekilde iilkelerin devsirme sporcu

121 «“Bloom: Komedi”, Socratesdergi.com, <https://www.socratesdergi.com/bloom-
komedi/>23.03.2017

128 <https://twitter.com/benbloomsport/status/750978960541057024>07.07.2016
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politikalarin1 elestiren McCormack, bunun yaninda yabanci kokenli sporcularin da
herhangi bir baglarinin olmadig: farkli bir tilkeyi temsil etmelerine anlam veremedigini
belirtirken, bu uygulamalarin artmasinda sporcularin da bir miktar pay1 oldugu vurgusu
yapmaktadir. Podyumun disinda kalmasindan dolay1 bu agiklamalar1 yapmadigini basta
belirten McCormack, sporcularin o iilkeyi sadece sevdikleri/begendikleri i¢in kisa veya
uzun araliklarla iilkeden iilkeye atlamalaria (hop) ve temsil etmek istemelerine anlam
veremedigini ve durumun artik sinir bozucu bir hal aldigini1 sdylemektedir. Tirkiye
Ozelinde yaptig1 agiklamalar ise, sporcunun Tiirkiye’nin devsirme sporcu politikasina

iligkin farkli bir bakis acis1 sunmaktadir.

Yabanci kokenli sporcularin Tiirkiye’ye go¢ etmelerinde hicbir neden olmadigini (en
azindan o donem i¢in) belirten McCormak, Tirkiye’nin yasamak i¢in giivenli bir iilke
olmadigini, bir sporcunun da bu nedenlerden dolay1 Tiirkiye’yi temsil etmelerinde
herhangi mantikli bir neden olmadigini sdylemektedir. Bir sporcunun ge¢gmis dénemde
belli bir yas kategorisinde bir Ulkeyi temsil ettikten sonra Kariyerinin geri kalan
déneminde sadece o iilkeyi temsil etmesi gerektigini belirten McCormack, sistematik bir
pratik haline gelen bu uygulamalara olduk¢a yumusak bir sekilde yaklasildigini, devsirme
sporcu uygulamalariin ivedilikle son bulmasina iliskin ciimlelerle agiklamalarini

tamamlamaktadir.1?°

Uluslararas1 medyadaki elestirilen yogunluguna ragmen, iilkemiz ulusal medyasinda
devsirme sporculara iliskin kolektif bir tartisma bulunmamaktadir. Tezde bahsedildigi
Uzere, birkag milli sporcunun elestirileri ve birkag habere iliskin veriler disinda, medyada
fazlaca temsil edilen tartisma bulunmamaktadir. Ek olarak, bu bdliimde yer verilen
uluslararas1 medyadaki elestiriler daha ¢ok banal milliyetciligi 6n plana ¢ikarsa da,

ulkemiz medyasinda yapilan elestiriler daha yiizeysel kalmaktadir.

Gortildugi tizere her iki elestirinin ortak noktasini, iilkelerin giderek daha fazla yabanci

kokenli sporcu ile temsil edilmelerinin sistematik bir hal almasindan dolay1 sporun

129 “There’s absolutely no reason people would want to emigrate to Turkey — Furious Fionuala
McCormack blasts country hoopers”, Independent.ie,
<https://www.independent.ie/sport/other-sports/athletics/theres-absolutely-no-reason-people-
would-want-to-emigrate-to-turkey-furious-fionnuala-mccormack-blasts-country-hoppers-
34863138.htmlI>06.072016
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“gercek’ anlamini kaybetmesi ve iilkelerin bu pratikten siirekli olarak faydalanabilmesine
iliskin olarak uluslararasi federasyonlarin herhangi bir sorumluluk almamasi
olusturmaktadir. Bu noktada, mevcut uygulama ve ulusal/uluslararast1 hukuki
duzenlemeler yabanci kokenli sporcularin bir iilkeden baska bir iilkeye ge¢isini
kolaylastirirken yerli sporcularin spor organizasyonlarinda madalya kazanma sansini
olumsuz yonde etkilemektedir. Ayni zamanda, iilkelerin sahip olduklar1 birtakim
ekonomik ve diplomatik kaygilar, spor politikasi {iretme noktasinda siirekli olarak daha

hizl1 ve az maliyetli olana dogru sapma egilimi géstermektedir.

Mevcut devsirme uygulamalarinin ve sporcu agiklamalarinin bu kadar gorilir ve
temsilinin normal bir sekilde yapilmasi sonug olarak bazi otoritelerin sorumluluk alarak
elestirel bir tavir almasina neden olmaktadir. Bir sporcunun baska bir iilkeyi temsile
etmeye baslamasi, bu politikanin giderek siirekli hale gelmesi ve kolektif bir bigimde
yeniden iiretimi kaginilmaz olarak daha net goriliir hale gelmekte ve tizerinde daha fazla
tartisma gerektiren bir sorun haline gelmektedir. Sporcularin bir iilkeden baska bir tilkeyi
temsil etmelerine iligskin siirecin ve llkelerin ekonomik kaygilarinin sporun sosyal ve
altyapiya doniik yoniine tistiinliik kurmasinin ne kadar kolay ve rahatca dile getirilebilir
oldugunu gosteren medyadaki ornekler bu argiimani destekler niteliktedir. 2014 yilinin
agustos aymda Letonya Federasyonu ile sorunlar yasayan ve Socrates Dergi’ye verdigi
roportajda Tiirkiye vatandasligina gegis siirecini Lasma Leipa, arkadaslarinin tavsiyesi
tizerine Tirkiye Kano Federasyonu ile mail araciligiyla iletisime ge¢mis ve her iki iilke
federasyonunun izni lizerine Leipa 2015 yili ocak ayindan itibaren Tiirkiye’yi temsil

etmeye baslamistir.1¥

Bakildiginda, bir iilke vatandasinin baska bir iilkenin vatandashigina gegis siireci, sportif
baglamda degerlendirildiginde sporcunun mail araciligiyla iletisime gegmesi ve gonderici
ve alic1 lilke federasyonlarinin onay vermesi halinde kolayca gerceklesebilmektedir.
Verdigi roportajda kendisine yoneltilen devsirme sporcularla ilgili soruyu da cevaplayan
Leipa, tilkelerin milli sporcularini kendi iilkelerinde tutmak adina her tiirlii sorumlulugu

almas1 gerektigini, aksi takdirde sporcunun farkli arayislar igerisine girecegini

130 «“yeni Dénem”, Socratesdergi.com, <https://www.socratesdergi.com/yeni-donem-
2/>03.09.2016
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belirtmektedir. Leipa, eger bir federasyonun kendi sporcusuna standartlar1 saglayamadigi
durumda sporcunun baska bir iilkede kariyerine devam edebilecegini sdylemektedir. Bu
durum milliyetcilik ve vatandaghiga iliskin dinamiklerin zayifla(til)masinda ve faydaci
hale getirilmesinde 6nemli bir rol oynarken, kapsam1 bakimindan farkli bir tartismanin

konusudur.

Carpic1 farkli bir 6rnekte ise, Ingiltere’nin mevcut sponsorlarini kaybetmemek adina
yabanci kokenli sporcular kafileye dahil ettigi goriilmektedir. Yapilan agiklamada, Biiytlik
Britanya takimi sponsorluklarinin devam etmesi i¢in gereken sayida madalyanin
kazanilmasi gerektigi belirtilmektedir. Doldurmalar1 gereken bir bosluk oldugu belirtilen
sporcu sayisinda, devsirme sporcularin bu boslugu dolduracagi ve sponsorluk
anlagmalarinin bu sayede devam edecegi ngériilmiistiir.*3! Bir diger 6rnekte ise, Giiney
Kore spor yetkililerinin devsirme sporculari lilke vatandasligina gegirerek ulusal rekorlar
arttirma amaci oldugu goriilmektedir. Kendi yerli sporcularinin ulusal bagarilarinin yeterli
olmadigini belirten yetkililerin yabanci kokenli sporcular araciligiyla ulusal rekorlar
daha iyi seviyelere cekmek ve genel olarak ekonomik ve diplomatik hedeflere
ulasabilmek amaciyla pragmatik uygulamalara basvurdugu anlasilmaktadir.®> Verilen
son iki 6rnege bakildiginda, iilkelerin sportif anlamda ekonomik bir bagimlilik igerisinde
oldugunu gostermektedir. Onceki boliimlerde tartisildig iizere artik her iilke giinden giine
biylyen spor ekonomisinden pay almak istemekte ve bu dogrultuda pragmatik
uygulamalara bagvurmaktadir. Bu noktada bir {ilkenin sportif basarilarla elde ettigi
ekonomik kazang bir spor organizasyonuna olan bakis acisinin temel belirleyeni
olmaktadir. S6z konusu bu belirleyen, iilkeleri yetersiz olduklari veya yetersiz olduklarini
disiindiikler1 alanlarda degisiklik yapmaya zorlamakta ve yeni uygulamalara
yonlendirmektedir. Bu noktada belirtilmelidir ki, paray: takip etme egilimi sporcularin
oldugu kadar merkezi hiikiimetlerin de sahip oldugu bir pratige iligskindir. Benzer bir

ifadeyle, yabanci kokenli sporcularin go¢ hareketlerini belirlemedeki temel motivasyon

181 “UK A poaching foreign-born athletes to keep sponsors, says coach”, Theguardian.com,
<https://www.theguardian.com/sport/2015/jun/24/uk-athletics-poaching-foreign-born-athletes-
sponsors-zharnel-hughes>24.06.2015

132 “K orean top official wants to naturalize foreign athletes”, Reuters.com,
<https://www.reuters.com/article/us-athletics-skorea-marathon/korean-top-official-wants-to-
naturalize-foreign-athletes-idUSBRE90F0AY20130116>16.01.2013
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olan parayi takip etme pratigi yabanci kokenli sporcular i¢in daha net bir goriiniirliige
sahip olsa da, merkezi hiikiimetlerin de motivasyonlarini belirleme de 6nemli bir etkiye

sahiptir.

Uluslararasi spor medyasinda yer alan elestiriler kadar ulusal medyada ¢ikan devsirme
sporculara iligkin haberler de, bu uygulamalarin daha dikkatli incelenmesi gerektigi
konusunda 6nemli etkiye sahiptir. Milli atletler Kemal Koyuncu ve Halil Akkas, Hiirriyet
Gazetesi’nin internet sitesinde yer alan haberde'33, devsirme sporcularin Tiirk atletizmine
zarar verdigini ve yaklasik 80 milyonluk niifusa sahip bir iilkenin yabanci kokenli
sporculara kesinlikle ihtiya¢c duymamasi gerektigini belirtmektedir. Devsirme sporcularin
sadece giinii kurtaran bir spor politikasinin iiriinii oldugunu vurgulayan sporcular, paranin
sporcuyu etkilemede ¢cok 6nemli bir dinamik oldugunu, sporcunun para icin geldigini ve
baska bir zaman diliminde baska bir {ilkeyi bu sayede rahatlikla temsil edebilecegini
belirtmektedir. Haberin igerigine ve yerli sporcularin agiklamalarinda yer verdikleri
ifadelere bakildiginda, yerli sporcularin devsirme sporcular konusunda yapmis olduklari
elestirilerin ortak noktasinin da maddi kazanca iliskin oldugu goriilmektedir. Yabanci
kokenli bir sporcunun higbir sekilde “bizim” gibi olamayacaklari belirten yerli
Koyuncu ve Akkas, yabanci sporculari asil cezbedenin para oldugunu, Tiirkiye’nin bu
sporculara Odedigi miktarlar1 farkli bir zaman diliminde farkli bir {lkenin de
Odeyebilecegini ve bu durumun atletizm basta olmak iizere tiim spor dallarina zarar
verecegini sOylemektedir. 80 milyon niifuslu bir {ilkenin halen devsirme sporculara
ithtiya¢ duymasina iliskin agiklamalarinda ise, tistii kapali bir sekilde hiikiimet politikasini
elestiren sporcular, dogru bir spor politikasi ile yabanci sporculara ihtiyag duymadan
basar1 elde edilebilecegini isaret etmektedirler. Son olarak belirtilmelidir ki, Tiirkiye
Ornegi lizerinden yapilan devsirme sporcu tartigmasi ve bu tartigmaya iliskin agiklamalari
daha karmagik hale getiren ise, gdrece Avrupa’da etkisini kaybeden milliyetgilige ve
vatandashiga ickin ideolojilerin iilkemizde giiglii bir sekilde varhi§imi siirdiirmesi ile

iliskilidir. Bu tartisma, farkli bir calismanin konusu olsa da, Tiirkiye’nin dahil oldugu bir

133 “Devsirme sporcular Tiirk atletizmine zarar veriyor”, Hurriyet.com.tr,
<http://www.hurriyet.com.tr/devsirme-sporcular-turk-atletizmine-zarar-veriyor-
18984702>14.10.2011
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devsirme sporcu tartismast daha ¢ok milliyetcilik ve vatandaslik tlizerinden yiiriitiilme

potansiyeli tasimaktadir.
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20.yy’da neo-liberal serbest pazar politikalarinin ve uygulamalarinin hedefi haline gelen
spor ve sporun basta ekonomik olmak tlizere kurumsal politik ve toplumsal diinya ile
girdigi iliski, iktisadi degerlerin spora ickin dinamiklere entegre edilmesine ve sporun bu
stirecin ardindan kapital birikimin rekabete dayali anlayis1 icerisinde diisiiniilmesi fikrini
beraberinde getirmistir. Iktisadi degerlerin ve pratiklerin bu dénemde spor ile kurmus
oldugu yeni olarak degerlendirilebilecek bu baglanti (Andreff, 2006, Walsh ve
Giulianotti, 2001), tarihsel siiregte spora iliskin sermaye birikimini yeniden ve yeniden
tireterek spor pazarinin igerisinde degerlendirilebilecek eko-politik ve sosyo-politik
dinamiklerin kapsamini genisletmis ve ayn1 zamanda kiiresel bir olgu olarak spor
ekonomisinin (Desbordes ve Richelieu, 2012; Fort, 2012; Gratton ve digerleri, 2012)
biiyiimesine katkida bulunmustur. Ekonomik rasyonelligin ve pazar merkezli anlayisin
spora dahil olusuna ek olarak, medya ve ulasim araglarinin gelismesi (Andreff, 2008),
ulusal ve uluslararasi dlgekte daha fazla spor organizasyonunun diizenlenmeye baslamasi
(Bourdieu, 1998), ulusdtesi sirketlerin yayilimi ve bunlarin birer sonucu olarak goriilen
g0c¢ hareketlerindeki artig, spor ekonomisinin giderek kurumsallagsmasina ve kazang elde
etme pratiginin maksimum seviyeye ulasmasini beraberinde getirmistir. Spor
aragtirmalart ile ilgilenen birgok bilim insanina gore futbolla baslayan mevcut biiylime ve
ekonomik kiiresellesme, zaman igerisinde bir¢ok spor dalina yansimis ve hemen hemen
tiim spor dallarinin endiistriyellesmesine neden olmustur. Bu baglamda belirtilmelidir ki,
iktisadi pratiklerin bir eglence araci olarak spora uygulanmasi ile birlikte spor alaninda

bir doniistim gerceklesmis ve ekonomik bir sektor olarak yeniden tanimlanmustir.

Uluslararasi spor organizasyonlarinin kiiresel bir karakter kazanmasindan itibaren ulusal
ya da yerel ligler fark etmeksizin rekabet anlayisi yeniden tanimlanmis ve hemen hemen
her iilke kiiresel spor ekonomisinden pay almak adina sporcu yetistirmenin zorunlulugunu
ortaya koyan spor politikalar1 (Black, 2007; De Bosscher ve Van Bottenburg, 2011;
Houlihan, 2011b) iiretmeyi amaglamis ve ayn1 zamanda uluslararasi sporcu gogiinii tesvik
eden yatirnmlar yapmayir planlamistir. 2000’11 yillara gelindiginde, bilgi ve ulasim
teknolojilerinde yasanan doniisiimler dogrultusunda, nitelikli gd¢menlerin uluslararasi

hareketini tesvik eden bir anlayis benimsenmistir. Sporun kiiresellesme ve metalasma
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(Andreft, 2006;2008; Walsh ve Giulianotti, 2001) siireci ile iliskili olan uluslararasi
sporcu emek gocii, bu baglamda politik ekonominin kiiresel spor sisteminin igleyisini
meydana getiren iktidar miicadeleleri ile karmasik bir iliski kurdugu ve kiiresel spor
sisteminin pargasi olan sporcularin, ¢alistiricilarin, spor yoneticilerinin, merkezi
hiiklimetlerin, ulusal/uluslararas1 federasyonlarin fayda sagladigi bir siireci
olusturmaktadir. Bu durum ayni zamanda, sporcunun go¢ motivasyonu ile dogrudan
ilintilidir. Sporcunun kariyerine nasil devam etmek istedigi (Agergaard, 2008; Elliott,
2012) ya da sporcunun motivasyonu disinda ger¢eklesen durumlar, gégiin tiirtinii (Magee
ve Sugden, 2002; Maguire, 1996) dogrudan belirlemektedir. Bu noktada belirtilmelidir
ki, sorumluluk, baski, gelisim istegi ve en dnemlisi daha fazla ekonomik kazang elde etme
arzusu sporcunun farkli iilkelere gé¢ etme motivasyonunu dogrudan etkilemektedir.
Paray: takip etme pratigi sporcunun gé¢ motivasyonunu tek basina etkilemese de, benzer
bir ifadeyle birtakim kiiltiirel ve tarihi gelenekler de sporcunun gog¢ hareketinde 6nemli
rol oynasa da, kendini yeniden tireten bir yapida olan ekonomik kaygilar ve hedefler, bir
sporcunun dogmadig1 veya ¢ok az baglantisinin oldugu iilkeye olan mobilizasyonunu,
iilkeye gelisinden iilkeden ayrilisina kadar olan siirecte en fazla yonlendiren dinamiktir.
Genel bir anlatimla sporcu gogii, ekonomik/sosyal gii¢ iligkileri yoluyla meydana

faktorlerin bir sonucudur.

Uluslararas1 sporcu emek gociiniin bir sonucu olarak tarihsel siire¢ igerisinde birgok
merkezi hiikiimet, tilkelerine go¢ eden ve gorece basarili performans gdsteren sporculara,
kendi iilkelerinin vatandasligina gegmeleri konusunda tekliflerde bulunmaya baslamis ve
bu noktada devsirme sporcu uygulamalarinin nicelik olarak artmasinda ve bir hiikiimet
politikas1 haline gelisinde 6nemli rol oynamistir. Bu noktada belirtilmelidir ki, giris
boliimiine ve uluslararas1 sporcu emek gogii tipolojilerinin tartisildigi ikinci boliime
referansla, mevcut tipolojilerden kismen farklilagan, mevcut tipolojilerden ozellikle
ekonomik arzular dogrultusunda go¢ etmesi dolayisiyla onun igerisinde yer alirken ayn
zamanda bu tipolojilerin 6tesinde yer alan devsirme sporcular ortaya c¢ikmaktadir.
Devsirme sporcular, sahip olduklar1 kokenden bagimsiz olarak daha dnce kisa veya uzun
stireli bulunduklart veya higbir baglantilarinin bulunmadigi tlkeleri milli takimlar
seviyesinde temsil etmeye baslamislar ve yeni bir uluslararasi sporcu emek gocii tipolojisi

meydana getirmislerdir. Devsirme sporcu tipolojisini diger tipolojilerden farkli kilan bir
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diger vasfi ise, mevcut go¢ hareketine iliskin kazan-kazan felsefesine dayali sisteminin
uluslararas1 politik ve ekonomik avantaj saglamadaki rolii noktasindadir. Onceki
tipolojilere bakildiginda, gé¢ eden yabanci kokenli sporcular kuliip takimlarina yerel ve
ulusal seviyede katki saglarken, devsirme sporcular milli takimlar seviyesine ¢ikarak
uluslararast katki saglamaktadir. Bu potansiyelinden dolayr devsirme sporcu
uygulamalari son yillarda artis gostermistir. Bu baglamda, devsirme sporcu pratigini en
cok takip eden iilkelerden biri de Tiirkiye olmustur. Tiirkiye’nin neo-liberal kiiresellesme
politikalar1 (Senses, 2016; Keyman, 2005) ve bu politikalarin ekonomik faaliyet alan1 go¢
hareketlerini arttirmistir. Devlet, iretim alanindan ¢ekilerek 6zel sektor icin etkinlik alant
olusturmus ve biiyilk sermaye arttikca, ekonomik etkinlik alani1 genislemistir. Bu
baglamda, mevcut gelismelerden tilkedeki yeni yeni biiyiimekte olan spor ekonomisi de
etkilenmis ve Enka, Kog, Eczacibas1 gibi sirketler, spor yatirimlarini arttirmistir. Ayni
zamanda devlet de, kalkinma planlariyla spor yatirimlarinin arttirtlmasini amaglamistir.
Spora iliskin kar amacli doniisiimle birlikte ekonomik kazang ve girisimcilik faaliyetleri
artis gostermistir. Bunun bir sonucu olarak, yabanci sporcu istihdamina iliskin
uygulamalar hiz kazanmistir ve go¢ alan bir iilke olarak anilmaya baslanan (igduygu ve
Yiikseker, 2012) Tiirkiye’ye yabanci kokenli sporcu gocii artmistir. Benzer bir ifadeyle
devsirme sporcular, kiiresellesme olgusunun tiim diinyadaki trendlerinin Tiirkiye’deki bir

yansimasi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Medyada yer alan bulgulara gore, yabanci kdkenli sporcularin Tiirkiye’yi se¢meleri ve
Tiirkiye’de spor kariyerlerine devam etmeleri, ikinci boliimde tartisilan uluslararasi
sporcu emek gocii tipolojileri ile paray1 takip etme pratigi (Maguire ve Pearton, 2000;
Agergaard, 2008) g6z oniinde bulunduruldugunda biiyilik 6l¢lide benzerlik géstermekte
ve kismen de olsa din gibi kiiltiirel ve lokavt gibi politik konularda farklilik
gostermektedir. Tiirkiye’ye go¢ ederek spor kariyerine ve giinliik yagamina burada devam
eden bazi sporcular zaman igerisinde gosterdikleri performansa bagli olarak
vatandagliktan ¢cikma ve yeni bir lilkenin vatandagligina gecme gibi politik siireclere dahil
olmuslardir. Bu baglamda, 5901 sayilh Tirk Vatandaghk Kanunu kapsaminda,
kulplerinde sportif kariyerlerine devam eden ve basaril1 bir grafik ¢izen bazi sporculara
Tirkiye vatandasligina gegmeleri yoniinde teklifler yapilmaya baglanmis ve o6zellikle

2010 yilindan sonraki donemde Tiirk milli takimlar1 ¢esitli branglarda yabanci kdkenli
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sporcular ile temsil edilmeye baslanmigtir. Bu uygulama zaman igerisinde yabanci
kokenli sporcunun spor kariyerini gelistirmesi ve ekonomik agidan belli bir yasam
standart1 yakalamasina firsat verirken, diger taraftan merkezi hiikiimetlerin kisa ve uzun
donemdeki ekonomik ve politik amaglarini spor politikasi ile ger¢eklestirmesine yardime1

olan ¢ift yonlii fayda saglayan bir sistematige sahip olmustur.

Tezin son boliimiinde tartisilan Tirkiye’deki devsirme sporcu uygulamalara yonelik
bulgular degerlendirildiginde, AKP’nin iktidara geldigi ilk dénemde, 6nceki siyasi
iktidarin takip etmis oldugu spor politikasin1 takip ettigi ve kalkinma planlarinda yer alan
sportif amaglar1 gergeklestirme arzusunda oldugu goriilmekte, sonraki iktidar
donemlerinde ise sporun sosyal kapital yonini One ¢ikarirken ayni zamanda ulusal
diizeyde altyapiya yonelik yatirimlarin arttirilarak sporcu yetistirilmesi ve uluslararasi

spor miisabakalarinda basar1 elde etmenin 6nemi vurgulanmaktadir.

2006 yilia kadar AKP, hiikiimet programinin hedeflerine yonelik spor uygulamalar1 ve
yatirimlart gergeklestirmis ve bu doneme kadar hiikiimet programu ile spor politikas1 ayni
yonde ilerlemistir. Bu baglamda, 2006 yilina kadar olan siirecteki uluslararast spor
organizasyonlarinda elde edilen basarilar biiylik ol¢iide yerli sporcularin kazandig
madalyalara dayanmistir. 2006 yilindan sonraki donemde ise, hiikiimetin altyap1
yatirimlar1 ve madalyalarin yerli sporcular ile basar1 elde etme politikas1 goriiniirliiglinii
korusa da, bu donemden sonraki uluslararasi spor organizasyonlarindaki temsilimiz ve
basarilarimiz devsirme sporcular ile gerceklestirilmistir. Ulusal diizeyde ¢esitli donemler
giindeme gelen devsirme sporcu uygulamalar1 bir¢ok otorite tarafindan elestirilse de
birgok siyasi otorite, uluslararasi rekabette yer alabilmek ve mevcut pozisyonu
koruyabilmek/gelistirebilmek amaciyla basarisiz olunan bransta yabancit kokenli
sporculara bagvurmanin bir zorunluluk haline geldigini belirtmektedir. Uluslararasi
platformlarda yer alan elestiriler ise, ozellikle Tiirkiye’nin 2016 Avrupa Atletizm
Sampiyonasi’nda elde ettigi toplam 12 madalyanin 9’unun devsirme sporculardan
gelmesi sonucu yogunlugunu arttirmis ve vatandagliga alim siireclerinin ve milliyet¢ilik

olgusunun pragmatik amaglar dogrultusunda degersizlestirildigi vurgulanmastir.

Son olarak bu tez, devsirme sporcu uygulamalarini kiiresel spor ekonomisi ve uluslararasi

sporcu emek gdeii kapsaminda ele almaktadir. Devsirme sporcu uygulamalarinin her ne
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kadar kiiresel spor ekonomisi ve uluslararast sporcu emek gocli kapsaminda
degerlendirilme zorunlulugu bulunsa da, mevcut tartigmanin milliyet¢ilik ve vatandaglik
olgular1 kapsaminda degerlendirilmesi, tartismanin kapsaminin genisletilmesinde ve yeni

bir perspektif sunulmasinda 6nemli olacaktir.
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