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OZET

SAHINSOY, Bahar. Haber Soylemlerinde Niteliksel Déniisiim: Sekiiler Bir Anlati Tiirii
Olarak Haberin Mahremin Dili Ile Iliski Kurma Bigimleri, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara,
2018.

Bu ¢alisma kamusal sylem olma iddias1 tasiyan haberin niteliksel déniisiimiinii, kamusal
alan ve kamusal s6ylem tartismalarindan hareketle, somut haber 6rnekleri tizerinden
degerlendirmek amaciyla hazirlanmistir. Gilinlimiizde yeni iletisim teknolojilerinin de
etkisi ile birlikte haber ve habercilik farkli bir boyut kazanmaya baglamistir. Haber
medyasina yonelik ¢aligmalarin baginda gelen liberal ve elestirel yaklasimlarin uzlastigi
nokta haberin olana iliskin (factual) oldugudur. Haber olana iligskindir dolayisiyla haber
tiretim stirecleri de profesyonellik ¢ergevesinde yiiriitiilmelidir. Haber, sekiiler, rasyonel
ve bilimsel bir metin olma iddias1 tagiyarak diger metinlerden ayrilmaktadir. Haberi edebi
metinlerden ayiran dogruluk, dengelilik, nesnellik, tarafsizlik gibi bir dizi norma sahip
olmasidir. Tezde, haberin niteliksel doniisiimiiniin, haberi kamusal bir séylem bigimi
yapan ilkelerin aginmasi ile gergeklestigi ileri siiriilmektedir. Bu ¢aligma, haberin neden
kamusal bir sdylem tiirii oldugunu ortaya koyarak haberin ne oldugunun ve giiniimiizde

neye doniistiigiiniin izini siirmektedir.

Bu amag dogrultusunda ilgili literatiir taranarak, Gezi Parki eylemleri doneminde merkez
medyada yer bulan “camide igki i¢ildigi” ve “Kabatag’ta basortiilii bir kadina eylemciler
tarafindan saldirildig1” haberlerinin sdylemsel analizi gergeklestirilmektedir. Bunun yani
sira haberde dogruluk ilkesinin hangi bicimlerde asindigini arastirmak amaciyla
dogrulama islevinin iki ayagii olusturan fact-checking ve verification alaninda yalan
haber ve sOylemlerle miicadele yiiriiten platformlar olarak bilinen Teyit.org ve
Dogrulukpayi.com’da  analiz  edilen  haberler incelenmistir. ~ Teyit.org ve

Dogrulukpayr.com editorleri ile miilakatlar gergeklestirilerek gortisleri alinmistir.
Anahtar Sozciikler

Kamusal soylem, post truth, hakikat, yalan haber, gazetecilik, etik
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ABSTRACT

SAHINSOY, Bahar. Qualitative Transformation On News Discourses: Forms of
Relation of News with The Language of Intimacy as a Secular Type of Narration. Master
Thesis, Ankara, 2018.

This thesis prepared to evaluate the qualitative transformation of news that claims to be
public discourse through concrete news samples by way of discussions of public space
and public discourse. News and journalism have begun to gain a different dimension with
the impact of new communication Technologies nowadays. Liberal and crtical
approaches work on news media, compromise that the news is factual. News is factual,
so news production processes should also be conducted within the framework of
professionalism. The news is separated from other texts, claiming to be a secular, rational
and scientific text. The features that differentiate the news from literary texts are that they
have a number of norms such as truth, balance, objectivity. In the thesis, it is suggested
that the qualitative transformation of the news takes place with the erosion of the
principles that form the public discourse.This study reveals why news is a type of public

discourse, and traces what news is and what it is today.

For this purpose, the related literature is searched and the discursive analysis of the news
that "activists drunk in the mosque™ and "a headscarfed woman was attacked by activists
in Kabatas" which is located in the central/mainstream media in the period of Gezi Park
protests is carried out. Interviews were maked with the editors of Teyit.org and
Dogrulukpayi.com. Besides, the news analyzed in Teyit.org and Dogrulukpayi.com,
known as platforms that combat lying news and discourse in the field of fact-checking
and verification, which constitute the two legs of the verification function in order to

investigate how the principle of truth on news is eroded.

Key Words

Public discourse, post truth, truth, fake news, journalism, ethics
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GIRIS

Haber dogas1 geregi, sekiiler bir metindir. Keane (1982), yazili basinin gelismesinin,
yazili metinlerin kullanimina y6nelik katkilarin1 vurgularken, metinlerin laik bir nitelik
kazandiklarindan s6z etmektedir. Kamusal alan ile eklemlenen basinin bir iiriinii olarak
haber kamusal sdylem tiirii olarak nitelendirilmektedir. Haberi kamusal yapan ise
dayandigi degerler ve normlardir. Liberal mainstream haber kuramlarinin habere atfettigi
nesnellik, tarafsizlik, dengelilik ve dogruluk ilkeleri gergevesinde habercilik alani
profesyonel bir icra alani olarak kabul edilmektedir. Elestirel ve liberal paradigmanin
verili olarak kabul ettigi ve tartismaya gerek duymadigi nokta haberin olana iliskin
olmasidir (factual). Kisacast haberin dogrulugu gazeteciligin temel etik kurallarinin
basinda gelmektedir. Etik gazetecilik prensipleri ilk olarak 1850’lerde gelistirilmis,
gazetecilik kurallari ise 1930’larda kabul edilmistir. Uluslararasi Gazeteciler
Federasyonu (FI1J) tarafindan kabul edilen meslek ilkelerinin evrensel etik kurallarindan
ilki “dogruluk ve gerceklere dayalr habercilik tir (White, 2016, s. 241). Buna gore,
gazeteciler her zaman “hakikat”i garanti edemese de olaylar1 dogru ve eksiksiz bicimde

aktarmak gazeteciligin temel prensiplerindendir.

Giiniimiizde ise haberde verili kabul edilen, normatif olan degerler aginmaya baslamistir.
Bu durum haberi sahip oldugu degerler ve etik ¢cergeveden uzaklastirarak bireyselligin 6n
plana ¢iktig1, iktidar1 Savunma stratejisine dontisen unsurlar ile eklemlenen ve mahremin
dili ile iligki kuran bir yap1 haline getirmektedir. Kamusal ve 6zel alan arasindaki keskin
hattin ¢oziilmeye basladigi neoliberal donemde kamusal alan, 6zel alan1 da kapsayacak
bi¢imde genislemistir. Bu durum kendine has kurallari olan 6zel alanin tizerinde kamusal
alanin kurallarinin etkili olmasi bigiminde kendini géstermektedir. Bireyselligin yiikselisi
ile, kamusal olana ait olan ¢ogulculuk, sekiilerlik, rasyonellik, agiklik, aleniyet gibi
nosyonlar ilgisini yitirmeye baslamistir. Sennett’in “kamusal insamin ¢okiigii” olarak
degerlendirdigi bu siirecte diinyay1 anlamlandirma bi¢cimimizin degisiminin altinda yatan
neden narsizmdir. Toplumun g¢ogulculuk ve biz’den, ben’in ve duygularin diinyasina
yoneldigi neoliberal diinyada, kamusal soylem bi¢imleri dontismektedir. Kamusal alanin

bir iiriinii olan haber dili ve sdylemi de bu doniistimden etkilenmektedir.



Bu tezin temel amaci, haberin niteliksel doniisiimiinii kamusal olma iglevini yitirme
bicimlerini ortaya koyarak arastirmaktir. Bu dogrultuda kamusal sdylemin bilesenlerini
tartismaya acarak haberin neden kamusal bir sdylem oldugu iizerine bir tartigma
yiiriitiilecektir. Kamusal sdylemi ve haberi tarihsel doniisiim izlegi ¢ercevesinde ele alan

bu calismada, haberin giinlimiizde neye doniistiigiiniin izini siirmek hedeflenmektedir.

Bu dogrultuda tezde yanit1 aranan sorular, Kamusal sdylem nedir? Haber neden kamusal
bir séylemdir? Giiniimiizde haber neye doniismiistiir? bi¢iminde formiile edilmistir. Bu
hat iizerinden profesyonel gazetecilik normlarinin nasil agindigi, ortaya ¢ikis amaci ve
dogasi itibariyle sekiiler olan haber metinlerinin duygusal anlatilara evirilisinin ne sekilde
oldugu tartisilmaktadir. Elestirel ve liberal kuramlarin ortaklastigi bir konu olan haberde
dogruluk ilkesinin biiyiik oranda terk edilmesi haberin kamusal bir sdylem olma 6zelligini
ortadan kaldirmakta, dolayisiyla haber artik sekiiller ve rasyonel bir dille degil,
duygulardan beslenen mahremin diliyle kaleme alinmaktadir. Kamusal sdylem
meselesinin tezin temel sorunsallarindan biri olmasi, kamusal 6zel alan gegiskenliginin
sonuclarinin kamusal sdylemler iizerinde etkisini gostermesidir. Modern diinyada
kamusal alanin sinirlarinin genisleyerek mahremin kamusal olana sizma bigimlerinin

haber medyasi iizerindeki etkileri arastirilmaktadir.

Aragtirma {ic boliimden olusmaktadir. ilk olarak habere yonelik kavram setleri
tartisilmaktadir. Bunlardan ilkini ise haberin kamusal sdylem oldugu tartigmasi
olusturmaktadir. Bu nedenle birinci boliim kamusal alan, kamusal sdylemler ve medyay1
tartismaktadir. Bu boliimde, Habermas’in kamusal alan tahlili ele alinarak kamusal alanin
olusumu, yiikselisi ve burjuva kamusal alanindan iletisimsel kamusal alana gecis
tartisilmaktadir. Habermas’in sundugu teorik ¢ergeve ile kamusallik nosyonu, bilesenleri
ve kamusal olanin temel olarak ne ifade ettigi serimlenerek, buradan dogru bir kamusal
sOylem tanimi ortaya koyulmaktadir. Habermas’in iletisimsel eylem kurami, kamusal
sOylemin sahip oldugu rasyonellik, cogulculuk, demokrasi, aciklik, aleniyet gibi
kavramlart haber ile iliskilendirmemizde 6nemli bir yaklasimdir. Haberin kamusal bir
sOylem oldugu goriisiine ulagmamizi1 saglayan iletisimsel eylem kurami miizakereci
demokrasi kavramu ile birlikte ele alinarak, buna yonelik elestirilere de yer verilecektir.
Her boliimiin kendi igerisinde tartismayr derinlestirecek ve sinirlayacak sorulari

bulunmaktadir.



Ayni1 boliimde yer alan Sennett ve Illiouz’un tartigmalart ile kamusal sdylemlerin
donlisimii tartismaya acilacaktir. Modernizm ve neoliberalizmin kamusal sdylemler
tizerindeki etkilerini kavramaya yardimci olan bu caligmalar, kamusal ile 6zel alan

geciskenliginin nedenlerini farkli bakis agilari ile ortaya koymaktadir.

Aragtirmanin ikinci boliimii, haberin ne oldugunu kavramaya yoneliktir. Haberin ve
haberciligin tarihsel donilisiim izlegini takip edebilmek, habere neden kamusallik
atfedildigini kavramaya yardimci olmaktadir. Bu dogrultuda haber medyasina yonelik
ana akim yaklagimlar ile bunlarin ortaklastigi 6nemli bir mesele olan haberin olana iligkin
oldugu goriisiinden yola ¢ikilarak bir tartisma yiiriitiilmektedir. Haberde dogruluk
ilkesinin habercilik acisindan neleri ifade ettigi ve dogrulugun kirilmasina neden olan

unsurlar bu bolimde serimlenmektedir.

Tezin igilincii bolimii analiz kismindan olugsmaktadir. Bu boliimde haberin niteliksel
dontisimiiniin ne sekilde gergeklestigi incelenen haber Ornekleri ile ortaya
koyulmaktadir. Haberler, kamusallik ilkeleri ile haberde dogrulugun asinma bigimlerini
aragtiran iki temel izlek iizerinden ilerlemektedir. ilk kategoride Gezi Parki eylemleri
doneminde eylemcilerin “camide igki igtikleri” ve “Kabatas’ta basortiilii ve yaninda
bebegi olan bir kadina saldirdiklar1” yoniinde merkez medyada yer alan yalan haberler
bulunmaktadir. Haberlerin, hakikat, cogulculuk, sekiilerlik ve rasyonellik kategorilerinde
soylemsel ¢oziimlemesi gerceklestirilmektedir. kinci ana baslik altinda ise haberde
dogruluk ilkesinin aginma bigimleri arastirilmaktadir. Bu baslik altinda kategorilendirilen
haberler ile ilgili verilere dogrulama platformu islevi goren Teyit.org ve
Dogrulukpayi.com araciligr ile ulasilmigtir. Dogrulama sitelerinin editorleri ile

goriismeler yapilarak haberde dogrulugun kirilma noktasi konusunda goriisleri alinmistir.



BIRINCI BOLUM: KAMUSAL ALAN, KAMUSAL SOYLEMLER
VE MEDYA

Haberi haber yapan unsurlar siralanirken evrensel, rasyonel, akla dayali, kamusal bir
metin oldugunun alt1 defalarca ¢izilmektedir. Bilgi ve hizmet iireten bir sektor olarak
gazetecilik kamusal bir isleve sahiptir. Gazeteciligin profesyonel bir icra alani olmasi bu
alanin kamuya hitap etme iddias1 tagimasi haberin kamusal alana ait bir sdylem bi¢imi
oldugunu pekistirmektedir. Habermas’a (2004) gore kamusal alan kavrama ile kastedilen,
kamuoyunun olusumuna olanak saglayan bir alanin varligidir. Yurttaslarin erisiminin
garantiye alindig1 bu alan onlar1 ayn1 zamanda kamusalin bir parcasi haline getirmektedir.
Kamusal govdeye dahil olan yurttaslar, toplumun genel yararina iliskin konularda
orgiitlenme, kanaatlerini dile getirme ve bunlar1 6zgiir bigimde yayinlama hakkini yerine
getirmis olurlar. Bu iletisim bi¢iminin daha genis kitleleri kapsamasi, kamusal gévdenin
genislemesi ve bu tartisma ve taleplerin ilgili yerlere aktarilmasi ve onlar1 harekete
gecirmesine olanak saglayan araglarin varligini gerektirmektedir. Modern toplumda
gazeteler, dergiler, televizyon ve radyo kamusal alanin baslica iletisim araglari haline
gelmistir (Habermas, 2004, s. 95). Glinlimiizde web 2.0’ yayginlasmasi ile birlikte

internetin de kamusal alanin iletisim araci haline geldigini sdylemek miimkiindiir.

Cogullugun simgesini tasiyan kamusal(lik) insani politikalarin {iretilmesi agisindan
onemli bir yere sahip oldugu gibi medya konusu kamusal alan tartismalarinin merkezine
oturmaktadir. Bunun nedeni ise kitlesel iletisim araglarinin kamusal iletisimi miimkiin
kilmasindan ileri gelmektedir. Modern ¢agda kamusal bilginin kamuoyu {iretimi
lizerindeki etkisi giderek artmaktadir (Ozbek, 2004b, s. 602). Yiikselbaba’ya gére “kitle
iletisim aracglar1 kamusal alan i¢in zorunlu bir unsur olmakla birlikte hem kurucu hem de
yikict yonde etkin olabilmektedir” (2012, s. 81). Medya endiistrisinin kiiresel boyutta
yeniden yapilanmasi kamusal alan {izerinde de etkisini gostermekte, yeni kamusal alan
arayislarina olan yonelimi kagmilmaz kilmaktadir. Kamu hizmeti yaymnciligi ile
kastedilen, toplumdaki bireylerin esit bir sekilde erisebildigi yayinlarda tarafsizligin ve
dengeliligin gozetilmesidir. Son donemlerde ekonomik politikalarin sosyal haklar
tizerindeki etkinligi ile kiiltiirel ¢esitliligin daha ¢ok goriiniir olmasi ve glindeme gelmeye
baslamasi ile birlikte yurttagligin tanimi1 da doniisiime ugramistir. Bu durum kamusal

alanin 6nemli bir parcasi olan basina ve kamusal olma iddiasini tasiyan habercilige de



etki etmistir (Kejanlioglu, 2004, s. 841). Bu tezin arastirdigi temel mesele de kamusal
olanin aginmasinin haber iizerindeki etkilerini izlemek ve buna bagli olarak haberin
niteliksel doniisiimiiniin hangi bigimlerde gergeklestigini ortaya koymaktir. Kamusallik
nosyonunu bu denli 6nemli kilan, iktidar odakli olsa da barindirdigi ¢ogulcu
mekanizmalar ile dislanmis kesimlerin bir nevi varligin1 ortaya koyabilmesinin yolu
olmasidir. Kamu bir anlami ile “lilke halkimin timi” (Puskiillioglu, 1995, s. 870)
manasindadir ve bu yoniiyle biitiine, herkese hitap eden anlami tasir. Haber de tasidigi

kamusallik iddias1 geregi ¢ogulcu ve herkese hitap eden bir olgudur.

Kamusal ve 0zel alan kavramlari insani birlikteligi siirdiirmede ©nemli yapilardir.
Dolayisiyla bu boliimde hem kamusal hem de 6zel olan tartismalarina sikca
ugranmaktadir. Bu tezin sordugu sorulardan biri sudur: haber neden kamusal bir
sOylemdir? Bu sorunun yanitina ulasabilmek i¢in kamusalin ifade bigimleri ve zaman
icerisinde yasadig1 doniisiimii farkli bakis acilar1 ile kavramak 6nemlidir. Habermas,
Arendt, Sennett, Illouz, Young, Negt ve Kluge, Benhabib gibi kuramcilarin tahlilleri
cercevesinde bu boliimde kamusal alan, kamusal sdylem ve 6zel alanin hangi anlamlara
karsilik geldigine, haber soyleminin neden kamusal olduguna, kamusal 6zel alan ayrimina
dair kavramsallastirmalara deginilmektedir. Kamusal alan tahlillerinin ardindan tezin
ikinci boliimiinde ise haberin ne oldugu, kamusallik ile olan iligkisi ve hakikat-6tesi (post-

truth) déonemde neye doniistiigii incelenmektedir.

1.1.HABERMAS’IN KAMUSAL VE OZEL ALAN TAHLILI

Kamusal alanin tartismalarinda akla gelen ilk isimlerden biri olan Habermas’in (2014)
“Kamusal Alanin Yapisal Doniisiimii” adl1 eseri modern diinyada yasanan gelismeleri ve
bu gelismelerin tarihsel siire¢ icerisinde kamusal ve 6zel alan {izerindeki etkilerini
kavrayabilmemiz adina 6nemli arglimanlar sunmaktadir. 1950’lerde Horkheimer ve
Adorno ile birlikte “aydinlanma” {izerine c¢alismalar yapan Habermas, kamusal alan
konusuna yonelmistir. Amerikan ve Fransiz devrimleri doneminde yasanan politik
dontigiimler ile yakindan ilgilenen Habermas, kamusal alani, “demokrasi {izerine
yiikselmis toplumlarin elestirisinin bir aract” olarak degerlendirerek modern bireyi

merkezine almaktadir (Yiikselbaba, 2012 s. 54-55) Ingiltere, Fransa ve Almanya’nin 18.



ve 19. yiizyilda ugradigi gelismelerin 1s18inda ortaya ¢ikan burjuva kamusunun ideal
tipini tanimlayan Habermas’a gore kamusal alan kavrami, toplumsal yasam icerisinde
kamuoyu olusumuna olanak veren bir alanin varligini ifade etmektedir (Habermas, 2004,

s. 95).

Kamunun yapisal doniisiimiiniin devlet ve ekonominin doniisiimii ile olan baglantisina
dikkat ¢ceken Habermas, bu doniisiimii Hegel’in hukuk felsefesinde taslagi ¢izilen, Marx
tarafindan gelistirilen ve Lorenz von Stein’da 6zgiil bigimini almis olan teorik ¢ergeve
icerisinde kaleme aldigini ifade eder (Habermas, 2014, s. 25). “Kamusal” ve “kamu”
kavramlarmin birbirinden farkli baglamlarda anlamlara sahip olduklarmi sdylemek
miimkiindiir. Kamusal, acikligin ve aleniyetin temsili iken kamu kelimesi barindirdig
elestirellik ilkesi ile birlikte halka ait olan anlamin1 tastyarak, halki temsil eder. Devlet
ise bu noktada “kamu erki! olarak karsimiza ¢gikmaktadir (a.g.y, 2014, s. 57-59). Devleti
kamu erki yapan ise “kendi hukukuna tabi olanlarin ortak kamusal selametini saglama
gbrevini” listlenmis olmasindan ileri gelir. Dogrudan kurucu 6ge olarak yer almasa da
hukuku ve toplumsal refahi1 koruma goérevi onu kamusali temsil eden konumuna
getirmektedir. Kamunun temsilini {istlenmek ayni zamanda devlete Onemli bir giic
atfedildiginin gostergesidir. Ancak burada bahsedilen giic ¢ogunlugun potansiyeline
tekabiil eder. Zira kamu kelimesi tekilligin degil aksine ¢ogullugun temsilidir. Habermas,
kamu ve 6zel kelimelerinin etimolojisine su sekilde bakmaktadir:
(-..) Almancada, Latince privatus’dan iktibas edilen “privat”a (6zel) ancak 16. yiizyilin
ortasinda rastlanmaktadir; bu sozciik, o zaman Ingilizce “private” ve Fransizca “prive”
ile aymi anlamdadwr. Bu anlam asagi yukart sunu ifade eder: kamusal gorevi olmayan
(not holding public Office or offical position, sans emplois, que I'engage dans les affaires
publiques.) “Ozel”, devilet aygitimin alam disinda olmay: ifade eder, ciinkii “kamusal”
bu arada mutlakiyetcilikle birlikte egemenin sahsindan bagimsizlagarak nesnellesmekte
olan devlete iliskindir. Kamusal topluluk (veya umum), the public, le public, “6zel
varlik”larin karsiti olarak, “kamu giicii’nii ifade eder. Devlet memurlar1 kamusal
sahislardir, public persons, personnes publiques; kamusal bir gorevleri vardir, yaptiklar
isler kamusaldir (public office,service public) ve devletin bina ve kurumlar1 da kamusal
olarak adlandirilir. Diger yanda 6zel sahislar, 6zel merciler, 6zel isler ve 6zel evler
vardir... Devlet ile ondan diglanmis olan tebaalar1 karsi karsiya durular; devlet, bu yoruma

gore, kamusal selamet icin, digeri ise kendi 6zel yararlari i¢in ¢aligir (Habermas, 2014, s.
70-71).

'Habermas devlet ile kamusal alanin birbirini karsilayan terimler olmadigini ileri siirer. Devlet i¢in kamusal
alanin yiiriitiiciisli oldugu 6ne siiriilse de esasinda kamusal alanin bir parcasi degildir (Habermas, 2014:96).



Kamusal ve 6zel alandan bahsedilmeye ¢ok onceden baslansa da kamu sozciigliniin
kullanim1 Habermas’a gore burjuva toplumu ile baslamistir. Almancada “Offentlichkeit”
olarak kullanilan kamusal kelimesinin 18. yilizyilda publicite ve publicity kelimesinden
tiiretilen bu kelimenin kavramsallagmasi burjuva toplumunun yiikselisi ile ayn1 doneme
denk gelmektedir (Habermas, 2004). Bu nedenledir ki kamusal kavrami burjuva
toplumuna ait bir kavramdir. Ancak Jffentlichkeit kelimesinini Ingilizce’de kullanilan
“public sphere” teriminin {istiinde anlamlar1 bulunmaktadir. Kelimenin karsilik geldigi
cesitli tartigmalarin yapildigi, kararlarin alinip uzlasmanin saglandigi toplumsal alani
ifade eden mekansal anlaminin yaninda anlam yiikii ve kriter anlamina da gelmektedir.
Hansen, terimin toplumsal arenayir ifade etmesinin yaninda, bu siire¢ tarafindan

olusturulan kolektif govdeye, yani ‘kamu’ya isaret ettigini vurgular (Hansen, 2004,

5.141).

Kamusal ve 6zel alanin varligindan bahsedebilecegimiz ancak heniiz bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmadigi donemler s6z konusudur. Yunan sehir devletlerinde kamusal yasam
bios politikos, agora adi1 verilen pazar yerlerinde varligini siirdiirmektedir. Ozel alan ise
eve baglidir. Kamusal hayata katilimin yolu ise 6zel hayatta bir aile reisi olabilmekten
ve 6zerklikten gecmektedir. Habermas, bu 6zerklik ve hilkkmetmeyi su sekilde ifade eder:
(...) dolagim halinde bir servete veya emek giiciine sahip olmak, ev ekonomisi ve aile
iizerindeki egemenligin ikamesi olamaz, yoksulluk veya koéleden yoksunluk basli basina
polis’e kabul edilmenin 6niinde engeldir- siirgiin, miilksiizlestirme ve evin yikilmasi ayni
seylerdir. Yani polis’te bir sahsin konumu, 0ikos’taki despotluguna baglidir. Hayatin

yeniden tiretimi, dogum ve 6liim 0ikos despotlugunun semsiyesi altinda cereyan eder;
zorunluluk ve gegicilik alemi 6zel alanin golgesi altinda gizlenir (Habermas,2014, s. 60).

Yunan toplumunda kamu 6zgiirliik ve istikrar alanidir. Tiim meseleler kamunun 1s181nda
aydinlanir. Oikos’un smirlayiciligina karsin polis vatandaslarin serbest bir sekilde

tartisabilecekleri, durumlarin dile getirilip sekillenebilecegi 6zgiir bir alan sunar
(Habermas, 2014, s. 60-61).

Feodal toplumda ise sosyolojik olarak 6zel alandan ayrismis bir kamudan s6z edilmesi
miimkiin olmasa da kamusalligin izlerine bu dénemde rastlanmaktadir. Bu donemde
kamusallik temsillik bigimidir. Ancak bu temsiliyet toplumsal bir alan1 ortaya koymaktan

ziyade statii bigiminde kendini gostermektedir (Habermas, 2014, s. 64-65). Bu déonemde



Eski Cermen Hukuku’nda yer alan cemaate iliskin anlamini tasiyan “gemeinlich”; ayri,
Ozel anlamina gelen “sunderlich”, umumi manasinda kullanilan “common” ve tekil
olarak adlandirilan “particular” kavramlari yer almaktadir. Bu kavramlar publicus
(kamusal) ve privatus (6zel) ile benzerlik tasimaktadir. Ancak bu benzerlik tasidiklari
karsitliklardan ileri gelmektedir (a.g.y, 2014, s. 62-63).

Kamu ve 6zel kelimelerinin bugiinkii anlama benzer hale gelmeleri 17. ylizyilin sonlarina
denk gelmektedir. Bu doneme dek kamu sézciigii “toplumun ortak cikari”na atifta
bulunurken, 6zel ise “lst diizey devlet yoneticisi” i¢in kullanilmistir. Onyedinci yiizyil
sonunda ise “kamusal” kelimesi “a¢iklik” anlamini kazanirken 6zel ise bireyin aile ve
arkadaglarindan olusan sinirli bir mahrem alani ifade etmektedir (Sennett, 2002, s. 32).
Kapitalizmin gelismesi, hukukun etki etmesi ve toplumsal doniisiimlerin yaganmasi ile
kamusal ve 6zel ayrismast meydana gelmistir (Habermas, 2014, s. 62). Feodalizmin
etkisinin azalip, monarklarin etkisinin yiikselise gectigi Ronesans donemi ile birlikte
erken kapitalist miibadele iktisadi ekseninde ulusal ve bolgesel devletler olusmaya
baslamistir. Temsili kamunun bu doénemde devletten ayrismakta olan toplum i¢inde
“istisnai bir hukuk” bi¢imine geldigi ve modern anlamda kamusal ve 6zel alanin

ayrigsmasinin gerceklestigi goriilmektedir (A.g.y, s. 70).

Burjuva toplumunda kamunun olusumu uzak ticaret yollarinin kesisme noktalarindaki
fuarlar ortaya ¢ikaran ticaret ve finans kapitalizmine dayanir. Erken kapitalist donemde
uzun mesafeli ticaret, mal ve haber dolasimini gerekli kilmistir (Habermas, 2014, s. 74-
75). Mal dolagiminin artmasi ile birlikte haber dolasimi da yayginlagsmaya baslamistir.
Pazar igerisinde ihtiya¢ duyulan ticari muhasebe, yeni gelismeler ile ilgili dogru bilgiye
ulagma gerekliligini zorunlu kilmistir. Hal boyle olunca ticari mektup dolagimi 14. yilizyil
ile birlikte yerini profesyonel haberlesme sisteminin olusturdugu bir dolasim agimna
birakti. Haber dolasiminin siirekliligi mal dolasimi kadar 6nemli hale gelirken, biiyiik
ticaret sehirleri de haber dolagim merkezleri haline geldi. Bu donemde borsalar olusmaya
baslamis, posta ve basin ortaya c¢ikmis ve siirekli haberlesme kurumsallagsmaya
baglamistir. Ancak “mahremin profesyonelce garanti altina alindig1” yonetim ici
haberlesme sistemi tacirler tarafindan yeterli bulunuyor ve haberin kamusallasmasina

sicak bakilmiyordu (A.g.y., S. 76-77).



Basinin tam anlamiyla varligindan s6z edemedigimiz bu donemde heniiz profesyonel bir
icra alan1 olarak gazetecilikten s6z edilemese de haber tacirlerince mesleki olarak
orglitlenmekteydi. “Gazetecilik” terimi bugilinkli anlamiyla 1830’larda kullanilmaya
baslanmis, kamusal iletisim bigimi olarak gazetecilik pratikleri ve gelenekleri de 19.
yiizyilda kurumsallasmis yapiya ulasmistir (Curran’dan aktaran Tas, 2010, s. 35). Ancak
haber iiretim islevi ¢ok daha dncelere dayanmaktadir.
Bu is ¢ok onceleri Venedik’teki haber yazicilarinca (scittori d’avisi) baglatilmisti; bunlara
Roma’da gazetanni, Paris’te nouvellistes, Londra’da writers of letters, Almanya’da ise
Zeitunger veya Novellisten deniyordu. Bunlar 16. yiizyilin akisi iginde diizenli haftalik
haber ileticilerine, yani elle yazilan gazetelere doniiseceklerdi; Almanya’da bunlarin tipik
ornegi Fugger gazeteleri idi. (1565 ile 1605 yillar1 arasinda aktarilan 40 bin haber, elbette

sadece bu tiir haber biirolarindan degil, Fugger Ticarethanesi’nin memurlar1 ve is
ortaklarindan kaynaklaniyordu.) (Habermas,2014, s. 77).

Heniiz kamusallig1 icermeyen yeni iletisim alaninin 6zel haberlesmenin unsurlarini
tagidigin1 sdylemek miimkiindiir. Bu tiir bir iletisim bi¢iminin ayirt edici unsuru
kamusallik ilkesinin var olmayisidir. Basinin varlifindan s6z etmek ise ancak 17. ylizyilin
sonunda miimkiin olmaktadir. Zira diizenli haber akisinin kamusallasarak, halka agik hale
gelmesi bu doneme denk gelir (Habermas, 2014, s. 77). Hiikiimet tarafindan uygulanan
merkantalist politikalar, 6zel isletmelerin acilmasi ve kapitalizme uygun bi¢imde
isletilmesinin &niinii agmstir. Ozellesmenin gelismesinin saglayan bu ekonomik
doniisiim kamunun bilgisini de doniistiirmeyi gerektirmekteydi. Bu doniisiimii saglayacak

aygit ise basindi (A.g.y., 2014 s. 88).

Onyedinci yiizy1l baslarinda “siyasal gazete” adi verilen ilk gazeteler haftalik olarak
yaymlanirken yiizyil ortalarina gelindiginde giinliik hale gelmistir. Ozel haberlesme
diinyaya dair ayrintili haberlere yer vermekteydi ancak bu haber akiminin yalnizca bir
kolu “elle yazilan™ gazetelerin siizgecinden ge¢ip basili gazetelere ulasiyordu. Gazete
tacirleri tarafindan iiretilen haberler gayri1 resmi olarak denetlenmekte ve yonetimlerin
resmi sansiirleri ile oldukga sadelesmekteydi. Kamunun erisimine agilan haberler, mevcut
haber malzemesinin kirmntilart haline gelmekteydi. Ozellikle dis haberlerin, saray
haberlerinin sansiire ugramasiyla geriye yalnizca afetler, tedaviler, cinayetler, yanginlar

gibi geleneksel “yenilikler” kaliyordu (Groth’dan aktaran Habermas, 2014, s. 83-84).
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Onyedinci ylizyilin sonunda gerceklesen basinin ortaya ¢ikisina dek temsili kamunun
iletisim alan1 belirleyici degildi. Bu donemde profesyonel olarak hazirlanan haberler
yayinlanmadig1 gibi yayinlanan ¢esitli yenilikler ise haber olarak maddi bir anlam
kazanmamist1? (Habermas, 2014, s. 77). Habermas’m devletin benzeri olarak insa
edildigini ileri siirdiigii burjuva toplumunda temsili kamunun 6nemi azalmaya baglamis,
modern anlamdaki kamusalligin alani genislemeye baslamistir. Bu alanda temel aktor
olarak kamu erki devreye girmistir. Yonetim yerlesiklesmeye baslamis ve ordunun varligi
ile bu yerlesikligi nesnel bir bi¢ime biirlinmiistiir. Sarayin otoritesi ve kapaliligina karsin,
kurallar ¢ercevesinde insa edilmis, erisilebilir bir yapmin varligi s6z konusudur

(Habermas, 1994, s. 76-77).

Modern anlamda kamusallik ve kamuoyu kavramlarinin sekillenme siirecinde basin
baglarda bir tehdit olarak goriilmekteydi. Hiikiimetler basina sansiir uygulasalar da
sonralar1 bunu idari amagla, hiikiimet emirlerini duyurmak i¢in kullanmaya basladi. Halki
ilgilendiren konularda yapilan saray haberleri ile birlikte basin, yonetimin ¢ikarlarinin
hizmetine girerken, kamu erkinin muhataplar1 da “halk” haline geldi (A.g.y., 1994:74).
Hiikiimetlerin basinin giliciinii gérmesi ile birlikte, kamuoyunu yonlendirmedeki islevi
dolayisiyla iktidarin bir manipiilasyon araci haline gelmistir. Viyana hiikiimeti 1769°da
bir basin kararnamesi ¢ikarmistir. Bu kararnamede soyle denilmektedir: “Gazetecilerin

ne gibi diizenlemelerin, onlemlerin ve buna benzer diger vak’alarin halkin yararia

2Habermas, haberlerin o donemde aktarimini su sekilde ifade etmektedir: “O zamanlar ‘kadim hakikat’
denen seyi agiklayip tesfir etme selahiyeti de egemenligin geleneksel unsurlari arasindadir. Gergek hayatta
olup bitenlere iligkin haber verme de bu geleneksel bilgiye bagliydi. Yeni seyler az veya ¢ok mucizevi bir
olay goriiniimii altinda sunuluyordu. “Yeni vak’alar” eger alisilmisin esigini asiyorlarsa, ‘kadim hakikatin’
bahgesinde ‘fevkaladelik’ diizeyine yiikseliyorlardi- alamet ve mucize sayilmak {izere... tarihsel olaylarla
doga olaylar1 arasinda pek ayrim yapilmiyordu...15. yiizyilda ¢ikan bildiriler ile 16. yilizyilda olaydan olaya
yaymlanan ve kendilerini “Yeni Gazeteler” olarak adlandirilan tek yapraklik yaymnlar bile, sarsilmaz
geleneksel bilginin; degisik bir kamu oyunun bigimlenmekte oldugu isaretini veren haberler ve bilgiler
dalgasin1 6ziimleme giiciinii gosteriyorlardi. Bu tiir gazeteler, higbirini digerinden ayirt etmeksizin din
miicadelelerinden, Tiirklerle yapilan savaslardan, Papalik kararlarindan, kan ve ates yagmurlarindan, sakat
dogumlardan, gekirge istilalarindan, depremlerden, firtinalardan, gokyiizii olaylarindan, bogalardan, se¢im
kapitiilasyonlarindan, yeni topraklarin kesfinden, Yahudilerin vaftiz tdrenlerinden, cadilarin
yakilmasindan, Tanrinin hiikiimlerinden ve 6liilerin dirilmesinden haber veriyorlardi. Yeni Gazeteler, tipki
eski bildiriler gibi, ¢ogunlukla sarki ve konusma tarziyla yaziliyorlards; ¢linkii anlatim teblig ve tek basina
veya birlikte sarki sdyleme amaglarina yoneliktiler. Boylece bu yenilik, “haberin tarihsel alanina dahil
olmaktan alikonularak, bir alamet ve mucize olarak temsiliyetin alanina geri gekiliyordu; bu alandaki kamu
oyuna ritiiellesmis ve torenlesmis katilim ise, halkin kendisini yalin ve bagimsiz bi¢imde ifade etmesine
olanak tanimiyordu. Giincel siyasal gelismeleri derhal kahramanlik menkibeleri alanina dahil eden halk
sarkilariin da “Yeni Gazeteler” olarak basilmasi anlamlidir (Habermas, 2014:78).
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oldugunu 6grenebilmeleri i¢in, bunlar yetkililerce haftalik olarak toparlanarak gazete

yoneticilerine gonderilecektir (Groth’dan aktaran Habermas, 2014, s. 85).

Hiikiimetin hitap ettigi kitle “umum” olarak adlandirilirken, toplumun tamamini
kapsamasina karsin agiklamalarin ilgili oldugu kesimi tahsilli zimreler olusturmaktaydi.
Cogunlukla memurlar, hekimler, hukukgular, subaylar gibi kitlelerden olusan modern
burjuva tabakasini olusturan bir yapi s6z konusudur (Habermas’dan akt.Yiikselbaba,
2012, s. 75). Modern devlet yapilanmasi ile birlikte birlikte “halk icinde merkezi bir

konuma sahip olan yeni bir burjuva tabakas:” olusmustur.

Onsekizinci ylizyilda reform hareketleri ile birlikte kamusal aklin kullanimina onciilitk
edilerek, erkler birliginin dagilmas1 saglanmistir. Boylelikle ¢esitli gruplarin, bireylerin
talepleri temsil edilmeye baslandi. Sanayi burjuvazisinin Onciiliik ettigi bu doniisiimde
Habermas’in dikkat cektigi {ic unsur séz konusudur: “1. Ulusal Ingiltere Bankasi’nin
kurulmasi, 2. Basinda 6n sansiiriin kaldirilmasi, 3. Modern parlamentolara onciiliik eden
bagbakanlik makaminin kurulmast” (Timur, 2012, s. 55). Sonrasinda gelisen bir dizi
siyasal gelisme ile “politik kamusal alan” ortaya ¢ikmistir. ingiltere’de muhalif basmin
varli8i, siyasal partilerin orgiitlenmesi, oy hakkinin taninmasini kapsayan se¢im kanunun
diizenlenmesi gibi etkenler siyasal kamusal alanin etkinligini artirmistir. Hukukun,
yasalarin bu siirece dahil olmasi, kamunun yerlesiminde oldukga etkili olmustur. Basin,
“kamusal govde’nin olusumunda 6nemli bir rol oynayan bir alan olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Toplumun tiim kesimlerinin ifade alani bulabildigi, bilginin, fikirlerin ve
devletin etkinliklerinin tartisilabildigi bir mecra olarak basin kamusal alani temsil
etmektedir (Habermas, 2014, s. 95-142).

Ozbek’e (2004b) gore “bir karsilasma alani olarak politik kamusal alan ayn1 zamanda bir
kiiltiirel iiretim ve ideolojik miicadele alanidir” (s. 602). Kamusal kavraminin oniine
“politik” sifatnin eklenmesi Ozbek’e gore “sosyal, yazinsal ve kiiltiirel nitelikli iletigim
alan1 olan kamusal mekanlardan analitik olarak ayirt edilmesidir.” Dolayisiyla bu kavram
“demokratik katilim ve elestirel sdylem alani ’na isaret etmektedir (A.g.y., 2014, s. 35).
Demokratik bir ifade alani olarak kamusal alan, bireyleri ayirt etmeksizin herkesi
kapsayicilig1 ifade eder. Temel haklarimin giivence altina alindigi, hukukun istiinliigi
ilkesinin gegerli oldugu bir toplumda bunun devamlilig1 ve isleyisini saglayici kamu erki

yani devlettir. Habermas’in (2014) da altin1 ¢izdigi gibi devlet dogrudan kamusal alanin
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bir pargasi degildir. Kamusal selametin saglanmasimi gorev edinen bir “kamu
otoritesi”dir. Ozbek’in vurguladigi iizere kamusal alan kavrammi anlamaya ve
yerlesiklestirmeye ¢alisirken Oncelikle “politik kamusal alan” meselesine bakmak
gerekir. Zira oncelikle kavranmasi gereken politik kamusal alan, elestirel bir bigimde
devlet aygitinda olusan keyfi ve baskici iktidar1 denetleyen ve doniistiiren bir alandir.
Baskici politikalara karst muhalefet alan1 olusturan politik kamusal alan demokratik
katilimin ve hegamonik miicadelenin alamidir. Demokratikligin, ¢ogulculugun olgiiti
toplumdaki kamusal alanin genisligi ile dogru orantilidir. Yurttaslarin ifade, iletisim,
bilgiye erigim, tartisma, orgilitlenme 6zgiirliikleri kamusal alanin genisligini ve sinirlarimni
belirler (Ozbek,2004a, s. 34-35). Kluge ise kamusal alan1 “politikanin kab1” olarak
yorumlar. Habermas, politik kamusal alanin ortaya ¢ikisini Ingiltere, Almanya ve Fransa
ornegi lizerinden incelemektedir. Habermas’in kamu ve kamusal alan kavramlarina
baktigimizda, kamu erki olan devleti ve bunun diginda kalan ¢esitli 6zneleri ifade ettigini
gormekteyiz. Siyasal kamusal alan ise “kolektif miizakerenin siyaseti, siyasal iktidar1 ve
devleti konu edinmesi durumunda, kamunun ve kamusal alanin 6zel bigcimleri ortaya
cikar. “Siyasal kamunun, basin disindaki baslica iletisim ve kanaat {iretme araclar;
dilekce verme, dernekler, partiler, kuliipler, siyasal toplantilar ve tabi demokratik bir
rejimde, se¢imler, yerel ve merkezi parlamentolardir (Y1lmaz, 2006, s. 195-196). Burjuva
siyasal kamusal alaninin devlet miidahalesine yer vermeyen serbest fikir miibadelesi
cercevesi bu yont ile liberal ekonomi modelindeki bagimsiz mal miibadelesi ilkesi ile

ortigsmektedir (Habermas, 2014).

Kamusal alanin basin ile i¢ ige gegmisligini, basinin kamu ve kamuoyu olusumundaki
islevini gbz Oniinde bulundurarak okumak gerekir. Habermas (2014)’a gore kamu,
rasyonel miizakereciler ve akil yiiriitenler toplulugudur. Kamusal alan, bireylerin
kendilerini ilgilendiren meselelerde akil yiiriittiikleri, rasyonel bir tartigma halinde
olduklar1 ve sonucunda ise ortak kanaati yansittiklari alandir. Kamusal toplulugun
geniglemesi ile birlikte dar alanda yapilan dogrudan tartigmalarin yerini medya araciligi
ile yapilan tartigmalar almistir. Bu baglamda basin, kamunun olusmasinda oldukca
onemli bir faktordiir. Dolayisiyla kamusal olandan bagimsiz olarak diisiiniilemeyen

medyanin bir iretimi, ¢iktis1 olarak haber de kamusal sdylem etrafinda sekillenir.
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Kamusal ve 0Ozel alan ayrimi politik kamusal alan tartigmalarinin bir parcasini
olusturmaktadir. Kamusal ve 6zel alanin sinirlarinin ¢izilmesi ve hangi alanlarin kamusal
alana hangilerinin 6zel alana ait oldugunun toplumsal diizeyde belirlenimini bu
tartismalarin basinda gelmektedir. Giiniimiizde ise kamusal ve 6zel alan arasindaki
cizgilerin sikliginin azalmaya baglamasi ile mahrem olanin kamusal olandan ayirdimi
giiclesmeye baslamistir. Kamusal alanin sinirlarinin genisleyerek 6zel alan1 da kapsayici
bir hal almasi, kamusal alanin kurallarinin 6zel iizerindeki etkilerini tartismayi
gerektirmektedir. Bu c¢alisma, kamusal ve 6zel alan arasinda yapilan keskin ayrimin
neoliberal ¢ag ile birlikte dagilmaya baglamasi ve bu iki yapinin i¢ ige gecme egilimi
gostermesinden dogan sonuglarin haber sdylemleri iizerindeki etkileri ile ilgilenmektedir.
Bu nedenle kamusal ve 6zel alan ikiligini yaratan diisiince bi¢cimi ve iki alan arasindaki

sinirlarin kirilma noktalar1 incelenmektedir.

1.2. KAMUSAL VE OZEL ALAN AYRIMI

Kamusal ve 6zel alan kavramsallastirilirken ¢ogunlukla birbirine yonelik zitliklari ve
farkliliklar tizerinden ¢esitli tanimlamalar yapilmaktadir. Weintraub’in ifadesi ile de
kamusal ve 6zel nosyonlar1 birbiri ile kurduklart karsitlik iliskisi ¢er¢evesinde anlam
kazanmaktadir. Bati’da 16. Yiizyildan itibaren kamusal ve 6zel alana iligkin modern bir
ayrim ortaya ¢ikmustir. Bu iki yap1 arasindaki iligki kapitalizmin gelisme siiresince
dontisiime ugramistir. EKonomi, devlet ve aile yapilarinda yasanan doniisiim, kamusal ve
0zel arasindaki iligkinin farklilagmasina neden olmus ve bu durum politika-hukuk ve
ideoloji-kiiltiir baglaminda ifade bigimlerini bulmustur (Weintraub’dan akt. Ozbek,
2004b, s. 611). Bu baslik altinda kamusal ve 6zel alan ayrimina iliskin modeller ve
bunlara yonelik elestiriler aktarilmaktadir. Kamusal ve 6zel ayrimina yonelik elestiri
hatlar1 siralansa da kamusal-6zel ikiligi, kamusal sdylemi tartismak agisindan onemli
arglimanlar sunar. Bu ¢aligma kamusal s6ylemi tanimlama ve giiniimiizde kamusal olanin

bilesenlerinin hangi bi¢imlerde asindigin1 anlama ¢abasindadir.

Weintraub’a gore kamusal ve 6zel alan arasindaki ayrimin farkli bigimlerinin iki kriteri

bulunmaktadir. Bunlardan biri goriiniirliik, digeri ise kolektifliktir. Goriiniirlik, gizlenmis
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olan ile acik, erisilebilir olan1 ayirt ederken, kolektiflik, bireye iligskin olan ile toplulugun
ortak yararma iliskin olani birbirinden ayirir. Weintraub, kamusal ve &zel olanin
toplumsal yasamda farkli etkinlik alanlarmi temsil ettigini normatif ya da betimsel
bi¢cimde ayirt ettigini ifade eder. Bunun sonucunda ise kamusal ve 6zel alan ayriminda
dort temel perspektif sunar. Birincisi, “liberal ekonomist” modeldir. Bu modelde iki yapi
arasindaki ayrim devlet idaresi ve pazar ekonomisi ekseninde cizilir. Liberal ekonomist
model ayn1 zamanda giinimiizde gegerli olan hukuki ve politik tartismalarda yaygin
kullanima sahiptir. Ikincisi ise “Cumhuriyetci erdem” modelidir. Kokleri, antik Yunan’in
“polis”ine dayandirilabilen bu modelde, kamusal alan, devlet idaresi ve pazar ekonomisi
alanlarindan ayrilan yurttashik alanidir. Ozel alan ise ailenin ve ekonominin alanidir.
Weintraub, bu iki modelde ‘kamusal’in politik anlamina geldiginin altin1 ¢izmektedir.
Liberal modelde politik olan kamu otoritesini yani devlet idaresini ifade ederken,
Cumhuriyet¢i modelde de kamusal alan politikanin zeminini olusturarak, miizakere,
kolektif karar alma, ortak eylem gibi alanlara yoneliktir. Kamusal olmayanlar ise politika
dis1 alanlar sayilmaktadir. Ugiincii model ise digerlerinden farkli olarak, devlet ya da
yurttaglik alani tarafindan belirlenen bir kamusalliktan ziyade toplumsal gergekligin
kurucu oldugu sosyallik i¢indeki kamusal yasam alanidir. Ozel olan ise, mahremiyetin®
alanidir. Bu modelde esas olarak kamusal mekanlardaki sosyallik igeren yasam ile
giindelik hayattaki sosyal etkilesimi miimkiin kilan kiiltiirel ve dramatik yaklagimlar
incelenir. Bu model, aile ve yakin iligkiler alaninin dig diinyanin iligkilerine karsi
konuldugunu savunarak esas sosyal baglarmn, yakinlik, giiven, ask, cinsellik, arkadaslhigin
alan1 olarak ele alir*. Dérdiincii olarak feminist analizde kamusal alanin evin dis1 olarak
ele alindig1 goriilmektedir. Haneyi olusturan 6zel-mahrem alan ile pazar ekonomisi ve

politik alan arasinda bir hat ¢ekilidir. Kamusal ve 6zel alanin cinsiyetgiligi perspektifinde

3

3 Ozel yasam ya da mahremiyetin en genel bicimi ile tanim su sekildedir: .. Kisilerin yalmz basina
kalabildikleri, istedikleri gibi diisiinlip davranabildikleri, baskalartyla hangi yer, zaman ve kosullarda ne
Olciide iliski ve iletisim kuracaklaria bizzat kendilerinin karar verebildikleri bir alan ve bu alan {izerinde
sahip olunan hakki ifade eder. Bununla birlikte, insanin giinliik yasantisinin ¢ok O6nemli bir pargasini
olusturan mahremiyet hakki, baskalarinin tamamen dislamak veya onlarla olan iligkiyi tiimiiyle kesmek
anlamma gelmez. Sadece bir kimsenin, kendi hayatim baskalariyla ne 6l¢iide paylasacagimi belirleme
hakkina sahip oldugunu ifade eder” (Yiiksel, 2003, s. 182).

4 Bu model, 18. Yiizyilin burjuva kamusalligimin 19. Yiizyilda ¢okiisiinii anlatan Richard Sennett’in
argiimanlarini da icermektedir. Weintraub’in siniflandirdigi modellere gore, Jiirgen Habermas ile Hannah
Arendt’in kamusal alan ¢ergeveleri de “Cumhuriyetci erdem” modelinin farkli bigimlerini olugturmaktadir
(Ozbek, 2004, s. 47).
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yaklasimlarda bulunan feminist analiz iginde 6zellikle Marksist ve radikal feministler
tarafindan devlet-sivil toplum, hane i¢i-hane dis1 tartigmalari siirdiirilmistiir
(Weintraub’dan akt. Ozbek,2004a, s. 45-48). Ozel alan kavrami politik olanin disinda
birakilirken bu durum kamu ve aile ayrimin1 da ortaya koyar. Ancak feminist kurama
gore Ozel alan politika dis1 bir olgu degildir ve bu durum “kisisel olan politiktir” slogani
ile de belirginlik kazanir (Alkan, 2000, s. 77-83). Bu sav ile politikanin konular1 6zel ve

kamusal ayrimina sikigsmaktan ¢ikarilmaktadir.

Kamusal ve 6zel alan ayrimina yonelik elestiri hatlar1 cinsiyet, kiltir-kimlik ve sinif
meselesi tlizerinden ilerlemektedir. Toplumsal cinsiyeti merkezine alan feminist
calismalarin elestirisi, disiplinlerin temel kavramlar: “eril diisiince tarzi1” ile insa etmesi
sav1 iizerinedir (Alkan,2000). Modern toplumlarin diizenleme bigimini olusturan kamusal
ve Ozel ayriminin sahip oldugu yapinin temel diizeyde tanimlanig bigimlerinin Antik
Yunan’dan gilinlimiize biiyiik farkliliklara ugramadigini sdylemek miimkiindiir. Zira 6zel
alan, lireme ve beslenme gibi etkinliklerin alan1 olarak tanimlanirken, kamusal alan,
siyasal olanin ve erdemin alani olarak ifade edilmektedir (Y1ldiz-Tahincioglu, 2009, s.
69).

Kamusal ve 0zel alan ayrimmin temel kosullart ataerkil diisiince etrafinda
sekillenmektedir. Ataerkil diisiince, liberal goriisiin de ortaklastigi gibi kadimi doga
durumuna ait bir pozisyonda tanimlayarak onu ayni zamanda kiiltiiriin ve sivil toplumun
altina yerlestirir. Bu diislinceye gore doga durumu, sivil toplumun altinda yer alirken
kadin da erkegin altinda yer almaktadir. Ozel alan, dogaya ait olan kadmnin yeri iken, sivil
toplumun hem kurucusu hem de egemeni olan erkek ise kamusal alanda yerini almistir
(Pateman’dan akt. Yildiz-Tahincioglu, 2009, s. 69). Kadnlarin, doganin alani olarak
gorillen Ozel alan ile iliskilendirilmelerinin nedeni dogurganlik oOzellikleri ve
cinsellikleridir. Bu durum 6zel alan1 ahlaki degerlerin ve duygularin alani olarak gérme
egiliminde olan anlayis1 benimserken, kamusal alanin ise rasyonel aklin, adalet ve esitlik
ilkelerinin alan1 olarak anilmasina neden olmaktadir. Bu ayrimdan ¢ikan sonug ise doga
durumu yani denetlenmesi gereken 6zel alan; kiiltiirii i¢ine alan denetleyenin alani, yani

kamusal alan ikiligidir (A.g.y., S. 72).
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A. Bora’ya gore (2004), “0zel alan digerkamligin, vericiligin, duygularin, kabullenilmis
bir esitsizligin, enformel iliskilerin; kamu alan1 ise adaletin, rasyonalitenin, sorumluluk
ve hesap vermenin, esitligin, formel iliskilerin alan1 “dir(A. Bora, 2004, s. 685). Kamusal
birey ise erildir. Kamu ise eril merkezlilik etrafinda sekillenen bir yapidan olusmaktadir.
Bu yap1 igerisinde kadinin yasayis bicimi kamusal olarak kendini gosterememektedir.
Siyasal alanin erillik ¢er¢evesinde insa edilmesi ve buna bagli olarak gelisen demokrasi
anlayist ile politik esitligin saglanmasi da miimkiin olamamaktadir (Pateman, 2004, s.
54).
Benhabib’e gore mahremiyet ahlaki ve dinsel ve vicdani olanin alani olarak
tanimlanmaktadir. Adalet, esitlik gibi ilkeler ise 6zel alanin disinda birakilarak kamusal
alanin bir parcasi olarak anilmistir. (Benhabib, 1999, s. 152-154). Adalet kavrami 6zel
alanin disinda birakilarak, liberal diisiincenin 6zel alanin 6zgiirliigline olan imasi
vurgulanmaktadir.
Negt ve Kluge’un yaklagimi ise kamusal ve 6zel alani tiretim ile iliskisi baglaminda ele
alarak “proleter kamusal alan” modelini tasvir eder. Habermas’in “Kamusal Alanin
Yapisal Doniisiimii” yapitin1 ¢ikis noktasi olarak referans alan Negt ve Kluge kamusal
alan1 tarihsel bir kategori olarak yeniden kurmayi1 amaclar. Negt ve Kluge “Kamusal
Alan ve Tecriibe” adl1 caligmalarinda kamusal alan1 su sekilde tanimlamaktadir:
1. Kamusal alan birbirinden farkli ekonomik, teknik ve politik drgilitlenme sathalarina
tekabiil eden farkl tipte kamusalliklarin degisken bir karisimidir. 2. Coklu, cesitli ve
esitsiz katilimeilar arasindaki sdylemsel ¢ekismenin alanidir. 3. Farkli kamusallik tipleri
ve cesitli kamusal arasindaki Ortiismeler ve konjonktiirler nedeniyle potansiyel olarak
ongoriilmeyen bir siiregtir. 4. Soyut evrensellik idealleri yerine maddi yapilarda

temellenen farkli, ¢esitli kamular arasindaki tercimeyi miimkiin kilan kapsayici bir boyut
iceren bir kategoridir (Negt ve Kluge’dan akt. Hansen, 2004, s. 162-163).

Negt ve Kluge, burjuva kamusal alaninin dislayici mekanizmalarini tespit ederek, belli
bir kesimin egemen oldugu kamusal bir yapida, farkli kesimlerin kendi deneyimlerini
ortaya koyma imkaninin olmadigina vurgu yapar®. Offentlichkeit’m homojen ve tekil bir

yapiya sahip olmadigimi savunan Negt ve Kluge, kamusal alani, “birbirinden oldukga

> Hansen’e (2004) gore, Negt ve Kluge burjuva liberal kamusal alani igindeki dislayic1 unsurlar1 muazzam
bir sekilde ayirt etmektedir. Ancak Habermas’in burjuva kamusal alan1 modelindeki “cinsiyet korligii ni,
Habermas’dan daha kotii bir bicimde paylagmaktadir. Zira kadin 6zneyi, annelige ve aileye ait olarak
ideallestirmektedir. “Kadmnin iiretici giicii” (female productive force) kavramini, anne ve ¢ocuk arasinda
ihtiyag¢ temelli bir iliskiye dayandirmaktadir (s. 162).
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farkli niteliklere ve kokenlere sahip, fenomenlerin karistigi bir yigin” olarak
tanimlamanin daha dogru olacagini iddia etmektedir (A.g.y, 2004, s.163). Bu ¢er¢evede
dffentlichkeit terimini Habermas’dan farkli olarak yorumlarlar. Uretim temelli bir
kamusal alan tasvir eden Negt ve Kluge bunu emek ve tecriibe lizerinden degerlendirirken
su ifadelere yer vermektedir:
(...) Offentlichkeit fikri iiretim alanindan yola ¢ikiyor... Biz bir iiretim yasas1 oldugunu
sOylityoruz. Bir is¢i bir sey lizerine calistiginda o sey kendisine aittir. Birinin elinden
tizerinde ¢aligtig1 bir seyi almak haksizliktir... Bununla beraber toplumumuzda dagitim
ilkelerine dayanan Roma hukuku var ve burada 6nemli olan bir seyi kimin yaptig1 degil
de, kimin sahip oldugu. Habermas’in Offentlichkeit’1 dagitimsal Offentlichkeit iken, bizim

bahsettigimiz iiretimsel Offentlichkeit tir. Bizce iizerinde asil ¢alisilmasi gereken ozel
yasamin en mahrem alanlarima bile isleyen bu iiretim alanidir (...) (Ozbek, 2004b, s. 610).

Tecriibenin kamusal alanda ifade edilmemesinin nedeni ise “mahremiyetin tiranligi”dr.
Kluge ise kamusal alanin 6zgiirliigliniin ancak 6zel alanin 6zgiirliigii ve gelismisligi ile
miimkiin olabileceginin altim ¢izmektedir (Ozbek, 2014b, s. 605). Mahremiyetin
kamusalligin karsit1 olmadiginin altini ¢izen Ozbek, mahremiyetin tiranligmin nedeninin
kiltiir-kimlik meselesi agisindan ele alir:
Ozneler agisindan bu tiranligin nedenleri, kendini kamusal olarak ifade etmeye
utanmaktan, bunun yollarini, bi¢imini ve dilini 6grenememislik ve kendi dilini kullanip
gelistirme kanallarina sahip olamamishiga; toplumsal olarak ezilmis, parcalanmus,
orselenmis, bastirilmig, dislanmig, horgoriilmiis ve tarihsizlestirilmis olmaktan
yasaklanmig olmaya ve can korkusuna kadar gider. Tecriibe edinme, yani algilama ve
idrak etme kapasitesinin nesnel yasam baglamlar1 boyunca ¢esitli bicimlerde 6rselenmesi
bir engelse; mevcut tecriibe kapasitelerinin {iriinii olan tecriibe ve bilgilerin egemen

kamusal alanda ketlenerek dolasamamasi ikinci bir engeldir. Bu agidan bakildiginda
mahrem olan kamusalin karsit1 olarak kisisel olana indirgenemez (Ozbek, 2004b, s. 605).

Habermas’¢1 kamusal alan ¢ergevesi kamusal ve 6zel alan arasindaki ayrimin toplumsal
ve tarihi bir ayrim olduguna vurgu yapar. Kamusal alan, 6zel alanla birlikte sekillenmistir
(Habermas, 2004, s. 61). Cekirdek ailenin igsel alani “siyasal-ekonomik &zgiirlesmeye
tekabiil eden psikolojik 6zgilirlesmenin alanidir” (Habermas, 2014, s. 120). Psikolojik
Ozgiirlesme sunan Habermas’a (2004) gore kamusal alanin 6zel alandan ¢ikis1 “ailenin
salonunun digartya agilmasi” ile miimkiin olmustur (s. 119). Habermas, sinif temelli bir
aciklama yolu izlememekle birlikte, emegin, somut olanin degerlerin, fikirlerin diinyasina
Oonem verir. Tim bunlar igerisinde aslolan kamusalliktir. Habermas, ‘kamusal akli’

aciklama cabasindadir.
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Habermas’a (2014) gore burjuva kamusalliginin ¢okiisii, kamusal ve 6zel alan arasindaki
iliskinin ¢6ziilmesi ile meydana gelmektedir. Kamusallik 6zel alan1 kapsayacak bigimde
genisledikce elestirelligini de yitirmeye baslamistir. Kamusal giiclin devlet otoritesi
etrafinda toplanmasi ile devlet ve kamu arasindaki ayrigsma tahribata ugrar. Bu durumda
“kamusal ve 6zel alan arasindaki ayrimdan kopan, yeniden siyasallasmig bir toplumsal
alan meydana gelir” (s. 249-253). Habermas bu durumu toplumun bir tiir “yeniden

feodallestirilmesi” bi¢iminde yorumlamaktadir (A.g.y., S. 252).

Habermas’a gére Sermayenin merkezlesmesi ile birlikte, elestiren, sorgulayan ve tartisan
bireylerin olusturdugu kamusal topluluk zayiflayarak, piyasa yasalari 6zel sahislarin
alanini istila etmeye baslamistir. Giirbilek’e gore kamu, 6zel hayat hikayelerinin yer
aldig1, gosterisel ve manipiilatif bir alana dontismiistiir (Glirbilek, 2001, s. 116).
Kamusallik mahremiyetin bigimleri seklinde kendini gdstermeye baslamistir. Ozel hayat

ile kamusal hayat arasindaki dengelerin bozulmasi 19. Yiizyila denk gelmektedir.

19. yiizy1lda yasanan gelismeler 1s181nda basindaki kamusallik nosyonu da farklilagsmustir.
Basinin, iktidarin 6zel ¢ikarlarina hizmet eden bir ara¢ haline gelmesi kamusal alanin
¢Okiistinde 6nemli bir kirilma noktasidir. Basinda yasanan yapisal doniistimler ile birlikte
gazetecilik Oncesi donemde (pre-journalistic period) basin iizerinde etkili olan
kamusalligr zayiflatmigtir. Onceleri kamusal ve siyasal nitelige sahip olan “basin”
kavram, ticarilesme siirecinde “gazetecilik”e donligmiistiir. Bu doniisiim 6nemli bir

bR 13

tarthsel gelisme olarak “kamusal okurluktan” “ticari okurluga” gecisin gostergesidir
(Chalaby’den aktaran Tas, 2010, s. 36). Bu siiregte gazetecilerin sdylemsel iiretim
bicimleri de donlismeye baglamistir. Basinin iglevi kamusal alan tartismalarini kamu i¢in
yiirtitmek iken tliketimi destekleme araci olarak toplumsal yapiyr idare etme gorevi

gormeye baslamistir (McCarthy’den akt. Yiikselbaba, 2012).

Boliimiin basinda da ifade edildigi gibi kamusal ve 6zel ayrimina yoneltilen elestirilere
ragmen Ozel-kamusal ikiligi yararli bir analitik ¢er¢ceve sunmakta, kamusal sdylemleri
tartismak acisindan kullanisli kavramlar setini icermektedir. Liberal teorinin kamusal
alanin diline atfettigi degerler Habermas’in kamusal alan tahlilinde net bir bigimde ifade
edilmektedir. Kamusal akli, rasyonel diisiinceyi merkezine alan bu goriiste kamusal
sOylemin, asiriya kagan, rekabetci ve duygusal yonleri yoktur. Bu sdylem bigiminde

ideolojik ve retorik araglar 6zgiir bi¢imde kullanilmamaktadir. Dolayisiyla kamusal
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soylem admi verdigimiz kavram ¢esitli kurallar ve smirlamalar etrafinda

sekillenmektedir.

1.3. KAMUSAL SOYLEMLER

“Soylem” admi verdigimiz methum, gecerlilik iddialarin1 olustururken kullandigimiz
savlarin bir birlesimidir. Dilin aracilig1 ile bilgi tiretimi olarak da tanimlayabilecegimiz
soylemi, Habermas, etik ve siyaset felsefesine yaklasimda 6nemli bir yere oturtmustur
(Borradori, 2008, s. 92). Kamusal séylem dedigimiz sdylem tiirii siiphesiz kamusal olana
ait olan savlar igermektedir. Soylemin gegerliligi rasyonel akil yiiriitme tarafindan
onaylanir. Yalnizca sdyleyen taraf degil, konusmaya dahil olan taraf i¢in de rasyonelligin
gecerli kilinmasi ve inancin askiya alinmasini gerektirir. Kamusal dil/sdylem, Tanil
Bora’nin tanimladig1 bi¢imi ile “ortaya konusan bir dildir. Tanislarina degil, iigiincii
sahislara, potansiyel olarak herkese hitap eder; alenidir. Dolayisiyla herkesge
erisilebilirligi ve anlasilabilirligi gozetir.” (T. Bora, 2004, s. 713). Kamusal olanin en

onemli ve 6zel olandan ayirt edici kosullart agiklik ve aleniyettir.

Kamusal sdylemin hakikat ile iligkisi yalan haberi incelerken iizerinde durmamiz gereken
onemli bir noktadir. Pek tabi bu iligki siyasetten bagimsiz diisiiniilemez. Aytag’a (2017)
gore yalanin ahlaki bir problem olmasi siyaset ile olan baglarini giiclendirmektedir. Neyin
hakikat olup neyin olmadig tartismasinda siyasi sdylemler basi ¢eker. Siyasetin icra
alaninda, aldatma, vaat verme, mitos uydurma gibi edimler yer almaktadir. Siyasal
hakikatler alaninin dislayici bir yapisi1 s6z konusudur. Her “taraf”mn kendi hakikatleri
olmakla birlikte birbiri ile catisir ve digerini yalan olarak addeden karmasik ve katmanl
bir yapiya doniisiir. Ancak yalanin siyaset ile olan iliskisini yalnizca devlet yalanina
indirgeyen anlayis, bu iliskisellik iizerindeki karmasikligin ve ¢esitliligin {izerini
ortmektedir. Yalan hakikat iliskisinde yiiceltilen, sonsuz olan ve er ge¢ ortaya ¢ikmast
gerekenin hakikat oldugu vurgulanirken, yalanin geciciligi, siireliligi ve kirilganligi
tizerinde durulur. Aytag, yalan1 hakikatin Ortiilmesi/¢arpitilmasi iizerinden kavrayisin
noksanligina dikkat ¢ceker. Oysa yalan hakikati taklit ederek onun yerine gegmeye ¢alisan

bir olgudur. Bu nedenle de Aytag, hakikatin savunulmasi gerektiginin aksi takdirde yalan
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denilen mefhumun bir giin hakikatin yerine gecerek dengeleri alt {ist edecegine vurgu

yapar (Aytag,2017).

Kamusal ve 0Ozel alan tartismalarina, iletisimin farkli boyutlar1 da dahil olmaya
baslamistir. Ozbek’in (2004) ifade ettigi bi¢imiyle iletisimin kamusal bilgi iiretimindeki
belirleyici 6nemi yadsinamaz. Ancak kamusal alan ve kamusal iletisim arasindaki bu
ortaklik sadece teknolojik gelismeler ya da anlam ufku ile sinirl degildir. Kamusal alan,
iletisim ve kiiltiir hayatin her alanina, glindelik yasam pratiklerinin i¢ine gomiiliidiir.
Kamuoyu olusturma araci olan kamusal iletigimi, iletisimsel eylem kurami ile ele almak
faydali olacaktir. Biitiinciil olarak kamusal sdylem yapilart ve doniislimlerini
inceleyecegimiz bu boliimde kamusal alan tartismalarini geride birakarak kamusal
sOylemlere odaklanmaktayiz. Bu tezin ortaya ¢ikma amaci kamusal sdylemlerin ve
dolayisiyla da haberin asindig1 iddiasini ortaya koymaktir. Caligma, kamusal alan ve
kamusal sdylem meselesinde Habermas, Young, Sennett ve Illouz’un goriislerini esas
alarak tartisma yiirlitmeyi ve cergeve olusturmayr amaglamaktadir. Bunun nedeni ise
Habermas, Young, Sennett ve Illiouz’un goriislerinin kamusal sdylem yapilarinin
Ozelliklerini, normlarmi, ¢er¢evesini ve doniisimi siirecini iletisimsel olarak
anlatmasidir. Siyasal sdylemlerin hakikati bigimlendirme seriivenini haber iizerinden
okumaya calistiZimiz bu tez, iletisimsel perspektifi takip ederek sonuca ulagmaya
caligmaktadir dolayisiyla kamusal alana ait geri kalan literatiiri calisma dis1

birakmaktadir.

Habermas, burjuva kamusalligin ¢okiis siirecini, burjuva ideolojisinin bir par¢asina haline
gelen kamusal alan modelini elestirerek, demokrasiye eklemlenerek evrensellestirilen
kamusal alan modeline ulagmistir. Habermas’in yoneldigi yeni kamusallik ilkesi,
yurttaglarin 6zglir ve esit katilimlarini temel alarak, toplumsal sorunlarin karsilikli akil
yiirlitme ile kanaatlere varilan ve rasyonelligi hedefleyen bir unsur olarak goriilebilir

(Yiikselbaba, 2012, s. 116).

Habermas’a gore anayasal bir devlette yurttas yalnizca yasa oniinde esit bireyler degil,
ayni zamanda anayasa yapicilar olma gorevini de iistlenerek devlet ile bag kurmalidirlar.
Yurttaglar miizakere siirecinde yasadiklar1 anlagmazliklari ise birbirine saygi duyarak
asabilirler. Bu tiirden bir yurttashk anlayis1 miizakereci demokrasi ile Ortlismektedir.

Yurttas hem bu miizakerenin katilimcisi iken hem de normlan iiretendir. Miizakereci
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demokrasinin uygulanabilirligi ve anlasilabilirligi agisindan oncelikle iletisimsel eylem
kuramimi kavramak gerekmektedir. Iletisimsel eylem kurami, toplumda meydana

gelebilecek sorunlar1 ¢ozmenin yolunu bulmay1 hedefler (Gutmann’dan akt. Yiikselbaba,
2012, s. 232).

Habermas 1970’lerde iletisimsel eylem kurami olarak kavramsallagtirdigi alana
yonelmistir. Ozerklik ve katilim konularii giinliik yasam pratigi icerisine dahil eden
Habermas’in kurami igerisindeki en temel alan dil yolu ile iletisim kurma edimidir
(Borradori, 2008, s. 68). Ozneleraras1 anlasmay1 saglamaya yonelik “ideal konusma
durumu”na varabilmeyi amaglamaktadir. Kant¢1 bigemselligi ve Hegelci ahlak anlayigini
dikkate alan Habermas’in bu yaklasimi, 6znelerarasi iletisim normlarina yonelerek soyut
ve evrensel ahlak anlayisini terk eder (Yikselbaba, 2012, s. 233-235). Toplumu
iletigsimsel siirecin temel tasi olarak degerlendiren Habermas, 6zneler arasi birbirini
anlamanin bu agda gerceklesebildigini soyler. Dili ve etkilesimi Ozglirce yapilan
toplumsal uzlasmaya dahil olmanin temel unsuru iletisimsel eylemin agini olusturan
toplumdur (Best, 1996, s.144-145). Toplum, igerisinde iletisimi oldugu gibi kiiltiirii de
barindirir. Kiiltiir dogasi geregi iletisimseldir. Sosyal ortamlarda olusan, bireylerin yasam
bi¢imini belirleyen bir olgu olarak kiiltiir iletisime ara¢ olmakla birlikte ayn1 zamanda
onun aract haline gelmektedir (Kellner’den akt. Yiikselbaba, 2012, s. 232). Habermas’a

gore iletisimde esas olan karsilikli anlamadir (Borradori, 2008, s. 68).

[lliouz ise iletisimi “bliylik Olclide dile ve duygularin usuliine uygun bir sekilde
yonetimine dayanan ancak kisiler arasinda ve iceride duygusal koordinasyon saglama
amaci tagtyan bir 6zyonetim teknolojisi” (Illiouz, 2011, s. 36) olarak tanimlamaktadir.
Iletisimin basarili olabilmesi igin ise karsilikli anlamanin gerceklestirilecegi bir ortamin
olmast sarttir. Yalanin, manipiilasyonun hakim oldugu bir ortamda iletisim
gerceklesemeyecegi gibi taraflarin gercegi sdyleme yiikiimliiliikklerinin de Oniine ket

vurulmus olur (Borradori, 2008, s. 68).

Iletisimsel eylem kurami agisindan rasyonalite &nemli bir dayanak noktasi
olusturmaktadir. Oyle ki Weber’ci yaklagimin izinden giden Habermas da Weber gibi
modernlesme siirecinde toplumsal alanlarda rasyonel karar verme olgiitlerine deginir ve
uygulanabilirligi konusunda ¢ikis noktalart olusturmaya calisir. Rasyonellik yalnizca

bilim ve teknoloji baglaminda degil, devletlerin oOrgiitlenmesi anlaminda da 6nem
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kazanmaktadir (Yiikselbaba, 2012, s. 236). Weberyen modernizm anlayisin1 merkezine
alan Habermas, aragsal rasyonelligin olusturdugu sinirlari ise iletisimsel rasyonellik ile
asma cabasindadir. Weber, rasyonellesme ile kurumsallasma ve farklilasmanin da altini
cizmektedir. Weber’in dikkat ¢ektigi bu ayrisma her alanda o sahanin uzmanini yaratir.
S6z sahibi olan uzmanlar ise profesyonellikleri araciligiryla o alan1 denetim altina alir
(Habermas, 1994, s. 37). Habermas’a gore rasyonalite Aydinlanma geleneginin bir kabulii
olarak aklin evrenselligini ortaya koymaktir. Bu nedenle de modernlesmenin tarihi ile
rasyonelligin gelisiminin paralel oldugunu savunur (Yiikselbaba, 2012, s. 238).
Rasyonellik kavramini ve buna karsilik gelen toplumsal eylemleri inceleyen Habermas,
su yolu izler:”1.Rasyonellik kavramini ele alir, 2.Rasyonelli§i modernizmin evrimci
perspektifi iizerinden inceler, 3.Rasyonellik ile toplum kurami arasinda baglant1 kurar,
4.Sosyolojik eylem kavramlar ile rasyonelligi iliskilendirir (Habermas, 2001, s. 31).
Habermas’in, iletisimsel rasyonalitesini miimkiin kilan iletisimsel eylemdir.
Rasyonelligin buradaki anlami, gegerlilik iddialar1 karsisinda bagka gecerlilik iddialarinin

One surilmesinin kabul edilmesidir.

Tiim bu gegerlilik iddialarinin amac1 “anlasilabilir bir seyi dile getirmek, anlamak i¢in bir
seyl sunmak; dolayisiyla kendisini anlasilir kilmak ve baska bir kisiyle anlagsmaya

varmak”tir (Cigdem, 1997, s. 204-205).

“Bir (karsilikli) anlamaya varma hedefi, mukabil anlamanin 6zneler aras1 karsilikliginda,
paylasilan bilgide, karsilikli giivende ve bir digerine uymada sonuglanan bir anlagma
yaratmalidir. Anlagsma, mukabil kavranabilirlik, hakikat, dogruluk ve hakliliga yonelik
gecerlilik iddialarinin taninmasina baghdir.” (Habermas,1995, s. 3).

Benhabib, Habermas’in rasyonalite kuraminin paradoksal yoniine dikkat ¢eker. Yasam
diinyas1 i¢cindeki rasyonellik belli bir konuda anlagmanin dilsel 6geler ile 6zneler arasinda
gerceklesirken, diger taraftan para ve iktidar1 harekete geciren amagsal rasyonel eylem,
yasam diinyasini sarsmaktadir (Benhabib, 2005, s. 299). Zira rasyonellesme siiregleri
kurumsallasma ve farklilagmay1 getirirken kapitalizmin gelismesi ile bu tiirden
rasyonellesme yasam diinyasinin altin1 oymaya baslamistir. Celebi’nin (2004) de altim
¢izdigi gibi modernitenin getirdigi rasyonellesme bir yani ile 6zglirlesim saglarken diger
yandan yasam diinyasina zarar vermektedir. Habermas ise yapici ve olumlu nitelikler
atfettigi modernlesme ile iletisimin saglanabilecegini ancak kapitalizmin etkilerinin

azaltilmas1 gerektigi goriislinii savunur.



23

Habermas’in hem bir rasyonalite hem de modernite kurami gelistirme amaci ile ortaya
koydugu iletisimsel eylem kurami, “ileri kapitalizmin krizi” ile miicadele etmek igin,
rasyonaliteyi dil ve etik ilkeler ¢ercevesinde yeniden tanimlama yoluna gider. Bu yolla
toplumda evrensel uzlasimin kosullarinin neler oldugunu anlamayi1 hedeflemektedir
(Habermas, 2001, s. 127). Dil ve etkilesim, toplumsal uzlasiya ulasmanin temel
unsurudur. Iletisimsel eylemin ilkeleri, saygi, dayanisma ve ortak degerleri kapsar.
“Soylem araciligiyla bir toplumda gegerli olan iletisimsel eylemler genellestirilir ve
soyutlanir. Boylece toplumsal aidiyet dislanmadan ve bireysel ¢ikar 6ne ¢ikarilmadan

karsilikli anlasma ve bireylerin 6zerkligi bu karsilikli paylasilan iliskiler agi icinde
kurulur.” (Yiikselbaba, 2012, s. 242).

Habermas (2001), her dil kullanimini iletisimsel eylem olarak kabul etmedigi gibi
digerlerinden ayirt edebilmek icin OSlgiitler belirlemistir. Bunlara gore, konusmacinin
niyetlerinin belli olmasi1 gerekirken, dile getirdigi iddianin normatif bir dogruluk icermesi
beklenir. Iddialar, rasyonel kamitlara dayanmalidir. Habermasin iletisimsel eylem
kuraminda ideal konusma durumunun 6n kosulunu “dogruluk”™ ilkesi olusturmaktadir.
Zira dogruluk, rasyonel uzlasimda olmazsa olmaz bir kosuldur (Giddens, 1997 s. 166).
Giddens (1997)’a gore Habermas’in dilsel doniisiimlere bu denli 6nem vermesinin nedeni

toplumsal doniistimiin ancak bu yolla saglanabilecegi diisiinmesidir.

Iletisimsel etik, Habermas’in Kant¢1 “evrensellestirilebilirlik” ilkesine ulasmada pratik
sOylem kurami ile gerceklestirilebilmektedir. Pratik sdylem kuraminda tartisilan,
konusmacilarin ileri siirdiikleri iddialarin uygunlugudur. Dolayisiyla buna uygun bir
pratik tartisma ortaminin yaratilmasi gerekir (Yiikselbaba, 2012, s. 265-266). Pratik
sOylem ile konusmacinin gegerlilik iddialar1 sinamaya tabi tutulmaktadir (Dursun, 1999,
s. 115).

Habermas’1n iletisimsel eylem kuramini miizakereci demokrasi kuraminin temeli olarak
goren Young (1998), bu ideale cesitli elestiriler getirerek diizeltmeler onermektedir.
Demokrasi tiim yurttaglarin esit katilimin1 gerektirir. Siyasal tartigma siirecinin temeli
“akil yolu ile varilmis savlara” (Young, 1998, s. 177) dayanmasidir. Tiim Oneriler ortaya
atilip elestiriler sunulduktan sonra “daha iyi” olana riza gosterilir. Bu tiirden bir
politikanin rasyonel olabilmesinin yolu ancak o6zgiir ve esit katilimcilarin oldugu bir
ortamin s0z konusu olmasi ile miimkiindiir. Konsensiise ulagma ¢abasinda olunmayan bir

ortamda oylamaya bagvuruldugunda sonug, 6zel tercihlerin toplamindan ziyade daha ¢ok
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kolektif yarginin biraraya gelmesi seklinde kendini gosterir. Young’a gore siyasal ve
ekonomik giicii bir tutmanin katilimcilart esit bireyler kildigin1 6ngdren miizakereci
yaklasimin kacirdig1 nokta psikolojik ve toplumsal sartlarin esitligi ortadan kaldirmasidir.
Zira konugsmaya hakki olup olmadigini igsellestirmis duygu ve bazi bireylerin konusma
tisluplariin degersizlestirilip kimilerinin ise yiiceltilmesi bunun nedenlerini olusturur.
Ekonomik ve siyasal giiciin etkisinin kalkmas1 durumunda da sonug degismeyecektir. Bu
durum ayricaliklilarin bakis agisinin ortak yarara egemen olmasi1 demektir (A.g.y., 5.183).
Cogullugun ve farkliligin bastirilmast kamusal alanin yok edilmesi sonucunu getirdigi
gibi biitiin 6tekilerin de boyunduruk altinda yasamasina neden olur. Arendt’in deyisiyle
“gercek diinyanin yerine, ...0tekilerin var olmadigi muhayyel bir diinyanin

gecirilmesi”’ne neden olur (Arendt’den aktaran Berktay, 2012 5.212).

Miizakere normlar1 resmi ve genel bir dil benimseyerek, duygusal parlamalardan ve
bedensel taskinliktan uzak bir konusma bi¢imine Oncelik tanimaktadir. Nesnellik,
duygusal ifade bigimlerinden yoksunluk ile 6zdeslestirilmektedir (YYoung, 1998 s. 180-
181). Haber sdylemleri i¢in ideal olan miizakere normlarina dayali bir dil ve ifade
bi¢iminin varligidir. Kamusal alana ait bir sdylem tiirii olan haber dilinin de nesnel,
tarafsiz, dogru ve duygusal ifadelerden arinmis olmasi gerekir. Ayni zamanda sdylemin
veya iddianin haklilik, hakikat ve dogruluk tasimasi beklenmektedir Haber soylemlerinde
ise kamusal olanin ¢6ziilmesi ile ifade bigimleri doniiserek, mahremin dili kamusal olana
sizmaya baglamistir. Habercilik normlarinin diglayiciliginin yani sira duygusal ifadeler
de sOylem bigimlerine karisarak haberin niteligini degistirmistir. Bu durum haberin

haklilik ve dogruluk iddialarina da yansiyarak hakikat algisin1 doniistiirmektedir.

Iletisimsel demokrasi igin gerekli olan birlik icin ii¢ kosul gerekmektedir. Bunlar: 1.
Anlami tastyan karsilikli bagimlilik, 2.Bigimsel olarak esit saygi, 3.Uzerinde anlasmaya
varilmis usullerdir (Young, 1998 s. 184). Iletisimsel demokrasinin ayirt edici dzelliklerini
olusturan bu birliklerin “toplumsal konum ve kimliksel bakis farkliliklart kamusal aklin
ast1g1 boliinmelerden ¢ok, kamusal aklin bir kaynagi olarak islev gordiikleri”ni (A.g.y., S.
184) soylemek miimkiindiir. Farkli toplumsal konumlar bunlarin bilincinde olarak
karsilasirlar. Farklilik biitiin olarak baskaligi ifade etmese de her konum 6tekinin bakis

acisin1 igermemektedir. Zira bakis acgilart birbirinden farkli olup ortak bir yarara
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indirgenmesi giictiir. Bakis acilar1 arasindaki iletisim Arendt’in (2013) kamusalligin

kosulu olarak tarif ettigi cogullugu korumaktadir.

Toplumsal konum, bakis acist farkliliklarini  korumak miizakereci demokrasi
kuramcilarinin tavsiye ettigi doniisiime yol agacaktir. Farkli bakis acilar1 bireye kendi
deneyiminin belirli bir bakis acisindan yansidigin1 anlamasini saglayan bir kiiltiirel
kargilasma sunar. Bireyin 6z-¢ikar ve isteklerini doniistiirmeye ve haklilik bakimindan
cekici hale getirmeye zorlar. Ayn1 zamanda farkli bakis acilarini, bilgiyi dile getirmek,
sorgulamak ya da karsisinda durmak katilimcilarin toplumsal bilgisine katkida bulunur.
Farkliliga kulak vermenin yolunu agtigi gibi kolektif sorunlarin adil ¢oziimlere

ulagmasina yonelik ¢abay1 da artirir (Young, 1998, s. 186-187).

Miizakereci demokrasi ve iletisimsel eylemin dayandigi normlar kamusal séylemi insa
etmektedir. Kamusal sdylemi olusturan bu 6zellikler zaman igerisinde aginmaya baglamig
ve donilisiime ugramistir. Bu doniistimiin nedenlerini Sennett, Illiouz ve Habermas hem
benzer hem de farkli agilardan ele almaktadir. Modernizmin tirmanisi ile 6zel ve kamusal
arasinda net bir bicimde ¢izilmis olan sinirlarin aginmasinin kamusal sdylem iizerindeki

etkilerini tartismaya devam ediyoruz.

1.3.1. KAMUSAL SOYLEMLERDEKiI DONUSUM

Kamusal soylemlerdeki donilistimii tartisirken, hakikatin 6nemsizlesmesi ve yalanin
sOylemleri belirlemedeki giiciinii géz 6niinde bulundurmakta fayda vardir. Bu nedenle bu
bolimde oncelikli olarak yalan kavrami ve siyaset yalan iligkisi izerinde durulmaktadir.
Kamusal soylemlerin doniisiimii meselesi Habermas, Young, Sennett ve Illiouz’un

gorlsleri cercevesinde tartisilmaktadir.

Yalan® mefhumu post truth dénemin en ¢ok tartisilan kavrami haline gelmistir. Aslina

bakilirsa yalan(cilik)in uzun bir ge¢misi vardir ancak post truth ¢cagda bu donemli 6nemli

® Tiirk Dil kurumu yalani, “dogru olmayan, gerceSe uymayan soz” olarak tanimlamaktadir.

Ambrose Bierce (2014) “Seytanin So6zIigii” adl hiciv sozliigiinde yalan “olgularin genel hatlarinin elden
gecirilip egreti bir sekilde uyduruldugu hakikat” olarak tamimlar. Yalanct ise su anlama gelmektedir: belli
bir uzmanhk alaniyla sinirli kalmayan avukat. Her tiirden is, meslek ya da zanaata mensup gazeteci. (5.227)
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bir kavram haline gelmesi yalanin, i¢inden ¢ikilmaz bir hale gelmeye basladiginin bir
gostergesidir. I¢inde bulundugumuz ¢agda sdylenen yalanlar giindelik hayatlarimizin
“beyaz” yalanlarinin Stesine gegmektedir. Ozellikle siyasette ve medyada yalanlar

hakikatin yerine gecerek hakikat 6nemsizlesmeye baslamistir.

Keyes’e (2017) gore yalan(cilik) istisna olmaktan ¢ikarak norm olarak goriilmeye
baslanmistir. Yalanin siradan bir sdylem haline gelmesi ile birlikte etik kaygilardan
uzaklagilarak sucluluk duymaksizin gergegin {izerini Ortmenin yollar1 aranmaktadir.
Keyes, bu donemi post truth (hakikat sonrasi)? olarak adlandirmaktadir. Post truth
dénemin ayr bir ¢ag olarak anilmasinin nedeni ise Keyes’e gore bu donemde yalanin
varlig1 ya da ¢oklugundan ziyade sdylenis bi¢imidir. Yalan, tereddiit edilerek, mahcubiyet
duyularak sodylenen bir olgu olmaktan ¢ikmistir. Bu durumda sdylenen yalanlari
uydurabilecegimiz alternatif ahlak anlayislar1 arayislari baslar. Zira, yapilan seyin
yalancilik olarak anilmasini istemedigimiz ic¢in esasinda bu davranisin yalancilik
sayllmayacagi yeni formlara ya da etik anlayislarina bagvururuz (S. 22). Arendt’e (2018)
gore ise kasitl yalan olumsal olgular ile ilgili olup, dogru olma zorunlulugu tasimayan

meselelere iliskindir (s.14).

Sartre, yalan ve kendini aldatmanin insan varolusunda 6nemli degiskenler oldugunu
savunur. Sartre’a gore yalani gerekli kilan sey “oteki”nin varligidir. Ben ile 6teki arasinda
olusan hiclik karsitlik olusturur. Oteki ile iliskinin ortaya c¢iktigi anda ise utang yer alir.
Utang ise bir biling durumudur. Insan 6tekine benzedigi i¢in utanir. Oteki benin varligina,
bilincini ve 6zgiirliigiinii ¢alar. Meseleyi bu agidan ele aldigimizda yalanin bir consensus

sorunu oldugunu sdyleyebiliriz. Iligkiler arasindaki mesafe 6n yargilara ve dolayisiyla da

Post-truth ¢ag1 ele aldigimizda Bierce’nin hicivsel tamimi yalan ve yalam agiklamada daha uygun
diismektedir.

Keyes, yalan sozciigii ile “bilerek aldatma maksadiyla olusturulan yanlis ifade”’yi kasteder. Yalanci ise
“aldatma maksadiyla bilerek yanhs bilgi yayayan ”dir (Keyes,2017:18).

Kozmolojik ¢ag Oguzlarmin diisiincesine gore ise yalan(culik), giiniimiizdeki anlamindan farkli bir anlama
gelmektedir. “Yalanci diinya” semantigi, “Oguz”a doniilen diinya anlamina geliyordu. “Yalanc: diinya”
olarak adlandirdiklar1 alem, kendi diinyalar1 kadar gergektir ve bu diinya ile ge¢is ritiielleri aracilig ile
irtibat kurarlar. Kaosla irtibata gecen mitolojik karakterler, “deli” olarak adlandirilmistir. Yalan, her zaman
doniis anlaminda konugmak ve yapmak anlamina gelmekteydi. Yalancilik, delilerin kaostan gelen
davranislaridir ve bu davranislar Oguz’da normal goriilmekteydi (Rzasoy,2012:173,178.)



27

dogru olmayan bilginin tiiretilmesine neden olabilmektedir. Bu baglamda yalan,
iligkilerimizdeki mesafe konusunda yasadigimiz uzlasma giicliigiiniin iiriintidiir. Gergek
ve yalan sozciiklerinin dilbilimsel kokenine baktigimizda gergek sozciigiiniin Yunanca
etimolojisinin “a¢ik” oldugunu, yalanin ise “egimli/carpik/kivrik” oldugunu goriiriiz.
Yalan, dogru olanin etrafinda dolanmaya olanak saglar. Yalan sdylemek, a¢ik ve dolaysiz
iligkiler yerine kapali, ortiik hatta tehlikeli iliskiler kurar. Bu sayede de yalan ruhsal
acidan bir gereklilik haline gelmektedir. Bunun nedeni ise, “6tekilerin” {istesinden gelme
ihtiyact duyulmasidir (Sartre’dan akt. Ozgiiriimez Bilgili, 2017). Buradan yalanin
icerisinde duygular1 barindirdigi, duygu yikli bir iletisim bi¢cimi oldugu sonucuna

ulasilabilir.

Keyes’e gore hakikat sonrast donemde yalan ve gercegin disinda ii¢ilincii bir kategori
vardir. Bu kategoride ise muglak ifadeler yer alir. Muglak ifadeler gercegi yansitmadigi
gibi yalan oldugu da sdylenemez. Yalan sdyleme eylemini yumusatan bu ifadeler i¢in
kullanilabilecek pek ¢ok kavram s6z konusudur. Zenginlestirilmis gercek, neo-gercek,
suni gercgek, niiansh gercek, eksik ifsaat bunlardan bazilaridir (Keyes, 2017, s. 25-26).
Yalan dedigimiz sey genel anlami ile hakikatin tersi olarak ele alinmaktadir. Ayta¢’a
(2017) gore yalan ile ilgilenmemizin nedeni “hakikati yiiceltmemize” imkan sunmasidir.
Yalanin varligin1 hakikat ile olan karsithigi {izerinden ele alma egilimindeyiz. Yalani
tartisirken, aslinda tartistigimiz sey yalandan farklidir. Hakikatin noksanligi biciminde

sorunsallastirilan yalan kavrami, hakikate bir 6vgii biciminde kendini gostermektedir.

Gilinlimiiz toplumunda yalanlarin yayilma hiz1 ve fazlalig1 yalani tartismalarin merkezine
koymaya baslamistir. Pre-kapitalist toplumlarda ise yalan giindelik iliskiler i¢inde gérece

“zarars1z” addedilmekteydi.

Insanlarin igindeki vicdan hakikiligini kaybetmemis, sahsi insani sicaklik heniiz yerini
nort, yabancilagmis, soyut, insanin i¢ine iglemeyen sosyal bir vicdana birakmamisti.
Burjuva devriminin evrensel ilkeleri, kapitalizm ile birlikte hizli bir ¢6ziilme igine girmis
insan varolusunu teskin etmek i¢in olusturulmus yalanlardir. Bireylerin ‘i¢lerindeki sesi’
bastirarak digsallagsmig bir evrensel vicdan yalanina teslim olmalari, eskiden arizi
kosullara bagli bir durum olarak goriilen bayagiligin toplumun biitiin hiicrelerine niifuz
etmesi ¢ok uzun ve sancili bir tarihsel siire¢ iginde ger¢eklemistir (Cubuklu, 2014, 5.130).

Neo-kapitalist toplumda ise yalan artik “masum” bir olgu olmaktan ¢ikmistir. Adorno’ya

(2014) gore gercekligi carpitma gorevi goren yalan bu masum islevini yitirmistir.
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Yalan ve siyaset ikilisinin “siyasetciler yalan sdyler’den ibaret klisesi bu durumu
normallestirme ve mesrulagtirmaya giden siirecin de Oniinii agmistir. Hatta Fransizlar bu
iliskiyi anlatmak i¢in s6yle bir ifade bi¢imi kullanirlar: “Soru: Parlement (meclis) denince
akliniza ne gelir? Cevap: Parle (konus) mente (yalan soyle).” (Gambetti, 2014). Ancak
bu indirgemeci yaklasima karsin siyasal alan salt yalanlar iliskilendirilemeyecek kadar
onemli bir mecradir. Arendt’e (2013) gore insan eylemlerinin gergeklestirilebildigi en
temel kabiliyet alanini olusturan siyasal alan insana 6zgiirliik ve eyleyebilme yetisi saglar.
Yalan ise modern diinyada siyaset alanin istila etmektedir. Modern diinyada kamusal
alan, olgusal gerceklerle siyasetin ¢atismasini gozler oniine sermektedir ve bu alan
yalanlarla ¢evrili bir aldatma alan1 bigimine doniismistiir. Arendt’e gore, modern ¢ag,
siyaset kavraminin ortaya ¢iktig1 antik cagdan farklidir. Modern déonemde kamusal alan,
tarihi olusturan siyasi eylemlerin ortaya ¢iktigi bir alan olmanin &tesinde, ¢cok daha
Onemlisi tarihi inkar eden siyasi yalanlarin da olustugu bir alandir. Bu durumda Arendt
su soruyu sorar: “Tarihin stirekli ve sistematik olarak inkar edildigi bir diinyada ne tiir bir
siyaset yapmak miimkiin olabilir?” (Arendt’den akt. Caruth, 2018, s. 71). Arendt’in bu
hakl1 sorusu siyasetin edim bi¢iminin yalan ile harmanlandig1 bir diinyada medyanin
yalanlardan armmmasinin ne denli olanakli oldugu meselesini de diisiinmeyi gerektirir.
Medya ve siyasetin medya yapilanmalar1 geregi i¢ ice gegmis yapisi yalanin da medya

igerisinde yer edindiginin gostergesidir.

Arendt, tarihin inkar1 meselesini diinya savaslarina dayandirmaktadir. Savaslar sonrasi
kasith bir siyasi kandirmacanin yapildigini ileri siirerken yalanin kaynaginin ise siyasi
alanin kendisi oldugunu dile getirir. Zira Arendt’in ilgisini ¢eken sey yalanin disaridan
degil, iceriden yani siyasal alanin kendisinden tiiremesidir. Oyle ki olgusal bir ger¢eklik
olan Birinci Diinya Savasi’nin ortaya ¢ikisi takip eden donemde herkes tarafindan bilinen
bu gercek saibeli hale gelmis ve tartismalara neden olmustur (Arendt, 2018). Arendt’in
“olgusal hakikat”in yasadigr bu doniisiim izlegini Birinci Diinya Savasi baglaminda
aciklamasinin nedeni savag sonrasi ortaya ¢ikan totaliter devletlerdir. Totaliter devletlerin
ortaya ¢ikmasi, diinya tizerinde fikir birligi saglanabilen olgularin da doniisiimiine neden
olmustur. Berktay’a gore ise politikada yalanin egemenliginin yegane nedeni totaliter
yonetimlerin tarih yazimlari iizerinde bilingli olarak degisiklik yapmasi ya da hakikat

tizerinde egemenlik kurmaya calismasi degildir. Giinlimiiz devletlerinin hiikiimet
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politikalarina yerlestirdikleri propaganda taktikleri ve “imaj operasyonlar1” da bunun bir

pargasidir. (Berktay, 2012, s. 139).

Glintimiizde politik yalanlarin ¢ergeveledigi yonetimlerin yer aldigi liberal demokratik
devletlerin varlig1 siyasetin oldugu yerde yalani uzaklarda aramamak gerektiginin
gostergesidir. Totalitarizmde belirginlesen giiclere iliskin isaretler cagdas liberal
toplumlarda da bulunmaktadir. Bu durum aslinda hikdyenin totaliter rejimler ile
bitmedigini ortaya koymaktadir. Kamusal alana yonelik tehditlerin yasandigina sahit
oldugumuz dénem pek cok unsurun i¢ ice gectigini gosterirken ayni zamanda otantik
politikanin yerini sahte politikanin almis olduguna isaret etmektedir. Berktay’in (2012)
ifadesi ile: “Tehditler biirokrasiden, devletten, siddetten ve ideolojiden kaynaklaniyor
ama ayni zamanda modern donemin kiiltiir krizi ve politik yalan da bunlarla i¢ ice
gecgerek sahte politikayr egemen kiliyor.” (s. 138-139). Post truth dénemde sdylemlerin
hakikatleri degil inanglar1 ve duygulari hedef almasini bununla bagdastirabilmek

mumkindiir.

Gambetti’ye (2014) gore ise yalan tiirleri siyasal alanin yapisina gore farklilik
gostermektedir. Ornegin dogrudan demokrasilerde karar siireglerinde yer alan katilimei
sayisinin artmasi ile edimi ve sozii gizlemek daha gii¢ hale gelir. Bu nedenle bu tiir
yonetimlerde yalani icra etmek ve siirdiirmek bir hayli zor hale gelmektedir. Retorigin
etkili sekilde kullanilmasi gerekmektedir. Devletin isleyis bi¢iminin halktan uzak bir
bigimde siirdiiriildiigii yonetim bi¢imlerinde ise yalan sdylemek, halki kandirmak oldukc¢a
kolaydir. Kamusal alanin otoritelerce kisitlanmasi, sansiirlenmesi, seffaflik ve hesap
verilebilirlik ilkelerinin toplu tarafindan benimsenmemis olmasi, iilke i¢in hayati dnem
tasiyan kararlarin kapali bir sekilde verilmesi gibi faktorler yalan sdylemeyi ve yalanin
siirdiiriilmesini kolaylastirmaktadir. Medya ve devlet iliskilerinin bir ¢ikar aracina
donilismesi ise yalanin gizlenmesi ve hakikatin ortaya ¢ikmasi konusunda 6nemli bir
meseledir.
Yalan tiirlerinin belli tarihsel esiklerden sonra da farklilastigini séylemek de miimkiindiir.
Genel geger siyaset algisina zemin olusturan devlet yalan pratigi, ‘geleneksel’ yalan
tiiriine girer. Buna gore yalan, gercegi yok etmez, sadece gizler. Her tiir kanit yok edilse
dahi olgusal bosluklardan, tutarsizliklardan yola ¢ikarak gergek ortaya ¢ikarilabilir. Oysa

ideolojiler cagimin basindan beri “totaliter” veya “post-totaliter” adi verilebilecek bir
yalan tiiri daha tiiremistir. Tekil bir olguyu degil gerceklik algisinin kendini hedef alan
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bu totaliter yalan, ¢agimiz siyasalarinin yapisi da goz oniinde bulunduruldugunda gercek
ile yalan arasindaki ayrimin giderek muglaklagmasina da yol agmustir (Gambetti, 2014).

Siirekli yalana maruz kalmak hakikat algimizi1 déniistirmektedir. I¢inde bulundugumuz
cagda bu denli fazla yalana maruz kalmak, Arendt’in deyisi ile “ayagimizin altindaki
zemini kaydirir ve onun yerine herhangi bir zeminin gegirilmesine engel olur”
(Arendt’den akt. Berktay, 2012, s. 138). Bu durum kamusal alani, kamusal yasami da
tehlikeye diisiirmektedir. Dayanagi kalmayan, basilacak saglam zemini olmayan
bireylerin topluma, birlikte yasamanin kosullari olan ¢ogulculuk, demokrasi, aciklik,

aleniyet gibi nosyonlara olan inancini da sarsarak, giiveni yok etmeye ¢alisir.

Kamusal yasamda olgusal hakikate kars1 yalanin egemen olmasinin en tehlikeli sonucu,
biitiin yalanlarin hakikat olarak kabul edilmesi ve hakikatin yalan sayilmasindan ¢ok,
ger¢gek diinyada yolumuzu bulmamizi saglayan duyuyu kaybetmemize yol agmasidir.
Orgiitlii yalanla siirekli karsi karsiya olan, olgularin her an yok sayildigina, tarih
kitaplarinin durmadan degistirildigine taniklik eden insanlar bir yerden sonra hakikat ne
denli apagik olsa da onun varligini kesinlikle inkar etme tutumunda kendini gosteren
sinik, her seyden siiphe eden tavra girerler (A.g.y., s.138).
Habermas moderniteyi iletisimsel rasyonelligin saglanmasi i¢in gerekli bir diisiinme ve
davranis bi¢imi olarak kavrar. Dolayisiyla bagindan beri olumlu ve yapici bir modernite
kurami arayisindadir. Sennett ise modernizme ait sancilar1 kapitalizm iizerinden okur ve
bunun yarattig1 etkilerin kamusal insan, kamusal alan ve kamusal sdylemler iizerindeki
etkisini tartisir. Modernlesmeyi kapitalizmle eszamanli ortaya ¢ikan bir yapi olarak
gorme egiliminde olan anlatilardan farkli olarak Illiouz ise siirecin duygular diinyasi

acisindan 6nemine deginerek kamusal sdylemlerdeki doniisiimii mahremin doniigiimii ile

iliskilendirerek bir ¢erceve ¢izer.

Postmodern ¢agda mahremiyetin tanimi da doniisiime ugramistir. Sennett (2010)
mahremiyeti bir goriis bigimi ve insan iligkilerinde bir beklenti olarak tanimlamaktadir.
Bireyin yasaminda en yiice etkinlik olarak degerlendirdigi mahremiyeti “insan
deneyiminin yerellesmesi” olarak adlandirir (s. 433-434). Illouz’a gore ise mahremin
tiranlig1 3 faktorden kaynaklidir; psikoloji, feminizm ve teknoloji se¢imi. Bu ii¢ faktor
genellikle mahremiyetin 6zgiirliigli ve demokratiklesmesinin ana nedenleri olarak
tartisilmaktadir (Musiat, 2013, s. 120). Illouz bu ii¢ olgunun farkliliklarina karsin

mahremiyet lizerindeki etkilerinin benzerligini ele almaktadir.
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Habermas da mahremiyetin kamusalligin karsiti olmadigi goriisiinii savunmaktadir.
Kiiltiirti “‘mahrem alanda temellenmis 6znellik ile kamusal alandaki 6zneler arasi iligkileri
birbirine baglayan dolayim’ bigiminde ele alir (Ozbek, 2004b, s. 448). Bu durum
Ozbek’in sdzleriyle suna isaret etmektedir:

(...) kisinin kendini, yakin iligkilerini yakin iliskilerini ve yasadig1 olaylar1 baskalarinin
ortasinda ifade ederken, mahrem olan1 ‘ifsaat ya da sirr1 agiga vurma’ seklinde degil de,
bireysel tecriibenin kolektif olarak {izerinde diistiniilmiigliigiiniin {iriinleri olan dillerin,
kiiltiirel bigim ve kodlarin dolayimindan gegirebilme yatkinliginin gelismesiyle ve-bunun
toplumsal kosullarinin yaratilmasrtyla iliskilidir. Bu acidan bir toplumda (geleneksel,
modern ve ikisinin saf ya da karigik tiirevleri niteligindeki) edebiyat ve sanat tiirlerinin
gelismisligi, bunlarin cesitlilik ve ¢ogulluk icindeki yaygin ‘popiilerligi’ (‘halka ait’
olmasi-kilinmasi), o toplumdaki bireysel ve kolektif olana dair mevcut kiiltiirel 6z

tanimlarin, tecrilbbe ve begenilerin kamusal alan icinde ifade ve temsil edilmesinin
yollarmin kesfediliyor oldugunun gostergesidir (A.g.y., s. 448).

Ozbek’e (2004) gore i¢inde bulundugumuz ¢agda, gesitli iletisim bigimlerini igerisine
alan medyanin, “kolektif tecriibe”yi nasil {irettigine “esit katilim ve 6zgiir sdylem”
ilkesinin yaninda bir de “tecriibe yiikli” olmast ve ifsaat-karsitlig: ilkesi ¢ercevesinde
bakmak yararlidir. Zira ifsaat-teshir ile dikizleme-gozetleme birbirini tamamlayan
yapilardir ve bireylerin 6zel addedilen yasamlarinin, duygu ve diisiincelerinin de
taninmasini ve bunlar {izerine konusma, paylasma, elestirel tartisma alaninin kamusal
olarak olgunlagsmasinin oniine ket vurmaktadir. Kluge’un ifade ettigi bigimiyle, devlet
televizyonlarinin biirokratik yapidaki programlarina karsin 6zel televizyonlarin ticari
kaygilar ¢ercevesinde goriiniir olmayan yasamlar1 islemeye baslamasi ile kamusallik
alanini genisletmistir. Ancak bu noktada serimlenen yasam baglamlarinin se¢ilen hakikat
anlar “miistehcen” bir sdylemsel yapiya biiriinerek “pazarlama’nin parcasi haline gelir.
Bu nedenle de bu tiir anlatilarin tecriibe ytiklii oldugunu sdylemek miimkiin degildir (s.
448). Bu durum Senett’in kavramsallagtirdigi “piyasa miibadelesi temelli bir
mahremiyet” idealine déniismektedir (Sennett, 2010, s. 24). Ozel televizyonlar ile
“konusulabilirlik” sahas1 her ne kadar genislemis olsa da 6zel yasamlarin ticari malzeme
haline gelmesi ile birlikte elestirel bir tartisma ortaya ¢ikmaktadir. Temel toplumsal
sorunlar disarida birakilarak tecriibelerin goriinmezligi yeniden iiretilerek, toplumsal
meseleleri psikolojik konusmalar ile halletme egilimi yaygin hale gelmistir (Ozbek,
2004b, s. 448). Kisacas1 kamusal soylem daralmis, kamusal sylem daraldigi i¢in de basta
haber olmak iizere kamusal sdylem tiirleri asinmaya baglamistir. Siyasi sOylemler

hakikatten uzaklasarak yalani1 hakikat biciminde temsil etme egilimine girmistir.
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Neoliberalizm, piyasay1 sinirsizca geniglemesi gereken bir alan olarak goriir. Piyasay1
diizenlerken bir yandan devleti diger yandan bireyler arasindaki iliskiyi de diizenler
(Dardot ve Laval, 2012). Hayatin her alanini etkisi altina alan bu yapi, bireyin 6zne olma
bi¢imini de etkilemektedir. Mahrem olanin kamusal alana sizmasi ile toplumsallasmanin
zayiflayarak ¢ogulculuk, rasyonellik, ortak iyi gibi ilkeler yerini benligin ve bireyselligin
yiiceltilmesine birakmaya baglamigtir. Benligi temel kaygisi haline gelen bireyin,
duygularini ifade edebilmesi psisik yapisinin 6zellesmesi nedeniyle gliclesir ve kendini

tanimak bir ara¢ olmaktan ¢ikarak amag olmaya baglar (Sennett, 2010, s. 17).

Modern psikoloji ve psikanaliz benligin i¢ isleyisini kotiiliik ve glinahla ilgili kaygilardan
arinmis olarak algilar. Bu da bireyin kendini bu kaygilardan soyutlayarak toplumsal
hayata rasyonel bicimde katilabilecegi inancina sahip olmasimna neden olur. Sennett
yasama iligkin bu psikolojik imgelemi “mahrem toplum tasavvuru” olarak adlandirir.
Mahremiyetin “sicaklik, giiven ve duygularin acgik¢ca ifade edilmesi gibi sey”
cagristirdigini  ifade eden Sennett, toplumsal yasamin bireyin beklentilerini
kargilamamasi nedeniyle, birey dist diinyanin yararsiz, bayat ve bombos goriindiiglinii
vurgular. Boylesi i¢-yonelimli bir ortamda insanlarin kendi i¢ diinyalarinda neler olup
bittigi muammadir. Bunun sonucu olarak kamusal yasam ile mahrem yasam arasinda bir
karmasa meydana gelir. Kisisel, bireysel degil, c¢ogulcu ortaklasa ve rasyonel
anlamlandirma bigimleri ile basa ¢ikilabilecek kamusal sorunlara insanlar, kendi kisisel
duygulari ¢ercevesinde yaklagsmaktadir. Ustelik bu durum yalnizca bati toplumuna ya da
Amerika’ya 0Ozgii olmaktan ¢ikarak toplumsal yasamin kisisel duygular ile
degerlendirilmesi evrensel bir hal almaya baslamistir. Dolayisiyla gilinlimiizde One
c¢ikarilan bireysel duygular kaygiya neden olmaktadir. Kapitalizm ve dinsel inanc¢lardaki
degisiklikler ise bu kayginin kaynagini olusturmaktadir (A.g.y., s. 18-19). Duygularin
kiiltiir ve sosyoloji ile olan baglantisina yeteri kadar 6nem verilmemektedir. Oysa duygu
hem psikolojik hem de kiiltiirel ve sosyal bir 6gedir. Duygular1 davranislar {izerinde bu

denli giiclii kilan ise barindirdigi kiiltiirel anlamlarin i¢ ige gegmis olmasidir.

Kamusalin olumsuzlanmasi beraberinde toplumsal itibarsizlasmay1 getirir. Dolayisiyla
eylemleri sekillendiren, toplumsal olandan kisisel olana yani benlige kaymaktadir.
Sennett, Goffman’in insan1 aktor olarak goren yaklasimina atifta bulunarak toplumsal

rolleri gerceklestirme giiciinii “bireyin aktorligli” yaklasimi ile ifade etmektedir. Bu
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baglamda sosyal eylemlerini toplumsal referansla gergeklestiren birey aktor, benlige
referansla gergeklestiren ise “pasif izleyici”dir. Sosyal eylemin zayiflamasi ve bireyin
benlige yonelimi ile birlikte “insanlarin ancak geri c¢ekilerek, ‘uzlasarak’ ya da
Vatistirarak’ davrandiklar: ve davranislarina yon verdikleri” (Sennett, 2010, s. 59) bir

kamusal alan olusmustur.

19. yiizyilda kisiligin kamusal alana girmesi ile birlikte kamusal bir tiran olarak
mahremiyet, kamusal alanin pargalamasina neden olmustur. Bunun nedeni ise kamusal
alanin kisisel durumlari igceren problemlere kayitsiz kalan bir alan olmasidir. Mahrem
toplumda anlam kazanabilmenin yolu ise kisilik problemine doniismekten ge¢mektedir.
Politik c¢atigmalar kisilik temelli, liderlik ise basar1 degil, “inandiricilik™ ile
yorumlanmaktadir. Zira, bireylerin ait olduklar1 “sinif” toplumsal belirlenimden ziyade
kisisel bir yetenegin ortaya koydugu iiriin olarak addedilir (A.g.y., s. 86). Karizmanin
dinsel anlamindan uzaklasarak gii¢lii bir lidere atfedilmesi ile liderin giiciliniin kaynagi da
gizemli hal alir. Sennett bu noktada “giiclii bir kisiligi giiclii kilan ne?” sorusunu yoneltme
ihtiyact duymaktadir. 19. yilizyilin kisisel kiiltiirii bu sorunun cevabini yanitlarken kisinin
ne yaptigina degil ne hissettigine odaklanir. Bireyin igsel itkilerini ifsa etmesi ayni
zamanda kamusal sdylemini denetleyebilmesi onu gii¢lii biri konumuna getirmekteydi.
Sennett bu durumu “sekiiler karizma” olarak adlandirir. Bu karizma bi¢imi “dramatik ve
asir1 degil, bu haliyle neredeyse miistehcen” bir durumdadir. Giiglii bir kisiligin biiytsii
ile pasiflesen bireyler bu siirece duygusal agidan yaklastikca kendi ihtiyaclarini da
unutmaktadir (A.g.y., S. 347-348).

Sennett kamusal yasamin sona ermesini 19. ylizyihn kiiltiiriindeki ¢eliskiden
kaynaklandigini belirtir. Kamu igerisindeki kisilik, terimlerdeki bir ¢eligki idi ve kamusal

teriminin yok olmasina neden oldu.

(...) ister aktor ister politikacit olsun, aktif bicimde duygularini kamusal alanda
sergileyebilen kisilerin 6zel ve iistiin kisilikli olduklarmi diisiinmek mantikli hale geldi.
Bu kisiler karsilikli iliski kurmuyorlar, karsisina ¢iktiklart seyirciyi denetliyorlardi.
Seyirci onlar1 degerlendirme konusunda kendine duydugu giiveni giderek kaybetti; artik
bir taniktan ¢ok birer izleyici haline geldi. Boylece seyirci, kendine iliskin olarak aktif bir
giic, bir “kamu” olma anlayisini yitirdi. Keza insanlarin duygularini baskalarina iradedisi
aciga vurmakla korkutulmalariyla, kamusal alandaki kisilik, kamusali yikti. Sonug,
oOtekilerle temastan daha ¢ok kaginma, suskunluga siginma ve hatta duygularini belli etme
kaygisiyla hicbir sey hissetmemekti. Boylece, ifade sartlan bir maskenin takdiminden,
kisinin diinyada taktig1 maskesi altindaki kisiliginin yani yiiziiniin ortaya serilmesine
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dogru kaydikca, kamu iginde ifade edici olmayi isteyen insanlar kamusal alan1 bosaltti
(Sennet, 2010, s. 336).

Bu tezin ortaya ¢ikmasina neden olan temel meselelerden biri yukarida Sennett’in ortaya
koydugu bicimi ile duygularini agikca ifade eden aktoriin iistiin kisilikli addedilmesidir.
Yani siyasal soylemlerin duygusal imgelerle donatilmasi ve hakikate uygun diismeyen
ifade bigimlerinin yayginlasmasidir. Bu aktorlerin medyada siyasal sdylemleri ile yer
almas1 hakikate yonelik algiyr da doniisiime ugratan bir siirectir. Toplumsallasmanin
zay1fligi kitle iletisimi alaninda kendini izleyicinin pasiflesmesi ile gostermektedir. Diger
bir deyisle, toplumsallasmay1 goriiniir kisilerin eline birakma egilimi artmistir. Rasyonel,
ortak iyiye yonelik olmaktan ziyade dogrulugundan ¢ok inandirici olmasi ile 6ne ¢ikan
duygusal sOylemlerin habercilikte yer almasi habercilik ilkelerinin asginmasina neden
olmaktadir. Haberde dogruluk ilkesinin asinmas1 yalan haberi dogurmakta, yalan haberin
varlig1 ise haberi kamusal s6ylem olmaktan uzaklastirmaktadir. Kisacast sekiiler bir anlati
tiirlii olan haber, duygularin diinyasi ile etkilesime girerek sekiilerligini yitirmektedir.
Yalanin hakikatmisgesine piyasaya siiriildiigii bu siire¢ gazeteciligin itibarsizlagsmasina
neden olmaktadir. Kamusalin olumsuzlanmasi beraberinde toplumsal itibarsizlasmay1
getirdigi gibi, basin meslegine sizan mahrem sdylemler de kamusalliktan uzaklasan

gazeteciligi itibarsizlagtirmaktadir.

Sennett giiniimiizde diinyay1 bu sekilde anlamlandirmamizin altinda yatanin narsizm
oldugu sonucuna varmaktadir. Mahrem toplumun dayandig: iki ilkeden biri narsizm’
digeri ise cemaattir (gemeinschaft). Mahrem ortamlarda duygularin ifade edilmesinin
oniindeki en biiyiik engel narsizm ve benligin piyasa miibadelesi bi¢imindeki yapisidir.
Benlik doyuma ulagsma ¢abasindadir ancak yine benlik nedeniyle doyuma ulasiimasi
miimkiin olmaz (2010, s. 22-25). Benligin sorunlar1 odak haline geldik¢e toplumsal olana
olan ilgi azalarak, farkli bireyler, kisi veya gruplarla bir araya gelme azalmistir. Ozel alan

ya da mahrem olarak nitelendirilen alan barindirdig1 “mahrumiyet”ten ileri gelmektedir.

Ozeldeki mahrumiyet kamusal alandaki ¢ogullugun aksine baskalarinin yoklugunda

7 Sennett’in “bir karakter bozuklugu olarak neyin benligin tatmininin alanina ait, neyin bu alanin diginda
oldugunun algilanmasini engelleyen kendine doniikliik hali” (2010, s. 22) olarak tanimladig1 narsizm, bir
tiir benlik gdmiilmesidir ve bu yonii ile kamusal alanda toplumsal iligkiler kurulmasinin 6niine geger. Birey,
olaylarin, durumlarin, kisilerin kendi i¢in ne ifade ettigine odaklanarak diger unsurlar1 disarida birakir.
Ancak bu durum benligin gereksinimlerini tatmini engellemektedir.
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anlam bulmaktadir. Bagkalariyla “nesnel” iliski i¢inde olmaktan kaginan birey modern

toplumda “kitlesel yalnizlik fenomeni”ne doniismektedir (Arendt, 2013, s. 104-105).

Sennett’e gore bir toplumsallagsma ve siyaset arenasi olan cemaatler de kamusal sdylemin
icini bosaltmaktadir. Cemaati ayn1 zamanda kolektif bir kimlik olarak nitelendiren
Sennett’e gore burada 6nemli olan kimliklerin nasil olustugu ve “biz kimiz?” sorusuna
hangi araglarla yanit verdigidir (2010, s. 289). Cemaat ortak kabuller ve duygular
cergevesinde sekillenen bir eylem bigimidir. Ancak referans alanlarini yitirmesi ile
birlikte toplumsalligini da yitirmektedir. Bunun sonucunda ise belirli 6znel kabuller ve
hedeflere baglanmaktan ziyade, ahlaki olarak kabul goren, olumlanan olaylari/durumlari
savunmayi hedefin kendisi haline getirmektedir. Dolayisiyla bu durum bireyin dis diinya
ile olan etkilesimini koparmasina yol agarak hem siyasi davranislarini hem de yakin
cevresi ile olan tiim toplumsal, siyasal iliskilerini etkilemektedir (Bilgir, 2015, s. 271).
Ozetle, cemaatlesme giiniin sonunda toplumda daha fazla ayrismaya, dislamaya ve
otekilestirmeye neden olmaktadir.

“...cemaat gruplarinda insanlar birlikte hareket edebilmek i¢in birbirlerini kisisel olarak

tanimalar1 gerektigini diigiiniirler ama hemen sonra, kisisel olarak karsilikli ifsaata

dayanan eylemsizlestirici siireglere kisilip birlikte hareket etme arzularimi giderek
yitirirler.” (Sennett, 2010, s. 26).

Bireyin kamusal alandan ¢ekilmesine yol agan bu siiregte kamusal insanin ¢okiisii hiz
kazanmustir. Sennett, kamusal alan1 doniistiiren mekanizmalar1 incelerken Illiouz,

mahremiyetin doniisiimiine odaklanmaktadir.

20. ylizy1l, kamusal sdylemin terapotik soyleme evirildigi ¢esitli gelismeleri beraberinde
getirmistir. Psikolojinin hakim dil ve sdylem iizerinde etkili olmaya baslamas: ile,
psikologlar egitim, evlilik, cinsellik, su¢ davranisi1 gibi konularda rehber olma gorevini
daha ¢ok tstlendiler (Herman’dan aktaran Illiouz, 2011, s. 25). Psikolojinin hakim dili
kisilik sdylemini sekillendirmekte oldukca basarili oldu. Zira kapitalist diinyanin
dontigiimlerini anlamlandirabilmekteydi ve tiim bu doniisiimlerle Ortiisecek, onlar
anlamli hale getirecek bir dil 6neriyordu. Sirketlerin biiyliyiip gelistigi, ¢alisan igveren
arasindaki hiyerarsinin boyutlariin artti§i donemde kisilerin yonetilmesi “sorun” haline

geliyordu (Illiouz, 2011, s. 32-33).

(...)1920’lerin sonundaki ekonomik durgunluk ve beraberinde igsizlik oranindaki asiri
artisla is diinyasi daha belirsiz hale gelmisti. Bu belirsizlik, uzman kuramlarina duyulan
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giiveni besledi. Psikologlar, insan iliskilerini daha iyi hale getirmek icin diisiince ve
yontem gelistiren ‘bilgi uzmanlar1’ gibi davranmaya ve bdylece de ‘bilginin yapisi’ni ya
da siradan insanlarin diislincelerini sekillendiren anlayisi degistiren kimseler haline
gelmeye bagladilar. Dahasi psikoloji dili yoneticiler ve sirket sahiplerinin ¢ikarlariyla son
derece oOrtlisiiyordu: psikologlar kar1 arttirmayi, is¢i-isveren arasindaki huzursuzlukla
savasmay1, yonetici-calisan iliskisinin uzlasmaci sekilde diizenlenmesini ve duygular ile
kisiligin iyicil diliyle yogurarak sinif ¢atigsmalarini etkisiz kilmay1 vaat ediyordu (2011, s.
33).

Psikoloji soylemi, giiclii iki kiiltiirel saiki merkezine alan duygusallik bigimi ortaya
koyuyordu. Bunlar “esitlik” ve “is birligi” idi. Zira bireylerin esit olduklar1 varsayimi ile
is birligi ile daha verimli caligmalar1 6giitleniyordu. Habermas ile iligkilendirilen iletisim
yerini terapotik iletisime birakmaya baslamisti. Terapotik iletisim fikrinin ortaya ¢ikist
iyi bir yoOnetici ve piyasanin rekabet¢i bir tiyesi olmanin gerekliliginden
kaynaklanmaktadir. Zira bunu saglamanin yolu duygusal, dilsel ve kisisel 6zellikleri
belirlemekten gegiyordu (A.g.y., s. 35). Ozerklik, 6zgiinliik ve bagimsizlik terapdtik
sOylemin vurguladigi temel degerlerdir. Illiouz terapotik sdylem yaklasiminin asiri
rasyonalize ve mekanistik egosentrizme yol agtigini kuvvetle vurgular. Terapotik soylem
duygusal yasantiyr kendi kendini prosediirel ve refleksif olarak izleme meselesine
doniistiirdii. Bunun yami sira George Simmel’e atifta bulunarak Illiouz, rasyonalize
kendini stnamanin samimi baglarin parcalanmasina yol agtig1 ve aktorleri uzakta biraktigi
sonucuna varir. Illouz'un terapotik sdylem analizini 6zetlemek gerekirse, psikolojinin
bireysel kisilik ve 6zerkligini en 6nemli deger olarak ve kisinin zihinsel durumunu
etkileyen ana faktor olarak ortaya koydugu sdylenebilir. Illouz'a gore bu yaklasgimin
istenmeyen sonucu samimi iliskiler1 “soguk™ hale getirmesidir. Zira terapotik sdylem
tanimu geregi kisilere odaklanir, bireyselcidir. Kadinlarin ve erkeklerin kendilerini hayat
planlarinin merkezine koymalarini emrederek fedakarlik temelinde geleneksel aileye olan
baglhilig1 zayiflatmistir. Bu anlamda terapodtik sdylem, yasami rasyonalize eden ve
bireysellestiren bir tiran haline doniismiistiir. Bunun yani sira Illiouz’a gore psikoloji bir
samimiyet zorbast olarak yalniz degildir c¢ilinkii feminizm ve kadin kurtulus
hareketlerinden destek almaktadir (Musial, 2013, s.124-125).

“Hem terapétik sdylemlerde hem de ikinci dalga feminist sdylemlerde aile, benligin

patolojilerinin anlagilmasindaki temel metafordur ve aymi zamanda bu iki iknanin
gerektirdigi kisisel degisimler i¢in en temel ve 6nemli alandir.” (Tlliouz, 2011, s.44).
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Psikoloji ve feminizmin ¢agin miittefikleri haline gelmesi kadinlarin terapotik 6giitiin
baslica tiiketicilerini olusturmasi ile miimkiin oldu. Zira terapi kadinlarin deneyimleri ile
daha fazla ortak sey paylasir hale geldi. Iki yap1 da “kadmn bilincine dayanan
diistintimselligi” talep ediyor ve bagimsizlik, kendi kendine yetme konularinda tesvik
ediyordu. Dahas1 bagimsizlik ve bakip besleme bu iki yapinin temel temalartydi. Bunlar
gerektigi sekilde bir araya geldiginde duygusal saghigi ve politik oOzgirligi
olusturabilirdi. En 6nemlisi ise feminizm ve terapi “kisisel deneyimi kamusal konugmaya

dontistiirme goriisii”nii paylasiyordu (A.g.y., S. 45-46).

Tarihsel olarak kamusal ve 6zel alan arasinda ¢izilen ayrim bigimleri ayn1 zamanda 6zel
alan igerisindeki sOmiiriiyii, tahakkiimii mesrulastirmaya meyilli olan ideolojik
sOylemleri destekler. Kisisel ya da ailevi olan sorunlar kamusal alanin ve dolayisiyla da
kamusal sOylemlerin disinda birakilarak uzmanlagmig kurumlarin diizenlemesine
mahkim edilir. Neyin kamusal alana neyin 6zel alana ait oldugunu belirleyen iktidar
yapilart ile miicadele etmek demek esasinda, politik ve sosyal yasama dahil olmak,
0zel/mahrem diye dislanmig meseleleri kisisel olmaktan c¢ikarip herkesin meselesi
yapmak, adalet ve ozglrliik i¢cin miicadele etmek anlamina geliyordu. Feministlerin
“kisisel olan politiktir” sdylemi ile mahrem olarak kabul edilen alani siyasal alana
tasimasi bunun en iyi gostergesidir (Ozbek, 20044, s. 49-50). Kamusal ve 6zel alan ayrimi
basligi altinda tartistigimiz liberalist diisiincenin kadini i¢ginde konumlandirdig: 6zel alani

“politik olmayan meselelere” indirgemesi bu yiizyil ile birlikte doniisiime ugramaktadir.

Terapi, ekonomik verimlilik ve feminizmin kiiltiirel iknalarinin birbirine olan bagi ve i¢
ice gecmisliginin altini ¢izen Illiouz, duygular bireyin i¢ diinyasindan koparmak {izerine
kurulu bir kiiltiirel model yani iletisim modeli olusturuldugunu ifade eder (2011, s. 59-
60).

Iletisimin psikolojik modelinin kalkani altinda duygular, {izerine diisiiniilecek, ifade
edilecek, hakkinda konusulacak, tartisilacak, goriisiilecek ve gerekgelendirilecek nesneler
haline gelmistir; hem sirket iginde hem de aile i¢inde. Kimileri televizyon ve radyonun
kamusal alanin duygusallastiriimasindan sorumlu oldugunu iddia etse de ben, duygulari
bir mikro kamusal alan yani konusma bigimleri ile esitlik ve adalet degerlerinin
diizenledigi kamusal eylem alanlar1 haline getirenin-ekonomik agiklanabilirlik ve
feminizm diliyle birlikte- terapi olduguna inaniyorum (Illiouz, 2011, s. 60).
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Terapotik soylemin bu denli yaygin olmasinin nedeni yalnizca ¢esitli kurumlarin ya da
gruplarin ¢ikarlarina yonelik olmasi degildir. Ayni1 zamanda benligin kiiltiirel boyutlarini
harekete ge¢irme yetisine sahip olmasi ve modern donemde sosyal iliskileri diizenleyici
giictiniin varligidir (Illiouz, 2011, s. 106). Yani terapdtik sOylem bir nevi hayati

tanimlamaktadir.

[lliouz kapitalizmin duygular1 ele gecirerek hayatlarimizi sekillendirdigini savunur.
Tangen-Mills’in (2015) kelimeleri ile “hiper modern hayatlarimiz ayni zamanda hiper
duygusal hayatlar”a doniismiistiir. Duygusal kapitalizmin ortaya ¢ikardigi bencillik ise
bunun en biiyiik gostergesidir. Mahrem bir toplumda tiim fenomen topluluklar bir kisilik
sorunu haline getirilir. Siyasal sOylemler ise psikolojik terimler ile kusatilmaktadir
(Sennett, 2010, s. 27,47). Siyasetin dili rasyonel, ¢ogulcu, evrensel ifade bigiminden

uzaklagarak mahremin diline biirlinmektedir.

Habermas’in altin1 ¢izdigi gibi kiiresellesme, iletisimsel siddeti koriiklerken, diinya
tizerindeki iletisimi yogunlastirmakta ve esitsiz dagilimi tesvik etmektedir. Diinyayi,
kazananlar, karli c¢ikanlar ve kaybedenler olarak boliistirmek ve ayristirmakla
kalmayarak karsilikli anlamay1 her gegen giin daha da zorlastirmaktadir (Borradori, 2008,
S. 88). Yani kamusal sdylem bigimleri degismekedir. Toplumdaki bireyler arasinda
kopma yasanmakta dolayisiyla hakikati savunmak zorlasmaktadir. Samuel Huntington,
kiiresellesmenin yarattig1 krizin boyutlarmi dinsel ve kiiltiirel motifler ile baglantili
oldugunu diisiinlirken, Habermas, bu goriise kars1 ¢ikarak “iletisimsel hastalik” olarak
adlandirdigi bu siirecin nedeninin ekonomik oldugunu iddia eder (Akt. Borradori, 2008,
S. 89). Son tahlilde diyalogun ¢okiisiiniin temel nedenlerinden biri dizginsiz kapitalizm
ve toplumlarin kati bir bicimde katmanlagsmasidir. Giindelik yasam pratikleri igerisine
gomiilii olan her seyde, hayatin her alaninda kendini gosteren bu katmanlasma ve yasanan
dontistimii bu caligma haber iizerinden okumay1 amaglamaktadir. Bu nedenle kamusal
sOylemlerdeki donilisimiin  medyada ve haber dilindeki yansimalar1 {izerine

yogunlagmaktadir.
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1.3.2. KAMUSAL SOYLEM VE MEDYA

Kamusal sdylem nedir? Neye donilismiistiir? sorulart bu calismanin kilit meselesini
olusturmaktadir. Yukarida yaptigimiz tartismalardan yola ¢ikarak Habermas’in
iletisimsel eylem kuramini temel alan bir yaklasim ile kamusal s6ylem i¢in sOyle bir tanim
yapmak uygun olacaktir. Kamusal sOylem; dayatma ve manipiilasyonun ortadan
kaldirildigi, hakikate ve akla dayali, sekiiler, cogulcu, etik ve hukuki temeller etrafinda
sekillenen bir sdylem bi¢imidir. Kamusal alanin temelini olusturan ¢ogulculuk,
rasyonellik, nesnellik, agiklik, aleniyet gibi normlar kamusal dili sekillendiren temel
unsurlardir. Habermas’in iletisimsel eyleminin dili de rasyonel, mantiksal ve evrensel bir
model arayisindadir. Miizakereci normlar kamusal sdylemin bir 6gesi olan nesnelligi
duygusal ifadeden yoksunluk ve serinkanlilik ile 6zdeslestirir. Abarti ve egretileme
izerine kurulu mecazi dilin aksine hakikatin pesinde olan “harfiyen dogru” olani 6n plana
¢ikarmaya meyillidir. Kisiler arasi iletisime odaklanan Young ise bu durumu toplumsal
ayricaliklarla bagdastirarak beyaz, orta simif erkeklerin konusma Kkiiltiiriiniin daha
denetimli ve heyecandan uzak oldugunu, bunun aksine kadinlarin ve azinliklarin
konugsma kiiltiiriiniin daha ¢ok beden dili kullanimi ve heyecan igerdigini vurgular.
Siyasal tartisma tisluplarinin miizakereci demokrasi kuramcilarinin isleyis bigiminden
daha genis olmas1 gerektigi sonucuna varir (Young, 1998, s. 181). Arendt’e (2013) gore
“Cogulluk insani varolusun temel kosuludur” (s. 37). Insanlarm aym olduguna dikkat
ceken Arendt, bir seyin var olabilmesi i¢in, onun ortaya ¢ikabilmesi i¢in ¢ogullugun bir
on kosul oldugu kanaatindedir. Kamusallik, ¢ogullukla tanimlanan biraradalik durumuna
isarettir. Bu durum, aleniyet, agiklik, mahrem ve 6zelin tstiinde bir durumdur (A.g.y., S.
74).

Arendt’in kamusal sdyleminin temel taslarini olusturan, ¢ogulluk, farklilik, iletisim,
diyalog, dogum ve ozgiirliikk gibi kavramlar ile siddetten tamamen arinmis bir arena
cizilmektedir. Zira Arendt’in ortaya koydugu tahlil siddetin siyasal eylemden ayrilmasini
ogiitlemektedir (Berktay, 2004, s. 707). Arendt’in kamusal yasam anlayisinin ayirt edici
yanmi olusturan ozgiirliik-eylem iligkiselligi, Bati felsefesinde ozgiirliigiin politik

olandan uzaklastirilarak felsefi bir yaklasima dontstiirilmesinin aksine, bizatihi
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politikaya yakinlastirir. Bu anlamda toplulukc¢u goriislere yaklasan Arendt, 6zgiirligiin
bireyin topluma karsi ileri siirdiigii bir sey degil, eski Yunan’daki Polis’in 6zgiirliigii
oldugu goriistinii savunur (Berktay, 2004, s. 709-710). Eylemin deneyim alani,
politikanin ise varlik nedenini olusturan 6zgiirliiglin eylemde kendini gdsterebilmesinin
kosulu bireyler arasinda Ozgiir iliskilerin gergeklesebilmesidir (Berktay, 2004:
Yiikselbaba, 2012).

Young’a gore anlatiin ii¢ islevi vardir: Birincisi bireylerin kendilerine 06zgii
deneyimlerini aktarabilmelerini saglayarak onlarin da otekilere adil davranmasini saglar.
Ikincisi anlatinin degerleri, kiiltiirii aktarma islevidir. Son olarak ise anlatilar belirli bir
deneyim ve degerlere sahip 6znelerin goriislerini aktarmak ile sinirli kalmaz, toplumsal
bilgiyi de a¢iga ¢cikarmaktadir. Anlati cogunlukla demokratik tartismalarin kurulmasinda
onemli bir rol oynar. Zira haklarin veya gereksinimlerin ortaya konulmasinda énemli bir

yol gostericidir (Young, 1998, s. 188-193).

T. Bora’ya gore kamusal ifade bi¢imlerinin resmiyet dilinin himayesi altinda olmasi
nedeniyle farkli 6zne konumlari ile kurulabilecek iletisim bicimlerinin oniinde engel

teskil ettiginin altini ¢izer:

Kamu ¢ikar etikini ve kamusallik telakkisini resmi kurumsal varligiyla tekeli altina alan
modern kapitalist devlet, kamusal dilin kuruldugu zeminleri de (basta siyasal toplantilar)
resmiyet dilinin cenderesiyle kusatir. Resmiyet dili, buyurganligi, dikte etmeye yatkinligi,
bigimci torenselligi, muhayyileyi daraltan kaliplari ile, kamusal iletisimi kurutan bir
dildir. Demokratik bir miizakere siireci i¢inde bir ortak cikar iireterek (ve yeniden
ireterek) kolektifin  ‘bilesik’ selametini arama anlayisina degil, toplulugun
homojenlestirilmesine dayanan anonimlestirici bir adlandirma ve hitap bigimini
“kamusal” diye ‘yutturmak’, en agik¢a milliyetci sdylemde goriildiigii lizere, resmiyet
dilinin kamusal1 tahrif ve tahrip etme stratejisinin adetidir. Farkli durumlarda ve farkli
0zne konumlar1 arasinda etkilesimli ve ucu agik siireglerle kurulacak bir kamusalligin
onlinii tikar; kamusalligi bagka yasam diinyalariyla olabildigince temassiz, ancak
‘erbabimin’ girebilecegi kapali ve muayyen bir alana hasreder (T. Bora, 2004, s. 713-714).

T. Bora’ya gore egemen siyaset dilinde ve oOzellikle medyada kamusal olaylarin
sunuldugu sodylemlerde cogunlukla gilindelik dilin, jargonlarin, alt-kiiltiir lehgelerinin
kullanilmasi, kamusal dilin 6niinde engel olusturan resmi dilin dengelenmesi ihtiyacinin
bir yansimasidir. Bunun yami sira bu tiir dilsel kaliplara bagvurulmasi demokratik,
Ozgiirlestirici bir hal almaya yonelik degil, “siyaset ve medya elitinin aragsalci
zihniyetinin giidiimiindeki dil oyunlar1 teknolojisinin iirlinii” olarak karsimiza

cikmaktadir. Ustelik 6zel alan sdylemlerini sdmiirgelestirerek, “insanlarm bu dille
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kurduklar1 anlam diinyasina tasallut eder; hem de bu liigatlari resmiyet dilinin dolagimina

sokarak onlara bir kamusallik cilast vurur” (T. Bora, 2004, s. 714).

Kamusal 6zel ayriminin sinirlart arasindaki netligin bulaniklagmaya baslamasi ile birlikte
kamusallik mahremiyetin bigimlerine biiriinmeye baglamistir. Kamusal ve mahrem alan
arasindaki ¢izgilerin kalkmasi ve mahremin kamusal alanda yerini almasi ile birlikte
baslayan melezlesmenin dile yansimasi kaginilmaz bir hal almistir. Bu melezlesmenin en
belirgin ve carpici 6rnegi elbette politika dili ve medya alaninda kendini gostermektedir.
Zira politikanin dili, pazarlama ve reklam dili ile harmanlanma egilimindedir. Mahremin
dili ile insa edilen haber sdylemleri ise haberin kamusal bir sdylem bi¢imi olma islevini
zayiflatma egilimi gosterdigi gibi hakikati de doniistiirmektedir. Kamusal dil kaliplari ile
mahrem alan sdylemlerinin eklemlenmesi ile T. Bora’nin belirttigi gibi: “kamusal dil,
tipki neyin kamusal oldugu meselesi (=politika) gibi kayganlagmakta ve her an yeniden

ingad edilmeyi” gerektiren bir hal almaktadir (T. Bora, 2004, s. 715).

Kamusallik ilkesinin islev degisimi kamunun yapisindaki degisim ile ilgidir ve bunun en
gOriiniir bicimi kamusalligin en seckin kurumu olan basinin doniistimiindedir. Gazetecilik
meslegi 6zel haberlesme sisteminden dogmustu. Onceleri kapitalizmin geleneksel golgesi
icerisinde yaymn yapan ve faaliyetinin haber trafiginin diizeni ve haber toplama isi ile
siirli oldugu gazetecilik, haber basininin kanaat basinina doniismesi ile birlikte kamuoyu
yonlendiricileri haline gelmistir. Bu donemde yaz1 islerinin gazetecilige eklemlenmesi ile
parti politikalarina hizmet eden bir ara¢ haline doniismiistiir. Habermas’a gore asil
doniisiim yaz1 islerinin devreye girmesi ile degil, Ingiltere’de pedagojik olarak yiiriitiilen
akil yiiriitme faaliyetlerinin yaymlanmast ile gikan siireli yayinlar ile olmustur. ikinci evre
olarak degerlendirilen bu doneme “muharrir gazetecilik” evresi ad1 verilmistir. Burjuva
hukuk devletinin kurulmasi ve kamusalligin yasalagsmasi ile basin kanaat baskisindan
kurtulmus ve ticari kaygilara odaklanmaya baglamistir (Habermas, 2014, s. 305-309).
Biicher’in “gazetenin ticari bir gelisim karakteri kazandigi, isletmenin mal olarak ilan
sayfalar Uirettigi ve bu malin da rayicinin gazetenin yazi isleri boliimiiyle bulundugu”
(Biicher’den akt. Habermas, 2004, s. 309) donem olarak tanimladigi bu donem ise

gelismenin tiglincii evresine esdegerdir.

Basmin yapisal doniisiimii, yogunlasma ve merkezilesme egilimleri ile birlikte

diistintilmelidir. Zira 19. Yiizyilin son g¢eyregi gazetelerin holdinglesmeye basladigi
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doneme isaret eder. Basin kamusal topluluk olarak bir araya gelen bireylerin akil yiiriitme
faaliyetleri iken bu faaliyet glinlimiizde kitle iletisim araglari tarafindan belirlenmektedir.
Basiin ticarilesmesi ile birlikte kamuoyu da bir reklam araci1 haline gelmistir (Habermas,
2014, s. 312-315). Habermas’a gore tiim bu siire¢ esasinda kamusalligin yeniden

feodallesmesine vurgu yapmaktadir.

Habermas’in kamusal alanin yapisal doniistimiiniin 0ykiisii kisaca sunu anlatir: 17.
yiizyilin sonu ile birlikte 6zel alan ile kamu otoritesi birbirinden ayrilmasi ile bireylerin
bir burjuva olarak ve “gérece esit bicimde”, siyasal basinin etkinligi ile devlet ve toplum
ile ilgili konularda rasyonel-elestirel tartismalarin yapilabildigi ve herkesin erisimine
aciklik ilkesine sahip kamusal alandan, sinirlarinin genislemesi ile birlikte, 6zel alana
miidahale etmeye baslayan ve sonucunda 6zel ve kamu ayriminin silindigi, toplumun
yeniden feodallestigi, halkla iligkiler ve reklamciligin ylikselerek, siyasal partilerin ortaya
cikist ile kitle iletisim alaninin bigimlendirdigi bir kamusal alana gegis s6z konusudur
(Kejanlioglu, 2004, s. 838). Habermas’in vurguladigi toplumsal alan i¢inde kamuoyu
olusturabilmenin kosulu olan kamusal alan, sdyleme dayanan ve sonunda uylasima

(consensus) ulasilan siirecin, konusma ve tartigma etkinliginin alanidir (A.g.y., S. 839).

19. yiizyilin ikinci yarisinda basin kamusal toplulugun belirli mensuplarinin sahipligine
gecmesi ile birlikte yaymevleri yazi isleri arasindaki iliski de degismistir. Yazi igleri edebi
nitelik tasimaktan ¢ikarak “gazetecilik” olarak uzmanlasmigtir (Tas, 2010, s. 38).
Ornebring’e gdre gazeteler basite siyasalliktan ticari nitelige gecis yapan kurumlar
degildir. “Gazetecilik alani, (1) 6zgiil bir form olarak gazete, (2) yeni bir metinsel tiir ya
da metinler biitiinii olarak haber ve (3) bir dizi sdylemsel norm ve profesyonel pratik
arasindaki etkilesimle farklilasmustir” (Akt. Tas, 2010, s. 39). Bu normlar kamusal
sOyleme uygun hale getirilerek habercilik kamusal olana ait bir alan olma iddiasina
bliriinmiistiir. Habermas’a gore eglence bi¢iminde metalasan haber elestirel ve rasyonel
karsitidir. Ornebring’e gore ise bir “tiir” olarak haberin kendisi elestirel ve rasyonel
tartismaya karsidir (A.g.y., S. 38).
Habermas elestirel kuramin bir baglangi¢ noktasini, aklin 6zgiirlestirici boyutunun 6ne
¢ikarilmasini, modernitenin normatiﬂik sorununun ¢oziimiinii ‘iletigimsel eylemde’ ve
‘evrensel paradigma bilgisi’nde arar. Iletisimsel eylemlerin rasyonelligi, bir dizi gergeklik
iddias1 temelinde kurulur... her s6z (konusma) ediminde (speech act) bulundugumuzda,

rasyonel anlasmay1 (agreement) miimkiin kilacak zorunlu ilkelere yaslaniriz. Bunlar
elestirilebilir gerceklik iddialaridir: 1. Anlasilabilirlik (comphrehensibility); 2.hakikat
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(truth); 3. Haklilik-dogruluk-uygunluk (rightness-correctness- appropriateness); 4.
gergeklik (diristliik)-igtenlik (thrutfullness-sincerity) (Kejanlioglu, 2004, s. 839).

Habermas’mn (2004) “kamusal organ” olarak nitelendirdigi basinda meydana gelen
yapisal dontistimler ile birlikte kamusalligin medya odakli hale gelmesi, kamusal
sOylemin yapisinin da doniisiimiine isaret eder. Postman bu siireci kamusal sdylemin
¢okiisii ve bir gosteri sanatina doniismesi seklinde yorumlar (1994, s. 15). Soylem,
iletigsimsel aklin ilkelerinin disina ¢iksa da rasyonellikte temellenen “ideal s6z” durumuna
basvurarak, katilimcilara tahakkiimden bagimsiz, herkese agik, esit bir tartisma alani
yaratmay1 amaglar (Held’den aktaran Kejanlioglu, 2004, s.839). Kamusal sdylemlerin
“icinin bosalmas1” ile birlikte sdylemlerin gergekligi de yitirilmeye baslanmistir.
Gergeklik yerini, kamusal gerceklik algilamasina birakmistir. Baudrillard (1998),
gerce8in yerine imajin koyuldugu bir diinya yaratilarak, temsilin hakikatin Oniine
gectigini ifade eder (s.14). Lash, imajlarin kusattig1 s6z alaninin modern ve post modern
diinyadaki tahlilini su sekilde dile getirir:
Modern diinya sdylemsel (discursive) bir diinyadir; imajlarin 6nemsenmedigi bu diinyada
kelimelere ve kiiltiirel nesnelere bigimsel niteliklerine gore deger verilir; rasyonalist
kiiltiir goriisii benimsenir; kiiltiirel metinler {izerinde durulur; ego’ya idden daha fazla
duyarlilik gosterilir. Post modern diinya, mecazi bir diinya olup, duyumsal degil,
gorseldir. Didaktik ve rasyonalist kiiltiir goriisleri birbirleriyle yaristirilir;...metinlerin
anlamlarinin ne oldugu degil, metinlerin ne oldugu lizerinde durulur. Kelime merkezli

diinya bilinci; imaj merkezli diinya ise bilin¢disin1 kusatir (Lash’den akt. S6zen, 1999, s.
22.).

Ellul (2004), “Séziin Diisiisii” adli ¢alismasinda modern ¢agda s6z alaninin imajlar
tarafindan 1istila edildigini, bunun sonucunun ise rollerin degismesi ve egemenlik
oldugunu bunun da “séziin diisiisiine” neden oldugunu ifade eder (s. 203). Ellul ger¢ek

ile hakikat arasinda yaptig1 ayrimlarda hakikati “s6z”, gercegi ise “ima;j” ile iliskilendirir®

8 Ellul hakikatin kesin bir tanimin1 yapmaktan kagimnmaktadir. Hakikatin amacinin ne oldugunu gostererek
onu gergeklikten ayirt edebilecegini ifade etmektedir. «“...Hakikat diye adlandirdigimiz sey konusunda
bilinglenmemize imkan saglar. Bu diisiincede orijinal hi¢bir sey yoktur. Fakat bu diisiincelerle ilgili her
seyin hakikatin alanina ait oldugunu soyledigimizde, hi¢bir bicimde, bu sorulara verilecek cevabin ayni
degerde ve dolayisiyla dogru oldugunu sdylemek niyetinde degiliz...Yanlis ve hatanin hakikat alanina ait
oldugunu kaydetmek 6nemlidir. Eger hakikat yoksa, ne yanlig ne de hata var olabilir. Ancak hakikat (truth)
sorunu dogruluk (truth) sorunu degildir... bir kisi kendi hayati konusunda sorular sordugunda (bilingli veya
bilingsiz olarak), ger¢ek hakikat sorusunu yoneltmis olur ve biri onu ¢6zme iddiasinda bulundugunda, yalan
sOylemektedir. Bu soruya yalnizca gergeklik c¢ergevesinde cevap vermeyi denediginde, hicbir cevap
bulamayacaktir. Biitiin boyutlar1 ve biitiin ifadeleriyle hayatinin ona yiikledigi soru yine de ¢dziilmemis bir
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(A.g.y., s.55). Hakikatin ve elestirel aklin araci olan dil imajlarin istilas1 nedeniyle
konumunu yitirir.
(...) Soze karsi dile getirilen nefret, 6fke ve itham yalnizca sosyolojik uyumun {riinii
degildir. Burada bagka bir sey daha igbasindadir. Ben delice ve bastirilamaz bu 6fkenin,
hakikat ile gerceklik arasindaki c¢atisma olduguna inaniyorum. Bir yandaki potansiyel
aciklik—ulasilamaz bir derinlikten veya 6teden dogabilecek olan hakikatle-diger taraftaki

kendi igine kapanma hakki arasindaki ¢atisma. ‘Biz diinyada yalniz degiliz’ ile ‘ben,
yalnizca ben’ arasindaki ¢atisma... (Ellul, 2004, s. 234).

Modern diisiincenin gegekligi hakikat olarak kabul ettirmeye ¢alistig1 (Ellul, 2004, s. 234)
bir diinyada sdylemlerin dogruluktan uzaklagarak hakikatin yerini duygusal sdylemler

almaktadir.

Kamusal alan, 6zel-kamusal alan ayrimi, kamusal sdylemler ve medyay1 tartistigimiz bu
boliimde haberin neden kamusal bir sdylem oldugu tartismalarina giris yapmis olduk.
Calismanin ikinci bolimiinde ise haberin ne olduguna yonelik bir tartisma
yuriitilmektedir. Calismanin bu boliimiinde haberciligin profesyonellesme siireci ele
alinarak haber medyasi iizerine yapilan ¢alismalar gergevesinde haberde normatif olanin

hangi bigimlerde asindig1 ortaya koyulmaya ¢alisilmaktadir.

soru olarak kalir. Bu soru siirekli onunla birlikte olacaktir ve bu hakikatin bizatihi kendisidir” (Ellul, 2004,
S. 55-56).



45

IKINCi BOLUM: TARIHSEL DONUSUMU ICERISINDE HABER
VE HABERCILIK

2.1 HABER NEDIR?

Giiniimiizde haber iiretim siireclerine ve habercilige yonelik ¢cok sayida ¢alisma olmasina
ragmen hala “haber nedir?” sorusunu yoneltmeye ihtiya¢ duyuyorsak, haberin degisen ve
doniisen bir olgu oldugunu da séylememiz gerekir. Dolayisiyla bu noktada “haber neden
dontisiir?” ve “glinlimiizde haber neye doniistii? sorularin1 sormak yerinde olacaktir. En
nihayetinde bu sorularin yanitin1 bulabilmek ve doniisiim izlegini takip edebilmek i¢in
haberin ne olduguna ve farkli yaklasimlar ¢ergevesinde neleri ifade ettigine bakmamiz
gerekir. Tokgoz (1981)’e gore haberin ne oldugu iizerine pek ¢ok tanim gelistirilmis
bununla beraber haber kavramu ile ilgili goriis birligine varilamamistir. Yapilan ilk haber
tanimlamalar1 arasinda “olan her sey haberdir”, “diin bilmedigimiz haberdir”, “insanlarin
tizerinde konustugu haberdir”, “haber okuyucularin &grenmek istedikleridir” gibi
tanimlar bulunmaktadir (Tokgo6z, 1981, s. 54). Bununla beraber Rinehart ve Winston’dan
yola ¢ikarak haberi en genel bi¢imi ile “insanlari ilgilendirecek zamanli olan bir fikrin,
olayin veya sorunun ozetidir” (A.g.y., S. 55) seklinde tanimlamak miimkiindiir. Habere
dair gelistirilen bu tanimlar haberin “olay”a yonelik oldugunu gostermektedir. Ancak her
olay haber olmamakla birlikte nelerin haber olacagini “haber degeri” ad1 verilen Kriterler
belirlemektedir. Tokgoz’e (1981) gore bu kriterler zamanlilik, yakinlik, dnemlilik, sonug,
ilgi gekme gibi belirleyicilerdir (s. 63-67). Haberin toplumsal islevine vurgu yapan Capl
(2002), gazeteciligin normatif tanimina gore haberin toplumun ydnetim bigimine yonelik
bilinmesi gerekenleri, siyasi politikalari, alinan kararlar1 kapsamasi gerektigini ifade
etmektedir. Habere iliskin bu normatif tanim, ayn1 zamanda haber degerini belirlemekte,

(134

iyi gazetecilik” ile “kotii gazetecilik” arasindaki farkin ortaya konulmasini
saglamaktadir (2002, s. 77).

19. Yiizy1l ile birlikte, basinin kapitalistlesmesi ve haberin bir meta haline gelmesi ile
birlikte profesyonel habercilik normlari olusmustur. Nesnellik, tarafsizlik, dengelilik
olarak siralayabilecegimiz bu normlar gazeteciligi profesyonel bir icra alani haline
getirmistir (Inal, 1996, s. 20-21).
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Bu tez, haberin kamusal bir soylem bi¢imi oldugunu o6ne siirmektedir. Dolayisiyla
haberde kamusalligin asinma bigimlerine odaklanmaktadir. Haberi haber yapan degerler
ve onu diger metinlerden ayiran Kriterler, habere kamusal bir sylem olma degeri atfeder.
Inal (1994)’1n kelimeleriyle “haber dili ve sdylemi profesyonel ilkelere dayanmasi
gereken tek metindir” (s. 23). Buradan yola ¢ikarak haberi, evrensel haber yazim kurallari
cergevesinde olusturulan, rasyonel ve sekiiler bir dile insa edilen, nesnellik, dogruluk,
tarafsizlik, dengelilik gibi normlara ve etik kurallara dayali bir sGylem bi¢imi olarak
tanimlayabiliriz. Glinlimiizde ise haber, yukarida siraladigimiz o6zelliklerinin disina
cikilarak olusturulmakta, duygusal soylemler ile donatilarak, mahremin dili ile
iliskilenmektedir. Bu durum haberin kamusal bir sdylem olma iddiasini asindirmakta
bununla birlikte gazetecilik alanin1 profesyonellikten uzaklastirmaktadir. Calisgmanin bu
boliimiinde sirasiyla gazeteciligin g¢esitli normlar etrafinda olusan profesyonel bir alan
haline gelisi, haber medyasina yonelik ana akim liberal ve elestirel kuramlarin haberi ele
alis bigimleri, ayrildiklar1 ve ortaklastiklart noktalar ile haberde dogruluk ilkesinin 6nemi,

kirtlma noktalar1 ve post-truth ¢agda haberin neye doniistiigii tizerinde durulmaktadir.

2.1.1. GAZETECILIGIN PROFESYONELLESMESI

Haberciligin ylikselisi ile olan iligkisi bakimindan liberal ¢ogulcu diisiince felsefesinin
dayandig1 goriisler onemli yer tutmaktadir. Orta ¢ag Hiristiyan felsefesinin yikilarak
bireyin 6neminin 6n plana ¢ikmasi ile gelisen ifade 6zgirliigii, liberal ¢ogulcu siyasal
diisiince akiminin bir pargas1 haline gelmistir. Bireylerin esit, bagimsiz oldugu ve
ozgiirliigiine giden yolun kapilarmi da aralamustir. ingiltere’de ortaya ¢ikan ancak kisa
zamanda Amerika Birlesik Devletleri ve Kita Avrupasi’ni da etkisi altina alan bu akim,
toplum sozlesmesi fikrine dayanmaktadir. Bireyin dncelikli 6nemini siyasal diistincenin
icine yerlestirmekle kalmayip, basin 6zgiirliigli diisiincesinin ortaya ¢ikmasina onciiliik
etmis olan John Locke, ayn1 zamanda iletisim ve dil sorununu da ele alarak yeni bir

yaklagima onciiliik etmistir (inal, 1996, s. 13).

Keane (1991), Basin dzgiirliigii felsefesinin modern anlamda ortaya c¢iktig1 ingiltere’de,
kimi zaman birbiri ile Ortliisen dort farkli yaklagimdan bahseder. Birincisi teolojik

yaklasimdir. Bu yaklasim devlet sansiirlinii, Tanri’nin insanlara ihsan ettigi akil adina
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elestirirken, Milton, basin iizerindeki sinirlamalarin etkisizligini dile getirir. Teolojik
yaklagim, basin {lizerindeki sansiiriin, bireylerin diisiinme 6zgiirliglini kisitladigr gibi,
Hiristiyanca yasamalarinin Oniinde de biiyilk bir engel teskil etmektedir. Devlet
diizenlemesinin tiimii ile disinda kalan bir basin 6zgiirliigii fikrini de desteklemeyen
Milton, basmin gorevini kotiiye kullanmasi halinde cezalandirilmasina da karst

¢ikmamaktadir.

Ikinci yaklasim ise; ilk olarak John Locke’un Epistola de tolerantia ad clarisimum virum
(1689) adli eserinde ortaya atilip daha sonra gelistirilmis olan basinin davranislarinin
bireyin haklarina uygun olmasi fikridir. Tindal (1704) dinsel gerekgeleri bir kenara itip,
basin 6zgiirliiglinli dogal haklara dayandirarak tartigsmay1 siyasal alana tagimistir. Tindal,
bireylerin dogal haklarim1 devletlere karsi kullanmasii savunuyordu. Devletlerin
tebaalarini “saray dili” ile susturmalari, yaptiklart kotii islerin tizerini 6rtmelerine karsilik,
bireylerin bu smirlamalar1 gizlice yayimlama egilimi ile asmaya calistiklarini dile
getirerek, bunun yerinde bir tutum oldugunu savunuyordu. Dolayisiyla, bu diislinceye
gore basin Ozgirliigii de, hiikiimetleri denetlemek ve onlardan gelebilecek tehlike

karsisinda uyarida bulunmak anlaminda bir glivence idi.

Ucgiincii yaklasim ise faydacilik (utilitarianizm) kuramidir. Bu kuram, yonetilenlerin
mutlulugunun en st seviyeye ¢ikarilmasinin 6nemine vurgu yapmaktadir. Godwin’in
(1798) Engiry Concerning Political Justice adli yapit1 ve Mill’in (1811) Liberty of the
Press yapitlarinda “basin 6zgiirliigii” ile “iy1 yonetimin” miimkiin olabilecegi savina
yonelik cesitli 6gelere rastlanmaktadir. Bu kurama Bentham’in diisiinceleri de eslik eder.
Bentham’a gore cogunlugun mutlulugu, en iyi hitkkmet ve en 1yi yasalardan geg¢iyordu. Bu
nedenle iyi bir siyasal sistemin ingas1 onem arz etmekteydi. Zira hiikiimetlerin kisisel
cikarlarm etkisi altinda oldugu diisiincesine inanmaktaydi. Insan dogasina dayandirdigi
bu diisiinceyi, yani iktidar1 ele gegiren yoneticinin her tiirlii despotluktan kaginmayacagi
anlayis1 karsisinda yapilmasi gerekenin basin 6zgiirliigli ile denetim altina alinmasi
oldugunu savunmaktaydi. Ozgiir basin sayesinde, se¢imler de daha &zgiir kosullar altinda
yapilabilecek ve segmenler de isteklerini bu yolla saglikli bir sekilde iletebilecekti.
Ozetlemek gerekirse, basin 6zgiirliigii baskici hiikiimetlere karsi denetleyici ve

dizginleyici rol oynayacakti. Bu sayede de kamuyu kapsamli sekilde bilgilendirebilmenin
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onll acgilacak, en fazla insanin mutlulugunu saglayacak olan yasalarin yapilmasi ve

uygulanmasi kolaylasacakti.

Basin 6zgiirliigiine iliskin dordiincii savunma ise, yurttaglarin hakikate ulagmalarinda
tartisma kisitlamasinin olmayacagi anlayisina dayanir. Ozellikle 18. yy ile birlikte basin
Ozgiirliigii ile hakikat arayisini iliskilendiren goriisler yayginlagsmistir. Bu diisiincenin
Keane’in aktardig1 bi¢imi ile “en etkili ve en sekiiler” hali John Stuart Mill’in (1859) On
Liberty adli eserinde karsimiza c¢ikmaktadir. Daha Once ortaya ¢ikan faydacilik
kuramlarinda hakikate deginilmemesi ancak faydanin kanilara dayanmasi hakikat arama
thtiyacini giindeme getirmisti. Yani bir kaninin hakikate uygun olmasi 6énemli bir mesele

idi. Mill, basin 6zglirliigiiniin giivence altina alinmasinin énemini ii¢ nedenle agikliyordu.

[lki, otoriteler tarafindan susturulan bir diisiincenin esasinda dogru olabilecegi, hatta
sansiir edilmesinin nedeninin bizatihi o diisiincenin dogru oldugunu savunur. iktidarin
yanilmazligi kendi tekeline alan yonetenler, potansiyel dogruyu ve hakikati de baski
altina almis olur. Bir digeri, bir diisiince yanlis dahi olsa icinde bir miktar hakikat
baridirabilecegidir. Yani egemen olan tamamiyla hakikati yansitmayacagi gibi, hakikate
ulagsmada ise zit diislincelerin birbiri ile karsilasmasi ve uzlasmasi gerekmektedir.
Sonuncusu ise, bir goriis hakikati yansitsa dahi, farkli fikirlerle karsilasmadig: siirece
Onyargiya donlisme ihtimalinin artacagidir. Mill’in iddia ettigi husus, goriisiin “yasayan
hakikat yerine 6lii dogmaya” doniligmesidir (Mill’den aktaran Keane, 1991, s. 41). Mill’in
hakikatin baskilar karsisinda gii¢lenecegi mekanizmanin basin 6zgiirliigli olduguna
kanaat getirmektedir. Zira hakikat tek basina, bask1 ve sansiir mekanizmalarinin karsinda
duracak yetiye ve giice sahip degildir. Tarihte de pek ¢ok drnegine rastlanacag iizere
hakikat pek cok kez bastirilmistir. Dolayisiyla, basin 6zgiirliigii, hakikatin yaninda bir
miittefik gibi konumlanmaliydi. Bir toplumda olgularin fazlalig1 ancak basin 6zgiirliigii
ile miimkiin kilinabilirdi ve mutlak suretle yanlis olan karsisinda hakikat kazanabilirdi

(Keane, 1991, s. 34-42).

Liberal anlatidan koklenen diisiince gazeteciligin yiikseligsini Ozgiirlesme ile
iliskilendirmektedir. Bu diisiince 6zgiirlesme ile gelisen gazeteciligi yasama, yiirlitme ve
yarginin yanina dordiincii bir gii¢ olarak koymustur. Bunun nedeni olarak ise, yalnizca
secim donemlerinde se¢menleri ile yakinlasan ancak se¢ildikten sonra goériinmez hale

gelen yoneticileri denetlemek gosterilmektedir. Tipki bir watch dog (bek¢i kopegi) gibi
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olan1 biteni denetleyen ve tiim bunlardan kamuoyunu haberdar etme goérevini {istlenen
basin, ayn1 zamanda farkli ¢ikar ve baski gruplarinin da sesini duyurmasinda 6nemli bir
ara¢ haline gelmistir. Profesyonel habercilik normlarimin da olugsmaya basladigi bu
donem, nesnelligin ortaya ¢ikisinin da baslangicidir (Inal,1994; 1995). Medyay1 dordiincii
bir kuvvet olarak goriip, onu yasama, yiiriitme ve yarginin yanina koyan liberal diisiince,
medyay1 siyasal iktidar ile dogrudan iliskilendirmektedir (Tosun, 2007, s. 81). Ancak bu
durum medyanin islevini yerine getirmesinde engel teskil etmektedir. Zira medya, sivil
toplumun igerisinde konumlanarak degil, iktidara eklemlenmis kuvvetlerin bir pargasi
olarak yer alarak kamusal alan ile olan iliskisini yitirmektedir. Bu diisiincenin temelinde
ise yukarida da soziinl ettigimiz liberal diisiince felsefesi ile i¢ ige gegen gazetecilik
ideolojisi yatmaktadir (Yildiz-Tahincioglu, 2015, s. 404). Medyanin, ¢ogulculugun
temsilinde bir ara¢ olarak nitelendirilmesi, 19. yiizyil ile birlikte parti gazeteciliginin
dagilarak, gazetelerin ucuzlamasi ve kapitalist birer isletme haline gelmesi ile birlikte
yiikselise gecmistir (Inal, 1994). Bu gelismeler habere ve gazetecilige olan bakis agilarini
da degistirmistir.

Keane (1991), yazili basinin gelismesi ile birlikte yazili metinlerin kullanimin arttigini,
bu sayede de metinlerin laik bir nitelik kazanarak, okumanin kolaylastigini ifade
etmektedir. “Ayirma teknikleri” ile birlikte metinler daha goriiniir hale gelmistir. Yazili
basin ile birlikte gazetecilikte yasanan gelismeler, edebiyat metinlerinin yapisini da
dontistiirmiistiir. Schudson ise yazili basindaki gelismeler ile birlikte kamusal ve 6zel
alanlarin taniminda radikal bir doniisiim oldugu vurgusunu yapmaktadir. Kamusal ve 6zel
alanin tamamiyla birbirinden ayrigmaya baglamasi ile gelisen bu siire¢, ucuz gazeteler
(penny press) tarafindan desteklenmistir. Yeni radikal tanimlari besleyici islev goren ucuz
gazeteler, ayn1 zamanda yorum ve haber arasindaki ¢izgileri de keskinlestirmistir (Inal,

1996, . 15).

Schudson’a gore (1994), ucuz gazetelerin (penny press) ortaya ¢ikist Amerikan basin
tarihi i¢inde bir donliim noktasidir. Zira bu donem, gazeteciligin endiistrilesmesinin
yaninda, etik kodlarin ortaya c¢ikmaya basladigi bir stirectir. 1800’1 yillarda siyasal
partilerin propagandasini yapan gazetelerin yerini, ucuz gazetelerin almasi ile birlikte,
sokaktaki insan habere konu olmaya baslamistir. Bu doniisiim ile birlikte genel bir

okuyucu kitlesine hitap edilmeye baglanmais, {iriinlerin ve reklamlarin bu genis kitleye
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satilmaya baslanmasi cabasi hakim olmustur (Schudson, 1994, s. 25). 20. yiizyila
gelindiginde ise gazetecilikte “gercekeilik™ ilkesi 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Haberin
gozlenebilir olgulara odaklanmasi gerektigi 6gretisi donemin habercilik anlayisinin etik
temellerini olusturmustur. Haber, sekiiler, bilimsel, olgulara dayali, gercekligin
sadakatine bagli ve yorumdan kesin bir bigimde ayrilmasi gerektigi tizerine kurulu bir

etik perspektif etrafinda sekillenmistir (Inal, 2010, s. 36).

Gazeteciligin tarihsel gelisim seriiveni i¢inde kamusallik ile olan iligkisi bu tezin
ilgilendigi bir meseledir. Chalaby’ye gore, 19. yiizyilda basin alaninda yasanan yapisal
doniistimler, basina hakim olan kamusallig1 da zayiflatmigtir. Basinin kamusal ve siyasal
niteligi farkli bir boyuta evirilerek, filolojik nitelik tasiyan “gazetecilik”e® doniismiistiir.
Bu siireg ise, ticarilesme ile birlikte ilerlemistir. Kamusal okurluk yerini okur piyasasina
birakirken, gazetecilerin sdylemsel iiretim bigimleri tiiketici memnuniyetine gore

donlismeye baglamistir (Tas, 2010, s. 35).

Soylemsel bir {iretim alan1 olarak gazetecilik, modern bir alan olarak, pazar
mekanizmalarmin gelisimi ile 19. Yiizyilin ikinci yarisi ile kendine 6zgli normlar
etrafinda sekillenmeye baslamistir. Haber, diger medya ¢iktilarindan ayrismasini
saglayacak normlar etrafinda sekillenmeye baslamistir. Gazetecilerin  mesleki
sOylemlerini olusturan tarafsizlik, olgusallik, nesnellik gibi bir dizi norm giiniimiiz
gazeteciliginin temellerini atmigtir. Habermas (2014) ise haberin diger metin tiirlerinden
farklilagip ayr1 bir anlat1 haline gelmesini ve gazeteciligin profesyonel bir alan olusunu
kamusallik olgusu acisindan ele alir. Devletin 6zel alan1 kapsayacak bicimde genislemesi
ile rasyonelligin, elestirinin ve kamusal basinin yerini ticari meta haline gelen haberler
almistir.

“Ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda (...) o zamana kadar 6zel sahislarin kurumu olan

basin, kamusal toplulugun belirli mensuplarimin 6zel sahislar sifatiyla sahip oldugu bir
kuruma doniig[tii]. Yayineviyle yazi isleri arasindaki iligki de buna uygun olarak degisti.

9 Chalaby (1998)’ye gore gazetecilik pek ¢ok yazarin kabul ettigi biciminin aksine daha yenidir. Kimi
arastirmacilar tarafindan 16. Yiizyilda Avrupa’da gazette adi verilen resmi ilanlarin ve el yazimi haber
mektuplarinin ortaya c¢ikisi gazeteciligin de ¢ikigin1 gostermektedir. Ancak, Chalaby, gazeteciligin
uzmanlagan ve giderek 6zerk hale gelen bir alan olarak ¢esitli normlar etrafinda kuruldugunu dile getirir.
Dolayistyla gazetecilik bir sdylemsel tiretim alani olarak, farklilasan iiretim iligkiler ¢ergevesinde ve ¢esitli
normlar ile kurulmustur.
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Yaz1 isleri faaliyeti edebi bir faaliyet olmaktan ¢ikip ‘gazetecilik’ olarak uzmanlasti.”
(Habermas, 2014, s. 314-315).

Bu gelismeler 1s181nda Habermas i¢in asil sorun, kamusal akla dayali rasyonel tartismanin
yerini bir meta olarak haberin almasiydi. Siyasalliga yonelik kavrayis farklilagirken,

elestirel ve rasyonel tartisma ortami da yok oluyordu (Habermas, 2014).

Haberciligin profesyonellesmesinin daha erken donemde ortaya ¢ikmasina karsin
olgusalligin “profesyonel tarafsizlik ve nesnellik” anlamini tasimasi 1920’lere kadar
gerceklesmemistir. 1800’1 yillar ile birlikte basin gelisen bir pazarin pargasi haline
gelirken, haberin bilimsel ger¢ekligin bilgisine ulasmada yol gosterici olarak addedilmesi
s06z konusudur. Pozitivist bilimin arastirmacidan beklentisi deger yargilarindan arinarak
gercegin bilgisine ulasmast oldugu gibi, gazeteciden beklenen de yanliliktan arinarak
olaylar1 haberlestirmesiydi. 1900°1i yillarda nesnellik gazeteciligin gilivenilirlik ilkesi
haline gelmistir.'® Nesnelligi izleyen bir diger habercilik normu ise haberin olaya iliskin,
yani tarafsiz olmasi idi. Tarafsiz ve nesnel haber uzunca bir siire haberciligin esaslar
olarak tartisilirken, haberin dengeli olmasi gerektigi meselesi hakkaniyet (fair)
anlayisinin ortaya c¢ikmasmna neden olmustur. 19. Yiizyll boyunca ekonomik cikar
kaygilar ile orgiitlenen gazeteler, 20. Yiizyilda ekonomik doniisiimlerden etkilenmistir.
Merkezilesme, yogunlasma ve tekellesme siireclerinden etkilenen medya, statiikonun
korunmasina yardime1 bir arag¢ halini almistir. Kamusal bilginin pargali hale gelmesi ile
birlikte ekonomik haberler politik haberlerden ayirilmistir. Bu siiregte ayni zamanda
gazetecilik, siradan insanin icra edemeyecegi bir uzmanlik alani olarak goriilmeye
baslanmis ve nesnellik, tarafsizlik, dengelilik gibi ilkeler ¢ercevesinde oOrgiitlenen bir

meslek olarak kavranmistir (Inal, 1996, s. 13-17).

Haberin profesyonel bir alanin ¢iktis1 haline gelme seriiveninde degindigimiz normlar,
haberi ele alis bi¢cimi agisindan farklilik gosteren caligmalar tarafindan
yorumlanmaktadir. Ancak her iki kanadin da haberin olaya iliskin (factual) olmasi

yoniinde uzlasmasi bu tezin altin1 ¢izdigi bir noktadir. Haber medyasi iizerine yapilan

10 Tnal, nesnellik ilkesinin ¢ikisim ve gelisimini su sekilde aktarmaktadir: ““Nesnellik’ kokeni 19.yiizyilin
bagimna dek uzanan vebasinin siyasal partilerden kopup, ticari bir isletmeye doniismesi siireci ile birlikte
gelisen bir ilke...Nesnellik ilkesi 19.yiizy1l boyunca tekrar tekrar tanimlanarak 1920’lerde bugiinkii
anlamina kavusmus...Pozitivist bilgi kuramindan 6diing alinan bu kavram profesyonel gazetecilik ilkesinin
mihenk tagini olugturmakta” (1995, s. 114).
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mainstream calismalarin haberi ele alis bigimleri tartisilarak her ikiyaklasimin da verili

olarak kabul ettigi haberde dogruluk ilkesinin 6nemi {izerinde durulmaktadir.

2.1.2. HABER MEDYASI UZERINE YAPILAN CALISMALAR

Yukarida da belirtildigi gibi haber medyasi ilizerine yapilan mainstream calismalar
ilgilendikleri konular agisindan farklilik gosterse de haberde dogruluk ilkesi her iki
yonelimin de ortaklast1g1 bir durumdur. Zira haberin dogrusal (factual)! olmas1 meselesi
defacto bir durumdur. Gazeteci ise dogruyu aktarmakla yiikiimlii kisidir. Ayn1 zamanda
elde ettigi dogruyu dengeli bir bicimde aktarmalidir. (Hackett, 1998, Hall vd., 1978, Inal,
1994, Schudson, 1997, Tuchman, 1978). Haberi diger tiirlerden ayiran tam da bu
ozellikleri biinyesinde barindiriyor olmasindan ileri gelir. Bu bashk altinda liberal ve
elestirel haber kuramlarinin haberi kavrayis bigimleri aktarilarak, iki paradigmanin da
verili kabul ettigi ve tartismaya agmadigi 6nemli bir mesele olan haberin olana iliskin

olmas (factual) tizerinde durulmaktadr.

Bu tez kapsaminda liberal haber kuramlarinin habere atfettigi degerlerin tartisilmasi 6n
plandadir. Ancak esas olarak habere ve habercilige bakisim, elestirel haber kuramlarinin
izlegindedir. Tezde ise c¢ogunlukla liberal olanin atfettigi degerlerin aginmasi
cercevesinde bir tartisma hatt1 izlenmektedir. Zira sorunsalimiz normatif olarak kabul
edilenin agindigin1 ve bunun hangi bigimlerde karsimiza ¢iktigini1 ortaya koymaktir. Bu
nedenle hem liberal hem de elestirel haber kuramlarinin goriislerine yer verilerek verili

kabul ettikleri, ortaklastiklar1 meseleler iizerinde durmaktayim.

Haber medyast {izerine yapilan calismalar1 inceledikleri konular acisindan ele
aldigimizda, haber iiretim siirecleri ve haber metinlerini ele alan ¢aligmalar olarak ikiye
ayrildigint soylemek miimkiindiir. Haber {iiretim siirecine odaklanan haber calismalari
bunu iki farkli yonelim cercevesinde gerceklestirmektedir. Bunlardan birini Sigelman,

Bowman, Weaver gibi aragtirmacilarin yoneldigi biirokratik 6rgiit kurami olustururken,

11 Burada dogrusallik kavrami, haberin dogrulugu, olaya iliskin olmasina yonelik kullanilmaktadir.
Factual, Tiirk¢e’ye olgusallik olarak ¢evirilmistir. Ancak kavram, haberin olana iligkin olmast manasinda
kullanilmaktadir.
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digerini Tuchman, Fishman, Molotch ve Lester gibi kuramcilarin inceledigi haberi
gercekligin bir ingast olarak ele alan yaklasimlar olusturmaktadir. Medya kuruluslarini
kapitalist ekonominin dinamikleri agisindan ele alan ekonomi politik yaklasim ise haber
iiretim siirecleri ile gazeteci pratiklerini géz ardi ederek, medya sahipligine odaklanan
calismalar yiiriitmiistiir. Meseleyi haber metinleri agisindan ele alan ¢aligsmalarda ise iki
farkli goriis s6z konusudur. Bu yaklasimlardan ilki, profesyonel gazetecilik ilkelerini
kriter alarak haberi incelerken, genel olarak “igerik ¢Ozlimlemesi” yolu ile haber

icerisindeki “yanlilik”*? ortaya koyulmaya calisilmaktadir. (Inal, 1995, s. 112-113).

Liberal yaklasim medyay1, Yasama Yiiriitme ve Yargi’nin yaninda “4. Gii¢” olarak kabul
ederek, siyasal iktidar1 denetleme gorevi ustelendigini ifade etmektedir. Medyaya
atfedilen “denetimci” rolii, onu demokratik sistemin siirmesinin “garantori” haline
getirmektedir. Dolayisiyla bu yonii ile gogulcu demokrasilerin ayrilmaz bir pargasi haline
gelmektedir (Inal, 1996). Medyay1 siyasal iktidar ile eklemlendiren bu yaklasim, medya
profesyonellerinin nesnel bir bigimde gercegi yansitabilecegini ifade ederek, “medyanin
gercekligin bir yansimasi1” oldugu goriisiinii savunur (Curran vd., 1991, s. 242). Hall ve
digerlerine (1978) gore, nesnellik tarafsizlik gibi normlar medyanin giincel isleyisini hem
mesrulastirmakta hem de basini ¢esitli kaynaklara bagimli hale getirmektedir. Hall’iin
gorlisiinii  0zetlemek gerekirse medya, iktidar sahiplerinin ¢ikarlarinin yansiticist
olmamakla birlikte, cogunlugun katildig:r bir alanin simirlar1 igerisinde hareket ettigi

miiddetce mesruiyet saglayabilmektedir (Inal, 1994, s. 149).

Liberal teorinin habere atfettigi degerler onu diger medya ¢iktilarindan ayirmaktadir.
Haber dogru olani nesnel ve dengeli bir bigimde sunarak diger medya iiriinlerinden
ayrarak farkli bir noktaya koyar (Inal, 1996). Tuchman (1978)’a gére ise tarafsizlik ve
nesnellik, gazetecilerin 6znel diisiincelerinin olgudan ayrilmasi ile haber iiretmeleridir.
Nesnellik normu diger ilkeler arasinda en 6nemlisi kabul edilerek elestirel tartismalarin
bircogu haberde nesnelligin saglanmasi iizerine yiiriitilmektedir. Bu ¢alismanin altini
¢izdigi Onemli nokta ise haberde dogruluk ilkesinin asinmasidir. Zira haber
calismalarinda her iki paradigma da haberin olana yonelik oldugunu varsayarak, dogruluk

meselesini tartismaya ag¢mamaktadir. Oysa giliniimiizde haberde en ¢ok yoklugu

12 Burada yanlilik ile kastedilen siyasal tarafgirliktir. Basin kuruluglarinin siyasal tarafliliklarindan dogan
yanli sdylemler haberde nesnellik ilkesine aykir1 bir durum teskil etmesidir. Igerik ¢oziimlemesi ise bu
taraflilig1 ortaya koyarak, nesnelligi elden birakmama vurgusu yapmaktadir (inal,1995, s. 112).
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hissedilen ilkelerden biri dogrulugudur. Yalan haber saganagimin yogunlastigi bir ¢agda

Ise yalanin hakikatmis gibi sunulmasi haberi ve haberciligi asindirmaktadir.

Haberde “yapisal yanlilik” sorununu inceleyen g¢alismalar ise 1970°li yillarda gelisme
gostermistir. Haber tliretim siireclerini biirokratik orgiit kurami g¢ergevesinde inceleyen
caligmalar ile icerik ¢6ziimlemesi yonelimli ¢alismalarin eksik kalan yanini tamamlayici
niteliktedir. Zira, yapisal yanlilik, yalnizca bir medya kurulusunun siyasal goriisiinii
savunmasinin dtesinde, farkli ideolojik yonelime ve yayin politikalarina sahip olan basin
kuruluslarinin ayn1 noktada birlestiklerinin gostergesidir (Hackett, 1985). Bu durum inal
(1995)’a gore toplumsal yapiya yonelik riza olusumunda etkili olmaktadir. Hackett
(2000), yanhlik sorununa iliskin c¢alismalarin ortak onermelerine sahip oldugunu dile
getirmektedir. Bunu dort maddede incelemek miimkiindiir. Birincisi medya gergekligi
dogru ve dengeli bir bicimde aktarabilir. Kullanilan dilin nétr olmasi ve haber yazim
tekniklerine uygun olarak insa edilmesi halinde dogrular1 aktarabilecekleri
varsayilmaktadir. ikincisi, haberdeki yanlilik, arastirma yntemleri ile ortaya cikarilabilir.
Uciincii olarak dogru ve dengeli haberciligin &niindeki dnemli engellerden biri, degerlerin
habere girmesine izin veren siyasi ve toplumsal 6nyargilar ile tutumlardir. Dordiinciisii
ise, medyada siyasal yanliligin, belirli bir grubu, goriisii ya da siyasiyi 6ne ¢ikarmasidir

(Hackett, 2000, s. 37).

Habere gomiilii iktidar iliskilerini arastirarak bunlarin pratikteki karsiliklarini da
inceleyen elestirel haber ¢alismalari, dilin egemenden yana kurulma ve iktidara
eklemlenme bigimlerini ortaya koyma amaci tasir. Buradan yola ¢ikarak ideoloji
tartigmasi gelistirir (Y1ldiz-Tahincioglu, 2017, s. 106). ideoloji, belirli zne durumlarint
igeren bir temsil edis sistemidir (Coward ve Ellis, 1985, s. 139). Hall ve digerlerine (1978)
gore haber tiretim siireglerinde ti¢ 6nemli nokta haberciligin Orgiitlenis bi¢imi, haber
degeri ve haber iiretim siirecidir. Nesnellik, tarafsizlik, dengelilik gibi normlar basinin
isleyisini mesrulastirirken ayn1 zamanda haberde olgusal olan ile yorumun ayrilmasina
iliskin norm, basin akredite kaynaklara (birincil kaynaklar) bagimli hale getirmektedir
(Inal, 1994, s. 149-150). Dolayisiyla haber, egemenden yana kapali ve siki bir metin
haline gelmektedir (Hall, 1978).
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Haberi gercekligin bir ingasi1 olarak kavrayan Tuchman’a gore haberin iiretildigi kurumlar
ayn1 zamanda haber araciliiyla bilgiyi tiiketme i¢in elverigli duruma getirmektedir. Bu
durumda haber bir {iriin, okuyucu da tiiketici haline gelmektedir. Haberciligin “mesru”
kurumlar ile is birligi igerisinde olmasi ve haberin de kurumda c¢alisan profesyoneller
tarafindan elde edilip tiretilip dagitilan bir iirlin olarak addedilmesi, haberciligi toplumsal
bir kurum olarak gérme yaklasimini ortaya atmistir. Yani editér ve muhabir arasinda
miizakere edilerek haber ayriminin haber kurulusu igerisinde anlami ortaya koyulurken
haber kaynaklar1 ile iliski kurma bi¢imi de 6n plana ¢ikmaktadir. Tuchman’in altini
¢izdigi konu haber merkezlerinin isleyis mantiginin haberi yani, ortaya konulan 6ykiiyii
temsil ettigidir. Kisacasi, haber anlatilarin1 belirleyen sey haber kurulusunun yapisinin
kendisidir (Tuchman, 1978). Sonug olarak, bu durum gercekligin kirilganligina neden

olmakta, yonlendirmeye ve manipiileye agik bir alan yaratmaktadir.

Tuchman yaklasiminda, bu tez i¢in de olduk¢a dnem arz eden bir soruyu sormaktadir:
“Neden haberleri dogal bir tavirla (nature attitude) karsiliyoruz? Giinliik yasantimizi
dogal bir tavirla kavramamizda haberin belirleyiciligi nedir?” (Tuchman, 1978, s. 42). Bu
soru haberi kavrayis bicimimiz agisindan oldukca onemlidir. Tuchman’a gore, haberi
dogal bir tavirla kavrayisimizin nedeni haberin dizinimsel ve diisliniimsel bir yap1ya sahip
olmasindan ileri gelmektedir. Bu iki 6zellik bir araya gelerek olguyu baglama yerlestirir.
Tuchman’a gore diisiinsellik ve dizinimsellik, “haberin ve haber {iretiminin kamusal

karakterinin” bilesenleridir (Inal, 1994, s. 167).

Diistintimsellik; ifadeler, hikayeler ve sozciiklerin yapilandirilmis olan gerceklige gdmiilii
oldugunu anlatir. Dizinimsellik ise tanimlar1 baglamdan koparma gorevini Ustlenerek,
toplumsal aktorlerin tanimlarinin iiretildikleri baglamdan farkli anlamlar atfettikleri
tizerinde durur. Bu ikili yap1 habere 6zelligini vermektedir. Tuchman haberi icra etme
isinin baglama gomiili oldugunu ancak haber Oykiilerinin iiretildigi baglamdan
koparildigin1 ortaya koymaktadir. Haber kuruluslarinin isleyis bi¢cimlerine baglh olarak
haberin ¢ergevesi olugmaktadir. Dolayisiyla, haber olarak adlandirilan bilgi tiirii
toplumsal gergekligi insa etmektedir. Kisacasi, diisiinsellik ve dizinimsellik, olayin
gercek baglamindan koparilarak, iktidar iligkilerinin ¢ikarlarina uygun diisen baglamlara
yerlestirilmesidir (inal, 1994, s. 167). Buna gore haberde karsimiza ¢ikanlar gercegin bir

tiir ingas1 olmaktadir.
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“Oyleyse oncelikle, haberde karsimiza c¢ikan kavramlarin gergekligin belirli bir tiir
insasiin icinden c¢iktiklarini; ikinci olaraksa, bu kavramlarin iiretildikleri baglamin
haberde goriiniir olmamasinin, onlarin “dogal” ve “verili” olarak kabul edilmesiyle iligkili
oldugunu soylemeliyiz.” (Arslan Yegen, 2002, s. 73).

Buradan yola ¢ikarak sdyleyebiliriz ki haber, iiretim siirecleri ile dogrudan iligkilidir.
Kisacasi haber, hem se¢gme hem de onu diizenleme isidir (Hall vd., 1978, s. 335).
Tuchman haber degerinin temel belirleyicileri oldugunu savunar ve zaman ve mekana
dayali smirhiliklara karsi tipolojiler olusturur. Bu durum farkli olaylarin benzerlige
doniismesini saglamaktadir (Arslan Yegen, 2002, s. 73). Inal’1n ifadesi ile giinliik gergege
zamansal ve mekansal sinirliliklarin iginde belli bigimlerde bakma ve giinliik deneyimleri
belli bir diizene kavusturma isteginden kaynaklanir. Tiim bu yapilanma i¢inde kaynak
kisilerin sozleri (sdylemleri) olgularin ne olduklarini tanimlar ve inanilirligi olan bir
kaynagin olaylar1 iliskin tanimlamalar1 aslinda olaymn ne oldugunun tanimlanmasini da

beraberinde getirir” (Inal, 1994, s. 167-168).

1970’1erde ideoloji kavraminin genis bir perspektiften incelenmesi ile birlikte haberin
ideolojik bir anlat1 bi¢cimi olarak ele alinmasinin yanina dil ve sdylem {izerine yapilan
calismalar da eklenmistir. Barthes, Bakhtin ve Volosinov’un da 6nciileri arasinda oldugu
dil ve sdylem caligmalari, Ingiliz Kiiltiirel calismalarmin etkisi ile haber calismalarimna
eklemlenmistir. Van Dijk, Fowler ve Kress gibi dilbilimciler de haber konusu ile
yakindan ilgilenmisler bu sayede ortaya iki farkli yaklagim ¢ikmistir. Soyleme odaklanan
sosyolojik bakis agisi ile dilbilimsel birikim ¢er¢evesinde dili yapisina duyarl bakis agisi
gelismistir. Ilkinin toplumsal ve siyasal yapilanmalar iizerine, digerinin ise dilin ve
sOylemin yapilanis bi¢imi ile ilgilendigini sdylemek miimkiindiir (Yildiz-Tahincioglu,

2017; inal, 1996).

Hall’e gore modern yapisalct yaklagim, dilin yapisi iizerinde durmasi bakimindan
onemlidir. Kiiltiirel kodlar ve sistemler icerisinden konusulanlarin vurgulanmasinin
izerine gidilmesi bakimindan 6nemli katkilar saglamistir. Yapisalci dil ¢alismalar ile
birlikte Althusser ve Gramsci’nin ¢alismalart da 6nem arz etmektedir. Althusser’in,
toplumsal biitiinliik (totality) kavramu ile kiiltiirel ve ideolojik diizeyin goreceli 6zerkligi
tartismaya agilmistir. Gramsci ise Kkiiltiirel ve ideolojik olanin, sinif ve ekonomi
kavramlar1 ile aciklanmasima karsi c¢ikarak indirgemeci yaklasimi elestirmis ve

hegemonya kavramini ortaya atmistir. Hall, dil konusunda Volosinov’un goriislerinden
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de faydalanarak, ideoloji ve dilin ayni sey olmadig1 ve ideolojilerin zorunlu bir sinif

aidiyetlerinin olmadig1 goriisiinii savunmaktadir (Inal, 1994, s. 147-148).

Ozetlemek gerekirse, liberal calismalar medyayr 4. Gii¢ olarak goriirken, elestirel
yaklasim medyaya yiiklenen bu islevi kabul etmemektedir. Bu reddedisin gerekgeleri ise,
haberin birincil kaynaklarin goriis ve diistincelerinin yer aldig: ideolojik temelli bir yapiya
sahip olmasidir. Ideolojik pratiklerin yer aldig1 bu sdylem bicimi ise okuyucuya dogal bir
slireg olarak sunulmaktadir. Her iki gelenegin de uzlastigi alanlardan biri ideolojinin dahil
olmast ile birlikte hakikatin ¢arpitildigidir (Yildiz-Tahincioglu, 2017, s. 122). Ancak tim
bunlara ragmen, haber yalnizca egemenden yana kurulan bir anlat1 degildir. Haberin siki
ve kapali bir metne donligmesine neden olan ilkeler ayni zamanda haberin direnis
potansiyelinin de bir gostergesidir. (A.g.y., s. 116). Bu nedenle haberde normatif olarak
kabul edilen ilkeler kimi zaman egemen olana karsisinda muhalif olanin sesinin de bir

yansimasidir.

Elestirel ve liberal paradigmanin haberin hakikati yansitmasi ve aktarig bigimi konusunda
verdikleri yanitlar farklilagsa da haberin olgusalligi konusunda, yani olmus olana iliskin
oldugu noktasinda herhangi bir tartisma yiiriitmedikleri goriilmektedir. Zira verili kabul
ettikleri ve tarismaya agmadiklart bu durum haberde dogrulugun Onemini
gostermektedir. Haberde dogrulugun kirilma noktalar1 iizerine yogunlasan bu ¢aligma,
tam da bu noktadan ilerleyerek, dogruluk ilkesinin kamusal sdylemler agisindan genel

gecerliligini vurgulamaktadir.

2.1.3. HABERDE DOGRULUK

Habercilik normlarimi olusturan ilkelerden biri dogruluktur. Dolayisiyla haberin olmazsa
olmazlar1 arasindadir. Dogruluga dayanmayan bir haberin kamusallik iddias1 tasidigini
soylemek miimkiin degildir. Gazeteci her zaman hakikati garanti edemez ancak olaylari

hatasiz bir bi¢imde aktarmak gorevleri arasinda yer almaktadir (White, 2016, s. 241).

Calismanin bu boliimiinde haberde dogruluk ilkesinin ne anlama geldigi ve etik a¢idan

neleri ifade ettigine odaklanilmaktadir. Buna bagli olarak, dogru, gercek ve hakikat
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kavramlar1 tartisilmaktadir. Haberde dogrulugun terkinin yeni medya haberciliginin

kosullar1 ile iliskisi de bu baglik altinda deginilen bir diger konudur.

Lipmann’a gore haber ile gercek ayni degildir. Haberin islevi olan1 iletmek iken, gergegin
islevi sakli kalmis olgular1 agiga g¢ikarmaktir (Tokgdz, 1981, s. 53). Kamuya karsi
sorumluluk sahibi olan ideal olarak gazetecinin gorevi, dogrunun ve gergeklerin
bulunacagi bir alan1 yaratmak ve bu alam1 korumaktir (A.g.y., S. 92). Capli’ya gore
medyanin etik agidan uygun faaliyet gosterebilmesinin temel kosulu, insanlarin yagamini
ilgilendiren meselelerde dogru ve eksiksiz bigimde haber yapmasidir (2002, s. 88). Medya
iletilerinin sosyal gercekligin bir ingasi oldugu yaklasimi ve s6z konusu yaklagimin 6ne
siirdligli, gercekligin hangi yonlerinin, hangi miktarda, ne sekilde, kimler tarafindan
ortaya koyuldugu ve ne sekilde mesrulastirildiginin denetlenmesi etik bir ¢erceveyi de

zorunlu kilmaktadir.'®

Sosyal bilimler felsefesi iizerinde gerceklik ve gergegin bilgisine ulasmadaki
problematigi iizerinde ¢okca durmustur. Berger ve Luckmann’a (2008) gore “gerceklik”,
iradeden bagimsiz olarak tanidigimiz fenomenlere ait bir nitelik olarak tanimlanmaktadir.
Gergekligin insa edildigini savunan bu goriise gore bilgi ise bu fenomenlerin gercek
olduklarmin kanitidir. Bunun yani sira yaygin bir goriis, gercegin arastirmacinin
faaliyetlerinden bagimsiz olarak var oldugunu ve duyularm kullanimi ile
gozlenebilecegini savunmaktadir. Farkl bir goriis, gercegin yalnizca kavram ve kurallar
kullanilarak bilenebilecegi lizerinde durmakta, sosyal bilimcinin bu kavram ve kurallari
kullanarak dile getirebilecegini belirtmektedir. Pozitivist yaklasim, “ger¢ekligin bilgisi
olanakli midir?” sorusuna, kolaylikla bilgisine erisilebilir oldugu yanitin1 vermektedir.
Buna karsin post pozitivist yaklagim ise, ger¢ekligin bilgisinin olanakli olduguna ancak
erisilebilmenin pek de kolay olmadigina kanaat getirmektedir. Yorumlamaci yaklasim,
gercekligin bilgisinin belirli bir 6l¢iide olanakli oldugunu fakat insanin 6znelliginden de
yalitilamaz oldugunu savunmaktadir. Hiimanistik yaklagima gore ise gercekligin bilgisi

olanakli olmamakla birlikte, ancak insanin 6znelligine bagli bir bilgi olanaklidir.

13 Etik, “ahlaki agidan kabul edilebilir bireysel, kurumsal ve toplumsal degerlerin tanimlanmasi ve bu
degerlerin insan davranisini degerlendirmenin temel 6lgiitii olarak kullanilmasi” seklinde tanimlanabilir
(irvan, 2003, s. 51).
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Tepe (2003) dogrulugun, Aristoteles’ten beri bilginin nesnesine olan uyumu olarak
tanimlandigini dile getirmektedir (s. 224). Hakikat ise olanin kendisi olarak dile
getirilirken, aktarilamayan yalnizca yansitilabilen olarak tecelli etmektedir (Aydin,
2016). Yani dogruluk, hakikatin kendisi ile degil, yansitilma bi¢imi ile ilgilidir.
Heidegger de hakikati “dogru olan bir ileri siirimde ifade edilen seyin kendisi” olarak
kavramaktadir (Heidegger’den aktaran Dursun, 2004, s. 29). Hakikati bir biitiin olarak
ele alan Hegel ise, hakikati anlamanin ancak siirecin biitlinliiglinde ortaya ¢ikacagini
savunmaktadir. Yani bu noktada hakikat siirecin de dahil oldugu seyin kendisi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Hegel’den akt. Dursun, 2004, s. 30). Aydin (2016), hakikatin
biitiinciil dogas1 nedeniyle, “dogru” sdylendigini varsaydigimiz bir seyin, hakikatin
biitiinliigli kavranmaya calisildiginda eksik veya yanlis olarak goriilme olasiliginin

mevcut oldugunu savunmaktadir.

Foucault ise 6zgiir ifadeyi tarif ettigi parrhésia kavrami ile 6zilinde elestiri tasiyan bir
hakikat anlayisina isaret etmektedir. Foucault’nun dile getirdigi hakikat ifade edenin
kendi diisiincesi ya da kendi deneyimlerinden dogan bilginin agiga ¢ikarildig: bir hakikat
tiiridiir. Yani bu noktada bilimden ziyade varlik sorunu karsimiza c¢ikmaktadir. Bu
noktada hakikat, hak haberciligi agisindan 6nemli bir noktaya oturmaktadir. Medya buna
uydugu takdirde hakikatin temsili ile “dogru” dile getirilis arasindaki iliski de
uyumlanmis olur (Foucault’dan akt. Aydin, 2016, s. 10).

Pozitivist yaklasgimimin olanakli kildigi dogruluk, Aydin’a (2016) gore erisilebilir
olmasinin yaninda, izleyenin gordiigii ve anladigi ile sinirli bir dogruluktur. Yukarida
anlatilanlar cergevesinde dogruluk ve hakikat arasindaki ayrimin hakikatin varliksal,
dogrulugun ise bilgisel olmasindan ileri geldigini sdylemek miimkiindiir. Dolayistyla
haberde dogruluk ilkesini tartisirken, bilgisel dogruluk ¢ergevesinde diisiiniip ele almak
daha elverisli olacaktir. Bu galisma ¢er¢evesinde hem hakikat hem de dogruluk kavrami
onem arz etmektedir. Haberde kamusal soylemin bir 6gesi olarak hakikatin hangi
bigimlerde terkedildigi ve haberde dogruluk ilkesinin kirilmasina yol acan etkenler

arastirilmaktadir

Kamunun bilme hakki, adil ve demokratik bir toplum i¢in olduk¢a dnemli goriilmiis bu
nedenle de tarih boyunca en ¢ok savunulan ve korunmasi mutlak olan hak haline gelmistir

(Capli, 2002, s. 21). Liberal diisiince tarafindan basinin siyaseti denetleyici bir gii¢ olarak
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goriilmesi gorligii kamunun bilme hakkinin savunulmasinda 6nem arz etmektedir. Dogru
bilginin aktarilmasi gazeteci i¢in bir sorumluluk oldugu gibi okuyucu i¢in de bir haktir.

Dolayistyla dogrulugun kirilmasi gazeteci ile okuyucu arasindaki anlasmay1 bozmaktadir.

Peki haberde dogruluk nasil saglanmaktadir? Haberin dogrulugu 6ncelikli olarak olana
iliskin (factual) olmasi ile saglanabilmektedir. Bunun yami sira habercilik pratikleri
haberin dogrulanmasina iliskin ¢esitli mekanizmalar1 igermektedir. Haberin dogrulugunu
Ispat etme (verification) farkli haber kaynaklarinin karsilastirilmasi ile yapilan denetleme
isidir. Haberde yeteri kadar sorusturulmamis hususlara yer verilmesi, yaymn organinin

itibarinin zedelenmesine neden olmaktadir (Tokg6z,1981, s. 94).

Bu ¢alisma i¢in sorulmasi gereken 6nemli sorular arasinda sunlar yer almaktadir: Haberde
dogrulugun kirilmasinin nedenleri nelerdir? Bu kirilmalar hangi bigimlerde

gerceklesmektedir?

Haberde dogrulugun terkine neden olan en 6nemli unsurlardan biri internet dolayimli
haberciligin, sosyal medya haberciliginin yayginlagmasidir. Bu durum post truth adi
verilen hakikat Gtesi ¢ag ile yakindan iligkilidir. Bu noktada post turth kavraminin neleri

icerdigine bakmamiz gerekir.

Oxford Sozliik tarafindan 2016 yilin kelimesi segilen post-truth; “nesnel hakikatlerin
belirli bir konu tizerinde kamuoyunu belirlemede duygulardan ve kisisel kanaatlerden
daha az etkili olmasi durumu” anlamina gelmektedir. Tirkge’deki karsilii olarak ise
gercek-oOtesi’, ‘gercek-sonrasi‘, ‘post-gercek’, ‘post-hakikat’, ve ‘post-olgusal’
kavramlar1 karsimiza ¢ikmaktadir (Tutal, 2017, s. 4). Keyes’in (2004) “Post Truth Era”
kitabinda kullanimiyla popiilerlesen bu kavram, Aydinlanma ve pozitivizmin elestirisi
olarak ortaya ¢ikan post-modern diisiincenin geldigi son nokta olarak kavranmaktadir. Bir
tir hakikatlerin reddine doniisen bu donem, ortak kabule dayali bir gercekligin
varligindan dahi sliphe duyulan bir hale doniismektedir (Sener, 2017a s.15). Gergekligin
Onemini yitirmesi ile yayginlasan yalan haber furyasinin bilgi edinme alaninin
kirlenmesine yol actigi cagda, dogru olanin Kkitleler nezdinde ©nemi kalmamaya
baslamistir. Bu durumun en ¢ok etkisini gosterdigi alanlar siyaset ve medyadir. Zira bu

donemle birlikte, Aydinlanmanin rasyonel ve sekiiler degerlerine dayali habercilik
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degerleri yerini, kisisel duygu, diisiince ve inanglarin dogru olanin Oniine gegtigi bir

habercilik anlayigina birakmaya baglamistir.

Kiiresellesen diinyada, tekellesmenin yogunlasmasi, neloliberal diizen igerisinde
ekonomik ¢ikarlarin 6n plana ¢ikmasi ile issizligin, giivencesizligin artmasi gibi nedenler,
cesitli kitlelerin ancak onlarin varligini kabul eden politik aktorlere yonelmesi, post truth
donemin 6nemli bir dinamigini olusturmaktadir. Bu durum politikanin diline de etki
etmektedir. Rasyonel, sekiiler dil ve sdylem bi¢imi yerini mahremin dilinin siyasal olana

sizdig1 hamaset ortamina birakmaktadir (Sener, 2017a s.16).

Geleneksel ana akim medya, hakikatin Onemsizlesmesini Onleyen garantdr bir
mekanizma olarak goriiliitken 1990°l1 yillarda internetin kamuda yayginlagsmasi ile
birlikte geleneksel gazetecilik medyadaki ilk doniisiimlerini yasamaya baslamistir. Ancak
bu donemde internet gazetelerinin sayilarinin diisiik olmasi, kamuda giiniimiizdeki kadar
yaygin olmayist nedeniyle basmin igeriginin belirlenimi profesyonel gazetecilerin
denetimindeydi. (Alpay, 2017, s. 42). Web 2.0’1n gelisi ve yayginlasmasiyla internet
yaymciligmin herkes tarafindan kullanilabilir hale gelmesi sonucunda “gazetecilikte
kagittan dijitale gegis teknolojik doniisiim olmanin 6tesine” (a.g.y., S. 42) gegerek
gazeteciligin profesyonel, rasyonel ve entelektiiel kimliginde de doniisiimlere yol
agmustir. Ancak bir yandan da sosyal medya vasitasiyla toplumu hizla kusatan bilgi

saganag karsisinda gazetecilerin 6neminin daha da artigini sdylemek miimkiindiir.

Hakikatin dnemsizlesmesi donemi oncesinde de basinda yanlis bilginin, yalan haberin
varhigl s6z konusuydu. Ancak bugiinii farkli kilan, araliksiz haber akiginin, daha fazla
yanlis bilgi igermesidir (Gooch’dan aktaran Alpay, 2017). Geleneksel medyay: taklit
ederek baslayan sosyal medya haberciligi, okurlarin sosyal medyaya yonelimlerinin
artmasi ile birlikte, geleneksel medyanin sosyal medya haberciligini taklit etmesine
doniismiistiir. Kamusal yayincilik, yerini duygusal ifadelerin sekillendirdigi, sayfa
goriintiilenme sayilarini artirmaya yonelik iceriklere birakmaya baslamistir. Yalan haber,
dijital cagin yeni bir olgusu olmasa da bu déonemi 6nemli kilan, hakikatler kadar ilgi

gormesidir.

Internet {izerindeki gereginden fazla bilgi akis1 beraberinde gesitli filtreleme ydntemlerini

getirmistir. 2000°’li yillarin baslarinda c¢evrimici haberlerin artmasi, ayni gorislii
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vatandaslarin “yank1 odalar1” (echo chambers) veya “filtre baloncuklar1” (filter bubbles)
olusturmalarii kolaylastiracagi yeni bir dizi kaygiy1 ortaya ¢ikarmistir (Sunstein 2001,
2007; Pariser 2011). Okuyucuyu yalnizca benzer seslerin i¢ine hapseden filtre
baloncuklari ile farkli sesleri ve goriisleri gormezden gelinirken, yankilanan aslinda kendi

hakikatleri olmaktadir.

Keyes’e (2017) gore “renkli metinlere ve yiiksek profilli yazarlara olan doyumsuz
istah1yla medya, hakikat sonras1 cagin1 miimkiin kilan baglica etkenlerden biridir (s. 215).
Buna gore soyle bir anlayis da s6z konusudur: Okurlar yapay olsa da ilgi cekici bir
hikayeyi biktirici bir olgusal hikayeye tercih etmez mi? Anlatilan haber dykiisiiniin dogru
ancak sikici olmasi onu siislenmis ama heyecanli bir haber ykiisiine degismeye yetmez
mi? Ve bunda bir zarar var midir? Cok masum gibi goriinen bu anlayisin aslinda biiyiik
bir zarar1 s6z konusudur. Yazar ile okur arasindaki giiveni zedeler ve okuyucuyu hayal
kirikligina ugratir (Keyes, 2017, s. 216-217). Gezi parki eylemleri sirasinda medyanin bu
eylemleri yayinlayis bicimi, okuyucu ile yazar arasindaki giiven baglarin1 da etkilemisti.
Bircok kesim tarafindan “saygin” haber kuruluslari olarak tabir edilen ana akim
haberciligin 6nemli iki temsilcisi NTV ve CNN Tirk, Gezi eylemleri sirasinda
yasananlar1 aktarmadigi gerekgesi ile protesto edilmisti. Hatta yasananlari canli olarak
aktarmak yerine penguen belgeseli yaymlamasi nedeniyle bu kuruluslara “penguen
basimi” adim verilmisti. Okura ilgi ¢ekici bir hikdye sunmak adina dogru olmayan
bilgilerin habere eklenmesi gibi yasananlarin haberlestirilmemesi de okur ile haberci
arasindaki giiven baglarinin zedelenmesine neden olur. Zira okuyucunun gazeteciden
beklentisi olup bitenlerin dogru bi¢imde aktarmasidir. Gazetecinin gorevi de en genel

tabiri ile vuku bulan olaylar1 nesnel, tarafsiz, dogru ve dengeli bicimde haberlestirmesidir.

Tuchman’a (1978) gore, Haber yargisal kutsal bilgidir ve gazetecinin gizli yetenegi onu
diger insanlardan ayr1 kilar. Tuchman’in bahsini ettigi gazetecinin gizli yetenegi, onun
sahip oldugu profesyonel kimliginden ileri gelir. Gazetecinin profesyonel kimligi,
mesleki etik anlayisi, fikirsel takip bilinci onu mesleki anlamda digerlerinden
ayirmaktadir. Alemdar’a gore yurttas gazeteciliginin ortaya ¢ikmasi ile gazeteciligin bir
“ugras” haline gelmesi, meslegin sorumluluklarini ortaya koyan ortak akilin yok olmasina
neden olmustur (Alemdar, 2017, s. 19). Bu durum, yalan ve yanlis bilginin
yayginlagsmasina olanak sagladigi gibi etik kurallar1 da hice saymaktadir.
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Haberde dogrulugun terkinin nedenleri arasinda okuyucunun bir tiiketici olarak
goriilmesi, bu nedenle internet gazeteciliginde yalan habere siklikla bagvurulmasi
gosterilebilir. Internetin yayginlasmasi ile medya endiistrisindeki engeller ortadan
kalkmaya basglamistir zira arttk web siteleri olusturmak kolaydir. Bu sayede web
iceriginden reklam platformlar1 araciligiyla para kazanmak da kolay hale gelmistir
(Allcott ve Gentzkow, 2017, s. 214) internet giderek daha fazla reklam geken ortam haline
gelmistir. Bu nedenle de medya holdinglerinin yatirimlarini bu alana yoneltmelerine
neden olmaktadir. Gazetecilik alaninda ise, geleneksel medyaya goére var olan yatirim ve
kaynaklardan tasarrufa gitmenin bir yoludur. Zira maliyetleri diisiirlicii bir islevi soz
konusudur (Yildirim, 2010, s. 234).

Meseleyi gazetecilik ve profesyonellik agisindan ele aldigimizda ise iki boyutlu

diistinmek miimkiindiir.

Birincisi, gazeteciden tasarruf edilerek siirdiiriilen habercilik anlayisi ile birlikte
profesyonel kimlik dontismektedir. Gliniimiizde gazeteler daha az muhabir ¢alistirmakta
dolayisiyla sahada haber pesinde kosan gazeteci sayis1 azalmaktadir. Haberin kaynagina
ulagmak yerine haber odalarinda liretim yapmaya calisan gazetecinin haber kaynagi da
bahsini ettigimiz sosyal aglar olmaktadir. Oyle ki gazeteci haberin fotografin1 dahi sosyal
platformlardan edinmektedir. Gazeteci, taniklik etmeden, anonim kaynaklara
dayandirarak tirettigi haberin dogruluguna dair yeteri kadar bilgi sahibi olmamakta, ikinci
hatta tiglincii bir dogrulama yapmamaktadir. Taniklik ve teyit edilemeyen haberin sahte
olma ihtimali yiikselmektedir. Ayn1 anda, pek ¢ok noktaya yetismeye ¢alisan gazetecinin
tizerine yiiklenen sorumluluk geregi hataya diismesi olasidir. Haber atlatma telas
icerisinde olan gazeteci, dogrulugu tam anlamiyla teyit edilmemis bilgiyi ger¢cekmis gibi
aktarmakta ve yalan haberi yayginlastirmaktadir. Bunun nedeni ise haberi herkesten dnce
verme cabasinda olunmasi yani hiz kaygisidir. White, tim bu gelismeleri medya
endiistrisinin yeniden yapilandirilmasi, teknolojik yakinsama ve insanlarin bilgiyi iletme
ve yayma bigimlerinde yasanan doniisiim ile iliskilendirmektedir. Internet yeni
piyasalarin agilmasina olanak saglarken geleneksel medya modelinin ¢okiisiine neden

olmaktadir (White, 2016, s. 238).

Tartisilmas1 gereken ikinci boyut ise, medya sahipligi ile yalan haberin iliskilenme

bi¢imidir. Kamusal tartismalarin kosulu buna “elverisli bir ortamin” olmasi ile miimkiin
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kilinabilir. Sekiiler, evrensel, rasyonel bir kamusal sdylem tiirii olan haberin {iretim
asmasinin saglikli olabilmesinin yolu da bu “elverisli ortamin” saglanmasindan ve
gazetecinin Ozgiir sartlarda calisabiliyor olmasindan geger. Avrupa Konseyi i¢in bu
ortamin saglanabilmesinin temel tagslari, demokrasi, insan haklar1 ve hukukun
istlinligdiir (Andreotti, 2016, s. 3). Ancak giiniimiizde gazetecinin, isini kaybetmemek
adina yanli haber yapabilecegini ve ¢alistigi kurumun ideolojisi ¢ercevesinde oto sansiir

uygulayabilecegi ger¢egini géz 6niine bulundurmak gerekir.

Gazetecilik, diigiik tcretlerle icra edilen ve gesitli haklar1 (6zliik haklar1 ve sendikal
haklar) elinden alinan bir meslek haline doniistiigiinde kirilmanin gerceklestigini
sOyleyebiliriz. Gazeteciler arasindaki gelir adaletsizligi ortak tavir almayr giig
kilmaktadir. Bu nedenle mevcut miilkiyet yapilar1 ve gazetecilerin orgiitsiizliigii, isten
cikarmalar karsisinda etkisiz kalmaya neden olmaktadir. (Ozsever, 2003, s. 157).
Dolayistyla bu siirecin ekonomi-politik yapilanmadan bagimsiz olarak diisiiniilmesi
glictiir. Gazetecinin medya sahiplerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda iktidar yanl hareket
etmesi, sahte haberin sistematik olarak dolasiminda olmasina ve habercilik esaslarinin
ortadan kalkmasina neden olmaktadir. Bu nedenle gazetecilik ¢iktilarinin hangi etkenler

ile iligki igerisinde oldugunu kavrayabilmek 6nemlidir.

Ozetlemek gerekirse, haberde dogrulugun kirilganhigina yol agan nedenleri ekonomik,
siyasal, teknolojik boyutlari ile ele almak miimkiindiir. Tiim bu siireglerin sonucu olarak
ise haber hakikate dayali bir metin olma &zelligini yitirerek kamusal soylem olma
iddiasindan uzaklagmaktadir. Dogrulugunu yitiren haber metinleri ayn1 zamanda
mahremin dili ile insa edilerek, kamusal aklin sekiiler ve rasyonel diinyasindan

uzaklasarak, duygularin diinyasina ait bir tiriin haline gelmektedir.
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UCUNCU BOLUM: ANALIZ

3.1. YALAN HABERE TARIHSEL BiR BAKIS

Yalan haber, son donemde Donald Trump tarafindan giindeme getirilen bir kavram olsa
da ortaya ¢ikis1 bu kadar yakin tarihe degil daha uzun bir gegmise dayanmaktadir. Yalan
haberin kalintilar1 17. yiizyillda bulunabilecegi gibi antik ¢aglarda da yalan habere
rastlanabilir. Bizansli bir tarih¢i olan Prokopius 'un 6. yiizyilda imparator Justinianous’un
sayginligini lekelemek i¢in anektod denilen siipheli bilgiler tiretmistir. Resmi tarih yazimi
ile imparatorun dikkatini ¢eken tarih¢i siipheli bilgiler iirettigi sirrini ise 6lene dek
saklamistir. Benzer bir 6rnek 1522°de papalik segimleri sirasinda yasanmistir. Pietro
Aretino, secimleri maniple etmek i¢in adaylar hakkinda soneler yazarak Pasquino heykeli
yakinlarinda halka bu soneleri duyurmaya baslamistir. Hatta sonralari fas/lama anlamina
gelen “pasquinade” tabiri halka mal olmus kisiler hakkinda ¢ikan yanlis ve ahlaksiz
haberler i¢in kullanilmaya baslanmistir. Sonralar1 bu tabir “canard” adini almis ve 17.
Yiizyilda Paris’te kimi zaman brosiirlere basilarak kimi zaman ise graviirler araciligiyla
yalan haber yayilmistir. Hatta Fransiz Devrimi déneminde, Marie-Antoinette’in yiizi
bakir levhalara islenmistir. Boylelikle yalanin politik propaganda nesnesi haline gelmesi,
bilingli, isteyerek sdylenmesi ile canardlar yeni bir boyut kazanmigtir. Zira bu durum
nefreti besleyen bir alana doniiserek 1793°te kralicenin idam edilmesi ile sonuglanmistir

(Darnton, 2017).

18. ylizyila gelindiginde gazetelerin halk tarafindan takip edilmeye baglandig1 Londra’da
haftalik gazetelerde bir paragraftan olusan hikayeler bulunuyordu. Bu hikayeler ise
kaynagini kafelerde konusulan dedikodulardan aliyordu. Paragraph men adi verilen bu
uydurma hikayeler manipiilasyon amaci ile yazilmaktaydi. 1789 oncesi Fransa’sinda
nouvellistler tarafindan icra edilen ilkel gazetecilik 6rneklerine rastlanmaktadir. Bu kisiler
dedikodularin yayildig1 yerleri kaynak alarak kagit parcalarina yaziyor ve gittikleri
yerlere nouvelles a la main adi verilen bu gazete yazilarini birakarak haberin yayilmasini
saglhiyorlardi. Hatta o donem polis, nouvellistleri baski altina almaya calistyordu
(Darnton, 2017).
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Yakin donemde ise yalan haber orneklerine 2016 yilinda yapilan Amerika Birlesik
Devletleri bagkanlik secimleri siirecinde rastlanmaktadir. Cesitli haber sitelerinde
yayginlastirilan ve Trump’in rakiplerine yonelik, itibarsizlastirma amaci giiden yanlis
bilgilerin, Trump’it se¢imden galip ¢ikmaya gotiirdigli tartismalar1 yalan haber
meselesinin ciddiyetini ortaya koymustur. Ancak bu dénemde yalan haber, yukarida
siraladiklarimizdan farkli bir bi¢imde yer bulmustur: yayilim farki. Yalan haberin
internet, sosyal aglar ve dijital platformlar ile yayildigi bir donemin en belirgin 6rnegi

2016 ABD Baskanlik se¢imleri olmustur.

Kiiresellesen yalan haber sorunu diinyada git gide daha fazla yayginlasmaktadir. Yalan
haberler cogunlukla sosyal medya aglar1 aracilifiyla yayginlasmakta ve nefret ifadesi
iceren sdylemler yalan haberin ana malzemelerinden birini olusturmaktadir. Yalan habere
yonelik yaptirnmlar ve uygulamalar farklilagmaktadir ancak sahte haberlerin kitleleri

harekete gecirme 6zelligi diinya genelinde evrensellesmis durumdadir.

Tiirkiye’deki duruma baktigimizda son doénemde kiiresellesen yalan sorunundan
etkilendigini sdylemek miimkiindiir. Daha 6nceki siireglere baktigimizda ise giiniimiizde
degin, dogru olmayan haberler i¢in yalan haber kavrami yerine asparagas teriminin
kullanildigini sdylemek gerekir. Yalan, uydurma haber anlaminda kullanilan bir kavram
olan asparagasin Tirkce’ye girmesine neden olan ilk haber ise 1963 yilina
dayaniyormaktadir (Toklucu, 2015, s. 13). Hiirriyet gazetesinin 14 Haziran 1963
tarthinde “Amerikali kiz Tirk sevgilisiyle bir gecekonduda yasiyor” manseti ile
yayimladigi gergek disi bir haber dykiisiine dayanan asparagas terimi uzun yillar yalan
haberin yerine kullanilmigtir. 1980°1i yillarda ise yalan haber furyas: yiikselise gegmistir.
Kadinlar1 merkeze alan ve erkek cinselligi tizerine kurulu haberler mahremin dili ile insa
edilerek okura sunulmaya devam edilmistir. Cinsiyet¢i bir zihniyetin gelisimine katki
yapan bu tiir haberler asparagastan ayrilmaktadir. Zira asparagas dedigimiz tiir, sonuglari
agir olabilen, insanlarin hayatlarini etkileyen, provokasyon amacli yapilabilen yalan

haberden ziyade daha “masum” sayilabilecek yalanlardir. (A.g.y., s. 13).

Yalan, kitleleri harekete gegirmede 6nemli bir rol oynamaktadir. Medyada vuku bulan
sahte bilgiler yalanlarin yayilmasin1i ve dolayisiyla da kitlelerin harekete ge¢mesini

hizlandirmistir. Bunun sonuglar1 ise asparagas haberlerdeki kadar ‘“masum”
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olmamaktadir. Tiirkiye’de provokasyon i¢in ortaya atilan yalanlarin bedeli agir olmustur.

6-7 Eyliil olaylart bunun 6nemli 6rneklerinden biridir.

Kibris meselesinin patlak verdigi 1955 yilinda Tiirkiye Yunanistan arasindaki iligkilerin
gergin oldugu bir donemde Selanik’te Mustafa Kemal Atatlirk’iin dogdugu eve saldirilar
yapildig1 yoniinde haberler ¢ikmustir. Istanbul Ekspres gazetesi haberi maniplatif bicimde
“Atamizin Evi Bomba ile Hasara Ugrad:” baslig1 ile mansete tagimistir. Bunun tlizerine
halk Taksim meydaninda toplanmis, Beyoglu, Galata, Sisli ve Harbiye’de Rumlara ait
magazalara ve diikkanlara saldirilarak halk tarafindan yagmalanmistir. Yalnizca
Rumlar’a ait miilklerin yagmalanmasi ile kalinmamis, mezarliklara da saldirilmistir.
Bunun iizerine sik1 yonetim ilan edilmistir. Cumhurbagkani, bagbakan ve bakanlar ertesi
giin bir toplanti diizenleyerek basinin su¢lu oldugunu, olaylarin bu nedenle ¢iktigini
savunmustur. Bunun iizerine basina yonelik bir dizi yasak getirilmistir. Yasaklar
gazetelerin kapatilmasi siiregleri takip eder. Ulus gazetesi, Hiirriyet, Terciiman Hergiin
gazetesi, Medeniyet, Diinya, Vatan, Zafer ve Istanbul Ekspres gazetelerine de basim ve
yaymin men edilmesi ile gegici siire ile durdurulma kararlar1 ¢ikmistir (Topuz, 2003, s.
198-200). Bu siiregte basina yonelik baskilar artmaya ve yasaklar getirilmeye devam
etmistir. Yalan ve manipiilasyonun sonucu ise hayatin1 kaybeden insanlar, tecaviize
ugrayan kadinlar ve iilkelerini terk etmek zorunda kalan Rumlar olmustur. Bu denli agir
sonuglar1 olan 6-7 Eyliil olaylarinin ash ise yaklasik 50 yil sonra gelen itiraflarla ortaya

cikarak Ozel Harp tarafindan organize edildigi gercegi giin yiiziine ¢ikmustir.

Tiirkiye’de yalan haberin tarithi bununla siirli degildir. 19 Aralik 2000°de F tipi
cezaevlerine kars1 mahkumlar tarafindan aclik grevi baslatilmisti. Bu grev 6liim orucuna
doniistiiriiliince “hayata doniis ad1 verilen ve 32 kisinin 6liimii ile sonuglanan operasyon
yapildi. Medyanin operasyona olan destegi ise gazetelerin mansetlerine tasidigi bashiklar
ile oldu. “Sahte Orug kanly iftar” basligi Milliyet gazetesi tarafindan atilmisti. Donemin
Hiirriyet gazetesi genel yaymn ydnetmeni olan Ertugrul Ozkok ise “Hiikiimetin bu
operasyona verdigi, 'Hayata Doniis' adi diin gercek anlamini buldu" diye yazdi. Hiirriyet
gazetesi yazarlarindan olan Ciineyt Ulsever de "Cezaevi Operasyonlarinda Hiikiimeti

Destekliyorum" baslikli bir yazi yazarak operasyona olan destegini dile getiriyor ve


http://webarsiv.hurriyet.com.tr/2000/12/22/274527.asp
http://webarsiv.hurriyet.com.tr/2000/12/22/274527.asp
http://webarsiv.hurriyet.com.tr/2000/12/21/274140.asp
http://webarsiv.hurriyet.com.tr/2000/12/21/274140.asp
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devlet yetkililerini tebrik ediyordu* (Bianet, 2010). Sonralar1 operasyon adi altinda
giivenlik giiclerinin mahkumlar1 6ldiirdiigii ortaya ¢iksa da yalan haber diizeltmeye mahal
vermeyecek kadar yayginlasmustir. Tiirkiye’de yakin donemde yalan haberin, devlet
yalanlar1 bi¢ciminde kendini gosterdigi donemlerden biri Gezi Parki eylemleri siireci
olmustur. Sosyal medyanin yaygin bir bigimde kullanildig1 bu siire¢ internet dolayimli
haberciligin yayginlastigi bir doneme isaret etmektedir. Gezi Parki eylemleri giiniimiize
degin iktidarlarin alisageldigi muhalefet bigimlerinden farklilagsmasi nedeniyle 6nemli bir
yere sahiptir. Bu siirecte karsilagilan yalanlarin en onemlileri arasinda eylemcilerin
camide icki ictigine ve Kabatas’ta basortiilii ve yaninda bebegi olan bir kadina

saldirdigina yonelik, iktidarin goriis ve tutumlarinin yansimasi olan haberler olmustur.

Kriz donemlerinde yanlis bilginin ve yalan haberin daha fazla yayilim gosterdigini
sOylemek miimkiindiir. Bunun yaninda se¢im donemleri de yalan haberlerin daha ¢ok
goriinilir oldugu, yanlis bilgilerin hakikatin yerine gegtigi donemler arasindadir. Basin
kamusal bir gorevin sorumlulugunu tasimaktadir. Medyanin varli§i se demokrasinin
varligina isaret eder. Daha dogrusu normatif olan budur. Gazeteciligin kamusal islevini
yerine getirebilmesinin yolu meslegin etik temelli ylriitilmesinden gegmektedir.
Hakikatin onemsizlesmesi, geleneksel medyanin yerini internet dolayimh gazetecilige

birakmaya bagsladig: siireg ile paralel ilerlemektedir.

3.2. YONTEM

Liberal kuramlarin habercilige atfettigi degerlerin aginmasini arastirdigimiz bu ¢alismada
incelenen haber Ornekleri iki ana baglik altinda kategorilendirilmektedir. Bunlardan
birincisi haberin kamusal bir sdylem olusu digeri ise haberde dogruluk meselesidir. Bu
basliklar da kendi i¢inde alt basliklara ayrilarak haberler kategorilendirilmektedir.
Calismanin amact kamusal sdylemlerdeki dontisimii haberin niteliksel doniisiimiinii
takip ederek arastirmaktir. Bu nedenle ¢calisma profesyonel gazetecilik alan1 olarak kabul

edilen ulusal ana akim medyada yer alan haberler ile sinirlandirilmistir.

14 http://bianet.org/bianet/ifade-ozqurlugu/126208-peki-hayata. Erisim tarihi: 02.11.2017.



http://bianet.org/bianet/ifade-ozgurlugu/126208-peki-hayata
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Calismada haberleri iki ayri ana baslik altinda incelememizin nedenlerini su sekilde

Ozetlemek mimkiindiir.

IIk ana bashig1 olusturan “Haberde Kamusal Ogelerin Asinma Bigimleri” basliginda
inceledigimiz haberler, birden ¢ok haber degeri ve kamusal 6genin asindiginin tespit
edildigi yalan haberlerdir. Bu nedenle kamusal séylemin énemli bilesenleri alt basliklar
olarak agilarak haberlerde bu bilesenlerin ne sekillerde terk edildiklerinin incelenmesi
amaglanmistir. Siiflandirmanin bu boéliimiinde Gezi Parki eylemleri sirasinda ana akim
medyada, eylemcilerin “camide icki ictiklerine” ve “Istanbul Kabatas’ta basortiilii ve
yaninda bebegi olan bir kadinin protestocular tarafindan saldirtya ugrayip taciz
edildigine” yonelik kurgusal haberler incelenmektedir. Ele alinan haberlerde, kamusal
sOylemin 6gelerini olusturan, hakikat, cogulculuk, rasyonellik ve sekiilerlik nosyonlarinin
hangi bigimlerde yok sayildigina odaklanilmaktadir. Haber dilinin mahremin dili ile iligki
kurma bi¢imleri de bu baglik altinda ele alinan meselelerden biridir. Bu kisimdaki haber
metinleri sdylemsel olarak analiz edilmektedir. Dolayisiyla bu baslik altinda su sorulara

yanit aranmaktadir:

Haberlerde hakikatin terki ne sekilde gergeklesmekedir?
Haberin aktorleri kimlerdir?
Haberlerde kimlerin goriislerine yer verilmistir?

Haberde kurgusallik hangi bigimlerde gergeklestirilmektedir?

o kB WD

Haberde hangi s6ylemler mahremin dili ile iliskilenmektedir?

Ikinci ana baslik olan “Haberde Dogruluk ilkesinin Asinma Bicimleri” 5 kategoriye
ayrilarak, incelenen haberlerde dogrulugun terkinin hangi yollarla gergeklestigi ele
alinmaktadir. Tezin bu boliimiinde dogrulama platformlar: olarak bilinen Teyit.org ve
Dogrulukpayi.com’da  yanliglanan  haberler ele alinmaktadir. Teyit.org ve

Dogrulukpayi.com editorleri ile goriismeler yapilarak su sorular yoneltilmistir:

Dogrulama platformu kurmaya neden ihtiya¢ duyulmustur?
Bu alani1 dnemsemelerinin nedenleri nelerdir?
Dogrulama faaliyeti hangi kimlikle gergeklestirilmektedir?

Bagli olduklar bir etik gerceve var mi?

a kw0

Haberler hangi kategoriler ¢ergevesinde analiz edilmektedir?
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6. Gazetecilik ve yalan haber konusunda goriisleri nelerdir?
7. Dogru olmayan haberler i¢in hangi kavrami kullanmayi tercih etmektedirler?

8. Dogrulama islevi hangi yontemler ¢ergevesinde gergeklestirilmektedir?

Teyit.org editorii Giilin Cavus ve Dogrulukpayi.com genel koordinatorii Batuhan Ersun
ile yapilan goriismelerde yar1 yapilandirilmis sorular yonlendirilerek, sohbetin dogal akisi

icinde aktarilan baglam icerisinden yeni sorularin sekillenmesi s6z konusu olmustur.

Yukarida yer alan sorular 1s18inda editdrlerin uzman goriisleri alinarak haber ¢éziimleri

ile birlikte bilgi kaynagi olarak kullanilmistir.

3.2.1. Haberde Kamusal Ogelerin Asinma Bicimleri

Bu tezin arastirdigi temel sorun, kamusal bir sdylem bi¢imi oldugu varsayilan haberin
sahip oldugu kamusal degerlerin asindigini1 ortaya koyabilmektir. Bu nedenle haberlerde
kamusal soylemin asmma bigimlerine bakilacaktir. Habermas’dan yola ¢ikarak
yaptigimiz kamusal sdylem tanimina gore kamusalligin bilesenleri arasinda ¢ogulculuk,
rasyonellik, sekiilerlik ve hakikat yer almaktadir. Bu kavramlar ¢ergevesinde, ¢alismanin
bu boliimiinde Gezi Parki eylemleri doneminde Kabatag’ta basortiilii ve yaninda bebegi
olan bir kadinin eylemciler tarafindan saldirtya ugradigi ve direnisgilerin eylemler

sirasinda camide igki ictiklerine dair yapilan kurgusal haberler incelenmektedir.

Gezi Parki eylemleri hakkinda kisaca bilgi vermek gerekirse, 2013 yilinin May1s ayinda
Istanbul’daki Taksim Gezi Parki’nda agaclarin sokiilmesine karsi baglayan ve kisa siirede
farkli toplumsal ve siyasal grubun bir araya gelmesi ile hiikiimetin siyasal politikalarinin
elestirildigi kitlesel bir eyleme doéniisen, Tiirkiye agisindan oldukga 6nemli bir doneme
isaret etmektedir. Sosyal medyanin yogun bir bicimde kullanildigir Gezi Parki eylemleri
ayni zamanda Yyalan haber saganaginin da en sik yasandig1 donemlerden biri olarak tarihe

gecmistir.

Yukarida bahsini ettigimiz gercek disi olaylara iliskin Milli Gazete, Zaman, Yeni Safak,
Takvim, Yeni Akit, Sabah, ve Star gazetelerinde yer alan ve hakikati yansitmayan haberler

incelenmektedir. Haberler, kamusal soylemin bilesenlerini olusturan 4 baslik altinda
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incelenerek, bu ilkelerin haber sdylemlerinde ne sekilde terk edildikleri arastirilmaktadir.
Bu bagliklar “Hakikat”, “Cogulculuk”, “Rasyonellik”, ve “Sekiilerlik” olarak

belirlenmistir.

3.2.1.1. Hakikat

Gezi Parki protestolar: sirasinda 2 Haziran 2013 tarihinde pek ¢ok eylemcinin polisin
miidahalesi ile Bezm-i Alem Valide Sultan Camii’ne sigindiklari, burada i¢ki ictiklerine
yonelik haberler medyada yer bulmustur. Bu iddiaya dayanarak donemin basbakani
Recep Tayyip Erdogan ve hiikiimet yetkilileri de camide igki i¢ildigini dile getirmistir.
Camide ¢ekilen bir fotografta eylemcilerden birinin elinde tuttugu kutu i¢ecek bira olarak
gosterilmistir. Sonrasinda ise cami igerisinde c¢ekilmis bos alkol siselerinin oldugu

fotograflar haberlerde yer almistir.

Ilgili haberlere yer veren Milli Gazete, Yeni Safak, Yeni Akit ve Takvim, Star gazeteleri
muhafazakar-Islamci yonelimleri ve hiikiimete olan yakinliklari ile bilinen gazetelerdir.
Zaman Gazetesi ise diger gazetelerde oldugu gibi Islamci-muhafazakar ideolojik
yonelimi izleyen bir gazete olmakla birlikte o dénemde Giilen Cemaati’ne aittir.> Adalet
ve Kalkinma Partisi (AKP)’nin iktidara gelmesinin ardindan ana akim medyadaki
miilkiyet iliskileri de doniismiistiir. Ana akim medyanin biiyiik bir boliimii siyasal iktidara
yakin konumda olan sermaye gruplarinin sahipligine ge¢mistir. Bu doniisiimiin sonucu
olarak da devlet, sermayeden daha giiglii bir belirleyici haline gelerek medya yeni bir
ekonomi-politik merkez etrafinda yapilanmistir. Dolayisiyla bu doniisiim “ana akim” ya
da “ana damar” yerine “merkez medya” kavramini kullanmay1 daha elverisli hale

getirmektedir (Depeli, 2013, s. 40-41).

Gezi Parki eylemleri sirasinda yapilan hiikiimet karsiti protestolar karsisinda hiikiimet

yanlist tutum sergileyen merkez medya gazeteler, dogrulugu ispat edilmemis, kurgusal

15 Zaman gazetesinin, May1s 2016’da yapilan kayyum atamasi ile Giilen Cemaati ile ilisigi kesilmistir.
Temmuz 2016°da ise “Olaganiistii Hal Kapsaminda Gereken Tedbirler ile Bazi Kurum ve Kuruluglara Dair
Diizenleme Yapilmas:1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname”ye gore Zaman Gazetesi ve Ingilizce
versiyonu olan Today’s Zaman kapatilmigtir.
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ve haberciligin evrensel kurallarina aykirt sekilde insa ettikleri sdylemleri haberlerine

tasimaktadir.
Peki haberlerde hakikat nasil terkedilmektedir?

Camide igki icildigine yonelik haberleri ele aldigimizda Yeni Akit Gazetesi haberi
“Camide icki i¢misler! ”(03.06.2013), Yeni Safak “Sigindiklart camide icki ictiler!”
(03.06.2013), Milli Gazete “Gostericiler camide bira ve sigara i¢mis”(04.06.2013),,
Takvim gazetesi ise “Valide Sultan Camii’'nde Rezaletin Gériintiileri” (28.06.2013)
basliklarinin kullanildig1 goriilmektedir. Haberlerin basliklarina bakildiginda olayin bir
iddia olmaktan ote gergekligin kendisi olduguna yonelik kesin ve emin bir dille
kuruldugunu séylemek miimkiindiir. Yeni AKit, baslikta kullandig1 tinlem isareti ile
Takvim ise olaylarin bir “rezalet” oldugunu vurgulayarak durumu pekistirmektedir.
Basliklar genel hatlari itibariyle olayin kesin olduguna yonelik kurulmaktadir. Haberlerin
icerigine gbz attigimizda ise, iddialarin hakikat bi¢ciminde sunuldugu goriilmektedir.
Yeni Safak, Milli gazete ve Yeni Akit gazetelerinde eylemcilerin camiyi “iis” olarak
kullandiklarinin ortaya ¢iktign dile getirilerek bu durum herhangi bir kaynaga

dayandirilmamaktadir.

Yalanin sdylemleri belirlemedeki giicli hakikatin 6nemsizlesmeye basladig1 ¢agda onemli
bir tartisma konusudur. Bunun yani sira yalanin niteligi de onemli bir mesele haline
gelmistir. Zira haberlerde kullanilan temsili fotograflar kimi zaman gergegi de
yansitabilir. Ancak bu analizde ele aldigimiz haberlerde hakikat, kullanilan fotograflar

araciligi ile de terk edilmektedir.

Takvim gazetesi ise iddialar1 camide ezilmis bir bira sisesinin bulundugu ve mobese
kameralar1 tarafindan ¢ekilen goriintiilerden elde edilen fotograflara dayandirmaktadir.
Goriintiilerde, caminin kapisinin tekmelendigi, hagl 6nliiklii bir doktorun bulundugu ve
Oplisen genglerin oldugu iddialar1 yer almaktadir. Ancak haberde kullanilan fotograflara
bakildiginda oplisen kisilere rastlanilmamaktadir. Kapinin tekmelenmesi anlagilir
bi¢imde goriinmemektedir. Yeni Safak gazetesi ise haberde camide elinde kutu igecek
olan bir kisinin fotografini kullanmaktadir. Kirmizi bir halka ile isaretlenen bu
goriintiiniin bira oldugu net bir sekilde anlasilmazken haberde kesin bir dille yer

bulmustur.
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Gorsel 1. “Takvim Gazetesi haber fotografi”

Hakikatin terkedilerek, gerc¢ek dist olaylarn kurgusal bir sekilde ele alinarak medyada
yer buldugu haberler arasinda Kabatas’ta basortiilii ve yaninda bebegi olan bir kadina bir
grup Gezi Parki eylemcisinin saldirmasi ve darp etmesine yonelik kaleme alinanlar
bulunmaktadir. Aytag’a (2017) gore siyaset ve yalan iligkisinin en ¢ok ortaya ¢iktigi
alanlardan birisini “devlet yalanlar1” olusturmaktadir. Kabatag olay1 olarak haberlestirilen
iddialar 6ncelikli olarak devletin iist basamaklarindan yayilmis, basini, akademiyi ve ilgili
yargi kuruluslarini da kapsayacak bicimde genisletilerek dolagima sokulmustur. Yalanin
kurumsallagsmasi olarak nitelendirebilecegimiz Kabatas olay1r Aytag’a gore (2017)
“olgusal gergekligi siyasal alanda yeniden insa etmek™ amaci tasiyan yoOnetenlerin
yonetilenlere soyledigi yalanlardandir. Gambetti (2014)’ye gore devlet yalani pratigi
gercedi yok etmez ancak tstiinii orter. Kanitlar yok edilse dahi olgusal bosluklardan ve
tutarsizliklardan yola cikarak gergek ortaya ¢ikabilir. Gezi Parki eylemleri sirasinda
ortaya atilan camide igki i¢ildigi ve Kabatag’ta basortiilii bir kadina saldirildig
haberlerinde de gercekler olgusal bosluklar ve tutarsizliklardan sizarak ortaya
cikmaktadir.

Kabatas olay ile ilgili Star, Sabah, Takvim, Yeni Safak ve Zaman gazetesinde yer alan
haberler incelenmektedir. Bu haberlerin yani sira, Kabatas’taki kurgusal olaylar kimi
gazeteci ve kose yazari tarafindan olaya dair goriintiilerin izlendigi ileri siiriilerek hakikat

biciminde sunulmustur. Bunlardan bazilar1 sunlardir:
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Abdiilkadir Selvi: “Kabatas iskelesi’nin karsisina gecerken bir grup eylemciyi gériiyor.
Bunlarin Gezi eylemcileri oldugunu fark ediyor, hatta cevre ve agac eylemi yaptiklari i¢in
de en ufak bir rahatsizlik hissetmiyor. Ama ne oluyorsa o sirada oluyor. Grubun iginden
birka¢ kadin, ‘Tayyip’in...” diyerek once satagsmaya daha sonra saldirmaya basliyorlar.
‘Ne geldiyse bundan geldi’ diyerek basortiisiinii cekiyorlar, gen¢ anneyi tekmeleye
basliyorlar. Bu sirada grubun iginden bazi erkekler de vurmaya basliyor. Olay yerindeki
bir adam miidahale edip, geng anneyi kurtarmaya c¢alistyor. Onu da doviiyorlar. Bebek
arabasini pargaliyorlar, genc anneyi tekmeliyorlar. Bu arada, ‘Bu sefer devrim yapiyoruz,
sen de gideceksin Tayyip de gidecek’ diye bagiranlar, ‘Tayyip’i asacagiz’ diye Ofke
nobetine tutulanlar var.”®

Ismet Berkan: “Cok ama ¢ok ac1 bir dykii. Maalesef gercek. MOBESE goriintiileri dahil
pek cok sey var, savunulur tarafi olmayan bir olay”*’

Balgicek Ilter: “Kalabalik bir grup tarafindan darp edilen, tacize ugrayan, bebegi ve
kendisi i¢in Oliimiine korkan, olur da sikayette bulunursa sokakta tekrar basina bir sey
gelir mi kabusu goren... Morluklarimi da gordiim, ille de merakliysaniz, ama benim
tamikligima ihtiya¢ yok ki, raporu var zaten. Yasadigi travmaya tanik oldum,
konusmasina, bana bakamayisina, olayr konusurken bebegini odada istemeyisine...
Ellerini hi¢bir yere koyamayisina... Ge¢ gelen ama sonrasinda hi¢ bitmeyen
gozyaslarma...”!8

Burada &nemli bir nokta Islami-muhafazakar ve hiikiimete yakin politik duruslar ile
bilinen Tiirkiye ve Yeni Safak gazeteleri yazarlar ile Tiirkiye’de ana akim medyanin
onemli bir temsilcisi konumunda olan ve liberal ¢izgiyi benimseyen Hiirriyet gazetesi
yazar1 Ismet Berkan’m olmayan goriintiiler icin gergek ifadesini kullanmasidir. Hakikatin
aciga cikmasi iizerine Berkan yayimlamis oldugu 06ziir yazisinda ise su sozleri dile
getirmektedir:

“Gazetecinin goérevi, Oniindeki tanik beyanlari veya kanitlar ne diyor olursa olsun

siipheciligini korumak, aragtirmaya-sorusturmaya devam etmek ve hakikate ulagsmaya
caligmaktir.” (Hiirriyet, 24.03.2015).

Ancak sergilenen gazetecilik 6rnegi, olmayan deliller tizerinden ilerlemektedir. Zira
Berkan, mobese goriintiilerini izledigini ifade ederek olayin “ger¢ek” ve “act bir durum”
oldugunu dile getirmektedir. Kivang’a (2017) gore kdse yazarlari haber ile aramiza
girerek, haberi ne sekilde okuyacagimiza yon verir. Kdse yazarlar1 “haberle, olguyla,

gerceklikle, hakikatle aramiza giren, bakisimizi, duyusumuzu bozan, saptiran,

16 http://www.diken.com.tr/kabatas-videosu-icin-neler-yazilmisti-neler/. Erisim tarihi: 02.02.2018.

17 Kabatag’ta mobese goriintiilerinin ortaya ¢ikmasi ile olaym kurgu oldugunun anlasilmasi iizerine
Hiirriyet Gazetesi’ne yonelik yogun bir okur tepkisi ile karsilasilmistir. Bunun iizerine Ismet Berkan bir
Oziir yazist yaymlamigtir. Bkz. http://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ismet-berkan/kabatas-28535518.

18 http://www.diken.com.tr/kabatas-videosu-icin-neler-yazilmisti-neler/. Erisim tarihi: 02.02.2018.
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yonlendiren kimseler” (s. 88) olma misyonunu iistlenerek, angaje olduklar1 siyasi alana
yonelik olarak taraf yapma cabasindadir. Yukarida bahsini ettigimiz haberler kose
yazarlarinin istlendigi misyonun yerine getirilmesi ¢abasinin 6nemli birer Ornegi

niteligindedir.

Candansayar’a (2017) gore Kabatas gibi yalanlarin diger yalanlardan ayirt edici 6zelligi
bulunmaktadir. Kabatag’ta yasananlar1 savunan, gorlntileri izledigini sdyleyen,
“durumun vahim oldugunu” her firsatta dile getiren kisiler egitimli ve bilgili kisilerdir.
Ayni sekilde yalanin ortaya ¢ikarilmasindan etkilenmeyen ve rahatlikla “yanilmisim”
diyebilen kisilerdir. Bunun en 6nemli nedeni ise dogru olmayan1 savunanlarin herhangi
bir yaptirirma ugramamalaridir. Zira aldiklar1 gili¢, iktidar mekanizmalar1 tarafindan

saglanmakta, gii¢c onlar1 beslemekle kalmayip koruyup kollamaktadir.

Haber basliklarina g6z atacak olursak, Elif Cakir’in eylemciler tarafindan saldiriya
ugradig iddia edilen Zehra Develioglu ile roportajin1 mansetine tasiyan Star gazetesinde
haber “Kadwnlar vuruyor erkekler kiifrediyordu” (13.06.2013) bashig ile yer almaktadr.
Yeni Safak, “Once tekmelediler sonra taciz ettiler” (14.02.2014); Zaman, “Kadinlar
kiifrediyor erkekler vuruyordu” (13.06.2013), “Darp edilen gen¢ annenin 6 aylik bebegi
stitten kesildi” (14.06.2013), basliklari ile; Sabah, “Kabatas Saldirist 52 saniyede oldu”
(11.03.2015), Takvim ise “Iste karartilmak istenen Kabatas gercegi” (11.03.2015)
bagligi ile habere yer vermektedir. Basliklarda olayin bir iddia olmanin 6tesinde gergegi
yansittigt vurgusu yapilmaktadir. Star, Yeni Safak ve Zaman gazetelerinde
Develioglu’nun sdylemleri tirnak isareti olmadan basliga tasinarak, gazetenin goriisii

yansitilmaktadir.

Haberde hakikat yalmizca sdylemler ile degil kullanilan gorsel malzeme ile de
terkedilebilmektedir. Sabah ve Takvim gazetelerinin haberde kullandiklar1 fotograflar,
olay anindan c¢ekilmis mobese goriintiileri olarak aktarilmaktadir. Ancak gorsellerin
tizerinde photoshop programi ile degisiklikler yapilarak kalabalik bir grubun, bebek
arabasi ile yolda yiiriimekte olan kadmi ¢embere aldif1 goriintiisii yaratilmistir. Iki
gazetenin haberinde de olayin daha net goriildiigii anin goriintiilerinin karartildig: iddia
edilmektedir. Star ve Zaman gazetesi, Elif Cakir’mm olayin magduru olarak
konumlandirdig1 Zehra Develioglu ile yapmis oldugu roportaj esnasinda ¢ekilen fotografa

yer vermektedir. Fotografta Develioglu’nun arkasi doniikken Elif Cakir’in endiseli yiiz
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hali goze ¢arpmaktadir. Yeni Safak gazetesi ise haberde molotof atan bir eylemci
fotografi kullanmaktadir. Haberlerde iddialar kadinin ifadelerine dayandirilarak bir kesim

basinin olay1 karalamaya calistig1 ifade edilmektedir.

Aytag (2017)’a gore Yyalan, bizim sahip oldugumuz bilgiyle olan duygusal ve zihinsel
bagin niteligi tarafindan belirlenmektedir. Gazetelerin ortaklastigi yalan haberlerin
cogunu ideolojik, duygusal ve zihinsel ortakliklar olusturmaktadir. Incelenen yalan
haberlerde ideolojik yonelimi benzer olan gazetelerde ayni gergek disi haberlerin yer

aldig1 gézlemlenmistir.

3.2.1.2. Cogulculuk

Haberi haber yapan degerlerin basinda tarafsizlik ve nesnellik ilkeleri gelmektedir. Bu
degerleri kamusalligin bir o6gesi olan cogulculuk ile 6zdeslestirmek miimkiindiir.
Kamusal ¢ogulculuk belirli toplumsal ya da siyasal gruplarin diglanmadigi, herkese hitap
edilme bi¢imini ifade etmektedir. Habercilik degerleri olan nesnellik ve tarafsizlik da
yanli haber yapmamay1 ve herkese hitap etmeyi gerektirir. Arastirmanin bu kisminda
haberde yer alan aktorlerin kim oldugu ve haberde kimlerin goriislerine yer verildiginin

uzerinde durulmaktadir.

Camide i¢ki i¢ildigine yonelik haberlerde yer alan aktor eylemcilerdir. Eylemciler olayin
faili olarak nitelendirilirken, cami miiezzini yer aldigi haberlerde “magdur” olarak
nitelendirilmektedir. Yeni Safak ve Mili gazete olaymn aktorleri igin “gostericiler”,
Takvim, “gostericiler ve eylemciler”, Yeni AKit ise “provokatorler” ve “marjinal
orgiitler”, “militan grup” ifadelerini kullanmaktadir. Belli siyasal topluluklar1 ve gruplari
dislayict bir sdylem big¢iminin kullanildigi haberlerde “provokatorler camiyi iis olarak
kulland1”, “camiyi isgal eden eylemciler camiye biiyiik zarar verdi”, “gdstericiler camiyi
ameliyathaneye ¢evirdi”, “Taksim provokatorlerinin camiye ayakkabiyla girdi, caminin
igerisinde sigara ve igki igtikleri ortaya ¢ikt1” gibi ifadelere yer verilerek, eylemci 6zne
vurgusu yapilmaktadir. Yasananlardan camide olan kisilerin sorumlu tutuldugu ifadelere
yer verilen haberler, eylemlerin haksizligin1 vurgulayici bigimde insa edilmektedir.

Kivang, gazetecinin asil isinin habercilik oldugunu, konunun nasil degerlendirilecegine

dair yon belirlemenin, habere dair ayrintilar1 yorumlayarak sunmanin gazetecinin isi
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olmadiginin altin1 ¢izmektedir. Zira bu sdylem bi¢imi kamusalliga uygun degildir, haberi

kamusal olmaktan uzaklastirarak, propaganda araci olmaya yaklastirir (Kivang, 2017).

Haberlerde eylemlerin hiikiimete ve neoliberal politikalara yonelik olduguna yer
verilmemektedir. Yeni Safak, Milli Gazete eylemlerin nedeni olarak Taksim Gezi
Parki’ndaki agacglarin sokiilmesini gosterirken, Takvim neden belirtmemistir. Yeni AKkit
gazetesi ise, “Taksim Gezi Parki’nda agaglarin sokiilmesini protesto bahanesi ile ortaya
¢ikan militan bir grubun provokasyonu” olarak ele almaktadir. Eylemcileri
marjinallestirici ifadelere yer verirken, “militan bir grup” ifadesi ile eylemcilerin nicelik
olarak azligina vurgu yapmaktadir. Olaylar cogunlugun goriisiinli yansitmamakla birlikte
kiigiik, marjinal bir grubun eylemleri bi¢iminde yer bulmaktadir. Oysa Gezi Parki
protestolari, farkli illerde kitlesel eylemlerde bulunan ulusalci, feminist, escinsel, Islamct,
gevreci, sosyalist pek ¢ok farkli grubun biraraya geldigi genis bir kitleyi olusturmaktadir.
Gezi Parki’nda agaglarin sokiilmesine yonelik baglayan eylemler, hiikiimet politikalarinin

elestirisi ile siyasal ve toplumsal taleplerini dile getirme bigiminde siirdiiriilmistiir.

Haberlerde dikkat ¢eken bir diger unsur haberde farkli kaynaklara yer verilmemesidir.
Iddialar, herhangi bir yetkilinin agiklamalarina dayanmamaktadir. Bunun yan1 sira olaya
taniklik eden kisilerin goriislerine de yer verilmemektedir. Yeni Safak ve Milli Gazete
cami miiezzinini olaym “magduru” olarak gostererek olaydan sikayet¢i oldugunu ve
kameralara konusmaktan ¢ekindigini dile getirmektedir ancak ifadeleri yer
bulmamaktadir. Takvim ve Yeni AKit’in haberinde ise miiezzin ile ilgili herhangi bir bilgi

yer almamaktadir.

Kabatas haberlerine baktigimizda, haberin aktorleri arasinda eylemciler ve saldirtya
ugrayan kadin bulunmaktadir. Eylemciler olayin faili iken, bagortiilii kadin magdur olarak

nitelendirilmektedir. Iddialar, “kadmin beyam esastir’’!? ilkesine dayandirilarak, etrafta

19 Kerem Altiparmak (2014) “Kabatas Olayr Neden Bir "Kadinin Beyani Esastir” Uygulamast Degildir”
baslikli yazisinda “kadinin beyani esastir” ilkesinden sunlari anladigini dile getirmektedir: “Devlet kadina
yonelik siddet s6z konusu olunca tam tersi bir karineden hareket ediyor ‘kadwin beyani yalandw’. Savcilar
da bu yalani ortaya ¢ikarmak igin canla basla ugrasiyor. Oysa savcidan beklenen ¢ok basit; saldiriya
ugrayan kadwn gegirdigi travmayt da dikkate alarak soylediginin dogru olacagini kabul ederek delil
toplamasi, sorusturma yapmasi. Burada beklenen, ‘etkili sorusturma’ édevinin gii¢lendirilmis bir tipi
ashnda... Iste kadimin beyanmimin esas almmast ilkesi de failin tiim savunma imkanlarmdan yoksun
birakilarak tutuklanmasin degil, bu ilke ¢ercevesinde bir sorusturma yiiriitiilmesini gervektiriyor... Boyle
anlasildigr zaman, sugsuzlugunu ispat etmesi gerekmeyen siipheli acisindan da masumiyet karinesini ihlal
etmig olmuyor.” Daha fazlasi i¢in bkz. https://m.bianet.org/bianet/kadin/153544-kabatas-olayi-neden-bir-
kadinin-beyani-esastir-uygulamasi-degildir. Erigim tarihi: 09.09.2017.
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herhangi bir gorgii tanidiginin ifadesine ya da delile ihtiyag duyulmamaktadir.
Altiparmak (2014)’a gore ise Kabatas olay1r bir “kadiin beyani esastir” uygulamasi
degildir. Amag, kadimin degil, siyasal iktidarin korunmasina ve eylemcileri karalamaya
yoneliktir. Zira goriintiiler ortaya ¢ikip olayin anlatildigr gibi olmadig1 anlasilinca yalan

haberler “kadinin beyani esastir” ilkesine dayandirilarak stirdiiriilmektedir.

Bu durum ayni zamanda kamusalliga ait olan agiklik ve seffaflik ilkesinin de aginmasina
isaret etmektedir. Iktidarin sdylemleri muhafazakar basinin sdylemlerinde yer alirken,

yarattig1 yalanlari, agiklik ve aleniyet ilkesinden mahrum birakarak gizlemektedir.

3.2.1.3. Rasyonellik

Haberin rasyonelligi akla dayali olmasindan ileri gelmektedir. S6ylemin gegerliligi ancak
rasyonel akil yiiriitme tarafindan onaylanir. Haberi aktaran gazeteci tarafindan da habere
maruz kalan okuyucu tarafindan rasyonelligin gegerli kilinmas1 gerekmektedir. Ele
aldigimiz haberlerin gergegi yansitmamasinin yaninda sdylemlerin kurgusalliga yakinligi

ve mantik dist 6geler barindirmasi, rasyonelligin kirilma bi¢imlerinin gostergesidir.

Polisin saldirist sonucu camiye sigian eylemcilerin, yaralilarin, onlara miidahale eden
doktorlarin ve biber gazi ile miicadele etmeye ¢alisan kisilerin yer aldig1 bir alanda igki,
sigara igildiginin, opiisen bireylerin oldugunun iddia edilmesinin akla dayali oldugunu
sOylemek pek miimkiin goriinmemektedir. Kullanilan fotograflardan yola c¢ikacak
olursak, Yeni Safak gazetesinin haberde kullandig: elinde tuttugu i¢ecegin ne oldugunun
net olarak anlasilmadigi halde kisinin elindekinin bira oldugunun ifade edilmesi, haberde

rasyonelligin goérsel kullanimi ile terkinin 6rnegidir.

Kabatas olaymin haberlerde aktariminda da olaylar rasyonellikten uzak bir dille kaleme
alinmigtir. Photoshop programi ile elde edilen gorsellerin kullanilmasi manipiilatif bir
tutum sergilenmesinin yaninda haberin akla dayali bir bicimde insa edilmediginin
gostergesidir. Sabah ve Takvim gazetelerinde olayin 52 saniyede gergeklesmis olduguna
dayandirilmasi, sdylemleri rasyonellikten uzaklastiran bir baska unsurdur. Olaylarin

kurgusallig: tutarli bir ¢erceve ¢izmekten uzaklagsmaktadir.
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indun galen 70-30 kipik grup.
an bulindudu yere ilaseyor

Gorsel 2. “Sabah Gazetesi haberi”

3.2.1.4. Sekiilerlik

Taylor sekiilerligin bir anlamimnin kamusal alanla ilgili oldugunu ileri siirerek, kamusal
alanlarin Tanr1’dan ya da mutlak varliga yonelik herhangi bir gondermeden arindirildig
varsayilan yerler oldugunun altin1 ¢izmektedir (Taylor, 2014, s. 4). Mardin ise sekiilerligi
su sekilde tanimlamaktadir:
Sekiilerlik kavrami bir yoniiyle devlet-din ayriligini ve devletin dinsel inanglar kargisinda
yansiz bir tutum alisini ifade eden laiklik kavramini icermekle birlikte, 6teyandan bunu
da asan bir igerige sahiptir. Zira bu kavram, dar anlamda laiklik olarak algilanmakla
birlikte, daha genis anlamiyla; manevi ya da dinsel degerlerin ve bunlara dayali yasam
pratiklerinin yerine, modern diinyevi ideallerin ve hedeflerin geg(iril)mesi ve bu noktada

pratikte yasanan dontisiimii ifade etmek tizere modernlesme siireciyle dogrudan baglantili
bir muhteva barindirmaktadir (Mardin’den akt. Anik, 2013, s. 14).

Kisacast  sekiilerizm, ¢esitli faaliyet alanlarinin  rasyoneliteye dayanmasini
ongormektedir. Aydinlanmanin temellerinden biri olan sekiilerizm, modern toplumun
vazgecilmez bir 6gesi iken glintimiiziin neoliberal ¢aginda, sorgulanmaya ve asinmaya

baslamistir.

Haberin sekiiler bir metin olusu onu diger edebi tiirlerden ayiran bir 6zelliktir. Zira haber,
resmi ve genel bir dil ile insa edilerek duygusal sdylemlere yer verilmeyen bir metindir.

Incelenen haberlerde ise resmi ve genel dilin disina ¢ikilarak sdylemler mahremin dili ile
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iliskilenmektedir. Bu noktada mahrem ve duygularin dilinin neleri ifade ettigini
hatirlamak gerekmektedir. Mahremiyet olgusu 06zel yasama, bireye 0zgii bir yasam
diinyasin1 ifade eder. Dolayisiyla kigisel yasami ile ilgili ayrintilar1 kimlerle
paylasacagina birey karar verebilir. Mahremiyet kavramini ii¢ sekilde degerlendirebilmek
miimkiindiir. Birincisi, bireyin fiziksel alanim1 kapsayan mekansal mahremiyettir.
Ikincisi, bireyi haksiz miidahalelere karsi korumay: iceren bireysel mahremiyettir.
Ucgiinciisii ise bireyim kisisel verilerini icerir ve bunlarin toplanma, saklanma ve dagitimi
ile ilgilidir (Cetin, 2015, s. 781). Bireyin mahremiyet hakki ise kendi 6zel yasantisu
kimlerle paylasacagini belirleme hakkini ifade etmektedir (Yiiksel, 2003, s. 182).
Giliniimiizde ise mahrem olarak kabul edilen durumlar kamusal alana tasinarak medya
soylemleri sekillenmektedir. Medyada yer alan bu anlatilar ayn1 zamanda duygularimn dili
ile insa edilen sdylem bicimlerini olusturmaktadir. Inceledigimiz haber 6rneklerinde
kullanilan dil, yer verilen ifadeler, soylemlerin hangi bigcimlerde mahremin diline

biirlindiiglinii ortaya koymaktadir.
Haberlerde hangi sylemlerin mahremin dili ile iliskilenmektedir?

Camide igki igildigine yonelik haberlerin geneline baktigimizda, profesyonel haber yazim
kurallarinin digina ¢ikilarak yazildigini gormekteyiz. Bagliklardan satir aralarina kadar
yer alan iinlem isareti bunun bir gostergesidir. Kamusal sdoylemin agiriya kagan, rekabetgi
ve duygusal yonleri olmadigi gibi ideolojik ve retorik araglarin oOzgiir bigimde
kullanimina olanak tanimaz. Unlem ise asirihigin bir gostergesidir. Camide igki i¢ildiginin
vurgusunun alt1 ¢izilerek yapilmasi ideolojik sdyleme atifta bulunmaktadir. Islamci-
muhafazakar ve hiikiimet yanlis1 politik pozisyona sahip olan medya organlarinda dinsel
Ogelere vurgu yapilarak onlara yonelik saldir1 iddialari sert ve kesin ifade bigimleri ile yer
almaktadir. Siklikla bagortlisi  vurgusu yapilirken, eylemciler ahlaksizlik ile
Ozdeslestirilmektedir. Merkez medyada olaylar kesinlige dayandirilirken, ana akim

medyada bu olaylar haberlestirilirken sdylenenlerin bir iddia oldugu vurgulanmaktadir.

Takvim Gazetesi’nde camide 6piisen genglerin oldugunu iddia eden kurgulanan su ciimle
haber dilinin mahremin dili ile iliskilenme bigiminin 6rneklerinden biridir:
“Diger bir goriintiide ise caminin igerisindeki rezaletlere sonuncusu ekleniyor. Sarhos

oldugu tahmin edilen geng¢ swrtint duvara yaslayarak oturan kiz arkadasint dudagindan
optiyor.” (28.06.2013).
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Protestocularin sarhos olduklarina, ayakta duramadiklarina, yaralilara yardim etmeye
calisan doktorun hagl onliikk giydigine, caminin cemaat yerinde kadinlar i¢in ayrilan
boliimiin tekmelenerek kirildigina yonelik séylemler haberi sekiiler olmaktan

uzaklastirarak mahremin dili ile iliskilendirmektedir.

Kabatas haberlerinde ise sdylemlerin neredeyse tamami mahremin dili ile kurulmaktadir.
Yeni Safak, Star ve Zaman gazetelerinde ve siklikla olaym magduru olarak niteledikleri
kisinin sdylemleri onun dilinden aktarilmaktadir. Eylemcilerin kendisine “serefsizin
evliadi, o.. cocugu, esarpli kaltak, biz devrim yapacagiz kokiiniizii kaziyacagiz
Tiirkiye'den, hayvan kaltak Tayyip'i de seni de ... ... yollayacagiz bu iilkeden”, “Birden
sahislarin bana vurmalar kesildi, tam bu esnada bir sahis benim basima dogru erkeklik

»on

organi ile siirtiinmeye basladi” "mavi kot bulunan bayan sahis yanima yamima gelip
durdu, ani bir sekilde benim bagsortiimii tutarak once yukarrya dogru kaldirdi ben ne
oldugunu anlamadan yiiksek sesle, ‘Tayyip'in .... buldum beyler, gelin ...’ diye bagirmaya
baslad:” ifadelerini kullandigina yer verilmektedir. Haberlerde eylemcinin basortiilii
olmasi sebebi ile saldirtya ugradigi vurgusu yapilarak, eylemciler islam karsithg ile
0zdeslestirilmektedir. Develioglu’nun “basortiisiiniin ¢ikarildigi”, “eylemcilerin iizerine
isedigi”, “cinsel tacizde bulundugu” vurgusu haberdeki mahrem ifadeleri

pekistirmektedir.

Analize konu olan haber igerikleri dinsel ve ahlaki soylemlerle kurmaktadir. Demokratik
ve hak temelli bir yaklasim benimsememekle birlikte iktidarin goriisleri ve tutumlarinin
medya tzerindeki yansimalart karsimiza g¢ikmaktadir. Kabatag’ta saldirtya ugrayan
kadinin bagortiilii olmasi, eylemcilerin “devrim yapma ¢abasinda” olan kisiler olarak
kurgulanmasi, islam ile laiklik arasinda kurulan karsitlik iliskisini gergeklestirmektedir.
Haberlerin genelinde devlet ile eylemciler arasinda karsithik iligkisi kurulmaktadir.
Protestocular, hak talep eden kisiler olmaktan ziyade, devleti provoke eden marjinal

gruplar bigiminde yansitilmaktadir.
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3.2.2. Haberde Dogruluk flkesinin Asinma Bicimleri

Calismanin bu kisminda Teyit.org ve Dogrulukpayi.com’da dogru olmadig: analiz edilen
haberlerde, dogruluk ilkesinin hangi bi¢cimlerde ihlal edildigi incelenmektedir. Teyit.org
editérii. Giilin Cavus ve Dogrulukpayi.com genel koordinatorii Batuhan Ersun ile

miilakatlar gergeklestirilerek uzman goriislerine yer verilmektedir.

Wardle (2016) yalan/sahte haber tiirlerini 6 maddede incelemektedir. Birincisi gergek bir
malzemenin uydurulmus bir haber Oykiisiinde kullanilmasidir. Eski bir bilginin,
fotografin, videonun giiniimiize aitmis gibi sunulmasidir. Ikincisi, icerigin
carpitilmasidir. Ozellikle fotograflar {izerinde uygulanan Photoshop gibi ydntemlerle
cesitli ayrintilarin degistirilmesidir. Sosyal medyada oniine gegilemez bir hal alan bu
durum geleneksel gazeteciligin i¢ine de kolayca sizabilmektedir. Ugiinciisii haber
kuruluglarinin logolarinin ya da amblemlerinin taklit edilerek sahte haber kaynaklari
tarafindan yayilan yanlis bilgilerdir. Saygin ve giivenilir olarak nitelendirilen haber
kuruluglarinin sayfalarinin taklit edilmesi yanlis bilginin zihinlerde yer etmesini
kolaylastirmaktadir. Dordiinciisti, yalan haber iireten sitelerin varligidir. Bu sorun
ozellikle 2016 ABD secimleri oncesinde kendini fazlasi ile gostermistir. Yaniltici
igeriklerin yer aldig1 haber siteleri se¢imlerden bu yana en ¢ok inceleme konularindan biri
olmustur. Besincisi manipiile edilmis iceriklerdir. Kasitli olarak manipiile edilmis
gorlntiiler ve videolar, haber ekosisteminin biiyiik bir parcasidir. Atincisi ise parodi
hesaplarin ya da haber sitelerinin varligidir. Buralarda iiretilen igeriklerin ciddiye alinip
haberlestirilmesi kimi zaman gazeteci hatasindan kaynaklansa da, kasith olarak
haberlestirildigi durumlar da s6z konusu olmaktadir. Cogunlukla bundan dogabilecek

sonuclar diistiniilmemektedir.

Bu baslik altinda incelenen haber 6rnekleri kategorilendirirken, Wardle’in yalan habere
iliskin smiflandirma bigiminden faydalanilmaktadir. Wardle’in kategorilerinin bazilari
sosyal medya haberciligine iliskindir. Bu ¢alisma ise profesyonel gazetecilik ilkeleri ile
haber irettikleri varsayilan ana akim/merkez medyay: temel almaktadir. Bu nedenle
yalnizca ana akim medyada yer alan haberler incelenerek aragtirma sinirlandirilmistir.

Wardle’in kategorileri de buna gore uyarlanmistir.
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Hakikat sonrasi ¢agda yalanlar ile bas etmenin gerekliliginin kagimilmaz oldugu bir
donemde dogrulama sitelerinin varligi ve giivenilirligi 6nemli bir yer tutmaktadir.
Dogrulama isi ise ikiye ayrilmaktadir. Birincisi fact-checking digeri ise verification
denilen icerik dogrulama alamidir. Fact-checking alami daha ¢ok siyasetgilerin
sOylemlerinin dogrulandig bir yontemdir. Dogrulukpayi.com Tiikiye’de bu isi yapan bir
platformdur. Teyit.org ise verification adi verilen kullanici iiretim igerikleri (user
generated content) ya da medya alanindaki kurumlarin kuruluslarin yaptigi haberleri

inceleyen bir platformdur.

Bu tezde bu iki olusumu ve bu mecralarda yapilan dogrulama analizlerini incelememizin
nedeni, Tiirkiye’de dogrulama konusunda olusan boslugu doldurmaya ¢alisan ve bunu
icra ederken belli metodoloji ve etik g¢erceveye dayanan platformlar olmalaridir.
Teyit.org’da yayinlanan igerikler yalan haberin yayginlagmasi ve bunun ana akim medya
tizerindeki yansimalar1 hakkinda veriler sunmaktadir. Dogrulukpayi.com’da incelenen
analizler ise, arka plan bilgisi olmadan ve siyasilerin agzindan ¢iktig1 bi¢imi ile aktarilan
soylemler ile dogruluk ilkesinin asinabilecegini ortaya koymaktadir. Bu minvalde

gazetecinin gorevi yalnizca aktarmak midir? Sorusunu sormamiza neden olmaktadir.

Dogrulama faaliyeti yiiriiten bu platformlarin amaglart, etik gergevesi, dogrulama islevini

nasil ve hangi kosullarda gerceklestirdiklerini aktarmakta fayda vardir.

Teyit.org?® Ekim 2016’da kurulan bir dogrulama sitesidir. Teyit.org yaygmn bilinen
yanliglardan, sosyal medyanin giindemine oturan siipheli bilgilere, medyanin glindeme
getirdigi iddialardan, sehir efsanelerine bir¢ok alanda dogrulama yaparak internet
kullanicilarinin dogru bilgiye ulagsmasini saglamak icin ¢alismaktadir. Teyit.org boylece
birincil haber kaynagi olarak interneti kullanan yurttaglarin ve sivil toplum 6rgiitlerinin
cevrimigi platformlarda hangi bilginin dogru, hangisinin yanlis oldugunu 6grenmesini
saglamaktadir. Teyit.org’un uzun vadeli hedefleri arasinda ise elestirel diisiinme
aligkanligin1 kazandirmak ve yeni medya okuryazarhigini artirmak bulunmaktadir. Kar
amaci glitmeyen bir sosyal girisim olan Teyit.org’un medya ve sosyal medya iizerine

yaptiklart aragtirmalar Teyit Medya Arastirmalar1 Dernegi tarafindan yliriitiilmektedir.

20 https://teyit.org/ Erisim tarihi: 03.03.2018.
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Faaliyetler ise birden fazla kurumsal yapinin catis1 altinda gerceklestirilmektedir.

Kurulusta {i¢ editor, bir sosyal medya editorii, proje asistani ve yazar bulunmaktadir.

Haber analizleri dogru, yanls, karma ve belirsiz olmak tizere 4 kategoride yapilmaktadir.
Haberler ise politika, tarih, egitim, bilim, saglik ve sehir efsaneleri bagliklar1 altinda

siiflandirilmaktadir.

Dogru kategorisi: analiz edilen iddianin dogru olduguna yonelik veriler elde edildiginin

gostergesidir.

Yanlis kategorisi: analiz edilen iddianin yanlis olduguna yonelik veriler elde edildiginin

gostergesidir.

Karma kategorisi: Ele alinan ¢oklu 6nermenin hem dogru hem de yanlis (ya da hem dogru
hem belirsiz, ya da hem yanlis hem belirsiz) bilgiler igerdigine yonelik veriler elde

edildiginin gostergesidir.

Belirsiz kategorisi: ele alian iddiaya dair veriler elde edildigini; ancak bu verilerin
iddianin dogru, yanlis ya da karma olduguna dair bir sonuca ulasmak igin yeterli

olmadigin1 belirtmektedir.
Dogrulama islevi ise gazetecilik kimligi ile yiiriitilmemektedir.

Giilin Cavus: Teyit.org’daki editorler interdisipliner alanlardan gelen kisiler. Gazetecilik
mezunu olmayan insanlar. Ben Uluslararas1 iliskiler ve Siyaset Bilimi boliimii
mezunuyum. Genel anlamda sosyal bilimlerden gelen ama gazetecilik deneyimleri olan
kisileriz. Ama biz kendi yaptigimiz ise dogrudan bir gazetecilik eylemi demiyoruz.
Gazetecilik isi yiiriitmilyoruz. Geleneksel gazetecilik pratiklerini anlayisinm kullaniyoruz
ancak bugiiniin diinyasinda dijital araglar araciligi ile yaptyoruz. Ama yaptigimiz is ve
durdugumuz yerin, diger iilkelerde ¢ok daha net bir yeri ve alan1 var. Bu da fact-checking
yani teyitleme, dogrulama. Sifirdan bir haberi ortaya ¢ikarmiyoruz. Var olan bir bilgiye
gazetecilik yeteneklerini kullanarak, gazetecilik kurallarin1 kullanarak yeni seyler
ekleyerek dogrusunu yaymlama islevini yliriitiyoruz. Ama bu isin daha da genisledigi,
data journalism dedigimiz veri gazeteciligi alanina kaydigi bir yapiya doniismesini de
istiyoruz. En temel islevimiz kullanicilarin internette gordiikleri seylerden siiphe
etmelerini saglamak ve onlarda elestirel diistince aligkanligini gelistirmek. Biz medyadan
hesap soran bir ombudsman gibi de ¢alismiyoruz. Dogrudan haber sitelerinden hesap
sormuyoruz ancak kullanicilarin hesap sormasini bekledigimiz bir yapi ile devam etmeye
calistyoruz. Ciinkii burada da haber tiiketicilerinin kendilerinin bu elestirileri sunmasinin
gerekli oldugunu diisiiniiyoruz. Kendi kullandiklar1 sosyal medya platformlar igerisinde
dogru bilginin yayilmasi iizerine bir rol iistlenmeleri gerekiyor. Biitiin sorun belirli
kolayciliklar1 asamamamizdan kaynaklantyor.



85

Teyit.org’un bu alana yonelmis olmasinin nedenleri arasinda post-truth ¢agda yasanan
dontigiimler yer almaktadir. Travmatize olmus toplumlar, kutuplagsmanin belirginlesmesi
ve sosyal medya kullanimindaki artis yalani artiran unsurlarin basinda gelmektedir. Aym
zamanda Tiirkiye’deki medya sahiplik yapisinin da diger iilkelere oranla daha belirgin bir
tarafta ve ekonomi-politik bir yapiya sahip olmasi haber konusunda yapilan yanliglarin
artisina neden olmaktadir. Hakikat sonrast ¢aga iliskin Teyit.org’un goriisleri ise su

sekildedir:

Giilin Cavus: Tiirkiye’deki en biiyiik sorun medyaya olan giivenin azlig1. Bence biz farkli
bir hakikat sonrast donem yasiyoruz. Tiirkiye’de medyanin kutuplagsmasi da on yil
oncesine kadar gotiiriilebilir...Sosyal medyanin dinamikleri ise daha farkli. Gezi gibi, 15
Temmuz gibi donemler, pek ¢cok patlamanin yasandigi donemler gegti. Travma yasayan
bir toplum haline geldi. Ikincisi medyasina giivenmeyen bir toplum haline geldi.
Uciinciisii sosyal medya kullanma aliskanliklar1 ¢ok yiiksek olan bir toplum. insanlar
Twitter, Facebook gibi mecralari ¢ok sik kullantyor ve haberi buralardan tiiketiyorlar. Bu
cagin en blyilik etkisi internet kullanim aligkanliklarimiz. Bu diinya ile ¢ok benzer.
Algoritmalardan etkilenen ve verilen tutulmasi yontemiyle kutuplasmanin bir yerlere
savruldugu bir iilke Tiirkiye. Biitiin diinyadaki tartismalara dahil olabilecegimiz yer bizim
internet kullanma aliskanliklarimiz. Tirkiye gibi diinyada da siyasi tartismalarin ¢ok
keskin bi¢imde ortaya konuluyor olmasi ve insanlarin partizan davraniglarinin ne olursa
olsun partizanlik sekline donmesi oldugunu diisiiniiyorum.

Teyit.org’un birinci yilinda yayinladigi rapora (2017) gore genellikle kullanicilarin en
cok siiphe ettigi baslik “politika” basligidir. Teyit.org’un yaptig1 analizlerin ¢cogu da yine
“politika” bashigindadir. En biiytik oran, politika basligini kapsarken, ¢evre ve egitim gibi
konularda da diger kategorilere gore daha fazla siipheli igerik oldugu diistiniilmektedir.
En c¢ok yanlis haber analizinin politika alaninda yapiliyor olmasinin nedenini Cavus su

sekilde aciklamaktadir:

Giilin Cavus: Bizim kendimizi konumlandirdigimiz yer ile ilgili diye diisiiniiyorum.
Insanlarin bize génderdikleri siipheli igerik ile ilgili. Bizim bulundugumuz platformlarda
insanlarin haber tiikketme aligkanliklarinin ¢ok olmasi. Twitter ve Facebook gibi
platformlarda variz Instagram’da yokuz. Takipgilerimiz elbette Tiirkiye’nin geneli degil.
250 bine yakin takipgimiz var. Ancak milyonlarca insan interneti kullaniyor. Belki biz
bunu genislettikge alt kategoriler iireyebilir. Saglik alaninda ¢ok daha fazla igerik
cikarilabilir. Tiirkiye’de yanlis haber en ¢ok politika basligina oluyor denebilir mi? Cok
dogru olmayabilir ¢iinkii bunun tespitini yapmadik. Insanlarmm haber tiiketme
aliskanliklarina baktigimizda genellikle politik haber {izerine oluyor bunun da boyle bir
yansimasi s6z konusu oluyor. Bizim de goziimiizii diktigimiz yer genellikle haber siteleri
oldugu icin daha ¢ok politik haberlere yer veriliyor ve dogal olarak daha fazla yanlis
yapilan kategori bu oluyor. Bliylik medya organizasyonlar1 giinliik 500 haber giriyorsa
bunun 400’1 politika kategorisinde oluyor.
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Internet caginda, yayilan yanlis haberlerin yanlishigi kanitlansa da bunun sorumlulugunu
kimsenin almamasi, 6ziir ve tekzip mekanizmalarinin yeterince gelismemis olmasi da
olduk¢a 6nemli bir mevzudur. Bu durum yalan haberin zihinlere ¢oktan girmis ve orada

yer etmis olmasi ile sonuglanmaktadir.

Giilin Cavus: Internet c¢aginda sdyle bir mesele oluyor, sildiginiz an iizerinizden
sorumluluk gitmis oluyor. Bir kisi Twitter hesabinda paylastigi yanlis bir bilgiyi
diizelttiginde ya da 6ziir dilediginde ortada bir sorun kalmayacakmis gibi goriiliiyor. Siz
bir haberi gordiigliniizde onu geciyorsunuz ve bu haber dogru mu diye yeniden doniip
bakmiyorsunuz. Karsiniza onun dogrulanmis bilgisi ayni oranda ¢ikmayabilir. MIT nin
Science dergisinde yayinlanan son arastirmasina gore Amerika’da twitter’daki on yillik
veri iizerine inceleme yapildi. Amerika’daki dogrulama platformalarinin inceledikleri
haberleri degerlendirdiler ve onlar {izerinden yanlis iddianin ne kadar yayildigini ve
dogrulanmis igerigin ne kadar yayildigina baktilar. Soyledikleri sey yanlis bilgi 6 kat daha
fazla yayiliyor ve dogru olan bin kisi tarafindan goriiliirken yanlis olan on bin kisi
tarafindan goriiliiyor. Burada ¢ok ciddi sayisal farkliliklar var. Arastirmaya gore dogru
bilginin yayilmasi yanlis bilginin yayilmasindan daha az etki ediyor. Hal boyle olunca da
siz bir bilginin diizeltilmesini isteseniz dahi birilerinin zihnine bu bilgi diistiikten sonra
onu degistirmeniz ¢ok zor. Ornegin televizyon izleme aliskanlig1 olan biri icin aym
kanalin ana haber biiltenini takip eden birisinin ertesi giin yanlis bilginin diizeltmesini
alabilme orani daha yiiksek gibi. Boyle bir ¢alisma gérmedim aragtirmadim ama bana
daha makul geliyor. Zira orada bir aliskanlik séz konusu. Iki saat bir haber biiltenini
izleme aliskanlig1 var. Ancak internette durum boyle degil. Internete bakabildiginiz her
an o bilgiyi tiiketmeye hazirsiniz. Bazen televizyon izlerken aynm1 zamanda internete
bakabiliyorsunuz.  Arkadaslarinizla konusurken aymi zamanda telefonunuza
bakabiliyorsunuz. Birden ¢ok bilgiyi ayni anda alabiliyorsunuz. Bunun diizeltilmesi ¢ok
zor oldugu icin yalan haber sorunu burada bu denli biilyilik bir 6neme sahip oluyor. Siz
onu diizeltemedikge birilerinin zihninde o yanlis olarak kalmaya devam ediyor.

Dogrulukpayi.com?: ise Teyit.org’dan farkli olarak verification yerine fact-checking
islevi yiiriiten bir olusumdur. 2014 Haziran ayinda devreye giren Dogrulukpayi.com,
Tirkiye’deki siyasetcilerin gilinliik olarak demeglerini, séylemlerini kontrol edip, bunlar1
analiz edip, dogru sOyleyip sOylemediklerini kamuoyuna bildirmek, haber vermek
islevini yiiriitmektedir. Kaynak olarak ise siyasilerin demeglerinin yer aldigi haberler
kullanilmaktadir. Bunun haricinde ise giindemi etkileyecek konularda biilten
hazirlamaktadir. Hazirlanan bu biiltenler bir haber ya da akademik ¢alisma olmadig1 gibi
fazla uzun olmayan, gorsellestirmeler ve datalar ile desteklenen, giindeme iliskin bilgi
vermeyi amaglayan metinlerden olusmaktadir. Bu metinler ise herhangi bir iddiaya ya da
sdylemek dayanmak durumunda olmayan konulardan olusabilmektedir. Ugiincii olarak

ise vaat kontrolii yapmaktadir. Donemin iktidar1 hangi siyasi parti ise, yapmis olduklari

21 http://www.dogrulukpayi.com/. Erisim tarihi: 01.04.2018.
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secim bildirgesi dogrulukpayi.com tarafindan incelenerek, siyasilerin somut sozleri
derlenerek bunlarin yillik gorev siiresi igerisindeki kontrolii yapilmaktadir. 2011
secimlerinden Onceki Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) bildirgesini inceleyip
tamamlayan dogrulukpayi.com, 2015-2019 yillar1 arasindaki bildirgenin tamamlanmasi

lizerine faaliyetlerini yiirlitmeye devam etmektedir.

Dogrulukpayi.com ve Teyit.org, International Fact-Checking Network (IFCN) catisi
altinda yer almaktadir. Etik c¢erceve ve metolodolojileri IFCN c¢atis1 altinda
belirlenmektedir. Bu olusumlar, kar amaci giitmeyen kuruluslar olmakla birlikte, fon
kaynaklarim1 web sitesi lizerinden goriiniir kilma, biitce ile ilgili yillik bilangolarin

kamuoyuna agilmasi gibi yiikiimliiliiklere sahiptir.

Giilin Cavus: IFCN’nin bir iiyesi olabilmek i¢in ekonomik seffaflifinizi kanitlamak
zorundasiniz. Tarafsizliginizi, sizin biriminizde olan kimsenin siyasi bir bag1 olmadigini
gostermeniz gerekiyor. Yazdiginiz analizlerin ¢ok agik ve net olmasi gerekiyor. Yani
kullandiginiz tiim kaynaklar1 belirtiyor olmaniz gerekiyor ve diizeltme politikaniz olmast
gerekiyor. Yani bir hata yaptiginizda bunu kullanicilara duyuracaginiza dair s6z vermis
olmaniz lazim. Bu kodlar1 gergeklestirdiginizde IFCN’nin pargasi olmaya hak
kazaniyorsunuz. Bu yiizden de bizim temel ger¢evemiz bu kurallara dayaniyor. Teyit.org
16 aylik bir organizasyon. Cok yeni ve kendisinin giivenilir oldugunu kanitlamasi
gerekiyordu. Bunu az ¢ok basardigimizi diisiiniiyorum. Ciinkii o dengeyi her zaman
gozetmeye calistik. Bizim analizlerimizi kimin yazdigi, bu kisilerin kim oldugu agiktir.
Su an Teyit.org’un benzeri siteler aciliyor ama buradaki en biiyiik sorun seffaf olmama
durumu. Ciinkii size sorumluluk yiiklenebilmesi i¢in sorumlulugu kimlerin alacagim
sOylemeniz gerekir. Bu nedenle biz hukuk ve muhasebe danigmanligr aldigimiz kisilere
kadar seffaf bir bicimde internet sitemizde belirtiyoruz. Bu da sunu sagliyor: giivenilirligi
kuruyoruz ve etik bir sorumluluk alinacaksa bunu ortak bir sekilde almaya ¢alisiyoruz.
Yazdigimiz her seyin sorumlulugu bize ait ve yapilacak her diizeltmenin sorumlulugu da
yine bizde. Tkincisi ¢cok net bir sekilde kutuplasmus bir iilkede yasadigimzin farkindayiz.

Teyit.org’da dogrulama siirecinde analizlerin kontrolii en az iki kisi tarafindan yapilirken,
hem metodoloji hem de kullanilan dil konusunda herhangi bir hata yapilmasinin 6niine
gecmek hedefleniyor. Bir kisiye ya da bir gruba yonelik nefret soylemi yaratabilecek, bir
kisinin 6zel hayat: ile ilgili hi¢bir igerik teyit.org tarafindan yaymlanmiyor. Bunun yani
sira herhangi bir editoriin ya da yazarin diinya goriisii ne olursa olsun, analizdeki tarafsiz
dilin bozulmasina izin verilmiyor. Cavus’a gore Teyit.org’un 6nem verdigi ve altini

c¢izdigi nokta elestirel medya okur yazarliginin gelistirilmesidir.



88

Dogrulukpay1, Amerika Birlesik Devletleri’de faaliyetlerini yiiriiten politifact’i?? rol
model almaktadir. Politifact 2008 yilinda Amerika’daki baskanlik sec¢imlerindeki
tartisma (debate) aksamlarinin kontroliinii yaparak faaliyetlerine baslayan bir olusumdur.
Kamuoyunda ilgi gormesi ile birlikte Plutzer 6diilii almaya hak dahi kazanmustir.

Glintimiizde ticari olarak da belirli bir asamaya gelmis durumdadir.

Dogrulukpay:1 da Teyit.org gibi faaliyetlerini gazetecilik kimligi ile yiiriitmemektedir.

Fact-checking alanina yonelmesinin nedenleri ise su sekilde agiklanmaktadir.

Batuhan Ersun: Dogrulukpayi’nin kuruldugu donemde kamuoyunda bugiinkiinden farkl
talepler vardi. Daha elle tutulur, daha somut daha talepkar bir kamuoyu vardi o donemde.
Su an ¢ok fazla bdyle oldugunu diisiiniiyorum. Ancak 2013 sonu ve 2014 yilindaki sivil
toplum canlanmasi Tiirkiye’de ¢ok iyi olusumlar ortaya ¢ikardi. Bizimle ayn1 donemde
ortaya ¢ikan oy ve dtesi de ¢ok iyi bir aktivizim 6rnegiydi. 140 journos biraz daha énce
baglasa da o dénemde popiiler olan, yurttas gazeteciligi ile baslayarak giiniimiizde farkli
bir noktaya evrilen bir olusum. Teyit.org da bunlardan biri. Kisacasi o dénemde talepkar
bir kamuoyu vardi ve onun talepleri dogrultusunda Tiirkiye’deki sivil toplumun siyasetten
birtakim beklentileri oldu. Bunu basinin karsilayamamasi ve karsilayamayacak olmasi
nedeniyle ‘o zaman sivil toplum bunu yapar’ anlayisi ile dogrulukpayi ortaya ¢ikt.
Icerisinde hi¢ gazeteci katilimi olmadan, siyaset bilimi, uluslararas: iliskiler, ekonomi
gibi boliimlerde master ve doktora yapan bir ekibin baslattigi bir organizasyon oldu.

Gezi parki eylemleri doneminde yalan haberin hizli ve kontrolsiiz bir bigimde yayilmasi
kamuoyunun dogru bilgiye erisme talebini artirmistir. Basmmin bu islevi yerine
getiremiyor olmasi dogrulukpayir gibi organizasyonlarin olusumuna neden olmustur.
Dogrulama islevi gazetecinin elde ettigi bilgiyi belli slizgeclerden gecirip, farkli
kaynaklar tarafindan teyit ederek yayina hazirlama siirecidir. Bir basin organi olma
gorevini tasimayan dogrulukpayi ise fact-checking islevini, yiiriittiigii model itibari ile

hiz ve ticari kaygi olmadan gerceklestirmektedir.

Batuhan Ersun: Ifade anlaminda sunu ayristirmak gerekiyor. Bizim yaptigimiz is aslinda
dogrulama degil. Verification daha ¢ok teyit.org’un yaptig1 is. Dogrulukpay1 verification
degil, fact-checking yapiyor. Fact-checking’in ise siyasi ayagi olmadan olmuyor. Biz
basinin yapmadigi bir isi yapiyoruz ancak basmm calisam1 sifatt ile bunu
gerceklestirmiyoruz. Aramizda baslangigta da gazeteci yoktu hala yok. Bunu biraz da
bilingli olarak yapiyoruz. Goriistiiglimiiz, iletisimde oldugumuz gazeteciler de bize bunu
tavsiye ediyorlar aslinda. Haberi yetistirme telasi giitmeden, belli bir tiklanma, okunma
orant ihtiyaci olmadan yaptigimiz isi yiiriitiiyoruz. Son zamanlarda literatiirde popiiler

22 http://www.politifact.com/. Erisim tarihi: 01.04.2018.
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olmaya baslayan, slow journalism # denilen tamamen bir haberin her alanim
incelediginiz, belirli bir hiz amac1 giitmediginiz ama gerekli bilgilendirmeyi tam olarak
yaptiginiz bir anlayisla hareket etmeye calisiyoruz. Bizim okuyucularimiz analizlerimizi
okudugunda, kafalarinda higbir siliphenin kalmamasini istiyoruz. En biyiik
amaglarimizdan biri bu. Biz onun her kapisini kapatalim, eger daha fazla bilgiye ihtiyag
duyuyorsak iletisim kanallarimizi sonuna kadar agalim, her tiirlii alandan bize ulasabilsin
ve gerekli bilgiyi her zaman alabilsin modeli igletiyoruz. Basinla yakindan iligkilerimiz
var. Urettigimiz seyleri basina ulastirmak dnem verdigimiz konulardan biri. Ciinkii daha
fazla insana ancak basinda goriiniir olarak erisebiliyoruz.

Yapilan analizlerde ve iddia kontrollerinde haber sdylemlerini degil, demecleri ve
iddialar1 inceleme nedenlerinin arasinda basinin siyasete entegre olmasi ve haberleri
yonlendirmede siyasetin etki alanimin genisligi yer almaktadir. Dolayisiyla
Dogrulukpayi’na gore Tiirkiye’de basin siyaset ile bu kadar i¢ ige ge¢cmisken yalnizca

basinin yaptig1 haberler tizerinden kontrol saglamak bir noktada eksik kalmaktadir.

Batuhan Ersun: Kurumsal olarak suna inaniyoruz. Biz vatandaglar olarak oylarimizla belli
insanlar1 belli pozisyonlara getiriyoruz. Bizim belli bagl haklarimiz onlarin ise belli bash
gorevleri var. Kamuoyuna dogru bilgi vermek bir liituf degil, siyaset¢inin gorevi, bizim
ise oy verenler olarak bu bilgiyi almak hakkimiz. Dogrulukpayr da bu ara noktada
kolaylastiric1 bir iglev gormeye ¢alisiyor. Yonlendirmenin, yanlis iddianin temeline
gitmek istedik. Temelinin de siyasetgiler oldugunu diisiiniiyorduk. Sadece yanliglart
ortaya koyan bir olusum degiliz. Web sitemiz iizerinden dogru iddialar1 da
degerlendiriyoruz. Bir iddiay1 degerlendirmeye basladigimizda dogru mu yanlis mu
olacagini bilmiyoruz. Sonucu her ne ¢ikarsa ¢iksin sitemizde paylasiyoruz. Dolayisiyla
sadece siyaset¢ilerin yanliglarini ortaya koyan bir calisma degil. Ancak bugiine kadar
yaptigimiz binin {izerinde icerigin de yaklasik yarisinda tamamen yanlis bilgiler var. Isin
biraz daha aci tarafi ise devlet gorevlilerinin ya da siyasetgilerin devletin kaynaklari
kullanarak, resmi istatistikleri kullanarak yanlis bilgi vermeleri. Biz kontrollerimizi resmi
kaynaklardan yapiyoruz ve buna ragmen yanlis bilgi verdiklerini ortaya koyuyoruz.

Her iki dogrulama platformu da analizlerinde yanlisladiklar1 haberler ve séylemler igin
“yalan” ya da “yalan haber” kavramlarmi kullanmaktan kaginmaktadirlar. Bunun

nedenlerini ise su sekilde agiklamaktadirlar:

Giilin Cavus: Biz yanlig haber demeyi tercih ediyoruz ve analizlerimizde de bu sekilde
kullaniyoruz. Ciinkii yalanin Tiirk¢e’de suglayici bir anlami var. Bu nedenle yanlig
demeye 6zen gosteriyoruz ¢linkii bilingli olmayabilir bu yapilan. Yalan daha bilinci igeren
bir olgu ve bunun belirli motivasyonlari, amaglart vardir. Ama yanlis yaptiginizda belirli
bir motivasyonunuz olmak zorunda degil. Sadece o bilgiyi yanls almis ve bilingsiz

23 Slow Journalism hakkinda detayh bilgi igin bkz.:
https://www.academia.edu/5199522/Slow Journalism_in_the Digital fast Lane
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olarak kullantyor olabilirsiniz. Yalan haberin Ingilizce karsilig1 olan “fake news” tabirine
baktigimizda fact-checking yapanlarin bu tabiri kullanmamaya basladigini goriiyoruz.
Ciinkii bu tabir Donald Trump tarafindan kendisi i¢in kullanilabilir bir seye doniistiiriildii.
Aslinda Trump igin fake news yapanlar biliniyorken ve ortadayken, Trump bu sdzciigii
alip “asil fake sizsiniz, siz fake news yapryorsunuz” deyip ¢ok uzun yillardir gazetecilik
yapan CNN International’a saldirabiliyor. Bu durumda tanimlarin da alt1 bosalabiliyor.
Bu nedenle tanimlarin altin1 bosaltmadan daha dogru ifade etmek gerekiyor. O yiizden
mis-information, dis-information ya da false news, false information gibi tabirler
kullanilmaya 6zen gosteriliyor. Biz de yalan yerine yanlis haber demeyi tercih ediyoruz.
Ancak elbette yalan olanmi anlatmak istedigimizde ve bir makaleden bahsettigimizde bu
terminolojiyi  kullaniyoruz ancak analizlerimizde kesinlikle yer vermiyoruz.
Kullandigimiz dil sizin defensive oldugunuzu da gosterebilir. insanlara direkt sizin
inandigmiz sey yalan demek dogru bir strateji degil. Bu, kutuplasmis bir iilkede daha da
kutuplastirict bir eylem olur. Bu dogru ya da bu dogru degil demek daha uygun geliyor.
Karma ve belirsiz kategorimiz de var. Karma kategorisinde ¢oklu 6nermeler karsimiza
¢iktiginda biri yanlis biri dogru ise ya da biri dogru biri belirsiz ise bu sekilde ele alarak
aciklamaya calistyoruz.”

Dogrulukpayi.com ise siyasi sOylemlerin iddialarin1 degerlendirirken, arastirdiklar:

iddianin yanlis ¢ikmasi karsisinda sdylemler i¢in “yalan” terminolojisini kullanmay1

99 ¢

tercih etmezken “dogruluk payi vardir” ya da “dogruluk payr yoktur” “yanlis”, “orta”,

“yakin”, “dogru” gibi derecelendirmeler sunuyor.

Batuhan Ersun: Basladigimiz giinden beri hi¢ yalan kelimesini kullanmadik ve
kullanmamay1 siirdiirecegiz. Bunun iki nedeni var. Birincisi hukuki hig¢bir problem
yasamak istemiyoruz. Su siyaset¢i yalan soyliiyor derseniz size ¢ok rahatlikla hakaret
davasi acilabilir. Ikincisi dogruluk paymin belli bir kesime degil, her kesime ulagmay1
amaglamasi. Dilimizi sivri hale getirmeyi tercih etmiyoruz bu nedenle de. Ciinkii siz bir
partiye bu siyaset¢i yalan soyliiyor derseniz, o partiye oy veren insanlarin ¢ok ciddi bir
boliimii o igerikten sonra bir daha sizi okumak istemezler. Biz bu insanlar1 kaybetmek
istemiyoruz. Yeri geliyor bir siyasi parti temsilcilerinden ¢ok yogun bir alkis aliyoruz bir
hafta sonra ayni insanlar bize suglamalar yoneltmeye basliyorlar. Ciinkii ayn1 partinin
siyasi liderini yanliglarmis oluyoruz. Maalesef Tiirkiye’de siyaset degerler iizerinden
islemeye basliyor. Biz istiyoruz ki artik degerler {izerinden degil, veriler iizerinden
ilerlemeye baglasin. Dogrulukpayi’ndan bagimsiz olarak bir kullanici olarak takip
etmedigim, okumak istemedigim haber kanallari, web siteleri var. Ancak belki de ¢cok sey
kagirtyorum. Fakat kullandiklar dil nedeniyle okumak istemiyorum. Bakis acilar farkli
olsa da soylemleri nedeniyle tercih etmiyorum. Biz, Sol haberde de Cumhuriyet’te de
Evrensel’de de haber olduk, Anadolu Ajansi’nda, Star’da da Sabah’ta da haber olduk.
Hatta Yeni Akit gazetesi igerisinde bizim igeriklerimiz ile olusturulmus bir galeri dahi
var. Cumhurbaskaninin séylemlerindeki dogruluklar1 dile getiriyor bu galeri. Medya
kurumlari i¢in iyi bir referans noktasi haline geldi.

Dogrulama platformlar1 yalan terminolojisini kullanmamay1 ¢esitli hakli nedenler ile
gerekgelendirmektedir. Bu tez kapsaminda incelenen haberlerde ise hem “yanlis” hem de
“yalan” terminolojileri kullanilaktadir. Haberde kamusal &gelerin asinmasini
inceledigimiz boliimde ele alinan haberler i¢in “yalan” ifadesi kullanilmaktadir. Zira bu

haberler, iktidara yakinligi ile bilinen merkez medyada yer alan ancak sonrasinda kurgu
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oldugu ortaya ¢ikan haberlerdir. Bu boliimde inceleyecegimiz haberlerde ise ¢ogunlukla
mesleki pratiklerden kaynakli yanlis haberler ile karsilasilmaktadir.

Dogrulukpayi.com haber sitelerinden aldigi demeglerin ve sdylemlerin kontroliinii

yaparak detayl bir analiz sunmaktadir. Web sayfasinin yapilanmasi ise su sekildedir:

Batuhan Ersun.: Oncelikle iddiay1 gériiyorsunuz. Sayfanin altinda ise kaynaklar yer
aliyor. Kaynaklar hem haberin kaynagi yani iddianin nereden alindigi hem de analizi
yaparken kullandigimiz biitlin referanslar tiim kullanicilara agik bir sekilde siralaniyor.
Haber kaynaklarimiz genellikle ajanslar ve diger resmi haber kurumlari. Bununla ilgili
gecmiste ufak tefek sikintilar da yasadik. Dogruluk payina bugiine kadar 2 kez diizeltme
talebi geldi. Bunlardan biri bir Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) milletvekilinin diizeltme
talebi idi. Kendisi bizim sitemizde yer alan iddiay1 dile getirmedigini sdyledi. Biz de
haber Anadolu Ajansi’ndan aldigimizi sdyledik. Ciinkii ajansin sitesinde basin toplantisi
vekilin agzindan ¢iktig1 sekilde tirnak igerisinde verilmisti. Biz de bu metni kullanmistik
ve kaynagimizi belirtmistik. Kendisi boyle bir iddia dile getirmedigini sdyledi. Biz de
kendisini Anadolu Ajansi’na yonlendirdik. Ardindan bize konusmasinin videosunu
yolladi. Gergekten Oyle sdylememisti. Benzer bir ifadeyi farkli sekilde dile getirmisti.
Ancak biitiin sonucu degistiren bir ifadeydi. Biz kendisini yanlislamistik halbuki dogru
bir sey sOyliiyordu. Anadolu Ajansi da bunu tirnak icerisinde sunmustu. Milletvekili
kendi ugrasi ile Anadolu Ajansi’min haberini diizelttirdi. Anadolu Ajansi haberi
diizeltince biz kaynagimizi diizelttik ve biitiin igerigimiz ile sonug degisti. Diizeltmesini
yapip kullanicilarimiza tekrar ilettik. Haber kaynaklarinda bu tip sorunlar yasiyoruz. Bu
nedenle 1 yildir daha ¢ok video igerige yoneliyoruz. Bu sekilde kendimizi giivence altina
almaya caligiyoruz.

Dogrulukpayi’nin fact-checking islevini gerceklestirirken takip ettigi analiz yontemi ve
yararlandig1 kaynaklar su sekilde siralanmaktadir:

Batuhan. Ersun: Iddiay1 buluyoruz kaynaktan hemen ardindan editdrlerimiz iddiay:
arastirmaya basliyor. Arastirirken birinci olarak yurticinde ya da yurtdisinda resmi
kaynaklara yoneliyoruz. Ornegin Eurostat, TUIK gibi bir resmi kaynaklar, Diinya
bankasi, IMF gibi kaynaklar birincil kaynaklarimiz arasinda yer aliyor. Bakanliklarin
kendi istatistik Orgiitleri, kurumlarin sayfalarindan da yararlantyoruz. Bunlar ile
yetinmedigimiz durumlar olursa ikincil olarak giivenilirligi saglam olan bazi sivil toplum
kuruluslarinin raporlara gidiyoruz. Baz1 konularda Tiirkiye’de kaynak yok. Ornegin
kadina siddet konusunda eger istenirse Aile ve Sosyal Politikalar Bakani donem donem
mecliste soru Onergesi verdiginde dataya erisilebiliyor. Ancak iizerine 2 yil konusma
yapmazsa iki y1l data agiklanmiyor. TUIK her konuda istatistik tutuyor ancak bu konuda
tutmuyor. Ancak Tiirkiye’de alanda ¢alisan ¢ok iyi kurumlar var. Yaptiklari ¢aligmalar
basina yansimasa da biz bu kurumlarin istatistiklerini kullanabiliyoruz. Bunlar da ikincil
kaynaklarimiz. Puanlamamiz i¢in de bir kadran sistemimiz var. Bunun nasil isledigini de
web sitemizde kullanicilarimiza iletiyoruz. Bir sey bizim i¢in ya da yanlis ya da dogru
olmayabiliyor. Ornegin kismen dogruluk pay1 olarak sonlandirdigimz bilgiler de var. Bu
da su sekilde oluyor: Ornegin verilen bilgiler dogru ancak iddianin baglam dolayisiyla
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ciddi bir abartma ya da manipiilasyona yol agan sdylemler var. Tiirkiye’de bir muhalefet
liderinin yaptig1 bir konugma var. Tiirkiye’nin ge¢mis yillardaki biiylimesi ile AKP
iktidar1 donemindeki biiyiimesi hakkinda bir yiizde veriyor. ‘Ge¢miste %5 biiyiiyorduk
2002’den bu yana %6 biiyiiyoruz’ demisti. Ancak bu durumun baglami zayif. Dolayisiyla
biz bdyle igeriklere kismen dogru diyoruz. Bunu da yazili olarak dile getiriyoruz. Her
siyasetciye kendisi ile ilgili bir analiz yazmissak resmi mail adresine bu igerigimizi
gonderiyoruz.
Dogrulukpayi’na gore, fact-checking islevinin en biiyiik motivasyonu sdylemi yanlis olan
siyaset¢iye ifadesini diizelttirmektir. Kamuoyu baskisi siyasetcinin iddiasini geri almasi,
diizeltmesi ve Oziir dilemesini saglamalidir. Dogrulukpayr bdyle bir durum ile
karsilagmadiklarini dile getirmektedir. Gazetecilikte de 6ziir ve diizeltme mekanizmalari

gelismemekle birlikte, gazeteciler gorevlerini yalnizca iddiayr aktararak yerine

getirdiklerini diistinmektedir.

Dogrulukpayi.com’un analizlerinden “Siyasilerin Soylemlerinin Haberlestirilmesi”
kategorisinde faydalanilmaktadir. incelenmesinin &nemli nedenlerinden biri, fact-
checking konusunda Tiirkiye’de gazetecilerin yapmasi1 gerekenleri yerine getiremiyor
olmast ve bu tiir sitelerin bu boslugu doldurma amacini giitmesidir. Haberlerde yer alan
sOylemlerin arastirilmaksizin aktarilmasi “gazetecinin gorev yalnizca aktarmak midir?”
sorusunu tartismaya agmaktadir. Gazeteciligin glinlimiizde geldigi noktanin ve buna bagl
olarak da haberin niteliksel doniisiimiiniin nedenleri arasinda siralayabilecegimiz medya
siyaset iliskisinin haberler {izerindeki etkisini ortaya koyabilecek bir platform olmasi
acisindan Onemlidir. Zira dogru olmayan ya da manipiilatif bilgilerin haberde yer
almasimin ne sekilde gerceklestigini siyasilerin sdylemlerinin haberlestirilme bi¢ciminde
gorebilmek miimkiindiir. Buna bagli olarak Tiirkiye’de gazeteciligin, hiz kaygisi, siyasi
baskilar, medya aidiyetligi, sosyal medya kanallarinin devreye girmesi gibi nedenlerle
geldigi cercevenin haberin niteligine yonelik yansimalarinda kendini yanlis haber
biciminde goOstermesi, baglamindan koparilan, arka plan1 olmayan, verilerle

desteklenmeyen haberciligi kamuoyuna sunmasi ile sonuglanmaktadir.
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3.2.2.1. Haber Oykiisii ile Tliskili Olmayan Ogelerin Kullanimi

Bu kategoride ele alinan haberlerde kullanilan bazi 6geler haber ile uyusmamaktadir.
Takvim (06.10.2016) gazetesinin “Iste Bylock” baslikli haberinde bylock yazilimim
ODTU mezunu 6zel gorevlilerin yazdigi, yazilimi olusturan ekibin de Borajet sahibi
Yalcin ayasli’nin ucagini kullandig iddia edilmektedir. Takvim Gazetesi mansetinde yer
verdigi Borajet’in sahibi Yal¢in Ayasli’nin fotografin1 yanlis kullanmilmistir. Ayash
oldugu iddia edilen kisi ODTU eski Rektorii Ahmet Acar’dir. Teyit.org’un analizi

sonrasinda Takvim gazetesi herhangi bir 6ziir ya da tekzip yayimlamamustir.

Benzer bigimde Cumhuriyet gazetesinin (03.01.2017) “Reina saldwrisinin faili oldugu
iddia edilen Mashrapov konustu” haberinde kullanilan pasaport gorseli faile ait degildir.
Cumbhuriyet gazetesi haberin kaynaginin TRT World oldugunu dile getirerek, yanlis
fotograf kullanildiginin ¢ikmasinin ardindan fotografin kaldirildigini ifade etmektedir.
Ayn1 durum Sozclii ve BirGiin gazeteleri i¢in de gecerlidir.  Sozci (12.04.2017)
ve BirGiin (12.04.2017) gazeteleri Milli Egitim Bakanligi (MEB) ile Tiirkiye Bilimsel ve
Teknolojik Arastirma Kurumu’nun (TUBITAK) diizenledigi “Mevlana” konulu 11.
Uluslararast Robot Yarismasi’nda Mevlevi robota 1 milyon TL 6diil verildigi iddia
edilmistir. Haberlerde kullanilan fotograflar ise bahsi edilen Uluslararasi Robot
Yarigmasi’na ait degildir. Her iki haberde de eski bir Mevlevi robot fotografi

kullanilmistir.

Bu durum, haber toplama islevinin sahada yapilmadigina isaret etmektedir. Habere konu

olan kisi ya da dgeler yeterince arastirilmamis ve dogrulama islevi gergeklestirilmemistir.

3.2.2.2. Icerigin Carpitilmasi

Cavus’a gore ideolojik yonelim ve politik konumlar: farketmeksizin yalan haber ortaya

koyulabilmektedir.

Giilin Cavus: Yanlis haberlerin hem hiikumet yanlisi hem de hiikumet karsiti taraflardan
geldigini gorebiliyoruz. Her zaman politik olmayan yanlis haberler de var. Saglik
alaninda da ¢ok yanlis haber var. Spor, uzay bilim, teknoloji alanlarinda da yanlis haberler


http://teyit.link/6BrvRnF
http://teyit.link/P1a2MLb
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var. Bazen bizlerin tirnak iginde tarafsiz diyebilecegimiz mecralarda da ¢ok fazla yanlig
haber goriiyoruz.
Yalan haberin farkli yayin ilkelerine ve politikasina sahip medya kuruluslar tarafindan
dile getirilip yaygilastirilabilecegi hususunun yaninda inceledigimiz haberlerin
genelinde, “politika” ve “egitim” kategorisinde yer alan haberlerde medya kuruluslarinin
politik yonelimleri 6n plana ¢ikarken, saglik Kkategorisinde yanlislanan haberlerde

ortaklasilmaktadir.

A Haber, Star, Giines, Aksam gibi haber sitelerinde, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
Milletvekili Oztiirk Yilmaz’in, ABD’nin Tiirkiye’den vize islemlerini durdurma karari
tizerine Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde (TBMM) yaptig1 bir basin toplantisinda,
“ABD, tiim Tiirkleri degil, AK Partilileri cezalandwsin” ifadesini kullandigi  One
stiriilmistiir. Teyit.org’un analizine gore ise bu iddia ger¢cegi yansitmamaktadir. Bahsi
konu olan iddianin gectigi haber sitelerinde Yilmaz’in Almanya basbakani Merkel’in,
Alman gazeteci Deniz Yiicel’in tutuklulugunun, AB miizakere siireglerine ne sekilde
yanstyacagi lizerine sorulan bir soruya verdigi yanita gonderme yaptigi iddia edilmistir.
Oztiirk Y1lmaz’in bu ydnde herhangi bir sdylemi olmadig1 gibi 9 Ekim’de TBMM’de
yaptig1 bir basin toplantisinda “ABD’nin biitiin Tiirkleri cezalandiracak vize kararini
dogru bulmuyoruz” seklinde deme¢ vermistir. Bu ifade ise AK Parti veya AK Partililer

ifadesine ise yer vermemistir.

Sozcii (12.04.2017) ve BirGiin (12.04.2017) haber sitelerinde yer vermis oldugu 11.
Uluslararast Robot Yarigmasi’nda Mevlevi robota 1 milyon TL 6diil verildigi iddiasini
bu kategoride degerlendirmek miimkiindiir. Teyit.org’un (30.05.2017) analizine gore iki
gazete de haberde Mevlevi robota 1 milyon verildigi yoniinde sdylemlerde
bulunmaktadir. Ancak dogru olan 6diiliin 1 milyon TL olmas1 degildir, bahsi gegen rakam

etkinligin toplam biit¢esini olusturmaktadir.

Milliyet, Hiirriyet, Habertiirk, Sabah, Posta’da yer alan ve saglik Kkategorisinde
nitelendirebilecegimiz haberlerde, Nutella’nin palmiye meyvesinden elde edilen palm
yag1 kullanmasi ve palm yaginin kansere neden oldugu gerekcesiyle raflardan indirildigi
iddia edilmistir. Teyit.org’un (16.01.2017) analizine goére Tirkiye’de agiklama yapan

Nutella’nin da igerisinde yer aldig1 pek ¢ok iiriinlin {ireticisi Ferrore, hi¢bir iilkede


http://teyit.link/6BrvRnF
http://teyit.link/P1a2MLb
https://archive.is/vIoFo
https://archive.is/uFJEH
https://archive.is/DKXGA
https://archive.is/AFsW8
https://archive.is/0gi3R
http://www.hurriyet.com.tr/italyada-nutella-raflardan-iniyor-40334962
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irtinlerinin raflardan indirilmedigini, bu bilgilerin asilsiz oldugunu sdylemistir.
Haberlerde yer alan Nutella konusunda inceleme baslatildigr iddias1 da dogru bilgi
degildir. Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’nin yaptig1 yazili agiklamada bu tiir bir

inceleme yapilacagi s6z konusu olmamaktadir.

3.2.2.3. Parodi Haber Sitelerinin Kaynak Olarak Kullanimi

Horne ve Adali (2017) “This Just In: Fake News Packs a Lot in Title, Uses Simpler,
Repetitive Content in Text Body, More Similar to Satire than Real News” adli
calismalarinda “yanlis ve dogru haber arasinda sistematik bi¢imsel farklilik var mi?”
Sorusunun yanitini aramaya calismis bunun i¢in de dogru yanlis ve parodi igerikleri
incelemislerdir. Bu caligmaya gore dogru haberler gercekligi bilinen ve “gilivenilir” haber
kaynaklarindan alinan haberler iken yanlis haberler ise yanlis bilginin kasitli olarak
yayllmaya calisildigi, bilinen “yanlis haber” kaynaklarindan elde edilen haberlerdir.
Parodi haber i¢in ise “Parodi haberler, hiciv amaci giittiiklerini agik¢a beyan eden ve
vanls bilgiyi kasith olarak yaymayr amaglamayan haber kaynaklarindan alinan
haberlerdir” tanimi1 yapmaktadirlar. Yanls igerigin parodi igerikle iliskilenme bi¢imini
inceleyen arastirma parodi ve yanlis haber arasindaki benzerlikleri ortaya koymaktadir.
Buna gore yanlis haber ve parodideki 6zellikler benzerlik gosterebilmekte ve yanlis icerik
ile parodi igerik birbiri ile yakindan iligkili hale gelmektedir. Parodi ve yanlis haberlerde
gercek haberlere nazaran daha az sozciik, alinti, teknik sozciik, noktalama, zarf ve ad
kullanildig1 gézlemlenmektedir. (Horne ve Adali, 2017) Arastirmaya gore bu durumun

Onemi suradadir:

(...) Basinda yer alan yanlis haberlerin gogunda, yanlis haberlerin dogasi geregi inandirici
oldugu ve dogru haber gibi gériinmesinin amaglandig varsayilmistir, ancak igin asli boyle
degildir. Parodi ve yanlis igerik arasindaki benzerlik yanlis haberlerin arastirmaci
yontemleri daha az kullandigini gosterir, parodi haberler ise absiirt olmasi igin yazilmistir
ve akla uygun iddialar1 yoktur. Cogu kisi i¢in, bu bariz olabilir (yanlis haberler akla
uygun iddialarda bulunamaz ¢iinkii yanhstirlar!) ancak bu durumun goziiniizden kagan
onemli etkileri olabilir. insanlar hala yanlhs haberlere aldanmaktadir, 2016 ABD
Baskanlik Se¢imini unutmayin; ancak yanlis haberlerde mantiksal veya delil teskil eden
icerik pek bulunmamaktadir. iletisim alan1 bize biraz 6ngorii saglayabilir (Horne, 2017).

Yalan haberlerin inandirici olma ¢abasina karsin, parodi icerik iireten siteler kendilerini

bu yonde tanimlamakta ve hiciv yaptiklarina yonelik bilgi vermektedir. Tirkiye’de
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Zaytung ve Kirpice gibi parodi siteleri bulunmaktadir. Bu sitelerde yayinlanan igerikler
satir amach tretildigi gibi herkes tarafindan da bilinmektedir. Zira Kirpice’nin sitesinde
“Kirpice.com’da yer alan haberlerin hepsi %100 ozgiin ve asparagas haberlerdir.”
Ifadesi yer alirken, Zaytung kendisini “Diiriist, Tarafsiz, Ahlaksiz Haber” olarak
tanimlamakta ve “Sitede yer alan tiim yazili ve gorsel materyaller, html kodlarina
varmcaya kadar yalandir uydurmadir.” ifadesine yer vermektedir. Hiciv ve satir haber
yapmanin evrensel oldugunu ele aldigimizda yabanci sitelerde yayinlanan haberler
Tiirkiye acisindan yalan haberin kaynaklarindan birini olusturmaktadir. Tamamen
eglence amagl iiretilen parodi igerikler Tiirkiye’de basin kuruluslari tarafindan gergekmis
gibi yaymlanmaktadir. Teyit.org ise ger¢cekmis gibi aktarilan bu bilgilerin yurtdisinda bir
parodi haber sitesinde eglence amagli tiretilen igerikler oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Haberciler agisindan parodi igerik iireten haber sitelerini biliyor ve takip ediyor olmak
yanlig bilginin 6niine gegme konusunda avantaj saglayabilmektedir. Cavus’a gore biiyiik
haber kuruluslarindaki editorlerin ya da yazarlarin parodi haber sitelerini 6grenmeleri
gerekmektedir. Ellerinde bunun bir listesinin olmasi dahi parodi igeriklerin yanlislarina

diismelerinin 6niine gegebilmede etkili olacaktir.

T24, Hiirriyet, Star, Posta, Aksam gazetelerinin haber sitelerinde yer alan habere gore
ABD’de yasayan, 87 yasindaki eski bir postacinin, 1.300°den fazla gayrimesru ¢ocugun
babasi oldugu ve bu iddianin ispatlandigi yer almistir. Haberlere gore Sid Roy adli 6zel
bir dedektifin gerceg8i ortaya c¢ikarmasi ile birlikte bolgede yasayan pek cok babasiz
cocugun babasinin, emekli bir postaci olabilecegi diisiiniilmektedir. Ustelik haberde bahsi
gecen postacinin gazetecilere konusarak “Dogum kontrol, o giinlerde pek popiiler degildi.
Utanilacak bir seyim yok. 60 lar giizel eski giinlerdi. Beni Johnny Cash’e benzetirlerdi.
O, olduguma inananlar bile vardi” dedigi iddia edilmektedir. Teyit.org’un (27.06.2017)
analizine gore ise parodidir. Zira haber ilk olarak 2016 yilinda World News Daily adli bir
parodi sitesinde yaymlamistir. Keza web sitesinde “Bu web sitesinde yer alan yazilarda
gortinen tiim karakterler- gercek insanlar iizerine kurulu olanlar dahil olmak iizere —
tamamen kurgusaldir ve yasayanlar, éliiler veya yasayan oliiler arasindaki benzerlikler

tamamen mucizedir” ifadesi yer almaktadir.

Haberde kullanilan fotografin bahsi gegen postaciya ait oldugu iddiasi da gercegi

yansitmamaktadir. Teyit.org’un analizine gore fotograf 2. Diinya Savasi gazisi 97
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yasindaki Ben Ludlow Senior’1n saldirtya ugramastyla ilgili bir haberden alinmistir. Ayni
bicimde olay1 ortaya ¢ikaran ve 6zel dedektif oldugu iddia edilen Sid Roy’a ait oldugu
One siiriilen fotograf ise aslinda Reagan doneminde biitge yoneticiligi yapan David

Stockman’a aittir.

Ana akim medyada yer bulan bir diger parodi haber ise Rockefeller’in 6 kalp, 3 bobrek
ve 2 ciger nakli gecirdigi iddiasidir. Dogan Haber Ajansi (DHA) tarafindan servis edilen,
Milliyet, BirGiin, Sabah, Posta gibi haber sitelerinde yayginlasan iddia Amerikali is
insan1 David Rockefeller’in 101 yasinda hayatini kaybetmesi sonrasi yayinlandi.
Haberlere gore Rockefeller “200 yasima kadar yasamak istiyorum” demisti. Teyit.org’ un
(21.03.2017) analizine gore, ilk olarak The World News Daily Report adli site tarafindan
28 Nisan 2015 yilinda “David Rockefeller 99 yasinda 6. Kalp naklini basar: ile
tamamladi” baslikli haberde Rockefeller’in 6 kez kalp, 3 kez bobrek ve iki kez ciger nakli
yapildigi iddia edilmisti. Ancak haber parodidir zira The World News Daily Report’un
sitesinde yapilan haberlerin bilgi ve eglence amagh oldugu belirtilerek, “Sitemiz
makalelerinin hicivsel niteliginden ve iceriginin kurgusal dogasindan sorumludur. Bu
web sitesinde bulunan makalelerde (ger¢ek insanlar iizerine kurulu olanlar dahil olmak

tizere) ortaya ¢ikan tiim karakterler tamamen kurgusaldwr” 1fadesi yer almaktadir.

Haberin, Dogan Haber Ajansi’nin “giivenilir kaynak™ olarak goriilmesi ile pek ¢ok haber
sitesinde yayginlasmasi ana damar-ana akim ve giivenilir olarak nitelendirilen yayin
organlarinin da parodi haber siteleri karsisinda yanilgiya diistiiklerinin gostergesidir.
Haberi tek bir kaynak iizerinden alip otomatik olarak onun dogru oldugunun diisiiniilerek
yaymlanmasi, yaymn organlarinin da bir nevi kendi filtre balonlar: igerisinde
yasadiklarinin gostergesidir. Farkli haber sitelerinden alintilanan ya da kaynak gosterilen

haberler birden fazla kaynaga bagvurulmadan, tek bir kaynak iizerinden ilerlemektedir.

Teyit.org’da (04.05.2017) yer alan bir diger analize gore, Gazete Duvar, T24, Yurt gibi
haber sitelerinde yer alan haberlerde Suudi Arabistan’da bir televizyon kanalinin
Almanya Bagbakani Merkel’in sacini sansiirleyerek yayinladigi iddia edilmektedir.
Iddianin yaygimlasmasi ise bir tweet’e dayanmaktadir. Liibnanli Sarah Abdallah attig
tweette “Saka degil: BM Kadin Haklari Komisyonu nun yeni iiyesi Almanya Basbakani

Merkel’in sagini televizyonda sansiirledi.” Yazmistir. Ancak bu iddia dogru olmadigi


http://teyit.link/7XVnpZo
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gibi gorsel Suudi Arabistan’da yayin yapan bir televizyon kurulusu tarafindan degil,
Khase News isimli sitenin Facebook sayfasinda “just for fun” (sadece eglenmek igin)
ifadesi ile paylasilmistir. Merkel’in saginin buzlandigi fotografin orijinali Agence France
Press (Fransiz Basin Ajanst) tarafindan ¢ekilmistir. Teyit.org farkli kaynaklardan haberi
dogrulamak i¢in Suudi Arabistan’in Devlet kanali olan Al Ekhbariya’da yayimlanan
goriintlilere de analizde yer vermistir. Videoda Merkel’in saginin sansiirlenmedigi
gorilmektedir. Haberde kullanilan goriintiiniin gercek disi oldugunun teyit edilmesi ile
birlikte Gazete Duvar ve Sol Haber sitelerinde yayindan kaldirilirken iddia T24 ve Yurt

gazetesinde ise hala ulasilabilir durumdadir.

Haber kaynagi parodi haber sitesi olan bir bagka haberde ise Amerika Birlesik
Devletleri'nde (ABD) bir babanin, Snapchat’te kopek filtresi kullanan kizini kafese
kapatarak ii¢ giin kopek mamasi ile besledigi iddias1 yer aliyordu. Tiirkiye’de ise Sozcii,
BirGiin, Posta, T24 gibi haber sitelerinin “Snapchat 'te kopek filtresi kullanan kizin
képek mamastyla besledi” baslig1 ile yayinladiklart haber, ilk olarak yanlis haberleri ile
bilinen Newsl1OLive ve TMZHiphop ash sitelerde yaymlanmistir. Teyit.org’un
(07.01.2017) analizine gore TMZWorldNews, TMZWorldStar, TMZUncut, TMZBreaking
gibi isimler altinda yanlis haberler iireten TMZHiphop {inlii magazin sitesi TMZ"yi taklit
eden bir sitedir. TMZWorldNews’te linki yer alan Facebook sayfast The
Celebricity.com’un agiklamasinda “Insanlar bilgilendirilmek degil, eglendirilmek

istiyor.” Ifadesi yer almaktadir.

Teyit.org (02.02.2017) tarafindan yanliglanan, Sozcli, Yurt, Milliyet, Hiirriyet
gazetelerinin haber sitelerinde yer alan bir diger haber, Italya’nin Milano kentindeki bes
Afrikali gogmeni misafir eden bir manastirda dokuz rahibenin hamile kaldigini iddia
ediyordu. Haberin dayandirildigi kaynak ise Giornale Italiano adli bir parodi haber
sitesiydi. Haber ilk olarak 20 Ocak 2017 tarihinde Giornale Italiano’da yayinlanarak
buradan yayilim gostermistir. Sitenin bilgi bdliimiinde, gergek bir gazete olmadigi,
tiretilen haber iceriklerde eglence amacli yanlis bilgilerin yer alabilecegi ifadeleri yer
almaktadir. Haber ayn1 zamanda mahrem sdylemlere de yer vermektedir. Rahibelerin

gazetelere konustuklari ve su ifadeleri verdikleri iddia edilmektedir:

“Kotii bir sey yapmadik. Onlarin sevgi ve teselliye ihtiyaci vardi. Meryem de
bakireyken hamile kald: ve bas rahibe de bizim gibi onun su¢suzluguna inaniyor.


http://www.tmz.com/
https://www.facebook.com/TheCelebtricity/
https://www.facebook.com/TheCelebtricity/
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Bizlere boyle bir mucize liitfedildi, bunun baska agiklamast yok. Bunun igin
Tanrt’ya siikrediyoruz.”
Ayni sekilde gogmenlerden birinin de gazeteye yaptigi aciklamada olay rahibelerin
anlattig1 biciminden farklidir: “Rahibelerle ¢ok eglendik ve tiim tamidiklarimiza bu yeri
tavsiye edecegiz. Rahibelere tesekkiirler, Italya’ya tesekkiirler.” Haberde yer alan

ifadeler iddianin yanlis oldugu diisiincesine yoneltmektedir.

T24, Hurriyet, Milliyet, Star, Posta, Aksam, BirGiin, Yurt, Gazete Duvar, Sabah, Aksam
gibi ideolojik yonelimleri birbirinden farkli olan gazetelerin parodi igerikleri dogru haber
gibi yayinlamalar1 konusunda ortaklastigi gozlemlenmektedir. Bunun nedenleri arasinda
sunlar1 siralayabiliriz: birincisi ilgi ¢ekici olan haberlere yer verilmesinin tiklanma
oranlarini artirarak reklam gelirlerini etkileyecegi kaygisi ile haberlerin dogrulama iglemi
gerceklestirilmeden hizl bir bicimde yayginlasmasidir. Ikincisi ise yabanci parodi haber
sitelerinin ~ Tirkiye’deki  gazeteciler tarafindan  bilinmemesi ve yeterince
aragtirilmamasidir. ikinci maddeye alt basliklar acacak olursak, gazeteciligin nitelikli,
arastirmaci, yabancit dile hakim profesyonellerden olusan bir meslek olmaktan
uzaklagsmasi dnemli yer tutmaktadir. Ozellikle haber sitelerinin yaym kurulusundan
bagimsiz hareket eden bir yapiya sahip olmasi, gazetelerdeki calisan sayisi ile birlikte
nitelikli haberci sayisinin da diisiise gegmesi onemli etkenler arasindadir. Bu tiir hatalar

gazetecilik mesleginin ve yayimn kurulusunun itibarsizlasmasina yol agmaktadir.

Teyit.org’a gore yanlis haberlerin gazetecilik agisindan geldigi durum endise vericidir.
Tirkiye’deki gazetecilerin dijital medya okur yazari olmamasi yanlis haberlerin

¢ogalmasina neden olmaktadir. Bunun nedenleri ise su sekilde degerlendirilmektedir:

Giilin Cavus: Yanlis haberin yapilmasinin ¢ok biiyiik nedenleri var. Gazetecilerin iyi birer
dijital medya okur yazari olmamasi, gazetecilikteki kalitenin diismesi biiyiik etkenler.
Zira kendilerini egitmeye yoOnelik higbir endise tasimiyorlar. Elbette medya
kuruluslarindaki gelir ve ekonomi modeli de insanlarin hayatlarinda bir seyleri
degistirememeye yonelik. Kovulma kaygisi var, ig yetistirme kaygis1 var. Tiklanma
kaygis1 yiiziinden ¢ok fazla yanlis igerik iiretiyorlar. Bu da gazetecilik mesleginin
kalitesinin diigmesine neden oluyor. Halbuki herkesin bildigi gibi gazeteci kontroliinii
kendisi yapmali ve daha sonra bu bir gézden daha elinden ge¢melidir. Editoriin gérevi
haberin gramerinden kaynaklarina kadar her tiirlii kontroliinii yapmaktir. Ancak
Tiirkiye’de bu zayifladigi i¢in internet gazeteciligi denilen ortamda her seyin ¢ok kolay
silinebilir olmasi, kimsenin hesap vermiyor olmasi da bunu pekistiren seylerden biri
haline geliyor. Yanligsa da kaldiririz mantig1 var. Kimse hesap vermiyor ve kimse de
hesap sormuyor. Eskiden ¢ok daha degerli olan ombudsmanlik gorevleri vardi. Su an


http://teyit.link/HzhZnVm
http://teyit.link/J60Je5U
http://teyit.link/405mxyA
http://teyit.link/aUWPqwV
http://teyit.link/6ClNkPm

100

Hiirriyet gazetesinde Faruk Bildirici disinda bunu layigiyla yapabilen kimse kalmadi
denilebilir. Medyanin kendisini kontrol edebilme, 6z elestiri yapabilme 6zelliklerinin
kalmamasi da biiyiik bir etken. Bizim istedigimiz ise daha kaliteli icerikler iiretilmesi.
Gazetecilerin en azindan ¢ok basit olan dijital okur yazarlik yeteneklerinin gelismesi
gerekiyor ki bir video oyunu savag goriintiisii diye televizyonlarda yayinlanmasin.
Okuyucularin iyi bir igerik tiilketmeye haklarmin oldugunun bilincinde olunmasi
gerekiyor. Cilinkii insanlar dogru bilgiyi almak i¢in zaman ayiriyorlar.

Teyit.org’a gore, sorunun en biiylik kismini gazetelerin ekonomi modelleri olusturuyor.
Ekonomi modelli medya yapilanmalarinin yapisal durumlar1 degismedigi siirece basin
alaninda yenilenmenin olmasi zor bir ihtimal halini almaktadir. Son olarak Dogan
Grubunun da Demirdren’e satilmasi ile medyada siirecin daha cetrefilli hale gelecegi
inanc1 hakimdir. Oto sansiir mekanizmalarinin yogunlagmasina neden olan bu siireg, fact-
checking alaninda katedilmesi gereken yolun uzun olacaginin isaretini vermektedir.
Tiirkiye’de medya alaninda olmas1 gereken teyit.org agisindan her gazetenin, kurulusun
kendi fact-checking birimlerinin olmasit ve bunu kendi aralarinda gelistirebilmeleri.
Diinyada bunun érnekleri mevcuttur. Ornegin Washigton Post’un kendi fact-checking
ekibi bulunuyor. Guardian ve Independent gibi basin kuruluslarinda da dogrulama
gorevini iistelenen muhabirler yer aliyor. Ancak Tirkiye’de her gecen giin gazeteci
sayisinda ozellikle de nitelikli gazeteci sayisindaki azalmalar, haber yetistirme telasi, bir
muhabirin birden fazla gorevi yerine getirmeye calismasi gibi nedenler gazetelerin ayri

bir fact-checking birimleri olusturmalarinin 6niinde engel olusturmaktadir.

3.2.2.4. Sosyal Medyanin Kaynak Olarak Kullanimi

Post truth ¢ag ile birlikte hakikatin 6nemsizlesmesi donemi 6ncesinde de basinda yanlig
bilginin yalan haberin varlig1 s6z konusuydu. Ancak giiniimiizde araliksiz haber akisinin
bugiine dek oldugundan daha fazla yanlis bilgi icermesidir (Gooch’dan aktaran Alpay,
2017). Geleneksel medyay1 taklit ederek baslayan sosyal medya haberciligi, okurlarin
sosyal medyaya yonelimlerinin artmasi ile birlikte, geleneksel medyanin sosyal medya
haberciligi taklit etmesine doniismiistiir. Gazetecilik pratiklerinin sahalardan haber
odalarma yonelimi, haber kaynaklarimin ¢ogunlukla sosyal medya olmasina neden
olmaktadir. Taniklik edilerek gerceklestirilen habercilik, gazetelerin muhabirlerden
tasarruf etmeleri nedeniyle haber odalarinda icra edilen bir meslek haline gelmistir.

Kivang’in (2017) deyisi ile “Ana akim gazetecilik, pencereleri agilmadigi i¢in sokakla
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ayni havanin solunamadig1 plazalara sikigtirilmistir” (s. 43). Bu durum sosyal medyanin
haber kaynag1 olarak kullanilmasi yonelimini artirmistir. Sosyal medyadaki yanlis bilgi
saganagi, habercilikte kolaylikla hatalara diisiilmesine neden olmaktadir. Zira sosyal
medya dogrulamanin yapilabilmesinin oldukga gii¢ oldugu, manipiilasyona ag¢ik bir
alandir. Dolayistyla sosyal medyay1 kaynak olarak kullanmak gazeteciler i¢in iyi birer
yeni medya okur yazar1 olmay1 gerektirmektedir. Kamusal yaymcilik, yerini duygusal
ifadelerin sekillendirdigi, sayfa goriintiillenme sayilarimi artirmaya yonelik igeriklere
birakmaya baglamistir. Yalan haber dijital cagin yeni bir olgusu olmasa da bu donemde

onu 6nemli kilan, hakikatler kadar ilgi gérmesidir.

Bu baglik altinda inceledigimiz haberler, kaynagi sosyal medya olan ve gergegi

yansitmayan haberlerdir.

Yurt gazetesinin 23 Haziran 2017 tarihinde “Ulkiiciiler Erdogan’in Rabia’simin Ug
Parmagini Kirdi” baghgiyla yayinlanan haberinde, Diizce’de dikilen Rabia heykelindeki
lic parmagin, heykeli protesto eden {ilkiicli grup tarafindan kirildigi, yalnizca orta
parmagin birakildigr iddia edilmektedir. Teyit.org’un (23.06.2017) analizinde heykelin
bulundugu Diizce’den giincel bir fotografa yer verilmekte, fotografta heykelde herhangi
bir hasar goriinmemektedir. Haberin kaynag ise sosyal medyada faaliyet gosteren /lber

Ortayli Hayranlar: gibi Facebook sayfalaridir.

Hiirriyet gazetesinin internet sitesinde 10 Nisan 2017 tarihinde yayinlanan “Referandum
icin yurtdisi oylarinda dikkat ¢eken rakamlar” baslikli haberde yaymlanan videonun
sandiklardaki yogunlugu gosterdigi iddiasi yer almistir. Dogan Haber Ajansi (DHA)
logosunun yer aldig1 videoda yurtdisindaki sandiklarda yogunluk vurgusu yapilmustir.
Teyit.org’un (13.04.2017) analizine gore “Yurtdisinda sandiklarda son giin yogunlugu”
alt bandi ile verilen videonun ilk 35 saniyesinde gdsterilen yer, oy kullanilan bir alani
gostermemektedir. Videodaki goriintii oy kullanan segmenlere ait olmadig1 gibi esasinda
7 Nisan’da Isve¢’in baskenti Stockholm’de gergeklesen terdr saldirisinda hayatim

kaybedenler i¢in 9 Nisan’da yapilan anma etkinligine aittir.
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3.2.2.5. Siyasilerin Soylemlerinin Haberlestirilmesi

Tiirkiye’de habercilik agisindan yalnizca iddialar1 aktarma {izerine bir model
islemektedir. Gazeteci, bir basin toplantisini takip edip bunun iizerine notlar alip
aktarmaktadir. Bu durum ise haberin tarafsizligi ve nesnelligine dayandirilmaktadir.
Hall’e (1978) gore, iktidar, haberdeki, “nesnellik, dogruluk, tarafsizlik,” ilkeleri ile
kendini giivende hisseder. Dayandigi ilkeler ¢ercevesinde diger anlat1 tiirlerinden ayrilan
haber, elestirel bakis agisina gore ideolojik olandan ayr1 diisiiniilemez. Ancak haberlere
konu olan iddialar kimi zaman dogruluktan uzak olmaktadir. Haberlere konu olan
sOylemlerin dogrulanmasi ise gazeteciler agisindan her zaman uzun bir siire¢ ve gabay1
gerektirmemektedir. Hatta kimi zaman gazetecinin entelektiiel birikimi iddianin dogru
olup olmadigini anlamada yeterli olmaktadir. Ancak siyasilerin sdylemlerinin haberlerde
yer bulmasi ¢ogu zaman gazeteciler i¢in ¢eligkili bir siire¢ olmaktadir. Ersun bu durumu

su sekilde 6zetlemektedir:

Batuhan Ersun: Haberin hiz kaygisi, ekonomik sebepler, isveren baskisi ve siyasi baskilar
ile Turkiye’de yalnizca iddialar1 aktarma iizerine bir model isliyor. Uzun yillardir bu
durum bdyle ve habercilikte bunun 6tesine gecilmiyor. Haberi yalnizca iddialar iizerinden
yazdiginizda sizi okuyan insanlar onu dogru olarak referans alirlar. Tiirkiye’de gazete
aidiyetlikleri azaliyor ama 6zellikle yasi daha ileride olan kitlelerde gazete aidiyetlikleri
stiriiyor. Siz diizenli olarak aldiginiz gazetedeki bilgilerin dogru oldugunu kabul
edersiniz. Kimse yanlis haber okuyorum diye gazete okumaz. Dolayisiyla okuyucunuza
yalnizca iddiayi ilettiginizde okuyucunuz onu dogru kabul eder. Bizim amacimiz ise bu
iddiay1 almak ancak bunun O&tesine ge¢gmek. Durumun ne oldugunu kamuoyuna
duyurmak.

Bu durum gazetecinin gorevi yalnizca aktarmak midir? Sorusunu diisiinmeyi

gerektirmektedir.

Metin Miinir’e gore gazeteci yalnizca aktarmak ile ylikiimlii kisi degildir. Hiikumetlerin,
siyasilerin, otoritelerin gii¢lerini kotiiye kullanmalarini, dogru olmayan sdylemlerini,
segmene verdikleri vaatleri tutup tutmadiklarini teshir etmeli ve ortaya ¢ikarmalidir.
Kisacasi arastirmaci gazetecilik, toplumun bilme hakkini kullanma yoludur (Miinir’den
akt. Kivang, 2017, s. 42-43). Miinir, gazeteciligi toplumun bir hakkini kullanabilmesi ile
iligskilendirirken, meslegin 6ziline yonelik de bir tespitte bulunmaktadir. Giiniimiizde pek
cok gazetecinin ifade Ozgiirliigii lizerindeki baskilar nedeniyle ka¢indigi arastirmaci

gazetecilik, toplum i¢in bir insan hakkidir.
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Tiirkiye’de gazetecilik motivasyonlarinin yerine getirilemiyor olmasinin nedenlerini

Ersun su sekilde siralamaktadir:

Batuhan Ersun: Giintimiizde gazeteciligin yerine getirilemiyor olmasinin en biiyiik sebebi
siyasi baski ortanudir. Bir gecede issiz kalabilirsiniz. Ozellikle gecmis yillarda ‘ne olacak
yani igsiz kalsan, o bilgiyi sunmak zorundasin’ diye diisiiniilebiliyordu. Ancak bu durum
her insan i¢in boyle degil. Kimin ne sartlar altinda yasamini idame ettirdigini bilemeyiz.
Kendi yasaminin haricinde bakmakla yiikiimlii olduklari insanlar olabilir. Issiz
kalmasaniz bile siyasi baskilar yiiziinden sansiire ugrayabilirsiniz. Bu sizin gelecekteki
gazetecilik faaliyetlerinizi oto sansiir bigiminde etkileyebilir. Bu da yaptiginiz isi
tamamen degersizlestirir. Kendinize olan sayginizi yitirebilirsiniz. Ekonomik baskilar
var. Medya patronlarimin siyasi olarak ekonomik iliskileri gazetecilerin islerini
zorlastirtyor. Bu kez baski direkt olarak siyasetten gelmese de dolayli olarak kendi
patronlarindan geliyor. Gazeteciligin geldigi nokta artik tamamen hiz. Siz bir haberi
birkag dakika icinde veremezseniz o verdiginiz bilginin higbir anlami olmuyor. Hiz
baskisi gazetecileri “bilgiyi aldim ve ne olursa olsun bu bilgiyi vermem lazim” diyerek
davranmalarina neden oluyor. Sosyal medya da buna biiyiik katki sunuyor. Hangi yaymn
organinin bilgiyi daha hizli verdigi reklam gelirlerini vs. etkiliyor. Bu zorlagma sanirim
bitmeyecek de. En azindan belirli bir siire devam edecek gibi goriiniiyor. Bu ii¢ temel
sebep Tiirkiye’de gazeteciligin yozlasmasina sebep oldu. Artik 6nemli olan gazeteciler
degil, kose yazarlart oldu Tiirkiye’de. Haber veren gercek bir muhabir sayist sanirim
oldukga az. Takip ettigimiz arastirmaci gazetecilik 6rnegi sunan gazeteci listesi yaptik ve
cok fazla medya organi takip etmemize ragmen bir yerden sonra tikandik.

Gazetelerin yalan sdyleyen ya da yanlis bilgi veren politikacilara “yalanci” deyip
dememeleri gerektigi meselesi gazetecilik etigi agisindan ele alinmasi gereken bir diger
meseledir. Independent gazetesinden Jonh Rentoul, gazetecilerin Donald Trump’a
“yalanct” denilmemesi gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Rentoul’e gdre yalanin bilingli
olarak ortaya atilan ve yayginlastirilan bir olgu olmasi ve politikacinin yalanina sahiden
inanip inanmadigin1 bilemeyecegimizden politikanin yalanci addedilmesi gazetecilik
etigi ile bagdasmamaktadir. Rentoul verdigi bir 6rnekte The New York Times’tan bir
baslik paylasmistir. Bashk su sekildedir: “Basin sozciisii, Trump’in segimlerde
milyonlarca illegal go¢menin oy kullandigi yalanina inandigini teyit etti”’. Rentoul’a gore
bu baslik New York Times’in illegal oylar1 yalan olarak gordiigii, ama Trump’in bu
yalana inandig1 sonucuna varmamizi saglamaktadir. Ancak yalanin sozliik anlamini
diistindiigiimiizde yani yalanin bilingli olarak iiretilip ortaya atilan bir olgu oldugunu
varsaydigimizda Trump’in hem sdyledigi seye inanip hem de yalanci olmasit miimkiin
goriinmemektedir. Bu nedenle de Rentoul, Trump’in sdylemlerinde dogru olmayan

unsurlar ifsa etmenin dogru ve gerekli oldugunu ifade etmektedir. Ancak Trump’in
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kendisine yalanci denmemesi gerektigini, bunun etik a¢idan uygun olamayacagini
savunmaktadir (Rentoul, 2017). Haberciligin evrensel ilkelerini ele aldigimizda bir
kisinin, politikacinin veya kurumun yalanci olarak nitelendirilmesinin haber diline uygun
diismeyecegini rahatlikla dile getirebiliriz. Ancak degisen ve doniisen diinyada

arglimanlarin belli kavramlar iizerinden agiklanmas1 kimi zaman yeterli olmamaktadir.

Rentoul (2017), The New York Times’in tik odakli ya da anti-Trump kimlikli bir web
sitesi olmadigini ifade ederek gazetenin “saygin kimligi”nin altin1 ¢izmekte bu sdylemin
saygin  gazeteciligi  zedeledigini  vurgulamaktadir. Bir gazeteci politikaciyi
elestirebilecegi gibi politik olarak belli bir konumda bulunabilmelidir. Insan haklari,
nefret soylemi gibi meselelerde gazetecinin alacagi politik pozisyon nesnellik ya da
tarafsizlik ilkelerini ¢ignedigi anlamina gelmemektedir. Ancak saygin bir gazete olmanin
yolu ise teyit edilmis bilgilere dayanan habercilik anlayisini benimsemis ve uyguluyor
olmaktan ge¢cmektedir. Bu nedenle de bir tiir niyet okumak olarak adlandirabilecegimiz
bir dil kullanmak saygin gazeteciligin prensiplerine uygun diismemektedir. Kisacasi

kamusal olmaktan uzaklasan bir dili benimsemek haberi de kamusal bir séylem bi¢imi

olmaktan uzaklastirmaktadir.

Sener’e (2017b) gore ise Rentoul’un bu argiimani tartismalidir. Gergekligin bu denli
bulaniklastid1 post truth ¢agda, yalana yalan, yalanciya yalanci diyememek ve bunu
semantik argiimanlar baglaminda agiklamaya calismanin ne kadar dogru oldugu

tartismal1 bir meseledir.

Gortlinen o ki, oniimiizdeki yillar gazeteciligin taniminin ve degerlerinin bastan
ele alindig1 bir donem olacak. Bu siirecgte kiiresel merkezin ¢ok disinda kalmaya
baslayan Tiirkiye’nin gazetecileri ve entelektiielleri bu tartigmalar1 ucundan da
olsa yakalayabilmeli ve katkida bulunabilmeli; aksi taktirde yeni bir diinya
kuruldugunda kendimize bir yer bulamayabiliriz (Sener,2017Db).
Rentoul’lin bu argiimanini Tiirkiye’deki gazetecilik baglaminda degerlendirdigimizde bu
tiir agir politik elestiriler ya da sdylemler haberlerde kutuplagsmay1 beslemek amaciyla yer
almaktadir. Duygusal ifadeler ile insa edilen haberler, kamusal anlamda elestirellikten
uzaklasarak kisisel bir intikam araci haline doniisebilmektedir. Tirkiye’de gazete

kuruluslarinin iktidar yanl ya da iktidar karsit1 politik pozisyon aldiklari, bunu yayin

politikalarinda belirttikleri herkes tarafindan bilinen bir gergektir.
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Dogrulukpayi.com’da analiz edilen ve ¢esitli haber sitelerinde yer alan sdylemleri
incelememizin 6nemli nedenlerinden biri gazetecinin yalana yalan, yalanciya yalanci
demesinin etik anlamda uygun olmadig1 varsayilsa da, Tiirkiye’de bahse konu olan olay
ya da sOylemle ilgili verilere erisilip bunun bir alt bashk halinde verilmemesidir.
Gazeteciler, kendilerini yalnizca aktarmakla yilikiimlii kisiler olarak addedip bunu
dogruluk, dengelilik, tarafsizlik, nesnellik gibi ilkelere dayandirmaktadir. Ancak yanlis
bir argiimanin ya da sdylemin, onunla ilgili aktarilabilecek pek ¢ok veri olmasina karsin
siyaset¢inin agzindan ¢iktigi bicimi ile sorgusuz sualsiz haberde yer bulmasi,
gazeteciligin gorevlerinin tamami ile yerine getirmediginin gostergesidir. Ersun,
Dogrulukpayr’nin bu boslugu doldurmak i¢in yola ¢iktigini belirterek gazetecilerin
gorevinin duydugunu aktarmak degil, dnemli olanin kamuoyuna dogru bilgiyi vermek
oldugunu ifade etmektedir.
Batuhan Ersun: Sadece bilgiyi vermek ¢ok tehlikeli bir sey. Bununla ilgili sdyle bir 6rnek
var. Trump segildikten sonra ilk basin toplantilarinda ¢ok fazla elestirildi. Bunun sebebi
de ilk ti¢ basin toplantisinda ABD’deki higbir biiyilk medya kurumunun sorularia cevap
vermemis olmasiydi. Bunun yerine herhangi bir eyaletteki bir kilise gazetecisine soz
hakk1 vererek sorusunu aliyordu. Dordiincii basin toplantisinda ise bir CNN International
muhabirine s6z hakki verdi. S6z hakkini ise sdyle bir ifadesi sonrasinda veriyor. “Ben
Ronald Reagen’dan bu yana Amerika’daki se¢cim komitesinde rakibine en biiyiik farki
atan bagkanim” diyor. CNN muhabiri ise elinde almis oldugu notlari ile Donald Trump’a
sunu soyliiyor: “Bunlari sdylediniz ancak elimdeki verilere bakinca sizden 6nceki Bagkan
Obama sizden daha fazla fark atmig, bir 6nceki Baskan Bush da sizden daha fazla fark
atmis. Siz Amerikan kamuoyuna yalan haber verirken kamuoyu size neden giivensin ki?”
diyor. Donald Trump’in cevabi da “bir yerde gérmiistiim bu bilgiyi” oluyor. Bu bize yalan
haber mevzusunun siyaset ile i¢ igeligini gosteriyor aslinda. Canli yaymi milyonlarca
insanin izledigi ABD baskaninin yalan haberi ¢ok rahat bir sekilde kullanmasi ve bir
yerlerde gérmiistiim demesi durumu 6zetliyor. Insanlar gercek gazetecilerin yarattiklari,
dogru bilgilerin yer aldig1 haberleri okumaktan kaginirlarsa “bir yerler’e yoneliyorlar.

Buralar ise adeta bir yanlis bilgi yuvasi. Insanlar1 buralara mahkiim etmemek icin de
medya okur yazarliginin 6zellikle tiniversiteler nezdinde gelistirilmesi gerekiyor.

Yalanin, ahlaki bir problem olusu, yalan ve siyaset arasindaki bagin temelini olusturur.
Zihinleri sekillendirme, davraniglart yonlendirebilme giiciine sahip olan yalan siyasi
acidan da deger tasimaktadir. Bu nedenle siyaset ile hakikat tartigmalari hep i¢ ige olmus,
yalan cesitli edimler yoluyla siyasetin i¢inde var olmustur (Aytag, 2017). Vaatler de
bunun bir 6rnegidir. Ancak Tiirkiye’de siyasilerin vaatlerinin incelendigi bir mecra
olmadig1 gibi basin da bununla yakindan ilgili degildir. S6ylemlerin de dogru ya da yanlis
oldugu basinin ele aldig1 bir alan degildir. Dogrulukpay1 bu faaliyeti yerine getirmeyi

amagclamaktadir.
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Dogrulukpayi.com tarafindan analiz edilen séylemlerden bazilarini inceleyecek olursak,
aslinda olduk¢a basit dogrulama yontemleri ile iddialarin yanligh@inin ortaya
koyulabilecegini ancak bunun yerine getirilmemesi nedeniyle pek ¢ok yanlis, sahte
sOylemin hakikatin yerine gectigini ve toplumun zihninde yanlis bicimde yer etmeye

devam ettigini gérebilmek miimkiindiir.

T24’ten alinan habere gore, Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in 6 Nisan 2016
tarithinde Cumhurbaskanligi Sarayinda diizenlenen 23. Muhtarlar Toplantisindaki
konusmasinda Birlesmis Milletler ile ilgili su iddiay1 dile getirmisti.
“BM'de 196 iilke var, ama hepsinin kaderi 5 iilkenin agzinda, o 5 iilkeden bir tanesi
"haywr" diyorsa siz oradan karar ¢ikartamazsiniz, bu 5 daimi iiyenin de 5'i Hristiyan,
iclerinde bir tane Miisliiman yok, hani adalet? Her inancin temsil edildigi BM konseyi

yok ki ortada. Su anda Suriye'yle ilgili konularda tek basina Rusya "hayir" diyor is
bitiyor, adil olmak her devletin bana gore kalis sebebidir.”

Dogrulukpayi’nin (06.04.2016) yaptigi analize gore bu iddia dogru degildir. 193 iiyesi
bulunan Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurul ve Giivenlik Konseyi gibi ana organlara
sahiptir. Genel Kurulu tiim {iye iilkeler temsil ederken, Giivenlik Konseyi 5 daimi, 10
gecici olmak tlizere 15 {ilkeden olusmaktadir. Dolayistyla Erdogan’in iddiasinda yer alan
5 daimi tiyenin mutlak veto yetkisi Giivenlik Konseyi kararlari igin gegerli olmaktadir.
Erdogan ayni zamanda 5 daimi iye iilkenin tiimiiniin Hristiyan oldugunu One
siirmektedir. Konseyin 5 daimi iiyesi olan Amerika Birlesik Devletleri, ingiltere, Fransa,
Rusya ve Cin’dir. Bu iilkelerden ABD, Ingiltere, Fransa ve Rusya’da Hristiyanlik en
yaygin din iken Cin’de durum bu sekilde degildir. Cin Halk Cumhuriyeti’nde tek birden
s6z etmek miimkiin olmadig1 gibi iilkeyi yoneten Cin Komiinist Partisi resmi olarak
ateisttir. Ote yandan Budizm ve Taoizm Cin’in en yaygin inanislari arasindadir.
Dogrulukpayi’nin genel degerlendirmesine gére Cin halkinin %181 Budizme, %S5.1°1
Hristiyanhiga, %1.8°i Islamiyete inanirken %21.9’u ise yerli geleneksel dinlere
inanmaktadir. Dolayisiyla Erdogan’in iddiasinda dogruluk pay1 yoktur. Ancak haberde
bu bilgi Erdogan’in agzindan ¢iktig1 sekli ile aktarilirken, yukarida bahsettigimiz bilgiler
bir alt bilgi olarak verilmemistir. Dolayisiyla haberi bu sekilde okuyan kisiler ideolojik
yonelimleri iktidar partisine yakin olmasa da bu goriise inanma egilimi

gosterebilmektedir.
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Milliyet gazetesinde 1 Ocak 2015 tarihinde yer alan haber donemin Aile ve Sosyal
Politikalar Bakan1 Aysenur Islam’in su demecine yer vermistir:
"dile i¢i siddet nedeniyle Tiirkiye 'de 170 kadin éldiiriilmiis, Almanya’da ise 303,

Almanya’daki durumu hi¢ duymuyoruz ama Tiirkiye dekini sagir sultan bile

duyuyor"
Dogrulukpayr’nin (31.12.2014) analizine goére Bakan islam’mn bu aciklamas1 hem insan
yagamini ilgilendiren kadin cinayetleri konusunda hassasiyetin fazlaligin1 iddia ederken
hem de bu iddiayr mesrulastirmak i¢in Almanya ve Tiirkiye’deki kadin cinayeti
rakamlarini ¢arpitmaktadir. Analiz kapsaminda Almanya’da ve Tiirkiye’deki kaynaklara
bakilmistir. Almanya igin en yakin kaynak olan 2013 tarihli Polis Sug Istatistikleri
Yilligi’na (Police Crime Statistics Yearbook 2013) gore Almanya’da islenen cinayet
sayist 585 iken bunun 294’tinde kurban kadindir. Ayni kaynakta yer alan bagka bir
istatistik ise 585 cinayetin 286’s1 dldiiriilen ve cinayet siiphelisi arasindaki ile yakinlik
iligkisi es, eski es, nisanli, iivey anne-baba, iivey ¢ocuk gibi akrabalik baglarina
dayanmaktadir. Ancak yillikta kadmnlarin kurban oldugu cinayetlerde siipheli-kurban
iliskisini gdsteren bir istatistik bulunmamaktadir. Bu nedenle Islam’n belirttigi gibi 303

kadin cinayeti oldugu bilgisine erismek miimkiin degildir.

Tiirkiye’de ise kadin cinayetleri konusunda resmi verilere ulasmak giictiir. Kadin
Cinayetlerini Durduracagiz Platformu nun®* sundugu verilere gore ise 2014 yili icin
kadin cinayetleri sayis1 294’tiir. Bianet ise 2013 yili i¢in yaptig1 arastirmada kadin
cinayeti sayisinin 214 oldugunu belirtmistir.>> Dogrulukpay1’nin analizine gore eski Aile
ve Sosyal Politikalar Bakan1 Aysenur Islam’m iddiasinda dogruluk pay1 olmadig1 gibi
Milliyet Gazetesi’nde konu ile ilgili herhangi bir istatistiki bilgiye bagvurulmamis, kadin

cinayetleri platformlarinin goriislerine, aragtirmalarina ve verilerine yer verilmemistir.

17 Nisan 2017 tarihinde Habertiirk, Hiirriyet gibi ana akim gazetelerin sitelerinde

Erdogan’mn demeglerine yer verilmistir. Erdogan demecinde “Ingiltere Brexit yapti,

24 hitp://kadincinayetlerinidurduracagiz.net/veriler/1878/2014-yili-kadin-cinayeti-gercekleri. Erigim tarihi:
04.01.2018.

25 http://bianet.org/bianet/bianet/152653-erkekler-2013-te-214-kadin-oldurdu. Erisim tarihi: 04.01.2018.



http://kadincinayetlerinidurduracagiz.net/veriler/1878/2014-yili-kadin-cinayeti-gercekleri
http://bianet.org/bianet/bianet/152653-erkekler-2013-te-214-kadin-oldurdu
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kurucusu oldugu Avrupa Birligi'nden su anda Ingiltere ¢ikiyor, Norveg ¢ikni.” ifadesini
kullanmistir. Dogrulukpay1 ise Erdogan’in bu ifadesini analiz ederek dogru olmayan
bilgileri ortaya koymustur. Avrupa Birligi’nin (AB) resmi internet sitesinde “history”
boliimiinde kurucu devletler hakkinda bilgileri elde etmek miimkiindiir. Kurucu olarak
ise Bat1 Almanya, Fransa, Liiksemburg, Hollanda, Belgika ve Italya olmak iizere 6 devlet
bulunuyor. Avrupa Birligi’nin genisleme politikalart 1969’a dayanmaktadir. Bu tarihte
Lahey Zivesi’nde Birlesik Krallik, Irlanda, Danimarka ve Norveg’in topluluga dahil olma
talebi iizerine miizakerelerin baslatilmasi karar1 alinmistir. 1972 yilina gelindiginde ise
Birlesik Krallik, Irlanda ve Danimarka topluluga dahil olurken Norveg’te gergeklestirilen
referandum sonucunun ret yoniinde ¢ikmasi ile Norveg iiye olmadi. 1994 yilinda AB’ye
iye lilke sayist 12’ye yiikselirken Norveg’in de AB’ye iiyeligi yeniden glindeme gelerek
miizakere siirecleri baslamistir. Ancak 1994 yilinda Norveg’in referandum
gerceklestirmesi ile birlikte %52.2°1ik hayir oyu ile yeniden ret karar1 ¢ikmis ve Norveg
birlige dahil olmamistir. Bu tarihten sonra ise Norveg’in tiyeligi ile ilgili bir siire¢ s6z
konusu olmamistir. Kisacasi Norve¢ giinlimiizde AB iiyesi olmadiglr gibi ge¢miste

yapilan ¢esitli girisimler sonucunda da liye olmamustir.

Dogrulukpayi’nin (17.04.2017) analizine gore, 2016 yilinda Birlesik Krallik tarafindan
Avrupa Birligi’nden ayrilmak i¢in yapilan referandumun sonucunda %352.5 oraninda
ayrilma taraftari oy ¢ikmistir. Brexit olarak adlandirilan referandum sonrasi ise donemin
basbakani David Cameron istifasi ile yerine ge¢en Theresa May tarafindan Birlesik
Krallik’in AB’den ayrilacag:i agiklamasi yapilmistir. Subat 2017°de mecliste yapilan
oylama sonucunda ¢ikan kararin ayrilma yoniinde olmasi ile birlikte hiikumet siireci
baslatma konusunda yetkiye sahip olmustur. Sonug olarak 29 Mart 2017 tarihinde ¢ikis
stireci baslatilmistir. Ancak Lizbon Antlagmasi geregince bu siirecin 2 yil siirmesi ve
Ingiltere’nin 2019 yilinda AB iiyeliginden ayrilmasi beklenmektedir. Dolayisiyla
ginlimiiz itibariyle Birlesik Krallik hala AB {yesi bir iilkedir. Bu durumda

Cumhurbagkani Erdogan’in sdylemleri gergegi yansitmamaktadir.

Milli Egitim Bakami Ismet Yilmaz’m Anadolu Ajans1 Editor Masasi’na giindeme iliskin
yaptig1 referandum ile ilgili degerlendirmelerde, Cumhurbaskanina mevcut Anayasa’da
bulunan yetkiler disinda ilave bir yetki verilmedigini dile getirmistir. Bakan Yilmaz’in

degerlendirmesi Milliyet gibi pek ¢ok haber sitesinde yer bulmustur. Dogrulukpay1’nin
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(08.02.2017) analizine gore degisiklik kabul edildigi takdirde birgok yiiriitme yetkisi
Cumhurbaskani’na gegecek. 21 Ocak’ta TBMM’de kabul edilen anayasa degisikligi
incelendiginde yiiriitme yetkisinin cumhurbaskanligi ve bakanlar kurulundan yalnizca
cumhurbagkanligina gececegi sonucuna ulagilmaktadir. Bakanlar Kurulu tarafindan karar
verilen OHAL karar1 da bunlardan biridir. Anayasa degisikligi ile OHAL ilani belli sartlar

dahilinde Cumhurbagkani’nin yetkisine ge¢mistir.

Analize konu olan haberler, yukarida da bahsi edildigi gibi basit dogrulama islevi ile
hakikate ulasilabilme potansiyeline sahip iddialardan olusmaktadir. Ornegin Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasas1 herkes tarafindan erisilebilir iken gazeteci bunun kontroliinii
yapip yetkilerin ne yonde degiseceginin bilgisini aktarmamaktadir. Gerek gazetecilikte
aktarmaya yonelik modelin  benimsenmesi gerekse medyadaki ekonomi-politik
yapilanma bu tiir iddialarin ¢ogunlukla gormezden gelinmesine neden olmaktadir. Bu

durum ise dogru olmayan bilginin hakikat yerine gegmesine neden olmaktadir.

3.3.DEGERLENDIRME VE BULGULAR

Haberde ogelerin ve haberde dogruluk ilkesinin asinma bigimlerini inceledigimiz

haberden yola ¢ikarak su sonuglara ulasabilmek miimkiin goriinmektedir.

- Bezirgan Arar (2018)’a gore belli siyasal egilimlerin iirettigi komplo teorileri,
ayni zihniyet kaliplarin1 paylasan basin araciligi ile kamusallasmaktadir (s. 87).
Gezi Parki eylemleri doneminde ortaya atilan eylemcilerin camide icki igtigi ve
Kabatas’ta basortiilii ve yaninda bebegi olan bir kadina saldirdigi haberleri de
iktidarin diisiince bigiminin ona yakin konumlanan medya kuruluslar tarafindan

kamusallagtirilmasinin 6nemli bir 6rnegidir.

- Ik kategoride yer alan haberlerde, kamusal ogelerin tiimiinde asinma
gozlenmektedir. Kamusal ogeler terkedilerek, séylemler mahremin dili ile

iliskilenmektedir.
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Birinci kategoride incelenen haber orneklerinde medya-iktidar yapilanmasi 6n
plana c¢ikmaktadir. Ikinci kategoride incelenen haberlerde ise medya-iktidar
iliskisinin yani1 sira gazetecilik mesleki pratiklerinden kaynakli yalan haber

orneklerine rastlanmaktadir.

Haberde hakikatin terki gercek dist sdylemlere yer verilmesi ile olabilecegi gibi,

haberde kullanilan gorsel malzeme ile de miimkiin olabilmektedir.

Politika ve egitim ile ilgili haberler s6z konusu oldugunda medya-iktidar iliskisi
baglami 6n plana ¢ikmaktadir. Yalan haberler yayin kurulusunun ideolojik
yonelimi ve politik ¢izgisi g¢ercevesinde kurulurken, saglik alanindaki yalan

haberlerde ise politik baglamin disinda da ortaklasilabilmektedir.

Parodi haber siteleri an akim/merkez medyanin tiim kanatlar1 agisindan 6nemli bir
sorundur. Incelenen haberlerin ¢ogunda kaynagin parodi igerik iireten siteler ya

da sayfalar oldugu goriilmektedir.

Haberciligin sahadan ziyade haber odalarinda yapilan bir is alani haline gelmesi,
sosyal medyanin kaynak olarak kullanilmasina neden olmaktadir. Bu durum
sosyal medyada yayginlasan sahte iceriklerin medyada yer bulmasina neden

olmaktadir.

Siyasilerin sOylemlerinin haberlestirilmesinde yalnizca aktarmaya yonelik
habercilik modeli izlenmektedir. Habere konu olan demeglerdeki iddialarin
kontrollerine iliskin dogrulama mekanizmasi gelistirilmemistir. Haber
kuruluslarinin ayr1 bir dogrulama birimleri bulunmadigi gibi editoryal stiregler

giiniimiizde yetersiz kalmaktadir.

Yalan ya da parodi oldugu anlasilan haberlerin medya kuruluslarinin haber
sitelerinde yer almaya devam etmeleri akillara sunlar1 getirmektedir. Birincisi
gercekmis gibi sunulan parodi haberlerin aslinda hiciv ya da eglence amagh
yazilmis olmalarmin ortaya cikarilmasimma ragmen hala haber sitelerinde yer

almalar1 haber kuruluslarinin “tiklanma” kaygilariin bir yansimasidir. Zira
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parodi icerikler eglence amaci tasidiklar i¢in ilgi ¢ekicidirler. Dogru olmadigi
kanitlansa dahi, ilgi ¢ekici olmasi nedeniyle haber sitelerinde tutulmaya devam
edilen bu igerikler reklam gelirlerinin artmasi i¢in bir ara¢ haline gelmektedir.
Parodi igeriklerin haber sitesinde tutulmasi ile lizerinden zaman gegse dahi dogru
olmayan icerigin yeniden iiretilmesine neden olmaktadir. Ikincisi ise bilingli
olarak yaygilastirilan yalan haberlerin haber sitelerinde yer almaya devam
etmeleridir. Bu haberler ise ulasilabilirligini korudugu 6l¢iide manipiilatif olmaya

ve zihinleri sekillendirmeye, zihinlerde yer etmeye devam etmektedir.

Medyanin ekonomi-politik yapilanmasi gazeteciligin yeteri kadar Ozgir
olamamasina neden olmaktadir. Gazetecilikte hiz kaygisi, igsiz kalma endisesi
gibi nedenler dogru bir sekilde vermenin Oniinde engel teskil ederek, cesitli

hatalarin yapilmasina neden olmaktadir.
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SONUC

Habermas’in kamusal alan tartismalarindan yola ¢ikarak ortaya koydugumuz kamusal
sOylem tanimi1 su sekildedir: dayatma ve manipiilasyonun ortadan kaldirildigi, hakikate
ve akla dayali, cogulcu, etik ve hukuki temeller etrafinda sekillenen bir sdylem bi¢imidir.
Kamusal bir s6ylem tiirii olarak haberin de bu tanima uygun bir sekilde insa edilmesi
gerekmektedir. Bu ilkelerden birinin dahi ihlali haberi kamusal bir sdylem tiiri olmaktan
uzaklastirmaktadir. Zira, kamusal olanin degerleri zincirin halkalar1 gibi birbiri ile
baglantilidir. Bu ¢alismada cogunlukla haberin dogru ve hakikate dayali bir sdylem
bicimi olmasi lizerinde durulmus, bunlarin kirilma noktalar1 incelenmistir. Bunun yani
sira hakikat ile birlikte, sekiilerlik, rasyonellik ve ¢ogulculuk ilkelerinin asinma bigimleri

gozlemlenmistir.

Bu ¢aligmanin anlatma ¢abasinda oldugu 6nemli nokta, haberde normatif olanin aginmaya
basladigini serimlemektir. Bu durum ise neoliberalizm ¢aginda, kamusal ile 6zel olan
ayriminin bulaniklagmasi ile yiikselen bireyselciligin, iktidar séylemlerinde kendini
gostermeye baslamas: ile iliskilidir. Iktidar sdylemlerinin haber metinleri {izerindeki
yansimalar1 ise bir tir muglaklastirma iizerinden gergeklestirilmektedir. Dolayisiyla
yalan ile gerceklik arasindaki bulaniklik artarken, hakikatler iizerinde duygularin etkili
oldugu bir siire¢ belirmektedir. Sennett, bu durumu narsizm ile iliskilendirirken, Illiouz,
kamusal sOylemlerin yerini terapdtik soylemlere biraktigi bunun da kamusal ve 6zel alan

ayrimindaki keskin ¢izgiyi hafiflettigini ileri siirmektedir.

Kamusal alan literatiiriinde Habermas, Young, Sennett ve Illiouz’un goriisleri nemli bir
yer tutmaktadir. Habermas’in kurami normatif olan1 ve modern anlamda kamusalligi
anlamamiz acisindan onemli argiimanlar sunmaktadir. Kamusal alan idealinin uzlasi
arayisi icinde olmasi, miizakere normlarina dayali demokratik motif ortaya koymasi ve
kamusal 6zel alan ayriminin kamusal soylemleri anlamada yararli bir analitik gergeve
sunmasi agisindan Habermas’in tartismalari temel alinmistir. Zira kuramsal agidan bazi
bosluklar icermesi ve feminist yaklasim tarafindan elestirilere neden olsa da liberal
teorinin kamusal alanin diline atfettigi degerler Habermas’ta net bir bigimde ifade
edilerek, tam da bahsettigimiz normatif olan meselesi ortaya koyulmaktadir. Habermas¢1

iletisimsel eylemin elestirisinde ise feminist teori ile birlikte Young’in goriisleri
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tartismaya dahil edilmistir. Young, miizakereci demokraside eksik olan bosluklar

tamamlamaya yonelik 6nermeler sunmaktadir.

Sennett’in 19. Yiizyilda kamusal olanin ¢okiisiine yonelik tezi ile Illiouz’un modernlesme
tizerine tartismalar1 psikolojinin, bireysellesmenin ve duygularin sdylemler iizerindeki
etkilerini anlamak agisindan ¢alismanin kilit noktalarmi olusturmaktadir. Liberal
donemde kamusal ile 6zel alan arasina ¢ekilen keskin hat, neoliberalizm ile birlikte
bulaniklagsma egilimine girmistir. Sennett, kamusal olanin artik ilgi gérmedigi ileri
kapitalist cagda “ben ne hissediyorum?” sorusunun merkeze alindigi bireyselciligin
yikselise gectigini vurgulamaktadir. Toplumsal yapinin doniisiimiiniin nedenlerinin
altinda narsizm ve cemaatlesmenin oldugunu ileri siirerek bireysellesmenin kamusal
soyleme yansimalarini tartismaktadir. Illiouz ise, duygularin diinyasinin kamusal
sOylemlerdeki doniisiimiinii ve buna bagli olarak mahremin doniisiimiinii ortaya koymaya

yonelik bir ¢erceve ¢izmektedir.

Ikinci kisimdaki kuramsal tartismalar liberal diisiincenin habercilige atfettigi degerler ile
verili olarak kabul edilen, haberin olana iligkin (factual) olmasina yonelik bir tartisma
cizmektedir. Haberin hangi yonleri ile diger metinlerden ayrildigi, neden kamusal bir
sOylem oldugu ve giiniimiizde neye donistiigiinii kavramak, normatif olanin aginmasi

arglimanina 151k tutmak acisindan 6nemli veriler sunmaktadir.

Teknolojik gelismeler 1s181nda internetin yayginlagmasi, sosyal medya kullaniminin artisi
onemli bir unsurdur. Zira inceledigimiz haberlerin internet mecrasinda yer almasi, sosyal
medya kullanim aligkanliklarimiz nedeniyle, politik olarak yatkin olmadigimiz gazetenin
haberi dahi olsa karsimiza ¢ikmaktadir. Bu haberler yalnizca yazili basinda yer alsa
etkisel alan1 bu denli genis olmayabilirdi. Bu nedenle internet, yalan haberin dolagimi,

yayginlagsmasi ve zihinlerde yer etmesi acgisindan yeni ve farkli bir alandir.

Arastirmanin analiz kisminda iki ayr1 ana baslik altinda incelenen haberlerde ilk
kategoride kamusal soylemin unsurlari olan hakikat, sekiilerlik, cogulculuk, rasyonellik
ilkelerinin asinma big¢imleri arastirilmistir. Bu boliimde ortaya ¢ikan sonuglardan biri, son
on yillik siiregte merkez medyanin yapilanmasinda degisiklikler yasanarak, iktidardan
taraf politik ¢izgi benimseyen medya sahipliginin artmasidir. iktidar mekanizmalarinin

tutumlar;, muhafazakar-islamc1 basinda yer bularak kamusal alana sizmaktadir. Gezi



114

Parki doneminde, camide igki igildigi ve eylemcilerin Kabatag’ta basortiilii yaninda
bebegi olan bir kadina saldirdiklart iddialar1 tam da iktidar zihniyetinin basin lizerinden
kamusallastirilmasina isaret etmektedir. Ancak iktidar sdylemleri kamusal alana sizarken
ayni zamanda mahremin dili ile iliskilenerek normatif olandan uzaklasmaktadir. Zira
kamusal 6zel alan arasindaki hattin zayiflamasi ve kamusal alanin 6zel alan1 kapsayacak
bicimde genislemesi, kamusal olanin kurallarinin 6zel olan {izerinde etkinliginin ve

belirleyiciliginin artmasina isaret etmektedir.

Bu iligskilenme bi¢imi kamusallik nosyonlarini olusturan, hakikat, sekiilerlik, rasyonellik,
cogulculuk gibi ilkelerin ¢ignenmesi ile miimkiin olabilmektedir. Incelenen haberlerde bu
unsurlar goze ¢arpmaktadir. Kamusalliga ait diger kavramlar olan agiklik ve aleniyetin
terkedilmesi de Kabatag haberlerinde delillerin saklanmasi ve “kadinin beyani esastir”

ilkesine dayandirilmasi ile kendini géstermektedir.

Teyit.org ve Dogrulukpayi’nin analizlerinden faydalandigimiz kisimda ise haberde
dogruluk ilkesinin asinma bicimleri ele alinmistir. Buradaki amag¢ haberde dogruluk
ilkesinin medya-sermaye-iktidar iliskisi disindaki kirilma noktalarin1 da gézlemlemektir.
Bu kategoride hakikatin terki gazetelerin ideolojik unsurlarinin yaninda, ¢esitli mesleki
pratiklerden kaynaklanabilmektedir. Bunlar, haberi yeteri kadar arastirmama, editor
slizgecinden gegmeme ya da iyi bir yeni medya okur yazari olmama gibi nedenlerdir.
Haberde dogruluk ilkesinin asinmasi, haberde yanlis fotograf kullanilmasi, igerigin
carpitilarak, yanlis soOylemler ile haber Oykiisiiniin tamamlanmasi, parodi haber
sitelerinde yayinlanan igeriklerin gercekmis gibi sunulmasi, sosyal medyanin kaynak
olarak referans alinmasi ve siyasilerin dogruluk pay1 icermeyen demeglerinin haberlerde

yer bulmasi ile ger¢eklesebilmektedir.

Politika ve egitim alaninda yapilan yalan ya da yanlis haberlerin, medya organinin politik
pozisyonu ile iligskilenerek yanli tutum sergilemesi s6z konusu olabilmektedir. Saglik,
bilim ya da teknoloji kategorisindeki haber tiirlerinde yayin kuruluslarinin ideolojik
yonelimi ya da politik pozisyonlar1 fark etmeksizin ortaklasabildigi gézlemlenmektedir.
Haberciligin mesleki pratiklerinin doniisiimii, haberciligi sahadan alikoyarak, sosyal
medyanin kaynak olarak kullanildig1 bir yapiya doniistiirmiistiir. Bu durum gazetecinin
yalan haber akisi i¢inde dogru olana ulasmasi i¢in iyi bir medya okur yazari olmasini

gerektirmektedir.
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Medya kuruluglarinin iginde bulunduklar1 ekonomik ve siyasal diizenlemelerden
bagimsiz olarak diisiniilmesi miimkiin gérinmemektedir. Medyanin sivil toplum temelli
bir olusum olmak yerine sermaye eksenli bir yapilanma olmasi, medya igeriklerine
yonelik ¢alismalarda ekonomi-politik yaklasimi i¢inde analiz etmeyi gerekli kilmaktadir.
Devlet soyleminin, medyanin yapilasmasinda temel aktorlerden biri olarak yerini
almaktadir. Tim bu tartigmalarin yaninda bu tez, hakikatin onemsizleserek, yalanin
hakikatin yerini almaya basladigi bir neoliberal siirecin yasandigini 6ne siirmektedir.
Hakikat sonrasi (post truth) donem gerceklik algimizda yasanan doniisiimler toplumsal
olana yani kamusal olana etki etmektedir. Bunun sonuglar1 olarak ise, farkli diistiniilen
konularda uzlasimin saglanamamasi, insanlarin ortak degerler zemininde bir arada
yasamasini giiglestirmektedir. Gergegin tersyiiz edilmesi ile, iktidarin sdylemleri ile insa
edilen haberler ise kutuplasmanin artmasina neden olmaktadir. Bu durum ise, herkesin
tizerinde uzlasiya vardigr hukuk kurallar1 biitiinligiiniin varhiginmi giiglestirmektedir. Bir
kez daha Arendt’in kelimeleri ile “ayagimizin altindaki zemini kaydwrir ve onun yerine
herhangi bir zeminin ge¢irilmesine engel olur” (Arendt’den akt. Berktay, 2012, s. 138).
Kamusal olanin ilkelerine olan inancin sarsilmasi ile basta siyasal alana ve medyaya olan

giivenin yok olmaya basladigi bir ¢ag ile bizleri bas basa birakmaktadir.
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