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OZET

ORNEK BURCU. BULGARISTAN’IN AZINLIK POLITIKALARI UZERINDE SOVYET
KOMUNIZMININ ETKiSi VE TURK AZINLIGA YANSIMASI (1945-1956), Yiiksek
Lisans, Ankara, 2018.

Bulgaristan, tarihte 93 Harbi olarak da bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ni sona erdiren
Ayastefanos Antlasmasi neticesinde Osmanli Devleti’nden ayrilarak genis sinirlara sahip bir
sekilde prenslik olarak kurulmustur. Ancak Bulgaristan’in genis sinirlara sahip olmasi nedeniyle
biiyiik devletler rahatsiz olmus; daha sonrasinda imzalanan Berlin Antlagsmasi ile sinirlar yeniden
diizenlenirken Bulgar Prensligi resmi bir sekilde Osmanli Devleti’nden o6zerkligini alarak
kurulmustur. Ulkenin siyasal rejimi yillar icerisinde degisim gdstermis; 1908 yilinda krallik ilan

edilmis, 1946°da ise Halk Cumhuriyeti kurulmustur.

Bu tez caligmasi igerisinde temel olarak Sovyet Komiinizminin Bulgaristan’da tesis edilmesi
stirecinde uygulanan azinlik politikalarinin Tiirklere yansimalarina 1g1k tutmay1 amaglamistir. Bu
uzun siirecin 1945-1956 yillar1 arasinda kalan kismuini temel alan bu ¢alisma igerisinde ayrica yine
bu yillar icerisinde gerceklesen 1950-1951 yilinda yasanan Bulgaristan Tiirkleri’nin Tiirkiye’ye

gocl de irdelenmigtir.

Bu tez ¢aligmasi igerisinde ayrica Bulgaristan’in kurulusu, Bulgaristan Tiirkleri’nin azinlik olma
siireci, Birinci Diinya Savast, Ikinci Diinya Savasi, Soguk Savas’in baslamasi, Tiirk Dis Politikasi

gibi arka planlara da yer verilerek donemi sekillendiren olaylar tasvir edilmeye ¢aligilmistir.
Anahtar Sozciikler

Bulgaristan, Tiirk Azinligi, Pomak, Asimilasyon, Bulgaristan Komiinist Partisi, Go¢, 1950-1951
Gogii, Demokrat Parti, Tiirk Dis Politikasi
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ABSTRACT

ORNEK. BURCU THE REFLECTION OF SOVIET COMMUNITY ON BULGARIAN'S
MINORITY POLICIES AND THE REFLECTION OF TURKISH MINORITY (1945-
1956), MA, Ankara, 2018.

Bulgaria was established as a principality with broad boundaries, separating from the Ottoman
Empire as the result of the Treaty of San Stefano, which ended the Ottoman-Russian War of 1877-
1878, also known as the War of ‘93 in the history. However, great powers were disturbed by the
wide borders of Bulgaria; while the borders were reorganized with the Treaty of Berlin, the
Bulgarian Principality was officially established by taking its autonomy from the Ottoman State.
The political regime of the country has changed over the years; the kingdom was proclaimed in
1908 and the People’s Republic was established in 1946.

While the Turkish population living in Bulgaria constituted the majority of the population as of
1878, it became the minority. Several rights have been granted to Turkish population after the
population became minority and despite the fact that these rights were tried to be secured by
treaties made throughout the history, the Bulgarian government violated these treaties and
interfered with the fundamental rights of the Turkish population. Moreover the population
undergone an assimilation and tried to be turned into Bulgarian. As a result, the Turkish were

forced to migrate to Turkey’s territory on a regular basis.

This thesis aimed to shed light on the reflections of the minority policies on the Turkish applied
in the process of establishing Soviet Communism in Bulgaria. In this study, taking the duration
between the years of 1945-1956 in the long process as the basis, the migration of Bulgarian Turks

to Turkey realized in 1950-1951 was also examined.

It was also tried to describe the events shaping the period by including the background of the
establishment of Bulgaria, the process of being a minority of Bulgarian Turks, the First World
War, the Second World War, the beginning of the Cold War and Turkish Foreign Policy.

Keywords

Bulgaria, Minority, Pomaks, Assimilation, Bulgarian Communist Party, Migration, 1950-1951

Immigration, Democratic Party, Turkish Foreign Policy



ICINDEKILER

BILDIRIM ..ottt sttt iv
YAYIMLAMA VE FIKRI MULKIYET HAKLARI BEYANI.......cooeitiiieeccieee e v
ETIK BEYAN ..ottt ettt ettt et n s st s s s st b et s asensnaetesasans vi
(04 23 ATV vii
A B ST RA C T ..ttt e e e bt e b e e s e e e be et b e e be e e e e e e be e e baeesbeeearaeeaes viii
ONSOZ ...ttt ettt ettt a ettt s e sttt n et ettt s et tnas 1
KISALTMALAR ....oovivieeeessese st tese st sses st s et es st s st s st anen st s st ss s sensnsnsanen 3
(€3 1230 15T 4

1. BOLUM
SOVYET KOMUNIiZMI ONCESI BULGARISTAN VE TURKIYE ILE DIPLOMATIK

TLISKILER ....oovvieit ettt ettt s sttt sttt et ssa ettt es s sttt s s n st s 6
1.1. KURULUSUNDAN BIRINCI DUNYA SAVASI'NA KADAR BULGARISTAN’IN
SIYASAL VE TOPLUMSAL DURUMU ......c.cooiiiiieiieiiiieieissssssisssssse s 6

1.1.1. 1877-1878 Osmanli-Rus Savas1 ve Bulgaristan Prensligi’nin Kurulusu ................... 6
1.1.2. Bulgaristan Krallig’nin Ilan1 ve Balkan Savaslar’nin CIKmast.............ccccevevevennnne. 15
1.1.3. Bulgaristan’da Sosyalist Diislincenin Yesermesi ve Bulgar Komiinist Partisi’nin
L Q31 0] PRSP 18
1.2. IKi SAVAS ARASI DONEMDE BULGARISTAN’IN DURUMU.......cccccccevevvnennnnn. 21
1.2.1. Birinci Diinya Savasi’nda Bulgaristan ve 1919 Neuilly Antlasmasi’nin imzalanmasi
............................................................................................................................................ 21
1.2.2. Birinci Diinya Savasi Sonrasi Bulgaristan’in Siyasal Durumu ve Tiirkiye ile
DiIploMAtiK THSKILEIT..v.v.vveecviiecveicee ettt 24
1.2.3. 1923 ihtilali Sonrasi (1923-1935) Aras1 Bulgaristan’mn Siyasal Durumu ve Tiirk-
Bulgar iligkilerine YanSimasi.........cuecviirieiiiieie et e 27
1.3. BERLIN ANTLASMASI'NDAN IKINCI DUNYA SAVASI’'NA KADAR
BULGARISTAN TURKLERI’NIN DURUMU (1878-1939)......ccc.ccrurierererrereeeeiereeeeieneen, 32
1.3.1. Bulgaristan’daki Tiirkler’in Toplumsal Durumu ve Orgiitlenmeleri ........................ 32
1.3.2 Egitim ve Basm Ozgiirliigii Ile lgili Diizenlemeler ............ccccoeeevirerierersiererienenan, 47
1.3.3. Ekonomik Faaliyetler ile flgili Diizenlemeler.............ccccoeuevevrieierereirirescrsieenans 54

2. BOLUM

IKi KUTUPLU DUNYA VE BULGARISTAN: IKINCI DUNYA SAVASI VE SONRASINDA

BULGARISTAN’IN SIYASAL VE TOPLUMSAL DURUMU .....c.oocniiiririniirersinnierenineens 58
2.1. Balkanlar’da Sicak Savas: Bulgaristan’in Savaga Giri$i.......cccceveverieerieeneeneeniensiensneenne 58

2.1.1. Savas Oncesi Balkanlar’daki ve Bulgaristan’daki DUrum.............ccocoveuerrierrnnnnnnns 58

2.1.2. Sicak Savasa Giris ve Savasin Yayllmast .......c.cccvevvverireiieeniieiiesnieesieesieesieeseesnesnenens 62



2.2. SAVAS SONRASI DOGU BLOKU’NUN OLUSUMU VE BULGARISTAN’IN
KONUMLANDIRILMASL......ooiee e 69

2.2.1. Sovyet Rusya Ekseninde Dogu Bloku’nun Kurulugu ..........cccceviiiiiiniiininie, 69
2.2.2. Bulgaristan’da Komiinist Rejimin Tayini ve Sovyet Politikalarin Yeniden Yorumu80

2.3. BULGARISTAN’DA AZINLIK POLITIKALARININ DEGIiSiMi VE DIS

POLITIKAYA ETKILERI ....oootviiiiiitiiniiisseieessie e 86
2.3.1. Bulgaristan Komiinist Partisi’nin Azinlik Politikalart ............ccccoovviiininicninnnne. 86
2.3.2. Degisen Siyasi Rejimin Bulgaristan Tiirkleri Uzerindeki Baslangi¢ Etkileri ........... 91

3.BOLUM
2. DUNYA SAVASI SONRASI TURK DIS POLITKASI VE 1945-1956 TURKIYE-
BULGARISTAN ILISKILERT ....ccuiiiiiiiii ittt st 99

3.1. TURK DIS POLITIKAST ....oouiuitiieieicecectetete ettt en sttt 99
3.1.1 Ikinci Diinya Savas1 Sonrasi Tiirk D1§ POItIKASI..........ccceevererevecreieeereeeceeeee e 99
3.1.2. Demokrat Parti Hiikiimeti’nin D1s Politikas1 ve Bulgaristan.............cccocoevveennenen. 103

3.2.1950-1951 GOCU VE GOCMENLERIN TURKIYE’DEKI ISKANI..........ccccovvneeee. 107
3.2.1. 1950-1951 Tiirk Gogilinii Hazirlayan Etmenler..........cocoovvviiiiinieninecenccee 107
3.2.2. 1950-1951 Gég Siirecinin Baslamas1 ve Tki Ulke Arasindaki iliskiler ................... 111
3.2.3. Bulgaristan Tiirkleri’nin Tiirkiye’de Iskdn Ettirilmesi ve Gogmenlere Yapilan
YATAIMIAT .ttt b et b e b b nn e 115

3.3 ZORUNLU GOC SONRASI TURKIYE-BULGARISTAN ILISKILERI (1951-1956) 121

SONUC .ttt ettt ettt h e st e bt e bt e et ekt e m e e see ekt entesbeebe e beebeameeabeaneeseesbeeneeseeareenteas 127
KAYNAKCA ..ttt ettt ettt st ekt e s bt s bt es e e ebeeReene e st e e nbesbeeneenbeeneenee e 130
e S T T PSSR 141

Ek 1: Bulgaristan’daki Miisliiman Pomaklarin Yeni Bulgar Hiikiimetince Bulgarlastiriimaya
Calisildigima Dair Sofya Elgiligi ile Tiirkiye Cumhuriyeti Filibe Konsoloslugu Arasindaki
Yazisma ve “Behget “ Adlhi Bir Kisinin 4.09.1934’te Tiirkiye Cumbhuriyeti Filibe
Konsoloslugu’na Konuyla iliskin Gonderdigi MeKtUp .........ccccveverrerrirererriseieissessieseiniens 141

Ek 2: Bulgar Kessarevo Koéyliilerinin Kendilerine Bulgar Halki Tarafindan Uygulanan Zuliim
ve Yardim Taleplerine Dair 21.08.1932 Tarihinde Sofya El¢iligi’ne Gondermis Olduklari
IVIEIKEUPD .t b bbbttt b et 149

Ek 3: Bulgar Hiikiimetinin Politikalar1 ile ilgili Sofya’da Yayimlanan Deliorman gazetesinin
sahibi Mahmut Necmettin Deliorman Razgrat’ta Yayimlanan Karadeniz Gazetesinin Sahibi
Arif Necip Kaskati ve Kircaali’de Yayimlanan Ozdilek Gazetesinin Sahibi Giiltekin Arda
Tarafindan Bulgaristan’da Uygulanan Zulme Dair 1943°te Tiirkiye’de Yayimladiklar
“Bulgarya’daki 1.300.000 Tlrk” Adli Broglr ........cccoooeiiriiiiiieeeneeesee e 153

Ek 4: Bulgaristan'dan Goé¢ Etmek Isteyenlerin Karsilastiklar1 Giigliikler Hakkinda Filibe Tiirk
Gogmenleri Adina Mehmet Sakir'in 26.01.1945’te Donemin Tiirkiye Basbakani Siikrii
Saracoglu’na GOnderdigi MeKtUP .......ccovviiiiiiiiie i 167

Ek 5: Bulgaristan’daki Tiirklerin Maruz Kaldiklar1 Mezalime ve Tiirk Hiikiimeti Tarafindan
Kurtarilma Dileklerine Dair 22 May1s 1947°de Ismet Inénii’ye Gonderilen Mektup .......... 170



Ek.6: Ankara Vilayetinde Iskan Ettirilen Bulgaristan Gégmenleri (1928-1960).................. 173

Ek 7: 1950-1951 Gogii Neticesinde Gelen Gogmenlerin illere Gore Dagilimi .................... 174
Ek 8: 1950-1951 Gécii Neticesinde Tiirkiye’ye Gelen Gogmenlerin illere ve Meslek Gruplarina
GOTE DAGIIIIML ...t nr e n e e nn e 175
Ek 9: 1950-1951 Yillarinda Yasanan Goglerde, Bulgaristan Tiirkleri’nin Bulgaristan’dan
Geldikleri Bolgeleri GOsteren Harita ..........ccoviieiinineenineee e 176
Ek 10: 1950-1951 Gégiinde Bulgaristan Tiirkleri’nin Tiirkiye’de Yerlestikleri illeri Gosteren
HAITA ..o 177

Ek 11: Bulgaristan’dan Bursa’nin Osmangazi Ilcesine Gé¢ Eden Go¢menler Adina Ahmet
Oglu Mehmet Basaran, Omer Oglu Tahir Suat, Selim Seving ve Musa Bozdagli’min
26.03.1951’de Adnan Menderes’e Yazmig Oldugu Tesekkiir Mektubu..........cccccoevvveniennen. 178

(07763 20011, 1 1RO 179



ONSOZ

14. yiizyilda Osmanli Devleti’ne tabii olan Bulgaristan, 400 yil boyunca Osmanli Devleti
egemenliginde kalmis; daha sonrasinda gerek Fransiz lhtilali neticesinde ortaya cikan
milliyet¢ilik diisiincesinden gerekse de Carlik Rusya’nin Balkanlar’da etkin bir sekilde uyguladig:
Panslavizm politikasindan 6nemli 6l¢iide etkilenmis ve bunun neticesinde de 1876’da Osmanl1
Devleti’ne kars1 ayaklanmustir. Ozerkligini ilan etmesi ise 93 Harbi olarak da bilinen 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi’ni sona erdiren Ayastefanos Antlagmasi ile olmustur. Antlagma ile birlikte
genis sinirlar lizerinde kurulsa da sonrasinda imzalanan Berlin Antlagmasi ile sinirlar1 yeniden

diizenlenmistir.

Osmanli Devleti’'nde 2. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte yasanan karisikliklardan yararlanan
Bulgaristan Prensi Ferdinand de Saxe-Coburg-Gotha, 1908’de Bulgaristan’da krallik rejimine
gecildigini ilan etmis; bu duruma Osmanli Devleti itiraz etse de 13 Nisan 1909°da yapilan Istanbul
Protokolii ile beraber bu durumu kabul etmistir. Krallik rejimi, 9 Eyliil 1944°te ¢ikan ayaklanmaya
kadar devam etmis; 15 Eyliil 1946°da ise Bulgaristan’da rejim yine degiserek Halk Cumhuriyeti

kurulmustur.

Bulgaristan’da yagayan Tiirkler yasanan rejim degisiklerinden biiyiik dl¢iide etkilenmistir. Gerek
krallik gerekse halk cumhuriyeti doneminde temel haklarindan mahrum birakilmig, asimilasyon
politikasina tabi tutularak Bulgarlagtirlmaya calisilmiglardir. Biitiin bunlarin neticesinde de

Bulgaristan Tiirkleri diizenli bir sekilde her donem Tiirkiye topraklarina go¢ etmislerdir.

Bulgaristan Komiinist Parti hiikiimeti, Tiirklerin bir azinlik grubu olarak gelismelerini tesvik
ederken bir yandan da ileriki donemlerde basta egitim ve kiiltiir olmak {izere faaliyetlerini
kisitlamak; daha sonraki asamalarda ise kimliklerine miidahale ederek asimle etmeye
calismiglardir. Ayrica hiikiimetin ekonomi alaninda yaptigi kooperatiflestirme politikasi da
tarimla ugrasan Bulgaristan Tiirkleri’ni olumsuz etkilemistir. Biitiin bunlar Bulgaristan

Tiirkleri’nin gb¢ etme isteklerinin artmasina neden olmustur.

Halk Cumhuriyeti’nin ilanmin ardindan ilk go¢ dalgast 1950-1951 yillar1 arasinda
gerceklesmistir. Bu dalga Bulgaristan Hiikiimeti’nin 10 Agustos 1950°de Tiirk Hiikiimeti’ne
gonderdigi ilk nota ile baglamig; 8 Kasim 1951°de sinirin Tiirk hiikiimeti tarafindan ikinci kez
kapatilmasina kadar devam etmistir. Gelen gé¢menler gerek Tiirk hiikiimeti tarafindan gerekse

ABD gibi yabanci yardimlar sayesinde iskén ettirilmig ve iiretici konuma gegirilmistir.



Gerek kaynak dili olan Bulgarca konusundaki noksanligim gerekse de Tiirk literatiiriinde
Bulgaristan ile ilgili yapilan ¢alismalarin sinirliligindan 6tiirli galigmam igin gerek kaynak gerekse
de metot bakimindan yol gésteren tez damigmanim Dog.Dr. Saime Selenga GOKGOZ ve Dog.Dr.
Askin KOYUNCUya tesekkiirlerimi sunarim.

Buna ilaveten tiim hayatim boyunca yasadigim her zorlukta yanimda olan, akademik alanda da
benim en biiylik destek¢im olan annem Vildan AKTAN’a ve ailemin geri kalanina; desteklerini
benden esirgemeyen arkadaslarima; tezin yazim sirasinda gerek dikkatsizlik gerekse de aceleyle
yaptigim her tiirli yazim yanlisi ve anlam karmasasina 1sik tutarak gdrmemi saglayan tez
danismanima bir kez daha tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica tezimi bigcimsel agidan diizeltmeyi
iistlenen ve bundan sonra yazarken nelere dikkat etmem gerektigini bana Ogretmeye calisan

Mehmet KILIKBICEN’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
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GIRIS

1789 Fransiz Ihtilali neticesinde ortaya ¢ikan milliyetgilik, evrensel degerler igerisinde bir
toplumun kendi benligini kazanma siirecinin baglamasinda itici gii¢ olmustur. Bu tarihten itibaren
toplumlar tabii olduklar: siyasal erke karsi ayaklanarak ulus devlet olma siirecine girmislerdir.
Balkanlar agisindan bakildiginda bu toplumlarin bas kaldirdiklari siyasal erkler Osmanli Devleti
ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu olmustur. Carlik Rusya, Panslavizm politikasi
cercevesinde bu toplumlarin bagimsizliklarini elde etme siireglerini desteklemis fakat bunu
yaparken asil amaci s6z konusu toplumlarin bagimsizliklarin1 kazanmalar1 degil; kendisine bagh
birer peyk olmalarini saglamak olmustur. Rusya, ayaklanmalar neticesinde bagimsizligini
kazanan Balkan uluslarin1 amagladigi gibi peyk haline getiremese de uluslarin siyasetinde etkin
bir rol oynamus; ikinci Diinya Savasi sirasinda Balkanlar’1 isgal etmek suretiyle bu amaci

gerceklesmistir.

Bulgaristan, Osmanli Devleti tarafindan 1396°de yapilan Nigbolu Savasi neticesinde fethedilmis;
1878°de imzalanan Ayastefanos Antlasmasi ile birlikte &zerkligini ilan etmistir. Ozerkligin
ilan1yla birlikte Bulgaristan topraklarinda 6nemli miktarda Tiirk niifus kalmig; bu niifus gerek
Bulgaristan’in yillar igerisinde gecirdigi siyasal doniisiimden gerekse yasanan savaslardan

olumsuz etkilenmistir.

Bu tez calismasmin amaci 6zerkligin elde edilmesinden sonra gecirilen siyasal siireglerin
Bulgaristan’da kalan Tiirk azinlik iizerindeki etkilerini ve Bulgaristan’in s6z konusu siyasal

stirecler igerisinde Tiirk azinlig1 konumlandirisint anlamak olmustur.

Bu ¢alismada esas itibariyle ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki dénem 1956’ya kadar ele alinmis
olsa da Bulgaristan’in ve dolayisiyla Tiirk azinligin 6zerkligin kazanilmasindan 1956’ya kadar

gecirdigi siyasal ve toplumsal siiregler irdelenmistir.

Bu tez konusunun secimi temelde meraktan ileri gelmis; daha sonrasinda bu merak arastirma
arzusuna doniigmiistiir. Bu arzu dogrultusunda gerekli kiitiiphane aragtirmalari yapilmis; bu
konuyla ilgili dnceden yapilan ¢alismalar incelenmis; Devlet Arsivi’ne gidilerek konu ile ilgili

belgeler gozden gegirilmistir.

Bu tez calismasinda donem olarak 1945-1956 yil aralig1 temel alinmustir. ikinci Diinya Savasi’nin
bitmesiyle beraber Bulgaristan’da Halk Cumhuriyeti rejimine gegisi baslangi¢c noktasi olarak
alinmig. Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesi’nin Nisan 1956°da diizenledigi genel

kurul bitis noktas1 olarak belirlenmistir. BKP Merkez Komitesi’nin Nisan 1956’da diizenledigi



genel kurulda aldig: kararlar Bulgaristan Tirkleri’ni 1989°a dogru gotiiren siirecin temellerini

atmustir.

Hazirlanan bu calisma, Bulgaristan’1 ve Bulgaristan’in azinlik politikasini sekillendiren siyasal
stireclere, bu siirecler ekseninde giinden giine sekillenen devlet politikalarina genis yer

ayirmasindan oOtiirli konuyla ilgili daha 6nceki ¢aligmalardan ayrilmaktadir.

Ug béliimden olusan bu ¢alismanin birinci boliimiinde 6zerkligin ilanindan Bulgaristan’in Ikinci
Diinya Savasi’na dahil olmasina kadarki Tirk azinhigin gecirdigi siireg, Siyasal ve toplumsal
acilardan ele alinmis ayrica Tiirkiye-Bulgaristan Krallig1 arsindaki diplomatik iligkilerde Tiirk
azinhigin konumlandirist da islenmistir. ikinci béliimde Bulgaristan’in savasa girisi ve savas
neticesinde bir Sovyet Rusya peykine doniismesi siirecinin Tiirk azinliga ve Tiirkiye ile olan

diplomatik iliskilere etkisi ele alinmustir.

Tezin {igiincii ve son bdliimiinde ise esas itibariyle ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Bat1 Blok’una
dahil olan Tiirkiye nin benimsedigi dis politikanin Bulgaristan ile iligkilerine etkisi ve s6z konusu
iligkilerin Tiirk azinliga etkisi islenmistir. Bu baglamda s6z konusu dis politika degisikliginin en
somut sonucu olan 1950-1951°deki Tirk azinhigin Tiirkiye’ye zorunlu gégii ayri bir alt baglik
olarak ele alinmis ayrica son alt baslik olarak da zorunlu gb¢ sonrasi Tiirkiye —Bulgaristan

iligkileri degerlendirilmistir.



1. BOLUM

SOVYET KOMUNIZMi ONCESIi BULGARISTAN VE TURKIYE
ILE DIPLOMATIK iLISKILER

1.1. KURULUSUNDAN BIRINCI DUNYA SAVASI’NA KADAR
BULGARISTAN’IN SiYASAL VE TOPLUMSAL DURUMU

1.1.1. 1877-1878 Osmanh-Rus Savasi ve Bulgaristan Prensligi’nin Kurulusu

Osmanli Devleti’nin 18. yiizyildan itibaren yapilan savaglarda aldigi yenilgiler ve yasadigi
kayiplardan dolayi i¢inde bulundugu durum, Avusturya ve Rusya gibi biiyiik devletlerin Balkan
topraklarinda ilerlemelerine ortam hazirlamis; bu topraklar iizerinde yayilmacilik emellerini
gerceklestirmeye calismislardir. 1789°daki Fransiz Ihtilali ile birlikte Avusturya ve Carlik
Rusya’simin bu topraklar iizerinde yiiriittiigii politika yeni bir bigim kazanmustir. Ozellikle Rusya,
1840’lardan itibaren Balkanlar’daki biitiin Slav unsurlar1 Carlik yonetimi altinda birlestirebilmek
icin uyguladig1 Panslavizm politikasini® yogunlastirmis ve ayrica daha sonraki yillarda Osmanli

topraklarmdaki biitiin Ortodokslar1 Carlik himayesine sokma girisimlerini de arttirmugtir.2

! Rus Car1 2.Aleksandr ddneminde fikir ve politik hayatta dnemli bir rol oynayan Panslavizm, ilk olarak
Rusya disindaki Slavlar arasinda dil ve kiiltiir birligi hareketi olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu terimi ilk defa
1826°da “Hakiki Panslavizm (Verus Panslavismus)”eserini kaleme alan Slovak yazar Jan Herkel tarafindan
kullanilmistir. Rusya’da ise bu hareketin ideolojik olarak baslangicini 1830°lu yillardan itibaren ortaya
¢ikan “Slavyanofil” hareketi yapmustir. Baglangicta edebiyat ve felsefe alaninda kendini gosteren bu hareket
Rus milletinin Rus Ortodokslugu, Rus devlet teskilati ve Ruslarin kendi sosyal biinyelerinde barindirdiklari
degerlerden &tiirii 6nemli oldugunu ortaya koymustur. Aleksey Khomyakov, Ivan Kireyevski ve Ivan-
Konstantin Aksakov kardesler bu goriisii benimsemiglerdir. Slavyanofil goriigii zaman igerisinde siyasi bir
kimlik kazanarak biitiin Slav uluslarinin Rus Carligi altinda birlestirilmesini amaglayan “Panslavizm”
goriisiine donligmiistiir. Carlik Rusya, Panslavizm politikasiyla esas olarak Tiirkleri Avrupa’dan
temizlemek suretiyle Istanbul merkezli bir Slav Devleti kurmay1 hedeflemis; bunun igin de 6zellikle Balkan
uluslar1 {izerinde etkili bir politika uygulamaya calismistir. Istanbul eksenli bir devlet kurma emeli
bakildiginda Panslavizm politikasindan dnce kendini gostermistir. 2. Katerina devrinin niifuzlu kisilerinden
olan Prens Potemkin’in “Dogu sisteminin biiyiik plani” olarak ortaya koydugu Osmanli Devleti’nin
yikilmasimi amaglayan “ Grek Projesi” ,Panslavizm’in 6nciilii olmustur. Bu proje kapsaminda Carlik
Rusya, Panslavizm politikasinda da oldugu gibi Tirkleri Avrupa’dan temizlemek suretiyle bir Rus prensin
idaresinde Istanbul merkezli bir Grek Devleti kurmayr amaglamis ve bu amag¢ dogrultusunda St.
Petersburg’da Rum subaylarin yetistirilmesi i¢in okul agilmistir. Temelde ciddi bir esasa dayanmamasina
ragmen bu proje dogrultusunda 1782’de Avusturya-Macaristan’a teklif gotiirtilmiistiir. Panslavizm,
Slavyanofil ve Grek Projesi ile ilgili bkz: Mithat Aydin, “19. Yiizyil Ortalarinda Panslavizm ve Rusya”,
Pamukkale Universitesi Edebivat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1 Say1 15, 2004, s. 109-124; Erdogan Keles,
“Rusya’nin Panslavizm Politikasinin Balkanlarda Uygulanmasina Dair Bir Layiha”, Mugla Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 21, Gliz 2008, 5.125-131; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya:
XVIII. Yiizyil Sonundan Kurtulus Savasina Kadar Tiirk-Rus Iligkileri (1789-1919), Tiirk Tarih Kurumu
Yaymlari, Ankara 2011, s. 32; Kurat, Rusya Tarihi: Baslangictan 1917 ’ye Kadar, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2014, s. 352-363.

2 Orhan Kologlu, “Osmanli Déneminde Balkanlar”, Balkanlar, Orta Dogu ve Balkan Incelemeleri
Vakfi, Istanbul 1992, s. 78.



Balkan halklari agisindan 19. yiizyil milli kimliklerinin insa edildigi ve bu dogrultuda milliyetgilik
eksenli ayaklanmalarin gergeklestigi bir donem olmustur. 18.ylizyilla beraber Avrupa’da yasanan
ekonomik ve diisiinsel ilerlemeler -dzellikle 1789 Fransiz Ihtilali neticesinde genis Kkitlelere
yayilan milliyetgilik diisiincesi -Osmanli Devleti’nde ve 6zellikle Balkan cografyasinda derin
izler birakmistir. Halihazirda Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu siyasi ve ekonomik
durumdan o6tiirii rahatsizlik icerisinde olan Balkan uluslari, gerek milliyet¢ilik diislincesinin
tesiriyle gerekse de Carlik Rusyasi’min Balkan cografyasinda etkin bir sekilde uyguladigi

Panslavizm politikasinin tesiriyle Osmanli idaresine karsi baskaldirmiglardir.

Balkanlardaki milliyetcilik eksenli ayaklanmalar 1804’te Kara Yorgi liderliginde ilk Sirp Isyani
ile baglamis 1813’e kadar devam etmistir. Ikinci Sirp isyan1 ise Milos Obranovi¢ liderliginde
baslamis; 17 Ekim 1830°de Sirplara kesin muhtariyet verilene kadar devam etmistir. Kasim
1833’te ise Rusya’nin baskilari dogrultusunda Sirbistan’in sinirlari belirlenerek Sirbistan
Prensligi resmen kurulmustur.® Sirbistan’daki isyanim1 1821°de Yunan Isyam, 1875’te Hersek

Isyani1, 1876°da ise Bulgar Isyan1 takip etmistir.

Bulgar halkinda milli uyanis fikrinin olugsmasini Hilandar Manastir1’nda bir kesis olan Otets Paisiy
saglamigtir. Kendisine bu manastirda bulunmasindan 6tiirii Paisiy Hilandaraski de denilen Paisiy;
1762°de Bulgar Halkinin, Carlarin ve Azizelerin Tarihi adli eseri kaleme almistir.* Bu eserde
Paisiy, Bulgar tarihini anlatmasinin yani sira neden bir Bulgar devleti kurulmasi gerektigine dair
fikirlerini beyan etmis, Rumlarin Bulgarlar1 hakir gordiiklerinden dolayr Bulgarlarin mutlaka
kendi kiiltiirlerine sahip ¢ikmasi gerektigini savunmustur. S6z konusu bu eserle birlikte Bulgarlarin,
Fener Rum Patrikhanesi’nin kendilerini Rumlagtirmaya c¢alismalarindan ne derece rahatsiz
olduklar1 ve bundan dolay1 milli benliklerini kazanma yoluna girmeye baglamalarinin yani sira

onlar i¢in ulusal dil ve ulusal egitimin ne derece énemli oldugu da ortaya konmustur.®

Bulgar milliyet¢iliginin ortaya c¢ikisi esasen Fener Rum Patrikhanesi’nin Bulgarlar
Rumlastirmaya ¢alismasindan tiirii olmustur. Osmanli Devleti’nin 1821 °deki Yunan Isyani’nda

Fener Rum Kilisesi’ni ihtilale bizzat katilmamis olsalar bile “ihanet etmekle” suglamasi® iizerine

3 Serap Toprak, XIX. Yiizyilda Balkanlarda Ulusculuk Hareketleri Ve Avrupali Devietlerin Balkanlar
Politikasi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara
2011,5.112; Ergenekon Savrun, “Balkan Milliyetgilikleri Baglaminda Sirp, Yunan ve Bulgar
Milliyetgiliklerinin Karsilastirilmas1”, Avrasya Calismalari Dergisi, Say1 4, 2016, s. 3. http://eurasian.
eurasianacademy.org/dergi//balkan-milliyetcilikleri-baglaminda-sirp-yunan-ve-bulgar-milliyetciliklerinin-
karsilastirilmasi201605.pdf (Erisim tarihi: 24.06.2018).

* Askin Koyuncu, Bulgar Eksarhligi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale 1998, s. 27-28.

S Biilent Atalay, “Fener Patrikhanesi’nin Balkanlari Rumlastirma Politikasina Kars1 Farkli Bir Durus:
Tiirk-Bulgar Ortak Tavr1”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 9, Say1 1, Haziran 2007, s. 98.

6 Mehmet Seyitdanlioglu, “Yunan Ihtilali ve 2. Mahmud’un Politikalar1”, Manas Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt 6, Say1 12, 2004, s. 54.



cesaretlenen Bulgarlar, 1824’te Uskiip (Skopje), Samakov (Samokov) ve Ivraca (Vratsa)
sehirlerindeki Rum metropolitleri kovmus; 1833°de ise Patrikhaneden Bulgar papaz talebinde
bulunmuslardir.1839’da ilan edilen Tanzimat Fermani, Bulgarlarin Patrikhaneye karst
direniglerini giiglendirmis; bu direniste Bulgar din adami Neofit Bozveli ve yine Bozveli gibi din
adami olan Ilarion Makariopolski one cikmustir. Bozveli’nin 1839’da istanbul’da yapig
ayaklanma c¢agrisindan etkilenen halk, 1840°dan itibaren teskilatlanmaya baslamustir.” Bozveli ve
Makariopolski 1845°te taleplerini ve Patrikhane tarafindan cemaatlerine yapilan muameleyi
iceren bir sikayet dilekgesini Bab-1 Ali’ye gondermis; Sadrazam Mustafa Resit Pasa ise yapilan
sikayetleri Patrikhaneye iletmistir. Ancak bu talepler ger¢eklesmemis hatta Bozveli ve

Makariopolski iilke i¢in zararli goriilerek siirgiin edilmislerdir.®

Bagimsiz Bulgar Kilisesi miicadelesinin yillar i¢erisinde de devam etmesi iizerine 1869’da Bab-1
Ali’de gayr1 resmi bir komisyon kurularak bu sorun goriisiilmeye baslamustir. Ancak
goriigmelerin Patrikhane ile Bulgarlar arasinda goriis birligine varilamamasindan dolay1 sekteye
ugramasinin ardindan Sadrazam Ali Pasa 5 Mart 1870’te Sultan Abdiilaziz’e bir tezkire sunarak
goriigmelerin seyrini aktarmis ve bu meselenin daha da uzadig1 takdirde Osmanli Devleti i¢in
olumsuz sonuclar yaratabilecegi bu yiizden de bu sorunun padisah tarafindan c¢oziilmesi
gerektigini beyan etmistir. Bu beyan iizerine Sultan Abdiilaziz tarafindan 11 Mart 1870’te Bulgar

Eksarhlig1 kurulus fermani ilan edilmistir.°

Kilisenin bagimsizligi1 kazanmasinin ardindan siyasal bagimsizligin kazanilmasi igin
ayaklanma hazirliklar1 baglamistir. Daha 6nce Bulgar komiteleri'® tarafindan 1840-1875 yillar
arasinda birkag defa isyana tesebbiis edilmis ancak basarisiz olunmustur. Mayis 1876’da, Rumen
hattinda Yergégii (Giurgiu) Ihtildl Komitesi tarafindan bagimsiz bir Slav Bulgar devleti kurma
amaciyla baglatilan isyan, baslangigta gerekli 6nlemlerin alinamamasi nedeniyle biiyiise de daha
sonra bastirilmig ancak Rusya tarafindan milletlerarasi platformda kullanabilecegi bir sorun halini
almustir. !

4 Ekim 1853 ‘te Osmanli Devleti-Carlik Rusya’s1 arasinda meydana gelen Kirim Savasi 30 Mart
1856’da imzalanan Paris Baris Antlagsmasi ile son bulmustur. Antlasma neticesine 1841’deki
Bogazlar Sozlesmesi yeniden onaylanarak Bogazlarin kapaliligi devam ettirilmis; Karadeniz

hususunda ise bu bolge tarafsiz ilan edilerek askeri alan disinda birakilmigtir. Bu durum 13 Mart

" Koyuncu, a.g.t., s. 54-55.

8 Pars Tuglaci, Bulgaristan ve Tiirk-Bulgar [liskileri, Cem Yayinlari, Istanbul, 1984, s. 65-66.

® Koyuncu, a.g.t, s. 96-98.

10 Bulgar Komitacilarinin faaliyetleri ve ¢ikan halk ayaklanmalari i¢in bkz. Mustafa Burma,
“Bulgaristan’in  Osmanli Imparatorlugu’ndan Ayrilis Siirecinde Bulgar Ayaklanmalar1”, Balkan
Aragtirmalar: Enstitiisii Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Aralik 2012, s. 67-89.

1 Nedim Ipek, “1877-1878 Osmanli-Rus Savas1”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt 13, Yeni Tiirkiye
Yaymlari, Ankara, 2002, s. 16; Yulug Tekin Kurat, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’nin Sebepleri”,
Belleten, Cilt XXVI, Say1 103, 1962, s. 574.



1871°de imzalanan Karadeniz Hakkinda Londra Antlagmasi’na'? kadar devam etmistir.'® Londra
Antlagsmasi’nin ardindan tekrar donanma hazirligma girisen Rusya, Balkanlar’da Panslavizm
politikasin1  yogunlastirmistir. Ote yandan Rusya Balkanlar’daki milliyetcilik temelli
ayaklanmalar1 desteklemeye devam etmis, bunu yaparken de Balkan uluslarinin bagimsizligindan
ziyade onlar1 bir peyk héline getirerek emellerine ulasmay1 amaglamigtir.** 24 Temmuz 1875
Bosna-Hersek ve 2 Mayis 1876 Bulgar isyanlarini destekleyen Rusya ayrica 1876-1877 Osmanli-
Sirp Savasi’nda da Sirbistan’1 destekleyerek savas sonrast Osmanli Devleti iggaline ugramasina
engel olmustur.*® Balkanlar’daki durum karsisinda Ingiltere’nin teklifi dogrultusunda Fransa,
Almanya, Avusturya-Macaristan, Italya, Rusya ve Osmanli Devleti’nin de olacag1 23 Aralik 1876
Istanbul’da bir konferans toplanmis; ancak bu konferans devam ederken Rusya, Osmanlt
Devleti’nin daha dncesinde Rus elgiliginde kendisine iletilen teklifleri ve 1876°daki istanbul
(Tersane) Konferansi’nda alman kararlar1'® kabul etmemesi iizerine 24 Nisan 1877 tarihinde

Osmanl1 Devleti'ne savas ilan etmistir. *’

Savas baslamadan once Balkanlar’a dogru ilerleyebilmek i¢in Romanya topraklarindan gecme
gerekliligi dogmasiin iizerine Carlik Rusyasi, Romanya ile tam bagimsizliginin ve toprak
biitiinligiiniin Osmanli Devleti tarafindan taninmasi karsiliginda baskent Biikres’ten serbest
gecisini taahhiit eden Osmanl karsit1 bir antlasma imzalamistir.'® Savasin baslamasiyla beraber

Ingiltere, Fransa, Avusturya, Almanya ve Italya tarafsizliklarim ilan etmis; ayrica Ingiltere

12 Paris Bogazlar Sézlesmesi neticesinde alinan kararlarin siirekliligi éngoriilse de yalnizca on bes yil
gecerli olabilmis; Carlik Rusya, 1870 Fransa-Prusya Savasi’nda Fransa’nin yenilmesi ve Ingiltere’nin
hareket serbestisini yitirmesi lizerine 31 Ekim 1870’de Paris Bogazlar Sozlesmesi’ni tek tarafli olarak fes
etmistir. Bu durum baslangicta Avrupali devletler tarafindan tepkiyle karsilansa da kabul edilmis; daha
sonrasinda Bismarck’mn Onerisi dogrultusunda 13 Mart 1871°te Londra’da Osmanli Devleti, Almanya,
Avusturya, Ingiltere, Fransa, Italya ve Rusya arasinda “Karadeniz Hakkinda Londra Antlasmast”
imzalanarak Karadeniz’in tarafsizlig1 ilkesi sona erdirilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Biilent Sener “Tiirk
Bogazlari’nin Gegis Rejiminin Tarihi Gelisimi Ve Hukuki Statiisii”, Tarih Okulu Dergisi (TOD), Cilt 7,
Say1 17, Mart 2014, s. 478-479, http://www.johschool.com/Makaleler/1175976891 21.%20b.sener.pdf
(Erigim Tarihi: 25.06.2018).

13 Ayni1 Makale, Aym Yer.

14 Kurat, Rusya Tarihi, s. 375.

15 Ayni Eser, s. 372-373.

®Rusya, gerek Rus elgileri gerekse de Istanbul (Tersane) Konferansi aracili§tyla Osmanli Devleti’nden
Sirbistan ve Karadag ile antlagsma yapmasini ve onlara toprak vermesini, Bulgaristan hususunda buranin
mubhtariyet idaresine sahip iki eyalet haline getirilerek beser yillik siireyle tayin edilecek bir Hiristiyan vali
tarafindan yonetilmesini, resmi dilin Bulgarca olmasini, yeni vergi ve muhakeme usulii olusturulmasini,
Tiirk askerinin yalniz merkezle sinirlandirilarak mahalli milis askeri birliklerin olusturulmasini, Bulgarlar
icin genel af ilan edilmesini ve Miisliiman ahalinin elinde bulunan silahlarin toplatilarak tiim bu hususlar1
denetleyen milletlerarasi bir komisyonun goérevlendirilmesini talep etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Mahir
Aydin, “Doksanii¢ Harbi”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 9, Tiirkiye Diyanet Isleri Vakfi, Istanbul 1994, s.
498.

17 Bekir Sitk1 Baykal, “Doksanii¢ Harbi Arifesinde Osmanli Devleti ile Biiyiik Devletler Arasindaki
Miinasebetler”, Dil Ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1 2, 1945, s. 185.

18 Denise Hupchick, The Balkans From Constantinople to Communism, Palgrave Macmillan, USA,
2004, s. 265.
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Bogazlar iizerinde kendi c¢ikarlarin1 korumak adina Dogu Akdeniz Filosu’nu Canakkale’ye
gondermistir. Tiirk tarihine 93 Harbi olarak da gegen 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi, Dogu
Anadolu ve Balkanlar olmak lizere iki cephede gerceklesmistir. Baglangigta yapilan savunmalar
neticesinde Osmanli Devleti lehine bir gelisme yasandiysa da Rusya’min Karadeniz’de iistiin
olmas1 nedeniyle bu durum uzun siirmemis; Dogu Anadolu’da Erzurum, Bati’da ise Istanbul
onlerine kadar gelinmistir. Osmanli Devleti’nin yasanan gelismeler karsisinda ateskes talebinde
bulunmasi iizerine 31 Ocak 1878’de Edirne Miitarekesi imzalanmistir. Bu miitareke
dogrultusunda Osmanli Devleti’nin Kiigitk Cekmece-Terkos hattina kadar ¢ekilmesi, bu hattin 5
km. 6ntine Rus askerlerinin yerlestirilmesi ve Osmanli ile Rus askerleri arasinda tarafsiz bir
bolgenin olusturulmast kararlastirilmigtir. Miitarekenin ardindan 3 Mart 1878 Ayastefanos

Antlagmas1 imzalanmgtir.*°

Ayastefanos Antlagmasi ile Sirbistan, Romanya ve Karadag tam bagimsizliklarini elde etmis ve
ayrica Bulgar Prensliginin 6zerklik ilan etmesi saglanmigtir. Bulgaristan’in sinirlar1 bu antlagma
dogrultusunda Istanbul, Edirne ve Selanik etrafindaki kiigiik bir bdlge haricinde neredeyse biitiin
Balkan cografyasini kaplamasi nedeniyle bu durum ne Balkan devletleri ne de Batili devletler
tarafindan kabul gérmemistir.?® Bunun iizerine antlasma maddelerinin revize edilmesi igin
Ingiltere, Osmanli Devleti, Avusturya-Macaristan, Carlik Rusya, Italya ve Almanya’nin
katilimiyla 13 Haziran 1878’de Berlin’de bir konferans diizenlenmis; bu konferans sonucunda da
13 Temmuz 1878°de Berlin Antlagmasi imzalanmistir. Bu antlagmayla Sirbistan, Romanya ve
Karadag’in Ayastefanos Antlagsmasi ile elde ettikleri bagimsizliklar1 tekrar onaylanirken yine
Ayastefanos ile oOzerkligini ilan eden Bulgaristan’in smirlar1 yeniden diizenlenmistir. 2
Ayastefanos Antlagsmasi neticesinde Rusya’nin tesiriyle belirlenen sinirlar bu antlagma ile beraber
dorde ayrilarak Bulgaristan Prensligi Balkan Daglari'nin kuzey ve kuzeybatisi ile
sinirlandirtlmigtir. Bulgaristan'in giiney ve giineydogusunda kalan bdlgede siyasi ve askeri
bakimdan Osmanli Devleti’ne bagli Osmanli Devleti tarafindan her bes yilda bir atanan ve
Avrupali devletler tarafindan da denetlenen Hristiyan bir vali tarafindan yonetilen Edirne

Vilayeti’ne bagh Filibe ve Islimye Sancaklar iizerinde Dogu Rumeli (Sarki Rumeli)? vilayeti

19 Ali Thsan Gencer, “Ayastefanos Antlasmas1”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 4, s. 225.

20 Hupchick, The Balkans, s. 265-266.

2L Kurat, Rusya Tarihi, s. 374-375.

22 Berlin Antlasmasi neticesinde Edirne Vilayeti’ne bagh Filibe ve islimye Sancaklari iizerinde kurulan
Dogu Rumeli, 93 Harbi olarak da adlandirilan 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi 6ncesinde etnik ve dinsel
cesitlilik acisindan Tiirk, Bulgar, Ermeni, Pomak, Yahudi, Cingene, Tatar ve Cerkezlerin bir arada yasadigt
bir yer olmustur. 93 Harbi oncesi Dogu Rumeli niifus durumunu “1877-1878 Osmanii-Rus Harbi
Oncesinde Sarki Rumeli Niifusu” adli makalesinde Askin Koyuncu, Dogu Rumeli’de Miisliiman niifusun
Filibe ve Islimye Sancaklari’na bagh Haskdy, Kizanlik, Sultanyeri, Ahi Celebi, Karinabad ve Aydos
kazalarinda yogunlastigini, Haskoy ve Burgaz’dan batiya dogru gittik¢e de Bulgar niifusun arttigini kaleme
almistir. Yine ayn1 makalede Koyuncu, Filibe ve Islimye Sancaklari’nin niifus durumunu 1293 (1876)
Edirne Vilayet Salnamesi verilerinden yola ¢ikarak kadin niifusla birlikte Miisliiman niifusunu 376.260
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kurulmustur. Bulgaristan’in Ege Denizi’ne erisiminin engellemesi amaciyla Makedonya ve Bati

Trakya Osmanli Devleti’ne birakilmistir.?®

Berlin Antlagmasi ile ig islerinde serbest dis islerinde Osmanli Devleti’ne bagh 6zerk bir Bulgar
Prensligi kurulmustur. Prensligin kendine ait hiikiimeti, anayasasi ve askeri kuvveti olmasina izin
verilmis prens se¢iminde ise son karar Osmanli Devleti’ne birakilmistir. Ayrica anayasanin
hazirlanmasinda da Osmanli Devleti denetleyici bir rol iistlenerek Ocak 1879°da Pertev Efendi’yi

Komiser?* olarak atamistir.?

Antlagsmanin 12. maddesinde prenslik topraklarinda bulunan vakif ve miri arazilerin tespiti ve bu
arazilerin gelecegi hakkinda karar verilmesi igin Osmanli ve Bulgarlardan olusan bir komisyon
kurularak iki y1l igerisinde ¢dziim bulunmasi sart kosulmustur. Kurulmasi éngoriilen komisyonda
Osmanli Devleti tarafindan Nihat Pasa ve Fazil Bey; Bulgaristan tarafindan da Todor S. Burmov
ile Iliya Tsanov gérevlendirilmistir.?® Bulgaristan Komiseri de Bulgar temsilcilerle birlikte s6z
konusu arazilerin tespitinde gérev almus; bu yiizden kendisi ‘evkaf komiseri’ olarak da anilmustir.
Zaman igerisinde evkaf komiserligi makami siyasi bir kimlik kazanarak iki lilke arasindaki
iliskileri diizenlemis; Bulgaristan’daki Tirklerin himayesinden, antlasmalarla onlara taninan
haklarin uygulanip uygulanmadigi denetlemeden ve onlarin sosyal ile siyasal hayatlarmin

diizenlenmesinden sorumlu olmustur.?’

Komiserligin yaninda yine Bulgar Prensligi’ni denetleme ve bagimsiz bir devlet gibi hareket
etmesine engel olmak ve Prenslik topraklarinda yasayan Tiirklerin ticaret hayatin1 canlandirmak
amaciyla Ruscuk, Varna ve Vidin gibi baz1 sehirlerde Osmanli Tiiccar Vekilligi kurulmustur.

Bununla birlikte Prensligin Berlin Antlasmasina uyup uymadigini denetleme ve Osmanli

(%40,52), Gayrimislim niifusu 552.282 (%59,48) olarak kaydetmistir. 93 Harbi, niifus agisindan Dogu
Rumeli’ye biiyiikk hasar vermistir. Savas sirasinda Tirk niifusa yonelik koti muamele ve kiyima,
Bulgaristan’in niifusu homojenlestirme c¢abasi ve aglik, salgin hastalik gibi nedenlerden 6tiirii yasanan
kayiplar da eklenince Dogu Rumeli’deki Tiirk niifus biiylik oranda azalmigtir. Koyuncu, savas sonrasi
azalan niifus sayisim1 1880°de yapilan niifusu sayimi verileri 1s18inda Tiirk niifusu  174.749 (%21.44),
Bulgar niifusu ise 555.236 (%68.11) olarak vermistir. Ayrintili bilgi ig¢in bkz. Koyuncu, “1877-1878
Osmanli-Rus Harbi Oncesinde Sarki Rumeli Niifusu”, Avrasya Etiidleri, Cilt 19, Say144, 2013, s. 178, 202.

23 Hupchick, The Balkans, s. 267.

24 Bulgaristan’m 5 Ekim 1908’de bagimsizligmi ilan edene kadar Osmanl Devleti ile Bulgar Prensligi
diplomatik iligkileri sefarethaneler araciligryla degil; komiser araciligiyla yiirtitiilmiistiir. Komiser; Osmanli
idaresini temsilen Bulgaristan’in devlet islerini denetlemis; ayn1 zamanda harple birlikte azinlik konumuna
diisen bolgedeki Tiirk niifusun durumundan da sorumlu olmustur. Bulgaristan Komiseri ile ilgili ayrintilt
bilgi i¢in bkz. Mahir Aydn, “Bulgaristan Komiserligi”, Tiirk Tarih Belgeleri Dergisi, Cilt 17, Say1 21,
1997, s. 71-126; Osman Kose, “Bulgaristan Emareti ve Tiirkler (1878-1908)”, Turkish Studies /Tiirkoloji
Dergisi, Cilt 1, Say1 2, 2006, s. 237-272.

% Emine Bayraktarova, Bulgaristan’daki Miisliiman Azinliklarin Statiisii, Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisli, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2009, s. 4.

% Koyuncu, “Bulgaristan’da Osmanh Maddi Kiiltir Mirasinin Tasfiyesi (1878-1908)”, Ankara
Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), Say1 20, 2006, s. 214.

2" Bayraktarova, a.g.t. s. 4.
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Devleti’ni ilgilendiren siyasal, askeri ve idari konularda Hariciye Nezareti’ne bilgi vermekle

yiikiimlendirilmistir.?®

Berlin Antlasmasi’nin hiikiimlerine gore bir prens secilene ve anayasa yiirtirliige konana kadar
Bulgaristan’in idaresi Rus komiserlerine birakilmistir. Bununla birlikte Sofya, Rus subaylar1 ve
memurlarryla dolmaya baslamistir. Antlagsmanin yedinci maddesine gére bu idarenin dokuz ay1
gecmeyecegi belirtilmistir. Berlin Antlagmasi geregi Bulgaristan’da Prens Dondukov Korsakov
komiser sifatiyla prens vekili olarak gorev almig; 6nemli gorevlere Rus taraftarlarini getirerek
tilkede Rus niifuzunu saglamlagtirmaya g¢alismustir. Ancak Dondukov, istlendigi bu gegici
gorevin devamini saglamak ve kendisini prens sectirtmek amaciyla Berlin Antlagmasi’nin

hiikiimlerini bertaraf etmistir.?

Prens Dondukov baskanliginda ve Sergey Lukiyanov damismaliginda 1869 Sirp Anayasasi
terciime edilerek ve 1866 Romen Anayasasi’ndan da faydalanmilarak® ilk Bulgar Anayasasi’nin
hazirliklar1 baglatilmis; ilk taslak hazirlanmasinin ardindan dénemin Rus Car1 Il. Aleksandr’a
(1855-1881) sunulmustur. 3! Rusya’da goriigiilen taslagin Bulgaristan’a geri gonderilmesinin
ardindan Tirnova’da bu taslagin incelenmesi i¢in meclis iiyeleri tarafindan secilen ve Nisan ayimnin
ilk giinlerinde tavsiye niteligini tasiyan kararlarin1 aciklamakla gorevlendirilmis olan Kurucu
Meclis 10 Subat 1879°de ¢aligmalara baglamistir. Komisyonun kurulmasi ve anayasa hazirligina
dair ¢aligmalarin baglamasi tartismalar1 ve goriis ayriliklarini da beraberinde getirmistir. Anayasa
calismalariyla beraber farkli iki goriisii savunan “Muhafazakarlar” ve “Liberaller” olmak {iizere
baslica iki grup ortaya ¢ikmistir. Muhafazakarlar; kurulmasi planlanan yeni sistem igerisinde
niifusun %9011 olusturan ve kendilerine herhangi bir gii¢ verilmesi durumunda bunu gerektigi
gibi kullanamayacagim diisiindiigii koyliiller yerine azinlik konumunda olan varlikli Bulgar
kimselerine verilmesi gerektigini savunmustur. Liberaller ise bunun tam tersini diisiinerek; ulusal
siyasi giiciin kaynagi olarak koyliileri gorerek ulusun toplumsal homojenliginin bir geregi olarak
siyasi giiciin ulusu meydana getiren biitlin unsurlar arasinda esit sekilde paylasilmasi gerekliligini

savunmustur.>?

28 Bayraktarova, a.g.t. s. 5-6.

29 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Alkim Yaymnlari, istanbul, 2010, s. 774.

30 Neriman Ersoy Hacisalihoglu, Tirnova Anayasa’sinin hazirlik asamasinda hangi anayasalardan
faydalanildigi hususunda farkli goriislerin bulundugu belirtmistir. Ona gore ilk goriis kendisinin de
benimsedigi sz konusu anayasanin hazirliginda Sirp ve Romen anayasalarindan faydalanildigini goriisii
olmustur. Diger goriis ise anayasasin hazirliginda Belgika anayasasindan faydalanildigi goriistidiir.
Ayrintili bilgi icin bkz: Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “Bulgaristan Prensliginde Anayasa’nin ilani:
Tirnova Anayasasi”, Feridun M. Emecen (Ed.), Eski Cagdan Giiniimiize Yonetim Anlayisi ve Kurumlar,
Kitapevi Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 109.

%1 Jelavich, Balkan Tarihi ,Cilt 1, s. 397-398.

% Richard. J. Crampton, Bulgaristan Tarihi, Cev. Nuray Ekici, Jeopolitika Yayinlar1, Istanbul, 2007, s.
74-75.
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Kurucu Meclis ¢aligmalarini 16 Nisan 1879’da tamamlamasinin ardindan Tirnova Anayasasi
resmen ilan edilmig; 17 Nisan 1879°da ise Bulgar Milli Meclisi (Narodno Sibranie/Sobranya)
kurulmustur. Sobranya’nin kurulmasinin ardindan Prens se¢imi konusu giindeme gelmis; Prens
Dondukov Korsakov, kendisinin Bulgaristan Prensi segilmesi yoniinde meclise telkinde bulunsa
da yapilan se¢imler neticesinde 29 Nisan 1879’da Bulgaristan Prensligi’ne hem Ruslarin aday1

hem de Rus ¢arigesinin de yegeni olan Alman Prensi Aleksandr von Battenberg getirilmistir.

Battenberg’in Bulgar Prensi olarak ilaninin ardindan Bulgaristan’da Ocak 1879°da ilk se¢imler
yapilmig; bu secim sonucunda hiikiimeti kurma gorevi Todor Burmov bagkanligindaki
Muhafazakar Parti’ye verilmistir. Ancak von Battenberg’in meclisi dagitmasi iizerine segim
1880°de tekrarlanmis; secim sonucunda hiikiimeti kurma gorevi Dragan Tsankov baskanliginda
Liberal Parti’ye verilmistir. Ancak yeni Kurulan hiikiimetle anlagmazliga diisiilmesi {izerine
Battenberg, Sobranya’yr dagitmustir. Yasanan anlagsmazlik nedeniyle Tsankov 1880°de

gorevinden istifa etmis; onun yerine Petko Karavelov gegmistir.®*

Berlin Antlagmasi neticesinde kurulan Dogu Rumeli Vilayeti Carlik Rusya i¢in 6nem arz etmis;
burasinin olusumunun kendi eserleri oldugunu diisiinerek Carlik vesayeti altinda bulunmasini
Ongdrmiistiir. Ancak Bulgaristan’da Ayastefanos Antlagsmasi ¢ercevesinde sinirlari igerisinde
kaldig1 i¢in burada hak ilan etmistir. Uzun zamandan beri siirdiiriilen faaliyetler neticesinde
17Eylil 1885°te Filibe’de Bulgaristan ile birlesme yanlilar1 ayaklanmis; ertesi giin ise Dogu
Rumeli Valisi Gavril Pasa tutuklanmistir. Yasanan bu olaylarin ardindan Varna’da bulunan von
Battenberg Filibe’ye davet edilmistir. Filibe’ye gitmeden 6nce, Rus Car1 II1. Aleksandr’a (1881-
1894) bir telgraf ¢ekerek durumu izah ederek Car’dan yardim talebinde bulunmustur. Von
Battenberg Filibe’ye gitmeden Tirnova’da Simdli ve Ceniibi Bulgaristan Prensi (Kuzey ve Giiney
Bulgaristan’in Prensi) imzasiyla bir beyanname hazirlatarak Dogu Rumeli’nin Bulgaristan
tarafindan ilhak edildigini duyurmustur. ilhakin duyurulmasinin ardindan Filibe’ye gelen von

Battenberg 21 Eyliil 1885’te Dogu Rumeli’nin idaresini devralmigtr.®

Dogu Rumeli’nin alinarak Ayastefanos Antlasmasi neticesinde belirlenen Bulgaristan sinirlarina
yaklasilmasi diger Balkan devletlerini oldugu kadar Rusya’y1 da rahatsiz etmis; von Battenberg’in
gorevden uzaklastirilmast i¢in c¢aligmalar yiiriitilmiistiir. Rusya’nin prense karsi darbe
hazirliginda oldugunun duyulmasinin ardindan von Battenberg tahttan feragat etmis; yerine Saxe-

Coburg-Gothali Ferdinand getirilmistir.3®

3 Tugrul Ozcan, “Kurumsallagma Siirecinde Bulgar Milli Meclisi (1879-1885)”, Mustafa Kemal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 11, Say1 25, 2014, s. 102.

34 Crampton, Bulgaristan, s. 77.

35 Mahir Aydn, Sarki Rumeli Vilayeti, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1992, s. 257-258.

% Nikolay Todorov, Bulgaristan Tarihi, Cev. Veysel Ataman, Oncii Yayinlari, Istanbul, 1979, s. 81-82.
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Prensligin kurulmasindan itibaren Makedonya Sorunu®’ ortaya ¢ikmis ve bu sorun Bulgaristan’in i¢
ve dis politikalarinda belirleyici rol oynamigtir. Makedonya, Ayastefanos Antlagmasi ile Bulgar
Prensligi’ne verilmis ancak Berlin Antlasmasi’nda Osmanli Devleti'ne geri verilmesiyle
bolgedeki Bulgar niifusu azinlik konumuna diismiis, bu durum da Prenslik tarafindan tepkiyle
karsilanmstir. Icerisinde Sirp, Bulgar, Ulah, Yunan ve kendilerini Makedon olarak kabul eden
insanlarin olusturdugu etnik cesitlilik nedeniyle milliyetgilik ve buna bagli bolge disina da
yanstyan gerilimler meydana gelmis, bu da biiyiik sorunlara yol agnustir. Zamanla /¢ Makedon

Devrimci Orgiitii (Vnatresna Makedonska Revolucionerna Organizacija, VMRO)® ve Dus

3" Tarih boyunca birgok uygarhiga ev sahipligi yapan Makedonya’ya, 14. yiizyilda Osmanl Devleti
tarafindan fetihler diizenlenmis; tam manasiyla hakimiyet ise 1448°de 2. Kosova sonrast olmustur. Esasen
“Makedonya” tabiri batt menseili olup 19. ylizyildan sonra kullanilmaya baglanmistir. Bab-1 Ali tarafindan
Uskiip, Manastir ve Kosova’dan olusan bu bélge icin Vilayet-i Selase tabirini kullanilmis; bélgenin
pargalara ayrilmasimi engellemek amaciyla 6zellikle Makedonya tabirinden kaginilmistir. Jeopolitik ve
ekonomik agidan her daim 6nemli olan bolge, Osmanli hakimiyetinin 18. yiizyildan itibaren azalmasiyla
Avusturya-Macaristan, ingiltere ve Rusya gibi devletlerin politikalarini gerceklestirebilecekleri bir alan haline
gelmistir. S6z konusu devletler, Yunan, Bulgar ve Sirp gibi uluslarin bagimsizliklarini elde etme siireglerini
destekleyerek bolgenin par¢alanmasina énayak olmuslardir. Makedonya sorununun 1877-78 Osmanli-Rus
Savagi’nin ardindan imzalanan Ayastefanos Antlagmasi ile beraber ortaya ¢iktigi bilinse de esasen bu
mesele ilk kez 1876’da Istanbul’da toplanan Tersane Konferansi’nda Rumeli’nin yapilmasi planlanan
1slahatlar kapsaminda bolge Bulgaristan ve Makedonya olmak {izere ikiye ayrilmasinin planlanmasiyla
ortaya ¢ikmistir. Bu plan kapsaminda s6z konusu bolgelere 6zerklik taninmasi ve bu sayede Avrupali
devletlerin bolgede s6z sahibi olmasi diigiiniilmiistiir. Bu tasaridan kisa bir siire sonra 93 Harbi olarak da
bilinen 1877-78 Osmanli-Rus Savasi patlak vermis, savas neticesinde imzalanan antlagmayla birlikte
Avrupali devletlerin 6teden beri gerceklestirmek istedikleri parcalanma yasanmustir. Ayastefanos
Antlagsmasi kapsaminda, Bulgaristan, Karadag, Sirbistan ve Romanya Osmanli Devleti’'nden ayrilarak
bagimsizliklarini kazanmislardir. Ancak antlagsmayla beraber Bulgaristan’in genis sinirlara ulagmasi Avrupali
devletleri rahatsiz etmis; 1878 Berlin Antlagmasiyla s6z konusu sinirlar yeniden diizenlenerek “Biiyiik
Bulgaristan” idealine de engel olunmustur. Sinirlarin daraltilmasinin ardindan Dénemin Bulgaristan Disisleri
Bakani Konstantin Stoilov, 1882°de Battenberg’e yazdigi mektupta s6z konusu bélgede yasayanlarin aslinda
Bulgar olduklarim ileri siirerek bu bilincin halk arasinda yerlestirilmesi gerektiginden bahsetmistir. S6z
konusu bilincin yerlestirilmesi i¢in halk arasinda tegkilatlanmaya gidilmis; bu 6rgiitlenme siireci 1890’lardan
itibaren g¢ete tipi yapilanmaya doniismiistiir. Makedonya’nin par¢alanmasiyla beraber iilkelerin hakimiyet
sOylemlerine ilaveten Makedonya’ya 6zerklik verilmesi veya Sirplar, Makedonyalilar ve Bulgarlardan olugan
bir Giiney Slavlari Federasyonunun kurulmasmi amaglayan i¢ Makedon Devrimci Orgiitii (Vnatresna
Makedonska Revolucionerna Organizacija, VMRO), Dis Makedon Devrimci Orgiitii (Nadvore$ni
Makedonskata Revolucionerna Organizacija, NMRO), Yiiksek Makedonya Komitesi, St. Sava ve Etnik-i
Eterya gibi olusumlar ortaya ¢ikmustir. Konu ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz: Tunali Hilmi, Makedonya
Mazisi-Hali-Istikbali, Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti Matbaasi, 1898. Meltem Begiim Saatci,
Makedonya Sorunu (1903-1913), Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayrmlanmamis Doktora
Tezi, Antalya 2004, s. 3 vd.; Hakan Tan, Makedonya’'da Bulgar Komite Faaliyetleri ve Boris Sarafof,
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya 2013, s. 11-
14; Ahmet Altintas, “Makedonya Sorunu ve Cete Faaliyetleri”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi Cilt 7, Say1 2, 2005, s. 69-71; Fikret Adamir, Makedonya Sorunu, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, Istanbul 2001; ilker Alp, “Makedonya Uzerindeki Miicadeleler ve Makedonya Cumhuriyeti”,
Diinden Bugiine Makedonya Sorunu, Der. Murat Hatipoglu, Avrasya Stratejik Aragtirmalar Merkezi
Yayinlari, Ankara 2002; Mehmet Hacisalihoglu, “Makedonya”, TDV Islam Ansiklopedisi. Cilt 27, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, Ankara 2003, s 437-444.

% 1893’te Selanik’te Makedonyali Bulgarlar tarafindan kurulmus; 1895°te ise ikiye ayrilmustir.
Bulgaristan ve Ustiin Komiteye bagli olanlar “Vrhovistler” (Yiiceler); Selanik Grubuna bagli olanlar ise
“Santralistler” (Merkeziyetgiler) olarak adlandirilmistir. Uyelerini kiigiik tiiccar, zanaatkar, 6gretmen ve
iiniversite mezunlarinin olusturdugu bu orgiitiin kurulus amaci Makedonya’nin 6zerklik sifatin1 elde
etmesini saglamak ve bagimsiz Makedonya’nin da igerisinde oldugu Giiney Slavlar1 Federasyonu'nu
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Makedon Devrimci Orgiitii (Nadvoresni Makedonskata Revolucionerna Organizacija, NMRO)®
adli gizli orgiitlenmeler kurulmaya baglamis; bu oOrgiitler gerek silahli gerekse propaganda

yaparak bdlgede hak iddiasinda bulunmuslardir.*°

Prensligin “Biiylik Bulgaristan” ile ilgili askeri hedefleri hem ekonomiye hem de siyasi iktidara
zarar vermistir. S0z konusu hedefe ulasabilmek adina gelir kaynaklariin ¢ogu askeri harcamalar
icin kullanilmig; boylelikle giiglenen ordunun da siyasete daha fazla karigmasi siyasi
istikrarsizligin artmasina neden olmustur. Ote yandan da gelir kaynaklarmnin askeri harcamalar
icin yogunlukla kullanilmas1 halkin giderek yoksullagsmasina ve bunun sonucu olarak hiikiimet
karsiti bir tutum takinmak suretiyle ayaklanmasina ve halk deste§inden mahrum kalan

hiikiimetlerin kisa dmiirlii olmasina neden olmustur.**

1.1.2. Bulgaristan Kralligr’nin ilim ve Balkan Savaslar’’min Cikmasi

23 Aralik 1876'da yiiriirliige konulan Kanun-i Esasi ile beraber 1.Mesrutiyet donemi de baglamig
ancak bu donem kisa silirmiistiir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda alinan yenilgi sebep
gosterilerek anayasa askiya alinmis boylece 1. Mesrutiyet de son bulmustur. Anayasanin askiya
alinmasiin ardindan 30 yil siirecek “istibdat” donemi baglamustir. Ancak 1908 Devrimi ile
birlikte Kanun-i Esasi 24 Temmuz 1908’de yeniden yiiriirlige konularak 2.Mesrutiyet ilan
edilmistir. Mesrutiyet’in ilan1 siliresince yasanan karmasadan yararlanan Bulgaristan ve
Avusturya-Macaristan, Balkanlar’da Osmanli Devleti aleyhine harekete gegmistir. Prens

Ferdinand 22 Eyliil 1908’de Bulgaristan’in bagimsizligin1 ilan ederek Car unvani almus;

kurmak olmustur. Orgiitlenme ve toplanma konusunda yetenekli olan VMRO’nun baslica faaliyeti ve
hedefi biiyiik bir Makedon isyani1 hazirlayarak bolgeyi Osmanli hakimiyetinden kurtarmak hi¢ degilse
yabanct devletlerin bu hususta dikkatlerini ¢ekerek soruna miidahil olmalarini saglamak olmustur.
“Makedonya Makedonlarindir” sloganini benimseyen bu 6rgiite Bulgarlar haricinde diger Balkan uluslar1
tarafindan katilim gerceklesmis ayrica Yugoslavya ile Bulgaristan’in yakin iliskiler kurmasini istemeyen
Italya gibi yabanc iilkeler tarafindan da desteklenmistir. Stamboliyski hiikiimeti doneminde biiyiik bir
sorun teskil eden VMRO, dis politika alaninda hiikiimetin 6zellikle Makedonya ile ilgili attig1 adimlari
desteklememis ve takindiklari tutum nedeniyle zit diismiis; 1923’de hiikiimetin devrilmesinde 6nemli rol
oynamustir. VMRO igin bkz. BCA 030.10.241.631.23; Jelavich, Balkan Tarihi (20. Yiizyil), Cilt 2, Cev.
Zehra Savan&Hatice Ugur, Kiire Yaynlar Istanbul 2006, s. 98-99; Armaoglu, /9. Yiizyil Siyasi Tarihi, S.
819; 834; Se¢il Buket Meydan, Ikinci Diinya Savast 'ndan Giiniimiize Balkanlardaki Yapilanma ve Tiirkiye,
Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara 2002, s. 45; Frederick B. Chary, History of the Bulgaria, Greenwood, USA, 2011; R.J. Crampton,
A Concise History of Bulgaria, Cambridge University Press, New York, 2005, s. 126-131; John Shea,
Macedonia and Greece: The Struggle to Define a New Balkans Nation, McFarland & Company, London,
1997, s. 345-357.

%9 1895°te Bulgaristan’da kurulan bu orgiit, bdlgenin Bulgaristan’a katilmasi igin faaliyet gostermistir.

40 Eric Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye 'nin Tarihi, Cev. Yasemin Saner Gonen, Hetisim Yayinlart,
[stanbul, 2000, s. 125.

4L Tuglaci, Bulgaristan ve Tiirk-Bulgar, s. 96.
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Avusturya-Macaristan ise,5 Ekim 1908’de Bosna-Hersek’i ilhak ettigini agiklamustir. > Osmanl
Devleti, yasanan bu yeni durum iizerine 19 Nisan 1909°da Istanbul’da imzalanan bir protokolle
Bulgaristan’in bagimsizligini onaylamigtir. S6z konusu protokole ek olarak Bulgaristan’daki Tiirk

azinli@m haklarini diizenleyen ilk metin olma 6zelligini tasiyan bir de sozlesme imzalanmustir.*

Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek’i ilhak etmesi Balkan devletleri tarafindan tehdit olarak
algilanmis; bu tehdit karsisinda ittifaklar kurulmaya baslanmistir. Bu yondeki ilk ittifak 22 Ekim
1908’de imzalanan antlagsma neticesinde kurulan Sirp-Karadag ittifaki olmustur. S6z konusu
ilhakin milli birliklerini tehlikeye sokacagini diisiinen Sirbistan ve Karadag bu ittifak
antlagsmasiyla ayrica 1878’den beri Avusturya-Macaristan’in elinde bulunan ve iki ilkeyi
birbirinden ayiran Novi Pazar (Yeni Pazar)Sancagi’nda ortak bir sinir elde etmeyi amaglasalar da
bu ittifak 1909’un sonunda islemez hale gelmistir. Bu ittifakin basarisiz olmasina ragmen ortak
cikarlar dogrultusunda Balkan devletleri arasindaki ittifak girisimleri devam etmistir.
Makedonya’da hakimiyet kurma miicadelesinden dolayi birbirleri ile miicadele eden Sirbistan ile
Bulgaristan arasinda Osmanli Devleti’ne kars1 bir ittifak kurmaya yonelik girisimler 1909°da
artmugtir. Iki {ilke arasinda ittifak antlagmasi ise 7 Mart 1912°de Carlik Rusya’nin arabuluculugu
neticesinde imzalanmustir. Bu antlasmayla hem Avusturya-Macaristan ile Osmanli Devleti’ne
kars1 askeri igbirligine gidilmis hem de Makedonya hususunda bir anlagsmaya varilmasi da
Ongorillmistiir. Sofya-Belgrad arasinda ittifak gériismeleri devem ederken Sofya hiikiimeti olasi
bir Bulgar-Yunan ittifaki i¢in Atina ile goriismelere basglamig; bu gériismeler Mayis 1912°de
Sofya’da iki iilke arasinda bir ittifak antlagmasi imzalanana dek devam etmistir. Yunan, Bulgar
ve Sirp ittifakinin kurulmasinin ardindan Sirbistan ve Bulgaristan ayr ayr1 Karadag’a yaklagmus;
Agustos 1912°de Bulgaristan-Karadag, 27 Eylil 1912°de ise Sirbistan-Karadag ittifak

antlagmalar1 imzalanarak Balkan Birligi tamamlanmustir.**

Balkan Birligi’nin tamamlanmasinin ardindan 29 Eyliil 1912’de biiyiik devletlerin korumasi
altinda Makedonya, Eski Sirbistan, Epir ve Arnavutluk olmak {izere dort 6zerk bolgenin
kurulmasi i¢in Osmanli Devleti’ne bir nota verilmis; fakat bu notanin reddi lizerine Karadag 8
Ekim 1912’de Osmanli Devleti’ne savas ilan etmis; akabinde Sirbistan ve Bulgaristan 17 Ekim

1912°de Yunanistan ise 18 Ekim 1912°de Osmanli Devleti’ne savas ilan etmistir.*®

42 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi, 18. ve 19. Yiizyillar, Cilt 1, Cev. Thsan Durdu & Giilgin Tunali &
Hasim Kog, Kiire Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 41.

4 Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 91.

4 Richard C. Hall, Balkan Savagslar: 1912-1913: 1. Diinya Savasi 'nin Provasi, Cev: Tanju Akad, Homer
Kitapevi, Istanbul 2003, s. 12-17.

4 Saatci, a.g.t., s. 203-204.
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Savasin baglamasindan bir ay sonra Balkan Birligi ordulart yapilan muharebelerin ¢ogunu
kazanmalarina ragmen savas nedeniyle yorgun diismiis bu yiizden dolayr savasin bitirilmesi
giindeme gelmistir. Ateskes gorlismeleri 25 Kasim 1912°de Catalca’da baslamis; ve 3Aralik
1912°de sonuglanmustir. Ateskes kapsaminda Osmanli Devleti’nden Catalca hatlarinin batisinda
kalan biitiin topraklar1 terk etmesi istense de bu miimkiin olmamis yine de Balkan Birligi lehine
bir ateskes yapilmistir. Ateskesin ardindan Aralik 1912°de Londra Baris Konferansi diizenlenmis
ancak Osmanli Devleti’nin 1 Ocak 1913’te Edirne’nin batisindaki tiim topraklar1 kaybettigini
kabul etmesine ragmen Trakya ve Ege adalari {izerindeki hakimiyetini siirdiirmeye ¢alismasi
goriismelere 6 Ocak 1913’te ara verilmesine neden olmustur.*® Catalca’da yapilan ateskes
neticesinde sicak savasin son bulmasi lizerine Balkan Birligi {ilkeleri arasindaki ¢atismalar da su
yiiziine ¢ikmustir. Bu siireg icerisinde Giiney Makedonya ile ilgili Bulgaristan ile catigsma yasayan
Yunanistan Sirbistan ile temasta bulunmus; bu temas neticesinde iki iilkenin Makedonya
topraklarini aralarinda paylastigi 14 Mayis 1913 Sirp-Yunan Ittifaki imzalanmis; boylelikle
Sirbistan ,Bulgaristan ile Mart 1912’de imzaladiklari ittifak antlasmasina karsi bir tutum
izlemistir. 30 Mayis 1913°te Birinci Balkan Savasi’mi sona erdiren Londra Antlagmasi
imzalanmig; bu antlasma neticesinde Osmanli Devleti Midye-Enez hattinin gerisine ¢ekilmis
boylelikle Makedonya Sorunu’nda taraf olmaktan ¢ikmis; artik bu bdlge sadece Balkan Birligi
arasindaki bir soruna doniismiistiir.*” Ote yandan milliyetcilik diisiincesinin etkisiyle 1909’dan
beri Osmanli Devleti’'ne kars1 dort kez isyan eden ve nihayetinde 28 Kasim 1912°de

bagimsizligini ilan Arnavutluk®® Osmanli Devleti tarafindan taninmugtir.*°

Makedonya Sorunu nedeniyle Bulgaristan-Sirbistan arasinda arasindaki uzlasmazlik, Haziran
1913’te Sirbistan’in Yunanistan ile Bulgaristan’a Makedonya topraklarindan ufak bir alan vermek
suretiyle bolgeden atmayi amaglayan ittifaki kurmasina neden olmustur.® Bulgaristan’in 29
Haziran 1913’te Sirbistan ve Yunanistan’a saldirmasi ile yeniden sicak savas halini almustir. ilk
iki hafta Bulgaristan’in lehine giden 2. Balkan Savasi, Romanya’nin ve Osmanli Devleti’nin
savasa dahil olmasiyla yon degistirmistir. Bunun iizerine 10 Agustos 1913’te Biikres Antlagmasi
imzalanmistir. Bulgaristan bu antlasmayla birlikte Balkan Savaglar1 kazanimlarinin ¢ogunu

kaybetmis; savas neticesinde elinde olan topraklar Struma Vadisi’nin yarisina kadar uzanan Pirin

% Hall, Balkan Savaslari, s. 94.

47 Aym Eser, 5.129-134.

8 Arnavutluk’un bagimsizlik siireci ile ilgili bkz: Thsan Burak Birecikli, Arnavutlar ve Arnavutluk
Sorunu 1908-1914, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara
2010; Fahri Maden, “Arnavutluk’un Bagimsizlik Siireci (1877-1913)”, Avrasya Etiidleri, Cilt 39, Say1 1,
2011, s. 155-196.

4 Maden, a.g.m., Avrasya Etiidleri, $.155.

%0 Ahmet Halagoglu, “Balkan Savaslar1 (1912-1913)” Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt 13, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 2002 s. 304.
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Makedonya’s1 ve Ege kiyilarinda Dedeagag Limani’n1 da kapsayan Trakya’da bir serit kalmugtir.>
2.Balkan Savasi’na daha sonradan dahil olan Romanya, Biikres Antlagmasi neticesinde Giiney
Dobruca da denilen Durostor (Silistre) ve Kalyakra (Hacioglu Pazarcik)Sancaklari’m geri almig®;

Osmanli Devleti ise 23 Temmuz 1913’te Edirne’yi Bulgaristan’in elinden almistir.>®

Savasmn ardindan Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda 29 Eyliil 1913’te Istanbul Baris
Antlasmas1 imzalanmistir. Bu antlasma ile Meri¢ Nehri iki iilke arasinda sinir olarak kabul
edilmistir. Tiirk azinlig1 baglaminda Berlin Antlagsmasi ile benzer hiikiimler tasiyan Istanbul
Antlagmasi hiikiimlerine gére Bulgaristan’da yasayan Tiirk niifusunun yasamak istedigi yeri tayin
etme hakki verilmistir. Buna gére Bulgaristan’da kalmak isteyenlere Bulgar uyruguna ge¢cme
imkéni1 taninirken Osmanli Devleti topraklarima goc¢ etmek isteyenlere de Bulgaristan
topraklarinda kalan gayrimenkulleri {izerindeki miilkiyet haklarimin korunacagi taahbhiit
edilmistir. Ayrica Bulgar uyruguna gecen Miisliimanlarin da dini degerlerinin korunacagi ve diger

Bulgar vatandaslariyla ayn1 haklara sahip olacaklari taahhiit edilmistir.>*

1.1.3. Bulgaristan’da Sosyalist Diisiincenin Yesermesi ve Bulgar Komiinist Partisi’nin

Kurulusu

Bulgaristan’da  sosyalizmin temelleri Bulgar Prensliginin ilanindan sonraki doneme
dayanmaktadir. Bu donemde bir¢ok Balkan iilkesi gibi Bulgaristan’da bagimsizlik hareketleri
neticesinde Osmanli Devleti’nden ayrilarak 6zerk de olsa bagimsizligina kavusmustur. Ancak
bagimsiz olmasinin ardindan savunma basta olmak iizere, i¢ yonetim ve dig temsil gibi dnceden
Osmanli Devleti’nin karsiladigi masraflari kendisi tistlenmek zorunda kalmistir. Halkin kirsalda
yasadig1 ve ilkel metotlar kullanarak %80’ inin tarimla ugrastigi bu iilkede s6z konusu ihtiyaglarin
karsilanmasi i¢in sanayiye ve lretilen malin dis pazarlara tasinmasi ile hammadde gecisinin
saglanmasi i¢in demiryollarina ihtiya¢ duyulmus ancak bunu gergeklestirmek icin gerekli

ekonomik altyap1 heniiz kurulmamistir.>®

Biiyiik sanayi kuruluslar1 yayginlasmadan once halk, tarim ve hayvanciligin yani sira dokuma
atolyeleri gibi ufak 6lcekli isletmeleri kurmus ve burada iiretilen mallar basta Osmanli Devleti
olmak tizere dis pazarda satmistir. Ancak Dogu pazarimin kaybedilmesi ve ucuz, kaliteli Bati

Avrupa mallarimin Bulgaristan pazarina girmesi sonucunda Bulgaristan’daki el sanatlar1 ¢okiis

51 Crampton, Bulgaristan, s. 120-121.

52 Miistecib Ulkiisal, Dobruca ve Tiirkler, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara 1966, s. 45.

% Halagoglu, a.g.m. Tiirkler, s. 305.

54 Yiiksel Inan, “Bulgaristan’daki Tiirkleri ve Uluslararasi Hukuk Agisindan Hukuksal Statiileri”, Insan
Haklar: Yillig1, Say1 10-11, 1989, s. 68-69.

% Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 13-17.
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siirecine girmis; bu siiregte birgok el sanatlar atdlyesi kapatilmistir.%® Pazarlarda yasanan durum
ve atOlyelerin kapatilmasi ekonomik krize ve issizlige neden olmus; atolyesini kapatmak zorunda

kalan zanaatkarlar fabrikalarda ¢alismak zorunda kalmistir.>’

1890’larin basindan itibaren sermaye birikiminin artmasiyla yeni fabrikalar ve atolyeler
kurulmustur. S6z konusu olan bu sermaye birikimi “burjuva” olarak adlandirilan fabrika
patronlart ve soylu sinifin elinde olmus; kiiciik ve orta dlcekli toprak sahipleri pazardaki Bati
Avrupa hakimiyeti nedeniyle bor¢lanmak ve yiiksek faiz oranlariyla bunu geri 6demek zorunda
kalmstir. ® Sermayenin tek elde tutulmasi, fabrikalarda, atdlyelerde ve giftliklerde ¢alisan
is¢ilerin zor kosullar altinda ¢alismasi ve aldiklar1 diisiik maas, genis is¢i kitlelerinin Sosyalizm
ve Marksizm’e yonelmesine neden olmus; bu yonelim de sosyalist bir partinin kurulmasina
olanak saglamistir. S6z konusu olan bu partilesme ise sosyalizm ilkelerinin Balkan cografyasi
igerisinde yayginlagsmasiyla gerceklesmistir. 1891°de Bulgaristan’da, Bulgaristan Sosyal
Demokrat Parti’nin kurulmasinin ardindan diger Balkan iilkelerinde de partilesme faaliyetleri

baslamgtir.>®

1891 yilinda Dimitar Blagoyev, Bulgaristan Sosyal Demokrat Partisi’ni kurmustur. 1885’te is¢iler
arasinda sosyalizmi yaymaya c¢alistigindan dolayi ¢arlik Rusya polisi tarafindan Carlik Rusya’dan
sinir dis1 edildikten sonra Sofya’ya gelen Blagoyev burada da Rusya’da oldugu gibi basin
araciligiyla gortslerini dile getirmis ve bu amagla Sovremenniy Pokazatel adli Marksizm’i
yaymayl amaglayan ilk dergiyi ¢ikarmustir. Derginin ¢ikmasiyla birlikte sosyalizmle ilgili
kaynaklar Bulgarca’ya gevrilerek yayimlanmis. Gerekli gogunlugun saglanmasinin ardindan 20
Haziran 1891’de Buzluca’da bir kongre diizenlenmis; kongre ile birlikte Bulgaristan Sosyal
Demokrat Partisi resmen kurulmustur.®® Bu kongre ile Blagoyev’in bagini ¢ektigi devrimci akimla
(Dar Sosyalistler) Yanko Sakazov’un bagini ¢ektigi reformist akim (Genis Sosyalistler) arasindaki
¢ekigsme biiytimiistiir. Sakazov daha az ¢alisma saati, daha yiiksek {icret gibi is¢i reformlarmin
gergeklestirilmesine onem vermis; ayrica koyliilerle isbirligi igerisinde olunmasini Gnermistir.
Blagoyev ise sadece iscilerin yaninda olunmasi gerektigine inanmis ve 6zel miilklere el

konulmasini da igeren radikal bir programdan yana olmustur.®* Doktrin farkliliklarindan dolay1

% Todorov, Bulgaristan Tarihi, s. 83.

5 Maria Cervendineva, “Bulgaristan’da Marksist Parti’nin Kurulmasi”, M. Cervendineva & S.
Pobornikova vd. (Ed.), Bulgaristan Komiinist Parti Tarihi (Halk I¢in Bilimsel Ders Kitabi), Cev. Yusuf
Kerim, Kizilirmak Yayinevi, Ankara, 1975, s. 7.

%8 Vladimir Bonev, Birlesik Cephe Halk Cephesi Vatan Cephesi, Cev. Mehmet Yetkin, Bilim ve
Sosyalizm Yayinlari, Ankara, 1977, s. 31.

% [brahim Yalimov, “1876-1923 Déneminde Tiirkiye’de Bulgar Toplulugu ve Sosyalist Hareketin
Gelismesi”, Cev. Mete Tungay, Mete Tungay & Erik Jan Ziircher (Ed.), Osmanh Imparatorlugu’nda
Sosyalizm ve Milliyetcilik (1876-1923), Iletisim Yayinlari, istanbul, 2014, s. 142,

80 Cervendineva, a.g.m., Bulgaristan Komiinist Parti Tarihi , s. 12-13.

61 Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 147.
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iki parti arasindaki ayrim biiyiimiis, BDSP’nin 1892°deki ikinci kongresinde iki akim birbirine
cephe almistir. Kongrenin ardindan Sakazov liderligindeki parti 6rgiitlenmesine muhalif olan
grup ayrilarak Bulgaristan Sosyal Demokratlar Birligi’ni kurmustur. Fakat muhalif kesimin
basarisiz olmasindan dolay1 1893’te iki akimin tekrar birlestirilmesi giindeme gelmis; bunun
sonucunda 1894°te iki parti birleserek Bulgaristan Sosyal Demokrat Is¢i Partisi (BSDRP) adin
almigtir. Ancak bu birlesme uzun siireli olmamakla birlikte iki akim arasindaki doktrin ayriligini
da derinlestirmistir. 6 Temmuz 1903’te yapilan 10. BSDRP kongresine yalnizca Blagoyev’in
lideri oldugu Dar Sosyalist kanat katilarak yeni bir partinin kurulacagini ilan etmistir. Dar
Sosyalist veya Sol Kanat sosyalistler Bulgaristan Sosyal Demokrat Is¢i Partisi (Bolgariya Sotsial
Demokraticheskaya Rabochaya Partiya, BSDRP) adiyla orgiitlenirken, Genis Sosyalist kanat ise

Bulgaristan Sosyal Demokrat Partisi’ni kurmustur.®2

Baslangicta Bolsevik idealleri tasimayan BSDRP, 1917°deki Ekim Devrimi’nin ®® ardindan
Bolseviklesmeye baslamistir. Mart 1919°da kurulan 3. Komiinist Enternasyonal’e (Komintern)®
ilye olmasimin ardindan yine ayni yil diizenlenen 21. kongresinde Bulgaristan Komiinist Partisi
adin1 almistir. BKP 1919°da hiikiimete katilmig, ancak kisa bir zamandan sonra hiikiimette
bulunan Bulgar Ulusal Cift¢i Birligi iiyeleri ile catigmaya baglamistir. Ayrica bu parti, en 6nemlisi
1919°daki genel is¢i grevi olmak iizere birgok grevin orgiitlenmesinde Onayak olmustur. Bu
grevler neticesinde kendi imkanlar1 Ol¢iisiinde silahlanmis koyliilerden olusan ve s6z konusu
gosterileri bastirmakla hiikiimet tarafindan gérevlendirilmis olan Turuncu Muhafiz Birligi’nin®

kurulmastiyla bu grevlerle miicadele edilmistir.%

62 Cervendineva, a.g.m., Bulgaristan Komiinist Parti Tarihi, s. 24.

631917 Ekim Devrimi igin bkz. Edward Hallet Carr, Sovyet Rusya Tarihi: Bolsevik Devrimi (1917-
1923), Cilt 1-3, Cev. Orhan Suda, Metis Yaynlari, Istanbul, 2004; Alexander Rabinowitch, Bolsevikler
Iktidara Geliyor: Petrograd’da 1917 Devrimi, Cev. Levent Konyar, Yordam Yayinlari, istanbul, 2016;
Edward Hallet Carr, Lenin’den Stalin’e Rus Devrimi (1917-1929), Cev. Levent Cinemre, Yordam
Yayinlari, Istanbul 2010; Arthur Rosenberg, Bolsevizm Tarihi, Cev. Levent Konca, Habitus Yaynlari,
Istanbul, 2014; Moshe Lewin, Sovyet Yiizyui, Cev. Renan Akman, Iletisim Yayinlari, [stanbul, 2011.

64 Savas Komiinizminin bir {iriinii olan Komintern ya da 3. Komiinist Enternasyonal, Lenin ve Sovyet
Komiinist Partisi tarafindan diinya devrimini orgiitlemek maksadiyla kurulmustur. Diinya capindaki
Komiinist goriisii benimseyen partileri tek ¢ati altinda toplamayr amacglayan orgiit 1919-1943 yillan
arasinda faaliyet gostermistir.

8 Turuncu Muhafiz Birligi veya orijinal adiyla Ulusal Cift¢i Muhafiz Birligi, Bulgar Ciftci Partisi’nin
askeri kanadidir. Turuncu adin1 partinin resmi renginden alan bu birlik 31 Ekim 1922’de Rayko Daskalov
tarafindan kurulmustur. Partinin silahl1 birliklere sahip olmasinin nedeni parti toplantilarinda giivenligi
saglama disiincesi olmustur. Bu birlik, 9 Haziran 1923’de yapilan askeri darbe sonucu Stamboliyski
hiikiimetinin yikilmasinin ardindan ortadan kalkmustir. Turuncu Muhafiz Birligi ile ilgili ayrintili bilgi igin
bkz. Raymond Detrez, Historical Dictionary of Bulgaria, Rowman & Littlefield, Maryland, 2015, s. 358;
Richard Frucht (Ed.), Eastern Europe: An Introdution to the People, Lands and Culture, VVolume 1, ABC-
CLIO, California, 2005, s. 810; Robert Bideleux & lan Jeffries, The Balkans A Post-Communist History,
Routledge, New York, 2007, s. 78; Frederick B. Chary, History of the Bulgaria, Greenwood California,
2011, s. 59-65.

% Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 177.
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1.2. iKi SAVAS ARASI DONEMDE BULGARISTAN’IN DURUMU

1.2.1. Birinci Diinya Savasi’nda Bulgaristan ve 1919 Neuilly Antlasmasi’nin imzalanmasi

Birinci Diinya Savast, bilindigi iizere Avusturya-Macaristan veliahdi Arsidiik Franz Ferdinand’in,
28 Haziran 1914’te Saraybosna’da Gavrilo Princip adli bir Sirp tarafindan o6ldiirilmesiyle
baslamistir. Ancak bu olay savasin bir nedeninden ziyade savas ortamini hazirlayan siirecin
sadece goriinen bir yiizli olmustur. Savasin asil nedenleri Napoléon Bonaparte sonrasi bozulan
Avrupa haritasini1 ve Diinya siyasal dengesini yeniden diizenlemek amaciyla 1815°te toplanan
Viyana Kongresi sonrasinda yasanan siirecte gizlenmistir. Avusturya-Macaristan, Carlik Rusya,
Prusya, Ingiltere ve Fransa’nin katildig1 bu kongre gercevesinde Bonaparte sonrasi bozulan denge
katilimeilarin istekleri dogrultusunda sekillenmistir. Nitekim kalici barisin saglanmasi igin
yapilan bu sekillendirme kalic1 olmamus; 1830 Ihtilali neticesinde ilk énce kongreye katilan Besli
Ittifak grubu ikili blok seklinde evrilmis; Ingiltere ile Fransa Bat1 Bloku’nu, Rusya, Avusturya-
Macaristan ve Prusya ise Dogu Bloku’nu olusturmustur. Bu bloklagsma 20. yiizyil ile birlikte
Almanya, Avusturya-Macaristan, Italya’dan olusan ittifak Blok’u ve Ingiltere, Fransa, Rusya’dan

olusan Itilaf Blok’u seklini almis ve Birinci Diinya Savasi’nin taraflarini olusturmustur.®”

Birinci Diinya Savasi, 28 Temmuz 1914°te Avusturya-Macaristan Hiikiimeti’nin Sirbistan’a savas
ilan etmesi ve Belgrad’da saldirmasi neticesinde baglamistir. Kisa siirmesi beklenen ama sanilanin
aksine dort yil siiren bu “yipratma savasi”na savas siiresi igerisinde stratejik planlamalar
cercevesinde katilimlar devam etmis; katilan her iilke savas sonrasinda kazanglh cikacagini

ummustur.

Savasgin ¢ikmasiyla beraber Bulgaristan seferberlik ilan etse de tarafsizligini ilan ederek savas dist
kalacagini beyan etmistir. Ancak sahip oldugu jeopolitik konumdan &tiirii Bulgaristan, savas
sirasinda iistiinliik saglanilabilecegi diisiincesiyle gerek Ittifak gerekse Itilaf bloklarmn yakin

markaj1 altinda olmustur.®®

Bulgaristan’in savasa girmesi hususunda siyasi g¢evre basta olmak fiizere goriis ayriliklar
yasanmugtir. Ulkenin halihazirda her anlamda yipratici bir savastan ¢ikmasindan bir y1l sonra
seferberligin ilan edilmesi Bulgaristan Sosyal Demokrat Isci Partisi (dar sosyalistler) harig
muhalefet tarafindan hos karsilanmamis; kendilerini “kararli baris taraftarlar1” olarak adlandiran
dar sosyalistler hari¢ muhalefet partileri savas karsisinda “Birlesik Blok™ olusturarak savag
konusunun goriisiilmesi meclisin toplanmasini talep etmisler fakat bu talepleri donemin basbakani
Vasil Radoslavov tarafindan reddedilmistir. Ancak Kral Ferdinand, muhalefet liderlerinden
olusan bir delegasyonla goriismeyi kabul etmesiyle birlikte bu talepler dogrudan krala iletilmistir.

Gortugsmeler Bulgaristan Ulusal Ciftgi Birligi liderlerinden Aleksandr Stamboliyski ile Kral

67 Siileyman Erkan, “Savas ve Baris Baglanunda XIX. Yiizy1l Uluslararas: iliskilerinin Ozellikleri”,
SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1:22, Aralik 2010, s. 98-102;111.
8 Crampton, Bulgaristan, s. 123.
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Ferdinand arasinda ¢ikan tartisma nedeniyle son bulmus; gériismenin son bulmasinin ardindan
yasanan tartismanin detaylarini basina yansitilmasi nedeniyle Bulgaristan Ulusal Ciftci Birligi

liderleri Raiko Daskalov ve Aleksandr Stamboliyski tutuklanmistir.®®

Savagin baginda Bulgaristan gibi tarafsiz kalmay1 yeglemis olan Osmanli Devleti, savas 6ncesi ve
savagin baginda sinir komsusu olan Bulgaristan’in askeri durumunu, savasa katilan devletlerle
olan iligkilerini ve savasa girmesi durumunda Osmanli Devleti’nin ne gibi tehlikelerle karsi
karsiya kalabilecegini Mustafa Kemal’in askeri raporlar1 cercevesinde degerlendirmeye
calismistir. Mustafa Kemal’in Balkanlar’daki siyasi durumu ve s6z konusu devletlerin politikalari
hakkindaki 7 Mart 1914 tarihli raporunda Bulgaristan’m Ikinci Balkan Savasi’nda kaybettigi
Makedonya’nin Sirbistan ve Yunanistan’in elinde bulunan kisimlarin1 ve antlasma neticesinde
Romanya’nin aldig1 Giiney Dobruca’yr geri alma arzusunda oldugu;bu arzuya erismek icin de
Osmanli Devleti ile ittifak olunmas1 ve bu siirecte Romanya’nin hi¢ degilse tarafsiz olmasinin
gerekli gordiigii beyan edilmistir.”® Savasin resmen baslamasinin ardindan 29 Temmuz 1914°te
kaleme alinan raporda Avusturya-Macaristan’in stratejik hedeflere erisebilmek i¢in Bulgaristan’
kullanabilecegi; bunu yapmak icin de Sirbistan’t maglup ettikten sonra Bulgaristan’a
Makedonya’dan bir parca toprak verebilecegi ve ayrica Giliney Dobruca’y:r da Bulgaristan’a
verebilecegini ve boylelikle Bulgaristan’in giiclenerek Osmanli Devleti’ne bir tehdit
olusturabilecegi beyan edilmistir. Almanya ile 2 Agustos 1914'te ittifak antlasmasinin
imzalanmasinin ardindan savas siiresince Balkanlar’da izlenilecek politikanin belirlenebilmesi
icin Osmanli Vekiller Enclimeni ilki 9 Agustos 1914°te ikincisi ise 14 Agustos 1914’te olmak
iizere iki Onemli toplanti yapmuis; bu toplantilar neticesinde Osmanli Devleti’nin kendini
giivenceye alana dek savas dis1 kalmasina ve Balkanlar’da giivenligin saglanmasi icin de
Bulgaristan, Yunanistan ve Romanya ile ittifak yapmasinin gerekli olduguna karar verilmistir.
Alman bu kararin ardindan Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda 19 Agustos 1914’te gizli bir

ittifak antlagmasi1 imzalanmistir.”

Osmanli Devleti’nin 29 Ekim 1914’te Birinci Diinya Savasi’na resmen girmesinin ardindan
Bulgaristan, 12 Ekim 1915°te Sirbistan’a;16-19 Ekim’de ise Ingiltere, Rusya ve Fransa’ya savas
ilan etmis boylelikle Birinci Diinya Savasi’na resmen dahil olmustur.” Bulgaristan, Makedonya
hedefine ulasmak amaciyla Sirbistan’a savas ilan etmesiyle birlikte kuzey ve giiney olmak iizere

iki cephede birden savasmak zorunda kalmustir. Ingiltere ve Fransa, Sirbistan’a yardim etmek

89 Crampton, Bulgaristan, s. 125.

70 Belgelerle Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk-Bulgar [liskileri (1913-1938), Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigli, Ankara 2002, s. 151-152.

" Yusuf Sarinay “Savastan Ittifaka: 1. Diinya Savasi’nda Tiirk-Bulgar Iliskileri”, 700. Yilinda 1. Diinya
Savagsi Uluslararasi Sempozyumu, 3-5 Kasim 2014, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2015, s.
262-264.

72 ibrahim Mert Oztiirk, Tiirkiye nin Balkanlarda Bati ve Dogu lttifakina Bagh Iki Sinir Komgsusuyla
Siyasi Iliskileri: Bulgaristan ve Yunanistan (1945-1960), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Cumbhuriyet Tarihi Anabilim Dali, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara, 2014, s. 1.
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amaciyla Yunanistan’in savag sirasindaki tarafsiz tutumuna aldirmaksizin Selanik’e asker
¢ikarmig ancak Sirbistan, Avusturya saldirisindan kurtulamamigtir. Sirbistan’in Avusturya’nin

isgaliyle Vardar Makedonya’s1 Bulgaristan hakimiyetine girmistir.”®

Itilaf Devletleri’nin destegiyle Sirbistan’1 ilhak eden Bulgaristan, Yunanistan’in Itilaf Devletleri
saflarina katilmasinin ardindan Almanya’dan gelen askeri yardimin kesilmesi nedeniyle zor
durumda kalmistir. Savag ortami ve getirdigi mali yiikiimliliikler iilkede i¢ karisikliklarin
¢ikmasina ve Vasil Radoslavov hiikiimetinin 20 Haziran 1918’de istifasina neden olmus; istifanin
ardindan 29 Haziran 1918’de Demokratik Parti lideri’* Aleksandr Malinov’a hiikiimeti kurma

yetkisi verilmistir.

Itilaf Cephesi kuvvetlerinin 15 Eyliil 1918’de Giiney Cephesi’nden hiicuma gec¢mesi iizerine
Bulgar askerleri geri ¢ekilmeye baslamistir. Geri ¢ekilmeyle beraber artan hosnutsuzluktan dolay1
asker isyan etmeye ve Radomir yoluyla yavas yavas baskent Sofya’ya yonelmeye
baslamislardir.”® Isyanin yayilmasi iizerine kral caresiz kalarak savas karsit1 tutumlarindan otiirii
tutuklattig1 Bulgar Ulusal Cift¢i Birligi liderleri Raiko Daskalov ve Aleksandr Stambolyki serbest
birakilarak askerlerle goriismeleri icin beraberlerinde bir heyetle birlikte Radomir’e
gonderilmislerdir. Ancak Daskalov Radomir’de isyanci askerlerin komutasini iistlenerek 27 Eyliil
1918'de cumhuriyeti ilan ettigini duyurmustur. Isyan baskent Sofya’ya yayilmus ancak daha
sonrasinda bastirilmig ancak isyan sayesinde Cift¢i Birligi’nin yiikselisi savas sonrasinda da

devam etmis; Agustos 1919°da yapilan se¢imler neticesinde iktidara gelmistir.”

1918’de Almanya’nin destegini ¢ekmesi ve 15 Eyliil 1918’de Fransiz ve Sirp kuvvetlerinin
Bulgaristan’a karg1 hiicuma gegmesiyle Makedonya cephesi de ¢okmiis; bu durum Bulgaristan’in
geri ¢ekilerek 25 Eyliil 1918°te Itilaf Devletleri’nden ateskes istemesine neden olmustur.”’
Bulgaristan’n talebi basta Ingiltere olmak iizere diger devletlerin yonetme kabiliyetinden siiphe
duyduklar1 ve bu yoldaki adimlarini tasvip etmedikleri Saxe-Coburg-Gothali Ferdinand’in tahttan
inerek oglu I11. Boris’e tacini devredene kadar kabul edilmemistir.’

Bulgaristan, 29 Eyliil 1918 tarihinde imzalanan Selanik Ateskes Antlasmasi ile savastan
¢ekilmistir. Agir maddeler i¢eren bu antlagsma ile Bulgaristan savas sirasinda ilhak ettigi

topraklarin gerisine gekilmekle birlikte itilaf Devletleri nin stratejik noktalara saldirmasina engel

BFahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914- 1995), Cilt 1-2, Alkim Yaymnlari, Istanbul, 2005, s.
119.

4 Crampton, Bulgaristan, s. 128.

S Tatyana Koleva, “Partinin Bolseviklesmeye Baslamasi (1917-1923)”, Bulgaristan Komiinist Partisi

Tarihi, s. 81.

6 Roumen Daskalov, Debating the Past: Modern Bulgarian Historiography-From Stambolov to
Zhivkov, Central European University Press, Budapest, 2011, s. 89.

77 Rafat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2014), Der Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 658-659.

78 Muzaffer Bagkaya, “Ingiliz Basinina Gére Bulgaristan’in Birinci Diinya Savasi’ndan Cekilisi ve Selanik
Antlasmas1”, Akademik Incelemeler Dergisi, Cilt 10, Sayr 1, Nisan 2015, s. 60-62. http://dergipark.
ulakbim.gov.tr/akademikincelemeler/article/view/5000114239/5000106414, (Erisim Tarihi 10. 02.2016).
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olma hakkimi da kaybetmistir. Yapilan bu ateskes antlagmasinin baris antlagmasi imzalanana

kadar gegerli olacagi beyan edilmistir.”

Bulgaristan ile Itilaf Devletleri arasinda 27 Kasim 1919°da Neuilly Antlasmas1 imzalanmistir. Bu
antlasmaya gore Bulgaristan, Giliney Dobruca’yi Romanya’ya; Bati Trakya’y1r Yunanistan’a
birakmistir. Kaybedilen topraklarla birlikte bu topraklarda yasayan Bulgar niifusu da azinlik
konumuna diigsmiis; bu durum Bulgaristan ile olan iliskilerde probleme yol agmis; Bulgaristan’in
Balkan devletleriyle isbirligi iginde olmasini engellemistir. ¥ Nervokop, Ropgoz, Pasmakl,
Egridere, Daridere, Kircaali, Kosukavak, Ortakdy, Mustafapasa kazalarinin aralarinda bulundugu
Bat1 Trakya’nin daglik olan kisimlariysa Bulgaristan’a birakilmistir.®? Bu antlasmayla birlikte
Bulgaristan 13.500 inek, 125 boga,12.500 at ve 2.500 katir1 igeren ayni ddemelere ek olarak milli

servetin dortte birine tekabiil eden 450 milyonluk bir savas tazminat: 6demistir.®?

1.2.2. Birinci Diinya Savasi Sonrasi Bulgaristan’in Siyasal Durumu ve Tiirkiye ile

Diplomatik iliskileri

Bulgaristan, Birinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye ile birlikte Romanya cephesinde Carlik
Rusya’sina karsi savasmistir. Savas sonrasinda Aleksandr Stamboliyski baskanliginda Bulgar
Ulusal Cift¢i Birligi (Bulgarski Zemedelski Naroden Soyuz, BZNS) tarafindan hiikiimet kurulmus
ve 1923 yilina kadar iktidarda kalmigtir.®

1919°da iktidara gelen Bulgar Ulusal Ciftci Birligi®* 1899°da 800 kisilik bir delegasyon ile meslek
orgiitii olarak kurulmustur. Entelektiiel ¢evre tarafindan kurulmus olsa da asil hedef kitlesi kirsal
kesimde yasayan koyliiler olmustur. Siyasete dahil olmayan ve egitim seviyeleri kentlerde
yasayanlara nazaran daha diisiik olan kdyliiler bolgeye gonderilen 6gretmen ve egitimli kisiler
sayesinde bilgilendirilerek siyasal olarak varliklarini ortaya koymuslardir. Baslangigta birgcok
kesimi i¢erisinde barindirmasindan dolay: tek bir ideolojiye veya programa sahip olmayan Birlik,
baslangi¢ olarak koyliiniin egitimini diizeltmeyi hedeflemis; bunun yaninda iilkenin igerisinde

bulundugu ekonomik sikintinin ¢éziimii igin formiiller de aramigtir. Kuruldugunda siyasi olarak

™ Bagkaya, “Ingiliz Basinina Gére Bulgaristan..”, s. 64-65.

8 Oral Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkive (1945-1965), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1969, s. 9.

81 {smail Soysal, Tarihgeleri ve A¢iklamalart ile Birlikte Tiirkiye nin Sivasal Antlasmalar: Cilt 1 (1920-
1945), Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 81, 95.

82 Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 176.

8 Daskalov, Debating the Past, s. 89.

8 Ciftgi Birligi, birgok kaynakta “Zirai Birlik” olarak gegmektedir. 1901°de segimlere Bulgar Ulusal
Ziral Birligi adiyla katilarak Milli Meclis’te yer almis; 1919°da ise Aleksandr Stamboliyski bagbakanliginda
hiikiimeti kurma gorevini tistlenmistir.
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bir nitelik tagimayan Birlik 1901°de adin1 Bulgar Ulusal Cift¢i Birligi (BZNS) olarak degistirerek

secimlere katilma karar1 almigtir.®

17 Agustos 1919°da yapilan genel se¢imler sol goriislii partilerin galibiyetiyle sonuglanmistir.
Secimler neticesinde BZNS oylarin %28’ini alarak iktidar olurken Bulgaristan Komiinist Partisi
(BKP) %18, Bulgaristan Sosyal Demokrat Partisi (BSDP) ise %13’iinii almistir®. Ancak
parlamenter g¢ogunlugun olusturulamamasindan dolayr BZNS; BKP ve BSDP ile koalisyon
yapmak istemistir.8” Fakat partiler aras: verilecek bakanlik sayisinda uzlasmaya varilamamasindan
dolay1 bu koalisyon talebi askiya alinmis onun yerine iilkede sag kanadi temsil eden Narodnik®

ve Liberal partilerinden bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur.®

Stamboliyski tilkeyi koalisyona bagli kalmaksizin yonetmek ve iktidarini perginlemek amaciyla
Mart 1920’de segimleri tekrarlatmigtir. Se¢im Stamboliyski, iktidara gelmesinden itibaren bircok
i¢ ve dig sorunla miicadele etmek zorunda kalmistir. Bu i¢ sorunlardan ilki Komiinist Parti
liderlerinin isgileri greve tesvik etmesinden dolay1 ¢ikmustir. Ateskes talebine neden olan devrim
krizi genel bir greve neden olmustur. Aralik 1919°da demiryolu iscileri basta olmak iizere isci
ayaklanmasi ¢ikmus; bu ayaklanma ile iilkenin haberlesme ve ulasim ag1 sekteye ugramstir.® Cikan
ayaklanmay1 BKP’nin de desteklemesi lizerine BZNS hiikiimeti ile aralarinda ¢atigma yaganmustir.
Yasanan ayaklanmalarla miicadele edilmesi igin sopali ve silahli koylii gruplarindan Turuncu
Muhafiz Birligi olusturulmus ve ayaklanma bastirilmig ve ayaklanmay1 ¢ikartan gruplarin liderleri

tutuklanmustir %

sonucunda 229 koltugun 110’unu Birlik, Komiinist Parti ise 50’sini almistir. Cogunlugu yine elde

edemeyen Stamboliyski, aralarinda dokuz komiinist vekilin de bulundugu bazi vekillerin

8 Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 39-40.

8 Ayni Eser, s. 176.

87 Ulusal Ciftci Birligi’nin koalisyon hiikiimeti hakkinda farkli sdylemler mevcuttur. Barbara Jelavich,
Ulusal Ciftci Birligi’nin BKP ve BSDP ile koalisyon hiikiimeti kurdugunu yazarken; Rouman Daskalov ve
Tatyana Koleva ise Bulgaristan Komiinist Partisi Tarihi kitab1 igerisinde yer alan “Partinin
Bolseviklesmeye Baslamasi (1917-1923)” adli makalesinde partiler arasi verilecek bakanlik sayisinda
uzlagmaya varilamamasindan dolay1 bu koalisyon talebi askiya alinmis onun yerine sag kanadi olusturan
Narodnik ve Liberal Parti’den olusan bir koalisyon hiikiimeti kuruldugunu yazmustir. Bu tez ¢alismasinda
s0z konusu olan koalisyon hiikiimeti kisminda Daskalov ve Koleva’nin iddias1 benimsenmistir. Konu ile
ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 176-177; Daskalov, Debating the Past, s. 89;
Koleva, a.g.m, Bulgaristan Komiinist Parti Tarihi (Halk Igin Bilimsel Ders Kitab), s. 92.

8 Halk kelimesinden tiireyerek ‘Halk Taraftari’ anlamma gelen Narodnikler 19. yiizyil ortasinda
Rusya’da ortaya ¢ikmuistir. Go¢gmen olarak geldikleri Bulgaristan’da Rusya’daki gibi Sosyalizmin ve
Marksizm’in yayilmasma uygun kosullarin bulunmadigini savunan Narodnikler kiigiik isletmelerin
cikarlarini  desteklemiglerdir. S6z konusu olan ilkelerde kapitalist iiretimin ve is¢i sinifinin
gelismemesinden dolay1 kapitalist toplum yasalarinin uygulanamayacagini savunmustur; Cervendineva,
a.g.m., Bulgaristan Komiinist Parti Tarihi, s. 20-21.

8 Koleva, a.g.m., Bulgaristan Komiinist Parti Tarihi, s. 92.

% Koleva, a.g.m., Bulgaristan Komiinist Parti Tarihi, s. 92-93.

9 Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 177.
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vekaletini iptal ederek Mayis 1920°de dort kisilik bir ¢ogunluga dayanan ve tamamen Ciftci
Birligi iiyelerinden olusan bir kabine olusturmayi basarmigtir. Hiikkiimetin i¢ ve dig politikada
yaptig1 degisiklikler bir¢cok kesim tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Cumhuriyet¢i oldugu igin
Car III. Boris’in, Yugoslavya ile dostane bir iliski kurmaya g¢aligtigi igin VMRO’nun ve
Bulgaristan’1 bir tarim iilkesi olarak birakmak istedigi i¢in de liberallerin tepkisini ¢ekmis ve

hiikiimete kars1 bir hareketin olusmasina neden olmustur.%

Ulusal Cift¢i Birligi’ne kars1 merkez ve sag muhalefet partileri, Ulusal ittifak adindaki orgiitte
birlestirilmis; orduda da subaylardan meydana gelen Askeri ittifak orgiitii kurulmustur. Ittifakin
iiyeleri arasinda Neuilly Antlagsmasi’nda yer alan askeri kisitlama nedeniyle islerini kaybeden
subaylardan olusan Yedek Subay Birligi de bulunarak ihtilalin ger¢eklesmesine katki saglamustir.
9 Haziran 1923’te Askeri Birlik ve Yedek Subaylar Birligi tarafindan hiikiimete kars1 askeri darbe
diizenlenerek Sofya ele gecirilmistir. Ihtilalin ardindan hiikiimeti kurma gorevi Aleksandar

Tsankov baskanligindaki Demokratik Birlik’e verilmistir.

Bulgaristan, Milli Miicadele sirasinda Tiirkiye’ye destek olmasina ragmen iki iilke arasinda
diplomatik iligkilerin baslatilmasi i¢in yapilan gayri-resmi birgok goriismede somut bir sonug elde
edilememistir. Milll Miicadele’nin basariyla sonuglanmasiyla bu durum degismeye baslamistir.
Lozan Baris Konferansi devam ederken Edirne baskonsolosu Todor Markov, iki iilke arasinda
resmi ya da yar1 resmi diplomatik iligkinin tekrar kurulmasi i¢in gerekli kosullarin olusup
olugmadigini incelemek i¢in Ankara’ya gonderilmistir. Ancak Mustafa Kemal’in diplomatik bir
seyahat i¢cin Ankara disinda olmasi nedeniyle s6z konusu goriisme 28-29 Ocak ve 1 Subat 1923

tarihlerinde Izmir’de gerceklesmistir. % %

Mustafa Kemal ile Edirne bagkonsolosunun arasindaki goriismenin ardindan Ankara Hiikiimeti,
iki lilke arasinda diplomatik iliskinin kurulmasi i¢in basvuruda bulunmus ancak 9 Haziran 1923’te

Stamboliyski Hiikiimeti devrildiginden dolay1 gecikmistir.

92 Sina Aksin & Melek Firat, “Iki Savas Aras1 Donemde Balkanlar”, Balkanlar, s. 113.

9 Ferhat Ivgen, 1923-1960 Déneminde Tiirkiye nin Balkan Politikas:, Anadolu Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir 2007 s. 34-35; Belgelerle Mustafa
Kemal, s. 232.

% Lozan Baris Antlasmasi’nda Bulgaristan, kendisini ilgilendiren belli basli konularda yer almus;
Bogazlar rejimi ve Trakya’nin silahsizlastirilmasi ile ilgili sézlesmelere imza atmustir. Lozan’in ardindan
28-29 Ocak ve 1 Subat 1923’de yapilan Markov ile Mustafa Kemal arasindaki goriigme kapsaminda Bati
Trakya sorunu, Bulgaristan’in ekonomik ¢ikarlari, Makedonya, Trakya, Sirbistan ve Doburca bélgesinden
Bulgaristan’a gelen azinliklar ve Eksarhlik meselesi goriigiilmiistiir. Ayrintili bilgi igin bkz: Bayram Akga,
“1923-1952 Arasi Tiirk-Bulgar iliskileri ve 1950-51 Yillarinda Mugla Vilayetine iskan Edilen Bulgar
Muhacirleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt 18, Say1 52, Mart 2002, s. 252; Ridvan Tiimenoglu,
Bulgar Kaynaklarina Gére Mondros 'tan Lozan’a Bulgaristan ve Tiirk-Bulgar Iliskileri, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2006, s. 94-96.
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1.2.3. 1923 ihtilali Sonrasi (1923-1935) Arasi Bulgaristan’in Siyasal Durumu ve Tiirk-

Bulgar iliskilerine Yansimasi

9 Haziran 1923’te Stamboliyski Hiikiimeti’nin devrilmesinin ardindan VMRO iiyeleri vakit
kaybetmeden hiikiimeti kurma gérevi Aleksandar Tsankov baskanligindaki Demokratik ittifak’a
verilmistir. iktidara gelmesinin ardindan Demokratik ittifak hiikiimeti, devlet giivenligine iliskin
bir yasa ¢ikartarak basta Nisan 1924’te BKP’yi kapatmus, iilkedeki muhalefet partilerin
faaliyetlerini yasaklamis ve Stamboliyski doneminde yapilan reform ve diizenlenmeleri

yiiriirliikten kaldirarak yabanci sermayenin iilkeye girisi kolaylagmgtir.*®

Bu donemde ayrica darbe nedeniyle sekteye ugrayan Tiirkiye-Bulgaristan diplomatik iliskileri
1924’te yeniden kurulmaya calisilmustir. iki iilke arasinda diplomatik iliskinin tekrar kurulmasi
icin Tiirkiye tarafindan Hariciye Vekaleti Miistesar1 Tevfik Kamil Bey; Bulgaristan’dan ise
Istanbul Yar1 Resmi Elgisi Simon Radef gorevlendirilmistir. iki iilke arasinda bir antlasmanin
yapilabilmesi adina yapilan diplomatik goriismelerde Tiirkiye’deki ve Bulgaristan’daki
azinliklarin durumu, Dogu Trakya’daki Bulgar Kilisesi ve Tiirkiye’deki Bulgar okullarinin

durumu biiyiik sorun teskil etmistir.%

Ozellikle azinliklar konusunda her iki iilke de 1913 Istanbul Antlasmasi’nda yer alan azinliklar
ile ilgili hiikiimlerin geregince uygulanmadigini beyan ederek antlasma konusunda c¢ekimser
kalmiglardir. Goriismeler neticesinde Tiirkiye’de yasayan Bulgarlar i¢in Lozan Baris;
Bulgaristan’da yasayan Tiirkler igin ise Neuilly Antlasmasi’ndaki azinliklar®ile ilgili hiikiimler
kabul edilmis; bdylelikle 1913 Istanbul Antlagsmasi da gegerliligini yitirmistir. Tiirkiye’deki

Bulgar okullar1 ® hususunda okullarin kapanmayacagi konusunda garanti verilmis; Dogu

9 Crampton, Bulgaristan, s. 138.

% Ahmet Ozgiray, “Tiirk-Bulgar Siyasi Iliskileri (1920-1938)”, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Incelemeleri Dergisi, Say1 10, 1995, s. 56.

97 Bulgaristan’daki azinliklar ile ilgili diizenlemelere antlasmanin 4. béliimiinde yer verilmistir. Antlasma
azinlik hususumda ileri sayilabilecek hiikiimler icermektedir. Bu antlagsma kapsaminda azinliklar ile ilgili
maddeler temel bir yasa olarak taninmig ve hiikiimet tarafindan bu tarihten itibaren hazirlanacak diizenleme
ve kararlarin bu maddelere aykir1 olamayacagi beyan edilmistir. Antlagma hiikiimleri kapsaminda
Bulgaristan topraklarinda yasayan azinliklara tam esitlik saglanmasi, din, dil, ik ve milliyet ayrim
gozetilmemesi ve azinliklarin egitimi, ibadetleri ve sosyal kurumlarryla ile ilgili kurum a¢gma, denetleme,
yonetme ve kendi dillerini 6zglirce kullanabilme ile ilgili haklar taninmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Kader
Ozlem, “Lozan Antlasmasi’nin Bulgaristan Tiirkleri I¢in Gegerligi: Hukuksal Bir Degerlendirme”, Balkan
Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanmisma Dernegi, http://lwww.balturk.org.tr/lozan-antlasmasinin-bulgaristan-
turkleri-icin-gecerligi/ (Erisim 22.05.2018).

% Konuyla ilgili bkz: Krassimira Daskalova, “Developments in Bulgarian Education: from the Ottoman
Empire to the Nation-State and beyond, 1800-1940s”, Espacio Tiempo Y Educacion, Cilt 4, Say1 1, 2017, s.
1-29, http://www.espaciotiempoyeducacion.com/ojs/index.php/ete/article/view/163/103 (erisim 22.05.2018);
Selami Sonmez, “Primary Education System in Ottoman Empire”, International Journal of Humanities and
Social Science, Cilt 3 Say1 5; Mart 2013, s. 163-170; ilhan Basgdz, Tiirkiye ‘nin Egitim Cikmazi ve Atatiirk:
Sorunlar, Coziim Aramalar:, Uygulamalar, Pan Yaymcilik, Istanbul 2016; Feyyat Gokge & Niliifer Oguz,
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Trakya’da bulunan Bulgar kilisesi sorunu ise kilisenin Tiirkiye’de yasayan Bulgar azinligin

medeni ve politik haklari taninarak kilisenin kutsiyeti kabul edilmistir.*

Goriismelerin sonug vermesinin ardindan 18 Ekim 1925°te “Tiirk-Bulgar Dostluk Antlasmas1 ve
Oturma Sozlesmesi” imzalanmistir.®® 30 May1s 1926°da ise sz konusu antlasma Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi (TBMM) tarafindan onaylanmustir.’* Bu antlagma ile iki iilke arasinda bozulmaz
bir dostluk ve devletlerarast hukuk ilkeleri ile ortiisen diplomatik iliskilerin kurulmasi {imit
edilmistir. Bu antlagma, iki iilke arasinda dostlugun, diplomatik iliskilerin, ticaretin ve azinliklar
ile ilgili diizenlemelerin temelini olusturmustur. Ayn1 zamanda bu antlagsmayla iki {ilke arasinda
devam eden gog siireci hukuki bir temele oturtulmustur.'% Dostluk Antlagmasi’nin akabinde
yapilan ikamet Sézlesmesi’nin ikinci maddesi dogrudan Bulgaristan Tiirkleri ile ilgili olmustur.
Bu maddeye gore:

Taraflar Bulgaristan Tiirklerinin ve Tiirkiye Bulgarlarinin istege bagh goglerine highbir

engel c¢ikarilmamasint kabul ederler. Go¢menler yanlarinda tasinir mallarim ve

hayvanlarint gotiirmek ve taginamaz mallarm serbestce tasfiye etme hakkina sahip

olacaklardwr. Tasinmaz mallarin kesin gidislerinden dnce tasfiye edilmemis olanlar go¢

giintinden baslamak iizere iki yillik bir siire i¢inde bu tasfiyeyi yapmak zorundalardir.

Mallarin tasfiyesinden elde edilen paralari ilgililerin digart ¢tkarma bi¢imi konusunda

iki iilke arasinda bir anlasma yapilacaktir.*®
Tiirk-Bulgar Dostluk Antlagsmasi’ndan dort yil sonra 6 Mart 1929°da iki iilke arasinda
“Tarafsizlik, Uzlastirma, Yargisal Coziim ve Hakemlik Antlagsmasi” imzalanmig; s6z konusu
antlasmayla karsilikli iliskiler tekrar diizenlenmeye calisilmustir. % Ayrica Ikinci Diinya

Savagi’nin ¢ikmasinin ardindan 17 Subat 1941°de aralarindaki dostlugu bozacak sekilde bir

harekette bulunmayacaklarma dair bir deklarasyon yayinlanmistir.1%

Sofya’da bulunan Sveta Nedelya Katedrali'ne komiinistler tarafindan Nisan 1925’te bombali

saldir1 diizenlenmesi Aleksandar Tsankov hiikiimetinin muhalefete yonelik politikalarinin

“Mmority And Foreign Schools on The Ottoman Education System”, e-Uluslararas: Egitim Arastirmalar
Dergisi, Cilt 1, Say1 1, 2010, s. 42-57.

9 Melisa Urgandokur, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1923-1933), Celal Bayar Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisli, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Manisa 2004, s. 31-32.

100 Dostluk antlasmasinin tam adi “Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan Krallig1 Arasinda Miinakit 18
Tesrinievvel 1925 Tarihinde Ankara’da Tanzim ve Imza Edilmis Olan Muhadenet Muahedenamesi” idi.
Ayrintil bilgi i¢in bkz. Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 109.

101 Zehra Aslan, “Tiirk-Bulgar Iliskileri Cergevesinde Tiirkiye nin Bulgaristan’da Yasanan Gelismelere ve
Bulgaristan Tiirklerine Yonelik Politikas1 (1923-1950)”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Balkanlar Ozel Sayisi, Cilt
4, Say1 69, Mart-Haziran 2015, s. 4086.

102 Erdem Canak, “Bulgaristan Tiirklerinin Kadirli’ye Isyam”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Cilt 4 s. 4163;
Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlagmalar, Cilt 1, s. 261-271; Omer E. Liitem, “Tarihsel Siire¢ I¢inde
Bulgaristan Tiirklerinin Haklar”, Balkan Tiirkleri: Balkanlar’daki Tiirk Varligi, Der. Erhan Tiirbedar,
Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayini, Ankara, 2003, s. 46.

103 Y1ldirim, “Bulgaristan’daki Miisliiman Tiirk Azinhiga Baskilar ve Gog (1934-1939)”, Yeni Tiirkiye
Dergisi, Cilt 4, s. 4096; Soysal, Tiirkiye 'nin Siyasal Antlagmalari, Cilt 1, s. 260-263.

104 Halil Simsek, Tiirk- Bulgar Iliskileri ve Gé¢, Harp Akademileri Basimevi, Istanbul, 1999, s. 49.

105 Aym Eser, s. 53.
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sertlesmesine neden olmustur. Hiikiimet, ekonomi politikalarinin yetersiz goriilmesinden dolay1
1926°da gorevden alinarak yerine, Makedonya Bulgarlarindan Andrey Lyapcev (1866-1933)%
getirilmistir. I¢ politikasinda liberal bir ¢izgi izleyen Lyapcev’in basbakanligi sirasinda
Bulgaristan Is¢i Partisi ve Bagimsiz Is¢i Sendikasi’nin kurulmasina izin verilmistir. Avrupa’y
etkisi altina alan 1929 krizinin 6nlenmesi i¢in bir dizi 6nlem alinmistir. Bu 6nlemleri Crampton
“Hiikiimet, krizi 6nlemeye yonelik bir dizi onlem aldi. Hem kredi bor¢ miktarlart %40 oraninda
azaltildi hem de borglarin geri 6deme vadeleri uzatildi. 1930°da Hranoiznos adiyla deviet tahil
satin alma acentesi agildi, tarim iiriinlerinde cesitlilik saglanmasi, ozellikle sebze meyve gibi
daha yiiksek ekonomik degeri olan ihrag iiriinlerinin yetistirilmesi tesvik edildi.” sekilde
belirtmistir:'®” Ancak ekonomideki liberal tutum kisa vadede ekonominin toparlanmasini saglasa

da uzun vadede ise yaramamis; 1929 Ekonomik Bunalimi sirasindaki ¢okiis hiikiimetin de bir

nevi sonunu getirerek halkin hiikiimete olan desteginin azalmasina neden olmustur.'%

1930’1u yillarda uluslararasi konjonktiirde nemli gelismeler yaganmis; Birinci Diinya Savasi’nin
ardindan imzalanan Versailles Antlagmasi ile agir kayiplar veren Almanya, giiciinii toparlayarak
revizyonist bir dis politikaya baslamistir.1®® Buna, 1929°daki Ekonomik Kriz’in etkilerine karsi
korunma istegi, Italya’nin saldirgan tutumu ve Balkanlar ile ilgili tasavvurlar1 ve Bulgaristan’in
revizyonist tutumuyla beraber olast Yugoslavya ile ittifakina karsi isbirligi kurulmasi ihtiyaci
hissedilmesi olmus, bundan dolay1 Balkan iilkelerinin yer alacagi bir konferans yapilmasina karar
verilmistir.'® Konferansin ilk toplantis1 Tiirkiye, Romanya, Yugoslavya, Yunanistan, Arnavutluk
ve Bulgaristan’in katilimiyla ilki 5 Ekim 1930’da yapilmis; daha sonraki toplantilar ise sirasiyla
20-26 Ekim 1931’de ikincisi, 22-27 Ekim 1932’de ii¢iinciisii ve 5-11 Kasim 1933’de ise

dordiinciisii yapilmistir. 1

Kongrenin ilk oturumundan itibaren Bulgaristan ve konferansa katilan devletlerarasinda
Bulgaristan’in  Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya smirlarinda kalan Bulgar asilh
vatandaglarinin haklar1 korunmadik¢a Balkan Birligi’ni desteklemeyecegini belirterek 3.

konferansin ardindan kongre dis1 kalmis; Balkan Antantina da katilmamigtir. 2

106 Andrey Lyapgev hakkinda Bulgar Televizyonu (BTV)’ndan Teodora Encheva tarafindan belgesel
hazirlanmis, bu belgesel ayn1 zamanda propaganda 6zelligi de tasimaktadir. Ingilizce altyazili bu belgesel
icin bkz. “A Bulgarian From Resen, Macedonia”, https://www.youtube.com/watch?v=wGZMxkQfuls
(Erigim Tarihi: 22.3.2018).

107 Crampton, Bulgaristan, s. 142.

198 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 217-218.

109 Aksin, Firat, a.g.m. Balkanlar, s. 121.

110 Salih Isik, Balkan Antanti, Balkan Pakti ve Tiirkiye, Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Edirne, 2011, s. 29-32.

11 Ugarol, Siyasi Tarih, s.568.

112 Isik, a.g.t. s. 37-38.
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Kongrenin bitmesinin ardindan, Tiirkiye-Yunanistan arasinda 14 Eyliil 1933’te Samimi Antlagma
Pakti, Tiirkiye-Romanya arasinda 17 Ekim 1933’te Dostluk, Saldirmazlik, Hakemlik ve
Uzlastirma Antlasmasi ve Tiirkiye-Yugoslavya arasinda 27 Kasim 1933°te Dostluk, Saldirmazlik,
Hukuki C6ziim, Hakemlik ve Uzlastirma Antlagmasi imzalanmistir. Bulgaristan ise s6z konusu
antlagsmalara katilmamis yalnizca Tirkiye ile 1929°da imzalanan Saldirmazlik Paktini bes yil

daha uzatmakla yetinmigtir.!3

Kongrenin bitisiyle 9 Subat 1934’te Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya’nin
katilimiyla Balkan Antanti imzalanmig; Bulgaristan ve Arnavutluk ise antant dig1 birakilmistir.
Bulgaristan, Makedonya sorunu neticesinde ortaya cikan diger Balkan iilkelerindeki Bulgar
azinliklar konusu nedeniyle anlasmazlik yasadigi i¢cin antant disi kalmis; Arnavutluk ise
Bulgaristan gibi Balkanlar’da statilkonun degismesi yoniinde taleplerde bulunmasi {izerine
Antantta yer almamistir.!* S6z konusu konferansta ¢esitli alanlarda isbirligi goriisiilmiis ancak
siyasi anlamda bir ¢ozlime varilamamistir. Antant sadece antanta katilan iilkeler arasinda
saldirmazlik hiikmii tasimakla birlikte Bulgaristan’in olas1 saldirilarina kars1 birlikte hareket
etmeyi amaglamis ancak Bulgaristan disindaki tilkelerin saldirilari karsisinda islevsiz kalmig ve

herhangi bir koruma ya da olasi saldirilara kars: birlikte hareket etmeyi beyan etmemistir. !

Ekonomik alanda yasanan bunalima toplumsal huzursuzlugun da eklenmesi {izerine gittik¢e artan
huzursuzlugun sosyalist bir hareketi tahrik edebilecegini diisiinen BKP disindaki muhalefet
partileri bir koalisyon olusturarak se¢imlere katilma karar1 alinmistir. Béylece Aleksandr Malinov
baskanligindaki Demokratik Parti, Stoyan Kosturkov baskanligindaki Radikal Parti, Ulusal
Liberal Parti ve Cift¢i Partisi’nin katilimiyla “Milli Blok” olusturulmus; 1931 yilinda da segimlere
katilarak iktidar olmustur.''® Hiikiimeti kurma gorevini Lyapcev iistlenerek 1934 yilma kadar
iktidarda kalmistir. 1927°de BKP’nin legal bir uzantisi olarak kurulan Bulgaristan Isci Partisi de
secimlere katilmis ancak kurulan Milli Blok hiikiimetinin Is¢i Partisi’ne ait oylar1 gegersiz ilan

etmesinin ardindan meclise girememistir.'*’

113 Aksin, Firat, a.g.m. Balkanlar, s. 122.
114 Ugarol, Siyasi Tarih, s. 578-579.

115 Aksin, Firat, a.g.m. Balkanlar, s. 123.
116 Todorov, Bulgaristan Tarihi, s. 109.
117 Aym Eser, s. 110.
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19 Mayis 1934°te Askeri Birlik’ten Albay Damiyan Velgev 6nderligindeki askeri darbe hiikiimeti
yonetimi ele almistir. Darbe girisimi 1927°de kurulan yedek kuvvetlerde gorevli Albay Kimon

Georgiyev baskanlhigindaki Zveno (Zincir Halkas1)™® adli cemiyetle desteklenmistir.!t°

Hiikiimeti kurma goérevi Georgiyev’e verilmis ve basa gectiginde otoriter bir rejim kurarak
parlamentoyu dagitmis, Tirnova Anayasasi’ni yiurirliikten kaldirmus, siyasi partilerinin
faaliyetleri de dahil olmak iizere tiim siyasal faaliyetleri yasaklamistir.*?® Mevcut hiikiimet, halkin
ekonomik, politik ve kiiltiirel ¢gikarlarin1 yok saymakla birlikte onlar1 kontrol altina alarak kendi
cikarlarina uygun sekilde sekillendirmeye calismig; bu amagla da “Toplumsal Yenilenme
Miidiirliigii” olusturarak basin-yayin, sanat ve genclik faaliyetleri kontrol altina alinmaya

calisiimistir. 12!

Ancak kitlesel bir tabani, resmi bir parti veya ulusal 6rgiitii olmayan hiikiimetin programlari halk
tarafindan da onaylanmamis; bu yiizden iktidarm 6mrii kisa siirmiis; kurulan yeni hiikiimete
giivenemeyen III. Boris 1935°te yonetimi ele alarak 1943’¢ kadar {ilkeyi monarsi ile
yonetmistir.'?? Meclisin faaliyetleri ve segimler devam etse de kurulan hiikiimetler ve meclis
sadece danigma kurulu olarak islev gormiistiir. Yonetimin III. Boris tarafindan ele alinmasinin
ardindan sonra askeri yonetimi tamamen dagitilmis, siyasi yasagi bulunan kisiler Bulgaristan’dan
stiriilmiis ve komiinist partilerin etkinligi kirilmistir. 1. Boris, iktidarini saglamlagtirmasinin yant
sira kiiltiirel alana da agirlik vermis; Bulgarlarin kdkeni hakkinda calismalara onay vermistir.
Yapilan caligmalara neticesinde Bulgarlarin Hun kdkenli oldugu sonucuna varilmis; bu kanaat,
otoritenin gii¢lendirilmesi amaciyla kullanilmistir. S6z konusu ¢alismalar dil alaninda da etkisini
gostermis; basta Rusga olmak lizere diger yabanci dillerden Bulgarcaya girmis sozciiklerden

arindirilmas: siyaseti ile yabanci dil ve kiiltiirlerin baskin etkisi kirilmak istenmistir.'?3

1181927 yilinda kurulan Zveno, 9 Haziran 1923teki Ulusal Cift¢i Birligi’ne yonelik ihtilal girisiminden
sorumlu olan Askeri Birlik, muvazzaf ve emekli askerler ile eski parti mensuplarindan olusmus ve Albay
Damyan Velgev 6nderliginde 1934’te Bulgaristan’da yonetimi ele gecirmistir. Darbenin ardindan hiikiimeti
kurma gorevi Albay Kimon Georgiyev’e verilmistir. “Devetnaiseti” (Ondokuzcular) olarak bilinen
Velgev’in grubu kisa siire tilkeyi yonetmesine ragmen s6z konusu siire igerisinde Zveno fikirlerine uygun
giiclii bir idare kurulmustur. Ancak Zveno iktidari bir yil siirmiis 1935°te III. Boris’in yonetimi ele
gecirmesiyle devrilmistir. Zveno tyeleri daha sonrasinda 1942 Bulgaristan Komiinist Partisi tarafindan
kurulan Vatan Cephesi saflarina katilarak Bulgaristan’da Sovyet komiinizminin tayin edilmesinde ve Halk
Cumbhuriyeti’nin kurulmasinda rol almiglardir.

119 Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 219.

120 Crampton, Bulgaristan, s. 144.

121 Y1ldirim, “Bulgaristan’daki Miisliiman Tiirk Azinhgma...”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Cilt 4, s. 4096;
Hiiseyin Memisoglu, Ge¢misten Giiniimiize Bulgaristan da Tiirk Egitim Tarihi, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
Ankara 2002, s. 202; Crampton, Bulgaristan, s.144.

122 Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 220.

12 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 220-221.
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[11. Boris’in 1935 yilinda yonetimi ele almasinin ardindan “Biiyiik Bulgaristan” idealine yonelik
adimlar atmaya baslamistir.1930 yilinda dénemin italya krali III. Vittorio Emanuele’in kiziyla
yaptigi evlilik, iki devlet arasindaki iletisimi siklastirmis, aym zamanda da Italya’nmn

Bulgaristan’1 Mihver Blok’una dahil etme gabalari i¢in de gerekli ortami hazirlamistir.'?*

1.3. BERLIN ANTLASMASI’NDAN IKINCi DUNYA SAVASI’NA
KADAR BULGARISTAN TURKLERI’NIN DURUMU (1878-1939)

1.3.1. Bulgaristan’daki Tiirkler’in Toplumsal Durumu ve Orgiitlenmeleri

1.3.1.1. Bulgaristan’in Kurulusundan Birinci Diinya Savasi’na Kadar

Anadolu topraklarindan Bulgaristan’a yapilan ilk Tirk gocleri Anadolu Selguklu Devleti
doneminde baslamis; bu goglerden en kalici olantysa 1262°de Mogollardan kacarak istanbul’a
sigman Anadolu Selguklu Devleti Sultam II. izzeddin Keykavus ile birlikte gelen Tiirklerin
donemin Bizans Imparatoru VIIl. Mihail Paleologos ve ydnetim tarafindan Balkanlar’a
yerlestirilmesi ile olmustur. Imparatorluk tarafindan Sar1 Saltik 6nderliginde Uskiidar iizerinden

Rumeli’ye gegen 12.000 kisilik Tiirk toplulugu Dobruca’ya yerlestirilmistir.1?°

Osmanli Devleti doneminde Bulgaristan, Rumeli’ye geciste ilk fethedilen ilkelerden biri
olmustur. 1. Murat doneminde 1385’te Sofya’yr alinmis; 1396°de yapilan Nigbolu Savasi
sonrasindaysa Bulgaristan’in tamamina hakim olunmustur. Osmanli hakimiyetine girmesinin
ardindan diger hakimiyet bolgelerinde oldugu gibi Bulgaristan da Tiirk-Islam goriiniimii
kazanmistir.'?® Iskan politikas1 kapsaminda diger Rumeli ve Balkan topraklarinda oldugu gibi
Bulgaristan’a da Anadolu’dan bir kisim halk yerlestirilmis bdylelikle hem bdlgenin
Tiirklestirilmesine ugrasilmis hem de Osmanli hakimiyeti kalic1 hale getirilmeye calisilmustir.
Ancak Balkan topraklarinda izlenen iskan politikasi 16. yiizyilin sonuna dogru imparatorlugun
eski giliciinii yitirmeye baslamasiyla ve savaslar neticesinde toprak kaybetmeye baslamasiyla
birlikte degismeye baslamistir. Yasanan toprak kayiplartyla birlikte halk hala Tiirklerin yasadigi

topraklara 6zellikle de Anadolu’ya gdgmeye baglamigtir.?’

18. yiizyilla birlikte Osmanli Devleti’nin eski giiciinii kaybetmesi fakat Carlik Rusya’ninsa
giiclenmesi ile Balkanlar’daki gii¢c dengesi de degismeye baglamistir. Balkan siyasetinde etkin bir

konuma yiikselen Carlik Rusya, bolgedeki Panslavist hareketleri amaglart dogrultusunda

124 Armaoglu, 20. Yiizyil Sivasi Tarihi, s. 186.

125 Y1ldirim, Bulgaristan'da Tiirk Varhigi ve Niifusu, 1lgi Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul 2018, s. 25-26.

126 Selim Hilmi Ozkan,” Balkanlar’da Bir Osmanl Sehri: Sofya (1385-1878)”, Avrasya Etiidleri ,Say1
50, 2016, s. 282-286.

127 Faruk Kocacik, “Bulgaristan’daki Tiirklerin Kokeni” Tiirk Kiiltiirii Dergisi, Cilt 23 Say1 263, Mart
1985, s. 156-158.
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desteklemistir. 1875’te Bosna ve Hersek’te ¢ikan isyan suni bir sekilde biiyiitiilerek uluslararasi
bir boyut kazanmistir. Bosna ve Hersek isyaninin ardindan Bulgaristan 2 Mayis 1876’da Osmanl
hakimiyetine karsi ayaklanmistir.’® Bu ayaklanma sirasinda Bulgaristan’daki Tiirk niifus da
biiyiik 6l¢iide zarar goérmiis; isyancilar tarafindan birgogu oldiiriilmiigtiir. Osmanli Devleti ise
careyi isyancilara karsi Cerkezler ve Tiirklerden olusan diizensiz birlikleri silahlandirmakta
bulmus; ancak bu basarili olmamis hatta isyancilar kendilerine yonelik tehlike olarak algiladiklar

Tiirk niifusunu 6ldiirmeye devam etmistir.?°

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi ile birlikte Bulgaristan’daki Tiirk niifusun durumu degisime
ugramistir. Savas sirasinda Rus ordusu Don Kazaklari’ndan olusan siivari birlikleri ve Bulgar
ceteleri ile birlikte Tiirk kdyleri lizerine saldirilar diizenlemis; bu saldirilar sonucunda pek ¢ok
Tirk oldirilmiistiir. Saldirilar karsisinda go¢ etmek amaciyla yasadiklar yerleri terk edenler
olmus ancak go¢ yollarinda da Don Kazaklar1 ve Bulgar ¢etelerinin saldirilarina maruz kalmustir.
S6z konusu saldirilar Ruslar tarafindan planli ve sistematik sekilde diizenlenmis; ilk basta Tiirk
koyleri kusatilarak silahsizlandirilmis daha sonrasinda ise Bulgar ¢eteleri tarafindan talan ve
kiyima ugramistir. Bulgaristan’daki Tiirk niifusu, savas sirasindaki kiyimin yam sira aglik ve
salgin hastalik nedeniyle de 6nemli Ol¢iide azalmig, hayatta kalanlar ise go¢ etmek zorunda
kalmigtir. 1877-1891°¢ ait resmi niifus istatistiklerine gére bu dénemde 767.339 Bulgaristan
muhaciri daimi olarak iskan edilmek iizere Anadolu ve Trakya’ya sevk edilmistir**® 1893-1902
yillart arasinda resmi Bulgar istatistiklerine gore 70.603 kisi Bulgaristan’dan Osmanli Devleti

131

topraklarina gog¢ etmistir.”>* 1893-1902 yillar1 arasinda yapilan goclerin yillara gore dagilimini

Yildirim su sekilde gostermistir:

Tablo 1: 1893-1902 Yillar1 Arasinda Bulgaristan’dan Osmanh Devleti’ne Yapilan Goclerin

Yillara Gore Dagilimi'*

Yillar Go¢ Eden Kisi Sayisi
1893 11.460
1894 8.837
1895 5.095
1896 1.946
1897 2.801
1898 6.640
1899 7.354
1900 7.417
1901 9.339

128 Y1ldirim, Bulgaristan'da Tiirk Varligi ve Niifusu, s. 40.

129 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Cev: Bilge Umar, Inkilap Kitapevi, Istanbul 1995, s. 59-61.

130 Biilent Yildirim, “Resmi Niifus Sayimlarina Gore Bulgaristan’da Tiirk Niifusu (1878-1934)”, Tiirk
Diinyast Arastirmalar Dergisi, Say1 214, Subat 2015, s. 7-8.

181 Yildirim, Bulgaristan'da Tiirk Varligi ve Niifusu, s. 54-55.

132 Aym Eser, s. 55.
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1902 9.717
Toplam 70.603

Gogler neticesinde Bulgaristan’daki Tiirk niifusu azinlik konumuna diisiiriilmesine ragmen yine
de biiytik bir Tiirk kitlesi 6zellikle Kuzeybat1 Bulgaristan’da kalmigstir. Bunun nedeni 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi esnasinda bu bolgede bulunan Sumnu’nun (Sumen) Osmanli Ugiincii Ordu
Karargahi olmasindan dolay1 Ruslarin bu bdlgeye giremeyisi olmustur. Savasin ardindan Ocak
1880°de yapilan ilk niifus sayimina gore Kuzeybat1 Bulgaristan’da Tiirkler’in iigte iki cogunluga
sahip olduklari; illere gore Tirk niifusunun durumuna bakildigindaysa Eskicuma’da %82,
Pravadi’da %62.3, Razgrat’ta %68.2, Ruscuk’ta %52.4, Silistre’de %71 ve Sumnu’da %67.9

oraninda ¢ogunlukta olduklar1 goriilmiistiir.'*®

Gog¢ edemeyen, anavatan olarak tanimladiklari prenslik topraklarinda kalan Tiirklerden kurtulmak
icin Once savas sirasinda ve sonrasinda kiyim uygulanmus; birgok Tiirk 6ldiiriilmistiir. Teoride
Tirk niifusun dini ve toplumsal durumun ile ilgili ilk diizenlemeler Berlin Antlagsmasi ile
yapilmistir. Bu antlasmada ¢ogunlukla ayni dine ve mezhebe mensup olmayan kisi ve cemaatlerin
birbirleriyle ve ruhani liderleriyle olan iliskilerine engel olunmayacagi belirtilmistir. Prensligin
ilaninin ardindan ¢ikartilan Tirnova Anayasa’sinda da din ve vicdan ozglrliigii giivenceye

almmasina dair hiikiimler yer almugtir.*3

Bulgaristan’daki Tiirk niifusu Ruslar ve dolayisiyla Prenslik tarafindan da tehlike olarak
goriilmiig; Tiirk niifusunun yogunlukta oldugu nehir vadileri ve sinirda bulunan stratejik agidan
onemli noktalar1 Bulgar kolonileri yerlestirilerek Tiirk niifusu kontrol altinda tutulmaya
calistimistir. Ote yandan Tirnova Anayasasi’nda din ve vicdan 6zgiirliigii gegmesine ragmen
Tiirkler asimilasyona tabi tutularak Bulgarlastirilmaya ¢alisilmis ancak asimilasyon politikas1 da
dahil olmak {izere bu tiir girisimler Bulgaristan'daki Tiirk niifusun yogun oldugu bélgelerin etnik
yapisinda onemli bir degisiklik yapmamistir. Bu yiizden Bulgaristan Tiirkleri’ni go¢ ettirmek

suretiyle Prenslik topraklarindan siirmek yetkililer tarafindan tek ¢are olarak goriilmiistiir.®

Bulgaristan’in Osmanli Devleti’nde yasanan i¢ karigikliktan faydalanarak 22 Eylil 1908°de
bagimsizligini ilan etmesinin ardindan Carlik Rusya'nin miidahalesiyle Bulgaristan Prensligi ile
Osmanli Devleti arasinda 19 Nisan 1909'da Istanbul Protokolii imzalanmistir. Bu protokolle
birlikte Osmanli Devleti Prensligin varligin1 resmen onaylamistir. Protokol kapsaminda yapilan

ek bir so6zlesmeyle Bulgaristan’daki Tiirk azinligin haklar1 diizenlenmis; dini, siyasi ve medeni

18 Yildirim, Bulgaristan'da Tiirk Varligi ve Niifusu, S. 55.

134 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 191.

135 Mila Mancheva “Image and Policy: The Case of Turks and Pomaks In inter-war Bulgaria (1918-
1944)“, Islam and Christian-Muslim Relations, Cilt 12 Say1 3, Temmuz 2001, s. 357.
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haklara sahip olacaklar1 protokol kapsaminda taahhiit edilmistir. Ayn1 protokole bagl olarak
imzalanan bagka s6zlesmeyle miiftiilik kurumu ve vakiflar hakkinda diizenleme yapilmistir.
Soézlesmeye gore Bulgaristan’daki Miisliiman azmligin halklarim1 gézetmek, dini ve hukuki
meselelerini yiiriitmekle yetkilendirilecek Basmiiftiiniin se¢iminin ¥ Sofya'da Bulgaristan
Miiftiileri arasinda yapilmasi ve daha sonrasinda da Istanbul’daki Seyhiilislamlik Makam

tarafindan onaylanmasi kararlastirilmistir. ™’

Bulgaristan’daki niifus yapisint degistiren olaylardan biri de Balkan Savaslar1 olmustur. Osmanl
Devleti’ni Avrupa’dan ¢ikartmak ve Osmanli Devleti’nden kalan topraklari boliismek ilkesi
iizerine kurulmus olan savas 8 Ekim 1912°de Karadag’in Osmanli Devleti’ne saldirmasiyla
baslamistir. Savas, Bulgaristan’daki Miisliiman azinlik iizerinde 1877-1878 Osmanli-Rus Savas1
ile benzer etki birakmig; bu savasta da Miisliiman niifus kiyima tabi tutulmustur. Miisliiman niifus
iizerine saldirilarin 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi ile karsilastirildiginda daha az 6rgiitlii oldugu
savas ile ilgili daha onceki yillarda yapilan ¢alismalarda ortaya konulurken saldirilarin siddetinin
onceki ile ayni1 oldugu da eklenmistir. Savas sirasinda Bulgaristan’daki Miisliiman kdyleri
basilmis; Miisliiman niifus doviilerek ve yakilarak 6ldiiriilmiistiir. Bununla birlikte yine 1877-
1878 Osmanli-Rus Savasi’nda oldugu gibi Miisliman niifusun bir kismi1 da savas sirasinda

tarlalarin ve tahillarin talan edilmesi gibi nedenlerden dolay1 agliktan ve hastaliktan dlmiislerdir.

136 Miiftiiliik kurumu, Bulgaristan’m 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nin sonuglar1 neticesinde 6zerkligini
kazanmasimin ardindan bdlgede azinlik konumuna diisen Miisliimanlarin Osmanli Devleti ve dolayisiyla
hem etnik hem de dinsel kimlikleriyle baglarinin kopmamasi agisindan énem arz etmistir. Bélgedeki tiim
Miisliman niifusu temsil eden miiftiiler, Miisliiman niifusa ait cami, tekke, vakif gibi dini kurumlari,
Miisliiman niifusun evlenme, bogsanma, miras gibi hukuki islerini ve en 6nemlisi bolgedeki Miisliimanlarin
egitimi ile ilgili medrese agma, mevcut okul ve egitim enciimenlerinin denetimi yonetmekle birlikte
Bulgaristan Disisleri ve Mezhepler Bakanhgi ile Istanbul’da bulunan Mesihat Makamu (Seyhiilislamlik)
arasinda baglantinin kurulmasini saglamiglardir. Kurum ile ilgili ilk diizenleme 1895’te Bulgaristan’daki
Misliiman niifusun dini Orgiitlenmesiyle ilgili 33 maddelik Nizamname ile yapilmis; s6z konusu
Nizamname 1908’de Bulgaristan’da Carlik rejiminin ilan1 ve tamamen Osmanli Devleti’'nden bagimsiz
olmasina dek yiiriirliikte kalmustir. 19 Nisan 1909°da imzalanan Istanbul Protokolii’ne ek olarak miiftiilerin
statii ve gorevleriyle ilgili 8 maddelik ek bir s6zlesme de yapilmistir. Sozlesmeyle birlikte iilkedeki
miiftiileri denetleme ve yonetme yetkisi bulunan bir bas miiftiiniin bulunmasi kararlastirilmis; s6z konusu
bas miiftiiniin gérev ve yetkileri de yine bu sdzlesme ile belirlenmistir. Miiftiilerin atamasi, miiftiiliik
kurumunun Miisliimanlar {izerindeki yaptirim giiclinden 6tiirii 31 Ekim-3 Kasim 1929 tarihleri arasinda
Sofya'da toplanan Bulgaristan Tirkleri Birinci Milli Kongresi gibi kongrelerde siklikla dile getirilmesine
ragmen Bulgaristan’daki Miisliiman niifus tarafindan degil Bulgar hiikiimetleri tarafindan yapilmis; bu
durum Bulgaristan’daki Miisliiman niifus tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Bulgar hiikiimetleri bu yolla
miiftiileri ve ozellikle bagmiiftiiyli kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanma ve hatta bazi durumlarda s6z
konusu miiftiileri propagandalarini yaymak i¢in bile kullanmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Memisoglu,
“Bulgaristan Miisliimanlarinin Dini Tegskilatlarini ve Kurumlarini Diizenleyen Nizamname”, Vakiflar
Dergisi, Cilt 24, Say1. 24, 1994, s. 307; Memisoglu, “Bulgaristan’da Miiftiiler ve Ser’iyye Mahkemeleri”,
Vakiflar Dergisi, Cilt 27, Say1 27, 2000, s. 213; Memisoglu, “Bulgaristan Tiirkleri Birinci Milli Kongresi
(31 Ekim-3 Kasim 1929)”, Belleten, Cilt LIV, Say1 209, Nisan 1990, s. 309-329; H. Mehmet Giinay,
“Osmanli Sonras1 Bulgaristan Toplugunun Dini Hayat1”, Tiirkler, Cilt 20, s. 414-415.

B7Yasemin Avci “Bagimsiz Bulgaristan ve Osmanl Devleti Arasinda 'Modern Diplomasi (1908
1912)”, Uluslararas: Osmanli ve Cumhuriyet Donemi Tiirk-Bulgar Iliskileri Sempozyumu Bildiriler Kitab,
(11-13 May1s 2005) Odunpazari Belediyesi Yayinlari. Eskigehir 2005, s.293.
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Savas sirasinda Bulgarlar fethettikleri bolgelerin halklarina zorla Bulgar Ortodoks Kilisesi'ne
bagli birer Hristiyan haline getirmeye c¢alismistir. Bu durum yalnizca Miisliimanlar i¢in gegerli

olmamig Katolik Hristiyanlar da hedef alinmigtir.*3®

Balkan Savaglar1 10 Agustos 1913°te Biikres Antlagsmasi’nin imzalanmasiyla birlikte son
bulmustur. Savasin bitisinin ardindan Mehmet Said Halim Pasa baskanligindaki ittihat ve Terakki
Hiikiimeti ile Vasil Radoslavov baskanligindaki Liberal Parti hiikiimeti arasinda 29 Eyliil 1913°te
Istanbul Baris Antlasmas1 ve Miiftiilerle ilgili ek sozlesme imzalanmistir. Bu antlagma ile niifus
miibadelesi ve gog olaylari resmi bir ¢cergeveye oturtularak ahali degisiminin sinirin her iki yanina
15 km mesafede oturanlari kapsamasi kararlastirilmistir. *3° Balkan Harbi ve Istanbul Baris
Antlasmasi’nin imzalanmasiyla birlikte Bulgaristan ile Osmanli Devleti arasinda niifus
miibadelesi yapilmustir. Ikinci Balkan Savasi sirasinda yasanilan karigiklig: firsat bilen Osmanl
Devleti, Edirne’yi Bulgaristan’dan geri almistir. 1913’te Istanbul Baris Anlasmasi’nin
imzalanmasinin ardindan Osmanli Devleti-Bulgaristan arasinda 15 Kasim 1913’te Edirne’de
niifus miibadelesi yapilmistir. Bu anlagma geregince Bulgar bolgesinden 48.570 Miisliiman, Dogu

Trakya’da yasayan 46.764 Bulgar’la takas edilmistir.'4°

Balkan Savaslar ile birlikte Balkanlar’in genelindeki niifus yapist degismistir. Savas Oncesi
Balkanlar’da ¢ogunluk olan Miisliiman niifus savagla birlikte azinlik durumuna gerilemistir.
Justin McCarthy Balkan Savaglar1 6ncesi 1911°de Balkanlar’daki niifus durumunu su sekilde
gOstermigtir:

Tablo 2: Osmanh imparatorlugu’nun Balkanlar’daki Bagdasiklarinca Alinan Bolgelerin Balkan
Savaslar1 Oncesi 1911°deki Niifusu'*

Toplum Yunanhlarca Zapt Edilen Bulgarlarca Zapt Edilen  Sirplarca Zapt Edilen
Boliimde Boliimde Boliimde
Miisliimanlar 746.485 327.732 1.241.076
Rumlar 797.118 29.255 285.985
Bulgarlar4 145.186 204.701 781.769
Yahudiler 75.522 920 9.866
Digerleri 8.419 19.044 22.122
Toplam 1.772.730 581.652 2.340.818

138 McCarthy, Oliim ve Siirgiin, $.144 vd.

139Seyfi Yildirim, “Balkan Savaslari ve Sonrasimdaki Goglerin Tiirkiye Niifusuna Etkileri”, Cumhuriyet
Tarihi Arastirmalar: Dergisi, Y11 8 Say1 16, Giiz 2012, s. 82; Selahattin Onder, Balkan Devietleriyle Tiirkiye
Arasindaki Niifus Miibadeleleri (1912-1913), Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 1990, s. 26- 27.

0 H. Yildirim Aganoglu, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Balkanlarin Makiis Kaderi Gég, 1z Yaymcilik,
Istanbul, 2013, s. 72.

141 McCarthy tarafindan Bulgarca ’ya yakin bir Slav dili konusan Makedonlar da Bulgar olarak sayilarak
Bulgar hanesine kaydedilmistir. McCarthy, Oliim ve Siirgiin, s. 186.
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Tablodan da anlasildig1 lizere savas sirasinda zapt edilen bolgeler ciddi miktarlarda Miisliiman
niifus barndirmig; Misliiman niifusun yani1 sira Bulgar, Rum, Yahudi gibi unsurlara da ev
sahipligi yapmustir. Savas neticesinde bu bolgelerin niifus dengeleri degismistir. Savagin ardindan
degisen niifus durumunu McCarthy su sekilde gostermistir:

Tablo 3: Savaslardan Sonra Niifus Sayin Verilerine Gore Bulgaristan, Yunanistan ve
Yugoslavya’nin Osmanh Imparatorlugu’ndan Almis Oldugu Bélgelerin Niifus Durumu'*®

Toplum Yunanistan 1923 Bulgaristan 1920 Yugoslavya 1921
Miisliiman 124.460 179.176 566.47844
Yunan 1.773.9644 - 949.36646
Bulgar - 192.552147 -
Yahudi 65.569 704 6.103
Diger 7.467 898 18.277
Toplam 1.971.460 373.330 1.540.224

Tablodan da anlasilacagi iizere savaslar neticesinde Yunanistan, Bulgaristan ve Birinci Diinya
Savagi sonucunda 1918’de kurulan Yugoslavya Kralligi(diger adiyla Sirp, Hirvat ve Sloven
Krallig1) Miisliimanlarin yogun sekilde yasadigi bolgeleri sinirlarina dahil ederek iilkelerindeki

Miisliiman niifus sayisini arttirmiglardir.

Savag sirasinda Bulgar Genelkurmay Harekati Dairesi Bagkani Orgeneral Sarafof, Pirin
Makedonya’st ve Rodoplar’la ilgili onceden hazirlanan plan neticesinde mahalli isgal
komutanliklaria bir emirle bdlgedeki tiim Tiirklerin Bulgarlastirilmasini igeren bir emir metni
gdéndermistir. Ilker Alp, bu emir metninin maddelerini: “a) Tiirklerin Miisliimanhg terk ederek
Hiristiyanlastirilmasi b) Soydagslarimizin isimlerini degistirerek Bulgarlastirilmasi, c) Tiirk-Islam
kiiltiirii ile medeniyetinin yok edilmesi, d) Tiirklerin dahili ve harici tehcire zorlanmasi, e)

Tiirklerin soykirima tabi tutulmas: “seklinde siralanstir,*#®

Savasin ardindan Bulgaristan’daki Tiirkleri Bulgarlastirmaya ve Hiristivanlastirmaya yonelik
asimilasyon hareketi uygulanmig; kendi kimliklerinden kopartilmak istenmistir. S6z konusu
asimilasyon siireci, cami ve mezarlik gibi kutsal sayilan yerlerin tahrip edilmesiyle baslams;

Hiristiyanliga ait ibadet ritiiellerini gergeklestirmeye zorlama, gen¢ kizlart Bulgarlarla

143 McCarthy, Oliim ve Siirgiin ,5.189.

144 Bakildiginda Yugoslavya en ¢ok Miisliiman niifusa sahip iilke olmustur. Bunun nedeni Kralligin
kurulurken Makedonya, Kosova, Sirbistan, Bosna-Hersek ve Karadag gibi Miisliiman niifusun yogunlukta
oldugu bolgelerin tamamini Krallik topraklarina dahil etmesi olmustur.

145 Balkan uluslart uzun siire Osmanli Devleti etkisinde kaldig1 igin din iizerine temellenen millet
sistemini benimsemis; bu benimseme Osmanli Devleti sonrasi donemde de devam etmistir. Bu durum niifus
sayimlarinda da kendini gostermis; bundan dolay1 da etnik kimlik yerine dini kimlik dne ¢ikmus ; yalnizca
Ortodoks seklinde gosterilmislerdir.

146 Yalnizca Ortodoks seklinde gdsterilmislerdir.

147 Yalnizca Ortodoks seklinde gdsterilmislerdir.

148 Tlker Alp, Belge ve Fotograflarla Bulgar Mezalimi (1878-1989), Trakya Universitesi Yayinlari,
Ankara, 1990, s.180.
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evlendirmeye zorlama ve Tiirk isimlerinin Bulgarca isimlerle degistirilmesiyle devam etmistir.
Asimilasyon hareketleri ozellikle Pomaklar iizerinde yogunlasmis; onlar diger Tiirklerden

ayrigtirilmaya galigilarak dini ve etnik baglarindan koparilmak istemisgtir.4°

Yildirim, “Resmi Niifus Sayimlarina Gore Bulgaristan’da Tirk Niifusu (1878-1934)” adli
makalesinde 1910°‘ya ait niifus sayimi verilerini vermistir. S6z konusu sayimda Grek Ortodoks
niifusunun toplam sayis1 3.644.567,Miisliiman niifusun toplam sayis1 602.188, Yahudi niifusun
toplam sayis1 40.076, Ermeni Gregoryen niifusun toplam sayis1 12.272, Katolik niifusun toplam
sayis1 32.155 ve Protestan niifusun toplam sayis1 6.255 olarak verilmistir. Balkan Savaslar1 ve
Birinci Diinya Savasi nedeniyle 1920’ye kadar niifus sayimi yapilamamis; 1920°de yapilan niifus
sayimi neticesinde Bulgaristan’daki Tiirk niifusun sayisinda 1910 sayimina gore 88.546 kisilik
bir artig gozlenmistir. *° Yildirim yine aymi makalesinde1920 niifus sayimindan hareketle
Bulgaristan’daki dini cemaatlere gore niifus sayisini su sekilde gostermistir:

Tablo 4: 1920 Niifus Sayim Verilerine Gore Bulgaristan’daki Dini Cemaatler Uyelerinin Sayisi ve
Yerlesimi'®!

Din Sehir Koy Genel Niifusa

Erkek Kadin Toplam

Niifusu Niifusu Orani (%)

Grek Ortodoks 804.486 3.257.343  2.027.344 2.034.485 4.061829 83.80
Miisliiman 97.543 593.191 346.840 343.894 690.734 14.25
Katolik 8.746 25.326 16.661 17.411 34.072 0.70
Protestan 2.551 3.066 2.780 2.837 5.617 0.12
Yahudi 42.464 768 21.117 22.115 43.232 0.89
Ermeni Gregoryen 10.229 619 5.628 5.220 10.848 0.22
Dini Inang 249 29 200 78 278 0.01
Belirtmeyen

Eski inamslar 18 250 142 126 268 0.01
Diger 89 4 72 21 93 0.0
Toplam 966.375  3.880.596 2.420.784 2.426.187 4.846.971 100

Tablodan anlasildigi tizere 1910°da yapilan sayimin ardindan gegen on yillik siire igerisinde
Bulgaristan’daki Tirk niifusunda artis gézlenmistir. Bu artisin nedeni Bulgaristan’in Balkan
Savaslari’ndan itibaren degisen sinirlariyla birlikte Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu Rodop, Cuma-i

Bala (Blagoevgrad), Smolyan (Pagmakli) ve Kircaali gibi sehirleri sinirlarina katmasi olmustur.

Tiirk niifus, Bulgar hiikiimetince yapilan kisitlamalar ve asimilasyon girisimleri neticesinde gerek
egitimlerini devam ettirerek Tirk kimliklerini koruma gerekse dini agidan varliklarinmi devam

ettirebilmek icin oOrgiitlenme yoluna gitmistir. Berlin Antlagsmasi’nda belirtilen geleneksel tip

149Alp, Belge ve Fotograflarla Bulgar Mezalimi, s. 22-30.
150 Y1ldirim, “Resmi Niifus Sayimlarina Gére Bulgaristan’da Tiirk Niifusu”, s. 12.
151 Aym Eser, Ayn1 Yer.
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orgiitlenme diginda, birlik seklinde ciliz ve geleneksele nazaran daha ¢agdas bir orgiitlenmeye

gidilerek iki tip orgiitlenme ortaya ¢ikmigtir. %2

Geleneksel orgiitlenmenin basinda miiftiiliik kurumu gelmistir. Miiftiiler, Bulgaristan gibi Tiirk
niifusun yogun oldugu bolgeler icin 6nem arz etmistir. Prenslik doneminde Miiftiilitk Kurumu ile
ilgili diizenlemeler de yapilmistir. 2 Temmuz 1880°de gegici bir diizenleme ile miiftiiniin gérev
ve yetkileri diizenlenmis; din hizmetlerinin diizenlenip denetiminin yaninda kadinin gérevlerini
de tistlenmesi kararlastirilmistir. S6z konusu diizenlemeyle miiftiiniin se¢imi Tiirklere birakilmig
olsa da segilen miiftiiniin atanmasi1 Bulgar hiikiimetinin kararina birakilmustir.'>® Bununla beraber
bas miiftiiniin se¢imi ve atanmasi tamamen Bulgar prensinin iradesine birakilmis; boylelikle
Tiirklerin i¢ isleri prensin denetimi altina alinmaya, seyhiilislamlik ile miiftiiliik arasindaki baglar

kontrol edilmeye ¢alisilmustir.?>

Ikinci bir geleneksel orgiitlenme de cemaat enciimenligi olmustur. Prenslik éncesi Tuna
Bolgesi'ndeki Tiirklerin idaresi, secimle belirlenen Cemaat-i Islamiye Heyetine (Cemaat
Enciimeni) birakilmis; soz konusu bu heyet Miisliimanlarin kendilerine ait vakif ve
ibadethanelerin her tiirlii hizmetinden sorumlu tutulmustur. Cemaat-i Islamiye heyeti prenslik ilan

edildikten sonra da devam etmis ancak mali ve idari olarak siki bir denetime tabi tutulmustur. 1*°

Toplumsal alandaki rgiitlenmelerin basinda 1906’da kurulan Tiirk Ogretmenler Birligi gelmistir.
Ozel okul statiisiindeki Tiirk okullarmin ders miifredatini1 diizenlemek, Osmanli Devleti’ndeki
egitim sistemi ile Bulgaristan’daki Tiirklerin egitim sistemi arasinda paralellik olusturmak ve
ileriki donemlerde Kemalizm ilkesine uygun sekilde egitim vererek Tiirklerin etnik kimliklerinin
korunmasini saglamak birligin baglica gorevi olmustur. Birligin ad1 1928’de Tiirk Muallimler

Cemiyeti olarak degistirilmis; 1933’te ise Bulgar hiikiimeti tarafindan tamamen kapatilmistir,

1.3.1.2. Stamboliyski Hiikiimetinde Tiirk Azinhgmmn Durumu

Birinci Diinya Savasi sonrasinda, savasin ¢ikis nedenlerinden biri olarak goriilen azinliklar hususu
hakkinda onemli diizenlemeler yapilmistir. S6z konusu diizenlemeler azinliklarin haklarin
korumay1 oldugu kadar i¢ sorunun biiyiiyerek dis sorun olmasina engel olmayi hedeflemistir.

Itilaf Devletleri, s6z konusu azinliklar hususunu kendi cikarlarma ters diismeyecek sekilde

12 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 198-199.

1%8 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 194.

15 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 7T7-78.

15 Memisoglu, “Bulgaristan’da Cemaat-i Islamiye ve Vakif Kurumlari”®, Vakiflar Dergisi, Say1 25,
1995, s. 298.

1%6 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 108-111.



40

diizenlerken bir yandan da savastan maglup ayrilan devletlerin igislerine miidahale etme imkan1

da bulmuslardir.

Milletler Cemiyeti Kurulus Bildirisi ve Paris Barig Konferansi’nda azinlik haklarini diizenleyen
hiikiimler yer almis; bu hiikiimler yapilan uluslararasi baris antlasmalariyla da desteklenmistir.
Bunun yaninda séz konusu haklarin kurumsal gelismesi zayif ve Miittefikler tarafindan
desteklenmesi gereken bir unsur olarak goériilmesinden dolay1r Amerika Birlesik Devletleri(ABD),
Ingiltere, Fransa, italya ve Japonya’dan olusan “Baslica Miittefik ve Ortak Devletler” adinda bir
komisyon kurularak baris antlasmalarindaki azinliklara dair hiikiimlerinin s6z konusu ¢ikarlara

gore hazirlanmasi saglanmgtir. ™’

Birinci Diinya Savasi’nin ardindan kurulan Aleksandr Stamboliyski hiikiimeti doneminde Tiirk
azinliginin haklar giivenceye alinmig; kendilerini ekonomik ve egitim alaninda gelistirmeleri ve
Ozlerini korumalaria firsat taninmigtir. Bu tavrin nedeni olarak Birinci Diinya Savasi ve
sonrasinda Kurtulus Savasi’nda ortak amaclar dogrultusunda beraber hareket etmeleri®® ve

tilkedeki %80°1 tarim ile ugrasan Tiirklerin hiikiimete destek olmalarini saglamak gosterilebilir.!>®

Bu dénemde Bulgaristan’daki Tiirk azinlik i¢in kismen de olsa dnceki donemlere kiyasla olumlu
bir atmosfer yaratilmis, daha dnceki yillarda Tiirk niifus {izerinde uygulanan baski bir nebze de olsa
azaltilmig; Tirkler’in egitim ve kiiltiirel gelisimleri i¢in miiftiilerin yetistirilmesi amaciyla
1922/1923 ‘da egitim hayatina baslayan Medresetii’n-Niivvab'®® ‘in da dahil oldugu yeni okullar
acilmus; iilkedeki Tiirk azinlik okullarmin Bulgarlarin okudugu okullar gibi okul fonundan pay
alarak ihtiyaglarini kargilamalar1 saglanmsgtir.*®! Ancak buna ragmen bu dénemde Miisliiman
azinligin dinl kurumlaryla ilgili aleyhte diizenlemeler de yapilmis. Bu diizenlemeleri Yildirim
“Bulgaristan’da Tiirk Azmliga Yénelik Unutulmus Ug Biiyiik Siyasi Suikast” adli makalesinde

“Ashinda yapilan bazi diizenlemelerle Miislimanlarin dini haklart zarar gormiistiir. 1919 yilinda

157 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 98-101.

1%8 Birinci Diinya Savasi’nda Bulgaristan-Osmanli Devleti ayni blokta savasarak silah arkadashigi
yapmus; Kurtulug Savasi’nda ise dzellikle Yunanlilarin isgali ile miicadelesinde Tiirklere maddi manevi
destek olmus, Bat1 Trakya’daki yenilginin ardindan bolgedeki niifusa gida yardiminda bulunmus ve bu
sayede Tiirk hiikiimeti ile iligkilerin temeli atilmistir.

19 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 65.

160 Esasen Medresetii’n-Niivvab’in tarihi 1922°den daha eski olmustur. Balkan Savaslari’nin ardindan
1909°da imzalanan istanbul Protokolii yenilenmis ancak 23 Mayis 1919'da "Bulgar Carligi Dahilinde
Miisliiman Miiessesat-1 Diniye, Idare ve Teskilati Nizamnamesi" adiyla Bulgaristan Car1 Ferdinand
tarafindan onaylanmistir. Bu nizamname ile Bulgaristan’daki Miisliman niifusun dini ve kiiltiirel
ihtiyaglarini karsilamak ve bunun i¢in imam-hatip, miiftii ve kadi vekili gibi gerekli kadrolar yetistirmek
amactyla bir okul kurulmasi kararlastirilmistir. Bunun sonucunda da 1922°de Medresetii’'n-Niivvab agilmis;
1922/1923’de ise egitim hayatina baglamigtir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Mustafa Hayta, “Bulgaristan
Topraklarinda Osmanli Bakiyesi Bir Yiiksek Ogretim Kurumu: Medresetii’n-Niivvab”, Uluslararast Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Cilt: 10 Say1: 52, Ekim 2017, S. 1336,
http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt10/sayi52_pdf/7ilahiyat/hayta mustafa.pdf (ErisimTarihi:9.7.201).

161 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 256-257.
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yiiriirliiliige giren “Bulgaristan Miisliimanlar: Miiessesat-1 Diniyye Idare ve Teskilati Nizamnamesi nde
kulaga hog gelen ifadeler kullanilmasina karsin Bulgaristan Disisleri ve Mezhepler Bakanligi denetimi
ele gecirmis oldu. Nizamnamede Basmiiftiintin, atanmis miiftiiler tarafindan segilecegi ongoriildiigiinden
secim gercek manada islevini yitirmistir” seklinde belirtmistir. 12 Yani bu donemde yapilan
diizenlemeyle birlikte 1909°da Istanbul Protokolii kapsaminda Basmiiftiiniin Sofya’daki miiftiiler
arasinda se¢ilmesi maddesi degisime ugramis; se¢imler sembolik hale getirilmistir. Kuskusuz bu
durum ileriki donemlerde etkisini ciddi bicimde gdstermis; Bulgaristan Komiinist Partisi hiikiimeti
tarafindan Bagmiiftiiniin kendisi sembolik hale getirilmis; hatta hiikiimet tarafindan bir propaganda

aract olarak bile kullanilmustir .

1.3.1.3. Fasist Orgiitlenmelerin Ortaya Cikis1 ve Tiirk Niifus Uzerindeki Etkileri

9 Haziran 1923’teki hiikiimet darbesi bolgedeki azinlik Tiirkler agisindan da olumsuz sonuglar
dogurmustur. Stamboliyski iktidar1 doneminde vaat edilen azinlik haklara kavusan ekonomik ve
egitim alaninda desteklenen Tiirkler, iktidarin 1923’te yikilmasiyla tekrar mezalime ugramis ve
goce zorlanmistir. Bu donemde silahli orgiitler kurularak Tiirk azinligina yonelik saldirilar
diizenlenmistir. 1923’te Kuzey Bulgaristan’da iiyelerinin ¢ogunun 6grencilerden olustugu fasist
bir orgiit olan Rodna Zastita (Yurt Korumasi) kurulmustur. Bulgar monarsisinin kurulmasini ve
demokratik ozgiirlikklerin kaldirilmasini amaglayan bu o6rgiit 1936’ya kadar ayakta kalarak

eylemlerine devam etmis; 1936°da ise askeri birlik tarafindan kaldirilmustir 163

Bulgaristan’da ortaya ¢ikan drgiitlenmeler ve faaliyetleri ile ilgili Tiirk hiikiimeti, Bulgaristan’da
bulunan biiyiikelgilikleri araciligiyla diizenli olarak bilgi almistir. 1954 yilina ait Bulgaristan’daki
siyasi durumu, Misliman azinligin asimilasyon edilmesi amaciyla kurulan dernekler ve
Bulgaristan’daki yabanci azinliklarin 1929 ve 1931 yillarina ait istatistiki verileri igeren
“Bulgaristan ‘daki Siyasi Parti ve Cemiyetlerin Faaliyetleri ile Tiirk ve Yabanci Azinliklarin
Sayisim Gosteren Istatistik Sonuglar” adli elgilik belgesinde Rodna Zastita Cemiyeti ile ilgili su
satirlar yer almistir:
Miifrit milliyetperver ve fagizm ruhundan miilhemdir. Bulgaristan’daki biitiin
ekalliyetlere ve betahsis Tiirklere karsi zulmeden milli tesekkiillerin basindadir. Bu
cemiyet hdlen buhran gegirmektedir. Biri Jeneral Skoynof ile Carik¢eyef’in ve digeri
Jeneral Markof ile Miralay Semerciyef’in riyasetinde iki gruba ayrilmigtir. Jeneral

Skoynof, krala muhalif ve Yugoslavya taraftari Zveno grubuna muvafik bir vaziyet
almigtir. Jeneral Markof grubu ise, krala ve orduya dayanmaktadir. Iki grup arasindaki

162 y1ldirim, “Bulgaristan’da Tiirk Azinhga Yonelik Unutulmus Ug Biiyiik Siyasi Suikast”, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 16, Say1 3, Ocak 2017, s. 865.

163 Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve G¢ Sorunu”, Bulgaristan’da Tiirk Varhgi, Tirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara 1992, s. 53-54.
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miicadeleden ve c¢ificilerin miidahalelerinden Rodna Zastita zayiflamistir. Atiyen kral ve
ordunun miizaharetine dayanan grubun kuvvetlenecegi zannolunuyor.*%

Giiney Bulgaristan’mn &zellikle Rodoplar bolgesinde Trakya Orgiitii veya Trakya Komitesi
faaliyet gostermistir.1913 yilinda Edirne-Trakya Dernegi olarak kurulmussa da 1923
Anlasmasi’yla Bati1 Trakya’nin Yunanistan’a katilmasi sonunda dernek adim1 Trakya Cemiyeti
olarak degistirmistir. ' Merkezi Sofya’da olan bu dernek Bati Trakya’min Bulgaristan
topraklarinin arasina katmaya ¢alismasinin yani sira bolgedeki Tiirk niifusun gog¢ etmeye zorlayici
silahl saldirilar diizenlemiglerdir. Rodna Zastita ve Trakya Komitesi diginda Tiirklerin bolgeden
g0¢ ettirilmesi igin iki orgiit daha kurulmus ayrica Bulgar basini ile aydinlar1 da aktif olarak bu
faaliyette gorev almistir. S6z konusu olan iki 6rgiitiin ilki 1919 yilinda kurulan ve 1923 darbesinde
aktif olarak gorev alan Kubrat orgiitii, digeri ise 1928 yilinda kurulan ve Bulgaristan’in savag
sonrast imzaladig1 antlagsmay1 ve savas sonrasindaki tutumunu elestirerek Tiirk azinligina karst

cephe alan Otets Paisi 6rgiitii olmustur.*%®

Trakya Cemiyeti’nin faaliyetleri ilgili Sofya El¢iligi ile yapilan yazismada cemiyetin
Bulgaristan’daki ahaliden zorla para topladigi vermeyenleri dovdiirdiigii, Tiirklerin Bulgar

niifusuna uyguladigi mezalimi tasvir eden bir filmin'®’

Varna’da gosterime sokuldugu ve soz
konusu filme kafileler halinde okul ¢agindaki ¢ocuklarin gétiiriildiigii; verilen cevapta s6z konusu
filmin gosteriminin zabitalarca men edildigi ayrica bu filmin okullarda gosterimine engel
olunacagi temin edilmistir.® S6z konusu eylemler nedeniyle bdlgedeki Tiirkler yasadiklari
yerleri terk etmek zorunda kalarak Tiirkiye’ye, Cumhuriyet’in ildnindan sonraki ilk gocleri
gerceklestirmislerdir. Bu ilk go¢ 1927 yilinin yaz aylarinda gergeklesmis ve bes binden fazla Tiirk

Tiirkiye’ye gelmistir.16®

1930’lu yillarin bagindan itibaren azinliklara yonelik politika ve uygulamalar 6nceki yillara

nazaran daha da sertlesmis; asimilasyon siireciyle beraber halkin, Tiirk niifusa kars1 tutumu da

164 BCA 030.10.243.646.19.

165 Simsir, “Cumbhuriyetin ik Yillarinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gogler”, Uluslararast Suglar ve
Tarih Dergisi, Say1 9-10, Ankara, 2010, s. 30-31.

166 jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 31-32

167 S6z konusu filmin adi Osmanli Mezalimi olup 1903 yapinmidir. Makedonya sorunu cergevesinde
Avrupali devletlerin destegini kazanmak adma bu film ¢ekilmistir. S6z konusu filmde Makedonya ve
Bulgaristan’da bulunan Miisliiman niifus, normalde s6z konusu bdlgelerdeki Bulgar cetelerinin isledigi
cinayetlerden sorumlu tutulmustur. Filmin ¢ekilmesinin ardindan Avrupa’nin bir¢ok yerinde gosterime
sokulmustur. Babiali hiikiimeti yapilan bu propaganda karsisinda diizeltme amach karsi bir adimda
bulunmazken Balkan Savaslar’’nin sona ermesinin ardindan Rumeli Muhécirin-i Islamiyye Cemiyeti
tarafindan konuyla ilgili ger¢eklere dayali bir filmin hazirliklarina baglanmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ali
Ozuyar, “Sinemanin Siyasi Bir Propaganda Araci Olarak Balkan Uluslar1 Uzerindeki Etkileri (1903-
1916)”, Tiirk Tarihinde Balkanlar, Sakarya Universitesi Balkan Arastirmalar1 Uygulama ve Arastirma
Merkezi Yayinlari, Haziran 2013, s. 1107.

168 BCA 030.10.242.633.1.

189Aslan, a.g.m. Yeni Tiirkiye Dergisi, Cilt 4 s. 4089.
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sertlesmistir. Bu donemde Trakya Cemiyeti gibi Tiirk niifusa karsi cephe alan ve gége zorlayan
halk orgiitlenmeleri etkin olmus; bu orgiitlere 1937°de Rodoplar’in merkezi konumundaki

) 7° merkezli kurulan ve hiikiimet tarafindan da desteklenen Rodina

Smolyan (Pasmakli
(Anavatan) orgiitii de eklenmistir. Diger oOrgiitlenmelerden farkli olarak bu orgiit, Pomak
niifusunu kendi ¢ikarlarina uygun sekilde egitmek suretiyle Bulgar niifusuna entegre edilmesi
amaciyla kurulmustur. 1944’te Vatan Cephesi tarafindan fasist bir organizasyon olarak
nitelendirilip yasaklanana kadar Pomak niifusu iizerinde etkin olmus; adlart basta olmak iizere
onlar1 kendi kiiltiirlerine baglayan her tiirlii unsur Rodina araciligiyla hiikiimet tarafindan yok
edilmeye calisilarak Bulgar kiiltiirliniin asilanmasina ugrasilmis; karst c¢ikanlar ise goge

zorlanmustir.t*

Bu dénemde Tiirkler ve Pomaklara yapilan baski ve zorlamalar konsolosluklar aras1 yazismalarin
baslica konusu haline gelmistir. Yapilan yazismalarda Bulgar hiikiimetinin Pomak niifusunu
Bulgarlagtirmaya c¢alistiklari, maddi durumlarindan o6tiirii Pomak cocuklarin egitimi i¢in para
toplayarak O6gretmen tutamadiklarindan, ¢ocuklar Bulgar iptidai mekteplerine devam etmek
mecburiyetinde kalmuslardir. Ote yandan Bulgarlastirma gayesinin dini olarak da kendini
gosterdigini ileri sliren yazigmaya gore Bulgar makamlarmin Pomaklara “-Siz evvelce
Bulgar’diniz, Tiirkler sizi kiling kuvvetiyle Miisliiman yapmiglar. Bundan sonra baginizdan fesleri
atip cami yerine kiliseye gidecek, tamamile eski dininize doneceksiniz. Baska ¢areniz yoktur.”
seklinde kara propaganda yapmislardir. Bununla beraber Tiirkiye Cumhuriyeti Filibe
Konsoloslugu’na gonderilen 6.9.1934 tarihli “Behget” adli bir kisinin mektubunda Dosbat imami
Hafiz Hiseyin Efendi’nin Bulgar makamlarinca ¢agirildigi ve kendisine camiye gitmemesi ve
Tirk ve Pomak halkina imam olmamasi; aksi takdirde kendisini ortadan kaldirilacagi

bildirildigini aktarmgtir."2

Pomaklarin kétiilesen durumuna sik sik devlet daireleri arasindaki yazismalarda deginilmistir. 21

Mayis 1933’de Sofya Elgiligi’nden gelen bir yazismada konu ile ilgili su satirlar yer almigtir:

Pasmakli’'nin Pomak yukar: Arda Kéyiinde Bulgar mektep miifettisinin Nisan i ti¢tincti
giinii Tiirk mektebine giderek artik Kur’an ve Miisliimanca din dersi okutturmak memnu
oldugunu ihtar ve hoca Salih efendiyi mektebe gelmekten men eyledigi, sikdyete giden
on alti koyliiye komandan tarafindan dayak atildigi, mektepteki Kur’an ciizlerinin ayni
miifettis tarafindan par¢alanarak hakaretle yere atildigi ehalinin sikdyetinden
anlastimistir. Pomaklart cebren Hristiyanlastirma politikasint Bulgar memurlarinca
besabik tatbik edilmekte bulundugu bu vaka ile de teeyyiit etmistir. Pomaklarm kismi
azami dini tazyikattan kurtulabilmek igin hicret arzusundadwlar. Ancak Tiirkiye'ye

170 Bulgaristan’daki Tiirkge yer adlar igin bkz. M. Tiirker Acaroglu, Bulgaristan’da Tiirk¢e Yer Adlart
Kilavuzu, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2006.

111 Alexandre Popovic,”The Turks of Bulgaria (1878-1985)”, Central Asian Survey,Cilt 5 Say1 2, 1986,
s. 18-19.

172 BCA 030.10.242.637.8 (Ek 1).
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ilticaya muvaffak olanlardan bazilarmin  Edirne Vilayetince Bulgaristan’a geri
cevrildikleri hakkinda sikdyetler alinmaga baglamistir.*™

Halkin, Tiirklere kars1 duydugu 6fke, kurulan fasist derneklerin ve derneklere nazaran geri planda
kalan ve gizli yonlendirici olan hiikkiimetin de kigkirtmasi ve yonlendirmesi ile Tiirk niifusa
yonelik siddet eylemlerine doniismiistiir. Eylemler, yerel nitelikli olsa da etkileri bakimindan
gerek Tiirk azmhigma yonelik saldirilarin artmasina gerekse de Tirkiye ile olan iligkilerin

bozulmasina neden olmustur.

16 Nisan 1932’ de Tirnova ’ya bagli Gorne Orohevltsa’nin Keserevo (Kesenova) Kdyii’'nde
Ibrahim adindaki Tiirk azinligia mensup gengle kdy bekgisi Hristo Istoyanof arasinda Hristo’nun
Ibrahim’in atlarin1 gotiirmesi ve sonrasinda ¢ikan tartismada Hristo nun dldiiriilmesiyle baslayan
olay, zamanla Bulgar koyliisiiniin kdydeki Tiirk niifusuna ve ibadethanelerine saldirmasiyla

biiylimiistiir. Cikan olaylarda birgok Tiirk hayatin1 kaybetmis ya da siddet gérmiistiir.}™

Gerek bu olay gerekse halkin yaganan bu olaydan dolay: yasadigi hissiyat Tiirkiye’ye gonderilen
miiracaatndmeye de yansimistir. S6z konusu miiracaatnamede Kessarevo (Kesarevo, Kesenova)
kdyliilerinin igerisinde bulunduklar1 durum ve talepleri su sekilde anlatilmigtir:
Koyliilere tazyikat (baski) devam ettiginden bahsile Bulgar Hariciyesine tekrar
miiracaat elyevm(bugiin)nabamevsimdir. Boyle bir tesebbiisiin neticesi ancak tazyikati
daha bir miiddet devam ettirmekten ibaret kalir. Binaenaleyh hatira gelen tedbir magdur
mevkiinde ve isimleri bizce belli olanlara parayla bir az yardim etmek ve gelecek bahara
Tiirkiye 'ye nakledileceklerini temin ile kendilerini teskin eylemektedir. Simdiki halde
baska yapilabilecek bir sey kalmadigina ve gegende liituf buyurulan ve Kessarevo ile
Filibe’de tahkikat ve istihbarat icin simdiye kadar yarisi sarf edilmis olan bes yiiz
liradan bir sey aywmak miimkiin olmadigina binanen bu kéyliilere yine mahallinde

gizlice dagitilmak tizere ii¢ yiiz lira gonderilmesinin ve gelecek bahara kadar Tiirkiye ye
nakillerinin teminini rica ederim.’®

Bulgarlarin Tiirk niifusa kars1 duydugu 6fke, Rodna Zastita gibi derneklerin kigkirtmalariyla daha
da koriiklenmis ve yeniden yiikselise gegerek eyleme doniismiistiir. 17 Nisan 1933’te Rusguk’a
bagli Razgrad kasabasinda 200 kisiden olusan Bulgar bir grubun Tiirk mezarligina ve akabinde
bekgei kuliibesine saldir diizenlenmis; saldir1 sonucunda mezarlik agir hasar gormiistiir. Yalnizca
Tiirkler degil; Yahudiler'’® de bu olaydan etkilenmistir. Saldir;, Bulgar makamlar1 tarafindan

kabul edilse de “mezarligin da i¢inde bulundugu arazinin istimlak edilerek park yapilmasina Tiirk

173 BCA 030.10.241.628.10.

174 Bengiil Bolat, “1932 Kessarevo/Kesarevo/Kesenova Olayi/Faciasi/Hadisesi”, Dokuz Eyliil
Universitesi Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi, Cilt 13, Say1 26, Izmir, 2013, s. 90-92.

175 BCA 030.10.240.624.7 (Ek 2).

176 Balkan Yahudileri ve spesifik olarak Bulgaristan’daki Yahudiler ile ilgili bkz: Aron Rodrigue &
Esther Benbassa, Tiirkive ve Balkan Yahudileri Tarihi: 14.-20. Yiizyillar, Cev. Ayse Atasoy, Iletisim
Yaynlari, istanbul 2014; Michael Bar-Zohar, Beyond Hitler’s Grasp: The Heroic Rescue of Bulgaria’s
Jews, Adams Media Comparation, Massachusetts, 1998.
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hallimin  karst ¢ikmast sonucunda mezarliga Bulgar sporcu gengler tarafindan saldirn

diizenlenmistir.” seklinde basina ve dis makamlara yansitilmistir.’’

Razgrat Hadise’sinin vukuu bulmasinin ardindan Tiirk makamlari1 olaydan haberdar edilmisler.
Olayin ardindan donemin Hariciye Vekil Yardimcisi, “Yiiksek Bagvekalete” basligini tagiyan bir

yazi kaleme alarak s6z konusu olay ve olay neticesinde talepleri su sekilde aktarmistir:

14-15 Nisan Cuma gecesi, Hazreti Isa’mn 6ldiigii gece, karanhkta Razgrat Tiirk
mezarligina yerli Bulgarlar tarafindan pek ¢irkin bir taarruz yapildigi haber alindl.
Miinasip surette yapilan tahkikat neticesinde bu taarruzu yapanlarin Rodna Zastita
cemiyetine mensup olan miifrit milliyetperverler oldugu anlasildi.

Aksamdan kiiplerinde ictima eden bu miifrit milliyetperverlerin yapacaklari isi evvelden
tasarladiklar, evlerden kazmalarla, kiireklerin toplandigi ve gurup halinde mezarliga
gittikleri, evvela mezarligin tel orgiisii kesilerek kabristana girildigi ve derakap
kabristan bekgisinin evi yakildigi ve bu hareketi miiteakip bir iki yiiz Bulgar in mezarliga
dagilarak ellerindeki balta, kazma ve kiireklerle mezar taslarmmi kirip gegirdikleri,
mezarlarin tahrvip ve telvis edildigi, hatta oliilerin bir kaginin bile mezardan ¢ikarildig
ve bu ameliyat esnasinda bir de kamyonu ¢alistirldigr 6grenildi.

Vaka mahallinde keyfiyeti tahkik maksadile Sofya Elgiligimizden memuru mahsus
gonderildigi mahallinden mevsukan haber alinmast iizerine meselenin layikiyla tevazzuh
edecegi miilahazasile buradan baska birisini géndermekten sarfinazar edildi. Kayda
sayan olan nokta: Vaki olan sikdyetler iizerine tevkif edilen Bulgarlarin tahliyesi igin
Razgrat Bulgar hallkinin niimayis yapmasi keyfiyetidir. Mahalli gazetelerin yazilari ile
de hadisenin dehgeti itiraf edilmektedir.

Bundan evvelki yazilarimda da firsat diistiikce arz ettigim gibi son aylarda Bulgar milli
duygusu ¢ok beslenmektedir. Bulgarlarin milli duygusunu tahrik etmek mutlaka Tiirk
diismanligindan bahsetmek demektir. Fasistlerin, Yugoslavlarin, Hitlercilerin bu
tilkedeki faaliyetleriyle hep Bulgar milli ruhunu besliyor. Kiskirtilan gen¢ Bulgarlar
mutlak suretle hedef olarak kendilerine pek kolaylikla masum Tiirk yurttaglarimizi ve
onlarin mukaddesatint gérmektedir.

Bu gibi hakaret ve tecaviizler herhalde tevali edilecektir. Her ne pahasina olursa olsun
bu milyona yakin yurttagimizin bir an evvel Bulgaristan’dan Trakya va veya Anadolu’ya
nakledilmesinin giin gectikce bir zaruret halini aldig1 miitalaasinda bulundugumu arz
ederim.1’®

Razgrat hadisesini kaleme alan bu yazidan da anlasilacagi iizere Bulgaristan’daki Tiirklere
yonelik siddet olaylari, Bulgar arasinda giderek gili¢lenen Tiirk diismanligi diisiincesi ve Almanya
ile Italya gibi iilkelerde yiikselise gecen fasizmle birlikte daha da ciddi boyutlara ulasmustir.
Fagizmle birlikte Tiirk diismanliginin artmasi neticesinde buradaki Tiirk niifusunun nakledilmesi

ile ilgili siirecin Tiirk hiikiimeti tarafindan baslatilmasi ihtiyaci bir kez daha giindeme getirilmistir.

17 Hakan Uzun, “Cumhuriyet Gengliginin Misyonu Cergevesinde 1933 Yili Vagon-Li ve Razgrad
Olaylar1”, Modern Tiirkliik Arastirmalart Dergisi (MTAD), Cilt 6, Say1 3, 2009, s. 67; Hasan Ersel vd.
Cumhuriyet Ansiklopedisi 1923-1940, Cilt 1, Yap1 Kredi Yayinlar1, Istanbul, 2003, s. 269.

178 BCA 030.10.241.627.26.
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Sofya’da yayinlanan Deliorman gazetesinin sahibi Mahmut Necmettin Deliorman, Razgrat’ta
yayimlanan Karadeniz gazetesinin sahibi Arif Necip Kaskati ve Kircaali’de yayimlanan Ozdilek
gazetesinin sahibi Giiltekin Arda tarafindan Bulgar hiikiimetinin politikalar ile ilgili olarak
1943°te Tiirkiye’de “Bulgarya’daki 1.300.000 Tiirk” bashigini tasiyan 12 sayfalik brosiir
hazirlamistir. S6z konusu brosiirde 1934-1943 yillarin kapsayan siirecte hiikiimet tarafindan Tiirk
azinligina yonelik sistematik imha siyasetine girigildigi agiklanmigtir. Bununla beraber azinligin
kiiltiirel dinsel ve toplumsal baglar1 kopartilmak istenerek itaatkar, Hiristiyan bir Bulgar vatandasi

kimligi yaratilmaya ¢alisildig ilgili brosiire eklenmistir.'’

Bulgar Hiikiimeti’nin uyguladigi politikalar ve derneklerin faaliyetleri nedeniyle basta Pomaklar
olmak {izere Bulgaristan’daki Tiirk niifus, careyi Tiirk hiikiimetinde bulmustur. Hiikiimetin
uygulamalar1 ve derneklerin faaliyetleri konsolosluk yazismalarinda konu olmustur. Yazigsmalarin
igerikleri incelendiginde basta Pomaklar olmak {izere Bulgaristan’daki Tiirk niifusa uygulanan
zuliim dile getirilirken bu durumun ortadan kaldirilmasi i¢in ¢are olarak s6z konusu niifusun Tiirk
Hiukiimeti tarafindan Trakya ve Anadolu’ya yerlestirilmesi gosterilmistir. 1927°nin yaz aylarinda
Cumbhuriyet tarihinde ilk kez Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ gerceklesmis; Varna, Rusguk ve
Razgrat illerinden toplam 2.150 kisi Tiirkiye’ye goc etmistir.'®*Bu donem Tiirkiye’ye yapilan gog,

Bilal Simsir tarafindan su sekilde gosterilmistir:

Tablo 5: Cumhuriyet’in ilk Déneminde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gelen Go¢men Sayisi
(1923-1939)1

Yillar Gogmen Sayisi
1923-1933 101.507

1934 8.682

1935 24.968
1936 11.730
1937 13.490
1938 20.543
1939 17.769

1923-1939 198.688

Toplumsal orgilitlenme agisindan bdlgenin durumu incelendiginde Birinci Diinya Savasi’ndan
sonra Tiirk niifusun genglerinin iilkenin birgok yerinde genglik ve spor kuliipleri kurmaya

basladig1 goriilmiistiir. Kurulan bu kuliiplerin sayilarinin artmasi nedeniyle bunlarin bir dernek

19Y11dim, “Bulgaristan’daki Miisliiman Tiirk Azinhiga Baskilar ve Gog”, s. 4098; “Bulgarya’daki
1.300.000 Tiirk”: BCA.030.10.243.645.4 (Ek 3).

180 Aslan, a.9.m, Yeni Tiirkiye Dergisi, Cilt 4,s. 4089; Simsir, “Cumhuriyet’in Ilk Yillarinda”, s. 17.

181 Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Gé¢ Sorunu”, s. 56.
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catig1 altinda birlestirme zarureti dogmus; bunun i¢in de Rusguk’ta bulunan Yildiz ve Terakki
kuliipleri birleserek kongre ¢agrisinda bulunmustur.®? Bu kongre cagrisi iizerine diger spor
Kuliipleri de bir araya gelerek 14 Temmuz 1924’te Tiirk Spor Birligi’nin ilk kongresi
yapilmustir.’8 1926 yilinda yapilan 3. Kongrede yalnizca spor alaninda 6rgiitlenmenin yetersiz
kalmas1 ve azinligin sosyal ve kiiltiirel gelisimini saglayabilecek bir dernek tipi orgiitlenmenin
eksikliginin hissedilmesi sorunlart masaya yatirilmis ve yeniden orgiitlenmeye gidilmesine karar
verilerek dernegin adi “Turan” olarak degistirilmistir. Birligin yayin orgam1 1928’den itibaren
yeni Tiirk harfleri ile basilan “Turan” gazetesi olmustur. Dernek ve dernegin yayin organi
Kemalizm ve Tiirk milliyetgiliginden otiirii ile ilgili diisinceleri nedeniyle géz hapsinde tutulmus,

faaliyetlerine smirlama getirilmis 1934 yilinda ise tamamen kapatilmistir. 184

Diger bir orgiitlenme ise Milli Kongre olmustur. Azinliga yonelik siddet olaylarinin artmasi ve
eskisine nazaran daha fazla milli siyasi ve toplumsal haklar baglaminda diisiince baskisi altinda
tutulmas: nedeniyle azinlik sorunlarinin goriigiilerek karara varilacagi bir kongre ihtiyact
duyulmus; 31 Ekim 1929’da 450 delegenin katildigr ilk kongre diizenlenmistir. S6z konusu
kongrede azinliklarin egitimi, azinlik okullarinin durumu, vakiflar, azinliklar1 gége zorlayan

nedenler gibi temalar islenerek ¢6ziim bulunmaya ¢alisilmigtir. 8
1.3.2 Egitim ve Basin Ozgiirliigii ile Tlgili Diizenlemeler

1.3.2.1. Kurulustan Birinci Diinya Savasi’na Kadar Bulgaristan Tiirkleri’nin Egitimi ve Basin

Ozgiirliigiiniin Gelisimi

1877-78 Osmanli-Rus Savasinin yarattigi olumsuz sartlar egitim alanindaki gelismeleri de
etkilemistir. Bulgaristan’daki Tiirk azinligin egitim gordiigii ve sayis1 yaklasik 1500’{ bulan
okullar da tahrip edilmis, Tiirk 6gretmenlerin biiyiik bir cogunlugu gd¢miis, ayrica vakif mallar

yagmalandigindan Tiirk okullarina ayrilan gelir biiyiik oranda diismiistiir.1%

30 Ocak 1885’te ¢ikartilan Milli Egitim Yasas1 devlet okullarinin yani sira Tiirk niifusun okudugu
okullar1 da kapsamis; bu okullar “6zel okul” statiisii i¢erisinde degerlendirilmistir. Dinsel ve
ulusal azinliklara ait okullara iligkin kurallar yasanin 192 ile 195. maddeleri arasinda yer alirken
yalnizca Miisliiman kesimi kapsayan hiikiimler ise 204 ve 207. madde araliginda yer almistir. Bu

okullarin yilda bir kez yapilan devlet yardimi haricinde herhangi bir maddi yardim alamayacagi,

182 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 253.

183 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 113.

184 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 254.

185 Aymi Eser, s. 256-257; Memisoglu “Bulgaristan Tiirklerinin Birinci Milli Kongresi” s. 314-315;
Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, 5. 123-124.

186 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 32.
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bu okullarda egitim veren 6gretmenlerin devlet okulunda goéren yapan meslektaslar1 gibi sosyal

giivenceden yararlanamayacagi ve derslerin Bulgarca islenecegi belirtilmistir. 8’

Tirk niifusunun egitim gordiigli okullar diger okullara nazaran kotii sartlar icerisinde egitim
vermistir. Okulun harcamalari i¢in y1lda bir kez devlet tarafindan verilen 6denek diger azinliklarin
egitim gordiigii okullara kiyasla oldukga az olmustur. Bilal Simsir, s6z konusu 6denek durumunu

su sekilde gostermistir:

Tablo 6:ilkokul Basina Yillik Ortalama Harcamalar (1894-1895 ders yil)88

Tatar 144 Leva
Tiirk 208 Leva
Pomak 312 Leva
Bulgar 2.485 Leva
Ermeni 2.946 Leva
Rum 3.007 Leva
Yahudi 5.074 Leva

Tiirk niifusun egitim gordigii okullarin 6zel okul olarak nitelendirilmesi ve devlet desteginden
mahrum birakilmasi sonucunda okullarin ihtiyaglarini belirlemek, egitim oranini arttirmak ve
okullara 6gretmen tayin etmekle sorumlu tutulan “Maarif Enclimeni” ya da “Mektep Enclimeni”
olarak da adlandirilan okul enciimenlerinin kurulmasi olmustur. ¥ Egitimi ¢agdisiliktan
kurtarmaya c¢alisan bu kurum ayrica yaygin kanty1 kirmaya ¢alismis; kiz ¢ocuklarmin egitime

dahil edilmesi i¢in ¢aba sarf etmistir.'%

Prenslik doneminde Tiirk niifusun egitimi i¢in 6gretmen yetistirecek bir kurumun olmayisi
nedeniyle ortaokul (riistiye) mezunlar ilkokullara 6gretmen olarak alinmigtir. Ancak bu sefer de
ristiye o6grencilerini egitecek Tiirk 6gretmenlerin olmayisi sorun yaratmistir. Bu sorun 1905°te
Varna’da diizenlenen Tiirk Okul Enciimenleri Kongresi’'nde giindeme getirilmis ve riistiyelere
Tiirk 6gretmen alimi onaylanmistir. Sumnu’da bir 6gretmen okulunun agilmasina karar verilerek
bununla ilgili bir komisyon kurulmustur. Komisyona gerekli hazirliklarin yapilmasi, izinleri
almas1 ve okuldaki derslerin igeriginin belirlenmesi i¢in yetki verilmistir. Bulgar hiikiimetine izin
icin bagvurulmus; 1909°da da gerekli izin ¢ikartilmis; 1912°de ise Sumnu Ogretmen Okulu’nun
(Dariil Muallimin) agilis izni Bulgar resmi gazetesi Dirjaven Vestnik’te yayimlanmistir. Gerekli

iznin alinmasina ragmen 1914’te Birinci Diinya Savasi’na girildiginden dolay1 okulun agilmasi

187 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 182.

188 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 49.

189 Memisoglu, Bulgaristan’da Tiirk Kiiltirii, Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii Yaymnlar1, Ankara
1995, s. 101.

190 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 100.
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savagtan sonra 1918’te gerceklesmistir. 1920’de ilk mezunlarim1 veren okul Bulgar hiikiimeti

tarafindan 1928 yilinda kapatilmgtir.*

1909’da Bulgar Milli Egitim Yasasi1 degistirilerek 6zel ve resmi ilkokul, ortaokul ve yiiksekokul
ile ilgili biitiin yasa ve diizenlemeler tek ¢at1 altinda toplanmistir. S6z konusu yasa ile biitiin
okullarin denetimi dogrudan milli egitim bakanligina bagli olan bes basmiifettisin denetimine

verilmis bdylelikle hiikiimetin egitim tizerindeki kontrolii daha da merkezilesmistir.

Bunun yaninda okul fonlari konusunda ayrintili bir diizenleme yapilarak Bulgar okullarinin
tasarrufu i¢in hazine topraklarinda otlak, ¢ayir, mera, tarla gibi fonlar ayrilmis; Tiirk okullar1 ise
bu diizenlemenin disginda birakilmistir. Ayrica niifus ¢ogunlugunun Tiirklerden olusan
belediyelerden okul fonuna aktarilmak {izere para toplanmistir. Ancak tiim bu kisitlamalara ve
Tiirk okullarinin i¢inde bulunduklar1 maddi giicliige ragmen okuma yazma orani bu dénemde
yiikselise geemis; 1910 yili istatistiklerine gore okur-yazar Tiirk niifusun orami erkeklerde
%9,10°a kadinlarda ise %3,10’a ¢ikmustir.1%

Bulgaristan’daki Tiirk basininin tarihi Osmanli Devleti hakimiyetinde oldugu ddénemde
baslamigtir. Cikartilan ilk gazete Rusguk’ta 16.Mart 1865°te yaym hayatina baglayan Tuna
Gazetesi olmustur. Unlii Tuna Vilayeti Valisi Mithat Pasa tarafindan Tiirkce ve Bulgarca olmak
iizere iki dilde ¢ikartilan bu gazete 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi nedeniyle 13 Haziran 1877°de
kapatilmistir. Tuna Vilayetinin resmi gazetesi olmasina ragmen Tuna, Geng Osmanlilarin lideri
Mithat Pasa tarafindan c¢ikarildigi igin siyasal ve ideolojik amaclar da igermistir. Ismail
Cambazov, Bulgaristan Tiirk Basin Tarihinde Yeni Isik Gazetesi adli eserinde bu dénemki
Bulgaristan’daki basin faaliyetlerini “Jon Tiirk Gazeteciligi” ve “Parti Gazeteciligi” basliklar
altinda degerlendirilmistir. “Jon Tiirk Gazeteciligi” adli baslikta hem Jon Tiirkler’in savundugu
goriisleri benimseyen Bulgaristanli Tiirk aydinlarin yazilarindan hem de Bulgaristan’a siginan
Jon Tirkler’in ¢ikardiklari gazetelerden bahsedilmistir. Bu donemde yayimlanan 44 Tiirkge
gazete ve derginin 25’1 Jon Tiirkler tarafindan ¢gikartilmis; 19’u ise ¢ogunlugu dgretmen olan yerli
aydinlar tarafindan egitim ,kiiltiir ve dini kurumlarin reforme edilmesi gibi hususlar1 dile getirmek
amaciyla c¢ikartilmistir. “Parti Gazeteciligi” baslhigindaysa genellikle Bulgaristan’daki siyasi
partiler tarafindan Tiirklere yonelik propagandalarini yiiriitmek amaciyla ¢ikardiklar gazetelere
deginilmistir. Prenslik déneminde ¢ikartilan ilk parti gazetesi Iskender Mahmudoglu ve Sevki
Receboglu tarafindan 1894-1895 arasinda Rusguk’ta ¢ikartilan Sebat Gazetesi olmugtur. Resmen
bir partinin yaymn organi olmamasia ragmen Sebat Gazetesi muhalefette olan Liberal Parti’yi
desteklemis ve Konstantin Stoilov baskanligindaki Halk Partisi hiikiimeti (31 Mayis 1894- 30
Ocak 1899) elestirmistir. Krallik doneminde Bulgaristan Is¢i Sosyal Demokrat Partisi tarafindan

1910°da Tiitlincii Amele Gazetesi ¢ikartilmistir. Tiitiinorabotnik adli gazetenin eki olarak

191 Aym Eser, s. 69-72.
192 Memisoglu, Bulgaristan’da Tiirk Kiiltiirii, s. 149.
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cikartilan bu gazetede Tiirk tiitiin iscileri arasinda smif bilinci sokulmaya ve parti ideolojisi

yerlestirilmeye ¢alisilmustir. %3

1.3.2.2. Stamboliyski Hiikiimeti Donemi Egitim ve Basin Ozgiirliigii ile Ilgili Diizenlemeler

Hiikiimetin Tiirk niifus acisindan en 6nemli diizenlemesi egitim hususunda olmustur. 20 Mayis
1920°de egitim bakani Stoyan Omarcevski goreve baslamis; 21 Temmuz 1921°de ise Tiirkler
acisindan 6nemli diizenlemeler igeren bir milli egitim yasasi ¢ikarmistir. S6z konusu milli egitim
yasas1 yeni Tiirk okullarinin agilmasina ortam saglamistir. 1909’daki milli egitim yasasina devlet
okullarina taninan okul fonlarinin olusturulmas: ve okullara emlak sahibi olma hakkinin
taninmas1 maddesi 1921 anayasasinda yeniden yorumlanarak bu maddenin Tiirklerin egitim
gordiigii Tiirk okullarini da kapsamig; bununla birlikte yeni okullar da agilmistir. Bu diizenlemeler
neticesinde azinlik niifusun egitim gordiigii okul sayisi artmig; 1921/1922 ders yili igerisindeki
okul sayis1 Bulgar resmi istatistiklerine gére 1.673’i ilkokul, 39’u ortaokul, bir de Sumnu’da
bulunan &gretmen okulu olmak iizere 1.713 olmustur.’®* Ayrica Rusguk ve Kircaali’de de yeni

Ogretmen okullarinin agilacagi duyurulmustur.

Stamboliyski hiikiimetinin yaptig1 egitim reformlarindan biri de Tiirk niifusun egitim ve din gibi
islerinden sorumlu olan miiftiilerin yetistirilmesi i¢in Niivvab okulunun agilmasina izin verilmesi
olmustur. Miiftiilerin yetistirilmesi 1908’de Osmanli Devleti’nden ayr1 bagimsiz bir devlet
olunmandan 6nce hanedana bagli medreselerde yapilirken 1908°de bagimsizligin ilan edilmesinin
ardindan Osmanli Devleti ile baglar kopartilmis; bu durum dolayli olarak Bulgaristan’daki Tiirk
niifusun egitim ve devlet isleriyle ilgilenecek kisilerin egitilmesi sorununun dogmasina neden

olmustur.

1913 istanbul Antlasmasi’na ek olarak imzalanan “Miiftiilerle ilgili Ek Sozlesme” cercevesinde
miiftiillerin egitimi sorunu da ¢oziime baglanmaya calisilarak miiftii egitimi i¢in bir okulun
agilmas1 kararlagtirilmistir.'®® Ancak okulun tamamen agilarak egitime baslamasi 1922-1923
egitim 6gretim donemini bulmustur. 5 yil siiren egitim d6gretimin ardindan okulun ilk 6grencileri
1925-1926 ders yili icerisinde mezun olmustur. 9 Eyliil 1944’te BKP nin yonetimi ele almasinin
ardindan 12 Ekim 1946 yilinda milli egitim yasasinda degisiklikler yaparak Tiirk okullarinin

idaresini ele alarak 1947°de Niivvab okulunun kapanmasina neden olmustur.1%

193 {smail Cambazov, Bulgaristan Tiirk Basin Tarihinde Yeni Istk Nova Svetlina Gazetesi, Erkam
Matbaas, Istanbul 2011, s. 32-42.

194 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 231-233.

195 Simgir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 73-74.

1% Sadi Bayram&Hayrettin Ersal, “Bulgaristan’da Miiftii Yardimcis1 Yetistiren Bir Vakif Kurulusu:
Niivvab”, Vakiflar Dergisi, Say1 20, 1988, s. 417.
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Basin ozgiirliigi agisindan Neuilly Barig Antlagsmasi’nda belirtilen hitkiimlere gére Bulgar
vatandaglar1, basin basta olmak {izere her cesit yaymnda istedikleri herhangi bir dili 6zgiirce
kullanma hakki elde etmistir. S6z konusu haktan Tiirkler de yararlanmig béylece 6zgiir bir sekilde
kendi ana dillerinde basin-yayn faaliyetlerinde bulunmuslardir.*®’

Cambazov, bu donemki Bulgaristan’daki basin faaliyetlerini “Esas Hedef: Kemalizm”, “Parti
Gazeteciligi” ve “Dostluk Gazeteleri” bagliklar1 altinda degerlendirmistir. “Esas Hedef:
Kemalizm” bashiginda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasinin Bulgaristan’in basin hayatindaki
yansimalarina yer verilmistir. 1923 ile birlikte Bulgaristan’daki Tiirk basin hayati hayli iiretken
bir déneme girmis; Krallik doneminde Tiirkge olarak yayimlanan 80 dergi ve gazetenin yaklasik
50°den fazlas1 1923’ten sonra basilmistir. Tiirk devrimlerinin Bulgaristan’daki Tiirk unsurlar
tarafindan benimsenmesi hususunda bu donemki Tiirk basini iki grup seklinde boliinmiistiir. i1k
grup Kemalizm’i Islam kiiltiirii karsisinda bir tehdit olarak gdren ve Islam kiiltiiriiniin yerine
Avrupa Kkiiltiiriinii ve ulusal kiiltiirii koymak isteyen ateizmin bir tiirii olarak nitelendiren
Kemalizm karsitlar1 olmustur. Bu goriisii benimseyenler intibah (Hafiz Yusuf Sinasi; Sumnu
1927-1931), Acik S6z (Hact Mehmed; Filibe 1931), Medeniyet(Din-i Islam Miidafileri Cemiyeti
yayin organi, ilk bagsyazar1 Ahmet Hikmet; Filibe 1933-1944), Rumeli (Tarik Miimtaz Goztepe;
Eskicuma 1924-1925) ve Yarin (Arif Orug; Sumnu 1934) gazeteleri araciligiyla gorislerini dile
getirmislerdir. Ikinci grup ise Tiirk devrimlerini benimseyen ve Bulgaristan’daki Tiirklere de
benimsetmeye c¢alisanlar olmuslardir. Ozellikle Harf Devrimi siki sikiya benimsenmis ; bu
dogrultuda da gazeteler Latin harfi kullanilarak basilmistir. Harf devrimi resmi olarak
gerceklesmeden Once Haci Fettahoglu Mehmed Riistii (Agar) tarafindan Yanbolu’da 13 Ekim
1928’de Yenilik Gazetesi ilk kez Latin harfleriyle basilmistir. Ayn1 y1l Bulgaristan Tiirk Gengleri
Cemiyetleri Birligi (Turan) resmi yaym organi olan Turan Gazetesi Latin harfleriyle ¢ikmaya
baslamistir. Daha sonraki yillarda ise Rodop (Mehmed Liitfi Takanoglu; Kircaali 1924-1934),
Halk Sesi (6nce bir kurul tarafindan ¢ikartilmig daha sonra da 15. sayidan itibaren Ahmet
Hilmi’ye devredilmis; Sofya 1929-1934), Deliorman (Mahmut Necmettin Deliorman; Razgrat
1922-1933), Savas (Besim Hilmi Cakaloglu; Sumnu 1928-1929), Ozdilek (Mehmet Ali Ercelili;
Kircaali 1931-1934) ve Rehber (Mehmet Celil; Sofya 1928-1934) gazeteleri ¢ikmustir. “Parti
Gazeteciligi” boliimiinde Bulgar Ulusal Cift¢i Birligi’nin Tiirkce yayin orgam Ciftgi Bilgisi ve
Bulgaristan Komiinist (Dar Sosyalist) Partisi’nin Tiirk¢e yayin organi Ziya Gazetesi basta olmak
lizere siyasi parti eksenli haber yapan gazeteler islenmistir. Bulgar Ulusal Cift¢i Birligi’nin
Tiirkce yaym orgam1 Ciftgi Bilgisi Gazetesi Ahmet Zihni tarafindan 1919°da ¢ikarilmaya
baslanmistir. Politik, bilim-teknik ve ekonomi konularina agirlik veren bu gazete 1934’e kadar

yayin hayatini1 devam ettirmistir. Bulgaristan Komiinist (Dar Sosyalist) Partisi’nin Tiirk¢e yayin

197 Memisoglu, Bulgaristan Tiirklerinin Egitimi, S. 67.
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organi Ziya Gazetesi Besim Hilmi Cakaloglu tarafindan 1920-1923 yillar1 arasinda ¢ikartilmstir.
Okuyuculara Marksizm 6gretileri sunan bu gazete Bulgaristan Komiinist Partisi’nin o donemdeki
cizgisinden dolay1 Tiirkler iizerinde ateizm propagandasi yapmamis; onlarin kimliklerine ve
inaniglarina sayg1 gostermistir. Ciftci Bilgisi ve Ziya disinda bu donemde ¢ikan parti gazeteleri
ise Miicadele (Mahmut Necmettin Deliorman; Plevne 1925-1927), Tuna Boyu (Mahmut
Necmettin Deliorman; Plevne 1927), Arda (Ragip Mitisev; Kircaali 1920), Birlik (Yahya Hayati;
Egridere 1930-1933) ve Dostluk (Tahir Nuri; Filibe 1923-1934) olmuslardir. “Dostluk
Gazeteleri” boliimiindeyse Tiirk-Bulgar dostlugu eksenli ¢ikan gazetelere deginilmistir. Bu
konunun temeli Ismail Yiiriikoglu'nun 1905’te Sofya’da cikardigi Efkar-1 Umumiye gazetesi
atmistir. Bu gazetenin ardindan Mehmet Behget Perim tarafindan ilkin Sofya’da daha sonra da
Rahova’da (Oradhovo) 1919-1924 arasinda ¢ikan Ahali Gazetesi olmustur. Bu gazete Tiirkler ile
Bulgarlar arasindaki dostlugu “bir giin mutlaka gerceklesecek bir ideal” olarak gdrmiistiir. Bu
gazete haricinde Koca Balkan (Mehmet Behget Perim; Filibe 1925), Bulgaristan (Mehmet Behget
Perim; Sofya 1926) , Baslangi¢ (Yahya Hayati; Kizanlik 1929), Istikbal (Halim Ozdemir; Vidin
1932) ve Yenilik Gazetesi (Haci Fettahoglu Mehmed Ristii Agar; Yanbolu 1928-1929)

olmustur.1%

1.3.2.3. Fasist Orgiitlenmelerin Egitim ve Basin Ozgiirliigiine Etkileri

Egitim alaninda yapilan en 6énemli adim Tiirkiye 6rnegi izleyerek Arap alfabesinin birakilarak
Latin alfabesine gecilmesi olmustur. 1878 Berlin Antlagmasi’nda “azinliklara anadilde egitim”
imkani1 verilmis; bu durum bundan sonra Osmanli Devleti ve Tirkiye ile imzalanan diger
antlasmalarda da yer almistir.!® Ancak tiim yasal temele ragmen Tiirk okullarinda egitim Arapga
ve Bulgarca iizerinden gitmistir. Fakat Tiirkiye’de Latin alfabesine gegise dair 1 Kasim 1928’te
1353 sayili “Yeni Tirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkinda Kanun” kabuliiniin ardindan

Bulgaristan’daki Tiirk okullar1 i¢in de yeni bir dénem baslamustir.?%°

Temmuz 1928°de ise Tiirk Ogretmenler Birligi tarafindan diizenlenen kongrede Latin alfabesine
gecisle ilgili hazirliklar degerlendirilerek Tiirkiye ile paralel olarak Latin alfabesine gecis karar1

alimustir.?%

Ancak dénemin bas miiftiisii Hiiseyin Hiisnii Efendi’nin ve onun gibi Kemalizm
karsit1 olan kimselerin ¢abasiyla Bulgar Egitim Bakanligi’nin Arap harfleriyle kaleme alinan ders

kitabinin gecerlilik siiresinin dolmamasindan dolay1 s6z konusu inkilab1 doért yil ertelemeye

198 Cambazov, Bulgaristan Tiirk Basin Tarihinde Yeni Isik, . 39 vd.

19 Bayram Colakoglu, “Bulgaristan’da Tiirkge Egitimin Serencam1”, Yeni Tiirkiye Dergisi Cilt 4, s.
4439-4440.

200 y1ldirim, “Bulgaristan’daki Tiirk Okullarinda Latin Harflerinin Uygulanma Siireci ve Sonrasinda
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Destegi”, Asia Minor Studies, Cilt 3, Ocak 2015, s. 137.

201 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 143-144
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yonelik karar vermesi tepkiyle karsilanmustir.?? Soz konusu kararin Tiirk hiikiimeti ve Tiirk
Ogretmenler Birligi tarafindan tepkiyle karsilanmas: iizerine Bakanlik geri adim atmis; 14 Ocak
1929°te 1014 sayili genelgeyle Tiirk okullarinda Latin esasli Tiirk alfabesinde egitime izin
verilmesi ve ders kitaplarinin 1930’dan itibaren Tiirk¢e olmasina onay vermis; ayrica Arap harfli

ve Arapga egitimi yasaklayarak yasaya uymayan okullarin kapatilacagin1 duyurmustur.?®®

Tiirk¢e egitime izin verilmeden Onceki siiregte Basinda Latin harfleriyle basilan Tiirklere ait
gazete ve dergiler yayin hayatina baglamistir. Tiirk alfabesiyle basilan ilk gazete 16 Ekim 1928’de
Yanbolu kasabasinda yayin hayatina baslayan Yenilik gazetesi olmus; ardindan da Turan, Halk
Sesi, Rodop, Savas, Deliorman gazeteleri yayin hayatina baslamistir.2%

Ancak Latin alfabesiyle egitimin yapilmasi uzun siirmemis; 19 Mayis 1934 darbesinin ardindan
kurulan Zveno hiikiimetinin okul enciimenlerini dagitarak yerine Cumhuriyet ve Kemalizm
karsithigiyla bilinen bas miiftii tarafindan atanan islamci kisilerden bir kadro olusturulmasi
istenmistir. Baskilar neticesinde Tiirk¢e egitim yasaklanarak Arap harfli egitime geri doniis
yapilmis ve Latin alfabeli ders kitaplarin basimi yasaklanmustir. {laveten Bulgarca derslerinin
saatleri arttirilmus; Tiirkce derslerininki ise azaltilmistir.?®® Bu durum Nisan 1938’e kadar devam
etmis; Sofya Elgisi Sevki Berber’in g¢abalari ve iki iilke arasinda artan diplomasi trafigi

neticesinde 12 Nisan 1938’de okullarda yeniden Latin alfabesine doniilmesi onaylanmigtir.2%

Latin alfabesinin yasaklanmasi sadece 1934’te bir anda ortaya ¢ikan bir durum olmamis; 1930’lu
yillardan itibaren Tiirk azimliginin egitimini engellemeye yonelik agilan savasin ve bu savasta
Bulgaristan’daki Yiizellikler arasindaki Islamc1 Saltanatc1 ve Tiirk Devrimi’ne agik diismanlik
yapanlarin hiikiimetle bir bakima ittifakinin bir {irlinii olarak ortaya ¢ikmistir. S6z konusu dénemde
Tiirklerin  egitim gordiigii Ogretmen Okulu, Niivvab gibi okullar kapatilmis ya da
Bulgarlagtirilmistir. Kapatilmayan Tiirk okullarinin ise Stamboliyski doneminde degisen Milli
Egitim Yasasi ile birlikte almaya hak kazandiklar1 okul fonu geri alinmis, okullarimin yeniden
agilmasini isteyen Tiirklere ise ceza verilmistir.?%” Ayrica Kemalizm’in ve anadilde egitimin ve
okullagmanin savunucusu olan Tiirk Ogretmenler Birligi ve Turan Dernegi kapatilmug; Milli Kongre

tiyeleri dagitilmig, Tiirkge yayin yapan gazete ve dergilerin yaym hayatina son verilmistir.

202 Cengiz Hakov, “Bulgaristan Tiirk Okullarinda Yeni Tiirk Alfabesinin (LAtin Alfabesi)
Uygulanmas1”, Tirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi, Say1 6, Gliz 1998, s. 735; Simsir, Bulgaristan
Tiirkleri, s. 146.

203 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 239; Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 153-154.

204 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 153.

205 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 239-240.

206 Y1ldirim, “Bulgaristan’daki Tiirk Okullarina...”, s. 141.

207 Ahmet Akgiin, “Bulgaristan'da Asimilasyon ve ‘“Zavall Pomaklar” Adh Bir Risale”, Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 8, Say1 13, 2005, s. 5; Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 163.
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1.3.3. Ekonomik Faaliyetler Tle flgili Diizenlemeler

1.3.3.1. Kurulustan Birinci Diinya Savasi’na Kadar Bulgaristan Tiirkleri’nin Ekonomik

Faaliyetleri

Bulgaristan’daki Tirklerin biiylik bir ¢ogunlugu tarim ve hayvanciliktan gegimi saglamis ayni
zamanda zanaat, ticaret ve memuriyetlerde de bulunmuslardir. Ancak 93 Harbi’nde ve sonrasinda
Tirklere ait tahil, ¢iftlik ve hayvanlar ellerinden alinarak Ruslarin kullanimina tahsis edilmis daha
sonra da Bulgarlara devredilmistir. Savas sonrasinda da bu durum artarak devam etmis; bolgede
gecici olarak bulunan Rus askerleri tarafindan Bulgarlarin s6z konusu topraklara kars1 yagma
hareketinde bulunmalarina g6z yumulmus; bununla birlikte s6z konusu durum c¢ikartilan
nizamnameler ve kanunnamelerle hukuksal zemine oturtulmaya calisilmstir. 2% Prensligin
kurulmasindan sonra bolgedeki Tiirkleri zorunlu goge tabi tutulmus ve geri donmelerini

engellemek igin haklarinda yasal islem baslatilmistir.2%

1909 Istanbul protokoliinde bodlgedeki Tiirklerin ekonomik durumu ile ilgili herhangi bir
diizenleme yer almamis; fakat 1913’te imzalanan Istanbul Baris Antlasmasi’nda bu konu ele
alinmstir. S6z konusu antlagmanin 10. maddesi geregince buradaki toprak miilkiyetleri ilgili
Osmanli Devleti tarafindan verilen resmi belgelerin gecerliligini koruyacagi belirtilmistir. 11.
maddede ise Bulgaristan Tiirkleri’nin Bulgaristan’daki taginabilen ve tasinamayan mallarina dair

tasarruf haklarimi elinde bulundurduklar1 onaylanmigtir. 210

Ekonomi alaninda dnemli diizenlemelerden biri de Osmanli Devleti’nden kalma vakiflar ve miri
araziler hakkinda olmustur. Berlin Antlagmasi’nin 12. maddesinde prenslik topraklarinda bulunan
vakif ve miri arazilerin tespiti ve bu arazilerin gelecegi hakkinda karar verilmesi i¢in Osmanli ve
Bulgarlardan olusan bir komisyon kurularak iki y1l i¢erisinde ¢6ziim bulunmasi sart kosulmustur.
Kurulmas1 ongoriilen komisyonda Osmanli Devleti tarafindan Nihat Pasa ve Fazil Bey;

Bulgaristan tarafindan da Todor S. Burmoyv ile iliya Tsanov gorevlendirilmistir.?**

1909 istanbul Protokolii’niin 5/2 maddesi kapsaminda miiftiilerin ve bas miiftiiniin vakiflar

tizerindeki yetkisi belirlenmis; yine ayni protokoliin 7. maddesinde de vakiflarin korunacagi,

208 Tiirk kesimin topraklarmna zorla el konulmas1 Hiiseyin Memisoglu ve Bilal Simsir tarafindan “toprak
ihtilali” olarak nitelendirilmistir. Bu terim ise ilk defa 1953 yilinda Sovyet Akademisyeni Levintov tarafindan
yayimnlanan bir yazida kullanilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Memisoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-
Ekonomik ve Kiiltiirel Yapist”, Tiirkler. Cilt 20, s. 362; Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, S. 138.

209 Memisoglu, “Bulgaristan Tiirkleri Sosyo-ekonomik...” Tiirkler. Cilt 20, s. 362-363.

210 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 269.

211 Koyuncu, “Bulgaristan’da Osmanli Maddi Kiiltir Mirasinin Tasfiyesi”, s. 214; Omer Turan,
“Bulgaristan’da Tiirk Vakiflar”, Ali Caksu (Ed.), Balkanlar'da Islam Medeniyeti Milletlerarast
Sempozyumu Tebligleri (21-23 Nisan, 2000, Sofya), Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi,
Istanbul 2002, s. 205.
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kamulastirilmayacagi, kamulastirma gibi durum olursa degerlerinin tahsil edilecegi hiikmiine
varilmistir. 1913 Istanbul Baris Antlasmasi ve antlasmanin ekini olusturan Miiftiilere Miiteallik
Mukavelenamenin 12. maddesinde Bulgaristan’a birakilan arazideki vakiflarin idaresinin
Osmanli kanunlariyla diizenlenen sekilde uygulanmasi, bu idare seklinin uygun bir taviz
verilmedik¢e ayni sekilde muhafaza edilmesi sart kosulmustur. Yine ayni antlagmanin 6/2.

maddesinde bas miiftii ve diger miiftiilerin gérev ve yetkileri yinelenmistir.?'2

1.3.3.2. Stamboliyski Hiikiimeti Doneminde Bulgaristan Tiirkleri’nin Ekonomik Faaliyetleri

Bulgaristan’daki Tiirklerin Birinci Diinya Savasi’ndan sonra ekonomik durumuna bakildiginda
halkin biiyiik bir cogunlugunun tarimla ugrastig1 goriilmiistiir. 31.12.1920’te yapilan sayima gore
bu say1248.789 olarak belirlenmis bu da toplam Tiirk niifusunun %90’una tekabiil etmistir. Tarim
disinda da sanayi, imalat ve zanaat kollarinda Tiirkler de ¢alismis; bu islerde ¢alisan toplam niifus

14.803 oldugu bunu da %10, 25’e tekabiil ettigi gosterilmistir.?3

Stamboliyski hiikiimeti kapsamli bir toprak reformu ¢ikartilarak ciftginin elindeki topragin
miktarini arttirmak i¢in kralliga ait topraklar1 da kapsayan bir toprak reformu yapmis; tarimsal
krediyi iyilestirmek adma kooperatifleri desteklemistir.?!4 Bu gelisme tarimla ge¢imini saglayan

Tiirk niifus i¢in biiyiik 6nem arz etmistir.

Savas sonrasinda Bulgaristan’in ekonomik hayatinda yasanan gelismeler Tiirklerin daha da
fakirlesmesine neden olmustur. Savas sonrasi s6z konusu azinligin genel ekonomik durumunu
ortaya koyan 31.12.1920’de yapilan sayimin sonuglarina gore halkin %89.75’1 tarim is¢isi olarak
calisirken yalnizca %10.25°1 sanayide, baslica imalat endiistrilerinde ve zanaatgilikla ugragmustir.
S6z konusu verilere ulagimda ¢alisanlar, devlet ve 6zel sektdrdeki memurlar, 6gretmenler, evlerde
calisan hizmetgiler de eklendigi takdirde is¢i kesiminin sayisinin 51.103°4 bulacagi

diisiiniilmiistiir.?*

1919 Neuilly Antlagsmasi vakiflarla ilgili diizenlemeleri de igermistir. Neuilly’nin 54. maddesinde
masraflarini kendileri karsilamasi sartiyla Tirklerin hayir kurumlari, dini veya sosyal kuruluglar
acabilecekleri beyan edilmistir. Ayni antlagsmanin 55/2. maddesinde de Tiirk azinligin gogunlukta
oldugu yerlesim birimlerinde dini ve hayir islerinde kullanilmasi i¢in belediye biitceleri ve diger

biitgelere konulmus olan kamu fonlarindan pay ayrilacagi ifade edilmistir.

212 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 272.

213 Memisoglu, “Bulgaristan Tiirkleri Sosyo-Ekonomik...” Tiirkler. Cilt 20, s. 363.
214 Armaoglu, 20. Yiizyil Sivasi Tarihi, s. 185.

215 Memisoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-ekonomik.”, Tiirkler, Cilt 20, s. 363.
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1.3.3.3.Fasist Orgiitlenmelerin Bulgaristan’daki Tiirklerin Ekonomik Hayatina Etkileri

Ekonomik a¢idan tarimla gec¢imini saglayan Tiirk niifusunun durumu Stamboliyski déneminin
ardindan kotiilemeye devam etmistir. Onceki dénemde toprak reformu ve krediler sayesinde
savasin ekonomik alandaki izlerini silmeye calisilsa da durum 1934 yilina gelindiginde yine
kotiilemistir. Memisoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-Ekonomik Yapisi” adli makalesinde

s0z konusu durumu iki farkli grafikle su sekilde gostermeye ¢alismigtir:

Tablo 7: Sahip Olduklar1 Toprak Miktarina Gore Bulgaristan Tiirk Ciftci Aileleri (31.12.1934)21

Dekar Olarak Sahip Ciftci Aileler Sahip Olduklar: Toprak Ortalama Bir
Olduklart Toprak Miktar Miktar Aileye Diisen
Dekar % Dekar % Dekar
10 dekara kadar 14.373 16,83 82.668,7 3,09 6
10-20 dekara kadar 20.267 23,73 273.552,2 10,22 13
20-30 dekara kadar 32.534 38,15 946.885,3 35,40 29
50-100 dekara kadar 14.359 17,02 896.673,0 33,52 62
100-150 dekara kadar 2680 3,14 291.762,8 10,90 109
150°den fazla 269 1,13 183.722,8 6,87 190
Toplam 85.412 100,00 2.675.264,8 100,00 -

Yukaridaki tablo analiz edildiginde 1934 yilimin verilerine gore Bulgaristan’daki Tiirk asilli
ailelerin bilyilik bir gogunlugunun tarim esasl ekonomilerinin devam ettigi ve sahip olunan toprak
miktarinin ailenin gelir seviyesini tamamen olmamakla beraber biiyiik olgiide yansittig
goriilmiigtiir. Topragin en énemli gelir kaynagi olmasina ragmen ailelerin ekonomik durumunu
dogrudan yansitmamistir. Bunun i¢in sahip olunan topragi nasil isledigi; hangi araglar
kullanildig1 da biiyiikk 6nem tagimistir. Bu yiizden Memisoglu, bdlgedeki Tiirklerin ekonomik
durumunu biiyiik 6l¢iide gdstermesi agisindan niifusunun %95’ini Tiirk ailelerin olusturdugu
Kircaali, Mestanli ve Kosukavak ilgelerine ait verileri igeren ikinci bir tablo hazirlamistir. S6z
konusu tabloda bu 1i¢ ilgedeki tarim yapabilmeyi kolaylastiran ve bir is kolu haline doniismesine
yardimeci1 olan hizmet hayvani ve tasit araglarindan yoksun olan ¢ift¢i ailelerinin sayisini su sekilde

ifade etmistir:

Tablo 8: Mestanh, Kosukavak ve Kircaali il¢elerinde Hizmet Hayvam ve Tasit Araclarindan
Yoksun Ciftci Aileleri (31.12.1934)%

iftci Isledikleri Makinesi
Sahip Olduklar lecl sredt Kendi Hizmet Hayvani Olmayan
Tovrak Mikt Aile Toprak Aileler Olmayan
14 Y .
oprak fTart Sayisi Miktart Aileler

216 Memisoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-ekonomik.”, Tiirkler ,Cilt 20, s. 363.
217 Aym Eser, s. 364.
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Sayulari %  Toprak (dek) % Sayilan %

10 dekara kadar 3.453

21.653,0 1.637 47,41 83326 38,48 1593 46,13

10-50 dekara

16.864 3742658 1619 960 275978 7,37 12,65 7,50
kadar

50-100 dekara 827 51.041,9 23 2786 13189 258 13 157
kadar

100-150 dekara 44 5.252.8 ) ) ) ) ) )
kadar

150°den fazla 100 6.927.1 1 100 2600 375 5 500
Toplam 21198 4591406 3280 - 375093 - 2876 -

Iki tablo birlikte degerlendirildigine sahip olunan toprak miktarindan ziyade séz konusu topragi

isleyebilecek hayvan ve araglara sahip olma durumu halkin ekonomik durumunu belirleyen

onemli bir faktdr olmustur. Bu araglara sahip olamama durumunda halkin biiyilik cogunlugu sahip

olunan topragi baskasina devrederek ve ticretli tarim is¢isi sifatiyla biiyiik toprak sahiplerinin

yaninda ¢aligmaya baslamiglardir. Bazilar ise zanaat, maden ve sanayi kollarinda iicretli isci

olarak ¢alismiglardir. Bunun yaninda bazi Bulgaristan Tiirkleri sanayi igletmesi sahibi, tiiccar ve

is adami olabilmis ancak bunlarin sayis1 digerlerine nazaran daha diisiik olmustur.?:8

218 Memisoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-ekonomik.”, Tirkler ,Cilt 20, s. 364-365.
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2. BOLUM

iKi KUTUPLU DUNYA VE BULGARISTAN: iKiNCi DUNYA
SAVASI VE SONRASINDA BULGARISTAN’IN SIYASAL VE
TOPLUMSAL DURUMU

2.1. Balkanlar’da Sicak Savas: Bulgaristan’in Savasa Girisi

2.1.1. Savas Oncesi Balkanlar’daki ve Bulgaristan’daki Durum

Birinci Diinya Savasi, gerek sicak savas sirasinda gerekse imzalanan barig antlagsmalarinin
icerdigi yaptirimlar nedeniyle hem kazananlara hem de kaybedenlere zarar vermistir. Ciinkii
kazanan {ilkeler de dahil olmak {izere gerek askeri harcamalar gerekse iggiicliniin dnemli bir
kisminin cephede kaybi1 ekonomileri zarara sokmus; bunun bir geri doniisii olarak da toplumun
refah seviyesinde keskin olarak adlandirilabilecek ugurumlar meydana gelmistir. Kaybedenler
icin ise durum daha agir olmus; ekonomilerindeki bozulmanin yani sira imzalanan barig
antlagsmalarin  agir sartlari nedeniyle daha biiyilk sorunlar yasamiglardir. Ordular
sinirlandirilmus, yiiksek miktarlarda savas tazminati1 ddemek zorunda kalmislardir. Ote yandan 2
Nisan 1917'de Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD) kendisine saldirmasi tizerine Almanya'ya
savas ilan ederek savasa dahil olmasiyla hem savasin hem de gelecekteki baris siirecinin seyri
degismistir. ABD Baskan1 Woodrow Wilson,8 Ocak 1918’de ABD Kongresi'nde savas sonrasi
kurulmasi planlanan baris diizenine iliskin 6ngoriilen bir barigin temel ilkeleri olarak da
tanimlanabilecek “Wilson Prensipleri” olarak adlandirilan 14 maddelik bir nota sunmustur. Bu
notayla baris diizenini bozabilecek her tiirlii faaliyete karsi ¢ikilmustir. Ayrica bu nota ile 6nemli
bir adim atilarak Almanya harici uluslarinin kendi kaderini tayin etmelerine olanak taniyan Self-

Determination ilkesi ortaya atilmigtir.?!°

Savas ve savasin ardindan imzalanan baris antlasmalarina ragmen Balkanlar’daki durum
diizelmemis, 1.Diinya Savasi’nin ardindan buradaki devletlerin hemen hemen hepsi dort biiyiik
sorunla kars1 karsiya kalmislardir. Bu sorunlardan ilki ulusal miicadelelerin savas sonrasinda da
devam etmesi olmustur. Wilson Prensipleri’nin ortaya koydugu Self-Determination ilkesi ortaya

konmasina ragmen hazirlanan barig antlagsmalar1 galip devletlerinin ¢ikarlarina uygun sekilde

219 Lonnie Johnson, Central Europe: Enemies, Neighbors, Friends,Oxford University Press, Oxford
2011,5.162-163.
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hazirlanmig; maglup devletlerin talepleri dikkate alinmamistir. Maglup devletler tilkelerinde daha
cok karisikligin yasanmamasi adina bu ilkenin baris antlagmalarinda dikkate alinmamasini talep
etse de bu talep dikkate alimmamustir. Ikinci sorun savasin ekonomiye verdigi zarar olmustur.
Balkan Savaglari’nin akabinde gelisen ve tahminlerinden daha uzun siiren bu savasta Balkan
tilkeleri isgiiciiniin biiyiikk kismin1 cephede kaybetmistir. Savas 6ncesi Balkan hiikiimetlerinin
mevcut borglarina savas giderleri de eklenmis hatta Bulgaristan, Neuilly Antlasmasi geregince
savag tazminati 6demek zorunda birakilmigtir. Bununla birlikte savas ve barig antlagmalari ticareti
ve tarimi olumsuz etkilemistir. Savas oncesi ittifak Blogu iilkeleri ile yapilan ticaretin savas
sonrasinda sekteye ugramasindan 6tiirii pazar arayisinda girmek zorunda kalan Balkan iilkeleri
koylii askerlerin toprak reformu talepleri ile de ugrasmustir. Ugiincii sorun 1917°de gerceklesen
Bolsevik Devrimi’nin etkileriyle ilgili olmustur. Bu devrim Balkan iilkeleri tarafindan 1789
Fransiz Ihtilali gibi mevcut sosyal diizen ve uluslararasi iliskilerdeki denge karsisinda bir tehlike
olarak goriilmiis bundan dolay1 da Sovyetler Birligi 1930’lara kadar hi¢bir Balkan tilkesi
tarafindan taninmamustir. Ote yandan Balkanlar’daki komiinist partiler 1917 Devrimi ile birlikte
Avrupa ile baglantilarin1 zayiflatarak dogrudan Sovyetler Birligi’ne tabi olmuslardir. Son olarak
da savas sonrasi degisen siyasi durumun etkileri olmustur. Savas neticesinde Osmanli Devleti,
Carlik Rusya ve Avusturya-Macaristan’in Diinya siyasetindeki etkileri ortadan kalkmis;

uluslararasi iligkilerin yeniden yapilanmasi gerekmistir.??°

Savag sonrasi imzalanan barig antlagmalari esasen istenilen barig diizenini tam manasiyla
saglayamamistir. Antlagmalar galip devletler tarafindan hazirlandigindan maglup devletleri
kontrol altinda tutmak adina yaptirim giicleri yliksek olmustur. Osmanli Devleti, Carlik Rusya ve
Avusturya-Macaristan’in yikilmasiyla birlikte siyasi denge sarsilmig; baris antlagmalar ile
birlikte siyasi arenaya yikilan imparatorluklarin topraklarinda kurulan yeni devletler dahil
olmustur. Kader tayini hakki savas sonrasinda dillendirilse de gerek siyasi haritanin ¢iziminde
gerekse imzalanan barisg antlagmalarinda bu pek de dikkate alinmamis bu yiizden de azinlik

sorunlar1 daha sonraki donemde giindeme gelmistir.??!

Birinci Diinya Savasi, Sosyalizm haricinde Avrupa’da iki yeni siyasal rejimi de beraberinde
getirmistir: Italya’da Benito Mussolini onderliginde Fasizm ve Almanya’da Adolf Hitler
onderliginde Nasyonal Sosyalizm; Nazizm. Biiyiik iimitlerle savasa dahil olan italya, galip
ayrilmasma ragmen savas esnasinda verdigi maddi ve manevi kayiplar ve savas sonrasinda

imzalanan antlagsmalardan ¢ikarlarina uygun diisecek sekilde bir pay elde edememesi nedeniyle

220 Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, 5.143-149.

221 Zara Steiner, “Savas, Baris ve Uluslararas1 Devlet Sistemi”, Ed. Mary R. Habeck&Geoffrey Parker&Jay
Winter, Birinci Diinya Savasi ve Yirminci Yiizyil, Cev. Tansel Demirel, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul 2012, 5.238-240.
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biiyiik bir hosnutsuzluk yasamis; bir de buna iilke i¢erisindeki ekonomik ve siyasal sorunlar da
eklenince iilkedeki kaos ortami had sathaya ¢ikmistir. S6z konusu durum Benito Musollini
liderliginde 1919°da kurulan Fagist Parti’nin isine yaramistir. Mussollini, ilk yillarinda agir1 sola
ve sosyalizme yakin olmasina ragmen savastan sonra goriisleri degisime ugramig; hem kendisi
hem de partisi komiinizmle miicadele ilkesini benimsemistir.?? italya’da 30 Ekim 1922’de
bagbakanlik makamina Mussolini’nin getirmesiyle Fasist yonetim resmen kurulmus ve savas
oncesi takip edilen revizyonist politikalara geri doniilmesi Dogu Akdeniz iilkelerinde tedirginlik

uyandirmis; bu tedirginlik de 1934°te Balkan Pakti’min kurulmasina neden olmustur.??

1931 yilindan itibaren olas1 savasin kacinilmaz oldugu ispatlanmis, isgal hareketine girisilmeye
ve bloklagma tohumlar1 atilmaya baslanmistir. Japonya ayni yi1l Mangurya’y1 isgal ederek kukla
bir devlet kurmus, 1932’de ise Cin, seddin kuzeyinde kalan boliimiinii isgal ederek Sangay’a
ulagmistir. Almanya da 1933°de Nazi iktidarinin ardindan dis politikadaki hamlelerini
degistirerek onceden dahil oldugu Milletler Cemiyeti’nden ayrilarak bir askeri gii¢ olarak yeniden
ortaya ¢ikmustir. Italya ise Etiyopya’y1 ilhak ederek 1936-1937 yillari arasinda burada sémiirge

devleti kurmaya ¢aligsmus; gelen tepkiler iizerine Milletler Cemiyeti’nden de ayrilmistir.?2

1936°da italya ve Almanya, Roma-Berlin Mihveri altinda birlesmis; s6z konusu bu birliktelik
temel olarak toprak paylasimina dayanmistir. Paylasim planina gére Yunanistan, Arnavutluk ve
Yugoslavya ltalya’nin; Avusturya ve Cekoslovakya’nin da Almanya’nin payma diismesi
kararlagtirilmistir. Ayni yilin Kasim ayinda Almanya ile Japonya arasinda Anti-Komintern Pakti
imzalanmug; pakta daha sonra 1937°de Italya, Macaristan, ispanya ve Japonya’nin uydusu

Mangukuo da katilmigtir.?%

Almanya ve italya’nin revizyonist tutumu karsisinda yeni bir savasin daha ¢ikmasini istemeyen

» 2% cercevesinde Versailles Antlasmasina aykiri olmasima

Ingiltere, “yatistirma politikas:
ragmen®?’ Almanya’nin 12 Mart 1938’de Avusturya’y1 kendi topraklarina katmasina (Anschluss-
birlesme) ve 1.Diinya Savasi‘ndan sonra Cekoslovakya’nin Siidet Bolgesi’nde kalan Almanlardan

dolay1 burada hak ilan etmesine gdz yumulmus; hatta Almanya, Italya, Fransa ve Ingiltere

222 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler (1789-1980), Cev. Savas Aktur, Dost Yayinlari, Ankara,
2014, s. 213.

223 Ugarol, Siyasi Tarih, s. 529.

224 Eric Hobshawm, Kisa Yirminci Yiizyil, 1914-1991 Aswriliklar Cagi, Cev. Yavuz Alogan, Everest
Yaynlari, Istanbul, 2014, s. 194.

225 Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 209.

226 Yatigtirma politikasi, donemin ingiltere bagbakani Neville Chamberlain tarafindan 1937- 1938
yillarinda Nazi Almanya’sina, Italya ve Japonya’ya karsi uygulamis oldugu politikay1 tanimlamak igin
kullanilmuistir Ayrimtili bilgi igin bkz: Merve Ozkan Borsa “iki Diinya Savast Arasi Donemde Ingiliz Dis
Politikasimin Analizi”, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Say1 54, Mart 2016, 5.87.

221 Henry Kissinger, Diplomasi, Cev. Ibrahim H. Kurt, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, Istanbul
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arasinda 29 Eyliil 1938'de yapilan Minih Konferansi’nda bu bélgenin Almanya’ya verilmesine
karar verilmistir.?®® Avusturya ve Siidet Bolgesi’ni topraklarina katmasinin ardindan Almanya, 5
Kasim 1937’de Hossbach Bildirisi’nde agikladigi “Lebensraum” (Hayat Sahasi) politikasi
dogrultusunda Dogu Avrupa’da ve Sovyetler Birligi’nde koloniler kurabilecegi genis topraklar
elde etmek igin harekete ge¢mistir.??® Bu politika dogrultusunda Almanya, 23 Mart 1939'da
Litvanya’dan Memel’i isgal etmis daha sonra da Polonya’ya yonelerek Danzing’i talep etmistir.
Almanya’nin Dogu Avrupa’ya girisinin ardindan italya, 7 Nisan 1939'da Arnavutluk’u isgal
etmeye baslamustir. Italya’nin Balkanlar’daki ilerleyisi tedirginlik yaratms; ingiltere ve Fransa
Italya’nin Balkanlara yonelmesi karsisinda careyi Yunanistan ve Romanya’ya tek tarafli garanti

vermekte bulmustur.?*

Almanya, Almanya karsisinda bloklasmaya ¢alisan Ingiltere ve Fransa ile ittifak goriismeleri
yapan Sovyet Rusya’y1 daha onceki donemde Mihver Blok’una dahil etmek istese de basarilt
olamamustir. Ug devlet arasinda ittifak goriismeleri siirerken Almanya, Sovyet Rusya’nin bu
ittifaka kars1 giiven problemi yasamasini firsat bilerek 23 Agustos 1939'da Sovyet Rusya ile bir
Saldirmazlik Pakti imzalamistir. Bu paktla Almanya, Sovyetler Birligi’ni Mihver Blok’una dahil
etmekten ziyade onun tarafsiz kalmasim saglamaya galigmustir.?®! Paktin gizli kisminda ise
Polonya ve Baltik iilkelerini kapsayan Almanya ve Sovyet Rusya arasindaki ilhak diizenlemeleri
ve Birinci Diinya Savasi sonrasinda Romanya’ya katilan Besarabya’nin tekrar Sovyet
hakimiyetine girigini diizenleyen maddeler yer almis ayrica Almanya Balkanlar’dan toprak talep

etmeyecegini bu pakt ¢ercevesinde beyan etmistir.?*?

Miinih Antlagsmasi’yla Cekoslovakya’nin fiilen paylagilmasinin ardindan 1921°de Cekoslovakya,
Yugoslavya ve Romanya tarafindan Alman ve Bulgar tehlikesine karsi olusturulan Kiigiik
Antant’in ortandan kalkmasiyla Yugoslavya ve Romanya Bulgaristan’a kars1 daha uzlagmaci bir
tutum izlemistir. Bulgaristan’in 1918’den beri kaybettigi herhangi bir toprag: geri alamayan tek
iilke olmas1 Alman yanlis1 milliyetciler tarafindan siklikla giindeme getirilmis ancak buna ragmen
I11. Boris, Bulgaristan’in tarafsizhgini vurgulamustir.?® Ote yandan 1938’de yaklasan savas
karsisinda yeniden silahlanabilmek igin Bulgaristan biiyiik dlgekte bir ingiliz-Fransiz kredisini
almay1 kabul etmistir. Savas bagladiginda Bulgaristan’in da dahil oldugu “Anglo-Fransiz Balkan
Itilafi” i¢in bu krediyi veren Ingilizler ve Fransizlar, II1. Boris’in Neuilly Antlasmasi’nda ¢izilen

Bulgaristan sinirlarinin revize edilmesi talebi nedeniyle geri adim atmis; bunun iizerine de

228 garol, Siyasi Tarih, s. 540.
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Bulgaristan, kaybettigi topraklar1 kendisine yeniden kazandirabilecegini umdugu Almanya’ya

yaklagmustir. 24

Savag basladiginda Bulgaristan, Almanya’ya olan yakinligina ragmen diger Balkan devletleri gibi
baslangicta savasa dahil olma konusunda ¢ekimser olmus ve herhangi bir blok se¢gmemis; ittifak
antlagmas1 imzalamamustir. Oyle ki ne Sovyetler Birligi’nin Bulgaristan’m Dobruca’daki
iddialarin1 desteklemesinin karsiliginda sundugu karsilikli yardimlagma antlagmasini ne de 1940
yilinda diizenlenen Balkan Antanti’na iiyelik davetini kabul etmistir.?® Bakildiginda savasin
basindaki tarafsiz tutumu Bulgaristan’a kazang saglamis; Nazilerin Iskandinavya ve Fransa’yi
isgal etmesi ve Sovyetler Birligi’nin Romanya’dan Beserabya’y1 almasinin ardindan Bulgaristan
da Romanya ile aralarinda sorun olan Giiney Dobruca’y1 7 Eyliil 1940 yilinda imzalanan Craiova

Antlagmas1 neticesinde tekrar topraklarina katmigtir. 2%

Savagin ikinci yilina girildiginde hem Sovyetler Birligi hem de Almanya, Bulgaristan ile ittifak
olmak istemis; s6z konusu bu ittifak isteklerinde taraflarin ¢ikarlar1 egemen olmustur.
Almanya’nin Bulgaristan’1t Yunanistan’a gecis i¢in bir koprii olarak gormesi Bulgaristan’a
Makedonya’nin Yugoslavya ve Yunanistan’da olan bdlimlerini tekrar kazanma umudu
kazandirmustir. Bu planlar gergevesinde Mart 1941°de Almanya ile ittifak antlagmasi imzalayarak
Mihver Blokuna katilmigtir. Ayni ay icerisinde Yugoslavya’nin Almanya tarafindan isgale
ugramasi ve bunun akabinde Yunanistan’a hem italyan hem de Almanlarin saldiris1 neticesinde

Bulgaristan’in planlar1 da gergek olmustur.?%

2.1.2. Sicak Savasa Giris ve Savasin Yayilmasi

Almanya’nin 1934’te imzalanan Almanya-Polonya Saldirmazlik Pakti’ni ihlal ederek 1 Eyliil
1939°da savas ilan etmeksizin Polonya’y1 isgale baslamasi ile Ikinci Diinya Savasi resmen
baslamistir. Ingiltere ve Fransa, Almanya’nin Polonya’dan cekilmesini talep etmis fakat
Almanya’nin geri adim atmamasi iizerine 3 Eyliil 1939°da Almanya’ya savas ilan etmislerdir.
Savag ilanindan bir hafta sonra Kizil Ordu’yu Dogu Polonya’ya oradan da Beyaz Rusya ve
Ukrayna bolgelerine yonlendirerek buralar1 kendi sinirlarina déhil etmistir. Ardindan Sovyet
hiikiimeti Estonya, Litvanya ve Letonya ile antlagmalar imzalayarak buralarda iis kurma hakkin1
elde etmis; 1940 yilinda ise buralar tamamen isgal ederek isgal altinda parlamentolarina baski

uygulayarak birlik cumhuriyeti olarak Sovyetler Birligi’ne katilma karar1 aldirtmgtir. 2

234 Hupchick, The Balkans, s. 349.
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Almanya, Sovyetler Birligi ile Saldirmazlik Pakti imzalamasinin ardindan Polonya’ya savas ilan
etmeksizin saldirmasi ve savasin fitilini ateslemesine ragmen gerek ordulari komuta eden kademe
gerekse modern savag teknikleri bakimindan diger Avrupali devletlere nazaran geride kalmustir.
Savasin basinda mithimmat sayisi bile yeterli olmayan Almanya Cekoslovakya’y1 isgal etmesiyle
avantaj yakalayarak baslangicta az olan mithimmat sayisin1 ingiltere ve Fransa ile dengelenmis

hatta ikiye katlanmgtir, *°

Almanya 10 Mayis 1940’ta Fransa’y1 isgal etmis; 14 Haziran 1940’da ise bagkent Paris’e
ulasmistir. Almanya isgali karsisinda Fransa 25 Haziran 1940’ta ateskesi kabul etmistir.
Fransa’nin miitareke ile birlikte savas dis1 birakilmasinin ardindan Almanya 13 Agustos 1940°ta
Ingiltere’yi bombalamaya baslamis; bu durum 13 Ekim’e kadar devam etmistir. “Britanya Savas1”
olarak adlandirilan bu saldirida Alman Hava Kuvvetleri agir kayiplar vermis ve muharebeyi
Ingiltere kazannugtir Ingiltere’ye karsi alinan yenilgi Almanya’yr Britanya karsisinda yeni bir
cephe agma gerekliligine gotiirerek Kuzey Afrika cephesi agilmis; burada Almanya’ya nazaran
Italya etkin konumda olmustur. Bu cephenin agilmasiyla savas Balkanlara, Tiirkiye ve

Ortadogu’ya dogru yayilmistir. 24

Balkanlar, 1940 yazindan itibaren konumlarindan dolayr hem Mihver hem de Sovyetler
Birligi’nin odak noktas1 olmustur. Ingiltere ve Fransa, savasin baslangicinda Balkan iilkelerine
garanti vererek durumu kontrol altinda tutmaya c¢alismiglarsa da Fransa’nin aldigi yenilgi,
Italya’nin savasa dahil olusu ve Sovyetler Birligi’nin pakt ¢er¢evesinde hedeflerini gerceklestirme

istegi nedeniyle Balkanlar olasi savas arenasi héaline gelmistir.

Baslangicta Mihver Devletleri arasinda Balkanlar’la ilgili etkin bir politika yiiriiten italya olmus,
Almanya ise siyasl bir amag¢ giitmediginden dolayr Balkanlar’la ilgili herhangi bir politika
yiiriitmedigini ilan etmistir. ' Ancak Almanya baslangigtaki bu fikrini degistirerek isgal
giizergahinda olmas1 sebebiyle giineydogusunu giivenceye almayr amaglamig ve Romanya’ya
yonelerek Balkanlar’daki iggal hareketini baslatmistir. Romanya topraklar1 Saldirmazlik Pakti
cergevesinde Sovyetler Birligi ile paylasiimistir. Besarabya ve Kuzey Bukovina Sovyet Rusya’ya,
Giiney Dobruca Bulgaristan’a ve Transilvanya ise Italya ile Almanya’nin hakemligi neticesinde

Macaristan’a birakilmustir 242

Higbir miicadele vermeksizin topraklarinin biliylik ¢ogunlugunu kaybeden Romanya’da taht

degisikligi yasanmig; Kral Carol tahtindan feragat ettirilerek yerine oglu Miguel gegcirilmis ancak

239 Liddell Hart, 2. Diinya Savas: Tarihi, Cilt 1, Cev. Kerim Bagriagik, Yap1 Kredi Yayinlari, Ankara,
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onun yerine iilkenin yénetiminde Ion Antenescu egemen olmustur. Anti-semitik, anti-komiinist
ve askeri diktatorliige dayali bir rejim kurmayi amaglayan Antenescu, eski yonetici sinif ve Demir
Muhafizlardan ?** olusan bir hiikiimet kurmustur. Antenescu rejiminde Almanya, orduyu
diizenleme tilkedeki tahil ve petrol kaynaklarini koruma ve dogudaki olas1 askeri harekatlara karsi
kendi ordusunu hazirlama amaciyla 1941 yilinda Macaristan’in da izniyle Romanya’ya girmistir.
Bu tarihten itibaren Romanya, Almanya’nin ve Mihver Blok’unun ihtiyaglarini karsilandigi ve
Sovyet Rusya ile olasi savag durumunda Almanya’nin yaninda savasa katilacak bir blok devleti

halini almustir, 244

1930’lardan itibaren siklasan Sovyet Rusya-Almanya iliskileri 1939’da imzalanan Saldirmazlik
Pakt1 ile doruga ulagmistir. Baslangicta iyi olan iki iilke iliskileri 1940’ta Balkanlar’daki Alman
ilerleyisinin Sovyetler Birligi’ne rahatsizlik vermesiyle baslamig, Molotov’un Berlin’i ziyaretinde
iki iilke arasindaki goriis ayriliklar1 belirgin diizeye ulagmistir. Almanya’nin Sovyetler Birligi
Birligi’nin dahil olmadig1 bir pakt imzalamasi, Romanya ve Finlandiya ile iliskilerin durumu ve
Balkanlar’daki Sovyet talepleri iki lilke arasindaki ana konusma bagliklari olmus; bu ziyaret
cercevesinde Almanya, Sovyetler Birligi’ne Uglii Pakta katilma teklifinde bulunmustur. Séz
konusu teklife 26 Kasim 1940°da cevap veren Sovyetler Birligi” Finlandiya’da bulunan Alman
askerlerinin ¢ekilmesi, Karadeniz giivenlik bélgesi simwrlart dahilinde bulunan Bulgaristan
arasinda karsilikl bir yardim paktimin akdedilmesi ve uzun vadeli sozlesmeyle Bogazigi ve
Canakkale mintikast dahilinde SSCB 'nin kara ve deniz kuvvetleri igin bir tis kurulmasi suretiyle
oniimiizdeki birka¢ ay icinde Sovyetler Birligi'nin Bogazlardaki giivenliginin saglanmasi ve
Basra Korfezi yoniinde Batum ve Bakii'niin giineyindeki bélgenin Sovyetler Birligi’nin

taleplerinin merkezi olarak kabul edilmesi“ halinde pakta katilacagini beyan etmistir.?*°

Sovyet Rusya’nin Mihver Blok’una dahil olma sartlarini agiklamasinin iizerine Almanya Sovyet
Rusya’ya yonelik isgal plani i¢in Balkanlar’daki ilerleyisini hizlandirma karar1 almig; bunun igin
de “Marita Plani” da denilen Yunanistan ‘1 iggal planini uygulamaya koymustur.Bu yiizden de
Yunanistan’a kara yoluyla ulasmak dolayisiyla Sovyet Rusya ile ilgili planlarim
gercgeklestirebilmek amaciyla Yunanistan’a komsu olan ve aralarinda Balkan Savaslarindan beri
ileri gelen Makedonya Sorunu bulunan Bulgaristan ile ittifak kurma yoluna girmistir. Fakat
Almanya Yunanistan’a ¢ikarma yapmadan dnce bélgeye ilk saldiran italya olmustur. Savasa geg

dahil olmasi nedeniyle italya, istedigi basariy1 elde edememis ayrica Almanya’nin savas sirasinda

2431927°de Corneliu Zelea Codreanu tarafindan kurulan ve ikinci Diinya Savasi’nin baslarinda
Romanya’da etkinlik gdsteren Yahudi ve Komiinizm karsiti1 politikalariyla bilinen ve Antenescu doneminde
siyasete egemen olan fasizm egilimli siyasal hareket. Konuyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz: Jelavich, Balkan
Tarihi, Cilt 2, s. 216.

244 Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 238.

245 Aym Eser, s. 234.
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yaptig1 hamlelerden ge¢ haberdar olmasindan dolay1 hem Siiveys Kanali’na hakim olma emelini
gerceklestirmek hem de savas sonucunda kazang elde etmek amaciyla tek basina harekete
geemistir. Sliveys Kanali’na hakim olmak i¢in Kuzey ile Dogu Afrika ve Yunanistan’in da
igerisinde bulundugu Dogu Akdeniz’den olusan ii¢ kollu bir kiska¢ uygulamak istemistir. Bu plan
dogrultusunda italya, Ingiltere’nin Yunanistan’a iis vermesini bahane gostererek 28 Ekim 1940°te
gonderdigi bir iiltimatomla Korfu ve Girit adalari ile Pire ve Epir limanlariin kendisine teslim
edilmesi istemistir. Yunanistan’in istekleri reddetmesi neticesinde Arnavutluk iizerinden
Yunanistan’a saldir1 diizenlemis ancak direnisle karsilasmis ve saldir1 piiskiirtiilmiistiir.
Yunanistan’m Arnavutluk’a dogru taarruz girisimi sonrasinda Italya, 1941°de kars1 taarruza
gecmek istemis ancak Almanya’nin Balkanlar’a girmesinin ardindan Yunanistan’1 isgal etmesi

nedeniyle bu istek eyleme dokiilememistir.?#

Nisan 1941°de Almanya, Yugoslavya ve Yunanistan’a saldir1 diizenlemis; ay sonunda ise
Balkanlar Mihver Devletleri arasinda pay edilmistir. Bulgaristan’a ise bu taksimden Birinci
Diinya Savagi sonrasinda batida kaybettigi topraklar Semadirek, Tasoz adalar1 dahil Bat1 Trakya
ve Italyanlarin kontroliinde olan batidaki bir hat disindaki Sirbistan Makedonya’s1 diismiis ancak

yeni topraklar heniiz Bulgaristan’a verilmemistir.?*’

Almanya, SSCB’ye saldirmasi sirasinda baslangicta Bulgaristan’dan herhangi bir talepte
bulunmamis, ancak 1941°de Moskova’nin alinamayisi ve isgal altinda bulunan Yugoslavya’da
partizan hareketlerin ortaya ¢ikmasi neticesinde dnceden de diisiiniilen asker talep edilmesi
durumu tekrar giindeme gelmis; nitekim yapilan 1srarlar neticesinde ii¢ tiimen askerin
gonderilmesi kararlagtirilmigtir. Bununla birlikte 1943 yilinda idari olarak da sorumluluk
verilmeye caligilarak Kuzeydogu Sirbistan ve Yunan Makedonya’simin biiyiik bir bolimiiniin
idaresini Sofya’ya devretmeye ¢alismig; Sofya hiikiimeti ise Kuzeydogu Sirbistan’1 kabul ederken
digerinin idaresini Tiirkleri ve Italyanlari daha fazla tahrik edebilecegi gerekcesiyle

reddetmistir.?#®

Ulkede fasizme kars1 miicadele igin halkin her tabakasim icine alacak bir 6rgiitlenmeye ihtiyag
duyulmus; bu ihtiyactan dolayr 1941 yilinda Vatan Cephesi adiyla bir orgiit karsi cephe
mantigryla ilk defa kurulmustur. Cephede Bulgaristan’daki bir¢ok anti-fagist parti bir araya

gelmis; Komiinist Parti’nin yan sira Ciftci Partisi, Sosyal Demokrat Parti ve Zveno bu cepheye

248 Armaoglu, 20. Yiizyul, s. 370-371.
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katilmistir.?*® Yasadis1 radyo istasyonu “Hristo Botev” cephenin programini yayimlamis; sz

konusu program yayilarak biiyiik ilgi gormiistiir.?*°
R.J. Crampton, Vatan Cephesi’nin kurulusu ve talepleri ile ilgili su satirlart kaleme almistir:

1941 de kurulan ilk Vatan Cephesi, bu orgiitiin kontroliinii elinde bulundurmak isteyen
komiinistlerle igbirligi yapmaya hazir ¢ok az sayida parti bulunmasi nedeniyle, Bulgar
siyasi hayatinda fazla bir varlik gosterememigti. 1942 yazinda komiinistler, Zvenocular,
sosyal demokratlarin bir boliimii ve Nikola Petkov (1907 de suikasta kurban giden
Dimitir Petkov'un oglu) baskanhigindaki ciftcilerin kurdugu ikinci Vatan Cephesi ise
daha etkili oldu. Bu olusum, Sovyet kontroliindeki Hristo Botev Radyosu araciligiyla tam
tarafsiziigin ildn edilmesini, Bulgar kuvvetlerinin Swrbistan’dan ¢ekilmesini, ordunun
kraliyetin denetiminden ¢ikartilmasini, Almanya’ya yapilan gida ihracatinin sona
erdirilmesini, Bulgarlara makul hayat standardimin taminmaswm, sivil hak ve
ozgiirliiklerinin ~ yeniden tamimmasini, tim  fasist oOrgiitlerin  yasaklanmasini
istemekteydi. 2!

Hristo Botev, Vatan Cephesi’nin programinin ozelliklerini ve onciillerinden olan Halk

Cephesi’nden farklarini su sekilde belirtmistir:

Vatan Cephesi’'nin programi temelde Halk Cephesi programindan farkl degildi, ama
gene de ikisi arasinda bazi farklar vardi. Vatan Cephesi programi daha genis temeller
tizerine dayandirilmigti. Yeni durumun ozelliklerini tastyan oOgeler igeriyordu. Halk
Cephesi programi esas agirligini fasist hiikiimetlerin devrilmesi ve halkin anayasal hak
ve ozgiirliiklerinin getirilmesi gereksinimi tizerine verirken, Vatan Cephesi Alman
isgalcilerini iilkeden atmaya, Nazi Almanya’siyla baglasmanin kopartilmasina ve yeni
bir ulusal yikimin onlenmesine, monark-fagsist diktatorliigiin yikilmasina ve demokratik
halk hiikiimetinin —Vatan Cephesi Hiikiimetinin— kurulmasina énem veriyordu. Vatan
Cephesi programi anayasada degisiklik yapiimasini, devlet aygitinin halkin kazanglarin
korumasinin gerektiren bir madde igeriyordu, buna karsilik Halk Cephesi platformu
buna hi¢ deginmiyordu. Yalmizca Tirnova Anayasasi’min ve parlamenter burjuva
demokrasisinin geri getirilmesi i¢in ¢agrida bulunuyordu. Ayrica, Vatan Cephesi
programi, k¢t nefretin, halkin ulusal onurunun kiiciik diisiiriilmesinin vb. kokiiniin
kazinmasi gibi Halk Cephesi platformunda mevcut olmayan maddeleri iceriyordu.*?

SSCB’nin isgal edilmesi Bulgaristan ve dzellikle BKP ve Vatan Cephesi tarafindan tepkiyle
karsilanmistir. Fasizme karsi miicadele eden ve Bulgaristan’in Almanya’nin yaninda savasa
girmesine tepkili olan Bulgaristan Komiinist Partisi, SSCB’ye yapilan saldir1 karsisinda
teyakkuza gecerek olasi silahli miicadele i¢in hazirliklara baglamis, partinin merkez komitesinde
askeri merkez komitesi olusturulmus ve savas karsisinda partizan eylemler icin gerekli alt yap1
hazirlanmigtir.?®® Soz konusu eylemlere Bulgaristan’da yasayan komiinist gé¢menler de dahil
olmus; bu nedenle sinir dis1 edilerek ilkelerine gonderilmislerdir. Gé¢menler disinda diger

komiinistlerin faaliyetleri engellenmis; birgogu polis tarafindan tutuklanmustir. 1942 Hazirani’nda

249 Todorov, Bulgaristan Tarihi, s. 119.

20Slava Petrova, “Halk Demokrasisi Egemenligini Kurma Savas1 (1939-1944)”, Bulgaristan Komiinist
Parti Tarihi, s. 214.

251 Crampton, Bulgaristan. s. 159-160.

252 Bonev, Birlesik Cephe, s. 199.

258 Todorov, Bulgaristan Tarihi, s. 115.
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ise Sovyetlerle irtibatta oldugu gerekgesiyle vatan haini ilan edilen General Vladamir Zaimov’un

idam edilmesi iizerine komiinist hareketin faaliyetleri de minimum diizeye inmistir.?%*

Agustos 1943’te Kral III. Boris’in dliimii iizerine yerine 6 yasindaki oglu II. Simeon ge¢mis;
ancak yasi kiiclik olmasindan dolayi iilke donemin basbakan1 Bogdan Filov ve III. Boris’in
kardesi Prens Kiril kral naibi olmustur. Eyliil 1943’te ise hiikiimet degiserek, yeni hiikiimeti

kurma gorevi eski maliye bakani1 Dobri Bozhilov’a verilmistir.?%°

Kizil Ordu’nun hizhi ilerleyisi Bulgaristan’da tedirginlik yaratmis; isgal korkusunun olugmasina
neden olmustur. Bulgaristan basbakan Dobri Bozhilov, Sovyet Rusya’nin kendisinden
istediklerini gergeklestirmemesi durumunda Kizil Ordu’nun; s6z konusu isteklerin karsilanarak
Almanya ile iligkisini kesmesi durumunda ise Almanya’nin isgaline maruz kalmaktan korkarak
gorevinden istifa etmis; yerine Alman ordusunda gorev yapmasina ragmen Bat1 yanlis1 tutumu ile
bilinen Ivan ivanov Bagryanov gecmistir. Bagryanov, iyi bir siyaset uygulayarak Miittefiklerle
iliskilerini diizeltmeye c¢alismuis; 18 Haziran 1944°te, Uglii Antlasma’ya sadik kalacagim
bildirmistir. 17 Agustos’ta ise tarafsizlik ilan edilmis; onceki hiikiimetin tiim kanunlari
yiirtirlitkten kaldirilmis olsa da bu ise yaramamis Romanya’nin Sovyet isgaline ugramasi ve
akabinde 30 Agustos’ta Kremlin’in tarafsizlik ilanina saygi gostermeyecegini beyan etmesiyle

Bulgaristan kendini Sovyetler Birligi ile olasi savagm ortasinda bulmustur.?

Savasin baglangicinda Bulgaristan’a savas agmayan Sovyetler Birligi, taarruz sonrasinda
Bulgaristan’a 5 Eyliil 1944’te savas ilan etmistir. ilamin ardindan iilkedeki Alman ordusu
silahsizlandirilmig, Berlin ile olan diplomatik baglar kesilmis ve 6 Eyliil’de Almanya’ya savas ilan

edilmistir. Bu savas ilanimin hemen ardindan Miittefiklerden miitareke isteminde bulunmustur.?’

1944 yilinda Sovyet Rusya’nin taleplerini neticesinde ikinci bir cephe daha acilmistir. Ancak
ikinci cephenin nerede acilmas1 konusunda ingiltere ve ABD arasinda fikir ayriliklar1 dogmustur.
Ingiltere, savas sirasinda Italya ve Almanya’ya karsi Yunanistan ve Yugoslavya gibi Balkan
devletlerinde ortaya ¢ikan milis kuvvetlerle ilgili endise duymustur. Miicadele sirasinda etkinlik
kazanan milliyetgilik diisiincesi ve komiinizmin etkin konuma ge¢mesi ve Yugoslavya ile
Yunanistan 6rneginde oldugu gibi komiinistlerin temelde Rusya’dan destek almas1 Balkanlar’da
komiinist egemenliginin hiikiim siirmesi endisesini dogurmustur. Bu yiizden ikinci cephenin
Balkanlar’da agilarak buradaki komiinist orgiitlenmeleri ve milis kuvvetleri miicadele igin

destekleyen Sovyet Rusya yerine Miittefik askerlerin girmesini istemis ancak bu fikri ABD

24 Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 2, s. 273.

25 Aym Eser, s. 271-272.

2% Crampton, Bulgaristan, s. 161-162.

57 Hiiseyin Avni Bigakeu, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008), Iimge Yayinlar1, Ankara, 2016, s.
155.
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tarafindan kabul edilmemistir. ingiltere’nin Balkanlar yoniindeki endiseleri ve girisimlerine
ragmen ikinci cephe, 6 Haziran 1944°te Fransa’da Normandiya plajina Miittefikler tarafindan
cikarma yapilmis; ayrica bu saldirt havadan ve karadan da desteklenmistir. Almanya Agustos
1944°¢ kadar karsi koymaya caligsa da basarili olamamis; Miittefik Kuvvetler 25-26 Eyliil 1944°te

Alman topraklarina girmistir.?%®

Miittefiklerin saldirilar1 karsisinda Almanya 16 yas istii tiim erkekleri savasa dahil ettiyse de
basarili olmamistir. Cikarmanin basarili olmasinin ardindan Sovyet Rusya, 1944°te iki kanattan
hiicuma gecmis; bir kanat batiya dogru ilerlerken digeriyse Balkanlar’a dogru ilerleyerek
Romanya ve Bulgaristan’1 isgal etmis; isgal neticesinde 12 Eyliil’”de Romanya, 28 Ekim’de ise
Bulgaristan Sovyet Rusya ile miitareke imzalamistir. Rusya’nin Balkanlar’daki ilerlemesini firsat
bilerek Atina’ya asker ¢ikartan Ingilizler ve Yunanlilar birleserek Alman askerlerine karsi

harekete gecerek iilkedeki Alman iggalini sona erdirmislerdir.?®

9-20 Ekim arasinda Sovyet Rusya ve Ingiltere’nin katilimiyla diizenlenen Moskova Konferansi
bir bakima Bulgaristan’in kaderinin belirlendigi konferans olmus; meshur “Yiizdeler Antlasmas1”
ile Bulgaristan Sovyet niifuz bolgelerinden biri haline gelmistir. Anlagmadan birkag giin sonra 28
Ekim 1944’te ise Romanya’ninkine benzeyen bir miitareke imzalanmis; bu miitareke geregince

Bulgaristan savas siiresince isgal ettii Yunan topraklarindan geri ¢ekilmistir.?%

Sovyetler Birligi’nin Romanya ve Bulgaristan’in iggalinin ardindan Karpat Daglari’n1 birkag
noktadan agarak Macaristan’a; Ocak 1945°te ise Dogu Prusya’ya saldir diizenlemistir. Almanya,
Sovyet Rusya’nin saldirisinin yaninda Miittefik Devletlerin bagkent Berlin’i hedef alan isgal
hareketi ile de miicadele etmek zorunda kalmistir. Sokak savasi héline doniisen miicadele
neticesinde 2 Mayis 1945°te Berlin teslim olmus; 7 Mayis’ta da Alman hiikiimetinin kosulsuz
teslim olmasi ve bir giin sonrasinda teslim belgesinin Berlin’de resmen imzalanmasinin ardindan

Avrupa’da savas sona ermistir.%®

28 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 395-396.

259 Ugarol, Siyasi Tarih, s. 610.

260 Meydan, a.g.t. s. 101; Nissan Oren, Revolution Administered Agrarianism and Communism in
Bulgaria, Londra, 1973, s. 84; J.F. Brown, Bulgaria Under Communist Rule, Praeger Publisher, New York,
1970, s. 8.

261 George Vernadsky, Rusya Tarihi, Cev. Dogukan Mizrak&Egemen C. Mizrak, Selenge Yayimnlari,
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2.2. SAVAS SONRASI DOGU BLOKU’NUN OLUSUMU VE
BULGARISTAN’IN KONUMLANDIRILMASI

2.2.1. Sovyet Rusya Ekseninde Dogu Bloku’nun Kurulusu

Sonuglart itibariyle evrensel bir kirilmaya neden olan Ikinci Diinya Savas1, 1945 yilinda resmen
sona ermis; ardinda birgok kiiresel sorun birakmistir. Savas sonrasi niikleer tehdidin ortaya ¢ikist;
Almanya’nin yenilgisi ve savasin bitmesinin ardindan “yerlerinden edilmis azinliklar” sorununun
ortaya ¢ikisi savas sonrasi diinyanin ABD ve Sovyet Rusya eksenin de iki bloga ayrilmasi bu

kiiresel sorunlarin basinda gelmistir.

Cephede sicak savas devam ederken masada savas sonrasi kurulacak yeni diizenin planlamasi
1941°de ABD’nin savasa dahil olmasindan 6nce baslamistir. Savasa dahil olmadan Onceki
donemde savasin seyrini yakindan takip eden ABD 14 Agustos 1941°de Atlas Okyanusu’nda bir
Ingiliz savas gemisinde Ingiltere ile temasta bulunmustur. Bu temas neticesinde Atlantik Bildirisi
yayimlanmistir. Bu bildirinin ardindan 1 Ocak 1942’de Mihver Devletleri’ne karsi ayni1 safta yer
alan 26 devlet arasinda Birlesmis Milletler Bildirisi imzalanmig; bdylelikle savas sonrasinda
diizeni koruyacak bir &rgiitiin temelleri atilmistir. Bu bildirinin ardindan ABD ile Ingiltere
arasindaki temaslar 14-24 Ocak 1943‘te Casablanca Konferansi, 16 Mayis 1943’te Washington

Konferansi ve 11-24 Agustos 1943’te Québec Konferansi ile devam etmistir.2%?

Japonya ile bes yillik saldirmazlik antlagsmasi imzaladig1 i¢in baslangicta savas sonrasi siyasal
diizenin goriisiildiigii konferanslara katilamayan ve karsilastigi sorunlar nedeniyle Miittefiklerine
kuskuyla yaklasan Sovyet Rusya’nin miittefiklerine olan giivenini tazelemek amaciyla 19 Ekim-
1 Kasim 1943’te Moskova Konferansi diizenlenmistir. Bu konferansta Sovyet Rusya, cephedeki
yiikiinlin hafifletilmesi i¢in ikinci cephenin en ge¢ 1944’e kadar acilmasi, ABD’nin maddi
yardima devam etmesi ve savasin kisalmasi adina Tiirkiye’nin ve Isve¢ hava sahasinin savasa
dahil edilmesini talep etmistir. Bu konferansta Sovyet Rusya’nin talepleri haricinde baris diizeni
ile ilgili olarak savasin bundan sonraki sevk ve idaresini saptanmasi; savas sonrasinda Avrupa’da
cikabilecek olas1 sorunlarin incelenmesi hususunda ABD, Sovyet Rusya, Ingiltere ve Cin’in ortak
calismalarda bulunabilmesi igin “Avrupa Komisyonu” kurulmasi kararlastirilmis ve komisyonun
merkezi Londra kabul edilmistir. Konferansin konu bagliklar1 ve alinan kararlar incelendiginde
Sovyetler ve Bati arasinda goriis farkliliklarin az da olsa goriilebilmektedir. Savas sonrasi olasi
sorunlarin degerlendirilmesi ve ¢6ziimii i¢in Londra’da kurulmasi planlanan Avrupa
Komisyonu’na Sovyet Rusya, Cin’in dahil edilmemesini talep etmis ancak bu talebi

reddedilmistir. Buna ilaveten konferansta s6z konusu dort devletin savas sonrasi niifuz alan

262 Uearol, Siyasi Tarih, s. 615-620.
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kurulmayacagi hususunda Rusya, Avrupa’da federasyonlarin kurulmasini kabul etmemistir. Tiim
bu hususlar ve konferans esnasinda karsilasilan diger goriis ayriliklar da g6z dniine alindiginda
olaganiistii kosullar altinda kurulan miittefiklik bagimin gevsedigi ve gorlis farkliliklar ile

cikarlarin yavas yavas agiga ¢ikmaya basladig1 kanisina varilabilir?®

Baris ortaminin korunmasi i¢in uluslararasi platformda bir 6rgiitiin kurulmasi konusu yapilan
toplantilarin basindan itibaren glindem maddesi olarak konusulmustur. Ancak barig ortamini
kurmakla goérevlendirilen {ilkelerin arasinda savas sonrasinda Almanya isgalinden kurtarilacak
olan bolgelerin durumu ile ilgili goriis ayriliklar1 yasanmaya baslamis; ingiltere, ABD ve Sovyet
Rusya Moskova Konferansi’nda savas sonrasi niifuz alani olusturmayacaklarini taahhiit
etmelerine ragmen savas sonrasi sinirlarin kendi c¢ikarlarina gore bigimlendirilmesini talep

etmislerdir.

Yapilan konferanslarda yasanan goriis ayriliklari daha ¢ok Sovyet Rusya’nin talepleri ve ileriye
doniik planlarinin basta Ingiltere olmak iizere diger devletler tarafindan fark edilerek itiraz
edilmesi sonucunda yasanmustir. Ornegin 28 Kasim-1 Aralik 1943 tarihleri arasinda toplanan ve
miittefikler arasindaki goriis ayriliklarin daha da belirginlestigi Tahran Konferansi’'nda 1944’te
acilmasi planlanan ikinci cephenin nerede agilacagi konusu ve Sovyet Rusya’nin 6teden beri
devam eden sicak denizlere inme arzusu goriis ayriliklarinin temelini olusturmustur. Sovyet
Rusya’nin Balkanlar’daki ilerleyisini kontrol altinda tutmak amaciyla Ingiltere, ikinci cephenin
Balkanlar’da acilacagini duyurmasi lizerine Sovyet Rusya itiraz etmistir. Diger taraftan soz
konusu bu konferans Ingiltere ve ABD arasinda da goriis ayriliklar1 yasandigimi ortaya koymus;
Ingiltere; Sovyetler Birligi’nin ilerleyisini kontrol altinda tutmaya 6zen gosterirken ABD ise
savas sonrasinda isbirligine girme diislincesiyle Sovyetler Birligi ile iyi iliskiler kurmaya 6zen
gdstermistir. iki iilke arasinda yasanan bu fikir ayrilif1 Sovyet Rusya tarafindan da fark edilmis

ve savas sonrasl i¢in baglayici taahhiitler vermekten kaginmustir. 264

Ingiltere, Sovyet Rusya’ni Balkanlar’daki ilerlemesi karsisinda ikinci cepheyi burada agmay1 ve
bu sayede bolgeyi kontrol altinda tutmay1 amaglarken ABD ile fikir ayrilig1 yagsamistir. Bu yiizden
ABD’nin haberi olmaksizin Alman isgalinden kurtarilan Balkanlar ve Orta Avrupa’nin {i¢ devlet
arasinda paylastirilmasi ve iilkelerin niifuz alanlarinin belirlenmesi hususunu goériismek iizere 9-
20 Ekim 1944’te Moskova’ya giderek Stalin ile gorlismiis ve bu goriisme neticesinde “Yiizdeler
Antlagsmas1” imzalanmistir. Yiizdeler Antlagsmasi’na gdére Sovyet Rusya, Romanya ve
Bulgaristan’in %90’1m1, Yugoslavya ve Macaristan’in yarisint ve Yunanistan’in %10’ luk kismini

alarak hakimiyet alanim genisletmistir. Ingiltere ise en biiyiik pay1 ABD ile de uzlagma igerisinde

263 Ugarol, Siyasi Tarih, 5.618; Armaoglu, 20. Yiizyi/, s. 391-392.
264 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 393-394.
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girerek Yunanistan’dan almig; Yugoslavya ile Macaristan’in yarisint ve Romanya ile

Bulgaristan’in da %10’luk kisminda hakimiyet alani elde etmisgtir.?®®

Gergek bir antlagma olarak sayilmamasina ragmen bu antlagsma ile Dogu Avrupa’da agik¢a ortaya
cikan Sovyet isgalinin sinirlandirilmasi ve kontrol altina almmasi istenmistir. Isgalle birlikte
Sovyet Rusya’nin aleni bir girisimde bulunmamasina ragmen milis Orgiitlenmeler sayesinde
komiinizm yayilmis; zamana icerisinde komiinist partiler iktidara gelerek birer Sovyet peyki

halini almistir.

Gergeklik degeri tasimamasindan dolay1 higbir devleti baglamayan bu sinir goriigmeleri esasen
bolgede etkili olan dengelerin devamini saglamak ve bir hiikiimetin biitiin bir bolgeyi kontrol
etmesinin 6niine ge¢mek icin yapilmistir. Ancak 1945°te Ingiltere’nin Yunanistan’a askeri birlik
gbndermesi ve Sovyet Rusya’nin Sofya ve Biikres’te komiinist partilerin iktidara gelmesini
saglamas1 bu gdriismenin gerceklesecek olaylarin bir habercisi oldugu kanisina vardirmistir. Ote
yandan Tito’nun ne Stalin’in ne de Churchill’in hegemonyasi1 altina girmeyi kabul etmesi

neticesinde Yugoslavya’nin yar1 yariya paylasimi gergeklestirilememistir.

Yiizdeler Antlasmasi, ingiltere ve Sovyet Rusya arasinda savas sonras1 diizenin gayri-resmi bir
tasaris1 olarak ortaya ¢ikmis ve ABD, s6z konusu bu paylasim planina Wilson Prensipleri’nde
vurgulanan “Uluslarin kendi kaderini tayin hakki” yani “Self-Determination” ilkesine ters

diistiigii gerekgesiyle dahil olmamis ve kars1 ¢ikmigtir.2%

Moskova’daki goriismenin ardindan diizenlenen Yalta Konferansi dncesinde Almanya’ya karsi
miittefik olan ii¢ devletin kurulmasi planlanan baris diizeni ile ilgili planlar1 ve aralarindaki goriis
ayriliklarr ortaya konmustur. Ingiltere bu konferansta Almanya ve Polonya ile ilgili smir
sorunlarmin ¢dziimlenmesini ve Balkanlar’da ve Iran’daki ingiliz niifuzunun varhgiyla ilgili
konularm goriisiilmesini 6ncelikli olarak talep etmistir. ABD i¢in savas sonrasi diizen ile ilgili
temel faktor barig ortaminin bir an 6nce saglanarak savasin bitirilmesi ve savas sonrasi siyasal
diizenin belirlenmesi olmustur. Baris diizeninin kurulmasi ve sonraki etapta korunmasi amaciyla
Birlesmis Milletler Orgiitii’niin kurulusu bu siirecte 6ne ¢ikmus; bu sayede Avrupa’daki savas
ortami son bularak buradaki savas yiikiiniin ortadan kalmas1 ve Pasifik’te Japonya’ya kars1 verilen

savasa Sovyet Rusya’nin da dahil olmas1 ABD agisindan diger 6ne ¢ikan unsurlar olmustur.’

Yalta Konferansi, 4-11 Subat 1944 arasindan yapilmis; savas sonrasi diizenle iligkin “Yalta

Kararlar1” adi verilen bir beyanname hazirlanmistir. Beyanndmenin temelini Almanya’nin

265 Neil Faulkner, Marksist Diinya Tarihi: Neandertallerden Neoliberallere, Cev. Tuncel Oncel,
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kayitsiz sartsiz teslim olmasi ve Nazizm’in yok edilmesi olusturmustur. Bunun i¢in de her ii¢
devletin ordularindan olusan “Merkezi Kontrol Komisyonu” kurulmasi ve Almanya’nin
Fransa’ya da pay verecek sekilde {i¢ isgal bolgesine ayrilmasi Berlin’in ise ortak igsgal bolgesi ilan
edilmesi kararlastinlmistir. Almanya ile ilgili planlara dahil olarak savas sonrasi Nazi
egemenliginden kurtulan uluslar i¢in “Kurtulan Avrupa Hakkinda Bildiri” basligini tasiyan bir
bildiri yayimlannugtir. Bu bildiri gercevesinde 1941°de Ingiltere ve ABD tarafindan ilan edilen
“Atlantik Bildirisi” ¢ esaslarina uygun olarak baris igin gerekli kosullar hazirlanmasi
kalkinmalarin1 saglamak ve uluslarin kendi iradelerini 6ne ¢ikartilarak hiikiimet kurmalarini
gergeklestirmek 6ne ¢ikmistir.?®® Konferansta Polonya sinirlarinin belirlenmesi yine one ¢ikmus;
iilkenin dogu sinir1 1919°da imzalanan Paris Baris Antlasmasi’nda ¢izilen “Curzon Hatti”2"
olarak kabul edilirken bati smirimin ¢izilmesi daha sonraya birakilmistir. 2 Ote yandan
Almanya’nin geri c¢ekilmesinin ardindan Polonya’da yeniden diizenin oturtulmas: igin
Varsova’da “Ulusal Birlik Gegici Polonya Hiikiimeti” adin1 tagtyan bir hiikiimetin kurulmasi ve

gizli oya dayanan serbest ve demokratik segimlerin yapilmasina karar verilmistir.2’?

Yalta Konferansi’nda kurulmasi planlan Birlegsmis Milletler ile ilgili veto ve iiyelik konusunda
kararlar alinmig; kurulacak olan giivenlik konseyinin devamli {iyelerinin veto hakkina sahip

olmasi iiyelik konusunda ise 1 Mart 1945 tarihine kadar Mihver Devletleri’ne savas ilan eden

268 ABD ve Ingiltere’nin Almanya’nin Sovyet Rusya’ya savas ilan etmesi ve Sovyet Rusya’nmin Batili
devletlerden yardim talep etmesinin akabinde savasin gidisatini goriismek amaciyla 9 Agustos 1941°de
Newfoundland’de yaptiklart gériisme sonrasinda yayimlanan ve daha sonrasinda Birlesmis Milletler
Antlagmast’nin temelini olusturan iki tilkenin savas sonrasinda uygulayacaklar1 politikalarinin ilkelerini
ilan ettigi bildiri. Self-determinasyon yani milletlerin kendi geleceklerini kendilerinin belirlemesi ilkesinin
one ciktig1 bu bildiride halklarin onayr alinmaksizin toprak degisikligine gidilmemesi; savasin ardindan
galip tarafin toprak talebinde bulunulmamasi ve dncelikli olarak Mihver Bloku silahsizlandirildiktan sonra
topyekln bir silahsizlanmaya gidilerek insanlarin korku ve acidan kurtarilmast amaglanmistir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 382.
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iilkelerin liye olarak kabul edilmesi kararlastirilmigtir. S6z konusu 6rgiitiin kurulmasi igin ise San

Francisco’da bir konferans diizenlenmesi kararlastirilmistir.

Yalta Konferansi, alinan kararlar ve yasanan goriis ayriliklar1 bakimindan olaganiistii kosullar
cercevesinde kurulan miittefiklik baglarinin tamamen ¢6ziildiigii bir konferans olmustur.
Konferans sonrasinda 6zellikle Balkanlar ve gergeklik degeri tasimayan Yiizdeler Antlagmasi
hususunda avantajli konuma yiikselen Sovyet Rusya, Romanya ve Yugoslavya’nin ydnetimi
konusundaki taleplerini yerine getirtmis ve konferanstan hosnut olarak ayrilmistir.?’® Ingiltere ise
konferanstan hosnut ayrilmayan taraf olmus; konferansta 6nem verdigi meseleler aleyhine bir
sekilde ¢oziimlenmemis bu durum Churchill’in anilarina da yansiyarak Yalta sonrasi doneme

“Demir Perde” adin1 koymasina ve bu konferansi bir bitis olarak gérmesine neden olmustur.?™

Yalta Konferansi’nda ilan edilen San Francisco Konferansi ya da resmi adiyla Uluslararas1 Orgiit
Olusturmaya Mahsus Birlesmis Milletler Konferansi 25 Nisan 1945°te toplanmistir. Yaklagik 50
iilkenin hiikiimet temsilcilerinin hazir bulundugu konferans 26 Haziran 1945’te Birlesmig
Milletler Orgiitii’niin kurulmasimi saglayan 111 maddelik sarthamenin imzalanmasiyla son
bulmustur. Konferansa yalnizca Mihver Devletleri’ne savas ilan eden iilkelerin davet edilmesi

konferansi bir nevi kazananlar konferansi haline getirmistir.

Avrupa’daki savasin bitmesinin ardindan barig diizeninin planlanmasi ve Almanya’nin
¢ekilmesinin ardindan savastan kalma sorunlarin giderilmesi i¢in 17 Temmuz-2 Agustos 1945°te
Berlin yakinlarindaki Potsdam’da Ingiltere, Sovyet Rusya ve ABD arasinda bir kongre
diizenlenmistir. Miittefik iilkeler arasinda daha onceden yapilan konferanslardan farkli olarak
savagin nasil bitirileceginden ziyade barisin nasil saglanacagi konu alinmistir. Bu konferansta
Avrupa’nin siyasi haritasi, Sovyet Rusya, savag sirasinda gergeklestirdigi isgaliyle birlikte
ozellikle Balkan cografyasinda ortaya ¢ikan Sovyet Peykleri ve 6teden beri 6nemini koruyan
Bogazlar meselesi ile ilgili birgok karar alinmigtir. Bu konferans ¢ergevesinde Avrupa’nin siyasi
haritas1 baglaminda savas sonrasinda Avusturya ve bagskent Viyana, Almanya 6rneginde oldugu
gibi dort biiylik devlet arasinda paylastirilmis; ayrica yine bu baglamda Polonya sinir1 da Sovyet
Rusya’nin istegi dogrultusunda goriigiilmiis ancak konferans c¢ercevesinde nihayete
erdirilememis; bu sorun daha sonrasinda Sovyet Rusya’nin Polonya ile 16 Agustos 1945°de
yaptig1 bir antlagma neticesinde s6z konusu sinir sorunu 1919 Paris Baris Konferansi neticesinde
belirlenen Curzon Hatt1’nin tekrar revize edilmesiyle ¢oziilmiistiir. Ayrica Sovyet Rusya, Italyan
sOmiirgelerinin paylastirilmasi, Bogazlar’1 Tiirkiye ile ortak sekilde kontrol altina alinmas1 istegi

ve savag sirasinda gerceklestirdigi isgaller neticesinde fiilen kendi egemenligi altina soktugu Tuna

273 Sander, Balkan Gelismeleri, s. 19.
214 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 402.
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Nehri’'nde gegis serbestiyeti taleplerini bu konferans kapsaminda Avrupalt devletlere ileterek

goriisiilmesini saglamistir.2’

Ug biiyiik devlet arasindaki son konferans olma &zelligini tasiyan Potsdam Konferansi, savas
sonrast barigin ilanindan daha ziyade savas sonrast Avrupa’ya Miittefik Devletler’in istekleri ve
cikarlar1 dogrultusunda sekil vermeye odaklanmis; bu bakimdan da konferansta alinan kararlar
siyasi, askeri ve demografik acidan Avrupa icin 6nem arz etmistir. Konferans kapsaminda ayni

zamanda savas sonrasi yapilacak baris antlagsmalarinin ana temasi da belirlenmistir.?’®

Bu konferans, aliman kararlar ve yasanan goriis ayriliklari bakimindan onceden var olan
kutuplagsmay1 daha da belirginlestirerek iki kutuplu diinyanin net olarak ortaya ¢ikmasina yol

acmistir.

Ikinci Diinya Savasi, Avrupa’nin ve Diinya’nin giicler dengesini derinden etkilemistir. Savas
oncesi hem Avrupa’da hem de Diinya’nin genelini kapsayan siyasi arenada Avrupali devletlerin
iistiinliigii s6z konusuyken savas ortaminin getirdigi kayiplar ve buna paralel yasanan ekonomik
cokiintii sebebiyle savas sonrasindaki gii¢ dengesinin belirlenmesinde aktif olarak varliklarini
siirdiirememislerdir. Bu yiizden dolayr Avrupali devletlerden kalan boslugu Pasifik
Okyanusu’nun iki yakasinda yer alan ve birbirine zit ideolojiler besleyen Amerika ve Sovyet
Rusya devralmis; iki devlet arasindaki gerilme ve yumusamalar, siyasi arenada belirleyicilik arz
etmigtir. Savastan yorgun cikan diger Avrupali devletler, bu yeni iki “siiper gii¢” ekseninde
kiimelenmesi neticesinde savas sonrasi diizenin belirleyici faktérii olan “iki Kutupluluk” ortaya
cikmustir.?”” 11k yirmi y1l kat1 kurallar ve diizenlemelerle daha sonrasinda yumusamanin evresine
gegen bu boliinmiis diinya diizeni 1990 yilina dek devam etmis ve s6z konusu doneme daha

sonrasindan “Soguk Savas” denmistir.?’®

Soguk Savas doneminde diinya iki kutup ekseninde big¢imlenmistir: Sovyet Rusya’nin basi
cektigi, Avrupa’dan Uzakdogu’ya kadar uzanan “Dogu Bloku” ve ABD ekseninde bigimlenen
giinlimiiz modern siyasal sistemlerin insa edildigi Sovyet karsit1 antikomiinist politikalarla 6ne
¢ikan “Bat1 Bloku”. Bloklasmanin asil temelleri savas devam ederken atilmis; savas sonrasi
diizenin belirlenmesi amaciyla toplanan konferanslarda ise netlik kazanmistir. Sovyet Rusya’nin

gerek giivenlik gerekse yayilmacilik amaciyla kendine bagli “Sovyet Peyki” iilkeleri tek g¢ati

215 Armaoglu, 20. Yiizyul, s. 404-406.

218 Ugarol, Siyasi Tarih,. s. 628.

277 fki kutuplu denge Soguk Savas déneminin bir iiriinii olmayip daha dnceden de siyasi arenada
gdriinmiistiir. 18. yiizyilda ingiltere ve Fransa, 1890-1914 yillar1 arasinda Uglii Ittifak ve Uclii Itilaf, 1945-
1990 yillar1 arasindaysa ABD-SSCB arasinda kurulmugtur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Oral Sander, Siyasi
Tarih (1918-1994), imge Yayinevi, Ankara, 2011, s. 202.

278 Sander, Siyasi Tarih. s. 201-202.
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altinda toplamaya baglamasiyla s6z konusu bloklagma siireci baglamis; Amerika’nin degisen dig
politikasi ¢ercevesinde yaptigt hamleler dogrultusunda hem dogu blogu hem de bati blogu

sekillenmistir.

Bat1 ve Dogu Blok’unun sekillenmesi zaman igerisinde olmus; atilan hamleler keskin sinirlari ve
ayrilmalar1 da beraberinde getirmistir. Savas devam ederken baslayan giivensizlik duygusu?’
savas sonrasi siirecte derinlesmistir. Giivensizlik beraberinde kendini giivenceye alma diirtiisiinii

getirmis ve savas sonrasi dis politikalar bu sekilde belirlenmistir.

Sovyet Rusya’nin sdz konusu savas ve savas sonrasi diizenle ilgili beklentilerinden dolay1
yasanilan giivensizlik ve kendini giivenceye almaya ihtiyaci olmustur. John Lewis Gaddis,

Stalin’in ikinci Diinya Savas1 ve sonrast ile ilgili beklentilerini su sekilde kaleme almustur:

Stalin’in savags sonrasi amaglari, kendisi, rejimi, iilkesi ve ideolojisi igin giivenlikti, tam
olarak bu swayla. Highir i¢ miicadelenin bir daha kisisel hdkimiyetini tehlikeye
sokmamasini ve hi¢bir dig tehdidin iilkesini bir daha riske atmamasini istiyordu. Takdire
sayan olsalar da, diinyanin baska yerlerindeki komiinistlerin ¢ikarlari, asla Sovyetler
Birligi’'nin, Stalin’in belirledigi onceliklerden daha onemli olamazdi. Narsisizm,
paranoya ve mutlak iktidar Stalin’de birlesmisti: Sovyetler Birligi'nde ve uluslararasi
komiinist hareket i¢inde, ¢cok korkulan — ama bir¢ok kisi tarafindan tapilan bir insand.

Stalin’e gore, savasin dékiilen kan ve harcanan para cinsinden maliyeti savastan sonra
kimin ne alacagini belirlemeliydi: Bu nedenle Sovyetler Birligi ¢ok almalrydi. Il. Diinya
Savasi’'nda Almanlara kaybettigi topraklar: geri almakla kalmayacak; Stalin’in Agustos
1939°da Hitler’le yaptig1 firsat¢i ama basiretsiz ‘saldirmazlik’ antlasmasi sonucunda
aldig1 topraklart da —Finlandiya, Polonya ve Romanya’min bir boliimii ile Baltik
tilkelerinin tamami— elinde tutmaya devam edecekti. Genisleyen bu sinwrlarin étesinde
bulunan devletlerin, Moskova nin etki alani icerisinde kalmasini talep edecekti. Iran ve
Tiirkiye (Bogazlarin denetimi dahil) ile Akdeniz’deki deniz iisleri pahasina, toprak
imtiyazi isteyecekti. Son olarak, yenilen ve mahvolan Almanya’yr askeri isgaller,
istimlakler, savas tazminatlari ve ideolojik degisimlerle cezalandiracakti” ?®

Alintidan da anlasilacag iizere Sovyet Rusya, Ikinci Diinya Savasi’nda uyguladign dis
politikalarini degistirmis; bu degisiklikte Almanya’ya duydugu 6tke ve yeni bir saldir1 karsisinda
kendini giivenceye alma ihtiyaci agir basmistir. Giivenlik ihtiyact dogrultusunda Dogu Avrupa’ya
yonelik bir istila hareketine girigsmis; bu hareket baslangicta 1944’te ortaya konan Balkanlarin

biiyiik boliimiiniin Ingiltere ve Rusya arasinda niifuz alanlarma béliindiigii  Yiizdeler

219 Sovyetler Birligi, ABD’nin “Odiing Alma ve Kiralama Kanunu” gergevesindeki yardimlardan biiyiik
Olglide faydalanmus; ancak yardimin yetersiz oldugunu ve batida Miittefiklerin ikinci bir cephe daha
acilmas: gerektigini sdylemis, ancak cephenin agilmasinin gecikmesi iizerine ABD’nin Almanya’yi
kendilerinin {izerine saldirtmak gayesinde oldugunu diisiinmiistiir. ABD ise Sovyet Rusya’nin Avrupa’daki
ilerleyisinden ve kongrelerdeki tutumundan rahatsiz olmus; ikinci cephenin agilmasini geciktirmis, maddi
yardimi ise Mayis 1945°te tamamen kesmistir. Maddi yardimin kesilmesi ve Amerika’nin bu tutumu
iliskilerin bozulacagi yoniindeki ilk haberci olmustur. Sander, Siyasi Tarih, s. 206-207.

280 John Lewis Gaddis, Soguk Savas: Pazarliklar, Casuslar, Yalanlar, Gergek, Cev. Dilek Cenkgiler,
Yapt Kredi Yaymlari, Istanbul, 2015 s. 20; Vladimir Pechatnov&C.Earl Edmondson, “The Russian
Perspective”, Debating the Origins of the Cold War American and Russian Perspectives, Eds. R. Leverling,
Rowman &L.ttlefield, Lanham, 2002, s. 92.
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Antlagmasi’nda oldugu gibi onaylansa da Amerika tarafindan karsi ¢ikilmis; uluslarin kendi

kaderlerini kendilerinin tayin etmesi gerektigi savunulmustur.?!

Sovyet Rusya bu amaglar dogrultusunda Dogu ve Orta Avrupa’da dogu blogunu yapilandirma
stirecine girmistir. Asamalar halinde gerceklesen bu siirecin sonucunda kendisine bagl “Sovyet
Peykleri” elde etmistir. Dogu blogunun Avrupa iizerindeki yapilanmasi ve Sovyet peyklerinin
ortaya ¢ikarak komiinizmin s6z konusu uydu devletlerde yerlesmesi, Armaoglu’nun tabiriyle “bes
asamada” gerceklesmistir. Ilki Almanya’nin geri cekilmesiyle baslayan Avrupa’daki Sovyet
isgali olmustur. S6z konusu isgalde tekrar saldirtya ugrama endisesi baskin olmus bunun 6niine
gecmek iginse bu iilkelerde 6nceden var olan ancak savas 6ncesinde yasaklanan komiinist partileri
yeniden orgiitleme diisiiniilmiistiir. Ikinci asama ise koalisyon kabinelerinin kurulumu ve
komiinist partilerin 6nemli bakanliklarda gorev almasi olmustur. Almanya iggalinden kurtarilan
bu iilkelerde siyasi partilerin tek basina hiikiimeti kurabilecek kadar oy giiciine sahip olmamasi
nedeniyle genelde koalisyon hiikiimetleri basa ge¢mistir. Koalisyonda yer alan partilerden biri
olan komiinist partiler daima giivenlik kaygilarindan dolay: igisleri, Adalet ve Enformasyon
bakanliklarini almasi bu sekilde iilkelerin her tiirlii haberlesme kanallarina hakim olunmustur.
Ucgiincii ve dordiincii asamada artik s6z konusu komiinist partiler koalisyondan ayrilarak
muhalefet durumuna ge¢mesi ve zaman igerisinde iktidar partisi sifatim kazanarak diger
mubhalefet partilerini tasfiye etmesi seklinde gerceklesmistir. En son asama ise s6z konusu

iilkelerin Sovyet sistemine gore yapilandirilmasi olmustur.?8?

1946 yilina gelindiginde Avrupa ve Uzakdogu’nun genel goriiniimii Sovyet Rusya ve ABD
ekseninde bi¢imlenmis; Winston Churchill’in tabiri ile “Atlantik’ten Kuzey Buz Denizi’ne bir

99283

“Demir Perde”<® gerilmiscesine iki ayr1 blok ekseninde bigimlenmis; bir nevi “karsilikli giicler

dengesi” kurulmustur.?®*

ABD bagkan1 Franklin D. Roosevelt’in 12 Nisan 1945°’te vefat etmesinin ardindan Harry S.
Truman yeni baskan olarak goreve baglamistir. Truman’in bagkan olarak segilmesiyle hem bitmek

iizere olan 2. Diinya Savasi hem de savas sonrasi diizene iliskin kritik adimlar atilmistir.

281 Mcmahon, Soguk Savas, s. 34.

282 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 432-435.

283 “Demir Perde” tabiri ilk defa 5 Nisan 1946’da Missouri’de yapilan Amerika Birlesik Devletleri
bagkani Truman’in da bulundugu Fulton konusmasinda Churchill tarafindan kullanilmig; bu konusma
cercevesinde ayrica Soguk Savas doneminin haritast da “Baltik Denizi'ndeki Stettin’den Adriyatik’teki
Trieste’ye kadar kita boyunca demir bir perde ¢ekildi. Orta ve Dogu Avrupa’min tiim kadim devletlerinin
bagkentleri bu hattin 6tesinde kalmig durumda. Varsova, Berlin, Prag, Viyana, Budapeste, Belgrad ve
Sofya” sozleriyle bir nevi ortaya konmugtur. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Ugarol, Siyasi Tarih, S. 666; Louis J
Halle, Soguk Harp, Cev. Fahri Celiker, Genelkurmay Harp Tarihi Yaynlari, Ankara, 1976, s. 100-101.

284 Murat Hizal, “Soguk Savas Belgeseli”, Kirmizi Hat Programi, Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu,
Tiirkiye (22.07.2008), Konusmaci: Erel Tellal, Dakika 1.17, https://www.youtube.com/watch?v=96Cqg5L Ylisg,
(Erisim Tarihi:4.12.2016)
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Japonya’nin kosulsuz teslim olmasini isteyen 26 Temmuz 1945’te yayimlanan Potsdam
Deklarasyonu’na itaat etmemesi tizerine ABD, 6 Agustos 1945°te Hirosima ve 9 Agustos 1945°te
ise Nagazaki’ye atom bombasi saldirisi diizenlemis, saldir sirasinda birgok sivil dliirken agiga
cikan radyasyonun izleri uzun siire silinmemistir. Savag sonrasi diizen hususunda ise Truman ile
birlikte hem ABD dis politikasi hem de baris diizeninin goriisiildiigii antlagmalar sirasinda iyice
hatlar1 belirginlesen Dogu-Bat1 ayrimi yeni bir donem igerisinde girmistir. Bu donemde hem ABD
dis politikasinda hem de Diinya siyasetinde ABD’nin uyguladigi ekonomi eksenli politikalar 6ne
cikmustir.  S6z  konusu ekonomi eksenli politikalarin  uygulanmasinda  ilkelerin
kalkindirilmasindan daha ziyade giivenlik kaygilar1 daha agir basmis; artan Sovyet tehditti
karsisinda komiinizmin cazibesini azaltmak amaciyla ABD tarafindan 1947 yilinda Truman
Doktrini ve akabinde Marshall Plan1 devreye sokulmustur. Komiinizm ile savasin
somutlastirilmas1 anlanmina da gelebilecek bu diizenlemelerle Avrupa, Tiirkiye ve Iran iizerindeki

artan Sovyet baskisinin kirilabilecegi diisiiniilmiistiir.?%

Truman Doktrini, ABD’nin komiinizmle savasindaki attigi ilk adim olmustur. Doktrinin 6ne
atilmasinda giivenlik kaygilari oldugu kadar séz konusu bdlgelerde cikarlar1 bulunan ingiltere’nin
talepleri de bulunmaktadir. 21 Subat 1947°de, Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri’ne
gonderdigi iki notada savastan sonra i¢inde bulundugu ekonomik sikintidan o6tiiri Tiirkiye ve
Yunanistan’da bulunan askerlerini geri ¢gekmesi gerektigini ancak s6z konusu bu iki devletin
Bati’nin savunmasinda 6nemli olduklarini bu ylizden de Amerika tarafindan askeri ve ekonomik
yardimlarla desteklenmesi gerektigini bildirmistir. 2 Bu doktrinle birlikte ABD 22 Mayis
1947°de Yunanistan’a 300 milyon ve Tiirkiye’ye de 100 milyon dolarlik bir askerl yardim

yapilmasini kabul etmistir.?®’

Doktrin, Diinyay1 iki kutuplu bir yapiya ayirip kutuplarin basinda bulunan Sovyet Rusya ile
Amerika arasindaki miicadeleyi basglatmasinin yani1 sira Dogu Avrupa ve Balkanlar’daki
boliinmeyi keskin c¢izgilerle ortaya konulmasina neden olmustur. Doktrinin ildnindan sonra
ozellikle Balkanlar’da komiinist devletlerarasinda baslamis olan ittifak goriismeleri hizlanmus,
1947 yilinin sonunda ise s6z konusu goriigmeler tamamlanarak Bati Bloku i¢inde yer alacak olan

Tiirkiye ve Yunanistan karsisinda bir ittifak sistemi kurulmustur.?8

Truman Doktrini’nden ii¢ ay sonra Marshall Plani1 ilan edilmistir. Truman Doktrini’nden farkli

olarak daha genis kapsaml1 bir yardim olmus, Avrupa’nin genelini kapsamistir. Ancak bir yandan

285 Sander, Siyasi Tarih, s. 257.
286 Ugarol, Siyasi Tarih, s. 666.
287 Armaoglu, 20.Yiizyil, s. 442.
28 gander, Siyasi Tarih, s. 239.
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da bu plan komiinizmle savasta diplomatik saldirinin ikinci evresine gecildiginin gdstergesi

olmustur.

Marshall Plani’nin ardindan Paris'te, 1947°de Haziran-Eylil aylar arasinda savas sonrasi
Avrupa devletlerinin kalkinmasiyla ilgili bir konferans toplanmis; ve bu konferans sonrasinda
"Avrupa Ekonomik Kalkinma Programi” hazirlanmistir. Konferansta Sovyet Rusya’y1 disisleri
bakani Vyaceslav Molotov temsil etmis ancak konferans goriismeleri tamamlanmadan “Avrupal
devletlerin kendilerini yabanc bir devletin (ABD) denetiminde bulacaklarint ve ekonomik ile ulusal
bagimsizliklarini kaybedeceklerini “ ileri siirerek 2 Temmuz 1947°de konferansi terk etmistir.
Molotov’un konferansi terk etmesinin ardindan Sovyetler Birligi, 10 Temmuz’da Bulgaristan, 11
Temmuz'da Cekoslovakya, 14 Temmuz’da Macaristan, 25 Temmuz'da Yugoslavya, 4 Agustos'ta

Polonya ve 26 Agustos’ta Romanya ile ikili ticaret antlagmalar1 yapilmstir.?®

Dogu Avrupa’daki yapilan ikili ticaret antlagmalari Dogu Avrupa’da organize olunmayi saglamis,
ayn1 zamanda 1943’te etkisini yitirerek dagilan Komintern yerine Dogu Blok’undaki uydu
devletler ve Bati Avrupa’daki komiinist partilerin katilimiyla 5 Ekim 1947°de Komiinist

Enformasyon Biirosu (Kominform) kurulmustur.?*

Komiinist partileri temsilen ikiser delegenin katilimiyla bu haber alma biirosunun komiinist
partilerle beraber faaliyet gostererek daimi goriis alisverisinde bulunmasinin kayda ge¢mesi,
cesitli dillerde yazilar igeren “Siirekli Baris ve Halk Demokrasisi I¢in” adinda bir dergi
¢ikarmalart da kararlastirilmigtir. Batililar igin bu olusum uzun zaman sorun yasadiklari
Komintern’in bir benzeri olarak goriilmiistiir.?®* Kominform goriiniiste Marshall Plani’na karsit
bir adim olarak sunulmus olsa da gercekteki amaci Bati veya Dogu ayriminin iizerinde Avrupa
komiinist hareketinin koordinasyonunu saglamak ve nihai hedefi ise tiim diinyay1 kapsayacak,

agamali olarak bir Sovyetler Cumhuriyeti olmustur.?

Dogu Avrupa’daki bu bloklagmanin akabinde Subat 1948’de Cekoslovakya’da hiikiimet darbesi
(1948 Subat Darbesi, Prag Darbesi) Cekoslovak Komiinist Partisi marifetiyle ger¢eklesmis ve
darbe neticesinde iilke Sovyet etki alani igerisinde girmeye baglamistir.?®® Bunun batidaki ilk
tepkisi ise 17 Mart 1948’de Belgika, ingiltere, Hollanda, Liiksemburg ve Fransa’nin katilimryla

Briiksel’de imzalanan Briiksel Antlagmasi olmustur. Taraflar ortak bir savunma sistemi kurmayz,

289 Cagr1 Erhan, “Ortaya Cikist ve Uygulanistyla Marshall Plan1”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 51, Say1 1, 1996, s. 282.

29 Riasanovsky, Rusya Tarihi, s. 581.

21 Tiirkkaya Atadv, “Marshall Planindan NATO’nun Kurulusuna Kadar Soguk Harp”, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 23, Say1 3, 1968, 5.282.

292 < ominform”, a.g.b. dakika 19:24-19:39 (14.12.2016).

293 Prag darbesi ile ilgili bkz. Atadv, a.g.m., Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Dergisi, S.
281-288.



79

ekonomik ve kiiltiirel iligkileri giiclendirmeyi amaglamistir. Antlagma gergevesince Eyliil 1948°de

askeri bir organ kurulmus bu da Bat1 Birligi Savunma Orgiitii adin1 almistir.?*

Bat1 Birligi Savunma Orgiitii’niin kurulmasinin ardindan Haziran 1948'de Ruslarin Bat1 Berlin’i
kusatmaya baglamalar1 Bati’nin savunma orgiitlenmesine hiz vermesine neden olmustur. Ancak
Bati’nin Sovyet Rusya karsisinda gerekli dengeyi kuramayacagi i¢in ABD bunda da 6ncii rolii
iistlenerek artan Sovyet Rus tehdidi karsisinda, 4 Nisan 1949°da Washington’da; Danimarka,
Izlanda, Portekiz, Italya, Liiksemburg, Norveg, Ingiltere, Fransa, Belcika, Hollanda, Kanada ve
kendisinin de igerisinde bulundugu “Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii” (NATO: North Atlantic
Treaty Organization) kurulmustur.?®® NATO’nun temel kurulus amaci Sovyetler Birligi’ne karsi
Avrupa’nin giivenligi icin ABD’nin askeri siyasi katkisin1 saglamak, bolgeye tehdit olusturmadan

Bat1 Almanya’nin yeniden silahlandirilmasim saglamak olmustur.

Dogu Blok’unda bir yandan siyasal askeri ittifaklar sistemi kurulurken bir yandan da blok
igerisinde ¢oziilmeler baslamis; Yugoslavya, 28 Haziran 1948’de Kominform’dan ¢ikartilmustir.
1945°ten beri Sovyetler Birligi ile uyumsuzluk yasamistir. Bu uyumsuzlugun nedenini Ugarol
“Sovyetler Birligi 'nin, diger peyk devietlerde oldugu gibi Yugoslavya’yt da tam denetimi altina
almak istemesi, buna Yugoslavya’'min lideri Tito’nun yanasmamasi, Tito’nun, Moskova'ya
dayanmakla beraber, Yugoslavya’nin hem bagimsizligini korumak hem de Balkanlar’'da
tistiinltige sahip olmak istemesi, buna ise Sovyetlerin karsi ctkmasi; iki deviet arasinda doktrinler

goriis ayriltklarimin baslamasi.” seklinde ifade etmistir.?%

Kominform’un kurulmasiyla Marshall Plani’na siyasi bir cevap veren Sovyet Rusya,
ekonominin giictinii idrak ederek 5-8 Ocak 1949°da Moskova’da Sovyet Rusya, Bulgaristan,
Cekoslovakya, Polonya, Macaristan ve Romanya’nin temsilcilerinin katilimiyla yapilan toplanti
neticesinde Karsilikli  Ekonomik  Yardimlagsma Konseyi’'ni (Sovyet Ekonomigeskoy
vzaimopomos¢i, SEV) kurmustur; Bati dilli  (Ingilizceden hareketle) literatiirde
COMECON/CMEA (Council for Mutual Ecomomic Assistance) olarak bilinen bu konsey ile
birlikte Moskova, Dogu Avrupa’daki hiikiimetlere ekonomik yardim yapmaya baglamig, hem de
iye ilkeler arasinda ekonomik isbirligini bir bakima ‘Pazar’ kurmak ve esgiidiimlii olarak

baglayarak denetlemek istemistir.2%’

2% gander, Siyasi Tarih, s. 264.

2% Ugarol, Siyasi Tarih, s. 668-669.

2% Aymi Eser, s. 673.

27 “COMECON”, a.g.b. Dakika: 20:26-20:58 (14.12.2016); COMECON ile ilgili aylik olarak
yayimmlanan Fransiz Le Monte Diplomatique gazetesinde Mayis 1958’den Eyliil 2014’ kadar haber,
degerlendirme ve analiz tiiriinde 40 adet yazi ¢ikmus; bu yazilar zamaninda COMECON’a iiye olan
iilkelerin pozisyonuna gore siiflandirilmistir. S6z konusu yazilar icerisinde 1992, 1994 ve 2014 yillarinda
yayimlanan yazilar, 6rgiitiin kendini lagvetmesinin ardindan eski Dogu Bloku ve dolayisiyla COMECON
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Avrupa’da siyasi istikrarlarin yavas yavas kurulmasi 1949 yilinin sonunda olmus; Berlin’e
uygulanan ablukanin kalkmasiyla Federal Almanya’da, ekonomik bakimdan hizli bir kalkinma
gerceklesmistir. Ote yandan bloklarda yasanan degisim ve gelismelere ilaveten Bati Blok unun
temelini olusturan Marshall Plani ve NATO’nun basarisi Dogu’da da askeri orgiitlenme
ihtiyacinin dogmasina neden olmustur. Bundan dolayt NATO’nun kurulusundan alt1 y1l sonra 14
Mayis 1955°te Bulgaristan, Macaristan, Cekoslovakya, Polonya, Romanya, Dogu Almanya ve
Arnavutluk’un katilmiyla Varsova Pakti kurulmustur. Kurulusun agik amaci NATO saldirasina
kars1 Dogu Avrupa’y1 savunmak olsa da asil kapali-Ortiilii amac1 basta Yugoslavya’da ortaya
¢ikan ve Kominform’dan ¢ikarilmasina neden olan ulus¢u asi tutumun Dogu Avrupa’da
yayilmasini engellemek olmustur. 2 Paktin kurulmasiyla Sovyet Rusya, kendini hem askeri hem
de ideolojik agidan gilivence altina alirken, uydulari olan Dogu Avrupa’y1 da askeri siyasi olarak

baski ve kontrol altina almigtr.2%°

2.2.2. Bulgaristan’da Komiinist Rejimin Tayini ve Sovyet Politikalarin Yeniden Yorumu

Sovyet Rusya’nin Bulgaristan’a savas ilaniyla birlikte Kizil Ordu’nun Bulgaristan’a girisi
coskuyla karsilanmis 6te yandan bu giris gittikce gliclenen Vatan Cephesi’ni cesaretlendirmistir.
Bagimsizlik temali bildiriler yayimlayan Vatan Cephesi ayn1 zamanda sokak gosterilerine de 6n
ayak olmus; cagrilar neticesinde 4 Eyliil 1944°te halk ayaklanmig; tramvay iscileri tarafindan
grevler diizenlenmis, mitinge katilmak iizere halk sokaga dokiilmiistiir. 8 Eyliil gecesi ise ordu ve
halk ayaklanmis, bu ayaklanma neticesinde Konstantin Muraniyev hiikiimeti indirilerek 9
Eylil’de Kimon Georgiyev baskanliginda ilk Vatan Cephesi hiikiimeti kurulmustur. Yeni

hiikiimette bes Zvenocu, dort ¢iftei, lic sosyal demokrat ve dort komiinist bulunmus ayrica

iilkelerinin piyasa ekonomisine gecis siireci ve bu siire¢ icerisinde yasadiklar gii¢liikklere dair olmustur.
COMECON’u ve COMECON sonrasi iiye tilkelerin durumunu konu alan bir¢ok eser olmasina ragmen
arastirmacilarin giivenilirlik agisindan ¢ogunlukla batili kaynaklardan yararlandigi ve yine ayni konu ile
ilgili Rusga yazilan bazi kaynaklarin da giivenilir bir sekilde kullanilabilir oldugu The Council for Mutual
Economic Assistance adli internette yayimlanan bir makale kapsaminda kaleme alimmigtir. Bu makale
kapsaminda konuyla ilgili yayimlanan bazi kaynaklarin degerlendirilmesi yapilirken okuyuculara seg¢ilmis
bir bibliyografya da sunulmaktadir. Fransiz Le Monde Diplomatique gazetesinde s6z konusu yil araliginda
¢ikan yazilara ulagmak i¢in bkz. Fransiz Le Monde Diplomatique “COMECON”, https://www.monde-
diplomatique.fr/recherche?s=comecon (Erisim 20.05.2018); The Council for Mutual Economic Assistance
makalesi i¢cin bkz: The Council for Mutual Economic  Assistance, “COMECON”
https://www3.nd.edu/~jbergstr/DataEl As2006/FT ASyrData_files/PDF%20Files
/Europe/Council%20for%20Mutual%20Economic%20Assistance%20(COMECON,%20CMEA,%20CE
MA)%20(Country%20study).pdf (Erisim 20.05.2018).

2% gander, Siyasi Tarih, s. 271-272.

299 Walter LaFeber, America, Russia and The Cold War:1945-1971, McGraw-Hill Companies, New
York 2002,s.179.
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komiinistler igisleri ve adalet gibi 6nemli bakanlklar ele gegirmislerdir.®® Diger bakanliklar da

Ciftci Partisi ve Zvenocular arasinda paylasilmistir.

Vatan Cephesi iktidari, ilk 6nce ordunun savasta olmasini firsat bilerek kendi kontrollerinde olan
“Halk Muhafizlar1” ad1 altinda yeni bir gili¢ olusturmuslardir. Daha sonrasinda harekete gegerek
kendinden Onceki iktidarin tasfiyesine basglamig bu yondeki ilk adimi yerel polis, 6gretmen ve
papazlara kars1 baglattigi miicadele olmus; bircogu bu esnada 6ldiiriiliirken bir¢ogu da kurulan
Halk Mahkemeleri’nde yargilanmistir. 1945 yilinda ise asil biiyiik yargilama gerg¢eklesmis; Nazi
yanlis1 olduklar1 ileri siiriilen kraliyet danigsmanlari, meclis iiyeleri kisacasi 1941°den beri
hiikiimette gorev yapanlarin biiylik bir boliimii yargilanarak birgogu hiikiim giymis hatta idam
bile edilmislerdir. Boylece eski sag ve merkez giigleri temizlenmis; Vatan Cephesi iktidari ise

giiclinii perginlemistir.

Vatan Cephesi’nin iktidara gelisinde 1938’de Isci Partisi ve Komiinist Parti’nin birlesmesiyle
Bulgaristan Is¢i Partisi (BRP) adi altinda faaliyet gdstermeye baslayan komiinistler etkili
olmustur. Uye sayis1 artan partinin kendini Rusya ile 6zdeslestirmeleri yararlarina olmus;
ozellikle Nazilerin tasfiyesinin ardindan sayilari daha da artmistir. Parti, Vatan Cephesi’nin

tasfiye sirasindaki eylemlerine miidahale etmek zorunda kalmaistir.

Muhaliflerin tasfiyesi siirecinde 9 Eyliil’den (1944) sonra sayilar1 hizla artan yerel diizeydeki
komiteler 6nemli katki saglamistir. Sayilar1 ve giicli zaman igerisinde artan bu komiteler bolgesel
olmanin yaninda apartmanlarda, orduda, isyerlerinde ve egitim veren kurumlarda da
olusturulmustur. Gérev bakiminda bakildiginda 6nemli islevleri olan bu komiteler; vali, belediye
baskan1 ve diger memurlar1 secim olmaksizin tagraya atama, baségretmenleri, polis memurlarini
se¢me yetkisine sahip olmustur. 22 Ocak 1945°te yayimlanan bir kararnameyle birlikte
komitelerin yetkisi daha da artmig; resmi gorev atamalarina yerel Vatan Cephesi komitelerinin

onay1 sart kosulmustur.>%?

1945 yili i¢ politikada yasanan hiikiimet krizleriyle baslamis ve yeni bir hiikiimetin kurulmasi
fikri belirmistir. Ancak secimlerin saglikli bir sekilde gerceklesmesi i¢in uygun ortam heniiz
olusmamistir. Bununla beraber savasin sonlarina dogru giderek belirginlesen Sovyet Rusya-ABD
kutuplagsmasinin belirginlesmesi {ilkelerin se¢im siirecini zorlagtirmigtir. Bulgaristan da bu
siiregten etkilenmistir. Ote yandan Bulgaristan se¢im zamam Potsdam Konferansi’na aykirt

davranarak Batili gazetecilerin iilkeye girisini engellemesi Sovyet Rusya’ya olan yakinligini ve

300 Bonev, Birlesik Cephe, s. 227-228.

301 Crampton, Bulgaristan, s. 165-166.

802 Crampton, Ikinci Diinya Savasi'ndan Sonra Balkanlar, Cev. Emel Kurt, Yaym Odas1 Yayinlari,
Istanbul, 2007, s. 54.
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Bati karsitt bir politikayr benimsedigini gostermistir. Fakat Agustos aymin sonunda
Bulgaristan’in tiim ¢abalar1 ve yasaklarma ragmen ig politikada Ingiltere ve ABD etkili olmus ve
secimler ertelenmis; buna ildveten temas saglanarak gazetecilerin iilkeye girisi de

gergeklesmistir. 3%

1944 yilindan beri devam eden tasfiyeler bir yenisi daha eklenmis; giiglii muhalefet partilerinden
Bulgar Ulusal Ciftci Birligi hedef alinmistir. Cephe’nin giristigi tasfiye hareketleri ve bu hareket
neticesinde ortaya ¢ikan siddet eylemleri niifusun 6énemli bir gogunlugunu olusturan koyliileri
birlige yakinlastirmis; en Onemli rakipleri héline getirmistir. Bunun neticesinde komiinist
entrikalar1 devreye sokulmus ve partide yeni bir boliinme daha yasanmustir. Birlik lideri Nikola
Petkov Bulgar Tarim Halk Birligi-Nikola Petkov adiyla baska bir parti kurmustur. Benzer bir
boliinme de sosyal demokratlara da yapilmis; boliinme sonucunda komiinist karsiti grubun

liderligini de Kosta Lulgev iistlenmistir.3%

Secim Eyliil ve Ekim aylarinda da tartisilmis hatta bazi muhalefet partileri se¢im ortaminin
demokratik olmadigini; toplumsal ve basin 6zgiirliigliniin iilkede bulunmadigini ileri siirerek
secimlere katilmama karar1 almislardir. Beklenen se¢im ise 18 Kasim 1945°de gergeklesmis;
genel secimler yapilmis ancak bu se¢imlerde gerek se¢im esnasindaki polis miidahalesi gerekse
yapilan hileler nedeniyle saibeli bir se¢cim olmustur. Segimleri Vatan Cephesi Hiikiimeti kazanmig
olsa da secimlerin gecerliligi Moskova’da Aralik ayinda disisleri bakaninin da katilimiyla
diizenlenen bir konferansta tartisilmigtir. Romanya’da oldugu gibi muhalefet partilerinin
hiikiimette gorev almalari bu konferans kapsaminda 6nerilmis ancak bu oneri kabul edilmemis

onun yerine yeni baski ve smirlamalar getirilmistir.3%®

Sec¢imin Bulgaristan’daki siyasal karmasay1 durdurmasi beklenmis ancak bu gergeklesmemis;
aksine tansiyon daha da yiikselmistir. Bunun nedeni gerek Georgi Dimitrov gerekse basbakan
Kimon Georgiyev tarafindan monarsinin sona erdirilecegi duyurusu olmus; halk tarafindan da

destek gormesi iizerine cumhuriyet yanlisi mitingler diizenlenmistir.3%®

Bu duyuru, halkta monarsi karsitligini giindeme getirmis, cumhuriyetin ilan1 konusu genis taraftar
bulmustur. Cumhuriyet’in ilanina yonelik yapilan 8 Eyliil 1946’daki referandumda 4.509.354
kayitl segmenden 4.132.107’si oy kullanmis bu oylarn 123.590°1 gegersiz sayilmakla birlikte

303 Oztiirk, a.g.t. s. 9-10.

304 Crampton, Bulgaristan, s. 164-167.
305 Jelavich, Balkan Tarihi ,Cilt2, s. 311.
306 Oztiirk, a.g.t. ,s. 10-11.
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3.833.183 oy Cumhuriyet lehine; 175.234 oy da krallik lehine verilmistir. Bunun tizerine 15 Eyliil
1946 tarihinde Bulgar Halk Cumhuriyeti ilan edilmistir.%%’

Kasim 1946°da secimler tekrarlanmis; bu secimlerde Vatan Cephesi yine galip ¢ikmig; Dimitrov
da yeni kurulacak hiikiimetin bagbakan1 olarak agiklanmigtir. Yeni kurulan kabinede muhalefet
partilerinden Ciftci Partisi de kendisine yer bulabilmistir. Bunlarla beraber icteki diizenlemeler
de devam etmis; 1947 Mart ayinda anayasanin nihai tasarisini kaleme alan parlamento
komisyonu, ilk cumhurbagkaninin biiyiik meclis tarafindan se¢ilmesini saglayan hiikiimleri kabul

etmigtir.

S6z konusu bu referandumla ayrica tekrar toparlanacak olan Paris Barig Konferansi’na mesaj
iletmeyi de amaglamigtir. Buna ilaveten Biiyiikk Millet Meclisi’nin (BMM) tekrar toplanmast
amaciyla Ekim’de se¢ime gidilme karar1 alinmig, bu hamlelerle diizenlenecek konferansa
isbirligine hazir imaj1 verilmeye calisilmistir. Biiyiik Millet Meclisi’nin se¢imi 27 Ekim’de
yapilmis; yapilan oylamada muhalifler %30 oy alabilirken komiinistler ise %50’den biraz fazla
oy almistir. 23 Kasim’da kurulan yeni hiikiimetin bagina Dimitrov ge¢mis Paris’teki konferansa
da o gitmistir. Subat 1947°de imzalanan antlagsma bakildiginda Bulgaristan’in aleyhine sonuglar
icermistir. Ulkenin smirlar1 Giiney Dobruca hari¢ 1941 6ncesine dénmiis ayrica Yunanistan ve
Yugoslavya’ya savas tazminati 6demeye yiikiimlendirilmistir. Antlasmanin imzalanmasinin
akabinde Kizil Ordu’nun Bulgaristan’dan c¢ekilmeye baglamasi, Truman Doktrini’nin ilan1 ve
mubhalefetin eylemlerinin siddetini attirmasin1 g6z Oniine alan komiinistler, ellerinde
bulundurdugu iktidar1 kuvvetlendirme yoluna gitmislerdir. Bunun i¢in ilk 6nce Bulgar Tarim
Halk Birligi lideri Nikola Dimitrov Petkov tutuklanarak 23 Eyliil 1947°de idam edilmis; daha
sonrasinda da sosyal demokratlarin igerisinde yer alan ve komiinizm karsitligiyla bilinen Kosta
Lulgev tutuklanarak hapis cezasina ¢arptirilmis; muhalif partilerin bilyiik cogunlugu dagitilmas;

partilerin bir kismiysa Vatan Cephesi’nde birlegtirilmistir. 3%

Halk Cumhuriyeti’nin ilaniyla birlikte anayasa degisikligi de yapilmistir. Ekim 1947°deki
Kominform’un kurulus toplantisinda Avrupa’da bulunan komiinist partilerin sosyalizme
gecisinin hizlanmasinin istenmesi lizerine gerekli ¢alismalara baslanmigtir. Sovyet Rusya’da
kaleme alinan Dimitrov Anayasasi Aralik 1947°de Milli Meclis tarafindan kabul edilmistir.
1936’da SSCB’de kabul edilen Stalin anayasasini model alan, krallik devrildikten sonraki bu yeni
Bulgar anayasanin 6zelliklerini Crampton su sekilde kaleme almustir:

... Yeni kabul edilen Anayasa tipik bir Sovyet tarzini yansitmaktaydi; gériiniiste tiim
haklar geri verilmekteydi; gercekteyse giic, devilet organlarinda degil, komiinist partide

307 BCA.030.10.243.646.10.
308 Oztiirk, a.g.t. s. 13.
309 Crampton, Balkanlar, s. 61-64.
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toplanmaktaydi. Ayrica Dimitrov Anayasasi’'na gére tiretim kamulasacak ve yarginin iist
kademeleri parlamenter denetime tdbi tutulacakt. Bu durumdaysa yargi alaminda
komiinist denetiminin saglanmasi anlamina geliyordu ciinkii yerel parti orgiitlerinin,
yerel Vatan Cephesi komiteleri araciligiyla, tiim milletvekilleri adaylarini onceden
onaylamas: gerekiyordu.®*°

Anayasanin kabuliiniin ardindan iilkede Sovyet modeli rejimin oturtulmasina énem verilmis ve
faaliyetler hizlandirilmistir. Muhalefet partilerinin faaliyetleri yasaklanmis; partilerin liderleri
vatan hainligiyle suclanarak yargilanmistir. 23 Aralik 1947°de maden, banka, endiistri ve ticaret
kuruluslart millilestirilerek dis ve toptan ticarette 6zel sektor kaldirilmigtir. Kirsal kesimlerdeyse
Ozel biiyiikk toprak milkiyetleri yasaklanmig; kiigiik isletmeler kooperatif birliklerine
doniistiiriilmiistiir. 3! Bunlara ilaveten Mayis 1947°de iki mubhalif gazete sindirilmis, Batili
yayinlarin iilkeye girisi zorlastirilmis ve buna ilaveten kendi iglerinde bulunan 6nemli sayidaki

muhalifi ¢alisma kampina gdndermislerdir.%*2

Aralik 1948’de besinci parti kongresi diizenlenmis; bu kongre cercevesinde isim degisikligine
gidilerek Bulgar Isci Partisi tekrar Komiinist Parti adim almistir. BKP, es-zamanli olarak Dogu
Avrupa’daki diger komiinist partiler gibi demokratik merkeziyetciligi ilke edinmis; olasi tehditleri
bertaraf etmek icin merkezden asagiya uzanan bir zincir olugturmustur. Partinin en yetkili organt
bes yilda bir toplanan kongre olmustur. S6z konusu kongre, siyasal alanda 6nemli kararlar alma
yetkisine sahip olmakla birlikte diizensiz araliklarla toplanan pleniumlar araciligiyla toplanan
Merkez Komitesi’ni segme yetkisine sahip olmustur. Merkez Komitesi ise partinin en giiglii organi

konumundaki Politbiiro iiyelerinin bazilarim se¢gmekle yetkilendirilmistir.3!®

Kirsal kesimde kollektiflestirme, digerlerine nazaran daha zor gergeklesmis; 6zellikle kuzeybati
Bulgaristan gibi iilkenin gesitli yerlerinde silahli ¢atismalar ¢ikmigtir. Koyliiler hitkiimete meydan
okumus, zaman zaman mahsullerini vermemek adina yakmig, hayvanlarimi yeni Kkurulan
kooperatif ciftliklerine vermektense Sldiirmiistiir. 1948’in Subat ayinda tiim tarim makinelerine
el koyarak sz konusu makineleri yeni kurulan Makine ve Traktor Istasyonlari’na devredilmesi
direnisin siddetini 6nemli Olciide azaltmig; 1951°de ise direnis neredeyse tamamen ortadan

kalkmigtir.314

Ozellikle ekonomi alaninda Sovyet Rusya’nin politikalarini kendince yorumlayan ve Sovyet
Rusya c¢izgisini benimseyen Bulgaristan, 1949 yilinda da COMECON’a iiye olmus; bdylece

Sovyet Rusya’nin tam bir uydusu haline gelmistir.

310 Crampton, Bulgaristan, s. 170-171.

811 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 276-277; Tuglaci, Bulgaristan, s. 110; Todorov,
Bulgaristan Tarihi, s. 125.

312 Crampton, Balkanlar, s. 63.

313 Crampton, Bulgaristan, s. 171.

314 Aym Eser, s. 173.
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Sovyet sistemini model alarak sosyalist bir ekonomiyi hedefleyen BKP, tilkedeki ¢aligmalarini
hizlandirmis; sanayiyi kamulastirmis, dis ticareti hiikkiimet tekeline almistir. Sendikalar, Sovyet
dostluk dernekleri, genclik orgiitleri ve meslek odalari parti denetimine gegmistir. Kiliseler de bu
denetimlerden nasibini almis ve ¢ikarilan yasa neticesinde devlete baglanmistir. Buna ek olarak
1951°de Eksarhlik Patrikhane’ye déniistiiriilerek Bulgar Kilisesi’nin Istanbul’la olan baglar:
zayiflatilmistir. 1949°da Papa’nin atadigi temsilciler hiikiimet tarafindan engellenmis; Protestan
papazlar da yargilayarak agir hapse mahkiim edilmistir. Georgi Dimitrov’un 2 Temmuz 1949’da
oliimii izerine gorevi devralan Vilko Cervenkov doneminde de Sovyet gelenegine uygun olarak
tasfiyeler devam etmistir. Sofya’daki ABD el¢iliginde terciiman olarak gbrev yapan bir Bulgar’in
ABD ig¢in casusluk yaptig1 iddias1 ortaya atilmis; bu iddialar daha sonrasinda ABD ile baglantisi
olan kesimin tasfiyesi i¢in kullanilmigtir. ABD’nin Bulgaristan’la diplomatik iligkilerini
kesmesine neden olan bu tasfiye olayinin kurbanlart Roma Katolik Piskoposu Nevrokop ve

beraberindeki yirmi yedi papaz ve on iki cemaat mensubu olmustur.3'®

Tasfiye hareketlerinin yani sira azinliklarla ilgili birtakim uygulamalar da yapilmis; hayatta kalan
neredeyse tiim Yahudilerin gé¢ etmesine izin verilmis ayrica Tiirkler de gog ettirilmeye tesvik
edilmistir. Ocak 1950°de 250.000 Tiirk’iin Bulgaristan’1 terk edebileceginin bildirilmesi, Ankara
hiikiimeti tarafindan korkuyla karsilanmig ve iki devlet arasinda goriigsmeler yasanmigtir. 1952
yilinda anlasmaya varilmis ve 162.000 Tiirk kabul edilmistir.®’® Go¢menlerin biiyiik bir kismi

kamulastirilmak istenen Giiney Dobruca’dan gdgenler olmustur.3!’

Stalin’in Kremlin’deki halefi, birkag ay igerisinde Dogu Avrupa i¢in “yeni rota” ¢izmis; Sofya da
bunu uygulamaya koymakta gecikmemistir. Dis politikada Yunanistan ile iligkiler gelistirilmis,
ABD’ye iliskilerin tekrar kurulmasi yoniindeki istek dile getirilmis ve Yugoslavya ile iliskiler
tekrar kurulmustur. I¢ politikadaysa tarim ve tiiketim sektérlerine daha fazla kaynak ayrilacagmin
sOzll verilmis; siyasi tasfiye terorii hafifletilmis, polisin faaliyetleri azaltilmig, hapishane ve
calisma kamplarindaki binlerce mahkim serbest birakilmistir. Bu rota ayrica iilkedeki Sovyet

etkisini azaltarak damigmanlarin Moskova’ya geri dsnmelerine neden olmustur.3!8

315 Crampton, Bulgaristan, s.172-175.

3161950-51°de gergeklesen Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye’ye zorunlu gdgii konusu ileriki béliimlerde
detayli olarak iglenecek olsa da bu yillar igerisinde Bulgaristan tarafindan 250.000 kisinin gogii istenmis;
154.393 kisi Tiirkiye’ye go¢ etmis, 58.000 gégmeninse Tiirkiye’ye giris i¢in vizesi bulunmasina ragmen
111.000 kisi de gesitli nedenlerden dolay: Tiirkiye’ye gé¢ edememistir. Konuyla ilgili ayrintili bilgi igin
bkz: Nuri Korkmaz&Ayhan Oztiirk, “Bulgaristan Tiirklerinin Gog Siireci ve Gogmenlerin Tiirkiye’deki
Iskan ve Is Giiciine Dayali Entegrasyonu”, ANKASAM Bdélgesel Arastirmalar Dergisi, Cilt 1, Say1 3, Aralik
2017,s. 273.

817 Crampton, Bulgaristan, s. 175.

318 Crampton, Bulgaristan, s. 175-176.



86

Sovyet Rusya, 1953 yilinda parti bagkanligi ile devlet bagkanligini birbirinden ayirmis bu durum
kisa siirede diger uydu devletlerde de yapilmistir. Romanya gibi bazi devletler her ikisini de
tistlenirken Cervenkov, parti bagskanligi gorevini Todor Jivkov’a devretmistir. Bu devretmede

Cervenkov’un Krusgev tarafindan Stalin’de oldugu gibi desteklenmemesi de etkili olmustur.

Stalin’in destegini alarak basa gegen Cervenkov, ilk is olarak kendisine rakip olabilecek eski
komiinistleri tasfiye etmis ve gevresini kendisine bagh ve rakip olamayacagini diisiindiigii geng
komiinistlerden olusturmustur. I¢ politikada yerini saglamlastiran Cervenkov Stalin’in éliimiine
kadar bir zorluk yasamamis; onun 5 Mart 1953’deki 6liimii ve yerine 1955’te gecen Krusgev’in
Stalin’in politikalarini elestirerek Yugoslavya ile yakinlik kurmasi Cervenkov’un mesruluguna
golge diistirmiistiir.3'° Golge diisiirmesinin nedeni Kruscev’in Yugoslavya ile yakin iliskiler
kurmas1 olmustur. Bilindigi iizere Kostov, Titoculuk ile suglanarak idam edilmistir. Ulkede
ozellikle 1956 yilinda kamuoyu ve hiikiimet i¢inde Stalin ve Tito ekseninde boliinme ve
siirtiismeler yasanmistir.®?° Bundan dolay1 Krusgev’in tavri Cervenkov’un iktidarim etkilemistir.
Nisan 1956°da yapilan BKP Merkez Kongresi’nde kendisine yonelik elestiriler Cervenkov’u

istifa etmeye yoneltmis; kendinden sonra ise Anton Yugov bagbakanliga getirilmistir.®?!

2.3. BULGARISTAN’DA AZINLIK POLITIKALARININ DEGIiSiMi VE
DIS POLITIKAYA ETKILERI

2.3.1. Bulgaristan Komiinist Partisi’nin Azinhk Politikalar:

Ikinci Diinya Savas1 6ncesinde Bulgaristan’daki Tiirk niifus gerek 1934 ihtilalinin ardindan
kurulan rejimin politikalar: gerekse fasist orgiitlenmelerin faaliyetleri neticesinde iktidardan uzak

bir tutum seyretmis; komiinistler ne rejim ne de fasist faaliyetleri dogal olarak desteklememistir.

1944 yilinda Vatan Cephesinin iktidara gelmesi Tiirkler icin de yeni bir donemin baglangici
olmustur. Bulgaristan Komiinist Partisi iktidar1 basa ge¢mesinin akabinde kendinden Onceki
hiikiimetlerin faaliyetlerini elestirmis yapilan bu elestirilerde Tiirklere yonelik gecmiste
uygulanan azinlik politikalar1 da énemli bir yer tutmustur. Halkin ¢ogunlugunun destegin géren
s6z konusu bu yeni rejim Tirkler tarafindan da destek gormiistiir. Ali Dayioglu, destek
vermelerini iki nedene baglamis ve bunlari su sekilde ifade etmistir:

Birincisi, Haziran 1923, ozellikle de Mayis 1934 deki hiikiimet darbelerinin ardindan

azinligin yogun baskilara hedef olmasu, bir¢ok hakkinin elinden alinmastydi. Bu baskilar
Ikinci Diinya Savast ylarindaki ekonomik giicliiliiklerle birlegince azinlik arasinda eski

318 Crampton, Balkanlar, s. 196.
320 Oztiirk, a.g.t. s. 15.
321 Crampton, Bulgaristan, s. 176.
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yonetimin yerine gelecek bir yonetimi destekleme egilimi kendiliginden ortaya ¢ikmist.
Ikinci olarak Vatan Cephesi hiikiimeti iktidara geldigi zaman diger kesimlerin yani sira,
azinligin taleplerini de yerine getirecegi soziinii vermisti.>*

Toplam niifusun®? %10 unu olusturan Tiirklerin destegi énemli olmus; bu destegi kazanmak
adina 1940’11 yillarin sonuna dek onlarin lehine diizenlemeler yapmuslar; aliman kararlarda
onciliik etmiglerdir. Yapicit diizenlemeler yapan hiikiimet, 1950’lerden sonra ozellikle Kore
Savasi ile birlikte Dogu-Bati arasinda iliskilerin gerilmesi Tirklerin bolgedeki yasamlarini da

etkilemis; bu etkiler zorunlu goge kadar gotiirmiistiir.

Hiikiimet, Tirklerin bir azinlik grubu olarak gelismelerini tesvik eder goziikse de ileriki
donemlerde basta egitim ve kiiltlir olmak iizere faaliyetlerini kisitlamak; daha sonraki asamalarda
ise kimliklerine miidahale ederek asimile etmeye ¢alismigtir. Tiirklerle olan iliskilerde 6nceki
iktidarin uygulamalarinin izleri silinmeye ¢aligilmistir. Bu amagla Pomaklar {izerinde etkin olan,
adlar basta olmak iizere onlar kendi kiiltlirlerine baglayan her tiirlii unsuru degistirmeye
calisarak Bulgar kiiltiiriinii agilamaya galigan ve Zveno tarafindan da desteklenen Rodina yasadist
ilan edilmis ve her tiirli faaliyeti yasaklanmistir. Buna ek olarak 27-28 Aralik 1944’te Vatan
Cephesi tarafindan bir kongre diizenlenmis; s6z konusu kongreye Tiirk Vatan Cephesi komiteleri
de davet edilmistir. Konferansin amaci azmnligin sorunlarint 6grenmek, siyasal ve sosyal
durumlar1 hakkinda bilgi almak olmustur. Tiirkler kongre sirasinda Tiirk okullarinin agilmasi,
Tiirkge gazetelerin yayimlanmasi gibi taleplerde bulunmus ancak bu talepleri siiphe ile

karsilanmustir 324

Konferansin akabinde Dimitrov, fikir danigmak amaciyla Moskova’ya gitmistir. Bunun amaci s6z
konusu azinlik politikalarin1 Sovyet modelince “ulusal azinlik” ve dogrusu Sovyet jargonunda,
1917 Ekim Devrimi itibariyle literatiiriine girdigi sekliyle Milliyet meselesini (ratsional niy
vopros) bir zemine oturtmak olmustur. Goriisme neticesinde Tiirklere gerekli haklarin verilmesini
ancak bu yapilirken Tirklerin milliyetgilik faaliyetlerine girebileceklerinden dolay: dikkatli
olunmasi gerektigini belirtmistir. Tahir, soz konusu emri su sekilde belirtmistir:

Ulusal azinliklara tiim haklar: verilecektir. Fakat Tiirkler konusunda dikkatli olmaliyiz

—elbette onlar da esit haklara sahip olacaklar. Fakat Tiirk kimligi altinda hi¢bir milli

olugum i¢inde bulunmamalilar. Ciinkii benzer bir olusum Bulgaristan’da Tiirkiye lehine
ajanlik faaliyetleri icin uygun bir ortamn olusmasi saglayacaktr. Bizler Tiirkiye'yi

322 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 279-2801.

323 Bulgaristan’da 31.12.1946’da yapilan niifus sayimina gore toplam niifus 7.029.349 olarak
belirlenmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: “Population By Census Years Within The Period 1900-2011” ,s. 8,
http://www.nsi.bg/census2011/PDOCS2/Census2011final_en.pdf, (erigim:19.05.2018).

324 Nuri Ali Tahir, 1945 Sonrasi Bulgaristan Tiirklerine Yonelik Asimilasyon Politikasi, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslar Arasi iliskiler Anabilim Dali, Yayimlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara 2009,s. 22.
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Avrupa’dan atmak istiyoruz, Asya’ya gitsin (Tiirkiye), Tiirk milliyet¢ilerini tanimiyoruz
ve Bulgarcamin Tiirk okullarinda zorunlu olmasi gerektigini diisiiniiyoruz.®?®

S6z konusu bu emirde Bulgaristan biinyesindeki Tiirkler de dahil olmak {izere tiim azinliklarin
cesitli antlagmalar ¢ergevesinde taninan haklardan yararlanabilecekleri ama Tiirklerin 6zellikle
Tiirk hiikiimetiyle igbirligi icerisine girerek ajanlik faaliyeti gdsterebileceklerinden 6tiirii®?® onlara
kars1 dikkatli olunmasi gerektigi belirtilirken s6z konusu emirde Bulgaristan’in 6teden beri
glttligi “niifusun homojenize edilmesi” fikri “Bizler Tiirkiye’yi Avrupa’dan atmak istiyoruz,
Asya’ya gitsin (Tiirkiye), Tiirk milliyet¢ilerini tamimiyoruz ve Bulgarcamin Tiirk okullarinda

zorunlu olmasi gerektigini diistiniiyoruz * satirlarinda kendisini géstermistir.

9-10 Subat 1945°te parti tarafindan bir konferans toplanmis; Tiirkler’in sorunlari ele alinmustir.
Tiirklerden olusan Vatan Cephesi Teskilati’nin da katildig1 bu konferansta Tiirklerin milli ve dini
kimliginin korunmasi gibi konular ele alinmis; ayn1 zamanda Tiirklerin Bulgar kurumlarinda
calismasi i¢in gerekli iznin verilmesi, ihtiyarlik maaginin baglanmasi gibi konular goriisiilmiistiir.
S6z konusu konferanslarda birgok vaatte bulunularak kararlar alinmistir. Ayrica. Bulgaristan
biinyesindeki Tiirk niifus ile Bulgar niifus arasindaki ayrimin giderilmesi amaciyla Bulgaristan
Komiinist Partisi hiikiimeti tarafindan yasal diizenleme yoluna gidilerek; ilk olarak 27 Kasim
1944°te daha onceki donemlerde c¢ikartilmis Bulgaristan biinyesindeki azinliklarin haklarim
kisitlayan her tiirlii kanun ve diizenleme iptal edilmistir. 17 Mart 1945°te ise halk yonetiminin
korunmasina dair bir kanun ¢ikarttirilarak bu kanun kapsaminda s6z konusu kanuna eklenen bir
madde ile irke¢ilik yasaklanmigstir. Bu kanunu yine ayn1 amagla ¢ikartilan benzer kanunlar takip
etmis; cikartilan bu kanunlarla Bulgaristan, azinlik mensuplariyla “etnik” Bulgar vatandaglar

arasindaki ayrim gidermeye calismsgtir.%’

325 Tahir, a.g.t., s. 22-23

326 Bulgaristan’da 1941°de iilkenin ulusal i¢ giivenligi ile ilgili bir antlagmanin imzalanmasi neticesinde
zaman igerisinde {ilkedeki Tiirk algist degisim gostererek iilkedeki Tiirk azinlik niifusu “Tiirk hiikiimetinin
potansiyel casusu olarak nitelendirilmis; hiikiimetin bu azinliga kars1 tedbirli olmas1 gerektigi belirtilmistir.
Ayrica yine bu alg1 neticesinde Tiirk sinirina yakin bolgelerde ikamet eden Tiirk niifusu Bulgaristan’in i¢
kisimlarina gog ettirilmesi suretiyle Tiirk hiikiimetiyle aralarindaki olas1 baglantilarin 6niine gegilmeye
calisilmigtir. Ajanlik hususunda BKP hiikiimeti, Tiirk azinligin faaliyetlerini dikkatle takip etmis; 6zellikle
Tirklere ait egitim kurumlari ve bu kurumlarda Ogretmenlik yapanlar hiikiimet tarafindan dikkatle
izlenmistir. 1948’de Niivvab okulunda bolgedeki Tiirkler arasinda taninmis 6gretmenlerden biri olan
Osman Kilig, bolgedeki Tiirkler ile Tiirk hiikiimeti arasinda ajanlik faaliyetleri yapmak amaciyla
organizasyonlar kurma yoniinde Ogrencilerini kiskirttigi gerekgesiyle polis tarafindan tutuklanarak
Sumnu’da yargilanmis ve idam cezasiyla cezalandirilmistir. Sumnu disinda Ruse gibi bazi sehirlerde de
ajanlk faaliyetine aracilik ettigi iddiasiyla birgok din adami tutuklanarak yargilanmistir. Konu ile ilgili
ayrintil bilgi i¢in bkz: Tahir, “Bulgar Komiinist Partisi Ve Bulgaristan’daki Tiirklere Y6nelik Asimilasyon
Politikas1”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 8, Say1 41, Aralik 2015, s. 582.

327 Tahir, a.g.t. s. 23-26.
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Yapilan tiim bu diizenlemelere ragmen Bulgaristan’daki Tiirkler’in 9 Eyliil 1945°de kurulan yeni
hiikiimete bakis agilar1 Tiirk diplomatik temsilciliginin Siyasi yazigmalarina yansimistir. Filibe
Konsoloslugu’ndan 29 Mayis 1946°da alinan raporda partinin program su sekilde belirtilmistir:
1. Siyasi sahada, memlekette bir komiinizm rejimi kurmaga gétiirecek yollari hazirlamak
ve bu gayeye varmak igin de halki ve bu arada tabiatiyla azinhiklart da siki bir sekilde

ele almak, 2. Iktisadi sahada, kademe kademe Moskova 'nin anladigi manada sosyalizmi
tesis etmek.”328

Filibe Konsoloslugu’ndan 29 Mayis 1946’da alman raporda belirtilen Bulgaristan Komiinist
Partisi’nin programi incelendiginde 3 hususun 6ne ¢iktig1 goriilmiistiir. Ilki yukaridaki alintidan
da anlasilacag tlizere Sovyet komiinizminin yorumlanmak suretiyle iilkede tesis edilmesi ve
kooperatiflesmede oldugu gibi Sovyet tipi 6rgiitlenmeye gidilmesi olmustur. Ikinci husus Tiirk
aziliga verilen haklarla ilgili olmustur. Parti programina gore Tiirk azinliga Bulgar uyruklu
vatandaslara tanman haklarm aymsmin tanindigi beyan edilmistir. Uglincii husus ise parti
programinda yer alan bir ¢eliskiden dolay1 one ¢ikmustir. Parti programinda yer alan “Bulgar
sovenizminin, bundan evvelki idare zamaninda oldugu gibi sahlanmakta devam etmesi ve eski
metotlarin birakildig1 yerden tatbikine devam olunmas1” maddesi bu ¢eliskinin kaynagi olmustur.
Bu maddeye gore Bulgaristan Komiinist Partisi hiikiimeti, Prenslik doneminden itibaren
savunulan “Bulgar irkinin stiinliigii ““ ilkesini anayasal ortama tasiyarak halk arasinda yaratilan
ikililigi resmen onaylamistir. Ayrica bu madde ile birlikte 6teden beri Tiirk azinhiga karsi
uygulanan asimilasyon politikalar1 da resmiyet kazanmig; politikalarin bu donemde de
stirdiiriilecegi alt metin seklinde verilmistir. Bu programla birlikte esasen Tiirk azinligin anayasal
cercevede “sinirl” sekilde 6zgiirliikklerini kazanmistir. Kendi milli benliklerini yiiriitebilecekleri
egitim ve kiiltlir caligmalarina izin verilmekle birlikte hiikiimet tarafindan bu g¢aligmalar siki
denetim altina alinmis; bu ¢aligmalar ¢er¢evesinde Tiirk azinligin Tirkiye Tiirkleri ile bir bag
kurmasina engel olunmak suretiyle suni bir sekilde Tiirk kimliklerini yasamalarina izin

verilmistir.3?®

Esasen, tek tip bir ulus olusturma; niifusun homojenlestirilmesi diisiincesi Bulgaristan’m Osmanli
Devleti’'nden ayrilarak tam bagimsiz olmasindan itibaren siiregelmis; 1946’da kurulan Halk
Cumbhuriyeti hiikiimeti de bu diisiinceden nasibini almistir. Her ne kadar baslangigta iilkesindeki
Tiirk azinligin varligini kabul edip onlarin sorunlari ile ilgili ¢alisma yiiriitse de ilerleyen donemde
“lilkesindeki ve hatta Balkanlar’daki Osmanli Devleti mirasini silmek ve bu topraklarda yalnizca

Slav ulusunu hakim kilmak” adina 6teden beri uygulanmakta olup terk edildigi iddia edilen

328 BCA 030.10.243.646.6.
329 Aym Belge.
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asimilasyon politikasina geri doniilmiis; lilkedeki Pomaklarin ve Tirklerin etnik ve dinsel

kimliklerine disaridan miidahale edilmeye yeniden baslanmistir.

Halk Cumhuriyeti hiikiimeti, iilkesindeki niifusu saflastirmak adina, ge¢imini saglamak igin
tarimla ugrasan Tiirk niifusunun topraklarini kooperatiflestirme kapsamina sokarak el koyma ve
onlar1 s6z konusu topraklarda sahipken is¢i konuma diisiirme, azinligin dini yasam ve onun
getirdigi giyim tarzina miidahalede bulunarak basortiisii, salvar, fes gibi simgesel giysilerin
yasaklanmasi gibi birgok yol denemistir.3*° Hiikiimetin bu uygulamalari tepkiyle karsilanmasi
iizerine bu uygulamalara tepki gosterenler 1950-51 yillarinki 250.000 Tiirkiin Tiirkiye’ye gog

ettirilmesi talebi gibi zorunlu go¢ uygulamasina tabi tutularak tilkeden gonderilmeye caligilmustir.

Gog sirasinda Halk Cumbhuriyeti hiikiimetinin dnceden nota ile uyarilmasina ragmen ikinci kez
Miisliiman Romanlarin da gegirmeye c¢aligmasi tizerine Tiirk hiikiimeti tek tarafli olarak sinir1 8
Kasim 1951°de ikinci kez kapatmis; bunun iizerine de Halk Cumhuriyeti hiikiimeti 30 Kasim
1951°de gocli yasaklamig; bu gbc¢ siireci igerisinde Avrupali devletlerden aldigi tepki
dogrultusunda da iilkesindeki Miisliiman azinliklara yonelik politikalarim kisa bir siireligine de
olsa yumusatma karar1 almistir. Ancak bu karar zaman igerisinde bozularak yeniden asimilasyon
politikalarina geri doniilmiis; Pomaklara zamaninda uygulanan “isimlerin Bulgar isimleri ile
degistirilmesi” durumu bu sefer de 1953-1954 yillar1 arasinda Miisliiman Cingenelere 3!

330 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 282

331 Spesifik olarak Bulgaristan’da yasayan Cingene niifusunun ne zaman bélgeye geldigi bilinmemekle
birlikte Cingenelerin Balkan cografyasina 9 ila 11. ylizyillda gelmis olduklart varsayilir. Cingenelerin Bati
Avrupa’daki varliklarma iligkin ilk kayitlar 15. yilizyili géstermektedir. Bulgaristan’da yasayan ve Balkanlar’a
yerlesen ilk Cingenelerin torunlar1 olarak kabul edilen ve Yerlii olarak da adlandirilan “yerlesik Cingene”
niifusu Dassikane Roma (Hiristiyan veya Bulgar Cingeneler) ve Horohane/Horahane Roma (Miisliiman veya
Tiirk Cingene) olmak fizere iki alt boliime ayrilmigtir. Dassikane Roma niifusu Bulgaristan’in kuzeybat1 ve
orta kuzeyinde yasarken, Horohane/Horahane Roma tilkenin kuzeydogu ve giineydogusunda yasamaktadir.
Tiirk kimligine dogrultulu kiiltiirlenmis olan “Miisliiman Cingeneler” dilsel agidan genelde Tiirkge ve ana
dilleri Romanca olmak {tizere iki dilli bir yap1 sunarlar. Bu yapida bazilar1 sadece Tiirk¢eyi benimsemistir.
Kendilerini kdken olarak Tiirklere yakin hisseden ve kendilerini onlarla 6zdeslestiren Miisliiman Cingeneler,
Ikinci Diinya Savasi sonrast iilkede komiinist rejimin iktidara gelmesiyle birlikte Tiirklerle benzer siirecleri
yasamislardir. Bu donemde pek ¢ok hak ve 6zgiirliikten yararlanan Cingenelere mecliste de kendilerini temsil
etme hakki verilmistir. Hiikiimetin buradaki asil hedefi Cingenelere kdkenlerini hatirlatarak Tiirklerden ve
hatta benimsedikleri dini inangtan (Miisliimanlik) onlar1 ayirarak kendi ¢ikarlarina uygun bir sekilde niifus
olusturmak olmustur. Hiikiimetin Romanlara uyguladigi politikadaki asil degisim 1947°de yiiriirlige konan
yeni anayasada azinliklarin korunmasina dair hiikkiimlerin islevini yeterince yerine getirememesiyle beraber
olmustur. 1950-51 yilindaki zorunlu go¢ dalgasindan iilkede yasayan Miisliiman Cingeneler de etkilenmis;
hiikiimet tarafindan goge zorlanan 250.000 Tiirk ile birlikte Tiirkiye’ye gonderilmek istenmistir. Ancak
Miisliiman Cingeneler kendilerini Tiirk kokenli olarak gérmelerine ve dyle kabul etmelerine ragmen 18 Ekim
1925’te imzalanan Tiirk-Bulgar Dostluk Antlasmasi ve Oturma Sézlesmesi’nin ikinci maddesi uyarinca
Bulgaristan Tiirklerinin ve Tiirkiye Bulgarlarinin istege bagl goclerinde serbest oldugu belirtilirken, sdz
konusu madde igerisinde ilk defa “Miisliiman” kelimesinden ziyade “Tiirk” kelimesinin (din/mezhep degil,
azimlik olgusunda etnonim vurgusu) vurgulanmasina dayanarak Tiirk hiikiimeti, onlarmn “Tiirk” olmadiklarim
savunarak Tirkiye’ye girislerine izin vermemis; yasadisi girenleri ise sinir digi etmistir. Goglerine Tiirk
hiikiimeti tarafindan izin verilmeyen Miisliiman Cingeneler, Bulgaristan’in zorunlu go¢ sonrasi asimilasyon
politikalarindan biiyiikk olgiide etkilenmistir. 1953-54 yillar1 arasinda Miisliiman Cingenelerin isimleri
Bulgarca isimlerle degistirilmeye ¢alisilmus; Tiirkiye’ye goclerine Tiirk hiikiimeti tarafindan engel olunmasi
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uygulanmaya calisilmustir.®®? Ulkenin asil azinhik politikasini belirleyen adim ise BKP Merkez
Komitesi’nin Nisan 1956°da diizenledigi genel kurulda belirlenmis; bu genel kurulda azinliklara
uygulanan asimilasyon politikalarinda degisiklige gidilerek Miisliiman azinliga mensup kisilerin
isimlerinin Bulgar isimleriyle degistirilmesi resmen kabul edilmis; bu karar 1960’da Niifus
yasasinda yapilan bir degisikle de resmilesmistir.>3® Ayrica Nisan 1956’da diizenlenen partinin
genel kurulunda yine iilkedeki Miisliiman azinlik agisindan 6nemli bir diizenleme yapilarak
onceden dinsel kimlik agisindan tek bir ¢atida birlestirilen Tiirk, Pomak ve Cingeneler birbirinden

ayrilarak etnik kimliklerine gore simflandirilmislardir.®3*

2.3.2. Degisen Siyasi Rejimin Bulgaristan Tiirkleri Uzerindeki Baslangi¢ Etkileri

Bulgaristan’daki yeni rejim, krallik rejimine karsi ¢cikmig ve yonetime geldikten sonra s6z konusu
rejim Ogelerini elestirerek yerine kendi sistemlerini getirmislerdir. Yapilan rejim elestirileri ve
takinilan yeni tutum Tiirkler tarafindan da desteklenmistir. S6z konusu bu destegin nedeni kendi

haklarinin da Vatan Cephesi tarafindan savunulabilecegi diisiincesi olmustur.

Tiirklerin bu desteginin altinda Vatan Cephesi hiikiimetinden egitim, dini ve vakif alanindaki
talepleri yatmistir. 27-28 Aralik 1944’te Vatan Cephesi’nin Tiirklerden olusan komitelerinin
Sofya’da diizenledigi konferansta s6z konusu talepler dile getirilmistir. Bu talepler yeni olmaktan
ziyade krallik doneminde kaybedilen haklarin geri kazanilmasina dair olmustur. Konferansta
egitim isleri, vakif sorunlar1 ve dini sorunlar olmak {iizere ii¢ ana baslik 6ne ¢ikmistir. Egitim

hususunda bu konferans kapsaminda Bulgaristan’daki Tiirk niifusunun egitimiyle ilgili temel

neticesinde bazi Miisliman Cingenelerin yerlesik hayat tarzindan vazgecerek “eskiden oldugu gibi”
gocebeligi benimsemesi (tersi durumun yaganmasi sosyolojik olarak veya tepkisel) tizerine Bulgar hiikiimeti,
bu sefer de 1958°de ¢ikartilan 258 sayili Kararname ile bunun oniine gegmeye (gogebelikten yerlesiklige)
calismuistir. Konu ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. Elena Marushiakova&Vesselin Popov, Gypsies in The
Ottoman Empire: A Contribution to The History of Balkans, Cev. Olga Apostolova, University of
Hertfordshire Press, Hatfield, 2001, s. 18-20; Sinan Gokgen, “Anadolu ve Balkanlar’a Romanlarin Gogii”,
Der. Murat Erdogan&Ayhan Kaya, Tiirkiye 'nin Gog Tarihi: 14. Yiizyddan 21. Yiizyila Tiirkiye ye Gogler,
[stanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 38-39; Hugh Poulton, The Balkans: Minorities and
States in Conflict, London Minority Rights Publications, London 1994, s. 89-93; Marushiakova&Popov,
“Ethnosocial ~ Structure of the Roma of Bulgaria”, Cev. Lilia Vrangova, Patrin,
http://www.oocities.org/~patrin/bulg-structre.htm (Erigim: 20.05.2018); Marushiakova & Popov, “Roma
Muslims in the Balkans”, Fact Sheets on Romani, http://romafacts.uni-
graz.at/view_pdf.php?t=culture&s=c 1 3&I=en (Erisim: 20.05.2018); David M. Crowe, A History of The
Gypsies of Eastern Europe and Russia, St. Martin’s Griffin Press, New York, 1995, s. 1, vd.; Fuat Diindar,
Ittihat ve Terakki’nin Miisliimanlar: Iskan Politikas: (1913-1918), Tletisim Yaymnlar, Istanbul, 2015, s. 127-
130; Tahir Tahir, Minority Policies in Bulgaria: Continuity and Change, Orta Dogu Tetkik Universitesi
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2003, s. 42-44; Ismail Altndz, Osmanli Toplumunda
Cingeneler, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2013; Angus Fraser, Avrupa Halklari: Cingeneler, Cev. Ilkin Inang,
Homer Kitapevi, istanbul 2005.

332 poulton, The Balkans. s.116.

333 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, 5.284-285.

334 Konuyla ilgili ayrintih bilgi i¢in bkz. Bulgaristan Cumhuriyeti Miisliimanlar Diyaneti Bagmiiftiiliigi
“Halk Idaresi Doneminde Basmiiftiilik” http://grandmufti.bg/tr/za-nas-6/istoriya.html
(Erigim:16.05.20018).




92

olarak s6z konusu okullarim ve bu okullarda okuyan Ogrencilerin iilkedeki diger okullarla
egitimsel ve firsat esitligi bakimindan benzer konuma getirilmeleri, bu okullarda 6gretmenlik
yapanlarin Bulgar meslektaslariyla ayni1 haklara sahip olmasi dile getirilmistir. Bolge Tiirkleri,
fagist donemde Tiirk niifusun egitimiyle ilgili sinirlayic1 kanun ve diizenlemelerin yiiriirliikten
kaldirilarak onlar zamaninda ellerinden alinan haklarin kendilerine yeniden taninmasi gerektigini
de ayrica beyan etmistir. Vakif sorunlar1 kapsaminda 26 Haziran 1919°da yayimlanan”
Bulgaristan Miisliimanlarimin Dini Teskilat ve Idareleri Hakkinda Nizamname” iizerinde yapilacak
degisikliklere deginilmis bazi maddelerin Vatan Cephesi yonetiminin ¢ikarlar1 dogrultusunda
degistirilecegi alt metin olarak beyan edilmisidir Dini sorunlar kapsaminda ise .6teden beri
tartisma konusu olan miiftiiliikk kurumu®® ve bagmiiftiiniin iizerindeki Bulgar hiikiimeti etkisi
elestirilerek bagmiiftii secimlerinin yapilan antlagsmalar c¢ercevesinde beyan edildigi gibi

Sofya’daki Miiftiiler arasindan segilmesi gerektigi hususu vurgulanmustir. 3%

1945 yilinda {ilkenin ¢esitli yerlerinde Tiik komiteleri tarafindan diizenlenen toplantilarda da
benzer kararlar alinmig; ancak bu kararlar olumsuz bir ifade barindirmamalarina karsin Bulgar
hiikiimeti tarafindan uygulamaya koyulmamis hatta son verildigi diisiiniilen asimilasyon
politikalar1 siddetini arttirarak devam etmis bundan ilk etkilenen ise kuskusuz egitim olmustur.
Bu da Filibe Konsoloslugunun raporunu dogrular bir durumun yaganmakta oldugunu gdstermistir.
Egitim hususunda gerek konferanslarda gerekse siyasal ortamlara 1945’ten itibaren
devletlestirme tartistlmugtir. Ornegin Ciftgi Birligi Partisi’nin 29-30 Aralik 1945 yilinda
diizenledigi konferansta okullarin simdiki durumlarinin muhafaza edilmesini ancak s6z konusu
okullara devlet tarafindan mali yardim yapilmasi gerektigi savunulmustur. Ayrica ayni durum ve
savunmalar Osmanpazar1 (Omurtag) ilgesindeki 6gretmenlerin 26 Ocak 1946’da diizenledikleri
konferansta da tekrarlanmis; devletlestirme yerine mali yardim yapilmasinin 6nemi

vurgulanmigtir. 3%

3%5Bulgaristan Komiinist Partisi hiikiimeti 1944-1958 yillar1 arasinda Bulgaristan Tiirklerinin sahip
oldugu haklarin kapsaminin genigletilmesine ragmen dini haklar1 kisitlamistir. 12 Subat 1945°de miiftiilerle
ve onlarin egitimiyle ilgili dnemli kararlar alinarak bu kararlar kapsaminda birgok miiftii ve enclimen iiyesi
bu tarihten 6nceki donemde fasist hiikiimet iiyeleriyle isbirligi yaptig1 gerekgesiyle temizlenmis; onlarin
yetistirilmesini saglayan kurum olan Niivvab’ta ise “irtica yuvasi” oldugu gerekgesiyle diizenlemeye
gidilerek okulun tali kismi liseye ¢evrilmis, ali kismi ise tamamen kapatilmig, bir¢ok Niivvab hocasiysa
ayn1 sebepten oOtiirii tevkif edilmistir. Bununla beraber bagmiiftiiniin bakanlik izni olmaksizin seyahat
etmesi ve bolgelerini denetlemesi yasaklanarak onlarin disariyla olan baglantilar1 kesilmeye calisilmistir.
Gorev ve yetkileriyle ilgili ciddi kisitlamalara gidilerek, medreseleri denetleme yetkisi hari¢ yetkileri
sinirlandirilmug; iilke gapindaki Cemaat-i Islamiyeler devlet denetimine girmis, cami yapimi devlet iznine
baglanmis ve nikah kiyma gibi hukuki yetkilerine de sinirlandirma getirilmistir. Konu ile ilgili ayrintil bilgi
icin bkz:; Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 77-86; Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, S. 325-328;
Ahmed Lutov, Bulgaristan'da Miisliiman Azinliklar (Dini Hayat ve Aile Yapilart), Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2010, s. 59-63; Tahir, a.g.t. s. 42.

336 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 191-192.

337 Memisoglu, Bulgaristan'da Tiirk Kiiltiirii, s. 139-140.
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27 Eylil 1946°da alinan bir kararla Tiirk azinhigina ait okullar devletlestirilmis bu sayede
okullarm durumu iyilestirilmis olsa da uzun vadede asimilasyonun da temelleri atilmustir.3*® Soz
konusu bu kanunla okullar devlete baglanmis olsa da ydnetimi yerel belediyeler tarafindan
gergeklestirilmistir. Buna ilaveten okullar azinlik okulu statiisiinii korumus ve ana dilde egitim
yapilmasi kabul edilmistir. Ancak bu kanunun asil 6nemli yani okullarin Tiirk ahalinin mali

olmaktan ¢ikmasidir.33®

Oysa Bulgaristan’in aldig1 yenilgi ve savas sonrasi 1947’de imzaladig1 Paris Barig Antlagmast ile
iilkesindeki diger azinliklarin yaninda Tirklere de haklar vermis din, dil, irk, cinsiyet farki
gozetmeksizin hakimiyeti altinda bulunanlarin esit ve 6zgiir bir sekilde yasayacaklarini taahhiit
etmistir. Ancak uygulamalar bazinda bu durum eyleme dokiilmemis; bir nevi bu antlagma azinlik

haklar1 baglaminda ihlal edilmistir.

Tiim olumsuzluklara ragmen baslangicta yapilan degisiklik olumlu sonuglar vermis okul, 6grenci
ve Ogretmen sayis1 artmustir. Bilal Simsir, yapilan degisikliklerle artan s6z konusu okul, 6gretmen
ve 0grenci sayisini su sekilde gostermistir:

Tablo 9:Resmi Verilere Gore Bulgaristan’daki Tiirk Okullarinin 1943-1944 ve 1949-1950
Yillarindaki Durumu®®

1943-1944 1949-1950

Tiirk Okullar1  Okul Ogrenci Ogretmen Okul Ogrenci Ogretmen

Anaokulu - - - 20 755 22
Tlkokul 397  35.253 802 1.018  84.917 2.454
Ortaokul 27 2.082 69 157  13.692 512
Lise - - 1 618 21 -
Pedagoji Ens. - - 1 241 20 -
Gece Okulu - - 2 110 9 -
Toplam 424 37.335 871 1.199 100.376 3,037

Okullarin artig1 6gretmen ihtiyacini da beraberinde getirmistir. Bunun igin 6gretmen okullart
acilmaya baglanmistir. Bu gercevede 1947-1948 ders yilinda Eski Zagra’da ilkokullara 6gretmen
yetistirilmesi amactyla Tiirk Pedagoji Okulu agilmis; daha sonrasinda Bakanlar Kurulu karariyla
1951°de Kircaali’ye tasinmustir. Ortaokullar igin ise Sumnu’da Bulgar Yiiksek Pedagoji
Enstitiisii’ne ne bagh iki yillik Tiirk pedagoji subesi agilmis; benzer bir uygulama da Haskdy’de

338 Liitem, Tiirk-Bulgar Iliskileri 1983-1989, Cilt 1, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari,
Ankara, 2000, s. 72.

339 Tahir, a.g.t. s. 44.

340 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 215.
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yapilmigtir. 1951°deki gociin ardindan yasanan Ogretmen agigi iizerine 1951°de Razgrad’ta,

1952°de Sofya’da ilkokullara 6gretmen yetistirilmesi icin iki yeni okul daha faaliyete gecmistir.
341

1950-51 gociiniin Sovyetler Birligi’'nde duyulmasimin ardindan Stalin bizzat Cevrenkov’u
arayarak mevcut gociin durdurulmasimi ve Bulgaristan’daki Tiirk genglerinin Tiirkiye’de
gerceklesmesi olasi bir sosyalist devrim i¢in komiinist idealler ¢ergevesinde yetistirilmesini
emretmistir. Sinirin Tiirkiye tarafindan ikinci kez kapatilmasiyla gog¢ siireci Bulgaristan ve
Sovyetler Birligi’nin de istedigi tizere durmustur. Goglin sona ermesiyle birlikte Bulgaristan’da
kalan ve go¢ siirecinden 6nce evlerini satan bazi Tiirklere evleri devlet yardimiyla iade edilmis;
Bulgaristan’da kalan Tirk genglerinin egitimlerine devam edebilmesi adina Moskova
hiikiimetinin de direktifiyle Bulgaristan’daki okullara kabulleri ger¢eklesmistir. Tiirk genc¢lerinin
komiinist idealler cercevesinde yetistirilmesi hususunda ise dil ve kiiltiir bakimindan Tiirk
aziliga en yakin goriinen Azerbaycan ile kiiltiirel isbirligi kurulmustur. 1952°de Bulgaristan
Tiirkleri’nin egitimi ile ilgili 6nemli adimlar atilmis; Sofya'da Vilko Cervenkov'un adini tastyan
bir Tiirk 6gretmen okulu, Ruscuk’ta (Ruse) bir Tiirk kiz lisesi ve Sumnu Yar1 Yiiksek Ogretmen
Enstitisi'nde riistiyelere  0gretmen  yetistirilmesi i¢in  Tiirkce simiflarin  agilmasi
kararlastirilnustir. Ayrica Sofya Universitesi'nde Filoloji, Felsefe- Tarih ve Fizik-Matematik
boliimlerinin agilmasina, Tiirk 6gretmen okullarina, 6gretmen enstitiilerine ve liselerine 6gretmen
yetistirilmesi amaciyla her yil otuz Tiirk gencinin alinmasina ve Tiirk dili ve edebiyati, tarih, fizik,

matematik gibi derslerin Tiirk¢e okutulmasina da karar verilmistir.3*2

1947 anayasasinin 79. Maddesi geregince anadilin yaninda Bulgarca Ogretilmesi de sart
kosulmustur. Bununla beraber ders kitaplarina da Bulgar hiikiimetinin eli degmis; kitaplarin
basim igini Bulgar Egitim Bakanlig: iistlenmistir. S6z konusu bu eylemle azinliklarin Bulgarca
ogrenmelerinin yani sira komiinist ideallerin asilanmasi da amaglanmigtir. Kitaplar Tirk
miifredatina uygun olmasi ve Tirkliigiin asilanmasinda biiylik 6nem tagimas1 Vatan Cephesi’nin
dikkati ¢ekmis ve bu durumu sakincali bularak kendi ideolojilerinin yayilmasina hizmet edecek
kitaplarin basimi i¢in kampanyalar baslatmistir. Buna ilaveten miifredatta da degisiklige gidilmis;

iki dilli, entelektiiel, sosyalist ve laik bir azinlik yaratilmasi i¢in ¢aba sarf edilmis boylelikle igten

$Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 317-318; Memisoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Ogretmen
Okullart”, Tiirk Kiiltiirii, Say1 348, Nisan 1992, s. 223-224.

32 Hayriye Siileymanoglu Yenisoy, “Bulgaristan Tiirklerinin Egitim ve Kiiltiirel Kalkinmasinda
Hizmetleri Gegcen Azerbaycan Aydinlar”, Bilig :Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi, Say1. 3, 1996, s.
13-15.
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ice Tiirklerin Tirkiye ve Tiirk kiiltliriinden sogutulmasina yonelik asimilasyon ¢aligmalari da hiz

kazanmustir.343

Okullarin devletlilestirilmesinin ardindan Tiirklere ve Miisliimanlara egitim alaninda cesitli
haklar taninmis olsa da zaman i¢inde bunlar birer birer geri alinmaya baslanmustir. Tiirkce ders
saatleri azaltilmasiyla baglayan siire¢ 1955-1956 ders yilinda Bulgar liselerinde agilan Tiirk
siniflariin birlestirilmesiyle devam etmistir. Haklarin kisitlanmasi ileriki yillarda da devam
etmis; 4 Ekim 1958°deki BKP Merkez Komitesi Birlesik Oturumu’nda alinan kararlar
dogrultusunda 1958-1959 ders yilinda Tiirk azinlik okullarinin Bulgar okullariyla birlestirilmesi
doruk noktasina ulasmistir.1960°da ise tiim Tiirk okullar1 Bulgar okullart ile birlestirilmis; Tiirk

ogretmen okullar1 ise tamamen kapatilmistir.3#

Basinda da egitimdeki gibi degisiklikler gdzlemlenmistir. Komiinist Parti hiikiimeti basina da el
atarak Tiirkleri etkisi altinda almay1 amaglamis; bu dogrultuda Tiirkge yayimlanan /s:k ve Vatan
gazetelerinin yani sira Sovyet askeri grubu tarafindan ¢ikartilan hiikiimetin ileriki stratejilerini
ongormesi bakimimdan 6nem teskil eden Dostluk gazetesi de Tiirkleri etkileme amacina hizmet
etmistir. Bunun haricinde komiinist hiikiimet yetiskinlerle beraber ¢ocuk ve gen¢ kusagin
yetistirilmesine de dnem vermis bu amagla gazete yayimlamis; terciimeler yapmistir. 1947°de
yayimlanan “Eyliilcti Cocuk” ve 1948’de c¢ikan “Halk Gengligi” gazeteleri bunlara 6rnek teskil
etmistir. Buna paralel olarak Stara Zagora ve Sofia radyolarinda yayinlar gerceklestirilirmis;
yaymlarin 15 dakikas1 Bulgaristan, 10 dakikalik kismi ise Tiirkiye’deki gelismelere ayrilmistir.
llerleyen yillardaysa gazete ve radyolarin igerikleri degistirilerek BKP kontroliine girmis ve birer
propaganda aracina doniismiistiir. Tirkce egitim ise sanilanin aksine Tiirk kiiltiiriiniin

pekistirilmesinden ziyade Bulgarlastirip komiinistlestirmeye yonelik olmustur.3*®

Basin ve egitimde teorik altyapmin hazirlanmasimin ardindan kiigiik capli uygulamalara
girigilmis; “Trudovak™ ad1 verilen Tiirk ¢ocuklarinin alinarak ¢alistirildiklari ig¢i asker taburlari
ve “Brigadir” adi verilen okul ¢agindaki Tiirk ¢ocuklarinin galistirildigi kisa siireli ¢alisma
kamplar1 bu uygulamalara 6rnek teskil etmistir. S6z konusu kamplarda ¢ocuklar ayrica egitim
gormiig; verileni sorgusuz sualsiz yapma konusunda psikolojik telkinlere maruz kalmislardir.
Aynm1 zamanda Ogretmenler, gencler, kdyliller ve imamlar komiinist doktrin hususunda

bilgilendirilip egitilmislerdir.3*

33 Tahir, a.g.t. ,s. 44-45.

34 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 319; Hasim Ertiirk&Rasim Eminoglu, Bulgaristan ‘da
Tiirk-Islam Egitim ve Kiiltiir Miiesseseleri ve Medresetii’n Niivvab, Islam, Tarih, Sanat ve Kiiltiiriinii
Arastirma Vakfi Yayinlari, istanbul 1993, s. 23; Poulton, The Balkans, s. 121.

345 Tahir, a.g.t. s. 46-47.

346 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri,, s. 214.
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Komiinist sistemin kabuliinden sonra tarimda da orgiitlenmeye gidilmis; 6zel miilkiyete dayali
sistemden devletci sosyalist sisteme gecis saglanmistir. Ancak bu Vatan Cephesi hiikiimeti
kurulur kurulmaz degil zaman igerisinde adim adim gergeklesmistir. Bunun nedeni Vatan Cephesi
hiikiimeti digindan diger siyasal gii¢lerin de var olmasi olmustur. 1946 secimlerinin ardindan
mutlak egemenligin saglanmasinin ardindan ekonomide kamulastirma hareketine girisilmistir.
Kamulastirma; sanayide, ticarette ve bankacilikta kisa siirede gerceklesirken tarimda biraz daha
uzun siirmils yine de diger sosyalist iilkelere kiyasla daha ¢abuk tamamlanmigtir. Bunda Bulgar
Parlamentosu tarafindan 1947°de karar alinan sanayi miiesseseleri ve bankalarin millilestirilmesi
yasasinin rolii biiylik olmustur. Yasanin kabul edilmesiyle sanayi isletmelerinin yan1 sira bir¢ok

zanaat isletmesi ve banka millilestirilmistir.*

BKP hiikiimeti basa geldigi 1946 yilinda toprak reformu yapmis; bu reformla 45.000 Tiirk kokenli
koyliiye tarim yapabilecekleri araziler bagiglanmistir. Bunun akabinde Vatan Cephesi hiikiimeti
bir adim daha atarak tiitiin ticaretini vurguncularin elinden alarak tekel olusturmustur. Yapilan
tiim gelismeler gogunlugu kirsal kesimde yasayan ve tarimla ugrasan Tiirklerin Vatan Cephesi’ni

desteklemesine neden olmustur.®*®

Ancak bu durum boyle devam etmemis; verilen topraklarla beraber Tiirklerin sahip olduklari
topraklar zaman igerisinde kooperatiflestirilmis, bu durum hem i¢ géce hem de dis gbge neden
olmugtur. Tarimda 6rgiitlenme fikri esasen 1945 yilinda Emek Kooperatif Tarim Isletmeleri’nin
kurulmasiyla 6ne atilmig sinirh gevrelerce ragbet gosterilmis, durumu kotli olmasina ragmen
bir¢ok koylii bu olusuma destek vermemistir. Bunun iizerine Bakanlar Kurulu niifusun yogun
oldugu belediyelerde ¢alismalar1 yonlendiren bir dizi karar almistir. Sumnu ili i¢in 25 Temmuz
1951 tarih ve 865 sayili, Haskdy ili igin 6 Eyliil 1951 tarih ve 1096 sayil1, Varna ili i¢in 19 Aralik
1951 tarih ve 1526 sayili ve Rusguk ili i¢in 8 Nisan 1952 tarih ve 309 sayili kararnamelerle,
Bulgaristan, Tiirklerinin i¢inde bulundugu sosyo-ekonomik geri kalmigligin giderilmesi, kiiltiir
ve saglik hizmetlerinin gelistirilmesi i¢in bir dizi 6nlem alinmistir. Buna ek olarak koyliilerin ikna
edilmesi i¢cin Bakanlar Kurulunun 20 Temmuz 1951 tarihli kararinda istinaden Tiirklerin yasadig1
bolgelerde Tarim Kooperatif Isletmeleri’nden birini 6rnek kooperatif durumuna getirmekle
gorevlendirmistir. Kosukavak’ta Vransko, Mestanli’da Penkovtsi, Kircaali’de Maslinovo,
Balpmar’da Glojevo, Dulovo’da Pravda, Kemallar’da Zdravets, Rusguk’ta Semercievo,
Razgrad’da Ostrovo, Silistre’de Profesor Isirkovo, Béla’da Pomen, Sumnu’da izgrev kdylerinde
ornek kooperatifler ilan edilmis bunlara devlet karsiliksiz yardimda bulunmustur. Ayrica Tarim
Bakanligi, Bulgaristan Tiirklerinin yagsadigi yorelerde mevcut Tarim Kooperatiflerinin

gelistirilmesi icin kredi verilmesi, Tiirk genglerinin muhasebe, yoneticilik, traktér, kamyon

347 Memisoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-ekonomik.”, Tiirkler, Cilt 20, s. 367.
348 Tahir, a.g.t., s. 26.
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kullanma kurslar1 gibi kurslara gonderilerek Tarim Kooperatiflerinde istihdam edilecek
personelin yetistirilmesi gibi énlemler belirlenmistir.3*°Tiim bu yapilan diizenlemelere ragmen
Tirk koylistiniin biiyiik cogunlugu kooperatiflestirmeye karsit ¢ikmig ancak fakir koyliiler
kooperatiflestirmeye girmis orta halli koyliiler ise tereddiitlii davranmistir. Bu durum birkag yil
boyunca devam etmis; Komiinist Parti’nin 1948’de yapilan Besinci Kongresi’nden 2-3 yil sonra
kaba kuvvet kullanilarak kooperatiflestirilmede “kitlelestirilme™ hareketi baglatilmig ve 1959 yilinda
kadar topraklarin %96’s1 kooperatiflestirilmistir. **° Kooperatiflestirme politikast en ¢ok
niifusunun %901 tarimla ugrasan Bulgaristan Tiirkleri’ni etkilemistir. Tarimla ugraganlar
tarlalarindan, bag ve bahgelerinden; sehirde yasayanlar ise diikkanlarindan, atolyelerinden ve
isletmelerinden yoksun kalmis; Tiirklerle Bulgarlar ayni kooperatifin {iyesi ve is¢isi durumuna

diismiislerdir .35

Egitimden sonra asimilasyon ve kisitlamanin yogun oldugu diger bir alan ise din olmustur.
Normalde Bulgaristan’daki Tiirk azinliginin din ve vicdan 6zgiirligii 1919 Neuilly Antlasmasi ve
1947 Paris Baris Antlagsmasi tarafindan gilivence altina alinmis; herkesin din ve ibadet hakkinda
sayg1 gosterilmesi gerektigi ve bunun i¢in gerekli dnlemlerin alinmasi gerektigi beyan edilmistir.
Ancak bunlara ragmen BKP iilke yonetimini ele almasindan itibaren Tiirklere yonelik din ve
vicdan ozgiirliigiinii ihlal eden; Islam’in etkisini azaltmaya yénelik uygulamalarda
bulunmuslardir. Bu ¢ergevede ilk olarak okullarin devletlestirilmesinin akabinde ateizm igerikli
ders programlarinin yiiriirliige konmasiyla baglamistir. Bu program cergevesinde &grencilere
camiye gitmemeleri ve dini ibadette bulunmamalar1 konusunda propaganda yapmistir. 1949°da
Kur’an kurslari ve medreseler kapatilmig; 1952’den sonra devlet okullarinda din dersleri
kaldirilmistir. Birgok din dersi 6gretmeni tutuklanmig hapse atilmistir. Egitim alanindaki bu
uygulamalarin diginda bazi camiler kapatilmig bazilar1 da miize, kiitiiphane, ambar, restoran ve

diikkana doniismiis; yalnizca tarihi, mimari ve turistik degeri olan camiler restore edilmistir.®%?

Buna ilaveten dini ibadetlerin yerine getirilmesine izin vermemeye baslamislardir. Oliilerin dini
esaslara uygun gomiilmesi, bayram yapilmasi, kurban kesilmesi ve erkek cocuklarinin siinnet
edilmesine siirekli anti-propaganda yapilmis hatta siinnet yaptiranlara ve bayramlasanlara para

veya hapis cezasi verilmistir. 1948’de ise din dersi yasaklanmis yine ayn1 y1l imam hatip okullar1

349 Memisoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-ekonomik..”, Tiirkler, Cilt 20, s. 367-368.

%0 Ozgiir, a.g.t. s. 33.

31 Memisoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-ekonomik..”, Tiirkler, Cilt 20, s. 368.

%2 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 349; Ali Eminov, Turkish and Other Muslim Minorities
in Bulgaria, Institute of Muslim Minority Affairs, Hurts and Company, London, 1997, s. 52-60, 80; Ahmet
Cebeci, “Bulgaristan’da Islam Dinine Yapilan Bask1”, Tiirk Kiiltiirii, Say1 87, Ocak 1970, s. 210.
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tamamen kapatilmistir. Kuran-1 Kerim 6gretilmesine karsi ¢ikilmig; imamlarin yalnizca cemaate

namaz kildirmasina izin verilmistir.%%3

Kurulan Bulgar hiikiimeti yapilan tiim siyasal antlasmalar1 gérmezlikten gelmis ve verilen haklart
ihlal ederek azinligi Bulgarlastirma yoluna gitmistir. Bunun nihai sonuglarindan biri de gog
siirecinin baslamasi olmustur. Bununla beraber bir¢ok insan vatanlarindan ve kimliklerinden
olarak Tiirkiye’ye go¢ etmislerdir. Halk Cumhuriyeti’nin ilanindan sonraki ilk resmi toplu gog
stireci 10 Agustos 1950°de gonderilen Bulgar notasi ile baslamig; bu notada Tiirkiye’ye 250.000
Tirk’iin i¢ ay icerisinde gonderilecegi soylenmis; bu durum Tiirkiye’de krize neden olmustur.
Tiirk hiikiimeti, gonderilen ilk Bulgar notasinin ardindan bu notaya itiraz etmek amaciyla 28

Agustos 1950°de karsi bir nota géndermistir.

Gog siireci Eyliil 1950°de baslamis; ancak bu siiregte Bulgar Hiikiimeti Tiirklerle birlikte Tiirk
niifusundan sayilmayan Miisliiman Cingenelerin de gonderilmeleri nedeniyle Tiirk Hiikiimeti 22
Eyliil 1950°de Bulgar Hiikiimeti’ne bir nota gondermis ancak bu sorunun ¢dziilmemesinden
dolay1 sinir 7 Ekim 1950°de tek tarafli olarak kapatilmistir. Sinirin kapatilmasinin ardindan
Bulgar hiikiimeti vizesi olamayan kisilerin bir daha gonderilmeyecegi, 6nceden gonderilenlerin
de geri alinacagini taahhiit etmesi tizerine, sinir 2 Aralik 1950°de tekrar agilmistir. Sinirin yeniden
acilmasinin ardindan gbo¢ yeniden baglamis; taahhiit edilmesine ragmen Miisliiman Cingenelerin
Tiirkiye’ye gonderimi devam etmis, bunun iizerinde de sinir yine tek tarafli olarak 8 Kasim
1951°de ikinci kez kapatilmigtir. Sinirin kapatilmasinin ardindan gog stireci durmusg; Tiirklerin
pasaportlarina el konmus ve gocten bahsetmek yasaklanmigtir. Tirklerin egitimi igin
Azerbaycan’dan beklenen heyet 1953’te gelmistir. Tiirklerin komiinist idealler gergevesinde
yetistirilmesi i¢in getirtilen heyet beklenenin aksine Tiirklerin kimlik baglarin1 koparmay1
saglamamig; aksine Tirk azinhigin Tiirk kiiltiiriiyle olan baglarmi kuvvetlendirmistir. Bu
donemde “Kerem ile Asli” ve “Korogly” gibi Tirk halk destanlar1 yayimlanmis, Azerbaycan
edebiyati temsilcilerinin eserleri Tiirk¢eye aktarilmis , Bulgaristan Tiirkleri’nin kendi adet ve
geleneklerine bagl kalabilecekleri sekilde tiyatro ve miizik gibi sanatsal faaliyetlere katilmasi
saglanmistir. Ancak Tirklerin bu kiiltiirel ilerlemesi kisa siirmiig; Stalin’in 5 Mart 1953’de
Olimiiniin ardindan Tiirkiye’de beklenildigi gibi bir sosyalist devrimin ger¢eklesmeyecegi
anlasilmistir. Tiirk azinligin milli bilinglerini eskisinden daha kuvvetli hale getiren Azeri heyet

1956°da iilkelerine génderilmis; onlarla birlikte yapilan yeniliklere de son verilmistir.®>*

38 Kamuran Ozbir, Bulgar Yonetimi Gercegi Gizleyemez, Son Havadis Yaynlari, Istanbul, 1986, s. 44.
34 Siileymanoglu Yenisoy, a.g.m., Bilig, s.15-18.
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3. BOLUM

2. DUNYA SAVASI SONRASI TURK DIS POLITKASI VE 1945-1956
TURKIYE-BULGARISTAN ILiSKILERI

3.1. TURK DIS POLITIiKASI

3.1.1 ikinci Diinya Savas1 Sonras: Tiirk Dis Politikasi

Japonya’nin 14 Agustos 1945’te kosulsuz teslimiyet prensiplerine uygun olarak teslim olmasinin
ardindan Miittefikler galip gelmis; 23 Subat 1945°te Almanya ve Japonya’ya savas ilan ederek
Miittefik Blok’una dahil olan Tiirkiye de galip devletlerarasinda yer almistir. Ancak buna ragmen
siyasi yalnizligindan kurtulamamistir. Savastan sonra giligler dengesi yeniden kurulmaya
baslanmus; bu siiregte Tiirk dis politikasinin temel amaci Ikinci Diinya Savasi’nin sonlarina dogru
kendisi i¢in tehdit unsuruna doniisen Sovyet Rusya’nin baski ve istekleri karsisinda toprak
biitiinligiinii ve bagimsizligini korumak olmustur. Bu amagla Tiirkiye, gesitli ittifaklarin i¢inde

bulunmus hatta kuruculugunu istlenmistir.

Ote yandan, savasin bitiminden sonra dengeler degismis; yeni bir bloklasma ortaya ¢ikmistir. Bu
bloklagmanin somutlagmasi ilk defa 5 Nisan 1946'da Missouri’de yapilan ABD bagkani
Truman’in da bulundugu Fulton konusmasinda Churchill tarafindan yapilmistir. Churchill bu
konugmasinda eski miittefiki Sovyet Rusya’nin yayilmaciligini ve isteklerini elestirmis ve

Avrupa’nin yeni diizenini betimlemek amaciyla “Demir Perde” tabirini kullanmiglardir.

Tiirkiye’nin toprak biitlinligiiniin Sovyet Rusya’nin talepleri neticesinde tehlikeye girmesi
hususunda bu durumun iki devletin arasinda oldugunu beyan eden ABD, 1946°dan itibaren
Tiirkiye’nin toprak biitiinliigii ile ilgilenmeye baslamis; Tiirkiye’nin yaninda oldugu imajini
vermeye baglamistir. Bunu ilk ibaresi Tiirkiye’nin Washington Biiylikel¢isi Miinir Ertegiin’iin
vefatimin ardindan cenazesinin Missouri Zirhlist ile Istanbul’a getirilmesi olmus bu olay Tiirk
basininda genis yer bulmustur.®®Ancak bu olay ve ABD’nin yakin tavr1 Sovyet Rusya’nin

Tiirkiye’ye uyguladigi baskinin artmasinda neden olmustur.’

5Yiiksel Oguz, Montreux den Giiniimiize Tiirk Bogazlari (Uygulamalar, Sorunlar, Céziimler), Ankara
Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 63-64;
Ugarol, “Degismekte Olan Diinyada Tiirk Bogazlarinin Onemi ve Gelecegi”, Yeni Diinya Diizeni ve
Tiirkiye, Baglam Yayincilik, Istanbul, 1994, s. 192.

36 Missouri Zirhlis1 ve yankilar ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz: Ciineyt Akalin, “Missouri Ziyaretinin
Tarihsel Anlam1”, Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalart, s. 3, 2003, s. 1-13.

357 Mehmet Ali Gemuhluoglu, Soguk Savas Déneminde Tiirkive-Sovyetler Birligi Hiskisi (1945-1963) ve Tiirk
Dis Politikas: Cilt 1, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymmlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2003, s. 58.
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Bogazlar meselesi, bu donemde Tiirkiye’nin ugrastigi bas meselelerden olmustur. Bu hususta
Potsdam Konferansi’nda alinan kararlara gore Tiirkiye’ye ilk notay1 gonderen iilke ABD olmus,
Bogazlar’in her zaman tlim iilkelerin ticaret gemilerine ve Karadeniz’e kiyidas devletlerin savas
gemilerine acik olmasi, ancak bazi istisnalar haricinde Karadeniz’e kiyis1 olmayan devletlerin
savag gemilerine kapali olmas1 Montrd Bogazlar S6zlesmesi’ndeki Milletler Cemiyeti’nin yerini
Birlesmis Milletler’in aldigin1 beyan etmis; ayni notanin benzeri de yine ayni ay icerisinde
Ingiltere’den gelmistir. Konuyla iliskin Sovyet Rusya’nin notastysa Agustos 1946’da gelmis; bu
notada diger nota gonderen devletlerden farkli olarak Bogazlar’dan gecis sisteminin kiyidag
devletlerce belirlenmesi gerektigini, ayrica savunma hususunda Sovyet Rusya-Tiirkiye olarak
ortaklasa savunulmasi gerektigini beyan etmistir. S6z konusu notaya iliskin olarak hem Ingiltere
hem de ABD kars1 nota gondermis; gonderdikleri notada gecis sisteminin diger devletleri de
ilgilendirdigi bu yiizden sadece Karadeniz’e kiyidas devletlerin bu konuda s6z sahibi olamayacagi

ayrica Bogazlar’m savunmasimn da Tiirkiye nin sorumlulugunda oldugunu beyan etmislerdir.3%®

Tiirkiye’nin 18 Ekim 1946°da gonderdigi nota 1939°dan beri devam eden taleplerin ve iki tilke
arasindaki nota alisverisinin sona ermesine neden olmustur. S6z konusu bu notada Karadeniz’in
acik deniz olugu, Bogazlar ile ilgili diizenleme ve kisitlamalar1 Tiirkiye’nin kendi rizasiyla kabul
ettigi bu yiizden de herhangi bir degisiklik durumunda diger devletlerin de s6z sahibi olmast
gerektigini belirtmistir. Ote yandan bu notalasmalar Tiirkiye’nin Sovyet Rusya’dan uzaklasip

ABD’ye yaklagmasina neden olmustur.>®

ABD, 1946’dan itibaren Sovyet Rusya’nin Tiirkiye iizerindeki planlarini anlamaya baglamistir.
Esasen bu durum ABD’nin algisindan ziyade ABD’nin Soguk Savas politikalarinin yiiriirliige
girmesiyle ilgili olmustur. Ikinci Diinya Savasi’nda Sovyet Rusya’nin, Dogu Avrupa’da niifuz
alanlar1 kurmasi, Yunanistan’daki i¢ savas ve tiim uyarilara ragmen Sovyet Rusya’nin iran’dan
cekilmeyisi ABD’nin bolgeye daha ¢ok egilmesine neden olmustur. ABD’nin bunu yapmasinin
ilk nedeni yiikselise gecen, Amerikan basininda da kendisine yer bulan komiinizm tehlikesi
olmustur. Komiinizmi tehdit olarak algilayan ABD, komiinizmin yayilimina engel olmaya
calismustir. Diger nedeni ise 6nceden Avrupa’nin hamiligini iistlenen Ingiltere’nin ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra diistiigii ekonomik sikint1 olmustur. icine diistiigii stkintidan dolay1 Ortadogu
ve Dogu Akdeniz’deki Sovyet tehdidi karsisinda artik bir sey yapamayacagini, Bati’nin
¢ikarlarini arttk ABD’nin korumasi gerektigini bildirmistir. Amerikan kamuoyu tarafindan da

komiinizm kabul edilmesinin ardindan Truman, 12 Mart 1947°de Amerikan Kongresi’nde yaptigi

%58 Sezgin Hatipoglu, Tiirk-Rus Iliskilerinde Bogazlar Sorunu, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2012, s. 63; Oran, a.g.e., S. 505.
3% Gemuhluoglu, a.g.t. s. 63-64.
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konusmada Sovyet Rusya tehlikesi altinda bulunan Tiirkiye ve Yunanistan’a yardimda

bulunacagimi beyan etmis; bu konusma kayitlara “Truman Doktrini” olarak gegmistir.3®

Truman Doktrini, Tiirkiye tarafindan heyecanla karsilanmis ancak ABD tarafindan tepkiyle
karsilanmustir. Tiirkiye’de de heyecanin yaninda bu olay goriis farkliliklarina da yol agmustir. ilk
goriig, alinan bu yardimin Tiirkiye nin egemenlik ve bagimsizligina golge diisiirecegi diisiincesi
olmus; ABD Biiyiikelcisi Wilson, bdyle bir seyin miimkiin olmayacagini beyan etmistir. Ikinci
olarak bu doktrin hiikiimetin siyasi bir zaferi olarak algilanmis doktrinden sonra Tiirkiye’nin
ABD’nin destegini saglamis oldugunu ve artik Bati savunma sistemi icerisinde bulundugunu
iddia edilmistir. Uciincii ve son olarak da sdz konusu olan doktrinin bir yandan Tiirkiye’yi
“medeniyet diinyasmin ileri bir karakolu” durumuna getirirken bir yandan da 1946’da i¢

politikada baslayan ¢ok partili hayatin bir “teminati” olarak goriilmiistiir. %

S6z konusu doktrin, Tiirkiye-ABD iliskilerinde bir donlim noktasi olarak adlandirilsa da esas
amag Tirkiye’nin savunulmasi degil; Bati Avrupa’nin gelecegi olmustur. Tiirkiye iizerindeki
Sovyet Rusya tehdidi tedirginlik yaratsa da asil ama¢ Yunanistan’daki i¢ savast sona erdirmek ve

Bat1 Avrupa’nin giivenligini saglamak olmustur.®®?

S6z konusu doktrinle beraber gerek Avrupa
gerekse Tiirkiye acisindan yeni bir siire¢ baglamis; bu doktrini daha sonrasinda Marshall Plani ve

NATO izlemistir.

Truman Doktrini’nden ii¢ ay sonra Marshall Plani ilan edilmistir. Truman Doktrini’nden farkli
olarak daha genis kapsamli bir yardim olmus, savas sonrasi Avrupa’nin ekonomik olarak
desteklenmesi amacglanmistir. S6z konusu planla ilgili ABD Disigleri Bakanm1 George C.
Marshall’mm Harvard Universitesi’nin mezuniyet tdreninde yaptig1 konusmanimn ardindan bu
yardim ¢agrilar1 taraftar bulmakta gecikmemistir. 12 Temmuz 1947°de Avusturya, Portekiz,
Isveg, Isvicre, Tiirkiye Danimarka, Belgika, Yunanistan, izlanda, irlanda, italya, Liiksemburg,
Hollanda, Fransa, Ingiltere ve Norve¢’in temsilcilerinin katilimiyla Paris’te bir konferans
diizenlenmis; konferans sonucunda Avrupa Ekonomik Isbirligi Konferans1 (OEEC) kurulmustur.
Bu olusum esas olarak séz konusu yardimin dagitimini saglamak amaciyla kurulmustur.®®® Sz
konusu yardim Tiirkiye tarafindan, Truman Doktrini’nde oldugu gibi iktisadi yoniinden ziyade

siyasi yonii agir basan bir diizenleme olarak algilanmis; bu algilayis basina da yansimsgtir,%%

Cekoslovakya’daki komiinist iktidarm ardindan Ingiltere, Fransa, Belcika, Hollanda ve

Liiksemburg ile Danimarka, irlanda, Italya, Norveg ve Isvec arasinda bir konferans diizenlenmis;

360 Goktepe, a.g.m, s. 203-204

361 Sander, Tiirk-Amerikan Iliskileri (1947- 1964), imge Kitapevi, Ankara 2016, s. 45.
%2 Gemuhluogly, a.g.t. s. 67.

363 Mcmahon, Soguk Savas, s. 46.

34 Sander, Tiirk-Amerikan , s. 77-78.
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bu konferansin ardindan 4 Mart 1948’de Briiksel Antlagmasi imzalanmistir.*®® Baslangicta bu
olusuma Tiirkiye dahil edilmemis; bu da Tiirkiye’nin tepki gostermesine neden olmustur. Ancak
bu durum uzun siirmemis; Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin 8 Agustos 1949°da, Konsey’in
stirekli merkezi olan Strasburg’da yaptig1 toplantida, Tiirkiye’nin ve ayn1 zamanda Yunanistan

ile izlanda’nin da davet edilmesine karar verilmistir.3%®

Marshall Plani ve Truman Doktrini’nin ardindan Sovyet Rusya’nin yayilmasinin 6niine gegmek
amaciyla daha kalici bir tedbire ihtiya¢ duyulmus; bundan dolay: Ingiltere, Fransa, Belcika,
Hollanda, Liiksemburg, Norveg, Danimarka, [zlanda, Portekiz, 1talya, ABD ve Kanada’nin
katilimiyla Washington’da 4 Nisan 1949°da NATO kurulmustur.

Hem savunmasini giiclendirmek hem de ekonomik yiikiinii hafifletmek amaciyla NATO’ya
kurucu tiye sifatiyla girmek isteyen Tirkiye, bu ittifakin hazirlik galismalarina davet edilmemistir.
Bunun nedeni Kuzey Avrupa iilkelerinin Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasi durumunda Sovyet
Rusya’nin kendisine kars1 ittifak kuruldugunu diistiniip tahrik olmasi ve bundan dolay1 bir savas
ihtimalinin dogmasindan endise etmislerdir. Bundan dolay1 Tiirkiye’nin katilim istegini ABD ve
Ingiltere’nin Kasim 1948’de gonderdikleri bir memorandumda ittifakin sadece Kuzey Atlantik

Bolgesini kapsadig gerekgesiyle reddetmislerdir.®’

Tiirkiye kurucu iiyeler arasinda kendisinin olmayip Italya’nin olusunu tepkiyle karsilamistir. Ote
yandan bir Akdeniz iilkesi olan italya’nim orgiitte yer almasi Tiirkiye icin bdlgenin giivenligini
saglayacak bir Akdeniz Pakti’nin kurulacagi iimidini dogurmustur. Bundan dolay1 Akdeniz Pakti

{imidi NATO’nun 6niine gegmistir.3%®

Tiirkiye’nin Bat1 Blok’una entegrasyonu gergeklesirken Bulgaristan, Dogu Bloku 6rgiitlenmelerinin
kurucu iiyesi olmustur. Bu 6rgiitlemenin ilki 1947°de Polonya’nin Wilcza Gora kentinde Sovyet
Rusya, Bulgaristan, Macaristan, Polonya, Romanya, Yugoslavya ile Fransa ve italya’nin
komiinist partilerinin katilimiyla Kominform kurulmustur. Bu olusumla biitiin Avrupa’daki parti
faaliyetlerini esgiidiimlii olarak yiiriitmek olmustur. Ote yandan Dogu Bloku iilkelerinin
ekonomik olarak gelismelerini saglamak ve aralarinda baglant1 kurmak amaciyla Ocak 1949°da
Sovyet Rusya, Bulgaristan, Macaristan, Polonya, Cekoslovakya ve Romanya arasinda
COMECON kurulmustur.3%°

Ote yandan Bulgaristan, Tiirk-Bulgar iliskileri bakimindan Tiirkiye nin 1947 yih icerisinde Bati

bloguna yaklasmasinm kaygiyla izlemis ve gerek devlet adamlar1 gerekse de basin yoluyla Tiirk

35 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 445.

366 Ugarol, Siyasi Tarih, s. 726.

37 Ciineyt Giiven, Sebep ve Sonuclariyla Kore Savasi, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Denizli 2007; s. 71; Melih Aktas, 1950-1960 Demokrat Parti
Dénemi Tiirk-Sovyet Iliskilerinde Amerikan Faktorii, Sema Yaymevi, Istanbul, 2006, s. 47.

368 Sander, Tiirk-Amerikan, s. 103-104.

369 Oran, Tiirk Dis Politikast, s. 500-501.
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yonetimini elestirmiglerdir. Bulgar Bagbakan Yardimcis1 Traitkho Kostov ve Disisleri Bakani
Kimon Georgiyev’in de katildiklart Vatan Cephesi Yerel Idare Komitesi’nde Batr’'nin yaninda

olan Tiirkiye ve Yunanistan’in tehlike arz ettiklerinden bahsedilmistir.>"

3.1.2. Demokrat Parti Hiikiimeti’nin Dis Politikas1 ve Bulgaristan

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’ndaki sicak savasa katilmamakla birlikte ekonomik olarak bir
darbogaza girmistir. Askerler olas1 bir savas durumu igin hazir konuma getirilmis dolayisiyla
askeri harcamalar ortaya ¢ikmis bu da zaten zor durumda olan ekonomiyi daha da zor duruma
sokmustur. Bu dénem ekonomik olarak dengesizliklerin yasandig: bir donem olmus; bir yanda
karaborsacilik var olurken bir yanda da savas zenginleri sinifinin ortaya c¢ikmasina neden

olmustur.

Cumhuriyet Halk Partisi, sicak savasin devam ettigi donemde sert ekonomik tedbirler almus;
bunlardan ilki 1940’ta yasalasan Milli Koruma Kanunu olmustur. Kanunun tanitimi ilk
maddesiyle su sekilde verilmistir:

Fevkalade hallerde Devletin biinyesini Iktisat ve Milli miidafaa bakimindan takviye

maksadiyla Icra Vekilleri Heyetince, bu kanunda gésterilen sekil ve sartlar dairesinde
vazife ve salahiyetler verilmistir.”3"*

Diger bir kanun tasarisi ise 1942°de yiiriirliige konan ve yaptirimlariyla biiyiik tepki ¢ceken Varlik
Vergisi Kanunu olmustur. 12 Kasim 1942°de Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige giren
Varlik Vergisi’nin temelde ii¢ ana kaynaktan para toplamasi kararlastirilmistir. Bu kaynaklar
“savas siiresinde zenginlesen tiiccarlar, emlak ve akar sahipleri, biiyiik ¢ificiler”,” hanlar hamamlar

ve apartmanlar” ve “biiyiik ¢ificiler” olarak siralanmustir. 32

Savas zamani haksiz kazang elde edenlere yonelik olan bu kanun uygulama bazinda yani
vergilerin tahsili sirasinda orantisizliklar yasanmis; vergileri 6deyenler daha ¢ok gayrimiislim
vatandaslar olmustur. Odeyemeyecek durumda olanlar ise, baska yerlere siiriilmiis veya ¢aligma
kamplarinda calismak zorunda kalmislardir. Igeride ve disarida bircok elestiriye neden olan bu

uygulama 1944’te durdurulmustur.

Diger bir tartigmali kanun Toprak Mahsulleri Kanunu olmustur. Bu kanun ilk olarak 15 Mayis
1943°de goriisiilmiis 4 Haziran 1943’°de kanunlagmistir. Ancak bu verginin tam uygulanmasi 19

Nisan 1944°te goriisiilen Toprak Vergisi Kanunu ile olmustur. S6z konusu bu kanunla toprak

370 Bigakl, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri. s. 188.

31 Oztiirk, “Ikinci Diinya Savasi Tiirkiye’sinde Olaganiistii Ekonomik Kararlar: Milli Korunma Kanunu
ve Varlik Vergisi”, Tarih Aragtirmalar: Dergisi, Cilt 32, Say1 54, 2013, s. 140.

872 Serap Tabak, “Varlik Vergisi ve Aydin flinde Uygulamas1” Akademik Bakis Dergisi, Cilt 9 Say1 17,
Kis 2015, s. 283.
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mahsulleri tizerindeki oran1 %8’den %10’a ¢ikartilmig bu da koyli ve iireticinin biiytik tepkisini

cekmistir. Bu vergi 1946’ya kadar uygulanmus, gok partili hayata gegisle birlikte kaldirilmustir.3

Mubhalefetin belirgin diizeyde ortaya ¢ikisit Cumhuriyet Halk Partisi’nin 1945 yilinda topragi
olmayan ya da tarim yapmaya yetecek diizeyde topragi bulunmayan ciftcilere tarim yapacagi
toprag1 vermek icin ¢ikartilan Ciftciyi Topraklandirma kanunuydu. Bu kanunla kullanilmayan
devlet arazileri ile 5.000 doniimden fazla topragi olan toprak sahiplerinin topraklarin
dagitilabilecekti. Kanunun 17 ve 21. maddeleri muhalefetin tepkisini toplamistir. Bu tepkiler
sonucunda 21. madde degistirilerek bu kanun 11 Haziran 1945 tarihinde oylamaya sunulmus; ¢ok

sayida milletvekilinin katilmadig1 oylamada 7 ret oyu alarak kabul edilmistir.3"

Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu’nun onaylanmasindan sonra Celal Bayar, Adnan Menderes,
Fuat Kopriilii ve Refik Koraltan 7 Haziran 1945 tarihinde “Dortlii Takrir” olarak bilinen 6nergeyi
meclis kuruluna sunmustur. Meclis denetiminin saglanmasi, siyasal 6zgiirliiklerin getirilmesi ve
parti calismalarmin yeniden diizenlenmesi esaslarini iceren ii¢ sayfalik bu Onerge meclis
kurulunda biiyiik bir tepkiyle karsilanmistir. Bunun neticesinde 12 Haziran 1945’te
reddedilmistir. Dortlic Takrir’in reddinden sonra Menderes ve Kopriili'niin iktidara yonelik
elestirilerini Tan ve Vatan gazetesinde devam ettirmeleri lizerine 21 Eyliil 1945 tarihinde partiden
ihra¢ edilmis; Celal Bayar ve Refik Koraltan ise Menderes ve Kopriilii’niin ihracindan sonra
partiden istifa etmistir. Thrac ve istifalarin ardindan 7 Ocak 1946°da Demokrat Parti adiyla yeni
bir parti kurulmustur. Partinin kurulusundan dort yil sonra 14 Mayis 1950 se¢imlerinde iktidara
geemistir.

NATO’ya giris i¢in ilk basvuru Cumhuriyet Halk Partisi doneminde 11 Mayis 1950°de yapilmis
ancak Italya haricinde biiyiik bir muhalefetle karsilasmistir. Ote yandan dis politika acisindan
Demokrat Parti, Cumhuriyet Halk Partisi’nin devami olmus; Bat1 Avrupa Birligi’ni desteklemis

ve NATO’ya girmeyi ana politika haline getirmistir.3"®

Ikinci Diinya Savas1 devam ederken Kore, Japonya tarafindan isgal edilmis; Mayis 1945°de ise
ABD ve Sovyet Rusya arasinda yapilan bir antlagma geregince Kore’ nin savag bitiminden sonra
ABD, Sovyet Rusya, Ingiltere ve Cin’in ortak vesayetiyle korunmasina karar verilmistir. Potsdam
Konferansi’nda Sovyet Rusya’nin Uzakdogu harekatia katilamaya karar vermesiyle beraber
yarimada, 38. enlem ¢izgisiyle ikiye boliinmiis; kuzeyi Sovyet Rusya’nin glineyi de ABD’nin

harekéat alan1 olarak belirlenmistir. Japonya’nin 14 Agustos 1945°de teslim olmasinin akabinde

373 Sevilay Ozer, “2. Diinya Savast Yillarinda Uygulamaya Konulan Toprak Mahsulleri Vergisi ve
Koylii Uzerindeki Etkisi”, Tarihin Pesinde, Say1 5, 2011 s. 220-228.

374 Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, imge Yaymlari, Ankara 2001, s. 26-27.

375 Goktepe & Seydi, a.g.m., s. 205; Saime Yiiceer, “Tarihsel Perspektif Icerisinde Tiirkiye’nin NATO’ya
Girisi ve Meclisteki Yankilar1”, Uludag Universitesi Atatiirk¢ii Bakis Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Giiz 2002, s. 79.
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s6z konusu olan iki iilke kendi harekat sahalarini isgal etmistir.®"® Kuzeyde Kore Demokratik
Cumbhuriyeti, giineyde ise Kore Cumhuriyeti kurulmustur. 25 Haziran 1950°de iki iilke arasinda
nedeni bugiin bile tam olarak bilinemeyen bir seyden dolay1r savas ¢ikmis; savasin patlak
vermesinin ardindan Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi olaganiistii olarak toplanmus;

biinyesindeki iiye iilkeleri Birlesmis Milletler tarafindan yiiriitiilecek harekata cagirmgtir.>”’

Yasanan gelismelerin ardindan bolgeye ilk olarak ABD birlikleri ¢ikmistir. Tiirkiye ise
gelismeleri baglangigtan itibaren izlemistir. Bélgeye Amerikan birliklerinin inmesinin tizerine 25
Temmuz 1950°de Basbakan Adnan Menderes, Cumhurbaskani Celal Bayar’in baskanliginda,
TBMM baskani1 ve Genel Kurmay Baskaninin da katildigi bakanlar kurulu toplantisinda alinan

karar geregince bolgeye 4.500 askerin gonderilecegini agiklamistir.®"

Kore’ye asker gonderme kararinda Menderes’in biiyiik bir etkisi olmustur. Savas sonras1 donemde
Tiirkiye’nin bati yanlist bir politika izledigini ancak bu sekilde ispat edebilecegini diisiinen
Menderes, Kore’ye asker gondererek NATO’ya girebilecekleri inancinda olmus; bu diislincesini
donemin Disisleri Bakani Fuat Kopriilii ile yaptigi bir goriismede su sekilde ifade etmistir:
“Ortak giivenlik ruhunu yiiriitmek ve itibarumiz yiikseltmek bakimindan bu, bizim
hesabumiza yaman bir firsattir. NATO ’ya kabul edilmemize de koprii olabilir. Ingiltere
ve diger milletler bunu bastan savma karsilarlar ve suya diisiiriirlerse, firsat bizim
icinde, hiir diinya icinde elden gider. Iste bu yiizden herkesten evvel ¢agriya olumlu
cevap vermek ve diger milletleri olmus bitmis bir durum karsisinda birakmak istiyoruz...
Fakat isin icinde Tiirk askeri davasi olmasi dolayisyyla Meclis karart almaya kalkigirsak,

is uzar, dedikodunun sonu gelmez. Bir saat bile kaybetmeden, sorumlulugu iizerimize
alarak, karar vermek, karart BM 'yve ve Amerika ’ya bildirmek zorundayiz.”3"°

Demokrat Parti hiikiimeti, Kore’ye asker gondermeyi gerek Sovyet Rusya tehdidine karsi
giivenlik acisindan gerekse de NATO’ya dahil olma agisindan kabul etmis; savas devam ederken
NATO’ya ikinci bagvuruyu Yunanistan ile birlikte 11 Agustos 1950°de yapmis; ama bu bagvuru
Eyliil 1950’de toplanan NATO Bakanlar Konseyi tarafindan kabul edilmemistir.3®

Tiirkiye’nin Kore’ye asker gondermesi hususu basta muhalefet partileri olmak {izere bazi ¢evreler
tarafindan olumsuz karsilanmistir. Esasen bu olumsuz tepkinin nedeni Kore’ye asker gonderme
karar1 olmayip, konunun Meclis giindemine getirilmeksizin kabul edilip icraata dokiilmesi

olmustur.38!

376 Hiiner Tuncer, Menderes Dis Politikasi: Bati 'min Giidiimiindeki Tiirkiye, Kaynak Yayinlari, Istanbul
2013, s. 31.

877 Oran, Tiirk Dis Politikasi, . 547.

378Veysel Karani Siikiiroglu, 1945-1960 Soguk Savas Dénemi Tiirk-Amerikan Iliskileri ve Ortadogu’ya
Yansimast, Ufuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2008, s. 65.

379 Giiven, a.g.t., s. 137, Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Phoenix
Yayinevi, Ankara, 2004, s. 411.

380 Ayni Tez, s. 133.

31 Gokhan Durak, “Tirk ve Diinya Basminda Kore Savasi ve Tiirkiye® ,Uluslararast Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Cilt 8 Say1 36, Subat 2015, s.329; Milliyet, 27 Temmuz 1950.
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Savasa katilma kararina iligskin en sert tepki Behice Boran’in baskanligindaki Barigseverler
Dernegi’nden gelmistir. S6z konusu karar1 bir bildiri ile protesto eden dernek iiyeleri askeri
mahkeme tarafindan takibata ugrayarak kapatilmis; yoneticileri de on ile on bes ay arasinda

degisen cezalara garptirilmistir,38?

Ekim 1950°de bolgeye gonderilen birlik, Amerikan birliklerine uygun sekilde hareket eden tugay
biiyiikliigindeki tek birlik olmustur. Agustos 1954°e kadar Kore’ye 4 Tiirk Tugay1 gonderilmis,
bolgeye gittigi giinden itibaren bu tugaylar, 721’1 sehit, 672’si yarali, 98’1 hasta ve 175’1 kayip

olmak iizere 1.666 kisilik zayiat vermistir,%®

15 Mayis 1951°de ABD, Tiirkiye ve Yunanistan’in NATQ’ya alinmasini énermistir. Bu 6nerinin
arkasinda Tiirkiye’nin 1srarli girisimlerinden ziyade degisen diinya kosullarinin yarattigi endise,
Kore Savasi’nin yarattigi uluslararasi komiinizm tehlikesi olmustur. ABD, Sovyet Rusya’nin
Avrupa’da herhangi bir genisleme hareketine girmesi durumunda ilk hedefin Tiirkiye oldugunu
diisiinmiis bundan dolay1 birlige sokmak istemistir. Diger bir neden Tiirkiye ve Yunanistan’in
yeni bir Yugoslavya olmasindan endise edilmesi; iilkelerin NATO’ya dahil edildigi durumdaysa
Balkanlarin gilivence altina alinacagi diislincesi olmustur. ABD’nin 6ne siirdiigii son neden ise
Tiirkiye’nin Kore Savasi’nda gosterdigi basar1 olmustur. Uyelik hususunda NATO’ya iiye olan
iilkeler arasinda goriis farklilig1 ortaya ¢ikmus; Ingiltere Ortadogu’daki ¢ikarlarindan otiirii
Tiirkiye’nin iiye olmasina karsi ¢ikarken Fransa, italya, Liiksemburg ve Hollanda Tiirkiye’nin

tiyeligini onaylamustir.3

Bu gelismeler neticesinde 15 Eyliil 1951°de Ottowa’da toplanan NATO Bakanlar Konseyi,
Yunanistan ve Tiirkiye’nin NATO’ya davet edilmesine karar vermis; bu karar iizerine 22 Ekim
1951°de Londra’da bulunan NATO merkezinde iki iilkenin de {iye olmasiyla ilgili bir protokol
imzalanmigtir. Roma’da 24-28 Kasim 1951°de toplanan NATO Bakanlar Konseyi, soz konusu
karar1 onaylamis; mecliste ise bu karar 18 Subat 1952’de Kuzey Atlantik Antlasmasi’ni ve
Protokolii’niin kabuliiyle gergeklesmistir. Boylece Tiirkiye, ¢abalarinin sonucu olarak NATO’ya
resmen katilimi saglanmis; boylece Sovyet Rusya tehlikesi karsisinda Bati glivenlik sistemine

dahil olmustur 3

1945 sonrasi diizende Sovyet Rusya ve ABD ekseninde sekillenmistir. Bulgaristan ve Tiirkiye
iligkileri de bu bloklasmadan nasibini almistir. Bulgaristan, Sovyet Rusya’nin isgali ve ardindan

kurulan Bulgaristan Komiinist Partisi hiikiimetinden dolayr Sovyet Rusya yanlis1 bir tutum

382 Sedef Bulut, “Sovyet Tehdidine Kars1 Giivenlik Arayislari: 1. ve I1. Menderes Hiikiimetlerinin (1950-
1954) NATO Uyeligi ve Balkan Politikas1” Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu
Dergisi, Say1 41, Mayis 2008, s. 40.

383 (zgiir, a.g.t. s. 39; Veli Yilmaz, Siyasi Tarih, Harp Akademileri Basim Evi, istanbul, 1998, s. 418.

384 Oran, Tiirk Dis Politikasi. ,s. 549.

385 Ugarol, Siyasi Tarih, s. 730-731.
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izlerken Tirkiye, glivenlik arayiglarindan dolayt ABD’nin yaninda yer almistir. S6z konusu bu

sekillenme iki iilke arasindaki iliskileri olumsuz etkilemistir.

Tirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya girmesine Bulgaristan, resmi ve gayri resmi kanallar
tarafindan tepki gosterilmistir. Tiirkiye’nin Balkanlar’da dogrudan Bulgaristan’a yonelik askeri
tedbirler aldigini, Dogu Trakya’daki askeri varligin arttirildigini ve Tirkiye’nin, NATO’ya
girmekle Bulgaristan’in giivenligini dogrudan dogruya tehdit ettigini bildirmistir. Ote yandan bu
iilkelerin NATQO’ya katilmalar1 Yugoslavya disindaki diger Sovyet Rusya uydusu devletlerde

tepkiyle karsilanmgtir. 38

22 Subat 1952’de Bulgaristan, Tiirkiye’ye nota vermis; s6z konusu notada Tiirkiye’nin kendisine
kars1 askeri nitelikli dnlem aldigim1 bu durumun iilke giivenligini tehdit ettigini ve buna karsi
kayitsiz kalamayacagini bildirmistir. Tirkiye ise buna cevaben 16 Nisan 1952’de gonderdigi
notada hiir diinya iilkelerine karsi yoneltilmis saldir1 tehlikesi kargisinda savunma amagh
kurulmus ve kurulan bu pakta taraf olan devletlerin tamaminin bariggil, uzlasma yanlist
olduklarin1 belirtmistir. Buna ilaveten {ilkelerin ¢ikarlarini gbzeten bu ittifakin higbir devleti
endiseye diisirmemesi gerektigini Bulgar Hiikiimeti’ne bildirmistir. Ote yandan Tiirkiye ve
Yunanistan’in NATO’ya katilmas1 Bulgaristan’in s6z konusu bu iilkelerden toprak taleplerini

sonugsuz birakmasina neden olmustur. ¥

Tiirkiye’nin NATO iiyeligi Sovyet Rusya’y1 kizdirmig ve 13 Kasim 1951°de gonderdikleri notada
kendilerine karsi olugan bu bloklagsmada yer alan Tiirkiye’nin dogacak herhangi bir sikintidan
sorumlu oldugunu bildirmistir. Tiirkiye, bu nota karsisinda kendisinin baris taraftari oldugunu
ancak Sovyet Rusya i¢in bunu sdyleyemeyecegini ifade etmistir. Sovyet Rusya ise 30 Kasim’da
verdikleri ikinci notada Tiirk hiikiimetinin iilkesini Sovyet Rusya’ya kars1 yoneltilmis bulunan
NATO’nun saldirgan planlar igerisine ¢ekmis olmasi, iki iilke arasindaki iligkilere zarar
verecegini ve bu politikadan dogacak herhangi bir sorun durumunda Tirkiye’nin sorumlu

olacagim beyan etmistir.3®

3.2.1950-1951 GOCU VE GOCMENLERIN TURKIYE’DEKI iSKANI

3.2.1. 1950-1951 Tiirk Gociinii Hazirlayan Etmenler

Bulgaristan’da yasayan Tirkler 93 Harbi de denilen 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan

itibaren Tirkiye’ye go¢ hareketinde bulunmus, s6z konusu bu gocler 18 Ekim 1925°te imzalanan

386 Bigakli, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri, s. 192.
387 Aym Eser, s 192-193.
38 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 521-522.
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Tiirk-Bulgar Dostluk Antlasmas1 ve Oturma Sozlesmesi ile diizenli hale getirilmis; Omer E.
Liitem’in deyimiyle “serbest bir go¢ sistemi” kurulmustur. Bu antlagsmanin ikinci maddesi
uyarinca Bulgaristan Tiirklerinin ve Tiirkiye Bulgarlarinin istege bagh goclerinde herhangi bir
engel yaratilmayacagi, gdbgmenlerin tasinmaz mallarimi tasfiye edebileceklerini tagmir olanlariysa
yanlarina goétiirebilecekleri beyan edilmistir. S6z konusu antlasma ve sdz konusu madde
icerisinde ilk defa “Miisliiman” kelimesinden ziyade “Tiirk” kelimesi vurgulanmis; bu deyimle
Bulgaristan’da bulunan Miisliman Cingene unsurlarin gé¢iine engel olunmak istemistir. Ancak
bu deyim Bulgar hiikiimeti tarafindan Miisliiman Pomaklarin gé¢ etmeleri yoniindeki bir engel

olarak da algilanmgtir 3¢

Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan gogler miktarlari yillar igerisinde degismekle birlikte yillar
icerinde diizenli sekilde devam etmistir. Bu durumun tek bir nedeni olmamis savas kosullari,
degisen siyasal yapilanma, Tiirklere karsi yapilan kotii muamele, temel haklarinin ellerinden

alimmasi gibi ¢esitli nedenleri olmustur.

Ikinci Diinya Savasi’ndan 1950-1951 yillari arasindaki biiyiik go¢ dalgasmna kadarki siireg
goclerin en durgun seviyeye ulastig1 yillar olmustur. Bu yillar igerisinde Bilal Simsir’in ifadesiyle
yilda ortalama 2.100 kisi Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye giris yapmistir. Bunun nedenini yine Bilal
Simsir bu donem zarfinda Bulgar hiikiimeti tarafindan goclere izin verilmemesi seklinde ifade

ermistir. 3%

Bu donemler icerisinde Bulgar hiikiimeti tarafindan gdce izin verilmemesi siyasal yazismalarin
da temelini olusturmustur. Halk cumhuriyetinin ilanindan hemen sonraki ilk go¢ dalgasi olan
1950-1951 gogiine kadar olan siiregte gog talepleri notalar araciligiyla iletilmis ancak olumlu bir

sonu¢ alinamamustir.

Ikinci Diinya Savasi bittikten sonra Bulgaristan’in sevk ve idaresi i¢in “Miittefik Kontrol
Komisyonu” adi altinda karma bir heyet kurulmus; ancak s6z konusu heyetin bolgede caligma
yiirlitmesine ragmen yiikselise gecen Sovyet baskisi heyetin ¢aligmalarina engel teskil etmis ve
kritik noktalarda gorev alan heyetteki diger devlet temsilcilerinin iilkelerine donmelerine neden
olmustur. Artan Sovyet baskisi nedeniyle sona eren heyet ¢alismalarinin arasinda go¢ edecek
ailelere izin verme islemi de bulundugundan Tiirkiye’ye yapilan go¢ hareketi de sekteye

ugramugtir.®*

389 Liitem, Tiirk-Bulgar Iliskileri, s. 67.

390 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri,, s. 229-230.

391 fbrahim Kamil, “Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gergceklesen 1950-1951 Gogiiniin Nedenleri”, Balkan
Arastirma Enstitiisti Dergisi, Cilt 5, Say1 2, Aralik 2016, s. 37-309.
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Bulgaristan’da 1946 yilinda kurulan yeni hiikiimet, kendinden onceki dénemdeki politikalar
uygulamayip basta azinliklara karsi tutumlar1 da olmak iizere kendi yontemlerini gelistirmis daha
hosgoriilii daha yapict bir tutum igine girmiglerdir. Ancak bu durum kisa siirmiis basta Tiirkler
olmak {iizere baski politikalar1 ve onlarn zorlayici devlet politikalar1 gelmis; bu politikalarin

neticesinde de Bulgaristan Tiirkleri’nin bolgeden gog etme istekleri de kamgilanmustir.

Bulgaristan’dan anavatan olarak gordiikleri Tiirkiye’ye gelme istekleri ve bu yolda karsilastiklar
giicliikler Tirk Hikiimeti’ne Bulgaristan Tiirkleri’nin gonderdikleri mektuplarda sik sik
vurgulanmustir. Iceriginde apagik bir yardim cagrist barindiran bu mektuplarda Bulgar
Hiikiimeti’nin Bulgaristan Tiirkleri iizerinde uyguladiklar1 politikalara genis yer verilmis ve Tiirk

Hiikiimeti’nin kendilerine yardimda bulunmalarini istemislerdir.

Bu mektuplardan ilki Filibe’de yasayan Mehmet Sakir’in 26.01.1945’de dénemin Tirkiye
bagbakani Siikrii Saragoglu’na gonderdigi mektup olmustur. S6z konusu bu mektupta 6zet olarak
Tiirkiye’ye gelmek isteyen Bulgaristan Tiirkleri’nin buraya gelirken beraberlerinde getirmek
istedikleri para ve esyaya Bulgar Hiikiimeti tarafindan miisaade edilmedigini beyan ederek Tiirk

Hiikiimeti’nin bu konuyla alakadar olmalarini istemislerdir.3%2

Digeri ise Bulgaristan’daki Tirklerin maruz kaldiklar1 mezalime ve Tirk hiikiimeti tarafindan
kurtarilma dileklerine dair 22 Mayis 1947°de ismet Inonii’ye gonderilen mektup olmustur. Bu
mektupta Bulgaristan’da bulunan Tiirklerin maruz kaldiklart muameleyi dile getirerek Tiirk
Huklimetinin “ficiincii bir diinya savasi ¢ikartmast pahasina” kendilerine yardim etmelerini

istemislerdir.>*

Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nin ilanindan sonraki ilk kitlesel gé¢ hareketi olan 1950-1951
goclinlin birgok nedeni olmustur. Bu nedenlerden i¢ ve dis dinamikler olarak séz etmek
miimkiindiir. D1g nedenler daha ¢ok savag sonrasi kosullardan meydana gelirken; i¢ nedenler ise

iilkenin halk cumhuriyetinin ilanindan sonra uyguladigi politikalardan ileri gelmistir.

Biiyiik gociin dis nedenlerinden ilki Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra bat1 eksenli bir
politika izlemesi olmustur. Bilindigi ilizere savas sonrasi diizende yalniz kalmak istemeyen ve
Sovyet Rusya’nin Balkanlardaki ilerleyisi neticesinde yoniini batiya gevirmis ve basta ABD
olmak tizere Bat1 Blok’u ile samimi iligkilerde bulunmus; bu iliskiler dogrultusunda 1950’de

patlak veren Kore Savasi’nda 4500 askeri ile Bati’nin yaninda yer almistir. S6z konusu bu durum

392 BCA 030.10.117.815.15 (Ek: 4).
393 BCA 030.01.17.97.3 (Ek: 5).
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gerek iki iilke arasindaki iliskileri gerekse de azinlikliklara karsi tutum ve davraniglari olumsuz

etkilemistir.

Gogiin dis nedenlerinden digeri ise gé¢ emrinin bizzat Moskova tarafindan verilmesi olmustur.
Savag Caglayan, Birgiil Demirtas Coskun’dan yaptig1 alintida s6z konusu gé¢ emrinin bizzat
Stalin tarafindan verildigini kaleme almistir. Caglayan s6z konusu bu iddiay1 su sekilde kaleme
almugtir:
... Merkezi Moskova’'da bulunan Slav Bilim Arastirma Enstitiisii tarafindan, Rus
Arsivlerinde Dogu Avrupa adiyla yayinlanan ve 337 ¢ok gizli belge ve tutanaktan olusan
kitaba gore, Bulgaristan’'daki Tiirklerin Tiirkiye'ye gog ettirilmesiyle ilgili emir,
Bulgaristan Basbakan Yardimcilari Anton Yugov ve Vilko Cervenkov’a 29 Temmuz
1949°da Kremlin Saraymnda yapilan bir gériismede bizzat Stalin tarafindan verilmigtir.

Yine aymi kaynaga gére Stalin’in emri, 18 Agustos 1949 tarihinde B.K.P Merkez
Komitesi tarafindan onaylanarak yiiriirliige konmugtur.3%*

Ic nedenlere bakildiginda Bulgaristan hiikiimetinin bir séylem degisikligi icerisine girdigi
goriilmiigtiir. Buna gore Bulgaristan Komiinist Partisi hiikiimeti baslangictaki sdyleminden
uzaklasarak onceki yillarda oldugu gibi Tiirk unsurlar iizerine asimilasyon politikasina girismis;
onlar1 tek bir potada eriterek sosyalist diizenine uygun bir halk yaratmaya ¢alismis; gociin i¢

nedenleri de bu eritme politikasindan ileri gelmistir.

S6z konusu bu amag¢ dogrultusundaki ilk hamle ekonomi ile olmus; vergi miktarlarinda artiga
giderek ¢cogunlukla tarimla ugragan Tiirk kdyliisiiniin elindeki iiriine el konulmus; Tiirk ¢ocuklart
egitim ve yas durumuna gore Trudovak ve Brigadir adi verilen calisma kamplarinda

calistirilmustir 3%

Ekonomi ile diger onemli uygulama ise 1949 yili sonu 1950 yil1 baginda uygulamaya konulan
kooperatiflestirme siireciyle olmustur. Bu siirecle birlikte tarim ve kiiciik dlcekli atdlye tipi
iiretimle ugrasan Tiirk niifusun elinden imkanlar1 alinmis; s6z konusu Tiirkler kendi arazi ve
isletmelerinde is¢i konumuna diismiislerdir. Ote yandan tarimda makinelesmenin baslamasiyla da

birgok Tiirk issiz kalmis bu da gogiin ekonomik nedenlerinden birini olusturmustur.3%

Gogiin diger ve belki de en 6nemli nedenlerinden biri egitim sistemi ile ilgili yapilan diizenleme

ve kisitlamalar olmustur. Bilindigi iizere Tiirk okullarina Krallik déneminde 6zel okul statiisii

%4 Savas Caglayan, Bulgaristan’dan Tiirkive've Gégler (Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nden

Giiniimiize), Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmang Doktora Tezi, Izmir 2007, s. 11;
Birgiil Demirtas Coskun, Bulgaristan’la Yeni Dénem Soguk Savas Sonrast Ankara-Sofya Iliskileri, ASAM
Yaynlari, Ankara 2001 s. 16.

3% Filiz Colak “Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye’ye Gog Hareketi (1950-1951)”, Tarih Okulu, Say1 14
[lkbahar-Yaz 2013,5.119. http://www.johschool.com/Makaleler/804462305_11-%20filiz_colak_makale.pdf,
(Erigim Tarihi: 6.02.2016).

3% Caglayan, a.g.t. s. 14.
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verilerek kendi ders programi ve mal varligi olmasina izin verilmistir. Ancak halk cumhuriyetinin
ilamiyla birlikte yapilan ilk icraatlardan biri Tirklerin okuduklar1 okullar1 devletlestirmek,

bircogunu kapatmak ve bdylelikle Tiirkge egitimin 6niine gegmeye ¢alismak olmustur.

Diger bir neden ise din ile ilgili olmustur. Komiinizmin benimsemesi ile birlikte sosyalist ve ateist
bir toplum yaratma idealini benimseyen Bulgaristan, b6lgedeki Tiirk unsurlarin dini vecibeleri
yerine getirmelerine karsi ¢ikmis; yaptirim uygulamaktan ¢ekinmemistir. Hitkiimetin bu tutumu

Tiirk unsurlarin yaninda Hiristiyan mezheplerine sahip Bulgarlar1 da etkilemistir.*

Bu nedenler Tiirklerin Tiirkiye’ye go¢ etme arzusunun artmasina neden olmus bundan dolay1
1947-48 yillar arasinda bu dileklerini Tiirk makamlarina mektup ve dilekgelerle ifade etmislerdir.
Gin gegtikge artan bu talepler karsisinda Tiirk hiikiimeti 31 Mayis 1947°de toplanarak bir karar
almig; bu karar geregince Bulgaristan’dan toplu sekilde go¢ alma durumu ileriki zamana

birakilmus; bu siireg icerisinde gelenler ise serbest gogmen®® sifatiyla kabul edilmistir.3

Gog islemleri Tiirk hiikiimetinin serbest go¢men alimi agiklamasina ragmen 1947-1949 yillar
arasinda Bulgaristan hiikiimeti tarafindan zorlagtirilmis bu durum 1949 yilinda Bulgar
hiikiimetinin tutum degistirmesine kadar devam etmistir. Eyliill 1949’da Bulgar hiikiimetinin
tutumunu degistirmesiyle go¢ orani artmis Temmuz 1950 yilina dek 7.340 aileden 26.788 kisi

Tiirkiye’ye go¢ etmistir.*%

3.2.2. 1950-1951 Gég Siirecinin Baslamasi ve ki Ulke Arasindaki iliskiler

Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nin ilanindan sonra gerceklesen ilk kitlesel gog olan 1950-51
gociinii*® kisa bir siire¢ icerisinde gerceklesmesinden otiirii Caglayan séz konusu bu gog siirecini
“onceki go¢ siirecinin hizlandirilmis hali” olarak nitelendirmistir.**? Bu goc siireci 10 Agustos
1950°de Tiirkiye’ye Bulgaristan Halk Cumhuriyeti tarafindan gonderilen 304.50.1 say1l1 bir nota
ile baglamistir. Bu notada kisaca Halk Cumhuriyeti Hiikiimeti’nin 1925°te imzalanan Tiirk-Bulgar

anlagsmasina riayet ettigi ve her iki iilkede bulunan azinligin istedikleri takdirde go¢ etmelerine

397 Caglayan, a.g.t, s. 14.

3% Serbest gdgmen Bilal Simsir’in anlatima gore devletten yardim almayacak olan gdgmendir. Simsir’e
gore goc isleminden Once go¢ etmek isteyen kisinin akrabalari ile noter huzurunda bir taahhiitname
imzalandiktan sonra go¢ islemi baslatilmistir. Bu taahhiitnameye gore s6z konusu bu akrabalar gelecek
gocmenlerin bakimini iistlenmis sayilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Simsir, Bulgaristan Tiirkleri,, S. 235.

399 Colak, a.g.m. Tarih Okulu, s. 120; Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 234.

400 Simgir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 235-236.

401 Day1oglu, “Toplama Kampidan Meclise” adli eserinde 1950-51 yillar1 arasinda yapilan gog ile ilgili
Bilal Simsir’in Halk Cumhuriyeti’nin gd¢menlere hazirlanmalari i¢in sadece 15 giinliik siire vermelerinden
otiirti bu goge Tiirk azinlik arasinda “15 Hicreti” dendigini kaleme aldigini yazmistir. Ayrintili bilgi i¢in
bkz: Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise, s. 283.

402 Caglayan, a.g.t., s. 21.
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engel olunmayacagi beyan edilmistir. Buna ilaveten ilgili notada Bulgaristan’da go¢ etme
arzusunda olan 250 bin Tiirkiin bulundugu, Halk Cumhuriyeti’nin bu arzu dogrultusunda tilkedeki
Tiirk konsolosluklariyla temasta bulunan Tiirklerin varligindan ve bu temaslar neticesinde Tiirk
Hiikiimeti’nin pasaportlarini almis olan 54.028 kisiden yalniz 15.835’ine pasaport igin giris vizesi
verdigini belirterek Tiirk Hiikiimeti’nin ti¢ aylik siire zarfinda Tiirkiye’ye go¢ etmek isteyen 250
bin kisinin taleplerini karsilanarak Tiirkiye’ye iskan ettirilmesi yoniindeki gerekli tedbirleri

almakla miikellef oldugunu beyan etmistir.*%3

Yillik ortalama 25-30 bin gogmenin gelmesini bekleyen ve ekonomisi gelecek o kadar niifusu
kaldiramayacak olan Tiirkiye bu karara tepki gostermistir. Donemin basbakant Adnan Menderes,
18 Agustos 1950 tarihinde s6z konusu Bulgar notasina: “Su noktay: belirtmeden gecemeyiz ki, ii¢
ay i¢inde 250 bin kisiyi kabul edeceksiniz demek, daha ziyade Tiirkiye iizerinde bir emrivaki
yaratmak manasinda miitalaa olunabilir. Kiitle halinde muhacir kabul etmek, bugiinkii diinya

sartlart icinde zengin devletlerin dahi harci degildir” sdzleriyle tepki gdstermistir.*%*

Tiirkiye, soz konusu notaya 28 Agustos 1950°de cevap vermistir. S6z konusu notaya verilen
cevapta Tiirkiye, Bulgaristan Tiirklerinin serbest gd¢ haklarinin oldugu ancak goce temel
olusturan 1915 Dostluk ve Oturma So6zlesmesi geregince bu vatandaslarin mal varliklarina el
konulmasimi elestirmis; kendi diizenini de korumak adina bolgeden gelen Tiirkleri
sorgulayabilecegini ve gerektigi durumda gég¢men vizesi verilmeyecegini ifade etmistir. 4%
Bunun yaninda yine s6z konusu notanin 11. maddesi olan “Bulgaristan Halk Cumhuriyeti, insan
haklarina ve devletler hukukuna aykiri olarak yapmaya ¢alistigi tehcir hareketine devam ederse

’»

Tiirk Hiikiimeti milletlerarast kurumlara basvuracaktir.” ibaresiyle de Bulgaristan’a tehcir

hareketinin devami durumunda yapacaklar1 hakkinda uyarida bulunmustur. 4%

S6z konusu gogler Eylil 1950°de baslamig; ancak bu goglerde vizesi bulunmayan ve goc
anlagmasinda belirtilmeyen Tiirk soyundan sayilmayan Miisliiman Cingeneleri yurda sokmaya
calismistir. Bulgaristan’in sokmaya calistig1 kisilerin geri gonderilmesi iizerine Bulgaristan, 22

Eyliil 1950°de ikinci bir nota géndermistir. Bu notada Tiirkiye’deki konu ile ilgili ¢ikan haberlerin

408 Ulvi Ozgiir, Bulgaristan Tiirklerinin 1950-1951 Yillarinda Tiirkiye 've Gégleri, Istanbul Universitesi,
Atatiirk {lke ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2007, s. 44-45.

404 Sabit Dokuyan, “Bulgaristan Tiirklerinin fkinci Diinya Savasi Ardindan Anadolu’ya Gégleri “,Yeni
Tiirkiye Dergisi. Cilt 4, s. 4157.

405 Kamil, a.g.m. s. 50; Dokuyan, a.g.m, Yeni Tiirkiye Dergisi ,Cilt 4, s. 4157; Sibel Turan, “Tiirk D1s
Politikasina Yon Veren Etkenlerin Isiginda Tiirk-Bulgar iliskilerinin Yeri ve Onemi Uzerine Bir inceleme
(1923-2004)”, Uluslararas: Osmanli ve Cumhuriyet Dénemi, s. 303.

406 Mehmet Pinar , 1950-1951 Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gogler ve Demokrat Parti’nin Gégmen
Politikas1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt 30 Say1 89, Temmuz 2014, s. 68.
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abartili oldugunu belirtirken aym1 zamanda Tiirkiye’nin egitim durumu, saglik sistemi ve

ekonomik durumu hakkinda elestirisel bir tutum sergilemistir.*%’

Bu sirada Birlesmis Milletler Ozel Siyasi Komitesi’'nde gérevli olan Tiirk delegelerinden Nuri
Bilge, siiregelen bu gog siireci ile ilgili Birlesmis Milletler’e bagvuruda bulunmus ancak bu

bagvuruya yanit gelmemistir.*%®

Nota aligverisi devam ederken Bulgaristan-Tiirkiye sinir kapisi, Tiirkiye’nin emriyle 7 Ekim
1950°de tek tarafli olarak kapatmistir.*®® Smirin kapanma gerekgesini donemin Disisleri Bakam
Fuat Koprilil yaptigi agiklamada su sekilde belirtmistir: “Bulgarlarin hudutlardan vizesiz, Tiirk
aslindan olmayan birtakim eshasi sokmak igin yaptiklar: hareketler iizerine hiikiimet hudutlar

kapatmaya karar vermistir.”**

Tek tarafli sinirin kapatilmasinin ardindan Bulgaristan hiikiimeti ile Tiirkiye arasinda goriismeler
baslamis; s6z konusu bu goriigmelerde Tiirk hiikiimeti tarafindan iilkesine vizesiz gdnderilen
kisilerin geri alinmasin1 ve bundan sonra vizesiz ya da sahte vizeli kisilerin gonderilmemesi
gerektigini beyan etmistir. Bu goriisme neticesinde siir 2 Aralik 1950°de tekrar agilmistir. Bu
sirada sinirda tek tarafli kapanamadan dolay1 bir yigilma olmus bu da kontrolleri etkileyerek
yiizlerce gecersiz pasaportlu ve giris vizesi olmayan kisinin Kapikule sinir kapisindan Edirne’ye

giris yapmasina neden olmustur.*

Sinir agilmadan 6nce Tiirkiye-Bulgaristan arasinda bir anlagsma imzalanmigtir. Bu antlagsmada gog
etmek isteyenlere Tiirk giris vizesi verilmesinin ardindan Bulgar ¢ikis vizesi verilecegine ,vizesi
olmayanlarin Tirkiye sinirindan gegemeyecegine, vizesi olmadigir halde Tiirkiye sinirindan
gecenlerin tespit edilmesi halinde Bulgar hudut makamlarinca geri alinmasina ve daha 6nceden
vizesiz sekilde Edirne’ye gelen 67 Cingene ailenin Bulgar makamlarinca geri alinmasina

hitkmedilmistir. **2

407 Kamil, a.g.m. ,s. 50.

408 Colak, a.g.m. Tarih Okulu, s. 126.

409 Sinir kapismin tek tarafli kapanmasinin tarihi ile ilgili farkli goriisler vardir. Erdem Canak, Mehmet
Pmar, Bilal Simsir, Pars Tuglact ve Ulvi Ozgiir ilgili eser ve aragtirmalarinda smirmn kapanma tarihini 7
Ekim 1950 olarak gosterirken Oral Sander, Ali Tanoglu ve Filiz Colak ilgili eser ve arastirmalarinda bu
tarihi 6 Kasim 1950 olarak gdstermis; sinirin agilis tarihi de buna bagl olarak degisik gosterilmistir. Bu tez
igerisinde ilk goriis yani 7 Ekim 1950 temel alinmigtir. Konu ile ilgili bkz: Canak, a.g.m. Yeni Tiirkiye
Dergisi, Cilt 4, s. 4165; Pnar, a.g.m., s. 70; Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 244; Tuglac1, Bulgaristan ve
Tiirk-Bulgar ,s. 134; Ozgiir, a.g.t., s. 54; Sander, Balkan Gelismeleri, s. 77; Ali Tanoglu, “Bulgaristan
Tirklerinin Son Go¢ Hareketi”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, Cilt: 14 Say1 1-4, 2011,
s. 131; Colak, a.g.m. Tarih Okulu s. 122.

410 Prnar, a.g.m. s. 70

41 Kamil, a.g.m., s. 51-52; Agop Garabedyan, “1950°1i-1970°li Yillar Aras1 Bulgar-Tiirk iligkilerinde
Gogmen Sorunu”, Uluslararas: Osmanli ve Cumhuriyet Donemi, s. 414.

412 Sander, Balkan Gelismeleri, s. 78-79.
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Aralik 1950 yilina kadar Bilal Simsir’in verilerine gore 84.784 kisi vize almustir.*® Sinir
acildiktan sonra antlagsma geregince giinde ortalama 800 kisi sinirdan ge¢mis ancak ilerleyen
zamanlarda bu say1 hasat mevsimine girildiginden dolay1 azalmis; Eyliill ayma gelindiginde ise

Bulgaristan’dan gelen gé¢men sayisi 3.000°i agmamustir.*4

Bulgaristan’dan goce tabi tutulan gogmenler baglangicta serbest gdgmen vizesi ve serbest gogmen
statiisiiyle Tiirkiye’ye geldikleri icin devlet destegi almamis; akrabalarinin yardimi ve
taahhiidiiyle barinmaya ve gecinmeye calismislardir. 16 Nisan 1951°de bu durum degismis;
gdcmenlerin statiisii “iskanli” olarak degistirilerek gocmenlere devlet yardimi kapisi agilmustir.
Ayrica bu dénem igerisinde gelen ve daha 6ncesinde gelmis olan gogmenlere 3657 sayili kanuna

gore serbest gdgmen vizesi yerine gd¢men vizesi verilmesine karar verilmistir,*™®

Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ yogun bir sekilde devam ederken Bulgar hiikiimeti 26 Nisan
1951°de Bulgaristan Tirkleri’nin Tiirkiye’ye goclerine neden olan sebepleri ortadan kaldirmak
ve bu unsurlar1 Bulgar hiikiimetine yaklastirmak adina bazi kararlar almigtir. Bu kararlardan biri
Tirklere kiiltiir alaninda 6zerklik saglanmasi olmus ancak bu kararlar amaglanandan ziyade
Tiirkler’in kendilerine olan 6zgiivenlerinin ve etnik kimliklerinin gelismesine neden olmus; ayrica
bu kararlar neticesinde tilkedeki diger Miisliiman unsurlarin Bulgarlar’dan uzaklagarak Tiirkler’e

yakinlagmasina yol agmustir.*1

Gog siireci devam ederken Bulgar hiikiimeti 2 Aralik 1950°de imzalanan anlagmaya uymayarak
vizesiz, sahte vizeli ve Tirk uyrugundan sayilmayan Miisliiman Cingeneleri Tiirkiye’ye
gondermeye baslamis; bundan dolay1 Haziran-Ekim 1951 tarihleri arasinda iki iilke arasinda alt1
nota gonderilmistir. Bu nota geregince lilkeye sahte vizelerle giris yapan 33 kisinin Bulgar
makamlarinca geri alinmasina hitkkmedilirken ayrica sahte vizelerle Tiirkiye’ye giris yaptiklar
tespit edilen ve Bulgaristan’a gonderilen 126 Cingene’nin Bulgar hiikiimetinin geri almamasindan
dolay1 Yunan arazisine sigindiklari iletmis ve eger bu kimselerin Bulgaristan’a kabul edilmezlerse
Tiirk Hitkiimeti’nin Bulgaristan ile siirini kapatacagini ve dolaysiyla bu kisilerin Tirkiye’ye de

kabul edilmeyecegi bildirilmistir.*!’

Tiirk hiikiimeti, Bulgaristan sinirindaki subaylar araciligiyla 13 Ekim 1951°de vizesiz ve sahte
pasaportla tlilkemize giris yapan 200 gé¢menin iadesi i¢in Bulgaristan hiikiimetinin subaylariyla

bir gériismede bulunmus; bu gériismede pasaportsuz ya da sahte pasaportu bulunan kimselerin

413 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 243.

44 Tanoglu, a.g.m., s. 131.

415 BCA 030.18.1.2.125.32.2.

416 Ozgiir, a.g.t. s. 65; Garabedyan, a.g.m. s. 414.

47 Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri Uzerine Arastirmalar ve Belgeler: Biiyiik Gociin Sona Ermesi (1950-
1951)”, Tiirk Kiiltiirii Dergisi, Say1 275, Mart 1986, s. 201.
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sinirdan artik giremeyecegini ve s6z konusu 200 kisinin geri alinmasi gerektigini iletmis ancak
bu subaylar konu ile ilgili yetkilerinin bulunmadigini; s6z konusu durumu yetkili mercilere

bildireceklerini beyan etmiglerdir.*®

Bulgaristan Hiikiimeti’nin Haziran-Ekim arasindaki nota aligverisine olumlu bir yanit vermemesi
ve 2 Aralik 1950°de sinirin agilmasini saglayan antlagsmaya aykirt davranista bulunarak vizesiz,
sahte pasaportlu ve Miisliiman Cingeneleri Tiirkiye’ye gondermeye devam etmesi lizerine Tiirk
hiikiimeti tarafindan sinir 8 Kasim 1951°de tekrar kapatilmig; bu durum 20 Subat 1953’¢ kadar
devam etmistir. Sinir agilmasina ragmen go¢ durmus; go¢menlerin Tirkiye’ye girisine Tiirk
hiikiimeti tarafindan izin verilmemistir.**® Gociin Tiirk hiikiimeti tarafindan sona erdirilmesinin
ardindan Bulgar hiikiimeti tarafindan iilkede kalan Tiirkler’in pasaportlarina zorla el konmus;
gocle ilgili konugmalar yasaklanmis konusanlar ise cezalandirilmigtir. %

3.2.3. Bulgaristan Tiirkleri’nin Tiirkiye’de Iskan Ettirilmesi ve Go¢menlere Yapilan

Yardimlar

Tiirkiye Cumbhuriyeti tarih boyunca gog almis; bu gécler Osmanli Devleti yikildiktan sonra gesitli
nedenlerden dolay1 daha da artmistir. Bu gogler genellikle Romanya, Yugoslavya ve Bulgaristan
gibi Balkan iilkelerinden yapilmis ve s6z konusu goglerin nedeni politik sebeplerden ziyade
iktisadi sebepler olmustur. Bu goglerle gelenler genellikle “serbest gogmen” statiisiinde
olduklarindan devlet yardimi almamistir. Fakat 1950-1951 gogii sirasinda Tiirkiye’ye gelen
gocmenlerin statiisii 16 Nisan 1951°den itibaren “iskan/i” seklinde giincellenerek devlet yardim

almalar1 saglanmigtir.#?!

Ulkeye gelen gdgmenlerin iskani igin Tiirk hiikiimeti belirli bir iskan politikasi izlemistir. Bu
politikanin ¢ergeveleri 1934’te hazirlanan 2510 sayili iskdn yasasi olmus; yillar igerisinde
ihtiyaglar gergevesinde bu yasada degisiklikler ve eklemeler yapilmis séz konusu yasa daha
giincel ve diizenli hale getirilmigtir. 2510 sayili yasa yiiriirliige girdikten sonra yasada ortaya
konan hiikiimler gergevesinde Tiirkiye’ye gelen gogmen ve muhacirlerin iilkede iskan edilmesi
i¢in ¢esitli iskan programlari hazirlanmis; bu ¢ergevede 5 Subat 1948°de 3/6992 sayili Bakanlar

Kurulu karariyla tilkemize gelen ve iilkemizde bulunan muhacir, gogebe ve Cingenelerin iskani

418 Ozgiir, a.g.t., s. 66.

419 Suat Ozcelebi, Bulgaristan’daki Tiirk Azinhigi A¢isindan Tiirk-Bulgar Iliskileri ve Gog Sorunu,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1991, s. 18;
Oguz Ari, Bulgaristanli Gé¢menlerin Intibaki: 1950-1951 Senelerinde Bulgaristan’dan Tehcir Edilen Tiirk
Géogmenlerinden Yalniz Bursa’da Hiirriyet Mahallesi'nde ve Istanbul’da Tashtarla’da Iskéan Edilenlerin
Intibaka ile Iigili Sosyolojik Problemler, Rekor Matbaasi, Ankara 1960, s. 4-5.

420 Colak, a.g.m. Tarih Okulu, s. 128-129.

421 An1, Bulgaristanli Gé¢menlerin Intibaku, s. 6.
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i¢in yeni bir program kabul etmistir.*?? S6z konu kararnamede gelen muhacirlerin sakincalik
durumunun aragtirtlmasinin ardindan iskan siirecinin baglatilacagi, Tiirk soyundan olan ve anadili
Tiirk¢e olan muhacirlerin yasadiklar iklim kosulu ve Bulgaristan’da yaptiklari is dogrultusunda
iskan ettirilecegi ve bu muhacirlerin yeni bir kdy olusturabilecekleri, anadili Tiirkge
olmayanlarinsa kendi soylarindan olan ve kendi dillerini konusan kdylerde iskan ettirilmeyecegi,
diger yerlerde de genis bir topluluk olugturamayacaklar1 ve Trakya ve Dogu sinirinin iskan bolgesi
disinda tutulacagi, gogebe ¢ingenelerin hi¢bir zaman toplu olarak yeniden koy kuramayacagi,
birbirine yakin olmayan Tiirk koylerine serpistirilecegi ve ayni serpistirme usuliiniin Tiirk
soyundan olmayan ve anadili Tiirkge olmayan muhacirlere de uygulanacagi, bu gogmenlerinin

sayisinin yerlestirildikleri yerin niifusunun %10’ unu gecemeyecegi beyan edilmistir.*?3

Kararnameden de anlasildigi tlizere Tiirk soylu ve anadili Tirkge olan muhacirlere iskan
hususunda daha esnek olunmus ve onlarin uyum saglayabilecegi ortamlar se¢ilmistir. Tiirk soylu
olmayan ve anadili Tiirk¢e olmayan muhacirlere ve Cingeneler i¢in ise ayni sey miimkiin
olmamis; kontrol altinda tutulmalar1 amaciyla sayilari miimkiin oldugunca az tutularak seyrek
sekilde iskan ettirilmig, kendileri gibi olanlarla aym yere yerlesmelerine izin verilmemis ve

Trakya ile Dogu sinir1 gibi kritik noktalar iskan bolgesi disinda tutulmustur.

Yine aym programa gore Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligy, Icisleri Bakanligi ve Genel Kurmay
Baskanligi’nin goriislerini alarak yeniden kdy kurulabilmesi kararlastirilmis; buna gore iskan
bolgeleri iic kategoriye ayrilmistir. Ilk kategoride halihazirda niifus yogunlugu diisiik olan,
cografi ve kiiltiirel olarak Tiirk kiiltiir ve niifusuna ihtiya¢c duyan Dogu ve Giineydogu illeri ve
niifus yogunlugu diisiik olan Trakya bolgesi, ikinci olarak Akdeniz, Ege ile Marmara kiyilar1 ve

ligiincii olarak da Merkez Anadolu ile Bati Anadolu yer almigtir.**

10 Agustos 1950°de Bulgaristan tarafindan gonderilen ilk notanin ardindan Tiirkiye’ye yapilan
gocler hizlanmig; bunun iizerine Tiirk Hiikiimeti iskanla ilgili olusan ve olusabilecek problemlerin
¢Oziimii i¢in ¢aligmalara baglamistir. Bunun i¢in Maliye Bakanlig1 ¢caligmalara baglayarak gog ve

gdgmen islemlerini yiiriiten Toprak ve Iskin Genel Miidiirliigii*?® biitcesinin 1950 mali yil

422 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 243-244

423 Fikret Babus, Osmanli’dan Giiniimiize Etnik-Sosyal Politikalar Cercevesinde Tiirkiye’'de Gog ve
Iskan Siyaseti ve Uygulamalar:, Ozan Yayincilik, Istanbul 2006, s. 283

424 Babus, Osmanli'dan Giiniimiize, S. 284.

425 Tiirkiye’ye yapilan gdo¢ ve gdgmenlerle ilgili islemlerle sirasiyla Sthhat ve Igtimai Muavenet
Vekaleti, Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti mesgul olmus ancak bu durum 1942’de cikartilan 529 sayil
kanun geregince Igisleri Bakanligina bagl iskdn ve Umum Miidiirliigiine devredilmistir. Daha sonrasinda
yeniden Sthhat ve Igtimai Muavenet Vekaletine baglanan bu bakanlik 1951°de gikartilan 5840 sayili
kanunla bagbakanliga baglanmistir. Daha sonrasinda ise bu bakanlik Devlet Vekaleti tarafindan bugiinkii
ad1 Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 olan Imar ve Iskdn Bakanligi’na baglanmgtir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz.
Ozgelebi, a.g.t., s. 18.
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sonuna dek yetmeyecegini diisiinerek s6z konusu biitgenin arttirilmasi ig¢in bir tasari

hazirlamistir.?

Bu smralarda Tiirkiye’ye gelen gdcmenler gecici olarak Edirne Karaagag’ta bulunan
misafirhanelerde barindirilnus; ayrica istanbul, Tekirdag ve Izmir’de bulunan misafirhanelerde
de gd¢cmenlerin barindirilmasina yetecek yerin oldugu belirlenmistir. Misafirhanede kalinan siire
boyunca gogmenlerin ihtiyaglar1 Kizilay tarafindan kargilanmistir. Gogmenlerin iskan ettirilmesi
icin Tekirdag ve Istanbul’da Sirkeci ve Tuzla’da énceden beri bulunan gdgmen evleri,
gdcmenlerin ihtiyaglarini karsilayacak sekilde onarima tabi tutulmustur. Bu yapilanlar neticesinde
14 Ekim 1950’ye kadar Tiirkiye’ye gelen 40.000 go¢menin 30.000°1 bu sekilde iskan ettirilmistir.
Ote yandan gogiin hizlanmasiyla beraber gdgmenlerin iskani sorunu biiyiimiis bu sorunun bir
nebze olsun ¢oOziilmesi i¢in Mudanya-Bursa demiryolu {izerindeki binalara gd¢menler
yerlestirilmig; ayrica Dalaman ve Kogarteke devlet giftliklerinin s6z konusu gogmenlere tahsis

edilmesi kararlastirilmisgtir.*?’

Go6¢ devam ettikce gocmenlerin  Tiirkiye’de yerlestirilmesi hususu Bakanlar Kurulu
toplantilarinin 6nemli giindem maddesi olmustur. 8 Kasim 1950°de yapilan Bakanlar Kurulu
toplantisinda da yine gd¢menlerin yerlestirilmesi sorunu konusulmustur.Gé¢menlerin iskan
ettirilmesi ile ilgili Ankara’da bir komisyon kurulmus; bu komisyon bu ildeki gé¢menlerin
yerlestirilmesi icin elverisli yerleri ve hangi ilcenin ne kadar gé¢cmen kabul edebilecegini
belirlemistir. Daha sonrasinda yayimladigi bir bildirge ile Ankara’ya %% 3.000 gd¢men
yerlestirilecegini duyurmustur. Buna ilaveten gd¢menlerin iskam ile ilgili Merkezi iskan
Komisyonu, Devlet Demir Yollar: ve Devlet Deniz Yollar ile isbirligi i¢erisine girerek, gelecek
gdcmenlerin belirlenen illere dagitilmasi icin gerekli tedbirler almis ayrica Bulgaristan’dan ilk
partide gelecek 70-80 bin gé¢menin gegici olarak da olsa yerlestirilmesi i¢in Edirne ve

Tekirdag’da gdgmen evleri yeniden takviye edilmistir.*?°

Bulgaristan’dan gelen gégmenlerin biiyiik gogunlugu tarim ve hayvancilikla ugrastigi igin kalict

iskan bolgelerinin belirlenmesinde toprak ve iklim sartlar1 hususuna dikkat edilmeye calisiimig

428 Ozgiir, a g.t., s. 88.

427 Aym Tez, Aym Yer.

428 yysuf Sarmay’in “Cumhuriyet Déneminde Balkan Ulkelerinden Ankara’ya yapilan Gogler (1928-
1960)” adli makalesine gore 1928 yilindan itibaren Ankara’ya Balkan iilkelerinden yogun bir gégmen akimi
olmus; bu gégmenlerin bilyiik bir gogunlugu ise Bulgaristan’dan gelmistir. S6z konusu makalenin verilerine
gore 1928-1960 yillar1 arasinda toplam 1.741 aileden 7.243 niifus gelmistir. 1950-1951 gd¢ii gergevesinde
Ankara’ya toplam 1.137 aileden 4.664 niifus gelmistir. Konu ve Bulgaristan’dan gelen go¢menlerin sayisi
ve yerlesim yerleri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Y. Sarmay, “Cumhuriyet Déneminde Balkan
Ulkelerinden Ankara’ya Yapilan Gogler (1928-1960)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt 80, Say1
27,2011, s. 363-366; 1923-1960 yillar1 arasinda Ankara’ya iskan ettirilen Bulgaristan gégmenlerinin sayist
i¢in bkz: Ek 6.

42 Ozgiir, a.g.t., s. 89.
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ancak gelen gogmenlerin iskan edilmesi i¢in belirlenen yerlerin gégmen kabul etme kapasiteleri
nedeniyle kismen bu gergeklestirilmistir. Gogmenlerin kalici olarak yerlestirilmesine ise 1951’in
ilkbaharinda baglanmistir. Go¢menlerin iskan ettirilmesi igin her il idaresine alabilecekleri
gdemen miktar1 sorulmus; tek bir gd¢men ailesi kabul eden kdyler bile hesaba katilmistir. Iskan
yerlerinin saptanmasinda Diyarbakir, Hatay ve Elazig gibi vilayetler kapsam dis1 birakilirken

gocler I¢ Anadolu ve Marmara Bolgelerinde yogunlasmistir. 4

Gelen gocmenlerin iskani ile ilgili Yiiksek Mimarlar Odas1 Ankara’da iskan ettirilecek gdcmenler
icin evler yaptirmaya karar vermis; Toprak ve Iskan Isleri Genel Miidiirliigii ise kdylerde iskan
ettirilecek gd¢cmenler icin gegimlerini saglayabilecek 6lciide toprak ve cift hayvani verecegini
aciklamistir. Ayrica gé¢menlerin bakimi, yerlestirilmesi ve tedavisi i¢in saglanmasi gereken

hususlarla ilgili 13 Nisan 1951°de 3/12711 sayil1 yeni bir yonetmelik ¢ikartilmistir. 43

Gogmenlerin kalict olarak yerlestirilmesi bilindigi tizere 1951’in ilkbaharinda baglamis; bu
yerlestirmenin ilk etabinda gd¢menlerin hem barinabilecegi hem de daha sonrasinda fiiretici
konuma gecebilecekleri yerlerin saptanmasi hususu 6nemli olmustur. Bunun i¢im projeler
hazirlanmig buna gore gelen gogmenlerin meslek durumlarma gore kente mi kirsala mu
yerlestirilecegi saptanmaya calisilarak buna uygun sekilde mesken yapimina baslanmistir.
Yapilan evlerin tipleri gogmenlerin meslek durumuna gére degisim gostermistir. Tarimla ugrasan
goemenler icin yapilan evler iki oda ve bir ahirdan olusmus; bu evlerin 3/4’iinden fazlasi
gdcmenlerin gegici olarak yerlestirildikleri kdylerde gé¢menlerin 6nceden kabul edilmis iskan
sekline uygun olarak serpistirilme suretiyle yapilmis; geri kalan 1/4°likk kismina ise ekleme ve
miistakil kdyler tesis edilmistir. Sanatkar go¢menler icin ise evler sehirde yapilmis ve gé¢menin
istegine gore evler diikkanli ya da diikkaniz olarak insa ettirilmistir. S6z konusu bu evler genelde

iki oda ve bir hol veya iki oda bir hol ve bir diikkan seklinde diizenlenmistir.**?

10 Agustos 1950°de verilen ilk Bulgar notasi ile baslayan go¢ siirecinde gd¢menler biiyiik
zorluklar yasamis; 1925 yilinda imzalanan Tiirk-Bulgar Dostluk ve Iskin Antlagmas: ihlal
edilerek gdo¢menlerin mal varliklan ile ilgili birtakim sorunlar yaganmis; buna sinirda yasanan
sorunlar da eklenmistir. Bunun ¢6ziimii i¢in milletlerarasi Kizilhag ve Kizilay cemiyetlerine ayri

ayr1 olmak {izere bagvuruda bulunulmus ancak bu bagvurulara gelen cevaplarda gereken biitlin

430 Tanoglu, a.g.m., s. 151; 1950-1951 go¢ii neticesinde Tiirkiye’ye gelen gdgmenlerin illere gore
dagilimi i¢in bkz Ek 7; 1950-1951 gocii neticesinde Tiirkiye’ye gelen go¢menlerin illere ve meslek
gruplarina gore dagilimi i¢in bkz: ek 8; 1950-1951 yillarinda yasanan goclerde, Bulgaristan Tiirkleri’nin
Bulgaristan’dan geldikleri bdlgeleri gosteren harita i¢in bkz: Ek 9; 1950-1951 gogiinde, Bulgaristan
Tiirkleri’nin Tiirkiye’de yerlestikleri illeri gdsteren harita i¢in bkz. Ek: 10.

41 Babus, Osmanli ’'dan Giiniimiize, S. 28.

432 Tanoglu, a.g.m, s. 156.
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tesebbiislerin yapilmasina ragmen Bulgar Kizilha¢’indan ne olumlu ne de olumsuz bir yanit

gelmedigi belirtilmigtir.**

Tirkiye’ye 1 Ocak 1950°den sinirin tekrar kapatildigir 8 Kasim 1951°e kadar 37.351 aileden
154.393 gocmen gelmis; bu gogmenlerin 32.000’1 iskén ettirilmistir.14 Kasim 1952°den itibaren
29.084 evin insaatma** baslanmis, 19.293’i ise tamamlanmis; bu evlerin 2.014’i ise Istanbul
Rami’de yapilmistir. Geriye kalan 9.791 evin insaatininsa Ocak 1953°de bitirilmesi planlanmustir.
Gelen gocmenlerin hemen hemen hepsi iiretici konuma gecirilmis; s6z konusu gd¢menlere

5.770.000 kilo tohumluk ve 18.288.935 TL donanim ve isletme kredisi verilmistir.

Tiirkiye’ye gelen gocmenlerin durumlariyla Tiirk Hilkiimeti gog siirecinden sonra da ilgilenmeye
devam etmistir. Bu durum go¢menler igin biiyiikk bir minnet kaynagi olmus; bu da Tiirk
Hiikiimeti’ne gonderilen mektuplara da yansimistir. Bunlardan biri Ahmet oglu Mehmet Basaran,
Omer oglu Tahir Suat, Selim Seving ve Musa Bozdagli’nin 26.03.1951 yilinda génderdigi “Sayin
Basbakanmmiz” ifadesiyle baslayan mektup olmustur. S6z konusu mektupta kendilerinin gog
stirecinin ardindan yedi haneli Orhangazi Kasabasi’na getirilerek vakit kaybetmeden burada bir
eve yerlestirildiklerini, yiyecek maddelerinin devlet tarafindan temin edildigini ve bu sayede

geldikten sonra higbir sekilde muhtaglik cekmediklerini gonderdikleri mektupta belirtmislerdir.*3

Go¢ neticesinde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelen gd¢menlerin durumlan ve Tiirkiye’ye
geldiklerinde barmdirilmalariyla ilgili 8 Kasim 1950°de Bakanlar Kurulu'nda bir toplanti
yapilmig; bu toplantida iskanla ilgili tic onemli karar alinmig; bu kararlar gégmenlerin gog
etmeden Onceki donemlerdeki yasam sartlari ve ekonomik ugraslari kistas almarak iskan
ettirilmesi, valilerin gogmenlerin iskanini denetleme ve gerekli tedbirleri almakla sorumlu
tutulmas1 ve iskan ettirilen gogmenlerin kendilerini geg¢indirecek duruma gelmesi igin il
merkezlerinde birer gogmen komisyonu, ilge, bucak ve hatta koylerde de birer yardim komitesinin
kurulmas1 ve il ile merkezde kurulan komiteye bizzat Valilerin bagkanlik etmesi seklinde
siralanmustir. “*Bu Kararlardan da anlasilacag iizere Tiirk hiikiimeti, go¢ ve gégmenlerin iskani
stiresince herhangi bir sorunla karsilasilmamasi adina titiz bir sekilde planlama yapmis ve iskan
bolgelerinin valilerini s6z konusu iskani ve gogmenlerin durumlarini denetlemekle sorumlu

tutmuslardir.

Bulgaristan’dan gelen gd¢menlerle ilgili Tiirk hiikiimeti bir mevzuat hazirlamistir. Bu mevzuata

gore lilkeye ilk kez giris yaptiklarinda bir beyanname doldurularak bir sene gegerliligi olan bir

433 Tanoglu, a.g.m, s. 140.

434 Recep Murat Gegikli, “Bulgaristan Tiirkleri’nin Go¢ii ve ABD Yardim Programina Yansimasi”,
Atatiirk Dergisi, Cilt 5 Say1 1, Temmuz 2016, s. 25.

435 BCA 030.01.18.100.36 (bkz: ek: 11).

43 BCA 030.18.1.2.124.83.7.
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gdemen vesikasi almis, bu beyannameler vekiller heyeti tarafindan incelenmistir. Inceleme
neticesinde kabul edilenler Tiirk vatandasligina gegirilmistir. Bundan itibaren gégmenlerin giriste
imzaladiklar1 beyannameler ve ellerindeki hiiviyet belgeleri gd¢menlerin bulunduklar
mahallelerin niifus miidirliikleri tarafindan degistirilerek s6z konusu gogmenlere kalici niifus
clizdanlar1 verilmistir. Yine ayn1 mevzuata gore gdgmenlere ait esya, mal ve hayvanlari bir defaya
mahsus olmak iizere vergiden muaf tutulmus; gégmenlerin kendi kisisel esyasi ve ev egyasi ise
vergiye tabi tutulmamustir. Ote yandan gelen gd¢menlerin yanlarinda getirdikleri meslek
durumuna goére vergiye tabi tutulmama miktarlari ise degisiklik gostermistir. Ciftcilerde bu miktar
6.000 TL iken sanatkarlarda 12.000 TL olmustur. Gé¢gmenlerin iilke i¢indeki sevkinde ve her tiirlii
konuda verecekleri dilekgeler damga, resmi ve diger harglardan muaf tutulmustur. Ayrica
yerlestirilen g¢gmenler 5 yil siire ile arazi, bina ve diger vergilerden muaf tutulmustur. Hiikiimet
tarafindan go¢cmenlere verilen konut ve araziden veraset ve intikal vergisi, kazang ve resim
almmamis; noterde yapilan borglanma senetleri pul ve harca tabi tutulmamustir. Askerlik
hususunda ise 22 yasin1 dolduran gogmenler kiitiige yazildiktan 2 sene sonra askere ¢agrilmis

ancak muvazzaf askerlikten muaf tutulmuslardir.*%

Gogmenlerin iskani1 hususunda Bakanlar Kurulu, 9 Agustos 1951°de ¢ikartilan 5826 sayili kanun
geregince gecici olarak bosaltilan bolgelerde kdyler olusturulmasi ve gé¢menlerin buralara
yerlestirilmesi kararlastirnnlmistir. Bu dogrultuda Konya Valiligi, bolgede 150 gd¢men evinin
yapilacagini bildirmis; Istanbul Taslitarla’da®®® ise 1.500 gd¢men evi yapilmasi planlanmustir.
Gogmenlere yapilan yardimlar 8 milyonu bulmus, bu yardimla 2.954 gd¢men evinin ingasi
planlanmis; bu insalarin ilki Haziran 1951°de hayata gecirilmis ve ilk gé¢men koyli Mersin

Homurlu’da Meclis Baskani Refik Koraltan tarafindan agilmistir.*3

Gogmenlere i¢ ve dis olmak iizere birgok yardim gelmistir. Asil biiyilk yardim ise hiikiimet
tarafindan yapilmistir. Ulkenin birgok yerinde gelen gdgmenlere yardim amaciyla birgok dernek
kurulmus, daha sonrasinda bu dernekler donemin cumhurbagkani Celal Bayar tarafindan
“Gogmen ve Miltecilere Yardim Birligi” adi altinda birlestirilmistir. S6z konusu bu birlik
gocmenlere yapilan yardiminin dagitimini Ustlenmis ayrica gelen gd¢menlerin  kabuli,
misafirhanelere yerlestirilmesi ve yerlerine gonderilmesi gibi 6nemli islemleri diizgiin bir bigimde

yerine getirmigtir.**°

Gogmenlerin iskdninda kullanilmak {izere Konya milletvekili Saffet Giirol, Tiirkiye Biiyiik Millet

Meclisi’ne bir “Go¢gmen Piyangosu” onerisi sunmus; bu 6neri 1 muhalife karg1 277 oyla kabul

47 Tanoglu, a.g.m. s. 145-146.

438 Taglitarla’nin simdiki ad1 Gaziosmanpasa olmustur.
43 Prnar, a.g.m. s. 83.

440 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 245.
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edilmistir. Tiim masraflar1 Milli Piyango Idaresi tarafindan karsilanan bu piyangonun Mart ayinda
cekilmesi ve 18 milyon TL ikramiye vermesi kararlastirilmis; verilen bu ikramiyeyle 3-4 milyon
TL yardim saglanabilecegi diisliniilmiistiir. Gelen bu gelirinin tamamininsa Go¢men ve

Miiltecilere Yardim Birligi’ne verilmesi kararlagtirilmigtir.***

Bu donemde gelen dis yardimlarin basinda Marshall Plam1 gelmis; Bulgaristan’dan gelen
gécmenlerin iskén ettirilmesi i¢in 30 milyon TL tutarinda bir yardim alinmis, go¢menlerin 1950-
1960 yillar1 arasindaki giderlerinin %281 bu kaynaktan karsilanmistir. Ote yandan Amerikan
Ekonomik Isbirligi Idaresi (The US. Economic Cooperation Administration) gogmenlerin iskani
i¢in 4 Milyon TL degerinde yardimda bulunurken, Uluslararas1 Gd¢menler Orgiitii (International
Refugee Organization) go¢cmenlerin durumunu incelemek iizere Ankara’ya bir heyet

gondermistir.*4

S6z konusu heyet ile ilgili ingiltere’nin Ankara Biiyiikelciligi ve Ingiliz Disisleri arasinda
birtakim yazigmalara yapilmis; s6z konusu bu yazismalardan 29 Ocak 1951°de yapilanin arasinda
Uluslararas1 Gégmenler Orgiitii’niin raporu da yer almistir. Raporu hazirlayan heyet, s6z konusu
raporu hazirlamadan evvel [zmir, Istanbul, Bursa, Edirne, Tekirdag ve Kirsehir’e ziyarette
bulunarak gé¢menlerle konugmustur. Bu raporda gogmenlerin Bitlis, Mus, Van ve Bing6l gibi
Dogu illerine yerlestirilmesi hususunda gé¢menlerin bu bolgelere yerlestirilmesi ve devlet
tarafindan gec¢imlerinin saglanmasi adina toprak verilmesi durumunda s6z konusu gégmenlerin
halihazirda topragi olmayan kdyliilerden daha iistiin bir konuma gelebilecekleri endisesi beyan
edilmistir. Bu rapordan da anlasildigi lizere gogmenlerin iskani hususunda herhangi huzursuzluga

meydan vermemek adina Dogu illeri iskan bolgesi disinda birakilmistir.**

3.3 ZORUNLU GOC SONRASI TURKIYE-BULGARISTAN ILIiSKILERI]
(1951-1956)

Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri Ikinci Diinya Savasi sonrasinda farkli bir boyuta girmistir. Savas
sonrasinda Bulgaristan bir Sovyet peyki halini alirken Tiirkiye ise artan komiinizm tehlikesi
karsisinda ABD’nin savunmasi altina girmistir. S6z konusu bu bloklasmadan en ¢ok etkilenen iki
tilke arasindaki diplomatik iliskiler olmus; diplomaside yasanan gerginlik ve Bulgaristan’in bir

Sovyet peyki oldugu gercegi iki iilke arasindaki iliskilere de yansimustir.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Tiirkiye’nin Bat1 Blok’una yaklasmasi1 Bulgaristan tarafindan

tepkiyle karsilanmis; bunun karsiliginda biinyesindeki Tiirklerin bir kismin1 gdge zorlamis, bu

441 Ozgiir, a.g.t. s. 101.
442 Sander, Balkan Gelismeleri, s. 80.
43 Ozgelebi, a.g.t. s. 77.
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hareket kayitlara 1950-1951 gocii olarak gegmistir. Bu goge Tiirkiye nin siyasal arenada yalniz
birakilmasi neticesinde diger devletler kayitsiz kalmistir. 1952°de Tiirkiye NATO’ya girmis bu
da iligkilerin daha da gerilmesine neden olmus; bu hareket Bulgaristan tarafindan Balkanlara
yonelik bir cephe agma olarak adlandirilmistir. Ote yandan bu iilkeden gelebilecek olast bir saldirt
Tiirkiye’yi tedirgin etmis bu da Tirkiye’yi Yugoslavya basta olmak lizere diger iilkelerle

isbirligine gitmesine neden olmustur.**

Sovyet Rusya’nin ve onun uydusu Bulgaristan’in kendisine karsi takindigi tutum nedeniyle
Tirkiye, bolgesel bir savunma sistemi icerinde yer alma ihtiyact hissetmis, bu sistem i¢in i¢
savastan yeni ¢ikmis olan Yunanistan’t ve Kominform’dan atildiktan sonra batiya yaklagmaya

baslayan Yugoslavya’y1 uygun gormiistiir.

Esasen paktin kurulmasindaki en 6nemli neden Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya’nin Soguk
Savag’tan olumsuz etkilenmesi olmustur. Ozellikle her {i¢ devletteki Sovyet Rusya’nin

kendilerine hakim olacag1 korkusu paktin kurulusunu hizlandirmustir.*4®

Tiirkiye’nin ¢abalar1 neticesinde Yugoslavya ve Yunanistan arasinda 28 Subat 1953°de
Ankara’da resmi adi “Tirkiye Cumhuriyeti, Yunan Kralligi ve Yugoslavya Federatif Halk
Cumhuriyeti Arasinda Dostluk ve Isbirligi Antlasmas1 (Ankara Antlagmasi)” olan Balkan Pakt1

imzalanmgtir 44

S6z konusu antlagmaya gore antlagmaya katilan ii¢ devlet arasinda ekonomik ve kiiltiirel igbirligi
haricinde genelkurmaylar vasitasiyla askeri isbirligi de yapilmasi kararlagtirilmistir. Ayrica s6z
konusu antlagsmaya gore bu devletler birbirlerinin aleyhine herhangi bir ittifakta yer almamay1
kararlastirmislardir. 4’

Balkanlardaki ittifakin kurulmasinda ABD’nin de katkis1 olmustur. Tiirkiye ve Yunanistan’in
NATOQ’ya kabuliiyle birlikte Kuzey Atlantik bdlgesinden baslayip iran’a kadar uzanan hatta bir
tek Yugoslavya kalmis; bu iilkenin Yunanistan ve Tirkiye ile kuracag: isbirligi sayesinde
NATO’nun giiglenecegi diistiniilmiistiir. Bundan dolay1 ABD, 1950’1lerden itibaren Balkanlarda

kurulacak olan ittifakin savunuculugunu yapmis gayri resmi olsa da tlim goriismelerde yer

almustir 448

Stalin’in 5 Mart 1953’te 6liimiiniin ardindan Sovyet Rusya’nin toprak talebinden vazge¢mesi,

Yugoslavya’ya karst tutumunun yumusamasi ve Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ¢ikan Kibris

444 Sander, Balkan Gelismeleri, s. 84-85.

45 g1k, a.g.t., s. 109; Bagcy, Tiirk Dis Politikasinda.., s. 53.

46 Ayn1 Tez, s. 109; Oran, Tiirk Dis Politikast, s. 589; Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 522.
47 Armaoglu, 20 Yiizyil, s. 523.

448 Sander, Tiirk —Amerikan.., s. 172-173.
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sorunundan dolay:r aralarinin agilmasi Balkan Pakti’nin basarisizlikla sonuglanmasina neden
olmustur. Bu gelismelerin ardindan Bulgar basininin tavri yumusarken Bulgaristan Komiinist
Partisi Genel Sekreteri ve Basbakan Cervenkov, 19 Aralik 1953’te yapilan bir toplantida Sofya-
Atina arasinda iligkilerin yeniden kurulmasimi ve Tiirkiye ile Yugoslavya ile olan iligkilerinde

diizeltilmesi yolundaki arzularini dile getirmistir.*4°

Tito, Ankara’ya 12-16 Nisan 1954°de yaptig1 ziyarette iki nokta {izerinde durmustur. Bu noktalar1
Tuncer, “... Ug devlet arasinda ittifakin imzalanmast zamani gelmistir. Ve Yugoslavya nin NATO

disinda bulunmas: ittifakin imzalanmasina engel degildir.” sekilde belirmistir.*>

Yapilan goriismeler neticesinde Tiirkiye, Yugoslavya’nin NATO’ya iiye olmasi konusunda
1srarda bulunmus; ancak Yugoslavya s6z konusu orgiite girmeyecegini beyan etmesinin ardindan
paktin bir ittifaka ¢evrilmesi diisiincesine varilmistir. Bu goriismenin ardindan Tito, 2-6 Haziran
1954°te Yunanistan’da goriismeler yapmis; bu goriismelerde Tiirkiye ve Yunanistan’in NATO
igerisindeki yiikiimliiliiklerinin imzalanacak olan ittifakla nasil bagdastirilacagi hususunda goriis
birliginde varilmis olsa da Italya konusunda anlagsmazlik ¢ikmis; bu durum da Amerika ve

Ingiltere’yi endiselendirmistir.*>*

Ug devlet arasinda imzalanacak olan ittifakin metninin 17 Temmuz 1954°de iilkelerinin disisleri
bakanlarinin bulundugu bir toplantida gozden gegirilmesi planlanmis ancak Atina’daki
goriigmelerde ortaya c¢ikan goriis ayriliklart giderilememesi nedeniyle Tiirkiye s6z konusu
goriigme icin 14 Temmuz 1954’te ertelenmesi talebinde bulunmustur. Tiirkiye, ayrica anlagma
imzalanmadan Once s6z konusu anlagsmanin tasari metninin NATO iyelerine bildirmeleri
gerektigini, ittifakin diger iiyelerine bildirmesi gerektigini sOylemistir. 29 Temmuz 1954’te
Yunanistan ve Tiirkiye s6z konusu ittifak metnini NATO’ya bildirmis, bu metin NATO tarafindan
onaylanmigtir. Bunun ardindan s6z konusu pakt 9 Agustos 1954°te Yugoslavya’nin Bled kentinde

imzalanan ikinci bir antlasma ile ittifaka doniismiistiir.*>?

Bulgaristan, Stalin’in 1953’te oliimiiniin ardindan Sovyet Rusya’nin politikalarinda yasanan
degisikliklere paralel olarak Balkanlar’da yasanan genel barig havasinin da etkisiyle 1955’te
gerek Tiirkiye ile gerekse Balkanlar’daki diger iilkelerle iligkilerinde yapici adimlar atmaya
baslamigtir. Bulgaristan Disigleri Bakani Yardimcisi Mint¢o Neytcev’in 4 Agustos 1955°te
yaptig1 konugmada Bulgaristan’in Balkanlar’daki diger iilkelerle olan iligkilerini diizenlemek igin

her tiirlii gayreti gosterecegini belirtmistir. Bu konugsmadan 21 giin sonra Bulgaristan Komiinist

49 Bicakly, Tiirkiye-Bulgaristan liskileri, s. 194-195; Oral, Tiirk Dis Politikasu., s. 59-60.

40 Tuncer, Menderes Dis Politika, s. 83.

41 Sander, Balkan Gelismeleri, s. 108

42 Ayni Eser, s. 109; Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 523; Bagci, Tiirk Dis Politikasinda. s. 54; Ugarol, Siyasi
Tarih, s. 587.
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Partisi Merkez Komitesi 25 Agustos 1955’te bir bildiri yaymlamis; bu bildiride Bulgaristan’in
Tiirkiye ve Yunanistan ile kuracag: igbirliginin Balkanlar’daki barisin korunmasinda ve so6z
konusu iilkelerde yasayan halklarin refah igerisinde yasamalarina olanak taniyacagini
vurgulamigtir. Ayni sekilde Bulgaristan Bagbakan Yardimcisi Georgi Cankov 8 Eyliil 1955°te
yaptig1 konugsmada 1954°te yapilan Cenevre Konferansi’ndan beri Diinya genelinde var olan
gerginligin yumusadigini Bulgaristan 6zelindeyse bu dénemde Balkan iilkeleriyle 6zellikle de
Yunanistan ve Tirkiye ile iktisadi ve kiiltiirel iligkiler kurma arzusunda olduklarini belirtmistir.
Bulgaristan Bagbakan1 Anton Yugov’un 17 Nisan 1956°da yaptig1 meclis konusmasindaysa Tiirk-
Bulgar iliskileri hususunda iliskilerin iyilestirilmesi icin Bulgar hiikiimetinin gayret gosterdigini
ve gostermeye de devam edecegini beyan ederken iki iilke arasinda iyi niyet ve miizakere yoluyla

coziilemeyecek higbir problemin bulunmadigini da konusmasina eklemistir.*5®

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan yasanan diplomatik gerginlik iki iilke arasindaki iliskilere de
yansimustir. 1ki iilke arasindaki bozulan iliskilerin ilk somut sonucu 1950-1951 go¢ii olmus;
gbcilin sona ermesinden sonraki donemlerde iki iilke arasinda yasananlar siklikla Tiirk basinina
yansimistir. Bu donemde siklikla bes ana konu Tiirk basinina yansimigtir. Bunlar iltica, yasadis:
go¢, Bulgaristan’da kalan Tiirklere yapilan kotii muamele, propaganda faaliyetleri ve casusluk

faaliyetleri olmustur.

Bilindigi tizere Bulgaristan hiikiimetinin tiim uyar1 ve notalara ragmen ve Miisliiman Cingeneleri
Tiirkiye’ye gondermeye devam etmesi lizerine Tiirk hiikiimeti tarafindan sinir 8 Kasim 1951°de
tekrar kapatilmig; bu durum 20 Subat 1953’¢ kadar devam etmistir. Bu siire zarfinda
Bulgaristan’daki Tiirklerin pasaportlar1 toplanmig, gogten bahsetmeleri yasaklanmis ve

asimilasyon politikalar1 hiz kazanmistir.

Tiirkiye’nin Bulgaristan sinirini 8 Kasim 1951°de kapatmasinin ardindan Bulgaristan yayimladigi
bir beyanname ile iki iilke arasindaki muhacereti durdurdugunu bildirirken buna neden olarak da
Tiirkiye’nin dnceden haber vermeksizin sinir1 ikinci kez kapatmasini ileri siirmiigtiir.*** Sinirin
kapatilmasinin ardindan gogiin yasaklanmasina ragmen iki tilke arasindaki gegisler gayri resmi
yollarla devam etmistir. Tekrar Bulgaristan’a donmek isteyenler oldugu gibi Bulgaristan’daki
komiinist rejimden kagan Bulgarlar da Tiirkiye’ye iltica etmis; 1951-1955 yillar1 arasinda 123

Bulgar Tiirkiye’ye siginmustir.*%

Daha onceki yillarda Tiirkiye’ye giris yapan gd¢menler sinirin kapatilmasinin ardindan

Bulgaristan’a geri donebilmek i¢in insan kagakg¢ilig1 yapan getelere bagvurmus ya da sinirdan

43 Bicakl, Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri, s. 196-197.
454 Cumbhuriyet 02 Aralik 1951.
4% Milliyet 10.Nisan 1952; 12 Ocak 1955; 20 Mayis 1955.
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kacak gegmeye ¢alismistir. Milliyet’in 31.Temmuz 1952°de ¢ikan habere gore Temmuz 1952°de
Kirklareli’nin Liileburgaz ilgesinin Kiigiikkarigtiran Koyii’nde daha oOnceki donemlerde
Tiirkiye’ye gocen 24 kisinin Saban Sevim tarafindan sinirin 6te tarafina kagirilmak isterken
polisler tarafindan yakalanmgtir.*®® 27 Mayis 1956°da da benzer bir olay basina yansimus;
Bulgaristan’a insan kacakc¢ilig1 yaptigi tespit edilen bir ¢cete Miimin adli bir polis memurunun da
cabalartyla 18 Mayis 1956’da Edirne’den Bulgaristan’a gitmek i¢in Tunca Nehri’ni gegmek
isterken yakalanmuis; ¢ete elemanlar1 tevkif edilmistir.**” 5 Haziran 1954 te ise Bulgaristan siirim
gecmek isteyen biri meczup digeri de Zonguldak’ta komiir madeninde ¢alisan bir komiinist

oldugu tespit edilen iki kisi yakalanmgtir.*%8

Bulgaristan, goclin sona erdirilmesiyle beraber Tiirk ve Miislimanlara yonelik baskiyr da
attirmistir. Dolayisiyla bu donemden itibaren Tiirk basininda siklikla Tiirklere yonelik koti
muamele ve baski haberleri yer almistir. Bu haberlerden biri Milliyet Gazetesi’'nde 25 Ocak
1953’te ¢ikan “Biiyiik Temizlik* haberi olmustur. Bulgaristan®®1953 ile birlikte hem siyasi
arenada temizlige gitmis hem de Kircaali’de bulunan ve kagmalarindan endise edilen 200 kadar
Pomak’1 Kuzey Bulgaristan’da Tiirkler’in Anadolu’ya gocleriyle birlikte bosalan Vidin, Lon,
Plevne, Sumnu, Ruscuk, Varna, Pazarcik ve Eskicuma’daki ¢evre kOylere iskan ettirmistir. Gog
ettirmenin yaninda Bulgaristan’da kalan Tiirkler’in etnik kimliklerine ve dillerine Bulgar
hiikiimeti tarafindan miidahalede bulunulmustur. Tiirkler’in egitim gordiigii okullarin sayisinda
artisa gidilmis ve bu okullardaki 6grenciler komiinizm esaslarina gore yetistirilmeye ve Rusca

ogretilmeye galigilmistir.*6

Bulgaristan’in Sovyet peyki olmasiyla birlikte Tiirkiye’ye gogen Bulgaristan Tiirkleri araciligiyla
Tiirkiye’de komiinizm propagandasi yapmaya ve iki iilke arasinda casusluk faaliyetlerine
girismeye baslamigtir. Bu tiir faaliyetlerde bulunduklari tespit edilen gd¢menler tutuklanarak
yargilanmis hatta birgogunun idami istenmistir.**Casusluk faaliyetlerinde bulunanlarin arasinda
Bulgaristan’in Istanbul Bagskonsolos Yardimcisi Georgi Varbanof Colakof ve onun su¢ ortag
oldugu tespit edilen Ali Demirof, Ankara iki Numarali Garnizon Siyasi Mahkemesi’nde gériilen
durugsma neticesinde idam cezasina carptirilmis fakat hafifletici nedenlerden o&tiirii daha

sonrasinda idam cezas1 yerine 24’ er y1l hapis cezas! ile cezalandirilmalarina hiikmedilmistir.*62

456 Milliyet 31.Temmuz 1952.

47 Milliyet 27 May1s 1956.

458 Milliyet 06.Haziran 1954.

459 Milliyet 25 Ocak 1953.

460 Cumhuriyet 13 Aralik 1953; 03 Mart 1954.

461 Milliyet 28 Subat 1952; 13 Nisan 1953; 10Agustos 1955.
462 Cumhuriyet 17 Mart 1956.
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SONUC

Bulgar milletinin 6nciileri olarak kabul edilen Tuna Bulgarlar1 Orta Asya’dan gégerek Bulgaristan
topraklaria yerlesmis; ancak yillar icerisinde Slavlasarak Tiirkliiklerini kaybetmislerdir. Tuna

Bulgarlari’nin ardindan Tiirklerin Bulgaristan’a gogleri yillar igerisinde kesintisiz olarak etmistir.

Anadolu’dan Bulgaristan’a yapilan ilk gogler Anadolu Selguklu Devleti déneminde baslamis; bu
gdclerden en kalic1 olantysa 1262°de II. Izzeddin Keykavus ile birlikte gelen Tiirklerin gocii olmustur.
Gog eden Tiirkler, Bizans Imparatoru VIII. Mihail Paleologos ve yonetim tarafindan Dobruca’ya
yerlestirilmistir. Rumeli’ye geciste ilk fethedilen iilkelerden biri olan Bulgaristan, 1396’de yapilan
Nigbolu Savagi neticesinde Osmanli hakimiyetine girmistir. Hakimiyete girisle birlikte bolgenin

Tiirklesmesi de hizlanmigtir.

Bulgarlar arasinda Fransiz Thtilali’yle birlikte ulusal, uluscu kimliklerin olusum siireci baslamus;
ilk olarak 1762°de Otets Paisiy tarafindan kaleme alinan Bulgar Halkinin, Carlarin ve Azizelerin Tarihi
eserinin yayimlanmasiyla kiiltiirel bir farkindalik olarak ortaya ¢ikan bu durum daha sonrasinda
Fener Rum Patrikhanesi karsisinda bagimsiz bir Bulgar Ortodoks Kilisesi kurulmasi ¢abasi olarak
kendini gostermistir. Bu ¢aba neticesinde Sultan Abdiilaziz tarafindan 11 Mart 1870’te Bulgar
Eksarhlig1 kurulus fermani ilan edilmistir. Ulusal kimligin gelismesinin nihai sonucu olarak
Bulgaristan 1876’da Osmanli hakimiyetine karsi ayaklanmis, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi
neticesinde imzalanan Ayastefanos Antlasmasi’yla ise 6zerkligini ilan etmistir. Otuz yil siiren 6zerklik
1908’de Osmanli Devleti’nde yasanan i¢ karisikliktan faydalanarak tam bagimsizligin ilaniyla birlikte

son bulmustur.

Bulgaristan’daki Tiirk niifusunun gelisimine bakildiginda 19. yiizyil ile birlikte Bulgaristan’mn
demografik yapisi degisime ugramig; 1877-1878 Osmanli—Rus Savasi ile birlikte Ruslarin, Bulgar
getelerinin ve Don Kazaklari’nin Tiirk koylerine saldirilari neticesinde 6nemli miktarda Tiirk hayatini
kaybetmis; bir¢ogu ise yasadigi topraklar1 birakarak go¢ etmek zorunda kalmistir. Bulgaristan’da
kalanlar ise savag sonucunda imzalanan Ayastefanos Antlagmasi’yla Bulgaristan’in 6zerk olmasiyla

birlikte azinlik statiisiine diismiislerdir.

Ozerklikle birlikte Osmanli hakimiyetinden ¢ikarak Bulgar hakimiyetine giren Bulgaristan
Tiirkleri’nin yasaminda bir¢ok degisiklik meydana gelmistir. Niifusun homojenlestirilmesi adina
asimilasyon politikasina maruz kalan Tiirk halki, Bulgaristan’m 6zerkligini elde etmesinden
itibaren uluslararas1 platformlarda yapilan antlasmalarda kendilerine taninan haklardan mahrum
birakilarak kimlik gelisimleri engellenmek istenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Tiirklerin egitim
gordiigii okullar siki1 bir denetime tabi tutulmus ve hatta s6z konusu okullarin birgogu tiimiiyle

kapatilmstir.
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1946°da Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nin ilamyla birlikte Bulgaristan’daki Tiirk azinliga
yonelik politikalarda iyilestirilmeye gidilecegi sOylense de bu vaat yerine getirilmemis; aksine
uygulanan politikalar zaman igerisinde daha da sertlesmistir. Kurulan yeni hiikiimet Tiirk
okullarim kapatmus, Tiirk okullarinda 6zellikle Niivvablarda goérev yapan 6gretmenleri Tiirkiye
ile Bulgaristan arasinda ajanlik yaptiklar gerekgesiyle tutuklatmis, bolgedeki Miisliiman azinlik
icin (dolayistyla Tiirkler icin de) biiyiikk 6nem arz eden bagmiiftiiniin Miisliimanlar tarafindan
secilmesine engel olarak yeri geldiginde hiikiimetin belirledigi propagandalar1 yapabilecek
kisilerin atanmasini saglamis, Miisliiman niifusun din ve vicdan Ozgiirliigline zarar verecek
uygulamalarda bulunmustur. Ozellikle Sovyetler Birligi yanlis1 hiikiimetin iilkedeki topraklarda
kooperatiflesmeye gitmesi, gecimini tarimla saglayan Bulgaristan Tiirkleri’nin ata topraklarini

birakarak gog¢ etme isteklerini koriiklemistir.

Go¢, azinlik konumuna diigen Tiirkler igin bir “makiis kader” olmus, 1878’den itibaren uygulanan
politikalar ve mezalim neticesinde Tiirk halk bugiine kadar yasadiklar1 yeri birakmak zorunda
kalarak Anadolu’ya go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu gog siireci onlar i¢in 6zellikle maddi agidan
zor olmus; yapilan antlasmalara ragmen Bulgaristan’da biraktiklar1 mallariyla ilgili hak talep
etmelerine engel olunmustur. Yapilan bu uygulama Tirk hiikiimeti ile Bulgaristan hiikiimeti

arasindaki yazigsmalarin temel konularindan biri olsa da somut bir ¢éziime ulasilamamuistir.

Bulgaristan’dan Anadolu’ya hemen hemen her yil diizensiz aralik ve miktarlarla bir gog
yasanmis; iki iilke arasindaki gog siireci diizene oturtulmamustir. Siirecin diizene oturmasi ise
1950-51 zorunlu gogii ile gerceklesmistir. Bulgaristan’in 10 Agustos 1950°de iilkesindeki
250.000 Tirk’in Tiirkiye’ye gonderilecegini bildirmesi iizerine iki {lilke arasinda go¢ krizi
yasanmis; bu durumdan kuskusuz bolgedeki Tiirkler biiyiik 6lciide etkilenmistir. Bulgaristan’in
18 Ekim 1925’te imzalanan Dostluk Antlagmasi ve Oturma So6zlesmesi’ne aykiri davranarak
sinirdan Tiirklerle beraber Tirk hiikiimetince etnik acidan Tiirk olarak kabul edilmeyen
Miisliiman Cingeneleri de ge¢irmeye ¢alismasi iki lilke arasindaki sinirin 7 Ekim 1950 ve 8 Kasim
1951°de olmak tiizere Tirk hiikiimeti tarafindan tek tarafli olarak iki kez kapanmasina neden
olmustur. Sinirin 8§ Kasim 1951°de ikinci kez kapatmasinin ardindan iki iilke arasindaki gog siireci
20 Subat 1953°te siirin yeniden agilmasina kadar durmus; hatta iki tarih arasinda gecen siiregte
Bulgaristan Tirkleri’nin pasaportlarina el konularak gogten bahsetmeleri bile Bulgar

hiikiimetince yasaklanmustir.

Yasanan bu zorunlu gogiin ardindan hiikiimetin Bulgaristan Tiirkleri’nin Bulgar’mn igerisinde
eritilmesine dair uyguladiklari asimilasyon politikas1 da glinden giine sertlesmistir. Bulgaristan’in
1989’a kadar iilkedeki Tiirk niifusu ile ilgili politika ve uygulamalarinin temeli de bu dénemde

atilmistir. Ozellikte Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesi'nin Nisan 1956’da
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diizenledigi genel kurul, azinlik politikalar1 agisindan bir doniim noktasi olmustur. S6z konusu
genel kurulda asimilasyon politikalarinda degisiklige gidilerek onceki donemlerde bilhassa
Pomaklar {izerinde uygulanan Miisliiman azinliga mensup kisilerin isimlerinin Bulgar isimleriyle
degistirilmesi resmen kabul edilmis; bu karar 1960’da Niifus yasasinda yapilan bir degisikle de
resmilesmistir. Yine bu genel kurul ile birlikte bu tez caligmasinin baglarinda sdylenildigi gibi tek
bir ¢at1 altinda birlesmis olan Tiirk, Pomak ve Cingeneler birbirinden ayrilarak etnik kimliklerine

gore siniflandirilmast sart kosulmustur.

Bu tez calismasinda belirtilmeye c¢alisildigl tizere Halk Cumhuriyeti’nin ilan1 6teden beri
uygulanmakta olan politikalarin sistematik hale getirilerek bir zemine oturtulmasini saglamistir.
Onceden Bulgaristan Tiirkleri’ne yapilan kotii muamelede hiikiimetin ortiilii bir sekilde buna
Onayak oldugu bilinse de 1946 ile birlikte bu gizlilik ortadan kalkarak hiikiimet politikalar
tarafindan bu durum agik bir sekilde desteklenmistir. Yapilan bu muameleler neticesinde de gog
zorunlu bir sonug olarak ortaya ¢ikmis; bu durum 1990°da Halk Cumbhuriyeti rejimine son

verilene dek devam etmistir.
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EKLER

Ek 1: Bulgaristan’daki Miisliman Pomaklarin Yeni Bulgar Hiikiimetince
Bulgarlastirilmaya Cahisildigina Dair Sofya El¢iligi ile Tiirkiye Cumhuriyeti Filibe
Konsoloslugu Arasindaki Yazisma ve “Behcet “ Adh Bir Kisinin 4.09.1934’te
Tiirkiye Cumhuriyeti Filibe Konsoloslugu’na Konuyla Iliskin Gonderdigi
Mektup463
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Bulgeristania oturmaktsa olan Focaklarin Bulgar Blkicetince
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Hariciye Vekileti Ixinci duire UYamum idddidridaii
24 Kanunsan: 9355 tarih ve I350/1350 sayili

tezkeresi crneZi.

Igigler Bakaniigina

Pilive konsolosiugundan Sofya elgilifine ve bir grnegi de bilzi

igin bakanlifin:.za irsal euilmiy olan sursti bitigik tahrirat auh-

teviyaty haxkinda Sofya elgilikinizin noitalaasi sorulmugtu.’lezkar

elgilikten ou hususta aliman yazi ¢rnegi aynen asaZlya surulmugtur

"3Bulguristande oulunan Tirkler ve Pomaklara karg: "Yan.lan taz

¥1kat hakzindn Hariciye Nezareti nezdinde yapilmak"tz clan tegeb-
bilsler peyderpey ¥ekileti Celilelerine arzolunmak”tadair,
"Her rekadar son ginderde 3ulgar Huricijye Nazara
"Zeneu.matbuatina vukusulan beyanatindéa Pomaklarin 3ulgarlas

"tirilmasi hususunda Bulgar Hixametine istinad eailern efel ve

harek:zti tekzib ediluekte ise de hakikati-halde Pomaklarin Bulgar-

“lagviriloasina ¢al:ggaktan feragat edilmemigtir,

‘ "Bu maksada vasil olmax ig¢in bugslica mexteblerde faaRliyet go-
sterilmektedir.Hikuret ta rafindan exalliyet mex.eb"lerine vukuou-
lan pekcuzi miktaraaki yardizm buhran vesilesile "xesildiZi gibi
pomaklarda son drece fakir oclawaXari nasebile "kendi arslarinda
para toplayarsak mualliz tutaaktan aciz bulendukla:indan Powmak
gocuklari Bulgar ibtidal wekiteblz=rine devam etmek mecburiyetinde
kalmaktadirlar,

"Poaaklarin dini bir taassup kisvesi altinda Tirk "Camiasinra

clan mertutiyetleri, Bulgarlarin kendilerini bulgarlagtirmak

"Hususunda sarfettikleri guyretin miisdbet bir netice verresine

"mani oldugu xadar elgilikge zaman zaman yapiluskta olan tegebbus~’

ler de Bulgar Hilkimetini bunlari bulgarlagtirmak hususunda
ile
"ihtiyat ve korkxy harekete sevketmektedir.Ancak bulgar
"laran buzlar iizerindeki her tiirl#l tasallut ve tazyiklarini tema

"mile bertaraf etmek'ya kati bir tehdit ile veyahud bulgaris -

b = ¢

|
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( 2)

"tanin Tirkiye ile samimi surette dost olmak ihtiyucinaa bulun-

"mas1l 1le kaimdir.HJalihazirda ise birinci giktan ziyades ikin-

Pcinin husul bulmasi hihfizetinizin takib etmekte oldufu wmumi

"siyasete daha muvafik oldufundan 3ulgaristandaki Tiirk ekalli-

"yet huxukunun tam olarak tahakkuxu,dostluk siyasetixnin misbet

"ve fiilil bir gekilde teessiisi suretile temin edilmek icabeder

"Bu yoldes sarfi mesai edilmekte olduifu nalfmu devletleridir,™

bilgileri igin sunulaug olan bu malumat hakkinda bakanlifini-

zin ne digundiklerinin bildirilmesini dilerin,

. 2.

Eariciye Raxunlaiga ¥,

okunamadi

asliini: aynadir,

é‘ /2/935
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6 - IX - 1934

iligik: 2. Ozid: Yeni bulgar hilklmetini
Pomaxlarin bulgarlagtirmak
siyaseti H:

_SURET

Sofya Elgigiline

Kimon Gorgiev hiikwetinin pomaklari, her ne bahasinaolursa 0l-

sun, Bulgarlagtirmak kararinda olduZfu gin gegtikge dsha vuzuhla
anlagrlmaZa baglamigtir.Poumaklarin kesafetle yagadiZi Daredere,
Tevlen,Pagmakl:, Nevrekop, ve havalisinden gin gegmiyorki konsolos-
lugumuza miigtemean veys nminferiden insanlar yarib yakilmasinlar,
agalayib sizlsmasinlar.Pomax mektebleri birer birer kapatiliyor,
mevcudlarinda ise Tiirk¢e okutulmasina miisaade olunauyor.Pomaklara
yapilan propa@gandanin huladas: gudur:

"-Siz evvelce Bulgardiniz, Turkler sizi kiling kuvvetile miislil-

nan yepmiglar.Bundan sonra baginxzdan fesleri alib cami yerine ki- -
liseye gidecek, tumauwile eski dininize doreceksiniz .Bagka gareniz ;
yoktur," ;

Jimdiye kadar yalniz mazariyatta kalan bu propagandzlarin son
zananlarda filiyat sshasinda da yer tutmaga bagladiér atilan 1ilk
adimlardan istidl&l olunuyor.Hitekim bugiin NMegjtereden Behcet imza- ‘
siyle aldiZim bir mektub bu hakikati vazihan anlatmaktadir,Arabd
harfleriyle yazili olan mektubun yerni harflerimizle g¢ikarilwag bir i
surstiyle ayni mevzua dair sabik Pegtere muuallimlerinden Kadri EF.
tarafindanr kaleme alinib konsoloslugumuza ﬂ;rakllan raporu leffen
takdia ediyorum.

Bu vesile ile de derin saygilarimi sunaram,

e EN TIPS LA

aslinan aynidire.
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SURED® 4,1X.1934

Pirkiye Guzmhuriyeti Filibe Konsoloslu@una

Radop balkanlarinin Bulgar - Rum hududu boylarinda meskin
Pomak halkina, Bulgurlarin son za manlarda takib etmekte ol-
duklari imha siyaseti had bir devreye varﬁlgtxr.§ﬁyle ki:

19,26AY15/934 yeni hikimetin "yani belediyeler kanuau"guci-
wince onbin nufustan ibaret olan bir kasabaya vaya bir koye
kiintumeti merkeziye bir beleuiye reisi ve orbin nufustan dun
olan koylere ise birer belediye reis muavini tayin etmektedir.
By ciimleden olarak hudud boylar:nda Dosbat, Yilaneil,Gavdar
mehalle, Kosik,Bartun,doroslu nam Tirk-Pomak xgyletine de
hiikGneti merkeziye boyle belediye reisi ve muavinleri tayin
etmigtir . Bu tayin olunan neaurlar 3/11/934 te vazifeleri
bagina gelir gelmez koy halkini dgtimpe-devel-elnig ve ig-
timaa.davet etmig ve iqtiqua nudud kumandani ve difer bilyitk
rittbeti birkag zabit ile hiklmet mektebi bag muallimi ve diger
muallimler ve belediye reisi Tiirk-Pomak halkina hitaben gu
sszleri sgylemigtirs:

Muhteram din kardaglarim;

Rikfimeti merkeziye beni koyinlize belediye reisi gonderd:i.
Elimden geldigi kadar iyi olwaniz igin galigacagim,Evvel emir-
de kiyiniizde muhtegex bir kilisenin mevcud olizamasi teesslrimnyg
mucib olmugstur.Bi 2z hepi?iz bir dine mensub olmakla deraber
bugiinden itibaren sizi camie gbdib ibadet etmek ten menediyorum.
15 gint kadar hiikimetd merkeziye buraya kdlli niktarda gapka
gonderecek ve siz de eski dininlze avdet adecexsiniz."

Bundan sonra Dosbat imami Hafiz Hiiseyin ZF,sureti hususi-
yede hayud boyu kumandana tarsfindan gagirilm:g,camie gitme-
mesi ve Tiirk-Pomak comaatina imam olmamasi tenbih edilmigtir.

Aksi halde kendisinin oradan kaldirilacail bildirilmigtir.ﬂalk;

bir heyecan ve halacan igersindedir,Tirk Pomak halki Bulgar
hikdmetinin bu hareketini nefratle karsilamig ise de sesle-

RIRIIER
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"

rini duyuracak bir yerleri olmadifi ig¢in $imdilik bana kadar
milracaat etmiglierdir.Bend- -nizde hali keyfiyeti size haber
verir, nagiz bir vazifeyi milliyeyi ifa etmig olmakla ken-

dimde bir hazzi manevi duyarim.Selam ve hitrmetler takdim
eylerim.

Behget

Asli gibidir,

e d
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Bagbakanliga

Pilibe KonsolosluZundan Sofya ElgiliZine ve bir Orne~
gi de bilgl icin BakanliZimiza irsal edilmig olan sureti bitigik
tahrirat cubteviyati hakkinda Sofya ElgiliZimizin mitsleasi so-
rulougtu. Me zkur Rigilikter bu hususta alinan yazi OSrneZi aynen
agagida sunulmgtur:

" Bulgaristan’da bulunan Tlrkler ve Pomaklara kargi
"yapilan tazyikat hakkinda Hariciye Nezareti nezdinde yapilmak-
"ta olan tegebbiisler peyderpey Vekéleti Celilelerine erzolummak-
"tadir.

"Her ne kadar son glinlerde Bulgar Hariciye Naziri
fecnebi matbuatina vukubulan beyanatinda Pomaklarin bulgarlag-
ntir1lmesy hususunda Bulgar Hilkimetine 1spat edilen efel ve ha-
"rekdt1 tekzip etmekte ise de hakikati halde Pomaklarin bulgar-
"lastirilmasina geligmektanm feragat edilmemigtir.

"Bu makgada vesil olmak ig¢in baglica mekteplerde faa-
Mliyet glsterilmektedir. RilkGmet tarafindan ekalliyet mekteple-
"rine vukubhlan pek cliz] miktardaki yardim bubran vesdles le
"kegildi#l gibi Pomaklar da son derece fakir olmlari hasebile
"kendi aralarinda para topliyarek muallim tutmektarn 2eiz bulun-
"duklarindan Pomek gocuklari bulgsr iptida'x‘. mekteplerine devam
"etmek mechuriyetinde lclalmaktadxrlar.

"pomaklarin dini bir taassup kisvesi altinda Tirk

147

"camasina olan merbutiyetleri,bulgarlarin kendilerini bulgar- - '

lagtirmk
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Tarkive Cimherveti

v . N . Ankara : 193 !
Hariciye Vekaleti '
nei Daire Umum Madarlagn Hulésa :
Sube

&

*hususunda sarfettikleri gayretin miisbet bir netice vendesine
"mani olduzu kadar Elg¢ilikge zaman zaman yapilmakta olan tegeb-
"blislerde Bulgar Hilk@metini bunlari bulgarlagtiramak hususunda
*ihtiyat ve korka ile harekete sevketmektedir. Ancak bulgarla-
"yin bunlar iizerindeki her tiirli tasallut ve tazyiklerini tema-
*mile bertaraf etmek,ya kati bir tehdit ile veyakut Bulgaris- :
"tanin Tiirkiye ile samimf surette dost olmak ihtiyacanda bulun-;:
*mas1 ile ksimdir. Halihazirda ise birinci gaktan ziyade ikin- :
"einin husul bulmasi Hiukdmetimizin takip etmekte oldugu umumi
"siyasete daha muvafik oldugundan Bulgaristan'daki Tiirk ekalli-;
"yet hukukunun tam olarak tahakkuku,dostluk siyasetinin miisbet
* ve £iilf bir gekilde teessisili suretile temin edilmek icap

"eder. Bu yolda sarfi mesai edilmekte oldufu mslfmu Devletleri-

" dir.

Bilgileri i¢in sunulmugtur. ;
i
Hariciye Bakanlija Y.;{ i
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Ek 2: Bulgar Kessarevo Koyliilerinin Kendilerine Bulgar Halki Tarafindan
Uygulanan Zuliim ve Yardim Taleplerine Dair 21.08.1932 Tarihinde Sofya
Elciligi’ne Gondermis Olduklar1 Mektup**

. u"’k inhnriyeti s » ” //
N Hanc1 e} Vekaleti Adkarn .
IT - Dalre Umum Madarlaga . ;
S g "
i s -
S . -
f/ . -

" wve 1istilbarat igin gimdiye kadar yarisi sarfedilmig olan besg

Yuksek Bagvekzlete

I5/8/932 tarih ve I3402/860
z2yldirs:

num rolu arizal aciziye

"Eessarevo® kdylileri tarafindan Sofya £lgiliZ¥ine gdn-
derilen ve eski yazi ile miharrer bulunan bir miiracaatname
Sofya =lcilitinden vGrut etmig olmaxia dir sureti leffen tak-
dim xi1linmigtar.

21gilikx bu baptaki :ahriratinda mektus miindericatain:
telhisan k&ylilerin, Zlg lixge kdylerine bir memur izamindan
mfitehassis kald‘.klar:.n:.,ancak yerlerine avdetten sonra yine
fena muameleye maruz kaldiklarini ve hailerine bir gare bulun-
masini istirbam ettikler ni bildirm:kte ve berveghi ati mita-
l3atta bulunmaktadir.

" KSylilere tazyikat devam_ettiginden tahsile 3ulgar
iariciyesine tekxrar miiracaat elyevm nabzmevsimdir. BSyle bir
tegebbisiin neticesi ancak tazyikati daha bir middet devam et-
tirmekten ibaret kalir. Binaenaleyh hatira gelen tedoir maz-
dur mevkiinde ve isi-ler: bizce belli olanlara parayla bir az
Yardim etmek ve gelecek bahara Tiirkiyeye nakledileceklerini
temin 1"e.kend11erln1 teskin eylemektir.

gimdhci halde bagka yapilacak Lir gey kalmadiZina ve

gegende lutuf buyurulan ve Kessarevo ile Filibede tank:ikat

oS

jos0j10] | Peolén]?] 0 /
Cervabi mukarrmh hangy daire ve gube sfadesil I7? on 7 ve A ! vuemaralurinin derci mrrrndnr o
‘I = .
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Tirkive Cimburiveti
Hariciye Vekaleti
Daire Umum Midarligi:

Sube

Y3z liradan bir ey ayirmak mimik@n olmadiZina binaen bu kdy-
ldlere yine mahallinde gizlice dafitilmak lizere iig ylz lira
gindarilmesinin ve selecek bahara kadar Tirkiyeye nakilleri-

nin teminini rica ederim "

Keyfiyet Yiksek taxdiri Devletlarine arzolunur efendim.
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Hulasa :

dariciye Vexili n.
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Cerabi muharrérata hangi daire ve sube ifadesile yaxsidurman ve umiemt ve husust numaralarinag derci meroudur. 2 7
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28 Temmuz 1932
Huzuru Alinize

Zfendim siz gelmigsiniz bizi arama@a,biz keserevoda
yoktuk,izittik sizin arsdifiniza bizi/ biz de geldik evimize .
amma ikinei glinde bizi dovmeZfe bagladirlar ve hem de ¢ok ezi-
yet ediyorlar;bizim bir garemize bakasiniz efendim.

Rizbir imdat idesiniz;ana da siz baba da sizjbizim.
bir garemize bakasiniz ricz ederim rica edériz efendim.xfendim
hatipler yok idi gimdi geldil:r Kesarovaya ne de onun
cocuiunu dévip ezwmijzler burada bu izlerden kolayina bakin
yahut bize bir yol gosterin biz de bilelim igimi=i bize bir
gare var mi yokx mu,biz bu yesrde rahat durarayecruz, ne insenlara
rzhat ne de hayvanlara rahat var, bir yere cakmuaryoruz birlece
bilesiniz efendim vessellm.

Ey agalar ey beyler bu ijler nice olagek bu bulgarlar
ne isteyoriar bizden fukat 61dirdi ‘brahimémma Fbrahimi
de 8ldirdi kdyla bulgarlar su begkalarin ne kabshatlari var da
hepinizi ddvdiler hem de déviyor ar da sindi gene her gim.

Romjuluk her kes darmadaim cldular,3imdi evlerine
gelmefe bujludrler | amwa daha gok eziyet ediyorlar, gimdi oiz de
k8y muhtarina aflaniyoruz, Hig bir raide yok ve de layuziama
aglamiyoruz. Ondan d: fayda gérmeyoruz bu bizim igimiz nice oiur
sizden imdat bekleyoru:. ,

Ya g#ne bir ¢are yoksa daza gimii gelin sir alin
bizim canimzi da biz de kurtulalim bu belalardanlbir kigi
yap1p ta bitin kdylinin ne kasbahat: vardir geksinler ya sizden
_de hig care olemazsa bize tek bir haber bizg¢ de arayalim
bagimiza gare. .

Aman biz gok zahn:etler gekiyoruz bulgarlardan Leserevo
da Ravza lagasinda, :

./.
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isteyoruz.

3iz bursya geleli bize gok eziyet ediyorlar dzha gok
dertlariziz var amna yazmiyoru=z.lligin derseniz korkuyoruz bize
diysrizs ki bukgarlar biz is18m karilarinda gdzimiz kaliyor
efendim Db zi:: natunliaram suya gilizmiyorlar

Zu z8zlari de yaziim amma sonradan

ubu yaziycrlar resarevo ahalisi
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“tban LI 0sizan

Hosan Mehomet A2i ogla

As1inin aynaidir.
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Ek 3: Bulgar Hiikiimetinin Politikalar ile Ilgili Sofya’da Yayimlanan Deliorman
gazetesinin sahibi Mahmut Necmettin Deliorman Razgrat’ta Yayimlanan
Karadeniz Gazetesinin Sahibi Arif Necip Kaskati ve Kircaali’de Yayimlanan
Ozdilek Gazetesinin Sahibi Giiltekin Arda Tarafindan Bulgaristan’da Uygulanan
Zulme Dair 1943’te Tiirkiye’de Yayimladiklar1 “Bulgarya’daki 1.300.000 Tiirk”
Adh Brosiir+6®

o= 1 5. =~ .
59 i “ T T

T. C. s

e s -

= i : R TR o
DAHILIYE VEKALETI . /f; <& A DI V. Sl | Il
Emniyet Umum MadarlSzl % \ 'r R ;&2"/3821?8“/943
‘~I “;_ '._ . e RV TH K by~ 2 gV
Sube Dosya Namara ! I V’. '943
Ozis.......(.Bulgaryajdaki
IX 52 ;
6526 26131 . , 1,300,000 Tirk)-adia-kitap
H.
Iisigi -
/7 Bagvekalet Yiksek Liakamina
I1igik olarak sunulan ve M.Necmettin Delior-
man,Arif Necip Kaskati,Gliltekin Arda taraflarindan ya-

zilan (Bulgarya’daki I,300,000 Turk) adla brogliridn -
y Yuksek Icra Vekilleri Heyetince Matbuat kanunuriun 50.

" maddesi mucibince satigtan menine karar verilm¢si husu-
sunda .emir ve miisaadelerini saygilarimla yiuksel tensip-

lerine arzederim,

e

v
: hiliye Vekili
i B q . ‘ el >
| Feitrni MF&

__,___,_ E
N
&

o Kargilikiarda; Dosya sayisile numara ve tarihin_sikri rica olunur.
i + J_ Brosp—.
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Bulgaryﬁ"daki

Yazanlar: M. Necmeddin D:licrman, Axif Necip
Kaslat;, Gitltekin Arda )




.Bulga'risléh Turklerinn
- acmacak hali

19 Mayss 1934 tarihli Balgar askeri  hiikmet
taklibinden sonra gecen dokuz senelik bir devre

icinde Bulgaristan Tiirkiine kargr fagst hitk@imet

tarafmdan sistematik bir surette bir imha siyaseti
takip olumagelmektedir,

O tarihten bu zamana kadar cereyan eden hidi
seleri agafndala maddeler hiilasa edecektir:

1 — Tiirk kesafetinin bulundugu Tuna hava
i ve Deliorman mmtakasmda mevecudu 500 G
bulan Tiirk mektepleri yazilarm evvvelce Ana”

yurd yaziss ile birlegtirmelerinden . dolayr  bir .

hamlede kapatilmig ve yerlerine milli Bulgar mel-
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uplmmedmu Bumelwh-doﬂulgu

dilinden ve terbiyssinden bagka yer alan bir'prog:
ram yoktur, Tiirk yavrulan kendi milli an’anele’
vinden ve kiiltirlerinden uzaldagtmlimak isten®
" mektedir. - B@lmehepknnewuhhn'l'ihkok
retmenleri s bir tezyik altmda brraklavak ana”
ymd:hlmteveillmyamebmeddm;lerdi: Bu
imha sistemi vaktile Bulgar maarif nezaretinin
ilk tedrisat umum miidiirliigiine getirdigi Aspa-
reh Ciculayn tarafmdan tesis edilmig ve noksan:
siz tatbik edilmistir, Her kaza ve nahiyelerde Tiirk
cemaatlerr tarafmdan idare edilen rigdiyelerden

bugiin hig bir eser kalmamugtir, Sumnuda yagat™
lan bir medrese, Bulgar amaline hizmet eden mii

tereddi gomez yetigtirmekte devam ediyor. “Nev
vap,, medresesi nammr alan bu miiessesenin mii”
derrisleri [3ulgarlardan ve Annym'd rejimine mu-

2 — Memleketm iktisat nlmmdu Tiirke en

bamlhryuvenbnemektevememdubumﬂ
yonugy‘inhmbuhn'!'urk hallmm  smufsrziign
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ilmmommmn!mdu.l'ﬁfk,.Bw bw

giin bir “Parya,, dan daha agagidw. Tirkin ora”
da bir mebuse bile yoktur, Tirk yavrularma
"WMilli, Bulgar ik mekteplerinden gayri tahsil
vermedilderinden sanat sahast da kendilerine loee

3 —. Tiirke hi¢ bir Bulgar miiessesesinde ve |

' ticavethenesinde yer yoktur. Tiirk gencleri her
gim emniyet larakol'armd tiirli bahanelerle ifa”
de vermek tazyfla altmdadelar, '
 Bunlardsn bu  bahanelerle  mahkim
edilen gengler hapshanelerde giiviimek edir *
jer, Bu takibatm gayesi, Tcirk gencligini Bulgaris

mmﬂdagﬂma!dﬁ.Bmdalnmde mr

ohmni.lgtqr. Bu gencler, tfirlii tehlikeleri
goz dmme alarak hudutlardan anayurda iltice
etmiglerdir. Bu vaziyet dier bir tehlikeyi ortaya
aimabtadie, O da, erlek genglerini kaybeden nuwr
itlerds Tiirk lozlan meselesidir,

Tinds' kodan evienecek Tirk genc . bulams™ .
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| maktadhlar onlart miithig bir akibet beldemekte-
dir. -

4 —_ Gece!m Tiirkler, sokaklara gikama-
maktadn'hr Aksam ezanmdan sonra sokakta go™
viinen her Tiirk tevkif olunmakta ve "Brannik”

tegkilaly mensuplarmm hiicumuna ugramakta"

du. Askeri laslalara gotiiriiliip saghklarr almmak-
tadkr.

5 — Hig bir cemiyet hayat: kalmarmgter. Biitiin
milli ve kiiltiivel Tiirk cermyetleri kapatihmigtyr,
. Tiirkitin haklamy haykmcak bir tek gazete yok
tur., -

+ Tiirke radyo dinlemek hakla da yoltur. AD
. yurddan bir gazete alip okumas: olitm tehlik

altmda bir cyiriim tegkil eder. Anayurddaki yalan-
lart ile muhabere dahi ciiriim meyanmdadr.

" 6 — Cenubi Bulgaistanda ve Rodoplar havar
lisinde bulunan Tiirklere gelince, bunlar iizerin-
deki basla din cergevesi igine almmuster, Buralar
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da Bulgar askeri makamlarinmn himayesine sift”
pan Bulgar papaslan kdy koy dolasarak islim
hallam siingii tehdidi altmda tanzim edilmis baz:
dini beyannameleri imzalamaya mechur etmek®
tedidler. Bunlar daha ziyade Bulgarca konugan
islim mmtakalarmda cereyan etmektedir.

Bu beyannameler tehdit altnda imza edilince
tanassur ettikleri neticesine varidiyor ve islam ce-
maatlarmdan uzaklagtmhyor. Bu terrérden styrt’
lan bir gok kimseler civar schirlere ve hatta Filiber
ye dagidmughrr, perisan olmuglardur.

7 — lage maddeleri Tiirke ikinci derecede mua:
mele edilerek verilmkte ve bircok maddelerden
mahrum edilmektedir. Tiirke mahsus bir hak
. mefhumiu yoktur, Tiirkler bugiin Bulgaristanda

" achktan ve igsizlikten mehv ve tereddiye yiiz tut’

muglardm.

8 — Bulgar parliinentoatmda ve hatta en ufak
bir nahiye meclisinde aza sifatile herhangi  bir
Tiirkiin igtirakine mahal brralalmanugtir. Segimli
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Sofyada hapmhanede gecen sene 5 - ( Doﬁmyol)
.  gazetesi sahibi
]

clan islim cemaat'an ve 20 m'lyon lirakk evimfi
Bulgarbukihnetiﬁnnmbetﬁgihbh!erveBdgar
hrelmdemeeyok edxlmektecﬁr ims

Q—T&ktﬁﬁlehmd:yaludehmmkyv
sk ediipgtir,



— 10 —

' 10 — Garbi Trakyadaki Tiirklerle Dobrucadaks
Tiirklerin vaziyeti de feci bir saftaya girmistir.
Buralardaki Tiirk meveudiyai kokiinden kurutulk
mak iizeredir, Ha'k bu terrérden y1'mug oldufun®
dan her ne bahasma clursa olsun ag ve perigan
olarak Anayurda cxomags goze almgtmr.

11 — Bulguristanda oidan 7 Tiirk gazetesinin
sahip ve bag muharirleri, mubarivleri vahgiyane
taldplerden sonra Anayurda kogulmug ve bun®
lardan bazdan baslplarm ‘tazyra altmda hayate
goz yummuglardr. Bu'garistanda bir sene evvel
Bulgar terrdrii altmds hapishaned: feci bir suret”
te oldiiviilen Sofyada miintegir _Tirkge “ Dogru

yol,, gezetesi sahibi merhum Mehmet Celd d.

12 — Buiger topraklarmda kalan Thirk emliki .

-izerindeki veraset halda yeni bir kanunla kaldml”
mrs ve biitiin em/ak Bulzar hitkdinetine .inti'ral
ettiribigtir. - Hic bir Tiirk vatandag:  ebeveymin-
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den Bulgaristanda intkal eden emlik iizerinde -

'13 — Bulgar vatani tegekiilleri giiya fes
fedilmis bulunmalda beraber kiitiin bu Tiirk ciig
ment miifrit tegekiiller birlegtiriterek “Branm'k,
nsm altmda ortaya rkanfmsgte, Bu tegekddili
evvelki terror hareketi idare etmekte ve devlet
tarafmdan himaye gﬁmxektedu '

Bulgar mekteplerinde Aitaplarla Bulgar gotulr
larma Tiirk diigmanhgy telkinat ve Bulgar radyo”
sunda her gece “Tarthi takvim, —mamu altmda
Tiirk aleyhtarhin tamim edilmekte devam ed yor.

Bu “Tarihi takvim,, de "Tarih,, namma sByle
nen bir takum uydurma hadiseler anlaterken
Osmankh devleti idaresinde Bulgarlarm inzyik gor-
. diikleri miitemadiyen tellin edilmekteda,

Bulgar ediplerinden Petkanof “lsselnitsi,, "o’
hacirler,, nammdaln bir edebi romanmda Tiirk
lerin vaktile Trakyadaki Bulgarlara zuliim etti
#int ballandmra, ballandira yazmustr, Bu kitap bii
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tiin Bulgarlar tarafmdan oloummeltad, Bulgar

milﬁhyntroamdamequ‘l‘mkdmmmlm
Vazofun “Pod igoto,, "Boyunduruk altmda,, ki
piyesi miitemadiyen oynanmaktadr. Bu suretle
agilanan Tink diigmanhgmdan zarar goren'er yir
ne oradaki kardeglerimizdir. Bir milyon 300 bin
Deliormanly, Garbi Trakyali, Dobrucsh ve
Makedonyal, Tunaboylu temiz saf Thrk tedrick
bir imha siyaseti yuizund@n gok mmhnphr 10 2
nun acr feryads kulaklar: tahris edercesine trma™
layor,

Mahmut Necmeddin Arif Necip Kaskat
Sofya&a Eski-';Deliogznan., Razgrratta eski .
gazetesi sahibi "Karadeniz,, ' gazetesi

. .ahih. '

" Giiltekin Arda R

1 "0z dilek,, gazetesi sahibi
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Fiyati: 20 — Toptan 15 kurug

Miiracaat yeri: VAKIT YURDU '
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Ek 4: Bulgaristan'dan Go¢ Etmek isteyenlerin Karsilastiklar Giicliikler Hakkinda Filibe Tiirk

Gocmenleri Adina Mehmet Sakir'in
Saracoglu’na Gonderdigi Mektup*®

26.01.1945’te Donemin Tiirkiye Basbakam

| . N T. -,c:. ) Dusya igaretlens
BASVEKALET PRl
AUsyUsl KALEM MODORLDGO it )4;7‘13
i Sar ¢ LI -
| 202 o
: T. C. -
| Ca | sasBARANLIK
1 CUMHURIYET ARSIVI
GHen T
‘frabe  Nomerss
Tarse meme
i R s Szyin Beoy HSedi Yavur
Yo uew ._35.1,194,? i v E N .
Elumlhl i i Hericiye Seikenlipil Hususi Zulem Midurid.
| Beyar ik AN L f .
. Sagn e, . '
ligiteri : \ Bulzeristan'dun anavatans gelmek isteyer
Ef'??i Zﬁﬂaffgy-j Tirklerin kergilagtiglara mﬁ;k?ﬁﬂt haxkandaj
 Bapizden i :!
TRl Filibe Tirx gicmenleri sdina Kehmet Selkir
Not:

1
s - .
Hiilasasi :

Rulgaristandan memlekete
hicret etnek isteyen Tilrk-
lerén heraterinie pere ve
egyn getirmelerine Bulger
hibumeti tarafindan n'isaade
fd}lmeiifini bildirerek wy
i3lie alaladar olunm
istemektedir . _lenl

tarsfinden Seyin Bugsbacsps sunulmug clan .

1.1.1945 turinli yez: sureti iligix olarak
gonderilmistir.

Saygilarimla
Hususf Halem Midlirid

‘\I . & 1
T :

|

3

4

ol [
. AL

Vo 7

k3 A B

466 BCA 030.10.117.815.15.

Bagrabiist Devlst Maikssas

Siikrii
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Bulgaristan'dan Go¢ Etmek isteyenlerin Karsilastiklar Giicliikler Hakkinda Filibe Tiirk
Gogmenleri Adina Mehmet Sakir'in 26.01.1945’te Donemin Tiirkiye Bagbakam Siikrii Saracoglu’na
Gonderdigi Mektubun Cevirisi

Filibe
1 Kanun-i Sani 1945(1 Ocak 1945)
Basvekil Saygihh Bay Saracoglu’na

Bulgaristan’da yasayan Tirklerin her zaman Tiirkiye’ye hicret etmek arzusunda oldugu

malumunuzdur, hicret edecek Tiirkler ¢irciplak Tiirkiye’ye hicret etmektedirler.

Bulgaristan’daki emlak ve arazilerini satiyorlar, paralarini Tiirkiye’ye geciremiyorlar. Higbir mal
satin alip Tiirkiye’ye gotiirmelerine Bulgaristan Hiikiimetince miisaade edilmiyor, ev esyalarinin

da gotiiriilmesine miisaade edilmiyor.

Bulgar Hiikiimeti hicret eden Tiirklere niifus basina yalniz su esyalar1 Tiirkiye’ye gotiirmeye

miisaade ediyor.
1. insan basina bir don, bir gomlek
2. Insan basina bir ¢ift kundura, bir sapka
3. Bir kostiim elbise ve bir palto

4. Bir cift corap
5. Bir gomlek

Bunlardan bagka hi¢bir esyanin Tiirkiye’ye ¢ikarilmasina Bulgar Hiikiimet Bankasi miisaade
etmemektedir bu sebeple muhacirler ellerindeki paralarini1 Bulgaristan’da birakip ¢ir¢iplak gitmek

mecburiyetindedirler.

Bulgaristan Tiirklerini kim diisiinecektir, sizlerden baska diisiinecek kimse yoktur. Buraya suraya

buraya bagvuruyoruz hi¢ kimsenin ehemmiyet verdigi yoktur, bizlere yazik degil mi?
Bulgaristan Tiirklerinin bdyle acikli bir vaziyette oldugunu size bildirmiyorlar.
Muhacirlerin vaziyeti acinacak bir haldedir.

Bizlere de aciyacak sizlersiniz...
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Ek 5: Bulga.ristan’_daki Tiirklerin Maruz Kaldiklar1 Mezalime ve Tiirk Hiikiimeti Tarafindan
Kurtarilma Dileklerine Dair 22 Mayis 1947°de ismet inonii’ye Gonderilen Mektup*®’

T.C - DMSTEEME eom 1T
wnSBAKANLIK Ca sy
SUAMTLAT UM WODPRLOCE
Kawerber MALMASS
[ T -

Not:

Bulgaristan’daki TUrklerin TUrkiye'ye geti-
rilmelert konusuna 111iskin bulunan Dagigleri,igislerd
ve Saflik ve Sosyal Yardie BaxsnliXlarinin yazilar:
Sskanlar Kurulunun 317571947 taribll toplantisinda
incelenerek;

Bulgaristan'dak! Turklerin, 11¢114 Ceviet-
lerle yapilacak anlagmslara dayanilarak Turkiye'ye na-
xillerl $ginin dabs siisait bir zamana barakilmasy ve

Balkanlardan serbest gigmen vizesile veya
siilteci olarak gelenlerin kabulleri ve uyruklufusuia
slinmalara; 3i/o/1#E tanih wve syle= sayile

kararlagtarilmagtar,

Saygilarisla arzederim,

271350 I708 " ™

————

- [esofoi || [ [3AI3] y

47 BCA 030.01.17.97.3.



TURKIYE

UMHURBASKANLIGK

 DEVLEY ARSIGAER] pove reinnon ann
©OUEMRIVET
Ankgre 22 ligyrs 1947.

orwel. wATIELIGE

2, 1§ch??Z

Sayin Recep Feker
Yilksek Bagbakan

Bulgeristendaki Turklerin maruz
xeldikler: mezalime ve kurterilmelsrl di-
legine dair gelen ve z&tl devletlerine
tykdipi emir buyurulsn mektubur bilece
sunulépiunu en derin saygilarimlse arzeée-

rie.

Genel EAtip
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EK.6: Ankara Vilayetinde iskan Ettirilen Bulgaristan Go¢menleri (1928-1960)%¢

173

Yih Yerlestirilen Yer Aile Niifus
1928 Etimesgut 50 300
1929 Polath 45 248
1936 Haymana 210 785
1940 Merkez 6 8
1941 Merkez 9 11
1942 Merkez 12 18
1943 Merkez 4 7
1944 Merkez 10 16
1945 Merkez 6 7
1946 Merkez 10 29
1947 Merkez 10 20
1948 Merkez 6 12
1949 Merkez 4 7
1950 Merkez 7 13
1950 Polath 91 366
1951 Merkez 1 1
1951 Kizilcahamam 47 208
1951 Kirikkale 75 301
1951 Polath 155 661
1951 Halkavun(Kazan) 29 145
1950-1951 Merkez 226 758
1950-1951 Beypazari 47 212
1950-1951 Baglum 31 98
1950-1951 Etimesgut 49 176
1950-1951 Kegidren 3 10
1950-1951 Cankaya 53 217
1950-1951 Ayas 56 281
1950-1951 Kalecik 49 240
1950-1951 Haymana 341 1362
1950-1951 Keskin 63 284
1950-1951 Sereflikoghisar 70 375
1950-1951 Bala 49 206
1950-1951 Cubuk 67 305
1950-1951 Nallihan 33 140
1952 Merkez 1 5
1952 Polath 10 35
1953 Merkez 1 1
1953 Polath 8 26
1954 Polath 20 100
1955 Merkez 1 1
1956 Polath 1 5
1957 Merkez 1 1
Toplam 1741 7243

468 Sarmay, a.g.m. Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi , s. 363-369.
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EK 7: 1950-1951 Gigii Neticesinde Gelen Gogmenlerin illere Gore Dagilimi“®°

il Yiiz Olgiimii| Niifusu [Niifus Yogunlugu[Kéy SayisfEmsaliEmsale Gore Yerlestirilecek Aile Sayisi
Afyon 13.555 372.566 27 483 1 483
Amasya 4.885 163.494 33 483 1 283
Ankara 29.634 818.271 28 1.139 3 3.417
Antalya 20.127 312.102 17 594 2 1.188
Aydin 7.647 337.977 44 451 2 902
Balikesir 15.493 563.100 36 909 2 1.818
Bilecik 5.258 136.844 26 265 1 265
Bolu 11.482 302.805 26 745 1/2 372
Burdur 7.450 136.359 18 201 1/2 100
Bursa 9.959 541.987 54 762 1 762
Canakkale| 9.441 288.813 31 552 1 552
Cankir1 9.083 218.286 24 477 1/2 238
Corum 10.995 342.390 31 641 2 1.282
Denizli 10.991 340.010 31 428 2 856
Edirne 5.803 221.125 38 263 1 263
Erzincan 10.583 197.460 19 511 1/2 255
Eskisehir 13.583 274571 20 366 2 732
icel 15.697 317.853 20 502 2 1.104
Isparta 8.311 186.152 22 205 1 205
Istanbul 53.900 |1.179.666 219 255 1 255
izmir 12.825 767.734 60 638 1 638
Kastamonu| 14.221 411.576 29 1.130 1/2 565
Kayseri 15.772 404.650 26 498 2 996
Kirklareli 6.732 192.333 29 189 2 378
Kirsehir 8.422 182.141 22 315 3 945
Kocaeli 8.436 474.716 56 705 1/2 352
Konya 48.681 740.595 15 893 3 2.697
Kiitahya 15.253 419.100 27 921 1/2 460
Manisa 14.342 519.319 36 901 1 900
Maras 15.092 288.631 19 454 1 454
Mugla 12.735 240.704 19 356 2 960
Nigde 15.257 331.060 22 378 3 1.131
Samsun 9.392 475.953 51 747 1/2 373
Seyhan 17.256 509.600 30 695 2 1.390
Sivas 28.941 540.412 19 1.237 2 2.474
Tekirdag 6.094 222.916 37 271 2 542
Tokat 11.193 387.456 35 705 1/2 352
Yozgat 13.074 325.506 24 658 2 1.316
Zonguldak| 7.449 425.947 57 720 1/2 360
Toplam 513.260 [15.792.178 - 22.765 - 32.446

469 Tanoglu, a.g.m. s.153.
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EK 8: 1950-1951 Gicii Neticesinde Tiirkiye’ye Gelen Go¢menlerin illere ve Meslek Gruplarina
Gore Dagihm*™

. iskan Hakkina Sahip Oldugu Tespit Edilenler
Iller |iskan Plamina Gére Mevcut Aile Adedi Ciftci Esnaf ve Sanatkar
Aile Adedi | Niifus Adedi | Aile Adedi | Niifus Adedi
Afyon 269 269 1.225 4 11
Amasya 131 129 329 2 8
Ankara 3.417 897 3.697 315 1.114
Antalya 1.188 445 2.136 24 90
Aydin 902 700 3.030 58 213
Balikesir 1.818 1.565 6.905 563 2.445
Bilecik 265 206 938 11 226
Bolu 280 197 1.004 11 33
Burdur 176 431 1.983 22 104
Bursa 949 1.991 9.105 1.075 4.024
Canakkale 564 590 2.647 32 180
Cankir1 218 42 155 13 58
Corum 1.282 400 1.838 5 25
Denizli 865 340 1.445 93 362
Diyarbakir 23 23 23 - -
Edirne 903 567 2.492 111 342
Elazig 129 85 323 2 9
Erzincan 225 74 328 - -
Eskisehir 732 979 3.933 848 3.254
Hatay 65 65 240 - -
icel 1.004 607 - 11 49
Isparta 197 162 715 8 28
Istanbul 222 471 2.283 2.806 10.522
izmir 638 1.102 4.879 614 2.476
Kastamonu 311 101 469 14 45
Kayseri 998 283 1.228 75 285
Kirklareli 508 1.452 6.486 253 1.027
Kirsehir 945 491 2.013 - -
Kocaeli 452 391 1.900 61 -
Konya 2.683 1.006 4.879 614 2.476
Kiitahya 438 360 1.526 14 45
Malatya 118 50 245 75 285
Manisa 1.139 997 4411 142 606
Maras 454 235 1.105 5 18
Mugla 505 484 2.236 21 96
Nigde 1.134 400 1.807 3 17
Samsun 502 475 2117 28 113
Seyhan 1.455 1.506 6.521 23 91
Sinop 250 50 209 - -
Sivas 2474 431 1.749 4 15
Tekirdag 1.036 1.361 6.057 203 709
Tokat 221 202 970 6 35
Yozgat 1.316 730 3.379 65 244
Zonguldak 121 74 321 46 176
TOPLAM 33.595 100.739 28.429

470 Tanoglu, a.g.m. s. 155.
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Ek 9: 1950-1951 Yillarinda Yasanan Gdclerde, Bulgaristan Tiirkleri’nin Bulgaristan’dan
4n

Geldikleri Bolgeleri Gosteren Harita

471 Tanoglu, a.g.m. s. 154.
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Ek 10: 1950-1951 Gociinde Bulgaristan Tiirkleri’nin Tiirkiye’de Yerlestikleri illeri Gosteren

Harita*"?

472 Tanoglu, a.g.m. s. 153.
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Ek 11: Bulgaristan’dan Bursa’nin Osmangazi Ilcesine Go¢ Eden Go¢menler Adina Ahmet Oglu
Mehmet Basaran, Omer Oglu Tahir Suat, Selim Sevin¢ ve Musa Bozdaghi’nin 26.03.1951°de Adnan
Menderes’e Yazmis Oldugu Tesekkiir Mektubu*’
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