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0z

GuUnumuzun, birbirine bagll toplumlar dinyasi olmasi ve kudltirin bu toplumlari
donustirme gucu c¢ok aciktir. Kultirel Miras, toplumsal kaos ve ekonomik
istikrarsizlik yuzunden bozulan topluluklar igin bir ‘kimlik® ve ‘uyum kaynagr
olusturmaktadir. Savaslar, afetler, hizli kentlesme ve alt yapi projeleri ile bu
sekilde insanlik i¢in deger tasiyan kultirel ve dogal varliklar zarar gormastur.
Zamanimizin ‘mimarhk’ pratiginde, mevcut olan yapilarin, tamir ve restore
edilerek yeniden kullanimlari her gegen gun daha buyuk 6nem kazanmaktadir.
Cagdas dunya, surdurtlebilir kaynaklara duyulan ihtiyaci gézeterek ‘daha dusuk
maliyetli’ ekonomi anlayisi ile ‘var olan mimarlik mirasi yapilarindan
faydalanmayi énemsemektedir. Mimarlikta, yeniden iglevlendirme (adaptive
reuse) burada on plana ¢ikmaktadir. Bu yaklasim sadece yapilarin kullaniimasi
ve uygun sekilde uygulamasinin yapilmasi anlaminda degil ayni zamanda
binanin fonksiyonunu da degistirerek toplumun ihtiya¢ duydugu ekonomi
anlayisina hizmet edebilecek bir potansiyeli ortaya c¢ikarma anlamina da
gelmektedir. Korunmus olan eski veya tarihi ‘miras’in yeniden iglevlendiriimesi ile
cagdas yasama katilmasi saglanacak, tasarim stratejisi ‘baglam’ odaginda
oncelenecek, icmimarlik projesi ile yeniden islevlendirme sureci tamamlanacaktir.
Modernizmin etkisi ile tasarim anlayisi evrilmis ve tasarima yansimalari, mekan
algisinda guglu bir etkiye sahip olmustur. Uzman icmimarin, mekan algisini 6n
gormesi, bu algiylr olustururken ‘hafiza’ etkisinin farkinda olmasi ile dogru
icmimarlik yaklagsimlarini  kullanmasi, yeniden iglevlendirmenin &nemli bir
tamamlayicisi olacaktir. Yeniden igleviendirme ile, mekéansal ¢ozumlerinin yani
sira, goz alici, ¢agdas, islevsel, korunmus, degerine deger katan, talep goren,
ulusal ve uluslararasi tasarim platformlarinda dikkat ceken i¢ mekanlar
tasarlanmaktadir.

Anahtar sozcikler: Yeniden islevlendirme, koruma, icmimarlik, mtidahale, algi,
hafiza.
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ABSTRACT

It is obvious that today is a world of interconnected societies and the power of
culture to transform these societies. Cultural Heritage constitutes a source of
'identity’ and 'cohesion’ for communities disrupted by social chaos and economic
instability. Cultural and natural assets that have value for humanity have been
damaged by wars, disasters, rapid urbanization and infrastructure projects. In the
‘architecture’ practice of our time, the reuse of existing buildings by remodelling,
restoring and reusing them is becoming more important day by day. The
contemporary world attaches importance to benefiting from 'existing' architectural
heritage structures with a 'lower cost' economic approach, considering the need
for sustainable resources. In architecture, adaptive reuse comes to the fore here.
This approach not only means using the buildings and applying them
appropriately, but also changing the function of the building and revealing a
potential that can serve the economic understanding needed by the society. By
re-functioning the preserved old or historical 'heritage’, it will be included in
contemporary life, the design strategy will be prioritized with a focus on ‘context’,
and the re-functionalization process will be completed with an interior
architecture project. The concept of design has evolved as a result of modernism
and its reflections on design have had a strong impact on the perception of
space. An expert interior architect's ability to foresee the perception of space, be
aware of the 'memory' effect while creating this perception will be a critical
complement to adaptive reuse process by using the appropriate and strategical
interior architecture approaches .Ultimately, in addition to spatial solutions,
adaptive reuse projects that are eye-catching, contemporary, functional,
protected, added valued, in demand and attracting attentional on national and
international design platforms are designed.

Keywords: Adaptive reuse, preservation, interior architecture, intervention,
perception, memory.
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GIRIS

Ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi ile birlikte eski eserler, mimarlik yapilari ait olduklari
toplumun ortak ‘kultirel mirasi’ olarak kabul edilmigtir. Devletlerin yasadiklari ekonomik
karigikliklar ve kaos ortamlar iginde dejenere olan toplumlar igin kualtirel miras,
adaptasyon surecini saglayan ‘kimlik’ olarak 6nem kazanmaktadir. Kultlirel mirasin
korunmasi anlayisi ile toplumlarin tarihi, degerleri ve estetik anlayiglari da koruma altina
alinmaktadir. Yeniden iglevlendirme (adaptive reuse) uygulamasi da mimarlik miraslarini
koruma uygulamalarinin igindeki etkin ve degerli bir ydontem olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu
sayede daha Once insa edilmis olan yapilar orijinal fonksiyonlari disinda, zamanin
gerektirdigi yeni bir islev ile kullanima yeniden katiimaktadir. Bir bolgedeki atil
kaynaklarin deg@erlendiriimesi saglanmakta, tarihi ve kultirel mirasin korunmasina
katkida bulunurken, kentsel alanlarin canlanmasi tesvik edilirken surduralebilir kullanim
desteklenmektedir. Birgok teorisyen, korumaci ve tasarimci, mevcut binalarin ele
alinmasi konusundaki yaklasimlarini ortaya koymaktadir. GUnlUmuzde, yeniden
islevlendirme konusunda farkli yaklasimlar ve dusunceler ‘gesitli’ bir sekilde
uygulanmaktadir. Yeniden iglevlendirme, pratik uygulamada, mimarlik, ic mimarlik,
korumacilik ve planlama birlikte calisan bir sistem olarak yuruttilmektedir (Plevoets B &
Van Kleempoel, 2013). Korumanin ve restorasyonun éneminin uzun yillardir tartisiliyor
olmasi ile ilkelerinin net bir sekilde ortaya koyuldugunu gdrmekteyiz ancak ‘yeniden
islevlendirme’ (adaptive reuse) basligi daha ¢ok tartigilacaktir. Restorasyon ile ‘miras’
koruma altina aliniyor ancak bir sonraki adim olan ‘yeniden islevlendirme’ agamasinda
bu kadar net ilkeler ortaya koymak mumkun olmamakta, baska soru ve sorunlari da
arkasindan getirebilmektedir. Eski veya tarihi yapinin yeniden iglevlendiriimesinin
basarili olabilmesi i¢in ¢agdas hayata dahil olabilmesinin 6nemi ¢ok buyuktdr.
Modernizmin temsil ettigi bilgiler ile ‘hafiza’ korunarak mekan algisina buyuk katki
saglamaktadir. Bu katkilarin farkindaligi ve bilgisi 1s1ginda, kullanilan malzeme, hareketli
ve sabit mobilyalar, aksesuarlar yeniden islevlendirme i¢cmimarlik projesinin
TAMAMLAYICI ve yeniden iglevlendirmeyi finalize ettigi calisma ile adapte edilirken
mekan algisi oncelenmedigi durumda tum emeklerin bosa gittigi, kaynaklarin bosa
harcandi§i, ‘yasamayan’ mekanlar ortaya cikabilmektedir. Universiteler blnyesindeki
icmimarlik egitimi kapsaminda, farkindaligi ve bilgisi yliksek dizeyde olan, ‘korumaci
tasarim’ anlayisini  destekleyen ders/derslerin  programlara entegre edilmesi
gerekmektedir. Kultirel miras vyapilarinin restorasyon, rehabilitasyon ve tadilati
sirecinde ‘igmimarlik Projesi’ tamalayici potansiyeli ile bu KORUMA siirecinin son(final)
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asamasli olmalidir. Tum dinyada oldugu gibi Turkiye’de de, konusunda ‘uzmanlasmis’
icmimarlarin, daha fazla bilgi Gretmesi ve paylasmasi gerekmektedir. Bu bilgi paylasimi
sonucunda 6zgun, ¢agdas, cazibeli, uluslararasi platformlarda da ses getiren yeniden
islevlendirme uygulamalarinda i¢ mimarlik galismalari ortaya konulacaktir. Bu galisma,
yeniden islevlendirme projelerinde modernizmin mekan algisina olan katki ve etkilerini

icmimarlik perspektifinden bakarak anlamayi hedeflemistir.



1.BOLUM: iCMIMARLIGIN TANIMI
‘Ic mimari’ terimi 1970’lerden itibaren, modern yaklasimin etkisi ile, tamamlayici,
tanimlayici, fonksiyonel bir tanim getirmek igin kullaniimaya baglanmistir. Bu sayede
mimarlik kurami tarihi ve prensipleri i¢ mekan tasariminda kullaniimay1 hedeflemis ve
disiplini bu sekilde tanimlamigtir (Coles, House, 2012). GUnumuze kadar gecgen surecte
‘ic mimari’ benimsenmis ve kimligini kazanmistir. ic Mimarhigin Temelleri kitabinda Coles
ve House i¢c mimariyi asagidaki maddeler ile tanimlamigtir;
« Baglam ile kabuk yapiyi tasarimin yonlendiricileri ve dncelleri olarak kabul eder ve
tasarimi buna gore yapmaktadir.
e Mekanin Ug¢ boyutlulugunun geitrdigi yonlendirmeler ve hazzi ile degerlendirerek
tasarim yapar.
o« GOrme, isitme, dokunma ve koku uyaranlari bu i¢c mekan mimari deneyinin bir
pargasi olmaktadir.
e Isik konusunun oOnceligini yarattigi guclu etki ve mekana katkilari ile kabul
etmektedir.
e Malzeme ve renk tasarlanan gevrenin énemli ve tamamlayici unsurlari olmaktadir
(Coles, House, 2012).
icmimarlik, en genel haliyle tanimladigimiz tasarim ve mimarlik kuramlari arasindaki
boglukta bir denge kurmaktadir. Sanata da dokunarak i¢cmimarlik yorumunu
yapmaktadir, tamamlamaktadir (Klingenberg, 2009). i¢ mimarigin tanimini yaparken
tasarim, mimarlik ve sanat arasindaki iligkileri de tanimlamak gerekmektedir. Mekansal
kurgunun tanimini yapmak kolay bir sey degildir. Mekan bir bosluk oldugundan tanimini
fiziksel verileri dahil ederek yapmamiz mimkin olmaktadir. igmimarlar mekan
sorunlarini ¢dzmekte ve ‘yeni’ olani tasarlayip ekliyor ve ihtiyaglari karsilayan, hosa
giden atmosferler tasarlamaktadir. i¢ tasarim her tiirlii i¢ projeyi tanimlamakta olan bir
kavramdir. Tadilattan dekorasyona her uygulamay! kapsayan bu tanimlama, yeniden
islevlendirme gibi énemli bir uygulama s6z konusu oldugunda daha gugli bir tanim
yapmak gerekmektedir. Yeniden islevlendirmede uzmanliklar vurgulanmali ve ig

dekorasyon ile karistirilmamalidir (Brooker, Stone, 2007).



2.BOLUM: MiIMARLIK MiRASI VE MiRAS YAPILARININ DEGERI

Arkeolojik alanlar, sivil bina gruplari, peyzaj alanlari hatta somut olmayan kuiltur 6geleri
de kulturel miras kapsamina girmektedir. Kultarel mirasin, sadece bulundugu toplumun
degil aslinda butin insanhdin degeri oldugu kabul edilmektedir. Savaslar, afetler, hizli
kentlesme ve alt yapi projeleri ile bu sekilde insanlik i¢cin deger tasiyan kulturel ve dogal
varliklar zarar gormeye baslamis ve bu varliklarin korunmasi i¢in de bazi kurumlarin
ortaya ¢cikmasi gerekliligi dogmustur. 2005 yilinda Avrupa Birligi Cergceve Konvansiyonu,
Kaltirel Mirasin Toplum icin Degeri S6zlesmesi (Faro Framework Convention on the
Value of Cultural Heritage for Society) miras degerlerini aciklarken su sekilde
aciklamigtir: ‘Kualtirel miras, insanlarin mulkiyetten bagimsiz olarak, surekli gelisen
degderlerinin, inanglarinin, bilgilerinin ve geleneklerinin bir yansimasi ve ifadesi olarak
tanimladiklari, gegcmisten miras kalan bir grup kaynaktir’ (Avrupa Konseyi 2005: Bolim |,
Madde 2a) (Smith, 2009). Miras’in baglamindan bahsederken bu, geg¢misten gelen
olaylar, nesneler, yapilar, mekanlar, kisiliklerin cagdas zamana, ginUmuzun gerektirdigi
deneyimlere donustigu bir siregten bahsedebiliriz. Gunimuz toplum ihtiyaglarina yanit
vermesi igin siyasi, sosyal ve ekonomik ihtiyaglarin bilingli olarak donustaraldagu bir
suregtir ( Ashworth, 2012). Mimarlik mirasi 6zelinde ise, bir toplumun veya bdlgenin
tarihi, kultirel ve mimari gegmisini yansitmakta, degerli ve korunmasi gereken yapilari,
alanlari veya diger mimari 6geleri ifade etmektedir. Bu yapilar sadece estetik bir degere
sahip olmanin o6tesinde, tarihi birer belge, kultlirel semboller veya toplumun kolektif
hafizasi olmakta ve toplumun kimligi ile derin bir bag kurmaktadir. Gegmisten gelen
miraslar ile yerel, bolgesel ve ulusal kimliklerimiz gekillenir veya reddedilmektedir.
Bildigimiz binalardan, anitlar, arkeolojik alanlardan, geleneksel aktivitelerden keyif
almaktayiz (Smith, 2009). Bu yapilarin varligini sirdidrmesi ile kimligimizin alti gizilirken
diger yandan ‘sureklilik’ duygusu insana iyi gelmekte ve c¢agdas dunyanin tim
degisimleri ve donusumleri arasinda gugli bir bag meydana getirmektedir. Cagdas
kultar, gecmisi nasil kullandigini hem de ne ifade ettigini anlatirken ‘kdltdrel miras’
teriminden faydalanmaktadir. Kaltlrel miras, ge¢gmisin ¢cagdas ve/ veya postmodern bir
varyasyonu iken aslinda bolgesel ve hatta ulusal kimliklerin sekillenmesinde ¢cok onemli
bir rol Ustlenmektedir (Nasir, 2022). Bu ge¢cmisten gelen bagin bize hissettirdiklerini tam
olarak adlandiramasak da mimarlik mirasi yapilarinin varligina sahit olmak, gegcirdiyse
degisimlerini goérmek, olumlu veya olumsuz duslUncelerimiz de olsa varligini

surduirdigunu bilmek istiyoruz, yok oldugunu gormekten Gzuntu duyuyoruz. Bu yaplilar,
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sadece gecmise ait de@erler tasimakla kalmaz, ayni zamanda gelecek nesiller icin de
onemli kaynaklar sunmaktadir. Kuresellesme ile birlikte sehirlerin hizla donustuklerini
gormekteyiz. Bu ‘hizli’ degisim icinde kulturel mirasa ve koruma kultirine hassasiyetle
yaklagmak ve toplumun egitiimesi ve bilin¢lendirilmesi ile uygulanabilir, korumaciligin
surekliligini saglamak mumkun olacaktir. Miras bilinci topluma veriimeden korumadan
bahsetmek mimkuin olmayacaktir (Nasir, 2022). Bu biling en dncelikle egitimden gelecek
ve bilincin de otesinde ‘koruma’ sorumluluguna donusecektir. Burke’'un 1976 yilinda
tanimladigr ‘amaclh koruma’ tam da bu noktada yapili ¢evre baglaminda gelistiriimis ve
kullaniimig yenilikgi bir yaklasim olmustur. Cagdas kullanimi saglamak korumanin
ayrilmaz bir parcasi olmalidir (Ashworth, 2012). Elbette geregdi gibi korunamayan
‘mimarhik miraslar’ simdiye kadar cesitli sebeplerle yok olmuslardir. Korumacilik
bilincinin yer buldugu bir ¢cagda bulunsak da sanat ve mimarlik eserlerinin tahribati
surmektedir. Tarihi ¢evre bilincinin eksikligi ve kitlesel egitimin yetersizligi sebebiyle,
kulturel kimligin dramatik bir bicimde yok oldugu kacginilmaz bir gergektir. Zamanimizin
‘mimarhk’ pratiginde, mevcut olan vyapilarin, tamir ve restore edilerek yeniden
kullanimlari her gegen gun daha blyuk énem kazanmaktadir ve bu konudaki basarili
ornekler toplumun farkindaligini arttirmaktadir. Miras yapilari ve c¢evre sz konusu
oldugunda, mimarhk egitimi ve uygulamalarinda da ‘sureklilik’ ve ‘degisim’ temalari on
plana c¢ikmaktadir. Australian Government Productivity Commission (APGC) 2006
yilinda bir liste yayinlamis ve ‘Miras yapilarinin korunmasinin faydalar’ni agiklayan

degerleri ve faydalari anlatmistir;

(1) Sahip olmanin faydalart:

. Estetik faydalar

. Mekanin konaklama veya calisma alani olarak islev kazanmasinin faydalari
. Konfor faydalari

. Ekonomik/finansal faydalari.

(2) Toplum faydalari:

. Tarihi miras yapisinin toplumun kulttrel kimligini tanimlamadaki rolt

. Toplum mirasinin korunmasina katki

. Ornegin tarihi muhit ve gevrelere bulunabilecegi katkilari

. Egitimsel faydalari.

. Turizm faydalari.



. Segenek sunma degerleri — bu sayede gelecek kusaklarin da miras yapisini ziyaret

etme segenegi olacaktir (Armitage, 2013).

insan hafizasindan hatiralar ve anilar, yazili tarih, gelenekler, arsivlerin, kayitlarin
tutulmasi, fiziksel eserlerin, yapilarin varhdi, arkeolojik kayitlar, ge¢misi gunumuize
tasimakta ve gelecek kusaklara aktarmak konusunda da araci olacaktir (Ashworth,
2011). Korumacihgin son yuzyilda 6ne c¢iktigi biling ile amacina hizmet eden bir
uygulama olmasi gerekmektedir. Cagdas yaklasimda miras yapilar belli amagclar
dogrultusunda koruma altina alinmakta finanse edilmesi ve kullanici hedefi de
tartisiimaktadir. Kimin finanse ettigi ve kimlerin fayda saglayacagi konusu koruma ve
yenileme gerekgesini agiklamakta, olumlu ve olumsuz olabilecek deneyimleri 6n
gorulmeye calisiimaktadir (Ashworth, 2012).

Yeniden islevlendirme, kaynaklarin en verimli sekilde kullanildigi projeler ile ¢agdas
dinyadaki ‘sureklilik’ anlayisina verilecek en 6nde gelen érneklerden olacaktir. Korumaci
anlayis, gunimuzdeki en 6nemli sorumlulugunun, mirasi korunmasi gereken yonleriyle
korumak ve gelecek kusaklara aktarmak zorunda oldugunun bilincindedir. Bu durumda,
miras yapisinin korunmasinin gerekli oldugunun tespitinin yapilmasi, uzmanlarin
kriterlerini etkin ve yetkin olarak ortaya koyabilmesi, uygulamayi yapacak olan ekibin de
ayni sorumluluk ve bilince sahip olmasi gerektigi bluyuk 6nem tasimaktadir. Sadece
korumacinin ‘korumasr’ degil, yapinin nesnelligini korumak degil bu karar ve strateji
surecini ideolojik ve pratik olarak da dogru degerlendirmek gerekmektedir. Etkin ve
uzman Kisiler bu karari verirken, evrensel dugunmeli ve insanhgin ihtiyaglarina bakmak
durumundadirlar. Sadece ge¢cmisin mevcudiyetini korumak degil, gunumuz ihtiyaglarina
en uygun sekilde nasil donusturalecegini, yeni islev verilecegini dogru tespit etmek
gerekmektedir. Miras korunurken ayni zamanda hem gunumuzn hem de gelecegdin
ihtiyaglarini kargilayacak ‘surekli’ bir miras olacaktir. Bu kararlar ile mirasin igerik, kriter,
ihtiyag ve amaglarinin farkli olmasi kaginilmazdir (Ashworth, 2011). Bu stratejik yeniden
islevlendirme c¢alismasi, etkin ve konu basligi 6zelinde, yeniden islevlendirmede etkin ve
yetkin olan igmimarin ‘son asama’ projesi ile zaten korunmus mimarlk mirasi, gagdas ve
yeni iglevi ile antipatik olmayan, cazibeli, algi ve duygularin da go6zetildigi, ‘ruhunu
kaybetmeyen’ mekanlar olarak basarili 6rnekler olacaklardir. Degerlerini koruyan
mimarlik miras yapilari gelecek kusaklara aktarilirken, yapi stoklarinin ¢gagdas islevleri

ve hayata katilmasiyla cazip mekanlar haline gelmeleri saglanacaktir.



2.1 Koruma Kurumlan ve Yirutulen Koruma Caligmalari

1945 vyilinda kurulan UNESCO koruma c¢abalarinin en 6nemli sonuglarindan biri
olmustur. Uluslararasi Muzeler Konseyi ICOM 1954 vyilinda, Kdaltir Varliklarinin
Korunmasi ve Restorasyonu Uluslararasi Merkezi ICROM, 1959 yilinda kurulmus ve
koruma calismalarina baglamiglardir. 1964 Venedik Tuzugu bir donim noktasi olmus ve
kUltirel miras kavraminin gelismesi surecinde Oonemli bir adim olmustur. Venedik
TazUgu’'nln imzalanmasi sonrasinda da Ulusal Anitlar ve Sitler Konseyi ICOMOS 1965
yilinda kurulmustur. Bir ¢ok gelismis Ulke artik mevzuatlarina ‘yapilarin yeniden
islevlendirilmesi’ politikalarini dahil etmektedirler. Yapilarin zamana uygun olan
performanslarini arttirmak icin 6ngoértilmekte olan mevzuat dizenlemeleri ile yeniden
islevlendirme uygulamasi desteklenmektedir. Yapilarin adaptasyonu bu mevzuat ve
dizenlemeler ile gerceklestirimektedir (De Silva, Perera, 2016). Yeniden iglevlendirme
icin uygun gorulen yapinin tum yoOnlerden degerlendiriimesi ve kriterlerin ortaya
konmasiyla koruma karari verilecektir. Tarihi yapilarin yanisira modernizm mirasi
yapilari da sosyal, ekonomik ve ¢evresel surdurulebilirlik potansiyelleri ve degerleri ile
gelecek nesillere aktarilacak mimari mirasin bir pargasi olarak gorulmektedirler
(Navickiene, Mitrovic, 2021).

UNESCO'nun Unli kdltarel s6zlesmeleri, uluslararasi is birligi icin essiz bir kiresel
platform saglamis ve insan haklarina ve ortak degerlere dayali butincul bir kultarel
yonetim sistemi olusturmustur (SARAT, 2019). Son on yillik suregte, farkl disiplinlerden
gelen uluslararasi konferanslar, yeniden igleviendirme konusunu temel bir konu olarak

ele almaktadir ve uzmanlarin katilmlari ile dikkat geken bir baslik olarak tartigiimaktadir:

- ‘Yeniden isleviendirme; Gelecege Dogru Modern Hareket’ (Adaptive Reuse; The
Modern Movement Towards the Future) bashkli 14. DOCOMOMO Uluslararasi
Konferansi — 2016/ Lisbon-Portekiz.

- 'Kultrel Miras: Mekansal ve Ekonomik Kalkinma Olanaklari' (Cultural Heritage:
Possibilities for Spatial and Economic Development) baslikh Miras ve Sehircilik
Konferansi — 2015 / Zagreb- Hirvatistan.

- 'Mimarlik ve i¢ Mekanlari Yeniden Kesfetmek' (Reinventing Architecture and
Interiors) baglkli Uluslararasi i¢ Mekan Egitimcileri Konferansi — 2012 / Londra-
Birlesik Krallik.



- Yesil Hatlar Surdurdlebilir Kalkinma Enstitisu'nin (Green Lines Institute for
Sustainable Development) duzenledigi Rehabilitasyon konferanslari — 2014/
2015/ 2017.

- Avrupa Kulttrel Miras Yili kapsaminda Gegis Donemindeki Miras konulu bir dizi

etkinlik — 2018 (Pleovets, Cleempoel, 2019).

Konferanslar, calismalar ve uzmanlagma olanagi saglayan paylagim platformlarinin
sayisinin her gegen gun artmakta oldugunu gormekteyiz. Yeniden islevlendirmenin
‘surdurulebilirlik’ mottosu gunimuizde ¢ok daha fazla tartigilacak ve ‘mekan’ yaratiminin
vazgegilmez segenedi olacaktir. Mevcut yapi stoklarinin gegmisten getirdigi ‘hafiza’
etkisinin gucu farkedilmis durumdadir. Var olan degeri yok etmek yerine var olan degere
yeni iglevlerle deger katmak, cazibe merkezi haline getirmek, mirasin surdurulebilirligini

saglarken hem de korumaciligin getirdigi sorumluluk yerine getirilmis olmaktadir.



3.BOLUM: YENIDEN iSLEVLENDIRME KORUMA UYGULAMASI

‘Mevcut struktir orjinallik igerir’
Bie Ploevets, Koenraad Van Cleempoel (Adaptive Reuse of the Built Heritage: Concepts
and Cases of an Emerging Discipline- 2019).

1990’lardan itibaren, ‘yeniden isleviendirme’, Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’daki yerel
yonetimlerin planlama birimlerinde en 6nem verilen bashgl olmustur (Tiesdell, 1996).
Yapili miras, toplumun ge¢migten gelen kimligini ve karakterini ortaya koymaktadir.
Toplumsal hafizanin en 6nemli 6gelerinden olan bu yapilarin yok olmasi tehlikesi
bulunmaktadir ve koruma refleksi harekete gegmedigi takdirde yok olmaktadirlar.
Yeniden iglevlendirme ile donemin ihtiyaglarina cevap verecegi donusum ile
guncellenmesi ve gundn sartlarina uygun hale getiriimesi gerekmektedir. Bu galisma igin
uzmanlarca dogru planlama ve tekniklerin kullaniimasi sadlanmahdir (Takva, 2023).
Yeniden islevlendirmenin sorunsuz bir sire¢ olmasi ve basariya ulagsmasi icin dnemli
faktorleri g6z dnune almak gereklidir. Yeni tasarimin esnekligi, yapinin mevcut durumu,
ic mekanlarin potansiyelleri, yapinin yasi, yapinin kabugu, teknik kapsami, hizmetleri
karsilama potansiyeli, erisilebilirlik ve konum ¢alismanin sonucuna dogrudan etki edecek
kararlarin degigkenleri ve etkenleri olacaklardir. Uygun ve dogru bir yeniden
islevlendirme topluma blyuk fayda saglayacaktir (De Silva, Perera, 2016).
Anlasiimaktadir ki istenen sonuca ulasabilmek, uzman teknik ve tasarim ekiplerinin bir
araya gelmesi ve bu calismayi birlikte yuritmesi ile mimkun olacaktir. Cagdas dunya,
surdurulebilir kaynaklara duyulan ihtiyaci gozeterek ‘daha dusuk maliyetli’ ekonomi
anlayisi ile ‘var’ olan mimarlk mirasi yapilarindan faydalanmayi énemsemektedir. Bu
yaklasim sadece vyapilarin kullanilmasi ve uygun sekilde ‘projelendirilerek’
uygulamasinin yapilmasi anlaminda degil ayni zamanda binanin fonksiyonunu da
degistirerek toplumun ihtiyag duydugu ekonomi anlayisina hizmet edebilecek bir
potansiyeli ortaya ¢ikarma anlamina da gelmektedir. Halihazirda bulunan bir yapinin
yikilmasi enerji ve malzeme israfi olmaktadir. Yeniden islevlendirme sayesinde yeni
yapilacak olan ingaat ve konumlanacagi arazi icin maliyet ¢ok dusecektir. Diger yandan
verim saglamayan ve kullanilamayan mulkler deger kazanacak hatta bulundugu bdlgeye
de yeni bir canlilik getirecektir (De Silva, Perera, 2016). Yeniden iglevlendirme, miras
yapisinin korunmasi uygun gorulen unsurlarini gelecek nesillere aktarirken diger yandan
cagdas yasamin gerektirdigi yeni islevi ile ‘misafir kullanic’ (host user)ya hizmet
edebilecek nitelikte, ihtiyag duyulan bir yapi olacaktir. Bu yaklasim ile sadece
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restorasyon c¢aligmasinin korumaci sonucundan daha ekonomik bir model ortaya
cikacaktir (Hein, 2008). Yapilan arastirmalar, mevcut olan yapi stoklarinin %0,5- %1’inin
yikilmasi gerektigini geri kalan yapilarin ise 30-50 yil daha ayakta kalabileceklerini
g6stermektedir. iste bu gruptaki yapilar yeniden iglev verilerek yeniden kullanilabilecek

ve surekliligini koruyacaktir (De Silva, Perera, 2016).

Carlo Scarpa yeniden islevlendirmenin atasi olarak kabul edilmektedir. Yaptigi
calismalarin mimari acgidan yetersiz oldugu elegtirilerine ragmen yaptidi yeniden
islevlendirme mudahaleleri ¢addas doénusumlerin referansi olarak kabul edilmigtir.
Scarpa’nin Verona, italaya’daki Orta Cag'dan kalma Castelvecchio’'ya (1956-1964)
yaptigi ‘cerrahi mudahale’ en 6nemli 6rneklerden saylimaktadir. Scarpa, zit malzemeleri
mevcut yap! ve mevcut dokudan ayirma konusundaki hassas ve titiz yaklagimlari yeni
nesil mimarlara da ilham kaynadi olmustur (Gorsel 1,2) (Sanza, 2015). Bu kalenin
restorasyon ve renovasyon g¢alismasi 1964 yilinda tamamlanmigtir ve yeni ile eskinin bir
denge icinde kullanildigint gormekteyiz. Bu sekilde kalenin yeniden muze olarak
islevlendirilmesinde eski uygulamalarin kendisini ortaya koyabildigi ve kendi kimligini
korudugu bu hassas yaklasimi doneminde, o yillarda, koruma g¢alismalarinda yeni bir

yaklasim olarak dncu bir calisma olmasini saglamistir (Stott, 2019).

Gorsel 1. italya Verona’da bulunan Castelvecchio Gorsel 2. Gunumuz, (Carlo Scarpa, 1964) yeniden
20.yy baslarinda gekilmis bir fotograf. islevlendirme projesi.
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Gorsel 3. Scarpa’nin tasarladigi Gorsel 4. Scarpa’nin tasarladigl Gorsel 5. Scarpa’nin modern
Castelvecchio Museum merdivenleri. i¢ mekan merdivenleri. malzemeler ile tasarladigl
Urln platformu.

Cagdas koruma teorisi ve uygulamasinda, yeniden islevlendirme kultirel mirasin
korunmasina kapsaminda onemli bir strateji oldugu benimsenmistir. Miras varliklarinin
yeniden kullanimi ve iglevlendirilmesi, surdurulebilir kalkinmanin merkezinde vyer
almaktadir. Eski yapilar islevsel ve/veya hedeflenen gereksinimleri agisindan uygunsuz
hale geldiginde veya kullaniimadiginda, yapilarin islahi igin surdurulebilir bir segenek
haline gelmektedir. Bu sayede mimarlik mirasi, estetik degerini, yapisini ve karakterini
tamamen korumakta ve yeniden iglevlendirme degisikliklerine de adapte olmaktadir
(Gorsel 6,7) (Lewis, 2014).

Gorsel 6. Gorsel 7. 60 Atlantic (BDP Quadrangle Studio - 2014) yeniden islevlendirme projesi. ilk olarak 1898 yilinda
bir sarap deposu olarak insa edilen 60 Atlantic, li¢ kath bir ticari bina ve bdlgenin buyimesi icin kentsel katalizor
olarak yeniden tasarlanmistir.
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Bununla birlikte beraberinde ¢ozulmesi gereken problemleri de getirmektedir. Yeniden
islevlendirme ile mevcut binaya yapilan yeni mudaheleler ile fiziksel bir iligki kurulur ve
bu durum yeniden tasarlamayi gerektiren 6nemli bir mimari zorluk olarak ¢ozulmeyi
bekleyen bir problem olacaktir (Ploevets, Kleempoel, 2014). Mevcut binanin insa edilme
amaci disina ¢ikilmakta ve kullanima yeni bir iglev ile agilmasi saglanmaktadir. Bu yeni
kullanimlara adaptasyon ile c¢evrelerine ekonomik, sosyal ve kulturel faydalar
saglanmasi hedeflenmekte, kaynaklar bunun i¢in harcanmaktadir. Bu koruma ¢alismasi
ve yaklasimlari ile de igmimari ve yapisal adaptasyonlar mimari yapiyl korumakta, deger
katmakta ve cagdas ihtiyaglara da cevap veren bir estetik anlayis ile mevcut yapiyi
degerlendirmektedir (Cordan, Dingay, 2014). Mimari atik haline gelmis, terk edilmis yapi
stoklarinin  yeniden islevlendiriimesi, bireysel ve toplumsal refah seviyesinin

yukselmesinde katki saglamaktadir. Hafizadan fayda saglayarak, stresi Onleyen, iyi

hissettigimiz, ilgi ¢eken, c¢ekici atmosferlerin yasama dahil olmasi bu sayede
gerceklesecektir (Gorsel 8, 9) (Anzani, 2022).

Gorsel 8. Gorsel 9. ZGF Architecture, Howard Hughes tarafindan 1943 yilinda Hercules IV ugaginin (Spruce Goose)
Uretilmesi igin insa edilen hangar yapisini yeniden islevlendirilmistir. Hangar yapisi ¢agdas islevinde calisma alani,
toplanti ve etkinlik alanlari ile calisanlara yonelik konfor alanlarindan olusmaktadir (Playa Vista, California, 2018).
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4.BOLUM: YENIDEN iSLEVLENDIRMEDE iGMIMARLIK

Yeniden islevlendirmenin tam olarak neleri kapsadigi, jargonu ve taniminin ne oldugu
belirsizligini korumaktadir. Bir ¢ok terimin bu kapsamda farkh tanimlama ve birbirlerinin
yerine kullanilabildigini gormekteyiz. “Yeniden modelleme’(remodelling), ’guglendirme’
(retrofitting), ‘donusturme’(conversion), ‘adaptasyon’ (adaptation), ‘yeniden
isleme’(reworking), ‘rehabilitasyon’(rehabilitation), ‘yenileme’(refurbishment) bunlardan
en c¢ok kullanilanlari  olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Plevoets, Kleempoel, 2013).
Restorasyon uzmanlk gerektirmektedir ve amaci yapinin estetik ve tarihi degerini
koruyarak ortaya c¢ikarmaktir. Orijinal malzeme ve 06zglin belgeleri esas alarak
restorasyon calismasi yurutulmektedir. Tahmin yaratulerek yapilan mudaheler, mimari
kompozisyon iginde anlasilir ve gagdas kimligini ortaya koyarak surece dahil edilmelidir
(ICOMOS 1964, article 9). Mimari restorasyon ve igcmimarlik projelerinin birlikte
calisildigl, ‘tamamlayicr’ yeniden iglevlendirme projeleri ile kentin hafizasini canlandiran
bu yapilarin yeniden dogusu gerceklesmektedir. Turkiye’de bu koruma anlayisi ile uygun
olan ciddi bir yapi stogu bulunmaktadir. Yapi kiltirimuz ve kentsel hafizamiz bu sayede
hep taze kalacaktir (Erginoglu, 2022). igmimarin bu konumdaki rolii gergekte rolind iyi
tanimlamak ile mimkin olacaktir. Igmimarin hedefi, kullanicilarin givenligini ve
saghgini onceleyen bir sekilde uygun, fonksiyonel ve estetik bir atmosfer tasarlamaktir.
Bu tasarim surecinde igmimar, kullanicinin ihtiyag ve isteklerini kargilamanin yanisira en
iyi cozUmu getirerek yaratici gucu ile en uyumlu mekani tasarlayacaktir (Sharpe, 2012).
Yeniden islevlendirmede mevcut yapinin, cagdas gereksinimlere uygun olan yeni
fonksiyonuna hazir hale gelebilmesi icin hazirlanacak olan ‘tamamlayicr’ igmimari
projenin yaklagimi, ele alinig yontemleri, analiz sonuglari ve yorumlanma big¢imi buyuk
onem tasimaktadir. Brooker&Stone ‘What is Interior Design’ kitaplarinda su sekilde

ifade etmektedir;

lc mimarhk, i¢ tasarim, i¢ dekorasyon ve binalarin yeniden kullanimi
birbirleriyle ¢ok yakindan baglantili konular olup, ister eski bir binanin
yikintilari olsun, ister yeni bir bina dnerisinin ¢izilmis parametreleri olsun,

hepsi de belirli bir alanin déntsimdiyle farkli derecelerde ilgilenir.

Bu ifade ile bir 6zdeslestirme yapilmakta ve ‘i¢ dlisunurin’ hassasiyetlerinin de yeniden
islevlendirme surecine katilmasi ile dengesizliklerin Ustesinden gelinebilir ve uygulama
pratiklerinde sorunlara odaklanmak daha kolay olacaktir. Bu degisimin gerceklesmesi ile
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icmimarin ‘yumusak degerlerinden’ de faydalanilacaktir. Mevcut binalara ve yeni iglev
verilerek yeni kullanicilarina, ihtiyaglarina ve duyarliliklarina bu anlayis ile empati de
dahil edilerek basarili adaptasyonlar mumkin olacaktir (Plevoets, Kleempoel, 2013).
Uzman igmimar, ‘kullanicr’ faktorini en dogru sekilde degerlendirecek ve tasarim,
malzeme sec¢imi, sabit elemanlar, hareketli mobilyalar ve aksesuarlarin bu ‘yeni kullanicr’
icin en kullanigh, ergonomik, tercih edilen, talep géren mekanlari atmosfer tasarimini
onceleyecektir. Mekan algisinin tanimlanmasi ve net bir gcer¢cevede aktariimasi oldukga
zordur. Olgulebilir kararlar olmadiklarindan ‘i¢ diiginir hassasiyeti’ ile projelendirilmesi
olduk¢ca karmasik bir surectir. Yeniden islevlendirmenin son asamasi olan ‘icmimarlik
projesi’ ile dahil olan tim uzmanlarin 6nceligi olan koruma hedefinin ayni zamanda ticari
ve tercih edilen, kullanilan bir mekan yaratmak ile sonuglanmasi uzman igmimarlar ile
gerceklesecektir. Yeniden iglevlendirme icmimari yaklagimi, bina kabugu diginda aslinda
binanin her bir parcasiyla etkilesime giren ana binaya mudahale seklinde ifade edilebilir.
Bu mudahele sonucundaki tasarim kuresel bir sonugtur. Analiz ve tasarim suregleri ile
mevcut yapi yerellestirme ile donusmektedir. Yeniden iglevlendirme ile estetik duyarlilik
ile yeni bir tasarim dili gelistiriimektedir. Gelecek de g6z 6nune alinarak gegcmis ve
simdiki ihtiyaclar arasinda bir koéprii kurulmaktadir (Cordan, Dingay, 2014). insan ve
mekan arasindaki iligskiler, mimarlik, icmimarlik, antropolji, sehir planlama ve cevre
psikolojisi gibi disiplinler ile kurulmaktadir. Mekan ile psiko-fiziksel refah arasinda bir
denge tanimlanirken, yapili g¢evrenin kalitesi, sosyal etkilesimler ve yaraticiliktan
faydalanmakta, etkilenmektedir. insanin yasam kalitesi, mekanlarla olan iliskisi ile
dogrudan iliskilidir, etkisi bayUktir (Anzani, 2022).

Brooker& Stone, 2007 yilinda gikardiklari, Bigim&Yapi kitabinda, i¢ mimari, i¢ tasarim ve
dekorasyonu farkli disiplinler olarak agiklamakta ve nlanslardan bahsetmektedir. Diger
yandan yeniden iglevlendirmede, koruma hedefinde, yeni i¢ mekanin tasarlanmasindaki
yaklagimlari da basliklar altinda tanimlamaktadir. Bu yaklagimlar, koruma(preservation),
restorasyon(restoration), renovasyon(renovation), yeniden modelleme(re modelling),

karma(combined) olarak bashklandiriimistir.

4.1. Yeniden iglevlendirmede igmimarlik Yaklagimlari
4.1.1. Koruma (preservation)
Koruma yaklasimi, mevcut yapiyl oldugu halinde korumayi dnceleyen bir yaklagimdir.
Binanin guvenli bir hale getiriimesi saglanir ve fiziksel kogullarin daha kotuye gitmemesi
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icin dnlemler alinir. Cok harap durumda bir yapinin tarihi ipuglarini daha kolay vermekte

oldugunu soyleyebilmekteyiz (Gorsel 10) (Brooker, Stone, 2007).

Gorsel 10. Haworth Tompkins tarafindan tasarlanan, Snape, ingiltere’de bulunan bu yeniden islevlendirmede Cor-
ten cgelik cephenin ig yuzeyleri su kontrasi ile kaplanmistir. Bu gelik yapi tek parca halide Uretilip ving ile harabe(

ruin) kabugun icine oturtulmustur.

4.1.2 Restorasyon (restoration)
Restorasyon ile yapi orijinal durumuna dondurtulmekte ve yapinin inga edildigi zamanki
goruntusune kavusmasina odaklaniimaktadir. Bunu gergeklestirmek icin inga edildigi
donemde kullanilan malzeme ve teknikler tespit edilerek uygulamasi bu sekilde
yapilmaktadir. Restorasyon surecindeki en bluyuk zorluk, zaman iginde yapiya yapilan
eklentiler, mudahelelerin hangisini segip restorasyonun hangi doneme gore yapiimasinin
dogru olacaginin tespit edilmesi olmaktadir (Gérsel 11, 12) (Brooker, Stone, 2007).
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Gorsel 11. Gérsel 12. Villa Savoye, Le Corbusier tarafindan, 1929-1931 vyillari arasinda, Paris/ Fransa’da insa
edilmistir. Modern mimarligin 6zelliklerini gésteren bu yapi mimarlk tarihinin en 6nemli projelerinden biridir.
Modern Fransiz Banliyd Evi olarak tasarlanan bu konut yapisi mimarinin 5 6nemli tasarim prensibini
barindirmaktadir. Serbest cephesi, serbest plani, situnlari, aktif ¢ati alani ve yatay pencereleri ile orijinal halinde

korunarak restorasyonu yapiimistir.

4.1.3. Renovasyon/ yenileme (renovation)
Yenileme ile mevcut yapi glincellenmektedir. islev dedismeden, yapiya genel olarak
dokunmadan yapinin kullanim bigimi yenilenecektir. Ozellikle iklimsel konfor ile ilgili

degisiklik ve yenilemelerde dikkatli olmak gerekmektedir. Bir malikane veya bir satonun
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genel anlamiyla degismeden yenilenmesi ve c¢agdas yasama uygun hale gelmesi

isleminin yapilmasini érnek olarak géstermek mimkuanduar(Brooker, Stone, 2007).

Gorsel 13. The Rookery, Sikago, ABD’de, Gorsel 14. 1905 yilinda Frank Lloyd Wright dokim demir
Burnham&Root tarafindan insa edilmistir. Sutunlari beyaz mermer ile kaplamistir.

The Rookery’nin avlu lobisinin renovasyon calismasi olduk¢a karmasik suregler
gecirmigtir. Hem 1888 yilinda yapiimis olan orijinal yapinin korunmasi dncelenmis hem
de birkag defa elden gegirilerek ihtiyaglari karsilamasi hedeflenmistir. 1905 yilinda Frank
Lloyd Wright ve 1992 yilinda Thomas ‘Gunny’ Harboe’un yaptigi yenileme caligmalari ile
gecen sureclerde bina 21.yy ihtiyaglarini karsilamaya uygun hale getirilmigtir (Gorsel 13,
14) (Brooker, Stone, 2007).

4.1.4. Yeniden modelleme (remodelling)

Yeniden modelleme ile yapi hem iglev hem de kabuk 6zelliklerinde buyuk degisiklikler
gecirmektedir. Sirkulasyon semasi, yonlendirme, mekan iligkilerinde de koklu
degisiklikler, ilaveler, genisletmeler yapilabiimektedir. icmimarligin kapsamina giren bu
yeniden islevlendirme uygulamasi olduk¢a yaygin olarak yapilmaktadir. Tarihsel baglam,
arastirmalar ile ortaya koyulacak ve analizler sonucunda tasarimin gelistiriimesi ile teknik
ihtiyaclar da saglanacaktir. Daha 6nce de dérengi verilmis olan Carlo Scarpa, mevcut
yapiya duyusal bir sempati ile yaklasarak yeniden modellemenin 6nclsu sayilmaktadir.
Scarpa mevcut yapinin anlaminin yorumlanmasi konusuna odaklanmaktadir. Baglamin
iyi anlasildigi ve yorumlandigi, c¢agdas sonuglara ulasirken degerini korumustur
(Brooker, Stone, 2007).
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4.1.5. Karma (combined)
Uygulamasi yapilacak olan yapi ¢ok kot bir durumda olabilir ve yeniden modelleme
uygulamasindan once restorasyondan geg¢mesi gerekebilmektedir. Bu tur durumlarda
karma sistem ile bir ¢alisma programlanmasi gerekmektedir. Koruma, restorasyon,
renovasyon ve/veya yeniden modelleme bir kombinasyon ile bir arada ¢alisacak sekilde
kullanilabilmektedir. Foster+Partners’in Londra Kraliyet Akademisi’nde bulunan Sackler
Galerisi yeniden iglevlendiriimesinde bu yontemi uyguladigini gérmekteyiz. (Gorsel 15)
Yeniden modelleme yapilmadan oOnce mevcut yapilarin cepheleri Julian Harrap
Architects tarafindan restore edilmisti.  Bu restorasyon tamamlandirktan sonra
eklentiler, yeni sirkilayon semasi calismasi, malzeme zitliklari kullanilarak yeniden

islevlendirme tamamlanmistir.

Gorsel 15. Foster+Partners tarafindan 1991 yilinda tamamlanan Londra Kraliyet Akademis’nde bulunan Sackler

Galerisi projesinde eklenti merdiven, iki bina arasindaki dar bosluga yerlestirilmistir (Brooker, Stone, 2007).

4.2. Yeniden islevlendirmedeki Yaklasimlarin Tamamlayici Etkisi

4.2.1 Ev Sahibi Mekan (Host Space) ve Yeniden igleviendirme
icmimarlik Projesi Adaptasyonu

Yeniden iglevlendirme surecinde, binanin verdigi ilham ile ‘sairane’ bir bag kurmak ve ve
tasarimi buna gore yapmak dogru bir yaklasimdir. Bu sayede eski ve yeni ile daha
‘mitevazi’ ve ‘hassas’ bir iliski kurulacak ve benzerlikler gbzetilecektir. ilk defa Brooker
ve Stone tarafindan kullanilan ‘ev sahibi mekan’ (host space) ifadesi ile tasarim
surecindeki ‘ev sahibi mekan’a saygiyla yaklasmak gerektigi ve o mekanlarin da yeni
fonksiyon ve yeni kullanicilara bu sayede ‘agik’ olacagi ve zengin kalitede bir tasarim

olacagini vurgulamislardir (Plevoets,B., Van Cleempoel, K., 2014). ‘Ev sahibi yap!’, yeni
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ve farkli fonksiyon ve programi kapsayan bir kabuk goérevi goérecektir. Bu yapi,
cogunlukla cephesi korunmus veya korunacak olan bir miras yapisi olmaktadir. Dig
cepheye herhangi bir muidahalede bulunmadan i¢mimari yaklagimin yontem ve
mudaheleleri ile i¢ mekanda bir donusim yapilacak ve yeni bir sistem tasarlanmalidir
(Wong, 2016). Yeniden islevlendirme stratejisi kurulurken, mevcut yapinin mimari
kurgusunun karmasik yapisi gdz onune alinarak, somut olmayan degerleri ve ozellikleri
de kabuk ile birlikte butunluk bozulmadan ele alinmaldir (Navickiene, Mitrovic, 2021).
Korumanin yanisira problemler ¢ozulerek tasarim stratejisi buna goére olusturulacak,
dengeli ve iyi bir igbirligi ile basarili sonuglar alinacaktir. Yeniden iglevlendirmede
uygulanacak olan yeni eklentilerin niteligi ve hangi tekniklerle Uretilecegi uluslararasi ve
ulusal tanim ve yodnetmeliklerde ifade edilmistir. En 6ncelikli olarak tarihi yapilarin
kimligini ve ruhunu bozmayacak nitelikte yaklasimlar benimsenmekte ve c¢agdas
eklentilerin bu gergcevede yapiya uyumlu olacak sekilde projelendiriimesi istenmektedir.
Korunmus olan ‘eski’ gagdas olan ‘yeni’ ile karistirlmayacak sekilde kullaniimalh farkini
acikga ifade etmelidir. Bunun sonucunda eski-yeni ve mecvut-eklenmis arasindaki
zithklar projeye yansiyacaktir. Bu istenen zithgin goérulebilmesi igin yapinin 6zguin,
orijinal karakterini korumasi ve tahrip edilmemis olmasi gerekmektedir. Gelecek nesillere
aktarilacak olan bu miras yapilarinin gegcmis ve glinumuz arasindaki kopriyu ifade
etmesi ¢ok oOnemlidir (Takva, 2023). Yeniden iglevlendirmenin karmasikligi, bu
uygulamalarin mimari, icmimari, planlama, mihendislik ve korumanin kesistigi, bir araya
geldikleri, bagh basina bir disiplin olmasini gerektirmektedir. Teorisi henlz ¢aligiimakta
ve gelismektedir. Yeniden islevlendirme teorisi, binalarla ilgili iki soruyu tartismaktadir.
Bina tipolojilerine gore hangi igslev uygundur? Eski ile yeni arasindaki estetik iliski nasil
tasarlanacaktir? Bireysel tercih ve oncelikler ‘ev sahibi bina’'yl astigi zaman bir problem
ortaya cikmaktadir. Mimarlik mirasinin anlattigi hikayeyi, gelenegini, degerlerini bu
tasarim surecinin iginde tutmayi bagarabilmek gerekmektedir. Gegmisin mirasini en etkin
sekilde gelecek kusaklara aktarmak icin yeniden islevlendirmenin insasi igin tim
uzmanlklar bir arada hareket edebiliyor mu diye bakmak gerekmektedir (Pleovets,
Cleempoel, 2019).

Yeniden iglevlendirme sirecinin bir plani ve programi olmaktadir. igmimarlik egitiminin
de bir parcasi olmasi gereken bu slrecin gerektirdigi analizler ve ddokumantasyon

¢alismasi olmaktadir. Cordan(2014), bu tasarim surecini asagidaki sekilde listelemistir;

* Bilgi toplama (yazili ve/veya gorsel) ve belgeleme
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* Mevcut iglevin belirlenmesi

 Binanin kendisi ile mevcut dogal, kulturel, tarihi ve mimari ¢cevresi arasindaki baglamsal
iligkinin incelenmesi

* Fiziksel durumun, yapisal karakterin ve mekan organizasyonunun analizi

« i¢ ve dis mimari 6zelliklerin tanimi

* Fiziksel izlerin ve periyotlarin belirlenmesi

* Binanin yeni mekansal, islevsel ve yapisal mudahaleler agisindan potansiyelinin
arastiriimasi

* Mevcut binanin yeni kullanimlarina verilen degerin baglamsal parametrelerle

belirlenmesi .

Bu sure¢ tamalandiktan sonra yeni islev kararinin verilmesi ile birlikte tasarim sureci
asagidaki calisma ile devam edecektir;

« Baglam analizi, kultarel, mimari, sembolik, yapisal 6zellikler vb. dikkate alinarak yeni
kullanima iligkin kararlarin verilmesi

* Yeni mekansal, iglevsel ve yapisal mudahalelerin binanin mevcut kullanimina ve

kendine 6zgu 6zelliklerine uyarlanmasi (Cordan, Dincay, 2014).

Tasarim sureci bir program ile ilerleyecek ve yeniden islevlendirme igin harcanan
kaynaklarin yerini bulmasi konusunda uzman igmimar ve diger uzmanlar Ustlerine dugen
sorumlulugu yerine getireceklerdir. Yeniden iglevlendirmenin, pratikte ilk insa edilen
binalara kadar uzanan bir uygulama oldugunu gérmekteyiz ¢clnkl yapilar kullanicilarinin
ihtiyaglarini kargilamak igin surekli degismistir. Ancak 21. ylzyilin gerektirdigi dncelikler
ile yeniden iglevlendirme, yapili cevrenin gelistirimesinde gerekli, uygun ve yaratici bir
yontem olarak kabul gormesini saglamistir. Yeni yapilari ingsa etmek yerine insanin
cevresel ve uyum saglama durtlisu ile kendisini ortaya koymaktadir. Glnimuzin
"yeniden kullan, azalt, geri donustur" slogani ile yeniden iglevlendirme, mimarlik
mesleginin en dnemli konularindan biri olarak gorulmektedir(Stone, 2023). Mevcut iglevi
ile is yapmayan, kullanimi kisith veya kullanilamayan bir yapi, iginde bulundugu ¢agin
gerekliliklerine gore degisim gecirecek, yeniden iglev verilerek yeniden kullanima hazir
hale getirilecektir. Mudahele edilen ev sahibi yapi (host structure) , bu surecte
potansiyelini genisletmekte ve i¢ mekan tasarim kararlari ile de birlikte bir dontsim
surecine girmektedir (Wong, 2016). Ekleme, ¢ikartma veya bagka tasarim stratejileri ile

mekanlar boyut ve kapsam olarak degisirken diger yandan gunun kosullarina uygun
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sekilde yeniden adapte olmakta ve ‘son’ kullanim ihtiyaglarini giderecektir. Zaman
icinde, ‘yeniden’ kullanim sureci devam edecek ve kabuk ayakta durdugu slrece etkin
ve faydal bir iglev ile varligini devam ettirecektir. Brooker & Stone, yeniden
islevlendirmedeki  tasarim stratejilerini, duyarli i¢ mekanlar (responsive interiors)
seklinde tanimlamaktadirlar. Duyarl i¢ mekanlarin uygulamalarini da u¢ grup altinda

toplamaktadirlar;

1. Mudahele edilmis i¢ mekanlar (intervened interiors): Mevcut yapinin kendi 6zgin
nitelikleri ortaya cikartimig ve yeni bir tasarima donusturilerek mudahele
edilmigtir. Mudahelenin dozu kimi zaman yuksek olabilir ve yikimi igeren bir

calisma olmaktadir (Gorsel 16).

LT
Gorsel 16. Mudahele edilmis ic mekan (Brooker, Stone, 2007).

2. Eklenmis ic mekanlar (inserted interiors): Yapi ile i¢ mekan kararlari arasinda ¢ok
yakin bir iliski kurulmaktadir. Tasarimci garpici bir eklenti ile bir tasarim karari
vermektedir. Mekanin timu ile yarisacak ebatlarda midaheleler de olabilmektedir
(Gorsel 17).

/

- =

—

Gorsel 17. Eklenmis ic mekan (Brooker, Stone, 2007).
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3. Kurulmus i¢ mekanlar (installed interiors): Mevcut yapinin elemanlari ve
muldahele elemanlari bagimsiz olarak yer alirlar. Eski olan yeni olanin form,
tasarimin, diizen ve vyerlesimin belirleyicisi olmaktadir. Ozellikle sergi
tasarimcilarinin tescilli ve tarihi yapilarda kullanmayi tercih ettikleri bir mudahele
stratejisidir. (Goérsel 18) (Brooker, Stone, 2007).

Gorsel 18. Kurulmus ic mekan (Brooker, Stone, 2007).

icmimarlik yaklasiminda, kullanici ihtiyaglarinin ve tercihlerinin siklikla degisebilmesi
ihtiyaci, ‘geri donusturulebilir mudahelelerin yapilmasi gerekliligini de beraberinde
getirmekterdir. Ozellikle ticari mekanlarin kisa sireli trendleri, midahelelerin bu sire
kisitlamasini gozetmesinin onemine dikkat ¢ekmektedir. Bu surecgler kimi zaman bes
yilin dahi altina dusmektedir. Bu duruma gore yeniden islevlendirme igmimarlk
yaklagimi ‘ev sahibi bina’dan bagimsiz ancak geri donugsturulebilir eklentiler ve
striktarler ile tasarlanacak ve buna uygun malzeme ve teknikler ile yeni tasarim dili
ortaya koyulacaktir. Venedik Tuzugune gore yapilan eklentiler mevcut yapinin 6zgun
kisimlarinin karsithigi ve aleyhinde yer almamali ve c¢evre ile butunluk iginde
kompozisyonun dengelenmesi gerekmektedir. Eklentiler mutlaka anlasilir sekilde
ayrismall ve orijinalin anlasilirhgi hig karistirimayacak sekilde 6n planda tutulmaldir.
‘Uygunluk’ dengesini kurmak igin orjinal strikture olumsuz bir etki yaratmayacak teknik
ve uygulamalar ile uyumlu malzemeler, tasarim kararlari, Ol¢l, Olcek ve oranlar ile
mudaheleler yapilabilmektedir. Geri donustirulebilir yaklasim ile daha sonra yapilacak
olan yeniden iglevlendirme uygulamalari da engellenmemis olacaktir. Tasarimci
muldaheleyi yaparken, gelecekte de ayni ihtiyacin dogabilecegini géz 6nlne almak
durumundadir(Onay, 2014). Bugun ihtiyag duyulan iglev belirlenmis olsa da gelecekte
¢ok daha farkli iglev ve uygulamalar ile degerlendiriimesi gerekliligi géz &énlne

alinmalidir. Mlddahelenin dozu, kullanilacak malzeme ve teknikler tasarim stratejisi
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surecinin énemli bir kismidir. Surdurulebilirlik ve sureklilik anlayisinin sadece ‘ginimuz’
kosullari degerlendirilerek saglanmasi mumkin degildir. Mudahele (intervention),
degistirme (modification), yerlegtirme (installation), donugtirme (transformation) yeniden
islevlendirme stratejileri ‘ev sahibi yapr’ (host structure)nin degeri, durumu, koruma
onceligine gore degerlendirilecek ve projeye dahil edilecektir. Yapilan mudaheleler
baglami degistirmektedir ve yapilan eklemeler ile goérUnim ve anlam degigsim
gecirmektedir. Yapinin yillar iginde gegirdigi asamalar ile katmanlar olugsmakta ve ginin
ihtiyaglar dogrultusunda tarihsel anlama sahip olmaktadirlar. Cagdas mudahalelerin
yuzlerce yil kalmasi hedeflenmemektedir. Bu katmanlarin  kaldirilabilir, geri

dondurdilebilir, gegici dondgstimler olmasi dogru olacaktir (Meulen, 2017).

Endustriyel miras yapilari fiziksel potansiyeli geredi ¢ok daha yaratici olmaya acgik bir
yeniden islevlendirme 6rnekleri olabilmektedir. Agik planl, ferah gelik striktlrler hemen
her turli tasarim fikrinin gercgeklestiriimesi igin olanak saglamaktadir. Endlstri miras
kabugu, sanat merkezi, bilim merkezi, ticaret, ofis veya yasam alani olarak
kullanilabilecek tum tasarim potansiyeline olanak saglamaktadir. Alani tim genigligi ile
tutmak mudmkinken, bdllcller, asma katlar ve duvarlar ile farkli Olgceklerde farkl
mekanlari tasarlarken tum bu eklentiler i¢cin gerekli olan tasiyici sistemi kurmak ve
mevcut duvarlari kullanmak da muamkun olabilmektedir (Hanets, 2014). Acildigi yillarda,
‘dinyanin en Unlu gece kulubd’ olarak tanimlanan Hagienda (Manchester, 1982) 6nemli
bir yeniden islevlendirme projesi olmustur (Goérsel 19). Ben Kelly’nin tasarimi olan bu
uyarlama hem posmodern hem de postenduistriyel bir yaklasim icinde tasarlanmistir
(Gorsel 20). Eski bir tekne imalat atdlyesi olan bu endustri miras yapisi, devrim
niteliginde sayilan, etkisinin uluslararasi bir Gne sahip olan tasarim anlayigi ile iz
birakmigtir. 1980’lerin basinda uygulanmig olan bu yeniden iglevlendirme, tasarimci,
grafik tasarimcisi ve enstalasyon sanatgilarinin 6zgurce deneyimlerini paylasabildikleri
bir platform olmus ve endustriyel estetik kavraminin gucu ve etkisini kanitlamig bir proje
olmustur (Stone, 2023).
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Gorsel 19. Hagienda'nin Haziran 1999 tarihli, Gorsel 20. Hagienda |g mekan gorintisu.
Whitworth caddesi ve Albion caddesi kosesi
cekilen dis cephe gérinusa.

Yeniden iglevlendirme vyaklagik yarim asirdir uygulanmakta ve Ozellikle bati
toplumlarinda mevcut yapi stoklarinin degerlendiriimesi i¢cin ¢ok daha yaygin bir
uygulama haline gelmektedir. Uygulanmasinin tercih edilmesinin en dnemli sebebi,
Ozellikle endustri miras yapilari stoklari yogunlugunun bulundugu bdlgelerde, dijital ve
parcalanmis olan dinya dizeninin kulttirel hafizanin somut dederler ile birlesmesine
duyulan ihtiyagtan ileri gelmektedir (Stone, 2019). Yayinlar, arastirmalar, projeler,
konferanslar ve egitim programlari yeniden islevlendirme konusunu farkh
perspektiflerden incelemekte ve ele almaktadir. Bu ‘disiplinlerarasi’ baglam yeniden
islevlendirme icmimarlik yaklagsimlarinin katkisi her zaman éncelikli olmustur. Cagdas
dunyada, modasi ge¢mis ve guncel ihtiyaglara cevap vermeyen binalarin olusturdugu
devasa yigin ile ne yapilacagi konusunda buyuk bir sorun vardir. Bugun itibariyle
‘gereksiz’ olan bu vyapilar bir zamanlar o6nemli rolleri olmus ve degerler
barindirmaktadirlar. Toplumlar gelistikge ve degistikge ihtiya¢c duyulmayan, ihmal edilen

bina stoklarina dontismektedirler (Pleovets, Cleempoel, 2019).

Diger yandan ‘icmimarlik projesi’ kararlari ile atmosfer tasarlanmasi, mekan algisinin
yeni islevine uygun sekilde dncelenmesi ¢ok kritik bir rol oynamakta, tim fiziksel, yapisal
avantajlarina ragmen tercih edilmeyen, kullanilamayan, basarili olamayan bir uygulama
olmasi mumkun olabilmektedir. Restorasyon, tadilat veya tamirat calismalari ile ‘koruma
altina alinmig’ yapinin yeniden iglevlendiriimesi bluyuk miktarlarda emek, birikim ve para
kaynagi gerektirmektedir. Diger yandan ¢agdas yasama dahil olamayan, basarisiz bir
‘koruma’ caligmasi olarak kalan bir ¢cok proje de bir yuk haline donusmektedir. Tarihi
yapilarin yeniden islevlendiriimesinde, ingsaatin baglama surecinden Once, ingaat

kanunlari ve koruma kanunlarina uygun olan is programinin isin gerektirdigi tim
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hazirhklar ile tamamlanmig olmasi gerekmektedir. Yapilarin yeni islevlerinin
gerektirecegi ihtiyaglara gore projelendiriimesi, engelliler igin erisilebilirlik, cagdas su
tesisatl, elektrik, HVAC, telekomunikasyon ve guvenlik sistemlerinin yeni adaptasyon igin
uygun sekilde belirlenmektedir. $Santiye suresince kullanilacak olan 6zel, gegici yapi
elemanlar ve galismayi, ulasilabilirligi kolaylastiran ekipman ve malzemelerin sahada
bulunmasi planlanmali ve yerlestiriimelidir (Hein, 2008). Yeniden isleviendirmenin daha
dusuk maliyetli bir ekonomiyi desteklemesini hedeflerken tum bu emek, birikim ve
paranin, gagdas dunyanin ihtiya¢ duydugu surduralebilir anlayisi bosa ¢ikardigr ornekleri
gormekteyiz. Modernizmin tasarim ve tasarim anlayislari Uzerindeki belirleyici etkisi ile
birlikte mekan algisi Uzerindeki etkilerini yeniden iglevlendirme projelerinde
degerlendirmek 6nemlidir. Yeniden iglevlendirmede bina ve c¢evre kosullari iginde
bulunduklari durum ve kosullarla kabul edilecek ve tasarimci sadece bir kabuk olarak
goérmek yerine baglami ile de tum kosullarini gozetecektir. Bu yaklasim i¢gmimarligin
tanimini degistirmistir. Yeniden iglevlendirmeye uygun olan yapi butin ve saglam bir
bina olmalidir. Bu sekilde bir ev sahibi bina igmimarlik midaheleleri igin de uygun ve
istenilen sekilde ele alinacak, degisime girecek, ekleme ve c¢ikartmalar kullanilarak

doénusmesini tamamlayacaktir (Wong, 2016).

4.3. Yeniden iglevlendirmede Uzman igmimar
Dunya genelinde, Universitelerdeki igmimarlik programlarinin sayisinda blyuk bir artis
vardir ve bu durum yapilarin yeniden kullaniminin insaat sektorinde nasil bir konumda
bulundugunun bilgisini vermektedir. Boylelikle 'ic mekan' terimi yalnizca bir mekan
kategorisini, yani binanin igini ifade etmedigini ayni zamanda mimarlik disiplini kokten
yepyeni bir yaklasimi kapsamina almistir (Stone, 2019). Tasarimin ‘iggudusel’ seyreden
suirecinde de mevcut yapida kullanilan malzemelerin analizi, yapinin ruhu (genius loci),
hafiza deg@eri ile uyumlu ve ‘cagdas’ dinyaya adapte olan yeni islev ve yeni kullanimda
dikkatli tasarim kararlari vermek gerekmektedir. Mimarlik mirasin degerlerini, egitimde
tasarim studyolari programlarina adapte etmek zorlu bir anlayis degisikligi ve ¢alisma
gerektirmektedir. Bu konuda yeterince, yetismis uzman mimar ve igmimarlarin
bulunmamasinin da etkisiyle genellikle mimarlik ve igmimarlik okullarinin, yeniden
islevlendirme konusunu programlari alma konusunda fazla istekli de olmadiklarini
gormekteyiz. Yasi ve tarihsel degerine ragmen, mevcut yapilarin kar ve ekonomik
cikarlar goOzetilerek hizlica yok edilebildiklerini goérmekteyiz. Geg¢mis degerlerin

korunmasinin etik yonleri gérmezden gelinmekte sorumluluk alinmamaktadir. ABD,
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Oklahoma City'de, 1970 yilinda John Johansen tarafindan inga edilmis (Gorsel 21) olan
yuzyll ortasi miras yapisi, Mummers Tiyatrosu, 1990 yilinda, Courtesy
Elliott+Associates Architects tarafindan yeniden restore edilmistir. 2015 yilinda, dev
gokdelenlerin yerini aldigi sekilde, ‘bold development’ (cesur hamle) olarak adlandirilan

bir girisim ile yikilmistir (Gorsel 22) (Sanza, 2015).

Gorsel 22. OGE Energy Corporation, ‘cesur hamle’ projesi — Mummers, Oklahama, ABD

Yeni yapilarin yapilmasi veya mevcut olan yapilarin yeniden kullaniimasi farkli

yaklasimlar ve biling gerektirmektedir. Yeniden isleviendirmede yapilan midahalede bu
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farkh yaklasimlar hissedilecektir. Bigimsel olarak ¢ok uyumlu, duyarh bir yaklagsimdan
farkh olarak uyumu reddeden, kontrasti vurgulayan tam tersi bir koruma yaklasimi da
olabilmektedir. Tasarimcinin yapacagi mudahalelerde, uluslararasi anlasma, bildiri,
dizenlemelere uygun olacak sekilde tasarim kararlari almasi gerekmektedir (Takva,
2023). Mimarin iki durumdaki de fiziksel kosullarin potansiyelini veya sikintilarini dogru
tespit etmesi, analiz etmesi gerekmektedir. Miras yapisinin degerlerini tespit edebilmek
ise egitimde bir program, yenilik¢i bir yaklagim gerektirmektedir (Klarke, Kuipers, Stroux,
2019). Bir yeniden islevlendirme gerekliligi kapsaminda, uzman igmimarin ihtiyac
analizlerini en etkin ve yetkin sekilde yapmasi, korumacilik hassasiyeti ve bilgisi ile
projeyi ele almasi gerekmektedir (Goérsel 23, 24). Bu da egitim ile mumkin
olabilmektedir. Uzman ve/veya koruma bilinci tam bir tasarimci uygun olan caligsmayi
yurutecektir. Bir miras yapisinin korunmasinin ‘6nemli’ oldugunu tespit ederken estetik,
manevi, kiltlrel, sosyal veya egitimsel yonlerden degerli oldugunu farketmek daha soyut
ve zorlu olurken miras turizminin faydalarini gérmek ¢ok daha somut ve dogrudan

gorulebilmektedir. Estetik kalitesi zevk vermekte, kimlik, aidiyet ve bag duygusunu tesvik

eden guclu bir anlatimi olmaktadir.

Gorsel 23. Gorsel 24. Eski bir agil yapisinin bir sanatgi atolyesine dénlismesi yeniden islevlendirmesi.

Modal Mimarlik, 2015, Saint-Cadou, Fransa.

Yeniden islevlendirme konusu mimarlik okullarn tarafindan daha fazla g6z ardi
edilemeyecegi gibi giniumuzde tasarim egitim programinda hak ettigi yeri bulmaldir.
Multidisipliner etkilesimleri tegvik eden dogasi ile insanligin, sanatin ve muhendisligin
birbirine baglanmasini saglamakta, tam da Universitelerin tercih ettigi bir egitim modeli
onermektedir (Sanza, 2015). Mimar ve/veya icmimar, egitim alirken bir mimarlik tarihgisi
veya bina arkeologu olacak sekilde egitim almamaktadir. Koruma tasarim studyolari,
yeniden iglevlendirme konusunda se¢meli veya zorunlu dersler, kendilerini
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geligtirecekleri literatlr taramalari, ylksek lisans ¢alismalarinda uzmanlasmak vb. egitim
calismalari ile koruma bilinci ve bilgisi yiksek ‘uzman’ mimar ve igmimarlar yetismesi
mumkundar. Egitim surelerinin kisith olmasi, bir ¢gok konuya birden hakim olmasi
beklenen dgrencilerin bu noktada yeterli yetkinlik ve bilgiye sahip olamayacaklarini 6n
gormek gerekmektedir. Buna ragmen, farkinda olarak baslayacaklari bu ‘korumacr’
profesyonel yolculuklarinda, daha sonra edinecekleri mimarlik pratiginde kendilerini
gelistirecekler ve diger paydaslar ile etkilesimli bir sekilde yeniden iglevlendirme ¢alisma
ve uygulamalari iginde kendilerine yer bulacaklardir (Gorsel 25).

Gorsel 25. Eski bir fabrika Morlaix cultural platform olarak bir kiltir merkezi ve dijital miize olarak yeniden

islevlendirmistir. Modal Mimarlk, 2021, Morlaix, Fransa.

4.4. Yeniden Islevlendirme Mekan Ruhu’nun (genius loci) Kaybi,

Soylulastirma (gentrification) Fenomenleri ve Olumsuz Uygulamalari
Yeniden iglevlendirme bir miras destinasyonunu tanitmak ve ziyartegiler igin ugrak yeri
olmasini saglamak icin degerlendirmek onemli bir ekonomik strateji olmaktadir ancak
diger yandan her zaman basarih olmadigini gordugumiz de ornekler olmaktadir.
Kahire’de bir ¢ok yeniden islevlendirmeden, sistemli, planli ve bilimsel bir metod ve
ekiplerle yapilmadigindan fayda elde edilmemis oldugu gorulmektedir. Tayvan hikimeti
de tuzimden kaynak saglama hedefiyle miras alanlarini yeniden islevlendirme projeleri
ile kullanmaktadir. Bir ¢ok yeniden iglevlendirmenin hedeflenen ilgiyi gérmedigini ve
Ziyaretgi sayisinin az oldugu goérulmektedir. Yeniden islevlendirmenin planlama
surecinde dogru verilmemis olan kararlar sebebiyle kendi yeterlilik ihtiyaclari i¢cin dahi

yeterli geliri elde etmemektedir. Bu projelerin pahali yatirimlar olduklari unutulmamalhdir.
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ilk yenileme ve sonrasindaki yiiksek bakim maliyetleri kimi durumda ydnetim (zerine
buyduk yuk getirmekte ve ekonomik verimliligi ile bu surdaralebilir  yoentim
desteklenmezse tersi bir kaynak kaybina sebebiyet verecektir (Tu, 2020). Olumsuz
sonuglanabilecek projelerin bagtan yapilmamasi, uygulanmamasi ve olumlu deneyimler
ile yeniden islevlendirmenin yayginlastiriimasi hedeflenmelidir, egitim ile sorumlulugu

uzmanlarina verilmelidir.

Yeniden iglevlendirme yapilmasi planlanan yapi tarihi eser, tarihi bir yapi, 6zgun bir
mimarlik yapisi, endustri mirasi veya miras sayilabilecek bir yapi olmasi, teknik,
malzeme veya stil olarak yasamasi hedeflenmesi yeterli sayilabilmektedir. Tarihi bir
yapinin yeniden iglevlendiriimesi bu mirasin yeniden canlandiriimasi, bu deger ile
yeniden tanimlanmasi, ifade edilmesi anlamina gelmektedir. Bu calismayi yaparken,
diger yandan mekanin ruhu(genius loci) kaybedilmeden yeni fonkisyona adapte olurken
kullaniciya kendini ‘rahat hissettirecek’ mekan algisini saglamak onceligi geri planda
kalabilmektedir. MEKANIN RUHU (genius loci) ile i¢c mekan tasarimi yaklagimi ile
mekanlarin ‘varolan’ini algilamak, yorumlamak yaratici bir surectir. Norberg-Schulz,
Olcek / hacim / 1sik / renk / koku/ doku gibi olgular agisindan zengin dogal ortamlarin 6zel
‘ruh”lara sahip oldugunu vurgulamaktadir (Alangoya, A, 2015). Mimarlik, soyut boyutu ile
mekanin atmosferi (ambiansi), hisler ve duygularin da iginde bulundugu, mekan algisini
yaratmaktadir. Bu sayede mekanin ruhu (genius loci) kavramini ve ve onemini de
vurgulamaktadir (Navickiene, Mitrovic, 2021). Genius loci terimi mimarlikta ilk olarak
Norvecli mimar ve teorisyen Christian Norberg-Schulz (Norberg-Schulz, 1980) tarafindan
ifade edildi ve mekanin yer niteligi kazanmasini tanimlamistir. Her bir yapinin, mekanin
Ozel bir ruhu oldugunu ve kullanicilara etki ettigini anlatmigtir (Harney, Marion, Fiorani,
Kealy, Musso, 2017). insa edilen mekanlar duyular araciligi ile iliski kurarlar ve bu
sayede anlamlar ve anilan tasimaktadirlar. Cagdas mekanlarda adini ¢ok da
koyamadigimiz yabancilasma hissini siklikla yasamaktayiz. Tasarlanan atmosferin
kalitesinin dusuk olmasi ve gercekte tarihi veya dogal bir ortamda hissettigimiz gibi
‘hafiza’ duygusunun yoksunlugu arayisinda oldugumuz o ‘olumlu’ hisleri bize
yasatmamaktadir. Farkinda olmadigimiz bir sekilde mekanlar ile guglu bir duygusal bir
iletisim iginde olmayi beklemekteyiz.icinde bulundugumuz mekanlari kolektif olarak
anlamlandirirken aslinda o mekanlara butuncil, himanist ve kultir merkezli yaklagmak
gereklidir. Mekanin islevselligi, teknik, ekonomik, sosyal ve psikolojik ihtiyaclara cevap
vermesi hedeflenmelidir, tasarim sureci buna gore yonetilmelidir (Anzani, 2022).
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Sadece restorasyon ve koruma oncelikli bir yaklasim o mirasin yeniden yasayacagi
anlamina gelmemekte, igmimarlik projesinin kritik dnemi tam da bu kisimda ortaya
cikmaktadir. Gunumuzde yeniden iglevlendirme projeleri ornekleri ¢okga yapiimakta
ancak sonuglarinin degerlendirildigi analitik c¢alismalarin  bulundugu ornekler ¢ok
yetersizdir. Bu analizler ile geri donuslerin dogru degerlendiriimesi ve yapilan
mudahelelerin her zaman geri dondurllebilir nitelikte olmasi gereklidir (Arabacioglu,
Aydemir, 2007). Yukarida bahsedilen ve alisiimadik bir uygulama olmasi sebebiyle
yeniden iglevlendirme, gecmiste zorluklari olan ve tercih edilmeyen bir uygulamayken
ginimuzde, 21.yy’In Uglncu sonunda, sadlikl, ¢evre dostu, ekonomik faydalari olan
surdurulebilir bir yaklagim olarak yapili ¢evre gelisimlerinin merkezine yerlegsmistir
(Stone, 2023). Surdurulebilir bir yaklasim ile yeniden kullanim sayesinde harcanan eneriji
miktari azalmakta, yerel ekonomiler canlanmakta, yatirrm avantajlari yaratilmakta ve
yerel farkliliklar da 6n plana cikartilarak boélgedeki mulkin deger kazanmasi da
saglanabilmektedir. Ancak basarisiz bir yeniden iglevlendirme projesi tum bu kaynaklarin
bosa harcanmasi ve ‘Gncelenen’ yaklagsimin ¢ope gitmesi sonucuna da varabilmektedir.
Dunya devamli degiskenlik gostermekte ve mimarlik miraslarinin ginimuz kosullari ile
kullanilacak sekilde adapte edilmesi ancak basarili restorasyon ve yeniden iglevlendirme
projelerinin aktif olarak kullanilmasi ile mimkidn olmaktadir. Restorasyon calismasi
karmasik ve zorlu bir stire¢ olmakta ve bu yapilarin gelecege tasinmasi kisminda bu
restorasyon calismalarinin basarisi ¢ok etkili bir rol oynamaktadir. Mekanin ruhunun
korunmasinin dnemi tum bu restorasyon ¢alismalarinin sonucu olarak ortaya ¢ikacaktir
(Bayrakgeken, 2013). Bir yapi yorumlanirken o yapinin insasina dair toplumdaki rollerine
dair 6zel beklentiler bulunmaktadir. Bilgi ve hafiza bu yorumu etkilemektedir. Yapinin
cevresindeki insanlar ve onlarin kilturleri yapinin ruhunu (genius loci) olugturmaktadir
(Korumaz, 2017).

Miras yapilarinin tarihi ve kultarel degerlerini dusurebilecek olumsuz sonuglar ortaya
cikabilmektedir. Soylulastirma (gentrification) bu olumsuz sonuglarin en basinda
gelmektedir. Soylulagtirma, “6zel sermayenin (gayrimenkul firmalar, geligtiriciler) ve
bireysel ev sahiplerinin ve kiracilarin, konut rehabilitasyonu, ¢ati kati donisumu ve yeni
konut stoku ingasi yoluyla mali agidan ihmal edilen mahallelere yeniden yatirim yaptigi
ekonomik ve sosyal bir streg.” (Perez, 2004: 139, Brown-Saracino'dan alint,2010). Her
ne kadar taniminda ‘olumlu’ bir fenomen oldugu intibasini verse de soylulastirma ile

kiralar artacak ve ve emlak vergilerinin de yukselmesi ile orijinal nufus ayni bodlgede
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kalamayacak ve yer degistirmek zorunda kalacaktir. Sézde ‘yeniden canlandirilan’

muhitlerde yasam maliyeti artmakta ve bdlge orijinal halki i¢in kullanigsiz bir hale

gelmektedir (Plevoets, Sowinska-Heim, 2018). istanbul, Beyoglu, Tarlabasi Kentsel

Yenileme ve Donusum Projesi, soylulastirma 6zelinde de gokga tartisiimis bir yeniden

islevlendirme uygulamasi olmustur (Gorsel 26).

1
L1
L

HER BE____

Gl

Gorsel 26. Eski cadde silleti ve yeni imitasyonu. Tarlabasi Kentsel Yenileme ve Donisiim Projesi, 2005 yilinda
¢ikartilan 5366 sayili yasa ile sit alaninda olmasina ragmen yenileme alani olarak ilan edilmistir (Hayal, Yiceil, 2014).

31



Gorsel 27. Tarlabasi Kentsel Yenileme ve D6niisiim Projesi 6ncesi ve sonrasi gorselleri.
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Bilgi Universitesi Ogretim Uyesi, Tarih Vakfi Bagkani Prof.Dr. Murat Giiveng, Tarlabasi
Projesi hakkinda yaptigi aciklamada ‘Burada yasanan bir soylulastirma problemidir.
Avrupa kentleri 6rnegine bakacak olursak, is merkezlerinin varlikli, soylu sinifla, fakir isgi
sinifl arasinda paylagildigini goruriuz. Bu kentlerde, kentin gelisme yonune gore sehir
merkezinin yogunlugu zamanla azalabilir. Fakat istanbul'un, Mercedes armasi gibi
yaklagik 120 derecelik U¢ kol Uzerinde gelistigini dustinecek olursak, merkezin degerinin
hi¢c azalmadigini aksine baskinin hep arttigini goéruriz. Tarlabasi tam da bu agidan
blylk Onem tasiyor ve sosyal sinif olarak farklihk gosteriyor. Problemin nereden
geldiginde bu genis gergeveden bakilabilir seklinde yorum yapmistir. Ozellikle kentsel
donusum projelerinde dramatik sonuglarini daha iyi olgebildigimiz soylulagtirmanin
olumsuz etkilerini hem kisa hem de uzun vadede gormekteyiz. Sosyolojik etkilerinin geri
donusleri ile surdarulebilir bir yaklagsim olmasi hedeflenen bir dénisim c¢alismasinin

tersine bir yik olmasi mimkun olmaktadir (Goérsel 27).

Soylulagtirma olgusunun engellenmesi adina 6nerilen, kullanici surdurulebilirligi odakli,
katilimci ve uzlagmaci politikalar cercevesinde bir calisma yapmak ve uygun bir strateji
belirleyerek is programini hayata gegirmek gerekmektedir. Konunun uzmani olan mimar
restorator, muhendis ve igmimarin birlikte hazirlayacaklari titiz bir yeniden iglevlendirme
projesinin hem mekanin ruhunun hem mirasin korunmasi hem de guncel ve gagdas bir
yeniden kullanima gegmesi bakimindan gugli bir sdrddrdlebilir ¢alisma olmasi
beklenmektedir. Bu entellektiel pratik ¢calisma programi, ekonomik, ekolojik, kulttrel,
sosyal ve politik kaygilar barindirmakta ve tartismalara acik, meydan okuyan ve ayni
zamanda desteklenen ve ihtiya¢c duyulan bir calisma olmaktadir. ‘Yeniden' (re-)
kelimesinin temelini olusturdugu terimlerin potansiyel ve tasarim stratejileri tasarimcilar

icin yol gosterici olmaktadir;

Yeniden kullanim Re-use
Yeniden hayat verme Regeneration
Yeniden deger kazandirma Revalorisation
Yeniden canlandirma Revitalization
Yeniden elden gegirme Refurbishment
Geri donugim Recycling
Yeniden sonlandiriimasi Refinish

Tamir etmek Repair
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Yenilemek Renovation (BAP044, 2016)

Onarmak Restore
Yeniden duzenleme Rearrange
Yenileme Revamp
Degistirmek Revise
Geri kazanmak Recover
Yeniden tasarlamak Redesign
Geri donmek Return
Yeniden uygulamak Redo

Tarihi bir yapiyr ve hatta bir mimarlik mirasini incelerken, odalari, fonksiyonlari,
kullanilan hacimler, malzemeler, ylzeyler, mimari yapi elemanlari, konfigurasyonlari ve
mevcut (bozulmus) durumunun tespitinin yapilmasi, analizlerin yapiimasi ¢ok detayh bir
calisma gerektirmektedir. Yapinin gecirdigi yasam dongusu iginde bulundugu bu durum
sonucu olmustur. Bu sebeple yapinin d6mru boyunca yasanmigliklari ve tum bilesenleri
ile bir ‘eser’ olarak gorilmektedir. Mimari miras ile ilgili yapilacak olan arastirmalar, arsiv
calismalari bluylk 6nem tasimaktadir (4). Tum stratejiler beraberinde tartismalari
getirmektedir. Diger bir zamani kopyalamak orjinalden eksik oldugu gercegini
degistirmez. 21.yy fonksiyonlari ile kullanilacak olan bir 19.yy yapisi, cephesi, kabugunu
tasarimcinin  ‘stil  genigletme’ stratejisinin  sinirlarina  karar vermek O6nemlidir ve
sorumlulugu tasarimcinin omuzlarinda olacaktir. Bu durumda tasarimcinin karsilastigi iki
onemli sorun vardir. Ev sahibi yapinin(host building) kendi karakteristiklerini gozeterek
gunumuz ihtiya¢c ve kosullari ile bir durusunu sergilemesine izin veren bir mudahale
karari ile yeni bir kimlik ortaya koyabilmesi bir diger sorun ise halihazirda yapilmis ve
onlarca yildir kullaniimakta olan bir eserin sahibi/ sahipleri mevcutken yeni bir ortagin
kendi (zerine bindirdigi ‘kimlik’ yiikiinden bahsedebiliriz (Wong, 2016). Isinin uzmanlar
tarafindan tespit edilen tasarim stratejisi bu ylku kabullenip projelendirmeyi bu
yukumlaluk ile yapacaktir. Diger yandan yeniden iglevlendirmenin getirecegdi maliyet ve
bu maliyeti kimin karsilayacagi konusunun netlegtiriimesi ve uygulamanin butgesinin
cikartilmasi gerekmektedir. Elbette restorasyonu da igceren bu calisma yeni islevin
verilmesi ve yeni iglevin ihtiyacglarinin da kargilanmasi yatirrmini gerektirmektedir. Her
yatirim gibi bu yatirnm da bir risk tagimaktadir (Ashworth 2002). Olumsuz veya basarisiz
yeniden islevlendirme projeleri enerji ve kaynaklarin bosa tuketildigi bir sonu¢ olurken
basar ile sonuclanabilecek projelerin yatirnmcilari i¢cin de risk almalarini zorlagtiran
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ve/veya daha az yeniden islevlendirme oOrnekleri olmasina sebebiyet vermektedir.
Ozellikle bireysel miilk sahibi veya girisimci bu yatirimi yaparken blyik bir ikilem ile
karsi kargiya kalmaktadir. Aslinda yatirrmin getirisinin daha ¢ok dissal hatta yapiyl asan
toplumu ilgilendiren bir kapsamda olmasi bu bireysel yatirimcilarin gok az kontrole sahip
oldugu hatta hi¢ kontrolli olmadi§i bir noktaya gitmektedir (Ashworth, 2011). Bu sebeple,
yeniden islevlendirmede uzman restoratdr/mimar/igmimar/mihendis vs. sayisinin
artmasi ile basarili sonuglar alinacak, olumlu érnekler yatirrmcilarin ve girisimci sahis,
kurum veya kuruluglarin bu sorumlulugu istekle almasini saglayacaktir. Danyanin her
yerinde, korumacilik anlayisinin karsilik bulmasi ve miras yapilarinin korunmasi
saglanirken ticari, kulturel, sosyolojik, psikolojik olumlu sonuglar vermis bir ¢cok yeniden

islevlendirme 6rnekleri bulunmaktadir.
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5.BOLUM: MODERNiZM HAREKETI

1919 yilinda Walter Gropius tarafindan Almanya’da kurulan Bauhaus Okulu, modern
hareketin ilk ve en etkili tavri olmustur. 20 yuzyilin modernist tavirlarinin 6ncusu olan bu
model, diger okullara da ornek olmustur. Yagsamin her alaninda endustrilesmenin etkileri
hissedilmekte ve egitim reformlari yapilmasi gerekliligi ortaya c¢ikmistir. Egitimde
donusum ve gelisim sureci Bauhaus okulu ile hem Uretim hem de yapi alanlarinda guglu
ve etkili bir gorev Ustlenmistir(Erzen, 2009). Modernizm, sanat, mimari ve tasarim
alanlarinda bir devrim olarak ortaya ¢ikmistir. 1800’lG yillarin sonlarinda olgunlasan
modernist akim ile birlikte modern tasarimlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Modern dénem
bilim, siyaset, savas ve teknoloji alanlarinda énemli gelismelerin yasandigi bir donem
olmustur. Modern ¢agin anlayisi ve yaklagimi ile bireysellik, kapitalizm, kentlesme ve
teknolojik ve politik ilerlemenin olumlu olanaklarina olan inan¢ gelismis ve yayilmigtir
(Tavoosy, 2016). Walter Gropius'un egitim anlayisinin odagi, dinyay: teknoloji, tretim
ve estetik degerler agisindan yeniden degerlendirmek ve dusunmek olmustur. Yasami
13 yiIl slirmesine ragmen, tasarim ve mimarlik dinyasinda bir efsane haline gelen
Bauhaus ve benzeri yaklasimlari benimseyenler, yuzyihin buyuk tasarimcilar ve

mimarlari olmuslardir (Erzen, 2009).

Bu surecte el isciligi gibi el emegi ile yapilan Uretim teknikleri birakilmis, fabrikalarin
kurulmasi ve endustrilesme ile seri Uretim tercih edilmistir. Tugla, tag ve ahgsap gibi
geleneksel malzemelerin kullanimlarinin ve tasarima katkilarinin yeniden uyarlanmasi
ve yontemlerinin belirlenmesi gerekmekteydi. Celik, cam ve seri uretim levhalar gibi
‘modern’ malzemlerinin ve tekniklerinin de tasarim surecine adapte edilmesi
gerekmekteydi. Geleneksel malzemeler ve ‘modern’ malzemelerin seri Uretime
sokulabilecek nitelikte ekonomik ve herkesin satina alabilecegi sekilde uretilmig
prototipler halinde tasarlanmasi ve Uretilmesi gerekmekteydi (Trimingham, 2019). Artik
20.yy’a gelindigi suregte Ornedin mobilyanin tasarim vurgusu ‘sus’ olmaktan ¢ikmis
fonksiyonel ve hatta surdurulebilir bir yaklagim ile kitlelerin kolay ulasabildigi, erigilebilirlik
saglayan bir oncelikli yaklagim iginde olmustur. Geleneksel tasarim anlayiginda gelenek,
tarini gegcmisi ve soy bagina olan sadakat 6ncelenirken modern hareket ile yenilikgi,
6zgln, teknik yenilikgi anlayis benimsenmisti. Gegmise olan baglilik yerine 6zglr
disliinme, bagimsiz tasarim anlayisi , pratik ve ekonomik fikirler tersine ‘simdi’ ve

‘gelecek’ vurgusu yapmistir (Wang, 2013).
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Modernizm ile birlikte mekan algisi degismis ve kullanicilarin mekan deneyimleri
farklilasmistir. Minimalizm ve fonsiyonalizmin 6n plana ¢iktigi tasarim anlayigi ile temel
ihtiyaglara odaklanmig, sadelesmigtir. Daha genis ve baglantil hissedilen acgik plan,
sinirlar kaldirip etkilesimi arttiran modern mekan yaklagimi hakim olmustur. Dig ve i¢
mekanin buatunlesmesi, mekanlarin butunlesmesi, dogaya uyumlanma igin genis
pencere agcikliklari, teraslar ve i¢ bahgeler modern mimarlikta yerini bu donemde
bulmaya baslamigtir. Modernizmin surekliligi tam da ¢agdas yasamin gereklilikleri ve
ihtiyaclarl icinde yer almaya devam ettigi potansiyelini ifade etmektedir. Gegmisten
ginimuize modernin tasarim ve fonksiyona kattiklari ile igmimarlik ilkelerinin de buna

gOre donustugunu ve etkisini bu yonde surdurdugu bir gergektir.

Mekanlar bir dil konugmakta ve bu dili amaglarimiz dogrultusunda dogru kullanirsak bir
cok amaca hizmet edecektir. Mekanin konustugu bu ‘dil’ araciligiyla, bireyselligimizi,
sosyal hayatimizi, degerlerimizi, yagam tarzimizi, baglihklarimizi, hoglandiklarimizi veya
hoslanmadiklarimizi ifade etmekteyiz (Lawson, 2001). Tasarimda dil birliginin
saglanmasi gunumiz, cagdas tasarim anlayisi ile ¢gok daha zorlu bir sonug olmakla
birlikte, farkh stillerin 6n plana c¢iktigi ve birlikte, karistirilarak kullanildiklari ‘cagdas
tasarim’ yaklasiminin da basarili 6érneklerini gormekteyiz. Yuzyil ortasi modern tasarim
anlayisinin ¢agdas tasarima en yakin oldugu ‘modern’ parametreler, postmodernizm ile
carpisarak harmanlanmis ve ginimuze hala damgasini vuran zamansiz potansiyeli olan
onculer olarak kendini gostermeye devam etmektedir. Cagdas tasarim anlayisi iginde
kopyalanarak, yorumlanarak gugclu etkisini surdurmektedir. Bauhaus’un ortaya koydugu
temel tasarim ilkelerinin egitim ile yaygin bir sekilde kullaniimasi saglanmig ve tim
dinyada benimsenmesi ile endustrinin gelisiminde, ekonomi ve teknoloji ile birlestigi bir
‘tasarim’ anlayisi ortaya koymustur. Bir cok sektorde etkilerini gdstermistir (Erzen, 2009).
Modernizm ile mimarlik, savas sonrasi yasam kosullarinin getirdigi zorluklarla bas
etmeye calismig, yasam alanlari, konut,calisma alanlari, ofis ve kamusal yapilar en
dogru sekilde tasarlanmak Uzere arastirmalar yapilmistir. Cevresel konfor (isitma,
sogutma,vb) uygunluklari ile uygulamalar yapilmasi 6ncelenmis ve g¢evre psikolojisi
gdzetilmistir. Mimarlik ile diizen gelmektedir, fonksiyonlari yapilandirmaktadir. i¢
mekanlar ve yasam alanlarinin icinde kullanilan objeler, elemanlar faaliyetlerimizi
kolaylastirabilmekte veya engelleyebilmektedir. Yasamimizda nasil bir mekana ihtiyag
duydugumuzu, beklentimizin ne oldugunu dogru anlamamiz ve dogru ifade etmemiz
gerekmektedir. Mekani bu sayede dogru algilamak mumkun olacaktir (Lawson, 2001).

Modernist yaklagim ile sade, iglevsel ve estetik tasarimlar yaparken, net olmak, sakin ve
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memnuniyet deneyimleri psikolojik sonuglari olmakta idi. Bu yaklagim gunimuize kadar
da bu biling ile devam etmistir. Bilingli ve saglam arastirmalara dayali tasarim yapmanin
gerekliligi kabul edilmistir (Steg, 2019).

5.1 Yeniden isleviendirme Projelerinde ‘Modernizm’ Etkileri

Modernist mimari, tarihsel ve geleneksel acgidan ilk kopus olarak yorumlanabilir.
Gelenekselden gelen her seyi silmeye, modernizmin getirdigi islevselci kurallarin
etrafinda dunyayl yeniden yapilandirmaya calisan bir kopus. Modernist mimarinin
mekani faydaci bir yaklasim icinde olmasi ile davraniglarla ya da geleneksel mimariden
beklenenlerle értismemistir (Pop, 2013). Modernizm baglaminda yeniden iglevlendirme,
modernist mimari hareketten mevcut yapilarin veya binalarin ¢agdas kullanimlar igin
yeniden tasarlanmasini igcermektedir. Esas olarak 19. ylzyilin sonlarindan 20. ylzyilin
ortalarina kadar gelisen modernizm, iglevsellik, sadelik ve yenilikgi malzeme kullanimi
gibi ilkeleri benimsemistir. Fabrikalar, ofisler veya konut alanlari gibi birgok modernist
bina belirli iglevler g6z énlinde bulundurularak tasarlanmis olsa da toplumsal ihtiyaglar

zamanla degistikce bu yapilar eskimekte veya kullanilamamaktadir.

Teknik yaklagimda, Highfield’in 1987 yilinda yayinladigi ‘The rehabilitation and re-use of
old buildings’ kitapg¢iginda yeniden iglevlendirmenin avantajlari agiklanmis ve teknik
gereksinimlerin agiklamasi, yangina karsi korunmasi, gevresel kontrol faktorleri, akustik
performans, nem kontrolu, ahsap korunmasi vb agiklanmistir. Mimari stratejileri sembol
yapilar Ustinden ele almak mumkindur. Farkli uygulama stratejileri ile proje
gerceklesmektedir. iceride insa etmek, Ustiinde insa etmek, etrafinda ingsa etmek,
boyunca insa etmek, geri donugebilir malzemeler kullanmak, yeni islev adapte etmek,
insa edilecek stili belirlemek gibi aslinda tim bu muidahelelerin sadece fiziksel
muldaheleler oldugunu goérmekteyiz. Ayrica Brooker ve Stone ise yeniden
islevlendirmede cagdas eklentilerden bahsetmis ve Ug¢ strateji ile drneklendirmislerdir.
Mudahele (intervention), ekleme(insertion) ve yerlestirme(installation)
(Plevoets,Cleempoel, 2011).

Baper, Mustafa, Hassan, ve Ismail 2010 yilinda yayinladiklari, ‘Modernlik Uzerine Teorik
Calismalar ve Mimarligin Déndsimd’ (A Theoretical Study on Modernity and
Transformation in Architecture) isimli yayinda mimarlik ve igmimarlik caligmalarinda

insan psikolojisinin kimlik ile iligkisini agiklamislardir ve modern yaklagimi asagidaki gibi
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aciklamiglardir;

» Tasarim, kullanicinin ge¢gmisini ve amaglarini yansitmalidir.

« Tasarim, dinlerin, sehirlerin, ailelerin ve mahallelerin kendi karakteristik yapisini ortaya
koymalidir.

* Alcl, tag, mermer gibi yerel malzeme ve tekniklerin kullanilmasi uygun olmaktadir.
 Ozellikle ana giris cercevesi ve tasariminda, acgikliklarin, pencerelerin ve kapilarin
mimari uygulamalarinin uygun sekilde yapilmasi gerekmektedir.

* Yerel ve ulusal gelenege ait sanat ve mimari uygulamalarin cesitliligi ve zenginligini
korumak ve gostermek gerekmektedir.

» Sosyal ve 6zel nisler, isaretler ve simgeler varsa 6n plana ¢ikartiimalari gerekmektedir.

Baper ve digerleri, bati ve uluslararasi Uslup kavramlarinin yapilacak olan
mudahelelerde ‘modern’ etki dizeyini su sekilde kategorize etmislerdir:

- Bolgenin geleneksel mimarisinin higbir degisiklige ugramadan kopyalanmasi.

- Klguk(mindr) degisiklikler: Sistem 6gelerinde kismi degisiklik.

- Uyarlamalar (adaptasyonlar): Kaynagin yeni 6gelerle karistiriimasi.

- Buyuk(major) degisiklikler: Sistem iligkisinin degistiriimesi

- Toplam(total) degisiklik: Sistem kurallarinin ve diizenlemelerinin degistiriimesi

(Tablo 1) (Baper, Mustafa, Hassan, Ismail, 2010).

Modernist yaklagimda binanin ici ve digi arasinda bir sdreklilik olmasini
gerektirmekteydi. Mekanin gecici oldugu gercegi, akici mekan kavrami ile i¢ ve dis
kabuk arasindaki gecis bulanik bir hale gelmekteydi.ic mekanlar dis duvarlarin bir
parcasi olmak mecburiyeti disina gikmakta ¢ok zorlanmaktadir. Yapinin mimari kararlari,
aclkliklarin konumu ve diger elemanlari, icmimari kararlari buyuk olgude baglamaktaydi.
GUnUimulze geldigimizde igmimarligin bina kabugundan bagimsiz olabildigini ve
orneklerini gérmekteyiz. Havalimanlari, alisveris merkezleri ve bazi kamu alanlari ve ofis
tasarimlarinda gérdigumuz ornekler ile striktlrin igine yapilan yerlesimlerin kabuktan
ayrismakta oldugu kararlar bulunmaktadir (Stone, 2019). Sally Stone, 2019 yilinda
yayinladigi ‘UnDoing Buildings: Adaptive Reuse and Cultural Memory’ isimli yayininda,
‘Ic mimari, dis mimarinin Uriininden ¢ok daha biiyiik ama ikisi arasindaki simbiyotik
anlasmanin bir pargasi’ seklinde ifade ettigi bu i¢-dis ayrismasindan bahsetmis ve
aslinda aralarindaki iliskinin ortaklasa ve birbirine bagh anlayigini vurgulamaktadir.
Yeniden iglevlendirmede tek basina mimar veya icmimarin etkisinden bahsetmek yerine
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aslinda uzman igmimarin igmimari projeyi hazirlarken bina, yakin ¢evresi ve baglam ile
bir batun halinde tasarimi yonlendirmesi ve stratejiyi kurmasi dogru olan yaklasimdir
(Stone, 2019). Mimar ve igmimar tasarim surecinde kimlik yaratmakta ve kigisellestirme
yapmaktadir. Kullanicilarin  kendi kimligini surdurme ihtiyaci vardir ve buna gore
tasarimci hem 6zgln olacak hem projeyi kullanici kimligini onceleyerek ele alacak hem

de mekanin ihtiyaglarini karsilayacaktir (Lawson, 2001).

20.yuzyil sonlarindan itibaren modern mimarlik bir kaltir mirasi olarak kabul edilmeye ve
tanimlanmaya sonucu olarak ise koruma kavraminin kapsamina girmistir. Modern
tasarimin kendini ayristirdigi, kimligini ortaya koydugu ‘Yuzyil ortasi modern’ 1940’larin
sonundan 1970’lerin sonuna kadar gegen sureci tanimlamigtir. Modernizmin organik bir
urind diye de ifade edebilecegimiz bu tasarim hareketi Bauhaus anlayisi ve Le
Corbusier gibi dusunurlerin ortaya koydugu islevsellik ve sadelik temellerine dayanarak
kendini ortaya koymustur. Bauhaus duyarhli§i, herkes igin ‘iyi’ tasarim, kaygisiz, sade,
zerafet iginde tasarim yapma anlayisi bir yandan da sinifsal farkliliklarin ortadan
kalkabilecegi, ‘daha guzel bir dinya’ romantizmini ifade etmistir. Modernizmin
olgunlagsmasi ve sonlandigi dénem olarak da ifade edebilecegimiz ‘ylzyil ortasi modern’,
takip eden postmodernizm ile oOtesine gecilmis ve elestiriimistir. Modern hareket ile
tarinsel, geleneksel kurallar yok sayilmig, yapilarin ve mekanlarin maddesellesmesi ve
teknolojisini 6n plana ¢ikartma hevesi vurgulanmigtir. Sofistike ve en gelismis projeler,
dis yapinin referanslari ile ic mekanin malzemeleri ve igmimarlik yaklasimlari ile birlikte
batinlesmesinin basariimasi ile gergeklesmektedir (Lawson, 2001). Yillarca varhgini
saglamis bir yapinin karakteristikleri ve fonksiyonlari agisindan degisimi sureci,
dizenlenmesi, belki de daha once kesfedilmemis yonlerinin kullanilir hale gelmesi,
modifikasyonlar ve mudaheleler ile yeniden ‘yaratilmasr’, ilkelerinin degismesi ile

sonuglanmasi bes kategoride ele alinmistir;

MUDAHALE DERECELERI ACIKLAMA

Midahale yok Kaynagi oldugu sekilde tutmak

Dusuk mudahele Sistem elemanlarinda kismi degisiklikler
Adaptasyonlar Kaynagi yeni elemanlar ile birlikte kullanmak
Buyuk mudahaleler Sistem iligkilerini degistirmek

Tdmuiyle midahale Sistem kural ve duzenini yeniden olusturmak

Tablol1: Midahele dereceleri (Baper, Mustafa, Hassan, Ismail, 2010).
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Cagdas mimarlik yaklasiminda i¢ mekan ve dis kabuk butinligu oncelenmis, i¢-dis
arasindaki ayrimin iyice seffaflastigi bir yaklagim benimsenmigstir. Teorisyen Fred Scott,
bu yaklagimi tanimlarken ‘i¢’in digtan kagmasi’ seklinde ifade kullanmigtir (Stone, 2019).
Postmodern ¢aga geldigimizde artik kisisel gegmisler ve bu gegmiglerin konumlar, yapil
cevre ile iligkisi onem kazanmistir. Yapilar kiginin kendi tarihine ayna tutarken bu
yapilarin yeniden islendirilerek yeniden kullanimlari melankoli duygusunu ve gecmis
O0zlemini ifade etmektedir (Stone, 2018). Cagdas yeniden islevlendirmede i¢mimari
yaklasim, eski ve yeni arasindaki karsithk, zithk anlayigini geride birakmistir.
Tasarimcinin i¢sel tasarim surecindeki anlayisi zithgr vurgulamak yerine, aemalatio’ya
dayal ilgi duyacak, taklit etmek yerine organik bir tasarim evrimi hedefleyecektir

(Plevoets, Kleempoel, 2014)

Madrid’in Lavapiés bolgesinde bulunan eski Escuelas Pias kilisesi, mimar José Ignacio
Linazasoro tarafindan 1996 ve 2004 \yillari arasinda halk katiphanesine
donusturdlmustar (Gorsel 29). Linazasoro’'ya gore mimarlik aslinda tamamlanmamig
dizeni ifade etmektedir. Ona gdre, mimarlik gegcmiste insanin bu evrendeki ‘merkezi’
konumunu ‘kutsal’ ile iligkilendirip agiklarken ¢cagdas dinyada, sekuler anlayis ile tam
tersi bir ‘merkezi olmayan’ anlayis ile aciklanmaktadir. Duzenin keskinligi ortadan

kalkmis ve tamamlanmamis duzen vyeniden islevlendirmeyi gerceklestirecek olan

tasarimcinin kimligi ile batunlesecek, yeni bir yorum ile butlunlesecektir (Bosch-Roig,
Docci, 2023) .

Gorsel 29. Ispanya i¢c Savasi sirasinda yanan bir kilise olan Escuelas Pias de San Fernando, ispanya'nin
Madrid sehrinde bulunmaktadir. Kalintilar UNED Universite kiitiphanesine dénustirtlmustr.

Linazasoro, orijinal mimariyi yeniden Uretmeye c¢alismaktan kaginmis ve bu sekilde bir
uygulamanin basit ve kolaya kagan taklitler olacagini disunmastir. Yaptidi yeni

eklentiler ve mudaheleler islevsel intiyaglara yonelik olmustur.

41



5.1.1 ‘Modern’in Siirekliligi ve ‘Hafiza’ Etkisi

Modern tasarimlarin ‘hafiza’ etkisini anlamak ve projelerin tasarim surecine dahil etmek
etkin bir strateji olmakta, estetik degerini arttirmanin yanisira mekanin ruhuna verdigi
katki ile vazgecilmez bir tasarim Odesi olma 0Ozelligine sahiptir. Modernizm,
postmodernizme ragmen/birlikte etkilerini strdirmustir. Modern hareketin fikirlerinin
anlamlandiriimasi, surdurulmesi ve geligsiminin sonucu olarak yuzyil ortasi modernin de
evrimi gergeklesmistir. Modern Mimarlhk Hareketi (Modern Movement of Architecture) ile
bir devrim yapilmis ve gercerli olan klasik mimarlik yok edilmigtir. Modernist yaklagim
‘bicim iglevi takip eder’(form follows function’ sGylemi ile anlayisini ortaya koymus ve
yapilarin bi¢cim ve tasarim kararlarinin yapi muhendisliginden ayrilmasi gerektigini ortaya
koymustur. Elbette yapilarin suslemelerden arindiriimasi gerektigini savunmaktaydi
(Baper, Mustafa, Hassan, Ismail, 2010). 1980’lerden itibaren postmodernizmin ortaya
cikmasiyla Bauhaus’un sorgulandigi, rasyonellik ve minimalizmin yeniden 6nem
kazandidi bir sire¢ olmustur. Yeniden tasarim(re-design) ile tasarim klasikleri ironik bir
yaklasimla elestirel bir tasarim operasyonu yapilmis ve aslinda bu ironiklestirme ile
ikonlarin, tasarim klasiklerinin 6zel olan konumlar kabul edilmis ve taninirliklarina
katkida bulunulmustur (Raycheva, 2019). Postmodern tasarimcilar, modernin reddettigi
klasik ve gelenekseli teknoloji ile karistirmayi hedeflemislerdir. Uslup anlayislari, yeni
malzeme teknikleri ile modernin ‘tekduze’ olarak ifade edilen Uslubuna direnmis ve ileriye
giden bir hareket olarak ge¢mise donusu de kabul etmigtir (Baper, Mustafa, Hassan,
Ismail, 2010). Modernizm mirasinin da gelecek nesillere aktarilacak olan mimari mirasin
bir parcasi oldugu ve o6nemli bir kaynak oldugunun farkinda olmak gerekmektedir.
Yeniden iglevlendirme uygulamasi sosyal, ekonomik ve c¢evresel surdurulebilirlik
acgisindan ne kadar onemliyse bu mimarlik mirasin surekliligini saglamasi da o derece
onemlidir. Mevcut islevini yitirmis, verimlilik, konfor standartlari zamana uymayan ve
toplumun ihtiyacini kargilamayan yapilar bu sayede surekliligini saglayacaktir. Bina,
islevsel ve finansal amaclar dogrultusunda pragmatik bir dénisim gegirmektedir
(Navickiene, Mitrovic, 2021).

Modernizmin yeniden islevlendirme projelerine etkisi, mekanlarin daha iglevsel, esnek,
estetik ve surdurulebilir hale gelmesine katkida bulunur. Bu yaklagimlar, mekanlarin
gecmisle olan bagdlarini korurken, gelecek ihtiyaglara ve teknolojik gelismelere uyum
saglamasini saglar. Modernizm akimini etkisi ile ortaya c¢ikan fonksiyonalizm ve

minimalizm bu projelerde etkisini gostermektedir. Fonksiyonalizm ile mekanin
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islevselligini ve kullanilabilirligini 6n planda tutarak yeniden islevlendirme projelerinde
mekanin yeni amagclarina uyum saglamay kolaylastirmaktadir. Minimalizm ise gereksiz
suslemelerden kacinmakta ve mekanin sadeligini ve iglevselligini vurgulamaktadir. Bu
sayede yeniden iglevlendirme projelerinde, mekanin 6zgun 6zelliklerini ortaya gikarmaya
yardimci olabilmektedir. Yapili ¢evreler ge¢gmis ve gelecek arasinda bir kopru kurmakta
ve hafizayl canl tutmaktadir. Diger yandan sehirler, sehir anilari, hafizasi ve ruhunun
kaybini da ifade eden bir ikilem icindedir. Mekana ruh getiren kolektif anilarin roll ise
¢cok buyuktur ve bu sayede mekanin kultirel onemi ortaya c¢ikmakta ve kendini

gostermektedir (Korumaz, 2017).

Modernizm, acik plan duzenlemeleri popdulerlestirmistir ve bu yaklasim, yeniden
islevlendirme projelerinde kullanilirken blylk fayda ve potansiyel saglamaktadir. Agik
plan ile mekanin daha esnek ve cok yonlu kullaniimasi saglanmakta ve bu sayede
mekanin yeniden islevlendiriimesi slrecinde daha fazla segenek sunmaktadir.
Modernizm ile yeni malzemelerin ve teknolojilerin kullanimini tegvik edilmistir. Bu
teknolojilerin ¢agdas adaptasyonlarda degerlendiriimesi ve projelerde yer almasi,
guncellestirilen mekanin islevselligini arttirmakta ve  enerji  verimliligini
saglayabilmektedir. Modern anlayis, degisen ihtiyacglara ve teknolojik gelismelere hizli bir
sekilde adapte olmayi tesvik ederken ayni zamanda mekanlarin esneklik kazanmasini
ve gelecekteki degisikliklere uyum saglamasini saglamaktadir. Koruma ve yeniden
kullanim suregleri bir denge icinde olabildiginde, yapi surdurulebilir hale gelebilmekte ve
yeniden islevlendirme hedefine ulasmaktadir. Bu sayede hem bir deger olan yapi

korunmus olmakta hem de yapi devamlihdini saglayabilmektedir (Zeren, 2015).

Onemsedigimiz bir deder verdigimiz bina veya mekanlari kaybetmek, yikildigini, yok
oldugunu gormek Uzucu olmaktadir. Yapinin kendisinin kaybolmasinin yani sira
hatiralarin da kaybolmasi demektir. Cagdas ihtiyaclar mekansal gereksinimler ortaya
cikartmaktadir ancak diger yandan modern mimarligin ikonoklastik yaklagsiminin yok
ediciligi de insanda ‘kayip’ duygusunu uyandirmaktadir (Lawson, 2001). Tarihi ve
kulturel degere sahip binalarin gagdas ihtiyaglara uygun hale getiriimesi ve korunmasi
onemlidir. Modernizmin minimalist estetigi, tarihi yapilarin 6zgun Ozelliklerini

vurgulamaya yardimci olmaktadir.

Bellek, yuzyillarca bir ¢ok miras kullanicisina, Kisilere, sosyal ve politik gruplara

yonlendiriciyken kulltirel mirasin  hafizasi ve ruhu zengilesmektedir. Yeniden
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islevlendirme ile toplumun hafizasi yer duygusunu gug¢lendirmekte ve koruma ile kimlik,
hafiza mekanlara kdultirel bir énem kazandirmaktadir (Korumaz, 2017). Mekanlar
kimligimiz ile ilgili temel ozelliklerimizi bize hatirlatmaktadir. Kisi ve mekan arasinda
guclu bir etkilesim vardir ve birbirlerini tanimlamanin yanisira anlamlandirmaktadir.
Kalturel, ekonomik, psikoloji ve fiziksel olarak bu karsilikli etkilesimi ifade etmektedir
(Ayalp, 2012). Binalar ve i¢c mekanlarin bizi gegmise baglamakta olan gugcli anlatimlari
bulunmaktadir. Binalarin miras degeri ve tarihi degerleri bu guclu anlatimin bir parcasidir
ve ilgimizi arttirmaktadir. Cagdas dunyada hizli degisimler gerceklesmekte ve bu hizin
koruma anlaminda da gegerli olup yapilar ile ilgili yikilmasi veya korunmasi yonunden de
degerlendiriimesini saglamak gerekmektedir (Ashworth, 2011). Yeniden iglevlendirmenin
hafiza etkisi, modernizmin surekliligi ile yakindan iligkilidir. Modernizm, mimari ve tasarim
alanlarinda buyuk bir etki yaratmis ve bircok alanda devrim niteliginde degisikliklere yol
acmistir ve yeniden islevlendirme projeleri, modernizmin mirasini korumanin ve devam
ettirmenin bir yolu olarak gorilebilmektedir. Bu projelerin hafiza etkisi birka¢ sekilde
ortaya c¢ikmaktadir. Bu sayede tarihi ve kultirel baglam korunmakta, modernizmin
sureklilik etkisi ile mimari sureklilik saglanmakta, mekanin bellegi, toplumsal hafiza ve
kilturel izler korunmaktadir. Mevcut tim binalar anlik hafizanin daha da 6tesinde farkli
bir zamana veya cagrisim yaptigi bir mekana duyulan 6zlemi de anlatmaktadir. Yapay
veya sahte olanin 6zglin olani, fabrika Uretimi  Grandn el isciligi, seri imalatin
karakteristik, orijinal tasarimi ifade etmesi gergekligin ne kadar degerli oldugunu
vurgulamaktadir (Stone, 2018). Simon’a gore(2015), modernite ‘yeni’ olanin dénemidir.
GUnumuzi aciklamak ve anlamlandirmak icin gecmisi, fikirleri ve kisileri baglamak ve
disiplinler, donemler ve yerlerin tarihsel dontsumudnu agikladigini ifade etmektedir.
Modernite her tir deneyimin bir donusumdur, sureklidir, sureklilik teskil etmektedir.
Berman ise modernite kavramini ‘strekli bir donusim’ olarak tanimlamakta ve ‘kendini
gelecegin yeniligine acan cag’ olarak ifade etmektedir (Berman, 1994). Modern,
tanimlanmamig bir surekliliktir ve guncel, yeni ve gegcici olarak modernligi tanimlamak
yanlis olmayacaktir. Sdrekliligi olan bir dénisimdir ve bu donlisUm ve degisim
stratejilerine bagli modeller (Generation of new Architectural Forms) gelistirmektedir.
Yenilik arayigi igindedir ve surekli ilerleme bu degisim ile birlikte gelismektedir. Yeniye
duyulan bir tutkudur ve bu sayede tum yenilikleri arastirmakta ve kisisel, 6zgin olani

bulmak hedefindedir (Baper, Mustafa, Hassan, Ismail, 2010).
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6.BOLUM: YENIDEN iSLEVLENDIRME UYGULAMALARINDA i¢ MEKAN ALGISI
6.1 Mekan algisi nedir?

“Biz binalarimiza sekil veriyoruz, sonra onlar bizi sekillendiriyor.” Winston Churchill

Bina ve mekanlar tasarlanirken, stil ve formlarina iligkin kararlarin yani sira bu
tasarimlar kullanacak olan kullanicilar Gzerinde yaratacag etkilerin géz 6nune alinmasi
ve psikolojik etkileri ve kullanicilarin davraniglarinin sonuglarinin dogru degerlendiriimesi
gerekmektedir. Tasarimcilarin ‘gcevre kalitesi’ni iyilestimek yolunda yontemler gelistirmesi
ve uygulamasi gerekmektedir (Li, 2019). Mimarlik miras yapilarinin kabuk olarak kente
etkili bir damga vurmasinin kent sakinleri Uzerindeki etkilerini tartigsirken bu kabugun
islevi ile birlikte ic mekani ile ‘insan’ ile etkilesimi ve direk iligkisini incelemek
gerekmektedir. Yapili bir cevrede(ortam iginde) bulundugumuz zaman hissetigimiz
mutluluk duygusu mimari ve igmimari ¢evrenin bizimle olan etkilesiminin belirledigi bir
hissettirmektedir. Mimar ve igmimarin tasarimindaki mekanin fonksiyonel kullanisliligi ise
ikinci derece faktdr olarak gérilmektedir (Petermans, Nuyts, 2016). Oncelikle mekanin
cazibesi kullaniclyi cekecek bu sayede mekan fonksiyonu ile gorevini yerine getirecektir.
‘Dogru tasarim’ vel/veya ‘uygun tasarim’, i¢cmimarin yazacagi senaryo ile ‘konsepti
sekillendirirken baglam(context) ve icerigi(content) projeye adapte ederek ortaya
cikacaktir. Atmosferin tasarlanmasi ile tim bu ciktilar bir araya gelmis ve kullanici
tarafindan tercih edilen ‘dogru tasarim’ kendini goOsterecektir. Atmosferin tasviri
kullanilarak yapilan bir yer tarifi 'nasil hissettiginizi' ifade etmelidir ve bu anlamda 'ilk
izlenimler' olarak adlandirilan, 'hem gsupheden hem de segici veya kavramsal hevesten
cekilen 'yar' hizmet mekanizmalari olarak genel bir tepki (duygusal, motivasyonel ve
degerlerle ilgili) islevi goren istemsiz yasam deneyimleri'nden bahsetmektedir. Bu ilk
izlenim, daha sonraki algilari etkileme kabiliyetine sahiptir (Griffero, 2010). ik izlenimin
gucu ve etkisini mutlaka degerlendirmek gerekmektedir. Yeniden iglevlendirme
projelerinde ilk izlenim 6ncelikle kabugun ‘hafiza’ etkisi ile 6ne gikmakta ve daha sonra
kullanicinin mekansal tecribesi sonucunda basariimis veya basarilamamis bir sonug
alinabilmektedir. Koruma anlayisi, mekan algisina pek katki saglamiyor gibi gériinse de
korunmusun ‘hafiza’ etkisi glict ¢ok yuksektir. Baglamin bu anlamda dogru bir strateji ile
yeniden islevlendirme projesine adapte edilmesi uygulamanin basarisini buyuk oOlgude

saglayacaktir. Beden ve zihnimizin, g¢evreyle butlnlik iginde, kendisiyle yakin olmayi
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bekledigi bir ortamda tersi oldugunda kendimizi hasta hissetmekteyiz. Bu sekilde

yabancilagtigimiz bir dunya dayanilmasi gug, belirsiz, tehlikeli ve dnemsiz gelmektedir.

Beden hafizanin bireysel mekanidir ( Anzani, 2022).

Gorsel 28. 1880’lerden kalan eski demir dékimhanesi, Market ve Otel kompleksine donustirilmastir.
Dynia Architects, 2018, Denver — ABD.

Mimarlik mekana form kazandirmaktadir ve yaratim slrecinde kullanicilarin o mekani
nasil goérduklerini anlamasi ve algilamasi gerekmektedir. Mekan ile iletisime gecerken ilk
intiba ‘mekan algisr’'dir ve ¢evrenin kendisi ile 0 asamadan sonra iligkiye gecmekteyiz.
Algilama surecinde, sanatsal yorumunda yalnizca renk, oranti, isik ve golgeyle ilgilenme
egiliminde olmaktadir ve algilanan verilerin niceliksel yonleri tamamen g6z ardi
edilmektedir. Ortamin atmosferi i¢cinde bulunan insan ile etkilesimde bulunmaktadir.
Anlamlar, yarattiklari duygular ortam igine yerlestiriimekte insanin nasil davranacagi ve
nasil algilayacagi 6n gorilen bir sistem tasarlandigini séyleyebiliriz. Cevrenin sundugu
bu fiziksel bigim, tasarlandigi kultir ile (alt kltar, mikro kultlr) ¢cok yakindan iligkilidir
(PETERMANS,2013). Bu durumda mekan algisini iyi yéneten bir tasarimci tim
parametreleriyle bir tasarim formili kurmaktadir. icinde bulundugumuz mekan, bir gok
hissimizi, algiyr ve diger insanlar ile etkilesimi etkileyebilir ve bu nedenle mekandan
beklentimiz oldukga ylUksek olmaktadir. Mobilya, ekipman ve diger elemanlar alginin bir
pargasidir. insan, mekanlari deneyimlerken farkli hisler yasamak istemektedir.
Heyecanli, eglenceli, ilgi uyandiran, c¢arpici mekanlar olmasinin yani sira mutlaka
guvenli ve aidiyet duygusu uyandirmasi beklenmektedir (Lawson, 2001). Kullanicida
aidiyet duygusunun yaratiimasi, yeniden islevlendirme projelerinin dogasinda vardir ve
gecmis bagini kuran kullanici algiyi yonlendirecek olan diger faktdrlere gececektir. Diger
bir yaklagsim ile Gestaltist yaklagsim, yapinin kendisinden ¢ok mekanda bulunan mobilya

ve nesnelerin makana dair atfettigimiz algiyr yonlendiren elemanlar oldugunu ileri
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surmektedir. Mekani bosalttigimiz, bombos biraktigimiz takdirde referans kalmadigi igin
en temel fiziksel iligkileri(yakin,uzak,sag,sol,ylksek,algcak vb) dahi tanimlayamamaktayiz

ve yargilarda bulunamamaktayiz (Pop, 2013).

icmimarlik projelerinin yeniden islevlendirmedeki kritik rolli basari saglanmasinda en
buyuk etkenlerden olmaktadir. Korunmus, yeni iglev verilmig, kullanicida iyi bir ilk izlenim
yaratan, mutlu eden atmosfer tasarimi en iyi sonuca goturecektir. Mimarlk ve
icmimarhigin, kullanicilara mutluluk verebilecegi farkli ‘baglamlar’  potansiyeli
bulunmaktadir (Petermans, Nuyts, 2016). Baglamin dogru degerlendiriimesi ve tasarim
surecinde projelere dogru sekilde adapte edilmesi ile yaratacadi ‘mutluluk’ etkisi hem
projenin kullanihrhk hem de ekonomik sonugclarini dogrudan etkileyecektir. Uygulanmig
olan projelerin  tasarimlarinin kullanicilar Ustinde vyarattigi bu mutluluk etkisini
arastirmak, gormek c¢ok belirgin olmamakta ve Olglulmesi kolay olmamaktadir.
Tasarimcinin  bu katkiytr nasil saglayacaklarini dogru belirlemeleri ve tasarim
stratejisinde projeye dahil etmeleri gerekmektedir. Mimar ve igcmimar Kigisel projeler
tasarlarken veriler ve sonuglarini gérmek daha kolay olmaktadir ancak kamusal alanlar,
calisma alanlari vs gibi daha kalabaliklarin kullanimina yonelik mekanlarin yaratacagi
‘mutluluk’ igin dikkatli, comert projelendirmeler yapmak gerekmektedir. Mimar ve
icmimarlarin tasarladiklari bu projeler ile ilgili somut arastirma hipotezleri ortaya koymak
ve ampirik verilerin toplanmasi gerekmektedir (Petermans, Nuyts, 2016). ilgi gekici ve
heyecan verici ortamlari ‘atmosfer’ ile tanimlamak mumkinken atmosfer tanimlanmasi
zor hatta tanimlanamaz’ bir kavramdir. Bulanik ve soyut sinirlari ile gegici ve ayagi yere
basmayan bir dogasi vardir (Anzani, 2022). Atmosfer tasarlanmasi ile basaril projeler

kendisini ortaya koyacaktir (Gorsel 28).

icmimarlik ve kullanicinin psikolojik durumu arasinda giglii bir bag bulunmaktadir.
icmimarin projeye adapte ettigi ‘icmimari yaklasim’ bu bagdin insani boyutunu
yonlendirmektedir. Bu etkilesim prsikolojik kimlik duygusu ile ilgilidir. Kultar, din, ulus,
sehir, cinsiyet, sosyal roller veya sosyal sinif gibi daha bulylk oOlcekli alanlarda oldugu
gibi mahalle, aile, ev ve odalar gibi daha kuguk alanlarda da bu etkilesim
gerceklesmektedir. Her etnik grup veya medeniyetin kendine 6zgu bir mimari kimlik
sundugu sdylenebilir (Mohmoud, 2017). Iinsanin hislerine hitap eden tasarim,
fonksiyonu, ergonomisi ile de bir butindir ve bu bitin bozulmadan yeniden

islevlendirmenin ana hatlarini olusturacak uzmanlar bu anlayis ile is bolumu yapacak ve
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projeyi tamamlayacaktir.
6.2. Yeniden islevlendirme igmimarlik Yaklagimlarinda Algi Yénetimi ve
Yontemleri

Yeniden iglevlendirme ile yapinin ge¢misi ve c¢agdas dunya arasinda bir bag
kurulmaktadir. Gegmisten gelen bir ‘anlat’’ varken daha genis anlamda yeni bir ‘anlatr’
islenmektedir (Mahan, Kluytenaar, 2020). Bu da bir yaratim ve yeni olusum surecidir. Bu
anlayigin bilinci ile yapilar bir baglam ile kendisini ifade edecek ve bu baglar, retorik bir
anlatim ile insan deneyiminin gesitliligi ortaya g¢ikartan bir anlatim sistemi kuracaktir
(Stone, 2018). Mekan ile insan iliskisinin uyumlanmasi ge¢mis, bugun ve gelecek ile
kuracagr uyum ve surekliligi de kapsamasi gerekmektedir. Yeniden islevliendirmede,
yabancilagmayan, absurt olmayan ancak yenilikgi ve 6zgin bir tasarim anlayisi ile
cesaret gosteren uygulamalar kendisini gosterecektir. Bu anlayis ile tarihi yapilarinin
barindirdigi dokularin da incelenerek ve yorumlanarak guncel tasarim anlayisi iginde yer
bulmasi 6nemlidir (Arabacioglu, Aydemir, 2007). Bu ifade ile ‘aemulatio’ kavramini
tanimlamak yerinde olacaktir. Aemulatio(emulasyon/6ykinme), edebiyat ve gorsel
sanatlarda bulunan bir kopyalama turt olmasina ragmen eseri gelistirmeyi amaclayan bir
turdur. Yeniden iglevlendirmede, kopyalama veya yeniden insa etmek yerine orjinalini
hem igslev hem de estetik olarak asmak hedefinde olan, ev sahibi binaninin (host
building) aemulatio’sunu yaratmak ve tasarlamak odakh projeler ortaya ¢ikarmaktir. Her
zaman aemulatio’'yu ortaya cikartabilen projelere rastlamak mimkin olmamamaktadir.
Bu kavram yapilarin ‘atmosferini’ korumay1 6ncelemekte ve yeniden islevlendirme ile
varilmak istenen tasarimcinin Kigisel ‘6zgun ve yeni’ anlayisina yonelik bir potansiyel
tasiyabilmektedir (Pleovets, Cleempoel; Petermans, Kent, 2017). Atmosfer yaratiminin
gucu ve etkisi gbz onune alindiginda yeniden islevlendirmede uzmanlarin aemulatio’yu
yerinde kullanmasi ile etki gucu yuksek sonuglar alinacaktir. Tarihi yapi (kabuk) i¢
mekaninin kabuk anlatilarina, hafizasina sayglr gostermesi tasarimcilarin 6nceligi
olacaktir. Yeniden iglevlendirme basit bir kopyalama veya yenilenme olmayacak diger
yandan yeni isleve ‘yeni konsept’ yaklagsimlar énerecektir. Bu i¢ mekan yaklagimi ile ev
sahibi mekanla karmasik ve sofistike bir iliski kurulmakta ve uyumlanma ile yapinin
fiziksel ic mekaninin yani sira i mekanini da (binanin i¢ dogasi, ruhu) kullanmasi ana

ilham kaynagdi olmaktadir (Plevoets, Kleempoel, 2014).

Yeni yaklagimlarda eski ve yeni arasinda kurulan iligkilerde zithk veya benzerlik
hedefinde olabilen iligkilerin drneklerini gérmekteyiz. Brooker ve Stone ‘ana bilgisayar’
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terimi ile ev sahipligi yapmakta olan yapinin degisikliklere olan ‘coémertligini’ ifade etmis
ve bu sayede tasarim surecindeki mudahele stratejisini yonlendiren kararlarin
verilmesinde belirleyici olmasina isaret etmigstir (Plevoets, Kleempoel, 2013). Yeniden
igsleviendirme projelerinde ‘baglam’ ile tasarim yapmak bu uygulamanin temelini
olusturmaktadir. Baglamin bir pargasi olan hafiza ve 6ngoérilen yaklasimlar yeniden
islevlendirmenin Uzerinde buyuk etkiye sahiptir. Mimarlar ve yeniden iglevlendirmenin
pargas! olan tasarimcilar baglamin gerektirdigi ihtiyaclari okumakla birlikte istekleri ve
yeni fonsiyonlari projeye dahil etmek durumundadir. Yapinin nitelikleri tespit edilir ve
proje bu okumanin neticesinde yaratimaldir (Stone, 2023). Ev sahibi yapilar(host
structure) ve misafirler (quest structure) birbirleri ile varolurlar ve yeniden islevlendirme
ile aralarindaki iliski tanimlanmis olmaktadir. Yapilan muddahelenin dozu, ev sahibi
yapinin ne kadar dahil edilip edilmeyecegi verilecek olan dénusim kararlari ile ortaya
koyulacaktir (Wong, 2016).

Tarihi yapilar, sosyal, kulturel ve duygusal ‘toplum hafizasini’ gelecek kusaklara aktaran
onemli araglar olmuslardir. Elbette bazi yapilar doneminin diger yapilarindan 6ne gikarak
sembol haline gelmislerdir ve diger yapilar ise bu yapilar grubunun bir pargasi olmus ve
bolgesel boyutta tanimlanmiglardir (Sara Di Resta, Fiorani, Kealy, Musso, 2017).
Yeniden iglevlendirme ile mimarlik mirasi olmalari ve kent dlgeginde degerlerinin gelecek
kusaklara aktariimasi hassasiyeti oncelenmektedir. Mekanin ruhu (genius loci)nu
kaybetmeden, varligini surdirmesi, ulagilabilir olmasi, duygusal baglarn da
anlamlandirmasi  ve deneyimleri yasatmasi projenin basarisini getirecektir. insanlarin
talep gosterdigi, ticari, ekonomik, kultlrel c¢iktilari ile tam da yeniden iglevlendirmenin
anlaminin ve amacinin yerini bulmasi saglanmis olacaktir. Miras, fiziksel ve sembolik
degerlerinin korunmasinin yanisira atmosferi ve karakteri ile ruhunu da korumasi ile
cagdas dunyada yerini bulmus olacaktir. Bu sayede, zaman iginde atik ve fazlalik haline
gelen yapilar yeniden kullanilabilecek, surdarulebilir bir yaklasim ile ihmal edilen,
gurtyen ve yikilmaya mahkum kaderini tam tersine gelecek kusaklara aktarma firsatini
yakalamig olacaktir, en etkin yontem yeniden iglevlendirmedir. Baglam incelenirken
anlamlarin katmanlari, mekanin kosullari, morfoloji(yapi bilimi), malzeme bilgileri vb.
veriler ile donisumun gergeklesecegi tasarim sureci baglamigtir. Kiltirel miras yapsinin
korunmasi ve yasatiimasi hedefindeki yapi bir bitin olarak ele alinmali ve mekansal
doénisim ve korumanin referans noktasi olarak degerlendiriimesi gerekmektedir
(Anzani, 2022).
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ilk adim, uygun yeni islevi belirleyip yapici miidaheleler ile kiiltir degerlerini korumak
olacaktir. Konunun uzmanlari olan profesyoneller, mimar, restorasyon uzmani, igmimar,
muhendisler ile yeniden islevlendirme teorisi, uygulama ve yOnetim programi
hazirlanacaktir. Felsefi yaklasim ile mirasin kiltirel degeri, mekanin ruhunun koruma
stratejisi, koruma hassasiyeti, muhafaza derecesi belirlenmis olacaktir (Harney, Marion,
Fiorani, Kealy, Musso, 2017). Tum bu c¢alismalar algi yontemlerinin bilingli olarak
projelere dahil edilmesi ve yonetilmesi ile mumkundur. 'Mekanin ruhunu' canli tutabilmek
icin yapinin mimari, tarihi, sosyal, kultirel ve manevi olmak Uzer degerlerini dogru
anlamak ve dogru yorumlamak gerekmektedir. 'Somut Olmayan Mirasin Korunmasl',
koruma uzmanlarinin genius loci'yi yakalamak ve tanimlamak icin gelistirmeleri gereken
metodolojileri ele almaktadir, g¢ercevesinin belirlenmesini saglamaktadir (UNESCO
2003).

Uzmanlarca dogru ele alinmadan uygulanmig yeniden iglevlendirme orneklerinde
‘mekanin ruhu’ (genius loci) konusunda hassasiyetin yeterince gosteriimedigini ve
aslinda gozle gordugumuz sonucunda degil ancak hissedilen basarisiz mekan
adaptasyonlari bulundugunu gormekteyiz. Yeni iglev verilmig, korunmus, yenilenmisg,
yeniden kullanilmaya hazir hale getirilmis bir yeniden iglevliendirme yeterli potansiyel ve
sonuca sahip degildir. Yapiya ait de@erlerin dogru tanimlanmasi ve muidahelenin
stratejisinin dogru belirlenmesi mutlaka dikkatli ve profesyonel bir gcalismanin sonucunda
olmalidir. Yapi sahipleri ve yatirnmcilar sadece sosyo-ekonomik yonuyle ilgilenerek
adaptasyonu gercgeklestirmektedir ve bu durum 0zellikle tescilli olmayan yapilar igin
tarihi, sosyolojik, psikolojik, sanatsal, diger klltirel ve hatta ahlaki ve dini alt islevleri
kapsayan degerlerin korunmasina yonelik tehdit olusturabilmektedir
(Plevoets,Cleempoel, 2011). Geri dénulmez strikturel kararlar, baglamdan kopmus bir
konsept, ev sahibi yapiya uyumlu olmayan, ruhuna uymayan tasarim Kkararlari,
degerlerin talep gormemesi ve dolayisiyla kullaniimamasi ile sonuglanacaktir.
Kullanilmayan yeniden islevlendirme, zaman, enerji ve kaynaklarin bosa sarfedilmesinin
yanisira belki de geri donulemez deger kayiplarina yol acgacaktir. Yeni kaynaklarin
yonlendiriimesi, surecin bastan baslatiimasi oldukga zor olacaktir. Yapinin pragmatik ve
yapi teknigi gecmisi, ifade ettigi sosyokultirel iligkileri, inga edilme amaci ve tarihsel
baglami yeniden islevlendirme igin temel bir kisittama olusturmalidir. Yapinin ge¢gmisten

gelen hikayesi anlatilmali simdiki zaman ile baglanmalidir. Orijinal olan tasarim amacinin
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korunmasi ile orijinal fikir de korunmus olmakta bu sayede gelecege dogru
genisletiimekte ve olgunlagsmaktadir (Mahan, Kluytenaar, 2020). Ev sahibi yapi somut
varolus izlerini baglam ile agik bir sekilde anlatmaktadir. Misafir yapi ise donuasimu
gerceklestirirken mudahele stratejisini ev sahibi yapinin izlerini takip ederek
kurgulamalidir. DOnusUm sonrasinda yepyeni bir hikaye anlatmaya baglayacaktir ancak
gecmisin izlerini yok etmeden kendi kimligini ortaya koyacaktir. Tasarimcinin farkindaligi

bu dénusumun basarili sonuglanmasina buyuk bir etki yapacaktir (Wong, 2016).

Yeniden iglevlendirme mudahaleleri gegici mudahale veya kalici mudahale olacak
sekilde karar verilebilmektedir. Yeni islev ve ¢cagdas adaptasyonda, mevcut, ‘var olan’ ne
derecede aktif bir role oynayacaktir veya gelecege tasinmasi konusunda nasil bir yol
izlenecektir ona karar verilmektedir (Harney, Marion, Fiorani, Kealy, Musso, 2017).
Yeniden iglevlendirmenin ticari mekanlarin yer bulmasinda da onemli bir uygulama
oldugunu soylemek mumkundur. Markalar ilgi uyandirabilmek i¢in musteriyi cezbetmeye
calismakta ve markayl farkettirmek igin g¢abalamaktadir. Mekanlari bu anlamda
kullanmak dogru bir cagdas yaklasim olmaktadir. ic mekan projeleri markalar igin blyik
onem tasimaktadir. Yaklasik 5 yillik dmdurleri olan magazalar yeniden tasarlanarak yeni
yuzleri ile musteriyi cezbetmektedir. Bu yaklagim, tarihi veya kultirel agidan onemli
binalarin korunmasina olanak tanirken ayni zamanda toplumun ¢agdas ihtiyacglarini da
karsilamaktadir. Tarihi yapilarin magazacilikta yeniden islevlendiriimesinde hem yapiyi
koruma hem de mimari kimligini vurgularken yeni kullanima da gore tasarim yapmak
oncelenmektedir. Bunun icin de i¢ mimari projede cephenin nasil ele alindigi, mekansal
potansiyellerin birbiri ile uyumu, mimari elemanlarin, mevcut suslemelerin, malzemlerin,
yuzeylerin nasil korunacagi ve kullanilacagi dikkate alinmalidir. Tarihi miras yapilarinin
sanatsal ve tarihi bir belge niteliginde oldugu bir gercektir. Cagdas eklentilerin,
mudahalelerin mutlaka ayirt edici sekilde tasarlanmasi ve Uretilmesi gerekmekte
orjinalden kolayca ayristirilabilmesi ve bu sekilde belgelendiriimesi gerekmektedir
(Takva, 2023). Eski binalar genellikle perakende satis alanlar igin farkli bir atmosfer
yaratabilen ve benzersiz aligveris deneyimleri arayan musterilerin ilgisini ¢ekebilen
benzersiz mimari 6zelliklere ve karaktere olmaktadir. Tasarim dilinin mevcut c¢evre ile
iliskilendirilmesi, bolucu duvarlar, tavanlar, teshir mobilyalari ve diger tim mobilyalar i¢
mekan algisi Ustlinde buylk etkiye sahip olmaktadir. Yeni ihtiyaclarin projeye adapte
edilmesi sirasinda fonksiyonel ihtiyaglarin yanisira insan konfor ve saglik gereksinimleri,

estetik kararlar ve marka kimligi hepsinin bir arada kurgulanmasi ve i¢cmimari proje
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haline donusmesi gerekmektedir. Tum bu yeniden islevlendirme projesi slrecinde
mimari mirasin gozetiimesi ve oncelenmesi gerekmektedir. Proje her agidan baglami
kapsayici ve koruma oncelikle ele alinmalidir (Onay, 2014). Yeniden iglevlendirme igin
secilen ev sahibi yapinin varhgini sirdarmesi igin gerekli olan bazi kogullar olacaktir. Ek
yuklere ne kadar dayanabilir, verilmek istenen yeni iglev taleplerini karsilayabilir mi,
mekansal olarak uyumu nedir, hafiza bilgisi ve baglam ile iligkisi kurulabilir mi? Ev sahibi
yapiylari da farkli bagliklar altinda siniflandirmak ve gruplamak mumkundur. Fiziksel
Ozelliklerinin incelenmesi ile karakterize edilir ve degisim/donigum igin uygunlugunu
tespit etmek mumkin olacaktir (Wong, 2016). Ticari mekanlarda yeniden iglevlendirme
Ornekleri arasinda eski fabrikalarin, depolarin, kiliselerin, okullarin ve hatta nakliye
konteynirlarinin  perakende magazalara, butiklere, galerilere veya restoranlara
donusturalmesi yer almaktadir. Bu projeler genellikle binanin altyapisini guncellemek ve
orijinal cazibesini ve karakterini korurken yeni kullanimina uygun hale getirmek igin
yenileme caligsmalari icermektedir. Yeniden iglevlendirme bu baglamda yalnizca az
kullanilan alanlari canlandirarak yerel topluluga fayda saglamakla kalmaz, ayni zamanda

kentsel peyzajin surdurulebilirligine ve kulturel zenginligine de katkida bulunmaktadir.

Tamamen ticari odakli, standartlastiriimis yeniden iglevlendirme i¢cmimarlik projeleri
gelecek igin bir tehdit olusturmaktadir. Standart projelerin her mekana adapte edilmeye
¢alisiimasi binalarin somut degerini (mimari) etkilemiyor olabilir ancak dier yandan soyut
degerlerine (karakter, atmosfer) zarar veriyor olabilmektedir. Standartize edilmis
yaklasimlardan mutlaka kaginmak gerekmektedir (Plevoets, Cleempoel, 2011). Yeniden
islevlendirme g¢alismasinin yapilmakta oldugu eski yapi, icinde bulundugu bdlge ve tarihi
ile bltlnlesmistir. igmimarlik projesi yapilirken bu derin bag goézetilerek zengin bir
diyalog ve etkilesim icinde tasarlanmasi onemlidir. Bu tasarim stratejisi ile icmimarlik ile
ana mekan (bina) arasinda mekansal ve kavramsal iliski kurulacak ve bu sayede ticari
mekana Ust kalitede ve 6zgun olan bir atmosfer yaratmak mamkun olacaktir ( Plevoets,
Cleempoel, 2012). Ev sahibi yapinin igmimarisi bina kabugundan ¢ok farklidir. Yeniden
islevlendirme yapilirken dig kabuk ile iletisim iginde olan bir tasarim anlayisiyla
mudahele yapilmalidir. Ev sahibi yapi yeni iglev ve mudaheleleri barindiracak bir kabuk
gorevinde olacaktir. Cogunlukla korunmasi gereken bir miras yapisi oldugundan
cepheye dokunulmadan dénusim i¢cmimaride gerceklesecektir (Wong, 2016). Baglam
konusunda nasil bir degerlendirme yapilacagi gok dnemli bir baglangi¢ olacaktir. Yapinin
diger binalarla iliskisi veya manzara ile olan iskisi gibi fiziksel baglamda degil ayni
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zamanda sosyal, politik ve ekonomik faktorleri de anlamak ve dogru degerlendirmek
gerekmektedir. Kullanilan malzemeler, ingaat teknigi ve teknolojisi her ne kadar alanin
ele alinmasinda etkili giktilar olsalar da daha genis baglamda analizi yaparken ekonomi,
politika ve toplumun yapi Uzerindeki etkisini ve gelecekte nasil etkileyecegini dogru

anlamak gerekmektedir (Harney, Marion, Fiorani, Kealy, Musso, 2017).
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7. BOLUM: TURKIYE’DE ENDUSTRI MiRAS_I YENIDEN iSLEVLENDIRME
ORNEKLERI

18.yuzyllda baslayan ‘Endustri Devrimi’ 20.yluzyilin baslarina kadar tim dunyaya
yaylimistir. Sonuglarini ginumuze kadar tagimis olan endustri devrimi teknolojik, iktisadi,
sosyal ve siyasal boyutlari ile etkisini strdirmustir (Koksal, 2012). Sanayilesme ile
birlikte gelisen ve inga edilen endustri yapilari zaman iginde teknolojinin geligimi ile birlikte
devre disI kalmaya baslamis ve sonunda atil birakilmiglardir. Ginimuzde restorasyon ve
yeniden islevlendirme calismalar ile endustri mirasi yapilari yeniden ¢cagdas yasama
dahil olmakta ve surdurulebilir ekonomiye katkida bulunan projeler olarak hayata

gecmekte, yeniden canlandiriimaktadirlar.
7.1 Silahtaraga Elektrik Santrali - Santralistanbul Ornegi — Halig /istanbul

Silahtaraga Elektrik Santrali 1913’'te Gans Elektrik tarafindan Hali¢'te kurulmus 6nemli
endustiyel yapilarindan biridir. Bu santralin kurulmasi ile sehrin ¢ noktasina elektrik
dagitiimaya baslanmis ancak 1983 yilinda sistemin eskimesi ve gevre kirliligi faktorleri ile
kapatilmasina karar verilmistir. 2004 yilina kadar atil olarak kalmistir (Kavut, Selguk,
2022). 1980’lere gelindiginden yikilmaya baslayan santral yapisi 1990 yilinda Eylp
Belediyesi tarafindan ‘enerji muzesi’'ne donusturilmesine karar verilmis ve Kaltur
Bakanligi Istanbul | Numarali Kiiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun 2532 sayili
ve 6.3.1991 tarihli karari ile tescil edilmis ve koruma kapsamina alinmasina karar
verilmistir. 2004 yihinda TC Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanli§i tarafindan 20 yiligina
BILGI Univeristesine tahsis edilen yerleske 2005 yilinda Koruma Kurulu onayini da
alarak restorasyonunu tamamlanmis ve 2007 yilinda resmi olarak agiimistir (Gorsel 30)
(Okandan, 2016).
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Gorsel 30. Silahtaraga Elektrik Santrali 6ncesi ve Santralistanbul yeniden islevlendirmesi sonrasi

gorunumler.

Santralin yeniden islevlendirme projesi Emre Arolat Architects, Mimarlar ve Han
Tumertekin ve Nevzat Sayin Mimarlik Hizmetleri (NSMH) ortakhdi ile gergeklestiriimistir.
Tesiste yer alan fabrika binalari onarilmig, Cagdas Sanatlar Muizesi, Enerji Muzesi,

kutiphane ve egitim yapilari olarak tekrar degerlendirilmistir (Gorsel 31).

1 Enerji mizesi Energy museum
2 Galeri Gallery
3 Hukuk fakiltesi Law school

5-7 Moze Museum

4-6 Mimarhk fakiltesi ve kitophane

Architecture faculty & library
8-9-23 Idari bina Administrative building
10 Lojman Lodgement
13 Sanati misafirhanesi Artists' residenc
14 Damsma Infobox
17-20 Yeme ve igme Food & beverage

E Egitim yapilan Educational buildings

Gorsel 31. Santralistanbul 2000-2005 yerlesim planlari.
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Gorsel 32. Santralistanbul Cagdas Sanatlar Miizesi i¢ goriinimleri

Santralistanbul’'un yeniden islevlendirme tasarim stratejisi kurulurken yapilarin mevcut
tasarimlarina sadik kalinmistir. Betonarme yapilarin ilk orneklerinden olan binalarda
triblnlerin yerlestigi cerceveler ve makine daireleri korunarak iglevde kullaniimistir (Sirel,
2022). Modernizmin etkisi ve surekliligi anlayisi ve gagdas malzemelerin kullaniimasi ile

korumaci ve saygili bir yaklagim ortaya koymaktadir (Gorsel 33).

Gorsel 33. Santralistanbul Cagdas Sanatlar Mizesi sergi salonu i¢ gérinimu. Kurulmus(installed) i¢

mekan mudahelesi ile tasarlanmis. Bagimsiz elemanlar sergi salonunu olusturmustur.

Endustri mirasi olarak tarihi deder barindiran bu yerleskede bulunan Uretim makinalari,
vingler, aletler, ve alet takimlari da dahil olmak Gzere tasinir olan ve tasinmaz olan bir
¢ok duzenek ve eleman korunmustur, yerinde birakilmistir (Gorsel 34). Bu izlerin gagdas
dinyaya bir kdpri goérevinde kullanildidi, izlerin korundugu Santralistanbul yerleskesi
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doénem farkl olsa da Uretmeye devam eden, enerji kaynagi olarak ‘bilgi’ yi referans almis
bir proje olmustur. Osmanl’'nin enerji tarihinde énemli bir yeri olan bu endistriyel miras
yapisi 6zenle yurutulen bir yeniden islevlendirme ile endsutri miras belleginin yasatiimasi
ve ¢agdas yasamin ihtiyag duydugu islevleri ile yasayan bir proje olarak 6nemli bir 6rnek
olmaktadir (Okandan, 2016).

N\ [\ ﬂ'i

4
A
-

A

|

3
N

2
4
-
2

B

Gorsel 34. Santralistanbul Enerji Mizesi i¢ gorintmleri

7.2 .CerModern Ornegi — Ankara
Tarkiye'nin baskenti Ankara'da 1926 yilinda, tren bakim hangarlari olarak insa edilen bu
yapilar grubu CerModern Sanat Merkezi olarak yeniden islevlendiriimigtir. Turkiye
Cumbhuriyetinin ilk zamanlarinda, demiryolu onarim iglerini barindiran Cer Atolyeleri
kurulmustur (Gorsel 35). Daha sonrasinda orijinal yapiya 3 adet hangar yapisi ilave
edilmigtir. 2010 yilinda Uygur Mimarlik tarafindan restorasyon ve yeniden islevlendirme
projeleri hazirlanmigtir (Torunbalci, 2022). Bu hangar yapilari eski atdlyelerden ve orijinal
mimari kimligi g6z éninde tutularak yaniden tasarlanmistir (Gorsel 36). Atolyeler, yeniden
islevlendirmenin ¢ekirdek yapisi olarak vurgulanmig ve yapi grubuna ¢agdas bir ek bina

ile gugli bir tanim yapilmistir (Dedekarginoglu, 2019).

Yeniden islevlendirme ve restorasyon surecinde yapilan mudaheleler ile deprem
yonetmeligine uygun hale getirilmistir. Yanal yuklere kargi performansini arttiran ve
yapiya ek olan celik kiris ve ¢aprazlari géstermek mumkindur. Betonarme ek bina eklenti
yapi olarak mudahelenin dnemli bir gagdas mudahale karari olmustur (Torunbalci, 2022).
Dinamik olarak tasarlanan yasam alanlari i¢ mekanin c¢agdas organizasyonunu
engellemeden tarihi kimligin altini gizen galeriler ile birlestiriimistir. Avluda bulunan
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goémull raylar gegmigle sembolik bir bag kumak icin orada tutulmustur (Dedekarginoglu,
2019).
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Gorsel 35. Hangar yapisi i¢ goriinim, yeniden Gorsel 36. Hangar yapisi i¢ goriinimi, yeniden

islevlendirme oncesi. islevlendirme sonrasi.
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Gorsel 37. Avludan yeniden islevlendirme sonrasi goriinim.

7.3. Bomontiada Ornegi — istanbul

Bomonti Bira fabrikasi, 1890 yilinda isvicreli Bomonti kardesler tarafindan kurulmus,
Tuarkiye’'de ilk modern yontemler ile bira Ureten bir tesistir. Ferikdy semtinde ismini verdigi
bdlge halki igin dnemli bir gelisme aracisi olmustur. 1908 yilina kadar Ust fermantasyon
bira Uretirken 1912 yilinda nektar da Uretmekte oldugu icin ‘Bomonti- Nektar Bira
Fabrikas’’ adi altinda Uretimlerini surdirmustur. El degistirdikten sonra 1940 yilinda
TEKEL tarafindan alhinmistir. 1980 darbesinden sonra kapatiimistir. 1991 yilinda
bosaltilan fabrika terk edilmis ve agir tahribat ile kargi karsiya kalmistir.
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Gorsel 38. Yeniden islevlendirme dncesi avlu gérinimi.

Bomonti Bira Fabrikasi, istanbul | Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulu'nun 25.02.1996 gun 9294 sayil karariyla korunmasi gereken taginmaz kultur
varligi olarak tescillenmigtir. 2007 yilinda Kultir ve Turizm Bakanligi tarafindan yeniden

islevlendirme ile ilgili bir kullanim plani yapilmigtir (Turhan, 2018).

Semtteki dontsumun bir sonucu olarak ‘Bomontiada yeniden iglevlendirme projesi’ bu
donusume hizmet edecek bir sekilde kurgulanmistir. Bomonti kardeslerin ilk kurduklari

zaman cevresel donisimu saglamasi bu yeniden iglevlendirme ile de hedeflenmistir.

Gorsel 39. Yeniden islevlendirme sonrasi avlu gérinimd.
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Gorsel 40. Yeniden islevlendirme sonrasi kamusal sahne gériiniimdi.

Bomonti Bira Fabrikasi'nin yeniden isleviendiriimesi, mekani sadece bir muze veya anit
olarak degil, aktif olarak kullanilabilen bir yagsam alani haline getirmistir. Kultarel
etkinlikler, konserler, sergiler, restoranlar ve kafeler gibi c¢esitli kullanim alanlari

yaratiimigtir.

Gorsel 41. Autoban Mimarlik tarafindan 2016 yilinda yapilan restoran projesi, Kilimanjaro.
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Gorsel 42. Autoban Mimarlik tarafindan 2016 yilinda yapilan restoran projesi, Kilimanjaro.

2019 yilinda yapilarin Diyanet’e devriyle birlikte yapilarin bir Kisminin yikimini éngéren
proje Istanbul 2 Numarali Kiltir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu’nun 15.03.2019 tarih

ve 7248 no.lu karari ile onaylanmigtir.
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Gorsel 43. Bomonti Bira Fabrikasi ve gevresi hava fotografi
Yeniden islevlendirme gibi koruma ydntemlerine ragmen veya arkasina siginarak
yapilan uygulamalar da bulunmaktadir. Yikimlar ile bdlge kimligi, sosyal ve tarihi

degerleri dnemli bir tahribata neden olmaktadir (Guler, 2020).
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Gorsel 44-45. Bomonti Bira Fabrikasi yikilan kisimlar

Kapandiktan sonra uzun yillar ne yapilacagi merak edilen bu tarihi bira fabrikasi
endustriyel yapisinin 6zelliklerini ve degerlerini koruyarak donismus kaltir-sanat mekani
haline getirilmistir. Roleve ve restitisyon c¢aligsmalari yapildiktan sonra Anitlar Yuksek
Kurulu’ndan onaylar alinmis ve restorasyonu tamamlanmistir. Mimar Han TUmertekin ve
iTU gibi gesitli Giniversitelerin de destegdi alinarak yapilan bu ¢alismadan sonra igmimarlik
projeleri kompleks iginde yer alacak olan mekanlarin kendi igletmelerine birakilmigtir
(Turhan, 2018).
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Gorsel 46. Bomontiada ‘The House Residence’.

62



Gorsel 47. Bomontiada ‘Aviu’.

Gorsel 48. Bomontiada ‘The Populist’.
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Gorsel 49. Bomontiada ‘The Populist’.

-

Gorsel 50. Bomontiada ‘The Populist’.
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Amacina ulasmis, ‘basarili’ bir yeniden islevlendirmede hedeflenen global unsurlarin
saglanmasi kacinilmazdir. Tarihi ve mimari degerlerin korunmasi, gelecek nesillere
aktariimasi onceliginde, surdurulebilir, cagdas ihtiyaglara cevap veren, konfor ihtiyaglari
saglanmig bir uygulama olmalidir. TUm bu unsurlar yeniden islevlendirmenin amacina
ulasacagi, basaril olacagi, ekonomik veya estetik olarak ‘basarl’’ olacagli anlamina
gelmemektedir. Diger yandan, igmimarlik yaklasimlarinin tamamlayici potansiyeli ile
mekansal ¢ozumlerin yani sira, goz alici, gagdas, islevsel, KORUNMUS, degerine deger
katan, talep goren, ulusal ve uluslararasi tasarim platformlarinda dikkat ¢eken, ‘cok 6zel’
ve ‘0zgun’ ic mekanlar tasarlanmasi ile yeniden islevlendirme hedefine ulasmis olacaktir.
Uzman i¢cmimarlarin yetismesi, yeniden iglevlendirmenin ilkelerine hakim, teknik
gereksinim ve bilgisinin yeterliliginin yani sira mekan algisi konusunda dogru
enstrimanlar ile uygun yorumlari yapabilmesi gerekmektedir. Igmimarlik egitimi
kapsaminda, eski ve tarihi yapilarda, restorasyon, rehabilitasyon ve tadilat sonrasinda, i¢
mimarlik projeleri Uretmek hedefli egitim moddlleri olusturmak ve yayginlastirmak
gerekmektedir. Farkl kurum ve kuruluslar, yerel yonetimlerin de tam destedgi ile, eski ve
tarini yapilarin korunmasi ve restorasyonu yapilarak gelecek kusaklara aktariimasi
konusunda kararl ve girisimci olmalidir. Bu degerlerin, en yuksek kazanimi elde etmek
hedefli islevlendiriimesi ve tasarlanmasi gerekmektedir. Tim emeklerin ve yatirimlarin
fayda saglamasi, dogru islevlendirilmis, ‘isletme’ planlari ve buna uygun olarak ‘dogru’

tasarlanmis i¢c mekanlar ile mimkun olacaktir.

Eski binalarin rehabilitasyonu ve yeniden kullanimi surdaralebilir, dayanikli ve kulturel
acidan zengin kentsel gevrelerin yaratilmasinda hayati bir rol oynamaktadir. Gelecegi
kucaklarken gec¢misi onurlandiran yeniden islevlendirme projeleri, dinya c¢apindaki
sehirlerin ve topluluklarin canhligina ve 0zgunlugune katkida bulunmaktadir.
Modernizmin surekliligi ile gagdas yasama adapte edilen ‘calisan’ ve ‘ihtiyaci kargilayan’
yeniden islevlendirme uygulamalari, ge¢misin mimari ve kultirel mirasini gelecek
kusaklara da tagiyarak énemli bir surdurulebilir gérev Ustlenmektedir. Bu ¢alismalarin
parcasl olan butunlesik, tamamlayici disiplinlerarasi stratejiler en basarili sonuglara
ulasacaktir. Yeniden islevlendirme ile ilgilenen ogrencilerin ve ‘uzman’ tasarimcilarin
mutlaka geleneksel tasarim pratiginden gelen becerilerini (analiz, ¢izim, uygulama,
malzeme vb) gelistirmeleri ve donaniml hale gelmeleri gerekmektedir. Egitim sisteminin

de bu anlayis icinde gelistiren ve yetistiren araci olmasi igin ¢alismalar yapilmaldir,
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mufredat bu anlayis ile hazirlanmalidir. En degerli arastirma yontemleri mevcut yapinin
gercek hikayesini anlamaktan ve analizini buna gore yapmak ve yonlendirmekten

gecmektedir (Plevoets, Kleempoel, 2014).

Yeniden islevlendirmede bir risk alindigini ve basarili bir uygulama olacagina dair bir
garanti verilemeyecegini géz 6nunde bulundurmak gerekmektedir. Sosyal ve politik
degiskenler, atmosfer tasariminin ¢ok belirgin bir kesinlik iginde olamamasi ve bazi
kararsizliklari da barindirmasi basarili yeniden islevlendirmede risk unsurlari olmaktadir.
Diger yandan ayni insan iligkilerinde oldugu gibi, bir arada kalmislhik ve butunluk igin
caba sarfedildiginde, merak ile dogruya ulasmanin yolu acildiginda, saygi ve sabir ile bu
gerilimli donUsuim sureci olumluya donecektir, yeniden islevlendirme sureci olumlu
sonuglanacaktir (Anzani, 2022). icmimarlik pratiginde, gecmis ve giniimiz tasarim
yaklagimlarinin etkilesim iginde olmasi mekan algisini buyuk olgtude sekillendirmektedir.
Bilingli, hassas, farkinda, hafiza etkisini kullanan bir tasarim anlayisi ile algi, projenin
onceliklerine  gbére manipule edilmekte ve yeniden islevlendirmenin de basariyla
sonuglandigi miras korumaciligi drnekleri verilmektedir. Modernizm ile ge¢mis ve mevcut
mimari degerler arasinda dinamik bir iligki kurulmaktadir. Koruma ve yeniden
‘donusturme’ konusunda dusunceli ve baglama duyarh yaklasimlara olan ihtiyacin alt

gizilmektedir.
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