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OZET

ILGAZ, Merve. Irakli Gé¢menlerin Hane Gegim Stratejileri: Ankara Ili Ornegi, Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara, 2024.

Bu tez calismasinda Irak’ta yayginlasan terdrize faaliyetler sonucu 2014 yili itibariyla iilkesini terk ederek
Ankara’ya yerlesmek zorunda kalan Irakli gdg¢menlerin hane gecim stratejilerinin belirlenmesi
amaclamistir. Bu amag¢ dogrultusunda sosyal aglar ve sosyal sermaye literatiiriine bagvurularak hem gog
slirecinin hem gegim yollarinin tayin edilmesinde rol oynayan etkenler belirlenmistir. Bu baglamda, Irakli
gocmenleri Ankara’ya gb¢ etmeye zorlayan tarihsel ve sosyo-kiiltiirel siiregler aktarilarak arastirma
kapsaminda goriisme yapilan 18 Irakli gé¢menin ifadelerinin baglam igerisinde anlamlandirilmasi

saglanmistir.

Yillar igerisinde farklilasan go¢menlik deneyimindeki degisiminin neden meydana geldigi, Irakl
goemenlerin Tiirkiye’de sahip oldugu hukuki statiilerin giindelik yasamlarina ve gegim stratejilerine etkisi,
sosyal sermayenin istihdama erisim yollarini nasil bigimlendirdigi arastirmanin amacina ulagsma yolunda
elde edilen alt bulgular olusturmaktadir. Yapilan saha arastirmasi neticesinde, zorunlu gogiin dinamikleri
dolayisiyla ge¢im varliklarinda kayiplar yasayan Irakli gogmenlerin Ankara’nin sosyo-politik baglaminda
yasamlarint yeniden kurmaya ¢aligirken yedi farkli gecim stratejisi belirledigi tespit edilmistir: kayit dist
piyasaya eklemlenme, kadin emegine yonelme, tiiketimden kisma ve sosyal harcamalardan kaginma,

gbemen dovizi transferleri, sosyal yardimlardan faydalanma, Irak’a geri donmek.

Hane gegim stratejilerinin yani1 sira Irakli kadinlarin istihdama katilmasmmin ve kamusal alandaki
goriintirligiiniin artmasinin toplumsal cinsiyet deneyiminde degisim yarattigi ve Irak’a geri doniis fikrini
olumsuz etkiledigi arastirma bulgularina yansimigtir. EK olarak, en az hedef iilkenin kosullar1 kadar
gonderen tilke olarak Irak’in siyasi tavir alisinin gogmenlerin goniillii/zorunlu doniis eylemlerini tetikledigi
ve dlilkelerine geri doniis fikrinin olusmasini engelledigi etkenler oldugu goriilerek 6zgiin bulgulara

ulasilmistir.

Anahtar Sozciikler

Irakli, Ankara, zorunlu gog, sosyal aglar, sosyal sermaye, ge¢im stratejileri, hane halki
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ABSTRACT

ILGAZ, Merve. Household Livelihood Strategies of Iragi Immigrants: The Case of Ankara
Province, Master’s Thesis, Ankara, 2024.

This thesis aims to determine the household livelihood strategies of Iragi migrants who had to leave their
country and settle in Ankara as of 2014 due to widespread terrorist activities in Iraq. For this purpose, the
factors influencing both the migration process and livelihood paths were determined by referencing the
literature on social networks and social capital. In this context, the historical and socio-cultural processes
that compelled Iragi migrants to migrate to Ankara were conveyed, and the statements of 18 Iraqi migrants

interviewed within the scope of the research were analyzed within this context.

The sub-findings obtained in order to achieve the research aim include the reasons for the evolution of the
migration experience over the years, the reasons for the impact of the legal status of Iraqi migrants in Turkey
on their daily lives and livelihood strategies and how social capital shapes their access to employment
opportunities. As a result of the field research, it was determined that Iragi migrants, who lost their
livelihood assets due to forced migration dynamics, identified seven different livelihood strategies while
trying to rebuild their lives in the socio-political context of Ankara: integration into the informal market,
increased participation of women in the labor force, reduction of consumption and avoidance of social

expenditures, remittance transfers, utilization of social assistance, and contemplating a return to Irag.

In addition to household livelihood strategies, the research findings indicate that Iragi women's increased
participation in employment and visibility in the public sphere have altered the gender experience within
society and negatively influenced the idea of returning to Irag. Moreover, it was found that the political
stance of Iraq as the sending country, as much as the conditions of the country of destination, influenced

the voluntary/forced return actions of the migrants and hindered the idea of returning to their homeland.

Keywords

Iragi, Ankara, forced migration, social networks, social capital, livelihood strategies, household
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GIRIS

Kiiresellesmeyle birlikte ABD basta olmak iizere ileri diizeyde endiistrilesmis tlilkeler ve
cok uluslu sirketler ekonomik yeniden yapilanma siirecine giderek finansal sermaye
alanimi hegemonyalar1 altina almistir. S6z konusu iilkeler “merkez” devlet konumlarini
pekistirdikce bir zamanlar kalkinma olanaklar1 olan “Ugiincii Diinya” iilkeleri hammadde
ve is giicli sOmiiriilmesi, dogal kaynaklarin yanlis kullanimi, yoksulluk, yanlis kentlesme
gibi sebeplerle vatandaslarina is piyasast saglayamamis ve vatandaslarmin yasam
standardin1 diisirmiistiir. Bunlara iligkili olarak veya olmayarak etnik, mezhebi veya
bolgesel anlagmazliklar silahli direnis oOrgiitlerinin terér eylemlerini ve i¢ savaslari

tetikleyince go¢ ve siginma hareketlerinden s6z edilir duruma gelinmistir.

Irak’ta birka¢ on yildir siiregelen mezhebi ve bolgesel ¢atismalarla iligkili olarak
DAES’in ve yerel silahli orgiitlerin terdrize eylem alanini genisletmesi ve siddetini
artirmasi sonucu Irak vatandaglarinin bazilari farkli iilkelere go¢ etmek zorunda kalmaistir.
Gog ettikleri iilkelerden biri olan Tirkiye, oturum ikamet izniyle bulunan 86.266 ve

uluslararasi koruma basvuru sahibi 45.802 Irakli g¢gmene ev sahipligi yapmaktadir.

Literatiirde Tiirkiye’de bulunan Suriyeli siginmacilara yonelik ekonomik, hukuki, sosyal
ve psiko-sosyal ¢esitli aragtirmalar bulunmaktadir. Ancak Tirkiye’de sayilart hatiri
sayilir diizeyde bulunan Irakli gd¢menlere iliskin kisith aragtirma vardir. Mevcut
aragtirmalar agirlikli  olarak Irakli miiltecilerin gd¢menlik deneyimi etrafinda

sekillenmektedir.

Bu calisma, Tiirkiye’ nin goriinmez gogmen gruplarindan biri olan Iraklilarin hane ge¢im
stratejilerinin arastirilmasini konu edinmektedir. Tez calismasina yalnizca Ankara’da
yasayan ve DAES’in terdrize faaliyetlerini yayginlagtirdigt 2014 yilindan itibaren
Tirkiye’ye go¢ eden Irakli goemenler dahil edilerek aragtirmanin  konusu

sinirlandirilmastir.



Arastirmanin amaci, zorunlu go¢ sebebiyle ge¢im varliklarinda kayiplar yasayan Irakli
gocmenlerin - Ankara’daki  gecim  dinamiklerinin  sosyolojik  bakis  agisiyla

anlamlandirilmasi ve yorumlanmasidir.

Aragtirmanin baslamasina neden olan problem ciimleleri arastirmanin alt amaglarini
olusturmaktadir. Irakli go¢menlerin hane gec¢im stratejilerinin belirlenmesiyle iligkili
olarak Ankara’daki istihdam bi¢imlerinin neler oldugu, degisen gecim stratejileri, gegim
yollarim1 belirlerken sosyal sermayelerinin roliinlin ne oldugu, hukuki statiilerinin
gocmenlik deneyimine etkisi, Ankara’da bulunulan siire icerisinde varsa go¢cmenlik
deneyimlerindeki doniisiimiin neden meydana geldigi tez ¢aligsmasinin yanit aradigi diger

sorular1 olusturmaktadir.

Bu tez calismasi, zorunlu go¢ sebebiyle yoksulluk riskiyle yiizlesen Irakli gogmenlerin
ekonomik kaynaga erisim yollarina ve hane ge¢im stratejilerine odaklandigindan diger
calismalardan ayrilmaktadir. Boylece, kiiresel diinya diizeninin bir sonucu olan gog
hareketlerinde, Irakli gogmenlerin kendi durumlarimi nasil algiladiklarini ve yapisal

kisitlar altindaki manevralarini anlamak miimkiin hale gelmistir.

Yerinden edilen gé¢menlerin ekonomik birikimleri ve ekonomik sermayeleri tahrip
oldugundan, kaybedildiginden veya tasinamadigindan Ankara’daki yeniden yasam insa
etme siirecinin tek basina altindan kalmak miimkiin degildir. Beseri sermayelerine
yonelen gogmenlerin ana dilleri ve mesleki bilgi ve becerileri hedef iilkenin sosyo-politik
baglaminda degerini yitirdiginden sosyal sermayelerinin en 6nemli ge¢im varligini

olusturdugu gorilmektedir.

Irakli gogmenlerin Tiirkiye’deki niifuslar1 Suriyeli gogmenlere kiyasla oldukga az ve sinir
gecisleri kitlesel degil de bireysel oldugundan gégmenlerin mevcut sosyal baglantilarini
koruyarak Ankara’ya tasima olanaklar1 diigmistiir. Dolayisiyla kullanilabilecek sosyal
sermaye hacminde de daralma oldugu goriilmektedir. Bu denli sikisik bir alanda “gd¢men

olma hali”nin hane gegim stratejilerine etkisi arastirma boyunca i¢ ige seyretmektedir.



Tez calismasi, giris bolimiinden sonra gelen alti ana boliimden olusmaktadir. Birinci
boliimde arastirmanin kapsami ve yontemi agiklanmaktadir. Bu gercevede arastirmanin
konusu, amaci, 6nemi aktarilmistir. Ardindan veri toplama teknigi ve veri analiz siireci
hakkinda bilgi verilerek arastirmanin yontemi bildirilmistir. Arastirmanin ilk boliimii

saha siireci ve saha siirecinde karsilagilan giigliikkler belirtilerek tamamlanmaistir.

Ikinci béliimiinde arastirmanin konusu ve problem ciimleleriyle iliskili olarak kavramsal
ve kuramsal arka plana yer verilmistir. Oncesinde goce iliskin kuramsal yaklasimlara
deginilerek tezin konusuyla iliskisi tizerinde durulmustur. Sonrasinda uluslararas: gog
hareketlerinde sosyal aglarin ve sosyal sermayenin oynadigi role agirlik verilerek

aragtirma siirecine eslik eden kavramsal arka plan hakkinda bilgi verilmistir.

Ucgiincii béliim, Irak’mn tarihi ve sosyo-kiiltiirel yapisi temelinde sekillenmektedir. Bu
boliimiin yazilmasinin amaci okuyucu agisindan katilimcilarin ifadelerinin tarihsel ve
sosyal baglam igerisinde anlam kazanmasii saglamaktadir. Modern Irak devletinin
kurulusundan baslayarak iilkenin kisa tarihgesine yer verilmistir. Bu ¢ercevede, 2014 yili
itibariyla Tirkiye’ye gergeklesen Irakli gogiiniin ilk olmadigi, oncesinde Iraklilarin
Tiirkiye sinirina gelmesine neden olan siyasi olaylar ve savaslar olay orgiisii gozetilerek
aktarilmistir. Ardindan ABD’nin ¢ikarlar1 bakimindan Irak’in durumu, terdrize faaliyetler

ve bunlarin kiiresel gé¢ hareketlerine etkisi ele alinmustir.

Doérdiincii boliimden itibaren arastirmanin problem ciimlelerine gelen yanitlar tezde yer
bulmaktadir. Bu boliimde Irakli gégmenlerin gog siirecine (go¢ dncesi, esnasi ve sonrast)
ve goc slirecinde sosyal aglarini kullanma bigimlerine odaklanilmistir. Sonrasinda Irakl
goemenlerin giincel hukuki statiileri belirlenerek yillar icerisinde degisen hukuki
statiilerin nedenleri irdelenmistir. Hukuki statiilerin/statiisiizliiglin giindelik yasamla

iliskisi kurulmustur.

Besinci boliim, Irakli gogmenlerin istthdam bi¢imlerinin ve ekonomik kaynaga erisim
yollarinin sekillenmesinde sosyal sermayenin etkisini ortaya koymaktadir. Sahip olunan
sosyal sermayenin veya sosyal sermaye eksikliginin istihdama katilim siirecini

sekillendirmesi tizerinde durulmustur. Sosyal sermaye noksanliginmi telafi etmek icin



sosyal medya uygulamalarinin kullanim pratikleri degerlendirilmistir. Bunlarla beraber
gbemenlerin go¢ oncesi ve sonrasi isttihdam alanlar1 karsilagtirmali olarak ele alinmis olup

emek niteligindeki doniisiim sosyolojik baglamda tartigilmistir.

Tezin son boliimiinli olusturan altinct boliim, Ankara’da yasayan Irakli go¢menlerin
yoksulluk riskini hafifletmek veya yoksullukla bas etmek igin gelistirdigi stratejiler tespit
edilmistir. Gegim Ve strateji kavramlarinin iglevleri ve kisitlari incelenmistir. “Hane”nin
tez kapsaminda analiz birimi olarak neden tercih edildigi temellendirilmistir. Her hanenin
kendine 6zgii sosyo-demografik 6zellikleri, sosyo-ekonomik kosullar1 ve hane dykiisii
olsa da literatiirde temel hane gec¢im stratejileri belirlenmistir. Buradan hareketle, tez
calismasinda benzesen hane gecim stratejileri baglam icerisinde yeniden degerlendirmeye
acilmistir. Sonrasinda ayrisan hane gecim stratejilerinin pesine diisiiliip Ankara’da Irakli
goemenlerin iginde bulunduklar1 yapisal kosullarin bilgisi ortaya ¢ikarilmaya
calistlmistir. Ote yandan gecim stratejileri kiiltiirel degerlerle yiiklii oldugundan
literatlirle ¢esitli agilardan karsilastirilmak ve gelistirilmek iizere alan ag¢maya

cabalanmustir.

Tez ¢alismasimin sonu¢ bolimiinde arastirmanin ulastigi  hedefler ¢ergevesinde,
kavramsal-kuramsal ¢ergeve ve sahadan elde edilen veriler birlikte degerlendirilerek tez

caligmasi tamamlanmustir.



1. BOLUM

ARASTIRMANIN KAPSAMI VE YONTEMI

1.1. ARASTIRMANIN KAPSAMI

1.1.1. Arastirmanin Konusu

Tez calismasinin konusunu, Irakli gé¢menlerin hane ge¢im stratejilerinin belirlenmesi
olusturmaktadir. 2014 yili itibariyla Irak'ta etnik ve mezhebi ¢atigsmalarla baglantili olarak
teror faaliyetlerinin yayilmasi ve siddetinin artmasi, Irakli gd¢menlerin go¢ etmek
zorunda kalmalarina neden olmustur. Bu zorunlu go¢ siireci, gdg¢menlerin varlik

birikiminde belirgin kayiplar meydana getirmistir.

Irakli gégmenlerin ge¢im varliklarinda meydana gelen doniisiim, yoksulluk riskiyle karsi
karsiya kalmalarina yol agmustir. Bu kapsamda, kabul eden iilke konumundaki
Tiirkiye’nin sosyo-politik baglami igerisinde yeniden bir yasam kurulmak istendiginde
yeni gecim varliklari edinme ihtiyaci dogdugundan Irakli gégmenlerin hane gegim

stratejilerinden bahsedilir hale gelinmistir.

Buradan hareketle, Irakli gd¢menlerin Ankara ilinde istihdama nasil dahil olduklarinin ve
hane gecimlerini nasil sagladiklarinin bilgisine erismek tezin konusu kapsamindadir.
Tezin konusuyla ilintili olarak Irakli gd¢gmenlerin sahip olduklari/olmadiklar1 sosyal
sermayelerinin hem istihdama erisim siirecindeki rolii hem hane geg¢im stratejilerinin
belirleme siirecindeki konumu Irakli gog¢menlerin ifadelerinden yola ¢ikarak

degerlendirilmistir.

Tez galigmas1 kavramsal-kuramsal kisim ve uygulama kismi olmak iizere iki ana bdliime
ayrilmaktadir. Calismanin kuramsal kisminda; ilk olarak, gé¢ olgusuna ve goce iliskin
yaklasimlara yer verilmistir. Ardindan, sosyal sermaye kavrami ve sosyal aglar teorisi

zorunlu gog siirecindeki islevi baglaminda ele alinmistir. Son olarak, tez ¢alismasinda yer



alan  Irakli  gocmenlerin  deneyimlerinin ~ ve ifadelerinin  daha saglikh
anlamlandirilabilmesi i¢in Irak’in tarihi, sosyo-kiiltiirel yapisina ve bunlara paralel olarak

gerceklesen uluslararasi go¢ hareketlerine deginilmistir.

Calismanin uygulama kismi saha ¢alismasindan elde edilen verilerden hareketle, Irakli
gbecmenlerin zorunlu gé¢ deneyimi, ekonomik kaynaga erigim siirecleri ve hane gecim

stratejileri olmak {izere {i¢ ana eksende bigimlenmistir.

1.1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

2017 yilinda, Tiirkiye'de en kalabalik go¢men grubunun Suriyelilerin ardindan Irakli
goecmenler oldugu kaydedilmistir (Cingir ve Erdag, 2017, s. 522). Giincel verilere
bakildiginda Suriyeliler ve Afganlardan sonra en fazla kisinin bulundugu miilteci niifusu
olma niteligindedir. Buna ragmen Iraklilar Tiirkiye’de bulunan diger gogmenler gruplara

kiyasla daha az goriinen ve haklarinda daha az konusulan gégmen grubudur.

Bu arastirmanin amaci, Ankara’ya go¢ eden Iraklilarin ge¢im dinamiklerinin
anlamlandirilmasidir. Bahse konu ge¢im dinamiklerinin anlamlandirilmasi ve sosyolojik
yorumunun yapilabilmesi i¢in Iraklilarin glincel hukuki statiilerinin bilgisine erigsmek ve
hane gecim stratejilerine etkisini irdelemek, hukuki statiilerinin neden yillar igerisinde
degistigini anlamak, sahip olduklari/olmadiklart sosyal sermayelerin ve sosyal aglarin
istihdama erisim siirecindeki ve hane gecim stratejilerinin belirlenmesindeki islevini

saptamak arastirmanin diger amaclarin1 olusturmaktadir.

Gog sosyolojisi alaninda, Tiirkiye'deki Irakli gdgmenlerin 6rneklem olarak belirlendigi
arastirmalara nadiren rastlanmakla birlikte degerli ¢alismalar bulunmaktadir. Mevcut
aragtirmalar, Irakli gogmenlere iliskin farkli problematik alanlarda gesitli konularda

dagilim gostermektedir.

Utar (2023), uluslararas1 gog¢ politikalar1 baglaminda Tiirkiye’deki Suriyeli, Afgan ve
Irakli gogmenlerin deneyimlerini “gd¢men-devlet” iliski iizerinden irdelerken; Cingir ve

Erdag (2017), Irakli miilteciler {tizerinden gog-biyopolitika iliskisinin  gog



uygulamalarindaki yerini ele almistir. Mercan Sari1 (2018), aragtirmasinda Irakli
Tiirkmenler’in gog¢ siireclerine ve Ankara’daki yasam deneyimlerinin derinlemesine

bilgisine odaklanmaistir.

Giiney ve Konak (2016), Bolu ilinde yerli halkin Suriyeli siginmacilarin ve Irakli
miiltecilerin kaynaklara erisimine yonelik goriislerini vatandaslik ve otekilestirme
kavramlart ekseninde tartigmigtir. Manap Kirmizigiil (2019), Ankara’da ev sahibi
toplumun Irakli miiltecilere dair algilarini ve hikayelerini yabanci ve toplumsal kabul

kavramlar1 kapsaminda ele almistir.

Danis (2010), Istanbul ilinde Irakli miiltecilerin is ve konut piyasasina dahil olma
stireclerini sosyal aglar kurami ekseninde incelemistir. Irakli miiltecilerin ev sahibi
topluma eklemlenme oOriintiilerini agiklarken sosyal aglarimin yapilarina ve ev sahibi

tilkenin kurumlarinin ve politikalarinin eklemlenme siirecindeki konumunu tartigmastir.

Koca ve Ozkan (2023), Tiirkiye’de bulunan Suriyeli ve Irakli gdg¢menlerin kendi
ilkelerine veya daha gelismis bati lilkelerine geri doniis diisiincelerini entegrasyon
paradoksu kavrami ¢ercevesinde arastirmistir. Azalan geri doniis niyetlerinin sebepleri
irdelenerek entegrasyon siirecinin sahip oldugu farkli motivasyonlarin tekrar gog siirecini

bicimlendirdigi gosterilmistir.

Temel amaci1 sosyolojik bakis acisiyla gecim stratejilerini arastirmak olan iki ayri
calismanin oldugu goriilmektedir. Ilki, Eskisehir ilinde hizmet sektdriinde ¢alisan
yoksullarin gegim stratejilerini ve sosyal aglarini inceleyen bir aragtirmadir. Bu
arastirmada, diisiik iicret ve yetersiz giivenceyle hizmet sektoriiniin giindelik¢i, iicretli
taksi soforii, bakicilik gibi ¢esitli mesleklerinde ¢alisan yoksullarin istihdam-yoksulluk

iliskisinin incelenmesi amaglanmistir (Sugur, Sugur, Gong-Savran, Cetin, 2010).

Bir digeriyse Tekten-Aksiirmeli’nin 2019 yilinda doktora tezi olarak yaymlanan

caligmasidir. Gaziantep ilindeki kentsel yoksullugu ve kent yoksullarinin hane gegim



stratejilerinin belirlenmesini konu alan arastirma hem vyerli halkin hem Suriyeli

gdcmenlerin hane gecim stratejilerini ortaya koymay1 amaglamigtir.

Irakli géo¢cmenlerle ilgili resmi verilere bakildiginda, zorunlu go¢ sebebiyle Tiirkiye’ye
gocen Iraklilarm gelen-giden go¢ yiizdeleri dikkat cekicidir. Oyle ki TUIK’in
Uluslararas1 Gog Istatistikleri 2022 yil1 verilerine gore Irakli gdgmenler Tiirkiye’ye en az
gelen ve Tiirkiye’den en fazla go¢ eden gdgmen grubu olmustur. Bu veriler, Irakli

goemenlerin hareketli bir gogmen grubu oldugunu gostermektedir.

Grafik 1. Vatandaslik Ulkesine Gére Gelen ve Giden Géciin En Fazla Oldugu ilk 5 Ulke, 2022
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Kaynak: TUIK. (2023, Temmuz). Uluslararas: Gég Istatistikleri, 2022.

Irakli gd¢cmenlere iliskin sosyoloji disiplini kapsaminda 6ne ¢ikan arastirmalardan ve
resmi verilerden hareketle; tez kapsaminda, sik calisilmayan bir gé¢men grubunun
orneklem secilmesi ve Irakli gogmenlerin hane ge¢im stratejilerini aragtiran bir calismaya

rastlanamamasi sebebiyle literatiiriin gelismesine katki sunacagi diistiniilmiistiir.

Irakli gogmenlerin istihdama erigim siireclerinin ve hane ge¢im stratejilerinin sosyal aglar
teorisi gergevesinde degerlendirilmesi ve bu degerlendirmede sosyal sermayenin
varliginin veya eksikliginin oynadigi roliin goz 6niinde bulundurulmasi arastirmay1 6zgiin

kilan diger unsurlardir.



Son olarak, Irakli gogmenlerin gilincel hukuki statiilerinin belirlenmesi, zaman igerisinde
degisen hukuki statiilerinin anlamlandirilmasi ve hane gecim stratejilerine etkisinin
tartisilmas1  s6z konusu tez c¢alismasinin go¢ sosyolojisi alanina yeni bilgiler
katabilecegini diistindlirmiistiir. Bu dogrultuda, Ankara ilinde yasamlarini siirdiiren Irakli
gocmenlere iliskin daha fazla bilgi edinme ihtiyact dogmustur ve bu bilgiler anlagilmaya

deger goriinmiistir.

1.1.3. Arastirmanin Problem Ciimleleri

Tez calismasinin konusu ve amaclarina uygun olarak belirlenen ve arastirma siirecince

yanitlart aranan sorular sunlardir:

1) TIrakl gogmenlerin istihdam big¢imleri ve gesitleri nelerdir?

2) Irakli gogmenler hane ge¢imlerini hangi yollarla saglamaktadir?

3) Irakli goemenlerin hane gegim stratejilerinin belirlemesinde sahip olduklari
sosyal sermayelerinin etkisi var midir, varsa nasil etki etmektedir?

4) Gogmenlerin gegim stratejilerinde zaman igerisinde bir doniisiim olmus mudur?
Oldu ise, bu degisim neden ortaya ¢ikmigstir?

5) Irakli gogmenlerin sahip olduklar1 hukuki statiiler nelerdir? Sahip olunan farkli
hukuki statiiler Ankara ili icerisinde hangi ekonomik, toplumsal, egitsel sorunlar
yaratmaktadir veya hangi sorunlarin yaganmasini1 dnlemektedir?

6) Ankara’da bulunduklar siire icerisinde Irakli gogmenlerin gogmenlik deneyimi

degismis midir? Degistiyse, bu degisimin sebebi/sebepleri nelerdir?

1.2. ARASTIRMANIN YONTEMIi

1.2.1. Arastirmanin Deseni ve Veri Toplama Teknikleri

Tez arastirmasinin varmak istedigi amaca ve problem ciimlelerine aradigi yanitlara
paralel olarak bilgi edinme silirecinde nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel
arastirma yontemi, belirli ve 6zel bir zaman diliminde ve toplumsal baglamda bireylerin
sosyal diinyalariyla nasil iligkilendiklerinin ve sosyal diinyay1 nasil anlamlandirdiklarinin

bilgisine ulasmay1 saglamaktadir (Marrima, 2002). Farkli bir ifadeyle, biricik olan
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toplumsal siireclerin ve/veya olaylarin kendisini deneyimleyen bireyler tarafindan nasil
tanimladiginin, nasil goriildiigiiniin ve bu durumun onlara ne anlam ifade ettiginin
anlasilmasina yarayan arastirma yontemidir. Arastirmanin dinamikleri g¢ergevesinde,
toplumsal yasami anlamlandirmak i¢in onu degiskenlerine sabitlemek veya
numaralandirmaktan 6te insanlardan fikir 6diing alma ve baglami icerinde yorumlama
(Neuman, 2017, s. 233) yoluna gidilmistir. Boylelikle, olaylarin cereyan ettigi zamansal-

mekansal baglam gz 6niinde olacaktir.

S6z konusu calismanin yanitlarina ulasmay1 hedefledigi alti problem ciimlesi, 2014 yil1
itibariyla Irak’ta eylem alanini ve siddetini artiran terdrize olaylar sonucu Ankara’ya gog
etmek zorunda kalan Irakli gégmenlerin deneyimlerini ve dolayisiyla deneyimlerinin
kendileri agisindan ne anlam ifade ettiginin anlagilmasini kapsamaktadir. Nitel aragtirma
yontemi kullanilarak gdé¢menlerden gelecek anlam yiiklii setin sosyolojik acidan

yorumlanabilmesi saglanmstir.

Veri toplama teknigi olarak yar1 yapilandirilmis goriisme tekniginden yararlanilmistir.
Goniillii Katilim Formu araciligiyla arastirmaya dair bilgilendirilerek ve kisisel rizalart
alinarak Irakli katilimcilarla yapilan goriismeler 20 dakika ila 70 dakika arasinda

surmustir.

Gorlisme sorularina demografik sorularla baglanmis olup ilk olarak hukuki statiilerine ve
hane halkinin sosyo-demografik 6zelliklerine odaklanilmistir. Ardindan Irak’taki yagama
iliskin sorulara yer verilerek go¢ 6ncesi/sonrasi emek doniisiimiiniin bilgisine erigilmistir.
Sonrasinda go¢ siirecine iligkin sorulara gecilerek sosyal aglarin ve sosyal sermayenin
Irakli gocmenlerin gbé¢ yOnetimindeki rolii anlamlandirilmas: amaglanmistir.
Arastirmanin konusunu olusturan hane ge¢im stratejilerinin bilgisine erismek i¢in
Tiirkiye’ye ilk varista sahip olunan ge¢im varliklarina, hane halkinin istihdam bilgilerine
ve istthdama erisim Oykiilerine, aile ve destek aglarina, hane halkinin niceliksel ve
niteliksel degisimlerine, kir ile baglar1 siirdiirme egilimlerine, tiiketim ve harcama
oriintiilerindeki farkliliklara, sosyal yardimlarla ve STO’lerle iliskilerine dair sorular

yoneltilerek  derinlemesine miilakat stirdiiriilmiistiir. Son olarak, Tiirkiye’den
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gerceklesecek olast goc¢ planlarina, geri doniis niyetlerine ve geri doniis fikrinin

olugmasina engel olan etkenlere odaklanilarak sorular tamamlanmistir.

S6z konusu goriisme sorulari, okuyucunun zihninde tasarlanmasi amaciyla nizami bir
sirayla aktarilmis olup arastirma ve gorlisme tekniginin dogasi geregi ileri-geri
sigramalarla gergeklesmistir. Elde edilen yanitlar tarihi ve sosyo-kiiltiirel baglam

icerisinde sosyolojik perspektifle betimlenmis, anlamlandirilmis ve yorumlanmustir.

Irakli kadin katilimcilarin ev disinda vakit gegirme sebepleri, aliskanliklari veya
imkanlar1 olmadig1 gézlemlendiginden kadin katilimcilara ulagsma noktasinda ¢ogunlukla
cesitli semtlerdeki evlerinde veya calistiklar is yerlerinde goriismeler gergeklestirilmistir.
Yapilan ev ve is yeri ziyaretleri hem katilimeilarin kendilerini glivende hissederek saglikli
iletisimi miimkiin kilmistir hem arastirmacinin mevcut yasam kosullarin1 giindelik
yasamin olagan akisi igerisinde gozlemleyerek ¢esitli niteliklerde veriler kaydetmesini

saglamigtir.

Yar1 yapilandirilmig goriisme teknigiyle yapilan derinlemesine miilakatlar sirasinda
karsilasilan niianslar not alma teknigi ile kaydedilmistir. Yapilan goriismelerin disinda
sahada gegirilen siire icinde gozlemlenen dikkate deger noktalar sahadan ¢ikar ¢ikmaz
arastirmact tarafindan “memolar” olarak saklanmistir. Microsoft Word dosyasina

aktarilarak iliskilendirilmistir.

1.2.2. Arastirmanin Katihmcilar:

Arastirmanin evreni Ankara’da yasayan tiim Irakli gd¢menler olarak belirlenmistir.
Arastirmanin 6rneklemini Irak’ta teror orgiitleri kaynakli terérize eylemlerin bagladigi ve
siddetini artirdig1 2014 yilindan itibaren Ankara’ya go¢ eden Irakli yetiskin gégmenler
olusturmaktadir. Irak-Iran Savasi, Kérfez Savasi, ABD’nin Irak’1 isgali sebebiyle veya
herhangi bir sebepten 2014 yilindan dnce Ankara’ya go¢ eden Iraklilar orneklemin

disinda tutulmustur.
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Bu kapsamda, arastirmanin birincil veri kaynagi olarak on sekiz Irakli gogmen ile yapilan
derinlemesine miilakat goriismelerinden faydalanilmistir. On sekiz katilimcinin
cogunlugunu olusturan on alt1 katilimci1 2014 yilinda Irak’ta baslayan terorize faaliyetler
sebebiyle iilkesini, evini, miilkiinii ve sosyal baglantilarin1 birakmak zorunda kalarak
Ankara’ya go¢ eden Iraklilardan olusmaktadir. Diger iki katilimcidan ilki, ailesinin
uyguladigi fiziksel ve psikolojik siddet sebebiyle canina kastedilme korkusuyla tek basina
2021 yilinda Ankara’ya goc etmistir. Ikinci katilimci, Irak’ta yasanan mezhepsel
catigmalardan 6tiirii esinin ve ¢ocuklarinin kagirilma ve oldiiriilme korkusuyla ailesiyle
birlikte Irak’tan Urdiin’e gd¢ etmistir. Sonrasinda Urdiin’de karsilastiklari benzer
mezhepsel ayriliklar, hayat pahalilig1 ve sosyal aglarin bozulmasi sebebiyle 2018 yilinda
Ankara’ya go¢ etmislerdir.

Arastirmanin 6rneklemini tayin ederken olasilikli olmayan 6rnekleme tiirlerinden olan
amaca yonelik ornekleme Ve kartopu ornekleme veri teknigi kullanilmigtir. Amaca
yonelik orneklemede arastirmaci ulagilmasi zor ve Ozellesmis bir niifusun iiyelerini
belirlemeyi hedeflemektedir. Bir duruma ydnelik derinlemesine bilgi edinmek i¢in o 6zel
grubun dahil oldugu miimkiin oldugunca ¢ok 6rnek olay ¢esidi analize dahil edilmek
istenmektedir (Nauman, 2017, s. 322-324). Patton’a gore (2002, s. 230), amagh
ornekleme Ornek olaylar1 saptayabilmek amaciyla katilimcilardan veri almayi
saglamaktadir. Arastirmaci icin kritik olan kimlerle goriisecegini veya hangi mekanda

gdzlem yapacagini saglikli olarak belirlemektir.

Tez ¢ercevesinde, amach Ornekleme veri teknigi tercih edilirken Irakli gdgmenlerin
orneklem smirlarina uygun olup olmadigmin bilgisi goriisme gergeklesmeden once

anahtar kisiler ve katilimcinin kendisi vasitasiyla teyit edilmistir.

Caligsma kapsaminda tercih edilen bir diger veri toplama teknigi kartopu drneklemedir.
Kartopu ornekleme tiirii, toplumsal hayat icerisinde herkesin birbirine dolayli veya
dolaysiz olarak baglandigin1 kabul eder. Ciinkii ag igerisindeki kisiler birbirini tanimak
veya birbirinden direkt olarak etkilenmek durumda olmasalar da herkes ayni toplumsal
agin pargasidir. Kartopu ornekleme, amacghi Ornekleme gibi saha arastirmalarinda

kullanilir ve 6rnek olaylart belirlemenin pesine diiser. Cogunlukla bir kisiyle veya 6rnek
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olayla baslar, aglardaki baglantilar araciligiyla tipki kartopu gibi biiyiir (Nauman, 2017,
s. 325).



Tablo 1. Irakli Gégmenlerin Sosyo-demografik Ozellikleri

14

Katimer | Yas | Cinsiyet Medeni Egitim Durumu Dil Simir Gegis Goctiigii
(Kod Ady) Durumu Yeterliligi Bicimi Yer ve
Tarih
K1 25 Erkek Bekar Ortaokul Tiirkce Yasal Telafer-
biliyor Olmayan 2015
Giris
K2 22 Kadin Bekar Ilkokul Terk Tiirkge Yasal Girig Bagdat-
(Bosanmisg) bilmiyor 2021
K3 43 Kadin Evli Universite Tiirkce Yasal Bagdat-
bilmiyor Olmayan 2015
Girig
K4 49 Kadm Evli Universite Tiirkge Yasal Bagdat-
bilmiyor Olmayan 2014
Giris
K5 43 Kadin Evli Universite Tiirkge Yasal Girig Bagdat-
bilmiyor 2011
Urdiin-
2018
Ké6 34 Kadin Bekar Okur-yazar degil Tiirkge Yasal Telafer-
(Esi vefat biliyor Olmayan 2017
etmis) Girig
K7 41 Erkek Evli Yiiksekogretim Tiirkge Yasal Telafer-
Ogrencisi biliyor Olmayan 2016
Giris
K8 35 Kadin Bekar Ilkokul Tiirkge Yasal Girig Kerkiik-
(Bosanmis) biliyor 2017
K9 58 Erkek Evli Universite Tirkce Yasal Telafer-
biliyor Olmayan 2014
Giris
K10 30 Kadin Bekar Lise Tirkce Yasal Musul-
(Esi vefat biliyor Olmayan 2016
etmis) Girig
K11 30 Erkek Bekar Tlkokul Tiirkge Yasal Musul-
(Bosanmis) biliyor Olmayan 2015
Girig
K12 18 Kadin Bekar Lise Tirkce Yasal Telafer-
biliyor Olmayan 2015
Girig
K13 45 Kadin Evli Ortaokul Tiirkge Yasal Telafer-
biliyor Olmayan 2014
Girig
K14 26 Kadin Bekar Ortaokul Tirkce Yasal Musul-
(Esi vefat biliyor Olmayan 2017
etmis) Girig
K15 49 Kadin Evli Ilkokul Tiirkge Yasal Telafer-
biliyor Olmayan 2015
Girig
K16 51 Kadin Evli Okur-yazar degil Tiirkge Yasal Telafer-
biliyor Olmayan 2015
Giris
K17 47 Kadin Bekar Ortaokul Tiirkge Yasal Telafer-
(Esi vefat biliyor Olmayan 2014
etmis) Giris
K18 44 Erkek Evli Okur-yazar degil Tiirkge Yasal Telafer-
biliyor Olmayan 2014
Girig
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Yukaridaki tablo arastirma kapsaminda amaglama Ornekleme ve kartopu ornekleme

teknigiyle ulasilan Irakli gogmenlerin sosyo-demografik 6zelliklerini gostermektedir.

Aragtirma kapsaminda katilimcilarin benzer olmayan egitim durumlarindan kisiler olmasti
hedeflenmistir. Bunun amaci, aragtirmanin problem ciimlelerinden hareketle farkli egitim
durumuna sahip kisilerin hane gegim stratejilerinde ve istihdama erisim siireglerinde bir
ayrim olup olmadiginin ve varsa ne oldugunun kiyasini géz ardi etmemektedir. Bu
baglamda, arastirmanin katilimcilarinin 3’1 okur-yazar degilken 5°1 Irak’tan {iniversite

mezunu, 1 kisiyse Tiirkiye’de yiiksekdgrenim dgrencisidir.

Irakli gogmenlerin hane gecim stratejilerinin belirlenmesi hedeflendiginden ve mezhep
ve etnik koken farkliliklarinin One c¢ikarilmasini gerektiren problem ciimleleri
olmadigindan sahaya girisin kolaylagsmasi amaciyla Ankara’da faaliyet gdsteren
Tiirkmeneli Is birligi ve Kiiltiir Vakfi ve Tiirkmeneli Yardim Merkezi’yle iletisime
gecilmigstir. Boylelikle, 14 Irakli Tiirkmen go¢cmene ulasilmistir. Kartopu ornekleme

teknigi ve saha dinamikleri Irakli Arap go¢menlerle irtibat kurulmasini saglamstir.

Arastirmanin problem ciimlelerinden biri, Irakli gé¢gmenlerin sahip olduklar1 hukuki
statiilerin tespit edilmesine bagli olarak Ankara ilinde farkli hukuki statiilerin hangi
ekonomik, toplumsal, egitsel sorunlar1 yarattigi veya hangi sorunlarin yasanmasini
onledigidir. Dolayisiyla hukuki statiileri farklilik gosteren Irakli gogmenlerle goriismenin
yani sira hukuki statii sahibi olmayan diizensiz gogmenlere de ulasarak derinlemesine
miilakat yapmak gerekmistir. Bu sebeple, kartopu 6rnekleme teknigi araciligiyla biri Kiirt

ikisi Tiirkmen kokenli olmak tizere 3 Irakli diizensiz gogmenle baglanti kurulmustur.

Katilimcilarin higbirine dini mezheplerinin ve etnik kdkenlerinin bilgisi sorulmamustir.
Ancak katilimeilarin tamaminin goériisme sirasinda ve heniiz sosyo-demografik sorular
yanitlanirken kendilerini mezhep ve etnik kimlikleriyle birlikte tanittiklar1 fark edilmistir.
Iraklilarin kendi kimliklerini tanimlarken “diger gruplardan farkliliklarini” vurgulamalari
Irak’1n tarihinin ve sosyo-kiiltiirel yapisinin bireyleri tizerindeki etkisini gosteren bir veri

olarak degerlendirilebilir.
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Arastirmaya dahil olan katilimcilarin ¢ogunlugunu Irakli Tiirkmen go¢menler
olusturdugundan Irak’tan Tiirkiye’ye gociilen yerler bilhassa Musul ve Telafer
bolgelerinde yogunlasmaktadir. Bu bolgeler, Irak’in Ninova idari yonetim merkezine
baghdir. Musul, Irak’in Bagdat’tan sonraki ikinci en biiyiik ve onemli kentidir. S6z
konusu tabloda baskinlik gosteren Telafer kent degildir, Tiirkmen niifusunun ¢ogunluk

oldugu bir ilgedir.

Kaynak: Europe Turkmen Friendships. (2008). Turkmens, Turkmeneli and the Musul Region.

Yukaridaki renklendirilmis Irak haritasinda mavi ile gosterilen bolge Tiirkmeneli olarak
bilinmektedir. Irak’in kuzeyindeki daglik bolge ile kuzey batisindaki Suriye sinirindan
giineydoguda Iran smirma kadar uzanan bu topraklar Tiirkmenler vatanlari olarak
benimsemistir. Musul, Kerkiik ve Erbil illeri, Bayat ve Telafer ilgeleri Tiirkmenlerin
yogun olarak yasadigi bolgelerdir (TIKV, 2024). Tiirkmeneli bélgesinde hayatini
stirdiiren Tiirkmenlerin giincel niifusunun bilgisine i¢ yerinden edilmeler, zorunlu gogler
ve catigmalar kaynakli Oliimler nedeniyle ulasilamamaktadir. Ancak bu harita,
arastirmanin katilimcilarinin sosyo-demografik 6zellikleriyle iliskilendirilebilir bir gorsel

sunmaktadir.
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1.2.3. Arastirmanin Veri Analizi Siireci

Veri analizi siireci arastirmanin deseni ve arastirmanin problem ciimleleriyle dogrudan
iliskilidir. Nitel arastirma siirecinin temel ilkelerinden birisi veri toplama isleminin veri
analizi siireci ile eszamanl olarak yiiriitiilmesidir (Coffey ve Atkinson, 1996’dan Akt.
Maxwell, 2012, s. 236). Arastirmacinin topladigi veriler kendisini tekrar etmeye
basladiginda ve veri ¢esitliligi doyuma ulastiginda aragtirmaci zihninde veri analizi
siirecini baslatmaktadir. O halde, arastirmaci siirekli olarak verilerini gozden gegirmek

durumunda kalmaktadir, yani bir dongiisellik i¢indedir.

Saha arastirmasinda katilimcilardan elde edilen verilerin analizinde tematik analiz
yonteminden faydalanilmistir. Tematik analiz yapilirken oncelikle katilimcilardan gelen
birbiriyle ortaklasan veya birbirinden farklilasan 6nemli ifadeler kodlanmaktadir.
Sonrasinda bu kodlar birbirleriyle birlestirilerek temalar halini almaktadir (Creswell,
2013, s. 285). O halde temalar, anlam kiimeleri olusturan kodlar biitiinlini
olusturmaktadir. Ancak tematik analiz yaparken pargalanan veriler arasindaki baglamsal
iliskilerin gézden kagma riskine (Maxwell, 2012, s. 237) dikkat edilmelidir.

Temalandirilan veriler mantiksal bir uyum yakalamak niyetiyle sosyolojik olarak
yorumlanmugstir. Verilerin yorumlama asamasi Creswell’e gore (2013, s. 302) kodlamay1

ve temalandirmay1 asan verilerin anlamlarina erismeyi hedefleyen soyutlama islemidir.

Gerekli goriilen noktalarda okuyucularin daha derli toplu ulasabilmesi adina veriler
matris tablolara aktarilarak sunulmustur. Tez ¢alismasinin amacina uygun olarak saha
uygulamasi sirasinda gekilen bazi fotograflar okuyucularin Irakli gogmenlerin toplumsal
ve sembolik anlam diinyalar1 hakkinda fikir sahibi olmasi i¢in arastirmanin sonuna

eklenmistir.

1.2.4. Arastirmanin Simirhliklari

Sahaya giris siireci Irakli Tlirkmen katilimecilara ulagilmast hususunda gerekli sosyal ve

fiziki kosullar, anahtar kisi konumunda bulunan Tiirkmeneli Is Birligi ve Kiiltiir Vakfi ile
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Tiirkmeneli Yardim Merkezi tarafindan saglanmistir. Bu kurumlar aracilifiyla giivenli
bilgiye erisim i¢in gii¢li bir araci olmus olsa da baz1 katilimcilarda giiven olusturma

siireci ¢ok daha zorlu olmustur.

Bu baglamda; gerekli giiven ortaminin olusmasi i¢in sz konusu katilimcilara
aragtirmanin konusunun agiklanmasi, arastirmacinin neyi hedefledigi, kendisinin veya
ailesinin  korkmasimi gerektiren bir durum olmadigina yonelik diger katilimcilara

yapildigindan daha detayli konusmalar yapilmistir.

Arastirma sirasinda karsilasilan bir diger giicliik, baz1 katilimcilarin yalnizca Arapca
konusmasi ve arastirmacinin Arapga bilmemesi nedeniyle olusan dil engelidir. Hem
Arapga hem Tiirk¢e bilen arastirmaya katilan veya katilim kosullarini saglayamayan

Iraklilardan goriismeleri terclime etmeleri talep edilmistir.

S6z konusu goriisme talepleri, kisilerin hane gegimlerini nasil sagladiklari gibi paylagimi
0zel bir konuya yonelik oldugundan arastirmaci tarafindan nitel aragtirmanin dogasina
uymayan bir sinirlilik olarak algilanmasina neden olmustur. Fakat goriisme sirasinda bir
arada bulunan terciman konumundaki kisiler ile goriisme yapilan gogmenler benzer gog
Oykiilerini veya gog¢menlik deneyimlerini paylasan gé¢menlerdir. Bu durum,
goriismelerin daha giivenilir bir atmosferde gergeklestigi ve gé¢menlerin birbirlerini
ilerleterek daha fazla ve c¢esitli bilgi paylasimlarinin yapildigi bir goriisme ortami

saglanmasini olanakli kilmistir.

Irakli Tiirkmenlerle yapilan goriigmelerde arastirmaci dil sorunu yasamamustir. Irakli
Tiirkmenlerin lehgesi, Azerbaycan Tiirkgesine benzerdir. Irakli Tiirkmenlerin yillar
boyunca Ankara’da yasamalar1 ev sahibi toplumun lehgesine asina olmalarina neden
olmustur. Bunun yani sira arastirmacinin gorismeler disinda sahada gegirdigi uzun vakit,

Tiirkmen lehgesini anlayabilmesini kolaylastirmistir.

Arastirmacinin karsilastigi bir diger zorluk, arasgtirmacinin tezin konusu kapsaminda

sordugu sorularin niteliginin katilimcilara aragtirmacinin yardim saglayabilecek bir kisi
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olabilecegini diisiindiirmesidir. Boyle anlarda arastirmaci goriismenin amacini tekrar ve
daha anlasilir aciklamaya calismigtir. Katilimemin arastirmacinin - konumunu

anladigindan emin olduktan sonra gériismeye baslanmustir.
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2. BOLUM

ARASTIRMANIN KURAMSAL ARKA PLANI

2.1. GOC VE GOCE ILISKIN KURAMSAL YAKLASIMLAR

Go¢ hareketlerinin neden ve nasil gergeklestigine dair farkli varsayimlar mevcuttur. Go¢
dinamiklerine ve egilimlerine bakildiginda tiim siireci tek bir kuramla agiklamak miimkiin
goriinmemektedir. Clinkii bu siirece iliskin her tiirden agiklama gogiin farkli bir
dinamigine isaret etmektedir. Bu asamada gd¢ olgusuna ve gog teorilerine deginilmis

olmasi go¢ hareketlerinin mahiyetlerinin kiyaslanmasina olanak vermektedir.

2.1.1. Go¢ Olgusu

Gog, insanlik tarihinin baslangicindan itibaren var oldugu kabul edilen bir olgudur
(Abadan-Unat, 2006). GoO¢ olgusu toplumsal degisimin bir emaresi sayilmaktadir.

Degisim siirecinin 6zelliklerine gore goc hareketlerinin sebepleri de degismektedir.

Goglin kavramsal tanimlarinin sayis1 gogiin neden ve nasil oldugunu meydana geldigini
calisan yaklagimlara oranla ¢ok daha azdir. Clinkii gb¢iin “ne”ligi hakkinda zihinlerde
asagl yukar1 ayni kavrayis belirmektedir: “yer degistirmek™. Yine de go¢iin kendisine

iliskin kapsayic1 bir tanimlama ifade edilecek olursa sdyle denebilir:

“Gog, ekonomik, siyasi, ekolojik veya bireysel nedenlerle bir yerden baska bir yere yapilan
ve kisa, orta veya uzun vadeli geriye doniis veya siirekli yerlesim hedefi giiden cografik,
toplumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme hareketidir (Yal¢in, 2004, s. 13).”

Goclin ¢esitleriyse gocilin zorunlu mu veya goniillii mii oldugu, siginma veya g¢alisma
amaciyla m1 gergeklestigi veya go¢ edilen yere varmak istenirken yasal siireclere uyulup

uyulmadig gibi farkl kistaslarla tanimlanmaktadir (Yilmaz, 2014).
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Son birkag yiizyilda ve 6zellikle son birkag on yilda go¢ hareketlerindeki artis daha 6nce
hi¢ olmadig1 kadar fazla olmustur. Bu durum uluslararast alanda go¢ hareketlerinin
nedenlerini, sonuglarini, etkilerini agiklamaya muhta¢ problemli bir alan agmistir. Bu
sebeptendir ki farkli disiplinlerden azimsanmayacak sayida sosyal bilimci goge iliskin

yiiriitiilen ¢alismalara dahil olmustur.

Go6g¢ hareketlerinin artmasina yonelik agiklama arayislarinda goriis birligine varilan etken,
Ikinci Diinya Savas1 sonrasi iyiden iyiye yiikselen kiiresellesme olmustur (Hatton ve

Williamson, 2005, s. 16).

Kiiresellesme ¢ok parametreli ve karmasik bir kavramdir. Kiiresellesmenin ulus-devlet
anlayisin1 yeniden sekillendirdigi ve buna bagl olarak milli kiiltiir iizerindeki olumlu
veya olumsuz etkileri, ulusal ve uluslararasi finansal piyasaya etkileri ve toplumlarin
sosyo-Kkiiltiirel stireclerine etkileri gibi siiregiden tartigmali ¢alisma alanlar1 vardir. Bu
calismalardan gelen sonuglar agirlikli olarak Batinin kendi siyasal, ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel degerlerini diinyaya aktardigi yoniindedir. Ancak bu siirecin kendiliginden mi
gelistigi yoksa bilin¢li bir kontroliin ¢iktist m1 oldugu konusu tartigmalidir (Gelekei,
2003, s. 80). Bu sebeple kiiresellesme Drucker (1994) tarafindan “yeni diinya diizeni”
olarak goriilmekten 6te ne kadar silirecegi ongoriilemeyen “yeni diinya diizensizligi”

olarak ifade edilmektedir (Drucker, 1994’ten Akt. Gelekg¢i, 2003, s. 76).

Kiiresellesmenin yani sira kiiresellesmeyle yakindan ilintili olan modernlesme,
endiistrilesme, demografideki biiylimeler, ulus devletlerin olugmasi, siyasal ¢atismalar,
teknolojik gelismeler ve bunlarin etkilesimleri gé¢ hareketlerini artiran diger etkenler

olarak maddelenmektedir (Castles ve Miller, 2008).

Bati’nin somiirge ve askeri faaliyetleri diinyanin farkli bolgeleri arasinda dengesiz siyasal
ilerlemeye ve gelismeye, kiiresel ekonominin isleme bi¢imiyse diinyanin g¢esitli
bolgelerinde dengesiz ekonomik kalkinmaya neden olmustur. Hal boyle olunca Bati’nin
siyasal, ekonomik, kiiltiirel yayilmaciligiyla paralel olarak dengesiz sosyal, kiiltiirel,

demografik ve g¢evresel faktorler meydana gelmistir (Castles ve Miller, 2008, s. 214).
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Dolayistyla degisimin hizinin diinyanin her yerinde ayni ivmeyi yakalayamamasi1 go¢

hareketlerinin miktarini artirmigtir ve mahiyetlerini ¢esitlendirmistir.

Tipki sermayenin, mallarin, bilginin dolagimi gibi insanlarin da uluslararasi hareketliligi
devletleri ve toplumlar1 birbirine bagladigindan hiikiimetlerin go¢ politikalar1 her
zamankinden daha belirgin ve ehemmiyetli bir hal almistir. Fakat su noktada, bireylere
goc etme kararini aldiran siirecin dinamigine egilmek gerekmektedir. Bireyin iradesi
merkeze alindiginda, dikkat edilmesi gereken husus, go¢ eden kisinin yasadigi yerden
farkl bir kiiltiirde yasama istegi, macera arayisi, egitim alma, is degistirme gibi sebeplerle
goniillii olarak mi1 yoksa savas tehdidi, can giivenligi tehlikesi, baski veya siddetten kagma

amactyla m1 yer degistirdigidir (Yalcin, 2014, s. 15-17).

Elbette ki go¢ siirecinin kendisini yalitilmis tek bir sebebe indirgemek miimkiin degildir,
bir¢ok faktor i¢ ige girmistir. Ancak go¢iin nedeninin ne oldugunun anlasilmasi go¢ eden

bireyin gd¢gmenlik deneyimini anlamlandirmak i¢in kritik bir etkendir.

O halde; ekonomik gdé¢menleri, kalict yerlesimcileri ve miiltecileri yasadiklari gog
deneyimi agisindan ayirarak degerlendirmek gerekmektedir. Gog¢menler ekonomik
sebeplerle veya farkli tiirden kazang elde etme amaciyla go¢ etse de miilteciler veya
siginmacilar agirlikli olarak siddetten veya catismalardan kagmaktadir. Bu kapsamda,

1951 tarihli Miiltecilerin Statiisiine Iliskin Birlesmis Milletler Konvansiyonuna gore;

“... miilteci ézel bir sosyal veya politik gruba iiyeligi, milliyeti, dini, ki gibi nedenlerle
siddete maruz kalma korkusu yasayan ve bu nedenle iilkesine donme imkdanina ve istegine
sahip olmayan, milliyetine tabi oldugu iilkenin sinwrlart disinda yasayan kimsedir.” (Castles
ve Miller, 2008, s. 144).

2013 yilinda yaymlanan YUKK ile AB’nin go¢ hukuku ile Tiirkiye’nin go¢ hukuku
uyumlu hale getirilmistir. Bu durumsa, Tiirkiye’yi go¢menlerin AB’ye gecisini
engelleyen “giivenli {igiincii iilke” veya “giivenli mensei lilke” konumuna iten hukuksal

bir zemin saglamistir.
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Tezin konusu kapsaminda degerlendirildiginde Irakli gogmenler Irak’ta meydana gelen i¢
savastan, etnik catismalardan, siyasi ve askeri dis miidahalelerden otiirii stireklilesen ve
yayginlagan siddet sebebiyle hayatin1 orada devam ettirememe korkusu tasiyan
miiltecilerdir. Irakli go¢menler belirgin olarak siyaset temelli sebeplerden Otiirii
iilkelerinden ayrilmak zorunda kalmistir. Dolayistyla, tez arastirmasi boyunca zorunlu

g0¢ etme deneyiminin anlamlandirilmasi esastir.

Goriinen sudur ki az gelismislik, yoksulluk, kétii yonetim, i¢ ve etnik ¢atigsmalar ve insan
haklarinin ihlali ile yakindan iliskili olan kiiresellesme ve somiirgecilik Irak’in diinya
ekonomisindeki konumunu ve Iraklilarin sosyal iligkilerini yeniden big¢imlendirmistir

(Castles ve Miller, 2008, s. 44).

2.1.2. Goge Iliskin Kuramsal Yaklasimlar

Gog siireci, toplumsal varolus deneyiminin her zerresine etki eden dinamikleri barindiran
kolektif ve sosyal bir eylemliliktir. Hollifield toplumsal degismenin sonucu olan
uluslararasi gogiin politika yapicilar tarafindan ¢ogu halde “giivenlik” temelli
degerlendirdigini belirtmistir. Oysa ona goére uluslararas1 go¢ siirecine dair politikalar
“uluslararas iliskiler”, “kontrol” ve “sosyal uyum” olmak {izere ii¢ ana eksende ele
alimmalidir (Hollifeld, 2000, s. 137-138’den Akt. Yilmaz, 2014, s. 1699). O halde,
uluslararasi gog siirecini agiklayacak tek bir biiyiik gé¢ kurami1 yoktur. Farkli bir ifadeyle,
gog¢ siirecine iligkin detayli ve her yoniiyle gogiin her dgesini agiklayacak bir kuram

sunumu yapmak miimkiin degildir.

Uluslararast go¢ siirecinde istihdama katilim bigimleri, gd¢menlerin sosyo-kiiltiirel
uyumu gibi farkli 6geleri agiklayan ortaboy kuramlara yonelmek ayaklari yere basan
bilgiler edinmek i¢in daha saglikli olmaktadir. Bu kisit bizi goge iligkin kuramsal

yaklasimlara gotiirmektedir.

Bilindigi iizere cografyac1 ve harita bilimci Ravenstein’in 1881 yilinda Ingiliz niifus
sayim verilerinden faydalanarak 1885 ve 1889 yillarinda bildirdigi iki teblig vardir.

Gogilin “yasalar1” oldugunu ileri siiren bu tebliglerle goge iligkin kuramsal yaklasimlardan
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s0z edilir duruma gelinmistir (Yalgin, 2004, s. 22). Varilan noktadan bakildiginda bu
caligmada ifade edilen s6z konusu yasalar agirlikli olarak gecerligini kaybetmistir. Ancak
donemin ilk gd¢ kurami olmasi ve pesinden gelenleri hareketlendirerek yeni bir ¢alisma

alan1 agmas1 bakimindan kiymetlidir.

Asagida aktarilmig olan kuramlarin analiz birimleri -birey, hane halki, ulusal ve
uluslararas1 pazarlar- farklilik gostermektedir. Bu baglamda, s6z konusu kuramsal
yaklasimlar go¢ siirecinin birbirlerinden ayr1 boyutlarina atifta bulunmaktadir (Abadan-
Unat, 2006, s. 21). Ancak kuramlarin analiz birimlerindeki c¢esitlilik bu kuramlarin

birbirlerinden nedensel olarak kopuk oldugu anlamina gelmemektedir.

Cagdas uluslararasi go¢ hareketlerinin baslangici kiiresel ekonominin dogal sonucu
olarak goriilmiistiir. Bu dogrultuda modern endiistriyel ekonomilerin yapisal gerekleri ve

ulusal sinirlart asan kiiresel dinamikleri ile iligskilendirilmistir (Massey ve digerleri, 1993).

Neoklasik ekonominin makro modeli kuram:, Sjaastad’in “kar-maaliyet” ve Lee’nin
“itme-¢cekme” modellerinden temel almaktadir. Her ikisi de gog¢ siirecinin baglamasina
benzer sebepler sunar. Kar-maaliyet modeline gére, gégmenler gelirlerinin farkliliklarini
hesap ederek kendilerine en faydali olana dogru go¢ etme egilimindedir (Sjaastad, 1962,
s. 82-83). Lee go¢ hareketinin baglamasinda bireysel farkliliklarin, sosyal etkenlerin veya
kisitlarin etkili olabilecegini ifade ederek toplumsal siireclere yer agmistir. Goce sebep
olan itici veya cekici unsurlart halihazirda yasanan yerle ilgili etkenler, gidilmesi arzu
edilen yerle ilgili disiinceler, bu siirece dahil olan engeller ve bireysel etkenler olmak
tizere smiflandirilmigtir (Yalgin, 2004, s. 30). Fakat bu teori, gogmenlerin salt ticret
farkliliklar1 sebebiyle basitge itilen veya c¢ekilen kisiler olarak gosterdiginden ve
gocmenlerin kendi go¢ kararlarini gérmezden geldiginden elestirilmektedir (Bakewell,
2010°dan Akt. Czaika ve Reinprecht, 2022, s. 51).

Bu kuram ¢ergevesinde gelistirilen diisiinceler neticesinde, uluslararasi gé¢iin nedeninin
1§ giicli piyasasindaki cografik arz-talep farkliliklar1 oldugu ifade edilmektedir. Buna gore
emek giicii fazla, is¢i ticretlerinin az, calisma kosullarinin daha kotii oldugu iilkelerden

yiiksek iicretlerin oldugu iilkelere insanlar go¢ etmektedir. Boylelikle, emek giicii fazla
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olan tilkenin emek hacmi azaldigindan is¢i iicretleri yiikselmekte; emek giicli yoniinden
zay1f ililkeninse gelen is¢i gogmenlerden Otiirii is¢i ticretleri diismektedir. Yani iilkeler

arasi arz-talep dengesi saglanmaktadir (Massey vd., 1993, s. 433).

Neoklasik ekonominin mikro modeli kurama, ig glicli piyasalarindaki farkliliktan kaynakli
goc hareketlerinin yanina go¢ eden bireyin rasyonel kar hesabini eklemektedir. Bir bagka
ifadeyle, go¢ eden kisi goc ettiginde elde edecegi kar ile kendi insani kapasitesinin
yeterliliginin de hesabin1 yapmaktadir. Bu i¢ hesaplasma kimi bireyleri dogduklari tilkede
kalmanin daha “kazangli” oldugu sonucuna ulastirirken kimilerine gé¢ etme karari aldirir
(Borjas, 1989, s. 461’den Akt. Castles ve Miller, 2008, s.32). Go¢ karar1 alma siirecindeki
bireyler bir nevi attig1 tasin kolunu yorduguna degip degmeyecegini diistinmektedir.
Mincer’a (1978) gore, aile baglarinin varligi go¢ kararmi fazlasiyla ve ¢ogunlukla
olumsuz olarak etkilemektedir. Ailenin gelir diizeyi ve istthdam durumu g6z Oniine
alindiginda bireyin yasi, cinsiyeti, medeni durumu ve evliyle ¢ift licret kazanan bir aile

olup olmadig1 gibi etkenler bireyi gog¢ kararindan caydirabilmektedir.

Neoklasik ekonominin mikro modeli kendi kdrim1 maksimize etme yetkinligine ve
Ozgiirliigiine sahip bireylerin olmas fikrini kabul etmektedir. Ancak bu kabul donemin
kosullarina ve tarihsel gercekligine ters diistiiglinden elestirilmektedir (Borjas, 1989’den
Akt. Castles ve Miller, 2008, s. 34). Ustelik bu kuramlar gd¢ edenlerin diisiik vasifl isci
niteligi tasimasi tizerine kuruludur, yiiksek wvasifli is¢i gogii hakkinda bir sey

soylememektedir. (Abadan-Unat, 2006, s. 22-23).

Dikkat edilecek olursa bu iki ekonomi modelinde uluslararas: gociin ana fitili salt is giicii
piyasalaridir, diger etkenlerin bir 6nemi yoktur. Zaten is giicli piyasalar1 arasindaki denge
saglandiginda uluslararasi gogler de duracaktir. Dolayisiyla neoklasik ekonominin makro
ve mikro modelleri tek bir boyuta indirgenmis olup gdg siireci ve karari hem tarihsel

baglamindan koparilmistir hem devletin rolii g6z ardi edilmistir.

Yeni ekonomi kurami, neoliberal ekonominin makro ve mikro teorilerinin temel
kabullerine karsi ¢ikarak go¢ etme karar1 alan bireyi toplumdan yalitilmis bir birey olarak

gérmesini elestirmistir. Bu kurama gore, gd¢ etme kararini bireyin kendisinden 6te aile,



26

hane halki veya kiiltiirel olarak ortaklik gosterdigi topluluklar almaktadir (Massey vd.,
1993, s. 436).

Hane halkinin {yeleri yalnizca aile gelirini maksimize etmek i¢in go¢ karari
almamaktadir, ayn1 zamanda is giicii ve diger piyasalarda risklerini ve kisitlarint minimize
etmek i¢cin go¢ karart almaktadir. O halde, yeni ekonomi kuramina gore gog¢ hareketinin
tek giidiisii piyasalar arasindaki iicret farklilig: degildir. Ornegin, hane halki diger
hanelerle kendilerini kiyaslayarak “goreli yoksulluk”larini diizeltme niyetiyle gog
edebilir (Abadan-Unat, 2006, s. 25). Bu kuramda neoliberal ekonomi kuramlarindan
farkli olarak devlet politikalar1 devreye girebilir. Hiikiimet gelir esitsizligini azaltmaya
yonelik emek ve sermaye pazarlari, sigorta islemleri gibi alanlarda ekonomik ve politik
degisikliklere giderek hane halklarinin gog¢ kararlarinda 6nemli rol oynayabilir (Massey
vd., 1993, s. 440).

Tkiye béliinmiis emek piyasast kurami, yukarida deginilen go¢ kararini bireyin veya hane
halkinin rasyonel tercihine birakan bir karar olarak degerlendirmekten ziyade uluslararasi
cagdas gOc hareketlerini endiistri sonrasi toplum modelinin bir sonucu olarak
gormektedir. Bu kurama gore, go¢ hareketleri gonderen iilkelerin diisiik {icret veya
yiiksek igsizlik sorunlar1 yiiziinden degil, kabul eden {ilkelerin siirekli ve kagimilmaz
diisiik ticretli is¢i ihtiyacindan kaynaklanmaktadir (Abadan-Unat, 2006, s. 27; Massey
vd., 1993, s. 441).

Piore’ye (1979) gore bu kronik ihtiyag salt ekonomik unsurla agiklanamamaktadir. Asil
unsur, toplumsal ve kurumsal siireglerin kendisinde yatmaktadir. Ucretin karsiliginda
yapilacak olan is ayn1 zamanda statii ve toplumsal itibar1 da yansitmaktadir. Dolayisiyla
yerli is¢iler en alt segmentteki isi yapmay1 kabul ettigi takdirde tiim hiyerarsi isteminde
ticret artisinda gidilmek zorunda kalinacaktir. Ciinkii yerli iscilerin sendikalarla veya
diger kurumlarla sorunlarini ¢6zme olanaklar1 daha yiiksektir. Bu yiizden vasifsiz islerde
calisacak kisiler uluslararasi go¢ sayesinde dis iilkelerden saglanmaktadir. Buna paralel
olarak, calisanlar yalnizca aldig: ticreti degil toplumsal itibarim1 da artirmanin pesinde
oldugundan sadece para biriktirmek isteyen ve statii kaygisi olmayan az gelismis veya

gelismekte olan iilkelerin is¢ilerine ihtiya¢ vardir. Kaldi ki is giicli arz1 da talebi de
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titkenecek gibi goriinmemektedir. Clinkii hiikiimetler ve isverenler kiiciik miidahalelerle
uluslararas1 go¢ hareketini etkileyememektedir (Piore, 1979’dan Akt. Abadan-Unat,
2006, s. 27-28).

Bu unsurlar g6z oniine alindiginda uluslararas1 go¢ hareketleri, ikiye boliinmiis emek
kuramiyla agiklanmak istenmistir. Bu kurama gore, emek pazari birinci ve ikinci sektor
olarak ikiye ayrilmaktadir. Sermaye-yogun da denilen birinci sektdrde; agirlikli olarak
yluksek ticretler ile iyi calisma kosullarinda ¢alisan, istikrarli bir ¢alisma siireci gegiren ve
isveren tarafindan ¢alisanin kiiltlirel sermayesine yatirim yapilan ev sahibi toplumun
vatandaslar1 bulunur. Bu is¢ilerin isten ayrilmasi arzu edilen bir sey degildir. Cilinkii
igveren is¢isine yatirim yapmustir (Dickens ve Lang, 1988, s. 129). Emek-yogun sektor
olarak da bilinen ikinci sektor, birincil sektoriin aksi ozelliklerine sahiptir. Yani isgiler
vasifsiz islerde calisir ve toplumsal hareket niyetleri yoktur. Isten ayrilmak isterlerse de
kolaylikla yerine ikame edilebilecek farkli bir is¢i bulunabilir. Isveren icin bir ziyan

yoktur, zaten is¢isine kaygilanmasini gerektirecek bir yatirim yapmamastir.

Gogmenler yabanci olduklar tlilkede sosyal sermayelerini kullanarak is aramaktadir.
Cogu defa sosyal sermayeleri onlari ikinci sektorden islere ulastirmaktadir. Bu islerde
genellikle yeterlilik belgeleri, becerileri gibi kiiltiirel sermayeleri géz ardi edilerek
calisirlar. Ancak kendi iilkelerine geri dondiiklerinde kiiltiirel sermayelerine katki
saglayarak donmiis olurlar. Bunun yani sira is¢i gogmenler ikincil sektoriin vasifsiz
is¢ileri olarak caligsalar da kendi iilkelerine gonderdikleri dovizlerle ailelerinin oradaki
toplumsal refahlarini iyilestirir. Bu durum ¢ogunlukla gd¢menler arasinda gogii arzu
edilen bir hale getirir. Boylelikle, ikincil sektérdeki gogmen isci giicli sosyal alanda da

yeniden iiretilir (Lusis ve Bauder, 2010, s. 38).

Diinya sistemleri kurami, uluslararas1 go¢ hareketlerini gelismis iilkelerinin kapitalist
piyasalarinin gelismemis iilkelere girmesinin dogal bir sonucu olarak agiklamaktadir.
Pazar gelistikce gelismemis tlilkelerin topraklari, hammaddeleri ve insan emekleri de bu
pazara dahil olmaktadir ve bdylece diinya sisteminin varligindan s6z edilmektedir

(Abadan-Unat, 2008, s. 31).
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Bu kurami derli ve toplu bi¢imde Immanuel Wallerstein acgiklamaktadir. Kiiresel sistem
merkez ve ¢evre olmak iizere kavramsallastiriimaktadir. Wallerstein’a gore (2018, s. 42),
bu terim ikilisi devletlere degil, iiretim siireclerine atif yapan iliskisel bir
kavramsallastirmadir. Tipki kiiresel sistem igerisinde hareket eden mallar ve sermaye gibi
insanlar da hareket etmeye baslamaktadir. Kiiresel kapitalist pazar, kapitalist iilkelerin
hinterland1 halini alan tilkelerden kendilerine dogru is giicii akimi yaratmaktadir veya en
azindan gd¢ etmek icin hazirda bekleyen bir niifus olusturmaktadir. Ister istemez merkez
ve ¢evre arasinda kiiltiirel baglar da kurulmaktadir. Hatta bu baglar tarihsel olarak
somiirgecilik donemine dayaniyorsa merkez-cevre arasindaki kiiltiirel, siyasi ve
ekonomik iligkiler daha da gii¢lii olmaktadir ve daha hizli olusmaktadir (Abadan-Unat,
2008, s. 32-33). O halde Wallerstein’in (2018, s. 33) da dedigi gibi “Az gelismislik,
sorumlulugu az geligmis olan iilkelere ait orijinal bir durum degildi. Tarihsel bir

kapitalizmin sonucuydu.”

Bu kapsamda kapitalist pazarlarin1 genisletmek isteyen ve halihazirda var olan kiiresel
pazarlarin1 korumak isteyen merkez ekonomiler, kendi kapitalist yatirimlarini tehdit eden
herhangi bir durumda ¢evre iilkelere politik veya askeri olarak miidahale etmektedir.
Bunun sonucunda arzu edilen basariya ulasilamazsa cevre iilkelerden merkez iilkelere
siginmact hareketi olmaktadir ve miiltecilerden s6z edilir hale gelinmektedir. Batili
merkez devletler tarihi olarak siirdiirdiigii somiirgecilik ve kolonilesme hareketlerini
giiniimiiz modern diinyasinda mesrulastirmak i¢in demokrasi getirme, terdrle miicadele
etme ve kiiresellesme gibi kavramlar kullanma egilimindedir (Yalg¢in, 2004, s. 38;
Massey vd., 1993, s. 448).

Gog sistemleri kurami, merkez durumda bulunan az sayida iilke ve bu tlilkelere ¢cok sayida

gocmen gonderen iilkeden olusan bir uluslararasi sistem oldugunu varsaymaktadir

(Abadan-Unat, 2008, s. 38).

Kritz ve Zlotnik (1992), uluslararasi go¢ sistemini sosyal, politik, demografik ve
ekonomik baglamlarda tarihi, kiiltiirel, kolonyal ve teknolojik baglantilarla birbirlerine

eklemlenen bir go¢ sistemi tanimlamaktadir (Akt. Jennissen, 2007, s. 414).
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Gog sisteminin 6zelliklerine bakildiginda ilk olarak, agina olunanin aksine tilkeler cografi
olarak birbirine yakin olmak zorunda degillerdir. Ornegin, Fransa ve Fas arasinda acikca
bir go¢ iliskisi vardir, cografi olarak yakin degillerdir. O halde, go¢ sistemi kuramina
gore, kolonyal gecmisi olan iilkeler arasinda kiiltiir, dil, yonetim, yatirim ve iletisim

baglar1 daha giicliidiir (Massey vd., 1993, s. 447).

Cografi yakinlik zorunlu olmadigi gibi bazi iilkeler birden fazla gé¢ sistemi igerisinde yer
alabilmektedir. Fakat bu sistem istikrarli degildir. Kiiresel ve ulusal diizeyde Siyasi ve
ekonomik dalgalanmalar ve toplumsal degisimler sonucu iilkeler sistemden ¢ikabilir veya

sisteme katilabilir (Abadan-Unat, 2008, s. 38-39).

Yukarida deginilen kuramlar, 19. yilizyilda baslayan ve 20. yiizyilda siiren uluslararasi
go¢ hareketlerine anlam vermeye ve tarif etmeye ¢abalayan kuramlardir. Bu ¢aba farkli
kavramlari, ¢esitli dgeleri ve belli bagh fikir kaliplarin1 dogurmustur. Deginilen kuramlar
agirlikli olarak ekonomik temelli is¢i goglerini agiklamaktadir. Ciinkii {izerinde
diistiniildiikleri tarihsel kiiresel konjonktiir itibartyla bu sorun ¢oziimlenmeyi
gerektirmektedir. Tez konusu kapsaminda siyasi ve askeri ¢atigsmalar sebebiyle yerinden
edilmis Irakli miiltecilerle ¢alisilacagindan yukarida bahsedilen baslica kuramlar tezin ele
aldig1 go¢ hareketinin ¢esidiyle (goniillii/zorunlu) agiklanabilir olmaya yakin olmasa da

tamamen kopuk degildir. Kavrayis1 gliclendirmektedir.

Sonug olarak gog, gdemenleri ve goc alan toplumlari yasamin her alaninda etkileyen
karmagik bir siirectir. Tek perspektiften bir bireyin, hanenin veya kiiltiirel ortakligi olan
bir toplulugun yerini degistirmesi agiklanamayacagindan makro, mezo, mikro kuramlar
i¢ ice gegmis durumdadir. Bu sebeple sosyal bilimcilerin interdisipliner ¢alismalarin
¢oziimleme siirecinde gogmenlerin topluma entegrasyonu, kiiltiirel farkliliklarinin
idamesi veya kaybolmasi gibi 6geleri iceren amalgamasyon, asimilasyon, kiiltiirlenme,

kiiltiirlesme kavramlarini dahil etmesi gerekmektedir.
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2.2. ULUSLARARASI GOC HAREKETLERINDE SOSYAL SERMAYENIN
VE SOSYAL AGLARIN YERI

Tezin bu boliimii gog siirecinin analizinde farkli disiplinlerden arastirmacilarin siklikla

yolunun diistiigii iki kavram ele alinmustir: sosyal sermaye ve sosyal aglar.

[lk olarak, Irakli gogmenlerin sosyal sermayelerinin veya sosyal sermaye eksikliklerinin
is piyasasina dahil olma siirecini ve hane ge¢im stratejilerinin belirlenmesini nasil
etkiledigi kavrayabilmek i¢in kavramin kendisine, kavramin gelismesinde 6nemli rolii
olan ti¢ oncii diistiniiriin goriislerine ve bu diisiincelere yonelen elestirilere yer verilmistir.
Ardindan sosyal aglar teorisi ekseninde ulusotecilik kavramina ve Arap toplumunda farkli

bigimleri goriilen sosyal aglarin yapisina odaklanilmistir.

Bu dogrultuda, Irakli gogmenlerin sahip olduklari/olmadiklar1 veya sahip olduklar i¢in
zarar gordiikleri sosyal aglarinin ve sosyal sermayelerinin go¢ deneyimleri tizerindeki

etkisinin saglikli anlagilabilmesi igin teorik arka plana yer verilmistir.

2.2.1. Sosyal Sermayenin Gog Siirecine Etkisi

Sosyal sermaye, icerisinde kiiltiirel ve toplumsal degerler sistemini barindan ¢ok
parametreli karmagik bir kavramdir. Klasik sosyologlardan Max Weber sosyo-kiiltiirel
siireclerin ekonomik olaylara etkisini agiklarken klasik ekonomistlerden Adam Smith ve
John Stuart Mills ekonomik kalkinma ve politik ilerleme konulari 6zelinde diisiincelerini
konumlandirmigtir. Bu sayede bir nevi sosyal sermaye kavraminin diisiinsel niiveleri

belirmistir. Fakat sosyal sermaye kavraminin literatiirdeki yeri nispeten yenidir.

Sosyal sermaye, tarihi koklii olmamasina ragmen sosyal bilimciler arasinda ilgi ¢eken ve
sik calisilan bir kavramdir. Ozellikle sosyologlar olmak iizere ekonomistler, siyaset
bilimciler ve antropologlar cesitli ekonomik ve sosyal ¢iktilar1 agiklamak i¢in sosyal

sermayenin iizerine egilmektedir.
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“Sermaye” terimi ¢cogunlukla akla ilk gelen haliyle kullanilmaktadir. Bu terimle gelecekte
karli olacagina inanilan bir kazang elde etmek i¢in yatirim yapilabilecek birikmis paraya
atifta bulunulur. Iktisadi anlamiyla sermaye; faydasi veya zarari olgiilebilen, degeri
hesaplanabilen, girdileri ve ¢iktilar1 arasinda agikca korelasyon kurulabilen bir ekonomi
terimidir. Sosyal sermaye kavramiyla “sosyal iletisim aglarinin servet niteliginde

olduguna” atifta bulunulmaktadir (Field, 2006, s. 16-17).

Sosyal sermayenin diger sermaye tiirleriyle benzesen ve farklilasan bazi ortak 6zellikleri
vardr. ilk olarak, sosyal sermaye diger sermaye tiirleri gibi (ekonomik, fiziksel, kiiltiirel)
yatirim yapilabilen ve gelecekte yarar saglayacagi beklenen bir sermayedir. Ikincisi,
sosyal sermayenin “elde edilebilir” ve doniistiiriilebilir” olmasidir. Ancak sosyal
sermayenin diger sermaye tiirlerine gore déniistiiriilebilirligi daha kisithidir. Ornegin,
ekonomik sermaye hizla toplumsal, fiziksel ve kiiltiirel sermayelere doniistiiriilebilirken
sosyal sermayenin doniistliriilme oran1 daha azdir. Ciinkii Bourdieu’niin ifadesiyle
ekonomik sermayeye gore daha az “likit” ve daha fazla “yapigskandir”. Son olarak, sosyal
sermayenin doniistiiriilme orani daha diisiik olsa da kaynaklari tamamlama 6zelligi vardir.
Ornegin, bir kisinin ekonomik ve beseri sermayesi eksikse yiiksek ve nitelikli

“baglantilar”la {istii ortiilebilir (Adler ve Kwon, 2002, s. 22-23).

Sosyal sermayenin doniistiiriilebilirlik 6zelligi kavramin kendisini baglama bagimli,
zamana ve mekana ickin kilmaktadir. Bu 6zelligi sosyal sermayenin, pragmatik olarak
calisilan ve sistem disi olarak Olgiilen bir nitelik kazanmasina neden olmustur. Sosyal
sermayeyi 6l¢me kriterlerine bakildiginda giiven algilari, yerel orgiitlere katilim oranlari,
yerel diizeydeki ¢atisma, politik katilim, oy verme oranlari, sosyal destek kaynaklart ve
bigimleri, sosyal aglarin mahiyeti, sosyal uyum ve dislanma, giinliik sosyallesmenin
niteligi, kisisel etkililik gibi ikincil kaynaklar temel alinmistir. Yani, tamamiyla eksiksiz
6l¢gme bigimleri degildir. Ancak bu ¢abalar sonraki fikirlerin ve finans kaynaklarmin
Oniinlii acarak sosyal sermayenin etkilerinin arastirilmasin1 yerel topluluklardan,
derneklerden alip iiniversitelere, OECD’e, Diinya Bankasina ve hiikiimetlerin yetkin
gorevlilerine devretmistir. Bu gelisme, arastirilmalarin birincil kaynaklarla yapilmasini
ve arastirmalarin anket seviyesinden etnografik ¢aligmalara doniismesini saglamistir

(Szreter ve Woolcook, 2003).



32

Kavramin belirli tanim1 ve 6l¢iim teknigi olmamasi sosyal sermayenin zayiflig1 olarak
degerlendirilmektedir (Bhandari ve Yasunobu, 2009). Bu baglamda, “kavramsal
genislemenin potansiyel tuzaklari’na (Portes, 1998) sik¢a vurgu yapilmaktadir. Sosyal
sermaye tanimina ihtiya¢ vardir ve zaten disiplinler arasi kullanimda empirik temele
dayanan bir ortiisme saglamustir: “Sosyal sermaye, kolektif eylemi kolaylastiran normlar
ve aglar anlamina gelmektedir (Woolcook, 2001).” Asgari diizeyde ortak bir tanimin
varhig1 farkli disiplinlerce kullanilan sosyal sermaye kavraminin On yargilardan
arindirilmasina yeterli olmamistir. Fakat Woolcook’a gore sosyal sermaye taniminin

“ne”ligi tartigmalar1 alandaki kaynaklari, enerjiyi ve zamani yanlis yone aktarmaktadir.

Field (2006, s. 1-3), sosyal sermayeyi agiklarken sosyal sermayenin merkezine “iletisim
aglarmna iiyelik” ve “ortak degerlere sahip olma”y1 koymaktadir. Insanlar birbirleriyle
iletisim aglariyla baglanir ve bu iletisim aglarinda ortak degerlere sahip olmay1 6nemser.
Ciinkii insanlarin birbirlerine yardim etmeleri i¢in yalnizca birbirlerini tanimalar1 yeterli
degildir. Agin diger lyeleriyle "ortak bir seyler paylasiyor olma" fikri iletigimi
kolaylastirir ve insanlara daha iyi hissettirir. Bu sayede, bireyler tek baslarina
basaramayacaklari veya zorlukla yapacaklari seyleri gerceklestirmek i¢in birlikte hareket
eder. O halde, bu iliski aglar aslinda bir nevi sermayedir. Hatta ne kadar fazla insan
taniyorsaniz ve bu insanlarla ne kadar ortak degerler paylasiyorsaniz o kadar da sosyal

sermayedarsiniz denilebilir.

Portes’e (1998) gore, sosyal sermayenin akademik basari, istihdam kaynaklari, gogmenlik
ve etnik girisim gibi ¢esitli baglamlara uygulanabilen ti¢ ana islevi vardir: Bir sosyal
kontrol kaynagi olarak sosyal sermaye, aile destegi kaynagi olarak sosyal sermaye, aile

dis1 baglarin araciligiyla fayda saglayan sosyal sermaye.

Portes ile ayn1 y1l Sandefur ve Laumann (2000), sosyal sermayenin odak aktore sagladigi
yararlar1 tige ayirmustir: bilgi, etki ve kontrol ve dayanisma. Fakat bu dgeler, yalnizca
odak aktoriin kendisine degil, kendisinin bir parcasi oldugu topluluklara da fayda
saglamaktadir. Sosyal sermayenin faydalarindan biri olan bilgi, aktoriin bilgiye erisim
kaynaklarmi kolaylastirmakla ve ¢esitlendirmekle birlikte bilginin kalitesini ve

gercekligini artirarak aktoriin zamandan tasarruf etmesini saglamaktadir. Topluluk
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baglari tarafindan saglanan bilginin 6zellikle is olanaklarindan haberdar olma ve gogmen
hareketlerini tetikledigi bilinmektedir. Bir digeri olan tesir (niifuz) anlaminda etkidir,
sosyal sermayenin kontrol ve gii¢ yoniiyle birlikte degerlendirilmektedir. Gii¢ sahipligi
aktorlerin baglantilarin1 kullanarak hedeflerine ulagsmaya ve islerini halletmelerine
yardimc1 olmaktadir. Sosyal sermayenin liclincii yarartysa, kuvvetli inanglarin ve
normlarin bir getirisi olarak dayanismadir. Grubun kendi kurallar1 ve gelenegi sosyal agin
kapanmasina neden olmaktadir ve boylelikle resmi kontrole gereksinim azalmaktadir

(Adler ve Kwon, 2002, s. 29).

“Sosyal aglar” yaklagimina gore, sosyal sermayenin kendisi iyi veya kotli degildir; farkl
cikarlara sahip aktorleri birbirine bagladigindan islevseldir (Coleman, 1988). Sosyal
iligkilerle kurulan aglarin bicimlerinden hareketle sonuglarini analiz etmek amaciyla
birbirinden farkli {i¢ sosyal sermaye tiirii tanimlanmustir (Woolcock, 2001). I1ki, baglay:ct
sosyal sermaye (bonding capital) dir. Aile, akraba, yakin arkadaslik ve komsuluk gibi
sosyal gruplarda bir sosyal destek yaratir. Bu grubun sosyal sermayesinin 6zelligi sahip
oldugu ige doniik normlar nedeniyle iiyelerini toplumsal biitiinlikk, homojenlik ve
karsililik iliskisi i¢inde birlikte ¢aligmaya iten, is birligini tesvik eden “yapiskan” bir
yoOniiniin olmasidir. Baglayic1 sosyal sermaye tliriinde grup igerisindeki dayanigsma ve

giiven oldukga yiiksektir (Szreter ve Woolcock, 2003, s. 5).

Baglayici sosyal sermayeye sahip kapali gruplar ayn1 zamanda daha az istenen sonuglara
yol acabilmektedir. Bu acidan sosyal sermayeyi bir nimet olarak goérmekten kaginarak
sosyolojik analiz i¢erisinde negatif etkilerine de yer vermek gerekmektedir. Portes (1998,
S. 15-18) tarafindan sosyal sermayenin dort ana olumsuz 6zelligi oldugu belirtilmektedir.
Ilki, gruba dahil olmayanlarin dislanmasidir. Bir sosyal grubun giiclii toplumsal baglar:
tiyelerine kolaylik ve verimlilik saglarken ayni toplumsal baglar dolayli olarak grubun
disindakiler dislamaktadir. Ikincisi, sosyal grubun yiiksek giiven ve is birligi kalitesi
iceren ag baglar1 sebebiyle kapanmasimin iyelerinin is girisimleri gibi hedeflerine
ulagsmaya calisirken basariyr engelleme yOniinlin oldugudur. Bu negatif 6zellige
Granovetter’in “zayif baglar” goriisii ve Coleman’in “sosyal kapalilik™ fikrinin ¢atigmasi
ornek verilebilir. Ugiinciisii, aile gibi giiclii topluluk baglarmin grup iiyeleri iizerinde

kontrol seviyesi giiglii ve iiyelerinden belirli beklentileri oldugundan 6zgiirliiklerini
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kisitlayict bir rol oynamasidir. Bu tiir baglarin belirli hedeflere ulasmay1 kolaylastirirken
bir o kadar da zorlagtirma olanagi vardir. Sonuncusu ise, asagi yonlii diizeyleme
normlaridir. Sosyal sermayenin bu negatif 6zelliginde, grubun iiyelerinin yaygin grup
normlarma aykir1 davranan veya grubun basarili iiyelerine grubun igerisinde kalmalarini
amaglayan olumsuz tavir ve tutum takindiklar1 goriilmektedir. Aksi takdirde, bu kisiler

gruplarindan dislanmakla cezalandirilmaktadir.

Ikinci sosyal sermaye tiirii, koprii kuran sosyal sermaye (bridging capital) dir. Grup
tiyelerinin sosyal kimlik bakimindan birbirine benzemediklerinin (yas, sinif, etnisite gibi)
farkinda olduklar insanlar arasinda saygi ve karsililik iliskileri i¢inde kurduklari bir
sosyal sermaye tiiriidiir. Bilhassa Putnam’in iinlii eserinde duydugu endise ABD
toplumunun koprii kuran sosyal sermayesinin azaliyor olmasi ve bundan dogan toplumsal

ve politik sonuglar iizerinedir.

Ozellikle Granovetter’in (1973) ile Putnam’in (1995) empirik ¢aligmalaridan yola
cikarak sosyal sermaye analizlerinde ilk iki sosyal sermaye tiiriine ulasilmaktadir. Ugiincii
sosyal sermaye tiirii olan baglantili sosyal sermaye (linking capital) literatiire daha sonra
girmistir. Baglayici sosyal sermaye ve kOprii kuran sosyal sermaye tiirleri yatay bir
hiyerarsilenmeye atifta bulunurken sosyal sermayenin bir de dikey hiyerarsi (ulusal-yerel

yonetimler gibi) boyutu vardir (Woolcock, 2001).

Baglantili sosyal sermaye, koprii kuran sosyal sermaye gibi bireylerin grup tiyelerinden
farkli kisilerle kurduklari iletisime atif yapar. Ancak baglantili sosyal sermaye, toplumda
resmi, kurumsallagsmis ve agik olarak bulunan gii¢ ve otorite aglari tizerinden etkilesimde
bulunan kisiler arasindaki karsilikli saygi normlarini ve giiven iligkilerini kapsamaktadir.
Farkli bir ifadeyle, 6zellikle gii¢ ve otorite sahipligi agisindan daha az esit olan bireylerin
sosyal iliskilerini ve buradan meydana gelen sonuglarin ayirdini koprii kuran sosyal
sermayeden ayirmak i¢in kullanilmaktadir. (Woolcock, 2001; Szreter ve Woolcock,
2003). Yoksullarin veya go¢menlerin hiikiimetin veya yerel kuruluslarina, resmi
kurumlarina (6rnegin saghk ve sosyal hizmet gorevlilerine, kolluk kuvvetlerine,
mahkemelere, sigorta sirketlerine) duydugu saygiyr ve giiveni gdsteren ve bunun

sonuclarmin toplumsal refaha yansimasini inceleyen arastirma disiplinlerine kaynak
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saglayan bir analiz birimi olusturmaktadir. Dolayisiyla yurttaslarina kars1 zayif/ilgisiz
veya gliclii/ilgili tutum sergileyen bir devletin sosyal sermayesinin artmasi ve azalmasiyla
iliskisi bulunmakla birlikte sosyal sermayeyi canlandirma veya kontrol etme kabiliyeti de
bulunmaktadir. Bu iligkilerin politik analizi baglantili sosyal sermaye tiirii dikkate

alinarak yapilmaktadir.

Bu noktada, sosyal sermaye kavramini politikalarla bagdastirmanin tehlike igerdigi
belirtilmelidir. Sosyal sermayenin kavramsal genisligi, ekonomi analizleriyle
aciklanamayan durumlar1 sosyal sermaye ile iliskilendirerek halinin altina siipiirme

olanagi barindirir.

Neo-liberalizm, sosyal sermayeyi bireyin yetenekleri ve Kkapasitesi dogrultusunda
“bireyin miilkiyeti” olarak goérme egilimindedir. Morrow’a (1999, s. 760) gore,
neoliberaller bireylerin, ailelerin, topluluklarin veya toplumlarinin belirli niteliklerden,
kaynaklardan ve yeteneklerden yoksun olmasmi “eksiklik teorisi” (deficit theory
syndrome) iizerinden agiklamaktadir. Bu dogrultuda, “sosyal sermaye” politika yapicilar
veya ilgililer tarafindan sosyal yardim harcamalarini kismak i¢in mevcut yoksunlugun
nedenini kendilerinin “dogru” aglar kuramadigini iddia etmelerine dayanan teorik bir
zemin hazirlamaktadir. Toplumun belirli bir kisminin yoksunluk hali Perri 6’in “Eger siz
iyi durumdaysaniz, bu benim kotii olmamin nedenidir (1997, s. 7’den Akt. Avis, 2002, s.
316). ” ifadeleri dogrultusunda tekrar sorgulanmalidir.

Sosyal sermayenin politikalarla bagdastirilmasina kars1 olan Ben Fine’a (2010, s. 596,
599) gore, Diinya Bankas1 ve onun gibi diger uluslararasi kuruluslar sosyal sermayeyi
ekonomik somiirii sorununun etrafindan dolanarak sosyal adalete duyulan endisenin ifade
edilme bi¢imi olarak gérmektedir. Bilhassa gd¢ caligmalarina sosyal sermaye kavraminin
dahil edilmesini “entelektiiel firsatcilarin sosyal sermaye bandwagon!’ina atlamasi”

olarak nitelendiren Fine’in kaygilar1 dikkate degerdir.

! Bandwagon: Genis bir destek veya ilgi goren popiiler bir fikre, diisiinceye veya davranis bigimine katilma
egiliminde olan veya ona uyan kisilere atifta bulunan bir terimdir.
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Bu baglamda, Batili devletlerce yonetilen uluslararasi kuruluslarin insanlarin yasam
bicimlerini belirleyen yapisal faktorleri diglayarak yoksullugu aglardan mahrumlugu
sebebiyle toplumdan dislanan veya dezavantajli konuma diisen bireyler olarak

degerlendirmesi sosyal sermayenin araci oldugu bir risktir.

Gliniimiizde sosyal sermaye literatiiriiniin olusmasinda {i¢ 6nemli dncii sosyal sermaye
diistiniiriiniin oldugu yoniinde genel bir uzlasi vardir: Pierre Bourdieu, James Coleman ve
Robert Putnam. 197011 yillarda sermaye tiirleri hakkinda yazmaya baslayan Bourdieu’niin
sosyal sermaye hakkinda yazdig: ufak tefek yazilar alanda ilgi ¢cekerek Coleman’in ve
Putnam’m 1980li ve 1990I1 yillarda literatiire Onemli katkilar saglamasina neden

olmustur.

Bourdieu, sosyal sermayeyi bir bireye veya gruba ait olan degerli bir kaynak olarak
gormiistiir. Sosyal aglarda iktidar ve gii¢ iligkilerini merkezine aldigindan Neo-Marksist
cizgisini siirdiirmiistiir. Coleman, sosyal sermayeyi Bourdieu’niin aksine imtiyazli bir
smmifa veya gruba ait bir kaynak olmaktan Ote boliinmiis bir kaynak olarak

degerlendirmistir. Ozellikle aile ve din kurumuna siklikla vurgu yapmuistir.

Literatiirde kavramin kendisi bir hayli tartismalidir. Ancak unutulmamalidir ki aym
tartisma cinsiyet, iktidar, sinif gibi alanlarda da stirmektedir. Dolayisiyla degerli olan
sosyal sermaye alaninda gelistirilen fikirlerin ve empirik ¢alismalarin yeni kavrayislara
act1g1 yoldur. Bu dogrultuda son birkag on yildir iizerinde uzlasilan sosyal iletisim aglari,
ortak paylasilan degerler ve karsilikli giiven bilesenleri ekseninde sosyal sermayenin
insanlara, kurumlara veya hiikiimetlere hangi yollar ile kaynak sagladigi arastirmalari

devam etmektedir.

2.2.1.1. Bourdieu: Esitsizligin Yeniden Uretim Araci Olarak Sosyal Sermaye

Pratik eyleme dayanarak kuramini olusturan Bourdieu, habitus-alan-sermaye tiglemesi
cercevesine diisiincelerini oturtmaktadir. Pratigin ¢ogu zaman yapilart ve c¢ikarlar
yeniden iiretmesini pratik eylemin aktorlerin deneyimleriyle kiiltiirel bilingdisilarinin

birlesimi oldugunu belirterek aciklar. Dolayisiyla doneminin diisiiniirlerinden farkl
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olarak zora dayali giiciin nesnel ve yapisalct atmosferinden koparak ¢aligmalarini somut

alana ¢eker. Boylece sosyal teorisini kuramsal zeminden uygulama alanina tasir.

Bourdieu, kavramlarini sosyal simiflarin devamliligini toplumsal esitsizligi yeniden
tiretimini agiklamak tizerine olusturmustur. Sosyal hiyerarsi igerisinde iktidar sahibi olan
bireyler ve gruplar isgal ettikleri toplumsal konumu siirdiirmek veya degistirmek icin gii¢
miicadelesi vermektedir. Iktidar sahiplerinin egemenliklerini dayatmak icin girdikleri bu
miicadele yalnizca ekonomik sermaye alaninda olmaksizin farkli sermaye big¢imleri

arasinda gergeklesen bir miicadele alanidir. Aktorlerin sosyal konumlarini belirleyen ise

Bourdieu ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal olarak ii¢ farkli sermaye bi¢imi tarif
etmektedir. Ekonomik sermaye, hemen ve dogrudan paraya doniistiiriilebilir ve miilkiyet
hakki olarak kurumsallagtirilabilir olmasi yoniiyle Marx’in kullandigi anlama
benzemektedir. Aktorlerin toplumsal alanda miicadele kapasitelerini artiran tiim gelir ve

tiretici meta formlar1 bu sermaye tiirii igerisinde somutlagtirilmaktadir.

Kiiltiirel sermaye kavramim farkli sosyal simniflardan ve ayni sosyal smifin farkli
gruplarindan gelen ¢ocuklarin akademik bagarilarindaki farkliliklart anlamlandirmak i¢in
kullanmistir. Bu acidan bakildiginda kiiltiirel sermaye tipki kalitsalmis gibi ailelerden
cocuklarina “kiiltiirel yatirnm stratejisi” olarak iletilmektedir, bir nevi gizli bir miras
aktarilmaktadir. Kiiltiirel sermaye ii¢ ayr1 bigimde goriilmektedir: Ilki, habitusun iginde
bedensel ve zihinsel egilimler olarak var olur ve 6zelikle erken ¢ocukluk déneminde
olugarak somutlagir. Buradan hareketle, kiiltiirel sermaye bulunulan toplumsal sinifa ve
doneme bagl olarak bilingsiz bir sekilde edinilebilir bir dzellik tasimaktadir. Ikincisi,
kitaplar, tablolar, aletler, koleksiyonlar gibi nesnelesmis arag-geregler kiiltiirel sermaye
olarak gériilebilir. Ugiinciisii, egitim nitelikleri (diplomalar, sertifikalar vb.) gibi aktoriin
kendisine 6zgii 6zellikler kazandirarak kurumsallastirilabilir (Bourdieu, 1986, s. 17-18;
edilebilirligi daha azdir. Ornegin, bir aktoriin ekonomik sermayesi vergilerle
zaptedilebilecekken kiiltiirel sermaye dizginlenebilir nitelikte degildir (Field, 2006, s. 22).

Diger sermaye tiirlerinin iletimi ne kadar engellenirse engellensin kiiltiirel sermayenin
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dolasimi niteligi bakimindan gizli saglanabildiginden toplumsal yapiyr yeniden

tiretebilecek bir potansiyele sahiptir (Bourdieu, 1986, s. 26).

Bu noktada parantez agmak gerekirse, Bourdicu kiiltiirel sermayeyle ilgili diistincelerini
Ozellikle egitim alaninda yaptig1 arastirmalar {izerinden gelistirmistir. Deviet Soylulugu
(The State of Nobility) adl1 kitabinda toplumsal siniflarin yeniden iiretilmesinde egitimin
biiyiik bir araci olduguna dair fikirlerini belirtir. Ona gore, aktorlerin edindigi bilgi ve
nitelikler yoluyla ortaya ¢ikan bir sermaye bi¢imi vardir, o da egitim yoluyla edinilen
kiiltiirel sermayedir. Daha sonrasinda Ayrim’da (Distinction), aktorlerin begenilerinin
egitim ile aktarildigini ifade eder ve egitimin kendisininse ailelerin maddi durumlari
icerisinde belirlendigine dikkat ceker. Baska bir ifadeyle, alt siniflarin kiiltiirel bir
glizergahtan yoksun olduklar1 gosterilmeye ¢alisilmistir (Turner ve Elliott, 2017, s. 454-
457).

Bourdieu’niin sermaye tiirlerine iliskin kavramsallastirmasini ne amagla kullandigini
anlayabilmek i¢in onun derdinin toplumsal hiyerarsinin siirekliligini ve sosyal
esitsizlikleri acgiklama girisimi oldugu unutulmamalidir. Bu baglamda, esitsizlik

sermayenin iiretimi ve yeniden tiretimiyle olusmaktadir ve devam etmektedir.

Bourdieu’ye gore sosyal sermaye, sosyal aglar araciligiyla egemen sinif tiyelerinin sahip
olduklar1 toplumsal konumlarint korumak ve siirdiirmek i¢in kullandiklari, ayricalikli
konumlarin1 yeniden liretmelerini saglayan bir sermaye tiirtidiir. Bu gruba iiye olan kisiler
soyluluklar1 veya unvanlariyla karakterize edilmektedir (Lin, 1999, s. 32). Bourdieu

sosyal sermayeyi,

“... bir bireyin ya da grubun, kalici bir iliskiler agina, az ¢ok kurumsallasmis karsilikli
tamima veya taminmalara sahip olmast sayesinde elde ettigi gercek ya da potansiyel
kaynaklarin toplamidir, yani boylesi bir agin harekete gecirmeye olanak sagladigi sermaye
ve gii¢lerin toplamidir (Bourdieu ve Wacquant, 2021, s. 169-170).”

olarak tanimlamustir. O hélde, sosyal sermayenin iki unsuru vardir: ilki, grup iiyeligi ve
sosyal aglardir. Farkli bir ifadeyle, sosyal sermaye gruplara iiye olmakla ve iiye olunan

gruplarda gelisen sosyal aglarin olusumuna katilmakla ilgili bir kaynaktir. Sosyal aglarin



39

olusturdugu sosyal sermayelere sahip aktorler ¢esitli alanlarda konumlarint siirdiirmek
amaciyla sosyal sermayelerini kullanabilmektir. Vakiflar, goniillii dernekler, sendikalar

veya gizli Orgiitlenmeler modern toplumlarin sosyal sermaye kaynaklari olarak

Sosyal sermayenin ikinci unsuru ise, karsilikli tanima ve taninmaya dayanir. Bourdieu,
“Onemli olan bildikleriniz degil, tamdiklarinizdir.” derken sosyal sermayenin karsililik
Ve tanima-taninma bilesenine atifta bulunmaktadir (Bhandari ve Yasunobu, 2009, s. 490).
Bu noktada sosyal sermayenin etkin olabilmesi i¢in sosyal sermayenin sembolik bir
nitelik kazanmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Ciinkii ekonomik, kiiltiirel ve sosyal
sermayelerin dagilimlar tarafindan belirlenen sosyal gruplar aslinda sadece 6yle oldugu
varsayilan potansiyellerdir. Ancak sembolik sermaye sosyal gruplar arasindaki nesnel
farkliliklar1 goriiniir kilar ve smiflandirma olanagi verir. Dolayisiyla sembolik sermaye
Oznelerin zihninde alg1 kategorilerinin olusmasina araci olur ve goz oniine koyar. O halde

sembolik sermayenin diger sermayelerden farki nesnellestirilemez, kurumsallagtirilamaz

Toplumdaki egemen sif sahip olduklar1 sermaye tiirlerine ve hacmine gore kendi
icerisinde fraksiyonlarina ayrilmaktadir ve her fraksiyon belli bir yasam tarzina karsilik
gelerek gereksinimlerine gore karakterize edilmektedir. Bourdieu, hakim sinifin
hakimiyetlerini devam ettirmesini sermayeleriyle beraber nasil bir toplumsal yol
izledikleri lizerinden agiklamaya ¢alismaktadir. Sebebini egemen sinifa mensup cesitli
sosyal grup tyelerinin habituslarinin ve habituslarinin pratiklerinin siirekli olarak tiim

sahalarda kendisini yeniden iiretmesi olarak ifade etmektedir (Bourdieu, 2015, s. 353).

Bourdieu, habitus kavramii déneminin entelektiiel atmosferinde etkisi olan ve bireyi
akiler fail olarak konumlandiran rasyonel eylem teorisinden kopusu belirtmek icin
olusturmustur. Bu kavramin islevi “pratigin mantigin1” agiklamasindadir. Faillerin
durumlarmi  koruma/yikma stratejileri veya durumlarina karsi kayitsizlik tavirlari

Bourdieu’yii habitusa goétlirmektedir.
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Habitus methumunu agiklarken Bourdieu’niin iki amaci vardir: failin etkinligini
koruyarak 6zne felsefesine hakkin1 vermek ve yapinin fail tizerindeki etkilerini ve yap1
araciligiyla olusan diger etkilerin etkilerini goz ardi etmeyerek yapi felsefesine hakkini
teslim etmektir. Ona gore rasyonel eylem kuramu, faillerin higbir iktisadi ve toplumsal
sartlanmaya maruz kalmadan bilingli ve salt ekonomik giidiilerle hareket ettigi
varsayimindadir. Dolayisiyla faillerin kolektif ve akilci olmayan 6znel tercihleri hakkinda
bir sey sdylememektedir (Bourdieu ve Wacquant, 2021, s. 174). Bu sebepten Bourdieu,
iki anlayis arasinda daha gercekei bir yaklasimi benimseyerek bireysel eylem modeli

olarak habitus kavramin1 gelistirmistir.

Habitus, toplumsal ve kolektif olanin bedenlerde insa edilmesiyle ortaya ¢ikmaktadir;
pratikle edinilmistir ve pratik islevleri dogrultusunda yeniden {iiretilmis bir yatkinliklar
sistemidir. Hatta Oyle bir pratik diisiiniim etkinligi s6z konusudur ki siradan diisiincenin,
bilincin, faillerin bilgi nesnelerinin ve kavramlarinin failler tarafindan tam olarak
goriilmesine neredeyse olanak yoktur. Ciinkii faillerin dahil oldugu habituslar saglam ve
aktarabilir algiy1, begenileri ve belirli bir eylem semasini toplumsal insasinda

saklamamaktadir (Bourdieu ve Wacquant, 2021, s. 172).

S6z konusu algi bigimleri, sinifsal begeniler ve eylem semalar1 Bourdieu (2021)
tarafindan ozellikle aligkanlik olarak degil yatkinlik olarak tanimlanmaktadir. Ciinkii
bunlar yatkinliklar sistemine kayith tiretici kapasitelerdir. O halde habitus biyolojik
bedenlerde somutlagsmis, nesnellesmis, toplumsallasmis 6znelliktir. Sermaye tiirlerinin

sosyal gruplar arasindaki dagilimin1 yeniden ve yeniden iiretmektedir.

Daha derli toplu bir ifadeyle; habitus mekanda ve zamanda maddi olarak kurumsallasr,
sermayelerde (ekonomik, kiiltiirel, sosyal) bigimlenir ve nihayetinde aktorlerin temel
yatkinliklarina kodlanir (Turner ve Elliott, 2017, s. 462).

Bourdieu’nlin habitus fikrinin failinin yap1 igerisindeki eylemliligini yok saydig:
anlagilmamalidir. Aksine habitus kavrami, Marx’in ifadesiyle “seylerle dolayimlanmig

insan iligkileri” icinde bulunan edilgen birey fikrinde Ote bireyin bilingli diisiinsel
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aktivitesi sonucu eylem kapasitesini kullanarak yatkinliklarin1 degistirmesine imkan

tanimaktadir.

Ozetle, temelde kendimize ait olan sey toplumdan aktarilmaktadir ve aktorlerin “kendi
icindeki digerlerini gérmesi” yatkinliklarini fark etmesine ve arzu ederse degistirmesine

olanak saglayacaktir.

Sosyal sermaye kavraminin ortaya ¢ikigina onciiliikk etmesi yoniinden Bourdieu alana
katki saglayan degerli bir diisiiniirdiir. Ancak sosyal sermayeyi iktidar iliskilerinin
stirdiiriilmesine fayda saglayan ‘“kaynak™ olarak kavramsallastirdigindan nihayetinde
diger sermaye tiirlerine baghdir. Field (2006), Bourdieu’yii sosyal sermayeyi salt egemen
smifa ait olan ve egemen sinifin kendi arasindaki hiyerarsisini muhafaza etmek i¢in

kullandig bir servet olarak bi¢imlendirdiginden elestirmektedir.

2.2.1.2. Coleman: Sosyal Kapalilik Yaklagiminda Sosyal Sermaye

Coleman, Bourdieu gibi sosyal sermaye kavramini sosyal diizeni kavramada bir arag
olarak kullanmigtir. Bilhassa metodolojik agidan degerli olan g¢alismalariyla 6liinceye

kadar adindan s6z ettirmistir.

Coleman, sosyal sistem analizi yaparken iktisadi ve sosyolojik diisiinceleri birlestirerek
yeni bir bakis agis1 sunmay1 hedeflemektedir. Bu baglamda, bireylerin kendi ¢ikarlarini
diisiinerek en fazla fayda saglayan karar1 verdigini belirten rasyonel se¢cim kuramini
sosyal etkilesim siireglerine entegre etmeye calismaktadir (Coleman, 1988, s. 97). Ona
gore sosyal sermaye bireylerin rasyonel tercihlerinin beklenmeyen ancak bilingli tiretilen

bir sonucudur.

Olmeden dnce yaymladig1 Foundations of Social Theory (1994) adl1 calismasinda sosyal
diizenin ilkelerini agiklama c¢abasin1 tasirken Adolenscent Society (1966) adl
calismasinda sosyal sermaye ekseninde sosyal esitsizlikler ve akademik basari iligkisini
tartismustir (Field, 2006, s. 28-30). Her iki ¢alismasinin da ortak amaci sosyal sermayenin

insan sermayesinin gelisimindeki yerini gosterebilmektir. Coleman’a gore,
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“Sosyal sermaye, kendi igleviyle tanimlanir. O tek bir varlik degildir, ortak iki 6zelligi olan
varliklarin ¢esitlenmesidir: Bunlarin hepsi sosyal yapinin bazi dzelliklerinden olusmuglardir
ve bu yapwn i¢indeki bireylerin hareketlerini kolaylastirmaktadir (Coleman, 1994, s.
302 den Akt. Field, 2006, s. 36).”

O halde sosyal sermaye, beseri ve kiiltiirel sermayeden ayrilmaktadir. Fiziki sermaye
tamamiyla gozlenebilir somut unsurlardan olusurken kiiltiirel sermayenin 6zellikleri
bireyin yeteneklerinde, edindigi bilgi birikiminde kendini gdsteren soyut bir sermaye
turidiir. Ancak fiziki ve kiiltiirel sermayenin aksine sosyal sermayenin sahipligi ve
kazanci bireylere ait degildir. Sosyal sermaye, yalnizca ¢aba gosterenlerce olusturulan ve
ondan faydalanilan bir birikim olmaktan 6te sosyal yapinin tim oOgeleri tarafindan

kullanilabilen sosyal iliskilere gomiilii bir kamu malidir (Coleman, 1988, s. 100; Field,
2006, s. 33).

Coleman sosyal sermayenin bireylerin kendisinde degil bireyler ve gruplarin arasindaki
iligkilerde mevcut oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla yalnizca yapisal bir terim
degildir, kiiltiirii de i¢inde barindiran bir terimdir. Coleman bu kabulden yola ¢ikarak
sosyal sermaye tanimlamasinda ii¢ unsur belirlenmistir: sosyal gevreye giivenirlige
dayanan yiikiimliilikler ve beklentiler, sosyal yapinin bilgiyi yayabilme kapasitesi,
yaptirimlarla desteklenen normlar (Coleman, 1988, s. 119; Edwards ve Folley, 1997, s.
670).

Sosyal sermaye kavraminin islevselligini miimkiin kilabilmek adina Coleman, sosyal
aglarin kapal1 olmas1 gerektigini diisiinmektedir. Ciinkii kapali olan sosyal aglarda agin
parcas1 olan bireyler yogun ve sik temas igerisindedir. Bu durum bireylerin birbirlerine
kars1 beklentilerinin ve yiikiimliiliiklerinin olusmasina katki saglamakla birlikte ortak
deger ve davranis normlar1 gelistirmektedir. Yogun baglarla iiretilen ortak deger ve
davraniglar da bireyler arasinda giliven iireteceginden sosyal sermaye Yyeniden
tiretilmektedir. Sosyal aglarda tiretilen sosyal sermaye grubun iiyesi olan bireylere ve
biitiin olarak gruba ii¢ fayda saglamaktadir: ilki, kapali sosyal aglari agdaki kisileri
giivenilir bilgiye hizli, kapsamli ve giincel ulastirir. Ikincisi, bu tiir gruplarda giiven
olustugundan kriz, dalgalanma, degisim ve buhran anlarinda ortaya ¢ikan sorunlar daha

saglikli atlatilmaktir. Son olarak, iletisimin yiiksek yogunlukta oldugu sosyal kapali aglar,
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dikey toplumsal hareketlilikte ve siyasal orgiitlenmede kolaylik saglamaktadir (Basak ve
Oztas, 2010, s. 34).

Sosyal kapalilik yaklagimindan yola ¢ikarak Coleman, sosyal sermayenin beseri
sermayenin gelisimine olan katkisim1 aciklarken aile ve akraba destegine ayrica 6nem
vermistir (Portes, 1998, s. 10). Diger sosyal kurumlardan farkli olarak ailenin dogumla
girilebilen, olusturulmamis ve uzun soluklu olmasi ailenin en 6nemli sosyal kaynagi

olarak gérmesine neden olmustur (Field, 2006, s. 36).

Coleman’in sosyal analizinde “sosyal sermaye” kavramini konumlandirma bi¢imine
belki de en hakli elestiri Portes’ten gelmistir. Portes, Coleman’t yogun ve kapali sosyal
aglara gereginden fazla deger atfetmesi ve bu durumun zay1f baglarin getirecegi faydalar

g0z ard1 etmesine sebep oldugu gerekgesiyle elestirmistir (Field, 2006, s. 38).

Coleman, sosyal sermayenin kendisini kamu mal1 olarak gorerek bireylerin ve kamusal
aktorlerin hedeflerine ulagsmasinda beseri sermayelerinin gelisimine yardimci olarak
gormektedir. Fakat sosyal sermayenin tehlikelerinden hi¢ bahsetmeyerek kavramin

kendisinin beyaz bir alanda kalmasin1 yeglemistir.

Sosyal sermayenin kamu mali olmasi ona erisim olanaginin herkesge esit oldugu
anlamina gelmektedir. Fakat sosyal sermaye kaynaklar1 esitsiz olarak dagilmistir ve tipki
diger sermaye tiirleri gibi ona ulagsmaya c¢alisan bireylerin ve sosyal gruplarin

konumlarina gore erigim yollar1 farklilasmaktadir.

Coleman’in da belirttigi gibi herkes amagclarina ve menfaatlerine ulasmak i¢in sosyal
aglar1 kullanmaktadir. Ancak, bazilarinin aglari digerlerinden daha kiymetlidir. Bagka bir
ifadeyle, onemli olan sosyal sermayenin sahibinin kim oldugu degil, hangi sosyal
konumda bulundugudur (Edwards ve Foley, 1997, s. 677). Sadece sosyal sermayeye sahip
olmak ona ulasilacak kaynaklarin esit dagildigini ifade etmemektedir. Amaglara veya
menfaatlere erisebilmek i¢in kuskusuz farkli insanlari tanimak ve is birligi iginde olmak

onemlidir. Ancak amaglarin/menfaatlerin ne kadarma ulasilacag1 gii¢ sahibi gruplarin
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sosyal sermaye kaynaklar1 tizerindeki kontroliine baglidir (Field, 2006, s. 105-106, 205).
O halde Coleman’in sosyal sermayenin “kamu mali” olduguna yonelik diisiinceleri biraz

fazla iyimser kalmaktadir ve sosyal sermayenin karanlik tarafin1 dikkate almamaktadir.

Bourdieu sosyal sermayeyi toplumsal konum olarak ayricalikli olan bireylerin kendi
ekonomik ve sosyal konumlarimi korumak i¢in kullandiklar1 bir arag¢ olarak ele
almaktadir. Oysa Coleman, Bourdieu’den farkli olarak hem ayricalikli hem ayricaliktan
yoksun bireylerin veya kolektivitenin kullandig1 bir arag¢ olarak degerlendirmistir (Field,
2006, s. 39). Coleman, kavramin konumlandirilmasinda Bourdieu’den sonra diger alan

calisanlarina ufuk agmasi bakimindan degerlidir.

2.2.1.3. Putnam: Devlet-Sivil Katilim iliskisinde Sosyal Sermaye

Sosyal bilimlerde sosyal sermaye kavramimnin soz edilirligini artiran Robert Putnam,
kavramin kendisini hiikiimetler ve sivil katilim iliskisinde toplumsal kalkinmay1 ve
ekonomik istikrar1 saglayan bir ara¢ olarak ele almaktadir. Ona gore sivil toplumun
unsurlarinin gelismesi ve sosyal baglarin kurulmasi kamusal yagamin niteligini artirmakla

kalmay1p sosyal kurumlarin performansini da iyilestirmektedir. Putnam,

“Sosyal sermaye teorisinin ana fikri, sosyal iletisim aglarmin bir degeri oldugudur...Sosyal
baglar bireylerin ve gruplarin verimliligini etkilemektedir (Putnam, 2000, s. 18-19).”

yoniinde diislincesini belirtirken sosyal aglarin ve sivil katilimin gelismesiyle sivil
katilimcilarin 6zel yasamlarinin  ve toplumun kurumlarinin verimliliginin artacagini,

bireyden kuruma dogru toplumsal refahin yiikselecegini ifade etmektedir.

Putnam sosyal sermaye literatiirine ilk katkisini Making Democracy Work: Civic
Traditions in Modern Italy (1993a) adli kitabinda yirmi yillik birikmis ampirik verilerin
analizlerinden yola ¢ikarak yapmistir. Bu incelemenin konusunu Italya’nin kuzey ve
gliney bolgesel yonetimleri arasindaki farkliliklar1 tanimlamak ve agiklamak
olusturmaktadir. Yonetimler arasindaki farki kamu politikalarin performansi olarak
saptamustir, Kuzey Italya bdlgesel ydnetiminin gorece bagarili olmasinin nedeni hiikiimet

ve sivil toplum arasindaki iliski olarak belirtilirken; Giiney Italya bolgesinin y&netimsel
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basarisizlig1 kurumsal yenilige ve diizenlemelere yonelik korku ve siiphe olarak ifade
edilmistir (Field, 2006, s. 42-43). Bu dogrultuda; yurttaglik katilimi, katilim normlar1 ve
aglar1 hiiklimetin yOnetim performansini etkiledigini diisiinmiistiir. S0zl gegen

calismasinda Putnam, sosyal sermayeye iliskin olarak,

“Sosyal kurumun koordine edilmis eylemleri kolaylastirarak toplumun etkinligini artiran
giiven, normlar ve iletisim aglar gibi ozellikleridir (Putnam, 1993a, s. 169 den Akt. Field,
2006,s.5).”

aciklamasini yaparak sosyal sermayenin giiven, normlar ve iletisim aglar1 bilesenlerini
kapsadigina dikkat ¢ekmektedir. Bunlarin sivil katilimcilar agisindan bilgi akisini
kolaylastirdigina, is birligi kurulmasi ekseninde eski is birliklerini somutlastirdigina ve
yenileri i¢in bir olanak sagladigina, karsilikliginin normlari siirdiirdiigiine ve nihayetinde
yurttaglik katilimindan ayrilanlar i¢inse bir maaliyeti olduguna génderme yapmaktadir

(Field, 2008, s. 43).

Putnam benzer ilgiler dogrultusunda yéniinii italya’dan ABD’ye déndiirerek Bowling
Alone (2000) adhi kitabinda “yalniz bowling oyuncusu” metaforu ile Amerikan
toplumunda yurttaslik katiliminda bulunan bireylerin ortalama egitim diizeyleri artmasina
ragmen son bir nesil boyunca Amerikan politikalarina ve hiikiimetle iliskilere dogrudan
katilhimin diistiigi sonucuna varmistir (Putnam, 1995, s. 68,73). S6z konusu metaforla
1900l yillarin bagindan 1990lara kadar gecen siirede insanlarin 6zellikle aile, akraba,
komsu, dernek iiyeleri biciminde bir araya gelerek gruplar halinde bowling turnuvalar
diizenlemeyi birakip bowlingin tek basina yapilan bir etkinlige doniismesini kastetmistir
(Aksan, 2015, s. 62). Putnam (1995), Amerikan toplumunda sosyal sermaye emarelerinin
diisiis egiliminde oldugunu ileri siirmiis; bunun sebeplerini kadinlarin is yasamina
girmesiyle sosyal sermaye kuracak ve onu gelistirecek zamanin ve enerjinin azalmasi,
hareketlilik, demografik degisimler ve teknolojinin bos zaman1 degerlendirme bigimlerini

dontistiirmesi olarak siralamistir.

Calismalarindan hareketle Putnam sosyal sermayenin {i¢ bilesenini tanimlamaktadir:
ahlaki yiikiimliiliikler ve normlar, sosyal degerler (bilhassa giiven) ve goniillii birlikler 6