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OZET

ESENKAN KYZY, Symbat. Bolsevik Utopya ve Tiirkistan Kadini (1917 - 1953): Ozbek
ve Kazak - Kirgiz Ornekleri, Doktora Tezi, Ankara, 2024.

20. yiizy1l bir yandan ¢ok sayida devrimlerin, iki diinya savasinin, iki yeni emperyal giiclin kutuplasmasinin
ylizyili olduysa, diger yandan da eski imparatorluklarin ¢okisiiniin, Asya ve Afrika milletlerinin
bagimsizliklarin1 kazanmalarinin, evrensel okuryazarlik oraninin yiikselmesinin, modernlesmenin ve
nihayet kadinlarin kendi haklari i¢in miicadelesinin yiizyili olmustur. Miisliiman ve Tiirk diinyasi da bu
gelismelerin kenarinda kalmayip, modernlesme ve kadinlarin toplumsal durumunu iyilestirme alaninda
yeniliklere imza atti. Yiizyil baginda Afganistan’da, Iran’da ve Mustafa Kemal Atatiirk liderliginde
Tiirkiye’de benzer siirecler devam ederken, Sovyetler altindaki Tiirkistan cografyasinda tarihte benzeri pek
bulunmayan bir “gelecek projesi” iizerinde deneyler yapiliyordu. Kisa anlatimiyla bu deney, daha
kapitalizm gérmemis bir bolgeyi onu atlayarak direkt sosyalizme gegirmenin bir girisimiydi ki, bdyle bir
cesur ¢abanin zorluklarla karsilagsmasi kaginilmazdi. Sovyetler Birligi’nin sahneye ¢ikmasiyla birlikte
Tiirkistan Bolgesi Bati tarzi modernlesme seyrine girmis oldu. Bolseviklerin eliyle hayata gegirilen
hizlandirilmig tempoda sanayilesme siireci, uzun yillar boyunca boélgede varhigimi koruyan geleneksel
yasam tarzini yikima ugratmis ve Tirkistanlilarin dini-kiltiirel pratiklerinin temelini sarsmistir. Bunlar
arasinda kadin haklar1 ya da basit bir deyisle kadmlarin toplum igindeki yeri kuskusuz en 6nemli
reformlardan birini olusturmaktadir. Tiirkistan tarihinin olusumunda biiyiik rol oynayan Sovyet tarihgiler,
Bolseviklerin bu bolgeye gelisini, gesitli halklar 6zellikle de kadinlar {izerinde “kurtaric1” ve “aydinlatict”
roliiyle ele almislardir. Bati kaynaklart ise duruma daha cok elestirel bakis acgisiyla yaklagmaktadir.
Bolsevik hitkiimeti Tirkistan halklari igin 20. yiizyila 6zgii modernlesme siirecini baglatmis, kadinlarin da
toplum igindeki konumlarinin temelden degisime ugramasma yol agmisti. Ancak yerel geleneklerle
uyumsuz olan bu kiiltiirel degisimler, ¢ok sayida kadinlar i¢in yasamsal zorluklar dogurmustur. Bu tez
caligmasinda, Tirkistan kadinlarinin 20. yiizyilin ilk yarisinda gegirdikleri ekonomik, sosyo-politik ve
ideolojik-kiiltiirel degisimleri, onlarin “Sovyetlestirilmesi” siirecindeki karsilastig1 zorluklari hem Sovyet

hem de Batili kaynaklar 11g1inda incelenmistir.

Anahtar Sozciikler

Kadm Tarihi, Orta Asya, Tiirkistan, Sovyet Tarihyaziciligi, Sovyet Kadin Politikalari, Kadin Calismalar1
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ABSTRACT

ESENKAN KYZY, Symbat. Bolshevik Utopia and Turkistan Women (1917 - 1953):
The Case of Uzbek and Kazakh - Kyrgyz, PhD Thesis, Ankara, 2024.

The 20th century witnessed a myriad of global transformations, marked by revolutions, two world wars,
and the emergence of two imperial powers. Concurrently, this era saw the dismantling of old empires, the
rise of independent nations in Asia and Africa, a surge in universal literacy rates, modernization initiatives,
and the burgeoning struggle for women’s rights. The Muslim and Turkish world did not remain on the
sidelines of these developments and made innovations in the field of modernization and improving the
social situation of women. While similar processes were continuing in Afghanistan, Iran and Turkey under
the leadership of Mustafa Kemal Atatiirk at the beginning of the century, an unprecedented experiment
unfolded in the Turkistan under Soviet rule, presenting a unique “future project” that sought to circumvent
capitalism and directly transition into socialism. This audacious endeavor, transpiring in a region largely
untouched by capitalism, inevitably encountered formidable challenges. With the establishment of the
Soviet Union, the Turkistan region embarked on a trajectory of Western-style modernization. The
Bolshevik-led rapid industrialization disrupted age-old traditional lifestyles and unsettled the foundations
of the region’s religious and cultural practices. Foremost among these disruptions were reforms pertaining
to women’s rights and their societal roles. Soviet historians, instrumental in shaping the narrative of Central
Asian history, depicted the Bolsheviks as “saviors” and “enlighteners”, particularly in relation to women.
In contrast, Western sources adopted a more critical standpoint. The Bolshevik government, as architects
of the 20th-century modernization in Turkistan, instigated profound shifts in the status of women within
society. However, these cultural metamorphoses, often at odds with local traditions, posed substantial
challenges for numerous women. This thesis delves into the economic, socio-political, and ideological-
cultural metamorphoses experienced by Turkistan women during the first half of the 20th century. Drawing
insights from both Soviet and Western sources, it scrutinizes the intricacies of the “Sovietization” process,

shedding light on the difficulties encountered by women as they navigated this transformative period.

Keywords

Women’s History, Central Asia, Turkistan, Soviet Historiography, Soviet Women Policies, Women’s
Studies



viii

ICINDEKILER

KABUL VE ONAY ..ot see et ests s iss st sae st sss s sasss s s ssnsn s, i
YAYIMLAMA VE FiKRIi MULKIYET HAKLARI BEYANL.............ccoocevvivnrnnnnn. i
ETTK BEYAN .......oiiiiiiiieeeeeeetee e et es st enes et s st ena st en et ens s ene st anenes iii
TESEKKUR .....ocooviiiiiieieeeee oot s e enes sttt nas s et ens st s s s senees iv
L0 /. SRR Vi
ABSTRACT .ottt sttt st n st ena st neneas vii
ICINDEKILER ..ottt ettt viii
KISALTMALAR DIZINI ......ooooiiiiiiiicceceeeeeeeee e Xi
TABLOLAR DIZINT .......oooviiiiiiieeceeeeeee e, XV
GORSELLER DIZINI .........ooooiiiiiiiiecieeeee e XVvi
L] 1 21 1RO 1
1. BOLUM: SOVYET VE BATI TARIHYAZICILIGINDA TURKISTAN
27201 1N OO 15

1.1. SOVYET TARIHYAZICILIGI .........ccccooovviviiiieeeeeeeee e 16

1.2. BATI TARTHYAZICILIGI .........oooveviieieieeeeeeeeeeeses s 34

1.3. SOVYET VE BATI TARIHYAZICILIGINDA KALIN VE “KIZ SATIN
ALMA” KONUSU ..ot 51

2. BOLUM: 19. YUZYIL SONU VE 20. YUZYIL BASLARINDA TURKIiSTAN 56
2.1. RUSLARIN ISGALINE KADAR TURKISTAN BOLGESI ................... 56
2.2. IKi FARKLI YASAM TARZI: YERLESIKLER VE GOCEBELER ....60

2.3. EGITIiM VE BILiM DURUMU: OKURYAZARLIK, MEKTEP,
MEDRESE VE RUS OKULLARI .....ooiiiiiie s 63



2.4. RUS CARLIGI ALTINDA TURKISTAN: EKONOMIK VE

KULTUREL DEGISIMLER ............cocooiiiiiiiiieeeeeseeeee s, 69
2.5. TURKISTAN’DA KADINLARIN DURUMU..........ccoooviiriiiresreneninne. 81
2.5.1. 19. Yiizyilda Rus Kadinlarin Durumu...........cccccoeviieniiiiniiieniiee e, 95

3. BOLUM: 1920°’LERDE BOLSEVIKLERIN TURKISTAN’DAKI KADIN

POLITIKALARL.........coviiiiiiiitece ettt 103
3.1. TURKISTAN’DA SOVYET CUMHURIYETIN KURULUSU............. 103
3.2. MARKSIST-LENINiST KURAMDA KADIN SORUNU....................... 106
3.3. UTOPYADAN GERCEK HAYATA ........cccocooviiiieeeeeeseee s 119

3.3.1. Erken Bolseviklerin Uluslar ve Kadinlar Meselesinde “Devrimci”
AQIMIATT ©viiiiii 125

3.4. BOLSEVIKLERIN TURKISTAN’DAKI KADIN POLITIKALARI... 143

3.4.1. Siyasi DONUSTUMICT ......eeiuiiiiiiiieiieeee e 150
3.4.2. Ekonomik DONUSUMIET .......eeoiuiiiiiiiieiieciiese e 153
3.4.3. Kiiltiirel ve Ideolojik DONHSHMIET..........coveeverireirircreriiserereeieieseeans 157
3.5, ZHENOTDEL ..ottt 161
3.5.1. Kadin Kuliipleri ve Kizil KOgeler..........ccoovriiiininiiiiiieiiceee e 167
3.5.2. Kadin Magazalar1 ve Kizil Cayhaneler..........c.ccoceviiiinnnninninenn 171
353 Kaztl YUIEIAT .o 172
3.6. HUCUM POLITIKASI .........ccooiiiiiiiiininrnneceses e 177

3.7. IKiLi BASKI: BOLSEVIKLERLE YERLI ERKEKLER ARASINDA
KALAN KADINLAR ..ottt ettt ee st 181

3.8. ZHENOTDEL’IN KAPATILISI VE ASAGIDAN DEVRIMIN
YUKARIDAN DEVRIMLE YER DEGISTIRMESI ........c.cccooovvviiienl 188

4, BOLUM: STALIN DONEMINDE TURKISTAN’DAKI KADIN
POLITIKALARL........ocooooeeeeeeeeeeeeeeee oo et ee oot e et et e e e e e e e e e et e s e e e ees e s e 191

4.1. HER SEYDEN ONCE URETIM, INSANDAN ONCE URUN............... 191



4.2. SAGLAM AiLE UGRUNA KADINLARA VERILEN
OZGURLUKLERIN GERI ALINMASL.......cov oot eee e 197

4.3. HIZLI SANAYILESMENIN TEMELLERI: SOSYALIST YARIS,
UDARNIKLER VE STAHANOVCULAR HAREKETI .........c..coocvveviinnnnn, 200

4.3.1. Hizli Sanayilesmenin Arka Plani: Binlerce Kolhozcunun Karinca

EIMEET oot 211

4.4. STALIN DONEMINDE KULTUREL VE IDEOLOJIK DONUSUMLER
............................................................................................................................. 217

4.4.1. Din Karsit1 Politikalar Devam Ediyor.........ccccvcviiiiniiiiiiiiieiiienns 220

4.4.2. “Eski” Adetlerin DIreniSi .....cccceeeviveeeeiiiiiieeeiiiieeeeciieee e sinee e e ssvneee s 224

4.5. IKILi YUK: EV ILE iS ARASINDA KALAN KADINLAR.................. 228
4.5.1. Is Yerinde Kiiciimsenen, Hor Goriilen Kadinlar............cccccovvveneee. 235

4.5.2. Kolektif Tarimcilik: Kirsal Hayatin Agir Sartlarinda Kadinlar ....... 237

SONUC VE TARTISMALAR .......oooiiiiiiiiii ettt 245
KAYNALKCA ..ottt sttt st e b et e et e e abe e sbeeanbeenneas 256
EK-1: ORIJINALLIK FORMU ..ot 280

EK-2: ETIK KURUL MUAFIYET FORMU .......ccoooooeoeeeeeeeeeeeeeeeeee e eeeeeen e 282



Arsivler

KRBMKFFDA

KRBMK-SDA

AKOOB

Kitaplar
NRK
OBD

14SVKP

BiS

VPN1926

VPN1926-8

VPN1926-15

VPN1926-49

JVSS
JnSR
JVSSSR
VnSS

SJ

Xi

KISALTMALAR DIiZiNi

Kirgiz Respublikasinin Borborduk Mamlekettik

Kinofotofonodokumentterinin Arhivi

Kirgiz Respublikasinin  Borborduk Mamlekettik Koomduk-
Sayasiy Dokumentter Arhivi

Kirgiz Respublikasimin Sanariptik Oniiktiiriiii  Ministrligine
Karastuu Arhiv Kizmatinin Ogs Oblustuk Bagkarmaligi

Narodi Rossii: Kirgizi (1879)
Orkestr Bez Dirijera (1922)

14-y  Syezd  Vsesoyuznoy  Kommunisticeskoy  Partii:

Stenograficeskiy Otcet (1926)
Brak i Sem’ya: Sbornik Statey 1 Materialov (1926)

Vsesoyuznaya Perepis’ Naseleniya 1926 Goda: Kratkiye Svodki,
Vipusk 4 (1928)

Vsesoyuznaya Perepis’ Naseleniya 1926 Goda, 8. Cilt:
Kazakskaya ASSR, Kirgizskaya ASSR, Otdel 1 (1928)

Vsesoyuznaya Perepis’ Naseleniya 1926 Goda, 15. Cilt:
Uzbekskaya SSR, Otdel 1 (1928)

Vsesoyuznaya Perepis’ Naseleniya 1926 Goda, 49. Cilt:
Uzbekskaya SSR, Otdel 3 (1930)

Jens¢ini v Sotsialisticeskom Stroitel’stve SSSR (1933)
Jenscina Na Sovetskoy Rabote (1934)

Jenscina v SSSR: Statistigeskiy Sbornik (1937)
Vihodim Na Sotsialisticeskoye Sorevnovaniye (1937)

Sovetskiye Jens¢ini (1938)



KSvSB

SZSSSR

INU2
DSV

IKP2

2SRSDRP
8SRKP
JVR

11SRKP

[IGVVSSSR

PKR

10SRKP

13SRKP

DVPSSSR

JDSSSR

KvBSNS

RRTNUV

SKPIEDIS

IKSSRES

Xii

Kul’turnoye Stroitel’stvo SSSR: Statisti¢eskiy Sbornik (1940)

Sbornik Zakonov SSSR i Ukazov Prezidiuma Verhovnogo Soveta
SSSR, 1938-1944 gg. (1945)

Istoriya Narodov Uzbekistana, 2. Cilt (1947)
Dekret1 Sovetskoy Vlasti, 1., 10. ve 11. Cilt (1957, 1980, 1983)

Istoriya Kolhoznogo Prava: Sbornik Zakonodatel’nih Materialov
SSSR i RSFSR, 1917-1958, 2. Cilt (1958)

2-y Syezd RSDRP. Iyul’-Avgust 1903 goda: Protokol1 (1959)
8-y Syezd RKP(b), Mart 1919 goda: Protokol1 (1959)
Jenscini v Revolyutsii (1959)

11-y Syezd RKP(b), Mart-Aprel’ 1922 goda: Stenograficeskiy
Otget (1961)

Iz Istorii Grajdanskoy Voym v SSSR. 1918-1922: Shornik
Dokumentov i Materialov v 3 Tomah, 3. Cilt. Fevral’ 1920-
Oktyabr’ 1922 (1961)

Prisoyedineniye Kirgizii k Rossii (1962)

10-y Syezd RKP(b), Mart 1921 goda: Stenografigeskiy Otget
(1963)

13-y Syezd RKP(b), May 1924 goda: Stenograficeskiy Otcet
(1963)

Dokument1 Vnesney Politiki SSSR. 7. Cilt: 1 yanvarya-31
dekabrya 1924 g. (1963)

Jenscini 1 Deti v SSSR: Statistigeskiy Sbornik (1963)

Kirgizstan v Bratskoy Sem’ye Narodov SSSR: Kratkiy
Rekomendatel’nty Spisok Literatur1 (1963)

Rodnaya Rossiya, T1 Nas Utrenniy Vek (1964)

Sovettik Kirgizstanda Proletardik Internatsionalizmdin Cana
Elderdin Dostugunun Ideasinin Saltanat1 (1964)

Istoriya Kazakhskoy SSR: Epoha Sotsializma (1967)



12SRKP

iS1

NONiKvS

VORJSAK

KSSRT1

KSSRT?2

RIKVOSR

NasSSSR

UJKSS

IKSSR4
[KSSR5

JKASS

KVRRSKPTsK

JVSSSR1985
KSvS

NasSSSR1989

VPN1939

TsS

RKPINV

Xiii

12-y Syezd RKP(b), 17-25 Aprelya 1923 goda: Stenograficeskiy
Otget (1968)

Istoriya Samarkanda, 1. Cilt (1969)

Narodnoye Obrazovaniye, Nauka i Kul’tura v SSSR: Statisti¢eskiy
Sbornik (1971)

Velikiy Oktyabr’ i Raskreposceniye Jens¢in Sredney Azii i
Kazakhstana (1917-1936). Sbornik Dokumentov i Materialov
(1971)

Kirgiz SSR Tarihy, 1. Cilt (1973)
Kirgiz SSR Tarthi, 2. Cilt (1973)

Raskreposgeniye Jensgin  Kirgizii  Velikoy  Oktyabrskoy

Sotsialisticeskoy Revolyutsiyey (1973)
Naseleniye SSSR: Spravognik (1974)

Ugastiye Jensgin Kirgizii v Stroitel’stve Sotsializma (1938-1958).
Sbornik Dokumentov i Materialov (1976)

Istoriya Kazakhskoy SSR, 4. Cilt (1977)
Istoriya Kazakhskoy SSR, 5. Cilt (1980)

Jenscim1 Kazakhstana - Aktivniye Stroiteli Sotsializma (1918-
1945): Sbornik Dokumentov i Materialov (1981)

KPSS v Rezolyutsiyah i Reseniyah S’yezdov, Konferentsiy i
Plenumov TsK (1898-1986), 1. Cilt (1983)

Jensgcin1 v SSSR, 1985: Statisticeskiye Material1 (1985)
Kultur’noye Stroitel’stvo v SSSR, 1917-1927 (1989)

Naseleniye SSSR: Po Dannim Vsesoyuznoy Perepisi Naseleniya
1989 g. (1990)

Vsesoyuznaya Perepis’ Naseleniya 1939 Goda: Osnovniye Itogi
(1992)

Tserkov’ i Skola: Tematigeskaya Publikatsiya Dokumentov (1995)

TsK RKP(b)-VKP(b) i Natsional’nty Vopros. Kniga 1: 1918-1933
gg. (2005)



OGBSSSR

VKPINV

SNP

GVRM

VSP4

Xiv

Organ1  Gosudarstvennoy Bezopasnosti SSSR v Velikoy
Otecestvennoy Voyne: Sbornik Dokumentov, 5. Cilt, 2. Kitap:
Granits1 SSSR Vosstanovleni. 1 iyulya-31 dekabrya 1944 goda
(2007)

TsK VKP(b) i Natsional’n1y Vopros. Kniga 2: 1933-1945 (2009)

Sovetskaya Natsional’naya Politika: Ideologiya i Praktiki, 1945-
1953 (2013)

Grajdanskaya Voyna v Rossii i Musul’'mane: Sbornik Dokumentov
I Materialov (2014)

V Stabah Pobedi, 1941-1945: Dokument1 v Pyati Knigah, 4. Cilt
(2020)



XV

TABLOLAR DIiZiNi

Tablo 1. Rus Imparatorlugu’nun ¢esitli bolgelerinde 1905 yilinda okula giden
COCUKIATIN SAYIST. ...ttt b e 67

Tablo 2. Tiirkistan’da 1915 yilinda en ¢ok yetistirilen 5 tarim Griint............ccccevevveennne 76

Tablo 3. Rus Imparatorlugu’nun ¢esitli bolgelerinde 1905 yilinda ortalama bir

hastanenin niifus ile toprak biiyiikliigiine distigli orant........ccccevcvvrviieiiiiieniiiieniiee s, 79
Tablo 4. Tiirkistan’da kadin ve erkeklerin yas gruplara gore evlilik orani .................... 94
Tablo 5. SSCB ve Tiirkistan’da niifus egilimleri (1913-1989) .........cccoceviriniiinnninn. 199
Tablo 6. 1940 yilinda ¢ocuklar i¢in okul dncesi kurumlarin sayisi........cccccerververeeenne. 232

Tablo 7. 1935 yilinda SSCB ve gelismis kapitalist {ilkelerdeki sanayi ve ingaat
sektorlerinde kadinlarin istihdam Orant..........cccoooecviiieiiiiiiiei e 234

Tablo 8. 1959 yilinda Tiirkistan’da kentsel niifusun orani ve ulusal bilesimi.............. 237

Tablo 9. 1959 yilinda Tiirkistan’da is¢i kadinlarin sayist ........ccocevveveerereiesesenennenns 239



XVi

GORSELLER DIZINI

Gorsel 1. “Asirlik prangalar KahrolSun”...........cccoviiiiiiiiiiii e 17
Gorsel 2. Sovyetlerde din karsitt Karikatlir........ccooocveiiiiiiiiie i 31
Gorsel 3. Solda: Metal is¢iligi 6grenmekte olan 1rgat geng kadin, 1930. Sagda: Haziran
1929°da SSCB Militan Ateistlerin Ikinci Tiim Birlik Kongresi’ne gelen delege......... 102
Gorsel 4. 1920-1924 yillar1 arasinda Tiirkistan BOIZEsi........coovvvvviieiiiiiiiiiiniiiice 104
Gorsel 5. SSCB siyasi Raritasi........ccoocveiiiiiiiiiiiiiei e 106
GoOrsel 6. “Beyaz KOICIET” .........ooiiiiiiieiic e 116
Gorsel 7. Sovyet sehir plancisi Leonid Sabsovi¢’in mutfaksiz tek kisilik daire tasarimi
(1930, S. 50) 1.veerierieieie sttt bbb bbbt r e reenes 137
Gorsel 8. “CIKmaz dUTUM™ .......cviiiiiiiiiie i nrae e 139
Gorsel 9. Buhara’da bir camiden doniistiiriilmiis firin is¢ileri kuliibii........ccoccovevineenns 157
Gorsel 10. Ozbekistan’da cocuk danismanligl Merkezi ..........cc.eevvveeverreersierereenennnn. 168

Gorsel 11. Kirgizlar (solda ve asagida) ve Ozbekler (sagda) igin Likbez (yetiskinler igin

okuma yazma) KUTSIAIT.........ccviiiiiiiiiiici s 170
Gorsel 12. Pravda Vostoka gazetesinin birinci sayfasi, 2 Kasim 1936, Ne254 ............ 193
Gorsel 13. “Isci ve koyliiler Kizil Ordusu’nun 13. yildoniimiine”............cccoevevvevenenne. 197
Gorsel 14. Kirgizistan’m Ceti-Ogiiz ilgesinde Stahanovcu-traktorcii kadin Sooronbaeva
BUTUIUS, 1949 ...t 210
Gorsel 15. Biiyiik Fergana Kanali’nin kurulusunda goniillii ¢alisan Namangan kadin

kuliibiiniin {iyeleri, Ozbek KadInIar............cc.eivrieveiiieirieieeeiesee e 214
Gorsel 16. 1941 yilinda Biiylik Ciiy Kanali’nin insaatinda ¢alisan kadinlar ............... 215
Gorsel 17. Bezbojnik dergisinin 12 numarali Haziran 1928 sayisinin kapagi ............. 216
Gorsel 18. Kirgizistan’in Balik¢1 ilgesinde yaylada okuma yazma kurslart ................ 218

Gorsel 19. Kirgizistan’in Kirov ilgesinde Kalinin kolhozunda tiitiin yetistiren kadinlar,



GIRIiS

Konu ve Problematik

Ekim Devrimi, Tirkistan’da biiylik siyasi ve ekonomik doniistimlerle birlikte ideolojik
ve kiiltiirel degisimlere de yol agmistir. Sovyet komiinizmi, insanlara yalnizca ekonomik
ve sosyal adalet saglamakla kalmayip, ayn1 zamanda onlara yasayacaklar1 bir ahlaki
felsefe de saglayan eksiksiz bir sistem olmayi amaglamistir. Tiirkistan’da hakim dini
inan¢ olan Islam da benzer amaglar tasidigindan, farkli yasam bicimlerine taviz
vermeyen bu iki sistemin ¢atismasi kaginilmaz hale gelmistir. Sovyet komiinizmi, sinifsal
esitlik ve kolektif miilkiyeti vurgulayan bir ideoloji olarak ortaya ¢ikmis ve dini inanglari
reddederken, ahlaki degerlerin toplumun ihtiyaclarina uygun olarak yeniden
sekillendirilmesini savunmustur. Islam dini ise kendine &zgii ahlaki ve dini inanclara
sahipti ve bu degerler bircok Miisliman toplum i¢in hayati énemdeydi. Sovyetler
Birligi’nin Tiirkistan’daki Miisliiman topluluklar {izerindeki etkisi, 6zellikle bazi dini
gruplar arasinda rahatsizlik yaratmis ve gerilimlere sebep olmustur. Ornegin, Hiicum®
yillarinda kadinlar1 paranjadan? kurtarma amaciyla sert bir bicimde uygulanan politikalar,
bircok Tiirkistanli kadinin kendi erkeklerinin elinde yasamini yitirmesine neden olmustur.
Ayrica bircok kadin; esleri, babalari, abileri, komsulari, akrabalar1 veya diger yabanci
erkeklerden siddet gérmiistiir. Kadinlar, kendilerini ¢atigmanin iki zit tarafi arasinda

sikismis bir durumda bulmuslardir.

Feminist hareketin tarihinde ii¢ asamay1 igeren evrimin ilk dalgasi, 19. yiizyilin sonlari
ile 20. ytizyilin baslarina denk gelir. Bu donem, kadinlar arasinda yurttaghik ve oy
kullanma hakki gibi cinsiyetler arasinda yasal esitligi saglamaya yonelik cabalarin
yogunlastig1 bir evredir. Kadin meselesinin Sovyet “¢coziimii” de birinci feminizm dalgasi
icinde degerlendirilmekle birlikte; “burjuva” feminizmini reddeden Marksist teoriye
dayanmaktadir. Marksizm, kadinin ancak yeni bir sosyalist sistemin kurulmasi yoluyla

ozgiirlestirilebilecegine inanmistir ¢linkii teoriye gore kadinlari bagimli hale diisiiren ana

! Arapga dilden gelir ve “saldir1” olarak gevirilir. Hiicum kampanyasi “siddetli kampanya” anlamini
vermektedir.
2 Kadinlarin yiiziinii 6rten genis bir dis giyim.



neden 6zel miilkiyettir. Buna binaen, kadin 6zgiirlesmesinin ancak sinif miicadelesine

katilim yoluyla miimkiin oldugu savunulmustur.

19. yiizy1l sonlar1 ve 20. yiizyil baslarinda Tiirkistan’a gelen Batili ve Rus gezginler
bolgedeki kadinlarin yasami hakkinda c¢ok sayida eser yazmustir. Yazilarin biiylik
cogunlugu yerlesik yasayanlar1 (Ozbek ve Tacikler) “Miisliimanlikta ¢ok bagnaz”,
gbcebe hayat siirenleri ise (Kirgiz, Kazak, Tiirkmen ve Karakalpaklar) “Miisliiman
goriiniimlii samanistler” seklinde tanimlamistir. Bu iki farkli yasam tarzi, dini ritiiellerin
uygulanmasi agisindan farklilik gosterse de kadinlara olan yaklasimlari agisindan
birbirine benzemektedir. Bu bdlgede kadinlar “dis diinyaya izole” olarak “kocalarinin
golgesinde yasayan” veya hatta “insan yerine konulmayan”, “aile erkeklerinin kdlesi
olan” ve “hayvan ile insan arasinda” bir yaratik seklinde tasvir edilmistir. Bu tarz
resmetmelerin siiphesiz en katisi, sosyalist devrimci politikalara hizmet eden Sovyet
tarinyaziciliginda bulunur. Dogu halklar1 s6z konusu oldugunda Sovyet iktidari
kendisinin “kurtarici, egitici” roliinii miimkiin oldugunca yiiceltmeye c¢alistig1 igin,
Tiirkistan kadinlarinin o donemdeki durumunu “oldugundan daha koti” gostermeye
meyilliydi. Zira bu sekilde Sovyet komiinizminin vadettigi iyilestirmelerin etkisini kagit

istiinde artirmis oluyorlardi.

20. yiizy1l diinya genelinde biiylik sosyopolitik doniisiimlerin, bilimsel-teknolojik
ilerlemenin, modernlesmenin, sosyalist devrimlerin ve kadin haklarinda dramatik
degisimlerin yasandig1 bir yiizyildir. Sovyetler Birligi’nin sahneye ¢ikmasiyla birlikte,
Tiirkistan da Bati1 tarzi modernlesme seyrine girmis olmaktadir. Bolseviklerin eliyle
hayata geg¢irilen hizlandirilmis tempoda sanayilesme siireci, uzun yillar boyunca bolgede
varligin1 koruyan geleneksel yasam tarzini yerle bir etmis ve bolgede yasayanlarin dini-
kiiltiirel pratiklerinin temelini sarsmigtir. Bunlar arasinda kadin haklar1 ya da basit bir
deyisle kadinlarin toplum icindeki yeri kuskusuz en Onemli reformlardan birini

olusturmaktadir.

Sovyet iktidarmin Tiirkistan’daki politikalar1 Carlik Rusyasindan ¢ok daha farkli bir
yapidaydi. Carlik yetkilileri toplumsal, dini ve kiiltiirel meselelere miidahale etmeksizin

vergi ve giivenlik konularina odaklanirken, Bolseviklerin amaci bir tek Tiirkistan’a degil



tim diinyaya sosyalist devrim bazinda yenilik getirmekti. Onlar Tirkistan’a hizli bir
sekilde gegmisinden kopmasi ve bir an once modernlesme siirecine girmesi gereken ilkel
bir bolge olarak bakmislardir. Boylece, Tiirkistan Bolgesinin kapitalist formasyondan
atlayarak derhal sosyalizme gegecegini umuyorlardi. Onlarin bu bolgede gosterecegi
“bagar1”, dilinyadaki somiirgelestirilmis halklara Sovyetlerin “gelecek vaadini”

gosterecek ve boylece devrimin hizla genislemesini saglayacakti.

1917 Ekim Devrimi, Sovyet toplumuna birgok siyasi ve sosyal degisiklik getirdi, bunlarin
arasinda aile kurumuna yonelik yeni tutum da vardi. Yeni kurulan Sovyet hiikiimetinin
cesitli reformlar1 arasinda, kadinlarin oOzgiirlestirilmesi adiyla bilinen “mutfak
koleliginden” kurtulmasi ve ev i¢i esitlik de dahil olmak {izere erkeklerle topyekin
esitlige ulagmasi en Onemlileri arasinda yer aliyordu. Sovyet hiikiimetinin hedefleri
gercekten de biiyiiktii: Evlilik ve aile yasaminin tiim y6nleri tizerindeki bir dereceye kadar
dolayli kontroliinii Kilise/Cami’den alip giftlerin kendisine vermek, evlilik ve bosanma
prosediirlerini basitlestirmek, kadinlar1 ev islerinden ve ¢ocuk bakimindan kurtarmak ve
evlilikte veya evlilik disinda dogmus olmalarina bakilmaksizin tiim ¢ocuklara esit haklar
ve firsatlar tanimak... Bolseviklerin ilk yillardaki kadina yonelik politikalari, 1930’1larin
basinda Stalin’in iktidar: tek elde toplamasiyla temelden degisime ugradi. 1930’larda
“is¢i kadin” imgesine “anne” rolii de eklenerek, kadinin bir anda toplumsal islerde

calismas1 ve ¢ocuk dogurmasi tesvik edilmeye basladi.

Bati ve Sovyet-Rus literatiiriinde 20. yiizyilin ilk yarisinda Tiirkistan Bdlgesinin
toplumsal hayati, ozellikle de kadinlar konusu kapsamli olarak calisiilmamistir.
Turkiye’de ve Orta Asya cumhuriyetlerinde Tiirkistan tarihine ve bu iilkelerin gegis
siirecine odaklanan sosyal, ekonomik ve kiiltiirel politikalar1 analiz eden pek ¢ok calisma
bulunmasina ragmen, ¢ok az sayida bilim insan1 Tiirkistan’daki kadin konusunu
incelemistir. Bu boslugu doldurma amaciyla bu tez ¢alismasinda, arsiv materyallerine
basvurularak; Batili (Ingilizce) ve Sovyet arastirmacilarin yaklasimlari ya da tarihyazimi
karsilastirmal1 bir sekilde analiz edilerek, Kazak, Kirgiz ve Ozbek kadinlarmin Sovyetler
Birligi’nde 1917-1953 yillar1 arasindaki yasaminin yansitilmasi hedeflenmistir.
Dolayistyla bu ¢aligma, bolgedeki kadinlarin yasamina ve bunun Sovyet déneminde nasil

PR

ve neden degistigine tarihsel bir perspektifle odaklanarak bu literatiire katkida bulunmay1



amaclamaktadir. Calismada Batili ve Sovyet yaklagimlarini, tarihyazimini analiz etme

amaciyla kargilastirmali tarihyazimi yontemine de basvurulmustur.

“Bolsevik Utopya ve Tiirkistan Kadini1 (1917 - 1953): Ozbek ve Kazak - Kirgiz Ornekleri”
bashikli bu tez calismasinda, 1917-1953 yillar1 arasinda, bagka bir deyisle Ekim
Devrimi’nden Stalin’in 1953’teki 6limiine kadar siiren zaman igerisinde Bolseviklerin
Tiirkistan’da izledigi kadin politikalart incelemeye tabi tutulmustur. Bir kadin tarihi
calismasi olan bu tez hem Batilh hem Sovyet arastirmacilarinin incelemelerini
kullanmakla birlikte, bu kaynaklarin her ikisine de elestirel yaklasarak konuya farkli

acilardan bakmaya ¢alismistir.

Caligmada, bolgeye ayni anda onun tarihi ismi Tirkistan olarak ve bugiinkii ismi Orta
Asya olarak atfedilmistir. Orta Asya adiyla bilinen cografyayla da Tiirkiye’de kabul
edildigi sekliyle bugilinlin bes bagimsiz cumhuriyeti kastedilmistir: Kazakistan,
Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan ve Tacikistan. Bilinmesi gereken Sovyet
doneminde Orta Asya Bolgesi olarak sadece dort cumhuriyete atfedilirdi, Kazakistan ise

ayr1 bir ekonomik birimdi.

Kaynak Incelemesi

Calismada Rusya ile Kirgizistan’in arsiv materyallerine basvurulmus olup miimkiin
oldugunca birincil kaynaklardan bilgi toplanmustir. Kirgizistan’in bagkenti Biskek’te
bulunan Kirgiz Cumhuriyeti Merkezi Devlet Sosyal ve Siyasi Belgeler Arsivi (KRBMK-
SDA), Kirgiz Cumhuriyeti Merkezi Devlet Film, Fotograf ve Ses Belgeleri Arsivi
(KRBMKFFDA) ve Kirgizistan’mm Os sehrinde bulunan Kirgiz Cumbhuriyeti Dijital
Kalkinma Bakanligi’na Bagli Arsiv Hizmetinin Os Bolgesel Miidiirliigii’ ndeki (AKOOB)
kaynaklarla/belgeler kullanilmistir. Ayrica, Biskek’te Kirgiz Cumhuriyeti Alykul
Osmonov Milli Kiitliphanesi’nin ve Rusya’nin baskenti Moskova’da bulunan Rusya

Devlet Kiitiiphanesi’nin bazi tarihi kaynaklarina bagvurulmustur.

Bagvurulan arsivler ve elde edilen kaynaklar:



e Kirgiz Cumhuriyeti Merkezi Devlet Sosyal ve Siyasi Belgeler Arsivi (KRBMK-
SDA), Kirgizistan Komiinist Partisi Merkez Komitesi’nin karariyla, Kirgizistan
Komiinist Partisi Merkez Komitesinin Parti Arsivi adiyla 23 Temmuz 1937
tarihinde olusturulmustur. Su anda bu arsiv deposunda 1918-2021 yillarim
kapsamak tizere 573.946 defteri kendinde birlestiren 2.175 fon sosyal ve siyasi
belgeler ve materyaller bulunmaktadir. Arastirmada bu arsivin Ozellikle
Zhenotdel islerine ayrilan 10 numarali fonun ikinci dosyasinin 978.-982. defterleri
kullanilmigtir ve boylece Zhenotdel yetkililerinin 1920’lere ait orijinal belge,
rapor ve yazigsmalarina ulasilmistir.

e Kirgiz Cumhuriyeti Merkezi Devlet Film, Fotograf ve Ses Belgeleri Arsivi
(KRBMKFFDA), SSCB Halk Komiserleri Konseyi’nin 29 Mart 1941 tarih ve 723
sayil1 Karar1 ve yonetmeligyle diizenlenmistir. Y6netmeligin Kirgiz SSC Devlet
Arsivlerine ayrilan 12. Boliimi, Frunze sehrinde Merkezi Devlet Film ve Fotograf
Belgeleri Arsivi'nin olusturulmasini saglamisti. Arsiv 17 binden fazla belge
icermektedir: siyah beyaz ve renkli belgeseller, fotograflar, Sovyet Kirgizistan
dergileri, 6zel sayilar, uzun metrajli filmler ve en eski film goriintiileri.
Calismadaki fotograflar bu arsivden elde edilmistir.

e Kirgizistan’in Os sehrinde bulunan Kirgiz Cumhuriyeti Dijital Kalkinma
Bakanligi’na Bagli Arsiv Hizmetinin Os Bolgesel Miidiirligi’niin (AKOOB)
kurulus tarihi, Os Devlet Arsivi adiyla 1 Mart 1929 tarihidir. Giiney
Kirgizistan’daki kantonlarin birlestirilmesi ve Os ilgesinin olusumu déneminde,
bolgesel yiiriitme komitesi biinyesinde bir bolge Arsiv Biirosu olusturulmustu.
1930 yilinda Os sehrindeki bu bolgesel arsiv, bolgenin yeni olusturulan alti
bolgesel arsivini igeren Os Devlet Arsivi olarak yeniden diizenlenmistir. Arsiv, 8
Temmuz 2022 tarih ve 71 sayili emirle Dijital Kalkinma Bakanligi’na bagli olarak
Arsiv Hizmetinin Os Bolgesel Miidiirliigii’'ne doniistiiriildi. Su anda Arsiv
Hizmetinin Os Bolgesel Miidiirliigii’nde 7 bolgesel devlet arsivi bulunmaktadir.
Arastirmada bu arsivin 1 numarali fonun birinci dosyasinin 10.-11., 25., 84., 334.,

363. ve 401.-406. defterlerinde bulunan belgeler kullanilmistir.

Erken donem Sovyet yasam anlatilarinin baska bir birincil kaynagi olan Pravda,

Izvestiya, Pravda Vostoka, Bezbojnik, Krokodil, Rabotnitsa gibi gazete ve dergi arsivleri



de bu tez ¢alismasinin bir diger kaynagini olugturmustur. Pravda gazetesinin 1917-1940
yillarint kapsayan 2 bin 841 adet sayisi, Pravda Vostoka gazetesinin 1940 yilin1 kapsayan
303 adet sayisi, Bezbojnik dergisinin 1925-1941 yillarim1 kapsayan 246 adet sayisi ve
Krokodil dergisinin 1922-1936 yillarini kapsayan 540 adet sayisi incelenmistir. Ayrica,
caligmada sozlii tarih yontemine de miiracaat edilip, 1940-1950’lerin hikayelerini
taniklarin (9 kisi) agzindan duyma firsatt yakalanmistir. S6zli tarih unsurunun
kullanilmasiyla “basarilarla, zaferlerle” dolu resmi tarihin disina ¢ikmaya gayret
gosterilmistir ve tiim miilakatlar Kirgizistan’in Narin ilinde yazarin kendisi tarafindan

yapilmigtir.

Kirgizistan’in Milli Kiitiiphanesi’nin tarih bolimlerinden 1920-1930’lara ait kaynaklar
ve 1960-1980’lerin kadin tarihini konu alan ve kadin tarihgiler tarafindan kaleme alinan
profesyonel kitaplara ulagilmistir. Dogasi geregi Sovyetler Birligi’ndeki en eski ve zengin
kiitliphanelerden biri olan Moskova’daki Rusya Devlet Kiitiiphanesi’nden ise Kirgizistan,
Kazakistan ve Ozbekistan gibi Orta Asya iilkelerinde bulunmayan birinci el tarihi
kaynaklara ulasilmigtir. S6zgelimi, onlar arasinda A. Nukhrat, S.T. Lyubimova, V.
Bilsay, F. Nyurina, E.A. Ross ve L.A. Otmar-Stein gibi 1920’lerde Tiirkistan’da gorev
yapmig devrimci kadinlar ile Zhenotdel yetkililerinin eserleri vardir. Mesela, Ekim
Devrimi’nden sonra Tiirkistan’da gerceklesen muazzam degisimleri kendi gozleriyle
goren ve yerli kadinlarla calisip onlarin durumunu herkesten daha ¢ok anlayan asagidaki

yazarlarin eserleri 0rnek gosterilebilir:

1. Vera Bilsay, Partiya i Rabotnitsa (Parti ve Kadin Is¢i, 1925)

2. Varsenika Kasparova, Raskreposceniye Jensini Vostoka (Dogu Kadminin
Kurtulusu, 1925)

3. Serafima Lyubimova, V' Obsciye Ryadi, Krest’yanka! (Genel Riitbeye, Kadin
Kéylii, 1921)

4. Serafima Lyubimova, Sdvigi: O Raskreposgenii Jensini Turkestana (Gelismeler:
Tiirkistan’in Emansipasyonu Uzerine, 1925)

5. Serafima Lyubimova, Teoriya i Praktika Raboti Partii Sredi Jengin (Partinin

Kadilar Arasindaki Isinin Kurami ve Uygulamasi, 1925)



6. S. Lyubimova, Kak Jivut i Rabotayut Jengint Sredney Azii (Orta Asya Kadinlari
Nasil Yasar ve Caligir, 1925)

7. Serafima Lyubimova, Za Noviy Bit (Yeni Bir Hayat i¢in, 1926)

8. Serafima Lyubimova, Dnevnik Zhenotdelki (Zhenotdelkanin Giinligii, 1926)

9. Serafima Lyubimova, Rabota Partii Sredi Trujenits Vostoka (Partinin Dogu
Kadim Iscileri Arasindaki Isi, 1928)

10. Serafima Lyubimova, SSSR. Soyuz Natsional nostey (SSCB, Milletlerin Birligi,
1930)

11. Serafima Lyubimova, ¥ Perviye God: (Ilk Yillarda, 1958)

12. Serafima Lyubimova, Oktyabr’skaya Revolyutsiya i Polojeniye Jens¢in v SSSR
(Ekim Devrimi ve SSCB Kadinlarinin Durumu, 1967)

13. V. Moskalev, Uzbecka (Ozbek Kadin, 1928)

14. A. Namitokov, Perejitki Rodovogo Bita i Sovetskiy Zakon (Kabile Yasaminin
Kalintilar1 ve Sovyet Hukuku, 1929)

15. Antonina Nukhrat, Vos 'moye Marta na Vostoke (Dogu’da 8 Mart, 1928)

16. Antonina Nukhrat, Yurti Kogevki: K Rabote Jenskih Krasnih Yurt (Gezer-Yurtlar:
Kadmlarm Kizil Yurtlar1 Uzerine, 1929)

17. Antonina Nukhrat, Stepnoy Skaz (Bozkir Masali, 1930)

18. Antonina Nukhrat, Oktyabr’ i Jens¢ina Vostoka (Ekim ve Dogu Kadini, 1927,
1932)

19. Boris Puretskiy, Kazacka (Kazak Kadin, 1928)

20. G. Turkestanskiy, Kto Takiye Bili Djadidi (Cedidler Kimlerdi, 1926)

21. Hadiyahon Yakubova, Jenscina Sovetskogo Uzbekistana (Sovyet Ozbekistan’inin
Kadini, 1947)

Literatiir incelemesi

Agirlikl olarak 1960-1980’1lerde kaleme alinmis tetkiklere gelince, J.S. Tatibekova, B.P.
Palvanova, R.H. Aminova, G. Nurbekova, H.S. Sukurova, L.I. Sahsuvarova, S.
Abubakirova ve R.N. Babajanova gibi Tiirkistan ve genel SSCB akademik ¢evrelerinde
isim yapmis kadin tarihgilerin eserlerine basvurulmustur. Bunlara bazi 6rnek eserler

asagida verilmistir:
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

Samsiya Abubakirova, Oktyabrem Ozarennaya (Ekim ile Aydinlananlar, Alma-
Ata, 1974)

R. H. Aminova, Oktyabr i Reseniye Jenskogo Voprosa v Uzbekistane (EKim ve
Ozbekistan’da Kadin Meselesinin C6ziimii, Taskent, 1975)

Rano Babajanova, Partiyey Vdohnovlyonniye (Partiden ilham Alanlar, Taskent,
1971)

Petr Cirkov, Reseniye Jenskogo Voprosa v SSSR (1917-1937 gg) (SSCB’de Kadin
Meselesinin Coziimii, Moskova, 1978)

Lyutsian Klimovig, Doloy Paranju (Kahrolsun Paranja, Moskova, 1940)
Lyutsian Klimovig, Islam i Jenscina (Islam ve Kadin, Moskova, 1958)
Giilcemile Nurbekova, Jensini Kazakhstana — Frontu (Kazakistan Kadinlari
Cepheye, Alma-Ata, 1968)

Bibi Palvanova, Dogeri Sovetskogo Vostoka (Sovyet Dogu’sunun Kizlari,
Moskova, 1961)

Bibi  Palvanova, FEmansipatsiva  Musul’'manki ~ (Misliman  Kadmnin
Emansipasyonu, Moskova, 1982)

Yakov Pesin, Razvitiye Semeyno-Pravovih Garantiy Prav Jensin v Uzbekistane
(Ozbekistan'da Kadin Haklarina iliskin Aile Yasal Giivencelerinin Gelistirilmesi,
Taskent, 1971)

S. Rajabov, V. I. Lenin o Sredney Azii (Lenin Orta Asya Hakkinda, Stalinabad,
1960)

Jalal Rzayev, O Fal’sifikatorah Istorii Sovetskoy Sredney Azii (Orta Asya
Tarihinin Sahtekarlar1 Uzerine, Frunze, 1962)

Lena Sahsuvarova, Kritika Burjuaznih Falsifikatsiy Polojeniya Jensin v Sredney
Azii (Orta Asya Kadin Durumunun Burjuva Sahtekarlarinin Elestirisi, Tagkent,
1986)

Hudjuma Sukurova, Sotsializm i Jenscina Uzbekistana (Sosyalizm ve Ozbekistan
Kadini, Taskent, 1970)

Janetta Tatibekova, Velikiy Oktyabr’ i Jens¢ini Kirgizstana (Biylik Ekim ve
Kirgizistan Kadinlari, Frunze, 1975)

Mihail Vagabov, Islam i Jenscina (islam ve Kadin, Moskova, 1968)



Bunun disinda istatistik derlemelere bagvurulup basliklar1 kisaltma seklinde kullanilip
bunlarin genel listesi Kisaltmalar Dizini’nde verilmistir. Toplamda Kirgiz Cumhuriyeti
Alykul Osmonov Milli Kiitiiphanesi’nden 60’tan fazla ve Rusya Devlet

Kiitiiphanesi’nden 30 civarinda birinci el Kitaplar kullanilmistir.

Sovyet doneminde yazilan eserlerin yaninda, ¢cogunlugu ge¢misine elestirel yaklasan D.
Alimova, V. Alpatov, A. Bazarov, G. Cumakunova, A. Daudov, Y. Mamiseva, L.
Denisova, V. Genis, O. Gorsunova, A. Isakov, G. Murzakulova, L. Mlecin, Y. Osokina,
M. Smirnov, S. Sigagev, D. Skapov, A. Visnevskiy, O. Voronina, D. Vyortkin, I. Yukina

gibi ¢cagdas Rus ve Tiirkistanl tarihgilerin makale ve kitaplar1 da kullanilmistir.

Ingilizce kaynaklar arasinda da hem Rus Carlig1 déneminde yazilanlara (H. Lansdell, A.
Meakin, A. Vambery gibi), hem Sovyet déneminde yazilanlara (E. Bacon, A. Bennigsen,
B. Clements, Y. Corcoran-Nantes, B. Farnsworth, F. Halle, A. Heitlinger, B. Jancar, J.
Kunitz, D. Lerner, M. Lewin, G. Massell, C. Porter, H. Scott, L. Siegelbaum, R. Stites,
H. Wells, E. Winter gibi) ve hem de 1990’lardan sonra yazilanlara (L. Ahmed, A.
Applebaum, A. Edgar, B. Einhorn, S. Fitzpatrick, W. Goldman, F. Hirsch, M. Kamp, D.
Kandiyoti, S. Keller, A. Khalid, S. LaFont, T. Martin, P. Michaels, D. Northrop, O. Roy,
T. Schrand, E. Tasar, A. Thomas, G. Ubiria, L. Viola, S. Wolchik, E. Zellerer gibi)

basvurulmustur.

Tim bunlara ek olarak, Marx, Engels, Bebel, Lenin, Trogki, Stalin, Krupskaya,
Kollontay, Zetkin gibi Marksizm ve Leninizm klasiklerinin yazilarina da bagvuruldugunu

ayr1 olarak belirtmeye gerek yoktur.

Tezin Yapisi

Tez dort ana boliimden olugmaktadir:

1. Sovyet ve Bat1 Tarihyaziciliginda Tiirkistan Kadini
2. 19. Yiizy1l Sonu ve 20. Yiizy1l Baslarinda Tiirkistan
3. 1920’lerde Bolseviklerin Tirkistan’daki Kadin Politikalar
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4. Stalin Doneminde Tirkistan Kadin Politikalari

Birinci bolimde Tiirkistan tarihini “yaratan” Batih (Ingilizce) ve Sovyet
tarithyaziciliklarmin ~ Tiirkistan’t  nasil  ele aldiklarn  arasinda karsilastirmalar
yuriitiilmiistiir. Sovyet tarihyaziciligi, Bolsevikleri Tiirkistanli kadinlarin miimkiin olan
tek kurtaricisi olarak resmeder ve Ekim Devrimi’ni ise karanlik ile 1s1k, haksizlik ile hak,
cehalet ile bilim ve geri kalmislik ile gelismislik arasinda olmazsa olmaz bir ¢izgi olarak
algilar. Devrimin hemen ardindan Bolsevikler, uzun vadede gii¢lii ve yikilmaz bir
sosyalist rejim kurmak ig¢in ekonomik, siyasi ve toplumsal sorunlarin ¢6ziimiine
girismisti. Olusum siirecinde olan Sovyet rejimi, proleter diktatorliigli ve komuta
ekonomisi iizerine kurulu, ateist, esitlik¢i ve laik bir devlet icin dil, kiiltiir ve gelenek
farkliliklarina bakilmaksizin ayni1 degerleri paylasacak bir Sovyet vatandasi yaratmaya
kalkismisti. Bagka halklarin yan1 sira Tirkistan halklarinin da geleneksel yasam tarzini
kokten degistirmesi gerekiyordu. Bu projeyi hayata gecirme isinde kadinlarin
kurtulugsu/emansipasyonu giindemdeki bas meselelerden biriydi. Sovyetlerin bakiginda
kadinlarin kurtulusu, onlarin dini geleneklerden, kalip yargilardan, eve/pegesine
kapanmisgliktan ve Ozellikle erkek koleliginden azat edilmesi araciligiyla toplumsal

tiretime katilmasini ifade ediyordu.

Bati tarihyaziciligi ise Tirkistan’daki gelismelere daha elestirel bakis acisiyla yaklastigi
gibi, tektip olan Oncekinden farkli olarak kendinde bir c¢ok farkli yaklagimlari
icermektedir. 1991 yilinda SSCB’nin ¢okiisiiyle birlikte Sovyet tarihyaziciliginin da sona
erdigi bir yerde, Bati’da SSCB incelemeleri tersine ¢ok sayida yeni aragtirmalara konu
olmaya baslamistir. Bat1 tarithyaziciligi adiyla bilinen ¢ok genis bir literatlir kiimesi,
Sovyetlerin ¢okiisii ve yerel arsivlerin yabanci aragtirmacilara agilmasiyla daha da
genislerken, SSCB bugiin artik inceleyen bir taraf degil ama kendisi incelemelere konu
olan bir taraf olarak kalmistir. Bu hususun Sovyet tarihyaziciliginin aleyhine bir durum
oldugu arastirmanin nesnelligi adina belirtilmelidir. Tiirkistan kadinlarina yonelik Sovyet
politikalari, hem Batili arastirmacilar hem de Sovyet ve Post-Sovyet arastirmacilar
tarafindan Onemli sayida kaleme alinsa da, ¢ogu durumda birbirlerini gérmezden
gelmistir. Sonugta, farkli tarih yazim gelenekleri ve ekolleri neredeyse Ortiismeden

birbirine paralel olarak var olmustur. Rusofobinin gii¢ aldig1 giinlimiiz diinyasinda da bu
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durumun biiyiik 6l¢iide hala var oldugu sdylenebilir. Ne var ki, Sovyetler dahil hi¢ bir
sOmiirgeciligin yekpare olmadigi ve bunun dogurdugu kiiltiirel direnisin ¢ok cesitli

faktorlerden dolay1 toplumdan topluma degistigine isaret eden aragtirmalarin da varligi

son yillarda goriilmektedir.

Ikinci béliimde genel olarak Tiirkistan Bolgesi hakkinda tarihi bilgiler verilerek, Ekim
Devrimi’nden Once 19. ylizyil sonu ile 20. yiizyil baslarinda Tiirkistan’da yasayan
yerlesik (Ozbek) ve gdgebe (Kazak ve Kirgiz) topluluklarinin birbirinden yasanti
farkliliklar1 ve bu topluluklarda kadinlarin yeri gosterilmeye calisilmistir. Bununla
birlikte, sozgelimi donem igerisinde Tiirkistan kadinlarinin toplumsal durumu ile Rus
kadinlarin hali arasinda bir kosutluk kurulmustur. Buna gore, Sovyet yazarlar her ne kadar
Tiirkistanli kadinlar1 “erkeklerin kolesi” seklinde resmetmelerine ragmen, kadin haklari

konusunda bu iki bolgenin asagi1 yukar1 ayni durum sergiledigi gosterilmistir.

19. yiizy1l sonlar1 ve 20. yiizy1l baslarinda, Rusya’nin %87’sini olusturan kirsal alaninda
toplumun hayat sartlari, Tiirkistan’inkiyle benzerlikler tasiyordu. Bu agidan bakildiginda,
Tiirkistan’da kadinlarin yasadigi “haksizlik” ve “ezilmislik” durumunun, Rusya igin ve
cogu gelismis Avrupa iilkeleri i¢in de gecerli oldugu sdylenebilir. Boylelikle, Sovyetlerin
Tiirkistan halklarin1 “okuttu” ve “aydinlatt’” imaji, aynmi 6lgiide Ruslar dahil tiim SSCB
i¢cin gegerli bir durum olmak durumundadir. Zira, 20. ylizyil biitlin diinya i¢in, egitimden
halk saglig1 ve kadin haklarindan sanayi ve tarimdaki makinelesmeye kadar insan
yasaminin tlim alanlarinda modernlesmenin yiizyili olmustur. Kadinlarin sézii gegen
ylizyillarda karsilastigi zorluklar, tiim kadinlarin toplumsal esitlik ve Ozgiirlikk
miicadelesinde birlestigi bir evrensel perspektiften ele alinmak durumundadir. Gegen
yiizyila 6zgii cinsiyetler esitsizligi, sadece belirli bir bolgeye 6zgii degil diinya genelinde
yaygin bir sorundu. Dolayisiyla, Turkistan kadinlarinin Sovyetler altinda gegirdigi
tarihsel deneyimine, evrensel modernlesme siirecinin ve kadin haklar1 miicadelesinin bir

pargasi olarak bakmak, tarihsel adaletin saglanmasi agisindan 6nem kazanmaktadir.

Ucgiincii ile dérdiincii béliimler ise Sovyetlerde kadin ve aile konusunda meydana gelen
siyasi degisimlere gore ikiye ayrilarak, ilki “litopyac1” donemi, ikincisi ise litopyadan “tek

iilkede sosyalizm” siyasetine gecisi temsil edecek sekilde diizenlenmistir. 7920 lerde
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Bolseviklerin Turkistan Kadin Politikalar1 bolimi 1930 yilindaki Zhenotdel’in
kapatilmasina kadar siiren donemi ele aliyor ve kimi arastirmacilara goére Sovyetlerin
“devrimci-iitopyac1” donemini temsil etmektedir. Komiinist Partisi Merkez Komitesi
Kadin Boliimii, ya da kisaca Zhenotdel, 1920’lerde kadin islerine adanmis Rus Komiinist
Partisi’nin boliimiidiir. 1930 yilindaki feshedilmesina kadar kadinlara yeni firsatlar
sunmastyla iin kazanmistir. Bu donemde evlilik ve bosanma prosediirlerine kolayliklar
getirilmis, “resmi” evliliklerle birlikte fiili evlilikler taninmis ve kiirtaj yasallastirilmisti.
Zhenotdel ve delege toplantilari araciliiyla, kadinlarin ataerkil ailenin reisi olan erkekten
ekonomik bagimsizliginin saglanmasi, okuryazarligin arttirtlmasi, kadinlarin erkeklere
esit licret garantisi gibi politikalar1 izlendi. Bu boliim, bolge kadinlarinin ve erkeklerinin
Bolseviklerin getirdigi yenilikler karsisindaki tepkisi, direnisi, catigmasi, dini-kiiltiirel

hayatlarinin ve cinsiyet iliskilerinin degisime ugramasini incelemeyi amacglamaktadir.

Stalin Déneminde Turkistan Kadin Politikalar: adli dordiincti bolim ise 1930’lardan
Stalin’in 1953 yilindaki Sliimiine kadar siiren zaman dilimini ele alarak Sovyetlerin
“devletci” donemine denk gelmektedir. Bu donem, 6nceki boliimde ele alinan 6zgiirliikler
geri alinip tilkedeki yaratici enerjinin her seyden dnce iiretici emege doniistiiriildiigii bir
donemdir. 1930’larin ortalarindan itibaren devrimci ve emeke¢i kadin imaji1 yerini “is¢i-
anne kadin” imajina birakmistir. Bati tarihyaziminda bu durum kadin hayatinda ikili yiik
veya ikili vardiya adiyla bilinmektedir. Ugiincii béliimde ele alinacag: gibi, 1920’lerde
kadinlar Bolseviklerle yerli erkekler arasinda ikili baski altinda kalirken; 1930’larin
ortalarindan sonra ev ile is arasinda sikisip ikili yiik tagimak zorunda kalmislardir.
Cinsiyet iliskilerinde, aile i¢i iliskilerde devrim gerceklesmemis (Lev Trogki’nin géziinde
devrimlerin en zoru), Sovyet hiikiimeti de kadinlar1 toplumsal islere cekmede hig taviz
vermiyordu. Bunun sonucunda kadinlar disarida erkeklerle ayn1 derecede ¢alisirken, eve

geldiklerinde de ev islerini tek basina listlenmek zorunda kaliyordu.

Sanayilesme tarihinde Sovyetlerin deneyimi, asir1 hiziyla benzersiz bir 6rnek olusturur.
Batt Avrupa’y1r bir-iki yiizy1l boyunca sarsan biiyiikk doniisiimler (proleterlesme,
sanayilesme, kentlesme) Sovyetler Birligi’nde yalnizca on-yirmi yil i¢inde (zorlama ile!)
gerceklesmistir. Bunu su basit bir say1 ile gostermek miimkiin: Kadin is¢ilerin sayisi

1929’dan 1936’ya kadar gegen yedi yil igersinde 3.3 milyondan 8.4 milyona artarken,
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erkek-kadin tiim isgilerin sayist 12.1 milyondan 25 milyona ¢ikmisti. 1940 yilinda
SSCB’deki tiim isgilerin %39’unu, 1950 yilinda ise %47’sini kadinlar olusturuyordu.®
Sovyet sanayilesmesinin bir diger 6zelligi, kadinlarin geleneksel olarak erkek meslekleri
kabul edilen madencilik, metal is¢iligi, makine miihendisligi, insaat sektorlerine girmeye
zorlanmastydi. Bu boliim, Tiirkistan’daki 1930’larin ortalarindan 1950’lerin bagina kadar
gecen siire igerisinde kadin hayatinda meydana gelen degisimleri, bir 6nceki donem ile

karsilastirmali bir sekilde ele almay1 amaglamaktadir.

Belirtilmesi gerekir ki, Sovyetler Birligi gibi bir¢ok devlet i¢in yirminci yiizyil, siyasetin
Kitlesellestirilmesi, Kitlesel tiretim ve kitlesel tiikketim araciligiyla modernlesmeyi hedef
aldig1 bir doneme denk gelmistir. Devletler, vatandaslarini daha 6nce benzeri goriilmemis
sekillerde harekete gecirerek “geri kalmisliktan” kurtulmak ve yeni, modern bir devlet
olma yolunda yarismistir. Ancak, Sovyetler Birligi’nin bir parcasi olan Turkistan’da
sanayilesme dalgasi, Tiirkiye’de “kokten devrimci” Mustafa Kemal Atatiirk’iin, Iran’da
Sah Riza Pehlevi’nin ve Afganistan’da Emanullah Han’in modernlesme ve kadini
Ozgiirlestirme reformlarindan ¢ok daha fazla zorlayici karaktere sahipti. Somiirgecilik
sonrast Miisliman diinyasindaki bu reform hareketleri Bolsevikler tarafindan rakip kabul
ediliyordu. Her ne kadar tartismali da olsa Sovyetlerin kadin1 6zgiirlestirme tarihi

benzersiz bir deneyim teskil etmektedir.

Tiirkiye’de Turkistan Sovyet tarihine dair biiyiik ilginin olmasina ragmen, Bolseviklerin
Orta Asya kadm politikalarii inceleyen ¢ok az akademisyen vardir. Ozellike
Turkistan’da uygulanan O6zgiirlestirici politikalari, bir yandan Bolseviklerin kendi
goziiyle ve diger yandan Batili Ingilizce kaynaklarin gdziiyle gdsterecek karsilastirmali
tartyaziciligl arastirmasi, kagirilmis bosluklari doldurma agisindan ¢ok dnemlidir. Bu
nedenle bu ¢aligma, bolgedeki kadinlarin degisen yasamini tarihsel bir perspektifte ele

alarak bu literatiire katkida bulunmay1 amaglamaktadir.

3 Naseleniye SSSR: Spravognik, 1974, s. 145; Jenscini v SSSR, 1985 Statisticeskiye Materiali, 1985, s. 7.
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1. BOLUM
SOVYET VE BATI TARIHYAZICILIGINDA TURKiISTAN KADINI

Bu boliime baglamadan 6nce 6nemli bir hususu belirtmekte fayda vardir. Bu husus, 1991
yilinda SSCB’nin ¢okiisiiyle birlikte Sovyet tarihyaziciliginin da sona erdigi bir yerde,
Bati’da SSCB incelemelerinin tersine ¢ok sayida yeni aragtirmalara konu olup
popiilerlesmesidir. Baska bir deyisle, bu calismada Bat1 tarihyazicilig (Ingilizce literariir)
adiyla belirledigimiz ¢ok genis bir literatiir kiimesi, Sovyetlerin ¢okiisii ve yerel arsivlerin
yabanci arastirmacilara agilmasiyla daha da genislerken, SSCB bugiin artik inceleyen bir
taraf degil ama kendisi incelemelere konu olan bir taraf olarak kalmistir. Ustelik,
Sovyetler lizerine yazan Bati tarihyaziciligi birbirinden farkli bakis agilarina sahip gok

sayida yaklagimlari da barindirmaktadir.

Eger 1980’lerin sonlarina kadar Sovyetler konusunda Bati’da genellikle Soguk Savas’in
etkisi hissediliyorsa, 1990’lardan sonra olumlu-olumsuz yeni ve farkli yaklagimlar
belirmeye baslamustir diyebiliriz. Ornegin, Ronald Suny, Yuri Slezkine ve Rogers
Brubaker gibi yazarlar Sovyetlere yonelik revizyonizmi savunanlarin ilk saflarindaydi.
Bu yazarlar, Sovyet iktidarinin Rus olmayan halklarin kasitli olarak yok olmasina yol
agmadigini, tersine Turkistan halklarina ‘kendi’ topraklarma sahip olmalarma, kendi
etnik kiiltiirlerini gelistirmelerine ve kendi dillerinde egitim gérmelerine yardim ettigini
belirtmislerdir. Soguk Savas donemine ait ana akim Batili bilim insanlarinin tek yanl ve
olumsuz bakisindan farkli olarak, 1991 sonrasi bilim insanlar1 g¢esitli bakis agilarina
bagvurmaktadirlar (Ubiria, 2016, s. 1-3). Ancak, yine de bugiin anaakim literatiirde ayni
Soguk Savas tarzi elestirel goriisiin hakim oldugu soOylenebilir. Bu, giiniimiizde de

varligin1 koruyan Bati ile Rusya arasindaki gergin iligkiler tarafindan belirlenmektedir.

Bugiin SSCB Ruslar da dahil olmak iizere ¢ok sayida insanlarin hem fiili ve hem manevi
acidan “vatan1” olmaktan c¢ikmaktadir, diger bir deyisle, Otekilestirilmesi ve
elestirilmesine gitgide daha genis kapilar agilmaktadir. Bu bir yandan Sovyetleri gérmiis
ve yasamis insanlarin zamanla azalmasi, diger yandan da Rusofobinin giiniimiizdeki

yayllmasinin sonucudur. Orta Asya cumhuriyetlerinde 1990’larla birlikte baslayan
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“tarihin yeniden degerlendirilmesi” ise 70 yillik Sovyetler doneminin daha dnce bilinen
“kurtaran” ve “aydinlatan” rollerini “somiiren” ve “ezen” rolleriyle yer degistirmeye

baslamis goriinmektedir.

1.1. SOVYET TARIHYAZICILIGI

Sovyet tarihyaziciligi, genellikle Sovyetler Birligi’nin resmi tarih anlatisin1 ve tarih
yazimini ifade eder. Sovyetler Birligi’nde, devletin ideolojisi olan Marksizm-Leninizm
cercevesinde bir tarih anlatis1 gelistirilmis ve bu anlatiya gore tarih yazilmistir. Sovyet
tarinyaziciligi, genellikle Marksist tarih anlayisiyla yogrulmus ve devrimin zaferi,
proletarya diktatorliigli, sosyalizmin ingast gibi kavramlar1 one ¢ikaran bir yaklagima
sahiptir. Bu tarih anlatisinda, 6zellikle Rusya’nin tarihindeki doniim noktalar1 ve
devrimler 6nemli bir yer tutar. Ayrica, Carlik donemi ve kapitalist sistem elestirilirken,

Sovyet donemi ve sosyalist rejim oviiliir.

Sovyetlerin Tiirkistan’daki ulus politikalar1 ve bununla birlikte daha 6zel bir konu olarak
kadin politikalari, hem SSCBIi ve hem de ¢ok sayida Batili tarih¢i, sosyolog, siyaset
bilimci ve iktisat¢1 yazarlarin ilgisini ¢ekmektedir. Sovyet arastirmacilar, SSCB’nin
Tiirkistan’daki ulus politikalarinin amaglari, pratikleri ve basarilarina sayisiz makale ve
kitaplarda deginmislerdir. Genellikle olumlu degerlendirmelerden olusan bu eserlerde
yazarlar, bolgede varolan ulusal sorunlarin “uluslarin kendi kaderini tayin hakki”,
“uluslarin esitligi” ve “proleter uluslararasicilik” gibi Marksist-Leninist ilkeler
aracilifiyla ¢oziime kavustuguna vurgu yapmislardir. Bunlar, Sovyet yazarlara gore,
feodalizm ya da yari-feodalizmden kapitalizmi atlayarak sosyalizme gegme yoluyla bir
yandan Turkistan halklarinin ulusal kiiltiirlerini ve egitim sistemlerini gelistirmeleri ve
diger yandan ekonomilerini modernlestirmeleriyle miimkiin olmustur (Ubiria, 2016, s. 1).
Sovyet yazarlarin goriisiinde, Rus halkinin da oldugu gibi Turkistan halklarinin kaderinde
Ekim Devrimi biiyilik bir doniim noktasini temsil etmektedir. Ancak Ekim Devrimi’nin
zafere ulasmastyla Ozbek, Tajik, Kirgiz, Kazak, Tiirkmen ve Karakalpak topluluklari i¢in
gelismenin ve degismenin yolu agilmis olmaktadir. Komiinist Partisi’nin “dogru” ulusal
politikalariin sonucunda Turkistan halklar1 geri kalmisliktan gelismeye ve feodalizmden

sosyalizme si¢crama gerceklestirmis olmaktadirlar. Bolsevikler, devlet destekli evrimciligi
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cok ciddiye aldilar. “Geri kalmislig1” dogustan gelen 1rksal veya biyolojik 6zelliklerin
degil, sosyo-tarihsel kosullarin sonucu olarak nitelendiren Sovyet liderleri, tiim halklarin
yeni Sovyet kosullar1 altinda “evrimlesebilecegini” ve gelisebilecegini savunuyordu

(Rajabov, 1960, s. 34; Hirsch, 2005, s. 9).

Sovyet tarihyaziciligi baska konularda da oldugu gibi kadin tarihinde asir1 kuramsaldir.
Kurami ise sudur: Kadinlarin esitsiz ve erkeklere bagimli durumu 6zel miilkiyetin ortaya
cikisindan beri asirlardir siiren bir gercektir. Bu durumu kapitalist diizen de ¢6zememistir,
hatta ¢6zme niyetinde bile olmamus, kendisi kadinlarin ucuz emegini kullanarak onlar1
somiirmistir. Sadece sosyalist Ekim Devrimi kadmlarin ve o&zellikle Turkistan
kadmlarmin gergek Ozglirlesmesinin yolunu agmustir. Kadinlar1 cahillik, haksizlik,
kiiltiirstizlik, geri kalmislik ve en Onemlisi besikten mezara erkeklere topyekiin
bagimlilik halinden; bilgi-bilim, hak, kiiltiir ve gelismis bir hayat tarzina tagimistir.
Sovyet iktidar1 Turkistan kadinlarmi kolelik halinden azat etmis, asirlardir kadinlar
tizerinde ezici gli¢ olagelen feodal ve kabile sistemini yok etmis ve Sovyetler altindaki
tiim halklart sosyal ve ulusal somiiriiden kurtarmistir (Gorsel 1). Sovyet kitaplarin igerigi
neyle doldurulsa doldurulsun genel hipotezi her zaman bu basit bilgi yapisin

yansitmaktan bagka bir sey yapmamaktadir.
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Gorsel 1. “Asirlik prangalar kahrolsun”, (Krokodil, Haziran 1925, Ne5, s. 8).
Karikatiirdeki yere ¢akili yazilar: biiyiiciiliik, mutfak, cehalet, din, kulak, aile, bati/

inang, tarikat¢ilik

SSCB’de “kadin meselesinin ¢oziimii” ¢ok sayida bilimsel kitap ve makalelere konu
olmustur. Sovyet kadininin tarihine ayrintili bir sekilde deginen ilk ¢alisma olarak V.
Bilsay’in 1956 yilinda yaymlanan SSCB’de Kadin Meselesinin Céziimii baghikli kitabi
sayilabilir (Cirkov, 1978, s. 4). Diger yandan Sovyet yazarlar kadin meselesiyle
1920’lerden beri ilgilenmis olup bu dénemden beri ¢ok sayida eserler yaymlanmigtir.
1920 ile 1970-80’lere kadar uzanan 50-60 yillik siire, eserlerin kimler tarafindan ve ne
amagla yazildigina gore farkli dénemlere ayrilabilir. Kendisi Ozbekistan kadinlar1 tarihi
konusunda ¢ok kapsamli ve detayli bir eser veren R. H. Aminova, 1975 yilinda yazdig:
Ekim Devrimi ve Ozbekistan’da Kadin Meselesinin Coziimii* baslikli kitabinda

Sovyetlerde kadin tarihi alaninin gelisim seyrini ti¢ genel doneme ayirmaktadir:

1. 1920-1930’lar

4 Oktyabr’ i Reseniye Jenskogo Voprosa v Uzbekistane (1975).
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2. 1940-1950’ler
3. 1950-1970’ler

Bolseviklerin kadin politikalarinin hayata gecirildigi 1920 ile 1930’larin zor giinlerinde,
kadin hareketinin cogunlukla kadinlardan olusan aktivist iiyeleri, Zhenotdel calisanlar1 ve
baska devlet memurlari tarafindan ilk donem eserler yazilmistir. Bu yazarlar arasinda A.
Nukhrat,® F. Nyurina, V. Bilsay,® E. A. Ross,” L. A. Otmar-Stein® ve S. T. Lyubimova
gibi kadin hareketinin bliyiik isimleri yer almaktadir. Onlarin kaleme aldig1 gazete ve
dergi yazilari, brostirler ve kiiglik ¢caph kitaplar, kadinlar1 yeni hayat i¢cin miicadeleye
davet eden aydinlatici propaganda araglaridir. Bu donemde eser birakmis olan yazarlarin
biiyilk emegi, SSCB’nin ilk yillarina denk gelmesiyle, Komiinist Partisi ile Sovyet
Hiikiimetinin is¢i kadinlara yonelik faaliyetlerini incelemede deger bicilemez birinci el
kaynaklar1 olusturmaktadir. Diger donemdekilerden farkli olarak bu yazarlarin ¢ogu
tarih¢i olmamakla birlikte, yapilan faaliyetleri, onlar1 hayata gecirmedeki zorluklar1 ve
Tiirkistan kadinlarin yiizyil bagindaki ger¢cek durumunu kendi gozleriyle gérmeleri ve
bilgileri aktarmalariyla 6nem kazanmaktadir. Sovyet Tirkistani’nin ilk kadin okullari,
kadin kooperatifleri, kliipleri, okuma salonlari, kizil yurtlar1 ve enstitiileri hakkinda
etnografik saha bilgileri bu doneme ait eserlerden edinilmek durumundadir. Ornegin,
Antonina Nukhrat’in Dogu’da 8 Mart® (1928) bashikli kitabi Ozbekistan’da kadin
meselesinin ¢oziimii hakkinda yapilan ilk isler hakkinda yerinden ve ilk kaynaktan zengin
materyaller sunarken, 1929 yilia ait Gezer-Yurtlar. Kadinlarin Kizil Yurtlar: Hakkinda™
adli bir diger eseri de Kazakistan’in bozkirlarinda faaliyet gosteren kizil yurtlardan

bahseder.

5 Antonina ivanovna Nukhrat, 1920°den sonra Baskurt ve Cuvas Zhenotdel’lerine baskanlik yapti ve
1925’ten 1930’a kadar Tiim Birlik Komiinist Partisi Merkez Komitesi Kadin Isciler Boliimii’nde calisti
(JVR, 1959, s. 401).

® Vera Lvovna Bilsay, 1920-1924 yillar arasinda Ukrayna kadinlar1 arasinda galisti. 1929°da Harkiv Ulusal
Ekonomi Enstitiisii’nden mezun olduktan sonra yiiksek 6gretim kurumlarinda akademisyenlik yapti (JVR,
1959, s. 267).

" Evstaliya Aleksandrovna Ross, 1921°den 1930°a kadar Tiirkistan’da kadinlar arasinda ¢alisan parti
dairelerine bagkanlik yapti (JVR, 1959, s. 350).

8 Lidiya Avgustovna Otmar-Stein, 1920-1924 yillarinda Tiirkistan Zhenotdel’lerinde calisti. 1928°de
Moskova Devlet Universitesi’nden mezun olduktan sonra 1939°a kadar adli gérevlerde bulundu (JVR, 1959,
S. 345).

® Vos 'moye Marta na Vostoke (1928).

1 Yurti Kogevki: K Rabote Jenskih Krasnih Yurt (1929).
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Sovyet kadin tarihi literatiirinde ikinci donem 1930’larin ikinci yarist ile 1950’lerin
ortalarina denk gelmektedir. Bu doneme ait eserler kadin meselesine sosyalizmin ingast
cercevesinde yaklasmaktadir ve kadin meselesini ¢6zmede sosyalizmin ‘“basarisini”
olaganiistii bir abartmayla ve oviinmeyle gostermeye calismaktadir. Aynmi durum bu
doneme ait Sovyet siireli yayinmin “basari hikayelerinde” de agikga goriilebilir, Ki
kadinlar dahil sanayi ve tarim is¢ilerinin rekor kiran “emek kahramanlarina” doniistiigii
bir kahramanlik ¢agidir. Emegin rekortmenleri Stahanovcular hareketit! de ayn1 dosnemde
popiilerlesmistir. Kitaplarin birgogu Ekim Devrimi’nin yirminci veya otuzuncu
y1ldoniimii gibi 6nemli tarihlere 6zel olarak hazirlanmislardir. Bir 6nceki donemden farka,
burada Sovyetlerin kadin meselesini ¢ozmedeki “basarilar1’” s6z konusudur ve Bati’nin
kapitalist iilkeleriyle karsilastirmalar yiirl'j‘u'ilmektedir12 (Serebrennikov, 1934, s. 9-30;
Kirsanova, 1936, s. 13-28; Jenscina v SSSR: Statisti¢eskiy Sbornik [JVSSSR], 1937, s. 28-
31; Aminova, 1975, s. 20). Belirtilmesi gereken en onemli nokta, eserlerin biiyiik
¢ogunlugunun popiiler liiteratiir olarak genel kitle i¢in yazilmig olmasi ve bdylelikle
(Sovyet Marksizmi tarzinda) kuramsal genellestirmelerden ve tarihsel analizlerden

yoksunlugudur.

Kadin tarihi literatiiriinde genellikle 1960 ile 1970’lere denk gelen {igiincii donemin
baslangicinin kesin tarihi bile bellidir: Krusgev’in kadinlarin siyasete aktif katiliminin
onemini vurguladigi 1956 yilindaki Sovyetler Birligi Komiinist Partisi 20. Kongresi
(Aminova, 1975, s. 20). Sovyetlerde kadin tarihine bilimsel agidan asil ilginin burada
basladig1 sdylenebilir. Bu donemde yazarlar artik profesyonel tarih¢i, etnograf, sosyolog
ve felsefecilerden olusmakta, tez calismalar1 savunulmakta ve bdylelikle kadin tarihi ad1
altinda akademik bir literatiir dogmaktadir. Bu donemde Turkistan kadin tarihinin artik

hem Turkistan yerlisi hem de kadin tarihgiler tarafindan yazildigini gérmekteyiz. Bunlar

1 Bir yenilikgiler kusagi olarak, eski ¢alisma tekniklerinin yerine daha etkili yenilerini gelistiren ve
bdylece sosyalist yarisin ve udarnikler hareketinin yeni bir asamasin1 baslatan isgilerdir (/KSSRES, 1967,
s. 382; KSSRT2, 1973, s. 359; /KSSR4, 1977, s. 527).

12 Bezhojnik dergisinin 1935 yilki sayismda sdyle yazi gegmektedir: “Kapitalist sistem yikima dogru
gidiyor. Bir zamanlar feodalizme kars1 miicadelede ekonomik ve politik hakimiyetin yolunu giivenle agan,
100 yildan az bir siirede dnceki nesillerin toplamindan daha biiyiik {iretici giicler yaratan burjuvazi, artik
kiiltiire kayda deger higbir sey veremiyor” (Bezbojnik, Ocak 1935, “Pozitsii Sotsializma”, A. Yevstratov,
Nel, s. 2).
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arasinda J.S. Tatibekova,’®* B.P. Palvanova, R.H. Aminova, G. Nurbekova, H.S.
Sukurova, L.1. Sahsuvarova, S. Abubakirova, R.N. Babajanova gibi akademik ¢evrelerde
isim yapmis yazarlar yer almaktadir. Bunlarin kaleminden ¢ikma eserler bir agidan ikinci
el kaynaklarim1 olustursa da, diger agidan Sovyetlerin “resmi tarihi’ni yansitmalari

bakimindan 6nemi biiytiktiir.

1940 ve 50’ler boyunca kaleme alinan eserler konuya kapsamli yaklasmaya calissa da,
Sovyetlerin ilk yillarinda kadimnlar (6zellikle Turkistan kadinlari) arasinda yiiritiilen
faaliyetler ve kadinlarla c¢alismanin 6zel sartlar1 {izerinde ayrintili bir sekilde
duramamuslardir (Cirkov, 1978, s. 6). Bir anlamda bu eserlerin konuyu her taraftan
kapsayici bir nitelikte ¢alisamadiklarini sdyleyebiliriz. Bu eksik 1960 ve ozellikle
1970’lerde Sovyetlerde kadin tarihinin popiilerlesmesi ve en 6nemlisi resmi politikanin
kendisi tarafindan pekistirilmesiyle giderilmistir denilebilir. Béyle olmasina karsin,
onceki sayfalarda 6rnekleri verildigi gibi kadin tarihini bir modernlesme tarihi bigiminde
ele alma yaklagimina 1940-1950 kitaplarinda daha az sayilarda da olsa bagvurulmaktadir.
Bu da onlari, ii¢iincii donem eserlerinin “sosyalist yaris”1 konu alan mekanik ya da

gelismeci tarih anlatimina yaklastiran bir niteliktir:

Yangi-Yul ilgesine bagh Frunze adli kolhozda M. Urazbekova’nin grubu her hektardan
102’ser kental pamuk topladi. Ayni ilgeden Kaganovig adli kolhozda Y. Atabayeva’nin grubu
108’er kental pamuk ve Hatirgin ilgesine bagli Karl Marx adli kolhozda F. Artikova’nin
grubu 112’ser kental pamuk toplamistir. Sirabad ilgesinin Sosyalizm adli kolhozunda N.
Buriyeva’nin grubu ise her hektardan 84 kental pamuk toplayarak Misir pamugu yetistirmede
diinya rekoru kirmistir (Yakubova, 1947, s. 39).

Boyle olmakla birlikte, her isc¢inin “sosyalist yarig”a katilmasi gerektiginden S.
Lyubimova daha 1930 yilinda bahsetmektedir (1930, s. 57). Yelena Mikulina ise
Kitlelerin Yarisi baglikli eserini 1929 yillinda kaleme almistir.

13 Janetta Tatibekova 1956 yilinda “Kirgiz kadininm kurtulusu/emansipasyonu” konusunda Kandidat
(Sovyetler Birligi yillarinda ve bugiin Sovyet sonrasi ve bazi Dogu Avrupa iilkelerinde kullanilan akademik
bir iinvandir ve diinyadaki Doktor (PhD) {invanina esdeger oldugu kabul edilmektedir) tezini korumustur
(Palvanova, 1961, s. 153).
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Ucgiincii dénem eserleri Tiirkistan kadinlarinin tarihi doniisiimii, daha dogrusu “yeni
Sovyet insan1”nin yaratilmasim* detaylica konu alirlar. ikinci ve iigiincii doneme ait
eserlerin konuya ilintili ayrintilandirilmasindaki farklar1 onlarin ¢aplarindan bile belli
olmaktadir: Tiirkistan kadinlarini ¢alisan ikinci donem kitaplar cogunlukla sayfa sayisi az
iken, ligiincii donemdekiler daha biiyiik ve daha kalin olmalariyla dikkat ¢ekmektedir.
Ucgiincii dénem tarihyaziciliginin ilk kayda deger yazilarindan 1959°da 57 devrimci
kadinin anilarindan olusan Jens¢ini v Revolyutsii (Devrimde Kadinlar) ve Tiirkmenistanh
tarihgi Bibi Palvanova’nin 1961°de yayinlanan Doceri Sovetskogo Vostoka (Sovyet

Dogu’sunun Kizlari) baslikli kitaplart sayabiliriz.

Sovyet yazarlar Marx, Engels ve Lenin’in kiiresel boyutta kadin meselesini ¢6zmenin
bilimsel teorisini gelistirdiklerine inanirlar. Onlara gore, diinyanin kapitalist iilkeleri
kadinlarin esitsiz durumuna son vermeyi isterlerse, Sovyetlerin tecriibesinden ilham
almak ve adimlarini takip etmek durumundadirlar. Ama ne var ki, bunu basarmalar
miimkiin degildir. Ciinkii, kadin meselesinin SSCB’deki “basarili” bir sekilde ¢ozimii
(Zelenski, 1929, s. 7), yani kadinlarin sosyo-ekonomik, siyasi ve kiiltiirel hayata aktif bir
sekilde katilmas1 ve onlarin aile i¢indeki yerinin “yiikselmesi”, sosyalizmin kapitalizme
tistiinliigiinlin inandirict kanit1 olmaktadir (Cirkov, 1978, s. 241; Sahsuvarova, 1986, s.
82). Boylece, bu goriise gore kadin meselesini ¢dzebilmek i¢in ancak sosyalist toplum
yapisina gecmek gerekecektir. Bolseviklerin asir1 kuramsalligini, sadedilligini veya bagka
bir deyisle diinyadaki tarihi gelismeleri tek tip diisiinebilme egilimlerini, 1920 yilinda
Rusya’y ziyaret eden Ingiliz yazar Herbert Wells ¢ok net bir sekilde betimlemektedir:

Onlarin diigiincelerinin agirt basitligi bana stirekli ilettikleri bir tane sorudan belli oluyordu:
“Ingiltere’de ne zaman sosyalist devrim olacak?” Bu soruyu bana Lenin basta olmak iizere
Zenoviyev, Zorin ve daha ¢ok baskalar1 sordu... Zenoviyev ile bulusmamda, “Irlanda’da su
an i¢ savas var; taraflardan hangisini proleterden sayarsiniz?” diye sordu. Bir miiddet bu
konunun tizerinde durduk ve Zenoviyev israrla olaylar1 “sinif savagi” formiiliine sokmaya
calistyordu. Konuda anlasamayinca biz sonra Asya’ya dondiik ve orada da proleter siniflar
aradik (Wells, 1921, s. 89, 95-96).

Oyle kalin kafali Bolsevikler var ki, okulda kimya dersini ancak “proleter kimyasi” ise
anlatacaklarin savunurlar. Gorki ile birlikte oldugum siralarda onun, devrim literatiiriinden®®

14 “Insanlar biiyiik bir doniisimden geciyordu. Diiniin ezilmis, karanlik ve geri kalmus kdyliileri, gdcebeleri,
¢oban ve tarimcilari liretim potasinda yeniden doviilerek, fabrikalarin 6ncii iscileri ve halklarinin proleter
onciileri oldular” (Palvanova, 1982, s. 213).

15 Tarihin tiim zamanlarinda yasayan “devrimcileri” konu alan eserler (y.n.).
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bagkasini faydasiz géren bazi agirici biirokratlarla tartistigini gordiim (Wells, 1921, s. 113-
114).

Wells, asiricilardan farkli gordiigii ve liberal veya serbest kafali dedigi yapici ve yaratici

insanlara Lenin, Trogki, Lunagarski ve Rikov gibi isimleri 6rnek gostermektedir.

Kadin tarihine geri donersek, Bolsevikler, ancak ve ancak Sovyetler Birligi’nin kadinlarin
erkeklerle esitligini tamidigin1 ve ancak komiinist yapinin kadinlar1 asirlarin esaretinden
biitiiniiyle kurtarabilecegini diisiiniirler’® (Lenin, 1969e, s. 186; Zelenski, 1929, s. 12-13;
Zetkin, 1933, s. 83; Serebrennikov, 1934, s. 7; Kirsanova, 1936, s. 29-31, 35; Jenscint i
Deti v SSSR: Statisticeskiy Sbornik [JDSSSR], 1963, s. 3; Abubakirova, 1974, s. 9-10;
Tatibekova, 1975, s. 170). Bu yiizden, Lenin “higbir devlet ve hi¢bir Bati demokrasisi,
Sovyet hiikiimetinin ilk aylarda kadinlar i¢in yaptiginin yarisini bile yapmamigtir”
(1969e, s. 185; 1970a, s. 201, 287; 1974b, s. 192) sozlerini daha ¢ok yerde
tekrarlayacagi!’ gibi, bu sozler ¢ok sayida kadin tarihi kitaplarinda da uzun yillar boyu
yankilanacaktir (Nukhrat, 1932, s. 18-19; Velikiy Oktyabr’ i Raskreposgeniye Jens¢in
Sredney Azii i Kazakhstana (1917-1936). Sbornik Dokumentov i Materialov
[VORJSAK], 1971, s. 3-4, 23, 29-30; Babajanova, 1971, s. 8; Tatibekova, 1975, s. 18;
Aminova, 1975, s. 74). Sovyet yazarlarin goziinde, iilkede insanin insan tarafindan
somiiriisii yok edilmis, sinifsal ve ulusal baski ortadan kaldirilmistir, Sovyet kadinlari ise
diinyadaki en mutlu kadmlardir'® (Jenscina Na Sovetskoy Rabote [InSR], 1934, s. 4;
Serebrennikov, 1934, s. 49-50; Kirsanova, 1936, s. 10, 29, 34, 47; Klimovig, 1940, s. 4-
5, 33, 53; Yakubova, 1947, s. 21; VORJSAK, 1971, s. 147; Abubakirova, 1974, s. 79;
Aminova, 1975, s. 3; Ucastiye Jens¢in Kirgizii v Stroitel stve Sotsializma (1938-1958).
Sbornik Dokumentov i Materialov [UJKSS], 1976, s. 3-4; Jens¢ini Kazakhstana -

16 Lenin sdyle demektedir: “Burjuva sistemi altinda kadinlar zay1f ve haklarindan yoksundur. Biz kadinlarin
ihtiyaglarin1 biliyoruz, onlarin baskisimi da hissediyoruz ve bundan dolay1 erkeklerin ayricalikli
konumundan nefret ediyoruz. Is¢i kadini ezen ve bagimli duruma getiren her seyi yok etmek istiyoruz”
(Zetkin, 1933, s. 83). 1924 yilinda 8 Marta 6zel olarak Kadin Isgilerin Uluslararasi Komiinist Giinii igin
hazirliklar yapilirken Klara Zetkin soyle sozler kullanmistir: “Komiinizm kadinlar1 yoksulluktan, 1stiraptan,
somiiriiden ve kolelikten kurtaracaktir” (Bkz. Pravda, 19 Subat 1924, “Mejdunarodnity Kommunistigeskiy
Den’ Rabotnits1 v 1924 g.”, Klara Zetkin, Ne40, s. 4).

7 Pravda, 22 Subat 1920, “K Jens¢inam-Rabotnitsam”, V. Lenin, Ne40, s. 2.

18 Sovyet kadmlarinin “diinyadaki en mutlu” kadinlar oldugunu géstermenin bir diger yolu, kapitalist
Bati’daki kadmlarin haksizligini ve mutsuzlugunu gostermektir (6rnegin bkz. Bezbojnik, Haziran 1925,
“Jenggina v “Kul’turnoy” Yevrope”, S. Dmitriyev, Ne5, s. 7; Bezbojnik, Kasim 1931, “Krizis i Bezrabotitsa
v Hristianskoy Amerike”, Amerikanskiy Bezbojnik, Ne21, s. 15-16; Pravda Vostoka, 8 Mart 1940,
“Vos’moye Marta”, Klavdiya Nikolayeva, Ne55, s. 3).
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Aktivnrye Stroiteli Sotsializma (1918-1945): Sbornik Dokumentov i Materialov [JKASS],
1981, s. 232). Siireli basinda da siirekli anlatilan bir hikaye, Sovyetler altinda halklarin,
emekgilerin, kadinlarin ne kadar mutlu, sansh oldugudur.*® Burjuva rejimlerin bu gérevi
“hicbir zaman yerine getiremeyeceklerini” anlatirken verdikleri 6rneklerinde de yine
asiriiga kactiklarimi ve durumu kendilerine uygun bir sekilde tektiplestirdiklerini
kesfetmek zor is degildir. R. H. Aminova Bat1 tarihyaziciligini elestirdigi yazisinda,
Bati’nin burjuva devletlerinin kadina deger vermemelerine ve kadinlar alt tabaka olarak
gormelerine Auguste Comte’un 1843 yilinda John Stuart Mill’e yazdig1r mektuplar1 6rnek
gosterir. Mektuplarda Auguste Comte, kadinlarin dogal olarak erkeklerden daha az akilli

ve daha az kabiliyetli olduklarini diisiindiigiinii belirtir:

Onlarin soyutlamadaki beceriksizligi, yaratict yeteneklerden yoksunlugu, atesli atilimlara hig
kars1 koyamayan akillari... Tiim bunlar onlari, sadece bilim ve felsefede degil estetik ve hatta
pratik hayatta da insan islerini yonetmelerinden uzaklagtirmalidir. Ben kadmlar1 bir savas
harekatin1 yonetmeye yeteneksiz olduklar1 6lgiide bir ticari veya endiistriyel isletmeyi de
yonetemez olduklarini diigiiniiyorum. Ev iglerinde bile onlar ancak ikincil gorevleri yerine
getirebilirler (Mill, 1869, s. xxxvii-xxxviii; Aminova, 1975, s. 31).

Aminova, 1975 yilinda yazdig: kitabinda bir “Bat1 ger¢ekligi” olarak Auguste Comte’un
1843 yilina ait mektuplarin1 6rnek gostermektedir. Hatta daha ileri giderek August
Bebel’in meshur eseri Kadin ve Sosyalizm kitabma atifta bulunarak Fransiz Devrimi
yillarinda yazan bir siyaset adami Pierre Gaspard Chaumette’in (6liim tarihi: 1794) su

sOzlerini aktariyor:

Tabiat erkege soyle dedi: “Erkek ol! At yarislari, avcilik, tarimeilik, siyaset — tiim bunlar
senin ayricaligindir!” Kadina ise soyle dedi: ‘Kadin ol! Cocuk bakimi, ev islerinin ufak
tefekleri, anneligin tath endiseleri — senin gorevlerindir!” Aptal kadinlar, neden erkek olmak
istiyorsunuz? Daha ne istersiniz? Tabiat adina, ne iseniz o olmaya devam edin (Bebel, 1910,
s. 284; Aminova, 1975, s. 32).

Ayni 6rnegi Y.E. Pesin de kullanmistir (1971, s. 17). Burada dikkat ¢eken nokta bu
diisiiniirlerin iddialarindan ¢ok onlarin ait oldugu dénemdir. Kendisi 1975 yilinda yazan
Aminova’nin verdigi ornekleri kendisinden, birinde bir asirdan fazla ve digerinde

neredeyse iki asir once kaleme alinmis olmaktadirlar. Bu donem igerisinde Bati’da kadina

19 Bezbojnik, Ocak 1935, Nel, s. 20; Pravda Vostoka, 11 Subat 1940, “Doklad Sekretarya TsK KP(b)Uz
tov. Usmana Yusupova. Sotsializm Okrilil Uzbekskiy Narod”, Ne34, s. 1.
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yonelik diisiincelerin derinden degistigini bilmek i¢in mutlaka bir tarih¢i olmaya gerek
yoktur. Ancak Aminova’nin amaci Sovyetlerde resmi tarihin ana kabullerinden biri olan
“kadin meselesini ancak sosyalizm ¢6zebilir” hipotezini ampirik bilgilerle doldurmaktir.
Kadinlar1 konu alan neredeyse her Sovyet kitabi asagi yukar1 soyle climlelerle

baslamaktadir:

Komiinist Partisi’nin ve sosyalist diizenin tarihe en biiyilk hizmeti sudur ki, Sovyet
Dogu’sunda yeni kadinin dogusunu basarmislardir. Bu kadinlar daha diine kadar Rus
Carligi’nin kenarinda haklarindan yoksunlarin en yoksunu ve ezilmislerin en ezilmisi idi.
Daha 6nce insan yerine bile koyulmayan ve mal gibi paraya satilan buranin kadini, bugiin
devlet ile birlikte ulusal ekonomiyi yonetmekte, bilim ve kiiltiiriin gelisimine aktif bir sekilde
katilmakta ve toplumun derin saygisina sahip olmaktadir (UJKSS, 1976, s. 4).

“Geri kalmisliktan kurtarma” ¢izgisini siirdiiren Sovyet tarth kitaplar1 tarihsel
karsilastirmalarla doludur. Hikayeler mutlaka, Rus Imparatorlugu’ndan miras kalan geri
kalmiglik durumunu agsmaya c¢abalayan ve bu yolda siirekli basar1 sergileyen gilinlimiiz
SSCB’sini konu alirlar. 1917 devrimi burada, ilkel ile modern, geri kalmislik ile gelisme
ve hatta hastalik ile saglik arasinda sarsilmaz bir sinir1 temsil eder. Lenin Rus Carligi’na
“halklarin zindan1”?® demistir (19694, s. 66). Bu sozler yazarlar tarafindan ¢ok kullanilir
(Lyubimova, 1930, s. 13; Nukhrat, 1932, s. 3; Kirsanova, 1936, s. 40; Halle, 1938, s. 110;
Sukurova, 1970, s. 40). Ornegin, Pesin soyle demektedir: “Rus Carlign halklarn
zindantydi. Carlik, Turkistan’da kolonyal baskinin ve ulusal kdlelestirmenin sistemini
kurmugtur. Carligin Tirkistan’da yarattigi yonetim diizeni, yerli isgileri ezmeye ve
onlarin haklarin1 gérmezlikten gelmeye kuruluydu” (1971, s. 50). Bu goriise gore, Carlik
Tirkistan’t miimkiin oldugunca hareketsiz birakip onu ekonomik agidan sémiirmeyi ve
dogal zenginliklerini ¢almayr amaclamistir. Bu yilizden, bdlgeye yenilik ve gelisme
getirmeye acele etmemis, tersine ekonomik, siyasi ve kiiltiirel acidan geri kalmishigini
tetiklemek i¢cin ve Rus devletine bir zarar1 olmadig: siirece bazi eski feodal enstitiileri
muhafaza etmistir (Belyavskiy, 1885, s. 51-52; Kirgiz SSR Tarthi, 1. Cilt [KSSRT1],
1973, s. 369-371). Bunlardan biri yerli halk mahkemeleridir: yerlesik topluluklarda seriat
mahkemesi ve gogebe topluluklarda adat ya da geleneklere dayali mahkemedir (Taranov,
1885b, s. 142; Geyer, 1908, s. 65-66; Lyubimova, 1930, s. 12-13; Istoriya Samarkanda,

20 “Halklarin zindan1” veya ayn1 anlama gelen bu tarz sdzler daha nce Avrupa’daki bir gok imparatorluga
kars1 kullanilmis olup, bu s6ziin tarihi 19. yiizyilin ilk yarisina dayanmaktadir.
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1. Cilt [IS1], 1969, s. 305). Rusya’daki uluslarin meselelerinden sorumlu Stalin bu

konuda s0yle demistir:

Carlik, kitleleri kdlelik ve cehalet i¢inde tutmak icin ¢evre bolgelerde kasitli olarak ataerkil-
feodal baskiy1 gelistirdi. Ulusal ¢ekismeyi yogunlastirmak igin yerlileri kotii bolgelere itip,
en iyi toprak parcalarmi ise kasitli olarak yeni gelen somiirgecilerle doldurdu. Carlik, kitleleri
karanlikta tutmak icin yerel okullari, tiyatrolari ve egitim kurumlarini engelledi ve bazen
onlar1 ortadan kaldirdi? (Stalin, 1947a, s. 356).

Ruslarm bolgedeki birer “kopekleri” ya da “kiigiik kardesleri” (Taranov, 18853, s. 106;
Lyubimova, 1925c, s. 4) olarak goriilen ve “koyu dini gericiligin yatag1” (Jensgint v
Revolyutsii [JVR], 1959, s. 347) olan Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1 ise despotik
devletler olarak 6ziinde ‘“halkin dismani”dirlar. Han ile Emir, yerli halkin
yagmalanmasinda ve buna karsi herhangi bir devrimci hareketlerin bastirilmasinda kendi
“Rus efendileri”nin hizmetgiligini yapmislardir. Ayrica, bir yandan bu ilkeleri ruhban

29 ¢

sinifinin sert uygulamasi altinda “insanlar1 nefes aldirmayan” “savasci Islam” ile “koyu
gericilik” basmistir. Diger yandan ise Emirin smirsiz iktidari ona, keyfine gore
vatandaslarin elinden sadece miilkiinii degil kizlarin1 da zorla almay1, direnis gosterenleri
ise 6ldiirtmeyi miimkiin kiliyordu (Pesin, 1971, s. 52-53). Sovyet yazarlar bunlara dikkat
¢ekerken, Carlik doneminde gezi notlar1 birakmis insanlardan kanit olsun diye ornekler
gostererek kendi sézlerini giiglendirmeyi de ihmal etmemektedirler. Ornegin, Y.Y. Pesin
isimli Sovyet tarihgisi D. 1. Logofet’in 1909 yilma ait eserinden soyle bir alinti

kullanmigtir (Pesin, 1971, s. 55):

Bu diizen 6yle bir durum yaratmus ki, biiyiik halk kitleleri sinirsiz vergilerden bunaliyor, aglik
ve hastaliktan Slityor ve soylar1 yozlagip yok olmaya mahkiim birakiliyorlar. Bu haksizlikta
insanlar kendileri ve yakinlari i¢in varolus miicadelesi ¢ekerken, Emire sadik yonetici siniflar
giizel kizlar ve bagalarLA (erkek ¢ocuk) dolu haremlerle, hizmetcilerle ve ahir dolu Arap
aygirlarla biiyiik ihtisamlar i¢inde hayat siirdiiriiyorlar (Logofet, 1909, s. 207).

Sovyet yazarlar Turkistan’t anlatirken ¢esitli durumlar karsisinda siislii ve abartili
kelimeler kullanmaktan ¢ekinmezler. Sovyet olmayan “eski” ile Sovyet “yeni” arasinda
bir kontrast yaratmay1 amaglayan onlar i¢in hatta bu bir hedeftir. Yazarlar “Turkistan

1000 yildan beri boyledir” diye bolgeyi statik bir yapr seklinde algilamay: severler.

21 Pravda, 10 Ekim 1920, “Politika Sovetskoy Vlas’ti po Natsional’nomu Voprosu v Rossii”, J. Stalin,
Ne226.
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Sozgelimi, B. D. Puretskiy “Kadinlarin 6zgiirlestirilmesi ile haklarmi kazanmasini
amaglayan Sovyetlere, bin yillik adatin ham topragina uygarligin ve kiiltiiriin taze ve geng
filizlerini yetistirme gorevi” diistiiglinden bahsetmisse (1928, s. 37), Antonina Nukhrat
isimli Zhenotdel gorevlisi Kizil Yurt tarafindan diizenlenen bir kiiltiirel faaliyetten “genis
Kazak bozkirinda binlerce yi1l boyunca ilk kez bir tiyatro oyunu sunuldu” seklinde s6z
etmistir (1929, s. 28). Serafima Lyubimova ise “eski” Turkistan ile “yeni” Sovyet Orta
Asya arasinda soyle ayrim yapar: “Bu deve ile ucak, kara saban ile traktor, esek ile
demiryolu, kum ile sulama tesisleri, feodal beyler ile toprak reformu ve giindelik
yasamdaki ge¢migin kalintilari ile kadinin 6zgiirliigiidiir” (1926b, s. 58). 8 Mart 1924
yilinda Pravda gazetesine ¢ikan iki yazida Tiirkistan’da varligini koruyan kadina yonelik
siddet pratiklerine “Cengiz Han’in zamanindan kalma gegirtiler” ifadesi

kullanilmaktadir.??

Sadece Ruslar? degil, ¢ok sayida Batil1 yazarlar da Turkistan’da gordiiklerini ayn1 sekilde
stisleyerek anlatmay1 severler. Bunun orneklerine ileriki sayfalarda Turkistan’a yonelik

hem Batili ve hem Rus Avrupamerkezci yazilarla birlikte deginilecektir.

Sovyet tarih¢ilerinin amaci “o zamanlar” ile “simdi”nin farklarini gostermektir: o
zamanlar koyliiler beylerinin kamgisi altinda bel biikerek hayatta kalmaya ¢alisirdi, simdi
ise herkes esit olarak kolhozlarda hem kendileri hem kamu igin ¢aligmaktadir; 0 zamanlar
kadinlar hayvan muamelesi goriirdii, insan ile hayvan arasi1 bir seydi, simdi ise kadinlar
toplumsal, ekonomik ve siyasi hayatin tiim alanlarinda aktif katilimcilardir; 0 zamanlar
halkin ezici boliimii cahildi, simdi ise herkesin okuma yazmasi vardir; 0 zamanlar insanlar
din adamlan tarafindan kandirilmigken, simdi ise bilimsel bir bakis agisiyla diinyay1

tanimaktadirlar vs.?*

22 Pravda, 8 Mart 1924, “Jenscina Vostoka”, Hidir Aliyev ve “Podarok Jenscine Vostoka”, A. G-n., Ne56,
S. 4.

2 Rus Devrimcilerin geri kalmis Rus kirsal niifusundan da benzer bigimde sert konustugunu ve
“yiizy1llardir birikmis yogun karanlik ve cehalet” (Bkz., Pravda, 4 Kasim 1924, “izba-Cital’nya i Vrag”,
N. Semagko, Ne252, s. 7), “Rusya’nin uzun siiredir i¢inde uyudugu kir ve kiif” (Bezbojnik, Haziran 1927,
“V Lesah Severa”, A. Sever, Ne12, s. 12) gibi kelimeler kullandigin1 gérmek miimkiin.

24 Sovyet basini da bu tarz yazilarla doludur (6rn. bkz., Pravda Vostoka, 15 Subat 1940, “Doloy Paranju”,
M. Islamova, Ne37, s. 3).
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Sovyet arastirmacilarinin ilerlemeci tarih anlatimi sayisiz rakamlar ve ylizdelerle
sunulurlar. Bir tarih eseri olmalarina ragmen, kitaplarin insanlar1 anlatmaktansa sayilari
ve durmadan ilerleyen milli gelisme ve degismelerden s6z ederler. Buna istatistiksel
anlat1 (statistical narrative) ya da mekanik tarih anlatimi diyebiliriz. Cogu Sovyet kitaplari
Oyle ki, bastan sona sayilar, istatistikler, ekonomik gelismeler, yiikselmeler ve mutlaka
sayisiz “kahraman” &rneklerden olusur. Ornegin, 1968 tarihli Kazakistan Kadinlar:
Cepheye?® ve 1971 tarihli Partiden I[lham Alanlar®® baslikli kitaplardan alintilara
bakilabilir. Bu kitaplar biri Ozbekistanli ve digeri Kazakistanli is¢ilerin calisma hayati ve
birbiriyle girdikleri “sosyalist yariglarin1” konu alirlar ve sanki insanlar1 degil yariglari

anlatirlar. Eserler ilk sayfadan sonuncu climlelere kadar s6yle devam ederler:

Jezkazgan madeninde c¢alisan kadm isciler, kongreye katilma hakkini kazanma yarisinda
aylik iiretim planlarimi asryorlardi. Mayanova’nin kontrolii altindaki 12 numarali ocagin
Kazak kadin isgiler ekibi tiretim planini %106-110 oraninda yapiyorlardi. Sangalova plani
%110°dan %115’e kadar ¢ikariyordu. 517 numaral fabrikada 7 kadin ekibi ¢aligtyordu, onlar
plan1 %102°den %165’e kadar agtyorlardi. iskakova’nin ekibi plani %165°lik, Frolova’ninki
ise %153’liikk oranda gergeklestiriyorlardi (Nurbekova, 1968, s. 78).

1965 yilinda Semerkant Bolgesi’nde atdlye, ekip, nobet ve giftlikler bazinda 13.6 bini
(%40.7) kadin olmak iizere toplamda 33 bin insan yarigmaya katilmigtir. Bunun diginda
bireysel olarak 6.3 bini (%40.3) kadm olmak iizere 15.5 bin insan, 23 is yeri ve sovhoz?’,
2186 atolye, nobet, ekip ve sube yarismaya katilmistir. “Komiinist Emegin Serefli
Toplulugu” &diiliinii 865 atdlye, nobet, ekip ve sube; “Komiinist Emegin Oncii Iscisi”
odiliinii ise 3211°1 kadin olmak {izere 6945 insan kazanmigtir (Babajanova, 1971, s. 41).

Tim bunlara ragmen yazarlarin kabul ettigi ve eserlerinde belirtmeyi unutmadig: sey,
Tiirkistan’in Ruslar tarafindan fethedilmesinin sonug itibariyle olumlu yeniliklere yol
actigidir. Tiirkistan halklarinin “biiyiik Rus halkiyla” tanigmasi ve “6ncii Rus kiiltiiriine”
acilmasi, bolgenin gelecegi i¢in siiphesiz uygarlastirici deger tasimistir (Pesin, 1971, s.
55). Rusya’nin Dogudaki ilerici roliine bundan bir buguk asir 6nce Marx ile Engels de
dikkat ¢ekmislerdir. 23 May1s 1851 tarihinde Marx’a yazdig1 mektubunda Engels soyle
der: “Rusya gercekten Dogu i¢in ilerletici bir rol oynamaktadir. Rus hakimiyeti Karadeniz

ve Hazar denizleri ile Turkistan i¢in uygarlastirici bir nitelige sahiptir” (Marx ve Engels,

% Jenscini Kazakhstana — Frontu (1968).
2 Partiyey Vdohnovlyonniye (1971).
27 Devlet ciftligi.
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1982, s. 363; Pesin, 1971, s. 55). Bu, Sovyet yazarlarin “biiyiik Rus halki”’nin SSCB’nin

diger halklarindan istiinliiglinii agik kabul etmeleridir.

Tarih literatiiriiniin bir karsilagtirma konusu Rus Carlig1 ile Sovyetler yani eski ile yeni
ise digeri de Sovyetler ile Bati1 yani farkli siyasi-ekonomik sistemler arasindadir.
Sovyetler Birligi’nde kadinlarin yasam standart1 ve bu konuda gelinen durum Bati’nin
gelismis kapitalist {ilkeleriyle sik sik karsilastirilir ve SSCB’nin kadin meselesini
¢ozmede onlardan daha basarili oldugu gosterilmeye calisilir. Sovyetlerde ABD ve
Avrupa tlkelerini temsil etmek i¢in sunulan rakamlarin gergegi yansitip yansitmamasi
bagka bir arastirmanin konusu olmakla birlikte, bazen Sovyet yazarlarin Turkistan
cumhuriyetlerinin gelisimi konusunda ilging iddialarda bulunduklarini belirtmek
gerekmektedir. Ornegin, Pesin ile Babajanova, iiniversite dgrencilerinin genel niifusa
yiizdesi bakimindan Ozbekistan’in 1960’larm sonuna dogru Fransa’y1 2.5, Ingiltere’yi 3,
Italya ile Bat1 Almanya’y1 4 ve Ispanya’y1 5.5 katina astigin1 belirtmistir (Babajanova,
1971, s. 100-101; Pesin, 1971, s. 98). 1960’larda genel niifusun doktorlarla donatilmasi
ya da baska bir deyisle iilkede kisi basina diisen doktor sayist bakimindan, Turkistan
cumhuriyetlerinin gelismis Avrupa iilkelerini ve ABD’yi gegtigi de belirtilmisti (JDSSSR,
1963, s. 18-19).

Ayni tarihten bahseden R. N. Babajanova, gelismis kapitalist iilkelerde ayni iste
calismasina ragmen kadinlarin erkeklerden %65’e kadar az maas aldiklarini belirtir. Tiim
Sovyet yazarlarin géziinde SSCB’de ayn1 gorevde calisan kadin ile erkek arasinda maasg
ayirimi yokken, Babajanova’ya gore Bati’da bu fark iilkelere gore soyle gozlenmektedir:
ABD’de %37, Fransa’da %38, Japonya’da %42, Portekiz’de %50 ve Ingiltere’de de %60
(1971, s. 12). Belki de bu rakamlarin kontrol edilmeden kabul edilmesi zor olsa da,
asagidaki durumun 1960’lar Amerika Birlesik Devletleri’ne 6zgii durum oldugu herkes
tarafindan bilinmektedir: Yaptig1 ayn1 emek karsiliginda siyahi kadin beyaz kadindan 3
kat ve beyaz erkekten 7 kat daha az maas almaktadir (Babajanova, 1971, s. 12).
Babajanova’dan 20 yi1l 6nce ABD’deki ayrimcilik konusuna deginen Evgeniy

Medinskiy’in sdzlerinin de dogru oldugunu Kesin biliyoruz:
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ABD’de siyah ile kizilderililer i¢in hizmet eden okullar; kisaltilmis programlari, k6tii binalari,
yoksul donatimi ve kalitesiz dgretim iiyeleri ile aslinda okul olmaktan ¢ok gergek okulun birer
parodileridir. Siyah kolejler ve iinivetsiteler kendi mezunlarina normal yiiksek 6gretim kurumlarinin
kazandirdig1 haklar1 veremez. Siyah tip kolejinden mezun olan doktor beyazlari tedavi edemez
(Medinskiy, 1952, s. 15).

Iki farkli siyasi sistemde yiiriitiilen bilimsel tartismalarin bir baska kayda deger alam,
Sovyet yazarlarin kadin tarihi konusunda Bati tarihyaziciligina yonelik elestirisidir.
Sovyet yazarlari, Turkistan kadin tarihinde Bat1 tarihyaziciligint hedef alirken herseyden
once hig elestiriye tahammiilsiizliikleriyle dikkat ¢ekmektedirler. Onlarin géziinde Batili
tarihgiler Sovyetlerin halini elestirirken hi¢bir konuda hakli olamazlar. Herhangi bir
meselede Sovyetlere elestirel yaklasan Batili yazarlardan s6z edilirken onlara mutlaka
tirnak icinde “uzman”, “Turkistan tarihi uzmanlari” ya da “Sovetolog” olarak
atfedilmektedir (Rzayev, 1962, s. 25). Tirnak i¢ine alinmamak i¢in duruma Sovyet

yazarlarin goziiyle bakmak ve ortadaki “gelismeleri” kabul etmek gerekecektir.

Oncelikle, baz1 Batili yazarlarin SSCB’ye kars1 “sirf elestiri icin elestiriler”ini ve sert
ataklarini hakli bir sekilde ciiriittiiklerini itiraf etmek gerekir. Sirf “diismani” oldugu igin
Sovyetleri hedef alanlar1 Sahsuvarova 6rnek gosterir. Onlardan F. Blekher isimli yazar
SSCB’de kadinlarin yiiksek siyasi gorevlere sadece diinyaya bir gosteris olsun diye
atandi@ini iddia etmistir (Sahsuvarova, 1986, s. 30). Bu tarz yorumlar Sovyetlerin ortaya
cikisindan ¢okiisiine degin hi¢ eksik olmamistir. Ancak bazi durumlarda yabanci
gozlemcilerin ¢ok yerinde yorumlarini da kabul etmeleri miimkiin degil gibi
goriinmektedir. Ornegin, Elizabeth Bacon 1966 yilinda yayimlanan Central Asians under
Russian Rule (Ruslarin Yonetimi altinda Orta Asyalilar) adli kitabinda Ozbekistan’da
kizlarin es se¢iminde hala ebeveynlerinin iradesine sikica bagli olduklarmi belirtir.
Turkistanl yazar Aminova’nin bunu kabul etmesi miimkiin degildir ve onun i¢in bu
iddianin gergekle hi¢ alakasi yoktur. O soyle der: “Gergek sudur ki, evlatlarin anne-
babalarma itirazsiz itaat etme gelenegi ve Ozbek ailelerdeki kizlarin haklardan
yoksunlugu coktan eskide kalmistir” (1975, s. 38). Yoksa Sovyetlerin ¢okiistinden 30 yil
sonra ve Aminova’nin bu climleleri yazdigi kitabindan 45 yil sonra bugiin bile
Tiirkistan’da kiz ve oglanlar es seciminde ebeveynlerinin iradesine siki bir sekilde
baghdir. Sovyet doneminde bu baghiligin bugilinkinden daha sert oldugu ise herkes

tarafindan bilinmekte ve kabul edilmektedir. Bacon’in iddia ettii ve Aminova’nin
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hakaret sayarak siddetle reddettigi kaliri meselesi de, belki daha yumusak formlarda da
olsa, 21. ylizy1l Turkistan’inda hala mevcuttur.

Oziinde asir1 elestirel olmayan ve nispeten sogukkanli ve nesnel anlatimiyla bilinen
Central Asians under Russian Rule kitabinda Elizabeth Bacon, Ruslar/Sovyetler altinda
Orta Asya toplumlarinin bir¢ok kiiltiirel degisimlere ugramasina ragmen kendi geleneksel
hayat anlayislarina sadik kaldiklarin1 gostermeye calismistir ve bu ¢abasinda oldukca
basarili oldugu sdylenebilir. Ozbek kokenli olan ve Ozbekistan’in gerceklerini iyi anlayan
Aminova’nin bu gercegi kabul etmekte zorlanmasi, biiylik olasilikla Sovyet resmi
tarihyaziciliginin kati yapisindan kaynaklanabilir. Aminova, ger¢ekte var olan ve tim
Tiirkistanlilar tarafindan bilinen seyleri reddediyor, ¢iinkii resmi tarih anlatisina gore
Tiirkistan “degismis ve her sey orada giizeldir”. Lena Sahsuvarova da ayni tutumu
sergiliyor. Yazar, Miisliman kadinin kocasina itirazsiz itaat ettigi eski otoriter aile
yapisinin geride kaldigini ve yerine karsilikli saygi ve yardima dayali yeni bir aile tipinin
ortaya ¢iktigimi belirtir (1986, s. 62). Bazi arastirmacilar ise Turkistan’da kadinlarin
kurtulusu sorununun Bolsevik iktidarinin ilk 20. yilinda ¢oziildiigiinii iddia etmistir
(Pesin, 1971, s. 72; Abubakirova, 1974, s. 58; Palvanova, 1982, s. 279). Sovyet dncesi
Tirkistan’daki  kadinlarin  durumuyla karsilastirildiginda  Sovyet Tiirkistani’nda
gercekten inanilmaz  degisikliklerin  yasandigim1  kimse yadsiyamaz. Ancak
Sahsuvarova’nin belirttigi gibi erkek otoritesinden yoksun yeni aile tipinin ortaya

ciktigini iddia etmek Sovyetler ¢agi i¢in degil 21. ylizyil i¢in bile biraz erken olabilir.

Sovyet Islam uzmani L. Klimovi¢ ise Bezbojnik dergisine yazdi§i makalesinde,
Ozbekistan’m biiyiik sehirlerinde cami ile medreselere el koyulup cesitli Sovyet
enstitiilerine doniistiirtildiigiinii kendisi 4 sayfa boyunca anlattiktan sonra “SSCB’de dine,
ozellikle Islam’a ve onun goérevlilerine yonelik zuliim yapildig1 hikayeleri apagik bir
yalandir” demektedir.?® Yabancilar karsisinda Sovyetlerde dinini siirdiirme 6zgiirliigii
garantilenmistir imajin1 korumak i¢in {iilke boyunca kilise, sinagog ve camilerin
kapatilisini, “Ekim Devrimi’nden sonra insanlarin kiiltiirel seviyesi yiikselip dindarlarin

sayis1 keskin diistiigli i¢in ibadet yerleri bos kaliyor, bu yiizden onlar1 kapatiyoruz”

28 Bezbojnik, Aralik 1934, “Tam Gde Bili Ogagi Durmana”, L. Klimovig, Nel2, s. 6-9.
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cevabini verirlerdi. “Sovyet yasalart inanclilar1 inangsizlarin hakaretlerinden koruyor
mu?” sorusuna ise “Sovyet yasalar1 din konusunda kimsenin alay etmesine kesinlikle izin
vermiyor” seklinde cevap verirdi.?® Bunun elbette gerceklikle higbir alakasi yoktu,
ilkinde, ibadet yerlerinin ezici g¢ogunlugu kapatilmaya zorlaniyordu, ikincisinde ise
yayimladig sayisiz din karsiti gazete-dergileriyle, acimasiz karikatiirleriyle tilkedeki en

biiyiik alayct Sovyet iktidarinin kendisiydi (Gorsel 2).

Z.ms pAYS MAPT 1927

PASYMEWTE, ASbILM!

Gorsel 2. Sovyetlerde din karsit1 karikatiir (Bezbojnik, Mart 1927, Ne5, s. 1; Bezbojnik,
Ocak 1928, Nel, s. 1).

Turkistan’daki kadin konusunu yazan Sovyet kitaplari, bir yandan modernlesme ve
Ozgirlesmeden bahsederken, diger yandan totaliter rejimin mitlerini yaratmaya
calistyordu. Onlar saf kurgu diyerek reddetmek de yanlis olabilir. Devlet ideologlari,
Turkistan toplumunun nasil olmasi gerektigi imajin1 o déonemde gergekte oldugu gibi

gostererek, gercekleri ve hiisnii kuruntulari ustaca birlestiriyorlardi.®® Sovyet resmi

29 Bezbojnik, Aralik 1935, “Otvet1 Na Vopros1”, S. Dimanstein ve A. Soltz, Ne12, s. 10-11.

%0 The Davis Center for Russian and Eurasian Studies at Harvard University, “The Thorny Road to
Emancipation: Women in Soviet Central Asia”, by Nargis Kassenova and Svetlana Rukhelman,
https://daviscenter.fas.harvard.edu/insights/thorny-road-emancipation-women-soviet-central-asia (Erigim
tarihi: 29.04.2023).
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tarihinin degismeyen bir tarafi, kendi politikalarina karsi ¢ikan herkesi diisman kilifina
sokmaktir. “Diismanlar” muhalifliginin karakteristigine gore beyazlar, Trogkistler veya
basmacilar olabilirdi.  Turkistan’daki Bolsevik karsiti  Miisliiman hareketini
itibarsizlagtirmak i¢in, resmi Sovyet propagandasi, mantiksal olarak yanlis bir terim olsa

Miisliiman isyancilari 1srarla basmacilar olarak tasvir etmistir.

Resmi tarih derken, Ekim Devrimi’nden sonra Avrupa’ya kagmis olan Alas Orda siyasi
hareketi mensubu Mustafa Cokay, resmi Sovyet tarihi tarafindan Turkistan’da
gerceklesen devrim olaylar1 konusunda “kabul edilemez” olan eserlerden bazi ilging
ornekler vermektedir. Cokay, Zamaninda resmi devlet damgasiyla yayinlanan Georgy
Safarov’un Kolonyal Devrim. Tiirkistan Tecriibesi ve Turar Riskulov’un Devrim ve
Tiirkistanin Yerli Halki bashkl kitaplar1 daha sonraki donemlerde devrim karsit1 ilan
edildigini belirtir. Yasaklanan kitaplara bagka Ornekler arasinda S. Braynin ile S.
Safiro’nun 1934 ve 1935 yillarinda yayimlanmis Sovyetlerin Yedisu’daki Ilk Adimlar: ile
Alas Orda Tarihi Denemeleri adli eserleri de bulunmaktadir. Bunlardan birincisinin
yasaklanma sebebi Mustafa Cokay’a gore, kitapta Bolseviklerin Yedisu’daki faaliyetleri
tizerinde dururken yazarlarin Trofimov adinda birinin anmilarin1 kullanmalar1 ve
Trofimov’un “Ekim Devrimi’ne Tirkistan yerlilerinin hi¢ alakasi yoktu” demesinde
yatmaktadir. Resmi tarthe gore, Rusya’da Ekim Devrimi genis kitle tarafindan
gerceklestirildigi gibi, Tirkistan’da da Ekim Devrimi’nin zaferi i¢in “ileri goriisli” yerli
halk biiyiikk miicadele vermistir. Bagka bir deyisle, Tiirkistan topraklarinin sosyalist
sisteme ge¢mesini yerli halkin kendisi istemis olmaktadir. Mustafa Cokay soyle devam
eder: “Ve tabii ki Stalinciler ve Stalin tarihyaziciligi, Tiirkistan’daki Ekim Devrimi’ni
lekeleyici bu tarz ayrintilar1 kabul edemezlerdi. Kitap dérhal kullanimdan kaldirilmigtir”

(Cokay, [1935]1993, s. 4).

Sovyet resmi tarihinin, Rus Imparatorlugu’na olan bakisim da dénem igerisinde
degistirdigini gérmek miimkiindiir. 1930’lara kadar Komiinist Partisi, Rus Carligi’nin
Rus topraklari disina genislemesi ve baska halklar1 fethetmesi “mutlak bir kotiiliik™ olarak
kabul edilmis, 1937°den sonra ise bu, Ingiliz Imparatorlugu gibi baska giicler tarafindan
isgal edilmesine kiyasen ‘“daha kiiciik kotiilik” olarak goriilmeye baslamigtir.

1940’lardan sonra durum &yle bir hal almis ki, tarihgiler bir yandan Rus Carligi’na kars1
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kurtulus savasi vermis yerli sahislar1 overken diger yandan Turkistan topraklarinin
Ruslara gecmesini bolgenin yararina ilerici bir anlami olan bir olay gibi resmetmistir
(Istoriya Narodov Uzbekistana, 2. Cilt [INU2], 1947, s. 253; Bekmahanov, 1957, s. 140;
Bacon, 1966, s. 211; IS1, 1969, s. 306; Sukurova, 1970, s. 39-40; Sovetskaya
Natsional naya Politika: Ideologiya i Praktiki, 1945-1953 [SNP], 2013, s. 309). 1928,
1932, 1961 ve 1971 yillarinda yayinlanmis bu dort kitaptan verilen alintilar s6z konusu
degisimi acik bir sekilde ortaya koymaktadir:

1730 yilinda diismanlari tarafindan sikigtirilan Kazak han1 Abul Hair iktidarini koruyabilmek
icin Rus Carligi’nin himayesi altina girmek zorunda kalmistir. Bu tarihten sonra Carlik
yonetimi, Kazak asiretlerinin i¢ savaslarini bahane gostererek bozkirlara derin girmis ve o
giine kadar 6zgiir yasayan Kazak milletinin boynuna sémiirii ipini atmay1 basarmistir. Kazak
bozkirlarinin iggal edilmesi Rusya i¢in, kendi vatandaslarini yerlestirmek i¢in yeni kolonyal
topraklar olma bakimindan ¢ok avantajliydi (Puretskiy, 1928, s. 7-8).

Carlik Rusyasi halklarin zindantydi. Yiizden fazla farkli milliyeti zalimce sOmiiriiye ve
siddete mahkum etti. Carligin yagmaci politikas1 bircok halkin yozlasmasina, ulusal
kiiltiirlerinin yok olmasina ve ekonomilerinin mahvolmasina yol agti. Rusya tarafindan
fethedilen topraklarda yasayan biiylik ve giiclii halklar yeryiiziinden tamamen kayboldu
(Nukhrat, 1932, s. 3).

1880’lerde Tiirkistan’nin Rusya’ya katilim1 bolge igin ilerici bir dneme sahipti, ¢iinkii
bolgeyi en gaddar ve aggdzlii Ingiliz emperyalizminin kolelestirmesi tehdidinden kurtardi.
Tiirkistan topraklarinda demiryolunun ingasi ise Rus sermayesinin buraya girmesine ve
burada kapitalist iligkilerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Palvanova, 1961, s. 16).

Ancak belirtilmesi gerekir ki, Rus Carligi’nin gericiligine ragmen Tiirkistan Bolgesinin
Ruslar tarafindan fethedilip Carliga katilmasi, bdlgenin gelecegi icin ilerici bir gelisme
olmustur. Bolgenin biiyiik Rus halkiyla dostluk iliskiler kurmasina sebep olmus ve Tiirkistan
halk kitlelerine dncii Rus kiiltiiriiniin yayi1lmasina yol agmistir®® (Pesin, 1971, s. 55).

Ayrica, 1963 yilinda Kirgizistan’in Rus Carligi’na “kendi istegiyle katilmasi”nin 100.
yildoniimii dolayistyla tilkede ¢esitli faaliyetler diizenlenmistir. Bu tarihe 6zel olarak Rus

ve Kirgiz halklarinin dostlugunu konu alan ¢ok sayida tarihi eser yaymnlanmistir.3?

1.2. BATI TARIHYAZICILIGI

31 1960’11 ve 1970°1i yillara ait eserlerde de birinci ve ikinci alintilarda gosterildigi tarzda yazilar mutlaka
vardir ve Rus Carhigi’nin soémiirgeci politikalarindan halad bahsedilmektedir. Ancak genel olarak bu
donemde Turkistan’in Rusya’ya katilimina “ilerici” bir nitelik kazandirildigi gériilmektedir.

%2 Prisoyedineniye Kirgizii k Rossii [PKR], Frunze, 1962; Kirgizstan v Bratskoy Sem’yve Narodov SSSR:
Kratkiy Rekomendatel 'niy Spisok Literaturi [KVBSNS], Frunze, 1963; Daniyarov, 1964; Rodnaya Rossiya,
T1 Nas Utrenniy Vek [RRTNUV], Frunze, 1964; Sovettik Kirgizstanda Proletardik Internatsionalizmdin
Cana Elderdin Dostugunun Ideasinin Saltanati [SKPIEDIS], Frunze, 1964.
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Bati’da, Turkistan veya daha genel olarak Rus dig1 halklar s6z konusu oldugunda,
Sovyetler Birligi’nin bagindan beri “asir1 siddet i¢eren bir toplum” olarak nitelendirilmesi
yaygin bir durumdur. Soguk Savag konjonktiiriiyle sekillenen Sovyetler iizerine yapilan
¢cogu arastirma, Moskova’nin zorlayic1 dogasini ve siki kontroliinii vurgular, azinliklar
ise totaliter bir sistemin pasif kurbanlar1 olarak tasvir eder (Michaels, 2003, s. 8). Kadin
tarihi disiplininde ele aldigimiz Sovyet ile Bat1 kamplarinin konuya farkli yaklagmalari
en basta onlarin eserleri i¢in kullandiklar1 basliklarindan belli olmaktadir. Eger Sovyet
yazarlar tarafindan pek bir istisnasiz “SSCB de Kadin Meselesinin Céziimii” veya “Dogu
Kadinlarimin Ozgiirlestirilmesi” seklinde olumlayict ve ydnlendirici isimler tercih
ediliyorsa, Batili yazarlar bu tarz basgliklar kullanmayarak Sovyetlere taviz vermezler.
Batili kaynaklarda eser basliklar1 ¢cogunlukla “Women in Soviet East”, “Women in Soviet
Central Asia”, “Central Asia Under Russian Rule” tarzinda daha tarafsiz ya da hatta “Lost

Voices” seklinde olumsuz niteliktedir.

Cogunluk i¢in sdylenen bu sozler genel itibariyle yanlis olmasa da, tek tip Sovyet
tarihyaziciligindan farkli olarak Bati’da Turkistan kadin tarihine yonelik farkli
yaklagimlar s6z konusudur. Bu yaklasimlar1 belli bash cergevelere sokmak biiyiik ve
alacal1 bir literatiir kiimesini gereksizce basitlestirmek olacagi i¢in, farkli akimlara isim

kazandirmadan bazi1 6nemli noktalara dikkat ¢gekmek dogru goriilmiistiir.

Batili aragtirmacilarin da Sovyetler konusunu calisirken belli bir anlamda asir1 kuramsal
yaklastiklarii ilk basta belirtmek lazimdir. Burada asirt kuramsallikla, bir 6nceki
altbaghikta Sovyet yazarlardan bahsedilirken deginildigi gibi, tlimevarimsal bir
yaklasimdan ziyade timdengelimci segme ¢ikarimlara bagvurulur ve karmasik gergeklik
basitlestirilerek etki yaratmak amaclanir. Bu, bir yandan Sovyetlere kars1 asir1 kalip ve
sert elestirilerin kullanilmasinda ve diger yandan da iilkedeki siyasi degisimlerin
abartilarak iitopyalastirilmasinda goriilmektedir. Kendisini kapitalizm sonras1 bir cennet
kurmakta oldugunu diisiinen Sovyetlerde “gelecek deneyleri” yapildigi i¢in, Bati’da buna

iligkin titopyacilik yakistirmalarinin olmasi kaginilmazdi.

Sovyet tarihgisi Sahsuvarova’nin verdigi 6rneklerden birinde F. Blekher isimli yazar,

Turkistan’da kadinlarin yiiksek mevkilere atanmasini sadece bir yaldiz ya da gosterigten
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ibaret oldugunu belirtmigtir (1986, s. 30). Digerlerinde ise Amerikali tarihgi
arastirmacilar Ethel Dunn ve Nancy Lubin’in Sovyetlerde kadinlarin 6zgiirlestirilmesinin
bir ideolojik adimdan baska bir sey olmadigi yoniindeki iddialarini elestirerek ortaya

koymaktadir. Ornegin Nancy Lubin sdyle demistir:

Tiirkistan kadinlarmin 6zgiirlestirilmesi meselesi su bakimdan giinceldir: Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi’'nin (KPSS®*) dis propagandasi, kendisinin kadm sorununu g¢ozmeye
yonelik muazzam planlariyla gelismekte olan fiilkeleri Sovyet sisteminin istlinliigiine
inandirmak istiyor (Sahsuvarova, 1986, s. 25-26).

Alun Thomas ise Sovyet Turkistan’inda okuryazarliga biiyiikk 6nem verildigini ve bunun
nedeninin de okuryazarligin azligimin Turkistan yerlilerinin Sovyet islerine seferber
edilmesinde engel olusturdugunu iddia etmistir. Ona goére, okuma yazma insanlara
propaganda mesajlarin1 kabul etmeleri icin gerekiyordu ve bu ylizden Parti bu hedefe
birinci derecede 6nem vermistir. Okuma yazma kurslarina katilanlar Parti tiyesi yapilmali

ve diger gogebeler i¢in rol model olmaya tesvik edilmeliydi (Thomas, 2018, s. 145).

Sozi edilen elestirmenlerin iddialarinda gergegin payi kesinlikle yok degildir. Sovyetler
kadinlarin 6zgiirlestirilmesini ideolojik amaglarda kullanmis, okuma yazma da devletin
birligi agisindan kuskusuz merkezlestirici nitelikler tasimistir. Ancak Sovyetlerde yapilan
islerin hepsini bu sekilde “kdtii niyet”e baglamak, tarihi anlamada yardimci olmak yerine
durumu tektiplestirebilmektedir. Edebi tek dil, kiiltiir, inang ve 1ideoloji gibi
merkezlestirici pratikler ise tiim tilkelerde varolmakla birlikte “Bati’dan ¢ikma” ulus-

devlet anlayisinin bir olmazsa olmazidir.

20. ylizy1l boyunca Rusya karsisinda Bati ile ayn1 kampta bulunan Tiirkiye’nin yukarida
sayillan nedenler disinda Orta Asya uluslariyla kan bagmin bulunmasi, bu tlkedeki
tarihyaziciligini etkileyen en etkili unsur olagelmektedir. Tiirkiye’deki Sovyet tarihi
ekolii de sonugta ii¢ sozle yani “Ruslarin Turkistan’t ezmigligi” ile betimlenmek

durumundadir. S6zgelimi, Havva Caha’nin asagida sunulan yazis1 Tiirkiye’deki tarihgiler

3 KPSS, Kommunistigeskaya Partiya Sovetskogo Soyuza. Tiirkgesi: Sovyetler Birligi Komiinist Partisi.
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arasinda ¢ok basvurulan “Turkistan halklarinin birbirine yabancilastirilmasi olarak 6zerk

cumhuriyetlerin ve alfabelerin olusturulmasi” diislincesinin klasik bir 6rnegidir:

1926 yilinda bolgenin bes farkli 6zerk cumhuriyete bdliinmesi, Sovyetlere karsi gdsterilen
direnci kirmigtir. Bolgedeki Miisliiman halklarin rejime tehdit unsuru olmasini engellemek
icin her 6zerk cumhuriyetin diline uygun alfabeler olusturulmus, dnce Latin alfabesi, daha
sonra da Kiril alfabesi kullanilmigtir. 1920-1930 arasinda bolgede olusturulan 18 yeni yazi
dili ile bolge halklarinin birbirine yabancilagtirilmasi amaglanmustir (Caha, 2017, s. 17).

Bati’da gereginden fazla abartilan veya “teorilestirilen” diger bir konu Sovyetlerdeki
1920’lere ait “radikal titopyacilik”tir. Sovyetlerin siyasi ¢evrelerinde 1920 ile 1930’lar
arasinda kadin ve aile konularinda baz1 6énemli degisikliklerin yagsandigi bilinmektedir.
Bunlar arasinda ozellikle kiirtajin yasallastirilip sonra yasaklanmasi ve kayit disi
evliliklerin popiilerlesip daha sonra iktidarin goziinden diismesi gibi uygulamalar yer
almaktadir. Bu sosyal degisimleri konu alirken bazi Batili yazarlar asiriliga kagarak
1920’lerden 1930’lara uzanan donemi “Sovyetler’de iitopyadan gercek hayata donme”
seklinde sunmaktadirlar. 1920’lerin radikalizminin abartildigini, Lenin basta olmak iizere
parti liderlerinin aile konusundaki muhafazakarligini ve yasal statii verilmesine ragmen
kiirtajin hi¢bir zaman tesvik edilmedigini belirten Fitzpatrick bile dénemler arasinda bu

ayrimi yapmaktadir (1999, s. 142).

Sovyet tarihine elestirel bir yaklasim benimseyen yazarlarin diistiigii en biiyiik hata,
Bolseviklerin kendi aralarinda “litopist” veya “radikal” olarak nitelendirilip ana akimdan
uzak kalan bazi devrimcilerin diisiincelerini resmi bir siyaset olarak SSCB’nin genel bir
temsili olarak gérmeleridir. Fitzpatrick, 6rnegin, 1920’lerde komiinistlerin aileye yonelik
diismanca yaklagtigin1 belirtmekte acele eder. Ona gore, 6zlerinde eskimislik anlamini
tasiyan “burjuva” ile “ataerkil” kelimeleri “aile” ile birlestirilmis ve 6zellikle geng nesil
cinsel oOzgiirlesmeleriyle ve evlilik kurumuna saygisizliklariyla dikkat c¢ekmistir
(Fitzpatrick, 1999, s. 142). Havva Caha ise 1920’lerin en biiyiik problemlerinden biri
kimsesiz ¢ocuklara sahip ¢ikmada yetersiz kalan Sovyetlerden bahsederken, Bolsevik
rejimin “gocuk bakiminda ailenin roliinii kaldirip yerine devleti koydugunu” iddia
etmistir (2017, s. 14). Oysa Sovyet rejimi ¢ocuk bakiminda ailenin yerine devleti
koydugunu higbir zaman ilan ve ifade etmemisti. Ayn1 konuya dikkat ¢eken Wendy
Goldman ise 180 derecelik bir doniisten s6z eder. Goldman’da 1917 ve 1936 arasindaki
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yirmi yil igerisinde aile kurumuna yonelik resmi Sovyet gorlisii tamamen tersine
donmektedir. Bireysel 6zgiirliige ve ailenin sonunda “soniip yok olmasina” siddetli bir
baglilikla baglayan dénem, aile biriminin gii¢lendirilmesine baskici bir sekilde dayanan

politikayla sona ermektedir (Goldman, 1993, s. 337).

Sozl edilen iitopistik resmetmelerde gercek payr yok degildir, ancak bircok Batili
diistiniiriin tarihin bu boliimiinii fazlaca abarttigini veya hatta yanlisa diistiigiinii soylemek
haksizlik olmayacaktir. Bu tarz yaklasim, Batili arastirmacilarin Sovyet tecriibesine her
seyden Once “evrensel kotiilik” ve “basarisiz deney” olarak bakmalarindan
kaynaklaniyor olabilir. Tezin iiciincii ve dordiincii boliimleri sozii edilen siyasi
degisimleri konu almaktadir. Bolseviklerin kadin ve aile meselelerine dair gorisleri ise
titopistik olsun ya da olmasin, Marksist-Leninist Teoride Kadin Sorunu basligi altinda ele
alinmis olup, aile enstitiisiiniin “soniip yok olmasini” tesvik eden azinlik ile Lenin basta

olmak iizere bu fikre kars1 ¢ikan cogunlugun fikirleri gosterilmistir.

Gregory Massell’in The Surrogate Proletariat isimli kitabi istisan edilirse Batili
aragtirmacilar, erken Sovyet yillarina ait Turkistan kadin tarihini ihmal etmistir. Bu eserin
1974 yilinda yayimlanmasindan ancak neredeyse ¢eyrek asir sonra ya da bagka bir deyisle
SSCB’nin ¢okiisiinden sonra Turkistan kadinlar1 Bati’da biiyiik ilgi gérmeye baslamigtir
(Northrop, 2004, s. 24-25; Khalid, 1998, s. xv). Massell’in The Surrogate Proletariat’s
Tirkistan kadinlar1 hakkinda ele alinmis Bati’daki ilk eser olmasa da, ki ondan 6nce ¢ok
fazlas1 yaymlanmustir, Sovyetlerin ilk yillarinda Turkistan kadinlar1 arasinda yiiriitiilen
devlet faaliyetleri ve yerli halkin buna tepkisini arsiv belgeleriyle destekleyerek detayli
bir sekilde sunan ilk ciddi ¢alisma olmasiyla 6nem kazanmaktadir. Kitabinin basligindan
da goruldigt gibi, Massell Bolseviklerin, proleter smifi olmayan Turkistan’da
kadinlardan bir tiir vekil proletarya yaratmay1 amagladigini belirterek (1974, 3. Boliim)
bu alanda yeni c¢aligmalar1 tetiklemis ve sonug itibariyle kendisine yonelik biiyilik
elestirilere de neden olmustur. Olivier Roy da, The New Central Asia: The Creation of
Nations adli kitabinda bdlgede uygun bir “proletarya”nin yoklugundan dolay1 kadinlarin
bir nevi “yedek proletarya” roliinii oynadigin belirtir (2000, s. 79).
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Adrienne Edgar ile Marianne Kamp, Partinin Turkistan’daki devrimci kolu ve rejimin
gercek destek temeli olarak gordiikleri yoksul ve topraksiz (erkek) ciftgilere glivendigini
gostererek, Massell’in yanildigimi soéylemektedir. ElI koyulan zenginlerin topraklarin
almaktan mutluluk duyan yoksul ciftciler, dekulakizasyon®* islerinde aktif roller
oynamislardir (Edgar, 2003, s. 133-134; Kamp, 2006, s. 191). Sozli tarih uzmani
Kamp’in belirttigine gore, kadinlarin devrimcilestirilmesi Parti i¢in gerekli bir ¢aba
olmakla birlikte, yoksul ¢iftgilerle ¢calismaya gore daha arka planda bulunmaktaydi. Bu
iki kampanyanin —Hiicum ve toprak reformu— sonuglar1 basli basina ortadaki farklari
anlatabilmektedir. Hiicum, Ozbek kadinlari vekil bir proletarya haline getirmedi, ancak
kirsalda giftcilerle gegirilen birkag yillik ¢aba, zengin ve fakir insanlar arasindaki baglari
kopardi ve Kasim 1929’da baslayan radikal kolektivizasyonun temellerini att1 (Kamp,
2006, s. 192). Adrienne Edgar’a gore ise kadmlar en iyi ihtimalle “ilave proletarya”
niteliginde onlar1 Ozgiirlestiren rejimi desteklemeleri bekleniyordu, ama rejimin asil

kaygisi kadinlar degildi (2003, s. 148).

Douglas Northrop daha ileri giderek Hiicumu Sovyetlerin basarisiz bir projesi olarak
nitelendirir. Ona gore Hiicum sonugta amacina ulasamamistir. Northrop Hiicum’u bir
sémiirge projesi, Ozbeklerin peceden kurtulmaya karsi direnisini de, Frantz Fanon’un
Cezayir i¢in (1965, s. 8, 38-44, 63) ve Leila Ahmed’in Misir i¢in (1992, s. 164) yaptigi
gibi sémiirgecilik karsit1 direnis olarak gormektedir (2004, s. 56-57, 185-187). Massell’in
Sovyetlerin kadinlardan vekil proletarya yaratmayi amacladigini iddia ettigi yerde,
Northrop, bu projenin 1920 ve 1930’larda yerel cinsiyet iliskilerini déniistiirerek Ozbek
toplumunun amaglanan bagkalasimimi gergeklestirmede mutlak bir basarisizlikla
sonuglandigi sonucuna variyor (Kamp, 2006, s. 11). Ancak, asirlar boyu toplumun
hafizasina kazilmis olan kiiltiirel pratiklerin 10-20 yil gibi ¢ok kisa dénem igerisinde
ortadan kalkacagini sanmak, Northrop’un en azindan acele bir yargida bulundugundan
haber vermektedir. 1927°de baslayan Hiicum, her ne kadar sert yaklagimiyla yerlilerin
direnisini pekistirmis olsa da, sonugta kadin sorununun ileride ¢oziimiiniin temelini atmis

olmaktadir.

34 Zengin ciftcilerin miilksiizlestirilmesi ve bazen tutuklanmasi ve siirgiin edilmesi.
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Bir yandan Sovyetlerin Turkistan yerlilerine ve kadinlarina yonelik inisiyatifleri ve diger
yandan bu inisiyatiflere yerlilerin dini ve kiiltiirel sebeplerden dolay1 direnisi, Northrop
ve onun gibi birgoklari i¢in siiphesiz Bati ile Dogu arasinda bir somiirgecilik hikayesidir.
Onlar Turkistanlilarin Ruslarla birlikte SSCB’nin esit vatandaslari olmalara degil,
onlarin Ruslara olan farklarina ve Ruslardan kiiltiirel bakimdan asagi oluslarina daha ¢ok
dikkat ¢ekerler. Ne Ruslar sahsinda Sovyetlerin ne de yerlilerin tarafini tutan Northrop,

bu sebepten dolayr Hiicum’u basarisizlikla mahkum etmekte duraksamamaktadir.

Her ne kadar donemin Soguk Savas olarak bilinen siyasi konjonktiiriinden otiirii, bilim
camiasi dahil Bati’da Sovyetlere dogru genel olarak diismanca bakiliyor olsa da, nispeten
daha olumlu yaklasan ve Sovyetlerin Turkistan politikalarin1 “anlamaya g¢alisan” bakis
acilarinin da varligi yadsinamaz. Turkistan toplumlar i¢in egitim, saglik, hak, kiiltiir ve
baska alanlarda Bolseviklerin getirdigi “olumlu yeniliklere”, ABD, Kanada, Almanya,
Ingiltere, Fransa ve Norveg gibi iilkeler basta olmak iizere diinyadan bir¢ok yazar

tarafindan dikkat ¢ekilmistir.

Turkistan tarihi uzmani Marianne Kamp, tiim elestirilere ragmen Sovyet iktidarinin
Turkistan kadinlart (ya da genel olarak toplumlari) igin ¢ok faydasinin dokundugunu
belirtir. O, “eger egitimi bireysel ve toplumsal nimet olarak bilirsek, demek sosyalizm bu
kadinlar igin ¢ok ise yaramistir” der (2006, s. 7). Kamp, bu sozlerini Turkistan kadinlarini
Tiirkiye, Iran ve Afganistan kadinlariyla karsilastirarak savunur. Sovyetler, 1959 yilinda
Turkistan’da (9-49 yas arasindakiler i¢in) okuma yazma oraninin %97’ye ¢iktigini
bildirmistir. Bu oran komsu Afganistan ve Pakistan i¢in, mesela, hayal edilemeyecek bir
durumdu. Aym1 dénemde Tiirkiye halkinin okuma yazma oram1 %21 ise Iran’da 1976

yilinda ancak %24’{i olusturmustur (Kamp, 2006, s. 7).

Kadinlar konusunda olmasa da Ekim Devrimi’nin ilk yillarinda Rusya’y1 gezen Ingiliz
yazar Herbert Wells, Bolseviklere dair anlayishh davranmaya c¢alismasiyla dikkat
cekmigstir. Solcu goriislere yakin olan Wells, devrim sonrasi Rusya’daki kargasalarin
sorumlulugunu Bati’da kabul edildigi gibi Bolseviklere degil Bati’nin kendisine

yiikleyecek kadar ileri gider:
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Bu genel aglik ve ¢6kme halini, Bolsevik yonetimin sonucudur diyeceksiniz. Ben 6yle
diisinmiiyorum... Bu kocaman dayanilmaz sehirleri komiinizm degil kapitalizm insa etti.
Fakir diismiis bu Carlig1 alt1 yillik yipratict savasa komiinizm degil Avrupa emperyalizmi
stiriikledi. Cile ¢eken ve belki de ¢okmekte olan Rusya’ya kars1 bir siirli ayaklanmalar, saldirt
ve istilalar ve acimasiz ablukalar diizenleyen yine koministler degildi. Rusya’y1 dliim
dosegine getiren acilarda herhangi bir komiinistten cok kinci Fransiz ile Ingilizler sorumludur
(Wells, 1921, s. 36-37).

Bunun disinda Wells, Rusya’da bu zor giinlerde “kafalarin1 biikmeden” ve “itibarlarini
diistirmeden” kendi islerine devam eden sanat ve bilim insanlarin1 aciyla anlatmaktadir.
Ornegin, diinyaca iinlii Gorki, Shalyapin, Oldenburg, Karpinsky, Pavlov ve Radlov gibi
isimler saymaktadir. Kendisini goriince bu sanat ve bilim insanlarinin ilk sorduklari
sorunun diinyadaki bilimsel gelismeler ile giyimde en son moda oldugunu sasirarak
anlatmaktadir. Abluka altinda bile bilim insanlar1 arastirmalarini siirdiirdiigiinii belirten
Wells, Nobel 6diilii sahibi Pavlov’un 6rnegin, hayvanlarin zihin yapilar iizerine yeni
aragtirmalar yirittiigiini anlatmaktadir (Wells, 1921, s. 50). Kendisinin en sasirdig1 sey
ise bilim insanlarinin ¢ok kotii durumda olmalarina ragmen kendisinden her seyden 6nce

bilimsel yayin getirmesini istemeleridir: “onlar bilime ekmekten ¢ok deger veriyorlar”

(Wells, 1921, s. 51).

Karl Marx’a hi¢ hosgorii ile yaklasmadigini ve fikirlerini kabul etmedigini de gosteren
Herbert Wells, ki Marx’a kars1 alay edercesine “yliziiniin tigte ikisi aynen onun Kapital’i
gibi gereksizce biiyiik sakaldan olusur” ve “Marx’in en ¢ok tirag olmasini isterdim”
sozlerini kullanir, Rusya’daki edebiyat¢ilarin bitmez tiikkenmez arasgtirma ruhuna

sasirdigini soyle dile getirmistir:

Catisma, aclik ve zaruret i¢inde olan Rusya’da su anda zengin Ingiltere ile ABD’de hayal
bile edileyemecek derecede literatiir caligmalar1 yapilmaktadir. Ingiliz ve Amerikan
toplumlarinda “zihin besni” Keskin bir sekilde kisalirken bu durum iistlerden kimsenin
umrunda degil. A¢ Rusya’da ise yiizlerce insan ¢eviri {izerinde c¢aligmakta, ¢eviriler de
durmadan basilmaktadir. Bu gidisle Ruslar diinyada hi¢bir toplumun sahip olmadig: bilgi
birikimini elinde toplayacaklardir (Wells, 1921, s. 59).

Lenin’i “Kremlin’deki hayalperest” olarak resmeden Herbert Wells’in goriisleri, cogu ana
akim disiiniirlerinkinden keskin farklilagir. Yazar, Sovyetlere yonelik dengeli ve adil
yaklasmaya calisir, tilkedeki felaketlerden de Bolsevikleri su¢lamaz. Fransiz Devrimi

yillarinda yasanan kargasalari hatirlatarak Sovyetlerin gercekligini anlamaya calisir.
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Dahasi, Wells Rusya’daki rejim karsitlarin1 biz destekliyoruz diye Ingiliz ve Fransiz
hikkiimetlerini de kinamistir. Yazilarinda yaptig1 sey ise siyasi goriiglerini kabul etmese

de Bolsevikleri anlamaya ve onlarla empati kurmaya ¢alismasidir.

Kadin tarihi konusunda Bolsevikler lehine konusanlar arasinda en ileri geleni olarak
Almanyali sosyalist egilimli tarih¢i Fannina Halle’nin Women in the Soviet East (Sovyet
Dogu’sunda Kadinlar, Londra, 1938) adli eseri gosterilebilir. Fannina Halle, Batili
yazarlar arasinda Turkistan kadin meselesinde Sovyet tarihyaziciligina en ¢ok yaklasan
yazarlardan biridir. Eserinde ele aldigi konular, dikkat c¢ektigi hususlar ve segtigi
kelimeler Sovyet yazarlar tarafindan uygulanan retorige ¢ok benzemektedir. Zaten tiim
tarihgiler, Sovyetlerin Turkistan toplumlarin hayatina getirdigi olumlu olsun olumsuz
olsun kokten degisimleri inkar etmez, bu agik¢ast miimkiin degildir. Ancak, Halle bu
degisimleri Sovyet yazarlariin yaptig1 gibi “Turkistan bir karanliktr, Ekim Devrimi’yle
birlikte 151k geldi”®® gergevesine oturtarak Ekim Devrimi’nin ancak olumlu yénlerine
egilmektedir. Ornegin, o kitabinda Batili yazarlarda pek goriilmeyen uyanmak ve 151k
metaforlarina vurgu yapan sOyle altbagliklar kullanmay1 tercih etmis goriinmektedir:
“Yeni cagin dogusu”, “Kanun tarafindan kurtarilan kadin”, “Uyanan Dogu’nun

kadinlar1”, “Dogu’ya 1s1k olsun!”, “Sovyet Dogu’sunda kadinlarin hayati: Diin ve bugiin”
(Halle, 1938).

Bunun disinda, Fannina Halle tarihe inanilmaz bir seviyede Avrupamerkezci romantizm
ile yaklasir. Diinyay1 Sark ve Garp olmak iizere “birbirini tarith boyunca hic¢bir zaman
anlayamamis olan ve her zaman bir ¢atigma ve hatta savas halinde olan” (1938, s. 38) iki
parcaya ayirir. O, bu iki diinyay: anlatirken son derece asiricidir. Kocaman topluluklara
ve toprak pargalarina abartili ve hiinerli sifatlar yakigtirmaktan geri durmaz. Sovyet
Dogusu olarak adlandirdig1 bolgeyi lige ayirir: Kafkasya, Turkistan ve Kuzey Asya. Ona
gore, bu li¢ bolge birbirinden asirlarla degil bin yillarla ayrilan ti¢ farkli tarihsel donemde
yasamaktadir. Kuzey Asya’da hala ilkel yasam tarzi siirmektedir. Kafkasya’da hala
mitolojik geleneklerle ¢evrilmis tarih-Oncesi ¢ag siiriiyor ise Turkistan insanlik

tarihininde iz birakmis tiim 1rk ve uygarliklarin ayn1 zamandaki bir savas alanini temsil

% Ornegin bkz.: Pravda, 8 Aralik 1921, “Prosnuvsiysya Vostok”, Okunev, Ne277.
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etmektedir. Tiirkistan’1 ziyaret edip yazi birakmis az sayidaki kadin gezginlerden Annette
Meakin 1903 yilinda yayinladig: kitabinda bolgedeki bu durumu daha merak uyandirici
bir sekilde soyle resmetmistir: “Sartlar, Hint-Avrupa halklariyla son iki bin yil igerisinde
bu bolgeden gelmis gegmis tiim 1rklarin karisimidir. Bagka bir deyisle, bu bolge sayisiz
insanlar1 kendisinden geciren bir elek gibidir. Biitiin kalintilar1 toplayip kaynatirsaniz
ortaya yeni bir Sart irki ¢ikacaktir” (Meakin, 1903, s. 5). Sovyet Dogusunun en
kuzeyinden en giineyine olan yolculugun insanlik tarihine olan bir yolculuk oldugunu
sOyleyen Halle (1938, s. 38), boyle bir bolgeye “isik getiren” Bolsevikleri 6ve Gve

bitiremez:

Elbette, Sovyet Dogu’sunun kadinlarini, yani bizden binlerce yil geride kalmig diinyanin
sakinlerini, ekonomik hayata cekmek ¢ok daha korkutucudur. Bu ilk basta egitimde ¢ok daha
biiyilik ¢abalar gerektirir ve sanayi Dogu’da baska higbir yerde olmadigi gibi doniisiimlere
sebep olur. Kadinlar fabrikalarda, daha 6nce hayal bile edemedikleri ekonomik 6zgiirliige
kavusurlar; hayatlarinda ilk kez para kazanip ailelerinin gegimine katki saglarlar (Halle,
1938, s. 255).

Bolseviklerin Turkistan’daki politikalar1 konusunda farkli bakis agilarina sahip
olabilseler de, Asya insaninin resmedilisinde Batili ve Rus yazalar sonugta ayn1 merkezci

3

gelenegin mirascgilaridir. Her ikisi de Turkistan tarihini “yaratan ve yazan” yabanci

gozleri temsil ederler.

Turkistan toplumlarini onlardaki kadinlarin yagamina gore siniflandirma ve bolgeyi genel
olarak carsafli kadinlarla resmetme egilimi sadece Ruslarin Turkistan’a yonelik pratigi
degil, Avrupali yazarlarin tim Sarklastirilmis “Dogu” i¢in kullandiklar1 bir pratiktir
(Northrop, 2004, s. 34). Bu resmetmelerin ¢ogunda Dogu insani ilkel, vahsi, tembel,
akilsiz, pis, geri kalmig ve zaman dis1 veya degismeyen varlik olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bunun sayisiz érneklerinden birinde, Ingiliz din adami Henry Lansdell ise 1885 yilinda
Turkistan insanlarin1 Eski Ahit’te resmedilmis insanlara benzetmistir (1885a, 21-22.
Boliim). Bununla yazar, bu insanlarin ayni zaman diliminde yasadiklarini ima etmistir.
Asir1 romantizmin bir diger meshur temsilcisi Arminius Vambery, Tiirkistan gogebelerini
2000 yil once oldugu gibi hi¢ degismemistir demektedir (1865, s. 155, 182-183).
Vambery ¢ok diisiinmeden Tiirkistan Bolgesinin bin yillar boyunca degismeden devam

ettigini 1868°de sdyle belirtmistir: “Budizm, Hiristiyanlik ve Islam Asya’nin bozkirlarma
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girmeyi denemistir. ilki ve sonuncusu bir anlamda sizmay1 basarmustir, ancak bu
gbocebeler Araplarin fethinde, Biiyiik Iskender’in seferinde ve Herodotus’un
anlattiklarinda oldugu gibi ayn1 kalmistir” (1970, s. 83). Ayrica, Vambery Tiirkistan
yerlilerine asirlar 6nce kullanilmis terim olan Tartar demeye (6rnegin “geng¢ Tartar bana
bakt1 ve dedi...”) devam eder. Tartar veya Tartarya ismi, Rus topraklarinin diger ucunda
bulunan cografyadan habersiz olan Avrupalilar tarafindan Avrasya bozkirlarini belirtmek
icin Orta Caglardan 18. yiizyilla kadar kullanilmistir. 19. ylizyilin ikinci yarisinda
Tirkistan’a gelmis ve gezmis biri olan Vambery’nin bu ismi kullanmasi, onun yerlileri

kendisine hig¢ esit gobrmemesinden ve kiiciik diisiirmeye ¢alismasindan haber vermektedir.

Insanlara siirekli “Dogu uygarlig1 m1 daha iyi yoksa Bati uygarligi m1?” diye sormay1
seven Vambery icin Bati ile Dogu kiiltiirleri higbir zaman uyusamaz, birbirlerine bastan
sona zittirlar. Bir insan ya Asyal1 olarak barbar, kiiltiirsiiz ve geri kalmig biridir, ya da
Avrupali olarak gelismis, okumus ve yiiksek kiiltiirii tanimis biridir. Vambery igin
Dogu’nun Islam 6gretisi yanlistir, bunun kasisinda Bati’nin Hiristiyanhik 6gretisi ise
dogrudur. Islam insanin yarattig1 tiim kétiiliiklerden sorumludur, Hiristiyanlik diinyada
varolan tiim iyiliklere atfeder. Daha ileri giderek sunu bile iddia eder o: Hiristiyanlik (ve
bununla birlikte tiim iyilikler) ancak ve ancak Bati’da filizlenebilir. Hiristiyanlarin Kutsal
kitab1 kullanilmak {izere Dogu’ya getirilse eger, Vambery’ye gore, zaman icerisinde o
kaginilmaz olarak Kuran ve Vedalara benzer bir seye doniisecektir. Ustelik, Dogu
istikametinde ne kadar uzak gidilirse insanlar da o derece dine daha fanatik ve bagnaz
hale gelmektedirler. Ne kadar Bati’ya yakinsan dinden o kadar uzaksin demektir. Ayni
sekilde Vambery’de, Bati’ya ne kadar yakin olmak siddet ve vahsetten de o kadar uzak
olmak anlamina gelir (Vambery, 1970, s. 163-165, 200). Bunun aynisin1 Sovyet Turkistan
kadin tarihi alaninda en bilinen isimlerden biri Gregory Massell de diistinmektedir. Onun
anlatimmda Turkistan halklar1 siirekli bir ¢atisma halindedir. Massell bunu séyle izah
etmektedir: Turkistan ardi aras1 kesilmeyen gerilim ve boliinme halinde bulunur, bu
gerilimler sehir/kdy, yerlesik/gocebe, diizliik/daglik, dini, kabilesel, bolgesel, etnik ve
hanedanlik boliinmelerden kaynaklanir (Massell, 1974, s. 10).

Avrupamerkezciligin temel yaklagimi onun diinyadaki pek ¢ok diger kiiltiirleri, kendi

Avrupa kiltiriiniin goziiyle 6l¢gmeye ve anlamaya calismasidir. En ileri derecede bir
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Avrupamerkezci olan Vambery, Tirkistanlilart siirekli kotillerken verdigi soyle bir
ornegiyle ilk amacinin Avrupa’ya elestiri dokundurmamak oldugunu fark etmeden belli
etmistir. Vambery Tiirkistan’da kog¢ doviislerinin popiilerliginden, bunun hayvanlara ¢ok
acimasiz oldugundan ve hayvanlarin zarar gordiigiinden bahseder ve sOyle der:
“Ispanya’da boga doviisleri ve Ingiltere’de at yarislari ne ise burada kog déviisleri odur...
Bu siddetli bir oyundur, ancak Bati’nin uygar iilkelerinde insanlar buna benzer spor
oyunlarindan eglence bulurken Tartarya’nin merkezinde bu siddet o kadar da siddetli gibi
goriinmez” (Vambery, 1970, s. 177). Burada Vambery “Hayvanlara zararli siddet
oyunlart Avrupa’da da olduguna gore Avrupa barbar ve geri kalmistir” demez, ama
“bizde de var, bu yilizden bu sefer Dogululara barbar demeyebiliriz” gibi sozler
kullanmay1 tercih etmektedir. Ne var ki, Vambery gibi ele aldig1 nesnesine dogru 6nceden
onyargili ve kibirli davranma niyetini tasimayan diger Batili yazarlar da, Dogu’da her
seyden Once bir “baskalik” ve “farklilik” aramiglardir. Bu ise ister istemez 6nyargiya yol
acmaktadir. In Russian Turkestan. A Garden of Asia and Its People (1903) baslikli
kitabinda bolge yerlilerini hi¢ de kdtiileme amaci gilitmedigi fark edilen Annette Meakin,
ornegin, yolda gordiigii gégebeler koyiinii soyle resmeder: “Yirmi yurt, ti¢ inek ve Kirli
goriiniimlii gocuklardan olusan birka¢ grup saydim” (1903, s. 226). Belki de ¢ok kii¢iik
bir detay olabilir, fakat Dogu’da “farklilik” arayan bir yazar yolda rastladigi ¢ocuklarin
kirli gortinimli olduklarini belirtmeden gegemeyebilir (Narod: Rossii: Kirgizi [NRK],
1879, s. 30). Boylelikle, bu kirli goriiniimlii ¢ocuklar bolgenin timiini temsil etmek

durumundadir.

Bu tarz Avrupamerkezci siislii resmetmelere Carlik donemi Rus yazarlari arasinda
(Cirkin, 1907, s. 64; Nukhrat, 1930, s. 46) da ve Ekim Devrimi sonrasinda Bolsevikler
arasinda® da bolca rastlanmaktadir. Turkistan insanini tarif ederken irkgilikla yaklasan

ve yerlilerinden bahsederken “vahgi”, “aptal”, “kopek gibi”, “maymun yiizli” ve

% 8 Mart kutlamalar1 igin Turkistan’a gelen Fanni Nyurina “Buraya gelmek igin hem uzay makinesinde
hem de zaman makinesinde yolculuk yapmak lazim” diye bir saka etmistir (Lyubimova, 1926b, s. 20). Yine
yolculuktan s6z eden M. Glebov adl1 biri 1923 yilinda “Egzotik ve tembel Dogu’nun bir parcasi olarak
Tagkent treni”nden bahsetmektedir (Bkz., Pravda, 24 Temmuz 1923, “Kusogek Vostoka”, M. Glebov,
Nel64, s. 6). Diger ornekler: Pravda, 26 Temmuz 1923, “Ot Moskvi do Askhabada. Pis’mo 1-ye”, S.
Lyubimova, Ne166, s. 6.
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“solucanca agzi” gibi sozler kullanmaktan geri durmayan Rus gezgini ve Kirim

arastirmacisi Evgeniy Markov’un seyahat notlarindan alintilarda agikga goriiliir:

Dini torenlerin altinda derin ahlaksizlik yatmaktadir, aynen satafatli gomlekler ve kafalarda
yiikselen kocaman sariklar altinda Buharalmin kéle ruhu saklandig: gibi. Ikiyiizliilerin bu
tilkesi, aslinda kalin kafali cehaletin, yenilmez gorenekgiligin, hayvani sehvetin ve vahsi
zalimligin Gilkesidir (Markov, 1893b, s. 500).

Kendisi bir Kazak olmasina ragmen Rus egitimini ve diinya goriisiinii benimseyen Cokan
Velihanov’un Tiirkistan goriisleri bir anlamda Vambery’nkine yakindir. O da Vambery
gibi, Hiristiyanlig1 bir din olarak Islam’a iistiin goriir; onun igin Hiristiyanlik aydinlatici
bir 6ge iken, Islam ise onun tersine toplum gelisimini durdurucu nitelik tagir, hatta agikca
bir kotiilik ve vahsiliktir. Miisliiman molla ve hocalar ise “hilebaz” ve “al¢aklardir”
(Velihanov, 1985, s. 71, 75, 100). Cokan Velihanov’un goriisiinde gogebe hayat siirdiiren
Kazak ile Kirgizlar sadece adlarinda bir Miisliiman olup, gercekte ise Islam’dan daha ¢ok
eski Tiirk dini olan Tengircilige baglidirlar. Bu yiizden, Velihanov kendi zamaninda tanik
oldugu Turkistan’in Tatarlar aracihigiyla “Islamlasmasi”na siddetle karsi ¢ikar ve Rus
yonetimini bu dogrultuda uyarir. Cokan Velihanov’un bu konudaki yazilarindan sdyle

ornek verilebilir:

Islam, Rus veya baska herhangi Hiristiyan hiikiimetine yardimc1 olamaz, ikiyiizlii Tatar
ruhanilerin sadakatine giivenilmemelidir. Bunun ag¢ik kaniti, Kirnm Tatarlarmm 1854
yilindaki ihanetidir. Kazan Tatarlarinin Rus yonetimine tutumu Kirim Tatarlarindan farkl
degildir... Tatarlarin Ruslardan yabancilagsmasmin ana sebebi Islam piiritenligi veya
sertligidir. Bunun bagka sebebi olamaz (Velihanov, 1985, s. 72).

Ayrica, Velihanov Rus misyonerler araciligiyla baz1 Kazaklar arasinda Hiristiyanligin
yayilisint miijdeleyerek bu egilimin desteklenmesi gerektigine dikkat c¢ekmektedir:
“Hiristiyanligin yararina bodylesine giizel tedbirler alindiktan sonra, bolge yonetimi
bununla birlikte islam’a kars1 baskici tedbirlere de baslamasi gerekiyordu. Ciinkii bu

olmadan Hiristiyanlik basariya ulasamaz” (Velihanov, 1985, s. 73).

Post-kolonyal yazarlarin en temel iddiasina gore, Bati, Dogu’nun resmedilmesi
aracilifiyla kendi benligini ortaya koymustur, ne olmadiginin teorisini kurmustur. Sira

Ruslara gelince ise Turkistan’in fethedilmesi ve bolgede etnografik incelemelerin
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yiriitiilmesi, Ruslarin sarsak Avrupa kimligini giiclendirme gorevi tasiyordu. Bununla
ilgili 1881°de Dostoyevski s0yle demistir: Biz Avrupa’da Tatarlardik, ancak Asya’da ise
Avrupaliydik®” (Dostoyevski, [1881]2010, s. 803).

Tim bu “Dogu gostergeleri” arasindan Bolsevikler i¢in her seyden dnce kadinin ¢arsafa
ve eve kapanmasi, bolgedeki despotlugun semboliiydii. Boylece carsaf Partinin
savundugu her seyin bir antitezi haline geldi: Partinin 1s18ina karsi bir karanlikti,
ozgiirliigiine kars1 baski ve bilgeligine karsi cahillik. “Paranja diiserse, Islam da diiser”
(Lyubimova, 1958, s. 70). Bu yiizden Carlik Rusya’sinda da Sovyetlerde de Turkistan
toplumlarini onlardaki kadmlarin durumuna gore siniflandirma egilimine sasirmamak
gerekir (Northrop, 2004, s. 37, 64). Dogu toplumlarini tek tip ve statik varliklar olarak
resmeden Bati merkezli bakis agisini elestiren Northrop, Turkistan’in hi¢ tek tip
olmadigini, bolgeden bolgeye degisim gosterdigini, farkli cografik bolgeler ve
toplumlarda farkl aile ve komsu iligkileri, erkek, kadin ve ¢ocuk tiplerinden olustugunu

One siirer.

Turkistan topluluklar1 {izerine yazan post-kolonyalci arastirmacilara gelince,
Bolseviklerin siyasetine ya olumlu ya da olumsuz yaklasmak onlarin birincil amaci
degildir. Edward Said’in meshur eserinden sonra yayginlasan ve asagida verilen post-
kolonyalciler 6ziinde Avrupamerkezci goriisiin karsisindadirlar ve kendilerinin degisiyle

eski somiirge bolgelere onlart sdmiirenlerin degil yerlilerin goziiyle bakmaya caligirlar.

Kendi sézleriyle “Ozbek kadimlarini Ozbek kadinlarin kendi agzindan anlatmis™ oldugu
kitabinda Marianne Kamp, 1990’larda Ozbek kadinlariyla gergeklestirdigi miilakatlar
araciligiyla bir sozlii tarih ¢aligmasi sunmaktadir. Marianne Kamp’in hedefi Sovyetlerin
Turkistanlilar {izerindeki mirasin1 degerlendirmek yerine, bir devlet altinda birlikte
gecirilen 70 yillik tarihin yerliler tarafindan degerlendirilmesini gozler 6niine sermektir.
The New Woman in Uzbekistan: Islam, Modernity, and Unveiling Under Communism
(2006) baslikli ana eserinde ve birgok baska makalelerinde Kamp’in yaptigi sey, bolgenin

tarith anlatisinda Sovyet egemenligini asip yeni anlati kaynaklar1 ve onunla birlikte “yeni

37 Aym sozleri Buhara’da yasayan bir Rus is¢isi de dile getirmistir (Sapkin, 1924, s. 37).
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gercekler” kesfetmektir. Kamp’in sozii edilen kitabinin en biiyiik katkisi, Tiirkistan
Bolgesinde Ekim Devrimi’nden once de hem Rus somiirgeciler hem de yerli aydin
Cedidgiler disinda kadinlara yonelik modernlestirici  inisiyatiflerin =~ varligini
gostermesidir. Kamp, bir yandan devrim oncesi Tiirkistan’da kizlarin da oldukga biiyiik
sayilarda okullara gittigini ve diger yandan da Hiicum hareketinden daha dnce bazi yerli

kadinlarin kendi istegiyle ortiilerini kaldirdigin1 gosterir.

Marianne Kamp’in Turkistan tarihinde ileride daha ¢ok arastirmaya muhtag olan yeni bir
ac1g1 buldugunu itiraf etmekle birlikte, varolan durumu biraz abarttifin1 veya baska bir
deyisle yerlilerin halini fazlaca yiicelttigini belirtmek gerekir. Muhtemelen bu post-
kolonyalci yaklagimin kendisinden kaynaklaniyor olabilir, ki bu tarz kusurlar bu akima
mensup kimi metinlerde fark edilebilmektedir. 1927 Hiicum kampanyasindan dnce kendi
istegiyle ortiilerini aganlardan verdigi drnekleri birka¢ kadindan ibarettir ve onlar da zaten
1924-1925 gibi tarihlere aittir (Kamp, 2006, s. 132-135). Bu birka¢ kadin 6rneginin

bolgenin tiimiine genellestirilemeyecegi ortadadir.

Marianne Kamp, Bolseviklerden 6nce de Turkistan’da ¢ok sayida kizlarin egitim
aldiklarmi gostererek kendisinden oOnce tarihgilerin ihmal ettigi bir ayrintiya 11k
tutmaktadir. Ozbekge otin ya da otinca (Kirgizca: atinga) ismiyle bilinen ve ¢cogunlukla
dini alim ve hocalarin esleri olan okumus kadinlar, kendi mahallesi ve ¢evresindeki
kizlarin egitimiyle ilgilenmislerdir. Marianne Kamp’in anlatiminda egitim erkeklere 6zgii
bir durum degildi, Turkistan’da kadin egitimi, literatiirii ve siir gelenegi mevcuttu.
Ayrica, kizlarin otingadan aldigi egitim, erkeklerin mollalardan aldiklar1 egitimin
aynistydi (Kamp, 2006, s. 77, 80). Kamp, otinler iizerine kaynaklarin azligini egitimli
kadinlarin azligiyla degil, bu tarz faaliyetlerin kayit dis1 kalmasiyla agiklamaktadir.
Cilinkii, mollalar mektep ve camilerde egitim verirken, kizlarin egitimi ile ilgilenen otinler
derslerini evlerinin ickari (i¢) kisminda vermekteydiler. Mektep ile medreseler devlet ve
vakiflar tarafindan desteklenirken, otinler kendi bireysel inisiyatiflerine giivenmek
zorundaydilar. Bu yiizden, otinlerin ¢abalari hem ekonomik ve baska destekten hem de
devlet kayitlarindan mahrum kalmiglardir (Kamp, 2006, s. 78-79). Ornegin, 1914 yilinda
Kirgizistan’in bir tek Os Bolgesinde 229 mektebin 33’1 kizlar mektebi oldugunu Sovyet
kaynaklar yazmaktadir (KSSRT1, 1973, s. 485). Kiz okullarinin ¢oklugunu Rusya’da
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dogan Isvigreli gezgin Henri Moser de belirtmistir (1888b, s. 621). Bunlar belirtmekle
birlikte Kamp, dini ve edebi metinleri 6gretmeye yonelen bu egitimin erkek ¢ocuklara
0zgii egitimde de oldugu gibi, birkag yilin sonunda okuma yazmasi yok ¢ocuklart mezun
ettigini itiraf etmistir (Kamp, 2006, s. 81). Giiniimiiz tarih¢isi Marianne Kamp’tan bir asir
once Tiirkistan’1 ziyaret etmis Ingiliz gezgini Annette Meakin, kiz okullar1 hakkinda
metin birakmis az sayidaki insanlardan biridir. Meakin, erkek okullar1 ile birlikte kiz
okullarn1 da ziyaret ederek erkek ve kadin hocalarla goriismiistiir (1903, 10. Boliim).
Nalivkinler de tizerinde detayli durmadan otinlerin varligindan bahsetmislerdir (Nalivkin
ve Nalivkina, 1886, s. 190).

Tiirkistan Bolgesinde kizlarin egitimi tarihgiler tarafindan ihmal edilmis bir konu
olmasina ve bazi Sovyet tarihgilerin dogru diizgiin bilmeden “Islam kizlarin egitim
almasimi yasakliyordu” demesine (Sukurova, 1970, s. 43; Babajanova, 1971, s. 101)
ragmen, kizlara 6zel okullarla ilgili bilgilere yeterli derecede rastlanmaktadir. Erkek
cocuklarin vakiflar himayesindeki mektepler ile medreselerdeki egitim sistemi iizerine
ise ¢cok sayida yazilmig metinler mevcuttur. Bu metinler, Bat1 kaynakli olsun Rus kaynakli
olsun, hepsi bir agizdan bu okullarin birkag yil siirmesine ragmen ¢ocuklara bazi1 dualar
ezberletmekten bagka bir sey yapmadigini soyler. “Mektepler diizensiz ve temiz degildi,
pedagoji egitimi almamis kaba 6gretmenler tarafindan yonetiliyor, okullar1 denetleyecek
ve kontrol edecek bir sistem veya kurum yoktu” (Khalid, 1998, s. 12-13). Kaynaklara
gore bu okullara giden ¢ocuk ve gengler hi¢ anlamadiklar1 seyleri ezberlemekle mesgul

olup, Arapga dualar 6grenmelerine ragmen Arapga okumay1 bilmiyorlardi:

Mekteplerde de oldugu gibi otin-hanelerde verilen egitim, agikgast zamanin bosa
harcanmastydi. Ciinkii talebelerin ¢ogu birkag yillik egitimden sonra ne yazmay1 ne okumay1
biliyor, ancak bir siirii dini metinleri ezbere biliyordu. Pozitif bilimlerin yerine bu okullar
tersine dini disiincenin yuvalariydi (Aminova, 1975, s. 36).

Geleneksel olarak erkeklerin kadinlara {istiin gortildiigli bu cografyada, kizlara yonelik

0zel okullarin erkeklerinkinden hi¢ daha iy1 olamayacagi kolaylikla tahmin edilebilir.

Marianne Kamp’tan farkli olarak bir post-kolonyal tarih metni yazdigini belirtmeyi
unutmayan Paula A. Michaels, Bolseviklerin Kazakistan’daki biyopolitikasina dikkat
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cekmektedir. Michaels Tiirkistan yerlilerinin yasam pratiklerini yiiceltmede herkesten
daha ileri gitmistir. Onun goéziinde, Bolseviklerin Kazakistan’daki modern tibbi sistemi
gelistirme ¢abalar1, Kazaklarin yasam kalitesini iyilestirmeye yonelik fedakar bir ¢aba
gibi goriiniir, fakat bunlarin tiimii gii¢, mesruiyet ve kontrol adina yapilmistir ve Ruslar
biyotibb1 gelistirmekle Kazaklarin sosyal yapisini yok etmeye calismigtir (Michaels,
2003, s. 3-4). Sonugta, biyopolitikanin bir kolu olan biyotip bir grubun diger grup lizerine
egemenligini kurma hikayesidir. Bolseviklerin eski, faydasiz ve batil dedikleri yerde,
Paula A. Michaels Kazaklarin (ve Turkistan’in) yerli tip uygulamalarini soyle tasvir

etmektedir:

Kazak etnotibbi, hem spiritiializmi hem de ampirizmi bir araya getirerek zengin ve gesitli bir
mirastan yararlanmaktadir. Etnotip, hem Islam &ncesi samanist gelenekleri hem de islami
pratikleri barndiriyor. Saman ile mollalar, tip uygulayicilar1 olarak hastaligin nedeni
olduguna inandiklar1 kotii ruhlari kovmakla ugragirlar. Bunun diginda, Kazak etno-tibbinda
ampirik egilimlerin de gii¢lii gelenegi var. Halk hekimleri, yerel bitki ve hayvan tiriinlerini
kullanarak hastaliklari tedavi ederler.®® Nesilden nesile aktarilan asirlarn bilgi birikimi, ipek
Yolu aracihigiyla Cin, Tibet, Hindistan ve Yakin Dogu’dan gelen bilgilerle
zenginlestirilmistir. Sekizinci yiizyildan baslayarak Islam’in yayilmasi, ibn Sina gibi ampirik
tip uzmanlarinin eserlerinin Kazak topraklarina gelmesine sebep olmustur (Michaels, 2003,
S. 24-25).

Michaels’in eserinde anlatmak istedigi sey, Sovyet biyotibbin Kazaklarda varolan yerli
tip kiltiirinii yok etmeden iilkede tanitilmasi gerektigidir. Ona gore, Bolsevikler tip

aracilifiyla her seyden once yerli halklari1 kontrol altina almaya ¢alismiglardir.

Taninmig Sovetolog ve Veiled Empire: Gender and Power in Stalinist Central Asia
(2004) kitabinin yazart Douglas Northrop da tip konusunda Paula A. Michaels’a
katilmaktadir. Onun i¢in Sovyetlerin halk sagligi kampanyasi, ampirik dogasina ragmen,
tarafsiz ve 6zgecil bir girisim degildi. Ama ayn1 zamanda derinden politik ve ideolojikti
ve iktidar iligkilerinin bir pargasi olarak nihayetinde modern, saglikli ve 6z disiplinli
Sovyet vatandaslarini yaratmaya yonelikti (Northrop, 2004, s. 60). Her ne olursa olsun,

bir post-kolonyalci olmayan Northrop, Michaels gibi Turkistan yerlilerinin yagam tarzini

% Boyle yerel bitki ve hayvan iiriinlerine dayanan tip eserlerinden birini, ancak Arap degil Hindistan
kdkenli, Nalivkin ve Nalivkina gézden gegirirler. Nalivkin’ler Fergana Vadisi’nde daha ¢ok Hindistan’dan
gelen tip kitaplarinin kullanildigini belirtmistir (Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 70-71).
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korumaya c¢alismaz. Sovyet hekimlerin Turkistan halklarini merak edip saglik

durumlarindan rahatsiz olduklar1 yine Northrop’ta alintilandirilmistir:

14-16 yasinda bir kiz ¢ocugu anne olamaz, ¢ocuk yapamaz, onlart biiylitemez ve bunun
yaninda gergekler gosteriyor ki bdyle bir es ilk dogumundan sonra sakatlanip kirilacak ve
artik yok olacak demektir. Erken yasta kocasini tatmin edemez hale gelmekte ve ¢ok eslilik
meselesi de buradan ¢ikmaktadir. Boyle bir annenin ¢ocuklari da hasta olacak ve bdyle
devam ederse gelecekte Ozbek ulusu yozlasacaktir. Ulusun kendi kaderi, kiiltiirii ve maddi
kosullar1 adina bu soruyu ciddiyetle ele almak durumundayiz (Northrop, 2004, s. 62).

Tiirkistan halklarii inceleyen Sovyet hekimlerinin raporlarma bakildiginda, Kazak
etnotibbinin avukathigini yapan Paula A. Michaels’in iddialarin1 yerle bir edecek
bolgedeki genel saglik durumunun kotii haline sahit olmak miimkiin. Bunlardan
bazilarina Turkistan'da Kadinlarin Durumu altbashiginda deginilmistir. Bu bolim ise
Taskent ¢ocuklarini muayene eden Sovyet hekimi Stilerman’in®® raporundan asagidaki
alint1 ile sonuclandirilabilir: “Cocuklarin saghigini iyilestirmek igin acil dnlemlerin
alinmasi gerekiyor. Simdi biz yeni kurulan bu cumhuriyetin geng neslinin tiiberkiilozdan
yozlagmasindan korumak i¢in acil bir gorev olarak cocuklarin fiziksel gelisimini

diistinmeliyiz” (Lyubimova, 19254, s. 6).

1.3. SOVYET VE BATI TARIHYAZICILIGINDA KALIN VE “KIZ SATIN
ALMA” KONUSU

Kaliii Turkistan’da kullanilan bir baslik parasidir. Baglik parasi, genellikle gelin igin
diigiinde verilen bir g¢esit hediye veya takidir. Turkistan’da, ozellikle Kazakistan ve
Kirgizistan gibi iilkelerde, geleneksel diigiinlerde baglik parasi 6nemli bir kiiltiirel ve
sosyal gosterge olarak kabul edilir. Kalifi, genellikle altin, para, hayvan veya diger degerli
esyalari igerebilir ve genellikle gelinin ailesine verilir. Baglik paras1 miktar1 ve igerigi, iki
aile arasindaki anlagsmaya ve bolgesel geleneklere bagli olarak degisebilir. Bu gelenegin

kokenleri Tiirkistan’in derin tarithine dayanir ve glinlimiizde hala 6nemini korumaktadir.

%9 Burada doktor Stilerman 0-2 yas aras1 Tiirkistan ¢ocuklarinm biitiin giin boyunca besikte yatmasindan
dolay1 kemiklerinin gelisememesinden, ¢ocugun sagligini ciddi bir sekilde etkileyecek sekilde kafatasi ve
gogis kafesinin deformasyonundan bahsetmektedir. Gogiis kafesinin sikigmasindan dolayr ¢ocuklar
arasinda tiiberkiiloz olma ihtimali yiikselmektedir (Lyubimova, 1925d, s. 6; 1925c, s. 15; 1958, s. 31).
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Hem Rus hem de Batili yazarlarin Turkistan’daki evlenmelerden s6z ederken hig
sakinmadan “’kiz1 satt1” ve “’kiz satin ald1” seklinde tasvir ettiklerini gdrmek miimkiindiir*°
(Latkin, 1885, s. 193; Meakin, 1903, s. 137, 227; Rodionova, 1924, s. 33; Halle, 1938, s.
80-85, 133-136, 179-182; Michaels, 2003, s. 54; Northrop, 2004, s. 251, 271; Tasar, 2017,
S. 269). S6z gelimi, Galina Serebryakova damada “satin alici koca” dermektedir (1927, s.
222). Onlarin metinlerinde alintilanan yerli Kazak, Kirgiz ve Ozbekler bile “kadin satin
aldim”, “beni kocaya sattilar” ya da “benim tiizerime ikinci kari satin alimiz” seklinde
konusurlar. Isin ilging tarafi, yerlilerin kendileri hakkinda bile bu sekilde kabaca
konusmalaridir. Birinde, 6rnegin, bir kadin soyle der: “Ben kocama kendinize ikinci kari
satin alin diyorum, ama o kabul etmiyor” (Palvanova, 1982, s. 48). Dogal olarak, burada
neden kadin kendisinden “satin almak™ seklinde konussun sorusu ortaya
cikmaktadirlidir.*! Bu bir ceviri hatasi olabilir mi, ya da bilerek yapilmus bir tercih midir?
Bunun ancak iki cevabi olabilir: 1) 20. yiizy1l baslarina kadar Turkistanlilar ger¢ekten bu
sekilde konusuyorlardi ya da 2) evlenmeler mutlaka kalui ile eslik edildigi i¢in “evlenme”
ya da daha dogrusu Tiirk lehgelerindeki “kiz alma” ve “kiz verme” s6zlerinin kendisi Rus
ve Batili yazarlar tarafindan “satin almak” seklinde kabul edilmis/¢evrilmis olabilir.
Ornegin, esi kacirilan bir Kazak gencin mahkemeye yazdigi mektubunda sdyle sozler

kullandigin1 gérmekteyiz:

Ben hatta sunlar1 bile séyleyebilirim. [Benim esimin] babasi diger iki kizin1 da satmustir:
Birincisini 1922 yilinda Sultan Kalibayev’e... Ancak onu 1926°da geri alarak Isagaliyev’e 70
pud*? bugday ve 30 ruble karsiliginda satmistir. Kiigiik kizini ise 1925 yilinda bir adam ile,
birer inek ile at ve 50 ruble karsiliginda anlagmistir.** Benim bunlari Kanitlayabilecek dort
tanigim var... Sonug itibariyle, degerli mahkemeden fakir biri olan bana, yenisini satin alacak
param olmadigi igin karimi geri almama yardim etmenizi rica ederim (Namitokov, 1929, s.
35-36; Halle, 1938, s. 134).

Yukaridaki alintidan anlasilacag: iizere, iki varsayimin da dogru olabilecegi kanisina

varmak miimkiindiir. Tiirkistanlilarin boyle dil kullanma ihtimalini kabul ettigimiz halde

40 Sovyet siireli yayimnimdan drnekler: Bezbojnik, Subat 1927, “Bez Voli Allaha”, A. Cerniseva, Ne3, s. 2;
Bezbojnik, Mart 1927, “Celovek ili Tovar”, N. Perovsky, Ne5, s. 10.

41 “Neden Tiirkistanli bir kadin kendi {izerine kuma getirilmesini istesin?” sorusuna ise S. Lyubimova
Tiirkmenler 6rneginde “evli kadinin yillardir yaptig1 ev islerinden boylece kurtulmak veya en azindan yiikii
azaltmak istemesi”yle cevap verir (1925a, S. 7).

42 16,38 kiloya esit agirlik birimi.

43 Kaliin miktan ailelerin sosyo-ekonomik durumuna gore degisebilmekteydi. A. Nukhrat’in 1930 yilina
ait eserinde, 6rnegin, zengin biriyle evlendirilen geng kiz i¢in 40 koyun, 10 at, 5 inek ve 50 ruble miktarinda
kaliii alimdig1 anlatilmistir (1930, s. 12).
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de, Rus ve Batili yazarlarin burada yaptig1 sey, arastirdiklar: nesneye karsi bir yaklagim
gelistirmeleridir. Ozellikle, kadin tarihi yazan Sovyet yazarlar Turkistanlilar etnografik
gozle “anlamaya calismak” derdinde degil, yerlilerin durumunu miimkiin oldugunca kétii
halde tasvir etme niyetindedirler. Ciinkii durum ne kadar kotii resmedilirse, bu “kotii
durum”dan kadinlar1 kurtarmis Bolseviklerin zaferi o kadar yiiksek goziikecektir.
Ornegin, “Seriatta gencler evlenirken damat kiza baslik paras1 ddemek durumundadir.
Fiilen Miisliimanlarin nikahi1 bir aligveris eylemidir, yani erkek belli bir para miktari
karsiliginda kendisine kar1 satin alir. Satin aldiktan sonra ise onun sahibi olur” (Klimovig,
1940, s. 25; Vagabov, 1968, s. 42) diyen Sovyet Islam arastirmacilar1 L. Klimovig ile
M.V. Vagabov, baslik parasini belli bir amag igin yapilan sosyo-kiiltiirel pratik, adet veya
milli renk olarak gérmeye ¢alismaz. Onlar i¢in bu durum kari-kiz satmaktan ve kadin
milletini hayvan derecesine diisiirmekten bagka bir sey degildir. Kizin ailesi tarafindan
damada verilen ¢eyizden ise kendilerinin “Islam nikahi bir alisveris eylemidir” formiiliinii
bozacagi i¢in hi¢ bahsetmezler. Turkistan {izerine yazan tiim Sovyet arastirmacilarda
bunun aynist vardir: Kaliria bir degis tokus veya aligveris eylemi olarak asir1 vurgu yapip
ceyizi gormezden gelirler (Namitokov, 1929, s. 33; Palvanova, 1961, s. 23; Aminova,
1975, s. 47). Ornegin, Lyubimova i¢in kali7i kadini hi¢ kuskusuz esya derecesine diisiiriir.
O erken Sovyet donemine ait eserlerinden birinde (1925a) nasil develer ucuzlasip
pahalilasabildigi gibi kadmlarin fiyat1 da pazardaki gibi degisebildigini yazmustir.**
Lyubimova, “1923 yilinda ve 1924’lin basinda Fergana Bolgesi’nde kadinlar ok
ucuzlasti, onlar1 biiyiik miktarda baska bolgelere satiyorlardi” diye yazmaktadir (1925a,
S. 4). Ancak Lyubimova, ayn1 eserinde neden bahsedildigini pek fark etmeden ¢eyizin de
varli§ina yer vermistir. Kaliri verebilmesi i¢in Zhenotdel’den izin isteyen bir adam ile

sOyle bir diyalog ge¢mektedir:

- Kalifi yasaktir. Gelinin abisine hediye etmeme izin verin.
- Ne hediye edeceksin?

- Birkag deve ve para.

- Bukalii degil mi?

4 Aymi sey Pravda’nin sayfalarinda da rastlanmaktadir: “Bir iiriin fiyat1 gibi, kadin fiyatlar1 yiikseliyor ve
diigiiyor” (Pravda, 10 Mart 1925, “Bor’ba s Sariatom i Paranjoy”, Al-iya, Ne57).
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- Hayir, hediye. Onlar bana gelin ile birlikte giimiis miicevherler, hali ve bagka
degerli esyalar verecek, ben ise deve verecegim (19253, s. 19).

Bu konuda Paula A. Michaels sdyle demistir: “Rus bakis agisina gore baglik parasi, bir
gelinin hanesine yaptig1 ekonomik katki veya ana-babaya olan saygi olarak goriilemez,
ancak kadinlarin metalastirilmasini ve kdlelestirilmesini temsil edebilir” (Michaels, 2003,
s. 132). Marianne Kamp da bu konuya dikkat cekmistir. Ozbekler piring, bugday ve giysi

2

ile kaliii verdiklerinde, ¢ogu tarih¢i bunu “gelin satin almak™ olarak degil “kiz i¢in
hazirlanan ¢eyizin telafisi” olarak gdrmiislerdir. Onemli miktarda paralar el
degistirdiginde ise bir kizin satildigini iddia etmek daha kolaylasmaktadir (Kamp, 2006,
S. 119). Elizabeth Bacon da “yerli halklar i¢in pek ¢ok 6nemli islevi olan baslik parasi,
hicbir sekilde kadimin satilisini temsil etmiyordu” demektedir (1966, s. 139-140).
Sovyetler baslik parasini, tipki pazarda hayvanlarin satin alinmasi gibi bir kadinin satin
alinmasi olarak goriiyordu, ancak yerliler i¢in baglik parasi aileler arasinda saygi isaretiy
ve hediye degis tokusuydu. Bazen ¢eyizin toplam degeri alinan kalizidan daha yiiksek de
olabilirdi (Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 202-203; Puretskiy, 1928, s. 29; Keller, 2020,
s. 175). Bununla birlikte, kiz1 evlendirme ile para kazanma hipotezine bir destek olarak,
fakir ailelerin kizlarin1 goreceli olarak daha erken evlendirmesine de dikkat ¢ekmislerdir.
Meakin, 6rnegin, a¢ kalan ailenin ekonomik sikintilardan kurtulmanin yolu olarak buna
bagvurdugunu iddia eder (Meakin, 1903, s. 137). Baska bir destek olgu ise baslik parasi
O0deyemeyen erkeklerin, birkag yl boyunca gelecek esinin baslik parasini onun babasinin
evinde calismakla 6demesinde goriilebilir. Bu olguya da cok sayida yazar dikkat
¢ekmistir (Namitokov, 1929, s. 35; Nukhrat, 1932, s. 10; Bacon, 1966, s. 40). Sovyet
yazarlar, para kazanabilmek icin kizim1 ili¢ kez arka arkaya satan/everen babalarin
orneklerini de verir. Ornegin, 1925 yilinda Sarsembi Talkanbayev ve Sadik Baytikov
isimli adamlar her birinden kalii almak iizere kizlarim1 ii¢ kez evlendirmislerdir
(Raskreposceniye Jens¢in Kirgizii Velikoy Oktyabrskoy Sotsialisticeskoy Revolyutsiyey
[RIKVOSRY], 1973, s. 93-94).

Diger yandan, Tiirkistan bolgesini bilerek karalamaya ihtiyaci olmayan Batili
arastirmacilarin durumu ise kendi kiiltiirlerini yiiksek gormeleri ve bdylelikle kars

kiiltiirlere ilgisizlik ve umursamazlikla yaklagsmalar1 seklinde kavranabilir. Bunun bazi
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orneklerine Avrupamerkezci metinler arasinda deginilmistir. Biiyiik bir Avrupamerkezci
olan Fannina Halle, 6rnegin, tahminler yiiriitiirken bile satmak fiilinden uzaklasamiyor
ve Sovyet iktidarindan kalifin gizlemek icin, “baba ile damat pazara gidip sanki inek
tizerinde anlasiyormus gibi yiiksek sesle konusmaya devam edebilirler” (1938, s. 134)
diye hayali bir sahne diistinmiistiir. Fannina Halle Turkistan’in “aligveris evlilikleri”ni
renkli ctimlelerle anlatirken, kendisinin verdigi bilgilerinde ¢eliskiye de diismektedir. O,
bir yerde bosanmis bir kadinin yeniden evlenme sansi olmadigini, kimseye gereksiz
olarak toplumdan dislandigimi belirtirken, baska yerde ev islerinde deneyimli dul
kadinlarin evli olmayan geng kizlardan daha pahali oldugunu belirtmistir (Halle, 1938, s.
84, 95-96).

Hem Tiirkiye Tiirkgesinde hem de Turkistan Tiirk¢elerinde evlenmek anlaminda kiz
vermek-kiz almak tabirleri kullanilir. Rus yazarlar “kiz verdim” ve “kiz aldim” sozlerini
cok diisiinmeden otomatik olarak satin ald1 ve kiz satt1 seklinde kaydetmis de olabilirler.
Turkistan yerlileri yazili belgeler birakmadiklari i¢in bu konuda Rus kaynaklarinin olasi

kusur ve eksikliklerini gézden ge¢irmek i¢in pek sansimiz olmayabilir.

Sonug olarak belirtilmesi gereken sey, hem Rus hem Batili yazarlar Turkistan tarihini
“yaratan ve yazan” yabanci gozlerdir. Boyle olmasina ragmen onlar tarafindan yazilan
tarihi metinler, 6zellikle Ruslarinki, Turkistan tarihi i¢in deger bigilemez 6neme sahiptir.
Bugiin, gegmisi anlamak i¢in bu metinlerin detaylica incelenmesi gerekir, ancak onlarla
siirh kalmamak ve farkli yeni metinler ortaya koymak Turkistan tarihi i¢in daha da

onemli bir is olacaktir.
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2. BOLUM
19. YUZYIL SONU VE 20. YUZYIL BASLARINDA TURKISTAN

2.1. RUSLARIN ISGALINE KADAR TURKISTAN BOLGESI

Tirkistan terimi tarihsel olarak Orta Asya’da bulunan bir bdlgeyi ifade etmektedir. Bu
bolge, giiniimiizde Kazakistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan, Kirgizistan ve Tacikistan gibi
Orta Asya iilkelerinin topraklarini igine aliyordu. Tiirkistan bolgesi Avrasya’nin
merkezinde biiyiik bir sahay1 kaplamaktadir. Bolgenin toplam yiiz Sl¢iimii 4 milyon
kilometre kareyi olusturarak Hindistan’dan daha biiylik veya ABD’nin neredeyse yarisi
kadarken, bugiinkii Kazakistan yiiz 6l¢iimii bakimindan diinyanin dokuzuncu en biiyiik
tilkesidir. Tiirkistan bolgesinin siirlar1 kuzeyde Sibirya, giineyde Pamir daglari ve
Afganistan, batida Hazar denizi ve doguda da Mogolistan’dan ge¢mektedir. Kuzeyden
giineye dogru sinirsiz bozkir ve ¢6l1 alanlar1 Tanr1 Daglar1 ve Pamir Daglari’nin daglik ve
sulu alanlariyla degismektedir. bunlardan ¢6l ve bozkir alanlari bugiin cogunlukla
Kazakistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan cumbhuriyetlerini kapliyorsa, Tiirkistan’mn
giineyinde bulunan Kirgizistan ile Tacikistan daglik ve sulu cografyada yer almistir.
Bolgenin dogal zenginliklerine gelince, bir yandan petrol, dogal gaz, komiir ve demir gibi
minerallere zengin Tirkistan, diger yandan zengin tarimsal iiretimi ve hayvancilig ile

Sovyetlerde biiyiik hammadde ve besin madde deposu olagelmistir.

Genis arazisi ve gesitli dogal 6zellikleri ile Tiirkistan, erken yerlesik medeniyetlerin ve
gdcebe kiiltiirlerin bir arada var oldugu ve etkilesimde bulundugu bir bdlge olarak 6n
plana ¢ikar. Tirkistan tarihinde, Baktriya ve Sogdya gibi 6nemli uygarliklar ortaya
cikarak Ipek Yolu iizerinde sehir merkezleri kurmuslardir. Bu stratejik konumlanmis
yerlesimler, biiyiik ticaret yollarinin kesisim noktalarinda bulunmalari sebebiyle Dogu ile
Bat1 arasindaki kiiltiirel aligverisi kolaylagtirmigtir. Ayn1 donemde, genis bozkirlar ve
¢ollerin etkisi altinda sekillenen gdgebe kiiltiirler de gelisim gosterdi. Iskitler gibi gdcebe
kabileler, hayvancilik, aticilik ve ticaret temelinde bir yasam tarzini benimsemislerdir.
Ipek Yolu iizerindeki yerlesik ve gdgebe topluluklar arasindaki bu dinamik etkilesim,

sadece ekonomik refah1 artirmakla kalmamis, ayn1 zamanda fikir, teknoloji ve sanatsal
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etkilesim i¢in de bir zemin olusturmustur (Bernstam, 1943, s. 3-17; Negmatov, 1981, s.
56-57; Vaynberg, 1981, s. 121-129).

Bu durum Tirkistan’da essiz bir kiiltiirel ¢esitliligin ortaya ¢ikmasina zemin hazirladi.
Binicilikteki uzmanliklar1 ve zorlu ¢evreye uyum saglama yetenekleri ile belirginlesen
gbcebe kiiltiirler, bolgenin direncine 6nemli katkilarda bulundu. Gégebe yasam tarzi, bu
kiiltiirlerin ticaret aglarina entegre olmalarini kolaylastirdi ve yerlesik medeniyetlerle
etkilesimde bulunmalarina olanak tanidi. Bu etkilesim, bazen ¢atismalarla karsilagsa da
nihayetinde karsilikli zenginlesmeye ve 6zgiin bir Turkistan kimliginin olusumuna yol
act1. Ipek Yolu, Dogu ile Bati arasinda bir kdprii gorevi gordii; mal, dil ve fikir, felsefe
aligverisinin yapildigi bir kanal olarak hizmet ederek, sonraki yiizyillarda sekillenecek

zengin tarihi dokunun temelini olusturdu (Jalilov, 1974, s. 6-7).

Tiirkistan’in tarihi sahnesi, bolgede etkili olan giiglii imparatorluklarin yiikselis ve
diisiisleriyle sekillendi. Iran merkezli Ahamenis Imparatorlugu MO 6-4. yiizyillarda
hakimiyetini Baktriya ve Sogdya gibi bolgelere genisleterek Turkistan’a kadar uzandigini
iddia etti. Persler, Zerdiist inancim1 Turkistan’in dini ve kiiltiirel mozaiklerine katkida
bulunarak bu bolgelerde etkili oldular. Ancak, gocebe yasam tarzi hald varhigini
stirdiiriiyordu ve kisa stirede Tiirk halklari, dikkate deger bir gii¢ olarak ortaya ¢cikmaya
bagladi. Goktiirk Kaganligi’nin kurulusu, Turkistan’in jeopolitik manzarasinda 6nemli bir
rol oynayarak Tiirk hakimiyetinin baslangicini isaret ediyordu, bozkirlarda etkinliklerini
genisleterek bolgede giiglii bir etki biraktilar (Bartold, 1963, s. 31-34; Niyazmatov, 2013,
s. 147).

8. yiizyilda Islam’in Turkistan’a yayilmasi, bdlgenin sosyo-kiiltiirel ve siyasi
manzarasinda koklii degisimlere neden oldu. Arap-Miisliman fetihleri, Turkistan
toplumlarinin Islam’1 benimsemesiyle yeni bir ¢agin baslangicina isaret etti ve bu durum,
Islam devletlerinin kurulmasina yol agt1. Yerel halkin din degistirmesi sadece yeni bir
dini paradigmay1 getirmekle kalmadi, ayn1 zamanda zengin bir kiiltiirel sentezi de ortaya
cikardi. Turkistan, bilim, matematik, astronomi, felsefe ve sanat alanlarinda gelismelerin
yasandigi, Islam medeniyetinin Altin Cag’ini yasayan bir merkez haline geldi.

Semerkant, Buhara ve Hive gibi sehirler, islami ve yerel mimari tarzlarin birlesimini
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yansitan muazzam camiler, medreseler ve saraylarla 6ne ¢ikan kiiltiir merkezleri olarak
one ¢ikt1. Bu kiiltiirel gelisim dénemi genellikle Islami Ronesans olarak adlandiriimakta
olup, Turkistan ile daha genis Islam diinyas: arasindaki dinamik bilgi ve fikir alisverisinin
vurgusunu yaparak, bolgeyi gelecek ylizyillar boyunca sekillendiren kalict bir miras

birakt1.

14. yiizyilda, Timur’un 6nderligindeki Timur Imparatorlugu’nun yiikselisi, Turkistan
tarihinde 6nemli bir doneme¢ olusturdu. Anadolu’dan Hindistan’a kadar uzanan ve
Turkistan’in biiyiik bir kismini igine alan genis bir imparatorluktu. Askeri cesaretiyle
taninan Tiirk-Mogol fatihi Timur, sanatin ve bilimin de bir koruyucusuydu ve
imparatorlugunun merkezinde kiiltiirel bir ronesansi tesvik etti. Semerkant’in mimari
harikalar1 arasinda Registan meydani, Timur’un biiyiik vizyonunun kalic1 kanitlari olarak
durmaktadir. Timurlu Imparatorlugu 14-15. yiizyillarda, nispeten kisa dmiirlii olmasina
ragmen, Turkistan’in kiiltiirel manzarasinda sanati, edebiyati ve bilimi etkileyen silinmez
bir miras birakti. Timur’un Ulug Bey gibi torunlari, entelektiiel faaliyetleri genisletmekle
kalmayip ayn1 zamanda Semerkant’taki gézlemeviyle astronomi {izerinde kalici bir etki
birakmay1 da basarmistir. Timurlu donemi, Turkistan tarihinde, askeri giigle kiiltiirel
gelismisligin uyumlu bir karisimiyla karakterize edilen altin bir ¢agi temsil etmektedir
(Niyazmatov, 2013, s. 148).

15. yiizyildan sonra kiiresel ticaret yollarinin karadan denize kaymasiyla birlikte, bir
zamanlar diinyanin merkezlerinden biri sayilan Tirkistan bolgesi yavas yavas onun
kenarina itilmek durumunda kalmistir. Bir diinya-sistemi teorisyeni olan Janet Abu-
Lughod, 1989 yilinda yayimladig1 Before European Hegemony: The World System A.D.
1250-1350 baslikl1 eserinde 13. yiizy1l diinya-sistemini sekiz alt-sisteme ya da baska bir
deyisle ekonomik agidan en gelismis merkezlere ayirmistir ve onlardan biri Turkistan
bolgesidir (1989, s. 34). Ancak, Avrupa devletlerinin deniz yollarin1 kesfetmesiyle
birlikte Turkistan Bolgesi diinya ile iletisim ve alisveris yollarindan kesilmis olup, 16.
yiizyil baginda Timurlularin ¢okiisiinden Ruslarin Turkistan fethine kadar gegen ti¢ buguk
asirhik siire Tiirkistan tarihinin en az arastirilan ve ayni zamanda en karanlik
boliimlerinden biri sayilmaktadir (Bartold, 1963, s. 163-166; Halfin, 1965, s. 55; Khalid,
1998, s. 19; Becker, 2004, s. 2-3).
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Tiirkistan’daki Timur sonrast donem, cesitli hanliklar arasindaki karmasik siyasi
pargalanma ve yogun rekabet dokusuyla damgasini vurdu. Timurlu Imparatorlugu’nun
dagilmasinin ardindan genis topraklar Timur’un torunlar1 arasinda paylastirildi ve bu da
daha kiiciik ve siklikla rekabet eden siyasi birliklerin ortaya ¢ikmasima yol acti. Bu
pargalanma, yerel liderlerin kazangli ticaret yollar1 ve verimli topraklar iizerinde
hakimiyet kurmak icin rekabet etmesi nedeniyle i¢ miicadeleleri daha da artirdi
Turkistan’in bir zamanlar birlesik olan kiiltiirel ve siyasi manzarasi yerini, her biri kendi
bagimsizligini ve istlinliiglinii savunmaya calisan bir hanliklardan olusan bir pargaya
biraktl. Komsu bolgelerden gelen istilalar da dahil olmak iizere dis baskilar, kontrol
miicadelesini daha da yogunlastirdi ve Turkistan’in rakip giigler i¢in bir savas alani haline
geldigi galkantili bir doneme yol acti. Turkistan tarihinin siyasi istikrarsizlik ve toprak
anlagsmazliklariyla damgasini vuran bu bdliimii, Onlimiizdeki ylizyillarda bdolgeyi
sekillendirmeye devam edecek olan gii¢ dinamiklerindeki dnemli degisimlerin zeminini
hazirladi. Onlardan en 6nemlisi de Rus Carlig1’yd1 (ivanov, 1958, s. 15-45; Becker, 2004,
s. 3).

16. ylizyilin ortalarinda Hiva ve Buhara hanliklarinin siyasi, ekonomik ve sosyal sistemi,
tarihi ve kiiltiirel geleneklerinin Moskova devletiyle pek az ortak yani vardi. Bu devletler,
toplumsal gelisimin nesnel yasalarinin ve bir dizi 6znel faktoriin etkisi altinda, kendilerini
toplumsal ilerlemenin farkli kutuplarinda buldular. Ancak ayn1 zamanda onlar i¢in ¢ok
onemli olan bir sey de vardi: Moskova, Hiva ve Buhara tek bir jeopolitik bolgede yer
aliyordu. Rusya ile Turkistan devletlerini, diinya siyasetini ve uluslararasi iligkileri
algilamalarinda bariz farkliliklarina ragmen, karsilikli anlayis, aligveris ve isbirligine,
baris iginde bir arada yasamaya giden yolu aramaya iten sey de buydu (Bekmahanov,
1957, s. 33-36; Halfin, 1965, s. 52-57; Becker, 2004, s. 8-9; Marshall, 2006, s. 1;
Niyazmatov, 2013, s. 149-150).

19. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren Rus Imparatorlugu’nun Turkistan’1 fethetmesiyle
birlikte, bu bdlgenin sosyopolitik ve kiiltiirel izolasyondan kurtulup kiiresel diinyadaki
gelismelere tekrardan acildigi ve bununla birlikte bilimsel ¢alismalara en ¢ok konu
oldugu donemi baslatmis olmaktadir (Prisoyedineniye Kirgizii k Rossii [PKR], 1962, s.
3-5).
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2.2. IKi FARKLI YASAM TARZI: YERLESIKLER VE GOCEBELER

Tarihsel olarak genis Turkistan Bolgesi 1920’lere kadar kendinde birbirinden farkl iki
yasam tarzin1 barindirmaktaydi: yerlesik ve gocebe. Bugiin Kazakistan, Kirgizistan,
Tiirkmenistan ve Karakalpakstan’in (Ozbekistan’nin dzerk bolgesi) bulundugu topraklar
genellikle gogebe topluluklarin hakim oldugu boélgeler iken, yerlesik yasam tarzi ise
bugiiniin Ozbekistan ve Tajikistan topraklarinda siiriiyordu. Bu yiizden, bdlgedeki
kentlesme oraninin da ¢ok diisiik seviyelerde oldugu tahmin edilebilirdi. Ornegin, Ozbek
ile Tacikler arasinda kent niifusunun %10 civarinda ve Kirgiz, Kazak, Tiirkmenler
arasinda ise %1 civarinda gozlemlendigi s6ylenebilir (Masalskiy, 1913, s. 348; Massell,
1974, s. 6; Corcoran-Nantes, 2005, s. 33). Bu iki yasam tarzi, tiim Tirkistan Bolgesine
hakim olan Islam dinine baglilik konusunda da farklilik gdstermekteydi. Geleneksel
olarak, yerlesik hayat siirdiiren Ozbek ve Tacikler arasinda Islam dininin etkisi ¢ok
giiclityken, kendilerini hi¢ kuskusuz Misliimanlardan sayan gogebe Kazak, Kirgiz,
Tiirkmen ve Karakalpaklarda ise Islam &ncesi samanist pratiklerin de hala giiclii bir
sekilde uygulandigini goérmek miimkiindiir. Turkistan iizerine yazan herkes, gocebe
topluluklarmin kent sakinlerinden ¢ok farkli ve zayif bir Islam anlayisina sahip oldugunu

belirtirter (NRK, 1879, s. 37-38; Latkin, 1885, s. 189):

Gogebe asiretleri icin maddi degerler her seyden onemlidir. Onlar dini ikinci siraya
yerlestirirler. Kendilerine Miisliiman derler ama namaz, orug ve bagka dini ibadetleri yerine
getirmede pek diizenli degiller (Vambery, [1868]1970, s. 290).

Kimilerine gdre Kirgizlara Islam’1 Ruslar tanitmustir, kimilerine gore ise Kirgizlar énceden
Miisliiman olup Ruslar onlar1 bu yolda sadece daha ileri tegvik etmistir. Bununla birlikte,
kesin olan bir sey var ki, Kirgizlar islam dininin takipgileri arasinda en az bagnaz olanlaridir.
Bu, onlari okuma yazma bilmediklerinden ve sehirde bulunmadiklar1 zaman camide ibadet
etmediklerinden kaynaklanmaktadir (Meakin, 1903, s. 231).

Kazaklar ile Kirgizlar sadece ismen Miisliimandi (Bacon, 1966, s. 48).

Gogebe ve yar1 gocebe topluluklarda Islam aslinda, geleneksel toreler ve samanist pratikler
tizerinde yalnizca bir ciladan ibarettir (Massell, 1974, s. 81-82).

Boyle olmakla birlikte, séz konusu dénemlerde Islam dini Kirgiz ve Kazaklar arasinda
yayllmaya devam etmistir ve bu yayilma da RuslalNr sahsinda dig isgalcilerin bdlgeye
yayilmastyla denk gelmektedir. Ekim Devrimi’nden sonra bile gdgmenler arasinda islam
dininin popiilerlesmesi insa edilen camilerin sayisindan anlasilabilir. Ornegin, Kirgizlarin

en yogun yasadigi dort ilgede 1917 yilinda toplam 2 cami insa edilmigse, 1918’de 6,
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1919°da 9, 1920°de 10, 1921°de 7, 1922°de 13, 1923’te 28; 1924’te 34, 1925°te 14 ve
1926°da 9 cami kurulmustur.*® Kirgiz ile Kazaklar’in dinden uzakhiginin bir baska
gostergesi, onlarda daha kendi ruhban sinifinin olusmamishginda goriilebilir (Puretskiy,
1928, s. 7). Bozkirlarda hocalar genellikle Tatarlar olup, Tatarlar (Cedidgiler) bu
topraklarda Islam’in yayilisinda ve bununla birlikte aydinlanma dalgasmin baslamasinda
biiylik rol oynamistir denilebilir. Bu durum Carlik yonetimi i¢in Pan-Tiirkizm (veya Pan-
Turanizm) ve Pan-Islamizm korkusu yaratiyordu (Kuftin, 1926, s. 13; Stolipin, 2012, s.
291; Sermambet A., 1938 dog., Narn ili). Miisliimanlik ile Kazaklik arasinda kesin bir
cizgi cizilmesi gerektigi fikrini savunan Kazak diisiiniir ve tarih¢i Cokan Velihanov bu
durumdan iiziintiiyle s6z etmistir: “Miisliimanlik bizim etimize kanimiza simdilik daha
sinmemistir ve gelecekte milletimizin i¢ten ayrilmasina sebep olacak gibidir. Kazaklar
arasinda hala Muhammed ismini bilmeyen ¢ok insan var. Samanlarimiz da bozkirlarin

biiyiik boliimiinde kendi 6nemini daha kaybetmemistir” (Velihanov, 1985, s. 71).

Tiirkistan yerlesikleriyle gdcebelerinin farklari yaninda, bu iki toplulugun tiim geleneksel
toplumlarda oldugu gibi bazi belli ortak 6zellikleri de mevcuttur. Onlardan en 6nemlileri,
bir geleneksel toplumu endiistriyel toplumdan ayirt eden hayatin yavaslig ile yerlilerin
diinyada olup bitenlerden habersizligidir. 1893 yilinda Buhara hakkinda yazarken
Evgeniy Markov, oradaki insanlarin hi¢ acele etmediklerinden ve hayatin yavas
ilerlediginden bahsetmektedir. O, Buhara pazarinda ticaret yapan yerli tiiccar modelini

sOyle tasvir eder:

Bes para etmez kiigiik maliyla aylarca oturur ve ancak biiyiik kar elde etmedigi siirece malini
satmaya acele etmez. Bu yiizden yerli tiiccar yillar boyunca pazarda bulunmasina ragmen
sermaye toplamay1 beceremez. Onun yerine Avrupali tiiccar olsaydi, malin1 uygun fiyata
gonderip parasini birka¢ kere dondiiriiverirdi. Ancak Dogu insani servet yapmaya acele
etmez ve genel olarak hayatinda acele etmeyi sevmez. Pazardaki mali bu insana, neseli giinler
gegirmek ve tiiccar roliinii oynayarak ve azametli bir tavirla diikkaninda oturarak toplum
icinde yer edinmek i¢in gereklidir. Oysa, malin1 bir yilda m1 satacak yoksa iki yi1lda m1, onun
icin ne fark eder (Markov, 1893b, s. 485).

Benzer durumu baska Rusyali ve Batili Tiirkistan gezginleri de (Nikolskiy, 1903, s. 13-
15, 21; Andreyev, 1924, s. 19) kendi tecriibelerinden anlatirlar. 20. yiizyil basinda

Semerkant’tayken pazardan liziim satin almak isteyen Annette Meakin, ¢ok basit goriinen

4 Bezbojnik, May1s 1930, “Kirgizi i Islam”, Salim, Ne10, s. 10-11.
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bir-iki kilo iiziim satin almanin o kadar da basit bir is olmadigimi goérmiistiir.
Hareketlerinde hi¢ acele etmeyi diislinmeyen satic1 lizimi tartip verirken Meakin’in
sabrin1 tliiketene kadar durmadan konusmaya devam etmistir. Bunu goren bir bayan
yazara “Konusmadan satin alamazsiniz. Miimkiin degil” der. Saticiya diikkanindaki tiim
mallarin fiyatt sorulursa “Ah, muhtemelen hepsini satamam, ¢iinkii o zaman diikkanim
biter ve isim dururdu” diyecektir (Meakin, 1903, s. 57-58). Pazar, Tiirkistan’da insanlarin
kaynast1g1 bir agora alamdir. Meakin’in anlatiminda, bir Ozbek eglenmek istediginde
pazara gider, diinyada olup bitenlerden haber almak istediginde pazara gider ve orada
bulunmasi i¢in highir neden yokken de onu yine pazarda bulursun. Turkistan insani
kogsmaktansa yiiriimeyi, yiirimektense ayakta durmayi, durmaktansa oturmay1 tercih
etmesiyle “Dogu 6zelligine” sahiptir ve her seyden 6nce oturmay tercih ettigi yer de
pazardir (Meakin, 1903, s. 55-56; Vambery, 1877, s. 201-207). Pazar dolu ¢ay evlerinde
Ozbekler birbiriyle haber, dedikodu paylasarak biitiin giiniinii gegcirebilirler.
Kamuoyunun olustugu ve dagildigi yer olarak Turkistan’da ¢ay evleri ve camiler,
Avrupa’dakilerin kuliibii veya kahvehanesi gibidir (Vambery, 1865, s. 70; Geyer, 1908,
s. 38).

Yerlilerin “diinyadan habersizligi’ne gelince, Ingiliz din adami ve misyoneri Henry
Lansdell’i, Asyalilarin “kendini begenmisligi ve cehaletinin ¢arpici 6rneklerinden olmak
tizere onlarin diger tilkelerin ¢ok gerisinde kaldiklarina veya herhangi bir iyilestirme-
gelistirmeye ihtiyaclar1 olduguna dair en ufak bir fikirlerinin bile olmamasi sasirtmistir
(Lansdell, 1885b, s. 123). Cok sayida baska Batili ve Rus yazarlar da benzer bilgiler
paylasirlar (Yuzefovig, 1880, s. 831). Bu durum bolge halkinin inanilmaz derecede batil
inanca diiskiinliigiiyle birlesiyordu. Ornegin, kisirhiga care arayan kadinlar, “kutsal”
agaclarin koklerinden yiizlerine ve karinlarina ¢amur sivama, faydali enerjiye sahip
oldugu diisiiniilen taslarin altinda emekleme ve fallus seklindeki kaya olusumlarina
tirmanma gibi ayinlerle mesgul olurlardi (Tasar, 2017, s. 33). Tirkistan’da yerlesik
insanlarin tarihten kalma tiim anitsal yapilari, kiilt haline gelen Temirleng’e atfetmeyi
sevmeleri de baska bir gergektir (Markov, 1893a, s. 131-132; Markov, 1893d, s. 580-
581).
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Tiim bu bahsi gegenlere karsi fikir olarak, Tiirkistan’in hig de statik olmadigini ve Sovyet
oncesi donemde kadinlarin toplum i¢indeki yeri dahil kiiltiirel pratiklerin hem ¢esitliligini
hem de zamana gore akiskanligini savunanalar da yok degildir. Sovyet yazarlarin “kendi
geleneginin zindanma diismiis” ve “zaman dis1” olarak tasvir ettikleri Tiirkistan’in bu
kadar da basit ve tek tip bir cografya olmadigi kimi tarihgiler tarafindan belirtilmektedir
(Northrop, 2004, s. 46).

2.3. EGITIM VE BILIM DURUMU: OKURYAZARLIK, MEKTEP,
MEDRESE VE RUS OKULLARI

19. yiizy1l sonlarinda Tiirkistan’da mektep ve medrese olmak iizere iki basamakli egitim
sistemi mevcuttu. Mektep denilen sey, Ogrencilerin Arapga ve Kuran okumanin
temellerini ve Fars ve Tirk siirleri 6grendikleri bir ilkokul olurken, medrese ise
Ogrencilere daha fazla dinl metinleri ve dualar1 0greten ve onlar1 din adamligina
hazirlayan bir ortaokul ya da yiiksekokul roliinii gériiyordu (Masalskiy, 1913, s. 335-336;
Keller, 2001, s. 14). Bu aslinda o donemin tiim Islam diinyas1 i¢in gegerlidir. Mekteplerde
okuma yazma, aritmetik gibi beceriler ya da tarih, cografya gibi genel bilgiler
okutulmuyor, hocalar ¢ocuklara namaz kilmay1, Kuran okumayi, klasik siir okumayi ve
kabul edilen kiiltiirel ve etik normlara gére davranmay1 dgretirler. Bagvurulan 6gretim
sekli ise 6grencinin ezberden 6grenene kadar bir metni sozlii tekrarlamasidir (Taranov,
1885b, s. 156; Nikolskiy, 1903, s. 40-41; Khalid, 1998, s. 27; Kamp, 2006, s. 79). Bu,

hem mektep hem medrese i¢in geger bir durumdu.

Turkistanlt bir gocugun egitimi, babasinin onu bir mektep 6gretmenine (domla) gétiirtip,
“Onu oldiirmediginiz siirece istediginiz kadar dévebilirsiniz” anlamina gelen “Eti sizin,
kemikleri bizim” sozleriyle birakmasiyla baslar (Khalid, 1998, s. 22). Bu sozii bazi
yazarlarin yanlis yorumladigi da goriilmiistiir. Fergana Vadisi’nde Ozbekler arasinda
uzun yillar gegiren ve 19. ylizy1l sonlarinda Tiirkistan uzmani olarak sadece Rusya’da

degil Bati’da da tanmnan®® V. Nalivkin bu deyime soyle yanls aciklama getirmistir:

6 Ornegin, 1903 yilinda Londra’da In Russian Turkestan: A Garden of Asia and Its People baslikl kitap
yayinlayan Annette M. B. Meakin, bu kitabinda Nalivkin’e bol atiflar vermistir; Ayn1 sey Marianne
Kamp’m The New Woman in Uzbekistan: Islam, Modernity, and Unveiling Under Communism (2006) eseri
icin de gegerlidir; Shoshana Keller ise kar1 koca Nalivkin’lerden sdyle bahsetmistir: “Higbir Rus Vladimir
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“Efendim! Cocugumuzu size teslim ediyoruz. Onu okutun, doviin. Onu 6ldiirseniz de
sizden bir sikayetimiz olmayacaktir. Eti sizin, kemikleri bizim” (Nalivkin ve Nalivkina,
1886, s. 58). Bununla birlikte, kar1 koca Nalivkin’ler mekteplerdeki asir1 dayaga iliskin
bilgiler de birakmustir. Onlara gore, “eti sizin, kemikleri bizim” hakkini1 gogunlukla ihmal
etmeyen Ogretmenler cocuklart ¢ok dover, bazi ¢ocuklar dayaktan ancak mektepten
kacarak kurtulur, bazilari dayak olmadan bu isin olamayacagina, c¢ocuklarin
Ogrenemeyecegine inanirlar. En ¢ok dayak atilan yer ise kafadir (Nalivkin ve Nalivkina,
1886, s. 58).

Cocugun eline verilen ilk kitap Arapca Kuran’dir, ¢ogu durumda 6gretmenin kendisinin
ya hi¢ anlamadig1 ya da ¢ok az anladig1 bir kitap (Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 59).
Domla, iki yildan bes yila kadar, bazilarina gore ise yedi yila kadar siiren mektep
egitiminde okutulan 4-5 kitab1 anlamay1 degil, onlar1 sadece dogru okuyabilmeyi, sozleri
ve climleleri dogru telaffuz etmeyi 6gretir. Cocuk 6rnegin ¢ar-kitab: siiratli bir sekilde
okumay1 becerdiginde, sabat ¢ikt: (Okuma yazma) diyorlar ve bir sonraki kitabin 6rnegin
Hoca Hafiz’n (Iranh sair) mekanik okumasina gegiyorlar (Nalivkin ve Nalivkina, 1886,
s. 59; Bacon, 1966, s. 83). Bu uzun egitim siiresine ragmen, rnektep 6grencileri ¢ok az
sey Ogrenirler. Cok az 6grenci ezberledigi kitaplar1 okumayi, yazmay1 ya da anlamay1
ogrenir. Boylece, kiigiik yaslarda biiylik sayida cocuk mektebe gitmis olmasina karsin,
erkeklerin ¢ogu okuma yazma bilmiyorlar (Geyer, 1908, s. 49). Kisacasi, genis halki
aydmlatmasi bakimmdan mekteplerin bir faydasi dokunmuyordu (Masalskiy, 1913, s.
333-334; VORJSAK, 1971, s. 401; KSSRT1, 1973, s. 485-487; Kultur'noye Stroitel 'stvo
v SSSR, 1917-1927 [KSvS], 1989, s. 118).

Bir insan mektebin icine bakarsa, pencerelerden ve kapidan giren 1sikla aydinlanan ve
oglanlarla dolu kiiciik bir oda gorecektir. Oglanlarin hepsi yerde oturuyor ve 6grendikleri
misralar1 uykulu seslerle sdylerken kendilerini ileri geri salliyorlar. Aralarinda 6gretmeni
olan bir molla oturuyor ve en uykucu goriineni de odur (Meakin, 1903, s. 84). Okul

Ogretmeni maas almaz, Ogrenci ebeveynlerinin ona hediye olarak vermeyi uygun

ve Maria Nalivkin’ler kadar Tirkistan kiiltiiriine derin dalmamistir” (2020, s. 125); Annette Meakin de
benzer sdzler kullantyor: “Nalivkin, biiyiik ihtimalle Sart (Ozbek) yasami ve edebiyati konusunda su anda
yasayan en bilyiik otoritedir” (1903, s. 268).
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gordiikleriyle geginir. Ornegin, bir cocuk Kuran okuyabilecek kadar ilerlediginde, babasi
mollaya bir halat (uzun ceket) hediye eder. Bagka bir karsilik da 6grencilerin ustalarina

haftalik ekmek, meyve, pilav veya baska yiyecek getirmeleridir (Meakin, 1903, s. 85-86).

Bu dini egitim medrese de devam eder, ancak bir farkla, mektep birkag yil siirecek bir
ilkokul gorevindeyse, medreselerde egitimin seyri belli bir zamanla sinirli degildir ve
orada insan 10-15 yil bulundugu gibi 30-40 yil da gegirebilir. Ciinkii, Hz. Muhammed’in
“ilim 6grenin” vasiyetini yerine getirmekle mesgul ve ayni zamanda yiikiimlii olan
medrese mensuplart “Eger bir kus 30 bin y1l boyunca diiz bir ¢izgide ugarsa, onun kat
ettigi mesafe Islam iliminin derinligi hakkinda pek bir fikir veremeyecektir” derler
(Lansdell, 1885b, s. 290; Nikolskiy, 1903, s. 40). Ancak, bu azimli ruh hali, islam
uygarliginin parlayan yildizlar1 ve zamanlarmin diiyadaki énde gelen diisiiniirleri Ibn-i
Sina, Farabi ve Biruni gibi Tiirkistanli bilim insanlarimin kullandigi ampirik bilim
anlayismin revactan diismesi, Islam uygarliginin ve onunla birlikte Tiirkistan Bélgesinin
spiritiializme kaymasiyla kendisini bir ¢ikmaz sokakta bulmustur. Bu yoniiyle, burada
goriilen bilginlik diizeyi, ezici ¢ogunlukla eski metinleri yorumlamakla sinirli kalan Orta
Cag Avrupa’siyla karsilastirilabilirdi. 19. yiizyil Tirkistan medreselerinde sonsuz bir
sekilde okunan, ezberlenen, alintilanan ve nihai olarak yeniden yorumlanan eski metinler,
14-15. yiizyillara ait, bagka bir deyisle bolgenin gorkemli ¢aginin en son temsilcileri Ulug
Bey gibi bilim insanlar1 ve Hoca Hafiz, Ali Sir Nevai gibi Tiirk ve Iranli sairlerin

yazilarindan olusuyordu.

Medreselerin ¢ogu vakiflar tarafindan finanse edilir, boyle olunca hocalar da maasa
baglanirlar. Zengin vakiflara bagh medreselerde hocalar 30’dan 100 rubleye ve ¢ok nadir
200 rubleye kadar maas alabilirler. Talebenin bitirdigi her kitap ic¢in ebeveynler
ogretmene birkag rublelik hediyeler teslim ederler (Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 62).
Kiiciik siniflar igin yillik 4-15 ruble, biiyiik siniflar iginse 15-50 ruble olmak iizere
medresede okuyan talebelere de burslar verilirdi. Ayrica, hoca ve imamlarla birlikte
medrese Ogretmenleri ve talebeleri vergilerden muaf tutulurlar (Vambery, 1865, s. 164,
180; Belyavskiy, 1885, s. 78; Nikolskiy, 1903, s. 38; Masalskiy, 1913, s. 335). 1903

yilinda bir medrese hocasiyla konugsmasin1 kaydeden Annette Meakin, 6grenim siiresi
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belli bir zaman ile sinirlanmayan medrese sisteminin genel miifredatini ve mezunlarin

gelecek mesleklerini merak etmistir:

- Medresede genelikle hangi dersleri okutuyorsunuz?

- lahiyat, felsefe, Farsca, Arapca ve Tiirkge.

- Sizin 6grencilerinizin 6grenim amaci ya da gelecekteki meslekleri nedir?

- En iyi 6grencilerimiz, biitiin kitaplar1 ezbere tekrar edebilene ve Arap ve Fars
edebiyatinda yeterince bilgili olana kadar on bes ya da yirmi yi1l okurlar. Ondan
sonra imam, miiezzin, kad: (hakim) veya alam*’ olabilirler (Meakin, 1903, s. 80).

Ele alinan donemde Tiirkistan’da varolan bu egitim sistemini Orta Cag Avrupa’siyla
karsilastirirken, Kastedilen asil nokta insanin bilgi ile iliskisidir. Bilimin “ciiridiigi”,
ebedi “gevis getirdigi” ve “kor dini bagnazliga” baglandigi (Vambery, 1865, s. 180;
Meakin, 1903, s. 82) 19. yiizy1l Tirkistan’inda, aynen Avrupa’da 17. ylizyil Bilim
Devrimi &ncesi oldugu gibi bilim kullanilmaz ama ona sahip olunur. Ogrenen bilgiyi
kendinde cisimlestirir ve boylece bedeni kutsal bilgi ile isaretlenmis olur (Khalid, 1998,
s. 25). Bilgiyi kullanmaktan ziyade bilgi tarafindan kutsallasmak, bilgiyi kendinde
somutlastirmak s6z konusudur. Kelime secimiyle kendisini yormayan Vambery ise
medreselerden bahsederken soyle demekten geri durmaz: “Bu bilime susayan gengler,
kendilerinin faydasiz egitiminden daha yiice aptallik ve daha algak ikiytizliiliik elde etmek
icin medreselere y18ismis goriiniirler” (Vambery, 1970, s. 181). Bu yiizden, ¢ok sayida
mektep ve medreselerin hizmet veriyor olmasma ragmen, Turkistan’da okur-yazarlik
durumu Ekim Devrimi’ne kadar ¢ok diisiik oranlarda kalmigtir. 1905 yilinda 9 yastan
yukari tiim halk i¢in hesaplandiginda Turkistan %7°lik okuma yazma oraniyla Rus
Carligi’nin bolgeleri arasinda en diisiik gostergeye sahipti (Yejegodnik Rossii, 1906, s.
107-110):

Polonya %41
Merkez Rusya %30
Kafkasya %17
Sibirya %16

47 Hakimlere kanunlari agiklayan ve onlar siipheye diistiiklerinde karar almalarma yardim eden insan.
Tiirkgesi, ilam.
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Turkistan %7

Ayni kaynaktan, okul yasindaki ¢ocuklarin (8-14 yas) okur-yazarlik durumunda da
Tiirkistan’1n diger Carlik bolgelerinden ¢ok geride kaldigin1 gérmek miimkiindiir. 1905
yilinin verilerini gosteren bu Rusya Yilliginda, “karsilastirmanin dogrulugu adina”
Yahudi ve Islam okullar1 dahil dini egitimle smirhi kalan ve diinyevi dersler
bulundurmayan tiim okullar kayda alinmamistir. Bu da Rus hiikiimetinin mektep ve
medreselere bakigini net ortaya koymaktadir. Tablo 1°de, 1905 yilinda Rusya

bolgelerinde okula giden ¢ocuklarin yiizdesi verilmistir.

Tablo 1. Rus Imparatorlugu’nun cesitli bolgelerinde 1905 yilinda okula giden ¢ocuklarin

sayist (ylizde ile)
Bolge Toplam Erkek Kiz
Merkez Rusya 27 38.6 155
Polonya 18 23.5 12.8
Sibirya 17.2 24.9 9.4
Kafkasya 13.5 18.4 7.5
Tiirkistan 4.2 5.8 2.4

Kaynak: Yejegodnik Rossii, 1906, s. 510.

Yerli okullarla Rus okullarinin sayisini karsilastiracak olursak, Semerkant ile birlikte
Tirkistan’in kiiltiir merkezi olan Buhara sehrinde toplamda 10 bin 6grenci kapasitesine
sahip 103 medrese bulunuyordu. 80 bin niifusun yasadigi Kokand’da 48 medrese varken,
sadece iki tane Rus ilkogretim okulu bulunuyordu. Bu iki okulda 6grencilerin toplam
say1st altmis1 gegmiyordu (Meakin, 1903, s. 82-83). Sayilarin tahmin igerdigini itiraf
ederek Ivan Geyer, 1908 yilinda Tiirkistan’da toplam 455 medrese ve 11.200 mektep
oldugunu belirtir. Bunun kargisinda, bolgede 2550 6grencisiyle 68 Rus-tuzem (Rus-yerli)
okulu hizmet veriyordu (Geyer, 1908, s. 50-51). Kimi yazarlar Ekim Devrimi’nin
esiginde Tiirkistan’da toplamda 120-140 bin ¢ocuk ve gencin egitim aldig1 10.000 mektep
ve 1.000 medrese oldugunu, baskalar1 8.500 mektep ile medrese oldugunu,*® kimileri de
en az 6.300 oldugunu (Bobrovnikov, 1913, s. 41; Masalskiy, 1913, s. 336) tahmin

“8 Pravda, 23 Agustos 1924, “Narodnoye Prosvesgeniye v Turkestane”, I. Hidiraliev, Ne190.
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etmiglerdir. Bu donemde Kirgizistan’in kendisinde 614 yerli erkek ile 56 yerli kizin

egitim aldig1 16 tane Rus-tuzem okulu vardi (KSSRT1, 1973, s. 494).

Turkistan’da Rus okullarinin tarihi 1884°te Taskent’te baglamaktadir. Rus okulu agmanin
ilk c¢abasi, 1879 yilinda Taskent’te yerlilerin Ruslarla birlikte katilacagi Ogretmen
okulunun agilmasiyla baslamistir. Ancak, bu girisim basarisizliga ugrar. Bu ylizden
1884’1t Tirkistan’da Rus okulunun ilk tarihi olarak kabul etmek dogru olur
(Bobrovnikov, 1913, s. 10-11; Moskalev, 1928, s. 27). Tiirkistan’in tiglincii Genel valisi
Nikolai von Rosenbach, diizenli bir molla tarafindan O6gretilen geleneksel mektep
miifredat: ile temel Rus dili, aritmetik, cografya ve benzer diger derslerin karisimindan
olusan Rus-tuzem okullarin1 baslatan insan olmustur. Ik Rus okulunu 6rgiitleme gorevi
de Genel valinin emriyle Nalivkin’e verilmisti (Meakin, 1903, s. 268; Bobrovnikov, 1913,
s. 10-11). Amaci, yerli elitleri Rus kiiltiiriine ¢ekerek onlarin sadakatini artirmak (Keller,
2001, s. 15) ve sonug itibariyle Rus dilini yerlilerin ana diline doniistiirmekti (Moskalev,
1928, s. 27). Kisacasi, Rus-tuzem okullar1 bélgenin “manevi fethini yerine getirmeliydi
ve Rus dili araciligiyla yerlileri dini bagnazliktan uzaklastirip aydilatmaliyd:.*®
Geleneksel mektep miifredatinin da muhafaza edilmesi ise yerlileri ¢ocuklarimi bu
okullara vermeye tesvik etmenin tek yolu olmasiydi. Okullar hem Rus hem tuzem

boliimleri i¢in 4 smiftan olusuyordu.

1907 yilina dogru Tirkistan Kray’inda toplamda 2700 6grenciye hizmet veren 80’den
fazla Rus-tuzem okulunun basariya ulastigi pek soylenemez. Bunun genel olarak
asagidaki sebeplerinden bahsedilebilir: Cok biiyiik bir bolge i¢in ¢ok az sayida okulun
olmasi, okullarin yeterli derecede finanse edilememesi veya kosullarin diisiik olmas1 ve
yerliler arasinda popiilerlesmeyi basaramamasi. Bu yilizden Tagkent disindaki Rus

okullar1 belli belirsiz bir hayat siirdiirmiis ve ¢ok fazla mezun verememistir™

4 Turkestanskiy Kuryer, 1908, “Osobennosti Russko-Tuzemnih Skol”, Ne68-69; Turkestanskiy Kuryer,
1909, “Russko-Tuzemnaya Skola i Yeyo Rol v Istorii Kulturnogo Razvitiya Fergan1”, Vyuga, Nel57-1509.
0 Golos Pravdi, 1908, “Ferganskaya Oblast”, Ferganets, Ne886; Turkestanskiy Kuryer, 1908,
“Osobennosti Russko-Tuzemnih Skol”, Ne68, 69.
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(Bobrovnikov, 1913, s. 41; Moskalev, 1928, s. 28-30). 1909 yilinda Turkestanskiy Kuryer

gazetesine ¢ikan bir yazi, bu okullarin acinacak durumunu asagidaki gibi resmetmistir:

Ebeveynler ¢ocuklarinin egitimine énem vermezler, ¢ocuklar da okumaya hig istekli degil.
Rus-tuzem okuluna basvuran ¢ocuklarin bityiik ¢ogunlugu sonuna kadar devam etmezler.
Ornegin, birinci sinifa 30 cocuk baslar ama dérdiincii yilin sonunda onlarin sadece 2-3’ii
mezun olur. Kirsal alanlarda bulunan okullar bazen yillar boyu mezun vermez. Rus-tuzem
okullarina rakip olarak yerlilerin diizenledigi yeni metot (Cedid) okullar1 gogalmaya bagladi.
Kokand’da 6rnegin onlardan 20 tane var, her birinde ortalama 100’er ¢ocuk okuyor. Bizim
amacimiz Rus-tuzem okullarinin kogullarini o kadar iyilestirmek ki, yeni metot okullar1 bize
ihtiyac duysun.!

2.4.RUS CARLIGI ALTINDA TURKIiSTAN: EKONOMIK VE KULTUREL
DEGIiSIMLER

Rus Imparatorlugu’nun son yillarinda Turkistan Bélgesinin ¢ogunu kapsayacak olan
Tiirkistan genel valiligi baskenti Tagkent olmak {izere 1867 yilinda kurulmus, 1886
yilinda ise Tiirkistan Kray1®® ismini almistir. Tiirkistan yerlileri imparatorlugun siradan
vatandaslar1 degil, inorodtsi (yabanci, Rus/Slav olmayan) olarak nitelendiriliyordu ve
boylelikle sinirli yasal haklara sahip ikinci sinif vatandas olarak goriiliiyorlardi. Bu durum

aynt zamanda Tiirkistanlilar1 zorunlu askerlik gibi yiikiimlerden de muaf tutuyordu

(Ubiria, 2016, s. 51-52).

1861 yilinda Rusya’da kdylii serfliginin ya da toprak koleliginin kaldirilmasi sonucunda,
topraga baglanmayan hareketli bir koyliilik ortaya c¢ikmistir. Rus koyliilerinin az
sayilarda Tirkistan’a yerlesimi ilk askeri zaferlerle birlikte baglasa da asil gog
1890’lardan sonraki donemlere denk gelip biiyiik dalgalar halinde devam etmistir.
Ozellikle Rusya’daki 1890’larin kithig1 kdyliileri giineye dogru itti. 1891 yilinda Merkez
Rusya’dan Fergana Vadisi’ne bir seferde pek ¢ok koylii getiren dalga bir gecede 17 yeni
Rus kdyiiniin olusumuyla sonuglaninca, yerel Rus idareleri saskina doniip, gog isine karsi
olumsuzluk ve gécmenlere kars1 ise “davetsiz konuk” muamelesi yapmaya baslamigtir®®

(Voscinin, 1914, s. 15). Bunun sonucunda, 1897 yilinda genel vali Aleksandr Vrevski,

51 Turkestanskiy Kuryer, 1909, “Zreliy Vopros Russko-Tuzemnih Skol”, Andreyev, Ne7-10, 12, 15, 17.
52 Blge anlaminda Rusya’da bir idari taksimat.

53 Taskentskiy Kuryer, 1908, “Pereselentsi i Pereselengeskoye Delo v Ferganskoy Oblasti”, A. Kasatkin,
Nel102, 103, 105, 106.
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“kullanilabilir bos alanlar hazirlanip somiirgelestirmenin genel plani ¢izilene kadar”
Tiirkistan’1 resm1 olarak gogmenlere kapali ilan etmistir. Ancak buna ragmen gé¢cmenler
bolgeye biiylik sayilarda gelmeye ve yeni yerlesim alanlar1 durmadan ¢ogalmaya devam
etmis, yeni gelenlere yerlilerin sadece “gdgebe” topraklari degil, ayn1 zamanda 6nemli
miktarda “yerlesik” topraklari da devredilmeye baslamistir®® (Voscinin, 1914, s. 16, 18).
Tarima elverigli arazilerde oturan yerlileri tarima elverigli olmayan arazilere siiriip,
onlarin yerine yeni gelen Ruslarm yerlestirildigi vakalar da sik sik yer almistir®® (Cirkin,
1907, s. 68; Voeykov, 1913, s. 27; Grajdanskaya Voyna v Rossii i Musul'mane: Shornik
Dokumentov i Materialov [GVRM], 2014, s. 323).

Bununla birlikte, 19. yilizy1l sonlarinda ve 20. yiizy1l basinda gocebe Kirgiz ile Kazaklarin
yavas da olsa yerlesik hayata gecmeye egilimi gosterdigi fark ediliyordu. Yerlesik
Kazaklar kendilerine jatak diyordu, Tiirkgeye bu kelime yatak olarak gevrilebilir.
Hemsehrileri bazen onlara “gocebelikten dondiikleri i¢in™ istihfaf ettiklerini gostererek
yar1 Kazak (¢ala Kazak) derlerdi® (Yuzefovig, 1880, s. 806-810, 814-815; Tsabel, 1907,
s. 33; Cirkin, 1907, s. 46, 51, 55-57; Voeykov, 1913, s. 51; Gluhov, 1927, s. 109;
Rudenko, 1927, s. 8-10).

Yeni lilkede sansini1 denemek isteyen gogmenler hi¢ yasaklara aldirmadan bolgeye akin
ederken, “ylksek” kamuoyunda bu meselenin destek¢ileri ile muhalifleri arasinda
tartismalar stirmistiir. Bunlar1 genel olarak ikiye ayirmak miimkiin: (a) ne pahasina olursa
olsun Tiirkistan’in Rus gégmenler araciligiyla somiirgelestirilmesi gerektigini savunanlar
(Cirkin, 1907, s. 47) ve (b) bu iste yerlilerin zarar gormesini engellemek isteyenler.
Ornegin, St. Petersburg’da yayimlanan Novoye Vremya isimli gazete, 1908 yilina ait bir
yazisinda Tirkistan topraklarmin “yerlilere ait olamazlig1” ve kendi memleketinde
bulunan yerlilerin “Ruslardan toprak caldigi” mantigin1 yiiriitmektedir. Yazi sOyle der:
“Tiirkistan’da bulunan devlet memurlari, degerli sulanan arazileri ¢ok diistinmeden

yerlilere dagitiyorlar. Boyle giderse, gelecekte Tiirkistan’in tiim degerli topraklarinin

>4 Novoye Vremya, 1908, “O kolonizatsii Turkestana”, Sokolov, Nel1464.

55 Russkaya Reg, 1908, “O Kolonizatsii Turkestana”, Russkiy, Ne46.

% Turkestanskiy Kuryer, 1909, “Zreliy Vopros Russko-Tuzemnih Skol”, Andreyev, Ne7-10, 12, 15, 17;
Turkestanskiye Vedomosti, 1910, “Kolonizatsiya Ferganskoy Oblasti”, Turkestanets, No252.
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yerliler tarafindan tamamen calinmasiyla kars karsiya kalacagiz”.>” Novoye Vremya’ya
yonelttigi elestirisinde Russkaya Re¢ Qazetesi, yerlilerin kendi topraklarmni Ruslara
birakmaya karsilik géstermelerini normal bulur ve yeni gelen gogmenlere hazirdan teslim
ediverecek yerlerin olmadigini hatirlatir. Yerlesmeye uygun yer hazirlamak ise uzun
zaman gerektirecektir: “Yerlileri kullanilamaz arazilere siirmek yerine, bu tarz yerleri
elverigli hale getirip ondan sonra Ruslara vermek daha mantikli ve adil bir yaklagim olmaz

19”58

miyd Bolgenin  somiirgelestirmesindeki bu  diizensizlikleri 1910 yilinda

Turkestanskiye Vedomosti gazetesine ¢ikan bir yazi s0yle resmetmistir:

Fergana’da ¢ok Rus go¢meni var. Buraya gelenler Rusya’da kalan akrabalarina yazip onlari
da davet ediyorlar. Yerlesecek toprak bulamayan yeni gégmenler yerlilerin topraklarini satin
aliyorlar. Ornegin, Kok-Yangak’ta oturan ¢ogu Kirgiz arazilerini Ruslara satti. Satin
alamayan bazi Ruslar bos yatan yerlere kendileri ev yaptirip yerlesiyorlar. Digerleri
Kirgizlardan toprak kiralayip tarimcilikla ugrasiyorlar. Bunlardan birgogu araziyi aldiktan
bir miiddet sonra “toprak sizin degil devletindir,>® zaten bos yatiyor” diyerek kiray1 6demeyi
reddediyorlar.®

Tiim bunlar 1910 yilinda “fazla olan” gbgebe topraklarini somiirgelestirme isinin
ithtiyaglarina kullanmaya yonelik yasanin kabul edilmesiyle sonuglanir (Vos¢inin, 1914,
S. 18). Koylii gogiiniin zirvesi 1906-1912 yillarina denk gelmistir, 1916 yilina kadar ise
1.4 milyondan fazla Slav, ekilebilir topraklarin pesinde Turkistan’a taginmistir. Slav
go¢iiniin en biiylik magduru olan Kazakistan’in kuzey kisimlarinda daha 1917 yilina
varmadan Slavlar niifusun ¢ogunlugunu olusturuyordu (Michaels, 2003, s. 40; Thomas,
2018, s. 8; Ubiria, 2016, s. 59). 1959 yilinda ise bolgede yasayan 6 milyon Rusun
yarisindan fazlasi, 1 milyon Ukraynalinin dortte tigtinden fazlasi ve 100 bin Beyaz Rusun
neredeyse tamami Kazakistan’da ikamet ediyordu (Bacon, 1966, s. 26). Tirkistan’da
yasayan Slavlarin sayisina iligkin bundan farkli rakamlar da sunulmaktadir. Turkistan
gezgini ve arastirmacist Vladislav Masalskiy, 1897 yilinda Slavlar bdlge niifusunun
ancak %3.7’sini (197.4 bin) ve 1909 yilinda %6’s1n1 (382.6 bin) olusturdugunu yazmistir
(Masalskiy, 1913, s. 362). Taninmig Turkistan tarihi uzmani Adeeb Khalid de ayni

rakamlar1 sunmaktadir (1998, s. 65). Farkli yazarlar farkli kaynaklara basvurmus

7 Novoye Vremya, 1908, “O kolonizatsii Turkestana”, Sokolov, Nel1464.

58 Russkaya Reg, 1908, “O Kolonizatsii Turkestana”, Russkiy, Ne46.

%9 Bozkir bdlgelerindeki arazi diizenlemesini belirleyen kararnameler geregi (1891 Bozkir Tiiziigii niin 119-
130. Maddeleri), gocebeler tarafindan isgal edilen tiim topraklar Carlik Rusyasinin devlet miilkii olarak
kabul edilir ve gogebelere yalnizca siiresiz kullanim igin verilir (Cirkin, 1907, s. 44).

60 Turkestanskiye Vedomosti, 1910, “Kolonizatsiya Ferganskoy Oblasti”, Turkestanets, Ne252.
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olabilirler, ¢linkli glinlimiizde yazan bircok Batili tarih¢iler Masalskiy ve Khalid’den
degisik veriler kullanirlar. Ornegin, Shoshana Keller ve Grigol Ubiria’ya gére 1897 niifus
sayimi bolgedeki Slavlarin sayisint 690.4 bin ya da genel niifusun %8.9’u olarak
gostermektedir. Ayrica, 1897 niifus sayimi Buhara Emirligi ile Hive Hanligi’n1 dabhil
etmemistir (Keller, 2001, s. 8; Ubiria, 2016, s. 57).

Nerede 6nemli bir Ozbek kasabasi varsa, onun kenarinda kendi kilisesi, kuliipleri ve
okullar1 ile gelisen bir Rus sehri/kolonisi bulunur. Ornegin, 19. yiizy1l sonu 20. yiizyil
basinda Yeni Taskent’in kamu binalari, otelleri, kuliipleri ve kiliseleri disinda 24 bin
kitaba sahip kiitiiphanesi, Arkeoloji Dernegi, birer miize ve tiyatrosu, ii¢ bankasi, kiz ve
erkek okullari, 6gretmenler i¢in egitim koleji, bir askeri okulu ve dort gazetesi vardi. 156
binlik toplam sehir niifusunun 25 binini Ruslar olusturuyordu (Karazin, 1885, s. 173;
Meakin, 1903, s. 5, 238; Geyer, 1908, s. 218). 1910’larin basinda yazan Vosginin ise bu
sayilanlara Hiva sinemasimi ekleyerek, niifusu 56 bini®! gegen (Khalid, 1998, s. 74) “Rus”
Taskent’ini “kiiltiiri ve gdériiniimii ile bir Avrupa sehrine” benzetmistir (Vos¢inin, 1914,
S. 11). Bolgenin tiim 6nemli sehirleri bunun gibi “yeni” ve “eski” iki boliime ayrilmis

durumdadir (Geyer, 1908).

Slavlarin Turkistan’a gdcii Rus Imparatorlugu’nun ¢okiisiine kadar devam etmistir. Ekim
Devrimi’nin ilk yillarinda hatta bolgedeki Slavlar1 geri gonderme faaliyetleri baglamak
durumunda olup, Sovyetlerin kurulusu yillarinda bu go¢ tersine daha yogunlasmaya
gitmistir. 1897 yilinda Turkistan’da Slavlarin sayis1 ortalama %7 (Massell, 1974, s. 5) ve
1905 yilinda %8.9 iken (Yejegodnik Rossii, 1906, s. 77), 1970’lere dogru neredeyse bolge
halkinin ticte birine ¢ikmistir. 1970 genel niifus sayimina gore, Kazakistan’da Ruslarin
sayisinin Kazaklardan daha fazla oldugunu (%42.8 Rus ve %32.4 Kazak), Kirgizistan’da
genel niifusun neredeyse iigte birini (%29) ve Ozbekistan’da %12.5’ini olusturdugunu
gormek miimkiindii. Kazakistan, Rusya ve Ukrayna’dan sonra en ¢ok Rusun yasadig

tigiincii iilkeydi® (Naselenive SSSR: Spravog¢nik [NasSSSR], 1974, s. 90-91; Kozlov,

1 Yeni Taskent’te yalmiz Slavlar yasamamakla birlikte, genel niifusun iicte birini Miisliimanlar
olusturmustur (Khalid, 1998, s. 75). Ayrica, Rus yaris1 tiim Tagkent’in niifusunun %16’sina denk diisiiyordu
(Meakin, 1903, s. 237).

62 Demoscope Weekly, “Sovyetlerin 1970 genel niifus sayimi1”,
http://www.demoscope.ru/weekly/ssp/sng_nac_70.php?reg=0 (Erisim tarihi: 20 Mart 2022).
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1982, s. 136-137). Sovyetler boyunca en yiiksek dogum oranina sahip Turkistan
cumhuriyetlerinde niifus oran1 yavastan degisime ugrayarak, Sovyet Birligi’nin son
yillarinda Kazakistan’da Ruslar (9%37.8) ile Kazaklarin (%39.6) neredeyse esit sayida,
Kirgizistan’da Ruslarin %21.5 ve Ozbekistan’da %8.3 oranlarinda oldugu goriilmiistiir.5
Bugiine gelindiginde ise bir yandan yine dogum oranindaki farklarin ve diger yandan da
bir asir sonra Ruslarin geriye gdciiniin sonucunda Rus vatandaglarin oran1 Kazakistan’da

%18.4’¢, Kirgizistan’da %5 e ve Ozbekistan’da %2.1°e diismiistiir.®

Tirkistan’in dis ticaretinde uzak mesafeli aligverislerin yerini Rusya almis, yerel zanaat
iretiminin sona ermesine veya ¢ok zayiflamasina ve onun yerini Merkez Rusya’dan gelen
sanayi mallarin almasina yol agmigtir (Khalid, 1998, s. 62). Fergana Vadisi’nde bir Rus
mali1 bulunmayan ev yoktu, pazar dolu cay evlerinde ise semaverden ¢ay iciyorlardi
(Geyer, 1908, s. 38; Bacon, 1966, s. 109). Durum 1ngiltere altindaki Hindistan ile
Bengal’da yasanan ekonomik duruma benzetilebilir. Ancak, Hindistan ile Tiirkistan’in
bir somiirge topraklar1 olarak daha biiyiik ortak noktas1 pamuktu. ingilizler, kendileri
gelmeden Once diinyanin en biiylik tekstil endiistrisine ev sahipligi yapan Hindistan’1
(Frank, 1998, 6. Béliim; Maddison, 2007, s. 85, 132) yikima ugratip, ingiltere’de bulunan
tekstil fabrikalarinda kullanmak amaciyla pamuk yetistiriyorlardi. Tarimsal imkanlari
acisindan Tiirkistan’t Hindistan’1n yanina koymak pek dogru olmasa da Carlik rejiminin

de Tiirkistan’1 ayn1 amaclarla kullanmaya ¢alistig1 belirtilmelidir.

19. yiizyilin sonlarinda Tiirkistan, Rus ekonomisi i¢in yeni bir énem kazandi. Uzun
zamandan beri Tiirkistan’da yetistirilen ve Rusya’ya ihra¢ edilen pamuk, Ruslarin
bolgeye gelisiyle ve onlarla birlikte 1880’lerde uzun lifli Upland Amerikan pamugunun
bolgeye girmesiyle inanilmaz bir sigrama yasamistir. O donemde Merkez Rusya ve
Polonya’da hizla gelisen tekstil endiistrisi, ucuz pamuga doyumsuz bir pazar yaratmis, bu

da pamuk yetistirmeye uygun Tiirkistan Bolgesini zorlamaya itmistir. Zira Tiirkistan

63 Demoscope Weekly, “Sovyetlerin 1989 genel niifus saymmi”,
http://www.demoscope.ru/weekly/ssp/sng_nac 89.php?reg=0 (Erisim tarihi: 20 Mart 2022).

8 Kirgizistan Ulusal Istatistik Komitesi, http://www.stat.kg/ru/opendata/category/312/ (Erigim tarihi: 20
Mart 2022); Ulusal Istatistik Biirosu, Kazakistan Cumhuriyeti Stratejik Planlama ve Reform Ajansi,
https://stat.gov.kz/official/industry/61/statistic/8 (Erigim tarihi: 20 Mart 2022); Gazeta.Uz, “Opublikovant
Danniye  ob  Etnigeskom  Sostave  Naseleniya  Uzbekistana”, 20  Agustos 2021,
https://www.gazeta.uz/ru/2021/08/20/ethnic-groups/ (Erisim tarihi: 20 Mart 2022).
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pamugu, Rusya’nin tekstil endiistrisini Amerikan, Misirli ve Hindistanli pamuk
ithalatindan kurtarmanin bir yoluydu. Pamugun merkezi Ozbekistan’da ise bir tane bile
tekstil isletmesi yoktu, varolan sadece birka¢ tane pamuk isleme tesisiydi (Markov,
1893c, s. 80; Gasselkus, 1899, s. 18, 83; Melik-Sarkisyan, 1899, s. 33-34; IS/, 1969, s.
310-311; Visnevskiy, 1998, s. 291). Gelismekte olan Rus ekonomisi i¢in pamugun 6nemi
oradaki kumas fabrikalarinin sayistyla belli olmaktadir. 1904 yilinda Rusya’nin tim
iiretim ve isleme sektorleri arasindan en biiytigli, 520.5 milyon rublelik toplam {iretim
tutarryla pamuk isleyen fabrikalar olmustur. istihdam konusunda da neredeyse 400 bin
isciye is imkani saglayan kumas sektorii ilk siradaydi (Yejegodnik Rossii, 1906, s. 342-
344). Pamuklu kumas iiretiminde Rusya; Ingiltere, ABD ve Almanya’dan sonra diinyada

dordiincti siradaydi (Gasselkus, 1899, s. 82).

Tiirkistan’t Rus koyliileriyle doldurmanin ve bdlgede maksimum derecede pamuk
yetistirmenin en biiyiik savunucularindan biri Rusya Imparatorlugu Devlet Miilkiyet
Bakan1 Aleksandr Krivosein, bdlgeyi imparatorluga siki bir sekilde baglamanin bir yolu
olarak 1909 yilinda ¢ok basit “pamuk + yerlesim + sulama = Yeni Tiirkistan” formiiliinii
teklif etmistir (Khalid, 1998, s. 65). Tirkistan’in Slavlagtiritlmasi anlamina gelen Yeni
Tiirkistan kavrami, 20. yiizy1l basinda Rusya’da bazi cevrelerde oldukg¢a popiiler bir
kavramdi. Bu fikrin yandaslarindan biri hem Carlik doneminde hem Sovyetlerde
sOmiirgelestirme ve go¢ uzmani olarak gorev yapan cografya profesorii Vladimir
Voscinin, 1914 ve 1915 wyillarinda swrasiyla Yeni Tiirkistan Denemeleri: Rus
Kolonizasyonunun Isig1 ve Gélgeleri (Ogerki Novago Turkestana: Svet i Teni Russkoy
Kolonizatsii) ve Rus Asyasinda Goé¢ ve Toprak Kullanmimi (Pereseleniye i
Zemleustroystvo v Aziatskoy Rossii) baslikli eserler vermistir. O, Yeni Tiirkistan
Denemeleri’nde “yeni Tiirkistanlilarin” yani bolgedeki Ruslarin hayatini anlatir. 1912
yilinda bdlgeye yaptig1 ziyaretinden sonra Devlet Miilkiyet Bakan1 Aleksandr Krivosein,
pamuga oncelik verilmesi, bugdaym ise Sibirya’dan getirilmesi®® lehine sdyle rapor

vermistir:

65 Rus Carlig1 diinyanin en biiyiik tahil iireticilerinden biriydi. Ornegin, 1904 yilinda diinyada yetistirilen
bugdayin %20’den fazlasi, cavdarin %60°’tan fazlasi, arpanin %29’u ve yulafin %30’u Rusya’ya diisiiyordu
(Gulisambarov, 1907, s. 31-34).
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Pamuk yetistirebilecegimiz ¢ok az bolgemiz var, bunlar da Tiirkistan ile Transkafkasya’dir.
Pamugun 6nemi bizim igin o kadar biiyiikken, buralara da ayn1 bugday1 ekmek, mantikli ekonomik
hesaplamaya aykir1 hareket etmek anlamina gelecektir. Tiirkistan bugday1 Rus ve Sibirya bugday1
icin bir rakip ise Tirkistan pamugu Amerikan pamugu i¢in rakiptir. Bundan dolayi, daha pahali
ekmek ithal etmek pahasina da olsa, bolgedeki sulanan topraklart pamuga ayirmak gereklidir.
Doganin yarattigi o devasa serada, yani Tiirkistan’da ilk se¢cim bugdaygillere ait olamaz (Krivosein,
1913, s. 300).

Sonucta, pamuk Merkez Rusya’ya satildig1 icin Fergana’da pamuk yetistirmek baska
iiriin yetistirmekten daha karli hale gelmistir ve bu yiizden ciftciler de pamuk yetistirmeye
calismislar.®® Herkes pamuk yetistirdigi igin tahillara ayrilan topraklar azalarak gida
fiyatlarinin yiikselmesine sebep olur (Meakin, 1903, s. 31-33; Voeykov, 1913, s. 34, 45).
Pamugun o6zellikle yaygin oldugu Fergana Bolgesi’nde 168 milyon rublelik tarimcilik
briit {iretiminin 122 milyon rublesi pamuga diisiiyordu.®” Pamuk satin alma sezonunda
yani giiziin Fergana’ya ¢ok sayida Moskovali firma temsilcileri gelip pamuk anlagmalari
yaptig1 i¢in, buradaki otel fiyatlar1 “baskent fiyatlar1” kadar yiikselmistir (Vos¢inin, 1914,
s. 33). 1888 yilinda Tiirkistan’nin 68.6 bin desyatina® alanini olusturan pamuk tarlalar1,
1915 yilina gelindiginde 533.6 bin desyatinay1 olusturup bolgede ikinci en ¢ok yetistirilen
tarim kiiltiiri olabilmistir (Tablo 2). Turkistan’in pamuk oncelikli ekonomik rolii ve
pamuk yetistirme pahasina ekmegi ithal etme politikas1 Sovyetlerde de devam etmis®
(Lyubimova, 1925¢c, s. 10; Lyubimova, 1930, s. 6-7; Levorskiy, 1931, s. 2, 13-14;
Skuratov, 1931, s. 90-91) ve bugiiniin bagimsiz Ozbekistan’inda da halen devam

etmektedir. 1930 yilina gelindiginde Sovyetlerde varolan tiim pamuk tarlalarinin

8 Sovyetler tarihinin en bagindan beri Turkistan pamugu konusunda aymi politikalar devam ederken
(1920’ler, 30’lar ve 1940’lara ait belgeler: AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 11, varak 24-26, 101, 211, 386,
411-414; defter 363, varak 126; defter 420, varak 29-31; DSV, 1983, s. 306-307; Visnevskiy, 1998, s. 290-
292), Carlik Rusyasinin Tiirkistan’1 kendisinin pamuk deposuna doniistiirme niyetinden, Kazakistanl
Sovyet siyasetcisi, Tiirkistan Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin Halk Komiserleri Konseyi Baskani
Turar Riskulov Pravda gazetesine verdigi roportajda bahsetmistir (Bkz., Pravda, 26 Agustos 1923,
“Basmagestvo i Ego Likvidatsia v Turkestane”, Lib., Ne191).

87 Pravda, 5 Eyliil 1925, “Hozyaystvennoe Vozrojdeniye Sredney Azii”, Ne202.

8 Carlik Rusyasinda kullanilan dlgme birimi. 1 desyatina 1.09 hektara esittir. Ekim Devrimi’nden sonra
Rusya metrik sisteme ge¢mistir.

8 Turkistan’da pamukculugun ¢agdas problemlerini arastirmak icin 1924 yilinin baslarinda bélgeyi ziyaret
eden bir komisyonun iiyesi Kosarev, Turkistan’da pamuk¢ulugun gelismesi i¢in buraya Sovyetlerin bagska
bolgelerinden bugday getirilmesi gerektigini belirtmistir (Bkz., Pravda, 3 Ocak 1924, “Polojeniye
Hlopkovodstva v Turkestane”, Ne2). 1915 yilinda Carlik doneminin zirvesine ulasan 533 bin desyatinalik
pamuk ekim alani, i¢ savasin siirdiigii 1922 yilinda 50 bin desyatinaya diismiistii. 1923 yilinda 152 bine
yiikselirken, 1924 yil1 igin ise 280 bin desyatinalik alan pamuk i¢in ayrilmist1 (Bkz., Pravda, 21 Subat 1924,
“K Predstoyas¢ey Hlopkovoy Kampanii v Turkestane”, Ned2; Pravda, 28 Mart 1924, “Vesennyaya
Hlopkovaya Kampaniya”, Ne71; Pravda, 25 Temmuz 1924, “Na Polyah Turkestana”, A. K-v., Ne167).
Boylelikle, Turkistan SSCB’nin ana pamuk iissiine doniigmiistiir (Kuybigev, 1934, s. 411).
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%84’tiniin Turkista’da yer aldig1 goriillmektedir (Lyubimova, 1930, s. 46-47; Visnevskiy,
1998, s. 290-291).

Tablo 2. Tiirkistan’da 1915 yilinda en ¢ok yetistirilen 5 tarim tiriini

Tarmm Kiiltiirii Alan (desyatina)
Bugday 824.9 bin

Pamuk 533.6 bin

Arpa 158.3 bin

Piring 153.4 bin

Dari 68.5 bin

Kaynak: Demidov, 1926, s. 11, 43.

Tiim bunlara ragmen, Carlik Rusyasinin Tirkistan’dan pek kar edemedigi ve bolgeye
kazandigindan daha fazla para ve kaynak harcadigi sik sik sdylenen bir durumdur.
Rusya’nin Turkistan’a yayilmaya baglamasindan beri, ¢ok sayida asker adami, memur ve
gazeteciler bu girisimin ancak masraf getirdigini belirtmislerdi. Daha 1869 yilinda E.
Bikov adinda biri Tiirkistan’t Rusya icin ¢irkin kabarti/ur ve agir yilik olarak
nitelendirmistir (1869, s. 243). 1880’lerde yazan Rus askeri tarih¢i Tiimgeneral Rostislav
Fadeyev ise Rusya disinda da baska imparatorluklarin Asya’da somiirgeleri oldugunu,
ancak bir tek Rusya’nin bu topraklarindan kar edemedigini belirtmistir (Fadeyev, 1889,
s. 133). Rus generali Nikolay Belyavskiy’in sundugu verilere gore, Tiirkistan Bolgesinin
1883 biit¢esi 4 milyon ruble agik vermistir (1885, s. 106-112). Meselenin en kesin ve net
detaylarna Rusya Imparatorlugu Devlet Miilkiyet Bakam Aleksandr Krivosein’in
raporundan ulasilabilir. Krivosein, 1911 yilina kadar Rus hakimiyetinin 42 yillik maliyet
listesini ¢ikarmistir. Bu raporun dogrulugunu kabul edecek olursak, 1869 yilindan 1905
yilina kadar Rusya’nin Turkistan biit¢esi her y1l agik vermistir. Ancak son alt1 yilda ya da
1906-1911 yillarinda biitgenin fazla verdigini gorebilmekteyiz. S6zgelimi, 1911 yilinda
Rusya Turkistan’dan 22.2 milyon ruble kar saglarken, 18.8 milyon harcama yapmis olup
art1 3.4 milyon ruble elde etmistir. Yine de, bolgenin 1911 yilina kadar gecen 42 yillik
toplam maliyet listesi 345.8 milyon kara kars1 495.5 milyon harcamayla, Rusya i¢in eksi
149.7 milyon rubleye patlamis olmaktadir (Krivosein, 1913, s. 361-363). Rusya’y1 Ingiliz
ve Fransiz somiirge imparatorluklarindan ayiran en biiyiik fark da budur; obiirleri

ozellikle Ingiltere Hindistan’dan muazzam karlar elde ederken, Rus yetkililer sdmiirge
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topraklara sahip olarak emperyal bir giic olmanin prestijiyle kaniklanmak zorunda

kaldilar. Ruslar i¢in her seyden 6nemli olan da buydu zaten (Keller, 2020, s. 10-11).

Bazi yazarlar tarafindan Sovyetler Birligi bir emperyal varlik olarak kabul ediliyor olsa
da bunun adi ne olursa olsun Klasik imparatorluktan baska bir sey oldugu ya da olsa olsa
en azindan ¢ok farkli formasyona ait bir imparatorluk oldugu diisiincesi ger¢ege daha
yakin gibi goriinmektedir. Rus Carligi altindaki Turkistan ise aynen Ingilizlerin
Hindistan’1 veya Fransizlarin Cezayir’i gibi bir hammadde deposu ve “sahiplerine”
“imparatorluk” onurunu kazandiracak saygi kaynagiydi. Boyle somiirge topraklarin
sayisiz ortak noktalarindan bir tanesi, somiirgecilerin, kendilerine sadakat gostermesi i¢in
yetistirdikleri azinlik “elit” kesim disinda genis halk yigmlarimin yasamina
karismamasidir. Tabii ki, onlarin topraklarmi elinden aldiklar1 ve onlar1 kolelige
zorladiklart durumlar hari¢. Sovyet yazarlarin goziinde durum kesinlikle bdyleydi

(Sukurova, 1970, s. 40-41).

Imam Samil’in yonetiminde Kafkasya Miisliimanlarinin 1830-1850’lerdeki direnisine
sahit olan Tiirkistan’1n ilk genel valisi Konstantin von Kaufman (1867-82), “kafir” Carlik
yonetimine kars1 benzer cihadi kigkirtmamak i¢in bolgedeki dini kurum ve uygulamalara
kars1 bir ignorirovaniye (gormezlikten gelme, miidahale etmeme) politikasini
benimsemistir. Kaufman, sadece Islami uygulamalara miisamaha gostermekle kalmamus,
ayni zamanda Rus Ortodoks Kilisesi tarafindan Tiirkistan’da herhangi bir misyonerlik
girisimlerine de siddetle karsi ¢ikmistir (Ubiria, 2016, s. 52; Keller, 2001, s. 16). Ancak,
bu siyaseti yerlilerin diinya goriislerine kars1 bir hosgorii 6rnegi olarak algilamak dogru
olmayabilir. Ciinkii, Ruslarm Islam dinini bdlgenin gelismesinde frenleyici bir unsur
olarak gordiiklerinde bir sliphe yoktu. Kaufman’a gore, iste bu durumla miicadele
etmenin en etkili yolu, Islam’1 yerli ve yabanci destekten ayirdiktan sonra oldugu gibi
birakmakti. Bu ise diisiiniilen plana gore, kendisinden “daha yiiksek” Rus Ortodoks
kiiltiiriiyle kars1 karstya kalan Islam’m ¢iiriiyiip yok olmasina gotiirmeliydi. Bu strateji,
dénemin bagimsiz tarihgileri tarafindan yazilan eserlerde de, devlette galisanlarin gizli
raporlarinda da rastlanmaktadir (Iskyander-Murza, 1883, s. 9; Belyavskiy, 1885, s. 59).

“Ruslarin Turkistan’daki ¢ikarlarina zarar verebilecegini” diisiinerek, Kaufman bolgeye
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disaridan dini kitaplarin girmesini ve yayilmasin1 da engellemeye ¢alismistir (Khalid,

1998, s. 54).

Cok ge¢meden, Kaufman’in Islam’in devlet desteginden yoksun birakilmasi halinde
cliriiyecegine dair Ongoriilerinin gerceklesmeyecegi ortaya c¢ikmistir. Boylelikle,
ignorirovaniye politikasi “basarisiz” nitelenerek basindan beri elestirilse de 1917 yilina
kadar koklii bir sekilde degisime ugramadan yiiriirlikte kalmistir (Khalid, 1998, s. 56,
59). Aslinda, bunun bilerek yapilan stratejiden ya da genel valinin kaprisinden ¢ok bir
mecburiyetten kaynaklandigini séylemek daha dogru olabilir. Ciinkii, Carlik rejimi hem
insani hem mali kaynak kitlig1 ¢ekerken, bolgeye yapilacak her harcama veya yatirim kati
denetimden gegiyordu. Ayni sekilde, Buhara Emirligi’'nin muhafaza edilmesi de
masraflarin ucuza diismesi agisindan olduk¢a uygundu; ayri yonetim, asker, polis,
mahkeme ve hapishaneler tutmaya, biiylik maaslar 6demeye gerek yoktu (Markov,
1893b, s. 506; Khalid, 1998, s. 60-61). Sozgelimi, 1915 yilinda Tiirkistan biitgesinin
%86.7’s1 polis ve askerlere giderken, sadece %2.3’1i egitime gidiyordu (Palvanova, 1961,
s. 18). Buhara Emri de Rusya’nin istiinliigiinii kabul etmis durumdaydi. Buhara’y1 ziyaret
eden Evgeniy Markov Emrin 6nemli 6nemsiz tiim konularda ve sadece dis islerinde degil
i¢ islerinde de Rus elgisiyle danistigini, Buhara Dis Isleri Bakani’nin da (parvanaci-basi)
her giin talimat almak i¢in Rus elgisine geldigini belirtmistir (Markov, 1893a, s. 128).

Boylelikle, Tiirkistan her bakimdan, niifustan okuryazarlarin sayisina ve niifus
yogunlugundan bolgede hizmet veren okul, hastane, fabrikalarin yogunluguna kadar,
Rusya’nin en geri kalmis bdlgesi olagelmistir. 1905 yilinda Rus imparatorlugu’nun 144
milyonluk niifusunun %6’s1 (8.7 milyon) Tiirkistan’a diisiiyordu. Tirkistan’in niifus
yogunlugu sadece Sibirya Bolgesini asarak 1 kilometre kareye 2.9 kisiye denk gelirdi.
Kiyaslama amaciyla, bu rakamin Merkez Rusya ile Kafkasya’da 25, Polonya’da ise 96.6
oldugunu belirtmekte fayda var’® (Yejegodnik Rossii, 1906, s. 40-68). Baska bir 6rnek
icin hastane ve hekimlerin sayisina bakilabilir. 1905 yilinda Rusya’nin g¢esitli
bolgelerinde ne kadar niifusa ve ne kadar araziye ortalama bir hastanenin diistiigii Tablo

3’te gosterilmistir. Tablodan goriildiigii gibi, Tiirkistan hem niifus hem arazi bakimidan

™ Rusya topraklarinin genisligi ve kocaman fakat ¢ok az niifuslu Sibirya Bolgesinin varligindan dolayi,
Rus Imparatorlugu’nun genel niifus yogunlugu 1 kilometre kareye 6.7 kisiye denk geliyordu.
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imparatorluk boyunca en az sayida hastanenin hizmet verdigi bir bolgedir. Ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel agidan Tiirkistan ile agag1 yukari benzer kosullarda bulundugu diisiiniilen
Kafkasya Bolgesiyle kiyaslamak gerekirse, Tirkistan’dan katlarca kii¢iik alanda
Tirkistan’dan daha fazla niifusun (10.2 milyon) yasadigi Kafkasya’nin elbette daha

olumlu bir tablo sergileyecegi ortadadir.

Tablo 3. Rus imparatorlugu’nun gesitli bolgelerinde 1905 yilinda ortalama bir hastanenin

niifus ile toprak biiyiikliigiine diistiigii orani

Bolge Niifus (bin) km Kkare toprak alani
Sibirya 18.3 30767

Merkez Rusya 194 77

Polonya 33.7 354

Kafkasya 40 1644

Tiirkistan 122.8 43096

Kaynak: Yejegodnik Rossii, 1906, s. 634.

Daha net bir sekilde konusmak gerekirse, tiim Tirkistan boyunca sadece 145 hekimin,
342 saglik memurunun ve 119 ebenin hizmet verdigini de aynu istatistik yilliktan gérmek
miimkiindiir (Yejegodnik Rossii, 1906, s. 632-633). Sunulan verileri dogrular nitelikte,
ayn1 donemde yazan Annette Meakin, yaklasik 50 bin niifuslu Buhara kentinde sadece bir
tane Rus doktorun oldugunu belirtmistir (Meakin, 1903, s. 170). Ote yandan, biiyiik
sayilarda bolgeye go¢ eden Ruslarin da doktor bulamayip caresiz olduklarinda bitki ve
hayvan iriinlerini kullanarak tedavi eden yerel halk hekimlerine bagvurmak zorunda

kaldig1 s6ylenmektedir (Voscinin, 1914, s. 84).

Tim bunlara ragmen, Rus isgalinin bir uygarlastirici unsur olup Tirkistan’da bazi 6nemli
doniistimlere yol agtig1 ¢ok sayida yazar tarafindan kabul edilmektedir. Rus kuvvetleri
1860°lar ile 1880’ler arasinda Tirkistan halklarini ele gegirdiginde, bolgede tiyatro,
matbaa ve c¢esitli kuliipler gibi modern kamusal alanin olmazsa olmazlart daha
olusmamusti. Biitiin bu enstitiiler ya da kiiltiirel iiretim araglari, Rus yonetiminin yarim
asirlik doneminde ortaya cikmistir. Her seyden once, 1867 yilinda Tiirkistan genel
valiliginin kurulmasi ile 1917’deki EKim Devrimi’ne kadar gegen siire i¢inde Tiirkistan,
Rus Carlig1 araciligiyla kiiresel ekonomik aglara baglanmistir. Tiirkistan halklarinin

saplandig1 ¢ikmaza cevap olarak ortaya ¢ikan Cedidgi hareket de aslinda, bolgenin 50
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yillik Rus yoOnetimi sonucunda meydana gelen derin doniisimlerin bir sonucuydu
(Khalid, 1998, s. 2). Kendinde ¢ok kaba bir olusum olan Rus isgali, Tiirkistan
medeniyetinin izolasyonunu kirip bolge sakinleri igin farkli bir tarih sayfasini a¢tigi
diisiintilebilir. Soyle ki, ilk telgraf Taskent’e 1873’iin Haziran’inda ulasmus, ilk banka ise
Mayis 1875°te acilmistir. Boyle bir baslangicin devaminda, 1888 yilinda Semerkant ve
ylizy1l sonlarina dogru ise Taskent ile Fargana Vadisi demiryolu ile Rusya’ya

baglanmistir (Khalid, 1998, s. 44, 61-62).

Ruslarin yerliler i¢in insa ettigi iki hastaneyi ziyaret eden Lansdell, “hastanelerin yeni ve
temiz oldugundan ve yerli hastalarin iicretsiz muamele gordiigiinden” bahsetmistir
(Lansdell, 1885a, s. 598-599). 1882-1883 arasinda Fergana’yi ziyaret eden gezgin Henri
Moser, Ruslarin Taskent’te insa eden gbzlem evinden 6vgiiyle bahsetmistir. Bu gézlem
evi okyanuslardan 4 bin km uzaklikta bulunmasi ve bir yilda 260 giin boyunca bilimsel
gbzlemlere miisait olmasiyla biiylik 6nem tasiyordu. Yoksa, Rus Bilimler Akademisi’nin
1839 yilinda agilan Pulkovo adinda ana gézlem evi St. Petersburg’da bulundugu i¢in yilda
sadece 100 giiniine gozlem i¢in miisait oluyordu (Moser, 1888a, s. 161). Bir zamanlar
diinyanin en gelismis gozlem evlerine (6rnegin, gokbilimei Ulug Bey’in ¢aligmalari) ev
sahipligi yapmis Tlrkistanlilarin, 19. yiizy1l sonlarindaki bu yeni olusuma kars1 tepkisini
Moser soyle resmetmistir: “Ozbeklerin tepkisine gelince, onlar bu kuleye ve orada tiim
olup bitenlere seytanin icadi gibi bakiyorlar. 1882 yilinda Taskent’te goriilen Giines
tutulmasi sirasinda yerliler dehsete diistiiler ve bunu diinyanin sonu sandilar” (Moser,
1888a, s. 162). Bunun disinda, Kirgiz, Kazak ve Ozbeklerin baz1 teknoloji iiriinlerine
seytan-gemi, seytan-araba’ (tren, traktdr ve bisiklet) ve seytan-karasaban? (traktor)
dedikleri de goriilmiistiir (Taranov, 18853, s. 82, 103; Masalskiy, 1913, s. 341; Skuratov,
1931, s. 101; Lyubimova, 1958, s. 7).

1 Bezbojnik, Haziran 1927, “Saytan-Arba”, Maltseva, Nel2, s. 13; Bezbojnik, Eyliil 1929, “Turksib”,
Kudryasev, Nel18, s. 6-7.
2 Pravda, 2 Agustos 1925, “Saytan Omag. Certova Masina”, 1. Hidiraliev, Ne175.



80

2.5. TURKISTAN’DA KADINLARIN DURUMU

19. yiizy1l sonlarinda Tiirkistan’a giden biri, her yerde de oldugu gibi, burasini toplum
iginde kadin ile erkek rollerinin kat1 bir sekilde ayrilmis ve tiimiiyle toplumsal beklentiler
tarafindan tesbit edilmis halde bulacaktir. Tiirkistan’da kadinlarin her seyden once
miitevazi olmalari, babalarina, agabeylerine ve kocalarina itaat etmeleri, ¢coluk ¢ocuk
yetistirmeleri ve tabii Ki de ev isleriyle ugrasmalar1 beklenirdi. Tiirkistan’daki gogebe ve
yerlesik yasam tarzlarina ve boylelikle Islam’a bagliliklarina gére, kadimlara yénelik

toplumsal beklentiler de farklilasiyordu.

O dénemde Ozbekleri ziyaret eden ¢ok sayida arastirmaci, Ozbekleri “diinyadaki en kati

2 [P

Miisliimanlar arasma”, “Omrii boyunca kocasi ile mutfak arasinda sikisip kalmis” ve

29 ¢

“giines gormeyen” “asagilarin en asagisi”, kadinlarimi ise “dis diinyaya en kapali
kadinlar” arasina koymada hig tereddiit etmemistir (Nikolskiy, 1903, s. 30-31; Meakin,
1903, s. 64; Lyubimova, 1925a, s. 6; Nukhrat, 1932, s. 8; Halle, 1938, s. 59; Massell,
1974, s. xxii). Tirkistan kentleri hakkinda yazan gezginlerin ilk fark ettikleri sey
kadinlarin “yoklugu”dur. Ozbek sehirleri sokaklarda kadimlarin yoklugu veya en azindan
¢ok nadir rastlamalariyla dikkat ¢ekmistir. Sokakta nadir gériilen kadinlar da iginde kimin
bulundugu pek belli olmayan “siyah cuvallar” seklinde resmedilmistir” (Markov, 1893b,
s. 495; Meakin, 1903, s. 55; Lyubimova, 1926b, s. 22; Klimovig, 1940, s. 10; Northrop,

2004, s. 33).

Dokuz ya da baz1 durumlarda on iki yagina gelene kadar bir Ozbek kizina neredeyse erkek
cocuklar kadar 6zgiirliik ve onlarla birlikte sokakta oynamasina izin verilirdi. Bu yastan
sonra kadinlar odasina kapatilir, ailesi tarafindan kizin tiim hareketleri keskin bir sekilde
izlenmeye baslar ve disariya da bir erkek akrabasi eslik etmeden ¢ikamaz hale gelir
(Meakin, 1903, s. 99; Kamp, 2006, s. 30, 136). 12-13 yaslarindan sonra kizlar ¢arsafa
(paranja ve ¢imbet) kapanir ve “balagatka ittr” (yas1 geldi) ve “kuzga kurunup kaldi”

(gbze goriinmeye/begenilmeye basladi) sozleriyle artik kadina doniisiir, ardindan da

73 Bezbojnik, Haziran 1928, “Vehi”, V. Bazarov, Nel2, s. 10.
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goriiciiler gelmeye baslardi (Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 191, 193; Geyer, 1908, s. 41;
Palvanova, 1961, s. 28).

Evlenme konusuna gelindiginde ise kiminle ve ne zaman evlenecegine babasi karar verir,
kizin kendisinin iradesi ve rizasi hesaba katilmaz. Daha once hi¢ gérmedigi ve hatta
tiksindigi bir adamla evlenmek zorunda kalabilirdi (Geyer, 1908, s. 68; Halle, 1938, s.
93; Lyubimova, 1958, s. 11; Bacon, 1966, s. 69). Ayrica, kizi bazi durumlarda tigilincii
veya dordiincli es olarak bir ihtiyara verebilirlerdi. Dort esi ancak ya zenginler ya da 6mrii
boyunca az-¢ok servet toplayabilmis ihtiyarlar alabilirler. Boyle bir durumda ask bir yana,
dostluktan bile s6z edilemez (Massell, 1974, s. 111; Aminova, 1975, s. 47). Nalivkinlere
gore, kizlar ortalama 13-15 yaslarinda evlendirilir, ancak nadiren 10-11 yaslarinda da
olabiliyordu. Bununla birlikte, 12 yasindan 6nce evermenin yavas yavas kayboldugunu
ve genellikle bir kizin 13-15 yaslar arasinda aile kurdugunu da belirtmislerdir’ (Nalivkin
ve Nalivkina, 1886, s. 196, 200). 1926 niifus sayim1 &rnegin, Ozbekler arasinda 15 yas
kizlarin %91’inin ve 16 yas kizlarin %77.5’inin bekar oldugunu goéstermektedir. Bu
gostergeden Kirgizlar en yiiksek rakama sahipti. Ozbekistan’da 16-17 yas tiim kizlarin
%30.8’1, Kazakistan’da %33.7’si ve Kirgizistan’da %74.6’s1 evliydi (Vsesoyuznaya
Perepis’ Naseleniya 1926 Goda, 49. Cilt: Uzbekskaya SSR, Otdel 3 [VPN1926-49], 1930,
s. 2; Kozlov, 1982, s. 158).

Tiirkistan’in kentli ve kirsal yerlesik kadinlari, insan1 tepeden tirnaga orten, “yakasi”
basin {istiine oturan ve uzun kollar1 yere asag1 sarkan Ozbeklerde paranja adiyla bilinen
bir ¢arsafla ortiintirler. Buna ek, kadinin yiiziinde ¢ag¢van olarak bilinen ve kadinin dogru
diizglin hava almasini ve diinyay1 gormesini engelleyen dokuma at kilindan bir pece de
vardir. Bu drtiinme tarzi 20. yiizyilin baslarina kadar sehir sakinleri Ozbek ile Tacikler
arasinda baskin giysi tiiriiydii ve 1920’lerin sonlarinda ortiinmeye kars: yiiriitiilen Hiicum
kampanyasina kadar da dyle kalacaktir. ileride goriilecegi gibi, Ozbek kadinlar1 arasinda
Ortiinme az sayilarda da olsa 1930’lara ve hatta 1940’lara kadar rastlanacaktir. Kadinlar
yabanc1 gozlerden, oOzellikle erkeklerden saklamayi amaglayan paranja, sahibini

isimsizlestirir (Krupskaya, 19593, s. 107) ve bazi yazarlarin kullandigi kelimelerle onlari

™ Yazarin miilakat yaptig1 Sermambet A.’nm (1938 dog., Narmn ili) 1900 dogumlu annesi Sonunbiibii A.
13 yasinda evlendirilmistir.
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“yiiriiyen hayalet”e, “yiiriiyen golge”ye, “mumya”ya, “korkuluga”, “tarih oncesi bir
anita” veya hatta “kertenkeleye” doniistiiriirDU (Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 3;
Markov, 1893b, s. 495; Geyer, 1908, s. 40; Masalskiy, 1913, s. 398; Serebryakova, 1927,
s. 222; Halle, 1938, s. 104; VORJSAK, 1971, s. 9). Sovyet yazarlar paranjaya “koleligin
cuval1”, “yiiriiyen zindan”, “hiicre hapsi”” ve “Dogu’nun rezaleti” gibi sdzlerle atfederler
(Klimovig, 1940, s. 10; 1958, s. 11, 13; JVR, 1959, s. 375; Palvanova, 1961, s. 5, 28;
VORJSAK, 1971, s. 6). Tirkistan’da evlilik ise Sovyet yazarlar i¢in kuskusuz bir aligveris
islemiydi; satilan mal kadin/kiz, alisverisi gergeklestiren taraflar ise baba ile damattir. Bir
nesne haline indirgenen kizlar para karsiliginda satilir ya da biiyiik bas, kiiclik bas hayvan,
bugday, piring gibi iirlinlere takas edilirdi. Elde edildikten sonra ise erkegin evinde hig
kuskusuz bir koleye dontisiirdii (Namitokov, 1929, s. 12; Klimovig, 1940, s. 25;
Yakubova, 1947, s. 6; Palvanova, 1961, s. 23; Sukurova, 1970, s. 44; Aminova, 1975, s.

47).

Her imkan1 olan Ozbek evi, sadece kadinlarin girebilecegi ickari (igeri) ve evin erkekleri
bulundugu ve ayn1 zamanda konuklarin misafir edildigi #zskari (disar1) olmak tizere ikiye
ayrilir. Bu yarilar1 birbirine baglayan tek bir gegit vardir. Evlerin sokaga bakan
pencereleri yok ve sokaktan mutlaka evin kendisi kadar yiiksek duvarla korunmus
durumdadir (Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 74-75; Meakin, 1903, s. 107; Geyer, 1908,
S. 41; Nukhrat, 1932, s. 6). Soyle denilebilir ki, Tiirkistan insanlari cinsiyete gore ayrilmis
alanlarda yastyordu. Bolgede hakim olan Islam hukuku ve adetlerine gére, “yasa dig1”
cinsel iliskileri dnlemek ve aile namusunu korumak i¢in ayn1 aileden olmayan yetiskin
erkek ile yetiskin kadinlar herhangi bir etkilesime giremiyordu. Iste bu adeti yerine
getirmeye giicii yeten sehir sakinleri, evlerini ickari ve tiskari’ya ayirir, imkani

olmayanlar ise ayni odada birlikte yasamak zorunda kalirlar (Kamp, 2006, s. 29).

Sovyet Islam arastirmacisi Vagabov, yerlesik ile gocebe kadinlarmi giindelik is ve emekle
mesgul olmalarma gore ayirir. Ona gore, evden cikmayan Ozbek kadinlar bazen
kendilerini “hayvanlar aleminde bile rastlanmayan” igsizlige verirken, Kazak ile Kirgizlar

arasinda ise kadinlar hem ata binerler, hem de erkek ile yan yana tiim ev islerini yapar,

s Pravda, 26 Temmuz 1923, “Ot Moskvi do Askhabada. Pis’mo 1-ye”, S. Lyubimova, Ne166, s. 6.
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tarlada ¢alisir ve hayvanlara bakarlard: (Vagabov, 1968, s. 30, 33; Vambery, 1865, s. 80;
Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 164; Geyer, 1908, s. 59). Ozbek ile Tatarlar kadar
ortiinmeyen ve gorece “daha 6zgiir” sayilabilecek Kazak ile Kirgiz kadinlar1 toplumsal
yasamlarinda da erkeklerle ayni mekanlarda bulunup onlarla daha siki
kaynasabiliyorlard1.”® Kabile toplantilarinda genellikle yash kadmlarin sesi de etkili
olabiliyor. Her iki cinsten gengler at yarislari, sarki yarismalar1 ve benzeri eglencelerde
Ozgiirce bir araya gelirdi. Kesinlikle tiim diiglinlerde giires turnuvalar1 diizenlenirken,
eglence olsun diye kadinlar da giiresir, giiresirken de kafalarindan basortiileri ugardi. Yine
eglence i¢in at yariglari yerine kadin kosular1 da diizenlenirdi (Grodekov, 1878, s. 22, 59;
NRK, 1879, s. 41-42, 54; Latkin, 1885, s. 197; Uralov, 1897, s. 40, 148-149; Masalskiy,
1913, s. 376; Kuftin, 1926, s. 10-11). Gogebelerin geleneksel kahramanlik destanlarinda
cok sayida kadin kahramanlar mevcut olmakla birlikte, genelde onlar zekalar1 ve manevi

dereceleri bakimindan kocalariyla ayni tutulurlardi (Bacon, 1966, s. 41).

Tiim bunlara ragmen gdcebe topluluklarinda kadinin durumu yerlesik Ozbeklerinkinden
daha iyiydi denilemez. Donemin Tiirkistan’m1 temsil etmede kullanilan kadinin
“nesnelestirilmesi’nin Kazak ve Kirgizlar arasinda da c¢ok sayida ornekleri mevcuttu.
Antonina Nukhrat’in (1930) bir Kazak kizin evlilik hikayesini anlattig1 eserinde,
gelinlerin kayin annelerden gordiigii ayrimci ve kotii muamele, herkesin 6niinde yaptigi
hakaretler bakimindan tinli Rus oyun yazar1 Aleksandr Ostrovski’nin 1859 yilinda
kaleme aldig1 Firtina (Groza)’’ oyunundakinden hig farkli olmadigini gdstermistir.
Erkekler eslerine ismiyle hitap etmez, katin™® diye seslenirler. Onlar yemek sofrasinda
birlikte oturmazlar, erkek kopege atar gibi kadina kemik atar, kar1 ancak kocadan sonra

yiyebilir.”® Kadmlar ise kocalarinin ismini sdyleyemez, onun yerine atas: (babasi)

® “Kargiz kadim, Tiirkistan’mn diger milliyetlerinin kadinlarina gore goriiniiste daha az kolelestirilmistir.
Ornegin, bir Ozbek kadin1 gibi paranja giymiyor, evlenmeden dnce erkeklerle 6zgiirce iletisim kurabiliyor”
(Pravda, 2 Ekim 1925, “Bor’ba Za Raskreposgeniye Jenscini-Kirgizki”, Ne225).

" Aleksandr Ostrovski’nin Rusya’daki gelinlerin evlendikten sonra yeni ailede gegirdikleri zorluklari
anlattigi meshur eseri.

™ Eski Tiirklerde kagamin karisina hitaben kullamlan “hatun” tabiri Kirgirlar ve Kazaklarda ‘“katin”
seklinde korunmustur (Isakov ve Murzakulova, 2012, s. 56). Katin sdzciigii, ayrica, Tiirkgedeki kadin
soziiyle aym kokten geliyor olsa da, Kirgizcada ayal ve Kazakgada ayel Tiirkgedeki kadin soziiniin
amlamsal olarak daha dogru gevirisidir. Katin ise Ruscadaki baba soziine benzer sekilde, kadina yonelik
asagilayict manada kullanilan bir sdzdiir.

 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 92-95.
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derler.8’ Gogebelerde ev islerine hi¢ karismayan “tembel” erkekler bos vakitlerinde ya
uyur ya da igsiz gii¢siiz atryla dolasirken, kadinlar ev islerini yapa yapa tiikenirlerdi (NRK,
1879, s. 40-41; Latkin, 1885, s. 191-193; Uralov, 1897, s. 42, 138-139; Baronov, 1927, s.
48). Lyubimova Tiirkmen, Kirgiz ve Kazak kadinlarini, kocalarinin kolesi olarak tasvir
edecek kadar ileri gitmistir: “Kole sahibi erkegin evinde tim haklardan yoksun iki, ii¢
veya dort kari-kole ¢alisir” (19254, s. 7).

Kocas1 6ldiiglinde bile, kendisinin ve ¢ocuklarinin kaderi konusunda s6z sahibi olamazdi
kadin. Ozellikle gdcebeler arasinda levirat (Kazakgada amangerlik) gelenegine gore,
kocast 6len kadin, kocasinin erkek kardeslerinden birisiyle evlenmek zorunda kalirdi.
Yeni kocasinin, kadiin kendi ¢ocuklarindan daha kii¢iik bir bebek olmasi da gelenegi
durdurmazdi (Grodekov, 1878, s. 24; Yuzefovig, 1880, s. 826; Lyubimova, 19254, s. 5-
6; 1925c¢, s. 14; Palvanova, 1961, s. 24; Nurbekova, 1968, s. 15-16). Ancak daha 1885
yilinda yazan Lansdell, bu adetin eskiden varoldugunu ve bugiinlerde yavastan
kaybolmakta oldugunu belirtmistir (1885a, s. 329). Kadinin nesne oldugu bir baska siddet
pratigi de kiz1 zorla kagirmaktir. Gogebeler arasinda kaliiin ¢ok yiiksek olmasi, bazi
yazarlara gore (Namitokov, 1929, s. 39-40; Nukhrat, 1932, s. 12; Massell, 1974, s. 114)
kizlarin kagirilarak evlilige zorlanmasi pratigine yol agmistir. Bu pratik kisa anlatimiyla,
bir grup insan tarafindan kizin zorla kacgirilmasi, kaciranin evinde veya uzak bir yerde
saklanmas1 ve nihayetinde kizin tecaviiz edilmesini igeriyordu. Bekaretini kaybetmis kiz
korku ve utangtan “yeni kocasi”ndan ayrilip evine donemez ve hatta kagirilmasindan bile
sikayet¢i olamaz hale gelirdi (Namitokov, 1929, s. 42-43). Bu “adet” sug¢ sayilmasina

ragmen Kazak ile Kirgizlar arasinda bugiin 21. yilizyilda bile varligini1 korumustur.

Bir kadin hamile kaldiginda, ailesi erkek cocuk umut eder, kiz dogarsa eger agik bir hayal
kirikligiyla karsilarlar. Bu durumda annesi muhtemelen sunlart duyacakti: “[Kiz
dogurmaktansa] Bir tag dogursan daha iyiydi, en azindan duvar tamirinde faydali olurdu”.
Bazi kizlara “erkek getirmesi” ugruna isimler verilirdi. Ornegin, Doyduk (Yeter),
Uuldursun (Ogul gelsin), Uulgerek (Ogul lazim) ve saire (NRK, 1879, s. 43-44; Uralov,
1897, s. 139; Halle, 1938, s. 78; Palvanova, 1961, s. 22; Massel, 1974, s. 109). Bugiin de

8 Bezhojnik, Mayis 1930, “Kirgiz1 i Islam”, Salim, Ne10, s. 10-11.
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Tiirkistan’da bu tarz isim koyma yaygin bir sekilde uygulanmaktadir: Bunlar arasinda
Uultay veya Uulkan (Ogul olsun), Burulkan veya Burulay (Donsiin), Canilmirza veya

Canilay (Yanilsin) gibi isimler var.

Tiirkistan’da erkek egemenligi s6z konusu oldugunda, aslinda ailedeki gii¢lii baba
otoritesinden s6z edilmelidir. 19. yiizyil sonlarinda bolgeyi ziyaret edip eser birakan bazi
yazarlarin belirttigine gore, kizlar1 bir yana birak, aile icinde oglun yeri baba karsisinda
cok diisiik kaliyor ve kisilikleri de kayboluyordu (Yuzefovig, 1880, s. 828).

Tiirkistan’da kadinlarin haksizliginin en renkli ve abartili anlatim, tabii ki de bu haksizlik

durumuna kars1 miicadele veren Sovyet eserlerinde ve gazete-dergi yazilarinda bulunur:8!

Ezilenlerin en ezileni, kolelerin en koélesi, insan istiraplari kitabindan ¢ikip gelmis gibi
bastirilanlar ve agagilananlar silsilesinin en sonunda Dogu kadini gelmektedir. Tepeden
tirnaga ortiiyle kapanmis, ¢cocuklugundan beri evden ¢ikamayan, esya gibi satilan ve satin
alman, en ufak ev islerinde bile ifade ozgiirliigiine sahip olmayan ve bunlarin diginda
babasina, abisine ve kocasina itirazsiz itaat etmek zorunda olan Dogu kadini, 6liince mezarina
kadar tagimak tizere bir lanet damgasiyla dogmus gibidir (Kasparova, 1925, s. 4-5).

Bir kadin tizerinde onun babasinin, erkek kardesinin, kocasinin, kaym babasinin, kocasinin
erkek kardesinin, kayin annesinin, kocasinin agabeyinin karisinin, kocasinin birinci karisinin,
biitiin kabilenin iktidar1 vardi (Nukhrat, 1932, s. 8).

Kadin insan degildir. O 6nce babasina sonra kocasina ait olan, kar i¢in satilabilen, ihtiyaglari
karsilamak igin kullanilabilen ve artik gereksiz oldugunda sokaga atilabilen bir metadir.®?

Tiirkistan’da kadin insan yerine koyulmuyor® (Lyubimova, 1925c, s. 12).

Temel insan haklarindan mahrum birakilmig Tirkistan kadini, bir esya muamelesi goriir ve
babasinin, agabeyinin veya kocasinin istegiyle satilabilir, satin alinabilir ve doviilebilir
(Aminova, 1975, s. 47).

Bir Ozbek kadinmin dogumundan 6liimiine kadar tiim yasam yolu, bitmeyen bir 1stirap
zinciriydi (Babajanova, 1971, s. 61).

Kiiciik yastaki kizlarin evlendirilmesi, kalifi, ¢ok eslilik ve Tiirkistan Miisliimanlari arasinda
varolan bagka adetler, kadin1 egya konumuna diisiirityordu (VORJSAK, 1971, s. 4-5).

81 Pravda, 19 Aralik 1920, “Probujdeniye Jensini Vostoka”, N. Mesceryakov, Ne286; Pravda, 12 Nisan
1921, “Ot Sovesganiya Organizatorov po Rabote Sredi Jensin Vostoka”, Ne78.

82 Bezbojnik, Mart 1927, “Celovek ili Tovar”, N. Perovsky, Ne5, s. 10.

8 Benzer sozler Bezbojnik dergisinde kullaniliyor: Bezbojnik, Haziran 1925, “Mi1 Ne Rab1!”, Mih. Gorev,
Neo5, s. 3.
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Almanyali sosyalist egilimli tarih¢i Fannina Halle de anlatiminda yukaridakilere benzer

resim ¢izmistir:

Gergekten de, bu en sefil varliklarin, bu kélelerin en kélesinin kaderlerini higbir kelime ifade
edemez. Uzun uzun sayfalar ve ciltler, Dogu’nun erkek despotizminin kadin kurbanlarinin,
diri diri gdmiilen, derin derelere atilan, zehirlenen, bigaklanan veya kendi elleriyle parafinle
yakilan kadmlarin Ornekleriyle doldurulabilir; ve yine de bitmeyecektir. Taslar
konusabilseydi, yalnizca Ozbekistan’da kadin odalarinin i¢ avlusu ve mahkemeleri
cevreleyen duvarlar, saglarimizi diken diken edecek binlerce korkung hikayeler anlatirdi
(Halle, 1938, s. 109).

Sovyet Marksizm kuraminda Tiirkistan s6z konusu oldugunda, burjuva-proleter veya
ezen-ezilen diyalektigi iliclii baskiya doniismektedir. Meshur “ezilenlerin en ezileni,
kolelerin en kolesi” sozlerini Clara Zetkin ile olan sodylesisinde Lenin sdylemistir.
Tiirkistan tarih kitaplarinda, Lenin’in baska konusmalar1 gibi bu sézler de daha ¢ok
tekrarlanmistir. Iste Marksist “kole-efendi” diyalektigine gelince, Sovyet yazarlara gore
Tiirkistan halklar1 Ekim Devrimi’nden 6nce “ikili bask1” ya da bagka bir deyisle bir degil
iki tane efendi altinda bulunmaktaydi: ki, Carligin kapitalist sémiirgecileri, ikincisi ise
yerli feodal beyler (Rajabov, 1960, s. 7; Pesin, 1971, s. 50). Kadinlar s6z konusu
oldugunda ise bunlara daha iicilincii biri eklenmektedir: babalar ve kocalar olmak iizere
erkekler (Halle, 1938, s. viii; Palvanova, 1961, s. 33; Nurbekova, 1968, s. 15, 20-21).
Kimileri de Ekim Devrimi’nden onceki bu tglii baskiy1r biraz daha farkli buluyordu:
sosyal, ulusal ve dini-yasamsal (Nukhrat, 1932, s. 3; VORJSAK, 1971, s. 7). Bunlar
sirasiyla, sosyal bazda burjuva sinifinin baskisi, ulusal bazda Rus Carligi’nin Tiirkistan
kolonisini somiiriisii ve dini-hayat bazinda da din adamlarinin baskisidir. Klavdiya
Kirsanova ile Hadiyahon Yakubova ise besli baskidan bahsederler. Buhara Emirligi’nde
bir kadinin bes sahibi veya efendisi vardi, onlar sirasiyla: ttanri, emir, isveren, molla ve
en sonunda da koca (Kirsanova, 1936, s. 42; Yakubova, 1947, s. 6). Tiim bu {glii/besli
“baski”lar1, Sovyet yazarlarin her seyden Once soziin carpici ve dramatik duyulusu

amaciyla kullandigini séylemek yanlis olmayacaktir.

Kadinin toplum i¢indeki yerini en kisa ve ayni1 zamanda da en net ortaya koymanin yolu,
halklarin kiiltiirel inanglarinin ve genel maneviyatinin disavurumu olan atasdzlerine
basvurmak belki de en ilging yol olabilir. Birbirinden on yillarla ve asirlarla ayrilan ¢ok

sayida arastirmaci bu yola bagvurmustur ve Tiirkistan’daki toplumsal rollerle ilgili
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teorisini kanitlamak i¢in erkek karsisinda kadin1 algaltan ve anlagilmasi i¢in pek de yorum
gerektirmeyen atasozlerini Ornek vermistir. Asagidakiler yazarlar tarafindan en ok
tekrarlanan atasozleridir (Grodekov, 1878, s. 65; Halle, 1938, s. 75, 78, 106; Yakubova,
1947, s. 6; Klimovig, 1940, s. 21-22; 1958, s. 4; Palvanova, 1961, s. 3, 22; 1982, s. 11;
Babajanova, 1971, s. 61; Massell, 1974, s. 97, 101-103, 109-112; Aminova, 1975, s. 47):

Altin bagl bir kadindan, kurbaga basl bir erkek ehvendir.
Ogul zenginlik, kiz ise yiiktiir.

Kocasi olmayan kadin, dizginsiz ata benzer.

Diinya bir erkegin evi, ev ise bir kadinin diinyasidir.

Eger bir miiminin 6giide ihtiyac1 dogarsa, mollaya sorsun, molla yoksa babasina sorsun,
yoksa agabeyine, yoksa kardesine ve amcasina, yoksa komsusuna sorsun. Ancak kimse
yoksa, karisina sorsun ve onun dediginin tam tersini yapsin.%

Kiz dogurmaktansa tas dogursaydin, en azindan duvar rerken ise yarardi.

Omrii yoksulluk iginde gecen, cocuklugundan beri toplumundaki esitsizliklere tanik olan
Kirgiz milli sairi Toktogul Satilganov (1864-1933), hayatini, zenginleri ve yerli
idarecileri elestirmeye ve toplumda adalet aramaya adamistir. Yoksul ge¢misi ve feodal
bay-manaplara kars1 séylemleri nedeniyle Sovyetlerde ragbet goren sair, “Manaplar halki
yOnetip, garipleri kul etti, kadinlar1 dul etti. Kaderini baglayip yetimin, 6diil koydu cesiri”
demistir sarkilarinda. Toktogul eserlerinde kadinlar1 nazik s6zlerle ele almis ve onlarin
haklarin1 korumustur. Kiiciiciik kizlarin yashh adamlara satilmasina aciyip, torunu
yasindaki kizlarla evlenen ihtiyarlar1 nefretle kmamistir (Zhaparaliev, 2018). Bir
keresinde, geng kizla evlenen 83 yasindaki Eselbay adinda adami ve kizin anne-babasini

sugluyor ve kiza boyle kaderden kagip gitmesini 6giit veriyor (Cumakunova, 2014, s. 48):

Sayip sayip mal verip
Satin aldin Eselbay.
Sar1 altin gibi giizeli
Haysiyetini yitirip
Nasil aldin Eselbay?
Golgeli sayebanda

Minare idi bizim kiz.
Gok saray evin 15181

8 Bezbojnik, Haziran 1925, “Religiya i Jensgina Vostoka”, V1. Dobryanskiy, Ne5, s. 6.
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Cirasi idi bizim kiz.
Elinden gelecek olsaydi
Kocamis koca koynunda
Durur muydu bizim kiz?..

Yoksa bizde 0zgiir ve azat yer yok mu?
Insafli Kirgiz el yok mu?

Yoksa birlikte kagip gidecek

Sana bir yiirekli yigit er yok mu?..

Bunun alas1 yok sakalindan
Bogaya buyla bilikmezsen.
Bunlukla geger 6mriin

Bu bunaktan kac¢ip gitmezsen...

Kizlarin erken yaslarda evlendirilmesi, modern tibbin gelismemisligi, 6zellikle bilgisizlik
ve siddetle eslik edilen agir dogum sartlar® ve genel olarak kadinlarin agir hayat sartlari,
Sovyet yazarlaria gore, Tlrkistan’da kadin sayisinin erkeklere gore diisiik olusuna yol
agmistir. Aminova’ya gore Ekim Devrimi’nden dnce Ozbekistan’da 9 yasinda 100 erkek
cocuga 101 kiz ¢ocuk diiserken, 10-60 yaslar aras1 100 erkege 83 kadin denk gelmistir.
Ayni1 donem Rusyasi ve Avrupa iilkelerinde kadinlar erkeklere gore daha fazlaydi
(Aminova, 1975, s. 49; Palvanova, 1961, s. 32). Lyubimova da benzer veriler
sunmaktadir: 1000 erkege 889 kadin diisiiyor (Lyubimova, 1925b, s. 22; 1925c, s. 16;
1925d, s. 5). Lyubimova daha ileri gider ve cinsler arasinda en biiyiik farkin 12-15 yas
kesiminde goriildiigline dikkat ¢eker. Bu yaslarda Kirgizistan’da 256 kiza 388 erkek ve
Ozbekistan’da 715 kiza 948 erkek diismiistiir. Anlasilan, der Lyubimova, 12-15 yas
grubu, kizlarin evlendirilip ilk dogumlarini yaptig1 (ve nihayetinde agir dogum sartlar
sonucunda vefat ettigi) cagi olusturmaktadir (1925b, s. 22). Sovyet istatistikleri
Lyubimova ile Aminova’nin iddialarini tam olarak desteklememektedir. 1926 yili niifus
saymminin verilerine gore, Kazakistan ve Ozbekistan’da 12-15 yas grubunda degil, garip
olan sey 0-4 ve 5-9 yas gruplari dahil tiim yaslarda kadinlar erkeklerden daha az oldugu
goriilmektedir (Vsesoyuznaya Perepis’ Naseleniya 1926 Goda, 8. Cilt: Kazakskaya ASSR,
Kirgizskaya ASSR, Otdel 1 [VPN1926-8], 1928, s. 56-57; Vsesoyuznaya Perepis’

8 Cok sayida Rus ve Sovyet yazar Tiirkistan’da uygulanan dehset verici dogum yapma pratiklerini
anlatmigtir. S6zgelimi, dogumlar zor gegiyor ve bebek gelmiyorsa, midesi bulanip ikint1 baglamasi igin
kadinin agzina sag veya yiin tikarlar; Dogumu hizlandirmak i¢in kadimin dilinden geker ve karnina basarlar
(NRK, 1879, s. 43; Uralov, 1897, s. 139; Lyubimova, 1925b, s. 22; 19264, s. 28-29; 1928, s. 44; Baronov,
1927, s. 49).
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Naseleniya 1926 Goda, 15. Cilt: Uzbekskaya SSR, Otdel 1 [VPN1926-15], 1928, s. 12;
VPN1926-49, 1930, s. 49-50). “Neden Tiirkistan’da kadin sayis1 erkek sayisindan asiri
derecede azdir?” sorusuna Serafima Lyubimova sdyle cevap vermistir: “Ciinkii tiim
diinyada Ozbek, Kirgiz ve Tiirkmen kadinlari kadar agir sartlarda yasayan kadim yoktur®
(1925d, s. 5). Antonina Nukhrat’in 6rnek verdigi bir ilgede 8749 erkege 7949 kadin denk

gelmistir (1932, s. 15).

Sovyet yazarlar bu durumu erken evlilik ile erken dogumlara baglamaktadirlar. Sovyet
oncesi Carlik istatistiklerinde de benzer sonuglar goriilmektedir. 1897 yilinda Merkez
Rusya’da 100 erkege 104 kadin diiserken, Tiirkistan’da 100 erkege 84 kadin diisliyordu.
Bu say1, kadinlarin genel niifusun %45.7°sini olusturdugu anlamina gelir (Masalskiy,
1913, s. 349-350; Karahanov, 1977, s. 206). Rusya’nin 1905 yilina ait yilliginda da
sunulan bilgilere gore, Tirkistan’da kadin ile erkeklerin dagiliminda ¢ok keskin
farkliliklar goriilmektedir. Rus Imparatorlugu’nun Finlandiya ve Polonya (Privislinsk
Eyaleti) bolgeleri dahil farkli bolgelerinde her 100 erkege diisen kadin sayist asagidaki
gibidir (Yejegodnik Rossii, 1906, s. 69):

Merkez Rusya 103.2
Finlandiya 101.7
Polonya 98.9
Sibirya 94.6
Kafkasya 89.7
Tiirkistan 84.7

1926 yiliin Sovyet niifus sayim sonuglar1 da yukaridaki bilgileri desteklemektedir. Ona
gore Kazaklarda 2 milyon 85 bin erkege 1 milyon 874 bin kadin, Ozbeklerde 2 milyon
69 bin erkege 1 milyon 835 bin kadin ve Kirgizlarda 403 bin erkege 365 bin kadin
diistiyordu. Ayni1 zamanda SSCB genelinde kadinlarin sayis1 erkeklerden 5 milyona daha
fazlaydi, 70 milyona 75 milyon (Vsesoyuznaya Perepis’ Naseleniya 1926 Goda: Kratkiye
Svodki, Vipusk 4 [VPN1926], 1928, s. 16, 22).

8 Bu tarz sozleri gok sayida Sovyet aktivist ve yazarlar dile getirmistir (Bilsay, 1925, s. 22).
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Bununla birlikte, bu sayilarin gergegi ne kadar temsil edebilecegi sorusu ortaya
¢tkmalidir,®’ ¢iinkii bir yandan gogebe hayat siiren Kazak ve Kirgizlar1 saymak zor is ise
diger yandan her tiirlii gézlerden eve kapali Ozbek kadilarin1 saymak da aymi sekilde zor
olabilirdi. Tirkistan yerlilerinin Ruslar tarafindan yiiriitiilen niifus sayimlarina diigmanca
ya da en azindan itimatsizlikla yaklastiklarina baz1 gezginlerin dikkat ¢ektigini de gormek
mimkiindiir (Vambery, 1865, s. 182; Lansdell, 1885a, s. 344; Likosin, 1892, s. 397-399;
Meakin, 1903, s. 230). Rus tarih¢i ve etnograf Ivan Geyer de ayn1 seyi belirtmektedir:
“Gelenek ve dinin gereklilikleri nedeniyle kadinlarin kaydedilmesi o kadar zorluklarla
cevrilidir ki, niifus sayimlarinda kagiilmaz olarak eksik yonde ciddi hatalarin olacagi
kabul edilmelidir” (1908, s. 29). Boyle olmakla birlikte, Rus Carlig1 boyunca yasam
pratikleri, inandig1 dini ve kadina yonelik muamele bakimindan birbirine yakin olan
Tiirkistan ile Kafkasya bdlgelerinde ayni durumun goriilmesi, Sovyet yazarlarinin
hipotezine inandirmaktadir.®® Bolgedeki kadin-erkek, biiyiik-kiiciik tiim insanlarin genel
saglik durumuna bakildiginda da benzer sonuglar goriilmektedir. Tiirkistan topluluklarini
inceleyen bir siirli Rus hekim, hastaliklarin ¢ok yaygimligina dikkat ¢ekmistir (Baronov,
1927). Sovyet hekimler grubunun genel muayenesinden gegen 21.626 kisginin 9.772’sinin
(%45) ciddi hastaligi ortaya ¢ikmis, bunlarin sebebi de en basta hijyen sorunudur. 1925
yilinda Aktobe ilinde 1061 okul ogrencisinden %62°sinde uyuz veya baska cilt
hastaliklar1 bulunmustur. Frengi, uyuz, tiiberkiiloz, kadin hastaliklari, cilt hastaliklari, g6z
hastaliklar1 yaygindir. Tiim bu hastaliklar, ¢adirlarin ¢ok kir olmasi, hasta ve saglikli
insanlarin ayni tabaklardan yemek yemeleri, ortak yastik ve battaniyeleri kullanmalari,
kendilerinin ve c¢ocuklarimin yillarca yikanmamalar1 ve camasir yikamamalar: ile
baglantilidir. Ayrica, evde her sey aile iiyeleri tarafindan ortak kullanilir: tabaklar,
fincanlar, havlular, battaniyeler (Lyubimova, 1925d, s. 5; Baronov, 1927, s. 39-40, 42,
45-47, 50-52).

Tim bunlarin fonunda ve bdlgede hiikiim siiren topyekiin bilgisizlik ortaminda, yerli
kadmlar arasinda okuma yazma oram1 ¢ok diisiik seviyede izlemekteydi. Ornegin,

Kirgizistan’in Aravan, Zagornaya ve Bistrorecenskaya adlarinda ii¢ ilgesinde (volost’)

87 Ornegin, Sovyet Komiinist Partisi Merkez Komitesi Tiirkistan Biirosu Baskani Isaak Zelenski 1928
yilinda bir toplantida sundugu raporda, Semerkant sehrinde 27 bin erkek ile 29 bin kadinin yasadigini
belirtmistir (Zelenski, 1929, s. 18).

8 Bununla birlikte, erkeklerin kadinlardan daha az olusunda savas faktoriiniin de oldugu unutulmamaidir.



91

ikamet eden 3862 kadindan sadece 40’1nin okuma yazmasi varken, bunlarin 36’s1 Slav
kadnlar olup geri kalan dérdii yerlilerdi. Benzer durum Ozbekistan icin de gegerliydi.
Ornegin, 19 kdyden olusan Kitab ilgesinde 1276 kadindan birinin ve 9 kdyden olusan
Vabkent ilgesinde de 1399 kadindan birinin okuma yazmasi vardi. Bagka ilgelerde de
durum bundan pek farkli degildi (Lyubimova, 1925b, s. 21). Genel olarak bolgede
yasayan topluluklar arasinda okuma yazmasi var kadinlarin oran1 %1-2’yi gegmiyordu
(Namitokov, 1929, s. 53). Baska bilgiye gore bu say1 ancak %0.3-0.4’{i olusturuyordu
(Zelenski, 1929, s. 15). Ulkelere gore bakildiginda ise 9-49 yaslar1 arasinda kadinlarin
okuma yazma oram 1897 yili igin sdyle goziikmektedir: Ozbekistan’da %1.2,
Kazakistan’da %3.6 ve Kirgizistan’da da %0.8%° (Narodnoye Obrazovaniye, Nauka i
Kul’tura v SSSR: Statisticeskiy Sbornik [NONiIKvS], 1971, s. 21-22; Babajanova, 1971,
s. 5).

Tiirkistan’da kadinlarin ne kadar kotii hayat siirdiiklerini anlatirken durumu abartip agiri
stislii ifadelerle dolu yaz1 yazanlar da yok degildir. Bu tarz yazilardan kadini efendisi olan
erkegin bir kélesi ya da esyasi olarak ele alanlar1 gormek miimkiindiir® (Yuzefovig, 1880,
s. 827; Kirsanova, 1936, s. 41-42; Babajanova, 1971, s. 62, 67). Ornegin, Tiirkistanl
erkek pazara gidip iiziimiin veya devenin fiyatin1 6grenir gibi bugiiniin kadin fiyatlarim
sormast miimkiin (Massell, 1974, s. 112), ya da gogebelerde erkek kendi karisini bir iki

geceligine arkadasinin karisiyla degistirebilir (Massell, 1974, s. 115).

Ozbeklerin ve Kazak ile Kirgizlarin sertligiyle ilgili aligilan anlatiya ters diisen bir siirii
metne de rastlanmaktadir. Bunun en giizel 6rnegini yine Nalivkinler verebilirler. V.
Nalivkin ile M. Nalivkina’nin kaleme aldig1 O¢erk Bita Jengini Osedlogo Tuzemnogo
Naseleniya Fergam (Fergana’nin Yerli Yerlesik Kadininin Hayat1 Uzerine Denemeler,
1886) adl1 eseri, Ozbeklerin dini ve kiiltiirel agidan zayiflamakta oldugunu ve ¢ok kiiciik
adimlarla da olsa Islam’dan uzaklastigini iddia eder: “ve su insanlart mi1 bagnaz
diyorsunuz?” diye sorar onlar (1886, s. 149-151). Nalivkinlerin 6rnegi, ayrica, 19. yiizyil
Ozbek halkinin yabancilar ile yerliler tarafindan kaleme alimisindaki hassasiyet

meselesini giindeme getirmektedir. Clinkii, Bati’dan gelmis bir yabanci (arastirmaci,

8 Pravda, 23 Agustos 1924, “Narodnoye Prosvesceniye v Turkestane”, I. Hidiraliev, Ne190.
% Pravda, 15 Ocak 1940, “Okongatel’no Unigtojit’ Paranju!”, Mastura Avezova, Nel5, s. 3.
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tarihgi veya gezgin) karsisinda Tirkistanlilar dinini kalkan olarak kullandiklari igin
disartya daha ¢ok kapali ve izole hale gelmislerdir. Boylelikle, yabanct gozlerin gelisinin
kendisi de Ozbekleri “diinyadaki en kat1 Miisliiman” kilifina biiriinmeye zorlamis
olmaktadir. Fergana Vadisi’nde bir Ozbek kdyiinde birkac¢ yil yasayan ve Ozbekge

konusabilen Nalivkinler ise yerli halk tarafindan artik benimsenmis olabilirler.

Nalivkinler baska bir olay da anlatirlar. Fergana’da Ramazan ve Kurban bayramlari

hediyelesmenin bayramlar1 sayilir. Olay ise beklenen hediyeleri alamayip aglayan

kadinlar hakkindadir:

Avlulardan birinden uzun bir uluma geliyor. Yere oturmus 12 yaslarinda bir kizin ulumasi biitiin
mabhallede yankilaniyor. Ondan biraz ileride evin dniinde diisiinceli bir adam oturuyor, igeri avludan
ise onun karisi kavga ediyor. Yaptigi isini birakmis ve besikteki g¢ocugunu unutmus kadin
hatirlayabildigi tiim hakaretleri kocasina yagdirtyor. Bayramda giizelce bir gomlek ile ayakkabi
beklerken, kocasindan sadece bir basortii ile ucuz ayakkabi hediye almis. Yanina komsusu geliyor,
ne oldugunu soruyor. Bagortiislinii ¢ikarip atmig kadin ise kocasini daha beter sovmeye basliyor:
“Geberirsin insallah! Seni yer yutsun! Bayrama aldig1 hediyeye bak. Dur, bayram gegsin, hakeme
gidip bosarim onu. Ne bi¢im hayat bu, karisina yakisir gdmlek alamiyor. Hemen gider bosarim...”
(Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 100-101).

Nalivkinler, Ozbek kadilar1 arasinda pek yaygin olan ipek bocekiligi yiiziinden de gok
sayida ailelerin bosandigini anlatir. Kadinlar kocalarinin dut yaprag: tedarik etmesini
ister, isteksiz kocalar bu isi genellikle zor bulur. Biiylik kavgadan sonra ve
“ipekbodceklerinin ondan ¢ok daha degerli oldugunu” duyduktan sonra kocalar nihayet
dut yapragi temin ederler (Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 117; Meakin, 1903, s. 103-
104). Ayrica onlar, hem din hem yerel adetler erkegi aile reisi goriiyorsa da karilarinin
soziinden ¢ikmayan veya hatta karilarindan dayak yiyen erkeklerin de varlig1 oldukg¢a sik
goriilen bir durum oldugunu hatirlatirlar (Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 158). Douglas
Northrop da Tiirkistan kadinlarinin anlatildigi gibi her seyden mahrum birakilmis
zavallilar olmadigini ve toplum i¢inde erkekler kadar sosyallestigini belirtmistir (2004, s.

43).

Sonug olarak, Nalivkin ve Vambery gibi yazarlar, aile i¢inde Ozbek kadinlarinin Avrupa
kadinlarindan ¢ok daha az dayak yedigini ve genel anlamda Miisliiman kadininin
buradaki durumu ile bireysel haklarinin, Avrupa’dakilerden ¢cok daha iyi oldugunu

belirtmislerdir (Vambery, 1877, s. 21; Nalivkin ve Nalivkina, 1886, s. 138).
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Bu tarz olaylara bakilirsa, Batili ve Rus yazarlarin Tiirkistan halkindan yarattiklari
“kadinlara yonelik sonsuz zalimlik ve siddet” imajin1 sorgulamanin hi¢ de yararsiz bir
tesebbiis olmadigini gostermektedir. Sovyet yazarlarin kadin durumuyla ilgili “korkung”
anlatilarini1 kendisinin meshur eserinde genis 6l¢ilide yansitan Gregory Massell de, onlarin
¢izdigi tablonun ne 6l¢iide ¢arpitildigini kesin olarak sdylemenin miimkiin olmadigini
itiraf eder. Bir yandan, genel olarak Sovyetlerin verdikleri 6rneklerin ve onlardan
yaptiklar1 ¢ikarimlarin gergek hayattan alindigini biliyoruz (Massell, 1974, s. 123).
Ciinkii, Ekim Devrimi 6ncesinde de hem Batili hem Rus Carligi’ndan farkli gezginler
Tiirkistan kadinlarinin hayatina iliskin asag1 yukari ayni seyler kaydetmislerdir. Bu {i¢
kamp arasindan en sert ve “sok edici” resmetme kesinlikle Sovyet tarihgilerine aittir. Ote
yandan, kadinlarin bu “alt tabakalik durumu” bir biitiin olarak devrimci siyasetin
hizmetine sunuldugu i¢in, 6nceden segilmis tek tek drneklerden genelleme yapildigini da

mutlaka belirtmek gerekir.

Ayn1 durum erken yasta evlilik konusu i¢in de gecerlidir. Sovyet yazarlar, Tiirkistan’da
kizlarin 9-12 gibi gok erken yaslarda evlendirildigini iddia ederler. Ornegin, Sovyetler
Birligi’nin 6nde gelen kadin aktivistlerinden biri Antonina Nukhrat, kendisinin
1920’lerde tek tek konustugu 153 kadindan 134’{iniin 9 ile 15 yaslar arasinda evlenmis
oldugunu yazmustir (1932, s. 15). Nukhrat’in, bu 153 kadin1 tiim bolgeye genelleme
yapilabilecek mantiga gore se¢gmedigi tahmin edilebilir, ayrica, milyonlarca insanlarin
yasadig1 kocaman Tirkistan Bolgesi i¢in 153 kadin ¢ok az bir rakam olacaktir. Ayni
zamanda, kendisi de bir Sovyet yazari olan M.K. Karahanov bambaska sonuglara
ulasmigtir. Onun 1897 yilina ait istatistiksel verilerden derledigi rakamlara gore,
Tiirkistan kadinlari arasinda 15 yasina kadar olanlarinin sadece %1°i evli oldugu ortaya
cikmaktadir. Kadinlarin evlilik oran1 ancak 15-16 yas grubunda %37.9 ve 17-19 yas
grubunda %74.1 olarak gostermektedir. Kadin ve erkekler arasinda evlilik yaslarinin

istatistigi Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. Tiirkistan’da kadin ve erkeklerin yas gruplara gore evlilik orani

Yas grubu Evli olanlar
Erkekler Kadinlar
15°e kadar %0.1 %1
15-16 %1.8 %37.9
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17-19 %6.4 %74.1
20-29 %37.8 %94.8
30-39 %380.9 %94.3
40-49 %90.7 %83.6
50-59 %91.9 %62.0
60 ve iistii %86.3 %27.3

Kaynak: Karahanov, 1977, s. 207.

Karahanov, c¢ok eslilikle ilgili de aym1 duruma dikkat ¢ekmistir. 1911-1913 yillarinda
Carlik yoOnetimi tarafindan Fergana Vadisi’nin gogebe topluluklar1 arasinda
gerceklestirilen demografik incelemelere dayanan Karahanov’a gore, Fergana
gocebelerinde tiim ailelerin %4.85°1 ¢ok esliymis. Daha detayli konugmak gerekirse, tim
ailelerin %4.6’s1 iki esli, %0.24°1 ¢ esli ve %0.01°1 de dort esli oldugu goriilmektedir
(Karahanov, 1977, s. 208). Cok eslilik, kentsel ve kirsal niifusun zengin kesimlerini temsil
eden varliklt hanelerin bir 6zelligiydi. Karahanov, c¢ok esliligin demografik siirecler
tizerindeki etkisini ¢ok kii¢iik bulmustur (1977, s. 209). Karahanov disinda da bir ¢ok
yazar, birden fazla kadinla ancak zenginlerin evlenebilecegini ve bunlarin genel niifusun
¢ok azim1 olusturdugunu bildirerek durumu abartmanin gereksiz oldugunu itiraf
etmislerdir (Krimskiy, 1899, s. 79; Meakin, 1903, s. 140; Nikolskiy, 1903, s. 32; Geyer,
1908, s. 41, 54; Bacon, 1966, s. 41, 71). Kirim kokenli Carlik Rusyasi sarkiyatcisi
Agafangel Krimskiy Tirkistan’daki ¢ok esliligin kokenini dine degil zenginlige

baglayarak, tam Karl Marx’m® yaptig1 tarzda bir yorum énermistir:

Birden fazla kadinla kimler evlenir? Parasi olan zengin siniflar. Ancak, Hiristiyan diinyasinda
da ayni siniflarin de facto “cok esli” olduklari ortaya ¢ikmaktadir. Demek ki, soylu ve zengin
Miislimanlarin “ahlaksizligi”n1, dinde degil onlarin ekonomik durumlarinda aramak gerekir.
Yoksa Tiirkistan’da genis erkek toplumu bir kadinla yasar ve kolay olmasina ragmen ¢ok

nadir bosanirlar (Krimskiy, 1899, s. 78-79).

2.5.1. 19. Yiizyilda Rus Kadinlarmn Durumu

Ele alinan donem igerisinde, yani 19. yiizyil sonu ile 20. yiizyil baslarinda, daha net

konusmak gerekirse 1920’ler veya hatta 1930°lara kadar Rusya’da vatandaslarin ortalama

91 «Siz komiinistler kadinlarin ortaklasaligin1 getireceksiniz” diyen elestirmenlerine Karl Marx, Komiinist
Manifesto’da “zaten burjuvazi arasinda resmi ve gayriresmi fuhsun ¢ok siradan bir ey haline geldigini” ve
bdylelikle kadinlarin ortaklasalig1 zaten varolan bir durum oldugunu hatirlatarak cevap vermisti (Marx ve
Engels, [1848]2014, s. 59).
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yasam siiresi, yetiskinlerin ve c¢ocuklarin 6liim orani ve en Onemlisi toplum iginde
kadinlarin yeri gibi sosyal gostergelerin, onceki basliklarda anlatilan Tirkistan’inkinden
pek farklilik géstermiyordu. Aslinda, kesinlikle sdylenebilir ki, Tirkistan kadmnlarimnin
“haksizlik” ve “ezilmislik” durumuyla ilgili anlatilanlar o donemde diinyanin pek ¢ok yeri

icin gecerliydi demek yanlis olmayacaktir.

Rusya’nin sosyo-ekonomik gostergelerine gelecek olursak, 1920’lerin sonlarina kadar
Ruslarin ezici gogunlugu (%84)% tarimcilikla ugrasarak “Tanri’nin terk ettigi” (Danilov,
1988, s. 49) kirsal alanlarda otururken, kentsel yasam ancak Moskova, Leningrad, Ural,
Ukrayna ve Azerbaycan’in bazi kiicik sanayilesmis kisimlarinda yogunlagmisti
(Goldman, 1993, s. 144-145). 1905 yilinin kentlesme oraninda Merkez Rusya ile
Tiirkistan ayni rakama sahiptir: Biri %12.3, digeri %12.5 (Yejegodnik Rossii, 1906, s. 71).
Ekim Devrimi 6ncesinde Ruslarin 6liim orani ile ortalama yasam siiresinde de, 6zellikle
bugiiniin goziiyle bakildiginda, cok korkung rakamlarla karsilasiimaktadir. Ornegin,
1909-1913 yillarinda dogmus tiim bebeklerin dortte biri (ya da %24.1 ve %26.7 arasi) 1
yasina gelmeden lmiisse,* tiim doganlarin %43’ii de 5 yasin1 gdrmemistir (Smertnost’
Mladentsev, 1914, s. vii; 1918, s. i-v; Urlanis, 1977, s. 15). Tarihte biraz daha geri
gidilirse, 19. yiizyilin ikinci yarisinda, Rusya’da tiim doganlarin %48.6’sinin 20 yasina
gelmeden vefat ettigini gérmek miimkiindiir. Bu ise Rus vatandaslarinin neredeyse
yarisinin 20 yasina varmadan 61diigii anlamina gelmektedir. Bu rakam pek farkli olmayip
Ingiltere i¢in %47.3, Almanya i¢in %44.8 seklindeydi (Certova, 1977, s. 165). Sonugta,
oliim siklig1 iilke boyunca insanlarin ortalama yasam siiresini de etkiliyor ve 6rnek olarak
1896-1910 yillarinin verilerine gore Merkez Rusya’da insanin ortalama yasam stiresinin
32.3 yasi olusturdugu gosterilebilir (Serebrennikov, 1934, s. 42; Dmitriyeva ve Andreyev,
1977, s. 31).

19. yilizy1l Rusya’sinda ortalama yasam siiresinin bu kadar diisiik olmasi, elbette genis

halk kitlelerinin agir hayat sartlari, diinyanin her yerinde oldugu gibi modern tibbin

%2 1905 yilina ait y1lliga gore, Rusya’da kentlesme oran1 %13 iken, Ingiltere ile Norveg’te %70’in iizerinde,
Almanya’da %54.4, Fransa’da %41 ve ABD’de %25.8 olarak gosteriyordu (Yejegodnik Rossii, 1906, s.
70).

% (Ozbekistan’in da bu dénemde neredeyse ayni rakama sahip oldugu goriilmektedir, 1913 yilinda dogan
tiim bebkerlin %27.3’1 1 yagina varmadan hayatin1 kaybetmistir (Kamp, 2006, s. 223).
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gelismemisligi ve bilgisizlikten kaynaklaniyordu. Cesitli hastaliklarin biiyiicii doktorlar
tarafindan nasil “tedavi” edildiginin dehset verici hikayelerine Sovyet siireli yaymindan
bolca rastlanabilir.®* Diger taraftan, Rus koyliilerinin de traktdr, ekskavator tarzi tarim
makinalarindan veya baska teknoloji triinlerinden korkup onlar1 seytana bagladigi,

seytamin icadi veya seytan-araba dediklerini gormek miimkiindii.*®

Kadinlarin toplumsal rollerinde de Rusya’da ayn1 durum hakimdi ve 19-20. yiizyillarda
Rus kadinlarin “kole gibi” hayat siirdiiklerini vurgulayan pek ¢ok akademik ve edebi
yazar bulunmaktadir. Belki de burjuva smifindan kentli, okumus veya hatta devrimci
fikirlere sahip kadinlar baz1 belli konularda daha 6zgiirce davranabilmis olsalar da Rus
topraklarinin derinliklerinde, niifusun %85’ini olusturan kirsal alanlarda yazar Nikolay
Nekrasov’un deyimiyle hala “yilizyillik sessizlik” (1959, s. 199), koylii ailesinde ise
“bagimlilik ve kolelik” (Kapelko, 1927, s. 6) hiikiim siiriiyordu. Kollontay’in fikrinde,
¢ogu kadin, fiziksel ve manevi agidan “hayatin en basit ilkelerinden ve anne ve vatandag
olarak kendi islevlerinden habersizdi” (Stites, 1976, s. 179; Porter, 1980, s. 354-355).
Lenin’in esi Nadejda Krupskaya soyle demektedir: “Koyli kadin, kelimenin tam
anlamiyla bir koleydi” (Krupskaya, 1937, s. 5-6; Krupskaya, 1901, s. 16). Kimileri ona
bir degil, iki veya ii¢ kere kole derler,®® kimileri de kocasma smirsiz itaat eden ve
hafifinden agirlarina kadar tiim ev islerini yapan “kari-kole”, “ev kolesi” veya “erkegin
esyas1” (Bezobrazov, 1895, s. 14; Kapelko, 1927, s. 18-19, 24). Bunun en bariz 6rnegini
Maksim Gorki’nin 1895 yilinda yazdigir Vivod (¢ikarma) adli Oykiisiinden gérmek
miimkiindii. O, bu kisa dykiistinde 1891 yilinda bir Rus kdyiinde kendisinin sahit oldugu
“kocasini aldatan karinin cezalandirilma adetini” anlatmaktadir. Gorki, koy sokaklarinda

gezen bir kalabalik fark ediyor:

At arabasinin arkasina ellerinden iple bagh cirilgiplak kiigiiciik bir kadin, neredeyse bir kiz
stiriklenmektedir. Yiiriiyiisii bir sekilde garip, yana dogru, bacaklar titriyor, biikiiliiyor, koyu
sar1 sagli bag1 darmadagmik, yukari kaldirihip hafifge geriye atilmig, insanliktan higbir sey
kalmamis donuk bakislariyla uzaga bakiyor. Viicudu bastan sona mavi ve kirmizi1 lekelerle
kapli; kizcagizin yarilmig sol memesinden kan siziyor. Sizan kan onun karninda ve sol
bacaginda dizine kadar kirmizi bir serit olusturmus. Goriiniise gore, onun karnini uzun siire

% Bezbojnik, Mart 1929, “Znahari i Znaharstvo”, Dr. Segal, Ne5, s. 7-9.

% Bezbojnik, Agustos 1929, “Ekskavator protiv Boga”, V. Maykov, Nel5, s. 10; Bezbojnik, Kasim 1929,
“Separator i Ved’ma”, Neznakomets, Ne22, s. 6.

% Bezbojnik, Haziran 1925, “Mi1 Ne Rab1!”, Mih. Gorev, Ne5, s. 3.
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boyunca ya odunla dévmiis ya da botlu ayaklarla tekmelemis olmalilar ki, karn1 koskocaman
sismis ve miithis maviye donmistiir.

Arabaya bagli kadinin arkasindan bir kalabalik yagiyor ve ayn1 zamanda bagiriyor, inliyor,
1slik caliyor, giiliiyor, yuhaliyor ve costuruyor. Ara sira oglanlardan biri 6ne kosuyor ve
kadinin yiiziine alayci s6zler soylityor, kiifrediyor (Gorki, 1975).

Gorki’nin Ana romani1 (1906) bir bagka 6rnektir. Bu roman, hayati boyunca dayak yedigi
kocasindan korkarak yasamis, ge¢misini hatirlamaya kalkinca kocasinin dayaklarindan
baska bir sey hatirlayamayan, okuma yazmasi yok, karanlik bir kadinin devrimci hareketi
anlamasina ve kabul etmesine olan yolculugunu resmeder. Romanda tasvir edilen ana
figlirti Rusya’daki kadinlari temsil etmektedir. Zira, 1897 yilina ait niifus sayimina gore,
Rus kadmlarin %91.7’si, 1913 yilinda ise %88’1 okuma yazma bilmiyordu ve diinyanin
herhangi bir yerinde oldugu gibi kamusal yasama aktif bir sekilde katil(a)miyordu
(Khvostov, 1905, s. 95; JVR, 1959, s. 35; NONIKVS, 1971, s. 21). Ayrica, Rus koylerinde
kadinlarin kocalarindan yedigi dayak da hem Carlik doneminde hem de Ekim
Devrimi’nden sonra ¢ok sayida yazilara yansimistir (Bezobrazov, 1895, s. 17-18;
Wolfsohn, 1929, s. 403-404; Lyubimova, 1967, s. 7). Bu yiizden, Ruslar Tiirkistanllart
“okuttu/aydinlatt1” iddias1 hem Ruslarin kendileri i¢cin hem de diinyanin herhangi bir yeri
icin gecerli olmalidir. Zira, tiim diinyada bir modernlesme ¢agi olan 20. ylizyil,
sanayilesmenin, kentlesmenin, makinalasmanin, okuma yazmanin ve sonug itibariyle
kitlesellesmenin gagiydi. Rusya’dan bir rnege bakmak yeterlidir: Iki diinya savasi arasi
yillarda, okur yazarligi yayginlagtirma sorunu biiyilik 6l¢iide kirsal bir olguydu. 1927-
1928 egitim-6gretim yilinda, kasaba ve schirlerde 8-11 yas arasi gocuklarin neredeyse
tamami1 okullara giderken, ayn1 durum kirsal gocuklarin sadece yaklasik %16’s1 igin
gecerliydi. Koy kadinlarinin sadece %9.6’simnin okuma yazmasi vardi (JDSSSR, 1963, s.
10; Denisova, 2010, s. 47). Ispanyol felsefecisi Jose Ortega y Gasset 20. yiizyili Kitlelerin
Ayaklanmasi olarak nitelendirmistir. 1930 yilinda yazdig: bu kitabinda o, kitlesellesmeyi
sOyle tasvir etmektedir: “Kalabalik birdenbire goriiniirliik kazanmis, toplumun tercihli
mevkilerinde yer tutmus bulunuyor. Daha 6nce mevcuttuysa da varligi fark edilmiyordu,
toplum sahnesinin dibinde yer aliyordu; simdi 6n plana gecti, basoyuncu oldu. Bagkisiler

yok artik: Yalniz koro var” (Ortega y Gasset, 2010, s. 41).

Bagka bir roman, Tolstoy’un Anna Karenina’st (1877) o donem Hiristiyanligindaki

evliligin kirllmazligr konusunu ve kadimnlarin bosanma hakkini iglemektedir. Anna
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Karenina’dan tam otuz y1l 6nce kaleme alinan Anne Bronte’nin Wildfell Konag: Kiracisi
bunun Ingiltere’deki drnegidir. Tolstoy ile Bronte’nin bu iinlii romanlari, mutsuz bir
evlilikten kurtulma miicadelesine giren geng¢ bir annenin c¢aresizligini anlatirken, {inlii
feminist ve devrimci kadin Aleksandra Kollontay, koca ve aile kontroliinden kagmanin
gercek hayattaki miicadelesini vermekle ayni dislanmislik kaderini paylasmistir
denilebilir. Daha sonra Amerika Birlesik Devletleri’ne go¢ edecek olan Rus kokenli
sosyolog (yani kendi doneminin en aydin insanlarindan biri) Pitirim Sorokin 1917 yilinda

Aleksandra Kollontay hakkinda giinliigiine sdyle not tutmustur:

Diin Trogki ve Madam Kollontay ile bir toplantida tartisum. Bu kadina gelince, onun devrim
coskusu, cinsel sehvetinin tatmininden bagka bir sey olmadig1 agiktir. Ilk basta bir generalin
karisi, daha sonra bir y1gm erkegin metresi olan Kollontay, sayisiz “kocalarina” ragmen
heniiz tatmin olmus degil. O, cinsel sadizmin yeni bi¢gimlerinin pesindedir (Holt, 1977, s. 29).

Pitirim Sorokin disinda da ¢agin erkek ve kadin aydinlar “kadin meselesi” ya da “kadin
emansipasyonu” ile pek ilgilenmez ve hatta bu sézleri duyunca sinsice alay ederlerdi
(Khvostov, 1905, s. 12; Volohov, 1906, s. 6-7, 18).

Bilindigi gibi, 0 déonemlerde Katoliklerde oldugu gibi Ortodokslarda da bosanmaya izin
verilmiyordu (eslerden birinin aldattiginin kanitlanmasi, hapsolmas: ya da ciddi
hastalanmas1 durumlar1 hari¢) ve aile icinde kati erkek otoritesi yasal diizenlemenin
yaninda hem dini hem geleneksel agidan koklesmis haldeydi®” (Bezobrazov, 1895, s. 12-
14, 55; Kantorovig, 1899, s. 31-49, 55-59; Khvostov, 1905, s. 98; 1914, s. 233; Kollontay,
1909, s. 112-113). Evde baba otoritesinin neredeyse higbir sinir1 yoktu. Bu sadece aile
miilkiyetini degil, ayn1 zamanda her aile iiyesinin kisiligini de kapsiyordu. Aile reisi,
karisin1 evden uzaklastirabilir veya onu kendi istegi olmadan birlikte yasamaya
zorlayabilir, “asi” bir oglunu veya kizin1 evden kovabilir, karisin1 ve ¢ocuklarini higbir
kisitlama olmadan dovebilir. Magdurlar koruma i¢in higbir yere gidemiyordu ¢iinkii

kanunlar, mahkemeler ve kilise de aile reisinin tarafindaydi. Karisin1 doverek sakatladigi

%7 Bolsevikler igin tiim dinler, islam’in oldugu gibi Rus Ortodoks Kilisesi de kadinin kélelestirilmesinin
ana aractydi: “Sermaye, kadinin somiiriilmesini kolaylagtirmak i¢in onu ¢amura bogmak, asagilamak,
iizerine tiikiirmek ve rezil etmek ister. Sermayenin paral1 askeri olan Isa’nim kilisesi, para i¢in kendisinin
kirli agiziyla kadina kars1 en igreng iftiray1 kusarak, Tanr1 adina onun iizerine lanetlerini yagdirir: “Diinya
senin yiiziinden lanetlidir”, “Giinahin kaynag1 sensin, diinyadaki biitiin suclarin basi sensin, sen hayatin
ahlaki temelini agindiran bir giivesin”?, “Temiz olan sana dokunmasmn” (Bezbojnik, Mart 1927,
“Sovremennaya Jenscina i Yeyo Budusceye”, Anton Loginov, Ne5, s. 5).



99

icin erkek birka¢ aya veya hatta yila hapse atilirsa da hapisten ¢iktiginda kanunlara gore
kar1 yine onunla birlikte ve ona itaat ederek yasamak zorundaydi (Bezobrazov, 1895, s.
19, 22-23; Sprudina, 1900, s. 4-5; Kapelko, 1927, s. 6-7). 1897 yilinda Rusya’nin yaklasik
88 milyonluk Ortodoks niifusu arasinda bosanmalarin sayis1 sadece 1132’yi (Denisova,
2010, s. 68), 1912 yilinda ise 115 milyonluk niifus i¢in 3532’yi olusturmustu (Tolts, 1977,
S. 145). Anna Karenina’nin zengin ve soylu aileden ve Aleksandra Kollontay’in da
aydinlar smifindan geldigi hatirlanirsa, benzer durumla koylii kadinlar karsilasirsa ne
durumda kalabilecekleri tasavvur edilebilir. Gergi tasavvur etmeye gerek kalmadan

Gorki’nin Vivod 6ykiisii herseyi agik ortaya koymustur.

Tiirkistan kadinlarina yakistirilan “parayla satilip alinma” durumu, ayni 6l¢iide Rusya
icin de gegerliydi denilebilir. Rusya’da “evlilik bir aligveris islemiydi”, burada satilan mal
veya esya ise yasayan bir insan: bir ailenin reisi bagka bir ailenin reisinden bir gelin satin
alir (Braylovskiy, 1886, s. 1; Kapelko, 1927, s. 14-15, 25). 1938 yilinda yayimlanan
Sovetskiye Jeng¢ini (Sovyet Kadinlari) adli kitapta bir Rus kadin kendi hikayesini

anlatiyor:

Simdiki genglerin, eskiden nikahlarin nasil kiyildigindan hi¢ haberi yok. Ben mesela, esimi hig
gormemis ve tammamigimdir. Bizim zamanimizda, damatlar babalariyla gelin evine gelir,
begenirlerse gotiiriir, begenmezlerse de bir laf etmeden giderlerdi. Biz kadmlar mal gibi satilirdik,
damatlar ise parasi olan miisterilerdi. Ama ben damadin hosuna gittim, 0 fiyat1 sordu ve 53 rublede
anlastilar. Kocamin ailesiyle kaldigim siirece “Senin i¢in ne kadar harcadik!” diye bu paray1 da hep
yiiziime vurdular (Sovetskiye Jens¢init [SJ], 1938, s. 7-8).

Ancak Rusya’da baslik parasindan ¢ok, gelinin ailesi mutlaka damadin ailesine ¢eyiz
getirmeliydi. Yeni ailede geline ek bir is giicii olarak bakiliyordu. Kizlarin ve oglanlarin
kiminle evlenecegine babalar karar veriyordu. Gengler arasinda sevginin olup
olmamasina hi¢ 6nem verilmiyordu, askin daha sonra gelecegine inaniliyordu, “dayantr,
asik olur” (sterpitsya — slyubitsya) derlerdi (Braylovskiy, 1886, s. 1; Kantorovig, 1899, s.
7; Krimskiy, 1899, s. 84; Kapelko, 1927, s. 10-11; JvSSSR, 1937, s. 39). Evli olmayan
Rus kadm iiziicii bir kader bekliyordu, ¢ilinkii koy hayatinda kocast olmayan bir kadinin
kendi bagina bir degeri yoktu. “Kocas1 olmayan kadin yetim gibidir” veya “Kocasiz hayat
pis bir su birikintisidir” gibi atasdzlerine sasmamak gerekir. Bu yiizden, bir koylii kadin

tek bagina kalmaktansa en kotii de olsa biriyle evienmeyi tercih ederdi. Boylelikle aile,
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kadimin her seyiydi, biitiin diinyastyd1 (Sprudina, 1900, s. 3-4; Mironov, 1977, s. 86).
Atasozleri derken, Rus tarihgisi ve halkbilimcisi Ivan Mihaylovi¢ Snegirev’un 1848
yilinda yazdig1 Rus Halk Atasozleri ve Meselleri kitabindan kadinlari konu alan asagidaki
bazi alintilara bakilabilir (Snegirev, [1848]2014):

Kariy1 6glen ve aksam dévmeyi unutma (s. 51).
Kafeste kuslar, evde kizlar (s. 79).

Kizin1 cahil ve parani siki tut (s. 103).

Karin anan degil ki, ddvmeyesin (s. 121).
Kadina inanan ii¢ giin yasamaz (S. 163).
Karisin1 dovmeyen, giizel de yasamaz (s. 164)
Tavuk kus degil, kadin insan degil (s. 171).

Kadinin sag1 uzun ama akl kisa (s. 302).

“Onlar1 bozuyorsunuz” suclamasiyla karilarin1 kadin toplantilarina gondermeyen Rus
erkekler vardi,®® kdylerde, komiinistlerin kadinlarin ortaklasaligini getirecekleri ve erkek
ile kadmnlarin tek battaniye altinda uyuyacaklar1 yoniinde dedikodular geziyordu
(Krupskaya, 1930, s. 8; Viola, 1986, s. 31; 1996, s. 58). Zhenotdel ¢alisanlarinin kadinlar
arasinda yuriittiigli aydinlatic1 faaliyetlerine karst c¢ikan, kadin organizatorlere
(jenorganizator) kiifreden, siddet uygulayan ve hatta onlar1 katleden erkeklere Merkez
Rusya’da da rastlaniyordu. Ornegin, Ukrayna’nin Cehrin ilgesinde bir y1lda ii¢ Zhenotdel
calisani1 oldurilmustir (JVR, 1959, s. 263).

19. yiizyil sonlarinda Rus kadinlarimin kiyafetine gelince, deyim yerindeyse onlarin
“kapalilik oran1” Tiirkistanli kadinlarinkinden pek farki olmadigi s6ylenebilir. Gorsel 3’te

erken donem Sovyetlerde koylii is¢i kadinlarinin fotograflar1 gosterilmistir.

% Pravda, 14 Subat 1925, “Kosnost’ Mujskaya Tormozit Rabotu”, Ryadovoy, Ne37.
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Gorsel 3. Solda: Metal is¢iligi 6grenmekte olan irgat geng kadin, 1930 (Goldman, 2002,
s. 177). Sagda: Haziran 1929°da SSCB Militan Ateistlerin ikinci Tiim Birlik
Kongresi’ne gelen delege.”

Bu kisa baghk altinda goriildiigii lizere, 19. yiizyil sonlar1 ile 20. yiizyil baslarinda
Rusya’daki kadinlarin yasam sartlar1 ve toplum i¢inde gordiikleri muamele bakimindan,
Tiirkistanl kadinlardan hi¢ de daha iyi olmadigi anlasilmaktadir. Bu altbliimiin amaci,
ele alman donem igerisinde Rusya dahil diinyadaki tim kadinlarin asagi yukari ayni
baskiya maruz kaldiklarin1 gostererek, Tiirkistanli edilgen/pasif somiirgeci tarihten

kurtarip, tarihsel adalet adina evrensellestirmektir.

% Bezbojnik, Temmuz 1929, “Vtoroy Vsesoyuzniy S’yezd Voinstvuyusgih Bezbojnikov SSSR”, Nel4, s.
10.
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3. BOLUM

1920°’LERDE BOLSEVIKLERIN TURKISTAN’DAKI KADIN
POLITIKALARI

3.1. TURKISTAN’DA SOVYET CUMHURIYETIN KURULUSU

Tiirkistan Bolgesinin Sovyet tarihi, Ekim Devrimini takip eden aylarda Bolseviklerin,
bolgenin biiylik boliimii iizerinde kontrolii eline gecirerek, Besinci Bolgesel Sovyetler
Kongresi’nin karariyla 30 Nisan 1918 tarihinde Rusya Sovyet Federatif Sosyalist
Cumhuriyeti (RSFSC) iginde dzerk bir birim olarak Tiirkistan Ozerk Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla baglamistir denilebilir. Tiirkistan’da kurulmus ilk Sovyet
devleti olan Tiirkistan OSSC’sinde 9 Agustos 1918°de Ozbekge, Kazakca ve Rusga resmi
diller olarak ilan edilmis, 15 Ekim 1918’de de cumhuriyetin anayasasi kabul edilmistir.
Tiirkistan Sovyet Cumhuriyeti, belirli bir etnik grupla iligkili degildi, ancak ¢ok etnikli
bir niifusa sahip somut bir ekonomik ve cografi birimi temsil ediyordu. Yeni kurulan
cumhuriyetin  merkezi yonetimi agirlikli olarak yerli olmayanlardan, c¢ogunlukla
Ruslardan olusuyordu (Istoriva Kazakhskoy SSR, 4. Cilt [IKSSR4], 1977, s. 346-347;
Ubiria, 2016, s. 76). Bolgenin belirli etnik gruplar temsil edecek sekilde topyekiin
ayristirtlmasi ilk etapta 1924 yilinda gerceklestirilecektir.

26 Agustos 1920 tarihinde Rusya icinde Kirgiz (yani Kazak!®) Ozerk Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti’nin kurulmasi'®* (Dekret: Sovetskoy Viasti [DSV], 1980, s. 97-100) ve ayn1
yil igerisinde Buhara Emirligi ile Hive Hanligi’nda Bolsevik Kizil Ordu’nun yardimiyla
meydana gelen halk devrimi aracihigiyla Harezm ve Buhara Sovyet Halk
Cumbhuriyetlerinin ortaya ¢ikisiyla Tiirkistan Bolgesi Gorsel 4’teki gibi hal almustir.
Harezm ve Buhara Sovyet Halk Cumhuriyetleri (1920-1924), 1924 yilinda tamamen

Sovyetler Birligi’ne dahil olmasina kadar Bolseviklerin himayesinde kurulan bagimsiz

100 Ruslar tarafindan Kazak ile Kirgiz etnik kokenleri karistirilarak 1925 yilina kadar Kazaklara Kirgiz (ya
da Kirgiz-Kaysak), Kirgizlara da Kara-Kirgiz denilmistir. Nisan 1925’te Ruslar Kazaklara Kirgiz demeyi
birakmus, cumhuriyetin ismi de Kazak Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti olarak degistirilmistir (Pravda,
23 Nisan 1925, “Pereimenovaniye Kirgizskoy Respubliki v Kazakskuyu”, Ne91).

101 fzvestiya, 1 Eyliil 1920, “Dekret ob Avtonomnoy Kirgizskoy Sotsialisticeskoy Sovetskoy Respublike”,
Nel92,s. 2.
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devletlerdi. Bundan dolay1 kadinlar arasinda emansipasyon isleri Harezm ile Buhara’da
1924 yilina kadar pek yavas ylrimiistiir. Lenin’in emriyle 4 Mart 1921 yilinda bu
devletlerle ittifak antlasmasi imzalanip onlara ekonomik, kiiltiirel ve askeri yardim
edilmeye baslanmistir'®? (Rajabov, 1960, s. 23-25; Iz Istorii Grajdanskoy Voyni v SSSR.
1918-1922: Shornik Dokumentov i Materialov v 3 Tomah, 3. Cilt. Fevral’ 1920-Oktyabr’
1922 [1IGVvSSSR], 1961, s. 563-564).

KIRGIZISTAN A.S.S.R
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Gorsel 4. 1920-1924 yillar1 arasinda Tiirkistan Bolgesi.'%

Demek oluyor ki, 1924 yilina kadar Tiirkistan Bolgesinde 4 idari bolge bulunuyordu:
Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti i¢inde (1) Tiirkistan Ozerk Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti ile (2) Kirgiz (Kazak) Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ve
“bagimsiz” (3) Buhara Sovyet Halk Cumbhuriyeti ile (4) Harezm Sovyet Halk

Cumhuriyeti.1%

Tiirkistan’1n esas ulusal devlet sinirlandirilmasi 1924 yilinda gerceklestirilip (Dokument:
Vnesney Politiki SSSR. 7. Cilt: 1 yanvarya-31 dekabrya 1924 g. [DVPSSSR], 1963, s.

192 Pravda, 6-7 Kasim 1921, “Nasi Otnoseniya s Buharskoy i Horezmskoy Respublikami”, Ne251.

103 vikipedi, https://commons.wikimedia.org/wiki/File:SovietCentralAsial922.svg (Erisim tarihi: 4 Nisan
2023).

10420 Ekim 1923 tarihinden itibaren Harezm Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti.
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513: IKSSR4, 1977, s. 351-355), idari birimlerdeki bazi degisiklikler daha birkag yil
devam ederek 1936 yilinda en son halini almistir. Buna gore, Ozbekistan ile
Tiirkmenistan 1925 yilinda SSC (Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti) statiisiine yiikseltilip
besinci ve altinci Birlik cumhuriyetleri olarak kabul edildi. 1924°te Ozbekistan SSC
biinyesinde kurulan Tacikistan Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti 1929 yilinda ve
Kazakistan ile Kirgizistan!® ise 1936 Anayasasiyla birlikte SSC statiisiine yiikseltilmistir.
Bununla birlikte, 1922 yilinda kurulan ve li¢ devletten olusan Transkafkasya Sovyet
Federatif Sosyalist Cumhuriyeti de 1936 yilinda Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’a
ayrilmig olup (Rajabov, 1960, s. 31-32; Ubiria, 2016, s. 95, 108) toplam Sovyet
cumbhuriyetlerinin sayist on bire yiikselmisti. SSCB’nin son dort tiyesi Sovyetlerin 1940
isgali sonrasinda ortaya cikacakti: Litvanya, Letonya, Estonya ve Moldova. Boylece,
1936 yilinda Sovyet Tirkistan’mn, SSCB’nin 1991 yilindaki dagitilmasina kadar
degismeden kalacak siyasi haritasi ¢izilmistir. Bolge alti cumhuriyetten olusuyordu:
Ozbekistan, Kazakistan, Tiirkmenistan, Tacikistan, Kirgizistan SSC’leri ve Ozbekistan
icerisinde Karakalpak OSSC’si (Gorsel 5).

Russian Soviet Federative Socialist Republic

(R.S.F.S.R.)

Tajik S.S.R.

105 Bundan once Kirgizistan asagidaki statiilerde varolmustur: Kara-Kirgiz Ozerk Oblasti (1924-1926),
Kirgiz Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti (1926-1936).
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Gorsel 5. SSCB siyasi haritas1. 1%

Aldig1 en son haliyle, yiiz 6l¢limii bakimindan diinyanin dokuzuncu en biiyiik tilkesi
Kazakistan SSC’si 2.7 milyon km? Ozbekistan SSC’si 448.9 bin km? ve Kirgizistan
SSC’si 198.5 bin km? topraga sahipti.

3.2. MARKSIST-LENINIiST KURAMDA KADIN SORUNU

Douglas Northrop, Bolseviklerin iktidara geldiklerinde kadin meselesini fark ettiklerini
ve bununla yiizlesmek zorunda kaldigini veya en azindan 1927 yilina kadar kadinlarin
paranjadan kurtulmasina pek de 6nem vermediklerini belirtmektedir (2004, s. 76, 80-81).
Bolseviklerin dayandigi Marksist gelenek ise aksine, basindan beri kadin meselesinin
¢oOziilmesi gerektigini vurgulamistir. Buna Marx, Engels ve Lenin basta olmak iizere ¢ok
sayida Marksist ve Bolseviklerin yazilarindan sahit olunabilir. Devrimin ilk yillarinda is¢i
ile koyliilerin orgiitlenmesine yonelik yapilan muazzam emek, ayni dl¢iide kadinlarin
orgiitlenmesi i¢in de gegerliydi. Is¢i kadinlarin ulusal, bolgesel ve kentsel ¢apta sayisiz

toplant1 ve koferanslar1 yaninda®®’

, Moskova ve Petrograd belli bazi uluslararasi isci
kadin bulusmalarina da ev sahipligi yapmustir.19 Northrop gibi Batil tarihgiler bir yana,
Tiirkistan Komiinist Partisi Merkez Komitesi Zhenotdel bagskan1 Lyubimova’nin dedigine
gore, bazi biiyiik-kiigiik Sovyet memurlar1 bile kadin meselesinin ancak Sovyetlerde
ortaya ¢iktigini diistinmiislerdir. Bu tarz memurlar Zhenotdel’in aktivistleriyle igbirligine
girmekten kaginip, Tiirkistan’da kadin meselesinin “coziilebilecegine” inanmayan veya
“bulastirmayin bize su kadinlari, Zhenotdel’e gonderin” diyerek kadin meselelerinin
kadin memurlara birakilmasini isteyen devlet adamlamydl109 (Lyubimova, 1925b, s. 7,
43; 19264, s. 33-35; 1926Db, s. 8, 31-32; 1958, s. 24-27). Parti iginde bile bazen saka gibi

davranilan Zhenotdel “tsentro-baba” ve “bab-kom” gibi lakaplara maruz kaliyordu

16 The Library of Congress, https://www.loc.gov/resource/g7001f.ct001610/?r=-1.066,0,3.132,1.331,0
(Erigim tarihi: 4 Nisan 2023).

197 Pravda, 10 Ekim 1920, “Jenscina na S’yezde Narodov Vostoka”, Yelena Stasova, Ne226.

1% Pravda, 1 Agustos 1920, “Privet Pervoy Mejdunarodnoy Koferentsii Rabotnits” ve “Na Pervom
Zasedanii Konferentsii”, Nel68; Pravda, 20 Temmuz 1924, “lll Mejdunarodnaya Konferentsiya
Kommunistok”, Nel163.

109 Pravda, 10 Temmuz 1925, “Zadagi Partii v Oblasti Rabot: Sredi Jenscin Sovetskogo Vostoka”, Nel55;
Kazakistan’da 1928 yilinda yerli Zhenotdel baskaninin tahil toplama islerine kadinlarin da cekilmesi

Onerisine, bir eyalet yetkilisi “Bizim isimiz ekmek toplamak, kadinlarla ugragsmak degil” yanitint vermistir
(JKASS, 1981, s. 119).
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(Hayden, 1976, s. 161). Zaten Komiinist Partisi’nin kadinlar ig¢in 6zel yapilanmasina
basindan beri karsilik gosterenler de az degildi, onlar, Parti’nin kadinlar1 ayirmayip
erkeklerle birlikte diizenlemesi gerektigini diisiiniiyordu'® (Zelenski, 1929, s. 17;
Goldman, 2002, s. 36, 42). Erkekler tarafindan bu tarz ilgisizlik ve bazen agik diismanlik,
Zhenotdel memurlarina gore, kadin aktivistlerin feminizme kaymasina yol agiyordu ve
insanlar kadin sorunlarini siniflar savasi bakis agisiyla degil, “dar feminist” bakis agisiyla

¢dzmeye basliyordu. !

Ayni duruma 13 Kasim 1918 tarihli Pravda gazetesindeki “Kadinlara Yol A¢in” adli
yazisinda Heinrich Bergmann adli yazar da dikkat ¢ekmistir. Bergmann kadinlarin
Ozgurlestirilmesi konusuna giivensizlik ve kiiciimseme ile yaklasan insanlari ii¢
kategoriye ayirir: (a) hic ilgi gdstermeden sirt ¢cevirenler; (b) zaten kadinlar i¢in her seyin
gerektigi gibi yapildigini diisiinenler ve (c) “birakin bunlari simdi, su anda daha 6nemli
islerimiz var” diyenler.}'> Bergmann bu yazisi bu ii¢ tip insana cevap amacinda
yazmigtir. Bu mesele 1922 ve 1923 yillarinda Rusya Komiinist Partisi (RKP) 11.-12.
Kongrelerinde de giindeme getirilip, Zhenotdel’in lazim olup olmadig: tartisilmist1 (11-y
Syezd RKP(b), Mart-Aprel’ 1922 goda: Stenograficeskiy Otget [11SRKP], 1961, s. 456-
458, 574-575; 12-y Syezd RKP(b), 17-25 Aprelya 1923 goda: Stenograficeskiy Otcet
[12SRKP], 1968, s. 724). Kisacasi, Zhenotdel’in tizerinde siirekli bir baski hissediliyordu
(Yukina, 2007, s. 451).

Bu altboliimde, Marksist-Leninist gelenekte kadin sorununun ele alinisina ve boylelikle

Bolseviklerin kadin meselesinde dayandigi kuramsal temellere géz atmak amaglanmuistir.

Kadin konusuna dogrudan deginen ilk Marksist ¢alismanin, Engels’in 1844 yilinda
kaleme aldig1 Ingiltere 'de Is¢i Stmifinin Durumu (The Condition of the Working Class of
England) oldugu sdylenebilir. Kapitalist iiretimin aile tizerindeki etkilerini inceleyen bu
eserde Engels, sanayilesmenin kadinlar ve aile lizerindeki etkileri konusunda endiselerini

bildirmistir (Marx, 2011, s. 383; Goldman, 1993, s. 29): “Cocuklar1 evde yalniz kalirken,

10 pravda, 5 Ekim 1921, “Nujni1 li Nam Zhenotdel1?”, A. Uksova, Ne223; Pravda, 1 Subat 1923, “Rabota
Zhenotdelov v Novih Usloviyah”, V. Golubeva, Ne22.

111 Pravda, 18 May1s 1924, “O Rabote Zhenotdela. Doklad tov. Tseytlin”, Ne111.

112 Pravda, 13 Kasim 1918, “Kadinlara Yol A¢in!”, Heinrich Bergmann, Ne245.
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biitiin giin boyunca is yerinde bulunan kadinlarin gégiislerinden siit damlardi” (Marx ve
Engels, 1975, s. 437). Bu erken yazisinda Engels, erkek ve kadinlar1 giinde 12-13 saat
calistiran kapitalizmin aileyi yiprattigini iddia ediyordu (Marx ve Engels, 1975, s. 365-
366, 373). Bu agiklama, Marksistler arasinda genis kabul goren bir goriistiir (6rn. bkz.
Preobrajenski, 1923, s. 93-94). Uretimde makinelerin genis kullanim gormeye
baslamasiyla, kapitalist, sadece erkek iscileri degil, ayn1 zamanda kadin ile ¢ocuklart da
ve boylelikle tiim aileyi somiirmeye baslamis olmaktadir. Makinelerin kapitalist tarzda
kullaniomi kadin ve c¢ocuk emeginin sOmiiriilmesiyle sonuglanir, ¢linkii makineler
kapitalist iireticiye giiglii erkek emeginden kurtulma imkani1 verir. Erkegin yerine ondan
daha ucuza caligtirilmak tizere kadin ile ¢gocuklar alinmaya baglar, onlar erkek i¢in artik
bir rakiptir (Marx, 2011, s. 378-379; Krupskaya, 1901, s. 22; Kollontay, 1909, s. 45-46;
Bogdanov, 1917, s. 21). Ayni durum tarim is¢ileri i¢in de gegerlidir (Marx, 2011, s. 667;
Lenin, 1971, s. 229). 1848 yilki Komiinist Manifesto’da ise kadin, burjuva erkegin iiretim
araglarindan biri olarak ortaya ¢ikar. Marx ile Engels i¢in burjuva toplumda erkek ancak
kendi miilkiine miras¢1 edinmek i¢in tek kadinla evlenir ve hayat1 boyunca metresleriyle
birlikte olmaya devam eder. Kocaya 6zgiirliik ama kadina kolelik ifade eden (Zetkin,
1933, s. 75), sermaye ile 6zel kazanca dayanan boyle bir ailede asktan s6z etmek miimkiin
degildir (Marx ve Engels, 2014, s. 58-59). Burjuva aile, evliligin gergek tabiatini: cinsler
arasindaki karsilikli ¢ekiciligi, karsilikli giiveni, birbirini anlamay1 ve cinsel i¢giidiiyii
g0z ardi1 ederek, evliligi bir ticaret, kolelik ve yiik gibi dayanilmaz bir seye doniistiiriiyor

(Goichbarg, 1918, s. 8-9; Krupskaya, 19594, s. 14).

Erken Marksist eserler arasindan kadin sorununun kendi basina tarihi agidan incelenmesi
olarak, August Bebel’in daha Karl Marx hayattayken 1879 yilinda yazdig1 Kadin ve
Sosyalizm’i gosterilmelidir. Kadin meselesi konusunda anilmasi gereken iki dev
calismadan biri Bebel’in Kadin ve Sosyalizm’i ise bir digeri de kuskusuz Engels’in
bugiinkii aile iliskilerinin ortaya ¢ikisini incelemeye calistig1 Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve
Devletin Kokeni’dir (1884). Bu kitap aile iliskilerinin tarihsel gelisimi ve ailedeki kadinin

yeri konusunda Bolseviklerin ddeta bir Kutsal kitabi niteligindedir.}*® Rus yazarlar

113 Lenin, 11 Temmuz 1919 tarihli Sverdlovsk Universitesi’nde yaptig1 konusmasinda Engels’in Ailenin,
Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni’nden soyle bahseder: “Bu eser, giiniimiiz sosyalizminin en temel
yazilarindan biridir. Onun her bir climlesinin rastgele sdylenmedigini, ancak muazzam tarihsel ve politik
malzemeler temel alinarak yazildigini giivenle séyleyebiliriz” (Lenin, 1970a, s. 67).
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arasindan ise sirf kadin sorununa atfedilen ilk ¢aligma olarak, Lenin’in esi Nadejda
Krupskaya'nin 1899°da yazilip 1901°de yaymmlanan Is¢i Kadin’1 (Jensgina-Rabotnitsa)
sayilabilir. Ondan sonra bu konuda Kollontay’in yogun c¢alismalar1 gelmektedir. Bunun
disinda, edebi eserler arasinda da zamaninda ¢ok okunan, “genglerin Incil’i haline gelen”
(Frolov, 1928, s. 209) Nikolay Cernisevski’nin''* sosyalist egilimli Nasil Yapmali?
(1863) adli roman1 bulunmaktadir. Bu roman, aile ve koca kontroliinden kurtulabilmis ve
ekonomik oOzgiirliigiin yaninda ger¢ek aska ulasabilmis kadin Vera Rozalskaya’nin
hikayesini anlatir. Devrimciler arasinda kadin meselesinin 6nemi suradan anlasilmalidir
ki, Bati’da ¢ok meshur olan Kadin ve Sosyalizm kitabi ilk ¢iktigindan sonraki otuz yil
icerisinde yasaklara ragmen sirf Almanya’da 50 baski yapmis ve diinyada 15 dile
cevrilmisti (Bebel, 1959, s. 35-36). Bebel i¢in, daha sonra Bolsevikler i¢in de olacagi gibi
(Krupskaya, 1901, s. 1, 6, 9-10, 14; 1957, s. 74, 80), kadin sorunu ancak en biiyiik sorun
olan siniflar savasmin bir parcasiydi ve kadin sorununun devrim olmadan tek basina
¢oOziilmesi imkansizdi. “Bir kadinla bir is¢iyi birlestiren sey, ikisinin de ezilmis olmasidir”
(1910, s. 9) demektedir Bebel. Sosyalist devrim sonucunda bir smifin diger sinif
tizerindeki egemenligi sona erecek ve onunla birlikte erkegin kadin iizerindeki egemenligi

de ortadan kalkacakti (Bebel, 1910, s. 3, 473).

Basitlestirmek gerekirse, Hegel 'in Hukuk Felsefesinin Elestirisi’nde (1843) Karl Marx’in
dedigi gibi, gelisiminin en iist diizeyinde 6zel miilkiyet ilkesi aile ilkesine aykiridir (Marx
ve Engels, 1955, s. 334). Ciinkii, dilenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni’nin de
merkez savina gore, insanlarin yerlesik hayata gegmesi ve tarimecilik ile hayvancilikla
ugragsmaya baslamasinin sonucu olarak 6zel miilkiyetin ortaya c¢ikisi kadinin
somiiriilmesinin baslangici olmustur. Insanlar yerlesik hayata gegmeden dnce, kadinlarin
ev igleriyle erkeklerin avcilik ile toplayiciligi arasinda bir fark yoktu, ikisi de kamusal
isler olarak tiim toplulugun yararina yapiliyordu. Engels, 6zel miilkiyetin ortaya ¢ikisiyla

115

birlikte anaerkil bir yapidan ataerkil yapiya gecildigini belirtir™ ve kadinin erkek

114 Nikolay Cernisevski, Rus klasik yazarlar arasinda en biiyiik toplumsal esitlikci ve kadm haklari
savunucusu olarak Sovyetlerde biiylik ragbet goriiyordu (Berkova, 1925, s. 59-60, 102-104, 148-151;
Frolov, 1928, s. 43-44, 87, 208-209, 234; Kamenev, 1933, s. 7-8). Onun “Bir erkek, kadinin kendisiyle
esitligini kabul ettiginde, ona kendisine aitmis gibi bakmay1 reddeder” ve “Gergekten seven [erkek], sevdigi
kadinin bagimsizligina yiikselmesine yardim edendir” (Milovidova, 1929, s. 271-272) gibi s6zleri kadin
tarihi kitaplarinda devamli alintilantyordu. Karl Marx Kapital’in Onsoz’iinde Cernisevski’ye “biiyiik Rus
bilgini ve elestirmeni” demistir (2011, s. 25).

115 Engels, eskiden insanlarin anaerkil toplumlarda yasadigini kabul eder.
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tarafindan kolelestirilmesinin (aslinda tarihteki ilk kolelestirme) burada kdken buldugunu
iddia eder. Bir zamanlar kadinin egemenlik kaynagi olan ev isleri, erkegin avciligi birakip
onun yerine tarimcilik ile hayvanciliga gegmesiyle kadinin itaat kaynagina doniistiriiliir.
Tarihte ortaya ¢ikan birinci sinif ¢atismasi, ailedeki kar1 kocanin karsithigiyla ya da baska
bir deyisle kadinin erkek tarafindan somiiriilmesiyle c¢akismaktadir!'® (Engels,
[1884]2019, s. 100, 257-258; Wolfsohn, 1929, s. 186-187). Anaerkil toplumlarda insan
elinde bulunan tiim servet ev, giysi, siisleme ve yemek avlama ve hazirlama aletlerinden
ibaretti. Giinliik yemegini ve boylelikle ge¢imini insan her giin yeniden elde etmek
zorundaydi. Ortaya c¢ikan yeni ¢oban toplumlar ise at, deve, inek, koyun ve keg¢i
stiriileriyle siirekli ¢ogalan bir miilkiyete sahip oldular. Eskiden avci olup eli servet
gormeyen erkek milleti, coban olmakla birlikte ailenin tiim servetini eline almis olarak
ortaya ¢ikmaktadir (Engels, 2019, s. 80-81). Monogami (tek eslilik) ise biiyiik servetin
tek bir elde, dahasi bir erkegin elinde yogunlasmasiin ve bu serveti miras yoluyla
kendisinin ¢ocuklarmma devretme ihtiyacinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu,
kocanin degil kadinin tek esliligini gerektiriyordu (Engels, 2019, s. 117; Bezobrazov,
1902, s. 21-22). Bu yiizden, kadinin kurtulusu, ancak ev isleriyle kiigiik 6lgiide mesgul
olup ya da hi¢c mesgul olmayip, toplumsal lgekte iiretime katilabildiginde miimkiin
olacaktir (Engels, 2019, s. 258). Bu ise Marksistlerin goriisiinde kadinin

ozgilrlestirilmesinin kapitalist formasyonda miimkiin olmadig1 anlamina gelmektedir.

Sosyalist formasyonda {iretim araglarinin kamu miilkiyetine ge¢cmesiyle, bireysel aile
toplumun ekonomik birimi olmaktan ¢ikar ve yemek yapma, ev temizleme, ¢cocuk bakma
gibi 6zel ev isleri de kamusal iglere donistiiriiliir. Bunun sonucunda “mutsuz” aile
bireylerini birbirine baglayan ekonomik baglar ortadan kalkar ve insanlar ekonomik
zorluklardan dolay1 degil birbirini sevdiklerinden dolayr birlikte olmaya baslarlar
(Engels, 2019, s. 106, 118; Kollontay, 1909, s. 118-119, 219-220; Trogki, 1923, s. 53-54;
Wolfsohn, 1929, s. 444-446, 450; Krupskaya, 1930, s. 6-7). Burjuva ailenin ortadan
kalkmasindan sonra kadin-erkek iliskilerinin gelecegi konusunda hem Marksistlerin
kendileri hem de onlarin muhalifleri tarafindan farkli spekiilasyonlar yapilmistir.
Muhaliflerin en meshur anti-Marksist iddialarindan biri de zaten ‘“komiinistlerin

kadinlarin ortaklasaligin1 getirecekleri”’ydi. Giiniimiizde de Marksist diisiliniirlerin

116 Bezhojnik, Haziran 1925, “M1 Ne Rab1!”, Mih. Gorev, Ne5, s. 3.



110

belirttigi lizere, kapitalist sistemin ¢okiigiinden sonra neyin ortaya ¢ikacagini, sosyalizmin
neye benzeyecegini Onceden haber vermek tarihi spekiilasyondan baska bir sey
olmayacaktir. Bunun aynisini yillar dncesinden Engels de séylemistir: “Ama onun yerini
ne alacak? Bu, yeni nesil insanlar ortaya ¢iktiginda belli olacaktir. Bu insanlar ortaya
ciktiklarinda, nasil hareket edeceklerini kendileri bilecek ve kendi kamuoyunu kendileri
olusturacaklar” (Engels, 2019, s. 129; Trogki, 1923, s. 61). 1918’de Buharin sosyalist
gelecegin bir taslagini sordugunda da Lenin benzer yanit veriyordu: “Son bigimine
ulastiginda sosyalizmin nasil olacagini bilmiyoruz, onu tahmin edemeyiz” (Stites, 1989,

s. 42).

Marksist hareketin babalar1 Marx, Engels ve Bebel’den Bolseviklere gececek olursak,
onlarin Ekim Devrimi’nden yillar 6nce dile getirdikleri savlari, Douglas Northrop’un
sOzlerini bosa ¢ikarmaktadir. Ta 1899 yilinda, Komiinist partinin programi daha yeni
hazirlanirken, Osvobojdeniye Truda (Emegin Kurtulusu) adli is¢i grubunun yazdigi
program taslagina ekleme ve diizeltmeler yaparken Lenin sdyle demistir: “9. Maddeye
sunu da eklemek gerekir: Kadin ile erkeklerin tam hak esitliginin tesbit edilmesi” (Lenin,
1967, s. 224). 1903 yilinda ise Briiksel ile Londra’da''’ gegen Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi’nin selefi Rusya Sosyal Demokrat Is¢i Partisi’nin 2. Kongresi, Program1’nin ikinci
ve 6. Maddesinde asagidakileri giivence altina aldigini1 beyan etmistir: “Tiim erkek ve
kadin vatandaglara evrensel, esit ve dogrudan oy hakki... Cinsiyet, din, ik veya
milliyetten bagimsiz olarak tiim vatandaslar i¢in tam haklar esitligi” (2-y Syezd RSDRP.
yul’-Avgust 1903 goda: Protokoli [2SRSDRP], 1959, s. 721; KPSS v Rezolyutsiyah i
Reseniyah S yezdov, Konferentsiy i Plenumov TsK (1898-1986), 1. Cilt [KVRRSKPTsK],
1983, s. 62). 1907 yilinda Stuttgart’ta diizenlenen Uluslararasi Sosyalist Kongre’de ise
Klara Zetkin, oy hakkinin erkeklere verilmesi ve kadinlarin “daha sonraya birakilmasini”
isteyen Avusturyali sosyal demokratlar1 oportiinistlikle suclayarak kadmlarim da oy
hakkina dikkat ¢ekmistir. Bunun aynisin1 daha sonra kongre {izerine rapor hazirlayan

Lenin de s6ylemistir (Lenin, 1973a, s. 69-70, 85-86, 92).

11730 Temmuz-23 Agustos 1903 tarihleri arasinda yapilan Rusya Sosyal Demokrat Isgi Partisi 2. Kongresi,
6 Agustos’a kadar Briiksel’de c¢alisti, ancak Belcika polisinin delegeleri iilkeyi terk etmeye zorlamasi
ardindan kongre toplantilar1 Londra’ya tagindi.
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Lenin, 19 Kasim 1918 tarihinde Tiim Rusya K&ylii ve Is¢i Kadinlar Kongresi’ndeki
konusmasinda, “is¢i kadinlarin biiyiik ¢ogunlugu katilmadikg¢a sosyalist devrim olamaz”
(Lenin, 1969e, s. 185; Zetkin, 1933, s. 83, 87-88) ve “tiim kurtulus¢u hareketlerin
deneyimi gosteriyor ki, bir devrimin basaris1 orada kadinlarin ne 6l¢lide katildigina
baglidir” demistir (1969e, s. 186). Bu diisiincelerinin aynisin1 Lenin daha baska ¢ok
yerlerde de dile getirmektedir: “Kadinlar siyasete ¢cekmeden kitleleri siyasete gekmek de
miimkiin degildir” (1970b, s. 368); “Amacimiz vatandaslar i¢in tam esitligi sagladiktan
sonra kadinlarla birlikte sosyalizmi kurmaktir” (1970a, s. 202). Lenin ile Bolseviklerin
liderligini yaptig1 Komiinist Enternasyonal (3. Enternasyonal) da kadinlarin devrimdeki
yerine “Proletarya diktatorliigii ancak kadin isgilerin aktif katilimiyla kazanabilir”
diyerek vurgu yapmustir (Bilsay, 1925, s. 21). Devrimin dordiincii yilinda 14 Ekim 1921
yilinda Lenin kadin haklarinin 6nemi konusunda sdyle konusmustur: “Rusya’da, Orta
Cag serfliginin ¢irkin bir kalintis1 olan kadinin haklarindan mahrum birakilmasi kadar
algaklik, asagilik ve igrenclik yoktur”'!® (1970c, s. 146). Yukarida dile getirilenler,
Gregory Massell’in The Surrogate Proletariat: Moslem Women and Revolutionary
Strategies in Soviet Central Asia, 1919-1929 kitabinda Orta Asya kadinlariyla ilgili
gelistirdigi hipotezine karsi gelmektedir. Cilinkii Gregory Massell bu meshur eserinde,
Orta Asya’da proleter sinifin yoklugundan dolay1 Bolsevikler kadinlar1 proleter sinifin
yerine vekil olarak kullandigini iddia eder. Oysa yukaridan belli oldugu gibi, Bolseviklere
gore kadinlar her nerede olursa olsunlar “birilerinin yerine vekil” degil, erkeklerle yan
yana darbenin ve sosyalist bir devlet kurmanin olmazsa olmaziydi. Zira, toplumun yarisi

hareketsiz kaldig: stirece sosyalizm kurulamazdi.

Lenin, kadinlarm devrimdeki yerini vurgularken'!® aslinda kendisinden &nceki Marx ile
Bebel’in sozlerini yansitmaktadir. Karl Marx 1868 yilinda “kadin mayas1” olmadan
biiylik toplumsal devrimlerin imkansiz oldugunu belirtirken (Marx ve Engels, 1988, s.
185), August Bebel “toplumsal bagimsizlik ve cinsiyet esitligi olmadan insanligin
kurtulusu da miimkiin olmaz” ve “bugiine kadar tiim diinyada kadinlarin kahraman ve

sehit olarak goriilmedigi onemli bir hareket ger¢eklesmedi” demekteydi (Bebel, 1910, s.

118 Pravda, 18 Ekim 1921, “K Cetiryehletney Godovscine Oktyabr’skoy Revolyutsii”, V. Lenin, Ne234.
119 Lenin’in kadinlarin dzgiirlestirilmesine verdigi dnemi, Krupskaya hatiralarinda sdyle belirtir: “Lenin
basindan beri, kadinlarin kurtulusu konusuna o&zel bir ilgi gosterdi. Ulusal azinlik kadinlarmin
Ozgiirlesmesini ise dzellikle 6nemsiyordu” (1959a, s. 268).
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7, 58). Marx-Bebel-Lenin ¢izgisini devam ettiren Stalin de, 10 Kasim 1923 yilinda Tim
Rusya Koylii ve Is¢i Kadinlar Kongresi’nin besinci yildéniimiinde sdyle sozler

kullanmustir:

Ulkemiz 140 milyon insan1 temsil etmektedir. Bunlarin yarisini ezilmis, bilingsiz ve cahil
is¢i ve koylii kadmlar olusturmaktadir. Ulkemiz yeni bir Sovyet yasaminm ingasm ele
aldiysa, niifusunun yarisini temsil eden kadinlari cahil kalmaya devam ettigi siirece her ilerici
hareketin 6niinde engel olacag1 agik degil mi? Is¢i kadm, isci erkekle yan yana ortak bir is
yapryor. Bilingliyse, politik olarak aydinlanmissa ortak davaya yardimci olur. Fakat mazlum
ve karanliksa, ortak davay1 mahveder (Stalin, 1954, s. 349-350).

Bundan 11 yil sonra, 26 Ocak 1934 yilinda 17. Parti Kongresinde yaptig1 konugmasinda
kadinlarin ozgiirlestirilmesi ve sanayiye ¢ekilmesi iizeine c¢ok daha canli sozler
kullanmistir: “Yoldaslar, bu ¢cok énemli bir meseledir. Ulkemiz niifusunun yarisini
olusturan kadinlar, biiyiik bir emek ordusu meydana getirir ve ayrica ¢ocuklarimizi,
gelecek neslimizi, baska bir deyisle gelecegimizi yetistiriyorlar. Bu yiizden bu kocaman

emekg¢i ordusunun karanlikta ve cehalette omiir ciiriitmesine izin veremeyiz” (Stalin,

1951, s. 339).

Massell’in savina karsi bir bagka gii¢lii husus da kadinlar1 erkek iktidarina kars1 miicadele
etmeye tesvik eden “burjuva feminizmi’nden'?® (Bilsay, 1925, s. 18-19) farkli olarak,
Bolseviklerin zitlig1 erkek ile kadin arasinda degil de burjuva ile is¢i arasinda gérmesiydi.
Buradaki temel fark, Bolseviklerin siddetle elestirdigi burjuva feminizmi kadinlart
erkeklere kars1 koydugu yerde (ki Massell’in goriisiinde Bolseviklerin de yaptigi buydu),
Marksistlere gore erkek ile kadinlar birlikte kapitalist somiiriiyii devirip sosyalist devleti
kurmas1 gerekiyordu'? (Kollontay, 1909, s. 16-30; Skripnik, 1925, s. 3; Goldman, 1996,
s. 48). Insanhgin yarsim olusturan kadmlarin  katithmisiz  ise  bu caba
gerceklestirilemeyecekti ve kadinlar hareketsiz kalirsa insanligin bir yaris1 diger yarisina
biiyiik yiik olacakt1*®? (Krupskaya, 1901, s. 9-10; Levorskiy, 1931, s. 11). Bolseviklerin
gbziinde, kadin haklar1 i¢in miicadele etmelerine ragmen bu iki kamp arasinda kocaman

ucurum bulunuyordu. Aleksandra Kollontay’in Komiinist Parti’nin goziinden diismesinin

120 “Feministler, mevcut smifli toplumun kendisini hedef almadan, onun cercevesi iginde esitlik igin
miicadele ederler. Ancak kadinlara ayricaliklar kazanmak icin savasirlar, mevcut tiim ayricaliklarin
kaldirilmast igin degil” (Kollontay, 1909, s. 27).

121 Bezhojnik, Haziran 1925, “M1 Ne Rab1!”, Mih. Gorev, Ne5, s. 3.

122 pravda, 13 Kasim 1918, “Kadinlara Yol A¢in!”, Heinrich Bergmann, Ne245.
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sebebi de buradadir. Hem devrimci ve hem feminist olan Kollontay’in diisiinceleri kadin
haklar1 konusunda “asir1 radikal ve Solcu” kabul ediliyordu.'?® Bu demek oluyor Ki,
komiinist kadinlar i¢in ayr1 bir orgiitlenme s6z konusu olamaz. Ciinkii bu goriiste, bir
komiinist kadin, ayn1 gorev ve haklara sahip bir komiinist erkek kadar proleter devrimin
bir pargasidir.!?® Kadmlar arasinda faaliyet gosterecek oOzel calisma gruplari,
komisyonlar, komiteler, departmanlar veya adlar1 ne olursa olsun 6zel olusumlar sadece
zamanin bir geregidir. Onlarin amaci genis kadin kitlelerini egiterek ya da Bolseviklerin
deyimiyle “uyandirarak” sosyal, ekonomik, siyasi ve ideolojik bakimdan erkeklerin
“diizeyine” yiikselterek proleter sinif miicadelesinin bir pargasi haline getirmekti (Zetkin,
1933, s. 81). Bu amaca ulagildiktan sonra kadinlar arasinda 6zel faaliyetler yiiriitmeye de

gerek kalmayacakt1.'%®

S6z konusu amag ise sinirsiz emek gerektirecekti. Ciinkii, Lenin’in de ¢cok kez vurguladigi

gibi, “bizim yasalar diinyadaki en iyi ve esitlik¢i yasalardir” demekle is bitmiyor, o gliniin

123 Kollontay, daha 6énce olmayan “yeni kadin” tipinin ortaya ¢iktigindan haber veriyor ve onlar “bekar
kadinlar” olarak adlandiriyor. Kollontay’in kendi sézlerine gore, bu, kadinlar1 evlenmekten veya erkekleri
sevmekten feragat ettirmek degil, onlar1 kendi hayatlarina sahip ¢ikmalarina ve istedikleri zaman evlenmeyi
veya evlenmemeyi tercih etmelerine ¢agirmakti. Kollontay i¢in, evlenmek ve bir erkegin esi, ¢ocuklarin da
annesi olmak bu yeni tip kadinlarin yagam amact degil, tersine ¢ok yonlii hayatlarinin sadece bir pargasiydi.
Ayrica, kadin bir erkekle evlenmeden de birlikte yasayabilir, evlilik diginda da ¢ocuk sahibi olabiliyordu.
“Kadin olmaktan dnce insan olan” bu yeni kadinlar sevdikleri erkeklerin bile kendileri tizerindeki iktidarini
kabul etmiyorlard: (Kollontay, 1919, s. 5-6, 9-10; Sprudina, 1900, s. 50-51; Khvostov, 1914, s. 431-433,
447; Mlegin, 2013, s. 167). Kollontay, erkege bagli kalmayan kadinlar hakkinda yazdig: kadar kendisi de
bu tarz hayat stirmiistii. Tiim kocalarini ve birlikte oldugu erkekleri kendisi birakmistir (Clements, 1979, s.
34; Stites, 1978, 10-11. Bolim). Bu tarz “yeni kadinlara” elestirel yaklasan T. Sprudina onlari, fedakar
kadnlar ve bencil kadinlar olarak adlandirdigi ikili siniflamasinin ikinci grubuna dahil etmistir. Ona gore,
boyle kadinlarin duygusu, egoist dogalarinin zevklerini ve gereksinimlerini tatmin etmeye yonelik
icgiidiisel bir ihtiyagtan ibarettir. Bir erkege duyulan ¢ekicilik ise goriiniise gore secilen adamin bu zevkleri
ve gereksinimleri karsilamasiyla agiklaniyor (Sprudina, 1900, s. 15-21).

Sovyetler Birligi’nde pek ragbet gormeyen Kollontay, “bir bardak su teorisi”nin yani cinsel iliskinin bir
bardak su igmek kadar kolay ve serbest olmasi gerektigi teorisinin savunucusu olarak biliniyordu (Holt,
1977, s. 13) ve Kollontay’in elestirisine erken 1920’lerde de rastlamak miimkiin (Goldman, 1993, s. 244-
245). Ornegin, 8 Temmuz 1924’te Pravda gazetesine V. Stepakova adli birinin yazis1 basilmistir. Orada
Stepakova, “Kollontay kadinlara ar1 misali ¢igekten g¢igege ziplar gibi istedigi erkekle birlikte olmay1
dgretiyor” diyerek Kollontay’m Lyubov’ Pgyol Trudovih (Is¢i Arilarin Aski) kitabini sert elestiriye tabi
tutmaktadir (Pravda, 8 Temmuz 1924, “O Bite, Molodeji i t. Kollontay”, V. Stepakova, Ne152). Bir bardak
su teorisinden ne kadar neftret ettigini ve evlenme konusunda getirilen kolayliklarin bu tarz “ahlaksizliklar”
icin yapilmadigmi Lenin, Klara Zetkin ile olan sdylesisinde Kollontay’in adimi hi¢ anmadan ayrintili
anlatmistir (Zetkin, 1927, s. 19-21; 1933, s. 75-79). Cogu Eski Bolsevikler aile ve cinsler arasi iliskiler
konusunda benzer muhafazakar ¢izgiyi tutuyordu (Buharin, 1927, s. 101-102; Lunagarskiy, 19273, s. 24-
25; 1927b, s. 113; Soltz, 1927, s. 67; Zalkind, 1927, s. 75-76).

124 pravda, 10 Mart 1917, “Privet Russkoy Rabotnitse”, Olga Bobileva, Ne5; Pravda, 15 Mart 1917,
“Jenskiy Miting”, Ne9; Pravda, 23 Mayis 1917, “K Rabotnitsam”, Klavdiya Nikolayeva, No58.

125 Pravda, 21 Nisan 1920, “Partiya i Otdeli po Rabote Sredi Jensin”, P. Vinogradskaya, Ne84; Pravda, 5
Ekim 1921, “Nujn1 li Nam Zhenotdeli?”, A. Uksova, Ne223.
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sartlarinda “kanun 6niinde esitlik, heniiz yasamda da esitlik anlamma gelmiyordu”*?®

(Lenin, 1974b, s. 157-158; Lyubimova, 1925c, s. 17). Bu yasalar1 hayata gecirmek i¢in
durmadan savasmak, ¢abalamak gerekirdi (Trogki, 1923, s. 49; Lyubimova, 1921, s. 29-
30; 19264, s. 24-25; Krupskaya, 1958, s. 404-405). Uzun s6ziin kisasi, devrim yasayla
degil (ama mutlaka onun destegiyle) savagmakla kazanilmak durumundadir. Tiirkistan
icin bu 6zellikle gecerliydi: “Tiirkmen ve Kirgiz kadinlarin yani kolelerin emegi lizerine
sosyalist bir ekonomi nasil kurulabilir? ki milyon Ozbek kadinin elleri hala paranjayla
bagliyken ekonomik kalkinmadan nasil bahsedilebilir?” diyordu Lyubimova (1926b, s.
29).

Lenin, kadinin ev iglerine “ev koleligi” diyerek, mutfagin “en kiigiik, en karanlik, en zor”
(Lenin, 1970b, s. 369), “aptallastirict, verimsiz ve kadinin gelisimine katkida bulunacak
higbir sey icermeyen” (Lenin, 1970a, s. 202), “vahsi, ezici ve kadinin emegini
yagmalayic1t” (Lenin, 1970a, s. 24) isinden ne kadar nefret ettigini gosterir. Lenin igin
kadinin ev isleri, onun her giin 6nemsiz kivir zivira kendisini feda etmesidir (Gorsel 6),
cogu erkekler ise “kadin isi” olarak gordiikleri ev islerinde karilarina yardim etmektense
dinlenmeyi yeglerler (Zetkin, 1933, s. 86). Lenin ile Krupskaya, ev iglerinin cinsiyetler
arasinda paylasilmasini destekleyen ender devrimciler arasindaydi (Hobsbawm, 1994, s.
315). Boylelikle insanligin yarisint olusturan kadinlar kapitalist sistemde iki kat baski
altinda bulunmaktadirlar (Lenin, 1970b, s. 368). Kadin1 “g6ze goériinmeyen”, degeri
bilinmeyen'?’ ev islerinden kurtaracak ve bdylelikle erkekle olan esitsizligini yok edecek
toplumsal yemekhaneler, kresler ve anaokullara ise Lenin “komiinizmin filizleri” adini
vermistir (1970a, s. 24).

126 Pravda, 22 Subat 1920, “K Jens¢inam-Rabotnitsam”, V. Lenin, Ne40, s. 2.
127 Bezhojnik, Haziran 1925, “Cto Dala Jens¢ine Sovetskaya Vlast’”, Vas. Savin, Ne5, s. 11.
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Gorsel 6. “Beyaz koleler”, (Krokodil, 8 Ekim 1922, Ne7).
Alttaki yazi: “Yirmi ii¢ yart zamanly ig Ve hi¢biri iicretli degil”

Lenin’i bu konuda Kollontay ve Krupskaya gibi pek ¢ok kadin devrimciler de
desteklemektedir,'?® onlar da aym 6lciide “ev koleligi” dedikleri ev islerinden nefret
ediyorlardi. Kollontay’a gore, komiinizmde herkes ortak mutfaklarda ve yemek
salonlarinda yemek yiyebilecek, giysilerini ¢amasirhanelerde yikatip iitiileyebilecek ve
tamirhanelerde giysilerini tamir ettirebilecekti. “Mutfagin evlilikten ayrilmasi”, kilise ve
devletin ayrilmasi kadar 6nemli ve biiyiik bir reform olacakti. En azindan kadmnlarin
tarihsel kaderinde bu kesinlikle boyledir (Kollontay, 1922). Bununla birlikte, gelecek
neslin yetistirilmesi yiikii de aileden kolektife gecip cocuklarin yetistirilmesinden
devletin sorumlu olmasi gerekirdi. Ev isi yiikiinden kurtulan kadin ve erkekler kendilerini
sevdikleri islere adayabileceklerdi. Boylece komiinizm, kadini ev i¢i kéleliginden kurtarir
ve hayatin1 daha zengin ve mutlu kilardr (Krupskaya, 1930, s. 5-7; 8-y Syezd RKP(b),
Mart 1919 goda: Protokoli [BSRKP], 1959, s. 299-300; Kollontay, 1977, s. 255-256).

128 Pravda, 24 Ekim 1918, “Osvobojdeniye ot Domasnego Rabstva”, Ne230.
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Burada belirtilmesi gereken ¢ok onemli bir nokta, Lenin’in kadinlar1 bu verimsiz ev
islerinden kurtarmanin uzun yillar alacagini da itiraf etmesidir. Kadinlarin hayat sartlari
konusunda “hayal edilen” ve Batil1 yazarlar tarafindan stirekli “litopya” olmakla suclanan
seviyeye c¢ikmasi i¢in savasla birlikte yikilan sanayinin yeniden kurulmasi ve iilkenin

modernlestirilmesi gerektigini hatirlarsak, Lenin’in bu s6zleri anlagilmaktadir:

Bu is bizim ¢ok yilimiz1 alacaktir. Cabamiz hizli sonug vermez ve parlak bir etki yaratmaz.
Kadinlar ev islerinden kurtaracak kurumlar, kantinler, kresler yaptyoruz. Tiim bu kurumlari
orgiitleme iginin en ¢ok da kadinlarin kendisine diiser. Kabul edilmelidir ki, simdi Rusya’da,
bir kadinin kéle durumundan ¢ikmasina yardimci olacak ¢ok az kurum vardir (Lenin, 1970a,
s. 202).

Bu sozler Sovyetler gerceginin anlasilmasi agisindan énemlidir. Tarihi yazilmakta olan
Sovyetlerin ilk yillarinda, Lenin ongodriilen degisimlerin hemen yapilamayacagini ve
hayata ge¢cmesi i¢in uzun yillar alacagmi anlamigtir. O, aile yapisini degistirmekten
bahsetmek i¢in ¢ok erken oldugunu savundu, gelecek nesli yetistirmek i¢in aile hala
gerekliydi (Clements, 1979, s. 160). Cogu iist diizey devlet adamlar1 da benzer ¢izgiyi
savunur, “burjuva aileden nefret ettiklerini” acik agik belirtirler ancak varolan sartlarda
bdoyle bir ailenin sadece korunmasi degil giliglendirilmesi politikasini izlerlerdi
(Farnsworth, 1980, s. 157; Goldman, 1993, s. 5). Boylece Lenin, iitopik olsun olmasin
tim “erdemleriyle” komiinist devletin 10-20-30 yil gibi kisa siire igerisinde
kurulamayacagini belirtmis olmaktadir. Lev Trogki’nin goriisiinde de, yeni bir yasam
tarzi, yeni bir aile tipinin ortaya ¢ikmasi i¢in ilk basta maddi kosullarin hazirlanmasi
gerekiyordu. Ailenin mutfaktan, ¢ocuk yetistirmeden ve camasirhaneden kurtarilmast, bir
biitiin olarak is¢i devletinde, tiim ekonomide belirli bir zenginlesme gergeklesmeden
diisiiniilemezdi. Kisacasi, belli bir siire alacak sosyalist birikime ihtiya¢ vard: (Trogki,

1923, s. 53-54; Serebrennikov, 1934, s. 26).

Sosyalizmin nihayetinde “ailenin solup gitmesini getirecegine” (1929, s. 375, 445-446,
450) inanmasina ragmen, Sovyet felsefeci ve sosyolog Semen Wolfsohn da 1929 seneli
Evlilik ve Aile Sosyolojisi (Sotsiologiya Braka i Sem’i) adli eserinde bunun uzun zaman
almasi gerektigini vurguluyordu. Ona gore, ailenin ortadan kalkmasini kapitalizmin 6liim
anma baglamak biiyiik bir hata, ¢linkii aile ancak sosyalist sistemi uygulayabilmis bir

toplumda yok olacaktir. Kapitalizm ile sosyalizm arasinda ise uzun bir gecis donemi var.
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Bu gecis donemi, toplumun hentiz ailenin yerine getirdigi bir¢ok iglevi listlenemedigi igin
aileyi ortadan kaldiramadig1 bir donemdir. Gegis donemindeki devlet, ailenin {istlendigi
ev islerini devralamaz. Hal boyle olunca aileyi yardimci bir toplumsal enstitii olarak
kullanmak zorunda kalacaktir (Wolfsohn, 1929, s. 375-376). Lenin’in deyimiyle
“aptallastiric1” ev islerine gelince, Lenin ile Krupskaya ev islerinin cinsiyetler arasinda
paylasilmasini destekleyenlerin liste basinda geliyordu (Krupskaya, 1930, s. 8;
Hobsbawm, 1994, s. 315). Sovyet iktisat¢1 Yevgeni Preobrajenski de bunlar arasinda yer
alir: “Cocuk yetistirme isinin tamaminin veya biiyiik bir kisminin, {istelik maddi agidan
erkeklerden ¢ok daha kétii durumda olan kadin is¢iye yiiklenmesi higbir kosulda normal
kabul edilemez. Yoldasca esitlik ilkesi burada tam olarak uygulanmalidir” (1923, s. 96-
97).

Engels ile Lenin’in kavrayisinda, sinif ¢eliskilerinin uzlastirilamadig yerde ortaya ¢ikan
devlet de, siniflarin ortadan kalkmasiyla birlikte kacinilmaz olarak ortadan kalkacaktir

(Engels, 2019, s. 277-278; Lenin, [1918]2020, s. 11-12, 23-28). Demek, sosyalizm ailenin
oldugu gibi kapitalist devletin de kokiinii kazimaktadir.

1970 gibi geg bir tarihte bile Sovyet yazarlar, yakin gelecekte iyi diizenlenmis kamusal
yemekhaneler sistemi kuruldugunda ev mutfaklarinin ortadan kalkacagini beklemeye
devam ederler. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’'nin 1970 programi, Ornegin,
ontimiizdeki 10-15 yil igerisinde yemekhanelerin ev mutfaklarina hakim gelecegini

tahmin etmistir (Babajanova, 1971, s. 79).

Sovyetlerde kadinlara saglanan bir diger 6zgiirliik, Bolseviklerin iktidara geliglerinin
hemen ardindan verilen bosanma 6zgiirliigii, “ailenin dagilmas1” degil aksine medeni bir
toplumda miimkiin olan tek ve istikrarli demokratik temeller iizerinde aile baglarinin
giiclendirilmesi anlamina geliyordu (Lenin, 1969a, s. 286). Basit bir sozle, bosanma
Ozglirligli saglanmis olursa, insanlar “zorlayict” evlilik zincirleriyle degil karsilikl istek
ve sevgi ile baglanmis olurlar. Karsilikli duygular s6z konusu olmadiginda ya da
kayboldugunda ise “parcalanmaz kutsal evlilik” esleri zorla birlikte tutmayacaktir.
Komiinist toplumda kadin ve erkek arasindaki eski iliskinin yerine yenisi gelisecekti: Bu

bir sevgi ve yoldaslik birligi, komiinist toplumun iki esit {iyesinin birligidir. ikisi de 6zgiir,
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ikisi de bagimsiz ve ikisi de is¢i (Goichbarg, 1918, s. 8-9; Kollontay, 1977, s. 258). 1916
yilinda kaleme aldig1 yazisinda Lenin bosanma 6zgiirligiiniin derhal kabul edilmesi

gerektigini belirtmistir:

Bosanma ornegi agikga gostermektedir ki, derhdl tam bir bosanma o6zgiirliiglini talep
etmeden bir insan demokrat ve sosyalist olamaz, ¢iinkii bu 6zgiirligiin yoklugu ezilen cins
olan kadinlara yonelik asir1 bir baskidir. Ancak sunun da farkina varilmalidir ki, bosanma
ozgiirliigiiniin taninmasi, kadinlara kocalarmi terk etme daveti degildir'?® (Lenin, 1973, s.
125).

Bu baglik altinda tartisilanlardan da goriildiigii tizere, kadin ve aile meselesi bagindan beri
Marksist-Leninist kuramcilart diigiindiirip hem kuramsal hem pratik faaliyetler
yiriitmeye itmistir. Tirkistan Bolgesi s6z konusu oldugunda ise daha once kapitalist
formasyon gérmemis bir bolgeye yukarida ele alinan kuram-pratik 15181nda tarihte daha
once hi¢ olmamis bir politika icat edilmesi gerekiyordu. Zira, kadinlar konusu uzun
doénemdir giindemde olsa da Marx’1n {inlii “Asya tipi tretim tarz1” (Gellner, 1994, s. xi;
Thomas, 2018, s. 28) disinda Marksist teoride daha 6nce hi¢ olmayan sey de Tiirkistan’in
gbcebe topluluklariydi. Dogu iilkeleri i¢in kapitalizmi atlayarak direkt komiinizme gegme
hipotezi iste bu ihtiyagtan dolay1 ortaya ¢ikmistir: “Komiinist Enternasyonal, gelismis
tilkelerin proletaryasiin yardimiyla, geri kalmig iilkelerin kapitalist gelisme agamasin
atlay1p komiinizme gecebilecekleri tezini kurmali ve teorik olarak kanitlamalidir” (Lenin,
1981, s. 246). 20. yiizy1l basindaki Tiirkistan i¢in esash bir diger husus ulusal sorun da
Marx ile Engels tarafindan “is¢ilerin vatani yoktur” (2014, s. 60) ifadesiyle genellikle g6z

ard1 edilmis olup, bu meselenin de bas agris1 Bolseviklere kalmistir.

3.3. UTOPYADAN GERCEK HAYATA

Utopyac1 sosyalistlerin yaptig1 gibi herkese esit bir sosyal devleti hayal etmek baska,
ancak onu pratikte kurmak ise bambagka seyler oldugu Devrim’den sonra ortaya ¢ikt.
Marx ve Engels’ten itibaren Marksistler arasinda varolan iitopyaci vizyonlar, 1917°de

devrim kazaninca yeniden su yiiziine ¢ikip Bolseviklerin belli bazi adimlarini etkiledi.

129 Wolfsohn da 1937 yilinda aym1 noktaya vurgu yapiyor: “Biiyilkk Proleter Devrimi’nin en biiyiik
basarilarindan biri, tesis ettigi bosanma Ozgiirligiidiir. Ancak sosyalist devlet, bu Ozgiirliigiin
dokunulmazligini korurken, onun kétitye kullanilmasina ve toplumun zararina izin veremez” (1937, s. 222).
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Sovyetler Birligi’nin tarihini renklendiren ilk on yilindaki sosyal deneyler donemine,
Richard Stites ayni isimli kitabinda “devrimci riiyalar” adint vermistir. Bu donem,
Stalin’in iktidar1 eline gegirecegi erken 1930’lara kadar stirmiistiir (1989, s. 36, 41) ve
edebiyattan sanata, egitimden din karsit1 enstitiilere kadar biiyiik kiiltiirel ve ideolojik
doniistimlerin veya en azindan doniistirmeye yonelik cabalarin donemidir. Lenin’in
deyimiyle Avrupa’nin en geri kalmis tilkesi Rusya’nin (19693, s. 133, 298; 1969b, s. 288;
1969d, s. 97, 109) yetismesi, telafi etmesi i¢in, ama ayn1 zamanda da kapitalist diinyanin
“kagmilmaz gelecegini” gostermesi i¢in insan hayatinin tiim alanlarinda biiyiik

reformlara ve yeniliklere ihtiyag vardi.

[lk basta, sokaklarin mimari yapistyla birlikte ideolojik mesajin1 devrimcilestirmek adina
tilke boyunca tiim ¢aglara ait “devrimci”lerin heykelleri dikiliyordu. Rusyalilar arasindan
16. ve 17. yiizyillara ait Ivan Bolotnikov ve Stepan Razin’den baslayarak anarsizmin
kurucusu Mihail Bakunin ve Rus Marksizminin babasi Georgi Plehanov’a kadar,
yabancilar arasindan ise MO 1. yiizyllda Roma Cumhuriyeti sirasinda Ugiincii Kole
Savasi’nin lideri Spartakiis’ten baglayarak Aydinlanma felsefecileri Voltaire ve
Rousseau, Lenin’in ¢cagdaslari Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht’e kadar genis capta
insanlar1 kapsiyordu (Stites, 1989, s. 89). Tiyatro ve sinema sahneleri de Stepan Razin,
Aralikgilar (Dekabrist), Dubrovsky, Robin Hood ve Potemkin Zirhlis1 gibi isyanci ve

devrimciler temastyla dolmustu. 3

Bolseviklerin dine kars1 verdigi savaginin meyvelerinden biri, 1920 yilinda Rusya’da ilk
krematoryumun kurulusuydu. 7 Aralik 1918 yilinda Halk Komiserleri Konseyi’nin
kararnamesiyle lilkede krematoryuma yesil 151k yakilmis, 1919’un basinda ise Lenin,
“merhumlarin yakilmasmin kabul edilebilirligi ve hatta tercih edilirligi” hakkinda
kararnameyi imzalamigti. Cesetlerin ateste yakilmasi, Bolsevik pragmatizminin bir
simgesi olabilirdi, dini onyargilardan bagimsiz, rasyonel, temiz ve en 6nemlisi ucuz.
Ornegin, Friedrich Engels’in talimatlarina uygun olarak, kendisi oldiigiinde bedeni
yakilip kiilleri Eastbourne (ingiltere) agiklarinda denize serpilmisti (Carver, 2021, s. 269).

Sovyet hiikiimetinin tiim liderlerini bu meselede 6rnek gostermelerine ¢agiran Lev

130 Pravda, 3 Ocak 1926, Ne2, s. 10; Pravda, 5 Ocak 1926, Ne3, s. 8; Pravda, 10 Subat 1926, Ne33, s. 6.
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Trogki’nin (1923, s. 59) bedeni de yakilip, kiilleri, 6mriiniin sonunda yasadigi ve
nihayetinde 6ldiirtildiigli evin arazisine gomiilmiistiir (Rubenstein, 2011, s. 204). 1920
yilinda St. Petersburg’a ait Vasilyevski Adasi’nda ilk krematoryum agilip bir y1l olmadan
tekrar kapanmis ve bu siire igerisinde 379 ceset yakilmisti. Bundan sonraki krematoryum
1926 yilinda Moskova’da agilacakti.*3!

Dinle olan savag birkag cephede veriliyor, iilke boyunca bir ¢ok dilde gazete-dergiler ve
kitaplar yaymlaniyor, din karsit1 kuliipler ve miizeler olusturuluyordu. Burada Tiirkistan
istisna degildir. 1925 yilinda Kokand sehrinin merkezinde, yerel is¢iler tarafindan eglence
ve dinlenme yeri olarak en ¢ok ziyaret edilen Merkez Is¢i Kuliibii'nde kocaman Din
Karsit1 Miizesi agilmigtir. Miizede sinema, kiitiiphane, okuma odasi, satrang kuliibii ve
beden egitimi odas1 vardir.’®? Bunun disinda, Tiirkistan’in biiyiik sehirlerinde Militan

133

Ateistler Birligi’nin ¢ay evleri mevcuttu.~>> Militan Ateistler Birligi, kendi sozleriyle

“cumhuriyetin tiim bilingli emekg¢ilerini her tiirlii dine kars1 aktif bir miicadele igin

99134

birlestirmeyi hedefleyen goniilli kamu kurulusuydu ve bugiin herseyden Once

Bezbojnik (Tiirkge: Dinsiz) dergisi ile gazetesinin yayincisi olmakla biliniyor.

Emekgilerin ihtiyaglarmi karsilamak adma Proleter, Halk veya Isci Universiteleri
(Rabociy Universitet) acgiliyordu.™®® 1926 yilinda Rusya’da bunlardan dért tane vard.
Dersler haftada ti¢ giin aksam saatlerinde (19:00-23:00 aras1) yapiliyor, 6grenciler de
cogunlukla iscilerden olusuyordu. Sartlar1 bakimindan normal iiniversitelerden epeyce
zay1f olan bu tarz enstitiilerde profesdr maaslar1 da pek yiiksek degildi.*® 1920 yilinda
Lenin tarafindan imzali kararname ile olusturulan Tiirkistan Devlet Universitesi de, 1918
yilinda hizmete baslayan Taskent’teki Halk Universitesi’nin temelinde kurulmustu
(Rajabov, 1960, s. 26). 1928°de Rusya’nin ilk uzaktan egitim veren Isci ve Kdylii Radyo

Universitesi kuruldu. Universitenin ii¢ fakiiltesinden biri Din Karsiti Fakiiltesi’nden

131 Bezbojnik, Agustos 1927, Nel5, s. 4; Bezbojnik, Mayis 1928, “Krematsiya v Bor’be s Religioznimi
Predrassudkami”, I. Stoklitskiy, Ne9, s. 11.

132 Bezbojnik, Aralik 1927, “Bol’soy Antireligiozniy Muzey v Kokande”, V. S., Ne24, s. 14.

133 Bezhojnik, Nisan 1931, NeS§, s. 9.

134 Bezbojnik, Aralik 1926, “Cto Takoye Soyuz Bezbojnikov”, F. Olescuk, Ne23-24, s. 5-10.

135 Pravda, 30 Mart 1918, “Narodn1y Universitet”, Ne62; Pravda, 3 Kasim 1918, “Moskovskiy Proletarskiy
Universitet”, Ne239.

136 Pravda, 26 Subat 1926, “Rabogiye Universitet1”, N. Krupskaya, Ne47.
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mezun olmak icin toplamda 68 radyo-dersini dinledikten sonra sinavlardan ge¢cmek
gerekiyordu.’®” 1940 yilinda iilke boyunca, Marksist teoride giiclendirilmek {izere
tiniversite 6gretim lyelerinin de gittigi 38 tane iki yillik Aksam Marksizm-Leninizm
uiniversiteleri vardi. Uzmanlik alani ne olursa olsun, her bilim insani, Parti iiyesi ve
hiikiimet memuru Marksist-Leninist kuramdan anlamasi gerekirdi. Stalin’in 6liimiine
kadar Marksist-Leninist kuramin klasikleri Marx, Engels, Lenin ve Stalin’in eserleri 101
dilde olmak iizere toplamda neredeyse bir milyar niishada yaymlanmistir’*® (Medinskiy,
1952, s. 182-183, 241).

Romanlar, oykiiler, siirler, oyunlar ve filmler olmak iizere edebiyatta da bilimkurgu,
itopya ve distopyanin popiilerligi devrim yillarina denk gelip, toplamda 200’e yakin yerli
eser ortaya ¢ikmistir. En yogun yil olan 1927’nin kendisi neredeyse 50 yayin gordii.
Bunun yaninda, 6zellikle son derece popiiler olan Jules Verne ile Herbert Wells basta
olmak tizere, yaklasik 200 yabanci eserin gevirisi de ortaya ¢ikti. Bazi akademisyenlerce
Wells Cagi olarak adlandirilan 1890-1930 donemi, diinyada gelecege yonelik son derece
teknolojik ve son derece karamsar resmedilirken, Sovyetler gelecege iliskin
iyimserligiyle 6ne ¢ikiyordu (Stites, 1989, s. 172). Edebiyattaki bilimkurgu dalgasi
iilkede yiikselen bilim fetisizmiyle besleniyordu, sOyle ki yazarlar gercek veya gercek dist

olsun “bilimsel icatlardan” ilham aliyordu.

Mihail Bulgakov’un en meshur iki yapitindan biri, cagdas bilimin inanilmaz gelisimini
anlattig1 1925’e ait Kopek Kalbi romani ile Aleksey Tolstoy’un 1927’ye ait bilimkurgu
romant Miihendis Garin’in Hiperboloidi’nin, gazete yazilarindan esinlendigi
bilinmektedir. Bilimin ve ileri teknolojinin ¢ilgin propagandacisi Bezbojnik dergisinin
Agustos 1925 sayisinda, Ornegin, Kdpek Kalbi’nde tasvir edilen genglestirme
ameliyatinin ger¢ek hikayeleri yansitilmistir. Dergi, romanda anlatilanlarin aynisinin
Avrupa’da bir Rus bilim insani1 tarafindan arastirilip, deneyler araciligiyla ispatlandiginm
yaziyordu. Makalenin iddiasina gore, biri Rus digeri Avrupali iki bilim insani yash

hayvanlara gen¢ hayvanlarin testis torbalarini dikerek onlari tekrardan geng hale

137 Bezbojnik, Kasim 1929, Ne21, s. 20.
138 Pravda Vostoka, 5 Haziran 1940, “38 Universitetov Marksizma-Leninizma”, Nel128, s. 1; Pravda
Vostoka, 21 Nisan 1940, “Universitet Marksizma-Leninizma”, Ne92, s. 1.
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getirmeyi basarmisti. Daha da ilginci, deneyler insanlar iizerinde de yapiliyordu.*® Boyle
yazarlar arasinda, biiyiikk isim yapmamis olsa da ¢ok erken yasta vefat eden ilk

Kirgizistanli bilimkurgu yazar1 Kusein Esenkojoyev*? de bulunmaktadir.

Bunlarin 6tesinde, 1928 yilinda Tiirkistan memleketlerinde gercek “devrimci” alfabe,
yani gelecekte diinya proleterlerinin alfabesi olacak Latince’ye geg¢ilmisti. Latin alfabesi
bilim ve teknolojinin dili ve o zamanin tiim uygar devletlerinin ortak yazisiydi (Istoriya
Kazakhskoy SSR: Epoha Sotsializma [IKSSRES], 1967, s. 354; Alpatov, 2000, s. 68-69;
Grenoble, 2003, s. 50). 10 y1l sonra ise 1939 yilinda Kiril alfabesine gegilecektir. Alfabe
degisimiyle birlikte Tiirkistan dilleri tizerindeki Rusganin da etkisi yogunlasmistir. Bazi
arastirmalara gore, Ozbekistan siireli yayininda Arapga ve Farsca sozciiklerin oran1 1923
yilinda %37.4 iken, 1940 yilinda %25’e diismiistlir. Rusca sozciiklerin orani ise ayni
dénem igerisinde %2’den %15’e ¢ikmustir (Kari-Niyazov, 1955, s. 276). Bugiin
Kirgizistan’da konusulan cagdas Kirgizca da Cin’de yasayan Kirgizlarin diliyle
karsilastirildiginda, ¢ok sayida Rusga sozlerin varligiyla farklilik géstermektedir.

Sanat alanidaki iitopik yeniliklerin en basinda Persimfans'#* adiyla bilinen, akademik
miizik tarihinin Ilk Sefsiz Senfoni Orkestras1 gelmektedir. 1922-1932 yillar1 arasinda
hayat stliren orkestra, esit emegin ve tek kisilik otorite karsitligina olan inancin kii¢iik bir
ornegiydi. Bu, bir yandan topluluk i¢inde otoritenin 70 kisiye dagilmasi ve gérevlerin esit
sekilde paylasilmasi, diger yandan da orkestranin tiim tiiyeleri i¢in ticrette, repertuar
seciminde, sanatsal performansta ve miizigin yorumlanmasina katilimda esit haklar
anlamina geliyordu.*?> Ama ayn1 zamanda 6zenli calismay1 da gerektiriyordu: Bir aksam

icin 11 prova!**® Persimfans, yiiksek kaliteli bir topluluk olmas1 ve yilda yiiziin iizerinde

139 Bezhojnik, Agustos 1925, “Klyug k Molodosti i Dolgoy Jizni — v Rukah Celoveka (Cudesa Nauki)”,
N.A. Flerov, Ne6, s. 14. Dergi, dine kars1 bilimi popiilerlestirmeyi amagliyordu. Ornegin, maymun ile
insanin benzerligi ve kardesligi ilizerine yazdigi makaleler igin bkz., Bezbojnik, Ocak 1926, “Pohoj li
Celovek na Obez’yanu?”, N.A. Flerov, Ne2, s. 4-5; Bezbojnik, Subat 1926, “Rodnya li Celovek
Obez’yanam?”, N.A. Flerov, Ne3, s. 6-7.

140 gSovyet Kirgiz yazart ve ¢evirmeni Kusein Esenkojoyev (1920-1944), cocuklar icin ¢ok sayida
bilimkurgu hikayeleri yazmig olmasi yaninda bazi Rus ve diinya klasik yazarlarini Kirgiz diline ¢evirmistir.
23 yasinda Tkinci Diinya savasinda hayatim yitirmistir.

14 Perviy simfonigeskiy ansambl’ bez dirijera (Birinci Sefsiz Senfoni Orkestrasr).

142 Ancak Persimfans’mn kurulus yilinda yaymladigi 9 sayfalik manifestosunda, sefli ve sefsiz senfoni
orkestrasinin incelikleri iizerine tartigmalar yiiriitiiliip, miizisyenlerin tek kisilik otoriteden yoksun esitligine
iliskin bir kelime bile gegmemektedir (Orkestr Bez Dirijera [OBD], 1922).

143 [zvestiya, 11 Subat 1923, “God Persimfansa”, Anton Uglov, Ne31, s. 4.
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konser veren ¢aliskanligi}** yaninda, fabrikalarda, isci ve 6grenci kuliiplerinde ve askeri
birliklerde oynamasi ile “halka yakind1” (Stites, 1989, s. 137-138; Ponyatovski, 2003, s.
60). Kolektif yaraticiigiyla anti-bireyciligin ve komiinist kolektivizmin sembolii ve
“devrimin gercek evlad1” olan sefsiz orkestranin her liyesi sanki “birer sef” idi. Onlar
sadece dinlemek yetmez, izlemek de gerekiyordu, ¢iinkii miizigin yan1 sira bir de sanki

tiyatro oyunu sergileniyordu** (Tsukker, 1927, s. 136).

Persimfans Beethoven’in 9. senfonisi, Richard Strauss’un Ein Heldenleben senfonisi ve
Caykovski’nin 4. ve 5. senfonilerini ¢ok ileri diizeyde c¢alarak kendisinin
profesyonelligini kanitlamistir.'*® Bazi giinlerde, konserin sona ermesine ragmen
“seyirciler ayrilmak istemiyordu” (Tsukker, 1927, s. 97). 10 yillik kisa Omriinde
Persimfans, ayni derecede kuskucularin giivensizligiyle elestirilerine ve hayranlarin
ovgiilerine layik goriilmiistiir.'*” Ayrica, Persimfans’in sdhretiyle birlikte sefsiz orkestra
fikri diinyaya yayilmis olup yurticinde Kharkov, Odessa, Bakii, Kiev, Voronej,
Tiflis’te,}*® yurtdisinda da Leipzig, Wiirzburg, Varsova, Cenevre ve New York’ta benzer
topluluklar ortaya ¢ikmistir (Tsukker, 1927, s. 130-165; Ponyatovski, 2003, s. 85-86,
100).

1932 yilinda kapanan Persimfans’in on yillik hayati, yabancilagmamis emege, esitlige,
anti-otoriterlige inancin bir 6rnegi, hem ideolojik hem pratik agidan minyatiir bir sosyalist
topluluk ve komiinist gelecek i¢cin model bir atélyeydi. Donemin son {itopik bilimkurgu

romani da Yan Larri tarafindan 1931 yilinda Mutlular Ulkesi adinda yazilmistir ve

144 Daha ilk y1linda 41 senfoni konseri vermis (bu say1 bile Moskova igin bir rekordu) ve Sovyet térenlerinde
10 kez sahneye ¢ikmustir (bkz., [zvestiya, 11 Subat 1923, “God Persimfansa”, Anton Uglov ve “Teatr i
Iskusstvo. K Pervoy Godovscine Persimfansa”, Ne31, s. 4).

15 fzvestiya, 7 Eyliil 1922, “Kul’tura i Iskusstvo. Simfonigeskiy Teatr”, Uriyel, Ne200, s. 4; Pravda, 28
Ekim 1925, “Muzika. Kontsert Persimfansa”, S. Cemodanov, Ne247.

146 Pravda, 13 Aralik 1924, “Teatr i Muzika”, Ne284; Pravda, 26 Subat 1925, “Teatr i Muzika. 9-ya
Simfoniya v Ispolnenii Persimfansa”, Ne47; Pravda, 5 Mart 1925, “Trehletiye Persimfansa”, Yevg. Braudo,
Ne53,

147 [zvestiya, 18 Haziran 1922, “Kul’tura i Iskusstvo. Orkestr Bez Dirijera”, M., Ne134, s. 4; Pravda, 5 Mart
1925, “Trehletiye Persimfansa”, Yevg. Braudo, Ne53. Sovyetlerde de bu orkestranin etkinligi tartismaliydi
ve ona kars1 ¢ikanlar da oluyordu (bkz., Pravda, 22 Subat 1925, “Muzika. Vzbuntovavsiyesya Protiv
Dirijerskoy Palogki”, L. Sosnovski, Ne44). Elestirmenlerin ilk sirasinda elbette sefler geliyordu (Tsukker,
1927, s. 8, 35-36).

18 [zvestiya, 22 Aralik 1925, “Teatr-Muzika-Kino. Kavkazskiy “Persimfans”, Ne292, s. 7.
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Stalin’in 6liimiine kadar bu tiir edebiyat bir daha yazilmayacaktir (Stites, 1989, s. 136,
138, 177).

3.3.1. Erken Bolseviklerin Uluslar ve Kadinlar Meselesinde “Devrimci”

Adimlari

Sovyetler Birligi’nin ilk yillarinda Bolseviklerin kadinlar ve uluslar konusunda attig1 tim
adimlarin, baz1 belli pratik amaglara ulagsmak i¢in yapildig1 sdylenebilir. Onlar1 genel
olarak bes baslik altinda toplamak miimkiin, 1920’lerde yasama ve yiiriitmede alinan tim

kararlar asagidaki amaglarin ya birine ya da birkagina ulagsmay1 amagliyordu:

e Sovyet sosyalizmini kurmak igin “gereken”leri yerine getirme (inang/dogma)

e Rus Carligi’ndan farkli olma (imayj)

e Rusya disindaki Dogu halklarinin giivenini elde etme (imayj)

e ¢ savas yillarinda Tiirkistan ve Kafkasya halklarinin destegini kazanma (yandas
edinme)

e Diinyaya (6zellikle Avrupa’ya) 6rnek olma (yol gésterme/yandas edinme)

Sovyetlere yonelik cogunlukla elestirel goriislii Bati tarih geleneginde bu amaglarin dordii
Oyle ya da soyle halde belirtiliyor olsa da amaglarin birincisi her zaman ihmal edilir ve
umursanmaz. Boylelikle, Bati tarihyazicili§i kendisinin Avrupamerkezci bakisinda
Bolseviklerin islerine Bolseviklerin goziiyle bakmay1 denemez ve onlarin her adimini
pratik ve ¢ikarci nedene baglar. Ornegin, bu tez ¢alismasmin konusu iizerinden gitmek
gerekirse, Tirkistan kadmlarmin “6zgiirlestirilmesi” yukaridaki amaglarin ikinci ve
dordiinciisiine denk gelecek sekilde Sovyetlerin imaj1 i¢in yapildigini sdylemek yanlis
olmaz. Fakat gercegi de biitiiniiyle temsil edemez. Bu tezin Marksist-Leninist Kuramda
Kadin Sorunu bashig1 altinda da tartisildigr gibi, kadinlarin hem erkek hem sermayeden
Ozgiirlestirilmesi Marx’tan Lenin’e kadar genis Marksist dogmanin 6zgiirliik ve esitlik
adma yapilan ana hedeflerinden biri olmustur.!®® Isleri bir tek politik “kurnazliga”
baglamak ise bunlar1 gérememek anlamina gelir. Sovyet rejimin sadece ¢ikarci/pragmatik
degil ayn1 zamanda ideolojik/dogmatik gerekcelerle hareket ettigini itiraf etmek

gerekmektedir. Bu arastirmada birinci amaca ayr1 bir altbaglik ayrildigi i¢in, burada

149 Bu hedefin nasil hayata gegirildigi ise baska bir konudur.
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siradaki dort amagla devam edilecektir. Onlar elbette ¢cogu yerde birbirleriyle i¢ ige
girebilirler.

RSFSR®™ Egitim Halk Komiserligi’nin Ulusal Azmnliklar Egitim Dairesi Baskan1 P.
Makintsian’in 1919 yilinda dedigi gibi, “Egitim Halk Komiserligi, ¢oziim bekleyen
meseleleri sonuna kadar diistinmeden, daha ¢ok “Sovyetlerin ulusal azinliklara eski
Carlik Rejimi’nden daha iyi davranmakta oldugunu” goéstermek amaciyla kararlar
aliyordu” (KSvS, 1989, s. 84). Makintsian bu sozleri, Rusya topraklarinda yasayan 150
ulusal dilin gelistirilmesi fikrine kars1 ¢ikarken, ki bunlarin ¢ogunun yazili alfabeleri
yoktu, kullanmistir. P. Makintsian, “Oyleyse bu 150 dilin her birine, 1500 ciltlik diinyanin
kiiltirel mirast nasil terciime edilecektir?” der, Rusya’da yasayan ulusal dillerin
gelistirilmesi icin onlarm yazili alfabelerini sifirdan yaratmak gerekirdi®®! (KSvS, 1989,
s. 85, 87). Muhtemelen, Bolsevik yonetiminin ilk yillarinda eski somiirge bolgelerin
kendi kaderini tayin hakkini tanimasi da ayni1 “Rus Carligi’ndan farkli olma” mantigina
dayaniyordu ve boylelikle onlar “emperyalist olmadiklarin” gostermeye ¢alistyordu.
Ancak, bu ilke daha 1903 yilinda Rusya Sosyal Demokrat Is¢i Partisi’nin 2. Kongresi’ne
ait Programi’nin 7. Maddesinde dile getirilmistir: “Devletin [Rus Carlig1’nin] pargasi olan
tim uluslar i¢in kendi kaderini tayin hakkinin taninmasi” (2SRSDRP, 1959, s. 721).
Bolseviklerin iktidara gelislerinin hemen ertesi, 2 Kasim 1917 tarihinde Halk Komiserleri
Konseyi (Bakanlar Kurulu), Lenin ile Stalin'® tarafindan imzal1 “Rusya Halklar1 Haklar1
Bildirgesi’ni asagidaki 6nemli maddelerle birlikte kabul etmistir153 (DSV, 1957, s. 39-
41):

1. Rusya halklarinin esitligi ve egemenligi;
2. Rusya halklarinin ayrilma ve bagimsiz bir devletin kurulmasina kadar kendi

kaderini tayin etme hakki;

150 Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti.

151 P, Makintsian’in demek istedigi, higbir yazili gelenegi olmayan gok sayida dilleri gelistirmekle zaman
harcamak yerine, ¢abay1 Rus¢a diizeyinde kiiltiirel bakimdan “sekillenmis” dillerle sinirlayip, daha tabula
rasa formunda olanlar1 ise birakmaktir. Onun igin, birbiriyle hi¢ esit olmayan Polonyalilar ile inguslari
veya Yahudiler ile Komileri sagindan ¢ekip zorla esitlemek yapayliktan bagka bir sey olamaz (KSvS, 1989,
s. 86-87).

152 Stalin, Rus olmayan milletlerin isine bakan Uluslar Halk Komiserligi’nin bagkantyd.

153 Pravda, 16 Kasim 1917, “Deklaratsiya Prav Narodov Rossii”, Nel78.
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3. Tim ulusal ve ulusal-dini ayricalik ve kisitlamalarin kaldirilmast;
4. Rusya topraklarinda yasayan ulusal azinliklarin ve etnografik gruplarin 6zgiir

gelisimi.

Yeni kurulan Bolsevik Hiikiimeti bu haklar bildirgesini, 3 Aralik 1917 tarihinde Rusya

Miislimanlarinin dillerinde basilan asagidaki ¢agri ile birlikte Dogu halklarina dagitiyor:

Rusya Miisliimanlar1 [...*%¥], bundan bdyle inang ve gelenekleriniz, milli ve Kkiiltiirel
kurumlarmiz 6zgiir ve dokunulmaz ilan edilmistir. Ulusal yasaminizi 6zgiirce ve engel
olmadan diizenleyin. Buna hakkiniz var. Bilin ki, haklariniz, Rusya’nin biitiin halklarinin
haklar1 gibi, devrimin tiim giicii ve organlar, Isci, Asker ve Koylii Vekilleri Sovyetleri
tarafindan korunmaktadir. Bu devrimi ve onun tam yetkili hiikiimetini destekleyin!** (DSV,
1957, s. 113-115; Lyubimova, 1930, s. 10).

Ekim Devrimi’nin kazanmasinda Lenin ve Bolseviklerin en biiyiik ve belki tek degerli
kalitesi, kitlelerin ne istedigini anlama yetenegiydi. Rusya’da toprak isteyen c¢iftcilere
toprak, issiz emekgilere is ve ekmek vadettigi gibi (Hobsbawm, 1994, s. 61-62),
Tiirkistanlilar1 kendine ¢ekmenin en iyi yolunun bagimsizlik vaadi oldugunu anliyordu.
Bununla birlikte, Stalin gibi Rusmerkezciler basindan beri tek otoriteli bir Rusya
Federatif Cumbhuriyeti’nin kurulmasim1 ve Tiirkistan, Kafkasya gibi eski Carlik
somiirgelerinin Rus Hiikiimeti tarafindan yonetilen 6zerk cumhuriyetler statiisiinde
federasyonun bir pargasina déniistiiriilmesinden yanaydi.**® O dénemde hasta olan Lenin
ise bu goriisii yanlis bularak hem Rusya Komiinist Partisi Merkez Komitesi Politbiiro
iyelerine yazdigr mektubunda hem de Stalin ile yaptig1 konusmasinda, birlesen taraflarin
esitligini vurgulamistir (Rajabov, 1960, s. 33). Boylelikle, SSCB projesi yaratiliyordu.
Ayrica, Lenin Parti yoldaslarina “cok kaba ve kaprisli” dedigi Stalin’i Genel
Sekreterlikten diisiirme tavsiyesini de vermisti.*>” EKim Devrimi’nden sonra ulusal sorun

(natsional 'niy vopros) ii¢ toplantida (syezd) tartisiliyor: Rusya Komiinist Partisi’nin 8.,

154 «“Rusya Miisliimanlari, Volga ve Kirrm Tatarlar, Sibirya ile Tiirkistan’m Kirgizlarni ve Sartlari,
Transkafkasya Tiirkleri ve Tatarlar1, Kafkasya’nin Cegenleri ve Daglilar1...”

1% Pravda, 22 Kasim 1917, “Ko Vsem Trudyas¢imsya Musul’manam Rossii i Vostoka”, Ne196.

1% Pravda, 3 Nisan 1918, “Sostav Rossiyskoy Federativnoy Respubliki”, Ne62.

1574 Ocak 1923 yilinda yoldaslara yazdig1 mektubunda Lenin Stalin’in yonetimden uzaklastirilmasi iizerine
sOyle diyor: “Stalin ¢cok kaba ve biz Komiinistler arasindaki ortamda oldukca tolere edilebilir olan bu
eksiklik, Genel Sekreter pozisyonunda tahammiil edilemez hale geliyor. Bu nedenle, yoldaglarin Stalin’i bu
yerden tasima yontemini diisiinmelerini ve bu yere daha hosgoriilii, daha sadik, daha kibar ve daha dikkatli
olan bagka bir kisiyi atamalarini 6neriyorum” (1970d, s. 346).
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10. ve 12. toplantilari. Buralarda konusken, Lenin’in ciddi hasta oldugu son aylarinda ona
mubhalefetini agik belirtmeye baslayan Stalin (Lewin, 2005, s. 34), Nisan 1923 yilinda
Lenin’in “gegici bir taktiksel geri ¢ekilme” olarak gordiigiic NEP’i (Yeni Ekonomi
Politikas1*®®) hem Rus hem baska “kii¢iik” halklar arasinda milliyetcilige, yani
Bolseviklerin ve ozellikle de Stalin’in en nefret ettigi seye yol agtigini iddia ederek

elestirir.t>°

“Burjuva-demokratik  ideoloji”  olarak  adlandirilan  milliyetcilik,  komiinist
160 ve Dogu’da Pan-islamizm veya Pan-
Tiirkizm’e yol agabilirdi (10-y Syezd RKP(b), Mart 1921 goda: Stenograficeskiy Otcet

[LOSRKP], 1963, s. 607). Ayrica, Bolseviklerin yorumunda uluslarin kendi kaderini tayin

enternasyonalizm ilkelerinden bir sapmaydi

hakki, burjuva uluslara degil yalnizca proleter uluslara uygulanabilirdi. Bu, Rusya
Halklar1 Haklar1 Bildirgesi’nin yayinlanmasindan tam iki ay sonra, 10-18 Ocak 1918’de
diizenlenen 3. Tium-Rusya Sovyetleri Kongresi’nde Stalin’in konusmasindan belli
olmustur (Ubiria, 2016, s. 74-75; Keller, 2020, s. 158). Aslinda Stalin’in bu tavri, onun
milliyetler konusunda yazdigi ilk yazis1 1913 yilina ait Milliyet Sorunu ve Sosyal
Demokrasi®®! baghikli makalesinde belirtilen Marksist savlara dayanmaktadir. Stalin
makalesinde, uluslarin tarihsel bir yap1 ve yiikselen kapitalizm ¢aginin tarihsel kategorisi
olduklarini dile getirir (Stalin, 1937, s. 4-10). Buradan anlasilan, gelecekteki yeni tarihsel
sartlar altinda uluslar, sinir tanimayan enternasyonal komiinist yapilara eriyebilecegi gibi

ulus-devletlere de gerek kalmayabilirdi.

Bolsevikler iilkede yaptiklari reformlariyla bir yandan Avrupa cumhuriyetlerinde devrimi

tetikleme ve diger yandan da somiirge altindaki Dogu halklarinin giivenini elde etmenin

1%8 Yeni Ekonomi Politikas1 (Novaya ekonomigeskaya politika, kisaca NEP), 1920’lerde Sovyet Rusya ve
SSCB’de izlenen ekonomi politikasidir. 15 Mart 1921°de Rusya Komiinist Partisi 10. Kongresinde kabul
edilen politika, i¢ savas sirasinda yiiriitiilen “savas komiinizmi” politikasinin yerini almistir. Ozel
isletmelere izin vererek Kapitalizmin kar mantigiyla ¢aligmasina yol agmasiyla belli. Lenin buna devlet
kapitalizmi adin1 vermistir. 1928 yilina kadar yiiriirliikte olan NEP ondan sonra yerini SSCB’nin bes y1llik
planlarina birakmistir.

159 Pravda, 24 Nisan 1923, “Natsional’niye Moment: v Partiynom i Gosudarstvennom Stroitel’stve”, J.
Stalin, Ne89.

160 Lenin bu iki ilkenin z1thig1 hakkinda s6yle demistir: “Burjuva milliyetgiligi ve proleter enternasyonalizm;
bunlar, tiim kapitalist diinyanin iki biiylik sinif kampina tekabiil eden ve ulusal sorunda iki politikay1
(dahas, iki diinya goriisiinii) ifade eden, uzlasmaz derecede diisman iki slogandir” (1973b, s. 123).

161 1914 yilinda St. Petersburg’da gordiigii yeni basiminda Milliyet Sorunu ve Marksizm adini almigtir
(Stalin, 1937, s. 218).
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pesindeydi. Rus Marksistleri, Rusya’nin su anda diinyadaki proleterlere yol gostermedeki
oncii roliiniin farkindaydi. Onlar “devrim alevi’ni Avrupa halklarina yayip vatan

disindaki iscileri “uyandirmasi” gerekiyordu.'6?

Madem, Avrupa proletaryasinin
yardimisiz Rusya’nin uzaga gidemeyecegini herkes biliyordu: “Gayet iyi biliyorum ve
daha once de tekrarladim, devrim bayragi su an zayif ellerde bulunuyor ve tiim gelismis
tilkelerin ig¢ileri yardima gelmezse, en geri lilkenin is¢ileri onu ellerinde tutamayacaklar”
(Lenin, 1969d, s. 109). Lenin i¢in tek tilkede (6zellikle Rusya gibi azgelismis bir iilkede)
sosyalist devrimin zafere ulagmasi diisiiniilemezdi, bu ylizden devrimi yasatabilmek i¢in
onu diger iilkelere yaymak gerekiyordu (Lenin, 1969d, s. 382-383; 1969¢, s. 153). Lev
Trogki de benzer diisiinceye sahipti, devrim ancak uluslararas: bir devrime doniistigii
siirece zafere ulasabilir, burjuva devletlerle ¢evrili Rusya’da devrim kazanamazdi
(Trogki, 1997, s. 376). Bunu hayata gecirmenin en iyi yolu Sovyetler Birligi’'nde yasayan
uluslara, vatandaslara, ig¢ilere ve kadinlara taninan haklar, 6zgiirliikler, kisacas1 erdemler

tizerinden “dogru” siyaseti ve boylelikle dogru politik sistemi gostermekti.

Tiirkistan siyasi yapisinin son halini aldig1 1936 yilinda, Kazakistan ile Kirgizistan SSC
statiisiiyle Sovyetler Birligi’nin tam Birlik cumhuriyetleri olmustu. Rus olmayan milletler
konusunda faaliyet gosteren Uluslar Halk Komiserligi’'nde bagkan Stalin’in bag
danisman1 S. Dimanstein’e gore, 1924’te baslayan bu adimlar SSCB’nin milliyet
sorununu basaril bir sekilde ¢dzdiigiinii gdstererek Cin, Iran ve Afganistan gibi komsu
Asya iilkelerini etkilemeyi amagliyordu'®® (Ubiria, 2016, s. 124). Cografi konumundan
dolay1 Tiirkistan, sosyalist Rusya ile “ezilmis Dogu” arasinda bir koprii olusturdugu igin,
bu ama¢ Ekim Devrimi’nin ilk yillarindan beri en canli bir sorundu (Rajabov, 1960, s.
16). Sovyet devlet adami ve Tiirkistan Komiinist Partisi tiyesi Georgy Safarov Dogu’ya
ornek olma konusunda soyle demistir: [Tirkistan’daki] “islerin Dogu’daki devrim igin
Oonemi, her bilingli proleter icin agik olmalidir. Burada Sovyet iktidarini insa etme

deneyimi, dogal olarak tiim Dogu halklar1 i¢in devrimci bir model olarak hizmet

162 By konuda yazilan sayisiz yazilardan bazi 6rnekler: Pravda, 25 Ocak 1918, “Rossiya Kak Avangard
Vsemirnoy Revolyutsii”, V. Bistrinskiy, Ne8; Pravda, 20 Mart 1918, “Russkaya Revolyutsiya i Yevropa”,
Ne53; Pravda, 22 Mart 1918, “Russkaya Revolyutsiya i Neytral’mye Stranm1”, V.B., Ne55; Pravda, 6 Ocak
1918, “Mirovoye Znageniye Russkoy Revolyutsii”, V. Bistryanskiy ve “Sotsialisticeskaya Revolyutsiya i
Rossiya”, V. Milyutin, Ne223; Pravda, 24 Ocak 1919, “Pis’mo k Rabog¢im Yevrop1 i Ameriki”, V. Lenin,
Nel6; Pravda, 1 Agustos 1920, “Privet Pervoy Mejdunarodnoy Koferentsii Rabotnits”, Ne168.

163 pravda, 15 May1s 1925, “III Vsesoyuzniy Syezd Sovetov. Doklad Predsedatelya SNK SSSR tov. A.I.
Rikova v Vegernem Zasedanii 13 Maya. Narod1 Vostoka i Natsional’naya Politika SSSR”, Ne109.
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etmelidir.’®* Tiirkistan’da Sovyet iktidar1 tiim Dogu halklar i¢in yol gdsterici bir yildiz
olmaldir”.?® Aym seyi Tiirkistan Ozerk Sovyet Sosyalist Cumbhuriyeti’nin Halk
Komiserleri Konseyi Baskani1 Turar Riskulov da dile getirir: “Burada [Tiirkistan’da]
deneyimleyerek, hatalarimizdan 6grenerek, Dogu’daki Sovyet sisteminin bir modeli

haline gelmesi gereken sistemi gelistiriyoruz”.®

Belagatta kendisine esi benzeri pek olmayan Lenin, Sovyet diplomat Adolf Joffe’ye 13
Eyliil 1921 tarihinde yazdigi mektubunda ayni konu iizerinde sdyle agiklama yapar:
“Weltpolitik’imiz!®’ icin yerlilerin giivenini kazanmak fevkalade 6nemlidir. Onlarin
giivenini t¢ ve dort kez kazanmali, emperyalist olmadigimizi ve bu yone
sapmayacagimizi kanitlamaliyiz. Bu kiiresel bir meseledir, hi¢ abartisiz kiiresel mesele.
Bu Hindistan’1... Dogu’yu etkileyecek, burada 1000 kat dikkatli olmamiz gerekiyor”
(Lenin, 1970e, s. 189-190). Tiirkistan halklartyla dogru iliskilerin kurulmasinin kiiresel
ve tarihsel onemini vurguladigi bir diger 7-10 Kasim 1919 tarihli mektubunu Lenin,
Tiirkistanli komiinist yoldaslara gondermistir: “Bu konuya azami dikkat gostermenizi,
Tiirkistan halklartyla 6rnek olacak sekilde kardesce iliskiler kurmanizi ve emperyalizmin
tlim izlerini yok etme arzumuzun samimiyetini onlara fiilen ispat etmenizi rica ediyorum”
(Lenin, 1970a, s. 304). Kisacasi, Stalin’in de belirttigi gibi (1947a, s. 357), Merkez
Rusya’nin onlarin ¢ikarlarint korudugunu kitlelere kanitlamak gerekiyordu. Ayni
sebepten dolay1, i¢ savas yillarinda Miisliiman bélgelerinde Islam’a kars1 biiyiik din
karsitt saldir1 yiiriitmeye girismedi.’®® Aksine, yeni kurulan Bolsevik hiikiimeti,
Beyazlarla siddetli bir savasta Miislimanlarin destegini veya en azindan tarafsizligini

giivence altina almak igin tiim Misliimanlarin dini haklarini koruma s6zii verdi (Ubiria,

164 Pravda, 20 Haziran 1920, “Turkestan”, G. Safarov, Ne133.

165 Pravda, 24 Temmuz 1920, “Revolyutsiya I Natsional’n1y Vopros v Turkestane”, G. Safarov, Nel62.
166 Pravda, 10 Haziran 1923, “Zadaci Likvidatsii Basmagestva v Turkestane”, T. Riskulov, Ne127.

187 Diinya politikamiz.

168 Ekim 1920 tarihli yazisinda Stalin, yoldaslarmi ulusal ve dini konularda temkinli olmaya cagirmaktadr:
“Ornegin, dini dnyargilarla agir bir sekilde enfekte olan Dagistanli kitleler, “seriat temelinde” komiinistleri
izliyorsa, o zaman bu iilkede dini Onyargilarla dogrudan miicadele yolunun dolayli, daha temkinli yollarla
degistirilmesi gerektigi agiktir” (Stalin, 1947, s. 362).



130

2016, s. 180). Sosyalist devlet ile Islam dininin higbir kosul altinda birlikte

gecinemeyeceginit®® Bolsevikler bastan bilse de, boyle davranmak zorundaydilar.

Tirkistan Merkez Yiiritme Kurulu 17 Eyliil 1924 yilinda Tiirkistan halklarina ¢ektigi
telgrafta, diinya proleterlerine de sdyle c¢agrida bulunuyordu: “Biitiin diinyanin
proleterleri, Dogu’nun ezilen somiirge kdleleri, bizim iilkede yasananlar1 kapitalizmin
kampinda yasananlarla karsilastiriniz. Halklar arasinda karsilikli gliveni, barisi, ulusal
Ozgiirligii, esitligi ve kardesce isbirligini tesis ettik. En biiyiik zorluklardan biri ulusal
sorunu da kokten ¢ozmiis olduk”.!® Bolsevikler SSCB’de ulusal sorunu nasil
¢ozdiiklerini diinyaya ilan etmek i¢in zaman zaman disaridan misafir de c¢agirirlar ve
cumhuriyetleri gezdirirlerdi. Ornegin, 1924 yilinda Tiirkistan’a ABD’den gelmis siyahi
misafir Jackson’in, ulusal sorunu “basaril bir sekilde ¢ozebilmis ve bir milletin diger bir
milleti ezmedigi” Sovyetlere yonelik évgiileri Pravda’da yayinlanmistir.*”* Buna benzer
bir sekilde Ingiliz, Japon ve Alman misafirlerin, delegelerin izlenimleri de Sovyet

basininda yer bulmustur.1’2

I¢ savas yillarinda Stalin ve Safarov gibi devrimcilerin goriisiinde Rusya’y1 gevre
bolgelersiz, cevre bolgelerini de Rusya’siz diisiinmek miimkiin degildi. Burada diinya
emperyalizmine karst miicadelede “karsilikli ihtiya¢” ima edilmektedir. “Diinya
devriminin ocag1 Merkez Rusya” ¢evre bolgelerin zengin dogal kaynaklari olmadan uzun
siire dayanamazdi. Periferi de ayn1 zamanda daha gelismis Merkez Rusya’nin siyasi,
askeri ve orgiitsel yardimi olmaksizin kaginilmaz olarak emperyalist esarete mahkum

olacakt1*” (Stalin, 1947a, s. 351-353). I¢ savasin zor giinlerinde Tiirkistan hammadde ve

169 Onlarin goziinde, tiim dinler arasinda Islam en muhafazakar olantyds, gericiydi, erkeklerin ve yashlarin
otoritesini kutsuyordu, kadinlari asagi yaratiklar olarak goriiyordu, ve bunlarin 6tesinde fanatizm,
hosgoriisiizliik ve yabanci diismanligi asiliyordu. Ozetle, Islam gegmise aitti, kapitalist evrim asamasina
bile degil, feodal doneme aitti ve “ileri sosyalizm” toplumunda yeri yoktu (Bennigsen ve Broxup, 1983, s.
46-47).

170 Pravda, 18 Eyliil 1924, “K Natsional no-Gosudarstvennomu Razmejevaniyu Sredney Azii. Obrasceniye
Turkestanskogo TsiK Ko Vsem Narodam Turkestana i Sredney Azii”, Ne212.

11 Pravda, 29 Agustos 1924, “Tov. Jackson v Turkestane”, Ne195.

172 Pravda, 12 Mart 1925, “Angliyskaya Delegatsiya v Sovetskom Soyuze”, Ne59; Pravda, 3 Temmuz 1925,
“Yaponskiye Jurnalisti v SSSR”, Ne149; Bezbojnik, Eylil 1926, “50 Dney v SSSR”, F. Olescuk, Ne17-18,
s. 8-12.

173 Pravda, 10 Ekim 1920, “Politika Sovetskoy Vlas’ti po Natsional’nomu Voprosu v Rossii”, J. Stalin,
Ne226.
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gida bakimindan bitmeyen bir zenginlik olmak durumundaydi.!’* Bolseviklerin ulus
politikalarinda izledigi ¢izgi, biiylik Ol¢lide bu zorunlu “ikili iliski” tarafindan
belirlenmistir. Kasim 1921°de Dogu bolgeleri hakkinda yazarken Stalin hala uluslarin
kendi kaderini tayin hakkindan bahsediyor, ancak onlarin Merkez Rusya ile “goniilli
askeri-ekonomik birlik”te olmalarin1 da dngériiyordu.!” Stalin’in Rus olmayan milletler
konusunda bas danismani S. Dimanstein, Rusya’daki uluslarin bagimsiz devletlere

ayrilma fikrini nasil “isteyerek” istemediklerini getrefil cimlelerle Pravda’da yazmustir:

Ulusal politikamiz tamamen enternasyonalizmle doludur. Uluslarin bagimsiz devletlere
ayrilma hakkmi savundugumuzda, bu onlara ayrilmalarimi tavsiye ettigimiz anlamina
gelmez... Genel olarak ayrilmaya karsiyiz, ancak birlikte yagsama davasini Rus Carligi1 o kadar
mahvetti ki, bazen ayrilmakla daha siki1 bag elde edilmektedir... Birligimizde otuzdan fazla
ulusal idari birim vardir ve bunlarin her birinin her an Birlikten ayrilma ve bagimsizligini
elde etme hakkina sahip olmasina ragmen, hi¢bir zaman simdiki kadar sik1 bir sekilde birlik
olmadik. Halklarin bu bagliligi, bizim gergek enternasyonalizmimizle agiklanmalidir,t’

Tiirkistanlilarin giivenini kazanmanin bir diger yolu da 6zellikle 1916 ayaklanmasindan
sonra yiikselen yerli ile Ruslar arasindaki siirtiismeleri ya da agikc¢a diigmanlhigi (Cirkin,
1907, s. 48; IIGVvSSSR, 1961, s. 573) notralize etmekti. Carlik doneminde bolgeye gog
edip yerlilerin topraklarina yerlesen Slavlarin sayis1 bolge niifusunun neredeyse %10 unu
olusturuyordu. En biliyiikk sorun, yerel halkin Ruslar1 somiirgeci, istilact olarak
gormesiydi. 29 Haziran 1920 yilinda RKP Merkez Komitesi’nin karariyla, yerel parti
orgiitlerine Tirkistan’da gogmenlerle yereller arasinda gelisen esitsiz iliskileri ortadan
kaldirma gorevi verildi. Bu, Kirgiz ve Kazak topraklarinda Rus yerlesimciler tarafindan
keyfi olarak alinan tiim topraklarin acilen alinmasi anlamina geliyordu (Genis, 1998, s.
44). Tirkistan’da vatan bulan Rus koylilerinin tiimiinii cezalandirmak imkansiz
oldugundan, Bolseviklerin, baz1 “glinah keg¢ilerine” kars1 bir kampanya baglatip yerlileri
mutlu etmekten bagka careleri yoktu. Sonugta, kimi Rus kulaklar Rusya’ya, kimileri hapse
atilmig, Kimileri kursuna dizilmis, Kimileri de geri Rusya’ya gonderilmistir. Ruslarin
elinden alinip yerlilere geri verilen topraklarin boyutu ise 1921-1922 yillarinda 400 bin
hektar1 olusturmustur (Genis, 1998, s. 46; Martin, 2001, s. 60; Ubiria, 2016, s. 201).

174 Pravda, 13 Ocak 1921, “V Turkestane. Nasi Bogatstva”, Ne7.

15 Pravda, 6-7 Kasim 1921, “Oktyabrskaya Revolyutsiya i Natsional’naya Politika Russkih
Kommunistov”, J. Stalin, Ne251.

176 Pravda, 6 Temmuz 1924, “Internatsional’naya Natsional’naya Politika”, S. Dimanstein, Ne151.
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Tiirkistan ve Kafkasya topluluklartyla iligkileri iyilestirme ¢abalarinin kiiltiirel ve
ideolojik 6rnekleri arasinda, 9 Aralik 1917 yilindaki karar ile, 1869 yilinda Semerkant’tan
Rusya Milli Kiitiiphanesi’ne gotiiriilen Hz. Osman’in Kurani’nin Semerkant’a geri

verilmesit’” (DSV, 1957, s. 195-196) gibi vakalar1 da vardir.

Sovyetlerin Dogu’daki imajinin olusturulmasina Rusya’nin Miisliiman dini orgiitleri de
katki saglamaya ¢aligirlar. 1923 yilinda Baskurdistan baskenti Ufa sehrinde diizenlenen
Tim Rusya Misliman Din Adamlar1 Kongresi’nin delegeleri, Lenin’e yolladiklar
telgrafta ona “Avrupa sermayesi tarafindan ezilen Dogu halklarmin biiylik lideri ve
kurtaricist” seklinde hitap etmektedir. Kongre “Lenin’e gii¢ ve saglik bagislamasi i¢in
Allah’a dua eder”.!’® 21 Ekim 1923 tarihinde Azerbaycan din adamlar1 diinyadaki
Miisliimanlara ve iscilere, Ingiliz emperyalizmine karsi miicadele etmesi igin ¢agr
yapiyor. Cagrisinda Ingilizlerin Irak’taki Miisliiman din adamlarin: siirgiine géndermesi
{izerine memnuniyetsizligini de bildiriyor.”® 28 Kasim 1923 teki cagrisinda Azerbaycan
din adamlari ingiliz emperyalizminin Dogu halklarma yonelik uyguladigi siddeti protesto
eder, “Ezilen Dogu halklarinin tek umudu ve kurtaricis1 olan Sovyet iktidarini”
selamlar.!® Ingiliz emperyalizmine karst memnuniyetsizligini Kirim, Tiflis ve Taskent
Miisliimanlar1 da bildiriyor.®* Lenin vefat ettiginde SSCB Miisliimanlar1 Merkezi Dini
Idaresi, Tiim Rusya Merkezi Yiiriitme Komitesi baskan1 Mihail Kalinin’e yolladig
mektupta iiziintiilerini iletmis, Lenin’in tabutuna ise “Ezilen Dogu halklarinin savunucusu

Vladimir {lyi¢ Lenin” yazil bir ¢elenk koymustur.'8?

7 [zvestiya, 10 Aralik 1917, “Udovletvoreniye Hodataystva Musul’man”, Ne248, s. 7.

178 pravda, 17 Haziran 1923, “Musul’manskoye Duhovenstvo tov. Leninu”, Ne133.

179 Pravda, 23 Ekim 1923, “Vozzvanie Azerbayjanskogo Duhovenstva k Musul’manam Vsego Mira”,
Ne240.

180 Pravda, 30 Kasim 1923, “Protest Musul’manskogo Duhovenstva Protiv Nasiliy Angliyskogo
Pravitel’stva”, No272.

181 Pravda, 16 Aralik 1924, “Musul’mane Krima Protiv Nasiliy Anglii v Yegipte”, Haci Miislihidin, Ne286;
Pravda, 17 Aralik 1924, “Protest Musul’man Protiv Angliyskogo Imperializma”, Tiflisskiy, Ne287;
Pravda, 28 Aralik 1924, “Vozzvaniye Musul’manskogo Taskentskogo Duhovenstva”, Ne295.

182 Pravda, 2 Subat 1924, “Ot Musul’manskogo Duhovnogo Upravleniya vo Vserossiyskiy Tsentral’nty
Ispolnitel’nty Komitet M.I. Kalininu”, Ne26.
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Miisliiman din adamlarinin Lenin’e Ovgiilerini basan Pravda gazetesi, ayni sayfalarda
devamli olarak ateizmin propagandasini yaptigi, ¢esitli insanlarin nasil hayal kirikligina

ugrayarak inangtan ateizme geldiklerinin hikayelerini de yazdig1'® belli.

Boylelikle, Rusya’nin Miisliiman halklar1 i¢in kendi kaderini tayin hakki soziin tam
anlaminda higbir zaman yerine getirilmeyecekti. Daha devrimin ilk yillarinda uluslar
konusunda Stalin’in takindig1 tutumundan goriilmiistii ki, “kendi kaderini tayin hakki”
denen sey, sosyalist cumhuriyet kurup Sovyet Federasyonu’nun bir pargasi olma hakki
anlamina geliyordu. Nitekim, Sovyetler Birligi’nin her ii¢ Anayasasi’nda da (1924, 1936,
1977) “Birlik cumhuriyetlerinin her biri i¢in Birlikten 6zgiirce ayrilma hakki saklidir”
maddesi bulunuyordu,!® fakat kimse bu hakkini kullanmamistir. Basindan cedidleri
kendilerine rakip gormelerine ragmen (TSK RKP(b)-VKP(b) i Natsional 'niy Vopros.
Kniga 1: 1918-1933 gg. [RKPiNV], 2005, s. 101-102), 1920 yilinda kurulan Buhara
Sovyet Halk Cumhuriyeti’nde Bolseviklerin nasil onlarla isbirligi yaptigini1 ve sosyalist
devleti birlikte kurduklarini gérmek miimkiin®® (//GVvSSSR, 1961, s. 580-583; KSvS,
1989, s. 117-126; Keller, 2020, s. 160). Ancak sonraki yillarda cedidlerin neredeyse hepsi
milliyetgilikle, 6zellikle Pan-Tiirkizm ve Pan-islamizm ile suglanip (Turkestanskiy, 1926,
s. 10, 22; KSSRT1, 1973, s. 368; Keller, 2020, s. 198) 1936-1938 yillarinin Biiyiik

Teror’iinde kaybolmus, tarihleri de sovyet tarthyaziciligindan yok olup gitmistir.

Aleksandra Kollontay, inessa Armand?*®®

ve baska bir siirli devrimci, is¢i kadinlar1 “ev
isinin koleliginden” kurtarmak i¢in toplumsal yemekhaneler, camasirhaneler ve kreslerin
yapimini Ekim Devrimi’nin basindan beri talep ediyordu.!®” Ayrica, Kollontay kadinimn

gercekten ozgiirlestirilebilmesi i¢in “zaman asimina ugramis” burjuva aileyi ¢ope atmasi

183 pravda, 10 Mart 1925, “izjivayem Religiozniye Predrassudki”, Ne57.

184 1924 Anayasasr’min 4. Maddesi; 1936 Anayasasi’nin 17. Maddesi ve 1977 Anayasasi’min 72. Maddesi
(Konstitutsiya Soyuza Sovetskih Sotsialisticeskih Respublik, 1924, 1936, 1977).

185 Cedidler kendilerini, eski din adamlarina gore modernlesme hedeflerinden dolay1 Sovyetlere daha yakin
hissediyordu (Keller, 2001, s. 33-34; 2020, s. 198).

186 Klara Zetkin, Aleksandra Kollontay, Nadejda Krupskaya ve Sofya Smidovig gibi Ekim Devrimi’nin
kadin liderlerinden biri ve 1920 yilinda gerceklestirilen Birinci Uluslararasi Komiinist Kadinlar
Konferansi’min organizatorii inessa Armand, devrimin {igiincii yilinda 24 Eyliil 1920°de vefat etmistir.
Moskova’da diizenlenen Inessa Armand’in cenazesine insanlar “Onderler 6lse de isleri yasamaya devam
eder” gibi yazilarla katilmistir. Cenazenin kendisi ise 6liim yazist ile birlikte Pravda gazetesinin mansetine
yansimustir (Bkz., Pravda, 12 Ekim 1920, Ne227).

187 Pravda, 3 Kasim 1918, “K Pervomu Vserossiyskomu Sovesganiyu Rabotnits”, Ne239; Pravda, 29 Ocak
1919, “Obsegorodskaya Konferentsiya Rabotnits”, Ne20.
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gerektigini devrimden yillar dnce diline sarmis diistirmiiyordu (Kollontay, 1909, s. 111,
Kollontay, 1977, s. 257-258; Farnsworth, 1980, s. 349-350). Kollontay bu goriisiinde
yalniz degil, bir siirii bagka devrimciler tarafindan da aile konusunda ¢ok sayida radikal
yazilar yaziliyordu'® (Goldman, 1993, s. 4-5). Boyle yapmakla onlar parti iiyeleri
tarafindan Solcu ya da iitopist olmakla suglaniyorlardi. Marx-Engels zamanindan beri
Marksistler kendilerini, “iitopik sosyalistler” dedikleri Fransiz ve Ingiliz Saint-Simon,
Charles Fourier ve Robert Owen gibi diisiiniirlerden'® ayirirlar ve kendilerinin yaptig
ise “bilimsel sosyalizm™ adini1 yakistirirlar. Bolsevikler arasinda Solculuk veya iitopistikle
suclanmak ise toplumun ve devletin gercek kosullari ile eldeki imkanlar1 dikkate
almaksizin (en azindan simdilik) gerceklestirilemez projeler ileri siirmek anlamina
geliyordu. Boylelikle, Kollontay bir yandan cinsel 06zgiirliiglin taraftar1 olarak
goriiliiyorsa,'®® diger yandan da burjuva ailenin bir an 6nce ortadan kaldiriimas1 ve
toplumun komiinlesmesini hizlandirarak “yeni bir ahlakin” yaratilmasi gerektigini
savundugu®®® i¢in bilimsellikten “hayalci” Solculuga kaymakla yaftalanmist: (Clements,
1979, s. 203; 1992, s. 490-491). “Utopist” denenler giindelik insan yasaminin (bzf) sadece
kamusal alaninin degil, cocuk yetistirme, yemek yapma, ev temizleme, ¢camasir yikama

ve baska biyiik-kiigiik ev isleriyle ugragsma gibi 06zel alaninin da hizlica

188 Sovyet iktisatgr Yevgeni Preobrajenski’nin 1923 tarihli kitabindan alinti: “Ailenin bi¢imi sorunu geri
doniilemez bir sekilde ¢oziilmiistiir. En azindan ¢ocugun yetistirilmesi s6z konusu oldugunda, herhangi bir
siiphe uyandirmamaktadir. Ve ayrica agiktir ki, kadinin ve tiim toplumun bireysel mutfagin tim
tencerelerini azar azar yiktig1 muazzam ekonomik 6zgiirliik ancak bu yolda miimkiindiir. Bu soru, komiinist
ortamda herhangi bir tartisma gotiirmemektedir. Bu nedenle, her komiinistin ve her bilingli is¢inin gorevi,
kamusal egitimin orgiitlenmesi ve ailenin yeni hatlarda yeniden diizenlenmesi davasina miimkiin olan her
sekilde katkida bulunmaktir” (1923, s. 95).

18 Lenin iitopik sosyalistlerin tarihteki éneminin de hakkmi veriyor: “Alman kuramsal sosyalizmi,
Ogretilerinin fantastikligine ve iitopyaciligina ragmen tiim zamanlarin en biiyiik zihinlerine ait olan g
distiniir Saint-Simon, Fourier ve Owen’in omuzlarinda durdugunu asla unutmayacak. Bu diisiiniirler,
dogrulugunu simdi bilimsel olarak kanitladigimiz sayisiz gergegi tahmin etmistir” (1963, s. 26).

190 Evlilik Iligkileri Alaninda Komiinist Ahlak Uzerine Tezler’de sdyle yaziyordu: “Cinsel eylem ayip ve
giinah olarak degil, saglikli organizmanin aglik ve susuzluk gibi diger ihtiyag¢lar1 kadar dogal bir sey olarak
goriilmelidir. Bu tiir fenomenler ahlaki veya ahlaksiz olarak yargilanamaz. Saglikli ve dogal iggiidiilerin
tatmini ancak hijyen sinirlari agildiginda normal olmaktan ¢ikar” (Kollontay, 1977, s. 229).

191 Mart 1919°da Rusya Komiinist Partisi 8. Kongresi'nde Kollontay, ev islerini iistlenecek toplumsal
kurumlarin diizenlenmesini sdyle sozlerle talep etmistir: “Aile goziimiiziin 6niinde yok oluyor ve bundan
en c¢ok cocuklar ile kadinlar zarar goriiyor. Onlara yardima kosmaliyiz, yeni bir insan yetistirmeliyiz.
Asinmakta olan hane ekonomisine yardima kosmali ve onun yerine komiinist kamu kuruluslar agmi
kurmaliy1z. Evi ve aileyi zorla yok ettigimizi diigiinmeyin. Kadmlarin evdeki kagiklarina, kaselerine ve
tencerelerine sarildigi yok. Aksine, fabrikalara gidip “Kamusal kantinlerin ve ¢amasirhanelerin
yapimindan” bahsettigimizde, kadinlar bizi her taraftan kusatip onlar1 hayata gecirmemizi talep ediyorlar.
Sosyalist ¢ocuk yetistirme enstitiilerinin ne oldugunu duyunca da, anneler cocuklariyla birlikte bize
kosuyor, dyle ¢ok sayida oluyor ki nereye koyacagimizi bilemiyoruz. Isci ve koylii kadmlarin tam
kurtuluslar1 i¢in onlarm taleplerini karsilamaliyiz. Isci kadin, verimsiz ev isi yapan bir ev hanimi olmaktan
¢ikmali ve iilke ekonomisine katkida bulunmalidir” (8SRKP, 1959, s. 299-300).
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toplumsallastirilmasindan yanaydi. Bunlarin yerini kamusal mutfaklar, yemekhaneler ve
camasirhaneler almaliydi. Kadinin ailenin “zayif esi/tarafi” oldugu varsayimindan yola
cikarak Kollontay cesur bir proje 6nermisti. Ona gore, nafaka sistemi toptan ortadan
kaldirilip onun yerine tiim yetiskin niifusun kademeli olarak katkida bulunacagi bir Genel
Sigorta Fonu kurulacakti. Katki pay1 her yetiskin vatandas i¢in yilda 2 ruble’den basliyor.
Yillik 120 milyon ruble ile hiikiimet, bekar anne ve bakimsiz ¢ocuklar i¢in barinak ve
glindiiz bakim evlerini artirmaya baslayabilirdi (Brak i Sem’ya: Sbornik Statey i
Materialov [BiS], 1926, s. 134; Farnsworth, 1980, s. 350; Porter, 1980, s. 429-430).

Tim bunlar, Yuriy Larin ve Leonid Sabsovi¢ gibi bazi iitopist sehir plancilarinin
(herkesin kamusal yemekhanelerden faydalanacaklari i¢in) ayr1 mutfakli dairelerin bile
insaatina karsilik gostermelerine gétiirmﬁstiilgz (Larin, 1930, s. 20-21; Sabsovig, 1930, s.
44). SSCB Genel Plan1*®® uzmani Leonid Sabsovig, “SSCB’de sosyalizm insa etmenin
genel plan1” (1929) ve “sosyalist sehir” (1930) konseptlerinin fikir babalarindandir. 1930
yilina ait Sosyalist Sehirler (Sotsialisticeskiye Goroda) adli eserinde, ¢ocuklarin ayri
enstitiilerde yetistirilecegi ve iscilerin de tiim ihtiyaclarini toplu bir sekilde kamusal
yemekhaneler, camasirhaneler, oyun salonlar1 ve kiitiiphaneler gibi alanlarda giderecegi,
kar1 kocalarin bile ayr1 ayr1 odalarda kalacag: “gelecegin sehrini” tasarlamistir.!% Ayni
eserinde, Sovyet mimar Lazar Cerikover’e ait bekarlar i¢cin mutfaksiz tek kisilik oda
tasariminm1 6rnek vermistir (Gorsel 7). Sabsovi¢’in diislincesinde is¢iler, sanayinin de

merkezi olan 50-60 bin niifuslu sehirlerde 8 metre karelik boyle hiicrelerde yasayacakti.

192 Mutfak diismani baska iitopistler igin bkz., Pravda, 24 Ekim 1918, “Osvobojdeniye ot Domasnego
Rabstva”, Ne230; Pravda, 1 Nisan 1925, “Rabogim Ne Nujn1 Kvartirki s Otde’'nimi Kuhnyami”, Ivanig,
Ne74.

193 Genel plan, bir sehrin veya baska herhangi bir yerlesimin gelisimi icin hazirlanip kabul edilen, onun
ingas1 ve gelistirilmesine yonelik bilimsel temelli uzun vadeli bir plandir.

194 Larin ile Sabsovig’in “aceleci” ve “sol-oportiinist” yaklagimi, Parti Merkez Komitesi’nin 1931 yilindaki
Genel Kurulu'nda elestirilmistir (bkz., Pravda, 17 Haziran 1931, “Plenum Tsentral’nogo Komiteta
VKP(b)”, Ne165, s. 3).
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Gorsel 7. Sovyet sehir plancisi Leonid Sabsovi¢’in mutfaksiz tek kisilik daire tasarimi
(1930, s. 50)

Radikal sehir planciligi Sovyet vatandaglari arasinda pek popiiler degildi. 1920’ler
boyunca ekonomik zorluklar gegirip simdi ise iyi dosenmis mutfak, evinde refah ve
bolluk, kisacast Sabsovi¢’in soziiyle “kiigiik-burjuva bireysel yasam” isteyen Sovyet
vatandaslar1 mutfaksiz ortak evleri istemiyordu. Bunu Sabsovi¢ kendisi itiraf etmektedir
(1930, s. 9-10, 44, 49). Ancak 1930’lar, 1940’larda devam eden miithis kentlesme orant,
koyliilerin sehirlere akin etmesi ve kitlik nedeniyle, biiyiik sehirlerde bir is¢i tek kisilik
odada kalmay1 birak, oda basina bir ailenin bulundugu ortak apartmanlar Stalin donemi

boyunca standart konut bi¢imi olarak kalmistir (Fitzpatrick, 1999, s. 47).

Iki giinliik aralikla 16 ve 18 Aralik 1917 yilinda “Bosanma hakkinda” ve “Resmi nikah,
cocuklar ve devlet tapu sicillerinin tutulmasi hakkinda” kararnameleri kabul edilmistir.
Bunlardan birincisi bosanma prosediiriinii kolaylastirarak, daha 6nce boganma siirecinde
varolan erkegin ayricalifina son vermistir. Bu kararnameye gore, artik bosanma dilekcesi
hem erkek ve hem kadin tarafindan verilebilecekti. Her iki tarafin da bosanma kararinda
rizast s0z konusu oldugunda ise mahkemeye bagvurmadan mesele direkt Niifus ve
Vatandaslik Isleri Miidiirliigii’nce ¢oziilebilecekti’®® (DSV, 1957, s. 237-240; VORJSAK,
1971, s. 26; Denisova, 2010, s. 67-68). ikincisi ise Rusya’nin bundan boyle sadece resmi

evlilikleri taniyacagini, dini nikahlarin ise taraflarin 6zel se¢imi oldugunu beyan

19 Pravda, 19 Aralik 1917, “Dekret o Rastorjenii Braka”, Ne218.
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ediyordu. Evlilik yas1 erkekler i¢in 18 ve kadinlar i¢in 16 yas olarak belirtilmisti. Ancak
ayn1 kararnamede, Transkafkasya yerlileri i¢in bu yas sinirinin erkekler igin 16 yas ve
kizlar igin 13 yas oldugu da yaziyordu'®® (Prigradov-Kudrin, 1927, s. 21-22; DSV, 1957,
S. 247-249). Eyliil 1918’de yayinlanan RSFSR’in “evlilik, aile ve vesayet haklari” kanunu
da 1917 kararnamelerinin tiim ana hiikiimlerini dogrulamistir (Namitokov, 1929, s. 21;
Cirkov, 1978, s. 190).

Erken Sovyet yasalar1 erkeklere karsi kadinlarin Iehine ¢alistyordu denilebilir. Bunun
sebebi vardi. Ekim Devrimi’nden sonra Rus toplulugunda evlilik enstitiisiiniin itibar1
diiserken, evlilik dis1 birlikteliklerin sayis1 artiyordu. Kadin ve erkeklerin defalarca
evlenip bosanmasi ve 6zgiir ya da evlilik dis1 iliskileri siradan bir olay haline gelmisti
(Wolfsohn, 1929, s. 400; Fitzpatrick, 1999, s. 142). Bunun sonucu bir yandan bekar
annelerin ve bakimsiz cocuklarin®’ ve diger yandan da kiirtajlarin artmastyd: (Wolfsohn,
1929, s. 423, 430). Ornegin, 1922-1924 yillarinda Rusya’da 155 bin kiirtaj
gergeklestirilip, bunun sonucunda 3 bin kadin hayatini yitirmis 66 bini de hastanelik
olmustur.!® Rus Carligi’nda kiirtaj yasadistydi ve kiirtaji gerceklestiren taraf 4-6 yil,
kiirtaj olan kadin ise Omiir boyu siirgiin (yerlesim i¢in Sibirya’ya siirgiin) ile
cezalandiriliyordu (Kantorovig, 1899, s. 97). 1920 yilinda Sovyet Rusyasi diinyada kiirtaji
yasallastiran ilk tilke olmustur (Gens, 1926, s. 5, 12-14).

Kisa siireli birlikteligi i¢ceren davalarda erkeklerin %70’inden fazlas1 babaligi reddediyor,
kasabalarda ise bu rakam %92’ye ulasabiliyordu (Goldman, 1993, s. 137). 1918 yilki

196 [zvestiya, 20 Aralik 1917, “Dekret o Grajdanskom Brake, o Detyah i o Vedenii Knig Aktov
Sostoyaniya”, Ne256, s. 7.

197 Mahkeme tarafindan belirlenen aylik 25 ve 30 ruble ¢ocuk nafakasini ddemeyen vatandaslar, biri 3 aylik
ve digeri 6 aylik siireye hapse atiliyor (Pravda, 16 Haziran 1925, “Sud. Za Neplatej Na Soderjaniye
Rebenka”, Nel34; Pravda, 14 Agustos 1925, “Sud. Za Neplatej Na Soderjaniye Rebenka”, Nel184).
Mahkeme tarafindan belirlenen gocuk nafakasini ddemekten kagmak igin eski sevgilisini bebegiyle birlikte
oldiiren sahis 8 yil ile, hastane ¢ikisinda eski sevgilisinin elinden yeni dogmus bebegini zorla alarak
oldiirtip, akrabalarma onu kimsesiz ¢ocuklar barmagma biraktigini sdyleyen sahis 8 yil hapis ile
cezalandirilmistir (Pravda, 12 Subat 1926, “Sud. Ctob1 Ne Platit” Alimentov”, Ne35; Pravda, 13 Subat
1926, “Sud. iz-za Alimentov”, Ne36). Hamile kaldigini 6grenince sevgilisi kagan ve bu yiizden zor durumda
kalan kadm, bebegini bir evin 6niine biraktig1 igin bir buguk yil hapis cezasi almistir (Pravda, 3 Mart 1926,
“Sud. Slugaynoye Znakomstvo”, Ne51).

1% Pravda, 14 Subat 1926, “Voprost Raskreposceniya Jensgini. Na Vsesoyuznom Sovescanii
Voljenorganizatorov”, Ne37. Belirtilmesi gerekir ki, ayn1 durum Avrupa iilkelerinde de vardi. Ornegin,
Almanya’da yasadis1 kiirtajlardan her yil 75 bin kadin hastalanir, 7.500°i de 6lmektedir (Gens, 1926, s.
10).
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Kanunun 133. Maddesi, evlilik dis1 doganlar da dahil olmak iizere tiim ¢ocuklara tam ve
esit haklar taniyor. Ona gore, nikahin resmi olup olmadigina bakilmaksizin tiim babalar
cocugun bakimina katilmakla ytikiimlii oluyorlar. Bir annenin gebe kaldig1 sirada birden
fazla erkekle birlikte oldugundan gocugun babalig1 gene ispatlanamaz olursa, bu kadinla
iligkisi olan tiim erkekler nafaka 6demesini paylasmakla yiikiimlii olurlar. Bu erkeklerden
her birinin potansiyel olarak ¢ocugun babasi olabilecegi diisiiniildiigiinde, hepsinin baba
olma olasiligmmin bedelini 6demesi gerektigi varsayiliyordu. Mahkeme karsisina
¢ikildiginda da hakem annelerin iddialarina dogruluk karinesini uygular. Birinin babaligi
ispatlanamaz durumlarda da kanit, “anneden daha iyi kim bilir’, “anneye giivenmek
gerekir” veya “biri baba olmak zorunda” gibi ifadelere dayanirdi (Gorsel 8). Cifti birlikte
gezerken goren tek bir tanigin ifadeleri de kuvvetli delil olmak durumundaydi. Ezici
cogunlukta “somut” kanitlar bulunmamasina ragmen kadinlar davalari kazaniyordu
(Prigradov-Kudrin, 1927, s. 20; Winter, 1933, s. 140-142; Goldman, 1993, s. 137, 207;
Denisova, 2010, s. 70).

3ATPYJHUTEJBHOE MOJOXEHUE
Puc. H. Kpasuenxo

— C KOro jAymaeilb aAHMEHTH MPaBHTL?

~— He 31210, HA KOro W3 ABYX NOXyMars: Ha Koubky, Ha
Muuiicy, na denopa wau Ha Heana Crenanbiua. Bepieil scero—
970 or Boxoan.

Gorsel 8. “Cikmaz durum”, (Krokodil, Haziran 1926, Ne22).
Alttaki diyalog:
- Nafakay1 kime 6detmeyi diisiiniiyorsun?
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- Ikisinden hangisini diisiinecegimi bilemiyorum: Kolka, Miska, Fyodor veya /van
Stepanu¢. Biiyiik olasilikla, bu Volodya 'dan.

Bu donemin Ruslar1 arasinda nafaka konusunda soyle bir fikra gezdigi anlatilir (Winter,

1933, s. 141):

Mahkemeye gelen bir erkek eski esine nafaka olarak maaginin ii¢te birini 6demesi gerektigini

duyunca soyle der:

—  Yapamam. Maagimin {igte birini eski esime ddiiyorum.

— zaman ikinci tigte birini vermelisiniz.

—  Yapamam. Ikinci iigte birini de eski esime ddiiyorum.

— zaman lgiincii ligte birini vermelisiniz.

—  Yapamam. Ugiincii iicte birini de eski esime 6diiyorum.

— Ne demek? Tim maasmizi eski eslerinize veriyorsaniz, kendiniz neyle
geciniyorsunuz?

—  Simdiki esimin eski bes kocasindan aldigi nafaka ile geginiyorum.

Bu yasal degisiklikleri 1921 yilinin 8 Mart Uluslararas1 kadinlar giinlindeki yazisinda,
Lenin diinyadaki en ilerici yasalar olarak tasvir ediyor: “Bolsevik devrimi, kadinlarin
ezilmigliginin ve esitsizliginin koklerini, diinyadaki higbir partinin ve hicbir devrimin
kesmeye cesaret edemedigi kadar derinden kesiyor. Kanun oOniinde kadin-erkek
esitsizliginin izi bile kalmad1.'*® Ozellikle evlilik ve aile hukukundaki esitsizlikler Sovyet

hiikiimeti tarafindan tamamen ortadan kaldirildi” (Lenin, 1970b, s. 369-370).

1926 yilinda kabul edilen “evlilik, aile ve vesayet haklar1” kanunu 6ncekinden daha ileri
giderek, evlilik kaydini artik zorunluluktan ¢ikarip istege birakmis ve bdylelikle fiili
evliligi ya da birlikteligi tanimis olmaktayd1.??® Ama ayn1 zamanda, devletin gdziinde bir
birlikteligin evlilik olarak kabul edilmesi icin birlikte yasama, ortak ekonomi, karsilikli
mali destek ve ortaklasa g¢ocuk yetistirme gibi isaretleri olmasi gerekirdi (Prigradov-
Kudrin, 1927, s. 11-12; Namitokov, 1929, s. 22). Bu degisimler, kayit dis1 evliliklerin

199 Bezbojnik, Haziran 1925, “Cto Dala Jenscine Sovetskaya Vlast’”, Vas. Savin, Ne5, s. 11.

200 S35z konusu kanundan 25 yil 6nce bu fikirlerini yazan Krupskaya sdyle der: “Erkek ile kadin arasindaki
evlilik dis1 iliskiler, isciler arasinda “yasal” evlilikle ayn1 haklar1 tagiyor. Boyle bir iliskide kadin sadece
“erkegin bir karisin1” olmaktan ¢ikar, daha 6zgiirdiir, birlikte yasadig1 erkege bagimli degildir, erkegin onun
iizerinde “yasal” haklar1 yoktur. Tek kelimeyle, bagimsiz kazang bir kadini erkegin iktidarindan kurtarir”
(1901, s. 12-13).
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magduru olan kadinlart koruma amacinda yapilmisti. 1926 yilindan 6nce, resmi kayittan
geememis fiili nikah bozuldugunda kadinlar haklarin1 koruyamaz, ¢ocuklari i¢in nafaka
alamazdi. Bu yeni kanun ise; issizlik, hastalik veya baska sebeplerden dolay1 ¢alisamayan
erkek ya da kadina, eski esinden bir y1l boyunca yardim alma hakki tantyordu (Cirkov,
1978, s. 191-192). Ayni kanun cinsiyetlerin esitligini uygulama amaciyla kadinlar i¢in
asgari evlenme yasini 16’dan 18 yasa ¢ikarmis ve daha 6nemlisi bosanma prosediiriinii
kolaylastirmistir. Bundan bu yana bosanan ¢iftler mahkemeye gitmeden niifus
miidiirliigiinde islerini bitirebilirdi. Hatta eslerden biri katilmadiginda bile evlilik sona
erdirilebilir, gelmeyen taraf daha sonra posta ile bilgilendirilirdi (Prigradov-Kudrin, 1927,
s. 22-23; Denisova, 2010, s. 72; Cirkov, 1978, s. 192). P. Zagarin adli yazar bosanma
isleminin kolayligin1 su sekilde betimlemistir: “Bosanma islemi o kadar basit ki, ne para
ne de zaman kayb1 oluyor. Mevcut yasaya gore, bir evliligi sona erdirme islemi on bes
dakikada tamamlanabiliyor” (1927, s. 16). Bir hukuk¢u olan I. ilyinskiy ise “bazi
durumlarda bizde bosanmak, kiralik ev degistirmekten daha kolay oluyor” demistir

(1925, . 29).

Evlilik ve bosanma kayitlarinda vatandaglara verilen bu kolayliklarin bir gecede ortaya
c¢ikmadigini ve bitmeyen tartismalardan gectigini belirtmekte fayda vardir. Bazi
“muhafazakarlar”, ornegin, de facto evliliklerin taninmasi zaten diisiiste olan aile
kurumunun itibarin1 daha da diisiirecegini ve bdylelikle halk iginde istikrarsizlik
yaratacagm dile getiriyordu. Is¢i kadinlar, aileye artik kutsal bir bag olarak bakmayan
erkeklerin istedigi gibi kadin degistirdigini ve bu durumdan ancak kadinlar zorluk
cektigini belirtiyordu. Onlar evliligin yasal olarak kaydedilmesi araciligiyla taraflarin
¢ocuk biiylitmede sorumluluk tasimasindan yanaydi (Prigradov-Kudrin, 1927, s. 16-21;
Goldman, 1993, s. 225, 242-245). ABD’li Sovetolog tarih¢i Wendy Goldman, Women,
The State and Revolution: Soviet Family Policy and Social Life, 1917-1936 adli eserinde

bu tartismalara uzun sayfalar ayirmistir (Goldman, 1993, 5-6. Boliim).

1926 Aile Kanunu’nin ayri hiikiimleri, 1936 ve 1944 kanunlariyla 6nemli Olgiide
degisime ugrayacaktir. 1936 kanunu bosanma kaydinin ticretini yiikseltmisti ve her yeni
bosanmada bu iicret daha da artacakti. Ayrica, vatandasin bosandigi onun pasaportuna

yanstyacakti (Cirkov, 1978, s. 193; Denisova, 2010, s. 72). 1936 yilindaki kiirtaj yasag,



141

1926 kanununda evlilik ve aile konusunda kadin ve erkeklere verilen kisisel se¢cim yanlisi
uygulamalardan hizl1 bir déniis oldu. Onceden, tibbi hiyerarside agik¢a taninan yasal yeri
olan kiirtaj, bireysel bir tercih meselesi olarak algilaniyordu. Yeni yasa neredeyse tim
kiirtajlar1 yasakladi ve onlar1 yasadisi ve vatanseverlik karsitt eylemler haline getirdi.
Ayrica Sovyet hiikiimeti, imkanlar1 kisitli ve ¢ok ¢ocuklu anneler igin ¢ocuk nafakasi gibi
annelik odillerini de getirdi. 8 Temmuz 1944 tarihli Sovyet Yiiksek Baskanlik
Kararnamesi ise ¢ok ¢ocuklu anneler i¢in Kahraman Anne Madalyasi’n1 olusturmustur.
Tiim bunlar aileyi “giliglendirmeyi” amagliyordu (Pesin, 1971, s. 6-7; Denisova, 2010, s.
72). Kanun diizeyindeki bu keskin doniisler ayni1 derecede ideolojik alana da yansiyordu.
Aile konusunda kuramsal eserler veren Sovyet sosyolog Semen Wolfsohn 1929’a ait
kitabinda, Engels’in meshur ciimlesine atfederek sosyalist bir toplumda ailenin “¢ikrik ile
bronz baltanin yaninda yatmasi icin eski eserler miizesine gonderileceginden”
bahsederken (1929, s. 450), 1937°de “annelik ve babalik, Sovyetler Birligi’nde en 6nemli
sivil erdemlerdir. Sosyalist bir toplumda anne ve babanin gorevleri sorumlu ve onur
vericidir” (1937, s. 224) demekteydi. Sayis1 artan yasa dis1 kiirtajlarla miicadele etme
amactyla 1955 yilinda kiirtaj tekrardan yasallagirken, bu adimdan tarihgiler “kadin
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sagliginin korunmasi amactyla,”* annelik konusunda kadinlara kendi basina karar verme

hakki verilmistir” seklinde bahsedecekti (Pesin, 1971, s. 106).

Merkezde olaylar bu sekilde seyir alirken, kadin-erkek iliskilerinde tamamen farkli bir
durumun hakim oldugu Tirkistan’da Bolsevikler degisik stratejiler izlemek zorunda
kalirlar. Ornegin, Rusya’da fiili evlilikleri tantyan 1926 yili yasas1 Tiirkistan’a gegerli
degildi. Ciinkii yas1 tutmayan kizlarin evlendirilmesi ile ¢ok eslilik pratigine karsi
miicadele ancak kati1 nikah kaydi prosediiriiyle gerceklestirilebilirdi. Hatta aile, evlilik ve
bosanmalarin resmi kaydedilmesi Tirkistan’da uzun siire boyunca zorunlu olarak
uygulandr (Pesin, 1971, s. 6; Aminova, 1975, s. 95). Ciinkii kadinlara verilen bosanma
hakkinin Tirkistan’da kotiiye kullanilabilecegi ortaya ¢ikmisti. Erkekler eslerini
formaliteden kagit {izerinde bosayip, lizerine bir baskasiyla da evlenerek cok esliligi
uygulayabilirdi. Hatta Niifus Midiirligi'nde kayit yaptirmadan yapilan evliliklere
sikayet ediliyordu?®? (Massell, 1974, s. 268; Northrop, 2004, s. 271-274). Nikah

21 Gizli kiirtajlardan zarar goéren kadinlar bahsedilmektedir.

202 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 84, varak 3, 9.
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kayitlarinda da yas1 tutmayan kizlarin yerine onlarin ablalarini veya annelerini gotiiriip
kaydetmeleri ¢ok rastlanan bir durumdu. Cok esliligi gizlemenin bir baska yolu, ikinci ve
tictincti karilarim1 hizmetgi veya akraba adi altinda evde bulundurmakt: (Lyubimova,
1928, s. 10; Namitokov, 1929, s. 50; Halle, 1938, s. 138-139). Ayrica, bosanmaya cesaret
eden bazi kadinlar kocalari tarafindan 6ldiiriiliyordu ya da bosandiktan sonra kendilerine
bakacak kimseleri olmadigl i¢in intihar ediyordu. Goriildiigii gibi bolgede kadinin
ozgiirlesmesine yonelik politikalar her zaman istenilen sonuglar1 vermemistir (Oz Dém,
2018, s. 100-101). Eski adetler bir gecede ortadan kalkmaz, onlar1 yavas yavas hayata
gecirmek gerekiyordu. Bu yiizden 1920’lerde Tiirkistan’da iki farkli hukuk ve iki farkl
mahkeme varoldu: Sovyet halk mahkemeleri ve seriat mahkemeleri?®® (gdcebelerde
Beyler mahkemesi). Bu iki mahkemenin kararlari esit derecede yasal gegerliligi var,
insanlar onlarmn istedigi birine basvurabilirdi.?®* Erken 1920’lerden beri iilke boyunca
seriat mahkemelerinin kapatilmasi i¢in ¢abalar goriilse de, “dinin etkisinin katiligindan”
sona erdirilememistir,?® onlarin tamamen tasfiyesi kararin1 Ozbekistan Hiikiimeti ancak

1928’in basinda almistir (Moskalev, 1928, s. 48; Keller, 2001, s. 81, 151).

3.4. BOLSEVIKLERIN TURKISTAN KADIN POLITIKALARI

Bolsevikler Carligi devirdiginin sonra, kanun karsisinda kadin ile erkegin esitligini tespit
etmeye girismisti. Bu, ilk basta 1917 ve 1918 kararnameleri ve daha sonra 1924

Anayasasi ve sonraki yillarda ona ekleme-gikarmalarla bir diizene koyulmustur.

28 Aralik 1920 tarihinde Kazak OSSC Merkez Yiiriitme Komitesi tarafindan “Kalifiin
ortadan kaldirilmasina iliskin” kararnamesi kabul edilmistir (JKASS, 1981, s. 29-30).
Bunun devaminda gelecek yasalar da kabile hayatinin kalintilarina (perejitki rodovogo

bita) kars1 hiicumu stirdiiriiyordu. 14 Haziran 1921°de Tiirkistan Merkez Yiirtitme Kurulu

2031925 yilinda Ozbekistan’da toplamda 70 (baz1 bilgilere gore 87) seriat mahkemesi ve 65 halk mahkemesi
hizmet veriyordu. 1926 yilinda ise halk mahkemelerinin sayis1 107 ye yiikseliyor (Keller, 2001, s. 81-82).
1920’lerin ikinci yarisinda diizenli bir sekilde azalista olan dini mahkemelerin Ozbekistan’daki sayis1 1922
yilinda 220, 1925 yilinda 70 (ya da 87) ve 1927 yilinda da 7’yi olusturmustur (Aminova, 1975, s. 85; Keller,
2001, s. 148).

204 Rus Carlig1 déneminde de yerel mahkemelerden memnun olmayan Kazak, Kirgiz ve Ozbekler, Rus
mahkemelerine bagvurma hakkina sahipti (Grodekov, 1878, s. 24; Belyavskiy, 1885, s. 56; Taranov, 1885b,
s. 142; IS1, 1969, s. 305).

205 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 10, varak 96, 103; defter 25, varak 24.



143

ayni zamanda evlenme yasini erkekler i¢in 18 ve kadimlar i¢in 16’ya ¢ikaran “kalifiin
kaldirilmas: hakkinda” kararnamesini, 9 Kasim 1921 tarihinde Kazak OSSC Halk
Komiserleri Konseyi “¢ok esliligin cezast hakkinda” kararnamesini kabul ediyor
(Namitokov, 1929, s. 24-25; Nurbekova, 1968, s. 16; RIKVOSR, 1973, s. 28-32;
Abubakirova, 1974, s. 18-19; Tatibekova, 1975, s. 24; Palvanova, 1982, s. 23-24, 27-28).
25 Subat 1925 yilinda Kara-Kirgiz Ozerk Oblast1 Devrimci Komitesi “Kadinlar1 kendi
rizalar1 disinda evlendirilmeye zorlamak, baslik parasi 6demek, ¢ok eslilik sucglarindan
cezai sorumluluk ve erkek ile kadin i¢in evlenme yasinin belirlenmesi” adinda baglayici
bir karar kabul etmis,?®® 11 Mart 1927°de de Kirgiz OSSC Meclisleri Kurucu Kongresi
207

minimum evlenme yasini erkekler i¢in 18 ve kadinlar i¢in 16 yas olarak saptamigtir

(VORJSAK, 1971, s. 69-70; RIKVOSR, 1973, s. 71-72; Palvanova, 1982, s. 152).

Alinan kararlar1 Rusya c¢apinda yasallastirmak ve boylelikle daha ciddi miicadeleye yol
acmak amaciyla, RSFSR Merkez Yiiriitme Komitesi Rusya Ceza Kanunu’na “6zerk
cumhuriyetler ve bolgelere 6zel” 16.10.1924 tarihli degisiklikler yapmistir (Namitokov,
1929, s. 25). Aym yil igerisinde Tirkistan 6zerk cumhuriyetleri ve bolgelerinde kabile
hayatinin kalintilarina kars1 yasalar kabul edilmis,?® 1 Temmuz 1926 tarihinde yiiriirliige
giren Ozbekistan SSC Ceza Kanunu’na kaliii (Madde 273), evlilige zorlama (Madde 274)
ve ¢ok eslilik (Madde 275) gibi kadina kars1 islenen suglar eklenmisti (Pesin, 1971, s. 87).
Bununla kalmayip, VTsiK’in?® Dogu kadmlarinin emek ve yasammi iyilestirme
komisyonu 1925 yilinda bu meseleyi sorugturmaya almis ve yerlilerin de dahil oldugu bir
siirii 6zel toplant1 tartigmalari®® yiiriittiikten sonra degerlendirmek iizere VTsIK’in
sekizinci toplantisina géndermistir. 6 Nisan 1928 tarihinde VTsIK buna Rusya ¢apinda
nihai resmi mevzuat kazandirir, RSFSR Ceza Kanunu’na “Kabile hayatinin kalintilarini

olusturan suglar hakkinda” konulu 10. bolim ekler. 12 Maddeden olusan 10. béliimiin

26 Kalii 6deme igin bir yil hapis, kizi/kadini evlilige zorlama igin beg y1l hapis ve ¢ok eslilik i¢in bir yila
kadar zorunlu ¢alistirma cezas1 ongoriilmustiir (VORJSAK, 1971, s. 69-70; RIKVOSR, 1973, s. 71-72).
207 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980, varak 70-71.

208 Pravda, 8 Mart 1924, “Podarok Jenscine Vostoka”, A. G-n., Ne56, s. 4.

209 T{im Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi.

210 Kanun projesi, 6zerk cumhuriyet ve 6zerk bolge TsIK’leri altindaki ayr1 komisyonlarda, Tiim Rusya
Merkez Yiritme Komitesi Baskanliginin 6zerk cumhuriyet ve o6zerk bolge temsilcileriyle yaptigi
komisyonlarda, VTsiK’in Dogu kadinlarmin emek ve yasamini iyilestirme komisyonunun plenumlarinda
ve Dogu’nun Emek¢i Kadmlarinin Birinci Tiim Birlik Konferansi’nda tartisilmistir (Namitokov, 1929, s.
26).
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kada kars1 islenen suglarla ilgili dordii asagidaki gibiydi?!! (Namitokov, 1929, s. 27-29;
Nukhrat, 1932, s. 22-23):

Madde 196. Damat, ebeveyn veya akrabalari tarafindan, gelinin ebeveyni veya akrabalarina
para, hayvan veya diger mallarla ya da kisisel emekle baslik parasi (kalifl) ddenmesi halinde
fail, bir yila kadar hapis veya zorunlu ¢aligtirmakla cezalandirilir.

Baslik parasini alan taraf, ayn: ceza yaninda baslik parasi miktarinda para cezasi ile
cezalandirilir.

Madde 197. Kadini evlenmeye zorlama, varolan evliligi siirdiirmeye zorlama veya evlenmek
i¢in kagirma halinde fail, iki yila kadar hapis ile cezalandirilir.

Not: Aymi kadina karsi tecaviiz islenmesi halinde, s6z konusu kanunun 151. ve 153.
maddelerinde 6ngoriilen 6nlemleri gerek kilar.

Madde 198. Evlenme ¢agina gelmemis biriyle evlenme halinde fail, iki yila kadar hapis ile
cezalandirilir.

Madde 199. iki veya ¢ok eslilik halinde fail, bir yila kadar zorunlu ¢alistirmakla veya 1.000
rubleye kadar para cezasiyla cezalandirilir.

Kadin-erkek esitligi yasal diizeyde tasdik edilirken, kagit {lizerindeki diizenlemeleri
hayata gecirmenin temellerini de hazirlamak gerekmekteydi: kadinlarin geri kalmisligini
okuryazarlik, emek ve yeni bir toplum insa etmede aktif katilim ile yenmek. Bununla
birlikte Miisliiman topluluklarinda kadin-erkek esitligini insa etmenin 6niinde, 0 zaman
Merkez Rusya’sinda artik pek rastlanmayan ve kadini nesne haline indirgeyen kiz1 zorla
kagirma, kalifi, ¢ocuk evliligi, ¢ok eslilik ve amangerlik gibi siddet pratikleri
bulunuyordu. i¢ savas ve baska zorluklar nedeniyle, Sovyetlerin Miisliiman Dogusunda
kadin ¢aligsmalari ancak 1920°de (Zhenotdel’in bolgede kurulusu), baz1 yerlerde ise 1922
ve 1924’te baglamistir (Lyubimova, 1958, s. 6). Bu ilk 6nce Sovyet Dogusunun iki
baskenti Taskent ile Bakii i¢in gecerlidir.?!? Eyliil 1920°de Bakii’de Dogu Halklar1 Birinci
Kongresi toplanityor. Kongrenin farkli Dogu milletlerinden gelen toplamda 2045
delegesinin, hepsi peceli olmak iizere sadece 36 sin1 kadimlar olusturmustur.?*®> Bundan

{i¢ ay sonra ise Tiim Rusya Dogu Topluluklar1 Kadin Kongresi diizenlenmis?* ve Dogu

21 [zvestiya, 26 Nisan 1928, “O dopolnenii ugolovnogo kodeksa RSFSR glavoy 10 “O prestupleniyah,
sostavlyayuscih perejitki rodovogo bita” primeganiem 3-m st.66 zemel'nogo kodeksa RSFSR,
primeganiem k st.11 i primeganiem 3-m st.26 ugolovno-protsessual’nogo kodeksa RSFSR”, Ne97, s. 6.

212 Pravda, 27 Haziran 1920, “Jenscini Turkestana”, Nel39.

213 Pravda, 10 Ekim 1920, “Jenscina na S’yezde Narodov Vostoka”, Yelena Stasova, Ne226.

214 Pravda, 12 Aralik 1920, “Vserossiyskiy S’ezd Jensgin Narodov Vostoka”, Ne280.
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kadininin 6zgiirlestirilmesi ve toplumsal emege ¢ekilmesi bu tarz bitmeyen bulusmalarla

devam etmistir.?*®

Asirlardir zihinlere islemis toplumsal deger ve dini-kiiltiirel pratikleri, her milletten ve
devletten insanin birden kafasindan atmasi elbette miimkiin degildir. Ayni sekilde,
komiinist ideallerin de yerlilerin zihnine bir an 6nce sinmedigi devrimin ilk yillarinda
goriilmektedir. Cok sayida yazar 1920’ler boyunca yerel diizeyde Komiinist Partisi
tiyelerinin ve yonetim gorevlilerinin, kadinlarin 6zgiirlestirilmesi isine destek gostermek
bu yana siirekli ayak bagi olduklarin1 sikayet etmistir. Tirkistan kadin hareketinde
kendisinden daha biiyiik ismin bulunmasi zor olan Serafima Lyubimova, resmi parti
tiyeleri olan koy hiicreleri sekreterlerinin (sekretari kislagno-aul’nih yageyek) kadin
kongrelerine kars1 ajitasyon yaptigini, “Bakin Zhenotdele kimler gidiyor? Ben karimi
bdyle bir yere nasil gdndereyim?” diyebilmek icin kongrelere para karsiliginda ihtiyar
kadinlar1 ve orospulari yolladigini iddia etmistir (1925d, s. 10; 19264, s. 4). Komiinistlerin

9% ¢

kendi soziiyle, Partiye ilk yillarda kulaklar, bay-manap “somiirgeci unsurlar”, “yabanci
unsurlar”, “geri unsurlar” ya da “diigmanlar” sizmist1, yapismisti (Zelenski, 1929, s. 9;
10SRKP, 1963, s. 607). Omegin, Tiirkistan Komiinist Partisi’nin 1921 yilinda 65 bin
iiyesi varken, temizlemelerden sonra 1923 yilinda sadece 13 bin kalmist1.?!® Ancak
sOzlimona “geri unsurlar” Parti ve yerel yonetim siralarinda daha yillar boyu kalmaya

devam edecektir.

Yerli komiinistler arasinda ¢ok sayida okuma yazma bilmeyenler de mevcuttu. Ornegin,
1927 basinda Kazak Komiinist Partisi tiim tiyelerin %25’inin tamamen okuma yazmasi
yoktu (Cokay, 1993, s. 54-55; Thomas, 2018, s. 146). Parti, devletin modernlesme
programini uygulamak i¢in egitimli memurlara ihtiyaci vardi, ancak Tiirkistan’da egitimli
aydin insanlar tanimlar1 geregi sinif diismantydilar: Abdurauf Fitrat gibi medrese mezunu
cedidler milliyetci, Ahmet Baytursun ve Mustafa Cokay gibi Rus-tuzem okulu mezunlari
ise burjuva (Keller, 2020, s. 158). Bu yiizden Bolseviklerin yeni bir aydin sinifi

21521 Mart 1921 yilinda Dogu Kadinlar1 Bélgesel Konferansi diizenlenip, oraya tiim Tiirkistan bdlgesinden
Kirgiz, Ozbek, Tiirkmen, Tajik, Tatar ve Yahudi kadimnlar katiliyor (Pravda, 29 Mart 1921, “Krayevaya
Konferentsiya Jens¢in Vostoka”, Ne67). 1 Nisan 1921 yilinda Tiirk Halklar1 Komiinist Kadinlarinin Birinci
Toplantis1 oluyor (Pravda, 27 Mart 1921, “Pervoye Sovescaniye Kommunistok Tyurkskih Narodov”,
Leilya Karimova, Ne66).

216 Pravda, 18 Mart 1923, “Partrabota v Turkestane”, A. Viktorev, Ne60.
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cikarmalar gerekiyordu. Sovyet iktidarinin yerli halk Kitlelerine yakin, onlara ait veya
bagka bir deyisle disaridan empoze edilen bir ideoloji degil “yerli” olabilmesi igin,
mahkeme ile idareden Parti iyelerine kadar tiim Sovyet organlarinin miimkiinse yerel
halktan olusmasi gerekirdi. Yerel halkin yasamindan, gelenek ve goreneklerinden,
dilinden anlayan en iyi kadrolarin idareye ¢ekilmesi araciligiyla, Sovyet iktidarinin
yerellerin somutlagmis hali oldugu gosterilecekti (Stalin, 1947a, s. 358; 1947b, s. 134-
136). 1920’lerde ve 1930’larin baslarinda, Sovyet hiikiimeti, korenizatsiya (yerlilestirme)
olarak bilinen ve kelimenin tam anlamiyla kok salma anlamina gelen bir dizi milliyet
politikast benimsedi. Korenizatsiya, Sovyet iktidarina “yerli” bir karakter kazandirdigi
diistintilen pozitif ayrimcilik programlar araciligiyla Bolsevik rejimini Rus olmayan
halklar arasinda yayginlastirmay1 amacgliyordu. Isci fakiiltelerinde, meslek okullarinda,
{iniversitelerde ve Parti okullarinda yerel kadrolarin hazirlanmasi gerekiyordu.?!’ Basitce
sOylemek gerekirse, amag, SSCB i¢indeki Rus olmayan her grubun, Sovyet rejiminin
kendilerine zorla dayatilan yabanci olmadigina, daha ¢ok yerli bir rejim olduguna ve

kendi ulusal ¢ikarlarina hizmet ettigine inandirmakt1 (Ubiria, 2016, s. 148).

[Ik zamanlar, egitimsiz siradan erkek Parti iiyelerinin kadimlara karsi tutumlari koylii
babalarinin ve biiyiik babalarininkinden énemli 6l¢iide farkli olamazdi. Bu anlagilan bir
durumdur. “Eski toplumsal diizenin kalintilar1” bir insanin kamu 6niindeki ifadeleri ile
evindeki, 6zel yasamindaki davranislar1 arasinda farkla ortaya cikarilabilir. Bu tarz
memurlar toplantilarda din karsit1 goriiniirken, aile gevresinde dini bayramlari kutlamanin
miimkiin oldugunu diisiiniirdii; fabrikada kadinlarin yiizlerini agmasini talep ederken,
kayinvalidesi karisinin bagortii giymesini istediginde sessiz kaliyordu; toplantilarda kamu
yemekhanelerinin faydalarindan bahsederken, evde karisindan yemegi kendisinin
pisirmesini istiyordu. Bunun diginda kizlarmi okullara karilarini da toplantilara
gondermiyor, kaliii ve ¢ok eslilik gibi pratikleri de eskisi gibi uyguluyordu (Krupskaya,
19594, s. 384; Massell, 1974, s. 287). Zaman zaman yerli komiinistler arasinda “yeterince
devrimci olmayan”lar1 kamu sug¢lamasina tabi tutulurdu. Bunun o6rnekleri asagida

verilmistir.

217 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 11, varak 211, 354.
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[k basta yerli komiinistlerin kendi es ve kizlarmi 6zgiirlestirmesi, baska bir deyisle bir
yandan paranjadan diger yandan da eve kapanmisliktan kurtarmasi gerekiyordu. Bazi
yerli parti memurlar1 bile eslerini agmaya acele etmez, bazilar1 da mahalle baskisindan
dolayr bunu yapamiyordu. Bazi komiinistlerin kendilerinin birden fazla karis1 var,
kizlarimi da okullara géndermiyordu.?*® Lyubimova, Taskent’teki bir toplantida Ozbek
komiinistlerin paranja konusunda birbirini sucladigi, “sen kendin esini agtin m1?” ve
“yalan soyliiyorsun” dedirttigi miinakasadan giizel 6rnek vermistir (1958, s. 69-70). 9
yildir kendi koyiinde komiinist olan Burhan Babaev, karisini, yeniden carsafindan
kurtulan kiz kardesiyle herhangi bir temasta bulunursa dldiirmekle tehdit ediyor. Diger
Parti tiyeleri ona, esini agip 8 Mart kutlamalarina gelip gelmeyecegini sorunca, Babaev
“Beni partiden atsinlar ama karimi1 agmayacagim, mitinge de gotlirmeyecegim” cevabini
veriyor. Kadinin toplumsal rolii konusunda bu tiir goriisler hala ¢cok yaygindi (Northrop,
2004, s. 98, 219-220). Zaman zaman Parti bu tarz insanlardan temizleniyordu.

Kasim 1922 tarihinde Tiirkistan Icisleri Halk Komiserligi’nde yerlilerden toplanan &zel
komisyon, 15 yas sinirim1 kizlar i¢in minimum evlenme yasi olarak tanima ve gelinin
Niifus Miidiirliigii’ne gelmeden kaydedilebilme firsatina ve iki eslilige izin verme karar1
almist1. Birkag ay sonra Zhenotdel’in isyan1 sonrasinda sinir 16 yasa koyulmus ve diger
ikisine de yasak koyulmustu?!® (Palvanova, 1961, s. 39-40). Dagistan’in Kadar koy
meclisinin 1927 yilina ait toplantisi, “kalisi fiyatlarindaki artisa” cevap olarak “en iyi
kizlar” i¢in 120 rublelik para smir1 koyma karar1 almistir. Kali7i ile miicadele etmesi
gereken yerli komiinistler ona sabit fiyat koymakla yetinmekteydi??® (Namitokov, 1929,
s. 38). 1926°da Ozbekistan’da Parti iiyeleri ve aday iiyeler arasinda 283 cok eslilik ve
1770 kiz c¢ocuklart kalii karsiliginda evlendirme vakasi gorilmiistiir. Bu sayilar,
Ozbekistan Komiinist Partisi’ndeki toplam Ozbeklerin sirastyla %2.2’sini ve %21.4’{inii
olusturuyordu. Sadece 1926 yilinin 1 Ocak-1 Ekim araliginda Ozbekistan’da 44 Parti
tiyesinin davasi mahkemede gorillmiistli, onlarin 15’i ¢ok eslilik, 7’si tecaviiz, 11’
karisina kars1 siddet, biri kalui verme ve 2’si nafaka 6demekten kagma sugundandi

(Palvanova, 1982, s. 174-175). 1929 yilinda Kirgizistan koministleri arasinda yalnizca

218 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980, varak 180; defter 982, varak 125.

219 Belirtilmesi gereken bir sey, kizlar i¢in minimum evlenme yasini 16 bile degil 18 yasa ¢ikarmak isteyen
yerli siyasetgiler de yok degildi (KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980, varak 70-71).

220 Bezbojnik, Mart 1927, “Celovek ili Tovar”, N. Perovsky, Ne5, s. 10.
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Ton ilgesinde 24 ve Jeti-Ogiiz ilgesinde 5 kisinin ikiden esi vardi1 (Palvanova, 1982, s.
186). Tirkistan’in her yerinde koy meclislerinin 12-13 yaslarindaki kizlarin evlenmesine
yol agmak i¢in, onlarin evlenme yasina geldigini onaylayan sertifikalar verdigi vakalara
rastlanmaktadir (Lyubimova, 1928, s. 10). Bu tarz suglarin yiiziinii onceden agmak i¢in
Kara-Kirgiz Ozerk Oblasti Devrimci Komitesi tarafindan, Niifus ve Vatandaslik Isleri
Miidiirliiklerine ve mahkemelere yerli kadinlarin memur veya stajyer olarak alinmasi
talimat1 verilmisti??! (RIKVOSR, 1973, s. 81). Ozbekistan’da 90’1 Ozbek 339 kadin yargi
organlarinda calisiyor ya da yardimci oluyordu. Tiirkistan boyunca mahkemelerde gorev
yapan yerli kadmlarin sayist 1925 yilinda 300’e ¢ikmistt (Lyubimova, 1925c, s. 18;
Aminova, 1975, s. 92).

Bolseviklerin kadinlara yonelik faaliyetlerini ana hatlariyla tasavvur edebilmek igin,
VKP(b)’nin??? Kirobkom’unun?? Kadin isciler ve giftiler subesi tarafindan Ocak-May1s
1927 tarihi igin is planina®** bakilabilir. 27 tane farkli detayli etkinlikler arasindan
ozellikle asagidakiler goze carpmaktadir. Bunlarin birgogu Zhenotdel tarafindan organize
edilmekte olup kadin yasaminin ekonomik, siyasi, egitimsel, kiiltiirel ve ideolojik tiim

alanlarini kapsamaktadir:

1. Kadinlarin temsilciler toplantilarindaki (delegatskiye sobraniya) segimlerinin
sonuclarini hazirlamak;

2. Varolan kooperatifleri gézden gecirmek ve yenilerini agmanin imkanlarini
incelemek;

3. Kadinlarin 06zgiirlestirilmesine yonelik Sovyet yasalarin ise konulusunu

incelemek;

Siyasi okur-yazarlik islerinin yiirtirligiinii kontrol etmek;

Okuma yazma oraninin artmasina yonelik yapilan iglerin raporunu hazirlamak;

Koylerde yaz isleri sirasinda kreslerin olusturulmasi icin sartlari hazirlamak;

N o g &

8 Mart kutlamalarim1 diizenlemek;

221 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 61.

222 Sovyetler Komiinist Partisi (Vsesoyuznaya Kommunistigeskaya Partiya, VKP).
223 Kirgiz Oblast Komitesi.

224 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 1-3.
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8. Toprak reformu (zemreforma) yonergelerinin yerine getirilmesini kontrol etmek
ve bazi isletmelere arazi ayirmak;

9. Kadin isci ve ¢iftcileri meslek okullarina (profskola), komiinist tiniversitelerine
(komvuz) ve is¢i fakiiltelerine (rabfak) yollamak igin hazirliklar yapmak;

10. 1 Mayis kutlamalarina hazirliklar yapmak;

11. Kadm is¢i ve giftgileri meclis (sovyet) segimlerine gekmek;

12. Yoksul ve rengperleri Kos¢i birligine ve onun islerine ¢ekmek;

13. Daha once kadin is giicii kullanilmayan is yerlerinde kadin is¢ilerin ¢ekilip

¢ekilmemis oldugunu kontrol etmek;

Marksist kuramin ekonomik altyapisi ile kiiltiirel, ideolojik ve siyasi iistyapisini birden

ilgilendiren bu amaglarin, nasil yerine getirildigi bu boliimde incelenmektedir.

3.4.1. Siyasi Doniisiimler

Daha 6nce de birkag kere belirtildigi gibi, kadinin erkekle esitliginin yasal diizenlemesi
isin kolay tarafi olup, asil is esitligi zorla tesis etmekti. Bunun i¢in ilk basta egitimsel ve
kiiltiirel bakimdan kadinlar1 erkeklerin “diizeyine ylikseltmek”, ondan sonra da onlar
siyasete ¢cekmek gerekiyordu. Yanlislikla Lenin’e atfedilen “herhangi bir as¢1 kadin
(kuharka) devleti yonetebilir” séziiniin ashi, gerekirse amelelerin ve as¢1 kadinlarin da
(gelecekte yonetime gelmesi igin) devlet yonetimine 6gretilmesi gerektigiydi.??> Bundan
dolay1, hi¢ kuskusuz Sovyetlerin bastan sona erkeklerin devleti olmasimna ragmen,
erkeklerle birlikte biiyiik kadin kitlelerinin de temel okuryazarlifin yaninda siyaset
okuryazarligina Ogretilmesi, Parti iiyeligine alinmasi ve nihayet yiirlitme organlarina

katilmas1 gerekiyordu.

Kadinlar i¢in ilgelerde kiiclik toplantilardan ulusal ve uluslararasi diizeye kadar sayisiz

konferanslar diizenlenirdi. Partinin yerli kadinlara yonelik ilk biiyiik etkinliklerinden

225 Lenin’in sdzlerinin ash soyledir: “Biz iitopist degiliz. Hicbir vasifsiz is¢inin, hicbir asc1 kadinm hemen
devlet yonetimine girisemeyecegini biliyoruz. Ancak yalnizca zenginlerin veya zengin aileden gelen
memurlarin hitkiimetin giinliik islerini yiiriitebilecegi onyargisindan derhal kopmayi talep ediyoruz. Kamu
yOnetimi egitiminin bir an dnce baslatilmasini ve tiim emekgilerin, tim yoksullarin bir an 6nce bu egitime
dahil edilmesini talep ediyoruz” (1969c, s. 315).
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ikisi, 15-20 Mayis 1920 yilinda 1. Tiirkistan Kadm Iscileri Kongresi’nin ve 21-26 Mart
1921 yilinda Tiirkistan OSSC Miisliiman Kadmlarmin 1. Bélgesel Konferansi’nin
diizenlenmesiydi. Sovyet yasalar1 yaninda kadin egitimi, kamusal etkinligi, meclislere
segme ve secilmesi ve Zhenotdel’in gorevleri tartisildigi konferansa, katilimcilarin tigte
biri Kirgiz, Kazak ve Ozbek olmak iizere toplam 186 Miisliiman kadm katilmistir
(Sukurova, 1970, s. 103-104). Kadinlar arasinda ¢alisacak egitimli personel eksikligini
doldurmak icin, iiniversitelerde ve Parti okullarinda kadinlar igin kontenjanlar ayrilird:.??®
1921 yilinda Tiirkistan Universitesi’nde 20, Sverdlovsk Universitesi’nde (Moskova) 7 ve
Dogu Halklar1 Universitesi'nde (Moskova) 4 Miisliiman kadin okuyordu (Sukurova,
1970, s. 101). Ayrica, kadinlarla galisan personel (jenrabotnik) hazirlama kurslar
diizenlenmisti.??’ Hatta bu amagla 6zellikle Asya uyruklu dgrenciler igin 1921 yilinda
Moskova’da Dogu Emekgileri Komiinist Universitesi (KUTV??8) acilmist1. Universite
hem igerideki hem de disaridaki Dogulular1 hedefliyordu: (a) ulusal Sovyet
cumhuriyetleri i¢in parti ve Sovyet iscileri hazirlamak; (b) kendi tilkelerinde komiinizmin
kurulmasi i¢in miicadele etmek, ayaklanmalar ve devrimler diizenlemek iizere yabanci
ogrenciler hazirlamak (Stalin, 1947b, s. 133-136; IKSSRES, 1967, s. 348; Daudov ve
Mamiseva, 2022, s. 374, 377). Bu iniversitede zamaninda Deng Xiaoping, Can Kay
Sek’in oglu Tayvan’in cumhurbaskani Chiang Ching-kuo, Ho Chi Minh, Tiirkiye’den ise
Nazim Hikmet, Nail Cakirhan ve Sevket Siireyya Aydemir egitim almistir (Ertan, 1993,
s. b51).

Temmuz 1920 yilinda inessa Armand yonetimi altinda 1. Uluslararasi Kadin Komiinistler
Konferansi, Haziran 1921 yilinda da Klara Zetkin ile Aleksandra Kollontay yonetimi
altinda 2. Uluslararasi Kadin Komiinistler Konferanst 28 iilkeden katilimciyla
Moskova’da gergeklestirilmistir. Ikinci konferansa Tiirkistan’dan 78 miisliiman kadin
tesadiifen misafir olarak katilma sansin1 yakalamistir.??® Konferansin son oturumunda

Klara Zetkin konusurken, odaya tepeden tirnaga kapali Tiirkistan kadinlar1 girince, basta

226 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 950, varak 8.

22 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 6.

228 K ommunistigeskiy Universitet Trudyasgihsya Vostoka (KUTV).

229 Onlarin katilmak igin Moskova’ya geldigi 20 Haziran 1921 tarihli Tiim Rusya Dogu Kadinlar1 Kongresi
gida kitlig1 sebepli ertelenmisti.
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saskina donen delegeler sevingle alkislamistir (Lyubimova, 1958, s. 8-9; Palvanova,
1961, s. 9-10). Dogu kadinlarin1 Zetkin sdyle selamlamistir:

Sevgili kardeslerim, Dogu’nun kadinlari!! Agir sinif savaglarinda simnanmis Bati’nin iggi
kadinlar1 size ellerini uzatiyor. Ulkeniz bir peri masali gibi bizden uzakta ama kalpleriniz
bize yakin ciinkil onlar bizimle birlikte asirlar siiren baskidan kurtulmak icin savasiyorlar.
Siz, kanimizdan kan, etimizden etsiniz. Bizim ortak amacimiz var: Komiinizm. Selamlar size
kardeslerim (Lyubimova, 1958, s. 8-9; Palvanova, 1961, s. 10; Aminova, 1975, s. 68).

Moskova’da 10 giin bulunan Tiirkistan kadinlar1 Lenin’in kendisiyle de goriisme firsati
bulmustur. 78 Dogulu kadinin 1921 yilinda Moskova’da Lenin ile bulugmasi, 6zgiirlesme
yolundaki “ilk kirlangiglar” imajiyla ¢ok sayida kadin tarihi eserlerinde temsil edilen bir
hikayedir (Sukurova, 1970, s. 106-115; Tatibekova, 1975, s. 26; Aminova, 1975, s. 69-
70). Kadinlarin yanindan ayrildiktan sonra Lenin’in sdyle dedigini Nadejda Krupskaya
daha sonra hatirlar: “Toplumun en dibi yiikseliyor, artik iilkemizde sosyalizmin zaferi

kesinlesmistir” (1937, s. 14).

Kadinlar1 Sovyet isine ¢gekmenin 1920’lerdeki en etkili yolu, onlar1 delege ya da temsilci
toplantilarina (delegatskiye sobraniya) cagirmak oldu. Delegelerin isi ii¢ yonde
diizenlenmisti: kuramsal egitim, devlet kurumlarinda staj ve siyasi kampanyalara katilim.
Kuramsal egitimin programi Zhenotdel tarafindan olusturuluyordu. Devlet kurumlarinda
ve kamu kuruluslarinda egitim uygulamasi, delegelerin caligmalarinin ana boliimiinii
olusturuyordu. Onlara sosyo-politik islerde ¢alisma i¢in gerekli becerileri verip, onlarin
liderlik pozisyonlarina yiikselmesini miimkiin kilan bir rezerv niteligindeydi. Boyle
olmastyla da delege toplantilari, calisan kadinlar i¢in bir komiinizm okuluydu denilebilir
(IKSSR4,1977, s. 449). Karsilastirmali olarak kdylere gére ¢ok daha iyi diizeyde organize
edilen sehirlerde, delegelerin biiyiilk ¢ogunlugunu Avrupali kadinlar olusturuyordu.
Ormnegin, 1927 yilinda Frunze’deki®° delege toplantilarina segilen 205 kadimin 157’si Rus
ve 13’ Cek idi.?*! Toplantilarin var oldugu 15 yil boyunca, bunlardan yaklasik 10 milyon
kadin gecmistir. Kendisini gosterebilmis birgoklar1 staj yaptiklart yerde calismaya
birakilmis veya benzer islere gonderilmistir. Ancak delege toplantilarinin temel siyasi

gorevi, 1s¢1 ve koyli kadin kitleleriyle baglantiy1 hayata gecirmekti. Delegeler diger

230 Kirgizistan’in baskenti Bigkek’in 1926-1991 yillar1 arasindaki adi.
231 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 982, varak 170.
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kadinlara smifta 6grendiklerini, Partinin politikalarini, Sovyetlerin hangi sorular1 nasil
¢ozdiiklerini ve sendikalarin, kooperatiflerin ve mahkemelerin nasil calistiklarini
anlatirlardi. Boylelikle sadece delegelerin degil, onlarla birlikte calisan diger emekgi
kadinlarin da bilinci yiikseltiliyordu. 1930’lara gelindiginde Partinin ve siyasi sistemin
bir biitiin olarak 6nemli Ol¢lide giiclenmesi ve genis emekei kadin kitleleri arasinda
temsilciler (delegeler) araciligiyla degil, dogrudan c¢aligma firsatlarinin artmasi
gerekcesiyle 1933  yilinda delegeler toplantilart  durdurulmustur (Jensgini v
Sotsialisticeskom Stroitel’stve SSSR [IvSS], 1933, s. 76; Cirkov, 1978, s. 93-100).

3.4.2. Ekonomik Doniisiimler

En ¢ok ekonomik determinizmle suglanan Marksizmde, ekonomi, toplum iginde insan
iligkilerinin belirleyci temelini olusturur. Siyasi, kiiltiirel, ideolojik ve sanatsal acidan
insanin 6zgiir olabilmesi igin her seyden dnce onun ekonomik 6zglirliige ulagsmasi gerekir.
Ozgiir kadin fikrinin en biiyiik destekgilerinden biri Kollontaya gore, kadin meselesi
nihayetinde “bir lokma ekmek meselesidir”, kokleri derin bir sekilde ekonomiye
gomiiliidiir. Bir erkekle esitlik talep etmeye karar vermek i¢in bir kadinin her seyden 6nce
ekonomik olarak bagimsiz olmasi gerekirdi (Kollontay, 1909, s. 34). Tek kelimeyle,
bagimsiz kazang, bir kadim1 insan olarak Ozgiirlestirmek ve erkegin iktidarindan
kurtararak onunla esitlemek durumundaydi. Ustelik, yalnizca biiyiik 6lcekli sanayiye
katihmi kadin1 6zgiir kilabilirdi (Krupskaya, 1901, s. 13-14; Lenin, 1970a, s. 201,
Lyubimova, 1925d, s. 6). Bu Tiirkistan kadinlari igin 6zellikle gecerliydi, ancak bolgede
bir yandan biiylik 6lgekli endiistri neredeyse yoktu, diger yandan varolan isletmelerde
kadinlar yoktu.?*? Bu yiizden, onlarin “ataerkil ailenin prangalari”ni koparabilmelerin
icin, Zhenotdel gorevlileri ve kadmn kuliipleri NEP doneminde kadinlar1 gesitli imalat
kooperatiflerine (artel’) birlestirmeye galisiyorlardi (Kasparova, 1925, s. 23; Lyubimova,
1921, s. 24; 1967, s. 6-7; Milovidova, 1929, s. 407).

Biiylik burjuva smifindan farkli olarak kiiclik burjuvalardan sayilan kooperatifler,
Lenin’in ilan ettigi NEP cercevesinde bir doz kapitalizm enjeksiyonu olup, komiinizm

kurma yolunda gecici bir geri ¢ekilme veya acil onlem olarak goriiliiyordu. Ciinkii

232 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 26.
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tilkenin i¢ savag yaralarini sarmast gerekiyordu233 (Lewin, 1978, s. 45-46; 2005, s. 21-22,
32). NEP’in kurulmasiyla, 6zel sermayenin piyasaya ve iiretime katilmasina izin verilmis,
0zel sermaye de iiretime degil ticarete ¢evrilmisti. 1923 y1l1 sonunda {ilke ¢apinda genel
meta dolasiminin %26’s1 devlet sermayesine diistiyorsa, %10’u kooperatif sermayesi ve

%64’ de dzel sermayeye denk geliyordu.?®*

Sovyet Dogusunda birer birer zanaat¢1 kadinlar1 ekonomik etkinlige ¢ekme ¢abasinin
arkasindan kadinlar; tarimcilik, ipekeilik, dikis, orgii, yiin, dokuma, ¢orap iiretimi, karton,
hal1, islemeli takke iiretimi, torba iiretimi, battaniye dikisi gibi kiigiik atdlyelere
birlestiriliyordu.?®® Hesaplamalar sadece kadimla yapilir, bu olay kadinin ekonomik
bagimsizligini saglamasi i¢in biiylik 6nem tasiyordu. Sonugta onun kocasinin, babasinin,
erkek kardeslerinin ona karsi tutumunda da bir degisiklie yol agmasi gerekirdi
(Vagabov, 1968, s. 115). Ziraat Bankasi’ndan (Sel "hozbank) artellere uzun vadeli krediler
veriliyordu®® (Aminova, 1975, s. 205-206; JKASS, 1981, s. 109-110). Ancak para
eksikligi nedeniyle el sanatlar artelleri genellikle ¢ok uzamadan kapaniyordu. 1920’lerde
kadinlarin ekonomik de kiiltiirel de gelisimini hedef alan tiim girisimlerin ortak problemi
fiziksel ve maddi kaynaklarin eksikligidir (KSvS, 1989, s. 225). Bu yiizden de farkli
yillara ve bolgelere gore istatistik bilgilerin dengesizligiyle karsi karsiya kalmaktayiz.
1923 yilinda Tiirkistan boyunca 2.800 yerli kadm,?*’ 1924 yili sonunda ise Ozbekistan
boyunca sadece 250 kadin artellere birlestirilmis haldeydi. 1926 yilinda Ozbekistan’da
16 artelde 814 kadin, 1928 yilinda ise 50 artelde 725’1 Ozbek olmak iizere 1558 kadin
calistyordu (Aminova, 1975, s. 203-208). Kazakistan’da 1925 yilinda 10 kooperatif vardi
(Kasparova, 1925, s. 23). 1927 yilinda Kirgizistan’da 7 artelde hepsi ¢alismiyor olsa da
829 kadin kayitliydi, 6rnegin, Tokmok sehrinde 31 kisilik ipekgilik, Celal-Abad’da 20
kisilik dikis, Frunze’de 23 kisilik tarimeilik arteli vardi.?® 1929 yilinda Kirgizistan’da

kadinlarin zanaat kooperatiflerinin sayis1 19’a ¢ikiyor, bu sirada Os sehrinde 60 kisilik

233 Pravda, 1 Mayis 1924, “Mass1 Cerez Kooperatsiyu k Sotsializmu”, VI. Sarabyanov, Ne98; Pravda, 14
Mayis 1924, “O Kooperatsii. Tezis1 tov. Abdreyeva, Odobrenniye TsK RKP”, Ne107; Pravda, 30 Aralik
1925, “Reg’ tov. A.I. Rikova. Oppozitsiya o Nepe”, Ne297; Pravda, 31 Aralik 1925, “Rassireniye nepa” i
Oppozitsiya”, Ne298.

234 Pravda, 18 Mayis 1924, “O Zadagah Kooperatsii. Doklad tov. Kuybiseva”, Nel11; Pravda, 3 Haziran
1924, “Rezolyutsii, Prinyatiye XIII Syezdom RKP(b). O Kooperatsii”, Ne124.

2% Pravda, 13 Subat 1923, “Zhenotdel1 v Azerbaycane”, Ne32.

2% AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 11, varak 172; KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 27.
237 Pravda, 4 Ekim 1923, “Rabota Sredi Jensin Vostoka”, Y.R., Ne224.

238 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 26-27, 88.
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hali dokuma arteli, Frunze’de de 50 kisilik terzi arteli agilmist1 (Kirgiz SSR Tarihi, 2. Cilt
[KSSRT2], 1973, s. 366; RIKVOSR, 1973, s. 197). Siparisler hastane, kimsesiz ¢ocuklar

yurdu gibi yerel devlet organlarindan geliyor, ayrica iirlinler satisa da ¢ikariliyordu.

Kirgizistan’da bir dikis ve bicki okulu 6rnek olarak verilebilir. Kadinlara ilk basta dikis
egitimi verip ondan sonra istthdam eden bu kooperatifte, gogunlukla Avrupali kadinlar
okuyor ve c¢alisiyorlar. Yerli kadinlar da azar azar katiliyorlar. Kooperatifin okulu var,
burada kadinlara dikis ve bicki Ogretilip, egitimi basariyla tamamlayanlar daha sonra
calismak {izere kaliyorlar. Imalat siireci tamamen kendilerinin elinde/kontroliinde
bulunur, dikis makinelerini de krediye para ¢ekip kendileri almiglardir. Cogunlukla yatak

carsaflar1 ve ¢amasir dikiyorlar ve onlar1 hastane ve yatili okullara satiyorlar.?3®

Bolgedeki “ataerkil ailenin prangalari”na atilan bir diger darbe, 1925-1927 yillarinda
gerceklestirilen toprak reformuydu (zemel 'naya reforma). Daha once arazi pargalari
erkeklere, 6zellikle de evli erkeklere veriliyordu, hatta 6liim sonucu kocasindan ayrilan
kadin topragindan da ayriliyordu. Bu tarihten itibaren kadinlara da arazi paylastiriimaya
baslamaktadir. Gene, bununla Bolseviklerin gercekten esitlik insa ettigini halka
gostermek amagclanmisti?*® (Palvanova, 1961, s. 93). Yoksullar ve koyliileri birlestiren
Kosgi Birligi, toprak ve su reformlarini hayata gecirmede yardimci oldu. Kos¢i Birligi,
koyliilerin ¢ikarlarini ve emegini koruma, onlarin tarimsal girisimlerine krediler ayirma,
onlar1 beylerin ve hocalarin etkisinden uzaklastirma ve Sovyet insasina dahil etme
amaciyla 1921 yilinda kurulmustu. Birlik, erkeklerle oldugu kadar kadinlarin ekonomik

Ozgilirlestirilmesiyle de ilgileniyordu241 (fKSSRES, 1967, s. 251; IKSSR4, 1977, s. 345).

Tirkistan kadinlarinin toplumsal hali; kadinlarin halka agik yerlerde yoklugu,
okumamishgi, eve ve paranjasina kapanmishigi, onlar i¢in Rusya’dakinden farkli
stratejileri  gelistirmeyi gerektiriyordu. “Tiirkistan’da c¢alismak Rusya’nin bagka
yerlerinde ¢alismaktan daha zordur. Bambagka yaklasim ile yontemler lazim™ diye L.

Dvorkina adli kadin igleri gorevlisi 1920 yilinda rapor etmisti 6rnegin (VORJSAK, 1971,

239 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 8-10.

240 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 74; Pravda, 29 Aralik 1925, “Zemel’naya Reforma v
Uzbekistane”, Ne296.

241 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 11; defter 980, varak 181-182.
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s. 153). Bir ¢ok baskalar1 da aym duruma dikkat cekiyordu.?*> Bunun iistesinden
gelebilmek i¢in 1922 yilindan baslayarak tiim Dogu cumhuriyetlerinde Merkez Yiiriitme
Komitesi (TsiK) altinda Kadinlarin Isini ve Yasamin1 Iyilestirme Komisyonu (KUTB?43)
olusturuluyor. Komisyonun amaci bir yandan Bolsevik terimlerle ifade edilirse kadini
“kolelestiren” kaliii, ¢ok eslilik, onlar1 peceye kapama gibi olaylarla miicadele etmek
(bunlar ilgilendiren davalarda danismanlik gosterme, kresler, kadin danisma merkezleri,
dogumevleri agma vs.), diger yandan da tim Sovyet kurumlarinda kadinin emek
sartlarmin iyilestirilmesini kontrol etmektir.24* 1928 yilinda bunlar SSCB TsIK’i altinda

merkezi KUTB’a baglanmistir.

KUTB genel olarak ii¢ yonde ¢alismalar yiiriitiiyordu (Cirkov, 1978, s. 80):

1. Kadinlar1 toplumsal iiretime dahil etmek: Kadin emeginin her alana girmesini
planlamak, kadinlar1 biiyiik 6l¢ekli iiretime ve isbirligine ¢ekmek, Kkolektif
ciftliklerde kadin emegini orgiitlemek, vasifli kadin is giicii yetistirmek.

2. Kadinlarin yasamini iyilestirmek: Okul 6ncesi kurumlar, kamusal yemekhaneler,
camasirhaneler olusturmak, kadin is¢ilerin yasam kosullarini iyilestirmek.

3. Sovyetlerde (meclislerde) kadinlarin etkinligini artirmak: Kadinlar1 Sovyetlerin

isine dahil etmek, milletvekilleri olan kadinlar i¢in 6zel kurslar diizenlemek.

KUTB i¢in ayr personel kadrosu ayrilmiyordu, bu, baska islerle mesgul olanlar ayni

zamanda KUTB’da gorevlendirildigi anlamina geliyor.

Kadinlar1 ev islerinin koleliginden kurtarmasi gereken kamusal yemekhanelere gelince,
bunlar Tiirkistan’1 birak, Merkez Rusya’nin kendisinde 1923-1924 yillarinda daha yeni
kurulmaya baslamisti. Ornegin, bugiin birer kalabalik il merkezleri olan Rusya’nin
Volgograd (1925-1961 yillinda Stalingrad) sehrinde 1924 yilinda bir tane bile kamusal
yemekhane yokken, Ukrayna’nin Dnipro sehrinde Temmuz 1924 yilinda daha birincisi

242 Pravda, 22 Mayis 1924, “Kirgizskaya Krayevaya Konferentsiya”, A. Solovyev, Nel14; Pravda, 30 Eyliil
1925, “Po Kislakam Uzbekistana”, N. Gyunter, No223.

283 Komissiya po ulucseniyu truda i bita jenscin (KUTB).

244 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980, varak 9-11, 20, 194.
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acilmist1.2*® 1923 yilinda SSCB’de sadece 22 tane 1925 yilinda ise 175 tane toplu
yemekhane vardi?*® (Krupskaya, 1930, s. 61-62).

3.4.3. Kiiltiirel ve Ideolojik Déniisiimler

Sovyet komiinizmi, insanlarin yalnizca ekonomik ve sosyal hayatin1 diizenlemekle
kalmay1p, ayn1 zamanda onlara yasayacaklar1 bir ahlaki felsefe de saglayan eksiksiz bir
sistem olmay1 amagliyordu. Tiirkistan’da yerlesmis haliyle dini ve geleneksel pratiklerin
de dyle olduguna gore, farkli yasam bicimlerine taviz vermeyen iki diinyanin ¢arpismasi
kaginilmazdi. Tiirkistan’da Sovyet ingasinin 6niindeki en biiyiik engel olarak goriilen dine
kars1 Bolsevikler acimasiz savas vermistir. Namaz kilma, oru¢ tutma, dini bayramlari
kutlama, camiye gitme, zekat verme, erkekler oniinde yiiziinii kapama gibi yerel dini
goreneklere karst durmanin yaninda, kizlar1 okullara kadinlar1 da kamusal islere dahil
etmeye girismisti. Daha sonra ise sinema, tiyatro, miizik, dans, miize, edebiyat ve sanat
da gelecekti. Ancak bunlarin 6ncesinde ve temelinde, Lenin’in de dedigi gibi (1970c, s.

174) tiim erkek ve kadinlar i¢in evrensel okuryazarligin saglanmasi yatiyordu.

Sovyet okullar1 yavas yavas olusturulurken, yerel dini mektepler 1920’ler boyunca
egitimin bel kemigi olmaya devam etmistir. Camiler altinda bulunan bdyle okullarda
hocalar ¢ocuklara eskisi gibi din okutuyordu. Sovyet hiikiimetinin dini toplumsal yapinin
iki diregi okullara ve vakif sistemine karsi ilerleme kaydetmesi uzun yillar aldi. Hiikiimet,
1920’lerin sonlarina kadar uygulanabilir bir laik okul sistemi kurmak i¢in mali veya
fiziksel kaynaklara sahip degildi. Bu yillar boyunca ii¢ tiir okul var oldu: geleneksel
mektepler, cedidlerin yeni metot mektepleri ve biraz Sovyet okullari. Fergana vadisinde
yeni metot mektepler baskin iken, Islam’m bolgedeki biiyiikk merkezi Buhara’da ise
geleneksel mektepler daha yaygindi. Laik Sovyet okullar1 her yerde nadir bulunuyor ve
1920’lerin baslarinda popiiler olamiyordu ki, 21 Agustos 1922 yilinda Tiirkistan Egitim
Bakan1 RSFSR Egitim Bakanindan Sovyet okullarina ¢ocuklar1 ¢ekebilmek i¢in din

dersini eklemeye izin istemisti (Tserkov’ i Skola: Tematiceskaya Publikatsiya

245 Pravda, 24 Temmuz 1924, “Obsgestvennoye Pitaniye — Odna iz Osnov Novogo Bita”, N. Markovski ve
Pekar Ivan, Ne166.
246 Pravda, 14 Aralik 1924, “6-y Vsesoyuzniy Syezd Rabotnikov Narpit”, Ne285.



157

Dokumentov [TsS], 1995, s. 73-75; Keller, 2001, s. 39-40; 2020, s. 161; Kamp, 2006, s.
85). Okullarin ve 6zellikle 6gretmenlerin eksikligi Rusya’nin kendisinde de 1920’lerde
biiyiik sorun yaratiyordu?*’ (Denisova, 2010, s. 46). Sovyet istatistiklerinde her
cumhuriyet i¢in okul ile orada okuyan ogrencilerin biiyiik sayilarda gosterilmesi,
Bolseviklerin bu donem igin yerel mekteleri de okullar listesine dahil ettiginden haber
vermektedir. Sdyle ki, 1928-1929 egitim-ogretim yilinda Ozbekistan’da 2.320 okulda
167.938 6grenci, Kazakistan’da 4.496 okulda 306.303 6grenci ve Kirgizistan’da 547
okulda 47.536 6grenci okuyordu (Kul turnoye Stroitel’stvo SSSR: Statisticeskiy Sbhornik
[KSVSB], 1940, s. 47-50).

Ornegin, 1925 yilinda Ozbekistan’in Zeravsan ilinin iki ilcesinde 100’den fazla mektep

vardi. 248

Gorsel 9. Buhara’da bir camiden doniistiiriilmiis firm iscileri kuliibii®*®

Cami girisindeki yaz1: “Isciler kuliibii”

Dini mektep ve vakif sistemine yonelik resmi politikalar Hiicum’un basladigi 1927-
1928’den sonra 6nemli bir doniisiim gegirdi. Cedid mektepleri genellikle dgretmenleri
degistirilmeden ve miifredatta biraz degisiklikler yapildiktan sonra Sovyet okullarina

donistirilda (Keller, 2001, s. 135; Kamp, 2006, s. 86; Tasar, 2017, s. 43). Bunlarla

2471923 yilinda biitiin SSCB’de 88.588 okul ve 222.974 6gretmen varken, 1934 yilinda okulun sayist
neredeyse ikiye katlanip 166.468’e, 6gretmenlerin sayisi ise lige katlanip 667.453’e ¢ikmistir (KSvS, 1940,
s. 37).

248 Pravda, 30 Eyliil 1925, “Po Kislakam Uzbekistana”, N. Gyunter, Ne223.

249 Bezbojnik, Aralik 1928, Ne23, s. 3.
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birlikte biiyilk miktarda cami ve mesreseler kapatildi veya is¢i kuliibii, okul, 6grenci
yurdu, ¢ayhane ve depo gibi baska amaclarda kullanilmaya basladi®° (Gorsel 9), bazilar
da tamamen yikilip yerine baska binalar yapildi. Miisliiman din adamlar1 da hedef alinip
kimi siirgline gonderildi kimi de kursuna dizildi, camilerin elinde bulunan vakif topraklar
ve magazalart da hiikiimete alindi. Kabaca alindiginda, 1917 ile 1935 arasinda
Ozbekistan’da bulunan camilerin %70’i kapatilmis, din adamlarmin niifusu da aym
derecede azalmistir (Keller, 2001, s. 154, 224, 241; Ubiria, 2016, s. 182). Ulug Bey’in
15. yiizyila ait medresesi dahil, Semerkant’in merkez meydani, Tiirkistan’in mimari incisi
Registan’da bulunan binalar bir miize kentine doniisiiyor ve Ozbekistan Merkez
Miizesi’ne ev sahipligi yapiyor. Ayni sekilde Buhara’nin Registan meydaninda yer alan
medresede ve Kokand’da Hudayar Han’1n eski sarayinda bolgesel miizeler yerlesiyor.?!
Bezbojnik dergisine 1927-1934 yillari arasinda ¢ikan haberlere gore, tiim SSCB boyunca
kapatilan kilise, sinagog ve cami binalarinin asagidaki kurumlara verildigini gormek

mumkun:

Arsiv, poliklinik, 6grenci yurdu, kres, is¢ci kooperatifi, kantin,
ingaatcilar kuliibii, tah1l ambart, tiyatro, sergi sarayi, dikis atdlyesi, halk evi,
okul, tanrisizlar kuliibii, buharli degirmen, sanat galerisi, tarih miizesi,
tarim miizesi, matbaacilar kuliibii, kizil ¢ayhane, sinema, ¢camasirhane,
hastane, piyonerler kuliibii, meslek okulu, fabrika, din karsiti miizesi.

Medrese egitimi ve hatta kizlarin otin egitimi tamamen ortadan kalkmadi, evlere saklanip
gizli bir mesele haline geldi. ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki dénemde de 6zellikle
Ozbekistan’da yeralt: camiler ve mescitler faaliyette bulunmaya devam etmistir (Keller,
2001, s. 224; Kamp, 2006, s. 92; SNP, 2013, s. 726-727).

Karigik okullara kizlarimi gondermeyenler i¢in, Zhenotdel’in girisimiyle Tiirkistan’da
gegcici bir 6nlem olarak 6zel kiz okullar1 diizenleniyordu. 1922-1923 egitim-6gretim
yilinda Tiirkistan’da 12 kadinlar okulunda 248 6grenci egitim aliyordu (Aminova, 1975,
s. 278). 1928 yilinda Ozbekistan’m kendisinde Karisik okullarda sadece 143 kiz okurken,

250 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 334, varak 20; defter 420, varak 183; Bezbojnik, Haziran 1927, “Saytan-
Arba”, Maltseva, Nel12, s. 13; Bezbojnik, Kasim 1927, “Religiya v Tadjikistane”, Maltseva, Ne22, s. 15;
Bezbojnik, Ekim 1931, “Vrag v Doline”, B. Rayskiy, Ne19, s. 4.

251 Bezbojnik, Aralik 1934, “Tam Gde Bili Ogagi Durmana”, L. Klimovig, Ne12, s. 8-9.
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kiz okullarinda 1.623 &grenci vard1.%2 Bunun disinda egitimini devam ettirmek isteyenler
icin, yliksek ve mesleki egitim kurumlarinda yerli kadinlara ayricalikli yerler ayrilip,
onlar okul, tiniversite veya hatta ise kabul edilirken kolayliklar saglaniyordu. 1928-1929
egitim yilinda 46’s1 yerli olmak iizere 107 kadin Kirgizistan’in disindaki okullara
gonderilmistir. Boyle kotalarla egitim alan genglere yurtlarda yerler ayrilir ve burslar
verilirdi. Yerli kadmlar tiirlii dedikodulardan dolay1 g¢ocuklarini kreslere de vermekten
sakiniyorlardi, sonugta yerlilere dzel acilan kresler dolmuyordu®®® (VORJSAK, 1971, s.
386-387; RIKVOSR, 1973, s. 174, 179, 232). Kadnlar i¢in diizenlenmis kurumlar onlarin
okuma yazmastyla sinirli kalmayip, cesitli baska etkinliklere katmaya ¢alistyordu. Kadin
kuliipleri, kizil yurtlar disinda da her tiirlii meslek okullar1 ve zanaat kooperatiflerinde de
drama, edebiyat ve koro topluluklar1 kurma ve duvar gazeteleri ¢ikarma gibi kiiltiirel ve

egitimsel ¢alismalarim yiiriitiilmesine dikkat ediliyordu.?>*

Insanlarin  (&zellikle kadimnlarin) okuma yazma orani kiiciik adimlarla yukari
tirmaniyordu, ama anlagilacagi gibi ilk basta yavas gitti ve 1920’ler boyunca ¢ok diisiik
kald1.?® 1926 yili icin cumhuriyetlerin okuma yazma orani asagidaki gibiydi:
Ozbekistan’da %11.6, Kazakistan’da %25.2 ve Kirgizistan’da da %16.5 (NONIiKVS,
1971, s. 21-22; NasSSSR, 1974, s. 107). Rus ve baska Avrupalilari ¢ikarip sadece
yerlilerin sayisina bakilacak olursa, Kazaklar %7.1, Ozbekler %3.8 ve Kirgizlar %4.6’y1
olusturuyordu. Koy kadinlarina baktigimizda ise ki Tirkistan’in biiyiik ¢ogunlugu
kdylerde yasityordu, durum daha da vahim hale gelmektedir: Sirasiyla %0.9, %0.3 ve
%0.2 (VPN1926-8, 1928, s. 16; VPN1926-15, 1928, s. 12; JDSSSR, 1963, s. 8; IKSSRES,
1967, s. 329; Kozlov, 1982, s. 225).

Yerlilerin dini kimliklerini sarsmanin bir daha yolu, onlari dini bayramlarindan
uzaklagtirmak ya da en azindan bu yolda g¢abalamak oldu. Rusya’da oldugu gibi
Tiirkistan’da da dini ve geleneksel bayramlarin 6nemini disiirmekle birlikte, yeni Sovyet

geleneklerin ve bayramlarin icat edilmesi gerekiyordu. Cabalarinda basariya ulasmak igin

252 Bezbojnik, Subat 1929, “Na Bor’bu Za Osvobojdeniye Jens¢ini Vostognits1”, Mih. Andreyev, Ne4, s. 3.
253 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 11, varak 125, 175, 266, 307, 331; KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2,
defter 980, varak 91, 117.

254 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 10.

25 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 981, varak 107.
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propagandacilarin ajitasyon, yalan ve zorlama dahil her tiirlii yollar1 denemekten
kaginmadilar. Dini bayramlarin en biiyiikk zarari, insanlar1 “toplumsal isten
uzaklastirarak” SSCB ekonomisini kotii yonde etkilemesiydi. Insanlarm giindiizleri
yemek yemeden gegirecegi 30 giinliik oru¢ ayi, Bolseviklerin 6zellikle kabusu olup
propagandacilari, orucun ve Ramazan bayraminin aslinda Tanridan gelmedigini, tersine
dini hocalarin para kazanmak icin icat ettiklerini sdylemeye gotiiriiyordu.?*® Dini
bayramlarin dogrudan rakibi; kitlesel gosteriler, politik sloganlar, konser, dans ve ikram
dahil biiyiik senliklerle gecirilmesi gereken 8 Mart kadinlarin kurtulus bayrami®®’ ile 1
Mayis is¢i bayramiydi, bunun disinda her yil gorkemli bir sekilde kutlanan Ekim
Devrimi’nin yildéniimii de vardir.?®® Amag bunlarin &nemini artirmakti. 8 Mart
kutlamalarina 6yle bir karakter kazandirilmaliydi ki, kadinlarin milli bayramlarini
gblgede biraksin. Milli bayramlar ikramsiz gegmiyor mu, demek 8 Mart giinlinde de
mimkiinse bir ¢esit ikram yapilmasi gerekirdi. Kisacasi, 8 Mart’1 dyle bir sekilde
kutlamak gerekiyordu ki, bu bayram Dogu emekgileri i¢in gergekten en popiiler, en ¢ok
arzulanan bayram haline gelsin (Nukhrat, 1928, s. 32-37). Bu giinlerde aylar 6ncesinden
hazirlanmis pankarth yiiriiyiisler, konserler ve baska etkinlikler diizenlenirdi.?®® Bunlarin
yaninda diigiin, cenaze, ¢ocuk dogumu, okuldan ve iiniversiteden mezun olma, resit olma
gibi 6zel giinlerin de eski degil yeni Sovyet tarzinda kutlanmasi tesvik ediliyordu. Elbette
Parti iiyeleri i¢cin bu zorunluydu. Bunun i¢in gerekirse, tarih¢i, etnograf ve felsefeciler
aracilifiyla “tarihi agidan kanitlanmis” yeni ritiieller icat edilmek durumundaydi. Yeni

Sovyet insan1 = yeni ritiieller anlamina geliyordu®® (Babajanova, 1971, s. 114-115, 125).

3.5. ZHENOTDEL

Kasim 1918 tarihli Tiim Rusya Koylii ve Is¢i Kadinlar Kongresi’nden sonra partinin tiim
yonetici organlarinda Kadinlar arasinda Propaganda ve Ajitasyon Komisyonlar

olusturuldu. 1919 yilinda bu komisyon Inessa Armand baskanliginda Zhenotdel olarak

2% Pravda Vostoka, 8 Ekim 1940, “Reaktsionnaya Sus¢nost’ Uraz1”, U. Abdusukurov, Ne234, s. 2.

257 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 981, varak 37, 44; defter 982, varak 41-43.

2% AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 406, varak 17-18; 1940 yilinda Ekim Devrimi’nin yildéniimiinde
Semerkant’ta 60 bin, Buhara’da 25 bin ve Fergana’da 15 bin insan gosterilere katilmistir (bkz., Pravda
Vostoka, 11 Kasim 1940, “Prazdnovaniye v Uzbekistane XXIII Godovsgini Oktyabrya”, A. Andreyev,
Ne261, s. 4).

2% KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 12-17.

260 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 25, varak 327; KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980, varak 3.
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yeniden diizenlendi. Zhenotdel (zhenskiy otdel, Tiirk¢e: kadin bolimii), Tiim Rusya
Komiinist Partisi Merkez Komitesi biinyesinde kadinlar arasinda ¢alisan boliimiiniin kisa
adidir. 10 yillik kisa tarihinde RKP Merkez Komitesi Kadinlar Béliimii’'nii, Rusya kadin
hareketinin (Bolsevik devrimciler kendilerine feminizm adini yakistirmiyorlardi) biiytik

isimleri olan bes kadin yonetmistir:

e inessa Armand (1919-1920)

e Aleksandra Kollontay (1920-1921)
e Sofya Smidovig (1922-1924)

o Klavdiya Nikolaeva (1924-1925)

e Aleksandra Artyuhina (1925-1930)

Kasim 1919 yilinda ilk basta Tagkent ve Semerkant olmak iizere Tiirkistan’in biiytiik ilce
yiiriitme komitelerinde, 1920 yilinda ise Ozbekistan’in Sirderya, Semerkant, Andican,
Fergana ve Buhara gibi pek cok illerinde Zhenotdel biirolar1 agilip kadinlar arasinda
calismalar yiiriitmeye baslamistir. Zaten 1920 yilinda Tiirkistan’da artik 46 Zhenotdel
subesi galistyordu (VORJSAK, 1971, s. 154). Ertesi yil faaliyetler Ozbekistan’in diger
kiigiik illeriyle birlikte Kirgizistan ile Kazakistan’in topraklarina da tagmmustir.?%! Daha
uzak ve dnceden tehlikeli olan bolgelere ise bu dalga 1923-1924 yillarinda ulagmigtir?
(Sukurova, 1970, s. 93-94; Abubakirova, 1974, s. 26; Aminova, 1975, s. 56-61;
Palvanova, 1961, s. 43-44; 1982, s. 46).

Kadinlara yonelik neredeyse hicbir Sovyet kurumu olmayan uzak bolgelere gittiklerinde,
dil bilmeyen Zhenotdel kadinlar1 bir yandan insanlarla iletisime ge¢cmekten zorlanirlar,
diger yandan da kendilerini tehlikeye sokuyorlardi. Yerel Zhenotdel bagkan1 Otmar-Stein
1921 yi1linda Buhara’ya geldiginde, sehirde Bolsevikler tarafindan kadinlara yonelik daha
higbir sey yapilmamisti. Insanlar kapilarii agmadidi igin, o, ¢evirmeniyle birlikte

{istiilerine paranja atip, Ozbek kadinlarina benzedikten sonra evin kadmlar boliimii

261 Tiirkistan OSSC’sinde 1920 yilinda 45 ve 1921 yilinda 61 Zhenotdel subesi vardi (Aminova, 1975, s.
64).

262 Basmacilar 1920’lerin ortalarma kadar aktif olarak direnis gdsteriyordu (AKOOB, fon 1, dosya 1, defter
11, varak 231, 254, 270; defter 25, varak 45; defter 51, varak 10; defter 52, varak 1-2; defter 84, varak 25,
67-68). Sovyet raporlart 1930’larin baslarinda da Basmacilarla olan miicadeleden bahsederler (AKOOB,
fon 1, dosya 1, defter 334, varak 248-250; defter 363, varak 25, 35, 178-185).
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ickariye giriyordu.?®® Kadmlarla c¢alismak icin onlarla hamamlarda bulustuklar1 da
olmustu. Daha sonra Otmar-Stein’in arkasindan baska Zhenotdel gorevlileri gelmis,
kadin okulu a¢ilmisti (Nukhrat, 1932, s. 20-21; Halle, 1938, s. 154-155; JVR, 1959, s.
346-349). 11k yillarda Tiirkistan’da calisan kadin aktivistler gittigi her yerde, ¢aldig1 her

' 99 662
*

kapida yerel (Rus milletinden) hiikiimet gorevlilerinden “olmaz!”, “Oyle yapamazsiniz”
ve “burasi size Moskova degil” s6zlerini duyuyorlardi. “Kadin kuliibi agalim” veya
“gazete olusturalim” tarzinda one stirdiikleri herhangi bir girisimi, memurlar “para yok,
paray1 nereden alacagiz” ya da “kuliip agsak bile kimse gelmez” sézleriyle karsiliyorlard.
Zhenotdel gorevlilerine bos islerle ugrasan kadinlar olarak bakilip, cogu durumlarda
saygl gosterilmiyordu. Kizilorda Zhenotdel baskaninin 1923 yilinda yerli Parti
komitesine “biitiin giin ayakta durup calisamayacagi” icin masa ile sandalye isteyerek
yazdig1 dilekgesine, Parti komitesi sekreteri “Reddedilsin. Sen ve senin isin, dilekgeyi

yazip harcadigin kagida bile degmez” diye cevap vermisti (Lyubimova, 1926b, s. 8-9, 32-
39).

Ilk kez kiz1l gezer-yurtlarin olusturulmas: fikri kadin organizatdrler tarafindan
kaldirildiginda ise bolge komitesinin propagandacisi (agitprop) “Hayal kurmay1 birakip,
delege toplantilarina yonelin” tavsiyesi verilmisti (Nukhrat, 1929, s. 6). Yerli halk ise
daha 6nce Rus kadinlar1 ancak fahiselerden tanidig icin, davranislar1 da ona goéreydi

(Lyubimova, 1926b, s. 22-23).

Kendilerinin itiraf etmesiyle, akla gelen her seyi yaptiklari i¢in kadinlar arasinda ¢aligan
gorevlilerin kisisel hayatlarina hig vakti kalmiyordu, bdyle olmasi da gerekirdi® (Bilsay,
1925, s. 32; Lyubimova, 1926b, s. 19, 27). Lyubimova, Dnevnik Zhenotdelki (Zhenotdel
Gorevlisinin Giinliigii, 1926b) adli kitabinda yukaridakiler dahil, erken 1920’11 yillarda
Tiirkistan’a gelen Kadin Boliimii memurlarinin bagindan gegirdigi zorluklar1 anlatmastir.
Bir sey kesinlikle anlagilmisti ki, sokakta Ozgiirce gezemeyen, yiiziinli yabancilara

acamayan Dogu kadinlar1 igin kadin kuliipleri, kadin okullar1, kizil koseler, kizil yurtlar,

263 Fannina Halle “Nasil bir tarihsel paradoks! Miisliiman kadinin basortiisiinii ¢ikarabilmesi i¢in Rus
kadininin bagortiisii takmasi gerekir” der (1938, s. 154-155).
264 Pravda, 15 Temmuz 1924, “VI Vsesoyuzniy Syezd RLKSM. Reg’ tov. N.K. Krupskoy”, Ne158, s. 4.
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kadin magazalar1 gibi, ilk basta onlar1 gozlerden uzak tutacak 6zel calisma yontemleri

gerekiyordu.

Finansman giicliikleri yiiziinden Zhenotdel memurlar1 gorevinde kat1 is boliimiini
bilmeyen, ayn1 zamanda organizator, yazar, propagandaci ve egitici gorevlerini tistlenip,
biiyiik kadin kitleleri arasinda galisan kadinlard: (Lyubimova, 19254, s. 19). Zhenotdel’in
son bagkani Aleksandra Artyuhina’nin deyimiyle Zhenotdel univermaga ya da her seyin
satildig1 bilyiik magazaya doniismiistii.?®® Univermag gibi Zhenotdel de kadimlarm akla
gelen tim problemleriyle ilgilenmek zorunda kalip, her seyden biraz yapiyordu.
Zhenotdel’in dahil oldugu islerin ¢esitliligi muazzamdir. Ozellikle i¢ savas yillarinda
onlar ¢ocuk ve yetim bakimi, okul hizmeti, yiyecek dagitimi, evsiz yetim ¢ocuklara
barinma destegi, onlar i¢in battaniye, ¢camasir, giysi dikisi, onleyici tip ve halk sagligi
islerinde ¢alismak zorundaydi. Daha sonraki yillarda ise kadin egitimi, kadin istthdama,
kadin haklari, okul, kuliip ve is¢i kooperatiflerinin organize edilisi, goniillii Cumartesi
temizlikleri (subbotnik), aile hizmeti ve anti-fuhus kampanyalar1 konusunda organizator
olmalarinin ve hatta tiyatro oyunlar1 sahnelemelerinin yani sira Partinin diizenledigi her
kampanya igin kitlesel propagandaci rollerini iistleniyorlardi®®® (Bilsay, 1925, s. 32; JVR,
1959, s. 296-297; Aminova, 1975, s. 63; Stites, 1978, s. 341). Parti, Kadinlar B6liimii’niin
ana gorevlerini ii¢ baslik altinda goriiyordu: a) siyasi ve kiiltiirel egitimleri yoluyla isci ve
koyli kadinlarin genis kesimlerine partinin etkisini yaymak; b) is¢i ve koyli kadinlari
profesyonel, kooperatif ve Sovyet insasina ¢ekmek; c) profesyonel, kooperatif ve diger
kuruluglar araciligiyla isci ve koylii kadinlarin yagsamini ozgiirlestirici kurumlarin
(kresler, kantinler vb.) insas1 lizerinde ¢alismalar yiiriitmek (13-y Syezd RKP(b), May
1924 goda: Stenograficeskiy Otcet [L3SRKP], 1963, s. 575). Tiim bunlar neticede
sosyalist insaat¢ilar kusaginin egitilmesine (Milovidova, 1929, s. 409; Nukhrat, 1929, s.
7-8), vasifli ve politik olarak bilingli emek rezervlerinin yaratilmasina, yani rejimin

birincil hedefine hizmet ediyordu.?®’

265 Pravda, 19 Ocak 1930, “Sovescaniye v TsK VKP(b). Tov. Artyuhina”, Ne19, s. 3.

266 KRBMK-SDA, fon 2, dosya 1, defter 163, varak 44; fon 10, dosya 2, defter 980, varak 191.

267 Baz1 ¢agdas Rus ve Ozbek tarihgilere gore, bu, potansiyel olarak ucuz is giicii olduklari igin kadilari
aileden “sokiip almas1” gereken bir is¢i seferberligi politikasiydi (Voronina, 2003, s. 111; Kandiyoti, 2007,
s. 609; Yukina, 2007, s. 449).
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Zor calisma kosullari, kadin boliimlerinin personel eksikliginden kaynaklantyordu.
1923’te RKP Merkez Komitesi’nin Kadin Bolimii’nde yalnizea 23 kisi, il kadin
boliimlerinde 3-4 kisi, ilgelerde ise sadece 1-2 kisi calistyordu. Ornegin, Kirgizistan’in
Karakol ili Zhenotdel’i iki Rus ve bir Tatar olmak {izere ii¢ kadini, Narin ili ise yerli
niifustan uygun personel bulunmadigindan sadece bir Rus kadimi istihdam ediyordu.?®
Kiigiik kadro, ¢ok genis bolge ve iletisim ile ulasimin zayifligi, kadinlar arasinda
calismanin gelismesi 6niinde ciddi engeller yaratiyordu (Cirkov, 1978, s. 64-65). Bir
diger 6nemli engel, kadinlar ilgilendiren Parti islerini zhenotdelkalara (Zhenotdel’de

calisan kadin) yiikleyip umursamazlik gosteren erkeklerdi (Lyubimova, 1926b, s. 31).

Fakat, anlatilan zorluklara ragmen,?® Zhenotdel halk arasinda popiilerlik kazanmay1
basarmistir. Zhenotdel’in kadin haklarim1 korudugu rivayetleri uzaklara dagilip, aile
icinde veya is yerinde siddete maruz kalan kadinlar Zhenotdel kapisina akiyordu.
Kadinlar Zhenotdel’e “beni kocamdan bosayin”, “beni zorla evlendirmek istiyorlar”,
“eski/simdiki kocamdan koruyun”, “miras konusunda yardim edin” gibi meselelerle,
kocalarindan ve erkek akrabalarindan dayak yediginde, okumak istediginde veya is
ararken basvuruyordu.?’® Lyubimova Taskent Zhenotdel’ini anlatirken kadinlardan arkas1
kesilmeyen sikayetler geldigini, onlarin her tiirlii meselede yardim istediklerini anlatir?’t

(19253, s. 5-9, 16-18). Taskent Bolgesinin Zhenotdel subesine gelen sikayetlerden

ornekler asagida verilmistir:’

Janday Bababekova adli kiz1 amcasi 8 bin rubleye bir erkege satmis, ancak kiz onu sevmemis
ve 4 ay sonra kagmistt. Simdi ise kizin eski kocasi ondan diigiine giden masraflari telafi
etmesini talep ediyor. Kiz, kendisini bu yiikten kurtarmasimi Zhenotdel’den rica ediyor
(Lyubimova, 19254, s. 4).

268 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980, varak 182-183; defter 982, varak 94, 111; AKOOB, fon 1,
dosya 1, defter 10, varak 72-74.

289 Zhenotdel’in zor sartlar altinda ¢alismak zorunda kalmasina ragmen kayda deger basarilar sergiledigini,
1923 yilindaki Parti kongresinde Stalin itiraf etmistir: “Zhenotdel’in ¢alismalar1 hakkinda detaya
girmeyecegim. Sadece boliimiin yaptig1 harika igin her tiirli ilgiyi ve destegi hak ettigini belirtmek isterim.
Kadin Boliimii’niin odalari, Merkez Komite altindakilerin en kotiisiidiir. Sikisik, rutubetli, soguk odalar,
bir de yeterli mobilya yok. Boliimiin tiim dosyalari kilitsiz bir dolaba konur ki, sekreterlerin oray1 anlamasi
oldukga zordur” (12SRKP, 1968, s. 78).

210 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 982, varak 111.

21 Merkez Rusya’da da aym goriiniim sz konusudur (bkz., Pravda, 25 Eyliil 1923, “V Zhenotdele
Zamoskvoregya”, L.B., No216).

272 Pravda, 24 Temmuz 1924, “Den’ Rabot1 Uyezdnogo Zhenotdela v Turkestane”, S. Lyubimova, Nel66,
S. 4.
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Zhenotdel’e yardim i¢in gelen Amangiz Mirzagildiyeva yanmis ellerini gosteriyor. Onu
kocast ilk 6nce atese atip, sonra evden kovmus (JVR, 1959, s. 338).

Bir kadin 12 yasinda kiziyla gelmis. Bir zenginin evinde dadi olarak ¢alisan kizina ev sahibi
tecaviiz etmis. Bir baska kadin damadina sikayetci. O, kizin1 doviip sokaga atmis, bagka
biriyle evlenmek tizereymis. Kadin, kizinin miilkiinii eski kocasindan almak istiyor
(Lyubimova, 1958, s. 18).

Su anda Tagkent’te okuyorum ve geri donmek istemiyorum. 13 yasinda evlendirildim,
1917’den sonra kocam 6ldii, simdi beni kocamin erkek kardesiyle evlendirmek istediler.
Kabul etmeyince bana birkag giin iskence yaptilar ve bundan sonra huzur vermeyeceklerini
de soyleyerek tehdit ettiler. Ne yapmaliyim? Evime donersem beni 6ldiirecekler. Bu nedenle,
egitim i¢in Tagkent’te kalma firsat1 vermenizi rica ediyorum (VORJSAK, 1971, s. 162).

Uc ayda bir tek Semerkant Kadin Béliimii’ne 350 basvuru gelip onun 39°u mahkemeye

gonderilmistir. Aktivistlere saldiran 9 sahis hakkinda da halk Oniinde gosteri davasi
diizenlenmistir (Lyubimova, 1925c, s. 18-19; Aminova, 1975, s. 84).

Gelen sikayetler arasinda en ¢ok rastlanani bosanma istegiydi, ancak Zhenotdel de
bosanmalarin kitlesel hale doniismesini istemiyordu. Yaslilarla evlendirilen geng kizlarin,
ikinci ve li¢lincii karilarin kocalarindan kactig1 vakalar biiyiik sayida raporlanmisti bile.
1920’lerde Sovyetlerde artan issizlik genellikle bir kisim kdyliilerin kentlere akin ederek
proleterlesmesinden kaynaklanirken, buna ek olarak Dogu’da bir bagka spesifik neden de
vardi: Burada esas olarak “eski ailenin” pargalanmasindan dolayr kadin issizligi
artiyordu. Kocasi, babast veya erkek kardeslerinin siddetinden kurtulmak isteyen veya
pecesini birakan kadin kucaginda bir ¢ocukla evinden ayrilir/kovulur.?” Ailesine artik
donilis yok. Bu arada sendika iiyesi degil, okuma yazma bilmiyor, Rus¢a bilmiyor ve
herhangi bir endiistriyel meslegi de yok (Nukhrat, 1928, s. 16). En kotii senaryoda,
evinden ayrilan kadinlar is bulamadigi icin orospuluga kapilabilirdi. Bu yilizden
Lyubimova, kadmlar arasinda calisacak memurlar i¢in hazirladigt Partinin Kadinlar
Arasindaki Faaliyetlerinin Kurami ve Uygulamast (Teoriya i Praktika Rabot1 Partii Sredi
Jensin) baslikli ders kitabinda, “bana kiipe almadi” gibi “O6nemsiz sebeplerden” dolay1
veya (kizi bagka birine tekrardan satabilmek i¢in) akrabalarinin zorlamasi ile bosanmak

isteyenlere dikkat edilmesi gerektigini uyarir (1925b, s. 29).

23 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 143.



166

Ancak ayni zamanda, Sovyet tarihyaziciliginda ¢ok rastlanan temalardan biri, “eski
diinyadan” kacip “yeni diinyada” saadet bulan Tiirkistan kadinlaridir. Cok sayida kadinlar
zorla evlendirildikleri kocalarindan kendileri kagip, Zhenotdel’e, ise veya Parti okullarina
bagvurarak eski hayatlarmi kotli riiya gibi unutup, yasami sifirdan basliyorlardi

(RIKVOSR, 1973, s. 261).

Yayimcilik ile de ilgilenen Zhenotdel Kommunistka (komiinist kadin), Rabotnitsa (is¢i
kadin) ve Krest 'yanka (koyli kadin) dergilerini ¢ikariyordu. Rabotnitsa ve Krest 'yanka,
kadin boltimlerinin tasfiyesinden sonra bile yayinlanmaya devam etti. Kadin iscilere yol
gosterici, metodolojik ve teorik bir dergi olan Kommunistka, Zhenotdel’in kapatilmasiyla
birlikte durdurulduysa, Rabotnitsa ile Krest 'yanka ondan sonra da yayilanmaya devam

etmistir. Bunun disinda, kadinlara 6zel onlarca kitaplar ¢ikiyordu.

3.5.1. Kadin Kuliipleri ve Kizil Koseler

Kadin kuliipleri (jenskiy klub), evlerinden ¢ikmayan ya da en azindan erkeklerle bir sirada
kamusal islere katilmayan Dogu kadini ile onlarin toplumsal iiretime ve sosyo-politik
hayata katilimi arasinda bir ara nokta roliinii istlenmek durumundaydi. Giinlik
geleneklerin bir kadinin Sovyet ingasinin genel isine dogrudan katilmasina izin vermedigi
(erkeklerin bulundugu toplantilara, egitim merkezlerine, karisik kuliiplere ve meclis
secimlerine kadinlarin gidemedigi) yerlerde, kadin kuliipleri miikemmel bir ara gecit
olmak durumundaydi®* (Milovidova, 1929, s. 414-415; Nukhrat, 1929, s. 7-8). igeriye
sadece kadinlar alindig1 igin, kocalar kadinlarin kuliibe gitmesine izin verebilirdi ve
boylelikle kuliipler aktif kadin kitlelerini yavas da olsa kendisine ¢ekmeye baglamisti
(Kasparova, 1925, s. 8; Milovidova, 1929, s. 406-407).

Ali Bayramov adinda ilk kadin kuliibii 1920 yilinda Bakii’de agilmistir?”® (Palvanova,
1982, s. 102). 24 Nisan 1924 tarihinde Taskent’te Krupskaya adinda Tiirkistan’mn ilk
kadin kuliibii diizenleniyor ve bolge boyunca digerlerine yol agiyor. 8 Mart 1925 yilinda

214 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 157.
215 1925 yilinda Azerbaycan boyunca kuliiplerin sayis1 Bakii’niin kendisinde 8 tane olmak iizere 57 ye ve
1930 yilinda da 103’e ¢ikmust1 (Cirkov, 1978, s. 101; Kasparova, 1925, s. 7; Milovidova, 1929, s. 414).
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Kirgizistan’mn (Karakol Ilgesi’nin Taldisu koyiinde) ve Kazakistan’in (Tiirkistan
sehrinde) ilk kadin kuliipleri agilmistir (Lyubimova, 1958, s. 29-30; JVR, 1959, s. 340;
VORJSAK, 1971, s. 353-354; RIKVOSR, 1973, s. 7; Tatibekova, 1975, s. 28). Bakii’deki
Ali Bayramov ve Taskent’teki Krupskaya kadin kuliipleri iilkedeki en biiyiikk ve
digerlerine model kuliiplerdi. Boyle kuliipler kadnlarin gelismesine yonelik her tiirlii
etkinlikleri igeriyordu. Kuliibe pegeli kadinlar gelir ve esigi atlar atlamaz yiiziinii agarlar.
Erkeklerin girmesine izin verilmez. Burada okuma yazma okulu, yiiksek sesle gazete ve
kitap okunan kiitiiphane, kadinlar arasinda 6zellikle popiiler olan cocuk sagligi merkezi?’®
(Gorsel 10), kres, dikis atolyesi, sarkicilar korosu, dans, ase¢ilik, drama kuliipleri ve
calisma gruplari i¢in odalar ve biiyiik toplant1 odas1 mevcuttur (Lyubimova, 1925c, s. 24;
Halle, 1938, s. 147-148; Palvanova, 1961, s. 66-67; 1982, s. 107).

Gorsel 10. Ozbekistan’da ¢ocuk damgmanligi merkezi®’’

Kuliibe basvuran bir kadin “cehaleti ortadan kaldirma merkezi”nde (likvidatsiya
bezgramotnosti veya kisaca Likbez) okuma yazma (Gorsel 11) 6grenebilir, kuliip
liderlerinin yardimiyla artel veya fabrikalarda is bulabilir?”® (Moskalev, 1928, s. 43;
Milovidova, 1929, s. 407), miizik, sarki dinleyip sahnede oyun izleyebilir, dikis, as¢ilik,

26 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 982, varak 63; Bezbojnik, Haziran 1928, “Vehi”, V. Bazarov,
Nel2,s. 11.

217 Bezbojnik, Subat 1930, “Jenscina, Raskreposcennaya ot Religioznogo Gneta”, Ne3, s. 16.

218 Kazakistan’da 1927 yilinda 61 ve 1928 yilinda 913 kadin sanayi kuruluslarina gonderilmistir
(Abubakirova, 1974, s. 33).
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ilk yardim derslerine katilabilir?’®

veya istedigi gibi eglenebilirdi. Belirli giin ve saatlerde
bir gorev basinda bir hukukcu kadinlara licretsiz tavsiye verdigi gibi kuliibiin herhangi
bir {iyesini koruma alta alabilirdi.?® Kisa siire sonra diger sehirlerde de bunlardan
acilip, Ozbekistan’da 1925 yilinda 22 tane, 1926’da da 34 tane kadin kuliibii hizmet
vermeye baslamistir?! (Lyubimova, 1926b, s. 49; Palvanova, 1961, s. 67). Bunlarin en

biiyligli Taskent kuliibiine yeni basladigi ilk giinlerde giinliik 2-8 kadin geliyorsa, 1925

sonunda giinliik ziyaret¢ilerin sayis1 60-80 kisiyi olusturuyordu (Kasparova, 1925, s. 16;
Lyubimova, 1925b, s. 31; Lyubimova, 1925c, s. 24).

29 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980, varak 198.

280 Merkez Rusya’da izba-¢ital nyalar asag1 yukar1 ayni islerle mesgul oluyordu (Bkz., Pravda, 4 Ekim
1924, “Kto Rabotayet v Izbe-Cital’nye”, S. Magnitskiy, Ne226; Pravda, 4 Kasim 1924, “izba-Cital’nya i
Vra¢”, N. Semasgko ve “Voskresenskaya Izba—(;ital’nya”, K. Yeremeyev, Ne252, s. 7; Pravda, 5 Kasim
1924, “Krivorojskaya izba-Cital’nya”, N.I. Odintsov, Ne253).

281 Tiirkmenistan’da kadin kuliibiiniin analogu olan kadin irgat evleri (dom dehkanki), yukarida sayilan tiim
hizmetler yaninda tasradan gelen kadinlar i¢in iki haftaligina yurtta kalma imkan1 veriyordu. 8 Mart 1925
yilinda Agkabat’ta ilk kadin ¢ift¢i evi agilmistir (Palvanova, 1961, s. 68).
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Gorsel 11. Kirgizlar (solda ve asagida) ve Ozbekler (sagda) igin Likbez (yetiskinler igin
okuma yazma) kurslari, 1925, 1930, 1931
Kaynak: KRBMKFFDA, 0-27728, F4-10; Bezbojnik, Ocak 1930, “K Desyatiletiyu
Dekreta Lenina o Likvidatsii Negramotnosti”, L. Stal, Nel, s. 4-5; Bezbojnik, Nisan
1931, Ne7,s. 13

Subat 1925 yilinda Sovyetler Birligi Merkez Yiiriitme Komitesi Baskan1 Mikhail Kalinin,
Taskent Kuliibii’nii ziyaret ettikten sonra, Ozbekistan Komiinist Partisi Birinci

Kongresi’nde yaptigi konusmasinda sunlart soylemistir:

Taskent’teki kadin kuliibiinde oldum. Entelektiiellerin bir ise yaramayacak girisimi oldugunu
diisiiniiyordum ve kuliibe geldigimde on kadar kapali (orada aciktilar) Ozbek kadin1 gordiim.
Cocuklarmi getirmisler, doktor cocuk bakimi ve besleme konusunda bir seyler dgretiyordu.
Bu, biiyiik siyaset yapmaya aliskin insanlarin pek ehemmiyet vermedigi kii¢iik bir istir. Ama
benim igin bunun ¢ok biiylik 6nemi var, kiiltiiriin yiikselisi dedigimiz budur (Kalinin, 1960,
S. 628-629).

Kalinin’in ziyareti ve daha sonraki 6vgii dolu konusmasi, daha énce ¢ok az ilgi goren??

kadin kuliiplerine olan destegi artirmistir. 1920’lerin basinda kadin kuliipleri ve
calismalari, Zhenotdel’ler tarafindan diizenlenip yonetiliyordu. Daha sonra, bu ¢alismaya
dahil olmaya baslayan Halk Egitim Komiserligi 1930°da kuliipleri tamamen kendi

himayesine devretmistir.

1927 yilinda Tiim Birlik Komiinist Partisi Merkez Komitesi, kadin kuliiplerinin ge¢mis
yillara dayanan deneyimini 6zetleyerek gorevlerini su sekilde tanimlamistir: Dogulularin
siyasi ve alfabetik cehaletinin ortadan kaldirilmasi; emekg¢i kadmlarin sovyet
caligmalarina katilmasi, en iyilerinin ise partiye katilmasina yardim; iiretim igine (arteller
ve meslek okullarina) katilmasina yardim; dogulu kadinin tarim ve ev islerini diizenleme
araciligiyla kolaylastirilmasi; “geri kalmis” dogulu kadinin kiiltiirel becerilerle (bulasici
hastaliklardan korunma, c¢ocuk yetistirme, evini kiiltiirel bir sekilde yoOnetme)

tanistirilmasi (Cirkov, 1978, s. 101).

282 Tagkent’in Krupskaya adindaki kadim kuliibii miidiirii Popova, bu kuliibiin agilmasindan énce, “bosuna

para harciyoruz, burasi kadinlari ¢ekemez” diyerek isi basarabileceklerine kimsenin inanmadigini
anlatmigtir (Moskalev, 1928, s. 41).
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Kizil koseler (krasniye ugolki), kadin kuliiplerinin daha kii¢iik ¢apli modelleri olarak ayni
hizmetleri veriyordu. Ayrt 6zel kadro bulundurmayan Kkizil kdselerde toplantilar
diizenlenir, dersler okunur, tiyatro ve konserler diizenlenir ve okumak i¢in gazete, dergi
ve kitaplar bulunurdu®®® (VORJSAK, 1971, s. 400). 1927 yilinda Kirgizistan’da 4 kadin
kuliibii ve 23 kizil kose,?®* 1937 yilinda Kazakistan’da 2801 kizil kdse vardi (/KSSRES,
1967, s. 446).

3.5.2. Kadin Magazalar ve Kizil Cayhaneler

Tiirkistan’da yerlesik hayat siiren kadinlarin erkeklerle birlikte pazara veya magazaya
gidip aligveris yapamadigi i¢in, onlara hizmet etme amaciyla kadin magazalari (jenskiye
lavki) diizenlenmisti. Kadin magazalarinda erkekler igeriye alinmaz, bu yiizden Ozbek
kadinlar 6zgiirce paranjalarini ¢ikarabilir, acele etmeden saticilarla konusabilir ve yeni
lirinlere siparis verebilirdi. 1925 yilinda ilki agilan kadin magazalarindan Ozbekistan’da
1927 yilinda 17, 1928 yilinda da 107 tanesi vardi. Kadin magazalarima satici olarak Ozbek
kadinlar1 alinir, bunun diginda buralarda gazete okuma, siyaset okuryazarligi gibi ¢esitli
kiiltiirel caligmalar uygulanir, bazilarinda da kizil koseleri mevcuttur (Moskalev, 1928, s.
38-39; Lyubimova, 1928, s. 39; Aminova, 1975, s. 244).

Kizil ¢ayhaneler (krasnaya ¢cayhana) de kadin magazalari gibi, erkeklerin bulundugu ¢ay
evlerine gidemeyen kadinlar igin diizenlenmis bir nevi kamusal alan niteligindeydi.?®
Kizil cayhaneler erkekler i¢cin (baska bir deyisle herkese) de olusturuluordu. Kizil
cayhanelere, sehirlerde ve koylerde emek¢i halkin komiinist egitiminde biiylik rol
yliklenmisti. Zor bir is glinliniin ardindan is¢iler, ¢iftgiler ve zanaatkarlar burada
bulusuyor, bos zamanim cay icerek ve muhabbet ederek geciriyordu. Boyle olmasiyla
propagandacinin faaliyetleri i¢in uygun bir yerdi,?® Parti gorevlisi orada Sovyet yasalari,

Marksizm kuramlari, kadin haklari, SSCB ve uluslararasi iliskiler gibi siyasi konularda

dersler verebilir®’ ve kitaplari, brosiirleri, siireli yayinlari sesli okuyabilirdi. 1937 yilinda

283 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 159.

284 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 28.

285 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 5.

286 Pravda Vostoka, 3 Aralik 1940, “Na Temi Dnya. Krasnaya Cayhana”, Ne280, s. 2.

287 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 10, varak 33-34, 72-74, 244; KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980,
varak 3; defter 981, varak 13.
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Kazakistan’da 98 kizil ¢cayhane vardi (Lyubimova, 1958, s. 33; IKSSRES, 1967, s. 446).
Ayrica, Militan Ateistler Birligi tanrisizlarin Kizil g¢ayhanelerini agmakla mesgul

oluyordu.?%

Tirkistan’da sosyal bir kurum olarak islev goren camilerin biraktigi bosluk kadin
kuliipleri, kizil koseler, kadin magazalar1 ve kKizil ¢ayhanelerle doldurulurken, Rusya’da
bunlarin yerine kadin ve erkeklerin entelektiiel ve kiiltiirel ihtiyaclar1 karsilamak igin
izba-cital 'nyalar (okuma evleri) hizmetteydi.?®® Burasi en basta okuma yazma 6grenme
merkezi ve ayn1 zamanda kOy sakinlerinin gazetelere, giinliiklere, dergilere ve kitaplara
erigebildikleri yerdi. En azindan okuma evlerine kiitiiphanenin ilkel ve minyatiir
versiyonu olarak bakilabilir. Ancak amag¢ olarak, kirsal kesimdeki tim egitim
kurumlarinin merkezi, ayn1 zamanda bir kuliip, okuma odasi, yetiskinler okulu, gesitli
kiiltiirel ve egitimsel etkinliklerin diizenlendigi ve siyasi tartismalarin yapildig: bir hiicre
olmaliydi®® (Krupskaya, 1959b, s. 51-52; Denisova, 2010, s. 51-52). iki kelimeyle,
okuma evlerine gelecekte yetiskin niifusun hayatinda votka ile kiliseyi degistirme gorevi
yiiklenmisti.?®! izba-cital’nyalar Kirgizistan ve Kazakistan’da da vardi.?%? 1929 yilinda
Kazakistan’da 494 izba-gital’nya, 23 kizil ¢ayhane ve 74 kizil yurt hizmet ediyordu
(IKSSR4, 1977, s. 454).

3.5.3. Kuzil Yurtlar

Birbirlerinden yiizlerce kilometre arazilerle ayrilmis gogebe topluluklariyla ¢calismak i¢in
delege toplantilari uygun degildi. Onlara hizmet etmesi igin kiz:/ yurtlar (krasniye yurti)
adinda “seyyar kadin kuliipleri” veya Sovyet basminin taktigi lakapla “bozkirdaki
komiinist adalar” olusturulmustu. Sovyet hiikiimetinin daginik gogebe topluluklarina
yonelik ilk sosyal politikasinin en 6nemli 6rnegini olusturan Kizil yurtlar, gé¢ eden Kazak,

Kirgiz, Buryat, Kalmuk, Altay ve Evenklerle birlikte yer degistirip, gittikleri her kdyde

288 Bezhojnik, Ekim 1931, “Vrag v Doline”, B. Rayskiy, Ne19, s. 5.

289 1922 yilinda iilke boyunca 3.500, 1923 yilinda 4.697 (bkz., Pravda, 15 Agustos 1924, “izba-Cital’nya.
Kak Razvivalas’ Izba-Cital’nya”, Dinami Belbei, Ne184), 1950 yilinda da 40 bin izba-gital’'nya vardi
(NONiKVS, 1971, s. 303).

20 pravda, 31 Mayis 1924, “Doklad tov. Krupskoy. Izba-Cital’'nya — Boyevaya Prosvetitel’naya
Organizatsiya v Derevne”, Nel22.

%% Pravda, 4 Kasim 1924, “Voskresenskaya izba-Cital’'nya”, K. Yeremeyev, Ne252.

292 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980, varak 60.
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en fazla 2-3 ay siireyle kaliyorlardi. Cevresindekilerden Bolsevik devlete bagliliklarini
gosteren kizil bir bayrakla ayrilan kizil yurtlar, kadin kuliiplerinin tiim gorevlerini
bozkirda yerine getirmeye c¢alistyordu. Ozellikle kadinlara Sovyet rejimi altinda yeni
kazandiklar1 haklar hakkinda bilgi vermenin yaninda, tibbi ve hukuki danigsmanlik,
okuryazarlik kurslar1 ve diger kiiltiirel etkinlikleriyle gogebeleri yazlik otlaklarina kadar
takip ederek Marx ile Lenin’in fikirlerini yayiyordu (Nukhrat, 1929, s. 6-7; Michaels,
2003, s. 155; Thomas, 2018, s. 142). Kizil gezer-yurtlar, kirsal alandaki kadin kitlelerini
sosyalist inganin tiim alanlarina ¢ekmenin merkezidir. Onlar kendi 6rneginde, koyli
kadinlara Komiinist Partisi’'nin amag¢ ve hedeflerini, Sovyet iktidarinin tiim organlarinin
faaliyetlerini ve kadin aktivite ve inisiyatifinin 6nemini géstermeliydi (RIKVOSR, 1973,
s. 113).

Kazak bozkirlarinda ilk kizil yurtlar 1925°te goriilmeye baslar, iki sene sonra
Kirgizistan’da bunlardan dort tanesi varken,?®® 1929 yilinin kendisinde iilkede 23 yeni
yurt olusturulmustu. Kesin istatistiksel verileri bulunmayan kizil yurtlarin sayisi, gesitli
kaynaklarda cesitli sunulmaktadir. 1928 yazinda Kazakistan bozkirlarinda 80, 1929
yilinda yaklagik 100, 1937°de ise 61 kizil yurt faaliyet gdsteriyordu. Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra artis gosterirken, yurt sayisinin 1952°de Kazakistan’da 273 e ¢iktigini
da gérmek miimkiin (Nukhrat, 1929, s. 9; JVR, 1959, s. 365, 369; /KSSRES, 1967, s. 446;
Vagabov, 1968, s. 106; RIKVOSR, 1973, s. 7, 199; Michaels, 2003, s. 155-156; Thomas,
2018, s. 143). Yurtlar ya satin alinir ya da her gittikleri yerde yerlilerden aylik 10-15 ruble
karsihiginda kiralanirdi (Nukhrat, 1929, s. 11).

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Merkez Komitesi altindaki bas Zhenotdel tarafindan,
kizil yurtlara her seyden once Sihhiye, hijyen ve ev isleri sorunlarina egilmeleri tavsiye
edilmisti.?®* Kadinlar arasinda dikme, isleme, yemek ve ekmek pisirme, kiyafet yikama,
sebze yetistirme gibi ev yonetimi dersleri (kruzhki) 6zellikle popiilerdi. Saglik hizmetinin
yaninda ¢ocuk bakimi danismanlig1 da yapiliyordu. Yerlilerin biiyiik ilgisini ¢eken bu tiir

pratik meselelerle onlarin giivenini kazandiktan sonra baska konulara da gegilebilirdi.

293 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 28.

2% Tiirkistan Zhenotdel bagkani Serafima Lyubimova: “Saglk egitimi sonucunda kadinlarin sabun
kullanmay1 ve ¢ocuklarini yikamay1 6grenmesi tek bagina biiyiik bir kiiltiirel gelisme olacaktir” (1925b, s.
34; 1928, s. 44).
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Nadejda Krupskaya, yerli kadinlarin ilgisini ¢ekmede hekimlerin ve 6zellikle ¢ocuk
bakimi danisma merkezlerinin degerini sdyle sozlerle belirtir: “Rusya’daki diger koylii
kadinlardan daha kotii kosullarda yasayan ulusal azinliklara ait kadinlarin toplumsal
emege katilmasini istiyorsak, her seyden once onlara en yakin seylerden baglamaliyiz.
Onlara ¢ocuklarindan daha yakin bir sey var m1 ki?” (1959a, s. 64). Mutlaka her yurtta
okuma yazma okulu, kiitiiphane, miizik, tiyatro, tarimcilik, beden egitimi ve baska kurslar
bulunur, kadinlara ¢amasir yikama, ev temizleme, ekmek pisirme, yemekleri saklama,
cocuk yikama gibi es isleri 6gretilir, ara sira filmler gosterilir, baz1 6grenciler sehirdeki
okullara gonderilebilirdi. Belli giin ve saatlerde yurda gelen hukukcular ilgili konularda
avukat danismanligt yaptigr gibi, gerektiginde mahkemede kadinlara koruma
saglayabilirdi.’®® Kadmlar1 kizil yurtlara ceken bir diger sey de siit separatorii veya
kaymak ayirma aletiydi (Nukhrat, 1929, s. 9, 39, 43-44; JVR, 1959, s. 366; RJKVOSR,
1973, s. 133-134; Abubakirova, 1974, s. 24-25; Palvanova, 1982, s. 114-117). Ayrica,
yurtlar dogumda ebe destegi sagliyor ve bunun igin doktor bulunduruyorlardi. Burada
mutlaka belirtilmesi gereken sey, yukarida sayilanlarin tiimii ancak seyrek “Grnek
yurtlar’da olup, biiyiik cogunlugu ekipman agisindan ¢ok zayifti (Nukhrat, 1929, s. 16).
Hiikiimetin pek cok baska cabalarinda da oldugu gibi, yonetimde agik¢a hayranlari
olmasina ragmen kizil yurtlar kadro ve finansman bakimindan donanimli olmanin ¢ok

cok altindayd.

Madde madde saymaya gelirse, kizil yurtlarin sayisiz gorevleri vardir. Onlardan bazilari

sOyle siralanabilir:

1. Okuma yazma dgretme

2. Okuma yazmanin 6nemini anlatma

3. Siireli yaymm okuma (okuma yazmas: var biri sesli okup digerleri dinleyecek
sekilde)

4. Delegeler toplantisinin 6nemini ve hedeflerini anlatma

5. Kadinlar kamusal islere ¢cekme

6. Kadin haklarindan bahsetme

2% KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 127-128.
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7. Sovyet devletinden ve Komiinist Partisi’nden stz etme

8. Partiye ve Komsomol’a?*® adaylar hazirlama

9. Kadinlar1 ¢ocuk besleme ve egitme konularinda gelistirme

10. Evlilik ¢ag1 hakkinda kabul edilen yasalardan haberdar etme

11. Kalui ve kiz1 zorla kagirma gibi davraniglarin yasadigiligini anlatma

12. Anne ve ¢ocuklar1 koruma

13. Meslek kooperatifleri olusturma ve onlara uygun kadinlar1 seferber etme
14. Tarimcilik hakkinda bilgiler verme

15. Kadinlar1 hijyen ve temizlige alistirma

Bu gorevler bir nihay amacin hayata gecirilmesinde birlesirler: Koy kadinlarini Sovyet

ingasinin tiim alanlarina ¢ekmek (RIKVOSR, 1973, s. 113).

Hem egitim hem eglence amacinda yurtlarda sahne oyunlar1 da diizenlenirdi. Antonina
Nukhrat, kizil yurtlar iizerine yazdigi1 1929’a ait Yurti Kogevki: K Rabote Jenskih Krasnih
Yurt (Gogebe Yurtlar: Kadinlarin Kizil Yurtlar1 Uzerine) adli eserinde, Sovyetlerde
“gelisme” ¢izgisinin iki ucu merkez ile periferinin akla gelebilecek en gdsterisli farkini
resmediyor. Gezer-yurt gorevlileri yerlilere bireysel hijyenin ve temizligin onemini
anlatmak amaciyla, aynen ¢ocuk egitiminde bazen kullanildig: gibi, kirli ve yirtik elbise
ile kirli bir kazan1 sahne oyununda yargiliyorlar (1929, s. 40-43). Elbisenin anlatimina
gore, sahibi onu yillardir degistirmeden giymis, hi¢ yikamamis, etegiyle burnunu,
kendisinin ve ¢ocuklarinin kirli ellerini, 1slak tabaklari, ¢aydanliklari silmis, yiyecek
icecek dokmiis ve tezek tasimistir. Kazanin da elbiseninkiyle ayni1 hikayesi var. Dava
sonunda bunlar 6lim cezasi aliyorlar, ancak mahkeme hiikiimliileri bagisliyor. Kazak

izleyiciler oyunu ¢ok begenmis, birka¢ giin daha kahkahalarla hatirlamiglardir.

Kizil yurtlardan alabilecekleri pratik kazanimlar, ¢cok uzak bolgelerden bile muazzam
yerli akisina sebep oluyordu. Bunlarin baginda her seyden 6nce elbette bedava tibbi bakim
hizmeti gelmektedir. Almati ilinin kizil yurduna saglik hizmeti i¢in giinliik 20-40 kisi
geliyordu. 1937 yilinda Giiney Kazakistan’in Suzak Boélgesine yapilan bir kizil yurt

2% Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin genglik yapilanmasi (Vsesoyuzniy Leninskiy Kommunisticeskiy
Soyuz Molodyoji, kisaca Komsomol).
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seferinin, bir yaz igerisinde 3.275 kisiyi muayene edip, 4.500 regete verdigini ve 1.047

tibbi prosediir gergeklestirdigi goriilmektedir (Abubakirova, 1974, s. 45; Michaels, 2003,

s. 158). Bir yurt i¢in bu ¢ok biiyiik bir sayidir. Bu a¢idan bakildiginda kizil yurtlara

toplumda giiven inga etmenin basarili 6rnekleri olarak bakilabilir.

Hesap ve istatistik yiiriitmede asir titizligiyle bilinen SSCB’de kizil yurtlar asagidaki
bilgilerden olusan rapor hazirlamak zorundaydi?®’ (RIKVOSR, 1973, s. 114):

1. Yurdu bir giinde kag kisi ziyaret ediyor? Onun i¢inde:

a.
b.

C.

Kadin
Erkek

Komsomol iiyesi

2. Sirekli gelenlerin sayis1 kagtir? Onun iginde:

a.
b.

Kadin
Erkek

3. Ziyaretgilerin ortalama yasi

4. Ziyaretciler hangi konularla ilgilenmektedirler?

5. Kizil yurdun isinde ne gibi zorluklar var? Parti ve Sovyet organlarn yeterli

derecede ilgileniyorlar midir?

6. Kizil yurda gelmek isteyen kadinlar ne tiir zorluklarla karsilagmaktadirlar?

a.
b.
C.
d.

Cocugunu birakabilecegi biri var m1 yoksa ¢ocuguyla m1 gelmektedir;
Kizil yurdun faaliyetlerine katilmasina kocasi engel oluyor mudur;
Kadinin kendi topragi var mi yoksa ebeveynlerinki midir;

Toplumun kiz1l yurtlara ne kadar ilgisi vardir.

Ziyaretgilerin yoksullardan olustuguna dikkat ediliyordu, zenginlerin esleri ile kizlarina

kiz1l yurtta hizmet verilmiyordu (Nukhrat, 1929, s. 24). 1930 yilinda Sovyet Dogusunda
103 kadn kuliibii, 364 kizil kose, 150 kizil yurt hizmet veriyordu (Vagabov, 1968, s.

103).

297 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 129.
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3.6. HUCUM POLITIKASI

8 Mart 1927 tarihinde Tiirkistan’da devrimin ge¢mis on yili boyunda daha goriilmemis
bir olay oldu, daha dogrusu basladi. Biiylik sayida Miisliiman kadin Tiirkistan sehirlerinin
meydanlarina 8 Mart kutlamalar i¢in akin etti. Taskent, Semerkant, Buhara, Fergana,
Kokand, Andijan, Namangan gibi biiyiik sehirlerde kadin pegeleri ortaya atilip kocaman
atesler yakildi. Bu ates devrimin onuncu yilinda ilan edilen Hiicum (Rusgada da aynen
Ozbekgedeki karsilig1 kullanilmistir: hujum) kampanyasimin haykiran ilantydi. 1927 yili
bolge halki igin yeni bir dénemin baslangici, Bolseviklerin sozleriyle, geri kalmis
ataerkil-kabilesel bir yasam tarzinin asirlik temellerine, eski yasam tarzina (stariy bit)
biiyiik bir saldir1 donemiydi. 1926 yili sabirli, hesapli ve istikrarli bir ¢abayla yeni bir
toplum insa etmenin son y1l1 oldu. Bundan sonra Parti, Tiirkistan toplumunun temellerine
dogrudan, vahsice, giiclendirilmis bir sekilde saldirmaya karar vermisti. Kadin
kitlelerinin toplu olarak basortiilerini agmasi, Hiicumun hem amaci hem de geleneksel
Miisliiman1 “cagdas” Sovyet vatandagina gecirmenin en etkili yolu olarak goriildii

(Keller, 2001, s. 106; Corcoran-Nantes, 2005, s. 45).

Paranjaya karsi miicadele genellikle Ozbekistan’da gerceklesmis olup, Kirgizistan ile
Kazakistan icin ikisinin de giiney bdlgelerinde yasayan Ozbek ve Uygur niifusuyla
ilgiliydi.?® Kendisinin birincil amac1 olarak ‘“kahrolsun paranja” (doloy paraniju)
sloganiyla iin salmis kampanya, halbuki bir tek geleneksel giysiye karsi miicadeleden
ibaret degildi. Kadinlar1 “pis kokulu” pege (paranja, ca¢van, ¢cimmet), ¢ok eslilik, gocuk
evliligi, kalii ve baska geleneksel uygulamalardan kurtarmaya yonelik sok saldirtya, din
adamlarinin toplu tutuklanmasi ve camilerin kapatilmasi gibi Islami kuruluslara ydnelik
saldirilar eslik etti. Paranjaya olan atak, kadinlarin fabrikalarda ve zanaat
kooperatiflerinde istihdam edilmesi, kadin kuliiplerine ¢ekilmesi, meslek okullarina, dikis
okullarina gonderilmesi ve anaokullarin, yatili okullarin agilmasi gibi ekonomik agidan
ozgiirlestirici faaliyetlerle eslik edilmesi gerekirdi.?®® Yerli komiinistler, kiiltiirel devrime

duyduklart coskuyu belirtmek icin kiz ya da erkek fark etmeksizin yeni dogan

2% KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 96.
29 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 84, varak 5-6, 11; KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 14,
76; defter 981, varak 14, 38.
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cocuklarina, kolhozlara, fabrikalara ve kuliiplere Hudjum ismini veriyorlardi.*® Bu tez
calismasinda eserine basvurulan Ozbekistanli 1927 dogumlu tarih¢i kadin Hudjuma
Sukurova da ismini Hiicum kampanyasindan almistir. Hiicumun bagladigi ertesi y1l Parti,

bolgede asirlardir kullanista olan Arapga yerine tiim Tiirk cumhuriyetlerine yeni bir Latin

alfabesi getirdi (Nukhrat, 1928, s. 5; 1932, s. 26; Keller, 2001, s. xv).

Elde 8 Mart’tan itibaren yaz sonuna kadar farkli sehirlere ait kesik kesik bilgiler vardir. 8
Mart giiniinde Tagkent ile Fergana illerinde iger bin, Semerkant’ta 700, Andican’da 280
kadin yiiziinii act1. Iki ay gectikten sonra 1 Mayis’a gelindiginde bu illerin her biri i¢in
rakamlar birkag kere katlaniyordu. 22 Mart ve 1 Haziran 1927 yilinda Kirgizistan’in Os
ve Celal-Abad illerinde de ¢ok sayida kadin kaydedildi®® (VORJSAK, 1971, s. 189-190;
RJKVOSR, 1973, s. 135; Aminova, 1975, s. 150, 154). Bir tek 8 Mart giinii Ozbekistan’da
10 bin kadin pegelerini yakt1. Tlk yilin toplam bilangosu olarak Mart-May1s 1927 yili igin
en ¢ok tekrarlanan say1 90 ve 100 bin kadinm1 gostermektedir®®? (Massell, 1974, s. 245;
Palvanova, 1961, s. 96; 1982, s. 182; Sukurova, 1970, s. 187; Northrop, 2004, s. 97). 1928
ve 1929 yillarinda da 8 Mart ve 1 Mayis gibi 6zel giinlerde gosteriler tekrarlanmigstir. Bu
sayilarla kafa yormay1 birakip, gercege bakilirsa sayimlarin higbirinin ne nihai dogrulugu
ne de Oonemi vardir. Ciinkii, sabah yiiziinii acan on kadindan dokuzu aksam tekrar

kapaniyordu. Bundan dolayi istatistiksel veriler dogru bir sekilde olusturulamiyordu.

Fannina Halle’nin yapti81 ilging karsilastirmaya gore, bir Ozbek kadini sokaga ilk kez
basortiisiiz ¢iktiginda kendisini, bir Avrupali kadinin sokaga tamamen ¢iplak ¢iktiginda
hissettigi gibi hissederdi (1938, s. 173). Ozbekistan’da, Kirgizistan’da is¢i kadinlar
fabrikalara gelince erkekler oniinde de olsa paranjalarini ¢ikarip, eve giderken ya da
mahalleden gegerken tekrar giyiyorlardi. Boyle seylere 1940’larda da rastlaniyordu.
Sokakta yiirlirken insanlarin hakaretlerine ve alay etmelerine maruz kalirken, eve gelince
de akrabalarinin diigmanligin1 buluyorlardi. Baz1 seyrek durumlarda komiinist kocalari
desteklese de, anne babasi, kaynanasi, ablasi, yengesinin yerip ¢ekistirmesinden

kurtulamazdi. Yiiziinii agan ve gelir elde etmek i¢in ise, pazara ¢ikan kadin yerlilerin

300 Pravda Vostoka, 21 Nisan 1940, “Na Fabrike “Hudjum”, Ne92, s. 1.

301 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 48, 55, 97; Bezbojnik, Mart 1929, “Doloy Cadru”,
Ne6, s. 17.

302'\/. Moskalev, 150 bin sayisii tercih etmektedir (1928, s. 43).
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goziinde jalyab (orospu), diger bir deyisle kolay erisilebilir kadin oluyordu (Lyubimova,
1925d, s. 6; Nukhrat, 1932, s. 28; Kunitz, 1935, s. 298-300; Tatibekova, 1975, s. 36).
Evde ve disarida karsilasilan bu tiir hakaretler kadinlarin ¢ektigi siddetin en yumusagiydi.
Paranja yiiziinden dayak yiyen, evden sokaga atilan, bir grup erkekle ya da kendi
kardesleriyle tecaviiz edilen, 6ldiiriilen kadinlarin genel tablosu Zkili Baski: Bolseviklerle

Yerli Erkekler Arasinda Kalan Kadinlar bolimiinde ele alinmistir.

Acilan kadmlara yénelik uygulanan siddete kars1 énlem almak i¢in Ozbekistan Ceza
Kanunu’na 274-b numarali “paranjadan kurtulan kadinlara yonelik uygulanan siddete
kars1” madde eklenmisti. Boyle suglar ayni Ceza Kanunu’nun 64. Maddesine gore en agir
suglardan biri terér eylemi olarak kabul ediliyordu. Bu tarz davalarda gosteri
mahkemeleri diizenleniyordu ve ilerleyen senelerde onlarca katil gosteri davalarinda
mahkum edilmisti303 (Sukurova, 1970, s. 192; VORJSAK, 1971, s. 91-92; Aminova, 1975,
S. 96). Ancak bu yeterli miydi? Fiziksel siddetle kars1 karsiya kalan kadinlarin sayisina
bakilirsa, yeterli oldugu hi¢ sdylenemez. Acikg¢asi, Sovyet liderlerinin Dogu insanini
diisiinmeyen, onu anlamak istemeyen Avrupamerkezciligi kelimenin tam anlamiyla
kadinlar1 kitlece 6liime mahkum etmekle esdeger oldu (Corcoran-Nantes, 2005, s. 46).
Boylelikle yaptig1 yenilikte hi¢ kimseden destek bulamayan, daha da énemlisi gelecek
hayati ve kendi giivenligi i¢in endiselenen kadinlar umutsuzluktan yiizlerini tekrar
kapatiyorlardi. Ornegin, kimi raporlara gdre Margilan’da basi agik 3.000 kadindan
2.600°1, Pskent’te 1.500 kadindan 1.470°1, 8 Mart 1929°da Kirgizistan’in Os ilinde agilan
9 bin kadindan da biiyiik ¢ogunlugu 9 Mart’ta yeniden ortlinmiistii (Palvanova, 1982, s.
185; Northrop, 2004, s. 97; Corcoran-Nantes, 2005, s. 46).

1929’un ortalarindan sonra kitle hareketi bir 6l¢iide gerilemeye basladi (Corcoran-
Nantes, 2005, s. 47). Bunun bir nedeni, yerel hiikiimet gorevlilerinin birbiriyle
yarigircasina on veya hatta yiiz binlerce agilan kadinlardan bahsettikleri bas dondiiriicii
raporlart sonucunda ortaya c¢ikan coskuydu. Boyle heyecan ortaminda kaydedilen

kadinlarin sayisiyla ilgili sahadan yanlis veriler de gelmekte oldugunu yoneticiler fark

303 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 48, 61; defter 982, varak 127. Katillerin gergekten
cezalandigin1 gérmesi, korkuya kapilmig Kadinlar igin yiizlerini agmaya tegvik oluyordu (KRBMK-SDA,
fon 10, dosya 2, defter 982, varak 63, 77).
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ediyordu. Semerkant’ta 70 bin kadinin pegesinden kurtuldugu ilan edilmisti, yoksa zaten
sehrin niifusu zar zor bu kadardi. Andican’da ise 3 bin yerine 30 bin rakam1 verilmisti.
Yukaridan siirekli zorlayan rejimin goziinii boyamak veya rekor i¢in rakamlari sisirmek
isteyen kimi yerel gorevlilerin, zaten yiizlerini kapatmayan Tatar veya Kirgiz kadinlarini
toplantidan toplantiya gezdirip “basortiilerini” birkag kez “resmen” agarak hile yaptiklari
da goriilmiistiir (Massell, 1974, s. 286; Palvanova, 1982, s. 179; Northrop, 2004, s. 105).
Sonugta, simdiye kadar benzeri goriilmemis basarilardan sonra mesele kendi haline
birakildi.

Hiicum’u sadece 8 Mart bayram giinii gosteris i¢in yapilacak gegici bir kampanya olarak
anlayan yerel Parti lyeleri de yok degildi, hele Oyle diisiinen kadinlar. Onlar
hemsehrilerine drnek gostermesi tesvik ediliyordu,®** ancak beklendigi gibi her Ozbek
komiinist buna hazir degildi. Fergana Bolgesinde yapilan kontrol sonucunda, 412
komiinistin 43’iiniin direktifleri ihlal ettigi ve karilarinin yiiziinii hala agmadigi, egitime
ve toplantilara gondermedikleri ortaya ¢ikmisti (Halle, 1938, s. 174; Palvanova, 1961, s.
99). Ancak gerilemenin asil nedeni, bu kadar biiyilk oOlgekli emansipasyon
kampanyasinin, pratik 6nlemlerle yeteri kadar desteklenmemesiydi. Basortiistinii ¢ikarip
atan kadinlar kendi haline birakildi, onlar1 ekonomik ve kiiltiirel acidan 6zgiirlestirecek
is, egitim ve sosyal hizmet imkanlar1 saglanmadi, yerli dilleri bilen memurlar bile eksikti,
Zhenotdel de bu kadar biiyiik bask1y1 kaldiramad1.3%® Kisacasi, en biiyiik sorun, isin en
bagindan olasiliklar dogru diizgiin hesaplanmadan, ekonomik temeller hazirlanmadan
hayata gecirilen kampanyanin gii¢ler dengesizligiyle yiiz yiize kalmasi oldu (Lyubimova,
1928, s. 18; Nukhrat, 1932, s. 27). Hiicum’un kat1 bir sekilde siirdiigii 3 yil igerisinde ne
kadar kadinin gergekten paranjadan ebedi olarak kurtuldugu kesin bilinmemektedir.
Kesin olan bir sey sudur ki, Tiirkistan kadininin dis goriiniisiiniin kdkten degisim siireci
bir kere bagladiktan sonra kuskusuz devam edecegiydi. Kusaklarin degisimiyle, eskiyi hig
gormeden Sovyet gercekliginde dogmus ve Sovyet egitimini gérmiis insanlarin dine,

kiiltiire ve kendilerine bakis1 kesinlikle farkl1 olacakt:.3%®

304 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980, varak 111; defter 981, varak 58.
305 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 150; defter 982, varak 92, 123-125.
306 Bezhojnik, Haziran 1925, “Oplot Pokoleblen”, M. Kuybiseva, Ne5, s. 2.
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3.7. IKiLi BASKI: BOLSEVIKLERLE YERLI ERKEKLER ARASINDA
KALAN KADINLAR

Bolseviklerle Tirkistanlilarin en biiyiik farki, toplumsal cinsiyet reformlarinin yerel halk
tarafindan, Ruslarin Islam’a ve Miisliman aileye dogrudan saldiris1 biciminde
algilanmasiydi. Kadinlara bosanma hakkinin tanimmmasi, 1925-1926 yillarinda yerli
erkeklerin, hiikiimeti Miisliiman ailesine nifak tohumlari ekmeye calismakla su¢ladigi
isyanlarina neden olmustu. En {iziicii olani, bir tek Komiinist Partisi ile isbirligine girenler
degil basortiisiinii acan kadinlar “Ruslara satilan” hainler olarak nitelendiriliyordu.
Toplumsal cinsiyet normlarini ihlal edenler veya agik¢asi ihanetle suglanan alay, hakaret,
saldirtya, tecaviize ugruyor ve hatta dldirilityordu (Edgar, 2003, s. 144; 2006, s. 266).
Yerel erkek ile kadmlarin eski yasam tarzini temelden sarsan Sovyet politikalarini,
onceden var olan diinya kavramlarmma gore algilamalart kagmilmazdi. Sovyet
politikalarimin en vahimi Hiicum ise kiyamet terimleriyle yorumlaniyordu, bagka bir
deyisle, modernlesmekte olan bir hiikiimetin 6zgiirlestirici kampanyast olarak degil,
Allah’in miiminleri denemek veya cezalandirmak i¢in gonderdigi bir veba olarak.
Kadinlarin birden bagortiilerini agmasi, kiyametin kopusu ve son zamanlarin habercisi
olarak kabul edildigi i¢in de geri ¢ekilme veya uzlagsma miimkiin degildi. Cephelesme
miisliiman ve kafir meselesine dontismiistii (Kamp, 2006, s. 159). Erkeklerin gii¢lerinin
yetmedigi Bolseviklere degil, kendi kadinlarina acimasiz siddet uygulamasi da bundan
olsa gerek. Boylelikle, Ozbek kadimlar1 bu miicadelenin tam ortasinda ikili bir saldiri
altinda kaldilar: Yiizii kapali kalan kadinlar Bolsevikler, yiiziinli aganlar da erkekler
tarafindan. Zhenotdel aktivistleri, onlar1 agmaya ikna etmek icin bir¢cok argiimanlar
deniyordu, ancak bazi yerel komiinistlerin Hiicum’u hayata gecirirken zorlama ve baskiya

bagvurdugu da olmustur®®” (Northrop, 2004, s. 95, 165; Caha, 2017, s. 5).

Bolseviklerin din karsit1 kampanyalari sirasinda, kadin olsun erkek olsun ¢ogu Ozbek i¢in
paranjanin toplum ic¢indeki anlami degisime ugramistir. Eskiden giindelik hayatin ¢ok
sayida dgeleri arasindan sadece bir tanesi olan paranja, Ozbek yasam tarzinin bir sembolii
ve Ozbek kimliginin 6ziine yiikselmistir. Bu yiizden, Bolseviklerin biiyiik gayretine

ragmen bolgede varolan toplumsal cinsiyet iliskileri siirmeye devam etmis veya hatta

307 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 46, 152; defter 980, varak 111.
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daha da genislemistir. Paranja giymek bazi insanlar i¢in artik sadece dini bir pratik
olmaktan ¢ikarak “dis giiclere” kars1 ulusal direnise doniismiistiir denilebilir (Northrop,
2004, s. 13). Northrop ve Edgar, paranjanin eski gelenek adina kavgaya sebep oldugunu,
ancak bu miicadele sirasinda Ozbeklerin gercekten ulusal semboliine déniistiigiinii

savunur (Northrop, 2004, s. 31; Edgar, 2006, s. 268).

1921 yilinda olacak Dogu Kadinlar1 Konferansi’na delegelerin se¢imi i¢in, kadinlar
Andican yakinlarindaki Karasu koyiinde ¢agrilar yapiyordu. Bu kadinlar1 basmacilar
oldirtip cesetlerini et pazarma asmuglar (Palvanova, 1961, s. 50). 1923 yilinda
Amuderya’da kayikla Taskent’e okula giden 13 geng kiz ve oglanlar1 basmacilar tutup
biri disinda hepsini dldiirmiisler, bir tanesi kagmay1 bagarmistir (Lyubimova, 1958, s. 19-
20; Palvanova, 1961, s. 56).

Muskul-Ai Karimova, Semerkant iline bagli Cizzak kasabasinda pegesini atan ilk kadin
olarak biliniyordu. 1926’dan beri Zhenotdel konferanslarinin daimi delegesi olmustur.
Bir aksam Karimova, sokakta Mametkul Haydarkulov, Jurabay Umarov ve Atababa
Hudaykulov ile karsilagir. Onlar Karimova’yr kadinlara yonelik islerinden dolay1
suclamaya calisirlar, ancak piiskiirtiiliirler. Ondan sonra bu ti¢ kisi, onlarin eslerini ve kiz
kardeslerini  “bozdugu” gerek¢esiyle Karimova’y1r yok etmeye karar verirler.
Hudaykulov, Dusmatov ve Umarov, Karimova’nin evine girdiginde onun 9 yasindaki kizi
uyanir. Adamlar onu bir battaniye ile ortiip, Karimova’y: bir iple bogarlar ve cesedi
kapinin diregine asarlar. Oliimiin bir intihar gibi gériinmesi igin cesedin ayaklarma iig
tugla yerlestirirler. Ancak Karimova’nin kizi adamlarin seslerinden amcasi
Hudaykulov’u tanimisti. Adamlarin ikisi idama, tciinciisii de 4 yillik hapse mahkum

edilmistir.3%®

Cimkent’te Altmigbayev isimli sahis eve dondiiglinde esini evde bulamamis. Komsularda
onu aradiktan sonra kuliibe kosup, karisin1 orada pecesini ¢ikaran kadinlarin arasinda
goriir. Kuliipte kadinlar bir daire olusturup neseyle konusuyorlardi, peceleri ise

duvarlarda asiliydi. Altmigbaev toplantidan karisini gagirdi ve sakince evine gittiler. Eve

308 Bezhojnik, Haziran 1928, “Za To, Cto Snyala Parandju”, L. Lebedev, Nel1, s. 16.
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birka¢ adim kalinca adam karisint gii¢lii bir yumruk darbesiyle sersemletti ve onu bir
hendege att1. Hizlica evden bir balta getirip, kadinin kafasina ve bacaklarina vurdu. Suglu
idama kesilmistir (JVR, 1959, s. 376). 18 yasinda geng¢ Ozbek kadinin bedeni par¢alanmis
ve bir kuyuya atilmistir. 1928 yilinda 118 kadin 6ldiiriilmiis, 107 aktivist katili idama
kesilmistir. 1929 yilinin sadece ii¢ ayinda Tiirkistan boyle cinayetlerin ii¢ yiiziinii
gormiistiir (Pesin, 1971, s. 88; Aminova, 1975, s. 96-98; Stites, 1978, s. 340). 1920’lerin
basinda Namangan yakinlarindaki Assak koOyiinde bir adam, yliziinii agan karisini
bigakladi. Alti-Arik’ta 6gretmen Satilganova, erkek kardesi tarafindan 6ldiiriildii (Reskov
ve Sedov, 1976, s. 63).

Taskent’te basortiisii agildiktan bir giin sonra Kumri-hon adli kadin bir toplantidan eve
donerken iki geng erkek tarafindan tecaviize ugradi. Kemandi’de dort erkek bir kadina
tecaviiz ettikten sonra 6ldiirdii. Iki adam bir ¢ift¢inin evine gidip kizina tecaviiz ettikten
sonra ona “Bu devirde bir kadina her istedigini yapabilirsin, sorusturma da olmaz”
dediler. Kadinlar genellikle bicaklanarak veya doviilerek oOldiiriiliiyordu. Bir adam,
ortiinmemis karisin1 6ldiirlip parcalara ayirdi. Disleri kirilmis ve agzinda bicak yaralar
bulunan bir kadin cesedi daha bulundu. Bir aktivist kadin abisi tarafindan silahla vuruldu.
Bir kadin ise gittigi i¢in kocasindan yedigi dayaktan 6ldii. Bir Parti aday1 karisin1 doverek
oldiirdii. Bir kisi yiiziinii actig1 i¢in karisini ilk bosadi ve sonra 6ldiirdii. Ug kadim bogarak
oldiiriildi. Bir adam ti¢ kisiyi yardima cagirip, paranjalarini birakmayi planladiklari i¢in
karisin1 ve kiz kardesini 61diirdii. Bir milis, bas1 agik karisi toplantilara gittigi i¢in silahla
vurarak Oldiirdii. Buhara’da bir kadin, ortiistinii diisiirdiigili i¢in kayinvalidesi tarafindan
zehirlendi. Kaskaderya’da bir adam karisinin bogazinmi kesti ve bir kuyuya atti. Sarak
Tepe’de Jurabaeva adli kadin, yerel bir zengin adamin etkisi altinda erkek kardesi

tarafindan 6ldiiriildii*® (Kamp, 2006, s. 196-198).

Oldiiriilenler arasinda ¢ok sayida ismi duyulan aktivist kadinlar da vardi. Ornegin, Ozbek
aktrisleri Nurhon ve Tursun-oi, 21 Subat 1934 tarihinde 6ldiiriilen Kirgizistan’in ilk kadin
kolhoz bagkani ve ilk Komsomol iiyelerinden biri Urkuya Salieva (KSSRT2, 1973, s. 372;
Kamp, 2006, s. 205). 20. yiizy1l Sovyet Tiirkistan tarihyaziciligi, Sovyet memurlar, kadin

309 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980, varak 53.
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organizatorleri veya isgileri tarafindan hayatlari “kurtarilan” ve kimi durumlarda
basmacilar veya bagka erkekler tarafindan “mahvedilen” kadin kaderleriyle doludur.
Onlardan biri Maryam Sarafutdinova’dir. Buhara yakinlarinda bir kdyde dogmus
Maryam’1n babas1 Ozbek, annesi ise Tatar’d1. O, 10 yasinda paranja giymis, 12 yasinda
da zorla evlendirilmisti. 20 yasina geldiginde Maryam kocasindan ve kdyiinden sehre
kagar, orada paranjadan kurtulup ¢ir¢ir fabrikasina ise girer. Demiryolu isgisiyle evlenip
1919 yilinda Partiye iiye olduktan sonra kadinlar arasinda ¢alismalara katilmaya baglar.
Ancak ¢ok uzamadan gorev sirasinda basmacilar tarafindan 6ldiirtliir (JVR, 1959, s. 346).
Tursun-oi’un tiyatrodan arkadasi Sara Isanturayeva, kiiciik yaslarinda anne babasindan
ayrilip baska ailede biiyiidii. Evlat edinen ebeveynleri ¢cok fakirdi ve bir giin baba, 9
yasinda Sara’y1 500 rubleye everdigini belirtir. Kizin1 vermeyecegini sdyleyen annesi,
ertesi giin kaziya (Islam’da hakem) yalvarip sdzlesmeyi feshetmeyi basarir. Birkag yil
sonra yatili okula yerlestirilen Sara, tiyatroya ilgisini kesfeder. Daha sonra Tursun-oi ile
birlikte Moskova’da tiyatro okulundan mezun olup Ozbekistan’in ilk aktrislerinden biri

olmay1 basarmistir (Yakubova, 1947, s. 43-45).

1927-1929 yillar1 arasinda Semerkant bolgesel Zhenotdel baskani, Taskent Biiyiiksehir
Belediye Baskani ve Ozbekistan’m SSCB Halk Komiserleri Konseyi Daimi Temsilcisi
Jahon Abidova’nin hayati da Sara Isanturayeva’minki kadar dramatiktir. 1900 yilinda
dogan Jahon Abidova, 12 yasinda bashk parasi karsiliginda bile degil, babasinin
O6deyemeyecegi borcunun yerine 65 yasindaki adama dordiincii kari olarak verilmistir.
Kocastyla bes yil yasadiktan sonra, ciddi hastalandig: bir giin ondan kagar ve yolda bir
Rus tarafindan bulunup hastaneye gotiiriiliir. Hastaneden ¢iktiktan sonra tanistigi Tatar
hemsirenin ailesinde dort yil hizmet¢i olarak ¢alisir, agir isler yapar. 1921 yilinda ise
Taskent’te ilk acilan Isci Fakiiltesi’ne (rabfak) kabul edildikten sonra kadinlar arasinda
caligmaya girisir ve boylelikle Jahon Abidova’nin, toplumsal hiyerarsinin en dibinden
sadece Ozbekistan’in degil SSCB’nin siyasi zirvesine olan yolculugu baslamis olur
(Halle, 1938, s. 299-302). Bu 6rnek kadinlarin hayatlar1 genel hatlarinda gergek olsa da
cocukluk ve evlilik donemlerinde gegirdikleri aci detaylar1 propaganda amagli biraz
abartilmis veya agik¢a uydurulmus olabilir. Sovyetlerde meshur insanlarin biyografileri

mutlaka “fakir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya gelmistir” sozleriyle baslamaktaydi.
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Yerel polisler kadinlarin dahil oldugu vakalara karigsmaktan kaginmak i¢in 6zellikle
dikkat ediyordu. Ornegin, ¢ok sayida 6rnegi goriildiigii gibi, yerel bir polis memuru bir
kadinin kocasi tarafindan doviildiiglinii evde veya sokakta gordiigiinde, geleneklerin
gerektirdigi gibi miidahale etmemeye calisirdi. Bu, kadinlar giipegiindiiz 6ldiriiliirken
bile gecerliydi. Kurbanin taraftarlar1 tarafindan sikayet edildiginde, polisler “tarafsiz”
kalmak gerektiginde 1srar ederlerdi. Tipik bir yanit s6yleydi: “Bu, kar1 koca arasindaki
0zel bir meseledir, kimse miidahale edemez”. Ayrica, bir kar1 veya kiz (biiyiik ihtimalle
siddetten dolay1) evden kagtiginda, polisler genellikle kagaklar1 yakalayip evine teslim
etmek i¢in isbirligi yapardi (Massell, 1974, s. 291).

Vakalarin ¢ogunda kadinlar kendilerinin veya kocalarinin aileleri tarafindan bazen de
Komiinist Partisi iiyeleri tarafindan magdur ediliyordu. Tiirkistanli erkek komiinistler
genellikle kendi evindekileri “6zgiirlestirmeye” hazir degildi (Keller, 2001, s. 194; Keller,
2020, s. 183). Kurgizistan’in Kocgkor ilgesi polis bagkani Kadirbayev kendisi de kiz
kacirarak evlenmis, ayni ilgede 9 Parti liyesinin ikiser esi vardi. Komiinist kocalarindan
dayak yiyen kadinlarin sayist ¢oktu, ayrica kizlarimi erken evlendirmeye de devam
ediyorlard1.3® Kimileri dayaktan daha ileri gidiyordu. Parti iiyesi Nugmanov,
“merkezden bir kisi geldi, yeni bir goérev vermek istiyor” sozleriyle Ozbek aktivist
kadinlardan birini kendisine ¢agirir. Sarhos arkadaslarini evinde toplayan Nugmanov
kadinin arkasindan kapiy kilitler, onu sarap igmeye zorlar ve soyle sozlerle alay eder:
“Yiizlerini acanlarin hepsi Avrupalilart taklit ediyor. Tiim Avrupalilarin sarap igtigine
gore sen de i¢eceksin”. Nugmanov baskanliginda sarhos erkek grubu kadimna tecaviiz
ederler. Bu olaydan sonra kurbanm mahallesindeki diger Ozbek kadilari yeniden
basortiilerini takiyormus (Lyubimova, 1928, s. 19). Bu tiir olaylarin 6niinii kesmek i¢in
mahkemelerde 6zellikle kadinlari ilgilendiren meselelerde gérev yapmak i¢in kadinlar
bulunduruluyordu (VORJSAK, 1971, s. 56). Kadinin emansipasyonuna karsilik
gostermenin  kabul edilemezligi ve su¢ sayildigi, gerekirse tiim Orta Asya
cumhuriyetlerinin  Anayasalarma da yansitilmisti (Kazakistan’da 99. Madde,
Kirgizistan’da 93. Madde ve Ozbekistan’da 121. Madde): “Kadinlarin fiilen

Ozgilirlestirilmesine karsi direnis (yas1 tutmayanlarin evlendirilmesi, baslik parasi 6deme,

310 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 982, varak 150, 180; Pravda, 10 Nisan 1921, “O Jensginah
Vostoka”, E. Rivlina, Ne77.
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kadinlarin egitime, tarimsal ve endiistriyel iiretime, hiikiimet idaresine ve sosyo-politik
hayata katilimina karsi direnis Orgiitlenmesi) kanunen cezalandirilir” diyordu ilgili

maddede.

Din adamlar1 i¢in Bolseviklerin gelisi diinya sonundan bagka bir sey olamazdi, onlarin
goziinde kiyamet kopuyordu desek yanilmis olmayiz. Mollalar camilerde ve evlerinde
toplanarak pegenin kaldirilmasina karst kampanyalar yiiriitiiyordu (Lyubimova, 19254, s.
6; Sukurova, 1970, s. 189). Bolsevik politikasinin nihai amaci, tiim kadinlarin
ortaklasaligini getirmek oldugu ve erkek ile kadinlarin kocaman battaniye altinda birlikte
yattiklar1 yoniinde soylentiler de geziyordu. Erkekler Zhenotdel’e Cinotdel adini
vermislerdi®!! (Halle, 1938, s. 155, 195; Northrop, 2004, s. 318). 1927-1928 yillarinda
meydana gelen birkag¢ tane depremi, mollalar bagortiisii ¢ikaran kadinlara Allah’in bir
cezasi olarak yorumladilar, insanlar1 da bu konuda uyarmaya ¢alistilar®'? (JVR, 1959, s.
376). 1927 yilinda Namangan depreminden zarar goérmiis, yakinlarini, ¢ocuklarini
kaybetmis kadinlardan olusan bir kalabalik, bagirarak ve aglayarak atilan paranjalarini
Zhenotdel’in iade etmesini istediler ve tovbe edip Allah’a dua ettiler (Palvanova, 1982, s.
197). 1930 yilinda Zarafsan’da basi acik bir kadina Sovyet cenazesi diizenlendiginde,
ayin sirasinda toplanan bir kalabalik “Kopege kopek oliimi! Yiiziinli acan Miisliiman

kadinlar 6lsiin!” diye bagirip tas attilar (Northrop, 2004, s. 317).

Zaman zaman, kadinlarina (karilar1 ve kizlarina) paranjay: ¢ikarmasina izin verdigi igin
erkekler tehdit ediliyor, bazilar1 da dayak yiyordu. Kadimnlarin kitlesel agilmasini
kaldiramayip kendilerini asacak kadar ileri giden erkekler ve mollalar da olmustur

(Aminova, 1975, s. 143; Keller, 2001, s. 116; Northrop, 2004, s. 171).

Siddetin genel kapsamini 6zetleyen giivenilir istatistiksel raporlar yoktur, bu yiizden
kurban olanlarin kesin sayisini kestirmek miimkiin degildir (Keller, 2001, s. 194). 1927-
1929 yullar igin tahminler yiizleri ve hatta binleri kapsamaktadir (Sukurova, 1970, s.
190-191; RIKVOSR, 1973, s. 9; Massell, 1974, s. 282). Ozbekistan’m kendisinde bu ii¢

311 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 363, varak 61.
312 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 55.
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kanli y1lin 2.000 kadmnin hayatini aldig1 sdylenebilir (Palvanova, 1982, s. 197; Northrop,
2001, s. 125-126; Kamp, 2006, s. 186; Edgar, 2006, s. 266).

Cagdas Ozbek tarihyazicilig1 Hiicum sirasinda ortaya ¢ikan siddetin tiim sorumlulugunu,
yerel sosyokiiltiirel baglami dikkate almay1 kasten ihmal eden ve 6nce Ozbek erkekleri
ve yaglilar1 arasinda uygun bir agiklama ¢alismasi yiirliitmeden Ortii agma siirecini yapay
olarak hizlandiran Sovyet yetkililerine yiiklemektedir. Hiicum’un nihai hedefi ilerici
olmakla birlikte, uygulanma sekli biiyiik tepkiye neden oldu. Sovyetler, pek ¢ok Ozbek
erkegi siddete tesvik eden provokatif basortii yakma torenleri diizenlemek yerine,
toplumsal cinsiyet meseleleri hakkinda daha fazla kamusal tartisma diizenleyerek ve
kitleler arasinda uygun egitici ve acgiklayici calismalar yiiriiterek Hiicum’u kademeli
olarak tanitmaliydi (Ubiria, 2016, s. 193). Dilarom Alimova’ya gore, elde ettikleri
basarinin coskusuyla dolu iist diizey Parti yetkilileri, Tiirkistan’da derin Islam faktoriinii
kasten gormezden geldiler ve agik¢a dinle yiizlesme yolunu sectiler. Nihayetinde,
psikolojik ve dini faktorlerin ihmal edilmesi, Sovyet Tiirkistan tarihinin en trajik ve kanl

sayfalarindan birine yol agmustir (1998, s. 150).

Béylelikle, paranjanin “diisiisii” oldukga uzun siirdii ve ¢ok ac1 vericiydi. Oldiirme ile
tecaviiz dahil kadina yonelik siddet Hiicum kampanyasindan ¢ok dnce basladig1 gibi®t
onunla birlikte de bitmemis, 1930’lara ve hatta 1940’lara kadar devam etmistir. Ozbek
kadinlarin cogunlugu pegeyi ancak Ikinci Diinya Savasi sonras1 ddnemde terk edecektir,
ayni zamanda, 1960’larda bile halka ag¢ik alanlarda yiizleri Ortiilii yash kadinlar

goriililyordu (Gorsunova, 2001, s. 23-24).

3.8. ZHENOTDEL’IN KAPATILISI VE ASAGIDAN DEVRIMIN
YUKARIDAN DEVRIMLE YER DEGISTIRMESI

1929’un ortalarmma gelindiginde, iist diizey liderlerin Dogu’daki paranja ve basortii

meselesine olan ilgisini kaybettigi agik hale geldi, Ocak 1930’da ise Kadin BSliimii niin

313 Kizgizistan’da ilk aktivist kadin 1921 yilinda 6ldiiriildii, ismi Holmatova idi (Aminova, 1975, s. 77).
1921 yilinda Buhara’da sokakta bir erkekle konustugu i¢in, Buhara Zhenotdel bagkant L.A. Otmar-Stein
Sovyet polisleri tarafindan g6z altina alinmisti (Reskov ve Sedov, 1976, s. 63).
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kendisi de kapatildi. Zhenotdel’in ani ortadan kaldirilisi, Yahudi Isleri Béliimii
(Yevsektsiya) ve Istatistik Boliimii dahil diger baz1 béliimlerin de tasfiye edildigi Merkez
Komite’nin genis bir yeniden yapilanmasinin bir pargasiydi. Zhenotdel yerine
cumhuriyetlerin Parti Merkez Komitelerinde Ajitasyon ve Kitle Kampanyalari Boliimii
(Agitmass) altinda kadin sektorleri (Jensektor) olusturuldu. Kadin Boliimii’yle birlikte
Kadmlarin Isini ve Yasamim lyilestirme Komisyonu (KUTB) da 1932 yilinda
jensektorlarla degistiriliyor ve bundan bu yana kadinlar arasinda orgiitleme gorevini
jensektorlar tistleniyordu (Goldman, 1996, s. 63). Zhenotdel’in kapatilisinin sebebi olarak
boliimiin ¢ok fazla isi bir anda yapmaya c¢alistig1 gosterildi. Komiinist Partisi Merkez
Komitesi Sekreteri Lazar Kaganovig, kadin boliimlerinin kendi gelisme seyrini
tamamladigini ve artik ilerici bir merkez olmaktan ¢ok bir “fren” haline geldigini yazdi.
Ayrica, Zhenotdel’in kendi zamaninda kadinlarin Partiye ve hiikiimete girmeleri
konusunda basarili isler yaptigini, ancak kadinlarin ekonomik, devlet ve parti yasamina
aktif olarak katilmaya baslamasi nedeniyle de artik gereksiz kaldigini da belirtmisti.
Zhenotdel’den de kisa omiir sliren kadin sektorleri 1934 yilinda ortadan kaldirilmistir
(Cirkov, 1978, s. 68; Goldman, 1996, s. 65-66; 2002, s. 51-54; Schrand, 1999, s. 1455;
Yukina, 2007, s. 453).

Zhenotdel’in tasfiyesi, onun son bagkan1 Aleksandra Artyuhina ve onun gibiler i¢in ¢ok
erken ve istenmeyen bir karar oldu (Levorskiy, 1931, s. 5-6). Artyuhina, en azindan
Tiirkistan ve Kafkasya cumhuriytlerinde “bir miiddet daha” kadin boliimlerine ihtiyag
hissedildigini belirtmisti. Hatta tiim Sovyetlerde sehirlerde kapatilabilirken, kirsal
alanlarda kalmasi gerekirdi, ¢linkii sehir disindakiler hesaba alindiginda Partide,
endiistride ve egitim sektoriinde giiclii bir kadin varligi/rezervi (jenskiy aktiv) daha
olusmamust1.3** Devrimci degisimlerin baslangicinda bile son derece radikal bir proje
olarak algilanan Zhenotdel’in kapatilmasi, lilkede demokrasinin geri cekiliginin bir
gostergesi ve Sovyetlerde “gercek” kadin proleter hareketinin sonu oldu (Stites, 1976, s.
191; 1978, s. 345; Lewin, 1978, s. 41; Clements, 1992, s. 496; Goldman, 1993, s. 338;
1996, s. 46-47). Tiirkistan’da Kadin Bolimleri 1940-1950’lerde tekrardan olusturulup
hizmet verdi, ancak bunlar hi¢ eski Zhenotdel olamazdi. Asagidan bir devrim olarak

dogan proleter kadin hareketi, erkeklerin elitist ve Stalinist yukaridan devrimine yenilmis

314 Pravda, 19 Ocak 1930, “Sovescaniye v TsK VKP(b). Tov. Artyuhina” ve “Tov. Razumov”, Nel9, s. 3.
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oldu. SSCB’de kadinlar aktif bir kolektif beden olamadilar, sosyalist insada eski ataerkil
devletin ihtiyaclarim1 karsilayan kitle haline geldiler. Sonugta, daha 1908 yilinda kadin
kongresinde A. Kalmanovi¢’in uyarist ve tahmini ger¢ek oldu: Kadinlar iktidara
gelmezse, iilkedeki karar verme diizeyine yiikselmenin ne kadar 6nemli oldugunu
anlamazsa, bunun bedeli mevcut Carlik rejiminden daha fazla olmayacak ve “yaklasan

sosyalizm erkek sosyalizmi olacaktir” (Yukina, 2007, s. 453).

Zhenotdel’in etkinligi, Lenin’in ifade ettigi gibi “kadin is¢ilerin kurtulusu, kadin is¢ilerin
kendi eseri olmalidir” (1970a, s. 202) soziine aynen karsilik geliyordu. Zhenotdel
calisanlar1 minik minik adimlarla karinca gibi ger¢ek devrimi yapiyorlardi (Bilsay, 1925,
s. 33). Ancak Sovyetlerde kadin haklar1 s6z konusu oldugunda Lenin’in bir baska sozi
kural haline gelmisti, o da “caligmayan, yemek de yememeli” vecizesidir. 1936 tarihli
SSCB Anayasasi’nin 122. Maddesinde “Kadina ekonomik, devlet, kiiltiirel ve sosyo-
politik yasamin tiim alanlarinda erkeklerle esit haklar verildigi” belirtilmisse de,"® o
zamanlar Sovyetlerde “insan haklar1” ¢ok sartl bir nitelikteydi ve kavramin manasi devlet
tarafindan belirleniyordu. Gergekte, o zamanlar kadinlarin esitligi yalnizca sanayilesme,
kolektiflestirme ve diger sosyalist insa tiirlerine erkeklerle esit temelde aktif katilimlari
olarak tanimlanityordu. Gerekirse bu aktif katilim yukaridan zorlaniyordu ki, kadinlar
“biiylik emek ordusu”na dontissiin. SSCB’nin 1936 Anayasasi’nin 118. Maddesine gore,
SSCB vatandaslar1 ¢alisma hakkina sahipti, ancak bu ¢alisma hakkini ayn1 Anayasanin
ve Kirgizistan, Kazakistan ve Ozbekistan’m 1937 Anayasalarinin 12. Maddeleri sdyle

tammliyordu: “SSCB’de emek, “calismayan, yemek de yememeli”3®

ilkesi geregince
saglikll her yurttas i¢in bir gorev ve onur meselesidir”. Bu yiizden ard1 arkasi kesilmeyen
Sovyet kitaplarinda, propaganda brosiirlerinde, siireli yayininda “SSCB’de kadinlara
insan yasaminin ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve politik tiim alanlarinda erkeklerle esitlik
verilmistir” ve “kadinlar erkeklerle birlikte fabrikalarda ve tarimda g¢alisiyorlar” tarzinda

sozler tekrarlanirken®!’ (Kirsanova, 1936, s. 12-13; Krupskaya, 1937, s. 25-26; JVSSSR,

315 Aymi ifade Kirgizistan 1937 Anayasasi’’nin 93. Maddesinde, Kazakistan 1937 Anayasasi’’nin 99.
Maddesinde ve Ozbekistan 1937 Anayasasi’nin 121. Maddesinde ge¢mektedir.

316 Ingilizcesi “He who does not work, neither shall he eat” olarak gecen “Calismayan, yemek de yememeli”
climlesi, geleneksel olarak Yeni Ahit’ten Havari Pavlus’a atfedilen bir vecizedir. Daha sonra bir¢ok
bagkalar1 tarafindan tekrarlandigi gibi, 20. yiizy1l baslarinda Vladimir Lenin tarafindan da Sovyetlerde
caligma tilkesi olarak alintilanmigtir (Lenin, 1969c, s. 311, 19744, s. 203).

317 Pravda Vostoka, 15 Subat 1940, “Doloy Paranju”, M. Islamova, Ne37, s. 3.
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1937, s. 14-15; JDSSSR, 1963, s. 6-7; RIKVOSR, 1973, s. 10), aslinda bunlar kadinin

calismamaya hakkinin yoklugu anlamina geliyordu.



190

4. BOLUM

STALIN DONEMINDE TURKISTAN’DAKI KADIN
POLITIKALARI

4.1. HER SEYDEN ONCE URETIM, INSANDAN ONCE URUN

Karl Marx’ta en biiylik kapitalizm elestirisi, onun meta fetisizmi yaratmasidir. En kisa
anlattmiyla meta fetisizmi, insanin kendisini yarattig iiriine bagli hale gelmesi, onun
kolesine dontismesidir. Buna gore {irlin insandan da degerli hale gelir. Komiinizm ise
is¢ileri sermayenin somiiriisiinden 6zgiirlestirerek, her insana kendi emeginin {irliniine
sahip olmasimmi ve emegi araciligiyla insani potansiyelinin en yiiksek seviyesine
cikabilmesini miimkiin kilmaliydi. Stalin’in Sovyetler Birligi’ne baktigimizda, en ileri
gelismis kapitalist iilkelerde dahi hayal edilemeyecek meta fetisizmine tanik olmaktayiz.
Ulkede calismaktan daha degerli ve zorunlu higbir sey yoktur. Ustelik, Marx’1n hayalinde
insan emegi araciligiyla ozgiirlesirken, “calismayan, yemek de yememeli” sozlerini
Anayasanin kendisine ¢iviyle kaziyacak kadar ileri giden Sovyetlerde, emek tersine
insan1 kolelestiriyordu. Tirkistan’in kirsallarinda kolhoz hayvanlari insanlardan daha
onemliydi, insanlar Olebilir ama hayvanlar ne pahasina olursa olsun muhafaza
edilmeliydi. Bunun ad1 “her seyden once iiretim”dir. Fabrikalarda ve kolhozlarda iiretilen
tirlinler (tahillar, et, siit, yag vs.) toplanip gidecegi i¢in lilke boyunca is yerlerinde hirsizlik
yayginlasmisti. Insanlar kendi emeginin iiriiniinii ¢aliyorlardi. Bu, hi¢ kuskusuz, Marx’m

hayallerinin biiytlik bir kabusa donlismesinden bagka bir sey olamaz.

Stalinizm 1920’lerin iitopyasinin sonu da degil, “akilli” yukaridan “akilsiz, tembel ve
hatta su¢ egilimli” asagiya dayatilan ve 6zerk yasam deneylerine izin vermeyen tek bir
itopyaci vizyon ve plan, Thomas Hobbes’un Leviathan’idir. Leviathan’in amaci, tim
alternatif “sosyalizm”leri yok edip, milyonlarca Sovyet vatandaslarinin enerjisini ¢ok
kiiciik azinlig1 olusturan rejim tarafindan tanimlanan gorevlere tabi kilmakti: iilkenin hizli
sanayilesmesi, Ozerk sivil toplumun ortadan kaldirilmast ve koyliligiin
kolektiflestirilmesi. Bu hedefler merkezi 6rgiitlenme ve son derece otoriter siyasi kiiltiir,

komuta ekonomisi, savas dis1 alanlarda da “saldiri, savas, cephe” tarzinda askeri
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terminoloji kullanim1,3® durmayan calisma temposu, kat1 militarizasyon ve simf
savasinda hi¢ yumusaklik kabul etmeyen kararliklikla hayata gegiriliyordu. Bunlarin
yaninda, toplam giinliik niishas1 her vatandasa birkag taneden diisecek sayida olan Sovyet
gazete ve dergilerinin bu hedefleri tekrarlayan korosu ve ayni sayfalardan figkiran refah
efsanesi ve insanlarin “sinirsiz mutlulugu” hikayeleri, bir nevi yar1 tanriya doniisen baba,
ogretmen, lider, biiylik Stalin’in sosyalizm iitopyasindaki giinlik hayattir (Gorsel 12)
(Stalin, 1951, s. 350-351; Cesnokov, 1952, s. 373, 450; Stites, 1989, s. 226-228, 247-249;
Osokina, 2008, s. 131). Yukaridan dayatilan bu hedefler kimsenin goériis hattindan
diismemesi igin, siireli yayimin sayfalarindan, radyodan, televizyon ekranlarindan ve
ayrica fabrikalarda, sokaklarda asili pankartlardan siislii yazilarla insanlarin yiiziine vuran
bir sloganlar iilkesidir SSCB. Stalin’in 1936 Anayasas1 Sovyet vatandaslarina ifade ve
basin 6zgiirliigii (125. Madde) vaadetmesine ragmen bunlar1 yerine getirmemisti, ya da
daha net konusmak gerekirse, bu 6zgiirliikkler ancak Parti tarafindan dikte edilmis bir

sekilde hayata gegirilebilirdi.

318 Ornek icin bkz., Pravda Vostoka, 18 Ocak 1940, “Boyeviye Zadaci Bol’sevikov Circikstroya”, Nel5, s.
3; Pravda Vostoka, 16 Nisan 1940, “Boyeviye Zada¢i Neftyanikov Uzbekistana”, Ne88, s. 1; Pravda
Vostoka, 21 Mayis 1940, “Boyevaya Zadaga Kolhoznih Partorganizatsiy”, Nel115, s. 1.
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Gorsel 12. Pravda Vostoka gazetesinin birinci sayfasi, 2 Kasim 1936, No254

Insanlarin mutlulugu ile birlikte Anayasada kadimlara “garantilenen” o6zgiirliikler,
Richard Stites’in ifadesiyle, isaretler ve sembollerden olusan bir semiyotik yapinin
yalnizca pargalari olarak dil bigimlerinden ibaretti (Stites, 1989, s. 247). Buna benzer
olarak Fransiz felsefeci Jean Baudrillard’in simiilasyon tezine uyarlandiginda, Sovyetler
Birligi, kendisinin yoklugunu gizleyen, gercekte hi¢ asli olmayan bir seyin kopyas1 olan
simiilakrlar diinyasinda bulmustur kendisini. Marksizmin Alman babalarindan itibaren
kuramsallastirilan kapitalizm elestirisi Bolsevikler arasinda da bolca tekrarlaniyordu.
Kapitalist diinyanin iscilerini, kitlelerin “kélece itaatine” bagli uyusturulmus,
korkutulmus, aldatilmis, somiiriilmiis, kolelestirilmis, korii koriine inanmig zavallilar
olarak resmederlerken, kapitalist Bati’da kadinlarin ucuz emek olarak somirildigiini
anlatirlarken (Zalkind, 1927, s. 72; JvSS, 1933, s. 11; Serebrennikov, 1934, s. 19, 47;
JVSSSR, 1937, s. 9, 29; Cesnokov, 1952, s. 7), bu sifatlarin kendilerine daha ¢ok
yakistiginin farkinda degillerdi. Muhtemelen farkinda olsalar da degillerdi. Baudrillard’in
simiilasyon diinyas1 ancak boyle bir anlamsizlik durumunda varolabilir. Sovyet yazari
A.A. Fedotov’un 1930’larda Amerikali tarimcilara yakistirdigi sifat aslinda Tirkistanl
tarimcilara daha uygun diigebilir: “onlar pamugun kélesiydiler” (Kunitz, 1935, s. 173).

Bu tez ¢alismasinin ti¢lincii ile dordiincii boliimlerinin kirilma noktasi, 1920’lerin sonu
ve 1930’larin basinda, nispeten 1liml1 ve kademeli Yeni Ekonomi Politikasi’nin (NEP) ve
kadinlarin  “6zgiirlestirilmesini” kadinlarin kendi ellerinde tuttugu Zhenotdel gibi
asagidan devrim inisiyatiflerin terk edilmesi ve hizli sanayilesme, kolektiflestirmenin Bes
Yillik Planlarinin benimsenmesidir. Lenin de gegici bir politika olan NEP’in gelecekte
sona ermesi gerektigini biliyordu, 20 Kasim 1922 yilinda yaptig1 konusmasinda “bir giin,
yarin degil ama birkag yil icinde NEP Rusya’sindan sosyalist Rusya’ya gegilecektir”
demekteydi®® (1970d, s. 309). Stalin bu gegisi hizlandirmak igin elinden gelen herseyi
yapmistir. Bu “yikic1 ve yapic1”, siddetli ve gerekirse litopik gecis i¢in “Stalin devrimi”
terimi kullanilmaktadir. Stalin devriminin amaci, hizli ekonomik kalkinmay1 tesvik etmek
icin devlet planlamasin1 kullanarak sosyalizmin ekonomik temellerini atmakti. Basit

anlamda bu, ne pahasina olursa olsun (insan hayatlar1 dahil) devleti ve ekonomiyi insa

319 Pravda, 21 Kasim 1922, “Reg’ tov. Lenina na Plenume Moskovskogo Soveta”, Ne263, s. 1.
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etmek demekti. Donemin bir diger o6zelligi, politik muhalefetin ve onunla birlikte
esnekligin, deneyin ve kuraldisiligin yoklugudur (Stites, 1989, s. 232-233, 241;
Fitzpatrick, 1999, s. 4, 17).

Gelismis kapitalist devletler ile SSCB’nin arasindaki mesafeyi telafi etmek i¢in hizli
sanayilesmenin gerekliligi, bunun i¢in tiim saglam viicutlu insanlarin seferber edilmesi,
ulusun militarizasyonu ve hedeflerin agiklanmasinda savas terminolojisinin kullanimu,
Stalin’in kendisinin icadi degildi.®*® Sovyetlerdeki bitmeyen yarisin ve calisma
temposuun kokenleri devrimin kendisine kadar gitmektedir. Isciler ordusu (trudovaya
armiya) soziinii Lyubimova 1921 yilinda kullanmaktadir (1921, s. 30). I¢ savasin ertesi
1921 yilinda terk edilen Lev Trogki’nin savas komiinizmi anlayist da (voyenniy
kommunizm) kaybolmus degildi. 1924°te “Gelecegin Savasinda Cephe ve Arka” baglikli
makalesinde komutan Mihail Frunze toplumun askerilestirilmesi (voyenizatsiya
obs¢estva) kuramini ortaya atiyordu. Ona goére, bundan sonraki savaslarda cephe
arkasinin, cephenin kendisi kadar veya hatta ondan daha 6nemli bir rolii iistlenmesi

gerekiyordu (1951, s. 254-255):

Oniimiizdeki savaslar, taraflarin tim ekonomik ve politik temellerini sinayan, uzun ve
acimasiz bir rekabet karakterine biiriinecektir. Strateji diliyle konusmak gerekirse bu,
yildirim hiziyla kararh saldiri taktiginden yipratma taktigine gegis anlamina gelmektedir.
Gilinlimiizde cephe ile arka arasindaki baglantinin ¢ok daha yakin, daha acil ve kararli hale
gelmesi gerekiyor. Cephenin durumu arka tarafin durumuyla belirlenir, bu anlamda savasin
agirlik merkezi cepheden arkaya dogru kaymaktadir. Dolayistyla, iilkenin savunmasint
giiclendirmede arka tarafa yeni bir rol, yeni goérevler ve yontemler yliklenmektedir. Savast
stirdiirmenin yiikii tiim halkn, tiim iilkenin omuzlarina diistiigiinden, askeri operasyonlarin
genel gidisatinda arka kismin yeri bu kadar onem kazandigindan, dogal olarak baris
zamaninda bunun i¢in kapsamli ve sistematik hazirlik yapilmasi gerekmektedir.

Lenin’in goriisiinde, diinyada bir sosyalist devletin yasamasinin kendisi kapitalist
iilkelerle siirtiismelerin ve hatta savasin ortaya ¢ikmasi i¢in yeterliydi. Sosyalist devlet,

devrimin kazanimlarini1 korumasi i¢in “savunma savaslarina gitmeye mecbur kalabilirdi.

320 Moshe Lewin, Stalin’in hem siyasi bir parti olarak Bolsevizmi hem de onun yol gésterici stratejik
yonelimi olan Leninizm’i ideolojik ve fiziksel olarak ortadan kaldirdigimi ve devlet kurmada Lenin’in
fikirlerinin bir tanesini bile takip etmedigini belirtmistir (2005, s. xxvii-xxviii). Lenin’i Stalin’in diktat6r
devlet imajindan kurtarmak isteyen Moshe Lewin, Lenin’in Partide diktator degil bir lider oldugunu belirtir.
Onun liderligi tartismasizdi, ama bu Lenin’den bitmeyen diigiince ve orgiitlenme ¢abasi gerektiriyordu.
Sanki liderligini her giin yeniden onayliyor ve yeniden fethediyor gibiydi (2005, s. 42).
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Savasin kagimilmazligi bastan belli olduguna gore (Gorsel 13), SSCB’niin yapacag ilk
sey catismaya hazir hale gelmek olmallydl321 (Lenin, 1969f, s. 139; 1973c, s. 133, 152).
Devrimin ilk giiniinden itibaren kendisini kapitalizme kars1 bir yaris ve savas
pozisyonunda bulan Bolsevik devleti (Bogin, 1930, s. 3; Cesnokov, 1952, s. 379-380),
yeni toplumsal sistemin zaferi i¢in en Onemli seyin emegin verimliligi oldugunu
anliyordu. Kapitalizm, feodalizm doneminde benzeri goriilmemis bir emek iiretkenligi
yaratmistl. Demek ki sosyalizm de, ancak kapitalist sistemde miimkiin oldugundan ¢ok
daha yiiksek bir emek iiretkenligi yaratmasi aracilifiyla onu yenilgiye ugratabilirdi

(Lenin, 1970a, s. 21; Serebrennikov, 1934, s. 5-6).

? R X WMIIIIE PAGOYE-RPECTbAHCHOR RPAGHOR BPMIMH

\. ., - YAAPHAS TPOHKA [0 OXPAHE CONHAAMCTHYECKHX FPAHH] H...
AR : :

<+ wOBATAS“ KATIHTAAHCTHYECKAS TPORHA N0 HANAZEHHIO HA CCCP !

Gorsel 13. “Isci ve kdyliiler Kizil Ordusu’nun 13. y1ldéniimiine”, (Krokodil, Subat
1931, Ne§, s. 1).
Ustteki yazi: “Sosyalist sinirlart koruyan iiclii ve...”
Alttaki yazi: “...SSCBye saldiracak “kutsal” kapitalist ti¢lii”

321 KRBMK-SDA, fon 10, dosya 2, defter 980, varak 165.
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Bati ile olan rekabetinde Sovyetlerin politik bir kliseye doniisen bas slogani “yakala ve
gec!” (dognat’ i peregnat’!), ilk kez Lenin tarafindan Eyliil 1917°de formiile edilmistir.
Stalinizm doneminin, Lenin’in asagidaki iki climlesiyle Ozetlenebileceginin farkina

varmak, ayn1 derecede aydinlatici ve iirkiitiicli oldugu itiraf edilmelidir:

Devrimin yaptig1 sey, birkag ay icinde Rusya’ya siyasi sistemde ileri iilkeleri yakalama sansi
vermesiydi. Ancak bu yeterli degildir. Savag aman zaman bilmez, o su soruyu acimasiz bir
keskinlikle ortaya koyar: Ya yok olun, ya da gelismis iilkeleri ekonomide de yakalayin ve
gecin (Lenin, 1969c, s. 198).

18-31 Aralik 1925 tarihinde diizenlenen Sovyet Komiinist Partisi 14. Kongresi, Merkez
Komite’ye; SSCB’nin ekonomik bagimsizligini saglamak, kapitalist diinya ekonomisinin
bir uzantist olmaktan korumak, bu amagcla {ilkenin sanayilesmesi, {iretim araglarinin
gelistirilmesi ve ekonomik manevralar yapabilmek i¢in maddi rezervlerin olusturulmasi
talimatin1 vermisti (14-y Syezd Vsesoyuznoy Kommunisti¢eskoy Partii: Stenograficeskiy
Otget [14SVKP], 1926, s. 959). Lenin’in bu sozlerini, 4 Subat 1931 yilinda Sosyalist
Sanayi Iscilerinin Ik Tiim Birlik Konferansi’nda yaptig1 konusmasinda Stalin bir kural

haline getirmistir:

Sosyalist vatanimizin yenilmesini ve bagimsizligini kaybetmesini ister misiniz?
Istemiyorsaniz, onun geri kalmisligini bir an énce ortadan kaldirmali ve sosyalist ekonominin
insasinda gercek Bolsevik tempoyu gelistirmelisiniz. Bunun baska yolu yok. Iste bu yiizden
devrimin arifesinde Lenin “Ya yok olun, ya da gelismis iilkeleri yakalayin ve ge¢in” demisti.
Biz gelismis iilkelerin 50-100 y1l gerisindeyiz. Bu mesafeyi on yilda katetmemiz lazim. Ya
bunu yapacagiz ya da bizi ezecekler (Stalin, 1951, s. 39).

Sosyalist yarigin kdkenleri de Lenin’in kendisinde bulunmaktadir. 1917 nin son ayina ait
yazisina gore, Sovyet vatandaslarinin daha cesur ve daha inisiyatifli bir sekilde ise
koyulmasi gerekiyordu. Onlar i¢in kitlelerin yarisi, sadece sosyalist bir devlette miimkiin
olmakla birlikte vatandaslara kendilerini ifade edebilecekleri, yeteneklerini kesfedip
gelistirebilecekleri bir faaliyet olmaliydi. Her fabrika, her kdy ve bagka her tiirden isletme
birbirleriyle rekabet ederek, emek ve iirlin imalati ve dagitimi lizerindeki kontroliin pratik
organizatdrleri olarak hareket edecekti. Ancak yarisarak halk i¢indeki sayisiz yetenekler
kesfedilebilir ve yalnizca bu yetenekler Rusya’yr ve sosyalizm davasim
kurtarabileceklerdi. Sosyalizmin g¢alisma kurallarindan ve yasalarindan tek bir insan

kagamaz, kagarsa da cezasini gorecekti. Iki kelimeyle, “calismayan, yemek de yememeli”
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manti81 evrensel calisma ylikiimiiniin pratik, her seviyede vatandas i¢in anlasilir emrine
dontismeliydi (Lenin, 1969c, s. 311; 1974a, s. 195-196, 203-205). Durum bdyleyken,
anlagilan, Sovyetlerin, bir biitiin olarak toplumun ekonomik verimliligini artirma adina
insanligin yarisimt olusturan kadinlarin toplumsal iiretime zorunlu bir sekilde dahil
edilmesi kaginilmazdi. Boylelikle, “diisman” kapitalist devletlerle ¢evrili SSCB igin
kadinlarin toplumsal iiretime katilimi ekonomik, toplumsal ve hatta savunma agisindan
onem tastyordu. Ulke savasa hazirlaniyorsa, demek bu iilkede hayat da savas

zamanindaki gibi olacakti.

4.2. SAGLAM  AiLE UGRUNA  KADINLARA  VERILEN
OZGURLUKLERIN GERI ALINMASI

Onceki boliimlerde goriildiigii gibi iist diizey komiinistler cinsiyetler arasi iliskiler
konusunda olduk¢a muhafazakardi, genglerin gelisigiizel iliskilerini dogru gormiiyorlardi
(Buharin, 1927, s. 101-102; Lunagarskiy, 1927a, s. 24-25; 1927b, s. 113; Soltz, 1927, s.
67; Zalkind, 1927, s. 75-76). 1920’lerde bosanma hakkinin verilmesinin, fiili evliliklerin
taninmasinin ardindan bosanmalarin ve bakimsiz ¢ocuklarin sayisi ¢ok artmistr. Ozellikle
biiyiik sehirlerde tiim evliliklerin {igte ikisi veya hatta dortte {igli bosanmayla
sonuglaniyordu (Lewin, 1978, s. 54; Goldman, 1993, s. 297-298; Fitzpatrick, 1999, s.
152). Baz1 erkekler bir “aileden” digerine gogiip bir siirii kadini hamile birakabilirdi.
Sovyet sosyologu Semen Wolfsohn gelinen durumu “cinsel anarsizm” olarak

betimlemistir (1929, s. 381).

1920’ler ozgiir aile sloganiyla gegtikten sonra 1930’un baslarinda yavas yavas 0zgiir
ailenin devrimci ideolojisinden uzaklasma basladi ve aile, annelik {izerindeki kontrol
onemli siyasi hedefler haline geldi. SSCB Merkezi Yiiriitme Komitesi ve Halk
Komiserleri Konseyi'nin 27 Haziran 1936 tarihli “Kiirtajin yasaklanmasi, dogum yapan
kadinlara mali yardimin arttirilmasi, ¢ok ¢ocuklu aileler icin devlet yardiminin
olusturulmasi, dogum hastaneleri, kresler ve anaokullar1 agimnin genisletilmesi, nafaka
o6demeyenlere cezai yaptirimlarin  giiglendirilmesi ve bosanma mevzuatinda bazi

degisikliklerin yapilmas1” baglikli kararnamesiyle kiirtaj yasaklandi. Kiirtaj yasagin
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siireli yayinda kiirtajin zararlarin1 anlatan yazlar eslik etti.®> SSCB Yiiksek Sovyeti
Baskanligi’nin 8 Temmuz 1944 tarihli kararnamesi ise ¢ok ¢ocuklu ve bekar annelere
devlet yardimini artirip, “kahraman anne” unvani, “annelik onur” nisan1 ve “annelik”
madalyasini olusturmustur. Kahraman anne olmak i¢in 10 veya daha fazla yasayan
¢ocuga sahip olmak gerekiyordu. Ayni kararname yalnizca kayitli bir evliligi yasal kabul
ediyor, ozgiir fiili evlilikleri ve onunla birlikte yasal evlilik disinda dogan ¢ocuklart da
yasa dig1 ilan ediyordu. Annenin, evli olmadig1 bir erkekten dogan ¢ocugu i¢in nafaka
basvursunda bulunma hakkini da kaldirmistir. Cocuksuz aileler daha fazla vergi (gelirinin
%35°1) 6demekle yiikiimli tutulmustur. Bosanma prosediirii zorlastirildi. Sovyet iktidari
bu yasalarin, kadinlar1 ve anneligi koruma amaciyla kabul edildigini ilan etmistir: “Bizim
iilkede kadin-anne onur, saygi ve kapsamli bakim ile ¢evrilidir” diyorlardi. Bu, anneligin
“topluma ve devlete” yapilacak en biiylik hizmet oldugu anlamina geliyordu, 1930’larin
ortalarindan itibaren devlet kadmnlar1 calisan anne cinsiyet kimligiyle tanimlamaya

23 ragmen Parti, kadnlar1 is

basladi. Giiglii ve istikrarli bir aileye vurgu yapmasina
giiciine katilmaya tesvik etmeye ve “kadinlarin ev kdleliginden oOzgiirlestirilmesi”
soylemini de dile getirmeye devam etti (JvSS, 1933, s. 7, 10; Serebrennikov, 1934, s. 5-
8, 93, 107-108; Kirsanova, 1936, s. 37; JVSSSR, 1937, s. 32-34; JDSSSR, 1963, s. 13, 70;
Lyubimova, 1967, s. 20; JKASS, 1981, s. 14; Voronina, 2003, s. 112-113; Denisova, 2010,

S. 75; Mlegin, 2013, s. 320; Caha, 2017, s. 9).

Kiirtaj operasyonu gergeklestiren doktorlar iki yil, hekim olmayan kiirtajcilar {i¢ yil,
kadin1 kiirtaja zorlayan kisi iki y1l hapis cezasina, annenin kendisi ise ilk vakada sosyal
kinamaya, ikincisinde 300 ruble para cezasina ¢arptirilacakti. Kiirtaj yasagina ek olarak,
bosanma prosediirii zorlastirilmisti: her bosanma vatandasin pasaportuna kaydedilir, ilk
bosanma i¢in 50 ruble, ikincide 150 ruble ve {i¢iinciide ise 300 ruble bosanma bedeli
o6demek zorunda kalirdi (Stites, 1978, s. 388; Goldman, 1993, s. 331-332; Fitzpatrick,
1999, s. 152).

322 Pravda, 26 Mayis 1936, Ne143, s. 1-2; Pravda, 27 Mayis 1936, Nel44, s. 2; Pravda, 29 Mayis 1936,
Nel46, s. 4; Pravda, 30 May1s 1936, Ne147, s. 4.

323 Pravda, 28 Mayis 1936, “Krepkaya Sovetskaya Sem’ya”, “I Materinstvo i Ugyoba”, M. Stih, Ne145, s.
1,2
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1926 aile kanunuyla fiili evliliklerin taninmasi, bosanmalarin kolaylastirilmasi gibi
Ozgurliikler Tiirkistan halklar1 i¢in gecerli olmadig1 gibi (ki ¢ok esliligin uygulandig:
Tirkistan’da tersine evlilik prosediiriiniin kat1 bir sekilde denetlenmesi gerekiyordu),
1936 ’n1n kiirtaj yasagi da Tiirkistanlilar1 genellikle ilgilendiren bir mesele degildi. Ciinkii
aile planlamasi konusunda Rus kadinlardan daha bilgisiz olan Kirgiz, Kazak ve Ozbek
kadinlar neredeyse hicbir sekilde gebelik kontroliine basvurmuyordu. Birincileri gebelik
kontroliiniin en ge¢ kalmisi kiirtaja basvurabilirken, ikinciler arasinda kiirtaj da bir
secenek degildi, hamile kalan doguruyordu. Bazi arastirmalara gore, 1928 yilinda
Kazakistan’da niifusun %32’sini olusturan Slavlara hemen hemen kiirtajin timii
diiserken, Kazak kadimlara iilkedeki kiirtajlarmn %0.25’i denk gelmistir. Ornegin,
Kizilorda Kiirtaj Klinigi’'nde yapilan 1.997 ameliyatin sadece 5 tanesini Kazaklar

yaptirmistir (Michaels, 2003, s. 143).

20. yiizyilin basia kadar 5-6 bazen 10 ¢ocuk doguran Rus kadinlar, en azindan 1920-
1930’lardan sonra azalisa gitmisken, lilkedeki en biiyiik niifus artig1 oranlarma sahip
Tiirkistan Bolgesinde®®* bu egilim Sovyetler dénemi boyunca ayni kalmistir. Sovyet
demografi uzmani Boris Urlanis’in 1977 yilindan bahsederken ¢ok yerinde dedigi gibi,
Tiirkistan’1n yerli halklari arasinda, ailedeki ¢cocuk sayisinin diizenlenmesi daha yeni yeni
sehirlerde yayilmaya baslamaktaydi, kirsal niifusta ise dogum orani ancak kadin
bedeninin fizyolojik imkanlar1 veya basit¢e kaldirabilirligi ile belirleniyordu (1977, s.
23). 1939 yilinda SSCB’nin toplam niifusunun %8.7’sini olusturan Tiirkistan’mn pay1 50
yilda tam ikiye katlanip 1989 yilinda %17.2’yi olusturmustu (Tablo 5).

Tablo 5. SSCB ve Tiirkistan’da niifus egilimleri (1913-1989)

1913 1939 1959 1970 1979 1989
SSCB %100 %100 %100 %100 %100 %100
Ozbek SSC %2.7 %3.3 %3.9 %4.9 %5.9 %6.9
Kazak SSC %3.5 %3.2 %4.4 %5.4 %5.6 %5.8
Kirgiz SSC %0.5 %0.8 %1 %1.2 %1.3 %15
Tiirkistan %08.1 %8.7 %11 %013.6 %015.3 %17.2

324 1959-1969 yillarinda SSCB’de en biiyiik cocuk dogum oram sirasiyla Tiirkmenistan, Ozbekistan,
Tacikistan, Kirgizistan, Azerbaycan ve Kazakistan’da gozlemlenmistir. Tiirkistan halklar1 arasindaki
dogum orani, Baltik halklar1 arasindaki dogum oraninin neredeyse 4 katiydi (Urlanis, 1977, s. 23; Kozlov,
1982, s. 192).
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Kaynak: NasSSSR, 1974, s. 34; Kozlov, 1982, s. 65; Naseleniye SSSR: Po Dannum Vsesoyuznoy
Perepisi Naseleniya 1989 g. [NasSSSR1989], 1990, s. 9

Sonugta, ekonomik zorluklar nedeniyle giindelik hayatin toplumsallagmasi fikrinin yakin
zaman iginde gergeklesmeyecegi belli oldu, ancak ideolojik anlamini da yitirmedi.
Ulkedeki ekonomik durum ailenin “solup gitmesini” degil tersine gii¢lendirilmesini ve
cocuk yetistirme gorevini Ustlenmesini gerektiriyordu. Kamusal yemekhaneler ve
camagirhanelerin kurulmasina giderek daha az Onem verilirken, ¢ocuk yetistirme
kurumlarmin gelistirilmesi oncelikli hedeflerden biri olmaya devam etmistir (Goldman,

1993, s. 317, 336; Voronina, 2003, s. 112).

4.3. HIZLI SANAYILESMENIN TEMELLERI: SOSYALIST YARIS,
UDARNIKLER VE STAHANOVCULAR HAREKETI

Sovyetlerde calismanin fetisi var. Tiim saglikli vatandaslarin galismasi zorunludur. i¢
savas yillarinda yikilmis sanayinin yeniden kurulmasini gerektirdigi 1920’lerde
caligmanin hayati 6nemini vurgulamak icin Kansiz cephe (beskrovniy front) terimi
kullaniliyordu, Pravda gazetesinde devrimin ilk yillarinda bu isimle 6zel sayfa da
cikiyordu. Ulkenin en zor giinlerinde (1920-1921 ve 1942-1946 yillar1 arasinda)
askerlerden is¢i ordulari diizenlenip farkli islerde calistirilmisti. Bu ¢alisma temposu
sonraki yillarda da devam edip sonraki donemlerde is cephesi (trudovoy front), sosyalist
ingaat cephesi (front sotsialisticeskogo stroitel stva) ve sanayi cephesi (front industrii)

terimleri tercih edilmeye basladi.

Sosyalist yaris (sotsialisticeskoye sorevnovaniye) genel olarak ekonomi sektoriiniin akla
gelen tiim alanlarinda giinliik/aylik/y1llik tiretim verimliligini artirma, 6nceden belirlenen
iiretim programini doldurma ve asir1 doldurma, 1skarta malin sayisimi diigtirme, 0ziirsiiz
ise gelmemeleri, tembelligi ve kinama cezalarint minimuma indirme, iiretim maliyetini
diisirme ve malzemeleri tasarruf etmeye yonelik bir fabrika ve kolhoz icinde tek tek

326

iscilerin,®?® isci ekiplerinin,®?® ayr fabrikalarin, kolhozlarin, sehirlerin, ekonominin cesitli

325 Pravda Vostoka, 7 Ekim 1940, “Stahanovka Holmatova”, V. Adamovig, Ne233, s. 2.
326 Pravda Vostoka, 5 Kasim 1940, “Vperedi Brigada tov. Djurayeva”, Andronov, Ne258, s. 3.
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sektorlerinin ve hatta biitiin cumhuriyetlerin birbiriyle yarisini ifade ediyordu (Mikulina,
1929, s. 13-15, 19-25; Vihodim Na Sotsialisticeskoye Sorevnovaniye [VNnSS], 1937, s. 14-
15; Istoriya Kazakhskoy SSR, 5. Cilt [IKSSR5], 1980, s. 22). Stalin’in karmasik ama siislii
sOzlerinde, yaris, milyonlarca emekg¢inin maksimum etkinligine dayali olarak sosyalizmi
inga etmenin kominist yontemidir. Sosyalist yarisin rekabetten farki ise birbirini ezip
gecmek degil “genel bir iyilik/gelisme adina ileridekilerin geride kalanlara yoldasca
yardim etmesi”’ydi. Yarigin en biiyiik amaci, isi bir onur, san, seref, yigitlik ve nihayet bir
kahramanlik meselesine doniistiirmekti. Ulkede bir vatandas i¢in temiz vicdanla yapilan
isten daha degerli bir sey olmamaliydi, devlet insasinda ise Kitlelerin yaris1 kuskusuz
birincil sosyal politikalardan biriydi (Stalin, 1929, s. 4-5; 1949, s. 311-315).

Parti toplantilarinda, is¢i konferanslarinda emekgiler hem kendileri adina hem isletmeleri
ya da bolgeleri adina Stalin’in ismini sOyleyerek “planlar1 gerceklestirmeye ve fazlasiyla
gerceklestirmeye” yemin eder, ayrica kimi durumlarda biri iilkenin bir ucunda digeri
diger ucunda bulunmasina bakilmaksizin birbirlerini yarisa davet ederler.®?” Ornegin, 2
Nisan 1940 yilinda, Giiney Kazakistan ilinden pamuk yetistiricilerden olusan bir irgat
delegesi, Tagkent ilindeki c¢iftcilerle sosyalist yaris baslatma konusunda anlasma
yapmigtir. Ondan &nce Ozbekistan ile Tiirkmenistan cumbhuriyetleri birbiriyle
yaristyordu®?® (VnSS, 1937, s. 18-19, 24-33; VORJSAK, 1971, s. 286-292). Fabrikalarda
“S6z verdin mi tut, ylikiimliiliik aldin m1 yerine getir!” tarzi sloganlarla is planlari stirekli
hatirlatilirdi. Kdylerde ise daha ¢ok “Pamuk toplamada bir saat bile bosa harcanmasin!”,
“Tek bagak bile israf olmasin!/tarlada kalmasin!” ve “Tiim gii¢cler pamuk tedarigi planin

gerceklestirmek ve asir1 gergeklestirmek igin!” tarz1 sloganlar gegerdi®?® (SJ, 1938, s. 81;

%27 Pravda, 16 Subat 1936, “Sovescaniye Peredovikov Jivotnovodstva s Rukovoditelyami Partii i
Pravitel’stva. Re¢’ tov. Ongarbayevoy Saliha”, Ned6, s. 4; Pravda Vostoka, 16 Aralik 1940, “V Ryadi
Sorevnuyuscihsya”, Ne290, s. 1; Pravda Vostoka, 10 Subat 1940, “Respublikanskoye Sovesganiye
Peredovikov Sel’skogo Hozyaystva. Re¢’ tov. Muhtarovoy”, Ne33, s. 2.

328 Bu sosyalist yarigin imzalanisindan onun gelisim siireci yerel siireli yayinda seri yazilarla yansitilmistir
(bkz., Pravda Vostoka, 5 Nisan 1940, “Sotsialisticeskoye Sorevnovaniye Mejdu Hlopkorobami
Taskentskoy Oblasti i Yujnogo Kazahstana”, Ne79, s. 4; Pravda Vostoka, 6 Haziran 1940, “Sorevnovaniye
Yujno-Kazahstanskoy i Tagskentskoy Oblastey”, Ne129, s. 1; Pravda Vostoka, 10 Haziran 1940, “Proverka
Dogovora Sotsialisticeskogo Sorevnovaniya Mejdu Tagkentskoy i Yujno-Kazahstanskoy Oblastyami”,
Nel32,s. 1).

329 Ornek icin bkz., Bezbojnik, Agustos 1932, “Sohranit’ Kajdiy Kolos”, B. Sergeyev, Nel5-16, s. 2-3;
Pravda Vostoka, 4 Kasim 1940, “Ne Teryat’ ni Odnogo Casa v Uborke Hlopka!”, V. Vorobeygikov, Ne257,
S. 2; Pravda Vostoka, 4 Kasim 1940, “Vse Sili na Vipolneniye i Perevipolneniye Plana Hlopkozagotovok”,
No257,s. 1.
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KSSRT2, 1973, s. 368-369; Tatibekova, 1975, s. 56). Stalin’e atfederken ve selam

yollarken reis, baba, dahi, 6gretmen, biiyiikk ve arkadas isimleri kullanilir (Kirsanova,

1936, s. 47). Toplant: konusmalar1 asagidaki gibi ciimlelerle baslar ve biterler:33

Bolsevikler partisinin ve SSCB’nin biiytik reisi...
Yasasin reisimiz, sefkatli babamiz yoldas Stalin!
Tiim diinya emekgilerinin dahi lideri, babamiz ve 6gretmenimiz yoldas Stalin 6nderliginde...

Yasasin SSCB halklarinin reisi, babasi, arkadasi1 ve 6gretmeni, insanligin dehasi yoldas
Stalin!

Yasasin zaferlerimizin ilham kaynagi yoldas Stalin.

Bazen Sovyet liderlerini selamlamanin yaninda is¢i mitingleri ve toplantilar1 diizenlenip,
liderlerin dis politikada aldiklar1 kararlar1 desteklediklerini kitlesel bir sekilde ilan
ederlerdi. Sonunda mutlaka geregi gibi ¢alisacaklarina, belirlenen normlari

dolduracaklarina s6z verirler.33!

Yarisin gesitliliginin sinir1 yoktur. Kolhoz ciftgileri tim tarim kiiltiirlerini ve hayvan

tiirlerini yetistirmede, onlar1 (6zellikle pamuk) toplamada yarisirken, traktor stirticiileri

332 333

arasinda tarla stirmede,”* sofOrler arasinda arabalarini en fazla bozulmasiz siirmede,

334

teknik uzmanlar arasinda traktor ve tren tamirinde,** insaat¢ilar arasinda duvar

335

ormede,>> askerler arasinda Ornegin sinir muhafizlar1 arasinda sirt ihlal edenleri

330 Pravda Vostoka, 18 Ocak 1940, “Ko Vsem Rabotnikam Sel’skogo Hozyaystva, Spetsialistam i Naugnim
Rabotnikam Uzbekskoy SSR”, Ne15, s. 3; Pravda Vostoka, 16 Mart 1940, “IX Syezd Kommunisti¢eskoy
Partii (bol’sevikov) Uzbekistana. Reg¢’ tov. Tadjihon Askarovoy”, ve “Re¢’ tov. Petrenko”, Ne62, s. 3;
Pravda Vostoka, 21 Mart 1940, “IX Syezd Kommunisticeskoy Partii (bol’sevikov) Uzbekistana. Reg’ tov.
Filimonova”, Ne66, s. 2; Pravda Vostoka, 20 Aralik 1940, “IX Syezd Kommunistigeskoy Partii
(bol’sevikov) Latvii — tov. I.V. Stalinu”, Ne294, s. 1.

331 Pravda Vostoka, 5 Nisan 1940, “Budem Cestno i Samootverjenno Trudit’sya na Svoyem Postu”, Ne79,
S. 2.

332 Pravda Vostoka, 16 Aralik 1940, “V Ryadi Sorevnuyuscihsya”, Ne290, s. 1.

338 Tokmok oto nakliyat ve tamir isletmesinin Stahanovculart A.F. Ogurtsov ile A.L. Rudik, ZIS-5 araciyla
biiyiik onarima ihtiya¢ duymadan 122 bin km yol kat ederek onarima gitmesi gereken 50 bin rubleden fazla
tasarruf sagladi (KSSRT2, 1973, s. 361). Baska Ornekler i¢in bkz., Pravda Vostoka, 21 Ekim 1940,
“Stahanovts1t Almalikstroya”, A. Ahmatov, Ne245,s. 1.

334 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 401, varak 66-67, 82; Pravda Vostoka, 8 Aralik 1940, “Sorevnovaniye
na Remonte Traktorov”, Ne283, s. 1; Pravda Vostoka, 16 Subat 1940, “Remont Traktorov. Peredovaya
MTS”, A. Kamaletdinov, Ne38, s. 2; Pravda Vostoka, 10 Nisan 1940, “Pervomayskoye Sorevnovaniye”,
R. Aminov, Ne83, s. 1.

335 Misanin ile Jukov, bir nobette kabul edilen 3.450 yerine 25.200 tugla ddsemistir (bkz., Pravda Vostoka,
6 Subat 1940, “Siroko Rasprostranit’ Tsennty Opit Stahanovtsev”, L. Astafyev, Ne30, s. 2.
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yakalamada®*® ve hatta temizlikciler arasinda yariglar diizenleniyordu. 1929 yilinda
Ukrayna ile Kazakistan is¢ileri kara yolu ve demiryolu insasinda yarigmaya antlastyorlar
(Bogin, 1930, s. 12-14; IKSSRES, 1967, s. 276). 1940 yilinda Kiz1l Ordu’ya asker seferber
etme ve askerlik hizmetinin iyi diizenlenmesi konusunda Kazakistan ile Ozbekistan

arasinda sosyalist yaris anlasmas1 imzalaniyor.33’

Birinci Bes Yillik (1928-1932) sirasinda ortaya ¢ikan sosyalist yarig dalgasinin ve

udarnikler33®

ya da komiinist emegin sok is¢ileri hareketinin genisleme hizi muazzamdi.
Tiirkgeye sok isgisi olarak ¢evrilebilen udarnik, yiiksek iiretkenlige sahip, planlanan
standartlar1 asan en iyi is¢iyi ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. 1933 sonunda
Kazakistan isgilerinin %33l bir sekilde bir sosyalist yarisin kapsamina giriyordu

(IKSSRES, 1967, s. 369).

Sovyet tarihyazicilifinda kadin tarihini konu alan tgiincii donem eserlerinin ezici
cogunlugu, iste bu sosyalist yarislar1 ve kahraman emekgileri isim isim anlatmakla
smirhdir. Bu kitaplarin igerigi Rusca ve yerel dillerde siireli yayin iizerinden
bombardiman edilen yazilarin tipatip aynisidir. Ugastiye Jens¢in Kirgizii v Stroitel stve
Sotsializma (1976) baslikli kitaptan 6rnek olarak verilen ve 1960-1980 eserlerine 6zgii

asagidaki gibi pasajlara, gazetelerin her sayisinda rastlamak miimkiin:

Kirgizistan’in ¢alisgan kadinlari, Tiim Birlik Komiinist Partisinin 18. Kongresini emek
verimliliginde yeni zaferlerle karsilamaya hazirlaniyor, bir dizi yeni yiikiimlilikler
iistleniyor, sosyalist yaris konusunda anlagmalar yapiyor. “Intergelpo” fabrikasinin tiim
isgileri standartlart asiyorlar: Plant %120 oraninda yerine getirmekle anlasmaya varan
Galkina ile Jeleznova %175-200 oraninda, %150’de anlasan Nestenko ile Bogdanova %170-
200 oraninda tamamladilar (UJKSS, 1976, s. 39).

Yaris sonucunda iscileri istthdam eden fabrika ve kolhozlara para ve degerli ddiillerle
ikramiyeler takdim ediliyor (Mikulina, 1929, s. 19-20). Ornegin, 1936 yilinda Ugiincii

Tiim Birlik Komiir Madenleri Yarigmasi’nda, Kazakistanli Karaganda’nin dort komiir

3% Pravda, 25 Mayis 1936, “Stahanovtsi-Pogranigniki”, T. Lilyin, Ne142, s. 3; Pravda, 27 May1s 1936,
“Sovescaniye Stahanovtsev Pograni¢noy i Vnutrenney Ohran1t NKVD USSR”, T. Lilyin, Ne144, s. 6.

337 Pravda Vostoka, 9 Haziran 1940, “Zavoyevat’ Pervenstvo v Sorevnovanii s Kazahstanom”, Gr.
Matveyevskiy, Nel31, s. 2.

338 Artan iiretkenlik gosteren insanlar.
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madeni her biri 15 bin ruble 6diil kazanmistir (JKASS, 1981, s. 200-201). 1940 yilinda
kiyafet endiistrisi kuruluslari yarisinda birinciligi kazanan Kokand Hazir Giyim

Fabrikasi’na 15 bin ruble miktarinda ikramiye veriliyor.33

Yarigmalarda kazanmak i¢in fabrikalar ile ¢iftlikler kendi icerisinde ¢esitli isler yapan
kolektifler, ekipler ve bireysel isciler arasinda iiretimi yiikseltmenin yaninda 6ziirsiiz ise
gelmemelerin, kinama cezalarin ve kusurlu lirliinlerin azaltilmasina, malzemelerin tasarruf
edilmesine ve maliyetin azaltilmasina yaris diizenliyor ve kazanan kolektiflere ve ekiplere
isletmenin biitgesine gére 75, 100, 500 rublelik, bireysel is¢ilere 30, 50, 100-200 rublelik
odiiller vaadederdi®*® (Mikulina, 1929, s. 23-25). Para disinda normalde magazalarda
bulunamayan gramofon, radyo, pikap, bisiklet, kumas pargasi gibi ev esyalari, tatil
evlerine, sanatoryumlara, Moskova’ya seyahat paketleri ve 20-30-50 isgiini ile
odillendirilirlerdi (SJ, 1938, s. 98; VORJSAK, 1971, s. 319; UJKSS, 1976, s. 51). Birinci
Bes Yillik Plan’in kendisi bile dort yilda tamamlanmasi amaciyla bir yaris konusu

olmustu. Ulkedeki tiim yarislara tempoyu diisiirmeden yon verecek bir slogandi bu:

BES YILLIK PLANI DORT YILDA BITIRELIM!!!

1939 yilindaki Tiim Birlik Tarim Uriinleri Fuari’na her cumhuriyetten katilan onlarca
kolhozlara 1. derece diplomasi ile birlikte 10 bin ruble ve otomobil ve 2. derece diplomasi
ile 5 bin ruble ve motosiklet takdim edilmistir.>** Tiim Birlik Tarim Uriinleri Fuari’na
kimler ne gibi basarilari i¢in katilabilir? Bunun i¢in 1935-1940 fuarlarinin katilimcilarina
bakalim. Kirgizistan ve Ozbekistan’dan gelen katilimcilar arasinda her gesit tarimcilar
bulunmaktadir: Urgeng ilgesinin Stalin adindaki ¢iftligi bu yil yiiksek bir pamuk hasadi
elde etti, hektar basina 3.3 ton; Fergana Bolgesinden Savai devlet ¢iftliginin pamuk
toplayicisi, fuara iki yil arka arkaya katilan Alimjan Dehkanov 1938 yilinda 24 bin kg,
1939 yilinda 30 bin kg pamuk topladi, 1940 yilinda 40 bin kg toplayacagina s6z verdi;

Aravan ilgesinin “Kizil-Débo” kolhozundan Ulugkan Matibraimova ortalama bir giinde

339 Pravda Vostoka, 17 Nisan 1940, “Pobeda Kollektiva Kokandskoy Sveynoy Fabriki”, Ne§89, s. 2.

340 pravda Vostoka, 18 Subat 1940, “Premii Lugsim Traktoristam”, Ne40, s. 3.

%1 Pravda Vostoka, 3 Ocak 1940, ‘“Nagrajdeniye i Premirovaniye Ugastnikov Vsesoyuznoy
Sel’skohozyaystvennoy Vistavki”, Ne2, s. 2.
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102 kg pamuk topluyordu, ayrica, bir giinde 350, 500, 700 kilo pamuk toplayan kadinlar
da vardi; Ozbekistan’mn en biiyiik Karakul koyunu yetistiren sovhoz, ortalama olarak son
4 yilda 100 koyun basina 108 kuzu verimine ulasti; Semerkant ilinin Ckalov kolhozunun
son 4 yildaki ortalama piring verimi hektar basina 3.3 tona ulasti; Semerkant’ta bulunan
Kirov kolhozu 1940 yilinda hektar basina ortalama 16 ton tiziim hasadi aldi. 1936 yilinda
Kirgizistan’in ¢iftliklerinde her 100 bas koyundan 150-170 kuzu alan ve her koyundan
2.8-3.8 kg yiin kesen 53 Stakhanovcu irgat vardi®*? (Yakubova, 1947, s. 40; VORJSAK,
1971, s. 322; KSSRT2, 1973, s. 362-363; UJKSS, 1976, s. 236).

Verim artigi, ciftliklerin gelirini de artirir. 1941 yilinda Kirgizistan ve Kazakistan’in
sekerpancar1 ¢iftliklerinde, belirlenmis planin {izerinde elde edilen her kental
sekerpancarinin fiyatinin %65°1 miktarinda parasal 6diil ve her is¢iye yarim isgiinii hediye
ediliyordu (Istoriya Kolhoznogo Prava: Shornik Zakonodatel'nih Materialov SSSR i
RSFSR, 1917-1958, 2. Cilt [IKP2], 1958, s. 189). Verimlilikte asir1 basar1 gosteren
milyoner, yani parasal anlamda milyon rublesi var kolhozlar ortaya ¢ikmistir. Bunlarda
maaglar ve genel olarak yasam standartlar1 da baskalarina gore karsilastirmali olarak
yiiksek seviyedeydi. Ornegin, 1939-1940 yillarinda Namangan ilgesinde milyoner olan
25 ¢iftlik yalnizca para olarak isgiinii basina 12 ruble maas veriyordu. Yeniyol ilgesinde

de 39 kolhozun 18’i milyoner olmustu.>*3

1935 yilinda baglayan Stahanovcular hareketi, ismini Ukrayna komiir endiistrisinin bitylik
merkezi Donbas’ta ¢alisan madenci Aleksey Stahanov’dan almigtir. Stahanovcular bir
yenilik¢iler kusagi olarak, eski g¢alisma tekniklerinin yerine daha etkili yenilerini
gelistiren ve boylece sosyalist yarisin ve udarnikler hareketinin yeni bir agamasini
baslatan iscilerdir (/KSSRES, 1967, s. 382; KSSRT2, 1973, s. 359; /IKSSR4, 1977, s. 527).
Tiirkistan’da da bu hareket ge¢ kalmadi. Aymi yil igerisinde Aleksey Stahanov’un
arkasindan Kirgizistan’in ve Kazakistan’in komiir madenleri de yeni dalgaya katilmaya

giristi. 22 Eyliil 1935°te Kizil-Kiya komiir madeninde S.A. Sopin adli emekgi bir ndbette

342 pravda Vostoka, 16 Ekim 1940, “Ordenonosnty Uzbekistan na Vistavke 1941 goda”, D. Kuznetsov,
Ne241, s. 3; Pravda Vostoka, 20 Ekim 1940, “Pogin Sahat Tursunovoy”, I. Yegorov, Ne244, s. 3; Pravda
Vostoka, 6 Kasim 1940, “Isametdin Arabov”, V. Alisev, Ne259, s. 4.

343 Pravda Vostoka, 5 Mart 1940, “Bol’se Vnimaniya Rabote Sredi Jenscin”, Z. Ipatova, Ne53, s. 2; Pravda
Vostoka, 16 Mart 1940, “IX Syezd Kommunistigeskoy Partii (bol’sevikov) Uzbekistana. Re¢’ tov. Tadjihon
Askarovoy”, Ne62, s. 3.
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22 tonluk norm yerine 100 ton kdmiir kazarak rekor kirdi ve bagka madenci ekiplere
“Stahanov gibi ¢alisalim!” ¢agrist yapti. Sopin’i Kirgizistan’in komiirciileri takip etti,

kimileri Sopin’i de ge¢meyi basartyordu (KSSRT2, 1973, s. 359).

Kazakistanli madenciler de emegi yeni bir sekilde organize ederek iiretkenligi keskin bir
sekilde artirdilar. Ornegin, 1935 yilinda Ridder polimetalik madeninde sondajcinin,
matkap tasimak, onu sabitlemek ve temizlemek gibi islevlerini bagka biri iistleniyordu.
Sondajci I. Turisev bir nobette normu 22 kat asarak 303 ton maden cevheri ¢ikarmistir
(IKSSR4, 1977, s. 528-529). Bir baska Ukraynali kahraman Mariya Demgenko ise
sekerpancar1 alaninda rekabeti tetiklemistir. Onun arkasindan Kazakistanli ve
Kirgizistanl ¢iftgiler N. Doskajanova hektar basina 111 ton, Z. Kaynazarova 115 ton ve
S. Utepbergenova 141 ton sekerpancari yetistirmistir (IKSSR4, 1977, s. 532-533;
Palvanova, 1961, s. 136; Tatibekova, 1975, s. 88, 92).

Stalin, ancak Stahanovcu hareketi gibi yiiksek emek verimliligi araciligiyla iilkenin
sosyalizmden komiinizme gecebilecegini belirtmigtir. “Stalin’in Ogrencileri” olarak
anilan Stahanovcular, SSCB’nin temel ekonomik gorevi olan gelismis kapitalist
iilkelerini yakalayip ge¢me isinde “en kuvvetli ara¢” olmak durumundaydi®** (VnSS,
1937, s. 12). Bu yiizden Stahanovcular hareketi her agidan genislemesi gerekiyordu. 1946
yilinda Frunze sehrinin sanayi kuruluslarinda 6.853 kadin ¢alistyorsa, onun 2.857’si
(%41.6) Stahanovcuydu, Frunze Et Fabrikasinda ¢alisan 180 kadindan 120’si Stahanovcu
ve udarnikti (Tatibekova, 1975, s. 42; UJKSS, 1976, s. 182). Is disiplinini sikilastirmak
amactyla, 26 Haziran 1940 yilinda SSCB Yiiksek Sovyet Bagkanligi’nin “Sekiz saatlik
calisma giinline, yedi giinliik ¢alisma haftasina gecis ve is¢ilerin isletmelerden ve
kurumlardan izinsiz ayrilmalarinin yasaklanmasi hakkinda” Kararnamesi ¢ikmistir. Buna
gore caligma haftas1 daha bir gline uzuyordu, ayrica is yerlerinden kendi istegiyle ayrilan
isciler 2 aydan 4 aya kadar hapis cezasina carptirtlmasi saptanmisti (Sbornik Zakonov
SSSR i Ukazov Prezidiuma Verhovnogo Soveta SSSR, 1938-1944 gg. [SZSSSR], 1945, s.
141-142; IKSSR5, 1980, s. 22). Sosyalist yarislar, kamusal alanda kitlelerin “yaratic1

34 Pravda Vostoka, 17 Kasim 1940, “Razvivat’ Stahanovskoye Dvijeniye Vsir’ i Vglub’”, Ne266, s. 1.
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*299 (6

giicii”, “yaratici inisiyatifi” ve “yaratici etkinligi” olarak adlandiriliyordu®® (Mikulina,
1929, s. 9). Zamaninda Lenin’in, kadin1 ozgiirlestirecek toplumsal yemekhaneler,
camasirhaneler ve kreslere “komiinizmin filizleri” dedigi yerde (1970a, s. 24), Stalin
doneminde Nadejda Krupskaya Stahanovcular hareketine “komiinizmin filizleri” adini
vermistir (1937, s. 25).

Stahanovcularin ve udarniklerin tecriibesini iilkenin diger iscilerine yaymak ve emek

kahramanlarmin birbirleriyle deneyim alisverisi yapmasi igin konferans, toplanti,*®

348 ye kahramanlar yerel ve ulusal gazete

okul?*" ve sergiler diizenlenir, brosiirler basilir
sayfalarinda, is yerlerinde duvar gazetelerinde isimleriyle, fotograflartyla Onur listesine
yerlestirilip siirekli reklam yapilirdi. Toplantilara katilmak bir onur oldugu i¢in sanayi
is¢ileri ve ciftciler onlara katilma hakkina sahip olmak i¢in yliksek oranlarda iiretkenlik
gostererek yogun miicadele verirler. Stahanovculara talebe ya da ¢irak olmak i¢in bagka

isciler gelir, onlarin tecriibelerini 6grenirler.34°

Stahanovculara kural olarak herkes hayranlik duyardi, ancak anlasildigi gibi onlarin
basaris1 bazi siradan isgilere kiskanma kaynagi da olabilirdi. Stahanovcular kendileri,
basta ¢ok iist seviyede iiretim yeminleri ederken, kulaklarina inanamayan is arkadaslar
onlarla alay ettiklerini, sinsice kinadiklarin1 ve bazen korkuttuklarin1 da anlatirlar. Cok
calisan ¢ok yedigi i¢in, hasat dagitilirken de isgiler kazandiklar1 isgiintine (trudoden’),
normlar1 doldurduklarina veya fazlasiyla doldurduklarina gore ¢cok oransiz pay ve maas
alabilirdi. Ornegin, biri 1-2 ¢uval bugday alirken, Stahanovcu digeri 10-15 guval
kazantyorsa, bunun elbette kiskancliga yol agmamasi miimkiin degildi. Cok ¢aliskanlarin
kazanglar1 kendi ihtiyacini astigi igin, fazla olan {irlinleri satisa da ¢ikarabilirlerdi (SJ,
1938, s. 31, 51-52, 88, 93; RIKVOSR, 1973, s. 249, 279; Sermambet A., 1938 dog., Narin

35 Pravda Vostoka, 18 Ocak 1940, “Ko Vsem Rabotnikam Sel’skogo Hozyaystva, Spetsialistam i Naugnim
Rabotnikam Uzbekskoy SSR”, Nel5, s. 3.

346 Pravda Vostoka, 6 Subat 1940, “Opit Peredovikov Sdelat’ Dostoyaniyem Vseh Kolhoznikov”, Ne30, s.
3; Pravda Vostoka, 6 Haziran 1940, “Opit Vsesoyuznoy Sel’hozvistavki Sdelat’ Dostoyaniyem Vseh
Kolhoznikov”, Ne129, s. 1; Pravda Vostoka, 8 Subat 1940, “Respublikanskoye Sovescaniye Peredovikov
Sel’skogo Hozyaystva”, Ne31, s. 2.

347 Pravda Vostoka, 11 Aralik 1940, “Skol1 Stahanovskogo Opita”, Ne286, s. 1.

348 Pravda Vostoka, 2 Aralik 1940, “Brosyuri o Stahanovskom Opite”, T. Barkov, Ne279, s. 1.

39 Pravda Vostoka, 2 Subat 1940, “Svoyevremennoye Predlojeniye”, Ne26; Pravda Vostoka, 1 Kasim 1940,
“Peredoviki Uborki”, U. Batirhanov, Ne255.
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ili). Sovyetler kolektif caligmanin iilkesi olmasina ragmen, her ig¢inin sofrasi onun yaptigi

emegine gore doluyordu. Caligmamak ancak insanin kendisine zarar veriyordu.

Isinde basaril1 olanlar Lenin Nisani1, Kizil Bayrak Isci Nisan1, Yiiksek Seref Nisan1, Emek
Cesareti Madalyasi, Emek Miikemmelligi Madalyasi gibi nisan ve madalyalarla
odiillendirilir ayrica, kimi Stahanovcular iist diizey pozisyonlara, yonetime yiikselme ve
Stalin’in  kendisiyle bulusma sansin1  yakalayabiliyordu. “Siradan iinliiler”
diyebilecegimiz Sovyetlerde yeni bir sinifi olusturan Stahanovcular, her yerde isimlerinin
reklami yapilan, gazetecilere roportajlar veren bir medya kahramanlariydi. Stahanovcular
hareketi daha baslamadan Once gazetecilere, is¢i sinifindan “yeni insanlari” bulup
kahraman yapmalar1 talimati verilmisti. Cok sayida Tirkistanli sosyalist emegin
kahramani ve onun i¢inde kadinlar kendi cumhuriyetlerinin meclislerini gegip Sovyetler
Birligi Yiiksek Sovyeti’ne milletvekili olarak se¢ilmistir (Yakubova, 1947, s. 27; UJKSS,
1976, s. 25; Siegelbaum, 1988, s. 73; Fitzpatrick, 1999, s. 74).

Herkes Partinin istedigi gibi ¢calisamazdi elbette, bu yiizden 6diillendirme madalyasinin
ikinci tarafinda utandirma, kinama ve nihayet cezalandirma mekanizmalar
bulunmaktaydi. Cezalandirmanin en hafif formu is yerinde sefin kinama cezas1 vermesi,
is yerinde herkesin gérmesi i¢in sorumlu isimlerin duvar gazetesine asilmasi ve onlar
hakkinda brosiirler basilmasi araciligiyla sert bir sekilde elestirilmesiydi. Bunun disinda
yerel gazetelerin neredeyse her sayist is giici verimliliginde, yillik planlarin
doldurulmasinda yetersiz kalanlara yonelik kinayici ve utandirici yazilarla ¢ikardi.
Sorumlu kolhozlarin adlar ile sorumlu sahislarin isimleri de mutlaka yazﬂlrd1350 (SJ,
1938, s. 51-52). iktidarin kararlarima fikirleriyle veya eylemleriyle karsi ¢itkmaya cesaret
eden “diismanlarin” karst devrimci (kontrrevolyutsioner), Trogkist, Zinovyevci,
Pyatakovcu, beyaz, sagci, basmaci, liberal, oportiinist gibi isimleri olabilirdi. Gazeteciler;

kolhozlarda isten kacan haylazlar (lodir’), Oziirsiiz ise gelmeyenler (progul’sc¢ik),

30 Ornek igin bkz., Pravda, 24 Mayis 1936, “Zabrosennty Rayon”, M. Suhanov, Nel44, s. 3; Pravda
Vostoka, 6 Ocak 1940, “Ferganskaya Oblast’ Otstayot”, A. Kamaletdinov, Ne5, s. 2; Pravda Vostoka, 6
Nisan 1940, “O Rayonah, Snijayuscih Urojay Hlopka v Teceniye Ryada let”, A.M. Maltsev, Ne80, s. 3;
Pravda Vostoka, 16 Nisan 1940, “V Mitane Zatyagivayut Sev Hlopgatnika”, S. Kirinkin, Ne88, s. 3; Pravda
Vostoka, 17 Mayis 1940, “Cego Ne Zamegayut v Margelane”, V. Alisev ve G. Monastirskiy, Ne112, s. 3;
Pravda Vostoka, 2 Aralik 1940, “Kak Ubirayut Hlopok v Urgutskom Rayone”, S. Kirinkin ve “Zaderjivayut
Uborku Guza-Pai”, A. Andreyev, Ne279, s. 3.
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tembeller ve hastaligi bahane edip giinlerce, haftalarca ise g¢ikmayan kaytaricilart
“yakalay1p” yazi yazarlar.®®' Demokratik toplumlarda vatandaslar/okuyucular adma
yonetimi gozetleyip bek¢i képegi roliinii oynayan basin, Sovyetler Birligi’nde yonetim
adma vatandaslar izliyordu. Oziirsiiz ise gelmeyenlerle miicadele etmeye c¢agirir su

slogan:

SOSYALIST INSANIN KACAKLARINA KARSI SAVAS!

Cezalandirmanin agir formlart ise isten alma ile baslayip hapse atilma ve ayrica savas
yillarinda idam etmeye kadar gidebilirdi. 1943 yilinda bir yil igerisinde Kirgizistan’da
1616 kolhoz baskaninm 790’1 (%49) isinden oldugu gériilmektedir. Ustelik gérevden
alinanlari 336’s1 i¢in isi becerememesi sebep gosterilmis, onlarin 269°u da mahkemelik
olmustur (7sK VKP(b) i Natsional 'niy Vopros. Kniga 2: 1933-1945 [VKPINV], 2009, s.
862). Bir tek kolhoz baskanlar1 degil, yeterince pamuk, koyun, komiir veya herhangi
baska bir iiriin liretemedigi gerekcesiyle Tiirkistan parti iiyelerinin biiytik kisimlar1 tasfiye

edilebilirdi (Keller, 2020, s. 207).

Sosyalist devlette kadinlarin erkeklerle esitligi imaji, bazi durumlarda sanayide de
kadinlarin basta erkeklere ayak uydurmasi, nihayetinde ise onlarla yarisip ge¢mesiyle
sonuglanmak durumundayd1.3®? Kadm-erkek yaris1 geleneksel olarak erkek isi kabul
edilen toprak isleme, ¢apalama, traktorciililk, makinali tarim uzmanlhigi, toprak kazma ve
tasima gibi agir isleri de kapsiyordu. Traktor siirliciisii kurslarinda kadinlara kotalar
ayriltyordu (Gorsel 14). Kokand ilindeki Kizil Ekim kolhozunda 10 kadindan olusan bir
ekip, 1 hektar ¢apalayan 10 erkegi gecip 1.5 hektar1 basarmisti. Kirgizistan’in Celal-Abad
ilinin Stalin kolhozunda 10 kadin bir giinde 5-6 hektar toprak kazarak erkekleri gegmisti
(Nukhrat, 1932, s. 49, 51). Benzer olaylar kara yolu, demiryolu, su kanali ve baraj

1 Taslak Ilgesinde Beriya adindaki kolhozda toplam 114 kisiden 50-60 kisinin ise ¢ikmadig1 yaziyor
(Pravda Vostoka, 8 Ekim 1940, “Pokrovitel’ Progul’scikov”, Iv. Vorontsov, Ne234, s. 2). Baska ornekler
i¢in bkz., Pravda Vostoka, 10 Ekim 1940, “V Kolhoze Begovata Ne Boryutsya s Progul’s¢ikami”, D.
Podennih, Ne236, s. 3; Pravda Vostoka, 3 Ekim 1940, “Ukreplyat’ Trudovuyu Distsiplinu v Kolhoze”, T.
Tohtakulov, Ne230, s. 3.

%2 Pravda, 16 Ekim 1925, “Sredi Rabotnits. V Nogu s Mujginoy”, A. Pavlenko, Ne237.
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insaatlarinda da gériiliirdii.®>® Kocalarindan daha fazla para kazanan kadinlarin hikayeleri
gazetelerde yayinlanirdi.3** Pamuk toplama gibi “daha hafif” islerde ise kadinlarin ileride

olmasi daha yaygin bir durumdu.

Gorsel 14. Kirgizistan’m Ceti-Ogiiz ilgesinde Stahanovcu-traktorcii kadin Sooronbaeva
Burulus, 1949
Kaynak: KRBMKFFDA, 0-11290, R3-2.

1929°dan 1933’e kadar gegen 5 yilda sanayide kadin iscilerin ve beyaz yaka ¢alisanlarin
(slujas¢iye) sayisi ikiye katlanip 3.3 milyondan 6.9 milyona ¢ikmustir. 4 yili kapsayan
ayn1 donem igerisinde erkek-kadin tiim is¢ilerin sayis1 10 milyona artmistir: 1929°da 12.1
milyon iken, 1933’te 22.6 milyonu olusturuyordu. Tarimda kadinlarin istihdami daha
once de yogunken, artis dzellikle agir sanayide goriilmektedir. Ornegin, 1929-1936
yillarinda ingaat ile transport/tasit alanlarinda kadinlarin tiim ig¢ilere olan orani %7’den

%19.1’e ve %8’den %17.5’e ¢ikmistir (JVSSSR, 1937, s. 51).

1928’de baslayan Sovyetlerin sanayilesme ve kolektiflestirme seyrinin neticeleri kendini
bekletmedi. Kapitalist diinyada 1929°dan en azindan 1933’e, yoksa tiimiiyle 1939’a kadar

kiiresel kriz hakim siirerken, Sovyetler kendisinin bes yillik planlartyla briit ekonomik

353 Pravda Vostoka, 5 Nisan 1940, “Devujki na Stroike”, Z. Dalskaya, Ne79, s. 3; Pravda Vostoka, 11 Nisan
1940, “Pobeda Kolhoznikov-Stroiteley”, Ibragim Rahmatov, Ne84, s. 2.
%4 Pravda Vostoka, 2 Subat 1940, “Svoyevremennoye Predlojeniye”, Ne26.
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gostergelerinde durmadan artis gosteriyordu. 15 Aralik 1930°da Parti Merkez Yiiriitme
Komitesi ile Halk Komiserleri Konseyi (Sovnarkom), 1920’lerin en kritik sorunlarindan
biri issizligin tamamen ortadan kaldirildigini ilan etti. 1929°dan 1940’a kadar Sovyet
sanayi iiretimi en azindan {i¢ katina ¢ikt1. 1929 yilinda diinyada iiretilen iirlinlerin %51
olan bu oran 1938’de %18’¢ yiikselirken, ayn1 dsnemde ABD, Ingiltere ve Fransa’nin
ortak pay1 diinya toplamimin %59’undan %52’sine diismiistii (Hobsbawm, 1994, s. 96;
Schrand, 1999, s. 1457). 1930’larda ve Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki on bes yil
icerisinde Sovyet ekonomisi diger lilkelerinkinden ¢ok daha hizli biiyliyordu. Sovyet
liderleri, 6rnegin Nikita Kruscev sosyalizmin ongoriilebilir bir gelecekte kapitalizmi
geride birakacagima igtenlikle inantyorlardi. Bunun aynisini diistinen Batili liderler ve

aydinlar da yok degildi (Hobsbawm, 1994, s. 377).

4.3.1. Hizh Sanayilesmenin Arka Plani: Binlerce Kolhozcunun Karinca Emegi

Bu basarilar, diinya toprak kiitlesinin altida birini elinde tutan kocaman devletin
milyonlarca emekgilerinin alin terinin sonucu oldugu gibi, bir¢oklarinin sagligina ve
hayatina da mal olmustur. Kitlelerin yaratici giicii veya yaratici inisiyatifi denilen sey ve
Stahanovculara yakistirilan “eski ¢aligma tekniklerinin yerine daha etkili yenilerini
gelistirme” denilen sey, kirsal alanlarda ¢ogu durumda bambaska goriiniisler alabilirdi.
Koylerde kitlelerin yaratici giicii, genellikle biiyiik hedeflerin ilkel teknolojilerle de olsa
biiylik insan sayilariyla kazanilmasi anlamina geliyordu. Bunun en bariz 6rnegini
Tiirkistan’in gesitli yerlerinde 1930 ve 1940’larda hayata gecirilen kara yollari,

demiryollari, su kanallar1 ve barajlar ingasinda gérmek miimk{in.

Ozbekistan, Kazakistan ve Kirgizistan’da 1939-1940 yillarinda kurulan Biiyiik Fergana,
Kuzey Fergana, Giiney Fergana, Biiyiik Ciiy, Ural-Kusum, Keles, Bugun-Cayanov
kanallar1 ve 1940-1950’lerde kurulan Katta-Kurgan Barajinin ingaatina ¢ok sayida koyli
katilmistir. Sayisiz insan kitlelerinin katildig1 bu tarz yapilarda, bir insanin ev yapiminda
arkadaglarinin bir veya birkag giinliik yardimi anlamina gelen Tiirk¢e asar ya da hasar

sOzii kullanilir, Rusga ise ulusal insaat yontemi (metod vsenarodnoy stroyki) deniliyordu
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(IKSSR5, 1980, s. 31). Buralarda insanlar yalin elleriyle, kiirek ve capalarla milyonlarca

metre kiip topraklar1 kaziyor ve teskerelerle®*® tasiyorlard.

Gazetede yayinlanan haber biiltenlerine gore, bir tek Katta-Kurgan Barajinda 101.326
insan olmak iizere, Ozbekistan’1n bes sulama insaatinda (Kuzey Fergana, Giiney Fergana,
Taskent, Lenin-Yab-Su-Eli kanallar1 ve Katta-Kurgan Baraji) 7 Mart 1940 giiniinde
toplam 276.584 ¢iftgi ordusu ¢alismistir. Bir giinde kazilan toprak hacmi onlarin her biri
icin kisi basina 2.58 metre kiip oraninda diisiiyordu. Yapiya asir1 fazla isci katildiginda,
bu sefer ulusal insaat yontemine “yiiksek hizli” (skorostnoye narodnoye stroitel’stvo)
sifat ekleniyordu.®*® Toprak kazma ve onu tasimada da sosyalist yarismasiz olamazdi.
Burada da is¢i icin giinliik normlar belirlenir, bu normlar1 katlarca asan kahramanlar
olurdu. Stalin adinda Biiyiik Fergana Kanali’nin kurulusunda Dunan Dusmatov adinda
bir Stahanovcu is¢i gilinliik plani %600 oraninda yapiyordu. Dusmatov’un “yenilik¢i
yontemi”, digerleri topragi teskereyle tasirken, onun teskere yerine biiyiik bez/kumas
parcast kullanmasiydi. Dusmatov’un yontemini kullanip onun pesinden gidenlere
Stahanovcu-Dusmatovcular deniliyordu. Bazi Dusmatovcular ustasini da gegip normlari
%1000’e bile yapmuisti, Yuldas Alibayev iiretkenligi %2540’a ¢ikarip bir giinde 30 metre
kiip toprak kazip onu cukurdan cikarmust1.®®’ Dusmatov ile Alibayev, teskere yerine
bliylik bez/kumas pargasiyla toprak tasima yontemini, bir siirii baska is¢gilere de
aktarmaya yetismistir.®*® Pamuk toplamada ise kadinlar bir elin yerine iki elle toplamay1
“icat” ediyor ve baskalarina dgretiyordu.®®® Anlasilan, “Stahanovcu yenilik¢i yontemler”,

bazi durumlarda pek de olagandis1 olmayabilir, kimileri de giiliing goziikebilirdi. Katta-

3% Teskere, malzeme tasimak icin kullanilan, dort kollu ve iki kisinin tasidig: tahta arag.

36 (zbekistan Komiinist Partisi Merkez Komitesi Birinci Sekreteri Usman Yusupov (1937-1950),
insanlarin kanallarda, yollarda kiirekle toprak atmasina halkin yaratici giicii, inisiyatifi ve yiiksek hizl
ulusal ingaat yontemi demektedir (Pravda Vostoka, 11 Subat 1940, “Doklad Sekretarya TsK KP(b)Uz tov.
Usmana Yusupova. Tvorgeskaya Initsiativa Naroda — Velikaya Sila, Uskoryayusacaya Tempi Dvijeniya k
Komunizmu”, Ne34, s. 3). Baska oOrnekler i¢in bkz., Pravda Vostoka, 6 Mart 1940, “Svodka
Narkomvodhoza UzSSR o Hode Zemlyanth Rabot na Narodnoh irrigatsionnih Stroykah Uzbekistana”,
Ne54, s. 1; Pravda Vostoka, 8 Mart 1940, “Svodka Narkomvodhoza UzSSR o Hode Zemlyanih Rabot na
Narodnoh Irrigatsionnih Stroykah Uzbekistana”, NeS5, s. 1; Pravda Vostoka, 5 Mayis 1940, “Kanal Lenin-
Yab-Su-Eli”, V. Kondraskin, Ne102, s. 2.

357 Pravda Vostoka, 1 Mart 1940, “Noviye Podvigi Uzbekskogo Naroda” ve “Dusmatovtsi-Alibayevts1”,
V. Alisev, A. Bokov, Ne50.

3% Pravda Vostoka, 6 Mart 1940, “Novator iz Altin-Kulya”, V. Alisev, A. Bokov, Ne54, s. 1; Pravda
Vostoka, 14 Mart 1940, “Dusmatovskiye Zven’ya”, Yuldas Alibayev, Ne60, s. 3; Pravda Vostoka, 11 Nisan
1940, “Kak M1 Naugilis’ Rabotat’ Po-Dusmatovski”, Oysara Nadjimova, Ne84, s. 2.

39 Rabotnitsa, Aralik 1935, “Pobediteli Hlopkovih Poley” ve “Sborscitst Hlopka”, V. Malinovskiy, Ne36,
s. 8-10.
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Kurgan Baraji’nin Buhara ve Semerkant bolgelerinden gelen yiiz bin kisilik yapinin da
kendi kazict kahramanlar1 vardi. Onlardan biri Yadgar Yaminov’dur, onu 6rnek alip

tecriibesinden  esinlenenler ise Yaminovcular adiyla  biliniyordu.®®°

Fergana
havaalanindan yiikselen ugak pilotlar1 kitlesel insaatlar1 séyle cosku dolu sozlerle
betimlerler: “Giinesin ilk 1sinlariyla asagida binlerce ¢apanin ¢eligi giivenli bir kilavuz

gibi parlryordu”.3¢!

Medya {lizerinde sunulan haberlere gore, kolhozcular kanalin insas1 baslasin diye dort
gozle bekliyorlardi. Her sey insanlarin kendilerinin atesli rizasi/istegi/talebi {izerine
diizenleniyor gibiydi.?®? Planlanan normlar1 doldurmanin, iscilerin birbiriyle girdikleri
sosyalist yarislarda 6ne ¢ikmanin pesinde bazen isgiinii gecelere kadar uzayabilirdi.3®
Emekgiler gece giindiiz ¢alisirken onlar arasinda ideolojik ve politik ¢aligmalar (Rusca
tabirle: politik ajitasyon) da kesilmiyordu. Taskent Kanali’nin insaatinda 13 propaganda
merkezi hizmet verirken, karsilagtirma amaclh belirtilmelidir ki 17 ilk yardim istasyonu
ve 10 yemekhane vardi.>** Insaat alanlarina tiyatro kolektifleri gelip agik havada cesitli

oyunlar sahneliyordu, sahnedeki oyunlar da elbette Sovyet sansiiriince onaylanmig

olmaliyd: (Yakubova, 1947, s. 42).

360 pravda Vostoka, 5 Nisan 1940, “Geroigeskiy trud”, I. Apanasenko, Ne79, s. 4; Pravda Vostoka, 4 Kasim
1940, “Uzbekistan Stroit Katta-Kurganskoye Vodohranilisce”, A.M. Abdurahmanov ve “Yaminovtsi”,
Yur. Arbat, Ne257, s. 3.

361 Pravda Vostoka, 5 Mayis 1940, “V Avangarde Narodnogo Dvijeniya”, G. Danilov, Ne102, s. 3.

%2 Pravda Vostoka, 9 Subat 1940, “10 Fevralya — Nagalo Stroitel’stva Severnogo Ferganskogo Kanala”,
Ne32, s. 4; Pravda Vostoka, 10 Subat 1940, “Buharts1 Gotovyatsya k Stroitel’stvu Kattakurganskogo
Vodohranilis¢a”, V1. Popondopulo, Ne33, s. 1.

363 Pravda Vostoka, 22 Subat 1940, “Nog’ na Trasse”, V. Alisev, Ne43, s. 3; Pravda Vostoka, 9 Nisan 1940,
“Na Katta-Kurganskom Vodohranilis¢e”, P. Pigkin, No82, s. 1.

364 Pravda Vostoka, 23 Subat 1940, “Taskentskiy Kanal”, Ne44, s. 1.



213

Gorsel 15. Biiyiik Fergana Kanali’nin kurulusunda goniillii calisan Namangan kadin
kuliibiiniin iiyeleri, Ozbek kadilar (Pravda Vostoka, 1 Mart 1940, Ne50, s. 3)

Sayisiz ingaatc1 karinca-adamlar arasinda erkeklerle ayni agirlikta isler yapan, yani kiirek
ve capalarla toprak kazan ve disar1 tasiyan ¢ok sayida disileri de mutlaka bulunurdu
(Gorsel 15). Onlarsiz olamazdi zaten, ne de olsa kadinlarin emekte “erkeklerle esitligi”
saglanmisti. Taskent Kanali’na Akkorgan ilgesinden gelen 3.600 cift¢inin yaris1 kadindi.
Erkeklerin hepsi kanal ingaatina gittigi i¢in bos kalan kara yolu yapiminda iscilerin
neredeyse tamaminin kadinlardan olustugu da oluyordu. Ornegin, Taskent yolunun bir
pargasi olan 38 kilometrelik Yeniyol-Cinaz yolunda ¢alisanlarin %90°1 kadindi. Onlar
teskere, torba ve sandiklarla toprak tasiyordu. Onlardan biri ¢apaci kadin Tasbu
Haldarova verimlilikte erkekleri gegiyordu, giinliik belirlenen normlar katlarca asan
digerleri de vardi. Zaten, “sosyalist emek™ demek normlari gegmek demekti. Kadinlarin
bu tarz islerde de erkeklere ayak uydurabildigi, cinsiyetler esitliginin ve “ge¢misin

kalintilarindan” tamamen kurtulusun gostergesi olarak coskuyla reklam yapiliyordu®®®

(Nukhrat, 1932, s. 56; JvSS, 1933, s. 14-15; Klimovig, 1940, s. 52). 1941 yilinda tiim

%5 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 401, varak 82-83; Pravda Vostoka, 5 Mart 1940, “Jens¢ini na Trasse
Bol’sogo Uzbekskogo Trakta”, Ne53, s. 4; Pravda Vostoka, 8 Mart 1940, “Jens¢in1 Stroyat Kanali.
Ketmensitsa Tagbu Haldarova”, E. Freydenberg, No55, s. 3; Pravda Vostoka, 5 Nisan 1940, “Devujki na
Stroike”, Z. Dalskaya, Ne79, s. 3; Pravda Vostoka, 11 Nisan 1940, “Geroizm Jens¢in”, N.N. Yustin, No84,
S. 2.
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saglikli erkekler savasa gittiginde ise bu ingaatlar kadin, yasli ve ¢ocuklarla dolmustur

(Gorsel 16).

7 -
et A S o

Gorsel 16. 1941 yilinda Biiyilik Cliy Kanali’nin (Kirgizistan) ingaatinda ¢alisan kadinlar
Kaynak: KRBMKFFDA, 0-2948, L8: R9 ve 0-2963, L8: RO.

Burada ister istemez bir soru ortaya ¢ikar. Bolsevikler devrimi kazandiklarindan beri
sanayilesme, makinelesme ve elektrifikasyonun vaazimi ederken, makineyi gerekirse
tanriya kars1 koyarken,3%® Sovyet yetkililer iilkedeki traktér {iretimiyle, traktoriin siirekli
artan sayistyla Oviiniirken (Gorsel 17), neden 1940’lar gibi ge¢ bir tarihte insanlar
yiizlerce kilometre su kanallarini ve barajlar1 yalin elleriyle kaziyordu? SSCB’nin makine
fabrikalarinda 1930 yilinda 12.731, 1933°te 78.263 ve 1934’tin 10 ayinda 77.303 traktor
{iretilmisti.®®” Stalin, 18. Parti Kongresi’nde 10 Mart 1939 yilinda yaptig1 konusmasinda
tilkede 483.500 traktor, 153.500 bicerddver ve 195.800 kamyonun oldugunu 6viinerek
sOyliiyordu (1952, s. 620-621). 1937 yilinda Kazakistan’da 30.9 bin traktor, 7.765
bigerdover, 6.808 kamyon ve baska makine ve tarim aletleri mevcuttu (/KSSRES, 1967,
s. 395). Ozbekistan’da ise 1940 yilinda 22 bin traktér, 1.200 bicerdéver ve 5.000 kamyon

366 Sovyet siireli yaymimda 1920’lere 1930’lara ait traktdr ve baska tarim makinalarini yiicelten yazilara
Ornekler: Bezbojnik, Haziran 1925, “Dayos’ Traktor”, S. Serpinskiy, Ne4, s. 10-12; Bezbojnik, Haziran
1927, “Saytan-Arba”, Maltseva, Nel2, s. 13; Bezbojnik, Haziran 1927, “Magina Protiv Boga”, Valya
Korneva, Nel2, s. 15; Bezbojnik, Agustos 1929, “Ekskavator protiv Boga”, V. Maykov, Nel5, s. 10;
fzvestiya, 5 Ocak 1933, No5, s. 3; Rabotnitsa, Aralik 1936, “Izmeneniya v Jizni SSSR za Period ot 1924
goda do 1936 goda”, Ne34, s. 4.

367 Bezbojnik, Ocak 1935, “Pozitsii Sotsializma”, A. Yevstratov, Nel, s. 2.
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ve bagka makineler varken, 4 bini agkin kadin traktor stirme kurslarina gidiyordu. Ayrica,

tarimda cekirge ile miicadelede ve piring ekiminde ugaklar kulanildig: iddia ediliyordu.®®®

'nurg.”%. : -ﬂ

Gorsel 17. Bezbojnik dergisinin 12 numarali Haziran 1928 sayisinin kapagi

Bu sorunun iki pratik cevabi olabilir. Ilki, yap: ekipmaninin, makinelerin eksikligi,3*°
ikincisi ise koyliileri ucuz emek olarak kullanma niyeti. Stalin, iilke is¢ilerini, kdyliilerini
ucuz emege doniistiirmek istiyordu, onlar1 hizli sanayilesmenin hedefleri i¢in kullanmak
gerekmekteydi. Milyonlarla sayilan insanlarin hapishanelerde, c¢aligma kamplarinda
bulundurulmasi ise Stalin’e kole giicii kullanma imkani sagliyordu. Gergekten de,
1930’larin sonlar1 ve 1940’lardaki kitlesel tutuklamalarin, genellikle varsayildigi gibi
devletin potansiyel diismanlarini cezalandirmak i¢in degil, ama daha ¢ok Stalin’in kole

emegine olan arzusunu yerine getirmek igin gergeklestirilmis olabilecegini diisiinen

368 Bezhojnik, Nisan 1935, “Za Bol’sevistskiy Sev”, V1. Sarabyanov, Ne4, s. 3; Pravda Vostoka, 11 Subat
1940, “Doklad Sekretarya TsK KP(b)Uz tov. Usmana Yusupova”, Ne34, s. 1; Pravda Vostoka, 3 Nisan
1940, “Samolyot1 — na Bor’bu s Sel’skohozyaystvennimi Vreditelyami”, “Bol’se Vnimaniya Traktornim
Brigadam”, A. Kamaletdinov ve “Traktoristki”, A. Fyodorov, Ne77, s. 1, 3; Pravda Vostoka, 5 Haziran
1940, “Noveysiye Sovetskiye Masini”, Ne128, s. 1.

%9 fkinci Diinya Savasi yillarinda insaatta sadece makineler degil tiim saglikli erkekler de kaybolmustur.
Ancak bundan 6nceki satirlar, SSCB’nin daha savasa katilmadig1 1939-1940 yillarinda da kanal ve baraj
ingaatlarinin genellikle insanlarin kas giiciine dayandigini gostermistir.



216

aragtirmacilar yok degildir. Ulkenin her kdsesinde devam eden sanayi kuruluslarina ne
kadar is¢i gerekiyorsa, o kadar “su¢lu” da hapse, daha dogrusu zorunlu g¢alisma
kamplarina diisiiyordu (Smirnov vd., 1998, s. 33-34; Applebaum, 2003, s. 56; Osokina,
2008, s. 127-128; Keller, 2020, s. 199). Esas itibariyle bu nokta, “ahlaki” giidiilerin
“maddi” gldiilerle yer degistirdigi bir devrin gostergesidir. Pratikte bu, teknoloji
yoklugunun veya eksikliginin neredeyse smirsiz miktarda insan kas giiciiyle telafi
edilmesi anlamina geliyordu. Eric Hobsbawm’un ¢ok yerinde bir degerlendirmesi dedigi
gibi, Stalin’in yontemi kasitl olarak gercekei olmayan hedefleri belirleyerek milyonlarca
isciler ordusunun insaniistii ¢abalarini tesvik etmekti. Bu bir “bagirma” yontemiydi

(1994, s. 381, 469).

4.4. STALIN DONEMINDE KULTUREL VE IDEOLOJIK DONUSUMLER

1920’lerin sonu ve 1930’larin baslarina kadar Tirkistan kadinlar1 arasinda diisiik
seviyede gozlemlenen okuma yazma, meslek egitimi, sanayiye, yonetime ve kamusal
hayata katilim orani, Stalin doneminde gercek ilerleme gormektedir. Kiiltiir alaninda da
askeri terminolojinin kullanildigi dikkat g¢ekmektedir. “Okuryazarlik cephesi’nde,
“cahillige kars1 toplu hiicum” alaninda 1920’lerin baginda baslayan faaliyetler, Komiinist
Partisi’nin cehaletin ortadan kaldirilmasini hizlandirma ¢agrisina binaen, ayni gayret ile
1930’larda da kiiltiirel saldir1 (kul tsturm) ve kiiltiirel sefer (kul tpohod) gibi yeni siislii
isimlerle devam etmistir. Kiiltiirel saldir1 okuma yazma bilen ya da yeni 6grenen her
sahsin, en azindan bir-iki okuma yazmasi yok kisiyi okutmasindan olusuyordu (Gorsel
18). Bu cephede iicretsiz yardim etmek tizere Komsomol iiyeleri, sendikalar, okul ve
tiniversite 6gretmenleri, profesorler, doktorlar, avukatlar, kiitiiphaneciler, daha diin
kendileri okuma yazma 6grenenler, liniversite ve lise 6grencileri yola ¢ikiyordu. Onlara
kul’tarmeyets ya da kiiltlir askeri deniliyordu370 (fKSSRES, 1967, s. 328-329; IKSSR4,
1977, s. 460-462).

3710 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 401, varak 21.
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Gorsel 18. Kirgizistan’in Balik¢i ilgesinde yaylada okuma yazma kurslari, 1937
Kaynak: KRBMKFFDA, 0-27897, F4-10.

Yiiksek 6gretim kurumlarinda kadinlarin oran1 1928-1936 doneminde keskin bir sekilde
artiyor, soz gelimi, SSCB boyunca tniversitelerde kadin 6grencilerin oram1 %39.5¢,
meslek yiiksek okullarinda %43’e ve is¢i fakiiltelerinde (rabfak) %35.3’e¢ ¢ikmustir
(JVSSSR, 1937, s. 27). Tiirkistan’in gostergesi tabii ki de SSCB’nin ortalamasindan ¢ok
diisiiktii. Uretime ara vermeden egitim alma (obugeniye bez otriva ot proizvodstva)
prensibine gore, emekgiler aksam iniversitelerinde veya fakiiltelerinde egitimlerini
hizlandirilmis bir sekilde tamamlayabilirdi.®”* Mahalle kadinlari igin ise farkli siyasi ve
din karsiti konularda dersler diizenlenmesi emredilmisti. Bu tarz derslerin coklugu
Ozbekistan’mn bir ilgesinde Eyliil-Kasim igerisinde 127 tanesinin gergeklestirilmis

oldugundan anlasilmaktadir.3"

1939 yilinda 9 yas ve iistii vatandaslar arasinda SSCB’nin ortalama okuma yazma orani
%81.2 olarak gozlemlenirken, bu say1 Ozbekistan icin %67.8, Kazakistan icin %76.3,
Kirgizistan i¢in %70 oranindaydi. 1959 yilinda ise Sovyetler iilkede cehaleti %100
ortadan kaldirdigini ilan etmistir®”® (Medinskiy, 1952, s. 24, 31; NONiKvS, 1971, s. 21-

371 Pravda Vostoka, 9 Aralik 1940, “Vecerniy Fiziko-Matematiceskiy Fakul’tet”, Ne284, s. 1.

372 Pravda Vostoka, 11 Aralik 1940, “Yesce Sire Razvernut’ Rabotu Sredi Jenscin”, F. Yuldagbayeva,
No286, s. 2.

373 Pravda Vostoka, 7 Ekim 1940, “Likvidirovat’ Negramotnost’ i Malogramotnost’”, Ne233, s. 1.
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22). Bu sayilarin propaganda amagli biraz sisirilmis olma ihtimali bulunuyorsa da (Kamp,
2006, s. 223; Denisova, 2010, s. 160), Tirkistanlilarin okuma yazma orani donemin Iran,
Afganistan, Pakistan, Cin veya Tiirkiye gibi diger Ugiincii Diinya iilkelerinden ¢ok daha
yiiksek oldugu da siiphe gotiirmemektedir. ilce meclis se¢im sonuclarina bakarsak, 1940
yilt se¢im sonuglarinda her {i¢ cumhuriyette kadinlar ilge meclislerin neredeyse iigte

birine segilmistir. Ozbekistan’da %32.5, Kazakistan’da %32.4, Kirgizistan’da %29.5.3"

Tim bu gelismelere karsin, iist diizey yonetimde ve bazi “itibarli” mesleklerde yerli hem
kadin hem de erkeklerin oran1 1940 ve 1950’ler boyunca ¢ok diisiik kalmaya devam
etmistir. 1934 yilinda Ozbekistan’1n (beyaz yakal1) kurum ¢alisanlar1 arasinda Ozbeklerin
oran1 %19.8’1, Kirgizistan’da Kirgizlarin orani ise %10.2’yi olusturuyordu (JVSSSR,
1937, s. 77-78). 1944 yilinda Kirgizistan’in 6 bolgesel parti komitesi birinci sekreterleri
arasinda yalnizca bir Kirgiz, 70 sehir ve ilge parti komitesi birinci sekreterleri arasinda
25 Kiurgiz vardi. Cumhuriyet bakanliklarinda ise ¢aligan Kirgizlar bir el parmaklariyla
sayilabilirdi. Tarim Bakanligi’nda ¢alisan 79 memurun 4’1 Kirgiz iken, Tekstil Bakanligi,
Su Kaynaklar1 Bakanlig1, Hafif Sanayi Bakanlig1 ve Et ve Siit Endiistrisi Bakanligi’nin
her birinde sadece ikiser Kirgiz ¢alistyordu (VKPINV, 2009, s. 862; SNP, 2013, s. 577).
Bunun bir sebebi, ¢cogu yerlilerin tiniversite okumamalari, liniversiteyi yarim birakmalari
ve hatta lise ve orta okulu bitirmeden birakmalarrydi. Ornegin, savas yillarinda egitim
fakiiltelerinden mezun olan toplam 1879 kisinin sadece 179’u, tip fakiiltelerinden mezun
olan toplam 1922 kisinin 65’1 ve ziraat fakiiltelerinden mezun olan toplam 267 kisinin
25’1 Kirgiz idi. Kirgizistan Devlet Pedagoji Enstitlisii’nde birinci sinifta okuyan 180
Ogrenci arasinda bir tane bile Kirgiz yoktur. Lise mezunlarina gelindiginde, 1940-1944
yillarinda tilke boyunca sadece 250 Kirgiz liseden mezun olmus, ayn1 donem igerisinde
8., 9., ve 10. simif 6grencilerinden 6708 Kirgiz okuldan ayrilmistir (VKPINV, 2009, s.
862-863). 1945-1946 egitim-6gretim yilinda Kirgizsitan’in okullarinda egitim alan
toplam 222.649 6grencinin 29.338’1 ya da %131 okulu birakmistir. Geride kalan 193.311
Ogrencinin ise 35.165’1 ya da %18.2’si sinifin1 gegememistir (SNP, 2013, s. 358).

374 Pravda Vostoka, 8 Ocak 1940, “O Rezul’tatah Viborov v Krayeviye, Oblastniye, Okrujkoviye,
Rayonniye, Gorodskiye, Sel’skiye i Poselkoviye Soveti Deputatov Trudyascihsya”, Ne6, s. 2.
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1949 yilinda tilkede sadece 26 Kirgiz doktor vardi (toplam doktor sayisinin %2’si), okul
Ogretmenleri arasinda ise ancak 54 Kirgiz tiniversite derecesine sahipti. A¢ildigindan beri
Ziraat Enstitiisii’nden sadece 87, Egitim Enstitiisti’'nden 151 ve Tip Enstitiisii’nden 22
Kirgiz mezun olmustur (SNP, 2013, s. 577). Ayn1 y1l igerisinde Kazakistan hekimlerinin
%06’s1 Kazak, kadin hekimlerin %2’si de Kazak kadinlariydi. 1952 yilinda 193 bolgesel
saglik idaresi miidiirleri arasinda 136 Rus, 17 Ukraynali, 8 Yahudi ve ikisi kadin olmak
tizere sadece 24 Kazak vardi. Kazakistan Bilimler Akademisi’nde ise 1947 yilinda
akademik memurlarin %230 (192 kisi) Kazak iken, Kirgizistan Bilimler Akademisi’nde
calisan toplam 65 kadin akademik memurun altis1 Kirgiz kadiniydi (UJKSS, 1976, s. 263;
Michaels, 2003, s. 108; SNP, 2013, s. 533).

Edebiyat ve sanat alanlarinda kati ideolojik denetim Sovyet tarihinde her zaman
varolduysa da, Stalin doneminde en zor giinlerini gecirmistir. Buna ideolojik cephe
(ideologiceskiy front) deniliyordu. Sovyet gergekligini biiyiik 6l¢iide ¢arpitan “sanat

2 13 2 13 2 13

karsit1”, “Sovyet karsit1”, “siyasi acidan zararli”, “ileri fikirlerden yoksun”, “tarihsel

gecmis ideallestirilmistir”3"

ve “tarihteki gerici sahislar kahramanlastirilmistir”
gerekgeleriyle zaman zaman edebi ve okul kitaplar baskidan alinir, basilmislari toplatilir
ve tiyatrolarin repertuarlarinda bulunan oyunlar yasaklanirdi. Edebiyatcilar,
elestirmenler, gazeteciler sanat eserlerine yukaridaki kliseleri yapistirip siireli yayin
tizerinden elestirirlerdi®’® (Cesnokov, 1952, s. 211, 494-495; SNP, 2013, s. 173-174, 211-

213, 308-310, 740).

4.4.1. Din Karsit1 Politikalar Devam Ediyor

Parti tiyelerinin din konusunda yurttaglara 6rnek olmasi gerekirdi. Parti iiyesi ve bilhassa
1dari memurlar higbir surette dini torenlere katilmamali, ona kars1 savasmak disinda dinle
hicbir baglantida bulunmamaliydi. Aksi takdirde, komiinistin sdzleriyle eylemleri

arasinda celiski ortaya ¢ikiyor demekti. S6z gelimi, dindar olmadig: surette de kimileri

375 Qanatta tarihsel konularin ¢oklugu, ulus-devletlerini daha yeni kazanan Tiirkistan’in, ulusal tarihlerini
dziimseme siirecinde olduklariyla tahmin edilebilir. 1947 basinda, 6rnegin, Ozbekistan’in tiim
tiyatrolarinda sahnelenmekte olan 32 oyundan sadece 2’si ¢agdas gergekligi gosteriyordu (SNP, 2013, s.
174).

376 Pravda, 30 Eyliil 1946, “V Atmosfere Bezideynosti i Blagodusiya”, Pavel Kuznetsov, Ne233, s. 3.



220

camide veya kilisede evlenir, ¢gocuklarini kilisede vaftiz edebilirlerdi. Bir komiinist bunu
yapar da ardindan din karsitt kampanyalara devam ederse, bu en azindan insanin
hareketlerinde tutarsizliktan haber vermektedir. Partinin goziinde bu, din karsiti
propagandayi zorlastirdig1 i¢in kabul edilemez bir durumdu. Parti liderleri kitleler igin bir
rol model olmali, moda yaratmahydls’77 (Soltz, 1927, s. 69-70). Boylelikle, bir insan

Partide ve hiikiimette ne kadar yiikselirse o kadar dinden uzaklasir demektir.

SSCB’de din tutma 6zgiirliigli var denilmesine ragmen, ¢ocuklara ilkokuldan itibaren din
karsit1 egitim verilir, onlarin kii¢lik yaslarindan militan ateistler olarak yetistirilmesi
beklenirdi, “dini kalintilarin” tamamen iistesinden gelinmesi i¢in devlet aparati tiim varini
yogunu ortaya koyuyordu. Sosyalizmin zaferi ancak dinin Oliimiiyle saglanmak
durumundaydi®’® (Esenkan T., 1957 dog., Narn ili). Parti, iiyelerinin ev yasamlarini
biiylik ilgiyle izliyordu, birinin ev hayati onun siyasi diizeyinin ve komiinizme
egilimlerinin bir ifadesi olarak yorumlaniyordu. Iyi bir komiinist, zor ve ataerkillik yerine
giiven ve esitlige dayali, esin ve kizlarin 6rtiinmedigi, mutlaka okula gittigi, evde kapanip
oturmadigi bir ailede yasamak zorundaydi. Ancak Partinin tiim ¢abalarina karsin, yerliler

arasinda “yeni komiinist degerler” ¢ok yavas ilerledi (Northrop, 2004, s. 235).

Islam elestirisinde yalana bile girdikleri goriilmektedir. Sovyet Islam uzmanlarinin
yaptiklar1 iddialarinda ne kadar hakli veya haksiz olduklari, elbette ilahiyatgilara
birakilmas gereken bir istir. Ancak onlarin Islam’da “fuhus tesvik ediliyor”, “kocalar
itaatsiz Karilarin1 6ldiirme hakkina sahip”, “kadin melek olmaya layik degildir” gibi
ifadeleri yanls bilgi ve dezenformasyondan bagkasina benzememektedir (Klimovig,

1940, s. 24; Vagabov, 1968, s. 23-24).

Dini bayramlar arasinda en biiyiik diisman elbette insanlarin 30 giin boyunca giindiizleri
yemek yemeyecekleri ve boylelikle is siirecini aksatacaklari beklenen Ramazan ayiydi.
Ramazan ayinda ozellikle din karsiti propaganda giiclenmektedir. Gazeteler insanlarin

oru¢ tutarak igleri biraktiklari ve Ogrencilerin okula gitmedikleri vakalar hakkinda

377 Pravda, 7 Ekim 1939, “Zascitniki Parandji”, B. Dodina, Ne278, s. 3.

378 Bezhojnik, Ocak 1931, “Lenin o Religii”, Ne2, s. 3; Bezbojnik, Ekim 1932, “Torjestvo Sotsializma —
Smert” Religii”, Ne19-20, s. 2; Bezbojnik, Ocak 1935, “Pozitsii Sotsializma”, A. Yevstratov, Nel, s. 2;
Pravda Vostoka, 19 Aralik 1940, “Antireligioznoye Vospitaniye v Skole”, U. Abdusukurov, Ne293, s. 3.
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elestirel yazilar yazmstir.3”® Belirtilmesi gerekir ki, Islam bayramlariyla sert savas
yiirlirken, Nevruz’u kutlamanin bir sakincasi yoktu, bu bayramin kolhozlarda biiyiik
neseyle kutlandigin1 Sovyet yazarlar kendileri yazmaktadir (Babajanova, 1971, s. 157).
Biiyiik ihtimalle Nevruz, calisma siirecine Islam bayramlar1 kadar zararli kabul

edilmiyordu.

Dine kars1 miicadele bagindan beri Sovyetlerin giindeminde bulunmasina ragmen, yillar
icerisinde burada da baz1 katilasma ve yumusama dalgalar1 yasandi. Ulkede higbir zaman
yasaklanmamis paranjanin®° yasal temelde yasaklanmasimi talep eden ii¢ toplumsal
hareketten bahsedilebilir. Onlardan ilki, Hiicum politikalariyla birlikte 1927 yilinda
dogmus ise ikincisi 1936’da Stalin Anayasasi tartismalari sirasinda ve ligiinciisii parti
tiyelerinin, milletvekillerin ve siradan emekgilerin talepleriyle gazeteleri doldurdugu
1940 yilinda meydana gelmistir (Northrop, 2004, s. 284, 302-303; Kamp, 2006, s. 157-
158, 209-210). Her ne kadar siddetle kinansa ve ona karsi siirekli propaganda
kampanyalar yiiriitlilse de, paranja Sovyetler Birligi’nde yasal olarak kalmistir. Bu dini-
kiiltiirel simgenin yasal olarak ortadan kaldirilmasi, 1997-1998’de bagimsiz

Ozbekistan’da gergeklesecektir.

1940 yilindaki paranja karsit1 dalgay1, Tajikistan’dan Sovyetler Birligi Yiiksek Sovyeti
milletvekili Mastura Avezova’nin 15 Ocak ve 1 Subat 1940 yilinda Pravda’da yazdigi
“Paranjadan Nihai Olarak Kurtulalim” ve “Defolsun Paranja” adli makaleleri®!
tetiklemistir. Mastura Avezova’nin inisiyatifi Tiirkistan’in Kokand, Semerkant, Andican
gibi baska sehirlerinde ¢ok sayida kadinlar, siyasetgiler, tarih¢iler ve baska bilim insanlar1

tarafindan desteklenmistir.®®? Akademisyenler paranja giymenin zararlarini anlatan

379 Pravda Vostoka, 20 Ocak 1940, “O Proishojdenii i Reaktsionnoy Susgnosti Kurban-Bayrama”, U.
Abdusukurov, Nel6, s. 3; Pravda Vostoka, 10 Ekim 1940, “Usilit’ Antireligioznuyu Propagandu”, M.
Ivanov, Ne236, s. 2; Pravda Vostoka, 18 Ekim 1940, “Usilit’ Antireligioznuyu Rabotu”, Mih. Severdin,
Ne243, s. 2; Pravda Vostoka, 19 Aralik 1940, “Antireligioznoye Vospitaniye v Skole”, U. Abdusukurov,
Ne293, s. 3.

380 Krupskaya dahil cogu Sovyet yetkililer paranjanin yasal diizeyde yasaklanmasini istemiyordu, ¢iinkii
yasaklamakla meselenin ¢6ziilebilecegine inanmiyorlardi (Krupskaya, 1959a, s. 111-114).

381 pravda, 15 Ocak 1940, “Okoncatel’no Unictojit’ Paranju!”, Mastura Avezova, Nel5, s. 3; Pravda, 1
Subat 1940, “Pro¢’ Paranju!”, Ne31, s. 2.

32 Pravda Vostoka, 6 Subat 1940, “Yedinodusnaya Podderjka i Odobreniye” ve “Yedinoglasno Odobrili
Predlojeniye Mastur1 Avezovoy”, Ne30, s. 2; Pravda Vostoka, 15 Subat 1940, “Doloy Paranju”, M.
Islamova, Ne37, s. 3; Pravda Vostoka, 17 Subat 1940, “Protiv Paranji”, Ne39, s. 3.



222

metinler yaziyordu®® (Klimovig, 1940, s. 34-36; 1958, s. 11-12). Cesitli sehirlerde
mitingler diizenlenip, sokaklara ¢ikan kadinlar paranjanin yasal diizeyde yasaklanmasini
talep etmistir. Mitinglerde kadinlar topluca paranjalarini atiyorlardi. 1939’un son {i¢
aymda Taskent’te 2.500 kadin “acilmustir’’®®* (Klimovig, 1940, s. 52-53, 57; Yakubova,
1947, s. 22). Ayrica, Islam tarihgileri paranjanin gergekte Tiirkistan kiiltiiriine 6zgii bir
sey olmadigini da tarihsel 6rneklerle kanitlamaya ¢aligmislardir: “mollalar ve burjuva
milliyet¢ileri, bu barbar kalintiy1 [kapanma] ve genel olarak kadinlarin eve kapanma

gelenegini Ozbek ve Tacik halklarinin “ulusal miras1” olarak sunarak yalan sdyliiyorlar”

(Klimovig, 1940, s. 19).

Ikinci Diinya Savas yillari, 6zellikle 1943 ile 1944 Islam’a kars1 baskinin yumusadig1 bir
donemdir. Savasin zor giinlerinde Miisliimanlarin destegini almak, onlarin yurtseverlik
duygularin1 yiikseltmek isteyen Kremlin, onlarin dini hassasiyetlerinden bazi tavizler
vermeye karar vermisti. Bunun sonucunda son 20 yilda ilk kez 1945 yilinda Tiirkistanli
bir heyete haja gitme sansi verilmistir. Parti talimatiyla Cuma namazlarinda insanlari
vatan1 koruma ¢agrilar1 da yapiliyordu. Partinin dinlerle “ilimli” iligkilerinin basladigi
1944°ten Nikita Kruscev’in 1958°de tekrardan baslattigi din karsitt kampanyasinin
baslangicina kadar gecen 14 yil, 1920’lerin baslarindan beri Islam’a yonelik en diisiik
diizeydeki devlet diizenlemesine tanik olmustur (Organi Gosudarstvennoy Bezopasnosti
SSSR v Velikoy Otegestvennoy Voyne: Sbornik Dokumentov, 5. Cilt, 2. Kitap: Granitsi
SSSR Vosstanovleni. 1 iyulya-31 dekabrya 1944 goda [OGBSSSR], 2007, s. 207-210;
Ubiria, 2016, s. 184; Tasar, 2017, s. 2, 47, 78, 192; V Stabah Pobed:i, 1941-1945:
Dokumenti v Pyati Knigah, 4. Cilt [VSP4], 2020, s. 400; Keller, 2020, s. 207-208).

4.4.2. “Eski” Adetlerin Direnisi

1927-1930’larin Hiicum politikalari, tartigma gotiiriicii yontemlerle de olsa kuskusuz yeni

Ozbek kadininin yaratigilinda ilk bilyiik adim olmustu. Ancak, asirlardir uygulanan giyim

383 Tagkent Tip Enstitiisii lisansiistii 6grencici Tisabayeva paranjanin zararlarmi anlatmaktadir (bkz.,
Pravda Vostoka, 2 Subat 1940, “Zleysiy Vrag Zdorov’ya Jens¢in”, Ne26).

384 Pravda Vostoka, 15 Ocak 1940, “Respubl’kanskoye Sovescaniye po Antireligioznoy Propagande”,
Nel2, s. 2; Pravda Vostoka, 1 Subat 1940, “Obsgegorodskoye Sobraniye Jens¢in”, Ne25; Pravda Vostoka,
4 Subat 1940, “Jens¢in1 Samarkanda Goryago Podderjivayut Predlojeniye tov. Avezovoy”, N. Saripova,
Ne28, s. 2; Pravda Vostoka, 22 Subat 1940, “300 Jenscin Sbrosili Paranju”, Ned3, s. 2.
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sekli ve onunla birlikte ¢ok eslilik, cocuk evliligi, kadinin nesnelestirilmesi gibi cinsi
asagilayici aligkanliklarin kitlelerin géziinden diismesi igin uzun yillar gerekecekti. EKim
Devrimi’nin 20. ve 30. yillarinda ve hatta bunun da 6tesinde, bu ¢alismada enine boyuna
tartisilan kadina yonelik siddet pratiklerinin sadece hayatta kalmay1 degil, yaygmligini

korudugunu gérmek miimkiindiir.

Ozbek kadinlar arasinda yiiziinii kapama 1940’larda hald yaygindi. Giinliik hayatta
yiiziinii kapatmayanlarmn bircogu da Ozbek mahallelerden gegerken, akrabalarina, kayin
validelerine giderken paranjaya biiriiniiyorlardi. “Eski” giyim seklinin etkisi altinda Parti
ve Komsomol iiyeleri, kolhoz baskanlari, okul miidiirleri de vard1. Pskent il¢esinde Ikinci
Bes Yillik adindaki kolhozda 65 kadindan 33’1, Kalinin adindaki kolhozda 50 kadin,
Kokand Tekstil Fabrikasi’nda ise ¢alisan 700 kadinin yaris1 paranja giyiyordu. Devrim
sonrast yillarda sik goriilen, erken evlendirilen kizlarin kocalar1 tarafindan okula gitmesi
bir yana sokaga bile ¢ikarilmadig1 vakalar 1940’larda da s6z konusuydu. Erkekler 15-16
bazen 13 gibi okul yasindaki kizlarla evleniyor, onlari kagiriyor, evlendikten sonra kizlar
okulu veya isini birakmak zorunda kalryordu.®® Universite bitirmis, §gretmen veya tarim
uzmani gibi meslek sahibi kizlar evlendikten sonra hem peceye hem eve kapanip
kaliyordu. Geng kizlarm yashi kocalarmi birakip kagtiklarina da rastlaniyordu.>®
Gazeteye yansiyan bir olayda, okulu daha bitirmemis 17 yasindaki kiz1 evlendirmek i¢in
baba ile damat ZAGS’a®’ getirdiklerinde, kiz orada susmayip daha 17 yasinda oldugunu
ve hi¢ evlenmek istemedigini sdyleyerek baba ile damadin planlarini bozmustur.*®® Cok

sayida kolhoz baskanlar1 ¢ok esliydi. Ozbekistan’m sadece iki ilgesinde (Gicduvan ve

385 Pravda, 7 Ekim 1939, “Zascitniki Parandji”, B. Dodina, Ne278, s. 3; Pravda Vostoka, 15 Ocak 1940,
“Respubl’kanskoye Sovesganiye po Antireligioznoy Propagande”, Nel2, s. 2; Pravda Vostoka, 6 Subat
1940, “Yedinodusnaya Podderjka i Odobreniye”, Ne30, s. 2; Pravda Vostoka, 11 Aralik 1940, “Yesce Sire
Razvernut’ Rabotu Sredi Jenscin”, F. Yuldasbayeva, Ne286, s. 2. Bagka 6rnekler i¢in bkz., Pravda Vostoka,
8 Subat 1940, “Respublikanskoye Sovescaniye Peredovikov Sel’skogo Hozyaystva. Reg’ tov. Masturi
Azizovoy” ve “Nanesti Resitel’n1ty Udar Feodal’bo-Bayskim Perejitkam”, Kumrihon Haydarova, Ne31, s.
2, 3; Pravda Vostoka, 10 Subat 1940, “Respublikanskoye Sovescaniye Peredovikov Sel’skogo Hozyaystva.
Reg’ tov. Abdullayevoy”, Ne33, s. 2; Pravda Vostoka, 8 Mart 1940, “V Mahallya “Tarakki”, E. Reyzvih,
Ne55, s. 3.

38 Pravda Vostoka, 14 Subat 1940, “Jenscine-Kolhoznitse Nenavistna Paranja”, Ne36, s. 3.

387 Niifus ve Vatandaslik Isleri Miidiirliigii, Rusca Zapisi Aktov Grajdanskogo Sostoyaniya (kisaca ZAGS).
38 Pravda Vostoka, 17 Subat 1940, “Protiv Paranji”, Ne39, s. 3.



224

Vabkent) 152 kolhoz ve 29 kdy meclisi bagkaninin 2-4 arasi karisi vardi (Klimovig, 1940,
s. 39-40; VKPINV, 2009, s. 512-513; SNP, 2013, s. 701-702, 718, 731-732, 737-738).

Kirgizistan’da da 1947 ve 1950 yillarinda Parti kararnamesiyle, kadinlara yonelik “dini,
feodal veya bay-manap kalintilar1” dedikleri ¢ok eslilik, ¢ocuk evliligi, kalii ve peceye
kars1 miicadelenin giliglendirilmesi emredilmisti (VORJSAK, 1971, s. 319; UJKSS, 1976,
s. 189, 217-218). Her yil “din ve ateizm” konularinda ¢ok sayida agik ders, rapor, sohbet
ve sesli okumalar diizenleniyordu. Kadinlarin 6zgiirlestirilmesine karsi islenen suglarda

hala gosteri davalar1 uygulaniyordu®®® (Aminova, 1975, s. 105; UJKSS, 1976, s. 35).

1948 yilinda ve 1949’un ilk li¢ ayinda Kazakistan’da 735 kisi ¢ok eslilik sugundan, 32
kisi cocuk evliliginden, 28 kisi kadinlar1 evlilige zorlamaktan (kiz1 zorla kagirma), 27 kisi
de kalifi vermekten hiikiim giydi. Bununlda birlikte, ¢ogu durumda suglar gérmezden
gelinir, yargilanmaz, gizlenir, mesrulastirilir ve ¢ok hafif cezalar verilirdi. Ornegin, kalifi
vermekten, ¢ok eslilikten yargilanan failler yalniz para cezasi alarak kurtulabilirdi (SNP,
2013, s. 702, 737). Ayrica, evinde kapanip oturmaya, paranja giymeye karsi ¢ikan ve
okumak, toplumsal hayata aktif bir sekilde katilmak isteyen kadinlarin kocalari tarafindan
oldiirtildiigli vakalara da bu donemde rastlaniyordu. Boyle katiller terdrist olarak
adlandirilir, idam cezasina ¢arptirilirdi. Semerkant ilinde bir toplumsal aktivist olan esini
390

annesiyle birlikte 6ldiirdiigii i¢in Komsomol iiyesi erkek 6liim cezasina kesilmistir.

(Klimovig, 1940, s. 45-46).

Ozbekistan’da din karsiti propagandanin giiclendirilmesi gerektigini, Parti liderleri
ilkede dini pratiklerin tekrardan giiclenmeye basladigindan anliyordu. 1930’larin sonu
ve 1940’larin baslarinda Ozbekistan’da kayit disi yeni camiler agilmaya basladi,
imamlarin etkisinin giliglenmesiyle insanlar arasinda da dini bayramlarin popiilerligi

artryordu.®*! 1947 yilinda Ozbekistan’da resmi olarak onaylanmis 92 cami varken, fiilen

389 Pravda Vostoka, 15 Ocak 1940, “Respubl’kanskoye Sovescaniye po Antireligioznoy Propagande”,
Nel2, s. 2; Pravda Vostoka, 20 Aralik 1940, “Antireligioznaya Propaganda v Kolhozah”, Ne294, s. 1.

3% Pravda Vostoka, 2 Subat 1940, “Ubiytsa Berdiyev Prigovoryon k Rasstrelu”, P. Piskin, Ne26; Pravda
Vostoka, 8 Haziran 1940, “Sud. Terrorist Bazarov”, V. Alisev, Ne130, s. 4.

%1 Pravda Vostoka, 20 Ocak 1940, “Vsemerno Usilit’ i Uglubit’ Antireligioznuyu Propagandu” ve “O
Proishojdenii i Reaktsionnoy Sus¢nosti Kurban-Bayrama”, U. Abdusukurov, Nel6, s. 1, 3.
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onlarin sayisi ¢ok daha fazlaydi, mesela Andican Bolgesinin kendisinde 200°den fazla
cami vardi (SNP, 2013, s. 175-176). 15 Haziran ve 8 Eyliil 1949 tarihli belgeler,
Kazakistan’da Cuma ve Ramazan Bayrami namazlarinin, oru¢ tutmanin popiilerligini,
okul miidiirlerinin, kolhoz bagkanlarinin dahil oldugu Alma-Ata camisinde 2.500 kisinin,
Kizilorda’da 1.500 kisinin ve Jambul’da (bugiinkii Taraz) 3.000 kisinin Cuma namazina
katildigin1 belirtmektedir. Bazi kdyliiler dini bayramlar sirasinda ise ¢itkmriyordu, 6rnegin,
Alma-Ata ilinde bir kolhozda 100 irgat ise gelmemistir (SNP, 2013, s. 732-733, 737).
Diger komiinistler yaninda okul miidiirleriyle kolhoz baskanlar1 neden siirekli
vurgulanmaktadir? Ciinkd, biri ¢ocuklara digeri koyliilere “dinin gerici dogasi”n1 6gretip

ateizmi yaymalar1 beklenen gorev insanlartydi.

Kizlarin biiyiik oranlarda liseden ve orta okuldan ayrilmasi donem i¢in sasirtici bir olay
degildir. Bunun bir sebebi kizlarin erken yaslarda evlendirilmesi olup, ancak bu tek neden
de degildi. Kimilerinde basitce “kizlar biiyiik siniflara gitmese de olur, bu kadar1 yeter”
veya “okula gitmektense ev islerinde yardimci olsun” tarzi bir mantifa dayantyordu
demek yanlishik olmayacaktir. Ozbek aileler igin ise kizlarm “erkeklerle bir ortamda
bulunamayacak yasa gelmesi”, artik “evlenme ¢agina girmesi” sebepleri, onlarin kizlarini
okula gonderme konusunda direnmelerine yol agiyordu. 1946-1947 egitim-6gretim
yilinda Kizilorda’nin bir tane okulundan 100 kiz ayrilirken, Taskent sehrinin kendisinde
her yil binden fazla kiz okulu birakiyordu.3®> 1950 yilinda Ozbekistan genelinde
1.212.697 okul 6grencisi varken liseden sadece 980 kiz mezun olmustur, 500 bin niifuslu
Buhara Bolgesinde liseyi 97 kiz, orta okulu da 980 kiz bitirmistir, Taskent Bolgesinin
Bekabad il¢esinde lise son siniflarda bir tane bile kiz yoktu (SNP, 2013, s. 448, 719). 1957
yilinda Ozbekistan’in 10 bin niifuslu Niyazbasi koyiinde liseden sadece 138 dgrenci
mezun olurken, onun 38’1 kizd1 (Mirhasilov, 1962, s. 9). Kiz ¢ocuklarin okuldan ayrilmasi
daha 5. sinifta baslamaktadir. izbaskan ilgesinde 1938-1939 egitim-6gretim yilinda 4.

smifi 313 kiz bitirdi, seneye 5. sinifa ise ancak 136 kiz geldi.>®

%92 Pravda Vostoka, 18 Kasim 1940, “V Taskentskaya Gorodskaya Komsomol’skaya Konferentsiya”,
No267, s. 2.
3% Pravda, 7 Ekim 1939, “Zascitniki Parandji”, B. Dodina, Ne278, s. 3.
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1940’lardan sonra ¢ok eslilik ile cocuk evliligi bolgede yavastan kaybolmus sayilsa da,
Sovyet yasalar1 geregi ayni derecede sug sayilan kizi zorla kacirma ile kalii verme
pratikleri Tiirkistan halklar1 arasinda neredeyse herkes tarafindan uygulanan siradan bir
seydi, hatta gelenek olarak algilaniyordu. Sdyle ki, bu tezin yazar tarafindan yapilan
miilakatlarin tamaminda evlilikler kagirma yoluyla gerceklestirilmistir. 1940 dogumlu
Sultek K.’ye 6rnegin 8. smifta okuyan bir kiz1 kagirmasini bizzat kdyiin reisi ve bununla
birlikte koyilin “en bliylik” komiinisti teklif etmisti. Kizin ailesi onun arkasindan
geldiginde, kiz1 ¢arsafa sarip saklarlar. Kizin kendisi Sayrakan (1946 dog., Narin ili) olay1
su sekilde hatirlamaktadir: “Sanirim ¢ok kiigliktiim. O kadar korkmusum ki, babamgiller
aramaya geldiginde de ses etmemisim. Bizim zamanimizda giftlikte gengler ancak bdyle
yolla evlenirdi” (Zeynep O., 1938 dog., Ayciirdk B., 1940 dog., Narm ili). Mayras S.
(1946 dog., Narin ili) da 15 yasinda kagirildi. Gece uyurken “kocaman” adamlar onun
evine gelirler. Akli giden Mayras yatagmn altina saklanir, 6ldiirmeye geldiklerini
diistinerek gozlerini kapatip ¢iglik atmaya baglar. Adamlardan biri bacagindan digeri
kolundan tutup arabaya bindirirler ve kiz1 hi¢ bilmedigi bir eve gotiiriirler. 15 yasinda

olan ve heniiz ne evlilikten ne de kocadan anlayan Mayras’in evlenme hikayesi boyledir.

SSCB’de yasayan farkli uluslar, Stalin’in 1925 yilinda formiillestirdigi gibi (1947b, s.
138) “sekil olarak milli, icerik olarak sosyalist” kiiltiirii benimsemeleri gerekiyordu.
Sovyet yazarlarin boyle bir seyin basarili bir sekilde gerceklestigine inanmasina, bunu
1srarla beyan etmesine (Serebrennikov, 1934, s. 89; /KSSRES, 1967, s. 401) ragmen,
Tiirkistan’da halklar tersine icerik olarak ya da 6ziinde milli kalip, sosyalist bir sekle

(cogu durumda gostermelik) biirtindiiglinii s0yleyebiliriz.

Paranjanin kendisine gelecek olursak, paranja giyme ancak 1950’lerden sonra azalmaya
gitmistir. Bunun bir ¢ok sebebi olabilir: (a) tamamen Sovyet egitimi alan yeni nesillerin
biiyiimesi, (b) Ikinci Diinya Savasi’nin bir biiyiik toplumsal katalizatr olmas1 ve (c)
savag sirasinda llkeye gOc¢ eden bagka halklarla kaynagsma sonucunda kiiltiirel

farkliliklara agilmasi.
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4.5. TKILI YUK: EV ILE iS ARASINDA KALAN KADINLAR

Sosyalist devletin dnceden belirlenmis hazir recetesi yok ve boyle bir seyin olmasi da
miimkiin degildir. Biiylik isim Marksistlerin bu noktada belirsizlige yol vermedikleri de
bu ¢alismada dile getirilmistir. Bu tezin yazar tarafindan yapilan “Sovyet sosyalizmi”
elestirisi, Bolseviklerin kendilerinin isin basindan koydugu radikal hedefleri ve onlarin
zaman igerisinde hayata gecirilmesindeki farklarma temellenmektedir. Kadin ve aile

konusunda beklentilerin, yapilan vaatlerin basarisizliga ugradigina dikkat ¢ekilmektedir.

1920’lerde baslayan kadinlarin is giicline katilimi, 1930-1940’larda tarihte esi benzeri
goriilmemis bir tempoda gerceklestirilmistir. Kadinlar kamusal islere ¢ekilirken, evde de
cocuk yetistirme, temizleme, yemek yapma, ¢amasir yikama gibi gorevlerin ¢ogunu
yerine getirmeye de devam ediyordu. Sovyetler Birligi’nde Dogu Avrupa’nin sosyalist
cumhuriyetlerinde kadinlarin iste ve evde tasimak zorunda kaldigi ikili yiikii, Bati’da gok
sayida arastirmalara konu olmustur (Scott, 1974; Jancar, 1978; Heitlinger, 1979; Wolchik
ve Meyer, 1985; Wolchik, 1993; Alimova, 1998; Schrand, 1999). Barbara Einhorn
(1993), Suzanne Lafont (2001), Evelyn Zellerer ve Dmitriy Vyortkin (2004) gibi
aragtirmacilar tigiincii bir ylikiin de dikkate alinmasi gerektigini belirtirler. Onlara gore,
kadinlardan is¢i ve anne/es rollerini {istlenmelerinin yaninda bir de sosyal ve politik
olarak da aktif olmalar1 beklenirdi (Einhorn, 1993, s. 56; LaFont, 2001, s. 205; Zellerer
ve Vyortkin, 2004, s. 442). Sovyetler Birligi’nde kirsal kadinlarin tarihini ¢alisan Lyubov
Denisova igin ise kentlerdekinden farkli olarak, kirsal kadinlarin evindeki ozel
bahgelerinde ¢alismasi, ki bahgede calismak genellikle erkeklerin aklindan ge¢mezdi,
onlarin tgilincii vardiyasini olusturuyordu (Denisova, 2010, s. 145). Kadinlarin tagidigi
ticlii vardiya fikri Sovyet yazarlari tarafindan da itiraf ediliyordu (Serebrennikov, 1934,
s. 184).

Lev Trogki erken yazilarindan birinde cinsiyetler arasinda esitligin ii¢ diizeyde hayata
gegcirilmesi gerektigini yazmisti, onlar en kolayindan en zoruna dogru soyle dizilmisti:
yasal temelde, kamuda/iste ve evde (Trogki, 1923, s. 49). Bunlardan en kolay1 yasal
diizeyde tesis edilecekti, ki Sovyetler Birligi’nde bu devrimden hemen sonra yola koyuldu

gibi goriinse de, 1936 ve 1944 yillariin aileyi giiglendirmeye yonelik kanunlar1 konuyu
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tartisilabilir duruma diisiirdii. ikincisi, cok daha zor olup fabrikada erkegin kadima
zorbalik yapmayacagini saglayacak nitelikte onlar arasinda ¢alisma esitligini saglamakti.
Kadin Kitlelerinin de erkeklerle yan yana agir sanayi dahil is giiciine katilmis olmasina
ragmen, bu boliimde tespit edildigi gibi kamusal alanda onlarin erkeklere esit bir yoldas
gibi muamele gordiigii sdylenememektedir. Ugiinciisii, kadin ve erkek arasinda gercek
esitligi aile icinde saglamak, dl¢iilemeyecek kadar zor ve en biiyiik ¢abay1 gerektiren bir
i$ olmak durumundaydi. Tiirkistan’da erkegin kadin tizerindeki tartisilmaz otoritesi,
SSCB’nin 70 yillik 6mriinden daha dayanikli ¢iktig1 bugiin goriilmektedir. Bu mesele 21.
yiizyilda bile bir tek Tirkistan’a 6zgl bir sorun degildir, hem Bati’y1 hem Dogu’yu
ilgilendirmektedir.

Kadimlarin Sovyet tarzi emansipasyonu, pratikte kadinlarin ayni anda iki atin sirtina
binmesini saglayan yeni bir yontemden ibaret kald. Biri es ve anne olup Islam’m yazili
olmayan tiim kanunlarina uymak, kocasinin ailesine hizmet etmek, digeri ise ev disinda
is bulmaktir (Corcoran-Nantes, 2005, s. 38). Cogu Sovyet kadini i¢in ticretli emege giris,
Aleksandra Kollontay gibi Zhenotdel kuramcilarinin 6ngérdiigli 6zgiir ve bagimsiz
vatandas yerine, is giiciiniin ve genel toplumun ¢ifte yiik tasiyan bir liyesi olmak anlamina
geliyordu. Kadinlarin ortalama geliri ve maasi, erkeklerin ortalama maasiyla
karsilastirilabilir diizeydeyken, kadinin tam zamanl bir isi olup olmadigina bakilmaksizin
evdeki her sey “kadin isi” olarak kabul ediliyordu (Schrand, 1999, s. 1456; Denisova,
2010, s. 151). Giindelik yasamin kamusallagsmas1 yolunda basarisiz olan devlet, “6zgiir

ve esit” kadinlarin omuzlarina ¢ifte yiik yiiklemekten bagka bir sey icat edemedi.

1930’lardan sonra kadin1 “ev koleligi”nden kurtarmasi gereken kurumlar arasindan iki
tanesi disindakiler Parti programindan tamamen kaybolmus, geri kalan ikisinden biri
kamusal yemekhaneler siirekli giindemde bulunmasina ragmen, 6zellikle Tiirkistan s6z
konusu oldugunda higbir kayda deger gelisme kaydetmemistir. Sehirlerle smirl kalan
yemekhaneler sadece biiyiik isletmelerdeki 6gle yemeginden (yani diinyanin herhangi bir
yerinde mevcut bir seyden) ibaretti. Geriye Parti giindeminde merkez pozisyonda kalmay1
basaran, ancak yine de yeterli demenin ¢ok ¢ok altinda kalan ¢ocuklar i¢in okul dncesi

kurumlar kalmaktadir.
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SSCB’de 0-3 yas arasi ¢ocuklar krese ve 4-7 yas arast ¢ocuklar da anaokuluna giderdi.
Onlarin sayisinin artig1 propaganda amagh biiyiikk 6nem tasidigi i¢in, bu konuda ¢ok
sayida veri bulunmaktadir. Farkli kaynaklarin bu konuda birbiriyle eslesmedigi de sikca

goriilen bir durumdur.

Koylerde normal veya sabit/daimi (postoyanniy) okul 6ncesi kurumlarin yani sira,
tarlalarda toplu ¢alismalarin basladigi siralarda mevsimlik (sezonniy) kres ve anaokullari
yayginlasirdi. Mevsimlik kurumlar sabit olanlardan katlarca daha fazlaydi, ortadaki fark
karsilastirilamaz derecede biiyiik oluyordu. Mevsimlik kresler ve anaokullar agikgasi,
tim kadinlar tarlalarda ¢alisirken ¢ocuklarla daha iyi gecindigi gerekcesiyle “gdrevli”
olarak secilen bir-iki kadmnin higbir aletler olmadan, gereksinimler karsilanmadan evde
kalip veya tarlanin kendisinde c¢adir kurup ¢ocuklara bakmasi, daha dogrusu
oyalamasiydi. Bazen ¢ocuklara bakmak i¢in zaten ¢alisamadigi icin ihtiyar kadin veya
erkekler secilirdi. 1920’lerde Bolseviklerin “igkence aleti” olarak resmettigi (Lyubimova,
1925d, s. 6; 1925c, s. 15; 1958, s. 31) Tiirkistan besiginin tarla islerinde yarari
dokunmustur. Bebek besige siki sikiya baglandigi i¢in kimildayamaz ve ayri bakim
gerektirmez, annesi tarlada ¢alisirken biitiin giin boyu yatabilir. Giinde birka¢ kez annesi
gelip emzirebilirdi (Zeynep O., 1938 dog., Sermambet A., 1938 dog., Mayras S., 1946
dog., Narin ili). Sovyet kitaplarinda mevsimlik kurumlarin diizenlenmesi biiyiik coskuyla
anlatiliyor olsa da, onlarin kadinin 6zgiirlestirilmesiyle hicbir alakasi yoktur. Onlarin
sabit kreslerden katlarca fazla sayida olmasi da tek seyden haber verebilir: Hiikiimet
kadinlar1 ¢ocuk yetistirme yiikiinden kurtarma niyetinde degildi veya en azindan bunu
saglayamiyordu. Mevsimlik kresler ise yogun is zamanlarinda kadinlar1 gegici olarak

cocuk yiikiinden kurtarip onlarin emegini kullanabilmek amacini tastyordu.3%

Ekim ve hasat mevsimlerinde biiyiik sayilarda gegici kreslerin ve anaokullarin agilisi,
“insandan Once iiriin” prensibinin hayata gegcirilmis bir 6rneginden, kadinlarin emegini
kullanmaktan baska bir sey olamaz. Ciinkii yogun emek gerektiren ekim ve hasat
mevsimleri disinda da kadinlar biitiin giin boyu tarlada veya ciftlikte ¢alistyordu, kiiciik

cocuklarini ise yasl anne babalarina, kayin validelerine, komsularina, biiylik cocuklarina

39 Yaz aylarinda gegici kreslerin dézenlenmesine erken 1920’lerden beri bagvurulmustur, bkz., KRBMK-

SDA, fon 10, dosya 2, defter 978, varak 32.
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birakmaktan bagka careleri yoktu. Kuzulama siralarinda kuzular bakimsiz kalmazdi,
coban kadin-erkeklerin kendi ¢ocuklari ise kalirdi. Yeni dogmus buzagi, kuzu ve
oglaklar1 ¢obanlar kendi canlarinin pahasina olsa da korumalar1 gerekirdi. Kimileri
cocuklarini yanina alip harmana ¢ikardi, ¢calisabilen herkes tarlaya gonderilir, kimse evde
kalmazdi. Bazi kolhozlarda ¢ocuklar1 okula gondermeyip calistirtyorlardi, hayvana
baktiriyorlardi. Cocuklar arasinda da giinliik is normlarini katlarca asan Stahanovcular
vardi®® (Zeynep O., 1938 dog., Mayras S., 1946 dog., Narin ili). Sovyet kitaplar1 kadina
dogumdan once iki ay ve sonra iki ay izin verildigini, kadina biiyiik ilgi diyerek goklere
cikarirken (UJKSS, 1976, s. 31), kadinlarin dogumdan iki ay sonra hemen tarla isine
cikmak zorunda kaldigini bugiin diisiinmek tiiyler iirperticidir. K8y hayatinin bu tarz agir
sartlar1 ¢ok sayida kadinlarin sagligina zarar veriyordu, kimileri agir yiik tasimaktan

cocuk doguramaz hale geliyordu. Mayras S. (1946 dog., Narin ili) 25 yasinda kisir oldu.

Okul oncesi ¢ocuk yetistirme kurumlarinin yetersizligi, ¢esitli kaynaklardan koparilan
asagidaki verilerden goriilmektedir. 1935 yilinda 1 milyon niifuslu Kirgizistan’da
sehirlerde 540 cocuga hizmet veren 13, kirsal kesimde ise 353 ¢ocuga hizmet veren 12
kres vard1 (UJKSS, 1976, s. 18). Ayni déonemde 5 milyon niifuslu Ozbekistan’da 40 bin
cocuk anaokuluna gidiyordu®® (VORJSAK, 1971, s. 442).

Simdi ise mevsimlik “gocuk oyalama” kurumlarmin sayisina bakalim. 1932 yilinda
Kokand ilgesinde 450 ¢ocugu barindiran 10 kres varken, yogun is mevsiminde 2720
cocuk icin 130 gecici kres diizenleniyordu. Ayni sekiilde, Andican ilinde bahar ekim
kampanyas1 sirasinda kolektif ¢iftliklerde 1331 ¢ocuk icin 37 kres agilmisti (Aminova,
1975, s. 311-312). 1939 yilinda Ozbekistan’da 46.463 kisilik 1540 kres calisirken, yaz
aylarinda 152.858 cocuk i¢in 9460 mevsimlik kresler olusturuluyordu (Aminova, 1975,
S. 313). Kurgizistan’da 1938 yilinda 75 krese 2161 ¢ocuk giderken, bunun on kati fazla
(21.513) ¢ocuk da mevsimlik 836 krese katilmisti. 1945 yilinda ise {ilke boyunca 133
sabit kerste 5321 yer varken, ekim ve hasat mevsimlerinde 37.000 ¢ocuk i¢in 1.500
mevsimlik kresin diizenlenmesi emredilmisti (Tatibekova, 1975, s. 43; UJKSS, 1976, s.

3% Rabotnitsa, Aralik 1935, “Pobediteli Hlopkovih Poley”, Ne36, s. 8-9; Pravda Vostoka, 3 Ekim 1940, “V
Urgute Srivayut Vseobug”, M. Muhtarov, Ne230, s. 3.
3% Pravda Vostoka, 11 Mart 1940, “Zadagi Narodnogo Prosvesgeniya v Uzbekistane”, M. Yuldasev,
Narodniy Komissar Prosvesceniya UzSSR, Ne58, s. 3.
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173-174; 250-251). Sovyetler Birligi’ne gegerli genel sayilar da yukaridakinin aynisidir.
1933 yilinda {ilkenin kirsal alanlarinda 460 bin ¢ocuk sabit kreslerle ama 5.1 milyon
cocuk mevsimlik kreslerle kapsanmist1 (Serebrennikov, 1934, s. 199).

Sovyetlerin kendi raporlarina gore, Tiirkistan’daki mevsimlik kreslerde mobilya, yatak
cinsinden eser yok, cocuklar toprak zeminde veya ¢ignenmis kirli cuval bezlerin iizerinde
yatiyor. Altina yapmis, a¢, aglayan ¢ocuklar1 kimse yikamiyor, dogru diizgiin bakmuyor,
burunlart da kirli bezlerle siliniyordu (SNP, 2013, s. 739). Bunu gerg¢eklestirilen
miilakatlar da kanitlamaktadir (Zeynep O., 1938 dog., Narm ili). Kadinlar1 gocuk
yetistirme ylikiinden kurtarmayan mevsimlik kurumlar bir yana birakildiginda,
Ozbekistan, Kazakistan ve Kirgizistan’da sabit kres ile anaokullarmm 1940 yili igin
sayisi, onlara giden c¢ocuklarin {iilkedeki tiim cocuklara olan oran1 Tablo 6’da

verilmektedir.

Tablo 6. 1940 yilinda ¢ocuklar i¢in okul dncesi kurumlarin (kres ve anaokulu) sayisi

K Kurumlara | Ulkedeki0-7 yag | _furumiara
urumlarin . gidenlerin tiim
giden cocuklarin | arasi ¢ocuklarin ..
sayis1 cocuklara gore
sayisi toplam sayisi oram
SSCB 23.999 1.953.000 31.595.078 %6.2
Ozbek SSC 788 34.000 1.189.378 %2.9
Kazak SSC 545 21.000 1.112.560 %1.9
Kirgiz SSC 101 4.000 290.207 %1.4

Kaynak: NONiKvS, 1971, s. 128-145; JDSSSR, 1963, S. 133-135; Jens¢ini v SSSR, 1985:
Statistieskiye Materiali [JVSSSR1985], 1985, S. 25; Vsesoyuznaya Perepis’ Naseleniya 1939
Goda: Osnovniye Itogi [VPN1939], 1992, s. 29-38.

Tablodan gorildiigii gibi, Tirkistan cumhuriyetlerinde okul o6ncesi kurumlar tiim
cocuklarin ancak %2-3’iine hizmet verebiliyordu. ilerleyen yillarda kurumlarm sayist
kiigiik adimlarla artmaya devam etti etmesine ama {ilkedeki tiim ¢ocuklarin ¢ok ufak bir
bolimiiyle smirl kaldi. Bu, Partinin kendi giindeminden hi¢ diisiirmedigi ve siirekli
gelistirme niyetini birakmadigi bir alanin gostergesidir. Demek, giinliik yasamin

sosyallestirilmesine adanan diger kurumlardan konusmaya da gerek kalmamaktadir.
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Tim Birlik Komiinist Partisi Merkez Komitesi’nin 1929°daki kadin emeginin agir
sanayiye dahil edilmesi karartyla, lilkede kadin emeginin seferberligi erkeklerin isi olarak
kabul edilen agir sanayi sektorleri icin de ilan edilmisti. Ulke ekonomisinin hemen hemen
tiim sektorlerinde kadin personel sayisi erkeklere gore daha hizli artti. Tekstil, gida gibi
hafif sanayide ve egitim, saglik alanlarinda kadinlarin varligi 6nceden de yiiksek ise
birinci ve ikinci bes yillik planlar sirasinda kadin emegi madencilik, metalurji, makine
iiretimi ve insaat gibi erkek egemen sektorlerde benzeri goriilmemis artis gosterdi. Kadin
emeginin agirhikli oldugu sektorlerde iki bes yilligin basi ile sonundaki gostergeler
karsilastirildiginda, ¢ok keskin degisimler goriilmemektedir. Soyle ki, egitim ¢alisanlart
arasinda kadinlarin oran1 1929-1936 doneminde %53.6’dan %55.9’a, saglik calisanlar
arasinda %64.6’dan %72’ye, kamusal yemek calisanlar1 arasinda ise %46.4’ten %63.3¢
cikmistir. Erkek emeginin agirlikli oldugu endiistrilerde ¢cok daha dramatik degisiklikler
meydana gelmektedir. insaat sektdriinde kadimlarm pay1 iki bes yillik plan arasinda
neredeyse ii¢ katina ¢ikt1 (1929°da %7 ve 1936’da %19.1), ulasim sektoriinde kadinlarin
pay1 ikiye katlandi (%8’den %17.5’e), idari ve ekonomik kurumlarda (%19 ve %30.5) ve
ticarette (%15.5 ve %31.8) calisan kadinlarin goreceli sayist 1.5-2 kat artti. Sanayiye
katilan kadinlarin ¢ogunlugu daha once hi¢ kamusal islere katilmamis olup, ilk kez
istthdam ediliyordu. Karsilastirma icin, 1926 niifus sayimina gore insaatta kadinlarin

orani %1°i gegmiyordu (Serebrennikov, 1934, s. 65, 68; JVSSSR, 1937, s. 11, 22-23).

Toplamda kadin is¢ilerin sayis1 1929-1936 arasinda 3.3 milyondan 8.4 milyona artarken,
erkek-kadin tiim isgilerin sayisi 12.1 milyondan 25 milyona ¢ikmustir (JVSSSR, 1937, s.
51). 1940 yilinda SSCB’deki tiim is¢ilerin %39’u, 1950 yilinda ise %47’si kadinlardi
(NasSSSR, 1974, s. 145; JySSSR1985, 1985, s. 7).

Sovyetler Birligi diinyadaki en yiiksek kadin istthdam oranlarindan birine sahipti. Kirsal
kadinlar ise ¢ogu zaman sehir sakinlerinden ¢ok daha fazla calisiyordu. Bu gidisatin
gercek capi kapitalist diinya ile kiyaslandiginda daha net anlasilacaktir. Tablo 7°de SSCB
ve gelismis kapitalist iilkelerdeki sanayi ve insaat sektorlerinde kadinlarin kiyaslamali
istihdam orani, Sovyet kaynaklarindan alinan verilere dayali olarak verilmistir. Tabloda
goriildiigii gibi, bu iilkeler arasinda kadinlarin agir sanayiye katiliminda ¢ok biiyiik farklar

fark edilmektedir. Ozellikle, madencilik ile insaatta Ingiltere, Fransa, Almanya, Italya ve
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Amerika Birlesik Devletleri’'nde kadinlarin orani %1’in etrafindayken, SSCB’de ise
birinde %27.9 ve digerinde %19.7 oraninda goriilmektedir. Tablodan ¢ikan sonug, yani
cok sayida kadinlarin agir islerde calismasi Sovyet kaynaklar i¢in mutlaka olumlu bir
gosterge olup, kadinlarin erkeklerle esitligi konusunda SSCB’nin kapitalist tilkelerden
tistiinliigiinii kanitlamis olmaktaydi®®’ (Kirsanova, 1936, s. 30; JVSSSR, 1937, s. 28-29).
Geleneksel olarak kadin islerinden sayilan tekstil ve hazir giyim sektorlerinde ise bir

istisna disinda hepsinde kadinlar is¢ilerin yarisindan fazlasini olusturmaktaydi.

Tablo 7. 1935 yilinda SSCB ve gelismis kapitalist lilkelerdeki sanayi ve ingaat

sektorlerinde kadinlarin istihdam orani (ylizde)

Endiistri SSCB | ingiltere | Fransa | Almanya | Italya ABD
Madencilik 27.9 0.6 2.7 0.8 1.8 0.6
Metallirji 24.6 5.4 3.2 3.0 5.3 3.0
Metal isleme 27.4 175 12.0 16.3 5.7 6.8
Ahsap isleme 37.8 15.0 12.0 12.1 4.1 5.4
Insaat 19.7 1.2 15 1.6 0.5 1.0
Tekstil 64.3 59.2 55.3 53.5 76.1 38.9
Hazir giyim 78.3 77.4 79.2 66.5 76.6 54.2

Kaynak: JvSSSR, 1937, s. 79.

Kadin niifusunun aktiflestirilmesi siireci tim Sovyet cumhuriyetlerinde yola koyulmustu.
Bu siire¢ en yavas Azerbaycan ile Tiirkistan’da ilerliyordu, onlar Rusya i¢inde bulunan
Tataristan, Cuvagistan gibi cumhuriyetlerden de geride kalmisti. 1933 yilinda tarim
disinda galisan kadinlarin tiim iscilere oran1 Ozbekistan’da %29.6, Kazakistan’da %26.7
ve Kirgizistan’da %25.6 olarak izleniyordu (JvSS, 1933, s. 28; Serebrennikov, 1934, s.
71, 229; JVSSSR, 1937, s. 15, 70-71, 77-78). Bir de Tiirkistan’da sehir is¢ilerinin biiyiik
¢ogunlugunun Rus kadinlardan olustugunu unutmamak gerekir. Bu 6zellikle Kazakistan
ile Kirgizistan igin gegerlidir. Ornegin, Kirgizistan’da sanayide galisan kadinlar 1932°de
tiim isgilerin %20’sini olusturdu, ancak bunlarin sadece yedide biri Kirgiz kadinlariydi
(KSSRT2, 1973, s. 368). 1951 yilinda Kirgizistan’in tiim sanayi, ulastirma ve iletisim

sektorlerinde sadece 1290 Kirgiz kadin vardi, bu say1 bu sektorlerde calisan kadinlarin

397 Pravda Vostoka, 8 Mart 1940, “O Mejdunarodnom Kommunistigeskom Jenskom Dne 8 Marta”, Ne55,
s. 1.
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%4.8’ine denk geliyordu. 1953 yilinda Isik-Go6l ilinde sanayide calisan 2.105 kadinin
sadece beste biri Kirgizdi (UJKSS, 1976, s. 227, 260).

4.5.1. Is Yerinde Kiiciimsenen, Hor Gériilen Kadinlar

Kadmn Kkitleleri sanayiye katilirken, yonetici, ustabasi ve siradan erkek is¢ilerin
diismanligi, ayrimeciligr ve kiicimsemesiyle karsilasiyordu. Erkekler kendi siralarina
kadinlar1 kabul etmeye hazir degildi, alayci tavirla “kadinlara ihtiyacimiz yok, onlar
erkeklerin yaptigini1 yapamaz”, “bu kadinin isi degil, bunu kaldiramaz” veya “burasi bir
tekstil ya da giyim fabrikasi1 degil” dedigi goriiliiyordu. Kazakistan’da 1928 yilinda yerli
Zhenotdel baskaninin tahil toplama islerine kadinlarin da ¢ekilmesi Onerisine, bir erkek
yetkili “bizim isimiz ekmek toplamak, kadinlarla ugrasmak degil” yanitin1 vermisti.
Erkeklerin cogunlukta oldugu fabrikalara gelen kadinlar direkt vasifsiz islere gonderilirdsi,
kadin is¢ilerin yalnizca sokak siipiirmesi ve temizlik yapmasi gerektigini diisiinen erkek
midirler az degildi. Cogu kadin, oOzellikle Misliman kadmlar omriinde ilk kez
fabrikalarda ¢alistigi icin, elbette erkeklerden daha az iiretken idi. Bu yiizden, en son ise
alman ve ilk isten atilanlar kadinlardi, bu 1920’lerde oldugu gibi 1930’larda ve
1940’larda da bdyleydi® (Lyubimova, 1925b, s. 40-41; Serebrennikov, 1934, s. 74-75,
117-118; JKASS, 1981, s. 119; Goldman, 1993, s. 124; 1996, s. 72-73; 2002, s. 19-20; 93,
173, 218-225; Schrand, 1999, s. 1462-1465).

Kadimlarin bir is¢i olarak takdir edilmediginin bir diger gostergesi, onlarin is yerlerinde
uzak durmamalariydi. Yukaridan empoze edilen “kadinlari istthdam etme” direktifini
yerine getirir gorlinmek i¢in, i§ yerlerinde yeni kadinlar ise alinirken, digerleri de
atiliyordu. 1940 yilinda Ozbekistan’in en biiyiik isletmelerinden biri Taskent Tarim
Makineleri Fabrikasi’nda (kisaca sel’mas) 426 kadin ise alinmigsa, 472 kadin isten
ayrilmistir. Bagka yerlerde de bu durumun aynist hakimdi. Kaganovi¢ adindaki fabrikada

159 kadin ige alinip 135’1 ayrildi; Tagskent Tramvay Miidiirliigii'ne 288 kadin ise alinip

3% pravda, 3 Kasim 1921, “Sokrasceniye Statov i Rabotnitsa”, S. Kaplun, Ne248; Pravda, 4 Agustos 1922,
“Cto Nado Ne Zabivat’ Partiynoy Konferentsii”, A. Sohin, Nel173; Pravda Vostoka, 3 Mart 1940, “Smeleye
Vidvigat’ Jens¢in”, U. Halimova, Ne51, s. 2; Pravda Vostoka, 3 Kasim 1940, “Na Sel’maszavode
Prenebregayut Rabotoy Sredi Jens¢in”, L. Vladimirov, Ne256, s. 2.
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289’u da isten ayrildi (UJKSS, 1976, s. 242). Ayrica, Kaganovig fabrikasinda ¢alisan 625

kadindan 515’1 ameleydi (¢ernorabogiy).3%®

Ciftciler arasinda kadinlarin ¢oklugu ancak ciftlik yonetiminde neredeyse yoklugu
Kirgizistan’in bir bolgesi ornek alinarak gosterilebilir. 1953 yilinda Isik-Gol ilinde
toplam 31.575 ¢iftginin 20.204°1 kadindi, ancak toplam 88 kolhozun {igiiniin baskani
kadindi, tstelik bu {i¢ kadindan sadece biri Kirgiz kadindi (UJKSS, 1976, s. 259). Tiim
erkeklerin cepheye gittigi Ikinci Diinya Savasi siralarinda bile, kadinlarin SSCB’deki
kolektif c¢iftliklerin bagkani oldugu en biiyiik say1 ancak %15’e ¢ikmisti. Yoksa ondan
once bu say1 %2’ye bile yetmiyordu (JVSSSR, 1937, s. 170-172; Denisova, 2010, s. 42).

Ozbekistan Komiinist Partisi Merkez Komitesi’nin kadinlarin cumhuriyet kurumlarina
alinmasi Ve iist diizey pozisyonlara yiikseltilmesine iliskin 20 May1s 1938 tarihli kararina
ragmen, Halk Egitim Bakanligi’nda c¢alisan 55 kadindan sadece ikisi, Halk Saglik
Bakanligi’nda 40 kadindan ikisi Ozbek iken, Tekstil Bakanligi’'nda calisan 42 kadin
arasinda bir tane bile Ozbek yoktu (sadece 5 Ozbek erkek vardi).*®® Taskent Demiryollari
baskaninin verdigi bilgilere gore, 1939’da yonetim pozisyonlarina terfi edilen 834 kisiden
165’1 yerlilerden ise onun 32’si yerli kadind1.%%! Tekstil fabrikalarinda iscilerin ogunlugu
kadin olmasina ragmen, buralarda da Ozbek kadinlarin pay1 Ruslar karsisinda ¢ok diisiik
kalryordu. Ornegin, Taskent’te bulunan Stalin adindaki tekstil fabrikasinda ¢alisan 6 bin
kadinin sadece 700’ii Ozbekti.*%2

Tiim bunlar Tiirkistan’da sehirlerin genellikle Ruslarla isgal edilmis olmasiyla
anlasilmaktadir. Sovyetlerin dagilimma kadar Kirgizistan’in ve daha biiylik oranda

Kazakistan’in sehirleri Rus agirlikliydi. Bunun istatistik verileri asagida tabloda

39 Pravda Vostoka, 3 Kasim 1940, “Na Sel’'maszavode Prenebregayut Rabotoy Sredi Jensgin”, L.
Vladimirov, Ne256, s. 2; Pravda Vostoka, 11 Aralik 1940, “Yesce Sire Razvernut’ Rabotu Sredi Jensgin”,
F. Yuldagbayeva, Ne286, s. 2.

400 pravda Vostoka, 17 Mart 1940, “IX Syezd Kommunisticeskoy Partii (bol’sevikov) Uzbekistana. Reg’
tov. Turdiyeva”, Ne63, s. 2; Pravda Vostoka, 11 Aralik 1940, “Yesge Sire Razvernut’ Rabotu Sredi
Jensein”, F. Yuldasbayeva, Ne286, s. 2.

401 pravda Vostoka, 17 Mart 1940, “IX Syezd Kommunisticeskoy Partii (bol’sevikov) Uzbekistana. Reg’
tov. Kozagenko”, Ne63, s. 3.

402 pravda Vostoka, 17 Mart 1940, “IX Syezd Kommunistigeskoy Partii (bol’sevikov) Uzbekistana. Reg’
tov. Ilyina”, Ne63, s. 2.
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verilmistir. Ayrica, Ruscay1 akici bir sekilde konusabilmek neredeyse her basarili kariyer

icin bir 6n kosuldu.

1939 yilinda SSCB niifusunun %32’si kentlerde otururken, 1959 yilinda bu say1 %48’
cikmistir. Tiirkistan bu ortalamanin altindaydi: 1939 ve 1959 niifus sayimlarina gore,
Kazakistan’da kentsel niifusun oran1 %28’den %44’e ¢ikarken, Ozbekistan’da %23 ve
%34, Kirgizistan’da ise %19 ve %34 olarak degismistir (Podyagcih, 1961, s. 71, 77-78;
NasSSSR, 1974, s. 52; Kozlov, 1982, s. 80). Baska bir deyisle, her tigiinde de 1950’nin
basinda kentsel niifusun toplamin iigte birini zar zor olusturdugu sdylenebilir. Sehir
halkinin ulusal bilesimine gelince, 1959 yilinda Ozbekistan sehirlerinde Slavlar (Ruslar,
Ukraynalilar ve Beyaz Ruslar) ile Ozbeklerin orani neredeyse aymi seviyede ise
Kazakistan’da Kazaklar sehir niifusunun ancak %16.7’sini ve Kirgizistan’da Kirgizlar

sehir nifusunun %13.2’sini olusturuyordu (Tablo 8).

Tablo 8. 1959 yilinda Tiirkistan’da kentsel niifusun orani ve ulusal bilesimi

TopIarIl kentsel Slaviar verliler
niifus
Kazak SSC ;Zfde e  bs2 b7
Kirgiz SSC ;;?;lde 6%3(58(7) 4(:5;'5897.‘71 2/c13.18393
Ozbek SSC ;‘;’; o 2'7202?38 932'3668; 1'05578.2

Kaynak: Kozlov, 1982: 93-94; “Demoscope Weekly”, Moskova Ekonomi Yiiksek Okulu (HSE)
Demografi Enstitiisii, http://www.demoscope.ru/weekly/ssp/ussr_nac_59.php?reg=5 (Erisim
tarihi: 02.10.2023).

4.5.2. Kolektif Tarimcilik: Kirsal Hayatin Agir Sartlarinda Kadinlar

Onceki boéliimlerde de goriildiigii gibi, kadimlarm {ist kademe siyasi pozisyonlara
yiikselmesi miimkiindii, ancak onlarin sayilar1 pek fazla degildi. SSCB’nin erkek
sosyalizminde bunun i¢in gerekli kosullar yaratilmamisti. 1940-1950 yillarinda Tiirk
Cumhuriyetleri genellikle tarim {ilkeleriydi, 20. yiizy1l sonuna kadar da bdyle
kalacaklardir. Ornegin, 1939 yilinda Kazakistan’in %73’{i, Ozbekistan’in %77’si ve
Kirgizistan’in %81.5°1 kirsal alanda oturuyordu (VPN1939, 1992, s. 22). Sovyetlerin


http://www.demoscope.ru/weekly/ssp/ussr_nac_59.php?reg=5
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dagilmasma kadar niifusun c¢ogunlugu kirsal kesimde oturan Tiirkistan
cumbhuriyetlerinde, kadin tarihi de genellikle kdy kadinlarinin tarihi olmak durumundadir.
Kadinlar devlet ¢iftliklerinde diisiik maasli, vasifsiz ve uzun ¢aligma saatlerini gerektiren
islerde ¢alistyor, diger yandan tiim ev iglerini de yapmakla yiikiimlii kaliyorlardi. Stalin’in
19 Subat 1933 yilindaki “kolhozda kadinlar biiyiik bir giictiir, bu giicli kullanmamak sug
islemeye deger” (1951, s. 251) sozii geregi, calisabilen tiim kadinlarin ise ¢ikmasi tesvik
ediliyordu (Gorsel 19).

Gorsel 19. Kirgizistan’in Kirov ilgesinde Kalinin kolhozunda tiitiin yetistiren kadinlar,
1954
Kaynak: KRBMKFFDA, 1-2183, R4-2.

Tablo 9 sanayi, ticaret, egitim, saglik gibi baska sektorlerle kiyaslandiginda, kadinlarin
en ¢ok tarimda calistigim gdstermektedir. Ustelik, tabloda sunulan tarim disindaki
alanlarda ¢ok sayida Slav kadinlarin varligi da unutulmamalidir. Onlar1 hesaba katarsak,
durum daha da belirgin hale gelmektedir. Ornegin, 1934 yilinda Ozbekistan’mn biiyiik
sanayisinde ¢alisan kadinlar arasinda Ozbek kadinlarin oran1 %26.6’y1, Kirgizistan’da ise

Kirgiz kadinlarin orani sadece %5.5°1 olusturuyordu (JVSSSR, 1937, s. 70-71).
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Onun icinde:
Meslek Sanayi,
sahibi insaat, . e -
toplam kadin Tarimda ulastlsrma ve Ticaret, gida Egltlm: bilim
sayist iletisim ve satista ve saghkta
alanlarinda

Ozbek SSC 1.429.000 943.000 219.000 55.000 168.000
Kazak SSC 1.486.000 601.000 404.000 136.000 268.000
Kirgiz SSC 371.000 212.000 69.000 19.000 54.000

Kaynak: JDSSSR, 1963, s. 81.

Ikinci Bes Yillik Planin sonu 1937 yilinda Sovyetler kolektiflestirmenin tamamlandig1
ilan etti. 1937 ile 1939 yillan1 arasinda kolektif ciftlikler Kazakistan, Kirgizistan ve
Ozbekistan’da iilkedeki tiim ekim alanlarinin en az %99’unu eline almist (iKPZ , 1958,
s. 157; IKSSRES, 1967, s. 388).

Kolhozlar (kolektif ciftlikler), SSCB’de koyliilerin emeginin ve tiim ana iretim
araglarinin toplumsallastirildig1 biiyiik yar1 devlet tarim isletmeleriydi.**® Kolhozun isgal
ettigi arazi devlet miilkiyetinde olup ve siiresiz (ebedi) kullanim i¢in kolektif ciftlige
tahsis edilmis sayilirdi. Esas olarak 1929-1937°de, tarim ve hayvancilik iiriinlerinin
iretimi ve dagitimi tizerinde devlet kontrolii kurmak amaciyla bireysel koylii ¢iftliklerinin
kolektiflestirilmesi (birlestirilmesi) siirecinde olusturulmustur (Lukovtseva, 2009, s.
565). Fabrika iscileri nakit olarak sabit maas alirken, kolhoz cift¢ileri 1960’larin
ortalarina kadar isgiinii (trudoden’) sistemini kullaniyordu. Buna gore her ¢iftgi, bir yil
boyunca ¢alisarak kazandig1 “iggilin”lerinin sayisina gore ¢iftlikten ayni maas ya da bagka
bir deyisle bugday, seker, un, piring, siit gibi dogal iriinler alabiliyordu. Kolhozda
iiretilen maldan, sirasiyla devletin koydugu planlarin doldurulmasi, tohum kredilerinin
iadesi edilmesi, MTS hizmetlerinin (makine ve traktor istasyonu) édenmesi, tohum ve
yem fonlariin yenilenmesi, iirlinlin bir kisminin ¢iftlik pazarinda satilisindan sonra kalan
artik ciftciler arasinda paylastiriliyordu. Ciftlik pazarlarinda para kazanabilen ciftlikler
iscilerine parasal maas da c¢ikartabilirdi.

Kolhozcularin yillik kazanci, sanayi

is¢ilerinkinden 4 kat daha azdi. Bir isgiinlinlin karsili§1 kolhozun durumuna gore 100

403 K gyliilerin giiciiyle onlarin kendi gegim araglariyla olusturulan kolhozlardan farkli olarak, sovhozlar
(devlet ciftligi) devlet tarafindan diizenlenen tarim kurulusuydu. Kolhozlarla karsilastirildiginda
sovhozlarin sayis1 minikti.
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gram tahildan birkag kilograma kadar degisebiliyordu. Kuraklik ve kotii hasadin yol agtigi
kitlik yillarinda da devlete 6denen yiikiimliilikler kesilmiyordu, bu nedenle ne kadar
isgiinii kazanirsan kazan bir isgiinii basina diisen tahilin miktar1 ¢ok yetersiz, hatta hi¢bir
sey 6denmiyor olabilirdi.*** Boyle donemlerde ¢iftilerin evdeki bahgelerinde yetistirdigi
tirtinleri onlarin tek ge¢im kaynagia doniistirdii (Bazarov, 2004, s. 234; Lukovtseva,
2009, s. 565; Osokina, 2008, s. 156-157; Denisova, 2010, s. 37; Zeynep O., 1938 dog.,
Sermambet A., 1938 dog., Narin ili). Bir koylii ailesi 6zel miilkii olarak 1-2 inek ve 5-10
koyun veya keciye sahip olabilirdi (/KP2, 1958, s. 93; JKASS, 1981, s. 190). Boyle

olmakla birlikte Sovyet Tiirkistan’inda da gizli zenginlerin varligindan sz edilebilir.*%®

Sovyetler Birligi, ekonomik durumu ve refahi bakimindan vatandaslarinin esitsiz hayat
siirdiigii bir devlettir. Elit kisim ile siradan insanlarin esitsizligi, iilkenin cogu ag
otururken siyasi ve ideolojik elit siniflarin nasil et, sucuk, balik, havyar, tereyag: gibi
besinlerle karin doyurdugu, yazlik evlerinde dinlendigi ¢ok anlatilmistir (Fitzpatrick,
1999, s. 95-96; Osokina, 2008, s. 123-150). Burada ise bir kdyliiyii diger kdyliidden ayiran
baska bir esitsizlik tiiriinden bahsedilmektedir. insanlarin yasam standartlar1 ve ekonomik
kosullart, bir tek SSCB i¢indeki farkli cumhuriyetlerin hali degil, komsu illerin, sehirlerin
ve hatta komsu ¢iftliklerin zenginligine gore degisebiliyordu. Partinin géziinde bunun en
onemli veya tek nedeni kotii yonetim ve biirokraside, kolhoz bagskanlarinin
beceriksizliginde yatiyordu. Buna gore, iyi yonetilen kolhozlar, kaynaklarini daha etkili
bir sekilde kullanabilirlerdi. Ciftligin bulundugu bdlgenin iklim kosullari, rakim, yillik
sicaklik ortalamasi, topragin verimliligi, hayvanlar i¢in otlaklarin sayis1 ve verimliligi
gibi faktorler ise hesaba katilmiyordu. Oysa arktik ve subarktik bolgeden astropikal
bolgeye kadar uzanan ve onlarca farkli dilleri, kiiltiirleri birlestiren genis bir {ilkede,
kolhozlarin verimliligi iyi veya kotii yonetimin yaninda ¢iftligin bulundugu iklim
kosullarina, yatirnma ve nihayet merkezin dagitim politikalarina da bagimliydi. Sebepleri

birkag baslik altinda toplamak miimkiin:

404 AKOOB, fon 1, dosya 1, defter 363, varak 48. “Sosyalizmin kategorik imperatifi, kolektif ¢iftcinin en
son yemek yemesidir” (Bazarov, 2004, s. 202).

405 Hayvanlarini saklayarak, onlar1 kendisininki degilmis gibi akrabalari arasinda paylastirarak bazi insanlar
servet toplamay1 basariyordu (6rnek i¢in bkz., Pravda Vostoka, 5 Ocak 1940, “Vsesoyuznaya Perepis’
Skota. Nemedlenno Ustranit’ Nedogyot1”, P. Jbanov, Ne4, s. 3).
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1. Toprak Kkalitesi ve iklim. Sovyetler Birligi, biiyiik bir cografi alan1 kapladig1 igin
toprak kalitesi ve iklim kosullari bolgeler arasinda farklilik gosteriyordu. Tarimin
verimliligi, toprak kalitesi ve iklimle dogrudan iligkilidir. Bu nedenle, daha
verimli topraklara sahip olan kolhozlar, daha fazla iiriin elde edebilir ve ekonomik
olarak daha iyi durumda olabilirlerdi.

2. Yatinm ve altyapi. Bazi bolgeler digerlerine gore daha fazla yatirim ve altyapi
gelistirme imkanina sahipti. Bu, su kaynaklarina, elektrige ve modern tarim
ekipmanlarina erisim konusunda biiyiik farklar yaratabilirdi. Daha iyi altyapiya
sahip kolhozlar, driinlerini daha verimli bir sekilde isleyebilir ve
pazarlayabilirlerdi.

3. Yonetim ve biirokrasi. Bagkanin kisiligi, becerisi, ¢iftliklerin biirokratik yapist,
yolsuzluk ve hirsizlik gibi faktorler kimi kolhozlarin daha etkili kimilerinin ise
kotii yonetilmesine yol agabilirdi. Iyi yonetilen kolhozlar, kaynaklarmi daha etkili
bir sekilde kullanabilirlerdi.

4. Uretim gesitliligi. Baz1 kolhozlar sadece tahil yetistirirken, digerleri imkanlar1 yol
verdigi Olgilide c¢esitli liriinlerin, meyve agaglarinin, hayvanlarin yetistirilmesine
odaklanabilirdi. Bu, gelir kaynaklarin1 ve ekonomik kosullari etkilerdi.

5. Planlama ve dagitim politikalart. Sovyet ekonomisi merkezi planlamaya ve
dagitim politikalarina dayanmaktadir. Bu politikalar, farkli bélgelerin iiriinlerinin
Sovyet ekonomisine nasil dagitilacagina karar verir. Ayrica, devlet planlarini
doldurduktan sonra giftlikte kalan iiriinlin sayisi, onun azligr veya g¢oklugu

koyliilerin refahini belirlemekteydi.

Ornegin, 1938 dogumlu Sermambet A., soguk ikliminden dolay:r kdyiinde bugday
yetismedigi i¢in ¢ocuklugu boyunca arpa ekmegi yedigini sdylemektedir. Siit¢ii Sayrakan
A. (1946 dog., Narin ili) ise her giin sabah dortte kalkip ¢iftlige kovalarla siit devrediyor

olmasina ragmen, kendisinin ¢ocuklart dogru diizgiin siit ve yogurt icemiyordu.

Sovyetler Birligi’nde kolektif ciftlik ¢alisanlarinin maaslar1 yukarida sayilan hususlar
dahil olmak {iizere bir dizi faktdre bagliydi ve siklikla toplanan tarim iriinlerinin,
hayvanlarin ve diger iiretkenlik gostergelerinin miktarina goére belirleniyordu. Genel

olarak, 20. yiizy1l ortalarinda ciftciler yoksulluk sinirinda yasamaya devam ettiler. Farkl
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yillarda kimi ¢iftliklerde isgiinii basina 1 kiloya yetmeyen tahil ve 20-40 kurus para
ayrilirken, kimilerinde iggilinli tamamen parasiz/bos ¢ikarken, Sovyet yazarlarin verdigi
olumlu bilgilere gore kimi milyoner kolhozlarda bir isgiinii 3-4 veya 8-10 kilo tahil ve 8-
12 rubleye esitlenebilirdi*® (JKSSRES, 1967, s. 398; RIKVOSR, 1973, s. 249, 279;
JKASS, 1981, s. 190; Bazarov, 2004, s. 247). Bu, “calismayan, yemek de yememeli”
prensibinin en bariz gostergesidir. Isin kotii tarafi, soz gelimi prensip bolgelerin cografi
kosullarin1 hesaba katmiyordu. Bu yiizden, biitiin yi1l durmadan ¢alisip iirettiklerini
devlete vermelerinin karsiliginda pek bir sey alamayan ve ag kalan cift¢iler de olabilirdi.
Sibirya’da bazi kolhozlarda yokluktan dolay1 insanlarin fare tutup yedikleri, hatta
yamyamliga bagvurduklar1 merkeze gizli bir sekilde raporlaniyordu (Bazarov, 2004, s.

222-224).

Kendisi komiinist olmakla su¢lanan ve kitaplar1 yakilan biiyiik Amerikan klasik yazari
John Steinbeck’in Gazap Uziimleri romaninda ebedilestirdigi gibi, 1929°dan sonraki
Biiyiilk Buhran yillarinda serbest pazar ekonomisinin biiylik tekelcileri yiiziinden
Amerikan ¢ifteileri aclik ¢ekerken, iscilerin refahi i¢cin kurulan ve kisiye ait miilkiin

olmadig1 SSCB’de ise ¢iftgiler planli ekonominin biirokrasisi yiiziinden aglik ¢ekiyordu.

Ciftlik insan1 6giin bilmez, gece giindiiz demeden c¢alisirdi. Planlar1 doldurmanin,
sosyalist yariglarda kazanmanin arkasindan kogsmak insanlar1 6giinsiiz sabahtan geceye
kadar calismaya zorluyordu. Kadinlar ¢ocuklarini yanlarina alip geceleri ay 1s18inda
tarlaya ¢ikar, giindiiz bitmeyen islerini yapardi. (Sermambet A., 1938 dog., Sultek K.,
1940 dog., Ayciirdk B., 1940 dog., Narn ili). insanlar1 geceleri ¢aligmaya zorlayan sey
iki bas nedene dayanmaktadir, biri zaman baskisi, digeri de isgiicti eksikligi. Sovyetler
Birligi’nde tiim sanayi sektorlerde toplam verimi artirmanin yaninda tarimda yiyecek
tiretimini artirmak biiyiik bir 6neme sahipti. Tarim sezonunun, 6zellikle ekim ve hasat
zamanlarmin kisaligt zaman baskis1 Yyaratabilirdi. Bu ayn1 zamanda tarlalarda
calisabilecek isgiicti eksikligi de yaratiyordu. Erkek ve kadin isciler yetismediginde,

yashlar ve hatta ¢ocuklar tarlalarda calismaya katkida bulunmak zorunda kalird:.*%’

406 Pravda, 17 Subat 1935, “Podnimayem Jivotnovodstvo. Reg’ tov. J. Utebayevoy”, Ne47, s. 2; Pravda
Vostoka, 3 Subat 1940, “Obsujdeniye Stat’i Mastur1 Avezovoy”, Ne27, s. 2.
407 Pravda Vostoka, 3 Ekim 1940, “V Urgute Srivayut Vseobug”, M. Muhtarov, Ne230, s. 3.
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Ulkedeki pamugun %70’ini saglayan Ozbekistan gibi, Kazakistan’m ve Kirgizistan’in
giiney alanlar1 gibi pamuk kiiltiirliniin baskin oldugu bolgelerde, hasat mevsiminde okul
ve tiniversite 6grencilerinin ve 6gretmenlerinin 2-3 ay araligina okul siniflarini birakip,
tarlada bedava pamuk topladiklar1 ise ¢ok bilinen bir imajdir. Cagdas Ozbekistan’da bu

tecriibe hala uygulanmaktadir.

Biiyiik sehirlerde bile apartman binalarinda ¢ogu zaman merkezi 1sitma, akan su ve
kanalizasyon bulunmadigina goére, kOy hayati ondan ¢ok daha agirdi. 20. yiizyil
ortalarinda kdylerde yasam, sadece Tiirkistan veya SSCB degil diinyanin bir¢ok yerinde
oldukca zorlu ve geleneksel yontemlerle idare edilen bir donemi yansitmaktadir. Bu
donemde, kirsal bolgelerde yasayan insanlar, temel ihtiyaclarini kargilamak i¢in dogal
kaynaklara ve geleneksel yontemlere giiveniyorlardi. Bunun en basinda su temini
gelmektedir. Tiirkistan’da insanlar suyu genellikle derelerden, kuyulardan veya uzak su
kaynaklarindan tasirlar. Su tasima genellikle kadinlara ve g¢ocuklara yiiklenen bir
gorevdir. Elektrik kdylerde simirlidir ve genellikle giin igerisinde belli saatler arasinda
kesilir. Bu nedenle, aydinlatma igin gaz lambalar1 veya mumlar kullanilir. Elektrikli ev
aletleri yaygin degil ve ev islerinin ¢ogu manuel olarak yapilir. Kdylerde yasayan
insanlar, genellikle tarim ve hayvancilikla gecimlerini saglar. Tarim ve hayvancilik, bu
donemde temel gida kaynagiydi ve aileler, kendi yiyeceklerini yetistirir, hasat eder ve

saklard1 (Zeynep O., 1938 dog., Sermambet A., 1938 dog., Ayciirdk B., 1940 dog., Narm
ili).

Cobanlar, siitciiler ciftligin en ¢aliskan emekgileri olmasina ragmen ¢ok eski evlerde
yastyordu. Emgekeil kolhozunun kidemli ¢obani ve siitciisti Sultek ile Sayrakan’in (1940
ve 1946 dog., Narin ili) evi o kadar kotli durumdaydi ki, yagmur sirasinda ¢okmiis
tabanindan giibre karigik ¢amur siziyordu. Bir defasinda ziyarete gelen kaymakama
Sayrakan evini isaret ederek “Sordugunuz tek sey hayvanlarin durumu... insanlarin hayati
sizi ilgilendirmiyor mu?” demisti. Cobanlar “kuzular 6lecegine kendin 6lseydin” soziinii
cok duyardi (Sayrakan A., 1946 dog., Saynakiil T., 1949 dog., Narmn ili). Omrii boyunca
slit¢li olarak ¢alisan, 29 yasinda 8 ¢ocuguyla dul kalan ama kendi ifadesiyle hiikiimetten
hicbir yardim almayan Saynakiil T. (1949 dog., Narn ili) kdydeki hayatini soyle hatirlar:
“8 cocugumla ka¢ kere a¢ kaldik, geceleri tarlada gecirdik. Bir tek &biir diinyay:
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gormedim, gerisini gordiim”. Bu tarz olaylarla dolu ikinci Diinya Savasi sirasindaki
topyekiin aglik, yemek i¢in insanlarin tarlalarda basak toplamasi, agliktan dolay1
kolhozdan galdigi 1 kilo bugday icin hapse atilanlarin (Temirbek T., 1946 dog., Narin ili)

hikayesini anlatmak bu arastirmanin amaci degildir.

Dogum hastanelerinin eksik oldugu 1950’lerde de kdy kadinlarinin evlerde, ¢alisirken
tarlalarda dogum yapmasi siradan bir seydi. Sayrakan A. (1946 dog., Narimn ili) 13
cocugundan ikisini tarlada digerlerini ise mobil/gezer hastanede dogurmustur. Mayras S.
(1946 dog., Narm ili) iki ¢ocugunu tarlada, Temirbek T.’nin (1946 dog., Narn ili) 1917
dogumlu annesi Seysemkan K. dort ¢ocugundan ti¢iinii evde dogurur. Temirbek T. 1956
yilinda 10 yasindayken dagda dogum yapmis yalniz bir kadin buldugunu, bebegin gébek
kordonunu kesmede ona yardim ettigini anlatmaktadir. Kadin dagdan atla donerken
sancist gelmis yerinde dogurmak zorunda kalmisti, “bebek kanlar igindeydi”. Temirbek
T.’nin iki kiz arkadas1 korkup kagarken, kendisi ise yardim etmeye karar vermistir.
Kolektif ¢iftligin acimasiz ve yogun ¢alisma diizeni, bir yandan kadinlarin diger yandan
ise evde bakimsiz kalan kiiglik ¢ocuklarin sagligini olumsuz etkiliyordu. Sultek K. nin
(1940 dog., Narm ili) annesi madenci Tursunay’in iki evlilikte diinyaya getirdigi 23
¢ocugun sadece besi yasamistir. Mayras S.’nin (1946 dog., Narin ili) 1922 dogumlu
annesi Cumakan’in da dogurdugu 20 ¢ocugunun ancak besi yasamistir. 1938 dogumlu
Zeynep O.’niin 6 kardesinden dordii bebekken &liiyor. Dolayisiyla 1950’lerde kadimlarin
yogun calisma kosullar1 ve bakimsizlik nedeniyle bebek ve ¢ocuk oliimlerinin yiiksek

oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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SONUC VE TARTISMALAR

Tirkistanli kadinlarin tarihine dair Sovyet tarihyaziciligi literatiirii homojen degildir. Bu
calisma tarih kitaplarinin, yazildigi zaman, yazar ve amag¢ bakimindan en azindan ti¢ ayri
doneme ayrilabilecegini gostermektedir. Ancak her donemin kendine 6zgii bir konumu
ve Onemi oldugunu vurgulamak onemlidir. Birinci donem eserler (1920-1930’lar),
Tirkistanl1 kadinlarla dogrudan sahada c¢alisan Merkez Rusyali devrimci kadinlarin
birinci el kaynaklarini igerirken, tiglincii donem eserler (1950-1970’1er) daha ¢ok yerli
profesyonel tarihgiler tarafindan kaleme alinmis olup Sovyetler Birligi’nin resmi tarihini
ve Marksist-Leninist dogmatizmini yansitmaktadirlar. Ikinci dénem eserlerin (1940-
1950’ler) ise bu iki donem arasinda bir tiir ara gecis niteliginde oldugu sdylenebilir.
Arastirmada, her iic doneme ait yeterli kaynaga bagvurulmustur. Ayrica, Tiirkistanli
kadinlar1 konu alan Sovyet tarihyaziciligiin belirleyici 6zellikleri olarak (a) Marksist
dogmatizm, (b) radikal ilerlemecilik ve (c) istatistiksel anlati yapisinin ortaya ¢iktigt

belirtilmis ve bu 6zelliklere detayli bir sekilde odaklanilmistir.

Sovyet tarthyaziciliginin kadin tarihinde (ve diger alanlarda da) belirginlesen bir 6zelligi,
Marksist-Leninist dogmatizminin ve asirt kuramsalliginin, kat1 bir timdengelimcilikle
kendini ortaya koymasidir. Karl Marx’in mirasi, elestirel paradigma agisindan kuskusuz
biiyiik oneme sahiptir. Ancak, Sovyet tarihgilerinin uyguladigi sey, Marksist-Leninist
kuramin klasiklerinin (Marx, Engels ve Lenin gibi) bilimsel ¢ergevesine siki sikiya bagl
kalmalar1 ve bu cerceveden higbir sekilde sapmamayi tercih etmeleridir. Bolsevikler,
kadinlarin esitsiz ve erkeklere bagimli bir durumda olmasini 6zel miilkiyetin ortaya
cikistyla iligskilendirmislerdir. Bu onlarn tarihteki ilk ezilmis siif yapmaktadir.
Kapitalizm var olan durumu bir yandan ¢dzemezken, diger yandan ¢6zme niyetinde bile
degildir; ciinkii kapitalistler, kadinlar1 ucuz isgiicii olarak kullanarak onlar1 somiirmek
isterler. Sovyet kitaplarinda ima edilen veya bazilarinda agikga ifade edilen sey, Tiirkistan
kadinlarinin sadece SSCB gibi sosyalist bir rejim tarafindan kurtarilabilecegiydi. Sonug
olarak, kadinlarin tam anlamiyla mutlu olabilecegi yerin sadece Sovyetler Birligi oldugu
diisiincesi, Sovyet tarthyaziciliginin bir diger belirgin 6zelligi olan radikal ilerlemecilige

yol agmaktadir.
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Sovyet tarih kitaplari, basindan sonuna kadar siirekli bir ilerleme Oykiisii olarak
nitelendirilebilir. Eski ve yeni Tiirkistan’in, diin ve bugiiniin tarihsel karsilastirmalari,
iiretilen malzemelerin miktarlarindan, tarim tiriinleri ve hayvansal {iriinlerin toplamindan,
anlatilan tarihin insan unsurunu disladig1 bir yapiya sahiptir. Bu tiir anlat1 yapisi,
okumanin sikici bir hale gelmesine neden olmaktadir. Bu anlati yapisina 6rnek olarak,
Serafima Lyubimova’nin eski Tiirkistan ile Sovyetler altindaki yeni Tiirkistan arasindaki
karsilastirmasi gosterilebilir: “Bu deve ile ucak, kara saban ile traktor, esek ile demiryolu,
kum ile sulama tesisleri, feodal beyler ile toprak reformu ve giindelik yasamdaki ge¢misin
kalintilari ile kadinin 6zgirligidiir” (1926, s. 58). Ancak itiraf edilmelidir ki, bu sozler,
donemin tiim diinyasi i¢cin modernlesmenin bir parolasi veya slogani olarak gegebilirdi.
Ilerleme hikayesi, daha az sayida ikinci donem (1940-1950’ler) ve tamamiyla {iciincii
donem (1950-1970’ler) Sovyet eserlerine 6zgii bir 6zelliktir. Kadin tarihi literatiiriindeki
ikinci doneme ait eserler, sosyalizmin insasinda kadinlarin ¢oziimleme siirecindeki
basarilarina vurgu yaparlar. Ugiincii doneme ait eserler ise bir Sovyet icadi olan bitmeyen
sosyalist yariglart konu almalariyla bir mekanik tarih niteligindedir. Mekanik tarihten
kasit, ekonomik gelismeler ve istatistiklerden bahsederek sayisiz rakam ve ylizde ile

sunulan son derece sikici bir tarih anlatimidir.

Tiirkistan kadin1 konusuna Sovyet arastirmacilari, karisik sosyo-politik ve kiiltiirel
gelismeleri kendi ideolojik kaliplarina uydurmaya egilimli olmuslardir. Sovyet
tarihg¢ilerinin Tiirkistan tarihine sagladigi katkilar siiphesiz 6nemlidir, ancak bu katkilarin
ideolojik bir baglilikla sinirlt oldugu da bir gergektir. Bu durum, resmi tarihle insanlarin
kendi hikayelerini igeren sozlii tarih arasindaki muazzam farklarda goriilebilmektedir. Bu
nedenle, genis kapsamli Sovyet tarihi, yasl neslin hayat hikayelerini ortaya ¢ikaracak ve
giin gectikge azalan bilgileri giin yiizline ¢ikaracak sozlii tarih aragtirmalaria ihtiyag

duymaktadir.

Tiirkistan kadn tarihine yonelik Ingilizce Bati tarihyazimi, Sovyet yanlisindan karsitina,
yerel bakis agilarina yonelik Avrupamerkezcisinden post-kolonyalcisine kadar genis bir
spektrumda ¢esitlenmistir. Post-kolonyal teori, Bati merkezli degerlendirmelerin
elestirilmesini ve yerel bakis acilarina daha fazla vurgu yapilmasini savunur. Marianne

Kamp ve Paula Michaels gibi arastirmacilarin g¢alismalari, Tiirkistan’in tarihini ve



246

kiiltiirinii daha objektif bir sekilde ele almayr amacglamaktadir, bu da Bati ve Dogu
kiiltiirleri arasindaki dengeyi yeniden diisiinmeyi ve farkli topluluklarin tarihini daha adil
bir sekilde anlamay1 hedefler. Bu tiir arastirmalar bazen kurulan teorilerin etkisinde
kalarak, kiiltiirel ayrintilar1 géz ardi edebilirler. Ancak, genel olarak, Batili kaynaklarin
biiyiik gogunlugu Sovyet tarihine elestirel bir yaklasim sergiler. Ingilizce literatiirde,

asagidaki noktalar 6ne ¢ikmaktadir:

1. Sovyetler Birligi siki kontrol altinda bulunan bir toplum olarak tasvir edilmis ve
azinliklar, totaliter sistemin pasif kurbanlar1 olarak betimlenmistir.

2. Kadin tarihi eserlerinde, Sovyet tarihyazimi olumlu basliklar kullanirken, Bati
kaynaklar1 daha tarafsiz veya bazen olumsuz bagliklar tercih etmistir.

3. Bu elestiri genellikle Sovyet kitaplari i¢in yapilmis olsa da Batili arastirmacilarin
asirt kuramsal ve ideolojik bir yaklasim sergiledikleri gozlemlenmistir. Bu,
Sovyetler’e asir1 elestiriyle yaklagmakla ve en Onemlisi belli kalip imajlar,

basitlestirici genellemeler yliklemekle disavurulmaktadir.

20. yiizy1l baslarina kadar Rus toplumunda ve Tiirkistan’da kadinlarin toplumsal rolleri
ve yasam kosullar1 konusunda ¢ok biiyiik benzerlikler gozlemlenmektedir. Bu donemde
kadinlar genellikle ev isleri ve ¢ocuk bakimiyla ilgilenirlerdi. Egitim, 6zellikle kirsal
bolgelerde kadinlar arasinda yaygin degildi ve is giiciine katilim oranlar1 da ¢ok diisiiktii.
Aile yapisina gelince, her iki bolgede de kadinlar genellikle aile ve akraba hiyerarsisinin
en alt kisminda bulunarak, kocasi, babasi1 veya erkek kardesleri olmak iizere erkeklere
topyekiin bagli haldeydi. Bu nedenle, o donemde bosanmalarin ¢ok diisiik sayilarda
goriilmesi, bugiin bazi insanlarin yorumladigi gibi eskiden aile i¢i baglarin gii¢lii olusuna
degil erkek otoritesinin sinirsizligina bagliydi. Sovyet tarih eserlerinin Tiirkistan kadinin
haksiz, cahil, erkegin otoritesinden ¢ikamayan zavalli olarak resmederken, bu durumun
Rus kadinlar i¢in de tamamiyla gegerli oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Yapilan ve belki
gelecekte yapilmasi gereken baska arastirmalar da, tiim diinya kadinlarinin neredeyse

benzer hayat gecirdigini gostereceginde siiphe yoktur.

Gosterilen benzerliklere ragmen, Tiirkistan ve Rusya arasinda kiiltiirel ve dini

farkliliklarin oldugunu da unutmamak gerekmektedir. Tiirkistan’da Islam dininin etkisi



247

biiyliktii ve bu kadinlarin giyim tarzindan onlarin toplumsal davraniglarina ve ailedeki
yerine kadar bir¢ok alanda goriilityordu. Tiirkistan’in yerlesik hayat siiren topluluklarinda
kadinlar, paranja adiyla bilinen bir tiir ¢arsaf kullanarak viicutlarini bastan asagi orterler.
Bu giyim tarz1 Sovyetlerin kat1 din karsit1 politikalarina ragmen 20. ylizyilin ortalarina
kadar yaygin bir giysi tlirii olarak kalmistir. Paranjaya karsi ilk sert darbe 1927°de
baslayip 3-4 yil siirecek olan Hiicum kampanyasi sirasinda gerceklestirilmistir. 19.
ylizyilda Rus kadinlarinin giyim tarzi da, bu calismada fotograflarla gosterildigi gibi,
donemin siki ahlaki normlar ve toplumsal beklentilerine bagimliydi. Rus kadinlar, aynen

Tiirkistanlhilar gibi yiizleri diginda viicudunu tamamen oOrtecek sekilde uzun elbiseler

giyiyordu.

Tiirkistan kadininin konumu, onlarin yerlesik mi yoksa gdcebe mi hayat siirdiiklerine gore
farklilagabiliyordu. Yerlesik yasayan Ozbek ile Tacik kadinlar genellikle ev isleriyle
siirl kalirken, gdcebe Kazak ve Kirgiz kadinlari ise hem ata binerler, hem de erkeklerle
yan yana ev islerini, tarim islerini ve hayvan bakimini {istlenirlerdi. Sonug¢ olarak,
Ozbekistan kadinlar1 12 yas civarindan itibaren evine ve carsafina kapatilirken,
Kazakistan ve Kirgizistan kadinlar1 halklarinin toplumsal hayatina nispeten daha fazla
katilabilirlerdi. Bu durum, toplumun ihtiyaglarina bagl olarak kadin rollerinin nasil
sekillendigini gostermektedir. Siirekli yer degistiren gogebelerde kadin evine kapali
kalamazdi. Her ne kadar isin ahlaki tarafin1 yazarlarin kendisine birakirsak, Rusya’da da
evliliklerin bir “aligveris” islemi oldugunu sdyleyen ve kadinlari/gelinleri koleye es tutan
cok sayida Rusyali aragtirmaciya rastlandigini belirtmekte fayda vardir. Tezde onlardan
bircok ornek verilmistir. Bu ¢alismada, ele alinan farkli bolgelerin dinine ve kiiltiiriine
ozgil spesifik oOzellikleri disinda, kadinlarin benzer toplumsal rollere sahip oldugu

gosterilmistir.

Stiphesiz, Rus ve Tirkistan kadinlarinin 20. ylizy1l baslarinda yiizlestigi sorunlar,
yalnizca belirli bir bolgeye 6zgii degil diinya genelinde yaygin bir sorundu. Dolayisiyla,
bu bolgelerin tarihsel deneyimi, evrensel kadin haklari miicadelesinin bir pargasi olarak

degerlendirilmek durumundadir.
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Marksist-Leninist kuramda kadin sorununun ele alindigi bdlimde (3.2), Bolseviklerin
kadin sorununa yaklasimi ve Marksist-Leninist gelenegin kadin haklarina dair temelleri
hakkinda olduk¢a kapsamli bir inceleme sunulmustur. Marks, Engels ve Bebel’in erken
donem eserlerinden baslayarak kadin ve aile sorununun ele alinis1 ve kadin haklarinin
Marksist teoriye nasil entegre edildigi agiklanmistir. Lenin ve diger Bolsevik liderlerin
de kadimnlarmn aktif katilimini 6nemli gordiigli ve kadinlarin sadece devrimde bir “vekil”
olarak degil, toplumsal doniisiimiin ta kendisi olarak goriildiigli belirtilmistir. “Kadin
unsuru olmadan sosyalist devrim ger¢eklesemez” demekteydi Lenin. Sovyetler
Birligi’nin 1920’leri kapsayan erken doneminde kadin haklar1 ve aile meselelerinin bazi

onemli ana temalari ilgilendirdigi goriilmektedir:

1. Bolseviklerin kadin  haklarina yaklagimi, burjuva feminizminkinden
farklilagmaktadir. Bolsevikler, cinsiyet catismasini degil, burjuva ve is¢i siniflari
arasindaki catismay1 One ¢ikarmiglardir. Onlarin amaci, erkekler ve kadinlar
arasindaki esitsizligi sona erdirmek ve toplumsal cinsiyet esitligini saglamak igin
kapitalist somiiriiyii sonlandirmaktir.

2. Bolsevikler, kadinlar1 proleter devrimin bir pargasi olarak yer almas1 gerektigini
savunmuslardir. Kadinlar arasinda 6zel organizasyonlara gerek yoktu, ¢iinkii
Bolsevikler, kadinlar1 erkeklerle ayni haklara ve gorevlere sahip vatandaglar
olarak gormislerdir. Zhenotdel gibi kadinlara 6zel orgiitlenmeler, kadinlarin
erkeklere gore ¢cok daha geri kalmig olmalart geregi gecici nitelik tasiyordu ve
kadinlar “erkeklerin seviyesine ¢ikardiktan sonra” ortadan kaldirilacakt.

3. Lenin ve Krupskaya gibi biiyiik isim Bolsevikler, ev islerini “ev kdleligi” olarak
nitelendirmis ve kadinlarin bu islerden kurtarilmasi gerektigini vurgulamistir. Ev
islerinin cinsiyetler arasinda esit olarak paylasilmasi gerektigini desteklemistir.
Bu goriise gore, kadinlarin bu islerden kurtulmalari, toplumda daha fazla 6zgiirliik
ve esitlik yaratacakt.

4. Sovyetler, bosanma 6zgiirliigiinii taniyarak, insanlarin zorla bir arada tutulmadig:
“saglam bir aile birligi” i¢in adim atmislardir. Bu, insanlarin istek ve sevgiye
dayali iligkilere sahip olmalarini tesvik etmekteydi.

5. Tirkistan’daki gogebe topluluklarda varolan ulusal sorunlar gibi 6zgiin meseleler,

Sovyetler i¢in yeni ve benzersiz zorluklar yaratmistir. Buna cevap olarak onlar,
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Marx’in kuramina ters diisiiyor olmasina ragmen, Tirkistan topluluklarinin
kapitalist evrimi atlayarak dogrudan komiinizme gegebilecegi hipotezini gelistirip
hayata gecirmeye c¢alistilar.

6. Hem Tiirkistan’da hem de Rusya’nin kendisinde dini inan¢ gii¢lii oldugundan
dolay1, Bolseviklerin ateist devleti din meselesini de ¢6zmek zorunda kalmistir.

Bu 6zellikle siddet ve biiyiik insan kayiplarina yol agan trajedilere sebep olmustur.

Ilk y1llarda Bolseviklerin kadinlar ve uluslar konusundaki politikalar1 ve bu politikalarmn
altinda yatan amaglar daha Once basit “gikarcilik” unsuruyla (daha dogrusu “koti

cikarcilik”) anlatilagelmisken, yazar, bu politikalart bes ana amag¢ etrafinda

aciklamaktadir:
1. Sovyet sosyalizmini kurmak i¢in “gereken”leri yerine getirme (inan¢/dogma);
2. Rus Carligi’ndan farkli olma (imaj);
3. Rusya disindaki Dogu halklarinin giivenini elde etme (imaj);
4. 1g¢ savas yillarinda Tiirkistan ve Kafkasya halklarinin destegini kazanma (yandas

edinme);

5. Diinyaya (6zellikle Avrupa’ya) 6rnek olma (yol gésterme/vandag edinme).

Yazar, Sovyetlerin sadece c¢ikarci/pragmatik degil ayni zamanda ideolojik/dogmatik
nedenlerle de hareket ettigini savunmaktadir. Ayrica, kadinlarin ve uluslarin
Ozgiirlestirilmesinin ~ Marksist-Leninist  ideolojinin  bir pargast oldugunu da
vurgulamaktadir. Cikarci amaglara gelince, onlar da hicbir yere kaybolmadi. Sovyetlerin
Dogu halklarina yonelik politikalarinin, uluslarin kendi kaderini tayin hakki ve ulusal
Ozgiirlik kavramlarina dayandigi ve Sovyetlerin bu politikalarla Dogu’da giiven
kazanmaya calistig1 gosterilmektedir. Ozellikle Tiirkistan ve Kafkasya’daki halklarin
Sovyetlerle igbirligi yapmalar1 ve destek gostermeleri igin gesitli politikalar uygulandigi

belirtilmektedir.

Tezin igilincii boliimii boyunca erken Sovyetler Birligi’nin kadin haklarina ve aile
meselelerine yaklagimiyla ilgili ¢ok sayida detay ve kosullar yansitilmistir. Bu kosullar,

donemin toplumsal ve siyasi dinamiklerinin karmasikligini ve ¢esitliligini yansitmaktadir
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ve bazi metinlerde yapildig1 gibi basit genellemelerle agiklanmasi yetersizdir. Sovyetler
Birligi’nde kadin haklarina yonelik politikalarin zaman icinde nasil degistigi ve
kadinlarin evlilik, bosanma ve aile konularindaki haklarina nasil yaklasildigina dair
bilgiler {igiincii ile dordiincii béliimlerin igerigini olusturmaktadir. Ozellikle 1926 Aile
Kanunu kadinlarin bogsanma haklarini genisletip, kiirtaji yasallastirip, evlilik konusunda
da kolayliklar getirmisti. Ancak, bu politikalar on yilda zaman asimina ugrayip 1936 ve

1944 kanunlar ile yeniden diizenlenmistir.

Tiirkistan’da toplumsal cinsiyet konusunun karmasikligi, kadinlarin toplumsal, egitimsel
ve kiiltiirel katilmini artirmak amaciyla bagvurulan yontemlerin ¢esitliliginde
goriilmektedir. Kadin kuliipleri, kadin magazalari, kizil ¢ayhaneler ve kizil yurtlar gibi
kurumlarin temel amaci, Dogu kadmlarinin toplumsal iiretime ve siyasi yasama
katilimlarini artirmakti. Bu kurumlar, kadinlarin egitim, kiiltiir, saglik ve ¢ocuk bakimi
gibi konularda bilinglenmelerini saglayan, Merkez Rusya’da analogu olmayan
Tiirkistan’a 6zel merkezlerdi. Kadin magazalari, kadinlarin erkeklerle birlikte pazara
veya magazaya gidemedikleri icin, onlara hizmet etmek amaciyla kurulmustu. Kizil
cayhaneler ise kadinlarin toplumsal bulusma noktalar1 olarak islev goriiyor ve ayni
zamanda egitim ve siyasi bilinglendirme igin kullaniliyordu. Kizil yurtlar, gégebe
topluluklartyla ¢alismak icin seyyar kadin kuliipleri olarak faaliyet gosteriyor ve
genellikle tibbi hizmetler, egitim, tarimcilik ve ev isleri gibi konularda destek sunuyordu.
Bu kurumlar, yerel kadinlarin giivenini kazanmak ve Sovyet ideolojisini yaymak

amaciyla da sahne oyunlar ve diger kiiltiirel etkinlikler diizenliyordu.

Bolseviklerin Tiirkistan kadinlarini ilgilendiren politikalarinin en trajik yonlerinden biri
Hiicum kampanyasi, kadinlarin geleneksel giysilerini terk etmelerini ve Miisliiman
toplumun yasam bicimine karsi bir saldirtyr temsil ediyordu. Kampanya, Sovyet
yetkilileri tarafindan gerceklestirilen bir kiiltlirel devrimin pargast olarak 1927°de
baslatilmisti. Kampanya, kadinlarin basortiilerini ¢ikarmasi, c¢ok eslilik ve diger
geleneksel uygulamalarin sona erdirilmesini amaglamis, ayrica Islami kurumlar1 hedef
aliyor, din adamlarinin tutuklanmasi ve camilerin kapatilmasi gibi dnlemleri iceriyordu.
Ayni zamanda kadinlarin isgiiciine katilmasi, egitim almalar1 ve ekonomik olarak

ozgiirlestirilmeleri gibi adimlari da igeriyordu.
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Bugiin Hiicum genellikle sebep oldugu kadin 6liimleriyle hatirlanmaktadir, ilgili bolimde
kampanyanin eksiklikleriyle sorunlarina da deginilmistir. Ozellikle kampanyanin
basartya ulasabilmesi i¢in ekonomik ve kiiltiirel temellerin yeteri kadar hazirlanmamis
oldugu vurgulanmistir. Kadinlarin basortiilerini ¢ikarmalari sadece bir sembolik eylem
olup, onlara gercek Ozgiirlik ve ekonomik bagimsizlik saglayacak adimlar yetersiz
kalmistir. Kadinlara bosanma hakki tanima, bagortiilerini agmaya tesvik etme ve
kadinlarin sosyal ve ekonomik katilimini tesvik etme gibi politikalar, yerel topluluklar ve
erkekler arasinda ciddi karsitlikla karsilasmistir. Yerel din adamlar1 Bolsevik reformlarini
din karsit1 bir saldir1 olarak algiliyor ve depremler gibi dogal afetleri bu reformlarin bir
sonucu olarak yorumluyorlardi. Hiicum hemen istenilen basariya ulasamadi, ¢iinkii gogu
kadin sahit oldugu tehditler, siddet ve Oliimden sonra yine bagdrtiilerini takmaya
donmiisti. Ancak Hiicum kampanyasinin Tirkistan’da biiyiik bir sosyal degisim
baglattigi ve kadinlarin yasam tarzlarini etkiledigi yadsinamaz. Hiicum gibi tarihsel
olaylarin bize verecegi dersi sudur ki, toplumsal degisimin ne kadar karmasik ve ¢eliskili

olabilecegini gostermektedir.

Sonugta 1930 yilinda Hiicum’un yavaslamasi ile Zhenotdel’in kapatilmasi bir tarihe denk
geldi. Zhenotdel’i kapatma karari, iist diizey liderlerin kadin haklari konusundaki ilgisinin
azalmasmin bir sonucu oldu. Kadin haklar1 konusunda asagidan baslayan devrimci
hareket, Stalinist yonetim doneminde yerini yukaridan devrime birakti. Kadinlarin
toplumun her alanina katilmi tesvik edildi, ancak bu katilimin bir zorlama altinda
gerceklestigini soylemek daha dogru olur. Bu olay, Sovyet kadin hareketinin sonunu
isaret etti. 1930’larla birlikte kadinlar, toplumda kolektif bir gii¢ olarak degil, devletin

ithtiyaclarini karsilayan bireyler olarak goriilmeye bagladi.

1930’larin baglarindan 1950’lerin baglarina kadarki siireyi kapsayan Sovyetlerin Stalin
donemi ise hizli ekonomik kalkinma ve askeri savunma hedefleri dogrultusunda
toplumun is¢i smifinin, 6zellikle kadinlarin toplumsal iiretime zorunlu bir sekilde
katilmasiyla ifade edilmektedir. Stalin, bu hedeflere ulasmak i¢in merkezi planlama,
militarizasyon ve is¢i smifinin yogun c¢alisma temposunu igeren politikalari

benimsemistir. Tiim bunlar Sovyetlerin ciddi olarak endiselendigi kapitalist devletlerin
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tehdidi altinda gergeklesmistir. Ozetleme amaciyla bu donemin iic ana ozelliine

deginilmelidir:

1. Meta fetisizmi. Insanlarm kendi yarattig1 iiriinlere kolece bagli hale gelmeleri ve
tirtinlerin insanlardan daha degerli goriilmesi. SSCB kendisini, Karl Marx’in en
cok elestirdigi fenomenlerden biri olan meta fetisizminde bulmustur.

2. Hizli sanayilesme. Stalin déneminde her seyin basinda hizli sanayilesme ve
kolektiflestirme politikalar1 benimsenmis ve emegin toplumsal degeri 6n plana
¢ikarilmstir.

3. Sosyalist yaris. Bati’nin kapitalist iilkeleriyle rekabet edebilmesi i¢in, Sovyetler
Birligi emegi yeniden orgiitleme gerekliligini fark etmisti. Lenin’den Stalin’e
bunu yerine getirmenin yolu, Sovyetler Birligi’nin bir ¢alisma kiiltiirii olan

is¢ilerin ¢alisma temposunu dindirmeyecek sosyalist yarislarda bulunmustur.

SSCB’nin ekonomik kalkinmasi, milyonlarca emekginin karinca emegi sayesinde
gerceklesti. Emekei ve koylii kitleler, ilkel teknolojilere ragmen biiyiik altyap: projelerini
basarmak icin bir araya geldi. Bu c¢aligmada, Tiirkistan’da kadinlarin mega insaat
projelerinde erkeklerle ayn1 derecede gorev aldigi vurgulanmistir, bu duruma “Sovyet
tarz1 cinsiyet esitligi” denir. Tiirkistan kadinlarinin tarihi 6zellikle kirsal kesimde tarim
islerinde ¢alisan kadinlarin oykiisiine odaklanmistir. Kadinlar, diisiik maaglar ve uzun
caligma saatleriyle kolektif ciftliklerde ¢alismanin yani sira ev islerini de tistlenmek
zorundaydi, bu da kadinlarin agir bir i yiikii altinda olduklarin1 géstermektedir. Buna ek
olarak, goriismecilerden birinin belirttigi gibi, 1950-1960’larda (ve daha sonra da)
Tirkistan’da kiz1 zorla ka¢irma evlenmenin en yaygin formlarindan biri olmaya devam
etmistir. 1920’ler ve 1930-40’lar olarak ayrilan iki donemde de siddet ve baskinin
kadinlarin maruz kaldigi 6nemli sorunlardan biri oldugu goriilmektedir. Ancak ilging bir
sekilde, bitmeyen ¢aligma temposuna ragmen yiyecek ve tiiketim mallarmin kitligi,
iilkenin ¢okiisiine kadar Sovyetlerin en onemli belirleyici 6zelliklerinden biri olarak
varligmmi siirdiirdii. Marksistler, sosyalizmin bolluk getirecegini umuyorlardi, ancak
Sovyet kosullarinda sosyalizmin getirdigi durumun bolluktan ¢ok kitlik oldugu cok

tekrarlanan bir olgudur.
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Sonugta, Bolseviklerin kadinlar1 6zgiirlestirme vaatleri hayata gecirilmeden terk edildi.
Belki de bu sorun diinyanin hicbir yerinde tam anlamiyla ¢éziilmemisti ve giiniimiizde
bile cinsiyet esitligi alaninda yapilmasi gereken ¢ok is bulunmaktadir. Ancak Sovyetlerin
buradaki trajedisi, kadin meselesini ¢ozdiiklerini ve diinyadaki en mutlu kadinlarin
Sovyet kadinlar1 oldugunu iddia etmeleriydi. Diinya sosyalizmi, Sovyet modeliyle tanisti,
ancak bu model acimasiz, baskici, insan onurunu hice sayan ve iistten belirlenmis
planlarin yerine getirilmesi ugruna milyonlarca insanin hayatin1 feda etmekten
cekinmeyen bir canavar modeliydi. Giiniimiizde ¢agdas solcu hareketlerin en biiyiik

diismani, kendi politik kanadindan gelir ve bu da sosyalizmin tirkiitiicii Sovyet modelidir.

Yetmis yillik Sovyetler Birligi’nin Tiirkistanlilarin kiiltiirel ve dini kimliklerini etkileyip
etkileyemedigi ve Tiirkistanlilardan “Sovyet insan1” yaratip yaratamadigi sorularinin
cevabi, ayni anda evet ve hayir olmak durumundadir. Benzer bir sekilde, Sovyetlerin ne
Olciide etki ettigi sorusuna da ayn1 anda “gii¢lii etkisi oldu” demenin ve “etkisi ¢ok sinirl

kald1” demenin gostergeleri mevcuttur.

20. yiizyilm basinda “diinyadaki en kati Miisliimanlar” olarak goriilen Ozbekistan
bolgesinin, ylizyil sonunda laik bir devleti olabilmesi, Sovyet politikalarinin basarisinin
en belirgin gostergelerinden biridir. Diinya sistemi teorisi ve bagimlilik kuraminin
onciilerinden Samir Amin, Islam diinyasinda laik devlet kurabilmis yalmzca iki bolge
oldugunu belirtir: Tiirkiye ve Tirkistan (2014, s. 43). Bu ifade bugiin bile tartisilabilir
ancak eger Samir Amin hakliysa, Tirkistan’in bu duruma gelmesinde yetmis yillik
Sovyet tarihinin biiyiik ve belki de tek etkisi oldugu sdylenebilir. Gergekten de Douglas
Northrop, 1927-1930’larin Hiicum politikalarin1 basarisizlikla nitelerken biiyiik 6l¢iide
yaniliyordu. Hiicum, bolgede yasayan kadinlarin siddet gormesi, tecaviize ugramasi ve
azimsanmayacak rakamlara ulasan Oliimlere sebebiyet vermesi noktasinda kesinlikle
diistiniilmemis, planlanmamis ve basarisizliga mahkim bir projeydi. Ancak Northrop,
Hiicum’un sona erdigi 1930 yilinda ¢ogu Ozbek kadminin hala paranjadan kurtulamamis
oldugunu ima etmektedir. Oysa, asirlar boyunca toplumun kiiltiiriine yerlesmis gii¢lii dini
uygulamalarin {i¢ yilda ortadan kalkamayacagii sdylemek icin tarih¢i olmaya gerek
yoktur. Paranjanin Ozbek kadinlar1 arasinda gozle goriiliir sekilde kaybolusu ancak

1960’11 yillardan sonra fark edilmektedir.
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Sovyet rejimi, Tiirkistan Miisliimanlar1 arasinda Islam’in toplumsal, kiiltiirel, hukuki ve
siyasi bir gii¢ olarak etkisini biiyiik 6l¢lide azaltmistir. Sovyet doneminde dogan Kazak,
Kirgiz ve Ozbek genc nesillerin, kiiltiirel koklerine olan bagliliklar1 ve Miisliiman
kimlikleri, 1917 6ncesi nesillerinden énemli dlgiide farkliydi. Baska bir deyisle, Islam,
bu gencler i¢cin kimliklerinin temel belirleyicisi olmaktan cikarak, sekiilerlestirilmis
ulusal ve kiiltiirel kimliklerini tanimlayan 6zelliklerden biri haline gelmisti. Ancak, yerel
halklarin yasamlarina Rus kiiltiiriiniin derinlemesine niifuz ettigini kabul etmek
onemlidir. Tirk Cumhuriyetleri’nde Rusgay1 ana dil olarak kabul eden, yerel dilleri ve
kiiltiirleriyle iliskilendirilen her seyi gerici bir unsur olarak algilayan bireyler

bulunmaktadir. Bu durum giiniimiizde dahi gecerliligini korumaktadir.

Her ne kadar celigkili gibi goriinse de, Sovyet politikalarinin bir basarisizlig1 da yerel
kiiltiir ve din alaninda ortaya ¢ikmistir. Hobsbawm’in belirttigi gibi (1994, s. 368), bugiin
Afganistan’in kuzeyinde yasayan Ozbek ve Taciklere kiyasla, Ozbekistan ve Tacikistan
vatandaslar veya Cin’deki Kirgizlara kiyasla, Kirgizistan vatandaglari muhtemelen daha
okuryazar, daha laik ve ekonomik-kiiltiirel agidan “daha iyi” bir durumda bulunmaktadir.
Tiirkmenistan Komiinist Partisi Merkez Komitesi Sekreteri Nurjamal Durdiyeva, 9 Ocak
1957 tarihli bir raporunda, “Bugiin okuma yazma bilmeyen bir kadin, eskiden okuryazar
bir kadin kadar nadirdir” ifadesini kullanmistir (Lyubimova, 1958, s. 76). Boyle bir ifade
1950’lerde Tiirkiye dahil hi¢bir Misliiman iilkesi i¢in sOylenemez. The Passing of
Traditional Society adli meshur modernlesme eserinde Daniel Lerner, 1950 yilinda
okuma yazma oranimi Tiirkiye icin %30, Misir icin %15, Suriye ve Urdiin i¢in %20 ve
Iran i¢in %10 olarak vermektedir (1958, s. 86). Ancak gelenekleri ve dinleri agisindan
devlet sinirin iki tarafinda bulunan Kirgiz, Ozbek ve Tacikler pek farkli olmayabilirler,
benzerlikleri farklarindan ¢ok daha fazladir. ilk yillarda “Sovyet insan1”yla higbir sekilde
bagdagmaz gdziiken kizi zorla kagirma ve (bir aligveris pratigi olmadiginda yazar 1srar
etse de) kalii verme pratikleri sonraki yillarda kendi haline birakilmistir. Sovyetler
Birligi, kendisini diinyadaki kadin 6zgiirligiiniin biricik kurtaricis1 olarak goriirken,
Tiirkistan’da ¢ok sayida kizlarin hi¢ tanimadigi erkekler tarafindan kagirilip zorla
evlendirildigi gergegi, Sovyet politikalariin basarisizligint gosteren bir 6rnek olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Kizi1 zorla kagirma, giintimiizde bile Tiirkistan’da ¢6ziim bekleyen bir

sorun olmaya devam etmektedir.
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