Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Anabilim Dali

BASKURTCADA GECMIS ZAMAN KATEGORISI

Adile Nihan DUMAN

Yiksek Lisans Tezi

Ankara, 2024



BASKURTCADA GECMIS ZAMAN KATEGORISI

Adile Nithan DUMAN

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Anabilim Dali

Yiksek Lisans Tezi

Ankara, 2024



KABUL VE ONAY

Adile Nihan DUMAN tarafindan hazirlanan “Bagkurtcada Gegmis Zaman Kategorisi” baslikli bu ¢aligma,
[Savunma Siav1 Tarihi] tarihinde yapilan savunma sinavi sonucunda basarili bulunarak jiirimiz tarafindan

Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

[Unvani, Ad1 ve Soyadi] (Bagkan)

[Unvani, Ad1 ve Soyadi] (Danigman)

[Unvani, Ad1 ve Soyadi] (Uye)

[Unvani, Ad1 ve Soyadi] (Uye)

[Unvani, Ad1 ve Soyadi] (Uye)

Bu tez calismasinda Saymn (Unvani, Ad1 ve Soyadi) Ortak Danisman olarak gorev almustir.

Yukaridaki imzalarin ad1 gegen 6gretim iiyelerine ait oldugunu onaylarim.

Prof. Dr. Ugur OMURGONULSEN
Enstitii Miidiirii



YAYIMLAMA VE FiKRIi MULKIYET HAKLARI BEYANI

Enstitii tarafindan onaylanan lisansiistii tezimin tamamin1 veya herhangi bir kismini, basili (kagit) ve
elektronik formatta arsivleme ve asagida verilen kosullarla kullanima agma iznini Hacettepe Universitesine
verdigimi bildiririm. Bu izinle Universiteye verilen kullanim haklari disindaki tiim fikri miilkiyet haklarim
bende kalacak, tezimin tamaminin ya da bir boliimiiniin gelecekteki ¢aligmalarda (makale, kitap, lisans ve
patent vb.) kullanim haklar1 bana ait olacaktir.
Tezin kendi orijinal ¢alismam oldugunu, baskalarnm haklarin ihlal etmedigimi ve tezimin tek yetkili
sahibi oldugumu beyan ve taahhiit ederim. Tezimde yer alan telif hakk: bulunan ve sahiplerinden yazili izin
alinarak kullanilmasi zorunlu metinleri yazili izin alinarak kullandigimi ve istenildiginde suretlerini
Universiteye teslim etmeyi taahhiit ederim.
Yiksekogretim Kurulu tarafindan yayinlanan “Lisansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda Toplanmasi,
Diizenlenmesi ve Erisime A¢ilmasina Iliskin Yonerge” kapsaminda tezim asagida belirtilen kosullar
haricince YOK Ulusal Tez Merkezi / H.U. Kiitiiphaneleri A¢ik Erisim Sisteminde erisime agilir.

o Enstitii/ Fakiilte yonetim kurulu karar1 ile tezimin erisime agilmasi mezuniyet tarihimden

itibaren 2 yil ertelenmistir. (¥

o Enstitii / Fakiilte yonetim kurulunun gerekgeli karari ile tezimin erigime acilmasi
mezuniyet tarihimden itibaren ..... ay ertelenmistir. ®

o Tezimle ilgili gizlilik karar verilmistir. )

...... Locioiiiid i,
[imza]
Adile Nihan DUMAN
!“Lisansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda Toplanmas:, Diizenlenmesi ve Erisime A¢ilmasina Iligkin Yonerge”
(1) Madde 6. 1. Lisansiistii tezle ilgili patent basvurusu yapilmas: veya patent alma siirecinin devam etmesi
durumunda, tez danismaninin onerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun goriisii iizerine enstitii veya fakiilte
yonetim kurulu iki yil siive ile tezin erisime agilmasinin ertelenmesine karar verebilir.

(2) Madde 6. 2. Yeni teknik, materyal ve metotlarin kullanildigi, heniiz makaleye déniismemis veya patent gibi
yontemlerle korunmamig ve internetten paylasiimast durumunda 3. sahislara veya kurumlara haksiz kazang
imkani olusturabilecek bilgi ve bulgulari iceren tezler hakkinda tez danigsmaninin onerisi ve enstitii anabilim
dalimin uygun goriisii iizerine enstitii veya fakiilte yonetim kurulunun gerekceli karari ile alti ayr asmamak
lizere tezin erigime agilmasi engellenebilir.

(3) Madde 7. 1. Ulusal ¢ikarlari veya giivenligi ilgilendiren, emniyet, istihbarat, savunma ve giivenlik, saglik vb.
konulara iliskin lisansiistii tezlerle ilgili gizlilik karari, tezin yapuddigi kurum tarafindan verilir *. Kurum ve
kuruluslarla yapilan isbirligi protokolii ¢ergevesinde hazirlanan lisansiistii tezlere iligkin gizlilik karar ise,
ilgili kurum ve kurulusun énerisi ile enstitii veya fakiiltenin uygun goriisii iizerine iiniversite yonetim
kurulu tarafindan verilir. Gizlilik karart verilen tezler Yiiksekogretim Kuruluna bildirilir.

Madde 7.2. Gizlilik karari verilen tezler gizlilik siiresince enstitii veya fakiilte tarafindan gizlilik kurallar:
cercevesinde muhafaza edilir, gizlilik kararmmin kaldirilmasi halinde Tez Otomasyon Sistemine yiiklenir.
* Tez danmigsmaninin onerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun goriisii iizerine enstitii veya fakiilte
yonetim kurulu tarafindan karar verilir.



ETiK BEYAN

Bu calismadaki biitiin bilgi ve belgeleri akademik kurallar ¢ergevesinde elde ettigimi, gorsel,
isitsel ve yazili tiim bilgi ve sonuglar1 bilimsel ahlak kurallarina uygun olarak sundugumu,
kullandigim verilerde herhangi bir tahrifat yapmadigimi, yararlandigim kaynaklara bilimsel
normlara uygun olarak atifta bulundugumu, tezimin kaynak gosterilen durumlar disinda
ozgiin oldugunu, Prof. Dr. Ibrahim Ahmet AYDEMIR danismanhginda tarafimdan
iiretildigini ve Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Yazim Yonergesine gore

yazildigini beyan ederim.

[imza)

Adile Nihan DUMAN



TESEKKUR

Tez ¢alismam boyunca her konuda bana 1s1k tutan, sabirla sorularimi yanitlayan ve
desteklerini higbir zaman esirgemeyen saym danigmanim Prof. Dr. Ibrahim Ahmet

Aydemir’e sonsuz tesekkiirler.

Lisans siirecimden bu yana essiz katkilar1 olan saym hocalarim; Prof. Dr. Nurettin
Demir’e, Prof. Dr. Emine Yilmaz’a, Prof. Dr. Mevliit Erdem’e, Prof. Dr. Sema Aslan
Demir’e, Dog. Dr. Koray Ustiin’e, Dog. Dr. Nurta¢ Ergiin Atbasi’na, Dog. Dr. Serdar
Odacr’ya, Dr. Ogr. Uyesi Hasan Giizel’e, Dr. Ogr. Uyesi Hasan Hayirsever’e ve Ars. Gor.
Emre Cetinkaya’ya ¢ok tesekkiir ederim.

Bu siirecte Oncelikle aileme, tez ¢alisgmamin son okumasini yapip diizenlemelerimde
yardimci olan ve bana her zaman gii¢ veren yol arkadagim Deniz Ece’ye, akademik
katkilariyla destek veren ve siireci keyifli hale getiren degerli arkadasim Dilara Dolkun’a
ve lisans Ogrenimimden bugiline kadar varligim1 her zaman yakindan hissettigim,

yardimlarini hig¢ esirgemeyen biricik dostum Ebru Fayik’a tesekkiir ederim.

Bu calismay1 gerceklestirmemde bana maddi katki saglayan bursiyeri oldugum Tiirk Dil

Kurumuna tesekkiir ederim.



OZET

DUMAN, Nihan Adile. Baskurtcada Ge¢mis Zaman Kategorisi, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2024.

Bu calismanin konusu Baskurt¢ada bulunan basit ve birlesik yapili gegmis zaman
isaretleyicilerinin (-NE, -GAn, -A/-y iné) zaman ve goriiniis islevleridir. Baskurt¢ada
geemis zaman isaretleyicilerinin hem goriiniis ve hem de zaman islevleri bulundugundan

yalnizca zamansal islevlerinin degil, goriiniis islevlerinin de incelenmesi 6nem tasir.

Calismamizda Baskurtcada ge¢mis zaman isaretleyicilerinin temel ciimlelerdeki zaman
ve gorliniis islevleri ortaya konulmus ve bu kategori temelinde Baskurtca ile Tiirkiye
Tirkgesiyle arasindaki bigimsel ve islevsel farkliliklarin betimlenmesi amaglanmistir. Bu
karsilastirmada Lars Johanson’un goriiniis-zaman (Aspektotempus) modeli esas

alimustir.

Tez ¢alismasinin ilk boliimiinde konu ve kapsam, amag, yontem ve sinirliliklar ele
almmistir. Ikinci boliimde Baskurtlar ve Baskurtca iizerine genel bilgilere, iiciincii
boliimde ise goriinilis ve zaman kavramlarina iligkin teorik bilgiler ele alinirken dordiincii
boliimde Baskurtcada gegmis zaman isaretleyicileri bigimsel ve islevsel agidan 6rneklerle

ele alinmistir.

Anahtar Sozciikler: Baskurtca, Gegmis Zaman Kategorisi, Gortiniis, Tiirkiye Ttirkgesi.
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ABSTRACT

DUMAN, Nihan Adile. Past Tense in Bashkir, Master Thesis, Ankara, 2024.

The subject of this study is the time and appearance functions of the simple and unified
past tense markers found in Bashkir (-NE, -GAn, -A/-y iné). Since the past tense markers
in Bashkir have both appearance and time functions, it is important to determine not only

their temporal functions, but also their appearance functions.

Turkish in our study, the functions of Decrement and appearance of past tense markers in
Bashkir in basic sentences were revealed and it was aimed to describe the typological and
functional differences between Bashkir and Turkish Turkish on the basis of this category.

In this comparison, Lars Johanson's appearance-time (aspectotempus) model is based.

In the first part of the thesis, the subject and scope, purpose, methods and limitations are
discussed. In the second part, general information about Bashkirs and Bashkir is
discussed, in the third part, theoretical information about the concepts of appearance and
time is discussed, while in the fourth part, past tense markers in Bashkir are discussed

with examples from a formal and functional point of view.

Keywords: Bashkir, Past Tense Category, Aspect, Tiirkiye Turkish.
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GIRIiS

Baskurtcada ge¢mis zaman isaretleyicileri, zamansal islevlerinin yani1 sira goriiniis
islevlerine de sahiptir. Bu ¢aligmanin odak noktasi, Baskurt¢ada bulunan ge¢mis zaman

isaretleyicilerinin goriiniis ve zaman islevlerini anlamaktir.

Bu c¢alisma kapsaminda Baskurtcada bulunan basit ve birlesik yapili gegmis zaman
isaretleyicilerinin temel climlelerde sahip oldugu zamansal ve goriiniigsel islevler ele
almmustir. Bu dogrultuda ilk olarak ge¢mis zaman isaretleyicilerinin iglevleri tespit
edilerek Tiirkiye Tiirk¢esindeki morfolojik ve islevsel karsiliklar1 ortaya konulmaya
calisgtlmistir. Bu islevleri tespit etmek i¢in Lars Johanson’un goriiniis-zaman
(Aspektotempus) modeli esas alinmis ve bu modele gore gecmis zaman isaretleyicileri

hem zamansal hem de farkli goriiniissel degerleri goz oniine alarak betimlenmistir.

Calismada ilk 6nce genel bilgiler ardindan ge¢cmis zaman ve goriiniis hakkinda teorik
bilgilere yer verilmistir. Verilen teorik bilgiler 1s18inda Baskurtgada ge¢cmis zaman

isaretleyicileri ele alinmig goriiniis-zaman islevleri 6rnekler lizerinden gosterilmistir.



1. BOLUM: TEZ HAKKINDA GENEL BiLGIiLER

1.1 KONU ve KAPSAM

Tez calismaniz Baskurtcada bulunan -NE, -GAn, A/-y iné basta olmak iizere basit ve
birlesik yapili gecmis zaman isaretleyicilerinin zaman ve goriiniis islevlerini

kapsamaktadir.

Calismamizin esas konusu Baskurtcada gecmis zaman isaretleyicilerinin goriiniis ve
zaman islevleridir. Bu baglamda ilk olarak zaman tanimina bakmamiz yerinde olacaktir.
Iki tiir zaman tanimindan sdz etmek miimkiindiir: Birincisi gercek/fiziksel zaman (time)
olarak bilinen siirecleri belirleme ve 6lgmede kullandigimiz bir kavram, ikincisi ise dil
bilgisel zaman ya da fiil zaman1 (tense) olarak adlandirilan ve olaylar1 bir referans
noktasina gore gegmiys, simdi ve gelecek seklinde konumlandirdigimiz dil bilgisel bir
kategoridir. Tiirk¢enin zaman sistemine gore olaylar1 bu sekilde konumlandirdigimizda
karmasik zamanlar1 ifade etmek zor olacagindan goriiniis degerlerini de ele almamiz

gerekmektedir (Johanson 1994: 247).

Baskurtcadaki gecmis zaman isaretleyicileri farkli goriiniis islevlerine sahiptir: Sinirlar-
arast yani intraterminal bakista, olaylar kendi sinirlar1 dahilinde gézlemlenirken sinir
sonrast bakista olay gerceklestikten sonraki bir asamada yansitilir. Sinira bakis agisinda
ise olay ilgili sinira ulagmistir, olay dogrudan bir biitlin olarak sunulur (Johanson 2000b:

59, Johsanson 2022: 38).

Calismamizin ~ kuramsal  temelini  olusturan  Johanson’un  goriiniis-zaman
(aspektotempora) modeline gore yukarida da bahsettigimiz gibi Bagskurt¢ada bulunan
gecmis zaman isaretleyicilerinin hem zamansal hem de farkli goriintissel degerlerini géz

Oniine alarak betimlemeye c¢alisacagiz.



1.2 AMAC

Calismamizin asil amacit Bagkurtcadaki geg¢mis zaman isaretleyicilerinin temel
climlelerdeki goriinlis-zaman islevlerini belirlemektir. Bununla birlikte bu islevler
belirlendikten sonra Tiirkiye Tiirk¢esindeki gecmis zaman isaretleyicileri ile aralarindaki

islevsel ve bicimsel farkliliklar ortaya konacaktir.

Baskurtcada ge¢mis zaman isaretleyicilerinin temel ciimlelerde zamansal iglevleri vardir.
Lars Johanson’a gore Tiirkcede dil bilgisel zamani yalnizca zamanci bir yaklagimla ifade
etmeye ¢aligmak, Tiirk¢edeki zaman sistemini agiklamak icin yeterli degildir. Tiirk¢ede
zaman isaretleyicilerinin zamansal islevlerinin yami sira goriiniigsel islevlerinin de
oldugunu belirtir. Johanson bu teorisini 1971 yilinda yayinladig: “Aspekt im Tiirkischen”
adli eserinde detayli olarak agiklar. Bu ¢alismasinda daha onceki dil bilgisel zamani
aciklayan dil bilimsel ¢alismalardan farkli olarak ilk kez Tiirkcede goriiniis konusu

sistematik olarak incelemistir.

Goriiniis ve zaman konusunda hem Bati hem de Rus Tiirkolojisinde farkli pek ¢ok ¢alisma
yapilmistir. Comrie (1985), Dahl (1971), Borik (2006), Jespersen (1924), Smith (1997)

gibi bir¢ok dil bilimcinin dil bilgisel zaman iizerine 6nemli ¢aligmalar1 bulunmaktadir.

Johanson’un ¢aligmasi Tiirk¢enin zaman sisteminin anlasilmasi bakimindan biiyilik bir
onem tagisa da Tirkiyedeki dil bilgisel zaman ¢aligmalarinin pek ¢ogu (Banguoglu 1974,
Ergin 1998, Gencan 2001) kip ve zaman odaklidir. Johanson’un bu ¢alismasi daha sonra
A. Dilagar (1974) tarafindan incelenmis ve Dilacar, “Tiirk Fiilinde 'Kilinis'la 'Goriiniis'
ve Dilbilgisi Kitaplarimiz” adli makalesini yaymlamis, bu c¢aligmasinda kilinig ve
gOriinlisti ayr1 ayri ele alarak farklarini agiklamistir (Dilagar 1974: 161). Bununla birlikte
2010 yilinda I. Ahmet Aydemir, Johanson’un bu calismasini esas aldigi “Tiirkcede
Goriinlis ve Zaman Sistemi” adli eserini yayimlamistir. Bu eserde Tiirk¢ede zaman
isaretleyicilerinin zamansal ve goriiniissel islevleri incelenerek temel ve yan climlelerden
orneklerle betimlenmistir. Aspekt im Tiirkischen adli c¢alisma, dil bilimsel agidan
cevrilmesi gereken onemli eserlerden biridir. Bu nedenle 2016 yilinda Nurettin Demir

tarafindan ‘Tiirk¢ede Goriiniis’ adiyla Tiirkgeye cevrilmistir.



Bu ¢aligmamizda ise Johanson’un goriiniis iizerine ortaya koydugu teori (1971, 1994,
2000b) 1s1g¢inda, Baskurtcada ge¢mis zaman isaretleyicilerinin temel ciimlelerdeki

goriliniis islevleri incelenecektir.

Baskurtcadaki gecmis zaman isaretleyicileri daha dnce sadece kip ve zamansal agidan ele
alinmistir (Poppe 1962, Biner 2015, Kiigiikmehmetoglu 2018). Bunun aksine ¢alismamiz,
Johanson'un goriiniis-zaman modeline dayanarak ge¢cmis zaman isaretleyicilerinin sadece
zamansal degil, ayn1 zamanda goriiniigsel 6zelliklerini de ele almaktadir. Dolayisiyla bu
baglamda ge¢mis zaman isaretleyicilerinin goriinilissel degerlerini de ele alan ilk ¢aligma

olma 6zelligini tagimaktadir.

Calismamizda cevaplamay1 hedefledigimiz sorular sunlardir:

Baskurtcada gegmis zaman isaretleyicileri nelerdir?
Baskurtcada gegmis zaman isaretleyicilerinin temel climlelerdeki islevleri nelerdir?
. Baskurtcada ge¢mis zaman isaretleyicileri Tiirkiye Tiirk¢esindeki islevsel karsiliklari

nelerdir?

1.3 YONTEM

Bu arastirma, nitel aragtirma yontemleri kullanilarak hazirlanmistir. Bu tez ¢alismasinda
Baskurtcada gegmis zaman isaretleyicilerinin islevleri, Johanson’un (1971, 1994, 2000b)
gorliniis-zaman modeli baglaminda incelenecektir. Calismamizin kuramsal temeli
goriinlis-zaman kategorisi baglikli bolimde anlatilacaktir. Bu c¢alismada, zaman ve
gorilinlis kavramlart ayr1 basliklar altinda ele alinacaktir. Zaman boliimiinde Comrie
(1985) ve Johanson’nun (1994, 2000b) calismalari bulunacaktir. Dordiincii boliimde
gecmis zaman isaretleyicilerinin islevleri betimlenirken 6rnek alinan metinler Taranan
Eserler kisminda yer alacak, hikayelerden ve haber sitelerinden alinan 6rnekler Kiril

alfabesinden ¢eviriyazilar1 yapilarak verilecektir.



1.4 SINIRLILIKLAR

Baskurtcadaki gecmis zaman kategorisi, es zamanl perspektiften incelenecek ve bu
baglamda ge¢cmis zaman isaretleyicilerinin temel climlelerdeki goriiniis-zaman islevleri
tizerinde durulacaktir. Gegmis zaman kategorisinin zamansal ve goriiniissel islevleri,
Standart Baskurtca iizerinden ele alinacak olup Baskurt¢anin agizlarindaki bigcimlere yer
verilmeyecektir. Bu incelemede, sz konusu zaman isaretleyicilerinin kip ve kilinig
islevleri ele alinmayacaktir. Bununla birlikte taranan edebi eserlerin baglaminda basit ve
birlesik yapidaki ge¢mis zaman isaretleyicileri ele alinmistir. Bu tez calismasinda, Lars
Johanson tarafindan gelistirilen goriiniis-zaman modelinde yer alan terimlerin Tiirkce
karsiliklari belirlemek i¢in Demir (2016), Aydemir (2010) ve Aslan Demir (2016)’den
faydanilmistir.

1.5. DERLEM

Bu tez calismasinda incelenen ornekler masal ve hikaye kitaplari, romanlar, haber
metinleri ve bilgi metinleri arasindan secilmistir. Bu metin havuzu olusturulurken

metinlerin, ¢aligma kapsamina ve amacina uygun olmasi géz 6niinde bulundurulmustur.

Masal ve hikaye anlatilarinda gegmis zaman isaretleyicileri yaygin olarak
kullanilmaktadir. Bu nedenle ¢aligmada oncelikli olarak masal ve hikaye kitaplar: tercih
edilmistir. Masal ve hikaye kitaplarinda ge¢mis zaman isaretleyicilerinin yaygin olarak
kullanilmasiyla bu eklerin ¢esitli islevlerine de rastlamlabilmektedir. Ornegin; bu
eserlerde -GAn ekinin zamansal iglevinin yani1 sira kanitsallik bildirdigi 6rnekleri gormek

miumkindiir.

Masal ve hikaye tiirii metinlerde ge¢gmis zaman isaretleyicilerinin zamansal ve goriiniigsel
islevlerinin yam sira anlati taban1 olarak kullanimi da yaygmdir. Ornegin: “Séyixitse
Sinbad Turahinda Akidt”, “Yasdgin Ti, Batirdar” ve “Akiittar” adli eserlerde -N¢& ve
-GAn gecmis zaman isaretleyicilerinin anlati islevi baskin oldugundan anlati islevinin
ornekleri i¢in bu metinlerden yararlanilmistir. Yaygin olarak kullanilan bu iki ek, haber

metinlerinde anlat1 ve goriiniis islevlerine sahiptir.



Romanlar arasindan “Giimér Bér Géni” ve “Alisa Mofjizilir [lénd4” adh eserlerin tercih
edilmesinin en 6nemli sebebi ise Tiirkiye Tiirk¢esine ¢evrilmis olmalaridir. Bu metinlerde
yer alan gegmis zaman isaretleyicilerinin ¢eviri metinlerdeki bigimsel karsiliklar1 tespit
edilmis ve bu geviri metinler, iki dil arasindaki bi¢cimsel ve islevsel benzerliklerin veya

farkliliklarin ortaya konulmasina katki saglamistir.

Bilgi igeren “Hiw Buyinda Baliqsi — Baligtar Xaqinda Kitap” adli metinde ise gec¢mis
zaman ekleriyle olusturulan ilging 6rneklere rastlanmaktadir. Bu metinde 6rnegin; daha
once kabul edilen ancak daha sonra ciiriitiilen bir bilginin gegmis zaman ekleriyle ifadesi
gibi bir durumun birlesik ge¢mis zaman ekleriyle kullanildigini 6rnekleri gormek
miimkiindiir; 4 biga tiklém énd baliq t60lo hiwli’ tropik dingédddrdd génd ydisdiy, tip

isdapldyddr iné. “Oysa buna kadar, igne balig1 sadece tuzlu suya sahip tropik denizlerde

yastyor diye diisiiniilityordu.”

Son olarak Taranan Eserler boliimiinde verilen eserler arasinda -(y)Asak inée isaretleyicisi
ile isaretlenmis temel ciimlelerde bu ekin modal dis1 kullanimina yani zaman islevindeki

kullanimina yalnizca tek bir 6rnekte rastlanilmistir.



2. BOLUM: BASKURTLAR VE BASKURTCA

2.1 BASKURTLAR VE BASKURT ADI

Baskurtlar, Rusya Federasyonu’na bagli Baskurdistan Cumhuriyeti’nde yasayan ve
cogunlugu Miisliiman olan bir Tiirk halkidir. Baskurt halki tarih boyunca Orta Asya’da
gbcebe bir yasam siirmiis ve daha sonra Rus Imparatorlugu’nun etkisi altina girmis olsa
da kendi kimliklerini ve kiiltiirlerini koruyabilmislerdir. Baskurtlar, su anda c¢esitli
kiiltiirel ve tarihi degerleri ile Bagkurdistan Cumhuriyeti’nde yasamlarini siirdiirmektedir.
Tezin bu boliimiinde yabanci kaynaklarda gecen Baskurt adina, Baskurtlarin ve Bagkurt

adinin kdkenine kisaca deginecegiz.

Baskurtlar ile ilgili ulagabilecegimiz en eski bilgileri Oguz Kagan Destani’nda ve Divanu
Lugati't-Tiirk’te bulabiliriz. Oguz Kagan Destani’nda Oguz’un, Hindistan’a diizenledigi
bir seferde Giirk ve Basgurd lilkesine geldigi ve buradaki gozlemlerinden yola ¢ikarak
Baskurt halki hakkinda 6nemli bilgiler verdigi bilinmektedir. Baskurtlar diismana kars1
farkl1 stratejiler kullanan, hiiklimdarlara boyun egmeyen, cesur ve savas¢i bir topluluk
olarak anilmaktadir (Togan 1982: 23). Bu halk Divanu Lugati't-Tiirk’te ad1 gecen Tiirk
boylar1 arasinda Basmillardan 6nce yer alir ve konustuklart dil, saf Tiirk¢e konusan
Kipgaklarin bulundugu dil grubuna benzer Ozellikler tasir (Atalay 1985: 28-30).
Baskurtlarin Altay bolgesinde yasayan Hunlarin devami olarak kabul edilen Tdles veya

To616s kavminden gelmis olabilecekleri de diisiintilmektedir (Togan 2020: 2-9).

Baskurt adi bircok kaynakta benzer sekilde yer alir: Islami kaynaklarda Basgort
(<Basqurt), Bascirt (Basgirt), Bdscird, Bdsqird, Basgird, Fars kaynaklarinda,
Basgird/Basgird, Latin kaynaklarinda Bascart, Bastarcos, Pascatur;, Mogol
kaynaklarinda ise Bajigit (d) seklinde yer almaktadir. Ancak hem Macar halkini hem de
Tiirk halkini tanimlamak i¢in kullanildigindan Bajigit sézciigii 6zel bir durum olusturur.
Ligeti’ye gore Bacgir ifadesi, Magyar 1n Tiirk¢e formudur. Ayni1 zamanda Ural halklarini
tanimlarken kullanilan Ostyak terimi Bagkurtlar i¢in de kullanilmistir. Baskurtlarin etnik
olusumunun temeli Mogol doneminde baslamis, bu siirecte en 6nemli etkiyi Macarlar

yapmustir. Ancak bu etki, bolgeye Kipgaklarin gelmesiyle azalmistir. Bagkurtlarin 13.



yiizyila kadar Macarca konustugu ve Macar kokenli oldugu, 13. ylizyilldan sonra ise
Tiirklestigi diisliniilse de bu goriis kanitlanamamistir (Golden 2012: 273-408, Togan
2020:9).

Bagkurt adinin nereden geldigi heniiz tam olarak tespit edilememistir. Bir tanima gére bu
kelime bas ‘birinci,lider’; kor ‘kabile’, -¢ ¢cokluk eki biciminde agiklarken diger yandan
bu s0zcligiin migd kabileleri’ni ifade etmek iizere kullanildigi diisiiniilmektedir (Zeynelov

1981: 225).

Bir bagka tanima gore ise Baskurt ad1 bir tiir koken efsanesi olabilir. Rasonyi, Gyorffy’e
gore bu kelimenin efsanelerde yer alan "Paskir" adli efsanevi bir hayvandan gelmekte
oldugunu belirtir ve bu goriisii temellendirmek icin Paskir adinin fonetik acidan
incelenmesi gerektigini, Basgird kelimesinin sonundaki /-f, -d/’nin Macarcada da

kullanilan bir kii¢iiltme eki olabilecegini isaret eder (1993: 125).

Baskurt adinin, Baskurtlara go¢ sirasinda bir kurdun yol gdsterdigi ve onlarin Ural
daglarmi yurt edinmelerine yardim ettigi, adlarinin yol gdsteren bu kurttan tliremis
olabilecegi goriisii de mevcuttur (Kamalov 2008: 27-28). Bununla birlikte Togan, Oguz
Kagan Destani’nda Oguz’un Bagkurtlarla miicadelesini anlattigi sirada soz ettigi

Baskurtlarin kalesi olan Balugur sézciigiinlin Bes Ogur’dan geldigini belirtir (2020: 1-2).

2.2 BASKURTLARIN TARIHI

Bagkurtlar, tarih boyunca pek ¢ok iktidarin yonetimi altina girmis, kiiltiirel ve siyasi
acidan birtakim degisimlere maruz kalmistir. Baskurtlar kendi kimliklerini korumak ve
mevcudiyetlerini siirdiirmek i¢in verdikleri miicadelerle tarihi agidan 6nemli bir yere

sahiptir.

8. yiizyilda Bulgarlar, Hazarlarmn baskisi ile Idil’e dogru gd¢ ederek Culman nehrinin
yakinlarinda Bulgar devletinin temellerini atip ¢evredeki boylar1 hakimiyetleri altina
aldilar. 10. yiizyilda bir devlet olarak ortaya ¢ikan Bulgarlar, daha sonra topraklarini
Baskurdistan’in batisina kadar genisletmistir (Rudenko 2001: 24-25).



13. ylizyila kadar Bulgar hakimiyetinde olan Bagkurtlar, bu tarihten sonra Mogol
istilalartyla Altinordu’nun egemenligi altma girmis, 14. yiizyilda Islamiyetin kabuliiyle
beraberinde Arap, Fars ve Tiirk kiiltlirii ile tanismislardir. Altinordu yikildiginda ise
Kazan Hanligina dahil olmuglardir. 15 ve 16. yiizyillar arasinda Seyban-Tura hakimiyeti
altinda olan bu bolge 16. yiizyilin ortalarinda yeniden Kazan Hanli§inin yonetimine
gecmistir-iktidarinda olmustur. 1552 yilinda bu iktidara son veren Ruslar, Baskurt halkina
topraklarini isleme, geleneklerini ve inanclarimi siirdiirme gibi 6zgiirliikler tanimistir
(Kamalov 2008: 28-29). 1586 yilinda 6nce Ufa sehrinin ardindan ise diger sehirlerin
insasi, 20. ylizyilin baslarina kadar Baskurt topraklarindaki Rus somiirgeciligini arttirmus,
halki maddi ve manevi yonden zor durumda birakmistir. (Rudenko 2001: 31). Halk
topraklarinin isgalini 6nlemek amaciyla 1661°de Bat1 bolgesinde ayaklanmaya baslamis
ve ardindan bu ayaklanmalar Seyit Bahadir 6nderliginde uzun bir siire devam etmistir

(Togan 2020: 35-36).

Baskurt halk1, uzun bir siire devam eden miicadelesinin sonucunda yipranmis ve gegmiste
Ruslarin tanidig1 haklari da kaybetmistir. Ayn1 ddonemde Ruslar’in bir¢ok reform hareketi
baslatmasi sonucu bdlgedeki diger Tiirk halklarindan da agir vergiler almaya baglamistir.
18. ylizy1lin sonuna kadar devam eden isyanlar ve lizerine gelen agir vergiler Baskurtlarin

durumunu gittikg¢e kotiilestirmistir (Togan 2020: 53-55, Kamalov 2008: 29-32).

Bir siire sonra 1917°de harekete gecen Baskurtlar, Zeki Velidi Togan’in 6nderliginde
kurultaylar diizenlemis ve sonu¢ olarak bagimsiz bir Baskurt Cumhuriyeti kurmustur
(Togan 2020: 148-161, Ilishev 2002: 113). 1990 yilinda Baskurdistan’in Bagimsizlik
Deklarasyonu gergekleserek yeni kurulan bu devlet duyurulmustur. O tarihlerde
Baskurdistan ve Tataristan arasinda Birlesme Anlagsmasi imzalanmak istense de
Sovyetlerin ¢okiisiiyle devletler arasinda farkli reformlar uygulanmaya baglanmis,
Baskurtlar ise bagimsizliklarini korumak i¢in 1992 yilinda Moskova’da imzaladiklari

anlagmayla statiisiinii saglamlastirmistir (Ilishev 2002: 114-115).
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2000 yilinda Bagkurt Cumhuriyet Anayasasinin, Rusya Federasyonu Anayasasi ile
uyumlu olmasi agisindan anayasada degisiklikler yapilmistir (Kamalov 2008: 32-34).
Rusya’ya bagli 6zerk bir yapida olan Baskurt Cumhuriyeti’nin resmi dili Baskurtca ve

Rusca olarak belirlenmistir.

2.3 BASKURTLARIN YASADIGI COGRAFYA VE NUFUSLARI

Son déonemde Rusya Federasyonu’nun en biiylik 6zerk cumhuriyetlerinden biri haline
gelen Baskurdistan, Asya ve Avrupa arasinda gliney ve orta Ural bolgesinin bati tarafinda
yer almaktadir. Ufa Nehri’nin c¢evresinde konumlanan Baskurdistan’in batisinda
Tataristan Cumbhuriyeti, kuzeybatisinda Udmurtiya Cumhuriyeti, kuzeyinde Perm ve
Sverdlovsk bolgeleri, dogusunda Celyabinsk bolgesi, glineybatisinda ve giineydogusunda
Orenburg eyaletleri bulunmaktadir (Biner 2014: 19, Ozbay 2013: 2031-2032).

Baskurdistan Cumbhuriyeti yiiz 6l¢iimii olarak 143.600 km?’lik bir alana sahiptir. Ulkede
54 bolge ve 21 sehir bulunmaktadir. Konumu itibariyla stratejik bir 6neme sahip olan
Baskurdistan’mn en biiyiik kenti baskent Ufa’dir. Ulkede yer alan diger onemli sehirler
Sterlitamak, Isimbay, Belebey, Sibay ve Beloret’dir (Ozbay 2013: 2031).

Ulke niifusu 1 Ocak 2021 tarihinde yapilan niifus sayrmma gore 4.013.786°dir
(http://www.statdata.ru). Etnik niifus ise 2010 yilinda yapilan sayima goére 1.590.000’dir

(https://www.ethnologue.com/language/bak). Niifusun %29,8’1ni Baskurtlar,

%36,32’sini Ruslar, %24,1’ini Tatarlar olusturmaktadir. Bagkurtlar bugiin Bagkurtistan
topraklart disinda Udmurtiya, Yakutistan, Komi, Tiirkmenistan, Kazakistan, Kirgizistan,

Ozbekistan ve Tacikistan’da yasamlarim siirdiirmektedir (Biner 2014: 18).
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2.4 INANC, KULTUR VE EGIiTIM

Baskurtlar Islamiyeti kabul etmis, cogunlugu Miisliiman olan bir Tiirk boyudur. Bu
nedenle Bagkurtlarin sosyal hayatinin sekillenmesinde hem Tiirk geleneklerinin hem de

Islamiyetin biiyiik bir yeri vardir.

Ibn Fadlan’m Seyahatnamesi’nde yer alan bilgilere gére Baskurtlarin bir kismi 12 tanriya
inanir ve bu tanrilardan en biiyiigii Gok Tanr1’dir (Sesen 2020: 20). Baskurtlar Islamiyetle
10. yiizyilin ortalarinda tanismis ve uzun siire sonra 14. yiizyiln ilk yarisinda, Oz-Bek
Han doneminde Baskurdistan'da yaygilasmistir. Islamiyetle tanigsmalari, Baskurtlarm
Arap alfabesini benimsemeleri ve Arap, Fars ve daha sonra Tiirk yazi kiiltiiriine
katilmalariyla gergeklesmistir (Demir 2002: 126). 16. ylizyihn ikinci yarisina
gelindiginde Rus gocmenlerle birlikte Hristiyanlik inanci yayilmaya baslamigtir
(Topsakal vd. 2015: 195). Gliniimiize bakildiginda ise Baskurdistan topraklarinda hem

Islamiyet hem de Hristiyanlik inanc1 yaygindir.

Baskurtlar eski donemlerden beri gogebe bir yasam siirmiis; tarim ve hayvancilik, aricilik
ve balikgilik ile ge¢imini saglamis, bunlara ek olarak dokumacilik, kececilik, dericilik,
kerestecilik ile ilgilenmislerdir. Baskurtlarin bulundugu boélge, giinlimiiz diinyasinda
cesitli yer alt1 zenginlikleri, petrol kaynaklari, gelismis endiistrisi ve tarimsal iiretimiyle

on plana ¢ikmaktadir (Topsakal vd. 2015: 197, Ozbay 2031-2032).

Bagkurdistan’da egitim faaliyetlerine olduk¢a dnem verilmektedir. 2012 yilinda egitim
ve bilim alanlar1 {izerine yayimlanan genelge ile egitim alaninda kaydadeger
tyilestirmeler ve diizenlemeler yapilmis, nitelikli kurumlarin sayist arttirilmistir. Devlet
tarafindan egitim goren birgok O6grenciye ve ailelerine, okullardaki egitimcilere genis

capli destek saglanmaktadir (Biner 2014: 20-23).



12

2.5 BASKURTCA

Bagkurtca, Kipcak grubu Tiirk dillerinin Volga/Kuzey kolunda yer almaktadir. Bagkurtlar
Vural bolgesinde diger halklarla 6zellikle de Tatarlarla uzun yillar bir arada yasadigindan
Baskurtcanin olusum siirecini anlamak i¢in bu bdlgedeki dil iligkilerine yakindan

bakmamiz gerekir.

Johanson, Kipgaklarin bulundugu Orta Vural bolgesinde karmasik bir dil iliskisinden s6z
eder. Bu bolgede Fin-Ugor dilleri, Tatarca, Baskurt¢a ve Cuvagca arasinda bir etkilesim
soz konudur. Bu dillerin ortak 6zelliklerini nasil kazandiklari, aralarindaki benzerliklerin
karsilikli etkilesim sonucu mu yoksa ortak dil alt yapilarindan m1 ya da tipolojik
benzerliklerden mi kaynaklandigi hala belirsizdir (2000a: 165). Johanson, bu
benzerliklerin farkli arka palana sahip olmalarindan kaynaklandigini 6ne stirmektedir. Bu
nedenle bu diller arasindaki kopyalarin ne sekilde gergeklestigini (adoption ve
imposition) tespit etmek onemlidir. Bu tespiti yapabilmek i¢in Volga bolgesindeki dil
etkilesimlerini fonolojik agidan degerlendirmek gerekir (2000a: 166).

Kazan Tatarcasi, Miser Tatarcasi, Bagskurtcanin Dag ve Ova diyalektleri, Cuvasca, Marice
ve batt Sibirya'da konusulan Obi-Ugor dili gibi birka¢ dilde bulunan bazi {inliiler, bu
alanda gortilen belirli bir ses degisimini temsil etmektedir. Bu noktada tam iinliiler (full
vowels) normal bir ses uzunluguna sahip olan {nlilleri; kisaltiimig iinliiler (reduced
vowels) ise daha kisa olan iinliileri ifade eder. Gevsek iinliiler (lax vowels) merkezilesir
yani On iinliiler 6nden merkeze (front to central); art iinliiler arkadan merkeze (back to
central) seklindedir. Bu durumda gevsek {iinliiler daha kisa ve niteliksel olarak daha
farklidir. Ornegin Tatarcada ve Baskurtcada bulunan orta iinliiler gevsek olan seslerdir:
on yuvarlak €, 6n yuvarlak o, art yuvarlak 6. Bu gibi farklar dil iliskilerinin tespit edilmesi

bakimindan 6nem arz etmektedir (Johanson 2000a: 166).

Dil simirlar1 kesin olmamakla birlikte Bagkurtca, gliney Ural'dan Kama Havzasina kadar;
Tatarca Rusya'nin ortasinda genis bir bolgede; Cuvasca Cuvasistan, Tataristan,
Baskurdistan ve Kuybisev bolgesinde; Marice Volga bolgesinin ortasinda; Umdurtga,
Udmurtya ve ¢evre bolgelerde; Mordva dili Volga'nin batisinda ve dogusunda; Mordvinia

Cuvasistan'da, Erzya diyalekti ve Moksha, Cuvasistan’in dogusunda ve batisinda
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konusulmaktadir (Johanson 2000a: 167). Bu genis bolgede bulunan diller arasinda yogun
bir temastan s6z edilebilir. Fin-Ugor dilleri 6zellikle Tiirk¢eden, Udmurtga ise Tatarcanin
diyalektlerinden etkilenmistir. Cuvasca ile olan temaslar ise daha smirlidir. Ornegin;
Udmurt¢ada ¢ok az Cuvasca kopya bulunmaktadir. Marice ve diyalektlerinde ve Mordva
dilinde tizerinde Tiirk¢eden ¢ok sayida kopya kelime ve dil bilgisel 6zellik tagimaktadir.
Ayrica, Cayir Mari diyalektleri, Tatarcanin etkisine maruz kalmistir. Tiirkce etkisi
Cuvasgada goriilebilir, Cuvascada ise Tatarca kopyalardan s6z edilebilir. Fakat genel
olarak bu bolgedeki diller, temelde Ruscanin etkisi altinda kalmistir. Kipgak etkileri
ozellikle Tatar ¢evresindeki Udmurt, Cayir Maricesi ve Erzya diyalektlerinde daha
belirgindir (Johanson 2000a: 168-169).

Mogol istilas1 ve Bulgar Imparatorlugu'nun ¢okiisiiyle birlikte Kipgaklar, Volga
bolgesindeki halklar arasinda etkili olmustur. Altinordu'nun kurulusuyla Kipcaklar, eski
Bulgar topraklarina girerek bolgedeki dil dinamiklerini etkilemistir. Altinordu’nun
parcalanmasiyla bolgedeki insanlarin konustugu dil, biiyiik oranda Kipcak etkisi altinda
kalmis Tatar ve Baskurt dillerine donmdistiir (Johanson 2000a: 169).

Bagkurtlar, 20. yiizyilin baglarinda Tatar dilini benimsemis ve o tarihe kadar yazi dili
olarak Cagataycay1 kullanmiglardir (Johanson 2009: 143). Baskurtlarda yazi dilinin geg
olusmasinin sebebi 19. ylizyila kadar gocebe yasamalar1 ve bu yasam tarziyla birlikte
sOzli kiiltiiri 6n plana ¢ikarmis olmasidir. Cok eski donemlerden beri komsu olarak
yasayan bu iki halk, dil ve kiiltiir bakimindan bir¢ok ortak degere sahiptir (Abdullin 1992:
95).

Bu iki halk arasinda giiclii iliskiler olsa da Tatarlar ve Baskurtlar arasinda demografik
acidan bir dengesizlik s6z konusu oldugundan dénem doénem anlasmazliklar yaganmastir.
Baskurdistan ve Tataristan arasinda her zaman niifuslar aras1 yer degisikligi olmus bunun
tizerine Baskurtlar, Baskurt dilinin Tatarcanin etkisinde kalarak asimile oldugunu
diisiinmiis ve bu nedenle demografik anlamda bazi politikalar uygulamistir. Uygulanan
bu politikalarla birlikte Tatar halkindan tepkiler gelmis ve bu da bazi sorunlarin

olugmasina sebep olmustur. Bu sorunlardan ilki 1970’li yillarda bas gostermistir. O
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yillarda Bagkurdistan’da Tatarca’nin devlet dili statiisii kaldirilmig, okullarda Tatarca

derslerinin sayis1 azaltmistir (Sahin 2008: 50-52).

Rus Devrimine kadar Tatarlar ve Baskurtlar arasinda ciddi bir sorun olmasa da Rus
Devriminin ardindan Tatar-Baskurt Sovyet Cumhuriyeti kurma karar1 alinip kisa siire
sonra iptal edilmis bunun yerine Sovyet Sosyalist Otonom Cumhuriyetleri kurularak Idil
Ural bolgesi bes parcaya boliinmiistiir. Toprak sorunu yiiziinden bu federasyona katilmak
istemeyen Bagkurtlar, stiregelen olaylarla birlikte artik Tiirk-Tatar kimligi yerine Tatar-
Baskurt kimligini kullanmaya baglamistir. Ruslagmamak i¢in baslatilan bu kimlik bilinci
zaman gectikce Tatar ve Baskurt halkini birbirine 6tekilestirmistir. Bu sorunlarin en
temeli Ruslarin, Tatarlara ve Bagkurtlara yeni bir kimlik kazandirmasiyla ortaya ¢ikmigstir

(Oztekten 2008: 77-84).

Rus Devrimine kadar tam olarak bagimsiz bir edebi yazi dili ve eser liretimi olmayan
Baskurtlar, 1940’11 yillardan sonra edebi faaliyetlerini gelistirmek i¢in bazi adimlar
atmistir. Bu adimlardan ilki Bagkurdistan’da yasayan Tatar sairi Mecit Gafuri’nin Baskurt
edebiyatinin temsilcisi olarak anilmaya baslamasiyla gerceklesir. Devam eden siirecte
Mecit Gafuri gibi M. Akmulla, S. Kudas, G. Gomer, G. Nasiyri, D. Mirzanov gibi Tatar
sairleri ve yazarlar1 da zamanla Bagkurt edebiyatinin temsilcileri haline gelir. Bolgedeki
Tirki dilli edebiyatlariin ortaklig1 teorisi, bu iki halkin edebiyatlarinin ortak bir kokten
beslenerek gelistigini 6ne siirse de konuya milliyet¢i bir bakis agisiyla yaklasilmis ve
bunun sonucunda da bazi anlagmazliklar dogmustur (Abdullin 1992: 95-102).

Baskurt dil bilimciler, uzun siiren dil tartismalarini ¢éziime kavusturmak i¢in dil bilimi
caligmalarina baglamis, bu konuda yapilan agiz calismalarina gére Baskurtganin, Tatar

dilinin bir agz1 oldugu sonucuna varilmistir (Abdullin 1992: 99-104, Benzing 1959: 128).

Lars Johanson’un Tiirk dilleri tasnifine gore Baskurt¢ca, Tatarca (Kazan Tatarcasi ve
Miger Tatarcasi) ile birlikte Volga Ural Kuzeybati/Kipgak kolunda yer almaktadir (2021:
22).

Talat Tekin, Baskurtcay1 ayak/tawli (Kipcak) grubuna dahil eder. Kipcak grubu, ilk

hecede bulunan genis yuvarlak tinliilerle /§/ linsiiziiniin durumuna gére 6rnegin iginde /o/
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ve /s/ bulunan kos- “katmak, ilave etmek” kelimesini 6l¢iit alinarak {i¢ alt gruba ayrilir ve
Bagkurtca, bu ii¢ gruptan Tatarcanin da bulundugu ilk grupta yer almaktadir: kug- alt
grubu (1999: 98).

Baskakov, Kipcak grubunu ii¢ alt dala ayirir: Kipgak-Bulgar, Kipgcak Oguz/Uz-Kipgak
(Polovets) ve Kipcak-Nogay. Baskurtca, fonetik agidan Bulgar grubu dillerine benzerligi
nedeniyle Kipgak-Bulgar grubunda yer almaktadir ancak Tatarca ve Bagkurtca, Bulgar
grubu dilleriyle benzer fonetik 6zelliklere sahip olsa da telaffuzda bu dillerden ayrilir
(Arat 1953: 115).

Claus Shonig ise Kipcakgayr Batt Merkez Kipcakcas: ve Kirgiz Kipgakgasi olarak iki
grupta incelemektedir. Buna gore Bati Merkez Kipgakcasi kendi i¢inde alt gruplara ayrilir
ve Baskurtca, Volga-Ural-Kafkas Kipcakcasi grubunda yer alir (1999: 65).

Dmitriev, Bagkurtcanin agiz aragtirmalarinin bilimsel olarak incelenmesinin temellerini
atmustir. Kelimelerin telaffuzlari, seslerin kullanimi ve kelimelerin anlamsal farkliliklar:
lizerine detayl bir calisma yapan Dmitriyev’in bu arastirmasi, Baskurtcanin dogu ve
giineydogu bolgesindeki agizlar ve soz varligi hakkinda bilgi vermesi agisindan énem
tagir (Tikeyev 2013: 85). Baskurtganin yazi dili olarak resmiyet kazanmasiyla birlikte
Baskurtca agizlarinin arastirilmasi sistematiklesmistir (Yazict Ersoy 2022: 42).

L. Johanson’a gore Baskurtcanin agizlari lice ayrilir: Dogu agzi1 olan Dag (Kivakan)
diyalekti kuzeydogu ve glineydogu bolgelerinde; Bozkir (Yurmati) diyalekti, giineybati
ve orta bolgelerde; Burzyan diyalekti ise bati, kuzeybati, Tataristan'in komsu bdolgeleri,
Perm ve Udmurtya'da boélgelerinde konusulmaktadir. Standart Baskurtca, giliney
diyalektinin de 6gelerini i¢ine alan dogu diyalektine dayanmaktadir (2021: 67).

Poppe’nin  smiflandirmasma bakildiginda Baskurtga’nin  agizlar;; Dag  diyalekti
(Kuzeydogu ve giineydogu), Bozkir diyalekti (Giineybati ve merkez) ve Kuzeybati
diyalekti seklinde iice ayrilir. Poppe edebi ve standart dili, Dag diyalektine dayandirir
(1962: 3).
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Yuldasev ise Baskurtcanin agizlarint Dogu (Kuvakan) ve Giiney (Yurmat) olmak {izere
iki temel gruba ayirmistir. Dogu ve Giliney olarak gruplandirdigi agizlarin arasinda s6z
varligi, seslerin kullanimi1 ve morfolojik olarak farkliliklar bulunmaktadir. Dogu agzini
Ay, Argayas, Salyut, Miyas ve Kizil; Giiney agzimi ik-Sakmar, Orta ve Dem olarak
siiflandirir (1997: 206).

Baskurtlar, Sovyet déneminde Dogu (Kivakan) lehgesine dayali bir standart dil
olusturmustur. 1929 ve 1930'da Arap alfabesinden Latin temelli bir yazi sistemine
gecilmistir. 1939 ve 1940 yilinda tanitilan Kiril tabanli alfabe sistemi ise Tatar yazi
sisteminden pek ¢ok farklilik barindirmaktadir (Johanson 2009: 143). Baskurt halki

giinlimiizde Kiril temelli Baskurt alfabesini kullanmaktadir.

Baskurt iinlii harf sistemi, Tatarcadaki sistem ile benzer Ozellikler sergilemektedir.
Tatarca ve Bagkurtca iinlii harflerde sistematik bir degisim gdzlemlenebilir. Tam {inlii
harfler ve kisaltilmis iinlii harflere sahip olan Baskurtca ve Tatarca aym sistemli tinli
degisimlerini gosterir. Bu nedenle ilk hece dar iinliiler merkezilesmis ve kisalmistir: i > &
ted ‘knee’ < tiz , u > 0 moron ‘nose’ < burun, ti > 0 kon ‘day’ < kiin (Johanson 2009:

143, Johanson 2021a: 27-38).

Baskurtca ve Tatarca hem morfolojik olarak hem de s6z varlig1 agisindan birbirine ¢ok
yakin olsa da aralarinda bazi fonetik farklar vardir (Benzing 1959: 127-128). Bu iki dil
arasindaki fonetik farkliligin sebebi temelde tinsiiz sistemiyle ilgilidir ve Baskurtga {linsiiz

sistemi Kazakgaya daha yakindir (Johanson 2009: 143, Berta 2022: 303-304):

— Tatarcadaki s6z basi s- ve s0z ortasi -s- Bagkurtcada séz basi /- ve s6z ortast -4- bigimini

almistir. Ornegin; Tat. saban Bsk. haban ‘saban’.

— Tatarcada ¢ fonemi Baskurtcada s 'ye karsilik gelir. Ornegin; Tat. ac-, Bsk. as- ‘agmak’.

— Tatarcada bulunan -s fonemi Bagkurt¢ada s bigimindedir: Tat. bas- Bsk. bas - ‘basmak’.
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— Tatarcada z Baskurtcada o seklindedir. Ornegin: Tat. uzun ve Bsk. udun 'uzun'. Tat. y- ve

j Bsk. y-.

— Yakutgada kaybolan s6z bas1 s- Baskurtgada 4-'ye doniismiistiir; Yakut¢a dn 'sen' < *han
< *sdn Bagkurtca &in 'sen' (Johanson 2021a: 22-26).
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3. BOLUM: GORUNUS-ZAMAN KATEGORISI

3.1 DIiL BiLGISEL ZAMAN

Insanin var olusundan beri i¢inde bulundugu, yasam déngiisiiniin ayrilmaz bir parcasi,
hatta bu dongiiniin kendisi olarak kabul ettigi zaman kavrami, dil bilgisel agidan da

insanlarda merak uyandiran, lizerine diistinlilmesi gereken bir olgu olmustur.

Fiziksel anlamda zaman (time) kavrami insan yasaminda siireclerin ol¢iilmesinde
kullanilir. Dil bilgisel zaman (tense) ise bir olayin gergeklesme zamanini ifade eder ve
olaylarin olus sirasini belirlemek i¢in olduk¢a dnemlidir. Yani dil biliminde kullanilan di/
bilgisel zaman kavrami ge¢mis, simdiki ve gelecek zamani temsil eder ancak fiziksel
zaman her yerde aymdir, dil bilgisel zamandan farkli olarak dil bilgisi kurallarina ya da
dil kullanimina bagh degildir. Tez ¢alismamizin bu bdliimiinde yalnizca dil bilgisel
zaman kavramu tlizerinde duracagiz, dncesinde dil bilgisel zaman kavranmu ile ilgili diger

dil biliminde kabul goren tanimlara kisaca deginecegiz.

Dil bilgisel zaman iizerine yapilan ¢aligmalar arasinda en yaygin tanim Comrie (1985)
tarafindan yapilmistir. Daha eski ¢aligmalara baktigimizda dil bilgisel zaman ile ilgili en
onemli teorilerden biri Reichenbach’a (1947) aittir. Dahl (1971), Borik (2006), Jespersen
(1924), Smith (1997) gibi bircok dil bilimcinin de dil bilgisel zaman iizerine 6nemli

calismalar1 bulunmaktadir.

Reichenbach’e (1947: 71) gore olaylarin ya da durumlarin zamanini belirlemek igin
konusma ant referans noktasi olarak alinabilir. Buna gore konusma anmindan dénce,
konusma ani ile es zamanli ve konusma anindan sonra gostergeleriyle li¢ zaman (gegmis,

simdi ve gelecek) belirlenebilir.

Comrie (1985: 2) dil bilgisel zamani basit sekliyle 0 noktasini1 temel alarak aciklar ve
buna gore gecmis zamani (’1n soluna, gelecek zamani ise sag tarafina konumlandirir. 0

noktas1 su an1 temsil eder:
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Gegmis 0 Gelecek

Tablo 1. (Comrie 'nin zaman gosterimi 1985)

Anlik olan bir durum ya da bir olay, zaman cizgisindeki noktalarla gosterilir. Bu
baglamda Comrie, Tablo 1’de gosterilen zaman ¢izgisinden sonra farkli bir zaman ¢izgisi
hazirlayarak olaylar1 konugsma anma gore konumlandirmistir. Comrie bu c¢izelgesini
Tablo 2.’de gorildiigii tizere su sekilde ifade eder: B durumundan 6nce 4 durumu, B
durumunun pesinden C durumu gelirken D ve E durumlari ise ayn1 zaman araligindadir.
F ve G durumuna bakildiginda ise bazi durumlar birbiri i¢cinde gerceklesebilir ya da
ornegin; H ve [ durumu gibi bazi durumlar zaman araliginda birbirinin bir pargasi
olabilirken H’nin zaman uzantisinin /’nin bir parcast olmadigi durumlar da

gozlemlenebilir (Comrie 1985: 5-6):

A B C D G H
| | | | [ ] [ |
1 | | | I |
E F I

Tablo 2. (Comrie’nin Zaman Cizgisinde Simdiki Zamana Gore Durumlarin Temsili 1985)

Smith’in zaman tanimina bakildiginda zamanin uzay gibi tek ve boyutsuz oldugu
sOylenebilir. Yani uzaydaki bir konumu tespit ederken yonelim noktasinin varligina
ihtiya¢c duyuldugu gibi olaylar1 zaman ¢izgisinde konumlandirirken de bir ydnelim
noktasi sarttir. Buna gore Smith, temel yonelim noktasini simdi olarak belirlemistir ve
zaman ¢izgisinde de gosterdigi gibi dil bilgisel zaman, konugma anindan itibaren her iki
yone uzanan diiz bir ¢izgidir. Ge¢mis konusma aninin solunda, gelecek ise saginda

konumlanir (1997: 98):
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Konusma Anp
Gecmis Simdi Gelecek

Tablo 3. (Smith’in Zaman Cizgisi 1997)

Bir hareket ya da durum, konusma anma gore anlarda veya araliklarda bulunabilir.
Olaylar, durumlar art arda olabildigi gibi es zamanli da olabilmektedir. iki olay farkli
zamanlarda gergeklestiyse aralarinda Oncekilik ve sonrakilik iliskisi miimkiindiir. Dil
bilgisel zamanin bulunmadig: dillerde zamansal konum goriiniigsel bakis acilariyla ve

zarflarla ifade edilir (Smith 1997: 98-99).

Olaylar1 zaman i¢inde konumlandirirken bir referans noktasina ihtiya¢ duyuldugundan
s0z etmistik. Bir olay1 ya da durumu bir referans noktasi ile iligskilendiren sisteme ise
gosterime dayali (deictic) sistem denir. Bu sistemi anlamak i¢in, simdi yani ‘konusma
an1’ gosterim merkezi olarak alinmalidir (Comrie 1985: 14). Buna gore deiktik yani
gosterime dayali olan ve deiktik olmayan iki farkli zamansal referanstan soz edilebilir.
Dil bilgisel zamanin bulundugu dillerde gdsterime dayali bir yapidan bahsedilebilir fakat
Cince veya Malayca gibi dil bilgisel zamanlarin bulunmadigr dillerde deiktik olmayan
kullanimlar mevcuttur. Bu gibi dillerde bir olayin zamani baglama gore ve ‘diin’, ‘simdi’,

‘sonra’ gibi zaman zarflarinin yardimu ile tespit edilebilir (Lyson 1977: 678-679).

Dil bilgisel zamani tanimlarken dikkat edilmesi gereken kavramlar arasinda mutlak
(absolute tense) ve goreceli zaman (relative tense) yer alir. Bu noktada ilk olarak mutlak
zaman kavramini su sekilde agiklayabiliriz; mutlak zaman, referans noktasi olarak “su
an”1 merkez alan zamanlar1 ifade etmek i¢in kullanilan bir kavramdir. Ancak mutlak
zaman referansi kesin olarak tanimlamak miimkiin degildir ¢iinkii olaylar1 zaman i¢inde
konumlandirirken baska bir zaman noktasina gore belirlemek gerekir. Su an pek ¢ok dilde
zaman sistemlerinin temelini olusturan bir referans noktasi olarak kabul edilse de sonsuz
sayida referans noktast bulunur. Bununla birlikte su ami referans noktasi olarak
aldigimizda, dil bilgisel zamanlar1 “simdiki zamani, bir olay zamaninin su an ile ¢akistigi;
geemis zamani, bir olayin su anin dncesinde gergeklesen; gelecek zamani ise bir olayin

su anin sonrasinda gerceklesen zamani ifade eder” seklinde basit bir tanim yapmak
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karmagik zaman iligkilerini agiklamak i¢in yetersiz kalacagindan bu kavramlara daha

yakindan bakmak gerekir (Comrie 1985: 36).

Mutlak ve goreceli zamani daha iyi anlamak i¢in Comrie’nin mutlak tanimina bakilabilir.
Buna gore mutlak zamanin temsilini olusturmak i¢in Konusma anini yani K noktasini
belirlemek gerekmektedir. Ayrica, zaman i¢inde konumlandirilacak durumu temsil etmek
icin bir zaman noktasi veya bir zaman aralig1 belirlemek gerekmektedir; buna O yani

“olay an1” olarak atifta bulunabiliriz, olay an1 durumun konumlandigi zaman noktasidir

(Comrie 1985: 122).

K ve O'yu birbirleriyle iliskilendirmek i¢in bazi zaman iliskilerini belirlemek
gerekmektedir. Bu iliskiler, once, sonra ve es zamanli olarak agiklanabilir. Once ve sonra
iligkileri, zaman ¢izgisinde X aralig1 Y araligindan dnceyse (X before Y), zaman ¢izgisine
gore X’in, Y'nin solunda konumlanirken X'in Y'den sonra oldugu durumda, X'in her bir
zaman noktasi Y'nin saginda yer alir. Es zamanli (simul) iligkisinde ise; X ayn1 zamanda
Y zaman aralifini iceriyorsa veya X ayn1 zamanda Y'de de bulunuyorsa (ya da tam tersi),
X ve Y es zamanli olarak kabul edilir. Bu kavramlart kullanarak iic mutlak zamani

(gecmis, simdi ve gelecek) su sekilde formiile edilebilir (Comrie 1985: 122-123):

- Simdiki zaman: O, K ile es zamanl
- Gegmis zaman: O, K'den 6nce

- Gelecek zaman: O, K'den sonra

Comrie, gegmis dig1 zaman (non-past tense) ve gelecek disi zaman (non-future tense)

bulunan diller i¢in bu zaman iligkilerini su sekilde gosterir (1985: 123-124):

Gecmis dis1 zaman: O es zamanli K veya K'den sonra O

Gelecek dis1 zaman: O, K’den 6nce veya O es zamanli K

Goreceli zamani belirlemek i¢in ise R ile ifade edilen bir referans noktasi olusturmak

gerekir. Boylece bir olayin zaman i¢indeki konumunu, bu referans noktasiyla es zamanii
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(simultaneous), ondan once (falling before) veya ondan sonra (falling after) seklinde

iligkilendirebiliriz (Comrie 1985: 124-125):

- Goreceli simdiki zaman: O es zamanli R
- Goreceli gegmis zaman: O, R'den 6nce

- Goreceli gelecek zaman: O, R'den sonra

Yukarida mutlak zamani1 tanimlarken oldugu gibi goreceli zamani ifade etmek i¢in benzer
bir gosterim yapilabilir. Buna gore goreceli gegmis dis1 zaman (relative non-past tense)
ve goreceli gelecek dis1 zaman (relative non-future tense) seklinde bir gosterim yapilabilir

(Comrie 1985: 125):

Goreceli gegmis dis1 zaman: O, R’den dnce degil

Goreceli gelecek dis1 zaman: O, R'den sonra degil

Tiirkgede zaman tizerine yapilan bilimsel ¢caligmalara farkli bir bakis agis1 kazandiran en
onemli isim Lars Johanson olmustur (1971, 1994, 1999, 2000b). Johanson, Tiirk¢ede
zamansal iligkileri zamanci bir bakis agis1 yerine goriiniis perspektifleri temelinde ele
alarak aralarindaki farklara deginir. Buna gore Tiirk¢ede zamansal iliskileri belli bir
referans noktasina gore yalnizca gegmis, gelecek ve simdi seklinde degil ayn1 zamanda
gorliniissel degerlerin de dikkat alinarak tespit edilmesi gerektigini vurgular. Johanson bu

durumu “goériiniis-zaman” (aspektotempus) teorisine dayandirarak agiklar (1994: 247).

Johanson, goriinlis-zaman modeline ge¢meden oOnce Tiirk¢edeki zamansal iliskileri
basitce ele alir. ilk olarak anlatilan olay ve konusulan olay arasinda bir sira ya da es
zamanlilik iliskisinden s6z etmek gerekir. Bu durumda ge¢mis, simdi ve gelecek zamani
daha net ifade edebiliriz: Simdiki zamanda; konusulan olay (Ox) ile anlatilan olay (O,) es
zamanhdir. Gegmis zamanda; anlatilan olay (Oa.), konusulan olay (Ox)’dan once
gerceklesir. Gelecek zamanda; anlatilan olay (Oa.), konusulan olay (Ox)’dan sonra
gerceklesir. Bu zamansal baglantilar tespit ederken ciimlede bulunan ‘diin’, ‘simdi,
burada’ gibi zaman zarflarinin da yardimiyla oncekilik/sonrakilik ya da es zamanlilik

iliskileri ifade edilebilmektedir (Johanson 1994: 247-248, Aydemir 2010: 15-16).
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Tiirk¢edeki zamansal iligkilere daha yakindan baktigimizda mutlak zaman ve goreceli
zaman ayriminin tespit edilmesi gerektiginden anlati diinyast ve konusulan diinya
arasindaki farki net olarak ortaya koymak gerekir. Bu durumda mutlak zaman1 konusulan
diinya baglaminda ele alirsak olaylar1 veya durumlar1 az 6nce bahsettigimiz gibi ge¢mis,
gelecek ve simdi olarak konumlandirmak miimkiin olacaktir. Boylece mutlak zamani
konusma anina gore belirlerken goreceli zamani, anlatilan diinya baglamindan yola
cikarak tespit edebiliriz. Anlati diinyasinda ger¢ek zaman s6z konusu olmadigindan
olaylar, gercek zamana gore yeniden aktarilir. Anlati diinyasinda referans noktasi
konusma an1 degildir ¢linkii burda s6z konusu referans noktasi zaman ¢izgisinde degisken

olabilir (Johanson 2016: 77-78, Aydemir 2010: 16).

Johanson, mutlak ve goéreceli zamani tespit edebilmek i¢in Yonelis noktas: (orientation
point) ve Belirleme noktas: (localization point) kavramlarindan bahseder. Birincil
gosterimli Yonelis noktasi, konusmanin gerceklestigi ami ifade eden simdi (nunc)
kavramiyla iligkilendirilir, burada K noktasi birincil gosterimli Y noktasini olusturur.
Ikincil gosterimli Yénelis noktasi ise konusma anindan bagimsiz olarak metinde
belirlenen bir noktaya isaret eder yani K noktasindan farkl bir referans noktasidir. Ikincil
gosterimli Yonelis noktas1 K noktasindan bagimsiz ve 6znel olarak secilir (2000b: 35).
Belirleme noktasi (B noktasi) ise bir olayin ya da durumun gergeklemis sayilabilmesi i¢in
zaman ¢izgisinde gecilmesi gereken noktadir. Bu nokta, olaymm ya da durumun

gerceklestigi zamani temsil eder (Johanson 1994: 234).

Sonug olarak, dil bilgisel zaman, bir olay1 ya da durumu zaman ¢izgisinde gegmis, simdiki
ve gelecek olarak kategorize etmeye imkan tanir. Bu ¢ergevede, bir olayin bagka bir olaya
gore zamansal siralamasini (Ornegin, bir olayin digerinden once ya da sonra
gerceklesmesi), bir olayin belirli bir siire boyunca devam etmesi gibi zamansal iligkileri
ifade etmek miimkiindiir. Bununla birlikte, zamansal iliskilerin daha ayrmntili ve
derinlemesine anlasilabilmesi i¢in, goriinlis (aspect) kavraminin da dikkate alinmasi
gerekir. Bu nedenle, tez ¢alismamizin bir sonraki boliimiinde, olaylarin ve durumlarin
zaman ¢izgisindeki konumlarin1 daha kapsamli bir sekilde anlayabilmek icin goriiniis

kavrami detayl bir sekilde ele alinacaktir.
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3.2 GORUNUS

Goriintis kategorisi, dil bilgisel zaman kavramiyla yakindan iliskilidir. Bu baglamda,
Tirk dillerindeki zaman eklerinin hem zamansal hem de goriiniissel islevlere sahip
olmasi, goriiniislin zaman kavramindan bagimsiz olarak diisliniilemeyecegini
gostermektedir. Bu nedenle, dil bilgisel zamanin sadece zamansal 6zellikleriyle siirl

kalmadan, goriiniis degerleri agisindan da incelenmesi gerekmektedir.

Goriiniis kavrami, dil bilimi alaninda ¢esitli aragtirmacilar (Vendler 1957, Smith 1991,
Johanson 2000b, Comrie 1976, Bybee 1985, Dahl 1985 gibi) tarafindan ele alinmig ve
ayrintili  olarak aciklanmaya ¢alisilmistir. Tirkgedeki goriiniis konusunu ilk
sistematiklestiren arastirmaci Lars Johanson’dur. Johanson’un (1971, 1994, 2000b)
gOrlinlis  sistemi tizerine gelistirdigi goriiniis-zaman (aspektotempora) modeli bu
bakimdan oldukca 6nemlidir. Tiirkiye'de goriiniis lizerine yapilan ¢aligmalar (Aydemir

2010, Aslan Demir 2016, Ugurlu 2003, Benzer 2012 gibi) ise sayica sinirlidir.

Calismanin bu boliimiinde Lars Johanson, “Aspekt im Tiirkischen” ¢alismasinda ele
aldig1 goriiniis kavramini, goriiniis-zaman kuramindan yola ¢ikarak aciklamaya

calisacagiz.

Dil bilgisel zamani1 agiklarken Comrie’nin goriislerine deginmistik. Comrie’ye gore
zaman kavrami, olaylar1 zaman i¢inde konumlandirabildigimiz igin deiktik yani
gosterime dayali bir kategori iken goriinlis, durumun i¢ zamansal yapisiyla ilgili
oldugundan deiktik bir kategori degildir. Bu baglamda Comrie’nin goriiniis tanimi
bitmislik-bitmemislik karsithgim esas alir; bitmislik, olaya disardan bakarak bir biitiin

olarak ele alirken bitmemislik fiilin i¢ yapisina odaklanir (1976: 2- 5).

Comrie, arastirmacilarin bitmislik terimini kisa siireli durumlari, bitmemislik terimini ise
uzun stireli durumlart ifade etmek i¢in kullandigini belirtse de bu tanimi eksik olarak
kabul eder ¢iinkli hem bitmislik hem de bitmemislik goriintisleri ayni1 siire uzunlugunu

ifade etmek icin kullanilabilmektedir (Comrie 1976: 16).
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J. Kornfilt, Tiirk¢cede zaman isaretleyicilerinin ¢ogunun goriiniis islevi oldugunu belirtir.
Bu isaretleyicilerin bazilari, zaman ve goriiniis islevi disinda kip islevine de sahiptir.
Tirkgede bu isaretleyiciler, iki veya ii¢ islevlidir. Kornfilt, fiil zamanini simdiki zaman,

geemis zaman ve gelecek zaman olmak iizere lice ayirmistir (1997: 336-340).

Smith (1991) goriiniis tanimi i¢in kavramsal olarak goriiniis terimi yerine goriintissel
bakis agilar: (viewpoint aspect) terimini kullanmistir. Smith’e gore climleler, goriiniigsel
durum tiirleri ve bakis acilart hakkinda bilgi verir. Bu iki bilgi birbirinden bagimsizdir

(1997: xiii-2):

1. a. Zeynep eve yiiriidii (Zeynep walked to home)
b. Zeynep eve yiiriiyordu (Zeynep was walking to home)
c. Zeynep sokakta yiiriidii (Zeynep walked in the street)

(la) orneginde tamamlanmis bir olay vardir yani burada Zeynep’in “yiirime” isinin
gerceklestigi bilgisi verilir. (1b) 6rneginde ise “Zeynep eve yliriiyordu” ifadesinde hedefe
ulasilip ulasilmadigina dair bir bilgi s6z konusu degildir. (1¢) 6rnegi herhangi bir hedef
icermez ve burada sadece “yiirlime” iginin sonlandirildig: bilgisine ulasilabilir. Bu bilgi,
climlede dil bilgisi formlar1 araciligiyla iletilir. Smith’e gore goriiniigsel bakis agilari,
olaylar1 belirli bir agidan sunar ve bdylece s6z konusu durumun tam veya kismi goriiniisii

yansitilmis olur (Smith 1997: xiii-2).

Ikincisi ise s6z konusu durum belli bir sinifa ait olabilir; 'durum', olay ve durum arasinda
notr bir sekilde kullanilir. Farkli tiirdeki durumlar ayni bakis agisi ile verilebilir.

Ingilizce’den drnek verecek olursak (Smith 1997: xiii-3);

2. a. Deniz spoke. ‘Deniz konustu.’

b. Deniz was in conversation. ‘Deniz konusma halindeydi.’
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[k 6rnek bir hareket igerir yani aktivite olayinu, ikinci drnek ise bir meveut durumu ifade
eder. Smith’e gore bakis agilar1 genellikle gesitli ekler yardimiyla belirtilirken durum tiiri

daha soyut bir sekilde, fiil ve fiil yapilar tarafindan ifade edilir (Smith xiii-xiv).

Smith’in tanimima gore durum tiirleri; durum, etkinlik, ani, tamamlanma ve basarma
olarak bese ayrilir. Buna gore durum; statik, siirekli iken etkinlik; dinamik, siirekli ve
atelik olaylar1 kapsar. Ani; dinamik, atelik, anlik. Tamamlanma; dinamik, siirekli, telik
basarma ise dinamik, atelik, anlik durumlar i¢in gecerli olabilir. Bununla birlikte telik ve
atelik olaylar dogal bir son noktasina sahip olup olmama noktasinda birbirinden ayrilir:
Telik olaylarin dogal son noktalar1 vardir oysa atelik olaylarin bitisi yoktur. Smith son

olarak goriiniis kavramini bitmislik, bitmemiglik ve notr olarak kategorize etmistir (1997:

3).

Johanson’a gore goriiniis, kilinis ve zaman unsurlarinin birbirleriyle nasil bir etkilesim
icinde oldugunu tespit etmek biiylik 6neme sahiptir. Johanson bu etkilesimi aciklamak
icin goriiniis-zaman (aspektotempora) terimini kullanmistir. Konusmacinin olaylara
yaklagimini belirleyen 6znel bakis agilari, birtakim goriiniis degerleri sunar ve sunulan bu
goriiniis degerleri, konugmacinin olaya yonelik tutumunu ve bunu nasil ifade etmek

istedigini belirtir (2016: 51-56).

Goriinlis kavrami bazi arastirmacilar (Borik 2006, Smith 1997) tarafindan kilinis ile
birlikte ele alinsa da goriiniis kategorisi kilinig kategorisinden farkli olarak olaylarin i¢
yapistyla ilgilenmez ¢iinkii goriiniis islemcilerinin temel gorevi fiillerin i¢ evrelerini tespit
etmek degildir. Goriiniis kavrami 6zneldir, konugmacinin goriislerine dayalidir (Johanson

2000b: 29).

Johanson’a (2000b: 29) gore gorlinlis kategorisi olaylar1 kendi sinirlarn iginde,
intraterminal yani sirlar-arasi (intraterminality), olaym siir1 asildiktan sonra, simir
sonrast (postterminality) ve sinira bakis (adterminality/terminality) olarak {lice ayrilir. Bu

dogrultuda goriiniis degerleri asagida oldugu gibi ifade edilebilir:
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Sinirlar-aras1 Bakis (Intraterminality): Sinirlar-arasi bakis acisi, olaylarin i¢ ya da dis
siirlarint vurgulamaz. Bu goriiniis degerine gore olaylar kendi sinirlart dahilinde
(baglangi¢ ve bitis sinirlar1) gozlemlenir. Sinirlar-arast bakis acisini Tiirkgede —(X)yor,

-(X)r veya -(X)rd: seklindeki bigcimlerle géstermek miimkiindiir (Johanson 2022: 38)

Sinir sonras1 Bakis (Postterminality): Olay gergeklestikten sonraki bir asamada yansitilir
(Johsanson 2022: 38). Bu bakis agisinda olayin kritik sinir1 asildigindan olay, konusma
anina gore “once” konumlandirilabilir. Tiirkgede sinir sonrasi bakis agisi, -mXs gibi

geecmis zaman isaretleyecileri ile verilebilir. (Johanson 1994: 251).

Sinira Bakis (Terminality): Bu bakis acisina gore soz edilen olay kritik sinira ulagmustir,
s0z konusu durum ya da olay dogrudan bir biitlin olarak sunulur. Sinira bakis, olaylarin
baslangi¢ ya da bitis sinirin1 vurgulamaz, burada olay gergeklesmis kabul edilir (Johanson

2000b: 59, Johanson 2021a: 661).

Goriintis kategorisinde odaklilik derecelerine deginmek gerekir. Goreceli olan odak
noktasi, bazt durumlarda yiiksek ya da diisiik odalilik bildirebilir (Johanson 2000b: 85,
Johanson 2022: 38). Bu noktada simdiki zaman1 gostermek icin kullanilan —(X)yor ve
—-mAktA isaretleyicilerine bakildiginda -mAkta yliksek bir odaklilik iglevine sahiptir.
Ornegin; Kardesim su an resim ¢izmekte. —(X)yor eki ise daha diisiik bir odakliliga

sahiptir. Ornegin; Haziran aymda Paris’e gidiyorum (Johanson 1994: 255).
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3.3 GECMIS ZAMAN

Gegmis zaman kavrami en temelde olaylarin veya durumlarin konusma anindan
oncesinde gerceklestigini ifade etmek i¢in kullanilan zaman kategorisidir. Gegmis zamani
ifade ederken zaman zarflari, ek veya zaman baglaclart gibi bir¢ok dil bilgisel ara¢ da

kullanilir.

Yukarida da deginildigi iizere, Bernard Comrie'nin zaman ¢izelgesi modelinde, ge¢mis
zaman, zaman c¢izgisinde 0 noktasi olarak adlandirilan simdiki anin sol tarafina
yerlestirilir. Bu modelde 0 noktasi, konugmanin yapildig1 ani temsil eder ve ge¢cmis
zaman, bu noktanin solunda, yani konusma anina gére daha dnce konumlandirilir. Bu
konumlandirma ge¢mis zamanin, konusma anindan bagimsiz, belirli bir zaman diliminde
gerceklesen olaylar: ifade ettigini gosterir. Comrie'nin bu modeli, zamanin ¢izgisel bir
yapida oldugunu ve olaylarin bu ¢izgi lizerinde belirli noktalara konumlandirilabilecegini
One siirer. Bu ¢ergevede gecmis zamanin kullanimi, olaylarin zaman ¢izgisindeki spesifik
konumlarin1 belirlemek i¢in bir arag olarak islev goriir ve dil bilgisel zaman kavraminin
analiz edilmesine yardimei olur. Buradan yola ¢ikarak su ornekleri verebiliriz: Ahmet
Izmir’deydi &regine baktigimizda Ahmet’in belirli bir zamanda ge¢miste izmir’de
bulundugunu ifade eder. Ancak Ahmet Izmir’de bulundu ciimlesinde Ahmet’in gegmiste
tam olarak hangi zamanda Izmir’de bulundugu belirtilmediginden sadece Ahmet’in

gecmiste bir zamanda Izmir’de bulundugu anlasilir (Comrie 1985: 41).

Yukaridaki 6rnekte oldugu gibi ge¢cmis zaman kullanimi, bir durumu konusma anindan
oncesine konumlandirilirken, o durumun su an veya gelecekte devam edip etmedigi
hakkinda bir bilgi vermez. Ancak konusma sirasinda, o durumun su anda ya da gelecekte
devam edip etmedigi hakkinda bir ¢ikarim yapilabilir. Bu durum Grice Ilkeleri’nden
kaynaklanmaktadir (Comrie 1985: 41). Bu ilkelere gore bir durumun konusma anindan
Oncesine yani gegmis zamana konumlandirilmasi, o durumun su anda gecerli olmadigini
ve gelecekte devam etmeyecegini gosterir. Ornegin; Ahmet eskiden Ankara’da yasard:
climlesine baktigimizda (Grice ilkesindeki sartlar saglanmigsa) Ahmet’in artik Ankara’da
yasamadigi ¢ikarimi yapilabilir. Fakat baglam, boyle bir ¢ikarimin ortadan kaldirilmasina

sebep olabilir. Ornegin, Ahmet’in su anda Ankara’da yasadig tespit edilirse ve On yil
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once nerede yasadi?diye sorulursa, O zaman da Ankara’da yasardi seklinde bir yanit
vermek, az dnce bahsettigimiz ¢ikarimin aksini gosterir. Ayrica baglam, ¢ikarimin dogru
olup olmadigini belirsiz birakabilir: Ahmet Ankara’da mi yasiyor? sorusuna Eskiden
orada yagsardi ama hala orada yasayip yasamadigini bilmiyorum seklinde bir yanit
vermek, Ahmet’in hala orada yasayip yasamadigini belirsiz kilar. Benzer bir durum
geemis siirekli yapilar (past progressive constructions) ile goriilebilir (Comrie 1985: 41-

42).

Baglamin c¢ikarimi gegersiz hale getirmesi az Once bahsettigimiz durumlara sebep
olabilecegi icin bir dilin ge¢miste var olan ancak su anda var olmayan bir durumu
kodlayan bir dil bilgisi formuna sahip olup olmadigi sorusunu sorabiliriz. Bu bazi
durumlarda gramer dis1 sozciiklerle ifade edilebilir. Ornegin, Ahmet bes dakika énce su
iciyordu ama simdi i¢gmiyor ciimlesini “artik” sozciigiinii kullanarak Ahmet artik su

igmiyor seklinde belirtebiliriz (Comrie 1985: 42-43).

L. Johanson, ge¢cmis zaman iligkilerine dair analizinde, Tirk¢ede yiliklemlestiricilerin
diger zaman iliskilerine nazaran 6zellikle dncekilik iliskisini sistematik bir bigimde isaret
ettigini belirtir. Bu baglamda Johanson, dncekilik iliskisinde olayin ya da eylemin olus
zamaninin, konusma anina gore 6nceden gergeklestigini vurgular (2000b: 34). Tiirkcede
gecmis zaman kavramini 6ncekilik anlaminda ele aldigimizda birincil 6ncekilik iligkisi, -
mXs, -DX gibi bi¢im birimlerle gosterilir. Oregin; Mehmet az énce gitti (Aydemir 2010:
20). Bu noktada oncekilik (anteriority) iliskisinde tiim olayin, yonelis noktasindan once
olmasina gerek yoktur. Zamansal ve goriinligsel degerler bir digerini kapsayabilecegi i¢in

hiyerarsik bir yapiya sahiptir (2000b: 35).

Zamansal olarak ge¢miste konumlanan bir olay diisliniirsek belirleme ani ile Ortiigebilir
yani B = 02 Bu durumda oncekilik iliskisi ikincil bir bakis agisi olusturur (Johanson
2000b: 35):

Gegmis zamanda sinirlar-arasi bakis ‘Ayse yaziyordu’

Gegmis zamanda sinir sonrasi bakis ‘Ayse yazmistt’

Gegmis zamanda sinira bakis ‘Ayse yazdr’
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Yukarida bahsettigimiz gibi Tiirk¢ede dil bilgisel zamani gdsteren ¢esitli ekler vardir. Bu
ekler yalnizca basit yapili -DX, -mXs gibi isaretleyiciler degil ayn1 zamanda ek fiillerle
kurulan birlesik yapili drnegin -mXstX gibi isaretleyicilerdir. Ornegin; i- Eski Tiirkcede
dr- ‘olmak’ yani idi ek fiili, genis zaman (aorist) eki ile isaretlenmis tabanlara eklenebilir:
O, eskiden alirdi. Ya da basit yapili -mXy ile isaretlenmis fiil tabanina eklenebilir: Diin
almisti. vb. ornekler verilebilir (Csaté and Johanson 2021: 255). Bu yapilara goriintis-

zaman temelinde daha yakindan bakalim.

3.3.1 Ge¢cmis Zamanda Sinirlar-Arasi1 Bakis

Ek fiiller (distant copula particles) hem zamansal hem de zamansal olmayanin uzakligin
ifade eder yani genel anlamda ge¢mise yonelik ifadeler i¢in kullanilir. Bu isaretleyiciler,
bir eylemi veya durumu belirli bir gegmis zaman noktasina yerlestirirler (Johanson 2021a:
565). Buna gore gecmiste simirlar-arasilik bildiren isaretleyicileri su sekilde
tanimlayabiliriz: /di ek fiili, odaksil intraterminal isleve sahip -(X)yor, -mAKtA ve odaksil
olmayan —(X)r ekleriyle birlikte gegmise yonelik siiregelen veya tekrar eden olaylar
gosteren birlesik yapili  -(X)vordu, -mAKtAydl, -(X)rdX/-(A)rdl ge¢mis zaman
isaretleyicilerini olusturur. Bu yapilar, olay1 olus siirecinde yansittigindan olayin
tamamlanip tamamlanmadigi hakkinda herhangi bir bilgi icermez (2021a: 716-719).
Ornegin; Tam ¢ikiyordum., Okumaktayd:. vb.

Bu isaretleyiciler zamansal agidan ge¢miste bitmemislik (imperfekt) ifade eder. Buna gore
olayin B noktasi, K noktasindan dnce yani konusma anina gore ge¢mis zaman diliminde
gerceklesir. Burada olay konusma anina gore ge¢miste, baslangic ve bitis sinirlari i¢inde
yansitilir (Johanson 1994: 261). Ornegin; Kardesim ders calismaktaydi., Sen aradiginda
yemek yiyordum.

—(X)yordu ve — mAKtAydI goriiniissel acidan odaksil sinirlar-arast bakis agist yansitir.
Yani konugma anindan 6nce gergeklesen B noktasi, ikincil gosterimli Y noktasina yonelik

olayin olus siirecini yansitan bir bakis agisi sunar (Johanson 1994: 261).
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—(X)rdX eki ge¢miste tekrar eden hareketleri gdstermek icin kullanilir. Ornegin; Eskiden
hep dergi okurdum. Bu eki tipki -(X)yvordu ve -mAKtAydl gibi ge¢miste bitmemislik
bildirir ve olayin kritik sinir1 agilmamistir (Johanson 1994: 261). Ancak —(X)rdX eki -
(X)vordu ve -mAKtAydI eki ile benzer olsa da goriiniis acisindan odaksillik bildirmez
(Johanson 1994: 261).

3.3.2 Ge¢mis Zamanda Sinira Bakis

Tirkgede terminal bakis agis1 genellikle -DX isaretleyicisi ile ifade edilir. Buna gore
olaylar, baglangi¢ ya da bitis sinir1 vurgulamaz, bir biitiin olarak yansitilir. Terminal bakis

acist, olaym tamamlanmis ve gecmise ait oldugunu vurgular (Johanson 2021a: 661).

-DX eki, basit yapili gecmis zaman isaretleyicisi olarak kullanilir ve buna goére B noktasi
zamansal olarak K noktasindan onceki bir noktada konumlandirilir. Terminal bakis
acisina sahip -DX eki kanitsallik icermez, dogrudan aktarimlarda kullanilir (Johanson

2021a: 661) Ornegin; Diin geldi, Gegen hafta bu yaziyr okudum.

Tirkiye Tirkcesinde terminal bakis acisina sahip olan bir diger isaretleyici -DXydX
ekidir. Idi ek fiili ve -DX terminal ekinin birlesmesinden olusan -DXydX eki, ge¢mis
zaman iglevine sahiptir, yani olayin B noktas1 K noktasindan 6ncedir (Johansn 1994:

264).

3.3.3 Ge¢cmis Zamanda Simir Sonrasi Bakis

Geg¢mis zamanda sinir sonrasi bakis agisina gore olay, gergeklesmesinin ardindan sonraki
bir siirede yansitilir. Bu bakis acisinda bir olay veya durum, K noktasindan dnceki bir
zaman diliminde ger¢eklesmis olarak kabul edilir, buna gore olay kritik sinirin ¢oktan
asilmis oldugu bir zaman diliminde sunulur (Johanson 2022: 38-39, Johanson 1994: 249-
251). Tiirkcede, bu gecmis zamani ifade etmek icin basit yapili -mXs ve birlesik yapilt -

mXstX ge¢mis zaman isaretleyicileri kullamlir. Ornegin; Salona baktim, annem gitmis.
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Tiirkiye Tiirkgesinde postterminal isleve sahip olan -mXs eki aym1 zamanda olaym
dogrudan taniklik edilmemis oldugunu ya da ¢ikarim yapildigin1 gosterir. Yani gecmis
zamanda iglevinin yani sira hem kanitsal hem de dolaylilik bildirir (Johanson 1994: 256,

Johanson 2021a: 651).

Gegmis zamanda sinir sonrasi bakis agisi bildiren -mXstX isaretleyicisi ise gecmiste
tamamlanmis bir olayin daha 6nceki bir noktaya ait oldugunu gosterir. Yani olayin
gecmiste gergeklestigini ve bu olayin bir sonraki olaydan 6nce tamamlandigini ifade eder
ve -mXs ekinin aksine kanitsal isleve sahip degildir (Johanson 2021a: 721). Ornegin; Diin

aksam onu aramistim.

Birlesik yapili gecmis zaman isaretleyicilerinden biri olan bu ek, ge¢cmiste bitmislik
(plusquamperfekt) yani gegmis zamanda baska bir gecmis zaman gostermektedir. Bu
mazilik iliskisi, Yonelis noktasi ve Belirleme noktasina gore su sekilde gosterilebilir

(Johanson 2016: 62):

-mXs idi

B noktasi................ Y noktasi

B noktasi................ Y noktasi

Buna gore Tiirk¢ede basit yapili ve birlesik yapili ge¢gmis zaman isaretleyicileri hem farkl
gorliniis islevlerine hem de farkli zamansal islevlere sahiptir. Sinira bakis ifade eden -DX
eki ve sunir sonrasi bakis bildiren -mXs eki basit zamani ifade etmek ic¢in kullanilir. Daha
karmagik zaman iliskilerini ifade etmek icin ise (ge¢miste baska bir gegmis zamani ifade
etmek gibi); -mXstX, -DXydX gibi ge¢mis zaman isaretleyicileri kullanilir. Bununla
birlikte ge¢miste sinirlar-arast bakis sunan —(X)rdX eki, odaksil simirlar-arasi bakis
bildiren -(X)yordu ve -mAKtAydlI isaretleyicileri daha karmasik zaman iligkilerini ifade
etmek i¢in kullanilmaktadir. Sonraki bolimde Baskurtcadaki basit ve birlesik yapili
geemis zaman isaretleyicilerinin goriinlis-zaman islevlerini ele alacagiz ve bu

isaretleyicilerin Tiirkiye Tiirk¢esindeki islevsel ve bi¢imsel karsiliklarina deginecegiz.
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4. BOLUM: BASKURTCADA GECMIS ZAMAN

Baskurtcada basit yapili ve birlesik yapili gegmis zaman isaretleyicileri zaman islevinin
yan1 sira goriliniis islevlerine de sahiptir. Bu nedenle bu isaretleyicilerin temel
climlelerdeki goriiniis islevlerini tespit etmek ve Tirkiye Tiirk¢esindeki islevsel
karsiliklarin1 belirlemek onem tasir. Ancak Baskurt¢a ve Tiirkiye Tiirkgesi gramer
kitaplarinda (Poppe 1962, Biner 2014, Ergin 1998, Korkmaz 2019) ge¢cmis zaman
isaretleyicileri zamanci bir bakis agisiyla ele alinmistir. Asagida basit ve birlesik yapidaki
gecmis zaman isaretleyicilerinin temel climlelerdeki fonksiyonlarini goriinlig-zaman
kurami gergevesinde Orneklerle betimleyecegiz. inceleme boliimiine ge¢gmeden &nce

Baskurtcadaki gegmis zaman isaretleyicilerinden kisaca bahsedelim:

Baskurtcada en sik kullanilan eklerden biri terminal -NE ekidir. -NE gegmis zaman eki
dogrudan tecriilbe edilen olaylar igin kullamlir. Yani -NE konusmacinin kendi

gbzlemlerine ve deneyimlerine dayanir. Ornegin; kiirdém “gdrdiim” (Poppe 1962: 45).

En sik kullanilan eklerden bir digeri ise -GAn isaretleyicisidir. Bu ek, gecmiste
gerceklesmis olaylarin ya da ge¢miste gerceklesmis ancak goézlemlenmemis olaylarin
gosteriminde kullanilir. Ornegin; t6tgan “tutmus” (Poppe 1962: 47-48). Bu ek aym

zamanda kanitsallik ve sonugsallik bildirir.

Birlesik yapili -4/-y iné eki, temelde bir olayin bitmemis (imperfekt) olarak algilandigini
gosteren bir gegmis zaman isaretleyicisidir (Berta 2022: 311). Burada olay, konugsma
anina gore ge¢mis bir zamanda, belirli baslangic ve bitis noktalar1 arasinda yani siire¢

asamasinda sunulur.

-A/-y torgan iné gegmis zaman isaretleyicisi gecmiste aligkanlik (past participle) bildiren
olay ya da durumlar1 ifade etmek i¢in kullanilir (Berta 2022: 312). Diger bir temel ciimle

isaretleyicisi -(X)r iné, gecmiste gerceklesmesi olasi olan fakat gerceklesmemis bir olay1



34

veya durumu ifade etmek lizere kullanilmaktadir (Berta 2022: 313). Bu ekin ge¢mis

zaman isleviyle kullanildig1 6rnekler de bulunmaktadir.

Baskurt¢ada bir diger gegmis zaman isaretleyicisi olan -GAyni' eki, su ana gore ge¢miste
gerceklesmis olaylart veya durumlari ifade etmek i¢in kullanilmaktadir (Poppe 1962: 75).
-GAyni' eki, soz konusu olaym gecmis zamanda bir noktada ¢oktan gerceklesmis

oldugunu ifade eder (Berta 2022: 311-312).

-AsAK iné ge¢mis zaman isaretleyicisi, gecmiste devam ettirilmemis olaylart
gerceklestirmeye yonelik bir egilime isaret eder. Yani bir olayin veya eylemin ge¢cmiste
planlandigin1 ancak heniiz gerceklesmedigini anlamma gelir. Ornegin; kildsik iném

“gelecektim” (Poppe 1962: 74).
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4.1 BASKURTCADA GECMIS ZAMAN ISARETLEYICILERIi

4.1.1 -NE

Baskurtca'da, gegmis zamani ifade eden birgok isaretleyici vardir ve bunlarin basinda
terminal ge¢mis zaman -NE eki gelir. Bu ek, bir olaym ge¢miste bir noktada
gerceklestigine atifta bulunmak icin kullanilir. -NE eki bircok alomorfa sahiptir; yaha-ni
‘yaptr’, kit-té ‘gitti’, yad-or-m ‘yazdim’, al-di-m ‘aldim’ (Berta 2022: 304-312).

Terminal eki -NE, yiiklemde yer alan olaym konusma anma (K noktasi) gore ge¢miste
gerceklestigini ifade eder. Lars Johanson'un goriiniis-zaman teorisinden yola ¢ikarak bu
ekin, esasen birincil dncekilik iligkisini ifade eden bir gegmis zaman isaretleyicisi olarak
kullanildigin1 sdyleyebiliriz. Birincil dncekilikte, K noktasini referans noktast olarak
kabul edilir. Buna gére, -NE eki ile isaretlenen bir yiiklemde, sz konusu olayin B noktas,
konusma aninm &ncesinde yer alan bir zaman dilimine denk gelir. Ornegin; Kisd uni’

kiiroem ‘Diin onu gordiim’

-NE eki, Tiirkiye Tiirkgesinde hem zamansal hem islevsel agidan benzer bir kullanima
sahiptir. Bu ekin bi¢cimsel karsiligi Tirkiye Tiirkgesinde de -DX seklindedir. -DX
terminal eki, s6z konusu olaymn konugma anindan dnce gerceklestigini, yani gegmiste bir
noktada bitmis oldugunu gosterir. Olaym B noktasi, K noktasindan onceye
konumlandirilir (Johanson 1994: 256). Asagidaki drneklerde -NE ekinin zaman islevini

daha yakindan gorebiliriz:

1. — Kisd génd awildan siltirattilar, biyil habantuysa’ saqirdilar (GB 317).

“— Daha diin kdyden aradilar, bu y1l Habantuy’a davet ettiler.”

2. Alé génd kiirgéin tostin adaq ayniw oson, yilga yarina barip, yaltir bagin,

biten viwdi (MU 76).

! Habantuy: Hasat Festivali.
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“Daha yeni gordiigii rityadan ayilmak i¢in nehrin kenarina gidip yanan basini,

yiizlinii yikadi.”

3. ...Os06 hiiddirdé dytkinddin huy, kapitandiy basi hilénép tosto, him ul yin
birdé. Yuldastari kéwék ik, ul da sunda uq sanga dylindé (E 27).
“...Bu sozleri sOyledikten sonra kaptanin basi devrildi ve can verdi.

Yoldaglar1 gibi, o da toza doniistii.”

4. 5m5g51s5m, Bidgiik totkanday qaltiranip, Anviirdé sitkdrdik saqiroi la, yaq-
qagina garangilap algas, sibirlap qina xdbdr haldi (HA 74).
“Ummiigiilsim, sitma tutmus gibi silkinip Enver'i c¢agirdi, etrafina

bakindiktan sonra ter i¢inde haber verdi.”

Bu ek zaman islevinin yani sira goriiniis islevine de sahiptir. -NE isaretleyicisi, goriiniis
islevi olarak terminallik bildirir. Terminal goriiniis degerleri olaya odaklanan basit ge¢mis
zamani ifade eder (Johanson 2021a: 661). Bu bakis acisina gore yukarida da bahsettigimiz
gibi olayimn B noktasinin, konusma anindan dnce gergeklestigini ve yliklemin igerdigi
olayin tam olarak dogrudan yansitildigini sdyleyebiliriz. Yani bu ek, ge¢miste bir noktada
gerceklesen bir olayi bir biitiin halinde sunar. Baskurtca ciimle érneklerinde -NE ekinin

goriiniis islevlerine bakalim:
5. 20 ménydiin asiw kdéscnd yiysan bayramda 7 diwlittin yilgisilar gatnasti (F).
“20 binden fazla insani bir araya getiren bayrama 7 tilkeden seyisler katildi.
6. Batsa qatini: “Xdoér iik hiiodcin tugtap éskd totonmahagio, botigédoey dii
basin qirpqip taslayim!” — tip gisqirdi (AL 73).

“Kralige: “Simdi konusmay1 birakip isinize devam etmezseniz, hepinizin

kellesini kesip atacagim! — diye bagirdi.”
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7. — Udi Anwiirdény muyinina asilindi. — Sulay bit, iptis réktor? (GB 372).

“— Kendisi, Enver’in yakasina yapisti. — Oyle mi, yoldas rektor?”

8. — Irtd kilhiy génd balig éldgd ul, — tip migirdani (HB 44).

“— Erken gelirsen ancak balik yakalarsin, — diye mirildandi.”

Terminal ekinin islevlerini tam olarak tespit etmek icin birincil 6ncekilik ile goreceli
oncekilik arasinda bir ayrimin yapilmasi, islevsel agidan farkliliklarin ortaya konulmasi
acisindan dnemlidir. Bu noktada yukarida da ifade ettigimiz gibi birincil dncekilik i¢in K
noktasi referans alimir. Ikincil gosterimli Y noktasmin referans alindigi durumlarda ise
goreceli oncekilikten s6z edebiliriz (Johanson 1994: 254). Bu baglamda -NE ekinin

goreceli oncekilik ifade ettigi durumlar da bulunmaktadir.

Goriiniis ve zaman islevinin yani sira anlatim tabani olarak da kullanilan -NE
isaretleyicisi, yalnizca anlati diinyasi i¢in gecerli olan goreceli oncekilik bildirir. Bu anlati
islevine masallarda sikca rastlayabiliriz. Asagidaki orneklerde -NE ekinin goreceli

oncekilik tasidig1 agikca goriilmektedir:

9. Oso hiiddirémde isétkis, tégé dddm miné asatti-Gsérdé li: “Aydd kittek!”

— tip, yaqsi atqa atlandirdi. Kon bardig, ton bardig, axirda batsahi dl-

Mihérydn tigin késé bulgan bér galaga kilép étték. Yuldasim, batsaga inép,
minéy xaqta béldérdé. Tégé miné iioé yanina alip inéwddirén talap itté (S 22).

“Bu s6zlerimi duyunca o adam beni yedirdi icirdi: “Hadi gidelim!” — dedi
ve giizel bir ata bindirdi. Gece-giindiiz gittik, sonunda Kral el-Mihiryen adli
adamin oldugu sehre geldik. Yoldasim, kralin yanina gidip benden bahsetti.

O, yanina girmemi istedi.”

10. Bér saq min kiil siténdci yorogdndd, bér gatin osrani. Sul gatin: “Binaw kiildc
bér altin oyrdik yoroyso, ul ninddy oyrdk ikin? "— tigds, ikdwldp kiil siténd
bara halip garaniq. Bé0O¢ kiirgiis td, tégé oyrdk kiilgd suma halip yugaldi.
Min qabat qaragstirsilaham da, ul Syrdikté his kiird almanim (A 258).
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“Bir keresinde g6l kenarinda yiiriirken bir kadin karsima ¢ikt1. O kadin: "Iste,
golde altin bir 6rdek yiiriiyor, bu ne bi¢im 6rdekmis? — deyince ikimiz gol
kenarina gidip baktik. Bizi goriince o 6rdek suya dalip ortadan kayboldu. Ben
tekrar bakindim ama o 6rdegi hi¢ géremedim.”

11. Axirda Roman tiidomdciné, yok érgihénd barip, bér sésiiné hurip aldi la tiibdilék
astinda gina awidinan hémérdé. Yarti samahin éskds, uni kiré urinina alip

barip tigti, bér toqton béyén sisép késihénd kénfit tultirdt, him ad gina xalig

arahinda butalip yorogds, solanga garay yundldé (MU 52).

“Sonunda Roman dayanamadi, yiikiin yanina gidip gizlice bir sise aldi ve
cardagin altinda somurdu. Yaridan fazlasini igtikten sonra, siseyi geri yerine
gotliriip koydu, bir ¢uvalin ipini ¢ozilip cebine seker doldurdu ve bir siire

insanlar arasinda dolandiktan sonra salona dogru yoneldi.”

4.1.2 -GAn

Baskurtcada en sik kullanilan ge¢mis zaman isaretleycilerinden biri de -GAn’dir.
Postterminal -GAn eki, gegmis zamani ifade etmek i¢in kullanilir. Baskurt¢ada bu ekin
hem basit hem de birlesik formda kullanimlar1 bulunmaktadir. Bu ek, kendisinden sonra
kisi ekleriyle birlikte kullamilabilir. Oregin; Basla-gan-dar ‘baslamuslar’, sig-gan
‘cikmis’.

-GAn ekinin, Baskurtcada yliklemlestirici olarak kullanildigi temel ciimlelerde, hem
goriiniis hem de zaman islevine sahip oldugu gozlemlenebilir. Ge¢mis zamani ifade
etmek icin kullanilan bu ek ayn1 zaman sonugsallik ve kanitsallik da bildirir. Bu noktada
Tatarcaya baktigimizda -GAn eki, sonu¢ odakli bir ge¢mis zaman formu olarak
kullanilmaktadir. Yani konusma anina gére gecmiste gergeklen ve belli sonuglari olan bir
eylemi ifade etmektedir. Buna gore olayin kendisinden ¢ok “sonucu” 6n plandadir.
(Greed 2009: 14-15, Johanson 2021a: 651). Buradan yola ¢ikarak Baskurt¢ada bulunan

-GAn isaretleyicisinin, Tatarcadaki gibi sonugsallik ifade ettigini soyleyebiliriz.
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-GAn eki aynt zamanda tanik olunmayan durumlart bildirmek i¢in kullanilir. Tanik
olunmayan bir bilginin aktarimi, sonuca veya kisinin ¢ikarimlarina dayali olabilir. Bu da
kanitsal anlamlara yol agmistir (Greed 2009: 15, Johanson 2021a: 651-655). Bu durumda,
bir zarf kullanilarak konusmaci, dogrudan tamiklik etmedigini vurgular. Eger zarf
kullanilmazsa yiiklem, konusmacinin sahit olmadigi ve dolayli bir sekilde sonug¢landirilan
bir eylemi ifade eder. Ancak burada soz edilen “dolaylilik” ifadesinde baskasindan
duyulmus olma sart1 yoktur. Yani “baskasindan duyulmus bir olay1 ifade ettigi” anlamina
gelmez. Dolayliliktan kastedilen yalnizca kanitlara dayali bir ¢ikarimdir. Bu tiir kanitsal
bir ifade, kisinin gegmiste kendisinin kontrolii disinda gerceklesen veya hatirlayamadigi
olaylar1 anlatmak i¢in birinci tekil kisiyle de kullanilabilmektedir (Greed 2009: 16-17).
Ornegin; Min Aléksandriyali nasranidar gaylihéndi donyaga kilginmeén (A 101). “Ben

Iskenderiyeli Hristiyan bir ailede diinyaya gelmisim.”

Baskurtcada ge¢mis zamani ifade eden postterminal -GAn isaretleyicisi, Tiirkiye
Tiirkgesinde bigimsel agidan -m.Xy ekine karsilik gelir. Islevsel acidan bakildiginda -m.Xy
eki, ¢ikarim, sasirma, duyum gibi hem kanitsal hem de dolayli anlamlar tagir (Johanson
2021a: 653). Buna gore Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan -mXy ekinin, -GAn ekinden farkl
olarak dolaylilik bildirdigini ifade edebiliriz Ornegin; Annemin soyledigine gére onlar

gecen sene buradan tasinmis.

Bagkurtcada ve Tatarcada -GAn ekinin dolaylilik bildirmemesi, dolaylilik anlami iceren
diger Tiirk dillerindeki isaretleyicilerden ayirir. Ornegin; Oguz grubu Tiirk dillerinden
Tirkmencedeki —(/)pdIr eki tanik olunmamis olaylarin gosteriminde kullanilir (Aslan

Demir 2016: 73).

Asagida verilen Orneklerde ge¢cmis zaman isaretleyicisi -GAn’in sonug¢ odakli ve
kanitsallik ifade eden kullanimlarini daha yakindan gorebiliriz. Bu 6rneklerde olayin B

noktasi, konugma anina gore gegmis bir zaman diliminde konumlandirilmistir:
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Bagsala hiw &sérgd ithkiin mdlémdd, béooéy qol qidfitén alip, miné hiw
kiltéroé. Sul hiwoi éséw méndin kilbiithéd yabalagqa dwéréldém. Qurgiwdan

hustan yadganmin, d ul miné 650 harayga alip kilgdn (A 11).

“Bahgedeki suyu igmeye basladigimda, bizim elimizin seklini alip bana su
getirdi. Bu sudan iger igmez garip bir baykusa doniistim. Korkudan

bayilmisim ve o beni bu saraya getirmis.”

Ax, onotop kitkinmén. Arnéwé basilgas, yarali ikiné istin siggan (BT 72).
“Ah, unutmusum. Acisini bastirinca yarali hali aklindan ¢ikmis.”

— Ant itép diytim: Bil altin batsa gadnahinan urlangan (E 77).

“— Yemin ederim ki: Bu altin kralin hazinesinden ¢alinmis.”

Isekté astim. Boton érdd kéyém-halim, biitin ndmdldr tudisip yata. Asti oskd
kilteréelgdn (E 18).

“Kapiyr actim. Biitiin kiyafetler, diger seyler yerde dolasiyor. Alti iistiine
getirilmis.”

Sul riwéssd gimhéolékti baytaq ydsdp taslaganmin (S 14).
“Bu sekilde, bir¢ok yili kaygisizca yasayip gecirmisim.”

Qaydan mind! — Bil doros iné — ul qagiodan yahalgan (AL 99).
“Nereden bileyim! — Bu dogruydu — o kagittan yapilmis.”

Yar siténd kilép bastim. Kiildéy oston yoga gina bod gaplagan (HA 366).
“Kiy1 kenarma gelip adim attim. Go6liin ylizeyini incecik bir buz tabakasi

kaplamis.”

40
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-GAn eki yukanida s6z ettigimiz islevlerin yani sira goriliniis islevine de sahiptir. Bu
bakimdan -GAn eki, sinir sonrasi bakis agisi bildirir. Bu bakis agisina gore olayin kritik
sinirt ¢coktan asilmistir. -GAn eki ile isaretlenen yiiklemde verilen olay, kritik sinirin
gecilmesinden sonraki bir evrede sunuldugu i¢in s6z konusu olay ‘olmus’ yani
gerceklesmis olarak kabul edilebilir. Asagida postterminal yani sinir sonrasi bakis agisina

sahip olan -GAn eki ile isaretlenmis 6rneklere bakalim:

8. ...Qapil ul ostil astinda béléikéis biyala qumta kiirép qaldi. Qumta éséndii
— kiimds. Kiimdistén ostond mdék méndin matur itép: “Miné asap quy!” — tip
vaoilgan (AL 12).

“...Aniden o masanin altindaki kii¢iik cam kutuyu gordii. Kutunun i¢inde bir

— kiimes? vard1. Kiimesin iistiine hashas ile giizelce islenerek “Ye beni!” —

diye yazilmis.”

9. —Os yil indé binda bér baliq ta yuq.
— A nimd bar huy?
— Fenol bar. Baliq botonldiygi qirip botorolgéin (KB 59).
“— Ug y1ldir burada tek bir balik bile yok.
— Peki ne var?

— Fenol var. Baliklar tamamen yok edilmis.”

10. Mégdild Xcammdittéy tivislisi, higismalilisi turanhinda yadilgan (HA 365).
“Makale, Hemmet'in gayreti ve kararlilig1 hakkinda yazilmis.”

11. Qid maydan éséndd iitkiin déi: “Min di béxétémdé hinap garayim dlé, ni
bulha la bulir” — tip siratqa basqan (YB 477).
“Kiz meydan i¢ine “Ben de sansimi deneyeyim bakalim, ne olacaksa olsun”

diyerek siraya girmis.”

2 Kiimes:Yag, siit ve yumurta ile yapilan bir ekmek
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Bu ekin en tipik kullanim alanlarindan biri de anlatim tabani olarak kullanilmasidir.
Postterminal isleve sahip olan -GAn eki, tarihsel ve olay odakli boyutlar1 temsil eder. Yani
anlati1 metinlerinde hikayenin ilerlemesini saglayan anlatim araci olarak iglev gortir.
Ozellikle tarihi olaylar1 ve hikayelerde gergeklesen olaylar betimlemek igin kullanilir
(Johanson 2021a: 651-652). Baskurt¢ada -GAn ekinin anlatim tabani olarak kullanima,
metinlerde sik¢a karsimiza ¢ikar. Burada ikincil gosterimli Y noktasinin referans alindigi
goreceli oncekilik s6z konusudur. Bu ekin anlat1 tabani olarak kullanildig1r 6rnekleri

asagida gorebiliriz:

12. Ikénsé konond batsa késéliré yulga siggan. Tonon, yamgwr astina galip, ular
Xiitip yéségén awilga barip étkin him Xdtiptin dyondd qunirga galgan (BU
79).

“Ertesi giin kralin adamlar1 yola ¢ikmislar. Gece, siddetli yagmur altinda,
Hatip’in yasadig1 kdye varmislar ve geceyi Hatip’in evinde gecirmisler.”

13. ...Qart riza bulgan. Sunan tégé taw xujahi tas artina inép yugalgan. Babay
ultirip uyga galgan. Sunan huy kiip td iitmdy, babay basin hoykdip ultirgan
tas qiymilday baslagan. Babay uyanip kitkéin dd, bilindiigi’ baltahin alip,
tasqa hugqan. Tas yarilip kitkéin. Tas isindin, tawdi yarip, bik tada bir yigit
kilip siggan (YB 28).

“..Yasli adam razi olmus. Sonra o dagin sahibi kayanin arkasina gidip
kaybolmus. Ihtiyar oturup uykuya dalmis. Cok gecmeden, ihtiyarin basini

yaslayp oturdugu tas kimildamaya baslamis. Ihtiyar uyanmis, belindeki
baltay1 alip tasa vurmus. Tas yarilmis. Tasin i¢inden, dag1 yarip c¢ok giiclii

bir adam ¢ikmis.”

14. Batsa qioi1 indé uni’ haginiwdan hargaynip kipkdn, ti.Ul konddrtonddir buyi
yégét kitkiin yaqti kiidditkiin. Batsani' la, qioin horatip, yodiitép botorgdndiir.
0s kon, os ton barsandan huy, yégét kilép étkin (YB 467).
“Kral kizi, onu 6zlemekten solup gitmis. O, giinler ve geceler boyunca geng
adamin gittigi yoni gozlemis. Kral, kizinin yerini 6grenmek i¢in her yere

haber salmis. Ug giin, ii¢ gece gittikten sonra geng nihayet varmis.”
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15. Boron-boron zamanda bér bay ydsdgdn. Uniy qatini bala tapmagan. Balalari
bulmaw baydi bik borsogan. Bay bala téligdin. Suga ul ikénsé gatin algan.
Binihi yarli qioi bulha la toskd matur, éské ungan gid bulgan (YB 467).

“Bir zamanlar ¢ok eskiden bir zengin adam yasarmis. Onun karist ¢cocuk

doguramamis. Cocuklarinin olmamasi zengin adami ¢ok endiselendirmis.

Zengi adam ¢ocuk istemis. Bu yiizden ikinci bir es almis. Bu esi fakir bir

ailenin kizi1 olsa da yiizii giizel ve islerinde basaril1 bir kizmis.”

4.1.3 -A/-y iné

Baskurtcada ge¢mis zamani ifade etmek i¢in kullanilan birlesik yapili bircok gecmis
zaman eki bulunmaktadir. Bunlardan sik olarak kullanilan -4/-y iné eki ge¢mis zamanda

bitmemis (imperfekt) olaylarin ya da durumlarin gésterimi i¢in kullanilir.

Baskurtcada, -A4/-y ekleri ile iné ek fiilinin birlesimi, ge¢cmis zamanin bir formunu
olusturur. Berta’nin (2022: 311) belirttigi iizere, -4/-y iné ge¢mis zaman isaretleyicisi,
gecmiste heniliz bitmemis olaylari ifade eden bir yapidir. Johanson'un goriinlig-zaman
teorisi ¢ercevesinde bu ekin zaman islevine baktigimizda, s6z konusu olayin B noktasi,
konusma aninin gerisinde yani ge¢miste yer almaktadir. Bu durumda, yiiklemin ifade
ettigi olay, konugma anina gore ge¢mis bir zamanda belirli baslangi¢ ve bitis noktalari
arasinda yani bir slire¢ agamasinda sunulmus olur. -4/~y ine eki, Tiirkiye Tiirk¢esinde
bigimsel agidan -(X)yordu ekini karsilar. Islevsel agidan ise —(X)yordu isaretleyicisi ile
benzer bir kullanima sahiptir. -(X)yvordu eki tipki -A/-y ine isaretleyicisi gibi gecmiste
bitmemis olaylar1 ifade eder. -A/-y iné ekinin zaman iglevini agagidaki drnekler lizerinden

inceleyebiliriz:

1. Suni kiirminégéomé?— tip horagan. Kotowsé: “— Binaw yaqqa bér yomgagq
tigdrdp kitép bara iné” (A 94).

13

““Bunu gormediniz mi?” diye sordu. Coban: “ — Su yone dogru bir top

yuvarlanip gidiyordu.”
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2. A indé ul asig-bosoq tamaq yalgap asxananan sigiwga, Sabir, Xormdit;
Sdmsid isék aldinda uni kotop toralar iné (E 489).
“Ama simdi aceleyle bir seyler yiyip yemekhaneden c¢iktiginda, Sabir,
Hiirmet ve Semsi kap1 6niinde onu bekliyordu.”

3. Ular bélikdiy saqtarinda gél génd bérgd yoroydir, bérgi uynaydar iné (A
197).
“Onlar ¢ocukken her zaman yalnizca birlikte dolasiyor, birlikte

oynuyorlardi.”

4. Bér nisd yil sitti uqip gaytqan Uyildan Russa osta ug béld iné (MU 52).
“Birka¢ yil yurt disinda okuyup geri donen Uyildan, Rusg¢a'y1 ustaca
biliyordu.”

5. Bini hiooérmdy éslirgd tiristi ul, dmmd nig qidighinganligin  hanhio
osqonsoqtar méndn hurlangan gara kiidodré béldérép tora iné (GB 32).
“Bunu fark ettirmeden yapmaya calisti ancak yogun ilgisini, sayisiz

kivilcimlarla parlayan kara gozleri ele veriyordu.”

6. Anwdr yiigérép haray tiibihénd méndé: Qiddar tawi ostondd, tondony qarangi’
kiigén yalmap, dur-our yalgin téldiré bévésd iné... (HA 67).
“Enver, kosarak sarayin catisia ¢ikti; Kizlar Dagi’nin iizerinde, gecenin

karanligi, gogli yutarcasina dev alevler karsilikli dans ediyordu...”

Yukarida -A4/-y iné ekinin zaman islevini ele aldik. Bu ek ayn1 zamanda goriiniis islevine
de sahiptir. Bu ekin goriiniis islevini zaman islevinden bagimsiz olarak ele alamayiz. Bu
baglamda -A/-y iné isaretleyicisi sinirlar-arast bakis acisi yansitir ve odaksillik
bildirmektedir. Bu baglamda, olay baslangi¢ ve bitis noktalar1 arasinda sunulur, yani olay
stirec asamasinda gozlemlenir. Birlesik yapili -4/-y iné eki ayn1 zamanda odaksil

siirlar-arasi bir bakis agisina sahiptir. -A4/-y iné ekinin goriiniis islevini ele alalim:



7.

10.

11.

12.

— Sulaymi’ ni? Bik doros ésliginhéy, qaynaga. Atayim da, yugqa kitd, tip
borsola ine (MU 243).
“— Oyle mi? Cok dogru yapmissin, kaynbirader. Babam da bosuna gidiyor,

diye endiseleniyordu.”

— Bér vagqit min bil arislandi urmanda osrattim. Uniy tipdyénd iitkér sinské
qadalgayni hiim ul awirtiniwdan hidlana iné (BU 9).
“— Ben bir keresinde bu aslanla ormanda karsilastim. Onun patisine keskin

bir diken batmist1 ve acidan inliyordu.”

Qalgan kiilénéy balisi' la haman kiid aldinda tora dlé. Baligsilar uni qul
yilimi’ méndin totalar iné (HB 128).
“Kalkan g6liiniin balig1 hala géziimiin 6niinde duruyor. Balik¢ilar onu el

agiyla tutuyorlardi.”

A biga tiklem énd balig t6dl6 hiwli' tropik dingédddrdd génd ydsdy, tip
isdpldyddr iné (HB 87).

“Oysa buna kadar, igne balig1 sadece tuzlu suya sahip tropik denizlerde

yastyor diye diisiiniiliiyordu.”

Ul vagitta basqorttar qioil baligti yi qarmaqlay torgaynilar, yé hibay haldaw
méndin tortdldr iné (HB 93).

“O zamanlar, Baskurtlar kizil balig1 ya oltayla yakalardi ya da at sirtinda
avlhiyorlardi.”

Unda qulina yiigéin totop, yalan ayaqli bér malay basip tora iné (BT 256).
“Orada, elinde yular tutan, yalinayak bir ¢ocuk duruyordu.”
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4.1.4 - A/-y torgan iné

Baskurtcada bir diger birlesik yapili gegmis zaman isaretleyicisi -4/-y torgan iné ekidir.
Yusupov (2013: 187), - A/-y torgan inée ekinin Tatarca da dahil olmak iizere birgok Kipgak
dilinde bulundugunu ve bu ekin kisaltilmig formunun Tatarcanin agizlarinda yaygin
olarak kullanildigint belirtir. Bu bilgiler dogrultusunda, Baskurtcada bu ekin
-A/-y torgayni bigiminde kullanildigini sdyleyebiliriz.

A. Berta, bu ekin genel olarak ge¢miste diizenli olarak tekrar eden eylemleri veya
aligkanliklar1 ifade etmek i¢in kullanildigin1 Tatarca iizerinden su ornekle ifade eder;
Akiydt-léir siiyl-i tor-gan i-dé ‘X used to tell stories’ (2022: 312). Baskurt¢cada bulunan
-A/-y torgayni’ ekinin de benzer sekilde geg¢miste tekrarlanan ve aliskanlik bildiren

olaylart gostermek i¢in kullanildigini ifade edebiliriz.

Zaman islevi baglaminda inceledigimizde -A/-y torgayni eki ile isaretlenen yiiklemde,
olayin B noktasinin, K noktasindan daha oncedir ve K noktasindan dnceki bir zaman
diliminde “gerceklesmekte olan” bir durumu ifade ettigini belirtebiliriz. Yani, -A/-y
torgayni eki, bir olayin veya durumun gegmiste bir siire devam ettigini gdsterir. Bu zaman

iligkisine gore olayin bitis sinir1 agilmamigtir.

Bu ekin formel karsiligi Tiirkiye Tiirk¢esinde -(X)rdX bi¢imindedir. Zaman islevi
agisindan ise -(X)rdX eki de -A/-y torgayni gibi gecmiste gerceklesmekte olan ve sik¢a
tekrar edilen olaylar1 gostermek iizere kullanilir. Bu ekin zaman islevini asagidaki

ornekler iizerinden gorebiliriz:

1. — Zsanmahay, ana, Moxtir babaydan hora. Yéyén kiip bil yatiwda. Moxtir
babay élék ulardi kon dii tota torgayni (BT 257).

“— Inanmiyorsan, iste Mohter dedeye sorabilirsin. Yilan burada ¢ok bulunur.

Mohter dede eskiden onlar1 her giin yakalardi.”
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2. Elégérik ton urtalarinda 6s6ga ogsas moy isétélgéldy torgayni (O 142).

“Eskiden gece yarilarinda bdyle bir melodi duyulurdu.”

3. A gél kiléiscik, matur tormos turahinda xivallana torgayni’ (MU 238).

“Ama hep gelecekte giizel bir hayat hakkinda hayallere dalardi.”

4. Liikin tircin soqordar him urmandar ésénddi ydséréndp algan gitlérsilar hig
qarsiliq kiirhdttéléir. Yis gina sulay da bula torgayni’ (233 BE).
“Ancak derin ¢ukurlarda ve ormanlarin i¢inde saklanan Nazi destekg¢ileri cok

direng gosterdiler. Sik sik boyle olurdu.”

Yukarida -A/-y torgayni ekinin ge¢miste aliskanlik ya da sikca tekrar edilen olaylarin
gosterimi i¢in kullanildigindan s6z etmistik. Goriiniis islevine de sahip olan bu ekin,
goriinlis-zaman modeline gore ge¢mis zamanda sinirlar-arasi bir bakis agisina sahip
oldugu sdylenebilir. Bu bakis acisina gore olay baslangic ve bitis sinirlart arasinda
gozlemlenebilir yani kritik smir asitlmamustir. -A/-y torgayni eki -A/-y iné ekinden farkli
olarak odaksillik bildirmez. Verilen drneklerde -A/-y torgayni ekinin goriiniis islevine

daha yakindan goz atalim:

5. 5y65y qaransi moyosond ydsénép, bérdy nimd borkdnép ultira torgayni (E
67-68).

“Evin karanlik kosesine gizlenip, herhangi bir sey biirliniip otururdu.”

6. Ucalinan baliq zavodi iioénéy yillig planin bina 6s6 kiildén totop tapsirgan

taban’baligi méndin tultira torgayni (HB 128)
“Ucgal1 balik fabrikasi, kendisinin yillik planini iste bu gélden tuttugu taban

baliklari ile doldururdu.”

3 Taban: Suyun bulundugu yerlerde, géllerde, kamislarda ve otlarin arasinda yasayan bir cins balik.
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7. B&0 hind nisdimd yildar xédmdit itték, bér yaqsiliq itmdinéy. Ikmdk halganda
quldaribio yanip botdi iné, kordik ti alip birmdy torgaynin (YB 416).

“Biz sana kag¢ yil hizmet ettik, higbir iyilik yapmadin. Ekmek pisirirken

ellerimiz yaniyordu, bize bir kiirek bile vermezdin”

8. Bdgzé vagitta basqorttar qarangi tonddirén krdsiiligd yiléa yarina siraqqa
10s0p uni haldaw méndin tortop ala torgayni’ (HB 93).
“Baz1 zamanlarda Bagkurtlar, karanlik gecelerde Krasiva nehrinin kenarina

dogru inip onu zipkinla yakalayip ¢ekiyordu.”

9. Esé kondrda kiil siténd, hay érgd kild torgayni ul (HB 128).
“Sicak giinlerde g6l kenarina, s1g bir yere gelirdi.”

10. — Béooéy miiktiiptii gél “Muzikaga, Frantsuz télénd, kér yiwiwsa ayirim

tiiléirgd” tip yazila torgayni (AL 80-81).

“— Bizim okulda hep “Miizige, Fransiz diline, temizlige ekstra 6deme” diye

yazilirdi.”

4.1.5 -(X)r iné

-(X)r ine eki Baskurtgada bulunan birlesik yapili eklerden bir digeridir. Bu ek, diger
gecmis zaman eklerinden farkli bir igleve sahiptir. Temel ciimle isaretleyicisi -(X)r ine
eki Bagkurtgada, yaygin olarak kipsel isleve sahiptir. Yani bu ekin birincil islevi kipsellik
bildirmesidir. Buna gore genis zaman (aorist) - eki + ine ek fiili gegmiste gerceklesmesi
olas1 olan fakat ger¢eklesmemis bir olayr veya durumu ifade etmek {izere
kullanilmaktadir (Berta 2022: 313). Yani gerekli sartlar saglanirsa bu olayin
gerceklesmesinin miimkiin olacag: ifade edilir. Ornegin; Buldira alham, min &slir iném
“Yapabilseydim yapardim” (Poppe 1962: 74). Bu tez calismasina eklerin kip islevleri
dahil edilmediginden bu konuyu detayl olarak ele almayacagiz. Ancak konunun daha iyi

anlasilmasi agisindan birkag¢ 6rnek verelim:
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1. Agdr baligtaroly téldiré bulha, ular késélirdén balig tormoso turahinda
yirtkis xaywandardan him qostar turahinda bélgéindiin ddi adiraq béléwdiré
turahinda hoyldir iné (HB 3).

“Eger baliklarin dilleri olsa, onlar insanlarin balik yasami hakkinda yirtict
hayvanlar ve kuslar hakkinda bildiklerinden daha az sey bildiklerini

anlatirlardi.”

2. El-Zéruya tirdhéndi — késé ydsimdgdn busliq adigtiilek almagan bulha

xcilé mogkollinér iné (E 87).

“Eger Ziruya civarinda — insanlarin yasamadig1 bu bos alanda yiyecek

almamis olsa, durumu zorlasirdi.”

3. Tidérdk diylinhd, kon méndn ton butalip, Ay héim Qoyas urini méndin
almaginir iné... (AL 50)
“Daha hizl1 donseydi, gece ile giindiiz karigirdi, Ay ve Giines yer
degistirirdi...”

4. — Kon di késdl géndi?Bil momkin tiigél. Ular awirip kitér iné (AL 61).

“— Her giin sadece hamur mu? Bu miimkiin degil. Onlar hastalanirdi.”

-(X)r ine ekinin, kip islevinin yam sira nadir de olsa zaman islevi olarak kullanildigi
durumlardan s6z edilebilir. Burada olayin B noktasi, K noktasindan éncedir ve konugsma
anina gore gecmiste gerceklesmekte olan durumlart ifade eder. Johanson’un
goriinlis-zaman modeline gore -(X)r iné ekinin goriiniis islevine baktigimizda, gecmis
zamanda sinirlar-arast bir bakis agisina sahip oldugunu sdylenebiliriz. Burada olay

baslangi¢ ve bitis sinirlar1 arasinda gozlemlenebilir yani kritik sinir agilmamustir.

Bu ek, Tiirkiye Tiirk¢esinde —(X)rdX ekine karsilik gelir. —(X)rdX eki hem kipsellik

bildirmesi bakimindan hem de ge¢mis zaman islevi agisindan -(X)r in¢ isaretleyicisi ile
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benzerdir. -(X)r iné ekinin goriiniis ve zaman isleviyle ilgili O6rneklerine yakindan

bakalim:

2. Agas ultirtiw éstiirén alip barganda balig oson adiq ta, yilsala hiw da artir
ine (HB 125).
“Aga¢ dikme calismalari basladiginda hem baliklar i¢in yem hem de

nehirdeki su miktar: artardi.”

3. — Heéooéy hiiddiigéd Yétérburgta uqip yorogon saqtagi bér yégétté xdtérlitd
mind, Zakonov dfdnde. O.Ygtoxnc'i kéyér kéyémé yuq iné uniy, kiip vaqit asli-tugli’
yoror iné (MU 238).

“— Sizin sozleriniz, St. Petersburg’da okurken tanidigim bir genci hatirlatiyor
bana, Bay Zakonov. Uzerinde diizgiin kiyafetleri yoktu onun, ¢ogu zaman

yirtik pirtik kiyafetlerle dolasirdi.”

4.1.6 -GAyni'

Baskurt¢ada gegmis zaman isaretleyicilerinden bir digeri -GAyni' ekidir. Bu ekin daha
eski formu -GAn + ine bigimindedir. Gegmiste bitmisligi ifade etmek i¢in -GAn eki
+ terminallik bildiren -i ek fiili ile kurulan -GAn ine eki, Baskurtcada zaman icinde
-GAyni' bigimini almustir (2022: 311-312, Yazict Ersoy 2022: 352). Bu ek temel
climlelerde ge¢cmiste baska bir gegmis zamana vurgu yapar. -GAn iné isaretleyicisi gegmis

zamanda bir noktada ¢oktan gerceklesmis bir olay1 gosterir (Berta 2022: 311-312).

Johanson’un goriiniis-zaman modeline gére bu ekin zamansal islevine baktigimizda
olayin B noktasi, konusma anindan dnceki bir zaman dilimindedir ve B noktasi, ikincil
gosterimli Y noktasinda asilmistir. Buna gore Baskurtcada -GAn geg¢mis zaman
isaretleyicisi olayin kritik siniriin asildigini ifade ederken -iné ek fiili olayin B noktasini,

geemis zaman diliminde aktarmaktadir.
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-GAyni' eki ile isaretlenen yiiklemin kendisinde verilen olaymn ge¢miste gerceklesmis
oldugu yansitilir. -GAyni eki formel acidan Tiirkiye Tiirkgesinde -mXstX ekine karsilik
gelmektedir. -mXstX eki, tipki -GAyni‘isaretleyicisi gibi zamansal agidan gegmis zamanda
bagska bir gecmis zamana isaret eder. -GAyni ekinin zaman islevini asagida verilen

ornekler lizerinden inceleyelim:

1. Bina bil hin méngdin Agbudat irém Ular Batirdly ati' iné. Udé iilgds td, uni’
Siilgdin urlagayni (A 308-309)
“Iste bu senin bindigin Akbuzat, esim Ural Batir'm atiydi. Kendisi 6ldiikten
sonra, onu Stilgen ¢almist1.”

2. Ulandarim méndn irém yawga kitkiindd, min kilénddrém méndn iio ilémdii
galgaynim (A 308).
“Ogullarimla kocam savasa gittiginde, ben gelinlerimle kendi iilkemde

kalmistim.”

3. Kisd kistdn ul 5m5g51s5m méndn osrasirga hiid quyisqayni’ (HA 222).
“Diin aksam o, Ummiigiilsiim ile bulusmak i¢in sézlesmisti.”

4. Bini ul 6lo indiyémddn otop algayni (O 286).

“Bunu o biiylikannemden 6grenmisti.”

-GAyni ekinin zaman islevi yani sira bir goriiniis islevi de bulunmaktadir. Johanson'un
teorisine gore, -GAyni' ekinin goriiniis islevine baktigimizda ge¢mis zamanda
postterminal yani sinir sonrast bir bakis agisina sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Smir
sonrast bakis agisinda, ele alinan olayin kritik noktasi zaten gecilmistir. Bu, s6z konusu
olayin, kritik smirin asilmasini takip eden evrede gozlemlenebilecegi anlamina gelir.
Yani, -GAyni' eki, bir olayin kritik sinir1 asildiktan yani olay bittikten sonra devam eden
siiregte gozlemlenmesine olanak saglar. Ornekler iizerinden -GAyni ekine goriiniis

islevine bakalim:



Uyildan, atahi qotolgohoo bilcgd yuliggandi anlagan kéwék, qalip agarinip,

horani:

— Tolk... Tolkosura la binda tiigélmé ni?
— Ul kisdi awilga qaytqan.
— hi-.. ulay bulgas ni...
Lapsin dd isinlap borséla baslagayni indé (MU 180).
“Uyildan, babasinin kacinilmaz bir belaya diistiigiinii anlamis olsa gerek,
birdenbire solgunlasarak sordu:
— Tiilk... Tiilkiisura burada degil mi?
— O diin koye dondii.
— Ah... dyleyse ne yapabiliriz ki...
Lapsin de simdi ger¢ekten endiselenmeye baslamisti.”

Tay atti. Anwir basqa ydis-élkénsik méndn bérgd yiigérép Qiddar tawina
bardi. Kisigé ambar urininda qara kiimérddir génd o0yolop gaysayni (HA 68).
“Safak soktii. Enver diger genglerle birlikte Kizlar Dagi’na kosarak gitti.

Diinkii ambar yerinde sadece kara komiir yiginlar1 kalmist1.”

. Bil tormosom miyd bik ogsay him mind ul giimér baqily sulay dawam itér
himagq toyolgayni (S 14).
“Bu hayatim bana hep ayn1 ve émriim boyunca boyle devam edecek gibi

gelmisti.”

— Tolkosura qayda? — Tigén buldi.
— Ul atayim méndn urmanga quna kitkdyné. Irtigd qaytirdar indé (MU 56).

—Tulkiisura nerede?” — dedi.

— O, babastyla geceyi ormanda gecirmisti. Yarin hemen donerler.”

52



53

4.1.7 -(y)Asak iné

Baskurtca'da yer alan -(y)4sak + iné isaretleyicisi, planlanmis bir olaym heniiz
ger¢eklesmemis oldugunu ifade etmek icin kullanilir. Yani -(y)A4sak ine ile isaretlenen
yiikklemde s6z konusu eylem, ge¢mis bir zaman diliminde gergeklestirilmek istenmis
ancak bu eylem heniiz ger¢eklesmemistir. Ornegin; barasaq iné ‘gidecekti’ (Berta 2022:

313).

Bu yap1 zamansal agidan gegmiste ongériisellik (Prospektivitit) bildirmektedir (Johanson
1994: 263). Ongoriisellik, bir olaym veya durumun gelecekteki olasiligini ve bu olasiligin

zaman i¢indeki konumunu ifade eder (1994: 263).

-(v)Asak iné isaretleyicisinde, gergeklesmesi tahmin edilen veya planlanan bir olay s6z
konusudur. Bu noktada basit yapili —(y)A4sak ekinde oldugu gibi bir zaman iligkisine sahip
oldugu diisiiniilse de burada daha karmasik bir zaman iliskisinden sz edilebilir.
Johanson’un goriiniis-zaman modeline gore ongodriisellik bildiren bir zaman iliskisinde Y
noktasi, olaymn gerceklesecegi diisiiniilen B noktasindan once gelir ve bu B noktasi da
konugmanin yapildig1 andan 6nce yer alir. S6z konusu olay, belirli bir zaman noktasinda
ikincil gdsterimli Y noktasi itibariyla B noktasinin sonrasini kapsayabilir yani olayin Y

noktasindan sonra gerceklesecegi ongoriiliir (1994: 263-264).

Gegmis zamanda ongoriisellik bildiren -(y)Asak iné isaretleyicisi Tiirkiye Tiirk¢esinde
bigimsel agidan —(y)AcAKtX isaretleyicisine karsilik gelir. Islevsel acidan ele aldigimizda
ise -(v)AcAKtX eki, -(y)Asak ine gibi gegmiste ongoriisellik bildirir. Buna gore olayin
Belirleme noktasi, konugsmanin yapildigi andan 6nceki bir zamandir ve olmasi beklenen

olayin Y noktasindan sonra gerceklesecegi dngoriilmiistiir. Orneklere bakalim:

1. Agtar arba é0¢é méncdin his sikhéd urmanga kilép indisik iné (HA 257).
“Alt iist edilmis araba izleriyle hi¢ sliphesiz ormana gidecekti.”

2. — Poezd binda ariw uq vaqit torasaq iné (Bask., Yazici1 Ersoy 2007: 248).

“Tren burada mola zamani kadar duracakti.”
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SONUC

Bu calismanin 6ncelikli hedefi, Baskurtca'daki gegmis zamani ifade eden -NE, -GAn ve
-GAyni gibi isaretleyicilerin temel ciimle yapilarinda sahip oldugu zaman ve goriiniis
islevlerini ele alarak betimsel bir ¢alisma ortaya koymakti ve bu dogrultuda calismamizda

su sorulara yanit bulmaya calistik;

1. Baskurtcada gecmis zaman isaretleyicileri nelerdir?

2. Baskurtcada gecmis zaman isaretleyicilerinin temel ciimlelerdeki goriiniis-

zaman islevleri nelerdir?

3. Baskurtcada ge¢mis zaman isaretleyicileri Tiirkiye Tiirk¢esindeki bicimsel ve

islevsel karsiliklar1 nelerdir?

Su ana kadar hem Baskurt¢ada hem de Tiirkiye Tiirk¢esinde dil bilgisel zaman iizerine
yapilan mevcut calismalarda Baskurtca gecmis zaman isaretleyicileri sadece kip ve
zaman baglaminda ele alinmistir. Ancak bu calisma, gegmis zaman isaretleyicilerinin
gorliniissel degerlerine de odaklanarak, bu alanda ilk olma 06zelligi tasimaktadir. Bu
acidan, bu tez calismasi Tiirk dillerinin morfolojik ve islevsel ¢esitliliklerini kapsamli bir

sekilde arastiran dil bilimsel Tiirkoloji alanina 6nemli bir katki saglamaktadir.

Baskurtcada gegmis zaman isaretleyicilerini goriiniis-zaman modeline gore islevlerini
tespit etmeye calistik. Bu baglamda -Ne eki birincil oncekilik anlaminda kullanilan bir
gecmis zaman isaretleyicisi oldugundan olayin B noktasi K noktasindan 6nceki bir zaman
dilimindedir. Goriiniis islevi olarak terminal bakis agis1 yani olayr dogrudan ve biitiin

olarak yansitir.

Postterminal -GAn eki ise Baskurtcada temel ciimlelerde sik¢a yiiklemlestirici olarak
gorev alir. Bu ek konusma anina gore gecmiste gerceklen sonugsal bir eylemi ifade eder.
Buna gore olayin kendisinden ¢ok, “sonucu” 6n plandadir. Bu basit yapili ge¢mis zaman

isaretleyicisi aynt zamanda kanitsallik anlami da tasir. -GAn gegmis zaman eki, sinir
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sonras1 bakis agis1 yansitir. Buna gore olayin kritik sinirt agilmig ve olay bu kritik sinir

asildiktan sonraki bir siirecte sunulmustur.

-A iné ge¢mis zaman isaretleyicisi, zamansal acidan gecmiste bitmemiglik (imperfekt)
ifade eder (Berta 2022: 311). Buna gore olayin B noktas1 K noktasindan 6nce yani
konusma anina gore ge¢mis zaman diliminde gergeklesir. Burada olay konugma anina
gore gecmiste, baglangi¢ ve bitis sinirlart i¢inde yansitilir. Goriiniis islevi olarak gegmis

zamanda intraterminal yani sinirlar arasi bakis agis1 yansitir.

Gegmiste sinirlar-arast bakis acis1 bildiren diger bir ek, -4/-y torgan iné isaretleyicisidir.
-A/-y torgan ine eki, gecmiste aliskanlik (past participle) bildiren olay ya da durumlarin
gosterimi i¢in kullanilir (Berta 2022: 312). Ancak bu ek odaksillik bildirmez. Olay,
konusma anina gore ge¢mis bir zamanda, belirli baslangi¢ ve bitis noktalari arasinda yani

siire¢ agsamasinda sunulur.

-(X)r iné eki ise yaygin olarak kipsel islevde kullanilir ancak az da olsa ge¢miste tekrar
eden olaylar1 ifade ettigi zaman islevi de bulunmaktadir. Birlesik yapili - eki + iné
gecmiste gerceklesmesi olasi olan fakat gergeklesmemis bir olayr veya durumu ifade
etmek iizere kullanilmaktadir (Berta 2022: 313). Kip islevi haricinde bu ek, gecmiste

sinirlar-arasi bir bakis agis1 ifade eder.

Baskurtcada birlesik yapili -GAyni eki ise gegmiste baska bir ge¢mis zaman ifade eder.
Buna gore olayin B noktasi, konusma anindan onceki bir zaman dilimindedir ve B
noktasi, ikincil gosterimli Y noktasinda asilmistir (Johanson 1994: 262). -GAyni ekinin

goriliniis islevi olarak gegmis zamanda sinir sonrasi bakis bildirir.

Son olarak bir olayin veya eylemin ge¢miste planlandigini ancak heniiz
gerceklesmedigini gostermek i¢in -(y)Asak inée isaretleyicisi kullanilir (Berta 2022: 313).
Bu ek ongoriisellik bildirir yani gelecekteki olasiligini1 ve bu olasiligin zaman i¢indeki

konumunu ifade etmektedir.



56

Bu calismada ele alinan ge¢mis zaman isaretleyicileri yalnizca standart Bagkurt¢ada
bulunan ekleri kapsar, Baskurtcanin agizlarindaki bigimler dahil edilmemistir. Bununla

birlikte eklerin yalnizca goriinlis-zaman islevlerine deginilmistir.

Bu tez calismasi, Bagkurtcadaki gecmis zaman isaretleyicilerini goriiniis-zaman teorisi
perspektifinden inceleyerek, bu isaretleyicilerin hem goriiniis hem de zaman agisindan
islevlerini aydinlatmaktadir. Calismanin, Baskurtga tizerine gelecekte yapilacak bilimsel
caligmalara rehberlik etmesi, ayn1 zamanda diger Tiirk dillerine iliskin arastirmalara,
cevirilere ve goriiniis-zaman iligkisini inceleyen dil bilimsel ¢caligmalara katki sunacagi

beklentisi i¢indeyiz.
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