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OZET

SOLMAZ, Murat. Tiirkiye'de Gayri Maddi Haklarda Transfer Fiyatlandirmast ve
Vergilendirme, Doktora Tezi, Ankara, 2024

Kiiresellesmenin etkisiyle birlikte para ve sermaye hareketleri oniindeki engeller kalkmas,
ticarette yasanan bu serbestlesme sonucunda uluslararasi ticaret hacmi hizla biiylimiis,
para ve sermaye piyasalarinda uluslararasi entegrasyon gergeklesmistir. Cagimizda bilgi
onemli bir sermaye haline gelmistir. Kiiresellesen ekonomide iilkelerin rekabet avantaji
saglamasidaki stratejik kaynak artik sermayeden ziyade bilgi olmustur. Giiniimiizde
ozellikle sanayi, teknoloji, yazilim ve ilag sektorii gibi bilgi yogun alanlarda faaliyet
gosteren ¢ok uluslu sirketlerin piyasa degerinin onemli bir kismini gayri maddi

haklar/maddi olmayan duran varliklar olusturmaktadir.

Isletmeler acisindan gayri maddi haklarin éneminin artmasi sonucu, gayri maddi haklar
ayni iilke icerisinde ya da farkli lilkelerde faaliyette bulunan grup isletmeleri ya da iligkili
isletmeler arasinda lisans, kiralama, devir ve rehin gibi islemlere de konu olmaya
baslamustir. liskili kisiler arasinda gerceklesen bu gayri maddi hak &demelerinin
emsaline uygun yapilip yapilmadiginin tespiti transfer fiyatlandirmasinin konusuna
girmektedir. Transfer fiyatlandirmasi, isletmelerin, iliskili kisilerden mal veya hizmet
alim ya da satiminda emsallere uygunluk ilkesine aykiri olarak tespit ettikleri bedel veya
fiyattir. Transfer fiyatlandirmasi konusu iktisat, isletme ve maliye gibi bir¢ok disiplin
tarafindan incelenmistir. Ancak giinlimiizde transfer fiyatlandirmasi deyince ilk akla
gelen konu vergisel yoniidiir. Mali agidan bakildiginda, transfer fiyatlandirmasi
muhtemelen uluslararas1 en 6nemli vergi sorunlarinin basinda gelmektedir. Transfer
fiyatlandirmast uygulamasinda emsal bedelin tespitinde en fazla giiclik yasanan

varliklarin basinda ise gayri maddi haklar gelmektedir.

Tez ¢aliymamizda gayri maddi haklar ayrintili olarak irdelenerek, bu varliklarin vergi
kanunlar1 karsisindaki durumu ve transfer fiyatlandirmasi islemleri incelenmistir.

Tiirkiye’nin transfer fiyatlandirmasi uygulamasinda temel aldigi OECD’nin transfer



fiyatlandirmas1 rehberindeki gayri maddi haklara iligskin gilincel degerlendirmeleri esas
alinarak, bu varliklarin emsal fiyatinin belirlenmesine iliskin yeni yaklasimlar ele

almmustir.

Anahtar Sozciikler

Gayri Maddi Haklar, Transfer Fiyatlandirmasi, Emsallere Uygunluk Ilkesi, Degerleme
Teknikleri
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ABSTRACT

SOLMAZ, Murat. Transfer Pricing and Taxation of Intangibles in Turkey, PhD Thesis,
Ankara, 2024

With the impact of globalization, barriers to money and capital movements have been
removed, international trade volume has grown rapidly as a result of this liberalization in
trade, and international integration has taken place in money and capital markets. In our
age, information has become an important capital. In the globalizing economy, the
strategic source of competitive advantage for countries has become knowledge rather than
capital. Today, a significant portion of the market value of multinational companies
operating in knowledge-intensive fields such as industry, technology, software and
pharmaceuticals is composed of intangibles/intangible assets.

As a result of the increasing importance of intangible rights for businesses, intangible
rights have started to be subject to transactions such as licenses, leases, transfers and
pledges between group enterprises or related enterprises operating in the same country or
in different countries. The determination of whether these intangible rights payments
between related parties are made at arm’s length is within the scope of transfer pricing.
Transfer pricing is the price or price determined by the enterprises in violation of the arm'’s
length principle in the purchase or sale of goods or services from related parties. Transfer
pricing has been studied by many disciplines such as economics, business and finance.
However, the first issue that comes to mind when transfer pricing is mentioned today is
the tax aspect. From a fiscal perspective, transfer pricing is probably one of the most
important international tax issues. One of the most difficult assets to determine the arm'’s

length price in transfer pricing is intangibles.

In our thesis, intangibles are analyzed in detail and the status of these assets against tax
laws and transfer pricing transactions are examined. Based on the current assessments on
intangibles in the transfer pricing guidelines of the OECD, which Turkey takes as a basis
in transfer pricing practice, new approaches to determining the imputed price of these

assets are discussed.
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GIRIS

Ticarette yagsanan serbestlesme ve sermayenin dolagimimin oniindeki engellerin kalkmasi
ozellikle cok uluslu isletmelerin (CUI) yatirim politikalarmi etkilemistir. Gelismekte olan
iilkelerin yabanci sermaye ¢ekmek admna sunduklar1 vergi kolayliklarinin yani sira diistik
maliyetler ve pazara yakinlik gibi etkenler CUI’leri o iilkelere yatirim yapmaya tesvik
etmigtir. Yasanan bu gelismeler sonucunda bir¢ok farkl iilkede {iretim ve satis yapan
ancak merkezi genelde Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Avrupa Birligi (AB),
Japonya, Giiney Kore ve Cin gibi iilkelerde bulunan bir¢ok devletin biitcesinden daha
biiyiik biitceye sahip olan sirketler ortaya ¢ikmistir. CUI olarak tanimlanan bu sirketler
bircok farkli iilkede faaliyette bulunmakta olup, iilkelerin vergi yasalarindaki
farkliliklarindan ve diger iktisadi araglardan faydalanarak vergi planlamasi yapmakta ve
faaliyette bulundugu iilkelerdeki vergi matrahmni asindirabilmektedir. CUI’ler faaliyette
bulundugu iilkelerde vergi matrahini asindirmak ya da vergi 6dememek adina satin aldig1
ya da sattig1 mal ve hizmetleri iliskili kisilere emsaline aykir1 bir fiyat {izerinden satarak
ya da satmn alarak karmi diisiik vergilendirmenin yapildig1 iilkelerdeki iliskili
isletmelerine transfer edebilmektedir. Bu yolla s6z konusu isletmeler vergi matrahini
asindirarak faaliyette bulundugu iilkelerin vergi gelirlerinde 6nemli kayba sebep
olmaktadir. Mal ve hizmetlerin emsaline aykir1 bir fiyat tizerinden alinip satilmasi sadece
farkli iilkelerde faaliyette bulunan sirketler i¢in s6z konusu degildir, aym iilke i¢inde

faaliyette bulunan iligkili sirketler i¢in de gegerlidir.

Kiiresellesme siireci ile birlikte sermayenin 6niindeki engeller kalkmus, bilgi 6nemli bir
sermaye haline gelmistir. Oyle ki garajda kurulan sirketler bilginin giiciiyle giiniimiizde
diinyanin en biiyiik sirketleri haline gelmistir. Yasanan doniisiim sonucunda sanayi
toplumundan bilgi toplumuna gecis yasanmis, artik sermaye odakli yaklagimdan bilgi
odakli yaklasima ge¢ilmistir. Giliniimiizde 6zellikle sanayi, teknoloji, yazilim ve ilag
sektorii gibi bilgi yogun alanlarda faaliyet gosteren CUI’lerin bilangolarmin énemli bir
kalemini gayri maddi varliklar olusturmaktadir. Isletmeler agisindan gayri maddi haklarin
Ooneminin artmasi sonucu, gayri maddi haklar farkl iilkelerde faaliyette bulunan grup

isletmeleri arasinda lisans ve kiralama gibi gesitli ticari muamelelere de konu olmaya



baslanustir. 1liskili kisiler arasinda gerceklesen bu gayri maddi hak 6demelerinin
emsaline uygun yapilip yapilmadiginin tespiti vergi idareleri agisindan sorunlu bir

alandir.

Gayri maddi hak 6demelerinde emsal fiyatin tespitinde yasanan uyusmazliklar vergi
idaresi ile sirketleri hatta tilkeleri kars1 karsiya getirebilmektedir. Bu yoniiyle yasadigimiz
bilgi ¢caginda gayri maddi haklar hem isletmeler hem de vergi idareleri ac¢isindan biiyiik

Onem tasimaktadir.

Yasanan sorunlar nedeniyle Organisation for Economic Co-operation and Development
(OECD), Cok Uluslu Isletmeler ve Vergi Idareleri igin Transfer Fiyatlandirmasi
Rehberinin (TF Rehberi) "Gayri Maddi Varliklar" baglikli VI’nc1 bdliimiiniin
giincellenmesi i¢in ¢aligmalar yapmis ve hazirlanan sonug raporu 4 EKkim 2015 tarihinde
yayinlamistir. Bu c¢alisma gayri maddi varliklarin tanimi, miilkiyeti ve getirinin
paylastirilmasi ve islemlerin fiyatlandirilmasi gibi konularda degisiklikler igermektedir.
Bununla birlikte OECD “Matrah Asiniminin ve Kar Aktariminin (Base Erosion and Profit
Shifting-BEPS)” engellenmesine iliskin proje baslatmistr. OECD’nin bu projesi
neticesinde OECD Model Vergi Anlagsmasi ve Yorumlar1 ile OECD TF Rehberinde
degisiklikler yapilmis, tilkelerin i¢ mevzuatinin ve ¢ifte vergilendirmeyi Onleme
anlasmalarmin  (CVOA) BEPS sonuglarma uyumlu hale getirilmesi igin gesitli
degisiklikler yapilmasi Onerilmistir. Tirkiye’nin de OECD tarafindan yapilan
degisiklikleri ve tavsiyeleri dikkate alarak vergi kanunlarinda ve CVOAlarinda gesitli
degisiklikler yapmas1 gerekmektedir.

Caligmanin birinci boliimiinde gayri maddi haklar tanimlanarak, gayri maddi haklarin
tiirleri ve vergilendirilmesi ayrintili olarak incelenecektir. ikinci boliimde transfer
fiyatlandirmasi diizenlenmesinin amaci ve tarihgesi hakkinda kisaca bilgi verildikten
sonra, Tirkiye’de yiiriirliikte bulunan mevzuata ve OECD diizenlemelerine gore transfer
fiyatlandirmasi anlatilacak, bu kapsamda iligkili kisi, emsal bedel, transfer fiyatlandirmasi
yontemleri ve belgelendirme konular1 ele alinacaktir. Ugiincii boliimde ise gayri maddi
varliklara iligkin ulusal ve uluslararasi istatistiklere yer verilerek kiiresel ekonomi ve Tiirk

hazinesi agisindan gayri maddi haklarin transfer fiyatlandirmas: islemlerinin 6nemi



ortaya koyulacaktir. Ayrica konuya iligkin yurtdisinda verilmis yargi kararlar1 tizerinde
durularak bu alanda yasanan sorunlara yer verilecektir. Bununla birlikte OECD TF
Rehberinin “VI. Gayri Maddi Varliklar” boliimiindeki yeni diizenlemeler de dikkate
alinarak gayri maddi haklarm transfer fiyatlandirmas: iglemlerinde kullanilabilecek
transfer fiyatlandirmasi yontemleri ve degerleme teknikleri irdelenecektir. EKk olarak,
gayri maddi hak 6demeleri yoluyla vergi matrahmin asindirilmasina karsi alinmasi

gereken tedbirler konusunda gesitli 6nerilerde bulunulacaktir.



1. BOLUM

GAYRIi MADDI HAKLAR

I1k fikri iiriinlerin gelisimi ortagagm baslar hatta ilkcaga kadar uzansa da fikri iiriinlere
iliskin hukukun gelisimi maddi mallara nazaran daha ge¢ olmustur (Yarsuvat, 1984, s.
13). Gayri maddi haklar1 irdelemeden once oncelikle "hak™ kavramini betimlemek
elzemdir. Hukukun en temel methumlarindan birisi kuskusuz hak kavramidir. Etimolojik
kokeni Arapcaya dayanan "hak™ s6zciigiiniin cogul hali olan "hukuk™ kelimesi, Tiirk¢eye

yerlesmis ve genel kabul gérmiistiir (Beysan, 2008, s. 1).

1.1. HAK KAVRAMI VE TURLERI

En basit haliyle hak, hukuk diizeninin kisilere tanimis oldugu yetkiler olarak
tanimlanabilir. Diger bir ifadeyle hak, hukuken taninan ve bireylerin korunmasini talep
etme yetkisinin oldugu menfaatlerdir (Ataay, 1980, s. 363). Her hakkin mutlaka
dayandig1 bir hukuk kurali vardir. S6z konusu hukuk kuralinin yazili veya yazili olmayan
bir kural olmas1 6nem arz etmez. Hukuka dayanmayan bir yetki, hukukun korumadigi bir
cikar "hak™ olarak nitelendirilemez. Bununla birlikte her hakkin mutlaka hukuk

diizeninde bir sahibi olmalidir, sahibi olmayan hak olmaz (Akintiirk, 1999, s. 28).

Haklar, diizenledikleri hukuk alanina gore kamu haklar1 ve 6zel haklar olmak tizere iKi
baslik altinda incelenir. Kamu haklari, kisilerin toplumla ve devletle olan iliskilerini
diizenlerken; 6zel haklar, kisiler arasndaki iliskileri diizenlemektedir. Ozel haklar,
parasal degeri olup olmamalari, el degistirip degistirememeleri, herkese kars1 hak iddia
edilip edilememesi, bizzat kullanilmalarinin zorunlu olup olmamasi, bagimsiz olup
olmamalar1 ve kullanilmalarinin etkisi gibi unsurlara gore ayirt edilebilir (Ayan, 1997, s.

79).

Haklar, herkese kars1 hak iddia edilip edilememesine gore mutlak haklar ve nispi haklar
olarak ikiye ayrilir. Mutlak haklar; herkesin uymakla miikellef oldugu ve herkese karsi

korunmasi talep edilebilen haklardir. Bu tiir haklar belli bir siire gectikten sonra sona



ermezler (Ayan, 1997, s. 85). Bu yoniiyle mutlak haklar; sahibine maddi veya gayri maddi
mallar veya kisiler iizerinde en genis Yyetkileri veren haklardir. Hukuk diizeninin
belirledigi kurallar i¢inde kalmak sartiyla mutlak haklar sahibi tarafindan istenilen sekilde
kullanilabilir. Nispi haklar ise, yalnizca yiikiimlitye kars1 etkisi olan, baskalarma karsi
ileri siiriilemeyen haklardir. Dolayisiyla hakki hukuka aykiri olarak kullanabilecek olan
taraf yiikiimlidir. Mutlak haklardan farkli olarak nispi haklarin hukukun 6ngordigi
zaman i¢inde kullanilmasi gerekmekte olup, belirlenen bu silirede kullanilmazsa

zamanagimina ugrar (Ayan, 1997, s.89).

Hukuki anlamda mal; baskasina devredilebilen ve degeri para ile 6lglilebilen seylerdir.
Mallar, maddi ve gayri maddi mallar olarak kendi iginde ikiye ayrilmaktadir. Maddi
mallara hukukta esya denmekte olup, esya lizerindeki maddi haklara da ayni haklar
denilmektedir. Baz1 ayn1 haklar sahibine tam ve sinirsiz yetkiler verirler, buna miilkiyet
hakk1 denir. Bazilar1 ise sahibine miilkiyet hakkinda oldugu gibi tam ve kapsaml yetkiler
vermez, daha sinirh ve dar kapsamli yetkiler verir, bu haklara ise siirlt ayni haklar denir.
(Akintiirk, 1999, s. 31-34).

Teknolojide, sanayide, sanatta ve bilimde yasanan gelismeler ile birlikte kendine 6zgii
Ozelliklere sahip fikri miilkiyet haklar1 ortaya ¢ikmistir. Calismamizin bundan sonraki
boliimiinde fikri miilkiyet kavrami tanimlanarak, fikri miilkiyet haklarmin 6zellikleri

uzerinde durulacaktir.

1.2. FiKRi MULKIYET

Ingilizcede "intellectual property" ve Fransizcada "propriete intellectuelle” olarak gecen
kavram Tiirk hukukunda "fikri miilkiyet, fikri ve sinai miilkiyet veya fikri, sinai ve ticari
miilkiyet" olarak ge¢mektedir. Farkli adlarla ifade edilen bu kavram; patent, marka,
faydali model, tasarim, cografi ad ve isaretler, ¢ipler, bilgisayar programlari ile fikir ve

sanat eserlerini kapsamaktadir (Tekinalp, 1999, s. 1).

Fikri iirtinlere iliskin hukuki ilk diizenlemelere bakildiginda insanlik tarihine kiyasla

olduk¢a yeni oldugu goriilmektedir. 1443 yilinda Venedik’te verilen imtiyaz diinyadaki



ilk fikri miilkiyet korumasi olarak kabul edilmekte olup, yine ilk patent kanunu da
Venedik’te 1474 yilinda ¢ikarilmistir. Diinyada once telif haklarina iligkin diizenlemeler
kabul edilirken, sinai haklara iligkin fikri miilkiyet korumasi daha sonra ortaya ¢ikmistir
(Karahan ve digerleri, 2015, s. 26). Eser sahiplerinin ekonomik haklarini koruyan ve
tesvik eden ilk yasal diizenleme, Ingiltere’de 1709 yilinda ¢ikarilan "Act Anne" adl
yasadir. Fransa’da eser sahibinin haklarin1 koruyan yasal diizenlemeler ise Fransiz
Ihtilalinden sonra 1791 ve 1793 yillarinda kabul edilmistir. 1790 yilinda ABD’nin yeni
Anayasasi ile birlikte kabul edilen Telif Haklar1 yasasi ise ABD’de fikri miilkiyet ile ilgili
ilk yasal diizenlemedir. Baslangigta yalnizca Kitaplar1 ve haritalar1 koruyan bu yasa,
zamanla diger fikri tirlinleri de kapsamina alarak korumaya baslamistir (Bozbel, 2015, s.
19).

Fikri miilkiyet kavramina Anglo-Amerikan doktrini baglaminda atanan genis anlam tiim
diinyada genel geger bir kabul goérmiistiir. "Sinai miilkiyet" haklarinin korunmasina
iliskin Paris Sozlesmesi (1883) ile "edebi ve sanat eserlerinin" korunmasina iliskin Bern
So6zlesmesindeki (1886) ayrimda fikri miilkiyet ve smai miilkiyet kavramlar1 dar anlamda
kullanilmistir. Bu sdzlesmelerde fikri miilkiyet kismi “fikir ve sanat eserlerini” igerirken,
patentler, ticari unvanlar, ticari markalar ve diger isim ve semboller “sinai miilkiyet”
kapsaminda degerlendirilmistir. S6zlesmelerde dar anlamda kullanilan fikri ve sinai
miilkiyet kavramlari, zamanla daha genis manada kullanilmaya baslanmistir. Ciinkii fikir
iirtinii olma 6zelligi sadece fikir ve sanat eserlerine 6zgii degildir, bu o6zellik patent,
faydali model, tasarim gibi sinai miilkiyet kapsaminda degerlendirilen varliklar i¢in de
gecerlidir. Ancak sinai miilkiyet kapsaminda olsa da yalnizca ayirt etme 6zelligi oldugu

i¢in ticari unvanlar, markalar, isletme adlar1 ve semboller ise fikri {iriin kapsaminda kabul

edilmez (Tekinalp, 1999, s. 2).

1.2.1. Fikri Miilkiyet ile Miilkiyet Hakki Arasindaki Farklar

Fikri miilkiyet haklar1 kavrami igindeki miilkiyet sdzciigiinii, 6zel hukukta 6zellikle de
esya hukukunda kullanilan miilkiyet kavramiyla karistirmamak gerekir. Miilkiyet hakka,
0zel hukuktan kaynaklanan ve maddi varliklar iizerinde kurulabilen haktir. Fikri

miilkiyetteki, miilkiyet kavramu ile kast edilen fikri bir faaliyet gergeklestiren kisi



tarafindan yaratilan sonuglar iizerindeki hak sahipligidir. Fikri miilkiyet hakkimi, miilkiyet
hakkindan ayiran bircok farkli 6zellige sahiptir. Bunlar1 asagidaki sekilde siralamak
miimkiindiir (Kiligoglu, 2017, s. 2).

e Miilkiyet hakki, maddi varliklar {izerinde bir hakken; fikri miilkiyet hakk1 gayri
maddi varliklar iizerindeki bir haktir. Bu bakimdan, miilkiyet hakkinda her zaman

somut, goriiniir bir varlik yani bir egya vardir.

e Miilkiyet hakkimin gecerliligi i¢cin herhangi bir siire ile smir1 olmadig1 gibi bu
hakla ilgili sinirli bir koruma siiresi de yoktur. Fikri miilkiyet haklarinda ise
hukukun 6ng6rdigii belli bir koruma siiresi vardir. Bu haklar, bu siireler i¢inde

korunur ve kullanilir.

e Miilkiyet hakki, maddi bir varlik yani bir esya {izerinde kurulabilirken, fikri
miilkiyet hakk1, gayri maddi varlik tizerinde kurulabilmektedir. Dolayisiyla, fikri
miilkiyet haklarnin {izerinde somutlastigi esyalar, izinsiz bir sekilde zor

kullanilarak baska bir kimse tarafindan alinsa da, hakkin sahibi degismez.

e Fikri miilkiyet haklar1 sebebiyle baz1 durumlarda esya tizerindeki miilkiyet hakk1
simirlandirilabilir. Milkiyet haklar1 hak sahibine s6z konusu esya iizerinde
kullanma, yararlanma, tasarruf edebilme, bagkalarinin miidahalesine kars1 koruma
gibi haklar saglar. Bu bakimdan malik, kendisine ait olan esyay1 degistirebilecegi
gibi isterse yok da edebilir. Ancak miilkiyet hakki1, baskasmin fikri miilkiyetini de
iceriyorsa s0z konusu genis yetkilere bazi smirlandirmalar getirilmistir. Eser
iizerinde degisiklik yapilmasmin yasaklanmasi hakki, esere ulagma hakki

smirlandirilmis miilkiyet haklarma 6rnek gosterilebilir.



1.2.2. Fikri Miilkiyet Haklarmin Ozellikleri

e insan Zihninin Uriinii Olmasi

Fikri Giriinler insan zihninin tirtini olup, soyutturlar (Tekinalp, 1999, s. 5). Fikri ve sinai
miilkiyet haklarinin en 6nemli miisterek 6zelligi her ikisinin de insan zekasi tarafindan
iretilmis olmalaridir (Erdem, 2003, s. 22). Patentler, endiistriyel tasarimlar, faydal

modeller, edebiyat eserleri, filmler, yazilimlar hepsi insan zihninin yarattig1 tiriinlerdir.

e Gayri Maddi Mallar Uzerine Kurulabilmesi

Fikri miilkiyet haklari, gayri maddi varliklar iizerinde kurulabilir. Tirk Medeni
Kanununda (TMK) gayri maddi varlik ya da gayri maddi mal kavramina yer
verilmemistir. Medeni Kanun kisiler tarafindan hukuki muamelelere tabi tutulabilen ve
maddi degeri olan maddi mallari; kendi i¢inde ayrima tabi tutarak tasmir ve tasinmaz
mallar seklinde ikiye aymrmistir. Medeni Kanunda tanimlanan tasinir ve taginmaz mallar
disinda kalan gayri maddi mallar ise, insanin yaratict zekasinimn {iriinii olup, somutlastigi
maddi mallarin disinda ayr1 bir hukuki ve ekonomik degere sahiptir (Erdem, 2003, s. 23).
Fikri iirtin ile bu tiriiniin tizerinde cisimlestigi madde arasinda fark vardir. Fikri tiriiniin
herhangi bir esya ile somut hale gelmesi onun soyut olma niteligini yok etmez ve

cisimlestigi esyanin yerine de gegirmez (Tekinalp,1999, s. 6).

e Gayri Maddi Mallarin Sinirsiz Olarak Her Yerde Bulunmasi

Fikri miilkiyet konusu gayri maddi mallarin diger bir ortak 6zelligi de zamandan ve
mekandan soyut olmalar1 olup, igerikleri degismeksizin her yerde ve her zaman tekrar
kullanilabilmeleridir. Maddi mallar tasinir esya olsalar da, diinyanin yalnizca belirli
alanlarinda bulunabilirler. Gayri maddi mallarda ise herhangi bir cografi kural veya sinir
yoktur. Gayri maddi mallar insanlarin varhgmi algiladigi ve fark ettigi her yerde
bulunabilirler. Gayri maddi mallar somutlastiklar1 nesnelerin varlig: ile algilanir. Gayri

maddi mallar ticari markali tiriin ve hizmetlerde, bilgisayar programlarinda, ilim ve



edebiyat eserlerinde, miizik eserlerinde, resim ve heykel gibi sanat eserlerinde ve her giin

kullandigimiz diger sanatsal nesnelerde bulunurlar (Erdem, 2003, s. 25).

e (Ozel Hukukun Alanma Girmesi

Fikri miilkiyet hukuku, kamu hukuku ile 6zel hukukun i¢ ice gegtigi bir disiplindir. Fikri
miilkiyet hem bir sahsin gayri maddi bir mal ile olan iliskisini belirlemekte hem de bu
sahsin isaret edilen gayri maddi mal ile alakali olan diger sahislarla iliskisini
diizenlemektedir. Baz1 fikri riinlere iliskin haklar devlet tarafindan verilen tescil ile
dogdugundan bu yoniiyle kamu hukuku alanma da girmektedir. Ancak nihai olarak fikri
haklarmn 6zel hukuk karakterinin goreli olarak agir bastig1 degerlendirilmek miimkiindiir
(Erdem, 2003, s. 26). Ancak oOzellikle edebiyat ve sanat eserleri {izerindeki haklar
disindaki diger fikri miilkiyet haklarinda disiplinin kamu hukukuna iliskin karakteri de
dikkat ¢gekmektedir. Fikri iirlinler hukuku, temsil edildikleri nesnelerin yani niteliklerinin
goriildiigii mallara iliskin olan esya hukukundan ayrilir. Fikir triinleri hukukunun
kapsamina siai haklar ile fikir ve sanat eserleri hukuku girmektedir (Tekinalp, 1999, s.

7).

e Mutlak Hak Kapsaminda Olmasi

Fikri haklar, fikri Giriinler tizerinde olusan ve 6zel hukuk alanina giren hak tiiri olmas1
sebebiyle malvarligina ait mutlak haklardan olup, sahibine tekel niteliginde yetkiler tanir.
Bu nedenle tiim mutlak haklarda oldugu gibi gayri maddi mallar {izerindeki haklar da
sahiplerine ti¢iincii sahislarin yararlanmasini yasaklama yetkisini haizdir (Erzurumlu,

2017, s. 169).

e Sahibine Maddi ve Manevi Menfaatler Saglamasi

Maddi haklar, fikri hak sahiplerine saglanan en 6nemli haklarin basinda gelir. Buna ek
olarak fikri haklar, sahibine bir takim manevi haklar da saglar. Hukuk, fikri hak sahibi ile

ortaya ¢ikardig: fikir iiriin arasindaki yakin ve manevi giiclii bagi koruyarak sahibine
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belirli yetkiler vermektedir. Hukukun tanidig1 manevi haklara eser sahibinin eser lizerinde

degisiklik yapilmasini yasaklama hakki 6rnek gosterilebilir (Erdem, 2003, s. 28).

1.2.3. Fikri Miilkiyet Haklarinin Temel ilkeleri

Fikri miilkiyet haklar1 ile diger haklar1 birbirinden ayirmak i¢in dikkate almamiz gereken

bazi ilkeler vardwr. Bu ilkeler fikri miilkiyet haklarinin tam olarak anlasilmasi agisindan

Onem arz etmektedir.

Tescil ilkesi: Fikri miilkiyet kapsamindaki marka, patent, endiistriyel
tasarim gibi snai haklar genel kural olarak yetkili makamlar tarafindan
tutulan sicile kayit ettirilmekle dogar. Telif haklar1 agisindan ise herhangi
bir resmi makama tescil sart1 6ngériilmemistir, sadece miizik ve sinema

eserlerinin ilgili Bakanliga kaydi gereklidir (Bozbel, 2015, s. 7).

Ulkesellik ilkesi: Her iilkenin hukuk diizenlemeleri kendine mahsustur ve
bu durum benzer sekilde fikri miilkiyet hukuku igin de gegerlidir.
Uluslararasi anlasmalar yoluyla tilkeler arasindaki farkliliklarin azaltilmasi
amagclansa bile marka, patent gibi fikri {iriinlerin tek bir hukuki diizenleme
ile korunmas1 hala miimkiin degildir. Ulkesellik ilkesinin istisnasin1 AB
hukuku olusturmaktadir. AB {iyesi tilkelerin her birine tek tek basvuru
yapmak yerine sadece bir tane basvuru yapilarak AB’de gegerli Topluluk
Marka Belgesi veya Topluluk Tasarim Belgesi alinabilir (Karahan ve
digerleri, 2015, s. 9).

Gergek hak sahipligi ilkesi: Fikri miilkiyet hukuku esas itibariyle fikri iiriinii
meydana getireni, kesfedeni ya da gelistiren gergek hak sahiplerini korur
(Karahan ve digerleri, 2015, s. 10).

Riighan ilkesi: Bu ilke, tescil edilebilir haklarla ilgili oldugundan yalnizca

smnai haklar ilgilendirmektedir. Bazen kisiler ayn1 ya da bezer bulus veya
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tasarim i¢in farkli zamanlarda, farkli iilkelerde tescil i¢in basvuruda
bulunabilir. Bu gibi durumlarda ilk bagvuru ile diger bagvuru arasinda
zaman farki olusacagindan hak kayiplar1 ortaya ¢ikabilecektir. Uluslararasi
anlagmalar yoluyla bunun 6niine ge¢ilmesi amag¢lanmistir, boylece riighan
hakki sahibine bagvuru i¢in dncelik hakki taninmistir. Riichan hakkinin
stiresi hakkin 6zelligine gore 6 veya 12 aydir. Bagvuru ve sergi riichani
olarak iki tiir riichan hakki vardir. Basvuru riighanina gore, bir iilkede
basvuruda bulunan kisi diger iilkelerde de 6 ay veya 12 ay siireyle 6ncelige
sahip olacaktir. Bu siireler i¢inde baska bir iilkede bagvuruda bulunulsa da
uluslararas1 anlagmalar geregince ilk basvuruda bulunan kisinin 6ncelik
hakk1 oldugundan belge bu kisiye verilir. Sergi riichaninda ise hak sahibi,
bir tilkede gergeklestirilen resmi sergide tasarimini veya markali tirtiniinii
sergiledikten sonra, 6 ay ya da 12 aylik siire i¢inde o iilkede ya da
uluslararasi anlagmaya taraf olan iilkelerde sergileme 6nceligi i¢in basvuru

yapabilir (Bozbel, 2015, s. 8).

On kullanim hakki1: Yenilik 6zelligi gerektiren patent, faydali model ve
tasarim gibi sinai haklarla ilgilidir. Ticari markalar ve telif haklar1 agisindan
durum boyle degildir. Yukarida belirtilen sinai miilkiyet haklarinin birden
fazla kisi tarafindan birbirinin haberi olmadan bagimsiz olarak gelistirilmesi
durumunda, ilk bagvuran kisiye belge verilir. Diger kisinin kayit talebi
reddedilir. Ancak yasa koyucu, kayit talebi reddedilen kisinin ¢alismasini
g6z ard1 etmemis ve bu kisiye de on kullanim hakk: vermistir (Karahan ve
digerleri, 2015, s. 11).

Tiikenme ilkesi: Hak sahibi, fikri miilkiyet hakkina sahip oldugu iiriinii
sattiktan sonra bundan sonraki satislara karisamaz. Ancak bu ilkenin
uygulanabilmesi i¢in iki sartin bir arada gergeklesmesi gerekir. Buna gore
hem {irliniin hak sahibinin kendisi tarafindan ya da hak sahibinin izniyle
piyasaya siiriilmesi, hem de sonradan satisi yapilan {iriiniin orijinal olmas1

gerekmektedir (Bozbel, 2015, s. 9).
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e Sessiz kalma nedeniyle hak kaybi ilkesi: Hak sahibi hakkmi uzun siire
kullanmaz ve bu durum kars1 tarafta hakkini kullanmayacagina dair giiven
yaratirsa, s6z konusu hakkin artik kullanilamayacagi kabul edilir. Sessiz
kalma nedeniyle karsi tarafta hakkin kullanilamayacagina iliskin olusan
giiven 6769 sayili Smai Miilkiyet Kanun (SMK) 6ncesinde diiriistliik kuralt
ile korunurken, SMK’nin 25’inci maddesindeki diizenleme ile birlikte artik
daha nitelikli duruma gelmistir (Sahin, 2020, s. 8).

e Kiimiilatif koruma ilkesi: Fikri miilkiyet hukukunda kosullarin saglanmasi
halinde fikri tiriniin birden fazla mevzuat tarafindan korunmasina kiimiilatif

(coklu) koruma ilkesi denir (Karahan ve digerleri, 2015, s. 23).

1.3. GAYRI MADDI HAKLAR VE CESITLERI

Gayri maddi mallar, hukuk sozligiinde (Y1ilmaz, 2002, s. 398) maddi olmayan mallar;
taginir, taginmaz gibi maddi varliklar1 olmayan fikir ve sanat eserleri ve benzeri mallar
olarak tanimlanmustir. Akintiirk (1999, s. 33) ise, gayri maddi mallari, akil ve diisiincenin

rtinleri olarak betimlemistir.

Gayri maddi hak kavramu ile isaret edilen "fikri miilkiyet hakki™ doktrinde sinai haklar ve
fikri haklar olmak {izere ikiye ayrilarak incelenmektedir. Doktrinde, baslangigta fikri
tiriiniin sadece fikir eserleri anlamina geldigi kabul ediliyordu. Ancak giiniimiizde bu dar
yorum terk edilmis ve smnai haklar1 da kapsayan genis anlamda fikri iiriin kavrami
benimsenmistir. Bu yeni anlayisla birlikte fikri miilkiyetin konusu artik sadece fikri
¢abalar sonucu olarak ortaya ¢ikan fikir ve sanat eserlerini degil, ayn1 zamanda fikr1 iriin

niteligindeki smai haklar1 da kapsamaktadir (Erzurumlu, 2017, s. 171).

Calismanin bu boliimiinde siniflandirma agisindan doktrindeki klasik ayrim temel
alinarak gayri maddi hak cesitleri incelenecektir. Tez calismamizda klasik ayrimi esas
almamizin ana sebebi Tiirk hukukunda bu ayrimi temel alan yasal diizenlemelerin

varligidir.
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1.3.1. Sinai Haklar

Smai haklar, fikri faaliyetler neticesinde ortaya ¢ikan ve ticaret veya sanayide
kullanilabilen iiriinlere iliskin haklardir. Hak sahibinin buradaki temel amaci; sanayi
iiretiminde ve ticarette kullanmak iizere yaratici ¢abasini gostermektir (Kiligcoglu, 2017,
S. 6). Calisgmamizda smai haklar; {irlinler tizerindeki haklar, ayirt edici isaretler ve adlar

iizerindeki haklar olmak tizere iki baslik altinda ele alinacaktir.

1.3.1.1. Uriinler Uzerindeki Haklar

Bazi sinai haklar fikri ¢aligma Sonucu iiretim yapmaya yonelik oldugundan burada, fikri
caligma neticesinde ortaya ¢ikan triinler vardir (Kiligoglu, 2017, s. 6). Bu hak tiirlerine

asagida aktarilan simnai haklar girmektedir.

1.3.1.1.1. Patentler (Buluslar)

Bulus, tanimlanmasi oldukga zor bir kavramdir. Bulus, herhangi bir konuyla ilgili teknik
bir soruna ¢oziim tlreten, herhangi bir seyi iiretmenin daha 6nce uygulanmayan yeni bir
yontemini gosteren ya da teknik bir alanda yenilik saglayarak ilerleme gosteren bilginin,
pratikte uygulanarak yeni bir nesne, usul ya da arag¢ niteligindeki icatlar yoluyla
somutlasan fikri bir tirlin olarak tanimlanabilir (Tekinalp, 1999, s. 14). Bulus, sanayide
kullanilabilen ve teknik sorunlara iliskin teknik ¢6ziimler saglayan, stirekli
tekrarlandiginda ayni teknik sonuglar1 veren ilkedir (Erdem, 2003, s. 29). Diinya Fikri
Miilkiyet Orgiitii, (The World Intellectual Property Organization ,[WIPO]?) ise patenti;
“bir seyi yapmanin yeni bir yolunu saglayan veya bir soruna yeni bir teknik ¢6ziim sunan

bir iiriin veya islem i¢in verilen miinhasir bir hak™ olarak tanimlamaktadir.

Patent hakki, bulus sahiplerinin haklarini yasal olarak korumak amaciyla taninmistir. Bu
hak ile amaglanan buluslarin endiistriye uygulanmasi suretiyle teknolojik ve ekonomik
gelismelerin saglanmasi ve bdylece sosyal refahin artirilmasidir (Kiligoglu, 2017, s. 6).

Bir mucidin, bulusunu koruyabilmesi i¢in patent almasi gerekmektedir. Patent hakki,

LWIPO, https://www.wipo.int/patents/en/ Erisim:16.11.2023
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bulus tizerinde belli bir siire ile sinirli olarak mutlak kullanim hakki vermektedir (Erdem,

2013, s. 30).

Buluslar yasada belirtilen ti¢ 6zellige sahip olmasi durumunda patent verilerek koruma
altina alinabilmektedir. SMK’nin 82/1’inci maddesine gore; "teknolojinin her alanindaki
buluslara yeni olmasi, bulus basamagi icermesi ve sanayiye uygulanabilir olmasi sartiyla

patent verilir."

SMK’nin 83/1’inci maddesine gore teknigin bilinen durumu igerisinde yer almayan bulus
yeni sayilir. Ayni maddenin 2’nci bendinde teknigin bilinen durumunun "“bagvuru
tarthinden 6nce diinyanin herhangi bir yerinde, yazili veya sozIii tanitim yoluyla ortaya
konulmus veya kullanim ya da bagka herhangi bir bigimde agiklanmis olan toplumca

~

erisilebilir her seyi kapsayacagi" seklinde agiklanmistir.

Bulusun patent ile korunabilmesi igin gerekli olan "bulus basamagi icermesi" ifadesi ayn1
Kanunun 83/4’iincii maddesinde teknigin bilinen durumuna gore ilgili teknik alanda

uzman bir kisi i¢in agik olmayan bulus seklinde tanimlanmastir.

Kanunun 83/6°’nc1 maddesi uyarinca bulus tarim ve sanayinin herhangi bir alaninda
iiretilebilir veya kullanilabilir 6zellige sahipse sanayide uygulanabilir olma sartini

sagladig1 kabul edilir.

SMK 82/2°nci maddesinde bulus niteliginde sayilmayan fikri {riinler belirtilmis ve
bunlarin bulus sayilmayacaklar1 ve patent ile korunmayacaklar1 diizenlenmistir. Kanunda
sayilan bu fikri iirlinler soyledir: “kesifler, bilimsel teoriler ve matematiksel yontemler;
zihni faaliyetler, is faaliyetleri veya oyunlara iliskin plan, kural ve yontemler; bilgisayar
programlari; estetik niteligi bulunan mahsuller, edebiyat ve sanat eserleri ile bilim eserleri
ve bilginin sunumu.” Kanunun 82/3’iincii maddesinde ise bir takim buluslara patent
verilmeyecegi belirtilmistir. S6z konusu bentte sayilanlar fikri ¢aba sonucu ortaya ¢ikan

buluslar olmasina karsin Kanun koyucu tarafindan kapsama dahil edilmemistir.
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Kanunun 101/1’inci maddesine gore patent koruma siiresi bagvuru tarihinden itibaren 20
yil olup, bu siire uzatilamaz. Patentler hangi iilkede alindiysa o iilkede patent hakk1 saglar.
Patent hakki korumasimin gecerli oldugu iilkeler iki yol ile genisletilebilir. Ya patent
hakki elde etmek istenen {lilkelere ayri ayri1 basvuru yapilmali ya da bolgesel ve
uluslararas1 bagvuru sistemleri araciligiyla gegerli olan iilkeler genisletilebilir (Tiirk

Patent ve Marka Kurumu, [TURKPATENT], 20234, s. 48).

1.3.1.1.2. Faydali Modeller

Faydali model, teknik bir bulusa 6zel koruma imkani1 veren ve resmi kurum nezdinde
kaydi bulanan hak olarak ifade edilebilir. Patent hakkia benzer sekilde faydali model
hakkimin verilebilmesi i¢in bulusun yeni olmasi, teknigin bilinen durumunu ge¢mesi veya
endiistriye uygulanabilme gibi 6zelliklere sahip olmas1 gerekir. Faydali model belgesi
elde etme siirecinin patente gore daha kolay ve hizli oldugu sdylenebilir. Bu farkin baslica
sebebi bulusun gergekten yeni olup olmadigi ya da teknigin bilinen durumun Gtesine

gecip gegmedigi arastirilmadan elde edilmesidir (Erdem, 2003, s. 30).

Faydali model yalnizca iiriinler igin gecerlidir, usulde faydali model belgesi
almmamaktadir. Koruma siiresinde farklilik olmakla birlikte faydali model belgesi sahibi
de patent sahibi gibi benzer haklara sahiptir. Faydali model basvurular1 patent
basvurusuna doniistiiriilebilir, fakat ayn1 bulus icin her iki hakkin elde edilmesi miimkiin
degildir. Faydali model basvurular1 ve belgesi haciz edilebilir, rehin edilebilir,
devredilebilir ve mirasa konu edilebilir (Tekinalp, 1999, s. 17).

Tiirk hukukunda "faydali model” SMK ile korunmaktadir. Faydali modellerin korunma
stiresi Kanunda 10 y1l olarak diizenlenmistir. Kanunun 142-145’inci maddelerinde faydali
model ile ilgili 6zel hiikiimler bulunmakta olup, Kanunda 6ngdriilen ortak hiikiimler
faydali model icin de uygulanmaktadwr. Kanunda faydali model ile ilgili acik bir
diizenleme olmamasi halinde ve faydali modelin niteligine aykir1 olmamasi sartiyla

patentlere iligkin hiikiimler bunlar i¢in de uygulanir.
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1.3.1.1.3. Tasarimlar

Tasarim, bir tiriiniin géorme ya da dokunma gibi duyularla algilanan estetik gériiniimii
olarak ifade edilebilir (Bozbel, 2015, s.602). SMK’nin 55’inci maddesinde "Tasarim,
iirliniin tiimii veya bir parcasinin ya da lizerindeki siislemenin ¢izgi, sekil, bi¢im, renk,
malzeme veya ylizey dokusu gibi 6zelliklerinden kaynaklanan goriiniimiidiir." seklinde
tanimlanmistir. Otomobil, kiyafet, telefon, mobilya gibi tirlinlerin bigimi, rengi, ylizey
dokusu, sekli gibi goriiniime iliskin detaylarmin hepsi tasarimin konusuna girmektedir.
Sanayilesmenin dogal bir sonucu olarak mallarin dis 6zelliklerine verilen ekonomik
degerin artmasi, bu 6zelliklerin ortaya ¢ikmasi igin yapilan fikri ¢alismalarin ve finansal

yatirimlarin korunmasini zorunlu hale getirmistir (Erdem, 2003, s. 32).

Tasarim hukukunda esas olan tescilli tasarimlarin korunmasidir. Tescilli tasarimlar,
tasarim sahibine mutlak hak saglar ve inhisar1 yetkiler verir. Ayrica tescilli tasarimlar,
tasarim hakkimimn hukuki islemlere konu edilmesine imkan tanir ve tescilsiz tasarima gore
daha uzun bir siireyle koruma saglar (Yurtseven, 2017, s. 670). Tescilsiz tasarimlarin
korunmasi ilk defa 6769 sayili SMK ile miimkiin olmustur. Kanunun 55/4’lincii
maddesinde "Tasarim; bu Kanun hiikiimleri uyarinca tescil edilmis olmasi halinde tescilli
tasarim, ilk kez Tirkiye’de kamuya sunulmus olmas1 halinde ise tescilsiz tasarim olarak

korunur.” hitkmiine yer verilmistir.

Tescilli tasarim sahibinin haklari Kanunun 59’uncu maddesinde diizenlenmis olup,
tescilli tasarima tescilsiz tasarima gore daha genis haklar taninmistir. Tescilli tasarimda
tasarim sahibinin miisaadesi olmadan tigiincii kisiler iirlinii iiretemez, satamaz, ticari
amacli kullanamaz, ithal edemez. Tescilsiz tasarimda ise hak sahibinin korunan tasarimin
aynist ya da ayirt edilemeyecek kadar kopyasi yapilmasi halinde Kanunun 59’uncu

maddesinde belirtilen islemleri menetme hakki vardir.

SMK 56’nc1 maddesinde belirtildigi iizere tasarimlar Kanunda belirtilen iki sartin
saglanmas1 halinde koruma altina alinacagi belirtilmistir. Buna gore tasarimm Kanun
kapsaminda korunabilmesi i¢in yeni ve ayirt edici 0zellikleri olmalidir. Kanuna gore

tescilli tasarimlarin koruma siiresi 5 yil olup, bu 5 yillik koruma siiresi 5'er yillik donemler
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halinde 25 yila kadar uzatilabilmektedir. Kanunun 69/2°nci maddesine gore tescilsiz

tasarimlarin koruma stiresi, kamuya sunuldugu tarihten itibaren 3 yildir.

1.3.1.1.4. Entegre Devre Topografyalar1 (Cipler)

Entegre devre topografyalar: tarihte ilk kez, yogun gelisim gosterdigi ABD’de 1984
yilinda ¢ikarilan kanun ile korunmaya baslanmistir. 1985 yilinda ¢ikarilan Kanun ile
Japonya’da, 1986 yilinda yiiriirliige giren yonerge ile AB’de entegre devre topografyalari
korunmaya baslanmustir (Karahan ve digerleri, 2015, s. 365). Ulkemizde ise 5147 sayili
Entegre Devre Topografyasinin Korunmasi Hakkinda Kanunun (EDTK) ile ayr1 bir fikri
miilkiyet hakki olarak 2004 yilindan itibaren hukuki korumaya alimmistir. Bu Kanun ile
entegre devre topografyalarinin korunmalar1 ile ilgili esaslar, kurallar ve sartlar
belirlenmistir. Kanunun 2’nci maddesinde entegre devre ve entegre devre topografyasi

asagidaki sekilde tanimlanmaistir.

"Entegre devre: Elektronik bir islevi veya bunun gibi diger islevleri yerine getirmek
iizere tasarlanmis, en az bir aktif elemani olan ve ara baglantilarindan bir kismimin
ya da tiimiiniin bir parca malzeme igerisinde ve/veya lizerinde bir araya getirilmis

ara veya son formdaki bir liriinii,

Entegre devre topografyasi: Entegre devreyi olusturan tabakalarin {i¢ boyutlu
dizilimini gosteren, iiretim amaciyla hazirlanmis ve herhangi bir formatta
sabitlenmis goriintiiler dizisi olup, her goriintii entegre devrenin iiretiminin
herhangi bir asamasmdaki yiizeyinin tamaminin veya bir kismimnin gdriiniimiinii"

olarak tanimlanmustir.

Kanunda da belirtildigi tizere entegre devre topografyalarinin koruma siiresi 10 y1l olup,
tescilden kaynaklanan haklar iiciincii kisilere lisans sozlesmeleri yoluyla devredilebilir.
Kanunun 18’nci maddesine gore basvuru ve tescilden dogan hakla ilgili olarak inhisari
lisans ya da inhisari olmayan lisans sozlesmeleri yapilabilir. Lisans veren, entegre devre
topografyasint kendi kullanabilecegi gibi, ticlincii kisilere aym1 entegre devre

topografyasma iliskin baska lisanslar da verebilir. Inhisari lisans sz konusu oldugu
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zaman, lisans veren ayrica baska bir kisiye lisans veremez ve kendisi de hakkini agik¢a
sakli tutmadikca, entegre devre topografyasini kullanamaz. Ayrica tescilden dogan haklar

miras yoluyla gegebilir ve bu haklar lizerinde 6liime bagli tasarruflar da yapilabilir.

1.3.1.1.5. Yeni Bitki Cesitleri Islah¢1 Haklar1

Diinyada yasanan savaglar, kitlik, kiiresel 1sinma ve bunlara bagh gelismeler niifusun
beslenmesi konusunu giindeme getirmistir. Niifus artisiyla orantili olarak gida {iretiminin
artirilmast ihtiyaci nedeniyle bitkiler iizerinde cesitli arastirmalar yapilmistir. Bu
arastirmalarin amaci mahsul verimini ve zararlilara karsi bitki direncini artirmaktir. Bitki
1slah1 caligmalarmi tesvik etmek amaciyla yeni bitki cesitleri ve bitki yetistiricilerinin

haklar1 korunma altina alinmaya baglanmistir (Karahan ve digerleri, 2015, s. 343).

5042 sayili Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islah¢1 Haklarinin Korunmasina Iliskin Kanun ile
yeni bitki ¢esitlerinin gelistirilmesi tesvik edilmekte, calismalar sonucunda ortaya ¢ikan
yeni ¢esitlerin ve bitki yetistiricilerinin haklariin korunmasi amaglanmaktadir. Kanunun
34ncii maddesinde "yeni, farkli, yeknesak ve durulmus oldugu tespit edilen bitki
cesitlerinin, ayn1 Kanunda belirtilen diger sartlarin yerine getirilmesi kaydiyla, 1slahg¢1
hakki verilerek korunacagi” ifade edilmistir. Kanunda islahgi; "yeni bir bitki ¢esidini 1slah
eden veya bulan ve gelistiren kisi", hak sahibi ise “islah¢1 veya onun hukuki halefleri”
olarak tanimlanmustir. Kanuna gore koruma siiresi 1slah¢1 hakkinin tescilinden itibaren 25
yil olup, bu siire agaglar, asmalar ve patates i¢in ise 30 yil olarak uygulanmaktadir.
Kanunun 14’iincii maddesi uyarmca 1slah¢1 hakki korunan cesit ile ilgili olarak, hak
sahibine "iiretme veya ¢ogaltma, ¢cogaltim amaciyla hazirlama, satisa arz etme, satmak
veya diger sekillerde piyasaya siirme, ihrag veya ithal etme, depolama hakki" gibi inhisari

yetkiler vermektedir.

1.3.1.1.6. Ac¢iklanmamus Bilgiler (Teknik Bilgiler, Know-How)

Patent korumasi haklarina sahip olmayan teknik bilgiler ve know-how agiklanmamis
bilgiler olarak kabul edilmektedir. Teknik bilgiler de hemen hemen patentler ile ayni

donemde ayr1 bir miilkiyete sahip varlik haline gelmistir. Bu sinai haklar haksiz rekabet
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kapsaminda 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununun (TTK) 56’nci maddesi ile
korunmaktadir. Uretim isletmelerinin uzun siireli calismalar1 ve arastirmalar neticesinde
elde ettigi teknik deneyime dayanan agiklanmayan her tiirlii bilgi ve yontemler teknik
bilgi know-how olarak kabul edilmektedir. Bu tanimin isaret ettigi gibi yenilik ve bulus
icermeyen bilgiler, patent sartlarini saglamasa da know-how kapsaminda kabul edilerek
haksiz rekabet hiikiimlerine aykirilik durumunda hak sahibi men ve tazminat davasi

acabilir (Giines, 2014, s. 205).

Rekabet Kurulu’nun 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara Iliskin Grup Muafiyeti Tebliginin
3’lincii maddesinde "know-how; saglayicinin tecriibe, denemeleri sonucu elde ettigi ve
patentli olmayan, uygulamaya yonelik, gizli, esasli ve belirlenmis bilgi paketi” olarak

tanimlanmaistir.

1.3.1.2. Ayirt Edici Isaretler ve Adlar Uzerindeki Haklar

Bir kurumu ya da isletmeyi baska isletmelerden ve kurumlardan, isletmenin sahiplerini
baska isletmelerin sahiplerinden, bir isletmenin iirlinlerini, bagka isletmelerin 6zdes ya da
benzer tirtinlerinden ayirmak igin ticaret unvani, isletme adi, marka, cografi ad ve isaret
gibi gesitli adlar kullanilmaktadir. Ayt edici ad ve isaretler fikri tiriin olmasalar da
tanitic1 veya ayirt edici olmalar1 dolayisiyla korunurlar. Ancak fikri iiriin kapsaminda olan
markalar ise fikir ve sanat eseri veya tasarim hukukuna gore de koruma altindadir
(Tekinalp, 1999, s. 23). Ayirt edici isaret ve adlar smai haklar gibi sanayide ve ticarette
kullanilmaktadir. Bu ad ve isarctler her ne kadar entelektiiel bir ¢abanin, liretim
tekniklerinin ya da tiretimde kullanilan fikirlerin sonucu olmasa da isletmeyi ya da isletme
sahiplerini, mal ve hizmetleri digerinden ayirt etmek i¢in kullanilmaktadir (Kiligoglu,
2017, s. 10).

Doktrinde marka, ticaret unvani, isletme adi, cografi ad ve isaretler ile alan adlar1 ayirt
edici ad ve isaretler olarak kabul edilmektedir. S6z konusu ayirt edici ad ve isaretler
tizerinde somutlagtigit maddeden ya da esyadan farkli o6zellige sahiptir ve soyut

oldugundan maddi bir varlig1 da yoktur (Tekinalp, 1999, s. 23). Asagida s6z konusu ayirt
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edici ad ve igaretlerin tasimas1 gereken nitelikler hakkinda bilgi verilerek kisaca bu ad ve

isaretler betimlenecektir.

1.3.1.2.1. Markalar

Marka bir isletmenin mal ve hizmetlerini bir bagka isletmenin mal ve hizmetlerinden
ayirmaya yarayan herhangi bir isarettir. Ticari mallar1 baska ticari mallarindan ayirt
etmeye yarayan isaretlere "ticaret markasi”, hizmet isletmeleri tarafindan sunulan
hizmetleri benzer hizmetleri veren isletmelerin hizmetlerden ayirt etmek amaciyla

kullanilan markalara ise "hizmet markasi1™ ad1 verilmektedir (Erdem, 2003, s. 36).

Markalar da snai haklar gibi 6769 sayili SMK ile korunmaktadir. Kanunda markalarin
hangi sartlarda tescil edilerek korunabilecegi diizenlenmistir. Kanunun 4’iinci

maddesinde marka olabilecek isaretler asagidaki sekilde tanimlanmastir.

"Marka bir tesebbiisiin mallarmin veya hizmetlerinin diger tesebbiislerin
mallarindan veya hizmetlerinden ayirt edilmesini saglamasi ve marka sahibine
saglanan korumanin konusunun agik ve kesin olarak anlasilmasini saglayabilecek
sekilde sicilde gosterilebilir olmas1 sartiyla kisi adlar1 dahil sozciikler, sekiller,
renkler, harfler, sayilar, sesler ve mallarin veya ambalajlarinin bigimi olmak iizere

her tiir isaretten olusabilir."

Buna gore herhangi bir isaretin marka olarak kabul edilebilmesi i¢in ayirt edici ve sicilde
gosterilebilir nitelikte bir isaret olmasi gerekmektedir. Kanunun 5 ve 6’nc1 maddelerinde
marka tescilinde mutlak ret ve nispi ret nedenlerine yer verilmistir. Kanunda belirtilen
mutlak ve nispi ret nedenlerine bakildiginda herhangi bir isaretin marka olarak kabul
edilmesindeki en 6dnemli sart ayrt edici olma niteligidir. Bu sart isaretin marka olarak
kabul edilmesinin bir anlamda ana unsurudur. Bu unsurun yani sira isaretin marka olarak
tescil edilebilmesi i¢in daha dnce bu isaret ile ilgili bagvuru yapilmamis olmas: ya da
tescili daha once yapilmis marka ile ayn1 veya ayirt edilemeyecek derecede benzer

olmamas1 gerekmektedir. Kanun tescilli bir marka ile ayirt edilemeyecek derecede
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benzerligi mutlak ret nedeni olarak kabul etmigken tescilli bir marka ile benzerligi ise

nispi ret nedeni kabul etmistir.

Kanuna gore marka korumasinin siiresi bagvurunun yapildig: tarihten itibaren 10 yildir
ve tescilin yenilenmesi halinde her 10 yilda bir uzatilabilir. Yenileme talebi koruma

sliresinin sona erdigi tarihten itibaren 6 ay i¢inde yapilmazsa markalar hiikiimsiiz say1lir.

Marka tescili ile birlikte dogan haklar yalnizca marka sahibine aittir. Tescil, marka
sahibine ayni ya da benzer mal ve hizmetlerle karistirilmasina yol agabilecek ve markanin
itibarindan haksiz sekilde yararlanacak veya ayirt edici 6zelligini zedeleyecek herhangi
bir isaretin izinsiz kullanimin1 engelleme hakki verir. Tescilli markalar veya heniiz tescil
edilmemis marka basvurusu lisans, devir, rehin, teminat, miras, haciz gibi ¢esitli hukuki
islemlere tabi tutulabilir. Marka haklari tescilli oldugu mal ve hizmetlerin bir kism1 veya
tamami i¢in inhisar1 lisans ya da inhisar1 olmayan lisans seklinde anlasmaya konu olabilir
(TURKPATENT, 2023b, s. 9-12).

1.3.1.2.2. Cografi isaretler ve Geleneksel Uriin Ad1

Cografi isaret, kisaca bir iirliniin cografi menseini gdsteren bir ad veya isaret olarak
tanimlanabilir. Cografi isaret ile amaglanan kullanilan maddeler, desenler, malzemeler ve
yontemler yoluyla bir yoreye, schre veya iilkeye yollamada bulunarak kisilerin o tiriinlere

kars1 talebini artirma ve giiven duymasi amaglanmaktadir. (Bozbel, 2015, s. 757).

Markalarda oldugu gibi ayirt edici nitelige sahip cografi isaretler de sinai hak olarak SMK
kapsaminda korunmaktadir. Kanunun 33’iincii maddesinde "Dogal ve beseri unsurlarin
bir araya gelmesi sonucu gida, tarim, maden, el sanatlar1 {iriinleri ve sanayi iirlinlerinden
bu Kitapta yer alan sartlara uygun olanlar, tescil edilmesi sartiyla, cografi isaret veya
geleneksel {irlin ad1 korumasindan yararlanir.” hitkkmiine yer verilmistir. "Cografi isaret;
belirgin bir niteligi, linli veya diger 6zellikleri bakimindan kdkenin bulundugu yore, alan,
bolge veya iilke ile 6zdeslesmis iriinii gosteren isarettir” (SMK, Md. 34). Cografi
isaretlerden Kanunda belirtilen sartlar1 saglayanlar mense adi veya mahrec isareti

seklinde tescil edilebilmektedir.
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Kanunda mengei adi; "Cografi smirlart belirlenmis bir yore, bolge veya istisnai
durumlarda iilkeden kaynaklanan, tiim veya esas dzelliklerini bu cografi alana 6zgii dogal
ve beseri unsurlardan alan, iiretimi, islenmesi ve diger islemlerin tiimii bu cografi alanin
smirlart i¢inde gergeklesen iiriinleri tanimlayan adlar" seklinde tanimlanmistir (SMK,

Md.34/1).

Kanunda mahreg isareti ise "Cografi siirlar1 belirlenmis bir yore, bolge veya iilkeden
kaynaklanan, belirgin bir niteligi, iinii veya diger 6zellikleri bakimindan bu cografi alan
ile 6zdeslesen, liretimi, islenmesi ve diger islemlerinden en az biri belirlenmis cografi
alanin smirlar1 i¢inde yapilan tiriinleri tanimlayan adlar” olarak ifade edilmistir (SMK,

Md 34/2).

SMK "geleneksel iiriin adlarini™ da sinai hak olarak koruma altina almistir. Kanunda bu
hakka yonelik diizenlemelere yer verilmistir. "Mense ad1 veya mahreg isareti kapsamina
girmeyen ve ilgili piyasada bir iirlinii tarif etmek i¢in geleneksel olarak en az otuz yil
sireyle kullanildig1i kanitlanan adlar; geleneksel iiretim veya isleme yontemi yahut
geleneksel bilesimden kaynaklanmasi veya geleneksel hammadde veya malzemeden
iiretilmis olmasi1 halinde geleneksel {irtin adi” olarak tanimlanmaktadir (SMK, Md.34/3).

Bu iiriinlere pismaniye, sucuk, baklava, pastirma ve benzerleri 6rnek gosterilebilir.

Geleneksel iirtinleri ve cografi isaretleri diger sinai miilkiyet haklar1 arasinda 6nemli
farkliliklar bulunmaktadir; bu haklar kisilere mutlak hak saglamazlar ve herhangi bir
koruma siiresi de yoktur. Ayrica bu haklar dava konusu edilemez, haczedilemez, rehin

edilemez ve miras yoluyla devredilemez (Kiligoglu, 2017, s. 15).

1.3.1.2.3. Isletme Adi ve Ticaret Unvani

"Isletme ady; isletme sahibi ile ilgili olmaksizin dogrudan dogruya isletmeyi tanitmak ve
benzer isletmelerden ayirt etmek icin kullanilan adlardir” (TTK. Md.53). isletme adlar1
her tlirlii hukuki isleme konu olabilir ve haczedilebilir. Bununla birlikte isletme adlar1

isletmeyle birlikte ya da isletmeden ayr1 olarak devredilebilir.
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Ticaret unvani ise bir isletmenin sahibi olan gergek veya tiizel kisiyi belirtmenin yani sira,
dolayli olarak bir isletmeyi digerlerinden ayirma gibi bir islevi de vardir (Tekinalp, 1999,
S. 26). TTK uyarinca tacirlerin ticaret unvani kullanmasi zorunludur. "Her tacir, ticari
isletmesine iliskin islemleri, ticaret unvaniyla yapmak ve isletmesiyle ilgili senetlerle
diger belgeleri bu unvan altinda imzalamak zorundadir” (TTK Md. 39). "Ticaret unvani
isletmeden ayr1 olarak baskasina devredilemez. Bir igletmenin devri, aksi agik¢a kabul
edilmis olmadik¢a, unvanin da devri sonucunu dogurur. Devir hilinde devralan, unvani

aynen kullanma hakkina sahiptir” (TTK Md. 49).

TTK’nin 50°nci maddesine gore usuliine uygun olarak tescil edilen isletme adlarinin ve
ticaret unvanlarinin kullanim hakki yalnizca sahibine aittir. Tescilli isletme adlar1 ve
ticaret unvanlar1 Kanunun 51 ve 52’nci maddelerine gore korunmakta olup, 52’nci
maddeye gore isletme ad1 veya ticaret unvaninin baska bir kisi tarafindan ticari diiriistliige
aykir1 olarak kullanilmasi halinde hak sahibi, bu durumun tespitini ve yasaklanmasini
talep edebilir. Bununla birlikte tescilli bir ticaret unvanmin ya da isletme adinin haksiz
bir sekilde kullanilmast halinde hak sahibi bu durumun kanun ¢er¢evesinde
degistirilmesini ya da kullanilmamasini, bu eylem sonucunda olusan durumun ortadan
kaldirilmasimi, gerekmesi halinde mallarin imhasini isteyebilir. Ayrica hak sahibinin

zarar1 sOz konusu ise maddi ve manevi tazminat davasi agabilir.

1.3.1.3. Diger Haklar

1.3.1.3.1. Alan Adlar1

Internetin kullanimi ile birlikte alan adlar1 kavrami ortaya ¢ikmustir. Elektronik ticaretin
yayginlagmasi ile birlikte alan adlarinin 6nemi hukuki ve ticari agidan daha da artmistir.
Tiirk hukukunda "Internet alan adi; internet iizerinde bulunan bilgisayar veya internet
sitelerinin adresini belirlemek i¢in kullanilan internet protokol numarasi” olarak

tanimlanmaktadir (Elektronik Haberlesme Kanunu, Md 3.).

Ingilizcede DNS-Domain Name Server olarak ifade edilen kavram Tiirkgeye alan adi

sistemi olarak c¢evrilmistir. Alan adlar1 internet kullanicilarinin aradiklar1 adresi
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bulmalarna yardimci olur. internetteki her bilgisayarn “IP adresi” (Internet Protokol
Adresi) ad1 verilen bir dizi sayidan olusan benzersiz bir adresi vardir. Say1 dizisinden
olusan IP adresi yerine kullanicilar harf dizininden olusan alan adlarimi kullanarak ilgili
adrese ulagmaktadir. Alan adi en basit haliyle, kullanicilarin elektronik ortamda
kullandiklar1  adres veya web sayfast1 olarak  tamimlanabilir.  Ornegin
www.hacettepe.edu.tr; bir alan adidir. Burada sondaki "tr" iilke kodunu; "edu™ kelimesi
akademik kurumlara iliskin alani; Hacettepe ise Hacettepe Universitesi’ni ifade eder.
Genel olarak, "edu" akademik kurumlar; "com™ sinirlayict bir diizenleme olmamak ile
birlikte cogunlukla ticari kurumlar, "gov" devlet kurumlari; "org™ genellikle kar amaci
giitmeyen kurum ve kuruluslar; "biz" ticari isletmeler tarafindan kullanilan internet alan

uzantilaridir (Kiligoglu, 2017, s. 16).

Usuliine uygun sekilde tahsis islemi yapilan ve yenilenen bir alan adi hak sahibi
kaldirilmasmi talep etmedigi miiddetce teknik olarak sonsuza kadar kullanilabilir
(Ongéren, 2010, s. 37). Tiirkiye'de alan adlarina iliskin 6zel bir yasal diizenleme
bulunmadigindan alan adlariyla ilgili uyusmazliklar genel hukuka gore
¢oziimlenmektedir (Dal, 2010, s. 495).

1.3.1.3.2. Serefiye

Serefiye, isletme degerinin finansal tablolarda yer almayan ancak satin alindiginda ortaya
¢ikan kismi olarak tanimlanabilir (Zanoni, 2009, s. 1). Tirkiye Finansal Raporlama
Standartlar1 (TFRS) 3 Isletme Birlesmeleri standardinda serefiye "Tek olarak
tanimlanamayan ve ayr1 olarak kaydedilemeyen bir isletme birlesmesinde edinilmis diger
varliklardan kaynaklanan gelecekteki ekonomik fayda" seklinde tanimlanmistir. OECD
TF Rehberinde serefiye, faaliyet gosteren bir isletmenin toplam degeri ile ayr1 ayri
tanimlanabilen tiim maddi ve maddi olmayan varliklarin degerlerinin toplami arasindaki
fark olarak tanimlanmaktadir. Ayrica serefiye, bazen ayri ayri tanimlanmamis ve ayri
sekilde muhasebelestirilmemis isletme varliklariyla ilgili gelecekteki ekonomik
faydalarin bir temsili olarak da tanimlanir. Bagka bir tanimlamada ise serefiye, mevcut
miisterilerden gelecekteki ticaret beklentisi olarak ifade edilmistir (OECD, 2022, para.
6.27).
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Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebliginde ise serefiye "Bir isletme devralinirken
katlanilan maliyet ile s6z konusu igletmenin rayi¢ bedelle hesaplanan net varliklarinin
degeri arasindaki olumlu farklar" olarak ifade edilmistir. Vergi kanunlar1 agisindan ise
serefiye pestamallik kapsaminda degerlendirilmektedir. Gergek veya tiizel kisilerde
serefiye kayith degerleriyle degerlenir (VUK, Md.282).

Isletmenin kendi iginde olusturdugu serefiye, maliyeti giivenilir bir sekilde
belirlenemeyen, igletmenin kontrol edebildigi tanimlanabilir bir kaynak olmadigindan,
ayr1 bir varlik olarak aktife kayit edilemez (Tiirkiye Muhasebe Standartlari, (TMS) 38,
para. 49).

Serefiye giinlimiizde daha da anlamli hale gelmeye baslamistir, isletmeler tarafindan
olusturulan degerin 6nemli bir kismini soyut ekonomik degerler olusturmaktadir. Bu
sebeple serefiye, yorumlanmasi ve dlgiilmesi kolay olmayan bir degerdir; teorik olarak
giivenilir ve yeterince yapilandirilmis bir yaklasimla analiz edilmesi ve belirlenmesi
gerekir (Zanoni, 2009, s. 2).

1.3.1.3.3. Arama, Isletme ve Imtiyaz Haklar1

GVK’nin 70’inci maddesinde arama, isletme ve imtiyaz haklar1 gayri maddi haklar
arasinda sayilmustir. Devletler bazi kamu hizmetlerini ya da belirli bir isin yiiriitiilmesini
uzun bir siire i¢in bedel karsiliginda 6zel kisilere devredebilir. Maden kaynaklarinin
cikarilmasi veya koprii, tiinel ve yol gibi kamusal mallarin kullanilmasi ya da belirli bir
ticari faaliyetin yiriitiilmesi kapsaminda elektrik dagitim ve telekomiinikasyon

hizmetlerine iliskin haklar devletler tarafindan devredilen haklara 6rnek gosterilebilir

(OECD, 2022, para. 6.24).

Ulkemizde herhangi bir yerde maden arama faaliyetlerinin yapilabilmesi i¢in ve bu
alanlarda isletme faaliyetlerinin yiiriitiilebilmesi i¢in Enerji ve Tabi Kaynaklar
Bakanligindan arama ve isletme ruhsati alinmasi sarttir. Bununla birlikte madenlerin
isletmeye alinabilmesi i¢in ayn1 Bakanliktan isletme izni de alinmasi gereklidir (Maden

Kanunu, Md. 3).
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Danistay 1. Dairesi? imtiyaz1 "Idarenin gercek ve genel olarak sermaye sirketi olan bir
tiizel kisiyle yaptig1 bir sozlesmeyle, bir kamu hizmetinin belirli ve uzun bir siire i¢inde
kurulmasi ve isletilmesinin karsiliginda hizmetten yararlananlardan iicret ya da bedel
alinmak ve giderleriyle kar ve zarar1 (risk) 6zel girisimciye ait olmak tizere idarenin kendi

buyrugu ve sorumlulugu altinda sagladigi bir yonetim bigcimi" olarak tanimlamaistir.

Isletme hakk1 sozlesmeleri, kamu iktisadi tesebbiisleri tarafindan iiretilen kamusal mal ve
hizmetlerin dretiminin sdzlesme yoluyla ve belli bir bedel karsiliginda 6zel sahislara

devredilmesidir (Tekinsoy ve Misir, 2022, s. 1665).

Ticaret Kanununda diizenlenen ticari isletme devri ile igletme hakkinin devri farkli
kavramlardir. Ozellestirme Uygulamalar1 Hakkinda Kanunun 18’inci maddesinde
"Isletme hakkmm verilmesi; Kuruluslarm bir biitiin olarak veya aktiflerindeki mal ve
hizmet iiretim birimlerinin miilkiyet hakk: sakli kalmak kaydiyla bedel karsiliginda belli
siire ve sartlarla isletilmesi hakkinin verilmesidir." seklinde tanimlanmistir. Buna
TEDAS’ m uhdesinde bulunan dagitim sisteminin ve tesislerinin isletme haklarinin 6zel

sirketlere devri 6rnek gosterilebilir.

1.3.1.3.4. Kripto Paralar

Kripto paralar isimlerini sifreleme bilimi olan kriptografiden almaktadir. Sifreleme
sistemleri, igslemlerin giivenilirligini ve dogrulanmasini saglamanin yani sira yeni kripto
para birimlerinin tiretimini kontrol etmek i¢in kullanilmaktadir. Kripto para iiretimi blok
zincir teknolojisi kullanilarak gergeklestirilmektedir. Kripto paralar diger para birimleri
gibi merkezi bir otoritelere bagli degildir ve bu da kripto paralar1 diger para birimlerinden
ayiran en temel 6zelliktir. Diger para birimlerinin aksine, kripto para birimlerini i¢eren
islemler finansal aracilara ihtiyag duymaz; bunun yerine bu iglemler i¢in bir dogrulama

mekanizmasi saglayan kripto madencileri vardir (Pirim, 2022, s. 10).

2 Damigtay 1. Dairesinin 24.09.1992 tarih ve E: 1992/232, K: 1992/294 sayil1 karar1.
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Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 (TCMB) tarafindan yaymlanan Odemelerde Kripto
Varliklarin Kullanilmamasma Dair Yonetmeligin 3’lincii maddesinde kripto varlik

asagidaki sekilde tanimlanmugtir.

"Bu Yonetmeligin uygulanmasinda kripto varlik, dagitik defter teknolojisi veya
benzer bir teknoloji kullanilarak sanal olarak olusturulup dijital aglar iizerinden
dagitim1 yapilan, ancak itibari para, kaydi para, elektronik para, 6deme araci,
menkul kiymet veya diger sermaye piyasasi araci olarak nitelendirilmeyen gayri

maddi varliklari ifade eder."

Gilinlimiizde islem hacmi en yiiksek ti¢ kripto para birimi olarak Bitcoin, Ethereum ve
Ripple oldugu soylenebilir. Satoshi Nakamoto takma adli bir bilgisayar programcisi
Kasim 2008’de yayinlanan "Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System" adli
makalesinde elektronik parasal islemler i¢in yeni bir sistem 6nermistir. Bu yeni elektronik
sistemde merkezi bir otoriteye bagli olmayan esler arasi ag kurularak 6demelerin
herhangi bir finansal kurumdan ge¢cmeden dogrudan bir taraftan digerine transferine
imkan saglayan bir yap1 s6z konusudur (Nakamoto, 2008). Merkezi bir yapiya sahip
olmayan ve agik kaynakli yazilim olarak 2009 yilinda ihrag edilen Bitcoin ilk kripto para
ag1 ortaya ¢ikmustir (Uzer, 2017, $.29).

Elektronik para ve kripto para birbirinden farkli kavramlardir. Tiirk Hukukunda ilk kez
"elektronik para" kavrami Odeme ve Menkul Kiymet Mutabakat Sistemleri, Odeme
Hizmetleri Ve Elektronik Para Kuruluslari Hakkinda Kanunda ge¢mistir. Kanunun

3’lincii maddesinde elektronik para su sekilde tanimlanmustir.

"Elektronik para; elektronik para ihrag eden kurulus tarafindan kabul edilen fon
karsilig1 ihrag edilen, elektronik olarak saklanan, bu Kanunda tanimlanan 6deme
islemlerini gergeklestirmek i¢in kullanilan ve elektronik para ihra¢ eden kurulus
disindaki gercek ve tiizel kisiler tarafindan da 6deme araci olarak kabul edilen

parasal deger"
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Yonetmelikte belirtildigi tizere elektronik paralar TCMB tarafindan yetkilendirilmis
kuruluslar tarafindan fon karsilig1 ihra¢ edilmekte ve iilkemizde 6deme araci olarak kabul
edilmektedir. Kripto paralarm ise Odemelerde Kripto Varliklarm Kullanilmamasina Dair

Yonetmelik uyarmca Tiirkiye’de 6deme araci olarak kullanilamayacagi belirtilmistir.

Kripto paralar bazi lilkelerde ise ddeme araci olarak kabul edilmis ve bu konuda
diizenleme yapan iilkeler vardir. Ancak halen kripto paralar uluslararasi diizeyde tizerinde

uzlasi saglanmis bir tanima sahip degildir.

Kripto varliklara iliskin uluslararasi diizeyde ilk yasal diizenleme Avrupa Konseyi
tarafindan 16 Mayis 2023 tarihinde Kripto Varlik Piyasas1 Tiiziigii (Markets in Crypto-
Assets Regulation (MICA)) ile yapilmistir. Tiiziik, kripto varliklar igin tek tip AB piyasa
kurallar1 olusturmaktadir. Tiiziik, su anda mevcut finansal hizmetler mevzuati tarafindan
diizenlenmeyen kripto varliklar1 kapsamaktadir. Tiizik, kripto varhig:r dagitilmis defter
teknolojisi ya da benzeri teknolojilerden yararlanarak elektronik olarak transfer edilebilen
ve muhafaza edilen bir degerin ya da hakkin sayisal olarak temsil edilmesi olarak
tanimlamaktadir. Yeni yasal ¢ergeve kripto varliklarin halka arzmi diizenleyerek ve
tiketicilerin ilgili riskler hakkinda daha iyi bilgilendirilmesini saglayarak piyasa
biitlinliigiinii ve finansal istikrar1 desteklenmektedir. Tiiziik ile kripto varliklar1 ihra¢ eden
ve ticaretini yapanlara yonelik temel hiikiimler, seffaflik, yetkilendirme ve islemlerin

denetimi diizenlenmektedir (Ernst & Young, 2023).

AB kripto varlik piyasasina iliskin diizenleme yapmasina karsin, bu varliklarin
vergilendirilmesi konusunda heniiz ortak bir diizenleme bulunmamaktadir. Ornegin
Bitcoin konusunda AB’de merkezi bir yaklasim heniiz olusmadigindan konu ile ilgili
herhangi bir resmi karar vermemistir. Bu nedenle her AB iilkesi kendi yaklasimini
gelistirmektedir. Finlandiya Bitcoin’i emtia olarak kabul etmekte Bitcoin hizmetlerini ise
finansal hizmet olarak kabul ederek KDV’den muaf tutulmustur. Belgika’da da benzer
sekilde Bitcoin KDV’ye tabi degildir (Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu, [BTK],
2020). Almanya’da kripto para birimleri yasal bir 6deme arac1 olarak kabul edilmezken,
bu varliklar hisse senedi olarak degerlendirilmektedir ve benzer sekilde Fransa’da kripto

paralar1 menkul kiymet olarak kabul etmektedir (Erdem, 2022, s.22). Japonya kripto para
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alaninda 6nemli diizenlemeler yapan iilkelerin basinda gelmektedir. Japonya Bitcoin’i
2017 yilinda yasal para olarak kabul ederek 6demelerde kullanmaya baglamistir. ABD’de
ise durum biraz daha farklidir soyle ki ABD’de kripto paralar ile ilgili olarak farkli
kurumlar farkli degerlendirmeler yapmaktadir. ABD I¢ Gelir Idaresi ve Vadeli Emtia
Islem Komisyonu Bitcoin’i emtia olarak tanimlamis ve emtialar i¢in gecerli vergi
kanunlarma gore vergilendirilecegini belirtmektedir. Ancak ABD Hazine Bakanlig1 ise
bu iki kurumdan ayrilarak Bitcoin’i sanal para birimi olarak kabul etmektedir (BTK,

2020).

Son zamanlardaki 6nemli bir tartisma konusu da kripto varliklarin vergilendirilmesidir.
Vergilendirme agisindan kripto varliklar uluslararasi kabul gérmiis bir tanima sahip
degildir. Ulkeden iilkeye degisen farkli degerlendirmeler bulunmaktadir. Kripto
varliklarin dahil edildigi varlik grubuna gore vergilendirilmesi degiseceginden hangi
varlik olarak kabul edildigi biliylik Oneme sahiptir. Diinyadaki uygulamalaria
bakildiginda kripto varliklarin emtia, doviz, menkul kiymet ve gayri maddi hak gibi farkl
varlik grubu igerisinde kabul edildigi goriilmiistiir. TCMB diinya uygulamalarinin genel
egilimine uygun sekilde kripto varliklar1 gayri maddi varlik olarak kabul etmektedir.
Kripto varliklar TCMB tarafindan gayri maddi varlik olarak kabul edilse de vergi
kanunlarinda hala bu yonde bir diizenleme yapilmadigindan kripto varliklarin
vergilendirilemeyecegi degerlendirilmektedir. Bu sebeple kripto varliklarin elde
tutulmasi ve elden ¢ikarilmasi sebebiyle olusan gelirin hangi gelir unsuru kapsaminda
kabul edilecegi vergi kanunlarinda yapilacak bir degisiklik ile diizenlenmesi

gerekmektedir.

1.3.2. Fikri Haklar (Telif Haklar)

Fikri miilkiyet haklarmmn 6nemli bir kismini da fikri haklar ya da bagka bir ifadeyle telif
haklar1 olugturmaktadir. Sinai miilkiyet haklarinin aksine, fikri haklarda yaratilan eserin
sanayi ve ticarette kullanilmasi amaglanmaz. Fikri haklarda, ana 6ge eser sahibinin
yarattig1 eser lizerindeki haklaridir. Fikri haklarda eserin hangi gaye i¢in yaratildiginin
ehemmiyeti yoktur (Kiligoglu, 2017, s. 17). Fikri haklarin konusunu ekonomik degeri

olan ve mali yonden eser sahibinin mal varliginda yer alan fikri tiriinler olusturur. Ancak
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fikri tirtinler lizerinde mali haklarin yani sira, eser sahibinin kisilik haklarmi ilgilendiren

manevi haklar da vardir (Erel, 2009, s. 26).

Ulkemizde telif haklarini diizenleyen 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK)
1951 yilinda yiirtirliige girmistir. FSEK’nin 1’inci maddesinde Kanunun amac1 asagidaki

sekilde ifade edilmistir.

"Fikir ve sanat eserlerini meydana getiren eser sahipleri ile bu eserleri icra eden
veya yorumlayan icraci sanatgilarm, seslerin ilk tespitini yapan fonogram
yapimcilar: ile filmlerin ilk tespitini gergeklestiren yapimcilarm ve radyo-
televizyon kuruluglarinin iirtinleri iizerindeki manevi ve mali haklarmi belirlemek,
korumak, bu lriinlerden yararlanma sartlarmi diizenlemek, ongoriilen esas ve

usullere aykir1 yararlanma halinde yaptirimlar tespit etmektir."

Bu yasa ile eser sahiplerinin fikir ve sanat eserleri izerindeki maddi ve manevi haklar1 ve
bu haklarin kullanimiyla ilgili usul ve esaslar, usuliine aykir1 kullaniminda izlenecek

hukuki yollar ve buna iligkin yaptirimlar diizenlemektedir.

1.3.2.1. Eser ve Eser Sahibi

Fikri haklara iliskin uluslararasi sozlesmelerde eserin detayli tanimia yer verilmemistir.
Bern So6zlesmesi’nde de bir tanim olmasa da bir eserin sahip olmasi gereken iki 6nemli
Ozelligine deginilmistir. Bern sézlesmesinde yer verildigi lizere eserin orijinal ve yaratici

fikri caligmanin sonucu olmasi gerekmektedir (Besiroglu, 2004, s. 65).

FSEK’de (Md. 1/B) eser "Sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve edebiyat, musiki,
giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mahsullerini"
ifade ettigi belirtilmistir. Tanimdan goriildigi lizere fikri bir iirliniin eser olarak kabul
edilebilmesi icin Oncelikle sahibinin 6zelliklerini tagimasi gereklidir, bununla birlikte
Kanunda belirtilen siniflandirma i¢inde yer alan her tiirlii fikir ve sanat iiriiniin eser olarak

kabul edilecegi hiikiim altma alinmigtir. Buna gore; sahibinin 6zelliklerini tagimayan ve
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Kanunda belirtilen eser ¢esitleri arasinda yer almayan eserler fikir ve sanat eseri olarak

kabul edilmeyecektir.

Patent, faydali model ve endiistriyel tasarim gibi diger fikir {iriinlerinde yenilik sart1
aranirken eserde yenilik sarti aranmamakla birlikte orijinallik 6zelligine sahip olmasi
gereklidir (Erdem, 2003, s. 41). FSEK’nin "Eser Sahibi" baslikli ikinci boliimiinde;
kimlerin eser sahibi olarak kabul edilecegi, eser sahibinin birden fazla olmasi hali, eser

sahipleri arasinda birlik, eser sahipleri arasindaki karinelere yer verilmistir.

"Bir eserin sahibi, onu meydana getirendir. Bir islenmenin ve derlemenin sahibi,
asil eser sahibinin haklar1 mahfuz kalmak sartiyla onu isleyendir. Sinema
eserlerinde; yonetmen, 6zgiin miizik bestecisi, senaryo yazari ve diyalog yazari,
eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma teknigiyle yapilmis sinema eserlerinde,

animator de eserin birlikte sahipleri arasindadir” (FSEK, Md. 8).

1.3.2.2. Fikir ve Sanat Eseri Cesitleri

FSEK fikir ve sanat eserlerini bes gruba ayirarak diizenlemistir. Bunlar; ilim ve edebiyat
eserleri, musiki eserleri, giizel sanat eserleri, sinema eserleri, islenme ve derleme
eserlerinden olusmaktadir. FSEK’de fikir ve sanat eserleri smirli say1 kuralina gore
sayarak diizenlenmistir. Buna gore Kanunda sayilanlar disindaki eserlerin Kanun

kapsaminda kabul edilmesi ve korunmasi miimkiin degildir.

1.3.2.2.1. ilim ve Edebiyat Eserleri

Hangi eserlerin ilim ve edebiyat eseri olarak kabul edilecegi sayma yontemiyle FSEK’nin
2’nci maddesinde diizenlenmistir. Bu siniflandirma yontemi maddede belirtilen eserler
dikkate alindiginda bashiginin sozliik anlamimni asacak kadar genis tutulmustur. Kanunun

2’inci maddesinde belirtilen ilim ve edebiyat eserleri sunlardir.
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"1. Herhangi bir sekilde dil ve yazi ile ifade olunan eserler ve her bi¢im altinda ifade
edilen bilgisayar programlar1 ve bir sonraki agsamada program sonucu dogurmasi

kosuluyla bunlarin hazirlik tasarimlari,

2. Her nevi rakislar, yazili koreografi eserleri, Pandomimalar ve buna benzer s6zsiiz

sahne eserleri

3. Bedii vasfi bulunmayan her nevi teknik ve ilmi mahiyette fotograf eserleriyle,
her nevi haritalar, planlar, projeler, krokiler, resimler, cografya ve topografyaya ait
maket ve benzerleri, her ¢esit mimarlik ve sehircilik tasarim ve projeleri, mimari

maketler, endiistri, ¢evre ve sahne tasarim ve projeleri.

Arayiiziine temel olusturan diisiince ve ilkeleri de i¢ine almak iizere, bir bilgisayar
programimnin herhangi bir Ogesine temel olusturan diisiince ve ilkeler eser

sayllmazlar."

FSEK Md. 2’deki "Arayiiziine temel olusturan diisiince ve ilkeleri de igine almak {izere,
bir bilgisayar programimin herhangi bir 6gesine temel olusturan diisiince ve ilkeler eser
sayilmazlar." hiikmii ile birlikte bilgisayar programlarinin hangi eser kategorisinde yer
alacagi da netlik kazanmistir. Bu diizenleme uyarinca Tiirk hukukunda bilgisayar
programlari edebi eser olarak kabul edilmekte olup, fikri hukuk kapsaminda

korunmaktadir. (Erel, 2009, s. 60).

1.3.2.2.2. Musiki Eserleri

FSEK’de musiki eserler, "her nevi sozlii ve sozsiiz eserler” olarak tanimlanmistir. Miizik
eserleri, diisiinceyi veya duyguyu ses yoluyla ifade eden ve isitme yolu ile algilanan
eserlerdir. Bir miizik eserinde hukuken korunan sey, esasen dinleyiciyi cezbeden ve
eserin ifade araci olan sestir. Ancak ses duyusunun Gtesinde gorsel duyuya hitap eden

cekicilikler varsa bunlar da koruma kapsamindadir. (Erel, 2009, s. 63).
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1.3.2.2.3. Guizel Sanat Eserleri

Glizel sanat eserleri, insanlara giizel duyusal zevk veren ve bir yiizey veya nesne ilizerinde
yaratilan gozlimiize hos gelen fikir triinleridir (Erel, 2009, s. 70). FSEK’nin 4’{incii
maddesinde giizel sanat eserleri estetik degere sahip eserler olarak tanimlandiktan sonra

maddede alt tiirleri sayilarak belirtilmistir. Buna gore giizel sanat eserleri:

"Yagl ve suluboya tablolar; her tiirlii resimler, desenler, pasteller, graviirler, giizel
yazilar ve tezhipler, kazima, oyma, kakma veya benzeri usullerle maden, tas, agag
veya diger maddelerle ¢izilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi, serigrafi;
heykeller, kabartmalar ve oymalar; mimarlik eserleri; el isleri ve kiiclik sanat
eserleri, minyatiirler ve siisleme sanati iriinleri ile tekstil, moda tasarimlari;
fotografik eserler ve slaytlar; grafik eserler; karikatiir eserleri; her tiirli
tiplemelerdir. Krokiler, resimler, maketler, tasarimlar ve benzeri eserlerin
endiistriyel model ve resim olarak kullanilmasi, diisiince ve sanat eserleri olmak

sifatlarini etkilemez" (FSEK, Md.4).

1.3.2.2.4. Sinema Eserleri

Sinema eserleri yakin zamanda kendine mahsus ve bagimsiz eser kategorisi olarak fikri
hukuk kapsaminda degerlendirilmeye ve korunmaya baslanmistir. 1886 tarihli Bern
So6zlesmesinde sinema eserlerinden bahsedilmemistir, 1948 tarihinde Briiksel’de yapilan
sozlesme degisikliginde sinema eserlerine bagimsiz eser statiisii verilmistir (Erel, 2009,

s. 73). FSEK’nin 5’inci maddesinde asagidaki sekilde tanilanmistir.

"Sinema eserleri, her nevi bedii, ilmi, 6gretici veya teknik mahiyette olan veya
giinliik olaylar1 tespit eden filmler veya sinema filmleri gibi, tespit edildigi
materyale bakilmaksizin, elektronik veya mekanik veya benzeri araglarla

gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbiriyle iligkili hareketli goriintiiler dizisidir."

Bir filmin sinema eseri olarak kabul edilmesi i¢in eserin sahibi, yonetmeni ve senaryosu

olmali, film sahiplerinin 6zelliklerini tasimali ve bunlarin yani sira FSEK’nin 5’inci



34

maddesinde listelenen kategorilerden birine girmesi gerekir. Bu dort kosulu saglayan

filmler sinema eseri olarak kabul edilir (Tekinalp, 2012, s. 127).

1.3.2.2.5. Islenme ve Derlemeler

Islenmis eserler, bir fikir iiriiniiniin topluma sunulan bigiminden farkli olarak baska bir
anlatim ve teknikle uyarlanmasi, diizenlenmesi ve tiiretilmesiyle olusturulan fikir
triinleridir (Besiroglu, 2004, s. 119). FSEK, 6zgiin eserler ile birlikte bu fikir ve sanat
eserinden faydalanilarak gelistirilmis ya da tiiretilmis {riinleri de korumaktadir. Kanun
ana irlinden yararlanarak onu farkli bir bi¢ime veya tiire doniistiiren, baska bir dile
aktaran, kiilliyat haline getiren, eseri diizenleyen, derleyen, toplayan, bir araya getiren ve
yaymlamaya uygun duruma getiren tiriinleri de eser olarak saymis ancak bunlarm asil
esere bagli olmalar1 sebebiyle islenme eser olarak isimlendirilmistir. Derlemeler, toplama
eser olarak kabul edilmekte olup bu yoniiyle islenmeden ayrismaktadir ve ayrica eser
olmasina karsin 6zgiinliik unsuru gézetilmez. Kanunda islenme eser ile derleme eseri ayr1
ayr1 tanimlamis olup, derleme eserde baska bir eserden faydalanma ve ona baglilik
Ogesine yer vermemis, 6zgiinliik yerine insan zihninin yaraticiligi sonucu olma 6gesi ile

mefhum betimlenmistir (Tekinalp, 2012, s. 133).

Isleyenler ve derleyenler, eser sahipleri ile ayn1 maddi ve manevi haklara sahiptir. islenme
ve derlemeler de telif hukuku kapsaminda korunan diger eserler gibi ayn1 hukuki ve cezai
islemlere tabi olabilir. Isleyenlere ve derleyenlere telif hukuku kapsaminda s6z konusu
eserler lizerinde mutlak haklar verilmektedir. Eser sahibi ile isleyen arasinda herhangi bir
ortaklik yoktur. Isleyen sahsim, eseren miiellifi sifatin1 kazanabilmesi i¢in esere iliskin
mali haklarin asil eser sahibinden alinmas1 gerekmektedir. Asil eser islendikten sonra,
meydana getirilen isleme eser tizerindeki eser miilkiyetinden dogan haklar, ancak asil eser

sahibinin izin verdigi 6lgiide kullanabilir (Erel, 2009, s. 99).

1.3.2.3. Eser Sahibinin Haklar1

Telif haklarinda eser sahipligi eserin yaratilmasi ile hukuken dogmakta olup, bu 6zellik

telif haklarmni diger fikri haklardan ayiran 6nemli bir farktir. Eser iizerindeki haklar eser
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dogdugu andan itibaren basladig1 i¢in herhangi bir sicile kaydedilmesine veya yetkili bir
makama bildirilmeye ya da herhangi bir resmi isleme gerek yoktur. Eser sahibinin haklar1
ve korunma herhangi bir isleme gerek olmaksizin eserin dogmasi ile kendi kendine baslar
(Erdem, 2003, s. 43). FSEK eser sahibinin eser lizerindeki haklarini mali ve manevi haklar

olarak ayirmig ve bunu sinirlayici bigimde sayarak diizenlemistir.

1.3.2.3.1. Mali Haklar

FSEK, eser sahibine eserinden mali bakimdan faydalanma ve degerlendirme konusunda
miinhasir haklar vermektedir. Mali haklar, eser sahibinin miilkiyetinden kaynaklanan ve
kendine 6zgii yetkiler tantyan mutlak haklardandir. Bu hakkin bir parcasi olarak eser
sahibi, eserin mali faydalarindan tek basma yararlanma ve tigiincii kisilerin haksiz ¢ikar
saglama girisimlerini engelleme hakkina sahiptir (Bozbel, 2015, s. 72). FSEK’de mali
haklar; isleme hakki, ¢ogaltma hakki, yayma hakki, temsil hakki ve isaret, ses ve/veya
gOriintli nakline yarayan araglarla kamuya iletim hakki olarak siralanmistir. Mali haklar
birbirinden bagimsiz olarak kullanilabilir, haklardan birinin devir veya lisans gibi hukuki
bir isleme tabi tutulmasi halinde, diger haklar bundan etkilenmez (Karahan ve digerleri,

2015, s. 93). Kanunun 21-25 inci maddelerinde mali haklarin ¢esitleri tanimlanmustir.

Bir eseri, isleme hakki sadece eser sahibine aittir. Bu sebeple, eseri baska teknikler
kullanarak farkli bir sekilde uyarlamak isteyenlerin, 6ncelikle eser sahibinden izin almas1
gerekir. Eser sahibi islenme hakk1 nedeniyle uyarlamadan elde edilecek mali haklar1 i¢in
tazminat talep etme hakkina sahiptir (Besiroglu, 2004, s. 276). Aymi sekilde bir eseri
cogaltma hakki miinhasiran eser sahibine aittir. Eser sahiplerinin mali haklar1 arasinda
onemli bir yer isgal eden ¢ogaltma haklarmm FSEK Md. 22°de ¢esitleri sayilmistir. Buna

gore;

"Eserlerin aslindan ikinci bir kopyasmin ¢ikarilmasi ya da eserin isaret, ses ve
goriintii nakil ve tekrarina yarayan, bilinen ya da ileride gelistirilecek olan her tiirlii
araca kayit edilmesi, her tiirlii ses ve miizik kayitlari ile mimarlik eserlerine ait plan,
proje ve krokilerin uygulanmasi da ¢ogaltma sayilir. Ayni kural, kabartma ve delikli

kaliplar hakkinda da gecerlidir. Cogaltma hakki, bilgisayar programmin gecici
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cogaltilmasmi gerektirdigi Olgiide, programin yiiklenmesi, goriintiilenmesi,

calistirilmasi, iletilmesi ve depolanmasi fiillerini de kapsar."

Eserin asillarint veya gogaltilmis niishalarini satma, kiralama, 6diing verme ya da baska
yollarla dagitma hakki miinhasiran eser sahibine aittir. Yayma hakki, aslinda eserin
orijinalinin degil, ¢ogaltilmis niishalarinin satisa sunulmasiyla kullanilir. Bu bakimdan
yayma hakkinmn konusunu, maddi eserlerin ¢ogaltilmasiyla elde edilen kopyalar1

olusturur (Erel, 2004, s. 172).

Temsil etme hakk: esasen bir¢ok hakki ihtiva eden bir tist mefhum olarak ifade edilebilir.
Bu haklar digerlerinden bagimsiz olarak FSEK’de eserlerin okunmasi, c¢alinmasi,
oynanmasi ve gosterilmesi seklinde gegmektedir (Bozbel, 2015, s. 84). "Bir eserden,
dogrudan dogruya yahut isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle umumi
mahallerde okumak, ¢almak, oynamak ve gostermek gibi temsil suretiyle faydalanma
hakk1 miinhasiran eser sahibine aittir” (FSEK, Md.24).

Fikri miilkiyet hukukunda yayin haklarinin kapsamina, eserlerin elektromanyetik dalgalar
kullanilarak yapilan her tiirlii yaymimin yani sira, kamuya yonelik kapali devre radyo ve
kablolu televizyon yaymlar1 da girmektedir (Erel, 2004, s. 183). FSEK Md. 25’de

eserlerin yaym haklar1 asagidaki sekilde diizenlenmistir.

"Eserin yayinda yararlanilacak vasitalar radyo-televizyon, uydu ve kablo gibi telli
veya telsiz yaym yapan kuruluslar vasitasiyla veya dijital iletim de dahil olmak
lizere isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araclar seklinde belirtilmistir.
Yukarida belirtilen araclar yoluyla eserlerin yayinlanmasi ve yaymlanan eserlerin
bu kuruluslarin yaymlarindan alinarak baska yayin kuruluslari tarafindan yeniden
yayinlanmasi suretiyle umuma iletilmesi hakki mutlak bir hak olarak miinhasiran
eser sahibine aittir. Eser sahibi, eserinin asli ya da ¢ogaltilmig niishalarinin telli veya
telsiz araclarla satis1 veya diger bigimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasma
ve gercek kisilerin segtikleri yer ve zamanda eserine erigimini saglamak suretiyle

umuma iletimine izin vermek veya yasaklamak hakkina da sahiptir" (FSEK,
Md.25).
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Mali haklar devredilebilir, rehin dilebilir, haczedilebilir, miras yoluyla intikal edebilir,
tizerlerinde hapis hakki Kkurulabilir. Eser sahibi veya miras¢1 kati sekil sartlarina
baglanmakla birlikte maddi haklardan feragat edebilir. Yalnizca bir durumda mali haklar
kanunen eser sahibi yerine baskasina verilmistir. FSEK tiizel kisilerin eser sahipligini
kabul etmediginden, aksi 0zel sozlesme ile kararlastirilmadikca, ¢alisanlarin iglerini
goriirken meydana getirdikleri eserlerin mali haklarin1 kanun bunlar1 ¢alistiranlara
vermistir (Tekinalp, 1999, s. 12).

1.3.2.3.2. Manevi Haklar

FSEK eser sahibine, meydana getirdigi eser dolayisiyla dogrudan sahsma bagli haklar
tammmustir, Kanun bu haklar1 manevi haklar olarak nitelendirmistir. Manevi haklar;
umuma sunma hakki, adin belirtilmesi hakki, eserde degisiklik yapilmasini menetme
hakki, eser sahibinin zilyet ve malike kars1 olan haklar1 olmak iizere dort baslik altinda

toplanmustir.

1.3.2.3.2.1. Umuma Sunma Hakk1

Umuma arz, bir eserin sahibinin izni olsun veya olmasin her ne sekilde olursa olsun
kamunun bilgisine girmesidir. Bu yoniiyle yalnizca bir kez yapilabilecek hukuki bir

islemdir (Bozbel, 2015, s. 101). Kanunun 14’tincii maddesine gore;

"Bir eserin umuma arz edilip edilmemesini, yayimlanma zamanmni ve tarzini
miinhasiran eser sahibi belirler. Biitiinii veya esasli bir kism1 alenilesmemis olan
yahut ana hatlar1 her hangi bir suretle heniiz umuma tanitilmayan bir eserin igerigi
hakkinda ancak o eserin sahibi bilgi verebilir. Eserin umuma sunulmasi veya
yayimlanma sekli, sahibinin seref ve itibarin1 zedeleyecek nitelikte ise eser sahibi,
baskasina yazili izin vermis olsa bile eserin gerek aslinin gerekse islenmis seklinin

kamuya tanitilmasini veya yayimlanmasimni engelleyebilir."

Hak sahipleri sozlesme yaparak Kanunda belirtilen yasaklama hakkindan vazgegemez.

Kanunda belirtilen sartlarin varligi halinde eser sahibinin haklar1 ¢ignenirse karsi taraftan
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tazminat isteme hakki saklidir. Kamuya sunma hakki, s6zlesmeyle veya tasarruf iglemi

yoluyla eser sahibi tarafindan baskalarina devredilebilir (Bozbel, 2015, s. 102).

1.3.2.3.2.2. Adin Belirtilmesi Hakki1

Eser sahibi, kendisi ve eseri arasindaki iliskinin umuma agiklanmasi konusunda manevi
bir hakka sahiptir. Eser sahibi eserinde kendi adini zikrederek bu hakkini kullanir (Erel,
2004, s. 141). FSEK’nin 15’inci maddesine gore;

"Bir eserin, sahibinin ad1 veya takma ad1 ile yahut anonim olarak, umuma sunulmasi
veya yaymmlama hususunda karar verme hakki yalnizca eser sahibine aittir. Bir
glizel sanat eserinden ¢ogaltma ile elde edilen kopyalarla bir islenmenin asli veya
cogaltilmis niishalar1 lizerinde asil eser sahibinin ad veya alametinin, kararlastirilan
veya adet olan sekilde belirtilmesi ve viicuda getirilen eserin bir kopya veya islenme

oldugunun agikca gdsterilmesi sarttir."

Kanun bu temel kurali olusturduktan sonra, bu hakka iliskin c¢esitli kisitlamalar
getirmistir. Ornegin Kanunun 32’nci maddesinde "parlamentoda veya cesitli kongreler,
mahkemeler ve genel toplantilarda yapilan konusmalar ile ilgili bilgi ve haber vermek
amaciyla bunlarin ¢ogaltilmasi, okunmasi ve yayimlanmasi serbest birakilmis, olayin
niteligi géz oniinde bulundurarak konugsma sahiplerinin adlarinin ifade edilmeyecegi”
diizenlenmistir. Yine ayn1 Kanunun 40’mc1 maddesi ile eser sahibinin admin belirtilmesi
hakkina ikinci bir siirlama daha getirilmistir. Kanun, yollar, caddeler ve meydanlara,
temelli kalmak {tizere konulan giizel sanat eserlerini; resim, grafik, fotograf vb.
kopyalarinin yayimlanmasi sirasinda, agik artrma ile satisa sunulan giizel sanat
eserlerinin katalog ve benzeri basili yaymlarda, aksine yerlesmis ve gelenek olmadigi

durumlarda, eser sahibinin adinin belirtilmemesi miimkiindiir (Besiroglu, 2004, s. 219).

1.3.2.3.2.3. Eserde Degisiklik Yapilmasini Menetme Hakki

Bir eserde degisiklik yapilmasmi yasaklama hakki, eserin varligini ve biitlinliigiinii

korumaya yoneliktir. Degisiklik yapilmasmi Onleme hakki, herkese karst ileri
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stirilebilecek bir haktir (Karahan ve digerleri, 2015, s. 90). Fikir ve sanat eserleri, manevi
haklar agisindan eser sahibinin adi, eserin ad1 ve icerigi ile eserin seklinden olusan bir
biitiindiir. Eser sahibinin bu biitiinliiglin korunmasinda manevi menfaati oldugu ve izinsiz
bir sekilde degisiklik yapilamayacagi agiktir (Erel, 2004, s. 145). FSEK’nun 16’nc1
maddesine gore; "Eser sahibinin izni olmadik¢a eserde veyahut eser sahibinin adinda
kisaltmalar, ekleme ve baska degistirmeler yapilamaz. Kanunun veya eser sahibinin
izniyle bir eseri isleyen, umuma sunan, ¢ogaltan, yayimlayan, temsil eden veya baska bir
suretle yayan kimse; isleme, cogaltma, temsil veya yayim teknigi icabi zaruri goriilen

degistirmeleri eser sahibinin hususi bir izni olmaksizin da yapabilir."

Eser sahipleri eserlerinde yapilacak haksiz degisikliklere karsi hukuk ve ceza davasi agma
hakk: taninarak korunmaktadir. Bu davalar eser sahibi hayattayken bizzat kendisi
tarafindan acabilecegi gibi, eser sahibinin ¢liimiinden itibaren 70 yil i¢inde FSEK Md.
19/1°de belirtilen kisiler tarafindan da agilabilir (Erel, 2009, s. 147).

1.3.2.3.2.4. Eser Sahibinin Zilyet Ve Malike Kars1 Olan Haklar1

Eser sahibi, aslin1 elinde bulunduran malik veya zilyetten gegici bir siire yararlanma
amaciyla talep edebilir. FSEK’nun 17°nci maddesine gore "eser sahibinin koruma
sartlarin1 yerine getirmek kaydiyla"”, yagh ve sulu boya tablolar ile heykel, kabartma ve
oyma glizel sanat eserlerini, ilim ve edebi eserler ve yazarlarla bestecilerin el yazisiyla

yazilmig musikKi eserlerinin asillarini talep etme hakki vardir.

1995 yilinda yapilan mevzuat degisikligi ile zarar verme yasagi fikri miilkiyet
hukukumuza girmistir. Bu yasakla esya hukukundan dogan miilkiyet haklarina, eser
sahibi lehine kisitlama getirilmistir (Karahan ve digerleri, 2015, s. 90). Aslin maliki, eser
sahibi ile yapilan s6zlesme hiikiimlerine gore eser {lizerinde tasarrufta bulanabilir. Fakat

eseri bozmamal, tahrip etmemeli ve eser sahibinin haklar1 zarar gérmemelidir.

Eserin tek ve orijinal olmas1 halinde eser sahibi, kendi ¢aligmasinda veya sergilerde
kullanmak amaciyla, gerekli koruma sartlarin1 ve tedbirlerini saglayarak geri vermek

tizere eseri malikten veya fiilen elinde bulunduran kisiden isteyebilir. Ancak eserin aslina
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erigsim hakki, eser malikinin ya da zilyedinin menfaatleri agisindan uygunsuz bir zamanda

olmasi veya diger hakli gerekceler olmasi halinde reddedilebilir. (Bozbel, 2015, s. 112).

1.4. GAYRIi MADDI HAKLARIN TURK VERGIi MEVZUATINDAKI YERI
ve VERGILENDIRILMESI

Vergi Usul Kanununda (VUK) gayri maddi haklara iligkin degerleme ve amortisman
hususlar1 diizenlenmistir, ancak haklarin aktiflestirilme bi¢cimine acik bir sekilde yer
verilmemistir. Benzer sekilde Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebliglerinde de gayri
maddi haklarm muhasebelestirilmesine iliskin hususlar mevcut degildir. Isaret edilen
konuya iligkin mevzuatta sadece muhasebe standartlarinda diizenleme bulunmaktadir.
TMS 38 Maddi Olmayan Duran Varliklar Standardi (TMS 38) gayri maddi haklarin
uluslararas1 muhasebe standartlarma uygun yontemlerle muhasebelestirilmesi
diizenlenmistir. Isletmeler standartta belirlenen sartlar1 saglanmasi halinde maddi
olmayan duran varliklarini muhasebelestirebilir. Bu standarda gore maddi olmayan
varliktan beklenen ekonomik faydalarin gergeklesme ihtimali varsa ve giivenilir bir

sekilde maliyeti belirlenebiliyorsa muhasebelestirilir.

Isletme iginde olusturulan maddi olmayan varhigin muhasebelestirilebilir nitelikte olup
olmadigmimn TMS 38’e gore degerlendirmesi kimi durumlarda oldukga giictiir. TMS
38’de belirtildigi iizere isletmede olusturulan markalar, yaym haklari, ticari basliklar,
miisteri listeleri ve benzeri varliklarla ilgili harcamalar isin bir biitiinii i¢in katlanilan
maliyetlerden ayristirilamadigindan maddi olmayan varlik olarak muhasebelestirilmez.
Bu sebeple, isletmede olusturulan tiim maddi olmayan varliklar hakkinda TMS 38’de

belirtilen gereklilik ve oneriler dikkate alinmalidir.

Gayri maddi haklar, isletme biinyesinde olusturulabilecegi gibi, bir fiyat karsihiginda satin
alnabilir ya da kiralanabilir. Yukarida da belirtildigi gibi TMS geregince, isletme
biinyesinde yaratilan gayri maddi haklar aktiflestirilmemekte ve bilangoya
yansitilmamaktadir. Ciinkii isletme i¢inde olusturulan gayri maddi haklar i¢in katlanilan
harcamalar ayristirilamadigindan bu varliklarin 6l¢iilmesi ve degerlendirilmesi miimkiin

degildir. Isletmeler, gayri maddi haklar1 belli bir fiyat karsihiginda satm aldiginda ise
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varlig1 aktiflestirir ve bilangoda gdsterir. Bu durumda gayri maddi hakkin maliyeti satin

alma bedeli ile bu kapsamda yapilan diger giderlerden olusur (Yildirim, 2011, s. 52).

Yukaridaki agiklamalardan anlasilacag: tizere isletmeler kendi olusturduklar1 markalar1
ayr1 bir varlik olarak muhasebelestiremez iken satin alma yoluyla edindigi markay1
bilangoya alig bedeli ile kayit edebilir. TMS 38’de belirtildigi tizere isletme i¢i yaratilan
serefiye icin de aynmi durum gecerli olup bunlar da ayr1 bir varlik olarak
muhasebelestirilemez, ancak igletme birlesmesi durumunda ortaya ¢ikan serefiye ise ayri
bir varlik olarak aktife kayit edilir. Benzer sekilde isletmelerin kendi i¢inde yarattiklar
teknik bilgiyi yani know-how’u da aktife kayit etmemeleri gerekmekte, satin alinma

yoluyla edinme halinde muhasebelestirmelidir.

1.4.1. Vergi Usul Kanununa Gore Gayri Maddi Haklar

Ticari kar ve mali kar kavramlar1 farkli diizenlemeler esas aliarak belirlendigi i¢in ¢ogu
zaman ayrigmalar olusmaktadir. Ticari kar, isletmelerin muhasebe standartlarina gore
olusturduklar1 finansal tablolarda isaret edilen kar iken, mali kar muhasebe dis1 islem
yapmak suretiyle vergi kanunlarindaki hiikiimler dikkate alinarak olusturulan kar1 ifade

etmektedir.

Ticari kar ve mali kar1 birbirinden ayristiran temel husus farkli yasal mevzuatlara
dayanmasidir. Ornegin ticari kar belirlenirken gider olarak kabul edilen bazi harcamalar
vergi kanunlarma gore gider kabul edilmeyebilir. Benzer sekilde ticari kar agisindan gelir
olarak dikkate alman islemler istisna ve muafiyet gibi 6zel diizenlemeler uyarinca vergi
kanunlar1 uyarinca mali karin tespitinde dikkate alinmayabilir. Bu kapsamda miikellefler
donem sonlarinda tespit ettikleri ticari kara vergi kanunlarini esas alarak cesitli eklemeler

ya da ¢ikarmalar yaparak vergi matrahmi hesaplamaktadirlar.

Degerlemeye iligkin  hiikiimler VUK’un 258-330’uncu  maddeleri arasinda
diizenlenmistir. Diizenleme geregince vergi matrahmin hesaplanabilmesi i¢in iktisadi
kiymetlerin vergi kanunlarinda belirtilen giin ve zamanlardaki degerinin saptanmasi

gerekmektedir. Degerleme vergi matrahini dogrudan ilgilendiren bir siire¢ oldugundan,
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Kanunda degerleme olgiileri agik bir sekilde belirtilmistir. Bu nedenle vergi
miikelleflerinin, degerleme konusunda herhangi bir inisiyatifi ve secenegi yoktur (Ozyer,
2008, s. 467).

Kanunun 261’inci maddesinde degerleme &lgiileri sayma usulii ile belirtilmistir. Iktisadi
kiymetlerin tiirii ve niteligi géz Oniinde bulundurularak hangi usul ile degerlenecegi
Kanunda diizenlenmistir. VUK’ un 269’uncu maddesinde gayri maddi haklarin iktisadi

isletmelere dahil gayrimenkuller gibi maliyet bedeli ile degerlenecegi belirtilmistir.

"Maliyet bedeli iktisadi bir kiymetin iktisap edilmesi veyahut degerinin artirilmasi
miinasebetiyle yapilan 6demelerle bunlara miiteferri bilumum giderlerin toplamini ifade
eder" (VUK Md. 262). Maliyet bedeli tanimda isaret edildigi iizere ii¢ unsurdan
olusmaktadir. Bunlar iktisadi kiymetin satin alma bedeli, varligin degerinin artirilmasiyla
ilgili 6demeler ve diger miiteferri giderlerdir. 7338 sayili Kanunun (14.10.2021) 27’inci
maddesi ile VUK 262’nci maddeye yeni bir fikra eklenerek hangi unsurlarin malin
maliyetine eklenmesi gerektigi konusuna agiklik getirilmistir. Hatirlanacagi iizere maliyet
bedeline dahil edilmesi gereken hususlara yasa degisikliginden dnce genel tebliglerde ya
da teblig ifadeleri genisletilerek 6zelgelerde yer verilmekteydi, bu durum yargida idare
aleyhine kararlar verilmesine sebep olmaktaydi. S6z konusu Kanun degisikligi ile birlikte
maliyet bedeline zorunlu ya da ihtiyari olarak ilavesi gereken unsurlar mezkur maddede
toplanarak bu konudaki tereddiitler ortadan kaldirilmistir. Ayrica s6z konusu diizenleme
geregi 7338 sayili Kanunla VUK’un 270’inci maddesi ile 273/1’inci maddenin 2’nci

climlesi yiirtirliikten kaldirilmastir.

VUK’un 262’nci maddesinde maliyet bedeline dahil edilecek giderler asagidaki sekilde

belirtilmistir.

"a) Iktisadi kiymetin iktisap edilmesi veya degerinin artirilmasi ile dogrudan ilgili;
gimriik vergileri, giimrilkk komisyonlari, ylikleme, bosaltma, nakliye ve montaj

giderleri,
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b) Iktisadi kiymetin iktisap edilmesi veya degerinin artirilmas ile dogrudan ilgili;
resim ve harglar, noter, tapu, mahkeme, deger tespiti, danigmanlik, komisyon ve

ilan giderleri,

¢) Iktisadi kiymetin finansmanimda kullanilan kredilere ait faiz giderleri ve bunlara
iliskin kur farklarinin; emtiada emtianin stoklara girdigi tarihe kadar, diger iktisadi
kiymetlerde ise iktisadi kiymetin envantere alindig1 hesap doneminin sonuna kadar
olan kismu ile s6z konusu kredilere iliskin giderler (Faiz giderleri ile kur farklarmin
diger kisimlarin1 maliyet bedeline ithal etmekte veya genel giderler arasinda

gostermekte miikellefler serbesttirler.),

¢) Iktisadi kiymetin stoklara veya envantere alindig: tarihe kadarki depolama ve
sigorta giderleri,

d) Gayrimenkullerde mevcut bir binanin satin alinarak yikilmasindan ve arsasinin

tesviyesinden miitevellit giderler.

Gayrimenkullerle dogrudan ilgili olmasi sartiyla, bunlarin envantere alindig1 hesap

donemi sonuna kadar alinan hibeler maliyet bedelinden indirilir.

Iktisadi kiymetin (emtia hari¢) iktisap edilmesi veya degerinin artiriimas ile ilgili
olan Ozel tiiketim vergisi, indirilemeyecek katma deger vergisi, banka ve sigorta
muameleleri vergisi ile kaynak kullanimmi destekleme fonunu maliyet bedeline

ithal etmekte veya genel giderler arasinda gostermekte miikellefler serbesttirler."

Maddede bahsedilen giderler agirlikli olarak gayrimenkullere mahsus giderlerden
olugmaktadir. Ayrica gayri maddi haklarin iktisabinda muhtemel olan noter ve mahkeme
masraflari, komisyon ve kiymet takdiri gibi giderler maliyete eklenir. Ote yandan
yalnizca gayri maddi haklara mahsus gider ve 5demeler de ortaya ¢ikabilir. Ornegin gayri
maddi haklar ile ilgili olarak SMK, TTK, TMK ve diger ilgili kanunlardaki yazili

zorunluluklar sebebiyle yapilan harcamalar ve 6demeler vardir. Hem bu kanunlarda
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ongoriilen zorunlu 6demeler hem de gayri maddi haklarmn tescil, devir, kiralama vb.
islemleri sebebiyle ortaya ¢ikan giderler gayri maddi haklarin maliyetine dahil edilmesi
gereken genel giderlerdir (Giinay, 2009, s. 47).

Her ne kadar gayri maddi haklar gayrimenkullerle ayni sekilde degerlense de,
gayrimenkullere uygulanan bazi hiikiimler gayri maddi haklara uygulanmamaktadir.
Ornegin yenileme fonu ve 6zel maliyet bedeli diizenlemesi dier amortismana tabi
varliklar icin gecerli iken gayri maddi haklar kapsam disinda tutulmustur.
Gayrimenkullere benzer sekilde gayri maddi haklarda da, aktife kayit edildigi hesap
doneminin sonuna kadar olusan kredi faizlerinin ve bunlara bagh kur farkinin maliyete
dahil edilmesi zorunludur. Takip eden donemde ise miikellefler s6z konusu tutarlar
maliyete eklemekte ya da genel gider olarak dikkate almakta serbesttirler (Yildirim, 2011,
S. 66).

Gayri maddi haklara iktisadi isletmeler yerine kisilerin sahip olmasi durumunda
uygulanacak degerleme hiikiimleri degismektedir. Gergek kisilerin malvarligina dahil
gayri maddi haklarmm VUK’un "Servetleri Degerleme" baslikli {i¢iincii bolimiindeki
hiikiimlere gore degerlenmesi gerekmektedir. Kanunun "Haklar" baslikli 296’nc1
maddesi uyarinca tescile tabi haklarin degerini, tapu siciline kaydedildigi siradaki bedeli

olusturur. Bedeli tapu sicilinde bulunmayan haklar ise emsal bedeliyle degerlenir.

1.4.1.1. Gayri Maddi Haklarda Amortisman

Amortismana tabi tutulabilecek iktisadi kiymetlerin genel nitelikleri VUK’ un 313’tincii

maddesinde asagidaki sekilde a¢iklanmistir.

"Isletmede bir yildan fazla kullanilan ve yipranmaya, asinmaya veya kiymetten
diismeye maruz bulunan gayrimenkullerle 269 uncu madde geregince gayrimenkul
gibi degerlenen iktisadi kiymetlerin, alet, edevat, mefrusat, demirbas ve sinema
filmlerinin birinci kisimdaki esaslara gore tespit edilen degerinin, bu Kanun

hiikiimlerine gore yok edilmesi amortisman mevzuunu teskil eder."
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Yukarida yer verilen kanun hiikkmii uyarinca isletmenin aktifine kayith patent, marka,
telif, ihtira, imtiyaz haklar1 vb. gayri maddi haklar gayrimenkul gibi degerlenen iktisadi

kiymet oldugundan isletmeler amortisman hesaplayabilir.

VUK ’un 313’ilincii maddesi geregince miikellefler amortismana tabi iktisad1 kiymetlerini
Maliye Bakanliginca belirlenen ve ilan edilen oranlar1 kullanarak itfa ederler. Bakanlik
iktisadi kiymetlerin faydali dmiirlerini esas alarak oranlar1 belirlemektedir. Bu kapsamda
belirlenen oranlar 333, 339, 365, 389, 399 ve 406 sira numarali VUK Genel Tebligler ile

ilan edilmistir.

Gayri maddi iktisadi kiymetlerde uygulanacak amortisman oranlarmna iliskin ilk
diizenleme 333 sayili Genel Teblig ile yapilmistir. Bu tebligde gayri maddi iktisadi
kiymetler:

"Isletmenin mevcut degeri, imtiyaz haklar1 (franchising), patentler, formiiller,
tasarimlar (dizayn), 6rnek kalip, teknik bilgi (know-how), format, telif haklar1 ve
benzeri kalemler, lisanslar, kullanim haklar1 ve izinleri veya devlet kurum ve
kuruluslar1 tarafindan verilen isletme haklar1 gibi diger haklar ve bunlarin

benzerleri" olarak belirtilmistir.

Nihai diizenleme olan 365 Seri No.lu Teblig ile isletmenin mevcut degeri listeden
cikarilmistir. S6z konusu Teblig uyarinca ekli listede siralanan gayri maddi haklarin
faydali 6mrii 15 yil olarak esas alindigindan amortisman orani (1/15) %6,66 olarak

uygulanmaktadir.

Ancak uygulamada cesitli belirsizliklerin mevcut oldugu belirtilmelidir. Ornegin
bilgisayar programlari ya da yazilimlara isaret edilen listenin 55. satir1 dikkate alinarak
15 y1l faydali 6miir mii bigilecegi yoksa listenin 4.3. satir1 ger¢evesinde 3 yil faydali dmiir

mii dngoriilecegi acik degildir. Biiylik Miikellefler Vergi Dairesi Bagkanligmin “Yazilim
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projesi kapsaminda yapilan 6demelerin faydali 6mrii ve amortisman1” konulu asagida

alintilanan 6zelgesi® aydmlaticidir.

"Bahse konu 333 Sira No.lu Vergi Usul Genel Tebliginin "4-3" boliimiinde,
bilgisayar yazilimlari tanimlanmaksizin genel olarak ifade edilmis olup bu
kapsamda degerlendirilmesi gereken iktisadi kiymetlerin neler oldugu ayrica
belirlenmemistir. S6z konusu Tebligde yer alan ifadeden, teknik anlamda
"bilgisayar yazilimi" olarak degerlendirilecek biitliin iktisadi kiymetlerin
amortisman siiresinin 3 y1l oldugu anlagilmaktadir. Literatiirde bilgisayar yazilimi;
hem bilgisayar sistemini olusturan donanim birimlerinin yonetimini hem de
kullanicilarin ~ islerini  yapmak i¢in gerekli olan programlar seklinde
tanimlanmaktadir. Benzer ve daha kapsayici bir tanim olarak, bilgisayar {izerinde
yer alan fiziksel tiim unsurlar donanim, geri kalan programlama unsurlarmin

tamamui ise yazilim olarak nitelendirilmektedir.

Yukarida yer verilen hiikiim ve agiklamalar uyarinca, lisans olarak satin alinan
iktisadi kiymetler gayri maddi hak kapsaminda 15 yil, yazilim olarak satin alinan

iktisadi kiymetler 3 yil i¢erisinde amortismana tabi tutulacaktir."

Istanbul Vergi Dairesi Baskanligmin “Lisans kullanim hakki ve danismanlik/gelistirme
hizmeti karsiligi Almanya mukimi firmaya yapilacak odemelerin vergilendirilmesi”

konulu dzelgesinde* de benzer gériise yer verilmistir.

"Buna gore, sirketiniz tarafindan sadece kullanma amacgli olarak iktisap edilen
bilgisayar yazilimlarinin uyarlama vb. harcamalar1 dahil maliyet bedelinin anilan
listenin, “4.3. Bilgisayar Yazilimlar1” siniflandirmasi uyarinca aktiflestirilerek 3

yilda ve %33,33 amortisman orani ile itfa edilmesi gerekmektedir."”

3 Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Baskanligmn 18.08.2011 tarih ve B.07.1.GiB.4.99.16.01.0-VUK-315-
94 sayil 6zelgesi. Erigim: 16.11.2023 https://www.gib.gov.tr/node/90447

4 Istanbul Vergi Dairesi Bagkanligmin 09.01.2017 tarih ve 62030549-125[30-2012/287]-7305 sayili
Ozelgesi. Erisim: 16.11.2023 https://www.gib.gov.tr/lisans-kullanim-hakki-ve-danismanlik/gelistirme-
hizmeti-karsiligi-almanya-mukimi-firmaya-yapilacak
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Yukaridaki agiklamalardan goriildiigli lizere vergi idaresi gayri maddi hak iktisab1
mahiyetinde olmayan sadece kullanim amach bilgisayar programi i¢in 3 yi1l faydali dmiir,
yazilim lisans1 seklinde satin alinan iktisadi kiymetler i¢in ise 15 yil faydali dmiir

ongodrmektedir.

Madenler i¢in ise 6zel niteliklere haiz olmalar1 hasebiyle daha farkli bir amortisman
diizenlemesi ihdas edilmistir. VUK’un Madenlerde amortisman baghkli 316’nc1

maddesinde;

"Isletme sebebiyle i¢indeki cevherin azalmasmdan dolay1 maddi degerini kaybeden
madenlerin ve tas ocaklarmin imtiyaz veya maliyet bedelleri, ilgililerin,
miiracaatlar1 lizerine bunlarmn biiyiikliik ve mahiyetleri g6z oniinde tutulmak ve her
maden veya tas ocagi i¢in ayr1 ayr1 olmak iizere Maliye ve Sanayi Bakanliklarinca

belli edilecek nispetler tizerinden yok edilir." hitkmii yer almaktadir.

Maliye Bakanlig1 Gelirler Genel Miidiirliigiiniin 6zelgesinde® VUK un 316 nc1 maddesi
uyarinca, madenlerde uygulanacak amortisman nispetinin hesabinda uygulanacak formiil
hususunda Sanayi ve Ticaret Bakanlig1 ile Maliye Bakanlig1 arasinda anlagsma bulundugu
belirtilmistir. Madenlerde amortisman ayrilabilmesi i¢in miikelleflerin oncelikle Enerji
ve Tabi Kaynaklar Bakanligina basvurarak maden rezerv miktarmni tespit ettirmelidir.
Ancak bu durum belgelendirildikten sonra 6zelgede belirtilen formiilii® uygulamak
suretiyle amortisman hesaplanabilir. Ayrica 6zelgede imtiyaz bedeline dahil edilmesi
gereken harcamalar belirtilmistir. Buna goére maden ile ilgili harg ve resimler, imtiyaz i¢in
gerekli topografik haritalara iliskin giderler, maden sahasina gonderilen maden miihendisi
veya fen memurlarimin yol masraflar1 ve yevmiyeleri gibi harcamalar bu kapsamdadir.
Maliyet bedeli ise, maden imtiyazinin iktisabi i¢in imtiyaz sahibi tarafindan katlanilan
tim giderlerin toplamini ifade etmektedir. Dolayisiyla maden {iretimi i¢in satin alinan

arsa ve arazilerin bedelleri maliyet bedeline dahil edilmesi zorunludur.

5> MB. Gelirler Genel Miidiirliigiiniin 30.04.2003 tarih ve B.07.0.GEL.0.31/3185-64 sayil1 6zelgesi Erisim:
22.11.2023 https://www.gib.gov.tr/node/99772
® [(imtiyaz veya Maliyet Bedeli/Goriiniir veya Muhtemel Rezerv)x Yillik Istihsal]
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Isletmelerin aktiflerinde kayith tablo, heykel vb. sanat eserlerinin amortisman tabi olup
olmadig1 ise uygulamadaki diger bir tartigmali husus olarak dikkat ceker. Biiyiik
Miikellefler Vergi Dairesi Bagkanligmin "Isletmeye almacak sanat eserlerinin Vergi Usul

Kanunu karsisindaki durumu" konulu 6zelgesinde’;

"Isletmenin ¢esitli boliimlerine konulmas1 diisiiniilen tablo, heykel vb. sanat
eserlerinin yipranma, asinma veya kiymetten diisme gibi niteliklere sahip
olmamasi ve faydali 6miirlerinin belirlenememesi nedeniyle bu kiymetler i¢in
amortisman ayrilmasina imkan bulunmamakta olup, ayrica kurum kazancinin
tespit edilmesinde indirimi miimkiin bulunmamaktadir." agiklamasina yer

verilmistir.

Istanbul Vergi Dairesi Baskanhginin "Tefris ve diizenleme maksadiyla satm alinan sanat
degeri bulunan tablolarm amortismana tabi olup olmadig1" konulu 6zelgesinde® de ayn1

goriise yer verilmistir.

"Bu itibarla, sirket ofisinin tefris ve diizenlenmesi amaci ile satin alinan
tablolar, kullanma dolayisiyla yipranmaya, asmmaya veya kiymetten
diismeye maruz bulunmadigimdan amortisman mevzuu yapilmasi miimkiin

bulunmamaktadir" agiklamasina yer verilmistir.

Ancak konuya iliskin 6rnek yargi kararlar1 incelendiginde miikellef lehine sonuglanan
uyusmazliklar da bulunmaktadir. Ilgili ¢ercevede Danistay 4. Dairesinin 1995/1616

numarali karar1 asagida aktarilmaktadir.

"Davaci bankanm tablolar1 amortismana tabi tutmasinda ve Vergi Usul
Kanunu’nun miikerrer 298. maddesinin tanidig1 olanak uyarinca yeniden

degerleme kapsaminda islem yapmasinda Kanun’a aykirilik goriilmemistir.

" Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Bagkanligmin 7.05.2011 tarihli ve B.07.1.GIB.04.99.16.01/2-Muk.553
sayith Ozelgesi. Erisim: 16.11.2023 https://muhasebe-haber.blogspot.com/2011/05/0zelge-isletmeye-
alnacak-sanat.html

8 fstanbul Vergi Dairesi Baskanligmin 23/01/2012 tarihli ve B.07.1.GIB.4.34.17.01-KDV.30-238 sayili
Ozelgesi Erisim: 16.11.2023 https://www.gib.gov.tr/node/96046
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Kald1 ki 55 Sira No.lu Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi ekinde yer alan
Genel Tablonun IX Demirbaslar boliimiiniin (c) ayrimindaki (... biist, portre,
heykel ve benzerleri ...) ag¢iklamasindan da tablo ve diger sanat eserlerinin
Kanun’un 6ngordiigii kosullar1 tasimak kaydiyla amortisman mevzuuna

girdigi belirtilmistir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, davaci temyiz isteminin kabulii ile ... Vergi

Mahkemesi kararinin bozulmasina oybirligiyle karar verilmistir."

Aktarilan yargi kararmm temel gerekgesi 55 Sira No.lu VUK Genel Tebliginde biist,
heykel, portre gibi varliklarin demirbas olarak kabul edilmesidir. Yirirliikte bulunan
mevzuatina gore biist, heykel, tablo gibi varliklar icin VUK Genel Tebliglerinde faydali

Omiir belirlenmemis oldugundan, bu varliklar i¢in amortisman hesaplanamamaktadir.

1.4.2. Gelir Vergisi Kanununa Goére Gayri Maddi Haklari Vergilendirilmesi

Gelir vergisi gercek kisilerin gelirleri iizerinden hesaplanan dolaysiz bir vergi tiiriidiir. Bu
verginin konusunu gercek kisilerin bir takvim yilinda elde ettikleri kazang ve iratlarin safi
tutar1 olusturur (GVK, Md. 1). Kanunda gelir vergisinin kapsamina giren kazang ve iratlar
sayilarak gelir unsurlar1 belirlenmistir. Gelir vergisine tabi gelir unsurlari; ticari
kazanglar, zirai kazanglar, licretler, serbest meslek kazanglari, gayrimenkul sermaye

iratlar1, menkul sermaye iratlar1 ile diger kazang ve iratlardan olusmaktadir (GVK, Md.
2).

Yukarida belirtilen gelir unsurlar1 disindan elde edilen gelirler gelir vergisinin konusuna
girmemektedir. Gelir vergisi miikellefleri Kanunda tam miikellef ve dar miikellef olarak
ikiye ayrilmistir. Tam miikellefler Tiirkiye’de ve yurt disinda elde ettikleri gelirlerin
tamami tizerinden vergilendirilirken, dar miikellefler yalnizca Tiirkiye’de elde ettikleri

gelirleri lizerinden vergilendirilmektedir.

Gayri maddi hak sebebiyle gercek kisilerin gelir elde etmesi durumunda, yukarida sayilan

gelir unsurlarindan hangisine girdigi belirlenerek vergilendirme yapilmaktadir. Gayri
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maddi haklardan elde edilen gelirler, menkul sermaye irad1 digindaki tiim gelir unsurlar1

kapsaminda vergilendirilebilmektedir.

1.4.2.1. Ticari veya Zirai Isletmeye Dahil Gayri Maddi Haklarin Vergilendirilmesi

"Her tiirlii ticari ve sinai faaliyetlerden dogan kazanglar ticari kazangtir” (GVK, Md. 37).
Kanunda ticari ve simai faaliyetler tam olarak agiklanmamaistir, sadece genel agiklamalara
yer verilmistir. Bu sebeple ticari kazancin tam olarak kavranabilmesi i¢cin TTK’ndan
faydalanilmaktadir. TTK nin 3’lincii maddesinde "Bu Kanunda diizenlenen hususlar ile
bir ticari isletmeyi ilgilendiren her tiirlii islem ve fiiller ticari islem sayilir.” TTK da ticari

islemin kapsami oldukga genis tutulmustur.

Yukarida da belirtildigi tizere GVK’ya gore her tiirlii ticari ve sinai faaliyetten elde edilen
kazanci ticari kazang olarak kabul etmektedir. Ayn1 Kanunun 37-51"inci maddelerinde

ticari kazancin tespiti ve vergilendirme esaslar1 diizenlenmistir.

GVK’nin 52’nci maddesinde ise zirai kazang "zirai faaliyetten dogan kazang™ olarak
tanimlanmistir. Zirai kazanglar, GVK’nin 94’{incii maddesine gore hasilatlar1 tizerinden
tevkifat yapilmak suretiyle vergilendirilmektedir. Ancak Kanunun 54’{incii maddesinde
belirtilen sartlar1 saglayan ciftciler ise gercek usulde vergilendirilir. Gergek usulde
vergilendirilmeyen ¢iftciler agisindan tevkifat yoluyla vergilendirme nihai vergilendirme
olup bu kazanglar1 i¢in beyanname vermelerine gerek yoktur. Isletme hesabina gore defter
tutan ciftciler GVK’nin 56, 57 ve 58’inci madde hiikiimlerini esas alarak kazanglarini
belirlerler. Bilango usuliine gore defter tutan ¢iftcilerin ise GVK’nin 56, 57 ve 58’inci
maddelerin yani sira ticari kazang hiikiimlerini de dikkate alarak kazanclarini tespit

ederler.

Isletmeler gayri maddi haklar1 niteligi geregi maddi olmayan duran varlik grubunda takip
eder. Aktife kayitli s6z konusu gayri maddi haklarin kiralanmasi, satilmasi, devir veya
temlik edilmesi durumunda olusan kazang isletmenin ticari faaliyette bulunmasi halinde
ticari kazang hiikiimlerine gore, zirai faaliyette bulunmasi halinde ise zirai kazang

hiikiimlerine gore vergilendirilecektir.
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1.4.2.2. Ucret Geliri Kapsaminda Gayri Maddi Haklar

Gergek kisilerin bir takvim yili iginde elde ettikleri Gicret gelirleri gelir vergisine tabidir.
Ucret, fiziksel ya da fikri bir calisma karsiliginda elde edilen gelirdir, bu gelir dogrudan
para olabilecegi gibi ayni ya da parayla ifade edilebilen menfaat seklinde de saglanabilir.

GVK’nin 61’inci maddesinde ticret asagidaki sekilde tarif edilmistir.

"Ucret, isverene tabi belirli bir isyerine bagh olarak ¢alisanlara hizmet karsilig:

verilen para ve aymlar ile saglanan ve para ile temsil edilebilen menfaatlerdir.

Ucretin 6denek, tazminat, kasa tazminat1 (Mali sorumluluk tazminati), tahsisat,
zam, avans, aidat, huzur hakki, prim, ikramiye, gider karsilig1 veya baska adlar
altinda 6denmis olmasi1 veya bir ortaklik miinasebeti niteliginde olmamak sarti ile
kazancin belli bir ylizdesi seklinde tayin edilmis bulunmasi onun mahiyetini

degistirmez."

Gergek usulde vergilendirilen ticretler, vergi kesintisi yapilmak suretiyle ve beyanname
ile beyan edilmek tizere iki yolla vergilendirilmektedir. Gergek usule tabi ticretliler
esasinda vergi kesintisi yoluyla vergilendirilmekte olup, GVK’da belirtilen sartlar

saglayan gergek kisilerin ticret gelirini yillik beyanname ile beyan etmesi zorunludur.

FSEK uyarinca tiizel kisiler eser sahibi olamaz, ancak Kanun calisanlarin gorevleri
sebebiyle is yaparken ortaya ¢ikardiklar1 eserlerin mali haklarmi isverene vermistir
(Tekinalp, 1999, s. 12). Buna gore bir isverene tabi olarak ¢alisan kisilerin bu igyerindeki
calismalar1 sirasinda meydana getirdikleri eserlerin mali haklar1 igverene aittir. Bu
kapsamda bu hizmeti dolayisiyla isveren tarafindan ¢alisana 6denen bedeller {icret olarak

vergilendirilecektir.

"Aralarindaki 6zel s6zlesmeden veya isin mahiyetinden aksi anlasilmadik¢a ¢alisanlarin
bir isletmede yiikiimlii oldugu faaliyeti geregi gergeklestirdigi ya da biiyiik Olciide
isletmenin deneyim ve caligmalarina dayanarak is iliskisi sirasinda yaptig1 tasarimlarin

hak sahibi igverenleridir" (SMK, Md. 73).
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"Calisan bir hizmet bulusu yaptiginda, bu bulusunu yazili olarak ve geciktirmeksizin
isverene bildirmekle yiikiimlidir" (SMK, Md. 114). Calisan bildirim yaptiktan sonra
isveren hizmet bulusu ile ilgili olarak tam veya kismi hak talep edebilir. "Isverenin hizmet
bulusuna iligkin tam hak talebinde bulunmas1 halinde bununla ilgili bildirimin ¢aligana
ulagmasi ile bulus tizerindeki tiim haklar isverene ge¢mis olur™ (SMK, Md. 115). Ayni
maddenin 6’nc1 bendinde belirtildigi lizere isveren hizmet bulusu tizerinde tam hak talep
ederse, ¢alisan makul bir bedelin kendisine ddenmesini isverenden isteyebilir. Isveren
hizmet bulusu iizerinde kismi hak talep ederse, isverenin bulusu kullanmasi halinde,

calisanin makul bir bedelin kendisine 6denmesini isteme hakk1 dogar.

Calisan, hizmet akdi ile igverene tabi ve isyerine bagli olarak ¢alistigindan hizmet bulusu
kapsaminda isverenin c¢alisanina 6dedigi bedelin {icret olarak vergilendirilmesi

gerekmektedir.

1.4.2.3. Serbest Meslek Kazanc1 Kapsaminda Gayri Maddi Haklar

GVK’nin 65’inci maddesine gore "Her tiirlii serbest meslek faaliyetinden dogan
kazanglar serbest meslek kazancidir. Serbest meslek faaliyeti; sermayeden ziyade sahsi
mesaiye ilmi veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ve ticari mahiyette olmayan
islerin isverene tabi olmaksizin sahsi sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina
yapilmasidir. Tahkim isleri dolayisiyla hakemlerin aldiklar: ticretler ile kolektif, adi
komandit ve adi sirketler tarafindan yapilan serbest meslek faaliyeti neticesinde dogan

kazanclar da, serbest meslek kazancidir."

"Serbest meslek faaliyetini kendi nam ve hesabina, mutat meslek halinde ifa edenler
serbest meslek erbabidir. (GVK, Md. 66)." Kanunun uygulamasinda bu maddede
belirtilen igleri yapanlar da serbest meslek erbabi sayilirlar. Serbest meslek erbabimna
ornek olarak miihendis, mimar, yazar, doktor, veteriner, dis hekimi, noter, yonetmen,
danigman, besteci, ressam, menajer, Ogretmen, muhasebeci, avukat gibi kisiler

gosterilebilir (Gelir Idaresi Baskanlig1 [GIB], 2018).
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GVK’nin 67°nci maddesinde serbest meslek kazancinin tespitinde dikkate alinacak

hususlar asagidaki sekilde diizenlenmistir.

"Serbest meslek kazanci bir hesap donemi i¢inde serbest meslek faaliyeti karsiligi
olarak tahsil edilen para ve ayinlar ve diger suretlerle saglanan ve para ile temsil
edilebilen menfaatlerden bu faaliyet dolayisiyla yapilan giderler indirildikten sonra

kalan farktir."

Kanunda ifade edildigi iizere serbest meslek kazancinda tahsil esas1 gegerlidir, yani

kazancin gelir vergisi tabi tutulabilmesi i¢in elde edilmesi gerekmektedir.

Serbest meslek erbaplari, mesleki kazanglarmi1 VUK hiikiimlerine gore tuttuklari "Serbest
meslek kazang defteri" ne dayanarak belirlerler. Serbest meslek faaliyeti yapan kolektif,
adi komandit ve adi sirketler bilango esasina gore defter tutmalar1 halinde bunlar serbest
meslek kazang defteri olarak kabul edilir. GVK uyarinca serbest meslek faaliyeti mutat
meslek olarak gerceklestirenlerin serbest meslek kazang defterini tutmalar1 ve VUK’ un

236’nc1 maddesi uyarinca serbest meslek makbuzu diizenlemeleri gerekmektedir.

GVK’nin 94’lincii maddesinde ad1 gegen kisi ve kurumlarin serbest meslek faaliyetiyle
istigal edenlere yaptiklar1 Odemeler swasinda gelir vergisi tevkifati yapmasi
gerekmektedir. Serbest meslek faaliyetleri dolayisiyla noterlere yapilan 6demeler
maddedeki parantez i¢i hiikiim ile tevkifat uygulamasi disinda tutuldugundan bu

O0demeler iizerinden tevkifat yapilmaz.

GVK Md. 94°te ad1 gegen kisi ve kurumlar ayn1 Maddenin 2°nci bendi uyarinca yaptiklari
serbest meslek isleri dolayistyla bu isleri icra edenlere GVK 18’inci maddesi kapsamina
giren igler dolaysiyla yapilan 6demelerden %17 oraninda, diger serbest meslek isleri
sebebiyle yapilan Odemelerden %20 oraninda gelir vergisi tevkifati yapmalari

gerekmektedir.
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Serbest meslek faaliyetini mutat olarak yapmayan kisilerin (arizi) serbest meslek
kazanglar1 igin istisna sinirmin altinda kalan ( 2023 yili i¢in 129.000 TL) kazanglardan
yapilan gelir vergisi tevkifat1 ile serbest meslek kazang istisnasi kapsamina giren

kazanglar iizerinden hesaplanan gelir vergisi tevkifati nihai bir vergilendirmedir.

1.4.2.4. Telif Hakki ve Ihtira Berat1 Kazang Istisnasi

Serbest meslek kazanglarinda uygulanacak istisnadan faydalanabilecek kisiler ve istisna

kapsamindaki islemler GVK’nin 18’inci maddesinde asagidaki sekilde diizenlenmistir.

"Miiellif, miitercim, heykeltras, hattat, ressam, bestekar, bilgisayar programcisi ve
mucitlerin ve bunlarin kanuni mirascilarmin siir, hikaye, roman, makale, bilimsel
arastrma ve incelemeleri, bilgisayar yazilimi, roportaj, karikatiir, fotograf, film,
video band, radyo ve televizyon senorya ve oyunu gibi eserlerini gazete, dergi,
bilgisayar ve internet ortami, radyo, televizyon ve videoda yaymlamak veya kitap,
CD, disket, resim, heykel ve nota halindeki eserleri ile ihtira beratlarini satmak veya
bunlar {izerindeki mevcut haklarini devir ve temlik etmek veya kiralamak suretiyle

elde ettikleri hasilat Gelir Vergisinden miistesnadir."

Bu serbest meslek kazang istisnasi diizenlemesi, GVK’nin 94’lincii maddesi kapsaminda

yapilacak vergi tevkifatina engel degildir.

5/12/2019 tarih ve 7194 sayili Kanunun 10’uncu maddesi ile GVK’nin 18’inci maddesine

eklenen fikraya gore;

"Bu madde kapsamindaki kazanglar1 toplami 103 iincii maddede yazili tarifenin
dordiincti gelir diliminde yer alan tutar1 (2023 yili i¢in 1.900.000 TL) asanlar bu
istisnadan faydalanamazlar. Bu durumda olanlarin, 94 iincii maddenin birinci

fikras1 kapsaminda tevkifat yapma yiikiimliiligii yoktur."
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Istisnanin uygulamasma iliskin agiklamalara 311 No.lu GVK Genel Teblig yer
verilmistir. Tebligde belirtildigi izere GVK Md. 18 kapsaminda elde edilen kazanglarin
devamli veya arizi olarak elde edilmesi istisnanin uygulanmasina engel degildir.
Maddede belirtilen smirmn asilip asilmadigi 18’inci madde kapsaminda elde edilen
kazanglar toplami dikkate alinarak ilgili takvim yilmin sonunda belirlenecek olup, simnir
asilmasi halinde, elde edilen kazanglarin tamaminin beyan edilmesi gerekmektedir.
Bununla birlikte yillik beyanname verilmesi durumunda, mesleki kazang ile ilgili olarak
yapilan giderler, egitim ve saglik harcamalari, sahis sigorta primleri, sponsorluk
harcamalar1 ve engellilik indirimi ile bagis ve yardimlar gibi baz1 harcamalarm da beyan
edilen gelirden indirimi miimkiindiir. Ayrica yillik beyanname iizerinden hesaplanan gelir

vergisinden y1l i¢inde kesilen vergiler mahsup etme imkani vardir.

1.4.2.5. Tesvik Odiilii Istisnas1

GVK’nm 29/1’inci maddesi uyarmca "Ilim ve fenni, giizel sanatlari, tarimi, hayvan
yetistirilmesini ve memleket bakimindan faydali olan diger isleri ve faaliyetleri tesvik
maksadiyle verilen ikramiyeler ve miikafatlar” gelir vergisinden miistesnadir. Bu
maddedeki istisna diizenlemesi GVK’nin 94’iincii maddesi kapsamindaki tevkifat i¢inde
gecerlidir. Ornegin Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi’min diizenledigi siir yarismasinda
birincilik  Odiiliiniin ~ sahibi  saire  verilen 0diil bu istisna  kapsaminda

vergilendirilmeyecektir.

1.4.2.6. Sergi ve Panayr Istisnasi

GVK’nin 30/2’nci maddesinde dar miikellefiyete tabi olan serbest meslek erbaplarina
yonelik istisna dilizenlenmistir. "Dar miikellefiyete tabi olanlarin: Hiikiimetin
miisaadesiyle agilan sergi ve panayirlarda yaptiklar: serbest meslek faaliyetlerinden elde
ettikleri kazanglar gelir vergisinden miistesnadir.” Ornegin dar miikellef bir ressamin,
Tiirk hiikiimetinin izin verdigi bir sergide tablolarini satmasi halinde elde edecegi kazang
gelir vergisinden istisnadir. S6z konusu ressamin serbest meslek faaliyeti kapsaminda

elde ettigi kazang i¢in GVK 94’iincii maddesi kapsaminda tevkifat da yapilmayacaktir.
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1.4.2.7. Gayrimenkul Sermaye Iradi Kapsaminda Gayri Maddi Haklar

GVK’nin 70’inci maddesinde belirtilen mal ve haklarin sahipleri, mutasarriflari,
zilyetleri, irtifak ve intifa hakki sahipleri veya kiracilari tarafindan kiraya verilmesinden

elde edilen gelirler gayrimenkul sermeye iradidir.

Bu maddede belirtilen mallar ve haklarin ticari veya zirai bir isletmeye ait olmasi halinde
bunlarin gelirleri ticari veya zirai kazancin tespitine iligkin yasal diizenlemelere gore
hesaplanir. Kanunda belirtildigi {izere tiiccarlara ait olsa dahi, isletmeye dahil
bulunmayan sahsi mal varligina dahil gayrimenkullerle haklar hakkinda gayrimenkul

sermaye irad1 hiikiimleri uygulanmaktadir.

Tez galismasinin konusunu olusturan gayri maddi haklara iliskin hiikiimler GVK’nin
70’inci maddesinin 5 ve 6’nc1 bentlerinde yer almaktadir. Bu hiikkiimlere aynen asagida

yer verilmistir.

"5. Arama, isletme ve imtiyaz haklar1 ve ruhsatlar, ihtira berat1 (ihtira beratinin
mucitleri veya kanuni mirasg¢ilar1 tarafindan kiralanmasindan dogan kazanglar,
serbest meslek kazancidir.), alameti farika, marka, ticaret unvani, her tiirlii teknik
resim, desen, model, plan ile sinema ve televizyon filmleri, ses ve goriintii bantlari,
sanayi ve ticaret ve bilim alanlarinda elde edilmis bir tecriibeye ait bilgilerle gizli
bir formiil veya bir imalat usulii lizerindeki kullanma hakk1 veya kullanma imtiyazi
gibi haklar (Bu haklarin kullanilmasi i¢in gerekli malzeme ve teghizat bedelleri de

gayrimenkul sermaye irad1 sayilir.)

6. Telif haklar1 (Bu haklarin, miiellifleri veya bunlarin kanuni mirascilar1 tarafindan

kiralanmasindan dogan kazanglar, serbest meslek kazancidir.)"

Yukarida belirtilen gayri maddi haklarm mutasarriflari, zilyetleri, irtifak ve intifa hakki
sahipleri veya kiracilari tarafindan kiraya verilmesi durumunda kiracilar1 tarafindan elde

edilen gelirler gayrimenkul sermaye irad1 kapsaminda vergilendirilmektedir.
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Yukarida yer verilen maddede belirtildigi lizere ihtira beratinin mucidi ya da kanuni
miras¢ist tarafindan, telif haklarinin miiellifi ya da kanuni mirasgis1 tarafindan
kiralanmasindan dogan kazanglarin serbest meslek kazanci olarak vergilendirilmesi

gerekmektedir.

GVK’nin 72’nci maddesinde belirtildigi iizere gayrimenkul sermaye iradinda gelirin elde
edilmis sayilmasi i¢in tahsili gerekmektedir. Dolayisiyla nakden veya ayni olarak tahsil
edilen kira gelirleri vergilendirilebilmektedir. Bu maddeye gore gayrisafi hasilat, bir
takvim y1l1 igerisinde 0 yila ya da 6nceki yillara ait olarak tahsil edilen kira tutarlarindan

olusur.

Gayrimenkul sermaye iratlarinda gelirin safi tutar1 gotiirii gider ve gercek gider usulii
kullanilarak iki farkli yolla belirlenebilir.  GVK’nin 74’lincii maddesinde gayri safi
hasilattan indirilebilecek giderlere ve gdtiirii gider uygulamasima yer verilmistir. Kanun,

haklar1 kiraya veren miikellefleri %15°1lik gotiirii gider uygulamasinin disinda tutmustur.

GVK’nin 94’iincii maddesinde belirtilen kisi, kurum ve kuruluslar gayrimenkul sermaye
iradina konu olan mal ve haklar1 kiralamas1 halinde, ayn1 maddenin 5/a bendi uyarinca
yapilan O6demelerin briit tutar1 iizerinden %20 oraninda vergi tevkifati yapmalari
gerekmektedir. Ticari bir isletmeye ait olan mal ve haklarin kiralanmas1 durumunda elde
edilen kira geliri ticari kazang hiikiimlerine gore vergilendirilecek olup, 94’tincii madde

kapsaminda kesinti yapilmayacaktir.

GVK’nin 73’iincii maddesinde vergi giivenlik miiessesi olarak "emsal kira bedeli"”
uygulamasina yer verilmistir. Bu diizenleme uyarinca kiraya verilen mal ve haklarin kira
bedelleri emsal kira bedelinden diisiik olamaz. Bedelsiz olarak baska Kkisilerin
faydalandig1 mal ve haklarin emsal kira bedeli, bu mal ve haklarin kiras1 sayilir. Bina ve
arazide emsal kira bedeli, yetkili 6zel mercilerce veya mahkemelerce takdir veya tespit
edilmis kiradir, bu sekilde tespit edilmis kira mevcut degilse VUK’a gore belirlenen vergi
degerinin %5'i emsal kira kabul edilir. Diger mal ve haklarda emsal kira bedeli, bu mal
ve haklarin maliyet bedelinin, bu bedel bilinmiyorsa, VUK un servetlerin degerlenmesi

hakkindaki hiikiimlerine gore belirlenen degerlerinin %210'udur.



58

GVK’nin 86’nc1 maddesinin 1/c bendi uyarinca vergiye tabi gelir toplaminin 103 {incii
maddede yazili tarifenin ikinci gelir dilimindeki (2023 yili igin 150.000 TL) tutari
asmamasi sarttyla, Tirkiye'de tevkifata tabi tutulmus olan gayrimenkul sermaye iratlari
icin beyanname verilmez. Bununla birlikte GVK’nin 86’nct maddesinin 1/d bendi
uyarinca beyana tabi geliri yalnizca gayrimenkul sermaye iradindan ibaret olan
miikelleflerden bir takvim yili i¢cinde mal ve haklarin kiralanmasindan elde edilen
gelirlerden kesinti ve istisna uygulamasina konu olmayan ve tutar1 beyanname verme

smirint (2023 yili igin 8.400 TL) asanlarin yillik beyanname vermesi gerekir.

1.4.2.8. Diger Kazang ve Iratlar Kapsaminda Gayri Maddi Haklar

GVK’da diger kazang ve iratlar iki ana basliktan olusmaktadir. Birinci diizenleme deger
artis kazanglar1 baghigmi tasiyan miikerrer 80’inci madde, ikinci diizenleme ise arizi
kazanglar baslikli 82°nci maddedir. GVK’nin miikerrer 80’inci maddesinde alt1 bent
halinde sayilan mal ve haklarin elden ¢ikartilmasindan dogan kazanglar, deger artis
kazanci olarak kabul edilmistir. Kanun hiikkmiinde elden ¢ikarma deyimi ile tanim olduk¢a
genis tutulmustur. Elden ¢ikarma ifadesi maddede sayilan mal ve haklarin satigini, devir
ve temlikini, trampa edilmesini, takasini, ticaret sirketlerine sermaye olarak konulmasini,

kamulastirilmasini, devletlestirilmesini kapsar (Atabey, 2016, s. 419).

GVK’nin Miikerrer 80’inci maddesinde yazili mal ve haklarin elden ¢ikarilmasindan
dogan kazancglar deger artis1 kazanglaridir. Tez ¢alismasinin konusunu olusturan gayri
maddi haklara iliskin hiikiimler GVK’nin miikerrer 80’inci maddesinin 2 ve 3’lincii

bentlerinde asagidaki sekilde diizenlenmistir.

"2. 70 inci maddenin birinci fikrasmin (5) numarali bendinde yazili haklarin (ihtira
beratlar1 haric) elden ¢ikarilmasindan dogan kazangclar.

3. Telif haklarinin ve ihtira beratlarinin miiellifleri, mucitleri ve bunlarin kanuni
miras¢ilar1 diginda kalan kimseler tarafindan elden c¢ikarilmasindan dogan

kazancglar"



59

GVK Miikerrer 80/2’nci maddesi uyarmca Kanunun 70’inci maddenin 5’inci bendinde
yer alan haklarin elden ¢ikarilmasindan dogan kazanglarin deger artis kazanci olarak
vergilendirilmesi gerekmektedir. Ayni maddenin 3’incii bendi uyarinca da telif
haklarinin ve ihtira beratlarinin miiellifleri, mucitleri ve bunlarin kanuni mirasgilari
haricindeki kisiler tarafindan elden ¢ikarilmasindan dogan kazanclarin da deger artis
kazanc1 olarak vergilendirilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte yukarida belirtilen bu
kazanglarin, ticari bir isletme tarafindan elde edilmesi halinde ticari kazang hiikiimlerine

gore vergilendirilmesi gerekmektedir.

Miikerrer Madde 80’de menkul kiymetler ve diger sermaye piyasasi araglarmin elden
¢ikarilmasindan saglanan kazanglar hari¢ bir takvim yilinda elde edilen deger artis
kazancinm 55.000 TL’si (2023 yili i¢in) gelir vergisinden istisna edilmistir. Bununla

birlikte GVK’nin miikerrer 81’inci maddesinde belirtildigi iizere;

"Deger artisinda safi kazang, elden ¢ikarma karsiliginda alinan para ve aymnlarla
saglanan ve para ile temsil edilebilen her tiirlii menfaatlerin tutarmdan, elden
c¢ikarilan mal ve haklarin maliyet bedelleri ile elden ¢ikarma dolayisiyla yapilan ve
saticinin uhdesinde kalan giderlerin ve 6denen vergi ve harclarin indirilmesi

suretiyle bulunur.”

Gayri maddi haklarin elden ¢ikarilmasi halinde elde edilen kazancin deger artis kazanci
olarak vergilendirilmesinde, deger artisindaki safi kazang ve istisna tutarin
karsilagtirilmasi gerekmektedir. GVK Miikerrer 80’inci maddede belirtilen diger mal ve
haklarin elden ¢ikarilmasindan da kazang¢ saglandi ise bu kazanclarin toplanarak elde
edilen deger artis1 kazang¢larinin toplami istisna tutari ile karsilastirilir. Kazang toplami
istisna tutara esit ya da altinda kalmasi halinde bu kazang i¢in yillik gelir vergisi
beyannamesi verilmez. Baska gelir unsurlar1 sebebiyle yillik gelir vergisi beyannamesi
verilse dahi deger artis kazanci bu beyannameye dahil edilmez. Elde edilen deger artis
kazancinin istisna tutar1 asmast halinde ise bu kazangtan istisna tutar1 diistildiikten sonraki
kalan tutar diger kazang ve irat olarak yillik beyanname ile beyan edilir. S6z konusu
haklarin elden c¢ikarilmasinda olusan enflasyonist kazanglarin vergilendirilmemesi

amaciyla mal ve haklarin iktisap bedelinin, elden ¢ikarilan ay hari¢ olmak {izere Tiirkiye
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Istatistik Kurumunca (TUIK) belirlenen iiretici fiyat endeksindeki (UFE) artis oraninda
artirilarak tespit edilmesi imkani verilmistir (Atabey, 2016, s. 455). Bu hesaplamanin

yapilabilmesi i¢in UFE artis oraninin %10 veya iizerinde olmasi sarttir.

Arizi kazang olarak vergilendirilecek kazanglar GVK’nin 82’nci  maddesinde
diizenlenmistir. Gayri maddi haklar ile arizi kazang iliskisi ayn1 maddenin 4’{incii
bendinde belirtilen ™arizi olarak yapilan serbest meslek faaliyetlerinde” ortaya
¢ikmaktadir. Ornegin bir mimarlik biirosunda iicretli olarak ¢alisan bir mimarin,
isyerinden bagimsiz olarak komsusunun yaptiracagi yazlik i¢in proje ¢izmesi karsiliginda
elde ettigi kazang arizi serbest meslek kazanci olarak degerlendirilir. Serbest meslek
faaliyetinde devamlilik s6z konusu ise bu kazancin serbest meslek kazancina gore

vergilendirilmesi gerekmektedir.

GVK’nm 82’nci maddesinde gelir vergisinden istisna edilen diger kazang ve irat tutari

asagidaki sekilde belirlenmistir.

"Bir takvim yilinda GVK’nimn 82 inci maddesinin 1, 2, 3 ve 4 numarali bentlerinde
yazili olan kazanglar (heniiz baglamamis olan ticari, zirai veya meslek1 bir faaliyete
hi¢ girisilmemesi ile ihale, artirma ve eksiltmelere istirak edilmemesi karsiliginda
elde edilen kazanglar hari¢) toplamimin (2023 yili i¢in) 129.000 liralik kismi gelir

vergisinden miistesnadir."

Bu hiikiim uyarinca bir takvim yilinda arizi serbest meslek faaliyeti dolayisiyla elde
edilen hasilatin 129.000 TL’si istisna oldugundan, bu tutarin altinda kalan kazang icin
yillik beyanname verilmez. Bu tutarm {izerinde bir kazang elde edilmesi halinde istisna

tutarini agan kisim yillik beyanname ile beyan edilmelidir.

1.4.2.9. Dar Miikellef Gergek Kisiler ve Gayri Maddi Haklar

GVK’nin 6’nc1 maddesinde Tiirkiye’de yerlesmis olmayan gergek kisiler dar miikellef
olarak tanimlanmakta ve bunlarmn yalnizca Tirkiye’de elde ettikleri kazang ve iratlar

vergilendirilir. Ikametgahi Tiirkiye’de bulunanlar ve bir takvim yili i¢inde Tiirkiye'de



61

devamli olarak alt1 aydan fazla oturanlar Tiirkiye’ye yerlesmis sayilirlar (GVK, Md.4).
Buna gore dar miikellefler Tiirkiye’de ikametgahi bulunmayan ve bir takvim yilinda

devamli olarak Tiirkiye’de alt1 aydan fazla oturmayanlardir.

GVK’nin 7’nci maddesine gore dar miikellef gergek kisiler; GVK’da belirtilen yedi gelir
unsurunun her birini Tiirkiye’de elde edebilirler. Bu madde hiikmiinde dar miikellef
gercek kisinin her gelir unsuru i¢in vergilendirme kosullar1 ayr1 ayr1 belirlenmistir. Buna
gore dar miikellef gercek kisinin Tiirkiye’de elde edecegi kazang ve iratlar hangi gelir
unsuru kapsamina giriyorsa bu maddede belirtilen sartlara gore vergilendirme
yapilacaktir. Dar miikellef gercek kisilerin sahip olduklar1 gayri maddi haklarin satist,
devri ve kiralamasi1 sonucunda elde edecek gelir; duruma gore ticari kazang, serbest
meslek kazanci, gayrimenkul sermaye iradi, diger kazang ve irat olarak
vergilendirilebilecektir. Ornegin dar miikellef gercek kisinin Tiirkiye'de isyerinin olmasi
ve kazancimi bu yerlerde saglamasi durumunda ticari isletmeye dahil gayri maddi hakkin
satis1 ya da kiralanmas1 dolayisiyla elde edecegi gelir ticari kazang hiikiimlerine gore
vergilendirilecektir. Dar miikellef bir ger¢ek kisinin yazmis oldugu bir romanin telif
hakkimi bir yaymevine satmasi durumunda elde edecegi gelir serbest meslek kazanci

olarak vergilendirilecektir.

Telif haklar: ve ihtira berat1 istisnasinin yararlanma sartlar1 igerisinde tam miikellef olma

sart1 bulunmadigindan bu istisna hitkkmiinden dar miikellefler de faydalanabilir.

Dar miikellef gercek kisilere yapilan bazi 6demelere iliskin olarak GVK’nin 94’iincii
maddesi kapsaminda tevkifat yapilmast 6ngoriilmiistiir. Buna gére GVK’nin 94’{incii
maddesinin 2/a bendi uyarmca ayn1 Kanunun 18’inci maddesine giren serbest meslek
faaliyetleri dolayisiyla yapilan 6demelerden %17, diger serbest meslek faaliyetleri
dolaystyla yapilan 6demelerden ise %20 tevkifat yapilmasi gerekmektedir. Bununla
birlikte GVK’nin 94/4’iincii maddesi uyarinca dar miikellefiyete tabi olanlara, telif ve
patent haklarmm satis1 dolayisiyla yapilan 6demelerden %20 tevkifat yapilmasi
gerekmektedir. Yine ayni maddenin 5/a bendi uyarmca GVK’nin 70’inci maddesinde
belirtilen mal ve haklarin kiralanmasi karsiliginda yapilan 6demeler iizerinden %20

tevkifat yapilmasi gerekmektedir.
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Yukarida yer verilen tevkifat oranlar1 Tiirkiye’'nin taraf oldugu CVOA’larda
farkhilagabilmektedir. GVK’ya gore belirlenen tevkifat orani ile CVOA’da belirlenen

oran farkli ise anlagsmada yer alan oranin uygulanmasi gerekmektedir.

Dar miikellef gercek kisiler gayri maddi haklar dolayisiyla Tiirkiye’de ticari kazang, zirai
kazang elde ediyorsa ya da tevkifata tabi tutulmamis serbest meslek kazanci, gayrimenkul
sermaye iradi, diger kazang ve iradi varsa GVK Md. 85 uyarinca yillik gelir vergisi
beyannamesi vermek zorundadir. GVK’nin 86°nc1 maddesi 2’nci bendi uyarinca "Dar
miikellefiyette, tamami Tiirkiye'de tevkif suretiyle vergilendirilmis olan; ticretler, serbest
meslek kazanglari, menkul ve gayrimenkul sermaye iratlar1 ile diger kazang ve iratlar"

icin y1illik beyanname verilmez.

Dar miikelleflerin yillik beyanname ile bildirmek zorunda olmadiklar1 kazang ve
iratlardan, vergisi kesinti yoluyla alinmamis olanlar miinferit beyanname ile bildirilir.
Yillik beyanname vermeye mecbur olmayan dar miikelleflerin GVK’nin 101’inci
maddesinde belirtilen kazanglar1 i¢in miinferit beyanname vermesi zorunludur. GVK
101’inci maddesinde beyanname verilme zamani ve ihtiyari olan haller asagidaki sekilde

diizenlenmistir.

"Bu kazan¢ ve iratlardan serbest meslek faaliyetlerine iliskin olanlarin
beyannamelerinin bu faaliyetlerin sona erdigi bu kazang disindaki diger kazang ve
iratlarla ilgili beyannamelerin ise bu kazang ve iratlarin iktisap olundugu tarihten
itibaren 15 giin i¢inde ilgili vergi dairesine verilmesi mecburidir. Geliri telif ve
patent haklarinin satigindan ibaret olan ve tamamu {izerinden tevkif suretiyle gelir
vergisi 6demis bulunan dar miikellefiyete tabi kimselerin bu gelirleri i¢in miinferit

beyanname vermeleri ihtiyaridir."

1.4.3. Kurumlar  Vergisi Kanuna Goére Gayri Maddi Haklarin

Vergilendirilmesi

5520 Sayili Kurumlar Vergisi Kanununa (KVK) gore sermaye sirketlerinin,

kooperatiflerin, iktisadi kamu kuruslarinin, dernek ve vakiflara ait iktisadi isletmelerinin
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ve ig ortakliklarinin kazanglar1 kurumlar vergisine tabidir. Kurumlarin kanuni veya is
merkezlerinin Tiirkiye’de bulunup bulunmamasi vergilendirme esasini degistirmektedir,
bu kritere gore kurum kazanglar1 tam miikellefiyet ya da dar miikellefiyet esasina gore
vergilendirilmektedir. Kurumlarin gelir vergisinin konusuna giren gelir unsurlarindan
elde ettigi kazanglar kurum kazanci olarak vergilendirilmekte olup, safi kurum kazancinin

tespitinde, GVK’nin ticari kazang hakkindaki hiikiimleri uygulanir (KVK, Md. 6).

Tam miikellef kurumlarm Tiirkiye’de ve yurt disinda elde ettikleri kazanglarin tamami
iizerinden vergilendirilme yapilirken, dar miikellef kurumlarin yalnizca Tiirkiye i¢inde

elde ettikleri kazanglar lizerinden vergilendirme yapilmaktadir (KVK, Md. 3).

1.4.3.1. Tam Miikellef Kurumlar ve Gayri Maddi Haklarin Vergilendirilmesi

"Kurumlar vergisi, miikelleflerin bir hesap donemi i¢inde elde ettikleri safi kurum kazanci
tizerinden hesaplanir” (KVK, Md. 6). GVK’ya gore gayri maddi haklarin kiralanmasi,
devri, satilmas1 halinde duruma gore serbest meslek kazanci, gayrimenkul sermaye iradi
ve deger artis kazanci kabul edilmektedir. Ancak s6z konusu gayri maddi haklarin
kurumlar vergisi miikellefine ait olmasi halinde bunlarin satisi, devri, kiralanmasi vb.
sonucu elde edilen kazang kurum kazanci sayilmaktadir. Safi kurum kazanci belirlenirken
KVK’nin hiikiimleri ve GVK’nin ticari kazancin tespitine iliskin hiikiimleri esas alinarak

vergilendirme yapilmaktadir.

Kurumlarin gayri maddi haklarin satisindan, devrinden, temlikinden veya
kiralanmasindan kazang elde ettiginin kabulii i¢in tahsil edilme sart1 yoktur, bu islemlerin
bedellerin kurum adma tahakkuk etmesi yeterlidir. Ticari kazancin belirlenmesinde
gecerli olan tahakkuk esast ilkesi, ayn1 sekilde kurum kazanglari i¢in de uygulanmaktadir.
Gayri maddi haklar kurum tarafindan satin alinmigsa, aktife maliyet bedeli iizerinden
kayit edilir ve bu tutar lizerinden amortisman ayrilir, gayri maddi haklarin lisansi
alinmigsa ve kullanimi karsiliginda kira 6denmesi s6z konusu ise 6denen kira bedelleri

donemsellik ilkesi geregi donem gideri olarak muhasebelestirilir (Y1ldirim, 2011, s. 80).
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Kurumlarin aktifinde serbest meslek kazanci istisnasini diizenleyen GVK Md. 18’de
belirtilen fikri miilkiyet haklari bulunabilir. GVK’nimn 18’inci maddesinde yer alan serbest
meslek  kazanci  istisnasindan  sadece  maddede sayilan  gergek  Kkisiler

faydalanabileceginden kurumlar vergisi miikellefleri bu istisnadan faydalanamaz.

Kurumlar vergisi miikelleflerin beyani iizerine tarh olunur, tam miikellef kurumlar
vergiye tabi kazanci olmasa dahi yillik beyanname verir. Buna gore kurumlar vergisi
matrahmin (olustugu) beyan edildigi varsayimiyla s6z konusu gayri maddi haklarin
satilmas1 ya da kiralanmasi halinde %25° (2023) kurumlar vergisi uygulanarak kazang

vergilendirilmektedir (KVK, Md 14, 32).

1.4.3.2. Dar Miikellef Kurumlar ve Gayri Maddi Haklarin Vergilendirilmesi

KVK’nin 1°’nci maddesinde sayili kurumlardan "kanuni ve is merkezlerinin her ikisi de
Tirkiye'de bulunmayanlar, sadece Tiirkiye'de elde ettikleri kazancglari {izerinden

vergilendirilirler" (KVK, Md. 3).

Tam miikellef kurumlarda gelir unsuru fark etmeksizin tiim kazang ve iratlar ticari kazang
olarak kabul edilirken, dar miikellef kurumlarda bu yaklasim benimsenmemistir. Dar
miikellef kurumlarin kazanglarinin hangi kazang ve iratlardan olustugu, vergilendirme
usul ve esaslar1 ayrica diizenlenmistir. KVK’nin 3’iincii maddesine gore dar miikellef

kurumlarin kazanglar1 asagidaki kazang ve iratlardan olusur.

"a) 213 sayil1 Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine uygun Tiirkiye'de is yeri olan veya
daimi temsilci bulunduran yabanci kurumlar tarafindan bu yerlerde veya bu
temsilciler vasitastyla yapilan islerden elde edilen ticari kazanglar,

b) Tiirkiye'de bulunan zirai isletmeden elde edilen kazanglar.

c) Tiirkiye'de elde edilen serbest meslek kazanglari.

¢) Tasmr ve tagimmazlar ile haklarin Tiirkiye'de kiralanmasindan elde edilen

iratlar.

9 9%25°1lik KV oran1 genel bir oran olup, KVK Md. 32°de belirtilen bazi miikellefler i¢in %30, %23, %24
ve %20 gibi farkli oranlar belirlenmistir.
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d) Tiirkiye'de elde edilen menkul sermaye iratlar1.

e) Tirkiye'de elde edilen diger kazang ve iratlar. "

Yukarida sayilan kazang veya iratlar ile gelir unsurlarinin Tiirkiye'de elde edilmesi ve
Tiirkiye'de daimi temsilci bulundurulmasi hususlarinda, GVK’nin 7 ve 8’inci maddesinin

hiikiimleri dikkate alinir.

1.4.3.3. Yillik Beyan Esasinda Vergilendirme

Dar miikellef kurumlarin Tiirkiye’de is yeri veya daimi temsilci araciligiyla elde ettikleri
kazanglarin belirlenmesinde, aksi yonde bir diizenleme olmadigi siirece tam miikellef
kurumlar i¢in gecerli olan hitkiimler uygulanir. Dar miikellef kurumlarin ticari veya zirai
kazanglar disinda kalan kazang ve iratlar1 hakkinda ise GVK’nin bu kazang ve iratlarin
tespitine iligkin hiikiimleri uygulanir. Ancak bu kazang ve iratlarin Tiirkiye’de yapilmakta
olan ticari veya ziral faaliyet kapsaminda elde edilmesi halinde, kurum kazanci tam

miikellef kurumlar i¢in gegerli hitkiimlere gore tespit edilir (KVK, Md. 22).

Yukarida belirtilen Kanun hiikkmii geregince; Tiirkiye’deki isyeri veya daimi temsilcisi
araciligiyla ticari faaliyette bulunan dar miikellef kurumlarin aktiflerinde kayith gayri
maddi haklarm devir, satis ve kiralanmas1 dolayisiyla elde ettikleri kazanglar ticari kazang

icin gegerli hiikkiimlere gére vergilendirilir.

Tirkiye’de isyeri ve daimi temsilcisi bulunmayan dar miikellef kurumdan gayri maddi
haklarin kiralanmasi1 halinde yurtdisina yapilan 6demelerin gayrimenkul sermaye iradi
olarak, satin alinmas1 durumunda ise yurtdisina yapilan 6demelerin deger artis kazanci

olarak vergilendirilmesi gerekmektedir (Yildirim, 2011, s. 82).

KVK’nin 30/9’uncu maddesine gore "Ticari ve zirai kazanglar hari¢c olmak {izere bu
maddeye gore vergisi kesinti yoluyla alinan kazang ve iratlar i¢in Kanunun 24 veya 26 ’nc1
maddelerine gore beyanname verilmesi veya bu madde kapsamina girmeyen kazang ve
iratlar i¢in verilecek beyannamelere s6z konusu kazang ve iratlarin dahil edilmesi

ihtiyaridir."
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1.4.3.4. Ozel Beyan Esasinda Vergilendirme

KVK Md. 26’ya gore "Dar miikellefiyete tabi olan yabanci kurumlarin vergiye tabi
kazancinin Gelir Vergisi Kanununda yazili diger kazang ve iratlardan (telif, imtiyaz,
ihtira, isletme, ticaret unvani, marka ve benzeri gayrimaddi haklarin satisi, devir ve
temliki karsiliginda alinan bedeller hari¢) ibaret bulunmasi halinde, yabanci kurum veya
Tiirkiye’de adina hareket eden kimse, bu kazanclari elde edilme tarihinden itibaren onbes
gin i¢cinde Kanunun 27°nci maddesinde belirtilen vergi dairesine beyanname ile
bildirmek zorundadir." Dar miikellef kurumlarin gayri maddi haklarmn satigi, devri ve
temliki nedeniyle elde ettigi kazanglart KVK’nin 30’uncu maddesi geregince tevkifata

tabi tutuldugundan 6zel beyannameye dahil edilmesi ihtiyaridir.

1.4.3.5. Dar Miikellefiyette Vergi Kesintisi

Dar miikellef kurumlarin Tiirkiye’de elde ettikleri kazang ve iratlar1 iizerinden vergi
kesintisine tabi tutulacak olanlar KVK’nin 30’uncu maddesinde diizenlenmistir. Bu
baslik altinda sadece dar miikellef kurumlari gayri maddi haklar dolayisiyla elde ettigi
kazanglar lizerinden yapilmasi gereken vergi kesintisine yer verilecektir. "Dar miikellef
kurumlarin bu madde uyarinca vergi kesintisine tabi kazanglarma iligkin kesinti, bu
kazang ve iratlar1 avanslar da dahil olmak iizere nakden veya hesaben ddeyen veya
tahakkuk ettirenler tarafindan yapilmasi gerekmektedir” (1 Seri No.lu KVK GT).
Cumhurbaskaninca bagka bir oran belirlenmedigi siirece Kanunda belirtilen %15

oraninda vergi kesintisi yapilmasi gerekmektedir.

Bu maddede yer alan dar miikellefiyete tabi kurumlarin vergi kesintisine tabi kazang ve
iratlarindan yapilacak vergi kesintisi oranlar1 2009/14593 sayili Bakanlar Kurulu Karar1
(BKK) ile belirlenmistir. Gayri maddi haklar ile ilgili olan vergi kesintisi oranlarina

asagida yer verilmistir. Buna gore;

KVK 30/1-b ve ¢ bentlerinde belirtilen serbest meslek kazanglari ile gayrimenkul
sermaye iratlart igin BKK geregince; Finansal Kiralama Kanunu kapsamindaki

faaliyetlerden saglanacak gayrimenkul sermaye iratlar1 hari¢ olmak tizere diger
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gayrimenkul sermaye iratlarinda ve petrol arama faaliyetleri dolayisiyla saglanacak
kazanglar hari¢ diger serbest meslek kazanglarinda %20 kesinti yapilmasi gerekmektedir.
KVK 30/2°’nci maddesinde "Ticari veya zirai kazanca dahil olup olmadigina
bakilmaksizin dar miikellef kurumlarin telif, imtiyaz, ihtira, isletme, ticaret unvani, marka
ve benzeri gayri maddi haklarinin satisi, devir ve temliki karsiliginda nakden veya
hesaben Odenen veya tahakkuk ettirilen bedeller tizerinden" %15 vergi kesintisi
yapilacagi yer almaktadir. Ancak maddede belirlenen bu kesinti oran1 Kanunun tanidigi

yetki kapsaminda BKK ile %20 olarak degistirilmistir.

Dar miikellef kurumlarin gayri maddi haklar1 kiralamak suretiyle kazan¢ elde etmesi
halinde bu kazang gayrimenkul sermaye irad1 olarak kabul edilir. Bu kazancin Tiirkiye’de
vergilendirilebilmesi i¢in GVK’nin 7°nci maddesinde belirtilen sartlarin gergeklesmesi
gerekir. GVK’nin 7/5°nci maddesi uyarinca "gayrimenkuliin Tiirkiye'de bulunmasi ve bu
mahiyetteki mal ve haklarin Tiirkiye'de kullanilmas1 veya Tiirkiye'de degerlendirilmesi”
halinde dar miikellef kurumun gayri maddi hak kapsaminda elde ettigi kazang Tiirkiye’de
vergilendirilebilir. Bu sartlarin saglanmas1 halinde dar miikellef kurumun gayrimenkul

sermaye iradi tizerinden BKK uyarinca %20 oraninda vergi kesintisi yapilmasi gerekir.

Dar miikellef kurumlarin telif, imtiyaz, ihtira, isletme, ticaret unvani, marka ve benzeri
gayri maddi haklarinin satis1, devir ve temliki karsiliginda elde edilen kazang deger artis
kazanci olarak kabul edilir. Bu kazancin Tiirkiye’de vergilendirilebilmesi i¢in GVK’nin
7/7°nci maddesinde belirtilen sartlarin ger¢eklesmesi gerekir. Buna gore diger kazang ve
iratlarda kazancin Tiirkiye’de elde edildiginin kabul edilmesi i¢in "bu kazang veya iratlari
doguran isin veya muamelenin Tiirkiye'de ifa edilmesi veya Tirkiye'de
degerlendirilmesi” gerekmektedir (GVK, Md. 7/7). Bu sartlarin gergeklesmesi halinde
dar miikellef kurumlarm maddede belirtilen gayri maddi haklarmin satisi, devir ve temliki
karsiliginda nakden veya hesaben 6denen veya tahakkuk ettirilen bedeller iizerinden
KVK’nin 30/2’nci maddesi kapsaminda BKK geregince %20 vergi kesintisi yapilmasi
gerekir. Maliye Bakanligi bu konuda vermis oldugu 6zelgeler ile konuya iliskin goriistinii

ortaya koymustur.
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Gayri maddi hak olarak kabul edilen know-how 6demeleri ile ilgili olarak uygulamada
duraksama ve tartigmalar bulunmaktadir. Vergi idaresi know-how 6demelerinin
vergilendirilmesine iliskin tereddiitleri gidermek icin bazi Ozelgeleri Gelir Idaresi

Bagkanliginin internet sayfasinda yayinlayarak konuya agiklik getirmistir.

Sakarya Vergi Dairesi Baskanligmin "Italya mukimi firmadan EMU Elektrikli Tren Seti
Projesi alimi isi nedeniyle yapilan 6demelerin vergi mevzuati karsisindaki durumu™
konulu 6zelgesinde!?; Italyan mukimi firma tarafindan verilen hizmet ticari veya bilimsel
tecriibeye dayali bilgi birikiminin aktarilmasi (Kknow-how) olarak degerlendirilmis ve
sonug olarak s6z konusu hizmetler karsiliginda Italyan mukimi firma tarafindan elde
edilecek gelirlerin CVOA’nin Gayri Maddi Hak Bedelleri baslikli 12°nci maddesi

kapsaminda degerlendirilebilecegi yoniinde goriis bildirmistir.

Sakarya Vergi Dairesi Baskanligi "Isvigre mukimi bir sirkete gayri maddi haklarin

satisinin ihracat istisnas1 kapsaminda olup olmadig1" konulu 6zelgesinde™*:

"Gayrimaddi hakkin miilkiyeti aliciya gecmedigi siirece, bir bagka ifadeyle alici,
gayrimaddi hakki siireli veya siiresiz olarak istedigi kisiye kiralama hakkini devir
almadig1 durumda gergek bir hak satisindan bahsedilemeyecektir. Gayrimaddi hak
satisinin gergek oldugunun ispat edilmemesi veya dogrudan kullaniminin ya da
kullanim hakkmin devredilmesi durumunda, sirketinizin aktifinde kayith patent,
ruhsat, know-how ve ticari marka gibi gayrimaddi haklarin kullanimi ya da
kullanim hakk1 karsiliginda yapilacak 6demeler i¢in Anlagsmanin 12 nci maddesi

hiikiimleri uygulanacaktir." denilmistir.

Isvigre ile Tiirkiye arasindaki CVOA uyarinca Tiirkiye’de mukim sirkete ait gayri maddi
haklarmn Isvicre mukimi sirkete satisindan dogan kazanglar Anlasmanin 13’{incii

maddesinin 4’iincii fikras1 kapsaminda yalnizca Tiirkiye'de vergilendirilecektir. Bu

10 Sakarya Vergi Dairesi Baskanligmin, 02/11/2015 tarih ve 41931384-125[3-2014-17]-67 sayil1 6zelgesi
Erisim: 17.11.2023 https://www.gib.gov.tr/italya-mukimi-firmadan-emu-elektrikli-tren-seti-projesi-alimi-
isi-nedeniyle-yapilan-odemelerin-vergi

11 Sakarya Vergi Dairesi Bagkanligmin, 13/03/2015 tarih ve 41931384-130[11-2014-31]-19 say1h 6zelgesi.
Erisim 17.11.2023 https://www.gib.gov.tr/node/93210
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hitkmiin uygulanabilmesi i¢in ek protokol geregince gayri maddi hak satiginin gercek

oldugunun ispat1 gerekmektedir.

"Yapilacak vergi kesintisinde kazang ve iratlar gayrisafi tutarlari izerinden dikkate
alinir. Kesilmesi gereken verginin 6demeyi yapan tarafindan istlenilmesi halinde
vergi kesintisi, fiilen 6denen tutar ile 6demeyi yapanin yiiklendigi verginin toplami1

tizerinden hesaplanir " (KVK, Md. 30/11).

Ornegin kanuni merkezi Istanbul olan bir sirketin Istanbul’da fast food zinciri agmak i¢in
franchise sozlesmesi kapsaminda dar miikellef kuruma net 500.000 TL 6denmesi
durumunda bu tutarin %20 kesinti oran1 dikkate almarak briite iblag edilmesi
gerekmektedir. Buna gore gayri safi 6demenin (500.000 TL/0,8=) 625.000 TL kabul
edilmesi ve bu tutar lizerinden %20 vergi Kesintisi yapilarak 125.000 TL’nin beyan

edilmesi gerekmektedir.

1.4.3.6. Siai Miilkiyet Haklarinda Istisna

Tirkiye'de gerceklestirilen arastirma, gelistirme ve yenilik faaliyetleri ile yazilim
faaliyetleri neticesinde ortaya ¢ikan buluslardan edilen kazang ve iratlarm %50’si
Kanunda belirtilen sartlarin saglanmasi halinde 1/1/2015 tarihinden itibaren kurumlar
vergisinden istisnadir (KVK, Md. 5/B). Mevzuatimizda yer alan Ar-Ge tesviklerinden
farkli olarak bu diizenleme ile Ar-Ge faaliyetlerine iliskin harcamalar degil Ar-Ge
faaliyetinin sonucu olan bulusun ticarilestirilmesi nedeniyle olusan kazang¢ kurumlar

vergisinden istisna edilerek tesvik saglanmaktadir (Baran ve Giirsoy, 2015, s. 61).

KVK 5/B-1 maddesine gore istisna kapsamindaki kazang ve iratlar asagidakilerden

olusmaktadir.

"Tiirkiye’de gerceklestirilen arastirma, gelistirme ve yenilik faaliyetleri ile yazilim
faaliyetleri neticesinde ortaya ¢ikan buluslarin;
a) Kiralanmasi neticesinde elde edilen kazang ve iratlarin,

b) Devri veya satisi neticesinde elde edilen kazanglarin,



70

c) Tiirkiye’de seri liretime tabi tutularak pazarlanmalar1 halinde elde edilen
kazanglarin,

¢) Tiirkiye’de gergeklestirilen iiretim siirecinde kullanilmasi sonucu iiretilen
triinlerin satisindan elde edilen kazanglarin patentli veya faydali model belgeli
bulusa atfedilen kisminin,

%50’si kurumlar vergisinden miistesnadir."

Istisna sartlarimin saglanmasi sartiyla tam veya dar miikellefiyete tabi olmasi fark
etmeksizin istisna uygulamasindan kurumlar vergisi miikellefleri ile gelir vergisi

miikellefleri yararlanabilir (1 Seri No.lu KVK GT, 5.14.2.).

Bu istisnanin uygulanmasinda temel sart, buluslara iligkin aragtirma, gelistirme ve yenilik
faaliyetleri ile yazilim faaliyetlerinin Tiirkiye'de gerceklestirilmis olmasidir. Ikinci sart
s6z konusu buluslar icin TURKPATENT tarafindan tescil edilmis incelemeli sistemle
patent veya olumlu arastrma raporu sonucunda faydali model belgesi almmasidir.
Bununla birlikte istisnadan yararlanacak kisilerin, 551 sayili Patent Haklarmin
Korunmasi Hakkinda KHK’nin 2’nci maddesinde belirtilen nitelikleri tasimasi gereklidir.
Ayrica patent veya faydali model belgesi tizerinde tekel niteliginde 6zel bir ruhsata sahip
olunmasi gerekmektedir (1 Seri No.lu KVK GT, 5.14.3.).

"Istisna uygulamasma patent veya faydali model belgesinin verildigi tarihten itibaren
baslanir ve ilgili patent veya faydali model belgesi i¢in saglanan koruma siiresi agilmamak
kaydiyla bu istisnadan yararlanilabilir. Bulusun iiretim siirecinde kullanilmasi sonucu
iiretilen iirlinlerin satisindan elde edilen kazanclarin, patentli veya faydali model belgeli
bulusa atfedilen kismi, ayristirilmak suretiyle transfer fiyatlandirmasi esaslarina gore

tespit edilir" (KVK, 5/B-3).

"Istisna uygulamasi, patent veya faydali model belgesi alman bulus dolayisiyla elde
edilen kazang ve iratlar lizerinden vergi kesintisi yapilmasina engel degildir. Ancak, bazi
kazang ve iratlar lizerinden yapilacak vergi kesintisi oranlarinda indirimli oran
uygulanmasi getirilmistir. KVK 5/B kapsaminda istisnadan yararlanilabilecek serbest

meslek kazanglar1 ile gayrimenkul sermaye iratlar1 {izerinden yapilacak vergi kesintisi
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%50 indirimli olarak uygulanacaktir. Kazang ve iratlar1 kesinti yoluyla vergilenen ve

beyanname vermesi gerekmeyen miikellefler i¢in indirimli vergi kesintisi en fazla 5 yil
stire ile uygulanacaktir” (1 Seri No.lu KVK GT, 5.14.4.2.1.).

Buluglarindan elde ettikleri kazanglari i¢in smai miilkiyet haklar1 istisnasindan
faydalanan miikellefler bu kazanglar1 i¢in ayrica Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanunun
kapsaminda kazang istisnasindan yararlanamayacaklardir. Ancak miikelleflerin,
arastrma, gelistirme ve yenilik faaliyetleri ile yazilim faaliyetlerine iliskin
harcamalarinin KVK kapsaminda veya 5746 sayili Kanun kapsaminda Ar-Ge indirimine
konu edilmis olmasi, bu faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan buluslarindan saglanan kazanglar
nedeniyle smai miilkiyet haklari istisnasindan faydalanmasina engel degildir. Ote yandan,
smai miilkiyet haklar1 istisnasindan yararlanan miikellefler s6z konusu kazanglarina
iliskin olarak ayrica diger istisna uygulamalarindan faydalanamazlar (1 Seri No.lu KVK
GT, 5.14.5.5.).

1.4.3.7. Gayri Maddi Haklarm Gelistirilmesine Yonelik Diger Kanunlardaki istisnalar

Ar-Ge yatirimlar1 uzun vadeli olmalari, igerdigi belirsizlik ve yiiksek nitelikli isgiicii
ihtiyaci gibi nedenlerle diger sabit varlik yatirimlarindan farklilik géstermektedir. Ar-Ge
harcamalar1 ve yatirimlari tilke ekonomisinin biiylimesine katkida bulundugu igin pozitif

digsalliga sahiptir (Doruk, 2020, s. 66).

5746 sayili Arastirma ve Gelistirme Faaliyetlerinin Desteklenmesi Hakkinda Kanunu
(Ar-Ge Kanunu) ve 4691 sayili Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanunu (TGBK) ile gayri
maddi haklarin gelistirilmesini saglayacak yatmrimlar1 tesvik etmek ve desteklemek
amaclanmistir. Bu yasal diizenlemeler ile tiniversiteler, arastirma kurum ve kuruluslari ile
iretim sektorlerinin isbirligi saglanmasi1 ve gelistirilmesi, uluslararasi rekabet¢i ve
ihracata yonelik sanayi yapisinin olusturulmasi amaglanmaktadir. Saglanan tesvik ve
destekler ile teknolojik bilgi yaratmayz, {iriin ve iiretim siireglerinde yenilik yapmay, tiriin
kalite ve standartlarini iyilestirmeyi, verimliligin artirmayz, tiretim maliyetlerini minimize
etmeyi hedeflenmektedir. Bu diizenlemeler ayni zamanda, teknolojik bilginin

ticarilestirilmesini, rekabet Oncesi isbirliginin gelistirilmesini, teknoloji yogun tiretimi,
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girisimciligi desteklemektedir. Ayrica bu alanlardaki yatirimlar ile ilgili Ar-Ge, yenilik
ve tasarima yonelik iilkeye dogrudan yabanci sermaye girisinin hizlandirilmasini ve
nitelikli iggiiciiniin kullanilmasini tesvik etmektedir. Bu amaglar1 gergeklestirmek igin
sozli edilen bu Kanunlar ile gelir ve kurumlar vergisi istisnasi, gelir vergisi tevkifat
destegi, isveren sigorta prim destegi ve damga vergisi istisnasi gibi gesitli vergisel

tesvikler diizenlenmistir.

Miikellefler, Ar-Ge faaliyetlerini destekleyen ve g¢esitli tesvikler saglayan bu iki

Kanundan sadece birisinden yararlanabilir.

1.4.3.7.1. Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanunu

"Bolgede faaliyet gosteren gelir ve kurumlar vergisi miikelleflerinin, miinhasiran bu
Bolgedeki yazilim, tasarim ve Ar-Ge faaliyetlerinden elde ettikleri kazanglar131/12/2028

tarihine kadar gelir ve kurumlar vergisinden miistesnadir" (TGBK, Gegici Md.2).

Bu Kanundaki istisna bir kazang istisnast oldugundan, istisna kapsamindaki
faaliyetlerden elde edilen hasilattan bu faaliyetler nedeniyle katlanilan gider ve maliyet
unsurlarmin diisiilmesi sonucu bulunan kazancin tamami kurumlar vergisinden istisna
olacaktir. Bolgede yazilim ve Ar-Ge faaliyeti sonucunda bulunan iiriinler veya tasarim
faaliyetleri sonucu bulunan tirtinler seri tiretime tabi tutularak pazarlanmalar1 durumunda,
bu yolla elde edilen kazanglarin gayri maddi haklara isabet eden kismu transfer
fiyatlandirmas1 esaslar1 uygulanarak ayristirilabilir ve bu suretle istisnadan
faydalanilabilir. Ayrica gayri maddi haklara baglanmamis olmakla birlikte uyarlama,
yerlestirme, gelistirme, revizyon, ek yazilim gibi faaliyetlerden elde edilen kazanglar i¢in

de istisna uygulanmasi1 miimkiindiir (1 Seri No.lu KVK GT, 5.12.2.2).

1.4.3.7.2. Arastirma ve Gelistirme Faaliyetlerinin Desteklenmesi Hakkinda Kanun

5746 sayili Kanunun 3/A maddesinde gelir ve kurumlar vergisi miikelleflerinin
isletmeleri biinyesinde gerceklestirdikleri Ar-Ge ve yenilik faaliyetlerine iliskin olarak
Ar-Ge ve tasarmm indirimi miiessesesi diizenlenmistir. "Buna gore, gelir ve kurumlar

vergisi miikelleflerinin, isletmeleri biinyesinde gergeklestirdikleri miinhasiran yeni
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teknoloji ve bilgi arayigina yonelik arastirma ve gelistirme harcamalar1 tutarinin %100,
bu kapsamdaki projelerin Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1 tarafindan Ar-Ge ve
yenilik projesi olarak degerlendirilmesi sartiyla, 5520 sayili Kanunun 10’uncu maddesi
ve 193 sayili Kanunun 89’uncu maddesi uyarinca kazancin tespitinde indirim konusu
yapilacaktir” (1 Seri No.lu KVK GT, 10.2.).

5746 sayili Kanunun uygulamasina ve denetimine iliskin usul ve esaslar1 diizenleyen
Yonetmelik 10.08.2016 tarihli ve 29797 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir.
Yonetmelikte Ar-Ge, yenilik veya tasarim faaliyetlerinin kapsami, indirimin uygulama
esaslari, gelir vergisi stopaj tesviki, sigorta pirim destegi, damga vergisi istisnasi, glimriik
vergisi istisnasinin uygulama esaslari ile degerlendirme ve denetim gibi hususlar ve diger

sartlar diizenlenmistir.

1.4.4. Katma Deger Vergisi Kanununa Gore Gayri Maddi Haklarin

Vergilendirilmesi

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunun (KDVK) 1’inci maddesine gore Tiirkiye’de
yapilan ticari, sinai, zirai faaliyet ve serbest meslek faaliyeti ger¢evesindeki teslim ve
hizmetler, her tiirlii mal ve hizmet ithalat1 ve bu maddede belirtilen faaliyetlerden dogan

teslim ve hizmetler katma deger vergisine tabidir.

Ayrica aynt maddenin figilincii fikrasinda "Bu faaliyetlerin kanunlarin veya resmi
makamlarin gosterdigi gerek iizerine yapilmasi, bunlar1 yapanlarin hukuki statii ve
kisilikleri, Tiirk tabiyetinde bulunup bulunmamalari, ikametgah veya igyerlerinin yahut
kanuni merkez veya is merkezlerinin Tirkiye'de olup olmamasi islemlerin mahiyetini
degistirmez ve vergilendirmeye mani teskil etmez." Bu hiikiim uyarinca islem Tiirkiye'de
yapilmasi sartiyla tam miikellef, dar miikellef, 6zel hukuk kisisi ya da kamu kurumu

ayrimi yapilmaksizin yani islemi yapan kisiye bakilmaksizin vergilendirme yapilir.

Tiirkiye’de yapilan ticari, sinai, zirai faaliyet ve serbest meslek faaliyeti ¢cercevesindeki
teslim ve hizmetler vergiye tabi oldugundan, gayri maddi haklarm bu faaliyetler

kapsaminda teslimi veya hizmete konu olmasi durumunda bu islem katma deger
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vergisinin konusuna girmektedir. Bununla birlikte ayn1 Kanunun 1/3’iinci maddesi
uyarinca bu bentte sayilan islemler ((g) bendi hari¢), ticari, sinai, zirai faaliyet ve serbest
meslek faaliyeti ¢cercevesinde yapilmasalar bile verginin konusuna girerler. Kanunun 1/3-
f maddesinde belirtildigi tizere GVK’nin 70’inci maddesinde belirtilen mal ve haklarin
sahipleri, mutasarriflari, zilyetleri, irtifak ve intifa hakki sahipleri veya kiracilar1
tarafindan kiralanmasi islemleri verginin konusuna girer. Dolayisiyla gayri maddi
haklarin ticari, zirai ve serbest meslek faaliyeti kapsaminda teslimi ya da hizmete konu

edilmese bile katma deger vergisinin konusuna girmektedir.

1.4.4.1. Gayri Maddi Haklarm Teslimi ve Kiralanmas1 Islemleri

Gayri maddi haklar ticari veya zirai faaliyet ya da serbest meslek faaliyeti kapsaminda
teslimi ya da kiralanmas1 hizmeti s6z konusu ise bu islemlerin katma deger vergisine tabi
tutulmasi gerekmektedir. Bununla birlikte KDV Kanunun 1/3-f maddesi uyarinca ticari,
sinai, zirai ve serbest meslek faaliyeti kapsaminda yapilan bir islem olmasa bile GVK’nin
70’inci maddesinde belirtilen mal ve haklarin sahipleri, mutasarriflari, zilyetleri, irtifak
ve intifa hakki sahipleri veya kiracilar1 tarafindan kiralanmasi islemleri katma deger

vergisine tabidir.

Kanunda GVK’nin 70’inci maddesinde sayilan mal ve haklarin kiralanmasi isleminin
katma deger vergisine tabi oldugu belirtilmekle birlikte, s6z konusu mal ve haklarn ticari,
zirai ve serbest meslek faaliyeti kapsaminda teslimi yapilmamasi1 durumunda katma deger
vergisinin konusuna girdigine dair diizenleme bulunmamaktadir. Dolayisiyla s6z konusu
gayri maddi haklarin ticari, zirai ya da serbest meslek faaliyeti kapsaminda teslimi s6z

konusu degil ise islem katma deger vergisinin konusuna girmemektedir.

1.4.4.2. Gayri Maddi Haklarin Ticari, Zirai ve Serbest Meslek Faaliyeti Kapsaminda

Teslimi ve Kiralanmasi

Ticari, zirai ve serbest meslek faaliyeti kapsaminda yapilan gayri maddi hak tesliminde

ve kiralanmasi hizmetlerinde katma deger vergisinin miikellefi s6z konusu haklarin
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teslimini ve kiralanmasi islemini yapanlardir. Gayri maddi haklarm ithalatinda ise

verginin miikellefi bunlari ithal edenlerdir.

"Miikellefin Tiirkiye i¢inde ikametgahinin, igyerinin, kanuni merkezi ve is merkezinin
bulunmamasi hallerinde ve gerekli goriilen diger hallerde Maliye Bakanligi, vergi
alacagiin emniyet altina alinmas1 amaciyla, vergiye tabi islemlere taraf olanlar1 verginin
O0denmesinden sorumlu tutabilir" (KDVK Md.9/1). Bu vyetkiye istinaden Maliye
Bakanlig1 katma deger vergisi tevkifat: konusunda gerekli gordiigii alanlarda tam ve
kismi tevkifat diizenlemesi yapmistir. Tam tevkifat islem bedeli lizerinden hesaplanan
verginin tamaminin alicilar tarafindan beyan edilip 6denmesidir. Kismi tevkifat ise
hesaplanan verginin Maliye Bakanliginca belirlenen kisminin alicilar tarafindan, diger
kismimin ise islemi yapan tarafindan beyan edilip 6denmesidir. KDV Genel Uygulama
Tebliginde (KDV GUT) gayri maddi haklarmn teslimi ve kiralanmasi islemlerinde kismi

tevkifat ongoriilmediginden, sadece tam tevkifat uygulamasima yer verilecektir.

1.4.4.3. Tam Tevkifat Kapsamindaki Islemler

Tam tevkifat uygulanacak islemler, KDV GUT’de diizenlenmistir, bunlar disindaki
islemlerde islemin alicilar1 tarafindan tam tevkifat uygulamasi yapilamaz. Asagidaki
boliimde tam tevkifat kapsamina alinan islemlere iliskin agiklamalara kisaca yer

verilmistir.

1.4.4.3.1. Tkametgahi, Isyeri, Kanuni Merkezi ve Is Merkezi Tiirkiye’de Bulunmayanlar

Tarafindan Yapilan Islemler

Ikametgahu, isyeri, kanuni merkezi ve is merkezi Tiirkiye’de bulunmayanlarin Tiirkiye’de
yaptig1 hizmetler ile bunlarin yurt disinda yaptigi1 ancak Tiirkiye’de faydalanilan
hizmetler KDV’ye tabiidir. Buna benzer hizmet ifalarinda hizmeti ifa edenler esas
miikellef olmakla birlikte, bu miikelleflerin Tiirkiye'de ikametgahy, isyeri, kanuni merkezi
ve i merkezi bulunmadigindan, KDV’ nin tamami, hizmetten faydalanan yurt igindeki
muhatap tarafindan sorumlu sifatiyla beyan edilip 6denir. KDV’nin sorumlu sifatiyla

beyan edilmesi i¢in hizmetten Tiirkiye’de faydalanan muhatabin KDV miikellefi olmas1
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sart degildir. KDV miikellefiyeti bulunmayanlar da s6z konusu hizmetler nedeniyle KDV

tevkifat1 yaparak 2 No.lu KDV Beyannamesi ile beyan etmek ve 6demek zorundadir

(KDV GUT, C.2.1.2).

1.4.4.3.2. Serbest Meslek Faaliyeti Cergevesinde Yapilan Teslim ve Hizmetler

KDV Kanunun 1 inci maddesine gore, “serbest meslek faaliyeti ¢ergevesinde yapilan
teslim ve hizmetler" katma deger vergisine tabidir. Serbest meslek faaliyetlerini mutat ve
stirekli olarak yapanlarm, ilkesel olarak KDV miikellefiyeti tesis ettirmeleri gerekir.
GVK’nin 18’inci maddesinde ifade edilen teslim ve hizmetleri miinhasiran ayn1 Kanunun
94’ilincii maddesinde belirtilen kisi, kurum ve kuruluslara yapanlarn hesaplayacagi
KDV ’nin, bunlar tarafindan sorumlu sifatiyla beyan edilmesi gerekir. Serbest meslek
erbaplarmin bu diizenlemeden faydalanabilmesi igin KDV miikellefiyetinin sadece
GVK’nin 18’inci maddesi kapsamindaki islemlerden olusmasi ve islemlerinin tamaminin
ayni Kanunun 94’iincii maddesinde sayilanlara yapilmasi gerekmektedir. Sorumluluk
uygulamasindan faydalanmak istemeyenler ile bu kapsama girmesi miimkiin olmayan
serbest meslek erbaplarinin GVK’nin 94’tincii maddesinde sayilanlar disindakilere
yaptiklar1 islemler sebebiyle hesaplanan verginin kendileri tarafindan miikellef sifatiyla
beyan edilip 6denmesi gerekir (KDV GUT, C.2.1.2).

1.4.4.3.3. Kiralama Islemleri

Kiralama islemleri ile ilgili KDV Kiraya verenin KDV miikellefiyetinin bulunmamasi ve
ayn1 zamanda Kiracinin KDV miikellefi (sorumlu sifatiyla KDV ddeyenler hari¢) olmasi
halinde, kirac1 tarafindan sorumlu sifatiyla beyan edilir. Bununla birlikte kiracinin; basit
usulde vergilendirilenler, banka ve sigorta sirketleri gibi faaliyetleri KDV den istisna olan
isletmeler, sadece KDV ’ye tabi islemlerinin bulundugu donemlerde KDV miikellefiyeti
tesis ettirerek beyanname vermeleri uygun goriilenler, 5018 say1li Kanuna ekli cetvellerde
yer alan idare, kurum ve kuruluglar olmasi hallerinde de, kiralama hizmetine ait KDV s6z

konusu kiracilar tarafindan tevkifata tabi tutulmahidir (KDV GUT, C.2.1.2).
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KDV’ye tabi olan kiralama islerinde kiraya verenin bagka isleri sebebiyle KDV
miikellefiyeti varsa, bu isler i¢in tam tevkifat uygulanmaz; bu durumda kiraya veren,
kiralama isine iliskin KDV ’yi diger faaliyetleri ile birlikte genel esaslara gore beyan eder.
Kiracinin KDV miikellefi olmamasi halinde de kira bedeli iizerinden hesaplanan KDV,
kiraya veren tarafindan miikellef sifatiyla beyan edilir. Kiraya verenin baska nedenlerle
KDV miikellefiyeti olmamasit bu uygulamaya engel degildir. Kiralama isleminin
KDV’den miistesna olmasi halinde, miikellef veya sorumlu sifatiyla KDV beyan edilmez
(KDV GUT, C.2.1.2).

1.4.4.3.4. Gayri Maddi Haklarin Ticari, Zirai ve Serbest Meslek Faaliyeti Kapsami

Disinda Kiralanmasi

GVK’nin 70’inci maddesinde belirtilen mal ve haklar ticari, zirai ve serbest meslek
faaliyeti kapsaminda olmasa dahi KDV Kanunun 1/3-f maddesi uyarinca verginin
konusuna girmekte olup, bu tiir islemlerde verginin miikellefi mal ve haklar1 kiraya
verenlerdir. Bir 0nceki boliimde yer verildigi iizere kiraya verenin bagka faaliyetleri
nedeniyle KDV miikellefiyetinin bulunmamasi, kiracinin KDV miikellefi olmasi halinde,
KDV kiraci tarafindan sorumlu sifatiyla beyan edilmelidir. KDV ’ye tabi olan kiralama
islerinde kiraya verenin baska faaliyetleri dolayisiyla KDV miikellefi olmasi halinde, tam
tevkifat uygulanmaz; kiraya veren, kiralama faaliyetlerine ait KDV yi diger faaliyetleri

ile birlikte genel esaslara gore beyan eder.

1.4.4.3.5. Gayri Maddi Haklarin Dar Miikellefler Tarafindan Teslimi ve Kiraya Verilmesi

Dar miikellef kisilere ait GVK’nin 70’inci maddesinde yer verilen gayri maddi haklarin
kiralanmasi iglemi ile bu kisilerin Tiirkiye’de yaptig1 hizmetler ile bunlar tarafindan yurt
disinda yapilan ancak Tiirkiye’de faydalanilan hizmetler KDV’ye tabidir. Bu tiir
islemlerde verginin miikellefi, esas itibariyle hizmeti ifa edenlerdir ancak, KDV Kanunun
9’uncu maddesi uyarinca bu kisilerin Tiirkiye'de ikametgahi, isyeri, kanuni merkezi ve is
merkezi bulunmadiginda, KDV’nin tamami hizmetten faydalanan yurt i¢indeki alici

tarafindan sorumlu sifatiyla beyan edilip 6denmesi gerekmektedir.
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Ornegin kanuni merkezi ve is merkezi yurt disinda bulunan bir sirkete royalty, lisans
bedeli, franchising bedeli olarak gayri maddi hak 6demesi yapilmasi ve Tiirkiye’de
faydalanilmasi halinde KDV Kanunun 9’uncu maddesi uyarmca KDV’nin tamamu,
hizmetten faydalanan yurt i¢indeki muhatap tarafindan sorumlu sifatiyla beyan edilerek

O0denmesi gerekmektedir.

1.4.4.4. Katma Deger Vergisi Kanununda Yer Alan Istisnalar

"Yatirim tesvik belgesi kapsamindaki makine ve techizat teslimleri ile yazilim ve gayri
maddi hak satis ve kiralamalar1’” KDV’den istisnadir (KDV Md. 13/d). S6z konusu

istisnanin uygulamasina iliskin usul ve esaslar KDV GUT’de agiklanmustir.

Bununla birlikte KDV Kanununun 17/4-z maddesinde baska bir istisnaya daha yer
verilmistir. Bu maddeye gore, "KVK’nin 5/B maddesi kapsamindaki arastrma ve
gelistirme, yenilik ile yazilim faaliyetleri neticesinde ortaya ¢ikan patentli veya faydali
model belgeli bulusa iliskin gayri maddi haklarin kiralanmasi, devri veya satis1"

KDV’den istisnadir.

Teknoloji Gelistirme Bolgelerinde bulunan miikelleflerin bu bolgede gergeklestirdikleri
baz1 teslim ve hizmetleri KDV Kanunun Gegici 20°nci maddesi ile KDV’den istisna

tutulmustur. Istisna kapsamidaki teslim ve hizmetler asagidaki gibidir.

"691 sayili Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanununa gore teknoloji gelistirme
bolgesinde ve ihtisas teknoloji gelistirme bdlgesinde faaliyette bulunan
girisimcilerin kazanglarmin gelir veya kurumlar vergisinden istisna bulundugu siire
icinde miinhasiran bu bdlgelerde iirettikleri ve sistem yonetimi, veri yonetimi, is
uygulamalari, sektorel, internet, oyun, mobil ve askeri komuta kontrol uygulama

yazilimi seklindeki teslim ve hizmetleri katma deger vergisinden miistesnadir."”

Maliye Bakanligina verilen yetkiye istinaden bu istisna uygulamasina iligkin usul ve
esaslar KDV GUT’de diizenlenmistir. Bu madde kapsamindaki teslim ve hizmetler
31/12/2023 tarihine kadar KDV ’den istisnadir. Bu bdlgelerde iiretilen yazilimlarin farkl
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kisilere satis1 ya da CD olarak veya elektronik ortamda satis1 istisna uygulanmasina engel
degildir. Istisnanin uygulanmasinda iiniversitelere bagli teknokentler de Teknoloji
Gelistirme Bolgesi olarak kabul edilmektedir. "Kanunun gegici 20/1’inci maddesi
kapsaminda iiretilen s6z konusu yazilimlarin fikri miilkiyet hakkimin, bu bolgede
faaliyette bulunan miikellefte kalmak suretiyle belirli zaman araliklariyla farkli kisilere
satilmas1 veya s6z konusu yazilimlarin sanal ortamda paylasimimin saglanmasi halinde de

KDV istisnasi uygulanir. " (KDV GUT, G.2.).

1.5. CIFTE VERGILENDIRMEYiI ONLEME ANLASMALARINA GORE
GAYRI MADDI HAKLARIN VERGILENDIRILMESI

Glinlimiizde uluslararas1 ekonomik iliskilerin gelismesi ve kolaylasmasi, uluslararasi
alanda faaliyet gosteren sirketlerin ¢ogalmasi ve bunlarin sonucunda ortaya c¢ikan
ekonomi politikalar1 cifte vergilendirme sorununun ve Oneminin artmasma neden
olmustur. "Cifte vergilendirme ayn1 vergi konusu {lizerinden birden fazla vergi alinmasi
ya da ayni vergi konusu {izerinde birden fazla vergilendirme yetkisinin ¢atigmasi olarak

ifade edilebilir* (Akdogan, 2006, s. 168).

Vergi hukukunda c¢ifte vergilendirme; hukuki ¢ifte vergilendirme ve ekonomik ¢ifte
vergilendirme olarak iki baslik altinda incelenmektedir. Hukuki ¢ifte vergilendirme; ayni
vergilendirme doneminde vergi uygulama yetkisine sahip iki ayr1 vergi idaresinin, ayni
miikellefin gelir ya da serveti lizerinden ayni veya benzer vergiler uygulamasidir.
Ekonomik anlamda c¢ifte vergilendirme ayn1 gelir veya servetin iki farkli kiginin elinde

vergilendirilmesi olarak tanimlanmaktadir (Isik, 2005, s. 170).

Cifte vergilemeyi onleme konusunda uluslararasi kabul gérmiis iki anlasma modeli
vardir. Bu model anlagsmalarin birini OECD, digerini ise Birlesmis Milletler (BM)

olusturmustur.

OECD’nin Gelir ve Servet Vergilerinde Vergi Anlasmas1 Modeli, 6rgiite iiye olan veya
olmayan devletler hatta iiye olmayan devletler arasindaki anlagmazliklarda, bununla

birlikte kiiresel gapta veya belli bir bolgede faaliyet gosteren diger uluslararasi orgiitlerin
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cifte vergilendirme ile ilgili sorunlarinin ¢6ziimiinde temel kaynak belge olarak
faydalanilmaktadir. Ozellikle dikkatlerden kagmamasi gereken bir husus da, OECD
Model Anlasmasinm hiikiimleri ve yorumlari, BM Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkeler
Arasmda Cifte Vergilendirmenin Onlenmesine Iliskin Model Anlasmasinmn énemli bir
kisminda yinelenmistir. Hatta BM model anlagsmasinin ilk taslagiin hazirlanmasinda ve
daha sonra revize edilmesinde OECD model vergi anlasmasmdan faydalanilmistir. (GIB

Cevirisi; OECD Model Vergi Anlagmasi, 2016, s. 9).

Diger iilkelerde gergeklestirilen dogrudan ve dolayli yatirimlarindan veya servetlerden
gelir saglayan kisiler genelde gelismis tlilkelerdeki yerlesik kisiler oldugundan, gelismis
iilkeler CVOA’larda vergilendirme yetkisinin ikamet edilen devlete verilmesini isterken,
gelismekte olan iilkeler ise bu yetkinin kaynak iilkede birakilmasini istemektedirler. Bu
yoniiyle OECD modeli agirlikli olarak ikamet ilkesini esas aldigindan gelismis tilkelerin
cikarlarin1 koruyan bir yapiya sahiptir. Bu sebeple ozellikle gelismis AB iilkeleri
yaptiklar1 anlasmalarda OECD modelini tercih etmektedir (Bilici, 2013, s.168).

BM Modeli, OECD Modelinin ikamet ilkesine iliskin kat1 tavrin1 esnetmek amaciyla,
kaynak ilkesine Oncelik tanimaktadir; ancak Modelde kaynak iilkeye Ozgii bir
vergilendirme yetkisi olduguna dair bir egilim de yoktur (Basok, 2016, s. 52). BM
Modeli, uluslararasi vergilendirmede uyrukluk ve kaynak ilkelerinin uyumlastirilmasina
yonelik bir vizyonu temsil etse de, OECD modeli ile karsilastirildiginda kaynak ilkesine
daha fazla vurgu yapmaktadir. Ote yandan son yillarda yapilan degisikliklerle birlikte BM
Modeli giderek OECD Modeline yaklasiyor (Isik, 2005, s. 60).

Gelir ve servet unsurlarinin vergilendirilmesinde kullanilan temel vergilendirme ilkeleri
kaynak ve ikamet ilkesidir. Tkamet ilkesini benimseyen bir devlet, kendi iilkesi smirlar1
icinde yasayan miikellefleri, kaynagi ne olursa olsun, yani ister yurt i¢i; isterse yurt dis1
kazang ve irat niteliginde olsun, gelirlerinin toplami lizerinden vergilendirir. Diinyada ¢ok
sayida devlet vergi sistemlerini ikamet ilkesine gore sekillendirmistir. Vergilemede
kaynak ilkesi uygulandiginda ise; gelirin kim tarafindan kazanildigina, o iilkede yerlesik
olup olmadigma bakilmaksizin miikellefin sadece iilke i¢inden kaynaklanan gelirleri

iizerinde vergilendirme yetkisi o iilkeye aittir. Ikamet ilkesinden farkl1 olarak miikellefin
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biitiin kazang ve iratlari1 degil; sadece o iilkeden elde edilen kazang ve iratlar1 tizerinden
vergilendirme yapilir. Tamamen kaynak ilkesine dayali bir vergi sistemi Sinirh sayida
iilkede bulunmaktadir; bu uygulama genellikle vergi cenneti iilkelerde goriilmektedir.
Bununla birlikte ikamet ilkesine gore vergilendirme yapan iilkeler de genellikle, lilkede
yerlesik olmamakla birlikte; lilkeden kaynaklanan sebeplerle gelir elde edenleri dar
miikellefiyet kapsaminda vergilendirmek i¢in kaynak ilkesini uygularlar. Tiirkiye’de
yerlesik olanlar ve yerlesik sayilanlar hem yurt i¢i hem de yurt dis1 gelirlerinin toplami
tizerinden vergilendirilirken; yerlesik olmayanlar sadece Tiirkiye’den kaynaklanan

gelirleri tizerinden vergilendirilirler (Balci, 2013, s. 47).

OECD model anlasmasi ile BM model anlagmasi arasinda "gayri maddi haklarin
vergilendirilmesi® bakiminda ¢esitli farklar bulunmaktadir. OECD Modelinde, gayri
maddi haklara iliskin gelirin vergilendirilmesi tamamen ikametgah devletine
birakilmisken, BM Modeli ayn1 zamanda kaynak devlete de vergilendirme yetkisi

vermektedir.

Tirkiye kendi modelini gelistirirken OECD Modelini esas almistir. Ancak Tiirkiye,
OECD Model Anlagsmasina koydugu ¢ekince ve serhler ¢ercevesinde tasarladigi modele,
diger OECD iilkeleri ile arasindaki iktisadi farkliliklardan kaynaklanan dncelik ve ¢ikar
farkliliklarin1 da yansitmaya ¢alismistir (Giingdr, 1997, s. 34). Ote yandan Tiirkiye nin
vergi anlagsmalarini daha gok BM Modelini temel aldig1 yoniinde goriisler de vardir. Diger
bir goriis ise, Tiirkiye’nin gelismis iilkelerle yaptig1 anlasmalarda BM Modelini 6n planda
tuttugu, sermaye ve teknoloji ihra¢ ettigi ya da edebilecegi gelismekte olan iilkelerle
yaptig1 anlasmalarda ise OECD Model Anlasmasmndan yararlandigi yoniindedir (Oz,
2005, s. 49).

1.5.1. OECD Modeline Gore Gayri Maddi Haklarin Vergilendirilmesi

OECD model vergi anlasmasmin 12’°nci maddesinde gayri maddi hak bedellerinin
vergilendirilmesi diizenlenmistir. Maddenin ikinci bendinde madde kullanilan “gayri

maddi hak bedelleri” terimi asagidaki sekilde tanimlanmaistir.
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"Sinema filmleri dahil olmak tizere edebi, sanatsal veya bilimsel her nevi telif
hakkinin, her nevi patentin, alameti farikanin, tasarim veya modelin, planin, gizli
formiil veya iiretim yonteminin kullanimi veya kullanim hakk: karsiliginda veya
smai, ticari veya bilimsel tecriibeye dayali bilgi birikimi veya sinai, ticari veya
bilimsel techizatin kullanimi ya da kullanim hakki karsiliginda yapilan her tiirlii

O0demeyi ifade eder."

"Bir Akit Devlette dogan ve diger Akit Devletin mukimi bir gercek lehdara ait olan
gayrimaddi hak bedelleri, yalnizca bu diger Devlette vergilendirilebilir (OECD Model
Anlagma, Md. 12/1)". Bu hiikkiim ile ikamet ilkesi benimsenmistir, buna gore gayri maddi
hak bedellerinin vergilendirmesi ikametgahin bulundugu iilke tarafindan yapilmasi

gerekmektedir.

Maddenin 3’lincii bendinde gayri maddi hak 6demelerinin hangi hallerde ticari kazang
hiikiimlerine gore vergilendirilecegi diizenlenmistir. Bu bent uyarinca asagidaki hallerde

vergilendirmede ticari kazang hiikiimleri uygulanacaktir.

"Bir Akit Devletin mukimi olan gayrimaddi hak bedelinin gercek lehdari,
gayrimaddi hak bedelinin elde edildigi diger Akit Devlette yer alan bir igyeri
vasitasiyla ticari faaliyette bulunursa ve s6z konusu bedelin 6dendigi hak veya
varlik ile bu isyeri arasinda etkin bir bag bulunmaktaysa, 1’inci fikra hiikiimleri

uygulanmayacaktir. Bu durumda, 7’ nci Madde hiikiimleri uygulanacaktir."

Maddenin son bendinde ise emsaline uygun gayri maddi hak bedeli belirlenmemesi
durumunda nasil bir yol izlenecegi belirlenmistir. Bu bent hiikiimleri uyarinca asagidaki
sartlar altinda emsali agan kisim anlagma hiikiimleri de goz 6niinde bulundurularak her

bir devlet tarafindan kendi i¢ mevzuatina gore vergilendirebilecektir.

"Kullanim, hak veya bilgi karsiliginda 6denen gayrimaddi hak bedelinin miktari,
Odeyici ile gergek lehdar arasinda veya her ikisi ile bir bagka kisi arasinda var olan

ozel iliski nedeniyle, boyle bir iliskinin olmadig1 durumlarda; 6deyici ile gergek
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lehdar arasinda kararlastirilacak miktar1 agtiginda, bu Madde hiikiimleri yalnizca en
son bahsedilen miktara uygulanacaktir. Bu durumda 6demelerin asan kismi, bu
Anlagmanin diger hiikiimleri de dikkate alnarak, her bir Akit Devletin mevzuatina

gore vergilendirilecektir."

Aslinda burada gayri maddi hak bedelleri i¢in 6ngoriilen hiikiimler, Model Anlagsmanin
9'uncu maddesinde ticari kazanglar i¢in uygulanan transfer fiyatlandirmas1 hiikiimlerine
paraleldir. Model anlagsma 6zel bir giivenlik miiessesesi kurarak iliskili kisilerin gayri
maddi hak bedeli 6demesi altinda sinirsiz kar transferini engellenmek istenmistir (Batun,

2016, s. 207).

1.5.2. BM Modeline Gore Gayri Maddi Haklan Vergilendirilmesi

BM Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkeler Arasinda Cifte Vergilendirmeyi Onleme Model
Anlagmasinin (BM Model Anlagmasi) taslak metninin hazirlanmasinda ve yapilan
degisikliklerde OECD model anlasmasmimn hiikiim ve yorumlarindan yararlanilmistir.

Model son olarak 2011 yilinda giincellenmistir (Karabulut, 2014, s. 75).

BM Model Anlagsmasmin 12”’nci maddesinin birinci bendi gayri maddi haklara iliskin
vergilendirme yetkisine iligskin hiikiimler icermektedir (BM, 2011, s. 29). Buna gére "bir
akit devlette dogan ve diger akit devletin bir mukimine 6denen gayri maddi hak bedelleri,
bu diger (ikamet edilen) Devlette vergilendirilebilir.” Bu hiikiim ile ikamet ilkesi
benimsenmistir, buna goére gayri maddi hak bedellerinin vergilendirmesi ikamet edilen

tilke tarafindan yapilmasi gerekmektedir.

Ayn1 maddenin 2’nci bendinde belirtildigi iizere;

"Gayri maddi haklar dogduklar1 akit devlette ve bu devletin mevzuatina goére
vergilendirilebilir, ancak gayri maddi hak bedelinin gercek lehtar1 diger akit
devletin bir mukimi ise, bu sekilde alimacak vergi, gayri maddi hak bedelinin briit

tutarinin (ikili miizakerelerle tespit edilen) yiizdesini agmayacaktir. Akit devletlerin
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yetkili makamlari, karsilikli anlagsma yoluyla bu sinirlamanm uygulanma seklini

belirleyecektir."

Bu hiikiimler ile BM Modeli, OECD modelinden farkli olarak gayri maddi hak
O0demelerinde hem kaynak iilkeye hem de mukim {iilkeye vergilendirme yetkisi vermekte
iken, OECD Modelinde vergilendirme yetkisi gayri maddi haklarda sadece mukim

devlete taninmistir.

BM model anlasmasinin 12’nci maddesinin 3’{incii bendinde gayri maddi haklar

asagidaki sekilde tanimlanmistir.

"Sinema filmleri veya radyo veya televizyon yayinlari i¢in kullanilan filmler veya
bantlar dahil olmak iizere, edebi, sanatsal veya bilimsel eserlerin telif haklarinin
kullanim1 veya kullanim hakki, herhangi bir patent, ticari marka, tasarim veya
model, plan, gizli formiil veya silire¢ veya sinai, ticari veya bilimsel ekipmanin
kullanim1 veya kullanim hakki veya siai, ticari veya bilimsel deneyime iliskin bilgi

karsiliginda alinan her tiirlii 6demeyi ifade eder."

BM Model Vergi Anlagsmasinda OECD Model Vergi Anlasmasindan farkli olarak “sinai,
ticari veya bilimsel techizatin kullanimi ya da kullanim hakki" da gayri maddi hak olarak
kabul edilmektedir. 1977 tarihli OECD Model Anlasmasinda bu varliklarda gayri maddi
hak olarak kabul edilmekte iken 1992 yilinda yapilan degisiklik ile gayri maddi hak
kapsamindan ¢ikarilmistir. Bu degisiklik ile bu varliklar ile elde edilen kazancimn ticari

kazang kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir (OECD, 2010, s. 150).

12’nci maddenin 4’tincii bendinde belirtildigi tizere "bir akit devlet mukimi olan gayri
maddi hak bedelinin gercek lehtari, gayri maddi hak bedelinin dogdugu diger akit
devlette yer alan bir isyeri vasitasiyla ticari faaliyette bulunursa veya bu diger devlette
yer alan sabit bir yer vasitasiyla orada serbest meslek faaliyetinde bulunmasi durumunda™
gayri maddi hak bedellerinin vergilendirilmesinde farkli yollar izlenecektir. Buna gore

s0z konusu bedelin 6dendigi hak veya varlik ile bu isyeri veya sabit yer arasinda etkin bir
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bag wvarsa, Anlasmasmin 12’nci maddesinin 1 ve 2’nci bent hiikiimleri
uygulanmayacaktir. Bu gibi durumlarda anlagsmanin ticari kazang veya serbest meslek

kazancina iligkin maddelerinin uygulanmasi gerekmektedir.

Asagida yer verilen Anlagsmanin 12’nci maddesinin 5’inci bendinde ise gayri maddi hak
bedelleri ile igyeri ve sabit yer iligkisine gore vergilendirmenin yapilacagi devlet

belirlenmistir.

"Gayri maddi hak bedelleri, deyenin bir Akit Devlet mukimi olmasi halinde, bu
Devlette dogmus kabul edilecektir. Bununla beraber, gayri maddi hak bedelini
odeyen kisi bir Akit Devlet mukimi olsun ya da olmasin, bir Akit Devlette gayri
maddi hak bedeli 6deme yiikiimliiliigiiniin dogdugu bir isyerine veya sabit yere
sahip oldugunda ve so6z konusu gayri maddi hak bedelleri bu isyeri veya sabit
yerden kaynaklandiginda, bu gayri maddi hak bedellerinin isyerinin veya sabit yerin

bulundugu Devlette dogdugu kabul olunacaktir."

BM Model Vergi Anlasmasinin 12’nci maddesinin son bendi ile OECD Model Vergi
Anlagmasmin 12’nci maddesinin son bendinde ayni hiikiimler yer almakta olup, emsaline
uygun gayri maddi hak bedeli belirlenmemesi durumunda nasil bir yol izlenecegi

belirlenmistir.

1.5.3. Tiirkiye’nin Taraf Oldugu Cifte Vergilendirmeyi Onleme

Anlasmalarina Gore Gayri Maddi Haklarin Vergilendirilmesi

OECD modeli, BM modeli ve ABD’nin uyguladigi modellerin yanmi sira gifte
vergilendirmeyi Onleme konusunda Tiirkiye’nin gelistirdigi, Tiirkiye modeli olarak
adlandirilan anlagsma modeli de bulunmaktadir (Bilici, 2013, s. 168). Tiirkiye uluslararasi
vergi anlagmalarma ge¢ katilmistir. Bunun sebepleri, OECD modelinin geligmekte olan
tilkeler i¢in uygun olmamasi, Tiirk hukukunda tek tarafli ¢ifte vergilendirmeyi 6nlemeye
yonelik diizenlemeler olmasi, Tiirkiye’de vergi oranlarmin diisiik olmasi sebebiyle

yabanct sermaye yatirimlarmin ¢ifte vergilendirme anlagmalarmin olmamasindan
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olumsuz etkilenmeyecegi seklinde siralanabilir. Ancak gecen zaman igerisinde anlagma

yapilmasi kagmilmaz hale gelmistir (Demirci, 2017, s. 25).

Tiirk anlasma modelinde Tiirkiye'nin temel hedefi daha fazla sermaye yatirimlarini
cekmek ve ileri teknoloji ithalati yoluyla teknoloji transferini saglamaktir. Bir diger
onemli amacg ise kaynak ilkesine uygun olarak yabanci sermaye ve teknolojiden
kaynaklanan gelirlerin miimkiin oldugu kadar kaynak devlette vergilendirilmesini
saglamaktir. Gelismekte olan iilkelerle yapilan miizakerelerde, Tiirkiye sermaye ve
teknolojiye dayali gelirlerin vergilendirilmesinde kaynak ilkesine dayali yaklagimi

esnetmistir (Giingor, 1997, s. 37).

Tirkiye gelir ve servet vergilerinde gifte vergilendirmeyi 6nleme anlagmasini ilk olarak
3 Kasim 1970°te Avusturya ile yapmustir. 2022 yil1 itibariyle Tiirkiye toplamda 101 iilke
ile CVOA imzalanmustir ancak bunlarm 89°u yiiriirliiktedir. Yiiriirliikteki Anlagmalarin
26’s1 AB iiyesi iilkelerle yapilmistir. 2022 yilinda Gana, Uruguay ve Kamerun ile CVOA
imzalanmasi i¢in goriismeler yapilmis olup, Sri Lanka, Kambogya ve Brundi ile CVOA
imzalanmustir (GIiB, Faaliyet Raporu, 2022). Ayrica, OECD/G20 biinyesinde yiiriitiilen
"Matrah Asmdrma ve Kar Kaydirma Projesi"nin 15. Eylemi sonucunda hazirlanan
"Matrah Asindirma ve Kar Kaydirmanin Engellenmesine Yonelik Vergi Anlagsmalari ile
I1gili Onlemlerin Uygulanmasina Iliskin Cok Tarafli S6zlesme" (Cok Tarafl1 Sozlesme)
7 Haziran 2017 tarihinde imzalanmistir (GIB, Faaliyet Raporu, 2018). Uluslararasi
piyasada sermaye, hizmet, teknoloji ve emek sektoriinde kiiresellesmenin etkisiyle artan
hareketliligin sebep oldugu c¢ifte vergilendirme sorununa iliskin olarak Tiirkiye nin

yaptig1 bu anlagsmalar ile 6nemli gelismeler sagladig1 sdylenebilir.

Tirk Anlasma Modelinin 12°nci maddesi OECD Model Anlasmasi esas alinarak
olusturuldugundan OECD ve BM Model Anlagmalarinda oldugu gibi "gayri maddi
haklara" iliskindir.

OECD Modeli, gayri maddi hak bedellerinin vergilendirilmesinde ikamet ilkesini esas
almakta olup, gelirin kaynaklandigi devlete vergilendirme yetkisi tanimaz. Tirkiye,

anlagma miizakerelerinde bu maddeye iliskin koydugu cekinceler ile gayri maddi hak
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bedellerinin vergilendirilmesinde ikamet ilkesinin yani sira kaynak ilkesinin de esas
alabilecegini ifade etmistir. Bu ¢ekince sayesinde, Tirkiye’nin sonuglandirdigi tiim
anlagmalarda kaynak devletin vergilemesi de miimkiin hale gelmistir (Glingér, 1997, s.
39).

Tiirkiye’nin OECD model anlagsmasinda katilmadigi, ¢ekince koydugu bir baska nokta da
gayri maddi hak bedelleri teriminin tanimiyla ilgilidir. OECD model anlasmasindaki
gayri maddi hak tanimina ilave olarak Tiirkiye donatimsiz kiralanan ugak ve gemilerle
diger her tiirlii smai, ticari ve bilimsel ekipmanin kiralanmasi karsilig1 elde edilen
gelirlerin de kaynak devlette vergilendirilmesini istediginden, bu tiir gelirlerin de gayri
maddi hak bedeli olarak kabul edilmesi i¢in madde metnine ¢ekince koymustur. Boyle
bir ¢ekincenin bulunmamasi halinde kiralama gelirlerinin ticari kazancin tabi oldugu
anlasma hiiktimleri ¢ergevesinde ticari kazang olarak vergilendirilmesi gerekmektedir.
Tirkiye bu c¢ekincesi dogrultusunda, bir¢ok devletle yaptigr anlagsmalarda gayri maddi
hak bedellerini smai, ticari ve bilimsel ekipmanin kiralanmasi karsilig1 elde edilen

gelirleri de igerecek sekilde tanimi genisletmistir (Gilingor, 1997, s. 40).

OECD Model Anlagmasinda oldugu gibi Tiirkiye’nin taraf oldugu yiirtirliikteki c¢ifte
vergilendirmeyi onleme anlagsmalarinin 12°nci maddesi "gayrimaddi hak bedellerinin™
vergilendirilmesi  diizenlemistir.  Anlagmalar  arasindaki  farkhiliklar  asagida

aktarilmaktadir.

e 12’nci maddenin 1’nci bendine iliskin hiikiimler ve farkliliklar:

OECD model anlagsmasinda oldugu gibi Tiirkiye’nin taraf oldugu 89 anlagsmanin 86’sinda

12’nci maddesinin 1°nci bendi asagidaki sekilde diizenlenmistir.

"Bir Akit Devlette dogan ve diger Akit Devletin bir mukimine 6denen gayrimaddi hak
bedelleri, bu diger Devlette vergilendirilebilir.” bu hiikiim geregince akit devletlerden
birinde dogan ve diger akit devlet mukimine 6denen gayrimaddi hak bedelleri ikametgah
devletinde vergilendirilecektir. Bu hiikiim ile temel vergilendirme yetkisi ikametgah

devletine verilmistir.
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Hindistan ile yapilan anlagsmada yukaridaki ciimleye "... Odenen gayrimaddi hak
bedelleri” ifadesinden sonra gelmek iizere " ve teknik hizmet ticretleri” ilave edilmistir.
Ukrayna ile yapilan anlagmada "... 6denen gayrimaddi hak bedelleri” ifadesinden sonra
gelmek iizere "sdzkonusu mukim gayrimaddi hak bedelinin gerg¢ek lehdar: ise” hitkmii
eklenerek mukim devletin vergilendirebilmesi i¢in mukimin gayrimaddi hak bedelinin

gercek lehtar1 olmasi sart1 kosulmustur.
e 12’nci maddenin 2’nci bendine iliskin hiikkiimler ve farkliliklar:

Anlagmanin bu bendinde Tiirkiye OECD model anlagmas1 yerine BM model anlagsmasini
benimsemis ve "kaynak iilkeye" de vergilendirme yetkisi taninmistir. OECD model

anlagsmasinda bu bentte belirtilen hiikiimler yer almamaktadir.

Tiirkiye nin taraf oldugu yiiriirliikteki 89 anlasmanin 26’smnin*? 12’nci maddesinin 2°nci

bendi asagidaki gibidir.

"Bununla beraber, s6z konusu gayrimaddi hak bedelleri elde edildikleri Akit
Devlette ve o Devletin mevzuatina gore de vergilendirilebilir; ancak, gayrimaddi
hak bedeli elde eden / (kisi) gayrimaddi hak bedelinin ger¢ek lehdari ise, bu sekilde
almacak vergi gayrimaddi hak bedelinin gayrisafi tutarimin yiizde 10 unu

asmayacaktir."

Anlagmanin 12’nci maddesinin 1°nci bendi ile temel vergilendirme yetkisi ikametgah
devletine verilmis olmakla birlikte, 12’nci maddenin 2’nci bendinde yer alan yukaridaki
hiikiim ile kaynak devletine anlagsmada belirlenen iist sinir oraninda vergilendirme yetkisi
taninmistir. Ancak gayri maddi hak bedelini elde eden kisi ger¢ek lehtar (yararlanan)
degilse kaynak devlet anlagsmada belirlenen oran yerine kendi mevzuatma gore
vergilendirme yapabilir (Yalt, 1995, s. 242). Anlagmalardaki gergek lehtar kavramiyla,
cifte vergilendirme anlagmalarinin sagladigi korumadan faydalanma hakkina sahip
olmayan kisilerin ti¢iincii kisileri araya koyarak anlagma hiikiimlerinden haksiz yere

faydalanmasmin 6nlenmesi amaglanmaktadir (Sar1, 2012, s. 42).

%2 Arn_avutluk, Azerbaycan, BAE, Banglades, Belgika, Bulgaristan, Cin Halk Cumhuriyeti, Danimarka, Fas,
Iran, Italya, Japonya, Katar, Kazakistan, Macaristan, Makedonya, Malezya, Malta, Misir, Mogolistan,
Ozbekistan, Polonya, Rusya, Singapur, Slovakya, Vietnam
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Geri kalan anlagsmalarin®® 12°nci maddesinin 2’nci bendi genel olarak asagidaki gibidir.

"Bununla beraber, s6z konusu gayri maddi hak bedelleri elde edildikleri Akit
Devlette ve o Devletin mevzuatina gore de vergilendirilebilir; ancak gayri maddi
hak bedelinin gercek lehdar1 diger Akit Devletin bir mukimi ise, bu sekilde alinacak

vergi, gayri maddi hak bedelinin gayrisafi tutarmnin yiizde 10 unu agsmayacaktir."

Yukarida yer verilen hiikkiim ile gayri maddi hak bedelini elde eden kisinin gercek lehtar
olma sart1 yaninda diger akit devlette mukim olma sart1 da aranmaktadir. Gayri maddi
hak bedelinin ger¢ek lehtar1 diger akit devletinin mukimi degilse dipnotta belirtilen
iilkelerle yapilan anlagsma geregi kaynak {ilke kendi i¢ mevzuatina gore anlagsmada

belirlenen oranla smirl olmaksizin vergilendirme yapabilecektir.

Hollanda, Ukrayna ve Urdiin ile yapilan anlasmalarda ise 12’nci maddenin 2’nci bendi

asagidaki gibidir.

"Bununla beraber, gayrimaddi hak bedelleri bunlarin dogdugu Akit Devlette ve bu
Devletin mevzuatina gore de vergilendirilebilir; ancak bu sekilde alinacak vergi,

gayrimaddi hak bedelinin gayrisafi tutarinin yiizde ... agsmayacaktir."

Bu iilkeler ile yapilan anlasmalarda "gergek lehdar” ifadesine yer verilmemistir. Bu
hilkmiin yer almamas1 sebebiyle kaynak {ilke herhangi bir smirlama olmaksizin i¢

mevzuatina gore vergilendirme yapabilecektir.

Anlagmani 12’nci maddesinin 2’nci bendinde kaynak iilkede yapilacak vergilendirmede
gayrimaddi hak bedellerinin gayri safi tutarlarina uygulanacak iist vergi orami da
belirlenmistir. Tiirkiye’nin taraf oldugu yiiriirliikkte olan 89 ¢ifte vergilendirmeyi 6nleme
anlasmasinm 79’unda %10 orani, 10 anlasmada®* ise baz1 gayri maddi hak bedelleri i¢in

%12, %15 ve %5 gibi farkli oranlar belirlenmistir.

13 ABD, Almanya, Avusturalya, Avusturya, Bahreyn, Belgika, Beyaz Rusya, Bosna Hersek, Brezilya, Cad,
Cek Cumhuriyeti, Estonya, Etiyopya, Filipinler, Finlandiya, Gambiya, Giiney Afrika, Giircistan,
Hirvatistan, Ingiltere, Irlanda, Ispanya, Israil, isvi¢re, Kanada, Karadag, Kirgizistan, Kosova, Kuveyt,
Letonya, Litvanya, Litkksemburg, Liibnan, Meksika, Moldova, Norveg, Portekiz, S. Arabistan, Sirbistan,
Slovenya, Suriye, Sudan, Tacikistan, Tayland, Umman, Venezuela, Yemen, Yeni Zelanda, Yunanistan

14 ABD %5, %10; Brezilya %10, %15; Estonya %5, %10; Filipinler %10, %15; Hindistan %15; Letonya
%3, %10; Litvanya %S5, %10; Tayland %15; Suriye %10, %15; Urdiin %12
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e 12’nci maddenin 3’lincii bendine iliskin hiikiimler ve farkliliklar:

Tiirkiye’nin taraf oldugu cogu anlagmada, Anlagsmanim 3’{incii bendinde "gayrimaddi

haklarin" tanimi genelde asagidaki gibi yapilmaistir.

"Bu maddede kullanilan "gayrimaddi hak bedelleri” terimi, sinema filmleri ile radyo
veya televizyon yayinlarinda kullanilan filmler ve bantlar dahil olmak tizere edebi,
sanatsal veya bilimsel her nevi telif hakkinin, her nevi patentin, alameti farikanm,
desen veya modelin, planin, gizli formiil veya iiretim yonteminin veya simai, ticari
veya bilimsel techizatin kullanimi ya da kullanim hakk: karsiliginda veya smai,
ticari veya bilimsel tecriibeye dayali bilginin saglanmasi karsiliginda yapilan her

tiirlii 6demeyi ifade eder."

Anlagmalarin ¢ogunda gayri maddi hak olarak kabul edilen gayri maddi haklarin
kullanim1 ve kullanim hakk1 kapsaminda yapilan her tiirlii 6deme gayri maddi hak bedeli
kabul edilirken asagida belirtilen iilkeler ile yapilan toplam 18 anlasmada®® "satis"da bu
kapsamda degerlendirilmistir. OECD model anlasmasinda ve BM model anlagmasinda

yer alan tanimda "satis" ifadesi yer almamaktadir.

Anlagmalar arasinda baska 6nemli bir farklilik da tanimda yer almaktadir. "Sinai, ticari,
bilimsel teghizatin™ kullanimi ve kullanim hakki ¢ogu anlasmada gayri maddi hak bedeli
tanimi iginde yer alirken 20 iilke®® ile yapilan anlasmada bu kavrama yer verilmemistir.
Bu farklilik ile OECD model anlasmasinda yer alan tanim disina ¢ikilarak, BM model

anlagmasi1 benimsenmistir.

Japonya ile yapilan anlasmanin 12’nci maddesinin 3’{incii bendinde yukarida yer verilen
genel tanimda sayilan varliklarin yami swra "gemi veya ucaklarin ciplak olarak
kiralanmasinda elde edilen kazanglari da (8’inci maddede belirtilenlerin disinda)"

kapsadig1 belirtilmistir.

Almanya ile yapilan anlagsmanin 12’nci maddesinin 3’iincli bendinde gayri maddi hak

bedelleri teriminin genel tanimina ek olarak "kisinin isminin, goriintiisiiniin veya her tiirlii

15 ABD, Danimarka, Fransa, Giiney Afrika, Giiney Kore, Ingiltere, Ispanya, Israil, Isve¢, Kanada,
Liiksemburg, Malta, Mogolistan, Norveg, Ozbekistan, Romanya, Rusya, Yeni Zelanda

16 Arnavutluk, Banglades, Bosna Hersek, Cad, Etiyopya, Gambiya , Gtrcistan, Katar, Kosova,
Kuveyt, Liibnan, Ruanda, Slovenya, Suriye, Sudan, Tacikistan, Tayland, Umman, Venezuela, Yemen
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benzeri sahsi hakkinin kullanimi veya kullanim hakk: karsiliginda yapilan her tiirlii

O0demeyi de kapsadig1" belirtilmistir.
e 12’nci maddenin 4’{incii bendine iliskin hiikiimler ve farkliliklar:

4’lincti bentteki hilkkme gore gayri maddi hakkin gercek lehdari, diger akit devlette bir
isyeri araciligiyla ticari faaliyette bulunuyorsa veya sabit bir yer vasitasiyla serbest
meslek faaliyetinde bulunuyorsa bu sabit yerler (isyeri) ile gayrimaddi hak arasinda etkin
bir bag varsa anlagsmanin 12°nci maddesinin 1 ve 2’nci bentleri uygulanmayacaktir.
Anlasmalarm ¢ogunda bu hiikiim yer almakla birlikte 25 iilke!’ ile yapilan anlasmada
serbest meslek faaliyeti ifadesine anlagsmanin 12’nci maddesinin 4’lincii bendinde yer

verilmemistir.
¢ 12’nci maddenin 5’inci bendine iligskin hiikiimler ve farkliliklar:

Anlagmanin 12’nci maddesinin 5°nci bendinde gayri maddi hak bedelinin dogdugu/elde
edildigi iilke belirlenmektedir. Anlagmalarin 5’inci bendinde genel olarak asagidaki

hiikiim yer almaktadir.

"Bir Devletin kendisi, bir politik alt bolimii, bir mahalli idaresi veya bu Devletin
bir mukimi tarafindan 6denen gayrimaddi hak bedelinin, o Devlette elde edildigi
kabul olunacaktir. Bununla beraber, gayrimaddi hak bedelini 6deyen kisi, bir Akit
Devletin mukimi olsun veya olmasin, bir Akit Devlette gayrimaddi hak bedelini
0demeye neden olan yiikiimliiliikk ile baglantili bir igyerine veya sabit yere sahip
oldugunda ve gayrimaddi hak bedeli bu igyeri veya sabit yerden kaynaklandiginda,
s0zkonusu gayrimaddi hak bedelinin, igsyerinin veya sabit yerin bulundugu Devlette

elde edildigi kabul olunacaktir."

17 Kanada, Urdiin, Iran, Romanya, Sudan, Moldova, Tacikistan, Beyaz Rusya, Ozbekistan, Giiney Kore,
Tunus, BAE, Cin Halk Cumhuriyeti, Makedonya, Umman, Malezya, Arnavutluk, Tiirkmenistan,
Azerbaycan, Macaristan, Polonya, Misir, Hindistan, Isveg, Japonya



92

Anlagmalarin ¢ogunda "... baglantili bir isyeri veya sabit yere sahip oldugunda..."
ifadesine yer verilmisken 18 anlasmada?® “sabit yer” ifadesine yer verilmemis, sadece

"igyeri" ifadesi kullanilmustir.

Anlagmalarda "isyeri" terimi, tesebbiisiin faaliyetlerinin tamamen veya kismen
yuriitiildigi ise iliskin sabit bir yeri ifade etmektedir. 2000 yili 6ncesinde yapilan
anlagmalarda baslangigta igyeri kavraminin ticari ve smai faaliyetlere 6zgii oldugu
disiiniildiigiinden, igyeri kavrammin yani sira ayrica sabit yer kavramina da yer
verilmistir. OECD, "OECD Model Vergi Anlasmasi’nin 14’{incii Maddesi Ile Ilgili
Sorunlar” baslikli rapora dayanarak, 29 Nisan 2000’de Model Vergi Anlagmasindan
Serbest Meslek Faaliyetleri baslikli 14’iinci maddeyi ¢ikarmistir. Ancak serbest meslek
faaliyetlerine iligkin 14’lincli madde Tiirkiye'nin taraf oldugu vergi anlasmalarinda yer

almaya devam etmektedir.

Anlagmanin 5’°nci bendine gore bir devletin mukimi tarafindan 6denen gayri maddi hak
bedelinin, o devlette dogdugu/elde edildigi kabul edilecektir. Bununla birlikte 6deyen kisi
o devletin mukimi olsun olmasin, o devlette gayri maddi hak ile baglantili bir isyerine
veya sabit bir yere sahip oldugunda ve gayri maddi hak bedeli bu yerlerden
kaynaklaniyorsa, gayri maddi hak bedelinin isyerinin ya da sabit yerin bulundugu iilkede

elde edildigi kabul edilecektir.

e 12’nci maddenin 6’nc1 bendine iliskin hiikiimler ve farkliliklar:

Anlagmanin 12°nci maddesinin 6’nc1 bendi anlasmalarin tamamina yakininda asagidaki

gibidir.

"Kullanim, hak veya bilgi karsiliginda 6denen gayrimaddi hak bedelinin miktari,
Odeyici ile gergek lehdar arasinda veya her ikisi ile bir bagka kisi arasinda var olan
ozel iligski nedeniyle, boyle bir iligkinin olmadig1 durumlarda 6deyici ile gergek

lehdar arasinda kararlastirilacak miktar1 astiginda, bu madde hiikiimleri yalnizca en

'8 KKTC, Urdiin, isve¢, Romanya, Arnavutluk, Giiney Kore, Makedonya, Ozbekistan, Azerbaycan,
Umman, Iran, Tacikistan, Malezya, BAE, Sudan, Polonya, Macaristan, Misir
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son bahsedilen miktara uygulanacaktir. Bu durumda ilave 6deme, bu Anlagmanin
diger hiikiimleri de dikkate alinarak, her bir Akit Devletin mevzuati uyarinca

vergilendirilecektir."

Sadece Avustralya ile yapilan anlasmada "Odenen veya borglanilan gayrimaddi hak
bedelinin miktar1" ifadesi kullanilmig olup, diger anlagsmalarda "6denen gayrimaddi hak

bedelinin miktar1" ifadesi yer almaktadir.

Bu bent ile gayri maddi hak bedelinin emsaline uygun olmamasi durumunda nasil bir yol
izlenecegi belirlenmistir. Bu bentte yer alan hiikiimler OECD model anlagmasimin ve BM

model anlasmasinin ortak hiikiimleridir.

Tiirkiye nin tarafi oldugu yiiriirliikte bulunan 89 CVOA nin 84’iinde anlasmalarin 12°nci
maddesi 6 bentten olusmaktadir. Hindistan, Hollanda, Isveg, Japonya ve Liibnan ile

yapilan anlagmalarda bu madde 7 bentten olugsmaktadir.

Daha onceden de belirtildigi iizere Hindistan ile yapilan anlasmada teknik hizmet
iicretleri de gayri maddi hak bedeli kapsaminda vergilendirilmesi kabul edilmistir. Bu

sebeple ayr1 bir bentte "teknik hizmet ticretleri” tanimlanmistir.

"Bu maddede kullanilan 'teknik hizmet ticretleri” terimi, 6demeleri yapan kisinin
istihdam ettigi kisilere yapilan 6demelerin disinda herhangi bir kisiye yonetim,
teknik veya danmigma nitelikli hizmetler karsiliginda, diger personel veya teknik

hizmetler saglama da dahil 6demeleri ifade eder."

Hollanda ile yapilan anlagsmada ise devlet yetkililerinin 2°nci bendin uygulamasini
karsilikli anlagsmayla belirleyecekleri ayr1 bir bentte belirtilmistir. Bu sebeple anlasmanin

12°nci maddesi 7 bentten olusmaktadir.

Isveg ile yapilan anlasmanmn 12°nci maddesinin 7°’nci bendinde maddenin 3’iincii

bendinde gayri maddi hak olarak tanimlanan sinai, ticari, bilimsel teghizat disindaki
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varliklarin satis1 karsiliginda yapilan her tirlii 6deme icin de 12’nci maddenin

uygulanacagi hiikkiim altina alinmistir.

Japonya ile yapilan anlagsmada 7°nci bendinde belirtilen varliklarin elden ¢ikarilmasi
sonucunda elde edilen hasilata da anlasmanin 12’nci maddesinin uygulanacagi

belirtilmistir. Anlagsmanin ilgili hitkmii asagidaki gibidir.

"1 inci, 2 nci ve 4 {lincii fikra hiikiimleri, ayni sekilde, sinema filmleri, radyo veya
televizyon yayinlarinda kullanilan filmler ve bantlar dahil olmak iizere, edebi,
artistik veya bilimsel her nevi telif hakkmin, her nevi patentin, alameti farikanm,
desen veya modelin, planin, gizli formiil veya liretim yonteminin elden ¢ikarilmasi
sonucu dogan hasilata da uygulanacaktir. Su kadar ki, bu hasilattan elde edilecek
kazanglara uygulanabilen 13 {incli maddenin 2 nci fikra hiikiimleri bu kapsama

dahil degildir."

Liibnan ile yapilan anlasmanm 12’nci maddesinin hangi kosullarda uygulanmayacagi

ayn1 maddenin 7’nci bendinde asagidaki sekilde diizenlenmistir.

"Gayrimaddi hak bedelleri 6denmesine neden olan haklarin olusturulmasi veya
tahsisi ile ilgili olan herhangi bir sahsin asil amac1 veya asil amaglarindan biri bu
olusturma veya tahsis ile baska tiirlii miimkiin olmayacak bir sekilde bu maddeden

yararlanmak ise bu madde hiikiimleri uygulanmayacaktir."

Anlagmalarin 12°nci maddesinde "gayri maddi hak bedelleri"nin tanimi yer almasina
ragmen, uygulamada hangi 6demenin bu unsurlarin kapsamina girdigi konusunda
miikellefler ve vergi idaresi arasinda anlagsmazliklar olabilmektedir. Bu sebeple gayri
maddi haklara iligkin yurtdisina yapilan bircok 6demede miikellef ve vergi idaresi kars1
karsiya kalmakta, konu yargiya taginmaktadir. Bununla birlikte bu tiir problemler
yasamak istemeyen miikellefler bu konuda vergi idaresinden 6zelge talep etmektedir. Bu
yontemlerin yani sira miikellefler i¢ mevzuata bagh kalmaksizin CVOA’nm 25’inci

maddesinde diizenlenen “Karsilikli Anlasma Usulii”” hitkiimlerinden de faydalanabilir. Bu
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maddede akit devletlerden birinde mukim olan bir kisinin, anlagmaya taraf devletlerden
herhangi birinde veya her ikisinde kendisine iligkin olarak yapilan islemlerin anlagsma
hiikkiimlerine uygun olmadigint ya da olmayacagi kanaatine vardiginda, devletlerin ig
mevzuatlarinda Ongorillen ¢6ziim yollartyla baghh kalmaksizin, hangi yollar
izleyebilecegi diizenlenmistir. Ayrica anlagsmazliklarin ¢6ziimii baslikli BEPS eylem
planma uyum kapsaminda VUK’a Ek Madde 14-18 eklenerek Tiirkiye’nin ig

mevzuatinda da “Karsiliklt Anlagsma Usulii” diizenlemesine yer vermistir. Buna gore;

"Miikellefler, usuliine uygun yiiriirliige konulmus bir ¢ifte vergilendirmeyi 6nleme
anlasmas1 hiikiimlerine aykir1 olarak vergilendirildigi veya bu sekilde
vergilendirilecegine iliskin kuvvetli emareler bulundugu iddiasiyla anlagmanin
“Karsilikli Anlasma Usulii” hiikiimlerine gore Gelir Idaresi Baskanligma
bagvurabilir. Cifte vergilendirmeyi 6nleme anlagsmasi hiikiimlerine bagl olarak bu
basvuru, anlasmaya taraf diger Akit Devlet yetkili makamlar1 araciligiyla da

yapilabilir." (VUK, EK Md. 14).

BEPS projesi kapsaminda yapilan ¢alismalarm sonuglart CVOA’larda cesitli
degisiklikler gerektirmektedir. OECD, her anlasmanin devletler tarafindan ikili olarak
yeniden miizakere edilmesindeki zorlugu asmak ve zaman kaybinin 6niine gegmek igin
BEPS projesinin 15. eylem plani kapsaminda devletlerin BEPS sonuglarma CVOA’larmi
daha kolay ve hizli sekilde uyum saglamasi i¢in Cok Tarafli S6zlesme olusturmustur. Cok
Tarafli S6zlesme 01.07.2018 tarihinde yiirtirlige girmis olup, Ekim 2022 itibariyle 100
iilke tarafindan imzalanmis ve 1850’den fazla CVOA’y1 kapsamma almistir (OECD,
2023). Tiirkiye, Cok Tarafli S6zlesmeyi 2017 yilinda ilk imzalayan devletlerden olmasina
ragmen, SoOzlesme Tirkiye Biiyik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan
onaylanmadigindan heniiz yiiriirlige girmemistir (TBMM, Plan ve Biitge Komisyonu,

2023).

OECD model anlagmasinm 25/5’inci maddesine gore CVOA hiikiimlerine aykiri
vergilendirme kanaatiyle ortaya cikan ihtilaf yetkili makamlara bildirildigi tarihten
itibaren iki y1l igerisinde anlasma yoluyla ¢6ziime kavusturulamazsa ilgili kisinin talebi

halinde sorun tahkime génderilecektir. Ihtilaf konusu olaydan dogrudan etkilenen kisi
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tahkim kararmi uygulayan karsilikli anlagsmay1 reddetmedigi siirece, s6z konusu karar her
iki akit devlet i¢in de baglayicidir. Bu maddeye gore oncelikle ihtilaf karsilikli anlagma
usulii ile ¢ozliime kavusturulmaya c¢aligilmalidir, tahkim anlagma yollar: tiiketildikten

sonra basvurulmasi gereken bir ¢oziim yoludur.

OECD model anlagmasmin 25/5’inci maddesinde yer alan tahkim diizenlemesi, ¢ok
tarafli s6zlesmenin altinci boliimiinde daha kapsamli sekilde diizenlenmistir. Cok tarafli
sozlesmenin 19’uncu maddesine gére de CVOA hiikiimlerinin uygulamasmdan
kaynaklanan vergi sorunlarinin anlagsma yoluyla ¢éziimlenememesi halinde anlagmada
belirlenen usullere gore sorun tahkime sunulacaktir. S6zlesmenin 18’inci maddesine gore
tahkim ... Kapsanan Vergi Anlasmasma iliskin olarak iki Akit Ulke icin, yalnizca her
iki Akit Ulkenin de bdyle bir bildirimde bulunmasi durumunda uygulanacaktir.”
Dolayisiyla ¢ok tarafli s6zlesmenin tahkim hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in iki akit
devletinde bu durumu kabul etmesi gerekmektedir. Tiirkiye hem taraf oldugu
CVOA’larmin hem de ¢ok tarafli sézlesmenin ilgili maddelerine g¢ekince koyarak
uluslararas1 vergi uyusmazliklarinin ¢oziimiinde tahkim uygulamasini tercih etmemistir

(Yusufoglu, 2020, s. 195).

Takip eden boliimde vergi mahkemelerine yansimis ya da ozelgelere konu olmus
O0demenin niteligi konusunda agiklik bulunmayan islemler OECD model anlagmasinin

yorumlarindan da faydalanilarak degerlendirilecektir.

1.5.3.1. Uydu Hizmetleri, Haberlesme ve Boru Hatlar1

OECD model anlagsmasmin 12’nci maddesine iliskin yorumlarida belirtildigi tizere uydu
hizmetleri genel olarak "verici kiralama" anlasmalar1 yoluyla yapilmaktadir. Bu
anlagsmalar kapsamimda miisteriler tarafindan yapilan &demeler, verici iletim
kapasitesinin kullanimi i¢in yapilir ve 2’nci bendin tanimi1 kapsaminda gayri maddi hak
bedeli teskil etmez. Bu 6demeler, tanimda atifta bulunulan varligin veya bilginin
kullanim1 veya kullanim hakki karsiliginda yapilmaz. Endiistriyel, ticari veya bilimsel
ekipmanlarin kiralanmasini gayri maddi hak bedeli tanimina dahil eden anlasmalarla ilgili

olarak, 6demenin niteligi biiyiik 6lciide ilgili s6zlesmedeki hiikiimlere bagl olacaktir. Her
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ne kadar ilgili sozlesmeler siklikla uydunun "kiralanmasma" atifta bulunsa da, cogu
durumda misteri uydunun fiziksel miilkiyetine sahip degildir, yalnizca iletim
kapasitesine sahiptir: uydu kiralayan tarafindan isletilir ve kiracinin kendisine tahsis
edilen uyduya erisimi yoktur. Bu gibi durumlarda, miisteriler tarafindan yapilan
O0demeler, Madde 7 kapsamindaki 6demeler niteliginde olacaktir. Farkli, ancak nadir
goriilen bir iglem ise, uydu sahibinin uyduyu baska bir tarafa kiralamasi ve bu tarafin
uyduyu isleterek kendi amaclar1 dogrultusunda kullanmasi ya da veri iletim kapasitesini
tigiincii taraflara sunmasidir. Bu durumda, uydu operatoriiniin uydu sahibine yaptigi
O0deme, snai, ticari veya bilimsel ekipmanin kiralanmasi karsiliginda yapilan bir 6deme
sayilabilir. Benzer hususlar, elektrik enerjisi veya iletisim i¢in kullanilan kablolarin veya
boru hatlarinin kapasitesinin kiralanmasi veya satin alinmasi i¢in yapilan 6demeler i¢in

de gegerlidir (OECD, 2014, Md.12- 9.1).

Ordu Defterdarligmin "Dar miikellef kuruma yapilan uydu kiras1 6demesinden kurumlar
vergisi  kesintisi  yapilip  yapilmayacagi” konulu  25.08.2011 tarih ve
B.07.4.DEF.0.52.10.00-003-23 sayili 6zelgesinde!® dar miikellef kurumun uydusundan
yayin yapmak lizere frekans kiralanmasi igsleminde dar miikellef kurumun elde ettigi irat
gayrimenkul sermaye iradi kabul edilmis ve yapilan 6demelerin gayri safi tutari iizerinden

KVK 30/1-c maddesi uyarinca tevkifata tabi tutulmasi gerektigi belirtilmistir.

Istanbul Vergi Dairesi Baskanligi’nmn "Yurt disindaki firmadan uydu yayini i¢in hizmet
alimida 6denen bedelin vergisel durumu" konulu 30/06/2015 tarih ve 39044742-KDV.1-

64898 sayili 6zelgesinde?® asagidaki aciklamalara yer verilmistir.

"Buna gore sirketiniz tarafindan yapilan 6demeleri vergilendirme hakki 1 inci fikra
uyarinca Fransa'ya aittir. Ancak, s6z konusu 6demeler {izerinden kaynak devlet
olarak Tiirkiye'nin de vergi alma hakki bulunmakta olup, Tiirkiye'nin i¢ mevzuatina

gore yapilacak bu vergilendirme Odemelerin gercek lehtarmin Fransa mukimi

19 Ordu Defterdarliginin 25.08.2011 tarih ve B.07.4.DEF.0.52.10.00-003-23 Sayili Ozelgesi. Erisim:
20.11.2023, https://www.gib.gov.tr/node/99721

20 stanbul Vergi Dairesi Baskanliginn 30/06/2015 tarih ve 39044742-KDV.1-64898 Sayili Ozelgesi.
Erisim: 20.11.2023, https://www.gib.gov.tr/yurt-disindaki-firmadan-uydu-yayini-icin-hizmet-aliminda-
odenen-bedelin-vergisel-durumu



98

olmast durumunda 2 nci fikra uyarmnca gayri maddi hak bedelinin gayri safi
tutarmin yiizde 10 unu agmayacaktir. S6z konusu 6demelere i¢ mevzuatimizda daha
diisiik bir oranin uygulanmas1 halinde i¢ mevzuatimizda belirlenen bu diisiik oranin

uygulanacagi tabidir."

Yukarida yer verilen 6zelgelerden goriildiigii tizere OECD yorumlarinimn aksine vergi
idaresi uydu hizmetleri karsiliginda dar miikellef kurumlara yapilan 6demeleri gayri
maddi hak bedeli olarak degerlendirmekte ve bu 6demeler lizerinden KVK 30’uncu
maddesi kapsaminda tevkifat yapilmasi gerektigi goriisiindedir. Yargi ise bu konuyu
vergi idaresinden farkli degerlendirmektedir. Konuya iligkin olarak Danistay 4’{lincii
Dairesinin 06.11.1996 tarih ve E. 1996/1456 K. 1996/3932 sayili kararinda uydu
operatoriine yapilan 6demenin ticari nitelikteki bir hizmet bedeli oldugundan tevkifat

gerekmedigi yoniinde karar vermistir.

1.5.3.2. Roaming

Roaming hizmeti (Uluslararasi dolasim); bir iilkedeki mobil iletisim sirketlerinin, yabanci
iilkelerdeki mobil iletisim sirketlerine abonelerinin goriisme yapabilmelerini saglamak
amaciyla, kendi lilkesinde hat saglama hizmeti olarak tanimlanabilir (KDV GUT, II.

A3.1).

Roaming hizmetinde yapilan 6demeler varligin veya bilginin kullanimi ya da kullanim
hakk1 karsihiginda olmadigindan, anlasmanin 12’nci maddesinin 2°nci bendindeki gayri
maddi hak bedeli tanimma girmemektedir. Bu sonug, sinai, ticari veya bilimsel
ekipmanlarin kiralanmasini gayri maddi hak bedeli tanimina dahil eden anlasmalarda bile
gecerlidir, ¢linkli bir roaming anlagmasi kapsaminda iicret d6deyen isletmeci, fiziksel
erisiminin olmadig1 ziyaret edilen sebekenin kullanimi veya kullanim hakki i¢in degil,

yabanci sebeke isletmecisi tarafindan saglanan telekomiinikasyon hizmetleri i¢cin 6deme

yapmaktadir. (OECD, 2014, 12. Md.-9.2).
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1.5.3.3. Know-How

Know-how, gayri maddi hak kapsamindaki varliklar igerisinde ¢ogu durumda
uygulamada tartisma konusu olan ve taniminda giigliik ¢ekilen varliklarin basinda gelir.
Bu nedenle, yurtdisina yapilan 6demelerin, know-how kapsaminda mi1 yapildigi yoksa
yalnizca hizmet alimi1 karsiliginda m1 yapildigi hususu, cogu durumda iginden ¢ikilmasi
zor bir sorun haline gelebilmektedir (Demir, 2013, s. 73). Vergi mevzuatimizda know-
how ve hizmet ayrimmi agiklayan yasal bir diizenleme yoktur, ancak OECD’nin bu

konudaki yorumlari vergi idaresine ve miikelleflere yol gostericidir.

Know-how sozlesmesinde, taraflardan biri, kamuya ag¢iklanmamis 0Ozel bilgi ve
deneyimlerini, bunlar1 kendi hesabina kullanabilmesi i¢in digerine aktarmay1 kabul eder.
Lisans alana verilen formiillerin uygulanmasinda lisans verenin herhangi bir rol
oynamasinin gerekmedigi ve bunun sonucunu garanti etmedigi kabul edilmektedir.
Dolayisiyla bu sozlesme tiirli, taraflardan birinin diger taraf i¢in kendi mesleginin
geleneksel becerilerini  kullanarak is yapmayi taahhiit ettigi hizmet saglama
sOzlesmelerinden farklidir. Bu tiir s6zlesmeler kapsaminda yapilan 6demeler genellikle

ticari faaliyet kapsamina girer (OECD, 2014,12. Md, 11.1-2).

Sakarya Vergi Dairesi Baskanligmin "italya mukimi firmadan EMU Elektrikli Tren Seti
Projesi alimi isi nedeniyle yapilan odemeler” konulu 02.11.2015 tarih ve
B.07.1.GIB.4.54.15.01-125[3-2014-17]-67 sayil1 6zelgesinde®!; dilekgede belirtilen isin
know-how kapsaminda ticari veya bilimsel tecriibeye dayali bilgi birikiminin sirketinize
aktarilmasi olarak degerlendirilebilecek hususlar ihtiva ettiginden italyan mukimi firma
tarafindan elde edilecek gelirlerin anilan anlagsmanin "Gayrimaddi Hak Bedelleri" baslikli

12°nci maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi belirtilmistir.

Ozellikle gok uluslu grup sirketlerinde grup igi sirket tarafindan saglandig: belirtilen

hizmetler karsilig1 yurtdiginda mukim diger grup sirketine 6deme yapilmakta ve yapilan

2l Sakarya Vergi Dairesi Baskanhginmn 02.11.2015 tarih ve B.07.1.GIB.4.54.15.01-125[3-2014-17]-67
sayillh 06zelgesi. Erisim:20.11.2023 https://www.gib.gov.tr/italya-mukimi-firmadan-emu-elektrikli-tren-
seti-projesi-alimi-isi-nedeniyle-yapilan-odemelerin-vergi
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O0demeler yonetim gideri olarak ifade edilmektedir. Vergi idaresi yaptig1 denetimlerde s6z
konusu o6demeleri "gayri maddi hak bedeli" olarak kabul ederek elestiri konusu

yapmaktadir.

Danistay 3’tincii Dairesi E. 2012/1126 K. 2013/650 sayili kararinda “davacinin yurt

disinda mukim firmalardan "management fee" "

manufacturing design" ve "teknik destek"
adi altinda aldig1 hizmetler karsiliginda yapilan 6demeler ve 6demeler sirasinda ortaya
cikan kur farklarindan tevkifat yapilmadigindan bahisle salinan kurum stopaj vergisinin
hizmetin "know-how" hizmeti olmadig1 gerekgesiyle kaldirilmasmin hukuka uygun”

oldugunu belirtmistir.

Danistay’m ayni1 konuya iliskin aksi yonde karar1 da bulunmaktadir. Danistay 4’{incii
Dairesi 2010/6107 E., 2013/7010 K. sayili kararinda "yurt disinda mukim grup
sirketlerden satin alman hizmetler karsiliinda, danigmanlik {icreti, yonetim katilim
bedeli ve miisteri koordinasyonu iicreti adi altinda yapilan ddemelerin gayrimaddi hak
bedeli olarak degerlendirilmesi ve bu o6demelerden tevkifat yapilmasi™ gerektigini

belirtmistir.

Yukarida yer verilen yargi kararlarindan ve 6zelgelerden goriildiigii lizere genel itibariyle
idare ve yargi arasinda sinai, ticari veya bilimsel tecriibeye dayali bilgi birikimi, teknik
bilgi karsiliginda yapilan 6demelerin gayri maddi hak bedeli oldugu konusunda goriis
ayrilig1 bulunmamaktadir. Idare 6zellikle son yillarda Gelir idaresi Baskanliginin internet
sayfasinda yaymlanan ozelgeler yoluyla tartismali hususlara agiklik getirmeyi tercih
etmektedir. Ancak bu tiir konular icin idarenin kapsamli ve agiklayici tebligler
yayimlayarak uygulamaya yon vermesi daha dogru olacaktir, bu yolla hem idare ile
miikellef arasindaki ihtilaflar azalacaktir hem de miikelleflerin kanunilik ve belirlilik

ilkelerine uygun bir sekilde vergilendirilmesi saglanacaktir.

1.5.3.4. Yazilim

Bilgisayar yazilimi igin aliman ddemelerin gayri maddi hak bedeli olarak kabul edilip

edilmeyecegi konusunda karar vermek zordur, ancak yazilimm son yillardaki hizli
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gelisimi ve uluslararasi teknoloji transferinin giderek artmasi goz oniine alindiginda bu

konunun 6nemini daha da artirmstir.

OECD, yazilimi bilgisayarin kendi operasyonel siiregleri ya da diger gorevlerin yerine
getirilmesi igin gerekli olan bilgisayar talimatlarini iceren bir program ya da programlar
dizisi olarak tanimlamaktadir. Her ne kadar "bilgisayar yazilimi" terimi yaygin olarak
hem fikri miilkiyet haklarimm bulundugu programi hem de bu programin yer aldig1 ortami
tanimlamak i¢in kullanilsa da, OECD iiyesi iilkelerin ¢ogunun telif hakki yasasi,
programdaki telif hakki ile telif hakki bulunan programin bir kopyasini iceren yazilim
arasinda bir ayrim kabul etmektedir. Yazilimla ilgili haklarm devri, bir programm telif
hakki iizerindeki tiim haklarin devredilmesinden, kullanimiyla ilgili kisitlamalara tabi
olan bir iiriiniin satisina kadar birgok farkli yontemle gerceklesir. Odenen bedel de ¢ok
farkli bicimde olabilir. Bu faktorler, telif hakki olarak kabul edilmesi gereken yazilim
odemeleri ile diger 6deme tiirlerinin birbirinden ayrilmasini zorlastirabilir (OECD, 2014,

12. Md-12.2).

Bir yazilimin telif hakki sahibi ile bir dagitici arasindaki anlagmalar siklikla dagiticiya
programin kopyalarin1 ¢ogaltma hakki olmaksizin dagitma hakk: verir. Bu tiir
sOzlesmelerle elde edilen telif hakkimin kapsami, ticari aracinin yazilim programimin
kopyalarmmi dagitmasi i¢in elzem olanlarla smirhdir. Bu tiir islemlerde, dagiticilar
yalnizca yazilim kopyalarin1 edinmek i¢cin 6deme yapmakta ve yazilim telif haklarinda
herhangi bir haktan yararlanmamaktadir. Dolayisiyla, bir dagiticinin yazilimi ¢ogaltma
hakki olmaksizin sadece yazilim kopyalarmi edinmek ve dagitmak amaciyla 6deme
yaptig1 bir islemde, bu dagitim islerine iliskin haklar, vergi amaglar1 yoniinden islemin
niteligi analiz edilirken g6z ardi edilmelidir. Bu gibi islemler karsilig1 yapilan 6demelerin,

ticari kazang olarak ele alinmasi gerekmektedir (OECD, 2014, 12. Md-14.4).

Bilgisayar yazilimlarma iliskin olarak Gelir idaresi Baskanliginin dzelge havuzunda gok
sayida Ozelge bulunmaktadir. Bununla birlikte Istanbul Vergi Dairesi Baskanlhgi
"Yurtdis1 firmalardan satin alinan bilgisayar yazilimlar1" konulu 2010/4 sayili uygulama
tamimi yaymlayarak konuya iligkin genis agiklamalarda bulunulmustur. Bilgisayar

yazilimlar1 durumun niteligine gore li¢ farkli sekilde vergilendirme yapilabilecektir. Buna
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gore; yurt disinda mukim bir igletmeden ithal edilen bilgisayar programlar1 herhangi bir
degisiklik yapilmadan ve/veya ¢ogaltilmadan nihai tiiketicilere oldugu gibi alinip satilirsa
ya da isletmede kullanilirsa yurt disindaki isletmenin elde ettigi kazang ticari kazang
olacagindan bu ddemeler iizerinden stopaj yapilmaz. Bir diger durum ise yurt disinda
mukim igletmeden kendi isletmesinde kullanmak ve/veya miisterilerine satmak tizere
piyasada bulunmayan yeni bir bilgisayar programinin talebe uygun sekilde 6zel olarak
yaptirilmast durumunda, yurt disindaki isletmenin elde edecegi kazang serbest meslek
kazanct olacagindan bu oOdemeler iizerinden %20 oraninda stopaj yapilmasi
gerekmektedir. Son olarak, bilgisayar programinin telif hakk: satin alinarak ¢ogaltma,
degistirme, dagitim ve gosterim gibi haklarinin elde edilmesi halinde, yurt diginda mukim
isletmeye yapilacak 6deme gayri maddi hak bedeli olacagindan bu 6deme tizerinden %20

oraninda vergi kesintisi yapilmalidir.

Biiyiikk Miikellefler Vergi Dairesi Baskanligimmin "Yurt disindan CD ortaminda veya
dogrudan internetten sifreyle indirilerek temin edilen bilgisayar yazilimlar i¢in yapilan
Odemelerin tevkifata tabi olup olmadigi™ konulu 10.03.2017 tarih ve 64597866-125[30-
2014]-4427 sayili 6zelgede?? Istanbul Vergi Dairesi Baskanligini1 2010/4 say1li uygulama
tamiminde yer verilen ayni agiklamalarda bulunulmustur. idarenin konuya iliskin

yaklasiminda gecen zaman igerisinde herhangi bir degisiklik bulunmamaktadir.

Buna gore yurtdisindan satin alinan yazilimlarda duruma gore yurtdisindaki sirketin elde
ettigi kazancin ticari kazang, serbest meslek kazanci ya da gayri maddi hak bedeli olarak

kabul edilmesi gerekmektedir. Bu yaklasim OECD’nin yorumlari ile ayn1 yondedir.

1.5.3.5. Tasit Kiralamalari

Gayri maddi hakkin taniminda yer alan "smai, ticari, bilimsel techizatin kullanma
imtiyazi veya kullanma hakk1" ifadesi; Almanya, Ingiltere, Slovakya gibi iilkelerle

yapilan ¢ifte vergilendirmeyi dnleme anlagmalarinda uluslararasi tasimacilikta kullanilan

22 Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Bagkanliginm 10.03.2017 tarih ve 64597866-125[30-2014]-4427 sayili
Ozelgesi.  Erisim:  20.11.2023  https://www.gib.gov.tr/yurt-disindan-cd-ortaminda-veya-dogrudan-
internetten-sifreyle-indirilerek-temin-edilen-bilgisayar
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kara, hava ve deniz tasitlarmin kiralanmasini da kapsamaktadir. Ote yandan, rnegin
ABD, Rusya ve Belgika ile yapilan anlagsmalarda s6z konusu araglarin kiralanmasi deniz
ve hava tasimaciligi maddesinde diizenlendiginden, anilan ifade tasit kiralamalarini
kapsamamaktadir. Nitekim yurt disinda mukim sirketlerden yapilan ucak kiralamalarina
iliskin olarak verilen bir 6zelgede®® bu farkliliga isaret edilerek; Moldova, Slovakya ve
Ukrayna’dan yapilan kiralamalara iliskin 6demelerin gayri maddi hak bedeli olarak
vergilendirilecegi, Rusya’dan olan kiralamaya iliskin 6demelerin ise deniz, hava ve kara
tasimaciligindan saglanan kazanglar baslikli 8’inci madde kapsamina girdigi belirtilmistir

(Demir, 2013, s. 73).

Danistay 3. Dairesinin E. 2011/5091 K. 2013/4519 sayili kararinda; yurt disindan
kiralanan ugaklar i¢in yapilan kira 6demelerinin, gelir elde eden dar miikellef kurumlar
acisindan ticari kazang hiikmiinde oldugu ve cifte vergilendirmeyi 6nleme anlagmalari
uyarinca vergilendirilemeyecegi ihtirazi kaydiyla verilen muhtasar beyanname iizerinden
tahakkuk eden kurum (stopaj) vergisine karsi agilan davanin reddinde, hukuka aykirilik
bulunmadigi kararin1 vermistir. Esas Kararda ileri teknoloji tirtinii ticari teghizat olarak
davaci sirketin finansal kiralama yolu ile kiraladigi ugaklar i¢in yaptig1 6demelerin,
antlagsmalarm 12'nci maddesi g¢ercevesinde degerlendirilmesi gerektigi hususu agik¢a
ortaya konulmus olup, yurt disinda yerlesik sirketlerin Tiirkiye'den elde ettikleri ugak
kiralama gelirinin anlagmalarin 12'nci maddesi kapsaminda gayri maddi hak bedeli olarak

Tirkiye'de de vergilendirilecegi sonucuna varilmistir.

Danistay 4. Dairesinin 28.11.2001 tarih, E. 2000/4141 ve K. 2001/4613 sayili kararinda
"Belgika Kralligi ile imzalanan Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlasmasi uyarinca,
kiralanan ucak nedeniyle davaci tarafindan 6denen kira bedelleri Belgika'daki firma
acisindan ticari kazang olup, bu iilkede vergilendirileceginden Kurumlar Vergisi
Kanunu'nun 24’{incli maddesine gore yapilan tevkifat yasaya aykir1 oldugundan tahakkuk

ettirilen vergi ve fon payinin kaldirilmasi yerinde oldugu" seklinde karar vermistir

23 Antalya Vergi Dairesi Baskanligmin 23.02.2012 tarih ve B.07.1.GiB.4.07.16.01-KVK.2010.38-134
say1l1 6zelgesi. Erisim: 20.11.2023 https://www.gib.gov.tr/node/92830
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Yukarida yer verilen 6zelge ve yargi kararlarindan goriildiigii iizere tasit kiralamalar1
karsiliginda yurt diginda mukim kigilere 6denecek tutarlarin ticari kazang mi1 sayilacagi
gayri maddi hak bedeli mi oldugu oncelikle CVOA hiikiimlerine gore

degerlendirilmelidir.

1.5.3.6. Radyo Frekanslari- Sinema Film Kiralamalar1

Radyo frekansi ¢esitliliginin bir kisminin veya tamaminin kullanimi veya kullanim hakk1
icin yapilan 6demeler anlagsmada yer alan gayri maddi hak bedelleri taniminda atifta
bulunulan varligin veya bilginin kullanimi veya kullanim hakki i¢in yapilan 6demeler
kapsaminda kabul edilmez. Bu degerlendirme, endistriyel, ticari ya da bilimsel
ekipmanlarin kiralanmasin1 gayri maddi hak bedeli tanimina dahil eden anlagmalar i¢in
de gegerlidir, ¢linkii 6deme herhangi bir ekipmanin kullanimi veya kullanim hakki igin

degildir (OECD, 2014, 12. Md., 9.3)

Sinema filmlerinin kiralamasinda ise durum farkhdir. Sinema filmlerine iliskin
kiralamalarda, bu filmlerin sinemalarda veya televizyonda gosterilmesi fark etmeksizin
gayri maddi hak bedeli olarak kabul edilir. Bununla birlikte, OECD sinema filmlerine
iliskin kiralarm ticari kazang olarak kabul edilmesi ve bunun sonucunda 7 ve 9’uncu
Madde hiikiimlerine tabi olmasi konusunda ikili miizakereler yoluyla anlagmaya
varilabilecegini belirterek karari anlagsmanin taraflarina birakmistir (OECD, 2014, 12.
Md., 10).

1.5.3.7. Tasarim, Plan veya Model

Odemenin halihazirda mevcut olmayan bir tasarim, model ya da planin gelistirilmesi igin
yapilmas1 halinde, 6demenin s6z konusu fikri tirlinlerin "kullanim1 veya kullanim hakk1
amaciyla" yapildigindan bahsedilemez. Bu durumda, yapilan 6deme s6z konusu tasarim,
model veya planm gelistirilmesiyle sonuclanacak hizmetler karsiligini olusturur ve
dolayisiyla ticari kazang kapsamina girer. Bununla birlikte, onceden gelistirilmis
planlarin telif hakki sahibinin, herhangi bir ek ¢aligma yapmaksizin, yalnizca bir kisiye

bu planlar1 degistirme veya ¢ogaltma hakki vermesi halinde, s6z konusu plan sahibinin
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planlarin bu sekilde kullanilmasi hakkini vermesi karsiliginda aldig1 6deme gayri maddi
hak bedeli kabul edilmelidir (OECD, 2014, 12. Md., 10.2).

1.5.3.8. Dijital Uriinler

Elektronik ticaretin geligmesi goriintii, ses veya metin gibi diger dijital iirlin tiirlerine
iliskin islemlerin sayisini artirmustir. Bu islemlerde ortaya ¢ikan 6demelerin gayri maddi
hak kapsaminda olup olmadigma Kkarar verirken, géz oniinde bulundurulmasi gereken

temel soru, ddemenin esasen neyin karsiliginda yapildiginin belirlenmesidir (OECD,
2014, 12. Md., 17.1).

Glinlimiizde isletmeler miisterilerinin bilgisayarina, agma veya diger depolama,
performans veya goriintiileme cihazlarina ¢alismasi i¢in gerekli olan dijital triinleri,
kendi kullanim1 ve yararlanmasi i¢in elektronik ortamda indirmesine izin veren iglemler
yapmaktadir. Bu islemlerde, 6deme aslinda dijital bir sinyal seklinde iletilen verilerin elde
edilmesi i¢in yapilmaktadir. Dolayisiyla bu 6deme gayri maddi hak bedeli olusturmaz
ancak duruma CVOA’nm 7’nci veya 13’iincii maddesinin kapsamina girer. Buna karsin,
0demenin temel karsiligini, elektronik olarak indirilen dijital bir tiriinde bir telif hakkini
kullanma hakkmin verilmesi olusturursa, bu islemler gayri maddi hak bedeli olarak kabul
edilmelidir (OECD, 2014, 12. Md.,17.4).

[zmir Vergi Dairesi Baskanligmnm 11.05.2012 tarih ve B.07.1.GIB.4.35.16.01-176200-
498 sayil1 6zelgesinde®® yurtdisindan satin alman (domain) alan adi1 karsihig1 yapilan
O0demeleri gayri maddi hak ©6demesi niteliginde oldugunu belirterek bu 6demeler
lizerinden, kurumlar vergisi kesintisi yapilmasi gerektigi belirtilmistir. Vergi Idaresi
elektronik ticaret kapsaminda olan alan adi satin alma islemini gayri maddi hak olarak

degerlendirmektedir.

24 fzmir Vergi Dairesi Baskanligmm 11.05.2012 tarih ve B.07.1.GiB.4.35.16.01-176200-498 sayili
ozelgesi. Erigim: 20.11.2023 https://www.gib.gov.tr/node/92246
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1.5.3.9. Miizisyenler

Ister ayn1 sézlesme kapsaminda ister ayri bir sdzlesme kapsamimnda olsun, miizikal
performansin kaydedildigi ve sanat¢inin ses kaydindaki telif hakkina dayanarak,
kayitlarin satis1 veya kamuya agik olarak calinmasi karsiliginda kendisine telif {icreti
O0denmesini sart kostugu hallerde, sanat¢inin aldig1 6demenin bu telif iicretlerinden olusan
kismi1 12’nci madde kapsaminda degerlendirilir. Bununla birlikte, bir ses kaydindaki telif
hakkmin, ilgili telif hakki kanunu veya soOzlesme sartlar1 nedeniyle, sanat¢inin
hizmetlerini saglamak tizere s6zlesmeyle anlastig1 bir kisiye veya ti¢lincii bir tarafa ait
olmasi halinde, bu tiir bir s6zlesme kapsaminda yapilan 6demeler, bu 6demeler kayitlarin
satisina bagli olsa bile, bu madde yerine ticari kazang veya sanat¢i ve sporcu gelirleri

kapsamina girecektir (OECD, 2014, 12. Md.,18).

1.5.3.10. Maden Yataklar1 ve Diger Dogal Kaynaklar

Model Anlasmanm 12°nci maddesinin yorumunda maden yataklarinin, kaynaklarin ya da
diger dogal kaynaklarin isletilmesi i¢in yapilan degisken ya da sabit 6demelerin Model
Anlagmanin 6’nc1 maddesine tabi oldugu ve bu nedenle Anlasmanin 12’°nci Maddesi

kapsamina girmedigi belirtilmistir (OECD, 2014,12. Md., 19).
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2. BOLUM

TRANSFER FIYATLANDIRMASI

2.1. TRANSFER FIYATLANDIRMASI KAVRAMI

Transfer fiyatlandirmasi bir isletmenin bir boliimiiniin {irettigi mal ya da hizmetin baska
bir boliimiinde girdi olarak kullanilmasi halinde uygulanacak fiyattir. Tanimdan da
goriildiigii tizere isletmelerde liretilen mal ve hizmetlerin maliyetinin belirlenmesi tiretim
yonetimi ve maliyet muhasebesi yoniinden 6nem arz etmekte olup, en dogru maliyetin
belirlenmesi ¢abasi transfer fiyatini ortaya ¢ikarmistir. Baslangicta isletmenin boliimleri
arasindaki islemler i¢in kullanilan transfer fiyatlandirmasi kavrami, gelisen ticaret ve
kiiresellesme ile birlikte iligkili isletmeler arasindaki islemler i¢cin kullanilan mali bir
kavram haline gelmistir. {1k olarak isletme yonetimiyle ilgili olarak ortaya ¢ikan transfer
fiyatlandirmas1 zaman igerisinde daha ¢ok vergi hukukuna iliskin bir kavram olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Transfer fiyatlandirmasi, iligkili isletmeler arasinda transfere konu olan maddi ve gayri
maddi varliklarin, kredilerin, kiralarmn fiyatlandirilmasmi ifade eder. Transfer fiyati,
toplam karn iligkili isletmeler arasindaki paymi belirlemektedir (Levely, ve Wrappe,
2007,s.1)

OECD’nin yayimlamis oldugu vergi terimleri sozliigiindeki tanima?® gore transfer fiyat;
bir sirketin baglh sirketine ya da diger iliskili kurulusuna sattigi mallar, hizmetler veya
gayri maddi varliklar i¢in uyguladig: fiyattir. Hukuka aykir1 (kotiiye kullanilan) transfer
fiyatlandirmasi ise gelir ve giderlerin vergiye tabi geliri azaltmak amaciyla uygunsuz bir

sekilde tahsis edilmesi olarak tanimlanmuistir.

%5 OECD, Glossary of Tax Terms, www.oecd.org/ctp/glossaryoftaxterms.htm#T, Erisim: 12.01.2021
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BM Gelismekte Olan Ulkeler i¢in Transfer Fiyatlandirmasmna Iliskin Pratik E1 Kitabi’nda
(BM TF Kitabi, 2021) transfer fiyatlandirmasint mal veya hizmetlerin, maddi olmayan
varliklarm transferini iceren iliskili isletmeler (CUI iiyeleri) arasmndaki (sinir Stesi)

islemlerde uygulanan fiyat olarak tanimlamistir.

Kiiresellesme en oOnemli etkisini siiphesiz uluslararast ekonomide gostermistir.
Kiiresellesmenin etkisiyle birlikte mal, hizmet ve sermaye hareketleri 6niindeki engeller
kalkmis, ticarette yasanan serbestlesme sonucu uluslararasi ticaret hacmi hizla
biiylimiistiir. Nobel 6diillii ekonomist Joseph Stiglitz (2002, s. 31) kiiresellesmeyi
"temelde, iilkelerin ve diinya halklarinin biitiinlesmesi, ulasim ve iletisim maliyetlerini
inanilmaz Sl¢lide azaltan bir siire¢ olarak belirtmis ve ayrica mallar, hizmetler, sermaye,
bilgi ve insanlarm simirlart agmasinin oniindeki yapay engellerin kaldirilmasi™ olarak
tanimlamistir. Uluslararasi ticarette yasanan serbestlesme siireci etkisini dogrudan
iilkelerin milli gelirlerinde gostermis, ortaya ¢ikan yeni durum {ilkelerin vergilendirme
sireclerini de etkileyerek c¢esitli ihtilaflar1 dogurmustur. Giiniimiizde o6zellikle
kiiresellesme siirecinin etkisiyle CUI’lerin farkli iilkelerde kaynaklara kolaylikla
ulagabilir hale gelmesi neticesinde transfer fiyatlandirmasi kavramai isletme i¢i bir kavram
olmanin 6tesine gegmis ulusal bir problem hatta uluslararasi bir problem haline gelmistir.
Problem olarak ifade edilmesinin en 6nemli sebebi isletmeler tarafindan matrah asindiric1
bir ara¢ olarak kullanilmasidir. Isletmelerin matrahini asindirmas: her zaman sadece o
isletme Ozelinde bir problem olusturmamakta, CUI ise bu durum iilkelerin vergi

matrahinin asinmasina sebep olmaktadir.

Transfer fiyat1 ile manipiile edilmis transfer fiyatinin birbiri ile karistirilmamasi
gerekmektedir. Isletmelerin iliskili isletmeleri ile mal ve hizmet alisverisinde bulunmas1
hukuka aykir1 degildir, hatta bazi durumlarda mecburi bir islem bile olabilir. Transfer
fiyatlandirmasi isleminde sorun olan vergi diizenlemelerinden ve kurallarindan kaginmak
icin emsaline aykiri olarak yapilan manipiilatif fiyatlamadir. Kiiresellesme ile birlikte
uluslararasi transfer fiyatlandirmasi konusu hiikiimetler i¢in en 6nemli sorun haline
gelmigtir. Sorun CUI’lerin uyguladig:i transfer fiyatmin ger¢ek piyasa fiyatini
yansitmamas1 durumunda ortaya ¢ikmaktadir (Oz, 2005, s. 3).
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2.2. TRANSFER FIYATLANDIRMASININ TARTHCESI

Transfer fiyatlandirmasi onceleri yalnizca vergi uzmanlarinin ve farkli yonelimlerden
sinirlt sayida arastrmacinin ilgilendigi bir konuyken son zamanlarda, kiiresellesme
siirecinin ve CUI’lerin etkisiyle birlikte politikacilarin, iktisat¢ilarin, is adamlari, sivil
toplum orgiitleri vb. pek ¢ok ajanin ilgisini ¢eken bir konu haline gelmistir. Giintimiizde
CUT’lerin kendi aralarindaki ticari islemleri uluslararas: ticaretin %60’indan fazlasmni
olusturmaktadir, bu durum CUl’ler ve vergi idareleri acisndan transfer

fiyatlandirmasimin 6nemini gostermektedir (Neighbour, 2002, s. 29).

Tarihsel ¢ergevesi irdelendiginde transfer fiyatlandirmasinin 20 yy. baslarinda 6zellikle
iktisat ve isletme disiplinleri baglaminda tartisilmaya baslandigi gézlemlenmektedir.
Baslangicta tartismanin konusunu isletmelerin farkli departmanlarindan temin edilen mal
ve hizmetlerin fiyatinmn belirlenmesi olusturmustur. Sidgwick (1883) "Politik Iktisadin
Ilkeleri" adhi ¢alismasinda isletmelerin sadece disaridan hammadde ya da firiin
almadiklarini bazen igletme i¢inde iiretilen mallar1 da hammadde ya da yardimc1 malzeme
olarak tiretimde kullanabildiklerini belirterek, bu durumdaki isletmelerin departmanlari
arasindaki bu tiir iglemlerde piyasa fiyatinin esas alinarak islem bedelinin belirlenmesi

gerektigine yer vermistir (Aktaran: Didinmez, 2012, s. 8).

ABD’de General Motors ve DuPont gibi sirketler 1921-1925 yillar1 arasinda ticari
islemleri swrasinda transfer fiyatlandirmasi konusunda problemlerle karsilagsmistir. Bu
sorun s6z konusu islemlerde piyasa fiyati esas almarak ¢oziime kavusturulmustur.
Transfer fiyatlandirmasi konusu 1925 yilinda diizenlenen 6. Uluslararas1 Maliyet
Muhasebesi Konferansinda giindeme alinarak konferansta tartisilmigtir. Transfer
fiyatlandirmasi konusunda yapilan ilk aragtirma ise ABD Ulusal Muhasebeciler Dernegi

tarafindan 1956 yilinda yayimlanmistir (Kapusuzoglu, 2003, s. 4).

Transfer fiyatlandirmasiyla ilgili olarak uluslararasi alanda yapilan ilk goriismeler I.
Diinya Savasi sirasinda ABD ile Ingiltere arasinda gerceklestirilmistir. Bu gériismelerin
amaci isletmelerin vergiden kaginma maksadiyla sinir Otesi transfer fiyatlandirmasi

islemleriyle karlarin iliskili isletmelerine aktarmalarmin o6niine gecilmek istenmesidir.
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Transfer fiyatlandirmas: konusundaki ilk yasal diizenleme 1917 yilinda ABD’de
yapilmistir. Bu diizenleme ile devlet, isleme taraf olan igletmelerin veya kisilerin
gelirlerini ve indirimlerini dagitma hakkma sahip olmustur. 1928 yilinda dagitim
diizenlemesinin amaci, taraflarin vergi sorumluluklarmin dogru olarak tespiti ve vergi
kacak¢iligm &nlenmesi olarak belirtilmistir (Oz, 2005, s. 272). ABD Ulusal
Muhasebecileri Dernegi’nin 1956 tarihli transfer fiyatlandirmasi raporundan sonra konu
ABD Gelir Kanunu’nun 482. maddesinde detayli olarak diizenlenmistir (Kapusuzoglu,
1999, s. 56).

Thomas Horst’un 1971 yilinda yayimlanan "Cok Uluslu Firma Teorisi: Farkli Tarife ve
Vergi Oranlar1 Altinda Optimal Davranig” isimli makalesinde; sirketlerin ¢ok uluslu bir
yapiya doniismeleri sonucunda ortaya ¢ikan transfer fiyatlandirmasi sorunu ele alinmustir.
Bu makalede CUI’lerin davranislarinda vergi oranlarmm &nemine dikkat cekilmistir.
Calisma CUI’lerin vergi hassasiyeti yiiksek oldugundan diisiik vergi oran1 uygulayan
iilkelere gelirlerini kaydirdiklarini, vergi orani yiiksek olan {ilkelerde ise gelirlerini
miimkiin oldugunca az gosterme egiliminde olduklarmi gostermistir. Transfer
fiyatlandirmasi sorununun temel nedeni kiiresellesme ile birlikte iilke ekonomilerinin disa
acilmalar1 dolayisiyla kurumlar vergisi tabaninin daha esnek hale gelmesidir (Giinaydin
ve Benk, 2003, s. 123).

Diinya ekonomisinde 1973 petrol sokunun ardindan 1974 ekonomik krizinin de etkisiyle
birlikte, 1974-1979 wyillar1 arasinda Japonya hari¢ sanayilesmis tlkelerin biiyiime
oraninda olumsuz gelismeler gézlenmistir. 1973 yilindan itibaren dogrudan yabanci
yatirimlar, ticaret, finans ve sigortacilik gibi hizmetler sektorii agirlikli olarak az gelismis
iilkelere yonelmistir. ABD, Japonya ve Ingiltere’nin bu dénemdeki yatirimlar1 toplam
yatirimlarin %70’ini olusturmaktadir. CUI’ler araciligiyla dogrudan yabanci yatirimlarin
gelismekte olan ilkelere yonelmesi, finansal serbestlesme ile kiiresel sermaye
transferlerinin kolaylagsmasi, iilkeleri yatrim ¢ekme konusunda rekabete sokmustur

(Yilmaz, 2007, s. 197).

Kiiresellesme siirecinde yasanan gelismelere bagl olarak ozellikle ticarette yasanan

serbestlesme, ulus devletlerin bir taraftan dis ticaret hacimlerini artirirken diger yandan
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iilkelerin vergi matrahlarinin asmmasina sebep olmustur. Kiiresellesen ekonomide
isletmelerin farkli {ilkelerin vergi otoritelerinin yetki alaninda faaliyette bulunmalar1
sonucunda ¢ifte vergilendirme sorunu da glindeme gelmistir. Kiiresellesme siirecinin
vergi sistemleri lizerinde meydana getirdigi sorunlar sadece lilke vergi otoritelerini
ilgilendirmenin Otesine gegerek uluslararasi isbirligini gerektirdiginden uluslararasi

orgiitlerin de giindemine girmistir.

OECD Mali Isler Komitesi tarafindan 1976 yilinda yaymlanan rapor transfer
fiyatlandirmasimin vergisel yoniine iligkin ilk kapsamli uluslararasi belge niteligindedir.
Zaman igerisinde cesitli giincellemeler yapilarak rapor genisletilmistir. 1979 yilinda
OECD onceki caligmalar1 gilincelleyerek "Transfer Fiyatlandirmast ve Cok Uluslu
Isletmeler" adiyla bir rehber yaymlamustir. Daha sonra s6z konusu rehber 1995 yilinda
giincellenmis haliyle "Cok Uluslu isletmeler ve Vergi Idareleri igin Transfer
Fiyatlandirmas1 Rehberi" adiyla yaymlanmistir. Bu calisma gilinlimiizde transfer
fiyatlandirmas ile ilgili temel bir rehber olarak kabul edilmekte olup, giincel sorunlar

dikkate alinarak zaman zaman yenilenmektedir. (Didinmez, 2012, s. 10).

G20 ilkelerinin talebi lizerine OECD tarafindan hazirlanan "Matrah Asmimi ve Kar
Aktarmmi™ Projesi Eylil 2013°te diizenlenen G20 toplantisinda kabul edilmistir. Bu
calisma ile OECD iiyesi olmayan G20 iilkeleri ilk kez vergi konularinda OECD ile es
zamanli hareket etmistir (Biger ve Erginay, 2015, s. 55). OECD, Ekim ve Kasim 2015°de
eylem planlarmin final raporlar1 yayimlamistir. OECD’nin bu ¢alismasi neticesinde
OECD Model Vergi Anlasmasi ve yorumlar1 ile OECD TF Rehberinde ve CVOA’larda
baz1 degisiklikler yapilmastir.

2.3. TRANSFER FIYATLANDIRMASININ AMACLARI

Transfer fiyatlandirmasi konusu iktisat, isletme ve maliye gibi bir¢ok disiplin tarafindan
incelenmigstir. Ancak giinlimiizde transfer fiyatlandirmasi deyince ilk akla gelen vergisel
boyutu olup, bu yoniiyle konu ele alindiginda transfer fiyatlandirmasi en basit sekliyle
isletmelerin vergi matrahmi asindirmak amaciyla uyguladigi fiyat politikasi olarak

tanimlanabilir. Transfer fiyatlandirmasinin ¢ikis noktasina bakildiginda isletmelerin
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iretimde kendi irettikleri tirlinleri kullanmasi durumunda hangi fiyatin kullanilmasi

gerektiginin cevabinin aranmasiyla ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Baslarda iilke i¢inde faaliyette bulunan isletmelerin grup i¢i islemlerde ya da kendi
boliimleri arasinda girdi olarak kullanilan mal ve hizmetlerin fiyatlamasinda yasanan
sorunlar neticesinde ortaya ¢ikan transfer fiyatlandirmasi giiniimiizde CUI’lerin farkli
iilkelerde faaliyette bulunmasi sonucu temelde kar maksimizasyonu giidiisiiyle grup ici
mal ve hizmet alig-satislarinin emsaline aykir1 bir bedel {izerinden gergeklestirerek sirket
karim1 daha az vergi 6deyecegi ya da hic ddemeyecegi iilkelere transfer ederek vergi

matrahinin agindirilmasmi amaglamaktadir.

CUI’ler; OECD TF Rehberinde iki veya daha ¢ok iilkede faaliyet gosteren ve bagimli
isletmelerden olusan sirketler grubu olarak tanimlanmaktadir. CUI’ler kiiresellesmenin
onemli aktdrleri arasinda yer almaktadir, bu isletmeler ikinci Diinya Savasi sonrasinda
olusan kosullarin uygun olmasi sebebiyle uluslararasi yatirimlar hizli bir gelisim
gostermistir. CUI’lerin yatirmmlar1 araciligiyla gelismekte olan iilkelerden gelismis
iilkelere kaynak transferinde onemli bir artis olmustur. CUI’lerin birgok 6zelligi
bulunmakta olup, bunlarin tamamina yer verilmesi ¢alismanin kapsamini asacagindan, bu
isletmelerin temel 6zelliklerine yer verilecektir. Buna gore ¢okuluslu isletmeler: saglam
finansal yapiya sahiptir; iistiin teknolojik imkanlara sahiptir; yonetim ve organizasyon
transferi yapma becerisi vardir; ulusal ve kiiresel belirsizliklerden daha az etkilenirler;
faaliyetlerini esnek ve hizli bir sekilde yiiriitiirler; Ar-Ge’ye 6nem verir ve buna biiyiik
biitce ayirirlar; kar maksimizasyonunu hedefler ve 6zel sermaye tarafindan kurulmustur

(Aktaran: Ozcan, 2011, s. 11).

Yukarida yer verilen 6zelliklerinden goriildiigii iizere CUI’ler kiiresel ekonominin
gelisiminde kilit bir rol oynamaktadir. Gelisen ve gelismekte olan iilkeler arasindaki
sermaye ve bilgi transferi bu organizasyonlar araciligiyla gerceklestirilmektedir. Diger
tiim isletmeler gibi CUI’ler kar maksimizasyonu amaciyla faaliyette bulunmaktadir.
Gii¢lii mali ve organizasyon yapisi, modern ve {stiin teknoloji olanaklar1 ile bu amacina
ulagmak i¢in igletme politikalar1 gerceklestirmekte olup, bu politikalarindan bir tanesi de

kuskusuz vergi planlamasidir.
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CUI’ler transfer fiyatlandirmasini vergisel amaglarin yani sira, kendi yonetim amaclari
icin de uygulayabilmektedir. Yonetim amaciyla yapilan transfer fiyatlandirmasi ile
kastedilen ise sirketin rekabet politikasi, yeni pazarlara girme ¢abasi veya yeni bir liriin
piyasaya ¢ikarildiysa tutundurma ve tanitim gibi isletmenin esas faaliyet konusuyla ilgili

konular nedeniyle transfer fiyatlandirmasi uygulamasidir.

Sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegilmesi sonucu giiniimiizde CUI’ler bilgi-
teknoloji yogun alanlarda triinler iretmeye baslamistir. Bu isletmeler sanayi tiriinlerine
nazaran maddi olmayan varliklar ve hizmet sektoriinde daha ¢ok kar elde etmeye
baslamistir. Fortune dergisinin yaptig1 arastirma en bilyiikk 500 CUI’nin %75’inin
servetlerini maddi olmayan varliklariyla kazandigmi gostermistir. (Kiyat, 2010, s. 11).
Soyle ki teknoloji yogun sektorlerde faaliyet gosteren onemli diizeyde gayri maddi hakka
sahip CUI’ler faaliyetlerini baska iilkelere kaydirmakta, bu iilkelerde kendi grup ici
sirketlerine faaliyetlerini yaptirmakta ve gayri maddi hakkin kullanimi karsiliginda bu
grup ici sirketlerden ¢esitli bedeller almaktadir. Ornegin ABD merkezli Ford Motor
Sirketinin 2015 y1l1 raporuna gore sirket Kuzey ve Giiney Amerika, Avrupa, Ortadogu-
Afrika, Asya-Pasifik bolgelerinde faaliyet gdstermektedir. Ford’un Kanada, Ingiltere,
Almanya, Brezilya, Meksika, Arjantin, Avustralya, Giiney Afrika ve Tiirkiye olmak iizere
bir¢ok iilkede fabrikalar1 bulunmaktadir. Farkli iilkelerde faaliyette bulunan sirketlerin
tamami1 ABD merkezli sirketin isletme politikalarin1 uygulamakta olup, Ford markali
araclar1 liretmenin karsilifinda lisans ve patent sahibi merkez sirkete ya da ilgili grup

sirketine 6demede bulunmaktadir.

Transfer fiyatlandirmasmin temel amaglar;; yonetim, vergilendirme ve uluslararasi
amaglar seklinde ii¢ gruba ayrilabilir. Cravens, (Aktaran Hayrullahoglu, 2014, 86-87)
isletmelerin transfer fiyatlandirmasi islemlerindeki amaglarini belirlemek igin diinyanin
en bilyiik 500 CUI arasinda yer alan ABD merkezli 179 sirket {izerinde bir arastirma
gerceklestirmistir. Bu galismaya gore belirlenen transfer fiyatlandirmasi amaglar1 Tablo

1’de gosterilmistir.
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Tablo 1- Transfer Fiyatlandirmasimin Ana Amaclari

Amaglar %
Vergilendirmeye Y onelik 5l
Gilimriik Tarifeleri Yonetimi 4

Vergisel Diizenlemelere Uyum Saglamak

Vergi Yiiklerini Kontrol Etmek 30
Yonetime Yonelik 21
Adil Performans Degerlendirmesi

Motivasyon

Hedefe Yonelik Uyum

Uluslararasi ya da Operasyonel 28
Nakit Transferi Kisitlamalari 2
Rekabetci Pozisyon 21
Gergek Maliyet ve Gelirleri Yansitmak 5

Kaynak: Carvens. s. 136 (Aktaran Hayrullahoglu, 2014, s. 83)

Carvens’in arastirmasinin  gosterdigi gibi CUI’lerin transfer fiyatlandirmasini
kullanmasmin en énemli sebebi vergisel amaclaridir. Isletmelerin vergi yiikiinii kontrol
ve azaltma amaci ise transfer fiyatlandirmasi islemlerine iliskin vergisel amacglarin

temelini olusturmaktadir.

2.3.1. Yonetim Odakh Amaclar

Isletmeler faaliyetlerini iiretim, tedarik, pazarlama, finans ve ydnetim gibi cesitli
departmanlarin koordineli ¢alismasiyla yiiriitiirler. Mal ve hizmet {ireten biiyiik 6l¢ekli
isletmeler faaliyetleri sirasinda kendi departmanlarindan hammadde, yar1 mamul veya
yardimc1 malzeme satin alabilirler. Bu noktada isletme i¢i transfer fiyatlandirmasi
devreye girmektedir. Isletmeler, isletme i¢inde hammadde, yar1 mamul veya yardimci
malzeme gibi stoklarn kullanimina iliskin kontrol noktasi belirlemek, departmanlarin
performansini  degerlendirmek ve sonuglar1 isletmenin diger departmanlariyla
karsilagtirmak, departman yoneticilerini kendi departmanlarinin Karlihigmi maksimize
etmek amaciyla transfer fiyatlandirmast uygulamasindan faydalanir (Aktaran Didinmez,
2012, s 12).
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2.3.2. Vergilendirmeye Yonelik Amaclar

Piyasa ekonomisinde isletmeler kaynaklarmin kullanimina iligkin kararlarint kéar
maksimizasyonu kriterine gére alirlar. Isletmelerin amaci faaliyetleri sonucundaki
karliligmi1 azami diizeyde artirmaktir. Isletmeler bunu gergeklestirebilmek igin vergi
indirim ve istisnalardan yararlanarak vergi sonrast karint miimkiin oldugu kadar

artirabilecegi gibi transfer fiyatlandirmasi yoluyla da vergi ylikiinii azaltabilmektedir.

Kiiresellesme ile birlikte iilkeler arasindaki ticari dilizenlemelerin serbestlesmesi
sonucunda CUI’ler vergi avantaji saglayan iilkelere kazancii kaydirmayi
amaglamaktadir. Ozellikle bu isletmeler transfer fiyatlandirmasi yoluyla karlarini diisiik
vergi uygulanan tilkelerde bulunan grup sirketlerine aktararak, grubun karlarini daha az
vergi ddeyecekleri tilkeye aktarmaktadirlar. Bu nedenle transfer fiyatlandirmasi islemleri
iilkelerin vergi tabanini asindirarak, haksiz vergi rekabeti uygulayan iilkeler lehine bir

durum olusturmaktadir.

Transfer fiyatlandirmas1 CUI’lere vergi yiiklerini uluslararas1 diizeyde ayarlama olanag:
sunmanin yani sira ¢ifte vergilendirmeyi dnleme ve ulusal vergi diizenlemelerine uyum

acisindan da kolaylik saglamaktadir (Oz, 2005, s. 280).

2.3.3. Uluslararas1 Amaclar

Uriin fiyatlandirmasmda en énemli amag piyasada rekabet edebilir bir konuma ulasmak
ve bunun devamliligini saglayabilmektir. Ayni sekilde CUI’lerin de temel amaci kiiresel
ckonomide rekabet¢i yaklagimla piyasaya yerlesmek ve piyasada konumunu
saglamlastrmaktr. CUI’ler piyasada konumunu saglamlastirdiktan sonra, cesitli
amaglarla {iriinlerini diisik bedelle iliskili isletmelerine satabilir. Mesela CUI’ler
tirtinlerinin fiyatlarini diisiik belirleyerek grup sirketinin ya da subesinin yeni pazarlara
girmesini saglayabilir. Sirket grubunun kiiresel menfaati i¢in piyasaya girigini
kolaylastirabilecek fiyat politikas1 veya fiyat indirimleri yaparak durgun talebi
canlandmrabilir (Isik, 2005, s36). CUI’ler bazi durumlarda grubun kendi icindeki

fiyatlandirma islemlerini vergiden kaginma yerine stratejik pazarlama hedefleri
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kapsaminda yapabilir. Ayrica CUI’ler doviz kisitlamalarindan ve giimriik vergilerinden
kagmmak, Kotalari ve ticari engelleri asmak amaciyla da transfer fiyatlandirmasini

kullanabilirler (Oz, 2005, s. 275).

2.4. TRANSFER FIYATLANDIRMASININ ULKELER ACISINDAN
OLUSTURDUGU SORUN VE ONEMi

Finansal acidan bakildiginda, transfer fiyatlandirmasi muhtemelen kiiresel olarak en
onemli sinir dtesi vergi sorunudur. Bunun nedeni, kismen "CUI" teriminin yalmizca biiyiik
sirket gruplarini degil, ayn1 zamanda ana sirketin veya merkez ofisin bulundugu iilkeler
disindaki iilkelerde bir veya daha fazla yan kurulusu veya daimi isyeri olan daha kiigiik
gruplar1 da kapsamasidir. Ucuz isgiicii, diisiik iiretim maliyetleri, uygun altyap, elverisli
ekonomik iklim gibi sebeplerle gelismekte olan iilkelerde bir¢ok yeni ekonominin
yiikselisi, finansal araglarda ve emtiada giiniin her saati yapilan ticaret, e-ticaretin ve
internet tabanli is modellerinin yiikselisi, transfer fiyatlandirmasinin son yillarda bu kadar
yiiksek profilli bir sorun haline gelmesinin bir¢ok nedeninden birkagidir (BM, 2021,
para.2.3.5-6).

Kiiresellesme siireci ile birlikte ticaretin serbestlesmesi sonucu CUI’lerin diinya
ekonomisi icerisindeki dnemi ve bilyiikliigii zamanla daha da artmistir. Séyle ki CUI’lerin
biitgeleri bir¢ok tilkenin biitgesinden daha biiyiik hale gelmistir. Kar maksimizasyonunu
hedefleyen bu isletmeler kazanglarini transfer fiyatlandirmasini kullanarak daha az vergi
Odeyecegi iilkelere kaydirarak haksiz vergi rekabeti uygulayan iilkeler lehine vergi
matrahin1 agindirmaktadir. Transfer fiyatlandirmasi islemleri, vergi matrah1 aginan
iilkeler i¢in 6nemli bir uluslararasi sorun olusturmaktadir. Bununla birlikte ayni iilkede
faaliyette bulunan grup sirketleri de birbirleri ile yapmis olduklar1 ticari islemlerde
transfer fiyatlandirmasini kullanarak zararl olan sirketlere kazanglarini aktararak da vergi
matrahini asindirabilmektedir. Bu yoniiyle transfer fiyatlandirmasi islemleri vergi

matrahi asman tiilkeler i¢in ayn1 zamanda ulusal bir sorundur.

Hiikiimetler transfer fiyatlandirmasmna karst yeni politikalar olusturmakta ve bu

politikalarla uyumlu gesitli vergi diizenlemeleri yapmaktadir. Ayni sekilde CUI’ler de bu
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politikalara kars1 yeni transfer fiyatlandirmasi stratejisi olusturarak kaynaklarmi vergi
avantaj1 saglayan iilkelere dogru yeniden dagitma ¢abas icerisindedir. CUI’lerin transfer
fiyatlandirmas1 uygulamalar1 iilkelerin vergi politikalarina ve dolayisiyla iilkelerin
egemenliklerine zarar vermenin yani sira, iilkelerin milli geliri, issizlik oranlari, tiikketici
fiyatlari, tretim maliyetleri ve Odemeler dengesi {iizerinde de olumsuz etkiler

yaratmaktadir (Aktaran: Kapusuzoglu, 2003, s. 3).

Isletmelerin, transfer fiyatlandirmas: yoluyla ortiili kazang dagitiminm Oniine
gecebilmesine yonelik Oneriler igeren ilk uluslararasit ¢alismalar OECD biinyesinde
yapilmistir. Ulkeler, OECD’nin TF Rehberini esas alarak kendi i¢ mevzuatlarini

uluslararasi diizenlemelere uyarlamaktadirlar.

KVK Md. 13’te yer alan "transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi"
miiessesesi, uluslararasi gelismeler ve 6zellikle OECD diizenlemeleri dikkate alinarak
Tirk Vergi Mevzuatinda diizenlenmistir. OECD'nin TF Rehberi referans alinarak 1 Seri
No.lu Transfer Fiyatlandirmas1 Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi1 Hakkinda Genel Teblig
(1 Seri No.lu TF Tebligi) yayimlanmig ve Kanun maddesinin uygulamasima iliskin

hususlar ag¢iklanmuistir.

2.5. TRANSFER FiYATLANDIRMASINA ILISKIN TEMEL
KAVRAMLAR

Transfer fiyatlandirmasi isletmelerin ya da kisilerin iliskili kisilerden mal ya da hizmet
alirken veya satarken emsallere uygunluk ilkesine aykiri olarak belirledikleri bedel veya
fiyattir. Tanimdan goriildiigii lizere transfer fiyatlandirmasindan bahsedebilmemiz icin
oncelikle islemin iligkili kisiler arasinda yapilmasi ve bu islemde emsaline uygun
olmayan bedel veya fiyat belirlenmesi gereklidir. Dolayisiyla bu iki kavramimn dogru bir

sekilde anlagilmasi ve tespit edilmesi Onem arz etmektedir.
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2.5.1. Tliskili Kisi

Uluslararasi: vergi hukukunda, OECD ve BM model vergi anlagmalarinda "bagimli
tesebbiis” olarak ifade edilen kavram, Tirk vergi hukukunda "iligkili kisi" olarak KVK

13’ilincii maddesinde diizenlenmistir (Giicliyener, 2014, s. 68).

Transfer fiyatlandirmas: konusunda ilk yasal diizenlemeler ABD’de yapilmistir. Bu
yoniliyle ABD transfer fiyatlandirmasi uygulamasina iliskin koklii bir gecmise sahiptir.
ABD I¢ Gelir Yasasinin 482°nci maddesinde iliskili isletmeler; "Dogrudan ya da dolayh
olarak ayni ¢ikarlara sahip olan ya da kontrol edilen iki ya da daha fazla kurulus,
ticarethane ya da igletme” olarak ifade edilmistir. Kanun maddesinde iliskili ya da bagiml1
isletmelerin tanim1 oldukga genis tutulmus, “ayni ¢ikarlara sahip olma” veya “ kontrol

edilme” seklinde iki sarta baglanmistir.

OECD TF Rehberine gore OECD’nin Model Vergi Anlagsmasinin 9’uncu maddesinde
belirtilen sartlar1 saglayan isletmeler “bagimli isletme” olarak kabul edilmektedir. OECD

Model Vergi Anlagsmasinin 9’uncu maddesi asagidaki gibidir.

"1. a) Bir Akit Devlet tesebbiisii, diger Akit Devlet tesebbiisiiniin yonetimine,

kontroliine veya sermayesine dogrudan veya dolayli olarak katilirsa veya

b) Ayni kisiler, bir Akit Devlet tesebbiisii ile diger Akit Devlet tesebbiisiiniin
yonetim, kontrol veya sermayesine dogrudan ya da dolayli olarak
katildiklarinda ve her iki durumda da bu iki tesebbiis arasinda ticari veya mali
iliskilerde olusan veya empoze edilen kosullar, bagimsiz tesebbiisler arasinda
gecerli olan kosullardan farklilastiinda, bu kosullar olmasaydi
tesebbiislerden birinin elde edecegi, ancak bu kosullar nedeniyle elde
edemedigi kazang, bu tesebbiisiin kazancina dahil edilebilecek ve buna gore

vergilendirilebilecektir."”

Bu sartlar uyarinca, iki isletmeden birinin dogrudan veya dolayli bir sekilde diger

isletmenin yonetimi, denetimi veya sermayesinde yer almasi; ya da dogrudan veya dolayli
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bir sekilde ayni kisilerin her iki igsletmenin de yonetimi, denetimi veya sermayesine

katilmas1 durumunda, bu iki isletme, "bagimli isletme” olarak kabul edilmektedir.

Bagimli isletme kavrami, OECD Model Anlagmasma benzer sekilde BM Model
Anlagmasmin 9. Maddesinde tanimlanmistir. Gerek BM gerekse de OECD Model
Anlagmasindaki iligkili kisi tanim1 yapilirken kosul olarak yalnizca taraflar arasmdaki
ortaklik iligkisi degil yonetim veya kontrol iligkisi de goz oOniinde bulundurarak bu

durumda da tesebbiislerin "bagimli tesebbiis” olarak kabul edilebilecegi belirtilmektedir.

Ancak diizenlemelerin her ikisinde de hangi kosullarda kontrol iligkisinin olustuguna dair
bir sinir belirtilmemekte ve konu devletlerin ulusal diizenlemelerine birakilmustir. Ancak,
ulusal uygulamalara baktigimizda bu konuda serbesti tanindigindan {ilkeler arasinda
farkliliklar bulunmaktadir. Iliskili kisi icerisinde kabul edilecek kisiler bazi iilkelerde
ortaklik yiizdesine gore sinirlandig1 goriilmekte, bazi iilkelerde ise iligkili kisi kavrami

oldukga genis belirlenmistir (Gliciiyener, 2014, s. 68).

KVK’nm 13/2’nci maddesinde iliskili kisi tanimlanmis olup, konuya iliskin detayl

aciklamalara ise 1 Seri No.lu TF Tebliginde yer verilmistir.

Kanunun 13/2 maddesinin ilk hali asagidaki gibidir.

"Tliskili kisi; kurumlarin kendi ortaklari, kurumlarin veya ortaklarinm ilgili
bulundugu gergek kisi veya kurum ile idaresi, denetimi veya sermayesi
bakimindan dogrudan veya dolayli olarak bagli bulundugu ya da niifuzu
altinda bulundurdugu gergek kisi veya kurumlari ifade eder. Ortaklarin esleri,
ortaklarin veya eslerinin iistsoy ve altsoyu ile ii¢lincii derece dahil yansoy
hisimlar1 ve kaym hisimlar1 da iliskili kisi sayilir. Kazancin elde edildigi tilke
vergi sisteminin, Tiirk vergi sisteminin yarattig1 vergilendirme kapasitesi ile
ayni diizeyde bir vergilendirme imkan1 saglayip saglamadigi ve bilgi degisimi
hususunun goz 6niinde bulundurulmasi suretiyle Bakanlar Kurulunca ilan
edilen {ilkelerde veya bdlgelerde bulunan kisilerle yapilmis tiim islemler,

iliskili kigilerle yapilmis sayilir."
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6728 sayili Kanunun (2016) 59’uncu maddesiyle ile 5520 Sayili Kanunun 13/2’nci

maddesine agagidaki hiikiimler eklenmistir.

"{liskinin dogrudan veya dolayli olarak ortaklik kanaliyla olustugu
durumlarin Ortiilii kazang dagitimi kapsaminda sayilmasi i¢in en az %10
oraninda ortaklik, oy veya kar payr hakkinin olmasi sart1 aranir. Ortaklik
iligkisi olmadan dogrudan veya dolayli olarak en az %10 oraninda oy veya
kar pay1 hakkinm oldugu durumlarda da taraflar iliskili kisi sayilir. Iliskili

kisiler agisindan bu oranlar topluca dikkate almir."

KVK’nm 13’lincii maddesinin ilk halinde iliskinin ortaklik sebebiyle olustugu durumlar
icin herhangi bir oran yok iken 2016 yilinda eklenen bu diizenleme ile %10 oraninda
ortaklik, oy veya kar pay1 hakkmin olmas1 sart1 getirilmis ve bdylece iliskili kigilerin

kapsami ortaklik sebebiyle olusan durumlar acgisindan daraltilmistir.

1 Seri No.lu TF Tebliginde agiklandigi tizere KVK 13’iincii maddesinde gegen "gercek
kisi" ifadesi, GVK’nin uygulanmasinda gergek kisi olarak kabul edilip vergiye tabi
tutulan sahislar ile sahis sirketleri ya da adi ortakliklari; "kurum™ ifadesi de sermaye
sirketleri, kooperatifler, iktisadi kamu kuruluslari, dernek veya vakiflar ile bunlara ait
iktisadi isletmeleri ve is ortakliklarin1 kapsamaktadir. GVK’nin uygulanmasinda ise
tesebbiis sahibinin esi, listsoy ve altsoyu, iigiincii derece dahil yansoy ve kaym hisimlari
ile dogrudan veya dolayli ortagi bulundugu sirketler, bu sirketlerin ortaklari, bu sirketlerin
idaresi, denetimi veya sermayesi bakimimdan kontrolii altinda bulunan diger sirketler

iliskili kisi sayilmaktadir.

2.5.2. Emsallere Uygunluk ilkesi

Transfer fiyatlandirmasinda en kritik nokta iglemin emsaline uygunluk ilkesine uygun
olup olmamasidir. OECD TF Rehberinde emsallere uygunluk ilkesi genis bir sekilde
aciklanmistir. Ancak emsallere uygunluk ilkesine iliskin uluslararasi kabul goren
tanimlama aslinda birgok iilke tarafindan imzalanarak kabul edilen OECD Model Vergi

Anlagmasmin 9/1’inci maddesinde yapilmistir. Buna gore bagimli olan iki tesebbiis
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arasindaki ticari veya mali iligkilerde bagimsiz tesebbiisler arasinda gecerli olan
kosullardan farkli kosullar konulur veya wuygulanirsa, bu kosullar olmasaydi
tesebbiislerden birinin elde edecegi ancak bagimli igletmeler arasindaki kosullar
sebebiyle elde edemedigi kazang, s6z konusu tesebbiisiin kazancma dahil edilerek

vergilendirilebilir.

Emsallere uygunluk ilkesi, iliskisiz isletmeler tarafindan karsilastirilabilir islem ve
kosullarda iligkisiz isletmeler arasinda gegerli olan kosullara gore karlarin ayarlanmasini
saglar; CUI grubu iiyelerinin bagimsiz isletmeler gibi kabul edilmesi yaklasimmi
benimsemistir. Bu yaklasim, bir CUI grubunun iiyelerine iliskisiz isletmelermis gibi
davrandigindan, bu iiyeler arasindaki islemlerin niteligine ve bu islemlerin kosullarmin
karsilagtirilabilir kontrolsiiz islemlerde elde edilecek kosullardan farkli olup olmadigina
odaklanmistir. "Karsilastirilabilirlik analizi" olarak anilan kontrollii ve kontrolsiiz
islemlerin bu tiir bir analizi, emsallere uygunluk ilkesinin uygulanmasinin merkezinde

yer alir (OECD, 2022, para. 1.6).

ABD I¢ Gelir Yasasinin 482’nci maddesi hakkindaki ydnetmelikte ise emsallere
uygunluk ilkesi kontrol edilen bir islemin sonug¢larinin, kontrol edilmeyen (iliskisiz) vergi
miikelleflerinin ayni kosullar altinda ayni islemi yapmalar1 halinde elde edilecek

sonugclarla tutarli olmasi hali olarak ifade edilmistir.

Tirk vergi hukukunda ise emsallere uygun ilkesi KVK 13’lincii maddesinde asagidaki

gibi tanimlanmastir.

"Emsallere uygunluk ilkesi, iliskili kisilerle yapilan mal veya hizmet alim ya da
satiminda uygulanan fiyat veya bedelin, aralarinda boyle bir iliskinin bulunmamas1

durumunda olusacak fiyat veya bedele uygun olmasini ifade eder."

Emsallere uygunluk ilkesinin OECD iiyesi olan olmayan birgok iilke tarafindan
benimsemesinin ¢esitli nedenleri vardir. Bunun baslica nedeni, emsallere uygunluk

ilkesinin, CUI ve iliskisiz isletmelerin tabi oldugu vergi uygulamalarinda ¢ok genis bir



122

esitlik getirmesidir. Emsallere uygunluk ilkesi, iliskili ve iliskisiz isletmeleri
vergilendirme agisindan daha esit bir noktada bulusturdugundan, her iki tiir kurulusun
goreli rekabet¢ci konumlarinit bozacak vergi avantajlarmin veya dezavantajlarinin
olusmasint onler. Emsallere uygunluk ilkesi, bu vergi konularmin ekonomik kararlar
iizerindeki etkisini ortadan kaldirdigindan, uluslararas ticaret ve yatirimin biiylimesini

tesvik eder (OECD, 2022, para. 1.8).

Emsallere uygunluk ilkesinin uygulanabilmesi i¢in karsilastirilabilir sonuglar altinda
karsilagtirilabilir islemlerin olmasi gerekmektedir, dolayisiyla Oncelikle islemin

karsilastirilabilir hale getirilmesi ve analiz edilmesi lazimdir.

2.5.3. Karsilastirilabilirlik Analizi

OECD TF rehberi, iliskili isletmeler arasindaki islemlerde emsallere uygun fiyatlarin
belirlenmesinde en iyi referans noktasinin, iliskisiz taraflar arasindaki iglevsel olarak
benzer karsilastirilabilir islemlerin sonuglar1 oldugu ilkesine dayanmaktadir. Bu ilke ve
anlayis rehberin geneline yayilmistir. Bir kisi isletmenin fiyatlandirma ydntemini
belirlerken "islevsel analiz" olarak adlandirilan bir ¢galisma yapmasi, s6z konusu iligkili
taraf islemleri hakkinda ayrntili bilgiye sahip olmas1 gerekir. Daha sonra bu bilgiler
kullanilarak genellikle kamuya agik veri tabanlarindan, bu kisinin iliskisiz taraflar
arasindaki benzer islemleri bulmasi beklenmektedir. isletme son olarak, tespit ettigi
karsilagtirilabilir iglemleri, iliskili taraflar1 igeren islemlerindeki fiyatlandirmay1

kiyaslamak igin kullanacaktir (Schon ve Konrad, 2012, s. 124).

Emsallere uygunluk ilkesinin uygulanmasi, kontrollii bir islemin kosullariyla, iliskili
olmayan taraflar arasinda karsilastirilabilir kosullar altinda yapilan karsilastirilabilir bir
islemin karsilastirilmasina dayanir. Bu tiir karsilastrmalarin faydali olabilmesi igin,
karsilastirilan olaylarin 6nemli ekonomik o6zelliklerinin degerlendirme yapilabilecek
diizeyde karsilastirilabilir olmalidir. Bdyle bir analizde iki énemli husus vardir. IIki,
kontrollii islemlerin ger¢ege uygun sekilde betimlenebilmesi icin iliskili isletmeler
arasindaki ticari veya mali iliskilerin yani sira dnemli iktisadi konular ve bunlarla iligkili

kosullar belirlenmelidir. Ikincisi ise, gercefe uygun olarak belirlenen kontrollii
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islemlerin, bagimsiz isletmelerde tespit edilen emsal uygulamalar ile mukayese

edilmesidir (OECD, 2022, para. 1.33).

Karsilastirilabilirlik analizinde tamamlanmas1 gereken iki asama vardir. Oncelikle,
iliskisiz isletmeler arasinda gercgeklestirilen karsilastirilabilir bir emsal bulunur, sonraki
asama ise analiz konusu iliskili igletmeler arasindaki islem, emsal islem ile

karsilagtirilarak analiz edilir (Isik, 200. s. 91).

Mevcut islemi dogru bir sekilde tanimlamak i¢in analiz edilen islemdeki ticari ve mali
iligkilerin ekonomik o6zellikleri veya karsilastirilabilirlik faktorleri gruplandirilarak
karsilagtirilmas: gerekir. Karsilastirilabilirlik unsurlari; islemin sézlesme kosullari,
kullanilan varliklar, tstlenilen riskler ve fonksiyonlar, s6z konusu fonksiyonlarin deger
iretimine katkisi, islemin i¢inde bulundugu kosullar, sektor uygulamalari, varliklarin
veya saglanan hizmetlerin Ozellikleri, pazarm kosullari, is stratejileri olarak

gruplandirilabilir (OECD, 2022, para. 1.36).

ABD I¢ Gelir Yasasmim 482. Maddesi Hakkindaki Yonetmelikte de karsilastirilabilirlik
faktorlerinin  onemine deginilmistir. Islemlerin ve kosullarm karsilastirilabilirlik
analizinde emsallere uygun islemlerin fiyatlarmi ya da kéarlarimi etkileyebilecek tiim
faktorler dikkate alinarak degerlendirilmelidir. Karsilagtirilabilirlik faktorleri arasinda;

islevler, sozlesme sartlari, riskler, ekonomik kosullar ve mal veya hizmetler sayilmistir.

2.5.3.1. Karsilastirilabilirligi Etkileyen Unsurlar

Karsilastirilabilirlik analizinde kontrollii ve kontrolsiiz islemlerin ticari ve finansal
iliskiler yoniinden ekonomik 6zellikleri ayrintili olarak ortaya koyulmali, karsilastirma
icin gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra mukayese edilmelidir. Karsilastirmada; mal
veya hizmetlerin 6zellikleri, kullanilan varliklar, beklenen riskler ve iistlenilen islevler,
sozlesme kosullari, pazar kosullar1 ve 1is stratejileri gibi faktorler dikkatle
degerlendirilmelidir (Isik, 2005, s. 92). Tirk Vergi Mevzuatinda karsilastirilabilirligi
etkileyen faktorler OECD diizenlemelerine uygun sekilde 1 Seri No.lu TF Tebliginde
diizenlenmistir. Konunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in karsilastirilabilirlik analizinde

dikkate almmasi gereken unsurlar asagida degerlendirilecektir.
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2.5.3.1.1. Mal veya Hizmetlerin Nitelikleri

Bir mal veya hizmetin Ozelliklerindeki farkliliklar serbest piyasada olusan fiyat
farkliliklarinin 6nemli bir sebebidir. Dolayisiyla, bu 6zelliklerin mukayesesi islemin
anlasilmasinda, iliskili ve iliskisiz islemlerin karsilastirilabilirliginin belirlenmesinde
onemli katki saglar. Bu karsilagtirmada g6z oniinde bulundurulmasi gereken 6zellikler
sunlardir: transfere konu varligin maddi o6zellikleri, kalitesi ve giivenilirligi, tedarik
imkani ve genisligi, hizmetlerin niteligi ve kapsami; gayri maddi varliklar s6z konusu
oldugunda hangi islemin yapildig1 ve varligin hangi fikri miilkiyet kapsaminda oldugu,
yasal koruma siiresi ve diizeyi ile kullanimindan beklenen faydalar sayilabilir (OECD,

2022, para. 1.127).

2.5.3.1.2. Islev Analizi

[liskisiz isletmeler arasinda gerceklesen islemlerde, islemin bedeli genellikle her iki
tarafin tistlendikleri islevleri gosterir. Dolayisiyla, kontrollii islemi tanimlarken, kontrolli
islemler ve iliskisiz isletmeler arasindaki karsilastirilabilirligi belirlerken, islev analizi
yapilmaldir. Islev analizi esasinda, ekonomik agidan iistlenilen 6nemli faaliyetleri,
taraflarin iistlendigi riskleri ve sorumluluklari, islem icin gerekli varliklar tespit etmeyi
amagclamaktadir. Islev analizi, taraflarin gercekte ne yaptiklarina ve sagladiklari katkilara
odaklanir. Islev analizi sirasinda; tesis ve ekipman gibi kullanilan varlik tiirlerini, gayri
maddi varliklarm kullanimini, finansal varliklar1 ve kullanilan varliklarin 6mrii, pazar
degeri, konumu, miilkiyet hakki koruma siiresi ve derecesi gibi ozellikler gbz oniinde
bulundurulmalidir (OECD, 2022, para. 1.51,54). Benzer sckilde 1 Seri No.lu TF Tebligde
kontrollii ve bagimsiz islemlerin karsilastirilabilirliginin analizinde iiretim, tasarim,
montaj, Ar-Ge, hizmet, pazarlama, dagitim, reklam, nakliye, finans ve yonetim gibi

islevlerin kullanilabilecegi belirtilmistir.

1 Seri No.lu TF Tebligine gore islev analizinde islemde kullanilan ya da kullanilmasi
beklenen varliklar ile s6z konusu varliklarin tiirii ve niteligine de dikkat edilmelidir. Bu
baglamda, ilgili taraflarin yerine getirmesi gereken temel islevler tanimlanmalidir.

Kontrollii ve kontrol dis1 islemleri gergeklestiren kisilerin karsilastirilmasinda, iliskisiz
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kisilerin stlendigi islevlerde belli maddi farkliliklar varsa, diizeltim yapilmasi
zorunludur. Ayrica islev analizi yapilirken, taraflarin iistlendigi riskler de dikkate
alinmalidir. Taraflarin Gstlendikleri riskler iligkili kisiler arasindaki islemlerin kosullarini
etkiliyorsa, islev analizinde bunlar mutlaka degerlendirilmelidir. Dolayisiyla, kontrol
altindaki islemler ile bagimsiz iglemlerin karsilagtirilmasinda, tistlenilen riskler arasinda
onemli farkliliklar varsa ve bunlarin Oncelikle diizeltilmesi gereklidir, eger diizeltme

miimkiin degilse, iki islem i¢in karsilastirilabilirlik s6z konusu degildir.

Riskler; piyasa riski, operasyon riski, islemsel riskler, tehlike riski ve finansal riskler
olarak OECD TF Rehberinde smiflandmrilmistr. 1 Seri No.lu TF Tebliginde
karsilastirmalar etkileyen risklere pazar riski, finansal riskler, Ar-Ge yatirimlarindaki
basarisizlik riski, kullanilan malzeme, tesis ve fabrikalarla baglantili zarar riski ve kredi

riski 6rnek olarak gdsterilmistir.

2.5.3.1.3. Sozlesme Kosullar1

Kontrollii islemler bazi durumlarda sorumluluklarin, yiikiimliiliklerin ve haklarin
boliinmesi, tanimlanmig risklerin {iistlenilmesi, fiyat diizenlemeleri dahil olmak {izere,
sOzlesmenin kapsadigi islem ile ilgili olarak sdzlesmenin akdedildigi tarihte taraflarin
niyetini yansitabilecek yazili s6zlesmelerde belirtilebilir. Bir islemin iliskili isletmeler
tarafindan yazili anlagsma yapilarak resmilestirildigi durumlarda, bu anlagmalar,
aralarindaki islemi ve bunlarm etkilesiminden kaynaklanan sorumluluklarin, risklerin ve
beklenen sonuglarin, s6zlesmenin yapildigi tarihte nasil paylastirilacagmin tanimlanmasi
icin ¢1kis noktasi olabilir. Ancak, ¢ogu zaman transfer fiyatlandirmasi analizi igin yazili
sozlesmeler tek basma gerekli ve yeterli ayrintida bilgi saglamaz. Bu nedenle ek bilgi
gerekli olacaktir: kullanilan varliklar dikkate alinarak, taraflarin her birinin yerine
getirdigi islevler ve iistlenilen riskler, transfer edilen malin ya da hizmetlerin 6zellikleri,
piyasa kosullar1 ve taraflarin is stratejileri iligkili isletmelerin fiili davranigina iliskin kanit
saglar. Kanitlar, faydali ve tutarli bilgiler saglayarak yazili anlasmaya dayali

diizenlemelerin bazi yonlerini agikliga kavusturabilir (OECD, 2022, para. 1.42-43).
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2.5.3.1.4. Ekonomik Kosullar

Ayni nitelikteki mal ve hizmetlerin fiyatlar1 farkli piyasa kosullarinda farkli olarak
belirlenebileceginden karsilastirilabilirlik analizinde piyasa kosullarindaki farkliliklarin
dikkate alinmasi emsal bedelin tespiti acisindan Onemlidir. Karsilagtirilabilirligin
saglanabilmesi i¢in iliskili ve iliskisiz isletmelerin faaliyet gosterdikleri piyasanin
fiyatlar1 6nemli 6lciide etkileyen farkliliklarin bulunmamasi veya uygun diizeltmelerin
yapilabilmesi gerekmektedir. Oncelikle, mevcut ikame mal veya hizmetleri dikkate
alarak ilgili pazar veya pazarlarin belirlenmesi gerekir. Pazar karsilastirilabilirligini
etkileyen ekonomik kosullar arasinda pazarin hacmi, cografi konumu, piyasanin yapisi,
taraflarin rekabet giicii; mal ve hizmetlerin ikame edilebilirligi sayilabilir. Bunlarin yani
sira ekonomik kosullar1 etkileyen unsurlar arasinda pazardaki arz ve talep dengesi,
tilketici satm alma giicii; devletin diizenleyici islemleri, iiretim maliyetleri; tasima
maliyetleri; pazarin diizeyi; islemlerin tarihi ve saati de bu kapsamda sayilabilir (OECD,
2022, para. 1.129). 1 Seri No.lu TF Tebliginde de karsilastirma konusu olacak ekonomik

kosullar arasinda yukar1 belirtilen unsurlara yer verilmistir.

2.5.3.1.5. Isletme Stratejileri

Is stratejileri; inovasyonu, arastrma ve gelistirmeyi, iiriinlerin ¢esitlendirilmesini,
riskleri, siyasi degisiklikleri, uygulanan ve ongériilen isgiiciiyle ilgili diizenlemeleri,
diizenlemelerin siiresi ve isletmeyi etkileyen diger faktorler ile gilinliik isler dahil
isletmeyi etkileyen birgok unsuru dikkate alir. Kontrol edilen ve kontrol edilmeyen
islemlerin ve girisimlerin Kkarsilastirilabilirligi analiz edilirken bu tiir is stratejilerinin
dikkate alinmas1 6nem tasimaktadir (OECD, 2022, para. 1.133).

1 Seri No.lu TF Tebliginde de is stratejilerinin karsilastirma sirasinda goz Oniinde
bulundurulmasi gereken énemli konulardan biri oldugu belirtilmis ve bazi is stratejilerine
yer verilmistir. Bunlar arasinda pazar paymin arttirilmasi ve korunmasi, yenileme ve yeni
irtin gelistirilmesi, riskten kaginma, portfoy ¢esitlendirmesi ve giinliik is akigina iliskin

diger faktorler sayillmigtr.
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2.5.4. Emsal Fiyat Arahg

Emsallere uygunluk ilkesi uygulandiginda bazen en dogru degeri veren belirli bir fiyat ya
da marj gibi bir sonuca ulasabiliriz. Ancak, en uygun yontemler uygulandiktan sonra,
nispeten giivenilir olan bir dizi rakamlarin ortaya ¢ikmast da muhtemeldir. Bunun sebebi
ise emsallere uygunluk analizinin iligkisiz isletmeler arasinda olusabilecek kosullarin

yalnizca yaklasik bir tahminini tiretmesidir (OECD, 2022, para. 3.55).

1 Seri No.lu TF Tebligine gore;

"Emsal fiyat araligi, ayn1 yontemin farkli karsilastirilabilir kontrol disi islem
verilerine uygulanmasindan veya ayni verilere farkli transfer fiyatlandirmasi
yontemlerinin uygulanmasindan elde edilen degisik emsal fiyatlarin olusturdugu bir
fiyat dizisidir. Miikellef bu sonu¢ araligi igerisinde aritmetik ortalama, mod,
medyan veya baska bir dlgiiden en makul olanin1 kullanmak suretiyle bir tutar

belirleyebilecektir.”

Miikellefler tarafindan uygulanan yontemler neticesinde belirlenen fiyat ya da marj emsal
fiyat araligmin i¢inde kalirsa islem emsaline uygun kabul edilir. Kontrol edilen isleme
iligkin fiyat ya da marj vergi idaresi tarafindan belirlenen emsal araligin disinda kalirsa,
miikellefe kontrol edilen islemin kosullarmin emsallere uygunluk ilkesini sagladigina
iligkin  argiimanlar sunmasma imkan verilmelidir. Miikellefin bu durumu
kanitlayamamasi halinde vergi idaresi kendi belirledigi emsal fiyat araligi i¢cindeki bir
noktayr belirlemelidir. Vergi idaresinin belirledigi araligin nispeten esit ve yiiksek
giivenilirlige sahip sonuglardan olustugu durumlarda, araliktaki herhangi bir noktanin
emsallere uygunluk ilkesini karsiladigi sdylenebilir. Ancak belirlenen emsal fiyat
arahiginda karsilastirilabilirlige iliskin kusurlar tam olarak ortadan kaldirilamadiysa, s6z
konusu kusurlarindan kaynaklanan hata riskini en aza indirmek amaciyla, bu noktanin
belirlenmesinde medyan, ortalama veya agirlikli ortalama gibi merkezi egilim dlgiilerinin

kullanilmas1 uygun olabilir (OECD, 2022, para. 3.60-64).
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2.6. EMSALLERE UYGUN BEDEL TESPIiT YONTEMLERI

Iliskili isletmelerin ticari ve finansal iliskilerinde uygulanan kosullarin emsallere
uygunlugunun degerlendirilmesinde kullanilan yontemler literatiirde geleneksel islem
yontemleri ve islemsel kar yontemleri olarak ikiye ayrilmaktadir. Ayrica OECD ve
ABD’nin emsal bedelin tespitinde kullanilan yontemlere alternatif olarak sunduklar1

"Global Kar Paylasim Yontemi"” de bulunmaktadir.

Tiirk Vergi Mevzuatinda emsallere uygun fiyat1 belirlemede kullanilacak yontemler
OECD TF rehberiyle uyumlu sekilde geleneksel islem yontemleri (karsilastirilabilir fiyat
yontemi, maliyet art1 yontemi, yeniden satis fiyat1 yontemi) ve islemsel kar yontemleri

(kar boliisiim yontemi, isleme dayali net kar marj1 yontemi) olarak ikiye ayrilmuistir.

Emsallere uygun bedelin tespitinde miikellefler, transfer isleminin 6ziine en uygun olan
yontemi tercih etmelidir. Yukaridaki yontemler arasinda hiyerarsik bir yapi yoktur.
Ancak, s6z konusu islemde tiim yontemler esit sekilde uygulanabiliyorsa geleneksel
islem yontemleri tercih edilmelidir. Emsallere uygun bedel her iki yontemle de
belirlenemezse; miikellefler, emsallere uygunluk ilkesiyle ¢elismeyen kendi belirledikleri
bir yontemi de kullanabilir (1 Seri No.lu TF Tebligi)

2.6.1. Geleneksel Islem Yontemleri

Gelencksel islem yontemleri; iliskili isletmeler arasindaki ticari islemlerin emsallere
uygunluk ilkesine uygunlugunun arastirilmasi ve saglanmasi i¢in kullanilan en dogrudan
yol olarak kabul edilmektedir. Geleneksel islem yontemleri olarak kabul edilen yontemler
ve bu yontemlerin tanimlarma OECD TF Rehberi ve Tiirk Vergi Mevzuati baz almarak

asagida kisaca yer verilecektir.

2.6.2. Karsilastirilabilir Fiyat Yontemi

Karsilastirilabilir fiyat yontemi (KFY); kontrol edilen bir islemde transfer edilen mal veya

hizmetlerin fiyati, karsilastirilabilir kosullarda kontrol edilmeyen benzer bir igslemde
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transfer edilen mal ya da hizmetlerin fiyatiyla karsilastirilmasini esas alan bir yontemdir.
Karsilastirma neticesinde fiyatlar arasinda fark ¢ikmasi halinde, iligkili isletmelerin ticari
ve mali iliskilerinin kosullarmin emsallerine uygun olmadigini1 ve kontrol edilmeyen
islemdeki fiyatin kontrol edilen islemdeki fiyatla ikame edilmesi gerektigini gdsterir

(OECD, 2022, para. 2.14).

OECD TF Rehberine gore kontrol dis1 bir islemin karsilastirmada kullanilabilmesi igin
islemler ya da islemi yapan isletmeler arasindaki farkliliklarin piyasa fiyatin1 6nemli
Olctide etkilememelidir. Ayrica s6z konusu farkliliklardan kaynaklanan maddi etkiler de
makul diizeltmeler yoluyla ortadan kaldirilabilmelidir. Karsilastirilabilir kontrolsiiz
islemler belirlenebiliyorsa, emsallere uygunluk ilkesini uygulamasinin en kolay ve
giivenilir yolu karsilastirilabilir fiyat yontemidir. Bu gibi durumlarda karsilastirilabilir

fiyat yontemi diger tiim yontemlere tercih edilmelidir.

KVK’nin 13’Unci maddesinde;

"Karsilagtirilabilir fiyat yontemi: Bir miikellefin uygulayacagi emsallere uygun
satig fiyatmin, karsilastirilabilir mal veya hizmet alim ya da satiminda bulunan ve
aralarinda herhangi bir sekilde iliski bulunmayan gercek veya tiizel kisilerin
birbirleriyle yaptiklar1 islemlerde uygulayacagi piyasa fiyati1 ile karsilastirilarak

tespit edilmesini ifade eder."” seklinde tanimlanmustir.

Karsilastirilabilir fiyat yontemi, transfere konu edilen mal ya da hizmet ile islemin
kosullarmin hem kontrollii islemlerde, hem de kontrol edilmeyen islemlerde benzer
ozellikleri tagidiginda uygulanabilir. Analiz edilen islemlerde, kiiciik farkliliklar varsa ve
Olciilebiliyorsa bunlar diizeltilerek yontem uygulanabilir. Fakat s6z konusu farkliliklar

biiyiikse veya Olciilemiyorsa bu yontem kullanilmamalidir (1 Seri No.lu TF Tebligi).

Emsallere uygun bedelin tespiti i¢in varsa i¢ emsal kullanilmali, i¢ emsal yoksa ya da
giivenilir degilse karsilastirmada dis emsal kullanilmalidir (1 Seri No.lu TF Tebligi). I¢

emsal, kontrollii islemi gerceklestiren taraf ile iliskisiz kisiler arasindaki islemdir, dis
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emsal ise transfer fiyatlandirmasina konu iglemin tarafi olmayan birbirinden bagimsiz iki
taraf arasindaki karsilastirilabilir nitelikteki islemlerde uygulanan fiyattir (OECD, 2022,
s.22).

2.6.3. Maliyet Art1 Yontemi

OECD TF Rehberine gore maliyet art1 yonteminin baglangicini iliskili bir kisiye transfer
edilen varlik ya da hizmetler dolayisiyla kontrol edilen bir islemde varligin ya da
hizmetlerin tedarikgisi tarafindan katlanilan maliyetler olusturur. Daha sonra bu maliyete
gerceklestirilen fonksiyonlara ve piyasa kosullarina gore makul bir kar marji eklenir. Bu
islem sonrasi olusan tutar, kontrol altindaki islemin emsallere uygun fiyat1 kabul
edilebilir. Maliyet art1 yontemi yar1 mamullerin iligkili taraflar arasinda satildig, iliskili
taraflarin miisterek tesis kullanimlari, uzun vadeli tedarik diizenlemeleri, kontrol altindaki

islemin hizmet sunumu olmas1 halinde muhtemelen daha ¢ok kullanighdir.

KVK Md. 13’te maliyet art1 yontemi; “"emsallere uygun fiyatin, ilgili mal veya hizmet
maliyetlerinin makul bir briit kar oran1 kadar artirilmasi suretiyle hesaplanmasi olarak"
tanimlanmistir. Makul briit kar oran1 ise 1 Seri No.lu TF tebliginde "Islemi yapan
miikellefin bu mal veya hizmetlere iliskin olarak iliskisiz kisilerle yaptig1 islemlerde
uyguladig: briit kar orani olarak" ifade edilmistir. Piyasa kosullar1 ve gerceklestirilen
fonksiyonlara gore ilgili mal ve hizmet maliyetlerinin makul bir briit kar oran1 kadar
artirtlmas1 suretiyle bulunan tutar emsallere uygun fiyat veya bedeldir. Maliyete
eklenecek kar marji olarak, miikellefin kontrol dis1 islemlerdeki briit kdr marji esas
alinmalidir. Fakat, karsilastirma yapabilmek igin gerekli olan islemler yetersizse veya
belirtilen sekilde bir kar marj1 bulunmazsa ayni kosullarda ve karsilastirilabilir olmasi

sartiyla dis emsal de esas almmabilir (1 Seri No.lu TF Tebligi).

2.6.4. Yeniden Satis Fiyat1 Yontemi

Yeniden satig fiyat1 yonteminin referans noktasini iligkili bir isletme ya da kisiden satin
alman mal veya hizmetin iliskisiz bir isletmeye ya da kisiye yeniden satildig: fiyat

olusturur. Bu fiyat, daha sonra, yeniden satis yapanin ve diger isletme giderlerini
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karsilamaya calisacagi tutar1 temsil eden uygun bir briit kar marj1 kadar azaltilir. Briit kar
marj1 hesabinda yeniden satig yapan isletmenin kullandig1 varliklar ve tistlenilen riskler
dikkate alinir ve neticede belirlenen fiyat uygun bir kar saglar. Briit kar diisiildiikten sonra
kalan tutar, lirlinlin satin alinmasiyla ilgili diger maliyetler i¢in de diizeltme yapildiktan
sonra iliskili igletmeler i¢in emsallere uygun fiyat olarak kabul edilebilir. Bu yontem

muhtemelen pazarlama faaliyetleri i¢in en faydali metottur (OECD, 2022, para. 2.27).

KVK Md. 13’te yeniden satis fiyat1 yontemi asagidaki sekilde tanimlanmustir;

"Emsallere uygun fiyatin, islem konusu mal veya hizmetlerin aralarinda herhangi
bir sekilde iligki bulunmayan gercek veya tiizel kisilere yeniden satilmasi halinde
uygulanacak fiyattan, makul bir briit satis kar1 diisiilerek hesaplanmasmi ifade

eder."

Islemde uygulanacak briit satis kar1 belirlenirken, yeniden satis1 gergeklestiren saticinin
katlandig1 giderler, tistlendigi riskler ve isletmede kullanilan varliklar dikkate alinmalidir.
Bu yontemi yeniden satis yapan kisi ya da isletmeler, satisa konu edilen mallarin degerini
artirict katkilar yapmiyorsa, iirliniin dis yapisin1 degistirmiyorsa ve s6z konusu iirlinii
aldig1 gibi satmasi halinde uygulanmalidir. Bu kapsamda kiigiik ¢apli montajlar,
paketleme, etiketleme gibi islemler deger artirici katki veya fiziksel degisim olarak kabul
edilmemektedir. Ayrica yeniden satistan Once tiirline deger artirict 6nemli katkilar
yapiliyorsa ya da {iriin baska iirlinlerle birlestirildiginden orijinal 6zelligini kaybederse

karsilastirilabilir fiyat zor olacagindan bu yontem kullanilmaz (1 Seri No.lu TF Tebligi).

2.6.5. isleme Dayah Kar Yéntemleri

Islemsel kar yontemlerinde, emsallere uygun bedel iliskili kisiler arasindaki islemlerde
olusan karlar kullanilarak belirlenir. Bu yontem kapsaminda isleme dayali net kar marji
ve kar boliisiim yontemi vardir. Bu yontemler arasinda islemin mahiyetine en uygun olani

secilerek emsallere uygun bedel tespit edilir.
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Islemsel kar yontemleri Tiirk Vergi Mevzuatinda daha 6nceden teblig diizeyinde yer
alirken, 6728 sayil1 Kanun ile KVK’nin 13’{incii maddesinin ¢ bendi degistirilerek s6z
konusu yontemlere Kanunda da yer verilmistir. Boylece islemsel kar yontemlerinin
kanuni dayanag: pekistirilmis, ayrica OECD TF Rehberindeki son degisikliklere paralel
sekilde, bu yontemler ile geleneksel islem yoOntemleri arasindaki hiyerarsi de

kaldirilmistir.

2.6.5.1. Kar Boliigiim Yontemi

Kar boliisim yontemi, karsilastirilabilir bir islem ya da islemlerde yer alan iliskisiz
isletmeler arasinda elde edilebilecek sonuglar1 yaklasik olarak tahmin etmek amaciyla,
emsallere uygun sonuclar olusturmay1 veya kontrollii islemler i¢in raporlanan sonuglari
test etmeyi amaglar. Yontem, dnce kontrol edilen islemlerden boliinecek karlar1 belirler
ve ardindan bunlari, emsallere uygun olarak ekonomik agidan gecerli bir esasa gore
iligkili isletmeler arasinda boliistiiriir. Kar boliisiim yontemi, 6zellikle, iliskili igletmelere
verilen katkinmn, degerinin daha dogrudan tahmin edilmesinden ziyade, islemlerle ilgili
olarak ortaya ¢ikan karlara yaptiklar1 katkilarin nispi paylar1 daha giivenilir bir sekilde
degerlenebildiginde yararlidir (OECD, 2022, para. 2.114).

1 Seri No.lu TF Tebliginde;

"Kar boligim yontemi, iligkili kisilerin bir veya daha fazla sayidaki kontrol
altindaki iglemlere iliskin toplam faaliyet kar1 ya da zararinin, iistlendikleri islevler
ve yiiklendikleri riskler nispetinde iligkili kisiler arasinda emsallere uygun olarak

boliistiiriilmesini esas almaktadir.” seklinde a¢iklanmustir.

Teblige gore bu yontemde, Oncelikle iligkili isletmelerin yaptigi islem ya da islemler
sonucu olusan paylasilacak kar belirlenmeli ve daha sonra ise bu kar, iliskili isletmeler
arasinda iki asamada paylastirilmahdir. i1k olarak, iliskisiz isletmelerin benzer kontrolsiiz
islemlerden elde ettikleri kar marjia gore, her bir iligkili isletmenin toplam kardan
alacagi kar miktar1 belirlenir. Daha sonra ise, ilk asamada yapilan dagitimindan sonra

toplam kardan geriye kalan kar var ise, bu kar gergeklestirdikleri fonksiyonlara ve
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tagidiklar1 risklere gore iliskili isletmeler arasinda tekrar dagitilir. Bu hesaplamalar
neticesinde iliskili igletmelerin kontrol ettigi islemler sebebiyle olusan karlar yeniden

hesaplanarak, bu islemler i¢in emsallere uygun bedel belirlenir.

Kar paylasim yontemi daha ¢ok ticari islemlerin karmasik oldugu ve birbirine siki sikiya
bagl oldugu durumlarda tercih edilmektedir. Bu yontem o6zellikle is ortakligi ve adi
ortaklik seklindeki isletmelerin faaliyetleri sonucunda olusan karin dagitimida yararl
bir yontemdir (Isik, 2005, s. 129).

2.6.5.2. Isleme Dayali Net Kar Marji Yontemi

Isleme dayali net kar marj1 yonteminde, isletmenin kontrol altindaki islemden elde ettigi
net kar maliyetler, satislar, varliklar gibi unsurlar kullanilarak incelenir. Bu yoniiyle
yontem, maliyet art1 ve yeniden satis fiyat1 yontemleriyle benzerlikler barmdirir (OECD,
2022, para. 2.64). Isleme dayali net kir marji yontemi ile yukarida belirtilen yontemler
arasindaki fark kullanilan kar marjidir. Bu yontemde net faaliyet kar marji hesaplanirken
diger yontemlerde briit kar marj1 hesaplanmaktadir. Ustlenilen islevlerde farklilik olsa da,
net faaliyet kar marj1 bu farkliliktan diger iki yontemin dikkate aldig1 briit kar marjina
gore daha az etkilenir. Benzer sekilde bu yontemin uygulamasinda da karsilastirilabilirlik

analizi yapilmalidir (1 Seri No.lu TF Tebligi).

Tebligde belirtildigi iizere net faaliyet kar marjinin tespitinde, dncelikle isletmenin
karsilastirilabilir kontrol dis1 islemde uyguladigi net faaliyet kar marj1 dikkate alinmalidir.
Boyle bir islem yoksa, iliskisiz bir isletmenin karsilastirilabilir kontrol dis1 islemde
uyguladigi net faaliyet kar marji dikkate alimmalidir. Iliskisiz isletmelerin net faaliyet kar
marjlarinin kullanilmas: halinde, giivenilir sonuglara ulasilabilmesi i¢in islemlerin
karsilastirilabilirligi analiz edilmeli ve yapilmasi gereken diizeltmeler belirlenmelidir. Bu
yontemle yapilan analizlerde, iligkili isletmenin tek bir kontrol altindaki islemine iliskin

kar esas alinmalidir.

Bu yonteme iliskin ¢esitli giiclii ve zayif yonler vardir. Bu yonteminin gii¢lii yonlerinden

biri, net kar gostergelerinin karsilastirilabilir fiyat yonteminde oldugundan daha az
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islemsel farkliliklardan etkilenmesidir. Bu ydontemin bir diger pratik giici, tek tarafli diger
yontemlerdeki gibi, iligkili isletmelerden yalnizca test edilen tarafin mali gostergesinin
incelenmesinin gerekli olmasidir. Bu yontemin en zayif yonii ise net kar marjinin, fiyat
veya briit kar marjlar1 izerinde etkisi olmayan veya daha az 6nemli veya dogrudan etkisi
olan bazi faktorlerden etkilenebilmesidir. Bu hususlar, emsallere uygun net kar marjmin
dogru ve giivenilir sekilde tespitini zorlastirabilir (OECD, 2022, para. 2.68-69). Baska bir
deyisle islevsel farkliliklarin faaliyet kari tizerindeki etkisi briit kar marji ve fiyat
tizerindeki etkisine gore daha azdir. Bu nedenle islevlerdeki farkliliklar sebebiyle fiyat ya
da briit kar marji aralig1 daha genis belirlenirken, faaliyet kar1 s6z konusu oldugunda daha
dar bir aralik ortaya ¢ikarabilir. Faaliyet karmin daha dar bir alanda belirlenmesi yontemin

uygulanabilirligini ve giivenilirligini etkilemektedir (Isik, 2005, s. 137).

Daha oncede belirtildigi iizere geleneksel islem yontemleri; karsilastirilabilir fiyat
yontemi, maliyet art1 yontemi, yeniden satig fiyat: yontemi ve diger yontemler olarak
adlandirilan kar boliisiim yontemi ve isleme dayali net kar marji yontemleri OECD TF

Rehberindeki agiklamalara uyumlu sekilde Tiirk Vergi Mevzuatinda diizenlenmistir.

Geleneksel islem yontemlerinin ve diger yontemlerin giiclii ve zayif yonleri Tablo 2’de

Ozetlenmistir.
Tablo 2- Emsal Bedel Tespit Yontemlerinin Karsilastirilmasi
Yontemler Ustiinliikler Zayifliklar
R - Emsale en uygun degeri verir. - Karsilastirilabilirligi saglayacak
Kf‘.‘rsllas.tmlablhr Fiyat - Uygulanabilirligi kolaydir. veriler bulmak zordur.
Yontemi
. . . . - Uygulanabilirligi kolaydir. - Yeniden satis fiyati marjmin
Yeniden Satis Fiyat1 Yontemi belirlenmesi zordur.
-Mal ya da hizmetlerin dis | - Hangi maliyetlerin esas
piyasast olmamasi durumunda | alinacagmin belirlenmesi zordur.
ideal bir yontemdir. - Kargilagtirilabilir  kar marjmin
Maliyet Art1 Yontemi - Uygulanabilirligi kolaydir. belirlenmesi gereklidir.

- Hesaplanmasi kolaydir.
- Minimum diizeyde bilgi

gerektirir.
- Emsallere uygunlugun | - Giivenilir veri saglamak zordur.
belirlenmesinde geleneksel | - Uygulanabilirligi zordur.

yontemlerin  yetersiz ~ kalmasi
halinde idealdir.

- Dogrudan karsilastirtlabilir
iglemlere gerek duymaz.

Kar Boliisiim Yontemi
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- Islem taraflarmm her ikisi de

degerlendirme  altindadir. Bu

durum asir1 kér ya da zararlar

onler.

- Islevsel farkliliklar | - Mikellefler net kar marji

karsilastirilabilir fiyat | lizerinde etkili olmayan

yontemindeki fiyata gore net kar | faktorlerden etkilenebilirler.
isleme Dayah Net Kar Marii Inﬂlrjln.l.daha az etkilepmekte_dir. - Yéntem . iligkili kuruluslardan
Yontemi - Iliskili  isletmelerin b.lrd.evn. sadece b.ll‘l}’le uygulanir.

fazlasinin gerceklestirdigi | - Bazi bilgilere ulasmak zordur.

islemlerin ve yiklendigi

sorumluluklarin  belirlenmesine

gerek yoktur.

Kaynak: Didinmez, 2012, s. 94
2.6.6. Global Formiillere Dayah Béliisiim Yo6ntemi

Global formiillere dayali boliisiim yontemi ile amaglanan emsallere uygunluk ilkesinin
uygulanmasinda alternatif bir yontem gelistirilmek istenmesidir. Bu yontemi savunanlar
yontemin ekonomik gergekleri daha iyi yakaladigmi, uygulanmasinin daha kolay
oldugunu ve miikellefler agisindan kesinlik sagladigini ileri siirmektedirler. Bununla
birlikte miikelleflerin transfer fiyatlandirmasi siirecine daha kolay uyum saglayacagini ve
uyum maliyetlerini azaltacagmi diisinmektedirler. Iddia edilen bu gériislere karsin
OECD global formiillere dayali bolisim yontemini emsallere uygunluk ilkesinin
uygulanmasinda gergek¢i bir alternatif yontem olarak degerlendirmemektedir

(Kapusuzloglu, 2003, s. 187).

OECD fiyesi iilkeler emsallere uygunluk ilkesinin tespitinde yukarida belirtilen
yontemleri kullanmaktadir. Aslinda simdiye kadar, emsallere uygunluk ilkesine mesru
veya gercekei bir alternatif ortaya ¢ikmamistir. OECD’ye gore global formiillere dayali
boliistim yontemi baz1 durumlarda emsallere uygunluk ilkesine alternatif olarak onerilse
de, bu yontem teoride ve uygulamada OECD’nin tavsiye ettigi yontemlere alternatif
olarak degerlendirilemez. Bu yontem, bazi iilkelerde uygun kar diizeyini belirleme arac1
olarak emsallere uygun bedelin tespitinde alternatif olarak Onerilse de ancak iilkeler
arasmda uygulanma imkan1 bulmamustir. Bu ydntemde, CUI’nin kiiresel 6lgekteki kari,
onceden tespit edilmis ve dinamik bir formiile gére farkl iilkelerdeki iliskili igletmeler
arasinda paylastirilmaktadir. Uygulamanin {i¢ temel bileseni vardir: vergilendirilecek
birimin belirlenmesi; kiiresel karlarin dogru bir sekilde belirlenmesi ve birimin kiiresel

karmi dagitmada esas alinacak formiiliin olusturulmasidir. Yontem biiyiik Olgiide
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maliyetlerin, varliklarin, ig¢i Ticretlerinin ve satiglarin  bir kombinasyonuna

dayanmaktadir (OECD, 2022, para. 1.16-17).

Alternatif transfer fiyatlandirmasi yontemi olarak literatiirde yer alan bu yontem heniiz
OECD iiyesi iilkeler tarafindan benimsenmemis olup, OECD fiiyesi iilkeler emsal bedelin
tespitinde yukarida yer verilen geleneksel islem yontemlerini ve islemsel kar yontemlerini

kullanmaktadir.

2.6.7. Pesin Fiyatlandirma Anlagmasi

Emsallere uygunluk ilkesini uygulamak, yogun kaynak kullanimi gerektiren karmasik,
zaman alict ve maliyetli calisma gerektirebilir. Transfer fiyatlandirmasi iglemleri hem
kompleks kurallar igermesi hem de bunun sonucunda ortaya ¢ikan uyum talepleri ile vergi
miikellefleri ve idare i¢in agir bir yiik olusturur. Bu sebeple giivenli liman diizenlemeleri,
bu yiiklerin bir kisminin hafifletilmesine yardime1 olabilir ve vergi miikelleflerine daha
fazla kesinlik saglayabilir (OECD, 2022, para. 4.95). Miikellefler agisindan giivenli liman

diizenlemelerinden bir tanesi pesin fiyatlandirma anlagsmasidir.

Pesin fiyatlandirma anlagmalarina iliskin ilk ve en kapsamli diizenlemeleri yapan ve
bunlar1 en etkin sekilde uygulayan iilke ABD’dir. OECD’nin transfer fiyatlandirmasina
yonelik yaptig1 diger diizenlemelerde oldugu gibi pesin fiyatlandirma anlasmalarinda da

ABD’deki diizenlemelerin 6nemli etkisi bulunmaktadir (Kapusuzoglu, 2003, s. 202).

OECD TF Rehberinde pesin fiyatlandirma anlasmasi, kontrollii islemlerden 6nce smirh
bir siirede yapilacak iglemlerde transfer fiyatini tespit etmek tizere uygun bir dizi 6l¢iitler
belirleyen anlagma olarak tanimlanmistir. Pesin fiyatlandirma anlagmasi, resmi olarak
miikellefin bagvurusu ile baglatilir, sonraki asama ise vergi idaresi ile miizakere
yapilmasidir. Pesin fiyatlandrma anlagsmalar1 esasinda transfer fiyatlandirmasi
problemlerinin ¢éziimiine yonelik var olan geleneksel idari ve adli isleyise yardimc1
olmay1 amaglar. Bu yontem ozellikle geleneksel mekanizmalarin basarisiz oldugu veya

uygulanmasinin zor oldugu durumlarda daha faydalidir (OECD, 2022, para. 4.134).
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Baz1 devletler pesin fiyatlandirma anlagmasini diger ilgili devletlerin vergi idarelerini
dahil etmeden sadece kendi vergi idaresi ile miikellefi arasinda tek tarafli olarak yapabilir.
Ancak bu tiir anlagsmalar, diger devletlerdeki iliskili isletmelerin vergi matrahini
etkileyebildiginden g¢ifte vergilendirme sorununu ortaya ¢ikarabilir. Cifte vergilendirme
sorunu ve ¢ok tarafli karmasik ticari islemler devletleri iki tarafli veya ¢ok tarafli pesin
fiyatlandirma anlagmalar1 yapmaya yoneltmektedir. Zira ikili veya c¢oklu pesin
fiyatlandirma anlagmalar ¢ifte vergilendirmeyi ya da vergilendirmeme olasiligini 6nemli

olgiide azaltir (Oz, 2005, s. 303).

KVK 13/5’te pesin fiyatlandirma anlagsmasina iligkin hiikiimler asagidaki gibidir.

"Tliskili kisilerle yapilan mal veya hizmet alm ya da satiminda uygulanacak fiyat
veya bedelin tespitine iligkin yontemler, miikellefin talebi izerine Maliye Bakanlig1
ile anlagilarak belirlenebilir. Bu sekilde belirlenen yontem, ii¢ yil1 asmamak iizere

anlagsmada tespit edilen siire ve sartlar dahilinde kesinlik tasr."

Miikelleflerin transfer fiyatlandirmasi islemlerinde hangi yontemin uygulanmasi
gerektigiyle ilgili sliphesi varsa ve bu sorunu idare ile anlasarak c¢ozebilir. Burada
yapilmas1 gereken islem gerekli bilgi ve belgelerle Gelir Idaresi Baskanligma
basvurmaktir. Miikellefler {ic yili asmamak sartiyla belli bir donem i¢in uygulanmasi
gereken transfer fiyatlandirmasi yonteminin tespitini talep edebilir. Pesin fiyatlandirma
anlasmasini sadece kurumlar vergisi miikellefleri yapabilmektedir. Yapilan anlagsmada;
iligkili kigiler, kontrollii islemler, anlasmanin gegerli olacagu siire, transfer fiyati ve kritik
varsayimlar gibi konulara yer verilir. Pesin fiyatlandirma anlasmasi siireci miikellefin
basvurusu ile baglar ve dncelikle idare ile 6ngdriisme yapilir. Daha sonra miikellef yazili
olarak basvurarak idareye genis kapsamli bilgi ve dokiimanlar sunar, vergi idaresi i¢in
gerekli olan veriler saglandiktan sonra analiz edilerek degerlendirilir. Tebligde vergi
idaresine degerlendirme ve analiz siireci i¢in siire sinir1 getirilmistir. Buna gore tek tarafl
pesin fiyatlandirma anlasma bagvurusunun alt1 ay, diger anlagsma bagvurularmin ise on iKi
ay ic¢inde tamamlanmasi gerekir. Vergi idaresine yapilan basvurular iic sekilde
sonuglandirabilir; bagvuru aynen kabul edebilir veya istenen degisiklikler yapilmak

sartryla kabul edilebilir ya reddedebilir (1 Seri No.lu TF Tebligi).
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Gelir idaresi Bagkanhgmmn 15.07.2011 tarihli basm duyurusunda ilk tek tarafli pesin
fiyatlandirma anlasmasmin bu tarih itibariyle imzalandig1 duyurulmustur?®. Gelir Idaresi
Bagkanliginin 2022 yili Faaliyet Raporunda 2022 yili icinde 2 anlagsma imzalandigi
belirtilmis olup, ilgili mevzuatin yiiriirliige girdigi tarihten 2022 yili sonuna kadar

imzalanan toplam pesin fiyatlandirma anlagmasi sayis1 19°dur.?’

2.7. BELGELENDIRME

Transfer fiyatlandirmasi islemlerinde belgelendirme yiikiimliiliigii ilk olarak ABD’de
1994 yilinda uygulamaya girmistir, bir y1l sonra 1995 tarthli OECD TF rehberinde de
transfer fiyatlandirmasi islemlerinin belgelendirmesine iliskin diizenleme yer almistir. O
tarihten bu yana, giderek artan sayida iilke belgelendirme gerekliliklerini benimsemistir

(PCT, 2019, s. 12).

Transfer fiyatlandirmasi belgelendirmesi yasal bir zorunluluk olmasmin yani sira vergi
denetiminde proaktif bir savunma aracit olup, miikellefleri zaman ve maliyet yiiki
yaratabilecek iligkili taraf islemlerinin geriye doniik incelenmesine hazirlikli tutmakta ve
transfer fiyatlandirmasi politikasinin tutarli bir sekilde uygulanmasini destekler. OECD
BEPS projesi sonrasinda OECD TF Rehberinin "Belgelendirme” bolimiinde de 6nemli
giincellemeler yapmistir. OECD BEPS projesi sonrasinda seffaflik ilkesi temel alinarak
birgok iilke daha kapsamli ve detayli olan {i¢ kademeli belgelendirme yaklagimimi
benimsemistir (PWC, 2020).

Vergi idarelerinin transfer fiyatlandirmasi denetimi ya da risk degerlendirmesi ile
baglantili olarak miikelleflerden talep edecegi ¢alisma ve belgelerin 6nceden belirlenmesi
hem miikellefler agisindan hem de vergi idareleri acisindan 6nemli kolayliklar saglar.
Belgelendirmeye iliskin kurallar ve gerekli belgeler miikelleflere, islemlerinin emsallere

uygunluk ilkesini karsiladigmi gostermede, transfer fiyatlandirmasi sorunlarmin

26

http://www.gib.gov.tr/sites/default/files/fileadmin/user_upload/BasinBultenleri/15072011basinduyurusu?.
htm Erisim:16.11.2023
27

https://www.gib.gov.tr/sites/default/files/fileadmin/faaliyetraporlari/2022/2022_faaliyet_raporu.pdf?id=1
Erigim: 16.11.2023
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¢oziimiinde ve vergi denetimlerini kolaylastrmada yardimci olur. Transfer
fiyatlandirmas1 belgelendirme sisteminin temel amaglar;; mikelleflerin transfer
fiyatlandirmas1 kurallarma uygun sekilde raporlama yapmasini saglamak, vergi
idarelerinin saglikli risk degerlemesi yapabilmesi i¢in gerekli bilgilerin saglanmasi,
transfer fiyatlandirmasi uygulamalarinin denetiminde yararl bilgilerin vergi idarelerine

sunulmasi olarak ifade edilebilir (OECD, 2022, para. 5.1).

OECD transfer fiyatlandirmasi islemlerinin belgelendirmesine iligskin olarak ti¢ asamali
yaklasimi benimsemistir. Transfer fiyatlandirmasi belgelendirme sistemi ile amaglanan
hususlarin gerceklesebilmesi igin iilkelerin belgelendirme konusunda tek tip bir yaklagim
benimsemesi gerekir. Buna gére CUI’lerin tamamu iiyeleriyle ilgili standartlastiriimis
bilgileri igeren bir ana dosya, 6zellikle ilgili iilkede miikellefin 6nemli islemlerine atifta
bulunan yerel bir dosya, CUI grubunun gelirlerinin ve 6denen vergilerin kiiresel dagilim1
ile CUI i¢indeki ekonomik faaliyetin konumuna iliskin belirli bilgileri igeren iilke bazl

rapor olmak tizere {i¢ basamakli bir yap1 tanimlanmistir (OECD, 2022, para. 5.16).

Ana dosya, vergi idarelerine 6nemli transfer fiyatlandirmasi riskinin varliginin
degerlendirilmesinde yardimci olmak amaciyla, CUI grubunun kiiresel ticari
faaliyetlerinin niteligi, transfer fiyatlandirmas1 politikalari, gelir ve ekonomik
faaliyetlerin kiiresel dagilimi da dahil olmak iizere, CUI grubunun isine iliskin genel bir
fikir vermelidir. Bu kapsamda ana dosya; CUI’nin organizasyon yapist, is veya islerinin
tamimi, gayri maddi varliklari, sirket i¢i finansal faaliyetleri, finansal ve vergisel
pozisyonlar1 hakkinda bilgiler icermesi gerekir. Genel bir degerlendirme saglayan ana
dosyanin aksine, yerel dosya, belirli isletmeler arasindaki islemlere iliskin daha ayrintili
bilgiler igerir. Yerel dosyada istenen bilgiler, ana dosyay1 tamamlamakta olup, miikellefin
farkl tilkelerdeki iliski isletmeleri arasindaki 6nemli transfer fiyatlandirmasi igslemlerinin
emsallere uygunluk ilkesine uygunlugunun tespiti i¢in gerekli karsilastirilabilirlik analizi,
transfer fiyatlandirmasi yonteminin se¢imi gibi bilgileri ierir. Ulke bazinda rapor, ileri
diizey transfer fiyatlandirmasi iglemlerinin risk degerlendirmesi agisindan faydalidir.
Ayrica vergi idareleri tarafindan BEPS ile ilgili diger risklerin degerlendirilmesinde ve
uygun olmasi halinde ekonomik ve istatistiksel analizlerde de kullanilabilir. Ulke bazli

rapor, gelirin kiiresel dagilimi, 6denen vergiler ve CUI grubunun faaliyet gosterdigi
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tilkeler arasinda ekonomik faaliyetinin konumuna iligskin belirli gostergeler ile ilgili

olarak iilke ¢apinda toplu bilgi sunar (OECD, 2022, para. 5.18-5.25).

OECD, ana dosya ve yerel dosya ile ilgili belgelendirme standartlarinin yasal yollarla ya
da idari diizenlemeler ile her iilkenin vergi idaresinin gerekli gordiigii sekilde yapmasini
tavsiye etmektedir. Bu kapsamda OECD TF Rehberinin belgelendirme ile ilgili
degisiklikleri dikkate alinarak transfer fiyatlandirmasi belgelendirmesine iliskin olarak

Tirk vergi mevzuatinda degisiklik yapilmistir.

1 Eylil 2020 tarih ve 31231 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan (Seri No 4) Teblig ile
"7- Miikelleflerden Istenecek Belgeler" baslikli bdliimii bashgi ile birlikte OECD
diizenlemelerine uygun sekilde degistirilmistir. Bu bolimiin yeni bashgt "7-
Belgelendirme™ olarak degistirilmis ve miikelleflerin belgelendirme yiikiimliiliiklerinde
genis c¢apli degisiklikler olmustur. Tebligde transfer fiyatlandirmasi belgelendirme
yiikiimliiliikleri; genel rapor, yillik transfer fiyatlandirmasi raporu, iilke bazli raporlamaya
iligkin bildirim formu ve llke bazli rapor ile transfer fiyatlandirmasi, kontrol edilen

yabanc1 kurum ve ortiilii sermayeye iliskin form olarak belirtilmistir.

2.7.1. Genel Rapor

BEPS eylem plan1 kapsaminda yapilan degisiklik neticesinde OECD TF Rehberinde
"master file" olarak adlandirilan transfer fiyatlandirmasma iliskin dokiiman,
mevzuatimizda genel rapor adi ile yerini almistir. 1 Seri No.lu TF Tebliginde genel rapor
hazirlamas1 gereken miikellefler ve genel raporun igermesi gereken bilgilerin neler

oldugu ve ne zaman hazirlanmasi gerektigi agiklanmigtir. Buna gore genel rapor;

"cok uluslu isletmeler grubuna bagli ve bir dnceki hesap donemine iliskin kurumlar
vergisi beyannamesi ekinde yer alan bilangodaki aktif biiyiikligii ve gelir
tablosundaki net satiglar tutarinin her ikisi de 500 milyon TL ve ilizerinde olan

kurumlar vergisi miikellefleri tarafindan hazirlanir.”
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Genel rapor, CUI grubunun organizasyon yapisina, isletme faaliyetlerinin tanimina, sahip
olunan gayri maddi haklara, grup i¢i finansal iglemlere, grubun finansal ve vergisel
durumuna iliskin bilgiler icermelidir. CUI grubuna bagli kurumlar vergisi miikelleflerinin
ilgili hesap donemini takip eden hesap doneminin sonuna kadar genel raporu
hazirlamalidir. Ayrica rapor bu siire gegtikten sonra idare veya vergi incelemesi yapmaya

yetkili olanlar tarafindan talep edilirse ibrazi gerekmektedir.

Tebligin (7.2.-c) kisminda belirtildigi iizere genel rapor igerisinde CUI’lerin sahip oldugu

gayri maddi haklar ile ilgili olarak asagidaki bilgilerin sunulmasi gerekmektedir.

"1) Gayri maddi haklarin gelistirilmesi, miilkiyeti ve kullanimina iliskin grubun
ayrintili stratejisi hakkinda agiklamalar ile belli bagh Ar-Ge tesislerinin ve Ar-Ge

yonetim merkezinin bulundugu yere iliskin agiklamalar,

2) CUI’nin sahip oldugu énemli gayri maddi haklar ve bunlarm hangi grup iiyesinin

miilkiyetinde oldugunu gosteren liste,

3) Maliyet katki anlagmalari, temel arastirma hizmet sozlesmeleri ve lisans
anlagsmalar1 dahil gayri maddi haklarla ilgili iligkili kisiler arasinda yapilan

s0zlesmelerin listesi,

4) Ar-Ge ve gayri maddi haklarla ilgili grubun transfer fiyatlandirmasi politikalarini
aciklayan bilgiler,

5) Hesap doneminde iliskili kisiler arasinda gerceklesen dnemli gayri maddi hak
transferleri hakkinda ilgili isletmeleri, iilkeleri ve yapilan 6demeleri de igerecek

sekilde genel agiklamalar."

Genel rapor, miikelleflerin kiiresel transfer fiyatlandirmasi operasyonlarina ve

politikasina ¢ok yonlii bir bakis saglamaktadir.
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2.7.2. Yillik Transfer Fiyatlandirmasi1 Raporu

1 Seri No.lu TF Tebliginde degisiklik yapilmadan 6nce de mevzuatimizda transfer
fiyatlandirmas1 raporu bulunmaktaydi. Yapilan degisiklik ile birlikte raporda
miikelleflerin daha kapsamli bilgiler sunmasi gerekmektedir. Yillik transfer
fiyatlandirmas1 raporunun icermesi gereken bilgi ve belgelerin neler oldugu TF
Tebliginin 7.3.3. baglig1 altinda belirtilmistir. Bu kapsamda raporda gayri maddi haklar
ile ilgili olarak "gayri maddi haklarin miilkiyetine ve aliman veya ddenen gayri maddi hak
bedellerine iliskin bilgi"ye yer verilmelidir. Raporda miikellefin transfer fiyatlandirmasi
islemlerinin emsallere uygunluk ilkesine uygunlugunun tespiti ve kanit1 i¢in gerekli
detayli bilgi ve belgeler yer almalidir. Raporun, kurumlar vergisi beyannamesinin son
teslim tarihine kadar hazirlanmasi ve bu siirenin bitiminden sonra istenmesi halinde vergi

denetimi yapmaya yetkili olanlara ya da idareye sunulmasi gerekmektedir.

1 Seri No.lu TF Tebliginin 7.3.1. bashiginda yillik transfer fiyatlandirmasi raporu
hazirlamas1 gereken miikellefler belirtilmistir. Buna gore; "Biiylik Miikellefler Vergi
Dairesi Baskanligina kayith miikellefler, diger kurumlar vergisi miikelleflerinin bir hesap
donemi icinde iligkili kisilerle yaptigir yurt dis1 islemler, serbest bolgelerde faaliyette
bulunan kurumlar vergisi miikelleflerinin iligkili kisilerle yaptig1 yurt i¢i islemler, tiim
kurumlar vergisi miikelleflerinin yurt dis1 subeleri ve serbest bolgelerde bulunan iligkili
kisilerle (serbest bolgedeki subeleri dahil) yaptigi islemler” igin yillik transfer
fiyatlandirmasi raporu hazirlamasi gerekmektedir. Ayrica Tebligde belirtildigi lizere
miikelleflerin emsallere uygunluk ilkesine gore belirledikleri fiyat veya bedellerin
hesaplamalariyla ilgili kayit, cetvel ve belgelerin ispat edici belge olarak gerektiginde

ibraz etmek tizere saklamasi zorunludur.

2.7.3. Ulke Bazh Raporlama

BEPS eylem plani ¢alismalart sonucunda OECD TF Rehberinde yapilan degisiklik
neticesinde  "country-by-country  reporting-CbCR" adli  raporlama, transfer

fiyatlandirmas1 mevzuatimiza iilke bazli raporlama olarak adlandirilmistir.
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TF Tebliginde iilke bazli rapor hazirlayacak miikellefler belirtilmis olup, asagida Tebligin

ilgili kismina yer verilmistir.

"Raporlanan hesap doneminden bir 6nceki hesap doneminin konsolide finansal
tablolarina gore toplam konsolide grup geliri, 750 milyon Avro ve iizerinde olan
¢ok uluslu isletmeler grubunun Tiirkiye’de mukim nihai ana isletmesi veya vekil
isletmesi, raporlanan hesap doneminden sonraki on ikinci ayin sonuna kadar tilke

bazli raporu hazirlar ve elektronik ortamda Idareye sunar."

Ayrica nihai ana isletmenin veya vekil isletmenin Tiirkiye’de bulunmadigi durumlarda
750 Milyon Avro haddinin asilmasi ve Tebligde belirtilen kosullardan birinin
gerceklesmesi halinde Tiirkiye’de mukim isletmenin iilke bazli raporu elektronik ortamda
Idareye sunmasi gerekmektedir. Ulke bazli rapor ii¢ boliimden olusmaktadir. ilk
béliimde; CUI grubunun gelirinin, vergilerinin ve isletme faaliyetlerinin iilke bazinda
dagilimi, faaliyet gosterilen her bir lilkeden elde edilen gelir, vergi oncesi kar1 ya da
zarar1, tahakkuk eden ve ddenen gelir ya da kurumlar vergisi, calisan sayisi, sermayesi,
gecmis yil karlari, nakit ve nakit benzeri varliklar harici maddi varliklar1 hakkinda
bilgilere yer verilmelidir. ikinci boliimde ise CUI grup iiyelerinin iilke bazinda tiim
isletmelerinin listesi, ilgili tilkede mukim her bir igletmesinin ad1 ve unvani, isletmenin
vergisel agidan mukim oldugu iilke ile kuruldugu tilke farkli ise bu iilkenin ad1 ve her bir
isletmenin ana faaliyet konusuna iliskin bilgilere yer verilmelidir. Son boliimde ise
miikellefler gerek gormeleri halinde ek agiklamalarda bulunabilirler (4 Seri No.lu TF
Tebligi).

2.7.4. Transfer Fiyatlandirmasi Formu

Transfer fiyatlandirmasi, kontrol edilen yabanci kurum ve ortiilii sermayeye iliskin formu
(transfer fiyatlandirmasi formu) iligkili kisilerle bir hesap doneminde mal ya da hizmet
alim veya satimi olan kurumlar vergisi miikelleflerinin beyanname ekinde vermesi
gerekmektedir. Bu form yukarida yer verilen Raporlara kiyasla olduk¢a smirli ve 6zet
bilgi saglamaktadir. Ancak yine de idareye transfer fiyatlandirmasi islemlerinin kontrolii

ve analizi agisindan islemin tiird, tutari, iliskili kisilere iligkin bilgiler, kullanilan transfer
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fiyatlandirmas1 yontemi gibi kiymetli bilgiler sunmaktadir. Formda yil igerisindeki tim
islemlerden ziyade her bir iliskili kisi i¢in ayr1 ayr1 hesaplama yapilmali ve y1llik net tutar
30.000 TL altinda kalan alim veya satis islemlerine iligkin bilgi verilmesine gerek yoktur

(4 Seri No.lu TF Teblig).

2.8. TURK VERGI HUKUKUNA GORE TRANSFER
FIYATLANDIRMASININ HUKUKIi SONUCLARI

Vergi giivenlik miiessesesi kabul edilen transfer fiyatlandirmasinin yasal dayanagini
KVK’nin 13’iincti maddesi olusturur. Bununla birlikte bu maddedeki hiikiimler bazi
farkliliklar olmakla birlikte gelir vergisi miikellefleri agisindan da gegerlidir. Bu
maddenin uygulamasina iliskin ayrintili agiklamalara 1 Seri No.lu TF Tebliginde yer
verilmistir. Asagida emsallere uygunluk ilkesine aykir1 bir sekilde gerceklestirilen
transfer fiyatlandirmasi islemlerinin KVK, GVK ve KDV Kanunu yoniinden hukuki

sonuglar1 degerlendirilecektir.

2.8.1. Kurumlar Vergisi Yoniinden Hukuki Sonuc¢lar

KVK’nmn "transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi” bashikli 13’ncii
maddesine, 2008 yili kazanglarmma da uygulanmak ve 06.06.2008 tarihinden itibaren

gecerli olmak iizere, 5766 sayili Kanunun 21°nci maddesiyle asagidaki bent eklenmistir.

"Tam miikellef kurumlar ile yabanci kurumlarin Tiirkiye’deki isyeri veya daimi
temsilcilerinin aralarinda iliskili kisi kapsaminda gergeklestirdikleri yurt i¢indeki
islemler nedeniyle kazancin ortiilii olarak dagitildiginin kabulii Hazine zararinin

dogmasi sartina baghdir."

Kanun hitkmii uyarinca kurumlar vergisi miikelleflerinin iliskili kisiler ile yurti¢indeki
islemleri sebebiyle transfer fiyatlandirmas: yoluyla ortiilii kazang dagitimi yapildiginin

kabulii i¢in hazine zarar1 olmasi1 gerekmektedir.
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2.8.1.1. Hazine Zarari

Kurumlar vergisi miikelleflerinin yurt i¢inde iliskili kisiler ile yaptig1 islemler yoniinden
hazine zarar1 sarti kosuldugundan vergi idaresinin transfer fiyatlandirmasi islemleriyle
ilgili vergilendirme yapabilmesi i¢in hazine zarar1 kavraminin kilit gérevi vardir. S6z
konusu islemde hazine zarari yoksa transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiili kazang
dagitiminin varligindan s6z edilemez. KVK Md. 13’te hazine zarar1 asagidaki sekilde

tanimlanmaistir.

"Hazine zararmndan kasit, emsallere uygunluk ilkesine aykiri olarak tespit edilen
fiyat ve bedeller nedeniyle kurum ve iligkili kisiler adina tahakkuk ettirilmesi

gereken her tiirlii vergi toplaminin eksik veya geg tahakkuk ettirilmesidir."”

Hazine zarar1 kavramimnin kapsami, yasal diizenlemede genis tutulmustur. Nitekim
hiikiimde, yapilan islem dolayisiyla kayba ugrayan "her tiirlii vergi toplaminin eksik veya
gec tahakkuk ettirilmesi"nin hazine zararini ifade edecegi belirtilmistir. Hangi vergilerin
bu kapsamda oldugu Kanunda agik¢a belirtilmediginden, islem ile ilgili olabilecek baslica
vergilerden tevkifat suretiyle alinan vergiler de dahil olmak tizere kurumlar vergisi, gelir
vergisi ve katma deger vergisi gibi vergiler, kanun lafzinda yer alan her tiirli vergi
kapsaminda kabul edilmelidir. Ayrica, Kanun metninde gegen "her tiirlii vergi toplaminin
eksik veya ge¢ tahakkuk ettirilmesi” ifadesinden, sadece islemin yapildigi donemde
hazine zararinin olusmasma degil, sonraki donemlerde de hazine zararinin olusup

olusmadigina bakilarak degerlendirme yapilmalidir (Giigli, 2010, s. 5).

Transfer fiyatlandirmast yoluyla ortiilii kazang dagmmi ile ilgili olarak Maliye
Bakanliginca dort genel teblig yayimlanmis ise de, bu Tebliglerde hazine zarari
konusunda bir agiklamaya ve ornek ya da orneklere yer verilmemistir. Bununla birlikte
Gelir Idaresi Baskanlig1 tarafindan hazine zarar1 diizenlemesine iliskin taslak genel teblig
yaymmlanmistir ancak hala resmiyet kazanmamustir. Taslak iizerinden idarenin konuya
bakis1 degerlendirilebilir. Hazine zararmin tespitinde dikkate alinmasi gereken vergiler

Taslak Tebligde asagidaki sekilde belirtilmistir.
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"Hazine zararmnn tespitinde kurumlar vergisi ile birlikte gelir vergisi, katma deger
vergisi, 6zel tiiketim vergisi gibi kurum ve iligkili kisiler adina tahakkuk ettirilmesi
gereken her tiirli vergi toplami birlikte degerlendirilecek ve sonug itibariyla bir
hazine zarar1 s6z konusu degilse, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang

dagitimidan sz edilmeyecektir.

Emsallere uygunluk ilkesine aykir1 olarak tespit edilen fiyat veya bedeller nedeniyle
kurum ve iligkili kisiler adina tahakkuk ettirilmesi gereken gelir vergisi, kurumlar
vergisi, katma deger vergisi, 6zel tiikketim vergisi gibi her tiirlii vergi toplaminin
indirim, istisna, oran farkliligi, zarar mahsubu ve benzeri nedenlerle cari ya da
izleyen donemlerde eksik veya gec tahakkuk ettirilmesi durumunda hazine

zararinin olustugu kabul edilecektir."

Transfer fiyatlandirmas: yoluyla oOrtiili kazan¢ dagitiminda hazine zararmin sart
kosulmasina yonelik ¢esitli elestiriler bulunmaktadir. Hazine zarar1 uygulamasi ile diinya
uygulamalarindan ayrisildig1 ve bdylece genel kabul gérmiis transfer fiyatlandirmasi
uygulamasinin disinda iilkemize 6zgii bir yontem olusturuldugu elestirisi bulunmaktadir
(Istanbul YMM Odasi, 2012). Hazine zararmin yurti¢i transfer fiyatlandirmasi islemlerde
aranip, yurtdisi transfer fiyatlandirmasi islemlerinde aranmamasinin esitsizlige yol actigi

yoniinde elestiriler de bulunmaktadir (Didinmez, 2014, 160).

2.8.1.2. Diizeltme Islemleri

Transfer fiyatlandirmas1 uygulamalar1 kapsamimda yapilmasi gereken diizeltme
islemlerine iliskin ayrmntili agiklamalara OECD TF Rehberinde yer verilmis olup,
Rehberin kavramlar boliimiinde diizeltme islemleri tanimlanmustir. Rehberde yer verilen
diizeltme islemleri; birincil diizeltme, kars: taraf dizeltmesi, telafi edici diizeltme ve

ikincil diizeltmeden olusmaktadir.

Birincil diizeltme, bir lilkedeki vergi idaresinin kendi vergilendirme alaninda faaliyet
gosteren bir igletmenin vergilendirilebilir karinda, bu isletmenin baska bir tilkedeki iliskili

isletmesiyle gerceklestirdigi islemlere emsallere uygunluk ilkesinin uygulamasi
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sonucunda yapilan diizeltmedir (OECD, 2022, s. 24). Bu tanima gore birincil diizeltme,
ilgili lilkede transfer fiyatlandirmasi sebebiyle olusabilecek vergi kayip ve kagaklarinin
onlenmesi i¢in vergi idaresince genellikle miikellefler vergi beyaninda bulunduktan sonra

yapilan diizeltmedir (Erdem, 2014, s13).

Karsit diizeltme, iki tilke arasindaki karlarin tahsisinin tutarl hale gelebilmesi i¢in, iliskili
isletmenin ikinci tilkedeki vergi yiikiimliiliiglinde, bu tilke vergi idaresi tarafindan yapilan
ve birinci iilkedeki vergi idaresi tarafindan yapilan birincil diizeltmeye karsilik gelen bir
diizeltmedir (OECD, 2022, s. 21).

Telafi edici diizeltme, iligkili isletmeler arasinda gergekte uygulanan fiyatlar farkli
olmasina ragmen vergi miikellefinin kontrol altindaki bir islemde kendi diigiincesine gore
emsallere uygun olduguna kanaat getirdigi transfer fiyati izerinden yapilan diizeltmedir
(OECD, 2022, s. 21). Telafi edici diizeltme 6zellikleri bakimmdan idarece yapilan birincil
diizeltmeye benzemekle birlikte bu iki diizeltmeyi birbirinden ayiran temel fark, telafi
edici diizeltmenin miikelleflerce vergi beyannamesi verilmeden once yapilmasidir
(Erdem, 2014, s. 13). Miikellefler, bu diizeltme yonteminde iliskili kisiler adina diizeltme
faturas1 diizenleyebilmekte ya da muhasebe kayitlar1 {izerinden gerekli diizeltmeler
yapabilmektedir (Pehlivan, 2015, s. 64).

Ikincil diizeltme, ikincil bir isleme vergi uygulanmas1 sebebiyle yapilan diizeltmedir.
Ikincil islem, bazi iilkelerin, karlarin fiili tahsisini birincil diizeltme ile tutarli hale
getirmek i¢in birincil diizeltme Onerildikten sonra kendi ulusal mevzuatlar1 kapsaminda
ileri siirecekleri diizeltici islemdir. ikincil islemler diizeltici temettiiler, diizeltme amacli

0z sermaye katkilar1 veya diizeltme amagli krediler seklinde olabilir (OECD, 2022, s. 29).

Miikellefler verginin tarh ve tahakkuk asamalarinda yapilan hatalar i¢in yargiya
bagvurmadan 6nce idareye dilek¢e vererek hatayi idari asamada ¢6zmesi miimkiindiir.
VUK’un "Vergi Hatalarmi Diizeltme" baslikli {iglincli boliimiinde yer alan 116’nc1
maddeye gore "Vergi hatasi, vergiye miiteallik hesaplarda veya vergilendirmede yapilan
hatalar yliziinden haksiz yere fazla veya eksik vergi istenmesi ve almmasidir.” Vergi

hatalar1 "hesap hatalar1” ve "vergilendirme hatalar1" basliklar1 altinda VUK un 117 ve
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118’inci maddelerinde ayr1 ayr1 agiklanmistir. Vergi hatalarinda diizeltme re’sen idarece

yapilabildigi gibi, miikelleflerin yazili talebi {izerine de yapilabilir.

Re’sen diizeltme isleminde siipheye yer birakmayacak kadar agik olan hatalar miikellefin
lehine veya aleyhine olsa da vergi dairesi miidiirii tarafindan re’sen diizeltilebilir.
Diizeltmenin miikelleflerin talebi lizerine yapilabilmesi i¢in ise dncelikle vergi dairesine
dilekge ile basvurulmasi gerekmektedir. Hata oldugu iddia edilen husus, vergi dairesi
miidiiriince degerlendirilir ve uygun gormesi halinde onay1 ile diizeltme islemi
gerceklestirilir, uygun goriilmeyen hallerde ise miikellefe konu hakkinda yazili bilgi
verilir (GIB, 2008).

Vergi hatalarinin diizeltilmesine iliskin genel hiikiimler VUK’ta diizenlenmis olmakla
birlikte, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ dagitimi uygulamasinda ortaya

¢ikan diizeltme islemlerine iliskin 6zel hitkiimlere KVK Md. 13’te yer verilmistir.

KVK’nin "Kabul edilmeyen indirimler” baslikli 11/1-c maddesi uyarinca transfer
fiyatlandirmas1 yoluyla Ortiilii olarak dagitilan kazanglarm kurum kazancmin tespitinde
indirimi  kabul edilmez. Dagitilan bu kazanglar gelir ve kurumlar vergisinin
uygulamasinda KVK’nin 13’iincii maddesindeki sartlarin gergeklestigi hesap doneminin
son giinii itibariyla dagitilmis kar pay1 veya dar miikellefler i¢in ana merkeze aktarilan

tutar sayilir.

Iliskili kisiler arasmdaki ticari ve finansal islemlerle kazancin tamamen veya kismen
transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii olarak dagitilmis sayilmasi birincil diizeltmeyi
gerektirir. Bu diizeltme sonrasinda ise iligkili kisi yurt i¢inde ise karsi taraf diizeltmesi,
yurt disinda ise CVOA kapsaminda kars1 taraf diizeltmesi giindeme gelecektir. Ayrica,
duruma gore birincil diizeltmeyle baglantili olarak ikincil diizeltme de gerekebilir. Bunun
disinda, miikelleflere vergi denetimlerinde transfer fiyatlandirmasi konusunda elestiri ile
karsilasmamasi icin telafi edici nitelikte hesaben diizeltme imkani da saglanmistir
(Erdem, 2014, s. 27).
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1 Seri No.lu TF Tebliginin "Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiili Kazang
Dagitimmda Diizeltme Islemleri” bashikli 9’uncu boliimiinde kars1 taraf diizeltmesi

asagidaki sekilde a¢iklanmistir.

"Transfer fiyatlandirmasit yoluyla oOrtiili olarak dagitilan kazancin kar payi
sayillmasi ile miikellefler bu kar payma iliskin olarak istisna hiikiimlerinden
yararlanacagindan, "kars1 taraf diizeltmesi" bu sekilde, isleme taraf olanlar arasinda
gerceklesmis olacaktir. Dolayisiyla, dagitilmis kar payinin net kar pay1 tutar1 olarak
kabul edilmesi ve briite tamamlanmas1 sonucu bulunan tutar lizerinden ortaklarin

hukuki niteligine gore belirlenen oranlarda vergi kesintisi yapilacaktir."

Ortiilii kazang dagitilan kisinin tam miikellef kurum olmasi durumunda kér pay1 olarak
kabul edilen kazang tutar1 sartlar saglanirsa istirak kazanglari istisnasindan
faydalanabilecektir. Bununla birlikte ortiilii kazang dagitilan kisinin dar miikellef kurum,
gercek kisi, vergiye tabi olmayan veya vergiden muaf herhangi bir kisi olmas1 halinde,
ortiilii olarak dagitilan kazang tutar1t KVK Md.13te belirtilen sartlarin gergeklestigi hesap

doneminin son giinii itibartyla dagitilmig kar pay1 sayilacaktir.

1 Seri No.lu TF Tebliginde transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiili kazang dagitan
miikelleflerin nasil ve ne zaman diizeltme yapabilecegi diizenlenmistir. Buna gore
transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitan miikellefler, gecici vergi
donemlerinde, gecici vergi doneminden sonra ya da kurumlar vergisi beyannamesinden

sonra diizeltme yapabilir. Teblige gore;

"ortiilii kazang dagitan kurum tarafindan islemin yapildigi gecici vergi doneminde
hesaben gerekli diizeltme islemleri yapilabilecektir. Diizeltmenin gegici vergi
doneminden sonra yapilmasi halinde, Ortiilii kazan¢ dagitan kurum tarafindan
verilen diizeltme beyannamesi ile tahakkuk eden vergilerin kesinlesmis ve ddenmis
olmast sartiyla, ortiilii kazang dagitilan tarafindan da (bir sonraki gegici vergi
doneminde) diizeltme yapilabilecektir. Hesap donemi kapandiktan sonra transfer

fiyatlandirmas1 yoluyla ortiilii kazang dagitim1 yapan kurumun diizeltme talebi,
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vergi dairesince Vergi Usul Kanunu hiikiimleri uyarinca degerlendirilip

sonuglandirilacaktir”

Transfer fiyatlandirmasi kapsaminda yapilacak diizeltmeler beyanname verilmeden 6nce
fatura diizenleyerek ve gerekli muhasebe kayitlari ile hesaben yapilabilir. Bunun yani sira
miikellefler gerekli diizeltmeleri beyanname {izerinde ya da beyanname verdikten sonra

da yapabilirler.

2.8.1.2.1. Fatura Diizenleme Yoluyla Diizeltme Yapilmasi

Miskili kisilerle gergeklestirilen islemlerin emsal bedelleri, dnceden belirlenmis olsa bile
dénem iginde kosullarin degismesi sebebiyle yeniden belirlenmesi gerekebilir veya
onceden yapilmis emsal bedel ¢aligmasi bulunmayabilir. Vergi denetimlerinde cezali
tarhiyatla karsilasma riskine kars1, miikellefler iligkili kisiler ile yaptiklari islemlerle ilgili
olarak vergilendirme dénemi kapanmadan once emsal bedeli dikkate alarak diizeltme
yapabilir. Bu diizeltme sonucunda yapilan islemin bedeli degiseceginden miikelleflerin
yeni fatura diizenleyerek kayitlarmi olmasi gereken hale getirmesi gerekir (Ocal, 2010a).
Bu yontem ile isletmeler donem kazancini tespit etmeden once donem i¢inde diizeltme

islemini yapabilmektedirler.

2.8.1.2.2. Hesaben Diizeltme Yapilmasi

Ortiilii kazang dagitan kurumlar islemin yapildig1 gegici vergi doneminde hesaben gerekli
diizeltme islemlerini yapabilir. iliskili kisilerle emsallere aykir1 bir bedelle islem yaparak
ortiili kazang dagitilmast ve bu durumun donem i¢inde fatura diizenleyerek
diizeltilmemesi halinde miikelleflere gecici vergi doneminde hesaben de gerekli diizeltme
imkani tanmmistir. Miikellefler muhasebe kayitlarinda hesaben gerekli diizeltmeleri

yaparak beyannamelerini verebilirler (1 Seri No.lu TF Tebligi).
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2.8.1.2.3. Beyanname Uzerinde Diizeltme Yapilmasi

Miikellefler hesap donemi kapanmadan gegici vergi donemi i¢inde veya bir sonraki gegici
vergi doneminde hesaben diizeltme yapilabilirler, ilgili hesap donemi kapandiktan sonra
ise telafi edici diizeltme talebi vergi idaresince degerlendirilerek diizeltme sonuglandirilir.
Yapilan diizeltme neticesinde tarh edilen vergilerin kesinlesmesi ve 6denmesi sartiyla

karsi tarafin da gerekli diizeltmeyi yapmas1 miimkiindiir (Erdem, 2013, s. 28).

Verginin kesinlesmesi kisaca verginin itiraz edilemeyecek duruma gelmesi olarak
tanimlanabilir. 1 Seri No.lu TF Tebliginde “"dava agma siiresi iginde dava agilmamasi,
yargi mercilerince nihai kararin verilmis olmasi veya uzlagsmanim vaki olmasi gibi haller"

kesinlesmeye Ornek gosterilmistir.

Yukarida yer verilen transfer fiyatlandirmasma iligskin diizeltme yontemleri miikellefler
tarafindan yapilabilecek yontemleridir. Bununla birlikte vergi idaresi miikelleflerin
iliskili kisilerle emsallere uygunluk ilkesine aykir1 bir fiyat ya da bedel tizerinden mal ve
hizmet alim satiminda bulundugunu vergi incelemesi yoluyla tespit edebilir. Vergi
incelemesi neticesinde miikellefin transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi
yaptigina dair tespitler iizerine vergi inceleme raporunda miikellefin beyani olmas1
gereken hale getirilerek vergi tarh edilir. Vergi inceleme raporu sonucu tarh edilen

vergilerin kesinlesmesi ve 6denmesi durumunda karsi taraf diizeltmesi yapilabilir.

2.8.2. Gelir Vergisi Kanunu Yoniinden Hukuki Sonuglari

KVK’nin 13’iincii maddesine uygun sekilde GVK’nin 41’inci maddesine hiikiimler
eklenmis ve bdylece iliskili kisilerle gerceklestirilen islemler hakkinda GVK’da yer
almayan hususlar bakimindan KVK’nin 13’tincii maddesi hiikiimlerinin uygulanacagi

belirtilmistir.

GVK 41/5’e gore asagida sayilan islemler kanunen kabul edilmeyen gider olmakla
birlikte GVK 41/1-4 numarali bentlerde sayilan islemler transfer fiyatlandirmasi yoluyla

ortiilii kazang dagitimi1 kapsaminda kabul edilmemektedir. Bunlar;
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"1. Tesebbiis sahibi ile esinin ve ¢ocuklarinin isletmeden cektikleri paralar veya

aynen aldiklar1 sair degerler;

2. Tesebbiis sahibinin kendisine, esine, kiiciik ¢ocuklarmna isletmeden &denen

ayliklar, ticretler, ikramiyeler, komisyonlar ve tazminatlar;

3. Tesebbiis sahibinin isletmeye koydugu sermaye i¢in yiiriitiilecek faizler;

4. Tesebbiis sahibinin, esinin ve kii¢iik ¢ocuklarinin isletmede cari hesap veya diger

sekillerdeki alacaklar1 tizerinden ytirtitiilecek faizler "

GVK Md. 41/5’e gore asagida belirtilen islemler transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii

kazang dagitimi kapsaminda degerlendirilmektedir.

"Bu fikranin 1 i1la 4 numarali bentlerinde yazili olan iglemler hari¢ olmak {iizere,
tesebbiis sahibinin, iligkili kisilerle emsallere uygunluk ilkesine aykiri olarak tespit
edilen bedel veya fiyatlar lizerinden mal veya hizmet alim ya da satiminda
bulunmasi halinde, emsallere uygun bedel veya fiyatlar ile tesebbiis sahibince
uygulanmis bedel veya fiyat arasindaki isletme aleyhine olusan farklar isletmeden

cekilmis sayilir."

Gelir vergisi yoniinden iliskili kisinin kapsami GVK 41/5’inci maddesinde asagidaki

sekilde diizenlenmistir.

"Tesebbiis sahibinin esi, listsoy ve altsoyu, liclincii derece dahil yansoy ve kayin
hisimlar1 ile dogrudan veya dolayli ortagi bulundugu sirketler, bu sirketlerin
ortaklari, bu sirketlerin idaresi, denetimi veya sermayesi bakimindan kontrolii

altinda bulunan diger sirketler iliskili kisi sayilir."”

GVK 41/5’inci maddesinde her durumda ve kosulda mal veya hizmet olarak

degerlendirilecek islemler asagidaki sekilde belirlenmistir.
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"Bu bent uygulamasinda imalat ve insaat, kiralama ve kiraya verme, 6diing para
alinmasi veya verilmesi, licret, ikramiye ve benzeri 6demeleri gerektiren islemler,

her hal ve sartta mal veya hizmet alim ya da satimi1 olarak degerlendirilir."

KVK Md. 13/1°de benzer diizenleme yer almakla birlikte her hal ve sartta mal veya
hizmet alim ya da satim1 kabul edilen iglemler arasinda "alim ve satim" islemleri yer

alirken, GVK uygulamasinda bu islemler bu kapsamda degerlendirilmemektedir.

GVK Md. 41/5’in son fikrasinda belirtildigi iizere "Isletmeden ¢ekilmis sayilan farklar,
iligkili kisi tarafindan beyan edilmis gelir veya kurumlar vergisi matrahinin hesabinda

dikkate alinmais ise iligkili kisinin vergilendirme iglemleri buna gore diizeltilir"

2.8.3. Katma Deger Vergisi Kanunu Yoéniinden Hukuki Sonuglar

KDV Kanunun 1/1’inci maddesine gore "ticari, simai, zirai faaliyet ve serbest meslek
faaliyeti ¢ercevesinde yapilan teslim ve hizmetler" katma deger vergisine tabidir. Teslim

ve hizmet KDV Kanununda asagidaki sekilde tanimlanmustir.

"Teslim, bir mal {izerindeki tasarruf hakkinin malik veya onun adina hareket
edenlerce, aliciya veya adina hareket edenlere devredilmesidir. Bir malin alic1 veya
onun adma hareket edenlerin gosterdigi yere veya Kkisilere tevdii teslim
hilkmiindedir. Malin alictya veya onun adma hareket edenlere gonderilmesi
halinde, malin nakliyesinin baslatilmas1 veya nakliyeci veya siiriiciiye tevdi
edilmesi de mal teslimidir* (KDVK, Md.3/1).

"Hizmet, teslim ve teslim sayilan haller ile mal ithalat1 disinda kalan islemlerdir.
Bu islemler; bir seyi yapmak ve islemek, meydana getirmek, imal etmek, onarmak,
temizlemek, muhafaza etmek, hazirlamak, degerlendirmek, kiralamak, bir seyi

yapmamay1 taahhiit etmek gibi, sekillerde gergeklesebilir" (KDVK, Md. 4/1).
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Ayn1 Kanunun 20/1’inci maddesinde ise, "teslim ve hizmet islemlerinde matrahin bu
islemlerin karsiligini teskil eden bedel” oldugu belirtilmistir. Dolayisiyla, transfer
fiyatlandirmasi uygulamasinda her hal ve sartta mal veya hizmet alimi ve satimi olarak
kabul edilen "alim-satim, imalat ve insaat, kiralama ve kiraya verme, 6diing para alinmasi
ve verilmesi islemleri ile ikramiye, iicret ve benzeri 6demeleri gerektiren diger islemler”,
KDVK’nun 1’inci maddesi uyarinca katma deger vergisine tabidir. Transfer
fiyatlandirmasma konu islemlerin bedeli ise Kanunun 20’nci maddesinde belirtildigi

tizere katma deger vergisi matrahini olusturur (Kilig, 2014, s. 90).

Transfer fiyatlandirmasi islemlerinde emsallere uygunluk ilkesine gore belirlenen fiyat
ya da bedelin ayn1 zamanda KDV uygulamasi bakimidan da emsal olarak kabul edilip
edilemeyecegi hususu 6nemli bir tartisma konusudur (Didinmez, 2012, s37). Transfer
fiyatlandirmas1 miiessesi KVK’da diizenlenmis olup, bu Kanun ve ilgili mevzuata gore
emsal bedel belirlenmektedir. Katma deger vergisinde ise emsal bedeli ve emsal ticreti
KDV Kanunu’nun 27’nci maddesinde transfer fiyatlandirmasi uygulamasindaki emsal
bedelden farkli bir bedeli ifade etmektedir. KDV Kanunun 27/1-4 bentleri aynen asagida

yer verilmistir.

"1. Bedeli bulunmayan veya bilinmeyen islemler ile bedelin mal, menfaat, hizmet
gibi paradan baska degerler olmasi halinde matrah islemin mahiyetine gore emsal

bedeli veya emsal {icretidir.

2. Bedelin emsal bedeline veya emsal iicretine gore agik bir sekilde diisiik oldugu
ve bu diisiikliigiin miikellefce hakli bir sebeple agiklanamadigi hallerde de, matrah

olarak emsal bedeli veya emsal iicreti esas alinir.

3. Emsal bedeli ve emsal iicreti Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine gore tespit olunur.

4. Katma deger vergisi uygulamasi bakimindan emsal bedelin tayininde genel idare

giderleri ve genel giderlerden mamule diisen hissenin bedele katilmas1 mecburidir."
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KDVK’da belirtilen emsal bedel veya emsal ticret VUK un 267°nci maddesine gore
belirlenmektedir. VUK un 267°nci maddesine gore emsal bedel; ortalama fiyat esasi,

maliyet bedeli esas1 ve takdir esasina gore belirlenmektedir.

Transfer fiyatlandirmasi yontemleri kullanilarak tespit edilen emsallere uygun fiyat ya da
bedel ile VUK’un 267’ nci maddesi uyarinca tespit edilen emsal bedel yontem farkliliklar
sebebiyle biiyiik olasilikla farkli ¢ikacaktir. Bu durumda hangi emsal bedelin esas

alinarak islem yapilmasi gerektigi konusunda yasal bosluk bulunmaktadir.

KDYV agisindan emsal bedeli ve emsal {icreti uygulamasi Kanun lafzinda yer aldig iizere
isleme konu bedelin emsaline gore agik bir sekilde diisiik olmasi sartina baglanmustir.
KDV ye tabi islem emsaline gore yiiksek bir bedel ile gerceklestirilirse emsal bedel ya da
iicret tlizerinden KDV hesaplanmasi gerekmemektedir. Transfer fiyatlandirmasi
uygulamasi ag¢isindan ise islemdeki bedelin emsallere uygunluk ilkesine aykir1 olmasi

yeterlidir.

Transfer fiyatlandirmasi yontemlerine gore belirlenen emsal bedel ile KDV’deki emsal
bedelin tespit yontemlerinin farkli olmasi sorunu 6zellikle vergi denetimlerinde ortaya
¢ikabilir. Tki farkli Kanunda ayni konuda farkli amac ve bakis agis1 ile diizenleme
yapilmistir. KDV Kanunun korumaya ¢alistigr alan KDV matrahmin agindirilmasinin

onlenmesidir. Bu maddenin gerekgesi asagidaki gibidir.

"Matrahi teskil eden bedelin bulunmamasi1 veya bilinmemesi halleri ile paradan
baska seyler olmasi durumlarmda matrahin tayini gerekmektedir. Ote yandan,
miikelleflerin belli bir takim kisilere yaptiklari teslim ve hizmetler dolayisiyla
diisiik bedel gostererek muvazaali yollarla, matrahi, dolayisiyla vergi miktarini

azaltmaya yonelik davraniglarini da 6nlemek zorunlu bulunmaktadir."

Transfer fiyatlandirmasi neticesinde emsallere uygunluk ilkesine gore belirlenen emsal
bedelin KDV uygulamasi bakimindan da dikkate alinmasi KDV Kanununa aykir1 bir

islem olacaktir. Bu sebeple kendine 6zgii kurallar1 olan bu iki farkl vergi tiirli i¢in ayr1
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ayrt emsal bedel hesaplanmasmnin hukuka uygun olacagi degerlendirilmektedir. Bu
konuda Istanbul Vergi Mahkemesi’nin 18.06.2010 tarih ve E. 2009/2268, K.2010/1502

sayili Karar1 bu goriisiimiizli destekler niteliktedir. Kararin gerek¢esinde;

"Bu itibarla, kazan¢ vergileri i¢cin bir vergi giivenlik sistemi olarak getirilen
diizenlemeler itibartyla ortaya ¢ikan sonucun, muamele vergileri i¢in de vergiyi
doguran bir olaya sebebiyet vermeyecegi, bir baska ifade ile Kurumlar Vergisi
Kanunu’nda acgik¢a belirtilen kar payr dagitimmin Katma Deger Vergisi
Kanunu’nda sayilan tiirde bir teslim veya hizmet olarak nitelendirilemeyecegi,
KDV Kanunu’nun 1. maddesinde kar pay1 ve istirak kazan¢larinin KDV konusu

~

olarak sayilmadig1" belirtilmistir.

Bu karardan yola ¢ikarak KVK hiikiimlerine gore belirlenen emsal bedelin, yasal
degisiklik olmadigi siirece KDV agisindan gegerli olmayacagi soylenebilir. Emsal bedel
konusundaki iki Kanun arasindaki farkliligm ¢6ziimii i¢cin ya KVK’da ya da KDV
Kanununda degisiklik yapilmalidir. Bu sorunun pratik ¢6ziimii KDV Kanunun 27’nci
maddesine transfer fiyatlandirmasi islemlerinde emsallere uygunluk ilkesine gore
belirlenen fiyat ya da bedelin KDV agisindan da emsal bedel olarak kabul edilecegi

hiikmi eklenmesidir.

KDYV Kanunun 30’uncu maddesinin (d) bendinde "Gelir ve Kurumlar Vergisi kanunlarina
gore kazancim tespitinde indirimi kabul edilmeyen giderler dolayisiyla 6denen katma
deger vergisi" indirilemeyecek katma deger vergisi olarak diizenlenmistir. Bu hiikkmiin
istisnasini ise 15/7/2016 tarih ve 6728 sayili Kanunun 44’{incii maddesi ile eklenen

parantez i¢in hiikiim olusturmaktadir. Eklenen hiikiim asagidaki gibidir.

"5520 sayili Kanunun 13 iincii maddesine gore transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortiilii olarak dagitilan kazanclar ile Gelir Vergisi Kanununun 41 inci maddesinin
birinci fikrasmin (5) numarali bendine gore isletme aleyhine olusan farklara iliskin
ithalde veya sorumlu sifatiyla d6denen katma deger vergisi ile yurt igindeki
islemlerde mal teslimi veya hizmet ifasinda bulunan miikellefler tarafindan ilgili

vergilendirme doneminde beyan edilerek 6denen katma deger vergisi harig"
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Vergi idaresi uygulamada KVK’nin 11/1-c maddesi uyarinca transfer fiyatlandirmasi
yoluyla ortiilii olarak dagitilan kazang kurum kazancinin tespitinde indirimi kabul
edilmediginden bunlar i¢in 6denen KDV ’nin indirimini kabul etmemekteydi. Bu durum
idare ile miikellefler arasinda 6nemli ihtilaflara sebep oluyordu. Eklenen hiikiim ile
birlikte KVK 13’iincii maddesi ve GVK 41/5’inci maddesinde diizenlenen islemler
sebebiyle ilgili donemde beyan edilerek 6denen katma deger vergisinin indirimi miimkiin

hale getirilerek sorun ¢oziilmiistiir.
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3. BOLUM

GAYRI MADDI HAKLARDA TRANSFER
FiYATLANDIRMASI

Transfer fiyatlandirmasi uygulamasinda emsal bedelin tespitinde en ¢ok giicliik yasanan
varliklarin baginda gayri maddi haklar gelmektedir. OECD TF Rehberinde gayri maddi
haklarin kullanimi ya da transferi ile ilgili islemlerin emsallere uygunluk kosullarinin
belirlenmesine yonelik ayr1 bir boliim yer almakta olup, bu konuya 6zel diizenlemelere
yer verilmistir. Calismanin bu bdliimiinde Oncelikle gayri maddi haklarm kiiresel
ekonomi ve Tiirkiye ekonomisi agisindan dnemine yer verilecek, gayri maddi haklarda

transfer fiyatlandirmasi uygulamasi hakkinda degerlendirme yapilacaktir.

3.1. GAYRIi MADDI HAKLARIN KURESEL EKONOMIDEKI YERI

Sanayi devrimi ile birlikte tretim ve ulasim teknolojilerinde gergeklesen Onemli
gelismeler, bliyiik 6l¢ekli tiretime imkan saglayarak hammaddelerin, iirlinlerin ve emegin
diinyanin farkli ve uzak bolgeleri arasindaki transferini kolaylastirmistir. Bu gelismeler
iretimin girdilerinin tedariki ve ¢iktilarinin tiiketimi agisindan cografi smir ve
uzakliklarin sinirlayict etkisini azaltmis, neticede ekonominin yapist bu gelismelere

uygun sekilde yeniden sekillenmistir (Kalkinma Bakanligi, 2015, s. 1-3).

Kiiresellesmenin etkisiyle birlikte uluslararasi ticaret hacmi hizla biiylimiistiir. 2000’1i
yillarin en 6nemli olgularindan biri de maddi olmayan varliklarin iiretiminde yasanan
hizli gelismelerdir. Ozellikle bilgiye dayali iiriinlerin ve hizmetlerin gelisiminde sasirtict
sonuglar elde edilmektedir. Bu gelismeler sanayilesmis iilkelerin emek yogun sanayi
mallarinin iiretimini gelismekte olan iilkelere kaydirmasina sebep olmustur (Parasiz ve
digerleri, s. 10, 2001). Sanayilesmis iilkeler ise bilgi yogun {irlinler liretmekte ve bu

alanda siirekli gelismeler kaydetmektedir.
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Kiiresellesen ekonomide iilkelerin rekabet avantaji saglamasindaki en onemli husus
kuskusuz bilgidir. Bilgi giiniimiizde kalkinmanin lokomotifi konumundadir, artik
stratejik kaynak sermayeden ziyade bilgidir. Yeni ekonomik diizende ekonomik basarinin
anahtar1 bilgi ve teknolojinin iiretime uygulanmasidir. Gelismis iilkelerin ihracatinin
onemli bir bolimiini bilgi i¢eren iriinler olusturmaktadir (Aktaran: Tonta ve Kiiciik,
Stevenson, 2003, s. 11.). Gelismis iilkelerin ihrag ettigi tirtinlerin birim agirligi azalsa da
ihra¢ edilen bu iriinlerden saglanan gelir gittikce artmaktadir. Diinyanin en biyiik
sirketleri arasinda yer alan yazilim ve teknoloji sirketlerinin tirlinlerine bakildiginda bu

durum kolaylikla goriilmektedir (Tonta ve Kiigiik, 2005).

Son ¢eyrek yiizyilda fikri sermaye yani gayri maddi haklar sirketlerin 6nemli varlik
kalemi olarak ortaya ¢ikmistir. Fikri miilkiyet danismanlik sirketi Ocean Tomo’nun 2020
yilt gayri maddi varlik piyasa degeri arastirma raporuna gore Standart and Poor’s 500
endeksindeki?® (S&P 500) sirketlerin gayri maddi varhklarinmn degeri, Sekil 1°de
gosterildigi tizere toplam degerin %90’ mna ulagsmistir. 1995-2020 yillar1 arasinda maddi
olmayan duran varliklarin piyasa degeri icindeki pay1r %68'den %90’a ylikselmistir
(Ocean Tomo, 2020).

Sekil 1: S&P 500 Piyasa Degerinin Bilesenleri
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Kaynak: Ocean Tomo, Erisim: 04.04.2022 https://www.oceantomo.com/intangible-asset-market-

value-study/

28 Standart and Poor’s 500 endeksi ABD’de faaliyet gdsteren ve piyasa degeri, halka agiklik orani gibi belli
sartlar1 saglayan bes yliz sirketin ihrag ettigi hisse senedinden olugmaktadir.
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Sekil 1°de yer alan oranlar yillar itibariyle maddi olmayan varliklarin sirketlerin piyasa
degeri icindeki paymin arttigin1 gostermektedir. Sirketler, gliniimiiz kiiresel pazarinda
rekabet etmek i¢in gayri maddi varliklarmi siirekli olarak gelistirmekte ve

giiclendirmektedir.

ABD diinyanin en biiyiikk ekonomisidir ve kiiresel iiretimin neredeyse %22'sini ve
sermaye piyasalarinin licte birinden fazlasini olusturmaktadir. Diinya ticaretinin yaklagik
onda birine, havalelerin beste birine yakimina ve kiiresel enerji talebinin beste birine
hakimdir, diger bir ifadeyle tiim kiiresel pazarlarda 6ne ¢ikmaktadir. Diinya ticaretinde
ve finansal islemlerde en yaygin kullanilan para birimi ABD dolar1 oldugundan, kiiresel

finansal kosullar1 yonlendirmede 6nemli rol oynamaktadir (Kose ve digerleri, 2017).

ABD, diinyanin teknolojik olarak en giiclii ve yenilik¢i ekonomisine sahip iilkelerin
baginda gelmektedir. ABD merkezli sirketler 6zellikle yazilim, bilgisayar, ilag, tip,
havacilik ve askeri techizat alanlarinda 6n plana ¢ikmaktadir. S&P 500 birgok yatirimci
ve analist tarafindan ABD borsa performansmin en iyi genel 6l¢iimiinii gosteren endeks
olarak kabul edilmektedir. Endeksteki en biiyiik agirliga sahip sirketler arasinda Apple,

Microsoft, Alphabet, Amazon.com ve Tesla yer almaktadir.?®

Diinyanin ikinci biiyiik borsasi olan NASDAQ Borsasinda (National Association of
Securities Dealers Automated Quotations) 4000’den fazla sirket yer almaktadir.
NASDAQ 100 endeksi ise NASDAQ borsasindaki en biiyiik ve en aktif islem géren 100
hisse senedinin performansimi izleyen bir endekstir. NASDAQ 100 endeksinde ticaret,
sanayi, saglik, teknoloji ve telekomiinikasyon gibi sektorlerde faaliyet gosteren sirketlerin
hisseleri islem gormekte olup, finans ve yatirim sirketlerinin hisseleri yoktur. Endekste
cesitli sektorlerdeki sirketler yer alsa da teknoloji sirketleri endeksin agirligmin yaklagik
%356's1n1 olugturdugundan, teknoloji endeksi olarak da adlandirilmaktadir. Netflix, Intel,
PepsiCo, Starbucks, Moderna, Apple, Cisco, Tesla gibi diinyaca taninmis sirketlerin

hisselerinin performansini l¢mek acisindan énemli bir endekstir®,

29 https://www. britannica.com/money/SandP-500 Erisim: 16.11.2023
30 https://www. forbes.com/advisor/investing/what-is-the-nasdag-100-index/ Erisim: 16.11.2023


http://www.gcmforex.com/yatirim-araclari/hisse-senetleri/apple/
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Ek 1’de NASDAQ 100 endeksinde (2023) islem goren her bir sirketin 2021 yilina iliskin
bilangolarma gére maddi olmayan duran varliklarinin toplam varliklar igindeki payina
yer verilmistir. S6z konusu bilangolara gore 21 sirketin maddi olmayan varliklarinin
varlik toplamina oran1 %50 ve tizeri, 43 sirketin maddi olmayan duran varliklarinin varlik
toplamina orani ise %25’in tizerindedir. NASDAQ 100 endeksindeki sirketlerin 2021 y1l1
bilangolarma gore maddi olmayan duran varliklarinin toplami 1.219.716.400.000 (1.2
Trilyon) ABD Dolari, aktif toplamlarinin biiytikligi ise 5.554.853.830.000 (5,5 Trilyon)
ABD Dolaridir. Buna gore NASDAQ 100 endeksindeki sirketlerin toplam aktif
biiytikligliniin (2021) %22’sini maddi olmayan duran varliklar olusturmaktadir.

Ek 1’°deki tabloda yer verilen tutarlar sirketlerin yasal defterlerinde kayitli maddi olmayan
duran varliklarinin degerini gostermektedir. Uluslararast muhasebe standartlarina gore
sirketler kendi yarattiklar1 marka degerini yasal defterlerine kayit edemezler, ancak bagka
bir sirketi devralmalar1 halinde olusacak serefiye yasal defterlere kayit edilir. Bu sebeple
Sekil 1°de gayri maddi haklarmn sirketlerin piyasa degeri iizerindeki dnemli etkisine yer
vermistik. S6z konusu arastirmaya gore 2020 yilinda S&P 500 sirketlerinin piyasa
degerinin %90’likk kismi gayri maddi varliklarindan kaynaklanmaktadir, ancak yasal
defterlerine bakildiginda farkli bir durumla karsilasilmaktadir. S6yle ki piyasa degeri
hisse senedinin fiyati ile hisse adedinin ¢arpimi sonucu belirlenmektedir. Defter degeri
ise sirketin varliklarinin ve yiikiimliliiklerinin kayith degerleri arasindaki farktir. Bu
sebeple piyasa degeri ile defter degeri arasinda farklilik ortaya ¢ikmaktadir. Hisse
senetlerinin piyasa degerini etkileyen sirket i¢i ve disi1 birgok degisken bulunmaktadir.
Sirket i¢i faktor olarak mali tablolar, yatirim politikasi, yonetim anlayisi, kar dagitima,

Ar-Ge caligmalari, sahip olunan gayri maddi varliklar sayilabilir.

Ocak 2022 tarihinde kisa siireligine de olsa borsada giin i¢i islemlerde Apple’in piyasa
degeri 3 trilyon ABD Dolarina ulasmistir. Béylece diinyada ilk defa bir sirketin piyasa
degeri 3 trilyon ABD Dolar1 olmustur. Apple’in piyasa degerine en yakin sirketler ise
sirastyla Microsoft Google ve Amazon.com’dur. Microsoft 2,5 trilyon ABD Dolarlik

piyasa degeriyle Apple’a en yakm degere sahip sirkettir®’. Sirketin Eyliil/2021

https:/ww.cnbe.com/2022/01/03/apple-becomes-first-us-company-to-reach-3-trillion-market-cap.html
Erigim: 16.11.2022
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bilangosuna gore aktif biliyiikligi 351.002 milyon ABD Dolari, defter degeri yani
dzsermaye tutari ise 63.090 milyon ABD Dolaridir®2. Gériildiigii iizere piyasa degeri ile
defter degeri arasinda ciddi bir fark bulunmaktadir, bu farkin da sebebi sliphesiz sirketin

marka degeri yani gayri maddi haklari, Ar-Ge calismalar1 ve sirket politikalaridir.

Forbes dergisi her yil diinyanin en degerli 100 markasini agiklamaktadir, 2021 yili
itibariyle diinyanin en degerli 10 markas: Tablo 3’te yer almaktadir (Forbes, 2021).

Tablo 3- Forbes Dergisi 2021 Yih En Degerli 10 Marka

Marka Degeri

Marka Milyar $ Sektor
1 |Apple 241,2 Teknoloji
2 | Google 207,5 Teknoloji
3 | Microsoft 162,9 Teknoloji
4 | Amazon 135,4 Teknoloji
5 | Facebook 70,3 Teknoloji
6 |Coca-Cola 64,4 fcecek
7 | Disney 61,3 Eglence
8 | Samsung 50,4 Teknoloji
9 viton S 47,2 Liiks Tiketim
10 McDonald's 46,1 Restoran

Kaynak: Forbes, Erisim: 20.04.2022, https://www.forbes.com/powerful-brands/list/#tab:rank

Forbes dergisinin agiklamis oldugu en degerli 10 markanin 6’s1 teknoloji sirketinden
olusmaktadir. Listenin tamamina bakildiginda ise en degerli 100 markanin 20’sini

teknoloji sirketleri olusturmaktadir.

WIPO, 1974 yilindan beri BM’nin organizasyon yapisi i¢inde yer alan uzmanlagmis
uluslararasi bir kurulustur. WIPO’nun temel amaci; fikri miilkiyet haklarmmn diinya
genelinde faal bir sekilde korunmasi igin ¢alismalar yapmak ve kuruluslarinda rol aldig1
fikri miilkiyet birlikleri arasindaki igbirligini temin etmek ve gelistirmektir. Gliniimiizde
WIPO’nun 188 iiyesi bulunmaktadir®® Tiirkiye WIPO’ya 12 Mayis 1976 yilinda iiye

olmustur, 40 yildan fazla bir zamandir da tiyelik iliskisi kesintisiz devam etmektedir.

#https:/mww. wsj.com/market-data/quotes/ AAPL/financials/annual/balance-sheet Erigim: 16.11.2023
33 http://www.telifhaklari.gov.tr/Dunya-Fikri-Mulkiyet-Orgutu-WIPOOMPI Erisim: 20.01.2020


https://www.forbes.com/companies/apple/?list=powerful-brands
https://www.forbes.com/companies/google/?list=powerful-brands
https://www.forbes.com/companies/microsoft/?list=powerful-brands
https://www.forbes.com/companies/amazon/?list=powerful-brands
https://www.forbes.com/companies/facebook/?list=powerful-brands
https://www.forbes.com/companies/coca-cola/?list=powerful-brands
https://www.forbes.com/companies/walt-disney/?list=powerful-brands
https://www.forbes.com/companies/samsung-electronics/?list=powerful-brands
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2011-2020 yillarinda diinyada yapilan patent, endiistriyel tasarim, faydali model ve ticari

marka bagvuru sayilar1 Sekil 2°de yer almaktadir.

Sekil 2: WIPO- Fikri Miilkiyet Hakki Toplam Basvuru
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Kaynak: WIPO Veri Tabanindaki Veriler Kullanilarak Olusturulmustur, Erisim: 12.01.2022,
https://www3.wipo.int/ipstats/keysearch.htm?keyld=201

Benzer sekilde WIPO’nun veri tabanina gore en ¢ok patent bagvurusunda bulunan ilk 20
iilkeye Ek 2’deki tabloda yer verilmistir. Tablo tilkelerin toplam basvuru sayilari (2015-
2020) dikkate alinarak biiyiikten kii¢lige dogru siralanmistir. Patent bagvuru sayisinda ilk
sirada olan {ilke Cin’1 ABD, Japonya ve Gliney Kore takip etmektedir. Ek 2’deki tablodan
goriildiigli ilizere patent basvurusu sayisinda ilk siralarda yer alan iilkeler diinya

ekonomisinde sz sahibi gelismis iilkelerden olugsmaktadir.

WIPO’nun veri tabanina gére en ¢ok endiistriyel tasarim bagvurusunda bulunan ilk 20
tilkeye Ek 3’deki tabloda yer verilmistir. Tablo tilkelerin toplam tasarim sayilart (2015-
2020) dikkate alinarak biiyiikten kiiciige dogru siralanmistir. Yine endiistriyel tasarim
say1s1 bakimindan yapilan siralamada da Cin ilk sirada yer almaktadir, Cin’1 AB ve Giiney
Kore, takip etmektedir. Tiirkiye, en ¢ok endiistriyel tasarim bagvurusunda bulunan ilk 10
iilke arasinda yer almaktadir. 2020 verilerine bakildiginda ise Tiirkiye 5. sirada yer

almaktadir.
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WIPO’nun veri tabanina gore en ¢cok faydali model basvurusunda bulunan ilk 10 iilkeye
Ek 4’deki tabloda yer verilmistir. Tablo iilkelerin toplam bagvuru sayilar1 (2015-2020)
dikkate alinarak biiyiikten kii¢iige dogru siralanmistir. Yine endiistriyel tasarim sayisi
bakimindan yapilan siralamada da Cin ilk sirada yer almaktadir, Cin’i Almanya ve Rusya
takip etmektedir. Tiirkiye faydali model basvurusunda da en ¢ok bagvuru yapan ilk 10

iilke icerisinde yer almaktadir.

Ek 5’teki tabloda WIPO kayitlarina gore en ¢ok ticari marka basvurusunda bulunan ilk
20 iilkeye yer verilmistir. Tablo iilkelerin toplam basvuru sayilar1 (2015-2020) dikkate
alinarak biiyiikten kiiclige dogru siralanmustir. Ticari marka basvurusu ag¢isindan da
tablonun ilk sirasinda Cin yer almaktadir, Cin’i ABD, AB, Fransa ve Japonya takip

etmektedir.

Fikri miilkiyet haklar1 yoniinden en ¢ok basvuruda bulunan iilkeler genel itibariyle diinya
gayrisafi yurti¢i hastlasini (GSYIH) 6nemli bir boliimiinii olusturan ABD, Cin, Japonya,
Almanya, Fransa, ingiltere, Hindistan gibi iilkelerdir. Bu iilkelerin diinya GSYIH’sinda
onemli bir paya sahip olmalarindaki en 6nemli faktor oncelikle sermaye birikimi ve
kuskusuz teknoloji yogun mal ve hizmet {iretimi yapmalaridir. ABD merkezli Apple,
Microsoft, Intel; Cin merkezli Huawei, Lenova; Japonya merkezli Toyota, Sony, Honda;
Almanya merkezli Mercedes, BMW gibi sirketler teknoloji yogun mal ve hizmet
iiretiminde bulunmaktadir. S6z konusu sirketlerin merkezi belirtilen {ilkeler olsa da
iiretim farkli lilkelerde de yapilabilmektedir. Uluslararasi yiiksek satis hacimleri sebebiyle
diinya ticaretinin énemli bir kismm1 olusturmaktadir. Dolayisiyla s6z konusu CUI’lerin
vergilendirilmesi 6zellikle gayri maddi haklar yoniinden vergilendirilmesi iilkeler

acisindan gittikce 6nem kazanmaktadir.

3.1.1. Yargi Kararlan

Onceki boliimde aktarildig1 {izere gayri maddi haklar kiiresel ekonomide énemli bir
hacim kaplamaktadir. Bu nedenle siklikla bu hususta ulusal ve uluslararasi diizeylerde
uyusmazliklar gozlemlenmekte; ilgili ¢ergevede tiireyen yargi kararlar1 doktrine ve

yazma Onemli katki yaratmaktadir. Aktarilan baglamda gayri maddi haklarla ilisikli
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olarak en yogun deneyimlenen problem transfer fiyatlandirmasi alaninda tezahiir

etmektedir.

Gayri maddi haklarda transfer fiyatlandirmasi islemleri uluslararasi bir sorun olarak
CUI’lerin ve devletlerin giindemindeki &nemli bir vergilendirme problemi olarak
durmaktadir. Konunun vergi idarelerinin ve CUI’lerin giindemini ne kadar mesgul ettigini

gostermek icin tecriibe edilen kimi uyusmazliklara asagida kisaca yer verilmistir.

» Amerikan Gelir idaresi ile Amazon.com arasindaki ihtilaf®*:

Amazon, 2005 yilinda merkezi konumu ve kurumlar vergisi avantajlar1 nedeniyle
Liiksemburg'u Avrupa merkezi olarak se¢mistir. Sirket, miisteri listeleri, fikri miilkiyet
haklar1 ve yazilim gibi varliklarin1 Liiksemburg'a tasimistir. ABD yasalari, ABD’de
gelistirilen gayri maddi varliklarmm kullanimi1 sebebiyle Avrupa’daki iliskili sirketin
emsaline uygun sekilde 6deme yapmasmi gerektirmektedir. Sonu¢ olarak Amazon,
Avrupa’daki iliskili sirketi ile maliyet paylasim anlasmasi yaparak, iliskili sirketinden
devredilen varliklar karsiiginda 255 Milyon ABD Dolar1 6deme yapmistir. Ancak
Amerikan Gelir Idaresi bunun emsaline uygun bir bedel olmadigmi degerlendirerek
yeniden hesaplama yapmustir. Yapilan hesaplama neticesinde Amerikan Gelir Idaresi
olmasi1 gereken tutar1 3,6 milyar ABD Dolar1 olarak belirlemistir. Amazon kendi yaptigi
hesaplamada karsilastirilabilir fiyat yontemini kullanirken, Amerikan Gelir Idaresi

yaptig1 hesaplamada iskonto edilmis nakit akislar1 yontemini kullanmastir.

Amazon, kisa siire sonra ABD Vergi Mahkemesi'ne degerleme konusunda itirazda
bulunmustur. Sirket, yaptig1 itirazda transfer fiyatlandirmasi diizenlemelerinin maddi
olmayan duran varliklarin tanimlanmasina Amerikan Gelir Idaresinin uyguladigindan
cok daha dar oldugunu savunmustur. 23 Mart 2017 tarihinde ABD vergi mahkemesi

Amazon lehine karar vermistir. Bu kararda, gegerli transfer fiyatlandirmasi diizenlemeleri

3https://www.ey.com/en_gl/tax-alerts/united-states-court-of-appeals-affirms-tax-courts-decision-in-
amazon-case Erisim:20.11.2022
https://www.internationaltaxreview.com/article/b1h0491smp8t21/amazon-beats-the-irs-in-us-intangibles-
case Erisim: 20.11.2022
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uyarinca, "maddi olmayan varlik" taniminin, caliganlarin deneyiminin, egitim ve
Ogretimin degeri, inovasyon kiiltiirii, gelecek deger, serefiye ve diger benzersiz isletme
ozellikleri ile beklentileri igermedigini belirtilmistir. Karar, ABD Gelir idaresince temyiz
edilmis olup, yliksek mahkeme 16 Agustos 2019 tarihinde vergi mahkemesinin kararini

onamistir.

Yiiksek mahkeme kararinda 1994/1995 transfer fiyatlandirmasi diizenlemelerine gore
kararmi1 verdigini belirtmistir, bununla birlikte mahkeme davanin 2009 yih
diizenlemelerine gore degerlendirilmesi halinde Amerikan Gelir Idaresinin hakli

oldugunu belirtmistir.

» Amerikan Gelir idaresi ile Coca Cola Arasindaki ihtilaf®®

ABD merkezli bir sirketi olan Coca Cola, diinyanin en ¢ok bilinen icecek markalarindan
bazilarmi iiretmek, dagitmak ve satmak i¢in gerekli olan gayri maddi haklarm yasal
sahibidir. Bu gayri maddi haklar icerisinde ticari markalari, {iriin isimlerini, logolari,
patentleri, gizli formiilleri ve tescilli iiretim siireg¢leri bulunmaktadir. Coca Cola'nin
iligkili yurt dis1 iiretim tedarik noktalariyla ve iligkisiz siseleyicilerle yaptig1 sozlesmeler,
onlara tiretim ve dagitim islevlerini yerine getirirken gayri maddi haklarini kullanmalar1
icin smirli haklar vermis, ancak tedarik noktalarina bu fikri miilkiyet {izerinde higbir
miilkiyet hakki tanimamustir. Coca Cola ve Amerikan Gelir Idaresinin 1996 yilinda Coca
Cola'nin 1987-1995 vergi yiikiimliiliikklerini belirlerken kabul ettigi formiile dayali
dagitim yontemini 2007-2009 yillar1 arasinda da Kullanarak tedarik noktalar1 fikri
miilkiyet haklar1 dolayisiyla Coca Cola'ya 6deme yapmustir. 1996 yilindaki anlagma
tedarik noktalarmin telif ylikiimliiliikklerini fiili telif iicreti 6deyerek ya da kar paylari
iizerinden 6deme yapilmasina izin vermistir. Bu kapsamda Coca Cola’nin 2007-2009
donemindeki tedarik noktalari, telif hakki ytikiimliiliiklerini yerine getirmek tizere Coca

Cola'ya yaklagik 1,8 milyar ABD Dolar tutarinda 6deme yapmustir. Coca Cola 1996

35 https://tpcases.com/us-vs-coca-cola-november-2020-us-tax-court-155-t-c-no-10/ Erigim: 20.11.2022
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anlagmasi, 1995'ten sonraki yillar1 kapsamamasina ragmen ayni yontemi 2007-2009

yillar1 i¢in de uygulamistir.

Coca Cola'nin 2007-2009 beyannamelerini inceleyen Amerikan Gelir idaresi, Coca
Cola'nin uyguladig1 yontemin emsallere uygunluk normlarmni yansitmadigint ve Coca
Cola'ya fikri miilkiyetinin kullanimi i¢in eksik 6deme yapildigini tespit etmistir. Bunun
iizerine Amerikan Gelir Idaresi, Coca Cola'nin iliskisiz siseleyicilerini karsilastirilabilir
taraflar olarak kullanan bir karsilastirilabilir fiyatlar yontemini kullanarak Coca Cola ve
tedarik noktalar1 arasinda geliri yeniden tahsis etmistir. Bu diizeltmeler sonucunda Coca
Cola'nin 2007-2009 yillar1 arasindaki toplam vergilendirilebilir gelirini 9 milyar ABD
Dolarindan fazla arttrmistir. ABD Vergi Mahkemesi 18 Kasim 2020'de verdigi kararinda
ihtilaf konusu tutar tizerinden 1,8 Milyar ABD Dolarlik diizeltme yaparak idare lehine

karar vermistir.

> LG ve Hindistan Vergi Idaresi arasindaki ihtilaf®®:

LG Hindistan, ¢ok uluslu bir elektronik iiriin ve elektrikli ev aletleri tireticisi olan LG
Kore'nin ylizde yiiz istirakidir. LG Kore ve LG Hindistan, 2001 yilinda, lisansh bir {liretici
olarak LG Hindistan'm, Hindistan'da iiriinlerin iiretimi ve satisi i¢in ¢esitli haklarin
kullanilmasi nedeniyle LG Kore'ye %1 telif 6demesi yapacagi teknik yardim ve telif
anlagsmasi imzalamistir. Anlagsma ayrica LG Hindistan’a LG marka admi ve ticari
markalarin1 telifsiz bir sekilde kullanma imkani1 da vermistir. 2013 yilinda vergi
mahkemesi, LG Hindistan’in emsalini agan reklam, pazarlama ve tanitim harcamalarinin,
LG Kore’nin markasmm tanitimia yardimer olan hizmet sunumu niteliginde kabul

ederek bunun LG Kore tarafindan telafi edilmesi gerektigine karar vermistir.

38https://tpcases.com/india-vs-lg-electronics-december 2014/ Erisim: 20.11.2022
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» ABD Gelir idaresi ile GlaxoSmithKline arasindaki ihtilaf®’:

ABD Gelir idaresi ile Ingiltere merkezli bir ilag sirketi olan GlaxoSmithKline (GSK)
arasindaki ihtilaf uzun bir doneme dayanmakta olup, dava asamasinda olan ihtilaf konusu
uzlasma ile sonuglanmistir. GSK 1989-2005 yillarindaki anlagsmazligir ¢ozmek igin 3,4
Milyar ABD Dolar1 vergi (faiz dahil) 6demeyi kabul etmis, anlagmanin bir pargasi olarak
ayni zamanda 1,8 Milyar ABD Dolar1 tutarindaki gelir vergisi iade talebinden
vazgecmistir. GSK’nin ABD Gelir Idaresine yaptig1 bu deme bir vergi anlasmazligini
¢6zmek icin ABD Gelir Idaresine tek seferde yapilan o zamana kadar ki en biiyiik

O0demedir.

ABD Gelir Idaresi ile GSK arasindaki temel ihtilaf konusu Ar-Ge ile pazarlama ve satis
giderlerinin degerine iliskindir. Glaxo Wellcome (Xantac't isimli ilact {ireten sirket)
SmithKline Beecham (Tagamet isimli ilac1 iireten sirket) ile birlestiginde tartisma
baslamugtir. Tartisma konusu GSK Merkez Sirketinin sahip oldugu ticari ve pazarlanabilir
gayri maddi haklar dikkate alinarak yapilan 6demelere iliskin olup, GSK Amerika’da
karin ne kadarmin kalmasi gerektigi hususuna dayanmaktadir yani tartismanin temelini
transfer fiyatlandirmasi olusturmaktadir. S6yle ki GSK, Amerika’daki istirakinin sadece
rutin pazarlama ve satis fonksiyonlari ile gérevlendirilmis bir distribiitér oldugunu iddia
ederken, ABD Gelir idaresi bunu kabul etmemis ABD’deki istirakin de lisans sahibi
oldugunu ve lisansl iirilinlerle ilgili gayri maddi haklarda katkisinin oldugunu buna goére
kardan pay almasmi gerektigini iddia ederek islem tesis etmistir (Burnett ve Pulliam,
2014, 5. 99).

CUI’lerin gayri maddi haklarin transferi konusunda vergi idareleri ile yasadigi ihtilaflara
iliskin davaya konu olmus ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Goriildiigii lizere gayri
maddi haklarin transfer fiyatlandirmasi konusu ciddi bir sorun olarak devletlerin 6niinde

durmaya devam etmektedir.

$https://www.millerchevalier.com/publication/irs-and-glaxo-announce-settlement-transfer-pricing-
dispute Erigim:20.11.2022
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3.2. GAYRIi MADDi HAKLARIN TURKIYE EKONOMIiSINDEKI YERI

Tiirkiye teknolojik bilgi ve teknoloji yogun mal ve hizmet {iretimi yoniinden ABD,
Almanya, Fransa, Cin, Japonya gibi iilkelerle karsilastirildiginda bu {ilkelerin gerisinde
kaldig1 goriilmektedir. Tiirkiye, uluslararasi rekabet giiclinii artrmak i¢in Ar-Ge
faaliyetlerini desteklemek, teknolojik bilgi iiretilmesini, teknoloji yogun {iretim ve
girisimciligi desteklemek amactyla 4691 sayili Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanunu ve
5746 sayili Arastirma, Gelistirme ve Tasarim Faaliyetlerinin Desteklenmesi Hakkinda

Kanun gibi yasal diizenlemeler yapmustir.

TURKPATENT tarafindan yaymlanan istatistikler incelendiginde, Tiirkiye’de 2000 ile
2021 yillar1 arasinda yapilan yerli patent bagvuru ortalamasmin 3859, yerli patent tescil
ortalamasmin ise 1023 oldugu goriilmektedir. Ek 6’daki tabloda Tiirkiye’de 2000-2021
yillar1 arasindaki patent bagvurusu ve tescilinin yillara gore dagilimina yer verilmistir.
Patent bagvuru sayisinda 2010 yilindan sonra ciddi bir artis gzlenmektedir, 2021 yilinda
toplam patent basvurusu sayist 17.566 olup, bunlarin 12.566°s1 tescil edilmistir.

Ek 7°deki tabloda yer verilen Tiirkiye’nin faydali model istatistiklerine bakildiginda ise
yerli bagvuru sayisinin ve tescilinin daha fazla oldugu goriilmektedir. Soyle ki 2000 ile
2021 yillar1 arasinda toplam 34.112 faydali model tescili yapilmis olup, bunlarin %98’1

yerli bagvuru sahiplerine aittir.

TURKPATENT’in marka basvurularna ve tesciline iliskin istatistiklerine bakildiginda
ise yine yerli basvuru sahiplerinin tstiinliigii bulunmaktadir (Ek 8). 2000-2021 yillar1
arasinda toplam 1.341.318 marka tescili yapilmis, bunlarmm %382’si yerli basvuru

sahiplerinin markalaridir.

Yine TURKPATENT in istatistiklerine gdre tasarim bagvurularmmn ve tescilinin 2000-
2021 yillar1 arasindaki dagilimi Ek 9’da aktarilmaktadir. Tasarimda da yerli bagvuru

sahiplerinin tescil edilen tasarimlarinin yabancilardan daha fazla oldugu goériilmektedir.
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TURKPATENT in istatistikleri Tiirkiye’de yerli basvuru sahiplerinin faydali model,
marka ve tasarim tescilleri yoniinden yabancilara goére dnde oldugunu gostermektedir.
Ancak unutmamak gerekir ki 6nemli olan sayisal tistiinliikten ziyade nitelikli gayri maddi
haklar iiretebilmektir. Basarilmasi gereken husus bilginin ticarilestirilebilmesi, yani
teknoloji yogun tiretimin yapilabilmesi ve ortaya ¢ikan iiriinlerin diinya piyasasinda talep
edilen kiiresel rekabet giicii yiiksek nitelikli tirtinler olmasidir. Ancak bu sekilde Tiirkiye
gayri maddi hak ithal eden iilke konumundan, gayri maddi hak ihra¢ eden, kiiresel rekabet

giicii yiiksek iilke konumuna gelebilir.

Cogu gelismekte olan iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de sanayinin gelisimi daha ¢ok
gelismis iilkelerden teknoloji transferi yoluyla olmustur. Ancak son yillarda uluslararasi
rekabet giicliniin artmasinda Ar-Ge ve yeniligin 6nemi daha da iyi anlagilmis, bu alanda
Devlet 6nemli vergi tesvikleri ve finansal destekler saglamigtir. Tiirkiye'deki Ar-Ge
harcamalarinin GSYIH icindeki pay: yillara gore Sekil 3’de gosterilmistir. Ar-Ge
harcamalar1 2001 yilinda GSYIH’nin %0,52’si iken 2020 yilinda bu oran %1,09° a
yiikselmistir. 2018-2020 aras1 dénemde Ar-Ge harcamalarmm GSYIH igindeki payi

%1 1n tizerinde gerceklesmistir.

Sekil 3: Ar-Ge Harcamalarimn GSYiH’ye Oram
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Kaynak: TUIK Veri Portali, Erisim: 06.06.2022
https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=Bilim,-Teknoloji-ve-Bilgi-Toplumu-102



171

Sekil 4’te Ar-Ge harcamalarinin yillar itibariyle dagilimmna yer verilmistir, Ar-Ge
harcamalarinin  6nemli bir bolimiinii personel harcamasi olustururken, yatirim

harcamalar1 yillar itibariyle ciddi bir artig gostermemistir.

Sekil 4: Ar-Ge Harcamalarinin Dagilimi
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Kaynak: TUIK Veri Portal1, Erisim: 06.06.2022,
https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=Bilim,-Teknoloji-ve-Bilgi-Toplumu-102

Ek olarak, Borsa Istanbul Ulusal 30 (BIST 30) endeksinde islem goren sirketlerin
yayinlanmig mali tablolar1 ve faaliyet raporlar1 iizerinden sahip oldugu gayri maddi
varliklarin/maddi olmayan duran varliklarim toplam varliklar icindeki biiyiikliigiine
iliskin arastirma yapilmistir. Kamuyu Aydmnlatma Platformuna (KAP) bildirilen 2021 yil1
bilancolarma ve faaliyet raporlarma gore BIST 30 endeksinde islem goren sirketlerin
maddi olmayan duran varliklarina iligskin bilgilere Ek 10°da yer verilmistir. Ekte verilen
sirketlerden ii¢liniin maddi olmayan duran varliklarinin toplami aktif biiylikliigiiniin
%10 unun {izerindedir. Bu li¢ sirketin maddi olmayan duran varliklarin yapisina Tablo

4°te yer verilmistir.
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Tablo 4- BiST 30 Endeksinde Maddi Olmayan Duran Varhk/Toplam Varhk Oram En
Yiiksek Olan Ug Sirketin Maddi Olmayan Duran Varhklarimin Yapisi

Maddi Olmayan Duran Varhklar (1000 TL) Turkcell Sisecam Arcelik
Serefiye 48.421| 3.994.571| 2.844.448
Marka 2.617.183
Lisanslar 5.289.996 70.267
Bilgisayar yazilimlari 5.429.486 466.560
Haklar 245.246

Maden Varliklar 497.765

Maden Haklar1 9.318.446

Gelistirme Maliyetleri 121.672| 1.324.601
Miisteri Iliskileri 2.061.059
Diger Maddi Olmayan Varliklar 3.893.876 584.968 33.645
Toplam 14.661.779| 14.762.668| 9.417.763

Kaynak: KAP, 2021 Bilangolari, Erigim:12.11.2023, https://www.kap.org.tr/tr/bildirim-sorgu

Turkcell Iletisim Hiz. A.S.’nin 2021 yili bilancosuna gore maddi olmayan duran
varliklarmin %73’{inii bilgisayar yazilimlar1 ve lisanslar olusturmaktadir. BIST 30
endeksindeki sirketler arasinda en yliksek maddi olmayan duran varlik toplam varlik
oranma sahip sirket %20,74 oraniyla Turkcell Iletisim Hiz. A.S.’dir. kinci en biiyiik
orana sahip sirket ise Tiirkiye Sigse Cam Fabrikalar1 A.S.’dir. Bu sirketin maddi olmayan
duran varliklarinin %20’sini aktiflestirilen Ar-Ge maliyetleri, %67 sini maden varliklar1
ve haklar1 olusturmaktadir, maddi olmayan duran varliklarinin toplam varliklar i¢indeki
payt ise %16,65°dir. Arcelik AS.’nin maddi olmayan duran varliklarmmm %55 ini
markalar, lisanslar, bilgisayar yazilimlar1 ve miisteri iligkileri, %14’linii gelistirme
maliyetleri geri kalani ise serefiye ve diger maddi olmayan varliklardan olusmaktadir.
Argelik A.S.’nin maddi olmayan duran varliklarinin toplam varliklar i¢indeki pay1 ise
%11,03 tiir. Ek 10°daki tablodan gériildiigii iizere BIST 30 endeksinde islem goren diger

sirketler de ise bu oran daha da diismektedir.

BIST 30 endeksindeki sirketlerin Tiirkiye’nin piyasa degeri en yiiksek sirketleri oldugu
dikkate alindiginda Tiirkiye’deki sirketlerin toplam varliklar: igerisinde maddi olmayan
duran varliklarmin paymin, NASDAQ 100 endeksindeki sirketlere kiyasla oldukca diisiik
oldugu goriilmektedir. BIST 30 endeksindeki sirketlerin toplam varliklarmin %1,3’iinii

maddi olmayan duran varliklar olustururken, aktif biiyiikliigi i¢inde maddi olmayan
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duran varliklarinin pay1 az olan bankalar harig¢ tutularak hesaplama yapildiginda bu oran
%?2,5’a kadar yiikselmektedir. NASDAQ 100 endeksindeki sirketlerin toplam
varliklarmin  %22’sinin maddi olmayan duran varliklardan olustugu goz Oniinde
bulunduruldugunda uluslararas1 rekabet gilicii ve karlilik agisindan Tiirkiye’deki

isletmelerin yeterince maddi olmayan varlik yatirimi1 yapmadigi sdylenebilir.

3.3. TURK MEVZUATINA GORE GAYRIi MADDIi HAKLARDA
TRANSFER FiYATLANDIRMASI

KVK’nin 13’ilincii maddesinin metninde “gayri maddi haklar” ile ilgili olarak ayr1 bir
diizenlemeye yer verilmemistir. Gayri maddi haklarin tanimi ve transfer fiyatlandirmasi

islemlerine iligkin uygulama esaslar1 1 Seri No.lu TF Tebliginde aciklanmistir.

3.3.1. Tiirk Vergi Mevzuatina Gore Gayri Maddi Haklar

Tirk vergi mevzuatinda gayri maddi haklarin en genis tanimma 1 Seri No.lu TF
Tebliginde yer verilmistir. Tebligin 10.1 bolimiinde gayri maddi haklar asagidaki sekilde

tanimlanmustir.

"Gayri maddi haklar, sinema filmleri, radyo-televizyon yaymlarinda kullanilan
filmler ve bantlar dahil olmak iizere edebi, artistik, bilimsel her nevi telif hakkinin
veya her nevi patentin, alameti farikanin, desen veya modelin, planin, gizli formiil
veya iretim yOnteminin veya smai, ticari, bilimsel tecriibeye dayali bilgi
birikiminin kullanma imtiyazi, kullanma hakki veya satisi ile sinai, ticari, bilimsel
techizatin kullanma imtiyaz1 veya kullanma hakkini ifade etmektedir. Bagka bir
ifadeyle, gayri maddi haklar patent, ticari marka, ticari unvan, tasarim ya da model
gibi sinai varliklarin kullanim hakki ile edebi, sanatsal eserlerin miilkiyet haklari ile

ticari bilgi birikimi (know-how) ve ticari sirlar gibi fikri haklar1 kapsamaktadir."

1 Seri No.lu TF Tebliginde gayri maddi haklar tasidiklar1 6zelliklere gore ticari gayri
maddi haklar ve pazarlama amagli gayri maddi haklar olmak iizere iki grup altinda

degerlendirilmistir.
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"Ticari gayri maddi haklar bir malin iiretiminde ya da bir hizmetin saglanmasinda
kullanilan patentler, know-how, dizaynlar ve modeller ile miisterilere transfer
edilen ya da ticari faaliyetin isletiminde kullanilan (bilgisayar yazilim programlari
gibi) ticari varlik niteligine sahip gayri maddi haklar1 ifade etmektedir. Pazarlama
amacgli gayri maddi haklar ise, bir {irlin ya da hizmetin ticari amagl olarak
kullanimina yardimci olan ticari markalar ve ticari unvanlar, miisteri listeleri,
dagitim kanallart ile ilgili tiriin agisindan 6nemli bir promosyon degerine sahip nevi
sahsina miinhasir isimler, semboller ya da resimler gibi gayri maddi haklar1 ifade

etmektedir."

3.3.2. Gayri Maddi Haklarda Emsallere Uygunluk ilkesi

Emsallere uygunluk ilkesi ve karsilastirilabilirlik analizi ile ilgili unsurlar gayri maddi
haklar i¢in de gegerlidir. Fakat gayri maddi haklarin dogasi geregi, bir dizi ek faktoriin de
dikkate alimmasi gerekebilir. Bu faktorler genel olarak: maddi olmayan varliklardan
beklenen faydalar, bolgesel kisitlamalar; gayri maddi haklar yoluyla iiretilen mallara
uygulanan dis ticaret kisitlamalar1; gayri maddi haklarin 6zellikleri; haklarin kazanilmasi
i¢in yapilan sermaye yatirimi, kurulus maliyetleri ve gelistirme ¢alismalari; lisans alanin
dagitim agmi alt lisanslama yoluyla bolme yetenegi ve varligin lisans veren tarafindan
gelistirilmesi durumunda lisans alanin gelistirme calismalarma katilma hakkina sahip

olup olmamasi gibi unsurlardan olusmaktadir (Duran, 2012, s. 35).

1 Seri No.lu TF tebliginde belirtildigi tizere gayri maddi haklarm emsal bedeli
belirlenirken, gayri maddi haklar1 devreden ve devralan tarafin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi
gerekmektedir. Tebligde gayri maddi hakki devreden yoniinden emsallere uygun bedel;
karsilastirilabilir kontrolsiiz bir islemde, gayri maddi hakkin sahibinin s6z konusu hakki
bir baskasmma devretmeyi kabul edebilecegi bedel; devralan yoniinden ise
karsilastirilabilir iliskisiz bir kurumun faaliyetlerinde kullanmay1 diistindiigii gayri maddi
hak i¢in 6demeyi kabul ettigi tutar olarak tanimlanmistir. Gayri maddi haklarmn devri,
dogrudan satig yoluyla olabilecegi gibi, lisans anlagmasi sonucunda gayri maddi varliga

iliskin hakkm karsiliginda bir royalti 6demesi seklinde de olabilir.
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3.3.3. Emsallere Uygun Bedelin Tespitinde Kullanilabilecek Yontemler

Gayri maddi haklarn iligkili kisiler arasinda alim satima ya da kiralamaya konu olmasi
durumunda s6z konusu islemin emsaline uygun olup olmadiginin belirlenebilmesi
acisindan s6z konusu varligin degerinin tespiti 6nemli bir problemdir. Soyle ki yiiksek
degere sahip gayri maddi haklarin benzersiz 6zellikleri nedeniyle bunlara iligkin transfer
fiyatlandirmas1 analizlerinde kontrol digi1 karsilastirilabilir islem bulunmasinda biiyiik

giicliiklerle karsilasilmaktadir.

Gayri maddi haklara iligkin transfer fiyatlandirmasi islemlerinde de diger mal ve
hizmetlerde oldugu gibi oncelikle Karsilastirilabilirlik analizi yapilmali ve sonrasinda
islem i¢in en uygun transfer fiyatlandirmasi yontemi belirlenmelidir. Gayri maddi hak
satist ya da lisanslanmasi islemlerinde emsallere uygun bedelin tespitinde
karsilastirilabilir fiyat yontemi kullanilabilir. Bu yontemin uygulanmasinda, ayni gayri
maddi hakkin sahibi, benzer bir gayri maddi hakk: karsilastirilabilir sartlarda iligkisiz
kigilere hangi fiyattan transfer edildigini ya da lisans hakkinm verildigini tespit
edebiliyorsa, bu fiyat veya bedel emsallere uygun bedel olarak kullanilabilir (1 Seri No.lu
TF Tebligi).

Tebligde gayri maddi haklari igeren tiriinlerin satisinda da karsilastirilabilir fiyat yontemi
kullanilabilecegi Dbelirtilmistir. Gayri maddi haklarin pazarlanmasi durumunda
karsilastirilabilirlik analizinde, miisteri tarafindan kabul edilebilirlik, cografi onem, pazar
payl, satis hacmi ve ilgili diger unsurlarin dikkate alinmasi gerekir. Ticari gayri maddi
haklar isleme konu oldugunda ise karsilastirilabilirlik analizinde ayrica ilgili gayri maddi
haklar ve Ar-Ge islevlerinin tasidiklart 6nemin de g6z Oniinde bulundurulmasi
gerekmektedir. Ancak Kkarsilastirilabilir kontrol dis1 islemlerin bulunamadigi yiiksek
diizeyde degerli gayri maddi haklar1 igeren islemlerde, emsallere uygun bedelin tespitinde
karsilagtirilabilir fiyat yontemi disindaki diger yontemler kullanilabilir (1 Seri No.lu TF
Tebligi).

1 Seri No.lu TF Tebliginde gayri maddi haklarin transfer fiyatlandirmasina iligkin olarak

sadece asagidaki 6rnege yer verilmistir.
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"Tiirkiye’de yerlesik (B) istiraki ile yurtdisinda mukim ve markanin lisans hakkina
sahip otomotiv firmasi olan (A) firmas1 arasinda bir lisans sozlesmesi
imzalanmistir. (A) firmasma lisans (telif hakki) bedeli olarak Tiirkiye’deki net
satiglarin %6°s1 kadar yillik 6deme yapilmaktadir. Otomotiv piyasasinda faaliyet
gosteren (C), (D) ve (E) sirketlerinin incelenmesinden, bu firmalarin da yurtdisinda
yerlesik lisans sahibi ana firmalarina %3 - %5 arasinda net satiglara oranl lisans
hakk1 bedeli 6dedigi tespit edilmistir. Bu durumda (B) firmasmin yapmakta oldugu
O0demeler ile piyasada mevcut lisans hakki oOdemeleri karsilastirilmali ve
karsilagtirma sonucunda ortaya ¢ikan farkliliklar var ise bunlar diizeltilmelidir.
Dolayisiyla, lisansin kullanim dénemi, cografi olarak kullanim alani ve 6deme
vadeleri ile kullanim kosullar1 benzer ya da mevcut farkhiliklar diizeltilebiliyor ise
(A) firmasna yapilan 6demeler ile ilgili olarak (C), (D) ve (E) sirketlerinin iglemleri
(dis emsal) kullanilabilecektir."

Tebligde yer verilen Ornekte transfer fiyatlandirmasinin temel kavramlarindan "dis
emsal” kavraminin bu 6rnekte yanlis kullanildigi degerlendirilmektedir. Bilindigi iizere
"dis emsal; iliskisiz kisilerin kendi aralarinda yaptiklar1 karsilastirilabilir nitelikteki
islemlerde kullandig1 fiyat ya da bedeli" ifade eder. Ornekte (C), (D) ve (E) sirketlerinin
yurt disinda yerlesik lisans sahibi ana firmalarmna 6dedigi lisans bedelleri dis emsal olarak
kabul edilmektedir. Halbuki s6z konusu emsal almman bu islemler iliskili kisilerle
gerceklestirilmektedir. Sonugta, lisans hakkina sahip yurt disinda mukim ana firma (A)
ile istiraki Tiirkiye’de yerlesik (B) arasinda tespit edilen lisans bedeli 6demesi ya da orani;
(C), (D) ve (E) sirketlerinin kendi iliskili kisileri olan yurtdisindaki ana firmalari ile tespit
ettikleri oran ile karsilastirilmaktadir. Boylece, iliskili kisilerin islemleri, baska iliskili
kisilerin iglemleri ile karsilastirilmaktadir. Teblige gore farklilastirilmis oligapol piyasasi
ozelligi gosteren otomotiv sektoriinde faaliyette bulunan sirketler royalty 6demelerini net
satiglarmi %210 olarak belirlerse ve hepsi bu orana yakin bir bedel 6derse vergi idaresinin
bunu emsaline uygun kabul etmesi ve elestiri yapmamasi1 gerektigi gibi bir sonug

cikmaktadir.
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3.3.4. Gayri Maddi Haklara iliskin Belgelendirme

Transfer fiyatlandirmasi belgelendirme yiikiimliiliikleri kapsaminda 1 Seri No.lu TF
Tebliginde belirtilen miikelleflerin "genel rapor, yillik transfer fiyatlandirmasi raporu,
iilke bazli raporlamaya iligkin bildirim formu ve iilke bazli rapor ile transfer
fiyatlandirmasi, kontrol edilen yabanci kurum ve 6rtiilii sermayeye iliskin form"u vermesi
gerekmektedir. Calismamizin dnceki boliimiinde belgelendirme yiikiimliiliiklerine iliskin
olarak Tirk vergi mevzuatindaki aciklamalara yer verilmistir. Bu baglik altinda
yikiimlilik kapsamindaki belgeler igerisinde gayri maddi haklar ile ilgili istenen

bilgilere deginilecektir.

Genel rapor icerisinde CUI’lerin sahip oldugu énemli gayri maddi haklar ve bunlarin
miilkiyetinin kimde oldugunu gosteren liste, gayri maddi haklarin gelistirilmesi ve
kullanimina iliskin agiklamalar, gayri maddi haklarla ilgili iligkili kisiler arasinda yapilan
sozlesmelerin listesi, gayri maddi haklarla ilgili grubun transfer fiyatlandirmasi
politikalarmi agiklayan bilgiler, hesap doneminde iliskili kisiler arasinda gergeklesen
onemli gayri maddi hak transferleri hakkinda ilgili isletmeleri, ilkeleri ve yapilan
O0demelere iliskin genel agiklamalarin yer almasi gerekmektedir. Yillik transfer
fiyatlandirmasi raporunda gayri maddi varliklarin miilkiyetine ve alinan veya ddenen
gayri maddi hak bedellerine iligskin bilgilere yer verilmesi zorunludur. Yillik transfer
raporu hazirlamak zorunda olmayan miikellefler ise istenmesi halinde idareye veya vergi
incelemesi yapmaya yetkili olanlara gayri maddi haklara iliskin bilgileri ibrazi
gerekmektedir. Kurumlar vergisi miikellefleri, iliskili kisilerle bir hesap donemi iginde
gerceklestirdikleri gayri maddi hak alim veya satim islemlerine iliskin bilgileri i¢erecek
sekilde "Transfer Fiyatlandirmasi, Kontrol Edilen Yabanci Kurum ve Ortiilii Sermayeye
Iliskin Form"u doldurmalar1 ve kurumlar vergisi beyannamesi ekinde bagli bulunulan

vergi dairesine gondermeleri gerekmektedir (1 Seri No.lu TF Tebligi).

3.3.5. Dis Emsal Arastirma Kaynaklan

Belgelendirme yiikiimliiliikleri geregi miikellefler bir donem igerisinde iliskili kisilerle

gerceklestirdikleri gayri maddi haklarin alim ve satim bedellerine iliskin bilgi ve belgeleri
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yillik transfer fiyatlandirmasi raporunda ya da idareye gerektiginde sunulmak iizere
hazirlamak zorundadir. Miikelleflerin yillik transfer fiyatlandirmasi raporunda soz
konusu isleme konu bedelin emsaline uygun olup olmadig1 konusunda yeterli arastirma
ve aciklamalarda bulunmasi zorunludur. Bu kapsamda miikellefler i¢ emsal bulunmamasi
halinde dis emsal kullanarak isleme konu bedelin emsaline uygun oldugunu ortaya

koymalidir.

Di1s emsal arastirmasinda kullanilan c¢esitli uluslararast veri tabanlari bulunmaktadir.
Avrupa ve ABD’de kaynakli veri tabanlarinda faydalanilacak veriler olduk¢a genis
oldugundan emsal olarak kullanilacak verilerin belirlenmesi olduk¢a onemlidir. Bu
sebeple veri tabaninda yapilan arastirmada emsal bedeli belirlenecek sektoriin verilerinin
benzer sektorlerle veya benzer islevlere sahip isletmelerin verileriyle karsilastiriimasi
dogru sonug ic¢in elzemdir. Bu kapsamda veri tabanlarinda emsal bedel arastirmasi
sirasinda standart endiistri kodlar1 kullanilarak benzer sirketler tespit edilebilir, hatta daha
baska kriterler ilave edilerek karsilastirma yapilacak veriler daha da sinirlandirilabilir. Dis
emsal arastirmasinda Amadeus, Orbis, Thomson Reuters, Bankscope, Moody’s,
Loanconnector-Dealscan, Bloomberg, Royaltystat gibi uluslararasi veri tabanlar1
kullanilmaktadir (Taskin, 2011, s. 214).

Amadeus veri tabani transfer fiyatlandirmasi arastirmalarinda yaygin olarak kullanilan
bir veri tabanidir (Sumay, 2009, s. 5). Royaltystat ve Royaltysource ise gayri maddi
varliklara iligkin royalti oranlari, fikri miilkiyet haklarma iligkin verilerin yer aldig1 veri
tabanlaridir. Bu nedenle yukarida belirtilen veri tabanlarindan Amedeus, Royaltystat ve
Royaltysource isimli veri tabanlar1 hakkinda kisaca bilgi verilerek arastirma sistematigi
aciklanacaktir. Amadeus veri tabani, Avrupa bolgesinde bulunan 46 iilkede mukim 14
milyondan fazla sirkete ait finansal veriler icermektedir. Veri kaynagi Avrupa ile smirh
olmay1p diinya ¢apinda tiim iilkelerdeki 400 milyondan fazla sirket hakkindaki bilgiler de
yer almaktadir Veri tabanindaki isletmeler; ortaklik yapisi, halka a¢ik olup olmama

durumu, ekonomik biiyiikligii, faaliyet konusu ve faaliyet gosterdigi sektor gibi birgok
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oOlgiite gore smiflandirilabilir ve bu bakimdan arastirmacilara ve uygulayicilara 6zellikle

emsal isletme ve emsal kir marjmin belirlenmesinde dnemli kolaylik saglamaktadir®,

Royaltystat veritabani, ABD Menkul Kiymetler ve Borsa Komisyonu'na ve diger
kaynaklar tizerinden saglanan 23.474'"in tizerinde lisans sdzlesmesinden belirlenen royalti
oranlarini igeren online bilgiler sunmaktadir. Lisans veren ve lisans alanin adi, transfer
edilen maddi olmayan varliklarin tanimi, anlagma tiirti, siiresi, miinhasirlik ve bolge dahil
olmak iizere c¢esitli veriler bulunmaktadir. Buna ek olarak, kullanicinin segilen
anlasmanm  karsilagtirilabilirligini  belirlemesine  olanak taniyan  kriterler de

sunulmaktadir®.

Royaltysource veri tabani, teknoloji (patent, teknik bilgi, ticari sir ve is yontemi), yazilim,
ticari marka, ticari unvan, marka veya logo, telif hakki ve tanitim hakki ile ilgili fikri
miilkiyet haberlerine ve lisanslarma iliskin bilgileri kullanarak telif 6demelerine ve
oranlarina iligskin kapsamli veriler sunmaktadir. Yiizdesel telif oranlari, lisans verenin ve
alanin adi, gayri maddi varlik hakkinda bilgiler, anlagma tarihi, miinhasirlik, cografi
bilgiler olmak {tizere muhtelif veriler yer almaktadwr. Bu veriler lisans anlagmasi
miizakereleri, degerleme davalar1 ve transfer fiyatlandirmasi gibi ¢esitli amaglarla

kullanmaktadir®.

Gayri maddi haklarin karsilastirilabilirlik analizinde veri tabanlarini ve 6zel kaynaklardan
elde edilen kamuya agik verileri kullanmadan 6nce gayri maddi haklarm 6nemli spesifik
Ozelliklerinin degerlendirilmesine izin verecek derecede ayrmtili bilgi saglayip
saglamadiginin degerlendirilmesi gerekir. Bir veri tabaninda karsilastirilabilir lisans
anlagsmalar1 degerlendirilirken, uygulanan yontem dahil olmak iizere olaya 6zgii
durumlar, gecerli emsallere ulagmaya iliskin ilkeler ile birlikte dikkate almmmalidir
(OECD, 2022, para. 6.130).

Uluslararasi anlamda kabul goren veri tabanlarindan faydalanarak elde edilebilecek emsal

briit karliliklar iilkeler ve firmalar arasindaki muhasebe yontemlerindeki farkliliklardan

38 https://www.bvdinfo.com/en-gb/about-us Erisim: 20.11.2022
39 https://www.royaltystat.com/subscriptions/ Erisim:20.11.2022
40 https://www.royaltysource.com/ Erisim:20.11.2022
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otiirii karsilastirilabilirligi bozabilmektedir. Bu durum kontrol altindaki islemlerde
gerceklesen briit karliliklara emsal teskil edebilecek saglikli dis emsallerin bulunmasini
cogu zaman zorlagtirmaktadir. Dolayisiyla, Amadeus vb. veri tabanlar1 daha ¢ok net kar
marjlarinin tespit edilmesi amaciyla kullanilmakta ve bu alanda saglikli sonuglar
tretilebilmektedir. Geleneksel transfer fiyatlandirmasi yontemlerinin secildigi bazi
islemlerde dahi giivenilir dis emsal tespit edilemediginden emsal karsilastirmalar1 net kar

marjlar1 iizerinden yapilabilmektedir (Sumay, 2009, s. 4).

Ornegin, 2017 yilinda merkezi yurt disinda bulunan otomotiv yedek parca iireticisi BC
Gmbh Tirkiye’de %99 oraninda ortagr oldugu BC Tirkiye A.S. ile lisans hakki
sOzlesmesi imzalamistir. S6zlesme kapsaminda BC Tiirkiye A.S. yurtdisindaki merkez
sirketine satiglarmin %3’ii oraninda lisans bedeli 6demesi yapmaktadir. S6z konusu lisans
bedelinin emsaline uygun olup olmadigi konusunda miikellef uluslararasi veri tabanindan
cesitli filtrelemeler yaparak en uygun oldugunu diisiindiigiinii 20 sirketin verisini

gozlemlenmis ve Tablo 5’te yer verilen oranlar1 tespit etmistir.

Tablo 5- Otomotiv Yedek Parca Ureticisi Sirketlerin Lisans Bedeli (AB Ulkeleri)

2015 2016 2017 Ortalama (3 Yil)
Gozlemlenen sirket adedi 20 20 20 20
Alt Ceyrek 1,19% 1,49% 1,54% 1,41%
Medyan (Orta Nokta) 2,41% 3,67% 3,12% 3,07%
Ust Ceyrek 7,10% 6,25% 5,88% 6,41%

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

BC Tirkiye A.S., Tiirkiye’de faaliyette bulunan benzer durumda olan diger sirketlerin
verilerine ulasamamistir. Bu sebeple uluslararasi veri tabanindan faydalanarak ¢eyrekler
arasi agiklik (interquartil range) yontemini uygulayarak emsal fiyat araligini belirlemistir.
Bu veriler 1s51831nda sirket, yilik transfer fiyatlandirmasi raporunda iliskili sirketine 6demis
oldugu satislarin %3’li oranindaki lisans bedelinin alt ve iist ¢eyrek araliginda bulunmasi

sebebiyle islem bedelinin emsaline uygun oldugunu belirtmektedir.

Uygulamada sirketler yukarida anlatilan sekilde uluslararasi veri tabanlarmdan

faydalanarak islemlerinin emsaline uygun oldugunu yillik transfer fiyatlandirmasi
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raporlarinda belirtmektedir. Dikkat edilecegi lizere s6z konusu veri tabanlar1 yurtdiginda
faaliyette  bulunan sirketlerin  verilerini  sunmaktadwr. Hatirlanacagi {izere
karsilastirilabilirlik analizinde; mal ve hizmetlerin nitelikleri, kullanilan varliklar ve
iistlenilen riskler, cografi konum, pazar hacmi, pazardaki rekabetin boyutu gibi ¢cok sayida
unsurun dikkate almmasi gerekmektedir. Uluslararasi veri tabanlarinm kullanimina
yonelik cesitli elestiriler de vardir. Bazi arastirmacilara gore uluslararasi veri tabanlart
emsal bedelin tespitinde CUI’ler igin gergek¢i sonuclar verebilirken, sadece iilke smirlar
icinde faaliyette bulunan isletmeler agisindan beklenen fayday: saglayamayabilir (Ocal,
2008, s. 37). Ulkelerin ekonomik kosullari, cografi konumu, pazardaki rekabet
diizeyindeki farkliliklar, iilkeler arasindaki raporlama ve muhasebe standartlarindaki
farkliliklar nedeniyle uluslararasi veri tabanlarindan temin edilen veriler i¢in 6nemli

diizeltmeler gerekebilir.

Miikellefler ile vergi idaresi arasinda uluslararasi veri tabanlarinin emsal bedel tespitinde
kullanilmas1 konusunda ihtilaf ¢ikmustir ve konu yargiya tagmmustir. istanbul 11. Vergi
Mahkemesi‘'nin E. 2009/3169 ve K. 2010/2091 sayili kararinda transfer fiyatlandirmasi
yoluyla kazang¢ dagitimi uygulamasinda, Tiirkiye'deki verilerin kullanilmas1 gerekirken
uluslararas1 veri tabanindaki bilgilerin emsal olarak alimamayacagina hiikmetmistir.
Kararda; "Olayda, Tiirkiye'de arag ve yedek parga satan firmalarin verileri baz alinmak
ve Tiirkiye'deki kar marjlar1 goz oniine alinmak suretiyle faaliyette bulunan sektordeki
yedek parga kar marj1 ile ara¢ satis kar marjinin birbirinden ayrilip ayrilmayacagi gibi
hususlar saptanarak, Tiirkiye'deki verilerin esas alinmasi gerekirken, Tiirkiye disinda
yabanci lilkelerin 6zellik ve sartlarina gore hazirlanmis AMEDEUS isimli veri tabaninin

kistas almmasmda hukuki isabet goriilmemistir." sonucuna varmustir (Aktaran: Ocal,

2010D).

Vergi idaresi transfer fiyatlandirmasi konulu vergi denetimlerinde yasadan kaynaklanan
yetkilerini kullanarak diger miikelleflerden dogrudan bilgi alabilir ya da idare kendi
sisteminde yer alan baska miikelleflere ait mali tablo bilgilerini kullanarak emsal bedeli
tespit edebilir. Bu yolla yapilan emsal bedel tespitlerinde vergi mahremiyeti geregi emsal
alinan sirketlerin adlarina vergi inceleme raporlarinda yer verilmemekte olup, mahkeme

tarafindan talep edilmesi halinde mahkemeye sunulacagi belirtilmektedir. Vergi
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denetimlerinde hangi sirketlerin hangi kosullarda gerceklesen islemlerinin esas alinarak
emsal bedel tespit edildigi miikellefler tarafindan bilinmedigi i¢in uygulamada buna gizli
emsal denilmektedir (Kolotoglu, 2014, s. 11). Gizli emsal esas alinarak vergi tarhiyati
onerilmesi durumunda miikellefler hangi sirketin dikkate alindigini, karsilagtirilabilirlik
analizinde ekonomik kosullarda  gerekli diizeltme yapilip yapilamadigini
goremediginden, vergi inceleme raporunda esas aliman gizli emsalin dogru olup
olmadigin1 miikelleflerin degerlendirme imkani bulunmadigindan savunma haklari
kisitlanmaktadir. Bu sebeplerle gizli emsal uygulamasi vergi idaresi ile miikellefler
arasinda ihtilaflar ortaya ¢ikartmaktadir. Gizli emsal konulu davalarin gogunda mahkeme
miikellefler lehine karar vermektedir.*! Danistay 4. Dairesinin Esas No: 2016/7170 ve
Karar No: 2021/3792 sayili karar1 dogrudan gayri maddi haklarda transfer fiyatlandirmasi
uygulamasina iliskin yaymlanmis bir yargi kararidir. {1k derece mahkemesi davaci sirket
adma diizenlenen vergi inceleme raporunda miikellef kurumun ABD’de mukim iliskili
sirketi ile imzalanan lisans anlagmasi gergevesinde 2010 yilinda emsaline nazaran yiiksek
bedelde royalti 6demeleri yaparak transfer fiyatlandirmasi yoluyla Ortiilii kazang
dagitiminda bulundugu, miikellef kurum ile ayn1 sektorde faaliyet gosteren bir sirket gizli
emsal olarak kullanildigi, emsal alinan sirketin hacmi, is stratejileri, faaliyet cesitliligi,
piyasadaki konumu vb. gibi nedenlere bagli olarak royalti bedellerin farkli olabilecegi ve
duruma gore daha yiiksek veya daha diisiik fiyatlardan alinabilecegi agikken, davaci
tarafindan Ortiilii kazang dagitimi yapildiginin kabuliinde hukuka uyarlik bulunmadigi
sonucuna varmistir. Danistay 4’lincii Dairesi ise re'sen arastirma ilkesi uyarmca gizli
emsal yonlinden arastirma yapilarak karar verilmesi gerektiginden Vergi Mahkemesi
kararinda hukuka uyarlik bulmamis ve karari bozmustur. Bu tiir ihtilaflarin ortadan
kalkmasi ve emsal bedel arastrmasinin giivenilir bir sekilde yapilabilmesi igin
Tiirkiye’de miikelleflerin ve vergi idaresinin yararlanabilecegi ulusal veri tabanin

olusturulmas1 gerekmektedir.

OECD, Tiirkiye ile ilgili transfer fiyatlandirmasi uygulamalarina yer veren iilke profilini
Haziran 2021 tarihinde giincelleyerek yaymnlamistir (OECD, 2021). OECD tarafindan
yaymlanan iilke profili Tiirk vergi idaresi tarafindan sunulan bilgiler kullanilarak

hazirlanmakta ve bu miinasebetle idarenin konuya bakis agisini gostermektedir. S6z

4 Damistay Ugiincii Dairesinin 16.05.2022 tarihli 2022/2270-73-74-75-76-78 sayili Kararlar1



183

konusu belgede Tiirk vergi idaresinin emsal bedel tespitinde gizli emsali kullandigini ve
bu konuda 6zel bir yasak olmadigi belirtilmektedir. OECD, TF Rehberinde vergi
idarelerinin diger miikelleflerin denetiminden veya diger resmi kaynaklardan elde ettigi
ve miikelleflerin erisemedigi bu bilgileri kullanarak emsal bedel tespiti yapilmasinin adil

olmayacagmi belirtmektedir (OECD, 2022, para. 3.36).

Vergi idaresi "gizli emsal” uygulamasina ek olarak 2015 yilindan itibaren uluslararasi
emsal veri tabani kullanmaya baslamistir (Vergi Denetim Kurulu, [VDK], 2015, s. 18).
Boylece vergi idaresi miikelleflerin yillik transfer fiyatlandirmasi raporlarinda yer verilen
uluslararasi veri tabanlarindan faydalanarak tespit ettikleri emsal bedelleri test etme
imkanina sahip olmustur. Vergi idaresinin emsal veri tabanin1 kullanmaya baslamasi bir
anlamda idarenin uluslararas1 veri tabanlarindaki emsal bedelleri kabul ettigi anlamina da

gelmektedir.

3.4. OECD TRANSFER FIYATLANDIRMASI REHBERINE GORE GAYRI
MADDI HAKLARDA TRANSFER FiYATLANDIRMASI

Ulkelerin vergi yasalarmdaki farkliliklar da dahil olmak iizere pek ¢ok arag¢ CUI’lere
vergi matrahlarm1  asindirmalarina  olanak saglamaktadir. CUI’lerin  vergisel
yikiimliiliklerinden kurtulma cabalarinin sonucu ise devletlerin vergi gelirlerindeki
kaymptir. Bu gelismeler neticesinde CUI kazanglarmin vergilendirilmesi, matrah
asmdirma ve kar aktarimi konusunda koklii bir reform ihtiyaci ortaya ¢ikmustir. (Birinci
ve Eser, 2017, s. 451). Yasanan ckonomik gelismeler 6zellikle ekonominin dijitallesmesi,
gayri maddi varliklarin uluslararasi ticaret igindeki paymin artmasi iilkelerin vergi
matrahmin agimmasina sebep olmus, eski diizenlemelerin gelisen ekonomik kosullara
uyarlanmas1 ihtiyacim1 giin gectikge artirmustir, bu kapsamda OECD Matrahin
Asimndirilmasi ve Karm Aktarilmasi Eylem Plani (Base Erasion and Profit Shifting-BEPS)
hazirlamistir. OECD’nin bu projesi neticesinde OECD Model Vergi Anlagmasi ve
yorumlar1 ile OECD TF Rehberi basta olmak iizere CVOA’larda baz1 degisiklikler
yapilmigtir. OECD, Ekim ve Kasim 2015°de eylem planlarmin final raporlar

yayimlamistir.
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OECD tarafindan yapilan bir arastirmaya gore BEPS sebebiyle iilkelerin vergi kaybinin
yilda 100 ile 240 milyar ABD Dolar1 tutarinda oldugu tahmin edilmektedir. Ulkelerin bu
vergi kaybi ise diinyada toplanan tiim kurumlar vergisi gelirlerinin yaklasik %4’ ile
%10’unu denk gelmektedir (Diclehan, 2016, s. 152).

BEPS eylem planlari ii¢ ana hedefe ulasmay1 amaglamaktadir. Bunlar (Owens, 2015: 8,
Aktaran: Birinci ve Eser, s. 451); Vergi matrahinin iilkeler arasinda daha hakkaniyetli bir
sekilde boliisiilmesi, 6zellikle de vergi cennetlerini kullanan CUI’lerden kaynaklanan
vergi uyumsuzluklarinin giderilmesi ve OECD’nin bu konularla ilgili olarak uzun siireli

calismalar neticesinde gelistirdigi kurallarin donemin sartlarina gére gilincellenmesidir.

BEPS eylem planlarinin uygulanabilmesi i¢in ilk olarak ulusal mevzuatin degistirilmesi
gerekmektedir. I¢ mevzuattaki degisikliklerden sonra ise cifte vergilendirmeyi 6nleme
anlagmalarmin revize edilmesi olduk¢a 6nemli hale gelecektir. Zira, BEPS eylem plani
CUD’lerin vergi matrahin1 asmdirict davramslar1 sonucunda giindeme geldiginden
CVOA’lar da bu olguyla direkt iliskilidir. Ancak, s6z konusu CVOA’lar, BEPS i¢in
uygun ortam saglayarak CUI’lerin stratejik vergi planlamasma imkan veren yasal
bosluklardan farklilik gostermektedir (Birinci ve Eser, 2017, s. 453). Eylem plani
cer¢evesinde, matrah asindirilmasimi ve kar aktarim firsatlarini en aza indirmek ve etkisiz
hale getirmek amaciyla Tablo 6’ta yer verilen eylemlerden olusan bir strateji

gelistirilmistir.

Tablo 6- BEPS Eylem Planlari

Dijitallesmeden Kaynaklanan Vergi Zorluklari

Hibrit Araclarin ya da Kuruluslarin Anlasmalar Uzerindeki Olumsuz Etkilerinin Ortadan Kaldirilmas:

Kontrol Edilen Yabanc1 Sirket Kurallarinin Giig¢lendirilmesi

Faiz ve Diger Finansal Odemelerin Indiriminde Sinirlama

Zararl Vergi Uygulamalarma Kars: Onlemler Alinmasi

Vergi Anlagmalarinin Kétitye Kullanilmasinin Engellenmesi

Daimi Isyeri Statiisinden Kaginmak I¢in Kullanilan Stratejilerin Engellenmesi

Gayri Maddi Varliklar1 Iceren Islemlerde Transfer Fiyatlandirmasi
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Ticari Agidan Rasyonel Olmayan Yiiksek Riskli Islemlerde Transfer Fiyatlandirmasi
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11

BEPS Projesi Kapsaminda Onerilen Tedbirlerin Etkisi Hakkinda Veri Toplamak ve Analiz Etmek igin
Yontemler Olusturulmast

12

Vergi Miikelleflerinin Agresif VVergi Planlarina iliskin Zorunlu A¢iklama Kurallarmin Tasarimi

13

BEPS Risk Degerlendirmesi igin CUI’lerin Ulke Bazinda Transfer Fiyatlandirmasi Raporu Hazirlamasi

14

Karsilikli Anlagma Usulii ile Uyusmazliklarin Coziimiiniin Saglanmast

15

BEPS Eylemlerinin Hizh Bir Sekilde Uygulanabilmesi I¢in Cok Tarafli Araglarm (Sozlesmelerin) Kullanimi

Kaynak: OECD, Erigsim: 20.02.2022, https://www.oecd.org/tax/beps/beps-actions/

8,9, 10 ve 13 numarali eylem planlarinda transfer fiyatlandirmasi konusu ele alinmaistir.
OECD, 8, 9 ve 10 numarali eylem planlarinin iceriklerinin iligkili olmasi sebebiyle
calismalarin sonuglarmi tek bir nihai rapor olarak sunmustur. OECD tarafindan

sonuglanan eylem planlar1 neticesinde OECD TF Rehberi giincellenmistir.

3.4.1. OECD Transfer Fiyatlandirmasi Rehberine Gore Gayri Maddi Haklar

Matrahim agindirilmasi ve kar aktariminin 6nlenmesine iliskin 8, 10 ve 13 no’lu eylemleri
sonucunda hazirlanan raporlar kapsammmda OECD TF Rehberinin I, 1l, V-VIII*2

boliimlerinde giincellemeler yapilmistir.

OECD TF Rehberinin VI. Boliimiiniin amaci1 gayri maddi haklarm kullanimini ya da
transferini igeren islemlerde emsallere uygunluk kosullarinin tespitine iliskin 6zel olarak
hazirlanmis ilkelerin sunulmasidir. Rehberde gayri maddi haklarin taniminda degisiklige

gidilerek kapsamli bir tanim benimsenmistir.

Rehberin 6nceki halinde gayri maddi haklar ticari gayri maddi haklar ve pazarlama amagli
gayri maddi haklar olmak tizere iki ana baslik altinda degerlendirilmekteydi. Rehberde
oncelikle gayri maddi hak kavramina agiklik getirilmistir, buna gore gayri maddi hak;
"fiziksel veya finansal bir varlik olarak kabul edilmeyen, ticari faaliyetlerde kullanilmak
tizere sahip olunabilen ya da kontrol edilebilen, karsilastirabilir kosullarda iliskisiz
taraflar arasinda kullanimi veya transferi halinde bedeli tazmin edilebilen unsur™ olarak

tanimlanmaktadir Gayri maddi haklar1 igeren transfer fiyatlandirmasi analizinin odak

42 1. Emsallere Uygunluk ilkesi, II. Transfer Fiyatlandirmas: Yontemleri, V. Belgelendirme, V1. Gayri
Maddi Varliklarla Tlgili Ozel Degerlendirmeler VII. Grup I¢ci Hizmetlere Iliskin Ozel Degerlendirmeler,
VIII. Maliyet Katilim Anlagmalar1
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noktasi, muhasebe veya yasal tanimlar yerine karsilastirilabilir bir iglem igin iliskisiz
kigilerin iizerinde mutabik kalacaklar1 kosullarin belirlenmesi olmalidir (OECD, 2022,

para. 6.6).

Bir varligin transfer fiyatlandirmasi bakimmdan gayri maddi hak olarak degerlendirilmesi
icin kanunlarla, s6zlesmelerle veya diger sekillerle saglanan bir korumanin bulunmasi
zorunlu degildir . Isletmelerin gelistirdigi gayri maddi haklar muhasebe
geregince her zaman bilangoda yer almaz. Ornegin gayri maddi haklarin gelistirilmesi ile
ilgili Ar-Ge ve reklam harcamalart bazi durumlarda dogrudan gider yazilr,
aktiflestirilmediginden bilangoda gésterilmez. Buna benzer gayri maddi haklar bilangoda
gosterilmese bile bunlarin transfer fiyatlandirmasi bakimindan géz Oniine alinmasi
gerekmektedir. Benzer sekilde, bazi gayri maddi haklar ayri olarak tanimlanabilir ve ayri
olarak transfer edilebilirken, diger gayri maddi haklar ise yalnizca diger isletme
varliklartyla birlikte devredilebilir. Bu nedenle, bir varhigin transfer fiyatlandirmasi
acisindan gayri maddi hak olarak kabulii i¢in ayr1 olarak devredilebilir olmast zorunlu
degildir (OECD, 2022, para. 6.7-8).

3.4.2. Gayri Maddi Haklarin Simiflandirilmasi

Gayri maddi haklarda transfer fiyatlandirmasina iliskin kimi hususlar irdelenirken, bazi
durumlarda gayri maddi haklar ticari gayri maddi haklar, pazarlama amaglh gayri maddi
haklar; yamusak gayri maddi haklar, sert gayri maddi haklar; rutin ve rutin olmayan gayri
maddi haklar seklinde farkli siniflandirilmalara tabi tutulmaktadir. Gayri maddi haklarla
ilgili olaylarin emsallere uygun bedellerinin belirlenmesinde izlenecek yontem ve
yaklagim, gayri maddi haklarin smiflandirilmasima bagl degildir. Bu nedenle rehberde,
degisik siif ve gruptaki gayri maddi haklarm tanimlamasina yer verilmemistir Ancak
yine de rehberde transfer fiyatlandirmasi analizinde siklikla kullanilan iki kavramin
(pazarlama amagh gayri maddi haklar ve ticari gayri maddi haklar) tanimlar1 s6zlige
eklenmistir. Rehberde; pazarlama veya ticari gayri maddi haklarla ilgili islemlerin
emsallere uygunluk kosullarinin belirlenmesinde farkli yontem ve yaklasimlarin

uygulanmasinin 6nerilmedigi 6zellikle vurgulanmistir (OECD, 2022, para. 6.15-16).
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3.4.3. Gayri Maddi Hak Cesitleri

Rehberde gayri maddi haklarin tam bir listesine ve tanimina yer verilmemis, bunun yerine
gayri maddi haklara iligkin transfer fiyatlandirmasi analizlerinde genelde kullanilan
varliklara iligkin agiklama ve orneklerle yetinilmistir. Benzer yaklasim BM TF Kitabinda
(2021) da benimsenmis olup, burada da gayri maddi haklar kesin bir ayrima tabi
tutulmamus, transfer islemlerinde yogun olarak karsilagilan gayri maddi varliklar tizerinde

durulmustur.

ABD vergi mevzuatinda “gayri maddi haklar1” iceren transfer fiyatlandirmasi islemleri
hakkinda oldukca detayli diizenlemeler bulunmaktadir. ABD i¢ Gelir Kanunun 482’nci
maddesine gore “Gayri maddi haklarm transferi veya lisansi durumunda, s6z konusu
transfer veya lisansla ilgili gelir, gayri maddi hakka atfedilebilen gelirle orantili
olacaktir.” Tiirkiye uygulamasindan farkli olarak gayri maddi haklara iligkin transfer
fiyatlandirmas: diizenlemesine dogrudan kanun metninde yer verilmistir. ABD I¢ Gelir
Yasasmin 482°nci maddesi hakkindaki yonetmeligin 1.482-4 boliimiinde gayri maddi
haklarin gesitleri sayilmistir. {lgili kisimda séz konusu maddi olmayan kalemlerden
herhangi birini igeren ve herhangi bir bireyin hizmetlerinden bagimsiz olarak énemli bir
degere sahip olan bir varlik olarak tanimlanmistir. Ayrica diger benzer kalemler adi
altinda tanimin kapsami genis tutulmustur; degerini fiziksel 6zelliklerinden degil de fikri
iceriginden veya diger maddi olmayan Ozelliklerinden aliyorsa, gayri maddi mallara

benzer olarak kabul edilecegi diizenlenmistir.

OECD TF Rehberinde belirtildigi tizere rehberin agiklamalarinda ve ornekleri arasinda
yer almayan bir¢ok varlik transfer fiyatlandirmasi uygulamasinda gayri maddi hak
olabilir. Bu nedenle agiklama ve 6rnekler, her iilkede gegerli olan yasal ve diizenleyici
mevzuata uyarlanmalidir. Rehberde patentler; teknik bilgi ve ticari sirlar; ticari marka,
ticari isim ve alamet-i farikalar; sozlesme imtiyazlar1 ve hiikiimet lisanslari; lisanslar;
serefiye; grup sinerjileri ve pazarn kendine 6zgii 6zelliklerine iliskin agiklamalara ve
orneklere yer verilmistir. Bu kisimda Tiirk vergi mevzuatinda tanimina yer verilmemis

olan ancak rehberde agiklanan gayri maddi hak gesitleri tizerinde durulacaktir.
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Lisanslar ve gayri maddi haklardaki benzeri sinirli haklar: Gayri maddi
varliklardaki smirli haklar, genellikle sozlii, yazili veya zimni bir lisans veya diger
benzer sozlesme diizenlemeleri araciligiyla transfer edilmektedir. Bu tiir lisansh
haklar; kullanim alani, siiresi ve sartlar1 yoniinden, cografi alan agisindan ya da
baska sekillerde sinirlandirilabilir. Gayri maddi varliklar i¢erisindeki bu tiir smirli

haklarin kendisi de, gayri maddi hak olarak kabul edilmelidir.

Devam eden (aktif) isletme degeri: Isletmenin devam eden degeri terimi, isletme
faaliyetlerinde kullanilan varliklarin biitiinlesik degerinin, bu varliklarin ayr1 ayri
degerleri toplamimi agmasi olarak tanimlanabilir. Serefiye gibi devam eden
isletme degerinin de diger isletme varliklarindan ayr1 olarak kayit edilemeyecegi
veya ayri olarak transfer edilemeyecegi genel olarak kabul edilmektedir. Faaliyet
gosteren bir isletmenin varliklarmm bir kismi veya tamami devredildiginde
iligkisiz isletmeler arasinda 6denen tazminatin 6nemli ve parasal agidan anlamli
bir kismimin, serefiye veya devam eden isletme degerine iligkin tazminati temsil
edebilecegini kabul etmek 6nemlidir. Benzer islemler iliskili isletmeler arasinda
gerceklestiginde, s6z konusu deger, islem icin emsallere uygun fiyatin

belirlenmesinde dikkate alinmalidir.

Grup sinerjileri: CUI’ler ve bunlar1 olusturan iliskili isletmeler, kendileri arasinda
genellikle benzer konumdaki bagimsiz isletmelerin yararlanamayacagi
etkilesimlerden veya sinerjilerden yararlanabilir. Grup sinerjileri bazi durumlarda
CUTI’lerin elde ettigi gelir diizeyine katkida bulunur. Bu tiir grup sinerjileri,
yonetimin kolaylastirilmasi, miikerrer maliyetlerin azaltilmasi, entegre sistemler,
tedarik saglama veya finansman giicii vb. dahil olmak {izere bir¢ok farkli sekilde
olabilir. Bu tiir 6zellikler, iliskili isletmeler arasindaki emsallere uygunluk
kosullarinin belirlenmesini etkileyebilir ve transfer fiyatlandirmasi amaglari
acisindan karsilastirilabilirlik faktorleri olarak ele alinmalidir. Grup sinerjileri bir
isletmenin miilkiyetinde veya kontroliinde olmadiklar1 i¢in gayri maddi varlik

olarak kabul edilmemektedir.
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Iv.  Pazarin kendine 6zgii 6zellikleri: Belirli bir piyasanin kendine 6zgii nitelikleri, o
piyasada gerceklestirilen islemlere iliskin emsallere uygunluk kosullarini
etkileyebilir. Ornegin, bir pazardaki miisterilerin yiiksek alim giicii, baz1 liiks
tiketim mallarmin fiyatlarin1 etkileyebilir. Ayn1 sekilde, isgilik maliyetlerinin
diistik olmasi, pazara yakinlik derecesi, elverisli mevsim kosullar1 ve benzerleri,
belirli bir pazardaki bazi mal ve hizmetlerin fiyatin1 etkileyebilir. Ancak bu tiir
pazara Ozgi Ozellikler, sahip olunamaz veya kontrol edilemez nitelikte
oldugundan gayri maddi varlik olarak kabul edilmez. Ancak bir transfer
fiyatlandirmasi analizinde pazarin kendine 6zgii 6zellikleri karsilastirilabilirlik

analizinde hesaba katilmalidirlar.

3.4.4. Cok Uluslu isletmelerde Gayri Maddi Haklar

CUT’ler yalnizca kendi iilkelerinde degil, yurt disinda da iiretim yapmaktadir. Dogrudan
yabanc1 yatirim yoluyla yabanci iilkelerde iligkili isletmeler kurmakta ve farkl tilkeler
arasinda kiiresel deger zincirlerini (Global Value Chains-GVC) olusturmaktadir. Gayri
maddi varliklar CUI’lerin stratejilerinde &zel bir rol oynamaktadwr. CUI’ler iistiin
teknolojiye veya markalara sahip olma egilimindedir ve bu da onlara yerel isletmelere
gore avantaj saglar. Bu avantajlarin temelini olusturan bilgiyi firma i¢cinde tutmaya ve

bunu yalnizca iliskili isletmelerine aktarmaya ¢alisirlar (UNIDO, 2022).

CUT’lerde transfer fiyatlandirmas1 sorunlar1 genelde gayri maddi varliklar1 gelistirmesi,
edinmesi, kullanmas1 veya devretmesi sirasinda bir¢ok farkli sekilde ortaya ¢ikabilir. Bir
CUI grup iiyeleri, gayri maddi varliklarin edinilmesi ve gelistirilmesi i¢in finansman
saglayarak, arastirma, gelistirme ve pazarlama gibi islevler yoluyla gayri maddi
varliklarin gelistirilmesine katilabilir. CUI'nin bir {iyesi, bagka bir CUI iiyesine ait gayri
maddi varliklarin gelistirilmesine katkida bulunan veya degerini artiran islevler yerine
getirdiginde, bu islevler i¢in emsallere uygun bedel belirlenmelidir (BM, 2021, para.
6.1.2).

Maddi olmayan varliklarin s6z konusu oldugu transfer fiyatlandirmasi davalarinda, bir

CUI grubu igerisinde yer alan ve grubun maddi olmayan varliklardan elde ettigi
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getirilerden nihai olarak pay alma hakkina sahip olan kurum veya kurumlarin
belirlenmesi biiylik 6nem tasimaktadir. Bununla baglantili baska bir konu da, gayri maddi
varliklarin gelistirilmesi, iyilestirilmesi, devamliligi, korunmasi ve kullanilmasina iligkin
maliyetlerin, yatirimlarm ve diger yiiklerin nihai olarak grup i¢indeki hangi isletme veya
isletmeler tarafindan iistlenildiginin belirlenmesidir. Sonugta bir gayri maddi hakkin yasal
sahibi gayri maddi hakki kullandirmasi dolayisiyla gelir elde edecek olsa da, CUI
grubunun diger iiyeleri, gayri maddi hakkin degerine katkida bulunan islevleri yerine
getirmis, varliklar1 kullanmis veya riskleri yiiklenmis olabilir. Bu nedenle bu tiir islevleri
yerine getiren, varhiklarmi kullanan ve riskleri yiiklenen CUI grubunun iiyeleri, emsallere
uygunluk ilkesine uygun olarak bu katkilar1 i¢gin makul bir bedel almalidir (OECD, 2022,
para. 6.32).

Bu tiir gayri maddi haklarda emsallere uygunluk ilkesinin, transfer fiyatlandirmasi
yontemlerine iliskin ilkelerin ve Kkarsilastirilabilirlik analizine iliskin ilkelerin
uygulanmasi gesitli nedenlerden dolay1 oldukga gii¢ olabilir. Gayri maddi haklarla ilgili
transfer fiyatlandirmasi igleminin igerdigi kendine 6zgii 6zelliklerinin yani sira asagidaki

faktorler zorluk yaratabilir (OECD, 2022, para. 6.33).

i.  Iliskili isletmelerin gergeklestirdigi islemler ile bagimsiz isletmeler arasinda tespit

edilebilen islemlerde karsilastirilabilirlik bulunmamasi;

ii.  Soz konusu gayri maddi haklar arasinda karsilastirilabilirlik olmamast,

iii.  CUI grubunun farkls iliskili isletmelerinin farkli gayri maddi haklara sahip olmasi

ve/veya bunlar1 kullanmast;

iv.  Herhangi bir gayri maddi hakkin CUI grubunun geliri iizerindeki etkisinin izole

etmenin zorlugu;

V. Bir CUI grubunun cesitli iiyelerinin, gayri maddi hakkin gelistirilmesi,

iyilestirilmesi, siirdiiriilmesi, korunmasi ve kullanilmasina iligkin faaliyetleri,
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genellikle iliskisiz isletmeler arasinda gézlemlenmeyen bir sekilde ve entegrasyon

diizeyinde gergeklestirebilmeleri;

Vi.  CUI grubunun cesitli iiyelerinin gayri maddi hakkin degerine yaptig1 katkilarin,
ilgili getirilerin gerceklestigi yillardan farkli yillarda gerceklesebilecegi;

vii.  CUI grup iiyelerinin aralarindaki sdzlesmelere dayanarak olusturdugu yapilar
(gayri maddi hakkin sahipligi, risk yiiklenimi ve yatirimin finansmani, risklerin
kontrol edilmesi, yatirim kararlari) iliskisiz isletmeler arasinda gozlemlenmeyen
sekilde ayrigabilir ve bu durum da matrah asmmasi ve kar aktarimini

kolaylastirabilir.

Yukarida belirtilen muhtemel zorluklara karsm, emsallere uygunluk ilkesi ve
karsilastirilabilirlik analizine iliskin ilkeler uygulandiginda, gayri maddi hak
kullanimindan saglanan kazang ¢cogu durumda CUI grup iiyeleri arasinda uygun sekilde

dagitilabilir.

BM Rehberinde de benzer sekilde gayri maddi varliklar1 igeren bir transfer
fiyatlandirmas1 analizi yiiriitiilirken dikkate alinmasi gereken unsurlar ayrica
belirtilmistir. Buna gore transfer fiyatlandirmasi analizinde; ilgili spesifik gayri maddi
varliklar belirlenmeli, CUI icindeki gayri maddi varliklarin miilkiyeti, belirlenen gayri
maddi varliklarin degeri, gayri maddi varliklarin CUI tarafindan deger yaratilmasima nasil
katkida bulundugu ve gayri maddi degere katkida bulunan CUI iiyelerinin kimligi ve
katkilarm nasil karsilanmasi gerektigi goz oniinde bulundurulmahdir (BM, 2021, para.
6.1.6).

3.4.5. Gayri Maddi Haklarla ilgili islemlerin Analizi

Emsallere uygunluk ilkesi uygulamasmnin temelinde Karsilastirilabilirlik analizi yer
almaktadir. Emsallere uygunluk ilkesinin uygulanmasi, kontrol edilen islemdeki
kosullarin, taraflarin iliskisiz olmas1 ve karsilastirilabilir kosullar altinda karsilastirilabilir

bir islem gergeklestirmis olmast durumunda olusacak kosullarla karsilastirilmasina
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dayanir. Boyle bir analizin iki ana husus bulunmaktadir. Ilki, kontrol edilen islemin
gercege uygun olarak tanimlanabilmesi igin iligkili isletmelerin birbirleriyle olan ticari
veya mali iligkilerinin ve bu iliskilere bagli kosullarin ve ekonomik niteliklerinin
belirlenmesidir. Ikinci husus ise, gercege uygun bir sekilde tanimlanan kontrol edilen
islemin kosullarmin ve ekonomik o&zelliklerinin, iligkisiz igletmeler arasindaki
karsilastirilabilir islemlerin kosullar1 ve ekonomik ozellikleri ile karsilastirilmasidir

(OECD, 2022, para. 1.33).

Karsilastirilabilirlik analizinde iligkili isletmelerin kendi aralarinda gergeklestirdigi ticari
veya mali iligkilerin gercege uygun bir sekilde tanimlanabilmesi i¢in dikkate alinmasi
gereken onemli ekonomik &zellikler ya da karsilastirilabilirlik faktorleri genel olarak
asagidaki gibi siniflandirilabilir (OECD, 2022, para. 1.36).

e Sozlesme kosullari,

e Kullanilan varliklar ve yiiklenilen riskler dikkate alinarak, islemin her bir tarafinin
yerine getirdigi islevler; bu islevlerin taraflarm ait oldugu CUI grubu tarafindan
yaratilan deger iretimiyle nasil iligkili oldugu, islemi ¢evreleyen kosullar ve

endiistri uygulamalari,

e Devredilen varliklarm ya da sunulan hizmetlerin 6zellikleri,

e Taraflarm ve taraflarin faaliyet gosterdigi pazarlarin ekonomik sartlarsi,

e Taraflarca izlenen is stratejileri.

Reilly ve Schweihs (2021) transfer fiyatlandirmasi ile ilgili fonksiyon analizinde dikkate
alinmasi gereken tipik hususlarin bir listesini sunmustur. Liste dikkate alinmas1 gereken
cok sayida detayli unsur barindirmaktadir. Temel olarak dikkate alinmasi gerektigini

diistindiiglimiiz unsurlara asagida yer verilmistir.
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1- Organizasyon Yapist ile Ilgili Hususlar:

a) Isletme tiirii: Hukuki yapis1 ve yonetim yapisinin tanmmy, iliskili taraflarla

miilkiyet iliskisi, organizasyon semasi

b) Kurulus belgeleri: Sirket ana sdzlesmesi, miilkiyet belgeleri, gayri maddi

haklarla iligkin liste, gayri maddi haklarin kullanimin1 gosteren belgeler

Faaliyet Ile Ilgili Hususlar:

a)

b)

d)

Operasyonel islevler: Uriin ve hizmetlerin tammi, iiretim ve hizmet
siireclerinin tanim1 yapilmahdir. Ilgili cercevede isgiicii ve genel iiretim
giderlerinin tanimi yapilmali, {irlin planlama, kalite kontrol, depolama,
garanti, iade ve lojistik siireclerinin agiklanmali, gayri maddi haklarin nasil

gelistirildigi, ticarilestirildigi ve korunduguna iliskin hususlar belirlenmelidir.

Idari islevler: Muhasebe fonksiyonlarmin tanimi yapilmals, tahsilat, 5deme ve
nakit yonetim politikalar1 belirlenmeli, isletmenin sermaye yapisi ve
finansman yontemleri agiklanmalidir. Bununla birlikte iiriinlere ve hizmetlere
iliskin tasarim ve miithendislik fonksiyonlar1 ortaya koyulmalidir. Reklam ve
pazar arastirmasi gibi pazarlama fonksiyonlar1 da dikkate alinmalidir. idari
islevler kapsaminda insan kaynaklar1 politikalar1 ve isletmelerin mevzuata

uyum derecesi degerlendirmeye dahil edilmelidir.

Rekabet islevleri: Rakipler listelenmeli, rakiplerin yaklasik biiyiikliigili, pazar
payi, lriinlerin/hizmetlerin 6zeliklerinin ve fiyatlamasinin rakiplerden farki,

rakiplerle {iriin ve hizmetlere iligkin fikri miilkiyet farkliliklar1 agiklanmalidir.

Risk ve beklenen getiri unsurlar: Tedarik riski, igglicii arzi ve buna bagl

riskler belirlenmeli, ayrica faaliyet ve finansman kaldiract riski
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tanimlanmalidir. Analizde g¢evresel riskler, dava riski, fikri miilkiyet riski,

tiriin/hizmet sorumluluk riski de géz 6niinde bulundurulmalidir.

3- Mali Hususlar:

a)

b)

Mubhasebe ilkeleri ve Mali Tablolar: Uygulanan mevcut muhasebe ilkeleri
aciklanmali, rakip sirketlerin uyguladigi muhasebe ilkeleri ile
karsilagtirilmalidr. Maddi ve maddi olmayan varliklarin amortisman

yontemleri ve muhasebelestirme politikalar1 belirlenmelidir.

Mali Tablo Projeksiyonlari: Mali tablo projeksiyonlarinda oncelikle zaman
aralig1 belirlenmeli, mali tablo projeksiyonlar1 gegmis mali tablolarla, rakip
isletmelerin mali tablolariyla ve sektor ortalamalari ile karsilastirilmali, mali
tablo tahminlerinin ayrmti1 diizeyir belirlenerek gelistirme ve inceleme

asamalar1 aciklanmalidir.

Degerleme Hususlari: Baz alinan halka agik sirketlerin se¢cimi agiklanmali, bu
sirketlerin karsilastirilabilirliginin ayarlama siire¢leri agiklanmali, degerleme
konusu varligin varsa son satis degeri belirlenmeli, maddi ve maddi olmayan
varliklarin tarihsel gelisim maliyetleri dahil her tiirlii deger goOstergesi

belirlenmelidir.

4- Kullanilan Varliklar ve SWOT/Ustlenilen Riskler:

a)

Kullanilan Varliklar: Nakit ve pazarlanabilir varliklar, alacaklar, pesin
O0denmis giderler, envanter kalemleri, arazi ve binalar, maddi ve maddi
olmayan varliklar, serefiye vb. varliklarin tanimi yapilarak kullanimi
aciklanmalidir. Kisa ve uzun vadeli borglar ile kosulla yiikiimliiliikler

belirlenerek degerlendirmeye dahil edilmelidir.
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b) SWOT Analizi ve Ustlenilen Riskler: Temel rekabet giiclerinin listesi
olusturulmal ve s6z konusu rekabet giiglerinin igletmenin faaliyet sonuglarini
nasil etkiledigi belirlenmelidir. Temel rekabet zayifliklar1 listesi olusturulmali
ve sOz konusu rekabet zayifliklarinin isletmeyi nasil etkiledigi ortaya
koyulmalidir. Temel rekabet firsatlar1 listesi olugturulmali, bunlarin isletmeyi
nasil etkiledigi ve ne tiir riskler olugturdugu agiklanmalidir. Son olarak temel
rekabet tehditleri listesi olusturulmali ve s6z konusu tehditlerin isletmeyi nasil

etkiledigi agiklanarak isletme tlizerinde olusturdugu riskler belirlenmelidir.

Fonksiyon analizinin hangi uzman tarafindan yapilmasi gerektigi yoniinde herhangi bir
simirlama ya da diizenleme yoktur. Literatiirde fonksiyon analizine ekonomik analiz ad1
da verilir. Transfer fiyatlandirmasi amacli fonksiyon analizinde degerleme konusu varliga
iligkin ¢ok yonlii aragtirma yapilir, bununla birlikte iliskili isletmelerin faaliyet, hacim,
kar analizleri yapilarak nakit akisi dahil tiim mali tablolar1 analiz edilir. Gayri maddi
mallara iligkin transfer fiyatlandirmasi analizi daha karmasik siirecler barindirmaktadir.
Bu kapsamda gayri maddi haklarin transfer fiyatlandirmasi analizi i¢in ekonomist,
miihendis, muhasebe ve finans uzmani, pazarlama ve degerleme uzmani gibi farklh
disiplinlerde uzmanlasmis kisilerin destegine ihtiya¢ duyulabilir (Schweihs ve Reilly,
2021, s. 45).

OECD, gayri maddi haklarla ilgili transfer fiyatlandirmasi analizinde iliskili isletmeler
arasinda gergeklesen ticari veya mali iliskinin belirlenebilmesi i¢in Sekil 5°te gosterilen

alt1 adimdan olusan analiz setinin yapilmas1 gerektigini belirtmektedir.
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Sekil 5: Gayri Maddi Haklara iliskin Analiz Adimlar®

* Gayri Maddi Haklarin Tanimlanmasi

» Sozlesme Hiikiimlerinin Analiz Edilmesi

» Taraflarin Ustlendigi Islevlerin ve Risklerin Belirlenmesi

» Sozlesme Hiikiimleri ve Fiili Durumun Analizi

* DEMPE Analizinin Yapilmasi

« Emsallere Uygun Bedelin Belirlenmesi

- {-C-C-C-C- 4

Kaynak: Kurt ve Ciraci, 2019

Oncelikle isleme konu olan gayri maddi haklarin gelistirilmesi, degerinin artiriimas,
devamliliginin saglanmasi, korunmasi ve kullandirilmasiyla iliskili ekonomik yonden
onemli risklerin spesifik olarak belirlenmesi gerekir. iliskili isletmeler arasmndaki
sozlesmeden kaynaklanan hak ve yiikiimliilikkler, lisans anlagmalari, baglantili diger
sozlesmeler dahil tiim sdzlesme kosullar1 ortaya koyulmalidir. Islev analizinde gayri
maddi haklarin gelistirilmesi, degerinin artirilmasi, devamliliginin saglanmasi,
korunmasi ve kullandirilmasiyla ilgili islevleri géren, varliklari kullanan ve riskleri
yoneten taraflar belirlenmeli ve 6zellikle de disaridan saglanan islevleri kontrol eden ve
ckonomik agidan 6nemli riskleri kontrol eden taraflar belirlenmelidir. Ayrica ilgili
sozlesme hiikiimleri ile taraflarin fiili islemleri arasindaki uyum dogrulanmali ve bir
tarafin gayri maddi haklarin gelistirilmesi, degerinin artirilmasi, devamliliginin
saglanmasi, korunmasi ve kullandirilmasiyla iliskili ekonomik yonden 6nemli riskleri
iistlenip listlenmediginin, kontrol edip etmediginin ve bu riskleri listlenmek i¢in yeterli
mali kapasiteye sahip olup olmadiginin belirlenmesi gereklidir. Bununla birlikte taraflarin
fiili i3 yapis sekilleri dikkate alinarak analiz yapilmalidir. Neticede transfer

fiyatlandirmasi analizi, taraflarin ticari veya mali iligkilerinin esasin1 belirleyemiyorsa ve

43 DEMPE: Development (Gelistirme), Enhancement (lyilestirme), Maintenance (Devamlilik), Protection
(Koruma), Exploitation (Kullanma)
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fiili iglem dogru bir sekilde tespit edilemiyorsa, bu islemler igin her bir tarafin yerine
getirdigi islevler, kullandig1 varliklar ve istlendigi risklere iligkin katkilar1 ile tutarlt

olacak emsallere uygun fiyat belirlenmelidir (OECD, 2022, para. 6.34).

Gayri maddi haklarin analizi transfer fiyatlandirmasi yoniinden genel olarak diger islem
tirleriyle benzer siirecleri izlese de, gayri maddi haklarin genellikle bilgi toplama
asamasinda incelemeyi gerektiren farkli yonleri vardir. OECD ve BM Rehberlerinde
gayri maddi haklarin analiz siireci diger islem tiirlerinden ayristirilmistir. Gayri maddi
haklarn transfer fiyatlandirmasi analizinde gayri maddi haklarm gelistirilmesi, degerinin
artirilmasi, devamliligmin saglanmasi, korunmasi ve kullandirilmasiyla ilgili islevlerin
belirlenmesi o6zellikle dogru transfer fiyatlandirmasi yonteminin se¢imi agisindan son

derece Onemlidir.

3.4.6. Gayri Maddi Hak Sahipligi ve S6zlesme Hiikiimleri

Gayri maddi haklarla ilgili islemlerin transfer fiyatlandirmasi analizinin ¢ikis noktasini,
hukuki haklar ve s6zlesme hiikiimleri olusturur. Sézlesmelerde, gayri maddi haklarla
ilgili olarak iligkili isletmelerin fonksiyonlari, sorumluluklari ve haklar1 agiklanabilir
(OECD, 2022, para. 6.35). Sozlesmelerde, hangi tarafin Ar-Ge faaliyetlerini tistlendigi,
finansman sagladigi, gayri maddi haklarin devamliligini sagladigi, korudugu, pazarlama
ve dagitim gibi alanlarda kimlerin hangi islevleri iistlendigi hususunda agiklamalar
bulunabilir. Hatta hasilat ve harcamalarinin nasil dagitilacagina iliskin agiklamalar da yer
alabilir. Bu yoniiyle sozlesme hiikiimlerinin detayli bir sekilde irdelenmesi transfer
fiyatlandirmasi analizinin bastan dogru bir sekilde yapilmasi agisindan biiyiik 6neme

sahiptir.

OECD, vergiyi ekonomik miilkiyetle daha uyumlu hale getirmek i¢in caligmalar
yapmaktadir. Bu kapsamda islemin yasal sartlarina siki sikiya odaklanmak yerine,
vergilendirmeyi iglemin ekonomik gerc¢ekligiyle uyumlu hale getirmek amaglanmaktadir.
Gayri maddi varhiklarda ekonomik miilkiyet esas alindigindan CUI’lerin gayri maddi

varliklarin vergisel amagli kullanmalarinin cazibesini azaltacaktir (IMF, 2022, s.4).
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OECD, gayri maddi hak sahipliginde bi¢imden ziyade islemin §ziinii esas alan yaklagimi

benimsemistir.

Gayri maddi hakka hukuken sahip olan kisi, transfer fiyatlandirmasi amaglari yoniinden
varligin sahibi kabul edilir. Ancak, gayri maddi hakkin sahibi mevcut mevzuat ya da ilgili
sozlesmeler kapsaminda belirlenemiyorsa, gayri maddi hakkin kullandirilmasiyla ilgili
kararlar1 kontrol eden ve baskalarinin gayri maddi hakk: kullanimin1 kisitlayabilecek fiili
kapasiteye sahip olan CUI grubunun iiyesi, transfer fiyatlandirmas: bakimmdan gayri
maddi hakkm hukuki sahibi olarak kabul edilmesi gerekmektedir (OECD, 2022, para.
6.40).

Transfer fiyatlandirmast  agismdan  CUI  grubunun  gayri maddi  hakkin
kullandirilmasindan sagladigi getiri hukuken ilk olarak yasal sahibi adina tahakkuk etse
bile, bazi durumlarda yasal miilkiyet bu getiriyi tek basina elde etme hakkini
vermemektedir. Sonug olarak yasal sahibin elde edecegi getiri; hem yasal sahibin hem de
CUI grubunun diger iiyelerinin gerceklestirdigi islevler, kullandigi varliklar ve
uistlendikleri riskler araciligiyla yaptiklar1 katkilara gore belirlenmelidir (OECD, 2022,
para. 6.42). Gayri maddi hakkin yasal sahibinin, yalnizca miilkiyeti nedeniyle, gayri
maddi hakkin sagladig: getirilere hak kazanmas1 hukuken dogru olabilir, ancak transfer
fiyatlandirmasi ag¢isindan gayri maddi haklar1 gelistiren veya gelistirilmesine Onemli
Olciide katkida bulunanlarin da katkilar1 oraninda getiriden pay almalar1 gerekmektedir.
Ancak gayri maddi hakkin hukuki sahibi gayri maddi haklarin DEMPE islevlerini yerine
getiriyor ve kontrol ediyorsa, finansman dahil zorunlu olan tiim varliklar1 tedarik
ediyorsa, tiim riskleri yiikleniyorsa s6z konusu gayri maddi haktan beklenen getirinin

tamamini elde etmesi tabiidir.

Bir gayri maddi hakkin gelistirilmesi veya edinilmesiyle iligkili risklerin zaman iginde
nasil ve ne sekilde sonuglanacagi, CUI grubu iiyelerinin gayri maddi haklarla ilgili karar
aldiklar1 sirada gayri maddi haktan saglanacak getiri kesin olarak bilinemez. Bu nedenle
islem aninda gelecekte elde edilmesi beklenen gelir ile gayri maddi varlik
kullandirilmasindan fiilen saglanan gelirin birbirinden ayristirilmas: énemlidir. CUI

grubunun gayri maddi hakkin gelistirilmesi, iyilestirilmesi, siirdiiriilmesi, korunmasi ve
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kullandirilmasina katki yapan iyelerine 6denmesi gereken tutar genellikle beklenen getiri
esas alinarak belirlenmektedir. Bu belirleme islemlerin gergeklestigi anda ve gayri maddi
haklara iliskin riskler ortaya ¢ikmadan 6nce yapilmaktadir. Bu tazminat sabit ya da sarta
bagl olarak belirlenebilmektedir. CUI grubunun diger iiyelerine tazminat ddendikten
sonra isletmenin fiili kar1 veya zarari, gayri maddi hakka iliskin risklerin veya islem ya
da anlagmaya iliskin diger ilgili risklerin gergekte nasil gerceklestigine bagh olarak,
beklenen bu kérlardan farkli olabilir. Bu nedenle s6z konusu islemde ¢erceve tam olarak
belirlenerek riskler beklenenden farkl sekilde ortaya ¢iktiginda, hangi iliskili isletmenin
bu tiir riskleri iistlenecegini ve dolayisiyla risklerin dngoriilenden farkli bir sekilde
gerceklesmesi durumunda sonuglara katlanacagi ortaya koyulmalidir (OECD, 2022, para.
6.44-45).

3.4.7. Gayri Maddi Haklarda Fonksiyon Analizi

Iligkili isletmeler arasindaki islemlerde emsallere uygun transfer fiyatinin
belirlenebilmesi i¢in fonksiyon analizi 6nemli bir siirectir. Transfer fiyatlandirmasi
analizi isletmenin de§er zincirinin belirlenmesine yardimci olur. Deger zinciri, bir
isletmeyi bir dizi deger iireten fonksiyona ayirarak analiz edilmesine imkan verir. Bu
deger zinciri, gerceklestirilen islevler, kullanilan varliklar ve iistlenilen riskler hakkinda
bilgi vererek analize konu varligin isletme faaliyetleri tizerindeki degerinin anlasilmasini

saglar (Schweihs ve Reilly, 2021, s. 43).

Gayri maddi haklarin kullanimin1 ya da transferini i¢ceren bir islemin dogru bir sekilde
tanimlanmasi i¢in hangi iligkili isletmelerin hangi islevleri yerine getirdiginin, varliklara
katkida bulundugunun ve hangi riskleri tistlendiginin tespiti dnemlidir. Bu nedenle iliskili
isletmeler arasindaki sozlesme hiikiimleri, gayri maddi haklarin yasal sahipligi ve
taraflarin davraniglar1 sonucu olusan c¢ercevede grup iiyelerinin; islevleri, varliklari ve
riskleri i¢in uygun emsal bedeli nasil belirleyecegi onemli bir sorundur. Iliskili
isletmelerin birbiri ile gergeklestirdigi islemlerde emsallere uygun fiyatlar belirlenirken,
grup tyelerinin gayri maddi hakkin degerin yaratilmasina iliskin katkilar1 dikkate
alinmali ve bu katkilara uyumlu sekilde bedel belirlenmelidir. Bu nedenle, islev analizi

yoluyla, hangi {iyenin veya iiyelerin gelistirme, iyilestirme, devamlilik, koruma ve
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kullanma islevlerini yerine getirdigi ve bunlar iizerinde kontrol sahibi oldugu, hangi
tiyenin veya iyelerin finansman ve diger varliklar1 sagladigi ve gayri maddi haklara
iliskin riskleri tistlendigi belirlenmelidir (OECD, 2022, para. 6.48).

Grup {yelerinin gergeklestirdigi islevler, kullanilan varliklar ve fiistlenilen riskler
araciligiyla gayri maddi hakkin degerinin yaratilmasindaki katkilar1 nispeten basit
olaylarda emsallere uygunluk ilkesi, transfer fiyatlandirmasi yOntemleri ve
karsilastirilabilir analizi ilkeleri yoluyla kolay bir sekilde tespit edilebilir. Ancak bazi
durumlarda 6rnegin grubun kendisinin gelistirdigi veya gelistirme siireci devam ederken
transfer edilen gayri maddi haklarda analiz yapmak daha gii¢ olabilir (OECD, 2022, para.
6.49).

3.4.7.1. DEMPE Islevlerinin Analizi

Gayri maddi haklarin gelistirilmesi, degerinin artirilmasi, devamliligin saglanmasi,
korunmas1 ve kullanilmasi kavrammin uygulamaya konmasi, CUI’lerin emsallere
uygunluk ilkesini uygulama bi¢iminde énemli degisikliklere yol agmistir. DEMPE, gayri
maddi haklarin kullanimindan elde edilen getirilerin tahsisinin ve ayni zamanda gayri
maddi haklarla ilgili maliyetlerin tahsisinin gergeklestirilen islevler, kullanilan varlhiklar
ve lstlenilen riskler i¢in tazminat vererek gergeklestirilmesini saglamak iizere

tasarlanmistir (Kestutis, 2019).

CUI grubunun her bir iiyesinin gergeklestirdigi islevler karsiigida emsallere uygun bir
bedel alabilmesi i¢in dikkate alinmas1 gereken kilit nokta; gayri maddi haklarin DEMPE
islevlerini gergeklestiren grup iiyesinin ya da iiyelerinin belirlenmesidir. Gayri maddi
hakkin yasal sahibi gayri maddi hakla ilgili tiim islevleri yerine getiriyorsa, tiim varliklara
katki sagliyorsa ve tiim riski tistleniyorsa varliktan saglanan tiim geliri elde edebilir. Yasal
sahip harici iliskili isletmeler, gayri maddi hakkin degerine katki1 yaptiysa, 6nemli ve ilgili
islevleri gergeklestirmeleri halinde bu islevler igin emsallere uygunluk ilkesi, transfer
fiyatlandirmasi yontemleri ve karsilastirilabilir analizi ilkeleri esas alinarak emsallere

uygun bir bedelle karsiligini almahidir (OECD, 2022, para. 6.50-51).
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Gayri maddi haklara yapilan katkilarin nispi 6nemine gore daha onemli katkilarda
bulunan CUI grup iiyesi ya da iiyeleri nispeten daha fazla bedel almalidir. Ornegin,
yalnizca arastirma ve gelistirmeyi finanse eden bir grup iiyesi arastirma ve gelistirmeyi
hem finanse edip hem de kontrol eden bir iiyeye gére daha diisiik bir getiri beklentisine
sahip olmalidir. Diger hususlar esit oldugunda, isletmenin arastirma ve gelistirmeyi
finanse etmesi, kontrol etmesi ve fiziksel olarak ger¢eklestirmesi halinde daha yiiksek bir

getiri saglanmalidir. (OECD, 2022, para. 6.55).

CUI grubunun gesitli iiyelerinin islevsel katkilar1 emsallere uygun bedel degerlendirirken,
bazi onemli islevler 6zel bir dneme sahiptir. Herhangi bir 6zel durumda bu 6nemli
islevlerin niteligi, olaylara ve kosullara baghdir. Bu tiir énemli islevlerin iliskisiz
isletmelere gordiiriilmesini iceren karsilastirilabilir islemler bulmak zor olabileceginden,
bu 6nemli islevlerin uygun bir sekilde emsal bedelin tespit edilebilmesi i¢in, isleme dayali
kar boliisim yontemleri ve degerleme teknikleri de dahil olmak iizere, dogrudan
karsilastirilabilir  islemlere dayanmayan transfer fiyatlandirmasi ydntemlerinin

kullanilmasi gerekebilir (OECD, 2022, para. 6.56-57).

3.4.7.2. Varliklarin kullanimi

Bir gayri maddi hakkin gelistirilmesi, iyilestirilmesi, devamliliginin saglanmast,
korunmasi ve kullandirilmasinda varliklarini kullanan grup iiyeleri, bunu i¢in uygun bir
bedel almalidir. Bu tiir varliklar herhangi bir sinirlama olmaksizin, arastirma, gelistirme
veya pazarlamada kullanilan gayri maddi haklari, fiziksel veya finansal varliklar1 da
icerebilir. CUI grubunun {iyesi bir gayri maddi hakkin gelistirilmesi, iyilestirilmesi,
bakimi ve korunmasmin bir kismimni veya tamamini finanse edebilirken, bir veya daha
fazla tye ilgili islevlerin tamamini yerine getirebilir. Bu tiir durumlarda finansmana
iliskin uygun beklenen getiri degerlendirilirken, finansman saglayan fakat riskleri kontrol
etmeyen veya fonlanan faaliyet veya varlikla iliskili diger islevleri yerine getirmeyen bir
tarafin, genellikle fon saglanan faaliyetle ilgili 6nemli islevleri yerine getiren, kontrol
eden ve Onemli riskleri {istlenen benzer konumdaki bir yatirimciyla esdeger beklenen
getiri elde etmeyecegi kabul edilmelidir (OECD, 2022, para.6.59). Varliklarin finansmani

ile gogunlukla belirli riskler iistlenilir bu sebeple finansman ve risk alma biitiinlesiktir.
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Finansal risk ile operasyonel riski {istlenen taraflarmn siirece katkilar1 esas alinarak getiri

CUI grup iiyeleri arasinda dagitilmalidir.

3.4.7.3. Ustlenilen riskler

Isletme faaliyetlerinde risk ve firsat1 icinde barmdan gesitli belirsizlikler vardir. Risk
isletmenin hedefleri tizerindeki belirsizlik derecesi seklinde tanimlanabilir. Transfer
fiyatlandirmasi analizinde iligkili ve iliskisiz isletmelerin ticari veya mali iligkilerinden
kaynaklanan muhtemel riskleri belirlenmesi &nemlidir. Isletme faaliyetlerinde
karsilagilabilecek muhtelif riskler arasinda pazar riski, operasyonel riskler, finansal

riskler ve islem riski sayilabilir.

Islev analizinde kontrol edilen islemin her bir tarafinin iistlendigi ekonomik agidan
onemli risklerin tanimlanmasi gereklidir. Ozellikle gayri maddi hakkin niteligine bagl
olarak ortaya cikan bazi riskler vardir. Islev analizinde bu risklerin dikkate alinmasi
olduk¢a 6nemlidir. Ornegin gayri maddi haklarin gelistirilmesiyle ilgili risklerin;
iriinlerin modasmin ge¢gmesi veya eskimesi ilgili risklerin; hak ihlaliyle ilgili risklerin;
gayri maddi haklara dayali tiriin ve hizmetler ile ilgili iiriin sorumlulugu ve benzeri
risklerin; gayri maddi haklardan saglanan getirilerin Dbelirsizliginden kaynakli
kullandirma risklerinin islev analizinde dikkate almmmasi gereklidir. Bu tiir risklerin
varlig1 ve diizeyi, soz konusu gayri maddi hakkin niteligine, her bir olaym gerceklerine
ve kosullarina bagli olarak degisir. Riskleri tistlenen grup iiyesinin veya iiyelerinin
kimligi, kontrol edilen islemlere iliskin fiyatlarin belirlenmesinde 6nemli bir husustur.
Riskin iistlenilmesi, riskin ger¢eklesmesi durumunda sonuglardan hangi isletmenin veya
isletmelerin sorumlu olacagini belirlemek agisindan olduk¢a 6nemlidir (OECD 2022,

para. 6.65-66).

Risklerin beklenenden farkli sekilde ortaya ¢ikmasi sebebiyle fiili kazanglar ile beklenen
kazanglarin farkli sekilde sonuglanmasi siklikla karsilasilan bir durumdur. Ornegin, rakip
bir igletmedeki yenilik¢i teknolojik bir {iriin, analiz edilen gayri maddi varliga dayanan
tirlinlere olan talebi azaltarak etkileyebilir. Son olarak, beklenen getiri hesaplamalarinin

ve dayandig1 finansal projeksiyonlarmn farkli sonuglarin ortaya ¢ikma risklerini yeterince
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dikkate almadig1 ve bu nedenle beklenen karlarin olmas1 gerekenden yiiksek veya diisiik
tahmin edilmesine yol a¢tig1 durumlar olabilir (OECD, 2022, para. 6.69). CUI grubunun
iiyeleri arasinda fiili karlilik ile beklenen karlhilik arasindaki kazang ve zarar farkinin
dagitilmasinda, CUI grubunun iiyelerinin fiilen iistlendigi riskler ve gerceklestirdigi

onemli islevler dikkate alinmalidir.

3.4.8. Emsallere Uygunluk ilkesinin Uygulanmasi

Gayri maddi haklarin kullanimini veya transferini igeren islemlerde emsallere uygunluk
ilkesinin uygulanmasi diger varliklardan temelde farkli degildir. Ancak gayri maddi
haklarin kendine 6zgii 6zellikleri mal ve hizmetler i¢in uygulanmasi gereken ilkelerin bu
islemlere uygulanmasini bazen giiclestirir. Bu sebeple gayri maddi haklarin transferine
konu islemlere uygulanmasinda unutulmamasi gereken 6nemli nokta, gayri maddi

haklarin kendine 6zgii 6zelliklerinin bulunmasidir.

Gayri maddi haklarin transfer fiyatlandirmasi analizinde oncelikle spesifik olarak gayri
maddi haklar ve bu gayri maddi haklarin sahibi belirlenmeli; bunlara ilave olarak
analizinin baslangicinda gayri maddi haklarla ilgili kontrollii islemler spesifik olarak
belirlenmeli ve ayrit edici ozellikleri tespit edilmelidir. Transfer fiyatlandirmasi
analizinde gayri maddi haklarla ilgili olarak belirlenmesi ve incelenmesi gereken genelde
iki tiir islem vardir. Bunlardan ilki gayri maddi haklarin transferine konu islemler, digeri
ise mal satig1 veya hizmet ifasiyla baglantili olarak gayri maddi haklarin kullanimini

iceren islemlerdir (OECD, 2022, para. 6.87).

Gayri maddi haklar dogrudan kendisi transfere konu edildiginde gayri maddi hakkin
icerdigi tiim haklarin veya sadece sinirli haklarin transferini kapsayabilmektedir (OECD,
2022, para. 6.88). Gayri maddi haklar, dogrudan transfer edilmedigi durumlarda da
kontrol edilen islemlerle baglantili olarak kullanilabilir. Ornegin gayri maddi haklar,
kontrol edilen bir islemin taraflarindan biri veya her ikisi tarafindan, iliskili bir isletmeye
satilan mallarin iiretimi ile baglantili olarak, iligkili bir isletmeden satin alinan mallarin
pazarlanmasi ile baglantili olarak veya iligkili bir igletme adina hizmetlerin ifas1 ile

baglantili olarak kullanilabilir. Bu tiir bir islemin niteligi agik¢a belirtilmeli ve taraflardan
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herhangi biri tarafindan bu tiir bir kontrol edilen iglemle baglantili olarak kullanilan tim
ilgili gayri maddi haklar tanimlanmali ve karsilastirilabilirlik analizinde, s6z konusu
islem i¢in en uygun transfer fiyatlandirmasi yonteminin se¢iminde ve uygulanmasinda

dikkate alinmalidir (OECD, 2022, para. 6.104).

Gayri maddi haklar, karsilastirilabilir emsallerin arastirilmasmi zorlastiran ve bazi
durumlarda da islem sirasinda fiyatlandirmanimn belirlenmesini giiglestiren 6zel niteliklere
sahip olabilir. Bu benzersiz 6zellikleri neticesinde, getiri saglama ve gelecekte biiyiik
farkliliklar gosterebilecek faydalar yaratma potansiyeline sahiptir. Bu nedenle, gayri
maddi haklarin transferine iliskin bir karsilastirilabilirlik analizi yapilirken, gayri maddi
haklarin kendine 6zgii dzelliklerinin hesaba katilmasi énemlidir. Isletmeye piyasada
benzersiz bir rekabet avantaji saglayan bir gayri maddi hakkm transferi s6z konusu
oldugunda, karsilastirilabilir oldugu iddia edilen gayri maddi haklar veya islemler
dikkatle incelenmelidir. Potansiyel emsallerin aslinda benzer kar potansiyeli gosterip
gostermediginin degerlendirilmesi kritik Onem tasimaktadir. Gayri maddi haklarin
transferiyle ilgili karsilastirilabilirlik analizinde; miinhasirlik, hukuki korumanin kapsami
ve siiresi, cografi alan sinir1, faydali 6miir, gelistirme evresi, iyilestirme, gozden gegirme
ve giincellemeleri haklari, gelecekte beklenen fayda dikkate alinmasi zorunlu unsurlardir

(OECD, 2022, para. 6.115-117).

3.4.9. Gayri Maddi Haklarin Transferiyle Ilgili Karsilastirlabilirlik

Diizeltmesi

Karsilastirilabilirlik analizinde diizeltme islemlerinde uygulanacak ilkeler, gayri maddi
haklarin transferini i¢eren islemler agisindan da gegerlidir. Gayri maddi haklar arasindaki
farkliliklarin gercekei bir sekilde diizeltilmesi ¢ok zor olabilir ve 6nemli ekonomik
sonuglart bulunabilir. Karsilastirilabilirlik diizeltmesinin giivenilir bir sekilde yapilma
imkan1 yoksa karsilastirilabilir gayri maddi haklarin veya islemlerin belirlenmesine daha
az ihtiyag duyan bir transfer fiyatlandirmasi yonteminin secilmesi gereklidir (OECD,
2022, para. 6.129).
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3.4.10. Gayri Maddi Haklarda Transfer Fiyatlandirmasi Yontemleri

En uygun transfer fiyatlandirmasi yonteminin se¢iminde karsilastirilabilirlik analizi
ilkeleri ile emsallere uygunluk ilkelerinin tamami gayri maddi haklar icinde aynen
uygulanmasi gerekmektedir. Gayri maddi haklarin transferini igeren bir olayda en uygun
transfer fiyatlandirmasi yOnteminin seciminde; gayri maddi haklarin niteligine,
karsilastirilabilir kontrol dig1 iglemlerin ve gayri maddi haklarin belirlenmesinin
giicligline ve transfer fiyatlandirmas1 yOntemlerinin kesin olarak uygulanmasinda
yasanabilecek zorluklara dikkat edilmelidir (OECD, 2022, para. 6,131). Gayri maddi
haklarin transfer isleminde en uygun yontemin se¢imi s6z konusu iglemin tiiriine de
baghdir. Gayri maddi haklarin satigini, kullanim haklarmin devrini igeren islemlerde

olaym 6zelligine gore uygulanacak en uygun transfer yontemi degisebilecektir.

Gayri maddi haklarin transfere konu olmasi durumunda, OECD’nin bes transfer
fiyatlandirmas1 yontemlerinden herhangi biri en uygun transfer fiyatlandirmasi yontemi
olabilir, ancak islemde diger alternatiflerin kullanilmas1 da miimkiindiir. Gayri maddi
haklarin transferini igeren bir konuda OECD transfer fiyatlandirmasi yontemlerinden
bazilar1 uygularken dikkatli olunmalidir. Yeniden satis fiyat1 yontemi ve isleme dayali
net kar marj1 yontemi dahil olmak tizere tek tarafli yontemler, genellikle gayri maddi
haklarin dogrudan degerlemesinde giivenilir yontemler degildir (OECD, 2022, para.
6.136, 6.141). Gayri maddi haklarin transfer edilmesini igeren durumlar i¢in en uygun ve
kullanigh transfer fiyatlandirmasi yontemleri karsilastirilabilir fiyat yontemi ve isleme
dayali kar boliisiim yontemleridir. Bununla birlikte gayri maddi haklari emsal bedelinin
tespitinde degerleme teknikleri de kullanigli araglar arasindadir (OECD, 2022, para.
6.145-178). OECD, BEPS eylem planlar1 kapsaminda TF Rehberinde yaptigi
giincellemeler ile eskiden dncelikli tercih olarak 6nerdigi karsilastirilabilir fiyat yontemi
yerine artik kar boliisim yontemini ve degerleme tekniklerinin kullanilmasmi
onermektedir. Bu durum giincelleme sonrasinda OECD’nin gayri maddi haklarin transfer
islemlerinde uygulanacak yontem konusunda tutum degistirdigini ortaya koymaktadir

(Torvik, 2018, s.347).
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Giivenilir karsilastirilabilir kontrol disi islemlerin tespit edilmesi halinde, gayri maddi
haklarin transferine igeren islemlerde emsallere uygun bedelin belirlenmesi i¢in
karsilastirilabilir fiyat yontemi kullanilabilir. Gayri maddi haklar iceren birgok durumda
giivenilir karsilastirilabilir varliklarin belirlenmesinin zor veya imkansiz olabilecegi
kabul edilmelidir. Giivenilir karsilastirilabilir kontrolsiiz islemlerin tespit edilmesi
miimkiin olmazsa, belli baz1 kosularda kar boliisim yontemi de kullanilabilir. Kar
boliisiim yontemi uygulanmasina iliskin ilkelerin gayri maddi haklarin transferine iliskin
islemlerde de aynen uygulanmalidir. Bununla birlikte, kar bolisiim yOntemlerinin
giivenilirligi degerlendirilirken, boliistiiriilecek ilgili karlara iliskin glivenilir ve yeterli
verilerin mevcudiyeti, uygun bir sekilde dagitilabilir giderler ve ilgili gelirin
boliistiiriilmesinde kullanilan faktorlerin gilivenilirligi tam olarak dikkate alimmalidir
(OECD, 2022, para.6.148-152). Rehberde gayri maddi haklara iliskin transfer
fiyatlandirmasi isleminde belirli sartlar altinda emsal bedelin tespitinde yeni bir yaklagim

benimsenerek degerleme tekniklerinin kullanilmasi 6nerilmistir.

OECD’nin gayri maddi haklarin transfer fiyatlandirmasi konusundaki yeni metodolojik
tercihine iligkin bazi elestiriler bulunmaktadir. Bunlardan biri, bu yeni yaklasimin
uluslararasi toplumun refahi i¢in isletme karlarini kaynak tilkelerde gergeklestirilen genel
ekonomik faaliyetlerle orantili olarak dagitan transfer fiyatlandirmasi: kurallarmin
olusturulmaya calisgilmasidir. Elestirenlere gore transfer fiyatlandirmasinin mevcut
kurallar1 bu amag i¢in tasarlanmamistir; bunun yerine, benzer kosullar altinda hareket
eden iigiincii taraflarin yapacagi gibi, CUI grup iiyeleri arasinda isletme karlarinin
tahsisini ayn1 hizaya getirmeye calisirlar. Bir diger elestiri gayri maddi haklarin transfer
fiyatlandirmasi islemlerinde OECD’nin isleme dayali net kar marj1 yonteminin
uygulanmasimi énermemesidir. OECD’nin bu yontemi tercih etmemesinin sebebi olarak
kaynak devletlere asgari diizeyde bir gelir tahsis etmesi goriilmektedir. Kar paylasim
yontemi ise Ozellikle benzersiz gayri maddi varliklardan elde edilen karin bir kisminin
kaynak devletlere tahsis edilerek daha dengeli sonuglar saglamaktadir. Bu nedenle, kar
paylasim yontemi muhtemelen kaynak devletler tarafindan tercih edilecektir, ancak
maddi olmayan degerin yaratildigi cokuluslu sirketler ve yetki alanlar1 tarafindan daha az

tercih edilecektir (Torvik, 2018, s. 356).
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3.4.11. Degeri Belirsiz Gayri Maddi Haklarda Emsal Bedel

Miikellefler ile vergi idaresi arasindaki bilgi asimetrisinin firsat¢1 kullanimima imkan
saglayan ve islem sirasinda degeri belirsiz olan bazi gayri maddi haklar olabilir. Bu
durumun baglica sebebi gayri maddi haklarin sahip olabilecegi 6zel karakterlerdir. Gayri
maddi haklar karsilastirilabilir emsallerin arastirilmasini zorlastiran ve bazi durumlarda
bir gayri maddi hakkin islem anindaki degerinin belirlenmesini gii¢lestiren belirli
ozelliklere sahip olabilir. Gayri maddi haklarin islem sirasindaki degerinin yiiksek oranda
belirsiz oldugu durumlarda, emsallere uygun fiyatlandirmanin nasil yapilacagi sorunu
gindeme gelmektedir. Miikellefler ve vergi idareleri, iliskisiz isletmelerin
karsilastirilabilir kosullarda, islemin fiyatlandirilmasindaki degerleme belirsizligini
¢oziimlemede dikkate aldigi hususlar1 esas alarak ¢oziimlemelidir (OECD, 2022, para.
6.181).

3.4.12. Degerlemesi Zor Gayri Maddi Haklar

Degerlemesi zor gayri maddi haklar (DZGH), iliskili isletmeler arasinda transfer
edildikleri tarihte giivenilir emsalleri bulunmayan ve islemin yapildig: tarihte transfer
edilen gayri maddi haktan elde edilmesi beklenen gelecekteki nakit akislarina veya
gelirlere iliskin tahminlerin ya da gayri maddi hakki degerlemek i¢in kullanilan
varsayimlarin oldukga belirsiz oldugu varliklardir (OECD, 2022, para. 6.189). DZGH’nin
transferini veya kullanimini igeren islemler asagidaki 6zelliklerden birini veya daha
fazlasin sergileyebilir (OECD, 2022, para. 6.190).

e Gayri maddi hak transfer aninda kismen gelistirilmistir.

e Gayri maddi hakkin islemden birkag yil sonrasina kadar ticari olarak kullanilmasi1

beklenmemektedir.

e DZGH kapsamina girmemekle birlikte, DZGH tanimina giren diger gayri maddi

haklarin gelistirilmesi ya da degerinin artirilmasi siire¢lerinin ayrilmaz pargasidir.
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o Transfer swrasinda gayri maddi hakkmn alisilmisin disinda kullandirilmasi
umulmaktadir ve benzer gayri maddi varliklarin gelistirilmesine veya
kullandirilmasma iligkin ge¢mis performans kaydinin bulunmamasi tahminleri

biiyiik dlciide belirsiz hale getirir.

e DZGH tanimina uyan bir gayri maddi hak, iliskili bir igsletmeye pesin toplu bir

0deme karsiliginda transfer edilmistir.

e Gayri maddi hak, bir maliyet katillm anlasmasi** veya benzer diizenlemelerle

baglantili olarak kullanilmakta ya da gelistirilmektedir.

DZGH igeren transfer fiyatlandirmasi islemlerinde miikellef ile vergi idareleri arasindaki
bilgi asimetrisi vergi idarelerinin fiyatlandirmanin emsallere uygunluk esasina gore
belirlenip belirlendigini dogrulamada karsilastiklar1 giicliigii daha da artirabilir. Sonug
olarak bu hususlar, vergi idaresinin transfer fiyatlandirmasi amagli risk degerlendirmesi
yapmasini, miikelleflerin  fiyatlamayr dayandirdigi  bilgilerin  giivenilirligini
degerlendirmesini veya gayri maddi haklarin emsaline gore yiiksek veya diisiik degerle
transfer edilip edilmedigini belirlemesini nihai sonuglar bilinene kadar zorlastirmaktadir

(OECD, 2022, para. 6.191).

Bazi istisnai durumlarda degerlemesi zor gayri maddi hak kapsamina giren varliklarin
kullanim1 ve transferi islemlerinde DZGH yaklasimi uygulanmamahdir (OECD, 2022,
para. 6.193). Bu durumlar asagida aktarilmaktadir.

o Miikellefler islem sirasinda fiyatlandirma anlagsmalarini yaparken kullanilan
tahminlerin ayrmtilarin1 sunmasi, finansal tahminler ve fiili sonuglar arasindaki
onemli farkin hangi nedenlerden kaynaklandigma dair giivenilir kanit sunmasi

durumunda,

4 Maliyet Katilm Anlasmasi, ticari isletmeler arasinda gayri maddi varliklarin, maddi varliklarm veya
hizmetlerin ortaklasa gelistirilmesi, liretilmesi veya elde edilmesine iliskin katki ve risklerin, s6z konusu
gayri maddi varliklarin, maddi varliklarin veya hizmetlerin her bir katilimcinin kendi isine fayda
saglayacagi anlayisi cergevesinde igletmeler arasinda paylastirilmasina yonelik sézlesmeye dayali bir
diizenlemedir (OECD, 2022, s.21).
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e DZGH transferinin, isleme taraf olan isletmelerin tilkeleri arasinda s6z konusu
donem icin yiriirlikte olan iki tarafli veya ¢ok tarafli bir pesin fiyatlandirma
anlagmas1 kapsaminda olmas1 durumunda,

e Finansal tahminler ve fiili sonuglar arasindaki herhangi bir 6nemli farkin, islem
sirasinda belirlenen DZGH tazminatini %20'den daha fazla azaltma veya artirma
etkisine sahip olmamasi durumunda,

e DZGH’yi devralan taraf i¢in ilk kez iliskisiz taraf geliri yarattigi yili takip eden
bes yillik bir ticarilesme doneminin ge¢mis olmasi ve bu ticarilesme doneminde
finansal ongoriiler ile fiili sonuglar arasindaki farkin s6z konusu doneme iligskin
ongoriilerin -~ %20'sinden fazla olmamasi halinde DZGH yaklasimi

uygulanmamalidir.

OECD'nin yeni DZGH yaklasimima yonelik bazi elestiriler vardir, bu yeni yaklasimdan
dolay1 pek cok vergi anlagsmazliginin ortaya cikabilecegi diisiiniilmektedir. Yeni TF
Rehberinin kilit noktasi, CUI’lerin grup iiyeleri arasindaki degerlemesi zor gayri maddi
haklara iligkin transfer islemlerini, ilk transferden yillar sonra yeni verilere dayanarak
siklikla yeniden degerlemesi gerekecegidir. Bu yaklasim pek ¢ok soruna yol agabilir ve
emsallere uygunluk ilkesinden sapma olarak da elestirilmektedir (Homont ve Herve,
2019).

Ornegin, Kanada vergi idaresi ve yargisi, gayri maddi varliklarm gercege uygun piyasa
degerini belirlemek i¢in sonradan edinilen bilgilerin kullanilmasinin uygun olmadigi
konusunda hemfikirdir. Ancak, bir maddi olmayan duran varligin degerlemesinde
kullanilan 6n varsayimlarin makul olup olmadigmin degerlendirilmesinde geriye doniik
veya geegmis sonuclarin kullanilabilecegi goriisii hakimdir. Kanada vergi idaresi IC 87-
2R sirkiilerinde bir vergi idaresinin yalnizca gelir akislarinin veya maliyet tasarruflarinin
baslangicta taraflarca tahmin edilenlerden farkli olmasina dayanarak bir diizeltme talep
etmesinin veya bunu kabul etmesinin emsallere uygunluk ilkesiyle tutarli olmayacagi
belirtilmistir. OECD'nin rehberindeki yeni yaklasim birgok iilkenin DZGH islemlerine
yonelik yaklasimimi etkilemistir. Ornegin, Yunanistan ve Birlesik Krallik gibi iilkelerde,
yerel mevzuat DZGH’ye iliskin 6zel transfer fiyatlandirmasi tedbirleri 6ngérmese de, bu
iilkeler OECD TF Rehberindeki ilkeleri etkili bir sekilde uygulamakta ve bu nedenle
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OECD'nin DZGH yaklasimi dolayli olarak mevzuata dahil edilmektedir. Bazi iilkelerde
ise yerel mevzuat OECD'nin DZGH’ye iliskin rehberliginden dogrudan etkilenmistir.
Mart 2019'da Japonya transfer fiyatlandirmasi kurallarint OECD’nin DZGH yaklagimina
uygun sekilde degistiren bir vergi reformu gerceklestirmistir. Degisiklik uyarinca,
harcama sonrast sonuclarin, DZGH islemlerinin emsallere uygun fiyatlandirilmasma
yonelik on fiyatlandirma diizenlemesinden farkli bir sonu¢ vermesi durumunda, Japon
vergi idaresi, harcama sonrasi sonuglara gore emsallere uygunluk ilkesine en uygun

yontem ile vergi tarhiyat1 yapabilecektir (Munge ve Stauner, 2020).

DZGH yaklasimi heniiz yeni bir diizenleme olmasi sebebiyle vergi idarelerinin ve
yarginin bu konudaki yaklagimini gosteren kararlar bulunmamaktadir. Ancak DZGH
islemi bulunan miikelleflerin vergi idareleri ile ihtilaf yasamamasi i¢in proaktif
davranarak vergi idaresi ile anlagsma yoluna gitmesi akillica bir davranis olacaktir. Pesin
fiyatlandirma anlagmasi tercih edilmezse DZGH’ye iliskin fiili ve tahmin edilen sonuglar
arasindaki farklar diizenli olarak belgelenmeli ve bu farkliliklarim dncelikle degerleme

sirasinda ongoriilemeyen olaylardan kaynaklandigina iliskin kanitlar olusturulmalidir.

3.4.13. Degerleme Tekniklerinin Kullanilmasi

Varligin degeri, miilkiyetten kaynaklanan gelecekteki tiim ekonomik faydalarin tek bir
odemeye indirgenerek temsil edilmesidir. Miilkiyet haklar1 bilgili taraflar arasinda alim-
satima konu edildiginde, lizerinde anlasilan fiyat hem o anki piyasa degerini hem de alic1
acisindan maliyeti gosterir. Boylece hem alic1 hem de satici, miilkiyet haklarma sahip
olmanin gelecekteki ekonomik faydalarini degerlemis ve bunlarin bugiinkii degeri
konusunda anlagmaya varmistir. Zaman gectikg¢e alicinin maliyeti degismezken, haklarin
piyasa degeri gelecekteki ekonomik faydalarin zaman gectikce artmasi ya da azalmasi
sebebiyle siirekli degisime ugrar. Sonug olarak, degere iliskin bir tespit belirli bir ana ya
da belirli bir tarihe gore ifade edilir. Maddi olmayan varliklar ticari isletmeyi olusturan
varliklarm toplammin pargas1 oldugundan, bu varliklarin degerlemesinde de ticari

isletmenin degerlemesinde esas alinan ilke ve yontemler kullanilmalidir (Parr ve Gordon,
2018, s. 67).
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OECD, iliskili igletmeler arasindaki gayri maddi haklarin transferini iceren islemlerde
glivenilir karsilastirilabilir kontrolsiiz iglemlerin tespit edilemedigi durumlarda, emsallere
uygun bedelin tahmin edilmesinde degerleme tekniklerinin kullanilabilecegini ifade
etmektedir. Degerlenen gayri maddi hakkin kullandirilmasindan beklenen gelecekteki
tahmini gelirlerin ya da nakit akislarmm iskonto edilmis degerinin hesaplanmasma
dayanan gelir temelli degerleme teknikleri, amacma uygun ve dogru bir sekilde
uygulanmasi halinde 6zellikle faydali olabilir. Degerleme teknikleri, bes OECD transfer
fiyatlandirmas1 yonteminin destekleyici bir unsuru olarak ya da emsallere uygun fiyatin
belirlenmesinde faydali bir yontem olarak kullanilabilir. Degerleme teknikleri
uluslararas1 kabul gormiis degerleme ilke ve yontemleri dikkate alinarak, emsallere
uygunluk ilkesi ile uyumlu uygulandiginda transfer fiyatlandirmasi analizi igin
kullaniligh araglardir (OECD, 2022, para. 6.153-154).

Degerleme tekniklerinin birden ¢ok ¢esidi vardir. Bu teknikler bir gayri maddi hakkin
degerini, varhigin faydali 6mrii boyunca iiretmesi beklenen gelecekteki nakit akislarmin
tahmini degerini kullanarak belirler. Bu yontemlerde deger, gelecekte beklenen nakit
akislarmin bugiinkii degere indirgenmesiyle hesaplanir. Bu yontemleri uygulayabilmek
icin, giivenilir finansal projeksiyonlarin, iskonto oranlarinin, biiyiime oranlarinmn, gayri
maddi haklarmn faydali dmriiniin ve islemin vergi etkilerinin belirlenmesi gerekmektedir.
Emsallere uygun fiyata ulasmak i¢in gayri maddi hakkin kullanimindan elde edilen
tahmini nakit akislarinin iskonto edilmis degerinin hesaplanmasinda her iki tarafin bakis
acisiyla degerlendirme yapmak gerekir (OECD, 2022, para. 6.157). Gayri maddi haktan
kaynaklanan gelecekteki gelir veya nakit akislarmin bugiinkii degerini hesaplayabilmek
icin finansal projeksiyonlarn ve uygun iskonto oraninin belirlenmesi degerlemenin

onemli bir parcasidir.

OECD TF Rehberi, geleneksel transfer fiyatlandirmasi yontemlerine ek olarak veya hatta
bunlarin alternatifi olarak degerleme tekniklerinin, bir gayri maddi hakkin transfer
fiyatinin belirlenmesinde faydali olabilecegini kabul etmektedir. Bu yaklasim, ge¢cmisteki
transfer fiyatlandirmasi odagindan, yani pazar ve karsilastirilabilirlikten uzaklasarak,
artik emsallere uygun fiyat belirlemenin iyi uygulanan maddi olmayan varlik degerleme

tekniklerine dayandirilmasma dogru bir harekettir. Metodolojideki bu degisimin, transfer
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fiyatlandirmasimi kullanan igletmeler ve degerleme yapan uygulayicilar i¢in dnemli

etkileri vardir (King ve Weisner, 2023).

Gayri maddi haklarin emsallere uygun fiyatinin tespitinde degerleme tekniklerinden
yararlanan miikellefler ve vergi idareleri, varsayimlarin ve degerleme parametrelerinin
onemi nedeniyle, degerleme modelinin olusturulmasinda yapilan ilgili varsayimlarm her
birini acik¢a ortaya koymalidir. Bununla birlikte miikellefler degerlemede kullanilan
degiskenlerin dayanagin1 agiklayarak modelin varsayimlarmi ve degerleme

parametrelerinin makulliigiinii savunmaya hazir olmalidir (OECD, 2022, para. 6.160).

Degerleme teknikleri transfer fiyatlandwrmasi amaciyla kullanilirken, OECD TF
rehberinde belirtilen ilkelerin tam olarak dikkate alinmasi ve tekniklerin buna gore
ayarlanmas1 6nemlidir. Ozellikle, gayri maddi haklara atfedilen ekonomik faydalarin
belirlenmesine 1iliskini zorluklar dikkate alindiginda degerleme tekniklerinin
uygulanmasmin karmagikligi ve potansiyel olarak yiiksek miktarda vergi geliri
barindirmasi nedeniyle hassas bir konu oldugu unutulmamahidir (Avrupa Komisyonu
[AK], 2017, s. 4).

3.5. DEGERLEME YONTEMLERI

Maddi olmayan varliklarin degerlemesinde bir¢ok degerleme yontemi olmakla birlikte
genel kabul gérmiis lic temel yaklagim vardir. Bunlar; pazar yaklasimi, gelir yaklagimi ve
maliyet yaklagimidir. Bu yontemler fiyat dengesi, fayda beklentisi veya ikame ekonomi
ilkelerine dayanmaktadir. Degerleme Yaklagimlar: ve Yontemleri adli 105 Uluslararas:
Degerleme Standardinda (UDS) da bu ii¢ yaklasim degerlemede kullanilan temel
yaklagimlar olarak kabul edilmistir.

3.5.1. Pazar Yaklasim

Pazar yaklagimi, yakin zamanda satiga konu olan veya lisanslanan benzer maddi olmayan
duran varliklara iliskin islemleri karsilastirarak maddi olmayan varliklarin degerini

belirleyen bir siirectir. Pazar yaklasimi deger modellerini veya egilimlerini gosteren
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giivenilir islemler oldugunda her tiirlii maddi olmayan varlik i¢in kullanilabilir (Relly ve

Schwihls, 2014, s. 410)

Pazar yaklagiminda bir varligin degeri fiyat bilgisi bulunan ayni veya benzer varliklarla
karsilastirilarak belirlenir. Degerleme konusu varlik yakin zamanda deger esasina gore
degerlendirmeye uygun bir islemle satilmasi, s6z konusu varligin ya da biiyiik 6l¢iide
benzeyen varliklarin piyasada aktif olarak almip satilmasi, bu benzer varliklarin gok
sayida ya da yakin zamanda go6zlemlenebilir islemlerinin olmasi1 halinde pazar
yaklagimina agirlik verilmesi dnerilmektedir (UDS 105, para. 20.2). Bu yaklagimin temel
noktasi, makul Olgiide karsilastirilabilir varlik islemlerine dayanmasidir, ¢ilinkii tam
karsilastirilabilir varliklarin bulunmasi bu varliklarm niteligi geregi miimkiin degildir

(Parr ve Gordon, 2018, s. 87).

Degerleme konusu varlik veya biiyiik 6l¢iide benzer varliklara iligkin iglemlerin yeterince
giincel olmamasi, karsilastirilabilir varliklarin degerleme konusu varlikla 6nemli
derecede farkliliklarinin olmasi, cari islemlere iliskin bilgilerin giivenilir olmamasi
durumunda pazar yaklasimi kullanilmamalidir. Ayni sekilde varligin degerini etkileyen
kritik unsur varligin yeniden iiretim maliyeti ya da gelir yaratma kapasitesinden ¢ok
piyasada olusacak fiyat olmasi1 durumunda da pazar yaklasimi yerine diger yontemler
kullanilmali ya da 6nemli diizeltmeler yapilmalidir (UDS 105, para. 20.3). Piyasa verileri
hazir oldugunda pazar yaklasimi ¢ok iyi ¢alisir. Emtia ve gayrimenkul gibi maddi
varliklara iliskin piyasa bilgileri genellikle mevcuttur. Bu bilginin mevcut olmamasi veya
degerlemesi yapilan varliga benzer olmamasi durumunda pazar temelli yaklasim iyi
calismaz; bu durum genellikle gayri maddi varliklar i¢in gegerlidir. Ashinda pazar
yaklagimimin yaygim olarak uygulanmasmin 6niindeki en biiyiik engel, dogru ve kolayca

erisilebilen ¢ok sayida karsilastirilabilir islemin bulunmamasidir (WIPO, 2016, s. 50).

Birgok varligin heterojen yapisi, piyasada ayni veya benzer varliklari iceren iglemlere
iligkin kanitlarn bulunmasmin miimkiin olmadigini gosterir. Piyasa yaklagimimin
kullanilmadigi durumlarda bile, diger yaklasimlarin uygulanirken piyasaya dayali
girdilerin kullanimi en st diizeye ¢ikarilmalidir (UDS 105, para. 20.4). Pazar yaklagimi

kapsaminda kullanilan yontemler hakkinda asagida kisa agiklamalara yer verilecektir.
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3.5.1.1. Karsilastirilabilir Islemler Yéntemi

Bu yontemi kullanmanin temel kriteri yeterince karsilastirilabilir maddi olmayan varlik
satigini igeren islemlerin varhigidir (Relly ve Schwihls, 2014, s. 410) Karsilastirilabilir
islemler yonteminde, referans degere ulagsmak i¢in s6z konusu varlikla ayn1 veya benzeri
varliklarla ilgili bilgiler kullanilir. Bu yontem ¢ergevesinde bir dizi farkli karsilastirilabilir
kamt kullanilmas: miimkiindiir. Faiz, Amortisman ve Vergi Oncesi Kar (FVOK)
carpanlari, kazang carpanlari, hasilat carpanlar1 ve defter degeri carpanlari isletme
degerlemesinde siklikla kullanilan karsilastirma birim 6rnekleri olarak dikkat ceker.
Getiriler ve faiz marjlar1 gibi 6lgiitler de genelde finansal ara¢ degerlemesinde kullanilan
karsilastirma birimleri arasinda yer alir (UDS 105, para. 30.4).

3.5.1.2. Borsa Kilavuz Emsalleri YOntemi

Bu yontem ¢ergevesinde degerleme konusu varlikla ayn1 ya da benzeri olan borsada aktif
olarak islem goren karsilastirilabilir varliklara iliskin bilgilerden faydalanilir. Bu yontem,
yalnizca degerleme konusu varligin borsada emsalleri varsa kullanilabilir. Karsilastirma
yapilirken tek bir emsal yerine cesitli emsallerden faydalaniimalidir. Bu yontemin
uygulamasinda; tek bir emsal varlik yerine birden fazla halka a¢ik emsal varligin
kullanilmasi tercih edilmelidir. Halka acik benzer sirketlerden elde edilen kanitlar dnemli
diizeltmeler gerektiren emsallere gore daha iyi bir deger gostergesi saglar. Bununla
birlikte islem hacmi yiiksek olan menkul kiymetler, az islem goren menkul kiymetlere
gore daha anlamli kanitlar saglar (UDS 105, para. 30.9-13). Bu yontem adinda
anlasilacagr lizere borsada islem goren isletmelerin degerinin tespitinde
kullanilabilmektedir, halka agik olmayan isletmelerin pazar degeri bilinemediginden bu

isletmelerin degerlemesinde gelir ve maliyet yaklasimlarindan birisi kullanilmalidir.

Bu yontem alisilmadik iiriinleri veya hizmetleri sunan ve ¢ok az sayida dogrudan rakibi
olan sirketlerin degerlemesinde uygulanmasi halinde gesitli zorluklarla karsilasilabilir.
Acikgasi, degerlenecek kurulusla tamamen ayni olan bir isletme bulmak imkansizdir.
Aranan standart genellikle makul ve hakli bir benzerliktir. Bu yontemde secilen kilavuz

sirketin s6z konusu degerleme konusu sirketle tam olarak eslesmesi gerekmese de,
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degerlenen sirketi ve kilavuz sirketleri yonlendiren ekonomik faktorlerin yeterince benzer

olmasi gerekir (Karlsen, 2017, s. 65).

3.5.1.3. Pazar Yaklagimi ile Maddi Olmayan Varliklar1 Degerleme

Pazar yaklagimi, karsilastirmada esas alinan maddi olmayan varligm satis fiyatinin
analizine dayanarak maddi olmayan varliga iliskin bir deger, zarar veya transfer fiyatimi
tahmin etmek i¢in kullanilir (Relly ve Schwihls, 2014, s. 257). Pazar yaklagiminda gayri
maddi haklarm degeri piyasadaki islemlere gore belirlenir. Degerleme tarihinde veya
yakin tarihte s6z konusu varligin aynisi1 veya benzerini iceren emsal islemlere iliskin bilgi
mevcutsa, bununla birlikte karsilastrma konusu varliklar arasindaki tiim Onemli
farkliliklar1 diizeltmeye imkan veren yeterince bilgi varsa ve her iki kriter ayni anda

saglaniyorsa sadece pazar yaklasimi uygulanmalidir (UDS 105, para. 50.1-3).
glanty p yaklag yg p

Pazar yaklasimi, yeterli karsilastirilabilir kontrol dis1 islem olmasi halinde tiim maddi
olmayan varliklarin degerlemesinde kullanilabilir. Bu yontem yeterli bilgi mevcutsa
maddi olmayan varligin degerine, zararina ve transfer fiyatina iliskin sistematik bir analizi
miimkiin kilar. Ornegin televizyon ve radyo yayini lisanslar1 gibi lisanslarm fiili satis,
karsilagtirma agisindan anlamli fiyatlandirma rehberligi saglayabilir. Benzer sekilde
franchise islemleri, ticari markalar, kredi kart1 portfoyleri, profesyonel sporcu
sozlesmeleri ile ilgili olarak piyasadan tiiretilen karsilastirilabilir bilgiler ortalama fiyat

bilgisi saglamak i¢in dayanak olusturur (Relly ve Schwihls, 2014, s. 257).

3.5.2. Gelir Yaklasinm

Gelir yaklagimi yontemleri temelde ekonomik beklenti ilkesine dayanmaktadir. Yani,
herhangi bir yatirimin degeri, sahibinin bu yatirima sahip olmasi sebebiyle elde etmeyi
bekledigi gelirin bugiinkii degeridir (Reilly ve Holloway, 2012, s. 13). Gelir yaklagimi
yontemleri genellikle isletmelere faaliyet geliri veya lisans geliri saglayan maddi olmayan
varliklarin degerlemesinde kullanilir (Relly ve Schwihls, 2014, s. 296). Gelir yaklagimi,
gelecekteki nakit akislarini tek bir cari degere doniistiirerek gosterge niteligindeki degerin

belirlenmesini saglar. Gelir yaklasiminda bir varligin degeri, varliktan elde edilen gelirin,
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nakit akisinim veya maliyet tasarruflarinin degeri referans alinarak belirlenir (UDS 105,

para. 40.1).

Bu yaklasim; gelir yaratma kapasitesi varligin degerini etkileyen kritik bir unsursa ve s6z
konusu varligin gelecekteki gelirlerinin tutar1 ve zamanlamasina iligkin makul
projeksiyonlar varsa kullanilmalidir. Bu unsurlarin yani sira piyasa emsallerinin az olmasi

halinde de gelir yaklagimi kullanilmalidir (UDS 105, para. 40.2-5).

Gelir yaklasiminin bircok uygulama yontemi vardir, gelir yaklasimi ydntemlerinin
temelini gelecekteki nakit akislarmin bugilinkii degere indirgenmesi olusturmaktadir.
Maddi olmayan duran varlik ile ilgili gelir tahminleri riske gore diizeltilmis iskonto orani

kullanilarak bugiinkii degere indirgenir (Reilly ve Holloway, 2012, s. 13).

3.5.2.1. Indirgenmis Nakit Akislar1 Yontemi

I¢ verim orani, hakiki verim, iskonto edilmis para akisi, sermayenin marjinal etkinligi,
zamana gore diizeltilmis kar gibi ¢esitli terimlerle ifade edilen indirgenmis nakit akis
(INA) yontemi zaman faktoriinii ve ekonomik dmrii dikkate alir. Bu yontem yatirimin
gerektirdigi nakit ¢ikislarini ve girislerini ayn1 zaman diizeyine indirgeyerek homojen ve
karsilastirilabilir hale getiren objektif bir temel olusturur (Akgiig, t.y., s. 341). INA
yonteminde tahmini nakit akislar1 degerleme giiniine indirgenerek varligin bugiinkii
tahmini degeri belirlenir. Baz1 durumlarda, uzun émiirlii veya belirsiz Omiirlii varliklar
icin, INA varligmm kesin tahmin déneminin sonundaki degerini temsil eden devam eden
degeri igerebilir. Diger durumlarda ise bir varligm degeri, kesin tahmin dénemi
olmaksizin yalnizca nihai deger kullanilarak hesaplanabilir. Bu bazen gelir

kapitalizasyonu yontemi olarak da adlandirilir (UDS 105, para. 50.2-3).

Tahmini nakit akiglarma dayali degerleme teknikleri de dahil olmak iizere degerleme
tekniklerini uygularken, bu tekniklere dayali deger tahminlerinin degigsken olabilecegi
g6z Oniinde bulundurulmasi gerekir. Ciinkii degerleme modelinin temelini olusturan
varsayimlardan birinde veya digerinde ya da degerleme parametrelerinden birinde veya

daha fazlasimda meydana gelen kiiciik degisiklikler, modelin irettigi gayri maddi
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varliklarm degerinde biiyiik degisikliklere sebep olabilir. iskonto oraninda ya da biiyiime
oranindaki kiigiik bir yiizde degisikligi ya da varhgmn faydali 6mriine iliskin
varsayimlardaki kiigiik bir degisiklik, nihai deger lizerinde derin bir etki yaratir (OECD,
2022, para. 6.158).

Uluslararas1 degerleme standardinda yontemin uygulamasinda izlenmesi gereken temel
adimlar belirtilmistir (UDS 105, para. 50.4). Buna gore ilk olarak s6z konusu varligin
niteligi ve gorevi i¢in en uygun nakit akis tiirii secilmeli ve varsa nakit akiginin tahmin
edilecegi en uygun donem belirlenerek s6z konusu dénem i¢in nakit akis tahminleri
hazirlanmalidir. Daha sonra varsa kesin tahmin dénemi sonunda s6z konusu varlik igin
devam eden degerin uygun olup olmadig1 belirlenmeli ve ardindan varligin niteligine
uygun devam eden deger belirlenmelidir. Uygun iskonto orami belirlendikten sonra,
iskonto oraninin varsa devam eden deger de dahil olmak iizere, tahmin edilen gelecekteki

nakit akisina uygulanmasi gerekir.

3.5.2.1.1. Nakit Akislar1

Bir igsletmenin nakit akislarna iliskin bilgi, mali tablo kullanicilarinimn, isletmenin nakit
ve nakit benzeri yaratma yeteneginin yani sira bu nakit akiglarini kullanma ihtiyacini
degerlendirmesinde yararli bir temel olusturur. Nakit "isletmedeki nakit ve vadesiz
mevduat anlamina gelir" ve nakit benzerleri ise "tutar1 belirli bir nakde kolayca
cevrilebilen ve degerindeki degisim riski onemsiz olan yiiksek likiditeye sahip kisa vadeli
yatrimlardir.” Nakit akisi, "nakit ve nakit benzerlerinin isletmeye girisi ve isletmeden
cikisidir.” Nakit akisi isletme, yatirim ve finansal faaliyetlerden kaynaklanmaktadir (TMS
7, para. 6).

Finansal tahmin yapmak zordur ve projeksiyon siiresi uzadik¢a tahminler daha az
giivenilir ve daha ¢ok hata barindirma egilimindedir. Indirgenmis nakit akimi tekniginde
gayri maddi hak degerlemesinin giivenilirligi, degerlemenin dayandigi gelecekteki nakit
akiglart veya gelir projeksiyonlarnin  dogruluguna baghdrr Ancak, finansal
projeksiyonlarin dogrulugu, degerlemenin yapildig: tarihte bilinmeyen ve bilinemeyecek

olan piyasadaki spekiilatif gelismelere bagli oldugundan, vergi miikelleflerinin ve
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idarelerin hem gelecekteki gelir hem de gelecekteki gider projeksiyonlarinin altinda yatan
varsayimlari dikkatle incelemeleri gerekir (OECD, 2022, para. 6.163).

Iskonto oram ve diger girdiler secilen nakit akis tiirii ile tutarh olmalidir. Varligin
tamamina veya bir kismina iliskin nakit akis1 kullanilabilir. Ancak, bazen 6zkaynaklara
iliskin nakit akis1 veya temettiiler gibi diger gelir seviyeleri de kullanilabilir. Nakit akis1
vergi Oncesi veya vergi sonrasi olabilir. Uygulanan vergi oran1 deger esasi ile tutarh
olmalidir ve birgok durumda sahibine 6zgii bir vergi oranindan ziyade katilimcilara
uygulanan vergi orani olmahidir. Eger beklenen nakit akisi beklenen bir enflasyon oranini

iceriyorsa, iskonto orani da enflasyon i¢in bir diizeltme igermelidir (UDS 105, para. 50.5).

Mali projeksiyonlarin degerlendirilmesinde, projeksiyonlarm hangi amagla hazirlandigi
ve bilginin kaynagi oldukg¢a 6nemli olabilir. Cogu vergi miikellefi is planlamasi yapmak
icin sistematik olarak mali projeksiyonlar hazirlar. Bunun gibi analizler, ¢ogunlukla
isletme yOnetimi tarafindan is planlamasinda ve yatirim kararlarmin verilmesinde
kullanilmaktadir. Vergi amaci disinda hazirlanan is planlamasi projeksiyonlari, yalnizca
vergi amagclar1 i¢in veya yalnizca transfer fiyatlandirmasi analizi amaglari i¢in hazirlanan

projeksiyonlardan daha giivenilirdir (OECD, 2022, para. 6.164).

3.5.2.1.2. Biiylime Orani

Nakit akis1 projeksiyonlarinin dikkatle incelenmesi gereken 6nemli bir unsuru da tahmin
edilen biiylime oramidir. Gelecekteki nakit akislarina iliskin tahminler ¢ogunlukla,
yiizdelik bir biiyiime orani kullanilarak genisletilen mevcut nakit akislarma dayanar.
Belirli bir iirlinden saglanan gelirlerin uzunca bir siire istikrarli bir oranda artmasi
aligilmadik bir durumdur. Bu nedenle, benzeri iriinler ve pazarlarla ilgili deneyimlere
veya gelecekteki olasi pazar kosullarinin makul bir degerlendirmesine dayandirilmayan,
dogrusal biiylime oranlar1 igeren basit modelleri kolayca kabul edilmemelidir. Genel
olarak, gelecekteki tahmini nakit akiglarina dayali bir degerleme tekniginin saglikli bir
sekilde uygulanabilmesi i¢in, ilgili sektor ve sirketin benzer iiriinlerle ilgili deneyimlerine
dayali olarak gelir ve gider artiglarmin muhtemel yapisinin incelenmesi gerekir (OECD,
2022, para. 6.165).
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Biiylime orani secerken goz dniinde bulundurulmasi gereken bazi hususlar vardir. Secilen
bliylime orani1 ve 6lgiilen metrik yani nakit akigini dikkate alan girdileri eslestirmede
dikkatli olunmalidir. Biiylime oraninin se¢iminde her tiirlii uygun nitel faktdrlerin 6rnegin
organik veya inorganik biiyiime stratejileri ve benzerleri goz onlinde bulundurulmasi
gerekmektedir. Biiylime oranmin se¢iminde uygun nicel faktorler yani tarihsel finansal
bilgiler, yonetim tarafindan hazirlanan projeksiyonlar, genel ekonomide beklenen
enflasyon ve/veya ger¢ek biiylime ve benzerleri g6z Oniinde bulundurulmalidir.

(Rotkowski ve Clough, 2013, s. 19).

3.5.2.1.3. Kesin Tahmin Siiresi

Tahmin siiresi belirlenirken varhigin émrii, projeksiyonlarin dayandirilacagi giivenilir
verilerin mevcut oldugu makul bir dénem, bir varhigin istikrarli bir biiylime ve kar
seviyesine ulagmasi i¢in yeterli olan ve sonrasinda nihai degerin kullanilabilecegi asgari
kesin tahmin donemi gibi faktérler goz oniinde bulundurulmalidir. Bununla birlikte
konjonktiirel varliklarin degerlemesinde kesin tahmin siiresi tiim bir dongiiyii icermeli,
benzer sekilde cogu finansal arag gibi sinirli 6miirlii varliklar i¢in de nakit akislar1 varligin

tiim 6mrii boyunca tahmin edilmelidir (UDS 105, para. 50.9).

3.5.2.1.4. Nakit Akis Tahminleri

Kesin tahmin donemi i¢in nakit akisi, ileriye doniik finansal bilgiler kullanilarak
olusturulur. Tahmin edilen nakit akisi, s6z konusu varlikla iliskili gelecekteki tiim nakit
girislerinin ve c¢ikislarinin miktarint ve zamanlamasini deger esasina uygun bir
perspektiften yakalamalidir. Tahmini nakit akisi tipik olarak; sdzlesmeye bagli veya
taahhiit edilen nakit akisi, en olas1 nakit akis1 serisi, olasilik agirlikli beklenen nakit akigi
veya gelecekteki olas1 nakit akisina iligkin birden fazla senaryo gibi unsurlardan birini
yansitir. Farkli nakit akisi tiirleri cogunlukla farkl risk diizeylerini igerir ve farkli iskonto

oranlarmin kullanilmasini gerektirebilir (UDS 105, para. 50.12-19).
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3.5.2.1.5. Devam Eden Deger

Devam eden degerin (DED) tanimi konusunda tam bir fikir birligi yoktur. Bazen
projelerde hurda degeri ve DED birbirinin yerine kullanilir. DED, tesis, makine veya
cihaz gibi varliklarin ekonomik Omriiniin sonundaki satig bedelinden s6z konusu
varliklarm satis i¢in gergeklestirilen giderlerin diisiilmesi sonucu hesaplanan tutardir.
Bazi durumlarda DED bir isletmenin veya projenin degerinin dnemli bir boliimiinii

olusturabilir (Onal ve digerleri, 2005, s. 372).

Varligin kesin tahmin siiresinden sonra devam etmesinin beklendigi durumlarda,
degerlemeyi yapanlar bu donemin sonunda varligin degerini tahmin etmelidir. Nihai
deger daha sonra, normalde tahmini nakit akisina uygulanan iskonto oraninin aynisi
kullanilarak degerleme tarihine indirgenir. Devam eden degerin hesabina yonelik bir¢ok
farkli yaklasim bulunmaktadir. Bahsi gecen metotlarin dikkat ¢ekenleri arasinda; Gordon
bliylime modeli, pazar yaklasimi/cikis degeri, hurda deger/elden ¢ikarma maliyeti
yontemi sayilabilir. Gordon biiyiime modeli sinirsiz 6mre sahip varliklarda uygulanmakta
olup, varligin sonsuza kadar sabit bir oranda biiyiidiigiinii (ya da kiigiildiigiinii) varsayar.
Piyasa yaklasimi1 yontemi hem smirli hem de sinirsiz 6mre sahip varliklar igin uygunken,
hurda deger yontemi yalnizca smirli 6mre sahip varliklar i¢in kullanilabilir (UDS 105,
para. 50.20-28). Sinirsiz 6mre sahip varliklarin gelecekte yaratacagi tiim nakit akislarini
kestirmek imkansizdir. Bu sebeple bu tiir varliklara iligkin tahminlerde nakit akislarini
yansittig1 varsayilan devam eden deger hesaplamada kullanilir. Bu yonteme gore yapilan
isletme degerleme ¢aligmalarinda nakit akislar1 genellikle 10 ila 15 yillik bir siire igin
Ongoriilmekte ve daha sonraki donemlerde ise nakit akiglarinin sabit bir oranda biiyiimeye
devam edecegi varsayilir. Yontemde uygulanacak sabit biiylime oraninin ise hi¢bir zaman
ilke biliylime oranin iizerinde olmamasi gerekmektedir (Domadaran, 2001, Aktaran:
Hatipoglu ve Yener, 2013, s. 12).

3.5.2.1.6. iskonto Oran

Iskonto orani, gelecekteki nakit akiglarmin bugiinkii degerini hesaplamak igin kullanilan

faiz oranidir (Brealey ve digerleri, 2001, s. 59) Tahmini nakit akisinin iskonto edildigi
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oran yalnizca paranin zaman degerini degil, ayn1 zamanda nakit akisinmn tiirii ve varhigin
gelecekteki faaliyetleriyle iliskili riskleri de yansitmalidir. Degerlemeyi gerceklestirenler
indirgeme oranini belirlerken herhangi makul bir yontemi kullanabilir. Gézlemlenebilir
piyasa verilerinin elde edilmesi zor oldugundan maddi olmayan varliga iliskin iskonto
oranlarmim hesaplanmasi zordur. Bu zorluk maddi olmayan varliklar igin iskonto orani
se¢imini girift bir uygulama haline getirir. Maddi olmayan varliklar igin iskonto oraninin
se¢imi dikkatli degerlendirme gerektirir. Degerleme yapilirken maddi olmayan varlikla
iliskili risklerin irdelenmesi ve gozlemlenebilir iskonto orani 6lgiitlerinin gozetilmesi
elzemdir (UDS 105, para. 90.1-2).

Tahmin edilen nakit akislarinin bugiinkii degerin hesaplanmasinda kullanilan iskonto
oran1 veya oranlar1 degerleme modelinin Kilit 6gesidir. Iskonto orani belirlenirken,
paranin zaman degeri Ve tahmini nakit akislarmin riski ya da belirsizligi dikkate almnir.
Secilen iskonto oranlarindaki kiiciik degisiklikler, bu teknikler kullanilarak maddi
olmayan varliklarin hesaplanan degerinde biiylik farkliliklar yaratabileceginden,
miikelleflerin ve vergi idarelerinin degerleme modelinde kullanilan iskonto oranini veya
oranlarini segerken yapilan analize ve varsayimlara ¢ok dikkat etmeleri gerekmektedir
(OECD, 2022, para. 6.170).

Bir iskonto orani gelistirmek veya bir iskonto oraninin makul olup olmadigini belirlemek
icin bircok yontem vardir. Yaygin olarak kullanilan yontemler arasinda; sermaye
varliklarmi fiyatlama modeli, agirlikli ortalama sermaye maliyeti (AOSM), gézlemlenen
veya c¢ikarsanan  oranlar/getiriler  yontemleri  bulunmaktadwr.  Degerlemeyi
gerceklestirenler bir iskonto oranmnin uygunlugunu degerlendirirken destekleyici
analizleri g6z oniinde bulundurmalidir. Yaygin olarak kullanilan analizler arasinda ig

verim orani ve agirlikli ortalama varlik getirisi yaklasimlar1 vardir (UDS, 105, para.

50,31-32).

Iskonto oraninin belirlenmesinde isletmelerin finansal yapisinin ve mevcut piyasa
kosullarmin ~ kapsamli  analizi  gerekmektedir. Isletmeler, nakit akiglarmm

indirgenmesinde AOSM’yi kullanmaktadir. AOSM indirgenmis nakit akislar1 tekniginin
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onemli faktorlerinden biridir. AOSM; isletmenin kaynaklarinin maliyetinin agirlikli

ortalamasidir (Steiger, 2008, s. 6).

OECD, her durumda transfer fiyatlandirmasi amaglari i¢in uygun olan tek bir iskonto
orani bulunmadigin1 belirtmektedir. Uygun indirgeme oranlarinin belirlenmesinin 6nemli
oldugu transfer fiyatlandirmasi analizlerinde, AOSM yaklasimina veya baska bir 6lgiiye
dayali bir iskonto oraninin her zaman kullanilmasi gerektigini ne miikellefler ne de vergi
idareleri varsaymalidir. Iskonto oran ve oranlarinin ticari faaliyetlerin risk seviyesini ve
her bir olayin kendi kosullar1 altinda 6ngoriilen c¢esitli nakit akislarinin beklenen

belirsizligi yansitmasi gerekmektedir (OECD, 2022, para. 6.171-172).

Iskonto orani belirlenirken; degerlemesi yapilan varligin tiirii, piyasadaki
karsilastirilabilir islemlerdeki zimni oranlar, varligin bulundugu cografi yer ve islem
gorecegi piyasalarin konumu, varhigin kullanim siiresi ve girdilerin tutarliligi, tahmin
edilen nakit akiglarmin para birimi cinsinden degeri ve uygulanan deger esaslarmnin

dikkate alinmasi gerekmektedir (UDS 105, para. 50.31).

3.5.2.1.7. Faydali Omiir ve Nihai Deger

Degerleme teknikleri cogunlukla, s6z konusu gayri maddi hakkin yararli dmrii boyunca
kullanilmasindan kaynaklanan nakit akislarmm projeksiyonuna dayanir. Bu nedenle,
gayri maddi hakkin fiili faydali 6mriiniin belirlenmesi degerleme modeline iliskin 6nemli
varsayimlardan biridir. Gayri maddi hakkin faydali 6mrii, gayri maddi hakka taninan
hukuki korumanin niteliginden ve siiresinden etkilenmektedir. Bununla birlikte gayri
maddi haklarin yararli d6mrii ayn1 zamanda sektdrdeki teknolojik degisimlerin hizindan
ve ilgili ekonomik ortamdaki rekabeti etkileyen diger faktorlerden de etkilenebilir
(OECD, 2022, para. 6.174-175).

TMS 38 Maddi Olmayan Duran Varliklar Standardinda bir maddi olmayan duran varligin
faydali 6mriiniin belirlenmesinde dikkate alinmasi gereken unsurlara yer verilmistir.

Buna gore faydali 6miir tespitinde;
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"varligm kullanim siiresi, varliga 6zgii {irlin yasam siiresi, sektoriin istikrar1 ve
varliktan saglanan iirlin veya hizmetlere iliskin pazar talebindeki degisiklikler,
rakiplerden veya potansiyel rakiplerden beklenilen eylemler, varlik tizerindeki
kontrol siiresi ve varligin yararl mriiniin, isletmenin sahip oldugu diger varliklarin
yararli dmiirlerine bagimli olup olmadigi” gibi hususlar dikkate alinmalidir (TMS
38, para. 90).

3.5.2.1.8. Vergi

Degerleme tekniginin amaci gayri maddi haklarla ilgili tahmin edilen nakit akislarinin
ayrigtirilmasi oldugundan, gelecekte uygulanmasi muhtemel gelir vergilerinin dngdriilen
nakit akislar1 tizerindeki etkisinin degerlendirmesi ve oOl¢lilmesi gerekebilir. Vergi
etkisinin hesabinda gelecekteki nakit akislarina uygulanmasi 6ngoriilen vergiler, devralan
icin amortismanin vergisel faydasi ve transfer sonucunda devreden tarafa uygulanacak
vergilerin tahmin edilmesi gerekmektedir (OECD, 2022, para. 6.178). Vergilerin mali
projeksiyonlar {izerindeki etkisi goz Oniinde bulundurarak verginin nakit akislar

iizerindeki etkisi ortaya koyulmalidir.

3.5.2.2. Gelir Yaklasimi ile Maddi Olmayan Varliklar1 Degerleme

Maddi olmayan varliklarin degerlemesinde en yaygin kullanilan yontem gelir
yaklasimidir. Bir mal veya hizmet i¢in 6denen fiyat genellikle gayri maddi varliklara
atfedilebilen tutarlar1 da igerir. Maddi olmayan varliklara iliskin gelirlerin maddi ve
maddi olmayan varliklara iliskin gelirlerden ayristrmak genellikle zordur. Gelir
yaklagimi yontemleri degerleme konusu maddi olmayan varlikla ilgili iktisadi faydalara
ve bunlarin ayristirilmasina odaklanmigtir. Gelir yaklagimmin uygulanmasindaki en zor
adimlarin baginda da maddi olmayan varliklarin kullanimindan kaynaklanacak ekonomik
faydalarin belirlenmesi gelir. Ekonomik faydalari tahmin etmek igin kullanilan yontemler
dogrudan ve dolayli yontemler olarak ikiye ayrilir. Degerleme konusu varlhiga iliskin
yeterli bilgiler varsa ayricalikli fiyatlandirma, maliyet tasarruflar1 ve yeni pazar paymin
yakalanmasina iliskin ¢alismalar1 igeren dogrudan yontemler kullanilir. S6z konusu

varlikla ilgili yeterince bilgi yoksa genel piyasa bilgileri degerleme konusu varlikla
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iliskilendirilerek ekonomik fayda tahmin edilmeye ¢alisilir. Telif maliyeti muafiyeti, kar
marj1 farklar1 ve ticari igletmenin ayristirilmasma iliskin teknikler dolayli yontemler

arasinda One ¢ikanlardir (Parr ve Gordon, 2018, s. 69).

Maddi olmayan duran varligin degerlemesinde gelir yaklasimi, iskonto edilmis nakit akis1
yonteminin dogrudan uygulanmasidir. Bu yontemde temel amag¢ maddi olmayan varligin
gelecekte ne kadar gelir saglayacagina bagl olarak bugiin s6z konusu varligin ne kadar
degerli oldugunu bulmaktir. Varhigin getiri disinda kalan diger her seyin esit olmasi
durumunda yatirimcilar daha fazla nakit akisi yaratan, daha kisa siirede nakit akis1 tireten,

daha az riskli olan yatirimlar tercih ederler (Cohen, 2005, s. 74).

Maddi olmayan varliklarin gelir yaklasimina gore degerlenmesinde dikkat edilmesi
gereken 6nemli bir husus varligin ekonomik dmriidiir. Ekonomik 6miir yasal, teknolojik,
islevsel veya ekonomik faktorlerle siirl bir siire olabilir; diger varliklar ise belirsiz bir
omre sahip olabilir. Burada kastedilen ekonomik dmiir muhasebe veya vergi amagli kalan

faydali dmiirden ayr1 bir kavramdir (UDS 210, para. 100).

Gelir yaklasiminin uygulandigi maddi olmayan varlklara; teknoloji, miisteri siparisleri,
miisteri s6zlesmeleri, ticari isimler ve markalar, faaliyet lisanslar1 ve rekabet etmeme
anlasmalar1 6rnek olarak gosterilebilir. Fazla kazang yontemi, isim hakkindan kurtulma
yontemi, kazang primleri yontemi, sifirdan yatirim (greenfield) yontemi ve dagitici
yontemi 6ne ¢ikan gelir yaklasim metotlar1 olarak ifade edilebilir (UDS 210, para. 60.4-
5).

3.5.2.2.1. Fazla Kazang¢ YoOntemi

Fazla kazan¢ yontemi, maddi olmayan varligin degerini, diger varliklara atfedilebilen
nakit akiglarinin kismu hari¢ tutulduktan sonra, s6z konusu maddi olmayan varliga
atfedilebilen nakit akiglarinin bugilinkii degeri olarak belirler. Finansal raporlamada
kullanilan degerlemeler igin siklikla kullanilan bir yontemdir. Genellikle, isletme satis
islemlerinde Odenen toplam fiyatin maddi varliklar, tanimlanabilir maddi olmayan

varliklar ve serefiye arasinda dagitilmasi gerektigi durumlarda kullanilir (AK, 2016,
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5.185)

Fazla kazang yOonteminin, bir veya daha fazla doneme ait tahmini nakit akislar
kullanilarak veya tahmin edilen nakit akiglarinin tek bir donemi aktiflestirilerek
uygulanmas1 miimkiindiir. Aktiflestirilmis fazla kazang yontemi yalnizca maddi olmayan
duran varligin istikrarli bilyiime oranlari, sabit kar marjlar1 ve tutarl katki saglayan varlik
seviyeleri diizenli bir seyir izlemesi durumunda uygundur. Cogu maddi olmayan varhigin
bir donemden fazla ekonomik dmiirleri oldugundan, siklikla dogrusal olmayan biiyiime
seyri gosterir ve zaman iginde farkli katk: saglayan varlik seviyeleri gerektirebilir. Cok
donemli fazla kazang yontemi en fazla esnekligi sundugundan ve degerleyicilerin bu tiir
girdilerdeki degisiklikleri acik¢a tahmin etmesine olanak tamidigindan en yaygin
kullanilan fazla kazang yontemidir (UDS 210, para. 60.8-10). Yontem, ileride
deginecegimiz kalint1 deger yontemine benzemektedir. Bu yontemi diger yontemden
ayiran temel o6zellik ise rutin faaliyet fonksiyonlarindan kaynaklanan getirileri genel
isletme karindan diisiirmek yerine, katki saglayan varliklara iliskin getiriler kardan

disiiriilmektedir (AK, 2016, s.185).

3.5.2.2.2. Isim (Telif) Hakkindan Kurtulma Y éntemi

Bu yontemde maddi olmayan varliklarin degeri, varliklara sahip olunmasi karsiliginda
O0denen bedelden muaf tutulan gayri maddi hak bedelinin bugiinkii degeri olarak
hesaplanir. Bu yaklagim, ka¢milmis maliyeti belirleyerek bir deger Olglisii saglar.
Isletmelerin, ticari markanin veya teknolojinin sahibi olmadig1 ve dolayisiyla kullanimi
icin bir licret 0demesi gerektigi varsayilarak hesaplanir. Telif hakkindan kurtulma
yontemi, piyasadaki islemlere dayali telif hakki oranlarini kullanir ve gelir yaklasiminda
oldugu gibi gelir tahminini kullanir. Boylece gelir yaklasmmi ile pazar yaklasimini
birlestirir (Anson ve Sucy, 2005, s. 35).

3.5.2.2.3. Kazang Primleri Yontemi

Artimli gelir olarak da adlandirilan prim kazang yontemi, analitik bir degerlendirmeye

dayanmaktadir. Maddi olmayan varligin degeri, sahiplikten kaynaklanan yiiksek gelir
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veya diisiik maliyet avantajlarina gore belirlenir. Ornegin bir markaya sahip isletmenin
vergi sonrast kar1 dikkate alinarak degerleme yapilmasi halinde ayni sektérde marka
destegi olmadan faaliyet gosteren baska bir isletme ile arasindaki kar farki marka degerini

belirlemede kullanilir (Zanoni, 2009, s. 141).

Bu yonteme "var ve yok yontemi" de denmektedir. Bu yontem bir maddi olmayan duran
varligin degerini, isletmenin s6z konusu maddi olmayan duran varligi kullandig1 ve
isletmenin s6z konusu maddi olmayan duran varligi kullanmadigi iki senaryoyu
karsilastirarak gosterir. Bu senaryolarin karsilastirilmas: iki sekilde yapilabilir. Tk olarak
her bir senaryo kapsaminda isletmenin degeri hesaplanarak iki deger arasindaki fark gayri
maddi varhigin degerini gosterir. Diger yol ise gelecekteki her bir donem icin, iki
senaryodaki karlar arasindaki fark hesaplanir ve tutarlarin bugiinkii degeri daha sonra s6z
konusu maddi olmayan duran varhigin degerine ulagsmak igin kullanilir (UDS 210, para.

60.23-25).

Isletmelerin tutarli bir sekilde ortalamanm iizerinde kéar elde etmesinin kaynag: gayri
maddi haklar olabilir. Bazen gayri maddi haklar rakiplerin pazarlama kararlara
bakilmaksizin igletmelerin yiiksek fiyat talep etmesini saglayabilir. Buna iyi tanian ticari
markalarin {iriinlerinin satis politikas1 6rnek gosterilebilir. Ayn1 malzeme ve kaliteye
sahip iki polo tigortiin satis fiyat1 onemli farklilik gosterebilir. Miisteriler polo logosu i¢in
yani marka i¢in ¢ogu zaman daha fazla bedel 6demeye razidir. Prestijli ticari markalarin
iirtinlerinde uygulanan yiiksek satis fiyatina benzer durum patentli iirlinler ve ticari sir

niteligindeki teknoloji tabanl iiriinler i¢in de gegerlidir (Parr ve Gordon, 2018, s. 97).

3.5.2.2.4. Kalint1 Deger Y ontemi

Kalint1 deger yonteminde 6ncelikle isletmenin biitiin olarak degeri belirlenir ve bu deger
isletmede kullanilan cesitli varliklar arasinda toplam degere katkilar1 oraninda
paylastirilir. Isletmenin degerinin bir kism1 maddi duran varliklara tahsis edildikten sonra
kalan deger, maddi olmayan duran varliklarin degerini olugturur. Bu yaklagim, isletmenin
tim maddi olmayan varliklarinin toplu olarak degerlendigi durumlarda daha kolay
uygulanabilir. Miinferit bir fikri miilkiyetin degerlenecegi durumlarda, belirlenen artik
degerin isletmede kullanilan ¢esitli maddi olmayan varliklar arasmnda paylastirilmasi

gerekir. Boyle bir dagitimi yapmak i¢in kullanilabilecek bazi yontemler olmasina ragmen,



227

bu yontemleri glivenilir bir sekilde uygulamak i¢in gereken veri ve teknikler genellikle
mevcut degildir. Bu nedenle kalinti deger yontemi, isletmelerin tiim gayri maddi

varliklarinin toplu olarak degerlenmesi halinde en uygun yontemdir.(AK, 2016, s. 182).

Bu yontemin uygulamasinda 6ncelikle, gelirleri kiyaslanabilecek faaliyetler veya islevler
icin rutin bir getirinin tahmin edilmesini gerekir. Bu rutin getiriler, "artik kar" nakit
akislarin1 elde etmek i¢in toplam getiriden diisiilir. Elde edilen "artik kar" nakit
akiglarmin s6z konusu gayri maddi varliga atfedilebilecegi kabul edilir ve gayrimaddi

varligm bugilinkii degerini tahmin etmek i¢in iskonto edilir (AK, 2017, s.18).

3.5.2.2.5. Sifirdan Yatirim Y ontemi

Sifirdan yatirim (greenfield) yontemi, indirgenmis nakit akisi analizinin degistirilmis bir
sekli olup belirli maddi olmayan varliklar1 degerlemek igin kullanilan makul bir
yontemdir. Bu yontem degerleme konusu varligin, degerleme tarihi itibariyle isletmenin
sahip oldugu tek varlik oldugunu varsayar. S6z konusu varligin kullanilmasi igin gerecken
baslangi¢c maliyetleri ve sermaye yatirimlari ile ilgili varsayimlar yapilir. Bu varsayimlar,
s0z konusu varligin gergekte kullanildigi faaliyetle karsilastirilabilir bir islem gelistirmek
amaciyla yapilir (Anastasio, 2020). Sifirdan yatirim yontemi genellikle lisans
sozlesmeleri, izinler ve imtiyaz gibi maddi olmayan varliklarin degerinin tahmin

edilmesinde kullanilmaktadir (Reilly, 2018, s. 52).

3.5.2.2.6. Dagitic1 Yontemi

Bazen ayristirma yontemi olarak da adlandirilan dagitict yontemi, miisteriyle iligkili
maddi olmayan duran varliklar1 degerlemek icin kullanilan ¢cok donemli fazla kazang
yonteminin bir varyasyonudur. Dagitict yOnteminin altinda yatan teori, g¢esitli
fonksiyonlardan olusan isletmelerin her bir fonksiyonla iligkili karlar iiretmesinin
beklenmesidir. Dagiticilar genellikle fikri miilkiyetin gelistirilmesi veya tiiretimden
ziyade Uriinlerin miisterilere dagitimu ile ilgili islevleri yerine getirdiginden, dagiticilar
tarafindan kazanilan kar marjlarma iligkin bilgiler, miisteriyle iligkili maddi olmayan

duran varliklara atfedilebilecek fazla kazanci tahmin etmek icin kullanilir. Bu yontem,
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baska bir maddi olmayan duran varligin asil ya da en 6nemli maddi olmayan duran varlik
olarak kabul edildigi ve c¢ok donemli fazla kazang yontemine gore degerlendigi
durumlarda, misterilerle ilgili maddi olmayan duran varliklarin degerlemesinde uygun
bir yontemdir. (UDS 210, para. 60.33-34). Ozellikle, giicli markalarm veya benzersiz,
yiiksek degerli teknolojinin miisteri talebini artirdigi ve miisteriye 0zel ¢abalarin sinirlt

oldugu durumlarda bu yontem kullanilabilir®.

Dagitic1 yontemi miisteri iligkileri varliginin disinda baska bir maddi olmayan varligin
ornegin bir teknoloji veya ticari marka gibi bir varligin sirketin birincil varlig1 olarak
belirlendigi, miisteri iligkileri varliginin ise ikincil varlik olarak belirlendigi durumlarda
kullanilmast uygundur. Bu yOntem, markanin birincil varlik oldugu degerlemelerde

siklikla kullanilmaktadir (Tran ve Vrublevskaya, 2016, s. 76).

3.5.3. Maliyet Yaklasimi

Maliyet yaklagimi ikame ilkesine dayanmaktadir. Bu ilkeye gore maddi olmayan varhigin
degeri, yeni bir ikame maddi olmayan duran varlik yaratma maliyetinden etkilenmektedir
(Reilly ve Holloway, 2012, s. 14). Maliyet yaklasimi, bir alicmin bir varlik igin, asir1
zaman, zahmet, risk veya diger faktorler s6z konusu olmadikga, satin alma veya iiretim
yoluyla esit faydaya sahip bir varlig1 elde etme maliyetinden daha fazlasin1 6demeyecegi
ekonomik ilkesine dayanir. Bu yontemde, bir varligin mevcut yenileme veya yeniden
iiretim maliyeti hesaplanmakta ve fiziksel bozulma ve diger tiim ilgili yipranma paylari

diistilerek gosterge niteligindeki deger hesaplamaktadir (UDS 210, para. 60.1).

Standart, diizenleyici veya yasal kisitlamalar olmaksizin, s6z konusu varlikla biiyiik
Olgctide ayn1 faydaya sahip baska bir varligin yeniden iiretilebilecek olmasi; varligin
dogrudan gelir getirici olmamasi ve varligin kendine 6zgii yapisinin gelir yaklagimi veya
pazar yaklasiminin kullanilmasini olanaksiz kilmasi halinde maliyet yaklagiminin

Kullanilmasini 6nermektedir. Bu yaklasim daha ¢ok satin alma yoluyla edinilen

“Shttps://www.schneiderdowns.com/our-thoughts-on/distributor-method-valuation-of-customer-
relationships Erigim: 20.10.2023
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yazilimlarin, isletmede gelistirilen ve kullanilan, pazarlanabilir olmayan yazilimlarin ve

olusturulmus isgiicli gibi maddi olmayan varliklarin degerlemesinde kullanilmaktadir.

Ekonomik kosullarin kar elde etmeye elverisgli olmadigi durumlarda, yenileme maliyeti
gostergeleri ne olursa olsun, gayri maddi varliklara herhangi bir deger atfetmek zordur.
Ayrica gayri maddi bir varhigin maliyet yaklasimiyla hesaplanan degerinin ¢ok {izerinde
ekonomik potansiyele sahip olma ihtimali de vardir. Patentli bir tirliniin yaratilmasi ucuz
olabilir, ancak satis fiyatindan bagimsiz olarak iiriine olan biiylik talep nedeniyle hala
onemli bir degere sahip olabilir. Gayri maddi varliklara iliskin degeri tahmin etmek igin
tek basma maliyet yaklagimimin kullanilmasi, biiyiik hata potansiyeline sahiptir. Maliyet
yaklagimi, bir referans noktasi olarak yani diger yaklasimlardan elde edilen degerler ile
karsilastirmada kullanilan gosterge destek deger olarak kullanilabilir (Parr ve Gordon,
2018, s. 86).

Maliyet yaklasiminda genel olarak kullanilan iki temel yontem vardir. Bunlar; ikame
maliyeti yontemi ve yeniden {iretim maliyeti yontemidir. Bircok maddi olmayan duran
varlik yeniden {iretilebilecek fiziksel bir forma sahip degildir ve yazilim gibi yeniden
iiretilebilen varliklar genellikle degerlerini tam kod satirlarindan ziyade islevlerinden ya
da sagladigi faydadan alirlar. Bu nedenle, maddi olmayan duran varliklarin
degerlemesinde en yaygin olarak ikame maliyet yontemi uygulanir (UDS 210, para.
70.5). Maliyet yaklasiminda maddi olmayan duran varliklarin degerlemesinde
kullanilabilecek baska bir yontem de tarihi maliyet yontemidir. Bu yontemde, maddi
olmayan duran varligin degeri s6z konusu varligin gelistirilmesi i¢in katlanilan tarihi

maliyetlerin kapitalizasyonu ile elde edilir (AK ve Deloitte, 2016, s.65).

3.5.3.1. Ikame Maliyet Yontemi

Ikame maliyet yontemi, analiz tarihi itibariyle degerleme konusu maddi olmayan duran
varlikla ayni islevsellige veya faydaya sahip yeni bir maddi olmayan duran varlk
gelistirmenin cari fiyatlarla toplam maliyetini dlger. Islevsellik, maddi olmayan duran
varligin tasarlandig1 gorevi yerine getirebilme yetenegi anlamma gelen bir mithendislik

kavramidir. Fayda ise maddi olmayan duran varligin sahibine veya isletmecisine esdeger
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miktarda memnuniyet saglama yetenegi anlamina gelen bir ekonomik kavramdir (Novak

ve Reilly, 2021, s. 46).

Bu yontem ihtiyatli bir yatirimeinin bir varlik i¢in esit fayda saglayan bir varlik gelistirme
veya insa etme maliyetinden daha fazlasini 6demeyecegi ilkesine dayanir. Ikame
maliyeti, varligin fiziksel 6zelliklerinden ziyade, varligin faydasinin aynisini saglamaya
dayanmaktadir. Tkame maliyeti hesabinda fiziksel bozulma, yipranma ve eskime gibi
hususlar: dikkate alinarak diizeltme yapilir. ikame maliyeti yontemi uygulanirken esdeger
fayda saglayan bir varlik tiretmek veya elde etmek isteyen isletme oncelikle katlanilacak
tim maliyetleri hesaplamali, daha sonra s6z konusu varlikla iliskili fiziksel, islevsel ve
harici yipranmaya dayali herhangi bir amortismanin olup olmadigini tespit etmelidir.
Nihai olarak toplam maliyetlerden toplam amortisman diisiilerek degerleme konusu
varhigm degerine ulasilir (UDS 210, para. 70.2-6).

Ikame maddi olmayan varlik, degerleme konusu varliga kiyasla modern bir tasarima sahip
olan, modern malzemeler, iiretim standartlar1 ve is¢ilik kalitesi kullanilarak gelistirilen

benzer fonksiyon ve faydaya sahip varliklardir (Novak ve Reilly, 2021, s. 42).

3.5.3.2. Yeniden Uretim Maliyeti Ydntemi

Yeniden liretim maliyeti yontemi, maddi olmayan varligin tam bir kopyasini olusturmak
i¢in cari fiyatlarla toplam maliyeti 6lgmeye dayanmaktadir (Reilly ve Holloway, 2012, s.
18). Bu yontem modern esdeger varligin maliyetinin degerleme konusu varligin birebir
kopyasinin yeniden iiretim maliyetinden yiiksek olmasi veya degerleme konusu varligin
sundugu faydanin modern bir esdeger yerine yalnizca birebir kopyasi tarafindan
saglanmas1 halinde uygulanir. Bu yontemin uygulanmasinda isletme oncelikle varligin
birebir aynisini yeniden olusturmak i¢in katlanilacagi tiim maliyetleri hesaplamali ve
daha sonra varlikla iliskili fiziksel, islevsel ve harici yipranmaya dayali herhangi bir
amortisman olup olmadigmnm tespit edilmedir. Son olarak toplam maliyetlerden toplam
amortisman diisiilerek degerleme konusu varligin degeri belirlenir (UDS 210, para. 70.6-
7).
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Yeniden iiretilen maddi olmayan varlik, ayn1 malzemeler, iiretim standartlari, tasarim,
diizen ve is¢ilik kalitesi kullanilarak gelistirilir. Yeniden iiretilen maddi olmayan varlik,
degerleme konusu maddi olmayan varhigin tim yetersizliklerini, islevsel ve fiziksel

yipranmasini i¢erir (Novak ve Reilly, 2021, s. 42).

3.5.3.3. Tarihi Maliyet Yontemi

Tarihi maliyet yonteminde, maddi olmayan duran varliklarin gelistirilmesi i¢in gegmiste
katlanilan fiili maliyetler belirlenir ve enflasyona uygun bir kapitalizasyon orani
kullanilarak bu tarihi maliyetlerin degerleme tarihindeki degeri belirlenir (AK ve
Deloitte, 2016, s.181). Bu yontem, degerleme yapilan maddi olmayan varliklar nispeten
yeniyse ve bu varligin gelistirilmesi i¢in katlanilan tarihi maliyetler eksiksiz olarak kayitl

ise kullanilmalidir (Reilly, 2021, 370).

3.5.4. Degerleme Teknikleri ile Gayri Maddi Haklar1 Degerleme

Mevcut degerleme tekniklerinin gesitliligi, degerleme tekniklerinin kullaniminin belirli
bir islem i¢in yararlh oldugu diisiiniildiigiinde bunlardan hangisinin kullanilmasi1 gerektigi
sorusunu giindeme getirmektedir. AB Ortak Transfer Fiyatlandirmasi Forumu, transfer
fiyatlandirmasinda ekonomik degerleme tekniklerinin kullannmina iliskin raporu 22
Haziran 2017 tarihinde yayimlamistir. Raporun amaci degerleme tekniklerinin genel
uygulamasi ile transfer fiyatlandirmasi arasinda bir koprii olusturmaktir. Bu kapsamda
uygulayicilara yol géstermek amaciyla Raporda transfer fiyatlandirmasi yontemlerinin
uygulamasinda faydali olabilecek degerleme tekniklerine iliskin SWOT analizine yer
verilmigtir. Tablo 7°de degerleme tekniklerinin giiclii ve zayif yonleri alt1 farkli kriter
(ekonomik deger, kullanim kolayligi, objektiflik, uygun karsilagtirma 6lgilisiiniin varligi,

piyasa baglantisi, gerekli veri miktar1) yoniinden analiz edilmistir (AK, 2017, s. 20).
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Tablo 7- Transfer Fiyatlandirmasinda Kullamlabilecek Degerleme Tekniklerinin Giiglii ve
Zayif Yonlerinin Analizi

Teknik

Giiclii Yonler

Zayif Yonler

Telif Haklarimdan
Kurtulma Yontemi

-Degerleme  sirasindaki  ekonomik
degeri yansitir.

-Kullanimi nispeten kolaydir.

-Genellikle uygun karsilagtirma Olgiitleri ve
piyasa verileri eksiktir.

Deger Yontemi

degeri yansitir.

-Bireysel sirket verilerine dayanilmasi
nedeniyle kiyaslama yalnizca
nesnellestirme i¢in gerekli olabilir.

-Temel girdiler piyasa verilerine
dayanmaktadir.
-Gerekli veri miktar1 oldukc¢a sinirlidir.
Kazan¢  Primleri | -Degerleme  sirasindaki  ekonomik | -Genellikle uygun karsilastrma  Olgiitleri
Y ontemi degeri yansitir. bulunmaz.
-Kullanim1 nispeten kolaydir.
-Temel girdiler piyasa verilerine
dayanmaktadir.
-Gerekli veri miktar1 olduk¢a smnirlidir.
Fazla Kazang | -Degerleme  sirasindaki  ekonomik | -Sonucu nesnellestirmek i¢in sinirli olanaklara
Y ontemi degeri yansitir. sahip bireysel verilere yiiksek diizeyde
-Bireysel sirket verilerine dayanilmas: | giivenmek gerekir.
nedeniyle kiyaslama yalnizca | -Finansal —modeller  olusturma  ihtiyaci
nesnellestirme i¢in gerekli olabilir. nedeniyle kullanimi daha karmagiktir.
-Ugiincii taraf islemleriyle dogrudan baglant:
yoktur.
Tarihi Maliyet | -Gergek  maliyetlere =~ dayanmasi | -Degerleme anindaki ekonomik degerle daha
Yontemi*® nedeniyle yiiksek derecede objektiflik | az baglantilidir.
saglar. -Piyasa verileri ve go6zlemle dogrudan
-Kullanim1 nispeten kolaydir. baglantis1 yoktur.
-Gergek fiili maliyetlere dayanmasi
nedeniyle kiyaslamaya gerek yoktur.
-Gerekli veri miktar1 oldukga sinirlidir.
ikame Maliyet | -Maliyetlere bagimlilik nedeniyle orta | -Degerleme anindaki ekonomik degerle daha
Y ontemi derecede objektiflik saglar. az baglantilidir.
-Kullanim1 nispeten kolaydir. -Piyasada yenileme igin gereken maliyetleri
-Gerekli veri miktar1 olduk¢a sinirhdir. | kiyaslamak veya goézlemlemek genellikle
zordur.
-Piyasa verilerine sinirli baglanti vardir.
Kahnt1 (Artik) | -Degerleme sirasindaki  ekonomik | -Sonucu nesnellestirmek i¢in sinirli olanaklara

sahip bireysel verilere yiiksek diizeyde giivenir.
-Finansal ~modeller  olusturma ihtiyact
nedeniyle kullanimi daha karmasiktir.
-Uciincii taraf islemleriyle dogrudan baglanti
yoktur.

Kaynak: AK Raporu, 2017, .20

Degerleme sirasindaki ekonomik degerin gercege uygun sekilde belirlenmesi agisindan,

kalint1 deger ve fazla kazang yontemlerinin, degerlendirilen gayri maddi varligin tam

46 AK ve Deloitte, 2016, s.76
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potansiyelini yansittigindan en giiglii yontemler oldugu s6ylenebilir. Bu durum, telif oranina
iliskin karsilastirilabilir islemler bulunabilmesi ve varliga iliskin fiyat priminin dogru bir
sekilde tahmin edilebilmesi kosuluyla, telif hakkindan kurtulma ve kazang primleri
yontemleri i¢in de gegerlidir. Maliyete dayali yontemlerin 6zellikle de gayri maddi haklarin
degeriyle hi¢bir baglantisi olmayabilecek fiili maliyetleri 6lgen tarihi maliyetler yaklagiminin
gayri maddi hakkin ekonomik degeriyle baglantisi oldukca azdir. Objektiflik agisindan, tarihi
maliyet yaklasimi fiili maliyetlerin 6l¢lilmesine dayandig: i¢in en objektif yontem oldugu
sOylenebilir. Tarihsel veriler yerine nesnellestirilmesi ¢ok da miimkiin olmayan tahmini
karlara ve nakit akiglarina dayanan kalint1 deger yontemi ve fazla kazang yontemi en siibjektif
yontem olarak degerlendirilebilir. Objektiflik agisindan ortada yer alan yontemler ise daha az
tahmin edilen iriin hacmi ve fiyati gerektirdiginden kanitlamasi1 daha kolay olan telif
hakkindan kurtulma ve kazang primleri yontemidir (AK ve Deloitte, 2016, s. 76).

Kullanim kolayligi agisindan telif haklarindan kurtulma ve kazang primleri yontemi daha
basittir. Kalint1 deger ve fazla kazang yontemleri daha detayli finansal modellerin
olusturulmasmi gerektirdiginden digerlerine gore daha karmasiktir. Uygun karsilastirma
Olgiitleri yoniinden tarihi maliyetin yan1 sira kalinti deger yontemi ve fazla kazang yontemi
icin en giicli yontemlerdir. Bagka sebeplerle kullanimi cazip olsa da, bazi gayri maddi
varliklar i¢in karsilastirilabilir emsaller bulmak s6z konusu oldugunda telif hakkindan
kurtulma ve kazang primleri yontemlerinin uygulamasi zor olmaktadir. Yapilar1 geregi telif
hakkindan kurtulma yontemi ve kazan¢ primleri yontemi varhigin pazar degerinin en
dogrudan Ol¢iisiinii  verir. Diger yontemlerde pazar baglantist bu yontemler kadar
olmadigindan dolayli sonuglar verir. Yontemleri uygulamak i¢in miikelleflerden istenen mali
bilgiler -gerekli veri miktari- yoniinden karsilastirma yapildiginda en fazla veri kalint1 deger
ve fazla kazang yontemlerinde gereklidir. En az mali veri ise telif haklarindan kurtulma

yonteminin uygulanmasinda gereklidir (AK ve Deloitte, 2016, s. 76).

Tablo 8’de gayri maddi haklar1 igeren transfer fiyatlandirmasi islemlerinde faydali olabilecek
bazi degerleme tekniklerine iliskin firsatlara ve tehditlere yer verilmistir (AK, 2017, s. 22).
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Tablo 8- Transfer Fiyatlandirmasinda Kullamlabilecek Degerleme Tekniklerine Iligkin
Firsatlar ve Tehditler

-Heniiz nihai bir {riinle sonuglanmayan,
gelistirmenin erken asamalarindaki gayri
maddi varliklar i¢in potansiyel olarak
kullanilabilir.

Teknik Firsatlar Tehditler

Telif -Giivenilir emsallerin bulunabilecegi "ben de" | -Genellikle giivenilir emsallerin mevcut

Haklarindan | 6zelliklerine sahip gayri maddi varliklar igin | olmadig1 benzersiz 6zelliklere sahip gayri

Kurtulma kullanilma potansiyeli vardir. maddi varliklar i¢in kullanilmaz.

Y ontemi -Karsilastirilabilirligin -~ giliglii  referanslarla
gerekcelendirilebildigi gayri maddi varliklar
icin potansiyel olarak kullanilabilir.

Kazang -Gayri maddi varliklarin (markalar, ticari | -Fiyat primi degerlendirmesi siibjektiflik

Primleri markalar) pazarlanmasi i¢in kullanilma | i¢erdiginde genellikle kullanilmaz (6rn.

Y ontemi potansiyeli vardir. markali iriinlere yonelik net jenerik
-Gelecekte maliyet tasarrufu saglayacak gayri | alternatifler bulunmadiginda vb.).
maddi varliklar i¢in potansiyel olarak
kullanilabilir.

Fazla -Miisteri sOzlesmeleri, miusteri iliskileri ve | -Genellikle "katkida bulunan varliklar"

Kazang siire¢ i¢i arastirma ve gelistirme projeleri igin | tanimmin net olmadigt durumlarda

Yontemi kullanilma potansiyeli vardir. kullanilmaz.

-Genellikle tiim varliklar1 ve her birine
atfedilebilen getiriyi tanimlamanin zor
oldugu durumlarda kullanilmaz-¢akisma
olasilig yiiksektir.

-Islevsellik ve risk ile kopukluk nedeniyle
transfer fiyatlandirmasi amaciyla
degerlemede genellikle ¢ok  smirh
kullanimi mevcuttur.

Tarihi -Tamimlanabilir gelir akigt olmayan dahili | -Genellikle karmagik gayri maddi

Maliyet olarak dretilen gayri maddi varliklar igin | varliklar igin kullanilmaz.

Yontemi®’ kullanilma potansiyeli mevcuttur. -Genellikle halihazirda gelir  akisi
-Heniiz nihai bir {iriinle sonuglanmamis, | saglayan tam gelismis gayri maddi
gelistirmenin erken asamalarindaki gayri | varliklar igin kullanilmaz.
maddi varliklar igin potansiyel olarak | - Genellikle degeri tiiketiciler nezdindeki
kullanilabilir. popiilerlige bagli olan yiiksek degerli

pazarlama gayri maddi varliklar1 igin
kullanilmaz.

Ikame -Olgiilebilir  kaynaklarla degistirilebilecek | -Genellikle ~karmastk —gayri  maddi

Maliyet gayri maddi varliklar i¢in kullanilma | varliklar i¢in kullanilmaz.

Y ontemi potansiyeli (6rnegin yazilim) mevcuttur. -Genellikle tam olarak gelistirilmis gayri

maddi  varliklar  i¢in  kullanilmaz
(halihazirda gelir akisi olusturan).
-Genellikle degeri tiiketiciler nezdindeki
popiilerlige bagli olan yiiksek degerli
pazarlama maddi olmayan varliklari i¢in
kullanilmaz.

47 AK ve Deloitte, 2016, .77
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-Potansiyel olarak patentsiz teknoloji veya
miisteri iliskileri i¢in kullanilabilir (bunun i¢in
maliyet ve pazar temelli yaklagimlarin alakasiz
oldugu kabul edilir).

Kahnti -Benzersiz ozelliklere sahip gayri maddi | -Genellikle "rutin fonksiyon" tanimi net
(Artik) varliklar i¢in kullanilma potansiyeli vardir. olmadiginda kullanilmaz.

Deger -Giivenilir ~ finansal ~ tahminler —mevcut | -Genellikle  tiim  rutin  islevleri
Yontemi oldugunda potansiyel olarak kullanilabilir. tanimlamanin ve her biri i¢in karhlig

degerlendirmek  amaciyla  giivenilir
karsilagtirilabilir  6geler bulmanm zor
oldugu durumlarda kullanilmaz - yiiksek
ortiisme olasiligi mevcuttur.

oldugu
sekilde

-Tahminin olduk¢a belirsiz
durumlarda  giivenilir  bir
kullanilmasi zordur.

Kaynak: AK Raporu, 2017, s.22

Tablo 8’de yer verilen yontemler, fiili uygulamalara bagli olarak degismekle birlikte en
glivenilir veya hata olasilig1 diisiik yontemlerdir. Degerleme tekniklerinin uygulamasinda her
birinin kullanilmasi sirasinda ortaya ¢ikabilecek firsat ve tehditler ile giiglii ve zayif yonleri

g6z oniinde bulundurularak degerleme konusu varlik i¢in en makul olan yontem se¢ilmelidir.

OECD TF rehberinde gayri maddi haklar1 iceren transfer fiyatlandirmasi islemlerinde
uygulanacak degerleme tekniklerine iliskin olarak ozellikle gelir yaklasimi temelli
indirgenmis nakit akiglarin1 esas alan degerleme tekniklerinin yararli olabilecegi
belirtilmistir. Bununla birlikte s6z konusu rehberde indirgenmis nakit akiglarina dayali
yontemlerin uygulanmasinda kullanilacak parametrelerin se¢iminde ve varsayimlarda dikkat
edilecek hususlara iliskin degerlendirmelerde bulunulmus, ancak hangi degerleme tekniginin
hangi transfer fiyatlandirmasi yonteminin pargasi olarak kullanilabilecegi yoniinde tavsiyede
bulunulmamistir. AK Raporunda (2017) ise bazi degerleme teknikleri ile transfer
iliski
uygulayicilart OECD TF Rehberindeki kurallara uymak sartiyla; Tablo 9’da belirtildigi

fiyatlandirmas1  yontemleri arasinda kurulmustur. Transfer fiyatlandirmasi

sekilde degerleme teknikleri ile transfer fiyatlandirmasi yontemlerini kullanabilir.
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Tablo 9- Transfer Fiyatlandirmasi Yontemleri ve Bazi Degerleme Teknikleri Iliskisine
Genel Bakis

Degerleme Teknigi Transfer Fiyatlandirmas: Yontemi ile iliskisi

Artan nakit akigini tahmin etmek i¢in KFY veya Artik Kar Boliisiim

. . 48
Artan Nakit Alas Yontemi Yontemi kullanilabilir.

Telif Haklarindan Kurtulma | Telif oraninin tahmin edilmesinde KFY ve kara dayali yontemler
Yontemi kullanilabilir.

Prim karlarin1 tahmin etmek igin KFY, Isleme Dayali Net Kar Yontemi ve

Kazang Primleri Y6ntemi Kar Boliisiim Yontemi kullanilabilir.

Artik geliri veya getiriyi belirlemek icin fiilen Kar Bolisiim Yontemi
uygulanmaktadir. Ancak varliga dayali rutin getiri belirlenmesi durumunda
bunun ozellikle fonksiyonel analiz (DEMPE fonksiyon analizi
dogrultusunda) agisindan karsilastirilabilirlik ilkesini dogru bir sekilde
yansitmasi gerekmektedir.

Fazla Kazang¢ Yontemi veya
Kalint1 Deger Yontemi

Kaynak: AK Raporu, 2017, s. 9

Gayri maddi haklarin degerlemesinde kullanilabilecek her bir teknigin kendi sinirlamalari
vardir. Degerleme teknikleri gayri maddi haklar i¢cin uygulanabiliyor olsa da degerleme siireci
maddi varliklara kiyasla olduk¢a karmasiktir. Bu durumun sebebi gayri maddi haklarin
siklikla alinip satilmaya konu oldugu seffaf bir piyasasinin olmamasi ve yapist geregi
karsilastirilabilir islemlerin bulunmasinin zor olmasidir. Bu zorluklar, karsilastirma yapmak
icin fiyatlandirma verilerinin genel olarak mevcut olmadigi ve mevcut oldugu durumlarda
bile yapilan karsilastirmalarin gegerliligine iliskin mesru sorularin olabilecegi anlamina
gelmektedir. Bu sebeple degerlemede kullanilacak teknigin ve teknikte kullanilacak
parametrelerin dogru bir sekilde se¢cimi gayri maddi haklarin ger¢ege uygun degerlenmesi
acisindan olduk¢a onemlidir (OECD, 2022, s. 25). Degerleme teknikleri uygulanirken
yetersiz piyasa verisi veya bulunan genis veri araligi, parametrelerin se¢iminde ve
tahminlerdeki 6znellik riski dolayisiyla sik sik ayarlama yapilmasi ihtiyaci ortaya ¢ikabilir.
Bu durum da aslinda varliklarin degerlemesinde tek bir degerleme yontemine giivenmeyi
zorlastirmaktadir (Rérolle, 2010). Bu sebeple degerleme tekniklerinin uygulanmasindaki

subjektif degerlendirmeleri minimize edebilmek igin genel kabul gérmiis standartlara uygun

48 Artan nakit akist yonteminde' nakit akislari dogrudan belirli bir maddi olmayan varlikla
iligkilendirilebilir. Bu nedenle maddi olmayan varliga atfedilebilen nakit akiginin belirlenmesi 6nemlidir.
Bu yontem, gayri maddi varligin iiretim yaptig1 veya gayri maddi varligin nakit akigi yaratmasina izin
verdigi durumlarda en iyi sekilde kullanilir (AK, 2017, s.18).
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yontemler ve parametreler esas alinarak varliga uygun olan birden fazla yontem kullanilarak

degerleme yapailabilir.

3.6. GAYRI MADDI HAKLARA ILISKIN TRANSFER
FIYATLANDIRMASI ISLEMLERINDE YENI YAKLASIMIN
DEGERLENDIRILMESI

OECD TF Rehberinin V1. Gayri Maddi Varliklar béliimiiniin amaci, gayri maddi haklarin
kullanimmin veya transferinin s6z konusu oldugu islemlerde emsallere uygunluk
kosullarinin tespitine yonelik 6zel bir rehberlik saglamaktr. OECD Model Vergi
Anlagmasi'nin  9’uncu Maddesi, iligkili isletmelerin birbirleriyle gergeklestirdigi
islemlerin kosullar1 ile ilgilenmekte olup, bu islemlerle ilgili belirli bir tanimlama
yapilmasiyla ilgilenmemektedir. Ozellikle dikkat edilmesi gereken husus séz konusu
islem ile iliskili bir isletmeden digerine ekonomik fayda aktarilip aktarimadigidir. Bu
fayda maddi varliklardan, gayri maddi varliklardan, hizmetlerden, diger varliklardan ya
da faaliyetlerden kaynaklanabilir. Bir varlik ya da faaliyet, gayri maddi hak teskil edip
etmedigine bakilmaksizin, ekonomik deger tasimasi halinde emsallere uygun fiyatlarin
belirlenmesinde hesaba katilmalidir (OECD, 2022, para. 6.1-2). Gayri maddi varliklarla
ilgili islemlerde de emsallere uygunluk ilkesinin, karsilastirilabilirlik analizinin ve

transfer fiyatlandirmasi yontemlerinin uygulanmasi gerekmektedir.

Calismanm onceki boliimlerinde OECD’nin TF Rehberindeki (2022) gayri maddi
varliklara iliskin agiklamalarma ve yiiriirliikteki Tiirk vergi mevzuatindaki diizenlemelere
yer verilmistir. Tablo 10°da bu diizenlemeler karsilastirilmis ve bu alanda yapilan

yenilikler aktarilmustir.
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Tablo 10- Tiirk Vergi Mevzuati ile Yeni OECD TF Rehberinde Gayri Maddi Haklara iliskin Yapilan Degisiklerin Karsilastiriimasi

Tiirk Vergi Mevzuati

OECD (2022) Transfer Fiyatlandirmasi Rehberi

Tanim

Gayri maddi haklar, sinema filmleri, radyo-televizyon yayinlarinda
kullanilan filmler ve bantlar dahil olmak iizere edebi, artistik, bilimsel her
nevi telif hakkinin veya her nevi patentin, alameti farikanin, desen veya
modelin, planin, gizli formiil veya {iretim yonteminin veya sinai, ticari,
bilimsel tecriibeye dayali bilgi birikiminin kullanma imtiyazi, kullanma
hakki veya satigi ile sinai, ticari, bilimsel te¢hizatin kullanma imtiyazi
veya kullanma hakkini ifade etmektedir.

Rehber gayri maddi varligi tamimlarken muhasebenin veya genel hukukun
tanmimlarini temel alarak siirlandirma yapmamustir. Buna goére gayri maddi
varlik, fiziksel veya finansal bir varlik olarak kabul edilmeyen, ticari faaliyetlerde
kullanilmak {izere sahip olunabilen ya da kontrol edilebilen, karsilastirabilir
kosullarda iliskisiz taraflar arasinda kullanimi1 veya transferi halinde bedeli
tazmin edilebilen unsur olarak tanimlanmustir.

Simiflandirma

1 Seri No.lu TF Genel Tebliginde pazarlama amagh ve ticari gayri maddi
haklar olmak iizere ikili ayrim yapilmistir.

Rehberde, degisik sinif ve kategorilerdeki gayri maddi varliklarin kesin olarak
tanimlamasi yapilmamis veya bu kategorilere bagli sonuclar belirlenmemistir.

Emsallere
Uygunluk Ilkesi

Gayri maddi varliklara iliskin islemlerde de emsallere uygunluk ilkesinin
uygulanmasi gerekmektedir.

Gayri maddi varliklara iliskin islemlerde de emsallere uygunluk ilkesinin
uygulanmas1 gerekmektedir. CUI’lere ait gayri maddi haklarm transfer
fiyatlandirmasi islemlerinde DEMPE analizi yoluyla emsal bedel belirlenmelidir.
Yeni yaklagimda yasal sahiplikten ziyade ekonomik miilkiyet esas alinarak gayri
maddi hakka yapilan katkilara gére CUI grup iiyeleri arasmda gelirin
paylastirilmasi gerekmektedir.

Transfer
Fiyatlandirmasi
Yontemleri

Karsilastirilabilir fiyat yontemi onerilmekle birlikte karsilastirilabilir
kontrol dis1 islemlerin bulunamadigi yiiksek diizeyde degerli gayri maddi
haklarm yer aldigi islemlerde diger yontemlerin kullanilabilmesi
miimkiindiir.

Geleneksel Islem Yontemleri ve Isleme Dayali Kar Yontemleri uygulanabilir.
Rehberde bir veya daha fazla gayri maddi varligin transfer edilmesini iceren
durumlarda karsilastirilabilir fiyat yontemi ile kar bolisim yOnteminin en
kullanislt yontem oldugu belirtilmektedir. Giivenilir karsilastirilabilir kontrol dist
islemler bulunamadiginda, emsallere uygun bedellerinin tahmin edilmesinde
degerleme teknikleri kullanilabilir.

Belgelendirme

Genel Rapor, Yillik Transfer Fiyatlandirmasi Raporu, Ulke Bazli Rapor

Ana Rapor, Yerel Rapor, Ulke Bazli Rapor
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Tiirkiye cografi konumu, pazar biiyiikliigii gibi sebeplerle cok sayida CUI’nin yatirim
yaptig1 bir iilkedir. Bununla birlikte gelismekte olan bir iilke olarak yeni bilgi ve
teknolojileri ithal ederek ekonomik agidan daha verimli alanlarda biiylime cabasi
icerisindedir. Tirkiye’deki gercek ve tiizel kisilerin sahip oldugu gayri maddi haklar
ABD, Almanya, Japonya gibi gelismis iilkeler ile karsilastirildiginda sahip olunan gayri
maddi haklar, iiriin ve hizmet inovasyonlari, Ar-Ge c¢alismalar1 ve biitgeleri arasinda
Tiirkiye aleyhine dnemli fark bulunmaktadir. Devletin inovasyon ve Ar-Ge ¢alismalarina
iliskin 6nemli desteklerine kars1 savunma sanayi disinda Tirkiye yeni iirlinler ve yeni
teknolojiler ortaya ¢ikaramamakta ve yeni bilgileri teknolojiye doniistiiremediginden
uluslararasi rekabet edebilir konuma gelememektedir. Bu eksiklikler sebebiyle Tiirkiye

gayri maddi hak 6demeleri yoniinden net ithalat¢i konumundadir.

Gelir Idaresi Baskanligi’nm Yillik Faaliyet Raporlarinda muhtasar beyannamenin gelir
tiirlerine gore dagilimina yer verilmistir. Gelir tiirleri arasinda, gayri maddi haklarin satisi,
devir ve temliki karsiliginda 6denen bedeller (KVK 30/2) ile telif ve patent haklar1 satisi
dolayisiyla dar miikellefiyete tabi olanlara yapilan 6demeler (GVK 94/4) sebebiyle

yapilan tevkifat tutarlar1 bulunmaktadir.

Tablo 11- Dar Miikellefiyete Tabi Olanlara Yapilan Odemeler Sebebiyle Yapilan Tevkifat
Tutarlarimin Muhtasar Beyanname I¢cindeki Pay

Yillar | KVK302(TL) | % | GVK94/4(TL) | % Toplam
2002 23.578.980,98| 0,22 14.127.638,36| 0,13 | 37.706.619,34
2003 25.362.737,35| 0,20 17.824.370,00| 0,14 | 43.187.107,35
2004 27.122.125,00| 0,16 21.538.097,00| 0,12|  48.660.222,00
2005 50.867.988,00| 0,23 14.034.114,00| 0,06 |  64.902.102,00
2006 63.859.937,97 | 0,24 32.299.343,02| 0,12|  96.159.280,99
2007 58.773.623,62| 0,18 38.978.744,43| 0,12| 97.752.368,05
2008 65.545.336,10 | 0,20 38.349.808,29| 0,11 | 103.895.144,39
2009 90.980.489,61 | 0,27 47.110.989,24 | 0,14| 138.091.478,85
2010|  134.034.068,66 | 0,32 66.530.580,20 | 0,16 | 200.564.648,86
2011 196.044.433,20 | 0,38 95.751.325,40| 0,19 | 291.795.758,60
2012|  218.752.129,16 | 0,37 80.141.235,12| 0,13| 298.893.364,28
2013|  253.668.259,00| 0,37 72.502.953,00| 0,11 | 326.171.212,00
2014|  296.682.841,13| 0,36 77.970.869,46 | 0,10 | 374.653.710,59
2015|  382.749.493,93| 0,39 81.562.281,60| 0,08 | 464.311.775,53
2016|  462.291.916,00| 0,41 85.177.537,00| 0,07 | 547.469.453,00
2017| 657.378.252,00| 0,50 103.661.241,00| 0,08| 761.039.493,00
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2018 772.405.143,00| 0,48 117.840.455,00| 0,07 | 890.245.598,00
2019 678.119.499,00| 0,41 119.802.232,00| 0,07 | 797.921.731,00
2020 802.966.897,00| 0,49 110.895.488,00| 0,07 | 913.862.385,00
2021| 1.662.489.779,00| 0,52 245.702.926,00 | 0,08 | 1.908.192.705,00

2022| 2.424.370.778,84| 0,81 413.850.552,88 | 0,14 | 2.838.221.331,72
Kaynak: GIB Faaliyet Raporlarindan (2002-2022) Faydalanilarak Olusturulmustur.

Tablo 11°de yer alan dar miikelleflere yapilan gayri maddi hak 6demeleri iizerinden
yapilan tevkifat tutarlarmm yillar itibariyle gelisimine bakildiginda birkag yil haricinde
siirekli artis icinde oldugu gozlenmektedir. Ozellikle dar miikellef kurumlara yapilan
gayri maddi haklarin satisi, devir ve temliki karsiiginda 6denen bedeller iizerinden
yapilan kesintiler 2007 ve 2019 yillar1 haricinde siirekli artis gostermistir. KVK’nin
30/2°nci maddesi kapsamindaki kesintilerin muhtasar beyanname gelirleri i¢indeki pay1
2002 yilinda %0,22 iken, 2022 yilinda %0,81 e yiikselmistir, 20 yillik ortalama ise %0,35
olarak hesaplanmistir. Telif ve patent haklar1 satis1 dolayisiyla dar miikellefiyete tabi
olanlara yapilan 6demeler iizerinden yapilan kesintiler ise yillar itibariyle yatay bir seyir
izlemis, KVK’nin 30/2°nci maddesi kapsaminda yapilan kesintilere gore 6nemli bir artis
gostermemistir. GVK’ni 94/4’{incii maddesi kapsaminda yapilan kesintilerin muhtasar
beyanname gelirleri igindeki pay1 2002 yilinda %0,13 iken 2022 yilinda %0,14 olarak
gerceklesmistir, 20 yillik ortalama ise %0, 11 olarak hesaplanmistir. Sekil 6’daki grafikten
dar miikellef kurumlara yapilan gayri maddi hak 6demelerine iliskin tevkifat tutarlarmin

son yillarda stirekli yiikseldigi goriilmektedir.
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Sekil 6: Dar Miikelleflere Yapilan Gayri Maddi Hak Odemelerine iliskin Kesintiler
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Kaynak: GIB Faaliyet Raporlarindan (2002-2022) Faydalanilarak Olusturulmustur.

Gelir Idaresi Baskanligmm Yillik Faaliyet Raporunda sadece tevkifat tutarlarina yer
verilmis olup, tevkifat matrahlar1 hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Tevkifat matrahlar1
yillar itibariyle Tiirkiye’den yurtdisina yapilan gayri maddi hak 6demelerini géstermekte
olup, Tirkiye’den yapilan kaynak ¢ikisini ifade etmektedir. KVK 30/2 ve GVK 94-4
maddeleri kapsaminda yapilan 6demeler lizerinden 2009/14592-14593 sayili Bakanlar
Kurulu Kararlar1 uyarinca %20 oraninda tevkifat yapilmasi gerekmektedir. Bilindigi
iizere Tiirkiye’nin taraf oldugu CVOA’larda gayri maddi hak bedelleri iizerinden birkag
istisna diginda genelde %10’luk bir kesinti yapilmasi kabul edilmistir. KVK 30/2 ve GVK
94-4 maddeleri ¢ergevesinde %10 ve %20 oranlar1 esas alinarak hesaplanan tevkifat
matrahlar1 araciligiyla dar miikelleflere 2012-2022 yillarinda yurtdisina yapilan gayri
maddi hak 6demelerine iliskin tahminde bulunmak olanaklidir. Yapilan hesaplamalar

Tablo 12°de aktarilmaktadir.
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Yillar K\{_Ilfl_S)OIZ G\(_IFL9)4/4 Toplam Tevki{:;:\/:(J i\(/)l )atrahl Tevkif(%;) %;ﬂrahl
2012 218.752.129,16 | 80.141.235,12| 298.893.364,28 2.988.933.642,80 1.494.466.821,40
2013 | 253.668.259,00| 72.502.953,00| 326.171.212,00| 3.261.712.120,00 1.630.856.060,00
2014 296.682.841,13| 77.970.869,46 | 374.653.710,59| 3.746.537.105,90 1.873.268.552,95
2015 382.749.493,93| 81.562.281,60| 464.311.775,53| 4.643.117.755,30 2.321.558.877,65
2016 462.291.916,00| 85.177.537,00| 547.469.453,00| 5.474.694.530,00 2.737.347.265,00
2017 657.378.252,00 | 103.661.241,00 | 761.039.493,00| 7.610.394.930,00 3.805.197.465,00
2018 772.405.143,00)117.840.455,00| 890.245.598,00| 8.902.455.980,00| 4.451.227.990,00
2019 678.119.499,00|119.802.232,00 | 797.921.731,00| 7.979.217.310,00 3.989.608.655,00
2020 802.966.897,00|110.895.488,00| 913.862.385,00| 9.138.623.850,00| 4.569.311.925,00
2021 | 1.662.489.779,00 | 245.702.926,00 | 1.908.192.705,00 | 19.081.927.050,00 9.540.963.525,00
202212.424.370.778,84 | 413.850.552,88 | 2.838.221.331,72| 28.382.213.317,20| 14.191.106.658,60

Kaynak: GIB Faaliyet Raporlarindaki Veriler Kullanilarak Yazar Tarafindan Hesaplanmistir.

Tablo 12’de goriildigii tizere 2012-2022 yillar1 arasinda 2019 yili hari¢ gayri maddi hak
odemeleri siirekli artis gostermistir. 2012 yilinda 1,49 Milyar TL ile 2,9 Milyar TL
arasinda olan gayri maddi hak 6demeleri, 2022 yilinda 14,19 Milyar TL ile 28, 38 Milyar
TL araligina yiikselmistir. CVOA’larin biiyiik ¢ogunlugunda %10 tevkifat oraninm kabul
edildigi goz oniinde bulunduruldugunda Tiirkiye’den yurt disina yapilan gayri maddi hak
odemelerinin 2020, 2021 ve 2022 yillar1 igin sirasiyla yaklasik 9,1 Milyar TL, 19 Milyar
TL ve 28,3 Milyar TL oldugu degerlendirilmektedir.

Ek 11°deki tabloda Tiirkiye’nin 2016 ile 2022 yillarindaki fikri miilkiyet haklarimna iliskin
uluslararasi ticaret istatistiklerine yer verilmistir. Fikri miilkiyet haklarmin ihracat ve
ithalat dengesine bakildiginda 2016 ile 2022 yillarinin tamaminda Tiirkiye net ithalatg1
konumundadir. 2016-2022 yillar1 arasinda fikri miilkiyet haklarmin ithalatinin toplam
hizmet ithalat1 i¢cindeki pay1 ortalama %9 iken, toplam hizmet ihracati i¢indeki pay1 ise
ortalama %1 bile degildir. Dar miikelleflere yapilan gayri maddi hak bedeli 6demelerinin
yillar itibariyle gelisimine bakildiginda siirekli artan sekilde Tiirkiye’den kaynak ¢ikis1
goriilmektedir. Gayri maddi haklar degerlemesi zor bir alan olmasi sebebiyle vergi
matrahini agindirma yoniinden riskli bir alan olarak kabul edilmeli, bu sebeple bu konuya
Ozgli vergi giivenlik tedbirleri alimnmalidir. Yurt digina yapilan gayri maddi hak
odemelerindeki artis trendi dikkate alindiginda ilerleyen yillarda gayri maddi hak
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O0demelerinin 6nemi daha da artacaktir. Bu sebeple OECD’nin TF Rehberinde yapilan
degisikliklere uyumlu sekilde Tiirk vergi mevzuatinda degisiklik yapilmasi 6nem arz

etmektedir.

OECD’nin nihai TF Rehberindeki ¢alismalar ve oneriler gz oniinde bulundurularak
gayri maddi haklarin emsal bedelinin tespiti i¢cin Tiirk vergi mevzuatinda yapilmasi
gereken degisiklikler vardir. 1 Seri No.lu TF Tebligde gayri maddi haklarin tanimimda
degisiklige gidilmelidir. Transfer fiyatlandirmasi agisindan gayri maddi haklar1 sadece
sayarak tanimlamak yerine tanimda sayilan varliklarin yani sira gayri maddi hak
niteliklerine sahip diger varliklarinda bu kapsamda kabul edilecegi belirtilerek gayri
maddi haklarin kapsami genis tutulmali ve tanim netlestirilmelidir. Buna gére OECD’nin
tanim1 benimsenerek gayri maddi haklar, ticari faaliyetlerde kullanilmak {izere sahip
olunabilen veya kontrol edilebilen, kullanimi ya da transferi miimkiin olan,
karsilagtirabilir sartlarda iliskisiz igletmeler arasinda ortaya ¢iktiginda bedeli olan, fiziksel
veya finansal varlik olarak kabul edilmeyen unsurlar seklinde genel olarak tanimlanabilir.
Bu degisiklik ile iliskili olarak transfer fiyatlandirmasi islemlerinde gayri maddi haklara
iligkin kesin bir siniflandirma yapilmamalidir. Tebligde degisiklik yapilarak degerlemesi
zor gayri maddi haklara iliskin transfer fiyatlandirmasi islemlerine iliskin siirecler
belirlenmelidir. Bununla birlikte transfer fiyatlandirmasi yontemlerini destekleyici bir
unsur olarak degerleme yOntemlerinin uygulanabilmesi i¢in yasal diizenleme
yapilmalidir. Onceden belirlenen sartlarmn varhig halinde transfer fiyatlandirmasi raporu
disinda ayrica miikelleflere degerleme raporu sunma zorunlulugu getirilmelidir. Ayrica
emsal bedel arastirmasi i¢in uluslararasi veri tabanlarinin kullanilmasina iliskin
diizenleme yapilmalidir. Ulusal diizeyde yapilan islemler yoniinden vergi idaresinin
emsal bedel arastirmalari i¢in isletmelerin faydalanabilecegi ulusal veri tabani kurmasi

gerekmekte olup, bu degisiklikler ihtilaflarm biiylik cogunlugunu ortadan kaldiracaktir.

Degerleme tekniklerinin kullanilmasi Tiirk vergi mevzuati agisindan yeni bir uygulama
degildir. KVK’nin "Smai miilkiyet haklarinda istisna" baslikli 5/B maddesinde,
"Tiirkiye’de gergeklestirilen arastirma, gelistirme ve yenilik faaliyetleri ile yazilim
faaliyetleri neticesinde ortaya ¢ikan buluslardan 1/1/2015 tarihinden itibaren elde edilen

kazang ve iratlara" yonelik istisna uygulamasi diizenlenmistir. 8 Seri No.lu KVK Genel
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Tebliginde smnai miilkiyet haklarinda istisna uygulamasmna iligkin ag¢iklamalara yer
verilmistir. Kanunun 5/B Maddesi yiirlirige girdiginde 2/c bendinde istisnadan
yararlanilacak ilk yil, bulusun olusturacagi katma deger dikkate alinarak devir veya satig
halindeki degerinin tespitine yonelik Maliye Bakanlig1 tarafindan degerleme raporu
diizenlenmesi sart1 bulunmaktaydi. 09.08.2016 tarihinden itibaren bu bent hiikmii
yiriirlikten kaldirilmistir. Kanun degisikliginin gerekcesinde "sinai miilkiyet haklarinda
kazang istisnas1 uygulamasinda yasanilan sorunlar1 gidermek, gerek miikellefler gerekse
vergi idaresi agisindan kolay ve uygulanabilir bir sistem olusturmak" amaciyla yapildigi
belirtilmektedir. Smai miilkiyet haklarinda istisna diizenlemesinde Maliye Bakanligi
tarafindan diizenlenmesi gereken degerleme raporunun kaldirilmasmmin 6nemli
gerekcelerinden biri gayri maddi haklarin degerlemesine iliskin uygulama giicliikleridir.
Degerleme raporunun diizenlenmesinin uzun bir zaman almasi sebebiyle vergi idaresi ile
miikellefler bu konuda ihtilaflar yasamis neticede kanun koyucu bu uygulamadan
vazgecmistir. Tirk vergi mevzuatinda kisa bir donem de olsa degerleme yontemleri
uygulama imkani bulmustur. Ancak yapilmasi gereken calismalarin uzmanhk
gerektirmesi, degerleme raporlarinin yazilmasi siirecinin uzun zaman almasi gibi

nedenlerle istenilen sekilde yiiriitiilememistir.

Sermaye piyasast mevzuatinda benzer bir diizenleme yer almaktadir. iliskili kisilerle
yapilacak varlik ve hizmet alim-satim islemlerinde belirli kosullarda degerleme raporu
diizenlemesi sermaye piyasast mevzuati geregince zorunludur. 6362 sayili Sermaye
Piyasas1 Kanunu’na (SPK) uyum kapsaminda hazirlanan, I1-17.1 sayili "Kurumsal
Yonetim" Tebliginin "Iliskili Taraflarla Gergeklestirilecek Islemler" bashkli 9’uncu
maddesinde hangi islemler i¢in degerleme raporu hazirlanacagi belirtilmistir. Buna gore
"Ortakliklar ve baglh ortakliklar: ile iliskili taraflar1 arasindaki, varlik ve hizmet alim1
benzeri islemler ile yiikiimliiliik transferi igslemlerinde, varlik ve hizmet satig1 benzeri
islemlerde islem tutarinin Teblig kapsaminda yapilan hesaplama sonucunda belirlenen
sirket degerine olan oranmnm, %5’ten fazla olarak gercekleseceginin Ongdriilmesi
durumunda; islem Oncesinde isleme iliskin Kurulca belirlenen bir kurulusa degerleme
yaptirilmasi zorunludur. isleme konu varligin pay olmasi ve s6z konusu paylarin devrinin
borsada gerceklestirilmesi durumunda; ayrica degerleme raporu aranmaz.” Bununla

birlikte isletme tarafindan belirlenen oranin "%10’u asacagi ongoriilmesi durumunda,
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degerleme yaptirilmast yiikiimliligine ek olarak isleme iligkin yonetim kurulu

kararlarinda bagimsiz iiyelerin cogunlugunun onay1 aranmaktadir."

Iliskili kisiler arasinda alim satima konu olan gayri maddi haklarin emsal bedelinin tespiti
icin isletmelerin ve vergi idarelerinin izleyebilecegi yollar OECD TF Rehberinde (2022)
ayrmtili olarak agiklanmistir. Rehberde yer alan yeni diizenlemelere uyum saglanabilmesi
ve oOnerilen yeni yaklagimlardan faydalanabilmesi i¢in vergi mevzuatinda degisiklikler
yapilmasi gerekmektedir. OECD TF rehberindeki 6nemli degisikliklerden bir tanesi gayri
maddi haklara iligkin transfer fiyatlandirmasi islemlerinde degerleme yaklasimlarinin
transfer fiyatlandirmasi yontemlerini destekleyici bir unsur olarak kullanilmasidir. Sinai
miilkiyet haklarinda istisna uygulamasindan elde edilen tecriibe, vergi idaresinin
profesyonel bir calisma alani olan degerleme ydntemlerini transfer fiyatlandirmasi
islemlerinde uygulamasinin zor oldugunu gdstermektedir. Vergi kanunlarinda bu
kapsamda degisiklik yapilmali ve iliskili kisilerle yapilan belli biiytiklikteki gayri maddi
haklara iliskin transfer fiyatlandirmasi islemlerinde bagimmsiz degerleme sirketlerine

degerleme yaptirma zorunlulugu getirilmelidir.

Bu islemlerin de denetimi igin dncelikle bu alanda uzmanlasmis insan kaynagi istihdam
edilmeli ve vergi idaresi bu alanda galistiracagi kisilere gerekli egitimler vererek
degerleme islemlerinde uzmanlasma saglamalidir. Bununla birlikte transfer
fiyatlandirmasi konulu uyusmazliklar niteligi geregi diger vergi uyusmazliklarindan
ayristigindan hem uygulama birliginin saglanmasi hem de uzmanlasma igin vergi
yargisinda da adli yargida oldugu gibi ihtisas mahkemelerinin kurulmasi gerektigi

distiniilmektedir.

Tiirk vergi idaresinin temelini Gelir Idaresi Baskanhig1 (GIB) ve Vergi Denetim Kurulu
(VDK) Baskanhg1 olmak iizere iki kurum olusturmaktadir. GIB’in gorevleri, 15/7/2018
tarth ve 30479 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 4 sayili Cumhurbaskanligi
Kararnamesinin 137°nci maddesinde siralannustir. GiB’in devlet gelirlerine ve devlet ile
miikellef iliskisiyle ilgili ¢ok sayida gorevi bulunmaktadir. Bu gorevlerinin temelini
devlet gelirleri politikasinin olusturulmasi, devlet gelirlerinin tahsili ile devlet gelirlerine

iliskin mevzuatin hazirlamasi ve miikellef hizmetleri olusturmaktadir. VDK’ nin gorevleri
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ise 1 Sayilh Cumhurbaskanlhigi Kararnamesinin 228’inci maddesinde belirtilmistir.
Kararnamenin 228’inci maddesinde VDK Baskanligina ¢ok sayida gorev verilmistir.
Ancak VDK Bagkanliginin temel gorevlerini vergi incelemesi, teftis, inceleme, denetim
ve sorusturma olusturmaktadir. GIB’in organizasyon yapisi icerisinde transfer
fiyatlandirmas1 islemleri icin AB ve Dis iliskiler Dairesi Baskanliginda Transfer
Fiyatlandirmasi ve Degerlendirmesi Midiirliigii bulunmaktadir. Benzer sekilde 6zellikle
transfer fiyatlandirmasi islemlerinin denetimi i¢in VDK Baskanhiginda Ortiilii Sermaye,
Transfer Fiyatlandirmasi ve Yurtdis1 Kazanglar Grup Baskanligi bulunmaktaydi. Ancak
2020 yilinda 1 Sayili Cumhurbaskanlhig1 Kararnamesinin 228’inci maddesinde*® yapilan
degisiklik ile birlikte VDK’nin organizasyon yapist tamamen degistirilmistir. Bu
kapsamda VDK Baskanligi Denetim, Vergi Kagakciligi, Vergi Iadeleri ve Sektorel
Denetim Daire Bagkanliklar1 seklinde orgiitlenmistir. Yeni organizasyon yapisinda ise
transfer fiyatlandirmasi iglemlerinin denetimi ile ilgili ayr1 bir birim olusturulmamaistir

(VDK, 2021, s. 10).

Transfer fiyatlandirmasi islemleri 6zellikle gayri maddi haklarin konu edildigi transfer
islemleri uzmanlik bilgisi gerektiren profesyonel bir ¢alisma alanidir. Bu baglamda gayri
maddi haklara iliskin transfer fiyatlandirmasi islemlerinin saghkli bir sekilde
yiriitiilebilmesi ve denetimi i¢in Tirk vergi idaresinin transfer fiyatlandirmasi ve
degerleme  konusunda  uzmanlagsmis  denetim  birimine  ihtiyac1  oldugu
degerlendirilmektedir. Bu yoniiyle VDK’nin organizasyon yapisinda bir degisiklik

yapilmasinin ka¢milmaz oldugu diisiiniilmektedir.

49 8/4/2020 tarihli ve 31103 sayilh Resmi Gazete’ de yaymmlanan 60 sayili Cumhurbaskanlhig
Kararnamesinin 6’nci1 maddesiyle degisiklik yapilmustir.
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SONUC

Gayri maddi haklar, insanin yaratici zekasmin {iriinii olup, tizerinde somutlastigr maddi
mallardan ayr1 bir hukuki varliga ve ekonomik degere sahip varliklardir. Gayri maddi
haklarin soyut olmas1 ve s6z konusu maddi olmayan varliklarin 6mrii dikkate alindiginda
sahibine sagladigi ekonomik faydalarm 6l¢lilmesinde belirsizlikler ortaya ¢ikarmaktadir.
Bu hususlar varliklarin degerinin dogru sekilde tespitini gliclestirmektedir. Gayri maddi
haklarin emsallere uygun bedelinin tespitinde yasanan giicliikler ve anlagsmazliklar vergi
idaresi ile miikellefleri hatta baz1 durumlarda iilkeleri kars1 karsiya getirebilmektedir. Bu
yoniiyle yasadigimiz bilgi ¢aginda gayri maddi haklar hem isletmeler hem de vergi
idareleri acisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Gayri maddi haklar degerlemesi zor
varliklar olmas1 sebebiyle 6zellikle transfer fiyatlandirmasi islemlerinde hem miikellefler
icin hem vergi idareleri i¢in uygulamasi zor bir alandir. Caligmada gayri maddi haklarin
tanimi, g¢esitleri ve oOzellikleri, transfer fiyatlandirmasmin amaci, temel unsurlar1 ve
yontemleri ile degerleme yontemleri Tirk vergi mevzuati ve OECD TF Rehberi
cercevesinde incelenmistir. Calismada OECD TF Rehberinin esas alinmasinin gerekgesi
transfer fiyatlandirmasi konusunda uluslararasi kabul goren bir calisma olmasi ve

Tirkiye’nin de OECD diizenlemelerini temel almas1 olmustur.

Kiiresellesmenin etkisiyle birlikte ticarette yasanan serbestlesme sonucu uluslararasi
ticaret hacmi hizla biiyiimiis, para ve sermaye piyasalarinda uluslararasi entegrasyon hizla
ger¢eklesmistir. Giiniimiizde bilgi 6nemli bir sermaye haline gelmistir. Yasanan doniisiim
ile birlikte sermaye odakli yaklasimdan bilgi odakli yaklasima gecilmistir. Bu iktisadi
gelismeler neticesinde CUI’ler birgok farkli iilkeye yatirim yaparak faaliyetlerini farkli
iilkelerde gergeklestirmeye baslamistir. Uluslararasi ticaretin gelismesinde ¢okuluslu
sirketlerin etkisi biiyiiktiir. Son yillarda bu sirketlerin piyasa degerleri birgok devletin
milli gelirinden daha biiyiik hale gelmistir. Giiniimiizde 6zellikle sanayi, teknoloji,
yazilim ve ila¢ sektorii gibi bilgi yogun alanlarda faaliyet gosteren biiyiik sirketlerin
degerlerinin 6nemli bir kismuni gayri maddi haklar/maddi olmayan duran varliklar

olusturmaktadir. Isletmeler agisindan gayri maddi haklarm &neminin artmasi sonucu,
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gayri maddi haklar farkl {ilkelerde faaliyette bulunan grup isletmeleri arasinda lisans,

kiralama ve devir gibi hukuki muamelelere de konu olmaya baslamistir.

Giinlimiizde uluslararasi iktisadi entegrasyon ile birlikte para ve sermaye piyasalarinda
yatirim yapma imkanu, finansal arag cesitliligi CUI’lerin transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortiili kazang dagitimini kolaylastirmistir. Bu durum iilkelerin vergi matrahinin
asmmasina sebep oldugundan uluslararasi bir sorun olarak algilanmis ve tlkeleri bu
konuda uluslararasi isbirligine ve calismaya sevk etmistir. OECD Mali Isler Komitesi
tarafindan 1976 yilinda yaymlanan rapor transfer fiyatlandirmasmin vergisel yoniine
iliskin ilk kapsamli uluslararas1 belge niteligindedir. Zaman igerisinde ¢esitli
giincellemeler yapilarak rapor genisletilmistir. Giiniimiizde transfer fiyatlandirmasi
konusunda temel rehber olarak kabul edilen ¢alisma 1995 yilinda "Cok Uluslu Isletmeler
ve Vergi Idareleri Igin Transfer Fiyatlandirmasi Rehberi” yaymlanmistir. OECD
ekonomik gelismelere bagli olarak transfer fiyatlandirmasi rehberini belli araliklarla

giincellemektedir, rehber son olarak 2022 yilinda giincellenmistir.

Gelisen ve gelismekte olan iilkeler arasindaki sermaye ve bilgi transferi CUI’ler
aracihgiyla gerceklestirilmektedir. Diger tiim isletmeler gibi CUI’ler de Kkar
maksimizasyonu amaciyla faaliyette bulunmaktadir. CUI’ler giiclii mali ve organizasyon
yapisi, modern ve {istiin teknoloji olanaklar1 ile kar maksimizasyonu amacina ulagmak
icin gelistirdigi isletme politikalarindan bir tanesi de vergi planlamasidir. CUI’ler vergisel
amagclarla transfer fiyatlandirmasi yaptigi1 gibi, kendi yonetim amaglar1 igin de transfer

fiyatlandirmasina basvurabilmektedir.

Vergi gelirlerindeki kayip ve kagak alaninda dnemli ¢aligmalar yiiriiten OECD, 2013
yilinda matrah agindirilmasi ve karin aktarimmi engellemeye yonelik kapsamli eylem
planlarmni agiklamistir. OECD tarafindan hazirlanan "Matrahin Asindirilmasi ve Karin
Aktarilmasi Eylem Plam1 (Base Erasion and Profit Shifting-BEPS)" c¢alismalari
neticesinde OECD TF Rehberi giincellenmis ve BEPS sonuclar1 CVOA’larda bazi
degisiklikler gerektirmistir. OECD, devletlerin CVOA’larini ikili olarak yeniden

miizakere etmesindeki zorlugu ve zaman kaybmi dikkate alarak CVOA’larm BEPS
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sonuglarina daha kolay ve hizli sekilde uyum saglamasi i¢in Cok Tarafli S6zlesmeyi

olusturmustur.

Bir iilkenin vergi tabaninin agmmasina sebep olabilecek bir¢ok yol vardir, ancak karin
aktarilmasi bunlarm en énemlilerinden biridir. Ozellikle CUI’lerin grup iiyeleri transfer
fiyatlandirmasi1 yoluyla karmi farkl iilkelerdeki iligkili isletmesine aktarabilmektedir.
Ayrica bu amagla yapilan transfer fiyatlandirmasi islemlerinin ¢ogu vergi cenneti
tilkelerde bulunan iligkili isletmeler ile gergeklestirilmektedir. Gliniimiizde hizla gelisen
uluslararas1 entegrasyon ve yeni teknolojik gelismeler sonucu ortaya ¢ikan ¢ok yonlii,
karmasik ve dinamik isletme yapilart matrah asmdirma ve kar aktarimini
kolaylastirmaktadir. Dinamik olan ekonomik yapiya karsin vergi kanunlari ve diger
diizenlemeler ekonomik gelismelerin gerisinde kalmaktadir. Geleneksel ticari islemlere
ve yapilara gore olusturulan vergi diizenlemeleri, dinamik isletme yapilarina ve kiiresel
ticari gelismelere uygun sekilde yeniden olusturulmalidir. Gayri maddi haklarin likiditesi,
risk transferinin kolayligi ile elektronik mal ve hizmet teslimi gibi unsurlar vergi
arbitrajin1 hem daha kolay hem de daha ¢ekici hale getiriyor. Bilhassa iilkeler arasindaki

vergi oranlarindaki farkliliklar vergi arbitrajini kolaylastirmaktadir.

BEPS eylem plam1 kapsaminda OECD TF Rehberinin "Gayri Maddi Varliklar™
boliimiinde 6nemli degisiklikler yapilmistir. Bu kapsamda Rehberde; gayri maddi haklar
yeniden tamimlanmig, gayri maddi haklar bilancoda gosterilmese dahi transfer
fiyatlandirmas1 bakimindan dikkate alinmas1 gerektigi belirtilmistir. Ek olarak CUI’lerin
gayri maddi haklarin kullanilmasi sonucu elde edilen gelirden pay almasi i¢in yasal
sahipligin tek basina yeterli olmadigina, iliskili kisiler arasinda {istlenilen fonksiyonlarin,
katlanilan risklerin ve kullanilan varliklarin 6nemine dikkat ¢ekilmistir. Bunlarla birlikte
bu eylem plani ile transfer fiyatlandirmasi literatiiriine; gelistirme, iyilestirme, devamlilik,
koruma ve kullanma seklinde Tiirkgeye gevirebilecegimiz yeni kavramlar girmistir.
Transfer fiyatlandirmasi islemine konu olan gayri maddi haklarin emsal bedelinin
belirlenmesinde hangi tarafin ne Olgiide katkida bulundugunun belirlenmesinde bu

kavramlarmn dikkate alinmasi gerekmektedir.
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OECD, CUJI’lere ait gayri maddi haklarin transfer fiyatlandirmasi islemlerinde DEMPE
analizi yoluyla ve cesitli degerleme yontemleri ile emsal bedelin belirlenebilecegini
rehberinde belirtmistir. Ozellikle yasal sahiplikten ziyade gayri maddi hakka yapilan
katkilarin esas alimmasimi igeren DEMPE analizinin miikellefler ile vergi idareleri
arasinda daha ¢ok ihtilaf ¢ikarabilecegini de goz 6niinde bulundurulmas: gerekmektedir.
Séyle ki CUT’lere ait gayri maddi haklarin gelistirilmesi, iyilestirilmesi, devamliliginmn
saglanmasi, korunmasi ve kullanmasinda farkli iilkelerde faaliyette bulunan grup
iiyelerinin birgogunun katkis1 olabilir, bu durumda her devlet kendi iilkesinde faaliyette
bulunan grup tiyesinin gayri maddi hakka yaptigi katkinin daha fazla oldugunu iddia
ederek daha fazla vergilendirme yoluna gidebilir. Bu tarz bir gelismenin CUI’lerin
transfer fiyatlandirmasi islemlerinde devletlerarasinda yeni bir ihtilafa sebep olabilecegi

degerlendirilmektedir.

CUT’lere iliskin transfer fiyatlandirmasi islemlerinde yasanan uluslararas vergilendirme
sorunun ¢0ziimii uluslararas bilgi degisimi, seffaflik ve isbirliginden gegmektedir. Bazi
durumlarda bu konularda tam bir isbirligi saglansa da bir devletin vergi idaresi ve yargisi
ayni konuda diger devletin vergi idaresinden ve yargisindan farkl olan birbiriyle ¢elisen
kararlar verebilir. CUI’lerin grup iiyelerinin faaliyette bulundugu farkli devletlerde
vergilendirme konusunda ortaya ¢ikan uyusmazliklarin ¢éziimii igin ¢esitli alternatif
yontemler bulunmaktadir. Bunlardan biri CVOA’larda yer verilen karsilikli anlasma
usulii, digeri ise tahkim uygulamasidir. BEPS projesi kapsaminda gelistirilen Cok Tarafli
Sozlesmede uluslararast vergilendirme sorunlarinin ¢oziimiinde bagvurulabilecek
baglayici tahkim uygulamasmin detaylarina yer verilmistir. Vergilendirme yetkisi
devletlerin egemenliginin en 6nemli gostergelerinden biri oldugundan, uluslararasi ¢ifte
vergilendirme sorununun c¢oziimiinde devletler genellikle tahkim yerine karsilikl
anlasma usuliinii tercih etmektedir. Karsilikli anlasma usulii ise CUI grup iiyeleri
arasindaki girift ve benzersiz ticari iliskiler sebebiyle transfer fiyatlandirmasi gibi
karmasik yapis1 olan uluslararasi vergi ihtilaflarinin ¢6zlimiinde yetersiz kalabilmektedir.
Devletlerin tahkim konusunda bazi ¢ekinceleri olsa da transfer fiyatlandirmasi gibi girift
uluslararas1 vergi ihtilaflarinin ¢6ziimiinde baglayiciligt olan uluslararast vergi

tahkiminin 6nemli bir ¢6ziim yolu oldugu degerlendirilmektedir.
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Tiirk vergi mevzuatinda gayri maddi haklar "patent, ticari marka, ticari unvan, tasarim ya
da model gibi sinail varliklarin kullanim hakk: ile edebi, sanatsal eserlerin miilkiyet
haklar1 ile ticari bilgi birikimi (know-how) ve ticari sirlar" gibi fikri haklar1
kapsamaktadir. 1 Seri No.lu TF Tebliginde belirtildigi tizere gayri maddi haklar da dahil
olmak tizere iligkili kisiler arasindaki mal veya hizmet alim ya da satim islemlerinde
uygulanan bedelin emsallere uygunluk ilkesine gore belirlenmelidir. Bu kapsamda
Tebligde gayri maddi hakkin satis1 ya da lisanslanmasi islemlerinde sartlarin saglanmasi
halinde emsallere uygun bedelin belirlenmesinde transfer fiyatlandirmasi yontemi olarak
karsilastirilabilir fiyat yonteminin kullanilmasi 6nerilmistir. Karsilastirilabilir kontrol dis1
islem tespit edilemezse, yiiksek diizeyde degerli gayri maddi haklar1 igeren islemler varsa

diger yontemler de kullanilabilir.

Gayri maddi haklarm emsal bedelinin tespitinde kullanilabilecek transfer fiyatlandirmasi
yontemleri ile iligkili kisiler arasinda gergeklestirilen diger mal ve hizmet bedellerinin
emsallere uygun bedelinin tespitinde kullanilabilecek transfer fiyatlandirmasi yontemleri
arasinda farklilik bulunmamaktadir. Rehberde gayri maddi haklarin emsal bedelinin
tespitinde bes transfer fiyatlandirmasi yonteminden birinin pargasi olarak gelir, maliyet

ve pazar bazli degerleme yontemlerinin kullanilabilecegi belirtilmistir.

Isletmeler ve vergi idareleri agisindan gayri maddi haklara iliskin en temel sorun soz
konusu varligim degerinin ger¢ege uygun bir sekilde belirlenmesidir. Bu sorun sadece
iligkili kigiler arasindaki islemlerde degil, iliskisiz kisiler arasindaki islemlerde de
bulunmaktadir. Bu yoniiyle gayri maddi haklarin degerlenmesi tiim isletmeler agisindan

Onem arz etmektedir.

UDS’de gayri maddi haklarin degerlemesinde genel kabul gérmiis ii¢ temel degerleme
yaklagimi olan gelir, maliyet ve pazar temelli yontemlerin kullanilmasi benimsenmistir.
OECD TF Rehberinde, yapilan degisiklik ile birlikte gayri maddi haklarin emsal
bedelinin tespitinde degerleme yaklagimlarinin transfer fiyatlandirmasi yontemlerinin
destekleyici bir unsuru olarak kullanilmast onerilmektedir. OECD TF Rehberine gére
gayri maddi haklarm degerlemesinde kullanilabilecek en uygun degerleme teknigi

indirgenmis nakit akimlar1 yontemleridir. Bu teknikler gayri maddi hakkin degerini
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faydali 6mrii boyunca yaratmasi beklenen gelecekteki nakit akiglarinin tahmini degerini
kullanarak 6lgmektedir. Emsallere uygun bedel tespit edilirken, gayri maddi haklarin
kullanimindan elde edilen tahmini nakit akiglarinin iskonto edilmis degerinin
hesaplanmasi, islemin alicis1 ve saticisinin bakis acisindan degerlendirilmelidir.
Indirgenmis nakit akimlar1 ydnteminde gayri maddi haklarin degerinin gergege uygun bir
sekilde belirlenmesi agisindan nakit akimlarinin tahmini, iskonto orani, biiylime orani,

faydali dmriiniin ve iglemin vergisel etkilerinin dogru bir sekilde tespiti cok dnemlidir.

Degerleme teknikleri Tiirk vergi mevzuatinda smai miilkiyet haklar1 istisnasinin
uygulamasinda kisa bir siire de olsa kullanilmistir. Istisna uygulamasinda Maliye
Bakanlig1 tarafindan degerleme raporunun diizenlenmesi sarti amaglanan sekilde
yiriitiillemediginden gerek miikellefler gerekse vergi idaresi agisindan kolay ve
uygulanabilir bir sistem olusturmak amaciyla kaldirilmistir. Degerleme raporu
zorunlulugu sermaye piyasasi mevzuatinda da yer almaktadir. Buna gore SPK’ya tabi
sirketlerin iligkili taraflarla gergeklestirecekleri varlik ve hizmet alim satim islemleri ile
ilgili olarak Kurumsal Yonetim Tebliginde belirtilen sartlarin ger¢eklesmesi halinde
Sermaye Piyasasi Kurulunca belirlenen bir kurulusa degerleme yaptirmasi zorunludur.
Gegmis uygulamalardan elde edilen deneyimler, vergi idaresinin profesyonel bir ¢aligma
alan1 olan degerleme tekniklerini transfer fiyatlandirmasi islemlerine uygulamada
zorlanacagmi gostermektedir. Sermaye piyasasi mevzuatinda oldugu gibi 6zellikle gayri
maddi haklar1 iceren belli sartlardaki transfer fiyatlandirmasi iglemleri i¢in bagimsiz
degerleme sirketlerine degerleme yaptirma zorunlulugu yoniinde vergi mevzuatinda
degisiklik yapilmalidir. Ayrica so6z konusu degerleme islemlerinin denetimi icin
miihendislik, muhasebe, iktisat, finans gibi farkli disiplinlerde uzmanlagmis insan
kaynagi istihdam edilmeli, bununla birlikte vergi idaresi ig boliimii ve uzmanlasma
ilkesini gozeterek bu alanda ¢alisacak personeline gerekli egitimler vererek degerleme
islemlerinde uzmanlagmay1 saglamalidir. Tiirkiye’de faaliyette bulunan CUI’lerin, yurt
digindaki iligkili kisilerle yaptiklari alim ve satim islemlerinin stirekli denetim kapsamina
alinmasi gerektigi degerlendirilmektedir. Bu denetimin amaglanan sekilde yapilabilmesi
icin ise vergi idaresinin transfer fiyatlandirmasi alaninda uzmanlagmas: elzemdir. Bu
sebeple VDK’nin organizasyon yapisinda degisiklige gidilerek transfer fiyatlandirmasi

denetimleri i¢in ayr1 bir Daire Bagkanligi kurulmalidir. Bununla birlikte transfer



253

fiyatlandirmasindan kaynaklanan davalarin diger vergi davalarina gore daha fazla teknik
bilgi ve uzmanlik gerektirdigi dikkate alindiginda etkinlik ve verimliligin artirilmasi i¢in
vergi yargisinda da adli yargida oldugu gibi ihtisas mahkemelerinin kurulmasi gerektigi

degerlendirilmektedir.

Iliskili kisilerle yapilan alim satim islemlerinde emsal bedelin tespitinde yasanan
giicliiklerden bir tanesi de Tiirkiye’deki islemlere iliskin veri bankasinin bulunmamasidir.
Uluslararast veri tabanlarinda emtia borsasi fiyat bilgileri, royalti oranlari, karlilik
oranlar1 ve faiz oranlar1 gibi veriler bulunurken, mal ve hizmetlerin bedeline iliskin veriler
bulunmamaktadir. Vergi idaresi denetim sirasinda kanundan kaynaklanan yetkilerini
kullanarak baska miikelleflerden dogrudan bilgi isteyerek ya da vergi idaresine bildirilen
diger miikelleflerin mali tablolarmi kullanarak isleme konu mal veya hizmet bedelinin
emsaline uygun olup olmadigmi arastirabilmektedir. Ancak miikelleflerin boyle bir
arastirma yapma imkani yoktur, sadece uluslararasi veri tabanlarmi kullanabilmektedir.
Bu kapsamda vergi idaresinin ve miikelleflerin transfer fiyatlandirmasi islemlerinde
emsal bedel arastirmasinda faydalanabilecegi ulusal veri tabani olusturulmali ya da

uluslararasi veri tabanlarinin kullanilabilecegine iliskin mevzuat degisikligi yapilmalidir.

Mal ve hizmetlerde dahi emsal bedelin tespiti i¢in yapilan transfer fiyatlandirmasi
caligmalar1 miikelleflerin zorlandig1 uzun bir raporlama siirecini gerektirir. Transfer
fiyatlandirmasi islemine konu olan varlik gayri maddi hak olmasi ise yapilacak
calismalar1 ve arastrmayi daha da zorlagsmaktadir. Transfer fiyatlandirmasi islemleri
uluslararasi bir sorun olarak iilkelerin giindeminde 6nemli bir vergilendirme problemi
olarak durmaktadir. Gayri maddi haklarda transfer fiyatlandirmas: konusunda
yayinlanmis sadece bir tane yargi kararmna ulasilmustir. Yargi ictihatlar1 transfer
fiyatlandirmast uygulamasinda ortaya c¢ikan sorunlari goérmemiz ve uygulamanin
sekillendirilmesi agisindan énemlidir. Ozellikle bu konudaki igtihatlarin yerlesik hale
gelmesi transfer fiyatlandirmasi konusunda yeni yasal diizenlemelerin yapilmasini da
katki saglayacaktir. Yayinlanmis Tiirk yargi kararlar1 ve 6zelgeler gostermektedir ki gayri
maddi haklarin vergilendirilmesinde vergi idaresi ile miikellefler arasindaki temel ihtilaf
veya tereddiit konusu; alim satima ya da kiralamaya konu olan varligin gayri maddi hak

olup olmadigina iliskin anlasmazlik ya da tereddiittiir.
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Gayri maddi haklarm  vergilendirilmesinde mevcut vergi diizenlemelerinin
uygulamasinda ortaya ¢ikan en dnemli tereddiit 6zellikle dar miikelleflere yapilan hangi
O0demeler i¢in ve hangi tutar lizerinden gelir vergisi, kurumlar vergisi ve katma deger
vergisi tevkifati yapilacagi konusunda ortaya ¢ikmaktadir. Dar miikellef kurumlardan ve
gercek kisilerden gelir vergisi veya kurumlar vergisi tevkifati yapilirken varsa ilgili devlet
ile yapilmis CVOA hiikiimlerine gore vergilendirme yapilmaktadir. OECD model vergi
anlagmasmin 12’nci maddesinde gayri maddi hak bedellerinin vergilendirilmesi
diizenlenmistir. OECD Modeli, gayri maddi hak bedellerinin vergilendirilmesinde ikamet
ilkesine dayanmakta olup, gelirin kaynaklandig1 devlete vergilendirme yetkisi tanimaz.
Tiirkiye, anlagsma goriismelerinde koydugu ¢ekince ile gayri maddi hak bedellerinin
vergilendirilmesinde ikamet ilkesi ile birlikte kaynak ilkesinin de esas alinmasini
saglamigtir. Bu durum sayesinde, Tirkiye’nin sonuglandirdigi biitiin anlagsmalarda
kaynak devletin de vergileme yetkisi vardir. Anlagsmalarin 12°nci maddesinde gayri
maddi hak bedellerinin tanimi1 yer almasina ragmen, uygulamada hangi 6demenin bu
unsurlarin  kapsamma girdigi konusunda miikellefler ve vergi idaresi arasinda
anlagsmazliklar olabilmektedir. Bu sebeple gayri maddi haklara iligkin yurtdigina yapilan
bircok 6demede miikellef ve vergi idaresi karsi karsiya kalmakta, konu yargiya
tasinmaktadir. Vergi idaresi bu konuda yasanan sorunlar1 6zelgeler yoluyla ¢6zmeyi
tercih etmistir. Ancak gayri maddi haklarin vergilendirilmesinde en 6nemli agama aslinda
isleme konu varligin ne olduguna karar verilmesidir. Bu sebeple gayri maddi haklarin
tanimia ve vergilendirilmesine iliskin degerlendirmelerin 6zelgeler yerine genel teblig

yoluyla yapilmasinin hukuk sistematigi agisindan gerekli oldugu degerlendirilmektedir.

Tirkiye’de transfer fiyatlandirmasma iliskin yaymlanmis yargi kararlar1 arasinda gayri
maddi haklar1 igceren transfer fiyatlandirmasi islemlerine iliskin az sayida yargi karari
bulunmaktadir. Bu durumun temel sebebi olarak gayri maddi haklarin degerlemesindeki
zorluklar gosterilebilir. Bununla birlikte bu sonug transfer fiyatlandirmasi ve degerleme
konusunda uzmanlagma saglanamadigimdan denetimin gayri maddi haklari igeren transfer
fiyatlandirmasi islemlerine yeterince odaklanamadigini da gostermektedir. OECD
diizenlemeleri dogrultusunda vergi mevzuatinda gerekli degisikler yapilmasiyla birlikte
degerleme yontemlerinin aktif olarak kullanilmasi ve vergi idaresinin profesyonel

caligma alan1 olan degerleme yontemleri ve transfer fiyatlandirmasi konularmnda
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uzmanlagmasit halinde vergi matrahmin asindirilmasi ile miicadelede onemli ilerleme
saglanacagi ve boylece transfer fiyatlandirmasi denetimlerinde etkinlik ve verimliligin
artacagi degerlendirilmektedir. Tiirkiye gelismekte olan bir iilke olarak yeni bilgi ve
teknolojileri ithal etmektedir; bu yoniiyle gayri maddi haklar sebebiyle yurt disina kaynak
aktaran bir iilkedir. Tiirkiye gibi ¢ok sayida CUI’nin faaliyette bulundugu iilkelerde, bu
sirketlerin iligkili kisileri ile yaptiklar1 gayri maddi hak alim satim veya kiralama
islemlerine iliskin bedellerinin emsaline uygun olup olmadigi yoniinden yapilacak

denetimin 6nemli sonuglar verecegi degerlendirilmektedir.
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(Net) Toplam
1 Adobe Inc. 12.668,00 1.820,00 14.488,00 27.241,00 0,53
2 Automatic Data Processing Inc 2.338,40 1.210,10 3.548,50 48.772,50 0,07
3 Airbnb 652,60 52,31 704,91 13.708,47 0,05
4 Alphabet A 22.956,00 1.417,00 24.373,00 359.268,00 0,07
5 Alphabet C 22.956,00 1.417,00 24.373,00 359.268,00 0,07
6 Amazon.com 15.371,00 5.107,00 20.478,00 420.549,00 0,05
7 Advanced Micro Devices Inc 289,00 328,00 617,00 12.419,00 0,05
8 American Electric Power 52,5 0 52,5 96002,1 0,00
9 Amgen Inc 14.890,00 15.182,00 30.072,00 61.165,00 0,49
10 Analog Devices Inc 26.913,13 11.762,66 38.675,79 49.346,74 0,78
11 ANSYS Inc. 3.409,27 763,12 4.172,39 6.324,31 0,66
12 Apple Inc 0,00 0,00 0,00 351.002,00 0,00
13 Applied Materials Inc 3.479,00 104,00 3.583,00 25.825,00 0,14
14 ASML Holding NV 4.629,10 1.048,90 5.678,00 27.267,40 0,21
15 AstraZeneca ADR 19997 42387 62384 105363 0,59
16 Atlassian Corp Plc 722,84 100,84 823,68 3.326,83 0,25
17 Autodesk Inc 2.706,50 287,90 2.994,40 7.279,80 0,41
18 Baker Hughes Co. 5.959,00 4.131,00 10.090,00 35.308,00 0,29
19 Biogen Inc. 5.761,10 2.221,30 7.982,40 23.877,30 0,33
20 Booking Holdings Inc. 2.887,00 2.057,00 4.944,00 23.641,00 0,21
21 Broadcom Inc 43.619,00 4.654,00 48.273,00 71.595,00 0,67
22 Cadence Design Systems Inc 782,09 210,59 992,68 3.950,78 0,25
23 CDW Corp 4.382,90 1.628,10 6.011,00 13.199,40 0,46
24 Charter Communications Inc 29.562,00 72.263,00 101.825,00 142.491,00 0,71
25 Cintas Corp 3.104,96 484,26 3.589,22 8.719,68 0,41
26 Cisco Systems Inc 38.168,00 3.619,00 41.787,00 97.497,00 0,43
27 Coca-Cola European 4.623,00 12.639,00 17.262,00 29.090,00 0,59
28 Cognizant Tech. Solutions Corp 5.620,00 1.218,00 6.838,00 17.852,00 0,38
29 Comcast Corp 70.189,00 33.580,00 103.769,00 275.905,00 0,38
30 Constellation Energy 0,00 0,00 0,00 48.086,00 0,00
31 Copart Inc. 355,72 45,87 401,59 4.562,14 0,09
32 CoStar Group Inc. 2.321,02 435,60 2.756,62 7.256,87 0,38
33 Costco Wholesale Corp 996,00 294,00 1.290,00 59.268,00 0,02
34 CrowdStrike Holdings 83,57 15,68 99,25 2.732,53 0,04
35 CSX Corp 0,00 451,00 451,00 40.531,00 0,01
36 Datadog Inc. 292,18 15,70 307,88 2.380,79 0,13
37 DexCom Inc 26,50 31,50 58,00 4.933,30 0,01
38 Diamondback Energy Inc 0,00 0,00 0,00 22.898,00 0,00
39 Dollar Tree Inc 1.984,40 3.100,00 5.084,40 20.696,00 0,25
40 DoorDash Inc 316,00 61,00 377,00 6.809,00 0,06
41 Electronic Arts Inc 2.868,00 309,00 3.177,00 13.288,00 0,24
42 Exelon Corporation 6.630,00 0,00 6.630,00 133.013,00 0,05
43 Fastenal Co 0,00 0,00 0,00 4.299,00 0,00
44 Fortinet Inc. 125,10 63,60 188,70 5.919,10 0,03
45 GE HealthCare Technologies Inc 12.892,00 1.847,00 14.739,00 26.308,00 0,56




46 Gilead Sciences Inc 8.332,00 33.455,00 41.787,00 67.952,00 0,61
47 Globalfoundries Inc 18,02 358,73 376,75 15.027,60 0,03
48 Honeywell International Inc 17.756,00 3.613,00 21.369,00 64.470,00 0,33
49 IDEXX Laboratories Inc 359,34 99,04 458,38 2.437,20 0,19
50 Illumina Inc 897,00 142,00 1.039,00 7.585,00 0,14
51 Intel Corp 26.963,00 7.270,00 34.233,00 168.406,00 0,20
52 Intuit Inc 5.613,00 3.252,00 8.865,00 15.516,00 0,57
53 Intuitive Surgical Inc 343,60 70,50 414,10 13.555,00 0,03
54 Keurig Dr Pepper 13.555,00 23.856,00 37.411,00 50.598,00 0,74
55 KLA Corp 2.011,17 1.185,31 3.196,48 10.271,12 0,31
56 Kraft Heinz Co 31.296,00 43.542,00 74.838,00 93.394,00 0,80
57 Lam Research Corp 1.490,13 132,37 1.622,50 15.892,15 0,10
58 Lululemon Athletica 386,88 80,08 466,96 4.185,22 0,11
59 Marriott International Inc 9.073,00 8.926,00 17.999,00 25.553,00 0,70
60 Marvell 5.336,96 2.512,94 7.849,90 10.764,92 0,73
61 MercadoL.ibre 148,24 44,97 193,21 10.101,16 0,02
62 Meta Platforms 19.197,00 634,00 19.831,00 165.987,00 0,12
63 Microchip Technology Inc 6.670,60 4.794,80 11.465,40 16.478,80 0,70
64 Micron Technology Inc 1.228,00 349,00 1.577,00 58.849,00 0,03
65 Microsoft Corp 49.711,00 7.800,00 57.511,00 333.779,00 0,17
66 Moderna 0,00 0,00 0,00 24.669,00 0,00
67 Mondelez International Inc 21.978,00 18.291,00 40.269,00 67.092,00 0,60
68 MongoDB 55,83 26,27 82,10 1.407,49 0,06
69 Monster Beverage Corp 1.331,64 1.072,39 2.404,03 7.804,78 0,31
70 Netflix Inc 0,00 13.799,22 13.799,22 44.584,66 0,31
71 NVIDIA Corp 4.193,00 2.737,00 6.930,00 28.791,00 0,24
72 NXP Semiconductors NV 9.961,00 1.694,00 11.655,00 20.864,00 0,56
73 Old Dominion Freight Line 0,00 0,00 0,00 4.821,54 0,00
74 ON Semiconductor 1.937,50 495,70 2.433,20 9.626,00 0,25
75 O’Reilly Automotive 879,34 49,20 928,54 11.718,71 0,08
76 PACCAR 0,00 0,00 0,00 29.301,70 0,00
77 Palo Alto Networks 2.710,10 498,60 3.208,70 10.241,60 0,31
78 Paychex Inc 1.820,70 275,80 2.096,50 9.227,20 0,23
79 PayPal Holdings Inc 11.454,00 1.332,00 12.786,00 75.803,00 0,17
80 PDD Holdings DRC 0,00 701,22 701,22 181.209,72 0,00
81 PepsiCo 18.381,00 18.665,00 37.046,00 92.377,00 0,40
82 Qualcomm Incorporated 7.246,00 1.458,00 8.704,00 41.240,00 0,21
83 Regeneron Pharmaceuticals Inc 0,00 6,70 6,70 25.434,80 0,00
84 Roper Technologies 13.476,30 6.509,10 19.985,40 23.713,90 0,84
85 Ross Stores Inc 0,00 0,00 0,00 12.717,87 0,00
86 Sirius XM Holdings Inc 3.151,00 3.186,00 6.337,00 10.274,00 0,62
87 Splunk Inc 1.334,89 206,15 1.541,04 5.868,49 0,26
88 Starbucks Corp 3.677,30 349,90 4.027,20 31.392,60 0,13
89 Synopsys Inc 3.575,78 279,13 3.854,91 8.752,26 0,44
90 T-Mobile US 12.188,00 4.733,00 16.921,00 206.563,00 0,08
o1 E"Cke'TW" Interactive - Software 535,31 121,59 656,90 6.028,22 011
92 Tesla Inc 200,00 257,00 457,00 62.131,00 0,01
93 Texas Instruments Inc 4.362,00 85,00 4.447,00 24.676,00 0,18
94 The Trade Desk 0,00 14,33 14,33 3.577,34 0,00
95 Verisk Analytics Inc 4.331,20 482,30 4.813,50 7.808,10 0,62
96 Vertex Pharmaceuticals Inc 1.002,20 400,00 1.402,20 9.560,60 0,15
97 Walgreens Boots Alliance Inc 12.421,00 9.936,00 22.357,00 81.285,00 0,28
98 Warner Bros Discovery 12.912,00 6.317,00 19.229,00 34.427,00 0,56
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99 Workday Inc 1.819,62 266,39 2.086,01 8.718,41 0,24
100 | Xcel Energy Inc 0,00 0,00 0,00 57.851,00 0,00
101 | Zscaler 58,98 32,13 91,11 2.257,63 0,04

754.958,51 464.757,89 | 1.219.716,40 | 5.554.853,83 0,22

Kaynak: Investing.com, Sirketlerin 2021 Yilma iliskin Bilanco Verileri Kullanilarak Tablo

Olusturulmustur. Erigim:12.11.2023 https://tr.investing.com/indices/ng-100
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EK 2. WIPO-En Cok Patent Basvurusunda Bulunan 20 Ulke

277

Ulke

2015 2016 2017 2018 2019 2020 Toplam
1| Cin 1.101.864 | 1.338.503 | 1.381.594 | 1.542.002 | 1.400.661 | 1.497.159 | 8.261.783
2| ABD 589.41| 605.571| 606.956| 597.141| 621.453| 597.172| 3.028.293
3| Japonya 318.721| 318.381| 318.481| 313.567| 307.969| 288.472| 1.865.591
4| Kore Cumbhuriyeti 213.694 208.83| 204.775| 209.992| 218.975| 226.759| 1.074.195
5 | Avrupa Patent Ofisi 160.028 | 159.358| 166.585| 174.397| 181.479| 180.346| 1.022.193
6 | Almanya 66.893 67.899 67.712 67.898 67.434 62.105| 399.941
7 | Hindistan 45.658 45.057 46.582 50.055 53.627 56.771| 297.750
8 | Rusya Federasyonu 45.517 41.587 36.883 37.957 35.511 34.984| 232.439
9 | Kanada 36.964 34.745 35.022 36.161 36.488 34.565| 213.945
10 | Brezilya 30.219 44,589 25.658 24.857 25.396 24.338| 175.057
11| Avustralya 28.605 28.394 28.906 29.957 29.758 29.294| 174.914
12 | Birlesik Krallik 22.801 22.059 22.072 20.941 19.25 20.649| 108.522
13 | Fransa 44.636 16.218 16.247 16.222 15.869 14.313| 123.505
14 | iran 14.279 15.632 16.259 12.823 12.147 44.632| 115.772
15 | Meksika 18.071 17.413 17.184 16.424 15.941 14.312 99.345
16 | Singapur 10.814 36.069 34.243 11.845 14.136 13.265| 120.372
17 | Endonezya 9.153 9.639 9.303 9.754 11.481 42.583 01.913
18| Cin, Hong Kong OIB 12.212 14.092 13.299 15.986 16.532 21.556 93.677
19 | Italya 9.687 9.821 9.674 9.821 10.127 11.008 60.138
20 | Tiirkiye 5.841 6.848 8.555 7.466 8.088 8.158 44.956

Kaynak: WIPO Veri Taban, Erisim:12.01.2022, https://www3.wipo.int/ipstats/keysearch.htm?keyld=221




EK 3. WIPO-En Cok Endiistriyel Tasarim Bagvurusunda Bulunan 20 Ulke

278

Ulke

2015 2016 2017 2018 2019 2020 | Toplam
1| Cin 569.059 | 650.344 | 628.658 | 708.799 | 711.617| 770.362 | 4.038.839
2 | AB Fikri Miilkiyet Ofisi 99.658| 105.729 | 111.234| 108.553 | 113.329| 113.196 | 651.699
3 | Kore Cumhuriyeti 72.813| 69.293| 67.482| 68.31| 69.359| 70.821| 349.768
4| Almanya 56.631| 56.133| 45.815| 44.476| 44.097| 40.638| 287.790
5 | Fransa 64.913| 53.461| 45.746| 42.523| 37.405| 31.196| 275244
6 | ABD 40.972| 45.42| 46.069| 47.149| 49.845| 50.743| 234.778
7 | Turkiye 46.434| 46.497| 46.93| 42.332| 46.203| 47.653| 229.119
8 | Birlesik Krallik 6.472| 44.630| 19.269| 27.507| 29.899| 32.731| 160.508
9| italya 27.092| 30.883| 36.024| 31.112| 25.364| 150.475
10 | Japonya 30.702| 31.219| 32.686| 31.571| 32.18| 31.65| 126.178
11 | Hindistan 47.392| 10.673| 11.117| 12.632| 13.723| 12.793| 108.330
12 | ispanya 17.915| 18.336| 22.599| 18.855| 16.177| 12.376| 106.258
13| Isvigre 13.095| 11.737| 13.074| 11.697| 12.618| 42.644| 104.865
14 | iran 11.856| 15.979| 17.978| 14.774| 17.622| 14.984 93.193
15| Kanada 5.846| 42.887| 6.533| 6.869| 7.548| 19.541 89.224
16 | Rusya Federasyonu 6.002 6.565| 14.427 8.957| 10.927| 10.589 57.467
17 | Ukrayna 7.781| 9.014| 8.347| 8.165| 7.624| 5.619 46.550
18 | Avustralya 7.024 7.278 7.708 8.029 8.857 7.359 46.255
19 | Tayland 4461| 4.857| 5.122| 5.469| 5.293| 5.818 31.020
20 | Brezilya 6.039| 6.027 6| 6.111| 6.432| 6.263 30.878

Kaynak: WIPO Veri Tabam, Erisim: 12.01.2022, https://www3.wipo.int/ipstats/keysearch.htm?keyld=251




EK 4. WIPO- En Cok Faydah Model Basvurusunda Bulunan 10 Ulke

279

Ulke 2015 2016 2017 2018 2019 2020
1| Cin 1.127.577| 1.475.977| 1.687.593| 2.072.311| 2.268.190| 2.926.633
2 | Almanya 14.274 44.634 13.301 12.307 11.668 12.318
3 | Rusya Federasyonu 11.906 11.112 10.643 9.747 10.136 9.195
4 | Japonya 31.564 17.685 6.105 5.388 5.241 6.018
5 | Ukrayna 8.616 9.584 9.108 44.904 8.458 5.281
6 | Kore Cumhuriyeti 8.711 7.767 6.811 6.232 5.447 4.981
7 | Avustralya 1.828 1.855 1.816 2.257 1.859 4.412
8 | Tiirkiye 3.583 3.534 11.749 28.157 2.971 3.627
9| Tayland 2.164 2.571 2.517 2.969 11.383 3.455
10 | Ispanya 2.354 2.439 2.465 2.731 2.757 3.448

Kaynak: WIPO Veri Tabam, Erisim: 12.01.2022, https://www3.wipo.int/ipstats/keysearch.htm?keyld=231




EK 5. WIPO- En Cok Ticari Marka Basvurusunda Bulunan 20 Ulke

280

Ulke 2015 2016 2017 2018 2019 2020
1| Cin 2.868.581| 3.697.723| 5.739.679| 7.365.356| 7.833.010| 9.345.757
2| ABD 517.105| 545.266| 613.902 640.108 672.644 870.306
3| Avrupa Birligi 366.214| 369.675| 371.484| 392.924| 407.675 438.511
4| Fransa 282.973| 274.128| 270.458 298.874| 311.647 290.194
5 | Japonya 344.948| 451.138 560.27 512.12| 546.224 421.166
6 | Tirkiye 227.18| 227.078| 247.481 244.482 282.449 363.708
7 | Hindistan 289.73| 313.448| 283.574| 342.667| 367.768 424.583
8 | Rusya Federasyonu 219.053 251.35 291.733 263.491 306.982 398.24
9 | Brezilya 158.709 166.368 186.103 204.421 246.244 297.933
10 | Kore Cumbhuriyeti 236.074 231.8 230.482 263.952 284.09 319.945
11 | Almanya 210.16| 209.904| 225.813 219.821 235.937 264.669
12 | Birlesik Krallik 119.401 142.029 176.286 198.125 220.369 278.699
13 | Kanada 155.134 153.722 183.735 187.642 174.287 147.267
14 | Meksika 131.428 141.614 151.751 155.774 160.185 162.541
15 | Italya 120.824 93.969 93.037 96.744 97.096 100.872
16 | Avustralya 129.808 134.9 138.08 147.392 140.086 149.54
17| Iran 190.72| 358.356 384.34| 454.925 541.75
18 | Isvigre 88.018 89.453 94.5 96.034 96.326 101.121
19 | Vietnam 67.748 81.928 84.781 94.182 112.381 108.641
20 | Endonezya 49.534 63.721 68.109 87.88 85.807 123.787

Kaynak: WIPO Veri Tabani, Erisim: 12.01.2022, https://www3.wipo.int/ipstats/keysearch.htm?keyld=251




EK 6. Tiirkiye’de Patent Bagvurusu ve Tescilinin Yillara Gore Dagihmm

Yil Basvuru Genel Tescil Genel
Yerli Yabanci Toplam Yerli Yabanci Toplam
2000 277 3.156 3.433 23 1.113 1.136
2001 337 2.877 3.214 58 2.051 2.109
2002 414 1.460 1.874 73 1.711 1.784
2003 490 662 1.152 93 1.087 1.180
2004 685 1.577 2.262 68 1.868 1.936
2005 935 2.526 3.461 95 3.077 3.172
2006 1.090 4.075 5.165 122 4.183 4.305
2007 1.838 4.351 6.189 318 4.472 4.790
2008 2.268 4.869 7.137 338 4.531 4.869
2009 2.588 4.653 7.241 456 5.154 5.610
2010 3.250 5.093 8.343 642 4.868 5.510
2011 4.087 6.154 10.241 847 5.692 6.539
2012 4.543 7.056 11.599 1.025 6.791 7.816
2013 4.528 7.527 12.055 1.244 7.681 8.925
2014 4.861 7.514 12.375 1.251 7.279 8.530
2015 5.512 8.446 13.958 1.730 8.370| 10.100
2016 6.445 10.333 16.778 1.794 9.280| 11.074
2017 8.625 10.658 19.283 1.964 10.460| 12.424
2018 7.349 11.155 18.504 2.805 11.077| 13.882
2019 8.126 11.790 19.916 2.003 11.717| 13.720
2020 8.200 10.505 18.705 2.214 10.803| 13.017
2021 8.439 9.127 17.566 3.342 9.224| 12.566

Kaynak: TURKPATENT, Erisim: 20.04.2022 https://www.turkpatent.gov.tr/patent-istatistik
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EK 7. Tiirkiye’de Faydalh Model Basvurularinin ve Tescilinin Yillara Gore Dagilinm

Yil Basvuru Genel Tescil Genel
Yerli Yabanci Toplam | Yerli Yabana | Toplam
2000 454 17 471 145 4 149
2001 631 14 645 257 11 268
2002 914 18 932 376 13 389
2003 1.206 16 1.222 704 16 720
2004 1.479 18 1.497 678 9 687
2005 1.896 28 1.924 964 13 977
2006 2.424 32 2.456| 1.665 25 1.690
2007 2.972 44 3.016| 2.148 33 2.181
2008 2.949 37 2.986| 1.833 36 1.869
2009 2.842 40 2.882| 2.151 28 2.179
2010 2.994 39 3.033| 2.022 27 2.049
2011 3.175 69 3.244| 1.948 28 1.976
2012 3.726 63 3.789| 2.245 54 2.299
2013 3.468 90 3.558| 1.997 40 2.037
2014 3.477 91 3.568| 2.474 77 2.551
2015 3.451 132 3.583| 2.681 86 2.767
2016 3.457 77 3.534| 2.347 94 2.441
2017 3.256 64 3.320| 2.014 74 2.088
2018 2.698 72 2.770 307 28 335
2019 2.906 63 2.969 661 29 690
2020 3.577 50 3.627| 1.145 34 1.179
2021 4.418 72 4490 2513 78 2.591

Kaynak: TURKPATENT, Erisim: 20.04.2022 https://www.turkpatent.gov.tr/faydali-
model-istatistik



EK 8. Tiirkiye’de Marka Basvurularimin ve Tescilinin Yillara Gére Dagilinm

Yil Basvuru Tescil
Yerli Yabanca1 | Toplam Yerli Yabana | Toplam
2000 21.188 8.195 29.383 10.668 5.706 16.374
2001 20.289 8.816 29.105 10.150 4.416 14.566
2002 28.534 7.895 36.429 13.502 6.134 19.636
2003 30.507 8.207 38.714 14.542 7.768 22.310
2004 38.524 8.935 47.459 18.931 9.003 27.934
2005 48.981 11.436 60.417 26.963 7.709 34.672
2006 54.788 12.067 66.855 34.543 7.044 41.587
2007 58.713 13.920 72.633 40.757 14.263 55.020
2008 60.597 14.394 74.991 35.543 11.782 47.325
2009 59.838 11.766 71.604 41.414 15.507 56.921
2010 73.142 11.986 85.128 32.397 11.767 44.164
2011 103.747 13.976| 117.723 35.858 6.201 42.059
2012 97.311 13.832| 111.143 52.386 12.335 64.721
2013 93.320 15.288 | 108.608 68.391 14.798 83.189
2014 97.145 14.399| 111.544 72.334 15.211 87.545
2015 95.962 14.717| 110.679 70.111 12.916 83.027
2016 94.575 12.601| 107.176 83.665 13.420 97.085
2017 106.099 15.009| 121.108 77.394 8.179 85.573
2018 105.550 14.458 | 120.008 81.911 24.085| 105.996
2019 119.412 14.941| 134.353 72.434 10.975 83.409
2020 155.913 14.677| 170.590 85.729 13.053 98.782
2021 176.493 15.286| 191.779| 114.242 15.181| 129.423
Kaynak: TURKPATENT, Erisim: 20.04.2022 https://www.turkpatent.gov.tr/marka-

istatistik
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EK 9. Tiirkiye’de Tasarim Basvurularimin ve Tescillerinin Yillara Gére Dagilinm

Basvuru Tescil
Yil | Yerli | Yabanci | Toplam | Lahey $§S Yerli | Yabanci1 | Toplam | Lahey $§S
2000 |10.118 592 | 10.710 -110.710| 8.178 301| 8.479 -| 8.479
2001 | 13.363 539 | 13.902 -113.902 | 10.806 677 | 11.483 -111.483
2002 |19.906 635| 20.541 -120.541| 14.452 560 | 15.012 - 115.012
2003 | 21.730 702 | 22.432 -122.432|16.098 589| 16.687 - 116.687
2004 | 23.235 1.108 | 24.343 -124.343|21.533 977 | 22.510 - |22.510
2005 | 26.694 1.209| 27.903 978 |28.881 | 21.942 1.226| 23.168 023.168
2006 | 28.822 1.247| 30.069| 1.252|31.321|27.963 1.319| 29.282 029.282
2007 | 29.085 1.289| 30.374| 1.688|32.062|29.048 1.341| 30.389 1130.390
2008 | 28.822 1.205| 30.027| 3.809|33.836|27.963 1.079| 29.042 029.042
2009 | 26.277 847 | 27.124| 4.132|31.256|23.765 1.191| 24.956 0]24.956
2010 |29.467 974 | 30.441| 4.793|35.234|28.623 1.061| 29.684 4129.688
2011 |35.453 1.127| 36.580| 4.956|41.536|31.782 1.028 | 32.810 7132.817
2012 |39.890 1.330| 41.220| 5.381|46.601 | 35.954 1.182| 37.136 0]37.136
2013 | 43.654 1.465| 45.119| 6.190|51.309 | 40.707 1.388| 42.095 0]42.095
2014 |41.183 1.661| 42.844| 6.368|49.212]41.233 1.717| 42.950 5142.955
2015 | 38.665 1.541| 40.206| 6.207|46.413]40.859 1.583| 42.442| 2.935|45.377
2016 |39.294 1.069 | 40.363| 6.137|46.500]41.391 1.355| 42.746| 6.768|49.514
2017 |39.172 1.066 | 40.238| 6.615)|46.853|37.131 1.228| 38.359| 5.855|44.214
2018 | 35.354 1.246| 36.600| 5.745)|42.345]33.621 1.248| 34.869| 5.582|40.451
2019 |39.178 1.139| 40.317| 5.871)|46.188|33.127 1.216| 34.343| 5.546|39.889
2020 |41.921 1.042| 42.963| 4.643|47.606|38.121 1.119| 39.240| 5.825|45.065
2021 | 59.247 1.098 | 60.345| 5.570|65.915]44.091 1.195| 45.286| 4.752|50.038

Kaynak: TURKPATENT, Erisim: 20.04.2022 https://www.turkpatent.gov.tr/tasarim-istatistik
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EK 10. BIST 30 Endeksindeki Sirketlerin Maddi Olmayan Duran Varhklarinin Toplam
Varhklara Oram (2021)

A B C=A+B D E=C/D

Toplam

. Diger Maddi Maddi Toplam

Sirket Ad1 (1000 TL) Serefiye Olmayan Olmayan Varhk Oran

Varhklar Duran

Varhklar
1 | AKBANK ASS. 0 1.499.602 1.499.602 |  762.798.330 | 0,0020
2 | ALARKO HOLDING A.S 3.131 82.412 85.543 7.131.821 | 0,0120
3 | ARCELIK A.S. 2.844.448 |  6.573.315 9.417.763 85.078.606 | 0,1107
4 | ASELSAN ELEKTRONIK SAN. TiC. A.S. 0 2.267.610 2.267.610 46.413.298 | 0,0489
5 | ASTOR ENERJI A.S.%° 0 108.519 108.519 3.184.959 | 0,0341
6 | BIM BIRLESIK MAGAZALAR A.S. 41.252 53.224 94.476 30.412.122 | 0,0031
7 | EMLAK KONUT GYO A.S. 0 2.955 2.955 30.629.118 | 0,0001
8 | ENKA INSAAT VE SANAYT ASS. 0 782.172 782.172 121.324.988 | 0,0064
9 | EREGLI DEMIR VE CELIK FAB. T.A.S. 250.335 3.688.755 3.939.090 126.442.297 | 0,0312
10 | FORD OTOMOTIV SANAYT A S. 0 1.486.777 1.486.777 42.792.853 | 0,0347
11 | GUBRE FABRIKALARIT.A.S. 119.359 82.712 202.071 13.049.610 | 0,0155
12 | HACI OMER SABANCI HOLDING A.S. 2.522.764 7.957.644 |  10.480.408 819.763.789 | 0,0128
13 | HEKTAS TICARET T.A.S. 106.320 102.624 208.944 4.625.816 | 0,0452
14 | KARDEMIR KARABUK DEM. CEL. A.S. 0 29.974 29.974 21.814.970 | 0,0014
15 | KOC HOLDING A.S. 5581511 | 12.861.019| 18.442530| 1.020.553.307 | 0,0181
16 | KONTROLMATIK TEKN. ENER. MUH. A.S 0 22.607 22.607 940.426 | 0,0240
17 | KOZA ALTIN ISLETMELERI A.S. 11.232 3.979 15.211 12.103.110 | 0,0013
18 | ODAS ELEKTRIK URETIM SAN. TiC. A.S. 0 82.658 82.658 6.968.675 | 0,0119
19 | OYAK CIMENTO FABRIKALARI A.S. 7.063 68.467 75.530 4.875.634 | 0,0155
20 | PEGASUS HAVA TASIMACILIGI A.S. 0 183.946 183.946 52.896.599 | 0,0035
21 | PETKIM PETROKIMYA HOLDING A.S. 0 91.381 91.381 30.428.156 | 0,0030
22 | SASA POLYESTER SANAYI A.S. 0 3.853 3.853 22.194.163 | 0,0002
23 | TOFAS TURK OTOMOBIL FABRIKASI A.S. 0 1.920.856 1.920.856 23.473.341 | 0,0818
24 | TURKCELL ILETISIM HiZ. A.S. 48.421| 14.613.358| 14.661.779 70.682.643 | 0,2074
25 | TUPRAS-TURKIYE PETROL RAF. A S. 0 66.801 66.801 102.535.001 | 0,0007
26 | TURK HAVA YOLLARI A.O. 166.000 1.088.000 1.254.000 |  353.708.000 | 0,0035
27 | TURKIYE GARANTI BANKASI A.S 6.388 957.262 963.650 757.801.863 | 0,0013
28 | TURKIYE IS BANKASI A S. 27.994 2.154.031 2.182.025 | 1.124.404.073 | 0,0019
29 | TURKIYE SISE VE CAM FAB. A.S. 3.994571| 10.768.097 14.762.668 88.672.511 | 0,1665
30 | YAPI VE KREDI BANKASI A S. 979.493 1.022.168 2.001.661|  736.769.766 | 0,0027
16.710.281 | 70.626.778 |  87.337.059| 6.524.469.844 | 0,0134

Kaynak: KAP’a Bildirilen Bilango Verileri Kullanilarak Hesaplama Yapilmustir. Erisim: 12.11.2023
https://www.kap.org.tr/tr/bildirim-sorgu

50 Astor Enerji A.S. 2023 Yilinda Halka Arz Edildiginden KAP’ta 2021 Yilina iliskin Mali Tablolar

Bulunmamaktadir.
https://tr.investing.com/equities/astor-enerji-as-balance-sheet

Bu sebeple veriler

Investing.com’dan

almmustir.

Erigim:

12.11.2023
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EK 11. Tiirkiye’nin 2016-2022 Yillar1 Arasindaki Fikri Miilkiyet Haklar1 Uluslararas:

Ticaret istatistikleri

Milyon
ABD _ )
Dolar: Hizmet Thracati Hizmet Ithalati Denge
Fikri Fikri Toplam | o
Miilkiyet Miilkiyet Hizmet | 1 “kl Zl
Yillar Toplam |Haklarn |Pay % |Toplam |Haklarn |Pay % |ihracat- aia
; Kullanim
Kullanim Kullanim Ithalat i .
- . - . . Ucretleri
Ucretleri Ucretleri Dengesi D .
engesi
2016 27 587 88| 0,32% 21020 1883| 8,96% 6 567 -179%4
2017 31001 113| 0,36% 22 326 1778| 7,96% 8674 - 1665
2018 33403 167| 0,50% 23 859 2114| 8,86% 9544 -1947
2019 32908 196| 0,59% 24 552 2182| 8,89% 8 356 - 1986
2020 24918 258| 1,03% 22 839 2349| 10,29% 2079 -2092
2021 34728 390 1,12% 28 064 2801| 9,98% 6 664 -2410
2022 47 584 350] 0,74% 35235 2828| 8,03% 12 349 -2478

Kaynak: TUIK Haber Biilteni, Erisim: 12.09.2023, https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Uluslararasi-
Hizmet-Ticareti-Istatistikleri-2022-49354
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