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ÖZET 

 

 

GAZĠOĞLU, Hüseyin, Hakan. Bizans Karanlık Çağında Polisin Sonu, Ekonomik 

Düzen: Amorium Örneğinde Ortaçağ Bizans Kentleşmesi. Yüksek Lisans Tezi. 

Ankara, 2017. 

Geleneksel literatürde geç antik dönem ve/veya erken Bizans dönemi antik kent yaĢamı 

ve özelliklerinin son dönemi sayılmaktadır. Genel anlayıĢa göre yedinci yüzyılda ilk 

olarak Pers ve ardından Arap akınları nedeniyle antik kent yaĢamı sona ermiĢtir. Sürekli 

savaĢ durumu ve artan savunma ihtiyacı antik polisi küçük, surlu, kastron denilen 

Ortaçağ kent tipine dönüĢtürmüĢtür. 

 

Bu genel görüĢ kısmen doğru ve geçerli olmasına rağmen, Bizans kentlerinin dönüĢümü 

konusunda halen oldukça basitleĢtirilmiĢ ve eksik bir model sunmaktadır. Buradan 

hareket ederek tez çalıĢması, antik kentlerin dönüĢümüne etki eden faktörleri analiz 

etmeye çalıĢmıĢtır. Aynı zamanda geç antik dönemden erken Ortaçağ’ın sonuna kadar 

olan evreyi politik, sosyal ve ekonomik yönlerini de ele alarak değerlendirmiĢtir. 

Konuyla ilgili öncü bir çalıĢma sayılabilecek olan tez bu bağlamda, bir Ortaçağ kent 

modeli olarak antik Amorium’un topografyası ve mimari yapılarını söz konusu kentsel 

dönüĢüme örnek olarak ele almıĢtır. 
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ABSTRACT 

 

 

GAZĠOĞLU, Hüseyin, Hakan. End of Polis in the Byzantine Dark Age, Its Economy: 

Amorium Byzantine Urbanization in the Middle Ages. Master’s Thesis. Ankara, 

2017. 

In the conventional traditional literature the life of ancient polis demonstrates its last of 

the antique city-characteristics during the late antique and/or early Byzantine periods. 

This period came to an end in the seventh century first by the Persian attacks, later by 

the Arab invasions. The uniterraupted warfare and consequently a growing need for 

defence and security turned polis into a small, fortified units, i.e. the so-called medieval 

kastron. 

 

Although this common view has some truth and legitimacy, it still provides a quite 

simplified and incomplete model about the transformation of the Byzantine cities. 

Therefore this pioneer study analyses causes and factors which effect this 

transformation of polis and in the meantime it also epitomizes related topics from a 

political, social and economic point of views stretching from the late antique to the end 

of early Middle Ages. In this context the ancient city of Amorium as the model of 

medieval urban city and its urbanite topographies and its architecture provide the perfect 

example illustrating this phenomenon.  

 

 

Keywords 

Polis, Kastron, Late Antique Period, Dark Age, Economy, Amorium, Byzantine. 

  



viii 
 

 
 

ĠÇĠNDEKĠLER: 

 

KABUL VE ONAY……………………………………………………...………..i 

BĠLDĠRĠM……………………………………………………………...…………ii 

YAYIMLAMA VE FĠKRĠ MÜLKĠYET HAKLARI BEYANI…………..……..iii 

ETĠK BEYAN………………………………………….………………………....iv 

TEġEKKÜR…………………………………………………………..…………...v 

ÖZET……………………………………………………………………………..vi 

ABSTRACT……………………………………………………………………..vii 

ĠÇĠNDEKĠLER …………………………………………………………...…….viii 

KISALTMALAR DĠZĠNĠ………………………………………………………....x 

ĠTHAF……………………………………………………………………..…..….xi 

 

GĠRĠġ…………………………………………………………………………….1 

1. GEÇ ANTĠK DÖNEMDE ROMA ĠMPARATORLUĞU…………………….4 

1.1. ÜÇÜNCÜ YÜZYIL KRĠZĠ……………………………………………….5 

1.2. GEÇ ROMA ĠDARESĠ…………………………………………………....7 

1.3. EKONOMĠ………………………………………………………………...9 

1.3.1. Toprak Yönetimi…………………………………………………...16 

1.3.2. Mali Organizasyon………………………………………………....23 

1.3.3. Geç Antik Dönemde Vergi Organizasyonu………………………..25 

1.4. POLİS……………………………………………………………………………….29 

1.4.1. Polis Ġdaresi………………………………………………………..31 

1.4.2. Polis Organizasyonunun Çözülmesi……………………………….33 

1.4.3. Geç Antik Dönemde Polis…………………………………………36 

1.4.4. Geç Antik Dönem Kentinin Sonu………………………………….38 

1.5. DEĞERLENDĠRME ve SONUÇ…………………………………………41 

 

2. KARANLIK ÇAĞDA BĠZANS ĠMPARATORLUĞU……………………....44 

2.1. TARĠHSEL ve EKONOMĠK GELĠġMELER…………………………....45 

2.2. THEMA SĠSTEMĠ………………………………………………………....49 

2.2.1. Themanın GeliĢimi………………………………………………....51 

2.2.2. Thema Organizasyonu……………………………………………...58 



ix 
 

 
 

2.2.3. Thema Sisteminin Sonu………………………………………….....61 

2.3. EKONOMĠ………………………………………………………………...63 

2.3.1. Toprak Yönetimi…………………………………………………....71 

2.3.2. Vergi Sistemi……………………………………………………….75 

2.4. DÖNÜġEN KENT: ORTAÇAĞ BĠZANS KENTLEġMESĠ ve KENTSEL 

CANLANMA……………………………………………..………..…..…..79 

2.5. DEĞERLENDĠRME ve SONUÇ……………………………..…………...87 

 

3. AMORĠUM……………………………………………………….……………90 

3.1. GEÇ ANTĠK DÖNEMDE AMORĠUM…………………………..……….93 

3.2. KARANLIK ÇAĞDA AMORĠUM…………………………….…………96 

3.3. ÜST KENT…………………………………………………………….....102 

3.4. ALT KENT………………………………………………………….…....105 

3.4.1. Alt Kent Surları…………………………………………………...108 

3.4.2. Hamam……………………………………………………………112 

3.4.3. Kapalı Alan……………………………………………………….119 

3.4.4. Bazilikal Kilise……………………………………………………125 

3.5. DEĞERLENDĠRME ve SONUÇ………………………………………..136 

 

SEÇĠLMĠġ BĠBLĠOGRAFYA……………………………………………….141 

AMORĠUM ĠÇĠN BĠBLĠOGRAFYA………………………………………..150 

 

EK 1. ORJĠNALLĠK RAPORU 

EK 2. ETĠK KURUL ĠZĠN MUAFĠYET FORMU 

  



x 
 

 
 

KISALTMALAR DİZİNİ 

 

A.D.                                  Anno Domini  

B.C.                                  Before Christ 

BAR                                 British Archaelogical Reports 

BIAA                               British Instute at Ankara 

Bkz.                                  Bakınız 

Çev.                                  Çeviren 

DOP                                 Dumbarton Oaks Papers 

Ed.                                    Editör 

JÖB                                  Jahrbuch der Österreschischen Byzantinistik 

Km.                                  Kilometre 

M.                                    Metre 

M.Ö.                                Milattan Önce 

M.S.                                 Milattan Sonra 

No.                                   Numara 

ODB                                Oxford Dictionary Byzantium 

PIHANS     Publication de l’Institut Historique Archéologiue Néerlandis de Stanboul 

P-Pp.                               Paper 

Res.                                 Resim 

RGZM                            Römisch-Germanisches Zentralmuseum Mainz 

S.                                    Sayfa 

TTK                                Türk Tarih Kurumu 

Vol.                                Volum 

  



xi 
 

 
 

İTHAF 

 

Bu çalıĢma, tez döneminde bir trafik cinayetinde öldürülen, bu zalim dünyada sadece 

beĢ ay gün yüzü görmüĢ biricik kedim, oğlumuz ARES’e adanmıĢtır... 

  



1 
 

 
 

GİRİŞ 

 

Karanlık çağ kavramı ilk olarak Ġtalyan hümanist Francesco Petrarca (1304-1374) 

tarafından Batı Roma imparatorluğunun çöküĢü ile Rönesans’ın hazırlayıcısı olan 

kabaca 500-1000 arası dönemi tanımlamak için kullanılmıĢtır. Kavram batı merkezli 

düĢünce geleneği içerisinde “barbar” akınları sonucunda antik felsefe, edebiyat ve 

sanatta gerileme dönemine iĢaret eden bir Ģematizme dayanır. Günümüzde özellikle 

Anglo-Sakson tarih yazımında herhangi bir tarihsel sürecin herhangi bir kesiti, öncesi 

ve sonrası dönemlere göre değerlendirildiğinde daha az bilgi içeriyor ya da 

bilinmiyorsa, söz konusu dönemi “karanlık çağ” olarak tanımlama eğilimi bulunur. 

Karanlık çağ genellikle verili tarihsel kesitin toplumsal yaĢantı ve organizasyonunda, 

bilgi eksikliğine neden olan, bozulma parametreleriyle belirgindir. Bu parametreler 

savaĢ, salgın, doğal afetler veya politik yönelimlerin sebep olduğu politik, ekonomik ve 

kültürel değiĢim ya da bozulmalardan materyal kültürde görülen azalma, bozulma ya da 

kaybolmalara kadar çeĢitlilik gösteren fenomenlerle iliĢkilendirilmiĢtir. Bu açıdan 

karanlık çağ denilen dönemler öncesi ve sonrası dönemlere göre negatif bir anlam taĢır. 

Diğer yandan karanlık çağ kavramı oldukça tartıĢmalıdır. Her ne kadar tarihte görülen 

büyük alt-üst oluĢlar verili dönem için siyasal, sosyal ekonomik bozulmalarla iĢaretli 

olsa da bilgi kısıtını vurgulamak dıĢında kavramın kullanılması, özellikle felaket 

teorileri üzerinden toplumsal “yıkım” veya “düĢüĢ” nosyonları ile iliĢkilendirilmesi 

romantik bir eğilim taĢır. Bu bir yandan tarihsel olguların açıklanmasında iliĢkili diğer 

dinamiklerin önemsizleĢmesi ya da göz ardı edilmesi tehlikesini barındırırken öte 

yandan aynı tarihsel kesitin aynı coğrafya ve toplumunda ortaya çıkan farklı 

fenomenlerin ortak bir “çöküĢ” fenomeni içerisinde genelleĢtirilmesine neden olur. 

Dolayısıyla herhangi bir toplumsal siyasal yapının tarihsel evrimi, kendi içsel 

dinamiklerinden çok dıĢ dinamiklerin belirleniminde özellikle “barbar” akınları ile 

bağlantılı bilindik bir çöküĢ ve karanlık çağ Ģematizmine indirgenir. Bu nedenle savaĢ, 

istila ve yıkıcı “barbar” saldırılarına dayalı tekli perspektif neredeyse bütün karanlık çağ 

tanımlamalarının ağırlık noktasını oluĢturmuĢtur. Benzer bir yaklaĢım George 

Ostrogorsky gibi önemli Bizantinistler tarafından altıncı yüzyıl sonu ve dokuzuncu 

yüzyıl ortasına yerleĢtirilen Bizans erken Ortaçağ’ı için kullanılmıĢtır.
1
 Geç antik 

                                                           
1
 Decker, M. J. (2016). The Byzantine Dark Ages. Bloomsbury. S. 2. 
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dönemden erken Ortaçağ’a geçiĢte, altıncı yüzyılın baĢından itibaren Bizans 

topraklarına yapılan kuzeyde Slav, doğu sınırlarında Pers ve 632 yılından itibaren 

baĢlayan Arap fetihleri geç antik ekonomi modeli, sosyal yapı, kentsel doku ve 

demografinin gözle görülür oranda küçülmesi ve değiĢmesinin temel sebepleri 

sayılmıĢtır. Tez konusunun odağını oluĢturan bu yüzyıllar içerisinde Bizans kentlerinde 

yaĢanan değiĢim, Clive Foss, Wolfram Brandes, Müller Wiener tarafından aynı 

yaklaĢım ile açıklanmıĢ ve polisten kastrona geçiĢ olarak tanımlanmıĢtır.
2
 Bu teoriye 

göre barbar istilaları, kıtlık, salgın ve depremler nedeniyle finansal, kültürel ve 

demografik çöküĢ antik kent kurumunun ve eski kent teritoryasının yok olmasına neden 

olmuĢtur.
3
 Özellikle Foss, 1977 tarihli “Archaeology and the Twenty Cities of 

Byzantine Asia” adlı ufuk açıcı makalesinde Pers ve Arap akınlarının Batı Anadolu 

kentlerinin küçülmesine neden olduğunu söylemiĢtir.
4
 Diğer yandan bilim insanları 

arasında antik polisin erken Ortaçağ’a geçiĢte kaybolduğuna dair ortak bir kanı 

bulunmasına rağmen farklı görüĢler vardır. Örneğin Wolf Liebeshuetz antik kentlerde 

yaĢanan değiĢimin kent elitlerinin ve aristokratik kültürün giderek kaybolması ile 

iliĢkilendirmiĢtir.
5
 Benzer Ģekilde John Haldon, Christopher Wicham gibi tarihçiler 

konuyu Roma sosyal ve ekonomik yapısının değiĢimi üzerinden ele almıĢlardır.
6
 Yakın 

dönem tarihçilerden biri olan Luca Zavagno, geç antik dönemden Erken Ortaçağ’a 

geçiĢte kent problemi için kentlerin rolleri, tarihsel özellikleri, bölgesel ve alt-bölgesel 

kentleĢme modellerinin değerlendirildiği “çok fonksiyonlu” yaklaĢım modelini 

önermiĢtir.
7
 Bu açılardan düĢünüldüğünde geç Roma veya erken Bizans toplum ve 

ekonomisi ile antik kent yaĢamının dönüĢümüne etki eden faktörlerin “karanlık çağ” 

bağlamı içerisinde değerlendirilmesi pek çok açıdan konuya sınır koymaktadır. Diğer 

yandan sadece yukarıda belirtilen fenomenler ele alındığında bile Decker’in haklı olarak 

                                                           
2
 Kirilov, C. (2007). The Reduction of the Fortified City Area in .Late Antiquity: Some Reflections on the 

end of the Antique City in the Lands of the Eastern Empire. Millennium Studies in the Culture and 

History of the First Millennium C.E. Vol. 2 Byzantium, Pliska and the Balkans. (Ed. Henning, J.). pp. 3-

25. Walter de Gruyter. S. 4.  
3
 Kirilov, 2007, s. 4. 

4
 Bkz. Foss, C. (1977). Archaeology and the Twenty Cities of Byzantine Asia. American Journal of 

Archaeology. Vol. 81. No. 4. Pp. 469-486. Archaelogical Institute of America. [elektronik sürüm]. 

http://www.jstor.org./stable/503279. EriĢim: 07.02.2017 19:34. 
5
 Bkz. Liebeschuetz, W. (1999). Antik Kentin Sonu. Geç Antik Çağda Kent. (Rich, J. Ed. Güven, S., 

Güven, E. Çev.). Homer Yayınevi. 
6
 Zavagno, L. (2007). The Byzantine city (5th-9th centuries): De-constructing and Re-constructing The 

Urban Envronment between Late Antiquity and The Early Middle Age. Byzantine, Ottoman and Modern 

Greek Department. Institute of Archaelogy and Antiquity. The University of Birmingham. Unpublished 

doctoral dissertation. S. 40. 
7
 Zavagno, 2007, s. 46. 
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vurguladığı gibi Bizans karanlık çağının kesin bir baĢlangıç tarihi yoktur.
8
 Bu nedenle 

tez çalıĢması, yukarıdaki yaklaĢımların tümünün dahil edildiği, özellikle politik, 

ekonomik, sosyal ve kültürel parametrelerle bağıntılı çok perspektifli bir yaklaĢımı kent 

problemine iliĢkin olarak model olarak önermektedir. Bu açıdan üçüncü yüzyıldaki 

büyük çaplı kriz sonrasında, kentsel geliĢmeye etki eden değiĢikliklerin yaĢandığı geç 

antik dönem, tez konusunun baĢlangıç kronolojisini oluĢturmuĢtur. Bu bağlamda 

karanlık çağ kavramı, üçüncü yüzyıldan itibaren geliĢen bir dönüĢüm sürecinin yedinci 

yüzyılın askeri olayları içerisinde geç antik imparatorluk yapısının parçalanmasıyla 

tamamlanmıĢ tepe ya da ayrım noktası olarak ele alınmıĢtır. Bu durum geç antik dönem 

boyunca antik kentlerin fiziksel yapılarında görülen değiĢim açısından daha fazla 

belirgindir. Benzer biçimde Timothy Gregory, Florin Curta ve Eric Ivison gibi 

arkeologlar karanlık çağ kavramını, çağrıĢtırdığı olumsuz anlamların dıĢında bir geçiĢ 

dönemi olarak kullanmayı kullanıĢlı bulmuĢlardır.
9
 Bu nedenle tez konusu kapsamında 

belirtilen rezervlerle birlikte karanlık çağ kavramına bir ayrım noktası olarak bağlı 

kalınmıĢtır  

 

 

 

  

 

 

 

  

                                                           
8
 Decker, 2013, s. 7. 

9
 Decker, 2013, s. 3. 
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1. GEÇ ANTİK DÖNEMDE ROMA İMPARATORLUĞU 

 

Roma devleti M.S. Üçüncü yüzyılda politik-ekonomik ve askeri bir krize girmiĢ, kriz 

imparatorluğun antik örgütlenmesinin çözülmesine neden olmuĢtur. Ġzleyen yüzyıllar 

içerisinde Roma imparatorları Diokletianus döneminden (235-284) itibaren devletin 

dağılmasını önlemeye çalıĢmıĢ, bu çabalar süreç içerisinde yönetim, ekonomi, maliye, 

kent, ordu, toplum ve kültür olmak üzere bir bütün olarak imparatorluk yapısında 

radikal değiĢiklikleri beraberinde getirmiĢtir. Roma idaresi giderek merkezileĢmiĢ, 

ekonomi, maliye ve ordu yönetimi devletin merkezileĢme eğilimlerinin üzerine yeniden 

inĢa edilmiĢtir. Bu dönemde imparatorluk, yönetimi kolaylaĢtırması açısından doğu ve 

batı olarak ikiye ayrılmıĢ, dördüncü yüzyıl sonunda bölünme kalıcı hale gelmiĢtir. Bu 

durum üçüncü yüzyıldan itibaren açık bir finansal kriz yaĢayan imparatorluk kentlerinin 

doğrudan merkezi otoritenin mali denetimi altına girmesi ile sonuçlanmıĢtır. Kentler geç 

antik dönem idari ve mali sistemi içerisinde giderek siyasi ve ekonomik otonomilerini 

kaybetmiĢlerdir. Aynı yüzyılda devlet mekanizmasının HıristiyanlaĢtırılması, dönemin 

diğer dinamikleri ile birlikte antik dönem sosyal yapısı ve hiyerarĢisinin farklılaĢmasına 

neden olmuĢtur.  
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1.1. ÜÇÜNCÜ YÜZYIL KRİZİ 

 

Son Severan imparator Severus Alexander’in 235 yılında öldürülmesinden, 

Diokletianus’un tahta çıkıĢına kadar (284-305) Roma dünyası yönetimden askeri 

yapıya, ekonomiden düĢünce sistemine neredeyse bir çöküĢün kıyısına gelmiĢtir.
10

 

Ġkinci yüzyıldan itibaren artan savaĢ durumu nedeniyle ordular giderek sınırlara 

konuĢlandırılmıĢ, hükümetin askeri harcamalar karĢısında sınırlarda bulunan orduyu 

desteklemekte zorlanması Roma merkezinden uzakta olan ordu komutanlarının 

bağımsız hale gelmesine neden olmuĢtur.
11

 Ordu komutanları askerlerinin desteğiyle 

taht için birbirleriyle mücadeleye giriĢmiĢ, kendi alanlarında vergilere el koyarak para 

bastırmıĢlardır. 260 yıllarında Palmyra ve Gaul bölgesi kendi atadıkları imparatorların 

altında bağımsızlıklarını ilan etmiĢlerdir. Diğer bölgelerde çıkan ayaklanmalar 

imparatorluk otoritesinin bozulmasına ve politik krizin derinleĢmesine neden 

olmuĢtur.
12

 Öte yandan 167-8 yıllarında imparatorluğun insan kaynaklarını azaltan 

bubonic (hıyarcıklı) veba salgını üçüncü yüzyıl ortasında tekrar ortaya çıkmıĢ, iç savaĢla 

birlikte nüfus ve asker sayısını büyük oranda azaltmıĢtır.
13

 Ġmparatorluk idaresinin 

iĢlevsizleĢmesi ve ordunun etkisizliği nedeniyle imparatorluk sınırları batıda Germenler, 

doğuda Perslerin baskısıyla çökmüĢtür.
14

  

Ġmparatorluk genelinde yaĢanan politik kriz, askeri baĢarısızlıklar ve veba salgını; 

nüfus, üretim ve vergi dengesini bozarak derin bir ekonomik krizin ortaya çıkmasına 

neden olmuĢtur. Üçüncü yüzyıl boyunca üretim düĢmüĢ, vergiler azalmıĢ ve 

enflasyonun sürekli olarak yükselmesi ile para değerini kaybetmiĢ, parasal ekonominin 

yerine takas ekonomisi yaygınlaĢmıĢtır.
15

 Ġmparatorluğu geniĢ çaplı bir krize sürükleyen 

koĢulların neden kaynaklandığını bilmek zordur. Dönemin temel kavrayıĢı askeri ve 

politik baĢarısızlıkları imparatorların öngörü eksikliğinden kaynaklandığı yönünde 

                                                           
10

 Gregory. T. E. (2010). A History of Byzantium. Wiley-Blackwell. S. 23; Hammond, M. (1972). The 

City in the Ancient World. Harvard University Press. S. 305; Lerner, R. E. and others. (1988). Western 

Civilizations Their History and Their Culture. W. W. Norton & Company. Newyork. London. S. 200. 
11

 Hammond, 1972, s. 306. 
12

 Southern, P. (2006) The Roman Army A social and Instituonal History. ABC-CLIO, Inc. S. 246; 

Lerner, 1988, s. 201.  
13

 Lerner, 1988, s. 201; Blois, de L. (2007). The Military Factor in the Onset of Crises in the Roman 

Empire in the Third Century AD. Impact of Empire, Ecomonic, Social, Political, Religious and Cutural 

Aspects. (Lucas de Blois & Elio Lo Casicio, ed.). Brill. P. 497-509. S. 500. 
14

 Lerner, 1988, s. 201; Blois, 2006, s. 501; Gregory. T. E. (2010). A History of Byzantium. Wiley-

Blackwell. S. 23; Croix, G.E.M de STE. (2013). Antik Yunan Dünyasında Sınıf Mücadelesi Arkaik 

Çağlardan Arap Fetihlerine. (ÇağdaĢ Sümer, çev). Yordam Kitap. S. 615. 
15

 Gregory. 2010, s. 23; Croix, 2013, s. 615. 
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değerlendirmek olmuĢtur. Diokletiaus’a kadar olan (235-284) elli yılda yirmi beĢ 

imparator tahta çıkmıĢ ve hiç biri kendi yasallıklarını kurabilecek kadar iktidarda 

kalamamıĢtır. Bu nedenle erken imparatorluk döneminde tahta çıkacak imparatorun kim 

olacağını belirten kesin bir kanunun bulunmaması politik istikrarsızlığın bir yönünü 

oluĢturan nedenlerden biri olarak düĢünülmektedir.
16

 Diğer yandan Roma devletinin 

bölgesel geliĢmesinin etkin olarak gerçekleĢmediğine dair görüĢler vardır, özellikle 

erken imparatorluk kurumunun yerel ölçekte dayandığı aristokratik ailelerin yerel 

sorumluluklarından giderek kendilerini çekmeleri
17

 ya da imparatorluk hizmetinde üst 

aĢamalara geçmeleri nedeniyle bölgesel ve kentsel ağın bozulmasına iliĢkin yaklaĢımlar 

bulunur.
18

 Yerel elitlerin sorumluluklarının azaltılması ve buna bağlı olarak kentsel 

otonominin tasfiyesi geç antik dönem için oldukça spesifiktir. Bu açıdan 

Diokletianus’un reformlarında yerel yönetimlerin yeniden düzenlemesine iliĢkin genel 

eğilim bu konuda gözle görülür bir zayıflığın reformcu imparator tarafından tespit 

edildiğine iĢaret etmektedir. Diğer yandan hem üçüncü yüzyıl krizinin ortaya çıkardığı 

dinamikler hem de Diokletianus’un reformlarının seyri açısından krizin askeri ve politik 

bir iliĢkiler sarmalından kaynakladığı ve bu iliĢkilerin sosyo-ekonomik yaĢamda önemli 

problemlere kaynaklık ettiği düĢünülmektedir.
19

 

 

  

                                                           
16

 Lerner, 1988, s. 203. 
17

 Curiales ya da Decuriones denilen kent elitlerinin ikinci yüzyıl ikinci yarısından itibaren merkezi 

devletin baskısı altında kaldıkları düĢünülmektedir. Latincesi curiales, Yunanca bouleotai olan 

aristokratlar kent meclisi ya da kent belediyesi üyeleridir. Bkz. Croix, 2013, s. 586.  
18

 Gregory, 2010, s.24. 
19

 Gregory, 2010, s. 31.  
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1.2. GEÇ ROMA İDARESİ 

 

Diokletianus’un tahta çıkıĢıyla birlikte, yönetmek ve savunmak için oldukça büyük 

sınırlara sahip Roma imparatorluğu doğu ve batı olarak ikiye ayrılmıĢtır. Bu dönemde 

Roma devleti doğuda Diokletianus, batıda Maximian’ın hükümdarlığı altında 

yönetilmiĢtir. Ġmparatorların 293 yılında tetrarşi
20

 yönetimini ilan etmeleri erken 

imparatorluk dönemi idari yapısının dönüĢümünü beraberinde getirmiĢtir. Sayısı elliden 

az ve farklı boyutlarda olan mevcut idari bölgeler bu dönemde bölünmüĢ, sivil ve askeri 

idare birbirinden ayrılmıĢtır. Emrinde ordu bulunan eski bölge valileri sivil vali ile 

değiĢtirilmiĢ ve ordu ayrı bir askeri valiye bağlanmıĢtır. Ġmparatorluk toprakları kendi 

yasama yetkisine sahip on iki dioceseye ayrılmıĢtır. Bunların sayısı I. Konstatinus 

döneminde (324-337) on dörde çıkarılırken, dioceselerin altısı doğuda, altısı batıda 

olarak Diokletianus döneminde üç, I. Konstantinus ile birlikte dört prefectura yani genel 

bölge valilikleri içinde gruplanmıĢlardır.
21

 Prefecturaların yöneticileri praetorian 

prefect ünvanına sahip, her imparatorun sağ kolu olan ve doğrudan imparatorlar 

tarafından denetlenen bölge valileridir. Dioceselerin baĢında vicarius ünvanına sahip 

praetorian prefectin kontrolü altında olan sivil memur bulunmaktadır.
22

 Düzenlemede 

prefecturalar birkaç dioceseyi içine alırken dioceseler eyaletlerin birleĢmesinden 

meydana gelmiĢtir. Eyaletler ise idari mekanizmanın en küçük birimi olan yönetiminde 

moderatores, rectores gibi memurların sorumlu olduğu kentlerin bir araya gelmesinden 

oluĢmuĢtur. Her kentin ise vergisinden sorumlu teritoryumu bulunmaktadır. Buna göre 

                                                           
20

 Tetrarşi sistemi imparatorluk otoritesinin taht gasplarından korunması için tasarlanmıĢtır. Buna göre 

doğu ve batıyı yöneten iki augustusa (imparator) iki sezar ya da junior imparatorlar atanmıĢtır. Teoride 

imparatorluk topraklarında bölünme yoktur, her imparator verilen bölgede yönetim için sorumludur ve 

iĢbirliği içinde yönetme ilkesini benimsemiĢlerdir. Bölünme karıĢıklığı önlemek için diyarĢik olarak 

tasarlanmıĢtır fakat pratikte dört imparatorun olduğu dörtlü bir yönetim bulunmaktadır. Diokletianus 

kendisine sezar olarak Galerius’u atamıĢ, kendisi Balkanlar ile Anadolu’yu yönetirken, doğu bölgesini ise 

Galerius yönetmiĢtir. Batı augustusu Maximian Ġtalya ve Kuzey Afrika’yı yönetmiĢ, sezarı Konstantinus 

Chlorus Gaul ve Britanya’nın yönetimini üstlenmiĢtir. Yaratılan istikrarın sürdürülebilir olması açısından 

sezarlara takip eden augustuslar olacaklarının garantisi verilmiĢtir. Bkz. Lerner, 1988, s. 211.  
21

 Haldon, J. F. (2007). Bizans Tarih Atlası. (Özdamar, A. Çev.). Kitap Yayınevi. S. 63. 
22

 Yeni düzenlemeye göre idari piramit imparator (imparatorluk), praetorian prefect (prefecturalar), 

vicarii (dioceseler), bölgesel yöneticiler (bölgeler) ve curialesler (kent konsilleri) biçiminde 

oluĢturulmuĢtur.  
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imparatorluk doğuda Orient, Illyricum, batıda ise Ġtalya ve Afrika prefecturalarına
23

 

bölünmüĢtür.
24

  

 

Tetrarşi reformları imparatorluk bölgelerinin sayısında bir artıĢın yanında bürokratik 

yönetimin yapısında kent belediyeleri ve merkezi otorite arasında yerel siyasetin 

aleyhine olan karmaĢık bir iliĢkiler ağı ortaya çıkarmıĢtır. Etkin bir merkezileĢmenin 

yaratılması yerel inisiyatiflerin azaltılarak doğrudan merkezi idareye bağlanmalarını 

gerektirmiĢ, bunların yerlerini bölgeler üstlenmiĢlerdir.
25

  

 

Sonuç olarak kısa süreli imparatorlar döneminin ardından Diokletianus, 

reformasyonunun odak noktasını, iktidarı sağlamlaĢtırmak ve bütün idari sistemi 

merkezileĢtirmek üzerine oluĢturmuĢtur. Bu açıdan Diokletianus tarihçilerin genel 

kabulüne göre Roma baĢkanlık sistemi pricipatustan
26

 yasama yürütme ve yargının 

imparatorun Ģahsında toplandığı dominatio
27

 sistemine geçmiĢ, Bizans otokrasinin 

temelini oluĢturan idari hiyerarĢiyi kurmuĢtur.
28

  

                                                           
23

 Praefecturaların kendi yönetim alanları içinde yönetim merkezleri bulunmaktadır. Buna göre en büyük 

praefectura olan Orient praefecturasının merkezi Konstantinopolis, Illyricum’da Thessalonika, Ġtalya’da 

Ravenna ve Afrika praefecturasının merkezini Kartaca oluĢturmaktadır. 
24

 Maas, M. (2000). Readings in Late Antiquity A Sourcebook. Routledge. S. 11; Ostrogorsky, G. (1995). 

Bizans Devlet Tarihi. (Fikret IĢıltan, çev.). TTK. S. 32; Gregory, 2010, s. 42; Treadgold, W. (1997). A 

History of the Byzantine State and Society. Stanford University Press. S. 18; Haldon, J. F.  (2007). Bizans 

Tarih Atlası. (Özdamar, A. Çev.). Kitap Yayınevi. S. 63; Haldon, J. F. (1997). Byzantium in the Seventh 

Century the Transformation of a Culture. Cambridge University Press. S. 176. 
25

 Bu dönemde belediyeler idari hiyerarĢinin alt birimleri olarak özerk pozisyonlarını kaybetmiĢlerdir. 

Özerkliğin kaybı antik kentin geliĢimini etkileyen önemli faktörlerden biri olarak etkili bir mali sistemin 

yaratılması için iktidarın merkezileĢme eğilimlerinin bir sonucudur. 
26

 Primus inter pares: (Principate is first person within citizens) EĢitler arasında birinci ya da vatandaĢlar 

arasındaki birinci kiĢi olan imparator. Augustus’un M.Ö. 31 yılında Actium savaĢında Marcus Antionius 

ve Kleopatra güçlerini yenerek Roma’nın yönetimini tek baĢına üstlenmesi sonrası ya da biraz daha erken 

M.Ö 27 yılında baĢlayarak Diokletianus’ a kadar olan dönem Roma imparatorluk veya Principate olarak 

adlandırılmıĢtır. Unvan princeps senatus - senatörler arasında birinci / princeps civitatis - yurttaĢlar 

arasında birinci kiĢi olarak geleneksel olarak Roma senatosunda ilk sözü söyleme hakkına sahip en yaĢlı 

kiĢiyi tanımlamak için kullanılan princeps senatus’tan türetilmiĢtir. 

Augustus ile birlikte imparatorun Ģahsına yüklenen pricipate ünvanı geleneksel anlamının dıĢında 

imparatorluk sistemini tanımlayan ve imparatorun üstünlüğüne atıfta bulunan bir anlam kazanmıĢtır. 

Olasılıkla Julius Sezar ile baĢlayan ve Octavian ile devam eden merkezileĢme eğilimleri Roma’nın 

cumhuriyetten bir monarĢiye dönüĢtürülmesinde principatus kurumu meĢru bir dayanak olarak 

kullanılmıĢtır.  
27

 Dominatio: lord ya da dominus, Diokletianus politik ve idari sistemini principatustan ayırmak için 

tarihçiler tarafından kullanılmıĢtır. Temelde Diokletianus’un ekonomik ve politik reformlarında görülen 

yoğun merkezileĢme eğilimlerini vurgulamaktadır. Konuya iliĢkin olarak farklı görüĢler vardır. Croix, 

dominatio tanımlamasının gerçekçi olmadığını, pricipate sistemi ile zaten imparatorluk ve merkezileĢme 

eğilimlerinin Augustus ile baĢladığını belirtir. Bkz. Croix, 2013, s. 24. Diğer yandan Diokletianus’un 

merkezileĢme politikaları öncesi dönemlere göre baskın Ģekilde merkezi bir idari sistemin kurulmasına 

yönelik olarak çalıĢmıĢtır. Bunun doğrudan sonuçlarından biri olarak imparator kendisini dominus olarak 

kamusal yaĢamdan ayırmıĢtır. Saray yaĢamı daha ayrıntılı hale getirilmiĢ ve törensel bir düzen 

kurulmuĢtur. Ġmparatorun Ģahsına dair her Ģey kutsallaĢtırılmıĢ, elbise ve renkler imparatorluk ailesini 
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1.3. EKONOMİ 

 

Roma ekonomisi tarıma dayalı bir ekonomidir. Bütün endüstri öncesi toplumlarda 

olduğu gibi Roma ekonomisi, üretimin iklimsel değiĢikliklere, insan ve hayvan gücünün 

etkinliğine bağlı olması nedeniyle az geliĢmiĢ bir ekonomi olarak iĢaretlenir.
29

 Üretken 

nüfusun neredeyse dörtte üçü tarımda istihdam edilmiĢtir.
30

 Bu nedenle temel zenginlik 

kaynağı toprak sahipliğidir.
31

 Tarımsal ekonomi geniĢ ölçüde köleci üretim sistemine 

dayalıdır.
32

 Tarımsal fazlalık vergi ve kira biçiminde imparatorluk memurları ve kent 

yönetiminde bulunan toprak sahipleri tarafından toplanmıĢtır. Tarımsal zenginlik özgür 

ya da köle olarak çalıĢan köylüler tarafından paylaĢılmamıĢ, halkın büyük çoğunluğu 

geçim sınırında yaĢamıĢtır.
33

 Ekonominin tarımsal ağırlığının yanında üretim 

endüstrisine yatırım ise oldukça düĢüktür. Antik Roma’da yaygın olan üretim genellikle 

el üretimine dayalıdır ve büyük oranda seramik ve tekstil ağırlıklı ucuz tüketim 

malzemesi üretilmiĢtir. Teknolojik gerilik üretim artıĢına engeldir. Ġhtiyaçların büyük 

kısmı yerel olarak küçük zanaatçılar aracılığıyla ya da evlerde yapılan üretimlerle 

karĢılanmıĢtır.
34

  

 

Ticari aktivitenin ana unsuru tarım ürünleridir. Özellikle tahıl ticareti Roma sosyal 

tabakasının en üstünde yer alan üç sınıfsal grup; senatörler, equestrian (üst düzey süvari 

                                                                                                                                                                          
ayırıcı Ģekilde düzenlenmiĢtir. Bu dönemde imparatorun yatak odasının kutsallığını vurgulayan sacrum 

cubiculum oluĢturulmuĢtur. Bkz. Gregory, 2010, s. 40; Treadgold, 1997, s. 20. Öte yandan dominatio 

sistemi princpatus’un bir devamı olarak ortaya çıkmıĢtır. Ġkisi arasından belirgin farklar olmasına rağmen 

temelde aynı prensip üzerinde kiĢi kültü ve merkezileĢme eğilimlerini içerirler. Bu açıdan dominatio 

Roma yönetim modelinden Bizans idari modeline evrimsel bir geçiĢin ara aĢaması, principate ise 

dominatio’nun baĢlangıç evresi olarak bir sürekliliğe iĢaret eder. Benzer biçimde Haldon, Geç Roma 

devletinin otokratik mutlakiyetçiliğinin pricipatus döneminin uzun tarihi içinde geliĢtiğini ve bunun 

dominatio sistemi içinde doruğa ulaĢtığını belirtir. Bkz. Haldon, 1997, s. 22.                               
28

 Ostrogorsky,1995, s. 27; Sayar, M. H. (2009). Geç Antik Devir. Doğu Batı Düşünce Dergisi. Romalılar 

I. Sayı 49. S. 235-261. S. 235. 
29

 Garnsey, P. and Saller, R. (2014). The Roman Empire Economy, Society and Culture. Blomsbury. S. 

71. 
30

 Boek (Sander) J. A. (2008). Taxation in the Later Roman Empire A Study on the Character of the Late 

Antigue Economy. MPhill Thesis Ancient History, Faculty of Art, Leiden University. S. 43. 
31

 Boek, 2008, s. 43.    
32

 Antik dünyada toprak ve zorunlu kölelik üretim sistemini oluĢturmaktadır. Köle çalıĢtırmak toprak 

sahibi olmanın bir fonksiyonudur. Öte yandan özgür ücretli emek köle emeği yanında daha düĢük bir 

fayda getirisine sahip olması nedeniyle Yunan ve Roma toplumunda önemli sayılmamıĢtır. Bkz. Croix, 

2013, s. 150-151. 
33

 Garnsey, 2014, s. 79.  
34

 Garnsey, 2014, s. 71-72. 
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sınıfı) ve varlıklı özgür kiĢiler tarafından gerçekleĢtirilmiĢtir.
35

 Bu kiĢilerin öncelikli 

görevleri Roma kentinin tahıl ihtiyacını karĢılamaktır.
36

 Tarım ürünleri dıĢındaki ticari 

faaliyetin büyük çoğunluğunu ham madde ticareti oluĢturur. Bunlar genellikle metal, 

maden, kereste, cam ve değerli taĢlardır.
37

 Augustus ile birinci yüzyılda baĢlayan barıĢ 

dönemi (pax romanum) yol ve deniz ulaĢımını güvenli hale getirmiĢ, Roma ticari 

yaĢamını canlandırmıĢtır. Akdeniz ticaretinin yanı sıra Afrika, Ġspanya, Gaul, Germenia 

(Almanya) ve Britanya gibi geliĢmemiĢ bölgelerde ticari aktivite artmıĢtır.
38

 Bu 

bölgelerde genellikle seramik, cam, tekstil ve bronz ticareti yaygındır. Günlük yaĢam 

için gerekli olan maddeler çoğunlukla imparatorluğun yerel üretimi tarafından 

karĢılanmıĢtır ancak kıymetli taĢlar, ipek, baharat, esans gibi lüks ürünler doğudan ithal 

edilmiĢtir.
39

 Her türlü tüccar, zanaatçı ve kent esnafı collegium olarak bilinen kendi 

meslek birliklerinde örgütlenmiĢtir. Bu kurumlar Roma’ya tahılın taĢınması, ücretsiz 

ekmeğin dağıtılması, askeri malzemelerin üretiminde özellikle ikinci yüzyıl sonundan 

itibaren büyük rol oynamıĢlardır.
40

 

 

BarıĢ dönemiyle birlikte ortaya çıkan geliĢmeler Trajan döneminden (98-117) itibaren 

köle emeğine dayalı Roma ekonomisinin bozulmasına neden olmuĢtur. Pax romanum 

boyunca imparatorluğa köle arzı sağlayan savaĢ ve korsan faaliyetleri durmuĢ, köleler 

pahalı hale gelmiĢtir. Marcus Aurelius döneminde (96-180) baĢlayan veba salgını köle 

emeğinde yaĢanan azalmaya ek olarak imparatorluğun iĢ gücünde büyük kayıplara yol 

açmıĢtır.
41

 Üçüncü yüzyıl koĢullarında uzun mesafe ticaret azalmıĢ, ekonomik 

bağlantılar aĢamalı olarak kırılmıĢtır. Nüfus azlığı ve teknik yetersizlik üretimi 

düĢürmüĢtür. Devletin vergi gelirleri azalmıĢ ve paranın değeri enflasyon karĢısında 

                                                           
35

 Roma toplumunda en yüksek sınıfsal tabakayı oluĢturan senatörlerin varlıkları 1.000.000 serterces 

civarındadır, Ģövalyeler ise 400. 000, özgür varlıklı kiĢiler ise 50.000 serterces değerinde varlıklara 

sahiptir. Temin, P. (2013). The Roman Market Economy. Princeton University Press. S. 102. 
36

 Temin, 2013, s. 103. 
37

 Wilson, A. (2012). Raw Materials and Energy. The Cambridge Companion the Roman Economy. (ed. 

Walter Scheidel). Cambridge University Press. P. 133-156. S. 133. 
38

 Garnsey, 2014, s. 78; Temin, 2013, s. 2; Walbank, F. W. (1987). Trade and Industry under the Later 

Roman Empire in the West. Cambridge Economic History of Europe Trade and Industry in the Middle 

Ages. Volume II. (Ed. M. M. Postan and E. Miller). Cambridge University Press. P. 74-132. S. 77. 
39

 Walbank, 1987, s. 77; Runciman, S. (1987). Byzantine Trade and Industry. Cambridge Economic 

History of Europe Trade and Industry in the Middle Ages. Volume II. (Ed. M. M. Postan and E. Miller). 

Cambridge University Press. P. 132-166. S. 134.  
40

 Walbank, 1987, s. 104; Heaton, H. (2005). Avrupa İktisat Tarihi.(çev: M. Ali Kılıçbay, Osman 

AydoğuĢ). Paragraf yayınevi. S. 62. 
41

 Cameron, A. (2001). Mediterranean World in Late Antiquity AD 395-600. Routledge. s. 85; Lerner, 

1988, s. 204; Garnsey, 2014, s. 78; Walbank, 1987, s. 95. 
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giderek azalmıĢtır. Üçüncü yüzyıl boyunca asker ve sivil görevlilerin ücretleri enflasyon 

nedeniyle sürekli olarak baskı altında kalmıĢtır.
42

  

 

 

Üçüncü ve Dördüncü Yüzyıl Önlemleri: 

Üçüncü yüzyıl sonunda Diokletianus öncelikle askerlerin ihtiyaçlarını karĢılamaya 

çalıĢmıĢ ve fiyat artıĢını durdurmaya yönelik tedbirler almıĢtır. 301 yılında fiyatları 

sabitleyerek nominal değerin iki katı olmasını yasalaĢtıran fiyat kanunu çıkarmıĢtır. 

Kanunla birlikte enflasyona bağlı yüksek fiyattan satıĢ yapılması yasaklanmıĢ ve 

tüccarlara belirlenmiĢ fiyatlardan satıĢ yapmaları emredilmiĢtir. Kanunda sabit fiyat 

uygulamasına riayet etmeyenlerin ölüm cezası alacağını bildirilmiĢtir. Lactantius’un 

belirttiğine göre yasa tüccarların korku nedeniyle satıĢ yapmaktan kaçınmalarına, 

pazarlardan malların geri çekilmesine dolayısıyla fiyatların öncekilerden daha yüksek 

olmasına neden olmuĢtur. Bu nedenle hükümet düzenlemeyi 305 yılında kaldırmak 

zorunda kalmıĢtır.
43

 

 

Bu dönemde sivil ve askeri hizmet yapısının güçlendirilmesi, artan yönetim giderlerinin 

ve askeri harcamaların karĢılanabilmesi için merkezi yönetim bütün vatandaĢlarına 

büyük miktarda vergi sorumluluğu yüklemiĢtir. Vergi tayini aynı zamanda gelirlerin 

kontrolünün sağlanmasının bir yolu olarak görülmüĢ ancak merkezi iktidarın pahalı ve 

bürokratik sisteminin giderlerini vatandaĢlara yüklemesi nedeniyle oluĢan vergi aĢırılığı 

toplumun bütününde rahatsızlık yaratmıĢtır.
44

 Devletin aĢırı ve baskıcı vergi 

mekanizmasına karĢı köylüler topraklarını terk ederek kayıt dıĢı kalmaya çalıĢmıĢlardır. 

Varsıl sınıflar annona vergisindeki eksik miktarın tamamlanması sorumluluğu 

nedeniyle kent konsillerinde hizmet etmekten kaçınmıĢlardır.
45

 Bu durum devletin 

dördüncü yüzyılda hukuki düzenlemelerle köylüleri toprağa bağlaması, varlığı decurion 

ya da curia olmaya yeten varsılların decurionluğa zorlaması yanı sıra collegium 

                                                           
42

 Walbank, 1987, s. 100.  
43

 Gregory, 2010, s. 45; Treadgold, 1997, s. 24; Maas, 2000, s. 61; Walbank, 1987, s. 102. 
44

Ostrogorsky’e göre Dioletianus’un mali reformları köylülerin topraklarını terketmeleri ya da 

topraklarını bir efendiye bağıĢlayıp onun himayesine girmelerine sebep olan patronicium hareketini 

keskinleĢtirmiĢtir. Bkz. Ostrogorsky, G. (1966). Agrarian Conditions in the Byzantine Empire in the 

Middle Ages. The Agrarian Life of The Middle Ages. (Postan, M.M. ed.). The Cambridge Economic 

History of Europe. Volume I. Cambridge at UniversityPress. S. 206. 
45

 Treadgold, 1997, s. 22; Croix, 2013, s. 595. 
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birliklerinin taĢımacılık, gıda ve üretim hizmetlerinin devlet sistemi ile 

bütünleĢtirmesine sebep olmuĢtur.
46

 Kısaca üçüncü yüzyılın kriz koĢullarında Roma 

ekonomisi, devletin giderek artan müdahalesi sonucunda ekonomik sınırların devlet 

tarafından belirlendiği güdümlü bir ekonomik modele evrilmiĢtir.
47

 

 

Diokletianus’un idari ve mali politikaları devletin gelirlerini arttırmıĢ ve iç 

konsolidasyonu sağlamıĢ görünür fakat reformların toplum üzerindeki etkisi aĢırı vergi 

yükü ve baskı nedeniyle olumsuzdur. Dönemin Hıristiyan yazarı Lactantius, 

Diokletianus döneminde ülkenin dörde bölündüğünü, ordu sayısının arttırıldığını 

söylerken, Diokletianus’un merkeziyetçi idari ve ekonomik politikalarının “tarlaları 

çölleĢtirdiğini ve ekilmiĢ alanların ormanlığa dönüĢtürdüğünü” vurgulamıĢtır.
48

 

Diokletianus döneminde baĢlayan devletin geniĢlemesi ve merkezi bir yönetim 

sisteminin kurulması yeni sosyo-ekonomik kurumlarla birlikte dördüncü yüzyıl boyunca 

büyük oranda yerleĢiklik kazanmıĢtır. Devlet gelirlerini sağlama almıĢ, ekonominin 

nakde dönüĢümü kademeli olarak artarak devam etmiĢ ve önemli bir kısmı beĢinci 

yüzyılda Marcian döneminde (450-457) gerçekleĢmiĢtir. Treadgold’un belirttiğine göre 

Marcian döneminin sonunda devlet hazinesindeki nakit rezervi 7.2 milyon nomismatata 

tutarındadır. Tahminlere göre daha büyük bir coğrafi alanın vergisini toplayan 

Diokletianus’un geliri 9.4 milyon nomismatata civarındadır. Aynı dönemde bütün 

imparatorluk gelirinin 18 milyon nomismatata olduğu düĢünülmektedir. Treadgold, 

imparatorluğun 215 yılında 22 milyon nomismatata olan geliri ile kıyaslandığında 

nüfusun azalmıĢ ve çiftliklerin terkedilmiĢ olduğunu düĢünmüĢtür. Bu dönemde 

vergilerin artmıĢ olmasına rağmen idari mekanizmanın masrafları nedeniyle devletin 

giderleri gelirlerinden fazladır.
49

 Dolayısıyla devletin kendi iç konsolidasyonunu ve 

                                                           
46

Walbank, 1987, s. 104. Croix’in belirttiğine göre, Diokletianus okur-yazar olmayan varsılların 

decurionluk görevinden kaçmalarını izin verilmemesini emretmiĢtir. Bkz. Croix, 2013, 588. Decurion 

sorumluluğunun verginin toplanması olduğu düĢünüldüğünde durum ilk bakıĢta paradoks görünür fakat 

olasılıkla devletin vergilerin toplanmasında her katkı ve olanağı kullanmaya dönük eğilimi 

bulunmaktadır. Diğer yandan vergilerin toplanmasının merkezi olarak denetleniyor olması ve decurionun 

buradaki rolünün destekleyici bir aracıya indirgenmesi merkezi iktidar açısından decurionun sadece 

mülkü açısından önemli olduğunu gösterir. Bu durum sonraki yüzyıllarda curiaların tasfiyesi ile doğru 

orantılı görünmektedir. 
47

 Walbank, 1987, s. 111.  
48

 Lactantius, on the death of the persecutor 7.1-8. Maas, 2000, s. 12. Cameron bu yorumun taraflı 

olduğunu düĢünür. Bkz. Cameron, 2001, s. 82. 
49

 Diokletianus döneminde ordu ve bürokrasi üyelerinin sayısı önceki dönemin neredeyse iki katı 

kadardır. 200 yılı dolaylarında imparatorluğun asker sayısının imparatorluk genelinde 446 bin olduğu 

bilinmektedir. Diokletianus’la birlikte asker sayısı yüzde 45 arttırılarak 645 bin olmuĢtur. Bu dönemde 

sadece doğuda 343 bin asker bulunmaktadır yani ikinci yüzyıldaki imparatorluk ordusunun bütününden 

doğu ordusu sadece yüzde 23 daha azdır. Diokletianus gelirlerin yüzde 80’ini orduya, yüzde 10’unu ise 
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ekonomide göreli bir stabilizasyonun sağlanmıĢ olmasının yanında imparatorluk ikinci 

yüzyıla kıyasla daha iyi koĢullarda değildir. 

 

 

BeĢinci ve Altıncı Yüzyıllar: 

 

BeĢinci yüzyıl sonlarında I. Anastasius (491-518) kent ekonomisini canlandırmak için, 

I. Konstantinos döneminden itibaren her beĢ yılda bir negotiatoreslerden (tüccar, faizci, 

para değiĢimcisi, zanaatçı, esnaf, fahiĢeler) toplanan collatio iustralis vergisini 

kaldırmıĢ ve çeĢitli vergi indirimleri gerçekleĢtirmiĢtir.
50

 Reformlar sonucunda kent 

hayatı canlanmıĢ ve parasal aktivitenin hacmi büyük oranda artmıĢtır. Aynı zamanda 

kırsaldaki annona ödemelerinin parasal temele çevrilmesi sağlanırken devletin kendi 

iaĢe ihtiyaçları için düĢük ve sabitlenmiĢ fiyattan satın alma yoluna gitmesi (coemptio) 

kırsaldaki durumu ağırlaĢtırmıĢtır. Bu nedenle I. Anastasius dönemi kent ve ticaret 

hayatı için canlanma anlamına gelirken kırsal için vergi yükünün artması anlamına 

gelmiĢtir.
51

 

 

Üçüncü yüzyıl krizinin getirdiği tüm olumsuzluklara rağmen, beĢinci yüzyıl 

imparatorluğun doğusunun devletin yeni enerji ile kendini tahkim edebildiği alan 

olmuĢtur. Doğu imparatorlarının Diokletianus’tan itibaren devam eden reformları devlet 

idaresini canlandırmıĢ, kriz döneminin ağır kırsallaĢma ve demonetarizasyon 

koĢullarında kentlerde ticaret ve parasal ekonomiyi batıya kıyasla iyileĢtirmeyi 

baĢarmıĢtır. Batı ise beĢinci yüzyılda Germanik ve Gothik halklar tarafından iĢgal 

edilmiĢ ve üçüncü yüzyıl krizinin takas ekonomisi ve kırsallaĢma ile belirginleĢen 

sonuçlarından kendisini kurtaramamıĢtır. 

 

Altıncı yüzyılda I. Iustinianus’un (527-565) Kuzey Afrika ve Ġtalya’da Batı Roma 

devletine ait parçaları Bizans ile birleĢtirmesi Akdeniz ticaretinde canlanma yaratmıĢtır. 

Bizans devletinin 530 yıllarında batıya doğru geniĢlemesi nüfusun artmasını sağlamıĢtır. 

                                                                                                                                                                          
bürokrasiye harcamıĢtır. Bkz. Treadgold, 1997, s. 144. Altıncı yüzyıl ortasında Ioannes Lydus, 

Diokletianus dönemi için 435. 266 asker sayısını vermektedir yanı sıra aynı dönemde düzenli memur 

sayısının yaklaĢık 30 bin civarında olduğu düĢünülmektedir. Bkz. Croix, 2013, s. 618.   
50

 Ostrogorsky, 1995, s. 59; Treadgold, 1997, s. 168; Haldon, 1997, s. 177; Kazhdan, P.A. (1991). The 

Oxford Dictionary of Byzantium. Oxford University Press. S. 450. 
51

 Ostrogosrky, 1995, s. 60; Treadgold, 1997, s. 168. 
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Bu durum iĢ gücü, doğal kaynaklar ve sermayede önemli bir artıĢı beraberinde 

getirmiĢtir. GeniĢleyen ekonomik aktiviteyle birlikte sistem belirli bir istikrar 

kazanmıĢtır.
52

 Öte yandan yüzyılın yarısından itibaren Geç Roma ya da erken Bizans 

ekonomisi bozulmaya baĢlamıĢtır. 540 yıllarında tüm Akdeniz dünyasında ortaya çıkan 

büyük bubonic veba
53

 (hıyarcıklı) salgını imparatorluğun insan gücü ve vergi 

ödemelerinde etkisini göstermiĢtir. Nüfusun veba nedeniyle yüzde otuz azalması arz-

talep eğrisinin aĢağıya doğru geliĢim göstermesine yol açmıĢ ve imparatorluk 

finansmanı büyük oranda azalmıĢtır.
54

 Bu dönemde I. Iustinianus vebanın finansal 

etkilerine karĢı Diokletianus’un üçüncü yüzyıl krizine karĢı uyguladığı sabit fiyat 

uygulamasını yürürlüğe koymuĢtur. Düzenlemelerle kriz ortamında spekülasyon ve 

vurgunculuk önlenmeye çalıĢılmıĢ ve hiçbir meslek grubunun alıĢılmıĢ fiyatların dıĢında 

aĢırı fiyat uygulamasına izin verilmemiĢtir.
55

 Diğer yandan imparatorun batıya yönelik 

fetih savaĢlarının getirisi kısa süreli olmuĢtur. Seferlerin baĢlangıcında ön görülemeyen 

sürekli savaĢ durumu Perslerin
56

 doğu cephesinden 540 yıllarında saldırması ile iki 

cephede mücadele vermek zorunda kalan imparatorluğun askeri ve mali kaynakları 

                                                           
52

 Laiou, A. E. and Morrison, C. (2007). Byzantine Economy. Cambridge University Press. S. 23-23 
53

 Hindistan ya da Güney Afrika’da baĢladığı düĢünülen bubonic veba salgını 541 yılında Etiyopya’nın 

Pelusium limanından Mısır’a ulaĢmıĢtır. Salgının yayılma biçiminin farelerdeki pirelerin ısırması ve 

öksürük ile gerçekleĢtiği düĢünülürken tüm Akdeniz’e yayılması ticaret rotaları üzerindeki limanlara çok 

sıradan bir durum olarak fareleri taĢıyan gemiler, askeri ordular ve insanlar aracılığıyla yayılmıĢtır. Bu 

dönemde salgına karĢı önlem ve tedavi hakkında kesin bir bilginin olmamasının yanı sıra salgının Doğu 

Akdeniz’in büyük limanlarına ulaĢması yiyecek tedariğinin bozulmasına neden olarak salgının ölümcül 

etkisini arttırmıĢtır. Sadece Konstantinopolis’te 230 bin kiĢinin bu dönemde salgın nedeniyle öldüğü 

belirtilir. Treadgold’a göre salgın kurbanlarının dörtte üçünü öldürmüĢtür ve ikinci durumda akciğerlere 

saldırarak tahrip etmiĢtir. Bkz. Treadgold, 1997, s. 196. Vebanın dolaĢımı sekizinci yüzyıla kadar 

sürmüĢtür ve 555, 560, 572, 585, 592, 598, 608 ve 618 yılları arasında her on beĢ yılda bir tekrar ortaya 

çıkmıĢtır. Bkz. Gregory, 2010, s.150; Haldon, 1997, s. 111; Laiou and Morrison, 2007, s. 38. Prokopius, 

vebanın Konstantinopolis’e, ortaya çıkıĢının ikinci yılının bahar ayında ulaĢtığını ve günlük ölüm 

oranının ilk veba salgınında beĢ bin ikincisinde on bin kiĢi olduğunu bildirmiĢtir. Kilise tarihçisi Evagrius 

ise vebanın Perslerin Hatay’ı ele geçirmesinden iki yıl sonra ortaya çıktığını ve Etiyopya’da baĢlayarak 

42 yıl içinde bütün dünyaya yayıldığını belirtir. Bkz. Maas, 2000, s. 260-261. Salgın sırasında imparator 

I. Iustinianus vebadan ağır Ģekilde etkilenmiĢtir fakat hukukçu Tribonian gibi pek çok devlet görevlisi 

hayatını kaybetmiĢtir. Bkz. Gregory, 2010, s. 150; Treadgold, 1997, s, 196. Bilim adamları bu dönemde 

Konstantinopolis nüfusunun üçte birinin öldüğünü düĢünmektedir ve kırsaldan çok kentleri etkileyen veba 

salgını imparatorluk genelinde kırsal yerleĢmelerin ağırlık kazanmasını sağlayan faktörlerden biri 

olmuĢtur.  
54

 Cameron, 2001, s. 111; Laiou and Morrison, 2007, s. 24-38. 
55

 Mass, 2000, s. 63. 
56

 Perslerle olan savaĢ durumu I. Iustinianus’a saltanatının ilk yıllarında imparator I. Iustin’den kalan bir 

sorun olmuĢtur. Bizans ordularının Kuzey Suriye Callinicum yakınlarında Sasanilere yenilmesi ile 533 

yılında Bizans için çok ağır olan 11 bin poundluk altın ödenmesini içeren bir barıĢ anlaĢması yapılmıĢtır. 

Bkz. Cameron, 2001, s. 110. I. Iustinianus Perslerle yapılan barıĢ anlaĢmasının hemen ardından Kuzey 

Afrika’nın fethine, anlaĢmadan iki yıl sonra ise Ġtalya seferine baĢlamıĢtır. Perslerle yapılan anlaĢma çok 

kısa sürmüĢ ve olasılıkla merkezi iktidarın batı seferlerine baĢlarken hesaplamadığı bir hata olarak uzun 

vadede imparatorluğun askeri, mali ve insan gücü kaynaklarını tüketen bir kriz durumu haline gelmiĢtir. 
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tükenmiĢtir.
57

 Bu durum yoğunlaĢan savaĢ ortamı nedeniyle artan askeri harcamaların 

vergi artıĢına sebep olmasından dolayı büyük politikanın iflası olarak 

değerlendirilmiĢtir.
58

 

  

                                                           
57

 Cameron, 2001, s. 120; Laiou and Morrison, 2007, s. 39. 
58

 Laiou and Morrison, 2007, s. 23. 
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1.3.1. Toprak Yönetimi 

 

Roma ve Bizans toplumunda ekonominin referans noktası topraktan gelen üretimdir. 

Antik dönem ve Ortaçağ boyunca zenginliğin asıl kaynağını ve yatırımın birincil 

unsurunu tarım oluĢturmuĢtur.
59

 Dolayısıyla topraktan elde edilen artı değerin tasarruf 

biçimi ve yönetimi imparatorluğun sosyo-ekonomik karakterini ve politik yönelimlerini 

belirleyen baĢat faktördür. 

 

M.Ö. 220 yıllarından itibaren patrici senatör sınıfının toprağa yönelmesi, köle emeğine 

dayalı geniĢ ölçekli tarımsal kuruluĢlar olan latifundium çiftliklerinin ortaya çıkmasını 

beraberinde getirmiĢtir. Erken imparatorluk dönemi boyunca aristokratik büyük toprak 

sahipliği tarımsal zenginliğin elde ediliĢ biçimi olarak Roma toplumsal yapısının genel 

görüntüsünü oluĢturmuĢtur.
60

 M.S. ikinci yüzyılla birlikte ekonominin 

demonetarizasyonu ve latifundia için temel emek gücünü oluĢturan köle arzının pahalı 

hale gelmesi latifundia sahiplerinin çiftliklerini yeni bir organizasyon içinde 

değerlendirmeye itmiĢtir. Latifundium çiftlikleri bu dönemde toprak sahibine ait kısmı 

olan domain ve bağımsız köylü ya da tarım iĢçisi statüsü verilerek azad edilmiĢ kölelere 

kiralanan manselere bölünmüĢtür.
61

 Kolon
62

 adı verilen (colonus) toprak kiracısı 

                                                           
59

 Haldon, 1997, s. 11; Croix, 2013, s. 167; Cameron, 2001, s. 95; Sarris, 2009, s. 94; Kazhdan, A. P. and 

Epstein, A. W. (1990). Change in Byzantine Culture in the Eleventh and Twelfth Centuries. University of 

California Press. S. 8; Bloch. M. (2005) Feodal Toplum. (çev: M. Ali Kılıçbay). Doğubatı. S. 327. 
60

 Heaton, 2005, s. 51. 
61

 Yerasimos, S. (1976). Az gelişmişlik Sürecinde Türkiye. Gözlem Yayınları. S. 29. 
62

 Kolon irsi olarak efendisinin toprağına bağlanmıĢ çiftçidir. Kolonların topraklarını terk etmesi ve 

kolonun topraksız bırakılması 332 yılında I. Konstantinus tarafından yasaklanmıĢtır. Statüleri kalıtsal 

olarak çocuklarına devredilen kolonlar zorunlu olarak mesleklerine bağlanmıĢtır. Roma kolonu Batı 

Avrupa Ortaçağı serfinin embriyonudur. Kolonusun Ortaçağ serfine dönüĢümü konusunda Cameron’un 

rezervi bulunmaktadır. Cameron’a göre kolonustan serfliğe kronolojik geçiĢ basit değildir ve sıklıkla 

Marksist tarihçiliğin hatası olarak görünür. Bkz. Cameron, 2001, s. 87. Kolonusluk geç imparatorluk 

döneminde çeĢitli statü örnekleri gösterir ve koĢulları bölgeden bölgeye değiĢmektedir. Temelde terim 

coloni liberi ve kolonusun bir türü olan coloni adsripticiyi kapsar. Terim özgür insanları ve Roma 

vatandaĢlarını belirtmiĢtir ve tarım hizmeti ile yükümlüdürler. Kolonusun kendine ait bazı mülkleri 

olmasına rağmen efendilerinin izinleri olmadan herhangi bir devir iĢlemi gerçekleĢtiremezlerdi öte 

yandan efendilerini dava etmek gibi özgür bireyi niteleyen hukuki ehliyete sahiptiler. Kolonusun bir türü 

olarak coloni adsriptici beĢinci yüzyılda ortaya çıkmıĢtır ve topraksız ekici olarak statüsü tarımsal kölelik 

ve günlük tarım iĢçiliği biçiminde toprak sahibi adına düzenlenmiĢtir. Bunlar toprak sahibi tarafından 

toprakla birlikte alınıp satılabilmiĢtir. Coloni liberi, adsriptici statüsüne oranla daha özgür görünür çünkü 

onların teoride sözleĢme yapmak ve mülkünü devretmek gibi hakları vardır ancak bu durumda toprak 

kölesi olarak sınıflandırıldıkları görülür. Batıda statüleri giderek kötüleĢme eğilimindedir Vizigot 

Ġspanya’sında kolonluk kölelikle birleĢtirilmiĢtir, Fransa’da özgür ile serf arasında bir yer edinmiĢtir. Bkz. 

ODB, 1991, s. 24-481. Bu açıdan kolonus ve serf arasındaki iliĢki farklı dolayımlara sahiptir. Kolonus bir 

kiĢinin bağımlısı değil teoride toprağın bağımlısı kılınmıĢtır. Bu doğuda kolonusun özgür birey 

kategorisinin varlığına az çok iĢaret eder ancak Bloch’un belirttiği gibi batıda feodalizmin kuruluĢuyla 
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mansede çalıĢması karĢılığında ürettiği üründen 1/10 oranında toprak sahibine vermenin 

yanı sıra toprak sahibinin domaininde zorunlu angarya çalıĢmasına tabi tutulmuĢtur. Bu 

durumun doğrudan sonuçlarından biri toprak sahibi için verimsiz hale gelen köle 

emeğinin tarımsal organizasyonda azaltılmasının yanında bağımsız küçük toprak 

sahipliğinin giderek büyük çiftlikler tarafından yutularak bağımlı köylülük fenomeninin 

yaygınlaĢmasıdır. Bu manzara büyük oranda imparatorluğun batısında baskın bir 

karakter kazanmıĢtır.
63

 Üçüncü yüzyıl krizi içerisinde batıda devlet otoritesinin giderek 

silinmesi ve artan idari boĢluklar yerel hayatın denetiminin büyük toprak sahibi 

sınıfların kontrolüne girmesine neden olmuĢtur.
64

 Büyük toprak sahipleri otorite 

boĢluğunda köylülerin himayesine baĢvurdukları kiĢiler haline gelmiĢler ve bölgelerinin 

yöneticisi olarak vergi toplamıĢ, idari ve yasama ayrıcalıkları elde etmiĢlerdir.
65

 Bu 

durum Diokletianus ile baĢlayan merkezileĢme eğilimlerinin ve mali reformların nesnel 

zeminini oluĢturmanın yanı sıra devlet idaresinin iĢlerlik kazandırılması zorunluluğunu 

gösterir.  

 

 

Büyük Toprak Sahipliğinin GeniĢlemesi: 

 

Geç imparatorluk ve erken Bizans döneminin kırsal manzarası büyük toprak 

mülkiyetinin büyümesi ve küçük köylülüğün giderek çözülmesidir. Bu dönemde mevcut 

topraklar azalmıĢ ve özgür köylüler bağımlı kiracılara dönüĢmüĢtür.
66

 Benzer biçimde 

imparatorluğun yoğun nüfuslu bölgesi olan Mısır’da özgür köylü toprakları devlet 

mülkleri ile birlikte sistematik olarak emilmiĢtir. Öte yandan iĢ gücü kıtlığı devlete ait 

alt kademe toprakların büyük mülk sahiplerine adiecto sterilium
67

 kapsamında kiraya 

                                                                                                                                                                          
kolonusun toprağa olan bağlılığı senyörüne olan bağımlılığıyla yer değiĢtirmiĢtir. Dolayısıyla kolonus ile 

toprak kölesi arasında doğrudan bir iliĢki vardır. Bkz. Bloch, 2005, 347. 
63

 Bu dönemde batıda imparatorluğun doğusuna göre giderek kırsal iliĢkilerde egemen olan büyük toprak 

sahipliği ve kiracı bağımlı köylülük fenomeni, batı feodalizmi olarak kategorize edilen üretim modelinin 

ilk evresini oluĢturmaktadır. 
64

 Geç antik dönemde doğu ve batı birbirine benzer bir manzaraya sahip olmasına rağmen merkezi 

otoritenin kendini doğuda tahkim edebilmesi ve 476 yılında imparatorluğun batı parçasının çözülmesi 

doğu ve batı açısından iki farklı geliĢim çizgisi izlenmesinin temel nedenlerinden biridir. 
65

 Heaton, 2005, s. 34. 
66

 Kropp, J. T. (2001) Taxes Patronage and The Codex Theodosianus Taxation as Political Strategy, 313-

419 A.D. Master Thesis. The University of Texas at El Paso. S. 84. 
67

 Ostrogorsky’a göre adiecto sterilium sistemi Mısır’da Ptolemaioslar döneminden beri bilinmektedir. 

Geç antik dönemde sistemin uygulanması bakımsız devlet topraklarının büyük mülk sahiplerine zorla 

verilmesi ile vergi gelirleri elde edilmeye çalıĢılmasının bir sonucu olarak yaygınlaĢmıĢtır. Bkz. 

Ostrogorsky, 1966, s. 206. Sistem temelde terkedilmiĢ ya da sahipsiz toprakların mali sorumluluklarıyla 

birlikte aynı köyün üyelerine, arazi sahibi yakınlarına resmi olarak devredilmesidir. Büyük mülk 
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verilmesine neden olmuĢtur.
68

 Büyük toprak sahipleri bu yöntemle kendi sahipliklerini 

kabul etmeye ve vergi ödemeye zorlanmıĢtır. Üçüncü yüzyılda sistem imparatorluk 

genelinde uygulanmıĢ ancak adiecto sterilium devlet topraklarının çalıĢtırılması için 

verimli olmamıĢ ve büyük toprak sahipliğinin geliĢim eğrisinin toprak edinme yönünde 

artmasıyla sonuçlanmıĢtır.
69

 Diğer yandan süreç doğuda senatör mülkleri ve politik 

güçlerinin daha az olması, doğu elitlerinin batıda olduğu gibi kent ve kır yaĢamında 

baskın olmamaları nedeniyle daha baĢarılı görünür. Bu açıdan merkezi iktidarın 

ekonomi politikaları doğuda mali kontrolün sağlanmasında etkili olmuĢtur ancak 

imparatorluğun doğusunda ve batısında kırsal iliĢkilerde büyük toprak sahipliği 

geniĢlemesini sürdürmüĢtür.
70

 Aynı zamanda büyük toprak sahiplerinin kendi 

kolonuslarının vergi sorumluluğunu üstlenmeleri devletin vergi sisteminde aracı 

olmalarını sağlamıĢtır. Bu dönemde vergi ödemeleri kolonustan efendisine ve onlardan 

praefecturalara bağlı memurlara ödenerek gerçekleĢtirilmiĢtir.
71

 Bu durum toprak 

sahipleri ile kiracıları arasında devlet kontrolünün atlanmasına neden olmuĢtur. 

Özellikle batıda toprak sahiplerinin vergi kaçırmalarına ve kolonların büyük toprak 

sahiplerinin himayelerine girmelerini teĢvik etmiĢtir.
72

 Dolayısıyla devlet taleplerinin 

baskısını azaltmak isteyen bağımsız küçük köylünün gönüllü olarak büyük toprak 

sahibinin himayesi altına girmesi (patronicium
73

) hızlanmıĢtır.
74

 Bu geliĢmenin kendisi 

                                                                                                                                                                          
sahiplerine yapıldığı gibi sistemin imparatorluk genelinde uygulanması devlete yapılan vergi gelirlerinin 

eksiksiz sağlanmasını amaçlamıĢtır ancak sistemin iĢlerlik kazanması sekizinci yüzyılda gerçekleĢmiĢtir. 

Bkz. Epibole ya da adiecto sterilium: ODB, 1991, s. 709; Haldon, 1997, s. 29.  
68

 Roma toplumu için toprak baĢlıca yatırım alanı olarak görülmüĢtür. Bu durum ileride Bizans 

aristokrasisinin temel servet birikim modeli olarak görünecektir fakat ikisi arasında dinamikler farklıdır. 

Diğer yandan toprak kiralama biçimi Roma dönemi boyunca baĢlıca toprak iĢletme biçimidir. Bkz. 

Johnston, D. (2003). Roman Law in Context. Cambridge University Press. S. 61. Kiracının kiracısı 

Ģeklinde üçüncü Ģahıslara kadar kiralamak hukuken mümkündür. Kiracının kiraya verme hakkı I. 

Iustinianus’un Institutes kanununda kiralayan kiĢinin kiralama hakkını elde edebileceği yönünde 

kanunlaĢtırılmıĢtır. Bkz. Birks, P.- McLeod, G. (1987). Justinians’s Institutes. (translated with an 

introduction by Grant and McLeod with the Latin text of Krueger, P.) Cornell University Press. S. 115, 

III. 24. Benzer biçimde devlet savaĢlarda kazandığı ager publicus topraklarının büyük bölümünü belirli 

bir süre bazen de süresiz olarak kira almadan patricuslara bırakmıĢtır. Bkz. Karadeniz, Ö. (1976). 

Iustinianus Zamanına Kadar Roma’da İş İlişkileri. Sevinç Matbaası. S. 8. 
69

 Ostrogorsky, 1966, s. 206; Setton, 1953, s. 228. 
70

 Haldon, 1997, s. 31; Laiou and Morrison, 2007, s. 32. 
71

 Haldon, 1997, s. 29.  
72

 Grey, C. (2011). Constructing Communities in the Late Roman Countryside. Cambridge University 

Press. S. 198. 
73

 Patronicium hareketine karĢı geç antik dönemde geliĢen merkezi otoritenin tepkisi Codex 

Theodosian’da oldukça belirgindir. Codex’te özellikle hareketin Mısır’da gerçekleĢtiğine dair bir ibare 

bulunmakla birlikte himaye altına giren çiftçiler beĢ ve on iki pound altın ödemekle yükümlü 

tutulmuĢlardır. Öte yandan I. Konstantinus’un vergi miktarına iliĢkin olarak devletin önerdiği verginin 

“sadık” eyalatler için fazla olmadığı yönündeki ifadesinin kanunda geçiyor olması dikkat çekicidir. Bkz. 

The Theodosian Code and Novels and The Sirmondian Constitutions. (ed. Pharr, C.). (1969). Greenwood 

Press, Publisher. S. 316, 11. 24. 2. Bunu dönemin vergi aĢırılığına karĢı artan Ģikayetlerin imparatorun 
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merkezi hükümetin büyük toprak sahipliği ile yüzyıllarca sürecek bir çatıĢma alanına 

dönüĢmüĢtür. Bu nedenle devlet dördüncü yüzyıldan itibaren gelirlerini ve otoritesini 

azaltan büyük toprak sahipleri yerine giderek daha fazla küçük toprak sahipliğini ve köy 

topluluklarını desteklemeye eğilimli görünür.
75

 Öte yandan dördüncü yüzyıl boyunca 

finansal faktörler ve artan iĢ gücü ihtiyacı hükümetin 332 yılında kolonların kalıtsal 

olarak toprağa bağlamasına neden olmuĢtur. Kanuna göre özgür olan kolonun toprağa 

bağlanarak hareket özgürlüğünü kaybetmesi ile statüsünün çocuğuna geçmesi pratikte 

büyük toprak sahiplerinin serflerine dönüĢmelerine yol açmıĢtır.
76

 Dolayısıyla dördüncü 

yüzyıldan itibaren tarımsal nüfusun büyük bir çoğunluğu değiĢen statülerde kolonidir. 

Erken Bizans devletinde Balkanlar, Anadolu ve Suriye’nin belirli bölgelerinde özerk 

köylü alanları olmasına rağmen dördüncü yüzyıldan erken yedinci yüzyıla kadar 

aristokratik büyük toprak sahipliği tarımsal ekonomide ve buna bağlı sosyal iliĢkilerde 

baskındır. Bu dönemde bağımsız köylü gruplarının yanı sıra kentsel meslek birlikleri 

geç antik dönemin zorunlu Roma ekonomisi içinde birleĢtirilmiĢlerdir.
77

 Devlet benzer 

biçimde çeĢitli meslek sahiplerini kalıtsal olarak mesleklerine bağlayarak 

imparatorluğun ihtiyaç duyduğu iĢ gücü kaynağının devamlılığını sağlanmayı 

amaçlamıĢtır.
78

  

                                                                                                                                                                          
ağzından ifade edilmesi ve vergiye itirazın asilik olarak kavranılması yönünde iki Ģekilde okumak 

mümkündür. Diğer yandan Geç Antik dönemde özel toprak sahipleri ile merkezi otorite arasında bir tür 

antagonizma olduğunu varsaymak abartılıdır. Bkz. Grey, 2011, s. 201. Benzer biçimde Bizans devleti 

açısından böyle bir antagonizmanın saptanması zorlama olacaktır, çünkü büyük toprak sahipliği olgusu 

genel olarak Bizans idari sisteminin yüksek aĢamalarında bulunan yönetici sınıfın bir fonksiyonudur. Bkz. 

Kaplan, M. (2009). The Producing Population. A Social History of Byzantium (Haldon, J. Ed.). Willey-

Blackwell. P. 143-168. S. 144. Bu durum bir açıdan Bizans toplumsal yapısında sistemin monotonluğunu 

bozan güçlü bir dinamiği oluĢturmuĢtur ancak devletin geç Bizans dönemine kadar büyük toprak 

mülkiyetine iliĢkin temel refleksi feodalleĢme eğiliminin bastırılması yönündedir. 
74

 Ostrogorsky, 1966, s. 206; Yerasimos, 1976, s. 36. 
75

 Osrogorsky, 1966, s. 207; Sarris, P. (2009). Social Relations and the Land: The Early Period. A Social 

History of Byzantium (Haldon, J. Ed.). Willey-Blackwell. P. 92-112. S. 104-105; Setton, K. M. (1953). 

On the Importance of Land Tenure and Agrarian Taxation in the Byzantine Empire, from Fourth Century 

to Fourth Crusade. The American Journal of Philology. Vol. 74, No 3. Pp. 225-259.  

www.jstor.org./stable/292309. 07.07.2015 09:38. S. 228; Kropp, 2001, s. 84. 
76

 Ostrogorsky, 1966, s. 206; Ostrogorsky, 1995, s. 36. 
77

 Haldon, 1997, s. 28; Sarris, 2009, s. 108.  
78

 Diokletianus ve I. Konstantinus reformları toplumsal ve ekonomik açıdan siyasal bir bütünleĢmeyi 

amaçlamıĢtır. Bu nedenle ekonomik aktiviteler güdümlü bir ekonomik modele göre düzenlenmiĢtir. 

Üçüncü yüzyıl krizinin yarattığı iĢ gücü eksikliğine reformun tepkisi tarımda kolonusların toprağa 

bağlanması ile kentlerde collegialar üzerinden mecburi hizmetlerin gerçekleĢtirilmesi adına kalıtsal 

mesleğe bağlama sisteminin tercih edilmesidir. Bkz. Karadeniz, 1976, s. 28. Kriz yıllarında collegialara 

sorumlu oldukları iĢlerin tekeli verilmiĢ ve üyeleri verdikleri hizmet karĢılığında askerlik görevinden 

muaf tutulmuĢlardır ya da karĢılığı ödenmeden verdikleri hizmet vergi ödemesi olarak değerlendirilmiĢtir. 

Gemiciler collegiumu buğdayı Mısır’dan karĢılıksız taĢımıĢ, fırıncılar ekmeği ücretsiz piĢirmiĢ veya 

imalatçılar maliyet fiyatına mal vermek zorunda bırakılmıĢtır ancak devletin giderek artan taleplerinin 

ağırlığı collegium üyelerinin kentlerden kaçmasına yol açınca merkezi hükümet onların yer 

değiĢtirmelerini yasaklayarak kalıtsal olarak mesleğe bağlamıĢtır. Bkz. Heaton, 2005, s. 62. Mesleğe 
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Yeni Bir Aktör - Büyük Toprak Sahibi Olarak Kilise: 

 

BeĢinci yüzyılda yeni bir büyük toprak sahibi grup olarak kilise ve piskoposluk ortaya 

çıkmıĢtır. Kilise kendi bünyesinde bulunan hastane, yetimhane, yaĢlılar evi gibi hayır 

kurumları sayesinde toplumda büyük prestij kazanmıĢ, imparatorlar ve inançlı 

Hıristiyanların yaptıkları bağıĢlarla geniĢ ölçüde toprak edinmiĢtir. Bu dönemde 

piskopos, kilisenin idari ve mülki amiri olarak yönetici sınıfın bir üyesi haline gelmiĢtir. 

Piskopos kendi diocese sınırları içerisinde bulunan tüm din adamları ve manastırları 

kontrol etmiĢtir. Manastır baĢrahibinin seçilmesi, yeni yapıların yapılması, kilise 

mülklerinden gelen gelirlerin hayır kurumlarına ve din adamlarına dağıtılması 

piskoposun denetimine verilmiĢtir. Altıncı yüzyılda kent mahkemelerinde ve idari 

fonksiyonlarında görevlendirilen piskopos bu dönemde kent babası olarak kent elitleri 

arasına girmiĢtir.
79

 Diğer yandan kilise ve piskoposluk, patronicium hareketine karĢı 

devletin bağımsız köylüyü destekleme politikasının bir aparatı olarak yasal patron 

sıfatıyla köylüyü himaye etmeye baĢlamıĢtır. II. Theodosius’un (408-416) 415 yılında 

çıkardığı kanunla
80

 Konstantinopolis ve Alexandria (Ġskenderiye) kiliseleri zayıfların 

korunması karĢılığında, koruma altına aldıkları köylerin bütün vergi gelirlerini ve 

sorumluluklarını elde etmiĢtir.
81

 Bu dönemde ekonomik güçleri giderek artan kilise 

kurumu, diğer toprak sahibi gruplar gibi çok sayıda kolonus ve tarımsal kölenin sahibi 

olmuĢtur. Aynı yüzyılda sonraki imparatorlar kilisenin artan ekonomik nüfuzu 

karĢısında bütün himaye sözleĢmelerini yasaklamıĢlardır.
82

 Önlemlere rağmen kilise ve 

piskoposluk kentsel ve kırsal patron olarak konumunu güçlendirmeyi sürdürmüĢtür. Bu 

açıdan imparatorluk genelinde var olan büyük mülk sahipliği olgusu devletin idari 

sisteminin bir fonksiyonu olarak devam etmiĢtir. Öte yandan büyük toprak sahipliği 

fenomeni batıda merkezi iktidarın otoritesini kurması önünde en büyük engellerden 

birini oluĢturmuĢtur. Zayıf devlet idaresi ve güçlü aristokratik toprak sahiplerinin 

birliği, üçüncü yüzyıl krizinden itibaren batı ekonomisi ve politik yaĢamını imleyen 

faktörlerden biri olarak ortaya çıkmaktadır. Benzer biçimde devlet idaresinin zayıflığı, 

                                                                                                                                                                          
bağlama uygulaması kiĢilerin statülerine ve fonksiyonlarına göre gerçekleĢtirilmiĢtir. Kentli elit sınıflar 

(curiales), askerler, bazı ticaret ve zanaat üyeleri gibi gruplar collegiaların kalıtsal üyeleri haline 

getirilmiĢlerdir. Bkz. Haldon, 1997, s. 28.   
79

 Haldon, 1997, s. 291-292. 
80

Codex Theodosian’da adı geçen kiliselerin bulundukları bölgenin vergi gelirlerini üstlenecekleri yanı 

sıra bu kiliselerin din adamlarına herhangi bir toprak ağası nüfuzunun kurulamayacağı kanunda 

belirtilmiĢtir. Bkz. Codex Theodosian, s. 446. 16. 2. 33. 
81

 Cameron, 2001, s. 93; Haldon, 1997, s. 13-27.  
82

 Cameron, 2001, s. 86-93. 
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doğu ve batı açısından kolonus statüsünün farklılaĢmasında belirgindir. Batı kolonusu 

daha yoksul ve baskı altında bir görüntüye sahiptir.
83

  

Genel olarak büyük toprak sahipliği dördüncü yüzyıldan itibaren batıda imparatorluğun 

doğusuna göre daha büyük bir geniĢleme gösterirken, batı idaresini daha kırılgan hale 

getirmiĢtir.
84

 Batının ekonomik ve idari güçsüzlüğü askeri zayıflığıyla birlikte yüzyılın 

son çeyreğinde imparatorluk kontrolünden çıkarak parçalanmasına neden olmuĢtur.
85

 

Ġmparatorluğun batısı Arian halklarının iĢgali ile tamamıyla takas ekonomisi ve 

kırsallaĢma koĢullarına teslim olurken, doğu I. Anastasius’un (491-518) mali 

reformlarıyla ekonomiyi sağlam bir temele oturtmuĢtur. Doğuda artan para hacmi, 

merkezi hükümeti kırsalda ayni olarak kalmıĢ vergilerin nakit olarak toplanması 

yönünde cesaretlendirmiĢtir fakat imparatorun tarımsal vergilerin nakde çevrilmesine 

dönük politikası kırsalda vergi yüküne yönelik Ģikayetleri arttırmıĢtır.
86

 

 

 

Altıncı Yüzyıl: 

 

Altıncı yüzyılda geç Roma tarımsal toplumunun dengesinde önemli bir değiĢiklik 

olmamıĢtır. Bu dönemde imparatorluğun büyük toprak sahibi sınıflarını rei privata, 

domus divinae ile fundi patrimoniales ünvanlarına sahip devlet memurları, yüksek 

ruhban sınıf üyeleri ve senatöryel elitler oluĢturmuĢtur. Dönemin temel toprak iĢletme 

biçimi kiracılık yönünde geliĢmeye devam etmiĢ ve baĢta devlet olmak üzere tüm 

toprak sahibi üst sınıflar kendi topraklarını kolonuslara kiralamıĢlardır. Dolayısıyla 

altıncı yüzyılda kira sözleĢmelerinin kullanımı büyük ve küçük arazi sahipleri
87

 

açısından yaygın hale gelmiĢtir.
88

 Bu durum I. Iustinianus’un hukuk kodifikasyonunda 

kira ve sözleĢme usullerinin düzenlenmesi açısından görünürdür.
89

 Benzer biçimde I. 

Iustinianus’un kodifikasyonu içerisinde kolonusların toprağa bağlanması ve toprak 

                                                           
83

 Haldon, 1997, s. 31. 
84

 Cameron, 2001, s. 84. 
85

 Cameron, 2001, s. 85; Maas, 2000, s. 69. 
86

 Ostrogosrky, 1995, s. 60; Treadgold, 1997, s. 168-253. 
87

Geç antik dönem boyunca Roma tarımsal toplumu toprak sahipliği bakımından karıĢık bir görüntü 

sunar. Büyük toprak sahibi olan senatörler, devlet ve kilise memurları yanında özgür köylüler, azat 

edilmiĢ ve yarı köleler ya da değiĢen statülerde asker gruplarının sahip olduğu orta ve küçük ölçekli 

toprak mülkiyetleri bulunmaktadır. Bkz. Haldon, 1997, s. 13.  
88

 Ostrogorsky, 1966, s. 207; Haldon, 1997, s. 125. 
89

 Bkz. The Digest of Justinian  (Translation edited by Watson, A.). (1998). University of Pennsylvania 

Press; Birks, P.- Mcleod, G. (1987). Justinians’s Institutes. (translated with an introduction by Grant and 

McLeod with the Latin text of Krueger, P.) Cornell University Press.  
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sahibinin mülkünde doğan zürriyetleri için kolonus statüsünün Codex Iustinianus’ta 

güncellenmesi tarımsal iliĢkilerde yaygınlaĢan kiracılığın diğer bir yönünü gösterir.
90

 

Diğer yandan bu dönemde yazılı kaynaklar
91

 vergilerin ağırlığına, devletin mali 

servislerinin acımasızlığına ve özel mülk sahiplerinin vergi toplama görevlerine iliĢkin 

geç antik dönemin baĢından beri devam eden Ģikayetlerin sürdüğünü gösterir.
92

 Bu 

duruma özellikle I. Iustinianus’un batıya olan seferleri ve sonrasında devletin içinde 

kaldığı uzun soluklu savaĢların maliyeti ile 540 yıllarında baĢ gösteren veba salgının 

yarattığı tahribatın köylünün vergisine yüklenmesi etkili olmuĢtur.  
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 Ostrogorsky, 1995, s. 70; Maas, 2000, s. 67. 
91

 I. Iustinianus döneminde Kostantinopolis’te sivil memur olan Ioannes Lydus “On the Magistracies of 

the Roman State’de imparatorluk servislerinin acımasızlığını, liderini kiklop ve salmoneus olarak Yunan 

mitolojisinden iki kötülük figürüyle tarif etmiĢtir. Bkz. Mass, 2000, 13. Öte yandan “Merhametli Aziz 

Ioannes’in Yaşamı”nda; aziz ölümden sonra karĢılaĢabileceği korkunç canavarlar hakkında düĢünürken 

bunları vergi tahsildarına benzetmiĢtir. Croix’in belirttiğine göre geç antik dönem boyunca vergi 

toplanmasında gücün kötüye kullanımı olağan bir durumdur. Borcunu ödemeyenler dövülüyor, hapse 

atılıyor ve hatta yerel görevlilerin yardımıyla mükelleflerin evlerinin yakıldığına dair bilgiler olduğu 

belirtilmiĢtir. Bkz. Croix, 2013, 626.  
92

 Cameron, 2001, s. 81-82; Maas, 2000, s. 13; Sarris, 2009, s. 105. 
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1.3.2. Mali Organizasyon 

 

Geç antik dönemde devlet maliyesi I. Konstantinus tarafından rei privata (özel maliye 

dairesi), sacrae largitiones (kutsal bağıĢlar) ve praefecture (praetor genel valilikleri) 

olarak üç birime ayrılmıĢtır. Diokletianus reformunda olduğu gibi prefecturalar arazi 

vergisi matrahının hesaplandığı ve dağıtıldığı en önemli ekonomik birim olmaya devam 

etmiĢtir.
93

 Bütün bölgelerin geniĢ alanları imparatorluk mülküne dahil edilmiĢ, bu 

mülklerin yönetimi comes res privatae sorumluluğuna verilmiĢtir. Res privatae bürosu 

iki alt büroya ya da scriniaya bölünmüĢtür. Her biri toprak bağıĢları, kira sözleĢmeleri 

gibi spesifik sorumluluklara sahiptir ve her bölgede imparatorluk personelinin 

mülklerinin denetimini yapıp gelirlerini toplamıĢlardır. Büro aynı zamanda imparatorun 

kiĢisel ihtiyaçları için kaynak oluĢturmuĢ ve devletin mali gelir kaynağı olarak 

kullanılmıĢtır.  

 

Sacrae largitiones departmanı altın ve gümüĢ külçeleri, madenleri, darphaneleri, zırh 

dekorasyon atölyelerini ve devlet boyahanelerini yönetmiĢtir. Bölüm aynı zamanda 

askerlere verilen altın ve gümüĢ bağıĢları çıkarmıĢtır. Sacrae largitiones bürosu rei 

privata gibi merkez bir büro ile her diocesede bulunan bölgesel personele sahiptir. Büro 

genel memur konuları, gelirler, hesaplar, haberciler, askeri bağıĢlar, külçeler, 

piskoposluk altın rezervleri, darphaneler, imparatorluk giysileri, gümüĢ para, saray 

gümüĢçülüğü, bakır ve zırh dekorasyonuyla ile ilgilenen on bölümden oluĢmaktadır. Bu 

bürolar altın, gümüĢ ve kaliteli ipek elbiselerden oluĢan bir dizi hazineye sahiptir. 

Sacrae largitiones temsilcileri haczedilmiĢ kent topraklarından gelen gelirlerden 

sorumludur ve kentteki yabancı ticaretin kontrolü bu departmana bağlı bir memur olan 

comites commerciourum yetkisindedir. Öte yandan procuratores ve monetarii 

tarafından iĢletilen para basımı bölümün en önemli idari görevlerinden biridir. Bu 

memur kesimi dördüncü yüzyıldan itibaren kalıtsal meslek haline getirilmiĢtir.
94

  

 

Praefecturalar ise oldukça büyük gelirleri ve idari iĢlevleri ile rei privata ve sacrae 

largitiones birimlerinden daha önemli fonksiyonlar üstlenmiĢtir. Praefecturalar daha 

önce belirtildiği üzere vicarius yönetiminde olan dioceselerin spesifik bölgelerinden 

                                                           
93

 Haldon, 2007, s. 63.  
94

 Haldon, 1997, s. 174-175. 
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oluĢur. Praefecture bürosu baĢta baĢkent olmak üzere belirli kentlere tahıl desteğinden 

sorumludur, bu nedenle büronun görevi devletin besin kaynağının tedariği açısından 

oldukça yaĢamsaldır.
95

 Praefecturalara bağlı olan her diocese, praefectum augustalis 

altındaki bir scrinium
96

 tarafından temsil edilmiĢtir. Bunlar kamu iĢleri, silahlar, devlet 

mallarının toplanmasının yanı sıra baĢta Konstantinopolis olmak üzere diğer kentlerin 

tahıl tedariği ile sorumludur. Büro aynı zamanda arca ya da praefectural hazineye 

sahiptir. Hazine genel banka iĢlevi taĢıyan genike trapeza ve I. Konstantinus döneminde 

ürün satıĢının ve tüccarlara konulmuĢ collatio iustralis vergilerin tahakkukundan 

sorumlu özel banka idike trapeza olarak iki bölüme ayrılmıĢtır. Öte yandan bölgelerin 

yollar, köprüler, granariumlar, posta istasyonları gibi kamusal iĢlerinin yürütülmesinde 

praefectura valilikleri görevlendirilmiĢlerdir.
97

 

  

                                                           
95

 Tahıl tedariği devlet gemicilik loncası diğer adıyla navicularii aracılığıyla yapılır. Bkz. Haldon, 1997, 

S. 176.  
96

 Dioceselerde bulunan scriniumlar adiutor ve chartularius (muhasebeci) adındaki iki memur ile 

tractatores ya da trakteutainin yardımcı olduğu iki numeraii tarafından yönetilmiĢtir. Bkz. Haldon, 1997, 

s. 178.  
97

 Haldon, 1997, s. 177. 
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1.3.3. Geç Antik Dönem Vergi Organizasyonu 

 

Erken imparatorluk döneminde vergi organizasyonu kentsel temelde 

gerçekleĢtirilmiĢtir.
98

 Bu nedenle kent belediyeleri çevrelerindeki toprakların ve 

üreticilerin vergilerini devletin belirlediği oranlarda toplamakla yükümlüdürler. 

Verginin eksik toplanması durumunda devletin belirlediği vergi oranlarının 

tamamlanması kent yönetimlerine yüklenmiĢtir. Bu nedenle devlet vergilerinin mali 

yükü kent toplumunun en zengin üyelerine dağıtılmıĢtır.
99

 Geç ikinci yüzyıldan itibaren 

erken imparatorluk vergi sistemi giderek bozulmaya baĢlamıĢtır. Özellikle iç savaĢ ve 

veba salgını üretken nüfusu azaltmıĢ dolayısıyla vergi gelirleri düĢmüĢtür. Üçüncü 

yüzyıl boyunca ekonomik krizin neden olduğu enflasyon parasal vergiyi 

değersizleĢtirmiĢ ve devlet ayni ödemeler yoluyla vergileri tahsil etme yoluna 

gitmiĢtir.
100

 Benzer biçimde ayni verginin parasal verginin yerini alması taĢıma 

ücretleri, ürünün bozulması ve depolanması gibi iĢlemlerin artıĢıyla birlikte devletin 

gelirlerini düĢürmüĢ ve maliyetleri arttırmıĢtır.
101

 Dolayısıyla üçüncü yüzyıl sonunda 

erken imparatorluk vergi sistemi etkisizleĢmiĢtir. 

 

 

Capitatio-Iugaito: 

 

Diokletianus 296 yılında vergi sorumluluğunu iĢ gücüne ve toprağa yükleyerek yeni bir 

vergi sistemi olan capitatio-iugatio vergisini tanıtmıĢtır. Yeni vergi sisteminin hedefi bir 

vergi değeri yaratmak için her alanda üretken bir kapasite kurmak ve alan üzerinde 

vergi yükümlüğünü tutan kiĢinin sorumluluğunu tanımlamaktır.
102

 Diokletianus’un 

sistemi bu açıdan vergi gelirlerinin arttırılması ve vergi kaçırılmasını engellemek için 

tasarlanmıĢtır. Bu sistemde toprak iĢ gücüne, iĢ gücüde toprağa bağlanarak demografik 

                                                           
98

 Haldon, 1997, s. 65. 
99

 Corbier, M. (2000). Kent, Arazi ve Vergilendirme. Antik Dünyada Kırsal ve Kent. (Özgenel, L. Çev). 

Homer Yayınevi. 213-245. S.  221; Boek, 2008, s. 69; Heaton, 2005, s. 61. 
100

 Gregory, 2010, s. 32; Treadgold, 1997, s. 16. 
101

 Treadgold’a göre ayni ödemelerin devletin maliyetlerini düĢürdüğüne dair yanlıĢ bir görüĢ vardır. 

Aksine ayni ödeme devletin maliyetlerini arttırdığı gibi daha pahalı bir ödeme türüdür.  Bkz. Treadgold, 

W. (2014). Paying the Army in the Theodosian Period. Production and Prosperity in the Theodosian 

Period. (ed. Ine Jacops). Interdisciplinary Studies in Ancient Culture and Religion 14. Peeters. P. 303-

319. 
102

 Grey, 2011, s. 190.  
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düĢüĢten, toprağın terkedilmesine kadar tarımsal geliri azaltan bir dizi soruna çözüm 

sağlanmaya çalıĢılmıĢtır.
103

 Bu nedenle yeni mali sistem az çok eĢit vergi temeli 

yaratmaya çalıĢmıĢ, bölgesel ve kentsel vergi bağıĢıklıklarını kaldırmıĢtır. Diokletianus 

vergi sahipliğini tanımlamak için Bizans vergi sisteminin temelini oluĢturacak olan 

emlak tayini (epimenesis) sistemini kullanmıĢtır. Buna göre merkezi yönetim gelecek 

yılda sabit bir tutar toplamayı hesaplamıĢ, bunu annona vergisi içerisinde caput ve 

iugum olarak alt birimlere ayırmıĢtır.
104

 Caput
105

 baĢ vergisidir ve temelde vergi 

sorumlusunun sayısını belirten birimdir, vergi sorumlusunun varlıkları ise iugum olarak 

düĢünülmüĢtür. Caput ve iugum, annona olarak birlikte toplanmıĢlardır.
106

 Bu sistem 

toprak kadastrosu (indictio) ve nüfus sayımını gerektirmiĢtir. 292 yılından itibaren 

yapılan indictio baĢlangıçta her beĢ yılda bir daha sonra on beĢ yılda bir yapılmıĢtır.
107

 

Indictio döneminde toprak kalite ve miktar açısından değerlendirilmiĢ ve toprakta 

mevcut olan iĢ gücü miktarı değerlendirmeye dahil edilmiĢtir. Verginin hesaplanması 

sırasında hayvanlar değerlendirmeye alınmıĢ vergiye ait oran belirlendikten sonra vergi 

matrahı mükellefine bildirilmiĢtir.
108

  

 

Vergilerin toplanması için praetorion prefectin görevlendirdiği memurların denetiminde 

kent konsilleri sorumlu tutulmuĢtur.
109

 Erken imparatorluk döneminde olduğu gibi kent 

konsillerinde yer alan curiales ya da decurionlar kentlere belirlenmiĢ olan vergi 

kotalarını eksiksiz yerine getirmek zorunda bırakılmıĢ, kotanın eksik olması durumunda 

konsil üyeleri eksik yekünün tamamlanmasından sorumlu tutulmuĢlardır.
110

 

                                                           
103

 Haldon, 1997, s. 29. 
104

 Haldon, 1997, s. 29.  
105

 Roma hukukunda kiĢi kavramını karĢılayan sözcük caputtur. Bkz. Karadeniz, Ö. (2010). Roma 

Hukuku. Yetkin Yayınları. Dolayısıyla caput vergisi özgür kiĢi olmanın bir göstergesidir. Bu aynı 

zamanda baĢ vergisinin kölelerden alınmadığını ifade etmektedir.  
106

 Haldon, 1997, s. 28; Setton,1953, s. 227; Oikonomides, N. (2002). The Role of Byzantine State in the 

Economy. The Economic History of Byzantium from the Seventh through Fifteenth Century. Dumbarton 

Oaks Trustees for Harvard University. Washington DC. P. 951-1037. S. 980-1037.  
107

 Nüfus sayımı sadece annona kısımlarının belirlenmesinde değil, devletin yüklediği angarya ve diğer 

geçici ve dönemsel vergiler içinde kullanılmıĢtır. 
108

 Gregory, 2010, s. 43; Treadgold, 1997, s. 16. 
109

 Gregory, 2010, s. 44; Treadgold, 1997, s. 17 
110

 Erken imparatorluk döneminde curiales ya da decurionlar kent çevresindeki topraklardan gelen 

gelirleri toplamakla görevliydi. Bunlar bu dönemde imparator, ordu ve memurların yanı sıra dördüncü 

vergi toplayıcı grubunu oluĢturmuĢlardır. Onların vergi üzerindeki sorumlulukları erken imparatorlukta 

benzer Ģekilde eksik miktarın tamamlanmasını içermiĢtir ancak üçüncü yüzyıldan itibaren belirlenmiĢ 

vergi oranlarına ulaĢmaları oldukça zorlaĢmıĢtır. Bu nedenle görevlerinden kaçmaya çalıĢmıĢlardır. Bkz. 

Heaton, 2005, s. 61-62. Kriz döneminde gelirlerini sağlama almaya çalıĢan merkezi iktidar kent elitlerini 

geleneksel rollerini üstlenmeye zorlamıĢ ve onları kalıtsal olarak görevlerine bağlamıĢtır. Bkz. Cameron, 

2001, s. 82. Kent elitlerinin vergi ödemelerinin eksiksiz yerine getirilmesinde sorumlu tutulmaları 

ekonomik olarak zayıflamalarına neden olurken, idari sistemde gerçekleĢen merkezileĢme yönündeki 
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I. Konstantinus döneminde (306-337) Diokletianus’un kurduğu vergi sistemi devam 

etmiĢtir. Bu dönemde imparator paranın değerini sabitleyerek özellikle doğuda annona 

vergilerinin ödemelerinde parasal temelin tedricen üstünlük kazanmasını sağlamıĢtır.
111

 

Aynı zamanda senatör mülklerini kapsayan collotia glebalis
112

 vergisi ile ticaretle 

uğraĢanlar için collatio iustralis
113

 ya da chrysrgyron denilen nakit ödenen iki yeni 

vergi türünü tanıtmıĢtır. Ġlkine göre daha ağır olan collatio iustralis vergisi ticaretle 

uğraĢan tüccar, iĢ adamı gibi kesimleri rahatsız etmiĢtir. Öte yandan vergi sisteminin 

aĢırılıklarına ve verginin tahakkuk edilmesinde zor kullanımına dair yoğun Ģikâyetler 

bulunmaktadır. Yüzyıl ortasında Valentinianus (364-375) ve Valens (375-378) vergileri 

baskılama politikası yürütmüĢler, vergi adaleti konusunda Ģikâyetleri dinlemek ve 

rüĢveti kontrol etmek için bölgelere bağımsız memurlar atamıĢlardır.
114

 Dördüncü 

yüzyılın sonunda vergi aĢırılığı kısmen durdurulmuĢ ve çoğu vergi mükellefi vergi 

sorumluluklarını üstlenmiĢtir.
115

 

 

I. Anastasius döneminde (491-518) ekonomide parasal iĢlemin üstünlük kazanması 

yolsuzlukların artmasına neden olmuĢtur. Bu nedenle imparatorun finansal danıĢmanı 

Marinus, vindex civitatis ya da kent koruyucusu denilen (defensor civitatis) yeni bir 

idareci memuru tanıtmıĢtır. Doğrudan praetorian prefectlere bağlı olarak çalıĢan 

vindicis,
116

merkezden curialeslerin yerine ikame edilerek kentlerdeki vergi kotalarını 

eksiksiz toplamakla görevlendirilmiĢlerdir. Vergilendirme sisteminin yeniden 

oluĢturulmasıyla birlikte devlet gelirleri artarken, verginin tahakkukunda merkezin 

müdahalesinin dolayımsız hale gelmesi giderek güçlerini kaybeden curialeslerin, vergi 

sisteminin dıĢına atılmalarıyla sonuçlanmıĢtır.
117

   

                                                                                                                                                                          
yapısal düzenlemeler onları vergi toplayıcı bir grup olarak merkezi iktidarın basit bir aracısı durumuna 

indirgeyerek statü kaybetmelerine neden olmuĢtur. Bu geliĢmenin kendisi süreç içerisinde giderek idari 

sistem ve kentsel yaĢamda önemlerini kaybetmeleriyle sonuçlanmıĢtır.  
111

 Ostrogorsky, 1995, s. 38; Gregory, 2010, s. 59. 
112

 Collotia glebalis vergisi beĢinci yüzyıl yarısında Marcian tarafından kaldırılmıĢtır. Bkz. Croix, 2013, 

s. 620. 
113

 Collatio iustralis vergisi I. Anastasius döneminde kaldırılmıĢtır. Bkz. Ekonomi. 
114

 Geç Roma toplumunda vergi toplamaya iliĢkin zorla alma, rüĢvet, haksız vergi gibi pek çok Ģikayet 

söz konusudur. Bu Ģikayetlere iliĢkin Codex Theodosius’tan anlaĢıldığına göre I. Konstantinus 

döneminden itibaren devletin önlem almaya çalıĢtığı görülür: “ducenaari, centenarii ve sexegenarii vergi 

toplayıcıları belediyenin düzenlediği vergi listesinde adı gelmedikçe vergi borcu olan kişiden ödeme talep 

edemezler. Toplayıcı hilesiz ve zorlama olmadan bu işi yürütmek zorundadır. Ödemenin haksız ve kişiyi 

zorda bıraktığı şeklinde toplanması durumunda şikayet ispatlanırsa böyle vergi toplayıcıları ağır ceza 

alacaklardır”. Bkz. Codex Theodosian, s. 299. 11.7.1. 
115

 Haldon, 1997, s. 96; Treadgold, 1997, s. 63. 
116

 Vindex çoğulu vindicis. 
117

 Ostrogorsky, 1995, s. 59; Gregory, 2010, s. 118; Treadgold, 1997, s. 168. 
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1.4. POLİS 

 

Antik Yunan ve Roma toplumlarında kültürel yaĢantı, idari ve mali organizasyonun 

kentte gerçekleĢmesi, Yunan-Roma toplumsal yapısının kentli olarak düĢünülmesine 

kaynaklık etmiĢtir. Antik uygarlığın örgütlenmesinin kentsel ağırlığı ve peyzajı aynı 

zamanda Ortaçağ uygarlıklarını kendisinden ayıran temel rezervlerden biri olarak 

değerlendirilir. Diğer yandan kentin ne olduğuna iliĢkin unsurların tanımlanması, kentin 

köy içinde geliĢen siyasal topluluk birliklerinin organik kentlerinden, Helenistik 

dönemin eĢitlikçi grid planlı kentlerine, Roma’nın aristokratik ağırlıklı kent yapısından 

koloni kent modellerini içeren farklı ölçü ve nitelikte varyasyonlar gösterir.
118

 Tüm 

farklı biçimlerine rağmen antik kent etrafındaki kırsal alan için politik, dinsel ve 

kültürel bir merkezdir. Bu açıdan antik toplumlar temelinde tarıma dayalı toplumlardır 

ve kentsel merkezleri kırsal hinterlandları (chora) ile politik ve ekonomik olarak birlik 

oluĢturur.
119

 Kentin kırsal ile ontolojik iliĢkisi, antik kentin varlığının kırsaldan gelen 

ürün ve gelirlere bağlı olmasının sonucudur.
120

 Dolayısıyla tarımsal organizasyonu 

yöneten ya da tarımsal artı değere sahip olan sınıflar kentlerin politik ve ekonomik 

yaĢamında söz sahibi olan büyük toprak sahipleridir.
121
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 Klasik, Helenistik ve Roma dönemi kent modelleri için bkz. Stanislawsky, D. (1946). The Origin and 

Spread of the Grid-Pattern Town. Geographical Review. Vol. 36. No. 1. Jan. 1946. S. 105-118). 
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 Antik dönemde kentin kırsal alana bağlılığına iliĢkin olarak Vitrivius’den bilindik bir anekdot oldukça 
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tedariki imkansızdır”. Bkz. Croix, 2013, s. 29; Mumford, 2013, s. 157. 
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 Hadrill-Wallace göre antik kentin yönetici çekirdeğini oluĢturan toprak sahibi seçkin tabakanın kentsel 
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245. Bu durum kentte yaĢayan ailelerin ihtiyaçlarını kırsaldaki topraklarından sağlayarak pazarın parasal 

aktivitesine girmemelerinin yanı sıra bu tür ürünleri para kazanmak için yapan tüccarlara ve ticaret 

iliĢkilerine karĢı antik toplumlarda oluĢmuĢ küçümseme duygusuyla beslenmiĢtir. Bkz. Mumford, 2013, s. 

168. Aynı Ģekilde antik kentin kırsalla olan bağımlılığı konusunda Weber antik kentliyi yarı köylü olarak 

tanımlamıĢtır çünkü antikite Ģehirlisi kentteki varlığını sürdürecek ölçüde kendisine ait toprağa (kleros) 
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Roma toplumunda kent (polis ya da civitas), Roma devleti tarafından uygulanmıĢ yasal 

bir idari sistemi tanımlar. Civitas kavramı yerellik ile imparatorluk arasında kilit bir 

yere sahiptir, hem merkezi hem de bağlısı olan kırsal hinterlandını temsil eder, bu 

açıdan imparatorlukta en temel birleĢtirici politik ve idari birimi oluĢturur.
122

 Roma 

döneminde idari yapının bir parçası olarak tasarlanmıĢtır.
123

 Temelinde özerktir ve 

devlet gelirlerinin toplanmasından sorumludur. Civitasın iĢleyiĢi imparatorluk 

sisteminin izdüĢümüdür
124

 çünkü Roma devleti yeni eyalet ve kentlerin katılımıyla 

birlikte teritoryumununun gelirlerini toplayan bir tür merkez civitastır.
125

  

 

 

 

  

                                                                                                                                                                          
sahip olmak zorundadır. Bkz. Weber, M. (2003). Şehir Modern Kentin Oluşumu. (Ceylan, M. Çev.). 

BakıĢ Yayınları. S. 93.  
122

 Haldon, 1997, s. 100; Corbier, 2000, s. 213. 
123

 Roma devlet yapısında kentler en temel vergi birimini oluĢturmuĢtur. Kentlerin vergi idaresindeki yeri 

kente ait tarım alanlarından gelen gelirlerle belirlenmiĢtir. Roma devleti kent ve kır arasındaki bağlılığı 

idari ve ekonomik olarak katalize etmiĢtir. Diğer yandan imparatorluk içinde kentlerin var olmadığı 

yerlerde devlet yerleĢimleri dönüĢtürerek civitas kurumsal yapısı ve tüzel kiĢiliği yaratmıĢtır. Bkz. 

Haldon, 2007, s. 65. 
124

 Corbier, 2000, s. 221. 
125

 Antik kentin yönetici çekirdeğini oluĢturan toprak sahibi elitler ile Roma devletinin yönetici sınıfının 

toprak aristokrasisinin üyeleri olmaları civitas ve imparatorluk yönetimi arasında bürokrasiyi oluĢturan 

sınıfların ortak sınıfsal kökenlerine iĢaret eden bir durumdur. Bu iliĢki büyük toprak sahibi kentsel 

yöneticilerin devlet idaresinin daha üst sıralarına yükselebilmeleri ile doğrudanlık kazanmıĢtır.  
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1.4.1. Polis İdaresi  

 

Spesifik bir Roma kentinde meclis, bouleterion (Yun.) ya da curia (Lat.), kent 

belediyesine ve kırsal hinterlandına iliĢkin özerkliğin kurumsal yapısı olarak 

düĢünülmüĢtür.
126

 Roma toplumunda bir belediye meclisine sahip olmak toplumsal 

yerleĢimin civitas statüsü elde ederek imparatorluğun idari sistemininde yer aldığını 

gösterir. Bu meclisler kentlerin yönetici elitleri curiales ya da decurionlar yani 

aristokratik toprak sahipleri, koloni senatörleri gibi kentin ileri gelen seçkinleri 

tarafından yönetilmiĢtir. Devlet kentsel vergi toplama iĢini merkezin memurları yerine 

bu yerel elitlere vermiĢtir. Bu kiĢiler kentin tarımsal gelirlerinin toplanması ve kent 

topraklarının tasarrufundan sorumludurlar. Kent topraklarını kiraya verebilir, 

devredebilir ya da vergi tahsilatını iltizama bırakabilirlerdi. Kentin mali kaynaklarını 

kullanmada serbestlikleri onların özerkliklerinin bir sonucudur.
127

 Ekonomik 

özerkliklerine rağmen kent yönetici elitleri devletin istediği vergi miktarını toplamakla 

ve gelirin eksik toplanması durumunda zararı tazmin etmekle yükümlüydüler.
128

 Ġkinci 

yüzyıl yarısına kadar vergilerin eksiksiz toplanması sorumluluğu curialeslerin kent 

gelirlerinden ve yerel harçlardan kazanç elde ederek sistemden çıkar sağlamalarını 

engelleyememiĢtir. Kazançlarının bir kısmı ile hayırseverlik
129

 adı altında idaresini 

üstlendikleri kentlerin bakımı, onarımı ve yeni yapıların yapılması biçiminde kamusal 

faaliyetlerini yürütmüĢlerdir.
130

 Yerel seçkinlerin gerçekleĢtirdikleri imar faaliyetleri 

Roma toplumunda curia üyesi olmanın bir fonksiyonu olarak görülmüĢtür. Dolayısıyla 

devlet kentin güvenliği, bakımı, düzeni, idari ve mali görevlerini bu sınıfın 
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 Corbier, 2000, s. 234; Lavan, L. (2003). The Political Topography of the Late Antique City: Activity 

Spaces in Practice. Theory and Practice in Late Antique Archeology. (Lavan, L. and Bowden, W. Ed.). 

Brill. P. 314-337. S. 318. 
127

 Haldon, 2007, s. 65; Corbier, 2000, s. 234-237; Hadrill-Wallace, 2000, s. 245; Liebeschuetz, 1999, s. 

2.  
128

 Heaton, 2005, s. 62 
129

 Mitchell’e göre, Roma imparatorluğunun eyaletlerin güvenliği ve vergilerin toplanması için yerel 

yönetimleri desteklemesi kent yönetimlerinde seçkinlerin ortaya çıkmasına neden olmuĢtur. Bu geliĢme 

kentlerin fiziksel görünümlerini etkileyen yeni bir pazar oluĢturmuĢtur. Elitlerin hayırseverlik adı altında 

kamu için yaptıkları harcamalar, kentteki zenginlerin çoğunluğunun kırsalda yaĢayan nüfus üzerinde 

egemenlikleri için ödedikleri bir bedeldir. Helenistik dönemden farklı olarak Roma idaresi içerisinde 

birleĢtirilen kentler siyasal bağımsızlıklarını kaybetmiĢlerdir. Bu açıdan elitlerin kamusal yapıları anıtsal 

ve bezemeli olarak oldukça görkemlidir çünkü kentliler bu dönemde politik bağımsızlıkları ile değil 

anıtlarının benzersiz olmasıyla övünmüĢlerdir. Bkz. Mitchell, 1996, s. 197-198.  
130

 Maas, 2000, s. 19; Corbier, 2000, s. 239. 
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sorumluluğuna bırakmıĢtır ve Roma idaresinin bir parçası olarak kendi görev sınırları 

içerisinde otonomiye sahip olmuĢlardır.  

 

Curia sınıfının ikinci yüzyıldan itibaren sorumluluklarını yerine getirmekte ve kent 

yaĢamının ihtiyaçlarını karĢılamakta çeĢitli zorluklara sahip oldukları anlaĢılır. Üçüncü 

yüzyıl öncesinde buna kesin bir sebep bulmak zordur ancak genellikle bu sınıfların 

zengin olanlarının imparatorluk hizmetinde üst kademelere yükselerek yerel 

sorumluluklarını terk ettikleri ve kent idaresinin curia sınıfının orta düzey tabakaları
131

 

tarafından yürütüldüğü düĢünülmektedir.
132

 Öte yandan geç ikinci yüzyılda 

imparatorluk genelinde baĢlayan veba salgını vergi ödeyen nüfusun azalmasına neden 

olmuĢtur. Bu durum aynı yüzyılda baĢlayan doğuda Part, kuzeyde Goth istilaları 

nedeniyle daha fazla ağırlaĢmıĢtır. Ġmparatorluk savaĢ durumu nedeniyle askeri 

harcamaları arttırmıĢ ve azalan vergi gelirlerini vergi oranlarının yükseltilmesi ile 

dengelemeye çalıĢmıĢtır.
133

 Bu nedenle ikinci yüzyıl yarısından itibaren curialesler 

üzerindeki devlet baskısının arttığı düĢünülür.
134
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 Decurionlar ya da curia sınıfı toprak sahibi sınıfın en geniĢ kesimini oluĢturmuĢtur. Bu nedenle sınıf 

içerisinde farklı ölçülerde varlıklı elitler bulunmaktaydı. Ġkinci yüzyıl yarısından sonra curia hizmeti 

sınıfın daha az zengin olanların üstlendiği bir iĢ haline gelmiĢtir çünkü curia sınıfının zengin tabakası için 

honorati payesi elde etmek ya da devlet kademesinin üst sıralarında memuriyete yerleĢmek yerel 

görevlerin sorumluluğunu üstlenmekten daha kolaydır. Ekonomik güçleri yüksek mevkileri elde etmeye 

yeten curia üyeleri bu dönemde senatoya ya da Roma ve Konstantinopolis gibi büyük kentlerin curia 

hizmetlerine girmiĢlerdir. Bkz. Croix, 2013, s, 587; Haldon, 2007, s. 65. Bunda Diokletianus’un yeni idari 

sistemiyle birlikte bürokraside seçkin sınıfların artıĢının etkisi büyüktür. Üçüncü yüzyılın sonlarında 

imparatorluğa hizmet çeĢitli onursal unvanlarla birlikte curia hizmetinden kalıtsal muafiyet ayrıcalıkları 

ile ödüllendirilmiĢtir. 380 yılı kanunu kent belediyelerini bağlı oldukları bölgeler ile uyum içinde olmaya 

özendirmiĢ ve meclis delegelerinin bölgelerden imparatorluğa hizmet vermiĢ kiĢilerden seçilmesine teĢvik 

etmiĢtir. Bu kiĢiler honorati sayılmıĢlar ve geç Roma toplumunun kent yönetimlerinin ayrıcalıklı 

güçlüleri olarak curia sınıfı üzerinde bir pozisyon elde etmiĢlerdir. Bu açıdan honorati unvanı yerelde 

imparatorluk prestijini içeren bir statü olmuĢtur ve merkeze olan bağlılığın bir payesidir. Bkz. 

Liebeschuetz, 1999, s. 7; Grey, 2011, s. 182.  
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 Gregory, 2010, s. 24. 
133

 Treadgold, 1997, s. 7.  
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 Croix, 2013, 586. 
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1.4.2. Polis Organizasyonunun Çözülmesi  

 

Üçüncü yüzyılda imparatorluğun yaĢadığı politik istikrarsızlık ve ekonomik bunalım 

döneminde yükselen enflasyon paranın değerini düĢürmüĢ, fiyatların hızla yükselmesine 

neden olmuĢtur. Paranın değerinin giderek düĢmesi vergi ve çeĢitli ödemelerin 

yapılmasında ayni sistemin büyük ölçüde geniĢlemesine yol açmıĢtır.
135

 Devlet vergi 

gelirlerini parasal verginin değersizliğinden dolayı mal ve hizmet olarak talep etmek 

durumunda kalmıĢtır. Dolayısıyla devletin kriz koĢullarında vergi sistemi giderek 

etkisizleĢmiĢ, süreç içerisinde zayıflayan curia üyeleri sabitlenmiĢ vergi talebini 

karĢılayamaz duruma gelmiĢlerdir.
136

 Bu durum Erken imparatorluk döneminin kentsel 

organizasyonun çözülmesini beraberinde getirmiĢ ve antik kentin örgütlenmesinin özgül 

ritmini bozarak dönüĢümüne etki eden temel faktörlerden biri olmuĢtur.
137

 Yüzyılın 

sonunda Diokletianus’un devlet gelir kaynaklarının kontrolünü sağlamaya yönelik idari 

ve mali reformlar dizisi kentlerin imparatorluk yönetiminde özerk pozisyonlarının 

giderek azalmasına neden olarak antik kent açısından resmi daha karmaĢık hale 

getirmiĢtir. Kentler Diokletianus’un idari reorganizasyonu içerisinde praetorion prefect 

bölge valiliklerinin kontrolünde eyalet sisteminin bileĢeni haline getirilmiĢ ve curia 

sınıfı eyalet valilerinin doğrudan denetimine girmiĢtir.
138

 Bu dönemde merkezi hükümet 

vergilerin etkisizliğine önlem olarak capitatio-iugatio vergisini tanıtmıĢ, vergilerin 

tahsilinde merkezin denetimi altında curialesleri geleneksel sorumluluklarını yerine 

getirmeye zorlamıĢtır.
139

 Yeni sistemin karmaĢık bürokratik iĢleyiĢi ve yükseltilen vergi 
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 Gregory, 2010, s. 32; Treadgold, 1997, s. 16. 
136

 Üçüncü yüzyıl krizi vergi ödemelerini eksiksiz yerine getirmek zorunda olan curia üyelerini ekonomik 

olarak zayıflatmıĢtır. Yerel elitlerin mali zayıflıkları onların geleneksel olarak yerine getirdikleri kamusal 

iĢlerin azalmasında belirgindir. Liebeschuetz Aphrodisyas kenti için, kriz öncesi üç yüz yıllık dönemde 

kamusal yapı faaliyetlerine iliĢkin kent yazıtlarının 1500 adet olduğunu ancak 250-550 yılları arasında 

sadece 250 yazıt mevcut olduğunu belirtir. Üçüncü yüzyıl sonundan itibaren idari yapının merkezileĢmesi 

kentlerde sürdürülen kamusal faaliyetlerin bu andan itibaren imparator ve devlet görevlileri tarafından 

gerçekleĢtirildiğine dair yazıtlar bulunur. Aphrodisyas’ta bir meclis adına dikilen son anıt 360 yıllarına 

aittir. Liebeschuetz aynı zamanda geç dönemde dikilen onursal yazıtların kamu belgesi nitelikleri 

taĢımadığını ve daha çok süsleme amaçlı dikilmiĢ olabileceğini belirtir. Bkz. Liebeschuetz, 1999, s. 4. 
137

 Haldon, 2007, s. 65; Croix, 2013, s. 535; Sodini, J. P. (2003). Archeology and Late Antique Social 

Structures. Theory and Practice in Late Antique Archeology. (Lavan, L. And Bowden, W. Ed.). Brill. 25-

57. S. 28.  
138

 Haldon, 2007, s. 63; Haldon, 1997, s. 96; Grey, 2011, s. 182. 
139

 Yasal kaynaklar üçüncü yüzyıldan itibaren devletin kent belediyelerine olan baskısının giderek 

arttığını gösterir. Bu dönemde yerel belediyelerin ekonomik varlıkları devletin kontrolüne alınmıĢtır. 

Ġmparatorluk kent topraklarının denetlenmesi için merkezden memurlar tayin etmiĢ ve vergiler bunun 

üzerinden değerlendirilmiĢtir ancak curia sınıfının vergi gelirlerinin toplanmasındaki sorumluluklarının 

değiĢmesine izin verilmemiĢtir. Bkz. Grey, 2011, s. 183. Aksine vergi gelirlerindeki etkisizlik bu sınıfın 
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oranları altında curia sınıfı vergilerin eksiksiz toplanmasının yanı sıra harçların 

dağıtımının örgütlenmesi, vergi ürünlerinin taĢınması ve depolanması, yevmiyelerin 

ödenmesi ve hesaplarının tutulması ile ilgilenmek durumunda bırakılmıĢlardır.
140

 Süreç 

içerisinde sorumlulukları ve ekonomik durumları ağırlaĢan curialesler, devletin 

vergilerin toplanmasına iliĢkin baskısından kurtulmak için görevlerinden kaçmaya 

çalıĢmıĢlardır.
141

 Curia üyelerinin sistemden kopma eğilimi dördüncü yüzyılda I. 

Konstantinus’un (324-337) onları kalıtsal olarak görevlerine bağlaması ile 

sonuçlanmıĢ,
142

 curialeslerin kentlerin dıĢına çıkmaları ve sorumluluklarını terk 

etmeleri yasaklanmıĢtır.
143

  

 

Dördüncü yüzyılda kent topraklarının üçte ikisi rei privata tarafından haczedilmiĢ, 

kentler belediyeye ait vectigalia puplica gelirlerinde kontrollerini kaybetmiĢlerdir.
144

 

Belediye topraklarını kiralama yetkileri ve buradan elde ettikleri rantlar kısıtlanmıĢtır. 

Toprağın ve mali sistemin denetlenmesi için kent vergileri yapılandırılmıĢ ve 

merkezden atanan curator ya da pater civitatis gibi memurlar aracılığıyla merkezi 

iktidar kent gelirlerinin kontrolünü sağlamaya çalıĢmıĢtır.
145

 Bunun sonucunda kentsel 

meclisler dördüncü yüzyıldan itibaren giderek fonksiyonlarını kaybetmiĢlerdir ve 

belediye elitlerinin üstlendikleri imar faaliyetleri imparatorluğun bölgesel yöneticileri 

                                                                                                                                                                          
üzerindeki vergi talebi baskının arttırılması yoluyla kontrol altına alınmaya çalıĢılmıĢtır. Bkz. Croix, 

2013, s. 595. 
140

 Liebeschuetz, 1999, s. 6. 
141

 Cameron, 2001, s. 91. 
142

 Cameron, 2001, s. 168. 
143

 Sistemin ekonomik devamlılığının sağlanması için geç Roma döneminde hükümetin bazı meslek 

gruplarını kalıtsal olarak mesleklerine bağlanması geç dönem imparatorlarının kriz yönetme konusunda 

modus operantisi olarak görünür. Bu gruplar içinde curia ya da decurion sınıfının mesleğine bağlanması 

Codex Theodosian’da belirtilmiĢ ve onların 18 yaĢına gelen çocuklarının zorunlu belediye hizmetlerine 

katılması yasalaĢtırılarak hizmette kalıtsallık yolu ile süreklilik oluĢturulmaya çalıĢılmıĢtır. Bkz. 

Theodosian Code, s. 342, 12. 1. 1.- s. 343, 12. 1. 7. 
144

 I. Konstantinus yerel yönetimlerin gelir kaynaklarını oluĢturan toprakları kamulaĢtırmıĢ ve bu politika 

vergi ödemelerinin toplanması ve tamamlanmasından sorumlu curialeslerin durumunu olumsuz olarak 

etkilemiĢtir. Kent topraklarının kamulaĢtırılması nedeniyle kentler devlet gelirlerindeki aracılık rollerini 

kaybetmiĢlerdir. Croix, 2013, s. 620; Haldon, 1997, s. 96; Cameron, 2001, s. 99. Merkezi devletin 

talepleri ve kent giderleri arasında sıkıĢan curialesler sorumluluklarından kaçmaya çalıĢmıĢ ya da daha 

varsıl olanları senatoya veya kiliseye girerek hükümetin yüklediği sorumluluktan kurtulmayı 

denemiĢlerdir. Bkz. Gregory, 2010, s. 99; Cameron, 2001, s. 166. Bu durumun yerelde rahatsızlık nedeni 

olması dolayısıyla imparator Julianus (361-363) kent topraklarının kamulaĢtırılmasını durdurmuĢtur. 

Valentinianus (364-375) ve Valens (375-378) I. Konstantinus’un kent topraklarını haczetme politikasına 

devam etmiĢler ve toprakların yönetimini yeniden rei privatanın sorumluluğuna vermiĢlerdir. 

Ġmparatorlar aynı zamanda pagan tapınaklarına ait toprakları kamulaĢtırmıĢlardır. Diğer yandan kent 

konsillerinin toprakları olmadan ekonomik varlıklarını sürdüremediklerine dair protestoları nedeniyle 

topraklarının üçte biri kentlere geri verilmiĢtir. Yanı sıra iki kardeĢ ardıl imparator, curialeslerin senatoya 

yeterli mülk ve ödeme karĢılığında girebilmelerine izin vermiĢ ancak I. Theodosius (378-395) döneminde 

curia üyelerinin senatoya girmelerine son verilmiĢtir. 
145

 Grey, 2011, s. 183; Maas, 2000, s. 21.  
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tarafından gerçekleĢtirilmiĢtir.
146

 Ġmparatorluk gelirlerinin toplanması ve kentlerin 

bakımını gelir kaynakları olmadan yürütmeye çalıĢan kent konsillerinin finansal 

zorlukları, süreç içerisinde kent yapılarının rutin bakımlarının yapılmasını önemli 

ölçüde zorlaĢtırmıĢtır.
147

 Diğer yandan imparatorluğun üçüncü yüzyılda baĢlayan 

sınırlarındaki savaĢ durumu
148

 için kent savunmasının güçlendirilmesine yönelik sur 

faaliyetleri curia sınıfının sorumluluğuna verilmiĢtir. Daha zengin kaynaklara yanı sıra 

coğrafi avantajlara sahip olan kentler ticaret üzerindeki vergiler ve görevlerden 

zenginlik biriktirmeye devam etmiĢlerdir. Özellikle Aleksandria (Ġskenderiye), 

Antiokhia (Antakya), Sardis (Sard) ya da Efesos (Efes) gibi zengin kentlerde gemiciliğe 

yatırım yapmıĢ zengin tüccar ve toprak sahipleri imparatorluk genelinde kentsel 

dönüĢüme rağmen kazanç elde etmiĢler ve buralarda belirli ölçülerde antik kent 

otonomisi uzun ömürlü olmuĢ görünmektedir.
149

 Sonuç olarak imparatorluk kentlerinin 

yasal durumları süreç içerisinde homojenleĢmiĢ,
150

 imparatorluk yönetiminde siyasi ve 

ekonomik fonksiyonları giderek azalmıĢtır.
151
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 Askeri harcamaların artmasıyla birlikte kentlerde yeni yapıların inĢa edilmesi ve mevcut yapıların 

bakımının yapılması büyük ölçüde azalmıĢtır. Bkz. Liebeschuetz, 1999, s. 6. 
147

 Haldon, 1997, s. 96; Cameron, 2001, 166; Liebeschuetz, 1999, s. 6 
148

 Üçüncü yüzyıl boyunca imparatorluk sınırlarında Gothlar ve 226 yılında doğuda Persler istila 

hareketlerine baĢlamıĢtır. Saldırılar Pamfilya ve Kapadokya içlerine kadar nüfuz etmiĢ ve özellikle Satala 

(Sadak, GümüĢhane), Kayseri, Komana (ġar, Adana), Sivas, Trabzon, Pergamon (Bergama), Nikomedia 

(Ġzmit), Nikea (Ġznik), Prusa (Bursa) ve Apamea (Dinar, Afyonkarahisar) yanı sıra Suriye ve Roma 

korumasındaki Ermenistan kentleri iĢgal edilip yağmalanmıĢtır. Geç antik dönem boyunca devam eden 

saldırılar antik kentlerin giderek kırsallaĢmasına neden olmuĢtur. Bkz. Treadgold, 1997, s. 7; Haldon, 

1997, s. 102. 
149

 Haldon, 1997, s. 98. 
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 Erken imparatorluk dönemi sisteminde kentlerin siyasi ve ekonomik statülerinde çok sayıda farklılık 

bulunur. Bunlar devletin vergilendirmesinde vergiden muaf olan kentler ve vergiye bağlanmıĢ kentler, 

arazisi olan kentler ve arazisi olmayan kentler, kent merkezleri ve kırsal hinterlandları arasında pek çok 

eĢitsizlik üretmiĢtir. Erken imparatorluk arazi ve baĢ vergisi olan tributum capitatis Roma vatandaĢlarının 

muaf olduğu ancak eyalet kentlerinin ödemekle yükümlü olduğu bir vergi türüydü. Aynı biçimde 

imparatorluk vergisinden muafiyet civitas foederate veya civitas liberae et immunes statüsü ile baĢka 

kentlere bağıĢlanmıĢtır. Üçüncü yüzyıl sonunda yapılan reformlar kentlerin politik ve ekonomik 

statülerindeki farklılıkları eĢitlemiĢtir. Bkz. Corbier, 2000, s. 216-229. 
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1.4.3.  Geç Antik Dönemde Polis 

 

Geç Antik dönem boyunca Roma kentleri, tarihi ve coğrafi koĢullara göre değiĢen 

ölçülerde ekonomik bağımsızlıkları ve politik otonomilerinin kaybı ile iĢaretlenir. I. 

Anastasius’un (491-518) beĢinci yüzyıl sonunda imparatorluk gelirlerinin 

toplanmasından sorumlu olan vindexleri kentlere ataması ile aynı yüzyılda piskoposluk 

kurumunun sosyal ve ekonomik kaynaklara sahip bir bani olarak kentlerde güçlenmesi, 

kent konsillerinin geç altıncı yüzyıllara doğru ortadan kalkmasına neden olmuĢtur.
152

 

BeĢinci yüzyılda kentlerin yönetiminin devlet memuru vindexler, piskopos ve honorati 

ya da principates statüsü kazanmıĢ nüfuzlu kimselerin elinde bulunduğu 

görülmektedir.
153

 Bu kiĢiler geç antikite siyasal, ekonomik ve sosyal koĢulları içerisinde 

kent hayatının yeni aktörleri olarak belirginleĢirler ve doğal olarak istilalar, salgın gibi 

faktörlerin yanında antik kentin dönüĢümünü etkilemiĢlerdir.
154

 Bu durum geç antikite 

kentinin peyzajında belirgindir. Antik kentlere yapılan geç dönem ekleri ve yeni kurulan 

kentlerde çarpıcı biçimde geleneksel Roma civitasının formları ile geç Roma toplumsal 

yapısının fiziksel özellikleri bir arada bulunur. Geleneksel civitasın unsurları olan 

portikolu yollar, su kemerleri, hamamlar gibi unsurlar üçüncü ve dördüncü yüzyıllardan 

itibaren sur duvarları, büyük kilise yapıları, piskoposa ait yönetim ve ikamet binaları ile 

geç antik ve erken Bizans kent modelinin unsurları haline gelmiĢtir.
155

  

Geç antik dönem kentinin hibrit dokusu, I. Konstantinus’tan itibaren I. Anastasius’un 

imparatorluk genelinde sürekli imar faaliyetinin bir parçası olarak antik kent 
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337. S. 324. 
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unsurlarıyla birlikte devletin yönetim binaları ve Hıristiyan dini kurumlarının yapımı ile 

geliĢmeye devam etmiĢtir. Bu imar faaliyetleri I. Iustinianus’un (527-565) altıncı 

yüzyılda kurdurduğu kentlerde antik unsurların yeni kentsel faktörlerin yanında 

azalması ile tamamlanmıĢtır.
156

 Yeni kurulan kentlerin repertuvarından kamusal eğlence 

yapıları çıkarılmıĢtır. BeĢinci ve altıncı yüzyıl boyunca forum ya da agoraların boyutları 

küçülmüĢ, pek çok kentte kilisenin etkisinin artmasına paralel olarak ıssızlaĢmıĢtır. 

Forumların sosyal ve politik konumunu kilise atriumları üstlenmeye baĢlamıĢ ve antik 

kentin sosyo-politik merkezi olan forumlar azalan bir geliĢim skalası içinde büyük 

kentlerle sınırlı kalmıĢtır.
157

 Bu durum bir yandan kent idaresinde ortaya çıkmıĢ yeni 

tipte elit yönetici sınıf ile yatırım modelinin değiĢmesinin bir sonucu olarak görünür. 

Kentsel patronajın odağı devletin idari ve savunmaya dönük ihtiyaçları ile kilise ve 

manastır komplekslerini içeren yapı faaliyetlerine kaymıĢtır.
158
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1.4.4.  Geç Antik Dönem Kentinin Sonu 

 

Geç Antik dönem kent peyzajı altıncı yüzyılda küçük ölçekli, savunmaya dönük olarak 

güçlendirilmiĢ, imparatoryel ve Hıristiyan bir görüntüye sahiptir.
159

 Bu açıdan geç 

antikite kenti Roma tarihi içerisinde devletin idari ve sosyal dönüĢümüne paralel bir 

geliĢmeyi yansıtır ve dönemin kentsel geliĢmeleri özellikle doğuda bir çöküĢ 

fenomeninden çok dönüĢüm olgusuyla iliĢkilidir. Kent bu dönemde civitastan 

güçlendirilmiĢ kent ve güçlendirilmiĢ teritoryuma doğru savunma ağırlıklı bir kent ve 

bölge modeline geliĢim göstermiĢtir.
160

 Bu durum geç antik dönemde civitasın, orta 

Bizans kastron ve emporion kentlerine bir geçiĢ modeli oluĢturacak biçimde değiĢime 

uğradığını kanıtlar. Dolayısıyla geç antikite kenti Roma civitası ile hem bir süreklilik 

hem de bir kopuĢ iliĢkisi gösterir. KopuĢun sınırını batıda beĢinci yüzyıl geliĢmeleri, 

doğuda ise yedinci yüzyıllarda yaĢanan kriz dönemi oluĢturur. Geç antikite dönemi bu 

sınırlara kadar kentsel yaĢamın sürdüğü bir dönemdir. Özellikle doğuda kentleĢme daha 

baĢarılı bir geliĢim göstermiĢ, dördüncü yüzyıl sonundan beĢinci yüzyıllara doğru kent 

ekonomisinde parasal aktivite giderek yaygınlık kazanmıĢtır. Batıda kentsel ve idari 

organizasyon benzer biçimde geliĢim göstermesine rağmen burada hükümetin politik 

zayıflığı yanında aristokratik sınıfların politik ve sosyal yaĢamdaki ağırlıkları, dördüncü 

yüzyıl sonundan itibaren imparatorluğun iki tarafında geliĢmelerin farklılaĢmasına 

neden olmuĢtur. Batı kentleri ticari etkinliklerde takas ekonomisinden ve kentsel 

yaĢamın kırsallaĢmasından kendisini kurtaramamıĢtır. BeĢinci yüzyılda batı için 

endemik hale gelen istilalar, imparatorluğun bu bölgesindeki kentlerin durumlarını 

oldukça ağırlaĢtırmıĢtır. Dönemin sonunda batı devleti parçalanırken doğu bölgesel 

savunmasını güçlendirmiĢtir. Bu durum doğu kentlerinin doğa ve insan felaketlerine 

karĢı görece daha iyi koĢullarda olmasını sağlamıĢtır.
161

 540 yıllarından itibaren 

manzara imparatorluğun doğusu için de değiĢmeye baĢlamıĢtır. Etkisini sekizinci 

yüzyıla kadar sürdüren büyük veba salgını çarpıcı biçimde kırsal yerleĢmelerin 

artmasına neden olmuĢtur.
162

 Aynı dönemde I. Iustinianus’un batıya olan seferlerinin 

ekonomi üzerinde yarattığı zayıflık ve Perslerin doğu sınırlarına, Avar ve Slavların batı 
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196-197. 
162

 Haldon, 1997, s. 111. 



38 
 

 
 

sınırlarına olan saldırıları geç altıncı yüzyıldan sekizinci yüzyıla doğru Bizans’ın sosyal 

topografyasını büyük ölçüde değiĢtirmiĢtir. Bu durum Mora, Kıbrıs, Lübnan hinterlandı, 

Kuzey ve Güney Suriye, Filistin, ve Arap yarımdasının Roma bölgeleri, Yunanistan’da 

Sparta,
163

 Korinth, Argos, eski Yugoslavya topraklarında (Sırbistan) Stobi, Nikopolis, 

Philipopolis gibi kentlerde hayatın durmasına ve yerleĢimcilerinin daha güvenli alanlar 

için kentleri terk etmelerine neden olmuĢtur.
164

 Yedinci yüzyıl baĢında saldırıların 

Anadolu içlerine kadar nüfuz etmesi benzer biçimde yerleĢimlerin kırsallaĢma yönünde 

eğilim göstermesine ve güvenli alanlar için kentlerin terk edilmesine yol açmıĢtır.
165

 

Arkeolojik veriler imparatorluğun bütün kentlerinde iki tip yerleĢme biçiminin ağırlık 

kazandığını gösterir. Sınır bölgelerinde bulunan çoğu küçük kent daha güvenli sitelere 

taĢınarak terkedilmiĢ, diğer yerleĢmeler antik kentlerin tepelerine ya da yeni kentler 

daha yüksek alanlara kurulmuĢtur.
166

 Efesos (Efes), Sardis (Sard), Priene (Aydın, Söke), 

Miletus (Milet), Aphrodisyas (Denizli, Geyre), Ankyra (Ankara), Magnesia (Manisa), 

Hiearapolis (Pamukkale), Myra (Demre), Nikopolis (Niğbolu), Tius, Apollonia, Patara, 

Side, Herakleia Pontika (Karadeniz Ereğlisi), Assus, Pergamum (Bergama) gibi antik 

kentlerin merkezleri boĢaltılmıĢ akropolislerine doğru küçültülmüĢtür. Süreç içerisinde 

Tyana (Niğde, Bor), Anemurium (Anamur), Euchaita (Çorum, Avgat), Sardis, 

Aphrodisyas, Laodikia (Denizli’nin kuzeyi), Miletus gibi bir dizi kent istilaların yanı 

sıra yangın ve depremler nedeniyle terk edilmiĢtir.
167

 Bu durum kentsel alanın peyzajını 
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büyük ölçüde değiĢtirmiĢ ve antik kent yapısının çözülmesini beraberinde getirmiĢtir. 

Bu dönemde kentler planlı bir peyzaj yerine organik ve kendiliğinden bir kamusal 

kullanım modelini gösterirler. Geleneksel grid plan terkedilmiĢ, sokak ve caddeler daha 

karmaĢık ve parçalı hale gelmiĢtir.
168

 Ticaret alanları ve dükkanlar organik ve dar 

sokaklara yerleĢmiĢlerdir. Kamu alanları özellikle palestra ve forumlar yerlerini 

atölyelere ve konutlara bırakmıĢ, yağ presleri, kireç ocakları gibi iĢletmeler kilise ve 

tiyatrolara kurulmuĢtur. Eski malikaneler küçük odalara bölünmüĢ, birkaç ailenin 

yaĢadığı mekanlara dönüĢtürülmüĢtür. Antik anıtlar atölye ya da ev malzemesi olarak 

kullanılmanın yanında geniĢ ölçüde kentlerin savunma yapılarında ve konut yapımında 

kullanılmıĢtır.
169

 Dolayısıyla yedinci yüzyıl geliĢmeleri içerisinde kentler antik 

karakterlerini kesin olarak kaybetmiĢlerdir. Nüfus azalmıĢ, kırsallaĢma yoğunlaĢmıĢ,
170

 

kent ve bölgeler arasında iletiĢim belirsiz hale gelmiĢ, kentlerin ticaret ve pazar ağları 

bozulmuĢtur.
171

 Bu durum kentsel ekonominin durmasına ve takas ekonomisinin 

yeniden yaygınlık kazanmasına neden olmuĢtur. Özellikle yedinci yüzyıl yarısında Arap 

tehlikesinin ortaya çıkması ile Bizans devleti çok açık bir Ģekilde köylüleĢme içerisine 

girmiĢ ve devletin sosyo-ekonomik yapısı değiĢmiĢtir.
172

 Kentlerin kırsal hinterlandları 

ile bağlantıları kopmuĢ ve kırsalın mali yönetim merkezleri olarak fonksiyonları 

durmuĢtur. Bu yüzyıldan itibaren antik dönem boyunca kentlerin üstlendiği mali 

sorumluluklar yakın köy birimi choriona geçmiĢtir.
173
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1.5.  DEĞERLENDİRME VE SONUÇ 

 

Üçüncü yüzyıl krizi Erken Roma Ġmparatorluğunu idari, mali, askeri ve kültürel bir 

çözülüĢle karĢı karĢıya getirmiĢtir. Bu dönemde imparatorluğun idari mekanizmaları 

iĢlevsizleĢmiĢ, vergi sistemi bozulmuĢ, savaĢların etkisi nedeniyle devlet gelirleri büyük 

ölçüde azalmıĢtır.  

 

Diokletianus’tan itibaren beĢinci yüzyıla kadar imparatorlar kriz döneminin yarattığı 

tahribatı, devlet idaresi ve maliyesinin merkezileĢtirilmesi ile aĢmaya çalıĢmıĢlardır. 

Diokletianus döneminde merkezileĢme ortak imparatorluk kurumuna dayanılarak 

gerçekleĢtirilmiĢ, imparatorluk doğu ve batı olarak ikiye ayrılmıĢ ve tetrarşi denilen 

dört imparatorlu bir yönetim modeli oluĢturulmuĢtur. Bu modelde imparatorluk 

toprakları kentlerin oluĢturduğu on iki diocese bölgesine ayrılmıĢ, bölgesel yönetim 

dioceselerden meydana gelen dört praefectura valilikleri aracılığıyla imparatorlara 

bağlanmıĢtır. Erken imparatorluk yerel ve bölgesel yönetiminin merkeze bağlanarak 

dönüĢtürülmesi, antik kentin idari rolünün ve buna bağlı olarak erken dönem mali 

sisteminin değiĢmesine neden olmuĢtur. Bu dönemde vergi sistemi artan 

merkezileĢmeye paralel olarak homojenleĢtirilmiĢ, kentsel ve bölgesel ayrıcalıklar 

kaldırılmıĢtır. Erken dönemde kendi bölgesinde vergi toplamakla görevli olan kent 

yönetimleri verginin eksik toplanması durumunda vergi matrahının tamamlanması ile 

sorumlu tutulmuĢlardır. I. Konstantinus döneminde kentlerin gelir kaynakları 

imparatorluk maliyesine aktarılmıĢ, vergilerin tahakkukunda zorlanan curia üyeleri 

görevlerinden kaçmamaları için kalıtsal olarak mesleklerine bağlanmıĢtır. BeĢinci 

yüzyılda devletin yerel yönetimlerde ağırlığı giderek artmıĢ ve kent ekonomik 

kaynakları üzerindeki kontrolü kentlerin siyasi ve mali otonomilerini kaybetmesi ile 

antik kent yapısının çözülmesine neden olmuĢtur. Aynı yüzyılda Hıristiyanlığın artan 

etkisiyle birlikte yerel piskopos kent yaĢamında yönetici bir figür olarak ortaya 

çıkmıĢtır. Hıristiyan dini ve kurumları antik kentin peyzajında ağırlıklı olarak yer 

almaya baĢlamıĢ, kamusal imar faaliyetleri antik kent yapılarından Hıristiyan yapıları ve 

devlet binalarının yapımına yönelik ağırlık kazanmıĢtır. 
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Üçüncü yüzyıl krizinin etkilediği alanlardan biri ekonominin bel kemiğini oluĢturan 

tarım olmuĢtur. Kriz döneminde tarımsal üretim büyük ölçüde azalmıĢ, iĢ gücü ihtiyacı 

giderek artmıĢtır. Devlet bu dönemde tarımsal üretimi ve buna bağlı olarak vergi 

gelirlerini arttırmaya çalıĢmıĢtır. Bu nedenle Diokletianus capitatio-iugatio vergisi 

tanıtmıĢ, vergi toprağa ve toprağı eken ekiciye yüklenmiĢ, toprak ve iĢ gücü birbirlerine 

bağlanmaya çalıĢılmıĢtır. Diğer yandan idari sistemin maliyetlerinin ağırlığının 

vergilere yansıtılması köylünün toprağı ekmekten vazgeçmesine veya büyük toprak 

sahibi himayesine girmesine yol açmıĢtır. Bu durum I. Konstantinus döneminde 

köylünün kolon statüsünde toprağa bağlanmasına neden olmuĢtur. Bu dönemde devlet, 

büyük toprak sahipliği ile iĢbirliği içinde süreci kontrol etmiĢ, tarımda büyük toprak 

sahipliği ve bağımlı köylülük arasında düzenlenen kiracılık iliĢkileri baskın hale 

gelmiĢtir. Büyük toprak sahiplerinin kendi kolonuslarının vergi sorumluluğunu 

üstlenmeleriyle birlikte kırsalda himayecilik iliĢkileri artmıĢ, büyük toprak sahipliği 

geniĢlemiĢtir. Büyük toprak sahipliği politik koĢulların istikrarsızlaĢmasına bağlı olarak 

süreç içerisinde devlet gelirleri için bir tehdit haline dönüĢmüĢtür. Özellikle 

imparatorluğun batısında beĢinci yüzyılda beliren savaĢ koĢulları ve zayıf devlet idaresi, 

senatöryel büyük toprak sahiplerinin hukuki ve siyasi ayrıcalıklar kazanması ile 

sonuçlanmıĢ, devletin gelirleri bu gruplar tarafından gasp edilmiĢtir. Devlet, gelirlerin 

azalması tehlikesine karĢı küçük bağımsız üreticiyi büyük toprak sahibi sınıflar 

karĢısında korumaya çalıĢmıĢtır. Bu dönemde kilise ve piskoposluk kurumu büyük 

toprak sahibi sınıfın yayılmasını dengelemek için kullanılmaya çalıĢılmıĢ, bulundukları 

bölgede yer alan bağımsız üretici köyleri kilise ve piskoposluğun sorumluluğuna 

bırakılmıĢtır. Bu geliĢme dini kurumların büyük toprak sahibi olarak ortaya çıkmasına, 

kırsaldaki bağımlı köylülük kategorisinin geniĢlemesine yol açmıĢtır. Ġmparatorluğun 

doğusunda büyük toprak sahipliğinin benzer biçimde kırsalda hakim güç olmasına 

rağmen devletin merkezi olarak güçlü olması ve görece politik olarak daha istikrarlı bir 

geliĢim göstermesi, devlet gelirlerinin güvence altına alınmasını sağlamıĢtır.  

 

Sonuç olarak, dördüncü yüzyıl baĢından itibaren yapılan reformlar, imparatorluğu kriz 

döneminin yıkıcı koĢullarından kurtarmıĢtır. Reformlar sonucunda imparatorluk 

yönetimi merkezileĢmiĢ, antik dönemin yerel ve bölgesel özerklikleri kaldırılmıĢ, 

devletin mali alana dönük denetimi artmıĢ, kriz koĢullarında toplum ve ekonomi devlet 

tarafından güdümlenen bir modele doğru geliĢim göstermiĢtir. Bu dönemde devlet dini 
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olarak benimsenen Hıristiyanlık giderek geç Roma toplumunun sosyo-kültürel yapısını 

değiĢtirmiĢ, piskoposlar kentlerde ve kırsalda devlet idarecileriyle birlikte yönetici bir 

elit olarak ortaya çıkmıĢtır. Kriz sonrası yaĢanan geliĢmeler Ortaçağ Bizans siyasi, 

sosyo-ekonomik ve kültürel yapısının Ģekillenmesine yol açmıĢtır. Geç Roma 

toplumunda yaĢanan köklü değiĢimlere rağmen geç dönem imparatorluğu veya Erken 

Bizans devleti antik bir uygarlık olarak yedinci yüzyıl baĢına kadar varlığını 

sürdürmüĢtür. Bu durum antik uygarlığın idari ve kültürel merkezi olan kentlerin 

durumunda belirgindir. Geç antik dönem boyunca imparatorluk kentleri kültürel 

önemlerini giderek kaybetmelerine rağmen sosyal hayatın odağı olarak kalmıĢ, devletin 

mali organizasyonunda geleneksel aracılık rollerine yedinci yüzyıla kadar devam 

etmiĢlerdir. Bu açıdan Roma imparatorluğunun geç dönemi ile Bizans devletinin erken 

dönemi arasında çok sıkı bir süreklilik vardır. Roma devleti çökmemiĢ ya da birden bire 

Bizans devletine dönüĢmemiĢtir. Geç Roma devleti dördüncü yüzyıldan yedinci yüzyıla 

kadar yayılan süre içerisinde kendisini değiĢen koĢullara göre adapte edebilme yeteneği 

göstermiĢ, Bizans geliĢmesi bu değiĢim ve dönüĢüm sürecinin sonucu olarak ortaya 

çıkmıĢtır.  
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2. KARANLIK ÇAĞDA BİZANS İMPARATORLUĞU 

 

Geç antik dönemin sonu ve Ortaçağ’ın baĢı özellikle altıncı yüzyıldan dokuzuncu 

yüzyılın baĢına kadar Bizans topraklarına yapılan Avar, Pers ve takip eden Arap 

geniĢlemesi ile iĢaretlenmiĢtir. Bu dönem yaĢanan savaĢlar, depremler ve periyodik 

olarak meydana gelen veba salgınlarının yarattığı olumsuz koĢullar nedeniyle karanlık 

çağ olarak adlandırılmıĢtır. Karanlık çağ, antik kentleĢmenin sona ermesi, demografik 

düĢüĢ, üretim, uzun mesafe ticaret ve parasal aktivitede büyük ölçekli azalma ile 

karakterizedir.
174

 Bu dönem, ticari aktivitenin azalmasına bağlı olarak geç Roma kırmızı 

astarlı seramiğinin giderek yedinci yüzyılda kaybolması ile temsil edilmiĢtir. Geç antik 

dönemin elit kültürünü ve zevkini yansıtan terra sigillata formları, karanlık çağda yerini 

dağıtım alanı sınırlı, çoğunlukla kaba olan yerel seramiğe bırakmıĢtır.
175

 Seramik 

tipolojisinde yaĢanan değiĢim, karanlık çağda azalan ürün talebinin ve özelleĢmiĢ 

endüstrilerin bozulmasının bir göstergesi olarak düĢünülmüĢtür.
176

 

 

Karanlık çağ boyunca Bizans imparatorluğunun jeopolitik, askeri ve ekonomik 

koĢullarının değiĢimine paralel olarak Bizans yaĢamının fiziksel görüntüsü dönüĢüme 

uğramıĢtır.
177

 Bu en fazla kentsel kurumların ve kamusal alanlarının parçalanmasında 

görünür. SavaĢların yol açtığı istikrarsız koĢullarda pek çok kent kaybolmuĢ, bazıları 

terkedilmiĢ veya güvenli görülen alanlara taĢınmıĢtır.
178

 Sekizinci yüzyıldan itibaren 

kentler imparatorluğun idari ve askeri sistemi içerisinde yeniden organize edilmiĢtir. 

Bazı kentler stratejik avantajları sayesinde yeniden önem kazanmıĢ ancak antik kent 

geleneği ve kültür nosyonu kaybolmuĢtur. Bu dönemde kent kavramı değiĢmiĢ, yeni bir 

kentleĢme ve sosyal hiyerarĢi meydana gelmiĢtir.  
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2.1.  TARİHSEL VE EKONOMİK GELİŞMELER 

 

Geç altıncı ve yedinci yüzyıllar Bizans devleti için dramatik değiĢimlere sahne 

olmuĢtur. Bozulma sinyalleri I. Iusitinanus döneminde ekonomik ve demografik olarak 

açık hale gelmiĢtir. 530 yıllarında geç antik dönemin nemli iklimi değiĢmiĢ ve 

dokuzuncu yüzyıla kadar etkisini sürdüren soğuk kıĢ ve kurak yaz ortamı kötü hasat ve 

ağır kuraklığa neden olmuĢtur.
179

 540 yılından itibaren sekizinci yüzyıl yarısına kadar 

tüm imparatorlukta görülen veba salgını imparatorluğun insan kaynaklarına büyük 

ölçüde zarar vermiĢtir.
180

 Öte yandan I. Iustinianus’un ölümünden kısa süre sonra 

baĢlayan iĢgaller devletin mali ve askeri kaynaklarını tüketmiĢtir. Batıya geniĢleme ile 

yaratılan refah dönemi sona ermiĢ ve Iustinianus sonrası sistem çökmüĢtür.
181

 568 

yılında Lombardlar Ġtalya’nın çoğunu ele geçirmiĢ, Vizigotlar Güney Ġspanya’yı, 

Tuna’nın kuzeyinden gelen Avar ve Slavlar Yunanistan ve Balkanların iç bölgelerini 

yanı sıra 613 yılında Sasaniler Suriye, Mısır ve Filistin’i ele geçirmiĢtir. Aynı dönemde 

Sasani Perslerinin akınları Anadolu’ya ulaĢmıĢ, 626 yılında Avarlar ve Persler 

Konstantinopolis’i kuĢatmıĢlardır. 627 yılında Heraklius’un (610-641) karĢı saldırısı ile 

Sasani Persleri püskürtülmüĢ ve barıĢa zorlanmıĢtır. Bu dönemde Heraklius’un 

baĢarıları imparatorluğun doğu bölgelerinde kısa süreli olarak kontrolün kazanılmasını 

sağlamıĢtır ancak 632 yılında baĢlayan Arap fetihleri iki cephede savaĢmaktan yorgun 

düĢmüĢ Bizans ordusunun gücünü tüketmiĢtir. 636 yılında Araplarla yapılan Yermük 

SavaĢı yenilgisi Mezopotamya, Suriye (637), Filistin (638) ve Mısır’ın (642) kalıcı 

olarak kaybedilmesine neden olmuĢtur.
182

 Ġmparatorluğun askeri güçsüzlüğü 681 yılında 

Balkanların kuzeyi Heamus ve Tuna arasına yeni Bulgar krallığının kurulmasına olanak 

tanımıĢ, Slavlar ise Balkanların güneyine yerleĢmiĢlerdir. Kartaca’nın 698 yılında 

Araplar tarafından ele geçirilmesi ile Kuzey Afrika’nın tamamı ve Akdeniz’in kontrolü 
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kaybedilmiĢ, 751 yılında Lombardların Ravenna eksarhlığını ele geçirmesiyle Sicilya 

dıĢında bütün Ġtalya’nın kaybedilmesi ile sonuçlanmıĢtır.
183

 

 

Yedinci yüzyıl sonunda Bizans devleti sahip olduğu toprakların üçte ikisini 

kaybetmiĢtir.
184

 Ġmparatorluk sadece bölgesel olarak küçülmemiĢ aynı zamanda büyük 

oranda yoksullaĢmıĢtır. Özellikle Suriye, Filistin, Mısır ve Kuzey Afrika gibi 

imparatorluğun en zengin ve kentsel olarak geliĢmiĢ bölgelerinin ele geçirilmesi 

devletin tahıl kaynaklarının ve benzer biçimde vergi gelirlerinin üçte ikisinin 

kaybedilmesine neden olmuĢtur.
185

 Ġmparatorluk yönetiminin kontrolünde Trakya, 

Konstantinopolis çevresi ve Orta Anadolu kalmıĢtır ancak devam eden Arap akınları 

nedeni ile bu bölgeler tehdit altındadır.
186

 Araplarla olan doğu sınırını Toros dağları ve 

Aladağlar sırası oluĢturmuĢ, Toroslar ve dıĢında kalan bölgeler güvenlik nedeni ile 

boĢaltılmıĢtır.
187

 Bu durum Doğu Anadolu’da kırsal yerleĢimlerin kaybolmasına yanı 

sıra Kapadokya gibi Arap akınlarına açık bölgelerde tarımsal aktivitenin sona ermesine 

neden olmuĢtur.
188

 Aynı Ģekilde batıda Kuzey Trakya Avar ve Slavlarla tampon bölge 

oluĢturmak için bilinçli olarak boĢaltılmıĢtır.
189

 Arkeolojik veriler imparatorluk 

genelinde ve özellikle Anadolu’da Sasani ve Arap istilaları sonucunda büyük toprak 

sahibi sınıfların geniĢ ölçüde mülklerini kaybettiğini gösterir, batıda ise büyük mülkler 

Avar, Slav ve Bulgarlar tarafından tahrip edilmiĢ ya da ele geçirilmiĢtir.
190

 Bu nedenle 

yedinci yüzyıl sonu ve sekizinci yüzyıl baĢında Bizans toplumunun sosyal olarak daha 

homojen bir hale geldiği düĢünülür.
191

 Dolayısıyla tarımsal ekonominin yapısı 

farklılaĢmıĢ, küçük üretici ağırlıklı bir karakter kazanmaya baĢlamıĢtır ancak devletin 

üretici kaynakları iklim, demografik düĢüĢler ve devam eden savaĢ koĢulları nedeniyle 

azalmıĢ, çiftçiler kendi ihtiyaçlarını karĢılayacak kadar üretimi sürdürebilmiĢlerdir.
192

 

Öte yandan tarımsal üretimin yetersizliği ve Kuzey Afrika’nın iĢgal edilmesi ile buradan 
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gelen gelirlerin kaybedilmesi ordu iaĢesinin karĢılanması ve ödemelerinin yapılmasında 

finansal zorluklar yaratmıĢtır. Bu durum erken dönemin paralı askerlik sisteminin 

çökmesine ve yedinci yüzyıldan itibaren askerlerin toprağa yerleĢtirildiği ya da vergi 

bağıĢları karĢılığı köylülerden devĢirildiği kırsala dayalı bir ordu modelinin geliĢmesi 

ile sonuçlanmıĢtır.
193

 

 

Sonuç: 

 

Yedinci ve sekizinci yüzyıllarda yaĢanan savaĢların neden olduğu bölgesel kayıplar ve 

vebanın periyodik olarak süren etkisi nedeniyle imparatorluk nüfusunun yarısından 

fazlası azalmıĢtır.
194

 Demografik düĢüĢle birlikte kentsel geleneği güçlü doğu 

bölgelerinin kaybı ve tahrip edici akınlar antik kent uygarlığını sona erdirmiĢtir. Kent 

yaĢamının toplumsal kurumları çökmüĢ buna bağlı olarak devletin yönetici ve memur 

kadrosu için ihtiyaç duyduğu kamusal eğitim sisteminin sona ermesi merkezi devlet 

fonksiyonuna büyük ölçüde zarar vermiĢtir.
195

 Yedinci yüzyılın savaĢ koĢullarında 

imparatorluk kentleri güçlendirilmiĢ akropolislerine doğru küçülmüĢ ya da daha güvenli 

alanlar için terkedilmiĢtir. GüçlendirilmiĢ orta Bizans kentleri temelde bir sığınak iĢlevi 

görmüĢ ve askeri hareketliliklerin merkezi olmuĢtur.
196

 Doğal olarak kırsallaĢma artmıĢ, 

ürün talebi, zanaat, bölgesel ve uzun mesafe ticaret, parasal ekonomi geniĢ ölçüde 

azalmıĢtır.
197

 Geç antik kentinin sonu ile altıncı yüzyıldan itibaren savaĢ, nüfus 

kayıpları, vergi sorumlularının kaçması gibi nedenlerle etkisizleĢen vergi sistemi 

çökmüĢtür.
198

 Bu dönemde çevresindeki kırsalın ekonomik fonksiyonuna bağlı olarak 

geliĢen kentsel organizasyon sona ermiĢ, kır ve kent arasındaki mali bağ kırılmıĢtır.
199

  

Bizans devletinin yedinci ve sekizinci yüzyıllar boyunca kaybettiği topraklarda doğuda 

güçlü bir Ġslam halifeliği, batıda ise Bulgar krallığının kuruluĢu Bizans devleti için yeni 
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bir uluslararası politik ve kültürel bağlam yaratmıĢtır.
200

 Yeni konjonktürde Suriye, 

Mısır gibi monofizit ağırlıklı bölgelerin yanı sıra batıda Arianizm etkisindeki 

bölgelerinin kaybedilmesi, Bizans devletinin sosyo-politik ve kültürel coğrafyasının 

merkezini Yunan-Ortodoks ağırlıklı Anadolu bölgesi olmasına neden olmuĢtur.
201

 Bu 

durum devletin yedinci yüzyıldan itibaren Yunan-Ortodoks bir uygarlık olarak geliĢim 

göstermesi ile bu kimliğin imparatorluk sınırları ötesinde politik bir araç olarak 

benimsemesi ile sonuçlanmıĢtır.
202

 Diğer yandan yeni politik koĢullar ve coğrafi bağlam 

içerisinde geç antik idari sistemi sona ermiĢ, Bizans idaresi bölgesel düzeyde 

askerileĢmiĢtir.
203

 

 

Kısaca yedinci ve sekizinci yüzyıl fenomenleri geç antik yapıyı bütünüyle çökertmiĢtir. 

Bu durum Bizans topografyasının dönüĢümünden, insan gruplarının yaĢam 

alıĢkanlıklarına, devletin politik ve ekonomik tercihlerine kadar geniĢ bir ilgi ağını 

içermektedir. Karanlık çağ, imparatorluğun geniĢ ölçüde yeniden yapılanmasına yol 

açmıĢ; idari sistem, finansal güçler ve ordu organizasyonu yoğun bir restorasyona tabi 

tutulmuĢtur. Buna bağlı olarak merkezi devletin fonksiyonu, yönetici sınıfın karakteri, 

ekonomik iliĢkilerin biçimi ve örgütlenmesi büyük değiĢikliklere uğramıĢtır. 

Dolayısıyla bu yüzyıllardan itibaren imparatorluk politik, ekonomik, sosyal ve kültürel 

olarak tamamen farklı bir görüntü sunmuĢtur. 

  

                                                           
200

 Haldon, 2007, s. 102. 
201

 Laiou, 2002, s. 14. 
202

 Marin, 2008, s. 60; Haldon, 2007, 102.  
203

 Browning, 1992, s. 73. 
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2.2.  THEMA SİSTEMİ 

 

Yedinci yüzyıl olayları sırasında Diokletianus dönemi preafectura sistemi imparatorluk 

genelinde çözülmüĢtür. VII. Konstantinos Porhyrogenetos (913-959) tarafından 

yazılmıĢ themalar hakkındaki “De thematibus” (themalar üzerine) dokuzuncu yüzyılda 

Bizans topraklarının thema adı verilen askeri bölgelere ayrıldığını, sivil ve askeri 

idarenin bölgede konuĢlanmıĢ ordunun komutanı strategos sorumluluğunda 

bulunduğunu gösterir.
204

 Daha erken kaynakların yetersizliği nedeniyle bilim insanları 

arasında thema sisteminin kökeni hakkında görüĢ birliği yoktur. Ostrogorsky’e göre 

themalar Ravenna ve Kartaca’da eksarhlıkların
205

 organize edilmesi ile baĢlayan 

geliĢmenin devamı olarak Heraklius döneminde (610-641) kurulmuĢtur.
206

 Benzer 

Ģekilde Vasiliev themanın Heraklius döneminde eksarhlıklardan model alınarak 

kurulduğunu ama aynı zamanda Sasani idari örgütlenmesi ile benzerlik taĢıdığını öne 

sürmüĢtür.
207

 Shahîd ilk themaların Heraklius’un 627 yılında Sasani Perslerine karĢı 

Ninova zaferinden sonra, doğudaki on bir bölgenin yerine Emasa, ġam, Ürdün ve 

Filistin’de kurulduğunu ancak Arap fetihlerinden sonra ilk themaların geliĢme Ģansı 

bulamadan sona erdiğini belirtir.
208

 Diğer yandan Treadgold thema sisteminin 636 

Yermük SavaĢı yenilgisinden sonra ordunun Anadolu içlerine çekilmesi sonucunda II. 

Konstans (641-668) tarafından organize edildiğini savunur.
209

 Stouraitis, 667 yılında 

                                                           
204

 Vasiliev, A. A. (1952). History of the Byzantine Empire 324-1453. The University of Wisconsin Press. 

S. 226; Haldon, J. F. (1999). Warfare, State and Society in the Byzantine World, 565-1204. UCL Press. S. 

113. 
205

 Maurikios döneminde (582-602) Ġtalya’da Ravenna ve Afrika’da Kartaca artan savaĢ durumu 

nedeniyle eksarhlık denilen askeri valiye bağlanmıĢtır. Eksarhlar sivil ve askeri otoriteyi ellerinde 

tutmuĢlardır. Bkz. Ostrogosrky, 1995, s. 74.  
206

 Ostrogorsky, 1995, s. 90. 
207

 Altıncı yüzyılda Kral Kawada ve Nushiryan döneminde Persler bütün bölgeleri dört askeri bölgeye 

ayırmıĢtır. Vasiliev bu durumun Bizans’a kaynaklık etmiĢ olabileceğini belirtir. Bkz. Vasiliev, 1952, s. 

227-228. 
208

 Shahîd, I. (2001). Heraclius and the Theme System Revisited the Unfinished Themes of Oriens. The 

Dark Centuries of Byzantium (7th-9th). (Eleonora Kountoura, ed.) National Helenic Reserrch Foundation 

Institute for Byzantine Research International Symposium 9. ΑΘΗΝΑ 2001. P. 15-40. S. 28-29. 
209

 Treadgold themaların 659-662 yılları arasında kurulmuĢ olması gerektiğini öne sürmüĢtür. 659 yılında 

Arap iç savaĢı sonucunda zor durumda kalan Muaviye, günlüğü 1000 nomismata tutarında yıllık 365 bin 

nomismata haraç ödemek koĢuluyla II. Konstans ile anlaĢma yapmak zorunda kalmıĢtır. Treadgold bunun 

Bizans ordusunun organize edilmesinde bir fırsat olduğunu düĢünür. Bkz. Treadgold, 1997, s. 315. Aynı 

Ģekilde Treadgold thema destek depoları apothekelerin sorumlusu olan kommerkiorilere ait mühürlerin 

659-662 yılları arasına tarihlendiğini söyler. Bkz. Treadgold, W. (1995). Byzantium and Its Army 284 – 

1081. Stanford University Press. S. 24. (Haldon ilk kommerkiori mühürlerini 654-659 yılları arasına 

yerleĢtirir. Bkz. Haldon, 1997, s. 233.) Mühür tarihlerinin thema sisteminin varlığı ile ilintili olduğunu 

düĢünen Treadgold, aynı zamanda askerlere toprak dağıtımının ilk II. Konstans döneminde yapıldığını ve 

hatta imparatorun Ġtalya seferine batıda yeni themalar kurmak için çıktığını savunur. Bkz. Treadgold, 
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Theophanes’in chronographia’sında armeniakon themasının ilk kez adının geçtiğini, 

669 yılında baĢka bir referansta anatolikon themasının, 680 yılında Konstantinopolis’te 

yapılan Altıncı Ekmenik Konsil’de ise imparator IV. Konstantinos’a (668-685) eĢlik 

eden görevliler listesinde opsikon themasının adının geçtiğini söyler. 687 yılında ise II. 

Iustinianus’un (685-695 / 705-711) papaya gönderdiği konsilin geçerlilik süresini 

bildiren bir iussio’da (imparatorun adını taĢıyan kanun) thrakesion ve karabision deniz 

themasının isimlerinin geçtiğini belirtirek Anadolu’da kurulan ilk themaların yedinci 

yüzyıl ikinci yarısından itibaren kurulduğunu savunur.
210

 Thema sisteminin kökeni 

hakkındaki farklı görüĢlere rağmen sistemin iki yüz yıllık bir zaman içerisinde kademeli 

olarak geliĢtiği genel kabul gören bir görüĢtür.
211

 

  

                                                                                                                                                                          
1995, s. 22-25. Dolayısıyla Treadgold, 659-662 yılları arasında gerçekleĢen geliĢmeleri bütünüyle 

themanın organize edilmesi ile iliĢkilendirir. 
210

 Stouraitis, I. (2005). Themes. Encylopaedia of the Hellenic World, Asia Minor. (Translated by 

Archonti, K. and Georgios, V.). http://www.ehw.gr/l.aspx?id=8451. S. 3. 
211

 Treadgold, 1995, s. 23; Louth, A. (2008). Byzantine Transforming (600-700). The Cambridge History 

of the Byzantine Empire c. 500-1492. S. 240; Haldon, 2007, s. 119; Stouraitis, 2005, s. 9; Gregory, 2010, 

s. 194. 
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2.2.1.  Themanın Gelişimi 

 

Bizans ordusu 636 yılında Yermük savaĢı yenilgisinin ardından önce Kuzey Suriye 

ardından Mezopotamya ve tüm doğu bölgesinin kaybından sonra Toros Dağları 

Araplarla sınırı oluĢturacak Ģekilde Anadolu içlerine kadar çekilmiĢtir. Yedinci yüzyıl 

sonunda erken dönemin sahra orduları imparatorluk topraklarında yeniden organize 

edilmiĢ ve kalıcı olarak tanımlı bölgelere yerleĢtirilmiĢtir. Bu dönemde Armenia ordusu 

Doğu Anadolu’da armeniakon theması olarak, doğu ordusu merkez Anadolu’da 

anatolikon, iki imparatorluk ordusu Güney Trakya ve Kuzey-Batı Anadolu’da opsikon, 

Trakya ordusu Batı Anadolu’da thrakesion son olarak Ege adaları ve Güney Anadolu 

kıyıları boyunca karabision
212

 donanma theması imparatorluğu düĢman istilalarına karĢı 

korumak için yerleĢtirilmiĢ görünür (Bkz. Res. 1). Anatolikon theması Suriye ve Filistin 

üzerinden gelen Arap saldırılarına, armeniakon Mezopotamya, karabison Arap 

donanmasına karĢı, thrakesion Avar ve Bulgar saldırılarına ve opsikon ise merkez ile 

Güney Trakya’nın savunma gücünü oluĢturmuĢtur.
213

  

 

Themalar baĢlangıçta devletin kriz koĢullarında ordu giderlerinin karĢılanmasının 

önündeki mali engellere bir cevap olarak ortaya çıkmıĢtır. Olasılıkla düzenli bir gelire 

sahip olmayan askerlerin ihtiyaçlarının ordunun yerleĢtiği bölgede karĢılanması ve 

saldırılar karĢısında bölgenin savunulması amaçlanmıĢtır.
214

 Treadgold’a göre II. 

Konstans döneminde imparatorluk topraklarından askerlere silah, at, üniforma ve beĢ 

nomismata olan eski ücretlerin yarısı karĢılığında toprak bağıĢları yapılmaya 

baĢlanmıĢtır.
215

 Bu sistemde stratiotes
216

 denilen askerler, askerlik hizmetleri 

                                                           
212

 Karabision Yunanca gemi anlamına gelen καραβίς (karabis) isminden türetilmiĢtir. Bkz. Treadgold, 

1995, s. 23. Sekizinci yüzyıldan itibaren karabision theması kaynaklarda cibyrrhaeot donanma theması 

olarak görünür. Bunda ikona karĢıtı hareket olan ikonoklasmusu baĢlatan imparator III. Leo’a (717-741) 

karĢı Papa Gregoryus’un desteğini alan Hellas ve karabision themalarının Cosmos adında yeni bir 

imparator seçerek isyan baĢlatması etkili olmuĢtur. Ġsyancılar Konstantinopolis önlerinde imparatorun 

donanması ile çarpıĢmıĢ, Grek ateĢi ile isyancıların gemileri yakılmıĢ ve isyancıların imparator olarak 

seçtikleri Cosmos’un baĢı kesilmiĢtir. Ġsyanın bastırılmasından sonra imparator, isyan eden karabision 

themasını cibyrrhaeot drungariosuna bağlanmıĢtır. Bkz. Treadgold, 1997, s. 352. 
213

 Treadgold, 1997, s. 315; Treadgold, 1995, s. 23; Stouraitis, 2005, s. 2-3;Vasiliev, 1952, s. 228; 

Haldon, 1999, s. 112; Haldon, 2007, s. 117; Haldon, 1997, s. 215-16; Laiou, 2002, s. 15; Louth, 2008, s. 

240; Auzépy, M-F. (2008). State of Emergency (600-700). The Cambridge History of the Byzantine 

Empire c. 500-1492. P. 551-291. S. 266. 
214

 Treadgold, 1988, s. 25; Haldon, 1997, s. 125. 
215

 Treadgold, 1995, s. 24; Treadgold, 1997, s. 316. 
216

 Stratiotes askeri hizmet karĢılığı devletten geçimi için toprak almıĢ askeri mülk sahibini tanımlar. Bu 

tür mülk sahipleri bütün vergi ve angaryalardan muaf tutulmuĢ, herhangi bir devlet angaryası durumunda 



51 
 

 
 

karĢılığında ailelerinin geçimini ve kendi teçhizatlarını sağlayacak kadar stratiotikon 

ktemata
217

 adı verilen asker bakmakla yükümlü tutulmuĢ devlet toprağının kullanım 

hakkını edinmiĢlerdir.
218

 Toprağa yerleĢtirilen askerler geçimlerini sağlamak için 

zamanlarının büyük bölümünü çiftçilik yaparak geçirmiĢ, sefer zamanı orduya 

katılmıĢlardır. Devlet aynı zamanda askeri teçhizatın sağlanabilmesi için bölgelerde 

devlet depoları
219

 kurmuĢ, saray atölyelerinde üretilen malzemeler bu depolarda 

askerlere satılmıĢtır.
220

 Öte yandan yedinci yüzyıl boyunca tahrip olmuĢ ya da sahipsiz 

kalmıĢ topraklar askerlik hizmeti karĢılığında köylülere, savaĢ esirlerine veya Slavlar 

gibi göçmen yerleĢmecilerine verilmiĢtir.
221

  

                                                                                                                                                                          
hizmetleri ödenmiĢtir. Stratiotesler süvari, piyade ve denizci olarak üç gruba ayrılmıĢtır. Süvari stratiotes 

mülkleri 4 altın pound (288 nomismata), denizci mülkleri ise 2 altın pound değerindedir. Devlet toprak 

bağıĢına karĢılık olarak mülkün tutarı ve stratiotes kategorisi kapsamında bir askerin bakılmasını ve 

sefere hazır Ģekilde donatılmasını istemiĢ, yükümlüğüğün yerine getirilmemesi durumunda topraklara el 

koymuĢtur. Bkz. ODB, 1991, s. 1966; Treadgold, 1997, s. 381; Ostrogorsky, 1995, s. 91. 
217

 Stratiotikon ktemata toprakları asker beslemekle yükümlü tutulmuĢ devlet toprağıdır, satılmaları, 

devredilmeleri ya da miras bırakılmaları yasaktır. Toprak devlete yükümlü olunan askerlik hizmeti 

karĢılandığı sürece babadan oğula geçebilirdi ama temelde kalıtsal bir mülk değildir. Bkz. ODB, 1991, s. 

1966; Yerasimos, 1976, s. 40.  
218

 Gregory, 2010, s. 194. 
219

 TartıĢmalı olmakla birlikte apotheke denilen devlet dopalarının temel fonksiyonu hakkındaki genel 

görüĢ devletin ürün deposu olarak askeri teçhizatların tedarik edilmesinin sağlanması yönündedir. Bu 

nedenle apotheke bir depo olmaktan çok askeri sistemin bir parçası olarak görülmüĢtür. Üretim 

noktasından apothekeye ürünün nakli, dağıtımı ve denetimi kommerkarioi tarafından yapılmıĢtır. Bkz. 

Haldon, 1997, s. 234. Diğer yandan apotheke sorumlusu olan kommerkarioi imparator adına bölgelerde 

faaliyet yürütmüĢ görünür. Kommerkarioi imparator portreli mühür taĢımıĢ ve imparatorluk boyunca ipek 

alım-satımını kontrol etmiĢtir. Bu nedenle apothekenin aynı zamanda üretim fazlası ipek, gümüĢ, boyalı 

kumaĢın depolandığı hatta tarımsal ürünlerin köylü tarafından bölgesel düzeyde buralarda elden 

çıkarıldığı ve thema ihtiyaçlarının karĢılanmasının yanında devlet alım depoları olarak iĢlev gördüğüne 

dair görüĢler vardır. Diğer yandan kommerkarioi mühürleri 729 yılından sonra kaybolmuĢtur. Bu nedenle 

kommerkarioi görevinin bölgelerde sona erdiği düĢünülür. Bkz. Oikonomides, 2002, s. 984-988; Gregory, 

2010, s. 194.  
220

 Treadgold, 1988, s. 26. 
221

 Kriz yıllarında Bizans devletinin iĢ gücü kaynakları oldukça azalmıĢtır. Devlet ekilmemiĢ toprakları 

üretime açmak ve asker ihtiyacını karĢılamak için yedinci yüzyıl sonunda itibaren büyük nüfus 

hareketlilikleri gerçekleĢtirmek zorunda kalmıĢtır. V. Konstantinos (741-775)  döneminde YaklaĢık 200 

bin Slav ve Bulgar göçmen Bithynia’ya yerleĢtirilmiĢ aynı dönemde Sicilya’dan iltica eden Yunanlı 

gruplar Slav nüfusun HıristiyanlaĢması ve HellenleĢmesini kolaylaĢtırmak için Konstantinopolis çevresi 

ve Ege adalarına yerleĢtirmiĢtir. 790 yıllarında 12 bin Ermeni aileleri ile birlikte Kapadokya’ya 

yerleĢtirilmiĢtir. Ġskan politikası gereğince tutuklu ve kaçakların iade edilmeleri reddedilmiĢ, VI. Leo 

(886-912) savaĢ esirlerini Arap sınırına yerleĢtirmiĢ, aynı dönemde Trakya bölgesi Suriyeli ve 

Ermenilerle nüfuslandırılmıĢtır. Bkz. Laiou and Morrison, 2007, s. 45; Auzépy, 2008, s. 260. Devletin 

iskan politikası sadece ekonomik değil aynı zamanda politik ve stratejik öneme de sahiptir. Onuncu 

yüzyıla kadar olan sürgün belgeleri imparatorluğun güvenilmez bulduğu ya da sorun çıkaran grupları 

sınırlardan uzaklaĢtırdığını gösterir. Slavlar Bithynia, Frigya, Likya ve Karia’dan çıkarılmıĢlar, II. 

Iustinianus 694-6 yıllarında Armeniakon themasının sorun çıkaran askerlerini Sicilya ve diğer adalara 

göndermiĢ, 668 yılında ise Suriye’den iltica eden denizci Hıristiyan Mardaitesleri donanmada kürekçi 

olarak istihdam etmiĢtir. Bkz. Laiou and Morrison, 2007, s. 45; Treadgold, 1997, s. 383. Auzépy’e göre I. 

Nikephorus döneminde (802-811) iskan politikası daha sert sürdürülmüĢtür. Theophanes’in 

chronographia’sına göre I. Nikephorus Trakya’dan Anadolu’ya insanları sabit evler olmadan iskan etmiĢ 

ve 809-10 yıllarında fakirleĢmiĢ askerleri doğu themalarından Yunanistan ve Makedonya’ya sevk 

etmiĢtir. Aeginalı Athasianus’un yaĢamına göre ise Theophilos (829-842) Romalı dulları iĢ gücü azlığı 

nedeniyle Yunan olmayan göçmenlerle evlenmeye zorlayan bir kararname çıkarmıĢ, II. Romanos 
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Bizans kaynaklarından anlaĢıldığı kadarı ile themanın bölgesel idari bir kimlik 

kazanması sekizinci yüzyılda geçekleĢmiĢ görünür. Geç yedinci yüzyılda eski dioceseler 

yerini themalara bırakmıĢ olmasına rağmen eski sivil idare thema yönetimi içerisinde 

bir süre devam etmiĢtir. Kaynaklarda magistri militum ya da ducesler hakkında herhangi 

bir kayıt görülmezken praetorian prefectin 809-43 yıllarında tören listelerinde adı 

geçmeye devam etmiĢtir ancak bunun itibari bir unvan olarak dokuzuncu yüzyıla kadar 

kaldığı düĢünülür.
222

 Sekizinci yüzyılla birlikte dıĢ tehlike arttıkça askeri otorite sivil 

otoriteye üstün gelmiĢ, thema komutanı olan strategos, thema sınırları içerisinde askeri, 

mali ve hukuki otoriteye sahip bir figür olarak ortaya çıkmıĢtır.
223

 Bu nedenle thema 

sistemi Diokletianus’un askeri ve sivil otoriteyi ayırdığı geç Roma idari düzenine son 

vermiĢ, strategos askeri sorumluluğunun yanında praetorian prefectin görevlerini 

üstlenmiĢtir. Diğer yandan bu durum imparatorluk yönetimi üzerinde ordunun politik 

gücünün artmasına neden olmuĢtur.
224

 Özellikle sekizinci yüzyıl yarısına kadar 

Anadolu’daki en büyük thema olan opsikonun coğrafi olarak merkeze yakınlığı ve 

askeri gücü bu themayı imparatorluk yönetimine bir tehdit haline getirmiĢtir.
225

 741 

yılında opsikon themasının çıkardığı Artavastus isyanı sonrasında V. Konstantinos 

(741-775) zor durumda kalmıĢ, Artavastus bir ay boyunca Konstantinopolis’i ele 

geçirmiĢtir. Anatolikon ve thrakesion themalarının imparatoru desteklemesi sonucunda 

743 yılında isyan bastırılmıĢtır. Ġsyan sonrasında V. Konstantinos opsikon themasını 

gücünü sınırlandırmak için Konstantinopolis çevresinde anatolikon ve thrakesion 

themalarının seçkin askerlerinden oluĢturulmuĢ imparatorluk ordusu tagmata birliklerini 

kurmuĢtur.
226

 Tagmata birlikleri scholae, excubitores ve gözcü olarak tamamı 

süvarilerden oluĢan askerlerden meydana gelmiĢtir. Bu ordu imparatorun komutası 

                                                                                                                                                                          
döneminde (959-953) halifeden iltica eden Nisibisli Banu Habib sınıra yağmacı olarak gönderilmiĢtir. 

Bkz. Auzépy, 2008, 261;Treadgold, 1995, s. 34. 
222

 Haldon, 1997, s. 201-212.  
223

 Stouraitis, 2005, s. 4; Treadgold, 1988, s. 32; Vasiliev, 1952, s. 229. 
224

 ODB, 1991, s. 1964. 
225

 Thema komutanlarının isyanları dokuzuncu yüzyıla kadar çeĢitli aralıklarla sürmüĢtür. Ġlk isyan 669 

yılında çıkmıĢ, armeniakon theması II. Konstans’a karĢı ayaklanmıĢ, opsikon theması imparatoru 

öldürmüĢtür. III. Leo (717-741) öldüğünde oğlu V. Konstantinos’a opsikon theması isyan etmiĢtir. 790 

yılında armeniakon theması VI. Konstantinos’a isyan etmiĢ, 803 yılında anatolikon theması Bardanes 

Turcus’u desteklemiĢtir. Bkz. Treadgold, 1988, s. 349; Treadgold, 1995, s. 25-28. 
226

 Tagmata birlikleri toplamda 16 bin askerden meydana gelmiĢtir. Treadgold’a göre tagmata 

askerlerinin çoğu opsikon themasının askerlerinin yeniden konuĢlandırılmasıyla oluĢturulmuĢ olmalıdır. 

Öte yandan iki temel tagmata birliği scholae ve excubitor, önceki dönemin önemi giderek azalmıĢ 

imparatorluk korumalarının yerine ikame edilmiĢ ve seferde imparatora eĢlik etmiĢlerdir. Bu birlikler 

boğazın iki tarafına yerleĢtirilmiĢlerdir. Üçüncü tagmata birliği olan Yunancası ile vigla (vigilia- Lat.) 

denilen gözcü birlikleri, sefere gidebilmelerine rağmen kendisine bağlı duvar ve numera denilen 

garnizonlarını Konstantinopolis’i korumak için bırakmıĢ ve erken dönemin kent devriyesi görevini 

üstlenmiĢtir. Bkz. Treadgold, 1997, s. 358-359. 
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altında, daha yüksek maaĢlı ve tam zamanlı askerler olarak göreve alınmıĢlardır. 766 

yılında opsikon themasının tekrar isyan çıkarması sonucunda imparator opsikonun doğu 

bölgesindeki parçalarını kaldırarak yerlerine optimation ve bukellarion themalarını 

kurmuĢ, opsikon themasının coğrafi sınırlarını küçültmüĢtür.
227

 Bu tarihten itibaren en 

önemli thema, geniĢliği neredeyse Anadolu platosunun yarısı kadar olan anatolikon 

olmuĢtur. Anatolikon strategosu en önemli strategos sayılmıĢ onu önem derecesine göre 

armeniakon ve ardından thrakesion strategosları izlemiĢtir.
228

  

Res. 1: Yedinci yüzyıl ortasında Anadolu’da thema bölgeleri. Kaynak: ODB, 1991. 

 

 

Dokuzuncu yüzyılda imparatorluğun ekonomik ve politik durumu düzeldikçe 

Yunanistan ve Balkanlarda yeni themalar ortaya çıkmıĢtır; sekizinci yüzyıl baĢında 

Yunanistan’da kurulan Hellas themasından sonra 802 yılında Batı Trakya’da 
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228
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Makedonya, 809 yılında Kefalonya, 811 yılında Mora ve 824 yılında Thessalonike 

themaları kurulmuĢtur. 820 yılından itibaren Anadolu’da büyük themalar daha küçük 

themalar halinde bölünmüĢ, 824 yılında Chaldia (GümüĢhane), 826 yılında Paflagonya 

themaları kurulmuĢtur.
229

 Theophilos döneminde (829-842) 838 yılında Pers seferinde 

isyan çıkması ve thema askerlerinin disiplinsizliği imparatoru thema yapısında 

değiĢiklik yapmaya yöneltmiĢtir. Theophilos reformları sonucunda themalar banda adı 

verilen yönetim birimlerine ayrılmıĢ, askerler daha küçük komutalara yerleĢtirilerek 

denetimleri sıklaĢmıĢtır. Themaların bandalara ayrılması ile thema idari organizasyonu 

tamamlanırken strategosların imparatorluk üzerindeki politik gücü bu dönemden 

itibaren azalmıĢtır.
230

 Öte yandan imparator 830 yılında anatolikon ve bukallerion 

themalarından Kapadokya themasını oluĢturmuĢ yanı sıra yeni bir askeri yönetim birimi 

olarak kleisuraları tanıtmıĢtır. Thema Ģeklinde organize edilmiĢ olan kleisura, daha 

küçük ve themalardan bağımsız olarak kleisourarches komutasında düĢmanın 

imparatorluğa girmekte kullandığı dağ geçitleri ve önemli kilit yollar üzerinde organize 

edilmiĢtir. Bu dönemde kurulmuĢ görünen Charsianum, Kapadokya ve Seleukia 

kleisuraları imparatorluğun doğu sınırlarını oluĢturmuĢtur.
231

 III. Mikhail döneminde 

(842-867) Anadolu’da themaların bölünmesi devam etmiĢtir (Bkz. Res. 2). 861 yılında 

armeniakon themasının parçalarından Koloneia ve 863 yılında Charsianon themaları 

oluĢturulmuĢ, 842 yılında Ege adalarına donanma themaları yerleĢtirilmiĢ ve 856 yılında 

modern Arnavutluk sınırları içerisinde Dyrrachion themasını kurulmuĢtur.
232

 

 

Dokuzuncu yüzyıl sonunda ve onuncu yüzyıl baĢlarında Bizans imparatorluğu kriz 

yıllarından sonra ilk kez doğu sınırlarına doğru ilerlemeye baĢlamıĢtır. VI. Leo 

döneminde (886-912) 911 yılında Mezopotamya ve Sebastea themaları kurulmuĢ ve 

Lykandus ile imparatorun adını alan Leontocome (Divriği) kleisuraları oluĢturulmuĢtur. 

Aynı dönemde VI. Leo 878 yılında Balkanlarda Dalmaçya, Ege’de Samos ve Ġtalya’da 

Lombardia donanma themaları kurmuĢ, 899 yılında Bulgarlardan Nikopolis ve 

Strymon’u alarak imparatorluğun batı sınırlarında iki yeni thema oluĢturmuĢtur.
233

 

Onuncu yüzyıl yarısında II. Romanos (959-963) tagmata birliklerini doğu ve batı olarak 
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ayırmıĢ ve doğu tagmatası domestikosu Phokas doğuda seferlere baĢlamıĢtır. 961 

yılında Girit alınmıĢ ve burada yeni bir thema kurulmuĢtur. Ġmparatorun 963 yılında 

ölümünün ardından imparator olan II. Nikephoros Phokas (963-969) 964 yılında Kıbrıs, 

965 yılında Klikya’nın fetihini tamamlayarak buralarda yeni themalar kurmuĢtur.
234

  

 

Res. 2. Dokuzuncu yüzyılda Anadolu’da thema bölgeleri. Kaynak: ODB, 1991. 

 

Onuncu yüzyıl ilk yarısında themaların yayılması sona ermiĢ görünür.
235

 Bu dönemde 

imparatorluğun sınır ötesine dönük artan fetihçi politikası kleisuraların themalara 

dönüĢtürülmesine neden olmuĢ,
236

 imparatorluk toprakları doğuda; merkezi Nikea olan 

opsikon, Nikomedia merkezli optimation, Addramyttion, merkezi Chonae olan 

thrakesion, Seleukeia, Amorium merkezli anatolikon, merkezi Ankyra olan bukallerion, 

Sinope merkezli Pafloganya, Amesea merkezli armeniakon, merkezi Kayseria olan 

Charsianon, Lykandos, Kamacha merkezli Mezopotamya, Sebastea, Koloneia, Trapezus 

merkezli Chaldia, Samos, Cherson, Chandax merkezli Girit, merkezi Idassa olan 

Dalmaçya, Smyrna merkezli Samos, Attalia merkezli karabision (Cbyrrhaeot), 
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Arsamosata merkezli Phasiane; batıda ise Thessalonike, Serez merkezli Strymon, 

merkezi önce Korinth 899 yılından itibaren Thebe olan Hellas, Korinth merkezli Mora, 

Naupaktos merkezli Nikopolis, Kefalonya, Dyrrachion, Syrakusa merkezli Sicilya, 

Barion merkezli Longobardia, Chersones olarak yaklaĢık otuz thema bölgesine 

ayrılmıĢtır.
237

  

  

                                                           
237

 Merkezi belirtilmemiĢ olan themaların merkezleri thema isimleri ile aynıdır. 
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2.2.2.  Thema Organizasyonu 

 

Thema idaresi Bizans devletinin düĢman saldırıları karĢısında yaĢam savaĢı verdiği kriz 

yıllarında de facto olarak ortaya çıkmıĢtır. Bu dönemde imparatorluk toprakları askeri 

bölgeler Ģeklinde organize edilmiĢtir. Kaynaklarda görülen ve tarihçilerin tanımını 

yaptıkları klasik thema modeli iki yüz yılı aĢkın bir süre içerisinde geliĢmiĢ, themanın 

bir yönetim organı olarak tamamlanması özellikle Theophilos reformları ile 

gerçekleĢmiĢtir.  

 

Genel olarak thema idaresinin strategosun yardımcıları olan tourmaches komutasında 

bulunan tourma birimleri ile baĢladığı düĢünülür. VI. Leo (886-912) taktika’sına göre 

her thema üç bin askerden oluĢan üç tourmaya bölünmüĢtür. Her tourma ise bin 

askerden oluĢan droungarios komutasında bulunan üç droungiye ayrılmıĢtır. Buna 

karĢın VII. Konstantinos Porhyrogenetos De thematibus’te her themanın iki tourmaya 

bölündüğünü söylemiĢtir.
238

 Themayı oluĢturan bölümlerin sayısı yere, zamana ve 

themanın boyutlarına göre farklılık göstermiĢtir. Örneğin thema ordularını oluĢturan 

asker sayısı iki bin askerden on sekiz bin askere kadar themanın önemine göre 

değiĢmiĢtir.
239

 Bu durumda büyük themalar iki ya da dört tourmaya ve sonrasında 

droungilere ayrılırken, küçük themalarda idari bölünme bazen tek bir tourma ya da 

doğrudan droungi ile baĢlamıĢtır.
240

 Standart bir thema yapısında themalar, sayısı 

değiĢiklik göstermekle birlikte tourmaya, tourma droungiye, droungi ise 839 yılından 

itibaren komutasında ducesin bulunduğu bandalara ayrılmıĢtır (Bkz. Res. 3).  

 

Tourmarches, thema yönetiminde bütün komutanlardan üstündür ve strategos sonrası 

askeri yönetim kademesini oluĢturur. Genellikle kendisine ait kale ya da güçlendirilmiĢ 
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bir kasabada yönetim merkezi bulunur.
241

 Droungarios ise sonraki üst rütbeliler sınıfını 

oluĢturmuĢtur. Treadgold droungariosun Theophilos reformlarından sonra giderek 

önemini kaybettiğini belirtir ancak droungoi hiçbir zaman bir yönetim bölgesi olarak 

önem kazanmamıĢtır, genellikle askeri sistemin taktik birimi olarak tourma ve banda 

arasında yer aldığı düĢünülür.
242

 Banda dokuzuncu yüzyıl ilk yarısında thema 

organizasyonunda bulunan en küçük yönetim bölgesi olarak ortaya çıkmıĢtır. Taktika’da 

iki yüz ile dört yüz asker arasında değiĢen büyüklükte bir yönetim alanı topoteresia 

olarak tarif edilmiĢtir, baĢka kaynaklarda asker sayısının elli ile iki yüz kiĢi arasında 

değiĢtiği belirtilir.
243

 Banda ducesin komutasında bulunan iki yüz askerlik bir sancak 

bölgesi olarak görünür. Haldon banda ya da topoteresianın bir alay ya da teğmenlik 

olduğunu söyler ancak her durumda banda thema sisteminde en küçük yönetim birimini 

oluĢturmuĢtur.
244

 

 

Res. 4. Theophilos reformları sonrasında thema organizasyonu. Çizim: H. H. Gazioğlu. 
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Opsikon themasında duces ve karabison themasında koramirale karĢılık gelen 

drungarios dıĢında bütün themalarda yönetimin merkezinde strategos bulunur.
245

 

Genellikle üç ya da dört yıllık bir görev süresi için imparator tarafından atanan 

strategos, sivil ve askeri otoritenin bütün yetkilerini üstlenmiĢ olarak themada geniĢ bir 

otoriteye sahiptir. Themanın askeri düzeni, birimlerin sayısı, savaĢ sırasında askerin 

toplanması, merkezden gelen ödeneklerin dağıtılmasının yanında thema bölgesindeki 

sivil yönetim strategosun sorumluluğundadır.
246

 Her thema idaresinde sivil yönetimde 

strategosa eĢlik eden merkezden atanmıĢ memurlar vardır. Bu memurlar sivil idare ve 

adaletten sorumlu praetor ya da krites denilen hakim, logothete tou stratiotikou 

temsilcisi olarak themadaki asker kayıtlarını düzenleyen chartulary ton thematon, 

logothete tou genikou bürosunun bölgesel hazine temsilcisi chartulary ve ona bağlı 

olarak themanın sivil bölgesinde vergilerin toplanması, arazi envanteri ve kadastro 

görevinden sorumlu exisotai, epoptai ile thema bünyesinde bulunan tüm sivil mali ve 

idari personelin denetiminden sorumlu olarak doğrudan sakelleriosa bağlı olan 

chartulary protonotariostan meydana gelmiĢtir. Bu memurlar rütbede strategosun 

altında olmalarına rağmen kendi özerkliklerine sahip olmuĢ, merkez bu memurlar 

aracılığıyla thema yönetimini denetlemiĢtir. Dokuzuncu yüzyıl ilk yarısında sistem 

standartlaĢmıĢ ve on birinci yüzyıl baĢına kadar imparatorluk genelinde benzer Ģekilde 

devam etmiĢtir.
247
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2.2.3. Thema Sisteminin Sonu 

 

Yedinci yüzyıldan dokuzuncu yüzyıla kadar savunma durumunda kalmıĢ olan Bizans 

imparatorluğu dokuzuncu yüzyıl yarısından itibaren geniĢlemeye baĢlamıĢ, savunma 

yerine sınır ötesinde büyük çaplı fetih savaĢlarına giriĢmiĢtir. Ġmparatorlar dıĢ seferler 

sırasında taktik yönü ve askeri becerileri thema askerlerine göre daha yüksek olan paralı 

askerlere güvenmiĢ, onuncu yüzyılda yoğunlaĢan imparatorluğun saldırgan politikası 

themalara dayalı askeri çerçevesini zayıflatmıĢtır.
248

 Onuncu yüzyıl yarısından itibaren 

çoğunluğunu yabancı paralı askerlerin oluĢturduğu tagmata birliklerinin sayısı artmıĢ, 

buna paralel olarak themaların askeri rolleri giderek azalmıĢtır.
249

 Öte yandan onuncu 

yüzyıl boyunca artan geniĢleme ve zenginlik sosyal farklılaĢmaya neden olmuĢ, ordu 

komutanlarının büyük toprak sahibi aristokratik bir sınıf olarak geliĢmesi, küçük toprak 

sahipliğine dayalı thema sisteminin çözülmesine yol açmıĢtır. 967 yılında II. 

Nikephoros Phokas’ın saldırı yönü kuvvetli ağır zırhlı kataphtract süvarilerini daha 

fazla istihdam etmek için stratiotikon ktemata topraklarının değerini dört pound altından 

on iki pounda çıkarması (288 nomismatadan 864 nomismataya) asker bakmakla 

yükümlü thema organizasyonunda soyluluğun giderek ağırlık kazanmasını sağlamıĢtır. 

Bu geliĢme ile 970 yıllarından itibaren themalar önce Anadolu’da kısa süre sonra 

imparatorluk genelinde katepenikion denilen askeri bölge valiliklerine ayrılmıĢtır. Bu 

sistemde tagmata birlikleri doux ya da katepenos denilen komutanların emrine verilmiĢ, 

sınır ya da bölgede bulunan ordular giderek paralı askerlerden oluĢturulmuĢtur. Bu 

durum Bizans ordu yapısının değiĢmesine neden olurken aynı zamanda asker 

topraklarının büyük toprak sahipliği karĢısında azalması ile sonuçlanmıĢtır.
250

  

 

On birinci yüzyılda strategos bir kale etrafındaki çok az sayıdaki askerle birlikte küçük 

bir alanı kontrol etmiĢtir. Bu dönemde strategos sivil otoritesi kaybetmiĢ, thema 

organizasyonunda sivil yetkililer baskın hale gelmiĢ, idare thema hakimi kritese 

geçmiĢtir. Öte yandan on birinci yüzyılda katepenosların politik güç kazanması 
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themaların idari rollerini kaybetmesine neden olmuĢ, thema sistemi çözülmüĢtür. On 

ikinci yüzyılda Komnenoslar altında thema sistemi restore edilmesine rağmen eski 

thema organizasyonu terkedilmiĢ, thema bölgeleri bölgesel mali sınırları belirtmek için 

imparatorluğun sonuna kadar kullanılmaya devam edilmiĢtir.
251
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2.3.  EKONOMİ  

 

Ortaçağ Bizans ekonomisi, Roma ve erken Bizans ekonomileri gibi tarıma dayalı ve az 

geliĢmiĢ bir ekonomidir. Tarım özellikle Balkanların ve Anadolu’nun sahil kesimlerinde 

yoğunlaĢmıĢtır. Dağlık bölgeler ve platolar genellikle hayvancılığın yapıldığı ekonomik 

aktiviteye dahildir.
252

 Bu dönemde tarım ticarete göre oldukça geniĢlemiĢtir. Nüfusun 

büyük çoğunluğu aynı zamanda vergi bölgeleri olan kırsalda yaĢamıĢ ve tarımsal 

üretime katılmıĢtır.
253

 Yedinci yüzyıl koĢullarında büyük malikanelerin tahribi, 

bağımsız küçük aile birimlerinden meydana gelen köylü topluluklarının tarımsal 

üretimde ağırlık kazanmasına neden olmuĢtur.
254

 Büyük toprak sahipliği ve köleci 

üretim iliĢkileri ekonominin bir kesiminde var olmaya devam etmesine rağmen büyük 

toprak sahipliği onuncu yüzyıla kadar etkin değildir. Yedinci yüzyıldan itibaren geç 

Roma ve erken Bizans ekonomisinde verginin toplanması ve yerel idarenin sağlanması 

gibi aracılık iĢlevleri ile öne çıkan kent odaklı mali sistem, kentlerin kriz dönemi 

boyunca idari ve mali rollerini kaybetmesi ile sona ermiĢtir. Bu dönemde geç antik 

dönem kentinin idari ve mali rollerini thema sistemi altında on birinci yüzyıla kadar köy 

topluluğu olan chorion üstlenmiĢtir.
255

 

 

Yedinci yüzyıl olayları sırasında Mısır ve Suriye gibi imparatorluğun zengin 

bölgeleriyle birlikte imparatorluk teritoryumunun yarısından fazlasının kaybı, devletin 

mali güçlerinin tükenmesine neden olmuĢ, Bizans ekonomisinin ölçeği öncüllerine göre 

küçülmüĢtür. Bu dönemde uzun mesafe ticaret ve zanaat azalmıĢ, iç ticaret giderek 

yerelleĢmiĢ ve Konstantinopolis odaklı hale gelmiĢtir.
256

 Bizans devleti kriz döneminin 

zorluklarını atlatmak için kendi kaynaklarına dayanmak zorunda kalmıĢ, ekonomi 
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merkeziyetçi temelde yeniden örgütlenmiĢtir.
257

 Devlet özellikle Heraklius döneminden 

(610-641) Isaura hanedanlığına kadar (717-797) geçen yüzyıllar içinde merkeziyetçi 

yapıyı derinleĢtirmiĢtir.
258

 Merkezi yönetimin idari kurumları ekonomik fonksiyonlar 

yüklenmiĢ, imparatorluk ekonomisi devletle bütünleĢtirilmiĢtir. Runciman’a göre Mısır 

ve Suriye’nin kaybı ile bir anlamda Bizans ekonomi tarihi baĢlamaktadır.
259

 Bu açıdan 

bütün ekonomik aktivitelerde devlet güçlü biçimde görünür hale gelmiĢtir.
260

 

Dolayısıyla devletin ekonomi üzerindeki tekelci ve bütünleĢtirici rolü, Diokletianus 

döneminden itibaren devam eden idarenin merkezileĢtirilmesi eğiliminin hem bir 

devamı hem de yedinci yüzyıl krizinin kaçınılmaz bir sonucu olarak keskinleĢmiĢtir. 

Öte yandan orta Bizans mali sistemi genel hatlarıyla erken dönemden farklı bir 

görüntüye sahiptir. Devlet ekonomik anlamda düzenleyici ve müdahale edicidir. Para 

emisyonu ve dolaĢımı, ticaret ve zanaatin geliĢimi devletin ekonomik fonksiyonlarına 

bağlı hale getirilmiĢtir. Vergi gelirleri, memur ve asker maaĢları, savunma harcamaları, 

kamusal yatırımlar ve alınan hizmetlerin ödenmesi biçiminde ekonomiye dağıtılmıĢ, 

vergiler yoluyla geri toplanmıĢtır.
261

 Devlet temel para toplayıcı ve dağıtıcı olarak tüm 

ekonomik aktivitelerin katalizörü görevini üstlenmiĢ, genellikle üst düzey asker ve 

memur maaĢı olan yıllık roga ödemeleri ile dolaĢıma para çıkarmıĢtır.
262

 Çoğunlukla 

altın cinsinden nakit olarak yapılan bu ödemelerin bir kısmı alt rütbe görevlilere maaĢ 

olarak dağıtılmıĢtır. Devletin roga ödemeleri ticaret ve zanaat üretimine olan arz-talep 

iliĢkisini doğrudan etkilemiĢtir. Bu nedenle ticaret ve zanaatin odağı önemli ölçüde 

Konstantinopolis merkezlidir. Merkezdeki politik elitler ve ruhban sınıfı Ģarap, et, yağ, 

balık, deri, elbise, metal gibi ürünlere talep yaratmıĢlar, iç ticaret bölgelerden 

Konstantinopolis’e doğru geliĢim göstermiĢtir. Öte yandan yönetici sınıfın lüks mal, 

özelikle koku ve baharat talebi büyük ölçüde azalmıĢ olan uzun mesafe ticaretin devam 

etmesini sağlamıĢtır.
263

 Dolayısıyla sistem imparatordan yönetici sınıfa ve buradan 
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bütün impratorluk ekonomisine geniĢleyen bir mali piramit Ģeklinde örgütlenmiĢ, devlet 

ekonomik ve sosyal geliĢmenin motor gücünü oluĢturmuĢtur.
264

 

 

 

Ticaret ve Zanaat: 

 

Bizans devletinin ekonomik alana iliĢkin genel yaklaĢımı, ekonomik aktivitenin devleti 

doğrudan etkileyen yönetim, satıĢ, bağıĢ, imperyal mülklerden gelen gelirler, asker-

memur hizmetleri, yiyecek ve ödenek sistemi üzerine kuruludur.
265

 Merkezi yönetim 

açısından ikincil bir öneme sahip olan ticaret, devlet için güvenilmez ve düzenleme 

gerektiren bir konu olarak ele alınmıĢtır. Ġmparatorlar yönetimleri altında vurgunculuk 

ve spekülasyon yapılmasını istememiĢlerdir.
266

 Bu nedenle Bizans devleti ipek alım-

satımı, gerekli hammadde, temel ihtiyaç malzemeleri ve Konstantinopolis’in iaĢesinin 

sağlanması dıĢında ticaret dengesi ile ilgilenmemiĢ, hatta iyi kalite ipeğin satılması 

yasaklanmıĢtır.
267

 Ticari hayat sıkı Ģekilde kontrol edilmiĢ, ticari aktivitenin çerçevesi 

sınırlı rekabet, alıĢveriĢte adalet prensipleri üzerinden satıcıdan çok alıcıyı korumak 

amaçlı belirlenmiĢtir.
268

 Yedinci ve sekizinci yüzyıllarda ticari iĢlemler doğrudan 

imparatorun özel yetkilisi kommerkiarioi aracılığıyla kontrol edilmiĢtir. Ġmparator adına 

faaliyet yürüten kommerkiarioi görevlileri, thema bölgeleri ve imparatorluğun uzak 

alanlarında baĢta ipek ticaretinin kontrolü olmak üzere bölgelerdeki ticari aktiviteyi ve 

tüccarları denetlemiĢlerdir. Aynı zamanda bölgelerde bulunan orduların lojistik 

desteğini sağlayan apotheke denilen devlet depolarının sorumlusu olan kommerkiarioi, 

kriz döneminde para yokluğu nedeniyle tür olarak toplanan verginin depolanmasını 

sağlamıĢ ya da vergi ödemek için paraya ihtiyacı olan köylünün ürününü alarak takas 

istasyonu görevi üstlenmiĢtir. Isaura hanedanlığı döneminde imparator 

kommerkiariorisinin yerine pazar ve gümrüklerdeki ticari iĢlemlerden alınan 

kommerkion vergisini toplayan devlet memuru kommerkiarioi geçmiĢtir.
269
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Özellikle Konstantinopolis’te yoğunlaĢmıĢ bulunan tüccarlar kent prefectinin 

kontrolünde bulunan kendi loncalarında organize edilmiĢlerdir. Orta Bizans dönemiyle 

birlikte lonca sistemi devlet tarafından mali bölüĢüm ve denetimin bir aracı olarak 

görülmüĢtür. Öte yandan zanaat üretimi devlet iĢletmeleri ve loncalara bağlı özel 

iĢletmeler Ģeklinde iki grupta örgütlenmiĢtir. Devlete ait atölyeler (ergodosia) 

imparatorluk ihtiyaçları için ayrılmıĢtır.
270

 Özellikle ipek, altın, lüks eĢya ve cephane 

saray atölyelerinde üretilmiĢtir. Sarayda üretilen değerli ürünler pazara çıkarılmamıĢ; 

imparatora ve yakın çevresine, diplomatik hediye olarak yabancı hükümdarlara ve 

maaĢlarının bir kısmı olarak yüksek mevkideki memur ve askerlere verilmiĢtir.
271

 Saray 

atölyelerinde çalıĢan iĢçiler genellikle köle ya da yarı köledir ve hizmetleri kalıtsal 

olarak çocuklarına geçmiĢtir. Değerli metallerin çıkarıldığı madenlerde çoğunlukla 

savaĢ tutsakları çalıĢtırılmıĢtır. Üretimin diğer kolunda ise özel zanaatçılar bulunur. 

Bunlar genellikle aile iĢletmeleri olan birkaç iĢçinin yardım ettiği Ortaçağ’a özgü bir 

veya iki dükkandan meydana gelen ergasterion denilen küçük iĢletmelerdir. Bu 

zanaatçiler özgür kiĢilerdir ve kendi meslek alanlarına tanımlı loncalarda devletin mali 

amaçları için organize edilmiĢlerdir. Doğrudan prefectin kontrolü altında olan tüm 

tüccar ve zanaatçi loncaları mallarına denetim izni vermek, belirlenmiĢ fiyattan satıĢ 

yapmak ve devlete vergi ödemekle yükümlüdürler.
272

 Carrıé göre devletin ticari alana 

müdahalesi özel sektör ve giriĢimi düzenlemekten çok engelleyici bir nitelik taĢır.
273

 

Benzer biçimde Treadgold, I. Nikephorus (802-811) döneminde, tüccarların ağır 

biçimde vergilendirildiğini ve kazançlarını toprağa yatırmaları için hazineden toprak 

almaya zorlandığını belirtir.
274

 Dolayısıyla üretim ve mal dolaĢımı sıkı denetim altında 

tutulmuĢ, devlet kendi idari ve ekonomik parametrelerine göre sınırlandırılmıĢ bir ticari 

aktiviteyi serbest bırakmıĢtır. 
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Dokuzuncu Yüzyıl: 

 

Ekonomi üzerinde devletin bütünleĢtirici rolü sekizinci yüzyıl sonuna doğru nüfus ve 

tarımsal aktivitenin artıĢ göstermesini sağlamıĢtır.
275

 Özellikle Isaura hanedanlığı 

döneminde Araplar karĢısında alınan askeri baĢarılar, Ġslam halifeliğinin yaĢadığı iç 

savaĢ (809) ve 816 yılında Bulgarlar ile yapılan barıĢ anlaĢması imparatorluğun 

güvenlik koĢullarını iyileĢtirmiĢtir.
276

 Aynı dönemde ılımanlaĢmaya baĢlayan erken 

dönemin soğuk iklimi tarımsal artıĢa neden olan baĢka bir etken olarak iĢaretlenir. 

Tarımsal geliĢmenin asıl unsuru, tarımsal iĢ gücü eksikliğine bir cevap olarak devletin 

yürüttüğü kitlesel göç politikasıdır. Sekizinci ve dokuzuncu yüzyıllar boyunca çok 

sayıda Slav, Ermeni, Suriyeli, Kürt, Hürremiye ve Abbasi halifesinden iltica eden pek 

çok yabancı unsur Anadolu ve Trakya’nın çeĢitli bölgelerine yerleĢtirilmiĢlerdir.
277

 Öte 

yandan geç sekizinci yüzyılda Isaura hanedanlığının ikonoklasm
278

 politikası çok 

miktarda kilise ve manastır hazinesini dolaĢıma çıkarmıĢtır.
279

 V. Konstantinus 

döneminde (741-775) 769 yılından itibaren Bizans devleti vergileri nakit olarak 

toplamaya baĢlamıĢ ve 780-842 yılları arasında devletin gelirleri artıĢ göstermiĢtir.
280

 Ġlk 
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ikonoklasmın sona erdiği imparatoriçe Irene döneminde (797-802) dini kurumlara 

bağıĢlar yapılmıĢ, baĢ vergisi olan kapnikon ve vergi değerlendirmesi amacıyla yapılan 

arazi kadastrosu kaldırılmıĢ, ticareti canlandırmak amacıyla tüccarlara vergi 

indirimlerinin yanı sıra gümrüksüz ithalata izin verilmiĢtir. Irene’nin politikaları 

imparatorluk gelirlerinin azalmasıyla sonuçlanmıĢ ardılı I. Nikephorus (802-811) mali 

sistemi yeniden organize etmiĢtir.
281

 Irene tarafından dini kurumlara bağıĢlanmıĢ 

mülklere el koyan Nikephorus, kapnikon vergisini ve arazi kadastrosunu yeniden 

yürürlüğe koymuĢ, vergi oranlarını yükselterek vergilerin tam olarak toplanmasını 

sağlamıĢtır.
282

 I. Nikephorus döneminde Bizans mali sistemi istikrar kazanmıĢ, devlet 

kaybettiği gelirlerini büyük ölçüde yeniden elde etmiĢtir. 

 

Erken dokuzuncu yüzyıl Bizans ekonomisinde devlet inisiyatifine dayalı genel bir 

canlanmaya tanıklık etmiĢtir. Nüfus artmıĢ, kırsal ve kentsel ekonomide para 

kullanımının geniĢlemeye baĢlaması aynı zamanda ticareti teĢvik etmiĢtir.
283

 Bu süreç 

Theophilos döneminden itibaren (829-842) devlet ihtiyaçları için basılan altın paranın 

yanında ticari iĢlemleri kolaylaĢtırmak için basılmıĢ bronz paranın geniĢlemesinde 

belirgindir.
284

 Geç dokuzuncu ve erken onuncu yüzyıla tarihlenen kent düzenine iliĢkin 

kuralları içeren Eparkoslar Kitabı, bu dönemde kentlerdeki ticari yaĢamın canlandığını 

yanı sıra Konstantinopolis’te çeĢitli alanlarda ticaret yapan çok sayıda tüccar ve 

loncaların varlığını göstermektedir.
285

 Bu tüccarlar kendilerine izin verilen ticari 

bölgelerde faaliyet göstermiĢ, baĢka bir yerde ticaret yapmaları yasaklamıĢtır. Öte 

yandan kentte tüccarlık yapanlar sadece profesyonel tüccarlar değildir aynı zamanda din 

adamı, aristokrasi üyeleri gibi farklı kesimlerden kiĢiler tüccarlık yapmıĢ yanı sıra köylü 

ve zanaatkarlar kendi ürünlerini doğrudan pazara çıkararak ticari aktiviteye dahil 

olmuĢlardır. Dokuzuncu yüzyılla birlikte altın stoklarını yeniden oluĢturan devletin 
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ithalatı geniĢlemiĢtir.
286

 Bizans’ın Asya ve Avrupa arasında yer alan coğrafi konumu, 

impratorluğun büyük bir ticari rota olmasını sağlamıĢtır. Ġmparatorluğa gelen mallar, 

doğudan Afganistan ve Ġran üzerinden Trapezus’a, kuzeyden Cherson’a, Balkanlar ve 

Orta Avrupa’dan Thessalonike’ya ve bu limanlardan gemiler aracılığıyla 

Konstantinopolis’e getirilmiĢtir. Devlet ürünler baĢkente getirilmeden önce, Karadeniz 

üzerinden gelen malları Hieron’da, Akdeniz ve Ege rotasından gelenleri Abydos 

(Çanakkale) ya da Gallipolis’te (Gelibolu), Asya’dan gelenleri Trapezus, Klikya, Attalia 

ve iç bölgelerden gelenleri Ankyra’da gümrük vergisine tabi tutmuĢtur.
287

 Malların 

değiĢim yeri olan Konstantinopolis bu dönemde tüm yabancı tüccarların yerleĢtiği bir 

merkez görünümü kazanmıĢtır. Yabancı tüccarların ticari iliĢkileri ve kentte ikameti sıkı 

Ģekilde kontrol edilmiĢ ve sınırlandırılmıĢtır. Kente gelen tüccarların malları kent 

prefecti yardımcısı tarafından denetlenmiĢ, tüccarlara mallarını hangi koĢulda satacağı 

ve ne kadar süre kalacakları bildirilmiĢtir.
288

 Öte yandan Bizans devleti ithalatı 

ekonomik bir gereklilik olarak görmesine rağmen ihracatı politik bir konu olarak 

değerlendirmiĢtir. Ticari öncelik genellikle saray ve Konstantinopolis’in ihtiyaçlarının 

karĢılanmasına verilmiĢ, lüks ürünlerin yanı sıra imparatorluk için gerekli malların 

ihracı yasaklanmıĢtır.
289

 Bu nedenle Bizans tüccarının eğilimi imparatorluğa uzak 
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mesafelerden baĢta tahıl olmak üzere mal getirmek ya da ülkeye giren malları baĢka 

ülkelere taĢımak olmuĢtur. Devletin ticaret üzerindeki sıkı denetimi geliĢen ticaret 

hacmine rağmen giriĢimci yerli bir tüccar sınıfının oluĢmasını engellemiĢ, uzun ticaret 

ve zorlu karayolu taĢımacılığı çoğunlukla yabancı tüccarlara bırakılmıĢtır.
290

 

 

Theophilos döneminde (829-842) devletin tarım ve ticaretten gelen gelirleri artmıĢ 

görünmektedir. Ġmparatorun mali ve askeri reformları devlet mekanizmasının yanında 

ekonominin daha etkin biçimde iĢlerlik kazanmasını sağlamıĢtır. Özellikle imparatorun 

839 yılında ordu için iki kat ödeme yapması çok sayıda altın ve bronz paranın Anadolu 

ve Balkanlarda dolaĢıma çıkmasını sağlamıĢ, tarım ve ticarette para kullanımı artmıĢtır. 

Ġmparator öldüğünde devlet hazinesinde 7 milyon 848 bin nomismata bırakmıĢtır.
291

 Bu 

nedenle Theophilos dönemi imparatorluğun kendisini karanlık çağ koĢullarından 

tamamen kurtardığı idari, mali, askeri ve sosyal olarak genel bir canlanma dönemine 

giriĢinin baĢlangıcı kabul edilir.
292
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2.3.1. Toprak Yönetimi 

 

Yedinci yüzyıl krizi sonrasında kaynaklar geç Roma ve erken Bizans dönemi tarımsal 

iliĢkilerinde egemen olan aristokratik büyük toprak sahipliği ve onların bağlı kiracıları 

kolonusların geniĢ ölçüde ortadan kalktığını gösterir.
293

 II. Iustinianus döneminde (685-

95) derlenmiĢ köylü hukuku nomos georgikos ve VII. Konstantinos Porhyrogenitus 

dönemine (913-959) ait “mali tezler”, devlete doğrudan vergi ödeyen, yasal ve 

ekonomik statüye sahip bağımsız üretici varlığının kırsal iliĢkilerde ağırlık kazandığını 

kanıtlamaktadır.
294

 Tarımsal ekonominin bir bölümünde büyük toprak sahipliği ve 

bağımlı köylülük kategorisinin devam etmesine rağmen bu konuda kaynaklar 

yetersizdir. Yedinci ve sekizinci yüzyıllarda büyük toprak sahipliği kilise ve devletin 

tekelinde devam etmiĢ görünür.
295

 

 

Bizans tarımının sosyo-ekonomik yapısında yaĢanan değiĢimin yedinci yüzyıl savaĢ 

koĢullarının erken dönem mali ve kırsal örgütlenmesini parçalamasının bir sonucu 

olduğu düĢünülür.
296

 Bu dönemde savaĢların etkilediği bölgelerde bulunan verimli 

topraklar terkedilmiĢ, köle ve kolonusların büyük bölümü hareket serbestliği 

kazanmıĢtır. Bunun sonucunda erken dönemin toprak kullanım tarzı değiĢmiĢ, tarımsal 

ekiciyi ve toprağı birbirine bağlayan mali bağ kırılmıĢtır. 

 

 

Tarımsal Organizasyonun Yapı TaĢı: Bağımsız Köylülük 

 

Karanlık çağda ortaya çıkan fenomenler, merkezi iktidarın yedinci yüzyıldan itibaren 

farklı bir sosyo-ekonomik politika izlemesine neden olmuĢtur. Özellikle büyük toprak 

sahipliğinin ağırlığını kaybetmesine bağlı olarak özgür köylü kategorisinin geniĢlemesi 

ile aristokratik toprak sahipliğine dayalı kentsel mali organizasyonun parçalanması 

tarımsal iliĢkilerin bu yeni temel üzerinde organize edilmesini gerektirmiĢtir. Öte 

yandan ekilmemiĢ toprakların fazla olmasına karĢın iĢ gücü yetersizliği ve asker ihtiyacı 
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devleti tarımsal örgütlenmeyi askeri sistemin bir parçası olarak değerlendirmeye 

itmiĢtir. Merkezi iktidar kriz sonrasında bağımsız köylülüğü desteklemiĢ, iĢ gücü ve 

asker ihtiyacı nedeniyle çok sayıda Slav, Ermeni ve Arap göçmeni Anadolu ve 

Balkanlar’a yerleĢtirmiĢtir.
297

  

 

 

Chorion: 

 

Yedinci yüzyılda tarımsal üretimin merkezi olan köyler, erken Bizans döneminin idari 

ve mali birimi olan kentlerin yerine geçmiĢtir. Kaynaklar (nomos georgikos) bu 

dönemde devletin vergi toplamada chorion denilen küçük üretici karakterli bağımsız 

köy birliklerine dayandığını gösterir.
298

 Devlet köy topluluğunu köy sınırları içerisinde 

bulunan tüm arazi vergileri ve ikincil vergilerin toplanmasından sorumlu tutmuĢtur. Bu 

açıdan chorion çeĢitli düzeylerde vergi birimlerinden oluĢan idari ve mali birlik statüsü 

kazanmıĢtır. Birlik kiĢisel vergi sahipliği temelinde topluluk üyeleri arasında 

bölünmüĢtür ancak devletin vergi talebi karĢısında birliğin vergilendirilmiĢ bütün 

mülkleri topluluğun ortak mülkü sayılmıĢ, vergi topluluk tarafından ödenmiĢtir.
299

 

Devlet, topluluğun vergi ödemesini eksiksiz yerine getirmesini beklemiĢ; savaĢ, kötü 

hasat, toprağın terkedilmesi
300

 veya vergi mükellefinin vergisini ödeyememesi 

durumunda birliğe allelengyon olarak bilinen ödenmemiĢ verginin sorumluluğunu 

yüklemiĢtir. Topluluk ödenmemiĢ verginin tazmin edilmesinin karĢılığında araziden 

yararlanma hakkını elde etmiĢtir.
301

 Sistem devletin vergi gelirlerini güvence altına 

almasının yanında görece topluluk özerkliğinin yerel büyük toprak sahibi karĢısında 

korunmasını sağlamıĢtır.  
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Bu dönemde chorion tipi çekirdek köyler Bizans kırsal yaĢamının genel görüntüsünü 

oluĢturmuĢtur. Tarımsal üretim ağırlıklı olarak kendi sınırları içerisinde bulunan 

toprakları iĢletmekten sorumlu bağımsız köy toplulukları tarafından gerçekleĢtirilmiĢtir. 

Topluluğun sosyal yapısı içerisinde farklı köylü kategorileri olmasına rağmen köy 

toplulukları belirli ölçülerde homojenlik gösterir. Chorionun bütün üyeleri küçük ya da 

orta ölçekli toprak sahibi olarak temelde toprak iĢleme modeli aile iĢletmesine dayanan 

aynı sosyal grubun içerisinde yer almıĢlardır. Topluluk üyeleri ihtiyaca göre kendi 

aralarında kiracılık, ücretli iĢçilik ya da gündelikçilik iliĢkileri kurmuĢ, yine köylüler 

arasından sığırtmaç, gözcü ya da bekçi istihdam etmiĢtir.
302

 Öte yandan “mali tezler”, 

chorion ile aynı mali sorumluluğa sahip ancak topluluk sınırlarının dıĢında ayrı çiftlikler 

halinde örgütlenmiĢ ktesis yerleĢimlerinden bahsetmektedir. Bu tür yerleĢimler 

chorodotes denilen büyük toprak sahibi çiftlikleri olarak, tarımsal yerleĢimin peyzajında 

ikinci bir yerleĢim modelini meydana getirmiĢlerdir.
303

 Bu mülklerde köle ve kolonus 

kullanımının devam ettiği düĢünülür ancak kaynaklar bu dönem için yetersizdir.
304

 

 

 

Stratiotikon Ktemata: 

 

Yedinci ve sekizinci yüzyıllarda stratiotikon ktemata sisteminin kurulması Bizans 

tarımsal toplumunun küçük üretici ağırlıklı karakterini güçlendiren bir geliĢme olarak 

iĢaretlenir.
305

 Devlet asker maliyetlerini azaltmak için thema bölgeleri içerisinde 

askerleri toprağa yerleĢtirmiĢ, askerlik hizmetinin karĢılığında bağıĢlanmıĢ stratiotikon 

ktemata mülklerini ikincil vergiler ve angayalardan muaf tutmuĢtur.
306

 Stratiotikon 

ktemata sistemi sayesinde thema ordusunun silah, teçhizat ve iaĢe ihtiyaçlarının 

karĢılanması devletin sorumluluğundan toprak sahibi askerlere geçmiĢ, askerlerin tam 

teçhizatlı Ģekilde orduya katılması sağlanmıĢtır.
307

 Kısaca toprak thema sistemi 

içerisinde askeri finansmanın temeli haline gelmiĢtir. Sistem devletin artan asker 

ihtiyacına bağlı olarak göçmen unsurların askeri mülklere yerleĢtirilmesi ya da 

köylünün kendi toprağını stratiotikon ktemata olarak kaydettirmesi sonucunda tüm 
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thema organizasyonu içerisinde yaygınlık kazanmıĢtır. Bu sistemde devlet süvari, 

piyade ve denizci olarak hizmet gören askerlere yaklaĢık olarak orta ve küçük ölçekli 

köylü mülkü arasında değiĢen büyüklüklerde toprak bağıĢı yapmıĢtır. Buna göre diğer 

asker guruplarından daha fazla bağıĢ almıĢ görünen süvarinin mülkü dört altın pound 

değerindedir. Denizci ve piyadeye yapılan bağıĢlar ise yaklaĢık olarak küçük üretici 

mülkü ile aynı mali değere sahiptir. Bu nedenle asker mülkleri ile köylü mülkleri 

arasında önemli bir sosyal fark yoktur.
308

 Askerler aldıkları toprağın karĢılığında vergi 

yerine askerlik hizmeti vermekle yükümlüdürler.
309

 Bu açıdan bölgesel ordular 

stratiotes olarak bilinen barıĢ döneminde çiftçilik yapan, savaĢ döneminde silahaltına 

alınan küçük toprak sahibi köylü askerlerden meydana gelmiĢtir.
310

 Sonuç olarak 

yedinci yüzyıldan itibaren küçük bağımsız köylü Bizans mali ve askeri sisteminin 

dayandığı sosyal sınıf olmuĢtur. Bu nedenle merkezi iktidar onuncu yüzyıl sonuna 

kadar, küçük toprak sahibi köylü ve asker mülklerini korumaya çalıĢmıĢtır.  
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2.3.2. Vergi Sistemi 

 

 

Yedinci yüzyılda Bizans devletinin vergi sistemi yapısal değiĢikliklere uğramıĢtır. 

Devletin büyük toprak sahibi elitler aracılığıyla altıncı yüzyıl sonuna kadar sürdürdüğü 

vergi toplama modeli kent fonksiyonlarının durması ile sona ermiĢtir.
311

 Kriz 

döneminde aristokratik toprak sahipliği zarar görmüĢ, buna bağlı olarak geç antik 

dönemin toprağa bağlanmıĢ köylüye dayalı vergi organizasyonu çözülmüĢtür. Bu 

dönemde pek çok kolonus bağımsızlaĢmıĢ, Bizans kırsalında küçük toprak sahibi özgür 

köylü mülkleri yaygınlık kazanmıĢtır.
312

 Özellikle II. Constans (641-668) ve II. 

Iustinianus (685-695/705-711) dönemlerinde çok sayıda Slav nüfusun Anadolu ve 

Balkanlara yerleĢtirilmesi bağımsız köylülüğü arttırmıĢ, bağımsız köy toplulukları vergi 

sisteminin asıl unsuru haline gelmiĢtir. Bağımsız köylülüğün geniĢlemesi devlet için iĢ 

gücünün toprağa bağlanmasını gereksiz kılmıĢtır.
313

 Bu nedenle toprağın ekicisiyle 

birlikte değerlendirildiği geç antik dönem vergi takdiri terkedimiĢtir. Nomos georgikos 

yedinci yüzyılda arazi ve baĢ vergisinin ayrı olarak değerlendirildiğini, tarımsal iĢ 

gücünün hareket özgürlüğüne sahip olduğunu gösterir.
314

 Bu dönemde capitatio-iugatio 

vergisi kaldırılmıĢ, arazi vergisi demosios kanon ve baĢ vergisi kapnikon olarak 

birbirinden ayrılmıĢtır.
315

 Merkezi iktidar hareket özgürlüğüne sahip tarımsal iĢ gücü ile 

toprağın üretkenliği arasında yeni bir denge kurmuĢtur. Bu modelde arazi vergisi 

doğrudan toprağa yüklenmiĢ, vergi ödemesi toprak sahipliği ve toprağın tasarruf 

hakkının koĢulu haline getirilmiĢtir.
316

 Devlet toprağın terkedilmesini önlemek için 

mülkün sahibi olan köylüye miras bırakabilme ve mülk devretme hakkının yanı sıra 

doğal afetler ya da iĢgal durumlarında çeĢitli vergi kolaylıkları
317

 tanımıĢtır.
318

 Vergi 
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takdiri logothetes tou genikouya bağlı olarak themalarda bulunan epoptai ve 

anagrapheis tarafından otuz yılda bir yapılan kadostro ile yapılmıĢtır.
319

 Kadastro 

sırasında toprak ölçülmüĢ, toprağın kalitesi ve miktarına göre köylünün kiĢisel olarak 

devlete ödemesi gereken vergi oranı hesaplanmıĢtır.
320

 Yeni sistemde devlet kendi mali 

talepleri doğrultusunda üreticiye ödemesi gereken sabit vergi miktarı yüklemekten 

vazgeçmiĢ, vergi üreticinin kiĢisel ödeme kapasitesine göre değerlendirilmiĢtir.
321

 

Üretici kendisine belirlenmiĢ vergi miktarının altında ödeme yapmıĢsa devlet vergisi 

ödenmeyen arazinin fazlalıklarına el koymuĢtur. Bu durumda devlet üreticinin vergi 

ödemesine göre hikonosis
322

 olarak yeni bir vergi değerlendirmesi yapmıĢtır.
323

 

Dolayısıyla devlet vergi takdirinde toprağın ve ekicinin üretkenliğini korumayı 

amaçlamıĢtır.  

 

Devlet arazi vergisini değiĢen miktar ve çeĢitlikte ek vergi ve angaryalarla 

desteklemiĢtir. Bu vergilerden bazıları düzenli olarak köylünün vergi sorumluluğuna 

yüklenmiĢ, çoğu vergi savaĢ ya da devletin talep ettiği herhangi bir dönemde geçici 

olarak toplanmıĢtır. Köylünün vergi sorumluluğuna düzenli olarak eklenen vergilerden 

biri hayvanları için ödediği ennomiondur. Vergi bazı metinlerde dekateia olarak otlatma 

için kullanılan arazinin vergi ödemesi olarak görünür. On ve on birinci yüzyıllarda 

köylü her yüz adet küçükbaĢ ve her üç adet büyükbaĢ hayvanı için bir nomismata, at 

veya eĢek için bir miliaresion ödemiĢtir. Ennomion vergisi zamanla geniĢletilmiĢ arı 

kovanları dahil bütün evcil hayvanlar vergi kapsamına alınmıĢtır. Vergi onuncu yüzyıl 

sonrasında köylünün büyük toprak sahibine ödediği otlatma bedeline dönüĢmüĢtür.
324
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Bulgaristan’ın fethi sonrasında II. Basileus 1018 yılında oikomodion olarak bilinen 

yıllık ek vergi çıkarmıĢtır. Bu vergide toprak sahibi olan her köylüye mal varlıkları 

oranında devlete tahıl ödeme zorunluluğu getirilmiĢtir.
325

 Diğer yandan köylünün 

yükümlü olduğu bir vergi türü olarak çeĢitli devlet angaryaları vardır.
326

 Bunlardan 

mitaton, bölgede bulunan asker ya da memuru konaklatma sorumluluğu olarak köylüye 

yüklenmiĢtir. Aplekton ordu geçiĢinde askerin iaĢesinin sağlanması sorumluluğudur ve 

askerin kamp kurması durumunda bu sorumluluk mesoplekton olarak bütün köylüye 

dağıtılmıĢtır. Kathizma ise köylünün iĢ gücü olarak ödemek zorunda olduğu sur, köprü, 

yol yapımı yanı sıra kömür ve odun taĢıma gibi sorumluluklarını içeren bir vergi 

türüdür.
327

 Köylü aynı zamanda imparatorluk posta ve ulaĢım hizmeti için yedek at 

sağlamakla yükümlüdür.
328

 Bu vergilerden stratiotesler askerlik hizmetleri nedeniyle 

muaf tutulmuĢtur veya hizmetleri karĢılığında ücretleri ödenmiĢtir.
329

 

 

Kapnikon, baĢ vergisi, yedinci yüzyılda arazi vergisinden ayrı bir vergi olarak 

değerlendirilmiĢtir. 660 yılında kent ve kırsalda yaĢayan tüm erkeklere yüklenerek genel 

bir vergi haline almıĢtır.
330

 Sekizinci yüzyılda haneye yüklenen vergi imparatoriçe Irene 

döneminde (792-797) kaldırılmıĢ, I. Nikephorus döneminde (802-811) tekrar 

toplanmaya baĢlanmıĢtır.
331

 Erken dokuzuncu yüzyılda verginin ortalama hane baĢına 2 

miliaresion olduğu düĢünülür.
332

 Laiou ve Morrison’a göre kapnikon, hanenin üretim 

kapasitesine göre hesaplanmıĢ, hane gelirinin 1/24 oranında toplanmıĢtır.
333

 

 

Yedinci ve sekizinci yüzyıllarda devlet, ticari iĢlemlerin vergi ve kontrolü için 

imparatorlar tarafından doğrudan görevlendirilmiĢ özel kommerkiarioi memurlarını 

kullanmıĢtır. Bu görevliler ipek alım-satımı ve diğer ticari ürünlerin imparatorluk içinde 

dolaĢımı ve vergisinden sorumlu tutulmuĢtur. Geç sekizinci yüzyılda devletin ticari 
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iĢlemlerde yeni bir vergi olarak kommerkion topladığı görülmektedir. Aynı dönemde 

imparatorluk kommerkiarioisinin görevi değiĢmiĢtir. Kommerkiarioi pazar, panayır ve 

gümrüklerde kommerkion vergisini toplamaya baĢlamıĢtır. Kommerkion istisnasız bütün 

yerli ve yabancı tüccarlara malın değeri ölçüsünde yüzde on olarak yüklenmiĢtir.
334
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2.4. DÖNÜŞEN KENT: ORTAÇAĞ BİZANS KENTLEŞMESİ VE KENTSEL 

CANLANMA 

 

Yedinci ve sekizinci yüzyıllarda Bizans devletinin yaĢadığı sürekli savaĢ durumu 

beĢinci yüzyıldan itibaren kademeli olarak antik karakterini kaybeden geç antik kentinin 

sonunu getirmiĢtir.
335

 Bu dönemde antik kent ile teritoryumu arasındaki bağlantı 

kırılmıĢ, Bizans tarımsal üretim koĢullarının değiĢmesi tarımsal fazlalıkları kentlerdeki 

kamusal iĢlere yatıran büyük toprak sahibi elitleri kent bakımı için gereken finans 

kaynaklarından mahrum bırakmıĢtır. Bu durum antik kent peyzajının giderek 

silinmesinin yanında kentlerde ticaret ve para hacmindeki düĢüĢün nedeni olarak 

görünür. Bu nedenle değiĢen sosyo-ekonomik yapı savaĢ koĢullarıyla birlikte Bizans 

kentinin küçük, surlu ve kırsal ağırlıklı bir ortaçağ kasabasına dönüĢmesine neden 

olmuĢtur.
336

  

 

Karanlık çağ boyunca Bizans kentleri tahkim edilmiĢ alanlara ya da akropolislere doğru 

küçülmüĢ, ticaret, para dolaĢımı ve nüfus büyük ölçüde azalmıĢtır. Ġmparatorluğun 

farklı bölgelerinden gelen arkeolojik veriler kentlerin fiziksel, demografik ve ekonomik 

küçülmelerinin imparatorluk genelinde yaĢanan bir fenomen olduğunu gösterir. Bu 

dönemde imparatorluk merkezi Konstantinopolis I. Konstantinus surlarına çekilmiĢ, 

antik anıtlar, tiyatro ve hamamlar terkedilmiĢtir.
337

 Benzer biçimde Thessalonike altıncı 

yüzyıl sonundan itibaren küçülmüĢ, üst kent boĢaltılmıĢtır.
338

 Sardis akropolisine doğru 

küçülmüĢ, konut bölgesi sur duvarları içerisine alınmıĢ ve savunma ağırlıklı bir kaleye 
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dönüĢmüĢtür.
339

 Pergamon kriz döneminde daha güvenli bir alan için onuncu yüzyıl 

sonuna kadar terkedilmiĢtir.
340

 Atina diğer kentler gibi akropolisine çekilmiĢ, küçük bir 

ortaçağ kasabası görüntüsüne evrilmiĢtir.
341

 Kısaca imparatorluğun tüm bölgelerinde 

kentler merkezlerine çekilmiĢ, özellikle yerelde bulunan kentler korunaklı yerleĢim 

birimlerine ya da kaleye dönüĢmüĢtür. 

 

 

Ortaçağ Kenti: Kastron 

 

Bu dönemde Bizans kentleri ayrıntılı sur ve kule sistemleri ile savunma ağırlıklı bir 

fonksiyon üstlenmiĢtir. Her kentte güçlendirilmiĢ bir akropolis düĢman saldırısında son 

savunma hattı olarak önem kazanmıĢtır.
342

 Sivil ve askeri idare akropolis içerisine 

yerleĢmiĢ, kentin kontrolü buradan sağlanmıĢtır. YerleĢimler güvenli olarak görülen sur 

içine ya da sur eteğine çekilmiĢ, Sardis veya Korinth gibi örneklerde yerleĢmeler 

akropolis etrafında küçük birimlere ayrılmıĢtır.
343

 ĠĢgal sırasında köylünün sığınması ya 

da uzayan kuĢatma dönemlerinde tarım yapılabilmesi için kent içerisinde sur duvarları 

boyunca boĢ araziler bırakılmıĢtır.
344

 Ortaçağ Bizans kenti için karakteristik olan bu 

özellikler büyük ve küçük ölçekli tüm kentler için benzerlik gösterir. Bu açıdan bölgesel 

düzeyde küçük kentler ya da kastron büyük kentlerin basit bir tekrarı biçimindedir.
345

 

Diğer yandan kastron bir kent peyzajından çok kale ya da kasaba görüntüsüne sahiptir. 

Çoğu durumda kastron ile büyük ölçekli chorionu ayırmak zordur. Harvey’e göre 

kastron ile chorion arasında ekonomik bir fark yoktur. Ġkisi de aynı mali kategoriye 

bağlı tarımsal topluluklardır ve kastron yerleĢmecilerinin çoğu köy topluluğunun 

üyeleridir.
346

 Bu durumda kastron surlu bir köy veya askeri-idari fonksiyonlara sahip 
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olduğu ölçüde surlu bir kasaba olarak ortaya çıkmaktadır. Özellikle stratejik noktalarda 

bulunan kasabalar ordu hareketi için bir karargah görevi üstlenmiĢtir.
347

 Bu tip 

yerleĢimler askeri ve dini fonksiyonlarla iliĢkili olarak kırsaldan gelen fazlalıkların talep 

edildiği tüketim merkezlerine dönüĢmüĢ, belirli oranlarda ticaret ve zanaat aktivitesine 

sahip olmuĢtur.
348

 Bu durum aynı zamanda erken ortaçağda kentsel geliĢmenin 

katalizörü olarak devletin idari fonksiyonlarının önemini gösterir.  

 

 

Kentsel Canlanma: 

 

Karanlık çağda kentsel iĢlevlerini büyük ölçüde kaybeden Bizans kentleri sekizinci 

yüzyıl yarısından itibaren devlet inisiyatifine dayalı kurtarılmaya tanık olmuĢtur.
349

 V. 

Konstantinus döneminde (741-775) Konstantinopolis yeniden imar edilmiĢ, Isaura 

hanedanlığının yönetimi boyunca yapılan imar ve yenileme faaliyetleri ile kent eski 

politik ve ekonomik önemini tekrar kazanmıĢtır.
350

 Aynı dönemde bölgesel kentler 

devletin askeri ve idari sistemi içerisinde stratejik önemleri veya pazar olanaklarına 

sahip olmaları ölçüsünde kademeli olarak geliĢmeye baĢlamıĢlardır. Devletin temel para 

çıkarıcı ve toplayıcı olarak ekonomik rolü bölgesel yönetimler aracılığıyla kentsel 

geliĢimi teĢvik etmiĢtir.
351

 Bölge personeline devletin yaptığı ödemeler tarıma ve 

zanaata dönük talebi arttırmıĢ, bölgesel düzeyde iç ticaret ve pazarlar geliĢmeye 

                                                           
347

 Dagron, 2002, s. 401; Laiou and Morrison, 2007, s. 131. 
348

 Haldon,2007, s. 142; Harvey, 2002, s. 202. 
349

 Harvey, 2002, s. 207; Bouras, 2002, s. 501; Haldon, 2007, s. 140; Cameron, 2006, s. 34. 
350

 Konstantinopolis’in kurtarılmasına iliĢkin ilk bulgular V. Konstantinus dönemine aittir. Ġmparator 740 

yılında depremde zarar görmüĢ Hagia Irene kilisesi ve kent surlarını yaptırmıĢ, 766 yılında Valens su 

kemerini tamir ettirmiĢtir. 746 yılında kent nüfsunu azaltan veba döneminde Hellas ve Yunan adalarından 

çok sayıda Yunan göçmeni kentte yerleĢtirerek kenti nüfuslandırmıĢtır. Bkz. Ousterhout, R. (2008). 

Constatinople and Medieval Urban Identity. (Ed. By Stephenson, P.) The Byzantine World. Routledge. P. 

334-352. S. 337; Magdalino, 2002, s. 532. Konstantinopolis’in imparatorluğun politik merkezi olması 

kentin kısa sürede ve bölgelerden daha hızlı kurtarılmasını sağlamıĢtır. Özellikle ikonoklast imparatorlar 

IV. Leo, VI. Konstantinus ve V. Leo dönemlerinde kent sürekli bir imar ve onarım faaliyetine tanık 

olmuĢtur. Theophilos döneminde (829-842) büyük saraya ek yapılmıĢ, Haliç ve deniz surları restore 

edilmiĢtir. Aynı zamanda Theophilos döneminde kentin ticari yaĢamı Haliç bölgesinde yoğunlaĢmıĢtır. 

Bkz. Ousterhout, 2008, s. 337. 
351

 Bu konuda iyi bilinen örneklerden biri Amorium’dur. Kent yedinci yüzyılda anatolikon themasının 

merkezi olarak hem değiĢen kentsel fonksiyonları hem de devlet idaresinin kent geliĢime etkisi 

göstermesi açısından oldukça önemlidir. Amorium askeri ve idari fonksiyonları sayesinde önem 

kazanmıĢ, kentteki asker varlığı mal ve hizmetler için yapılan ödemeler biçiminde yerel ekonominin 

canlanmasını sağlamıĢtır. Kent askeri öneminin yanında giderek tarım ve zanaat ürünlerinin talep edildiği 

büyük bir pazar niteliği kazanmıĢtır. Bkz. Ivison, E. A. (2007). Amorium in the Byzantine Dark Ages. 

(seventh to nineth centuries). (Ed. By Brandes, W. others). Millennium Studies in the Culture and History 

of the First Millennium C. E. Post-Roman Towns, Trade and Settlement in Europe and Byzantium. Vol 2. 

(Ed. By Henning, J.). Walter DE Gruyter. Berlin, Newyork. Pp. 25-61. S. 31; Lightfoot, 2012, s. 180. 



81 
 

 
 

baĢlamıĢtır.
352

 Bu dönemde Nikea, Amorium, Nikomedia, Prusa, Ankyra, Thessalonike 

gibi eski kentler askeri ve idari fonksiyonlarıyla önemli merkezler olarak ön plana 

çıkmıĢladır.
353

 Diğer yandan devletin büyük ölçekli iskan politikası kentsel geliĢmenin 

erken dönemlerinde önemli bir faktör olarak iĢaretlenir. Patrik Nikephorus Kroniği’nde 

V. Konstatinus’un Suriye ve Theodosiopolis’ten (Erzurum) getirilen Suriyeli ve Ermeni 

mülteciler için yeni kentler kurduğunu yazar.
354

 Merkezi yönetim Anadolu ve 

Balkanların tahrip edilmiĢ ve çölleĢmiĢ bölgelerine yerleĢtirdiği göçmenler için kent 

veya kaleler inĢa etmiĢtir. Ostrogorsky’e göre, devlet Sırp göçmenler için Bithynia’da 

Gordoserbon kentini kurmuĢtur. Theophanes kroniği imparatoriçe Irene’nin (797-802) 

784 yılında Trakya ziyareti sonrasında Beroea ve Ankhilaus kentlerinin yeniden 

yapılmasını emrettiğini belirtir. Aynı kroniğe göre Ankyra, Thebasa (Konya-Karapınar) 

ve Andrasos I. Nikephorus döneminde (802-811) tekrar imar edilmiĢtir.
355

  

 

Dokuzuncu yüzyılda kentsel geliĢme imparatorluk genelinde yaygınlık kazanmıĢtır. 

Theophilos döneminde yapılan mali reform sayesinde para dolaĢımının artması 

kentlerin ticari yaĢamını canlandırmıĢtır.
356

 Arkeolojik kazı alanlarından gelen veriler 

bu dönemde ekonomik geniĢlemenin Anadolu ve Balkanlarda kent sayısını ve nüfusu 

arttırdığını gösterir. Atina bu dönemde kurtarılmıĢ, kentin para hacmi ve nüfusu 

artmıĢtır.
357

 Kherson Theophilos reformları sonrasında para basımını arttırmıĢ ve kent 

uluslararası ticarette bir odak noktası olarak geliĢmeye baĢlamıĢtır.
358

 Benzer Ģekilde 

Korinth’te Theophilos döneminden itibaren parasal aktivite ve ticaret hızlanmıĢtır.
359

 

Thebes’te tarımsal üretimin artıĢına bağlı olarak ticaret ve ekonomi büyümüĢtür. Sardis 

aynı yüzyılda kriz dönemi etkisinden kurtulmuĢ ve geniĢleme sürecine girmiĢtir.
360

 

Özellikle tarımsal üretimin yoğunlaĢması ile ticaret rotaları üzerinde bulunan 
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Thessalonike
361

, Attalia, Trapezus, Sinope, Korinth, Melitene, Smryna, Efesos, 

Theodosiopolis gibi kentler bölgelerinde tarımsal ürünün çıkıĢ noktası olarak önem 

kazanmıĢlardır.
362

 Artan ticari aktiviteye iliĢkin olarak dokuzuncu yüzyıl baĢlarında 

Gregory Depolites Efesos limanında çok sayıda ticaret gemisinin varlığından 

bahsetmiĢtir. Benzer Ģekilde Theophanes Kroniği’nde Efesos’un ticari olanaklarının 

geliĢtiğini yanı sıra Nikea’nın zengin ve kalabalık bir nüfusa sahip olduğunu 

yazılmıĢtır.
363

 Bu dönemde Konstantinopolis imparatorluğun en büyük pazarı ve 

tüketim merkezi olarak görünür. Çoğu durumda bölgeler arası ticaretin canlanmasını 

güdüleyen merkezin iaĢesi ve bürokrasinin talepleri olmuĢtur. Mısır ve Suriye’nin kaybı 

sonrasında Konstantinopolis’in tahıl ihtiyacı Thessalonike, Trakya çevresi, Efesos ve 

Batı Karadeniz sahillerinden karĢılanmıĢtır. Merkezin tarımsal ürün ve hayvan talebi 

Nikomedia, Prusa, Nikea, Pyla (Pile) yanı sıra Ġç Anadolu bölgesinden sağlanmıĢtır.
364

 

Magdalino’nun belirttiğine göre Arap tarihçi El-Mesudi Konstantinopolis limanlarında 

farklı ticari ürünleri taĢıyan çok sayıda gemi bulunduğunu yazmıĢtır.
365

 Dolayısıyla 

devlet bölgesel idari mekanizmaları yanında kendi talepleri ile bölgesel düzeyde kentsel 

geliĢmenin itici gücü olmuĢtur.  

 

Bizans kentlerinin canlanması onuncu yüzyılda hızlı bir sürece girmiĢtir.
366

 Dokuzuncu 

yüzyıl yarısından itibaren devletin sürdürdüğü fetihçi politika kent geliĢiminin lehine 

olmuĢtur. Bu yüzyıllarda sosyal ve ekonomik bir güç olarak ortaya çıkan aristokrasi, 

büyük toprak sahibi bir grup olarak güçlendiği ölçüde tarımsal üretimin dengesini pazar 

odaklı hale getirmiĢtir. Onuncu yüzyıl boyunca büyük çiftliklerde giderek yoğunlaĢan 

tarımsal üretim kent ticari yaĢamını ve para dolaĢımını büyük oranda arttırmıĢtır.
367

 Bu 

dönemde aristokrasinin kent ve kıra yatırım yapmaya hazır olması on birinci yüzyılda 

özellikle Balkanlarda pek çok kentin ticaret ve zanaatta uzmanlaĢmasını sağlamıĢtır. 

Korinth, Atina, Thebes ve Yunanistan’ın çeĢitli bölgelerinde manifaktür üretimi giderek 
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geliĢmiĢtir.
368

 Özellikle Thebes on birinci yüzyıl yarısından itibaren ipek üretim merkezi 

olarak geliĢmiĢ, on ikinci yüzyıla doğru uluslararası pazarlarla bağlantılı hale 

gelmiĢtir.
369

 Korinth yüzyılın sonunda Venedik mallarının toplandığı bir merkez 

olmanın yanında tekstil, metal ve cam üretiminin geliĢtiği zanaat ve ticaret kenti 

görünümü kazanmıĢtır.
370

 Benzer Ģekilde Thessalonike doğu ve batı ticaret yollarıyla 

bağlantılı olarak çok sayıda yerli ve yabancı tüccarın faaliyette olduğu Balkanların ticari 

merkezidir.
371

 Diğer yandan Anadolu’da Konstantinopolis taleplerine bağlı ticaret artıĢı 

vardır. Karadeniz sahil kentleri, Akdeniz’de Attelia, Marmara ve Trakya kentleri ticari 

kapasitelerini arttırmıĢ yanı sıra uzak mesafe ticaret geliĢme göstermiĢtir. Ġç Anadolu 

bölgesinde kentleĢme ticaret rotaları ile bağlantılı olarak devam etmiĢ, bu bölgede yünlü 

dokuma üretimine dayanan manifaktür geliĢmeye baĢlamıĢtır.
372

  

 

Onuncu ve on birinci yüzyıllarda Bizans kentlerinde yoğunlaĢan ticaret ve zanaat 

aktivitesi kısa zamanda kentsel nüfusun imparatorluk genelinde artıĢ göstermesini 

sağlamıĢtır.
373

 Bu dönemde kırsal ve terkedilmiĢ olan bölgeler yerleĢime açılmıĢ, 

mevcut kent yerleĢimleri sur dıĢına çıkmıĢtır.
374

 On birinci yüzyıl çeyreğinde 

Pergamon’a tekrar yerleĢilmeye baĢlanması bunu doğrular.
375

 Sardis’ta yerleĢmeler 

akropolisin dıĢına doğru geliĢme göstermiĢtir.
376

 Aynı dönemde geniĢleyen Atina’da 

eski Roma surlarının bulunduğu kentin en uzak bölgesinde bu döneme ait yapı 

kalıntıları vardır. Çoğu manastır ve kilise olan bu yapıların finansmanı yerel 

aristokrasidir.
377

 Pek çok kentte feodal aristokrasinin geliĢmesi ile kent geliĢimi 

hızlanmıĢtır. Aristokrasi kilise, manastır veya hayır kurumları baniliği yanında yeni 

kastra ve kale yaparak kentleĢme sürecine katkı koymuĢtur.
378

 On birinci yüzyıl 

yarısından itibaren merkezi otoritenin giderek zayıflaması ile aristokrasi bölgelerde lider 

olarak ortaya çıkmıĢtır. Bu dönemde thema sisteminin çözülmesine paralel olarak büyük 
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toprak sahibi yerel aileler bölgesel kent idaresini elde etmiĢ, kastra feodal aristokrasinin 

kendi topraklarını idare merkezine dönüĢmüĢtür.
379

 Öte yandan on birinci yüzyıl son 

çeyreği Anadolu kentleri için bir kırılma noktası olarak iĢaretlenir. Selçuklu iĢgali 

sonrasında Anadolu kentlerinde geliĢme durmuĢ, nüfus azalmıĢtır.
380

 1071 yılında 

Anadolu kaybedilmiĢ, merkez ile Anadolu kentleri arasında süren ticari aktivite sona 

ermiĢtir. Bu dönemde Trakya ve Balkan kentleri merkezin iaĢesinde daha fazla öne 

çıkmıĢ, bu bölgelerde ekonomik geliĢme ve buna bağlı olarak kentleĢme devam 

etmiĢtir.
381

 Laiou ve Morrison’un aktardığına göre Arap coğrafyacı El-Ġdrisi 1154 

yılında Balkan kentlerinden yüksek nüfuslu ticaret kentleri olarak bahsetmiĢtir. El-Ġdrisi 

sadece Mora yarımadasında elliye yakın kentin ismini yazmıĢtır.
382

 Bu kentler arasında 

Korinth, Sparta, Patras, Methone, Argos, Nauplion tarımsal ürünün çıkıĢ limanları 

olmanın yanında ticaret ve zanaat aktivitesi açısından geliĢmiĢlerdir.
383

  

 

 

Sonuç:  

 

Yedinci yüzyılın savaĢ koĢulları ve buna eĢlik eden ekonomik bozulma nedeniyle idari 

ve mali fonsiyonlarını kaybeden kentler, sekizinci yüzyılda idari sistemin yeniden 

organize edilmesi sonrasında bölgesel askeri sistem ile bütünleĢtirilmiĢlerdir. Sekizinci 

yüzyıl ortasında bölgesel thema sistemiyle bağlantılı olarak bazı kentler yeniden önem 

kazanmıĢ ve belirli ölçülerde kentsel canlanmayı deneyimlemiĢlerdir. Dokuzuncu 

yüzyılda devletin ekonomik geniĢlemesiyle birlikte kentlerde para hacmi ve ticari 

aktivitenin artması pazar ve liman olanaklarına sahip pek çok kentin canlanmasını 

sağlamıĢtır. Onuncu yüzyılda feodal aristokrasinin ortaya çıkıĢı kentsel geliĢmeyi 

hızlandırmıĢ, kentler giderek bölgesel üretim merkezleri olarak geliĢmiĢtir. Bu dönemde 

kentsel patronaj değiĢmiĢ, kilise ve aristokrasinin etkisine bağlı olarak kamusal yapılar 

özel kuruluĢlara; manastır, kilise ve hayır kurumu yapılarına evrilmiĢtir.
384

 On birinci 

yüzyılda özel kiĢi ve kuruluĢların finansmanı kentsel geliĢmede devlet finansmanından 

daha büyük rol oynamıĢtır. Feodal aristokrasinin tarımsal üretimde hakim duruma 
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gelmesi tarımsal üretimin artıĢına bağlı olarak özellikle Balkan kentlerinin ticaret ve 

zanaatta uzmanlaĢmasını sağlamıĢtır.
385

 Aynı dönemde merkezi otoritenin zayıflaması 

sonucunda çoğu bölgesel merkezde politik ve ekonomik bir güç olarak feodal 

aristokratik yapılar kent yönetimlerini almıĢtır. Bu dönemde bölgesel kentler büyük 

toprak sahiplerinin ekonomik çıkarlarını konsolide ettiği yönetim birimlerine 

dönüĢmüĢtür. Büyük toprak sahiplerinin kontrolünde olan kentler giderek merkezi 

otoriteden bağımsızlaĢmıĢ ve özerklik kazanmıĢtır. Özellikle Anadolu’da Selçuklu iĢgali 

sırasında devletin parçalanan otoritesi köylünün feodal güçlerin himayesine 

sığınmalarına neden olmuĢtur.
386

 Malazgirt savaĢı sonucunda Anadolu’nun 

kaybedilmesi Bizans hakimiyetinden çıkan bölgelerde kentsel geliĢmeyi sona 

erdirmiĢtir. Bizans kontrolünde bulunan Marmara, Trakya ve Balkan bölgelerinde 

kentler ekonomik ve demografik geliĢmeyi on üçüncü yüzyıla kadar sürdürmüĢtür. 

Kentsel geliĢmenin devam etmesine rağmen, Bizans kentleri yedinci yüzyılda kaybettiği 

antik karakterini geri kazanamamıĢ, merkezi otorite ile çıkar çatıĢması yaĢayan 

aristokratik ve feodal unsurlar kent yaĢamında belirleyici olmuĢtur. 
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2.5. DEĞERLENDİRME VE SONUÇ 

 

Geç antik dönemden karanlık çağa geçiĢ Bizans devleti tarihinde bir kırılma noktası 

olarak iĢaretlenir. Bu dönemde meydana gelen savaĢlar, özellikle Arap akınlarının yol 

açtığı tahribat Bizans siyasal, ekonomik ve toplumsal yapısında önemli değiĢikliklere 

yol açmıĢtır. Buna bağlı olarak antik kent konsepti ve fonksiyonları sona ermiĢ, Ortaçağ 

Bizans kentleĢmesi ortaya çıkmıĢtır. Diğer yandan ağır savaĢ koĢulları ve Bizans 

devletinin yaĢadığı bölgesel kayıplar, geç antik kentinin fiziksel görüntüsüne damga 

vurmasına rağmen kent planlamasında yaĢanan keskin değiĢiklikler Arap fetihlerinden 

önce baĢlamıĢtır.
387

 Antik polis ya da civitas dördüncü yüzyıldan itibaren merkezi 

iktidarın baskısı altında kalmıĢ, geç Roma kentleri giderek otonomilerini 

kaybetmiĢlerdir. Aynı yüzyılda Hıristiyanlığın devlet dini olarak benimsenmesi yönetici 

elitlerin mental ve kültürel olarak değiĢmesini beraberinde getirmiĢtir. Geç Roma veya 

erken Bizans idari mekanizmasının HıristiyanlaĢması, klasik kent yönetimi, kentsel 

peyzaj ve patronajın temel özelliklerinin değiĢmesine neden olmuĢtur.
388

 Bu dönemde 

kilise, antik tiyatroları Ģeytani, ahlaksız ve boĢa harcanan zaman olarak görmüĢ, 

hamamları ruhsal olmadıkları, forumları kadınlarla görüĢülen pagan mekanlar olarak 

kınamıĢtır.
389

 Bu nedenle tiyatro, araba yarıĢları gibi aktivitelerin yanı sıra forumlar 

önemli ölçüde azalmıĢtır.
390

 Hamamlar Bizans tarihi boyunca kullanılmasına rağmen 

geç antik dönemdeki sosyal rolünü sonraki yüzyıllarda kaybetmiĢtir.
391

 Erken Bizans 

toplumunda yaĢanan kültürel değiĢim, giderek sosyal yaĢantının içe dönmesine yol 

açmıĢtır. Hıristiyanlar açık alanlardan çok vakitlerini evlerinde ya da kilise etrafında 

geçirmiĢ, kent topluluklarının kamusal görüntüsü giderek bozulmuĢtur.
392

 Antik kent 

yaĢamında önemli değiĢiklikler altıncı yüzyılda meydana gelmiĢtir. Bu dönemde 

merkezi iktidar politik ve mali gücü merkezileĢtirmiĢ, kent elitleri tasfiye edilmiĢtir.
393

 

Karanlık çağ fenomenleri özelliklede yedinci yüzyılda yaĢanan geliĢmeler Antik kentin 

yok oluĢu sürecini tamamlamıĢtır.
394

 Bu açıdan dönemin askeri koĢulları antik kent 
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fonksiyonlarının durmasına katkı yapmakla birlikte kentlerin küçülmesi ve savunma 

ağırlıklı bir nitelik kazanmasına yol açmıĢ görünür.
395

 Daha önemlisi karanlık çağda 

erken Bizans devleti ve dolayısıyla geç antik kent kurumunun dayandığı nesnel koĢullar 

ortadan kalkmıĢtır. Harvey’in belirttiği gibi yedinci yüzyılda kent kurumu ve kent 

ekonomisinin devamı için gerekli olan tarımsal koĢullar bozulmuĢtur.
396

 Bu dönemde 

aristokratik büyük toprak sahipliğinin tahrip olması sonucunda bağımsız köylülüğün 

artan önemi ticarette yaĢanan büzülmenin nedenlerinden biri olarak görülür. Öncelikli 

olarak kendi hane iaĢesine önem veren küçük köylü üretimi ticareti teĢvik etmemiĢtir. 

Harvey’e göre karanlık çağ boyunca para hacminde görülen düĢüĢ bu fenomenin 

parçasıdır.
397

 Benzer Ģekilde Saradi, para dolaĢımında görülen azalmanın devletin para 

çıkarmamasından değil, parasal aktiviteye olan talebin azalmasından kaynaklandığını 

belirtir.
398

 Dolayısıyla karanlık çağda geç antik dönem tarımsal üretim modunun 

değiĢimi, ekonomik aktivitelerde görülen büzülmenin yanında Bizans devletinin idari, 

askeri ve mali yapılanmasının dönüĢmesine neden olmuĢtur. Bu durumun doğrudan 

sonuçlarından biri kentlerin imparatorluğun mali sisteminde önemsiz hale gelmesidir.
399

 

Kentlerin imparatorluğun ekonomik ve mali yönetiminde aracılık rollerini kaybetmesi, 

geç antik dönem boyunca merkezi iktidarın baskısı altında bir Ģekilde devam etmiĢ antik 

kent örgütlenmesinin ortadan kalkmasına neden olmuĢtur.  

 

Karanlık çağda Nikea, Attelia, Amorium, Efesos, Smyrna, Nikomedia, Prusa, Hereklea 

Pontika, Amastris ve Trapezus gibi kentlerde ekonomik ve idari fonksiyonları sayesinde 

kent hayatı devam etmiĢtir. Bu kentlerin bir kaçı dıĢında bütün Bizans kentleri 

küçülmeyi deneyimlemiĢ, bazı kentler sonraki yüzyıllarda canlanmıĢ ya da 

kaybolmuĢlardır.
400

 Yedinci yüzyılın ortasından itibaren kentler imparatorluğun 

savunma sistemi ile birleĢtirilmiĢ, bazı kentler Bizans bölgesel askeri sistemi olan thema 

bölgelerinin merkezleri olarak önem kazanmıĢtır. Bu açıdan Bizans kentlerin fiziksel ve 

sosyal karakteri onuncu yüzyıl sonuna kadar imparatorluğun müdahalesi ile 
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ĢekillenmiĢtir.
401

 Thema bölgesi içerisinde kentler stratejik ve ekonomik önemlerine 

göre idari hiyerarĢiye ayrılmıĢ, hiyerarĢide ilk sırada bulunan kent, thema komutanı 

strategosun ikamet ettiği yer olarak thema merkezi olmuĢtur. Benzer Ģekilde thema 

bölgesinin daha küçük kentleri, rütbede strategostan sonra gelen görevlilerce alt 

merkezler olarak yerleĢilmiĢ, tüm kentlerde askeri ve idari sistem aynı Ģekilde 

kurgulanmıĢtır.
402

 Doğal olarak bu durum kentin görüntüsünü ve sosyal yapısını 

etkilemiĢtir. Yeni Bizans kentleĢmesi askeri ve Hıristiyan unsurlarla oluĢturulmuĢtur.
403

 

Bu tip kentlerin temel amacı öncelikli olarak korunma sağlamaktır. Bu nedenle çoğu 

kent bir kale biçiminde yeniden yapılmıĢ ya da daha iyi korunma sağlamak için alanları 

küçültülerek sur ve kule sistemleri ile güçlendirmeler yapılmıĢtır.
404

 Bu durum kent 

olarak adlandırılan neredeyse tüm yerleĢimlerde kırsal ve kentsel alan arasındaki 

ayrımın azalmasına neden olmuĢtur. Özellikle askeri ve idari merkezler dıĢındaki 

yerleĢimler kasaba ya da güçlendirilmiĢ büyük ölçekli köylerden farklı değildir. 

Decker’in belirttiği gibi en düĢük seviyede ortalama bir Bizans kenti birkaç hektarlık 

kiliseye sahip bir alandan meydana gelmiĢtir.
405

 Diğer yandan kentsel canlanma devletin 

idari ve askeri fonksiyonlarına bağlı olarak ilk aĢamada bölgesel idari merkezlerde yanı 

sıra pazar ve liman olanaklarına sahip kentlerde meydana gelmiĢtir. Özellikle askeri 

personel ve kilise idaresinin varlığı kentsel geliĢmeyi teĢvik etmiĢtir. Dokuzuncu 

yüzyılla birlikte imparatorluğun askeri ve ekonomik koĢullarının düzelmesi tarımsal 

üretimde ve demografide artıĢ yaĢanmasını sağlamıĢ buna bağlı olarak kent hayatı 

giderek canlanmıĢ ancak Bizans kentleri daha iyi durumda olduğunda bile antik kent 

yeniden ortaya çıkmamıĢtır.
406
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3. AMORİUM 

 

Amorium, bugünkü Afyonkarahisar ilinin Emirdağ ilçesinin Hisarköy mevkinde 

Ankara’nın yaklaĢık olarak 170 km. güneybatısında, Afyon’un 70 km. kuzeydoğusunda 

ve Emirdağ’ın 12 km. doğusunda yer alır (Bkz. Res. 4).
407

 Kent antik dönemde Doğu 

Frigya bölgesinde önemli yolların kavĢağında bulunan bir Roma kentidir. Amorium’un 

Bizans öncesinde tarihi ve kentsel özellikleri hakkındaki bilgiler oldukça sınırlıdır. 

Kentin tarihsel kaynaklarda adı ilk olarak Augustus döneminde (M.Ö. 27- M.S. 14) 

yaĢamıĢ antik coğrafyacı Strabon’un Geographika’sında geçmiĢtir. Bunun dıĢında 

Amorium’la ilgili Roma kaynaklarında herhangi bir referans bulunmamıĢtır.
408

 

Arkeolojik veriler özellikle sikke bulguları, kentin geç Helenistik dönemden (M.Ö. 2-1) 

imparator Caracalla dönemine (198-217) kadar kendi adına sikke bastığını gösterir.
409

 

Chris Lightfoot, daha önceki bir yayınında
410

 kentin Roma döneminde küçük ve 

önemsiz olduğunu söylemesine karĢın, Amorium’un bölgede kendi adına sikke basmıĢ 

kentler arasında olması nedeniyle Roma döneminde Doğu Frigya’nın önemli 

kentlerinden biri olması gerektiğini ileri sürmüĢtür.
411

 Zavagno ise kentin yedinci 

yüzyıla kadar önemsiz bir Roma kenti olduğunu belirtmiĢtir.
412

 Amorium geç antik 

dönem öncesine kadar bilinmemesine rağmen kentin bir Roma polisi olduğu, beĢinci ve 

altıncı yüzyıllarda önem kazandığı konusunda bilim insanları arasında görüĢ birliği 

vardır.
413

 Lightfoot, kazılar ve yüzey araĢtırmaları sırasında yerleĢim alanı içerisinde 

bulunan çok sayıda mimari parçanın, Roma dönemi Amorium’unda tapınaklar, forum, 

hamam, su kemeri, nymhaeunum, gymnasium, tiyatro veya en azından odeon gibi 

kamusal binaların varlığını düĢündürdüğünü belirtir.
414

 Geç antik dönemde Amorium 

büyük bir inĢa faaliyetine tanık olmuĢtur. Bu dönemde kentin yeniden modellendiği ve 

geç antik dönemde edindiği fiziksel özellikleri ile karanlık çağa girdiği düĢünülür.
415
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Res. 4. Amorium’un Anadolu haritasında yeri. Kaynak: Ivison, 2007. 

 

Karanlık çağda Bizans devletinin yaĢadığı köklü değiĢiklikler, imparatorluğun diğer 

kentlerinde olduğu gibi Amorium’u derinden etkilemiĢtir. Yedinci yüzyılın ortasından 

itibaren imparatorluğun en büyük ve en güçlü bölgesel askeri idaresi Anatolikon 

themasının merkezi olan kent aynı zamanda karanlık çağda Anadolu’daki en büyük ve 

önemli kentlerden biri olarak görünür.
416

 Arap coğrafyacı Muhammed Bin Cerir 

Taberi’ye göre Amorium, Ankyra ile Bizans topraklarında bulunan en büyük iki kentten 

biridir.
417

 BaĢka bir Arap coğrafyacı benzer Ģekilde Amorium’u Konstantinopolis ve 

Thessalonike’den sonra imparatorluğun en büyük ve önemli kenti olarak saymıĢtır.
418

 

1987 yılından itibaren yaklaĢık otuz yıldır devam eden Amorium kazıları, kentin 

karanlık çağdaki genel düĢüĢten etkilenmesine rağmen bölgesel askeri sistem içerisinde 

önemini arttırdığı kanıtlar. Bu açıdan Amorium, karanlık çağda kent fonksiyonlarını 

devam ettirmiĢ nadir kentlerden biri olmanın yanında devletin ihtiyaçlarına bağlı olarak 
                                                           
416
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değiĢen kent konseptine uygun dönüĢüm geçirmiĢtir. Dolayısıyla Amorium, geç antik 

dönemden itibaren Bizans kentlerinin değiĢen model ve yaĢamına iliĢkin hem fiziksel 

özellikleri hem de fonksiyonları açısından önemli bir örnektir. Diğer yandan geç antik 

dönem sınırlarını korumuĢ olan kent, imparatorluğun genelinde görülen kentsel 

küçülme olgusuyla paradoks oluĢturur.
419

 Bu açıdan Amorium Bizans kentlerinin 

değerlendirilmesinde genel hatlarıyla ortak bir resim sunduğu kadar ezber bozan bir 

görüntüye sahiptir.  

  

                                                           
419
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3.1.  GEÇ ANTİK DÖNEMDE AMORİUM 

 

GeniĢ bir alt kent ve bir höyük üzerine kurulmuĢ görece daha küçük bir üst kentten 

meydana gelen Amorium, geç antik dönemde alt kent sınırlarının büyük ölçekli kule ve 

tahkimat sisteminin inĢasına tanık olmuĢtur (Bkz. Res. 5). Bu dönemde alt kent yaklaĢık 

üç kilometrelik bir sur ile çevrelenmiĢtir.
420

 Tarihsel ve arkeolojik kayıtlar alt kent 

surlarıyla eĢ zamanlı olarak kent içerisinde büyük kamusal yapıların inĢa edildiğini 

gösterir. Kedrenos’a göre Amorium, imparator Zenon döneminde (474-491) geniĢ çaplı 

olarak imar edilmiĢtir. Decker’in belirttiğine göre baĢka bir Arap tarihçi, kentin I. 

Anastasius döneminde (491-518) yeniden inĢa edildiğini yazmıĢtır.
421

 Lightfoot, 

Prokopius’un Amorium’a atfedilmiĢ herhangi bir imar faaliyetini belirtmemesi 

nedeniyle, kentin imarının I. Iustinianus döneminden (527-565) önce gerçekleĢmiĢ 

olması gerektiğini öne sürmüĢtür.
422

 Kazılarda ortaya çıkarılan kentin önemli anıtsal 

yapıları geç beĢinci yüzyıl ve altıncı yüzyılın baĢında inĢa edilmiĢtir. Diğer yandan 

kentin sürekli yerleĢim görmesi ve zaman içerisinde büyük değiĢikliklere uğraması 

nedeniyle geç antik ve erken Bizans dönemlerine ait yapılardan çok az Ģey kalmıĢtır. 

Kazılar bu döneme ait dört büyük yapı olan, kent surları, hamam, bazilikal kilise ve 

kentin merkezinde bulunan kapalı alan denilen mekanların kalıntılarını ortaya 

çıkarmıĢtır.
423

 Bunların dıĢında alt kentte iki, üst kentte bir tane olmak üzere üç kilisenin 

yeri tespit edilmiĢ ancak kazılmamıĢtır. Ivison’a göre yeri bilinmemesine rağmen 

Amorium’da ya da kent yakınlarında kentle iliĢkili olan Aziz Konon martyrionu ve bir 

manastırın olması gerektiği düĢünülmektedir.
424

 

 

Geç antik dönem Amorium’una iliĢkin tarihsel referanslar kentin tipik bir geç antik 

polisi özellikleri taĢıdığını gösterir. 600 yılında Amorium’u ziyaret eden Sykeonlu Aziz 

Theodoros, kentin yönetiminde büyük toprak sahibi aristokrasinin bulunduğunu not 

etmiĢtir.
425

 Kent surlarının varlığına iliĢkin ilk tarihsel kaynak olan Aziz Theodoros, bu 
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dönemde sur dıĢında yerleĢmelerin olduğunu ve kent yöneticisi aristokratların, sur 

dıĢında geniĢ ve iyi yapılı konaklardan oluĢan ve özel bir Ģapele sahip bir banliyöde 

oturduklarını belirtmiĢtir.
426

 Benzer Ģekilde Aziz Theodoros, ziyaret süresince adı 

Anastasios olarak bilinen bir aristokrata ait kent dıĢındaki villalardan birinde ikamet 

etmiĢtir.
427

 

Res. 5: Amorium’un topografik kent Planı. Kaynak: Ivison, Amorium report 3. 

 

Bu açıdan Amorium, geç antik dönemde imparatorluk kentlerindeki sosyal profile 

benzer bir toplumsal yapıya sahip olmuĢ görünür. Kent yönetiminde bulunan 

aristokratik toprak sahiplerinin varlığının yanında imparatoryel bir gücü akla getiren alt 

kentin devasa surları ile geniĢ çaplı kent imarı projesi, merkezi bir denetimin varlığını 

düĢündürür. Kazılardan elde edilen sonuçlar, Amorium’da Hıristiyanlığın 

yaygınlaĢtığını gösterir. Bu durum geç antik dönemde kentin peyzaj ve patronajında 

yaĢanan değiĢimle iĢaretlenmiĢtir. Kent kiliselerin yapımıyla Hıristiyan bir görüntüye 
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evrilmiĢ, antik kamusal yapılar Hıristiyan yapılarının yanında geç antik Amorium’unun 

peyzajında yer almıĢtır.  
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3.2.  KARANLIK ÇAĞDA AMORİUM 

 

Bizans devletinin yedinci yüzyılda büyük bölgesel kayıpları sonrasında, imparatorluğun 

doğu sınırlarının Toros ve Aladağlar’a doğru çekilmesi ve devam eden Arap akınları 

Amorium’u yeni coğrafi ve tarihsel konteksin stratejik bir parçası haline getirmiĢtir. 

Ivison’a göre imparatorluk sınırlarının büzülmesinin en önemli sonucu Kuzey Suriye ve 

Mezopotamya’da bulunan magister militum per orientem ordusunun Ġç Anadolu’nun 

güneyine çekilmesidir.
428

 Ordunun 630-640 yıllarında bölgeye yerleĢmesinin ardından 

Amorium bu dönemde kurulan Anatolikon themasının merkezi olmuĢtur.
429

 Kaynaklar 

Amorium’un bir merkez olarak seçilmesinin nedenlerini belirtmez ancak bilim insanları 

arasında Amorium’un üzerinde bulunduğu lokasyonun belirleyici olduğu konusunda 

görüĢ birliği vardır.
430

 Amorium’un lokasyonu imparatorluk merkezi ve çevre kentlerle 

iletiĢim için stratejik bir karayolu bağlantısına yerleĢmiĢtir. Yol kuzeybatıdan 

Dorylaeum, Nikea ve Konstantinopolis’e, güneydoğuda Ikonium, Ankyra ve Kilikya 

Kapısı’na (Gülek Boğazı), güneybatıda ise Akronion ve Ege sahillerine ulaĢır.
431

 Bu 

açıdan Amorium karanlık çağda hem merkezle hem de Araplarla olan sınırlarla 

bağlantılı olarak imparatorluğun bölgesel savunmasının önemli bir karargahı olarak 

görülmüĢtür. Diğer yandan Decker, Amorium’un konumunun yanında, geç antik 

dönemde yapılmıĢ güçlü surlara ve uzun kuĢatma dönemlerinde kentin su ihtiyacını 

karĢılamaya olanak sağlayan yeraltı su kaynaklarına sahip olmasının kentin merkez 

olarak seçilmesinde önemli olduğunu belirtir.
432

 

 

Yedinci yüzyıl ortasından itibaren Anatolikon themasının merkezi olan kentin sosyal 

yapısı karanlık çağ boyunca çarpıcı biçimde değiĢmiĢtir.
433

 Bu dönemde eski toprak 

soylu kent aristokrasisinin yerini, imparator tarafından atanan thema komutanı ya da bir 

tür bölgesel askeri vali olan strategos ile onun askeri ve idari personeli almıĢtır. Askeri 

yönetimin kurulmasıyla birlikte kent idaresi, sur ve kiliselerin bakımının yanı sıra tüm 
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thema bölgesinde sivil savunma, vergi denetimi ve yargısal konular strategos ve 

personelinin sorumluluğa verilmiĢtir.
434

 Bu durum askeri yöneticileri din adamlarıyla 

birlikte kent ya da bölgesel düzeyde yeni bir elit sınıf haline getirmiĢtir. Doğal olarak 

askeri yöneticiler kent bakımının yanında kentsel bir bani olarak önemli rol 

oynamıĢlardır. Bu konuda Ivison, Sivrihisar yakınlarında bulunan bir yazıtı örnek olarak 

gösterir: Yazıta göre, 838 yılında Amorium’un Araplar tarafından ele geçirildiği 

dönemde Anatolikon themasının strategosu olan Aëtius ve karısı Ampelia, Sivrihisar’da 

bulunan Theotokos kilisesinin süslemelerini yaptırmıĢtır.
435

 Diğer yandan karanlık 

çağda Amorium’un edindiği askeri rol kentin demografik profilini değiĢtirmiĢtir. Kentin 

sivil nüfusunun pek bilinmemesine rağmen gelen çok sayıda askeri personel ve aileleri 

sayesinde nüfus artmıĢ, askerler kent nüfusunun önemli bir kısmını oluĢturmuĢtur.
436

 

Dokuzuncu yüzyılda imparatorluğun diğer bölgelerinde olduğu gibi Amorium’da thema 

ordusu kent garnizonunda görevli profesyonel askerler ve sefer zamanı toplanan yarı 

zamanlı askerler olarak iki büyük gruba ayrılmıĢtır.
437

 Thema askerlerinin çoğunu sefer 

zamanı toplanan stratiotikon ktemata
438

 toprakları ile desteklenmiĢ çiftçi askerler 

meydana getirmiĢtir ancak kent garnizonunda kalıcı olarak bulunan maaĢlı askerlerin 

sayısı belirsizdir. Theophanes Confessor’e göre imparator olmadan önce Anatolikon 

strategosu olan III. Leo, 716 yılındaki Arap saldırısında Amorium’u 800 askerle 

savunmuĢtur.
439

 Lightfoot ve Ivison, Confessor’un verdiği sayının yaklaĢık 3 km olan 

kent duvarlarını korumak için yetersiz olduğunu düĢünmüĢlerdir.
440

 Olasılıkla kentteki 

asker sayısı olağan zamanlar ve savaĢ dönemleri arasında dalgalanma yaĢamıĢtır. 

Özellikle Amorium’un stratejik konumu merkezden asker sevkiyatını kolaylaĢtırmıĢ 

olmalıdır. 838 yılındaki Arap kuĢatması bu durumu örnekler. KuĢatma sırasında kentin 

savunmasına thema birliklerinin yanında imparatorluk ordusunun dört bölüğünden üçü 

katılmıĢtır.
441

 Charanis, 838 yılı öncesinde Amorium’un nüfusunu 40 bin olarak önerir. 
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Buna göre kent nüfusu diğer thema kentlerinde olduğu gibi ağırlıklı olarak asker, kilise 

personeli, toprak ağaları, köylü ve tüccardan meydana gelmiĢtir.
442

 Ivison Bizans 

kaynağı Theophanes Continuatus’u örnek göstererek, Amorium nüfusunun büyük 

bölümünün thema güçlerine tarımsal ve hayvansal ürün ile küçük ölçekli zanaat üretimi 

sağlamıĢ olması gerektiğini belirtir.
443

 Bu açıdan kentteki askerlerin varlığı mal ve 

hizmetlere olan talep nedeniyle karanlık çağ boyunca kentsel ekonominin ve parasal 

aktivitenin belirli ölçülerde devam etmesini sağlamıĢtır.
444

 Aynı Ģekilde arkeolojik 

veriler kentte ticaret ve para dolaĢımının azalmasına rağmen askeri fonksiyonlara bağlı 

olarak kesilmediğini gösterir.
445

 

 

Karanlık çağda bölgesel askeri sistem içerisinde önemini arttırmıĢ olan Amorium, 

imparatorluk genelinde yaĢanan genel düĢüĢten etkilenmiĢ görünür. Kentsel fonksiyon 

ve ekonomik aktivitelerin devam etmesine karĢın, kazılar kentin geç antik döneme göre 

durgunlaĢtığını gösterir. Lightfoot, imparatorlukta görülen yaygın bir fenomen olarak 

kırmızı astarlı geç Roma seramiğinin yedinci yüzyıl sonrasında kaybolmasını karanlık 

çağda Amorium’da yaĢanan dönüĢümle iliĢkilendirmiĢtir.
446

 Bu dönemin temel 

karakteristiği günlük kullanım için yerel olarak üretilmiĢ kaba piĢirme ve sofra 

kaplarının yaygınlaĢmasıdır.
447

 Bu durum genel bir fenomen olarak Amorium’da 

ekonomik büzülmeyi ve sofra kültüründe değiĢimi ima eder.
448

 Benzer Ģekilde Roma ve 

erken Bizans dönemleri boyunca Amorium’da kullanım görmüĢ olduğu tespit edilen 

kalıpla yapılmıĢ terrakota kandiller 650 yılı dolaylarında kaybolmuĢtur.
449

 Kazılar 

sırasında karanlık çağa tarihlenen birkaç adet el yapımı kaba terrakota kandil 

bulunmuĢtur ancak mum ve mum üretiminin karanlık çağ boyunca kandil üretiminin 

yerine geçtiği düĢünülür.
450

 Lightfoot bu durumu, kandil kullanımı için gerekli olan 

zeytinyağı ithalinin ticarette yaĢanan düĢüĢ nedeniyle bozulmuĢ olmasıyla iliĢkilendirir. 

Buna göre üretim ve yağ desteğinin bozulması yedinci yüzyılda kent nüfusunun 
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alıĢkanlıklarını değiĢtirmeye zorlamıĢtır.
451

 Amoriumluların ekonomik canlanmanın 

yaĢandığı dönemde kalıpla yapılmıĢ terrakota kandil kullanıma tekrar geri dönmeleri bu 

görüĢü doğrular.
452

  

 

Kazılar karanlık çağda geç antik dönem kent dokusunun büyük ölçüde değiĢime 

uğradığını gösterir. Bu dönemde sur dıĢı yerleĢimlerle birlikte, kent dıĢında bulunan 

Ģarap ve cam yapımcılığı gibi yerel endüstriyel etkinlikler savunma alanı içerisine 

çekilmiĢtir.
453

 Bu durum alt kente kamusal alanın ekonomik alan ve konutlar ile iç içe 

geçmesine neden olmuĢ, geç antik dönemin kentsel altyapısı dönüĢüme uğramıĢtır. 

Karanlık çağ ve orta Bizans dönemine ait çok sayıda plansız bina inĢası kentin açık 

meydanlarına doğru geniĢlemiĢ, sıkıca bitiĢmiĢ birimler oluĢturmuĢtur.
454

 Özellikle 

hamam çevresi kademeli olarak küçük yapılarla doldurulmuĢ, burada bulunan kapalı 

alan denilen bölümde farklı tipte ve ölçülerde yapılmıĢ pek çok mekan, avlu ve dar 

pasajlar aracılığıyla birbirlerine bağlanmıĢtır.
455

 Amorium’da yaĢanan kentsel 

dönüĢümün en iyi göstergelerinden biri yoğun spolia kullanımı içeren üst kentin sur 

duvarı inĢasıdır. Ankyra, Sardis veya Efesos Ayasuluk’ta tespit edildiği gibi karanlık 

çağda kent dıĢında bulunan Roma nekropolü tahrip edilmiĢ, buradan taĢınan stel ve 

çeĢitli büyüklüklerde mezar taĢları Amorium üst kentinin sur yapımında 

kullanılmıĢtır.
456

 Bu dönemde yapıldığı kabul edilen üst kent surları, alt kentin 

kuzeydoğu ve güneybatı köĢelerinden alt kent surlarına bağlanmıĢ ve üst kent bir iç 

kaleye dönüĢtürülmüĢtür (Bkz. Res. 6).
457

 Lightfoot, üst kentin alt kentle 

birleĢtirilmesine rağmen kent içerisinde ayrı bir alan olarak kullanılmasını thema 

idaresinin varlığıyla iliĢkilendirmiĢtir. Bu modele göre karanlık çağda alt kent temel 

yerleĢim alanı, üst kent ise kentin askeri yönetiminin bulunduğu karargah olmalıdır.
458
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Res. 6. Amorium kuĢ bakıĢı üst ve alt kent . Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 

Bugüne kadar yapılan kazılar bu modeli destekler niteliktedir. Alt kent karanlık çağ 

boyunca yoğun olarak yerleĢim görmüĢ, yeni yapılar eski yapıların üzerine inĢa 

edilmiĢtir. Öte yandan bu dönemde inĢa edilen konut ve mekanlar mimari anlayıĢın geç 

antik döneme karĢıt bir Ģekilde değiĢtiğini vurgular. Karanlık çağda herhangi bir büyük 

yapı tespit edilmediği gibi bu döneme ait yapılarda genellikle kaba yontu taĢlar, çamur 

tuğla ve spolia malzeme kullanılmıĢ, eski yapılar yıkılmıĢ veya yeni yapılarla karıĢık 

biçimlerde kullanım görmüĢtür.
459

 Bununla birlikte arkeolojik veriler geç antik döneme 

ait bazı kamusal binaların karanlık dönem boyunca kullanıldığını gösterir. Alt kentte 

bulunan hamamın iĢlevsel fonksiyonlarında değiĢikliklere rağmen kullanımı devam 

etmiĢtir. Hamamın kullanılması ve korunması bu dönemde kent yaĢamının varlığına 

iliĢkin göstergelerden biri sayılmıĢtır.
460

 Benzer biçimde geç antik grid planının bir 

parçası sayılan büyük sokak korunmuĢ, alt kent kilisesinin kullanımı devam etmiĢtir.
 461

 

Bunlar alt kent surlarıyla birlikte askeri idarenin kent bakımına iliĢkin koruma ve 

yenileme faaliyetinin önemini gösterir. Bu özellikleriyle diğer kentlerle benzer bir 
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dönüĢümü deneyimlemiĢ olan Amorium, geç antik sınırlarını koruması açısından 

farklılık gösterir. Kent ekonomik durgunluğa rağmen boĢaltılmamıĢ hatta kazılar 

nüfusun bu dönemde artıĢ yaĢadığını göstermiĢ, kentin herhangi bir yerinde Ģimdiye 

kadar terkedilme veya çölleĢmeye rastlanmamıĢtır.
462

  

 

Amorium’un karanlık çağı 838 yılındaki Abbasi halifesi el- Mu’tasım’ın on iki günlük 

kuĢatması sonrasında kentin ele geçirilmesiyle sona ermiĢtir.
463

 Kent büyük ölçüde 

yağmalanmıĢ ve tahrip edilmiĢtir.
464

 Kanıtlar Amorium’un bu dönemde terkedildiğini 

gösterir.
465

 Kentin tahribinden sonra Amorium hemen toparlanamamıĢ, kent uzun bir 

süre harap durumda kalmıĢtır.
466

. Orta Bizans döneminde Amorium karanlık çağ 

kalıntılarının üzerine yeniden inĢa edilmiĢ, on ve on birinci yüzyıllarda kente refah geri 

dönmüĢtür.
467

 Amorium’un kentsel devamlılığı 1071 yılında Selçukluların Anadolu’yu 

fethine kadar sürmüĢtür. Sonuç olarak karanlık çağ boyunca Amorium’un yaĢadığı 

dönüĢüm Ortaçağ Bizans kentleĢmesinin tipik özelliklerini gösterir. Ġmparatorluğun 

savunma sistemiyle birleĢtirilen Amorium, thema merkezi olarak karanlık çağda önem 

kazanmıĢtır. DeğiĢen kent nosyonuyla birlikte Amorium’un kentsel fonksiyonu askeri 

harekat merkezi olmanın yanında kent ve civar yerleĢimcilerini koruyan bir sığınak 

olarak değiĢim göstermiĢtir. Askeri fonksiyonlarla bağlantılı olarak kent hayatı ve yerel 

ekonomi yeniden düzenlenmiĢ, bu durum geç antik dönem kentinin altyapısında radikal 

değiĢiklikleri beraberinde getirmiĢtir. Bu dönemde kırsal ve kentsel alanlar arasındaki 

ayrım silinmiĢ, çeĢitli ekonomi aktiviteleri, yerleĢimler ve kentsel kültürün iç içe geçtiği 

bir kent modeli ortaya çıkmıĢtır. Bununla birlikte askeri yönetici, din adamları ve çeĢitli 

düzeylerde idarecilerden oluĢan yeni elit grup, kent yaĢamını motive eden baĢlıca 

unsurlar olmuĢlardır. 
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3.3. ÜST KENT 

 

Bir höyük üzerine kurulmuĢ olan Amorium’un üst kenti, yaklaĢık olarak 20 m. 

yükseklikteki 5 hektarlık bir alanı kapsamaktadır.
468

 Yedinci yüzyıl öncesine kadar çok 

iyi bilinmeyen sitenin genellikle antik dönemlerde bir akropol vazifesi görmüĢ olduğu 

kabul edilir.
469

 Benzer Ģekilde Ivison, pagan tapınakların Hıristiyanlık tarafından tahrip 

edilmesinden önce bu bölgede olması gerektiğini önerir.
470

 Yedinci yüzyılda sitenin 

etrafı çoğunlukla Roma nekropolünden taĢınan devĢirme malzemelerden yapılmıĢ bir 

surla çevrilmiĢtir (Bkz. Res. 7). Alt kent duvarlarıyla birleĢtirilmesine rağmen sitenin 

yerleĢim alanından izole edilmiĢ pozisyonu karanlık çağ boyunca alt kentten farklı bir 

kullanım amacına hizmet ettiğini gösterir. Üst kentin kullanımının belirsiz olmasına 

karĢın sitenin askeri yönetim için ayrılmıĢ olması gerektiği düĢünülmüĢtür.
471

  

Res. 7. Üst kent surlarında kullanılmıĢ Roma mezar stelleri. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 

2006. 

838 yılındaki Arap yağmasından sonra karanlık çağ surları yıkılmıĢ ve site 

terkedilmiĢtir. Onuncu yüzyılın baĢına tarihlenen yeniden yerleĢim sırasında sitenin 

surları tekrar yapılmıĢtır. Ġkinci evrenin surları ilk evreden farklı olarak küçük düzensiz 

bloklardan ve tuğla parçalarından oluĢmuĢtur.
472

 Sur duvarının iç yüzeyleri bir dizi 
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küçük payanda ile desteklenmiĢtir (Bkz. Res. 8). Ġlk evreye ait bloklar sökülmüĢ, yeni 

duvarlar bazı yerlerde ilk evre duvarının üzerine yapılmıĢtır.
473

 Kazılar orta Bizans 

döneminde yeniden inĢa edilen asıl kentsel alanın üst kent olduğunu önerir. Bu 

dönemde surlarla çevrilmiĢ yeni kent karanlık çağ iç kalesinin üzerine yapılmıĢtır.
474

 

Ivison’ın belirttiğine göre üst kentte yapılan yeniden inĢa faaliyeti 5 hektarlık bir alanda 

gerçekleĢmiĢtir.
475

 

Res. 8. Üst kentin ikinci evre sur duvarından bir bölüm. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 

 

Site içerisinde yapılan kazılar onuncu ve on birinci yüzyıllarda üst kenttin geniĢ ölçüde 

yerleĢim gördüğünü gösterir. Yeniden yerleĢim sonrasında inĢa edilen çok sayıda konut 

ve atölyelerin duvarlarının alt sıralarında, ilk evre surlarından sökülmüĢ devĢirme 

malzemelerin üçüncü kere kullanıldığı tespit edilmiĢtir.
476

 Sitenin güneyindeki 

konutların zeminlerine gömülü olarak bulunan pitoslar, kent içinde tarımla iliĢkili 

etkinliklerin gerçekleĢtirildiğini belirtir (Bkz. Res. 9).
477
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Res. 9. Konut zemininde in situ olarak bulunan bir pitos. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 

Sitenin kuzeyinde ortaya çıkarılan seramik fırını yanı sıra önemli miktarda seramik atığı 

ve metal cüruf kentin ikinci evresinde endüstriyel aktivitenin üst kentte organize 

edildiğini gösterir (Bkz. Res. 10).
478

 Bu durum alt kentle benzer Ģekilde konutlar, 

tarımsal ve endüstriyel aktiviteyle iliĢkili alanların yan yana geliĢim gösterdiğini önerir. 

Diğer yandan sitenin kuzeydoğu köĢesinde yüzeyde kalıntıları görülen kilise dıĢında 

önemli bir orta Bizans yapısı bulunmamıĢtır.
479

  

 

Res. 10. Orta Bizans seramik fırını. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 
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3.4. ALT KENT 

 

Amorium’un alt kenti, kuzeydoğudan güneybatıya 1.130 m., kuzeybatıdan 

güneydoğuya 700 m. surla çevrelenmiĢ yaklaĢık olarak 75 hektarlık bir alandan 

oluĢur.
480

 Site içerisinde yapılan kazılar, kentin geç antik dönemde önem kazandığını ve 

belirli bir refah seviyesine ulaĢmıĢ olduğunu gösterir. Kenti çevreleyen sur sistemi de 

dahil olmak üzere kalıntıları ortaya çıkarılmıĢ önemli anıtsal yapılar beĢinci yüzyıl sonu 

ve altıncı yüzyıl baĢına tarihlenen büyük bir yenileme programı kapsamında inĢa 

edilmiĢtir. Bu yapılar arasında tanımlanabilmiĢ geç antik dönem hamamı ve eĢ zamanlı 

yapıldığı düĢünülen bazilikal kilise en önemli örneklerdir.  

 

Karanlık çağda Anatolikon themasının merkezi olan Amorium geç antik dönemde 

kazandığı önemi korumuĢtur.
481

 Bu, kent suru, hamam ve bazilikal kilisenin kullanım 

görmesinin yanında, kentin yedinci ve dokuzuncu yüzyıllar arasında yoğun olarak 

yerleĢim görmesinden çıkarılır. Bu dönemde kent hayatı devam etmiĢ olmasına rağmen, 

karanlık çağ fenomenleri geç antik dönem kentsel fonksiyon ve fiziksel çevrenin 

değiĢmesine neden olmuĢtur. Yedinci yüzyıl baĢından itibaren kent içine çekilen 

yerleĢimler, kentin kamusal alanlarına konut ve iĢliklerin yapılmasına neden olmuĢtur. 

Özellikle hamam bölgesinde erken Bizans dönemine ait büyük yapılar, birbirleriyle 

bağlantılı, çoğunlukla tek katlı ve ahĢap çatılı küçük mekanlardan oluĢan yapı 

topluluklarıyla yer değiĢtirmiĢtir.
482

 Hamamın hemen güneybatısında bulunan kapalı 

alan benzer Ģekilde dokuzuncu yüzyıla kadar yerleĢim görmüĢtür. Erken Bizans 

döneminde kamusal bir niteliği olduğu düĢünülen kapalı alan, yedinci ve sekizinci 

yüzyıl sonuna kadar Ģarap yapımcılığına ayrılmıĢ endüstriyel bir alana 

dönüĢtürülmüĢtür.
483

 Dokuzuncu yüzyıl baĢında tekrar değiĢime uğrayan bölge, 

konutlar, iĢlik ve ticari fonksiyonların iç içe geçtiği bir alana evrilmiĢtir.
484

 Bu açıdan 

kazı sonuçları, karanlık çağda geliĢen yeni kentleĢme modelinin, geç antik dönem 

kentsel fonksiyon ve kullanım alanlarında yarattığı çarpıcı dönüĢümü kanıtlar. Üst 

kentte olduğu gibi alt kentin konut zeminlerinde bulunan tahıl depolamak için 
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kullanılmıĢ pitoslar, yanı sıra öğütücü bazalt taĢlar, taĢ havan ve havanelleri, tarımsal 

ürün iĢleme sürecinin geniĢ ölçüde kent merkezinde gerçekleĢtirilmiĢ olduğunu 

gösterir.
485

 Buluntular kent içerisinde geliĢmiĢ bir yiyecek ve tedarik sisteminden çok, 

genellikle ev içi, günlük ihtiyacı karĢılamaya dönük küçük ölçekli faaliyetlerin 

yapıldığını önerir.
486

 Kentte asker ihtiyacına yönelik fırıncılık faaliyetinin olması 

gerektiği varsayılmasına rağmen, tek bir ekmek mührünün bulunması dıĢında bu konuda 

önemli bir bulguya rastlanmamıĢtır.
487

  

 

Kazılar karanlık çağda Amorium’da yaĢanan kentsel dönüĢüme aynı zamanda kültürel 

eğilimlerin eĢlik ettiğini göstermiĢtir. Bu durum geç antik dönem hamamının 

kullanımında görülen değiĢimle iĢaretlenmiĢtir. Hamamın hem giriĢi hem de 

apodyteriumu olduğu düĢünülen polygonal Ģekildeki gösteriĢli salon bu dönemde 

kullanım dıĢı bırakılmıĢ, yıkanma faaliyetinin gerçekleĢtirildiği birimler kullanılmaya 

devam edilmiĢtir.
488

 Bu açıdan aynı zamanda sosyal bir buluĢma mekanı olan hamamın, 

Hıristiyanlığın etkisiyle sosyal fonksiyonlarını kaybettiği düĢünülmüĢtür.
489

 Benzer 

biçimde ikinci evrede hamamın kamusal kullanıma kapatıldığı, kentin üst düzey askeri 

yönetici ve kilise personelinin kullanımına açık hale gelmiĢ olabileceği öne 

sürülmüĢtür.
490

 Sonuç olarak alt kent kazılarından gelen veriler, karanlık çağ boyunca 

geç antik dönem kentsel kültür ve fonksiyonların, askeri, dini ve kırsal unsurlarla 

karıĢmıĢ bir modele evrildiğini gösterir.  

 

838 yılında Abbasi ordularının kenti yağmalamasından sonra kent terkedilmiĢtir. Bu 

döneme iliĢkin olarak sitenin her yanında görülen kalın kül tabakası tahribatın 

boyutlarını gösterir.
491

 Geç antik döneme ait surlar, hamam ve bazilikal kilise çıkarılan 

yangınla büyük ölçüde tahrip edilmiĢtir.
492

 Site onuncu yüzyılda yeniden yerleĢim ve 

imar faaliyetine tanık olmuĢtur ancak karanlık çağda alt kentin üstlendiği kent merkezi 
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olma pozisyonu değiĢmiĢtir. Kent surları ikinci evrede tekrar inĢa edilmemiĢ, site üst 

kentin sur dıĢı yerleĢim alanına dönüĢmüĢtür. Aynı Ģekilde hamam yapısı tekrar 

yapılmamıĢ ve kullanımı sona ermiĢtir. Bu dönemde inĢa edilen konutlar sitenin tüm 

alanı boyunca yayılmıĢ görünür.
493

 Bu mekanların bir kısmı eski surların arkasına ya da 

bazı örneklerde tespit edildiği üzere yıkılmıĢ surların üzerine yapılmıĢ, çoğu örnekte sur 

kalıntıları spolia olarak konut ve atölyelerin yapımında kullanılmıĢtır.
494

 Orta Bizans 

dönemine atfedilen en önemli inĢa faaliyeti alt kent kilisesinin yeniden yapılmasıdır. 

Kilisenin inĢası ve zengin süslemeleri aynı zamanda karanlık çağdaki durgunluğa karĢıt 

bir görüntü oluĢturur.
495

 Bu durum dokuzuncu yüzyılın sonrasından itibaren Bizans 

devletinde görülen ekonomik büyümenin etkisiyle iliĢkilendirilebilir. Benzer Ģekilde üst 

kent ve alt kentte yerleĢim alanlarının geniĢlemesi on ve on birinci yüzyıllarda kentin 

ekonomik olarak canlanma yaĢadığını önerir.
496

 Diğer yandan sitenin kuzeyinde 

bulunan kapalı alana adını veren duvarlar bu dönemde yapılmıĢ görünür. Kazılar 

sırasında duvarın moloz iç dolgusundan gelen onuncu yüzyıl sonuna ait altın bronz 

alaĢımlı elektron bir sikke duvarların varlığının ikinci evreye ait olduğunu gösterir.
497

 

Bu dönemde karanlık çağ yıkıntılarını üzerine çoğu küçük ve düzensiz olan konut ve 

ticari mekanlar yapılmıĢtır. Lightfoot, kapalı alanın on ve on birinci yüzyıllarda kentin 

ekonomik yaĢamında önemli rol oynadığını belirtir ancak hem duvarların hem de 

mekanın kesin kullanım amacı tam olarak anlaĢılamamıĢtır.
498

  

 

Kentin ikinci evresi Selçuklu akınlarının Anadolu’ya yayıldığı on birinci yüzyıl son 

çeyreğine kadar devam etmiĢtir. Bu dönemde Amoriumluların kenti terk ettiği veya 

1071 yılında Malazgirt yenilgisinden hemen sonra baĢka bir bölgeye nakledildiği 

düĢünülmektedir.
499
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3.4.1. Alt Kent Surları 

 

Amorium’un Helenistik ve Roma dönemlerinde sur sistemine sahip olup olmadığına 

dair herhangi bir bilgi yoktur.
500

 Kazılar ve tarihsel kaynaklar altıncı yüzyılda alt kenti 

baĢtan sona çevreleyen büyük bir surla kaplandığını gösterir. Alt kent surlarına iliĢkin 

ilk kaynak yedinci yüzyıl baĢında kenti ziyaret eden Sykeonlu Aziz Theodoros’tur. Kent 

halkı ziyaret için gelen azizi sur dıĢında karĢılamıĢ, aziz sur dıĢında bulunan 

yerleĢimlerden bahsetmiĢtir.
501

 Amorium surlarıyla ilgili daha detaylı bir anlatımı 

dokuzuncu yüzyılda Arap coğrafyacı Ġbn Hurdazbih yapmıĢtır. Yazara göre, Amorium 

44 kulesi olan azametli surlara sahiptir ve kent surlarına yakın derin kale hendekleri 

bulunmaktadır.
502

  

 

Kazılar alt kenti 3 km boyunca çevreleyen surların varlığını ortaya çıkarmıĢtır. Üst kent 

surları ile belirgin bir zıtlık içerisinde olan bu surlar, Roma dönemine ait herhangi bir 

devĢirme malzeme kullanılmadan oldukça muntazam Ģekilde inĢa edilmiĢtir (Bkz. Res. 

11).
503

  

Res. 11. Sur duvarlarının alt sıralarını oluĢturan bloklar. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 
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Duvarların alt sıraları yerel kireç taĢından bloklarla oluĢturulmuĢ, üstleri daha küçük 

boyutlarda düzgün kesme taĢ ve tuğla sıralarının dönüĢümlü kullanımıyla inĢa 

edilmiĢtir.
504

 Lightfoot, sur duvarlarının yapım tekniğinin alt kent kilisesiyle 

benzerliğinden yola çıkarak sur ve kilisenin aynı dönemde yapıldığını ve bu dönemde 

kentte geniĢ çaplı bir yenileme programının uygulanmıĢ olabileceğini öne sürmüĢtür.
505

 

Kentin güney batı bölümünde bulunan surlarda yapılan kazılar, burada bir giriĢ kapısı 

ve kapının sağ tarafında dıĢa taĢkın büyük bir üçgen kulenin varlığını ortaya çıkarmıĢtır 

(Bkz. Res. 12).
506

 Üçgen kulenin fonksiyonuna iliĢkin yaklaĢımlar genel olarak saldırı 

sırasında kulenin giriĢ kapısını koruduğu yönündedir. Bu açıdan giriĢin diğer tarafında 

benzer bir kule yapısının tespit edilmemesine rağmen olması gerektiği varsayılmıĢtır.
507

  

Res. 12. Üçgen kule. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 

Decker ve yanı sıra Lightfoot, giriĢ kapısında bulunan üçgen kulenin Korinth, 

Thessalonike örneklerinde olduğu gibi geç antik döneme ait bir özellik olduğunu 

belirtmiĢlerdir ancak çoğu örnekte dikdörtgen olarak inĢa edilen bu kuleler, 

Amorium’da farklı olarak üçgendir.
508

 Ġkinci kulenin varlığını destekleyen baĢka bir 
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örnek, kule ile giriĢ önünde kapalı bir avlu oluĢturacak Ģekilde üçgen kulenin ön 

cephesinden ikinci bir kuleye bağlandığı düĢünülen bir duvarla surun desteklenmesidir 

(Bkz. Res. 13).
509

 Bu açıdan duvarın varlığı giriĢ kapısını koruduğu varsayılan iki kule 

ile bağlantılı görünür. Diğer yandan yüzey araĢtırmaları sırasında Amorium surlarını 

destekleyen 20 adet silindirik ve polygonal biçimlerde yapılmıĢ kule tespit edilmiĢtir.
510

  

Res. 13. Üçgen kule ve giriĢ önündeki koruma duvarının planı. Kaynak, Ivıson, 2007. 

 

Geç antik dönemde inĢa edilen surlar karanlık çağ boyunca önemini korumuĢtur. Bu 

aynı zamanda dokuzuncu yüzyılda Ġbn Hurdazbih’in surların varlığına iliĢkin olarak 

yaptığı tanıklıktan çıkarılabilir. Karanlık çağda alt kent surları strategos 

sorumluluğunda gerçekleĢtirilen pek çok onarım ve güçlendirme çalıĢması sonucunda 

dokuzuncu yüzyıl yarısına kadar varlığını sürdürmüĢ görünür. 838 yılındaki Arapların 

kenti tahrip etmesinden sonra surlar yıkılmıĢtır. Kentin ikinci evresinde alt surları 

yeniden inĢa edilmemiĢtir. Bu dönemde yıkılmıĢ surların arkasına ve üstüne konutlar 

inĢa edilmiĢ, yeni yapılan mekanlarda sur duvarının taĢları spolia olarak kullanılmıĢtır 

(Bkz. Res. 14).
511
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Res. 14. Alt kent yıkıntıları üzerine yapılan orta Bizans konutları. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 

2006. 
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3.4.2. Hamam 

 

Amorium alt kentinde bulunan geç antik dönem hamamı, sitenin kuzeyinde merkeze 

yakın bir konumda yer alır.
512

 Ġki bölümden meydana gelen hamam kompleksinin kuzey 

bölümünde polygonal formda büyük bir apodyterium bulunur. Apodyteriumun güneyine 

bitiĢik, kuzeydoğu-güneybatı yönlü uzanan dikdörtgen bir balneum yıkanma faaliyetinin 

gerçekleĢtiği bölümü oluĢturmuĢtur (Bkz. Res. 15).
513

 Büyük salon olarak adlandırılan 

kuzeydeki apodyterium, geç antik dönemde çoğunlukla mauselium, martirium ve 

vaftizhane mimarisinde görülen dairesel bir planda yapılmıĢtır.
514

 YaklaĢık olarak 3 m. 

yüksekliğindeki yapının duvarları, dıĢardan 18 köĢesi bulunan bir çokgen 

oluĢturmaktadır.
515

 Yapının iç duvarları üstleri yarım kubbelerle örtüldüğü düĢünülen 6 

adet yarı dairesel niĢle bölünmüĢtür. Bu apsis Ģeklindeki niĢlerin üç tanesinde hamama 

eriĢim sağlayan giriĢlerin olduğu tespit edilmiĢtir. Bu giriĢlerden kuzeydoğu ve 

kuzeybatı apsislerinde bulunan niĢler dıĢarı açılırken, güneyde bulunan giriĢ balneuma 

olan geçiĢi sağlamıĢtır. Bu açıdan polygonal yapının geç antik dönemde hamamın ana 

giriĢi olduğu düĢünülmüĢtür.
516

 Yapının merkezinde, parçaları mekan içinde bulunan 6 

adet mermer sütun bir ambulatorium oluĢturacak Ģekilde, apsisleri birbirinden ayıran 

payandaların karĢısına dairesel olarak yerleĢtirilmiĢtir (Bkz. Res. 17). Bu sütunların 

ortasında ise çeĢme olduğu düĢünülen bir çukur bulunmuĢtur (Bkz. Res. 16).
517

 

Lightfoot, bu çukurun güneydoğu giriĢindeki niĢin altından mekana bağlanan drenaj 

kanalıyla iliĢkili olarak çeĢme olması gerektiğini önermiĢtir.
518

 Mekanın içerisinde 

bulunan impost sütun baĢlıkları Ivison’a göre hamamın tarihlendirilmesinde oldukça 

önemlidir. Üzerlerinde haç ve boĢ madalyon kabartması bulunan baĢlıklar, altıncı 

yüzyıla ait Konstantinopolis tipindedir (Bkz. Res. 18). Bu açıdan Ivison, hamamın I. 

Iustinus (518-527) ya da I. Iustinianus döneminde (527-565) yapılmıĢ olması gerektiğini 

savunmuĢtuır.
519

 Benzer Ģekilde Lightfoot, mimari ve seramik buluntuların hamamın 
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altıncı yüzyıl içerisinde inĢa edildiği önerdiğini belirtir.
520

 Karanlık çağda polygonal 

yapının terkedildiği anlaĢılır. Kazılar mekanda bulunan üç giriĢin bu dönemde 

kapatıldığını gösterir. Duvarlarda bulunan mermer parçaları, harç kalıntıları ve demir 

kenetler apodyteriumun mermer kaplı olduğunu ancak kapatıldığı dönemde tüm iç 

dekorasyonunun söküldüğünü gösterir.
521

  

 

 

Res. 15. Hamam planı. Kaynak: Ivison, 2007. 
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Res.16. Apodyterium iç mekan. Kaynak: Ivison, 2007. 

 

 

  
Res.17. Apodyterium içinde bulunan mermer sütun ve sütun baĢlıkları. Kaynak: Chris and Mücahide 

Lightfoot, 2006. 
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Res. 18.Haç kabartmalı impost sütun baĢlığı. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 

 

Polygonal yapının güneyindeki giriĢten içerisine girilen balneum yaklaĢık olarak 15x7 

ölçülerinde dikdörtgen bir yapıdır. Mekan birbiriyle bağlantısı olan 6 odaya 

bölünmüĢtür. Kazılar sonrasında bu mekanların, batıdan doğuya doğru sudatorium, 

calderium, tepidarium, fridarium, tartıĢmalı olmakla birlikte kuzeydoğu köĢede latrina 

ve güneybatıda servis kapısı olduğu düĢünülen bir vestibul olduğu anlaĢılmıĢtır.
522

 

Hamamı ısıtmakta kullanılan ana praefurnium ise tonozlu yan niĢlerle düzenlenmiĢ 

olarak hamamın en batısına yerleĢtirilmiĢtir.
523

 Calderium ve tepidariumu tanımlayan 

en önemli bulgu, bu iki odanın çökmüĢ tabanlarının altında bulunan hypocaust 

sistemidir.
524

 Yapının üst örtüsüne iliĢkin önemli veri latrinada bir kısmı görülen tonoz 

kalıntısıdır. Bu açıdan mekan, Roma ve Bizans dönemlerinde görülen hamam 

tipolojisinin fonksiyonuna uygun olarak üst örtüde kullanılmıĢ beĢik tonozla 

örtülmüĢtür.
525

 Apodyteriumda olduğu gibi balneum duvarları içerden mermer levhalarla 

kaplanmıĢtır. Bu mermerlerin büyük bölümünü oluĢturan beyaz mermerler yereldir. 

Daha az ölçüde olmakla birlikte hamamda ithal mermer kullanıldığı tespit edilmiĢtir. 

Özellikle Yunanistan’dan yeĢil damarlı verde antico ve lapis lacedaimonicus 

mermerlerinin yanı sıra daha çok kakma olarak kullanılmıĢ porfir mermerin Mısır’dan 
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getirildiği önerilmiĢtir.
526

 Benzer biçimde hamam kompleksini oluĢturan iki yapının 

duvar teknikleri aynı dönemde inĢa edilmiĢ olduklarını gösterir. DıĢ duvarlar iki 

mekanda kireç taĢı bloklar arasına dört ya da beĢ sıra halinde yerleĢtirilmiĢ tuğla 

dizilerinden oluĢan opus mixtum tekniğinde yapılmıĢtır.
527

 Ligthfoot, duvarlarda 

kullanılan tekniğin, hamam yapısını geç antik dönem ve erken Bizans dönemine ait 

olduğunu önerdiğini belirtmiĢtir.
528

 Ivison, Amorium alt kent hamamını erken Bizans 

hamamlarına göre küçük olmakla birlikte, özellikle Konstantinopolis ve çevresi yanı 

sıra Anadolu ile sınırlı olan sıra dizili hamam tipolojisine yerleĢtirmiĢtir. Amorium 

balneumunda görüldüğü gibi birbirini takip eden mekanlardan oluĢan tipteki hamamlar 

Topkapı, Hierapolis, Küçükçekmece’de tespit edilmiĢtir ancak Ivison’un belirttiği gibi 

hiç birinde polygonal bir apodyteriuma rastlanmamıĢtır.
529

 Öte yandan Amorium 

hamamına suyun nasıl sağlandığı tam olarak anlaĢılamamıĢtır. Kentte su kemerine 

rastlanmadığı gibi kazılar sırasında hamamla iliĢkili olan bir sarnıç açığa 

çıkarılmamıĢtır.
530

 Lightfoot, bu konuyu Bizans döneminde yaygınlaĢmaya baĢlayan 

balneum tipi küçük hamamların, su kemerini gereksizleĢtirdiği yönünde bir model 

içinde değerlendirir. Buna göre Amorium hamamının güneydoğusunda bulunan vestibul 

kapısı aracılığıyla hamama yakın bir kuyudan su sağlanmıĢ olmalıdır.
531

 Ivison, geç 

antik dönem tabakalarında bulunan terrakota su borusu parçalarına dayanarak, hamamın 

kuzeyindeki tepeden suyun bu borular aracılığıyla sağlandığını belirtir.
532

 

 

Karanlık çağda apodyteriumun kapatılmasına rağmen kanıtlar yıkanma bölümlerini 

oluĢturan balneumun kullanım görmeye devam ettiğini önerir. Özellikle hamamın 

hypocaust sisteminde görülen değiĢiklikler, karanlık çağda hamamın yenilendiğini 

gösterir. Lightfoot’un belirttiğine göre hypocaustu oluĢturan dikmeler arasında görülen 

sütun parçaları, terrakota borular, taĢ dizileri gibi spolia malzemeler, hamamın ikinci bir 

kullanım evresine iĢaret eder (Bkz. Res. 19).
533

 Benzer Ģekilde geç antik ve erken 

Bizans dönemlerine ait Ġsa monogramlı ve asma yapraklarıyla süslenmiĢ bir lento, bu 

evrede destek bloğu olarak praefurnium ile calderium arasına yerleĢtirilmiĢtir (Bkz. 
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Res. 20).
534

 Bu açıdan Amorium balneumu karanlık çağ boyunca kullanılmıĢ görünür 

ancak hamamın fonksiyonunda değiĢiklik vardır. Lightfoot, apodyteriumun 

terkedilmesinden sonra hamamın sosyal ve kamusal fonksiyonlarını kaybettiğini 

söyler.
535

 Bu aynı zamanda hamam mekanlarının boyutlarından çıkarılır. Olasılıkla 

hamam karanlık çağ boyunca kentin ileri gelen kiĢileri için belirli saatlerde hizmet veren 

özel bir alana dönüĢtürülmüĢtür.
536

 Dolayısıyla Amorium hamam yapısı, geç antik 

dönem boyunca fonksiyonları giderek küçülen ve sosyal niteliğini kaybeden Roma 

hamamlarının geçirdiği dönüĢümü örnekler. Diğer yandan hamamın dokuzuncu yüzyıl 

baĢında kullanımının sona erdiği düĢünülmektedir. Bunun 838 yılındaki Arapların kenti 

ele geçirmesi sırasında mı yoksa daha öncesinde mi gerçekleĢtiği bilinmemektedir. 

Hamam kalıntıları arasında bulunan sikkelerden en geç tarihlisi II. Mikhail dönemine 

(820-829) ait bronz follistir.
537

 Bu açıdan hamamın kullanımının dokuzuncu yüzyılda 

sona erdiği ve orta Bizans döneminde tekrar inĢa edilmediği kabul edilir. 

Res. 19. Tepidariumda bulunan spolia hypocaust dikmeler. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 
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Res. 20.Spolia olarak kullanılan Ġsa monogramlı lento. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 
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3.4.3.  Kapalı Alan 

 

Kapalı alan, alt kent sitesinin kuzeyinde hamam yapısı etrafında çeĢitli yapı 

topluluklarının bir araya gelmesinde oluĢan etrafı duvarlarla çevrili, kuzeyden güneye 

12, 327 metrekarelik bir alandır (Bkz. Res. 21).
538

 Mekanın dokuzuncu yüzyıl sonu ve 

onuncu yüzyıl baĢına tarihlenen duvarları, kuzeyde 146, 70 m., güneyde 101, 40 m., 

kuzey-güney yönünde 101, 40 m., doğu-batı yönünde ise 111 m. uzunluğunda ikiz 

kenar bir yamuk Ģeklindedir.
539

 Duvar kalınlığı güneyde 2, 35 m., kuzeyde 2. 27 m., 

doğuda 2. 37-2. 40 arasında değiĢmekle birlikte batıda 2. 60 m. kalınlığındadır. 25 m. 

kadarı açığa çıkarılmıĢ olan güney duvarın bazı yerlerinde duvar yüksekliği 3. 50 m. 

olarak tespit edilmiĢtir.
540

 Büyük taĢ bloklar ve yer yer spolia malzeme ile düzgün 

olmayan yatay sıralar halinde düzenlenmiĢ duvarların yapımında moloz, tuğla ve harçla 

karıĢtırılmıĢ bir iç dolgusu kullanılmıĢtır.
541

 Önceki evre binaları üzerine inĢa edilmiĢ 

olan duvar yapısı, Lightfoot’a göre 838 yılı sonrasında gerçekleĢen yerleĢim ve inĢa 

faaliyetinin parçası olarak orta Bizans dönemine aittir.
542

 Aynı Ģekilde Ivison, kapalı 

alan duvarı ve duvarla iliĢkili içyapıların orta Bizans döneminde yapılmıĢ olduğunu 

önerir. Bu döneme ait mekanların duvar teknikleri, kare blok taĢlar, kaba yontu taĢ ve 

spolia kullanımı biçiminde kapalı alanı çevreleyen duvarlarla benzerlik gösterir.
543

  

 

Kapalı alanda gerçekleĢtirilen kazılar, orta Bizans dönemine ait mekanların altında 

kapalı alan boyunca geniĢleyen yangın tabakası ortaya çıkarmıĢtır. Bu evrede bulunan 

yapıların çoğu 838 yılında Arap tahribiyle sona eren karanlık çağ dönemine 

tarihlenmiĢtir.
544

 Kanıtlar yedinci ve erken dokuzuncu yüzyıl boyunca kapalı alanın 

geniĢ ölçüde yerleĢim ve inĢa faaliyetine tanık olduğunu gösterir. Geç antik dönem veya 

erken Bizans dönemine ait bazı duvar parçaları tespit edilmesine rağmen erken yapılar 

karanlık dönem yapılaĢmasında kaybolmuĢ görünür. Erken dönemle iliĢkili olduğu 

düĢünülen alanın doğusunda kuzey-güney yönlü uzanan sokak bu dönemde yeniden 

düzenlenmiĢtir (Bkz. Res. 22). Herhangi bir kaplama içermeyen sokak, toprak yüzeyine 
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sıkıĢtırılmıĢ kırık seramik parçaları, kemik ve mermer parçalarından yapılmıĢtır.
545

 

Karanlık çağ boyunca kapalı alanın yaĢadığı değiĢim, kent peyzajında yaĢanan 

dönüĢümü gösterir. Kazılarda hamamın batı ve güneye açılan alanlarının kademeli 

olarak doldurulduğu görülür. Alan, yeni yapılaĢmalarla küçük odalara bölünmüĢ ve 

geniĢletilmiĢtir.
546

 Kapalı alanın çeĢitli bölümlerinde bu evreye ait olarak bulunan üzüm 

presleri, ezme yataklarına iliĢkin bulgular alanın yedinci ve dokuzuncu yüzyıllar 

arasında Ģarap üretimine ayrıldığını önerir (Bkz. Res. 23-24).
547

 Bu açıdan karanlık 

çağda endüstriyel faaliyetler, ekonomik devamlılığın sağlanması için kent merkezine 

taĢınmıĢtır. Buna en büyük kanıt, Amorium’un kuzeyinde ve batısında yaklaĢık olarak 

kente 50-100 km. mesafede kayaya oyulmuĢ çeĢitli pres ve ezgi yataklarının 

bulunmasıdır. Benzer Ģekilde Konya’nın güney doğusunda yanı sıra Likya ve Kilikya 

bölgelerinde tespit edilen benzer kuruluĢlar yedinci yüzyıl öncesinde bu tip aktivitelerin 

kent dıĢında gerçekleĢtirildiği gösterir.
548

 Ivison’a göre aynı zamanda kentteki asker 

talebi ile artmıĢ görünen Ģarap üretimi, karanlık çağda kent ekonomisi için oldukça 

önemlidir. Bu denli büyük bir aktivite topluluğun birçok üyesini ilgilendiren ekonomik 

bir ağ yaratmıĢtır. Toprak sahibi, çiftçi, taĢıyıcı, iĢçi, tüccar ve seramikçi gibi çeĢitli 

meslek ve kiĢiler kentteki Ģarap üretimi sayesinde istihdam edilmiĢ olmalıdır.
549

 

Dolayısıyla karanlık çağda böyle önemli bir ekonomik faaliyet kent içine alınarak 

korunmak istenmiĢtir. Diğer yandan hamam çevresinde bir birine bir dizi sokak arası, 

pasaj ve iç avlu ile bağlanmıĢ küçük ve sık inĢa edilmiĢ mekanlardan oluĢan atölyeler, 

geç antik dönemin anıtsal kent dokusuyla zıtlık oluĢturmuĢtur.  
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Res. 21. Karanlık çağa ait yapıların planı. Kaynak: Ivison, 2012. 

 

Res. 

Res. 22. Karanlık çağda yapılan sokak. Kaynak: Ivison 2012. 
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Res. 23. Sonraki dönemde duvara eklenmiĢ taĢ üzüm presi. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 

 

Res. 24. Ezme yatağı. Kaynak: Ivison, 2012. 
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Sekizinci yüzyıl sonu ve dokuzuncu yüzyıl baĢında kapalı alanın kullanımında 

değiĢiklik tespit edilir. Kazılarda bulunan çeĢitli konik taĢlar, taĢ mortar ve pitoslar bu 

dönemde kapalı alanda tahıl iĢlendiğini gösterir. Bu durum endüstriyel bir aktiviteden 

çok sivil yerleĢimlerine iliĢkin bir etkinlik olarak görünür.
550

 Sekizinci yüzyıl sonunda 

Ģarap atölyelerinin çoğu konuta dönüĢmüĢtür. Aynı zamanda bu döneme atfedilen yalak 

ve yemlik olarak kullanılmıĢ objelerin varlığı kapalı alanda hayvan beslendiğini 

gösterir. Ġki katlı oldukları belirlenen bazı mekanların alt katları evcil hayvanlar için 

ayrılmıĢtır.
551

 Kapalı alanda bulunan ibrik ve testilere ait fragmanlar, Ģarap üretiminin 

azalmasına rağmen devam ettiğini gösterir. Benzer Ģekilde buluntular küçük ölçekli 

ticaret ve bazı endüstriyel etkinliklerin bu alanda gerçekleĢtirildiğini önerir.
552

 

Lightfoot, bu dönemde kapalı alanda küçük ölçekli camcılık faaliyeti yapıldığını 

belirtir.
553

 Dolayısıyla dokuzuncu yüzyılda kapalı alan, Ģarap üretiminden çeĢitli küçük 

ölçekli aktivitelere doğru değiĢim göstermiĢtir.
554

 Kazılar sırasında ortaya çıkarılan ağır 

biçimde yanmıĢ tahrip tabakası, kapalı alanın dönüĢümünden kısa süre sonra 838 

yılında büyük ölçüde hasar gördüğünü gösterir. Orta Bizans dönemine tarihlenen duvar 

ve inĢa edilen yeni mekanlar, bu tahrip tabakasının üzerine yapılmıĢtır (Bkz. Res. 25-

26). Bu dönemde kapalı alan, konut ve küçük ölçekli atölyelerden oluĢan ikinci evreye 

benzer bir profile sahip olmuĢ görünür. Küçük, düzensiz ve sık Ģekilde yapılmıĢ 

mekanlar, alanın üçüncü evresinde yoğun bir yerleĢime sahip olduğunu vurgular.
555

 

Diğer yandan kapalı alanın kullanımına iliĢkin hala belirsizlikler vardır. Konut ve 

atölyelere iliĢkin bulgulara rağmen mekanı çevreleyen duvarlarla iliĢkili olarak alanın 

üçüncü evrede sivillere ait bir barınak veya askeri bir kıĢla olabileceğine dair 

varsayımlar vardır. Benzer Ģekilde Lightfoot orta Bizans döneminde kapalı alanın 

ordunun toplanma ve malzeme merkezi olabileceği ihtimalini belirtir
556

 ancak kent 

surları dıĢında bulunan bir ikmal deposu çok açıklayıcı değildir. Diğer türlü 

belirsizliklerine rağmen kapalı alan, kentin terkedildiği tarihe kadar kullanım görmeye 

devam etmiĢtir. 
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Res. 25. Orta Bizans dönemi yapı planı. Kaynak, Ivison, 2012. 

 

 

Res. 26. Orta Bizans dönemi güney duvarın iç yüzü. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 
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3.4.4. Bazilikal Kilise 

 

Amorium’un bazilikal planlı kilisesi alt kent sitesinin güney batısında yer alır. YaklaĢık 

olarak 600 metrekarelik bir alan içerisinde doğu-batı yönlü uzanan kilisenin, Bizans 

dönemi boyunca iki evresi olduğu tespit edilmiĢtir.
557

 Kilisenin ilk yapım tarihine iliĢkin 

kesin bir netlik olmamasına rağmen ilk evre kilisesinin beĢinci yüzyıl sonu altıncı 

yüzyıl baĢında kentin imar programı çerçevesinde yapıldığı genel kabul görür. Kilisenin 

kuzeydoğusunda bulunan mermer bir sütun kaidesi üzerinde yer alan on bir sıra 

halindeki bir yazıt, kilisenin yapım aĢamasına iliĢkin bilgi verir (Bkz. Res. 27). Ġlk 

halinde bir kare olan kaide, sonraki dönemde kabaca yontularak sekizgene 

dönüĢtürülmüĢtür. Harrison’un belirttiğine göre bu iĢlem sırasında bazı harfler 

kaybolmuĢtur
558

 Yazıtın okunabildiği kadarıyla bir ithaf yazıtı olduğu anlaĢılır. Bazı 

yerleri silik ya da eksiktir: 

 

 “Tanrı ve onun [onun oğlu] Jesus Christ Adına Şanlı Aziz…….ve şehid Konon 

(Yapıldı?) Bizim en……..zamanımızda……… En kutsal rahip ve keşiş piskopos 

[Ma]rkos. Vergi tayininin 10. (yılı)……..ayında, dindarlığın kurtuluşu adına katkı veren 

[Christ]ophoros”.
559

 

 

Harrison, Cyril Mango’nun yazıtta adı geçen Christophonos’u kilise inĢasının 

düzenleyicisi olarak önerdiğini belirtir.
560

 Lightfoot ise yazıtta adı geçen Aziz Konon’u 

imparator Zenon’un hayranlık duyduğu bir kiĢi olmasından dolayı kilisenin Zenon 

döneminde (474-491) yapılmıĢ olması gerektiği düĢünmüĢtür.
561

 Bu açıdan 

Kedrenos’un önerdiği gibi kilise, Zenon döneminde yapılan imar çalıĢması sırasında 

yapılmıĢ görünür.
562
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Res. 27. Ġthaf yazıtı. Kaynak, Harrison, 1992. 

 

Kazılar sırasında ilk evre kilisesinin 838 yılındaki tahripte veya bir süre öncesinde çıkan 

yangında büyük ölçüde yandığı anlaĢılmıĢtır. Kilisenin ilk evresinden apsisi, stylobatı 

ve alt duvar sıraları kalmıĢtır. Stylobat yüzeyinde az çok belli olan kilisenin planı, 

yapının ilk döneminde üç nefli, kırma çatılı bir bazilika olarak inĢa edildiğini gösterir 

(Bkz. Res. 28).
563

 Kilisenin apsisi dıĢardan üç köĢeli, içerden 8 m. çapında yarım 

dairedir. Kazılar sırasında apsisi kaplayan beĢ basamaklı bir syntronon ortaya 

çıkarılmıĢtır (Bkz. Res. 29).
564

 Aynı zamanda batısında üç giriĢli bir narteksi bulunan 

kilisenin, kuzeybatısında narteksle bağlantılı kare planlı bir vaftizhanesi vardır.
565

 

Lightfoot kilisenin ilk evresinde galeri katı olabileceğini düĢünmüĢtür ancak bunu 

kanıtlamak zordur.
566

 Kilisenin planı geç antik dönemde kullanılan kilise planlarıyla 

uyumlu görünür. Yapının emsallerine göre küçük olduğu düĢünülmesine rağmen, 
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Decker kilisenin çağdaĢlarının boyutlarına yakın olduğunu belirtir.
567

 Düzgün kesme taĢ 

kare bloklarla inĢa edilen yapının duvarları bazı yerlerde stylobatın 3 m. üstünde ayakta 

kalmıĢtır. Bu duvarlarda görülen kenet delikleri ve kazılarda bulunan çok sayıda 

mermer fragman, kilisenin ilk evrede mermerle kaplanmıĢ olduğunu gösterir (Bkz. Res. 

30).
568

 Özellikle bemada ve naosun güneyinde opus sectile açığa çıkarılmıĢtır.
569

 

Kazılarda elde edilen buluntulardan kilisenin geç antik dönemde oldukça gösteriĢli 

dekore edildiği düĢünülmüĢtür. Bulunan mermer ve teseraların bazıları ithaldir.
570

 

Karanlık çağ boyunca kilisede önemli bir değiĢiklik olmamıĢtır. Olasılıkla kilise 

periyodik bakımlarla bu dönem boyunca korunmuĢtur. 

 

Res. 28. Ġlk evre bazilika planı. Kaynak: Ivison, 2007. 
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Res. 29. Apsis ve syntronon. Kaynak: Harrison, 1992. 
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Res: 30. Kilisenin kuzey duvarında görülen demir kenet delikleri ve yangın izleri. Kaynak: Chris and 

Mücahide Lightfoot, 2006 

Karanlık çağın sonunda kilisenin dokuzuncu yüzyıl ilk çeyreğinde geçirdiği yangın, 

bütün iç dekorasyon ve üst örtünün tahrip olmasına yol açmıĢtır. Bu nedenle kilise aynı 

plan üzerinde kubbeli bazilika olarak yenilenmiĢtir.
571

 Ġkinci aĢamada yeni üst örtüyü 

desteklemek için bina boyunca destekler yerleĢtirilmiĢtir.
572

 Özellikle kilisenin 

merkezine dört fil ayak paye dikilmiĢ, kubbe kemerler aracılığıyla bu desteklere 

oturmuĢtur. Kilisenin geri kalan üst örtüsünü tonozlar oluĢturmuĢtur (Bkz. Res. 32-

33).
573

 Diğer yandan ilk evreye ait pek çok malzeme yeni yapılan kilisenin duvar ve 

zemin dolgusunda kullanılmıĢtır. Bunlardan biri kuzey nefin köĢesinde yer döĢemesi 

olarak kullanılan geç antik döneme ait ambon levhasıdır (Bkz. Res. 31).
574

 Bu dönemde 

kilisenin iç süslemeleri fresko ağırlıklıdır. Güney nef duvarının batısında belden altı 

görülen azize figürü aynı zamanda freskoların figürel bir ikonografiye sahip olduğunu 

gösterir (Bkz. Res. 35). Bu açıdan kilise dekorasyonun ikonoklasm sonrasında yapılmıĢ 

olduğu düĢünülmüĢtür.
575

 Benzer biçimde Lightfoot, duvarların bu dönemde aziz ve 
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peygamber resimleriyle kaplandığını belirtir.
576

 Buluntular kilisenin kubbe, tonoz ve 

apsis yarım kubbesinin altın yaldızlı cam mozaiklerle süslenmiĢ olduğunu gösterir (Bkz. 

Res. 36-37).
577

 Geç antik dönem kilisesinde olduğu gibi kilisenin zemini mermerle 

kaplanmıĢtır. Bema ve naosun bir kısmında yaklaĢık olarak 220 metrekare alanın yine 

bu dönemde opus sectile ile kaplandığı tespit edilmiĢtir.
578

 

 

Kilise narteksinde yapılan kazılarda, Lightfoot’un belirtiğine göre farklı boyut ve tipte 

dokuz mezar açığa çıkarılmıĢtır (Bkz. Res. 34). Kilisenin ikinci evresine ait olan 

mezarlarda bulunan malzemeler, kentin zengin ya da elit kiĢilerinin buraya 

gömüldüğünü önerir.
579

 Toplamda 34 kiĢinin bu evrede kilise narteksine gömüldüğü 

anlaĢılmıĢtır. Bu mezarlardan birinde bulunan II: Nikephorus Phokas dönemine (965-

969) ait beĢ bronz sikke, kilisenin 850-950 yılları arasında inĢa edildiğini gösterir.
580

 

Diğer yandan Harrison, herhangi bir tarih önermemesine rağmen, 1962 yılında Mango 

tarafından tespit edilmiĢ bir templon arĢitravının ikinci evre kilisesine ait ithaf yazıtı 

olduğunu öne sürer (Bkz. Res. 38). Yazıtta kilisenin adı geçmeyen bir piskopos 

tarafından yenilendiği yazmaktadır: 

 

 “Günahlarının bağışı ve kefareti için senin saygın kiliseni inanç ve aşkla restore 

eden koruyucu piskopos (?).”
581

  

 

Harrison’a göre ithaf yazıtı, bazilikadan kubbeli bazilikaya dönüĢümün yaĢandığı 

döneme ait olma ihtimaline sahiptir. Johanna Witte-Orr, bulunan fresko parçalarının 

analizinin, kilisenin orta Bizans döneminin farklı tarihlerinde dekore edilmiĢ olduğunu 

gösterdiğini belirtir. Bazı fragmanlarda üst üste yapılmıĢ iki hatta üç kat fresko kilisenin 

en az üç dönem içinde yenilendiğine iĢaret eder (Bkz. Res. 39).
582

 Bu açıdan yazıtın 

hangi dönemin yenileme faaliyeti için ithaf edildiği belirlemek zordur. Benzer Ģekilde 

Lightfoot, ikinci evre kilisesinin pek çok tamir geçirmiĢ ve değiĢikliğe uğradığını tespit 
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etmiĢtir.
583

 Diğer yandan çeĢitli tamirat ve yenilemelerle on birinci yüzyıl sonuna kadar 

ayakta kalan kilise, kent terkedilene kadar fonksiyonlarına devam etmiĢtir.
584

 Bu açıdan 

alt kent kilisesi, Amorium’un Bizans kenti olarak tarihi boyunca kullanılmıĢ görünür. 

 

Res. 31. Kuzey nefte kullanılan ambon levha. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 
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Res. 32. Alt kent kilise ikinci evre planı. Kaynak: Ivison, 2010.
585 
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Res. 33. Alt kent kilisesi apsis ve naos. Kaynak: Ivison, 2010. 

 

Res. 34. Nartekste açılan mezarlar. Kaynak: Ivison, 2010.  
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Res. 35. Güney duvarda bulunan bir azizenin betimlendiği fresko parçası. Kaynak: Chris and Mücahide 

Lightfoot, 2006 

 

 

 

Res. 36. Üst örtüden düĢen mozaik fragman. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006. 
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Res. 37. Orta nef zemininde bulunan, ortası boĢ cam mozaik süsleme parçası. Kaynak: Ivison, 2010. 

 

Res. 38. Üzerinde yazıt bulunan templon arĢitravı. Kaynak: Harrison, 1992. 

 

Res. 39. Üç kat olarak üst üste yapılmıĢ fresko fragmanı. Kaynak: Chris and Mücahide Lightfoot, 2006  
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3.5.  DEĞERLENDİRME VE SONUÇ 

 

Geç antik dönem kentlerinin (poleis) karanlık çağda yaĢadığı fiziksel ve iĢlevsel 

değiĢiklikler, geleneksel olarak Pers ve sonrasındaki Arap fetihlerinin yol açtığı bir 

çöküĢ fenomeni içerisinde ele alınmıĢtır. Buna göre yedinci yüzyılda imparatorluğun 

yaĢadığı sürekli savaĢ durumu klasik kentleĢmenin sonunu getirmiĢ ve artan savunma 

ihtiyacı küçük Ortaçağ kale kentlerinin ortaya çıkmasını sağlamıĢtır. Geleneksel 

yaklaĢım açısından erken Ortaçağ Bizans kentleri üzerine yapılan çalıĢmalarda özellikle 

1950-60’lı yıllarda bilim insanları, Zavagno’nun özetlediği gibi süreklilikçi ve 

süreksizci olarak iki gruba ayrılmıĢtır.
586

 A. Kazhdan ve G. Ostrogorsky tarafından 

temsil edilen bu yaklaĢımlarda süreklilikçiler, kentlerin küçülmelerine ve fiziksel 

dönüĢümlerine rağmen ticari aktivitenin merkezi olarak idari ve ekonomik rollerini 

devam ettirdiklerini savunmuĢlardır
587

. Süreksizlikçiler ise yedinci yüzyılda geç antik 

dönemin sosyal ve ekonomik yapısının çöküĢüyle antik kent organizasyonunun sona 

erdiğini savunarak Bizans kentleĢmesini bir kopuĢ teorisi üzerinden 

değerlendirmiĢlerdir.
588

 Ortaçağ Bizans kentleĢmesine iliĢkin yakın dönemde yapılan 

çalıĢmalar, genel geçer doğruları olmasına karĢın kentsel geliĢimin aynı kronolojiyi 

referans almıĢ süreklilik ve süreksizlik bağlamında değerlendirilemeyeceğini gösterir. 

Bu açıdan kentsel dönüĢüm üçüncü yüzyıl krizinden itibaren geç antik dönem boyunca 

bölgesel düzeyde farklı biçim ve ölçülerde devam etmiĢ, altıncı yüzyılda hızlanarak 

dokuzuncu yüzyıla kadar süren bir kriz dönemi içerisinde ĢekillenmiĢtir. Bu nedenle 

Bizans kentlerinin geliĢmesinde görülen genel eğilimlere rağmen bölgesel hatta aynı 

bölge içinde alt bölgesel farklılıklar bulunur.
589

 Geç antik dönem içerisinde 

imparatorluğun bazı bölgelerinde kentler büyürken, baĢka alanlarda antik kentleĢme 

sona ermiĢ, değiĢen ölçeklerde Ortaçağ kentleĢmeleri ortaya çıkmıĢtır. Örneğin 

Balkanlarda uzun savaĢ dönemi, istila ve politik istikrarsızlık nedeniyle beĢinci yüzyılda 

kentsel geliĢme kesilmiĢ ve çoğu kent kaybolmuĢtur.
590

 Yunanistan’daki Nikopolis’te 

olduğu gibi varlığını devam ettiren Balkan kentleri tahrip edildikten kısa süre sonra 
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küçülmüĢ ve kastrona dönüĢmüĢtür.
591

 Frigya’da Amorium ve Ankyra’nın kentsel 

büyümeyi deneyimlediği dönemde Aizonai’nin (Kütahya, Çavdarhisar) beĢinci 

yüzyıldan itibaren kentsel dokusu bozulmaya baĢlamıĢtır. Kentin Roma hamamı 

yıkıntıları üzerine kilise inĢa edilmiĢ, kilise kentin merkezini oluĢturmuĢtur. SavaĢ, 

ekonomik bozulma ya da demografik düĢüĢ olmamasına rağmen bu dönemde kamusal 

alanlar kırsallaĢmıĢ, kentin kolonadlı caddesi küçük atölye yapılarından meydana gelen 

ekonomik bir alana dönüĢmüĢtür.
592

 Benzer Ģekilde Lidya’da Sardis geç antik dönemde 

bölge merkezi olarak geliĢirken, Miletus 263 yılındaki Goth saldırısı sonrasında eski 

önemini kaybetmiĢtir. Üçüncü yüzyılda kent, yapımında çoğunlukla antik kalıntıların 

kullanıldığı surlarla çevrelenmiĢtir. Dördüncü yüzyılda sınırlı ölçüde canlanma yaĢayan 

Miletus’ta tiyatro ve stadion onarılmıĢ, Faustina hamamları yeniden yapılmıĢ ancak 

kentin kuzey bölümünde bulunan hamamlar bu dönemde kamusal alanların 

kullanımında ve ticari aktivitede düĢüĢe iĢaret eden özel villalara dönüĢtürülmüĢtür.
593

 

Özellikle kentin kuzey ve batı bölümlerinde antik sokaklar yeni yapıların altında kalmıĢ 

ve yedinci yüzyıla kadar uzanan bir süre içerisinde kentin grid planı kademeli olarak 

terkedilmiĢtir.
594

 Antik dönemde Lidya bölgesinin önemli kentlerinden biri olan 

Prienne, geç antik dönemde önemini koruyamayan kentlerden biridir. Bu dönemde kent 

neredeyse antik sınırlarının yarısına kadar küçülmüĢtür. Tiyatronun kullanımı geç antik 

dönemde sona ermiĢ, tiyatro kalıntılarının üzerine konutlar inĢa edilmiĢ ve taĢ ocağı 

olarak kullanılmıĢtır. Aynı Ģekilde gymnasium üzerine ve kent sokağı boyunca konut ve 

dükkanlar yapılmıĢ, antik kent planı tahrip edilmiĢtir.
595

 Diğer yandan beĢinci ve altıncı 

yüzyıllarda imparatorluğun yaĢadığı ekonomik ve demografik geliĢme, çoğu örnekte 

önemli ticaret bağlantısına sahip ya da metropolis olarak bölgelerinde politik ve kilise 

idari hiyerarĢisi içinde önem kazanmıĢ kentlerin geliĢmesini beraberinde getirmiĢtir. Bu 

dönemde Efesos, Sardis, Aphrodisyas, Pergamum, Hierapolis, Amorium gibi kentler 

beĢinci yüzyılda baĢlayan ve yedinci yüzyıla kadar devam eden kentsel geliĢmeyi 

paylaĢmıĢlardır. Ġmparatorluğun merkezi Konstantinopolis ve Balkanların önemli 

kentlerinden Thessalonike’de kentsel geliĢme yedinci yüzyıl yarısına kadar devam etmiĢ 
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görünür.
596

 Aynı Ģekilde Yakın Doğu kentlerinden gelen veriler imparatorluğun bu 

bölgesinde kentsel geliĢmenin devam ettiğini gösterir. Ürdün’de Gerasa, Madaba, Pella, 

Ġsrail’de Caesara Maritima, Suriye’de Apemea (Epemiye), Filistin’de Dekapolis, 

Kudüs, Skythopolis (Bet ġean) kentlerinde çoğu kilise ve manastır yapıları olan geniĢ 

inĢa faaliyeti yedinci yüzyıl yarısına kadar sürmüĢtür.
597

 Yedinci yüzyıl sonrasında 

klasik kentleĢmenin bozulması imparatorluk genelinde yaygınlık kazanmıĢtır. Bu 

dönemde bütün kentler temel bir düĢüĢ yaĢamıĢ, büyük merkezler dıĢında geç antik 

dönemde geliĢmiĢ çoğu kent daha küçük güçlendirilmiĢ bir alana çekilmiĢtir.
598

 Örneğin 

geç antik dönemin önemli merkezlerinden biri olan Efesos, karanlık çağ boyunca 

önemini devam ettirmesine rağmen kent peyzajında ve iĢlevinde önemli değiĢikliklere 

uğramıĢtır.
599

 Kent Aziz Ioannes kilisesinin bulunduğu Ayasuluk tepesine yerleĢmiĢ, 

antik site büyük ölçüde terkedilmiĢtir. Yeni kurulan Efesos, Amorium’da görüldüğü 

gibi konutlar, dükkanlar, yerel endüstriyel kuruluĢların iç içe geçtiği bir kent yapısına 

evrilmiĢtir.
600

 Benzer Ģekilde yedinci yüzyıla kadar refah olan Sardis, karanlık çağda 

antik sitenin üstünde yeni bir alana kurulmuĢ, antik site sur dıĢında bırakılarak 

terkedilmiĢtir.
601

 Diğer yandan geç antik dönemde eski önemlerini kaybetmiĢ Prienne, 

Magnesia, Miletus gibi kentler küçülmeyi daha ağır deneyimlemiĢlerdir. Bu kentler 

benzer bir modeli izleyerek korunaklı alanlara taĢınmıĢ ancak oldukça küçük kaleler 

biçiminde varlıklarını sürdürmüĢlerdir. Bu açıdan Amorium yedinci yüzyıl sonrasında 

yaĢanan kentsel dönüĢüme iliĢkin farklı bir örnek olarak ortaya çıkmıĢtır. Genel bir 

fenomen olarak kentlerin akropolise dönüĢtüğü bir dönemde Amorium geç antik 

sınırlarını korumuĢtur. Bu nedenle kent peyzajında görülen bozulmalar terkedilme 

sonucunda değil, yeni yerleĢmelerin kamusal alanları doldurması sonucunda 

gerçekleĢmiĢtir. Benzer bozulma Efesos’ta tiyatronun karanlık çağ konutları altında 

kalması veya Sardis’te olduğu gibi bazı kamusal yapıların endüstriyel alanlara 

dönüĢtürülmesinde yaĢanmıĢtır ancak bu örneklerde antik siteler asıl kentsel alanın 

dıĢında, daha çok sur dıĢı marjinal alanlar olarak kalmıĢtır.
602

 Karanlık çağda Bizans 

kentlerinde genel bir prensip haline gelen güçlendirilmiĢ iç kale Amorium’un bu 
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dönemde paylaĢtığı bir özelliktir. Kentin üst sitesi Ayasuluk, Ankyra ve Sardis’te 

olduğu gibi karanlık çağ stilinde bir surla çevrelenmiĢ, üst kent bir iç kaleye 

dönüĢtürülmüĢtür. Amorium açısından iç kalenin varlığı asıl kent alanını oluĢturmaktan 

çok, Bizans kentlerinde kural olarak kent içinde son savunma hattı ya da idari ve askeri 

amaçlı olarak kullanılmıĢ ayrı bir alanı vurgulamıĢtır.
603

 Bu model 838 yılında 

Arapların kenti ele geçirmesinden sonra kentin ikinci yerleĢiminde büyük ölçüde 

değiĢmiĢtir. Alt kent surlarının yıkılması sonucunda karanlık çağ iç kalesi onuncu 

yüzyıldan itibaren asıl kent alanını oluĢturmuĢ, alt kent sur dıĢında banliyö haline 

gelmiĢtir. Dokuzuncu yüzyılda Bizans imparatorluğunun yaĢadığı ekonomik geliĢme 

sonrasında çoğu kentte yerleĢimler sur dıĢına çıkmıĢ, kent sınırları karanlık çağda 

terkedilen antik alanlara geniĢlemiĢtir.
604

 Orta Bizans döneminde kentsel alanların 

geniĢlemesine rağmen Ankyra, Sardis, Ayasuluk, Nikea veya Balkanlar’da Atina, 

Korinth, Kherson’da tespit edildiği gibi kentlerin tepelerine kurulmuĢ kaleler Ortaçağ 

Bizans kentinin baskın özelliği olarak kalmıĢtır.  

 

Yedinci yüzyıl yarısına kadar Bizans imparatorluğu Haldon’un belirttiği gibi Suriye, 

Mısır ve Balkan kentlerini içine alan sosyo-ekonomik ve kültürel olarak önemli pek çok 

kentsel merkeze sahip olmuĢtur.
605

 Karanlık çağda imparatorluğun büyük ölçüde 

küçülmesi, çok merkezli imparatorluk yapısının Konstantinopolis merkezli bir 

imparatorluk yapısına dönüĢmesine neden olmuĢtur. Doğal olarak idari değiĢim 

bölgelerin ve kentlerin Konstantinopolis’e dönmeleriyle sonuçlanmıĢ, merkezde 

bulunan imparatorluk ve saray yönetimi öncekinden daha fazla sosyal ve ekonomik 

geliĢmenin itici gücü olmuĢtur.
606

 Dolayısıyla devletin yedinci ve sekizinci yüzyıllarda 

politik, ekonomik ve sosyal reorganizasyonunun yanı sıra merkezin talepleri kentsel 

geliĢmede anahtar rol oynamıĢtır.
607

 Bu açıdan Amorium’da tespit edildiği üzere, 

Bizans kentleri devletin askeri ve idari fonksiyonlarıyla yakından iliĢkili yeni bir iĢleve 

sahip olmuĢtur.
608

 Diğer yandan çok merkezli imparatorluk yapısının bozulması, 

özellikle kent kültürürün güçlü olduğu doğu bölgelerinin kaybı sonrasında kentlere 

dayalı antik kültür üretimi sona ermiĢtir. Kentlerin fiziksel ve kurumsal dönüĢümüne 
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bağlı olarak sivil kültür kurumları yerini kilise ve manastırların kültürel etkinliğine 

bırakmıĢtır.
609

 

 

Sonuç olarak karanlık çağ boyunca geç antik dönem kentlerinin yaĢadığı dönüĢüm, 

altıncı yüzyıl öncesine göre kent modelinde belirgin bir karĢıtlık ortaya çıkarmıĢtır. Bu 

dönemde geliĢen yeni kent modeli, kentsel odağın askeri ve dini yapılara doğru 

geliĢtiği, kamusal alanların parçalandığı, sokak planlarının yeni yapıların altında kaldığı 

ve geç antik dönemin anıtsal mimari anlayıĢının küçük ölçekli inĢa tekniklerine yerini 

bıraktığı, tahkimat ve kule sistemleri ile güçlendirilmiĢ bir kent modeline doğru 

evrimleĢmiĢtir. Bu açıdan yedinci ve sekizinci yüzyıllar, Bizans devletinin kriz 

yıllarında yeniden örgütlenmesi nedeniyle kentlerin dönüĢümünde önemli bir dönüm 

noktası olarak iĢaretlenir. Diğer yandan klasik kentleĢmenin sona ermesi, üçüncü yüzyıl 

krizinden itibaren geç Roma toplumunda yaĢanan idari, ekonomik geliĢmelere bağlı 

olarak kent elitlerinin değiĢen kültür ve rolleri ile yedinci yüzyılın savaĢ koĢullarında 

geniĢ ölçekli bölgesel kayıpların üstüste düĢdüğü bir nedensellikler zinciri içerisinde 

gerçekleĢmiĢtir. Bu durum Amorium ve baĢka örneklerde görüldüğü gibi benzer bir 

kent modelinin geliĢim göstermesine rağmen, bölgesel, tarihsel ve coğrafi farklıların 

neden olduğu özgünlüklerin ortaya çıkmasına yol açmıĢtır. Bazı kentler stratejik 

avantajları sayesinde bölgesel merkezler olarak geliĢmiĢ, çoğu durumda kentler surlu 

kasabalara dönüĢmüĢtür. Karanlık çağda kentlerin fonksiyonları değiĢmesine rağmen 

her durumda kentler çevre ve tarımsal bölgeleri için bir odak noktası olmaya devam 

etmiĢtir. Amorium’da olduğu gibi kentsel fonksiyonlar asker, din adamı ve yeni hizmet 

elitlerinin yanı sıra tarımsal nüfus açısından sosyal hayatın merkezini oluĢturmuĢtur. Bu 

açıdan Ortaçağ merkezlerinde kamusal çalıĢma ve hizmetler gerçekleĢtirilmiĢ, daha 

küçük örneklerde bile kentler, yerel nüfus için bir sığınak olmanın yanında ekonomik, 

kültürel ve dini aktivitelerin gerçekleĢtirildiği sosyal fonksiyonlara sahip olmuĢtur. 
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