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YAYIMLAMA VE FiKRi MULKIYET HAKLARI BEYANI

Enstitii tarafindan onaylanan lisansiistii tezimin/raporumun tamamin1 veya herhangi bir
kismini, basilt (kagit) ve elektronik formatta arsivleme ve asagida verilen kosullarla
kullanima ag¢ma iznini Hacettepe Universitesine verdigimi bildiririm. Bu izinle
Universiteye verilen kullanim haklar1 disindaki tiim fikri miilkiyet haklarim bende
kalacak, tezimin tamaminin ya da bir boliimiiniin gelecekteki ¢alismalarda (makale,
kitap, lisans ve patent vb.) kullanim haklar1 bana ait olacaktir.

Tezin kendi orijinal ¢alismam oldugunu, baskalarinin haklarmi ihlal etmedigimi ve
tezimin tek yetkili sahibi oldugumu beyan ve taahhiit ederim. Tezimde yer alan telif
hakki bulunan ve sahiplerinden yazili izin alinarak kullanilmasi zorunlu metinlerin
yazili izin almarak kullandigimi ve istenildiginde suretlerini Universiteye teslim etmeyi
taahhiit ederim.

Yiiksekogretim Kurulu tarafindan yayinlanan "Lisansiistii Tezlerin Elektronik
Ortamda Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Acilmasma Iliskin Yonerge”
kapsaminda tezim asagida belirtilen kosullar haricince YOK Ulusal Tez Merkezi / H.U.
Kiitiiphaneleri A¢ik Erisim Sisteminde erisime agilir.

o Enstitii / Fakiilte yonetim kurulu karari ile tezimin erisime acilmasi
mezuniyet tarihimden itibaren 2 y1l ertelenmistir. (')

o Enstitii / Fakiilte yonetim kurulunun gerekgeli karar1 ile tezimin erigime
acilmas1 mezuniyet tarihimden itibaren ... ay ertelenmistir. (%)

o Tezimle ilgili gizlilik karar1 verilmistir. (%)
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(1) Madde 6. 1. Lisansiistii tezle ilgili patent bagvurusu yapilmasi veya patent alma siirecinin devam etmesi durumunda, tez
damigsmaninin Onerisi ve enstitii anabilim dalimin uygun goriisii iizerine enstitii veya fakiilte yonetim kurulu iki yil
siire ile tezin erigime agilmasinin ertelenmesine karar verebilir.

(2) Madde 6. 2. Yeni teknik, materyal ve metotlarin kullanildig1, heniiz makaleye doniigmemis veya patent gibi yontemlerle
korunmamis ve internetten paylasilmasi durumunda 3. sahislara veya kurumlara haksiz kazang imkani olusturabilecek
bilgi ve bulgulart igeren tezler hakkinda tez damigmaninin Onerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun goriisii lizerine
enstitii veya fakiilte yonetim kurulunun gerekgeli karari ile alt1 ay1 asmamak iizere tezin erisime agilmasi
engellenebilir.

(3) Madde 7. 1. Ulusal gikarlari veya giivenligi ilgilendiren, emniyet, istihbarat, savunma ve giivenlik, saglik vb. konulara
iligkin lisansiistii tezlerle ilgili gizlilik karari, tezin yapildig1 kurum tarafindan verilir *. Kurum ve kuruluslarla yapilan
igbirligi protokolii ¢ercevesinde hazirlanan lisansiistii tezlere iligkin gizlilik karari ise, ilgili kurum ve kurulusun
onerisi ile enstitii veya fakiiltenin uygun goriisii lizerine tiniversite yonetim kurulu tarafindan verilir. Gizlilik karar
verilen tezler Yiiksekogretim Kuruluna bildirilir.

Madde 7.2. Gizlilik karart verilen tezler gizlilik siiresince enstitii veya fakiilte tarafindan gizlilik kurallari ¢ercevesinde
muhafaza edilir, gizlilik kararinin kaldirilmasi halinde Tez Otomasyon Sistemine yiiklenir
«Tez danigmaninin Onerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun goriisii lizerine enstitii veya fakiilte yonetim kurulu
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OZET

TUNCEL, Riza. Eski Tiirkcede Avcilik Terimleri. Doktora Tezi, Ankara, 2023.

Bu ¢alismanin amaci eski Tirk diliyle yazilmis eserlerdeki s6z varligindan hareketle,
eski Tirk topluluklarinda avcilik faaliyetiyle ilgili birikimi ortaya ¢ikarmaktir.
Calismada, konunun daha biitliinciil bir sekilde anlasilabilmesi igin eski Tiirkler
hakkinda bilgiler veren yabanci kaynaklardan, Tiirklerin ¢izdigi diisiiniilen kaya
resimlerindeki sahnelerden, ilgili donemden izler barindiran Tiirklere ait mit ve destan

gibi anlatilardan, Tirklerin inanglarindan da bahsedilmistir.

Bu calismada, ilk olarak Eski Tiirkge donemine ait eserler taranmis ve eserlerde gegen
av ve avcilikla ilgili kelimeler tespit edilerek kendi aralarinda cesitli konulara gore

tasnif edilmistir.

Calismada avcilikla ilgili tespit edilen sozciiklerin yer aldig1 eserlerin transkripsiyonuna

sadik kalinmistir.

Belirlenen avcilik terimlerinin daha biitiinciil bir sekilde anlasilabilmesi i¢in eski Tiirk
topluluklarinin sosyal, iktisadi, dini hayatlarina, bu hayat tarzlarinda bulunan

farkliliklara ve bunlarin avcilikla olan karsilikli etkilesimlerine de dikkat edilmistir.

Orhon, Uygur ve Kirgiz donemi kaganlik yazitlari, Budist ve Maniheist Uygurlara ait
metinler ile ilk Islami donem Tiirkce eserler taranarak avcilikla ilgili terimler
belirlenmis, bu terimler ¢esitli etimolojik sozliikklerde de incelenmistir. Terimleri
giintimiizle iligkilendirerek kiiltiirel devamlilig1 da gosterebilmek i¢in gerek duyuldugu

takdirde cagdas Tiirk lehgelerinin sozliikleri de g6z 6niinde bulundurulmustur.

Anahtar Sozciikler

Eski Tiirkce, Av, Avcilik, Avcilik Terimleri, Sozvarligi.
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ABSTRACT

TUNCEL, Riza. Hunting Terms in Old Turkic. PhD. Dissertation, Ankara, 2023.

The aim of this study is to reveal the knowledge of hunting in the old Turkic societies,
based on the vocabulary in the texts written in the old and middle period Turkic
languages. In the study, foreign sources that provide information about the old and
middle period Turkic societies, the scenes in the pictographs thought to be drawn by the
Turks, the narratives such as myths and epics belonging to the Turks with traces from
the relevant period, and the beliefs of the Turks also mentioned in order to understand

the subject in a more holistic way.

In this study, firstly the texts belong to the old Turkic period scanned and the words
related to hunt and hunting in the texts determined and classified according to various

subjects among themselves.

In the study, the transcription of the texts in which the words identified about hunting

are included.

In order to understand the terms of hunting in a more holistic way, attention paid to the
social, economic and religious lives of the old and middle period Turkic societies, the

differences in their lifestyles and their interactions with hunting.

Terms related to hunting will be determined by scanning the inscriptions that belongs to
the Orkhon, Uighur and Kyrgyz Khanate period, Uighur texts belongs to Buddhist and
Manichaean societies and the first Turkic writings of the Islamic period; and these terms
examined in various etymological dictionaries. Dictionaries of contemporary Turkic
dialects also considered in order to show cultural continuity by associating the terms

with present.

Key Words

Old Turkic, Hunt, Hunting, Hunting Terms, VVocabulary.
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GIRIS
I. KONU VE AMAC

Avcilik, toplayicilikla birlikte insanoglunun en eski gecim faaliyetlerinden biridir. Bu
arastirmanin konusu temelde bir gecim faaliyeti olan, bunun yanisira ticaret metas,
Oonemli bir yan iiriin kaynagi, bir inan¢ uygulamasi ve savas provasi olma gibi 6zellikler
de gosteren eski Tiirk avcilik faaliyetinin dil merkezli olarak incelenmesidir. Oldukca
eski bir gelenege sahip olan avcilik, topluluklarda sosyal ve iktisadi hayati diizenleyen
Oonemli bir unsur olmus ve zamanla avciliga bakista birtakim degisiklikler meydana

gelmistir.

Tezimizin kapsami avcilik ve aveiligin karsilikli olarak etkilesimde bulundugu hayat
alanlanyla smirhdir. Tezimizde kullanacagimiz kaynaklar ilk olarak eski Tirk yazili
metinleri olup yazili olmayan dénemler konusunda ise mit, destan gibi anlatilardan, eski
Tiirkler tarafindan yapildigi diisiiniilen kaya resimlerinden, cesitli sebeplerle eski
Tiirklere dikkat etmis, onlar hakkinda bilgiler vermis diger toplumlarin yazdiklarindan
faydalanilacaktir. Tezde, eski Tiirk avciligl bu genel cercevede eylem-6zne-yer-amac-

nesne (elde edilen {iriin)-ara¢ dizisi i¢inde ele alinip incelenecektir.

Bu c¢alismanin amaci eski Tiirk donemi metinlerinden yola ¢ikarak Tiirk avciligini tasvir
etmek ve avcilik terimlerini belirlemektir. Arastirma, eski Tiirk hayatindaki aveiligin
yerinin, av ve avciyla ilgili genel terimlerin, avi yapilan hayvanlarin, avciligin yapilis
amaglart ve sekillerinin, avcilikta kullanilan aletlerin, avciliktan elde edilen yan
driinlerin ve bunlarin olas1 kullanim alanlarinin belirlenmesini  hedeflemektedir.
Aragtirma, eski Tiirk avciligimin biitiinciil bir sekilde ortaya konabilmesi i¢in, avcilik
terimlerinin, avcilik faaliyetlerinin yapilis amacindaki degisikliklerin ve bu
degisikliklerin sebeplerinin, aveiligin Tiirk sosyo-kiiltiirel ve iktisadi hayattaki yerinin
belirlenmesini hedeflemektedir. Kiiltiirel devamliligi bélmemek amaciyla yer yer eski
Tirk avcilik terimleri c¢agdas Tirk dilleriyle de iliskilendirilecek ve bdylelikle

degisimin boyutlar1 ve stiregelen devamlilik daha net ortaya konmaya calisilacaktir.



II. YONTEM

Calismada, arastirmanin konusu olan avciliga dil agisindan bakilacak, temel olarak dil
verilerinin sagladig1 bilgilerden yararlanilacaktir. Avciligin ve avecilikla iligkili olan
terimlerin bilinmesi; av hayvanlarindan ve avlanma bi¢imlerinden yola ¢ikilarak Tiirk
cografyasi icerisindeki hayvanlarin ve avi yapilan hayvanlardan elde edilen iiriinlerin
taninmasi; avcilik faaliyetinin gerceklestirilmesindeki temel nedenler ve bunlarin
degisiminin ortaya konmasi amaciyla avcilikla ilgili eserler de g6z Oniinde

bulundurulacak ve avcinin bakis agisiyla da av faaliyetine bakilmaya galisilacaktir.

Konuyla ilgili olan veritabanindaki metinlerden avcilikla ilgili kelimeler belirlenecek,
terimlerin avcilikla ilgili olan anlamlarmin gectigi bolimler dikkate alinacaktir.
Terimlerin biitiin semantik 6zellikleri ortaya konmaya c¢alisilacak, miimkiin oldugunda
etimolojik agiklamalar da yapilacaktir. Etimoloji degerlendirmelerinin ve denemelerinin
de bazi terimlerin daha iyi anlasilmasini saglayacagi muhakkaktir. Bunun yaninda
kelimelerin zaman igerisinde gosterdikleri ses ve yapi degisimleri de gosterilmeye

caligilacaktir.

Terimler avcilik faaliyetindeki islevlerine gore incelenecektir. Her avcilikla ilgili terim,

bu faaliyetin i¢inde yer alacaktir.

Terimler yalnizca dil yoniinden incelenmeyecek, avciligin sosyo-kiiltiirel yonii hakkinda
da degerlendirmeler yapilmaya ¢alisilacaktir. Boylelikle insanlik tarihi kadar eski olan
ve insanlik tarihindeki 6nemli birtakim degisikliklere ayak uydurarak degisen avcilik ve
onun Tirk kiiltliir tarihindeki yeri daha biitiinciil bir sekilde ortaya konmaya

calisilacaktir.

Eski Tiirkce metinlerden elde edilen veriler; bahsedilen donem Tiirk hayatina dair bilgi
veren yerli ve yabanci kaynaklar, Tirklerin hatiralari1 barindiran sozlii unsurlar,
bahsedilen doneme ait arkeolojik bulgular, yine ayn1 doneme ait petroglifler hesaba

katilarak degerlendirilecektir.

Eski Tiirkce avcilik terimlerinin gectigi baglamlarin metinde rahat bir sekilde

bulunabilmesi i¢in terimlerin alfabetik olarak siralandigi bir dizin olusturulmustur.



I11l. VERITABANI

Eski Tiirklerin avcilik faaliyetlerini tam olarak anlamlandirmak i¢in kaya resimlerine
dair incelemeler ve eski Tiirklerden bahseden tarihi kaynaklar da ¢alismanin korpusuna
dahil edilmistir. Ozellikle Dogu Tiirk Kaganligi doneminden onceki eski Tiirklerle
iliskilendirilen siyasi tesekkiillerin avcilik faaliyetleri i¢in; bu tesekkiillere ait yazili
kaynak kalmadigindan, kaya resimleri, tarihi kaynaklar ve komsu dillerden ve Tirk
dillerinden hareketle yapilan yeniden yapilandirmalar korpusa dahil edilmistir. Eski
Tiirkce doneminde ise, artik yazili kaynaklar bulunabildigi i¢in bunlar ve bunlari
inceleyen calismalara yer verilmistir. Dogrudan bu yazili kaynaklara dair yapilan
calismalara ek olarak, Eski Tiirkge doneminin sézvarligin1 yansitan ¢aligsmalardan da
(EDPT, OTWF vs.) faydalanilmistir. Yazili kaynaklarin transkripsiyonununda

kullanilan & harfi yerine e, e harfi yerine ¢ kullanilmistir.

I11.1. Runik Harfli Kaganlik ve Beylik Yazitlar

Tirk diline ait en eski yazili veriler olan Dogu Tiirk ve Uygur kaganligi donemine ait
Runik harfli yazitlar, arastirmamiz veritabanina dahil edilmistir. Calismamizda
bengiitaglara yazilan metinler incelenmistir. Runik harfli kaganlik yazitlari, yazitlarin
bulundugu bolgelere gore ayrima tabi tutulmustur. Bu metinleri ele alan atlaslar ve
caligmalar, calismanin veritabanina dahil edilmis ve incelenmistir. Ayrica, yeri
geldiginde arkeolojik verilerden, kaya resimlerinden ve tarihi kaynaklardan destek
alinmustir. Bu konuda 6zellikle Sirin’in Eski Tiirk Yazitlart S6z Varligi Incelemesi adl
caligmasindan yararlanilmis, gerekli goriildiigiinde diger pek ¢ok ¢alisma da goz oniinde

bulundurulmustur.

I11.1.1. Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar

MoYaz. = Sirin, H. (2016). Eski Tiirk Yazitlar: Soz Varhigi Incelemesi. Ankara: Tiirk Dil

Kurumu.

Aydin, E. (2018). Uygur Yazitlar:. Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat.



I1.LI1. Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari

Yenisey bolgesi eski Tiirk yazitlarinda gegen R ve 6 harfinin okunusu konusunda genel
temayiile uyulmus ve Aydm, Alimov ve Yildirnm’in (2013) v olarak okuduklari bu

harfin b okunusu ¢alismamizda tercih edilmistir.

YenYaz. = Aydin, E., Alimov, R., Yildirim, F. (2013). Yenisey—Kirgizistan Yazitlar: ve
Irk Bitig. Ankara: BilgeSu.

L1111 Daglik Altay Bolgesi Eski Tiirk Yazitlart

Daglik Altay bolgesi eski Tiirk yazitlarinda gecen R ve 6 harfinin okunusu konusunda
genel temayiile uyulmus ve Tibikova, Nevskaya ve Erdal’in (2012) v olarak okuduklari

bu harfin b okunusu ¢alismamizda tercih edilmistir.

Tibikova, L. N. Nevskaya, I. A. Erdal, M. (2012). Katalog Drevnetyurkskih Runiceskih
Pamyatnikov Gornogo Altaya. Gorno-Altaysk: Gorno-Altayskiy Gosudarstvenniy
Universitet.

A = Mozioglu, E. (2015). Runik Harfli Daglik Altay Bolgesi Yazitlar:. Yiiksek Lisans
Tezi, Y1ldiz Teknik Universitesi, Istanbul.

I11.11. Eski Uygur Dénemi Eserleri

Kog¢o ve Turfan Uygurlarindan kalma, Budist ve Maniheist doénem olarak
degerlendirilen doneme ait yazili metinler taranmis; gerekli goriildiigiinde arkeolojik

verilere, minyatiir ¢izimlerine ve tarihi kayitlara yer verilmistir.

IB = Tekin, T. (2013). Irk Bitig: Eski Uygurca Fal Kitabt (E. Yilmaz ve N. Demir,
Haz.). Ankara: Tiirk Dil Kurumu.

Bang, W., Gabain, A. von. (1930). Tiirkische Turfan-Texte Il1. Berlin: De Gruyter.

Gabain A. von. (1931). Uigurica IV. Berlin: De Gruyter.



Bang, A. v. G. ve Rachmati G. R. (1934). Tiirkische Turfantexte VI. Das Buddhistische
Sttra Sekiz yiikmek. Berlin: De Gruyter.

AYS X = Gulcali, Z. (2021). Altun Yaruk Sudur X. Kitap. Ankara: Tiirk Dil Kurumu.

IKP = Hamilton, J. R. (1998). lyi ve Kétii Kalpli Prens Oykiisii (V. Koken, Cev.).
Ankara: Tirk Dil Kurumu.

Kaya, C. (1994). Altun Yaruk: giris-metin-dizin. Ankara: Tiirk Dil Kurumu.

Man. | = Le Coq, A. von. (1911-1912). Tiirkische manichaica aus chotscho I. Berlin:

Akademie der Wissenschaften.

Man. Il = Le Coq, A. von. (1919). Tiirkische manichaica aus chotscho II. Berlin:

Akademie der Wissenschaften.

Man. Il = Le Coq, A. von. (1922). Tiirkische manichaica aus chotscho I11: Nebst einem

christlichen Bruchstiick aus Bulayigq. Berlin: Akademie der Wissenschaften.

ZDMG 139/2 = Shimin, G., Klimkeit, H. J., Laut, J. P. (1989). Die Geschichte der drei
Prinzen: weitere neue manichdisch-tiirkische Fragmente aus Turfan. Zeitschrift der

Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, 139, 328-345.

Shimin, G., Laut, J. P., Wilkens, J. (2005). Fragmente der uigurischen
“Dasakarmapathavadanamala” aus Hami (Teil 1). Ural-Altaische Jahrbiicher, 19, 72-
121.

Shogaito, M. (1998). Dasakarmapathavadanamala. Kyoto: Nakanishi Printing.

Shogaito, M. (2003). Uighur Manuscripts in St. Petersburg: Chinese Texts in Uighur
Script and Budist Uighur Texts. Tokyo: Graduate School of Letters Kyoto University.

Maytr. = Tekin, S. (1976). Uygurca Metinler II. Maytrisimit. Burkancilarin Mehdisi
maitreya ile Bulusma Uygurca Iptidai Bir Dram. Ankara: Seving Matbaasi.

TT | = Bang, W., Gabain, A. von. (1929). Tiirkische Turfan-Texte I. Berlin: Verlag der

Akademie der Wissenschaften.

TT Il = Bang, W., Gabain, A. von. (1929). Tiirkische Turfan-Texte 1l. Berlin: Verlag der

Akademie der Wissenschaften.



TT 11l = Bang, W., Gabain, A. von. (1930). Tiirkische Turfan-Texte I11. Berlin: Verlag

der Akademie der Wissenschaften.

TT IV = Bang, W., Gabain, A. von. (1930). Tiirkische Turfan-Texte 1V. Berlin: Verlag
der Akademie der Wissenschaften.

TT V = Bang, W., Gabain, A. von. (1931). Tiirkische Turfan-Texte V. Berlin: Verlag der

Akademie der Wissenschaften.

TT VI = Bang, W., Gabain, A. von., Rachmati, G. R. (1934). Tiirkische Turfan-Texte
VI. Das buddhistische Sitra Sckiz yiikmdk. Berlin: Verlag der Akademie der
Wissenschaften.

TT VI = [Arat] Rachmati, G. R. (1936). Tiirkische Turfan-Texte VII. Berlin: Verlag der

Akademie der Wissenschaften.

TT VIII = Gabain, A. von. (1931). Tiirkische Turfan-Texte VIII. Berlin: Akademie
Verlag.

TT IX = Gabain, A. von., Winter, W. (1958). Tiirkische Turfan-Texte 1X. Berlin:
Akademie Verlag.

TT X = Gabain, A. von. (1959). Tiirkische Turfan-Texte X. Berlin: Akademie Verlag.

Uig. | = Miller, F. W. K. (1908). Uigurica I. Berlin: Verlag der Konigl Akademie der

Wissenschaften.

Uig. IT = Miiller, F. W. K. (1911). Uigurica Il. Berlin: Verlag der Konigl Akademie der
Wissenschaften.

Uig. Il = Miller, F. W. K. (1922). Uigurica Ill. Berlin: Verlag der Akademie der

Wissenschaften.

Uig. IV = Gabain A. von. (1931). Uigurica IV. Berlin: Verlag der Akademie der
Wissenschaften.

HA = Wilkens, J. (2021). Handwdrterbuch des Altuigurischen, Altuigurisch — Deutsch —
Tiirkisch (Eski Uygurcamin El Sozliigii, Eski Uygurca — Almanca — Tiirk¢e). Gottingen:

Akademie der Wissenschaften zu Gottingen.



11.111. Karahanli Dénemi Eski Tirk Eserleri

Karahanli déneminden kalma, Islami dénem eserleri incelenmistir. Bu eserlerden DLT
halk nezdinde kullanilan avcilik yontemlerine; 6zellikle pasif avciliga da yer vermesi
bakimindan dikkat cekicidir. KB’de ise, eserin devlet yonetim kademesine yonelik
yazilmasi nedeniyle, daha ¢ok yonetici sinifin bir prestij ve hos vakit gecirme ugrasi
olarak gordiigi aktif avcilik bigimleri yer almaktadir. Bu donemde yazilan Kur’an

terciimelerinde ise, Islam dinine gore avciligin yerine dair bilgiler verilmistir.

DLT = Ercilasun, A. B., Akkoyunlu Z. (2014). Kasgarlit Mahmud Divanu Lugdti t-Tiirk.
Ankara: Tirk Dil Kurumu.

KB I = Arat, R. R. (2007). Kutadgu Bilig I Metin. Ankara: Tiirk Dil Kurumu.
KB Il = Arat, R. R. (1998). Kutadgu Bilig II Ceviri. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu.

KB Il = Arat, R. R. (1979). Kutadgu Bilig 1II Index (K. Eraslan, O. F. Sertkaya ve N.

Yiice, Haz.). Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii.

TIEM 73 Kok = Kok, A. (2004). Karahanh Tiirkcesi Satir-Arast Kur’an Terciimesi
(TIEM 73, 1v-235v 2). Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Ankara.

TIEM Unli = Unlii, S. (2004). — Karahanh Tiirkcesi Satir-Arast Kur’an Terciimesi
(TIEM 235v-450r7) (Giris-Metin-Inceleme-Analitik Dizin). Doktora Tezi, Ankara

Universitesi, Ankara.

RKT = Ata, A. (2004). Karahanli Tiirkgesi: Tiirk¢e ilk Kur’an terciimesi (Rylands

niishast).: girig-metin-notlar-dizin. Ankara: Tirk Dil Kurumu.

Borovkov, A. K. (2002). Orta Asya’da Bulunmus Kur’'an Tefsirinin Soz Varlhigi (XII. -
XIII. Yiizyillar) (H. 1. Usta ve E. Amanoglu, Cev.). Ankara: Tiirk Dil Kurumu.

AH = Arat, R. R. (2006). Atabetii I-Hakayik/Edib Ahmet B. Mahmud Yiikneki. Ankara:
Tirk Dil Kurumu.

IV. ESKI TURK AVCILIK TERIMLERIYLE iLGILi YAPILMIS
CALISMALAR



Eski Tiirk avcilik terimleriyle ilgili bagvurulabilecek ilk kaynak, Clauson’un 1968
yilinda Asiatische Forschungen adli dergide ¢ikardigi “Some old Turkish words
connected with hunting” bashigini tasiyan makalesidir. Clauson bu c¢alismasinda, eski
Tiirklerin avladiklar1 hayvanlara; tor, tuzak, ogri tuzak ve yapgak pasif avcilik arag
adlarina; av, anfen, men gibi av faaliyetiyle ilgili genel kelimelere ve “avci”
anlamindaki kelimelere; cesitli aktif av alet adlarmna; sagwr av alan1 adina ve avda

kullanilan bazi yardimci hayvan adlarina yer vermistir.

Eski Tiirk avcilik terimleriyle ilgili 6nemli bilgiler veren bir diger kaynak Zieme’ye
aittir. Zieme’nin 2016 yilinda Studia Linguistica Universitatis Jagellonicae
Cracoviensis dergisinde ¢ikardigi “Some Data on Old Uigur Traps” baslikli makalesi,
dikkat c¢ekicidir. Bu makalede Zieme, Oncelikle Berlin’de bulunan Turfan
Koleksiyonuna ait Mainz 50 kodlu metni yeniden yorumlamis ve ¢ivgag: kelimesinin
“avcr” anlamina gelen bir kelime olmadigini, bu kelimenin aslinda “hirsiz” anlamina
geldigini belirtmistir. Ardindan Zieme, tuzak, korp, kapgan, sirgii ve yipek gibi gesitli
eski Uygur tuzak adlariyla ilgili agiklamalarda bulunmus ve cesitli aver adlarmin

bulundugu U 2971 (T II S 53) metnini yorumlamaistir.

Sen’in 2007 yilinda yayimlanan Orhon, Uygur ve Karahanli Metinlerindeki Meslekler
Baglaminda Eski Tiirk Kiiltiirii adli doktora tezi, konumuzla ilgili degerlendirilebilecek
bir diger ¢alismadir. Bu ¢alismada Sen, Eski Tiirklerde avcilikla ilgili meslek adlarini,
avlanan hayvanin tiiriine gére ve avda kullanilan malzemenin tiiriine gére ayirmistir. Bu
tasnife gore, avlanan hayvanin tilirlerine gore avciligin alt basliklar1 olarak, kagan
avciligl, ugan avciligr ve ylizen aveiligi verilmistir. Avda kullanilan malzemeye gore
verilen alt baslikta ise, ¢esitli tuzak adlarindan olusturulan meslek adlarina yer
verilmistir. Boyle bir ayrim yapilmasi, av sirasinda her hayvanin kagma eylemi
gosterme olasiliginin bulunmasindan, kullanilan malzeme yalnizca pasif avcilikta

bulunmadigindan dolay1 sorunlu gériinmektedir.

Naskali ve Altun editorliigiinde 2008 yilinda yayimlanan Av ve Avciulik Kitabi, Tirk
kiltiriinde avcilikla ilgili ¢esitli incelemeleri bilinyesinde barindirmaktadir. Bu
incelemelerden 6zellikle Sirin’in Goktiirk Yazitlarinda Av, ilhan ve Sener’in Divinu
Lugat’it Tiirk’e Gore Av, Avcilik ve Hayvancilik isimli ¢aligmalari, aveilik terimleri

hakkinda bilgiler barindirmasi agisindan dikkat ¢ekicidir.



Bayat’in 2009 yilinda, Acta Turcica dergisinde yayimlanan “Sosyo-Ekonomik Baglamli
Avdan Bozkir Eglence Avlarina Gegis” adli makalesi, konuyla ilgili yapilan bir diger
calismadir. Burada Bayat, kolektif olarak gerceklestirilen bozkir aviyla daha cok
bireysel bir nitelik gdsteren orman ve dag bolgesinde gerceklestirilen avlar arasinda bir
gecis oldugunu belirtmistir. Burada Bayat’in gegisten kasti, zamanla gerceklesen bir
gecis degil; paradigmik ve sentagmatik olarak gergeklesen, avin toplumun zihninde ve
pratikte yasadigi donilisiimdiir. Bayat’a gore av faaliyeti, daha dini 6zellikler gdsteren
ekonomik bir faaliyet olmaktan ¢ikip, zamanla bir eglence araci ve savas pratigi ifade
eder bicime gelmis; 0te yandan gecim islevine sahip olmayi da siirdiirmiistiir. Ancak
Bayat’in bu doniisiime dair verdigi 6rnekler; 6zellikle daha eskicil bir bigimi yansittigini
diisiinerek verdigi dini-ritliel 6zellikler gosteren ve eglence-fikra anlatilarina doniisen av
faaliyetleri konusunda gosterilen 6rnekler daha yakin zamana aittir ve bu durum, bahsi
gecen Tiirk topluluklarinda daha ge¢ bir donemde gerceklesmis olan bir durumdur. Eski
Tiirklerde ritiielistik bir av anlayis1 olduguna dair izler, acikg¢asi ¢cok da belirgin degildir
ve sayica oldukca azdir. Bahsi gecen calismada ayrica, bozkir avinin ayn1 zamanda bir
savas taktigi oldugu ve siirek avlarinin belli kurallara gore gerceklestirildigi bilgisi de

bulunmaktadir.

Geng’in 2015 yilinda yayimladig1 Kasgarli Mahmud’a Gore XI. Yiizyilda Tiirk Diinyast
adli ¢alismasinin “Avcilik ve Balikgilik” adli bagliginda, DLT’de bulunan eski Tiirk
avciligina dair bilgiler yer almaktadir. Kilisli Rifat’in nesrine ve Besim Atalay’in
terclimesine bagvurularak hazirlanan ¢aligmada; DLT de yer alan avcilikla ilgili bilgiler,
“avlanma usul ve vasitalar1”, “av hayvanlar1 ve diger vahsi hayvanlar” ile “balik¢ilik”
alt basliklarinda incelenmistir. Bu alt basliklarda, DLT’de yer alan avla ilgili temel
kavramlar, siirek avlari, avda kullanilan yardimeci hayvanlar ve nasil kullanildiklari,

avda kullanilan aletler ve avi yapilan hayvanlarla ilgili bilgiler bulunmaktadir.

V. KISALTMALAR

Cuv.: Cuvasca

ET: Eski Tiirkge

ffye: fiilden fiil yapim eki



fiye: fiillden isim yapim eki
ifye: isimden fiil yapim eki
iiye: isimden isim yapim eki
KC: Kiil i¢ Cor

Mac. Macarca

MO: milattan 6nce

MS: milattan sonra

vb.: ve benzeri

vd.: ve digereleri

yy.: yiizyil

10
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1. BOLUM

ESKi TURKLERDE AVCILIK

1.1. BiR FAALIYET ALANI OLARAK AV VE AVIN ESKi
TURKLERIN HAYATINDAKI YERIi

Giincel Tiirk¢e Sozliik’te (2005, s. 147) av kavrami “1. Karada, denizde, golde veya
akarsularda evcil olmayan hayvanlari vurma veya yakalama isi. 2. Bir hayvanin bir
baska hayvani yemek i¢in yakalamasi. 3. Bu yollarla yakalanan hayvan.” seklinde
aciklanmaktadir. Buradan da anlasilacag tizere, cesitli yontemlerle vahsi bir hayvanin
yakalanma/6ldiiriilme faaliyetine av denmektedir. Av faaliyeti, insan harici canlilarin da
gergeklestirdigi bir eylemdir. Eski Tiirk¢ede insanin ve hayvanin baska bir vahsi
hayvani avlamasi anlaminda bir ayrimin olustugu gozlenmistir. Eski Tiirk¢ede, vahsi bir
hayvanin avlanmasi anlaminda ay kelimesi kullanilmig; ab kelimesi ve tiirevleri bu
sekilde bir kullanima sahip olmamustir. Ancak, ay kelimesinin, insanlarin avlanma

faaliyeti i¢in de kullanildig1 6rnekler mevcut olmustur.

Insanin avcilik faaliyetinin sebepleri ve bu faaliyetin ortaya cikisi lizerine gesitli
gorlisler mevcuttur. Speth’e gore, yakin zamana kadar biiyiik (kolektif) hayvan
avciliginin temel sebebi, miimkiin olan en az ¢abayla yiiksek kalite yiyecegi (et), gruplar
halinde dolasan hayvanlarin avlanmasiyla, ¢ok¢a elde etme cabasi olarak goriilmiistiir.
Ancak daha yakindan bakildiginda bu teorinin eksik kaldigini savunan Speth; biiyiik
hayvan avciligmin, “evde bulunan aileye yemek getirmenin bir yolu olarak degil,
erkeklerin es ve ittifak ortaklar1 olarak degerlerini, becerilerini, giivenilirliklerini ve
uygunluklarii gostermelerinin bir yolu olan maliyetli bir sinyal verme yontemi olarak
ortaya ¢ikmis ve gelismis olabilecegini” belirtmistir (2010, s. x). Avciligin sebepleriyle
ilgili diger alternatif aciklamalar; gosteris yapmak ya da grup i¢i comertlik gostermek
(Gurven vd., 2000) olabilir. Speth kendisinin 6ne siirdiigii ya da yukarida one siiriilen
thtimallerin dogrulanmasi durumunda, biiyiik hayvan avciliginin aileye yiyecek saglama

ve beslenmeye yonelik olarak degil; sosyal, demografik ve politik giicler elde etmeye
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yonelik oldugunun ortaya ¢ikacagini belirtmistir. O, bu goriisiinii, bliyiik hayvan avinin
harcanan enerji ve bu faaliyetin riskleri (av1 yakalayamama da dahil) diisiiniildiigiinde,
avdan bagka faaliyetlerle elde edilecek besin faydalarindan daha maliyetli oldugunu

ifade ederek desteklemistir (2010, s. x).

Eski Tiirklerde avlanma faaliyetinin sebepleri ¢esitli farkliliklar gostermektedir. Tabii
ki, hangi Tirk toplulugunun avcilifindan ve hangi zaman dilimindeki avcilik
faaliyetinden bahsedildigi de onemlidir. Eski Tirklerde avciligin, avcilik faaliyetinin
gerceklestirilme amacina gore, besin, ticaret metasi, ilag, prestij elde etme, inang-ritiiel

gerceklestirme ve erginlenme toreni sebebiyle gerceklestirildigine rastlanabilir:
Besin:

Tonyukuk Yaziti-Gliney 8

k(e)yi(k) yiyii : t(a)b(i)sg(a)n y(e)yii ol(w)rur (e)rt(i)m(i)z : bod(u)n bog(u)zi : tok (e)rti
(Sirin, 2016, s. 638)

“(Cogay’in kuzey yamagclarinda ve Kara Kum’da) av hayvani ve tavsan yiyerek

otururduk. Halkin bogaz1 toktu.”.

KB 5374

sigun muygaq erse sugqag ya iwiq

sana yim titkemez ay edgii quliq (Arat, 2007, s. 534)

“Erkek ve disi dag kegileri, ak geyik veya sarp kaya geyikleri, bunlar senin i¢in
tilkkenmez bir yiyecek, ey iyi tabiatli.” (Arat, 1998, s. 386).

Ticaret Metasi:

KB 5367 ve kis¢gi “aver” kelimesinin varligi:
Ajun tezginiir ilde arQis yorip

agi ¢uz tiyiny kis alir sen tirip (Arat, 2007, s. 534)

“Kervanlarin diyar-diyar gezerek, diinyay: dolasir; sen ipekli ve sirmali kumasglar ile

sincap ve samur kiirkleri toplarsin.” (Arat, 1998, s. 385).

Prestij elde etme:
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6. Uybat (YE 98)
<...> oliirtiim kok bori kar<a> as bugu oliirtiim

“<...> oldirdiim. Bozkurt, kara kakim (ve) Sibirya panteri? 6ldiirdiim.” (Y1ildirim vd.,

2013, s. 188).

KB 5376

Bori tilkii arslan adig ya toyuz

Seniydin qutulmaz éliir awda tiiz (Arat, 2007, s. 534).

“Kurt, tilki, arslan, ay1 veya domuz higbiri senin elinden kurtulamaz, hepsini de avlar
Oldiiriirsiin.” (Arat, 1998, s. 386).

Inanc-Ritiiel:

Khutuk-ula yazitinda bir geyik ¢iziminin iistiinde runik harflerle yagi¢ “kurban, adak”

yazisinin bulunmasi ve Bay-bulun | yazitinda yer alan ifade:
Kadagim erin epleyii yogladin<iz> ...

“akraba(lar)im erleriyle avlanip, yog toreni yaptiniz, ...” (Yildirnm vd., 2013, s. 112-
113).

Erginlenme Toreni:

Kiil I¢ Cor Yaziti

18. [kii]l (i)¢ cor : y(e)ti y(a)sia : Y?Q*r? : Gl(iirti - tok(u)z : [y(a)]si[ya] : (a)z(1)gl()g
s toy(u)z : Ol(ii)rti : (Sirin, 2016, s. 647) “Kiil I¢c Cor yedi yasinda ceylan 6ldiirdii, dokuz

yasinda azilt domuz (vahsi domuz) 6ldiirdi.”.

Eski Tiirklerde avciligin daha farkli bicimlerde tasnif edilebilecegi de diisiiniilebilir.
Eski Tiirklerde avcilik, kullanilan yonteme gore, aktif ve pasif avcilik olarak ikiye
ayrilmis bir sekilde tasnif edilebilir. Aktif aveiliktan kasit; av faaliyetinde avcinin daha
aktif bir rol alarak iz siirme, kovalama ve 6ldiirme siireclerini iceren bigimde, bir silah
yardimiyla avini Oldiirmesidir. Pasif avciliktan ise, tuzak adi verilebilecek bir
diizenekle, avcinin dogrudan katilimi olmadan avin 6lii ya da diri olarak ele
gecirilmesini anlamaktayiz (Jambalova, 1991, s. 28). Aktif ve pasif avcilik arasinda bir

zithk olmadigini, bu iki tlir aveiligin bir spektrumun iki noktas: oldugunu ve bazi
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avlanma yontemlerinin, bu iki tarzin birbirine ge¢mis bir karmasikli§i yansittigini
hatirlatmak gereklidir. Ornegin bir aveilik bigiminde, aktif aveilik faaliyeti daha belirgin
olabilir. Ancak bu faaliyet ayn1 zamanda pasif avcilik 6zelliklerine de sahip olabilir.
Caligmada, aktif Ozelliklerin agir bastigi avcilik bicimleri aktif avcilik faaliyeti
cercevesinde; pasif avcilik Ozelliklerinin agir bastigi avcilik bigimleri pasif avcilik

faaliyeti ¢ercevesinde degerlendirilecektir:
Aktif Aveilik Bicimleri:
1. Del Uul Yazit1

2. (e)lig (e)r b (?)icw(®n??) : 2wil'wk : ¢y (a)lpwn : (a)ltm(1)s : kul(a)n Sl(i)rtim : (a)ltr
t(e)be ol(ii)rt(ii)m : y(e)g(i)rmi bor[i] 6l(ii)rt(ii)m (Sirin, 2016, s. 658).

“Elli er (kisi) [av i¢in] ... Alp ile altmis kulan 6ldiirdiim, alt1 deve 6ldiirdiim, yirmi kurt

oldiirdiim.”.
Begre (YE 11)
10. Yeti bori oliirdiim e barsig kokmekig oliirmedim e

“yedi kurt 6ldiirdiim, pars ve Sibirya panteri 6ldiirmedim.” (Yildirim vd., 2013, s. 45-
46).

U IV 34, 57

53 ... bir ogurda ol dntipali ilig alp qatag awgt erenleri alp-a-gut-lari birle arig simekte
awqa atlamip bard1. Uliigsiiz sansiz keyiklerig awlap 6liirdi (Gabain, 1931, s. 34).

“Bir zamanlar kral Dantipala, cesur, gii¢lii avcilar1 ve kahramanlariyla avlanmak icin

ormana gitti. Sayisiz geyik oldiirmiistii.” (Gabain, 1931, s. 35).
Pasif Avcilik Bicimleri:

DLT 111

(ilin-) keyik tuzakka ilindi

“av tuzaga takildi.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 100).
DLT 601

kus torka men ticiin ilinur
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“kus, icindeki yem i¢in tuzaga takilir. Bu, rizik ararken birinin sevmedigi bir duruma

diismesi halinde sdylenir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 493).

Ava katilan kisi sayisina gore eski Tiirklerde avcilik faaliyeti, bireysel ve toplu aveilik
olarak ikiye ayrilabilir. Toplu aveciligin 6zel bir tiirii olarak da royal hunt (soylu avi)
denen av faaliyetinden bahsedilebilir.

Bireysel Avcihik:

Eski Tiirkce metinlerde, avcinin bireysel olarak avlandigi 6zellikle vurgulanmamustir.
Ancak inceleme kisminda yer alan avcilikla ilgili metinlerden bazilarinin bireysel
aveiligr yansittigini diisiinmemizi engelleyecek herhangi bir veri de yoktur. Dahasi bazi
kaya resimlerinde tek bir avcinin bulundugu av sahneleri mevcuttur (Resim 1).
Dolayisiyla inceleme kisminda yer alan ve toplu avciliga gonderme yapmayan bazi

orneklerin bireysel avciligi da yansittigi diisiiniilebilir.

Resim 1. Bireysel av sahnesi. Tamgali Vadisi VI-VIIL. yiizy1l (Rogojinskiy, 2011, s. 202; ibekeyeva,
2015, s. 129).

Toplu Aveilik (Soylu Av):

Eski Tiirklerden kalma metinlerden baska, onlardan kaldig: diisiiniilen kaya resimleri de

eski Tiirklerin toplu avcilik faaliyetleri hakkinda bilgi vermektedir (Resim 2, Resim 3).
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Resim 2. Yaya ve atli avcilarin gergeklestirdigi toplu av. Eskiolmez Daglar1 VI-VIIIL. yiizy1l (Baypakov
vd., 2005, s. 188; 1bekeyeva, 2015, s. 138).
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Resim 3. Yaya avcilarin av kopekleri yardimyla gergeklestirdigi toplu dag kegisi avi. Eskiolmez Dagi
VI-VIII. yiizy1l (Baypakov vd., 2005, s. 188; ibekeyeva, 2015, s. 153).

IB 63



17

Kanlik siisi abka iinmis. Sagir icre elik kiyik kirmis. Eligin tutmis. Kara kamag stisi

ogirer tir.
Anca biligler: Edgii ol (Tekin, 2013, s. 26).

“Hanin ordusu ava c¢ikmis. Avlak icine bir erkek karaca girmis. (Onu) elleri ile

tutmusglar. (Hanin) biitiin siradan askerleri seviniyor, der.

Oylece biliniz: (Bu fal) iyidir.” (Tekin, 2013, s. 33).

1.2. TARIHI KAYNAKLARA GORE ESKi TURK AVCILIGI

Eski Tirklerin avciligi konusunda bilgi edinebilecegimiz yegane kaynak, sadece
onlardan kalan yazili metinler degildir. Bunun yaninda, Eski Tiirkler ya da onlarla
iliskilendirilen halklara dair yabanci kaynaklar tarafindan verilen bilgiler de Eski
Tiirklerin avcilik faaliyetlerinin anlagilmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu boliimde
Cin, Bizans ve ge¢ Bati ve Arap-Fars kaynaklarindan eski Tiirk avciligiyla ilgili
edinilebilecek bilgilere yer verilecektir. Eski Tiirklerin kendilerinden kalan yazili veriler
zaten terimler degerlendirilirken hesaba katilacagi i¢cin bu bolimde bu konunun

tizerinde durulmamustir.

1.2.1. Cin Kaynaklarina Gore Eski Tiirklerde Avceilik

Eski Tiirklerin tarih sahnesine ¢iktig1 bolgedeki bozkir kiiltiiriinlin olusumunda Xsiung-
nular 6nemli bir yere sahiptirler. Bolgede bulunan Tiirk boylarinin, olusumuna katki
sagladiklar1 ve bir siyasi unsur etrafinda birlestikleri ilk imparatorluk olarak Hsiung-
nulardan s6z edilmektedir (Golden, 2017, s. 71). Bu yilizden Kafesoglu, “Biiyiikk Hun
Devleti”ni daha sonraki Tiirk devletlerine 6rnek teskil eden ilk Tiirk siyasi tesekkiilii
saymaktadir (2016, s. 61). Bu sebeple, Hsiung-nularin biinyesinde bulunan boylarin

avcilik faaliyetlerine dair verilen tarihi bilgiler ¢alismaya dahil edilmistir.

Kabaca MO 206-m.s. 23 tarihlerini kapsayan Cin tarihlerinden Han Shu’da (Wilkinson,
2013, s. 711) yer alan Hsiung-nu (Hun) monografisi (94A) 3743/1°de Hsiung-nularla

ilgili su bilgi verilmistir:
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Su ve otlaklar izleyerek hareket ederlerdi. Surlarla gevrili [bir] sehirleri, siirekli oturduklar1
[bir] yer ve tarim yapmak gibi [bir] ugraslari yoktu. Ancak, yine de herkesin kendine ait
[bir] topragi bulunurdu. Yazigsma-gizismeleri yoktu, sozlii olarak andlasma yaparlardi.
Erkek c¢ocuklar koyuna binerek kus ve farelere ok atar, biraz biiyiiyiince tilki ve tavsanlar
avlaylp [bunlarin] etini yerlerdi. Askerleri yay ¢ekebilen giiclii, zirthli siivarilerdi.
Adetlerine gore, normal zamanlarda hayvancilikla ugrasir, yabani hayvan avciligi
yaparlardi... (Onat, Orsoy ve Ercilasun, 2020, s. 1).

Yukarida verilen bilgilerden hareketle, Hsiung-nularin konar-goger bir hayat yasadiklari
ve baslica gecim kaynaklarimin hayvancilik oldugu acikga goriilmektedir. Erkek
cocuklarin kus ve fare avladiklarina dair bilgi, eski Tiirklerin bozkirda hayatta kalmay1
ogrenmeleri ve belki de er at alma gelenegiyle iliskilendirilebilir, kanaatindeyiz.
Dolayisiyla buradan, eski Tiirklerde goriilen bu gelenegin koklerinin Hsiung-nulara
kadar dayandigina dair bir ¢ikarim yapilabilir. Erken ¢ocukluk yaslarinda bu gibi kii¢iik
hayvanlar1 avlayarak can alma alistirmasi yapan ¢ocuklar; biraz daha biiytidiiklerinde,
daha biiyiik hayvanlari avlayarak erginliklerini ispat etme hakkina erigmislerdir.
Boylelikle cocuk gergeklestirdigi biiyiik avla, ergenlik ¢agina girdigini ispat etmis,
yetigkinlik adi alma ve evlenme hakki elde etmis olur (Roux, 1994, s. 182). Er at
alabilmek icin yapilan tek sey av faaliyeti (ilk av) gergeklestirmek degildir, bagka bir
insanla yapilan miicadeleler de kisinin er at almasini saglayabilirdi. Roux’a gore, “ilk
biiyiik Tiirk yazitlarinda” adina anit dikilen kisilerin askeri faaliyetlerine, kii¢iikk mezar
yazilarinda ise Oliiniin topluma faydali oldugu yonlere, 6zellikle avlarina yer verilirdi
(2005, s. 86). Tabii ki konar-gogerlerin bu kadar erken yasta at binme, avlanma gibi
hususlarda talim yapmaya baglamalari, yasayis tarzlariyla dogrudan iligkili olup,
gelecekte bu hayat tarzina uyum saglama gibi pratik bir amag da tagimaktaydi. Metnin
sonunda onlarin ge¢im kaynaklariyla ilgili verilen hayvancilikla ugrastiklarina ve
yabani hayvan avciligi yaptiklarina dair bilginin, Hsiung-nular i¢in avciligin neredeyse

hayvancilikla esdeger bir 6neme sahip olduguna isaret ettigi diislincesindeyiz.

Han Shu’nun Hsiung-nu (Hun) monografisi (94A) 3749/5’te asagidaki bilgiler yer

almaktadir:

“Mo-tu onlardan cins [bir] at ¢alip kacarak [iilkesine] geri donmiistii. T ou-man onu ¢ok
gliclii ve cesur bularak on bin atlinin komutanligina getirmisti. Bundan sonra, Mo-tu 6ten
oklar yaptirarak atlilarmi okgu olarak egitmis ve [sdyle] emretmisti: “Oten okumu attigim
yere [ok] atmayanlarin basi kesilecektir.” [Sonra] ava ¢ikarak 6ten okunu attig1 [yere] nisan
almayanlarin derhal basint ugurtmustu. Bundan sonra, Mo-tu cins atin1 oklamis,
yanindakilerin bazilar1 [bu hedefe] ok atmaya cesaret edemeyince hemen [onlarin] bagini
vurdurmustu. Kisa bir siire sonra, yeniden &ten okunu sevdigi esine atmus, etraftakilerin bir
kismu korkup ok atmaya cesaret edemeyince onlarin da basint vurdurmustu. Kisa bir zaman
sonra, Mo-tu ava ¢iktiginda 6ten okunu Ch’an-yii’niin cins atina atinca gevresindekilerin
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hepsi de [aym1 hedefi] vurmustu. Boylece Mo-tu yanindakilere giivenebilecegine kanaat

getirmis ve babast T’ou-man’la birlikte ava ¢iktiginda, T’ou-man’a ok atinca

¢evresindekilerin hepsi de [onu] izleyip Tou-man’1 hedef alarak 6ldiirmiislerdi. Sonra, [Mo-

tu] iivey annesini, kardesini ve kendisine itaat etmeyen ileri gelenleri Oldiirtmistii.

Boylelikle Mo-tu kendini Ch’an-yii ilan ederek basa ge¢misti [MO 209]” (Onat, Orsoy ve

Ercilasun, 2004, s. 6).
Mo-tu’ya dair verilen yukaridaki bilgilerde siklikla ava ¢ikma motifini gormekteyiz.
Askerleriyle ¢iktiklar1 avlarda (belki de ortiik olarak orduyu disipline etme amaciyla)
onlarin sadakatlerini 6lgen Mo-tu, en sonunda ¢iktiklar: bir av sirasinda babasi T ou-
man’1 6ldliirmiis ve Hsiung-nularin basina gegmisti. Buna benzer bir 6rnege, eski Tiirk
kaynaklardan olan KB 2583’te av sirasinda hiikiimdarlarin ve beylerin hayatlarinin riske
girdigi uyarisinin yapilmasiyla rastlamaktayiz. DLT’de sagir denen, kaganin
onciligiinde yapilan bu tiir siirek avlari, hiikiimdar1 entrika ve vahsi hayvan

saldirilarina agik hale getirmekteydi.

Han Shu 3772/1°de, Cin imparatorunun kendine yolladig1 elgiyi cezalandiran Ch’an-
yi’'nlin, Han iilkesine saldirmay: istemedigi; askerlerini dinlendirip, av faaliyeti ile
okculuk talimleri yapip, Cin’e evlilik yoluyla iyi iliskileri siirdiirme teklifinde
bulundugu yazilmistir (Onat, Orsoy ve Ercilasun, 2004, s. 30). Anlasilacag: {izere av,
Ch’an-yli i¢in bir askeri talim anlami tasimaktadir ve baris zamanlarinda av faaliyeti

orduyu hazir tutma amaciyla da gergeklestirilmektedir.

Han Shu 3784/1°da verilen bilgiye gore, MO 77 yilinda Hsiung-nular 3.000’i askin
atliyla Wu-yiien’1 yagmalamuslar, ardindan da onbinlerce athiyla Cin’in kuzey sinirlarina
yakin bir bolgede av faaliyeti gerceklestirmislerdir (Onat, Orsoy ve Ercilasun, 2004, s.
44). Burada da goriildiigii gibi Hsiung-nularda bazen av ve yagmalama faaliyetleri i¢ ige
gecmekte, yagmalama faaliyetini yiyecek agisindan destekleme amaciyla av faaliyeti de

gerceklestirilmektedir.

Han Shu 3788/1°de Hsiung’nu Sol Biiyiik Chii-ch’ii ve Hu-lu-tzu Beyinin ayr1 ayri on
biner atliyla, Hsiung-nu giiney siirlarinda avlanirken karsilastiklarini ve Han sinirlarina
baskin (yagma) diizenleme karar1 aldiklarin1 yazmaktadir (Onat, Orsoy ve Ercilasun,
2004, s. 48-49). Dolayisiyla bu 6rnekte de Hsiung-nularda av faaliyeti, adeta yagma

faaliyetinin Onciisii ya da bu faaliyetin bir tamamlayicisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Han Shu 3789/1°da MO 60 yilinda Ch’an-yii 100.000’i askin atliyla simir boyunda av

faaliyeti yiriittiigi ve ardindan da simirt asarak yagma faaliyetine girismek istedigi
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yazilmistir (Onat, Orsoy ve Ercilasun, 2004, s. 50). Hsiung-nularin ¢ok sayida atliyla
gerceklestirdikleri bu harekatta av faaliyeti ve yagma faaliyetini birlikte diisiindiiklerine

yeniden rastlamaktay1z.

Han Shu 3801/1°de, Hu-Han-yeh Ch’an-yii’niin ve takipgilerinin belli bir giice eristigi
ve politik bir gii¢ olarak kendilerine glivenmeye basladiklar1 bilgisi, niifuslarinin artmasi
ve smirlarinda av hayvanlarinin bitip tilkenmesi bilgisine paralel olarak verilmistir.
Verilen bilginin alt metninde, bolgenin av hayvanlarini somiirerek niifusunu ve giiciinii
arttirip halkin1 besleyebilen Hu-Han-yeh Ch’an-yii’niin, Chih-chih’e karsi kendine
giivenmeye bagladig bilgisi bulunmaktadir:

“[Han] Ch’ang [ve Chang] Meng, Ch’an-yii’nlin halkinin ¢ogaldigini, smirlarinda av
hayvanlarinin bitip tiikendigini, Ch’an-yii’niin [artik] kendisini koruyabilecegini ve

Chih-chih’dan korkmadigini gérmiislerdi.” (Onat, Orsoy ve Ercilasun, 2004, s. 59).

Han Shu 3803/5°te Han saraymin Saray Korumasi Ying’in, imparatora; Hsiung-nularin
Chou ve Ch’in hanedanlar1 donemlerinden beri kendilerine saldirdigini, Han hanedani
kurulduktan sonra da bu saldirilardan ¢ok zarar gordiiglinti soyledigi yazmaktadir. Ying,

Han Shu’ya gore su sekilde konusmasini stirdiirmiistiir:

“... kuzeyde Liao-tung’a kadar uzanan smirlarimizin 6tesinde bulunan Yin Daginin,
dogu bat1 [mesafesi] 1000 li’den (~415 km) fazla olup [burada] genis otlak ve ormanlar
[ile] ¢cok sayida av hayvani bulunmaktadir. Esasen Mo-tu Ch’an-yii bu bdlgeye
dayanarak ok ve yaylarin1 yapiyor, akinlar diizenliyordu; burasi ona ait [bir] yerdi.”

(Onat, Orsoy ve Ercilasun, 2004, s. 63).

Yukarida verilen bilgiden hareketle, bahsi gegen yerin, verilen Ozellikleri
diisiiniildiiginde, Mo-tu Ch’an-yii’ye ait bir avlak olabilecegi diisiiniilebilir. Verilen
bilgilere, bolgenin genis otlaklara sahip oldugu ve bolgede orman bulundugu bilgisi de
eklenmistir. Bolgede av hayvan1 bulunmasinin saglayacagi besin destegi de gdz oniinde
bulunduruldugunda; bolgenin, adeta yapilacak yagma akinlar i¢in dogal bir iis haline
geldigi diistintilebilir. Bu ¢ikarim, Hsiung-nularin av ve yagma faaliyetlerini siklikla
birlikte gerceklestirmeleriyle de Ortiisiir. Buna ek olarak bu boélgede ok ve yay

iiretilebilecek orman varliginin da vurgulanmasi bu disiinceyi desteklemektedir.
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Dolayisiyla siir boyundaki bu tarz bolgelere av faaliyeti i¢in ¢ikildiginda; bu faaliyete
ek olarak, yagma faaliyeti hazirlig1 da ylriitiilmustiir.

Av faaliyeti, Birinci Tiirk Kaganliginda da giinliik hayatin bir parcast olmus ve dnemli
bir gecim faaliyeti olmayi siirdiirmiistiir. Divit¢ioglu Cin yilliklarinda gectigini belirttigi
“(Isbara Kagan) Hong-so ile Toy-so ydreleri arasinda avlanma izni istedi. Cin
Imparatoru ona miisaade verip kendisine sarap ve yiyecek yollad1.” ifadesine dayanarak,
Birinci Koktiirk Kaganligi doneminde avciligin 6nemsendigini dile getirmistir (2005, s.
194). Divitgioglu, Tiirklerin gogebe ¢obanlik yaninda avciligi da (ve vargisal olarak
toplayiciligi) iktisadi bir faaliyet olarak yiirtittiikklerini, Cin kaynaklarinin, Tonyukuk’un
Bilge Kagan’a soyledigini not ettigi “(Cinlilere) karst direnmemizin nedeni yerlesik
olmayip, su ve otlak pesinde gogmemiz ve avcilik yapmamizdir.” sozlerine dayanarak

ifade etmistir (2005, s. 194).

Golden, Uygurlarin Orhon ve Dogu Tiirkistan bolgelerinde kiirk ticareti konusunda
kesinlikle araci, belki de ilk iiretici olarak rol oynamis olduklarini ifade etmektedir.
Golden, ayrica Uygur samurunun Cin’de meshur oldugu bilgisine de yer vermektedir
(Golden, 2017, s. 183). Uygurlarin; genel olarak da eski Tiirk topluluklarin, kiirk
ticaretinin birinci {ireticileri oldugu diistiniilebilir. Zira Eski Tiirkcede, kis “samur” + -¢i
(meslek yapma) ekiyle taniklanan kig¢i “avcr” kelimesinin varligi, eski Tiirklerin kiirk
ticareti konusunda da ilk fretici oldugunu gdstermektedir. Bu topluluklarin aym

zamanda araci olmalar1 da hi¢ azimsanmayacak bir ihtimaldir.

Cin el¢isi Wang Yen-te, Uygurlarin Kao-ch’ang (Hogo) sehrinden bahsederken, zengin
insanlarin at [eti] yediklerini, geri kalanlarin ise sigir [eti] ve yaban kazi yediklerini;
sehrin halkinin, samur kiirkii postu, Po-tiech (kege) ve Hsiu-wen hua-jui pu (¢igek
motifleriyle islenmis elbise) imal ettigini yazmistir. Burada, sehrin zengin olmayan
sakinlerinin yedigi hayvanlar arasinda yaban kazinin da bulunmasi ve sehirde samur
kiirkii postunun imal edildigi bilgisinin aveilik agisindan dikkat ¢ekici dolayl bir delil
oldugunu diisiinmekteyiz (Izgi, 1989, s. 57-58).

Wang Yen-te Kao-ch’ang sakinleriyle ilgili, onlarin at {istlinde giderken, c¢esitli canli
varliklara yay ¢ekerek ok attiklarin1 ve buna ayni1 zamanda Jang-tsai (Gokten gelecek
kotiiliiklere karsi kurban etme) dediklerini ifade etmistir (Izgi, 1989, s. 61). Burada

bahsedilen faaliyetin avcilik oldugunun ve bu faaliyetin, Tengricilik inanciyla da
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uyumlu goriinen bir ¢esit inang sebebiyle yapildiginin diisiintilebilecegi kanaatindeyiz.

Ne yazik ki buna dair bir 6rnege eski Tiirklerden kalan yadigarlarda rastlanmamustir.

Tasagil, Cinli casus Ch’ang Sun-sheng’in, ilk defa 580 yilinda Ch’ien-chin prensesin
gelin olarak Tiirk Kaganligina génderildiginde, el¢i Yii-wen Sheng-ch’ing’in yardimcisi
olarak Tirk iilkesine geldigini yazmistir. Bu casusun Tirk Kaganligina gonderilen
heyette yer almasinin esas nedeni, bu kisinin oldukg¢a iyi bir nigsanci olmasi ve bu
maharetini kullanarak Tiirklerle daha kolay yakinlasabilecegi diistincesiydi. Gergekten
de Taspar Kagan, Cin’den gelen bu heyetten yalnizca Ch’ang Sun-sheng ile yakinlik
kurmus, bu sebeple onu yilsonuna kadar alikoymustu. Bu donemde Isbara ile yakinlik
kurmayr basaran Ch’ang Sun-sheng, Isbarayla cok kere ava gitmis, nisancilik
konusundaki hiinerlerini sergilemistir. Bir av sirasinda bir okla iki yirtict kusu vurmasi
Isbaray1 oldukga etkilemis, bu olaydan sonra Isbara, ¢cocuklarina, kardeslerine ve ileri
gelen devlet adamlarina onunla dostluk kurmalarint ve ondan nisancilik 6grenmelerini
tembihlemistir. Tiirklerin begenisini ve gilivenini kazanan Ch’ang Sun-sheng, ciktigi
avlar sirasinda onlar hakkinda edindigi pek ¢ok bilgiyi iilkesine geri dondiigiinde Cin
imparatoruna bir rapor olarak sunmustur (Tasagil, 2012, s. 36). Tasagil’in aktardigi bu
bilgilerden, Tiirk Kaganinin ve yonetici ¢evresinin avciliga ve aticiliga olduk¢a dnem
verdigi ve bu sebeple Cinli casusa giivendikleri goriilmektedir. Ciktig1 av faaliyetlerinde
kagan ve g¢evresiyle iliskiler kuran ve Tiirk ileri gelenlerinin birbirleriyle iliskilerini
gozlemleyen bu casus, onlarin cografyasimi da 6grenmistir. Dolayisiyla buradan, av
faaliyetinin bir sosyallesme zamani ve yetenek gosterme vesilesi olarak algilandigi ve
casusluk faaliyeti kapsaminda Tirkleri etkilemek ve giliven kazanmak amaciyla

kullanildigr ¢ikarimu yapilabilir.

Isbara 587 yilinda Heng ile Tai eyaletleri arasindaki bolgede avlanma izni i¢in oglunu
Cin’e elgi olarak gondermistir. Cin imparatoru bu istegi kabul etmis, Isbara da bunun
tizerine bu bolgede ava ¢ikmistir. Bahsi gecen avda, bir giinde on sekiz geyik 6ldiiren
Isbara, bunlardan bir kismini Imparator Wen’a sunmustur (Tasagil, 2012, s. 48). Burada
Isbara’nin, Cin’de bulunan bélgelerde av istemesinin iki nedeni olabilir. Bunlardan biri,
kendi iilkesinde kitlik yasayan Isbara’nin, av hayvaninin bol bulundugunun bilindigi bu
bolgelerden elde edecegi yiyecekle halkini doyurma istegi olabilir. Digeri ise, bu sinir

bolgelerinde, daha sonra gerceklestirilmesi diigiiniilen yagma akinlarina bir hazirlik
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yapma ve Cin’e giic gosterme istegi olabilir. Ozellikle tahil gibi tarim iiriinlerinde
yerlesiklerle (Cin) yapilacak olan ticarete biiyilk 6nem veren konar-gdgerler icin (Tiirk
Kaganligi) bu ticaretin var olmasi, tirlinlerin say1 ve kaliteleri konar-gogerlerin giicii ile
dogru orantiliydr (Jagchid ve Symons, 1989, s. 14). Dolaysiyla ticaret hakki ve
ticaretten karli ¢ikmak i¢in gocerlerin giic gosterisi sergilemeleri gerekliydi. Giig
gosterisi i¢in adeta askeri harekat niteligi tagiyan avlarin ve ardindan gerceklestirilen
yagmalarin diizenlenmesi bu diisiinceyle uygunluk gostermektedir. Bu goriisi
destekleyen bir diger husus, Isbara’nin av faaliyetinin ardindan, avladig1 geyikleri Cin
imparatoruna hediye olarak gondermesi olabilir. Ancak bu hediye, avlanma izni veren

Cin imparatoruna bir jest olarak da yorumlanabilir.

Tardu 582 yili sonunda Cin imparatoru Wu-te’ye el¢i yollamig, imparator elciyi
onurlandirmak i¢in sarayinda bir av diizenlenmistir. Av sirasinda Cin generallerinden
Ts’ui P’eng, imparatordan aldig1 emirle ¢atida bulunan bir glivercini attig1 okla vurmus,
bu durum da Tardu’nun elgisini olduk¢a etkilemistir. Yurduna donen el¢i Ts’ui
P’eng’den Ovgliyle bahsetmis, Tardu’da merak uyandirmistir. Bunun iizerine Tardu
imparatordan Ts’ui P’eng’i kendisine yollamasini istemistir. Bunun {izerine Bat1 Tiirk
Kaganligina gonderilen Ts’ui P’eng’in aticilik konusundaki mabharetleri, Tardu
tarafindan av faaliyeti diizenlenerek sinanmis, begenilen Ts’ui P’eng uzun siire Tardu
tarafindan alikonulduktan sora tilkesine donebilmistir (Tasagil, 2012, s. 86-87). Buradan
da anlagilacag lizere, av konusunda maharet gisteren usta nisancilar, Tiirkler tarafindan
ilgi gormiis ve iilkelerine davet edilmislerdir. Tabii ki Cin imparatorlari, Tirklerin
avcilia ve nisanciliga onem verdiklerini gdzlemlemisler ve onlar1 etkilemek igin

ozellikle iyi avcilart ve nisancilari elgilik heyetlerinde gorevlendirmislerdir.

Siyasi karisikliklarin tizerine iklim problemleriyle gelen kithigin da eklenmesiyle Tiirk
kaganlarindan Il Kagan 630 yilmnin baslarinda kontrolii kaybetmistir. Tam da bu sirada
halkina yiyecek elde etmek i¢in Cin’in kuzeyindeki Demir Dagi’na ava giden 11 Kagan
(630 bas1) pusuya diismiis, bir miiddet kurtulmay1 basarsa da yakalanarak Cin baskenti
Ch’ang-an’a gotirilmiistiir (Tasagil, 2012, s. 193). Bu tarihi kayit vasitasiyla avciligin
Tirkler i¢in kithik donemlerinde 6nemli, belki de tek ge¢im kaynagi oldugu; kaganin da
onciiliik etmesiyle yiyecek elde etme temelli bir aveilik faaliyeti gergeklestirildigi

taniklanmaktadir. Burada dikkat cekici bir diger unsur da, av faaliyeti sirasinda
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hiikiimdarlarin saldirtya acik durumda olmalari, av sirasinda diisman saldirilarina

ugrama ihtimalleridir.

Yakalandiktan sonra Ch’ang-an’a getirilen il Kagan, son derece iizgiin oldugu i¢in Cin
Imparatoru onu teselli etmek icgin, geyigi bol olan Kuo eyaletine vali olarak atamak
istemistir. Ancak Il Kagan’in bu teklifi kabul etmemesi iizerine, Il Kagan’a sol muhafiz
generalligi tinvan1 ve avlanabilecegi bir arazi verilmistir (Tasagil, 2012, s. 199-200).
Buradan avcilik faaliyetinin, Cin yoneticileri tarafindan, Tirklerin ayiric1 6zellikleri,
yasantilarinin dogal bir parcasi ve nese kaynaklari sayildigi ¢ikarimi yapilabilir. Cin
tarafindan ele gecirilen ve son derece iizgiin olan Il Kagan’a neselenmesi icin siirekli

avcilik yapabilecegi arazilerin 6nerilmesi de bu sebeple olmalidir.

656 yilinda biiyiik bir kis oldugu ve Cin ordusunun yiyeceginin azaldig: bir dénemde,
Cinli general Su Ting-fang, Tirk kagan1 Ho-lu’ya biiyiik bir saldir1 planlamisti. Ho-
lu'nun merkezine yaklasan Cin ordusu, Ho-lu’nun halkinin bu seferden habersiz bir
sekilde ava ¢iktigin1 6grenmis ve bunu avantaj olarak degerlendirmisti (Tasagil, 2012, s.
258). Bu tarihi 6rnek av faaliyetinde hiikiimdarlarin tehlikeye agik durumda olduklarina
isaret eden diger bir olaydir. Dede Korkut boylarinda da bu durumun net bir 6rnegine
rastlanmaktadir. Usun Koca Oglu Segrek boyunda Oguzlarin ava diskiinliigiiniin
farkinda olan Kara Tekiir, onlara tuzak kurmak ic¢in av hayvanlarinin bol olarak
bulundugu bir koru olusturmus ve buraya gelen yigitlere baskin yaparak pek ¢ok yigidi
oldiirtip Egrek’i esir almiglardir (Ergin, 2019, s. 199-200). Kisacasi bu boy, eski Tiirk
doneminden ¢ok daha sonra kaleme alinmis olsa da, av faaliyeti sirasinda avcilarin
maruz kaldiklar1 olast dig tehlikelere dair konar-gogcer topluluklarin bilingaltini

yansitmasi bakimindan degerlidir.

T’ang hanedaninin Tiirkleri hakimiyeti altina aldigr donemde, bu hanedana bagli olan
A-hsi-lan ve Chia-chie-ssu-t’ai ve daha baskalar1 isyan edip Tirk iilkesine geri
donmiiglerdi. Bunun fizerine, Tiirklerin kiiltiirlerini degistirmek igin, Cin’e teslim olan
ailelerin silahlar1 toplandi. Sonra da ok ve yayla avlanmalar1 yasaklandi. Bu duruma
itiraz eden ve bundan sikayet¢i olan Tirklere, daha sonra silahlar1 geri verilmisti
(Tasagil, 2012, s. 344). Bu ornekte T’ang hanedaninin avlanmayi adeta Tirk hayat
tarzinin dogal bir parcasi saydiklar1 ve avlanmalarini yasaklayarak kiiltiirlerini

degistirmeyi hedeflediklerini diislinebiliriz.
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Eski Tirklerin avciligina dair bir diger tarihi kanit da, Cinli seyyah Hu Ch’iao’un 10.
yy.’da  ormanda yasayan avci-balikgr Shan-yii  Tiirklerinden bahsetmesiyle
taniklanmaktadir (Chavannes, 1897, s. 406-407). Boylelikle, Shan-yii Tiirklerinin bu
yy.’da avcilik, ozellikle de balik¢ilik yaptigini, bahsi gecen seyyahin verdigi bilgi

sayesinde taniklamaktayiz.

1.2.2. Bizans ve Geg Bati1 Kaynaklarina Gore Eski Tiirklerde Avcilik

Hunlarin avlanmaya diiskiin ve bagka hiinerleri bulunmadigini belirten Jordanes,
Hunlarin Karadeniz’in kuzeyine gelmelerini, Hun avcilarinin bir geyigin pesinden bu
bolgeye girmesi ve bu bolgeye hayran olmalariyla bagdaslastirmigtir (Mierow, 1915, s.
85-86).

Jordanes tarihinde, Tiirklerle iliskilendirilen, Karadeniz-Hazar bozkir bolgelerinde

bulunan Acatziria boyunun tarim uygulamalarin1 bilmediginden; hayvancilik ve aveilik

faaliyetiyle gecindiklerinden bahsetmistir (Mierow, 1915, s. 60).

1.2.3. Tiirk¢e Kaynaklara Gore Eski Tiirklerde Aveilik:

Eski Tirklerin aveiligi hakkinda bilgi veren Eski Tiirk¢e eser parcalarina ikinci

boliimde yer verilmistir.

1.2.4. Arap-Fars Kaynaklarina Gore Eski Tiirklerde Avcilik:

Sesen, islam cografyacilarinin Tiirkler ve Tiirk iilkeleriyle ilgili kayitlarini incelegi
calismada, kaynaklarin g¢ogunda Tirklerin ekonomisinin avciliga ve hayvanciliga

dayandigini ifade etmistir (2017, s. 29).

Mahmad el-Kazvini, Asdrii’l-bildid ve Ahbdrii’l-‘ibdd adli eserinde, Tiirkistan
bolgesindeki halkin ge¢im kaynaginin yagma yapma, geyik veya kus avlama oldugunu
yazmistir (Sesen, 2017, s. 145). Yine ayni eserde, iki dag arasinda bulunan Hatlam

adinda meshur bir Tiirk sehrinden bahsedilmis; her sene belli bir donemde, ii¢
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giinliigiine bu sehre ¢ok miktarda av hayvaninin geldigi bilgisi verilmistir (Sesen, 2017,
s. 147).

Ibn Hasstl, Tafzilii'l-etrdk ald sdiri’l-ecndd adli eserinde, Tiirklerin yagmay1, kagan bir
geyigi veya yaban esegini takip etmeyi en rahat hayat tarzi olarak gordiiklerini yazmistir

(Sesen, 2017, s. 274).

Ibn Hurdadhbih’in Kitab al-masdalik wa al-mamaalik adli eserine dayanan Allsen,
Dokuzuncu yiizy1l Tirkistan'inda Taraz/Talas yakinlarinda siyah siiliin avlamaya
adanmis bazi dogal alanlarin (preserve) bulundugunu belirtmistir (Allsen, 2006, s. 19).
Bu gibi avlak olarak adlandirabilecegimiz alanlardan eski Tiirk ve Cin kaynaklar1 da

bahsetmistir.

Golden, Al-Balhi’nin Kirgiz iilkesinden gelen {irlinler arasinda kiirkii de saydigim
yazmistir. Dolayisiyla, Kirgiz Kaganligt doneminde, Kirgizlarin bazi hayvanlari
kiirkleri i¢in avladiklar1 ya da avci toplumlardan bu tiir kiirkleri aract olarak temin
ettikleri distiniilebilir (2017, s. 195). Gerdizi, Zeynii’l-ahbdr’da Dokuz Oguzlardan
Kirgizlara giden yol iizerinde, Membekli dagina yakin bir bolgede, bozkirlar, pinarlar
ve av yerlerinin bulundugunu; Membekli daginda samur, sincap, misk geyigi, agaclar
ve av hayvanlarmin bulundugunu yazmistir. Yine aymi kaynakta, Membekli’dan
Gokemen’e kadarki bolgede otlaklarin, sulak alanlarin ve av hayvanlarinin bol oldugu
bilgisi verilmistir (Sesen, 2017, s. 81). Konar-gocer eski Tiirklerin temel gec¢im
kaynaginin  hayvan yetistiriciligi ve avcilik  oldugu  bilgisiyle  birlikte
degerlendirildiginde, sulak alana, evcil hayvan beslenebilecek otlaklara ve av

hayvanlariin bolluguna ¢ekilden dikkat dnemlidir.

Golden; Ya’kubi’nin Kitab al-Buldan’da, kendi iilkelerine sahip ve birbiriyle siklikla
savasan Tirkistdn bolgesindeki devletlerden bahsederken, bunlarin halklarinin

cogunlukla yabani av hayvani eti yediklerini de ekledigini belirtmistir (2017, s. 207).

Hudud il-alem’de Karluk boylarmin ge¢im faaliyetinin hayvancilik, tarim ve avcilik
oldugu bilgisi yer almaktadir (Golden, 2017, s. 209; Sesen, 2017, s. 70). Bahsedilen
zenginliklerden kiirkiin, Karluklarin avcilikla ugrasan boylarinin zenginligi olarak

diistiniilebilir.
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Yine Hudiid Mil-alem’de, Kimeklerin ticari mallarmin “samur kiirkii ve koyun” oldugu
bilgisi (Golden, 2017, s. 215; Sesen, 2017, s. 72) bulunduguna deginen Golden; samur
kiirkii ticaretinin Kimek devletlesmesini doguran en Onemli unsur olabilecegini
belirtmistir. Ancak o, Kimeklerin bu firiinii dogrudan kendilerinin iiretmedigini; bu
tirtinii Sibirya bolgesinde yasayan Ural halklarindan, onlar1 somiirerek elde ettiklerini
diisiinmektedir. Bu kiirklerin ticari olarak alicilar ise, Kuzey Avrasya’da bulunan Islam
diinyasiydi (2017, s. 216). Kimeklerin samur avcilig1 yaparak, bu hayvanin kiirklerini
kendilerinin elde etmis olma ihtimalleri de akilda bulundurulmalidir. Bu konuyla ilgili,
daha once de bahsedildigi tizere; kis¢i “aver” kelimesinin varligl, Tiirk topluluklarinin
samur kiirkii Uretiminde yalnizca araci olarak degil, avci olarak da bulunmus
olabilecegini diisiindiirmektedir. Dolayisiyla bu Tirk boy birliginin 6zellikle samur
avciliginda ve avdan elde edilen {irtinlerin islenmesinde bir uzmanlhiga sahip oldugu
disiiniilebilir. Gerdizi, Zeynii’l-ahbdr adl1 eserinde Kimaklarin (Kimekler) yerlestikleri
yerin sulak bir araziye komsu, agaclarin ve avin bol oldugu bir bdlge oldugunu;
Kimeklerin kokenine dair bir anlati cergevesinde, besinlerinin av eti oldugunu;
elbiselerinin samur, sincap, kakim kiirkiinden yapildigini yazmistir (Sesen, 2017, s. 77).
Bu boyun av hayvanlarinin samur ve kakim oldugunu ayrica ifade edilmistir (Sesen,
2017, s. 79). Idrisi, Niizhetii'l-miistdk fi ihtirdki’I-afak’da Kimeklerin yasadigi Bencar
sehrinin daglik bolgelerinde kaplan, panter, pars, yalgas ve kiirklii hayvanlarin avlandigi
bilgisini vermektedir (Sesen, 2017, s. 107).

Hudiid iil-alem’e gore Oguzlarin zenginlikleri arasinda kii¢iik miktarda av hayvanlari da
sayllmistir. Burada av miktarindan “kiiciik” olarak bahsedilmesinin sebebi; yine ayni
eserde, Oguzlarin yerlesik hayatindan bahsedilmesiyle ilgili olabilir (Golden, 2017, s.
221; Sesen, 2017, s. 72). Yerlesik hayat ve onun getirdigi gecim stratejilerinin
farklilagsmasi, Oguzlarda avciligin gegim stratejisi olma konusunda geriye diismesine
sebep olmus olabilir. Idrisi, Niizhetii’I-miistak fi ihtirdki’l-dfak adli eserinde Harizm
g0li kiyisinda bulunan avcilarin evlerinin ve kodylerinin olmadigini yazmistir (Sesen,
2017, s. 105). Dolayisiyla burada bulunan boyun konar-gécer oldugu ve bu tiir bir

ekonomiyi, avcilik faaliyetiyle destekledigi ¢ikariminda bulunabiliriz.

Idrisi, Niizhetii’I-miistak fi ihtiraki’l-afak’da, Oguzlarin hakimiyet bolgesinde bulunan

Marga nehrinin sazliklarinda ve agagliklarinda pars bulundugu ve bu hayvanin
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kiirkiiniin ¢ok degerli oldugu bilgisine yer vermistir. Bahsi gecen nehirde ¢ok sayida
hayvan avlandigin ifade eden Idrisi, avlanan hayvanin kiirklerinin Rum ve Ermeniye
bolgelerine ihrag edildigini eklemistir. Bahsi gecen nehirin koruluklarinda altin saris1 bir
renge sahip tilkilerin bulundugu ve nadir olan bu hayvanlarin kiirklerini bagka bolgelere
ihra¢ etmenin yasak oldugu belirtilmis, bu kiirkiin hiikiimdarlar i¢in bir statii sembolii
olduguna deginilmistir. Yine ayni eserde, Oguzlara ait boylarin bulundugu Gargiin golii
cevresindeki halkin, yiyeceklerini bu goldeki baliklardan elde ettikleri yazilmistir
(Sesen, 2017, s. 115). Tilki kiirkiiniin hiikiimdarlar i¢in statii sembolii olmasi, aveiligin
statii ile iligkisini dolayl olarak géstermesi agisindan énemlidir. Tabii ki hiikiimdarlar
bu tilkiyi kendileri avlamiyor olabilirler. Ancak bu avdan elde edilen son iiriinii
almalari, nadir olana sahip olma ayricaligindan dolay: statiiyli kendilerine getirmistir.
Boylelikle bu hayvani avlayan avcilarin da dolayli olarak prestijli sayildigi ve bu

hayvanin avlanmasi i¢in 6nemli bir motivasyon sagladigi diistiniilebilir.

Ibn Rusteh ve Gerdizi, Hazarlarin gelismis bir ticarete sahip olduklarindan; 6zellikle
sansar kiirkiinlin Hazarlar i¢in 6nemli bir yeri oldugundan ve bunu para yerine
kullandiklarindan bahsetmistir (Golden, 2017, s. 265). Ibn Riiste, Bulgarlar i¢in de bu
durumun gegerli oldugunu yazmistir (Sesen, 2017, s. 45). Gerdizi, Zeynii’l-ahbar’da
Hazarlar ile Pegenekler arasindaki yolda pmarlarin ve sulak alanlarmn oldugu bir
bolgenin bulundugunu, bu boélgenin kus ve ahi gibi her c¢esit av hayvanlarimi

barindirdigini kaydetmistir (Sesen, 2017, s. 85).

Idrisi, Niizhetii’l-miistak fi ihtirdki’l-afak’da Hazarlarin besinlerinin piring ve balik
oldugunu yazmistir (Sesen, 2017, s. 113). Dolayisiyla bu bilgiyle Hazarlarda balik

avciliginin varligi dolayl olarak taniklanmaktadir.

Ibn Fadlan, Bulgarlarin, bagh olduklar1 Hazar kaganma her hane bas1 bir samur kiirkii
O0denmesinin istendiginden bahsetmistir. Dolayisiyla Bulgarlarin da samur kiirkii

ticaretinde ve belki de iiretiminde katkis1 oldugu diisiiniilebilir (Golden, 2017, s. 266).

Mukaddesi, Bulgarlardan Hazarlara giden ticari mallar arasinda samur, sincap ve kakim
kiirklerini; sansar, tilki, kunduz, tavsan ve kegi derisini; balik tutkalim1 ve disini ve
kunduz esansini saymistir. Golden, Bulgarlarin bahsi gecen kiirklerin ticareti konusunda

aract oldugunu; bu mallar1 Fin-Ugor halklarindan elde ettiklerini diisiinmiistiir (2017, s.
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266-267). Ancak, bu hayvanlarin avciligi konusunda Bulgarlarin da katkisinin séz

konusu olabilecegi akilda bulundurulmalidir.

Ibn Havkal, Siiretii'I-arz adli eserinde, Hazarlar vasitasiyla diger iilkelere giden kunduz
derilerinin, Bulgar, Rus ve Kiev tarafindaki nehirlerden elde edildigi bilgisini vermistir
(Sesen, 2017, s. 164). Ancak; Ebl Hamid el-Endeliisi el-Giranati, Tuhfetii’l-elbdb adl
eserinde, Bulgarlarin kunduz derilerini Veysuva (Vist) adindaki bir sehirden aldiklarini
kaydetmistir. Yine aymi eserde kiirk konusunda, Kirgiz sincaplarinin, Bulgar
samurlarinin, Hazar tilkilerinin, Herat pelikanlarinin, Dokuz Oguz kamakumlarinin

meshur oldugu bilgisi yer almaktadir (Sesen, 2017, s. 177).

Eba Hamid el-Endeliisi el-Giranati, Tuhfetii’l-elbdb adli eserinde Volga Bulgar halkinin
soguga dayanikli olmasinin nedenini; bu halkin bal, kunduz ve sincap eti yemesine
baglamistir (Sesen, 2017, s. 178). Dolayisiyla kunduz ve sincap avindan yalnizca deri

ve kiirk elde edilmemis, bu hayvanlar besin elde etmek i¢in de avlanmustir.

Hudiid’iil-alem’de Dokuz Oguz (Uygurlar) Ulkesi ve nahiyelerinden bahsedilirken;
siyah, kirmiz1 ve ¢izgili tilki kiirkleri, gri sincap, samur, kakim, kiirklerinin Islam
tilkelerine buradan geldigi yazilmistir (Sesen, 2017, s. 67). Ayni kaynakta, Dokuz Oguz
kdylerinden Igracerd’de vahsi hayvanlar ve karacalarin bolca bulundugu; bu dagdan

Islam iilkelerine karaca boynuzu getirildigi de belirtilmistir (Sesen, 2017, s. 68).

Hudyd "il-alem’de Kiiseym koyiiniin Kirgizlara bagli oldugu, bu kdyiin halkinin dilinin
Halluhlarin (Karluk) diline, giyimlerinin Kimaklara benzediginden bahsedilmis; bu
koytlin halkinin kiirk, misk ve hutiiv (boynuz) temin etmek i¢in avlandigi yazilmistir

(Sesen, 2017, s. 69).

Idrisi, Niizhetii'I-miistdk fi ihtirdak: ’I-dfdk’ da Halag Tiirklerine ait olan Hayham kalesinin
cevresinde bulunan su dolu hendekte bol miktarda balik bulundugunu ve bu baliklarin

sehir halki tarafindan avlandigin1 yazmistir (Sesen, 2017, s. 108).
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2. BOLUM

ESKI TURKCEDE AVCILIK TERIMLERI

2.1. AVLA ILGILi GENEL ADLAR

Vahsi hayvanlarin farkli nedenlerle, ¢esitli ara¢ ve yontemler kullanilarak yakalanmasi
ve Oldiirilmesi faaliyeti “av” olarak nitelendirilmektedir. Eski Tiirk¢ede bu faaliyeti en
genis kapsamda ab/av/aw adi karsilamis ve bu ad yalnizca insanlarin avcilik faaliyeti
icin kullanilmistir. ap kelimesi insanlarin avlanmasi anlamindan bagka vahsi
hayvanlarin diger hayvanlar1 avlamasi i¢in de kullanilmistir. Eski Tiirk¢cede kus avi ya
da yirtict kus yardimiyla yapilan avlanma ise gus adiyla karsilanmistir. Bu boliimde

Eski Tiirkgede av faaliyetini ifade eden ab/av/aw, ay ve qus terimleri incelenmistir.

2.1.1. ab/av/aw “‘av, avi yapilan hayvan, vahsi hayvan”

Ik Tiirkge: *ab “av” (EDAL, s. 512).

Ana Tiirkce: *a@b “av” (TDBUU, s. 171).

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. ab “av”, YenYaz. av “av”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA (a)b (runik yaziyla), av “av; avlanma”, av avla- “avlamak”.

Karahanh Tiirk¢esi: DLT av “Oguzlarda av” ve aw ~ aw “Tiirklerde (6l¢iinlii Tiirkcede)
av”, KB aw “av”, TIEM 73 Kok aw “av”, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —
Etimoloji:
EDAL yazarlarina gore kelimenin Tunguz, Mogol, Tiirk ve Japon dillerinde dengi

bulunmaktadir ve Mogolca varyant Tiirkgeden alint1 degildir (2003, s. 513).
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DTS’de av maddesi “av” seklinde anlamlandirilmistir. Av kelimesiyle birlikte,

kelimenin av avla- “avlanmak™ ve av yer “av yeri” kullanimlarina da yer verilmistir (S.
68Db).

Résdnen calismasinda Eski Tirkce *ab kelimesinin *hab seklinden gelistiginden
stiphelenmis, kelimenin Eski Uygurca doneminde ab ve aw sekillerinde “av” anlamiyla
bulundugunu ifade etmistir. Kelimenin Yazili Mogolca dengi olarak aba “kus avi1”
kelimesini gostermis ve Mogolca kelimenin de *paba seklinden gelismis olabilecegine

isaret etmistir (1969, s. 1a).

Clauson av faaliyetiyle baglantili olan bazi Eski Tirk¢e kelimeleri inceledigi
makalesinde; av kelimesinin soyut bir ad olarak “av” anlamina geldigini ifade etmistir.
Av avla- deyiminin, “ava gitmek” anlamima geldigini; ancak bazen, somut bir anlama
gelecek bir sekilde, keyik kelimesinin daha genis anlama sahip bir varyanti olarak,
“vahsi hayvan (oyun)” anlamina gelecek baglamda bulundugunu belirtmistir (1968, s.
13). Clauson, EDPT’de av kelimesini orjinal olarak, somut bir nesneyi ifade edecek bir
bicimde “vahsi oyun (vahsi hayvan)” seklinde anlamlandirmig, ancak kelimenin en
erken donemden itibaren soyut olarak “vahsi oyun avi (vahsi hayvan avi)” i¢in de
kullanildigin1 belirtmistir. Buna ek olarak Clauson, bu kelimenin; ayn1 anlama sahip
olan ay kelimesinin kullanildigi Kuzeydogu grubu haricinde biitiin modern Tiirk
dillerinde bulundugunu dile getirmistir. XI. yy. sonrasi itibariyle bazi dillerde v > w
fonetik degisiminin yasandigina deginen Clauson, baz1 modern Tiirk dillerinde ise aw
kelimesinin, ag “ag”™ temsil ettigini hatirlatmigtir. Clauson Karahanli Tiirkgesi
doneminde &v kelimesinin temel olarak “avlanma” anlaminin yam1 sira “avda
yakalanmis (avlanmis) olan hayvan” anlaminda da kullanildigimi tespit etmis ve
Kaggarli’nin “Tirkler “avlanmay1 aw, onlar (Oguzlar ve iliskili boylar) av seklinde

sOylerler” seklinde yaptig1 agiklamay1 hatirlatmistir (1972, s. 3b).

Scerbak calismasinda Eski Tiirk¢e ab ~ av ile Orta Mogolca ve Yazili Mogolca aba
“siirek av1” kelime ve tiiremelerini bir paralellik olarak diisiinmiis; kelimenin Tiirkge
olduguna kanaat getirerek, Mogolca tarafindan fonetik olarak 6ztimsendigini belirtmistir

(2019, 5. 94).

TP XN

Vambéry etimolojik ¢alismasinda Cagatay Tiirkgesi ag “ag”; Kirgizca au, av “ag, tuzak,

ilmik” kelimelerinin, bag kelimesinin ilk foneminin diismesiyle olustugunu ifade etmis;
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av “av” ile ag “ag”, “ilmek” kelimesini karsilastirmis ve bu kelimeler arasinda baglanti

kurmanin miimkiin oldugunu diistinmiistiir (1878, s. 6).

Ramstedt c¢aligmasinda Kalmuk¢a aw” “kusavi” ve Yazili (Ortak) Mogolca aba
kelimelerini Genel Tiirk¢e ab kelimesiyle karsilastirmistir (1935, s. 19).

Poppe Yazili Mogolca aba “siirek av1” kelimesi ile Tirkmence av “av” ve Eski Tiirkce

ab (= ab) “av” kelimelerini karstirmistir (1960, s. 97).

Sevortyan Oncelikle av/aw kelimesinin gectigi tarihi ve ¢agdas Tiirk dillerini vermis,
ardindan sunulan verilerden hareketle, kuzeydogu bolgesinin dillerinde @v ~ av ~ ab vb.
kelime koklerinin olmadigini ifade etmistir. Bu dillerin “av” anlamini “Mogol” tarzinda,
an “canavar”, “vahsi hayvan” kelimesi ve tirevleriyle (Altayca andar(iy) (<ay-da-),
Hakasca apynanmi (<apy-na-) ve Tuvaca apnir (<ay-mi- <apy-di-)) dile getirdigini
belirtmistir. Av, ag vb. kelime ve tiirevleriyle ilgili; “avlama”, “yakalama” ve

“ag”/“tuzak” anlamlarinin temelde karmasik bir anlamsal baglantiyla birlestirildigini

ifade etmistir (1974, s. 62-64).

Kelimenin Mogolca karsiligi olan aba terimiyle ilgili Jagchid ve Hyer, bu terimin
Mogol tarzi kolektif avcilik faaliyeti i¢in kullanilan 6zel bir terim oldugunu, buna
karsin; bireysel avcilik faaliyetlerinin ang terimiyle ifade edildigini belirtmiglerdir
(2018, s. 28).

Tenisev Leksika’da, baz1 Tirk dil ve agizlarinda ab ~ aw (>ow>uw>i) “siirek av1”
kelimesi ile aw ~ ag “kus avlamak i¢in kullanilan ag/balik agi” > “agla avlanma”
kelimesinin eslestigini belirtmistir. Kelimenin Mogol dilindeki paralellerine yer veren
Tenisev; Mangu-Tunguz dillerindeki paralelliklerin, SSTMYa 1 7°de belirtilmese de,
Mogol kaynagina geri dondiigiinii ifade etmistir (S. 417-418).

Tietze’nin calismasinda Tiirkiye Tiirkgesi av maddesi “avlanan hayvan; avlama isi”
seklinde agiklanmig ve kelimenin Eski Tirk¢ede av seklinde oldugu belirtilmistir
TETTL I, s. 386).

Stachowski Tiirkiye Tiirkcesi av kelimesini “1. av; 2. vahsi, av” seklinde
anlamlandirmis ve kelimenin gelisimini, Tiirkmence av < *aw < Genel Tirk¢e *@b

seklinde tasarlamistir (2019, s. 67).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
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Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Kelime runik harfli kaganlik yazitlarinda (a)b seklinde taniklanmaktadir. Kelimenin Kiil
I¢c Cor yazitindaki drnekte soyut bir kavram olan “av’dan daha ¢ok “av hayvani, av1
yapilan hayvan” anlaminda kullanildigi; kelimenin bahsi gecen yazitta (a)bl(a)-
eyleminin nesnesi olacak bir bi¢imde, (a)b (a)bl(a)- seklinde gegmesi de goz Oniine
alinarak diisiiniilebilir. Kiil i¢ Cor’un av sirasnda r’ml?l t(e)g oldugu yazilmis, bu
sebeple yigitligi ovilmiistiir. Buradaki ciimleyi Clauson-Tryjarski (1971) “When he
went hunting, he was like a swift horse (?)” seklinde, r’ml?l harf grubunu “swift horse
(?)” olarak anlamlandirmistir. Tekin (1968) harf grubunu erem ele seklinde okumus,
kelimenin gectigi climleyi “in hunting he resembled a huge hawk (or, eagle?)” seklinde,
harf grubunu “a huge hawk (or, eagle?)” olarak anlamlandirmistir. Ayrica Kiil i¢ Cor’un
avciligmin oviilmesinden Once siin(ii)s - bols(a)r : ¢(e)r(i)g it(e)r (e)rti seklinde savas
sirasinda asker yonetmesi bilgisi verilerek savas¢iliginin da vurgulanmasi, savas ve aktif
avcilik faaliyetlerinin (6zellikle de kolektif av/halka avi) yakiligi diistinildiigiinde,
dikkat ¢ekicidir. Av faaliyetinin baslica gecim kaynagi oldugu zamanlarda, toplu halde
avcilik yapmanin avantajlarin1 ve yontemlerini kesfeden insanlarin, daha sonra av ve
diisman arasinda anoloji kurarak toplu avlarda kesfettikleri uygulamalar1 savas
faaliyetlerine de yansitmig olmalari akla yatkindir. Bu anolojiye gore avdan et, kiirk,
deri, kemik vs. elde edilirken savasta dldiiriilen diismandan, onun mal varliklar1 elde
edilmis olur. Bu gibi av ile savas arasinda kurulan anoloji, 6ldiiriilen diigmanin ve avin
Ote diinyada kendini 6ldiirene hizmet etmesi gibi inang¢larda da kendini gosterecek ve

savas ile av faaliyetlerinin paralelligini vurgulayacaktir.

Savas ve av faaliyetlerinin konar-goger topluluklar tarafindan benzer sekilde

anlasilmasini Roux su sekilde agiklamistir:

Savas yalnizca 6ldiirmek ve siddet gibi ilkel i¢giidiilerin doyurulmasi i¢in degil -bunlar
karsiliklarini av sanatinin zevklerinde bulur- iki rakip grubun ekonomik rekabeti sonucunda
birbirlerinin mal varliklarin1 ele gegirme isteginden patlak verir. Av ile savasi
kargilagtirirsak avin amaci avcl igin besinini saglamaktir, savagta fethetme duygulariyla
hareket edenlerin amaci komgsunun zenginliklerinden baska kadinlarini, kolelerini almaktir
ve daha Onemlisi Oldiriilen diismanlarin O6tediinyaya hizmetgileri olacagini bilirler.
Rekabete dayali diismanliga gelince bu duygunun ifadesini de, av sirasinda yalnizca ortak
bir ava saldirmakla yetinmeyip gocebenin siiriisiine de saldiran vahsi hayvanlarin av
ozelliklerinde buluruz (2005, s. 96).

9. (e)rti : siin(ii)s : bols(a)r : ¢(e)ri)g it(e)r (e)rti : (a)b (a)bl(@)s(@)r : r’ml?l : t(e)g
(e)rti ... (Sirin, 2016, s. 646).
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“...idi. Savas oldugunda asker yonetir idi. Avlandiginda r’ml?l gibi idi...”.

Kelime bir diger runik harfli kaganlik yazi olan 3. Del Uul yazitinda, yine (a)b seklinde
geemis ve genel olarak “av” faaliyetini ifade eden bir sekilde kullanilmistir. Kelime bu
baglamda datif eki alarak k(e)l- eylemine baglanmistir. Bu durum, burada bahsedilen av
faaliyetinin baska birisi tarfindan diizenlendigini ve adma yazit dikilen kisinin bu
faaliyete katildigimi diisiindiirebilir. Ancak baglamin Oncesinin net bir sekilde

okunamamasi daha belirgin bir ¢ikarim yapmamizi engellemektedir.

1 tlw ... 2. ich?1Pwnl1k’ : k’1t’k’? kut (?) 3. kK'wz i¢ : irk(i)n : bolm(a)d(y)m(1)z : (a)bka
k(e)lt(i)m(i)z (Sirin, 2016, s. 658).

«... I¢ Irkin olmadik. Ava geldik.”.
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar::

Kelime, Yenisey bolgesi yazitlarindan Hemgik-Cirgaki yazitinda ab seklinde

gecmektedir. Metinden avda yardimci olarak atlarin da kullanildigi taniklanmustir.

4. agnuki atlarim egintim abga ben er alti yiiz tamk<a> at 5. say t'eg sarig altunum 1k

gergin eg[ri tev]em agi yiider tanyim

“Onceki atlarimi kosturdum. Ava (giderken) bindigim alt1 yiiz damgali atim, 5. Cakil
tas1 kadar ¢ok sar1 altinlarim, semiz ve koyu doru (renkli) tek horgiiclii develerim, ipekli

kumaglar tasiyan taylarim.” (Yildirim vd., 2013, s. 109-110).

Yine ayni yazitta 6len kisinin iyi bir aver oldugu, kendi agzindan abda géyik at<d>im
kani ergey seklinde bir hayiflanma olarak dile getirilmigtir. Ab bu baglamda av
faaliyetin genel adi olarak kullanilmis, avlanma anlaminda ise géyik at- eylemine yer
verilmistir. Burada gecen géyik kelimesi ise “geyik ya da vahsi hayvan” anlamiyla
kullanimis olabilir. At- eylemi, av faaliyetinin ok ya da mizrak gibi bir aragla
gerceklestirildigi ¢ikarimini yapmamizi saglamaktadir. Yani géyik at-, burada “geyik
(yabani hayvan) avlamak, ok (vb. firlatmali bir silah) vasitasiyla geyik (yabani hayvan)

avlamak” gibi diistiniilmelidir.

Ayrica Olen kisinin varliklar1 arasinda avladigi hayvanlarin da sayilmasi, av
hayvanlarimin da adeta 6len kisinin zenginligi gibi algilandigini diisiindiirmektedir.

Belki de burada totemizmin izleri goriiliiyor olabilir. Oldiiriilen hayvanin giiciinii ya da
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koruyuculugunu elde etme gibi inanglar, totemizmle iliskilidir. Dolayisiyla bu
hayvanlar1 avlamis; onlarin koruyuculugunu ve giiciinii elde etmis olan avci, bunlarin
olim karsisinda kifayetsiz kaldigini anlatmis olabilir. Esin glinlimiizde yasayan ve
oldukca eski motifler barindirtyor olabilecegini diisiindiigli destanlarda ve gogebelerin
diger eserlerinde; MO binli yillarda yasamis er’lerin av sahnelerinden, bu av
sahnelerinde vurulan hayvanlarin kurban ve ongun goriinimiine geldiginden
bahsetmektedir: “Ongun, kurban, veya totem (ata sanilan ongun) mahiyetindeki
hayvanlar, her yerde asagi-yukar1 ayn1 cinsden, at, geyik, dag kegisi, boga, kaplan, kurt,
su kusu, yirtict kus gibi motiflerdi. Bazen, belki gogebelerin dini inanglarindan dolayz,
zoomorfik motifler, efsdnevi bir vecheye biirlinerek, hayali, muhtelit azali mahliklar
ortaya ¢ikiyordu” (1978, s. 5). Belki de asagidaki metinde; 6len kisinin agzindan, avda
oldiirdiigli hayvanlar ve onlarin gili¢lerinden, kisinin 6liimiinii engellemek gibi bir

yardim beklendigi; bu yardim gelmedigi i¢in hayal kirikligiyla dile getirilmis olabilir.
7. basca barim yasca yilPki esizim e avda géyik at<d>im kan®<i> ergey

“Cok sayida varligim, (olgunluga erigsmis) at siiriilerim! Avlarda vurdugum yaban

hayvanlari! Hani nerede (simdi onlar)?”” (Yildirim vd., 2013, s. 109-110).
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Uygur donemi runik harfli metinlerden olan IB 63’te kelime ab yazimiyla datif
(yonelme) eki almis sekilde, #in- “¢ikmak; yiikselmek, dogrulmak” eylemine
baglanmistir. Metinde “ava ¢ikmak™ olarak anlamlandirilabilecek olan bu kullanimin
ardinda; yasam alanindan 6zellikle av i¢in ayrilmis bir bolgeye cikis, gidis kastedilmis
olabilecegi kanaatindeyiz. Metne gore avlanan kanlik siisi “hanin ordusu”dur. Burada
elik kiyik “erkek karaca”nin yakalanmasi, akuzatif eki almis olan elik kelimesinin tut-
eylemine baglanmasiyla ifade edilmistir. IB’de yer alan bu faldan hareketle, kaganin
ordusuyla ava ¢iktigini, yani bireysel avlanmanin disinda; kolektif ve adeta askeri
nizamda bir avcilik faaliyetinin gergeklestirildigini taniklamaktayiz. Mogolcada aba
kelimesinin bu tir bir avcilik faaliyetini dile getirecek sekilde uzmanlastig
bilinmektedir (bireysel avcilik faaliyeti i¢in ang) (Jagchid ve Hyer, 2018, s. 28). Bu
durum, Eski Tiirk¢cede de boyle bir ayrim olup olmadigini diisiindiirebilir. Ancak Eski
Tiirkgede ab kelimesinin bu sekilde 6zellestigini diisiinmek i¢in elimizde yeterli veri

yoktur. Ab kelimesi Eski Tiirkge i¢in, daha ¢ok genel olarak av faaliyetini ifade eden bir
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kelime olarak; bazen de avlanan hayvani ifade edecek bigimde kullanilmistir. Ayrica,
falda Gzellikle hanin eliyle erkek karacayir yakaladiginin bildirilmesi, eski Tirklerde
avla ilgili 6nemli bir inanca igaret ediyor olabilir. Kanin eski Tiirkler i¢in kutsallik ifade
ettigine deginen Roux, inceledigimiz Ornekte avi kaganin baslatmis olabilecegini,
boylelikle kaganin tim sorumlulugu tizerine aldigin1 yazmistir. Avlanan hayvanin elle
tutulmasi da, 6zellikle bu hayvanin kaninin akitilmadigimin bildirilmesine baglanmistir.
Boylelikle hayvanlarin iyeleri kizdirilmamis, onlara saygisizlik yapilmamis olur (1994,
s. 181-182). Roux’un bu goriisiiniin ardinda, hayvanlarin da insanlar gibi boylar
seklinde orgiitlendigine dair Altay halklarinin inanci yatmaktadir (2005, s. 92, 94).
Insanlar1 ve hayvanlari bulunduklar1 toplulugun bir pargasi olarak diisiinen Roux, insan
ve hayvanlarin boy seklinde orgiitlenmeleri neticesinde kan davasit kurumunun bu iki
grup topluluklarinda ortaya ¢iktigini ifade etmistir (2005, s. 95-96). Yani tipki insan
topluluklar1 arasinda oldugu gibi, hayvan topluluklarinda da, kendilerine ait bir bireyin
oldiiriilmesi, bir 6¢ vesilesi olur (2005, s. 98). Cesitli sebeplerle avlanma ihtiyact duyan
insan topluluklari, kendi topluluklart adina av faaliyetinin sorumlulugunu
yiikleyecekleri bir kisiye ihtiya¢ duyarlar (2005, s. 103). Bu sorumlulugu alan
kendilerini yoneten kisilerden baskasi degildir, ¢linkii Roux’un ciimleleriyle
“monarsinin yararlarindan biri de budur, birey ve halk kendisini yonetenin arkasinda
silinir. Ona biiyiik bir yetki birakirlar, ama bdylece biiyiik bir sorumluluk da yiiklerler.”
(2005, s. 110) seklindedir.

Hanm avlanmasi i¢in 0zel olarak ayrilan alana sagir dendigini de burada
taniklamaktayiz. Bahsi gegen avlak alanda, avlanma nesnesi olarak elik kiyik “erkek
karaca” bulunmaktadir. Ab’in basariyla sonuglanmasi, hanin askerleri i¢in (Kara kamag
stisi) bir seving (dgir-) sebebi olmustur. Handee’ye gore avcr i¢in avda basari, tatmin
olma duygusunun sebeplerinden yalnizca biridir. Modern donem avcilart {izerine
yapilan bir anket c¢alismasinda av faaliyetinden alinan tatminin; diger avcilarla
sosyallesme, kagis, doga sevgisi, yiyecek elde etme, atis becerisini gosterme Vvs. gibi
sebepleri de vardir (1974, s. 104-113). Inceledigimiz metinde de bahsi gecen
sevinmenin sebepleri; avda basari, kagana bir armagan (av) sunma, ordu olarak bir

basar1 gosterimi, askerlerin uyum gostermesi vs. olabilir.

Kanlik siisi abka iinmig. Sagir icre elik kiyik kirmis. Eligin tutmis. Kara kamag stisi

ogirer tir.
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Anca biliyler: Edgii ol (Tekin, 2013, s. 26).

“Hanin ordusu ava ¢ikmis. Avlak igine bir erkek karaca girmis. (Onu) elleri ile

tutmuslar. (Hanin) biitiin siradan askerleri seviniyor, der.
Oylece biliniz: (Bu fal) iyidir.” (Tekin, 2013, s. 33).

Uig. III 55/17°de av “avi yapilan hayvan” kelimesi avla- “avlamak” eylemiyle birlikte

kullanilmaistir:
telim okiis yil ay ertdi uzati biz av avlamaqa // a iterle/// tiyiir biz
“yillar aylar gegmis, uzun siire avcilik yapmisiz.” (Miiller, 1922, s. 55).

U IV 34, 57°de kelime aw seklinde “(genel manada) av” faaliyetinin adin1 ifade edecek
sekilde ge¢mistir. Baglama gore av yapilan yerin arig simek “orman (ikileme)” oldugu
anlasilmaktadir. Bu yer 6zellikle kagana avlanmasi i¢in ayrilmis bir bdlge olabilecegi
gibi, av hayvanmin c¢ok oldugu diisiiniilen alalade bir bdlge de olabilir. Ancak, bahsi
gecen av faaliyeti; kaganin askerleriyle, adeta bir askeri harekat diizeninde
gergeklestirilen avlardandir. Dolayisiyla bu yerin, kagana 6zel tahsis edilen bir av
bolgesi; avlak olma ihtimali daha kuvvetlidir. Bu avda atin da yardimci olarak
kullanildig1 bilgisi, atlanip bar- “ata binerek, atla gitmek” ibaresinden ¢ikarilmaktadir
ve bu ibare ormanlik bdlgelerde de atin av faaliyetine yardimci olarak kullanildigina
delildir. Metinde avin nesnesi keyik “geyik” tir. Metinde bahsedilen diger avda ise, avin
nesnesi olarak sigun “erkek geyik; maral” yer almaktadir. Kaganin, 6zellikle son derece
nadide olarak tarif edilen altun ongliig korgeli kortle sigun “altin renkli, ¢ok giizel bir
maral”1 avlamak istemesinin ardinda; nadir olan seye 6nemli ve segkin kisilerin sahip
olacag1 diisiincesi yatmaktadir. Bunun da altinda prestij edinme ve gosterme cabasi

yatmaktadir.

53 ... bir ogurda ol dntipali ilig alp qatag awgt erenleri alp-a-gut-lar: birle arig simekte
awqa atlamp bardi. Uliigsiiz sansiz keyiklerig awlap oliirdi. Adin bir arigda altun
ongliig korgeli kortle sigun bar erdi. YilQu yiiz-in arz-i-lar teg amrilmis kongiiltig tiiz-iin
yawas. Alqu sigun-larda keyikler-de adruqraq bis yiiz sigun-lar-ning yir¢isi iligi begi

erdi. Otrii ol dntipali ilig alQu alpaguti birle keyik awlap yortup aning arasinta ol bis
yiiz sigun-larnt kériip //p awlap alti tegirmi-leyii t/... (Gabain, 1931, s. 34).
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“Bir zamanlar kral Dantipala, cesur, giliclii avcilar1 ve kahramanlariyla avlanmak icin
ormana gitti. Sayisiz geyik oldiirmiistii. Bagka bir ormanda altin rengi bir maral varda,
cok giizel goriiniiyordu; bir hayvan gibi bir gdriinlime sahipti, (ama) ayni derecede
baris¢il bir yapiya sahipti, asil ve yumusakti; Tiim marallardan ve geyiklerden daha
miikemmel, bes yiiz maralin lideri ve krali. O kral Dantipala ve tiim kahramanlar

pesinden kosarken, o bes yiiz marali gordiiler...” (Gabain, 1931, s. 35).
Karahanh Donemi Eserleri:

Kelime KB 2125°’te aw seklinde taniklanmaktadir ve asagidaki 6rnekte bu kelime “av

hayvani, av1 yapilan hayvan” anlaminda bulunmaktadir.
Bu himmet miiriivvet bile barsa caw
Bolur beg tileki yorwr étrii aw (Arat, 2007, s. 229).

“Bey himmet ve miiriivvet ile sohret bulursa, dilegine erisir ve av ayagina gelir.” (Arat,

1998, s. 160).

KB 2583’te avcilik faaliyetinin hava ve kara hayvanlarinin avlanmasina gore qus ve aw
olarak ikiye ayrildigin1 gérmekteyiz. Bu baglamda, kara avi faaliyetinin adi olarak aw;
kus av1 faaliyetinin adi olarak qus kelimesinin kullanildigini taniklamaktayiz. Burada
gecen Qug ifadesinin, “yirtici bir kus yardimiyla yapilan av” anlaminda olabilecegi
thtimali de g6z oniinde bulundurulmalidir. Eger durum bdéyle ise, avcilik faaliyeti bu
metinde, yirtict kus yardimiyla ve yirtict kus yardimi olmaksizin gergeklestirilen av
faaliyeti olarak diisiiniilmiis demektir. Ancak burada ilk ihtimal; avcilik faaliyetinin
hava ve kara hayvanlarinin avlanmasina gore ikiye ayrilmig olma ihtimali daha olasi
goriilmektedir. Bu goriis, TIEM 73’te av faaliyetinin avlanan hayvanmn bulundugu
ortama gore; deniz ve kara avi olarak ikiye ayrildig1 teniz awt - yazi awt “deniz avi -
ova (kara) av1” gibi bir 6rnege dayanarak desteklenmektedir. Yani, goriildiigi iizere,
eski Tirklerde avin ayriminda disiiniilen kistas; avda yardimci olarak kullanilan
hayvanlar degil, avi yapilan hayvanin bulundugu ortam (kara, hava ve su) olmustur. Aw
ve qus kelimeleriyle dile getirilen kara hayvani avi ve kus avi sirasinda, tipki askeri
harekatlarda oldugu gibi at kullanildigimi gérmekteyiz. Atin avda kullanimi (at oze),
avcemin avladigir hayvanla arasindaki hiz farkimi kapatmasini sagladigi icin, avcilik

acisindan olduk¢a oOnemlidir (Polat, 2008, s. 56). Ayrica metinden, eski Tiirk
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kiltliriinde, kus avi ve kara hayvani avinin neredeyse orduyla sefere ¢ikmak kadar
tehlikeli olarak goriildiigiinii 6grenmekteyiz. Tiirk kiiltiirlinde Maodun’un babasin1 MO
209’da av sirasinda Oldiriip Xiong-nu konfederasyonunun basma gegerek bu
konfederasyonun ilk shanyu’su (imparatoru) olmasi, avin devlet liderleri igin
tehlikelerine (Allsen, 2006, s. 207) dair ilk tarihi 6rneklerden olup av faaliyetinin darbe
yapma zamani olarak secilebildigini de gostermektedir (Allsen, 2006, s. 208). Avin
tehlikeli olarak goriilmesinin sebebi, av hayvanlarinin vahsiligi ve av kazalar
olabilecegi gibi, bir takim entrikalar da olabilir. Bu baglamda, askeri harekat ile av
faaliyetinin birlikte anilmasimin da, eski Tirk kiiltiiriinde bu iki faaliyetin yakin olarak

goriildiigiine ve algilandigina isaret ettigi kanisindayiz.
Qali tugsa beglerke yanluq hata
tusar at 6ze Qusta awda siide (Arat, 2007, s. 271).

“Eger beylere bir felaket ve bela gelirse, bu avda, kus avinda veya seferde hareket
esnasinda gelir.” (Arat, 1998, s. 192).

KB 3602°de aw kelimesinin, “av hayvani” anlaminda m1 “av faaliyetinin genel adi”
anlaminda m1 kullanildig1 net degildir. Ancak bu 6rnekte “av hayvani” anlami 6n plana
cikarilabilir.  Kelimenin gectigi  beyitten Onceki Yyerler de goz Oniinde
bulunduruldugunda, asagida av kopeginin ava hazirlanma siirecinden bahsedildigi
anlagilmaktadir. Av kopeginin avlardan once 6zellikle a¢ birakildigi, boylelikle kdpegin
av faaliyetinin ardindan; av hayvanindan alacagi pay veya verilecek ddiil sebebiyle daha

istekli kogsmasinin saglanmis oldugu ¢ikarimi yapilabilir.
Qarn todsa awqa ytigiirmez bolur
idisi tilekinge barmaz turur (Arat, 2007, s. 362).

“Karn1 doyarsa, ava kosmaz olur; sahibinin arzusuna gore hareket etmez, yerinde
durur.” (Arat, 1998, s. 262).

KB 5376’da aw kelimesi av faaliyetinin genel adi olarak; 6zellikle de yirtici kara
hayvani avi i¢in kullanilmistir. Bu 6rnekte avlandigi bildirilen bori, tilkii, arslan, adig
ve toyuz yirtici, insanlar icin tehlikeli olabilecek hayvanlar olarak dikkat ¢ekmektedir.
Dolayisiyla bu baglamda, bu tiir hayvanlarin avlanmasiin 6zellikle prestij edinme ya

da korunma amaciyla gergeklestirildigi ¢ikarimi yapilabilir. Boylelikle bu hayvanlar
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avlayan kisinin savase¢iligi, 6ldiirme kabiliyeti de oviilmiis olmaktadir. Konstantinov vd.
epik anlatilarin doneminin ideallerini yansittifini ve bu ideallere toplum tarafindan
sayglt duyuldugunu dile getirmistir. Onlara gore Tiirk askerleri bu epik anlatilar
idealinde egitilmis, boylelikle kendilerini bu anlatilardaki kahramanlarla 6zdeslestirmek
istemislerdir. Bu ortakliklarin, Orta Cag’in epik anlatilartyla kesin olarak taniklanan
gorsel kaynaklar (kaya resimleri) arasindaki benzerligi agiklamakta yeterli olacagini
belirtmisler; yazili kaynaklarin da buna isaret ettigini ifade etmislerdir (2016, s. 15).
Asagidaki metin de bu duruma isaret eden 6rneklerdendir. Avlanan hayvanlarin kagmasi

ise qutul “kurtulmak™ (Arat, 1979, s. 295) kelimesiyle dile getirilmistir.
Bori tilkii arslan adig ya toyuz
Seniydin qutulmaz éliir awda tiiz (Arat, 2007, s. 534).

“Kurt, tilki, arslan, ay1 veya domuz higbiri senin elinden kurtulamaz, hepsini de avlar
Oldiirtirsiin.” (Arat, 1998, s. 386).

KB 6366’nin baglamindan, qus “kus” ve 1t “kopek”in avda kullanimma ve bu

3

hayvanlarin egitimine dair bilgiler taniklanmaktadir. Arat tarafindan “yolunu sik1 bir
murakabe altinda bulundurmazsan, kus avin1 yakalamaz.” (Arat, 1998, s. 456) seklinde
aktarilan yolin Qismasa Qus meyin edlemez climlesinde yolu kisan alic1 kus, yolu kisilan
mey, yani “yiyecek, av”’ olmalidir. Bu baglamadan, alict kuslarin (qus) avlarini (meng)
yakalamak i¢in onlarin yolunu kistiklari, onlar1 bir sekilde kistirarak avladiklar1 bilgisi
edinilebilir. edie- eylemi KB’de “hiirmet etmek, deger vermek, ehemmiyet vermek,
aklina getirmek, tesir etmek” seklinde anlamlandirilmigtir (Arat, 1979, s. 142-143).
Ancak asagida gecen Qus menin edlemez yapisinda bu eylemin “takip etmek, pesinden
gitmek” anlamma geldigini, dolayisiyla dqus menin edlemez ciimlesinin “kus awvi
kovalamaz.” seklinde aktarilabilecegini diisinmekteyiz. Av kopeklerinin egitiminin bir
pargasi olarak ise, onlarin sigsmanlatilmamalari; 6zellikle av oncesi doyurulmamalari
bilgisi asagidaki beyitte yer almaktadir. Kopeklerin a¢ birakmanin sebebi, a¢ olan
kopegin avdan parga almasi ya da baska bir 6diil beklentisi olabilir. Aw avla- eylemi

burada yine taniklanmaktadir. Bu ve benzeri yapilarda aw’in “av hayvani” anlamina

daha yakin oldugunu diisiinmekteyiz.

Yolin Qusmasa Qus menin edlemez
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Semiz bolsa 1t toq awin awlamaz (Arat, 2007, s. 630).
“Kus yolunu kisitlamasa avini yakalamaz; kopek tok ve sisman olursa, avlamaz.”.

Kus ve kopekten av faaliyetinde faydalanildigina dair bir diger 6rnek; KB 6368dir.
Burada kusun avlamada yardim ettigi hayvan ordek, kopegin as oldugu yazilmistir. Aw

kelimesi bu baglamda genel olarak av faaliyetinin adi olarak kullanilmistir.
Qusun awlamasa bir ordek yas ol
ity qodsa awn yasi bir as ol (Arat, 2007, s. 630).

“Kusun avlamazsa, bunun zarar1 bir oérdektir; kopegin avini birakirsa, zarar1 nihayet bir

kakimdir.” (Arat, 1998, s. 456).

KB 6536’da avin, hava av1 (qQus) ve kara avi (aw) olarak ikiye ayrildigin1 gérmekteyiz.
Bu beyitteki baglamdan, dolayli olarak ag kullanilarak kus avlandigi ¢ikarimi yapilabilir
(arkun avi kus avina benzetiliyor ve buradan, kus avinin da agla yapildigin1 anliyoruz).
Hava avciligini ve kara aveiligimi ifade eden qug ve aw kelimeleri, datif eki alarak awin-
ve sewin- eylemlerine baglanmiglardir. Bunlarin yani sira, avi elden kagirma anlaminda
kullanilan kiiret- eylemi ise; av faaliyeti kapsaminda kovalamacaya atif yapmaktadir.
Dolayisiyla burada ag yardimiyla gerceklestirilen avlanma faaliyeti, pasif avciliga degil;
aktif aveiliga atif yapiyor olmalidir. Yani avci, eline aldigr agla avi kovalamakta ve ag1
avladig1r hayvanin iizerine atarak onu yakalamaktadir. Bu baglamla ilgili son olarak,
avlanma faaliyetinin psikolojik yoniiyle ilgili bir bilgi edinmekteyiz. Buna gore av

faaliyeti 6zellikle beyler i¢in awinma ve sewinme vesilesidir.
Nege qusqa awda awindim sewindim
Ugar Qus teg arQun agimda kiirettim (Arat, 2007, s. 645).

“Nice kus ve geyik avi ile avundum, sevindim; ucan kus gibi, cins atlar1 agimdan

kagirdim.” (Arat, 1998, s. 469).

DLT 27°de kelimenin Tiirklerde (Karahanl Tiirkleri) aw, Oguzlarda av seklinde
bulundugu yazilarak Tiirk dillerindeki farkli telaffuzuna dikkat ¢ekilmistir (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 12).

DLT 53’te aw kelmesine beg awka ¢ikti “Bey avlanmaya ¢ikt1.” (Ercilasun ve

Akkoyunlu, 2014, s. 38) ciimlesi 6rnek olarak verilmistir. Bu Ornekte ava ¢ikma
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eylemini beg “bey” gerceklestirmektedir. Dolayisiyla eski Tiirk devlet yoneticilerinin de
av faaliyeti gergeklestirdigi bir kez daha taniklanmaktadir. Buna ek olarak; aw
kelimesinin avlanma faaliyetinin ad1 anlaminda kullanildigi, bu kelimenin datif ekiyle
birlikte ¢ik- eylemine baglandigi taniklanmaktadir. Cik- yardimcr eyleminin
kullanilmasinin nedeni, beyin yasam alaninin merkez olarak algilanmasi ve avlanmak
icin merkezden disariya, belki de 0zel olarak ayrilmis bir av alanina dogru hareket
etmesi olarak diistiniilebilir. Eski Tiirklerde bahsedilen av i¢in ayrilan, insanlarin giinlik
yasam alani i¢inde diisiiniilmeyen (belki de potansiyel av hayvanlarimi tirkiitmemek

i¢in) alanlarin bulunmasi da, bu eyleminin tercih edilmesinin ardindaki neden olabilir.

DLT 146°da aw kelimesinin gectigi bir diger 6rnek, beg aw awlad: “bey av avladi.”
climlesidir. Burada aw “avi yapilan hayvan” anlaminda kullanilmistir. DLT deki bu
ornekte yine av faaliyetini gerceklestiren kisi beg “bey”dir (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 127).

DLT 257°de aw kelimesinin gegtigi son ornek su atasoziinde gegmektedir: suburganda
ew bolmas topurganda aw bolmas. Bu ataséziiniin anlami su sekilde verilmistir: “eski
mezarliklarda canlilar i¢in ev olmaz; yumusak toprakli yerlerde de av olmaz. Onlar (av
hayvanlari) sulak ve miinbit yerlerde bulunurlar.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.
225). Burada av hayvanlarinin bol olarak bulundugu yerlere dair eski Tiirklerin
gozlemleri ve bilgisi taniklanmaktadir. Buna goére av hayvanlari yumusak topraklh
yerlerde bulunmamakta, sulak ve miinbit yerlerde bulunmaktadir. Bunun ardinda yatan
sebep ise, tabii ki bu canlilarin varliklarini siirdiirebilmek icin su ve besine ihtiyag
duymalaridir. Corak arazide (yumusak topraktan kasit bu olmalidir) bu hayvanlarin
yiyebilecegi besin ve igebilecegi su oldukga kisitlidir. Bundan dolay1 av hayvanlari,
canliligin siirdiiriilmesi i¢in son derece onemli olan sulak ve verimli yerlerde

bulunmaktadir.

Karahanli Tiirkgesi donemindeki Kur’an terciimelerinden TIEM 73’te kelime, aw
seklinde ve genel olarak av faaliyetini ifade edecek bir anlamda bulunmaktadir. Asagida
yer alan metinlerde, Islam inanci geregi ihrama girildigi zaman avin yasak oldugu

belirtilmis ve ithram disinda iken helal sayilan hayvanlara yer verilmistir:

TIEM 73 791/9
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helal Quiindy silerke silerke tilsiz yilQular (9) meger ol kim uQulur siler iize helal

Qumagalt awm siler ihram tutmis erken. ... Qacan heldalQa ¢iQsa siler otrii awlaylar

(Kok, 2004, 74).

“fhram tutmusken avi helal kilmadig1 sizler tarafindan anlasildig1 takdirde size dilsiz

hayvanlar helal kilind1.”.
TIEM 73 91v/8

ay anlar kim kertgiindiler sinagay oq silerni tayri nerse birle (9) awdin tegse anar
eligleriniz siiyiileriniz belgiirtiir adrar tayri kim qordar ortiigliig birle. [92v/1] kim
teyde kegse anda kedin anyar ol agirtigh qin (Kok, 2004, s. 86).

“Ey iman edenler! Tanri sizi avdan eliniz ve siingiilerinizin meydana getirdigi (size
diisen) payla sinayacaktir. Tanr1 gizlice korkani ayirir. Biri haddini asarsa (ona) elem

verici ceza.”.

ay anlar kim kertgiindiler oldiirmeyler (2) awni siler ihram tutar erken. kim oldiirse ani

silerdin ugrayu any yanuti éldiirmis menizlig ... (Kok, 2004, s. 86).

“Ey iman edenler! ihram tutarken avi dldiirmeyin. Sizden onu kasten dldiirenler onun

hiikmiinii 61diirmiis gibi ...”.

Yine ayni metinde asagida verilen parcada helal hayvanlar sayilmis, avda yardimci
hayvan kullanarak avlanmanin helal oldugu belirtilmistir. Aw kelimesi bu baglamda
awlaglhlardin kelimesinin kokii olarak yer almistir. Bu baglamda awlaglilar kelimesi,
“avlayanlar, avlayan (hayvanlar)” seklinde giinlimiiz Tirkgesine aktarilabilir.
Dolayisiyla awlaglilardin eterciler kelime grubu “avlanan hayvanlardan takip edenler,
takip ederek avlanan hayvanlar” seklinde aktarilabilir. Buradan kasit; avda avlanan
hayvani takip ederek, bazen de onu yakalayarak avciya yardim eden hayvanlar

olmalidir.

.. aygil helal quindi silerke ariglar ol kim (6) dgretse siler awlaghlardin etergiler
ogretii siler anlarqa anindin kim égret(t)i silerke tayri (7) yeyler anmydin kim yemedip
vigip tut(t)ilar siler tize yad Quliylar tayrt atint any iize. (8) (Kok, 2004, s. 75)
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“De ki: “Allah’in size Ogrettigini onlara, avci hayvanlara, Ogreten avcilarin avlattig
temiz (nimetler), size helal kilindi. Sizin i¢in yemeyip y1gip tuttuklarindan yiyin. Onun

uzerine Allah adin1 anin.”.

TIEM 73’te yer alan asagidaki metinde avcilik faaliyeti deniz ve kara avi olarak ikiye
ayrilmis olarak bulunmaktadir. Buna gore ge¢im kaynagi olarak goriilen deniz avi helal

sayilmakta; kara av1 ise, ihramda bulunuldugunda haram sayilmaktadir:

halal Qulindi silerke teniz awi amiy ast ering ol silerke yoruglilarqa. (7) haram Qulind:

silerke yazi awr tutast siler ihram tutar erken (Kok, 2004, s. 86).

“Deniz av1 sizlere helal kilindi, o sizlere ve yolculara yiyecektir. Sizlere yazi (kara) avi

ihram tutmaya devam ederken haram kilind1.”.

2.1.2. ag/en) “av, vahsi hayvan”

Ik Tiirkee: *an “vahsi oyun/hayvan” (EDAL, s. 306).
Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlar: Orhon Yazitlar1 ay “av hayvani, yiyecek” ?, A apy “av

hayvani, av faaliyeti”.
Eski Uygur Tiirkgesi: HA ey “ganimet, av avlanan hayvan (s./bk. Mogolca ang)”.

Karahanli Tirkgesi: DLT ap “yag ilag¢ olarak kullanilan bir kus” (ve ? andi- “hile
yapmak™ ve ? apit “angut, 6rdege benzer kirmizi renkli bir kus”), KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de ey kelimesi, ey mep ikilemesi igerisinde “l1. dogal kaynak vs., 2. av, 3.

ganimet” seklinde anlamlandirilmistir (s. 174b).
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Résédnen c¢alismasinda Eski Uygurca ay~en kelimesini “vahsi” seklinde anlamlandirmis,
kelimenin Yazili Mogolca dengini ay “av eti, vahsi hayvan”, “av” olarak vermistir.

Ayrica ag “ag” kelimesine isaret etmistir (1969, s. 20 b).

Clauson, ¢alismasinda kelimesinin 6n siradan tinliiyle en seklinde sadece Irk Bitig’de
“vahsi oyun (hayvan)” (ancak bunun i¢in @v kelimesinin beklendigini) ya da, daha genel
olarak “yemek (genellikle @s)” anlamiyla kullanilmis olabilecek bir sekilde gegtigini
belirtmistir. Bu kelimenin Mogolca an “vahsi oyun (hayvan)” kelimesiyle iliskisinin
belirsiz olduguna deginen Clauson, Mogollarin kendilerine ait “vahsi oyun (hayvan)”
anlamina gelecek bir kelimeye sahip olmalar1 gerektigi icin bu benzerligin muhtemelen
tesadiifi oldugunu dile getirmistir. Clauson’a gore Kuzeydogu (Tiirk) dillerinin ¢ogunda
ve Kuzeymerkez dillerinden olan Kirgizcada bulunan ay “vahsi oyun (hayvan)”
kelimesi siliphesiz Mogolca alint1 bir kelimedir (1972, s. 166 a). Ayrica Clauson aw
maddesinden bahsederken, a@v kelimesinin baslangigta “vahsi oyun (hayvan)” anlaminda
bulundugunu, ancak en erken donemden itibaren soyut olarak “vahsi hayvan avi1” igin
de kullanildigini belirtmistir. Kuzedogu lehgeleri hari¢ neredeyse biitiin Tiirk dillerinde
ya da dil gruplarinda esanlamli olarak ang (eng, v.b.) kelimesinin bulundugunu ifade

etmistir (1972, s. 3b).

Dybo c¢alismasinda kelimenin Eski Uygurcadaki on sirali telaffuzunun nedenini;
kelimenin on sirali telaffuza sahip baska bir kelimeyle (men) ikileme seklinde
kullanilmasima baglamistir. Kelime kokiiniin *ag “ag, (kus ve kii¢iikk hayvanlar
yakalamak i¢in iple yapilan) tuzak” kelimesi ve *apy “akil” kelimesinin tiirevleriyle
kontaminasyona (bulasma) ugradigimi dile getiren Dybo’ya gore, kelimenin modern
Tiirk dillerindeki sekillerinin bir kismi (Sibirya’da) Mogolca’dan geri alinti olabilir.
Dybo, kelimenin Tiirk dili disindaki paralelleri olarak Ana Altayca *apyun “‘yabani
toynakl1”, Mogolca *(h)oguna “erkek dag antilopu”, Ana Mangu-Tunguzca *anay “dag
koyunu” (< *anami “geyik” kelimesinin etkisi altinda?) kelimelerini gostermistir. Buna
ek olarak *geyik ve *ap kelimeleri arasindaki farka deginen Dybo; *geyik kelimesinin
Ana Tiirkce i¢in yeniden yapilandirilmasinin “yiyecek i¢in avlanma nesnesi olarak vahsi
toynakli hayvan” seklinde olmasinin daha uygun olacagmi, *ay’in basit¢e “canavar,
vahsi hayvan” anlamina geldigini belirtmistir. Her iki kelimenin de bulundugu ve
aralarinda anlam farkinin oldugu durumlarda, keyik’in bir gida (besin) hayvani (6rnegin,

bir toynakli cinsi) ve *ap’mn (avlanma konusu da dahil olmak {izere) genel olarak vahsi
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hayvan anlamina geldigini; veya keyik kelimesinin genel olarak vahsi bir hayvan igin
kullanildigin1 ve *ap’in canavar, esas olarak bir yirtici anlaminda oldugunu dile
getirmistir. Bir Tiirk dilinde bu kelimelerden yalnizca birinin yasadigi durumlarda, var
olan kelimenin genellikle her iki anlami da istlendigini belirtmistir. Oguz grubu
dillerinde *ay kelimesinin yansimalarinin, hem “av” hem de “oyun (vahsi hayvan)”
anlamina gelen *ab “av” kelimesinin yansimasiyla kontaminasyona (kirlenmeye)
ugradigini, *keyik kelimesinin yansimasinin ise toynakli (hayvan) anlamina geldigini

belirtmistir (2013, s. 145-146).

EDAL yazarlar1 kelimenin Ana Altayca kokenini *anu “vahsi oyun (hayvan)” seklinde
tasarlamig; kelimenin Altay dillerindeki denkliklerini Ana Tunguzca *apa-; Ana
Mogolca *(h)oyuna; Ana Tiirk¢e *an olarak diistinmiistiir. Sorca ayniy, Hakasca ayniy

(13

“samur avlamak icin kullanilan ag” kelimelerinin ise ay kokii ile *ag “ag” kokiiniin
kontaminasyonu sebebiyle olustugunu ifade etmislerdir. Ayrica kelimenin, denklik
disinda da Tiirkgeden Mogolcaya ay seklinde gectigini ve Altay dilleri i¢inde bati

izoglosu (izole sozciigii) olarak bulundugunu belirtmislerdir (2003, s. 306).

Ramstedt, Genel Tirkge ay “canavar, vahsi oyun (hayvan) avi” kelimesi ile Yazili
(Ortak) Mogolcada ayni anlama geldigini belirttigi ay ve bu kokiin tiiremeleri olan
anpna- Ve apla- “avlanmak” ve Tunguzca ay-an “ren geyigi ¢iti” (< ay “canavar”) ve

Korece anh, an “ig, igeri, orta” kelimelerini karsilastirmistir (1957, s. 119).

Sevortyan ¢aligmasinda ay kelimesinin tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgelerinde “1. oyun,
avlanan herhangi bir hayvan, av nesnesi, 2. canavar, 3. geyik, 4. av, ganimet (hayvan),
5. Yakutlarin vahsi hayvanlar1 avladigi ¢it” gibi anlamlara geldigini belirtmistir. Genel
Tiirkge ay ile Mogolca ang/an(g) “hayvan, yaban hayvani avi; av” (Lessing, 2017, s.
78) kelimelerinin bi¢imsel ve anlamsal olarak tiirdes oldugunu belirten Sevortyan;
Ramstedt Einf.’deki goriisten hareketle, Mogolcada “canavar/oyun” ve “av, avlama”
anlamlar1 icin ortak leksem ang iken, Tiirk dillerinin biiyiik ¢cogunlugunda “av”
anlamina gelen ab > av kelimesinin ¢ok erken izole edildigini belirtmistir. Bununla
birlikte, ang “av”, “(vahsi hayvan) avi” anlamina gelen kelimenin bazi Tiirk dillerinde
daha sonra gelisen bir bicim olan ag ve ag (ve goriiniise gore *apy) seklinde de

korundugunu; eski Tiirk metinlerinin dilinde ise, ayn1 kdk er’in damak bi¢iminin belirli
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bir dagilima sahip oldugunu dile getirmistir. Ayrica, kelimenin 6n damak paraleli olan

*ep seklinin de bulundugunu belirtmistir (1974, s. 152-153).

Tenisev Genel Tiirk¢e ay “av, oyun (vahsi hayvan)” kelimesinin kaynaklarda olduk¢a
gec ve dahasi sadece Uygur ve Cagatay donemi eserlerinde taniklandigini; kelimenin,
Giiney-Bat1 grubunun dillerinde zayif bir sekilde temsil edildigini belirtmistir. Mogol
dillerinde kelimenin, tek heceli ay kokiine karsilik geldigini ifade eden Tenisev; biitiin
bu gerceklerin, ay’in Mogol dillerinden Tiirk¢eye 6diing alindigr varsayiminin temeli
oldugunu dile getirmistir. Tenisev, Ramstedt Einf. I 119’da yer alan apan “geyik i¢in
citle ¢evrili bir yer” kelimesinin Evenki apa- “kazmak” (SSTMYa I, 1975, s. 45-46)
kelimesiyle ilgili oldugunu belirtmis; bu nedenle “oyun “vahsi hayvan” anlamina gelen
kelimenin, Tiirk-Mogol ay *“gozetleme, gozlem, takip” > “gdzetleme nesnesi” > “oyun

(vahsi hayvan)” seklinde gelismesi gerektigini ifade etmistir (2001, s. 417).

Bayat, Sor ve Tofalar (Karagas) dillerinde ay kelimesinin vahsi ya da vahsi hayvan
anlamlarina geldigini belirtmis, eski orman ya da tayga cografi alanlarinda
gerceklestirilen av faaliyetlerinin sosyo-ekonomik baglamli oldugunu ve ay kiiltiinden
kaynaklanmig olabilecegini ifade etmistir. Buradan hareketle Bayat, fonetik a¢idan ¢ok
da saglam olmayan ve yeterince delillendirilemeyen bir sekilde Tiirk¢e ay “ay” kelimesi
ile ay “vahsi, vahsi hayvan” kelimelerini ortak bir koke gotiirme girisiminde

bulunmustur (2009, s. 2).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Chen Hao’nun anlamlandirmasi dogru kabul edilirse; an kelimesi Bilge Tonyukuk
yazitinin Giiney 1. kisminin 8. satirinda “vahsi hayvan™ anlamiyla gegmektedir. Ayrica
bu tarz bir okuma baglama da uygun diismektedir. Zor durumda kalan Bilge Tonyukuk,
kendini ve halki, etrafinda aver kuslarin uctugu av hayvanlar1 olarak tasvir etmis
olabilir. Ancak Eski Tiirk¢ede wu¢uk seklinde bulunan ve “kus” anlamina gelen bir

kelimeye heniiz rastlanmamastir:

8. keyik yeyii, tabisgan yeéyii olurur ertimiz. bodun bogzi tok erti. yagimiz tegre ucuk teg
erti; biz ay tegertimiz (2021, s. 158).
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“We settled down, eating wild game and hares. People’s throats (i.e. stomachs) were

full. Our enemies were like birds around us; we were like wild animals.” (2021, s. 174).
Altay Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Altay bolgesi yazitlarindan Mendur-Sokhon II yazitinin E. R. Tenisev (1966, s. 263;
2006, s. 140-143)! ve Tibikova vd.’nin (2012, s. 133)? okumasi kabul edilirse; bu
yazitta da apy kelimesine rastlanmaktadir. Ancak kelimeyi avlanma baglaminda
degerlendiren Tenisev olmus; Tibikova vd. okunamayan kisimlar sebebiyle kelimeyi
anlamlandirmamiglardir. D. D. Vasilyev’in (2013, s. 60) okumasinda ise bu kelime yer
almamaktadir. Tenisev’in okumasini kabul edersek; adina bengii tas dikilen kisinin av
faaliyetine er(ler)iyle c¢iktigini anlamaktayiz. Ay a¢- eylemi “avlanmaya baslamak”
olarak anlamlandirilmistir. Ay bu yapida vahsi hayvan ya da av faaliyetinin genel adi

olarak da diistiniilebilir.

Mendur-Sokhon 11 (A 10)

E. R. Tenisev® metni su sekilde degerlendirmistir:
Erim alipan ay a¢ipan il edim.

“Yardimcilar1 alip avlanmaya bagyalip, devlet malim.” (1966, 263; Mozioglu, 2015, s.
311-313).

Ayni yazitin ayni1 satirlarmi L. N. Tibikova, 1. N. Nevskaya ve M. Erdal’m* okumasina
gore degerlendirecek olursak av faaliyetlerinin; 6zellikle toplu olarak gerceklestirilen av
faaliyetlerinin ¢evreleme hareketiyle gerceklestirildigini bildirilen tarihi kaynaklar da
diisiiniildiiginde uygun goriinmektedir. Ancak bu okuma girisimi, okunamayan isaretler

nedeniyle tamamlanmamistir ve bundan dolay1 baglam tam olarak anlagilamamaktadir.

2. (&)b@)r//b)r ... ... [...]Jp(@n ay as@)p(@n ...

“cevrelemek/vermek ... asarak ...”.

1 https://www.altay.uni-frankfurt.de/runika_1.htm (bk. MENDUR-SOKKON Il [A-10] yazit1).
2 https://www.altay.uni-frankfurt.de/runika_1.htm (bk. MENDUR-SOKKON Il [A-10] yazit1).
3 https://www.altay.uni-frankfurt.de/runika_1.htm (bk. MENDUR-SOKKON Il [A-10] yazitr).
4 https://www.altay.uni-frankfurt.de/runika_1.htm (bk. MENDUR-SOKKON Il [A-10] yazitr).
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Kelimenin gectigi bir diger drnek Altay bolgesi yazitlarindan inegen I yazitidir. L. N.
Tibikova vd. kelimeyi (a)y seklinde okumuslar ve “av hayvani” seklinde
anlamlandirmiglardir. Yazitta yemek icin av hayvanina sahip olmanin bir Ustiinlik
sayilmasi bilgisinin verilmesi, avciligin 6nemli bir gecim kaynagi olarak goriildiigiiniin

bir gostergesi olarak diistiniilebilir.

Inegen I (A 85)

L. N. Tibikova, I. N. Nevskaya ve M. Erdal’in Okumas1® (Mozioglu, 2015, s. 60-64).
. (a)s(1)ga (@)y (a)sl(ki (é)v ...

“... yemeye/yemek i¢in av hayvani (sahip olmak) bir istiinliiktiir (kazangtir), ev ...”
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Irk Bitig’de bulunan asagidaki pargada ava ¢ikan, yirticit bir hayvan olan bars keyik
“vahsi pars”tir. Bu hayvanin baska bir hayvani avlama faaliyeti en mey (enke menke)
ikilemesiyle verilmistir. Clauson, bars’in aramaya ¢iktig1 yiyecegin ey, keyik’in mep
oldugunu; mey’in normalde “kus yemi” anlamina geldigini; ancak bu baglamda keyik’in
yedigi otlar anlamina gelecek sekilde gectigini diislinmiistiir. Dolayisiyla, bu baglamda
ey Clauson’a gore, leoparin (bars) yiyecegi olan vahsi hayvanlar olmalidir (1968, s. 13).
Tekin’in anlamlandirmasinda ise, bars keyik birlesik bir yapi1 olarak “vahsi pars”
anlamma gelecek sekilde kullanilmis olmahidir (2013, s. 30). Bahsi gecen baglamin
devaminda gegen enin menin bulmus ifadesi, avlanilan hayvana atifta bulunmus olabilir.
Yani kelime, datif (yonelme) eki almis ilk ikilemede vahsi hayvanin av faaliyeti,
akkuzatif (ylikleme) eki almis ikinci Ornekte ise avi yapilan hayvan anlaminda

kullanilmis olabilir.
31. bars kiyik enke menke barmis. Enin menin bulmis (Tekin, 2013, s. 22).

“(Bir) kaplan avlanmaya gitmis. Avini bulmus.” (Tekin, 2013, s. 30).

2.1.3. qus “kus avi, alic1 kus yardimiyla gergeklestirilen av”

5 https://www.altay.uni-frankfurt.de/runika_1.htm (bk. INEGEN | [A-85] yazit1).
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Kelimenin Eski Tiirk¢e ve dnceki donemlerdeki durumuna ve etimolojisine dair bilgiler
2.8.18. kus “kus” bolimiindedir. Burada yalnizca kus kelimesinin Eski Tiirkcede “kus

av1” anlamindaki kullanimlarina yer verilmistir.
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

KB 2583’te qus kelimesi “kus avi” ya da “avci kus yardimiyla yapilan av”’ anlamiyla
taniklanmaktadir. Baglamda av ve kus avi faaliyetleri sirasinda beylerin giivenlik
zaafiyeti yasayabilecekleri konusunda bir uyar1 yapilmistir (Baglamla ilgili tamamlayici

bilgi i¢in bk. 2.3.1.1. ab/aw/av “av, avi yapilan hayvan, vahsi hayvan”)
Qali tussa beglerke yanluq hata
tusar at 6ze Qusta awda siide (Arat, 2007, s. 271).

“Eger beylere bir felaket ve bela gelirse, bu avda, kus avinda veya seferde hareket
esnasinda gelir.” (Arat, 1998, s. 192).

KB 6536’da qus ilk beyitte aw kelimesiyle kosut olarak kullanilmistir ve iki kelime de
datif (yonelme) eki alarak sewin- eylemine baglanmistir. Bundan dolay1 burada qus
kelimesini “kus avi, hava av1” olarak anlamlandirmaktayiz. qus kelimesi ikinci beyitte
ise genel manada “avi yapilan kus”u ifade etmek i¢in kullanilmistir (bk. 2.3.1.1. ab/aw

66, XY

lav “av, avi yapilan hayvan, vahsi hayvan” ve 2.3.4.7. ag “ag”).
Nege qusqa awqa awindim sewindim
Ugar Qus teg arQun agimda kiirettim (Arat, 2007, s. 645).

“Nice kus ve geyik avi ile avundum, sevindim; ucan kus gibi, cins atlar1 agimdan

kacirdim.” (Arat, 1998, s. 469).

2.2. AVLA ILGILI GENEL EYLEMLER

Avcilik faaliyetinin nasil gergeklestirildiginin anlagilmasinda, bu faaliyetin gerceklesme
ve gerceklestirilme seklini ifade eden eylemler 6nemli bir yere sahiptir. Bu boéliimde
genel olarak +lA- ifye eklenerek olusturulan eylemler ile av ve tuzaklama faaliyetinin

dogal bir sonucu olan “tutmak”, “yakalamak maksadiyla yavasca yaklagmak”,
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“tuzaklamak”, “6ldiirmek”, “yakalanmak”, “kovalamak™ gibi anlamlara gelen eylemler

incelenmistir.

2.2.1. abla-/avla-/awla- “avlamak” [< ab/av/aw “av, avi yapilan hayvan, vahsi hayvan”
+la- (ifye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. abla- “avlamak”.

Eski Uygur Tirkgesi: HA avla- “avlamak; etrafini ¢evirmek, bir araya toplamak,
etrafin1 sarmak”, avlaguluk yer “av yeri, avlak”, avlap al- “etrafin1 sarmak” ve avlamak

“avlama”.

Karahanli Tirkcesi: DLT awla- “avlamak™; awlal- “avlanmak”; awlan- “kendisi igin
avlanmak” ve awlat- “avlamak i¢in emir vermek, avlatmak”, KB awla- “avlamak”,
TIEM 73 Kok awla- “avlamak” ve awlan- “avlanmak, ava c¢ikmak”; RKT awla-

“avlamak” (awlagl it Quglar: “av igin kullanilan kus ve kopek™); AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de avla- eylemi “1. avlamak. 2. (ag yardimiyla) yakalamak” seklinde
anlamlandirtlmistir (1969, s. 70b). Avlat- eylemi “avlamaya zorlamak; av diizenlemek”

seklinde (1969, s. 70b), avlan- eylemi de “avlanmak” seklinde anlamlandirilmistir (S.
70b).

Clauson, avcilikla baglantili olan Eski Tiirk¢e bazi kelimeleri inceledigi makalesinde,
avla- eyleminin gegisli bir eylem oldugu igin, “(bir seyi) avlamak™ degil; “ava gitmek”
anlamma geldigini ifade etmistir (1968, s. 13). Clauson EDPT’de avla- eyleminin av
kokiinden tiiredigini ifade etmis, eylemi ‘“vahsi oyun (hayvan) avlamak” seklinde

anlamlandirmistir. Buna ek olarak eylemin ¢agdas Tiirk dillerinin ya da dil gruplarinin
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hepsinde bazi fonetik degisikliklerle bulundugunu belirtmistir (1972, s. 10b). Avlat-
bi¢iminin, avla- eyleminin ettirgenlik eki almis hali oldugunu dile getirmis ve eylemi
“(birisine) avlanmayr emretmek” seklinde anlamlandirmis; avlan- bi¢iminin avla-

eyleminin dondsliiliik eki almis hali oldugunu ifade etmistir (1972, s. 11a).

Tietze ¢alismasinda avla- maddesini “avla mesgul olmak™ seklinde anlamlandirmus,
Clauson’a (EDPT, s. 10) dayanarak kelimenin Eski Tiirk¢cede avla- seklinde
bulundugunu belirtmistir. Bunun yaninda kelimenin av ismine +lA- isimden eylem

yapan morfemin gelmesiyle olustugunu ifade etmistir (TETTL I, s. 393).

Erdal c¢alismasinda av+la- eylemini “vahsi oyun (hayvan) avlamak” seklinde
anlamlandirmistir. DTS’de alintilanmis olan O6rnegi varsayim olarak degerlendiren
Erdal, EDPT’de iki ana baslikta verilen bu bi¢imin tek bir ana baslikta verilmesi
gerektigini belirtmistir. Ayn1 sekilde tiim Uygur kanitlarinin toplandigt UW madde
basindaki “cevrelemek” ifadesi de Erdal’a gore yanlis yorumlanmistir (1991, s. 432).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Eylem runik harfli yazitlarindan Kiil I¢ Cor’da (ya da Kiili Cor) (KC 9) (a)bl(a)-
seklinde taniklanmaktadir. Bahsi gecen yazitta (a)bl(a)- eyleminin nesnesi olarak (a)b
kelimesi kullanilmis ve boylece (a)b (a)bl(a)- seklinde bir yap1 ortaya ¢ikmistir. Ayrica
Kiil I¢ Cor’un avciliginin &viilmesinden 6nce siig(ii)s : bols(a)r : ¢(e)r(i)g it(e)r (e)rti
seklinde savas sirasinda asker yonettiginin bildirilmesiyle savag¢iliginin  da
vurgulanmasi, savas ve aktif avcilik faaliyetlerinin yakinligi diisiiniildiigiinde dikkat
¢ekicidir.

9. ... (e)rti : siig(ii)s bols(a)r : ¢(e)r(i)g : it(e)r (e)rti : (a)b (a)bl(a)s(a)r r’ml?l :
[ermeli] teg (e)rti ...

“Savas oldugunda askeri tanzim ederdi, av avladiginda hizli kosan at(?) gibiydi.” (User,
2016, s. 519 ve 646).

Eski Uygur Donemi Eserleri:

Uig. III 55/17°de avla- “avlamak” eylemi av “avi yapilan hayvan” kelimesiyle birlikte
gecmektedir:
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telim okiis yil ay ertdi uzati biz av avlamaqga // a iterle/// tiyiir biz
“yillar aylar gegmis, uzun siire avcilik yapmisiz.” (Miiller, 1922, s. 55).

U IV 34, 57°de kelime awla- seklinde “avlamak” anlamiyla bulunmaktadir. Metinde
oliir- eylemi, avla- eyleminin gerundium (zarf-fiil) eki almis haliyle birlikte
taniklanmaktadir. Oldiirme, avlamanm dogal bir sonucu oldugu icin, avla- burada
ardisiklik dile getiren bir gerundiumla kullanilmig olabilir (Baglami tam anlamak i¢in

bk. 2.3.1.1. ab/aw/av “(genel manada) av faaliyeti; avi yapilan hayvan”).

53 ... bir ogurda ol dntipali ilig alp Qatag aw¢i erenleri alp-a-gut-lari birle arig simekte
awqa atlamp bardi. Uliigsiiz sansiz keyiklerig awlap Sliirdi. Adin bir argda altun
ongliig korgeli kortle sigun bar erdi. YilQu yiiz-in arz-i-lar teg amrilmis kéngiiliig tiiz-iin
yawas. AlQu sigun-larda keyikler-de adruqraq bis yiiz sigun-lar-ning yir¢isi iligi begi
erdi. Otrii ol dntipali ilig alQu alpaguti birle keyik awlap yortup aming arasinta ol bis
yiiz sigun-larnt koriip //p awlap alti tegirmi-leyii t/... (Gabain, 1931, s. 34).

“Bir zamanlar kral Dantipala, cesur, gii¢lii avcilari ve kahramanlariyla avlanmak igin
ormana gitti. Sayisiz geyik 6ldiirmiistii. Bagka bir ormanda altin rengi bir maral vardi,
cok giizel goriiniiyordu; bir hayvan gibi bir goriinlime sahipti, (ama) ayni derecede
bariscil bir yapiya sahipti, asil ve yumusakti; Tim marallardan ve geyiklerden daha
miikemmel, bes yliz maralin lideri ve krali. O kral Dantipala ve tiim kahramanlari

pesinden kosarken, o bes yliz marali gordiiler...” (Gabain, 1931, s. 35).

Dasakarmapathavadanamala metninde (Mz. 756 on yiiz 196-199) geyiklerin av
sirasinda igerisine diistiikleri korku durumu anlatilirken av alanini ifade eden avlaguluk
yer tamlamasinda avla- eylemine rastlanmistir. Metinde avlaguluk yer ibaresi datif eki

alarak teg- “varmak, ulagsmak™ eylemine baglanmistir.

avel keyikgi [...]L’R avlaguluk yerke te[gip] keyikle[giiliik ...] yaviakiinin kik(1)risup
alafkirisip...] (Elmali, 2016, s. 65).

“Avct ... avlanacagl yere ulasip ava baslayacagi (zaman hayvanlar) dehset verici bir

sesle bagirisip cagrisarak.” (Elmali, 2016, s. 229).

Karahanhh Donemi Eserleri:
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Eylem DLT 136’da, faktitif (ettirgenlik) eki almis haliyle, awlat- seklinde

taniklanmaktadir. Bu baglamda awla- eyleminin nesnesi iwik “ceylan”dir.
ol mana wik awlatti
“O, bana ceylan vb. seyleri avlatt1.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 119).

DLT 212°deki siirde eline avci kus alip kiiheylana binmis bir sekilde, dag kegisine
(avlanma) maksadiyla yetisen; vahsi hayvanlari, tazilar1 onlarin (vahsi hayvanlarin)
lizerine salarak avlayan; yine tazilar yardimiyla tilki yakalayan bir avci tasvir edilmistir.
Tabii ki burada tasvir edilen avci, esasinda eski Tiirk kiiltiiriinde ideal alp tipinin de bir
yansimast olarak gorilebilir. Alp, savaslarda kahramanlik gostermesi gereken kisi
oldugu gibi, iyi bir avcr da olmalidir. Bu siirde verilen bilgiler; kaya resimleri, destan
anlatilar1 ve yazili kaynaklarla da uyusan ideal avci tipini gostermektedir. Buna gore
bozkir avcisi, aktif av sirasinda, avla olan hiz, giig, goriis vb. farkin1 kapatmak i¢in; kus,
kopek, at gibi hayvanlari ustalikla kullanan avcidir (Resim 4). Bu baglamda, ¢agri alip
ibaresinde al- eyleminin tercih edilmesinin nedeni, bahsi gegen kusun av bolgesine,
avceinin  kolunda taginmasina dayaniyor olabilir. Bu siirde avci, avini gozden
kagirmamak i¢in arkun “kiitheylan”dan da faydalanmistir. Siirde av faaliyetinin
nesneleri olarak keyik “vahsi hayvan” ve tilkii “tilki” yer almaktadir. Siirde avcilik
acisindan dikkat ceken bir diger unsur da filkii avinda taygan “tazi” kullanildiginin
taniklanmasidir. Ozellikle degerli kiirkii igin avlandig: bilinen tilkinin kiirkiine zarar
vermeyecek sekilde bu hayvani yakalamak avci i¢in oldukg¢a zor bir istir. Bu zorlugun
iistesinden gelmek i¢in bozkir avcilar1 6zel olarak egittikleri kopekleri tilki avinda
kullanmiglardir. Boylelikle egitimli olan bu kopekler, tilkinin kiirkiine zarar vermeden;
bliylik ihtimalle onu bogazlayarak yakalamaktadir. Siirde taygan’: tilkiye kovalatmak,
belki de taygan yardimiyla avlanmak anlaminda taygan id- terimi kullanilmigtir. Siirde
av faaliyetinin diger nesnesi olan keyik “vahsi hayvan” kelimesi, eksiz bir sekilde awla-

eylemine baglanmis bulunmaktadir.
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Resim 4. Alic1 kus, kopek ve at yardimiyla gergeklestirilen bir av. Arharbulak Vadisi, Karatau siradaglar
VI-VIIL yiizy1l (ibekeyeva, 2015, s. 230).

cagrt alip arkun miintip arkar yeter
awlar keyik taygan 1dip tilkii tutar

Siirin agiklamasini, Ercilasun ve Akkoyunlu’ya gore, Kasgarli su sekilde yapmaktadir:
“Adamin avlanmasini tasvir ederek diyor ki: Eline ¢akir kusunu alip kiitheylana binerek
dag kecisine erisir. Vahsi hayvan ve tilkileri de ince belli, sarkik kulakli kopeklerle
(tazilarla) yakalar.” (2014, s. 182).

RKT’de Islam inanc1 geregi kopek ve kus yardimiyla avlanan hayvanim helal sayildig
bilgisi yer almaktadir. Bu baglamda awlagli it qus yapis1 “avlayan (av i¢in kullanilan)
kopek ve kus” seklinde giiniimiiz Tiirkgesine aktarilabilir. Eylem, bu metinde awla-
seklinde, -Xgll partisip (sifat-fiilinin) govdesi olarak taniklanmaktadir. Bu baglamdan
ayrica, av i¢in egitilmis kopek ve kuslarin, av faaliyetinde kullanildigi ve bu hayvanlar
yardimiyla av faaliyetini gerceklestiren ya da bu yardimcr hayvanlar egiten kisinin adi

olarak iiter¢i kelimesinin kullanildig: bilgisini edinmekteyiz.
RKT 27/18a2=5:4

Helal Qulindi sizke ariglar, ol kim ogrettiniz awlagly it Quslardn iitergiler (Ata, 2004, s.
236).
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“Size temiz (nimetler) helal kilind1. Avlayan képek ve kuslardan avcilar...”.

RKT’de oldugu gibi TIEM 73’de de eylem awla- seklinde ve partisip (sifat-fiil) olarak
gecmektedir.

TIEM 73 79v/9
Qagan helalqa ¢iQsa siler otrii awlanylar (Kok, 2004, s. 74).
“... Helal oldugunda avlayin.”.

(helal kilinanlar sayiliyor) ... aygil helal Qilind: silerke ariglar ol kim (6) ogretse siler
awlaglilardin eterciler dgret Siler anlarqa anindin kim ogret(t)i silerke tayrt (7) yenpler
anmipdin kim yemedip yigip tut(t)ilar siler iize yad Qiliylar tayrt atini amy iize (KOk,
2004, s. 75).

“De ki: “Allah’in size dgrettigini onlara, avcl hayvanlara, o6greten avcilarin avlattigi
temiz (nimetler), size helal kilindi. Sizin i¢in yemeyip y181p tuttuklarindan yiyin. Onun

uzerine Allah adin1 anin.”.

2.2.2. andi- “yakalamak i¢in hile yapmak, tuzak kurmak; etrafin1 sarmak” [< ay “av”
+di- (ifye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanl Tiirkgesi: DLT azdi- “hile yapmak”, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de apdi- maddesi “(av ya da vahsi hayvani) gozetlemek, gizlice bakmak, pusmak”,

seklinde anlamlandirilmistir (S. 47a).
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Clauson c¢alismasinda andi- maddesini “(biri/bir sey igin) pusuya yatmak, pusuda

beklemek” seklinde anlamlandirmis ve kelimenin bazi ¢agdas Tiirk dillerinde yasadigini

belirtmistir (1972, s. 180a).

Tekin eylemin ay “av” isim kokiine dayandigini, bu isme +dI- ifye eklenerek
olusturuldugunu ifade etmistir. Bu eke & “uyku” > udi- “uyumak” eyleminde de
rastlandigina deginen Tekin, apdi- eylemini “av i¢in pusuya yatmak” olarak

anlamlandirmastir (Tekin, 2003, s. 86).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

Eylem DLT 157°de andi- seklinde bulunmakta ve su 6rneklerde gegmektedir:

awgt keyikni andidi “avcl ceylana hile yapti, onu elde etmek i¢in gizlendi.” ve ol am

andidi “o, onu elde etmek i¢in hile yapt1.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 136).

Yukaridaki  6rneklerden ilkinde apdi- eylemi avcilik faaliyeti kapsaminda
taniklanmaktadir ve “hile yapmak” ya da “yakalamak icin gizlenmek™ gibi anlamlarda
kullanilmigtir. Bu bahiste avlanan hayvan keyik “ceylan”dir. Dolayisiyla apdi-, aveinin
kendini avdan gizleyerek hayvani avlamak i¢in uygun ani kollama prensibine dayanan

av faaliyetine atif yapan bir eylemdir.

2.2.3. agla-/enle- “(insan i¢in vahsi bir hayvani/yirtici bir hayvan i¢in baska bir
hayvani) avlamak” [< an/ey “av, vahsi hayvan” +le- (ifye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlar:: YenYaz. exle- “(vahsi hayvan) avlanmaya ¢ikmak™.

Eski Uygur Tirkgesi: HA eple- ~ (e)pl(e)- “ganimetin yolunu gdzlemek, avlanan

hayvanlar1 gézlemek, (bir seyin) pesinden gitmek, arastirmak”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.



58

Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de eple- kelimesi enle- meple- ikilemesi igerisinde “ava ¢ikmak” seklinde

anlamlandirilmistir (175a).

Clauson eserinde eple- kelimesinin ey kokiinden tiiredigine deginmis; ¢esitli Kuzeydogu
Tirk dillerinde kelimenin apna-/anda- seklinde bulundugunu ve bu sekillerin ey
seklinden gelismis olmasindan ziyade; Mogolca ayna- kelimesinden alintt gibi

goriindiigiinii belirtmistir (1972, s. 186a).

Erdal ¢alismasinda eple- kelimesini “vahsi hayvan aramak” olarak anlamlandirmus,
kelimenin IB’de yalnizca bir defa gectigini yazmistir. Irk Bitig metnindeki ey ve
tiirevlerinin, kelimenin 6n siradan seslerle telaffuz edildigini gosteren bir delil oldugunu
ifade etmistir. Uygurca’da engi ve epen- (-(X)n- ekiyle yapilan eylemler arasinda)
kelimelerinin, muhtemelen (diger baska durumlarda oldugu gibi) ikinci ses biriminin
okuyucu tarafindan n olarak okundugundan emin olmak i¢in iki elif harfiyle yazildiginm
belirtmistir. Bunun, Uygurcada sliphesiz ey kelimesinin de yazilist oldugunu, Mogolca
ay Ve apgi kelimelerinin yaziminin belirgin durumlarda oldugunu ve Mogolca
leksemlerin daha sonra Kuzey-Dogu Tirk dillerine 6diing alindigimi dile getirmistir.
Ayrica EDPT’nin, Tiirkce ve Mogolca leksemler arasindaki benzerligi tesadiifi olarak
kabul etmekte hatali oldugunu ve kelimenin yazimlarinin, 6diing almanin yonii ve

sekliyle ilgili degerli kanitlar tasidigini belirtmistir (1991, s. 435-436).
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar::

Yenisey yazitlarindan Bay-bulun I yazitinda kelime erle- seklinde “avla-” anlamiyla
taniklanmaktadir. Bahsi gecen yazitin baglamindan, 6len kisi i¢in yapilan yog téreninde
av faaliyetine yer verildigi, bu av faaliyetinin 6len kisinin akrabalar1 tarafindan
yapildigi, bu tarz bir avlanma faaliyetinin eple- eylemiyle ifade edildigi ¢ikarimini
yapabiliriz.

Galata, olen kisilere ve Gok Tanr1’ya geyik ve yabani at gibi hayvanlarin kurban olarak
avlandigini, bu hayvanlarin cenaze tdrenine katilanlarca yendigini ifade etmistir. Orta

Asya’da MO 1000’1i yillardan ve Birinci ve Ikinci Tiirk Kaganhig: devrinden kalma
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mezar yazilarinda ve mezarlarindaki hayvan tasvirlerinde yer alan hayvanlarin kurban

edildigini diisiinmektedir (2020, s. 40).

Ana Tiirklerle iliskili oldugunu diisiindiigii Choularin (MO 1059-249) giiz mevsiminde,
kaplana benzetilen hiikiimdarlariyla ¢iktiklar1 avda geyik avlandigini ve bu avin atalara
kurban olarak degerlendirildigini ifade eden Esin; 0Ozellikle av olarak geyigin
secilmesinin sebebini, bu hayvanin kutlu olan bir dagin otunu yemesi dolayisiyla
Oliimstizliik sahibi oldugu inancit olarak gormiistiir. Esin’in Granet’ten (1959)
aktardigimma gore; avcinin avi, ayni zamanda onun ongunu da olmaktaydi. Avlanan
hayvanin ruhu, avciya gegmekteydi (1978, s. 39). Ayrica, Tryjarski ve Hamilton’un
okumasina ve anlamlandirmasina gore; Khutuk-ula yazitinda bir geyik ¢iziminin
tistiinde runik harflerle yagi¢c “kurban, adak” yazisinin bulunmasi; eski Tiirklerde av
faaliyetinin, cenaze merasiminin bir pargast oldugu diisiincesini destekler
goriinmektedir (1975, s. 178-182). Khutuk-ula yazitinda bulunan bu ibare, Bayat’in
bahsettigi sosyo-ekonomik baglama sahip olan ve ritlielistik 6zellikler gdsteren avcilik
anlayisina dair bazi unsurlarin, bozkir avcisi olan eski Tiirkler tarafindan heniiz

unutulmadigini gosteren bir 6rnek olarak degerlendirilebilir (2009, s. 4-5).

Eski Tiirkce doneminden daha sonra yazildigmin diislinilmesine ragmen arkaik
birtakim 6zellikler barindirdigina kusku olmayan Dede Korkut boylarindan Begil Oglu
Emre boyunda bir toy yiyecegi olarak av etinin 6nemli bir yeri oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla av faaliyetinin gergeklestirilme nedenleri arasinda toy ya da yog benzeri

toplantilar da olabilir.

Kisacasi, 6zellikle cenaze merasimi ve gegis torenlerinde avciligin sosyo-ekonomik bir
takim Ozelliklerini ve inan¢ uygulamalarini, bozkir avcisi olan eski Tiirkler de miras
alabilmistir. Roux’un fikri, bu konuya farkli bir yaklagim da sunabilir. Buna gore, tipki
yenilen savascilarin oldiikten sonra kendini dldiiren savasgiya hizmet edecegi inanci
gibi, avlanan hayvanlarin da kendilerini 6ldiiren ya da 6len bir savas¢iya hizmet etmesi
icin dldiiriilen hayvanlarin avciya ya da ugruna av yapilan kisiye hizmet edecegi inanci
olabilir (2005, s. 101-102).

Kadasim erin eyleyii yogladin<iz> ...

“akraba(lar)im erleriyle avlanip, yog toreni yaptiniz, ...” (Yildinim vd., 2013, s. 112-
113).
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Khutuk-ula tas yazitindan hareketle yapilacak ¢ikarimdan, Birinci ve Ikinci Tiirk
Kaganligina mensup boylardan en azindan bazilarinin cenaze toreni sirasinda geyik de

kurban ettikleri disiiniilebilir (Hamilton ve Tryjarski, 1975, s. 171-182).
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelime IB 49°da eple- seklinde, yirtict bir hayvanin (bars “kaplan”) baska bir vahsi
hayvant (kiyik “vahsi hayvan”) avlamasi anlamiyla; meple- eylemiyle ikileme
olusturarak ge¢mektedir. Metnin ilerleyen kisminda, bars tarafindan avlanan keyik’in

amga “yaban keg¢isi” oldugu belirtilmistir.
bars kiyik enleyii menleyii barmis (Tekin, 2013, s. 24) .

“bir kaplan avlanmaya gitmis.” (Tekin, 2013, s. 32).

2.2.4. eder-/eter- (eter-<iiter-<iitergi) “takip etmek, kovalamak; avlamaya ¢ikmak”

Ik Tiirkce: *eder- “takip etmek” (EDAL, s. 580).
Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA eder- “takip etmek, ... arkasindan gitmek, ... pesinden
kosmak, (bir seyi) elde etmeye gayret etmek, izlemek, (bir seye) cabalamak, (bir ise) el

koymak; tutunmak, yapismak, ... dalmak”.

Karahanl Tiirkcesi: DLT eder- “izini takip etmek; avlamaya ¢ikmak™ ve edergen “avim
aramay1 adet haline getiren; devamli hakkini arayan”, KB eder- “takip etmek,
kovalamak”, TIEM 73 Kok eder- “izlemek, pesinden gitmek”, RKT éder- “takip etmek,

pesinden gitmek”, AH eder- ve eter- “aramak”.
Eski Bati Tiirkcesi: —

Etimoloji:
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DTS’de eder-/eder- maddesi ‘“aramak, kovalamak, takip etmek” seklinde
anlamlandirilmis (1969, s. 164a), kelimenin iter- seklinde de bulundugu belirtilmistir.
Bunun yaninda iter- kelimesinin it- eyleminden tiiredigi ifade edilip kelime “itmek,

stirmek” seklinde anlamlandirilmistir (S. 215b).

Résédnen calismasinda *eder maddesini “takip etmek” olarak anlamlandirmis, kelimenin
Eski Uygurca doneminde ider-, iter- “takip etmek” ve KB’de ider- “cabalamak”

seklinde ve anlaminda bulundugunu belirtmistir (1969, s. 36).

Clauson ¢alismasinda éder- maddesini “izlemek, takip etmek” seklinde anlamlandirmais,
kelimenin oncelikle avin izini siirmek (pesisira gitmek) veya bir diisman1 kovalamak;
dolayisiyla daha belirsiz bir sekilde “takip etmek” anlamina geldigini belirtmistir. Buna
ek olarak kelimenin az sayida cagdas Tirk dilinde yasadigini tespit etmistir (1972, s.
67a).

EDAL yazarlar1 kelimeyi Altay dilleri icinde bati izolesi (western isogloss) olarak
nitelemis, kelimenin orjinal anlaminin “siraya sokmak”™ oldugunu, tiim diger anlamlarin

buradan kolaylikla ¢ikarilabilecegini belirtmistir (2003, s. 580).
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

Eylem, DLT 81°de eder- eyleminin 6rnegi olarak verilen men ani ederdim “ben onun
izini takip ettim.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 91) ciimlesinde ge¢mektedir. Bu
ornekten hareketle, belki de, avcilik faaliyeti ¢ercevesinde eder- eyleminin “avin izini

stirmek” anlamina sahip olabilecegi tasarlanabilir.

DLT 224’te eder- eylemi, eklendigi eyleme “-mak i¢in, -mek i¢in” anlami katan, sebep
bildiren —gAll gerundium (zarf-fiil) (Erciasun, 2014, s. 240) ekiyle birlikte, avcilik
faaliyeti cercevesinde gegmektedir. Eylem, takagu kelimesine ornek olarak verilen su
atasoziinde gecmektedir: Yazidaki siiwlin edergeli ewdeki takagu i¢ginma “Siiliin
avlamaya cikip da evdeki tavugu elden kacirma.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.
194). Bu 6rnek atasoziinde, eder- eylemi agik¢a “avlanma” anlaminda kullanilmustir.

(3

Av1 yapilan hayvan siwlin “siiliin”; siiliiniin avlandig1 yer de yazi “ova, diizlik™ tiir.
Benzer sekilde yawas kisi kullanimina 6rnek olarak verilen siirde de siiwlin ve eder-

kelimeleri birlikte yer almigtir:
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DLT, 449
koldas bile yarasgil karsip adin iidiirme
bek tut yawas takagu siiwlin yazin ederme

“Bir adamla beraber olursan ona saygili ol. Islerde ona uy; ona kars1 gelme. Baskasimi
ondan Ustiin tutma. Eger kacacagimi hissedersen evdeki tavugu koru; disarida siiliin

arama.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 352-353).

DLT’deki bir diger 6rnek, DLT 89°’da bu it ol keyikni edergen “bu kopegin adeti
devamli avin1 aramaktir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 80) seklinde gegmektedir.
Bu oOrnekte eder- eylemi avcilik faaliyeti icinde, yardimci bir hayvan kullanimini
gosteren bir baglamda gegmistir. Bu baglamda keyik’i “vahsi hayvan” kovalayan (eder-)
1t “kopek’’tir.

2.2.5. ilin-Ahn- “takilmak, yakalanmak” [< il- “(bir seyi, el/kanca/ilmekle) yakalamak”
—(X)n- (ffye) (donislii ve edilgen cat1 eki)]

Ik Tiirkce: A- “bir seye tutunmak (asili olmak)” (EDAL, s. 605).
Ana Tiirkce: *i- “ilmek, ilistirmek” (TDBUU, s. 182).

Ana Bulgarca: *il- “asmak, eklemek” — *il- {—ik- ekiyle} > illik- | Mac. 1/[ik [illik]
“bir seye uygun olmak, yarasir olmak, sigdirmak” | p1372/c1448 illyk [illik], c1456 ilet
vona [ill-ett vona] (WOT, s. 453) ve *jalim “bir tiir balik ag1” (> Macarca gyalom
[d’&dlom]) (WOT, s. 364).

Eski Dogu Tiirkcesi: WOT *yalim “bir tiir balik ag1” (WOT, s. 364).
Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA ilin- “yapismak, bagli olmak (Sanskrit¢e saj- ve prasaj-"in da
es degeri), takilmak (— yilin-)”, ilin- adkan- “yapismak ve tutmak”, ilin- amra- “... —ya
bagli olmak ve sevmek”, ilin- yapsin- “yapigmak”.

Karahanli Tiirkgesi: DLT ilin- “tuzaga takilmak, esir diismek”, KB ilin- “yakalanmak,

tutulmak, kapilmak, kaptirmak”, TIEM —, RKT ilin- “tutulmak”, AH ilin- “yakalanmak,

tutulmak”.
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Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de ilin- kelimesi “l. baglanma (eklenme), egilim gosterme 2. yakalanmak,

tutulmak” seklinde anlamlandirilmis ve kelimenin il- eyleminden tiiredigi belirtilmistir
(s. 208a).

Clauson ilin- maddesini “(bir seye) yakalanmak; ilinmek; asilmak” seklinde
anlamlandirmis, kelimenin il- eyleminin doniislii ve edilgen cati (siklikla pasif olarak
kullanilmistir) eki almis hali oldugunu ifade etmistir. Buna ek olarak kelimenin Cagdas
Tiirk dillerinin ya da dil gruplarinin hepsinde, baz1 anlam genislemeleriyle bulundugunu

belirtmistir (1972, s. 148b).

Erdal ¢aligmasinda il-in- eylemini “bir seye ya da bir sey tarafindan yakalanmak”
seklinde (1991, s. 602), ilin-tir- eylemini “birini ya da bir seyi yakalatmak” seklinde
anlamlandirmustir (1991, s. 820-821).

Scerbak ¢alismasinda Eski Tirkee il- ile Orta Mogolca 6lgii- ve Yazili Mogolca elgii- ~
olgii- “ilmek, ilistirmek” eylemlerini bir paralellik olarak diisiinmiis; Mogolca
kelimedeki ek unsurun, Tirk¢e kelimenin Mogolca tarafindan morfolojik olarak

Oziimsenmesi nedeniyle meydana geldigini belirtmistir (2019, s. 117).

Tietze ilin-/iliin- “takilmak, ilismek™ eyleminin, il- eyleminin donisliilik eki almasiyla

olustugunu yazmistir (TETTL 111, s. 578).

EDAL yazarlar1 kelimenin Tunguzca, Mogolca ve Tiitk¢ce denklige sahip oldugunu
diisiinmiisler, kelimenin kdkenini Ana Altayca jole “(bir seye) asili olmak, kancaya
asmak” olarak tasarlamiglardir. Mogolca kelimenin Tiirkgeden alinti oldugu fikrinin
(Scerbak, 1997, s. 120) olanaksiz oldugunu, Tiirk¢e seklin beklenmedik bir daralmali
halde bulundugunu (*¢l- yerine *i-); ancak Doerfer’in kategorik reddine ragmen
(TMEN II, s. 214) Altayca etimolojinin hala olagan goriindiigiinii belirtmislerdir (2003,
S. 605).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Eski Uygur Donemi Eserleri:



64

TT III D 260 6’da kelime ilin- seklinde, dini baglamda ge¢mektedir. Burada gegici

zevkler adeta ag ya da iple yapilmis bir tuzaga benzetilmistir:
50-51 ... ertimlig mengike ilinmiske egsiz koni nomug nomlatingiz ....

“Gergek doktrini, gecici zevklere tutunanlara esit olmadan vaaz ettin.” (Bang ve Gabain,

1930, s. 188-189).

TT II D 260 5’te de ilin- eylemi partisip (sifat-fiil) eki almig sekilde atqag “ayak”

kelimesine baglanmistir ve avcilik faaliyetiyle ilgili olarak kullanilmamistir:

127-128: yanturtunguz ayig Qulingtin yafsurmis ilinmis atQag-tin barQu yolug bilmedin
“onlar1 giinahtan ve diinya sevgisinden mi ¢evirdin? Yiirlinecek yolu bilmeden.” (Bang

ve Gabain, 1930, s. 196-197).
Karahanlh Donemi Eserleri:

Eylem KB 4824°te ilin- seklinde ve datif (yonelme) eki almis tuzaq kelimesiyle birlikte
gecmektedir. /lin- eylemi ip ya da ag kullanarak yakalanmaya isaret ettigi icin, burada
bahsedilen tuzagin ip ya da ag kullanilarak olusturulan bir tuzak oldugunu diisiinebiliriz.
Ancak burada bir pasif avcilik araci olan tuzak, biraz da dini bir géndermeye sahip

olacak bi¢imde, bir benzetme unsuru olarak yer almaktadir:
Bu diinya isi bek tuzaQg¢t turur
tuzaqqa ilinme sini berkitiir (Arat, 2007, s. 482).

“Bu diinya is1 saglam bir tuzaktir; tuzaga diisme, seni simsiki yakalar.” (Arat, 1998, s.
348).

DLT 111°de ilin- eylemi yine datif (yonelme) eki almis tuzak kelimesiyle birlikte
“tuzaga yakalanma, takilma” anlamiyla ge¢mektedir. Bu climlede 6zne, yani tuzaga
takilan keyik “av”dir. Yani bahsi gegen Ornekte keyik, av hayvani; avi yapilan hayvan
anlaminda kullanilmigtir. Avi yapilan hayvanin 6zne olarak verilmesine kosut olarak,
burada ve benzer orneklerde il- eyleminin dontisli ve edilgen ¢ati eki almis hali tercih
edilmistir. Bu kullanim tuzaklar s6z konusu oldugunda olduk¢a yaygindir. Bu tarz bir
kullanim, Mason’un “tuzak hayvanlarin kendilerini hapsetmeleri, yakalatmalar1 ya da
oldiirmeleri amacina yarayan bir icattir.” seklindeki tanimina uygun goriinmektedir

(1900, s. 657). Bu eylemin doniislii ve edilgen cati eki almis halinin avcilik
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terminolojisinde bulunmasinin ardinda, 6zellikle pasif avcilik yontemlerinin kullanildigi
avlarda, avlanan hayvanin da av faaliyetine katki sagladiginin diisiiniilmesi olabilir.
Roux, “av hayvaninin ancak kendisi 6lmek isteyince avlanabildigi inanci”’nin evrensel
olduguna deginmistir (2005, s. 98). Bu algilayisa gore, av hayvani tuzaga yakalanarak,
av faaliyetinin bir par¢asi olmustur. Hatta bu algilayisin ardinda, avla ilgili tabular ve av
faaliyetinde avlanan hayvanin da sorumlu olarak goriilerek sorumlulugun paylasilmak

istenmesi ve av iyelerinin gazabindan korunma istegi de bulunuyor olabilir:
(ilin-) keyik tuzakka ilindi
“av tuzaga takildi.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 100).

DLT 601°de kelime, mey “kus yemi” kelimesi aciklanirken gecmektedir. Ifade,
Ercilasun ve Akkoyunlu (2014) tarafindan i/in- seklinde okunmustur. Bu drnekte tuzak
yardimiyla avi yapilan hayvan kug’tur. Kus yakalamaya yarayan tuzagin adi olarak ise
tor kelimesi kullanilmig; bu kelime, “takilmak, yakalanmak” anlamindaki :/in- eylemine
datif (yonelme) ekiyle baglanmistir. Bu Ornekte yakalamak maksadiyla kus’u tor’a

yoneltmek i¢in mey “kus yemi” kullanildig: bilgisi taniklanmaktadir:
kus torka men tigiin linur

“Kus, i¢indeki yem i¢in tuzaga takilir. Bu, rizik ararken birinin sevmedigi bir duruma

diismesi halinde sdylenir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 493).

AH 456°da ilin- eylemi vokalle baslayan bir ek aldiktan sonra orta hece vokalini
yitirmis bir bi¢imde ge¢mektedir. Tuzag, ilin- eylemine datif (yonelme) ekiyle
baglanmistir ve tuzaga yakalanan geyiktir. //in- eyleminin anlam katmanlar1 geregi,

burada bahsi gegen tuzagin ip ya da ag kullanilarak yapilmis oldugu ¢ikarimi yapilabilir.
Qaza birle ilniir tuzaqga elik (Arat, 2006, s. 76).

“Geyigi tuzaga diisiiren kaderdir.” (Arat, 2006, s. 98).

2.2.6. keyikle- “yabani hayvan avlamak™ [< keyik “geyik, vahsi hayvan” +le- (ifye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.
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Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA keyikle- “yabani hayvan avlamak™ ve keyiklemek “avlama”.
Karahanl Tiirkcesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Eski Uygur Tiirk¢esinde rastlanan ve “yabani hayvan avlamak™ anlamina gelen eylem,
keyik “geyik, vahsi hayvan” kelimesine +lA- ifye eklenmesiyle olusturulmustur.
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelime Turfanda bulunan Maniheist Uygurlara ait Uc¢ Prens Hikayesi’ne ait bir
fragmanin 2. sayfasinda (arka yiiz, 75-80. Satirlar) yer almaktadir (ZDMG 139/2). A¢ik
bir sekilde keyik adina gelen +lA- isimden eylem yapim ekiyle olusturulan bu eylem;
metinde ke[yik] keyikle- “vahsi hayvan avlamak” seklinde, ab abla- yapisini

cagristiracak bicimde taniklanmistir.

yme tigiing tigin [inge] tidi .. bir tiin bu tagda [] inge saqnt(i)m m(e)ning ii[¢iin] ne
b(e)lgiirgey kim tek ke[yik] keyikleyiir men q(a)lti em[geklik] kisilerce .. tiinle [ ]
(ZDMG, s. 336-337).

“Ve {igiincii prens [sunu] dedi: Bir gece bu dagda [ ] sunu diisiindiim: “Ac1 ¢eken
insanlar gibi vahsi hayvanlar1 avladigim i¢in benim i¢in ne olacak (belirecek)?
Geceleyin [ 17 (ZDMG, s. 339).

Dasakarmapathavadanamala metninde (Mz. 756 on yiiz 196-199) geyiklerin av
sirasinda icerisine diistiikleri korku durumu anlatilirken av alanmi ifade eden

keyiklegiiliik yér tamlamasinda keyikle- eylemine rastlanmstir.

av¢l keyikgi [...]L’R avlaguluk yerke te[gip] keyikle[giiliik ...] yaviakiinin kik()rigup
alafkirisp...] (Elmali, 2016, s. 65).
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“Avct ... avlanacagl yere ulasip ava baslayacagi (zaman hayvanlar) dehset verici bir

sesle bagirisip ¢agrisarak...” (Elmali, 2016, s. 229).

2.2.7. qow-/quw- “kovmak, stirmek”

Ik Tiirkce: *kob- “to follow, chase (kovmak, takip etmek)” (EDAL, s. 560-561).
Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA kov- “kovalamak, avlamak; siirmek, itmek; birisini stkmak”,
kov- yeder- “kovalamak 2, avlamak 2”, kova agtur- “kovalayarak yukari g¢ikarmak,

yukari avlamak”, kova eder- “kovalamak”.

Karahanli Tiirk¢esi: DLT kow- “kovmak, kovalamak”, KB qow- “kovmak, siirmek”,
TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de qov- maddesi “I. siirmek, kovalamak; 2. takip etmek” seklinde
anlamlandirtlmigtir (S. 461Db).

Scerbak (1970, s. 196) kelimenin kokenini *kog- “siirmek, takip etmek” seklinde

tasarlamigtir.

Clauson calisgmasinda kov- (? kov-) maddesini “takip etmek, kovalamak, pesinden
gitmek” ve “sikinti vermek; zulmetmek™ gibi buna benzer bazi geniglemis anlamlara

sahip bir kelime olarak degerlentirmistir (1972, s. 580b).

ESTYa VI yazarlari, VGAS’da kelimenin kokenine dair *guw- < *gub- (s. 24) ve *qub-
(s. 137) seklindeki agiklamalarin Mogol verilerine dayanarak olusturuldugunu; bunun
Tiirk dillerindeki malzemeye gore yanlis oldugunu belirtmistir. Mogolca guji-, guju-
“istemek, talep etmek” ve Tiirkce qog- “slirmek, takip etmek” kelimelerini birlestirmeye

dayali yaklasimda fonetik ve anlamsal zorluklarin da ortaya c¢iktigini1 ifade eden
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yazarlar, Tiirk¢e qog- “siirmek” kelimesinin Evenkice gog- “samur avlamak?; kiirklii bir
hayvani avlamak”, Evence gobsa- “bir hayvani siirmek...” (SSTMYa I, 1975, s. 157)
kelimesine daha yakin oldugunu dile getirmistir (1984, s. 8).

Vambéry, Cagatay Tiirkgesinde kelimenin qoy- “stirmek, avlamak” varyantinin

bulundugunu yazmistir (1867, s. 321).

Poppe, Osmanli Tiirk¢esi qov-/qog- “kovalamak™ kelimesi ile Yazili Mogolca guju- <
*ouji- < *gubi- “istemek, yalvarmak” kelimelerini karsilastirmistir (1960, s. 49).
Calismasinin bir yerinde Eski Tiirk¢e quw- “kovalamak, yakalamak”, quwla- “avlamak,
kovalamak” kelimelerinin *guw- < *gub- kokiinden (1960, s. 24); diger bir yerinde Eski
Tiirkge quw- < *qub- < *gubi- “kovalamak, yakalamak” (1960, s. 137) kokiinden
gelistigini ifade etmistir.

Ramstedt, calismasinda yer alan Kalmukg¢a giiyo “istemek” madde basinda Genel

Tiirkce *qow- > qog-, qug-, qo-, qi- “kovmak™ kelime ve tiirevlerine de yer vermistir

(1935, 5. 156h).

Résidnen calismasinda kelimenin kokenini Ana Tiirkge *kog “avlamak, kovmak™ olarak
tasarlamig, kelimenin Tiirk¢eden Kalmukgaya yola “(0kiize/ii) bagirmak, dehlemek,
stirmek” (KWb 192) seklinde gectigini ifade etmistir. Poppe’yi referans gostererek,
kelimeyi Yazili Mogolca quyu < *qubt “istemek, yalvarmak” kelimesiyle
karsilagtirmistir (1969, s. 275 a-b).

Stachowski c¢alismasinda Tirkiye Tirkgesi kovmak ~ diyal. gogmak maddesini
“kovmak” seklinde anlamlandirmis, S¢erbak 1970 ve ESTYa VI'ya katilarak, kelimenin
kokeninin Genel Tiirk¢e *kog- kelimesine dayandigini diistinmiistiir (2019, s. 230).

Tietze Tirkiye Tirkgesi kov-/kog- “def etmek; takip etmek, kovalamak” eyleminin Eski
Tiirkce kov-"tan gelistigini ifade etmistir (TETTL 1V, s. 345).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

AYS X 374’te kov- eyleminin —()z- ettirgenlik eki almis hali su baglamla

bulunmaktadir:
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... li¢ kégiir¢gen atayt lacinka kovitur erken birisi tutsukup ikegiisi korkin¢lig ozar bolur

tep (Gulcaly, 2021, s. 170).

“... ¢ glivercin yavrusu (bir) dogan tarafindan avlanirken/kovalanirken birisi yakalanip

(diger) ikisi korkup kagiyordu.” (Gulcali, 2021, s. 268).

Bu baglamda avci bir kus ad1 olan /a¢in “dogan” datif ekiyle avlanma/kovalama anlami
tagiyan kovit- eylemine baglanmistir ve lagin’in avladigi hayvan, metinde bir baska kus

olan kégiir¢gen “giivercin”dir.
Karahanhh Donemi Eserleri:

KB 2381°de Magrur kahramanin (kiiwez alp ) ordu sevketmesi, sahinin (lagin) kus (qus)
kovmasina/avlamasina (qow-) benzetilmistir. Tabii ki bu ve buna benzer 6rnekler, eski
Tiirk topluluklarinin bazi yirtict hayvanlart neden kisi adi olarak kullandiklarini da
aciklamaktadir. Yirtict ve Oldiirmede son derece basarili olan bu gibi hayvanlar;
savasciligin olduk¢a 6nemli oldugu eski Tiirk toplumunda, biiyiik bir dikkatle takip
edilmistir. Hatta bu hayvanlardan ilham dahi alinmistir, denebilir. Yirtict hayvanlarin
avlariyla ve birbiriyle olan miicadelesinin bozkir sanatinin 6nemli motiflerinden oldugu
da bilinen bir gergektir. Metinde qow-, avlamak maksadiyla avin pesinden gitmek

anlamina sahiptir:
Kiiwez alp sekirtip ¢erig siirse bat
Lagin Qus Qowar teg toker Qanlar: (Arat, 2007, s. 252).

“Magrur kahraman seyirterek, siir’atle ordusunu siirer; kuslara saldirmasi gibi, hiicim

eder ve kanlar doker.” (Arat, 1998, s. 177).

AKT’de quw- “Kovalamak, izini stirmek™ eylemi hemze oq tiisiiriib ol kiyikni Quwd
(27b,1 8) “Hamza ok atarak o geyigi kovaladi.” 6rneginde gegmektedir. Geyigin (Kiyik)
Hamza tarfindan ok atilarak kovalanmasinin maksadi, tabii ki de avlanmak olmalidir.
Metinde kiyik kelimesi quw- eylemine akuzatifle (nesne eki) baglanmistir (Borovkov,
2002, s. 182).

2.2.8. kusla-/qusla- “kus avlamak; alic1 kus yardimiyla avlanmak” [< kus “kus” +la-

(ifye)]
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Ik Tiirkce: —.

Ana Tirkge: —.

Ana Bulgarca: —.
Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. kusla- “kus avlamak™, YenYaz. kusla- “kus

avlamak”.

Eski Uygur Tiirkcesi: HA kusla- ~ kusl(a)- “av kusuyla avcilik yapmak, kus avlamak
(av kusu hakkinda denilir), kuslagu kug “yetistirilmis av kusu, aver kusu”.

Karahanl Tiirkcesi: DLT kusla- “kus avlamak” ve kuslat- “kus avlatmak”, KB —, TIEM
— AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de qusla- maddesi “avlamak” seklinde anlamlandirilmistir (s. 471a). Buna ek
olarak da quslat- eyleminin qusla-’dan tiiredigi belirtilmistir (S. 471a).

Clauson ¢alismasinda kusla- maddesinin kus kelimesinden tiiredigine deginmis, eylemi
“kus avlamak” seklinde anlamlandirmistir (1972, s. 673a). Bunun yani sira kuslat-
eyleminin de kusla- eyleminin ettirgenlik eki almig hali oldugunu ifade etmistir (1972,
s. 673b).

Erdal kus+la- kelimesini “kus avlamak” seklinde anlamlandirmis; EDPT’de kelimenin
IB, DLT ve Kipgak kaynaklarinda bulundugundan bahsedildigini ve Maitr 5 r25°te
gectigini ifade etmistir (1991, s. 441).

Tietze Tirkiye Tirkgesi kugla- “kus avlamak” eyleminin kus +la- isimden eylem yapim

ekiyle olustugunu belirtmistir (TETTL 1V, 412).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar:

Abakan (YE 48) yazitinin 7. ve 8. satirlarinda avciliga dair atiftan once, 6len kisinin
erdemli oldugu, nam saldig1 ve tinvan aldig1 belirtilmis; ardindan tokuz elig (49) yasina

kadar altmis kisiyi ve ordu basinda bulunan bir generali oldiirdiigii ifade edilmistir.
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Hemen bunun ardindan o6len kisinin avciligima dair atifta bulunan kisimlar
baslamaktadir. Kus avlamak (ya da yirtict kuslarla avlanmak) anlamina gelen kusl(a)-
eylemine paralel olarak ayni yazitin 8. satirinda (a)lp kus¢t (a)bgr tiis(ii)rg(e)k
(e)rt(i)n(i)z ibaresinde kug¢: kelimesi yer almaktadir. Metinde Olen kisinin avladigi
kusun turn(a) “turna” oldugu anlasilmaktadir. Ayrica dlen kisiden namli bir avci olmasi
dolayisiyla ondan, kus¢t “kus avcist”, (a)bgr “aver” ve tiis(ii)rg(e)k “(attigini) disiiren”
seklinde bahsedilmektedir.

7. togd(a)y : turn(a)si : (a)riz(un : kusl(a)d(a)¢i : b(i)lge tutuk : yok : (a)rtzun : (a)lp
k2wg?hn? ol(u)ru k(a)lt.

8. y(e)ti urt ogl(u)n(u)zka : bokm(e)d(ti)k : k(a)n(i)¢(y)m : (a)lp kus¢i (a)bg tiis(ii)rg(e)k
(e)rt(i)y(i)z (Sirin, 2016, s. 671).

“Togday turnalar1 ¢cogalsin (onlar1) avlayacak Bilge Tutuk (artik) yok.” (Sirin, 2016, s.
185).

“Yedi erkek evladina doymamis babacigim! Cesur kus avcisi, yaban hayvani avcisi!

Usta avci idiniz!” (Sirin, 2016, s. 185-186).
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Maytr. 25’te kelime quslagu (qus+la-gu) seklinde bulunmaktadir. Quslagu qus ibaresi
“avlanan kus” seklinde anlamlandirilabilir. Avin hedefi olan kus kogiir¢giin
“giivercin”dir. Dolayisiyla kelime bu baglamda, vahsi bir kusun, diger bir kusu

avlamasi anlamiyla gegmektedir.
24 ... amy ara bir quslagu qusqa qovitmis kogiir¢giin muyka tarqqa tegip sariputri
arhantniy koligesine siqinti inge ok

“(24) ... bu (25) arada bir yirtic1 kus tarafindan takip edilen (26) bir giivercin yorgun ve
bitkin (27) bir halde Sariputranin (28) gdlgesine sigindi, ...” (Tekin, 1976, s. 192).

Karahanhh Donemi Eserleri:

Kelime DLT 15/8’de +lA- isimden fiil yapim ekini agiklamak i¢in 6rnek olarak
verilmistir: bég kusladi “bey kus avlad1.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 8). Ornekte
kusla- kelimesi “kus avlamak” anlamiyla bulunmaktadir. Kusu avlayan kisi ise bu

ornekte beg “bey”dir.
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2.2.9. menle- “(vahsi hayvan) avlanmaya ¢ikmak, yiyecek aramak” [< mep “av,

yiyecek” +le- (ifye)]

Mk Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: —

Eski Uygur Tirkgesi: HA m(e)yl(e)- (< m(e)p+l(e)-) (runik harfli) “av ig¢in pusuya
yatmak”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT menlen- (metinde kus i¢in) “tane toplamak, yem toplamak™ ile

menlet- (metinde kaz i¢in) “yem yedirtmek”, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Clauson c¢alismasinda menle- eyleminin men kelimesinden tiiredigine deginmis ve

kelimeyi “aramak ya da almak” seklinde anlamlandirmis; meplet-, menlen- gibi

tiiremelere de isaret etmistir (1972, s. 769b).
Terimin Eski Tiirk¢ce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Eylemin Eski Tiirk¢e metinlerde gectigi baglamlar i¢in 2.3.2.2. apla-/eple- “avla-”

maddesine bakiniz.

2.2.10. oliir- “oldiirmek” [< /- “6lmek™ -iir- (ffye) (faktitif (ettirgenlik) eki)]

Mk Tiirkge: *61- 1 6lmek 2 (*¢/-tiir-) dldiirmek” (EDAL, s. 1049).
Ana Tiirkce: —.
Ana Bulgarca: *oliir- “6ldirmek” (> Cuvasca véler-) (WOT, s. 1102).

Eski Dogu Tiirkgesi:
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Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: MoYaz. oliir- “1. 6ldiirmek 2.bodunu tiimiiyle veya
kismen ortadan kaldirmak, soykirim yapmak 3. (savas sirasinda diisman boylarin
kaganlarini, yabgularini, sadlarim1 ve askerlerini) 6ldiirmek 4. hayvan avlamak”,

YenYaz. oliir- “0ldiirmek”.
Eski Uygur Tiirkcesi: HA oliir- “6ldiirmek” ve oliirmek “6ldiirme”.

Karahanl Tiirkcesi: DLT 6ldiir- “6ldiirmek”, KB 6ldiir- “6ldiirmek”, TIEM 73 Kok ve
TIEM Unlii 6ldiir- “Sldiirmek” ve oltiir- “6ldiirmek”, RKT 6ld(ii)r- “Sldiirmek” ve

oltiir- “6ldiirmek”, AH 6l- “6lmek”.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

EDAL yazarlar1 kelimenin Altay dillerinde bati (grubu) izole kelimesi olarak

bulundugunu ifade etmis, Nostratik paralelleri i¢in (Ural. *welV vs.) MSSNYa 367’ye
bakilmasi gerektigini belirtmislerdir (2003, s. 1049).

DTS’de /- kelimesi “O0lmek” olarak anlamlandirilmus; oldiir- kelimesinin é/-’ten

tiredigi belirtilmistir (s. 383a-b).

Résdnen calismasinda Eski Tiirk¢e o/ kelimesini “6lmek™ seklinde anlamlandirmuis,
Macarcada kelimenin dengi olarak ¢/ “6ldiirmek” kelimesini gostermistir (1969, s.
371a).

Clauson ¢alismasinda ¢/- maddesini “6lmek™ olarak anlamlandirmis; Tiirkii’de (Eski
Tiirkge) kelimenin genel bir kullanima sahip oldugunu, ancak yiiksek riitbede birisi i¢in

kullanilmadigini belirtmistir (1972, s. 125b-126a).

Erdal calismasinda, TT IV A 56-61’da gecen “tonuz¢i balik¢r keyikgi ‘en¢i tuzakgi
boltumuz erser, tor¢i, ¢ivgagi, kusgi, ederci, ugugma, bagrin yorigma tinl(i)glarig
oliirgiici boltumuz erser” metin parcasindan bahsederken, +¢/ ekli meslek adlarinin
gerceklestirdikleri meslek eylemlerinin 6lirgiici sekliyle dile getirildigini ifade etmistir.
Bu meslekleri, isleri icra eden kisilerin yaptiklart is avlanmadir (1991, s. 111-112).

Erdal ayrica 6/-iir- eylemini “6ldiirmek” seklinde anlamlandirmistir (1991, s. 718).

Vambéry calismasinda Uygurca 6/- eylemini “6lmek, oOldiirmek” seklinde

anlamlandirmistir (1878, s. 54).
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Sevortyan, farkli Tiirk dillerinde bulunan o/- “6lmek” eyleminin tarihi sekillerinin
gecislilik bakimindan tarafsizliga sahip oldugunu ve bu tarafsizligi koruyabildigini ifade
etmistir. Bu nedenle, Vambéry’nin 6/- “6lmek” kelimesiyle birlikte “6ldiirmek”ten de
bahsetmekte hakli oldugunu belirtmistir. Bu goriisle baglantili olarak, Macarcada &/-
kelimesinin “6ldiirmek™ olarak anlamlandirilmasinin miimkiin oldugunu ve bu nedenle
kelimenin Macar diline ¢ok uzun zaman 6nce girdigini belirtmistir. Buna ek olarak, o/-
eylem kokiiniin, diger Tirki (Tirkik) kokler gibi, nispeten uzun bir siire Mogol

dillerinin karsilik gelen bigimleriyle karsilastirildigini ifade etmistir (1974, s. 525-527).
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

KC 18’de adma bahsi gecen yazit dikilen Kiil i¢ Cor’un hayatinin énemli anlari
vurgulanmaktadir. Bu 6nemli anlar arasinda yedi ve dokuz yasinda 6ldiirdiigii (avladig)
hayvanlarin da yer almasi1 dikkat ¢ekicidir. Kiil I¢ Cor yedi yasinda y?g?r? “ceylan”,
dokuz yasinda (a)z(1)gl(1)g : ton(u)z “vahsi domuz” Sldirmiistiir. Yazitta oliir- eylemi
bu baglamda avlanma faaliyeti anlaminda kullanilmigtir. User’in (2008, s. 36-37) bu
avlanma faaliyetinin eski Tiirklerde goriilen er at alma gelenegiyle ilgili olabilecegi
fikrine katilmaktayiz. Kiil I¢ Cor’un bahsi gegen hayvanlar 6ldiirdiigiinde kag yasinda
oldugunun bildirilmesi, onun artik bu yaslarinda bahsi gegen hayvanlar1 avlayabilecek
yetenekte ve yigitlikte oldugunun; eriskinlie gectiginin vurgulanmasi anlamina
gelmektedir ve bu durum avdan bahsedilmesinin nedeni olmalidir. Buna ek olarak bu av
faaliyetinden hemen sonra Kiil i¢ Cor’un savasciligr da dviilmektedir. Bu durum, savas
ve av faaliyetlerinin Eski Tirkler tarafindan birbirine yakin faaliyetler olarak
diistintildiigiine isaret eden bir diger 6rnek olarak ele alinabilir (er at alma, savas ve av
faaliyetleri arasindaki iliski i¢in bk. s. 15-16). Bu goriisii destekler bir bigimde Esin,
savas ve av sahnelerinin, eski Tiirk (VI-VIIL yy.) sanatinin temel konular1 oldugunu

yazmistir (1978, s. 110).

Er at alma geleneginin bir yansimasing, yazilis tarihi olarak Eski Tiirkge donemine ait
olmayan, ancak bu gelenegin gesitli agilardan siirdigi Oguz Kagan Destani’nda ve
Dede Korkut boylarinda da taniklanmistir. Oguz Kagan Destani’na gére Oguz’un sigir
cobanlig1 yapip at bindiginin bildirilmesinin ardindan vahsi hayvanlar avladig1 ve yigit

oldugu yazilmistir. Yasadigi bolgede insanlara zarari dokunan bir canavari avlayan
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Oguz, bu kahramanliginin ardindan evlenme hakkini elde etmistir (Agca, 2019, s. 67-
77). Oguz’un ikinci esini bir av sirasinda bulmasi (Agca, 2019, s. 79-80) da ilgi
cekicidir. Dede Korkut boylarindan Kam Piire’nin Oglu Bamsi Beyrek boyunda Pay
Piire’nin oglu ad almak i¢in ava ¢ikmis, basina gelen maceralar sonrasinda diigman
Oldiirtip kan dokmiis ve Bamsi Beyrek adini almistir. Ardindan ad alma t6reninin bir
pargasi olarak askerlerle birlikte ava ¢ikilmistir (Ergin, 2019, s. 65-68). Dolayisiyla bu
boyda av, hem ad koymanin 6ncesinde hem de sonrasinda gergeklestirilmis bir faaliyet

olarak bulunmaktadir.

KC 18. satir

[ki]l ()¢ gor : y(e)ti y(@)sma : Y*G*r? : Sl(irti - tok(w)z : [y(@]si[ya] : (@)z(1)gl(V)g :
ton(u)z : 6l(ii)rti : (Sirin, 2016, s. 647).

“Kiil I¢ Cor yedi yasinda ceylan 61diirdii, dokuz yasinda yabani domuz &ldiirdii.”.

ol(ii)r- eylemi 1. Del Uul yazitinin 2. satirinda avlama anlamiyla taniklanmaktadir. Bu
satirdaki aveilikla ilgili kismi “Cy! Alp ile (ya da Cy' halkindan, bodunundan alp(ler)
ile) altmis kulan, alt1 deve, yirmi kurt 6ldiirdiim.” seklinde aktarabiliriz. Yani burada
birisiyle birlikte yapilan avlardan ve 6ldiiriilen hayvanlardan bahsedilmektedir. Metinde,
olen kisinin Cy' halkindan alp(ler) ile avlandig1 6zellikle bildirilmistir. Bu da bize, bu
halktan kisilerle avlanmanin adina mezar tas1 dikilen kisi i¢in 6nemli oldugunu ya da
Olen kisinin kendisinin Cy' halkindan olabilecegini diisiindiirmektedir. Ayrica avlama
faaliyeti, bu faaliyetin O6ldiirme eylemini kapsamasi dolayisiyla olir- eylemiyle
karsilanmustir. Oldiiriilen hayvanlardan ikisi yirtict olmayan, digeri yirtict olan bir
hayvandir. Dolayisiyla oliir- eyleminin burada yirtici olan bir hayvani avlama
anlaminda 6zellestigini diislinmemiz yersiz olur. Metinde dldiiriilen hayvanlarin sayilari
da verilmistir. Buradan hareketle, adina mezar tas1 dikilen kisinin 6ldiiriildiigli belirtilen
hayvanlarin, bu kisinin hayat1 boyunca 6ldiirdiigii hayvanlar ve sayilar1 oldugu ¢ikarimi

yapilabilir.

1. te)yri k(a)n(y)m : ig(i)tt)iik(i)n : buy(u)m yok :
2. (e)lig (e)r b (?)icw(®n??) : 2wilwk : ¢y’ (@)lpin : (@)ltm(1)s : kul(a)n ol(i)rtim : (a)lt
t(e)be ol(ii)rt(ii)m : y(e)g(i)rmi bor[i] 6l(ii)rt(ii)m (Sirin, 2016, s. 658).
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“Kutsal (yiice) kaganim himaye ettigi i¢in (kaganimin himaye etmesinden dolay1)

sikintim yok.” (Sirin, 2016, s. 144).

“Elli er (kisi) [av i¢in] ... Alp ile altmis kulan 6ldiirdiim, alt1 deve 6ldiirdiim, yirmi kurt

oldiirdiim.”.
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Yenisey yazitlarindan Begre (YE 11) yazitinda o/(ii)r- ve eylemin olumsuz sekli
ol(ii)rm(e)- gegmektedir. Avcilik baglamindan oOnceki cilimlelerde, Olen kisinin
aralarindan ayrildig: aile bireyleri sayilmis, ardindan Cin kaganina elgilige gittiginden
bahsedilmis ve er erdemi i¢in bu elgilik seferinden elde ettigi kazanimlara yer
verilmistir. Avcilikla ilgili olan kisimda ise, 6len kisinin y(e)ti bori 6ldirdiigi, b(a)rs ve
kékm(e)k oldiirmedigi yazilmistir. Avlanan hayvanin oldiiriildiigl, sayis1 da verilerek
ifade edilmistir. Oldiiriildiigii belirtilen kurt ve kurdun 6ldiiriildiigii say1 (yedi) Tiirk-
Mogol anlayisina goére kutsaldir. Buradan hareketle Roux bu metinde bahsedilen av
faaliyetinin bir ritiiele ya da ilk ava ait oldugunu; oldiiriilen hayvanin, oldiiriilen insanlar
gibi 6liimden sonra avciya/savasciya hizmet edecegi inancina dayanabilecegini ifade
etmistir (2005, s. 102). Buna karsin 6len kisinin avlamadig1 (6/(ii)rm(e)-) hayvanlara da
(b(a)rs ve kokm(e)k) yer verilmesi dikkat ¢ekicidir. User, bu 6rnekte bars ve kékmek’in
oldiirilmemesinin sebebini, bu hayvanlarin t6z olmasina dayandirmistir (2008, s. 36).
Diger bir yorum olarak da; bu gibi belli hayvanlarin avlanmadigimin bildirildigi yazitlar
ile av sahnesi igerigi barindiran kaya resimlerini adeta paralel olarak diisiinmek ve av
sahnesinin yazilmasi ve ¢izilmesini, avlanan hayvanin temsilen onayini almak;
boylelikle bu hayvanin ve koruyucu ruhlarinin avciya musallat olmasini engellemek
istegi seklinde yorumlanabilir. Tabii ki bu gibi anlatilar ve ¢izimler, gercekei bir

sekilde, bir av sahnesinin yansimasi da olabilir (Roux, 1994, s. 180).

10. Yeti bori oliirdiim e barsig kékmekig oliirmedim e “yedi kurt 6ldiirdiim, pars ve

Sibirya panteri 6ldiirmedim.” (Yildirim vd., 2013, s. 45-46).

Oliir- eyleminin avcilik faaliyeti baglaminda kullamldigi bir diger 6rnek de 6. Uybat
(YE 98) yazitidir. Eylem bu yazitin 6. satirinda ge¢mektedir. Bu yazitta kék bori
“bozkurt”, kar<a> as “kara kakim” ve bugu “Sibirya panteri?”’nin (bugu geyik tiirii bir
hayvan da olabilir, 6yle ise bu saldirgan bir hayvan degil) avlandigina dair bilgi

bulunmaktadir. Bu hayvanlardan bozkurt ve Sibirya Panteri yirtici oldugu i¢in bunlarin
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avlanmasi korunma, prestij elde etme, ender avlanan bir yirtictnin postunu vs. ele
gecirme ya da gii¢ gosterisi gibi nedenlerden olmus olabilir. Kara kakim ise 6zellikle
kiirkii i¢in; dolayisiyla ekonomik bir nedenle avlanmis olabilir. Avlamak anlaminda
burada kullamlan terim, o&/ir- eylemidir. Oldiiriilen hayvanlarin sayilari bu mezar

tasinda ozellikle belirtilmemistir.

<...> oliirtiim kok bori kar<a> as bugu oliirtiim “<...> 6ldiirdim. Bozkurt, kara kakim

(ve) Sibirya panteri? 6ldiirdiim.” (Yildirim vd., 2013, s. 188).
Eski Uygur Donemi Eserleri:

U 1V 34, 57°de doliir- eylemi, avla- eyleminin gerundium (zarf-fiil) eki almis haliyle
birlikte taniklanmaktadir. Oldiirme, avlamanin dogal bir sonucu oldugu igin avla-
burada ardigiklik dile getiren bir gerundium ekiyle kullanilmis olmalidir (Baglami tam
anlamak i¢in bk. 2.3.1.1. ab/aw/av “(genel manada) av faaliyeti; avi yapilan hayvan” ve

2.3.2.5. abla-/awla- “avlamak™).
Uliigsiiz sansiz keyiklerig awlap oliirdi (Gabain, 1931, s. 34).

“Sayisiz geyik Oldiirmiistii.” (Gabain, 1931, s. 35).

2.2.11. san¢in- “mizraklanmak, kargi, mizrak vb. aletle avlanmak” [< san¢-
“mizraklamak, kargi, mizrak vb. aletle avlamak”-(X)n- (ffye) (doniislii ve edilgen cati
eki)]

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.
Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. sangin- “mizraklanmak, kargi, mizrak vb.

aletle avlanmak”.

Eski Uygur Tiirkcesi: HA sang- ~ s(a)ng- “delmek, sokmak, delik agmak, saplamak,
sislemek; paramparca etmek; (diisman) yenmek; sancimak, batarcasina bir agr

hissetmek™.
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Karahanl Tiirkgesi: DLT sang¢- “(dlisman vb.lerini) bozguna ugratmak” ve sang-
“(bigak vb. bir sey) batirmak, saplamak”, KB san¢- “sangmak, diirtmek, vurmak”,

TIEM Unlii san¢il- “saplanmak, yenilmek, dagilmak”, AH sancil- “batmak”.
Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:

DTS yazarlar1 sang- kelimesini  “batirmak, saplamak, delmek” seklinde

anlamlandirmiglardir (s. 483-484).

Réisdnen calismasinda sang- maddesini < *sar-g kokenine dayandirarak Eski Tiirkge
san¢- kelimesini “mizrakla doviismek, kesmek” seklinde anlamlandirmastir. Yazar, EskKi
Uygurca say- “delmek” kelimesini de bu kdke (<< san:) dayandirmigtir (1969, s. 400
b).

Clauson c¢alismasinda san¢- maddesini  “(mizrakla) delmek, delmek” seklinde

anlamlandirmus, tarihi ve c¢agdas Tirk dillerindeki hallerine yer vermistir (1972, s.

835h).

ESTYa VII’de, eylemde goriinen —¢ morfeminin yan¢- “basmak, ezmek”, sang-,
(*mung- > Yakutga mus- “toplamak, toparlamak, bir araya getirmek”) gibi birkag
kelimede taniklandigi belirtilmistir (s. 208).

Tenisev kelimenin etimolojisinin belirsiz oldugunu ifade etmistir (2001, s. 577).

Eren sozliiglinde Tirkiye Tiirkgesi sancak basligi altinda bu kelime, sang¢- eylemine
gonderilmis ve bu kelime “batirmak, saplamak” seklinde anlamlandirilmistir (1999, s.
355).

Tietze, san¢- “batirmak, saplamak, sangmak” eyleminin Eski Tiirk¢ede de aynmi sekilde
bulundugunu ifade etmistir (TETTL VI, s. 136).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Sirin kelimeyi avcilikla ilgili kilis eylemleri arasinda saymis, “mizraklanmak, kargi,
mizrak vb. aletle avlanmak” seklinde anlamlandirmistir (2016, s. 519). Eylem Tehtiin
Gol 1 yazitinda s(a)n¢- seklinde yer almistir. Bahsi gecen yazit1 Battulga vd. irb(i)¢e

(e)rip s(a)n¢(1)ntr seklinde okumus ve “kar leopar1 yakalandi (avlandi) ve mizraklandi.”
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olarak anlamlandirmistir (2006, s. 7). Sirin ise bu okumaya; er- eyleminin anlamlarinin
semantik asamalarimi “erismek, yetismek” > “(canlilar igin) blylylip gelismek” >
“(dinsel inanista) kendini Tanriya adayarak insaniistli asamaya ulasmak™ seklinde
gostererek, bu kelimenin “yakalan- (avlan-)” anlamlarina sahip olmadigini diisindiigii
icin kars1 ¢ikmistir. Bu baglamdaki er- eyleminin ikinci anlam katmaninda oldugunu
diistinen Sirin, yazitin ilgili kismint irb(i)¢ er(i)p s(a)n¢(i)nti olarak okumus ve
cimlenin “Kar leopart biyiiylip (yetisip) mizrakland1 (avlandi).” seklinde
anlamlandirilabilecegini ifade etmistir (2016, s. 146-147). Dolayisiyla bu yazitta 6zne,
avi yapilan hayvan, yani irbi¢’tir. Bu sebeple avlanma anlaminda terim olarak da
doniigli bir eylem olan s(@)n¢(y)n- kullanilmistir. Bu baglamda avlanma anlamindaki
eylemden anladigimiz kadariyla, avlanma isi mizrak ya da benzeri bir delici silahla
gerceklestirilmis olmalidir. Battulga vd.’nin okumast kabul edilirse, irb(i)¢ er(i)p
kelimelerinden av isinin korunma maksath gerceklestirildigi cikarimi yapilabilir.
Irbi¢’in yirtic1 bir hayvan olmasi da bu fikri destekleyebilir. Kisacasi, burada bu vahsi
tabiatli hayvanin mizrak ya da benzeri bir silah kullanilarak, muhtemelen korunma ya
da prestij edinme maksath avlandiginin taniklandigini diisiinebiliriz. Mizrak tarzi bir
silahla yapilan avciliga Dogu Kazakistan’da bulunan Abrali bolgesindeki bir kaya
resminde rastlanmaktadir. Ancak bu kaya resminde avi yapilan hayvan kar leopar1 degil

geyiktir (Resim 5).
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Resim 5. Mizrakla geyik avinda bir atli. Abrali, Dogu Kazakistan bolgesi VI-VIII. yiizy1l (Ibekeyeva,
2015, s. 241).

Tehtiin Gol 1

irb(i)¢ er(i)p s(a)n¢(1)ntt
“Kar leopari biiyiiylip (yetisip) mizrakland:i (avlandi)/kar leopar1 yakaland: (avlandi) ve
mizraklandi.” (Sirin, 2016, s. 660; Battulga vd., 2006, s. 7).

2.2.12. tut-/tud- “tutmak, yakalamak”

Ik Tiirkce: —.
Ana Tiirkge: —.
Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:
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Runik Harfli Kaganlik Yazitlar1: MoYaz. tut- “1. tutmak 2. yurt tutmak 3. (il) varlik
siirdiirmek 4. denetim altina almak 5. savasa yakalamak 6. (at soziiyle) adin1 almak 7.
(ki soziiyle) ad1 duyulmak 8. (Tiirk tenri) kagan, katun ve kaganin diger aile bireylerini

korumak”, YenYaz. tut- “tutmak, yakalamak™.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA tut- “tutmak, kapmak, yakalamak, almak, algilamak,

kavramak, piif noktasini bilmek; ...”.

Karahanli Tirkgesi: DLT tut- “tutmak, almak; yakalamak; alikoymak”, KB tut-
“tutmak”, TIEM 73 Kok tut- “tutmak”, TIEM Unlii tut- “tutmak, almak, cikarmak,
helak etmek, cezalandirmak, akid yapmak, andlasmak”, RKT tut- “I. tutmak, almak,
yakalamak, ...”, AH tut- “tutmak”.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de tut- maddesi “l. tutmak; tutunmak; 2. almak, kapmak, ele gecirmek; 3.

avlamak, yakalamak, ele gecirmek, ...” olarak anlamlandirilmistir (S. 591a-b).

Résénen calismasinda Eski Tirk¢e tut- maddesini “kavramak, tutmak, ele gecirmek,
almak” olarak anlamlandirmig, Ramstedt’e (KWhb, s. 404) katilarak kelimenin Yazili
(Ortak) Mogolca dengi olarak *tod, *totu; tod-ga ‘“tutmak”; tod-gar ‘engel”
kelimelerini gostermistir (1969, s. 502a).

Clauson calismasinda tut- maddesini “tutmak, kavramak, ele ge¢irmek™ vb. olarak
anlamlandirmig, kelimenin deyimsel anlamlarla bazen tiim Tiirk dillerinde ve
donemlerinde bulunmasinin olagan oldugunu ifade etmistir. Erken donem Osmanh
Tiirk¢esindeki kelime basi d- fonemine baska bir yerde rastlanmadigini belirtmistir

(1972, s. 451a-b).

Ramstedt, Kalmukga fotypyp “tutmak, alikoymak igin aramak” kelimesinin kdkeninin
*tod- ve *totu- sekline geri gotiiriilebilecegini tasarlamis; kelimenin Genel Tiirkce
karsiligr olarak da tut- “tutmak, yakalamak, kavramak” eylemini vermistir (1935, s.

404).
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Tietze galismasinda Tirkiye Tirkgesi dut-/tut- maddesini “(gegisli fiil olarak) elle
kavramak; elde bulundurmak; elden birakmamak™ olarak anlamlandirmis, eylemin Eski
Tiirkgede tut- seklinde bulundugunu belirtmistir (TETTL I, s. 457-458).

Stachowski ¢alismasinda Tiirkiye Tirkcesi tutmak maddesini “cle gecirmek,
yakalamak” olarak anlamlandirmis, kelimenin Genel Tiirk¢e *tut- seklinden gelistigini

belirtmistir (2019, s. 333a).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar:

El-Baji (YE 68) yazitinin 18. satirinda adig “ay1” kelimesi akuzatif (yiikkleme) eki almis
olarak tut- eylemine baglanmis vaziyette taniklanmaktadir. Yildirim vd. (2013, s. 154)
kelimenin gectigi baglami “Dagdaki kara ayilarin ellisini yakaladim.” seklinde
aktarmiglardir. Ancak elig kelimesinin Eski Tirkcede “el” ve “elli” olarak
anlamlandirilabilir olmas1 ve bu baglamda kelimenin “el” seklinde okunmasi baglama
daha ¢ok uyuyor goriinmektedir. Bu yoruma gore elig kelimesi iizerine +(X)n
instrumental (vasita) eki almistir. Dolayisiyla bu baglam “Dagdaki kara ayiyr elle
tuttum.” seklinde de diisiliniilebilir. Tut- eyleminin bu baglamda kullanilmis olmasi,
aymnin bir tuzak yardimiyla ya da bizzat avcl tarafindan bir hamleyle yakalandigini,
tutuldugunu diisindiirmektedir. Bu tarzda bir avcilik faaliyetinin amaci, avciya prestij
katmasi, er erdemi kazandirmas: olabilir. Metnin bir st ve alt satirlarinda bunu
diistindiirecek bilgiler de yer almaktadir. Aymin elle yakalanmasinin ardinda, Roux’un
kan akitma korkusu olarak nitelendirdigi, inang kokenli bir korku da yatiyor olabilir.
Roux, Tiirkler ve Mogollar tarafindan kutsal sayilan kanin akitilmasindan, av sirasinda
da kaginildig1r durumlara 6rnek olarak, hanin bizzat eliyle avim1 yakaladigi IB 63’1 ve
kopekle tilki kovalandiginin ve tas atarak yaban domuzunu kovalandiginin yazili oldugu

DLT 435’1 gostermistir (1994, s. 181).

18. tagdaki kara adigig eligin tut/dum] (Y1ildirim vd., 2013, s. 153).
“Dagdaki kara ay1yi elle tuttum.”.

Eski Uygur Donemi Eserleri:

AYS X’da tut- eylemi insanin avcilik faaliyeti cercevesinde degil de, la¢in’in

beslenmek icin avlanmasi anlamiyla taniklanmistir. Metinde yakalanmak anlamiyla
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gegen tut- eylemi, -suk- gegisli pasiflik (edilgenlik) ekiyle (transitive passive formative)

kullanilmistir.

373. ... ii¢ kogiir¢gen atayt laginka kovitur erken birisi tutsukup ikegiisi korkinghg ozar
bolur tep (Gulcali, 2021, s. 170).

“... U¢ giivercin yavrusu (bir) dogan tarafindan avlanirken/kovalanirken birisi yakalanip

(diger) ikisi korkup kagiyordu.” (Gulcal, 2021, s. 268).
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 212°de bulunan siirde vahsi hayvanlari, tazilar1 onlarin (vahsi hayvanlarin) lizerine
salarak avlayan; yine tazilar yardimiyla tilki yakalayan bir avci tasvir edilmistir. Bu
siirde tilkii’nin avlanmasi, tut- eylemiyle dile getirilmistir. Bunun nedeni, tilkii
maddesinde de deginildigi {izere; tilkinin kiirkii i¢in avlanmast ve dolayisiyla, kiirkiine

zarar vermeme amactyla, kiirkiiniin delinmeden avlanmasinin istenmesi olabilir.
cagrt alip arkun miiniip arkar yeter
awlar keyik taygan 1dip tilkii tutar

Siirin agiklamasini, Ercilasun ve Akkoyunlu’ya gore Kasgarli su sekilde yapmaktadir:
“Adamin avlanmasini tasvir ederek diyor ki: Eline ¢akir kusunu alip kiitheylana binerek
dag kegisine erisir. Vahsi hayvan ve tilkileri de ince belli, sarkik kulakli kopeklerle
(tazilarla) yakalar.” (2014, s. 182). Ancak burada keyik awlar’1 bir ciimle, taygan idip
tilkii tutar’1i da bundan ayr bir ciimle olarak yorumlamak miimkiin olabilir. Awla- ve
tut- eylemlerinin ikisinin de genis zaman eki almig olmalar1 ve bir yukaridaki dizede
yet- eyleminin de bu durumla uyumlu olmasi, bunlari ayri climleler olarak
diisinebilecegimize isaret ediyor olabilir. Bu yorum dogruysa, taygan’in keyik “vahsi
hayvan” avinda degil de filkii tutmakta kullanildigi ¢ikarimi yapilabilir. Aksi halde,
Ercilasun ve Akkoyunlu’nun aktarimi dogruysa; taygan’dan keyik “vahsi hayvan” ve
tilkii “tilki” avinda faydalanildig: bilgisi taniklanmaktadir. Kara hayvani avinlarinda
kullanilan, beli ince ve kulaklar1 sarkik olarak tasvir edilen bir kopek tiirii olan
taygan’in, avlanmak istenen hayvanmi kovalayarak yorma, etrafin1 sararak istenen bir
yone dogru yonlendirme, gerektiginde onu tutup avciya getirme gibi islevleri oldugu

diistiniilebilir.
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KB 5375’te beylere ve hiikiimdarlara hitap edilerek; halkinin ya da ona hizmet
edenlerin; beylere ve hiikiimdarlara, qulan “yaban esegi”, tagi “tagi, disi yabanesegi™®
ve kok teke “boz geyik” gibi hayvanlar1 yakalayip (tut-) getireceklerinden
bahsedilmektedir. Burada adi gegen hayvanlarin (qulan “yaban esegi”, tag: “tagi, disi

yabanesegi” ve kok teke “boz geyik, erkek dag kegisi’”

) avlanmasi/yakalanmasi, tut-
eylemiyle ifade edilmistir. Bu metinde bahsi gecen avciligin motivasyonu, halkin ya da
hiikiimdara hizmet eden ¢evrenin; hiikiimdarin 6vgiisiine mazhar olmak, belki de ondan
cesitli hediyeler almak olabilir. Boylelikle hiikiimdar, baz1 degerli tirtinler (kiirk gibi)
elde edebilmekte; halk ya da hiikiimdara hizmet eden kimseler de hiikiimdarin dikkatini
cekebilmekte ve sarayda niifuz kazanabilmektedirler. Hiikiimdarlarin saraylarinda
avcilikta usta kigileri avlarinda kendilerine eslik etmeleri i¢in bulundurduklar1 ve bu

kimselerin hiikiimdara yakin olup sarayda Onemli yer edinebildikleri bilinen bir

gercektir (Allsen, 2006, s. 85).
Qulan ya tagt tut tai kék teke
tutup keldiiriirler sana ay boke (Arat, 2007, s. 534).

“Ister yaban esegi veya tagi, ister boz geyik olsun, ey pehlivan, bunlari, yakalayip, sana

getirirler.” (Arat, 1998, s. 386).

TIEM 73 79v/9da yer alan asagidaki parcada helal hayvanlar sayilmis, avda yardimci
hayvan kullanarak avlanmanin helal sayildigi belirtilmistir. Metinde, helal sayilan
hayvanlarin, avcr hayvanlar tarafindan yakalanmalar1 tut- eylemiyle ifade edilmistir.
Onemli olan ise, yakalanan hayvanlarin, avda yardimci olan hayvanlar tarafindan

yenmemesidir.

... aygil helal qulind: silerke ariglar ol kim (6) ogretse siler awlagllardin etergiler ogret
siler anlarqa anmiydin kim égret(t)i silerke tanyrt (7) yeyler anmydin kim yemedip yigip
tut(t)ilar siler iize yad Quliylar tayri atim amy iize. (8) (Kok, 2004, s. 75).

® Tezcan, Clauson’a dayanarak kelimenin “disi yabanese8i” olarak anlamlandirilmasi gerektigini
diistinmiistiir (1981, s. 61).

" Tezcan, Clauson’a dayanarak kelimenin “erkek dag kegisi” olarak anlamlandiriimas1 gerektigini
diigiinmiistiir (1981, s. 62).
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“De ki: “Allah’in size Ogrettigini onlara, avci hayvanlara, Ogreten avcilarin avlattigi
temiz (nimetler), size helal kilindi. Sizin i¢in yemeyip y1gip tuttuklarindan yiyin. Onun

uzerine Allah adin1 anin.”.

TIEM 73’te ihramdayken haram sayilan kara avi (yazi awr), goriilecegi iizere; yazi awi
tut- olarak ifade edilmistir. Burada tut- eylemi; genis zaman eki ve erken gerundiumuyla

(zarf) olusturulmus bir birlesik gerundium (zarf-fiil) ekini alarak kullanilmistir.

halal Qulind: silerke teniz awr aniy asi ering ol silerke yoruglilarqa haram Qulind silerke

yvazi awt tutagsi siler ihram tutar erken (Kok, 2004, s. 86).

“Deniz av1 sizlere helal kilindi, o sizlere ve yolculara yiyecektir. Sizlere yazi (kara) avi

ihram tutmaya devam ederken haram kilind1.”.

2.2.13. tuzakla- “tuzak kurmak” [< tuzak “tuzak” +la- (ifye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA tuzaklamak “tuzak kurmak”.
Karahanli Tiirkcesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Eylem tuzak kelimesine +IA ifye eklenerek olusturulmustur.
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Kelimeye taranan metinlerden yalnizca Wilkens sozliigiinde rastlanmis ve bundan

dolay1 kelimenin gectigi baglama 6rnek verilememistir.

2.3. AVCI ANLAMINDAKIi TERIMLER
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Av faaliyetinin gerg¢eklesmesi, tabii ki bu konuda irade gosteren bir failin olmasina

2 8

baglidir. Dolayisiyla “avci”, “tuzake1r” kavramlarini ifade eden kelimeler incelemede
onemli bir konuma sahiptir. Bu bdliimde yer alan biitiin terimler isim + ¢/ iiye seklinde
olusturulmustur. Bu formiilde yer alan isimler av anlamina gelen temel kelimeler, avi
yapilan ya da genel manada vahsi hayvani ifade eden hayvan adlari, tuzak adi ya da

tuzagin yapildig1 malzeme adi ve iz siirmeyle ilgili adlardir.

2.3.1. abgi/aver/awer “aver” [< ab/aw/av “av, avi yapilan hayvan, vahsi hayvan”+ ¢i

(iiye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tirkee: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: YenYaz. ab¢i “aver” (User, 2016, s. 719).

Eski Uygur Tiirkgesi: HA avgr “avcr (s./bk. Mogolca abagin, Orta Mogolca abagi)”,

avg¢l eren “aver”, avel keyikgi “aver”, ave keyikgi eren “aver”.

Karahanli Tiirk¢esi: DLT awgz “aver” ve aver “aver”, KB awgr “aver”, TIEM —, AH —.
Eski Bati Tiirkcesi: —

Etimoloji:

DTS’de av¢r maddesi “aver” seklinde anlamlandirilmistir (S. 69a).

Clauson c¢aligmasinda avg¢r kelimesinin av kelimesinden tiiredigini ifade edip kelimeyi
“aver” sekilde anlamlandirmistir. Kelimenin ¢agdas Tirk dillerinin (ya da dil
gruplarinin) hepsinde cesitli fonetik degismelerle birlikte bulundugunu belirtmistir
(1972, s. 6a).

Erdal ¢calismasinda +¢/ ekiyle olusturulan isimlerin genellikle aktiviteyi gerceklestireni
(fail) temsil eden aktivite adlarindan tiiretildigine deginmis, av+¢: kelimesini “aver”

olarak anlamlandirmistir (1991, s. 111).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
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Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Abakan (YE 48) yazitinda, adina mezar tas1 yazilan kisinin avciligina dair atifta bulunan
kisimlar 6. satirla baslamakta, yazitin 8. satirinda k(@)n(i)¢()m : (a)lp kus¢t (a)bgt
tis(ii)rg(e)k (e)rt(i)n(i)z ciimlesi yer almaktadir. Bu ciimle “Babacigim! Alp, kus avcisi,
(kara hayvani) avci(s1), (ok attigini) diisiiren idiniz.” seklinde aktarilabilir kanisindayiz.
Burada dikkat edilmesi gereken bir husus alp’lik kavramiyla birlikte, avcilikla ilgili
olan faaliyetlerin de sayilmasidir. Yani eski Tiirklerin diisiince hayatinda, alplik kavrami
avcilikla da yakindan iligkilidir denebilir. Ancak, burada alp kelimesi pekistirme
anlamziyla bulunan bir durumda ise; bu metin pargasi, yukaridaki yoruma destek olamaz
ve climle “pek (iyi) kus avcisi, (kara hayvani) avci(si), (ok attigini) diisiiren idiniz.”
seklinde anlamlandirilabilir. Metinde kus avcilari i¢in kugs¢r, kara hayvani avcilari igin
(a)b¢r kelimesi kullanilmistir. Dolayisiyla aveilik faaliyetinin hava ve kara aveiligi
olarak ikiye ayrildigim1 bu Ornekle bir kez daha gormekteyiz (Baglamla ilgili

tamamlayici bilgi i¢in bk. 2.3.4. kusla- “kus avlamak; alic1 kus yardimiyla avlanmak™).

8. y(e)ti urt ogl(u)n(u)zka : bokm(e)d(ti)k : k(a)n(i)¢(y)m : (a)lp kus¢i (a)bg tiis(ii)rg(e)k
(e)rt(i)n(i)z tolku t(a)ska b(e)nkii tik(e)r m(e)n yita (User, 2016, s. 671).

“Yedi erkek oglunuza doymadiniz, babacigim! Alp, kus avcisi, avel, (attigini) tiisiiren

(birisi) idiniz. Ebd1 yazit tas1 dikerim. Ne yazik!”
Eski Uygur Donemi Eserleri:

U IV 34, 57°de kelime awg¢i seklinde ge¢mistir. Hiikiimdarin yanina aldig1 awg: erenler
“avel askerler (nokerler)”in, alp “alp” ve qatag “giiclii” kelimeleriyle nitelenmeleri;
ardindan alp-a-gut-lar “kahramanlar, alplar”in da bu ava katildiklarmin bildirilmesi;
avcilik ve alplik kavramimin yakinligin1 gostermesi agisindan ilgi ¢ekicidir (Baglami
tam anlamak icin bk. 2.3.1.1. ab/aw/av “(genel manada) av faaliyeti; avi yapilan

hayvan”, 2.3.2.5. abla-/awla- “avlamak” ve 2.3.2.10. 6liir- “6ldiirmek™).

53 ... bir ogurda ol dntipali ilig alp qatag aw¢t erenleri alp-a-gut-lart birle arig simekte
awqa atlanip bardi. Uliigsiiz sansiz keyiklerig awlap éliirdi. (Gabain, 1931, s. 34)

“Bir zamanlar kral Dantipala, cesur, gii¢lii avcilar1 ve kahramanlariyla avlanmak icin

ormana gitti. Sayisiz geyik 6ldiirmiistii.” (Gabain, 1931, s. 35).
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Kelime IKP metninde “aver” anlamina gelen kelimelerin siralandigr 1. ve II. kisimda

awgt seklinde, b-v arasi foneme isaret eden harfle yazilmistir.

l. ... emeri tunlig-larig qusct keyikgi baliggr awgt tor-¢i tuzagger . bulup ayig qiling qilur

.. inlig-larag oliiriir.

“... sayisiz canlilar1 bulan kusgular, geyik avcilari, balikgilar, avcilar, ag ile kus tutanlar,
tuzakla kus tutanlar, onlar1 bulup kétii isler yapiyor, canlilart dldiiriiyorlar.” (Hamilton,
2015, s. 11).

Kelime, Tuguseva’nin Kao-ch’ang (Turfan) Uygurlarina ait oldugunu diisiindiigii, SI 2
Kr 17 ve SI Kr IV 256 numarali mektupta gegmektedir. Mektupta, mektubun yazildig:
kisi, Basmil saldirilarina karsi uyarilmakta ve bazi tedbirler almasi istenmektedir. Bu
tedbirlerden birisi de aver ve cifteilerin saklanabilecegi bolgelerin olusturulmasidir:
y(e)me kidin ondiin balig-lar(1)g av-¢i-1g tarig-¢i-1g ani-n qodunu yiginii saql(a)nu
turgu qul-iy (1971, s. 176) “Ayrica gerideki ve ondeki (Bat1 ve Dogu) sehirleri, avcilar
ve ciftcileri, onunla (o sekilde); titiz bir bicimde, temkinli davranarak saklanmalarini
saglaym.”. Bu baglamda ilgi c¢ekici olan; sehirlerin, avcilarin ve tarimcilarin
uyarilmasmin istenmesidir. Buradan hareketle Kao-ch’ang (Turfan) Uygurlarinin
avcilart ve tarimeilart sehirli niifus igerisinde saydigi ¢ikarimi yapilabilir. Ozellikle bu
iki grup meslegin uyarilmasinin nedeni; bu meslek gruplarinin Uygurlarda ekonominin
desteklenmesi i¢cin 6neme sahip oldugu ve bu iki meslek grubunun sehrin giivenli

bolgelerinin disinda ¢alistig1 i¢in olmalidir.
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 43°te adig “ayr” kelimesi aciklanirken, awg: kelimesinin de igerisinde gegtigi,
avcilik baglaminda degerlendirilebilecek bir atasoziine yer verilmistir: awg¢t nege al
bilse adig anga yol bilir “Avci avlanmak i¢in ne kadar hile yolu bilirse ay1 da kagmak
i¢in o kadar yol bilir. iki dahi kars1 karsiya geldigi zaman bu s6z kullamilir.”. (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s. 30). Ayn1 atasozii tew kelimesini orneklendirmek i¢in DLT
167°de kullanilmis, ancak metinde tew kelimesi yerine a/ kelimesi kullanilmistir: avgr
nece al bilse adig anga yol bilir “Avct ne kadar hile ve kandirmaca biliyorsa, ay1 da
ka¢mak i¢in o kadar yol bilir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 144). Bu atasoziinde,

avlanma isini yapan fail aw¢r ~ avgr “aver”, aveinin avlanma yontemi al ~ al “hile”
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seklinde gegmektedir. Avcinin hedefi ise adig “ay1”dir ve aymin kagis yontemi yol “yol,

yontem” kelimesiyle verilmistir.

Kelime, DLT 157°de apdi- kelimesinden bahsedilirken o6rnek olarak verilen awgi
keyikni andidi “avci ceylana hile yapti; onu elde etmek icin gizlendi.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 136) ciimlesinde awg¢r “aver” seklinde, ciimlenin 6znesi olarak
gecmektedir. lgili ciimlede avcinin hedefi keyik “ceylan™; “hile yapmak; (bir seyi) elde
etmek igin gizlenmek” anlamina gelen apdi- eylemine, akuzatif (yiikleme) ekiyle
baglanmistir. Ciimleye gore avcinin avlanma yontemi, hile yapmak ve gizlenmek gibi

eylemleri igermektedir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 136).

Kelime, DLT 214’te karga kelimesi agiklanirken verilen Ornekte awg¢r seklinde
gecmektedir. Burada awgr, kus aveiligl anlamina gelen bir sekilde kullanilmis; yani kus
avciligimi da kapsamustir. Avemnin (bir kus tiirii olan) karga’y: avlamada arag olarak
tuzak kullandigi goriilmektedir. Ciimleye gore avcilar karga’y: tuzaga ¢ekmek igin,
tuzaga mey “yem” koymakta; dolayli olarak yaptigimiz g¢ikarima gore, kendini de,
kurtugu tuzak diizenegini harekete gecirmek icin gizlemektedir. Yani burada bahsedilen
tuzak, avcinin da tuzagin yaninda bulundugu, tuzak diizenegini kendinin harekete

gecirecek bir sekilde kurdugu bir diizenek seklinde olabilir.
karga kali bilse mumin ol buz sokar
awgt yasip tuzak tapa menke yakar

“karga mihnet ve aglik hissederse buzu bile gagalar. Avci kendini sakladig: takdirde,
(karga) yemi goriince aldirmadan tuzaga bile girer.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.
184).

KB 2628’den baglayarak elcinin sahip olmas1 gereken o6zellikler sayilmig, KB 2635°te
qus¢t ve awgr’lik konusunda bagkalarina iistiin gelmesi gerektigi belirtilmistir.
Dolayisiyla burada da avcilik faaliyeti kus avciligr (ya da kus yardimiyla avlanma)
(qus¢r) ve kara hayvani aveiligi (awgr) olarak ikiye ayrilmis sekilde diistiniilmiistiir.
Elcilerin ayn1 zamanda iy1 avci olmasinin faydali olabilecegi fikri, kuskusuz ki Cin
el¢isi Ch’ang Sun-sheng’nin Birinci Tirk Kaganligi kaganlarindan Taspar ve 6zellikle
Isbara’yr avcilik ve nisanciligiyla etkiledigi Ornekte (Tasagil, 2012, s. 36),

taniklanmistir. Hiikiimdarlar siirek avlarinda iyi avlanan kisilere odiiller verebilmekte,
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onlar1 saraylarma almak isteyebilmektedirler (Allsen, 2006, s. 88). Ayrica el¢i, bu
ozelligiyle diplomatik iliski kurulmak istenen hiikiimdarla daha yakin bir bag kurabilir

ve bu durum elgiye avantaj saglar.
(Cogenke ked erse atar erse oq
Yime qus¢t aw¢r ajunda ozug (Arat, 2007, s. 276).

“Cirit oyununda mahir olmali ve ok atmasini iyi bilmeli; kusculuk ve avcilikta da

baskalarina iistiin gelmelidir.” (Arat, 1998, s. 195).
KB 3004’te kelime awgr olarak taniklanmustir.
qamug teprenigli asigga yorir

asig bolmasa aw¢i ewde qarir (Arat, 2007, s. 310).

“Biitlin ugrasan insanlar menfaatleri ugrunda kosarlar; bir menfaati olmasa idi, avci

evinde ihtiyarlayip giderdi.” (Arat, 1998, s. 221).

KB 3601°de awg¢ir kelimesi it kelimesinin niteleyicisi goéreviyle bulunmaktadir.
Dolayisiyla awgr it “av kopegi” anlamina gelmektedir. Bahsi gegen beyitin avcilik

faaliyeti agisindan yorumu, 2.3.6.5. 1¢t, it “it, kopek” maddesi altinda yapilmstir.
Tiikel awgi it teg et ozke bagin
Semiz bolsa bilmez idisi haqin (Arat, 2007, s. 362).

“Viiclida bak, tam bir av kopegi gibidir; semirirse, sahibinin hakkini tanimaz.” (Arat,

1998, s. 262).

2.3.2. age1 “ag kuran aver” [< ag “ag” + ¢ (iiye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.
Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: —.



91

Eski Uygur Tiirkcesi: HA agg¢r “ag kuran aver” ve aggr “kisi adinin bir bolimii”.
Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelimenin Eski Uygurcada avcilik baglaminda kullanimina Zieme’nin okudugu Lotus
Sutra’ya ait Eski Uygurca U 2971 (T Il S 53) fragman pargasinda rastlanmaktadir. Buna
gore kisinin yakin durmamasi, iliskide bulunmamasi1 gereken kisiler sayilmis; bunlar
arasinda ¢esitli aver ve tuzaker adlart da yer almistir. Zieme, ag¢r “ager” kelimesine
sozliikklerde rastlanmadigini; kelimenin ag “ag” kokiinden tiiredigini belirtmis ve
kelimenin metinde tuzak kelimesiyle birlikte bulunduguna dikkat ¢ekmistir (2016, s.
316-317). Kelimenin avcilik baglaminda gectigi yegane kaynak bu fragman parcasidir
ve bu metinden aggr’larin ne gibi tuzaklar kullandigiyla ilgili detayli bir bilgiye
ulagilamamaktadir. Bu konuda yapabilecegimiz ¢ikarim; Zieme’nin de belirttigi gibi,
kelimenin tuzaker ve iz¢i kelimeleriyle birlikte gegmesi olabilir. izciligin tuzakgilikla
ilgisi de bu baglamda diisiiniilebilir. Tuzak¢: ya da agg¢: kisilerin, tuzaklarini kurmadan
once iz stirmeleri ve tuzaklarini bu izlerden elde ettikleri bilgiye gére kurmalar1 son
derece anlasilabilir bi durumdur. Ya da burada bahsedilen izcilik, tuzakgilikla tamamen

ayrt; avin izini slirerek gergeklestirilen bir aktif avcilik bigimi de olabilir.

(2)... ka¢(a)n yaguk turmaz al(y)m bérim tutmaz yme k(a)¢an n(e)y tufzak¢i] [ap yme]
iz¢i ap yme agg¢t ap yme koy yigidgiici yme olar birle [ ] [ ]dtagt ap ymd keyik¢i ap yme
kus tutagt ap yme ...

13

.. ayrica; tuzakeilarla, izcilerle, agcilarla, koyun besleyenlerle ve [], avcilarla, kus

avcilart ile ... yakin durmazlar, is (alis veris) yapmazlar.” (Zieme, 2016, s. 316).

2.3.3. balik¢r/bahiqer “baliket, balik aveist” [< balik “balik” +¢1 (iiye)]

Ik Tiirkce: —.
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Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA balik¢t “balikg (s./bk. Mogolca balig¢i)”.
Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

TT IV 56-60’da avcr anlamina gelen bir¢ok kelimeyle birlikte balik¢t kelimesi de yer
almistir ve kelimeyi Erdal (1991, s. 112) ve Clauson (1972, s. 396a) “balik¢i, balik

avcist” seklinde anlamlandirmaktadir.

56-60 ... tonyuz¢i balik¢t keyik¢i ‘engi tuzak¢t boltumuz erser... (Bang ve Gabain, 1930, s.
8 ve Erdal, 1991, s. 111-112).

“Yaban domuzu avcisi, balik¢i, yaban avi avcisi, tuzaker olduysak...” (Erdal, 1991, s.
111-112).

Kelime Altun Yaruk 602/6’da, golet olusturarak balik avlayan avcilari ifade edecek bir
bicimde kullanilmistir. Bu avlanma yOntemine gore balikgilar; sig akan bir irmagin
icerisine tag koyarak bir set ¢ekerler ve suyun akis yoniinii degistirirler. Suyun daha
once aktig1 kisiminda ise bir golet olusur. Irmak ¢ok si1g ise bu golet de olugmaz.
Goletin olusmadigi durumda kaya altlar1 gibi su canlilarinin bulunma ihtimali olan
bolgelerde bu canlilar toplanir. Golet olustugu durumda ise, bu goletten daha rahat bir
sekilde balik avlanabilir. Bahsi ge¢en baglamda “balik avlamak™ anlaminda balik tart-
ifadesi kullanilmigtir. Kullanilan tart- eyleminden hareketle, balik tutma isinin bir ag

yardimiyla yapildig: diistintilebilir.
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Ol ogiiz kadiginta iikiis telim balik¢t kuvragt yigilip balik tartgu simekin kilurlar erti ..
anin ol 6giiz suv-iming berii bo kélke kelgiiliik tog agzin yimirip suvug ongi kemismis-

lerin korti (Kaya, 1994, s. 318).

“O rmak kiyisinda ¢ok kalabalik bir balik¢i toplulugu yigilip balik tutmaya yarayan
golii yapiyorlardi. O sirada, o irmagin beri, bu gole akan bent agzini doldurup suyun

Ontlint degistirenleri gordii.”.

Kelime Abhidharmakosabhasya-tika Tattvartha’nin Eski Uygur Tirkgesi versiyonunda
taniklanmaktadir. Kelimenin baglama gore balik¢: kigi’nin balik tud- “tutmak” igin toor
adi verilen balik agindan faydalandigi yazmaktadir. Metinde tor’un suya atilmasi,

birakilmasi anlaminda toor yad- deyimi kullanilmustir.

ken bar erti balik¢t kigi aniy san min balik tudgu tiltaginda basa toor yadp (Shogaito,
1991, s. 180).

“Sonra balik¢i kisi vardi. O binlerce balig1 tutmak icin ag serip...” (Sen, 2007, s. 51).

2.3.4. civgagr “kusu tuzak kullanarak yakalayan kus avcis1” [< *¢ivga “bir tiir kus
tuzag” +¢i (iiye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA ¢ivgagt “kusu tuzak ile yakalayan kus avcisi (veya: hirsiz)”.
Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Clauson c¢aligsmasinda ¢ivgagt kelimesinin yalnizca (?) Glineybatt Osmanli Tiirkgesinde

ve XX. yy. Anadolu agizlarinda (¢ivka, ¢ivgar, ¢ivkar, vs. seklinde) yasadigini ve
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kelimenin ¢ivga kelimesinden tiiredigini ifade etmistir. Clauson, ¢ivga kelimesinin
“zayif, glicsliz”; “inek boynuzu”; “siska; enayi, salak™ vs. gibi genis bir anlam alanina
sahip olduguna deginmis; ¢vgag: kelimesinin gegtigi baglamda, kelimenin agik bir
sekilde kus yakalamayla ilgili olarak bulundugunu, muhtemelen ince ¢ubuklarin gergin
bir sekilde kullanilmasiyla olusturulmus bir cesit tuzagi ifade ettigini kaydetmistir

(1972, s. 396a).

Zieme, Budist anlat1 gelenegini géz dniinde bulundurarak, kelimenin gectigi baglamin,
on iki glnahin (Ksanti kilmak nom) anlatildigt Abhidharma yazinina ait oldugunu
diisinmistiir. Bu metnin ilgili kisminda, Eski Uygurca kelimelere karsilik gelen orijinal
kelimelere yer veren Zieme, ¢ivga¢: kelimesinin “hirsiz” anlamima gelen kelimeye
karsilik olmasi gerektigini diisiinmiistiir. Boylelikle kelimenin kus tuzakciligiyla ilgili
bir baglamda goriilmesine kars1 ¢ikmis, kelimenin DLT 214’te gecen ¢uwga “hizli posta
ulaklarmin yolda aldig1 ve sonrakini buluncaya kadar bindigi at” kelimesiyle ilgisini
sorgulamistir (2016, s. 310-313). Zieme her ne kadar siiphelerinde hakli olsa da, metnin
aslindaki siralamayla Tiirk¢e metindeki siralama arasinda 6nemli uyumsuzluklar vardir.
Pekala “hirsiz” anlamina gelen kelime, burada atlanmis olabilir. Ayn1 metnin bir baska
ifadesi olan Mainz 50’nin 6n yiiziinde de ‘“hirsiz” anlamima gelen bir kelime yer

almamuis; aksine tuzakgi ve avci adlart siralanmistir (2016, s. 313).

Eren c¢alismasinda ¢ivgin maddesini “aga¢ slirglinii, filiz” olarak anlamlandirmais,
kelimenin ¢iv- “(agag) filiz vermek” + -gin seklinde olustugunu ifade etmistir.
Dankoff’un, bu kelimenin bir varyanti olan sivgin kelimesinin  Ermeniceden

alintilandigina dair goriisiiniin diizeltilmeye agik oldugunu belirtmistir (1999, s. 91a).

Tietze Anadolu Agizlarinda civgal/civga “dik ve sivri; ince ve uzun agag; sigir boynuzu”
kelimesinin Eski Tiirk¢e ¢rvgag: kelimesiyle ilgili oldugunu distinmiistir (TETTL 1, s.
85).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

TT IV 56-60’ta avci anlamina gelen bir¢ok kelimeyle birlikte ¢ivgag: kelimesi de yer
almistir ve kelime Erdal’a (1991, s. 112) ve Clauson’a (1972, s. 396a) gore “(tuzak

kullanan) kus avcist” anlamiyla taniklanmigtir. Clauson’un kelimeyle ilgili
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aciklamaklarin1 da hesaba katarsak; ¢ivgagi’larin, ince g¢ubuklarin gergin bir sekilde
kullanilmastyla olusturulmus bir g¢esit tuzak yardimiyla kus avlayan kisiler oldugunu

sOyleyebiliriz (Clauson, 1972, s. 396a).

56-60 ... tonuz¢r balik¢r keyik¢i ‘engi tuzak¢r boltumuz erser, torgi, ¢ivgagi, kusgi,
ederci, ucugma, bagrin yorigma tinl(i)glarig oliirgiici boltumuz erser... (Bang ve
Gabain, 1930, 8 ve Erdal, 1991, s. 111-112).

“Yaban domuzu avcisi, balik¢i, yaban avi avcisi, tuzaker olduysak, ugan ve siirlinen
yaratiklar1 6ldiiren agci (ag ile yabani hayvan yakalayan), yabani kus avcisi ya da izci

(av izi takip eden, av pesinden giden) olduysak.” (Erdal, 1991, s. 111-112).

2.3.5. enci/aner “aver” [< ap/ey “av, vahsi hayvan” +¢l (iiye)]

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA epng¢i “aver (s./bk. Mogolca anggi(n))”, en¢i eren “avcr”, engi

mengi keyik¢i “aver”.

Karahanli Tiirk¢esi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de ap¢: maddesi “vahsi oyun (hayvan) avcisi” seklinde anlamlandirilmistir (.
46b).

Clauson ¢alismasinda ay¢i maddesinin ay (ey) kelimesinden tiiredigini ifade ederek
kelimeyi “aver” seklinde anlamlandirmigtir. Kelimenin Eski Uygurcada nadir olarak
bulundugunu, ama bu sekilde telaffuz edildigini dile getirmistir. Kelimenin Mogolcada

angi sekline alint1 olarak bulundugunu, baz1 Kuzeydogu dillerindeki ve Kuzeymerkez
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dillerinden Kirgizca, Kazakcadaki halinin, Genel Tiirkceden miras mi kaldiginin,

Mogolcadan geri alinti m1 oldugunun agik (belli) olmadigini belirtmistir (1972, s. 173a).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

TT IV’te “avcr” anlamina gelen birgok kelimeyle birlikte en¢i kelimesi de yer almustir.
Kelime bu metinde Erdal’a (1991, s. 112) ve ve Clauson’a (1972, s. 396a) gore keyikg¢i
kelimesiyle birlikte ikileme olarak “vahsi oyun (hayvan) avcisi” anlamiyla

taniklanmustir.

56-60 ... tonuz¢t balik¢t keyikgi ‘en¢i tuzakgr boltumuz erser... (Bang ve Gabain, 1930, 8
ve 1991, s. 111-112).

“Yaban domuzu avcisi, balik¢i, yaban avi avcisi, tuzaker olduysak...” (Erdal, 1991, s.

111-112).

Kelime TT IV’tekine paralel olarak diisiinebilecegimiz, Mainz 50’nin 6n yiiziinde; adeta
ardindan siralanan ¢esitli tuzak¢i adlarinin genel adi olarak, onlart kapsar bicimde yer

almaktadir;

(112) ... apgi-lar erser : k(a)ltr (12) yol kezip tuzak urdagi-lar : korp kaz (13) -dagi-lar
kapgan urgugi-lar : siirgii (14) tikgiici-ler yipek tartdagi-lar eriir

“Avcilar; yol takip edip tuzak atanlar (yerlestirenler), tuzak cukuru kazanlar, siirgii

dikenler ve ip gerenlerdir.” (Zieme, 2016, s. 313).

Burkanci metinlerden olan Maytr. 75/5’te ¢ok sayida geyik oldiirmiis olan avcilarin
cehennemde c¢ektikleri 1ztiraptan bahsedildigi bir kisimda, aver anlaminda an¢r mangi
keyik¢i tiglemesi kullanilmistir (Metinle ilgili tamamlayici bilgi i¢in bk. 2.3.3.1. keyik¢i

“avci, geyik aveist” ve 2.3.3.8. mengi “aver”).

kigig tamularda togmuig eriirl(er) kim yime ol ortliig yalinlig torlar i¢inte yorgenmis
emgeklig tinlig-lar erserler .. olar onre ajunta an¢t mangi keyikgi ertiler .. sansiz tiimen

keyik- -lerig oliirdi-ler ertiler .. (Tekin, 1976, s. 140-141).

“Kiigiik cehennemlerde dogmuslardir. Ve bu alevli aglar i¢inde sarilmis, 1zdirapli
yaratiklara gelince, bunlar evvelki dlemde (ajun=Sanskrit¢e gati) avci idiler. Sayisiz

geyikleri dldiirmiisler idi.” (Tekin, 1976, s. 248).
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2.3.6. ederci/iderci/eterci/iterci/iiterci “‘kus avlayan; yirtici bir kus yardimiyla
avlanan/siirek avinda yer alan; hayvani avlamaya veya avlanani getirmeye alistiran,

yetistiren, 6greten avcl” [< eter/iter- “takip etmek” —t (fiye) +¢i (iiye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkcesi: HA eder¢i “avci (siirek avi)” ve iter¢i (?) (Clauson, 1972, 69b-
70a).

Karahanh Tiirkgesi: DLT —, KB edert¢ci “ileri giden, akinci, kovalayan (?)”, TIEM 73
Kok efer¢i “hayvani avlamaya veya avlanani getirmeye alistiran, yetistiren, dgreten,

avel” ve eder- “izlemek, pesinden gitmek”, RKT iiter¢i “av i¢in kullanilan hayvan,

kopek vs.”, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Gabain ve Bang TT IV’te kelimenin qus¢: kelimesiyle birlikte, bir ikileme

olusturdugunu ifade etmisler; kelimenin itelgii, itelgi “Falco sacer” kelimeleriyle

karsilastirilma ihtimalini sorgulamislardir (1930, s. 17).
DTS’de iter¢i maddesi “sahinci” seklinde anlamlandirilmistir (s. 215b).

Clauson c¢alismasinda iter¢i maddesinin okunusunun bu sekilde ac¢iklanamaz oldugunu,
kelimenin belki de éder¢i seklinde okunmasi gerektigini, boylelikle éder- eyleminden
tiiremis olabilecegini ifade etmis ve kelimeyi “avcr” seklinde anlamlandirmistir (1972,

S. 69b-70a).

Erdal, TT IV A 57°daki éder¢i kelimesinin éder-¢+¢i seklinden gelistigini, kelimenin bu
halinin /t/ vel¢/ fonemlerinin ortaklagmasi, birlesmesiyle olustugunu ifade etmistir. Bu
duruma kanit olarak KB 2395’te ayn1 anlamla gegen edert¢ci kelimesini gostermistir

(1991, s. 115).
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Sen +¢/ ekinin yalnizca isimlere geldigini ifade ederek, Clauson’un goriisiine karsi

cikmistir (2007, s. 46).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

TT IV’te “aver” anlamina gelen birgok kelimeyle birlikte eder¢i kelimesi de yer almigtir
ve kelime Erdal’a gore “iz siiriicii/izci” (1991, s. 112), Clauson’a gore “avcr” (1972, s.
396a) anlamiyla taniklanmistir. Kelimenin anlami ve metinde tor¢i, ¢ivgagt ve kusgi
kelimeleriyle birlikte gegmesi goz oniinde bulunduruldugunda; eder¢i’nin kus avlayan,

avct kusla kus takip eden avcilar i¢in kullanilmis olabilecegini diisiinebiliriz.

56-60 ... toyuz¢i balik¢i keyik¢i ‘en¢i tuzak¢i boltumuz erser, torgi, ¢ivgagi, kusg,
ederci, u¢ugma, bagrin yorigma tinl(i)glarig oliirgiici boltumuz erser... (Bang ve
Gabain, 1930, 8 ve Erdal, 1991, s. 111-112).

“Yaban domuzu avcisi, balik¢i, yaban avi avcisi, tuzaker olduysak, ugan ve siirlinen
yaratiklar1 6ldiiren agci (ag ile yabani hayvan yakalayan), yabani kus avcisi ya da izci

(av izi takip eden, av pesinden giden) olduysak...” (Erdal, 1991, s. 111-112).
Karahanh Donemi Eserleri:

Kelime KB 2395°te edertci seklinde (Arat, 2007, s. 253) ve avcilik faaliyeti baglami
disinda, savas sirasinda “ileri giden” (Arat, 1998, s. 178) “savas sirasinda diismani takip
eden” anlamiyla taniklanmistir. Bu anlam, avcilik baglaminda bu terimin takip eylemini
iceren bir bi¢gimde avlanan avcilarn ifade etmek i¢in kullanildigr goriislinii

desteklemektedir.

Karahanli Tiirk¢esi dénemindeki Kur’an terciimelerinden TIEM 73’te asagida verilen
parcada helal hayvanlar sayilmis, avda yardimci hayvan kullanarak avlanmanin helal
sayildigr belirtilmistir. Bu baglamda kullanilan efer¢i kelimesi, Kok tarafindan “hayvani
avlamaya veya avlanani getirmeye aligtiran, yetistiren, Ogreten, avci” seklinde

anlamlandirilmistir (2004, s. 374).

... aygil helal Quiindi silerke ariglar ol kim (6) ogretse siler awlaglilardin etergiler 6gret
siler anlarqa amipdin kim égret(t)i silerke tayr (1) yepler aniydin kim yemedip yigip
tut(t)ilar siler tize yad Quliylar tayri atim amy iize (Kok, 2004, s. 75).
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“De ki: “Allah’in size Ogrettigini onlara, avci hayvanlara, Ogreten avcilarin avlattigi
temiz (nimetler), size helal kilindi. Sizin i¢in yemeyip y1gip tuttuklarindan yiyin. Onun

uzerine Allah adin1 anin.”.

2.3.7. iz¢i “izci, avin izini siiren” [< iz “iz” +¢i (iiye)]

Ik Tiirkge: *#/* i “iz, karik” (EDAL, s. 592-593).

Ana Tiirkce: *iZ “iz” (TDBUU, s. 183).

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: A iz “ayak izi, iz, isaret; yol”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA iz¢i “hayvan izi okuyucu, izci”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB iz ~ iz “iz, nisan”, TIEM Kok ve TIEM Unli iz “iz,
yol”, AH iz “iz”.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Résdnen c¢alismasinda kelimenin kokiinii * olarak tasarlamis ve bu kokiin de *#
seklinden gelistigini diistinmiistiir (1969, s. 175).

Clauson c¢alismasinda 2z (? iz) kelimesini “ayak izi, iz, isaret (yol)” olarak
anlamlandirmis ve kelimenin KB 4411°deki yazimindan (iz+ig “akuzatif eki”)

hareketle, kelimenin aslinda iz seklinde bulundugunu belirtmistir (1972, s. 277).

Ramstedt ¢alismasinda Kalmukga erén “cizgi; cizgili, alacali; resim” ve Yazili (Ortak)
Mogolca erijen kelimelerinin *ere, eri “saban izi, karik” sekillerinden gelistigini ifade

etmis; bu sekiller ile Tirkge iz “iz” ve Manguca iren “su ylizeyindeki dalgalar”
kelimelerini denklestirmistir (1935, s. 124).

Poppe Yazili Mogolca ir “keskin kenar” ve irmeg < *irmek “kenar, keskin kenar”
kelimeleri ile Manguca iri “kenar” ve Tiirkge iz “iz” kelimelerini karsilastirmistir (1960,
s. 81).
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Scerbak, kelimenin Tiirkmen ve Yakut dillerindeki sekillerine dayanarak; kelimeyi *is

“iz” olarak yeniden yapilandirmistir (1970, s. 50).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelimeye avcilik baglaminda, Eski Uygurcada Lotus Sutra’ya ait Eski Uygurca U 2971
(T I S 53) fragman parcasinda rastlanmaktadir. Buna gore kisinin yakin durmamasi,
iliskide bulunmamas1 gereken kisiler sayilmis; bunlar arasinda ¢esitli avcil ve tuzaker
adlar1 da yer almigtir. Zieme, kelimeye EDPT’de ve diger Eski Uygurca sozliiklerde
rastlanmadigin1 ifade etmistir (2016, s. 316). Kelimenin avcilik baglaminda gectigi
yegane kaynak bu fragman parcasidir ve kelime bu metinde fuzak¢t ve aggr
kelimeleriyle birlikte kullanilmistir. Tuzakg: ya da agg¢r kisilerin, tuzaklarini kurmadan
once iz slirme faaliyeti yaptig1 ya da iz siirme konusunda uzman avcilar (iz¢i) kullanmig
olabilecekleri disiiniilebilir. Tuzak kurulacak yerin se¢imi tuzakgilar igin oldukca
onemli bir karardir ve bu konuda karar verebilmek avlanmak istenen hayvanin dogada
biraktig1 izlerin ve davranislarinin iyi anlasilmasia; yani izinin iyi bir sekilde

stiriilmesine baghdir.

(2)... ka¢(a)n yaguk turmaz al(y)m bérim tutmaz yme k(a)¢an n(e)y tufzak¢i] [ap yme]
iz¢i ap yme agg¢t ap yme koy yigidgiici yme olar birle [ ] [ ]dtagi ap ymd keyik¢i ap yme
kus tutagt ap yme ...

13

.. ayrica; tuzakeilarla, izcilerle, agcilarla, koyun besleyenlerle ve [], avcilarla, kus

avcilari ile ... yakin durmazlar, is (alis veris) yapmazlar ...” (Zieme, 2016, s. 316).

2.3.8. keyikei “avci, geyik aveist” [< keyik “geyik, vahsi hayvan” +¢i (iiye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.
Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.
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Eski Uygur Tiirkgesi: HA keyik¢i “avcr”, keyikgi engi “aver”, keyikgi er “aver”, keyikgi

eren “avcr”.

Karahanl Tiirkcesi: DLT —, KB —, TIEM Unlii kedik “geyik”, RKT keyik “vahsi
hayvan, yirtict hayvan”, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de keyikg¢i kelimesi “vahsi hayvan avcisi” seklinde anlamlandirilmistir (S. 295a).

Clauson c¢alismasinda kéyikgi kelimesini “vahsi oyun (hayvan) avcisi” olarak

anlamlandirmis, kelimenin kéyik kelimesinden tiiretildigini belirtmistir (1972, 755b).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelimenin eski Uygur dénemi eserlerinden Koniil Tozin Ukitdagt Nom XXVII 351-
XXVIII 364°da gegen hali ve yorumu i¢in bk. 2.8.10. kéyik/géyik “‘yabani hayvan”.

Maytr. 58/54’te avci, aver kisi (adam) anlaminda keyikgi er kelimelerinin birlikte

kullanildig: taniklanmaktadir.
bir keyik¢i er erdi ... (Tekin, 1960, s. 116).
“Ve bir de (54) avci vardi ...” (Tekin, 1960, s. 234).

Burkanci metinlerden olan Maytr. 75/5’te ¢ok sayida geyik oldiirmiis olan avcilarin
cehennemde c¢ektikleri 1ztirapdan bahsedildigi bir kisimda, avci anlaminda ay¢r mang¢i
keyik¢i tiglemesi kullanilmistir. Avcr anlamina gelen bu kelimelerle birlikte metinde,
angt maygt keyikgi’lerin hedefinin keyik “geyik” oldugu, avlama faaliyeti anlaminda

oliir- eyleminin kullanildig1 goriilmiistiir.

kicig tamularda togmig eriirl(er) kim yime ol ortliig yalinlig torlar iginte yorgenmis
emgeklig tinlig-lar erserler .. olar onre ajunta an¢t mangi keyikgi ertiler .. sansiz tiimen
keyik- -lerig oliirdi-ler ertiler .. ol tiltagin anta oliip tamuda togdi-lar .. tamudin
Qurtulup amti bu ort-liig torlarin yorgenmis etiizliig kicig tamularda togmis eriirler

munta togup sigun muygaq baslig imga teke adgiraq suqaq bashg tamuglug tinliglar



102

kelip ti¢ adr1 stiniin olarnt oQsuz tegingsiz 6z qonuqra sancgarlar tartarlar emgek-lerinte

auu tiser arigt muy tise... (Tekin, 1976, s. 140-141).

“Kiigiik cehennemlerde dogmuslardir. Ve bu alevli aglar icinde sarilmis, 1zdiraph
yaratiklara gelince, bunlar evvelki dlemde (ajun=Sanskrit¢ce gati) avci idiler. Sayisiz
geyikleri oldiirmiisler idi. Bu sebepten orada olup cehennemde dogdular. Cehennemden
kurtulup simdi bu alevli aglarda ¢evrilmis, (herhangi bir) viicutlar1 (oldugu halde) kiiciik
cehennemlerde dogmusturlar. Burada dogduktan sonra geyik basli, dag kegisi, teke,
erkek geyik, beyaz geyik basli (olan) cehennemlik yaratiklar gelip ti¢ cevherli
mizraklar ile (=Sanskritce trisiila) bunlar1 gelisi gilizel kendi yakinindaki komsusuna

vururlar, ¢ekerler. Izdiraplar yiiziinden “vayy” deseler...” (Tekin, 1976, s. 248).

Maytr. 78/29’da avcilar yaptiklari isin adi olarak keyik¢i kelimesini kullanmiglardir.
Maytr. 75’teki gibi, avcilarin (keyik¢i) avladiklart hayvan anlaminda keyik kelimesine
yer verilmis, bu kelime genel manada av hayvanlarin1 dile getirecek sekilde
taniklanmistir. Metnin bu kisminda, hayvanlari avlamak (6ldiirmek) anlaminda 6xi qil-,
av amactyla yaralamak anlaminda baliq bashig qil- yapisinin tercih edildigine taniklik

edilmistir.

biz oyre keyikgiler erdimiz eriis okiis keyik-lerig isig ozlerinte oni Qultimiz sansiz tiimen

keyiklerig baliq baslig Qultimiz ... (Tekin, 1976, s. 145).

“.. biz vaktiyle avci idik. Birgok geyik oldiirdiik. Sayisiz av hayvanlarini vurup
yaraladik...” (Tekin, 1976, s. 250).

IKP’de “aver” anlamina gelen kelimeler siralanirken, keyikgi kelimesine de yer verilmis;
kelime Hamilton tarafindan “geyik avcisi” seklinde anlamlandirilmistir (2015, s. 11).
Kelime, keyik “vahsi hayvan, geyik” kelimesine sabit, aligkanlik haline gelmis ya da
profesyonel olan faaliyetlere atifta bulunan +¢/ (Erdal, 1991, s. 111) eki eklenmesiyle
olusturulmustur. Burada Budist o6greti geregi canlilart oldiirmek koti bir eylem

oldugundan, avcilarin bu inang geregi giinah islediklerinden bahsedilmektedir.

. ... emeri tinlig-larig qus¢t keyik¢i baliggr awgt tor-¢1 tuzader . bulup ayrg Quling Qulur

. unhig-larag oliiriir.
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“... sayisiz canlilar1 bulan kuscular, geyik avcilari, balik¢ilar, aveilar, ag ile kus tutanlar,

tuzakla kus tutanlar, onlar1 bulup kétii isler yapiyor, canlilart dldiiriiyorlar.” (Hamilton,
2015, s. 11).

Uygur metinlerinden olan Dasakarmapathavadanamala’da anta étrii rastramuki atlig
keyik¢i ol arigta barip tor tuzak yaratdi (Shogaito, 1998, s. 62) “Bunun iizerine
Rastramuki adli aver o ormana varip tuzak kurdu.” (Sen, 2007, s. 35) ibaresi
geemektedir. Keyik¢i terimi burada pasif avcilik baglaminda; pasif avcilikla ugrasan
kisiyi ifade etmek i¢in kullanilmistir. Keyik¢i’nin kullandig pasif avcilik diizenekleri
tor ve tuzak olarak gosterilmis; bu iki diizenegin kurulumu yarat- eylemiyle ifade

edilmistir.

Hami’de bulunan Uygurca Dasakarmapathavadanamala metin pargasinda (335-337),
kelime su baglamda gegmektedir: ((vene o0zi)) siirtmis siivri t’sl//y balig //v//dyn iinmis
keyik¢ini[n] oki tize adak ulra [ur]sukup ... “Kendisi (Avatara Krsna) ...’den ¢ikan bir
avcmin okuyla ayagmin tabanindan vuruldugunda ...” (Shimin vd., 2005, s. 103). S6z
konusu baglamda keyik¢i aktif avcilik faaliyeti i¢in kullanilmis ve keyikgi’nin

avlanmada kullandig: alet ok’tur.

Kelime, Uig. 11l 54/5 ve 55/12°de (TOQUZ ON DORT PTR) keyik¢i “(genel manada)

avcl” olarak gegmektedir:

anta otrii brymadati ilig keyikgilerig ogip

“Bunun tlizerine Kral Brahmadatta avcilari cagirmis,”.

ol keyikgiler ilig beg ning bu muntag yrligin esidip

“Avcilar, kraldan bu s6zleri isittiklerinde.” (Miiller, 1922, s. 54-55).

Uig. III 57°de (TOQUZ ON BIS PTR) T. lll, M. 84-27 arka yiizde keyikci er seklinde
gecmektedir. Dini bir anlat1 olan bu metinde avci, fil seklinde bir Buda’y1 zehirli okla

avlamaktadir:
keyikgi er agulug oqin saplap tosg[uru]/// tartip

“Avci zehirli oku (ipe) koydu, kuvvetle (yay1) ¢ekti.” (Miiller, 1922, s. 57).

2.3.9. kisci “samur avcisi” [< kig “samur” +¢i (iiye)]
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Ik Tiirkce: —.

Ana Tirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB kis¢i “samur avcist”, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de kig¢i maddesi “vahsi hayvan avcisi” seklinde anlamlandirilmistir (s. 310a-b).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

KB 2558’de “kus avcist” anlaminda kullanilan qugs¢ir’nin yaninda; Arat’in “aver” olarak
anlamlandirdif1 kis¢i kelimesinin de gegtigi taniklanmaktadir (1998, s. 190). Ancak bu
baglamda kis¢i, genel manada “kara hayvani avcist” anlaminda olmayabilir. Tezcan’in
(1981, s. 50) kelimeyi “samur avcisi” olarak anlamlandirmasina katilarak kelimenin ki
“samur” kokiine meslek yapma eki getirilerek yapildig1 diisiincesine katilmaktayiz.
Hayvanin adina ya da genel manada hayvan anlamina gelen kapsayici bir ada +¢/
morfemi eklenerek “spesifik olarak o hayvami avlayan, avcr” anlaminin olustugu
durumlar bilinmektedir. Sarayda samur kiirklerinin ragbet goren iiriinlerden olmasi; bu
hayvan avinda uzmanlagmay1 gerektirmis olabilir. Ozellikle kiirkii icin avlanan
hayvanlarin, kiirklerinin saglam bir bigimde elde edilebilmesi i¢in 6zel bir bicimde
avlanmalar1 gereklidir. Bu durum, bu hayvanlar1 avlayacak ve kiirklerini elde edecek
avcilarin himaye altina alinmasini gerekli kilmis olabilir. Dolayisiyla kis¢i’ler saraya bu

kiirkleri saglayabilecek olan samur avcilar1 olmalidirlar.
Yime qus¢t kis¢i yime oQ yagi

anug tutsa kiinde Qapugda tu¢i (Arat, 2007, s. 268).



105

“Doganci, avci ve okgulart da her giin ve her an kapida hazir bulundurmalidir.” (Arat,

1998, s. 190).

2.3.10. kuscr/quser “kuscu” [< qus “kus” +¢ (iiye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: YenYaz. Sirin kus¢: “kus avcist”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA kus¢: “doganci, yirtict kuslart avda kullanan; kuseu”, kusg:

ederg¢i “doganci ve avcer”.

Karahanh Tiirkgesi: DLT —, KB qus¢t “kuscu”, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de qus¢r maddesi “1. kusgu. 2. sahinci” seklinde anlamlandirilmistir (S. 471a).

Clauson kus¢t kelimesinin kus kelimesinden tiiredigine deginmis, kelimeyi “sahinci”
olarak anlamlandirmistir. Bu kelimenin Farsga’da alint1 olarak bulundugunu, Doerfer

TMEN 111, s. 548’¢ isaret ederek ifade etmistir (1972, s. 671a).

Erdal, TT IV A 56-61"daki pek ¢ok +¢/ ekli sekillerden birinin kus¢r olduguna deginmis
ve bu kelimeyi “kus tuzakeilar1 (avcilar1)” olarak terciime etmistir. Bu baglamda +¢/
ekinin, tizerine geldigi kok ismi avlayan kimseleri ifade ettigini belirtmistir (1991, s.
111-112).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar::

Abakan (YE 48) yazitinda 6len kisinin avciligina dair atifta bulunan kisimlar 6. satirla
baslamakta; kus¢: kelimesi 8. satirda gegmektedir. Alimov bu kelimeyi <u>kugca

olarak okumus ve “anlayisla” olarak anlamlandirmistir. Bu yazitta kus avcilar igin
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kusgz, kara hayvani avcilari igin (a@)b¢r kelimelerinin kullanildigr taniklanmustir.
Dolayisiyla bu yazitin yazildigr bolgedeki kiiltiire gore, avcilik hava ve Kkara
hayvanlariin avlanmasina gore ikiye ayrilmis vaziyette diisiinilmistiir (Metinle ilgili
tamamlayici bilgi i¢in bk. 2.3.2.3. kusla- “kus avlamak; alic1 kus yardimiyla avlanmak”

ve 2.3.3.3. ab¢i/avgr/awgt “aver”).

7. togd(a)y : turn(a)st : (a)rtz(un : kusl(a)d(a)¢t : b(i)lge tutuk : yok : (a)rtzun : (a)lp
k2wg?o?n? ol(u)ru k(a)lt

8. y(e)ti urt ogl(w)n(u)zka : bokm(e)d(ii)k : k(a)n(i)¢(1)m : (a)lp kus¢i (a)b¢i tiis(ii)rg(e)k
(e)rt(i)y(i)z tolku t(a)ska b(e)nkii tik(e)r m(e)n yita (Sirin, 2016, s. 671).

“Togday turnalar1 ¢ogalsin (onlar1) avlayacak Bilge Tutuk (artik) yok.” (Sirin, 2016, s.
185).

“Yedi erkek evladina doymamis babacigim! Cesur kus avcisi, yaban hayvani avcisi!

Usta avei idiniz!” (Sirin, 2016, s. 185-186).
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelime IKP metninde avcilikla ilgili kelimelerin siralandigi 1. ve II. kisimda kuscr
seklinde gecmektedir. Kelime bu baglamda Hamilton tarafindan “tuzakla kus tutanlar”

olarak anlamlandirilmistir:

emeri ninlig-larig qusqt keyik¢i baliggr awgr tor-¢1 tuzaqer bulup ayig Quling Qulur ..

tinlig-larag oliiriir.

“... sayisiz canlilar1 bulan kuscular, geyik avcilari, balikgilar, avcilar, ag ile kus tutanlar,
tuzakla kus tutanlar, onlar1 bulup kétii isler yapiyor, canlilart dldiiriiyorlar.” (Hamilton,

2015, s. 11).

TT IV’te “avcr” anlamina gelen bir¢ok kelimeyle birlikte kus¢: kelimesi de yer almis ve
kelimeyi Erdal (1991, s. 112) ve Clauson (1972, s. 396a) “yaban kusculari, yabani kus
avcilar’” olarak anlamlandirmistir. Dolayistyla bu metne gore kugsgi’lar, yabani kus

avlayan avcilardir.

56-60 tor¢i, ¢ivgaci, kusqi, ederci, ucugma, bagrin yorigma tinl(i)glarig oliirgiici
boltumuz erser... (Bang ve Gabain, 1930, 8 ve Erdal, 1991, s. 111-112).
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“tuzake¢1 olduysak, ugan ve siiriinen yaratiklar1 oldiiren agc1 (ag ile yabani hayvan
yakalayan), yabani kus avcisi ya da izci (av izi takip eden, av pesinden giden) olduysak,

kopek eti saticisi olduysak, boa yilani katili olduysak...” (Erdal, 1991, s. 111-112).
Karahanh Donemi Eserleri:

KB’de beylerden bahsedilen kisimda (KB 2558), beylere Qus¢i-kis¢i ve oQ-yagi’lar
hazir tutmalar1 6giitlenmektedir. Bu baglamda Qqus¢: “kus aveisi” anlamindadir.
Dolayisiyla KB 2558’de, kus avciliginda uzmanlagsmis avcilarin; sarayda
gorevlendirildigi ya da avdan elde ettiklerini saraya veren, bu idurumu bir is haline

getirmis kimselerin oldugu taniklanmaktadir.
Yime qus¢t kis¢i yime oQ yagi
anug tutsa kiinde Qapugda tu¢i (Arat, 2007, s. 268).

“Doganci, avel ve okgulart da her giin ve her an kapida hazir bulundurmalidir.” (Arat,

1998, s. 190).

KB 2628’den baglayarak el¢inin sahip olmasi gereken o6zellikler sayilmig, KB 2635°te
elgilerin qus¢r ve awgr’lik konusunda baskalarina tstiin gelmesi gerektigi belirtilmistir.
Dolayisiyla burada da avcilik faaliyeti, kus avciligi (Qusgr) ve kara hayvani avcilig
(aw¢1) olarak ikiye ayrilmis sekilde distiniilmiistiir. Diger sayilan unsurlardan cirit ve
ok atmanin hem savasla hem de avcilikla ilgili olmasi, bu faaliyetlerin yakinliginin
hissettirilmesi agisindan dikkat ¢ekicidir. Elgilerin ayn1 zamanda iyi avci olmasinin
faydali olabilecegi fikriyle ilgili diisiincemiz ve bu beyitin agiklamasma dair

tamamlayici bilgiler i¢in bk. 2.3.3.3. abgi/avgi/awg: “aver”.
(Cogenke ked erse atar erse o(
Yime qus¢t awgr ajunda ozuq (Arat, 2007, s. 276).

“Cirit oyununda mahir olmali ve ok atmasini iyi bilmeli; kusculuk ve avcilikta da

baskalarina iistiin gelmelidir.” (Arat, 1998, s. 195).

KB 4148°de, sarayda yer verilen baz1 gorevlilerin siralandig1 kisimda, qusgr’lar da yer
almistir. Dolayistyla bu beyit, kus avcilarinin sarayda gorevlendirildigine kanittir. Bu
metin, Karahanli Devleti déneminde Qugg¢i’larin sarayda, donemin sartlarina gore

kurumsallasmis bir sekilde bulunduguna dair dogrudan bir kanittir. Sarayda
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gorevlendirilen qus¢z’larin yalnizca kus avcist olmadigini, ayn1 zamanda avci kus egiten
ve bu kuslarla yapilacak avlarda devlet liderine yardim eden kisiler de olduklarini
hatirlatmakta fayda vardir. Daha kurumsallagmis olan saray avciliginda, kus aveiligi,

avci kuslarin egitimini de kapsayacak bir bigimde adeta mesleklesmistir.
Bir anga yime bar taQu is¢iler
Tosek¢i ya qQus¢t yime asgilar (Arat, 2007, s. 418).

“Doseket, kuscu ve ascilar gibi, bazi is¢iler daha vardir.” (Arat, 1998, s. 300).

2.3.11. meng¢i/mane1 “avci, av arayan” [< men “av, yiyecek” +¢i (iiye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tirkee: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA meng¢i “aver”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.
Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Burkanct metinlerden olan Maytr. 75/5’te ¢ok sayida geyik Oldiirmiis olan avcilarin
cehennemde ¢ektikleri 1ztirapdan bahsedildigi bir kisimda, avcr anlaminda axgr mangt
keyikgi tiglemesi kullanilmistir (Metinle ilgili tamamlayici bilgi i¢in bk. 2.3.3.1. keyikgi

“avci, geyik avceist”).

kicig tamularda togmis eriirl(er) kim yime ol ortliig yalinlig torlar icinte yorgenmis
emgeklig tinlig-lar erserler .. olar oyre ajunta an¢t mangi keyikgi ertiler .. sansiz tiimen

keyik- -lerig oliirdi-ler ertiler .. (Tekin, 1976, s. 140-141).
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“Kiiclik cehennemlerde dogmuslardir. Ve bu alevli aglar i¢inde sarilmis, 1zdiraph
yaratiklara gelince, bunlar evvelki alemde (ajun=Sanskrit¢ce gati) avci idiler. Sayisiz
geyikleri oldiirmiisler idi.” (Tekin, 1976, s. 248).

2.3.12. tonuze “yaban domuzu avcist” [< toyuz “domuz” +¢1 (iiye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA fonuz¢r “domuz yetistiricisi (“yaban domuzu avcist” anlami

terk edilmeli)”.

Karahanl Tiirkcesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de fonyuz¢ir maddesi “vahsi domuz, yaban domuzu avcisi” olarak
anlamlandirtlmigtir (S. 575a-b).

Clauson calismasinda fonuz¢r maddesinin biiyiik bir ihtimalle “domuz yetistiricisi”
anlamina geldigini, ancak ‘“vahsi domuz avcis1” anlaminin da bu kelime ig¢in bir
alternatif oldugunu ifade etmistir. Clauson, kelimenin toyuz kelimesinden tiiredigini ve

yalnizca bir 6rnekte (TT IV 8, 56) gectigini belirtmistir (1972, s. 527b-528a).

Kelime foyuz hayvan adi ve +¢l iiye ile olusturulmus; ismi gegen hayvani avlayan kisi
anlamina gelen bir kelimedir. Eski Tiirk¢ede, bu yapida avlanan hayvanin adi +¢l iiye
ile olusturulmus ve eklendigi hayvanin avciligimi yapan kisiyi ifade eden pek g¢ok

kelimeye rastlanabilmektedir.
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Eski Uygur Donemi Eserleri:
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TT IV’te “avc1” anlamina gelen bir¢cok kelimeyle birlikte ropuz¢r kelimesi de yer
almistir ve kelime Erdal’a gore “yaban domuzu avcilar1” (1991, s. 111-112), Clauson’a
gore “domuz domuz yetistiricileri” (1972, s. 396a) anlamiyla taniklanmistir. Metnin bu
kisminin biitiiniine bakildiginda, “avecr” anlamina gelen pek ¢ok kelimenin siralandigi
gorilmistiir. Dolayisiyla, foguz¢i kelimesinin de “domuz avcist” anlaminda kullanilmig

olmasi daha olasidir.

56-60 ... toyuz¢t balik¢t keyik¢i ‘en¢i tuzakgr boltumuz erser (Bang ve Gabain, 1930, 8
ve Erdal, 1991, s. 111-112).

“Yaban domuzu avcisi, balik¢l, yaban avi avcisi, tuzakei olduysak,” (Erdal, 1991, s.

111-112).

2.3.13. tor¢1 “ag yardimiyla kus tutan, kusbaz” [< tor “ag, tuzak” +¢z (iiye)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkcesi: HA for¢: “ag ile avlayan avci, torcu”.
Karahanli Tiirk¢esi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de for¢i maddesi tor¢i ¢ivgagr ikilemesi olarak yer almis, “ag ya da agdan yapilma
tuzak yerlestiren kisi” seklinde anlamlandirilmistir (s. 578a).

Clauson calismasinda for¢r maddesini “(kus ya da balik) i¢in ag kuran kimse” seklinde
anlamlandirmig ve kelimenin yalnizca VIII. yy. Eski Uygurca metinlerinden TT IV 8,
56-7 ve IKP I’de gectigini belirtmistir (1972, s. 534a).
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Tietze Turkiye Tiirkgesi torgiltorcu kelimesini “balik¢1” olarak anlamlandirmis,
kelimenin tor “sik gozlii ag” +¢i isimden isim yapim eki alarak olusturuldugunu ifade
etmistir (TETTL VII, s. 146).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

IKP I’de “aver” anlamina gelen kelimeler siralanirken, tor¢i kelimesine de yer verilmis,
kelime Hamilton tarafindan “ag ile kus tutanlar” seklinde anlamlandirilmistir (2015, s.
11). Kelime, tor “ag” kelimesine sabit, aligkanlik haline gelmis ya da profesyonel olan
faaliyetlere atifta bulunan +¢/ (Erdal, 1991, s. 111) eki eklenmesiyle olusturulmustur.
Burada Budist 6greti geregi canlilar1 6ldiirmenin kotii bir eylem oldugundan, avcilarin

bu inang geregi giinah islediklerinden bahsedilmektedir.

. ... emeri tinlig-larig qus¢t keyikgi baliqgr awgr tor-¢1 tuzaqgr |, bulup ayig Quling Qulur

.. tinlig-larag oliiriir.

“... sayisiz canlilar1 bulan kusgular, geyik avcilari, balikgilar, avcilar, ag ile kus tutanlar,
tuzakla kus tutanlar, onlar1 bulup kotii isler yapiyor, canlilart dldiiriiyorlar.” (Hamilton,

2015, s. 11).

TT IV’te “avcr” anlamina gelen birgok kelimeyle birlikte zor¢: kelimesi de yer almigtir
ve kelime Erdal’a gore “agci, ag ile yabani hayvan yakalayan” (1991, s. 112), Clauson’a
gore “ag ile kus avlayanlar” (EDPT, s. 396a) anlamiyla taniklanmistir. Dolayisiyla
tor¢r’lar ag ya da iple yapilan bir tuzak yardimiyla vahsi hayvan avlayan kisilerdir.

56-60 tor¢i, ¢ivgagt, kusgi, edergi, ucugma, bagrin yorigma tinl(i)glarig oliirgiici
boltumuz erser... (Bang ve Gabain, 1930, 8 ve Erdal, 1991, s. 111-112).

“tuzak¢r olduysak, ucan ve siiriinen yaratiklart 6ldiiren agci (ag ile yabani hayvan
yakalayan), yabani kus avcist ya da izci (av izi takip eden, av pesinden giden)

olduysak,” (1991, s. 111-112).

2.3.14. tuzake¢r/tuzage “tuzakei, tuzak kuran” [tuzaq “tuzak” +¢z (iiye)]

Ik Tiirkce: —.
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Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkcesi: HA tuzakgt “tuzaker”.

Karahanh Tiirkgesi: DLT —, KB tuzage: “tuzake, tuzak kuran”, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de tuzag¢: maddesi “ag yardimiyla avlanan aver; kuscu, kus aveist” seklinde
anlamlandirilmistir (s. 594a-b).

Clauson c¢alismasinda tuzakg: kelimesinin tuzak’tan tiiretildigini ifade etmis ve kelimeyi

“tuzake1” seklinde anlamlandirmistir (1972, s. 574a).
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelime IKP metninde avcilikla ilgili kelimelerin siralandigi 1. ve II. kisimda tuzaqg:

seklinde ge¢cmektedir.

. ... emeri tinlig-larig qus¢t keyikgi baliggr awgt tor-¢i tuzaqgr |, bulup ayig Quling Qulur

.. inlig-larag oliiriir.

“... sayisiz canlilar1 bulan kuscular, geyik avcilari, balik¢ilar, aveilar, ag ile kus tutanlar,
tuzakla kus tutanlar, onlar1 bulup kotii isler yapiyor, canlilart dldiiriiyorlar.” (Hamilton,
2015, s. 11).

TT IV’te “avc1” anlamina gelen birgok kelimeyle birlikte fuzak¢r kelimesi de yer
almistir. Erdal (1991, s. 112) ve Clauson (1972, s. 396a) bu baglamda kelimeyi
“tuzake¢1” olarak anlamlandirmistir. Dolayisiyla tuzak¢r’larin, tuzak adi verilen diizenek

ya da ag yardimiyla vahsi hayvan avlayan kisiler oldugunu diisiinebiliriz.

56-60 ... toyuz¢i balik¢i keyik¢i ‘engi tuzak¢i boltumuz erser, tor¢i, ¢ivgagi, kusgi,

eder¢i, ucugma, bagrin yorigma tinl(y)glarig oliirgiici boltumuz erser, it etin satgugi
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boltumuz erser, acag(a)ram yilan Ooliirgiici boltumuz erser, luu tintiirgiici yadgi
boltumuz erser, [...]larig kinagug¢t bukagug¢t boltumuz erser... (Bang ve Gabain, 1930, s.
8) ve (Erdal, 1991, s. 111-112).

“Yaban domuzu avcisi, balik¢1, yaban avi avcisi, tuzaker olduysak, ucan ve siirlinen
yaratiklar1 6ldiiren agci (ag ile yabani hayvan yakalayan), yabani kus avcist ya da izci
(av izi takip eden, av pesinden giden) olduysak, kopek eti saticist olduysak, boa yilani
katili olduysak, yilan oynaticisi olduysak, yagmur tasi sihirbazi olduysak, iskence yapan
gardiyan olduysak...” (Erdal, 1991, s. 111-112).

Budist Uygur metininde yer alan asagidaki ifadeden, eski Uygurlarda yer belirleme
konusunda uzmanlagsmis tuzakegilarin da oldugu anlasilmaktadir. Tabii ki pasif avcilikla
ugrasan her avcinin, diizenegini koyacagi yeri iyi belirlemesi gereklidir. Ancak bazi
tuzaklarin mantig1 ve amaci geregi, kuruldugu yerin daha dikkatlice tespit edilmesi

gerekebilir. Bu konuda da bazi avcilarin uzmanlagmasi 6nemli olabilir.
orun belgiike tayakligin tuzakg¢ilarka /// (Shogaito, 2003, s. 296).

“Yer belirlemeye dayali olarak calisan tuzakgilara...” (Sen, 2007, s. 55).
Karahanh Donemi Eserleri:

KB 3564°te Eski Tirk¢ede tuzagge:’likla ilgili faydali olabilecek iki bilgiye rastlanmigtir.
Bunlardan ilki tuzaq¢:’nin avina gériinmemesi prensibidir. Burada tuzag¢:’nin kurdugu
tuzak, Oyle anlasilmaktadir ki, tuzag¢:’nin da avini beklemesini ve av tuzaga girince,
diizenegi kendinin harekete gecirmesi eylemlerini icermektedir. Bunun i¢in metinde
tuzagez’nin kendini, tuzaga diigiirmek istedigi hayvandan iyi bir sekilde gizlemesinden
bahsedilmektedir. Diger bilgi ise, tuzag¢:’nin avimi tuzaga ¢ekmek icin yem kullandigi
ve bu yeme de mey dendigi bilgisidir. Mey avlanan hayvana goriiniir olmalidir. Beyitte
gecen sagilmis mey ifadesi “sagilmis yem” seklinde anlamlandirilabilir. Bu beyitte pasif
avcilik terimleri, dini terminolojiye yakin olabilecek bir sekilde, bir benzetme unsuru
olarak kullanilmigtir. Burada gegcen mey insanin ilgisini ¢eken, onu dogru yoldan ayiran;

diinyevi unsurlar1 ifade eden bir sekilde kullanilmistir.
Koriinmez teg ol bu tuzaqg: sana

bu diinya neyi ol sa¢ilmis mene (Arat, 2007, s. 358).
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“Tuzak kuran her ne kadar sana goriinmezse de, onun sactig1 yem bu diinya malidir.”

(Arat, 1998, s. 260).

KB 3564’te yer alan ifadelerle ayn1 prensipler, yine bir benzetme unsuru olarak, KB
3567°de yer almaktadir. Burada belki farkli bir kullanim olarak, meyin korkit- “yemini
gostermek” deyiminden bahsedebiliriz. Bu deyim, belki de bir pasif avcilik terimi
olarak, “yemi (avlanacak hayvana) goOstermek, gosterecek sekilde tuzak diizenegine
yerlestirmek™ seklinde anlamlandirilabilir. Burada kastedilen, yemin, avlanacak

hayvana goziikecek, onun dikkatini ¢ekecek sekilde tuzaga konulmasidir.
tuzaqg: kériinmez menin korkitiir
bezenmis kelin teg kowiil yilkitiir (Arat, 2007, s. 358).

“Tuzak kuran goriinmez, yalniz yemini gosterir; siislenmis bir gelin gibi, goniilii ¢eler.”

(Arat, 1998, s. 260).

KB 4824°te tuzaqg: kelimesi bek “saglam” kelimesi tarafindan nitelenmis, bek tuzaqg:
kelime grubu bu diinya isi’ni nitelemistir. Yani beyitte bek tuzaqe: olan bu diinya isi’dir.
Beyitteki tuzag¢:’nin  kurdugu tuzag, kendisine dolanilan/yakalanilan (ilin-) bir
mekanizmadir. Yani burada bahsedilen tuzagg¢:, bu mekanizmay1 kuran; avini bu tuzaga
dolandirarak yakalayan kimsedir. /lin- eylemi ise, burada bahsedilen tuzagin ip ya da ag
seklinde bir mekanizma oldugu bilgisini vermektedir. Bu beyitte pasif avcilik terimleri
yine, dini terminolojiye yakin olabilecek bir sekilde, benzetme olarak kullanilmustir.
Metinde bek tuzaqg¢: olan bu diinya isi’ne yakalanmamasi konusunda uyarilan, yani

avlanan ise insanogludur.
Bu diinya isi bek tuzaqg¢i turur
tuzaqqa ilinme sini berkitiir (Arat, 2007, s. 482).

“Bu diinya isi saglam bir tuzaktir; tuzaga diisme, seni simsiki yakalar.” (Arat, 1998, s.
348).

2.4. AKTIF AV ALETLERI

Avcilik faaliyeti bazi antropologlar tarafindan, bu faaliyetin gergeklesme tarzina gore

aktif ve pasif olarak tasnif edilmektedir. Av faaliyetinin gerceklestirilmesi bu iki
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yontemin belli oranda i¢ ice gegmesiyle de gergeklestirilebilir. Bu boliimde, eski Tiirk
yazili kaynaklarinda taniklanan aktif av aletleri olan tiwek, iicle¢ ve ok terimleri

incelenmistir.

2.4.1. ok/og/og “ok”

Ik Tiirkge: *ok “ok” (EDAL, s. 1046).

Ana Tirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. ok “ok”, YenYaz. ok “ok; boy, kabile”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA ok/og “ok; (su saati) ibre”.

Karahanli Tiirkgesi: DLT ok “ok”, KB oq “ok”, TIEM 73 Unlii oq “ok”, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Vambéry ¢alismasinda, Eski Tiirk¢e oq kelimesini aq, ag, ek, eg, ¢k, dg, oy, uq ve
sOzbas1 y-’li yoq, yiik, yik gibi kelime ve eylem kokleriyle birlikte ele almis; bu kelime
ve eylem koklerinin “yiiksek, ulu, yiikselmek, yigilmak, iizerine binmek” gibi

kavramlara, ve ayrica yiikseltmek, saygi duymak, onurlandirmak, 6vmek, temsil etmek

gibi soyut anlamlara da karsilik geldigini belirtmistir (1878, s. 6-7).

Poppe calismasinda Eski Tiirkge og kelimesinin *oki “ok™ seklinden gelistigini; bu
kelimenin dengi olarak gordiigii Yazili Mogolca oki kelimesinin de *6k: “sivri ug; tepe

yiikseklik” seklinden gelistigini ifade etmistir (1960, s. 134).

DTS yazarlar1 kelimeyi Eski Tiirk¢e 0gq “ok” seklinde anlamlandirmislardir (S. 368-
369).

Résédnen ¢aligmasinda Eski Tiirkge ok “ok” kelimesine denk olarak Yazili Mogolca oki
“tepe, sivri u¢” ve Manguca Oki joro “kalin ahsap uglu ok” kelimelerini gostermistir.
Buna ek olarak, Fince oka, oas “igne, sivri u¢” ve sdzbasi p- miimkiinse Macarca fok

kelimelerinin de bu denkliklerle ilgisini sorgulamistir (1969, s. 359).
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Clauson ¢alismasinda Eski Tiirkge ok kelimesini “ok’ olarak anlamlandirmis, kelimenin
cesitli seremoni ve ritliellerdeki roliinden otiirli, erken donemlerden itibaren “boy,
oymak”, DLT de “mirastan alinan pay” ve “boy adlarinda bir parca” seklinde anlamlara

da sahip olabilecegini belirtmistir (1972, s. 76).

Tenisev c¢alismasinda, tarihi ve ¢agdas Tirk dilleri diistiniildigiinde, kelimenin “ok”
anlaminin en eski anlami oldugunu, diger anlamlarin bu anlamlardan gelistigini ifade
etmistir. Kelimenin etimolojisi ise Tenisev’e gore, heniiz agikliga kavusturulamamigtir

(2001, 5. 577-578).

Sevortyan ¢aligmasinda, Lobnor Agzinda 0g- “vur-” eylemini 0gq “ok” kelimesiyle
iliskili gérmiis ve 0g/og- kelimelerinin eski bir ikiligi yansittigini ifade etmistir (1974, s.
437-438).

Ramstedt KWb (s. 284) ve Einf. (s. 141) adli ¢alismalarinda Genel Tiirk¢e 0q “ok” ile
Yazili (Ortak) Mogolca oki “tepe, sivri u¢” ve Manguca oKi joro “kalin ahsap uglu ok”
kelimelerine birlikte yer vermistir.

3

Tietze ¢alismasinda Tiirkiye Tiirkgesi oh/ok kelimesini “yay ile atilan silah” olarak
anlamlandirmis, kelimenin Eski Tiirk¢e oq seklinden gelistigini yazmistir (TETTL V, s.

256).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar::

Hemgik-Cirgaki yazitinda yer alan abda géyik at<d>im kan ergey ibaresinde gegen
geyik at- yapisi, geyigin (ya da vahsi hayvanin), ona (bir sey) atilarak avlandig bilgisine
atif yapmaktadir. Bu atilan cisimin ise, dolayli olarak yay yardimiyla ok ya da mizrak
olabilecegi diisiiniilebilir (Baglamla ilgili bilgiyi tamamlamak i¢in bk. 2.1.1. ab/aw /av

“av, av1 yapilan hayvan, vahsi hayvan”).

AKT’de, avlanma faaliyeti baglaminda gecen 0q kelimesine eslik eden eylem tiigiir-
“dustirmek’tir: hemze oq tiistiriib ol kiyikni quwd: (27b,1 8) “Hamza ok atarak o geyigi
kovaladi.” (Borovkov, 2002, s. 182) (Baglamla ilgili bilgiyi tamamlamak i¢in bk. 2.2.9.

gow- “kovmak, siirmek”™).

Eski Uygur Donemi Eserleri:
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Kelimenin avcilik baglaminda gectigi bir diger 6rnek Hami’de bulunan Uygurca
Dasakarmapathavadanamala metin pargasidir (335-337): ((yene 6zi)) siirtmis siivri
t’sl/ly balig //v//dyn iinmis keyik¢ini[n] oki iize adak ulra [ur]sukup ... “Kendisi
(Avatara Krsna) ...’den ¢ikan bir avcinin okuyla ayaginin tabanindan vuruldugunda ...”
(Shimin vd., 2005, s. 103). Bu baglamda Avatara Krsna’y1 vuran ok bir avci (keyikgi)
tarafindan atilmistir. Tabii ki burada avlanan sey, bir hayvan degildir. Ancak avcilarin

iyi atic1 olmalari, bu baglamda av dis1 bir sebeple vurgulanmistir.

Kelime Uig. II’te T. Ill, M. 84-25 olarak kayitli metinde agulug og “zehirli ok”
seklinde gegmektedir. Metinde zehirli okla avlandig: bildirilen hayvan yanga “fil”dir.
Metnin geviri bir metin oldugunu, filin Orta Asya avciligi i¢in ¢ok da aligildik bir av
hayvani olmadigin1 ve zehirli oklarin Orta Asya avcilifinda kullanildigina dair yeterli

destekleyici veri bulamadigimizi hatirlatarak metne yer veriyoruz:
yatuk y-a-sin gorup agulug ogin yurekre urup.

“Gtglii yay1 ¢ek, zehirli oku kalbine at.” (Miiller, 1992, s. 55).

2.4.2. tiiwek “Cigil lehcesinde, sogiit veya bir agacin kabugu boru gibi ¢ikarilarak veya
dogrudan dogruya borudan yapilan, i¢ine kurusiki konan ve serce vurmakta kullanilan

silah” [< *#iw “yansima ses” +e- (ifye) —k (fiye)]

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.
Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanli Tirkcesi: DLT #iiwek “Cigil lehgesinde, sogiit veya bir agacin kabugu boru
gibi ¢ikarilarak veya dogrudan dogruya borudan yapilan, i¢ine kurusiki konan ve serce
vurmakta kullanilan silah” ve tiiweklik “nefesle kurusiki firlatilarak serce vurmakta

kullanilan silah i¢in hazirlanan dal”, KB —, TIEM —, AH —,
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Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS yazarlar tiivek kelimesini “ségiit veya diger agaclarin kabugundan yapilmis, kil
toplari iifleyerek sergeleri vurmak i¢in kullanilan bir boru”; kelimenin tiiremis hali olan

tiiweklik kelimesini ise “sercelere ates ettikleri tiipleri (borular1) yapmak i¢in tasarlanmis

kabuklu bir dal” seklinde anlamlandirmislardir (s. 602).

Clauson tiivek kelimesini “bir iifleme borusu” olarak anlamlandirmig; Kasgarli’nin bu
kelimeyle ilgili yaptigi agiklamayi “bir sogiit agacinin kabugu ya da taze kesilmis,
soyulmus ve bir trampet seklinde bicimlendirilmis bir dal; kiiciik kuslar onunla,
topaklarla vurulur; ek olarak tiipler (borular) ondan yapilir.” seklinde agiklamistir.
Tiiveklik kelimesinin bu kelimeden tiiredigini ifade etmis; kelimeyi “nefesle topak
atarak kiigiik kuslar1 vurmak igin iiretilmeye yarayan bir dal” olarak anlamlandirmistir

(1972, 5. 439).

Résdnen calismasinda Orta Tiirkce #iivek kelimesini “sogiit kabugundan yapilma tifleme
borusu” seklinde anlamlandirmig (1969, s. 507), kelimenin Osmanli Tiirkgesi tifenk ~
tiifek seklinde bulundugunu ve Fars¢a tufang kelimesinden alintilandigini belirtmistir
(1969, s. 503).

Stachowski (2019, s. 333) ve Tietze (TETTL VII, s. 178) Tiirkiye Tiirkgesi tifek ~
tiifenk kelimesini “tiifek” olarak anlamlandirmig; kelimenin Tiirkgeye Farscadan
girdigini belirtmistir.

Kelime eger Tiirk¢e ise, yansima bir kokene sahip olabilir. Buna gore boru iiflenirken

¢ikan sesle kelime arasinda bag kurmak miimkiindiir.
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

Kelime DLT 195°te fiiwek “sogiit veya taze bir agacin kabugu boru gibi ¢ikarilir; i¢ine
kurusiki  konarak onunla ser¢ce vurulur. Borudan da yapilabilir.” seklinde
aciklanmaktadir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 167). Yine DLT 253-254’te tiiweklik
kelimesi “nefesle firlatmak igin hazirlanan dal. Bununla ser¢e vurulur.” seklinde

anlamlandirilmistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 223). Kelimeyle ilgili yapilan
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etimolojik agiklamalardan anladigimiz kadariyla; 6zel olarak hazirlanmis bir boru
yardimiyla sert ve yuvarlak bir cismin firlatilmasiyla serce avlandigidir. Bu tiir iflemeli
bir silahla, pismis ya da pismemis kilden yapilmis yuvarlak “firlatilan seyler”in de
atildig1 6rnekler, farkli cografyalarda bilinmektedir (Jett, 1970, s. 679). Ancak DLT’de
tiiweklik “nefesle firlatmak i¢in hazirlanan dal” seklinde agiklanmistir. Bu agiklamadan,
tiiweklik’in, tiiwek yardimiyla atilan, firlatilan; bu amaca yonelik olarak ince ve sivri bir

sekilde yontularak hazirlanmig dartlar olabilecegi de diisiiniilebilir.

Jett, bir boru yardimiyla top sekline getirilmis topraklar1 firlatarak avlanma
diisiincesinin, alev koriikklemeye yarayan borulardan, bir tiir fiillitten, tiitin i¢me
borusundan vs. hareketle, tesadiifen ya da ek bir kullanim diigiiniilerek ortaya ¢ikmis
olabilecegine deginmistir. Bu av silahinin kesfedilmesi, tamamen tesadiif eseri bir
kamig1 tfleyen bir kisinin yaraticiligi neticesine de dayaniyor olabilir (1970, s. 679).
Ancak Meanwell vd., Mayapan toplulugu igin yaptiklar1 ¢alismada, once avcilik
faaliyetleri ¢ercevesinde olusmus olan bir av borusunun var olmasi gerekecegini, metal
islemenin ortaya ¢ikmastyla, mantiksal bir genislemeyle bu tirliniin ates koriiklemek i¢in

kullanilmaya baslandigini belirtmislerdir (2020, s. 14-15).

2.4.3. iicle¢ “baslar1 demirle birlestirilen {i¢ gubuktan olusan ve tavsan vurmak igin

kullanilan bir alet” [zi¢ “li¢” +le- (ifye) -¢ (fiye)]

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: *ii¢ (Résidnen, 1969, s. 518).

Ana Bulgarca: WOT *ii¢ “i¢” (> Volga Bulgarcasi1 we¢) (WOT, s. 1092).
Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanli Tiirkgesi: DLT iicle¢ “baslart demirle birlestirilen {i¢ ¢ubuktan olusan ve

tavsan vurmak icin kullanilan bir alet”, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkgesi: —.
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Eski Bulgarca: ve¢-om (Résénen, 1969, s. 518).
Etimoloji:
DTS vyazarlar kelimeyi ii¢liic olarak okumus; “tavsan avlamak i¢in demir bir halka

(¢ember) (?) yardimiyla birbirine baglanan ti¢ gubuktan yapilmis bir tiir tuzak™ seklinde

anlamlandirmiglardir (s. 622).

Clauson ii¢le¢ kelimesinin zi¢ kokiine, nadir olan +/e¢ ekinin eklenmesiyle olustugunu
diistinmiistiir. Bu aleti; mile demir bir yaka yardimiyla birlestirilmis ticgen seklinde bir
kafaya sahip olan bir ok seklinde tasavvur eden Clauson; kelimenin DLT deki taniminin
“tavsan vurmakta kullanilan tiiysiiz bir ok (al-mi‘rad)”; “bir demir parcasiyla

birlestirilmis {i¢ gubuktan olusur” seklinde oldugunu belirtmistir (1972, s. 26a).

Ercilasun ve Akkoyunlu kelimede +Zi¢ ekinin diisiiniilemeyecegini; kelimenin zi¢+le-¢

seklinde olustugunu diistinmiislerdir (2014, s. 46).
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

Kelime DLT 60’da iicle¢ seklinde “tavsan vurmak igin kullanilan bir alet. Baslari
demirle birlestirilen ii¢ gubuktur.” anlamiyla taniklanmaktadir (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 46). Kelimeyi iiclii¢c seklinde okuyan Atalay “baslar1 bir demirle birlestirilerek
i cubukla yapilan tavsan tuzagi” seklinde tanimlamaktadir (2006, s. 95). di¢lii¢’lin bir
tuzak m1 yoksa bir aktif av aleti mi oldugu meselesi, Clauson’un al-mi ‘rad kelimesini
“ok” (1972, s. 26a) seklinde aktarmasiyla ¢oziime kavusmustur. Avlanacak hayvana ve
bu hayvanin avlanma amacina goére kullanilan oklarda da baz1 degisiklikler yapilmistir.
Kus ve kiiglik hayvanlarin ucu demirden degil de, tahta ya da kemikten olusan okla
avlandig1 bilinmektedir (Jambalova, 1991, s. 58). Burada bahsi gecen ii¢le¢’in de
ozellikle “tavsan vurmak icin” yapildigmmin ve {i¢ ¢ubuktan (yani tahta uca sahip)
yapilmis oldugunun bildirilmesi, bu aletin bir aktif av aleti; bir ok oldugunu destekler
niteliktedir. Bu tiirden bir ok ucunun tercih edilmesinin sebebi ekonomik bir degere
sahip olabilen tavsanin kiirkiine zarar vermeme ya da ii¢ ¢ubugun dogrusal bir gubuktan
daha fazla alan kapsayacag: i¢in gorece kiiciik olan avi vurma ihtimalini arttirmasi
olabilir. Diger ihtimal de burada bahsi gegen aletin mizrak benzeri, ii¢ sivri ucu bulunan

bir yapiya sahip olmasidir.
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2.4.4. yalyay “yay”

Mk Tiirkce: —.

Ana Tirkge: —

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. ya “yay”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA y-alyay “yay”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT ya “yay”, KB ya “yay”, TIEM —, AH ya “yay”.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Eski Tiitkce yay/va “yay” kelimesinin *yan seklinden gelistigini diisiinen Réasdnen,
kelimenin Altayistik acisindan dengi olarak Tunguzca nay “(mizrak ve oltalar i¢in)

uzun, ince, kirpilmis sirik™ kelimesini gdstermistir. Macarca iy, iv “yay” kelimesi ona

gore Eski Bulgarca *yiy’den alintidir (VEWT, s. 186).
DTS’de kelime ya seklinde okunmus ve “yay” olarak anlamlandirilmistir (s. 221).

Clauson ya “yay” (silah) kelimesinin biitiin ¢agdag dil gruplarinda yasadigini belirtmis

ve kelimenin tarihi ve ¢agdas Tiirk dillerindeki durumunu yazmistir (1972, s. 869a).

Doerfer kelimenin Tiirk dillerinde 13. yiizyilla kadar ya seklinde bulundugunu, bu
yiizyilda yay kelimesinin ¢ogu durumda ya’nin yerini aldigini ifade etmistir (TMEN 1V,
s. 122).

ESTYa IV’te kelimenin yay varyantinin /y/ genislemesiyle sonradan ortaya ¢iktigi (va >
yay) belirtilmistir (s. 74-75).

Stachowski Tiirkiye Tiirkgesi yay “yay” kelimesinin Genel Tiirkce *yd(y) seklinden
gelistigini belirtmistir (2019, s. 356).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Eski Uygur Donemi Eserleri:
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Kelime Eski Uygurca donemi eserlerinden Kowiil Tozin Ukitdagi Nom XXVII 351-
XXVII 364 araliginda gegmektedir. Kelimeye, Budalarin vaaz edip biraktiklari ve
Ogretmenlerden 6grenilen yontemlerin anlasilip diisiiniilmesinin yeterli olmayacaginin;
onemli olanin onlarin davrandigir gibi davranmanin; yani bilgiyi eyleme dékmenin
oldugunun 6rneklenmesi sirasinda, dini bir durumu agiklamak i¢in somut bir analoji
olarak avcilik faaliyetine atifta bulunulmasiyla rastlamaktayiz. Bahsi gecen baglamda
keyik¢iler’in geyigi avladiklari silah ok “ok” ve ya “yay”dir. Ok ve yayla geyik avlama

is1 at- “atmak™ eylemiyle ifade edilmistir.

inge k(a)lti BIR boliik keyik¢ilerde oza bardacilar ok birle keyik atip ol atmis keyikin
alp barip atmis okin yasin ol oronta kodup kenki kigilerke inge tep bitip kodsar bo erser
keyik atmis ok ya ol (Yigitoglu, 2011, s. 54-54).

“Ornegin baz1 avcilardan onden gidenleri, okla geyik avlayip avladiklar1 geyigi alarak,
attiklar1 oku ve yay1 orada birakip sonradan gelen kisilere soyle yazip biraksa: “Bu,

geyik vurmus ok-yaydir...”” (Yigitoglu, 2011, s. 68).

2.5. PASIF AVCILIK ALET, YONTEM VE URUNLERI

Pasif avcilik, daha ¢ok, “tuzak” adi verilen bir mekanizma ya da yontem yardimiyla
avlanmay1 ifade etmektedir. Bu béliimde cesitli tuzak adlarina ve tuzak avciliginin
onemli bir parcasimi ifade eden, avi tuzaga ¢ekmede kullanilan bir yem adma yer
verilmistir. Boliimde incelenen tuzak adlarindan bazilar1 bir mekanizma insa etmeyi,
bazilar1 cografi ¢evreyi avantaj olarak kullanabilecek bir sekle sokmay1 ve bazilar1 da

her iki yontemin farkli oranlarda, karmasik bir bigimde kullanilmasini ifade etmektedir.

2.5.1. av/ag “ag”

Tk Tiirkce: *ag “ag” (EDAL, s. 275).
Ana Tiirkge: *ag “ag, balik agi” (TDBUU, s. 171).
Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:
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Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA avtaki “tuzak agindaki (av)”.
Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB ag “ag”, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de av maddesi “ag” seklinde anlamlandirilmistir (S. 68b).

Clauson ¢alismasinda @g maddesini “ag, daha 6zel olarak avcilikta kullanilan ag veya
balik ag1” olarak anlamlandirmis; kelimenin Gilineydogu hari¢ biitiin ¢agdas Tiirk
dillerinde bulundugunu, Giineymerkez dillerinde ag ya da aw seklinde bulundugunu
belirtmistir (1972, s. 75a).

Ramstedt, Kalmuk¢a ag “kleine Locher (bacak arasindaki bosluk?), Zwischenraum”
kelimesiyle birlikte Sorca, Osmanli Tirkgesi ag; Kirgizca au, Altayca u “ag”

kelimelerini de vermistir (1935, s.2).

Risénen ¢alismasinda ibnii-Muhenna Liigatinde bulunan ag kelimesini “ag” seklinde
anlamlandirmig; Osmanli Tiirkgesi awla- kelimesini “avlamak, agla yakalamak™ olarak
bu maddenin altinda vermistir. Kelimenin Mogolca dengi olarak da Kalmukg¢a ag
“kleine Locher, Zwischenraum” (> Eski Uygurca ag “bacaklar arasindaki bosluk, ag”,

Kirmm Tiirkgesi au) kelimesini gostermistir (1969, s. 7a).

Sevortyan ¢alismasinda, Genel Tiirk¢e ag kelimesinin Mangu-Tunguzca aya, anga “buz
balik¢iligr ag1” kelimesiyle karsilastirildigint (bk. SSTMYa I, s. 45) belirtmistir (1974,
s. 118).

Tenisev c¢alismasinda kelimenin Harezm Tiirkgesi oriingiik agi “oriimcek ag1” gibi
kombinasyonlarda “ag” anlamina geldigini ifade etmistir. Tenisev’e gore, Tilirkmen
agizlarinda aq ve Ozbek agizlarinda @g’daki uzun vokal ikincil olabilir. Tenisev, Tiirk
dillerindeki ag varyantindaki -q konsonantinin sebebinin ise, ag- “akmak” eyleminin

anolojisi olabilecegini ifade etmistir. (2001, s. 418-419).

Tietze c¢alismasinda Tiirkiye Tiirkcesi ag maddesini “ince iplik orgilisi” seklinde
anlamlandirmis, kelimenin Eski Tiirk¢e ag seklinden gelistigini ifade etmistir (TETTL
I, s.192).
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Stachowski ¢aligmasinda Tiirkiye Tiirk¢esi ag maddesini “ag” seklinde anlamlandirmus,
Tekin’e dayanarak (1995, s. 171) kelimeyi Genel Tiirk¢e *ag sekline gotlirmiistiir.
Tirkmencedeki sedali -k foneminin belirsizligini korudugunu; Genel Tiirk¢edeki seklin
*ak olabilecegini ifade etmistir. Bu belirsizlige dayanarak kelimenin kokeninin *ak ~
*agV olabilecegini ve zamanla Tiirkmence disindaki dillerde *agl varyantinin

genellesmis olabilecegini belirtmistir (2019, s. 54a).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

U IV’te bulunan Kral Dandapala’nin hikayesinin Hami versiyonunda gergeklestirilen av
faaliyetinde av “ag” kullanildigi taniklanmistir. Bu faaliyet adeta bir ordu nizaminda, av
alaninin bir ag yardimiyla kusatilmasi ve ardindan agla olusturulan ¢emberin
daraltilmasiyla gergeklestirilmektedir. Bolgede bulunan ve agin igine girmemis olan
geyikler de kovalanarak ag icine sokulmus ve agla yakalanmislardir (av igiye kigiiriip

a[vlap] aldilar “Ag igine sokup yakaladilar.”).
25. sayfanin 6n yiizii, 501 06-508 13. satirlar

Otrii ol dantipali elig han telim iikiis baslari (P) erti <..> alp1 alpagu[ti] birle y<o>rtu
barp (P) ulug av étip bodis(a)t(a)v sigunug ol bés yiiz sigun[lar] kuvragi birle av igine
kigiirtip a[vlap] aldilar .. tegirmileyii turup owi on[i] torliig e<y>rig yavgan iinlerin
ok[1]p kikir[di]lar <..> ¢og{ ‘}1[larin i]n¢ip /// esi[dip] (Shimin vd., s. 156).

“Ancak o kral Dandapala’nin ¢ok sayida (askeri) lideri vardi. Generalleriyle birlikte
yola ¢iktilar, (siirgiin avi igin) biiyiik bir ag kurdular, Bodhisattva geyigi ve onun bes
yiiz marallik siiriisiinii aga zorladilar ve onlar1 yakaladilar. (Onlarin) etrafina dizildiler
ve (onlara) ¢ok sayida kaba ve cirkin sesle seslendiler ve kiikrediler.” (Shimin vd.,

2006, s. 157).

Yukaridaki metin parcalirindan anlasilacag: lizere bahsi gecen av hanin kalabalik bir
asker topluluguyla, avlak alanmin etrafim1 ag (ya da bir ¢it) yardimiyla kusatarak
gerceklestirdikleri bir avdir. Kusatilan alanin i¢inde olmayan civardaki geyikler de, bu

agla kusatilmig alanin icerisine siiriiklenmislerdir.

Karahanhh Donemi Eserleri:
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KB 2834’te ag kelimesi mecaz olarak “tuzak” anlamini ifade eden bir sekilde
gecmektedir. Bu beyitte avcilik acisindan dikkat ceken unsur, yadighg ag “(tuzak
olarak) yayili ag” kullanimidir. Buradan agin pasif av faaliyetinde yayilarak kullanildigi

¢ikarimi yapilabilir.
budun baslar erke bolur min yagi
yagt bolsa kimke yadighg agi (Arat, 2007, s. 295).

“Halkin basinda bulunan kimsenin bir¢ok diigmani olur; kimin diisman1 varsa, ona karsi

ag hazirlanmis demektir.” (Arat, 1998, s. 209).

KB 3589’da yine ag kelimesi ile yadig kelimesinin birlikte kullanimina taniklik
etmekteyiz.

bu diinya yagi ol et oz bir yagt
bu iki yagimiy yadighg agi (Arat, 2007, s. 360).

“Bu diinya bir diisman, viicut ise, baska bir diismandir; bu iki diismanin ag1 her tarafa

yayilmistir.” (Arat, 1998, s. 261).

KB 3637°de et 0z “viicut” avciya benzetilmis, insanin kendisine adeta tuzaq ve ag
kurarak, onu yakalamayr bekledigi izlenimi uyandirilmistir. Beyitte pasif avcilik
terimleri olarak yer alan tuzaq ve ag diizeneklerinin yerine yerlestirilmesi anlaminda

vad- “yaymak” eylemi kullanilmistir.
et oz bir yagi ol idi sarp yagi
Qamug yirde yadmis tuzaQi agi (Arat, 2007, s. 366).

“Bu viicut bir diigmandir ve c¢ok cetin bir diismandir; o her yere tuzak ve agim

yaymistir.” (Arat, 1998, s. 264).

KB 4224°te ag “tuzak” kelimesi ile yadil- “yayillmak” eyleminin birlikte kullanimina

tekrardan taniklik etmekteyiz.
iki tiirliig ol kor yime ol yagt
yagt bolsa erke yadildr agi (Arat, 2007, s. 425).

“Diisman da iki tiirlii olur; bir insanin diigmani olursa, kendisine tuzak kurulmus

demektir.” (Arat, 1998, s. 305).
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KB 5273’te ag kelimesi dini bir mecaz olarak taniklanmaktadir.
sana bolga ahir bayat aytig
bayat aytigi ol yazuQlug ag: (Arat, 2007, s. 525).

“Sonunda Tanr1 sana bunu soracaktir; her giinahkar Tanrinin sual agina diiser.” (Arat,

1998, s. 379).

KB 5322’de bir kez daha, ag ile yadig kelimesinin birlikte kullanimina taniklik

etmekteyiz.
bu diinya yagi ol bu nefsin yagi
bu iki yagimiy yadighg agi (Arat, 2007, s. 529).

“Bu diinya bir diigmandir, nefsin ise, baska bir diismandir; bu iki diismanin her yerde

tuzagi hazirdir.” (Arat, 1998, s. 382).

KB 6536’da agla kus avlandigi cikarimini yapmaktayiz. Avi elden kagirma, avda

basarisiz olma anlaminda kiiret- eylemi kullanilmistir.
Nege qusqa awqa awindim sewindim
Ugar Qus teg arQun agimda kiirettim (Arat, 2007, s. 645).

“Nice kus ve geyik avi ile avundum, sevindim; ucan kus gibi, cins atlar1 agimdan

kagirdim.” (Arat, 1998, s. 469).

2.5.2. canka “yabani hayvanlar i¢in bir tiir tuzak (yer adinin bir boliimii)”

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA ¢anka ‘“yabani hayvanlar i¢in bir tlir tuzak (yer adinin bir

boliimil)” ve ¢anka siiniiltig “bir yer ad1”.
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Karahanl Tiirkcesi: DLT ¢anka “avda kullanilan bir cesit tuzak”, KB —, TIEM —, AH —.
Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de ¢anga maddesi “bir tiir tuzak” olarak anlamlandirilmistir (s. 139a).

Clauson c¢alismasinda ¢anka kelimesinin alint1 olma ihtimali tizerinde durmus; DLT de
kelimenin terciimesi olarak verilen al-dahiir kelimesinin siradan sozliiklerde yer
almadigin ifade etmistir. DLT de gegen ¢anka kelimesinin karsiligi olarak verilen al-

dahir kelimesini Clauson, “bir tiir av tuzagi” (al-masayid) olarak anlamlandirmistir

(1972, 5. 425h).

Tietze Anadolu Agizlarinda canga/canga kelimesini “kova, kiigiik bakra¢” seklinde
anlamlandirmigtir (TETTL 11, s. 45). Bu kelimenin, ¢anka kelimesinin bir yansimasi
olma ihtimali {izerine diisiiniilebilir. Kiiclik hayvanlar1 yakalamak i¢in kullanilan

tuzaklar, kova ve kaba benzer yapida olabilir.

S6z konusu tuzak adi Mogolca janggu kelimesiyle karsilagtirilabilir. Halha Mogolcasi
ve Buryatgada zanga, Ordos diyalektinde dzZaygu seklinde ve “tuzak, kapan, fare
kapan1” anlaminda; Kalmukcada zapyh seklinde ve “kuyu cengeli, kancasi; digiim;
tuzak” (Sanjeev vd., 2015, s. 61) anlaminda bulunan kelimenin anlamsal agidan ve
seklen Eski Tiirkge ¢anka kelimesine benzedigi goriilmektedir. Mogolca kelime cegii-
“cekmek, asmak, takmak, kusanmak, (siis, kili. vb.) giymek; tuzak veya kapan kurmak”
(Lessing, 2017, s. 1217, 1227) eylemiyle birlikte kullanilmistir. Eylemin bu
anlamlarindan hareketle bu tuzagm bir tir ilmek ya da ag yapisina sahip oldugu
diisiniilebilir. Bahsi gecen Mogolca kelimelerle Samoyed-Ostyak dillerinde bulunan
t'ané/tapu “tuzak” (Sanjeev vd., 2015, s. 61); Ilk Samoyedce *jsykdj “tuzak” >
Nganasanca d’enguj, d’onguj (?) / Orman Nenetsgesi jaykiu kelimeleri arasinda da ilgi
oldugu diisiiniilebilir (Janhunen, 1977, s. 35; Mikola, 2004, s. 73). Oyleyse incelenen
tuzak adi, oldukg¢a genis bir cografyada bilinen bir pasif avcilik aracinin adi olabilir.
Tirk¢e bir kokle agiklanamayan bu tuzak adinin, yukarida verilen Samoyedg¢e ya da

Mogolca kelimelerle ilgilisi diistiniilebilir.
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Karahanhh Donemi Eserleri:
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DLT 215°te ¢anka kelimesi “avda kullanilan bir ¢esit tuzak™ seklinde anlamlandirilmis
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 185), tuzak hakkinda detayli bir bilgi verilmemistir.

2.5.3. irgag “balik avlamak i¢in kullanilan olta” [< irga- “(bir seyi) sallamak, sarsmak”

K (fiye) 7]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.
Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanli Tiirkgesi: DLT 1rgag “balik avlamak i¢in kullanilan olta” (irgag “sudan buzu
cekip buzluga koymakta kullanilan ¢engel” ?), KB —, TIEM 73 K&k rga- “sallamak”
(?), AH arka- “aramak” (?).

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de wrgag kelimesi “gengel, kanca” seklinde anlamlandirilmistir (s. 220a).

Clauson calismasinda rgag kelimesinin irga- eyleminden tiireme bir isim olduguna,
ancak bu iki kelime arasindaki semantik bagin soyut olduguna deginmis, kelimeyi

“kanca” olarak anlamlandirmistir (1972, s. 216a).

Erdal’a gore DLT argag ‘“balik oltasi” kelimesi, dal ve ra harflerinin yazimiin
birbirine benzemesinden dolay1 yapilan bir yazim hatasinin sonucunda ortaya ¢ikmaistir.
Dolayisiyla kelimeyi 1rgag seklinde transkribe etmek Erdal’a gbre yanlistir. Bu
kelimenin esasinda adgag hatta adkag seklinde olduguna deginen Erdal, Eski
Uygurcada metaforik bir anlamda bulunan adkaK “kisiyi yakalayan ve engelleyen
yanlig kavramlar” kelimesini de bu kelimenin bir tiiremesi olarak saymustir (1991, s.

178).



129

Tietze calismasinda Eski Anadolu Tiirkgesi irga kelimesini “cengel, kanca” olarak
anlamlandirmis ve Clauson’a atif yaparak kelimenin Eski Tiirk¢e i7gag’dan gelistigini

belirtmistir (TETTL 111, s. 527).

Ercilasun ve Akkoyunlu da Clauson’a katilarak kelimenin »ga- eylemiyle ilgisinin agik
oldugunu belirtmis ve eserde bu kelimeden sonra gelen ve aynmi sekilde yazilan rgag
“sudan buzu g¢ekip buzluga koymakta kullanilan ¢engel” kelimesiyle de ilgili oldugunu
eklemisglerdir (2014, s. 72).

Kelime, ¢agdas Tirk dillerinden Kazak¢ada irgak “kartalin egitimi sirasinda kullanilan
salincak” (Kara, 2008, s. 224) seklinde, yine avcilik baglaminda ama farkli bir aleti

isaret edecek bir bicimde yasiyor olabilir.
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 82’de Kasgarli rgag kelimesini “balik avlamak i¢in kullanilan olta” olarak
anlamlandirmig, ardindan ayni1 yazima sahip bir diger kelimenin de “sudan buzu ¢ekip
buzluga koymakta kullanilan cengel” anlamina geldigini yazmistir (Ercilasun ve

Akkoyunlu, 2014, s. 72).

2.5.4. izdey) “balik avlanan bir ¢esit ag” [< iz “iz” +dXy (iiye)]

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.
Eski Uygur Tiirkcesi: —.

Karahanl Tiirkgesi: DLT izdey “balik tutmakta kullanilan bir nevi ag”, KB —, TIEM -,
AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.



130

Etimoloji:
DTS’de izdey maddesi “balik tutma araglarindan biri - 6zel bir ag” seklinde
anlamlandirtlmistir (S. 216Db).

Clauson ¢alismasinda izdey kelimesinin isimden tiiretilmis isim olduguna deginmis,
Kasgarli Mahmud’a dayanarak kelimeyi “balik tutmak i¢in kullanilan bir tiir ag; ince
kaziklar suya arka arkaya sabitlenir ve nehrin ortasinda bosluk birakilir ve boslugun
agzina ag konur; balik i¢ine girer ve hemen disar1 ¢ekilir.” seklinde anlamlandirmistir

(1972, 5. 281b).

Erdal biitiin +dX7 ekli leksemlerin tek heceli koklerden olusturuldugunu (1991, s. 155),
+dXp ekinin yalnizca kalintilarinin elimize ulastigini ve ekin artik liretken olmayan bir
yapt (morfem) oldugunu ifade etmistir. Bu ekin, siklikla eklendigi isme benzerlikten
daha ¢ok bir ekipmana (appurtenance) atifta bulunan, isimden tiiretilen isimler
olusturdugunu belirtmistir. DLT de gecen izdey kelimesinin de balik yakalamak icin
kullanilan bir tiir ag1 ifade ettigini, DLT de bu kelimenin kullanimimin agiklanma
seklinden de bu kelimeyle iz “iz” arasinda baglant1 kurulabilecegini diistinmiistiir (1991,

s. 156).
Terimin Eski Tiirk¢ce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 71°de gecen izdey kelimesini Kaggarli “balik tutmakta kullanilan bir nevi ag”
seklinde anlamlandirmaktadir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 57).

2.5.5. kapgan “yakalayan, kapan, tutan (kimse); yirtici kus; tuzak, kapan” [< kap-
“kapmak, yakalamak” +gAn (fiye)]

Ik Tiirkge: *kap- “1. kapmak, almak 2. 1sirmak” (EDAL, s. 766).
Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: *kapkan “tuzak” < kap- “kavramak, yakalamak” (-gAn ekiyle) (WOT,
s. 490).

Eski Dogu Tiirkcesi:
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Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. kapgan “ilteris Kagan’dan sonra tahta gecen

II. Koktiirk Devleti kaganinin unvaninin niteleyicisi”.

Eski Uygur Tirkgesi: HA kapgan “yakalayan, kapan, tutan (kimse); yirtic1 kus; tuzak,

kapan”, kapgan ur- “bir tuzak kurmak, kapan kurmak”.

Karahanli Tiirk¢esi: DLT —, KB —, TIEM 73 K&k gap- “kapmak, almak”, TIEM Unlii
gap- “kapmak, almak”, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Poppe Yazili Mogolca gabg¢i- “sikmak, sikistirmak™ eylemi ve tiirevleri ile Eski Tiirkge
gap- “tutmak, yakalamak™ eylemini karsilastirmistir (1960, s. 43-44).

Erdal calismasinda kap- “kavramak, kapmak” eylemi kapgan seklinde leksikalize
oldugunda “kapan” ya da “tuzak” anlamina sahip oldugunu ifade etmistir. Kelimenin bu
anlamiyla Maitr. 51/116/174 v5°te kim yme torin tuzakin kapganin kuslayu ... seklinde
gectigini hatirlatmig, kelimenin Tirkiye Tiirkgesinde kapan seklinde ve bahsedilen
anlamda bulundugunu dile getirmistir. Ton 51 (iki kez), 60 ve 61°de gecen Kapgan 6zel
adinin da ayni1 sekle sahip olduguna siiphe olmadigini, bu 6zel adin “kapan, ele gegiren”
anlaminin askeri kalitenin 6diillendirildigi bir toplum i¢in uygun olacagini belirtmistir.
Kapgan kelimesinin Eski Tiirk¢ede varliginin, Ana Tiirk¢ede —gAn ekinin halihazirda
gecissiz (non-ergative) oldugunu gosterdigini, bu ekin iirlinlerinin, kelimenin koki
gecisli olmasina ragmen etken (agentive) oldugunu dile getirmistir. Kapgan ‘“kapan,
tuzak” kelimesinin Eski Uygurcada —gAn ekinden tiireyerek leksikalize olup ara¢ adi
haline geldigini belirtmistir (1991, s. 384-385).

Scerbak calismasinda Eski Tiirkge gap- eylemi ile Orta Mogolca gabgi- “ayaklariyla
kistirmak”™ ve kab¢ur “makas” gibi eylem ve tiiremelerine yer vermis; Mogolca seklin
ek almis vaziyette bulunmasini, bu kelimenin Tiirk¢eden alintilanmasi nedenine

baglamistir (2019, s. 129).

EDAL yazarlar1 gqap- eyleminin yalnizca Bat1 Altay Dillerinde oldugunu ve kelimenin
cesitli bagka kelimelerle bulasmaya meyilli oldugunu ifade etmislerdir. Kelimenin,

TMEN 11, s. 374’teki goriiglere ragmen Ana Altayca i¢in yeniden yapilandirilabilir
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oldugunu, Tirkceden Mogolcaya alintilandigr fikrinin Sgerbak’in goriislerine ragmen
(1997, s. 133) miimkiin olmadigini belirtmislerdir (2003, s. 767).

Ramstedt Kalmukga yaptsiyp “(tahta, kiskag, el arasinda) sikmak, sikistirmak”
kelimesinin gab- eyleminden tiiredigini belirtmis ve bu kelimenin gec¢tigi maddede

Genel Tiirk¢e gap- eylemine de yer vermistir (1935, s. 167).

Doerfer, Ramstedt (KWb, s. 167) ve N. Poppe’nin (VGAS, s. 43-44) Genel Tiirkge qap-
kelimesinin Mogolcadaki dengiyle uyumlu olduguna dair gorislerini, anlamsal
zorluklar nedeniyle reddetmistir (1967, s. 373-374).

ESTYa V yazarlari, gap- eyleminin, yansima bir kdkene sahip oldugunu ifade etmistir.
Baz1 Tiirk dillerinde, ikincil bir kok olarak qarp-/qarpi- kelimelerinin varligini
vurgulayan yazarlar; kelimenin gap- eylemden isim tiireten -an/-gan/-gin ekiyle
olusturdugunu ifade etmislerdir. Kelimenin, Tiirk dilleri i¢in karakteristik olan taban ve
ekle olusturulmus olmasindan hareketle; herhangi bir Tiirk dilinden Mogolcaya 6diing

alindigin belirtmislerdir (s. 265-266).

Tietze Tirkiye Tiirkcesi kapan “avcilikta kullanilan tuzak” kelimesinin Eski Tiirk¢ede
gapgan olarak bulundugunu ve gap- +gan partisibi (sifat-fiil) seklinde olustugunu
belirtmistir (TETTL IV, s. 105).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelime, Mainz 50’nin 6n yiizii 13. satirinda, kapgan seklinde kayitlidir. Kelimenin
gectigi baglamda, kapgan ile tuzak’in birlikte isledigi eylem ur-"dir. Burada bir alet ya
da mekanizma yaratma faaliyetine isaret eden ur- eylemi, iizerine —gu¢t partisip (sifat-
fiil) ekini almis bir bigimde, “kapan kuran, kapan kurucu” anlamina isaret edecek bir

sekilde kullanilmustir.

(11) ... aygi-lar erser : k(a)ltr (12) yol kezip tuzak urdagi-lar : kérp kaz (13) -dagi-lar
kapgan urgugi-lar : siirgii (14) tikgiici-ler yipek tartdagi-lar eriir.

“Avcilar; yol takip edip tuzak atanlar (yerlestirenler), tuzak cukuru kazanlar, siirgii

dikenler ve ip gerenlerdir.” (Zieme, 2016, s. 313).
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Kelimeye Maitr 51/116/174 v5’te tor ve tuzak kelimeleriyle birlikte, +(I)n instrumental
(vasita) eki almis bir sekilde rastlanmigtir. kapgan ve sayilan diger iki pasif avcilik

aractyla kus avlandig bilgisi taniklanmistir.
kim yme torin tuzakin kapganin kuslayu ... (1991, s. 384-385).

“tor, tuzak (ve) kapan kullanarak kus avlayarak ...”.

2.5.6. korp “cukur, tuzak ¢ukuru”

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA korp “cukur, tuzak ¢ukuru”, korp kaz- “gukur kazmak, tuzak

cukuru kazmak”, kérpler karimlar “cukurlar ve hendekler”.

Karahanli Tiirk¢esi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Kelime kokiine herhangi bir sozliikte rastlanmadigina deginen Zieme, kelimenin kokeni
konusunda DLT 635’te yer alan korple- eyleminin yol gosterici olabilecegini
diisinmistiir. Bahsi gecen metinde ol kozi korpledi “o kuzuyu pargaladi ve yandaki bir
cukurda 1zgara yaptt.” seklinde yer alan eylem, Zieme’ye gore korp kokiine
dayanmaktadir ve iki kelime de “gukur” ya da “delik” anlamlarina gonderme
yapmaktadir. Buradan hareketle Zieme, korp kelimesinin anlaminin saglam bir sekilde
“cukur” olarak kurulabilecegini diisnmektedir (2016, s. 315). Ancak Clauson bahsi
gecen korple- eyleminin kokiiniin korpe “gen¢ hayvan” oldugunu diistinmiis (1972, s.
738a), Ercilasun ve Akkoyunlu da bu fikre katilmiglardir (2014, s. 531).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
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Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelimenin taniklandig1 tek kaynak, Mainz 50’nin 6n yiizii 12-13. satirlaridir. Bu veri
sayesinde, eski Uygurlarin avcilikta tuzak c¢ukurlarini kullanildigi anlasilmaktadir.
Kelime burada kaz- yardimci eylemiyle birlikte, tuzaga isaret eden baska adlarla birlikte
kullanilmistir. Dolayisiyla kelimenin “tuzak ¢ukuru” seklinde anlamlandirilmasi isabetli
goriinmektedir. Bu baglamda ifade, kaz- eylemi tizerine —dA¢/ partisip (sifat-fiil) ekini
almis bir bigimde, “tuzak ¢ukuru kazarak avlanan tuzake¢i” anlamina isaret edecek bir
sekilde kullanilmistir. Tuzak ¢ukuru anlamina isaret eden bir diger Eski Tiirk¢e kelime
DLT 191°de yer alan ogri tuzak’tir. Bu tarz tuzaklarin hazirlanisi ve kullanilisiyla ilgili
bk. Kardash ve Girchenko (2021, s. 64-70) (Resim 6). Jambalova, Sibirya i¢in Paleolitik
donemde pasif avcilik i¢in kullanildigi diisiiniilen tuzak cukurlarina dair olusum
fikrinin, siirek avlarinda kullanilan dogal tuzaklardan (birtakim dogal yer sekilleri)
hareketle ortaya ¢ikmis olabilecegini ifade etmistir. Baslangigta aktif ve pasif avcilik
yontemlerinin bir karigiminin s6z konusu oldugunu ifade eden Jambalova, zamanla
avcilarin kendilerinin katilmadiklari tuzaklar olusturduklarini, pasif avciligin bu sekilde
ortaya ¢ikmis oldugunu ve bu iki avlanma yonteminin gliniimiize kadar birarada

kullanilageldigini ifade etmistir (Jambalova, 1991, s. 28).

Resim 6. Bat1 Sibirya bolgesinde Ust Paleolitik dénemden beri rastlanan bir tuzak ¢ukuru insasinin

rekonstriiksiyonu (Kardash ve Girchenko, 2021, s. 66).
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(11) ... aygi-lar erser : k(a)ltr (12) yol kezip tuzak urdagi-lar : kérp kaz (13) -dagi-lar
kapgan urgugi-lar : siirgii (14) tikgiici-ler yipek tartdaci-lar eriir.

“Avcilar; yol takip edip tuzak atanlar (yerlestirenler), tuzak ¢ukuru kazanlar, siirgii

dikenler ve ip gerenlerdir.” (Zieme, 2016, s. 313).

Tuzak cukurlarinin ne sekilde kazildigina dair Bati Sibirya bolgesinde yapilan
arkeolojik kazilardan elde edilen bilgi calismamiz i¢in kullanigh olabilir. Buna gore
once 1,5 ila 3 metre arasi derinlikte bir ¢ukur kazilir ve kenarlari, topragin ¢okme
thtimaline kargin kaziklarla desteklenir. Bu tuzak c¢ukurlarindan belli bir bolgede
yalnizca bir tane olabilecegi gibi, seri halde gukur sayilar1 da artabilir. Bazi ¢ukurlarin

dibinde uglart sivriltilmis kaziklar da bulunmaktadir. Son olarak da bu ¢ukurlarin iistii,

avlanmak istenen hayvanin cukuru fark etmesini engellemek i¢in dallarla ve otlarla

kapatilir (Kardash ve Girchenko, 2021, s. 64-66) (Resim 7).

Resim 7. Bat1 Sibirya bolgesinde Ust Paleolitik donemden beri rastlanan bir tuzak ¢ukuru insasinin

rekonstriiksiyonu (Kardash ve Girchenko, 2021, s. 65).

2.5.7. mey) “av, yiyecek”
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Ik Tiirkce: *bey “bait, bird-seed (yem, kus yemi)” (EDAL, s. 333).

Ana Tirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA men ~ m(e)y “yemek; yem; ganimet, av avlanan hayvan;
yiyecek bir sey, tahil” (ayrica: meplig “yemli” ve Menlig ~ M(e)ylig “kisi adimnin bir
bolimii”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT men “kus yemi, taneler” ve menlen- “tane toplamak, yem

toplamak” ile meylet- “yem yedirtmek”, KB mey “yem, kus yemi”, TIEM —, AH —.
Eski Bat1 Tiirkcesi: —.
Etimoloji:

DTS’de mep kelimesi “1. yemek, kus yemi; 2. yem, zoka” seklinde anlamlandirilmigtir

(s. 341a-b).

Clauson ¢alismasinda men (b-) kelimesini “kus yemi, kiigiik tahil” ve benzeri seklinde
anlamlandirmig; bunun, kelimenin orjinal anlami olup olamayacagi konusunda tereddiit

gostermistir (1972, s. 766b).

ESTYa VII’de mep kelimesi “(balik, vahsi hayvan (canavar) vb. i¢in) yem” olarak
anlamlandirilmis, Zemahseri’de “tuzaklarda kullanilan yem” anlaminin verildigi

belirtilmistir (s. 57).

Erdal, mep+de- kelimesinin DLT 618’de taniklandigini, mey “kus yemi, kiigiik tahil”
kelimesinden baska, meple- “tahil aramak veya toplamak” kelimesinin de bulundugunu;
ancak mepde- kelimesinin “sa¢ yolmak” anlamina geldigini belirtmistir. Bu tiiremenin,
iki eylem arasindaki fiziksel benzerlige dayandigina deginmis, DLT de ayrica mendet-

ve mendes- tiremelerinin de bulundugunu ifade etmistir (1999, s. 455).

Résdnen mepy kelimesinin Eski Uygurcada “yem, av”, KB’de “kus yemi” anlamiyla
bulundugunu belirtmistir. O, bu kelimenin Tiirkceden Kalmukcaya men “yem” seklinde
gectigini distinmiistiir (1969, s. 334).
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Ramstedt Kalmukga mey “ayartma yemi; yem, vahsi hayvan yemi” ve Yazili (Ortak)
Mogolca mey kelimesiyle birlikte Eski Uygurca mep kelimesine de yer vermistir (1935,
S. 261).

Tietze Anadolu Agizlarinda bulunan ben/bey “kusun yavrusuna tasidigi yem, yiyecek;
oltaya takilan yem” kelimesinin Farsca ban “dane” kelimesinden alintilandigini

distiinmiistiir (TETTL I, s. 533).

EDAL yazarlar1 KWb 261°e de atif yaparak kelimenin Yazili (Ortak) Mogolcaya mep
seklinde gectigini ifade etmis; s0zcligiin Altayistik acisindan ilging bir tek heceli kok
oldugunu, Mangu-Tunguzcadaki varyantin, Tiirk¢e kelimenin sonundaki — foneminin
bir ek olduguna isaret ettigini belirtmislerdir (2003, s. 333-334).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

IB 31’de bulunan asagidaki pargada ava ¢ikan yirtici bir hayvan olan bars keyik “vahsi
pars”in bagka bir hayvani avlama faaliyetinin genel adi olarak ey mep ikilemesi
taniklanmistir. Eyin menyin bulmis “avim (yiyecegini) bulmus” kisminda ise avlanilan
hayvana atifta bulunulmustur. Yani kelime, datif (yonelme) eki almis, ilk ikilemede
vahsi hayvanin av faaliyeti; akkuzatif (yiikleme) eki almis ikinci 6rnekte ise avi yapilan

hayvan anlaminda kullanilmistir.

bars kiyik enke mepke barmis. Eyin menin bulmis (Tekin, 2013, s. 22).
“(Bir) kaplan avlanmaya gitmis. Avini bulmus.” (Tekin, 2013, s. 30).
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 601°de men “kus yemi” kelimesinin aciklandig1 bir 6rnek bulunmaktadir. Bu
ornekte tuzak yardimiyla avi yapilan hayvan kug’tur. Bu 6rnekte yakalamak maksadiyla

kug’u tor’a (tuzak) yoneltmek igin mey “kus yemi” kullanildig1 bilgisi taniklanmaktadir:
kus torka men tigiin ilinur.

“Kus, i¢cindeki yem i¢in tuzaga takilir. Bu, rizik ararken birinin sevmedigi bir duruma

diismesi halinde sdylenir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 493).

Kelime, DLT 214’te karga kelimesi agiklanirken verilen Ornekte taniklanmaktadir.

Ciimleye gore avcilar karga’yr tuzaga ¢ekmek icin, tuzaga men “yem” koymaktadir.
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Metnin baglamindan haraketle; avcinin kendini de, kurdugu tuzak diizenegini harekete
gecirmek icin gizledigi ¢ikarimi yapilabilir. Yani burada bahsedilen tuzak; avcinin da
tuzagin yaninda bulundugu, tuzak diizenegini kendinin harekete gegirecek bir sekilde
kurdugu, icine avin1 cekmek igin yem koydugu bir diizenek olabilir. Oznesi Ercilasun
ve Akkoyunlu tarafindan karga olarak disiiniilen bu ctimlede, awg¢i’nin kendini
gizlemesi, lizerine —Ip gerundium (zarf-fiil) eki alan yas- eylemiyle dile getirilmistir.
Men “yem” kelimesi yak- “(bir yere) yanasip yaklagmak, yaklasmak; (zaman)
yaklasmak” eylemine datif (yonelme) ekiyle baglanmis olup, yaklasan karga olarak

diistinilmiistiir.
karga kali bilse mumin ol buz sokar
awgt yasip tuzak tapa menke yakar

“karga mihnet ve aglik hissederse buzu bile gagalar. Avcr kendini sakladigi takdirde,
(karga) yemi goriince aldirmadan tuzaga bile girer.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.

184).

KB 6366°dan, av kugunun avinin meng olarak adlandirildig: bilgisini taniklamaktay1z.
Bu beyitte qus’un mepin edle’mesi “takip etmek, pesinden gitmek” seklinde bir anlama

sahiptir.
Yolin qusmasa Qus meyin edlemez
Semiz bolsa 1t toq awin awlamaz (Arat, 2007, s. 630).

“Yolunu siki bir murakabe altinda bulundurmazsan, kus avin1 yakalamaz; kopek tok ve

semiz olursa, av pesinde kogsmaz.” (Arat, 1998, s. 456).

KB 3564°’te tuzaq¢r’nin avini tuzaga ¢ekmek icin yem kullandigi ve bu yeme de mep
dendigi bilgisi taniklanmaktadir. Metne gére mey, avlanan hayvana goriiniir olmalidir.
Beyitte gecen sagilmis men ifadesi “sacilmis yem” seklinde anlamlandirilabilir. Bu
ifade, mey kelimesinin sa¢- eylemiyle birlikte kullanimina da isaret etmesi agisindan
dikkat ¢ekicidir. Bu beyitte pasif avcilik terimleri, dini terminolojiye yakin olabilecek
bir sekilde, benzetme unsuru olarak kullanilmistir. Bu baglamda mey, insanin ilgisini
ceken, onu dogru yoldan ayiran diinyevi unsurlar1 ifade eden bir anlamda bir kullanima

sahiptir.
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Koriinmez teg ol bu tuzaQg¢i sana
Bu diinya neni ol sa¢ilmis mene (Arat, 2007, s. 358).

“Tuzak kuran her ne kadar sana gériinmezse de, onun sactigi yem bu diinya malidir.”

(Arat, 1998, s. 260).

KB 3564’te yer alan ifadelerle ayn1 prensipler; yine bir benzetme unsuru olarak, KB
3567°de de bulunmaktadir (Kelimenin metinde gegtigi baglami tamamlamak ve meyin

korkit- yapisiin degerlendirmesi igin bk. 2.3.3.6. fuzag¢ “tuzakei, tuzak kuran”).
tuzaqg: koriinmez menin korkitiir
bezenmiy kelin teg kowiil yilkitiir (Arat, 2007, s. 358).

“Tuzak kuran goriinmez, yalniz yemini gosterir; siislenmis bir gelin gibi, goniilii ¢eler.”

(Arat, 1998, s. 260).

2.5.8. sagratgu “bir ¢esit tuzak” [< sa¢ “yansima ses” +rA- (ifye) —t- (ffye (ettirgenlik
eki)) —gU+ (fiye)]

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.
Eski Uygur Tiirkcesi: —.

Karahanh Tiirkgesi: DLT sagratgu “bir gesit tuzak”, KB —, TiEM Unlii —, RKT —, AH —

Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:

DTS yazarlar1 kelimeyi sac¢iratgu seklinde okumus ve “kuslart yakalamak icin birbirine

baglanmis iki daldan olusan bir tiir tuzak™ olarak anlamlandirtlmistir (S. 479).
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Clauson Eski Tirkce sacgratgu kelimesinin sagrat- (sag- “fiskirtmak, (kivilcim)
ucusmak, sigramak” eyleminden tiiretildigini ifade etmistir. Clauson sag¢ratgu
kelimesini “bir tiir tuzak™ olarak anlamlandirmis ve bu tuzagin yapilist ve kullanimiyla
ilgili “iki agac dali (belli bir agiyla) birbirine baglanir ve i¢cinde ilmikler bulunan bir iple
baglanir. Sonra serpilen toprak ve tahilla tizeri Ortiiliir; daha sonra kus tahili yemek i¢in
konar ve ilmik kusun boynuna ya da ayagina takilir ve kus yakalanir.” bilgilerini

vermistir (1972, s. 798b).

Kelimenin kokii oldugu disiiniilen Eski Tirkce sac¢- eylemi, Poppe (1960, s. 63),
Ramstedt (KWb, s. 423) ve Risdnen (1969, s. 392) tarafindan Mogolca ve Orta

Mogolca sagu- < sag¢-U- “sagmak, (tohum) ekmek” eylemiyle karsilastirilmistir.

Erdal Eski Tiirk¢e sa¢ra- “sigramak, firlamak, (kivilcim) ugusmak, fiskirmak vd.”
eylemine, +rA yansima kelimelerden eylem yapan ekten bahsedildigi kisimda
deginmistir. Bu eylemin yansima bir kdkene sahip olabilecegini ifade eden Erdal,
kelime kokiiniin gecisli Eski Tiirkge sa¢- “sagmak, serpmek” eylemiyle yakinligina
dikkat c¢ekmistir (1991, s. 471). Erdal sagrat- eylemini sagra-t- (< -t- faktitif
(ettirgenlik) eki) seklinde agiklamis ve bu eylemin Eski Uygurca dénemi eserlerinden
Maytr.’da da bulundugunu belirtmistir (1991, s. 783).

Résédnen ¢alismasinda Orta Tiirkge sagra-t- eylemini “sigratmak”, Orta Tiirkge sa¢ra-t-

gu eylemini “bir tiir sahin” olarak anlamlandirmistir (1969, s. 392).
Terimin Eski Tiirk¢ce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 430’da sagrat- “sicratmak™ eylemi agiklanirken, Kaggarli’'nin bu kelimeden
tiiredigini belirttigi sa¢ratgu kelimesi taniklanmaktadir. Kaggarli kelimeyi su sekilde
aciklamistir: “Tek govdeye bitisik iki dal (gatal) alinir; iki dahn (¢atalin) arasi, iginde
ilmikler bulunan bir iple baglanir; topraga gomiilerek iizerine yem atilir. Kus yemleri
yemek igin lizerine konar; ilmik onun boynuna veya ayagina takilir; boylece yakalanir.”.
Kasgarli’ya gore bir tiir tuzagi ifade eden bu kelimenin olusturulma mantigi, odun
kesilirken sigrayan pargalara da benzer bir isim verilmesine dayanmaktadir. Kasgarli,
kelimeyle ilgili agiklamasina ornek bir atasozii vererek devam etmistir: Sagzratgud:n

korkmes kus kirk yil adr: yigag iize konmas (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 336)
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“Sacratgu’dan kurtulmus olan kus, kirk yil catalli agag (dali) tizerine konmaz.”.
Kelimenin kdokiinde bulunan sa¢ra- “sigra-“ eylemi kesilen odun pargalarinin
sigramasina degil de, tuzagin sigrayan bir yapida olmasina da atifta bulunuyor olabilir.
Gergin bir sekilde hazirlanan tuzaklar hizli bir “sigrama” hareketiyle avi yakalayabilir.
Kelimenin kokiinde bulunan ettirgenlik eki ise sigratilan bir seye, yani avlanan hayvana
isaret ediyor olabilir. Durum buysa tuzak, yakaladigi hayvami “sigratan” bir yapida
olmalidir. Kaggarli’ya alternatif olarak, tuzagin hazirlanisinda kusu tuzaga ¢ekmek igin
yem atilma hareketine dayanan bir tiiretme de s6z konusu olabilir. KB 3564°te avcilik
baglamiyla yer alan sagi/mig mey “sagilmis yem” ifadesi bu goriisii destekleyebilir.
Yukarida hazirlanisi tarif edilen tiirde olan bir tuzagin karmasiklig1 ve tuzakta kullanilan
yemin bir tiir tahil1 da igermesi, bu tuzagin tarim sonrasi bir doneme tarihlenebilecegini
diisiindiirmektedir. DLT’de gegen sagiratgu ifadesi, KB 3564°’te yer alan ifadeyle
birlikte diistiniildiigiinde, tarim terminolojisinin (tohum sagmak) avcilik terminolojisine

katki sagladig1 da diigtiniilebilir (avcilik maksadiyla tahil sagmak):
koriinmez teg ol bu tuzaqg¢i sana
bu diinya neni ol sa¢ilmis mene (Arat, 2007, s. 358).

“Tuzak kuran her ne kadar sana goriinmezse de, onun sacti§1 yem bu diinya malidir.”

(Arat, 1998, s. 260).

2.5.9. siirgii “bir tiir tuzak veya ag” [< siir- “siirmek, kovmak” -gU (fiye)]

Mk Tiirkge: *sir- “siirmek, uzaklastirmak” (EDAL, s. 1320).

Ana Tiirkce: *siir- “siirmek, uzaklastirmak” (TDBUU, s. 185).

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: —.

Eski Uygur Tiirkcesi: HA siirgii “bir tiir tuzak veya ag”, siirgii tik- “tuzak kurmak”.

Karahanh Tiirkgesi: DLT siirgile- “yakalamak i¢in kovalamak”, KB siir- “siirmek,

kovmak, siirgiin etmek; devam etmek”, TIEM 73 Kok siir- “kovmak, siirgiin etmek,
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uzaklastirmak, yiizdiirmek, kendine dogru ¢ekmek” ve TIEM Unlii siir- “kovmak,

stirglin etmek, uzaklastirmak, ylizdiirmek, kendine dogru ¢ekmek”, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Clauson sirgile- eyleminin *sirgii “sirme, takip etme” kelimesine dayandigini, bu

kelimenin de siir- “siirmek, takip etmek” eyleminden gelistigini ifade etmistir (1972, s.
851a).

Stachowski c¢alismasinda Tirkiye Tiirkgesi szirgii maddesini “1. (kapi i¢in) civata,
mandal, sirgiilii halka; 2. tifek kamasi; 3. ¢ekmece” seklinde anlamlandirmis,

kelimenin kokeninin Genel Tiirkge *szir- oldugunu belirtmistir (2019, s. 311b).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelime, Mainz 50’nin 6n yiizii 13-14. satirlarinda taniklanmaktadir. Metinde siirgii
kelimesiyle birlikte kullanilan eylemin tik- “dikmek” oldugu goriilmektedir. Stirgii adi
verilen bu diizeneklerin, avlanacak hayvani belli bir noktaya (aktif olarak hayvanin
avlanacagi bir yere ya da gukur vs. tarzinda hazirlanan bir tuzaga) yoneltmek i¢in, ¢it ve
ag gibi unsurlarin dikilmesi suretiyle hazirlanan tuzaklar oldugu diisiiniilebilir. Bu yazil
veriyle eski Tiirklerin, bazen baska bir av faaliyetinin tamamlayicisi olarak; bazen de
bash basma bir av faaliyeti olarak, ag ya da kaziklardan yapilmis engeller dikerek
avlarmi belli bir ydne sevkedip avlandiklari taniklanmaktadir. ideal durumda siirgii
tikmek ve korp kazmak yontemlerinin, birbirini tamamlayan iki pasif aveilik diizenegi
oldugu soylenebilir. Bu tarz avcilik faaliyetlerinin arkeolojik kalintilari, Sibirya ve
Japon adalarinda da bilinmektedir (Kardash ve Girchenko, 2021, s. 67-68; Sato, 2005, s.
116-117). Kardash ve Girchenko’nun aktardig: bilgilere gore, bu avcilik faaliyeti MS ilk
bin yilin ortalarindan beri Sibirya boélgesinde uygulanmaktadir. Bu tlirden av
faaliyetinde agin ¢ok gergin olmayacak sekilde ayarlanmasi sayesinde av hayvanimin

(burada geyik) aga ilismesi saglanmaktadir (2021, s. 68) (Resim 8).
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Resim 8. Bati Sibirya bolgesinde ilk bin yilin ortalarindan beri bilinen ag yardimiyla geyik awi
rekonstriiksiyonu (Kardash ve Girchenko, 2021, s. 68).

(112) ... apgi-lar erser : k(a)ltr (12) yol kezip tuzak urdagi-lar : korp kaz (13) -dagi-lar
kapgan urgugi-lar : siirgii (14) tikgiici-ler yipek tartdagi-lar ertir.

“Avcilar; yol takip edip tuzak atanlar (yerlestirenler), tuzak cukuru kazanlar, siirgii

dikenler ve ip gerenlerdir.” (Zieme, 2016, s. 313).

Ayrica ayni kokten tiiredigini ve benzer bir avcilik faaliyetine isaret ettigini
diisiindiigiimiiz bir diger kullanim da; DLT 599°da it keyikni siirgiledi “kopek ceylani
kovalad1 ve onu yakalamak icin pesinden gitti. Herhangi birinin bir seyin ardindan
kosup onu yakalamak icin saldirmasi da aynidir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.
490) seklinde bulunmaktadir. Erdal bu 6rnekteki *siirgi kelimesini sir- “(bir yere/bir
yerden) siirmek, kovalamak” —gl fiye seklinde agikamaktadir (1991, s. 323). Burada
kopegin geyigi siirmesiyle; geyi8i istenen bir yere yoOneltmesiyle ilgili degil; onu
yakalamak maksadiyla kovalamasi kastedilmektedir. Ancak bu eylemin de aynm kokten
tiiremis bir kelimeyle karsilanmasi dikkat ¢ekicidir. Dolayisiyla bu 6rnekte hayvani bir

yere ‘“sliren” kopektir, bir Oncekinde ise avi bir yere “kovalayan” unsur degil,
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yonlendiren unsura, “slirgli” adi1 verilen engele dikkat edilmistir ve bu engel “siirgii”

kelimesiyle ifade edilmis olabilir diislincesindeyiz.

2.5.10. tor “ag, tuzak”

Ik Tiirkce: *tor “kus ya da balik yakalamak igin ag” (EDAL, s. 1449).
Ana Tiirkee: *tor “ag, tuzak” (TDBUU, s. 178).

Ana Bulgarca: *tor “tuzak, kus ya da balik yakalamak i¢in ag”, Mac. tor [tor] “kapan,
tuzak” (WOT, s. 937).

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tirkgesi: HA toor — tor “ag; balik tutma sepeti; bir burcun adi (tahminen
Sanskritge rohini); bag (krs. Mogolca toor)”, toor yad- “balik tutma sepeti yaymak”, tor

tuzak “ag ve tuzak, ag ve ilmik”, tor tuzak kapgan “ag, tuzak ve ilmik” (ayrica: toran

“ag” ve torla- “ag ile asmak (bk. Mogolca toorla-)”.

Karahanlh Tiirkgesi: DLT tor ~ tor “ag, kus ve balik avlanan tuzak ve ag”, KB tor “ag

(metinde <<tuzak>> manasinda)”, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de tor ve for maddeleri “agdan yapilma tuzak, ag” seklinde anlamlandirilmistir (s.

578a).

Réasdnen Eski Uygurca tuz, tuzak “ag, ilmik” kelimelerini Yazili (Ortak) Mogolca toor,
tuor kelimesiyle karsilagtirmis ve Eski Uygurca tor kelimesinin Mogolcadan alinti

olduguna isaret etmistir (1969, 502).

Clauson caligmasinda tor maddesini “kus ya da balik yakalamak i¢in kullanilan ag”
seklinde anlamlandirmis ve kelimenin Kuzeydogu Tiirk dilleri haricindeki ¢agdas Tiirk

dillerinde bulundugunu ifade etmistir (1972, s. 528b).

Scerbak, Eski Tiirkge tor ile Yazili Mogolca tour, Orta Mogolca tor “ag” kelimelerinin

baglantili oldugunu; kelimenin Mogolcadaki sekillerinin Tiirkgeden alintilandigini ifade
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etmistir. Eski Tirkc¢ede bir kumas ¢esidi adi olan kelimelerin ¢gogunun kaynaginin ise

Cince oldugunu belirtmistir (2019, s. 149).

Eren ¢aligmasinda tor maddesini “sik gozli ag” olarak anlamlandirmig, kelimenin Orta
Tiirkgede for “tuzak, ag” seklinde taniklandiginmi ifade etmistir. Doerfer’e katilarak
(TMEN I, s. 606-607) kelimenin Mogolcaya togur, tor olarak gectigini; Macarca tor
kelimesinin Tiirk¢eden alintilandigini, ancak for > tér gecisinin diisiindiiriici oldugunu

dile getirmistir. (1999, s. 413 a).

Tenisev, ¢alismasinda kelimenin Mogolcadan Tiirk¢eye gectigini tereddiitlii bir sekilde
gostermistir. Ancak *tuz kokiiniin, DTS ve EDPT gibi kaynaklar tarafindan
desteklenmedigini ifade etmistir (2001, s. 419-420).

Ramstedt, Kalmukga tor “ag; pece; kafes” kelimesiyle birlikte ayn1 anlama geldigini
belirttigi Eski Uygurca tor kelimesine de yer vermistir (1935, s. 401).

Doerfer, kelimenin Mogolcadaki karsiliginin farkli bigimlerde bulundugunu diisiinmiis
ve bunun nedenini Genel Tiirkge tor’un Mogolcaya farkli kronolojik katmanlarda
girmesine baglamigtir (TMEN 11, s. 606-607).

EDAL yazarlari bu kelime kokiiniin, *durak “tuzak” olarak tasarladiklar1 kelimeyle olan
iliskisinin pek de agik olmadigini; TMEN Il (s. 606-607) ve Scerbak 1997°de
belirtilenin aksine; kelimenin Mogolcaya Tiirk¢eden gegmedigini belirtmislerdir (2003,
s. 1449).

Stachowski ¢alismasinda Tiirkiye Tiirkgesi tor maddesini “balik veya kus yakalamak
icin kullanilan) ag” seklinde anlamlandirmis, kelimenin Fars¢a tor “balik ag1”

kelimesinden alintilandigini diistinmiistiir (2019, s. 330).

Tietze Tirkiye Tiirkgesi tor “sik gozlii ag; Netz” kelimesinin Eski Tirkcede tor
seklinde bulundugunu ifade etmistir (TETTL VII, s. 144).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelime mecazi olarak Eski Uygurcada tuzak kelimesiyle ikileme olusturmus vaziyette,

tugmak olmeklig tor tuzak (m) “dogum ve Oliim (Sanskritce samsara) ag1 ve tuzagi
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(mecaz)” (Wilkens, 2021, s. 754) seklinde taniklanmaktadir. Bahsi gecen metinde

kelimeyi Wilkens, “ag” olarak anlamlandirmustir.

Burkanct metinlerden Maytr. 75/5’te ¢ok sayida geyik Oldiirmiis olan avcilarin
cehennemde ¢ektikleri 1ztirapdan bahsedildigi bir kisimda, avcilarin alevli aglar iginde
1zdirap cektikleri belirtilmistir. Kelime bu bahiste, tor seklinde, “ag” anlamiyla iki defa

gecmektedir. Ancak kelime burada avcilik baglamiyla kullanilmamastir.

ki¢cig tamularda togmuis eriirl(er) kim yime ol ortliig yalinlig torlar icinte yorgenmis
emgeklig tinlig-lar erserler .. olar dyre ajunta an¢t maygt keyikgi ertiler .. sansiz tiimen
keyik- -lerig oliirdi-ler ertiler .. ol tiltagin anta dliip tamuda togdi-lar .. tamudin
Qurtulup amti bu ort-liig torlarin yorgenmis etiizliig kicig tamularda togmis eriirler

(Tekin, 1976, s. 140-141).

“Kiigiik cehennemlerde dogmuslardir. Ve bu alevli aglar icinde sarilmis, 1zdiraph
yaratiklara gelince, bunlar evvelki dlemde (ajun=Sanskritge. gati) avcr idiler. Sayisiz
geyikleri 6ldiirmiisler idi. Bu sebepten orada olup cehennemde dogdular. Cehennemden
kurtulup simdi bu alevli aglarda ¢evrilmis, (herhangi bir) viicutlar1 (oldugu halde) kiigiik
cehennemlerde dogmusturlar.” (Tekin, 1976, s. 248).

Maitr 51/116/174 v5°te tor kelimesi; yine bir ¢esit tuzag: ifade eden tuzak ve kapgan
kelimeleriyle birlikte, instrumental (vasita) eki almis olarak bulunmaktadir. Metinde adi

verilen bu li¢ tuzak yardimiyla kus avlandig1 anlagilmaktadir.
Maitr 51/116/174 v5

torin tuzakin kapganin kuslayu ...

“torla, tuzakla, kapanla kus avlayarak...” (1991, s. 384-385).

Eski Uygurca metinlerde toor kelimesiyle kullanilan bir diger yardimci eylem yad-’tir.
“Yaymak, sermek” anlamina gelen bu yardimecir eylem toor’un balik tutmak igin

kullanilan bir tiir sepeti de ifade ettigini gostermektedir (Wilkens, 2021, s. 733).

Bir Maniheist giinah ¢ikarma metninde kastedilen tor ve tuzak’in baglanilan ve ¢oziilen
bir yapida insa edildigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla bu iki tuzak tiiriiniin ana bileseninin

ip oldugu diisiiniilebilir.

tugmak 6lmekl[i] g torug tuzakig seste¢/i] bolalim
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kilinglhig bag bukagug tiztecgi bolal[1]m

“(Yeniden) dogmak ve Olmek ag1 ve tuzagini ¢ézen biz olalim. Eylemin bagimni,

prangasini koparan biz olalim!” (Clark, 2013, s. 117).

Dasakarmapathavadanamala metninde (1800-1803) toor, tuzak kelimesiyle ikileme
olarak kullanilmis ve “tuzak kurmak” anlaminda yarat- eyleminden faydalanilmistir.
Yaratmak eyleminin kullanilmasi sebebiyle bahsi gegen tuzagin ag seklinde olmayan,
farkli pargalarin birlestirilmesiyle insa edilen bir yapida oldugu diisiiniilebilir. Baglamda
keyik¢i adi da tuzak kuran avciyr ifade etmek icin kullanilmistir. Metinde tuzakla

avlanan hayvan disi geyiktir (muygak).

Anta otrii rastramuké atl(1)g keyik¢i ol arigda barip toor tuzak yaratdi .. ké¢medin ara
anta ol altun onliig edgiiltig muygak tuzakda ... (Elmali, 2016, s. 123).

“Bu arada Rastramukhya adli geyik avcist onun (yasadigi) ormana gidip tuzak kurdu.
Cok gegmeden orada o altin renkli, iyilik (sahibi) disi geyik tuzakta ...” (Eren, 2016, s.
249).

Karahanlh Donemi Eserleri:

KB 3565°te tor kelimesi datif (yonelme) eki alarak kir- “girmek” eylemine baglanmig
bir sekilde taniklanmaktadir. Dolayisiyla tor, igerisine avin girdigi ve avin bu sekilde
yakalandig1 bir tuzagi, diizenegi ifade etmektedir. Kelimenin gectigi beyitte tor’a
girmesinden bahsedilen varlik yalyug “insan”dir. Kisacasi burada dini igerikli bir

mecazi kullanim s6z konusudur.
usayuq bu yalyuq idi suq kozi
gal: torga kirmez bu yalyuq ozi (Arat, 2007, s. 358).

“Insan gafildir ve gozii de ¢ok haristir; bdyle olan insan nasil tuzaga diismez.” (Arat,
1998, s. 260).

Kelime, DLT 469’da yap- eylemine Ornek olarak veilen er tor yapti ciimlesinde
taniklanmaktadir. Bahsi gegen ciimleyi Atalay “adam tuzak kurdu (adam, kus ve
baskalarini1 yakalamak i¢in tuzak kurdu).” (2006, s. 57), Ercilasun ve Akkoyunlu “adam
kus vb.ne ag att1.” (2014, s. 375), Clauson “adam kus vb.nin iizerine ag att1 (alga).”
(1972, s. 871a) seklinde aktarmistir. Atalay’in aktarmasi, Kasgarli’nin yap- kelimesini



148

alga “[el-elqa’] (hemzenin fethi ve elifin meddiyle) Cem’i, birakilmis nesneler”
(Vankulu liigati)® olarak Arapgaya terciime etmesi sebebiyle isabetli gézikkmemektedir.
Dolayisiyla burada tor, Clauson ile Ercilasun ve Akkoyunlu’nun da isabetli olarak
belirttikleri gibi; tuzak alanina birakilan, salinan bir ¢esit ag ya da tuzak mekanizmasi
(ag1) seklinde anlamlandirilabilir. Tor kelimesinin sal- ve yad- “yaymak” eylemleriyle
birlikte kullanildig1 orneklere de rastlamamizin, bu aciklamayr saglamlagtirdigini

diistinmekteyiz.

DLT 495°te tor kelimesi Kasgarli tarafindan “kus ve balik avlanan tuzak ve ag”

(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 397) seklinde anlamlandirilmustir.

Kelime DLT 461°de yagmur kelimesini aciklamak icin yazilmis olan bir siirde
ge¢mektedir. Verilen 6rnekte bulut, yagmurun gerip tuttugu bir tor’a benzetilmistir.
Baglam avcilikla ilgili olmasa da, akuzatif (yiikkleme) eki alan tor kelimesiyle, kerip tut-
“gerip tutmak” eyleminin birlikte kullanimi dikkat g¢ekicidir. Bu baglama gore tor
gerilerek tutulan bir ¢esit agdir. Dolayisiyla siirde tor’un, ava uygun olarak hazirlanmas,
gergin bir sekilde tutularak avlanmaya yarayan bir tiir ag anlamin1 da kapsayabilecegi

diistiniilebilir.

kuydi bulut yagmurin
kerip tutar ak torin
kirka kodt: ol karin
akin akar eyrestir

Bu siiri Kasgarli su sekilde agiklamaktadir: “Bulut yagmurunu doktii; agint havaya
yaydi. Bununla bulutu kastediyor. Karin1 daga birakti; oradan sel olup, inleyip

sirildayarak akmaktadir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 365).

DLT 601°de kelime men “kus yemi” kelimesi agiklanirken verilen 6rnekte gegmektedir.
Bu Ornekte tuzak yardimiyla avi yapilan hayvan kus’tur. Kus yakalamaya yarayan
tuzagin adi olarak ise for kelimesi kullanilmig; bu kelime takilmak, yakalanmak

anlamindaki /in- eylemine datif (yonelme) ekiyle baglanmistir. Baglamdan yakalamak

8 http://www.kamus.vek.gov.tr/ (erisim tarihi: 12.04.2023).
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maksadiyla kus’u tor’a yoneltmek icin mey “kus yemi” kullanildig1r bilgisi

kanitlanmaktadir:

kus torka men iigiin ilinur “kus, icindeki yem ig¢in tuzaga takilir. Bu, rizik ararken

birinin sevmedigi bir duruma diismesi halinde soylenir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 493).

2.5.11. tuzak/tuzaq “tuzak”

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA tuzak ~ tuz(a)k “tuzak, ilmik”, tuzak ur- “tuzak kurmak”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT tuzak “tuzak; avda kullanilan ag”, KB tuzaq “tuzak”, TIEM —,
AH tuzagltuzaq “tuzak”.

Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:

DTS’de tuzag ve tuzaq maddesi “(ipten yapilma) tuzak” seklinde anlamlandirilmistir (S.
594a).

Résdnen ¢alismasinda Eski Uygurca tuz kelimesini “ag”; Eski Uygurca tuzak kelimesini
“ag, g0z”, Orta Tiirkge tuzak, tuzaki kelimelerini “kapan, tuzak” seklinde
anlamlandirmistir. Kelimenin Yazili (Orta) Mogolca karsiligi olarak Yazili (Orta)
Mogolca toor, tour “ag” kelimesini gostermis ve bu kelimenin tor “ag” seklinde gesitli
Tiirk dillerine gegtigini belirtmistir. “Tuz” anlamina gelen kelimenin kdkenini Résénen,

*tiz (< *tir) seklinde uzun tinliilii olarak tasavvur etmistir (1969, s. 502b).

Clauson c¢alismasinda tuzak (?d-) maddesini “tuzak, kapan” vb. seklinde
anlamlandirmig, kelimenin ¢agdas Tirk dil gruplarinin hepsinde bulundugunu dile

getirmigstir (1972, s. 573).
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Ramstedt Kalmukga tor “ag; pece; kafes” kelimesini agiklarken; ayni anlamda oldugunu

belirttigi Eski Uygurca tor kelimesine de yer vermistir (1935, s. 401).

Doerfer, kelimenin Yakutgadaki seklinin anlamini1 géz 6niinde bulundurarak kelimenin

Tiirkgedeki orjinal anlaminin “ilmik” oldugunu disiinmiistiir (TMEN 11, s. 612-613).

Sevortyan c¢alismasinda, teorik olarak M. Résdnen’in bahsettigi olasiligin goz ardi
edilemeyecegini; ¢iinkii *tuz kelimesinin fonetik korelasyonunun Tiirkge tor “agdan
yapilma tuzak, ag” kelimesi ve tiirevleriyle ilgili olabilecegini yazmistir. Kelimenin
belirsiz olan ikinci morfolojik kisminin (-aq ~ -aq ~ -ag), muhtemelen fiye oldugunu
belirtmistir (1980, s. 290).

Eren tuzak maddesini “kus veya yabani hayvan yakalamaya yarayan arag veya diizen”
seklinde agiklamig, kelimenin Anadolu’da duzak seklinde gegtigini dile getirmis;
Yakutga tuhax, tusax kelimelerinin “ip; ilmek; zincir, bukagi” anlamlarini ilging

bulmustur. Kelimenin kokeninin bilinmedigini ve Tirk¢e tuzak ve tor “ag

kelimelerinin arasinda baglant1 bulunmadigini belirtmistir (1999, s. 420 a-b).

Tenisev, Yakutca tuhax “ilmek”, “ip, sicim, at kili ilmek” ve Sorca qiu “at kil1”
kelimelerinin “tuzak, ilmek” anlamina gelmesini dikkat gekici bulmustur. Bu nedenle,
G. Doerfer’in tuzaq i¢in birincil anlami1 “ilmek” olarak tanimlamasina katilmistir. Buna
ek olarak, Genel Tiirk¢e tuzaq’in, muhtemelen Mogolca kaynagina dayanan Manguca
tusixa “(sahinler ve diger kuslar i¢in, bir agacin catallarina monte edilmis) bir ag”

(SSTMYa ll, s. 222) kelimesiyle karsilastirilabileceginden bahsetmistir (2001, s. 421).

Stachowski calismasinda Tiirkiye Tiirkgesi tuzak maddesini “kapan, tuzak” seklinde
anlamlandirmig, kelimenin gelisimini tuzak < Genel Tiirkge *tuzak < *tuz “ag” seklinde
tasarlamis; bu kelimeyle Tirkiye Tirkgesi tor arasinda baglanti kurulup

kurulamayacagini sorgulamistir (2019, s. 333).

Tietze tuzak/duzak kelimesinin Eski Tiirk¢ede tuzaq seklinde bulundugunu belirtmistir
(TETTL VII, s. 176).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Eski Uygur Donemi Eserleri:
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Kelime IB 61°de datif (yonelme) eki alarak ilin- “takilmak, yakalanmak” eylemine
baglanmis vaziyette bulunmaktadir. Baglamda tuzakla yakalanmak istenen hayvan
turna “turna”dir. Tuzagin yerlestirildigi yer kus tisneki “kus yuvasi” olarak
taniklanmaktadir. Buradan, kus yakalamak icin yapilan, ipin g¢esitli sekillerde
diiglimlenmesiyle hazirlanan tuzaklarin varligina dair dogrudan bir bilgi edinilmektedir.
Metne gore, yuvasindaki tuzaga farkinda olmadan takilan turna, ucamadan &yle

durmustur. IB’de bu fal ugursuz olarak yorumlanmustir.

turna kus tiisnekine konmis. Tuymatin tuzakka ilinmis. U¢a umatin olurur tir.
Anga biligler: Yab[l]ak ol (Tekin, 2013, s.25).

“Turna kusu tlinegine konmus. Farkina varmadan tuzaga takilmis, ugamadan oturuyor,

der: Oylece biliniz: (Bu fal) kétiidiir.” (Tekin, 2013, s. 33).

Kelime, Mainz 50’nin 6n yliziiniin 12. satirinda fuzak urdag¢: “tuzak kuran, yerlestiren;
tuzake1” bileseninde yer almaktadir. Burada tuzak kelimesiyle birlikte isleyen eylemin
ur- oldugu tamklanmaktadir. Uzerine gelecek zaman partisibi (sifat-fiil) gelen ur-
eyleminin anlamlar disiiniildigiinde; User’in, Eski Tiirk yazitlar1 s6z varligiyla ilgili
calismasinda verdigi anlamlardan, baglama en uygun olan1 “4. kurmak, tesis etmek”
anlamidir (2016, s. 745). Buna gore Eski Tiirk yazitlarinda ur- eyleminin nesnesi olan
yap1 k(a)rgu “gozetleme kulesi”dir (2016, s. 531). Wilkens calismasinda tuzak ur-
yapisini  “tuzak  kurmak” seklinde anlamlandirmistir (2021, s. 768). Bu
anlamlandirmalarin ve ur- eyleminin yardimiyla, burada bahsedilen tuzagin, insa edilen,
bir diizenek ifade eden bir mekanizma oldugu diisiiniilebilir. KB ve DLT de yer alan
orneklerde tuzak’tan bahsedilme sekli, tuzagin yapisinda ip ya da ag icerebilecegi

katkisin1 yapmaktadir.

(112) ... apgi-lar erser : k(a)ltr (12) yol kezip tuzak urdagi-lar : korp kaz (13) -dagi-lar
kapgan urgugi-lar : siirgii (14) tikgiici-ler yipek tartdaci-lar eriir.

“Avcilar; yol takip edip tuzak atanlar (yerlestirenler), tuzak ¢ukuru kazanlar, siirgii

dikenler ve ip gerenlerdir.” (Zieme, 2016, s. 313).
Maitr. 51/116/174 v5’te tuzak ile kus avlandigi taniklanmaktadir:

torin tuzakin kapganin kuslayu...
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“Torla, tuzakla, kapanla kus avlayarak...” (1991, s. 384-385).

Kelime eski Uygur metinlerinden Dasakarmapathavadanamala’da toor kelimesiyle
birlikte ikileme olusturmus bigimde taniklanmistir. Akuzatif eki alan bu iki kelime, ur-
eylemine baglanmistir. Kullanilan eylemden dolayi, bahsi gegen tuzaklarin “dikilen,
dikilerek hazirlanan” ya da “insa edilen” bir diizenek oldugu diisiiniilebilir. Tor ve tuzak
yardimiyla yakalanmasi hedeflenen avlar u¢ugma kuglar “ugan kuglar”dir. Bu baglamda

kuslarin, etleri ve yiinleri i¢in avlandig1 yazilmistir:

toorin tuzakin urup ucugma kuslarig tutup yum kanati birle ugran (Shogaito, 1998, s.
52).

“Tuzak kurup, ucan kuslar1 yakalayip, tiiyli ve kanadi ile yemeye basladi.” (Sen, 2007,
S. 48).

Tor ve tuzak’a birlikte bir Maniheist giinah ¢ikarma metninde de rastlanmaktadir. Bu
baglamda kastedilen baglanilan ve ¢6ziilen bir yapida insa edildigi ve dolayisiyla, bu iki

tuzak tiirliniin ana bileseninin ip oldugu diisiiniilebilir.

tugmak olmekl[i] g torug tuzakig sestec[i] bolalim

kilincghig bag bukagug tiztecgi bolal[i]m

“(Yeniden) dogmak ve 6lmek ag1 ve tuzagini ¢ézen biz olalim
Eylemin bagini, prangasini koparan biz olalim!” (Clark, 2013, s. 117).
Karahanh Donemi Eserleri:

KB 3637°de et 0z “viicut” avciya benzetilmis, insanin kendisine adeta tuzaq ve ag
kurarak, onu umulmadik bir anda yakalamayi1 bekledigi izlenimi uyandirilmistir. Beyitte
pasif avcilik terimleri olarak yer alan tuzaq ve ag diizeneklerinin yerine yerlestirilmesi
anlaminda yad- “yaymak” eylemi kullanilmistir.

Et 6z bir yagt ol idi sarp yagt

Qamug yirde yadmug tuzaQi agi (Arat, 2007, s. 366).

“Bu viicut bir diismandir ve ¢ok c¢etin bir diismandir; o her yere tuzak ve agmi

yaymistir.” (Arat, 1998, s. 264).
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Tuzaq kelimesi KB 4824°te datif (yonelme) eki alarak ilin- eylemine baglanmstir. /lin-
eylemi ip ya da agla yakalanmaya isaret ettigi i¢in, burada bahsedilen tuzagmn ip ya da
ag kullanilarak olusturulan bir tuzak oldugunu diistinebiliriz. Tuzagin avin1 yakalamasi,
avin hareketini kisitlamasi dolayisiyla, berkit- “sikilastirmak > sik1 bir sekilde tutmak,
yakalamak?” eylemiyle ifade edilmistir. Ancak burada bir pasif avcilik araci olan tuzak,

dini bir géndermeye sahip olacak bi¢cimde, bir benzetme unsuru olarak yer almaktadir:
Bu diinya isi bek tuzaQg¢r turur
tuzaqqa ilinme sini berkitiir (Arat, 2007, s. 482).

“Bu diinya isi saglam bir tuzaktir; tuzaga diisme, seni simsiki yakalar.” (Arat, 1998, s.

348).

DLT 111°de tuzaq kelimesi yine datif (yonelme) eki alarak ilin- eylemine baglanmus,
birlikte “tuzaga yakalanma, takilma” anlamini ifade edecek sekilde kullanilmistir. Bu
ciimlede 6zne, yani tuzaga takilan keyik “av”dir. Yani bahsi gegen ornekte keyik, av

hayvani, avi yapilan hayvan anlaminda kullanilmistir:
keyik tuzakka ilindi “av tuzaga takildi.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 100).

Kelime, DLT 214’te karga kelimesi acgiklanirken verilen Ornekte tuzak seklinde
taniklanmaktadir. Avcinin karga (ya da genel anlamda olarak kus seklinde de
diisliniilebilir) avlamada ara¢ olarak tuzak kullandigi; karga’y:r tuzaga ¢ekmek igin
tuzaga yem (mepy) koydugu goriilmektedir. Metinde avcinin kendini saklama
prensibinden bahsedilmesinin nedeni; bahsi gecen tuzak mekanizmasini avcinin bizzat
kendinin harekete gecirecek olmasidir (Metni tamamlayacak bilgiler i¢in bk. 2.3.3.3.

abgi/avgr/awgr “aver” ve 2.3.4.1. men “av, yiyecek™).
karga kali bilse mumin ol buz sokar
awgr yasip tuzak tapa meyke yakar

“Karga mihnet ve aclik hissederse buzu bile gagalar. Avci kendini sakladigi takdirde,
(karga) yemi goriince aldirmadan tuzaga bile girer.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.

184).

DLT 191°de tuzak kelimesi “tuzak; avda kullanilan ag” seklinde anlamlandirilmis ve bu

kelimeyi orneklendirmek i¢in bir siire yer verilmistir. Bu siirde, eski Tiirk kiiltiiriinde,
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yerin altina gomiilerek hazirlanan tuzaga ogr: tuzak “(kelimesi kelimesine) gizli tuzak”
dendigi taniklanmaktadir. Kelimenin Kaggarli tarafindan anlamlandirilmasinin ve
verilen drnegin de isaret ettigi lizere, burada bahsedilen tuzak; yere kazilan ve tizeri ¢ali
cirpryla ortiilerek gizlenen bir ¢ukur ya da bir diizenek olmalidir. Cukurun ya da tuzak
diizeneginin {izerinin Ortiilmesinin nedeni, tuzagin av tarafindan goriilmesinin
engellenmek istenmesi olmalidir. Bu sekilde yere ¢ukur agilarak hazirlanan tuzak
cukurlart i¢in arkeolojik veriye, Sibirya ve Aynu topluluklarinda rastlanmaktadir
(Kardash ve Girchenko, 2021, s. 66; Sato, 2005, s. 109) (Resim 6). Bu tarz ¢ukurlar
Ozellikle hayvanlarin go¢ yollar1 ya da cokca kullandiklar1 dogal patikalar {izerine,
cesitli engellerle bu yol daraltilarak kurulmakta; bazen de avlanan hayvanlar bu tuzak
cukurlarina dogru, avcilar tarafindan sevkedilmektedir. DLT deki baglamda bu gibi
uygulamalar konusunda detay verilmemistir. Bahsi geg¢en tuzak ¢ukuruyla ilgili verilen

tek detay, bu cukurun gizlilik prensibiyle olusturulmasidir.
ikledi meniy adak

kormedip ogri tuza(q

igledim andin uzaq

emlegil emdi tuzaq

“Ayagim ansizin yerin altinda gémiilii bulunan tuzaga basti. Uzun siire hasta oldum. Ey

giizel, beni tedavi et.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 163).

AH 456°da elik “geyik”in tuzaq “tuzak”a yakalanmasi ilin- eylemiyle dile getirilmistir.
Tuzag, ilin- eylemine datif (ydnelme) ekiyle baglanmustir. [/in- eyleminin anlam
katmanlar1 geregi, burada bahsi gegen tuzagin ip ya da ag kullanilarak yapilmis oldugu

¢ikarimi yapilabilir.
Qaza birle ilniir tuzaqga elik (Arat, 2006, s. 76).

“Geyigi tuzaga diisliren kaderdir.” (Arat, 2006, s. 98).

2.5.12. yapgak “kus avlamak i¢in kullanilan bir ¢esit tuzak™ [< yap- “(duvar vs.) insa
etmek, (kap1) kapatmak, (bir seyleri) 6rtmek, (bir seyleri) birlestirmek™ -gAk (fiye)]

Ik Tiirkge: *yAp- “yapmak, yaratmak, ayarlamak” (EDAL, s. 1528).
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Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.
Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanli Tiirkgesi: DLT yapgak “kus avlamak i¢in kullanilan bir ¢esit tuzak”, KB —,
TIEM 73 K6k ve TIEM Unlii, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de yapgak maddesi “bir tiir tuzak” olarak anlamlandirilmistir (S. 235).

Clauson ¢alismasinda yapgak kelimesinin, yap- eyleminden tekrar eden hareketi ifade
eden ekle tiiretildigini belirtmis; kelimeyi “kus yakalamakta kullanilan bir tiir tuzak (ya
da ag, al-fuxiix) seklinde anlamlandirmigtir. Kelimenin Osmanli Tirkgesi yapakii

“yapagidaki yiin” kelimesiyle karigtirllmamasi gerektigini eklemistir (1972, s. 874b).

Erdal kelimenin muhtelelen yap- “6rtmek” kokiine dayandigini DLT er tor yapti “adam
ag1 kuslarin iizerine att1.” ciimlesini de hatirlatarak ifade etmistir. Kelimeyi olusturan -

gAk ekinin gorevlerinden birinin alet adlari olusturmak oldugunu da eklemistir (1991, s.
391).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 462°de yapgak kelimesi “kus avlamak i¢in kullanilan bir gesit tuzak” seklinde
anlamlandirilmistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 367). Tuzak hakkinda baska bir

bilgi verilmemistir.

2.5.13. yipek “ip; ipten olusturulan bir tiir tuzak” [< yip “ip” +Ak (iiye) (kii¢iiltme eki)]

Mk Tiirkee: *yip/*yip “ip” (EDAL, s. 890).

Ana Tiirkce: —.
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Ana Bulgarca: *ip “iplik” ya da *yip < *ip “dikis i¢in bir tiir alet (? igne, ? iplik)”
(WOT, s. 827).

Eski Dogu Tiirkcesi:
Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.
Eski Uygur Tiirkgesi: HA yipek “ip; ip ile olusturulan bir tiir tuzak”

Karahanl Tiirkgesi: DLT yip “ip, iplik”, KB yip “ip”, TIEM 73 K&k yip “ip” ve TIEM
Unlii yip “ip”, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Zieme yipek tart- deyimini “ipi gerginlestirmek” seklinde anlamlandirmis; yip “ip”
kelimesinin iyi bilindigini, ancak yipek seklinin bu donem i¢in kayitli olmadigini ifade
etmistir. Eski Tiirk¢e +AK kiiciiltme ekinin daha once kaydedildigine deginen Zieme,
“ipek” kelimesinin “ip” kelimesinden tliremesinin imkanini sorgulamis; bu metinde

Tiirkge “ipek” anlamina gelen kelimenin ilk kaydina rastlamig olabilecegimizi

belirtmistir (2016, s. 316).

Levitskaya ESTYa IV’te kelimenin nispeten ge¢ bir vakitte (en erken XIII. yy.) ortaya
ciktigini; DTS ve EDPT’de bulunmadigimi ifade etmistir. Vambéry’nin 6ne siirdiigii ve
farkli arastirmacilar tarafindan da desteklenen yip > yipek tiiremesine katilmistir. Yazara

gore kelimenin sonunda +ek kiigiiltme eki bulunmaktadir (s. 270).

Résdnen ¢alismasinda Cagatay Tiirkgesi ve Osmanli Tiirkgesi yipek kelimesini “ipek”

olarak anlamlandirmis; kelimenin yapisini yip+ek seklinde tasarlamistir (1969, s. 204a).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelime, Mainz 50’nin 6n yiizii 13-14. satirlarinda taniklanmaktadir. Metinde yipek
kelimesiyle birlikte kullanilan eylemin tart- “cekmek, germek” oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla yipek tart- olarak tanikladigimiz bu pasif avcilik eyleminin  “ipi
gerginlestirerek tuzak hazirlamak™ ya da “ip ile hazirlanmis bir tuzagi, uygun bir

zamanda harekete gecirmek” hareketlerini; 6zellikle de ilkini i¢erdigini diisiinebiliriz.
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angi-lar erser : k(a)lti yol kezip tuzak urdagi-lar : korp kaz-dagi-lar kapgan urgugi-lar :

stirgti tikgiici-ler yipek tartdaci-lar eriir.

“Avcilar; yol takip edip tuzak atanlar (yerlestirenler), tuzak c¢ukuru kazanlar, siirgii

dikenler ve ip gerenlerdir.” (Zieme, 2016, s. 313).

2.6. AV YERLERI

Av faaliyetinin gergeklestirildikleri mekanlar da, bu faaliyetin tiim elemanlariyla
yeniden yapilandirilmasi hususunda 6nemli bir yer tutmaktadir. Belli avcilik faaliyetleri,
ozel olarak hazirlanmis bolgelerde gerceklestirilmistir. Ozellikle kagan ve beylerin
gerceklestirdikleri soylu avlar: belli oranda diizenlenmis ve avlama yasagiyla igerisinde
bulunan vahsi hayvanlarin ¢ogalmasinin saglandigi bolgelerdir. Bu bdoliimde, Eski

Tiirkce yazili metinlerde rastlanan av faaliyetinin gerceklestirildigi yerler incelenmistir.

2.6.1. awlak ? “avlak?” [< av “av faaliyetinin genel adi1” +lAg (iiye) < +IA- (ifye) —(X)g
(fiye)]

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlar: awlak (Aydin, 2018, s. 91).

Eski Uygur Tiirkcesi: —

Karahanli Tiirkcesi: DLT—, KB—, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Brockelmann ¢aligmasinda avlaq kelimesinin —laq eki alarak olusturuldugunu;

kelimenin esasinda avla- eylemine gittigini belirtmistir (1954, s. 118).
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Sevortyan calismasinda, kelimenin tarihi ve cagdas Tiirk dillerinde bulunan avla-
eylemine —a(gq) eylemlerden yer adi yapan fiye getirilmesiyle olusturuldugunu;
kelimenin gesitli varyantlarinin Oguz ve Uygur dil gruplarinda bulundugunu ifade
etmistir. Kelimenin Tiirk dillerindeki aglaq ve aglah gibi varyantlarinin Mogolca
agtagui ~ aglagu “inziva”, “issiz yer”, “¢0l”, “issiz yer” Kkelimesiyle baglantili
olabilecegini belirten Sevortyan; kelimenin gelistigi kok olan ab ~ av kelimesinin, Altay
dilleri i¢in ortak bir kok oldugu diisiincesindedir (1974, s. 64).

Tietze Anadolu Agizlarinda bulunan avlak “av yeri” kelimesinin avla- eylemine yer adi

yapan —(a)k ekinin getirilmesiyle olustugunu ifade etmistir (TETTL I, s. 394).

Erdal kelimeyi olusturan +lAg ekinin, +lA- ifye ile —(X)g fiye’nin birlestirilmesiyle
olustugunu, bu iki ekin ve birlesimlerinin herhangi bir sekilde yer ifade eden bir anlama

sahip olmadiklarin ifade etmistir (1991, s. 108).
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Erhan Aydin’in okumasi dogruysa, kelime Eski Tiirk yazitlarindan Arhanan Yazitinin 1.
satirinda (Mo 22) kayithdir. Erhan’in da siipheli olarak gordiigii bu okuyusun haricinde,
eski Tiirk donemi eserlerinde kelime taniklanmamistir. Ancak bu kelime sonraki dénem

tarihi ve cagdas Tiirk dili yadigarlarinda gesitli fonetik degisikliklerle bulunmaktadir.

tenr<i>ken kunguy yégen botur érkin awlak? eri bolup turdr yam kol tarkan kiidegii

kelirti bunca <...> siig <...> éki kaya teg bek bolzun.

“Kutlu prenses, Yegen Botur Erkin Avlak? eri olmustu? Yangi Kol Tarkan giivey

getirdi. Bunca <...> orduyu <...> iki kaya gibi saglam olsun.” (Aydin, 2018, s. 91).

2.6.2. kuslag “kuslak, kuslarin bol bulundugu ve avlandigi yer” [< kus “kus, kus av1” -
IAg (iiye) < +IA (ifye) —(X)g (fiye)]

Ik Tiirkce: —.
Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.
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Eski Dogu Tiirkcesi:
Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: —.
Eski Uygur Tiirkcesi: —.

Karahanh Tiirkgesi: DLT kuslag “kuslak, kuslarin bol bulundugu ve avlandigi yer” ve
kuslaglan- “kuslak edinmek”, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de quslag maddesi “genellikle kuslarin avlandigi, kus habitatinin bulundugu yer”

seklinde anlamlandirilmustir (s. 471a).

Clauson c¢alismasinda kuslag maddesinin kusla- eyleminden tiredigine deginmis,
Kaggarli Mahmud’un kelimeyle ilgili agiklamasini “bir¢ok kusun oldugu ve avlandiklari
yer” seklinde terciime etmistir (1972, s. 672b). Buna ek olarak bu kelimeden tiiremis
kuslaglan- (1972, s. 673b) ve Qquslaglan- (1969, s. 471a) kelimeleri DLT’de

taniklanmaktadir.

Erdal ¢alismasinda kuslag kelimesinin sadece DLT de taniklandigini, kelimenin burada
“kus bolgesi (kuslarin ¢ok oldugu bolge)” olarak anlamlandirildigini ifade etmis ve

kelimenin muhtemelen eylemden tiiremis bir isim oldugunu belirtmistir (1991, s. 109).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 234’te Kasgarli, kuslag kelimesini ‘“kuslak. Orada kuslar bol bulunur ve avlanir.”
seklinde anlamlandirmistir. Kelimenin kokii diisiiniildiiglinde; kus avlama konusunda
Ozellistirilen ya da 6zellesmis bulunan bolgeler bu sekilde ifade edilmistir (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, 203). DLT 403’te, bu govdeden tiiretilen kuslaglan- kelimesine “xan
bu yirig kuslagland: “han, bu yeri kuslak edindi; orada kus avlar.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, 313) ciimlesini 6rnek olarak vermistir. Bu ciimleyle hanlarin belli
bolgeleri kendilerine kus avlamak i¢in 6zel olarak ayirdiklar: ve bu islemin kuslaglan-

seklinde ifade edildigi bilgisi taniklanmaktadir.

2.6.3. sagir “av alani, avlak; soylu av1”
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Ik Tiirkce: —.

Ana Tirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlar:: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA s(a)gir “(runik yazili) siirek avi”.

Karahanlh Tiirkgesi: DLT sagir “hiikiimdarlarin maiyetiyle birlikte yaptig1 bir tiir av”,
KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de sigwr (1969, s. 502b) ve sagir maddeleri “baskin, siirek avi” seklinde

anlamlandirilmistir (s. 481a).

Clauson sagir kelimesini “siirgiin avi” seklinde anlamlandirmis, Kipgak¢a alanindaki
arastirmacilarin kelimeyi sigir seklinde yazdiklarini, ama bunun biiyiik ihtimalle bir
hata oldugunu belirtmistir. Ayrica kelimenin sagir “sagir” kelimesiyle baglantili
olmadigini, bu kelimenin ilk kez 14. yy’da taniklandigin1 ifade etmistir. Karahanl
doneminde ilk hecenin sedasiz (unvocalized) oldugunu tespit edip, Kasgarli’nin
kelimeyle ilgili bahsini su sekilde ¢evirmistir: “kral ve halk tarafindan yapilan bir tiir av
(sayd); kral, onlar1 (yabani hayvanlari) aramak i¢in kendini yormadan, halkin1 yabani
hayvanlar1 (al-wuhis) (bir yerde) toplamalari ve kendisine dogru siirmeleri igin
caliliklarda ve acik alanlarda (al-acam wa'l-fayafi) dagitir (yabutt) ve o ayaga kalkar ve
istedigi zaman atisa baslar (bayn yadayhi)” (1972, s. 814b). Bir diger ¢alismasinda
Clauson sagir “(hayvanlari korunakli yerlerinden ¢ikarip siiren) avci halkasi” (1968, s.

14) olarak anlamlandirmstir.

Kelimenin etimolojisine dair net bir goriise rastlanmamistir. Kelimenin kullanimina
bakildiginda “avlak™ anlami 6n plana ¢ikmaktadir. Kasgarl ise kelimenin “bir tiir soylu
avl” anlamina geldigini belirtmistir. Bu iki anlam g6z oniinde bulunduruldugunda,
mantiken “av bolgesi” > “bu bolgede gergeklestirilen av faaliyeti” seklinde bir anlam

gecisi s6z konusu olabilir. ilk Mogolca *sigui (Halha Mogolcas1 suguy, Buryatca sugt,
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Kalmukga suhu “(nehir kiyisinda bulunan) orman, koruluk, ¢alilik”) (Sanjeev vd., 2018,
s. 111), Oyratga sugar “sik orman; koru, ¢alilik” (Krueger, 1978, s. 458); Mangu-
Tunguzca *sig7 “yogun orman, ¢alilik” (Evenkice sigs “calilik, orman”, Evence higi
“calilik, (yogun) orman, tayga”, Negidalce sivii/sigi/sigii “calilik, orman”, Orogga sicai
“cal1”, Udegeyce sicamp’ai “(yogun) g¢aliik”, Ul’¢ca séy “calilik, (yogun) orman”,
Orokga sigi/sii “galilik, (sik) orman; (¢ok sayida) ¢ali ¢irp1”, Nanayca sio/siu “calilik”,
Manguca sa/suva “calilik, (daglarin kuzey yamacindaki) orman”) (Tsintsius, 1977, s.

77) kelimelerinin Eski Tiirkge sagur kelimesiyle ilgisi diistiniilebilir.

Mogolca kelimenin Mangu-Tunguzcada denkliginin bulunmasi (Tsintsius, 1977, s. 77),
Tiirkge Kkelimenin de Altayistik agisindan degerlendirilebicecegini diisiindiirebilir.
Ancak, heniiz kelimeye makul bir Tiirkge kdk bulunamamasi ve kelimenin Tiirkge
etimolojisinin yapilamamasi onun alintt olma ihtimalini de g6z 6niinde bulundurmay1
gerektirmektedir. Mogolca ve Mangu-Tunguzca kelimeler “orman, ¢alilik alan” gibi
anlamlara vurgu yapmaktadir. Av faaliyetinin gerceklestirildigi alanlardan olan
ormanlik bolgeleri ifade eden kelime, inceledigimiz Eski Tiirk¢e kelimeyle bu agidan
benzerlik gostermektedir. Kelimenin 6zellikle Oyratca sugar varyantina yakinsamasi,
Mogolcanin Oyratcaya yakin Eski Tiirk¢eyle ¢agdas bir varyantindan Tiirkgeye gecmis
olma ihtimalini akla getirmektedir. Tibet dillerinden Zhangzhunggada bulunan rkur
“calilik, orman” (Martin, 2010, s. 40) kelimesi de Mogolca, Mangu-Tunguzca ve Eski
Tiirkgede bulundugunu diisiindiigiimiiz bu kelimeyle ilgili olabilir. Ozellikle
Zhangzhungga kelimenin ‘gyur/sgyur varyantlari inceledigimiz kelimeyle fonetik ve
semantik acidan uygunluk gostermektedir. Ancak bahsi gecen dile hakimiyetimiz
bulunmadigindan daha iler1 bir degerlendirme yapamadigimizi da itiraf etmek

gerekmektedir.
Terimin Eski Tiirk¢ce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

IB 63’te Kanlik siisi “hanin ordusu”nun ava c¢iktigi (abka iin-) yer, sagir “avlak”
kelimesiyle ifade edilmistir. Burada bahsedilen bu alan, biiylik bir ihtimalle kagan i¢in
0zel olarak ayrilmis ve belki de diizenlenmis bir alan olmalidir. Eski Tiirklerde bu
tirden, kagana 6zel olarak ayrilmig av alanlarinin bulundugu bilinmektedir (Allsen,

2006, s. 16-19, 46). Avlak i¢inde (Sagur i¢re) avlanan hayvanin elik kiyik “erkek karaca”
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oldugu taniklanmaktadir. Avi yapilan hayvanin avlak igerisine girmesi kir- eylemiyle

ifade edilmistir.

Kanlik siisi abka tinmis. Sagwr icre elik kiyik kirmig. Eligin tutmis. Kara kamag siisi

ogirer tir.
Anca biliyler: Edgii ol (Tekin, 2013, s. 26).

“Hanin ordusu ava c¢ikmis. Avlak i¢ine bir erkek karaca girmis. (Onu) elleri ile
tutmuslar. (Hanin) biitiin siradan askerleri seviniyor, der. Oylece biliniz: (Bu fal) iyidir.”

(Tekin, 2013, s. 33).
Karahanhh Donemi Eserleri:

DLT 183’te Kasgarli sagir kelimesini “hiikiimdarlarin maiyetiyle birlikte yaptig1 bir tiir
av. Hakan, adamlarini, yabani hayvanlar1 toplayip kendisine dogru siirmeleri igin,
bozkira ve ormana gonderir. O da peslerine diismeden, durdugu yerde yorulmadan

onlar1 avlar.” seklinde agiklamistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 156).

2.6.4. simek “orman; s1g bir akarsu agzina toprak yigilarak olusturulan yapay golet (?)
ya da bu sekilde agilan gukurlar (?)”.

Ik Tiirkge: *simek “orman” (EDAL, s. 1332-1333).
Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA semek ~ s(e)mek “orman”.
Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.
Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Résdnen Eski Uygurca semek ya da simek seklinde okudugu kelimeyi “orman” olarak
anlamlandirmigtir (1969, s. 409).
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DTS yazarlarn kelimeyi Eski Tiirkge sémek olarak okumus ve kelimenin arig

kelimesiyle ikileme olusturarak “orman” anlamina geldigini yazmiglardir (S. 51, 495).

Clauson kelimenin Eski Tiirk¢ede, cogunlukla arig kelimesiyle ikileme seklinde

bulundugunu ve ‘“koru, orman” gibi anlamlara geldigini ifade etmistir. Semekle-

eyleminde de bu kokii gormiistiir (1972, s. 828-829).

Erdal, Clauson’un goriisiinii elestirmis, Eski Tiirkge semekle- okuyusunu simek+le-
olarak diizeltmistir. “orman, koru” anlamina gelen kelimenin sémek seklinde okunmasi

gerektigini ifade etmistir (1991, s. 445).

EDAL yazarlar1 kelimenin yalnizca Eski Uygurcada bulundugunu, diger Altay Dilleri
de disilintildiginde Ana Tiirkge kelimenin *simek < *semek sekline geri
gotiiriilebilecegini belirtmislerdir. Bununla birlikte, kelimenin Eski Uygurcada semek

seklinde bulunuyor olma ihtimalinden de s6z etmislerdir (s. 1333).
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelime Altun Yaruk 602/7°de, balik avlamak igin balik¢ilar tarafindan olusturulan bir
yapay goleti ifade edecek bicimde kullanilmistir. Baglama gore, balik¢ilar bu goleti
olusturmak i¢in, bir irmagin s1g akan boliimiine biiyiik taslar koyarak set cekmisler ve
suyun Onceki akis yoniinde bir gblet olusturmuslardir. Boylelikle balik¢ilar, oldukca s1g
olan bu goélette rahatlikla balik yakalayabilme imkani bulmuslardir. Bu 6rnekte avci,
dogal yer sekli olan akarsuyun kivrim yaptig1 bir bolgeyi diizenleyerek, av faaliyetine
daha uygun bir hale getirmistir (Baglamm yorumunun tamamlanmasi i¢in bk. 2.3.13.
balik¢ “balikei, balik avcist”).

Ol ogiiz kidiginta tikiis telim balik¢t kuvragt yigilip balik tartgu simekin kilurlar erti ..
anin ol 6giiz suv-iming berii bo kélke kelgiiliik tog agzin yimirip suvug ongi kemismis-

lerin korti (Kaya, 1994, s. 318).

“O mrmak kiyisinda ¢ok kalabalik bir balik¢i toplulugu yigilip balik tutmaya yarayan
golii yapiyorlardi. O sirada, o irmagin beri, bu gole akan bent agzini doldurup suyun

oniinii degistirenleri gordii.”.
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U IV 34, 57°deki baglamda kelime arig simek seklinde bir ikileme olarak “orman”
anlamiyla taniklanmaktadir. Metinde, bu ormanin kagana 6zel olarak ayrilmis ve
diizenlenmis bir avlak olup olmadigina dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak
burada bahsi gegen av faaliyeti, kuskusuz soylu avi’dir (royal hunt) ve askeri bir diizene
yakin olarak tertiplenmis olmalidir. Bu gibi avlar genellikle, kagana 6zel olarak tahsis
edilmis ve diizenlenmis av alanlarinda gergeklestirilmistir. Dolayisiyla burada bahsi
gecen ormanin, av i¢in Ozel olarak diizenlendigi diisiiniilebilir. Ormanda avlandigi
bilgisi verilen hayvanlar keyik “geyik” ve sigun’dur “erkek geyik; maral” (Baglamin
yorumunun tamamlanmasi igin bk. 2.1.1. ab/aw/av “av, avi yapilan hayvan, vahsi

hayvan”).

53 ... bir ogurda ol dntipali ilig alp qatag awg¢t erenleri alp-a-gut-lart birle arig simekte
awqa atlamp bardi. Uliigsiiz sansiz keyiklerig awlap Sliirdi. Adin bir argda altun
ongliig korgeli kortle sigun bar erdi. YilQu yiiz-in arz-i-lar teg amrilmis kongiiltig tiiz-iin
yawas. Alqu sigun-larda keyikler-de adruqraq bis yiiz sigun-lar-ning yir¢isi iligi begi
erdi. Otrii ol dntipali ilig alqu alpaguti birle keyik awlap yortup aming arasinta ol big
yiiz sigun-larnt koriip //p awlap alti tegirmi-leyii t/... (Gabain, 1931, s. 34).

“Bir zamanlar kral Dantipala, cesur, giiclii avcilart ve kahramanlariyla avlanmak igin
ormana gitti. Sayisiz geyik Oldiirmistii. Bagka bir ormanda altin rengi bir maral vardi,
cok giizel goriinliyordu; bir hayvan gibi bir gorlinlime sahipti, (ama) ayni derecede
bariggil bir yapiya sahipti, asil ve yumusakti; Tiim marallardan ve geyiklerden daha
miitkemmel, bes yiiz maralin lideri ve krali. O kral Dantipala ve tiim kahramanlari

pesinden kosarken, o bes yliz marali gordiiler...” (Gabain, 1931, s. 35).

Ayni metnin Hami versiyonunda yer alan ifadeler, avciligin yapilis tarzin1 ve soylu avi

olma niteligini daha da acikliga kavusturmaktadir.
24. sayfanin arka yiizii, 489-490. satirlar
v(e)md bir ugurda ol dantapale elig han adin bir arig sémekke avka atlanti ...

“Ve bir zaman o kral, Dandapala, baska bir ormanda ava gitmek i¢in atina bindi.”
(Shimin vd., 2006, s. 155).

2.7. AVDA YARDIMCI HAYVANLAR
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Vahsi hayvanlar ile insanlar arasinda gii¢, koku alma, hiz vb. konularda hayvanlar
lehine 6nemli farklar vardir. Dolayisiyla avel, s6z konusu dezavantaji gidermek igin
yaratict diisinmek zorunda kalmistir. Tuzak vb. yontemler bu dezavantaji gideren
onemli zeka irlnleridir. Ancak avci, tuzaktan baska yontemler bulabilmis ve av
repartuarini  genisletmistir. Dogada kendisi i¢in avlanan vahsi hayvanlar ¢esitli
yontemler kullanarak yeterli miktarda evcillestirmek ve bu hayvanlarin avlarda kendine
yardim etmesini saglamak; siiphesiz bu yontemlerin en yaraticilarindandir. Bu boliimde,
avda yardimci kullanilan hayvanlar incelenmistir. Bahsi gecen yardimlar, avciya hiz ve
takip yetenegi gibi konularda destek saglamaktan avi bizzat yakalamaya varacak kadar

farklilagmaktadir.

2.7.1. at “at”

Ik Tiirkce: *at “at” (EDAL, s. 317).

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. at “at”, YenYaz. at “at”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA at ~ (a)t “at, posta zincirindeki at, posta ati; donemsel bir yil

adi; yedi miicevherden biri”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT at “at, kisrak”, KB at “at (hayvan)”, TIEM at “at, binek
hayvan1”, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

EDAL yazarlar1 kelimenin Ana Altayca seklini atrV “at” olarak tasarlamis; Ana
Tunguzca *abdu- “sig1r, siirii; mal, miilk; bez, kumas”, Ana Mogolca *adugu- “at; sigr;
stiri, yigin; stirmek™ ve Ana Tiirkce *at “at” kelimelerini karsilastirmislardir. Kelimeyi
Bat: Izolesi olarak nitelendiren EDAL vyazarlar;, Ana Altayca kelimenin *atbV ya da

*abtV seklinde de yeniden yapilandirilabilecegini ifade etmislerdir (s. 317).
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Poppe Eski Tiirkce at “at” kelimesinin *akta>*akt>at seklinde bir doniisiim yasadigini;
Yazili Mogolca agta “igdis edilmis erkek at” kelimesinin de ayn1 koke (*akta) geri
gittigini diistinmiis ve bu iki kelimeyi bir denklik olarak sunmustur (VGAS, s. 121).

VEWT’de Ana Tiirk¢e *at “at” kelimesinin tiim g¢agdas Tiirk dillerinde bulundugu
belirtilmistir (s. 30).

DTS’de Eski Tiirkge at kelimesi “at” olarak anlamlandirilmistir (S. 65).

EDPT’de Eski Tiirkge at “at” kelimesinin neredeyse her zaman “binek at1” anlamini
icerecek sekilde kullanildigr ifade edilmistir. Baz1 modern Tiirk dillerinde kelimenin

“damizlik at” anlaminin zitti olarak “igdis edilmis” anlamina geldigi belirtilmistir (S.

33).

Leksika’da kelimenin Ana Tiirkgede *at “at” seklinde bulundugu ifade edilmistir.
Kelimenin bazi ¢agdas Tiirk dillerinde “igdis edilmis (Ornegin, 6kiiz)” ve “esek”
anlamlarina gelebildigi yazilmistir. Leksika’da kelimenin etimolojisini ortaya koymak
icin, herhangi bir Mogol dili vasitasiyla Orta Fars¢adan Tiirk dillerine girdigi diistiniilen
agta “igdis edilmis hayvan” kelimesi ve atan “igdis edilmis deve” olmak tizere iki farkli
kelimeyle karsilastirma girisiminden bahsedilmistir. Kelimenin Tiirkge seklinin *aqt >
at gibi bir gelisim yasadigi ve Ana Tirkce-Mogolca *aqta sekline geri gittigi
yazilmigtir. Hint-Iran ve Toharlar diger topluluklar tarafindan at yetistiricileri olarak
tanimlanmus, at yetistiriciligini (ve bahsi gecen kelimeyi) Orta Asya’ya (ve Tiirk-Mogol
halklarina ve onlarin dillerine) onlarin getirdigi ifade edilmistir. Ancak Leksika’ya gore
bu alintilama olayi, Orta Fars¢a doneminde degil, daha onceki bir ana-dil doneminde
gerceklesmis olmalidir. Bu goriisiin, kelimenin Mangu-Tunguz dillerindeki eskiligiyle

de desteklendigi ifade edilmistir (S. 441).

Sevortyan at kelimesinin Eski Tiirgede “at”, cagdas Tiirk dillerinde “at”, “igdis edilmis

at”, “igdis edilmis hayvan”, “esek” ve “igdis edilmis erkek™ gibi anlamlara geldigini
ifade etmis, kelimenin etimolojisine dair kendinden Onceki fikirlere yer vermekle

yetinmistir (ESTYa I, s. 197-198).

Scerbak at kelimesinin ve tiirevlerinin ¢agdas Tiirk dillerinin hepsinde “at”, baz1 Tiirk

29 13

dillerinde ayn1 zamanda “igdis edilmis, bakimli at”, “esek” ve “genel olarak igdis
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edilmis erkek” gibi anlamlara geldigini ifade etmistir. Ayrica “igdis edilme” anlaminin,

tiirle ilgili anlamdan 6nce geldigini belirtmistir (1961, s. 83).

Eren (1999, s. 24) Tirkiye Tiirkcesi at “binme, yiikk ¢ekme veya tasima gibi islerde
kullanilan hayvan” kelimesinin eski ve yeni Tiirk dillerinde, bazen birtakim

degisikliklerle bulundugunu ifade etmistir.

Tietze (TETTL I, s. 376) ¢alismasinda Tiirkiye Tiirkcesi at “bilinen hayvan; erkek at”

kelimesinin Eski Tiirk¢e at kelimesinden gelistigini ifade etmistir.

Stachowski (2019, s. 66) Tiirkiye Tiirkgesi at “at” kelimesinin bazi ¢agdas Tiirk
dillerindeki hallerine yer vermis ve kelimenin Genel Tirk¢e *at “igdis edilmis at”

kelimesinden gelistigini belirtmistir.
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar:

Yenisey bolgesi yazitlarindan Hemgik-Cirgak: yazitinda avda yardimci olarak atlarin da
kullanildigi taniklanmistir. Avda atlarin avciya ettikleri yardim, kuskusuz avciyla avi
arasindaki hiz farkini kapamasidir. Bu sayede avci, avimi gozden kagirmamakta ve
takibi siirdiirebilmektedir. Eski Tiirklerden kaldig: diistiniilen kaya resimlerinde avlanan
athlara siklikla rastlanmasi, at iistiinde avlanmanin eski Tiirkler arasinda yaygin

oldugunu dogrulamaktadir (Resim 2, Resim 3).

... 4. asnuki atlarim esintim abga ben er alti yiiz tamk<a> at 5. say t’eg sarig altunum

tk gercin eg[ri tev]em agi yiider tanyim.

“Onceki atlarimi1 kosturdum. Ava (giderken) bindigim alt1 yiiz damgali atim, 5. Cakil
tas1 kadar ¢ok sar1 altinlarim, semiz ve koyu doru (renkli) tek horgiiclii develerim, ipekli

kumaglar tasiyan taylarm.” (Yildirim vd., 2013, s. 109-110).
Eski Uygur Donemi Eserleri

U IV 34, 57°de bahsi gegen avda atin da yardimer olarak kullanildig: bilgisi, atlanip
bar- “ata binerek; atla gitmek” ibaresinden ¢ikarilmaktadir. Metinde avin
gerceklestirildigi alan ormandir. Dolayisiyla eski Tiirkler yalmzca bozkirda degil,

ormanda da at iistiinde avlanma bilgisine ve kabiliyetine sahiptirler.
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53 ... bir ogurda ol dntipali ilig alp Qatag awgt erenleri alp-a-gut-lar: birle arig simekte
awqa atlanip bardr (Gabain, 1931, s. 34).

“Bir zamanlar kral Dantipala, cesur, giiclii avcilart ve kahramanlariyla avlanmak i¢in

ormana gitti.” (Gabain, 1931, s. 35).
Karahanhh Donemi Eserleri:

KB 2583’te av faaliyetinde ve askeri harekatlarda at kullanildig1 yazmaktadir. Beylerin
bu konuda uyarilmalarindan, bu iki faaliyetin eski Tiirkler i¢in benzer derecede tehlikeli

gOriilmiis oldugunu taniklamaktayiz.
Qali tussa beglerke yanluq hata
tusar at 6ze Qusta awda siide (Arat, 2007, s. 271).

“Eger beylere bir felaket ve bela gelirse, bu avda, kus avinda veya seferde hareket
esnasinda gelir.” (Arat, 1998, s. 192).

2.7.2. barak “(avda kullanilan) ¢ok tiiylii kopek™ [< Farsca barak “muhtesem bir at” ?]

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkcesi: —.

Karahanli Tiirkgesi: DLT barak “cok tiiylii kdpek”, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkgesi: —.

Etimoloji:

VEWT’de Eski Tiirk¢e barak kelimesi “Yaygin inanisa gére yash bir kartalin son iki

yumurtasindan birinden ¢ikan uzun tiiylii kdpek™ olarak anlamlandirilmistir (19609, s.

62).



169

DTS yazarlar1 Eski Tiirk¢e baraq maddesini “olagantistii ¢evikligi ve kivrakligiyla ayirt
edilen, uzun tiylii bir kopek. Av kopekleri arasinda en iyisi olarak kabul edilir.”
seklinde agiklamiglardir (S. 83).

Doerfer (1971, s. 102-117) Eski Tiirkge baraq kelimesinin Sogdca ya da Pehleviceden
bir alint1 oldugunu diistinmiistiir. Ona gore kelime Orta Farsca barak “muhtesem bir at”
kelimesine dayanmakta olup daha sonra bu kiiltiir dairesinde “Hz. Isa’nin binegi” >
“Hz. Muhammed’in Isra’daki binegi” > “Hz. Muhammed’in Mi’rac’da bindigi hayvan”
gibi bir anlamsal gelisim gostermistir. Buna paralel olarak Tirk kiiltiiriinde baraq
kelimesi “samanin binegi” > “samanik bir hayvan; samanin bizzat kendisi; herhangi bir
tiylii hayvan” > “killi insan; kartaldan dogma tiiylii av kopegi; vs. “ gibi anlamsal

gelismelere ugramistir.

Clasuson etimolojik calismasinda Eski Tiirk¢e barak kelimesini “uzun tiiylii kopek”
seklinde anlamlandirmistir. Kelimenin Kirgizca, Kazakga, bazi kuzey dogu Tiirk dilleri
ile Osmanl Tiirkgesinde orjinal anlamiyla bulundugunu; bazen daha genel bir anlama
gelecek sekilde kilim, hayvan vs.’nin “tiiylii, uzun tiiyli” olan1 anlamina geldigini
belirtmistir. DLT’deki kelimeyi “uzun tiiylii kopek” olarak aciklayan Clauson,
kelimenin DLT’deki agiklamasini “Tiirkler, bir akbabanin yasglandiginda iki yumurta
birakip onlart kulugkaya yatirdigina; birinden en hizli ve en iyi avci olan barak denen
bu kopegin, digerinden de bir civcivin ¢iktigina ve bunun, onun son kulugkast olduguna

inanirlar” olarak terciime etmistir (1972, s. 360a).

Eren Tirkiye Tirkgesi barak kelimesini “bir tir tiylii av kopegi” olarak
anlamlandirmis, kelimenin agizlarda “cok tlylii kopek” olarak bulundugunu ifade

etmistir (1999, s. 39).

Tietze etimolojik ¢caligmasinda Eski Tiirkge baraq kelimesini “uzun tiiylii kopek™ olarak
anlamlandirmis ve Anadolu Agizlarinda kelimenin barah varyantinin bulundugunu,
Eski Anadolu Tiirk¢esinde bu kelimeden +cuk kiigiiltme ekiyle tiiremis olan baracuk

“uzun tiyli kiigiik kopek” kelimesine rastlandigini ifade etmistir (TETTL I, s. 475).

Scerbak, barak kelimesinin Eski Ozbekgede “katir” kelimesine karsilik geldigini,

cagdas Tirk dillerinde “bir kopek tiirii” anlaminda bulundugunu belirtmistir (1961, s.
95).
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Stachowski ¢alismasinda baz1 ¢agdas Tiirk dillerinde (Kirgizca, Karakalpakga, Ozbekge
ve Uygurca) barak kelimesini “uzun tiylii bir av kopegi” olarak anlamlandirmis,
kelimenin etimolojisinin belli olmadigint ifade etmistir. Kelimenin Fars¢a barak “atl,
stivari” kelimesiyle ilgili olduguna dair Eren’de (1999 s. 39) bulunan goriisii inandirici

bulmamustir (2019, s. 78-79).

KWb’de Kalmukca barg “bekei kopegi, coban kopegi; kivircik tiiylii bir kdpek cinsi”
kelimesiyle Kirgizca ve Osmanli Tiirkgesi baragq “yogun tiiylii kdpek” kelimesini
karsilagtirmistir (S. 34).

Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

Kelimeye Eski Tiirk¢ede yalnizca DLT 190°da rastlanmaktadir. Kasgarli, barak
kelimesini su sekilde aciklamistir: “Cok tiiylii kopek. Tiirklerin inancina gore akbaba
yaslandigi zaman iki yumurta yumurtlar; onlarin dstiine kulugkaya yatar. Bu
yumurtalardan birinden barak adi verilen kopek ¢ikar. Bu, en hizli kosan ve avi en iyi
koruyan kopektir. Diger yumurtalardan da akbabanin yavrusu ¢ikar ki o da en son
yavrusudur.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 162). Bu tamimlamaya goére avda
kullanilan ve barak adi verilen hayvanin dogusu ve hizi olaganiistii 6zellikler
tasimaktadir. Cesitli Ozellikleri yoniiyle insanlara olaganiistii bir varlikmis gibi
goriindiiglinii tahmin edebilecegimiz bu gibi hayvanlarin etrafinda benzer anlatilarin
olugmasi oldukga anlagilabilir bir durumdur. Buna gére barak, avinin pesini kolay kolay
birakmayan, bir av kopeginin sahip olmasi gereken en dnemli 6zellik olan hiza da sahip
olan bir hayvandir. Bu hayvanin uzun tiiylii oldugunun 6zellikle belirtilmesi, onu daha
soguk bir iklimin pargasi olarak diisiinmemize neden olabilir. Dolayisiyla barak, soguk

bolgelerde kullanilan bir av kdpegi olmalidir.

2.7.3. esri “kaplan”

Ik Tiirkce: —.
Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.
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Eski Dogu Tiirkcesi:
Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA esri ~ (e)sri “renkli, alacali, rengarenk, lekeli, benekli,
desenli; ...”, (e)sri (1)mga “benekli yaban kegisi”.

Karahanli Tiirkgesi: DLT esri “kaplan”, KB esri “kaplan”, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Scerbak c¢alismasinda eski Tiirk dillerinde esri ve toya kelimelerinin “kaplan”
anlaminda bulundugunu belirtmistir (1961, s. 139).

DTS’de esri maddesi “1. benekli, alaca, 2. kaplan” seklinde anlamlandirilmistir (S.
184a).

Clauson c¢alismasinda esr; maddesini “benekli, noktali”; bu nedenle, gesitli tiirlerde

benekli kedigiller, “leopar” ve benzerleri seklinde anlamlandirmistir (1972, s. 250 a-b).

Tekin ¢aligmasinda Eski Tiirkce esri kelimesini “lekeli, benekli, puanli” olarak

anlamlandirmistir (2013, s. 53).

Résdnen c¢aligmasinda Orta Tiirkge esri kelimesini “panter” seklinde anlamlandirmistir

(1969, s. 50Db).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelime IB 49’da ge¢mektedir, ancak bu baglam insanlarin avcilik faaliyetiyle ilgili
degildir. Esri kelimesi bu baglamda “lekeli, benekli, puanli” anlamiyla bulunmaktadir.
Bu baglamda avcilik agisindan yalnizca esri amga’nin kayalik yerlerde yasadigina dair
bilgi bulunmaktadir ve bu metin, hayvanin davranis seklinin ve yasadigi cografi bolgeye

dair bilginin eski Tiirkler tarafindan gézlemlendigini kanitlamaktadir.

bars kiyik epleyii menleyii barmis. Ortu yirde amgaka SOKugmis. Esri amga yalim
kayaka iiniip barmis, éliimte ozmis. Oliimte ozupan égire sebinii yoriyur tir. Anca biliy:

Edgii ol (Tekin, 2013, s. 24).
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“Bir kaplan avlanmaya gitmis. Orta yerde bir yaban kecisine rastlamis. Benekli yaban
kecisi gidip yal¢in bir kayaya ¢ikmus, dliimden kurtulmus. Oliimden kurtulup seving ve
nese iginde yiirilyiip gidiyor, der. Oylece bilin: (Bu fal) iyidir.” (Tekin, 2013, s. 32).

Karahanhh Donemi Eserleri:

KB 5379’da esri kelimesi “kaplan”; bu baglamda “(avda kullanilan) kaplan” anlamiyla
bulunmaktadir. Buna ek olarak, kara avciliginda esri’ye ek olarak kopegin (it) de
yardimci olarak kullanildigini taniklamaktayiz. Avda esri gibi yirticilarin kullanildigy;
gec donem Tastik mezarlarindan ¢ikan tahta plakalar iizerine naksedilmis resimlerde de
taniklanmaktadir. Bu ¢izimlerden birinde kaplan benzeri yirtict bir hayvan, at sirtindan
atlayan bir sekilde resmedilmistir (Gryaznov, 1971, s. 99-101). Esin bu parsin av igin
terbiye edildigini ifade etmis; bu c¢izimlerin savas ve siirek avlarina ait oldugunu

belirtmistir (Esin, 1978, s. 19).
ugarig ugurmaz senin Quslariy
yorwrig yoritmaz kor esriy itiy (Arat, 2007, s. 535).

“Senin av kuslarin ugani ugurmaz; senin kaplanin, kdpegin yiiriiyeni yiiriitmez.” (Arat,

1998, s. 386).

2.7.4.1t/it “it, kopek”

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: *it (1y1?) “it, képek” (TDBUU, s. 176).

Ana Bulgarca: *eth (VEWT, s. 174b).

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. iz “1. kopek 2. kopek yil1”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA 1z ve it “kopek, it; donemsel bir yil adi; donemsel bir giiniin

adr”.

Karahanh Tiirkcesi: DLT —, KB it ve 1z “kopek”, TIEM 73 Kok 1 “it, képek”, RKT it
“it, kopek”, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.
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Etimoloji:
DTS’de it maddesi “kopek” olarak anlamlandirilmstir (. 215 a-b).

Résdnen g¢alismasinda Eski Uygurca it maddesini “kopek™ seklinde anlamlandirmus,
Yakutca itie, yty “su samuru, lutra vulgaris” (ve ist ve Ana Bulgarca éth) kelimesinin
*iteyi seklinden gelistigini; Ciircence jin-tah-hiing < *indayun, Manguca indayiin
“kopek, on iki hayvanli takvimin on birinci y1l1”, Tunguzca inda sekillerini de vererek
belirtmistir (1969, s. 174b).

Clauson c¢aligmasinda iz maddesini “kopek” olarak anlamlandirmis, kelimenin
tnlilerinin Eski Tirkge (Tirkii) ve Karahanli (Hakaniye) Tiirk¢esi doneminde ve
giniimiiz Kuzeydogu lehgelerinden Tuvacada hala art inlilii (kalin) bulundugunu
belirtmistir (1972, s. 34a).

Scerbak caligmasinda kelimeye madde basi olarak ¢ “kopek™ sekline yer vermis;
modern dillerin malzemelerinin karsilagtiritlmas1 ve eski amitlarin tanikliginin,
kelimedeki seslendirmenin baglangicta saglam oldugunu ve hemen hemen tim Tiirk
dillerinde goriilen, kelimenin it seklindeki degisiminin son zamanlarda meydana
geldigini dile getirmistir. Bu arada, bu degisikligin bir dizi baska kelime icin de sz
konusu oldugunu ve bu nedenle, belirli bir genel dilsel egilim olarak hareket ettigini
ifade etmistir. /t kelimesinin hemen hemen tiim Tiirk dilleri tarafindan bilindigini dile
getiren Scgerbak; istisnalarin, kopegin adai oldugu Hakas dili ve kdpek kelimesinin
bulundugu diger baz1 Tiirk dilleri oldugunu belirtmistir (1961, s 127).

Doerfer ¢alismasinda i “kopek™ seklinin it seklinden daha eski oldugunu ifade etmistir

(1965, s. 173-174).

Sevortyan caligmasinda kelimenin ilk sesinin (- ve i-) yeniden yapilandiriimasi
konusundaki sorunun, her iki iinliiniin de eski lehge kaynaklarima geri donmesi
oldugunu dile getirmistir. It kelimesinin daha eskiligi hakkinda kategorik ifadeleri
(Sgerbak, 1961, s 127; TMEN 11, s. 173-174) dogrulamanin zor oldugunu belirtmis, eski
1- > yeni i-’nin “belirli bir genel dilsel egilim olarak hareket ettigi” (Sgerbak, 1961, s
127) gercegine yapilan atifin dogrulanmasi gerektigini yazmustir. Cagdas Tiirk
dillerinden Uygurca, Sar1 Uygurca ve Salarca’da sizici olan -g- sesinin ikincil oldugunu
dile getirmistir (1974, s. 385).
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Tenisev, kelimenin yeniden yapilandirilmasi konusunda *it ~ *iz “kopek” sekilleri
arasinda kararsiz kalmistir. Buna ek olarak kopegin Tiirk kiiltiiriindeki 6nemine, cesitli
atiflarda bulunarak deginmistir (2001, s. 648-649).

Besli, kelimenin 1yt varyantinin daha eski oldugunu distinmis, i- foneminin, -y-

foneminin etkisiyle olustugunu ifade etmistir (2010, s. 193).

Eren caligmasinda it maddesini “kopek” olarak anlamlandirmis, kelimenin Eski
Tiirkgeden beri var oldugunu ve Orta Tiirkgede iz seklinde bulundugunu ifade etmistir.
Salarca, Sar1 Uygurca gibi diyalektlerde ist (~ 1s¢) seklinde bulunan kelimedeki —s-
foneminin sonradan tiiredigine deginen Eren, kelimenin eski halinin iz oldugunu dile

getirmistir (1999, s. 196 a-b).

Tietze c¢aligmasinda Tiirkiye Tiirkgesi it maddesini “kOpek™ olarak anlamlandirmuis;
Clauson’a (1972, s. 34) dayanarak kelimenin Eski Tiirk¢e ¢ seklinden gelistigini ifade
etmistir (TETTL I, s. 641-642).

Stachowski c¢alismasinda Tirkiye Tiirkgesi it maddesini “kopek (Canis lupus
familiaris)” seklinde anlamlandirmig, kelimenin < Genel Tirk¢e *it ~ it seklinden
gelistigini ifade etmistir. Bazi1 Tirk dillerinde bulunan -y- ve -g- fonemlerinin

belirsizligini korudugunu belirtmistir (2019, s. 190a).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 121°’de avda kullanilan kopegi avlanan hayvana yoneltmek i¢in avcinin, sskiir-
eylemini gergeklestirdigi bilgisi bulunmaktadir. Baglamda, keyik’in datif (yonelme) eki
alarak baglandig bu eylem, “tesvik etmek” olarak anlamlandirilmis ve insanlar i¢in de
kullanildigina dikkat ¢ekilmistir. Bu eylem, dskiir- “liflemek, 1slik ¢almak, (kus 1shiga
benzer bi¢imde) 6tmek” eylemiyle ayni eylem olmalidir. Dolayisiyla avcinin, kdpegi
vahsi hayvanin pesinde kosturmak icin bir ¢esit 1slik ¢aldig1 diisliniilebilir. Avda av
kopeklerinin  kullanimi, eski Tiirklerden kaldigi diisiiniilen kaya resimleriyle de

taniklanmaktadir (Resim 3, Resim 4).

ol g keyikke iiskiirdi.
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“Kopegi av icin tesvik etti. Adami bir seye tesvik etmek i¢in de kullanilir.” (Ercilasun

ve Akkoyunlu, 2014, s. 108).

DLT 355’te agirlanan misafir yemekten sonra izin isteyince, ona sdylenen bir siire yer
verilmistir. Bu siirden, kisilerin kopek ve atlarini avcilara 6diing olarak verebildikleri ve
avlarindan pay bekledikleri ¢ikarimi yapilabilir. Bu, adeta bir tarla sahibinin tarlasini
islemesi i¢in bir ¢iftgiye, elde edilecek olan {iriiniin belli bir kismini almasi karsiliginda
kiralamasina benzemektedir. Av konusunda egitilmis kopege ve ata, yine baska bir
avcinin sahip olacagimi diisiinmek de son derece normal olacaktir. Yani bu ve benzeri
durumlarda, kdpegi ve at1 6diing veren de biiyiik bir ihtimalle avcidir. Bahsi gecen
siirde, av kdpegi anlaminda, genel anlamda kopegi ifade eden it kelimesi kullanilmustir.
Siire gore kopegi ve at1 ddiing alan avci, kopegi bile doyuracak bir av bulamamustir.
Uzerine, ati da gereginden fazla yormustur. Avcmin avini yakalayamamasi, adina
avlandig1 kisinin kut’unu da yitirmesine sebep olmustur. Kopek ve at bu siire gore kaz
“kaz” ve korday “bagirtlak”; yani iki kus tlirinii avlamada kullanilmistir. Kus avlarinda

kopeklerin, vurulan kusu avciya getirme gibi bir kullanimi s6z konusu olmustur.
todgurmadi 1timni

torgurgalir atimni

stirdi menin kutumni

kaz taki kordayimi

“Atin1, kopegini, av kuslarmmi 6diing verdigi, fakat bir sey yakalayamayan avciyi
niteleyerek diyor ki: Kopegimi doyurmak i¢in bile bir av bulamadi. Atim da kogsmaktan
neredeyse zayif diisecekti. Kazimi ve bagirtlagimi kovdugu gibi benim talihimi de

kovdu.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 283).

DLT 418’de kopegin yaban hayvanim kagirdigina dair bir climle bulunmaktadir. Bu
climle net bir sekilde avcilik baglamina isaret etmese de av faaliyeti sirasinda kopeklerin
kullanildig1 bilinmektedir. Kopekler av sirasinda yaban hayvanlarin1 yakalamalari
seklinde yetistirilip kullanilabilecekleri gibi onlar1 belli yonlere siirmek ya da yaban
hayvani striisiinde bir karmasa c¢ikararak bazi hayvanlar1 tek birakmak i¢in de
kullanilabilir. Dolayistyla burada kdpegin av sirasinda ikinci kullanimina dair bir bilgi

bulunuyor olabilir. Buna gore kopegin vahsi hayvanlart belli yonlere siirmek ya da
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yaban hayvani siiriisiinde bir karmasa cikararak bazi hayvanlar1 tek birakmak igin
kovalamalar1 tezit- eylemiyle ifade edilmis olabilir. Bu eylemin kullanilmasinin
ardindaki bir diger olasi sebep de, av sirasinda kopegin istenmemesine ragmen vahsi

hayvanlar tirkiitiip ka¢irmasi olabilir.
1t keyikni tezitti.
“Kopek, yabani hayvani kagirtt1.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 328).

DLT 474’te, av faaliyeti sirasinda kopegin vahsi hayvani yakalamasi yapus- eylemiyle
ifade edilmis, “vahsi hayvan” anlamindaki keyik, datif (yonelme) eki alarak bu eyleme

baglanmustir.
it keyikke yapugdi.
“Kopek, ava yapistt.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 379).

KB 3601°de aw¢: kelimesi, it kelimesinin niteleyicisi goreviyle metinde bulunmaktadir.
Dolayisiyla bu beyitte gegen awgr it ibaresi “av kopegi” anlamina gelmektedir. Bahsi
gecen beyitten avda kullanilan kdpeklerin sismanlatilmamasinin, onlarin egitiminin bir
pargast oldugu ¢ikarimi yapilabilir. Metne gore sismanlamamis ve besine ihtiya¢ duyan
av kopegi, sahibine ve onun verecegi yiyeceklere muhta¢ oldugunu hisseder ve sahibine

ve onun isteklerine itaatkar olur.
Tiikel awgt it teg et ozke baQin
Semiz bolsa bilmez idisi hatin (Arat, 2007, s. 362).

“Viicida bak, tam bir av kopegi gibidir; semirirse, sahibinin hakkini tanimaz.” (Arat,

1998, s. 262).

KB 5379°da esri ve it’in yorwrig yoritma’masiyla “yiiriiyeni yiiriitmemesi” kastedilen,
elbette ki kara avciligidir ve bu beyitten, esri “kaplan” ile birlikte it’in de av

faaliyetlerinde avciya yardimci olarak kullanildigi taniklanmaktadir.
ucarig ucurmaz seniy Quslariy
yorwrig yoritmaz kor esriy itiy (Arat, 2007, s. 535).

“Senin av kuslarin ucani ugurmaz; senin kaplanin, kopegin yiirliyeni yiiriitmez.” (Arat,

1998, s. 386).
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KB 6364’te hiikiimdara, kotli oldugundan bahsedilen {i¢ sey kopek (if) (av kopegi), av-
kusu (qus) ve viicut (et oz) olarak verilmis; bu {igliniin de semirtilmemesi;
sismanlatilmamas1 gerektigi belirtilmistir. Dolayisiyla (avda kullanilan) iz ve qus’un
egitiminin bir parcasi olarak, bu hayvanlarin sismanlatilmamasi ve bunun, bu

hayvanlarin yasam tarzi haline getirilmesi gerektigi vurgulanmistir.
ay ilig bu ii¢ ara semzi yawuz
biri 1t biri qQus birisi et 6z (Arat, 2007, s. 630).

“Ey hiikiimdar, su ti¢ seyin semizi fenadir; biri kopek, biri av-kusu, biri de viictttur.”

(Arat, 1998, s. 456).

KB 6364°te yola gelmesi gerektiginden bahsedilen {i¢ seyden birisi de ¢ “kopek”tir. KB
6365’te bu li¢ seyin, dolayisiyla ’1n da, yola gelmeleri (yolin tut-) ve itaatkar olmalari
(yolga kir-) igin a¢ birakilmasi gerektiginden bahsedilmektedir. A¢ birakma uygulamasi,
avda kullanilan kus ve kopek gibi yardimer hayvanlarin egitiminde dnemli bir rol
oynamaktadir. A¢ birakilan hayvan, kendini sahibine muhtag¢ hisseder ve sahibine karsi
koyacak giice sahip olmadigindan, onun isteklerini yerine getirir. Buna ek olarak,
hayvanlarin egitiminin bir parcasi olan a¢ birakmanin, acur- “aciktirmak, a¢ birakmak”

(Arat, 1979, s. 4) kelimesiyle ifade edildigi taniklanmaktadir.
acurgu bularig yolin tutsa ked
anin yolQa kirse boyun egse ked (Arat, 2007, s. 630).

“Iyice yola gelmeleri i¢in, bunlar1 a¢ birakmak 1azimdir; bunlar ancak bdylelikle yola

gelir ve boyun egerler.” (Arat, 1998, s. 456).

Asagidaki baglamdan qus “kus” ve it “kopek”’in avda kullanilmas1 ve bunlarin egitimine
dair bilgiler taniklanmaktadir. Av kdpeklerinin egitiminin bir pargasi olarak, onlarin
sismanlatilmamasi, Ozellikle av oOncesi doyurulmamalar1 bilgisi asagidaki beyitte

tekrarlanmaktadir. Bu metinde aw awla’yan; yani av faaliyetini gergeklerstiren ¢’ dur.
Yolin Qqusmasa Qus menin edlemez
Semiz bolsa 1t toq awin awlamaz (Arat, 2007, s. 630).

“Yolunu siki bir murakabe altinda bulundurmazsan, kus avin1 yakalamaz; kopek tok ve

semiz olursa, av pesinde kogsmaz.” (Arat, 1998, s. 456).
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KB 6368, av faaliyetinde kus ve kopekten faydalanildiginin bir diger 6rnegidir. Burada
kusun avlamada yardim ettigi hayvan ordek, kdpegin as oldugu yazilmistir. KSpegin as
avlamada kullanilmasinin nedeni, tilki avindan bahsedildiginde belirtildigi gibi
(2.3.7.22. tilkii “tilki”), bu hayvanin avi sirasinda degerli olan kiirke zarar gelmemesini

saglamaktir.
Qusun awlamasa bir ordek yas ol
ity qodsa awn yasi bir as ol (Arat, 2007, s. 630).

“Kusun avlamazsa, bunun zarar1 bir 6rdektir; kopegin avini birakirsa, zarar1 nihayet bir

kakimdir.” (Arat, 1998, s. 456).

TIEM 73’te asagida verilen parcada islam inanci geregi helal hayvanlar sayilmis, avda
yardimci hayvan kullanarak avlanmanin helal sayildigi belirtilmistir. Bu baglamda 1
kelimesi gegmese de, ¢ da avda yardimci olan hayvanlardan oldugu i¢in, burada verilen
bilgi tezimiz i¢in kullanislt olabilir. Buna gore yardimci hayvan kullanarak avlanmak
helaldir. Yardimci hayvanlarin avlanan hayvani yakalamalar1 tut- eylemiyle ifade

edilmistir.
5. satir

.. aygil helal qilind1 silerke ariglar ol kim ogretse siler awlaglilardin eter¢iler ogret
siler anlarqa amwpdin kim ogret(t)i silerke tawrt yepler amndin kim yemedip yigip
tut(t)ilar siler iize yad Quliylar tayri atint aniy iize (Kok, 2004, 75).

“De ki: “Allah’in size dgrettigini onlara, avcl hayvanlara, o6greten avcilarin avlattigi
temiz (nimetler), size helal kilindi. Sizin i¢in yemeyip y181p tuttuklarindan yiyin. Onun

uzerine Allah adin1 anin.”.

RKT’de Islam inanc1 geregi, kopek ve kus yardimiyla avlanan hayvanin helal sayildig
bilgisi yer almaktadir. Bu baglamda awlagli it qus yapis1 “avlayan (av i¢in kullanilan)
kopek ve kus” seklinde giiniimiiz Tiirkgesine aktarilabilir. Bu metinde awlagli, it ve
qus’un niteleyicisi goéreviyle bulunmaktadir. Ayrica, av i¢in egitilmis kopek ve kuslarin,
av faaliyetinde kullanildig1 ve bu hayvanlar yardimiyla av faaliyetini gerceklestiren ya
da bu yardimci hayvanlar1 egiten kisinin adi olarak iiter¢i kelimesinin kullanildigi

bilgisini edinmekteyiz.
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RKT 27/18a2=5:4

Helal Quiindy sizke ariglar, ol kim égrettiniz awlagl it Quslardin iitergiler... (Ata, 2004,
S. 236).

“Size temiz (nimetler) helal kilindi. Avlayan kopek ve kuslardan avcilar...”.

2.7.5. kirguy “atmaca”

Ik Tiirkce: *kir-, *kirguy, *kifagan “1. sahin, dogan 2. (bir av kusunun) kusursuzlugu”
(EDAL, s. 680).

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: *yirguy < *kirguy “atmaca” — Mac. *xirguy > heryo | herjo [heryo]
arch “sahin” (WQOT, s. 428)

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkcesi: HA kirguy “atmaca”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT kirguy “atmaca (Accipiter nisus)”, KB —, TIEM —, AH —.
Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de qurguy maddesi “atmaca” olarak anlamlandirilmstir (S. 446a).

Clauson c¢alismasinda /kirgiiy maddesini  “atmaca, Accipiter misus” olarak
anlamlandirmis, kelimenin Kuzeydogu grubu haricinde diger Tiirk dil gruplarimin
tamaminda bulundugunu, Kuzeydogu Tiirk dillerinde ve diger bazi dillerde bu kelime

yerine Mogolca kar¢igay kelimesinin alintilandigini belirtmistir (1972, s. 654-655).

Scerbak calismasinda Eski Tiirk¢e qirguy ile Orta Mogolca qurguy ve Yazili Mogolca
kirguy “dogan” kelimelerine birlikte yer vermis; kelimenin Tiirkceden Mogolcaya

gectigini belirtmistir (2019, s. 134).

Résédnen ¢aligmasinda Orta Tiirkge kirguy kelimesini “atmaca”, ga(y)rq(g)uy kelimesini

“Sadece avlanmak i¢in egitilmis Ozellikle giicli bir sahin; gyrfalcon” olarak
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anlamlandirmig, kelimenin dengi olarak Yazili (Ortak) Mogolca Kirgui “atmaca”

kelimesini gostermistir (1969, s. 266D).

Ramstedt ¢alismasinda Kalmukga kirgii, kirgii “atmaca” kelimesiyle birlikte Cagatay
Tirkgesi qirgr, Osmanh Tiirkgesi qirqav kelimelerini vermistir (1935, s. 232).

Eren calismasinda Tirkiye Tirkgesi kirgiy < kirguy kelimesini “atmaca (Accipiter
nisus)” olarak anlamlandirmis, kelimenin Orta Tiirkgede kirguy, Eski Kipgak
Tiirkgesinde kirgr seklinde bulundugunu ifade etmistir. Brockelmann’in, kelimenin
kusun ¢ikardigi sesten gelistigine dair goriisiine yer veren Eren, Macarca karvaly
“atmaca” kelimesinin eski bir Tiirk dilinden alintilandigini, kelimenin bazi Slav

dillerinde de bulundugunu yazmistir (1999, s. 237-238).

Stachowski ¢alismasinda Tiirkiye Tiirkcesi kirgry maddesini “atmaca (Accipiter nisus)”
olarak anlamlandirmis, kelimeyi Genel Tirk¢e *kyrgi(y) ~ *kurgu(y) kokenine
dayandirmistir. Bunun yaninda kelimenin onomotopoeik (yansima  sesten

kaynaklanmis) olabilecegini ifade etmistir (2019, s. 221a-b).

EDAL yazarlar1 kelimeyi bir Tirkce-Tunguzca izolesi olarak degerlendirmisler,
Scerbak 1997, 139’a atif yaparak kelimenin Tiirkgeden Mogolcaya kirgui seklinde
gectigini belirtmislerdir (2003, s. 680).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

Eski Tiirklerin avcr kuglar egiterek avlarda yardimer olarak kullanildigina dair gesitli
destekleyici kanitlar s6z konusudur (bk. Resim 4, Resim 9 ve Resim 10). Dolayisiyla
yazili metinlerde yirtict kuslarin avda kullanildigina dair dogrudan bir bilgiye
rastlanmasa da ¢esitli yirtict kus adlarina bu alt baslikta yer verilmistir. Kelime, DLT
316’da turug- eylemi agiklanirken 6rnek olarak verilen atasdziinde gegmektedir. Kelime
bu baglamda avcilik faaliyetiyle ilgili bir kullanima sahip olmasa da, kirguy’un

sunkur’dan daha kii¢iik bir kus oldugu bilgisi bu atasoziiyle taniklanmaktadir.
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Resim 9. Avci kusunu salmug atli bir aver. Tamgali Vadisi, IV vadi VI-VIIL yiizyil (Rogojinskiy, 2011,
s. 240; Ibekeyeva, 2015, s. 120).

Resim 10. Alict kuslartyla iki atli aver ve yardimcilari. Sauskandik Vadisi, Karatau siradaglar1 VI-VIII.
yiizy1l (Ibekeyeva, 2015, s. 229).
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Kicig ulugka turusmas, kirguy sunkurka karismas. “Kiigiik giiglii bile olsa biiyiige
mukavemet edemez; ¢iinkii biiyliglin hileleri ve akli vardir. Nasil ki atmaca sungurlarin

en biiyiigii ile bas edemez.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 259).

2.7.6. qus “(avda yardimci olarak kullanilan avci) kus”

Kelimenin Eski Tiirk¢e ve onceki donemlerdeki durumuna ve etimolojisine dair bilgiler
2.8.18. kus “kus” boliimiindedir. Burada yalnizca qus kelimesinin Eski Tiirkgede “(avda

yardimc1 olarak kullanilan avel) kus” anlamindaki kullanimlarina yer verilmistir.
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

KB 6366’da qus kelimesi “(avda kullanilan avci) kus” anlamiyla taniklanmaktadir.
Buradan av kuslarimin egitiminin, yollarinin bir sekilde kisilmasi, engellenmesiyle
yapildigin1 6greniyoruz. Ayrica metinde av kusunun avi meng olarak adlandirilmistir.
Asagida qus’un mepin edle-’si “hiirmet etmek, deger vermek, ehemmiyet vermek,
aklina getirmek, tesir etmek™ (Arat, 1979, s. 142-143) (metinde “takip etmek, pesinden

gitmek” anlami1 olmal1), kusun avini kovalamasi anlaminda kullanilmaktadir.
Yolin qismasa qus menin edlemez
Semiz bolsa it toq awin awlamaz (Arat, 2007, s. 630).

“Yolunu siki bir murakabe altinda bulundurmazsan, kus avin1 yakalamaz; kopek tok ve

semiz olursa, av pesinde kogsmaz.” (Arat, 1998, s. 456).

KB 6368’den, av faaliyetinde kus ve kopekten faydalanildigina yeniden taniklik

etmekteyiz. Burada qus, ordek avlamada yardim eden “alici kus” anlamindadir.
qusun awlamasa bir ordek yas ol
iy qodsa awin yast bir as ol (Arat, 2007, s. 630).

“Kusun avlamazsa, bunun zarar1 bir 6rdektir; kopegin avini birakirsa, zarar1 nihayet bir

kakimdir.” (Arat, 1998, s. 456).
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RKT’de Islam inanci1 geregi kopek ve kus yardimiyla avlanan hayvanin helal sayildig
bilgisi yer almaktadir. Bu baglamda awlagl: it qus yapisi “avlayan (av i¢in kullanilan)

kopek ve kus” seklinde glinimiiz Tiirkcesine aktarilabilir.

Helal qilindi sizke ariglar, ol kim égrettiniz awlagh it quslardin iitergiler... (RKT
27/18a2=5:4) (Ata, 2004, s. 236).

“Size temiz (nimetler) helal kilindi. Avlayan képek ve kuslardan avcilar...”.

2.7.7. kiizen “kus ve kostebek avlamak icin kullanilan sican cinsinden bir hayvan, Arap

tavsani (Jerboa)” [< kéz +An (hayvan adlarinda bulunan pargacik) < kéz “goz” ?]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tirkee: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.
Eski Uygur Tiirkcesi: —.

Karahanli Tiirkgesi: DLT kiizen “kus ve kostebek avlamak i¢in kullanilan sican

cinsinden bir hayvan”, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —

Etimoloji:

Unal, Eski ve Ortak Tiirkce hayvan adlarinda bulunan donuk bir An ve IAn morfeminin
bulundugunu ifade etmis, bu morfemle olusturulmus hayvan adlarina kiizen “bir tiir fare,

Arap tavsani (gerboa)” kelimesini de eklemistir. Ancak bu hayvan admin kokiiyle ilgili
bir agiklama yapmamistir (2022, s. 129).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

Kelime DLT 204°te kiizen “kus ve kostebek avlamak i¢in kullanilan sigan cinsinden bir

hayvan” seklinde ge¢mistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 174). Ne yazik ki,
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DLT’de ve bagka bir kaynakta kiizen olarak adlandirilan bu hayvanin, kus ve kostebek

avlamada nasil kullanildigina dair detayli bir bilgiye rastlanmamastir.

Kelime [rsadii’l-Miilik ve’s-Selatin’de (355a/2 (1)) kozen seklinde “gelincik” anlamiyla
bulunmaktadir (Toparli, 1992, s. 558). Bu tiirde bir okunus kelimenin kdkeninin kéz
“00z” kelimesiyle ilgisini diisiindiirmektedir. Kostebek, gelincik, fare vb. hayvanlarin
adlar1 konusunda “gdz” kavramindan yararlanildigi 6rnekler de s6z konusudur (bk.
kostebek (Eren, 1999, s. 261)). Ek olarak, Erdal késiirKen kelimesinin kokeninde kdz-
stiz “gdzsliz” kokiinlin bulunabilecegini, bu kelimenin Kumancada “kostebek” igin
kullanildigini ifade etmistir (1991, s. 88). Kelime Kitab-1 Mecmii-1 Terciiman-1 Tiirki ve
Acemi ve Mugali’de kiizen “gelincik” seklinde kayitlidir (Toparli vd., 2000, s. 14).

Arap Tavsani (Jerboa) uzun arka kisa 6n bacakli, ziplayarak hareket eden bir canlidir.
Bazilarinin tavsan benzeri uzun kulaklari bulunmakla birlikte bazilarinin kulaklar1 fare
kulagina benzer sekilde kisadir. DLT de fareyle kiyaslandig1 i¢in, burada bahsedilen tiir,
kisa kulakli olan bir Arap Tavsani olmalidir. Zira uzun kulakli Arap Tavsanlari daha
cok ¢ol bolgelerinde bulunmaktadir. Bu hayvan tiirii Kuzey Afrika ve Dogu Asya’dan
Cin ve Mancgurya’ya uzanan aralikta yasamaktadir. Asya’da bulunan Arap Tavsanlar 3
metreyi bulan kis yuvalar1 kazabilmektedir. Dolayisiyla bu hayvanlarin agik alandan
ziyade, yasadiklar1 delikte kistirilmalari seklinde yakalandiklari disiiniilebilir. Zira
kovalandiklar1 takdirde bu hayvanlar saatte 24 km hiza ulasabilmektedirler. Ancak bu
hayvanlar genellikle ot yiyerek beslenmektedirler. Dolayisyla bu durum avlarda
kullanildiklarina dair bilgiyi biraz siipheli hale getirmektedir. Dogada bu hayvanin
avcilar ise tilki, baykus ve yilandir. Belki de avcilar bu tiir hayvanlari, 6zellikle tilkileri
ve bazi yirtic1 kus tiirlerini tuzaklarina ya da av alanlarma ¢ekebilmek igin yem olarak
kullanmus olabilirler (Burton ve Burton, 2002, s. 1323-1324).

2.7.8. lac¢in “sahin kusu”

Ik Tiirkce: —.
Ana Tiirkce: *lacin “dogan, sahin” (TDBUU, s. 174).
Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:
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Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA lagin “dogan, sahin, ala dogan (s./bk. Orta Mogolca lagin) (—

nagin)” ve Lagin “erkek adi; kisi adinin bir pargasi”.

Karahanh Tiirkgesi: DLT la¢in “sahin” ve Lagin “yigitlikten dolay1 verilen erkek adi1”,
KB la¢in “sahin kusu”, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkgesi: —.
Etimoloji:
DTS’ de /agin maddesi “aksungur (ak dogan); sahin (dogan), bayagi dogan (alaca dogan)

(Falco peregrinus)” seklinde anlamlandirilmistir (s. 332a).

Résédnen galismasinda Eski Uygurca ve Orta Tiirkge la¢in kelimesini “dogan (sahin), bir
atmaca tiri” seklinde anlamlandirmig; Ramstedt’in bu kelimeyi, Yazili (Ortak)
Mogolca (KWb, s. 272) nagin “sahin”, Korece nagen “Latin ya da Avrupa sahini”,
Sino-Korece (SKE, s. 135) la-tjen kelimeleriyle karsilagtirmasina katilmistir (1969, s.
313).

Clauson c¢aligmasinda la¢in maddesini “dogan (sahin)” seklinde anlamlandirmuis;
kelimenin neredeyse kesin olarak alinti oldugunu, alintilandigi dilin de Toharca

olabilecegini dile getirmistir (1972, s. 763b).

Doerfer, Hun dilini inceledigi makalesinde, Eski Tiirk¢ce lagin “dogan (sahin)”

kelimesinin Hsiung-nu ve Avar dillerinden alintilanmis olabilecegini diisiinmiistiir

(1973, 5. 7).

Scerbak Eski Tiirkge lagin kelimesi ile Orta Mogolca lagin ve Yazili Mogolca nagin
“lagin, sahin” kelimelerine birlikte yer vermis; Mogolca kelimelerin Tiirk¢eden alinti
oldugunu, Tirk¢e kelimenin de fonetik sebeplerden 6tiirii (s6z bast | fonemi) baska bir

dilden alintilanmis olmasi gerektigini belirtmistir (2019, s. 125).

ESTYa VII yazarlari, /a¢in maddesinin birincil anlaminin, sahin cinsinden kuslar ve
baz1 diller i¢in sahingiller (Kazakg¢a, Karakalpak¢a) olarak kabul edildigini ifade
etmistir. Her durumda, Tiirk ve diger bozkir halklar1 arasinda geleneksel olan avlanma

kuslar1 olarak uzmanliklarinin 6nemli oldugunu ifade eden yazarlar, bastaki |-
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foneminin birgok Tiirkologun inandig1 gibi kelimenin Tiirk¢e olmayan kokenine isaret

ettigini ifade etmistir (s. 6-9).

Ramstedt c¢aligmasinda Kalmukg¢a natsp “dogan (sahin)” kelimesini, ayni anlama
geldigini belirttigi Osmanli Tiirkgesi ve Sorca lagin kelimesiyle karsilagtirmistir (1935,
s. 272).

Pallo, kokiir-¢iin kelimesinde bir +¢mn kiigiiltme ekini gérmiis ve bu sekilde olusan
cesitli kus isimlerinin bulundugunu belirtmistir. Lag¢in, lagin kelimeleri de bu kus
isimlerine O6rnek olarak verilmis; bu kelimenin olusumunu ala “alacali, biiylik benekli”
+¢in kus ad1 yapan ek seklinde aciklamistir. Dolayisilya yazar burada, kelime basindaki

a foneminin diistiigiinii diistinmiistiir (1923, s. 155).

Eren ¢alismasinda Tiirkiye Tiirkgesi /a¢in maddesini “bir cins sahin (Falco peregrinus)”
seklinde anlamlandirmistir. Kelimenin /la¢in  seklinde eski donemlerden beri
kullanildigina, Orta Tiirk¢e ve Kipgak Tiirkcesinde lagin seklinde gectigine deginmistir
(1999, 277 a-b-278a).

Tenisev ¢alismasinda kelime basi |- foneminin 6diing almayr gosterdigini dile
getirmistir. SKE’de (s. 135) Tiirkge /la¢in, Mogolca nagin, Korece nagen “dogan
(sahin)” kelimesiyle karsilastirildigini hatirlatan Tenisev; Korece kelimenin agik¢a
Mogolcadan alinti oldugunu; Tiirkge ve Mogolca kelimeler arasindaki iligkinin net
olmadigini ifade etmistir. Ona gore kelime bilinmeyen bir kaynaktan gelen gezici bir

kelimedir (2001, s. 170).

Stachowski ¢alismasinda Tiirkiye Tiirkcesi /a¢in maddesini “alacadogan (sahin) (Falco
peregrinus)” seklinde anlamlandirmistir. Kelimenin, kelime basi |- fonemi nedeniyle
yabanct kokenli sayilmast konusunda Scerbak’a (1997, s. 129) katilmayarak; bu
fonemin Onses diismesi sebebiyle agiklanabilir oldugunu ifade etmistir. Kelimeyle ilgili
esas sorunun daha ziyade Tirkiye Tirkgesindeki /lI/ foneminin damaksil telaffuzu
oldugunu belirtmistir (2019, s. 245).

Tietze kelimenin Anadolu Agizlarinda lagin/lagin “kartal, atmaca, dogan; sahin” olarak

bulundugunu belirtmistir (TETTL IV, s. 453).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Eski Uygur Donemi Eserleri:
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AYS X’da lagin kelimesi, datif (yonelme) eki almis bir bigimde, kovit- eylemine
baglanmis vaziyette bulunmaktadir. Lagin’in kovaladigi hayvanlar ise, Budist anlati
gelenegine gore, ii¢ kogiir¢gen atayr “i¢ giivercin yavrusu”dur. Baglam, insanin avcilik

faaliyetiyle dogrudan iliskili degildir.

373. ... ii¢ kbgiir¢gen atayt lagin-ka kovitur erken birisi tutsukup ikegiisi korkinghg ozar
bolur tep (Gulcali, 2021, s. 170).

“... ¢ glivercin yavrusu (bir) dogan tarafindan avlanirken/kovalanirken birisi yakalanip

(diger) ikisi korkup kagiyordu.” (Gulcali, 2021, s. 268).
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 206’da lagin “sahin. Yirtict kuslardandir.” olarak anlamlandirilmis, ayrica
kelimenin kisi ad1 olarak da kullanildig1 yazilmistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.
176).

DLT 517°de aver kus (sahin) kullanilarak yapilan avlarda fovil “davul” ¢alindig: bilgisi
verilmigtir. Davulun kullanim amacina ve sekline dair bir bilgi bulunmasa da, sahini
cagirmak ya da avci kusun egitiminin bir parcasi olarak (sartlh kosullanma), kusa
avlanma komutunu vermek i¢in kullanildig: diistiniilebilir. Bunun yaninda, DLT 431°de
tarlada bulunan ser¢e ve benzeri kuslarin korkutulmasi i¢in de davul (kakratgu)
calindigr bilgisi mevcuttur (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 337). Dolayisiyla tovi’in
calinmasinin nedeni, avlanmak istenen kuslarin korkutulmasi ve onlar1 sahin icin birer

hedef haline gelerek ugusmalarini saglamak da olabilir.
tovil “av sirasinda sahin igin ¢alinan davul” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 416).

KB 2381°de lag¢in’in kus kovmasi, kiiwez alp’in ordu sevketmesine benzetilmistir.
Burada qow-, /a¢in’in avlamak maksadiyla avinin pesinden gitmesi anlamina sahiptir.
Baglam dogrudan avcilikla ilgili degerlendirilemese de, lagin’in yirticiliginin
vurgulanmasi ve bu hayvanin insanlar i¢in ilham olmasi agisindan konumuz igin

kullaniglt olabilir (bk. 2.3.2.9. qow- “kovmak, siirmek” ve 2.3.7.12. kus “kus”):
Kiiwez alp sekirtip ¢erig stirse bat

Lagin Qus qowar teg toker Qanlart (Arat, 2007, s. 252).
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“Magrur kahraman seyirterek, siir’atle ordusunu siirer; kuslara saldirmasi gibi, hiicim

eder ve kanlar doker.” (Arat, 1998, s. 177).

2.7.9. supgkur “akdogan, sahin”

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.
Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. sipkur “ak sungur, akdogan”, YenYaz. sunkur

“sahin”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA swkur “dogan, sungur (s./bk. Mogolca singqur)” ve Swkur

“kisi adinin bir bolimii; erkek adi™.

Karahanli Tirkcesi: DLT supkur “yirtict kuslardan birinin adi, sungur (Falco
rusticolus)”, KB supqur “sungur kusu”, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.
Etimoloji:

DTS’de sopqur maddesi “akdogan” seklinde anlamlandirilmig, kelimenin supgar
halinde de bulundugu belirtilmistir (s. 508b).

Clauson calismasinda siykur maddesini “avci kus, modern zamanlarda ve bliyiik bir
ihtimalle her zaman, “akdogan, Falcogryfalco” seklinde anlamlandirmis; kelimenin EsKi
Uygurca seklinin (yalnizca kisi adi olarak not edilen) sikur (ya da sukor) oldugunu
ifade etmistir. Bu kelimenin Mogolcada erken dénem bir alint1 olarak olagan si- > 1
fonetik degismesiyle; sinkor (ya da siygor) seklinde bulundugunu dile getirmistir.
Karahanli doneminde kelimenin gerileyici {inlii benzesmesi (retrogressive vocalic
assimilation) sebebiyle supkur haline geldigini, kelimenin bu halinin  Osmanli
Tiirkgesinde yasadigini (sumkurlsungur), Mogolcada da benzer bir gelismeyle sonkor
seklinde bulundugunu belirtmistir (1972, s. 838).
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Réasdnen calismasinda KB ve AH sopkur kelimesini “dogan (sahin)” olarak
anlamlandirmig; bu kelimeyi Korece latjen soysolmaj ve Yazili (Ortak) Mogolca nagin
sonyor kelimeleriyle karsilastirmigtir (1969, s. 428b).

Ramstedt c¢alismasinda Kalmukga somyor “bir tir dogan (sahin)” kelimesinden
bahsederken, kelimenin denginin Genel Tiirkgede de bulundugunu ifade etmistir.
Manguca sogkon kelimesinin ise Yazili (Ortak) Mogolca sinqur, sopqur kelimesinden

alimtilandigin1 diisiinmiistiir (1935, s. 364).

Eren ¢alismasinda Tiirkiye Tiirk¢esi sungur maddesini “dogana benzeyen, yirtici, avci
kus” olarak anlamlandirmis; kelimenin Eski Tiirkge (Uygurca) sipkur kelimesinin, ilk
hecede meydana gelen Tiirkge si- > Mogolca si- gelismesi sebebiyle, Mogolcada
singqur haline geldigini belirtmistir. Cagdas Tiirk dillerinin biiyiikk bir bélimiinde
kelime basindaki fonemin - olduguna deginen Eren, kelimenin Arapga, Farsga,
Giirclice gibi dillere gectigini, Eski Macarcada szongor seklinde bulundugunu
belirtmistir (1999, s. 377b).

Tietze Tiirkiye Tiirkgesi sungur/songur “dogana benzer yirtict aver kus (kisi adi olarak
da kullanilir, doganlarin bas1)” kelimesinin Eski Tiirkce siygur seklinden gelistigini
ifade etmistir (TETTL VI, s. 380).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

Kelime DLT 316’da turus- eylemi agiklanirken Ornek olarak verilen ataséziinde
gecmektedir. Kelime bu baglamda avcilik faaliyetiyle ilgili bir kullanima sahip olmasa
da, supkurun kirguy’dan daha biiyiik bir kus oldugu bilgisi bu atasoziiyle

taniklanmaktadir.
Kicig ulugka turugsmas, kirguy sunkurka karigmas.

“Kiiciik giiclii bile olsa biiylige mukavemet edemez; ciinkii biiyiigiin hileleri ve akli
vardir. Nasil ki atmaca sungurlarin en biiyligii ile bas edemez.” (Ercilasun ve

Akkoyunlu, 2014, s. 259).

2.7.10. taygan “tazi, av kopegi”
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Ik Tiirkce: —.

Ana Tirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA taygan “tazi (s./bk. Mogolca faig-a)”.

Karahanli Tirkgesi: DLT taygan “kopeklerden beli en ince ve kulaklari en sarkik olani,
taz1”, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Scerbak calismasinda kdpegin, arkeolojik verilerle kanitlandigi gibi, erken Neolitik
Cag’dan beri dogu halklarinin yasaminda 6nemli rol oynayan evcil hayvanlardan biri

oldugunu ve bunun, kdpege dair cesitli adlarin (1irk adlar1) bollugundan goriilebilecegini

dile getirmistir (1961, s. 127).
DTS’de taygan maddesi “taz1” seklinde anlamlandirilmistir (S. 528a).

Clauson ¢aligmasinda faygan maddesini “tazi, borzoi” (borzoi: dar kafali ve ipeksi, tipik
olarak beyaz kiirklii biiyiik bir Rus kurt kopegi) seklinde anlamlandirmis, kelimenin
biiyiikk ihtimalle eski hayvan adi olusturan —gan ekiyle olustugunu ifade etmistir.
Kelimenin bazi1 Kuzeydogu Tiirk dillerinde, Giineydogu Tiirk¢esinde ve Kuzeymerkez
Kirgizcada bulundugunu; diger dillerde genellikle taz: (Farsca) kelimesinin bu kelime

yerine kullanildigini belirtmistir (1972, s. 568b).

Erdal, Tiirk¢e kuz: “kuzu” kelimesiyle ayni anlama gelen Mogolca kurigan kelimesinin
acikea iliskili oldugunu, Mogolcada +gAn (bu ekin +gAnA’dan farkli oldugunu) ekinin
cesitli hayvanlarin adlarinda bulunan yaygin bir bigimlendirici (morfem) oldugunu ifade
etmistir. Bu vesileyle, Tiirk¢ede de +gAn morfeminin zaman zaman hayvanlar1 ifade
eden leksemler olusturdugunu belirtmistir (1991, s. 87). Buna ek olarak, EDPT de
hayvanlar1 ifade eden °gAn hecesiyle biten baska leksemlerin (kelimelerin)
bulundugunu yazmis, taygan “tazi1” kelimesine de bunlar arasinda yer vermistir. Erdal,

Doerfer’in kelimenin kdkenini tay- eyleminde arama girisimini, tay- eyleminin tim
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orneklerde yatayda degil diiseyde bir hareketi ifade etmek i¢in kullanilmasi1 sebebiyle
elestirmistir (1991, s. 88).

Ramstedt Kalmukga tdgon “av kopegi” kelimesiyle birlikte bazi Tiirk dillerinde bulunan

taigan “taz1” ve ayni anlamda bulunan Manguca taiya kelimelerine yer vermistir (1935,

5. 388h).

Doerfer kelimenin Cagatay Tiirkcesi ve bazi ¢agdas Tiirk dillerinde de bulunan tay-
“kaymak” eylemine —gan partisip (sifat-fiil) eki eklenmesiyle olustugunu yazmuistir.
Kelimenin olusumunun mantigini; hayvanin hizli kosarken, 6zellikle yon degistirirken
gosterdigi kayma hareketi seklinde agiklamistir. Kelimenin Tiirkceden Mogolcaya,
Mogolcadan da Mangucaya gegtigini ifade etmistir (1965, s. 446).

Résédnen ¢alismasinda, Telelitge taykan ve Cagatay Tiirkgesi taygan “av kopegi, taz1”
kelimelerinin Yazili (Ortak) Mogolca tayigan “av kopegi, orman kopegi” kelimesinden
alintilandigini ifade etmis; Mogolca kelimenin kokenini Mogolca *tayi “orman” +

Tiirkge *kan “kopek” seklinde agiklamistir (1969, s. 456a).

Tenigsev calismasinda, kelimenin biiyiik olasilikla tay- “kaydirmak” eyleminin -gan
ekini almig bir tiirevi oldugunu diisiinmiis; kopegin kosarken, 6zellikle yon degistirirken
kayma hareketine benzer olan hareketi sebebiyle bdyle bir tiiretim yapildig1 konusunda
TMEN 1II s. 446’ya katilmistir. Tenisev, Ramstedt’in (KWb, s. 388b), Mogolcada
bulunan kelimenin Tiirkge ve Manguca paralellerinden bahsettigi icin, faygan’t Ana
Altayca olarak gordigiinii disiinmiis; ancak, Manguca tajxa “tazi” kelimesinin
SSTMYa Il 152’ye gore Mogolcaya dayandigini ifade etmistir (2001, s. 423).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 212’de taygan kelimesine bir siirde rastlanmaktadir. Bu siirde eline avci kus alip
kiiheylana binmis bir sekilde dag kecisine (avlanma maksadiyla) yetisen; vahsi
hayvanlari, tazilar1 onlarin (vahsi hayvanlarin) ilizerine salarak avlayan; yine tazilar
yardimiyla tilki yakalayan bir aver tasvir edilmistir. Bu baglamdan, taygan’in avlarda;
ozellikle tilki avlarinda kullanildigi taniklanmaktadir. Taygan bu tiir avlarda, avin
pesinden kosup onu yormak, avi bir tarafa dogru yonlendirmek, onu yakalamak gibi

islevlere sahip olabilir. Metinde, taygan’i avin ilizerine salmak anlaminda faygan 1d-
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eylemi kullanilmaktadir (Metni biitiinciil olarak anlamlandirmak i¢in bk. 2.3.2.5. abla-
/awla- “avlamak” ve 2.3.2.13. tut- “tutmak, yakalamak”). Av kdopeklerinin, Eski

Tiirklerden kaldigi diisliniilen av konulu kaya resimlerinde avciya yardimci oldugu

oldukga sik bir sekilde taniklanmaktadir (Resim 4, Resim 5, Resim 11).

Resim 11. Av kopekleriyle geyik avlayan ath avci. Karakir Dagi, 8. tepe VI-VIIL yiizy1l (Ibekeyeva,
2015, s. 198).

cagrt alip arkun miintip arkar yeter
awlar keyik taygan 1dip tilkii tutar

Siirin agiklamasini, Ercilasun ve Akkoyunlu’ya gore Kasgarli su sekilde yapmaktadir:

“Adamin avlanmasin tasvir ederek diyor ki: Eline ¢akir kusunu alip kiitheylana binerek
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dag kecisine erigir. Vahsi hayvan ve tilkileri de ince belli, sarkik kulakli képeklerle
(tazilarla) yakalar.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 182).

Taygan, DLT 271°de sew- eylemiyle ilgili verilen atasozii 6rneginde taniklanmaktadir.
DLT 212°de oldugu gibi, burada da taygan’in tilkii “tilki” avinda kullanildig1 bilgisi yer
almaktadir. Ayrica atasdziiniin a¢iklamasinda verilen bilgiden taygan’in iyi kosan, avda
uzmanlagsmis ve tilki avinda tilkiyi yakalama seklinde bir kullanima sahip oldugu

c¢ikarimi yapilabilir.

Taygan yiigiirgenni tilkii sewmeS “Anlami: Tilki iyi kosan av kopeklerini sevmez.
Ciinkii o kendisini yakalar. Bu, akranlar1 arasinda faziletce listiin olan ve onlarin
kiskanglik ve nefretlerine maruz kalanlar i¢in sdylenir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014,

5. 237-238).

Kelime DLT 435’te fislat- eylemine 6rnek olarak verilen siirde ge¢mektedir. Bahsi
gecen siirde taygan’it ava dogru yonlendirmek, taygan yardimiyla avlanmak id-;
taygan’in avi yakalamasi f1gla- “diglemek, 1sirmak” eylemiyle ifade edilmistir. Siire
gore taygan’in kullanildig1 avlarda tilkii “tilki” ve foyuz “domuz” avlanmistir.
Kasgarli’nin yaptig1 agiklamaya gore bu iki hayvana ceylan da eklenmistir. Bahsi gecen
hayvanlarin avlanmasi sirasinda, taygan’a yardimci olmak ve avlanan hayvanlari
korkutmak ve sasirtmak i¢in, onlara (avlanan hayvanlara) tas atildig (taslat-) bilgisi de
bu siirde taniklanmaktadir. Dolayisiyla taygan’in kullanildigi bazi avlarda, avi yapilan
hayvani korkutmak, onu belli bir yone dogru sevk etmek icin, onlara (avi yapilan
hayvan) tas atmak, bu karmasik faaliyetin bir par¢asi olmustur. Roux buradaki tas atma
eylemini, kan dokmeden avlanma isteginin bir sonucu olarak goriir (1994, s. 181). Bu

bilgiyi taniklayabildigimiz yegane kaynak da bu metindir.
cagri birip kugslatu

taygan 1dip tislatu

tilkii tonuz taslatu

erdem bile oglelim

“Av ve kir gezisini niteleyerek diyor ki: Cakirdogan kusunu genglere veririz; avlanirlar.
Tazilar1; ceylan, domuz ve tilkileri diglesin diye aliriz. Ona (taziya) yardimci olmak igin

onlar taglariz. Giizel islerle de 6viiniiriiz.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 340).
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2.7.11. togan “dogan”

Mk Tiirkce: *dogan “dogan (sahin)” (EDAL, s. 1376).

Ana Tirkge: —

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: togan “dogan” (Sirin, 2016, s. 313, 742).

Eski Uygur Tiirk¢esi: HA togan ~ tog(a)n “dogan, sahin”, fogan kus “dogan, sahin”,

Togan “erkek adi; kisi adinin bir bolimii™.

Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB fogan “dogan”, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

EDAL vyazarlart Altayistik agidan kelimeyi Tirk¢e-Japonca izole sozciik olarak
degerlendirmislerdir (2003, s. 1377).

DTS’de togan maddesi “dogan (sahin)” olarak anlamlandirilmistir (. 571a).

Résdnen c¢alismasinda Eski Uygurca togan kelimesini “dogan (sahin)” olarak
anlamlandirmistir (1969, s. 483b).

Clauson togan (d-) maddesini bir tiir “dogan (sahin)” olarak anlamlandirmis; kelimenin
yalnizca Giineybatt Osmanli Tiirk¢esinde “dogan (sahin)” anlaminda genel bir terim

olarak bulundugunu belirtmistir (1972, s. 470Db).

Ramstedt ¢alismasinda Kalmukga tiigan “akdogan” kelimesiyle birlikte Yazili (Ortak)
Mogolca tujgun; Osmanli Tiirkgesi toygan “kiiglik bir kus” ve Cagatay Tiirkgesi
togan/togan “kiiciik bir yirtict kus” kelimelerine de yer vermistir (1935, s. 413).

Sevortyan c¢alismasinda, Tiirkiye Tiirkgesi dogan kelimesinin, farkli (gesitli) yirtic
kuslar icin, ancak ¢ogunlukla dogan (sahin) anlaminda olacak sekilde kullanildigim
belirtmistir. Tarihi ve cagdas Tiirk dillerinde bulunan dogan ~ togan ~ tugay
kelimelerini olusturan kokiin muhtemelen dogra- ~ togra- oldugunu ve bu eylemin

eskiden “et pargalamak”, “didiklemek” anlamlarina gelen eylemle ayni eylem oldugunu
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ifade etmistir. Dog-an, vb. sekillerin -(a)n ekiyle yapilmis eylem ismi veya partisip
(sifat-fiil) oldugunu, -an morfeminin diger eski tiirevlerde bilindigini (yz/-an “yilan”,
bi¢-en “saman”, si¢-an “fare, sican”, vb.) belirtmistir. Kelime kokii olan togrul
kelimesinin de bu kokle iliskili oldugunu yazan Sevortyan, eylem amaci anlaminda
*tog-’in dogrudan bir tiirevinin, -m ekiyle olusturulan fogum “kesim amagli sigir;
kesilen bir hayvanin karkasi (eti)” kelimesinin bulundugunu dile getirmistir. Cagatay
Tiirkgesi toygar “bir tiir sahin” kelimesinin, goriiniise gore *tog- eylemiyle ilgili olarak
ayni kokten oldugunu ifade etmistir (1980, s. 247-248).

Tietze calismasinda Tiirkiye Tiirkcesi dogan maddesini “kus avinda kullanilan kiigiik
bir yirtict kus” olarak anlamlandirmis ve kelimenin Eski Tirk¢e fogan kelimesinden
gelistigini belirtmistir (TETTL 11, s. 410).

Tenisev Oncelikle kelimeyi *toygan olarak yeniden yapilandirmis ve kelimenin Genel
Tiirkceden Kalmukgaya tizgan seklinde gectigini dile getirmistir. Ona gore (modern
dillerde 6zel ad olarak korunan) DLT togril “av sahini” ayni koke ait olabilir. Genel
Tiirkce togan, toygan Kelimelerinin farkli eylemlerden tiiredigini kabul etmenin pek
mesru olmadigini; bu kelimelerin diftong yansimalarinin diizglin oldugunu ifade
etmistir. Kelimenin dis paralelliklerinin Korece *tawaki, Japonca taka “dogan (sahin)”
oldugunu belirtmistir (2001, s. 169-170).

Stachowski ¢alismasinda Tiirkiye Tiirk¢esi dogan maddesini “dogan (sahin) (Falco)”
olarak anlamlandirmis; kelimenin *fogay seklinden gelistigini ve bu seklin de Genel
Tiirk¢e *tog- (> Tirkiye Tiirkcesi dogra-) seklinden ortaya ¢iktigini belirtmistir (2019,
s. 130a).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

IB 44’te kelime, insanin avcilik faaliyeti dahilinde olmasa da, yirtici bir kus olan
togan’in beslenmek amaciyla yaptigi avcilik baglamiyla taniklanmaktadir. Tabii ki
burada, insanin, togan’in avcilik davranisina, avladigi hayvana dikkati oldukca
onemlidir. Bu dikkat sayesinde insan, bu gibi yirtict hayvanlari manipiile etmenin

yolunu diisiinmiis ve bu hayvanlarin kendileri i¢in avlanmalarmi saglamistir.
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Dolayisiyla bu falda, togan’in avi olan fabisgan’1 gokyiiziinde gorerek dalis yapmasi ve

tirnaklarini avina gegirerek avlamaya ¢alismasi 6nemli bir detaydir.

Togan kus teyriden kodi tabisgan tipen kapmis. Togan kus tirnaki su¢ulunmis yana
utinmis. Togan kusun tirnak tigiisiipen kaliyu barmis, tabisgan terisi iingiisiipen yiigtirti

barmig. Antag tir.
Ancga biligler: Yabiz ol (Tekin, 2013, s. 23).

“Bir sahin (iste) bir tavsan! diyerek goklerden asagi inmis ve (tavsani) kapmak istemis.
(Bu arada) sahinin pencgeleri yolunmus ve siyrilmis. Sahin penceleri yolunmus olarak
ucup gitmis, tavsan derisi soyulmus olarak kosup gitmis. (Fal) bdyle diyor. Oylece
biliniz: (Bu fal) kotidiir.” (Tekin, 2013, s. 31).

2.8. AVI YAPILAN HAYVANLAR

Eski Tiirkler cesitli sebeplerle farkli pek ¢ok hayvami avlamistir. Bu hayvanlar,
yasadiklar1 ortama ve kendilerini diger canlilardan ayiran 6nemli 6zelliklerine gore;
kara, hava ve deniz hayvanlar1 olarak iice ayrilabilir. Bundan baska bu hayvanlarin
avlanma nedenleri de, avlanmalart igin ayirt edici bir sebeptir. Besin maddesi olmadan
ticaret metast olmaya, ila¢ i¢cin kullanilmadan alet yapimia yaramaya, avciya prestij
saglamadan tekstil liriinii olmaya pek ¢ok neden bu boliimdeki hayvanlarin avlanmasina

sebep olmustur.

2.8.1. adig “ay1”

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: YenYaz. adig “ay1 ve kisi ad1”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA adig ~ (a)dig “ay1” ve “erkek adi; kisi adinin bir bolimii™.
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Karahanh Tiirkgesi: DLT adig “ay1” ve ayig “Oguz, Kipgak ve Yagma lehgelerinde
ay1”, KB adig “ay1”, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Poppe ¢alismasinda Eski Tiirk¢e adig kelimesinin *adug < *adugiu “ay1” seklinde bir
gelisime sahip oldugunu belirtmis; kelimenin Yazili Mogolca karsiligi olarak da

adugusun “hayvan, evcil hayvan”, adugun < *adugii(n) “at siirlisi” kelimelerini

vermistir (1960, s. 130).
DTS’de adig maddesi “ay1” olarak anlamlandirilmistir (S. 14).

Clauson sozliigiinde adig maddesini “ay1” seklinde anlamlandirmistir. Ayrica kelimenin
“Biiyiikk Ay1 takimyildiz1” gibi metafor anlamlara da bazen sahip oldugunu belirtmistir
(1972, s. 45-46).

Tenisev ¢alismasinda Eski Uygurca, DLT ve KB adig “ay1” kelimesinin ana seklini
*adig olarak tasarlamistir. Bu kelimenin Altayistik acgisindan karsilagtirilmasi
hususunda Poppe’ye katilarak, Mogolca adugun “hayvan, sigir” kelimesini vermis;

Tiirk¢ede bu hayvanin tabu olmasi sebebiyle kelimenin anlam daralmasina ugradigini

belirtmistir (2001, s. 159).

Vambéry ¢alismasinda Tiirkge i¢in at, ay, as, et, ey, es gibi kelime kokleri tasarlamis ve
bu kdklere “baba, biiylikbaba, kuzen, ay1” gibi anlamlar vermis; Uygurca ata “baba” ile

atig “ay1” kelimelerini karsilastirmistir (1878, s. 24).

Sevortyan, kelimenin kokeninin  *ay- ~ *ad- “eski olmak” eylemiyle
iliskilendirilebilecegini diistinmiis; Hakasca ve Cuvasgada DLT’ye benzer olarak “ay1”
anlaminin, aba “baba”, “yasli adam” kelimesiyle ortmece olarak dile getirildigini ifade
etmistir. Buradan hareketle, ay1 ~ adig kelimesinde bir — (<*-1g?) ekinin varligi ve
dolayisiyla kelimenin kokeninin ay-i, ad-ig *“yasl”, *“yash adam” seklinde
aciklanabilecegini diisiinmiistiir. Ote yandan bazi Tiirk dillerinde bulunan aw
kelimesinin ayr’dan degil; aba/abu “baba” kelimesinden gelismis olabilecegini
diistinmiistiir. Sevortyan ayrica, Vambéry’nin atik kelimesini at (?), ay (?) “baba”
(1878, s. 24) kelimesiyle karsilastirmasini gerekgesiz olarak degerlendirmistir, (1974, s.
112-113).
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Scerbak caligmasinda, Sibirya Tiirklerinin ve ozellikle Yakutlarin ayiyla ilgili gesitli
yasaklart (tabulari) bulundugunu; sonug¢ olarak, ayinin kendi adinin kayboldugunu ve

bunun yerine ¢ok sayida 6rtmecenin ortaya ¢iktigini belirtmistir (1961, s. 130).

Eren eserinde Tiirkiye Tiirkgesi ayr maddesini “memelilerin etobur takimindan olmakla
birlikte meyve ve bal da yiyen iri gévdeli hayvan” olarak anlamlandirmistir. Eren, Orta
Tirkcede adig seklinde bulunan bu kelimenin DLT’de yazdigi lizere, Oguzlar,
Kipgaklar, Yagmalarda ayig biciminde bulundugunu ve Kipgaklarda ayig kelimesinin
yani sira apa kelimesinin de kullanildigin1 belirtmistir. Sibirya Tiirklerinin, 6zellikle de
Yakutlarin ayiya saygi duyduklarini ve bu durumun bazi séz yasaklarima sebep
oldugunu belirtmistir. Eren’e gore bunun bir sonucu olarak da Kipgaklarda ayig

kelimesinin yan1 sira “ata”, “ana”, “biiyiik kardes”, “bliylik kiz kardes” gibi anlamlara

gelen apa kelimesinin de kullanildigini tespit etmistir (1999, s. 28).

Tietze Eski Anadolu Tiirkgesi ayu/ayr “bilinen hayvan” kelimesinin Eski Tiirk¢e adig
seklinden gelistigini belirtmistir (TETTL [, s. 417).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar:

El-Baj1 (YE 68) yazitinin 18. satirinda adig “ay1” kelimesi akuzatif (yiikleme) eki almig
olarak tut- eylemine baglanmig vaziyette taniklanmaktadir. Baglamda ayiy1 niteleyen
kara kelimesi hem aymin tiiriine isaret edebilecek bir bi¢imde “boz ay1” hem de gara
qus “siradan kug” 6rneginde oldugu gibi siradanlik ifade edecek bir bigimde kullanilmig
olabilir. Ancak aymn tiriinii ifade edecek bir kullanim, baglama daha uygundur.

Baglamin yorumu i¢in bk. 2.3.2.13. tut- “tutmak, yakalamak”.
18. tagdaki kara adigig eligin tut/[dum] (Y1ildirim vd., 2013, s. 153).
“Dagdaki kara ay1y1 elle tuttum.”.

Eski Tiirk yazitlarinda aymin avlandigina dair bahsedilen 6rnekten bagka bir 6rnek
olmasa da, eski Tiirklerden kalan Kurgak 1/A-78 yazitinin iizerinde bulunan bir av
tasvirinde ayiya yer verilmesi dikkat cekicidir. Bu kompozisyonda aymnin avlanip

avlanmadigi net degildir (Resim 12).
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Resim 12. Bir geyik av sahnesinde ayi tasviri. Gorno Altay’in Kos-Aga¢ bolgesinde (Kurgak 1/ A-78
yazit1) (Vasilyev, 2013, s. 208-209).

Karahanhh Donemi Eserleri:

KB 5376’da, avlandig: bildirilen yirtict hayvanlar arasinda adig “ayr” da sayilmistir
(Beyitin tam olarak anlasilmasi i¢in bk. 2.3.1.1. ab/aw/av “av, av1 yapilan hayvan, vahsi

hayvan™).
Bori tilkii arslan adig ya topuz
Seniydin qutulmaz oliir awda tiiz (Arat, 2007, s. 534).

“Kurt, tilki, arslan, ay1 veya domuz higbiri senin elinden kurtulamaz, hepsini de avlar
oldiiriirstin.” (Arat, 1998, s. 386).

Kelime DLT 43’te adig seklinde ve “ay1” anlamiyla taniklanmaktadir. Kelimeyi
aciklamak icin yazilan atasdziinde adig’1 avlayan kisi anlaminda, genel anlamda da
hayvan avlayan kisi anlamina sahip olan awg¢i kelimesi kullanilmistir. Awgr’nin adig’1
avlama yontemi al “hile, aldatma”; adig’in aw¢r’dan kurtulma yontemi ise yol “yol,
yolculuk, sefer” kelimesiyle ifade edilmistir. Buradan hareketle adig avinda, aradaki
gii¢ farkindan dolay1, aw¢i’nin kurnaz davranmasi gerekliligi sebebiyle, belki de cesitli

tuzaklar kurarak adig’1 yakalamaya calistig1 sonucuna varabiliriz.
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Awg¢t nege al bilse adig anga yol bilir. Atasézii Ercilasun ve Akkoyunlu’ya gore,
Kaggarli tarafindan su sekilde agiklanmistir: “Avci avlanmak i¢in ne kadar hile yolu
bilirse ay1 da kagmak igin o kadar yol bilir. Iki dahi kars1 karsiya geldigi zaman bu s6z
kullanilir.” (2014, s. 30).

DLT 54’te Oguz, Kipgak ve Yagma lehgelerinde adig yerine ayig “ay1” kelimesinin
kullanildig1 yazilmistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 40).

2.8.2. amga/imga “‘yaban kegisi”

Ik Tiirkce: *y:mga “wild mountain she-goat (disi vahsi dag geyigi)” (EDAL, s. 1003).
Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. amga/amg: korgan “II. Koktirk Kaganlig

doneminde kiglag olarak kullanilan bir kale, Ke¢i Kalesi”.

Eski Uygur Tiirkcesi: HA imga ~ (1)ymga ~ (1)mg(a) “dag kegisi”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB imga “dag kegisi”, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Poppe c¢alismasinda Yazili Mogolca imagan “kegi” kelimesini ve kelimenin farkli

donemlerdeki Mogol dillerinde bulunan hallerini; Korece jem-so “keci” ve Eski

Uygurca yimga “disi dag kegisi” kelimeleriyle karsilagtirmistir (1960, s. 32).

Scerbak Eski Tiirkge yimga kelimesinin Genel Tiirkge *dimga ana seklinden gelistigini
belirtmistir (1961, s. 118).

DTS yazarlar1 imga maddesini “keci” (1969, s. 218b) seklinde anlamlandirmis ve
okuyucuyu yimga maddesine yonlendirip, bu maddeyi de “disi vahsi dag kegisi” (S.

267a) olarak anlamlandirmistir.
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Résdnen ¢alismasinda KB yimga/imga kelimesini “dag kegisi” seklinde anlamlandirmas,
Yazili (Ortak) Mogolca imagan, Kalmukg¢a yaman ‘“koyun, keg¢i” kelimelerini bu
kelimenin dengi olarak vermistir (1969, s. 165 a-b).

Clauson eserinde imga maddesini “vahsi dag kecisi” seklinde anlamlandirmis ve
kelimenin sonunda bir —ga eki tasarlamistir. Orhon Tiirk¢esi doneminde kelimenin
telaffuzunun amga seklinde goriindiiglinii, Runik yazi kurallarina gore kelimenin imga
olarak okunmasinin zor oldugunu belirtmistir. Kelimenin erken bir donemde Mogolca
tarafindan imaga(n)lima’a(n) “(vahsi) erkek ke¢i” seklinde alintilandigini, Gizli
Tarih’te kelimenin ¢ogul sekli olarak ima’at kelimesinin bulundugunu ifade etmistir.
Clauson; Scerbak’in (Sgerbak, 1961, s. 118) kelime basinda aslen bir y- foneminin
bulunduguna dair fikrini, KB’deki kelimenin yanlis yazilmasi sebebine baglamistir.
Ayrica Clauson, Orhon Yazitlarinda, Amga: Kurgan kislap ve Amgi: (tas burada
asindig1 i¢cin yanhs okunmustur) Kurgan kisladukda: “kist Amga Kurgan’da gecirdikten
sonra” climlesinde gecen Amga Kurgan ibaresini (kelimenin dogru okunusunun
muhtemelen Amga Korigin oldugunu) “Hakan i¢in ayrilmig vahsi kegilerin bulundugu

av sahasinda” seklinde anlamlandirmistir (1972, s. 158a).

Ramstedt ¢alismasinda Kalmukga yaman “disi kegi, kegi” kelimesiyle birlikte, Tiirkge
imga, yimga “vahsi keg¢i” kelimesini vermis; Manguca niman; imayan kelimelerinin

Tiirkgeden alint1 oldugunu belirtmistir (1935, s. 214).

Tenisev ¢alismasinda, inceledigimiz kelimenin basindaki y ~ @ (sifir) ndbetlesmesini ve
dudak iinsiizlinden onceki ilk hecedeki : ~ i karsiliklarmi dikkat cekici bulmus;
kelimenin Tuva dilinde (¢uyma ~ ¢ugma) fonetik olarak metatez ve asimilasyona
ugramis bir sekilde bulundugunu hatirlatmigtir. a foneminden ve kelimenin
semantiginden hareketle Yakutca imaga kelimesinin Evenkiceden (krs. Evenkice
imagan “kegi; albino geyigi” <— Mogolca) alintilandigina deginmistir. teke “dag kegisi”
kelimesiyle yumga, dumga “disi dag kegisi” kelimelerinin karsitlastirildigi Altay
agizlarinin verilerinin, kelimenin birincil anlaminin “disi dag kecisi” oldugunun agiga
cikmasina katkida bulundugunu ifade etmistir. Kelimenin Mogolca ve Mangu-Tunguz

dillerinde paralelliklerinin bulundugunu belirtmistir (2001, s. 154-155).

EDAL yazarlart Yakutca :maga kelimesinin —g- fonemi sebebiyle, biiyiik ihtimalle,
Evenkiceden alinti oldugunu ifade etmislerdir (2003, s. 1003). Korecedeki *n-
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foneminin kaybinin sebebinin agik olmadigini, bunun belki de *jam- < *njam- seklinde
aykirilagsma (dissimilation) sebebiyle gergeklesmis olabilecegini dile getirmislerdir.
Mogolca yimagan “keci” kelimesinin Tiirk¢eden alint1 olabilecegini; ancak kelimenin
Yazili Mogolca nimagan ve Buryatga nama  varyantlarinin 06zgiin olabilecegini

belirtmiglerdir (2003, s. 1004).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Clauson caligmasinda, Kiil Tigin yazitinin Kuzey yiizii 8. satirinda ve Bilge Kagan
yazitinin Bat1 yiizli 31. satirinda; Amga Kurgan kislap ve Amgi (Clauson tasin burada
tahrip oldugu i¢in, bunun yanlis bir okuma oldugunu, kelimenin dogrusunun Amga
olmasi gerektigini ifade etmistir.) Kurgan kisladukda ibaresini “Amga Kurgan’da kis1
gecirdikten sonra” olarak cevirmis; dogru okunusun biiyiik ihtimalle amga korigin
oldugunu dile getirmis; ifadeyi “kagana ayrilmis vahsi keci avlanan alan” seklinde
aktarmistir. Dolayistyla amga korig’in biiyiik ihtimalle bir yer adi oldugunu ¢ikarimini
yapmustir (1972, s. 158a). Clauson’un goriisiinii kabul edersek, Orhon yazitlarindaki bu

ifadeyi, amga nin avlandigina dair dolayl bir kanit olarak diisiinebiliriz.
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Kelime IB 49°da dogrudan insanlarin avcilik faaliyetiyle ilgili olmayan bir baglamda
ge¢mektedir. Bu metinde esri, amga’nin niteleyicisi konumundadir. Metinden hareketle,
esri amga’nin davranis seklinin ve yasadigi cografi bolgeye dair bilginin eski Tiirkler
tarafindan goézlemlendigi, bu gozleme gore esri amga’nin kayalik yerlerde yasadigi

bilgisi kanitlanmaktadir.

bars kiyik epleyii menyleyii barmis. Ortu yirde amgaka: sOKusmis. Esri amga yalim

kayaka iiniip barmis, éliimte ozmis. Oliimte ozupan égire sebinii yortyur tir.
Ancga biliy: Edgii ol (Tekin, 2013, s. 24).

“Bir kaplan avlanmaya gitmis. Orta yerde bir yaban kecisine rastlanmis. Benekli yaban
kegisi gidip yal¢in bir kayaya ¢ikmus, 6liimden kurtulmus. Oliimden kurtulup seving ve
nese icinde yiiriiyiip gidiyor, der. Oylece bilin: (Bu fal) iyidir.” (Tekin, 2013, s. 32).
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Kelime, Burkanci metinlerden olan Maytr. 75/5’te ¢ok sayida geyik oldiirmiis olan
avcilarin cehennemde c¢ektikleri 1ztirapdan bahsedildigi bir kisimda, cehennemdeki
yaratiklardan birini ifade edecek bigimde imga seklinde ve “dag kegisi” anlamiyla

gecmektedir.

kicig tamularda togmis eriirler munta togup sigun muygaq bashg imga teke adgiraq
suqaq baslig tamuglug tinliglar kelip (Tekin, 1976, s. 140-141).

“kiiciik cehennemlerde dogmusturlar. Burada dogduktan sonra geyik basli, dag kegisi,
teke, erkek geyik, beyaz geyik basli (olan) cehennemlik yaratiklar gelip.” (Tekin, 1976,
s. 248).

Karahanlh Donemi Eserleri:

KB 5373’te beylerin ve hiikiimdarlarin iyi aver olduklariin belirtildigi ve avladiklart
hayvanlarin bildirildigi bir kistm bulunmaktadir. Iyi avcihigin savascilik ve prestij
gostergesi olmast durumundan daha 6nce de bahsedilmisti (2.3.1.1. ab/aw/av “av, avi
yapilan hayvan, vahsi hayvan”, 2.3.2.10. oliir- “6ldiirmek™ vs.). Avcilik faaliyeti
acisindan hangi hayvanlarin hangi bolgelerde bulundugunu bilmek, aver igin son derece
onemlidir. IB 49°’da da gegtigi gibi, amga/imga’nin kayalarda yasadigi bilgisine, KB
metninde de rastlamaktayiz ve bu bilgi avcilik baglaminda, bu hayvanin gériilebilecegi
yer konusundaki bilgiyl yansitmasi bakimindan Onemli goriilebilir. Bu beyitte av
faaliyetinin nesnesi olan imga “dag kegisi” ve teke “geyik”in yasadiklari cografi
bdlgenin gqaya “kaya, kayalik bolge” oldugu belirtilmistir. Bu hayvanlar1 avladigindan
dolayli olarak bahsedilmektedir ve bu hayvanlarin elinden kurtulamayacag ersig boke
“yigit pehlivan” olarak bahsedilen kisi, bey/hiikiimdardir. Dolayisiyla metne gore, ersig
boke olmanin gostergelerinden ve gereklerinden birinin de, avcilik konusunda

kabiliyetli olmak oldugu disiiniilebilir.
Qayada yorigl bu imga teke
qutulmaz senindin ay ersig boke (Arat, 2007, s. 534).

“Kayalara tirmanan bu dag kegileri ve geyikler; ey yigit pehlivan, higbiri senin elinden
kurtulamaz.” (Arat, 1998, s. 386).

2.8.3. as, az “kakim”
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Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: WOT *as “ermin”.

Ana Bulgarca: WOT *ydas “ermin” (> Cuv. yus “ermin”).

Eski Dogu Tiirkgesi: WOT *as “ermin”.

Runik Harfli Kaganlik Yazitlar1: YenYaz. as, az “kakim”, A az, as “gelincik, as”.
Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanl Tirkgesi: DLT as ve az “as, kakim”, KB as “hermin, hermelin, kakim, kiirkii
kiymetli olan bir hayvan”, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de as maddesi “ermin” seklinde anlamlandirilmaktadir (S. 59a-b).

Clauson ¢alismasinda as maddesini “uygun bir bi¢imde “ermin”, bazen “gelincik” igin
de kullanilir.” seklinde anlamlandirmistir. Clauson’a gére uzun vokal ve sedasiz kelime
sonu konsonanti olagandisidir; ancak goriinlise gore orjinaldir. Clauson, Kasgarli’daki
az ve Orta Cag ve modern donem ars varyantlarini agik¢a ikincil sekil olarak
gormektedir ve ars’in belki de Arapca ‘irs kelimesinden etkilenerek olusturuldugunu

belirtmistir (1972, s. 240a).

Risédnen calismasinda Genel Tiirk¢e @s kelimesinin kdkenini *d@s olarak tasarlamis ve

kelimeyi “ermin, kakim” olarak anlamlandirmistir (1969, s. 28 b).

S¢erbak ¢alismasinda Genel Tiirk¢e as kelimesinin ars “ermin” seklinden gelistigini
ifade etmis; Eski Tiirkce ve Altaycada (Altay Tiirkcesi) as seklinin, ars sekli ile as
arasinda bir gecisi gosterdigini diistinmiistiir. Kelimedeki vokalin (iinlii) uzunlugunun

bu gecise isaret ettigini de kelimeyle ilgili verdigi bilgilere eklemistir (1974, s. 191).

Eren ¢aligmasinda Tiirkiye Tiirkcesi as kelimesini “cok degerli postu icin avlanan bir
hayvan, kakim” seklinde anlamlandirmis ve agizlarda as, ars, aris “gelincik” ve
“sincap” seklinde bulundugunu belirtmistir. Bu kelimenin eski ¢aglardan beri
kullanildigina deginen Eren; Kasgarli Mahmud’un verdigi, Orta Tiirkce doneminde

as’in yaninda az bi¢cimine de rastlandigina ve Eski Kipgak Tiirk¢esinde as “gelincik” ve
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“kakim” seklinde kullanildigina dair bilgiyi dile getirmistir. Eren’e gore Anadolu
agizlarinda bulunan ars, aris bigimlerindeki —r— fonemleri sonradan tiiremis olup
Kirgizca ars kelimesindeki —r- fonemi de ikincildir. Sevortyan’in bu —r- fonemlerini
asli olarak diisiinmesi, Eren tarafindan yanlis olarak degerlendirmistir (Eren, 1999a, s.

20).

Tenisev’in  ¢alismasinda Genel Tiirkge *iars maddesi “ermin”  seklinde
anlamlandirilmistir. Kelimenin ¢ogu kaynakta “ermin; gelincik” anlamina geldigini;
bunun yaninda metafor olarak ‘“kurnaz” anlamimin da gelistigini ifade etmistir.
Kelimenin Arapgadan alintilanmasi hakkindaki varsayimin reddi i¢in ESTYa I'i  (s.
191-192) isaret etmistir. Ik diftongun yeniden yapilandirilmasinin, Cuvasca bigimden
kaynaklandigini; kelimenin son kisminin, normalde farkli fonemlere (seslere) ayrisan *-
rs kombinasyonunu yansittigint (6rn. arslan) ifade etmistir. Son olarak Tenisev,

kelimenin dig paralellerinin heniiz bulunamadigini belirtmistir (2001, s. 163).

Stachowski calismasinda Tiirkiye Tiirkgesi as maddesini “ermin (Mustela erminea)”
seklinde anlamlandirmistir. Kelimenin 6zellikle Kirgizca’daki bigimine atifta bulunan
Stachowski; kelimeyi Genel Tirk¢e *ars’tan getirmis ve kelimenin Genel Tiirkceye
Arapea ‘irs “gelincik”ten ge¢mis olabilecegini ESTYa I’e (S. 191) ve Eren’e (1999, s.
20) dayanarak belirtmistir (2019, s. 65b).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar:

6. Uybat (YE 98) yazitinda 6len kisinin avladigi (6/(zi)r-) hayvanlarin arasinda k(a)r(a)
(@)s “kara kakim” da sayilmistir. k(a)r(a) (a)s’in ozellikle kiirkii igin, dolayisiyla
ekonomik bir nedenle avlanmis olma ihtimali s6z konusudur. Avlamak anlaminda
burada kullanilan terim, 6Zir- eylemidir. Oldiiriilen hayvanlarin sayilari ise, bu mezar
tasinda belirtilmemistir. Olen kisi tarafindan avlanan hayvanlarin avlandigi bilgisinin
verilmesinin, totemizmle ya da gegis toreniyle ilgisi de distiniilebilir (User, 2008, s. 36)
(Ayrica bk. 2.3.7.1. toyuz “Domuz”).

oliirtiim kok bori kar<a> as bugu é6liirtiim.

“oldiirdiim. Bozkurt, kara kakim (ve) Sibirya panteri? 6ldiirdiim.” (Yildirim vd., 2013,
s. 188).
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Tepsey VI (YE 123) yazitinda kelime az seklinde taniklanmistir. Bahsi gegen yazitta,
az ve irbis’e olen kisinin agzindan seslenilmesi, totemizmle ilgili olabilir. Bu
hayvanlarin 6len kisi tarafindan siklikla avlanmis olmasi ve bu sebeple, 6len kisinin
varliklarinin ve yeteneklerinin ifade edildigi mezar tasinda, bir hayiflanma ifade
edebilecek bu ifadeye yer verilmis olabilir. Bahsi gegen ifadede seslenme edatlarinin
kullanilmasi, bu diisiinceyle uyumlu goriinmektedir. Daha 6nce 6ldiiriilen hayvanlardan

adeta hayiflanarak bahsedilen mezar tasi ifadelerini de burada hatirlatmak gerekecektir.
g? ay kiiltig az a irbis e.

“(Adim) Ay Kiiliig. Kakim ve Sibirya panteri!” (Yildirim, Aydin ve Alimov, 2013. s.
215).

Altay Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

L. N. Tibikova vd.’nin okuyusu kabul edilirse; kelime, Daglik Altay bdolgesi
yazitlarindan Bigiktu Boom IV (A-54) yazitinda az “gelincik, as” (Mozioglu, 2015, s.
34-37) seklinde taniklanmaktadir. Bu okumay1 yapan yazarlar, bahsi gecen yazitla
birlikte ¢ok sayida av sahnesinin bulundugunu belirterek okumalarini desteklemislerdir.

Bu okumaya gore (¢é)I(i)k ve (a)z’in avlanmasi, k(é)s- “kes-" eylemiyle ifade edilmistir.
L. N. Tibikova, i. A. Nevskaya ve M. Erdal’in Okuyusu9
ble)n ... (e)l(i)k (a)z k(é)sd(i)m.

“.. ben... yabani kegiler (karaca, giideri), kakimlar (as/ermin) oldiirdim (Kelimesi

kelimesine: kestim).”.
Karahanh Donemi Eserleri:

KB 6368’de, as “kakim”in avlanmasinda iz “kopek” kullanildigi ve bu faaliyetin aw

“av” terimiyle ifade edildigi taniklanmaktadir.
Qusun awlamasa bir ordek yas ol

iy qodsa awn yasi bir as ol (Arat, 2007, s. 630).

® https://www.altay.uni-frankfurt.de/runika_1.htm (bk. BICHIKTU-BOOM IV [A-54] yazit1).



https://www.altay.uni-frankfurt.de/runika_1.htm
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“Kusun avlamazsa, bunun zarari bir 6rdektir; kpegin avini birakirsa, zarar1 nihayet bir

kakimdir.” (Arat, 1998, s. 456).

2.8.4. balik/bahq “balik”

Ik Tiirkge: *balik “balik” (EDAL, s. 1076).
Ana Tiirkce: *balik “balik” (TDBUU, s. 172).
Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tirkcesi: HA balik “balik”, balik oti “balik safras1”, balik tutgu¢i kisi
“balik¢1” ve Balik “erkek adi”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT balik “balik”, KB balq “balik”, TIEM 73 K&k ve TIEM Unlii
baliq “balik”, RKT baliq “balik”, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Tolstov, Hint-Avrupa ve Ural-Altay dillerinde bal/bar (par, pur) kokiiniin, oldukga eski
bir doneme kadar gittigini; Hint-Avrupa dilleri ayrilmadan 6nce, Geg Neolitik Cag’da;
yani, MO 3. binyildan MO 2. binyilin baslarma kadar geriye gittigini belirtmistir.
Tolstov’un bu goriisiine gore bal/bar suyla ilgili olan; “bataklik, su birikintisi, durgun
su ve sehir” anlamlaria sahip olabilen bir kelimedir. Tolstov Tiirk¢e baliq “sehir” ve
baliq “balik” kelimelerinde bulunan kokiin bu anlamlar arasinda nobetlesebilmesinin
sebebini ise; Tiirk dillerinin olusumunun tamamlandigr dénemde, muhtemelen MS 1.
binyilin ortalarinda, Tiirk topluluklarinin yerlesim yeri olarak gol, nehir ve bataklik
kiyilarinda, balik¢iligi da igeren bir yasam stratejisi benimsemis olmalar1 seklinde

aciklamistir. Yazara gore arkeolojik ve etnografik materyaller de bu goriisi

desteklemektedir (1947, s. 71-75).

Tenisev kelimenin Altayistik agisindan prototipinin su sekilde oldugunu belirtmistir:

Ana Altayca *pialu “balik”; Mangu-Tunguzca *falu (> Manguca falu “balik, ¢ipura
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balig1” (SSTMYa II, s. 298); Mogolca *bilagu “tathi su kefali, sazan”; Halhaca buli,
Buryatca buliishai; Korece palgani “sazan”, Japonca *piramai “kedi baligi (kambala)”
(2001, s. 177).

DTS’de balaq ve baliq maddesi “balik” seklinde anlamlandirilmistir (s. 80a-b).

Résédnen ¢alismasinda Eski Uygurca balik, balak “balik” kelimesinin *baluk, *balik gibi
sekillere geri gotiiriilebilecegini diistinmiistiir (1969, s. 61b).

Clauson caligmasinda baltk maddesini “balik” seklinde anlamlandirmis ve kelimenin
biitiin ¢agdas Tiirk dillerinde ya da dil gruplarinda bulundugunu dile getirmistir (1972,
s. 335D).

Ramstedt calismasinda Kalmukc¢a balg” zag’sn “bir balik tiirii: ¢ipura? sazan?”
kelimesiyle birlikte Genel Tirk¢e baliq “balik”, Manguca falu “bir tiir ¢ipura”

kelimelerini de vermistir (1935, s. 31).

Résonyi, baliklarin en canli izlenimlerinden birinin parilti, 1511t1 oldugunu diisiinmiis ve
Genel Tiirk¢e balik “balik” kelimesinin de bu anlami veren bir koke dayandigini ifade

etmistir (1941, s. 99).

EDAL yazarlari, Ramstedt tarafindan Altayistik bakis agisiyla karsilagtirilan Kalmukca
balga zagasn “bir tiir balik” kelimesinin Tiirk¢eden alinti oldugunu belirtmislerdir
(2003, s. 1076).

Sevortyan kelimenin kokeni konusunda Rasonyi’nin goriisiine; Genel Tiirkgede
bahsedilen parlamak, isildamak anlamli eylemin bal- kokiinden degil; balg-/balg:-
eyleminden tiiredigi, balg-/balgi- kokiinden baliq kelimesini elde etmenin imkansiz
oldugu gerekgesiyle karsi ¢ikmistir. Sevortyan kelimedeki kok vokalinin (iinliistliniin)
etimolojik olarak uzun oldugunu, bu uzunlugun bir¢ok Tirk diline yansidigini ifade
etmistir. Baliq kelimesinin etimolojisi konusunda, S. P. Tolstov’a yaklagan bir goriise
sahip olan Sevortyan, kelimenin kokiinii bal-/bal- (veya bal/bal) “kiigiik hendek™ olarak
tasarlamis ve bu koke —(a)g eylemden isim yapim ekinin eklendigini savunmustur
(1978, s. 59-60).

Eren calismasinda Tiirkiye Tiirkcesi balik maddesini “suda yasayan, solungacgla nefes
alan ve yumurtadan lireyen hayvanlarin genel ad1” seklinde anlamlandirmisg; kelimenin

Eski Tiirkge, Orta Tiirkge ve Eski Kipgak Tiirk¢esinde de ayni sekilde bulundugunu
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ifade etmistir. Buna ek olarak, kelimenin kokiiniin bilinmedigine deginmis ve kelimeyle

ilgili calismalart hatirlatmistir (1999, s. 36).

Tietze ¢alismasinda Tiirkiye Tirkgesi balik kelimesini “bilinen hayvan cinsi” olarak
anlamlandirmig, Clauson’a dayanarak (1972, s. 335) kelimenin Eski Tiirkgede baliq
seklinde bulundugunu ifade etmistir (TETTL I, s. 463).

Stachowski calismasinda Tiirkiye Tiirkgesi baltk maddesini “balik (Piscis)” seklinde
anlamlandirmistir. Bu kelimenin DLT balik ~ balk “camur, kil” kelimesiyle iliskili
oldugunu, bdylece “balik” anlaminin; 6rnegin: **“s1g ¢amurlu sularin dibinde yasayan
baliklar” gibi daha eski olan bir anlama kadar izlenebilecegini belirtmistir (2019, s.

77a).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Altun Yaruk 602/7°de, yapay bir goélet olusturularak balik avlandigindan
bahsedilmektedir. Balik¢ilarin baliklar1 yapay golden ag yardimiyla mi1 yoksa elleriyle
mi yakaladiklarina dair net bir bilgi verilmemis, balik avlama faaliyeti i¢in balik tart-
“balik ¢ekmek” eylemi tercih edilmistir. Bu yardimci eylemden, bahsi gecen balik

avinda ag ya da benzeri bir av aletinin kullanildig1 diisiiniilebilir.

Ol ogiiz kidiginta tikiis telim balik¢t kuvragt yigilip balik tartgu simekin kilurlar erti ..
amn ol ogiiz suv-ining berii bo kélke kelgiiliik tog agzin yimirip suvug ongi kemigmig-

lerin korti (Kaya, 1994, s. 318).

“O mrmak kiyisinda ¢ok kalabalik bir balik¢i toplulugu yigilip balik tutmaya yarayan
golii yapiyorlardi. O sirada, o irmagin beri, bu gole akan bent agzinit doldurup suyun

oniinii degistirenleri gordii.”.

Abhidharmakosabhasya-tika Tattvartha’nin Eski Uygur Tiirkgesi versiyonunda balik
yakalama faaliyeti balik tud- “balik tutmak” eylemiyle ifade edilmistir. Balik¢ilar bu

faaliyeti toor adi verilen balik agindan yararlanarak gergeklestirmislerdir.

ken bar erti balik¢t kisi aniy san miy balik tudgu tiltaginda basa toor yadip... (Shogaito,
1991, s. 180).

“Sonra balik¢i kisi vardi. O binlerce balig1 tutmak icin ag serip...” (Sen, 2007, s. 51).
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Karahanhh Donemi Eserleri:

Kelime, avcilik baglamiyla, DLT 375°te sermes- eylemine ornek olarak verilen o/ mana
balik sermesdi “o, baligi sudan c¢ikarmada bana yardimci oldu.” cilimlesinde
gecmektedir. Sermes- eyleminin daha genel olarak, “Herhangi bir sividan, farkli tiirden
bir seyi ¢ikarmak” anlamina da sahip oldugu, “tencereden tutmaci siizmede yardim
etmek” anlaminda da kullanildig1 eklenmistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 295).
Bu ciimlede, birden fazla kisinin, belki de yardimlagarak, balikk avi faaliyetini
gergeklestirebildigi ¢ikarimi yapilabilir. Bu eylemi ifade eden sermes-’in “herhangi bir
stvidan, farkli tiirden bir seyi ¢ikarmak” ve “tencereden tutmaci siizmede yardim etmek”
anlami da akilda bulundurularak; burada bahsedilen balik avinin (elek benzeri ya da bir
ag scklinde) bir aletle gerceklestirilmis olma ihtimalinin s6z konusu oldugunu
diislinebiliriz. Ancak, Ornegin gectigi climlenin aktarimi; bu tiirden bir detaya isaret

etmemekte, baligin elle de tutulmus olabilecegini diisiindiirmektedir.

Ayrica, baligin avlandigini, balik¢i “balikgi, balik avcist” kelimesinin varligiyla ve
tarihi kaynaklarin verdigi bilgilerle de taniklayabiliriz (bk. 2.3.3.13. balik¢t “balikg,

balik avcist”).

2.8.5. bars “pars, leopar”

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.
Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. bars “1. kaplan 2. kaplan yil1, 3. 711 yilinda
Tiirgis kagani ilan edilen Koktiirk beyi 4. adina 1. Altinkol yazit1 dikilen bey”, YenYaz.
bars “leopar, pars (yil); kisi ad1”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA bars ~ b(a)rs < Toharca A pers “renkli, alaca”, “kaplan;
donemsel bir y1l ad1; donemsel bir giiniin adi; bir saatin ad1 (s./bk. Mogolca bars)”, bars
baglamak “kaplan baglama”, bars keyik “kaplan”, Bars “< Toharca A pers (“renkli”,

“alaca”) “kisi adinin bir bolimii”, Bars¢t “kisi adinin bir bolimii”.
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Karahanl Tiirkcesi: DLT bars “pars”, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS’de bars maddesi “kaplan” (s. 84b) seklinde anlamlandirilmistir.

Résédnen ¢alismasinda Eski Uygurca bars, bars “kaplan” ve Orta Tiirkge bars kelimesi
ve tiirevlerini “panter, kaplan, leopar” seklinde anlamlandirmis; bu kelimenin

Mogolcaya bars, bar; Ruscaya bars seklinde gectigini belirtmistir (1969, s. 63 b-64 a).

Clauson ¢alismasinda bars (p-) maddesini “Uygun bir sekilde “leopar”, ancak agik bir
sekilde Tirkcede diger kedigiller i¢in de kullanilmistir. 12 yillik hayvan takvimindeki
hayvanlardan birisi” seklinde anlamlandirmistir. Clauson kelimenin ¢ok erken bir
Farsca alint1 olduguna deginmis, ancak hangi iran dilinden alindiginin belirsiz oldugunu

dile getirmistir (1972, s. 368a-b).

Scerbak c¢esitli ¢cagdas Tiirk dillerinde bulunan bars/pars/ba(r)s kelimelerini “pars”,
“leopar (panter)” seklinde anlamlandirmis; Altayca bar ve Tuvaca par ‘“kaplan”
kelimelerinin Mogolca bar < bars kelimesiyle ilgili oldugunu belirtmistir. Bars yili

yapisini, on iki yillik hayvan dongiisiinde bir y1l olarak tanimlamistir (1961, s. 139).

Doerfer ¢alismasinda Genel Tiirkge bars “panter, Felis panthera” kelimesinin Farsgaya
gectigini tespit etmistir. Ona gore bars Sibirya Panteri anlamina sahip degildi; bunun
i¢in Tirk¢ede gaplan kelimesi bulunmaktaydi. Bars, Panter ve Felis uncia (kar leopari)
icin de kullanilmamisti; zira bu hayvanlar igin Tirk¢ede irbiz kelimesi kullanilmusti.
Doerfer bars kelimesinin baslangicta yalnizca Asya’da bilinen bir yirtici olan Felis
panthera’yr dile getirdigini; daha sonralar1 diger kedigilleri de ifade edecek sekilde
kullanilabildigini belirtmistir. Doerfer son olarak, Genel Tiirkge bars kelimesinin

etimolojisinin simdilik belirsizligini korudugunu ifade etmistir (1965, s. 235-238).

Tenisev ¢alismasinda kelimenin Ana Tiirkgede biiyiik olasilikla iran araciligiyla ortaya
ciktigini ifade etmistir. Tuvaca ve Hakasga par’in ayni etimolojiye sahip oldugunu;
biiyiik olasilikla bu kelimenin Cincenin etkisiyle bu dillerde bulundugunu; ama karsilik
gelen Cince kelimenin de ayn1 gezgin kokiin bir yansimasi oldugunu belirtmistir (2001,

s. 157h).
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Tietze ¢alismasinda Tiirkiye Tiirkcesi bars/pars maddesini “postu benekli iri bir yaban
kedisi” seklinde anlamlandirmis ve Clauson’a (1972, s. 1368) katilarak kelimeyi Eski
Tiirkge bars kelimesine gotiirmiistiir. Bunun yaninda Doerfer’in (1965, s. 685) Eski
Tiirkge bars kelimesinin kékeninin heniiz agiklanamadigini belirttigine de yer vermistir.
(TETTL I, s. 484)

Stachowski ¢aligmasinda Tiirkiye Tiirk¢esi pars maddesini “Leopard, Panther (Felix
pardus)” “leopar, panter (Felix pardus)” seklinde anlamlandirmis ve kelimenin Fars¢a

pars (? bars) kelimesinden 6diinglendigini belirtmistir (2019, s. 277).
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar::

Yenisey yazitlarindan Begre (YE 11) yazitinin 10. satirinda 6len kisinin avladigi
hayvanlarin yaninda, avlamadigi hayvanlara da yer verilmistir. Olen kisi tarafindan
avlanmayan hayvanlardan biri bars’tir. Bu hayvanin 6len kisinin boyu i¢in t6z olmasi
nedeniyle dldiiriilmediginin 6zellikle bildirilmesi ihtimali konusunda, User’e (2008, s.

36) katilmaktayiz (Metnin tamamlayic1 yorumu i¢in bk. 2.3.2.10. o/iir- “61diirmek™).
Yeti bori oliirdiim e barsig kokmekig oliirmedim e.

“Yedi kurt 6ldiirdiim, pars ve Sibirya panteri 6ldiirmedim.” (Yildirim vd., 2013, s. 45-
46).

Eski Uygur Donemi Eserleri:

Irk Bitig 31°de bulunan asagidaki parcada ava ¢ikan yirtic1 bir hayvan olan bars keyik
“vahsi pars”’in bagka bir hayvani1 avlama faaliyetinin genel ad1 olarak, datif (yonelme)

eki almis ey mep ikilemesi taniklanmistir. Ayni ikilemenin akuzatif (yiikleme) eki almig

hali ise; av, parsin avladigi hayvan, parsin yemi anlamina gelecek sekilde kullanilmustir.
bars kiyik enke menke barmis. Eyin menin bulmig (Tekin, 2013, s. 22).
“(Bir) kaplan avlanmaya gitmis. Avini bulmus.” (Tekin, 2013, s. 30).

IB 49°’da bars’in diger hayvanlari kendisi i¢in avlamaya ¢ikmasindan bahsedilmektedir
(Metnin tamamlayict yorumu i¢in bk. 2.3.2.2. apla-/eple- “avla-, 2.3.6.2. esri “kaplan”
ve 2.3.7.4. amga “yaban keg¢isi”).
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bars Kiyik epleyii menleyii barmis. Ortu yirde amgaka: sOKusmis. Esri amga yalim

kayaka iiniip barmis, éliimte ozmis. Oliimte ozupan égire sebinii yoriyur tir.
Anga biliy: Edgii ol (Tekin, 2013, s. 24).

“Bir kaplan avlanmaya gitmis. Orta yerde bir yaban ke¢isine rastlanmis. Benekli yaban
kegisi gidip yal¢in bir kayaya ¢ikmis, dliimden kurtulmus. Oliimden kurtulup seving ve
nese iginde yiirilyiip gidiyor, der. Oylece bilin: (Bu fal) iyidir.” (Tekin, 2013, s. 32).

Altin-Ko61 1 yazitinin 4. satirinda, parsin saldirganligi, dlen kisiyle 6zdeslestirilmistir.
Buna benzer 6zdeslestirmeler, totem inancinin, t6z inancinin bir yansimasi olarak da
diistintilebilir. Giiciiyle ve saldirganligiyla korkulan ve buradan hareketle saygi
duyulmaya baglanan bu hayvan, topluluk tarafindan kutsal olarak diisiiniilebilir. Ayrica
oldiirtilen hayvanin giiciiniin avciya gegmesi diisiincesi de, bu 6zdeslestirmenin temelini

olusturabilir.
Yeérdeki bars tegim e erdemligim e békm[edim]

“Yeryiizindeki pars (gibi) saldirisim (ve) kahramanligima doymadim.” (Yildirim vd.,
2013. s. 83).

Eski Uygurcada bulunan bars baglamak “kaplan baglama” (HA) deyimi bars’in avda
yardimci hayvan olarak kullanilmig olabilecegi ve baglama isinin bars’in egitiminin ya
da bu hayvant av sirasinda kontrol etme girisiminin bir pargas1 olabilecegi
diisiiniilebilir. Ancak bu hayvanin avda yardimci olarak kullamildigina dair yazili bir

delile rastlanmamustir.

2.8.6. bori “kurt”

Ik Tiirkce: *bérii “wolf” (EDAL, s. 344).
Ana Tiirkce: *béri “kurt” (TDBUU, s. 184).
Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: YenYaz. bori “kurt; kisi ad1”.
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Eski Uygur Tiirkgesi: HA bori “kurt” ve Bori “kisi adimin bir bolimii; erkek adi”,

Maytr. borisiz “diismansiz”.

Karahanl Tiirkcesi: DLT béri “kurt, bori”, KB bori “kurt”, TIEM 73 Kok bori “kurt”,
AH —

Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de bori maddesi “1. kurt. 2. (erkek) gocuk” olarak anlamlandirilmigtir (s. 118 a).

Riasdnen calismasinda Tirkmence bdri (< ? *birii) ve Eski Tiirkge bori kelimelerini
“kurt” seklinde anlamlandirmistir. Kelimenin Tiirkceye gelisini < Osetge bereg, birey

“kurt” < Farsca *biru-ka seklinde tasarlamigtir (1969, s. 84 a-b).

Clauson béri maddesini “kurt” olarak anlamlandirmistir. Bu kelimenin bulunmadigi
Giineybat1 ¢agdas Tiirk dillerinden Azerbaycan Tiirkgesi ve Osmanli Tiirk¢esinde, bu
kelime yerine kurt kelimesinin bulundugunu, Tirkmencede bdri kelimesinin bilindigini,

ama bu dil i¢in standart olmadigini belirtmistir (1972, 356 a-b).

Vambéry, kurdun gogebe Tiirklerin siiriileri igin oldukga tehlikeli bir hayvan oldugunu
vurguladiktan sonra; Cagatay Tiirk¢esi ve Uygurca béri kelimesinin, “gri, buz grisi”
anlamina geldigini diisiindiigi biir, bor, bor kelime koklerinden gelistigini agiklamigtir

(1879, 5. 202).

Ramstedt ¢alismasinda Kalmukga beltorag “kurt yavrusu, yavru kurt” kelimesiyle Eski
Tiirkge borii, bori “kurt” kelimelerini birlikte vermistir (1935, s. 42).

Sgerbak; Vambéry’nin, borii “kurt” kelimesinin bér, bor “gri” kokiinden gelistigine dair
yaptig1 aciklamanin biiyiik itirazlara ugramadigini ifade etmistir. Buna ragmen; kurt
anlamina gelen Sogd¢a kelimenin (Sogudga wyrk, Sanskritge vikah, Avesta Dili
wahrko), Tiirkgedekine ¢ok yakin oldugunu da belirtmistir (1961, s. 131-132).

Tenisev calismasinda kelimenin Dogu iran kékenli oldugu varsayiminin (Sakaca birgga
veya Osetge bireeg’den), kelimenin -k fonemli varyantlarmmin erken tespitlerinin
olmamasindan dolay1 kabuliiniin zor oldugunu; bu fonemin ikincil bir ek yapisi
olabilecegini ifade etmistir. Dogu Iran dilindeki kelimenin Tiirkgeden alinti olup

olamayacagimin da sorgulandigina deginmis; Tiirk¢e kelimenin Altayca oldukga iyi
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paralelliklerinin bulundugunu belirtmistir: Mogolca beltereg < *berte-leg, berte ¢inua
(KWhb, s. 42) “kurt yavrusu”, Mangu-Tunguzca *birin “ayi, disi kaplan” (SSTMYa I, s.
84-85) (2001, s. 159-160).

Tietze Anadolu Agizlarinda bulunan bori “kurt” kelimesinin Karagay-Balkarcadan
geldigini diigtinmiistii (TETTL 1, s. 653).

EDAL vyazarlarn Tiirkge kelimenin bir Dogu iran kaynagindan 6diing alindigina dair
hipotezin, temel olarak -k fonemiyle erken onaylanmis bigimlerin eksikliginden dolay1
zorluklarla karsilastigini belirtmislerdir (2003, s. 344).

Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar::

Yenisey yazitlarindan Begre (YE 11) yazitinin avcilikla ilgili olan 10. satirinda, 6len
kisinin yeti bori 6ldirdigt (6liir-), bars ve kokmek 6ldirmedigi (oliirme-) yazilmistir.
Avlanan hayvanin 6ldiiriildiigii, sayis1 da verilerek ifade edilmistir. Eski Tiirklerin kurda
saygl duyduklar1 ve hatta tlireyis mitlerinin temel unsuru olarak onu diisiinmeleri géz
oniinde bulunduruldugunda, bu hayvanin avlanmasi fikrine slipheyle yaklagilabilirdi.
Ancak eski Tiirklerin benimsedikleri yasam tarzi, hayvanlarini ve siiriilerini korumalari
gerekliligini de ortaya koymustur. Dolayistyla kurdun avlanmasimin mesru goriilme
gerekgesi, bu ekonomik sebepte aranabilir. Ayrica bu hayvanin yirticiligr ve kiirkiiniin
degerli ve nadiren ele gegebilecegi diisiiniildiigiinde, avlandiginin sayiyla bildirilmesi,
olen kisinin bu konuda bir prestij ve maharet gosterme istegi olabilir. Buna karsin 6len
kisinin avlamadig1 (6liirme-) hayvanlara da (bars ve kokmek) yer verilmesi dikkat
cekicidir (Metnin tamamlayici yorumu igin bk. 2.3.2.10. oliir- “6ldiirmek™ ve 2.3.7.6.
bars “pars, leopar”). Siiriilere karsi saldirgan olabilecek bu iki hayvanin éldiiriilmemesi
ise, bu iki hayvanin totem olma 6zelligini siirdiirmelerine baglanabilir. Bu durum kurda
sik rastlanmasi ve kurdun siiriilere karsi tehlike olma ihtimalinin daha fazla olmasi;
bars ve kokmek’e gok sik rastlanmamasi ve dolayisiyla bu hayvanlarin siiriilere o kadar

da tehlike olusturmamasi seklinde bir agiklama yapilmasi durumunda ¢elismeyebilir.
Yeti bori oliirdiim e barsig kékmekig oliirmedim e.

“Yedi kurt dldiirdiim, pars ve Sibirya panteri 6ldiirmedim.” (Yildirim vd., 2013, s. 45-
46).
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6. Uybat (YE 98) yazitinda 6len kisinin avladigi (6/(ii)r-) hayvanlarin arasinda kék bori
“bozkurt” da sayilmistir. K6k bori’nin 6zellikle korunma, prestij edinme ve/veya bu
hayvanlarin degerli kiirkiinii elde etme amaciyla avlanmis olma ihtimali s6z konusudur.
Ozellikle bori ve as’in renklerini (belki de tiirlerini) belirten nitelemelere de yer
verilmesi, bu hayvanlarin 6len kisi tarafindan kiirkleri i¢in avlanmis olma ihtimalini
arttirmaktadir. Avlamak anlaminda burada kullanilan terim, 6/ir- eylemidir. Oldiiriilen
hayvanlarin sayilari ise, bu mezar tasinda 6zellikle belirtilmemistir. Olen kisi tarafindan
avlanan hayvanlarin avlandigi bilgisinin verilmesinin, totemizmle ya da gegis toreniyle
ilgisi de diisiiniilebilir (User, 2008, s. 36) (Ayrica bk. 2.3.7.5. as, az “kakim” ve 2.3.7.1.

toyuz “Domuz”).
<...> oliirtiim kok bori kar<a> as bugu oliirtiim.

“<...> oldiirdiim. Bozkurt, kara kakim (ve) Sibirya panteri? Oldiirdiim.” (Yildirim vd.,
2013, s. 188).

Eski Uygur Donemi Eserleri:

Eski Uygur Tiirk¢esi déoneminde bérisiz kelimesinin “diismansiz (kelimesi kelimesine:
kurtsuz)” (Wilkens, 2021, s. 193) anlamima gelmesi oldukga ilgi ¢ekicidir. Bdri’nin
yirticigl ve saldirganligi diisiintildiigiinde, eski Tiirklerin siiriilerine ve kendilerine karsi
son derece telikeli olan bu hayvani adeta diisman olarak tasavvur etmeleri anlasilabilir.

Bori kelimesinin diisman imgesine sahip olmasina, KB’de de rastlanmaktadir.
Karahanh Donemi Eserleri:

KB 5376’da avlandigr bildirilen hayvanlar arasinda bori de sayilmistir (Beyitin tam
olarak yorumlanmasi i¢in bk. 2.3.1.1. ab/aw/av “av, av1 yapilan hayvan, vahsi hayvan”
ve 2.3.7.3. adig “ayr”).

Bori tilkii arslan adig ya toyuz
Seniydin qutulmaz éliir awda tiiz (Arat, 2007, s. 534).

“Kurt, tilki, arslan, ay1 veya domuz higbiri senin elinden kurtulamaz, hepsini de avlar
oldiiriirstin.” (Arat, 1998, s. 386).
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KB 5378’de avci, yirticilignt ve aveilign agisindan boz kurta benzetilmektedir (Eski
Tiirklerde kendini yirtici hayvanlarla 6zdeslestirme hususunda bk. 2.3.7.6. bars “pars,

leopar”).
galiQta u¢ugl qara qus yori
senindin kegiimez aya kéok bori (Arat, 2007, s. 535).

“Havada ugan kara kus stirtileri..., ey boz kurt, canlarimi senin elinden kurtaramazlar.”

(Arat, 1998, s. 386).

KB 2311°de ordu kumandanmnin vasiflarindan bahsedilirken, kumandanin kuvvet
acisindan béri gibi olmasi gerektigi yazilmistir. Roux, beyitte adi gecen hayvanlarin
aslinda Tiirk boylarinin simgeleri oldugu goriisiindedir (1994, s. 176). Buradan
hareketle, bu boylarin ordularin1 yonetecek olan komutanin, belki de bu boylarin simge
hayvanlarinin (totem) gii¢lerine sahip olmasi gerektigi diisliniilmiis olabilir. Alternatif
yorum ise biraz daha basit bir sekilde, burada yirtict hayvanlarin ve bunlardan biri olan
olan béri’nin, bu ozelligiyle (yigitlik gostermesi gereken kisilere) ilham olmus ve bir
benzetme unsuru olarak bu beyitte ge¢mis olmasidir. Benzer bir durum, 14. yilizyil
sonlar1 ile 15. yilizy1l baglarinda yazildig1 diisiiniilen Oguz Kagan Destanindaki (Agca,
2019, s. 62) Oguz’un tasvirinde de goriilebilir. Buna gore Oguz “ayak(lar)1 sigir ayagi
gibi, beli kurt beli gibi, sirtt samur sirt1 gibi, gogsii ay1 gogsii gibi” ifadeleriyle tasvir
edilmistir (Agca, 2019, s. 67).

Tonuz teg titimlig bori teg kiici
adiglayu azgir Qutuz teg é¢i (Arat, 2007, s. 245).

“O domuz gibi inatg1, kurt gibi kuvvetli, ay1 gibi azili ve yaban sigir1 gibi kinci
olmalhidir.” (Arat, 1998, s. 172).

Bori kelimesi, Eski Uygur Tiirkgesinde kayith oldugu gibi, KB 5591°de de, yag:
kelimesiyle ikileme olacak sekilde, “diisman” anlamiyla taniklanmis olabilir. Bir diger
ihtimal de, béri kelimesinin bu beyitte “kurt” anlamiyla kullanilmis olmasidir. Eger
burada ikinci ihtimal gecerliyse, bori ve yagi tehlike bakimindan birbirine
benzetilmistir. Ancak bu durum, bir gercekligi de yansitmaktadir. Coban i¢in en onemli
sorun hayvanlarina saldiran bori’dir. Hiikimdar i¢in ise, halkina saldiran yag:’dir.

Dolayisiyla hayvanlarmi kurttan korumak g¢obanin, halkini diigmandan korumak da
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hiikiimdarin en 6nemli gorevlerindendir. Koruma tedbirlerinden biri de béri ve yagi’nin

avlanmasi/6ldiiriilmesi olabilir.
Er at qald: emdi sana tapgugt
yagiQa borike bu ol yortgug¢i (Arat, 2007, s. 555).

“Simdi senin hizmetinde bulunan kimseler kaldi; diigmana ve kurda karsi koyan

bunlardir.” (Arat, 1998, s. 400).

KB 5591°de oldugu gibi, KB 5594°’te de yag: ve béri kelimeleri “diigman” anlamina
gelecek sekilde ikileme olarak kullanilmis olabilecegi gibi; bori kelimesi bu beyitte,

“kurt” anlamiyla bir tehlikeyi ifade edecek sekilde kullanilmis olabilir.
yvagiQa borike itinsii tolum
adasqa bolup oz yagiQa oliim (Arat, 2007, s. 555).

“Dilismana ve kurtlara kars1 silahlarint hazir bulundursunlar; dosta yar olup, diigmana

Oliim olsunlar.” (Arat, 1998, s. 400).

KB 5164°te bori diismana benzetilmeye devam etmistir.
Qalin a¢ boriler yigildr sana

Qoyug ked kiidezgil ay il¢i topa (Arat, 2007, s. 515).

“Bir siirli a¢ kurt senin etrafina toplanmistir; ey kahraman hiikiimdar, koyunlar1 iyi

muhafaza et.” (Arat, 1998, s. 373).

Karahanli dénemi Kur’an terciimelerinden TIEM 73°te bori “kurt’un insanlara karsi

saldirgan olabildigi bilgisi taniklanmaktadir.
TIEM 73 174r/1-174v/1

aydilar ay atamiz biz awlanu bardimiz erdi taQi qodtimiz yisufni tonlarimiz Qatinda.

yedi ant bori (Kok, 2004, s. 168).

“Dediler: Ey atamiz! Biz avlanmaya gitmistik. Yusuf’u elbiselerimizin bulundugu yerde

biraktik. Onu kurt yedi.”.

2.8.7. bugu “Sibirya panteri (?)”
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Ik Tiirkce: *bugu, -ra “1. (erkek) geyik 2. deve aygir” (EDAL, s. 1102).

Ana Tirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlar1: YenYaz. bugu “Sibirya panteri?”.

Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

EDAL yazarlar1 Ana Tiirkge kelimeyi *bugu, -ra seklinde tasarlamis; “(erkek) geyik;
deve aygir1” seklinde anlamlandirmislardir. Kelime, Altayistik agisindan bir Bat fzolesi
olarak nitelendirilmis; Ana Tunguzca kelimeyi *pegu(le)- (/*po-) “geng ren geyigi, ren

geyigi”, Ana Mogolca *bojir “(ren geyigi, su samuru gibi hayvanlarin) erkegi” seklinde

yeniden yapilandirmislardir (2003, s. 1102).
DTS’ de bugu maddesi “geyik” seklinde anlamlandirilmistir (s. 120b).

SSTMYa | yazarlar1 Mangu-Tunguzca bugu madde basi olarak verdikleri, “alageyik,
geyik” seklinde anlamlandirdiklar1 kelimeyi; Ana Mogolca bugu “alageyik”, Mogolca
buga “geyik, alageyik” kelimeleriyle denk olarak gostermislerdir (1975, s. 101-102).

U e

Ramstedt c¢aligmasinda Kalmuk¢a bug “(erkek) geyik” kelimesiyle birlikte; ayni

anlama geldigini belirttigi Eski Tiirk¢e bugu kelimesine de yer vermistir (1935, s. 58).

Scerbak’a gore bazi ¢agdas Tiirk dillerinde gesitli sekillerde bulunan bugu kelimesi,
buka “boga” kelimesiyle bir baglanti gostermektedir. Baslangicta bika kelimesinin
erkek geyik anlaminda kullanildiginin varsayilabilecegini; ancak daha sonra, kelimenin
varyantlarindan birinin semantik izolasyonu nedeniyle, sadece bogayir gostermeye
basladigin1 dile getirmistir. Scerbak ayrica geyik ve geyik tiir adlarindan sigin ve
bugu’nun erkegi, ivi'nin ise disiyi belirtebilecegini ifade etmistir. Bu goriisiinii de, Tuva

dilinde sigin ve ivi arasindaki anlamsal ayrimin, sigin’in “erkek geyik™i, ivi’nin “disi
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(ren geyigi?) geyik™ dile getirecek sekilde gelistigini hatirlatarak desteklemistir (1961,
s. 134).

Résdnen eserinde Cagatay Tiirkgesi ve Kazakca bugu kelimesini “geyik, alageyik”
seklinde anlamlandirmis ve kelimeyi Yazili (Ortak) Mogolca (KWhb, s. 58) bugu
“(erkek) geyik” kelimesiyle iliskilendirmistir (1969, s. 86 a-b).

Sevortyan ¢alismasinda tarihi ve ¢agdas Tirk dillerinde bulunan buga “boga”, bugu
“geyik”, bugur ve bugra “deve” kelimelerinin tarihsel olarak birbiriyle yakindan iliskili
oldugunu ve eylemin tasiyicisi anlamina gelen gostergeler olan -a, -uU, -ur égelerinin
eylem-isim veya bir tiir eylem-isim tiirevi olarak nitelendirilebilecegini diistinmiis; tim
bu kelimelerin kokiinde bir * bug- (erkeklikle ilgili)?) *“6rtmek, kapamak” eylemi
gormiistiir. Bu goriisiin eksikligini ise; bugu kelimesiyle birlikte, daha erken oldugu
varsayilan *buqu formuna Tiirk dillerinde rastlanmamasi olarak belirtmistir (1978, s.

237-238).

Tenisev kelimenin Tiirkgede ge¢ tespit edilmis olmasma ve smirli dagilima sahip
olmasina dayanarak, erken bir Mogolca alint1 oldugunu ifade etmis; Altayistik agisindan

denginin Genel Tiirkge *buka “boga” oldugunu belirtmistir (2001, s. 152).
Terimin Eski Tiirk¢ce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar::

Yildirim vd.’nin okuyusunu kabul edersek, 6. Uybat (YE 98) yazitinda 6len kisini
avladig1 (6l(ii)r-) hayvanlarin arasinda bugu “Sibirya panteri?” de sayilmistir. Bugu’nun
0zellikle korunma ya da prestij edinme amaciyla avlanmig olma ihtimali s6z konusudur.
Avlamak anlaminda burada kullamlan terim, 6lir- eylemidir. Oldiiriilen hayvanlarin
sayilar1 ise, bu mezar tasinda 6zellikle belirtilmemistir. Olen kisi tarafindan avlanan
hayvanlarin bilgisinin verilmesinin, totemizmle ya da gegis toreniyle ilgisi de
diisiiniilebilir (User, 2008, s. 36) (Ayrica bk. 2.3.7.5. as, az “kakim”, 2.3.7.1. toyuz
“Domuz” ve 2.3.7.7. bori “kurt”).

oliirtiim kok bori kar<a> as bugu é6liirtiim.

“dldiirdiim. Bozkurt, kara kakim (ve) Sibirya panteri? Oldiirdiim.” (Y1ldirim vd., 2013,
s. 188).
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2.8.8. elik “Geyik, erkek karaca”

Mk Tiirkce: *elik “karaca, yaban kecisi” (EDAL, s. 501).

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: YenYaz. elik “geyik, erkek karaca”, A élik “keci”.

Eski Uygur Tiirkcesi: HA elik “(runik yaziyla) erkek karaca (— elik)” ve elik “erkek

adz; kisi adinin bir bolimii”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB elik “dag kegisi, yaban kecisi”, TIEM —, AH elik
ngeyik7"

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Tenisev kelimenin Altayistik agisindan paralellerinin bulundugunu ifade etmistir:
Mogolca *ili “kiigiik geyik”; Ana Mangu-Tunguzca elpe-ken “geyik yavrusu”
(SSTMYa Il, s. 457-458). Bu denkligi temel alarak, kelimenin ortak anlaminin “yavru
geyik, kiiciik geyik” oldugunu diistinmiistiir (2001, s. 153).

EDAL yazarlar kelimeyi bat1 izole sozctigii olarak diistinmiislerdir (2003, s. 501).

DTS’de elik maddesi “disi dag kegisi, yaban ke¢isi (vahsi ke¢i)” seklinde, elik keyik
“disi dag kegisi” seklinde anlamlandirilmigtir (s. 171).

Réisdnen c¢aligmasinda Eski Uygurca elik maddesini “yaban kegisi” olarak
anlamlandirmig, Yazili (Ortak) Mogolca karsiligi olarak ili “geyik yavrusu” (KWb, s.
207), ilgi(n) “ke¢i postu” kelimelerinin Manguca karsiligi olarak da ilgin kelimesine yer
vermistir (1969, 40 b).

Clauson elik kelimesinin yalnizca bazi Kuzeydogu Tiirk dillerinde yasadigina deginmis
ve arastirmacilarin cogunun kelimeyi “karaca (roe-buck)” seklinde, bazilarinin ise “disi

yaban kecisi (female wild goat)” seklinde anlamlandirdigini belirtmistir. Ancak
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kelimenin orjinal anlaminin neredeyse kesin bir sekilde “karaca (roe-buck)” oldugunu

dile getirmistir (1972, 142a).

Ramstedt Kalmukga ilgn “kegi postu” kelimesini agiklarken; Altayca ve Sorca elik
“karaca”  kelimesini Yazili (Ortak) Mogolca ili “geyik yavrusu” kelimesiyle
birlestirmistir (1935, s. 207).

Scerbak calismasinda kelimenin kokeni konusunda aciklama yapmamis, kelimenin Tiirk

dillerindeki hallerini vermekle yetinmistir (1961, s. 121).

Sevortyan ¢alismasinda Genel Tirkce elik maddesini “dag kegisi; alageyik; disi;
evcillesmemis, vahgi” gibi sekillerde anlamlandirmistir. Sevortyan, kelimenin ilk
anlamimin, 1. verilen anlam oldugunu, 3. ve 4. sirada bulunan anlamlarin bundan daha
soyut oldugunu; “alageyik™ anlaminin, benzerlik yoluyla anlamsal aktarimin sonucunda
ortaya ¢iktigini ifade etmistir. Genel Tiirkge elik ile Mogolca ili/il “geng¢ geyik”, “agik
kahverengi” kelimelerinin fonetik olarak tartismali olsa da tiirdes (aym1 kokten)
olabilecegini diistinmiistiir. Verilen tiim Tiirkge ve Mogolca anlamlarin bilesiminin,
geyik -alageyik-, dag kegisi gibi belirli bir hayvan sinifina atifta bulundugunu ifade
eden Sevortyan; elik kelimesi ve ayn1 kokten kelimelerin “yavru, ¢ocuk™ anlamlarina da
gelebildigine dikkat ¢ekmistir (1974, s. 265-266).

Eren c¢alismasinda Tiirkiye Tiirkgesi elik maddesini “dag kegisi” seklinde
anlamlandirmig, kelimenin eski ¢aglardan beri elik seklinde kullanildigini dile

getirmistir (1999, s. 132 b).

Tietze ¢alismasinda Anadolu Agizlarinda elik maddesini “dag kegisi, karaca” olarak
anlamlandirmig, kelimenin Eski Tirk¢ede elik seklinde bulundugunu belirtmistir

(TETTL 11, s. 535).
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar:

Abakan (YE 48) yazitinda avciligr gesitli sekillerde oviilen 6len kisinin, elik de
avladigi; yazitta bahsedilen avcinin 6liimiinden sonra bu hayvanlarin sayisinin artacagi
bildirilerek, dolayli olarak ifade edilmistir (Metnin tam olarak anlagilmasi igin bk.
2.3.2.3. kugla- “kus avlamak; alic1 kus yardimiyla avlanmak™, 2.3.3.3. ab¢r/av¢i/awgi
“aver” ve 2.3.3.7. Qus¢r “kuscu”).
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6. ic y(e)r : (e)l(i)ki : (a)rtzun : (@)t¢t : (a)lp tutuk yok (Sirin, 2016, s. 671).

“I¢ Yer ceylanlar1 ¢ogalsin (onlar1) vuracak Alp Tutuk (artik) yok.” (Sirin, 2016, s.
185).

Bu metinde 6len kisinin yoklugundan dolayi, yagsamis oldugu bolgede geyigin artacagi
belirtilmekte, boylelikle dlen kisinin avcilik yetenekleri dolayli olarak Oviilmektedir.
Metindeki at¢: kelimesini; (her ne kadar kelimeyi at¢il seklinde okusa da dogru anlami
veren) Malov’a (1952, s. 95) ve Kormusin’e katilarak “atic1” seklinde anlamlandirmanin
baglama oldukca uygun diisecegi goriisiindeyiz. Dolayisiyla bu kelimenin bir partisip
(sifat-fiil) yapist olmas1 ve -(da)¢: ekini almis bir yapidan da hece diismesi (haploloji)
neticesinde metindeki hale gelmis olmasi s6z konusu olabilir. Kormusin bu goriisiinii,
satirin hemen ardindan gelen satirda da —dag¢: ekli bir yapinin (kusladagr) gegmesi ve
aynt yapinin YE-28/9’da bulunmasiyla desteklemektedir (2017, s. 69). Buradan
hareketle, elik’in atilacak, firlatilacak bir silahla avlandigi sonucuna varilabilir.
Elik’lerin artacagindan bahsedilen bdlge olan /¢ yér ise, 6len kisinin ya da &len kisinin
bagli oldugu beyin hakimiyet alani i¢inde yer alan bolge olmalidir. Farkli bir ihtimal
olarak; Avrasya tarihinde beylere/kaganlara ait 6zel avlak alanlarin bulunmasi; burada,
bu avlak alanlar1 “igerisinde” yer alan elik’lerden bahsediliyor olma ihtimali de s6z
konusu olabilir. Eger durum boyle ise, i¢ yer ile avlak alan, avlak alanin i¢i de
kastediliyor olabilir. Ancak Sirin’in de belirttigi lizere, i¢ sozciigiiniin anlam alani
diistintildiiginde, “has, hassa, kagana bagli, siyasal merkez” (2016, s. 729) gibi

anlamlar, ilk ihtimali daha kuvvetli hale getirmektedir.
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Uygur dénemi runik harfli metinlerden olan IB 63’te kelime elik kiyik seklinde “erkek
karaca” anlamiyla taniklanmaktadir. elik Kiyik’in av baglaminda girdigi yer; yani
avlandig1 yer sagir “avlak’tir ve i¢re edatiyla kir- “girmek” eylemine baglanmistir.
Ayrica sagir i¢re yapisi, i¢ yér yapisini ¢agristirtyor goriinmektedir. IB’de yer alan bu
faldan hareketle, kaganin ordusuyla ava c¢iktigi, yani bireysel avlanmanin disinda;
kolektif ve adeta askeri nizamda bir avcilik faaliyeti yapildigi taniklanmaktadir.
Mogolcada aba kelimesi bu tir bir avcilik faaliyetini dile getirecek sekilde
uzmanlagmistir (bireysel avcilik faaliyeti i¢in ang) (Jagchid ve Hyer, 2018, s. 28). Bu

durum Eski Tirk¢ede de boyle bir ayrim olup olmadigimi diisiindiirebilir. Buna ek
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olarak, bahsi gegen elik’leri, avcilik faaliyetine katilanlar elleriyle tutarak
yakalamiglardir (eligin tut-). Bu yap1 da El-Baj1 (YE68) yazitinin 18. satirindaki tagdak:
kara adigig eligin tut[dum] (Yildirrm vd., 2013, s. 153) “Dagdaki kara ayiy1 elle
tuttum.” ifadesini animsatmaktadir. Bu tarz bir anlamlandirmanin var olusu, yazittaki
ibareyi bahsedildigi gibi anlamlandirma konusunda destek saglamaktadir. Dolayisiyla,
elik’in, avcilarin bizzat elleriyle de tutarak yakalayabildikleri bir hayvan oldugu
taniklanmaktadir. Tabii ki bu, ¢cok sayida askerin/avcinin katildigi bu tiir bir avda, alanin
daraltilmasiyla, miimkiin olabilmistir. Avin basariyla sonuglanmasi ise, hanin
askerlerinin sevinmesine (kara kamag siisi ogir-) sebep olmustur (Avda basarinin
seving vesilesi olmasinin psikolojik yoniiyle ilgili bk. 2.3.1.1. ab/aw/av “av, av1 yapilan

hayvan, vahsi hayvan”).

Kanlik siisi abka iinmis. Sagir igre elik kiyik kirmis. Eligin tutmis. Kara kamag siisi
ogirer tir.

Anca biligler: Edgii ol (Tekin, 2013, s. 26).

“Hanin ordusu ava c¢ikmis. Avlak i¢ine bir erkek karaca girmis. (Onu) elleri ile

tutmuslar. (Hanin) biitiin siradan askerleri seviniyor, der. Oylece biliniz: (Bu fal) iyidir.”

(Tekin, 2013, s. 33).
Karahanh Donemi Eserleri:

AH 456°da elik “geyik”in tuzaq “tuzak”a yakalanmasi, ilin- eylemiyle dile getirilmistir.
Tuzag, ilin- eylemine datif (ydnelme) ekiyle baglanmustir. [/in- eyleminin anlam
katmanlar1 geregi, burada bahsi gecen tuzagin ip ya da agla yapilmis oldugu ¢ikarimi
yapilabilir. Dolayisila elik, bu tiirden bir tuzakla da yakalanabilen, avlanabilen bir

hayvandir.

Qaza birle ilniir tuzaqga elik (Arat, 2006, s. 76) “Geyigi tuzaga diisiiren kaderdir.”
(Arat, 2006, s. 98).

2.8.9. iw1g/iwik “¢ol ve sahralarda yasayan disi ceylan (Gazella dorcas), kayaliklarda
yasayan geyik” [< ? *1v(1) + IK]

Ik Tiirkce: —.
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Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.
Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanl Tiirkgesi: DLT mwik “¢0l ve sahralarda yasayan disi ceylan (Gazella dorcas)”,
KB iwiq “kayaliklarda yasayan geyik”, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:

DTS’de 1viq maddesi “dag kegisi, karaca (Capreolus)” seklinde anlamlandirilmistir (.
221Db).

Clauson ¢alismasinda rvik maddesini “disi ceylan” seklinde anlamlandirmig; “ceylan”in
erkeginin sukak kelimesiyle dile getirildigini ifade etmistir. Buna ek olarak Clauson,
kelimenin Orta Cag’da yanlis bir okuma sebebiyle ayrak vb. sekilde bulunabilecegini;
ancak bu kelimenin “dallanan boynuzlari olan bir hayvan” mantigiyla ayir- (adir-)

kelimesinden tiireme bir isim olabilecegini dile getirmistir (1972, s. 8 a-b).

Erdal, EDPT’deki ik kelimesiyle ilgili girdinin, adgirak’dan gelisen diizenli Oguz
formu oldugunu ve ik kelimesinin yanlis okunmasi olmadigmi dile getirmistir.
Buradan hareketle, adgir+ak kelimesinin anlamindaki ayrimin oldukga erken ortaya
ciktigr ¢ikarimint yapmistir. KB 5374°te gecen 1vik’in, DLT 46°da “tashik arazilere ve
collerde bulunan disi antilop” olarak anlamlandirildigina deginmistir. “Antilop”
teriminin, (boynuzlar sayilmaksizin) genel olarak geyigi andiran bir dizi gevis getiren
memeli i¢in kullanildigindan bahsetmis, Kasgarli’nin tanimindaki ilgili maddenin
simirlayict m1 yoksa aciklayict mi oldugunun kendisine gore belirsiz oldugunu
belirtmistir. Orta Tiirkce kaynaklarin tamaminin kelimeyi uzun, ince uzuvlari olan bir
antilop tiirti olan “ceylan” seklinde terciime ettigini belirten Clauson, :vzk kelimesinin de
bu hayvan grubuna ait oldugunu ifade etmistir (1991, s. 42). Buna ek olarak Erdal, +Ak
ve +lk morfemlerinin (eklerinin) dominant olmadigindan dolayi, vokallerle biten

tabanlara eklendiginde aym sekle sahip olduklarindan bahsetmistir. Oriimcik, 1vik, ve
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ayrica alacuk “cadir” kelimelerinin, bu nedenle; prensipte, her iki formasyona da ait

olabileceginden bahsetmistir (1991, s. 43).

Résdnen calismasinda Orta Tiirk¢e :1vik maddesini “ceylan” olarak anlamlandirmistir

(1969, s. 168h).

Scerbak, geyik ve geyik tiirti anlaminda kullanilan Tuvaca ivi kelimesinin disilik anlam1
da barindirabilecegini ifade etmistir. Tuva dilinde sigin ve ivi kelimeleri arasindaki
ayrnimin sigin “‘erkek geyik”, ivi “disi geyik” seklinde oldugunu dile getiren Sgerbak,
Tuvaca ivi’ye ek olarak, “disi geyik” anlaminda Tiirkiye Tiirkgesi bur¢in, burcun (<
bur; -¢in, -¢un, disi cinsiyetine ait Mogol ifade bi¢imi olarak bilinmektedir) kelimesini

de eklemistir (1961, s. 134, 135).

13

Tenisev calismasinda kelimenin Altayistik agisindan paralelinin Mogolca ivi “ren
geyigi” olabilecegini; kelimenin Tuvaca’ya ivi seklinde alintilanarak gectigini (ancak

Samoyedgede de ivi seklinde bulundugunu) ifade etmistir (2001, s. 153).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

Iwik kelimesinin DLT 46’daki aciklamasmi, Ercilasun ve Akkoyunlu su sekilde
Tiirkceye aktarmislardir: “c6l ve sahralarda yasayan disi ceylan (Gazella dorcas)”

(2014, s. 32).

Kelimenin DLT 126’da yer aldig1 6rnekte, eski Tiirklerin bu hayvanin bir davranisi

olan, sira halinde, arka arkaya hareket etmelerine dikkat ettikleri taniklanmaktadir.
wik bit birke udlasdh.
“Ceylanlar birbirlerinin ardi sira gittiler.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 111).

Kelime Eski Tiirk¢cede avcilik faaliyeti ¢ercevesinde, DLT 136’da, awlat- eylemini
aciklamak i¢in verilen Ornekte taniklanmaktadir. /wik’in avlanmasi, awla- eyleminin

faktitif (ettirgenlik) eki almis haliyle dile getirilmistir.
ol mana wik awlatt.

“0, bana ceylan vb. seyleri avlatti.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 119).
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KB 5374’teki beyitte gecen wwiq kelimesini Arat, “sarp kaya geyikleri” olarak
anlamlandirmaktadir. Ayrica bu beyit, :wzq dahil adi gegcen hayvanlarin, besin ihtiyacini
karsilamak maksadiyla avlandiklarina kanittir. Beyitte bu hayvanlardan yim “yem,
yiyecek” olarak bahsedilmesi de bundan dolayidir. Bu durum ayrica, yaban
hayvanlarinin konar-géger Tiirk topluluklarinin beslenmelerindeki yerine de isaret

etmektedir.
sigun muygaq erse sugaq ya iwiq
saya yim tiikemez ay edgii quliq (Arat, 2007, s. 534).

“Erkek ve disi dag kecileri, ak geyik veya sarp kaya geyikleri, bunlar senin igin
tiikenmez bir yiyecek, ey iyi tabiatli,” (Arat, 1998, s. 386).

2.8.10. irbis/irbi¢ “Sibirya panteri”

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. ibris/irbi¢ “Sibirya panteri”, YenYaz. irbis
“Sibirya panteri”.

Eski Uygur Tiirk¢esi: HA irbis “leopar, pars (s./bk. Mogolca irbis)” (ayrica irbiz) ve
Maytr. irpi¢ “vasak”, TT VI irpis “vasak”.

Karahanl Tiirkcesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Clauson ¢alismasinda irbis maddesini “Sibirya panteri, Felis irbis” seklinde
anlamlandirmig; kelimenin Mogolcaya irbis seklinde gectigini; buradan da Avrupa
zooloji terminolojisine girdigini, baz1 Kuzeydogu lehgeleri tarafindan irbis seklinde geri

alintilanmis oldugunu ifade etmistir. Kuzeydogu Tiirk dillerinden olan Tuvacada

bulunan irbis seklinin biiyiikk bir ihtimalle orjinal sekli koruduguna deginmis, ancak
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orjinal seklinin korunmus halinin irpis olmasinin beklendigini belirtmistir. ESKi
Uygurcadaki biitiin erken donem tanikliklardan hareketle, alfabenin oldukga belirsiz
olmasi sebebiyle, kelimenin son foneminin ¢ok da kesin olarak tespit edilemedigini;
bunun kesinlikle —s olmadigini ve —¢ ve —z’nin de olas1 olmadigimi kaydetmistir (1972,
s. 199a).

Tenisev c¢alismasinda Genel Tiirkge *irbis kelimesini  “leopar, pars” olarak
anlamlandirmig, kelimenin Eski Uygurcada irbis ve irbi¢ seklinde bulundugunu
belirtmistir. Tenisev kelimenin anlamlarini; tiim kaynaklarda “panter, leopar, Felis
irbis” ve Uygurcada bir takimyildiz adi olarak tespit etmistir. Buna ek olarak Tenisev,
modern dillerin irbiz, irbis gibi bigimlerinin Mogolcadan geri alintilama olduguna
inanan Clauson’un yorumunu en inandirict yorum olarak gormiistiir. ESTYa’da verilen
ilbirs varyantinin modern bigimlerinin, biiyiikk olasilikla s6z konusu kelime ile yol-
bars’mn kontaminasyonunun (kirlenmesinin/bulagmasinin) bir sonucu oldugunu ifade
etmistir. Tenisev ayrica, kelimenin baska bir dildeki olas1 paraleli olarak Mogolca

*elbenkii “rakun” kelimesini gostermistir (2001, s. 156-157).

Scerbak Altayca irbis ve Tuvaca irbig kelimelerinin Mogolca irves’ten alintilandigini
yazmistir. Yolbars, alabars ve albars’in bilesik sozciikler oldugunu; bu kelimenin
bilesim olarak bars’dan baska, kabaca ayni1 anlama sahip olan ala ve al sifatini, ya da
yol sifatin1 igerdigini belirtmistir. Bunlardan ilkinin Hakas dilinde (alabaris “aslan”),
ikincisinin biyiik fonetik degisikliklerle Uygurcada (ilviz, yilviz “leopar”) oldugunu
ifade etmis; ayrica Kirgizca ilbirs “bars”, Ozbekge ilvirs “kar leopar” kelimelerine de
yer vermistir. Ona gore alabars ve albars’in ilbirs, ilvirs sekillerine doniismesi;
goriiniise gore, kelime basi y- foneminin etkisi altinda ger¢eklesmistir. Rédsdnen’in,
sebepsiz yere Uygurca ilviz, Kirgizca ilbirs ve Ozbekge ilvirs’in *al-bars kelimesiyle

etimolojik baglantis1 olmayan bagimsiz kelimeler olarak kabul ettigini (krs. Fince ilves
“vasak”, Livonca EIba'ks) belirtmistir (1961, s. 138-139).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Kelime Tehtiin Gol 1 yazitinda irb(i)¢ seklinde yazilmig; “kar leoparr” olarak
anlamlandirilmistir (Metnin yorumu i¢in bk. 2.3.2.1. san¢in- “Mizraklanmak, kargi,

mizrak vb. aletle avlanmak™).
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irb(i)¢ er(i)p s(a)ng()ntr (Tehtiin Gol 1) (Sirin, 2016, s. 660).

“Kar leopari biiyiiylip (yetisip) mizraklandi (avlandi)/kar leopar1 yakaland: (avlandi) ve
mizraklandi.” (Sirin, 2016, s. 660; Battulga vd., 2006, s. 7).

Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Tepsey VIII (YE 123) yazitinda az ve irbis’e 6len kisinin agzindan seslenilmistir. Bu
durum totemizm inancini ¢agristirmaktadir. Ayrica 6len kisinin bu hayvanlar1 avlamada

uzmanlagmis olmasi ihtimali de, bu hayvanlara seslenilmesinin nedeni olabilir.
g? ay kiiliig az a irbis e

“(Adim) Ay Kiiliig. Kakim ve Sibirya panteri,” (Yildirim vd., 2013. s. 215).

2.8.11. kaz/gaz “kaz”

Ik Tiirkce: *Kar “kaz” (EDAL, s. 532).

Ana Tiirkce: kaz “kaz” (TDBUU, s. 173).

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA kaz “kaz”.

Karahanh Tiirk¢esi: DLT kaz “kaz”, KB qaz “kaz”, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

EDAL yazarlar1 Ana Tiirkge *Kar “kaz” kelimesini Ana Mangu-Tunguzca *gar(u)a

“baykus; kugu” tasarisiyla karsilastirmisglardir (s. 532).

Tenisev kelimenin Ana Tiirk¢e *gaz “kaz” seklinden gelistigini ifade etmis; kelimeyi
Altayistik acisindan Ana Altayca *gars “kaz, kugu”; Ana Mangu-Tunguzca *garu
“kaz”; Korece kiroki “kaz”; Japonca kari ‘“kugu, yabani kaz” kelimeleriyle

karsilastirmistir (Leksika, s. 171).
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DTS yazarlar1 Eski Tiirkge qaz kelimesini “kaz” seklinde anlamlandirmis ve etimolojik

herhangi bir degerlendirme yapmamustir (s. 438-439).

Clauson Eski Tirk¢e kaz “kaz” kelimesinin DLT’de muhtemelen yanlis bir sekilde
“ordek”; ordek kelimesinin ‘“kaz” olarak anlamlandirildigini ifade etmistir. Kelimenin
neredeyse kesin olarak erken bir Hint-Avrupa dilinden, muhtemelen Toharcadan

alintilanmis olabilecegini belirtmistir (EDPT, s. 679).

Résénen caligsmasinda Orta Tiirkge kaz “kaz” kelimesinin *kaz (<*kar) seklinde bir
gelisim yasadigini belirtmis; kelimeyi Manguca garu (*kara-gii) “kugu” ~ Tunguzca

gare “baykus; bliyiik gri kugu” kelimeleriyle karsilagtirmigtir (VEWT, s. 243).

Sevortyan kelimenin *kar seklinde yeniden yapilandirilmasina, z-r denkligi kanitlanana
kadar kars1 ¢ikmanin dogru olacagini ifade etmis ve kelimenin ana seklini *qaz olarak

yeniden yapilandirmistir (ESTYa V, s. 184).

Stachowski ¢alismasinda Tiirkiye Tiirkgesi kaz “kaz” kelimesinin Genel Tiirk¢e *kaz
seklinden gelistigini ifade etmis ve kelimenin etimolojisinin *4a yansima sesine dayanip

dayanmadigini sorgulamistir (2019, s. 213).

Tietze Tiirkiye Tiirkgesi kaz kelimesini “malum kus” olarak anlamlandirmis, kelimenin

Eski Tiirk¢ede qaz seklinde bulundugunu yazmustir (TETTL 1V, s. 176-177).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 355°te yer alan siirde kopek ve at yardimiyla kaz “kaz” ve korday “bagirtlak”; yani
iki kus tiiriiniin avlandigima dair bilgiye rastlanmistir. Kus avlarinda kopeklerin, vurulan
kusu avciya getirme ve avi takip etme, atin ise ava yaklasmada hiz farkini1 kapatma gibi

bir iglevinin oldugu distiniilebilir.
todgurmadi 1itimni

torgurgalir atimni

stirdi meniy kutumni

kaz taki kordayimi
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“Atin1, kopegini, av kuslarmi 6diing verdigi, fakat bir sey yakalayamayan avciyi
niteleyerek diyor ki: Kopegimi doyurmak i¢in bile bir av bulamadi. Atim da kogsmaktan
neredeyse zayif diigecekti. Kazimi ve bagirtlagimi kovdugu gibi benim talihimi de

kovdu.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 283).

2.8.12. kekiik “bir tiir kartal” [? < kek- “gagalamak” -iik fiye]

Tk Tiirkce: *gdjke “kerkenez, Falco tinnunculus, atmaca” (EDAL, s. 552).
Ana Tirkee: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: —.

Eski Uygur Tirkgesi: HA kekiik ~ k(e)kiik “guguk (kusu); bir dogan tiirii (s./bk.
Mogolca kékege, kokiige, kokei, kokegiikei)”.

Karahanli Tiirkgesi: DLT kekiik ‘“kerkenez, kemigi ask icin hazirlanan biiyiide
kullanilan bir kus (Falco tinnunculus)”, KB —, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Clauson kelimeyi “bir tiir av kusu” olarak anlamlandirmig, kelimenin Arapga agiklamasi
olan al-zummac kelimesinin anlaminin kesin olmadigini belirtmistir (1972, s. 710b).

Tenisev ¢alismasinda *gdyke-n-ek “kerkenez” kelimesini agiklarken; kelimenin Eski
Uygurca kekiik ve Karahanl Tiirkcesi kekiik “bir tiir dogan (sahin)” kelimesiyle alakali
olabilecegini ifade etmistir (2001, s. 170).

EDAL yazarlar1 Altayistik agisindan kelimeyi Tiirk¢e-Tunguzca izole sozciik olarak
nitelemisler ve yaptiklar1 karsilagtirmanin giivenilir gériindiiglinii belirtmisler; ancak

Tiirk¢edeki 6n sira vokalin (nedeninin) belirsiz oldugunu ifade etmislerdir (2003, s.
552).

Pacacioglu kelimenin kek- “gagalamak” —ik+ fiye seklinde olustugunu yazmistir (2016,
s. 362).



232

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 409°da yer alan kekiik’iin kemiginin biiyiide; 6zellikle ask i¢in hazirlanan biiylide
kullanildig1 bilgisi (Erclasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 320), bu hayvanin biiyiide

kullanilmak amacli avlanmis olabilecegine dair dolayli bir delil sayilabilir.

2.8.13. kéyik/géyik “yabani hayvan”

Tk Tiirkce: *geyik “1. vahsi hayvan 2. kus 3. karaca” (EDAL, s. 631).

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. keyik “av hayvani, geyik”, YenYaz. kéyik ve
géyik “yabani hayvan”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA keyik ~ key(i)k “yabani hayvan, vahsi hayvan; geyik; vahsi,
yabani”.

Karahanli Tiirkgesi: DLT keyik “yabani hayvan (wahs), av hayvani (sayd), herhangi bir
hayvanin vahsisi (geyik, kaban, dag kegisi vb. hayvanlar)”, keyik “geyik, ceylan (zaby)”
ve keyik kisi “maymuna benzeyen vahsi insan” (keylik kisi), keyik sdgiit “yaban
sogiidii”, KB keyik “geyik”, TIEM Unlii kedik “geyik”, RKT keyik “vahsi hayvan, yirtict
hayvan”, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

EDAL yazarlari, kelimeyi Altayistik agisindan Tiirk¢e-Tunguzca izole kelimesi olarak
diistinmiis; ancak Mogolca kik [lagusa “katir”; (genellikle “tiyli varlik” olarak

aciklanan) Eski Japonca ke-mono “hayvan” kelimelerine de yer vermislerdir (2003, s.
631).

DTS’de keyik kelimesi “1. geyik, alageyik; genel olarak hayvan (canavar), 2. vahsi,
yabani” seklinde anlamlandirilmstir (S. 294b-295a).
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Résdnen calismasinda Eski Tiirk¢e ve Orta Tiirkge keyik kelimesini “vahsi hayvan,
geyik” seklinde anlamlandirmistir (1969 s. 247).

Clauson ¢alismasinda kéyik (?g-) kelimesinin orjinal olarak herhangi bir “dort ayakli
vahsi av hayvan1” anlaminda oldugunu; bundan dolay1 bazi belirli vahsi hayvanlar i¢in
bir isim olarak “geyik, vahsi keci, vs.” ve sifat olarak “vahsi, evcillestirilmemis” gibi
anlamlara gelecek sekilde kullanildigini belirtmistir. Clauson bunun i¢in bazi metinlerde
kelimenin dogru anlamina karar vermenin siklikla zor oldugunu dile getirmistir.
Clauson’a gore, ¢agdas Tirk dillerindeki kelimenin ilk hecesinde bulunan e ve i
fonemleri arasindaki nobetlesme; Eski Kirgizca (Yenisey Kirgiz yazitlarinin dili) ve
Tirkii’de (Orhon Tiirkgesi) oldugu gibi, kelimenin orjinalde de -é- fonemiyle

bulundugunu onaylamaktadir (1972, s. 755a-b).

S¢erbak ¢agdas Tirk dillerinde kiyik seklinde bulunan kelimenin eski seklinin kidik
oldugunu belirtmistir (bk. Kirgizca kedik “kuzu, annesiz kalan”). Kiyik kelimesinin bir
grup canli (vahsi hayvan) icin bir tanim oldugunu ifade eden Scerbak; kelimenin Yazili
Mogolcada paraleli olarak goriigesiin kelimesini gostermistir. Karay ve Kazak dillerinde
bu genel anlamin baskin hale geldigini ve Kiyik’in sadece genel olarak vahsi hayvanlarin
bir sifat1 olarak degil, ayn1 zamanda onlar1 birlestiren belirli bir 6zelliin bir isareti

olarak da kullanildigin1 belirtmistir (1961, s. 120-121).

Eren caligmasinda Tiirkiye Tiirkgesi geyik maddesini “1. erkeklerinin basinda uzun ve
catalli boynuzlart olan memeli hayvan (Cervus elaphus), 2. kus” seklinde
anlamlandirmig; kelimenin Eski Tirk¢eden beri kullanildigini, Orta Tiirkgede keyik
“yaban hayvani; aslinda yabani olan her sey, eti yenen hayvanlardan ceylan, sigin, dag
kegisi gibi hayvanlar” ve Kipgak Tiirkcesinde keyik “yabani hayvan” seklinde
bulundugunu belirtmistir. Ayrica Eren, kelimenin Sirpgaya geika seklinde gegtigini dile
getirmistir (1999, s. 155a).

Tenisev calismasinda Cuvasga ve Hakasga sekillerin -y- fonemine taniklik ettigini; -d-
fonemini igeren sekillerin (“Kutadgu Bilig”de ve Kutb’un “Hiisrev i Sirin”inde) asir
diizeltmeyi temsil ettigini dile getirmistir. Kelimenin Altayistik agisindan olasi
paralelleri olarak Mangu-Tunguzca *giw-¢en “karaca” (SSTMYa I, s. 148) kelimesini
vermistir (2001, s. 151-152).
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Tietze eserinde Tiirkiye Tiirkcesi geyik/geyiik maddesini “maruf av hayvan1” seklinde
anlamlandirmig, Clauson’a dayanarak kelimenin Eski Tiirk¢edeki halinin  kéyik
oldugunu belirtmigtir (TETTL 111, s. 201).

Stachowski ¢alismasinda Tiirkiye Tiirkgesi geyik maddesini “geyik (Cervus)” seklinde
anlamlandirmistir. Kelimenin DLT’de keyik “1. vahsi; 2. oyun; 3. geyik; 4. disi geyik”,
KB’de kedik “hayvan” seklinde ve anlaminda bulundugunu ifade etmis; kelimenin
gelisimini *kedik *“1. vahsi; 2. vahsi hayvan” seklinde tasarlamistir. Buna ek olarak
calismada, kelimenin Sogudga (?) ked  “garip, tuhaf” kelimesiyle ilgisi de
sorgulanmistir (2019, s. 157).

ESTYa V yazarlari, kelimenin Cuvasgada ve diger Tiirk dillerinde bulunan sekillerinin -
y- orta fonemine taniklik ettigini; kedik’in 12. yy. sonu, 13. yy. basina tarihlenen KB’de
kayith oldugunu ifade etmistir. Bununla birlikte, -y- orta fonemli sekillerin Kasgarli
Mahmud’un soézliigiinde (11. yy.) ve Altn Yaruk’ta (muhtemelen 10. yy.) mevcut
oldugunu belirtmistir. S6z konusu kelimenin ilk hecesinde bir dizi dil ve lehgede, é
seklindeki daralmanin ikinci hecenin dar sesli harfinin etkisinden kaynaklandigini;
dolayisiyla e sesini yeniden yapilandirma egiliminde olduklarini ifade etmislerdir.
Boylece kelimenin fonetik gelisimini *kayik > keyik > Kkiyik > k& > kik olarak
tasarlamistir. Yazarlar, kelimenin tarihi ve cagdas Tiirk dillerinde sahip oldugu anlamlar
diisiiniildiiglinde; bunlarin en eskisinin “(hayvanlar ve bitkiler i¢in) vahsi” anlaminin
oldugunu ifade etmistir. Cift toynakli (Artiodaktil) hayvanlarin adi olarak keyik “geyik,
antilop” kelimesinin, genellikle hayvan tiirlerini ayirt eden renk adlariyla; sifatlarla
kullanildigint belirtmistir. Keylig (< keyiklig) kelimesine de deginen ESTYa V yazarlart;
kelimenin kiyilik “insana benzer”; yani keylig “key’e veya keyik’e benzer” gibi bir
anlamsal gelisme gosterdigini diigiinmiislerdir. Keyik ~ *kedik kelimesindeki *key ~
*ked ~ *ked kokiini, key, ked, ked “olagandisi, tuhaf/yabansi” kelimesiyle

karsilastirmanin ve kelimeyi Sogdcada aramanin imkanini sorgulamiglardir (s. 21-23).

Dybo, -y- fonemi konusunda ESTYa V yazarlarina katilmaktadir. Clauson’un (1972, s.
755) Eski Kirgizca (Yenisey Kirgiz yazitlarmin dili) ve Tirki (Orhon Tiirkgesi)
sekillerine dayanarak kelimenin orjinalde de -é- fonemiyle bulundugu seklindeki
goriligiinii  elestirmis; Cuvasga’daki yansimanin agik bir e’ye isaret ettigini dile

getirmistir. Kelimenin Tiirkiye Tiirkgesinde ¢- fonemiyle bulunmasinin, yeniden
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yapilandirmada *Q’ye isaret ettigini; ama Tiirkmencedeki sertlesmeyi agiklayamadigini
ifade etmis; bunun Kipgak etkisi olup olmadigini sorgulamistir. Kelimeyle ilgili
giivenilir bir dig etimolojinin heniiz bulunamadigmna deginen Dybo; kelimenin
Altayistik agisindan paralellik olasiliklarinin - bulundugunu (a) Mangu-Tunguzca
*giwu(n) “karaca; yaban ke¢isi”, Mogolca *geyii(n) “kisrak” (Dybo’ya gore anlamsal
olarak Tiirkge *Koyn “koyun”, “disi toynakli” kelimesinin bu kelimelerle
karsilagtirilmast daha tatmin edicidir) b) Mangu-Tunguzca *kaygari: Evence kayir
“yabani ke¢i” (“karaca”? Eger “misk geyigi” ise, o0 zaman bu durumun daha ¢ok Eski
Tiirk¢e *Kayir’den “misk, kunduz akintisi (¢isi)” gelen Tiirkizm olarak nitelendirmistir)
yazmigtir. Dybo, olast bir alinti kaynagi olarak Yenisey dillerini gostermis Ana
Yeniseyce *ga?j “av, vahsi hayvan” (Ketce kl?j “av”, Simca kx?] “av”, Kot¢a kdja
“geyik”; Asanca kdja “ren geyigi”); Yenisey dillerine dayanan etimolojinin, Tirkge
kelime igin hala en makul ihtimal oldugunu belirtmistir. Dybo kelimenin temel
anlaminin “avlanma konusu olarak av, vahsi hayvan” oldugunu diistinmiistiir. Dybo’ya
gore, orta Tirk bolgesinde (yani Karluk-Kipgak), anlamin “vahsi” haline gelmesi
oldukg¢a erken goézlemlenmistir ve bu anlama dayanarak, kelimenin bati Kipgak
dillerinde “‘acimasiz/vahsi” “issiz”, vb. anlamlara geldigini diisiinmiistiir. Son olarak
Dybo, Tiirk diinyasinin dogu ve giiney bolgelerinin, ¢esitli yabani gevis getiren hayvan
tiirlerine 6zel kelimeleri erken donemlerde tiirettigine deginmis; 6zel anlamlarin genetik
olarak, birbirinden farkli alanlarda ayri ayri ortaya ¢iktigini dile getirmistir (2013, s.
141-144).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Tonyukuk yazitinin Giiney yliziinde; Tiirk halkinin Cogay Kuzi’'na ve Kara Kum’a
yerlestigi bilgisi verilmektedir. Clauson, devletin kurulma asamasinda yasanan bu
yerlesme olayinin biraz zor sartlar altinda gerceklestigini diisiinmiis ve normal durumda
gecim kaynagir hayvan siiriileri olan Tiirklerin, bu zorlu dénemde avciliga bel
bagladiklart ¢ikarimini yapmistir (1968, s. 10). Ancak, bu baglamda, Tiirk Kaganligi
icin islerin normale dondiigli bir donem kastedilmis olabilir. Yani Tabgag
boyundurugunda bulunan Tiirkler, artik benimsedikleri ve kendilerini Tabgaglardan

ayiran hayata kavusmuslardir. Bu hayatta avcilik faaliyeti 6nemli bir yer tutmaktadir.
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Hatta bu yorum, avcilik agisindan degerlendirilecek olan ciimleden hemen sonra,
olumlu bir ifadeyle; halkin karninin tok olmasi bilgisiyle desteklenebilir. Burada,
Clauson’un isaret ettigi gibi zor bir duruma isaret ediliyor olsa idi, sonrasinda halkin tok
oldugu gibi bir bilgi gelmezdi. Kisacas1 burada, artik Cin boyundurugundan ¢ikmis olan
Tiirklerin, adeta bereketli olarak diisiindiikleri atalarinin yasam bigimine geri donmeleri
vurgusu s6z konusu olmalidir. Dolayisiyla isler normale dondiigiinde halkin tok olmast,
av hayvani ve tavsan avlanmasina baglanmis gibidir. Bu diislinceyi destekleyecek bir
ornege, 15. ylizyil sonlar1 16. ylizyill baslarinda yazildigi diisiiniilen Dede Korkut
boylarindan Dirse Han Oglu Boga¢ Han boyunda rastlanmaktadir. Metinde yarali olan
Bogag¢ Han’in iyilesmesi onun at binip ava ¢ikmaya baslamasiyla (Ergin, 2019, s. 32-
33) ifade edilmistir. Dolayisiyla avlanma, normale donmenin, saglikli hale gelmenin bir
gostergesi olarak sunulmustur (Yazici, 2009, s. 108). Kisacasi, temel gegim kaynagi
hayvancilik olan eski Tiirkler, bu faaliyetin yaninda, normal kosullarda avcilaga da
gecim konusunda bel baglamislardir. Bu baglamda kiyik “av hayvani” anlamiyla
bulunmaktadir ve bu baglam, ikinci Tiirk Kaganligi halkinmn avciligi konusunda, dolayl

bir delil sayilabilir.

T Giiney 8. satir

k(e)yi(k) yivii : t(a)b(1)sg(a)n y(e)yii ol(wrur (e)rt(i)m(i)z . bod(u)n bog(u)zi : tok (e)rti
(Sirin, 2016, s. 638).

“Cogay’in kuzey yamaglarinda ve Kara Kumda av hayvani ve tavsan yiyerek otururduk

(ikamet ederdik). Halkin bogaz1 toktu.”.
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar::

Altn-Kol I'de (YE 28) kelime kéyik seklinde “yabani hayvan” anlamiyla
taniklanmaktadir. Adina mezar tas1 yazilan Una Bars’in avcilik konusundaki becerileri,
o oldiikten sonra yasadig1 ya da avlandig1 bolgedeki (altun soya yis) yabani hayvanlarin
artacagl belirtilerek ifade edilmistir. Metinde, bu yabani hayvanlarin avlanmasi
anlamimda at- “(ok, mizrak vb. firlatmali silahlari) atmak” eylemi (< at-dag¢:) tercih

edilmis ve bu eylem lizerine —da¢l gelecek zaman partisibini almistir.

7. altun soya yis keyiki artgil tasgil atda¢i ? <u>na(?)barsim adrilu bardr yita
(Yildirim vd., 2013, s. 83).
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“Altun Songa (ormanlik) Dagi’nin yabani hayvanlar art, tag! (Ok vb.) atacak Una Bars

ayrili verdi. Ne ac1!”.

Kelime Yenisey yazitlarindan Hemgik-Cirgaki (YE 41) yazitinda, kelime basinda k->g-
fonetik degisikligiyle, géyik seklinde gegmistir. Kelimenin bu baglamda spesifik olarak
geyik anlamiyla mi, yoksa vahsi hayvan anlamiyla mi gectigi kesin olarak
anlagilmamaktadir. Géyik’in avlanmasi, géyik at- seklinde ifade edilmistir. Yaban
hayvanlarmin hizli olmalari, bazen de gii¢lii olmalar1 sebebiyle, bu hayvanlarin
firlatmal1 bir silahla (ok, mizrak vb.) avlanmalari, avcinin aradaki hiz ya da gii¢ farkini
ortadan kaldirmasi igin olduk¢a gereklidir. Kelimeyle ilgili baglamdan ab/aw/av
maddesinde bahsedilmistir.

7. basca barim yasca yil?ki esizim e abda geéyik at<d>im kan®*<i> ergey

“Cok sayida varligim, (olgunluga erigsmis) at siiriilerim! Avlarda vurdugum yaban

hayvanlari! Hani nerede (simdi onlar)?”” (Yildirim vd., 2013, s. 109-110).

Kizil-Ciraa II’de (YE 44) savasi isaret eden yag: ve avi isaret eden kéyik kelimelerinin,
birlikte anilmalari; eski Tirkler tarafindan bu faaliyetlerin benzer olarak algilandiginin
bir gostergesi sayilabilir. Ayrica Olen kisinin tezig kéyikde alp olmasi, alplik
unsurlarindan birinin avcilik oldugunu da gosteriyor olabilir. Kéyik kelimesi bu
baglamda tezig niteleyicisiyle birlikte, yaban hayvanlarinin hizina dikkat ¢ekecek bir
sekilde kullanilmustir.

2. ka[dir ya]gida yagi¢i ben tezig kéyikde alp ben teyri élimke tusom tokuz er 6liirtiim
(Yildirim vd., 2013, s. 117).

“Glgli diismana (kars1) savasciyim. Hizli kosan yaban hayvanina (karsi) yigidim.
Kutsal yurduma yararim (sudur): Dokuz asker 6ldiirdiim.” (Yildirim vd., 2013, s. 117).

Eski Uygur Donemi Eserleri:

IB 31 ve IB 49’da keyik kelimesi “vahsi hayvan” olarak anlamlandirilmistir. Metinde
bars’in, kiyik avlamaya gittiginden bahsedilmistir. Bars tarafindan avlanan keyik’in

“vahsi hayvan”, amga “yaban kecisi” oldugu sonraki ciimlede belirtilmistir.
31. bars kiyik enke menke barmis. Enin menin bulmis (Tekin, 2013, s. 22).

“(Bir) kaplan avlanmaya gitmis. Avini bulmus.” (Tekin, 2013, s. 30).
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bars kiyik enleyii menleyii barmis (Tekin, 2013, s. 24).
“bir kaplan avlanmaya gitmis.” (Tekin, 2013, s. 32).

Kelime Eski Uygurca donemi eserlerinden Koniil Tézin Ukitdagi Nom XXVII 351-
XXVII 364 araliginda ge¢mektedir. Kelimeye, Budalarin vaaz edip biraktiklari ve
o0gretmenlerden Ogrenilen yontemlerin anlasilip diisiiniilmesinin yeterli olmayacaginin;
onemli olanin onlarin davrandigi gibi davranmanin; yani bilgiyi eyleme dokmenin
oldugunun orneklenmesi sirasinda, dini bir durumu agiklamak i¢in somut bir analoji
olarak avcilik faaliyetine atifta bulunulmasiyla rastlamaktayiz. Bahsi gecen baglamda
keyik’in avlandigi silah ok’tur ve bu faaliyet keyik ar- seklinde ifade edilmektedir.

Keyik’i avlama isini ise keyik¢iler yapmaktadirlar.

inge k(a)lti bir béliik keyikgilerde oza bardagilar ok birle keyik atip ol atmuis keyikin alip
barp atmig okin yasin ol oronta kodup kenki kisilerke inge tep bitip kodsar bo erser
keyik atmis ok ya ol tep kénki kisiler kelip ol bitigig kortiikde ol bitigig ok ya birle
kotiirtip koriip sakinip ozine keyik yok erip kisinin okin yasin kétiiriip yorip neteg sevinip
yorwr erser anc¢ulayu yme katiglantagilar burhan’larniy  bahsilarniy  ozleriniy
tanuklamisin bitip kodmak iize ulamak iize kénki kisi’ler ol bitig kodmisin ulamigin
buldukta ol ulamig nomlarin éliginde kotiiriip kowiil inte sakinip yorp katiglanmamak
tize ol toziinler teg edgiike tegmedin kurug kiisenip yoriyurlar (Yigitoglu, 2011, s. 54-
54).

“Ornegin baz1 avcilardan onden gidenleri, okla geyik avlayip avladiklar geyigi alarak,
attiklar1 oku ve yayr orada birakip sonradan gelen kisilere sOyle yazip biraksa: “Bu,
geyik vurmus ok-yaydir.” Sonra gelen kisiler gelip de o yaziy1 gordiiklerinde o yaziy1
ok ve yayla gotiiriip, (onlara) bakip diislinerek kendisi icin geyik bulunmasa (da) o
kisinin ok ve yaymni gotiirlip nasil sevinirse ayni sekilde eziyet ¢ekenler, Buddhalarin,
ogretmenlerin kendilerinin tanik oldugu (seyleri) yazip birakmalariyla, eklemeleriyle
ardindan gelen kisiler o birakilan yaziyr bulduklarinda, eklenmis o6gretileri ellerinde
gotiirlip i¢’lerinde diisiiniirler. Eziyet ¢cekmeyerek o asiller gibi iyiye ulagsmadan bos

(seyleri) arzuluyorlar.” (Yigitoglu, 2011, s. 68).

U IV 34, 57°de kelime keyik seklinde “geyik”, av faaliyetinin genel adi anlamina
gelecek sekilde ge¢mistir. Baglama gore av yapilan yer arig simek “orman

(ikileme)”dir. Dolayisiyla burada geyiklerin ¢ok sayida bulundugu diisiiniilebilir.
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Metinde de burada avlanan hayvan sayisiyla ilgili iiliigsiiz sansiz  “‘sayisiz;
sayllamayacak, pay edilemeyecek kadar cok (ikileme)” nitelemesi kullanilmistir
(Baglami tam anlamak i¢in bk. 2.3.1.1. ab/aw/ av “(genel manada) av faaliyeti; avi
yapilan hayvan”, 2.3.2.5. abla-/awla- “avlamak™, 2.3.2.10. olir- “6ldiirmek” ve 2.3.3.3.

abgi/avgi/awgr “aver’).

53 ... bir ogurda ol dntipali ilig alp Qatag awgt erenleri alp-a-gut-lart birle arig simekte
awqa atlamp bardi. Uliigsiiz sansiz keyiklerig awlap oliirdi. Adin bir arigda altun
ongliig korgeli kortle sigun bar erdi. YilQu yiiz-in arz-i-lar teg amrilmis kongiiltig tiiz-iin
yawas. Alqu sigun-larda keyikler-de adruqraq bis yiiz sigun-lar-ming yir¢isi iligi begi
erdi. Otrii ol dntipali ilig alQu alpaguti birle keyik awlap yortup aming arasinta ol big
yiiz sigun-larnt kériip //p awlap alti tegirmi-leyii t/... (Gabain, 1931, s. 34).

“Bir zamanlar kral Dantipala, cesur, giiclii avcilar1 ve kahramanlariyla avlanmak igin
ormana gitti. Sayisiz geyik 6ldiirmiistii. Bagka bir ormanda altin rengi bir maral varda,
cok giizel goriiniiyordu; vahsi gibi bir goriiniime sahipti, (ama) ayn1 derecede barigcil
bir yapiya sahipti, asil ve yumusakti; Tiim marallardan ve geyiklerden daha miikemmel,
bes yliz maralin lideri ve krali. O kral Dantipala ve tiim kahramanlar1 pesinden

kosarken, o bes yiiz maral gordiiler...” (Gabain, 1931, s. 35).

Burkanci metinlerden olan Maytr. 75/5°te kelime keyik seklinde gegmekte ve “geyik”
olarak anlamlandirilmaktadir. Bunun yani sira, keyik “geyik” avcilarinin angr mangi
keyikgi seklinde ifade edildigi, avlama faaliyeti anlaminda 6/iir- eyleminin kullanildig:

taniklanmaktadir.

4. olar onwre ajunta an¢t mangt keyikei ertiler .. sansiz tiimen keyik-lerig oliirdi-ler

ertiler ... (Tekin, 1976, s. 140-141).

“Bunlar evvelki dlemde (ajun=Sanskritce gati) avci idiler. Sayisiz geyikleri 6ldiirmiisler
idi.” (Tekin, 1976, s. 248).

Kelime, Hami’de bulunan Uygurca Dasakarmapathavadanamala metin pargasinda

(214-218), avcilik baglami disinda, “vahsi hayvan” anlamiyla gegmektedir:

alku yalyok oglni bir ikinti[ke] amranmakilig bagin nege ked katig bag[lig]lar .. yme
kenki kiininte mum teg ok sin suburgan ara amrakintin adrilip kus keyik birle turu

kalirlar.
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“Biitiin insan evlatlar1 ne kadar siki bir sevgi bagiyla birbirlerine baglanirlarsa
baglansinlar, son giinlerinde, mezarda boyle, sevdiklerinden ayrilirlar, kuslar ve vahsi

hayvanlarla bags basa kalirlar.” (Shimin vd., 2005, s. 94-95).
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 89’da kelime akuzatif (yiikleme) eki almis bir sekilde eder- eylemine
baglanmaktadir. Bu ciimlede keyik, avi yapilan hayvana isaret etmektedir ve “vahsi
hayvan” anlamiyla kullanilmaktadir. Climleden anlasilacagi {izere, avda uzmanlagmis
kopekler de keyik avinda kullanilmistir. Bu Ornekte eder- eylemi avcilik faaliyeti

kapsaminda 1£°1n keyik’i kovalamasi, av1 takip etmesi anlamiyla kullanilmigtir.
bu 1t ol keyikni edergen
“Bu kopegin adeti devamli avini1 aramaktir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 80).

DLT 111°de keyik, av hayvani, avi yapilan hayvan anlamiyla taniklanmigtir. Bu 6rnekte
keyik “av” yakalamakta tuzak’tan faydalanilmistir. Tuzagin yapisinin ise; ilin-
eyleminden de anlasilacagi iizere, ag seklinde ya da ipten olusturulmus oldugu
disiiniilebilir.

(ilin-) keyik tuzakka ilindi

“Av tuzaga takildi.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 100).

DLT 136’da keyik ve kulan’in avlandigi bildirilmektedir. Bu iki hayvan, metinde
bahsedilen kutlama gergevesinde, yigitler tarafindan avlanmiglardir. Aveilik faaliyeti bu
siirde awla- eylemiyle ifade edilmistir. Bu faaliyetin psikolojik etkisi ornekte awin-
“(bir seyle, biriyle) avunmak; (bir seye, birine) alismak™ olarak yer almistir (bk. 2.3.2.5.
abla-/awla- “avlamak” ve 2.3.7.2. kulan “Yaban esegi”).

yigitlerig islet

yigag yemis irgatu

kulan keyik awlatu

badram kilip awnalim
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“Kir eglencesini tasvir ederek diyor ki: Delikanlilar1 aga¢ ve meyve sallamakta
kullaniriz. Geyik vb. yaban hayvanlarini avlamalarim1 emrederiz. Boylece giinlerce

eglenerek avunuruz.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 118).

DLT 121’de keyik “vahsi hayvan” avinda iz “kopek” kullanildigi bilgisi

taniklanmaktadir.
ol i1g keyikke tiskiirdi

“Kopegi av i¢in tesvik etti. Adami bir seye tesvik etmek i¢in de kullanilir.” (Ercilasun

ve Akkoyunlu, 2014, s. 108).

Kelime DLT 157°de keyik “ceylan” seklinde ge¢gmektedir. Baglamdan awg¢i’nin keyik’i
yakalamak icin kullandig1 yontemin, avdan gizlenme eylemini icerdigi anlasilmaktadir.

Bu yontem metinde andi- “hile yapmak, gizlenmek” eylemiyle ifade edilmistir.
awgt keyikni andidi.

“Aveci ceylana hile yapti, onu elde etmek icin gizlendi.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014,
s. 136).

DLT 212’de keyik “vahsi hayvan” anlamiyla taniklanmaktadir. Keyik’in avlanmasi,
awla- eylemiyle dile getirilmistir. Ercilasun ve Akkoyunlu’nun, Kasgarli’nin
aciklamasini aktarmalarina gore, keyik aw’inda taygan “tazi”dan faydalanildig:

taniklanmaktadir.
cagrt alip arkun miintip arkar yeter
awlar keyik taygan idip tilkii tutar

Siirin agiklamasini, Ercilasun ve Akkoyunlu’ya gore, Kasgarli su sekilde yapmaktadir:
“Adamin avlanmasini tasvir ederek diyor ki: Eline ¢akir kusunu alip kiiheylana binerek
dag kecisine erisir. Vahsi hayvan ve tilkileri de ince belli, sarkik kulakli kopeklerle
(tazilarla) yakalar.” (2014, s. 182).

DLT 418’de yabani hayvan avlarinda kopeklerin de yardimci olarak kullanildig:
taniklanmis olabilir. Buna gore kopegin avdaki goérevi, vahsi hayvan siiriilerinin
arasinda dalip bir karmasa ¢ikarmak ve bazi hayvanlar1 gruptan ayirarak ideal hedef
haline getirmek olabilir. Bunun igin tezit- eylemi tercih edilmistir. Bu eylemin isaret

ettigi bir diger durum da kopegin av sirasinda istenmeyen bir davranig olarak vahsi
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hayvanlar1 {irkiitmesidir. Bahsi gecen Ornekte keyik “vahsi hayvan” anlamiyla

taniklanmistir.
1t keyikni tezitti.
“Kopek, yabani hayvani kagirtt1.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 328).

DLT 474’te, keyik “vahsi hayvan” datif (yonelme) eki alarak yapus- eylemine
baglanmistir. yapus - eylemini gergeklestiren ise kopektir. Bahsi gegen metinde kopegin

dogrudan avini yakalama maksatli kullanim1 taniklanmaktadir.
it keyikke yapugdi.

“Kopek, ava yapist1.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 379).

2.8.14. kis “samur”

ik Tiirkge: *ki7 “samur” (EDAL, s. 817).

Ana Tiirkce: *kis “samur” (TDBUU, s. 183).

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. kis “samur”, YenYaz. ki “samur”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA kis “samur, samur derisi” ve kis “kisi adinin bir bolimii;

erkek ad1”.

Karahanli Tiirk¢esi: DLT kis “samur (Martes zibelilina)”, KB kig “samur, samur kiirk”,
TIiEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
DTS’de kig maddesi “samur” seklinde anlamlandirilmaktadir (s. 31a).

Risdnen, Eski Tiirkce ve cesitli Tiirk dillerinde kis kelimesinin *ki (<* ki) seklinden
gelistigini diisiinmiis, kelimenin “samur” anlaminda oldugunu belirtmistir. Kelimenin

Samoyedge sili’den (< *Kili) alintilanmis oldugunu ifade etmistir (1969, s. 272b).
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Clauson ¢alismasinda kis maddesini “samur” olarak anlamlandirmis ve Doerfer’e (1967,
s. 1698) dayanarak kelimenin Farsg¢ada alint1 olarak bulunduguna deginmis; ancak Ural
ya da Hint-Avrupa dillerinden Tiirk¢eye alinti olarak gegmedigini belirtmistir (1972, s.
752b).

EDAL vyazarlar1 Samoyedcedeki kelimenin Tiirk¢eden alintilandigini ifade etmislerdir.
Cuvasca seklin diizensizligi ortaya ¢ikardign ve belki de Ana Tiirkce *Kiifiil “fare,
kostebek™ kelimesiyle birlesmeyi yansittigi seklinde bir goriise yer vermislerdir.
Altayistik baglaminda kelimenin bat1 izole s6zciigli oldugunu; bu kelimenin yer aldigi
denklige, belki de Eski Japonca kase “deniz kestanesi” kelimesinin eklenebilecegini ve
Tiirk dillerinde *ki < *ki seklinde ikincil bir 6n siraya gegmenin farz edilebilecegini

belirtmislerdir (2003, s. 817-818).

Scerbak calismasinda kig kelimesinin, Tiirk dillerinde eski bir kelime olmasina ragmen;
Tiirkce kokenli olmasinin ciddi siipheler uyandirdigini belirtmistir. Genel Tiirkce kis
kelimesinin Kamasga sili kelimesiyle etimolojik baglantilarinin ¢ok muhtemel oldugunu

ifade etmistir (1961, s. 143).

Doerfer, Genel Tiirkge ve Samoyedce kelimelerin benzerliklerinin tesadiifi
olabilecegini; Genel Tiirkce ve Samoyedge arasinda oldukca siipheli olan ¢ok az eski

baglant1 bulundugunu belirtmistir (1967, s. 665).

ESTYa V yazarlan, tarihi ve cagdas Tiirk dillerinde bulundugunu belirttikleri kelimenin
anlamlarmi “1. samur (hayvan ve kiirk) 2. kunduz kiirkiinden yapilmis olan kiirk
manto” seklinde tespit etmisler, kelimenin kdkenine dair olan etimolojik arastirmalara

yer vermislerdir (s. 77-78).

Tenisev ¢alismasinda, literatiirde farkli yorumlanan Genel Tiirkge ve Samoyed dilleri
(Kamasca sili, Koybalca ssile “samur”) arasindaki 6diinglemenin yonii konusunda,
Genel Tiirkce — Samoyedce lehine karar verilmesi gerektigini ifade etmistir. Kelimenin
giivenilir Altay paralellerine sahip oldugunu (Ana Altayca *k’il’u “kiigiik kirklii
hayvan”: Mangu-Tunguzca *xulu-ki “sincap” (SSTMYa II, s. 263-24), Mogolca
*kulgana “fare”) dile getirmistir (2001, s. 162-163).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
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Asagida yer verdigimiz orneklerde kis, avcilikla ilgili bir baglamda bulunmamaktadir.
Buna ek olarak, asagidaki Orneklerde kis’in, bir ticaret metasi olarak, baska
topluluklardan ya da memleketlerden getirildigine dair bilgiler s6z konusudur. Ancak
tarihi kayitlardan edindigimiz bilgi, eski Tiirklerin de kis avciligi yaparak, bunlarin
kiirklerini ticari bir meta olarak kullandig1 yéniindedir (izgi, 1989, s. 57-58; Golden,
2017, s. 215; Sesen, 2017, s. 72). Ayrica, KB’de bulunan kis¢i “aver” kelimesinin
kokeni de, kis kelimesine dayanmaktadir. Bu kelimenin varhigi, eski Tiirklerde kis

avcilig konusunda uzmanlagsmis avcilarin olduguna delil olabilir.
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar::

BK K 11-12°de kig’in yagma ya da ticari faaliyet sonucu elde edilmis oldugu ¢ikarimi
yapilabilir.

s(@)r(Yg ()ltu]mn : dir@i)y : kim(i)sin : kirg(a)gl(i)g : kut(a)yin @ kinl(i)g :
(e)sg/(itis]in : ozI(ii)k : (a)tin : (a)dg(i)rin : k(a)ra k[isin], kok : t(e)y(e)yin : tiirk(ii)me
> bod(u)n(u)ma : k(a)zg(a)nu : birt(i)m : iti birt(i)m ... (Sirin, 2016, s. 312).

“sar1 altinini, beyaz glimiisiinii, kenarli ipekli kumagini, kokulu ipekli kumasini, sahsi
atin1 aygirini, kara samur (kiirkiinii), boz renkli sincap (kiirkiinii) Tirkiim halkim i¢in

kazaniverdim, diizeni kuruverdim.”.

BK G 12°de kig’in cenaze merasimine katilan kisiler tarafindan getirildigi bilgisi yer

almaktadir.

(e)dgii : ozI(li)k (a)uin : k(a)ra : kigin kék : t(e)y(e)yin : s(a)ns(1)z : k(e)l(ii)r(ii)p : kop :
kot(t)1 (Sirin, 2016, s. 312).

“iy1 sahsi atin1, kara samur (kiirkiinii), boz renkli sincap (kiirkiinii) oldukc¢a fazla getirip

hepsini birakti (cenaze merasiminde teslim etti).”.
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar:

Telee yazitinda (YE 46) adina mezartas1 dikilen kisi, evcil olan egri teve “tek horgiiglii
deve” ve tort butl<ug> yilki’ya “dort bacaklr at siiriisii” benzer bir sekilde, yurdundaki

kis’leri de, adeta kendine ait saymaktadir.
3. Elde kisim egri tevem tort butl<ug> yilkim

4. bunum yok (Yildirim vd., 2013, s. 121).
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“Yurdumda samurlarim, tek horgiiclii develerim, dort bacakli at siiriim (var.) sikintim

yok.” (Yildirim vd., 2013, s. 121).
Karahanhh Donemi Eserleri:

Kelime DLT 498’de kis “samur (Martes zibelilina)” seklinde bulunmaktadir (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s. 399).

BK K 11-12 ve BK G 12’dekine benzer bir sekilde, KB 4425 ve KB 5367°de de kis ve

kig’ten elde edilen tiriinlerin ticaretle elde edildigi yazilmistir.
satig¢i yoq erse ajun kezgiici
Qagan kedgey erdin Qara kis i¢i (Arat, 2007, s. 445).

“Diinyay1 dolasan bu saticilar olmasa idi, kara samur kiirkii ne zaman giyerdin.” (Arat,

1998, s. 320).
Ajun tezginiir ilde arQis yorip
ag ¢uz tiyin kis alwr sen tirip (Arat, 2007, s. 534).

“Kervanlarin diyar-diyar gezerek, diinyay1 dolasir; sen ipekli ve sirmali kumaslar ile

sincap ve samur kiirkleri toplarsin.” (Arat, 1998, s. 385).

2.8.15. korday/qorday “kugu, pelikan”

Ik Tiirkge: *korday (< *korm-day ?) “pelikan; kugu” (EDAL, s. 650).

Ana Tirkge: —

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. —, YenYaz. —.

Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanl Tiirkcesi: DLT korday “kugu”, KB gorday “kugu kusu”, TIEM —, AH —.
Eski Bati Tiirkcesi: —

Etimoloji:
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Tenisev Ana Tiirk¢e kelimeyi *korday (< *korm-day ?) “balik¢il” olarak gostermistir.
Kelimenin Karahanl Tiirkgesi doneminde “pelikan” anlamina sahip oldugunu, Mogolca
gorda “pelikan” kelimesinin Tiirkgeden alinti oldugunu yazmis; kelimenin dis
parelelleri olarak Korece karmjski, Japonca kamdmdi “mart1”, Mancu-Tunguzca

*kompari “balik¢il” kelimelerini géstermistir (s. 173).

EDAL yazarlar1 bahsi gegen kelimenin pek ¢ok kus adinin oldugu gibi, dil akrabalig:
icin biraz gilivenilmez bir kok oldugunu ifade etmislerdir. Kelimenin Altayistik
acisindan denklikleri olarak Ana Tunguzca *karmu-/*karbu- “bir tiir kirlangig; bir tiir
ordek”, Ana Japonca *kamdmdi (~ -ia) “mart’” ve Ana Korece *karmjski “mart:”

kelimelerini vermislerdir (s. 650).
DTS’de Eski Tiirkge qorday kelimesi “pelikan” olarak anlamlandirilmstir (s. 458).

Clauson Eski Tiirkge korday kelimesinin biiyilik bir kusu, belki de esas olarak “pelikan”1
ifade ettigini belirtmistir (EDPT, s. 649a).

Tezcan KB’de yer alan kelimenin “kugu kusu” olarak anlamlandirilmasina kars1 ¢ikmuis,
kelimenin farkli arastirmacilar tarafindan “karabatak” ve “pelikan” olarak

anlamlandirildigini belirtmistir (1981, s. 50).

Ramstedt ¢alismasinda Kalmuk¢a yorde sowun “pelikan” kelimesiyle birlikte Yazili
(Ortak) Mogolca qorda kelimesini, Tarangice (dogu Tiirkistan Tarangi agzi) qordoi
“pelikan” ve Koybalca gord: “balikgil” kelimeleriyle karsilagtirmistir (KWb, s. 187).

VEWT’de (s. 282) Orta Tiirkge korday kelimesi “karabatak™ olarak anlamlandirilmis;
Ramstedt’e (KWb, s. 187) dayanarak Yazili (Orta) Mogolca qorda “pelikan”

kelimesiyle karsilagtirmistir.

ESTYa VI’da kelimenin eski ve cagdas Tiirk dillerindeki hallerine ve anlamlarina yer
verilmis, kelimenin Ramstedt (KWb, s. 187) ve Rasdnen (VEWT, s. 282) tarafindan
Yazili (Ortak) Mogolca qorda “pelikan” kelmesiyle karsilastirildig: ifade edilmistir (.
77).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Karahanh Donemi Eserleri:
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KB 5377°de sayilan ve KB 5378’de avlandig1 dolayli yolla ifade edilen kuslar arasinda
gorday’a da yer verilmistir.

qugu qorday erse ya turna yugaq
ya toy tut ya ytigdik ya todli¢ ya qaq (Arat, 2007, s. 534).

“Her cins kugular, turna ve su kuslar1 yahut toy kusu veya yiigdik, todli¢ ve kazlar®.”

(Arat, 1998, s. 386).

DLT 355’te av sirasinda elden kactigi ifade edilen iki kustan biri olarak korday
“bagirtlak” taniklanmastir.

todgurmadi 1timni
torgurgalir atimni
stirdi meniy kutumni
kaz taki kordayimi

“Atmi, kopegini, av kuslarin1 6diing verdigi, fakat bir sey yakalayamayan avciyi
niteleyerek diyor ki: Kopegimi doyurmak i¢in bile bir av bulamadi. Atim da kogsmaktan
neredeyse zayif diisecekti. Kazimi ve bagirtlagimi kovdugu gibi benim talithimi de

kovdu.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 283).

2.8.16. kokmek “Sibirya panteri?, bir tiir geyik?”

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: YenYaz. kékmek “Sibirya panteri?”.
Eski Uygur Tiirkcesi: —.

Karahanli Tiirkcesi: DLT —, KB —, TIEM —, AH —.

10 Tezcan, Arat’in anlamlandirmasim gaq “bir tiir kus ad1” olarak diizeltmektedir (1981, s. 45).
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Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Clauson ¢alismasinda kokmek kelimesinin, Malov’a (1957, s. 65) gore Giineydogu Sari
Uygurcada kegmek seklinde (Keri Kokmek “bir tiir geyik”) bulundugunu ifade etmis,
kelimenin Yenisey Kirgiz yazitlarinin dilinde (9. yy.) “(yedi kurt 6ldiirdiim, ama) barsig

kékmekig oliirmedim “leopar ya da erkek geyik o6ldiirmedim” seklinde bulundugunu

ifade etmistir (1972, s. 711Db).
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar:

Yenisey yazitlarindan Begre (YE 11) yazitinin 10. satirinda kokmek kelimesi, akuzatif
(yiikleme) eki almus bir sekilde, dliirme- eylemine baglanmustir. Olen kisinin kékm (e)k’i
oldiirmediginden bahsedilmesi ilgi ¢ekicidir. Bu konuda User’in, bu hayvanlarin
avlanmama nedenini, onlarin t6z olmasina baglamasi konusunda katilmaktayiz (2008, s.
36) (Metinle ilgili tamamlayici bilgi igin bk. 2.3.2.10. é/ir- “6ldiirmek”, 2.3.7.6. bars
“pars, leopar” ve 2.3.7.7. bori “kurt”).

Yeti bori oliirdiim e barsig kokmekig oliirmedim e.

“Yedi kurt 6ldiirdiim, pars ve Sibirya panteri 6ldiirmedim.” (Yildirim vd., 2013, s. 45-
46).

2.8.17. kulan/qulan “Yaban esegi” [< *kul “kulak” +An (hayvan adlarinda bulunan
parcacik)]

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: MoYaz. kulan “yaban esegi”.

Eski Uygur Tiirkgesi: —.
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Karahanli Tiirkgesi: DLT kulan “yabani esek”, KB qulan “yaban esegi”, TIEM 73 Unlii
qulan “yaban esegi”, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
Kelime, Sg¢erbak tarafindan *kula, *kulan “sarimsi gri; agik sar1, doru” sifatlariyla

baglantili olarak diislintilmiistiir (1961, s. 95).

DTS yazarlar1 qulan maddesini “kulan, vahsi Asya esegi” seklinde anlamlandirmistir (S.
465).

Clauson kulan maddesini “vahsi esek, Equus hemionus” seklinde anlamlandirmistir

(1972, 5. 622b).

Tenigsev calismasinda Ana Tirk¢e *kulan maddesini “vahsi esek” seklinde
anlamlandirmigtir. Bu ¢alismada, inceledigimiz kelimenin Mogolca *kulan “vahsi
esek”ten erken bir alinti oldugunu, Mogolca kelimenin Altayca paralelinin Tiirkge
*kulun “tay” ve muhtemelen Mangu-Tunguzca *gulu-ke-cen “disi yaban geyigi, tireme
cagindaki geyik” oldugunu ifade etmistir (2001, s. 155-156).

Résdnen eserinde Orta Tirkce kulan maddesini “vahsi at ve vahsi esek” seklinde

anlamlandirmigtir (1969, s. 298 a-b).

Ramstedt Kalmukga yul” “vahsi at, kulan” kelimesiyle birlikte Osmanli Tiirkgesi ve
Kazakga qulan kelimesine de yer vermistir (1935, s. 195).

Tietze Anadolu Agizlarinda kulan “iki ii¢ yasinda disi tay; kisrak; vahsi at ve esek
yavrusu” kelimesinin Eski Tiirk¢ede qulan seklinde bulundugunu ifade etmistir (TETTL
IV, s. 384).

EDAL yazarlann Tiirkge qulan ve Manguca qulan kelimesinin Mogolcadan
alintilandigini ifade etmislerdir (2003, s. 735).

Diisiincesini Georg’un (1999/2000, s. 152-157) kulgak/kulkak “kulak” kelimesini
*kul(+ak) (< *kul “kulak™) seklinde agiklamasina ve hayvan adlarinin sonunda bulunan
donuklasmis An ve IAn morfemine dayandiran Unal, kelimenin etimolojisini *kul

“kulak” ve hayvan adlarinda bulunan An morfemi seklinde agiklamistir (2022, s. 129).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
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Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Kelime 1. Del Uul yazitinin 2. satirinda taniklanmaktadir. Bu satirdaki avcilikla ilgili
kism1 “Cy' Alp ile (ya da Cy' halkindan, bodunundan alp(ler) ile) altmis kulan, alt1
deve, yirmi kurt 6ldiirdiim.” seklinde aktarabiliriz. Metne gore Oldiiriilen kulan sayisi

altmistir (Metnin tam olarak anlasilmasi i¢in bk. 2.3.2.10. oliir- “6ldlirmek™).

1. t(e)yri k(a)n(y)m : ig(i)t(t)iik(i)n : bun(u)m yok :
2. (e)lig (e)r b (?)icw(®n??) : 2wil'wk : ¢y (a)lpn : (a)ltm(1)s : kul(a)n Sl(i)rtim : (a)ltr
t(e)be ol(ii)rt(ii)m : y(e)g(i)rmi bor[i] 6l(ii)rt(ii)m (Sirin, 2016, s. 658).

“Kutsal (ylice) kaganim himaye ettigi icin (kaganimin himaye etmesinden dolay1)

stkintim yok.” (Sirin, 2016, s. 144).

“Elli er (kisi) [av i¢in] ... Alp ile altmis kulan 6ldiirdiim, alt1 deve 6ldiirdiim, yirmi kurt

oldirdim.”.
Karahanhh Donemi Eserleri:

Kelime, DLT 136°da irgat- eylemini agiklamak i¢in Ornek olarak verilen bir siirde
geemektedir. Kir eglencesi sirasinda (badram), bu eglencenin bir parcasi olarak,
toplayicilik faaliyetlerinden (yiga¢ yemis 1rgatu) baska, avcilik faaliyetinin de
gerceklestirildigi taniklanmaktadir. Bahsi gegen av faaliyetinin bir pargasi olarak

avlanan hayvanlardan biri de kulan’dir.
yigitlerig isletii

yigag yemis wrgatu

kulan keyik awlatu

badram kilip awnalim

“Kir eglencesini tasvir ederek diyor ki: Delikanlilar1 aga¢ ve meyve sallamakta
kullaniriz. Geyik vb. yaban hayvanlarini avlamalarin1 emrederiz. Bdylece giinlerce

eglenerek avunuruz.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 118).

DLT 209’da kelime “yabani esek™ olarak anlamlandirilmistir (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s.179).
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Kelime, DLT 214’te ¢uwga “rehber ve komutan™ kelimesi aciklanirken verilen Kipgak
ve Oguz lehgesine ait atasoziinde, siirli anlamiyla taniklanmaktadir (Ercilasun ve

Akkoyunlu, 2014, s. 184).

KB 5375’te kelime qulan seklinde “yaban esegi” anlamiyla gegmektedir. Bahsi gegen
beyitte beylere ve hiikiimdarlara hitap edilmektedir. Qulan “yaban esegi”, tag: “tag1” ve
kok teke ‘“boz geyik” gibi hayvanlarin yakalanmasi/avlanmasi tut- eylemiyle ifade
edilmistir ve bu eylemi gergeklestirenler beyin tebasi ya da sarayindaki gorevliler
olmalidir. Burada adi gegen hayvanlar, hiikiimdarin yonettigi alan igerisinde yer aldigi
icin, metinde bunlardan, hiikiimdarin zenginligi ve besin kaynagi olarak
bahsedilmektedir (Beyitle ilgili tamamlayict bilgi i¢in bk. 2.3.2.13. tut- “tutmak,
yakalamak™).

Qulan ya tag tut taQi kok teke
tutup keldiiriirler sana ay boke (Arat, 2007, s. 534).

“Ister yaban esegi veya tagi, ister boz geyik olsun, ey pehlivan, bunlari, yakalayip, sana

getirirler.” (Arat, 1998, s. 386).

2.8.18. kus/qus “kus”

ik Tiirkce: *kul “1. kus 2. 6rdek” (EDAL, s. 851).
Ana Tiirkge: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA kus “kus” ve kus “kisi adinin bir bolimii”, kus kusla- “kus

avlamak”™, kus tut(t)agi “kus avcist”.

Karahanl Tiirkcesi: DLT kus “kus”, KB qus “kus”, TIEM 73 Kok ve TIEM Unlii qus
“kus”, RKT qus “kus” ve awlagh it qus (RKT 27/18a2), AH qus “kus”.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:
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Tenisev ¢alismasinda kelimenin Altayistik agisindan prototipi olarak Ana Altayca *k 'ul’
“kus”; Mangu-Tunguzca *xo6/i “kuzgun”, Mogolca *kuladu “atmaca” kelimelerine yer
vermistir (2001, s. 168).

EDAL vyazarlar1 Tirkge seklin Ana Mangu-Tunguzca *kila- “bir tiir su kusu” ya da
*kulV- “aynm1 anlamda” kelimesiyle karsilastirilabilir oldugunu belirtmislerdir (2003, s.
852).

DTS’de kus maddesi “kus; avcilikta kullanilan sahin” seklinde anlamlandirilmistir (S.
471a).

Résdnen ¢alismasinda Eski Uygurca ve Orta Tiirkge kus maddesini “kus” seklinde
anlamlandirmistir (1969, s. 305a).

Clauson ¢alismasinda kus maddesini “kus” olarak anlamlandirmis ve siklikla bazi kus

adlarinda bir nevi ek olarak da kullanildigini ifade etmistir (1972, s. 670b).

Stachowski eserinde Tiirkiye Tiirkgesi kus maddesini “kus” olarak anlamlandirmis,

kelimenin kokenini Genel Tiirkge *kus seklinde tasarlamistir (2019, s. 240a).

Tietze Tirkiye Tiirkcesi kus “bilinen ucucu canl tiiriiniin genel ad1” kelimesinin Eski

Tiirk¢ede qus seklinde bulundugunu belirtmistir (TETTL 1V, s. 409-410).
Terimin Eski Tiirk¢ce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Maytr. adli eserde gecen quslagu qus ibaresi “avlanan kus” seklinde anlamlandirilabilir.
Avin hedefi olan kus kogiir¢giin “giivercin”dir. Dolayisiyla kelime bu baglamda, vahsi
bir kusun, diger bir kusu avlamasi anlamiyla gegmektedir.

24 amy ara bir quslagu qusqa Qovit-mis kogiir¢giin munka tarqQa tegip sariputri
arhantniy kéligesine siinti inge ok...

“Bu arada bir yirtict kus tarafindan takip edilen bir giivercin yorgun ve bitkin bir halde

Sariputranin golgesine sigind1 ...” (Tekin, 1976, s. 192).
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 601°de kus “kus” kelimesi, mep “kus yemi” kelimesi agiklanirken verilen 6rnekte

gecmektedir. Bu ornekte kus avinin tor adi verilen bir tuzak yardimiyla yapildigi
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taniklanmistir. Metne gore yakalamak maksadiyla kus’u tor’a yoneltmek i¢in mepn “kus

yemi” kullanildig bilgisi tanitlanmaktadir:
kus torka men tigiin ilinur.

“Kus, i¢indeki yem i¢in tuzaga takilir. Bu, rizik ararken birinin sevmedigi bir duruma

diismesi halinde sdylenir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 493).

KB 5378’de gara qus, sifat + isim seklinde olusturulmus bir yapidir ve beyitteki
anlaminin “kartal” olmadig1 goriilmektedir. Onceki beyitlerde baz1 kus tiirleri saydiktan
sonra burada genel olarak yukarida ugan gara qus siiriileri olarak onlarin (yukaridaki

beyitlerde sayilan kuslarin) avlandigindan s6z edilmektedir.
qaligta u¢ugh qara qus yori
senindin ke¢iimez aya kok bori (Arat, 2007, s. 535).

“Havada ucan kara kus siiriileri..., ey boz kurt, canlarin1 senin elinden kurtaramazlar.”

(Arat, 1998, s. 386).

KB 6536°da qus ilk beyitte “kus avi, hava av1”; ikinci beyitte genel manada “avi yapilan
kus”u ifade etmek i¢in kullanilmistir. Buna ek olarak bu baglamdan, agla kus avlandigi
cikarimmi yapmaktayiz (arkun avi kus avina benzetilmekte ve kus avinin da agla
yapildig1 anlagilmaktadir) (bk. 2.3.1.1. ab/aw/av “av, avi yapilan hayvan, vahsi hayvan”
ve 2.3.4.7. ag “ag”).

Nege qusqa awqa awindim sewindim
Ucar Qus teg arqun agimda kiirettim (Arat, 2007, s. 645).

“Nice kus ve geyik avi ile avundum, sevindim; ucan kus gibi, cins atlar1 agimdan

kacirdim.” (Arat, 1998, s. 469).

KB 2381’de Kiiwez alp’in “Magrur kahraman” ordu sevketmesi, la¢in’in “sahin” qus
“kus” gow’masina benzetilmistir. Burada gqow-, avlamak maksadiyla avin pesinden

gitmek anlamina sahiptir:
Kiiwez alp sekirtip ¢erig stirse bat

La¢in Qus qowar teg toker Qanlart (Arat, 2007, s. 252).
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“Magrur kahraman seyirterek, siir’atle ordusunu siirer; kuslara saldirmasi gibi, hiicim

eder ve kanlar doker.” (Arat, 1998, s. 177).

2.8.19. muygaq “(disi) dag kegisi, (disi) geyik”

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA muygak “disi maral geyigi” (? muyga “isyanct, asi, vahsi; sert
baslt hayvan™).

Karahanh Tiirkgesi: DLT —, KB muygaq “dag kegisi, geyik”, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Scerbak Eski Uygurcada muygak kelimesinin “disi maral”1, sigin kelimesinin “(erkek)
geyik™i ifade ettigini belirtmistir (1961, s. 134-135).

DTS’de muygaq kelimesi “disi maral” seklinde anlamlandirilmistir (s. 347b).

Résénen ¢aligmasinda Eski Uygurca muygak, KB mungak kelimesinin *mungak’dan

gelistigini diistinmiis; kelimeyi “disi geyik” seklinde anlamlandirmistir (1969, s. 344b).

Clauson ¢alismasinda muygak (burigak) maddesini “disi maral geyigi” seklinde
anlamlandirmigtir. Kelimenin KB Viyana niishasinda iki kere mungak seklinde
yazildigimi, bu durumun bahsi gegcen yazmada genel olan bir hata olabilecegini;
kelimenin orjinal halinin bir kalintis1 da olabilecegini ifade etmistir. Durum eger
ikincisiyse, aligkanlik héline gelmis eylemleri cagristiran eylemden tiiremis bir isim
olabilecegini ifade etmistir. Muyga (b-) maddesini asagilayici sifat olarak “inat¢1” ya da
benzeri sekilde anlamlandiran Clauson; morfolojik olarak kelimenin muygak kelimesine

paralel *muy- (*bur-) kokiinden gelismis olabilecegini belirtmistir (1972, s. 772b).
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Tenisev’e gore kelimenin ana sekli *burigak’tir. Kelimenin tiim kaynaklarda disi maral
anlamiyla gectigine deginen Tenisev; Altayistik agisindan paralellerini su sekilde
vermistir: Ana Altayca *murika-; Mogolca *mindi “disi maral”; “disi kunduz”’; Mangu-

Tunguzca *monka “vahsi geyik” (2001, s. 153).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Burkanci metinlerden olan Maytr. 75/5’te ¢ok sayida geyik oldiirmiis olan avcilarin,
kiigiikk cehennemlerde dogduktan sonra cesitli hayvanlarin baslarima sahip olan
yaratiklar tarafindan iskenceye ugrayacagindan bahsedilmistir ve bu yaratiklarin bir

tanesinin bast muyga(’a aittir. Kelime burada avcilikla ilgili bir baglamda degildir.

11. ki¢ig tamularda togmis eriirler munta togup sigun muygaq baslig imga teke adgiraq
sugaq bashg tamuglug tinliglar kelip (Tekin, 1976, s. 140-141).

“Kii¢iik cehennemlerde dogmusturlar. Burada dogduktan sonra geyik basli, dag kegisi,
teke, erkek geyik, beyaz geyik basl (olan) cehennemlik yaratiklar gelip” (Tekin, 1976,
S. 248).

Man. | 35/4.-7. satirlarinda muygag’in (avlanmak maksadiyla) kovalanmasi, utanmazlik
olarak nitelendirilmistir. muygaq’mn bu amagla kovalanmasi anlaminda ider- eylemi
tercih edilmistir.

bir okii[s] muygaq kor[mig] .. yme muygaq siginug ovu[tsuz bi]lig iiciin ideriir ermis.
“Bir siirii disi geyik gormiis .. ve bunlar utanmaz hareketler yiiziinden geyigi
kovalarmis.” (Le Coq, 1911-1912, s. 35).

Karahanlh Donemi Eserleri:

KB 5374’teki kelime Arat tarafindan muygaq seklinde okunmus, “disi dag kecisi”
seklinde anlamlandirilmistir. Ayrica bu beyit, muygaq dahil adi gecen hayvanlarin,
besin ihtiyacin1 karsilamak maksadiyla avlandiklarimi kanitlamaktadir (Metnin

anlamlandirilmasimnin tamamlanmasi i¢in bk. 2.3.7.25. miq “kayaliklarda yasayan
geyik”).
sigun muygaq erse sugag ya iwiq

saya yim tiikemez ay edgii quliq (Arat, 2007, s. 534).
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“Erkek ve disi dag kecileri, ak geyik veya sarp kaya geyikleri, bunlar senin icin
tilkenmez bir yiyecek, ey iyi tabiatli,” (Arat, 1998, s. 386).

2.8.20. sigun/sigun “erkek geyik”

Ik Tiirkce: *sig- 1. geyik, erkek maral 2. biiyiik sigir” (EDAL, s. 1243-1244).
Ana Tiirkge: *sigun “yaban sigir, geyik” (TDBUU, s. 176).

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. sigun “bir geyik cinsi”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA sigun “erkek geyik, Altay marali (Cervus canadensis
sibiricus); bir kuranin adi da (s./bk. Mogolca sogu)”, sigun keyik “erkek geyik, Altay
marali (Cervus canadensis sibiricus)”, sigun muygak “maral 2, erkek ve disi maral”,
sigun yelimi “geyik boynuzundan (liretilen) tutkal”, sugun miiniizi “geyik boynuzu”.
Karahanlh Tiirkgesi: DLT sigun “erkek geyik (Dama dama)”, KB sigun “yaban sigiri,
dag kegisi”, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkgesi: —.

Etimoloji:

Tenisev ¢aligmasinda Ana Tiirkge *sigun kelimesini “maral-geyik (genel isim), (¢cogu
kaynakta) erkek maral; dag kecisi” seklinde anlamlandirmistir. Kelimenin Altay
prototipini ve Altay dillerindeki yansimasini su sekilde gostermistir: Ana Altayca *seg:
“geyik, antilop”: Mangu-Tunguzca *seg-sen “geyik, kizil geyik” (SSTMYa ll, s. 136),
Mogolca *seyinek < *segi-nek “iki yasindaki keci”’; Yazili Mogolca segeneg, Kalmukga
sinag (2001, s. 152-153).

DTS’de sigun maddesi “erkek maral” seklinde anlamlandirilmistir (s. 503a).

Résénen galismasinda Eski Tiirk¢e ve Eski Uygurca sigun, sugun; Orta Tiirkge sigun

kelimelerini “maral” olarak anlamlandirmistir (1969, s. 415a).

Scerbak calismasinda, eski yazili metinlerde, bu anlama karsilik gelen varyantlarin

anlamsal olarak ayrilmast sirasinda olustugunu disiindiigii sigin  ve sugun
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kelimelerindeki vokallerin arasindaki farka (szvin ~ sigin “bir tiir geyik”, sovun “dag
kecisi veya kec¢i”) isaret etmis; her iki tiiriin de etimolojik baglantisindan siiphe
edilemeyecegini dile getirmistir. Buna ek olarak, geyik ve maral (geyik tiirii) adlarindan
sigin Ve bugu kelimelerinin bu hayvanin erkek olanmni, ivi kelimesinin disi olanini
belirtiyor olabilecegini de belirtmistir. Tuvacada sigin Ve ivi arasindaki ayrimin baska
bir sekilde de gergeklesirtigini; sigin kelimesinin burada “erkek maral”, ivi kelimesinin
“disi (kuzey (ren geyigi?)) geyik” anlamima geldigini dile getiren Scerbak, bazi eski
dillerde; bugu kelimesinin erkek ve disi ayirt etmeden, her ikisini de karsilayacak
bicimde maral ve geyik anlamlarina geldigini diisiinmiistiir. Ali Sir Navai’nin sigin’1
gevezn “geyik” ve ahu “ceylan” kelimeleriyle Fars¢aya ¢evirdigine; sirasiyla bugu ve
maral kelimelerinin erkek ve disi adlandirma olarak bulunduguna dikkat ¢ekmistir
(1961, s. 133-134).

Ramstedt ¢alismasinda Kalmukea sog® (bug* sog® ikilemesinde) “disi geyik, alageyik”
maddesiyle birlikte, ayn1 anlama geldigini belirttigi Genel Tiirkge sigin kelimesine de
yer vermistir (1935, s. 329).

Eren calismasinda Tiirkiye Tiirkgesi sigin maddesini  “alageyik”  olarak
anlamlandirmigtir. Kelimenin eski caglardan beri kullanildigina deginen Eren; Orta
Tiirkgede (DLT) sigun, Eski Kipgakcada sigin seklinde bulundugunu ifade etmistir
(1999, s. 363 b).

Tietze Tirkiye Tiirkcesi sigin “yabani geyik, sigir” kelimesinin Eski Tiirk¢ede sigun

seklinde bulundugunu ifade etmistir (TETTL VI, s. 235).

EDAL yazarlar Tirkce Sigun tarzindaki sekillerin biiyiik bir ihtimalle *s:g:-gun sekline
gittigini; boylelikle kelimenin Tiirkmencedeki uzunlugunun (sigun) ve Cagatay

Tiirkgesi soygun gibi sekillerin agiklanabilecegini belirtmiglerdir (2003, s. 1243-1244).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

BK B 3-6. satir’da sigun kelimesi avcilik faaliyetiyle ilgili bir baglamda
kullanilmamigtir. Ancak buradaki baglamdan, bu hayvanin ¢ikardigr sesin eski

Tiirklerce net bir sekilde tanindigina ve hayvanin yasam alaninin net bir sekilde dag
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olarak tespit edildigine dair ¢ikarim yapilabilir. Kuskusuz hayvani tanimayla ilgili olan

bu gibi bilgiler, onun avlanmasinda insanlar tarafindan kullanighdir.
yay bolsar iize teyri kobiirgesi eterce... tagda sigun etser anga sakinur men.

“Yaz gelince yukarida gok davulu nasil giimbiirderse... daglarda geyikler nas1 bogiirlirse

(iste Oyle) yas tutuyorum.” (Tekin, 2003, s. 177).
Eski Uygur Donemi Eserleri:

Man. | 35/4.-7. satirlarinda sigin’in (avlanmak maksadiyla) kovalanmasi, utanmazlik
olarak nitelendirilmistir. Sigin’1in bu amagla kovalanmasi anlaminda ider- eylemi tercih

edilmistir.
bir okii[s] muygaq kor[mig] .. yme muygaq siginug ovu[tsuz bi]lig iigiin ideriir ermig

“Bir sirii disi geyik gormils .. ve bunlar utanmaz hareketler yiiziinden geyigi

kovalarmis.” (Le Coq, 1911-1912, s. 35).
Karahanhh Donemi Eserleri:

KB 5374’te hiikiimdara yiyeceginin tilkenmeyecegi belirtilirken bazi av hayvanlar1 bu

yiyecekler arasinda gosterilmistir. Szggun da bu hayvanlar arasinda sayilmistir.
sigun muygaq erse sugaq ya iwiq
sana yim titkemez ay edgii quliq (Arat, 2007, s. 534)

“Erkek ve disi dag kecileri, ak geyik veya sarp kaya geyikleri, bunlar senin icin
tiikenmez bir yiyecek, ey iyi tabiatli,” (Arat, 1998, s. 386).

2.8.21. tabisgan/tavisgan/tawisgan “tavsan” [< *tabis- (< tavig-) “kosmak” —gAn (ifye)

ya da tavis “ses” +gAn (hayvan ad1 yapan morfem)]

ik Tiirkce: *tabi/gan “kir tavsan1” (EDAL, s. 1408).
Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. tabisgan “1. tavsan 2. tavsan yil1”.
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Eski Uygur Tirkgesi: HA t(a)bisg(a)n — tavisgan “tavsan; donemsel bir yil adi;

donemsel bir gliniin ad1”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT tawisgan “tavsan (Lepus europeus)”, KB —, TIEM —, AH —.
Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Tenigev caligmasinda kelimeyi *fawig-gan < *tawil-gan sekline gotiirmiis ve “tavsan”
olarak anlamlandirmistir. Kelimenin Altay prototipi ve Altay dillerindeki yansimasi
olarak su sekilleri gostermistir: Ana Altayca *¢’awl’; Mangu-Tunguzca *tu-ksa < *taul-
ksa: Evenkice tuksaki, Solonca tur¢axi, Negidalce toksak'f, Orogga tuksan, Udegeyce
tuksa, Ul’¢ca toksa, Orokea tuksa, Nanayca toksa, Manguca toksaka; Mogolca *taul-ai:
Orta Mogolca fa ulai, Yazili Mogolca taulai, Kalmukga #ild, Halha filay, Mongor ¢l

Dagur faul’e. Ayrica Tenisev’e gore; kelimenin *tabra- “acele etmek” eylemiyle olan

baglantisi1 daha ¢ok halk etimolojisi karakterine sahiptir (2001, s. 164).

DTS’de tabisgan kelimesi “tavsan” olarak anlamlandirilmis, kelimenin tabisgan yil alt

basliginda 12 hayvanli takvimde “tavsan yili” olarak bulundugu belirtilmistir (s. 526a).

Clauson ¢alismasinda taviggan maddesini “tavsan” olarak anlamlandirmis ve kelimenin
eski bir hayvan adi eki olan —gan ekiyle yapildigini ifade etmistir. Clauson, Starikov ve
Nedelyaev’e dayanarak kelimenin 8. yy. Oncesinde Kitan dilinde taoli seklinde
bulunduguna, buradan da Mogolcaya taolai seklinde gectigine deginmis; bu kelimelerin
Tiirk dilindeki L/R farklilasmasini yansittigini (*zavilgan) belirtmistir. Ayrica kelimenin
Tirkce ve Mogolcada 12 hayvanli takvimdeki hayvanlardan biri oldugunu da
kaydetmistir (1972, s. 447a-b).

Erdal, Mogolcada +gAn (+gAnA’dan farkli olan bir ek) ekinin gesitli hayvanlarin
adlarinda bulunan yaygin bir bigimlendirici (morfem) oldugunu belirtmistir. Tiirk¢ede
de +gAn morfeminin zaman zaman hayvanlari ifade eden leksemler olusturdugunu ifade
eden Erdal, kelimeyi tabig- “kosmak” kokenine dayandiran goriise bu eyleme Eski
Tiirk¢ede hi¢ rastlanmadigini hatirlatarak itiraz etmis ve kelime eger bir hayalet kelime

degilse tavis “ses” kokiinii kelime i¢in daha uygun bulmustur (1991, s. 87-88).

Scerbak DLT tavisgan yili ibaresinin, on iki yillik hayvan takviminde {i¢iincii yilin adi

oldugunu ifade etmistir. Tavsan Ve toskan [tavsan < tav())s(g)an, toskan < t(a)usgan <
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tavisgan] seklinde iki fonetik ¢esidin, modern Tiirk dillerinde; Giiney (Oguz) ve Dogu
Tiirkistan olmak {iizere, iki farkli grubun karakteristigini yansitacak sekilde
bulundugunu dile getirmistir. S¢erbak, bu kelimenin zavis- “sigramak”, “atlamak” eylem
kokiinden tiiretildigini ve kelimenin tam anlamiyla Tiirk¢e oldugunu diigtinmiistiir. Tiirk
dillerinde “tavsan” anlaminda ayrica koyan kelimesinin de bulundugunu belirtmistir

(1961, s. 136-137).

Résdnen c¢aligmasinda kelimenin *tabuskan seklinden gelistigini diislinmiis, Eski
Tiirkgede tabisgan ve Eski Uygurca tawiskan, tawisgan “tavsan” seklinde ve anlaminda
bulundugunu ifade etmistir. Kelimenin Teleiitceye tulay, Yakutcaya tilay seklinde
gectigini belirtmistir (1969, s. 453a).

Ramstedt calismasinda Kalmukga tizld “tavsan” (Mogolca taulai) kelimesiyle birlikte

ayn1 anlama sahip olan Eski Tiirkce tabisgan kelimesine de yer vermistir (1935, s. 413).

Eren calismasinda Tiirkiye Tiirkgesi tavsan > davsan maddesini “eti yenen, postundan
yararlanilan, hizli kosan bir hayvan tiirii (Lepus europeus)” seklinde anlamlandirmis;
kelimenin Eski Tiirkgede ve Orta Tiirkgede tavisgan sekliyle, Eski Kipgak Tiirk¢esinde
tawsan sekliyle bulundugunu ifade etmistir. Ayrica Clauson’un da belirttigi gibi, eski ve
yeni Tirk dillerinde tavsan kelimesinden baska, koyan (< kodan) kelimesinin de
kullanildigin1 yazmustir (1999, s. 397b-398a).

EDAL yazarlar1 Altayistik agisindan; kelimenin Japoncadaki varyantinin ta- 6n eki +
pasir- “kosmak” eyleminden tiiredigine dair geleneksel analizi sorgulamislar ve Japonca
ta- on ekine rastlanmadigini ifade etmislerdir. Bunun yerine kokiin aslinda *tapas- (=
Tiirkge *tabi/-) seklinde olmasi gerektigini ve bunun *pasir- “kosmak” eyleminden
ikincil olarak etkilenmis olabilecegini belirtmislerdir. Ayrica Tiirkge ve Mogolcada
kelimenin eylem kokiiniin de bulundugunu (Ana Tiirkce *tabz/- “kosmak”, 6rn. Cagatay
Tiirkgesi taus-, tawug- vb.; Yazili Mogolca tauli-, taguli- “takip etmek, kovalamak™)
yazmiglardir (2003, s. 1408-1409).

Stachowski calismasinda Tiirkiye Tirkcesi tavsan maddesini “tavsan (Lepus)” seklinde
anlamlandirmis, kelimenin gelisimini Genel Tiirkce *tapisgan < *tapis- “kosmak,
ziplamak” seklinde agiklamistir. Bunun yaninda Yakutgada kelimenin tabisxan seklinde
olduguna deginip iinli uzunlugunun sebebini sorgulamis, kelimenin alinti olma

ihtimalini belirtmistir (2019, s. 323).
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Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

T Gliney 8. satir

k(e)yi(k) yivii : t(a)b(1)sg(a)n y(e)yii ol(wrur (e)rt(i)m(i)z : bod(u)n bog(u)zi : tok (e)rti
(Sirin, 2016, s. 638).

“Cogay’in kuzey yamaglarinda ve Kara Kumda av hayvani ve tavsan yiyerek otururduk.

Halkin bogazi toktu.”.

Tonyukuk yazitinda, bu metnin biraz 6ncesinde, Tiirk Kaganlig1 i¢in biraz da islerin
normale dondiigii bir donemden bahsedilmektedir. Dolayisiyla isler normale
dondiigiinde halkin tok olmasi, av hayvani ve tavsan avlanmasina baglanmig gibidir.
Tabii ki, bu donemde temel ge¢cim kaynagi hayvancilikti. Ancak bunun yaninda, normal
kosullarda avin da eski Tiirklerin giinliik hayatlarinda 6nemli bir gecimlik islevi
oldugunu gormekteyiz. Baglamdan tabigsgan’in “tavsan” eski Tirkler tarafindan

avlandigina taniklik edilmektedir.

2.8.22. tag “disi yabanesegi”

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: EDAL *tag: “disi kulan (yabanesegi)”.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanl Tiirkcesi: DLT —, KB tag: “vahsi, disi yabanesegi”, TIEM —, AH —
Eski Bat1 Tiirkcesi: EDAL toho “at”.

Etimoloji:
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Clauson Eski Tiirk¢e tag: kelimesini “disi yabanesegi, Equus hemionus” seklinde
anlamlandirmis ve kula@n’in disisi olacak bir kullanima sahip oldugunu belirtmistir

(1972, s. 466a).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

KB 5375’te beylere ve hiikiimdarlara hitap edilerek; halkinin ya da ona hizmet
edenlerin; beylere ve hiikiimdarlara, tutup getireceklerinin belirtildigi hayvanlar
arasinda tag: “tagi, disi yabanesegi''” da sayilmaktadir. Burada ad1 gecen hayvanlarin

(qulan “yaban esegi”, tag: “tagi, disi yabanesegi” ve kok teke “boz geyik, erkek dag

1255

kecisi**’) avlanmasi/yakalanmasi, tut- eylemiyle ifade edilmistir. Baglama dair

tamamlayic bilgiler i¢in bk. 2.2.12. tut- “tutmak, yakalamak™.
Qulan ya tag tut tai kok teke
tutup keldiiriirler sana ay boke (Arat, 2007, s. 534).

“Ister yaban esegi veya tagi, ister boz geyik olsun, ey pehlivan, bunlari, yakalayip, sana

getirirler.” (Arat, 1998, s. 386).

2.8.23. teke “geyik, erkek dag kegisi”

Ik Tiirkge: *tekegii “teke” (Tekin, 1987, s. 17).
Ana Tiirkce: EDAL *teke “erkek kegi”.

Ana Bulgarca: *tekii (Tekin, 1987, s. 17).

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA teke “teke”.

11 Tezcan, Clauson’a dayanarak kelimenin “disi yabanesegi” olarak anlamlandirilmasi gerektigini
diistinmiistiir (1981, s. 61).

2 Tezcan, Clauson’a dayanarak kelimenin “erkek dag kegisi” olarak anlamlandirilmasi gerektigini
diigiinmiistiir (1981, s. 62).
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Karahanli Tiirkgesi: DLT teke “geyiklerin erkegi” ve teke “teke”, KB teke “geyik, erkek
dag kegisi”, TIEM —, AH —.

Eski Bati1 Tiirkgesi: tekou /fekii “teke, 12 hayvanli takvimde Tuna Bulgarlarinin koyun
yil1 yerine kullandiklar1 y1l ad1” (Tekin, 1987, s. 17).

Etimoloji:

Kelimenin yalnizca Volga bolgesi Tiirk dillerinde birlesik kelime olarak kullanildigina
deginen Scerbak, teke kelimesinin bu boélgedeki kullanimini “kog ya da kegi adi yapan
leksem” olarak aciklamistir (1961, s. 112). Sgerbak, kelimenin bazi ¢agdas Tiirk

dillerindeki durumlarina deginmis ve Tuvaca ve Altaycada yalnizca evcil olam1 degil,

vahsi kegiyi de ifade ettigini yazmistir (1961, s. 118-119).

Résédnen ¢alismasinda DLT teke kelimesini “teke” olarak anlamlandirmis ve Kalmukga
tek” < taki “teke, erkek keci”, “vahsi at”, Mogolca teke “erkek ke¢i” ve Manguca teye

kelimelerini bu kelimeyle karsilastirmistir (1969, s. 470).

DTS yazarlart DLT téke olarak okuduklari kelimeyi “ke¢i” seklinde

anlamlandirmiglardir (s. 550).

Clauson ¢alismasinda Eski Tiirk¢e teke “erkek kegi” kelimesiyle erke¢ kelimesinin
arasinda eger varsa anlam farkinin belirsiz oldugunu ifade etmis ve DLT feké
kelimesinin agiklamasint (fahlu’l-ziba’) “erkek dag kecisi” seklinde terciime etmistir

(1972, s. 477).

Eren Tiirkiye Tiirkgesi teke kelimesini “keginin erkegi” olarak anlamlandirmis; Tiirkiye
Tiirk¢esinde erkek ke¢i icin erkeglirke¢ kelimelerinin kullanildigini, ancak erke¢’in

“ko¢” anlamiyla da bulundugunu belirtmistir (1999, s. 400).

Tenisev Tiirk dillerinde iki tiirlii teke kelimesi tasarlamustir. kisini de Eski Uygurca ve
Karahanli Tiirk¢esinde teke sekliyle agiklamistir. Bunlardan ilkinin “vahsi kegi”
anlaminda bulundugunu ve Tiirk dillerinde evcil ke¢i igin es anlamli erke¢ kelimesiyle
birlikte bulundugunu ifade etmistir. Bu kelimenin Altayistik agisindan prototipini Ana
Altayca *t’ak’ui “bulan, geyik”, Mangu-Tunguzca *t6hui “bulan”; Mogolca *taki
“Przewalski at1”; Yazili Mogolca taki, Kalmukg¢a tak¢, Halha Mogolcasi tah’ seklinde
tasarlamistir (2001, s. 154). Diger teke kelimesini “(igdis edilmemis) erkek keg¢i” olarak

anlamlandirmig, kelimenin Hint-Avrupa ¢’igh (Eski Almanca ziga; Norveg diyalekti
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tikka “ke¢i”) ve Genel Kartvelce dka (Giirciice tha “kegi”) kelimesiyle kiyaslandigini
ifade etmistir. Karsilastirmada verilen Hint-Avrupa dilleriyle Eski Tiirk¢enin

etkilesiminin problemli goriindiigiine deginmistir (2001, s. 428).

EDAL yazarlar1 Mogolca taki “vahsi at” kelimesinin Ana Tirk¢e *fag: “disi kulan
(yabanesegi)” kelimesiyle karsilagtirilabilecegini (alinti ya da denklik olarak)
belirtmigler ve kelimenin Altayistik agisindan denkligini su sekilde tasarlamislardir:
Ana Altayca *¢’igku “boynuzlu hayvan”, Ana Tunguzca *t6K7 “geyik”, Ana Mogolca
*togij “yetiskin geyik” (s. 1430).

Stachowski Tiirkiye Tiirkgesi teke kelimesini “erkek keg¢i” olarak anlamlandirmis ve

kelimenin Genel Tiirk¢e *teke seklinden gelistigini ifade etmistir (2019, s. 324).

Tietze c¢alismasinda Tirkiye Tirkcesi teke kelimesini “ke¢inin erkegi” olarak
anlamlandrimig ve kelimenin Eski Tiirk¢ede teke “erkek keci” seklinde bulundugunu

yazmustir (TETTL VII, s. 46).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

KB 5375’te beylere ve hiikiimdarlara hitap edilerek; halkinin ya da ona hizmet
edenlerin; beylere ve hiikiimdarlara, tutup getireceklerinin belirtildigi hayvanlar
arasinda teke “geyik, erkek dag kegisi” de sayilmaktadir. Burada adi gegen hayvanlarin
(qulan “yaban esegi”, tag: “tagi, disi yabanesegi” ve kok teke “boz geyik, erkek dag
kecisi®®”’) avlanmasi/yakalanmasi, tut- eylemiyle ifade edilmistir. Baglama dair

tamamlayic bilgiler i¢in bk. 2.2.12. tut- “tutmak, yakalamak™.
Qulan ya tag tut tai kék teke
tutup keldiiriirler sana ay boke (Arat, 2007, s. 534).

“Ister yaban esegi veya tag, ister boz geyik olsun, ey pehlivan, bunlari, yakalayip, sana

getirirler.” (Arat, 1998, s. 386).

KB 5373’te beylerin ve hiikiimdarlarin iyi aver olduklarinin belirtildigi ve avladiklari

hayvanlarin bildirildigi bir kistm bulunmaktadir. Iyi aveihigin savascilik ve prestij

13 Tezcan, Clauson’a dayanarak kelimenin “erkek dag kegisi” olarak anlamlandirilmasi gerektigini
diigiinmiistiir (1981, s. 62).
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gostergesi olmasi durumundan daha 6nce de bahsedilmisti (2.3.1.1. ab/aw/av “av, avi
yapilan hayvan, vahsi hayvan”, 2.3.2.10. oliir- “6ldiirmek™ vs.). Avcilik faaliyeti
acisindan hangi hayvanlarin hangi bolgelerde bulundugunu bilmek, aver igin son derece
onemlidir. Avlanacak hayvanin davraniglarinin ve siklikla goriildiikleri yerlerin iyi bir
sekilde gozlemlenmis olmasi avda basari ihtimalini arttiran 6nemli bir unsurdur. Bu
beyitte av faaliyetinin nesnesi olan imga “dag kecisi” ve teke “geyik, erkek dag
ke¢isi”’nin yasadiklar1 cografi bolgenin gaya “kaya, kayalik bolge” oldugu belirtilmistir.
Beyitte bu hayvanlarin avladigindan dolayli olarak bahsedilmektedir ve hayvanlarin
elinden kurtulamayacagi ersig boke “yigit pehlivan” olarak bahsedilen kisi,
bey/hiikiimdardir. Dolayisiyla metne gore, ersig boke olmanin gostergelerinden ve

gereklerinden birinin de, aveilik konusunda kabiliyetli olmak oldugu diisiiniilebilir.
Qayada yorigli bu imga teke
qutulmaz senindin ay ersig boke (Arat, 2007, s. 534).

“Kayalara tirmanan bu dag kecileri ve geyikler'*; ey yigit pehlivan, higbiri senin elinden

kurtulamaz.” (Arat, 1998, s. 386).

DLT 546°da teke kelimesi “geyiklerin erkegi. Onun boynuzundan yay yapilir.” seklinde
anlamlandirilmistir. Dolayisiyla bu hayvanin avlanmasinin ardinda boynuzlarindan silah
yapma amact da yatiyor olabilir. DLT 546’da teke kelimesi “teke” olarak da
anlamlandirilmistir. Dolayisiyla bu kelimeyle iki farkli hayvan tiirii de karsilanmaktadir

(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 446).

2.8.24. tilkii “tilki”

Tk Tiirkee: *tilkil*tilkii “tilki” (EDAL, s. 1471).
Ana Tiirkce: —.
Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

14 Tezcan, Clauson’a dayanarak kelimenin “erkek dag kegisi” olarak anlamlandirilmasi gerektigini
diigiinmiistiir (1981, s. 62).
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Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkcesi: HA tilkii “tilki”, tilkii ti¢tik “tilki kiirkd”.

Karahanl Tiirkgesi: DLT #ilkii “tilki”, KB tilkii “tilki”, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Tenigev c¢aligmasinda kelimeyi *tilkii “tilki” seklinde yeniden yapilandirmis ve
kelimenin Eski Uygurca ve DLT’de tilkii; KB’de tilki seklinde bulundugunu
belirtmistir. Kelimenin #ik “tiiy” Kkelimesinden (*#ik-lii seklinden metatezli)
tiretilmesinin ~ stipheli oldugunu, ¢linkii Altayistik agisindan olduk¢a giivenilir

paralelliklerinin bulundugunu ifade etmistir: Mangu-Tunguzca *#il- “kurt, ay1”; Japonca
*tuarad “kaplan” (2001, s. 161b).

DTS de tilki/tilkiiltiilkii maddesi “tilki” olarak anlamlandirilmistir (1969, s. 561a).

Résédnen ¢alismasinda Eski Uygurca tilkii, AH tilkiildilkii, KB tiilki kelimelerini “tilki”
seklinde anlamlandirmustir (s. 480D).

Clauson galismasinda tilkii maddesini “tilki” seklinde anlamlandirmis; kelimenin ¢agdas
Tirk dillerinin ya da dil gruplarimin hepsinde, genellikle iki yuvarlak vokalle
bulundugunu belirtmistir (1972, s. 498b-499a).

Eren ¢alismasinda Tiirkiye Tiirkgesi tilki maddesini “1. burnu sivri, kuyrugu uzun, ¢ok
tiiylli, sansardan biiylik bir hayvan (Vulpes); 2. kurnaz” seklinde anlamlandirmis;
kelimenin Eski Anadolu Tiirk¢esinde dilkii, dilki seklinde, Uygur doneminden
baslayarak Orta Tiirkgede de tilkii seklinde bulundugunu ifade etmistir. Kelimenin
kokeninin Eski Tirkce #ik (~ tig, tiy) “tiy, kil, yiin” kelimesine —li, -/i ekinin
eklenmesiyle olusturuldugu seklindeki goriise (—li, -/zi ekinin —lig, -/iig’e dayanmasi
sebebiyle), Tiirkge *til- “yutmak” kokiinden geldigi seklindeki goriise ve Manguca
celken ve Tunguzca sulaki, soloki “tilki” kelimeleriyle karsilastirilmasina katilmamaistir.

Eren, kelimenin kdkeninin agik olarak bilinmedigini belirtmistir (1999, s. 408).

Scerbak c¢alismasinda Bang’in #ilki kelimesindeki /lIk/ fonemlerinin metateze
ugradigina, dolaywisiyla  kelimenin  *#ikli ~  *uiklii  seklinde  yeniden

yapilandirilabilecegine dair fikrine yer vermistir. Bu yeniden yapilandirmayi, Tirk
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dillerinde tik — “yin”, “sa¢”, -li (-lii) - goreceli sifat olusturan ek seklinde agiklamustir.
Ayrica Sgerbak, Yakutcada diger tiim Tiirk dillerinden farkli olarak tilki anlaminda sasi/

(< *d’agil “san”, “yesil”) kelimesinin bulundugunu ifade etmistir (1961, s. 135).

Stachowski c¢alismasinda Tiirkiye Tiirkgesi tilki maddesini “tilki (Vulpes vulpes)”
seklinde anlamlandirmis, kelimenin etimolojisinin bilinmedigini ifade etmistir. Tekin’in
(1985b, s. 69) kelimenin kokenine dair yeterli agiklamay1 getiremedigini diistinmiistiir

(2019, s. 329a).

Tietze Eski Anadolu Tiirkgesi dilkii, Tiirkiye Tiirkgesi tilki/tilkii, Anadolu Agizlar1 dilki
“tilki” kelimelerinin Eski Tiirkge tilkii kelimesinden gelistigini belirtmistir (TETTL VII,
5. 117-118).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

DLT 212°deki siirde tilkii “tilki”, avci tarafindan, lizerine tazi salinarak (taygan 1dip)
yakalanmaktadir (tut-). Burada bahsedilebilecek Onemli bir detay, tilki avinda tazi
kullanilmasidir. Ciissece ¢ok biiyiik olmayan ve insana oranla hizli sayilabilecek olan
tilkinin yalnizca silahla avlanmasi oldukg¢a zor bir is olurdu. Buna ek olarak, tilki avinda
tazi kullanilmasiin bir diger ve belki de en onemli sebebi, bu hayvanin kiirkii i¢in
avlaniyor olusudur. Silahla avlandiginda kiirkiine zarar gelme ihtimali oldukca artacak
olan bu hayvanm avinda, bu konuda egitimli bir tazinin kullanimi, yakalanan avin
kiirkiine zarar gelmesini engelleyebilir. Bunun sebeple, baglamda avlanma faaliyetini
ifade etmek i¢in tut- eylemi kullanilmis olmalidir (bk. 2.3.2.5. abla-/awla- “avlamak”,
2.3.2.13. tut- “tutmak, yakalamak”, 2.3.6.3. taygan ‘“tazi, av kopegi” ve 2.3.7.10.
keyik/géyik “yabani hayvan”).

cagrt alip arkun miintip arkar yeter
awlar keyik taygan 1dip tilkii tutar

Siirin  aciklamasmi ise, Ercilasun ve Akkoyunlu’ya gore, Kasgarli su sekilde
yapmaktadir: “Adamin avlanmasimi tasvir ederek diyor ki: Eline c¢akir kusunu alip
kiiheylana binerek dag kegisine erigir. Vahsi hayvan ve tilkileri de ince belli, sarkik

kulakl1 kopeklerle (tazilarla) yakalar.” (2014, s. 182).
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Tilkii kelimesi, DLT 271°de sew- kelimesiyle ilgili verilen atasozii Orneginde
taniklanmaktadir. DLT 212’de oldugu gibi, burada da taygan’in tilkii “tilki” avinda
kullanildig1 taniklanmaktadir. Ayrica atasoziiniin agiklamasinda verilen bilgiden
taygan’m iyi kosan, avda uzmanlasmis ve tilki avinda tilkiyi yakalama seklinde bir

kullanima sahip olan bir képek oldugu ¢ikarimi yapilabilir.
Taygan yiigiirgenni tilkii sewmes.

“Anlam1: Tilki iyi kosan av kopeklerini sevmez. Ciinkii o kendisini yakalar. Bu,
akranlar1 arasinda fazilet¢e lstiin olan ve onlarin kiskanglik ve nefretlerine maruz

kalanlar i¢in sdylenir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 237-238).

Kelime DLT 435°’te fislat- eylemine Ornek olarak verilen siirde ge¢mektedir. Bahsi
gegen siirde, yine taygan “tazi”nin tilki “tilki” avinda kullanildigi taniklanmaktadir.
Siirde, tilkii de dahil olmak fizere, bahsi gecen hayvanlarin avlanmasi sirasinda,
taygan’a yardimci olmak ve avlanan hayvanlari korkutmak ve sasirtmak icin, onlara
(avlanan hayvanlara) tas atildigi (zaslat-) bilgisi de bu siirde taniklanmaktadir.
Dolayisiyla taygan ile zilkii avlanirken, tilki’yii korkutmak, onu belli bir yone dogru
sevk etmek icin ona tas atmak, bu karmasik faaliyetin bir pargasi olmustur. Bu bilgiyi
taniklayabildigimiz yegane kaynak da bu metindir (Siirin tamamlayict yorumu igin bk.

2.3.6.3. taygan “tazi, av kopegi”).
cagrt birip kuslatu
taygan 1dip tiglatu
tilkii tonuz taslatu
erdem bile oglelim

“Av ve kir gezisini niteleyerek diyor ki: Cakirdogan kusunu genglere veririz; avlanirlar.
Tazilar1; ceylan, domuz ve tilkileri diglesin diye aliriz. Ona (taziya) yardimci olmak igin

onlar taslariz. Giizel islerle de 6viiniiriiz.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 340).

Tilkii’niin avlandig1 bilgisi, KB 5376’da da yer almaktadir (bk. 2.3.1.1. ab/aw/av “av,
avi yapilan hayvan, vahsi hayvan”, 2.3.7.3. adig “ay1” ve 2.3.7.7. bori “kurt”).

Bori tilkii arslan adig ya toyuz

Seniydin qutulmaz éliir awda tiiz (Arat, 2007, s. 534).
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“Kurt, tilki, arslan, ay1 veya domuz higbiri senin elinden kurtulamaz, hepsini de avlar
Oldiiriirstin.” (Arat, 1998, s. 386).

2.8.25. tiyin “sincap”

Ik Tiirkce: *dEgin “sincap” (EDAL, s. 400).

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. teyen “1. sincap 2. sincap kiirkii”.

Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB tiyiy “sincap”, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Tenisev kelimeyi Ana Tiirk¢e *degin seklinde yeniden yapilandirmis ve kelimesinin
*teyin “kiigiik madeni para” (Kipgak, Karluk, Tiirkmen dil gruplar1) kelimesinden ayri
tutulmas: gerektigini disiinmiistir. Ona gore kelimenin Fin-Ugor dillerinden
alintilandig1 hipotezi (VEWT, s. 470) pek dogru degildir. Kelimenin genel Tirkge
karakterini agikca tasidigii diisiinen Tenisev; kelimeyi Tiirkge kokenli olarak kabul
etmistir. Buna ek olarak; bu kelimenin Fin-Ugor dilinde alinti bir kelime olarak
bulunmasi da ona gore siiphelidir. Tenisev’e gore kelimenin Altayistik agisindan
prototipleri soyledir: Ana Altayca *¢eGun “tiylii hayvan”; Mangu-Tunguzca *sukun
“su samuru”; Mogolca (Kuzey-Bati) *3egeken (6nceki bir < sigeken degisimiyle mi?)
“obur”; Yazili Mogolca segeken (2001, s. 164-165).

EDAL yazarlar1 Altayistik agidan kelimenin Genel Tiirkgede alint1 olarak bulundugu (<

Ugur dilleri) teorisine katilmamislardir. Ana Tiirkgedeki —k- foneminin erken bir

asimilasyon (benzesme) sebebiyle sedalilasmis olmasi gerektigini belirtmislerdir (2003,

s. 400).

DTS’de teyin maddesi “sincap” olarak anlamlandirilmistir (s. 549b).
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Résdanen Eski Tirkge feyin kelimesini “sincap” seklinde anlamlandirmis; kelimenin
Ostyakea tance “sincap”, Vogulca (yeni adiyla Mansice) lein “sincap” kelimelerinden

alint1 oldugunu diistinmiistiir (1969, s. 470).

Clauson c¢alismasinda teyiy (?téyiy) maddesini “sincap” olarak anlamlandirmis;
kelimenin anlam genislemesine ugramasiyla “sincap derisi” anlamim1 da kazandigini
ifade etmistir. Ona gore Kasgarli’daki sekil ve terciime ise yanlis anlagilma olmalidir.
Buna ek olarak kelimenin Giineybati hari¢ diger Tirk dillerinde yasadigini, sincap
derisinin (kiirkii) erken donem Rusya’da paranin nadir oldugu zamanlarda para birimi
olarak kullanildigin1 ve tm kelimesinin hala bazi dillerde bu anlamiyla gegtigini
yazmistir (1972, s. 569a).

Scerbak, bir sincap adi olarak Genel Tiirk¢e tiyin kelimesinin nispeten geg
kullanildigini, sincabin eski Tiirklerin bulundugu bélge i¢in tipik olmayan bir hayvan
oldugunu dile getirmistir. Bazi sincap isimlerinin, varliklarini av inanglarmma ve
ritliellerine borg¢lu oldugunu ifade etmistir (6rnegin Altayca ¢irbak, Tuvaca sirbik
(cormik??) vb.) (1961, s. 142-143).

Tietze Tirkiye Tirkgesi teyin/teyyiin/taymni/tehin/tegin/tein/tuyun/tiyin/tin/tiri/tirik/turikl
deyin/degin “sincap” kelimelerinin Eski Tiirk¢e feyin seklinden gelistigini ifade etmistir
(TETTL VII, s. 93).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Asagida yer verdigimiz Orneklerde Sirin tarafindan t(e)y(e)y seklinde okunan kelime,
avcilikla ilgili bir baglamda bulunmamaktadir. Buna ek olarak, asagidaki orneklerde
t(e)y(e)p’in, bir ticaret metas1 olarak, baska topluluklardan ya da memleketlerden
getirildigine dair bilgiler s6z konusudur. Ancak tarihi kayitlardan edindigimiz bilgi, eski
Tiirklerin de t(e)y(e)y avcilifi yaparak, bunlarin kiirklerini ticari bir meta olarak

kullandig1 yoniindedir (Izgi, 1989, s. 57-58; Golden, 2017, s. 215; Sesen, 2017, s. 72).

BK K 11-12’de kis’in yagma ya da ticari faaliyet sonucu elde edilmis oldugu ¢ikarimi
yapilabilir.
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s(a)r()g (@)ltujmn : dir(i)y o kim(i)sin : krg(a)gl)g - kut(a)yin : kinl(i)g :
(e)sg/[(i)tis]in : ozI(ii)k : (a)tin : (a)dg(i)rin : k(a)ra k[isin], kok : t(e)y(e)yin : tirk(ii)me
> bod(u)n(u)ma : k(a)zg(a)nu : birt(i)m : iti birt(i)m ... (Sirin, 2016, s. 312).

“sar1 altinini, beyaz glimiisiinii, kenarl ipekli kumasini, kokulu ipekli kumasini, sahsi
atin1 aygirini, kara samur (kiirkiinii), boz renkli sincap (kiirkiinii) Tiirkiim halkim i¢in

kazaniverdim, diizeni kuruverdim.”.

BK G 12’de kis’in cenaze merasimine katilan kisiler tarafindan getirildigi bilgisi yer

almaktadir.

(e)dgii : ozI(lik (a)un : k(a)ra : kisin kok : t(e)y(e)yin : s(a)ns()z : k(e)l(i)r(ii)p : kop :
kot(t): (Sirin, 2016, s. 312).

“lyi sahsi atini, kara samur (kiirkiinii), boz renkli sincap (kiirkiinii) oldukca fazla getirip

hepsini birakti (cenaze merasiminde teslim etti).”.
Karahanh Donemi Eserleri:

Kelime KB 5367°de tiyiy “sincap” seklinde ve anlaminda bulunmaktadir. Ticaret unsuru
olarak kullanilan sincap kiirkiiniin elde edilmesi ise ticarete baglanmistir (bk. 2.3.7.11.

kig “samur”).
Ajun tezginiir ilde arQis yorip
agi ¢uz tiyiny kis alir sen tirip (Arat, 2007, s. 534)

“Kervanlarin diyar-diyar gezerek, diinyayr dolasir; sen ipekli ve sirmali kumaslar ile

sincap ve samur kiirkleri toplarsin.” (Arat, 1998, s. 385).

2.8.26. todhi¢ “todli¢ (bir kus ad1)”

Ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: —.

Ana Bulgarca: —.
Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.
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Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB todli¢c, TIEM —, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS yazarlar1 Eski Tiirkce fodli¢ kelimesini siipheli bir sekilde “bir tiir su kusu” olarak
anlamlandirmistir (s. 570).

Clauson Eski Tiirkge todli¢ kelimesine yalnizca bir kez rastlandigini ve kelimenin alinti
olabilecegini belirtmistir. Kelime Tiirkce bir kdkene sahipse, tod “toy kusu” kelimesi ve
tod- eylemiyle baglantili olabilecegini ifade eden Clauson, Tiirkgede herhangi bir +/i¢/-
li¢ ekine rastlanamadigini eklemistir (1972, s. 456a).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

KB 5377°de sayilan ve KB 5378’de avlandig1 dolayl yolla ifade edilen kuslar arasinda
todli¢’a da yer verilmistir.

qugu Qorday erse ya turna yugaq
ya toy tut ya yiigdik ya todli¢ ya qaq (Arat, 2007, s. 534).

“Her cins kugular, turna ve su kuslar1 yahut toy kusu veya yiigdik, todli¢ ve kazlar'®.”

(Arat, 1998, s. 386).

2.8.27. toguz “Domuz”

Ik Tiirkce: —.
Ana Tiirkge: —.
Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

15 Tezcan, Arat’in anlamlandirmasim gaq “bir tiir kus adi” olarak diizeltmektedir (1981, s. 45).
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Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: MoYaz. foyuz “Domuz”, YenYaz. Sirin fonuz

“domuz”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA topuz “domuz; donemsel bir yil adi; dénemsel bir giiniin ad1”,

Tonuz “erkek adi; kisi adinin bir bolimii”, toyuz éliirgii¢i “domuz kasabi”.

Karahanh Tiirkgesi: DLT toyuz “domuz (Susacrofa domestica)”’, KB tonuz “domuz”,

TIEM 73 Kok toyuz “domuz”, RKT toyuz “domuz”, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Vambéry kelimenin kdkenini “biiyiik”, “gii¢lii” anlamina gelen foy (¢oy) kelimesine

dayandirmis; evcil domuzun yerlesik bir hayat ve ¢iftgilik faaliyeti gerektirecegi igin,

burada kastedilenin yaban domuzu oldugunu ifade etmistir (1879, s. 200).

DTS’de fonuz kelimesi “yaban domuzu, kaban; domuz” seklinde anlamlandirilmis ve
tonuz yili ibaresi de “on iki hayvanl takvim dongisiiniin on ikinci yili” seklinde

verilmistir (S. 575a).

Clauson kelimeyi toyuz (d-) baslhiginda incelemis ve “domuz” olarak anlamlandirmistir.
Kelimenin vahsi ve evcillestirilmis domuz igin, cinsiyet farketmeksizin genel bir terim
olarak kullanildigin1 belirten Clauson; bu kelimenin, XI. yy.’da on iki hayvanh
takvimdeki hayvanlardan biri oldugunu ve lagzin kelimesinin yerini aldigini tespit etmis

ve kelimenin tarihi ve ¢agdas Tiirk dillerindeki hallerine yer vermistir (1972, s. 527b).

Résdnen ¢alismasinda Eski Uygurca ve Orta Tiirkge fopuz “domuz” kelimesinin *toyur
seklinden gelistigini diigiinmiis, kelimeyi Korece fon, tojazi “domuz” kelimesiyle
karsilastirmistir (1969, s. 488 b).

Ramstedt Genel Tiirkge fonuz “domuz” kelimesinin *ton-guri seklinden tiiredigini ifade
etmis; kelimeyi, ayn1 anlama sahip olan Korece tojasi (ton-a¢i) kelimesiyle birlikte

vermis ve boylelikle bu iki kelimenin de ton kokiine gittigini belirtmistir (1957, s. 141).

Scerbak calismasinda Eski Ozbek Tiirkgesindeki donuz kelimesinin Islam’1 kabul eden
halklarin giinliik yasamlarinda bulunmayan; yalnizca yaban domuzunun degil, evcil

domuzun da adi olarak kullanildigim1 belirtmistir. Bu bilgiye ek olarak Scerbak,
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donuz’un on iki hayvanli takvimde on ikinci yilin adi oldugunu, Kasgarli Mahmud’a

dayandirarak dile getirmistir (1961, s. 124-125).

Eren incelemesinde Tiirkiye Tiirkgesi domuz kelimesini “eti ve yagi i¢in beslenen evcil
hayvan” seklinde anlamlandirmistir. Kelimenin eski ¢aglarda, Orta Tiirkgede ve Eski
Kipgak Tirk¢esinde toyuz seklinde kullanildigini belirtmistir. Kelimenin kokeninin
karisik olduguna deginen Eren, eski ve yeni diyalektlerde “yagli, semiz, sisman”
anlamindaki fon (> dopy) kokiiyle toyuz kelimesi arasinda baglanti kurmakta ve
Ramstedt’in goriisiine de yer vermektedir. Eren toyuz kelimedeki —4- foneminin Tiirkge
domuz kelimesinde —m- fonemine doniistiigiinii belirtmis, eski Tiirklerin domuzu lagzin
olarak adlandirdiklarina ve Orta Tiirk¢e donemiyle birlikte bu kelimenin yerini toyuz’a
biraktigina deginmistir. Bunun yami sira Eren, Macarca diszné (< gyisznd) “domuz”
kelimesinin Eski Cuvas¢adan kalma olduguna ve Cuvascadaki sisna adinin kokeninin
bilinmedigine deginmistir (1999, s. 118-119).

Tietze eserinde kelimeyi Tirkiye Tiirkgesi doyuz/domuz maddesinde degerlendirmis,
kelimenin anlamimi “maruf vahsi veya ehli hayvan” seklinde vermistir. Menges’in
kelimeyi Cince t'uy-cze “domuz yavrusu” kelimesine dayandirdigina deginen Tietze,
Eski Tiirk¢e /»/ foneminin bugiinkii Tiirkiye Tiirk¢esinde genellikle /n/’ye dondiigiind,
bu kelimedeki fonemin XV1. yy. ile birlikte /m/’ye dondiigiinii belirtmistir (TETTL I, s.
427).

Kelime, Eski Tirk¢enin her déneminde taniklanmis, avcilik baglaminda asagida
verecegimiz Orneklerde gecmistir. “Domuz avlamak” anlaminda asagidaki iki ornekte
de 6liir- eylemi kullanilmustir. i1k 6rnekte bir gegis eylemi/téreni olarak 7 yasinda y?gr?
avlamis olan failin, artan avcilik faaliyetindeki yirticiligi, ustaligi vurgulanmak istenmis
ve 9 yasinda (a)z(1)gl(1)g : toy(u)z “yaban domuzu” avladigi vurgulanmstir. Bayat, eski
Tiirk inanmigina gore ilk avin, ilk dldiirme faaliyeti oldugu i¢in, yeni hayat i¢in tehlikeli
oldugundan bahsetmistir. Dede Korkut boylar1 ve Oguz Destan1 gibi anlatilarda, ilk av
torenlerinin, ¢ocukluk devrinden yetkinlik devrine geg¢is toreni mahiyetine sahip
oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla, 6ldiirme kabiliyetini gesitli agilardan (giig, silah
kullanma, psikolojik durum vs.) sergilemis olan geng, artik savascilar grubundan
sayilabilmektedir (2009, s. 5-6). Oguz Kagan Destaninda, at siiriilerini giiden ve at

binmeyi 6grenen Oguz’un, bunlarin ardindan avlandigr bilgisi verilmis, hangi
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hayvanlar avladigina 6zel olarak deginilmemistir. Sonrasinda halkina zarar veren bir
canavar1 yakalamak maksadiyla erkek geyik, ay1 ve gergedan avlamis/yakalamis ve
bunlari, canavari tuzagma g¢ekmek igin yem olarak kullanmistir. Yem olmasi igin
yakalanan bu hayvanlarin da yirticilik ve nadirlik derecesinin giderek arttigi goriilebilir.
En nihayetinde Oguz canavarla yiizlesmis ve onu da alt etmistir (Agca, 2019, s. 67-75).
Bu faaliyet sonrasinda Oguz evlenmis (ikinci esini bir av sirasinda bulmasi da ilging bir
detaydir) (Agca, 2019, s. 75-81) ve ardindan askeri harekatlara baglamistir (Agca, 2019,
s. 89-131). Goriildigi gibi bu destanda g¢obanligin ve at binmenin Ogrenilmesi-
(6nemsiz) av-yigitlik gostergesi olan av (yirticiligin artmasi)-evlilik (av burada da rol
altyor)-savas tarzi bir gidisat s6z konusu olmustur. Belki de bu anlati yoluyla kisinin
toplumda agamalar halinde kazanacagi beceri ve yetenekler sonraki nesillere aktarilmak

istenmistir. Bu, donemin ideal insan tipini gelecek nesillere aktarmanin bir yoludur.
Terimin Eski Tiirk¢e Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Mogolistan Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

KC 18’de, adma bahsi gegen yazit dikilen Kiil i¢ Cor’un hayatmin énemli anlar
vurgulanmaktadir. Bu 6nemli anlar arasinda yedi ve dokuz yasinda oldiirdiigii (6/(ii)r-)
(avladigl) hayvanlarin da zikredilmesi dikkat ¢ekicidir. Kiil i¢ Cor’un dokuz yasinda
oldiirdiigi belirtilen (a)z(1)gl(1)g toy(u)z yirtict bir hayvandir ve dolayisiyla onu
avlamak/oldirmek, 6zellikle bir gii¢c gosterisi olarak algilanmis olabilir. Yazitta oliir-
eylemi bu baglamda avlanma faaliyeti anlaminda kullanilmistir. Metinde bahsedilen
avlanma faaliyetinin er at almayla ilgili oldugu konusunda User’e katilmaktayiz (2008,
s. 36-37). Kiil I¢ Cor’un bahsi gecen hayvanlan ldiirdiigiinde kag¢ yasinda oldugunun
bildirilmesi, onun artik bu yaslarinda bahsi gegen hayvanlar1 avlayabilecek yetenekte ve
yigitlikte oldugunun; eriskinlige gectiginin vurgulanmasi anlamina gelmektedir ve bu
durumu vurgulamak icin metinde bu bilgiye yer verilmis olmalidir. Ayrica y*g?r?
kelimesini “bir ceylan tiirii” olarak anlamlandirirsak, Kiil i¢ Cor’un, artan yasiyla
birlikte, yirticilik konusunda daha tehlikeli bir hayvani ((a)z(1)gl(1)g : ton(u)z) avladig
bilgisinin verilmesi, bu konudaki kabiliyetinin arttiginin da ifade edilmesi anlamina

gelmektedir (Metnin baglamini tamamlamak i¢in bk. 2.3.2.10. 6/ir- “6ldiirmek™).

[kii]l ()¢ cor : y(e)ti y(a)siya : Y?Q°r? : 6l(irti : tok(uw)z : [y(a)]si[ya] : (@)z(1)gl()g :
ton(u)z : ol(ii)rti : (Sirin, 2016, s. 647).
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“Kiil I¢ Cor yedi yasinda ceylan 6ldiirdii, dokuz yasinda yabani domuz 6ldiirdii.”.
Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlar:

Uybat VI (YE98) yazitinda kelime avcilik faaliyeti ¢er¢evesinde gegmemektedir. Ancak
bir iistteki 6rnegi anlamlandirmamiza yarayabilecek sekilde, anitin itaf edildigi beyin
azighg tonuz ile yirticilik agisindan adeta 6zdeslestirildigini taniklamaktayiz (Yirtici
hayvanlarin, eski Tirk toplumunda ilham alinmasi konusunda bk. 2.3.2.9. gow-

“kovmak, siirmek’).
Orkon yérini <al>dokda azighg tonuz teg tirig beg esiz (Yildirim vd., 2013, s. 187).

“Orhon yurdunu aldigimizda azili (vahsi) domuz gibi (idiniz). Beyiniz tirig (idi). Ne
yazik!” (Yildirim vd., 2013, s. 188).

Eski Uygur Donemi Eserleri:

Uig. II 84 9’da kastedilen vahsi domuz ise; toyuz oliir- yapisimt “domuz avlamak”
olarak diisiinebiliriz. Ancak bu climlede evcil domuzun kastedilmis olma ihtimali de s6z
konusudur. Bir onceki cumlede tavuk oldiirmekten, bir sonraki ciimlede avciliktan
bahsedilmesi biraz kafa karstirmaktadir. Ancak foyuz oliir- ibaresine kosut olan ibare
taqigu oliir- ibaresidir. Sonraki avcilik atifi, meslek adi olan keyik¢i ve aygi
kelimeleriyle yapilmistir. Dolayisiyla bu baglamdaki 6ldiirme eylemi avcilik faaliyeti

cercevesinde algilanmamalidir.

tonuz oliirgiici boltum erser...

“Domuz 6ldiiren olduysam,” (Miiller, 1910, s. 84).
Karahanh Donemi Eserleri:

Karahanli donemi Kur’an terciimelerinden Rylands Niishas1 30/[93b1]-[94al]’de haram
sayilan yiyecekler arasinda domuz etinden de bahsedilmistir. Dolayisiyla Islam dinine
girmis Tirkler i¢in, domuz avcilifinin beslenme sebepli yapilamayacagini; ancak

korunma vb. amaglarla bu tiir avciligin yapilabilecegini diistlinebiliriz.
RKT 30/[93b1]
Her-ayine haram qildi sizlerniy tize murdarni, ganni, tonuz etini... (Ata, 2004, s. 57)

“Siiphesiz size murdari, kani, domuz etini, ... haram kildi.”.
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RKT’dekine benzer bir sekilde, domuz etinin haram oldugu bilgisi TIEM 73 79v1/7°de
de yer almaktadir.

haram Qulind: siler iize (7) 6zi 6lmis, qan, toyuz eti ... (Kok, 2004, s. 74)

“Sizlere kendi 6lmiis (olanlar), kan, domuz eti ... haram kilind1.”.

2.8.28. toy “toy kusu”

Mk Tiirkce: —.

Ana Tirkee: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlart: —.
Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanl Tiirkgesi: DLT oy (Cigil lehgesinde tod) “toy kusu”, KB toy “toy kusu”,
TIEM -, AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

DTS yazarlart DLT toy/tod kelimesini “toy kusu” olarak anlamlandirmistir (s. 570,
572).

Clauson Eski Tirk¢e tod kelimesini “toy kusu, Otis” olarak anlamlandirmis ve
kelimenin yalnizca Tirkiye Tiirk¢esinde yasiyor olabilecegini belirtmistir (1972, s.

449D).

Tenisev Karahanli Tiirkcesi toy/fod kelimesini “toy kusu” olarak anlamlandirmis ve
kelimenin Ana Tirkge seklini *zoy(g) olarak tasarlamigtir. Tenisev’e gore kelimenin
Altayistik acisindan kelimenin paralelleri su sekildedir: Ana Altayca *tojga-, Mogolca
toga-dag, (?) Mancu-Tunguzca *tojta > Manguca tojton “kus adi”. Ayrica Mogolca
kelime bazi Tiirk dillerinde alint1 olarak da bulunmaktadir (2001, s. 174).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
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Karahanhh Donemi Eserleri:

KB 5377°de sayilan ve KB 5378’de avlandig1 dolayl1 yolla ifade edilen kuslar arasinda

toy’a da yer verilmistir.
qugu qorday erse ya turna yugaq
ya toy tut ya ytigdik ya todli¢ ya qaq (Arat, 2007, s. 534).

“Her cins kugular, turna ve su kuslar1 yahut toy kusu veya yiigdik, todli¢ ve kazlar®®.”

(Arat, 1998, s. 386).

2.8.29. turna “turna”

Ik Tiirkce: *durunja “turna” (EDAL, s. 1388).

Ana Tirkee: —.

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: YenYaz. turna “turna”.

Eski Uygur Tiirkgesi: HA turna — turya “turna”, tursna kus “turna”.

Karahanli Tiirkgesi: DLT turna “turna”, KB turna “turna”, TIEM —, AH —.

Eski Bati Tiirkcesi: —.

Etimoloji:

Résdnen ¢alismasinda kelimeyi *turuga olarak yeniden yapilandirmig; kelimenin Eski
Uygurca turunaja, KB’de turna “turna” seklinde bulundugunu ifade etmistir. Buna ek

olarak, kelimenin Mogolcada dengi olarak Yazili (Ortak) Mogolca turag kelimesini
gostermistir (1969, s. 501a-b).

DTS’de turna ve turujaja qus maddeleri “boz turna, turna” olarak anlamlandirilmigtir
(s. 588a-b).

16 Tezcan, Arat’in anlamlandirmasim gaq “bir tiir kus adi” olarak diizeltmektedir (1981, s. 45).
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Clauson ¢alismasinda turza (d?) maddesini “turna” olarak anlamlandirmis; kelimenin
tim ¢agdas Tirk dillerinde ya da dil gruplarinda, genellikle turna, bazen tirna/torna

seklinde bulundugunu ifade etmistir (1972, s. 551a).

Ramstedt ¢alismasinda Kalmukga turvg “genel manada kus” kelimesi ile Yazili (Ortak)

Mogolca turag; Eski Tiirkce turuna “turna” kelimelerine de yer vermistir (1935, s. 411).

Polivanov, Genel Tiirkge turna, Yakutca turuya kelimelerini; Korece turum ve Japonca

*turn kelimeleriyle birlestirmistir (1968, s. 164).

Tenisev caligmasinda kelimenin geleneksel Altayistik acisindan karsiliklarini;
Polivanov’a (1968, s. 164) katilarak, Korece turum ve Japonca *furii “turna” olarak
vermistir (2001, s. 173).

Eren caligmasinda Tiirkiye Tiirkcesi turna maddesini “sulak yerlerde ve batakliklarda
yasayan, gociicii, iri bir kus (Grus grus)” olarak anlamlandirmis, Eski Tiirkce, Orta
Tiirkce ve Eski Kipgakcada da kelimenin bu sekilde bulundugunu ifade etmistir. Bu
kelimenin yansima bir kdkene sahip oldugunu diisiinen Eren, yabanci dillerde de bu
kelimeye benzer seslere sahip kelimelerin ayni hayvani adlandirmak i¢in kullanildigini

dile getirmistir (1999, s. 418b-419a).

Stachowski ¢alismasinda Tiirkiye Tiirk¢esi turna maddesini “turna (Grus grus)” olarak
anlamlandirmig; kelimenin tarihi gelisimini su sekilde agiklamistir: turna < Genel
Tiirkge *turupa < *turupaya (< ? *tur- > Tirkiye Tirkg¢esi dur-mak) > Eski Uygurca
turupaya ~ turujaya. Stachowski’ye gore kelime muhtemelen eski bir alintidir (ve sonra
ortaya ¢ikan tur- “durmak” eylemiyle olan cagrisim ikincil bir halk etimolojisi
olmalidir). Eren’in (1999, s. 418b-419a) bahsettigi yansima bir koken varsayimini
destekleyecek higbir kanitin bulunmadigini dile getirmistir. Stachowki kelimenin Ketce
ve Yugca (Jugisch) tarafindan alintilandigini ifade etmistir (Genel Tiirk¢e (*turuna ~)
*taruga > *tarunga > *tagunga > *tagunna > Ketge tagunna, Yugca tagunna “turna’)
(2019, s. 332b-333a).

Tietze Tirkiye Tiirkgesi turna/durna “sulak yerlerde ve batakliklarda yasayan gogiic,
ir1 bir kus” kelimesinin Eski Tiirkg¢e turna seklinden gelistigini belirtmistir (TETTL VII,
s. 168).

Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegctigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
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Yenisey Bolgesi Eski Tiirk Yazitlari:

Abakan (YE 48) yazitinda dlen kisinin avciligi, o dldiikkten sonra dogan turnalarin
cogalacagi bilgisi verilerek vurgulanmistir. Kelime bu metinde turn(a) seklinde
yazilmis ve turn(a) avlama anlaminda, kusl/(a)- eylemi taniklanmistir (Metnin tam
olarak anlagilmasi icin bk. 2.3.2.3. kusla- “kus avlamak; alicti kus yardimiyla
avlanmak”, 2.3.3.3. ab¢r/avgi/awgt “aver” ve 2.3.3.7. qus¢r “kusgu”). Yazili metinler
haricinde eski Tiirklerin turna avladiklarina dair bir diger kanit da, eski Tirklerden
kalan ve turnaya benzer bir kusun atli bir ok¢u tarafindan vurulmasini gésteren bir av

sahnesi ¢izimidir (Resim 13).
. j\ ‘ ":
i -

Fr_"'ﬁ:-
X

Resim 13. Atli bir avei tarafindan oklanan turna benzeri bir kus. Gorno Altay’in Kos-Agag¢ bolgesinde
(Vasilyev, 2013, s. 214).

7. togd(a)y : turn(a)st : (a)rtz(u)n : kusl(a)d(a)¢1 : b(i)lge tutuk : yok : (a)rtzun : (a)lp
k2Wwg?h?n? ol(u)ru k(a)lt

8. y(e)ti urt ogl(u)n(u)zka : békm(e)d(ii)k : k(a)n(i)¢(t)m : (a)lp kus¢t (a)bg tiig(ii)rg(e)k
(e)rt(i)y(i)z tolku t(a)ska b(e)nkii tik(e)r m(e)n yita (Sirin, 2016, s. 671).

“Togday turnalar1 ¢ogalsin (onlar1) avlayacak Bilge Tutuk (artik) yok.” (Sirin, 2016, s.
185).
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“Yedi erkek evladina doymamis babacigim! Cesur kus avcisi, yaban hayvani avcisi!

Usta avci idiniz!” (Sirin, 2016, s. 185-186).
Eski Uygur Donemi Eserleri:

IB 61’de turnanin, ipin uygun bir bi¢imde diiglimlenerek hazirlanan bir tuzak
yardimiyla avlandigi taniklanmistir. Tuzagin kuruldugu yerin kusun yuvasi olmasi, kus

yuvalarina da tuzak kurulabildigine dair bir kanittir.
turna kusg tiisnekine konmis. Tuymatin tuzakka ilinmis. Ug¢a umatin olurur tir.
Anga biligler: Yab[l]ak ol (Tekin, 2013, s.25).

“Turna kusu tiinegine konmus. Farkina varmadan tuzaga takilmis, u¢gamadan oturuyor,

der: Oylece biliniz: (Bu fal) kétiidiir.” (Tekin, 2013, s. 33).
Karahanlh Donemi Eserleri:

KB 5378’de avlandigr dolayli yolla ifade edilen kuslar 5377°de sayilmis, bunlar

arasinda turna da yer almistir.
qugu qorday erse ya turna yugaq
ya toy tut ya ytigdik ya todli¢ ya qaq (Arat, 2007, s. 534).

“Her cins kugular, turna ve su kuslar1 yahut toy kusu veya ytigdik, todli¢ ve kazlar.”

(Arat, 1998, s. 386).

2.8.30. yugaq “su kusu, bir nev’i 6rdek”

ik Tiirkce: —.

Ana Tiirkce: *yugak “bir tiir su kusu (dalgig¢ kusu, kaz)”.
Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkcesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: —.
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Karahanli Tiirkgesi: DLT yugak “su kusu”, KB yugag “su kusu, bir nev’i 6rdek”, TIEM
— AH —.

Eski Bat1 Tiirkcesi: —.
Etimoloji:
Résdnen ¢alismasinda KB yugak kelimesini “bir tlir su kusu” olarak anlamlandirmistir

(1969, s. 209).

DTS’de DLT ve KB’de gecen yugag kelimesi “kaz?” seklinde anlamlandirilmistir (.
277).

Clauson Eski Tiirkce yugak kelimesinin yu- “yikanmak” eyleminden tiiretilmis bir
tekrarlanan eylemi isaretleyen, kelimesi kelimesine “siirekli yitkanan” anlamina gelen ve

“bir tiir su kusu”nu ifade eden bir isim oldugunu belirtmistir (1972, 901a).

Tenisev calismasinda Karahanli Tiirk¢esi (DLT, KB) yugag kelimesini “bir tiir su kusu”
olarak anlamlandirmis ve kelimenin Ana Tirk¢e *yupgak seklinden gelistigini
diistinmiistiir. Tenisev kelimenin Altayistik acisindan prototiplerini Ana Altayca
*nonga- “kaz”, Mangu-Tunguzca *nonna-ki, Korece *nni “toy kusu” seklinde
tasarlamistir (2001, s. 171).

EDAL yazarlar1 kelimenin Altayistik acisindan  denkliklerinin = bulundugunu
diistinmisler ve denkligi su sekilde tasarlamiglardir: Ana Altayca *nugna “su kusu,

kaz”, Ana Mangu-Tunguzca *nunnaki “kaz” ve Korece **nani “toy kusu” (s. 1021).
Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gectigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:
Karahanh Donemi Eserleri:

Kelime DLT 118’de ve 452°de aktur- eylemi ve yulak kelimesi agiklanirken verilen siir
parcasinda bulunmaktadir. Kelimenin bulundugu bu baglam dogrudan avcilikla ilgili
olmasa da, yugak’in bulundugu yerin yulak “kiiciik ve ¢ok su pinarlari” gibi sulak

alanlar oldugunun bilinmesi avcilik agisindan kullanigh bir bilgi olabilir:
akturur kéziim yulak

tiislentir ordek yugak
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“Gozlerinin yasini pinar gibi dyle akitir ki onlar birikip gol olur. Ordek vb. su kuslari

oraya iner.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 106; s. 355).

KB 5377°de sayilan ve KB 5378’de avlandig1 dolayl1 yolla ifade edilen kuslar arasinda

yugagq “su kusu, bir nev’i 6rdek” da yer almaktadir.
qugu qorday erse ya turna yugaq
ya toy tut ya yiigdik ya todli¢ ya qaq (Arat, 2007, s. 534).

“Her cins kugular, turna ve su kuslar1 yahut toy kusu veya yiigdik, todli¢ ve kazlar'’.”

(Arat, 1998, s. 386).

2.8.31. yiigdik “bir kus cinsi”

ik Tiirkce: —.

Ana Tirkee: —

Ana Bulgarca: —.

Eski Dogu Tiirkgesi:

Runik Harfli Kaganlik Yazitlari: —.

Eski Uygur Tiirkgesi: —.

Karahanl Tiirkgesi: DLT —, KB yiigdik “bir kus cinsi”, TIEM —, AH —.
Eski Bati Tiirkcesi: —

Etimoloji:

Risdnen caligmasinda Karahanli Tiirkcesi fod “toy kusu” olarak anlamlandirmistir

(1969, s. 483).

DTS yazarlar1 Eski Tiirk¢e yiigdik kelimesini “kus adi” olarak anlamlandirmislardir (s.
284).

Kelimenin kokii olarak Eski Tiirkce yig “tily, kustiyi” (Clauson, 1972, s. 910b)

diistiniilebilir.

17 Tezcan, Arat’in anlamlandirmasim gaq “bir tiir kus ad1” olarak diizeltmektedir (1981, s. 45).
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Terimin Eski Tiirkce Metinlerde Gegtigi Yerler ve Buna Bagh Yorumu:

Karahanh Donemi Eserleri:

KB 5377°de sayilan ve KB 5378’de avlandigi dolayli yolla ifade edilen kuslar arasinda
yiigdik’e de yer verilmistir.

qugu qorday erse ya turna yugaq

ya toy tut ya ytigdik ya todli¢ ya qaq (Arat, 2007, s. 534).

“Her cins kugular, turna ve su kuslar1 yahut toy kusu veya yiigdik, todli¢ ve kazlar8.”

(Arat, 1998, s. 386).

18 Tezcan, Arat’in anlamlandirmasim gaq “bir tiir kus ad1” olarak diizeltmektedir (1981, s. 45).
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SONUC

Bu arastirmada Orhon, Eski Uygur ve Karahanli doneminden kalma eski Tiirk yazili

kaynaklari taranmig ve avcilik faaliyetiyle ilgili terimler tespit edilmistir.

Tespit edilen terimlerin gegtikleri baglam da dikkate alinarak terimler, eski Tiirklerde
avcilik faaliyetini biitlinciil olarak anlamamizi saglayacak bir bigimde eylem-6zne-yer-
amac-nesne (elde edilen {iriin)-ara¢ dilizleminde tasnif edilmistir. Buna gore eski
Tiirklerde avcilik terimleri Avla Ilgili Genel Adlar; Avla Ilgili Genel Eylemler; Avci
Anlamindaki Terimler; Aktif Av Aletleri; Pasif Avcilik Alet, Yontem ve Uriinleri; Av
Yerleri; Avda Yardimci Hayvanlar ve Avi Yapilan Hayvanlar olarak sekiz ana boliimde

incelenmistir.

Avla Ilgili Genel Adlar béliimiinde ab/aw/av ve ay/ey terimleri incelenmistir. Bu iki
terimden ab/aw/av kelimesi, Tiirk¢ede av faaliyetini en genis anlamiyla ifade eden
terimdir. Eski Tirkgede terim, av faaliyetinin adi olmasinin yaninda, “avi yapilan
hayvan, vahsi hayvan” anlamlarina da sahiptir. Kelimenin Altay dillerinde dengeli bir
dagilima sahiptir ve Kuzeydogu Tiirk dilleri haricinde diger Tiirk dillerinde kelimenin

cesitli tiirevleri mevcuttur.

An kelimesinin Tiirk¢e, Mogolca ve Tunguzca denklikleri oldugu not edilmistir.
Kelimeye Orhon ve Uygur donemlerinde “vahsi hayvan, av” anlamiyla rastlanmus,
kelimenin Karahanli Tiirkgesi doneminde av faaliyeti cercevesinde bir tiirevi Ve
anlamina rastlanmamigtir. Cagdas Tiirk dillerinden Kuzeydogu Tiirk dillerinin ¢ogunda
ay “vahsi oyun (hayvan)” kelimesine rastlanmistir. Onceleri vahsi hayvan anlamma
gelen bu kelime, Kuzeydogu dillerinde av faaliyeti anlamin1 da karsilar olmus, ab
kelimesinin yerini almistir. Ayrica vahgi hayvanlarin avlanmasi ve av faaliyetlerini ifade

etmek i¢in de ay kelimesinden faydalanilmistir.

Eski Tiirklerin, avciligt; avladiklari hayvanin bulunduklari ortama goére, hava avi (gus)
ve kara avi (aw) olarak diisiindiikleri taniklanmistir. Eski Tiirklerin balik avladiklari
bilinse de, Islam ©6ncesi donemde bu faaliyet icin ayri bir ad kullandiklari

taniklanmamustir. Eski Tiirge donemine ait satiralt1 Kur’an terclimelerinde avcilik, kara
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avi (yazt awt) ve su avi (teyiz awi) ikilisi seklinde diisliniilmiistiir. Bunda Kur’an’in

temelde farkli bir kiltirin irtinii olmasinin etkisi de s6z konusu olabilir.

Avla ilgili Genel Eylemler boliimiinde sancin-, ayla-/enle-, kusla-, menle-, abla-/awla,
keyikle-, eder-leter- (eter-<iiter-<iiterci), andi-, qow-, olir-, tuz(a)kla-, ilin-, tut-
terimleri incelenmistir. Bu terimlerden apla-/eple-, kusla-, menle-, abla-/lawla-, keyikle-

ve tuz(a)kla- ad +IA- ifye formiiliiyle olusturulmustur.

Ayla-/eyle-, abla-lawla-, kusla-, menle- ve keyikle- vahsi hayvan ya da av faaliyetinin
genel adi +lA- ifye yardimiyla olusturulmustur. Bunlardan Apla-/eple-, menle- ve
keyikle- kelimelerinin kokiinde “vahsi hayvan” anlami yatmaktadir. Apla-/eple- ve
menle- terimleri, vahsi hayvanlarin bagka hayvanlari avlamasini ifade etmek i¢in de
kullanilmistir. Abla-/awla- ve kusla- eylemlerinin kokleri ise, kara avi faaliyetinin adi
olan ab/av/aw ve kus avi faaliyetinin adi olan qus kelimelerine gitmektedir. Tuzakla-

eyleminin kokiinde, pasif av yontemine ya da avda kullanilan alete isaret edilmistir.

Sangin- terimi avda kullanilan alete isaret etmektedir. Eylemin yapisinda bulunan —(X)n
donigliic ve edilgen cati eki, av faaliyetinin avlanan hayvanin agisindan ifade
edilmesinden kaynaklanmistir. Benzer bir sekilde, ilin- eylemi de av hayvanmin

yakalanma bi¢iminin, av hayvaninin agisindan ifade edilmesi sebebine dayanmaktadir.

Oliir- terimi, av faaliyetinin dogal bir sonucu olarak av hayvanin &lmesine atifta
bulunan bir eylemdir. -iir- faktitif/ettirgenlik eki de av faaliyetinin avci agisindan ifade
edilmesi sebebiyle bu terimin olusumunda kullanilmistir. Aydi-, qow- ve tut- terimleri
av faaliyetinin avci tarafindan gerceklestirilme tarzina atifta bulunmaktadir. Apydi-
eylemi avcinin avina sessizce yaklagsmasi ya da avini sessizce beklemesi prensibine; tut-
avin herhangi bir tuzak ya da benzeri mekanizma yardimiyla ya da aktif olarak bizzat
avemnin elleriyle yakalanmasi prensibine; qow- terimi bir hayvanin aktif bir sekilde
avlanma maksadiyla kovalanmasi ya da pasif avcilik yontemleriyle bir tuzaga dogru
stiriilmesi prensibine dayanmaktadir. Eder-/eter- (eter-<iiter-<iiter¢i) terimi avda

kullanilan bir yardimct hayvanin, avin pesine gonderilmesini ifade etmektedir.

Calismamizda av faaliyetini gergeklestireni; avciyr ifade etmek i¢in ¢esitli formiillerden
yararlanildig1 taniklanmigtir. Bu formiillerden ilki, vahsi hayvan ya da avi yapilan
hayvan adi1 +¢/ meslek yapma ekiyle olusturulan terimlerdir: keyikgi, kis¢i, kus¢ilqusgt,
meng¢ilmangi, en¢i/angt, tonuz¢l, baltk¢r. Av faaliyetini ifade etmede oldugu gibi; avi
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gerceklestireni de en genis manada ifade eden terimin; genel manada av faaliyeti adi
olan ab/aw + ¢/ meslek yapma eki ile olusturuldugu taniklanmistir: abgi/avei/awgr.
Pasif yollarla avlanan avcilart ifade etmede tuzak adi +¢/ meslek yapma ekinden
faydalanildig1 taniklanmustir:  for¢i, tuzakei/tuzagg¢r, ager, ¢ivgagr. AV hayvanii
yardimcl bir hayvan yardimiyla avlayan avciyr ifade etmek igin kullanilan terim
eterci/iterci’dir. Iz siirme konusunda uzmanlasmis avcilari ifade etmek igin izgi terimi

kullanildig1 taniklanmagtir.

Aktif Av Aletleri bolimiinde #iwek, ii¢leg, ok/oglog ve yaylya terimleri incelenmistir.
Bu terimlerden tiwek ve ii¢le¢’e yalmzca DLT’de rastlanmigtir. DLT’ye gore Cigil
lehgesine ait olan tiiwek, sdgiit veya bir agacin kabugunun boru gibi ¢ikarilmasiyla veya
dogrudan dogruya borudan yapilan, i¢ine kurusiki konan ve ser¢ce vurmakta kullanilan
bir silahtir. Ufleme yardimiyla kullamlan bu silahin adi olan tiwek kelimesi, silah
iiflenirken ¢ikarilan yansima sese dayanmaktadir. Bu silahin kurisikisinin (mermisinin)
tiiweklik olarak adlandirildig1 taniklanmigtir. Yalnizca DLT de taniklanan diger aktif av
aleti ad1 tigle¢’tir. DLT de verilen bilgiye gore tavsan avinda kullanilan di¢le¢’in baslari

demirle birlestirilmis {i¢ gubuktan olusan bir alet oldugu taniklanmustir.

Pasif Avcilik Alet, Yontem ve Uriinleri boliimiinde mey, canka, tuzak/tuzaq, tor, rgag,
izden, ag, kapgan, korp, siirgii, yapgak ve yipek terimleri incelenmistir. Eski Tiirkgede
mey teriminin, avcilik baglaminda, pars ve yirtict kus gibi vahsi hayvanlarin avlar1 ve
kuslar1 tuzak ya da tor’a ¢ekmek igin bu diizeneklere konan kus yemi anlaminda
kullanildigi taniklanmigtir. Eski Tiirk¢ede, ¢anka terimi avcilik baglaminda yalnizca
DLT’de ge¢mis ve bu terim “avda kullanilan bir ¢esit tuzak™ seklinde genis bir bicimde
anlamlandirilmistir. Terimin etimolojik olarak Tiirk¢e icerisinde agiklanamamasi akilda
bulundurularak Mogolca janggu (Halha Mogolcast ve Buryatcada zanga, Ordos
diyalektinde dzapgu) “tuzak, kapan, fare kapani” ve Samoyed-Ostyakca ¢’apé/tanu
“tuzak” (Ilk Samoyedce *jonksj “tuzak” > Nganasanca d’enguj, d’onguj (?) / Orman
Nenetscesi jankii) kelimeleriyle ilgisi diisiiniilmelidir. Mogolca kelime cegii- “cekmek,
asmak, takmak, kusanmak, (siis, kil1. vb.) giymek; tuzak veya kapan kurmak” eylemiyle
birlikte kullanilmigtir. Eylemin bu anlamlarindan hareketle bahsi gegen tuzagin bir tiir
ilmek ya da ag yapisina sahip oldugu diisiiniilebilir. Eski Tiirk¢e ¢angal¢anka terimi
verilen bilgilerden hareketle “(genel manada) tuzak, kapan, (ipten yapilan ya da ag

seklinde olan) bir tiir tuzak™ seklinde anlamlandirilabilir.
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Eski Tiirk¢ede pasif avcilik araglarini ve aletlerini en genis bigimde ifade eden terim
tuzak’tir. Eski Tiirkce metinlerde tuzak’in yakalamada yardimci oldugu hayvanlar
olarak &zellikle belirtilenler kus, keyik ve elik’tir. Incelemelerimizden hareketle tuzak’in
tor ve ag kelimeleriyle ikileme olusturdugu taniklanmistir. “Tuzak kurmak™ anlaminda,
tuzak terimiyle birlikte ur- ve yad- eylemlerinin kullanildigina ve tuzak’in kendisine
ilin’ilen bir diizenek olduguna rastlanmistir. DLT’ de rastladigimiz ogri tuzak “gizli
tuzak” ibaresi ise; lizeri ¢ali ¢irpryla gizlenmis bir tuzak ¢ukurunu ya da diizenegi ifade

etmek i¢in kullanilmustir.

Eski Tiirkge metinlerde tor’un 6zellikle kus ve balik avlamada kullanilan ag ya da bu
amagcla kullanilan bir tiir sepeti ifade ettigi taniklanmistir. Eski Tiirk¢ede genel anlamda
ag1 ifade eden ag terimi de, 6zellikle balik ve kus avinda kullanilan bir tiir ag1 ifade

etmek icin kullanldig: taniklanmistr.

Eski Tiirkceye ait inceledigimiz metinlerden yalnizca DLT de 1rgag, izden ve sagratgu
terimlerine rastlanmistir. DLT’de igag teriminin, balik avlamada kullanilan oltayi ifade
etmek i¢in kullanildig1 taniklanmustir. izdey teriminin iz kelimesiyle ilgili oldugu ve
balik avlamada kullanilan ag1 ifade ettigi tespit edilmistir. sa¢ratgu teriminin
aciklamasindan hereketle, bahsi gegen pasif avcilik aracinin olduk¢a karmasik fikirler
icerdigi anlagilmiaktadir. Avlanmak istenen kusu tuzaga cekmek i¢cin yem kullanilmais,
tuzak kustan gizlenmessi i¢in toprakla ortiilmiis, catalli bir aga¢ dali ve diigiimlenmis
bir ip kullanilarak kusun yuvarlak sekilde diiglimlenmis olan tuzaga ayagindan ya da

boynundan yakalanmas1 hedeflenmistir.

Inceledigimiz Eski Tiirkge kaynaklarda kapgan terimine avcilik baglaminda Mainz 50
ve Maytrisimit’te iki kere rastlanmistir. Terimin ur- yardimer eylemiyle kullanilmasi,
kapgan’in bir tiir tuzak diizenegini ifade ettigini géstermektedir. Eski Tiirk¢e kaynaklara

gore kapgan adi verilen tuzak diizenegi kus avlamada kullanilmigtir.

Pasif avcilik araglar ve yontemlerinden korp, siirgii ve yipek’e, inceledigimiz Eski
Tiirkge metinlerden yalnizca Mainz 50°de rastlanmustir. Bu terimlerin gegtigi ctimlede,
terimlerle birlikte kullanilan yardimci eylemlerden hareketle, kérp’iin tuzak cukuru,
sirgii’niin avlanmak istenen hayvanlar1 belli bir noktaya sevketmek icin dikilen ag ve
yipek’in av hayvanlarini yakalamak i¢in gerilerek hazirlanan ve ipten olusturulan bir

tuzak oldugu ¢ikarimi yapilmistir.
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Av Yerleri bolimiinde sagiwr, kuslag, awlak ve simek terimleri incelenmistir. sagur
terimine IB ve DLT de rastlanmigtir ve bu terim, kagan i¢in 6zel olarak ayrilmis soylu
avi (royal hunt) yerini ifade edecek bigimde kullanilmistir. Kelimenin etimolojik olarak
Ik Mogolca *sigui (Halha Mogolcas1 suguy, Buryatca sugi, Kalmukca suhu “(nehir
kiyisinda bulunan) orman, koruluk, calilik”, Oyratca sugar “sik orman; koru, ¢alilik”);
Mangu-Tunguzca sig7 “yogun orman, calilik” (Evenkice sig7 “calilik, orman”, Evence
higi “calilik, (yogun) orman, tayga”, Negidalce sivii/sig#sigii “galilik, orman”, Orogca
sicai “cal”, Udegeyce sicamp ’ai “(yogun) calilik”, Ul’¢¢a séy “calilik, (yogun) orman”,
Orokea sigi/sii “calilik, (sik) orman; (g¢ok sayida) ¢ali ¢irp1”, Nanayca Sio/siu “calilik”,
Manguca sa/suva “calilik, (daglarin kuzey yamacindaki) orman’) kelimeleriyle
baglantil1 olabilecegi diisiiniilebilir. Eski Tiirklerin av faaliyetini kara ve hava av1 olarak
ikili bigimde diisiinmelerine paralel olarak, av yerlerini de awlak ve kuslag olarak ikili
diisiindiikleri taniklanmistir. Inceledigimiz Eski Tiirkce kaynaklarda awlak terimine
yalnizca Mogolistan yazitlarindan Arhanan Yaziti’nda, kuslag terimine ise yalnizca
DLT’de rastlanmistir. DLT’de gegen kuslaglan- teriminden ve bu terimin gectigi
ornekten, soylularin hava avi yapabilmesi i¢in ayrilmis 6zel kuslag’larin da oldugu
anlasilmaktadir. Eski Tiirk¢e metinlerde rastladigimiz bir diger av alan1 adi simek’tir.
Inceledigimiz Eski Tiirkge metinlerde avcilik baglamiyla iki kere rastladigimiz bu terim,
Altun Yaruk’ta bir akarsu icerisinde balik yakalamak icin bent insa etme yoluyla
olusturulan bir goleti; U IV 34, 57°de arig simek ikilemesi seklinde, kaganin
askerleriyle birlikte avlanmaya c¢iktigi ormanlik bir bolgeyi ifade edecek sekilde

taniklanmugtir.

Avda Yardimc1 Hayvanlar boliimiinde at, barak, esri, 1#/it, kirguy, kus/qus, kiizen, lagin,
supkur, taygan ve togan terimleri incelenmistir. Eski Tirklerin avlarda en ¢ok
kullandiklar yardimci hayvanlarin basinda kusgkusuz at gelmektedir. At, av ile avci
arasindaki hiz farkini kapatip avcinin bu konudaki kisithiligini gidermektedir. Buna ek
olarak avcinin takip imkanini ve takipte siirekliligi sagladigi i¢in bozkir avcilari i¢in son
derece Onemli bir yere sahip olmustur. At, hava ve kara avciliginda yardimci olarak
kullanilmistir. Eski Tiirkgede, en genis manada kus tiiriinii ifade eden gus terimi, bazi
durumlarda, avda yardimci1 olarak kullanilan avci kuslari ifade etmek i¢in kullanilmastir.
Avct kusun, insan avcilik faaliyetine bizzat avi gergeklestiren olarak katki sagladigi av

olarak, 6zellikle drdek verilmistir. Aver kuslarin egitiminin ya da av sirsinda yol kis-
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denen bir uygulama taniklanmistir. RKT de aver kuslar ifade etmek i¢in awlaglh qus
“avlayan (ava alistirilmis) kus” kelimesine rastlanmistir. Bunun yani sira kirguy, lagin,
sunkur ve togan yirtici kuslarinin avda kullanildigina dair yazili bir veriye rastlanmamis
olsa da, bu hayvanlarin avda kullanildigina dair farkli alanlardan gelen katkilar ve bu
hayvanlarin avciligina dair yapilan vugu, bu yirtict kus adlarinin avda yardimci

hayvanlar bagliginda degerlendirilmesine sebep olmustur.

Eski Tirkgeye ait inceledigimiz metinlerinden KB’de esri’nin kara hayvani avinda
kullanildig1 bilgisi taniklanmistir. Yalnizca DLT’de bulabildigimiz 6rneklerde, taygan
adi1 verilen bir nevi av kdpeginin 6zellikle tilki ve domuz avinda, bazen yardimci bazen
de bizzat avi1 gerceklestiren hayvan olarak kullanildiklar taniklanmistir. Yine yalnizca
DLT’de rastladigimiz bir diger yardimci hayvan da olagan iistii bir kokene ve hiza sahip
olan, tiiylii bir kopek tiirii olarak tasvir edilen barak’tir. Barak’in olduke¢a tiiyli
oldugundan bahsedildigi i¢in, onun dogal yasam alanin1 soguk iklime sahip bolgeler
olarak degerlendirebiliriz. Eski Tiirkge metinlerde av faaliyetine eslik eden
hayvanlardan bir digeri de i#/it’'tir. Ozellikle KB’de yer alan bilgilere gére avda
yardimc1 olarak kullanilan kopeklerin egitimlerinin ve av Oncesi hazirliklariin, bu
hayvanlarin a¢ birakilmasina dayandigi tespit edilmistir. :#/i£’in as avlamada
kullanildigi, spesifik olarak bir Ornekte belirtilmistir. Avda kullanilan kopegi ifade
etmek icin KB’de ozellikle awgr it ve RKT de awlagh it “avlayan (ava alistirilmis)
kopek” kelimeleri taniklanmistir. Inceledigimiz Eski Tiirkge metinlerden elde ettigimiz,
av faaliyetinde kullanildigina dair bilgi verilen son hayvan kiizen’dir. Bu Hayvana dair
bilgi bulabildigimiz tek kaynak DLT olup, edindigimiz bilgi bu hayvanin kus ve
kostebek yakalamada kullanilan si¢an tiiriinde bir hayvan oldugudur. Ne yazik ki, bu
hayvana ve bu hayvanin bahsi gecen hayvanlarin avinda nasil kullanildigina dair baska

bir bilgiye rastlanmamustir.

Avi Yapilan Hayvanlar boliimiinde, inceledigimiz Eski Tiirk¢e metinlerde avlandigi
bildirilen adig, amga/imga, aslaz, balik/balq, bars, bori, bugu, elik, wig/iwik,
irbis/irbi¢, kazlqaz, kekiik, keyik/géyik, kis, korday/qorday, kokmek, kulan/qulan, kus,
muygaq, sigunlsigun, tabisgan/tavisganltawisgan, tag, teke, tilkii, tiyinlteyen, todli,
tonuz, 10y, turna, yugaq Ve yiigdik terimleri incelenmistir. Bu hayvanlardan amga/imga,
balik/baliq, elik, iwig/iwik, kaz/lqaz, keyikl/kéyik/géyik, korday/qorday, kulan/qulan, kus,
muygaq, sigunlSigun, tabisgan/tavisgan/tawisgan, tagi, teke, todlig, toy, turna, yugaqg ve



291

yiigdik  Ozellikle beslenmek igin avlanmiglardir. Bunun yaninda as/az, kis,
tabisgan/tavisgan/tawisgan, tilkii ve tiyinlteyey beslenmenin yani sira derisi ya da kiirkii
icin avlanmiglardir. adig, bars, béri, irbis/irbi¢, kokmek ve tonyuz gibi hayvanlar,
kisilerin kendilerini ve siiriilerini korumak ya da prestij elde etmek i¢in avlanmiglardir.

Biiyli yapmak i¢in kekiik kemiklerinden faydalanildigi ve bu sebeple avlandigi

disiiniilebilir.
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ab/av/aw 11, 13, 14, 17, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46,
50, 51, 52, 53, 85, 86, 87, 116, 126, 138, 157, 161, 162, 164, 167, 168, 177, 178, 182,

199, 206, 216, 224, 237, 239, 253, 268, 285, 286, 287

abe¢vaver/awal 14, 37, 53, 57, 66, 86, 87, 88, 89, 90, 102, 106, 107, 111, 112, 138, 153,

164, 168, 176, 199, 200, 239, 241, 280, 287, 290

abla-/avla-fawla- 14, 37, 41, 42, 43, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 66, 77, 83, 84, 87, 98, 123,
138, 157, 164, 177, 178, 179, 182, 183, 192, 206, 218, 226, 239, 240, 241, 251, 267,

286, 290

adig/acdhg 13, 39, 40, 82, 196, 197, 198, 199, 200, 216, 217, 224, 268, 290, 291
age1 90, 91, 100, 287

amga/imga 60, 101, 171, 200, 201, 202, 203, 213, 237, 255, 265, 290
ag/en 11, 30, 31, 32, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 57, 58, 95, 137, 212, 237, 285
andi- 44, 56, 57, 89, 241, 286

apla-/eple- 13, 46, 57, 58, 59, 60, 171, 202, 212, 238, 286

asfaz 13, 41, 76, 77, 178, 182, 203, 204, 205, 206, 216, 220, 290, 291

at 34, 39, 50, 165, 166, 167, 168, 175, 230,