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OZET

OZTURK KAYGUSUZ T. Enfeksiyon Hastaliklan ve Klinik Mikrobiyoloji Uzmanhk
Alaninda Mezuniyet Sonrasi Tip Egitiminde Gelisim Sinavlarinin Gelistirilmesi.
Hacettepe Universitesi Saglk Bilimleri Enstitiisii Tip Egitimi Programi, Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara, 2023. Bu calismada Tirkiye Enfeksiyon Hastaliklari ve Klinik
Mikrobiyoloji Dernegi Egitim ve Yeterlik Kurulu (EMEK) tarafindan enfeksiyon
hastaliklari ve klinik mikrobiyoloji uzmanlik alaninda egitim alan tipta uzmanhk
ogrencilerine yonelik yilda iki kez bigcimlendirici, senkronize ¢evrim i¢i yapilan
sinavlarin, rehber onerileri (AMEE 71) dogrultusunda standardize edilerek
yapilandirilmasi, gelisim sinavi formatina donistlrilmesi ve uygulanabilirliginin
ortaya konulmasi amaglanmistir. Bu ¢calisma midahale ve tanimlayici tipte bir ¢calisma
olarak planlanmis, calisma sirecinde ardisik iki sinava dahil olunmustur. Uzmanhk
egitimi gelisim sinavi (UEGS) olarak adlandirilan, bahar ve sonbahar 2021 dénemi
sinavlari olarak yapilan bu sinavlara sirasiyla 301 ve 322 tipta uzmanlk 6grencisi
katilmistir. Calisma dncesi yapilan EMEK sinavlarinin gelisim sinavi amaci ile yapildigl
ancak gelisim sinavi standartlarini karsilamadigi tespit edilmistir. EMEK sinavlari,
gelisim sinavlari standartlari kapsaminda incelenmis, bu sinavlarin sorularin
olusturulmasi, sinav yonetimi, sonuglarin analizi ve incelenmesi ile paydaslara geri
bildirim asamalarinda yapilandiriimasina ihtiya¢ oldugu gorulmistir. Bu tez
calismasinda sinav sonuglari rapor haline getirilerek paydaslara; soru analizleri ve
sinavlarin glivenirlik hesaplamasi yapilarak egiticiler ve sinav kuruluna geri bildirim
yapilmistir. Sonug analizi, incelenmesi ve paydaslara geri bildirim asamalarinda
ivilestirmeler kaydedilmistir. Her iki sinava giren tipta uzmanlik 6grencilerinin bahar
ve sonbahar donemi sinavlarinda aldiklari median puanlar sirasiyla 68,52+9,4 ve
71,84+13,7 olarak bulundu. Aralarindaki fark istatistiksel olarak anlamhydi (p<0,001).
Bahar dénemi sinavina gore sonbahar donemi sinavinda puanini yikselten 123,
disliren 82 ve puanini koruyan 20 tipta uzmanlik 6grencisi oldugu gorildi. EMEK
UEGS sorularinin alanda uzmanlar tarafindan hazirlanmasi, alan mezuniyet 6grenim
hedeflerini kapsamasi, sinav puanlarinin doérdiinci kidem vyilina kadar artis
gostermesi, her iki sinavin KR20 degerinin 0,71 ve 0,81 olmasi nedeniyle EMEK UEGS’
leri yapi ve kapsam gecerliligini saglamis, glivenirlilik dlizeyi ylksek sinavlar olarak
kabul edildi. ikinci sinav olan sonbahar dénemi sinavindan sonra tipta uzmanhk
ogrencilerinin ve egitim sorumlularinin EMEK UEGS’ ye yonelik gorisleri goriisme
yontemi ile alinmis, tipta uzmanlik 6grencileri ve egitim sorumlulari tarafindan EMEK
UEGS’ nin sinav formati geregi eksikliklerini tespit eden, geri bildirimi sayesinde
o0grenmeye tesvik eden iyi bir degerlendirme araci olarak kabul gordtigi anlasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Tip, Mezuniyet Sonrasi Egitim, Olcme Degerlendirme, Gelisim
Sinavi
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ABSTRACT

OZTURK KAYGUSUZ T. Development of Progress Test In Postgraduate Medical
Education In Infectious Diseases and Chinical Microbiology Specialization.
Hacettepe University, Graduate School of Health Sciences, Medical Education
Program, Master's Thesis Ankara, 2023. Standardizing and structuring the formative,
synchronized online exams held twice a year for medical residency students studying in the
field of infectious diseases and clinical microbiology by the Education and Qualification Board
of the Turkish Society of Infectious Diseases and Clinical Microbiology (EMEK) in line with
guideline recommendations (AMEE 71), It is aimed to transform it into a developmental exam
format and demonstrating its applicability. The researchers planned this study as an
intervention and descriptive study, and they took two consecutive exams during the study
process. 301 and 322 medical residency students participated in these exams, which is called
the Specialty Education Development Exam (EMEK) and held as Spring and Autumn 2021
semester exams. It was determined that the EMEKs held before we made the study for the
purpose of the development exam, but they did not meet the development exam standards.
EMEKs were examined within the scope of development exam standards, and it was seen
that these exams need to be structured in the stages of creating questions, exam
administration, analysis and examination of results, and feedback to stakeholders. In this
thesis study, we reported the results of the exams to the stakeholders; we calculated the
question analyses and the reliability of the exams and we gave feedback to the trainers and
the exam board. We noted improvements in the results analysis, review, and feedback to
stakeholders. We found the median scores of the medical residency students who took both
exams in the spring and autumn semesters exams to be 68.52+9.4 and 71.84+13.7. We found
the difference between them to be statistically significant (p<0.001). According to the spring
semester exam, we saw that 123 students increased their scores in the autumn semester
exam, 82 students decreased their scores, and 20 medical residency students kept their

scores.

Keyword: Medicine, Postgraduate Education, Assessment and Progres Test
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1. GiRiS

Egitim, bireyin davranislarinda kendi yasantisi yoluyla istendik davranis
degisikligi meydana getirme siireci olarak tanimlanir. Verilen egitimin amacina ne
kadar ulastig, bilgi ve beceride gelisimin ne oranda saglandigi en dogru sekilde 6lgme
ve degerlendirme ile &dgrenilebilir. Olgme ve degerlendirmelerin birinci amaci,
O0grenenlerin bilgi ve beceri dizeylerindeki kazanimlarini gérmek, bireysel
gelisimlerini izlemektir. ikinci amaci ise egitim programinin etkinligini takip etmek ve
sonuglara goére egitim iceriklerini dizenlemek, 06grencileri bilgi ve becerileri
konusunda yonlendirmektir (1).

Mezuniyet sonrasi tip egitiminin onemli bir bileseni olan tipta uzmanhk
ogrencilerinin karsilastiklari problemleri ¢6zebilmeleri ve tanidan tedaviye dogru en
iyi hasta yonetimini yapabilmeleri igin giderek artan bilgi birikimine ihtiyaglari vardir.
Bilgi birikimi bir strectir ve bu stirecin aralikh olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.
Bilgi dizeyindeki degisimlerin ve bu baglamda mezuniyet sonrasi tip egitiminin
degerlendirilmesi icin sinavlarin yapilmasi onerilmektedir (2). Tip egitimi alan
bireylerin bir konu hakkinda beceri gosterebilmeleri igin o konu hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmalari gerekmektedir (3). Enfeksiyon hastaliklari ve klinik mikrobiyoloji
(EHKM) alaninda uzmanhk egitimi alan tipta uzmanlik 6grencilerinin ¢ok sik gorilen
ve genellikle acil miidahale gerektiren enfeksiyon hastaliklari ve etkenleri konularinda
beceri gosterebilmeleri icin yeterli bilgi birikimine sahip olmalari cok 6nemlidir.

Mezuniyet sonrasi tip egitiminin degerlendirilmesine yonelik yaklasim
genellikle  “sadece” egitim danismani ile iyi vyapilandirimamis  yillik
degerlendirmelerden, modiiler bilgi testlerinden veya is temelli degerlendirmelerden
olusmaktadir (4). Tipta uzmanhk 6grencilerinin klinik egitime basladiklari glinden
itibaren mezun oluncaya kadar gecen egitim slirecleri icerisinde mesleki bilgilerindeki
artis veya eksikliklerin takip edilmesi, mezuniyet sonrasi performanslarina yansimasi
acisindan ¢ok onemlidir. Egitim slirecinin aralikl olarak degerlendirilmesi yoluyla,
gerekli alanlarda diizeltmeler yapilabilir, boylece hedeflenen uriin-sonug iliskisi
garanti altina alinmig olur. Bu tir yaklasimlar hem tipta uzmanlk 6grencilerinin hem

de egitimcilerin gelisimine 6nemli katkilar saglayabilir (1).



Ogrencilerin verilen egitimin amag ve hedeflerine ulasip ulasmadigini gérmek
icin her 6grencinin dnceki sonuglari ile degerlendirilmesi olduk¢a kiymetlidir. Bu
amagla 6grencinin egiticisi ve kurumu tarafindan gelisiminin izlenmesi yaninda kendi
gelisimini de takip edebilmesi icin dénemsel (modiler) sinavlar yerine gelisim
sinavlarinin yapilmasi énerilmektedir (5, 6).

Gelisim sinavlari, 6grencilerin bir egitim programi boyunca edindikleri bilgi,
beceri ve performanslarindaki degisimin izlenmesi ve degerlendirilmesi icin dizenli
olarak belirli bir sistem dahilinde yapilan sinavlardir (7-9). Gelisim sinavlari sistemi
sirasl ile sinav sorularinin olusturulmasi, sinav yonetimi, sonug analizi ve incelenmesi,
paydaslara geri bildirim verme olmak Ulzere dort ana asamadan olusmaktadir (10).
Gelisim sinavlari genellikle yilda 2-4 kez yapilan sinavlardir (5). Bu sinavlarda
O0grencilere, mezuniyet 6grenim hedefleri esas alinarak egitim programindaki
konularin tamamini kapsayan sorular sorulmaktadir. Bu sinavlarda, egitim
surecindeki tim 6grenciler egitim asamasindan bagimsiz olarak, ayni anda ayni
sorular ile degerlendirilmektedir (5,8). Gelisim sinavlari mezuniyet 6grenim hedefleri
dogrultusunda yapildigi icin, mifredatta yer alan tim konularin belirli oranlarda
sinavlarda temsil edilmesi gerekmektedir. Boylece 6grencilerin 6grenim hedefi olarak
belirlenen konulardaki bilgi, gelisim ve degisimleri egitim sirecleri boyunca takip
edilebilmektedir (5). Gelisim sinavlarinin ortaya cikis felsefesine uygun olarak her
bireyin 6nceki sinav sonuclari ile degerlendirilerek gelisiminin izlenmesi
gerekmektedir (7).

Ulkemizde tipta uzmanlik 6grencilerinin bilgisi genellikle kendi kurumlari
tarafindan hazirlanan yapilandiriimamis ara sinavlarla degerlendirilmektedir. Bu
sinavlar yerine gelisim sinavlarinin yapilmasi 6grenci ve egitim kurumlarina bazi
avantajlar saglayabilmektedir. Gelisim sinavlari dogasi geregi egitim programinin
mezuniyet hedeflerini degerlendirmek icin tasarlanir. Bdylece ayni bilgi alanlari
tekrar tekrar test edilerek, bilginin uzun sureli kaliciligi saglanabilir. Her sinavda
ogrencilerin eksik olduklari konular tespit edilerek egitim aciklari, mifredat
eksiklikleri, bireysel 6grenme farkhliklari izlenebilir ve ardisik testler ile bilginin

bliyimesi saglanabilir. Mezuniyet sonrasi uzmanlik egitimi siirecinde yapilan gelisim



sinavlarinin tipta uzmanlk 6grencilerinin egitimi Uzerinde olumlu etkileri oldugu
bildirilmistir (4,6).

Gelisim sinavlari, mezuniyet dncesi tip egitiminde yaygin olarak kullanilirken
mezuniyet sonrasi tip egitiminde ¢ok daha az oranda uygulanmaktadir. Literatirde,
mezuniyet sonrasi gelisim sinavlariile ilgili bildirimlerin en cok Hollanda’ dan yapildigi,
burada farkli uzmanlik alanlarinda uygulandigi, ancak yaygin olarak kullaniimadigi
gorulmektedir (2, 4, 5,11). Ulkemizde Tiirk Ortopedi ve Travmatoloji Birligi Dernegi
Egitim Konseyi (TOTEK), Turk Goglis Hastaliklari Yeterlik Kurulu, Tirk Tibbi Onkoloji
Dernegi, Turkiye Enfeksiyon Hastaliklari ve Klinik Mikrobiyoloji Uzmanlik Dernegi
Egitim ve Yeterlik Kurulu (EMEK) gibi farkh disiplinler tarafindan tipta uzmanlik
ogrencileri icin gelisim sinavlari yapilmaktadir. Ayrica enfeksiyon hastaliklari ve klinik
mikrobiyoloji alaninda Amerika Enfeksiyon Hastaliklari Dernegi (Infectious Diseases
Society of America: IDSA) tarafindan gelisim sinavlari uygulanmaktadir (12-16).

Son vyillarda tipta uzmanhk 6grencilerinin bilgisinin ulusal bir norma goére
Olglilmesi, uzmanlk egitim programinda asgari ulusal standartlarin belirlenmesi,
egitim programi gergevesinde surdirilen egitimin niteliginin olgtilmesi amaciyla tip
egitiminde cevrim ici bicimlendirici (izleme degerlendirmesi) sinavlar yapilmaktadir
(5). Bicimlendirici sinavlar sayesinde tipta uzmanlik 6grencileri, calismalarini kendileri
degerlendirebilmekte, gligli ve gelisime agik vyoOnlerini kendileri tespit
edebilmektedir. Bicimlendirici degerlendirmelerin, 6grenme igin i¢ gldilenmeyi
artirdigi, bilgiyi gelistirdigi ve bireysel 6grenme ihtiyaclarini belirlemeye katki
sagladigi bildirilmistir (17- 19).

Turkiye Enfeksiyon Hastaliklari ve Klinik Mikrobiyoloji Uzmanlik Dernegi Egitim
ve Yeterlilik Kurulu tarafindan 2010 yilindan bu yana, EHKM uzmanlik alaninda egitim
alan tipta uzmanlik 6grencilerine yonelik, ulusal diizeyde bicimlendirici gelisim
sinavlari yapilmaktadir. 2014 yilindan itibaren bu sinavlar senkronize olarak ¢evrim igi
yapiimaya baslanmistir. Tirkiye’ nin farkh egitim kurumlarinda egitim alan tipta
uzmanlik 6grencileri bu sinavlara gonulliiliik esasina dayali olarak katilmaktadir. Bu
sinavlarda egitimlerinin hangi asamasinda olursa olsun her tipta uzmanlik 6grencisi

ayni sorular ile degerlendirilmekte, sinav sonuglari sadece tipta uzmanlik 6grencisine



ve kurumunun egitim sorumlusuna bildiriimektedir. Bigimlendirici olarak uygulanan
bu sinavlarda basariyi belirleyen bir puan siniri yoktur. Tipta uzmanlik 6grencilerinin
bes yillik uzmanlik egitimi boyunca toplamda 10 sinava girmesi beklenmektedir. Bes
secenekli coktan segmeli sinav formatinda yapilan bu sinavlarda 50 soru sorulmakta
ve bir saat icerisinde cevaplamalari istenmektedir. Sinav sorulari EHKM
uzmanlarindan olusan EMEK Yiritme ve Sinav Kurulu tarafindan hazirlanmaktadir.

Tez galismasina baslamadan o6nce, EMEK sinavlarindaki sorularin Tipta
Uzmanlik Kurulu Mifredat Olusturma ve Standart Belirleme Sistemi’nin (TUKMOS)
belirledigi EHKM Uzmanlik Egitimi Cekirdek Mifredati (UECM) kapsaminda
belirlenmis konularla ilgili olarak hazirlandigi gorilmis ancak bu sinavlarda
yapilandirilmis bir sinav yénteminin uygulanmadigi saptanmistir. Ulusal diizeyde bir
organizasyon olarak yapilan EMEK sinavlarinin yapilandiriimamis olmasi bu sinavlarin
glclini azaltan 6nemli bir konu olarak degerlendirilmistir.

EMEK sinavlarina, kabul gormds gelisim sinavi standartlarinin uygulanmasi, bu
sinavlarin gelisim sinavi formatina donustirilmesi ve uygulanabilir olup olmadiginin
gorilmesi bu tezin asil amacini olusturmustur. Bu ¢alismada, Ulkemizin farkli cografik
bolgelerinde ve egitim kurumlarinda egitim alan ve ayni zamanda hizmet veren, bu
nedenlerle farkli bilgi birikimine sahip olan EHKM uzmanlik 6grencilerine yoénelik
UECM’ e gore hazirlanmig gelisim sinavlarinin uygulanabilirligi ve sinav sonug
analizlerini iceren gelisim bilgilendirme formlari ile (tipta uzmanlik 6grencileri ve
kurum icin) geri bildirim yapilmasinin akademik basariya olan katkisinin arastiriimasi
hedeflenmistir. Gelisim bilgilendirme formu icerigi ile tipta uzmanhk 6grencilerinin
bilgi diizeyi hakkinda fikir edinilmesi ve egitim sorumlusuna kendi kurumunda
bulunan tipta uzmanlik 6grencilerinin bilgi diizeylerini gérmesini saglayan bir geri
bildirim sisteminin olusturulmasi diistintlmdstir. Ayrica bu calisma ile tipta uzmanlk
Ogrencilerinin egitim programlarinda yer alan konularla ilgili olarak bilgi diizeylerinde
farkindalik olusturmak, 6grenme motivasyonlarini artirmak, bilgi tekrarlari ile strekli
ogrenmelerini tesvik etmek ve egitim kurumlarinin egitim programlarini

degerlendirmelerinde bir araci olarak katkida bulunmak amaglanmistir.



Bu calismanin ana amaci olan gelisim sinavi formatina donismis EMEK
gelisim sinavlarinin yapilmasi sonucunda varilmasi dngoérilen hedefler;

1- Yapilacak geri bildirimler ile tipta uzmanhk 6grencilerinin bu sinavlara
dizenli olarak katiimin saglanmasi ve katilimin artiriimasi,

2- Zaman iginde tipta uzmanlk 6grencilerinin bilgi birikiminin artmasi ve
bununla baglantili olarak alinan basari puanlarinin yikselmesi,

3- Sorularin hazirlanmasi asamasinda tip egitimcisi olarak katki verilmesiyle
sorularin madde analizlerinde iyilesmeler saglanmasi,

4- Gelisim sinavi seklinde yapilan diizenlenmeler sonrasi sinavlarin gecerlilik
ve guvenirliginin artiriimasi,

5- Gelisim sinavi yapilmayan uzmanlik alanlarinda, ¢evrim ici yapilandiriimis
gelisim sinavlarinin yapilmasina érnek olusturulmasi,

6- EHKM uzmanlarinda artmis bilgi birikiminin toplum saghgina olumlu

yansimalarinin olmasidir.



2. GENEL BILGILER

Olgme, bir degiskenin 6zellik veya niteliginin sayi veya sembollerle ifadesidir.
Ornegin final notunun 49,5 olmasi bir &lgciimdir. Degerlendirme ise 6l¢cme
sonuglarinin bir olgitle karsilastirilarak olgtlenler hakkinda bir deger yargisina
variimasidir. Ornekte alinan notun degerlendirmesi yapilacak olursa; not olarak 49,5
puan alinmasi ile final sinavinda basarisiz olundugu, 06grencinin ge¢cmek igin
bltlnleme sinavina girmesi gerektigi yargisina varilmaktadir.

Degerlendirme, egitim ve ogrenmenin gelistirilmesindeki en 6nemli
bilesendir. “Egitim programi 6grenim hedeflerinin” 6grencilere kazandiriimasinda
degerlendirmenin katkisi azimsanmayacak kadar ¢oktur. Degerlendirmenin en 6nemli
katkilarindan biri egitim programi Uzerinedir. Egitim programinin 6grenciye
sunduklari ile amacina ulasip ulagmadigi; eger etkili 6grenim saglanmamis ise etkili
O0grenimin nasil  saglanacagl konusunda aydinlatilmis kararlar alinmasinin
saglanmasina ve niteligin artirilmasina katkida bulunabilir. Degerlendirmenin bir
diger olumlu katkisi 6grenen Uzerinedir. Degerlendirme g¢iktilari 6grenenin 6grenme
hedeflerine ne kadar ulastigina dair kanitlar sunarak farkindalik olusmasini
saglayabilir. Degerlendirmelerin amaci programin, 6grenci, kurum ve toplumun
degisen ihtiyaclarini karsilamaya yonelik olacak sekilde gelisimini saglayabilmektir

(20,21).
2.1. Degerlendirme Yontemleri

Uygulanan tek bir yontem ile iyi bir degerlendirme sistemine ulasmak
mimkiin olmayabilir. En ideal yonteme ulasmak icin birden fazla degerlendirme
yonteminin bir arada kullaniimasi gerekebilir. Tip egitimi slirecinde o6grenciler
genellikle g farkli amag dogrultusunda degerlendirilmektedir. Bu amaclar: 1- Segcme
2- Gelisim dizeyini gorme 3- Yeterlilik diizeyini gérme seklinde tanimlanabilir.
Amaglarina gore degerlendirme yontemleri literatir 1siginda asagida verilmistir (22-

24).



2.1.1. Se¢gme (Tanima-Yerlestirme) Degerlendirmeleri

Bu degerlendirme yontemi, 6grencileri tanima ve yerlestirme amacina hizmet
etmektedir. Bu bir programa baglamadan 6nce yapilan degerlendirmelerdir.
Ogrencinin herhangi bir programa baslamadan énce o program baglaminda bilgi,
beceri, tutum, ilgi, yetenek, kisilik gibi cesitli alanlarda hazir bulunusluk dizeyleri
degerlendirilmektedir. Bu degerlendirme yontemi, 6grencilerin yeni programa
baslayabilecek yeterlilikte olup olmadiklarini anlayabilmek veya 6grenciler arasindan
Olgllen niteliklere en (st diizeyde sahip olanlari se¢ebilmek igin kullaniimaktadir. Tip
egitiminde bu degerlendirme ydntemi en belirgin olarak OSYM tarafindan yapilan
Yiiksek Ogretim Kurumlari Sinavi ve Tipta Uzmanlik Sinavi’nda (TUS) kullanilmaktadir.
Bu sinavlarin yapilmasi, uzmanhk gerektirdiginden uzman ekipler tarafindan

yapilmasi 6nerilmektedir (23) .
2.1.2. Bigimlendirici Degerlendirme (izleme-Formative) /Gelisim Testleri

Bu testler, 6grencilerin gelisimini ve egitim programini takip etme amacina
hizmet etmektedir. Egitim siirecinin herhangi bir aninda uygulanabilmekte ve birkag
amaci  hedeflemektedir. Bu hedefler: 1-Uygulanan egitim  programini
degerlendirmek, zayif ve giiclii yénlerini ortaya c¢ikarmak, 2- Ogrencilerin 6grenme
sureclerindeki eksiklikleri tespit etmek, 6grenme glclikleri hakkinda ayrintili bilgi
edinmek, 3- Ogretim ydntemleri etkililigini degerlendirmektir.

Bu degerlendirme yontemi ile 6grencilerin 6grenme hedeflerine ulasma
dizeyleri 6grenilmeye calisilmaktadir. Siirekli egiticiye ve 6grenciye geri bildirim
saglayan bu degerlendirme sistemi, iyilestirici 6nlemlerin alinmasi igin bir kontrol
sistemi olusturmaktadir. Bicimlendirici degerlendirme yontemi ile eksikliklerini gbren
o0grencilerin daha fazla 6grenmeleri gerektiginin farkina varmalari amaglanmaktadir.

Bicimlendirici degerlendirmelerde tipki se¢me sinavlarinda oldugu gibi
goreceli bir puanlama, onceden belirlenmis kesin bir basari-basarisizlhk 6lg¢utu
kullanilabilecegi gibi herhangi bir puanlama sitemi de kullanilmayabilir. Bu tir
degerlendirmeler bilgi gelisimine odaklandigi icin risk acisindan daha duslik riskli

sinavlar olarak kabul edilmektedir.



Son vyillarda 6grenci basarisinin degerlendirilmesi degisim gostermis, sonug
degerlendiriimesinden ziyade siurecin degerlendiriimesine yodnelmistir. Bu
degerlendirme yontemlerinin kapsami, isleyisi, islevi zenginlestirilmis, 6grencilerin
ihtiyac ve beklentilerine yonelik gelisim saglanmistir. Degerlendirmelerden sonra
yapilan geri bildirimler, egitim programlarinin ve egitim yontemlerinin 6grenci
merkezli olarak yapilanmasina kaynak olusturmustur (24). Bigimlendirici
degerlendirmelerin temel amaci egitici, egitim programi ve 6grenciile ilgili gelismeleri
izlemek oldugu igin, ciktilarindan egitimle ilgili verilerin toplanmasi, analiz edilmesi,
yorumlanmasi ve paydaslarina geri bildirim seklinde raporlanmasini iceren bir
yapilandirma ile gergeklestirilmesi gerekmektedir.

Bicimlendirici degerlendirmelerin olmazsa olmazi olan geri bildirimler
zamaninda verilmeli, kisi ve egiticilerin performansi hakkinda ilgili, destekleyici
olmali, iyilestirme ve ¢6zim onerileri icermelidir. Daha iyi bir 6grenmeyi destekleyen
degerlendirme sistemi olusturulmak isteniyorsa bicimlendirici degerlendirmelerin
oldukea ideal bir degerlendirme yontemi oldugu disunilebilir (25) .

Tip egitimine 1970 sonlarinda giren gelisim sinavlari, glnimuizde
bicimlendirici degerlendirmenin en vyapilandiriimis hali olarak yayginlasmaya
baslamistir (26,27).

Bicimlendirici degerlendirmelerin egitim programinin uygulayicisi olan

egiticiler tarafindan yapilmasi 6nerilmektedir.
2.1.3. Ozetleyici Degerlendirme (Diizey Belirleme-Summative)

Ozetleyici degerlendirme, dgrencinin 6grenme basarisini 6grenme amacina
hizmet etmektedir. Ogrencilerin kazandigi bilgi, beceri veya bir 6zelligi 6lcmek icin
program sonunda yapilan degerlendirmelerdir. Ozetleyici degerlendirmeler ile
ogrencilere kazandirilmasi hedeflenen tim 06zellikler test edilmeye calisiimakta,
o0grencilerin performanslari hakkinda geri bildirim vermeksizin not verme ve
sertifikalandirma icin kullaniimaktadir. Ozetleyici degerlendirmelerin en dnemli
ozelligi, bir calisma ve/veya egitim doneminin sonunda, programin bitiminde

yapilmasidir. Bu yontemde basariyi gosteren ve dnceden belirlenen bir baraj notu



mevcuttur. Degerlendirmelerin sonucunda 6grencilere bir not verilmekte, 6grencinin
notu mevcut baraj notu ile karsilastirilmakta ve gecti-kaldi, basarili-basarisiz, yeterli-
yetersiz karari verilmektedir. Bu nedenle bu degerlendirmeler yiksek riskli
degerlendirmeler olarak kabul edilmektedir. Ozetleyici degerlendirmelerde
Ogrencilere istenilen davraniglari kazandirma agisindan egitim programinin yeterli
olup olmadigi konusundaki yargiya 06grencilerin genel basari ortalamalarina
dayanilarak ulasilmaktadir. Bu yontem, gliniimizde fakiltelerde en sik uygulanan

degerlendirme yontemlerinden biri olarak kabul edilmektedir (22) .

2.2. Gelisim Sinavlari

Bir degerlendirme yontemi olarak gelistirilen gelisim sinavlari (progress test),
ayni egitim programina devam eden tim 6grencilere periyodik olarak uygulanan,
genellikle senaryo temelli coktan secmeli test yontemini kullanan vyazilh bir
degerlendirme yontemi olarak kabul edilmektedir (10). Tip egitimine gelisim
sinavlarinin girmesi 1970'lerin sonlarina rastlamaktadir (26) .

Gelisim sinavlari, bir 6grencinin tim egitim dénemi boyunca devam eden
sinavlar seklinde planlanmaktadir. Suareklilik gosteren bu sinavlarda kidemine
bakilmaksizin programa kayitli olan tim 6grenciler ayni anda, ayni sinav sorulari ile
test edilmektedir. Bu sinavlar, genellikle yilda iki ile dort kez yapilmakta, yeni
baslayandan kidemli 6grenciye kadar tim oOgrencilerin egitim sirecindeki bilgi
gelismesiizlenmektedir. Her bir sinav icerigi mezuniyet 6grenme hedeflerinin hepsini
bilgi bazinda kapsamaktadir. Egitim programinda yer alan tiim disiplinler, belirlenmis
bir oranda bu sinavlarda temsil edilmektedirler (5).

Gelisim  sinavlari, bircok  tip  fakiiltesinde  mezuniyet  Oncesi
degerlendirmelerde yaygin olarak uygulanirken mezuniyet sonrasi tip egitiminde
genellikle kullanilmamaktadir ve sikhikla bicimlendirici amaclarla yapilmaktadir (2,
11). Gelisim sinavlari ilk defa 2003 yilinda Hollanda'da radyoloji uzmanlik egitiminde
radyoloji dernegi sinav komitesi tarafindan bicimlendirici amaclarla uygulanmaya
baslanmis, yillar icerisinde gelistirilmis ve son vyillarda bu sinavlar radyoloji tipta

uzmanhk 6grencileri igin 6zetleyici sinavlar olarak yapilmaya baslanmistir (5, 6).
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2.3. Tarihge

Tip disi farkh okullarda uygulanan gelisim sinavlari (28) tip egitiminde ilk defa
1970'lerde Missouri Kansas City Tip Okulunda (ABD) ve Limburg-Maastricht
(Hollanda) liniversitesinde birbirinden bagimsiz olarak ayni zamanlarda uygulanmaya
baslanmistir. Gelisim sinavlarini  McMaster 1992’de, Utrecht 2002-2003'de
mufredatlarinin 4. ve 5. yillarinda programlarina yerlestirmislerdir. Baslangicta
probleme dayali bir 6grenme ile baglantili bir sekilde uygulanan gelisim sinavlari
ginimizde daha farkl programlarda kullanilmaya baslanmistir (29). O zamandan
beri gelistirilerek Glney Afrika, Asya, Avrupa'da birkag Ulke, Orta Dogu, Kuzey ve
Guney Amerika gibi bircok Ulkede uygulanmaya baslanmistir. Bunun yaninda
uygulamalarini yaziya dokmeyen, bildirmeyen bircok okulun oldugu da bildirilmistir

(26,27, 30) .

2.4. Gelisim Sinavi Sistematik Cergevesi

Gelisim sinavlarinin glvenilir ve gegerli sinavlar olmasi igin yapilandiriimig bir
sekilde belirlenmis bir modelde yapilmasi 6nerilmektedir (10). Clinkl degerlendirme
uygulamalarindaki farkliliklarin sinavlarda istenmeyen sonucglara neden oldugu
bilinmektedir (31). Yapilandiriimamis, gecerliligini ve glvenirligini saglamamis
sinavlarda temel olmayan tibbi bilgilerin sorgulandigi, hatali sorulara c¢ok sik
rastlanildigl, bilinmeyen terimlerin kullanildigi, sinav isbirliginde olanlarin soru
yanhlig1 yaptigi, test zorlugundaki cesitlilik gibi sorunlar yaninda 6zellikle yiksek riskli
sinavlarin puanlarinin %15 kadar diismesine neden oldugu bildiriimektedir (10) .

Wrigley ve arkadaslari gelisim sinavlari yapan kurumlara yon géstermesi adina
bu sinavlarda belirli bir standardi uygulayabilmeleri, gecerlilik ve gilvenirligi
saglayabilmeleri icin deneysel temelli AMEE 71 isminde bir rehber yayinlamislardir.
Bu rehberi Hollanda konsorsiyumu ve Birlesik Krallik Peninsula Tip Okulu'ndaki uzun
sureli gelisim sinavlari deneyimi ile birlikte gelisim sinavlari ve g¢oktan segmeli
sinavlara iliskin literatiirleri inceleyerek olusturmuslardir. Bu rehber gelisim
sinavlarinin gecerliligini, guvenirliligini artirmaya yonelik oOneriler, iyilestirmeye

yonelik glgli uygulamalar (temel gereksinimler, sinirhliklar, sorunlar) igin sistematik
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bir cerceve sunmaktadir. Bu cerceve test olusturma, test yonetimi, sonuclarin analizi
/g6zden gecirilmesi ve paydaslara geri bildirimden olusan ve birbiri ile etkilesimde
olan dort ana asamadan olusmaktadir. Her asama kendi iginde nitelik kontrol
mekanizmalari ile cgalismaktadir. Gelisim sinavlarinda sistemin genel niteligini
saglamakla sorumlu bir Ust ¢alisma grubu mevcuttur. Bu grup periyodik sinav
incelemeleri, sinav olusumu ve siire¢ analizlerini yaparak iyilestirmeleri saglamaktadir
(10). Asagida AMEE 71 rehberi temel alinarak gelisim sinavlarinin sistematik ¢ergevesi
hakkinda genel bilgiler verilmistir (10).

Gelisim sinavi bilesenleri (Cerceve 1: Wrigley ve ark. Genel bir sistemik gelisim

sinavi gergevesi)

2.4.1. Test Olusturma

Test olusturma asamasi planlama, soru yazma, soru bankasi, inceleme
komitesi ve yerel/merkezi koordinatér (ler) olmak Uzere bes ana bilesenden

olusmaktadir.

Planlama

Planlama asamasinda O©ncelikle 6grenim hedeflerini kapsayan bilgi
siniflamasinin  yapilmasi 6nerilmektedir. Bilgi siniflamasi gelisim sinavlarinin
yapilandirilmasinda ana unsurdur. Bu vyapilandirma sinavlarin gegerlilik ve
glvenirligini saglar. Bilgi siniflamasi, genellikle ulusal ¢ekirdek egitim programina
uygun olarak mezuniyet 6grenme hedefleri ve yeterliliklerini yansitir.

Bir sonraki asama sinav sorularinin siniflamasidir. Sinav sorulari sinavlarin
yapilis amacina gore organ sistemlerini (gastrointestinal, merkezi sinir sitemi vb.),
becerileri (tani, yonetim, sirecler), gorevleri (hastalik mekanizmalari, tedavi
yaklasimlari vb.) ve soruyu soracak disiplinleri icerek sekilde yapilandiriimaktadir.
Siniflandirma basliklarina gére her sinav icin sinirl ancak temsili sayida soru sayilari
belirlenmektedir. Sorularin, uygulama ve problem ¢dzmeye yodnelik daha ylksek

bilissel seviyeleri test edecek sekilde yazilmasi dnerilmektedir.
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Sinav sorularinin  konu igerigi ve agirhiklari uzman fikir birligi ile
belirlenmektedir. Gelisim sinavlarinin yapilis amacina uygun olarak uzmanlar
bolgesel, ulusal veya uluslararasi genis deneyimlere sahip egitimcilerden

olugmaktadir.
Soru Yazma

Soru yazma islemi egitim almis uzmanlar tarafindan yapilmaktadir. Gelisim
sinavlarinin 6nemli bir bileseni olan soru yazma konusunda dikkat edilmesi gereken
unsurlar: yazar egitimi, soru uygunlugu, soru bicimi, tahmin ve soru sayisidir. Bu
unsurlara asagida deginilmistir:

Egitim: Nitelikli, hata payi disik ¢oktan segmeli soru yazmak karmasik ve
zaman alicl bir istir. Soru yazma niteligini iyilestirmeye yonelik sirekli ve periyodik
olarak yapilandirilmig bir egitim planlanmalidir.

Soru Uygunlugu-ilgisi: Her sorunun mezuniyet icin gerekli olan temel bilgilere
uygun olmasi ve dolayisiyla egitim programinin 6grenim hedeflerini karsilamasi
gerekmektedir.

Soru bicimi, tahmin ve soru sayisi: Gelisim testlerinde genellikle goktan
secmeli soru tipi kullanilmaktadir. Coktan se¢meli soru tipinde en iyi tek cevap,
dogru-yanlis, coklu dogru-yanlis, alternatif se¢meli, eslestirme ve karmasik ¢oktan
secmeli soru bicimleri kullanilmaktadir.

Soru bicimlerinden olan en iyi tek cevap yonteminin daha givenilir sonuglar
ve daha diisiik tahmin olasiligi sagladig bildirilmektedir. Ornegin tek cevabi olan 5
stkli bir soruda tahmin sansi %20 iken sik sayisinin artirilmasi tahmin sansini oldukga
azaltmaktadir. Dogru-yanlis sorularinin ¢ok glivenilir olmadigl, sinirli sayida 6grenci
ve soru varliginda kisa cevapli sorularin glivenilir ve uygulanabilir oldugu bildirilmistir
(10).

Gelisim sinavlarina bilmiyorum cevabinin eklenmesi 6nerilmektedir (29).
Gelisim sinavlarinin her biri mezuniyet 6grenim hedeflerini kapsayan boylamsal bir
sinav oldugu icin yeni baslamis veya kidem yili az olan 6grencilerin tiim sorulari dogru

olarak cevaplamalari miimkiin gériinmemektedir. Ozellikle bu grup &grencilerde
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bilmiyorum cevabi, sinavlarda tahmin sikligini azaltarak emin olunan dogru bilgi
oraninin ortaya ¢ikmasini saglayan bir kontrol yontemi olarak kabul gormektedir (32).

Gelisim sinavlarinda sorulan soru sayilarinda 6nemli farkliliklar mevcuttur. 400
soru sorulan gelisim sinavlarinin oldugu bildiriimektedir (29). Hollanda ve Alman
konsorsiyumlari 200, Kanada 180 ve Birlesik Kralliktaki okullar 120-125 soru
Uzerinden oOgrencileri degerlendirmektedir. Bu farkhligi genelde yillik sinav sayisi
belirlemektedir. Gelisim sinavlarinda puanlama ile ilgili bir standart olmayip her

kurum kendi puanlama yontemini belirlemektedir (10).
Soru Bankasi

Gelisim sinavi sisteminde, bir soru bankasi ve buradan sorumlu bir yoneticiye
ihtiya¢ duyulmaktadir. Yonetici, bankanin giincel tutulmasini saglayan kisidir. Soru
bankasinda bulunan sorularin tekrar sorulmamasi igin sorulara bir sureligine (1-5 yil)
engel konmaktadir. Soru bankalarinin saglikh bir sekilde isleyebilmesi icin bir
bilgisayar donanimi ve yazilimi 6nerilmektedir. Soru bankasinin blyuklGgind, bir
yildaki sinav sayisi, her sinavdaki soru sayisi, tekrar kullanilabilirlik politikasi ve

ogrencilere soru cevaplarinin verilip verilmemesi belirlemektedir.
inceleme Komitesi ve Yerel/ Merkezi Koordinator (ler)

Sinav sorularinin sinav Oncesi tekrarlayan kontrollerden ge¢mesi gelisim
sinavlarinin nitelik kontroliini saglayan 6nemli bir bilesenidir. Bu kontrollerde her
sorunun glincel literatlrle uyumu, ilgisi, planla tutarh olmasi ve belirli yazim hatalari
acisindan incelemesi yapilmaktadir. Bu kontroller inceleme komitesi tarafindan test
olusturma asamasinda yapilmakta, inceleme komitesi sinavlarin yapilis amacina bagli

olarak yerel, ulusal veya uluslararasi katiimli olabilmektedir.
2.4.2. Test YOnetimi

Sinav sonuglari Uzerinde test yonetiminin onemli bir etkisi vardir. Test
yonetimi agamasinin bilesenleri: Testin yapilis amaci, teste dahil edilen yil seviyeleri,

test uygulama yontemleri ve test sikligi/sliresinden olusmaktadir.
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Test vyapihs amaci: Gelisim sinavlarinin  yapilis amaci  farkhliklar
gosterebilmektedir. Sinavlarin bicimlendirici veya 0Ozetleyici olarak hangi amagla
yapilacagl onceden belirlenmelidir (5,6). Ogrencinin sinava girme tutumunu
sinavlarin yapilis amacinin etkileyebildigi bildiriimektedir (10) . Ulusal ve uluslararasi
mezuniyet sonrasi tip egitiminde yapilan gelisim sinavlari genellikle bicimlendirici
amaglarla yapilmaktadir (12-16).

Eszamanl test uygulamasi: Gelisim sinavlari es zamanli uygulanan sinavlardir.
Bir kurumda egitim alan tim 6grenciler veya tim katilimci kurumlar sinava ayni giin
ve ayni zamanda katilmaktadir. Tim donem 6grencileri aralarinda fark olmaksizin
sinava ayni anda girer ve ayni sorularla degerlendirilirler (8-11). Uzmanlk egitimi
alanina yonelik yapilan gelisim sinavlarina ayni kurumda veya farkl kurumda egitim
alan tipta uzmanlik 6grencilerinin ayni anda katilimi saglanmaktadir. Gelisim sinavlari
kurumlarin tercihine ve imkanlarina bagl olarak kagit-kalem formatinda, dijital
ortamda veya internet baglantisi ile e- sinav formatinda yapilabilmektedir (5). Kagit
tabanli ve ¢evrim ici olmayan bilgisayar tabanli sinavlarda sinav sorulari sinav 6ncesi
ilgili kurumlardaki egitim sorumlularina gizlilik kurallarina uyularak verilmektedir.
Cevrim ici yapilan sinavlarda sinava girenlerin her biri bir bilgisayar kullanmakta,
sorular sinav saati araliginda ¢evrim ici olarak yayinlanmakta ve sorularin bilgisayar
Ustliinde cevaplanmasi istenmektedir (12,16,33). Es zamanl olarak yapilan bu
sinavlar, tipta uzmanlik 6grencilerinin puanlarini karsilastirmaya olanak saglamakta,

geri bildirimlerde bu karsilastirmalar kullanilmaktadir.
Y1l seviyesi, Sinav Sikligi ve Testin Boyutu

Gelisim sinavlarinda o egitim programina kayith tim dénem 6grencileri
aralarinda fark olmaksizin ayni sorular ile degerlendirilmektedir (8,11). Gelisim
sinavlarinin yil icinde yapilma sikhgi ve zamanlamasi amag ve egitim programinin
yapisina bagli olarak kurum ici ve kurumlar arasi degiskenlik gosterebilmektedir.
Genellikle her yil ayni bicimde tekrarlanmasi 6nerilmektedir.

Gelisim sinavi sikhgr sinavlarda sorulan soru sayisi ile 6nemli olclide

degismektedir. Bu sinavlar mezuniyet 6ncesi tip egitiminde genellikle yilda 2-4 kez
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uygulanmaktadir. Daha guvenilir sonug verdigi icin yil icinde 4 sinavin yapilmasi
onerilmektedir. Bes yillik bir egitim donemi igin 6grenci yilda iki-Ug kez yapilan bir
gelisim sinavina 10-15 kez katihm saglamaktadir. ABD’de tipta uzmanlik egitimi
sirasinda yapilan gelisim sinavlari genellikle yilda bir kez yapilmaktadir (10,34).
Gelisim sinavlarinda sorulan sorularin sayisi konusunda bir kesinlik olmamakla birlikte
genellikle kurumlarin tercihlerine gore 80-425 arasinda degismektedir. Sinav
sayisinin 2-4 kez/yil, her birinin soru sayisinin 100-200 olmasi sinav guvenirligini

artirmaktadir (10, 34) .
Test siiresi

Sinavlarin siresi soru sayisina ve her soru icin gereken okuma siiresine bagl
olarak degismektedir. Her soruyu cevaplamak icin 6nerilen siire yaklasik 75-85
saniyedir. Bu nedenle okunmasi uzun siire alan sorularin belirli bir oranda olmasina

dikkat edilmesi stireye uyum agisindan oldukg¢a énemlidir.
2.4.3. Sinav Sonug Analizi ve inceleme

Sinav sonuglarinin analizi ve incelemesi asamasinin bilesenleri puan
hesaplama yonteminin belirlenmesi ve standart belirleme, 6grenci bazinda cevaplarin

degerlendirilmesi, yerel ve ulusal/uluslararasi kurul incelemesinden olusmaktadir.
Puan Hesaplama Yontemi ve Standart Belirleme

Sinav puani hesaplama yontemleri cesitlidir ve 6grencinin aldigl puan,
sorularin hesaplama yénteminden 6nemli 6lclide etkilenmektedir. Soru agirliklarina
gore her soruya farkli puan degerleri atanmasi, sadece dogru cevaplara puan
verilmesi, yanlis cevaplar icin ceza puani belirlenmesi, bilmiyorum cevabinin
eklenmesi gibi farkl ydontemler sinav puanini etkileyen yontemlerdir. Sinavda tahmin
etme oranini azaltacak ydntemlerin benimsenmesi énemlidir. Ornegin coktan
secmeli bir sinav modelinde dogru secenegi bilmeyen ancak tahmin etmeye calisan
bir 6grencinin dogru cevabi bulma ihtimali % 25 oldugu igin yanlis bir cevabi segme

ihtimali daha yilksektir. Tim sorulara "bilmiyorum" seceneginin eklenmesi
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O0grenmeyi tesvik eden bir unsur olarak dnerilmektedir. Bilmiyorum cevaplari bilgi
bosluklarini gostermesi agisindan 6grencilere ve egiticilere dogrudan bilgi
saglamaktadir (10, 29,32).

Gecti/kaldi kesme puanlari ve diger notlari belirlemek icin bir standart not
gereksinimi vardir. Sinava katihm (kurum veya kisi) ne kadar fazla ise standart

belirleme gereksinimi de o 6l¢lide artmaktadir (10).
Ogrenci Bazinda Cevaplarin Degerlendirilmesi

Gelisim sinavlari sonrasi sinav sorularinin dogru cevaplarinin 6grencilere
verilmesinin avantaj ve dezavantajlari vardir. Avantajlari, 6grenciler tarafindan hatal
bulunan sorularin kaldirilmasi ile 6nemli bir nitelik kontroliiniin saglanmasi,
o0grencilerin dogru bilgiye ulasmak, yanhsini dizeltmek i¢in yeniden inceleme
yapmasina olanak saglamasi boylece derin 6grenmelerine tesvik etmesidir.
Dezavantaji ise, cevaplari agiklanmis sorular ile soru bankasi olusturulmamasidir. Bu

nedenle her sinav igin yeni yazilmis sorulara ve soru yazanlara ihtiyag artmaktadir.
Yerel ve Ulusal/Uluslararasi Kurul incelemesi

Sinav sonrasi sorularin uzman kisilerden olusan bir sinav sonrasi inceleme
kurulu tarafindan nitelik kontroliiniin yapilmasi gerekmektedir. Bu inceleme gelisim
sinavlarinin gegerlilik ve glivenirligini arttirmak icin yapilmasi gereken bir asamadir.
Bu asamada sinav sonrasi inceleme kurulu tiim sorulari gézden gecirerek hangi
sorularin puanlamaya dahil edilecegine, hangilerinin geri cekilecegine karar
vermektedir. Bu kurul uygun olmayan sorulari belirleyerek bankaya verilmemesi, soru
iptali icin soru inceleme komitesine iletilmesi kararini verebilmektedir. Bu karar soru

yazarina geri bildirim kapsaminda iletilebilmektedir.
2.4.4. Paydaslara Geri Bildirim

Gelisim sinavlarinda kullanilan geri bildirim sisteminin 6grenciler ve egitim
programinin gelisime aglk yonlerini gidermeye tesvik eden gugli bir basamak,

ogrenciler bazinda bilgi artisi ile iliskilendirilen bir olay oldugu bildirilmektedir (27).
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Bu amagla geri bildirim 6grenciler, soru yazarlari, egiticiler ve gelisim sinavi

komitesine sunulmaktadir.
Ogrenciler

Geri bildirim sistemleri 6grencinin bilgi dlizeyini, art arda yapilan tiim sinavlari,
genel ve /veya herhangi bir alt alandaki bilgi duzeyi ilerlemesini ayrica akran sonuglari
(donem, vyas, kurum, ulusal/uluslararasi) ile karsilastirabilecekleri bir sekilde

yapilanmaktadir (35) .
Soru Yazari, Egitimci, Fakiilte ve Gelisim Sinavi Komitesi

Gelisim sinavi sonuglari, soru hazirlayanlara, sorulari kontrol edenlere, ilgili
programin egitimcilerine, programi uygulayan fakilteye, gelisim sinavlarinin
isleyisinden sorumlu olan sinav komitesine énemli bir bilgi kaynagi saglamaktadir.
Arka arkaya yapilan birkac test sonucunun objektif bir sekilde yorumlanmasi gliclii ve
gelisime acik yonlerini tespit etmelerine, ¢6ziime ulastiracak yararh bilgilere
ulasmalarina yardimci olabilir. Gelisim sinavlarinin geri bildirim asamasi egitim
programinin gelistirilmesi, gelisim sinavlarinin gelistirilerek uygulanmasi gibi birgok
alanda nitelik kontrol mekanizmalarinin iyilestirilmesinin bir pargasi olarak

kullanilabilmektedir.
2.5. Gelisim Sinavlarinin Avantajlari

Gelisim sinavlarinin énemli bir avantaji uzun vadeli bilgi ve 6grenmeyi
desteklemesidir. Yapilandiriimis egitim ve sinav sistemine uygun olmasi ayrica
onemlidir. Hekimlik mesleginin dogasi geregi tibbi bilgilerin katlanarak artmasi
gerekmektedir. Gelisim sinavlarinin tekrarlanan sinavlar olmasi nedeniyle 6grenmeyi
gelistirdigi ayrica gelecekteki 6grenmeleri icin yapi tasini olusturdugu bildirilmektedir
(36) .

Gelisim sinavlarinin baska bir avantaji 6grencilere ve okullara bazi konularda
farkindaliklar saglamasidir. Sinav sonuglari, hem 6grencilere hem de egiticilere

bireysel 6grenme hedeflerini belirlemede yardimci olabilecek zengin bir geri bildirim
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kaynagi saglamaktadir. Ogrenci, her sinavda kazandigl veya eksik oldugu konulari
o0grenmektedir. Ayrica bilgi diizeyinde yeterli gelisim saglayamayan 0Ogrencilerin
erken tespit edilerek erken iyilestirilmesine firsat sunmaktadir (4).

Ogrencilerin bilgi diizeyini tek bir sinav sonucu ile degerlendirmek dgrenci igin
bir risk olusturabilmektedir. Birden fazla yapilan 6lctimler ile 6grencinin bilgi diizeyi
hakkinda daha net bir fikir edinilebilmektedir.  Gelisim sinavlarinda ¢oklu
degerlendirmeler yapildigi icin ylksek riskli degerlendirmeler olarak kabul edilen
Ozetleyici sinavlar icin daha giivenilir veriler saglayabilmektedir (37).

Okullar, gelisim sinavlarinin boylamsal verileri sayesinde egitim programi
hedeflerini ne dlglide karsiladiklarini degerlendirilebilirler. Egitim programinin hangi
alanlarinda etkili, hangilerinde etkili olmadiklarini saptayarak programlarini yeniden
yapilandirmak igin gelisim sinavlarini kaynak olarak kullanabilirler (38, 39).

Gelisim sinavlarina birden fazla okul/kurum katildiginda bu okul ve kurum
kendi egitim slreclerini, egitim programlarini bu sinav sonuglari ile karsilastirmali
olarak kontrol edebilirler. Farkli egitim programi ve 6gretim yontemleri kullanan
okullar arasinda yapilan karsilastirmalar kendi egitim programlarini ve O6grenim
hedeflerini degerlendirmeleri icin iyi bir firsat saglayabilmektedir (36). Hollanda'da
sekiz tip fakiltesinden altisinin ortak mezuniyet 6ncesi gelisim sinavi yaptigi ve
maliyette ciddi bir azalma saglandigi bildirilmistir (40). Boyle bir sinav birlikteligi
sayesinde ulusal dlizeyde yapilan sinavlara 6grencilerin bilgi diizeyi esit sartlarda

katihminin saglandigi bildirilmistir (36).
2.6. Gelisim Sinavlarinin Sinirliliklar: ve Sorunlari

Gelisim sinavlari, iyi bir organizasyon ve yapilanma sireci ile birlikte sinavlarin
uygulanmasi ve sirdurilebilir olmasi icin yeterli bir alt yapi, emek ve ylksek bir
maliyet gerektirmektedir (24).

Egitim programina yeni baslayan 6grencilerin bu sinavlarda dogru cevap
oranlarinin az olmasinin bu 06grencilerde basarisizlik kaygisina neden oldugu

bildirilmistir (41) .
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Mezuniyet hedeflerini kapsayan sorulari hazirlama konusunda soru yazarlari
arasinda yasanan gorus farkhliklari bu sinavlarda ayrinti bilgi sorulmasina ve
mezuniyet hedefleri ile iligkisiz sorularin sorulmasina neden olabilmektedir. Bdylece
her sinavin Olgtligl 6zellikte bir standart saglanamamakta, her sinavda farkli zorluk
indeksine sahip sorular sinavlarin zorluk derecelerini degistirmektedir. Bu durumda
sinavlar arasi karsilastirmalarda sorunlara neden olabilmektedir. Bu nedenle gelisim
sinavlar icin “test esitleme” yapilmasinin gerekliligi belirtilmektedir. Gelisim
sinavlarinin sonuclarinin bir digeri ile karsilastirilabilir olmasi adina “test esitleme”
yontemleri ile her sinavin zorluk derecesinin ve icerik kapsaminin benzer sekilde
olusturulmasi gerekmektedir (40,42).

Gelisim sinavlari 6zetleyici nitelikte bir sinav ise 06grencilerin ¢alisma
ahskanliklarini, sinava iliskin algilarini, sinavlardan yararlanmalarini olumsuz
etkilemektedir (43). Bicimlendirici sinavlarda geri bildirimlerin eksik ya da yetersiz
yapilmasi sinavlarin énemsenmemesine bu nedenle 6grencilerin bilgi dizeylerini

yansitmamasina neden olabilmektedir (42).

2.7. E- Degerlendirme

Teknolojinin tip egitimine dahil olmasi ile baslayan e-6grenme siirecine e-
degerlendirme sistemleri de eklenmistir. E-degerlendirme (bilgisayar destekli veya
bilgisayar tabanl test olarak da bilinir) hem bicimlendirici hem de 0zetleyici
degerlendirmelerde kullanilabilmektedir. Bilgi, performans, uygulama veya
davranis/tutum temelli degerlendirmeler e- degerlendirmede yerini bulmustur.

E-degerlendirmenin egitim slirecine olan olumlu katkilari ile birlikte baska
avantajlari da bulunmaktadir. Bu sinavlar soru bankasinin olusturulmasina imkan
saglamakta, ayrica kagit ve basim harcamalarini ortadan kaldirmaktadir (44,45).
Klasik sinavlarin aksine cevrim ici yapilan sinavlar egiticilere zaman kazandirmaktadir.
Aninda isaretleme ve geri bildirim saglayabilme, bircok degerlendirmeyi izleyebilme
olanagi, seffaf olmasi, birden fazla yeniden kullanilabilen ve yeniden
yapilandirilabilen olmasi, analizleri hemen saglayabilmesi, daha fazla isbirligine dayall

test ve sinav olusturulmasina olanak tanimasi, denetim ve nitelik glivenirliginin
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artirilmasina olanak tanimasi, daha akici ve verimli olmasini saglamasi gibi birgok
olumlu katkisi bulunmaktadir. Kagit tabanli degerlendirmelere kiyasla daha genis bir
soru ve etkilesim yelpazesini destekleyebilmekte, ayrica 6grencilerin bireysel
notlarina daha hizli ve gizli bir sekilde erisebilmelerini saglamaktadir. Ogrencinin
kendisi ve digerleri arasindaki ¢alisma ve performans grafiklerinin toplu gériinmesini
saglayabilmektedir.

E-degerlendirmenin dezavantajlari arasinda yuksek riskli sinavlar yaparken
ciddi destek ve kaynaga ihtiya¢ duyulmasi, mevcut soru tiiri ve formatlarda sinirh
kalinmasi, teknik ariza riski, donanim, gozlem, aday kimligi, sinav givenligi gibi

konularda yedekleme ihtiyacinin olmasi sayilabilir (18,44,45) .
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3. GEREG VE YONTEM
3.1. Arastirma Plani

Turkiye’de EHKM uzmanlik alaninda egitim alan tipta uzmanlik 6grencilerine
yonelik bicimlendirici senkronize ¢evrim igi sinavlar yapilmaktadir. Bu tez ¢alismasi ile
bu sinavlarin Wrigley ve arkadaslari (10) tarafindan hazirlanan gelisim sinavlari ile ilgili
olusturduklari rehber 6nerileri 1s18Inda standardize edilerek gelisim sinavi formatina
uygun olarak dizenlenmesi amaglanmistir (bkz. Cerceve 1). Bir miuidahale

¢alismasidir.
3.2. Arastirmanin Yeri

EKMUD biinyesinde yapilan EMEK gelisim sinavlarina giren, tim Tulrkiye’den
katilan enfeksiyon hastaliklari ve klinik mikrobiyoloji uzmanhk 6grencileri ve onlarin

egitim aldiklari kurumlar arastirma alani (yeri) olarak belirlenmistir.
3.3. izin Belgeleri

EMEK izin belgesi: Calismanin yapilabilmesi icin EMEK genel kurulundan
resmi izin alinmistir (EK-1).
Etik kurul onayi: 01/10/2020 tarihinde, 2020/13-16 Oturum Sayili onay Firat

Universitesi Girisimsel Olmayan Arastirmalar Etik Kurulundan alinmistir (EK-2).
3.4. Arastirmanin Zamani

Arastirmanin merkezini olusturan EMEK tipta uzmanlik 6grencilerine yénelik
yapilan gelisim sinavlari yilda iki kez yapildigi icin arastirmanin baslama ve bitis zamani
olarak 2020-2022 yillari araligi alinmistir.

Tim diinyay! etkileyen COVID-19 pandemisi nedeniyle 2020 yilinda EMEK
sinavlari yapilamamis, sinavlarin yapilamama nedeni asagida siralanmistir.

1- Pandemi déneminde alanla ilgili tipta uzmanlk égrenci egitimi COViD-19

hastasinin yogunlugu, nébet usulii calisma, farkli COVID-19 servislerinde nébet
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tutma, yetersiz uzmanlik 6grenci sayisi ve izolasyon tedbirleri gibi cesitli nedenlerden
dolayi yapilamamistir.

2- 2020- 2021 yillari araliginda Enfeksiyon Hastaliklari ve Klinik Mikrobiyoloji
Anabilim Dallari sadece COViD-19 hastalarini yatirarak takip etmis, diger enfeksiyon
hastalarini acil olmadigi siirece takip edememistir.

3- Bu durum ozellikle yeni baslamis uzmanhk 6grencilerinin diger enfeksiyon
hastaliklarini tanimamasina, alanla ilgili bilgi eksikligine neden olmus, bu durum sinav
icin dezavantajli bir pozisyon olusturmustur.

4- COVIiD-19'lu hasta yogunlugu ve sik ndbetlerden dolayi uzmanhk égrencileri
yorgun diismis, sinav icin calismaya zaman bulamamistir.

5- COVID-19’un &éliimcil seyretmesi, saglik calisanlarinda 6lim oraninin
ylksek olmasi uzmanlik 6grencilerinin demoralize olmasina neden olmustur.

2021 yilinda pandemi seyrinin hafiflemesi, normallesme siirecine girilmesiyle
2021 yili bahar ve sonbahar déneminde iki EMEK sinavi gerceklestirilmistir. Bu iki

sinavin sonuglari bu tez calismasinin kapsaminda degerlendirmeye alinmistir.
3.5. Arastirma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, Turkiye’de farkli egitim kurumlarinda EHKM
uzmanlik alaninda egitim alan, EMEK gelisim sinavina girmek igin basvuran, farkh
egitim doneminde (kidemde) bulunan tipta uzmanlik 6grencileri olusturmus, bahar
ve sonbahar 2021 dénemi uzmanlik egitimi gelisim sinavlarina (UEGS) sirasiyla 301
ve 322 tipta uzmanhk 6grencisi katilmistir. Calismaya EMEK sinavlarina katilmis olan
tim EHKM tipta uzmanlk 6grencileri dahil edilmis, sinavini tamamlamayanlar ve
sinav basari oranlari karsilastinldigi icin her iki sinava girmeyenler calisma disi

birakilmistir.
3.6. Arastirmanin tipi:

Mudahale ve tanimlayici tipte olan bu galismanin verileri, 6grencilerin sinav
sorularina vermis olduklari cevaplar ve elektronik gelisim sinavindan elde edilen

verilerden olusturulmustur.
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3.7. Arastirma igin gerekli insan giicii:

Bir bilgi islem firmasi araciligiyla sinavlarin organizasyonu yapilmistir. Tipta
uzmanlik 6grencileri bu sinavlara kendi kurumlarindan senkronize ¢evrim ici olarak
katilmistir. Sinav sonuglari ve analizlerine bilgi islem firmasinin yazihmi ile ulagiimistir.
Sinav sonuglar arastirmayl yapan arastirmaci tarafindan yorumlanip EMEK ‘e

sunulmustur.
3.8. Analiz

Calisma yapilmadan onceki dénemde aslinda EMEK sinavlarinin yapihs
amacinin gelisim sinavi oldugu ancak gelisim sinavi standartlarini karsilamadigi
gérulmistir. ihtiyac analizi asamasinda EMEK sinavlarinin yapilandiriimamis
olmasindan dolayi gelisim sinavi 6zelligini kazanabilmesi adina bazi eksik unsurlarin
varligi tespit edilmistir.

Calismanin baslangicinda bu sinavlarin gelisim sinavina evirilmesi igin ihtiyag

duyulan, gelistiriimesi gereken noktalar asagida tanimlanmistir:
3.8.1. Sinav Sorularinin Olusturulmasi Asamasi

EMEK sinav sorulari, TUKMOS'un belirledigi EHKM - UECM kapsaminda
hazirlanmaktadir. Sinav sorulari EHKM uzmanlarindan olusan EMEK Yiritme ve Sinav
Kurulu tarafindan hazirlanmakta, hazirlanan sorular sinav dncesi 2-3 asamali olarak
kontrol edilmektedir. Kontrolii yapilan sorulardan sinav icin 50 soru belirlenmektedir.
Ancak,

a. Mezuniyet hedeflerini icerecek sekilde egitim miifredat konularinin ve alt
basliklarinin siniflandiriimamis olmasi

b. Sorularin  kapsam gecerliligi icin belirli bir belirtke tablosunun
olusturulmamasi

c. Her sinavda farkh konu basliklarindan farkli sayida sorularin sorulmasi,

d. Sorularin goktan segmeli sinav sorusu hazirlama tekniklerine uygunlugunun
kontrol edilmemesi, gelisim sinavlarinin “sinav sorularinin olusturulmasi”

asamasinin eksik kalan unsurlari olarak belirlenmistir.
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3.8.2. Sinav Yonetimi

Sinav yonetimi duyurulmasindan uygulanmasina kadar basarili bir sekilde
yerine getirilmektedir. Sinavlar ¢evrim ici yapilmakta, tipta uzmanhk 6grencileri
sifreleri ile sinav saatinde sinava girmekte, slire bitiminde sinav otomatik olarak
sonlanmaktadir. Sinav sonrasi sorular ve cevaplari sistemden agiklanmaktadir.
Sinavda her sorunun degeri iki puan olacak sekilde 50 soru sorulmakta, sinav
sonuglari 100 puan uzerinden verilmektedir. Tipta uzmanlik 6grencileri tarafindan
hatali olarak bildirilen sorular EMEK Sinav Kurulu tarafindan degerlendirilip gerekliyse
soru iptali yapildiktan sonra sinav sonuglari hesaplanmaktadir. Ancak tipta uzmanlk
ogrencilerinin sinavda sorumlu olduklari konu basliklarini ve soru sayilarinin sinav
oncesi duyurulmamasi gelisim sinavlarinin “sinav yonetimi” asamasinin eksik kalan
unsuru olarak degerlendirilmis, calismanin c¢iktilarindan biri de bu basamagin

iyilestirilmesi olmustur.
3.8.3. Sonug Analizi ve incelemesi

Sinava giren tipta uzmanlik 6grencileri aldiklari puanlari sisteme sifre ile
girerek 6grenmektedir. Buradan tipta uzmanhk 6grencisi sadece sinav notunu
dgrenebilmektedir. Ornegin 75 gibi. Ancak,

a. Tipta uzmanlik 6grencilerinin hangi konu basliklarinda yeterli veya eksik
olduklari analizinin yapilmamis olmasi,

b. Tipta uzmanlik 6grencilerinin bir 6nceki sinava gore kaydettigi gelisimin
tablosunun yapilmamis olmasi,

c. Sorularin madde analizlerinin yapilmamasi, ayirt edicilik ve zorluk
indekslerinin raporlanmamasi, giivenirlik indeksinin hesaplanmamasi,

d. Sinav analizlerinin raporlanmamasi gelisim sinavlarinin “sonug analizi ve
incelemesi” asamasinin eksik kalan unsurlari olarak degerlendirilmistir, calismanin

¢iktilarindan biri de bu basamagi iyilestirmek olmustur.
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3.8.4. Paydaslara Geri Bildirim

Sinava giren tipta uzmanlik 6grencilerinin, sinavdan kag¢ puan aldiklarini
sifreleri ile sisteme girerek 6grenmektedir. Ogrenciye, egitim kurumuna ve EMEK
sinav kuruluna yeterli geri bildirim yapilmamaktadir.

a. Tipta uzmanlk o6grencilerine ve egitim aldiklari kurumlara, hangi konu
basliklarinda yeterli veya eksik olduklari konusunda geri bildirim yapilmamasi,

b. Tipta uzmanhk 6grencilerinin bir 6nceki sinava gore kaydettigi gelisim
tablosunun sunulmamasi,

c. Tipta uzmanlik 6grencilerinin sinava girenler/ kurum icindeki siralamasinin
bildiriimemesi,

d. Tipta uzmanlik 6grencilerinin aldigi puanini karsilastirabilmesi igin genel
puan ortalamasi yaninda bulundugu kidem yilinin puaninin kendisine bildiriimemesi,

e. Sinav analizlerinin raporlanarak sinav kuruluna sunulmamasi gelisim
sinavlarinin “paydaslara geri bildirim” asamasinin eksik gorilen unsurlari olarak

belirlenmistir.
3.9. Uygulama

Gelisim sinavlarinin asamalari géz oOnine alindiginda yukarida siralanan
unsurlarin 1s18inda EMEK sinavlarinda, “sinav yonetimi” ve “sorularin gbzden
gecirilmesi” asamalarinin oldukga iyi bir sekilde uygulandigi izlenmistir. Ancak bu
sinavlarda, ana asamalardan olan sonu¢ analizi, incelemesi ve paydaslara geri
bildirimin yapilmadigi gorilmustir. Sinav sonuclarinin rapor haline getirilerek
paydaslara geri bildiriminin yapilmasi, madde analizlerinin vyapilarak ideal
olanlarindan soru bankasi olusturulmasi, sinavlarin gecerlik ve glivenirlik
hesaplamasinin yapilmasi, egiticiler ve sinav kuruluna geri bildirimin yapilmasi gibi
asamalarin iyilestirilmesi gerektigi gortlmustir.

Bu tez galismasi ile hazirlik asamasindan baslayarak, geri bildirimlerin yapilis
asamasina kadar iki EMEK sinavina dahil olunmus, bu sinavlar sistematik cerceveye
uygun olarak yapilandirilarak gelisim sinavlari haline getirilmistir (bkz. cerceve 1).

EHKM uzmani olan arastirmaci bu galisma basladiginda 3 dénemdir (6 yil) sinav
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kurulunda goérev yapmistir. Arastirmaci, bahar dénemi EMEK UEGS sinavinin her
asamasinda sinava hem tip egitimci hem de sinav kurul Uyesi olarak dahil olmustur.
EMEK UEGS’ nin rehbere (bkz. gcergeve 1) uygun olarak yapilanmasini organize etmis,
sinav igin soru yazmis ve sinav sorularinin soru teknigine uygunlugunu kontrol
etmistir. Sonbahar dénemi sinavinda EMEK dyeligi son buldugu igin soru yazari olarak
bu sinava dahil olmamis, sinav oncesi sorulari kurul disi birisinin gérmesi
istenmediginden sorulari teknigine uygunlugu acisindan degerlendirememistir.
Sonbahar dénemi sinavinda bunlarin disinda EMEK UEGS’ nin diger asamalarini

rehbere uygun olarak yonetmistir.

3.9.1. Sinav Sorularinin Diizenlenmesi

1. Gelisim sinavlari tanitimi: Sinavlardan énce EMEK yiritme ve sinav kurulu
Uyelerine gelisim sinavlari hakkinda bilgilendirme toplantisi yapilmis tGyelere gelisim
sinavlarinin uygulama asamalari agiklanmistir. Ayrica, sinav ve sorularin gegerliliginin
artirilmasina yénelik EHKM uzmanlik alaninda tlkemizde mevcut olan UECM kapsami
sunulmustur.

2- UECM kapsaminin saglanmasi: EHKM alaninda mezuniyet 6grenim
hedeflerini icerecek sekilde egitim mifredat konularinin siniflandirilmasi icin UECM
kapsami temel alinmistir. EHKM alaninda mevcut olan UECM kapsaminda 18 ana
baslik, 40 alt baslik bulunmaktadir. Sinavlar icin UECM kapsami saglanmis, konu ve alt
basliklar belirlenmis, konu baslklari EK-3 “de sunulmustur. Bu siniflama ile ayni konu
basliklarina gore tipta uzmanlik 6grencilerinin sinavlar arasi gelisimlerini karsilastirma
yapma olanagl elde edilmistir. Sorularin bu tabloda yer alan konu baslklari ve
o0grenim hedefleri dogrultusunda hazirlanmasi kurul Giyelerinden talep edilmistir.

3- Sinav soru sayilarinin sabitlenmesi: UECM’de yer alan konu basliklarina
gore her sinavda sorulacak agirhiklh soru sayilari uzmanlarin gorisi alinarak soru
sayilari sabitlenmistir (EK-3).

Calisma 6ncesi EMEK sinavlarinda, mifredatta yer alan konu basliklarina gére

sorulacak soru sayilari sabit degildi.
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4- Sorularin hazirlanmasi kapsam ve yapi gegerliliginin saglanmasi: Sinav
sorulari EHKM alaninda uzman olan EMEK Sinav Kurulu dyeleri tarafindan
hazirlanmistir. Her kurul Gyesi UECM’de mevcut olan 18 konu bagligindan kendisi igin
belirlenmis konu basliklarindan belirli sayida sorular hazirlamistir. Boylece sorularin
UECM’de yer alan tim konu basliklarini icermesi saglanmigtir. Her sinav igin 6n
incelemeye alinmak Uzere toplamda 75 soru hazirlanmistir. Pandemi izolasyon
tedbirleri geregince sinav kurul Uyeleri ile online toplantilarda bir araya gelinmistir.
Hazirlanmis olan 75 soru kurul Uyelerince 6n elemeden gegirilerek sinav icin
mezuniyet hedeflerini kapsayan 50 soru belirlenmistir. Bahar dénemi sinavinin
sorulari goktan seg¢meli soru hazirlama tekniklerine uygunlugu agisindan kontrol
edilerek duzenlenmistir. Her bir kurul Gyesine kendi hazirladiklari sorular disindaki
diger sorular iletilerek dogru bilgi, glincellik, anlam, anlasila bilirlik, imla hatalari gibi
konularda farkli bir bakis acgisiyla gdzden gecirmeleri istenmistir. Gézden gegirilen
sorularin geri bildirimleri kayit altina alinmig, kurul Uyelerinin katihmiyla
gerceklestirilen bir sonraki cevrim ici toplantida diger kurul Uyelerine bu geri
bildirimler sunulmus ve uygun gorilen sorularda Uyelerin onayi ile dizenlemeler
yapilmistir. Sorularin uzman degerlendirmesine tabi tutularak standartlastiriimasi

sayesinde kapsam ve yapi gecerliligi saglanmistir.

3.9.2.Sinav Yonetimi

EMEK sinav kurulu tarafindan belirlenen sinav giin ve saati EKMUD web
sayfasinda ve mail grubunda 1 ay 6nce duyurulmustur. Sinavlar, EMEK’ in 6nerisi ile
katihmin yliksek olmasi, klinik islerini aksatmamasi ve organizasyonu zorlastirmamasi
amaciyla hafta ici 6glen arasi yapilmistir. Sinava katilmak isteyen tipta uzmanhk
ogrencilerinin kayitlari EMEK tarafindan alinmis, kayit yaptiranlarin kurumlarindan bir
O0gretim Uyesi o kurumun sinav sorumlusu olarak atanmistir.

Sinavlar senkronize c¢evrim ici olarak yapimistir. Cevrim ici sinav
organizasyonunu yapan sirket araciligi ile son hali verilmis sinav sorulari sinavdan bir
glin once sisteme yiklenmistir. Tipta uzmanlik 6grencileri sinava egitim aldiklari

kurumda, kendi kurumlarindaki sinav sorumlusunun goézetiminde katilmis, her
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uzmanlik 6grencisi bir bilgisayardan daha 6nce kisiye 6zel verilen sifreleri ile sinav
saatinde senkronize g¢evrim igi sinava girmistir. Sinavda 50 soru sorulmus, sinav
sonuglari 100 puan Uzerinden degerlendirilmistir. Dogru cevaplarin degeri iki, yanls
cevaplarin sifir puan olarak belirlenmis, yanlis cevaplar igin ceza puani verilmemistir.
Sinav sliresi 1 saat olarak planlanmis ve siire bitiminde sinav otomatik olarak
sonlandirilmistir. Sorular ve cevaplari sistem lzerinden sinav sonrasi bir giin boyunca
ilan edilmis, tipta uzmanlik 6grencilerinin hatali bulduklari soru ve cevaplari
bildirmeleri igin iki glin stire taninmistir. Tipta uzmanlk 6grencilerinin hatali olarak
bildirdigi sorular EMEK sinav kurulu tarafindan degerlendirilmis, soru iptaline gerek
olmadig! kararindan sonra bitis puani belirlenmistir. Sinav sonrasi tipta uzmanhk

ogrencileri aldiklari puanlari sisteme sifreleri ile girerek 6grenmislerdir.
3.9.3. Sonug Analizi ve incelemesi

Tipta uzmanhk 06grencilerinin puanlari dogru cevaplarin toplami olarak
hesaplanmis, EMEK tarafindan sinav gecme puani belirlemeye gerek duyulmamustir.
Tipta uzmanlik 6grencilerinin standardize edilmis 18 konu basligina ait sorulara verdigi
dogru cevap sayilari ve basari ylizdeleri hesaplanmis, iki sinav icin sorularin madde
analizleri yapilmis, tipta uzmanlik 6grencilerinin cevaplarina gére her bir sorunun ayirt
edicilik / zorluk indeksleri ve sinavlarin i¢ glvenirlilik katsayisi KR-20 degeri olarak
hesaplanmistir (46). KR-20, dogru yanita 1ve yanlis yanita O puan verilerek
puanlanabilen maddelerden olusan testin giivenirliligini hesaplamak icin kullanilan
bir yontemdir. KR-20 esitligi asagidaki gibi hesaplanir:

KR-20= (K / K-1).( 1- £ p. q / S2X)

K: Testte bulunan madde sayisi

p: Madde giglik indexi

q:1-p

S2X : Test puanlari dagilimi varyansi
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3.9.4. Paydaslara Geri Bildirim

Tipta uzmanlik 6grencileri, egitim aldiklari kurumun egitim sorumlusu, EMEK
ylritme ve sinav kurulu paydaslar olarak kabul edilmistir. Sinava katilan her tipta
uzmanlik 6grencisi ve kurum i¢in hazirlanan bilgilendirme formlari gelisimi izleyecek
sekilde yapilandiriimis ve gesitlendirilmigtir. Gelisim bilgilendirme formlari olarak
adlandirilan bu formlar sinavdan sonra tipta uzmanhk 6grencilerine ve kurum egitim
sorumlusuna gonderilmis, tipta uzmanlik 6grencisi igin diizenlenen ilk gelisim
bilgilendirme formu 2021 bahar dénemi sonuclarini icermistir. Ikinci gelisim
bilgilendirme formu 2021 bahar ve sonbahar dénemi sinav sonuglarini kiyaslama
yapmaya izin verecek sekilde yapilandiriimistir. Bu formlarda, tipta uzmanlik
O0grencisinin puani, basari ylzdesi, kurum siralamasi, 18 konu basliginin sorularindaki
basari orani ve sorulara verdigi cevaplar yer almistir. Kiyaslama yapilabilmesi igin
sinava katilan tim tipta uzmanlik 6grencilerinin genel basari ortalamasi, ayni kidemde
olanlarin genel basari ortalamasi, sinava katilan tim tipta uzmanlk 6grencilerinin
konu basliklarina gére genel basari ortalamasi yer almistir. Béylece tipta uzmanlik
Ogrencisine diger egitim kurumlarinin tipta uzmanlik 6grencinin performansi ile kendi
performansini karsilastirma bilgisi verilmistir. Bu gelisim gelisim bilgilendirme
formlari her sinavdan sonra uzmanlik 6grencilerinin mailine génderilerek geri bildirim
yapilmistir (EK-4).

Kurumlar icin diizenlenen ilk gelisim bilgilendirme formu 2021 bahar dénemi
sonuglarini icermis, ikinci gelisim bilgilendirme formu 2021 bahar ve sonbahar
dénemi sinav sonuglarini kiyaslama yapmaya izin verecek sekilde yapilandiriimistir.
Bu formlarda kurum basari ortalamasi, kurumun 18 konu bashgindaki basari
ortalamasi ve karsilastirma yapilabilmesi icin sinava katilan tim tipta uzmanhk
ogrencilerinin genel ve konu basliklarina gore basari ortalamasi verilmistir. Boylece
diger egitim kurumlarinin genel performansi ile kendi kurumunu karsilastirabilme
bilgisi verilmis, kurum gelisim bilgilendirme formu ve biinyesindeki sinava giren tipta
uzmanlik 6grencilerinin gelisim bilgilendirme formlari her sinavdan sonra ilgili
kurumun egitim sorumlusunun mailine geri bildirim olarak gonderilmistir (EK-5).

Sinav sonuglari rapor haline getirilerek EMEK ile paylasiimistir.
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3.10. EMEK Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinavi (UEGS) Hakkinda Goriisler

Bu tez galismasinin konusunu olusturan 2021 bahar ve sonbahar sinavlarindan
sonra tipta uzmanlk 6grencisine ait ve kurumsal gelisim bilgilendirme formlari
olduk¢a detayh bir sekilde ( Bkz. EK-4 ve EK-5 ) paydaslara gonderilmistir.
Arastirmamiza kadar yapilmis olan EMEK sinavlarinin hig birinde diizenlenmemis olan
bu bilgilendirme formlarinin diizenlenmesi ile hem tipta uzmanlik 6grencilerinin hem
de kurumun egitim eksikliklerinin farkina vardirilmasi amaglanmistir. Farkindalik ile
ilgili olarak bu ¢alismada ayrica EMEK gelisim sinavlarinin tipta uzmanlik égrencileri
ve egitim sorumlulari tarafindan kabul edilebilirligi ve egitimsel etkileri konusunda
goruslerini 6grenmek icin bir 6n ¢calisma yapilmistir. Tipta uzmanlk 6grencilerinin ve
egitim sorumlularindan gelen gorislerin gelisim sinavinin kabul edilebilirligini ve
egitimsel etkisini daha net gormemizi saglayacagini, goris ve 6nerilerdeki farkliliklarin
gelisim sinavinin faydasini artirmada yardimci olabilecegi distnilmistir. Bu amagla
hem tipta uzmanlik 6grencilerine hem de egitim sorumlularina basvurulmustur (EK-
6). Gorismelerden elde edilen bilgiler ana baslklar Gzerinden detaylandirilarak

sonuglar saglanmistir.
3.11. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veriler EMEK gelisim sinavlarina katilan tipta uzmanlik 6grencilerinin vermis
olduklari cevaplar ve elektronik gelisim sinavindan elde edilen verilerden elde
edilmistir. Arka arkaya yapilan iki sinavin sonuclari degerlendirmeye alinmistir. Kurum
egitim sorumlulari ve tipta uzmanlik 6grencilerinin EMEK UEGS hakkindaki gorisleri
zoom veya telefon lizerinden yapilan gérismeler ile alinmistir. UEGS sinavina katilan
egitim sorumlulari ve tipta uzmanlk 6grencilerinin rastgele secilmis, ayni tarz
cevaplarin alinmaya baslandigl noktada goriismeler sonlandiriimistir.

istatistiksel analizler icin SPSS-22 paket programi kullaniimis, yiizde ve
ortalamalar alinmis, verilerin normallik dagilimina bagl olarak parametrik ya da
parametrik olmayan test istatistikleri kullanilmis, p<0.05 degerleri anlamh kabul
edilmistir. Verilerin guvenirligi KR-20 kullanilarak tahmin edilmis, iki sinav icin

sorularin madde analizleri yapilmistir.
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4. BULGULAR

4.1. Bahar ve/veya Sonbahar Donemi Sinavlarina Katilan Tipta

Uzmanlik Ogrencilerinin Sinav Karsilastirma Analizleri

Bahar ve sonbahar 2021 donemi UEGS’ ye sirasiyla 301 ve 322 tipta uzmanhk
ogrencisi katilmistir. Bu sinavlar, 2010 yilindan bu yana en yuksek katilimli sinavlar
olmustur. Sinava giren tipta uzmanhk 6grencilerinin egitim yilina gére dagilimi Tablo

4.1 ve Sekil 4.1’de gosterilmistir.

Tablo 4.1. Bahar ve sonbahar 2021 dénemi USB’ye giren tipta uzmanlik
ogrencilerinin egitim yilina gére dagilhimi.

Egitim yil Nisan 2021 (Bahar D6nemi) EKiM 2021 (Sonbahar Dénemi)
UEGS UEGS
n % n %
1 100 33,2 106 32,9
2 47 15,6 63 19,6
3 53 17,6 63 19,6
4 42 14 50 15,5
5 59 19,6 40 12,4
Toplam 301 100 322 100

S.yil
4yl
3.yl
2.yl

1yl

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

M sonbahar donemi M Bahar Donemi %

Sekil 4.1. Bahar ve sonbahar 2021 dénemi UEGS’ye giren tipta uzmanlik
ogrencilerinin egitim yilina gére dagihimi
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2021 donemi UEGS’ de bahar donemi sinavina 51, sonbahar donemi sinavina
55 kurumdan katilim olmustur (EK-7).

Bahar ve sonbahar 2021 dénemi UEGS’ ye giren tipta uzmanlik 6grencilerinin
genel sinav net puan ortalamalari sirasiyla (n=301) 69,86 13,32 (min:12 max:98 ),
(n=322) 71,1 £10,11 (min:40 max:94 ) olarak gergeklesmistir. Her iki sinavin puan
ortalamalari arasinda anlamli fark gortlmemistir (p=0,55). Tim sinav verilerine
bakildiginda dogru ve yanlis isaretlenen sorularin sayilari, ylizdeleri ve genel sinav

net puan ortalamalari Tablo 4.2’de verilmistir.

Tablo 4.2. Bahar ve sonbahar 2021 UEGS’ ye giren tipta uzmanlik 6grencilerinin
yanitlarinin ve genel sinav puan ortalamalarinin dagilimi.

. . Yanhs
0, 0,
Sinav dénemi Soru Dogru %Dogru S %Yanlis Puan p
sayisl sayisi ort ort ort ortxSd
ort
Bahar 2021 50 34,9 69,8 15,1 30,2 | 69,9t13,3
(n=301)
*
Sonbahar 0,55
2021 50 35,5 71 14,5 29 71,1+£10,11
(n=322)

*Mann-whitney test

Bahar ve sonbahar 2021 dénemi UEGS’ ye giren tipta uzmanlik 6grencilerinin
egitim donemlerine gore sorulari dogru yanitlama ortalamalari sekil 4.2 ve puan
ortalamalari sekil 4.3'de verilmistir. Bahar ve sonbahar 2021 dénemlerinin her
birinde kidem yillari arttikca puan ortalamalarinin anlamli olarak arttig1 gérilmdistir

(p< 0,001).



33

5.yil
4.yl
3.yl
2.yl
1. yil
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45
1. yil 2.yl 3.yl 4.yl 5.yil
m Sonbahar dénemi 33,0 35,2 37,7 37,1 37,6
M Bahar donemi 30,6 34,8 36,8 37,9 38,7
QO » O

** Kruskal ~Wallis (p< 0,001).

Sekil 4.2. Bahar ve sonbahar 2021 UEGS’ ye giren tipta uzmanlik 6grencilerinin

egitim donemlerine goére dogru yanit ortalamalarinin dagilhimi.
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** Kruskal ~Wallis (p< 0,001).

Sekil 4.3. Bahar ve sonbahar 2021 UEGS’ ye giren tipta uzmanlik 6grencilerinin
egitim donemlerine gore puan ortalamalarinin dagilimi.

Bahar ve sonbahar 2021 UEGS’ ye giren tipta uzmanlk 6grencilerinin sinavi

olusturan 18 konu alanindaki basari yizdelerinin dagilimi Sekil 4.4’de verilmistir.

Tipta uzmanlk 6grencilerinin

bahar

doneminde en fazla

‘genital

sistem
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enfeksiyonlar’’ (ortalama %89,2 ), en az ‘viral hepatit’ (ortalama% 32,4), Sonbahar
doneminde ise en fazla ‘kemik ve eklem enfeksiyonlar’ (ortalama %94,9) en az
‘genital sistem enfeksiyonlari’ (ortalama %43,8) alaninda sorulan sorulari dogru

olarak cevapladigl saptanmistir.

100

Viral hepatit

Kemik ve eklem enfeksiyonlari
Asilama

Ates ve dokintilu hastaliklar
Deri ve yumusak doku enf.
Nedeni bilinmeyen ates
Santral sinir sistemi enf.
Kardiyovaskdiler sistem enf.

. M Bahar Donemi
Sepsis send.

M Sonbahar dénemi
Hastane enf

Mikrobiyoloji

Ozel konakta goriilen enf
Antimikrobiyal ilaglar
Gastrointestinal sistem enf

Hayvan ve Urinleri ile temasla...

Solunum yolu enf,tiberkiiloz

Uriner sistem enf.

Genital sistem enf

Sekil 4.4. Bahar ve sonbahar 2021 UEGS’ ye giren tipta uzmanlik 6grencilerinin
konu alanlarindaki ylizde basarilarinin dagihimi.



Tablo 4.3. Bahar ve sonbahar 2021 UEGS sorularinin zorluk derecesine ve ayirt
edicilik durumuna goére dagilimi.
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SORUNUN NITELIGi:

SORUNUN NITELIiGi: AYIRT EDICILiK

ZORLUK A¥ TA-G* AE-D¥ AE-K¥ Negatif Toplam

Sorusayisi | 12(%24) | 16(%32) | 9(%18) | 13(%26) | 1(%2) 50 (%100)
Cok kolay 4 5 8 17 (%34)

= 0,

€ | Kolay 6 8 2 1 17 (%34)

:§ Orta

- 0,

5 | cigkee 6 2 1 4 13 (%26)

©

@ | zor - 2 1 3 (%6)
Cok Zor - - - -
Sorusayist | 5 o4y | 14(%28) | 17(%34) | 17(%34) | 0 (%0) 50(%100 )

ER Cok kolay 8 12 20(%40)

S

(a)

5 | o 9 5 , 16(%32 )

m©

o Orta 9

£ | Guglikee 2 3 2 1 8(%16)
Zor 2 2 5(%10)
Cok Zor 1(%2)

* A: Bilenle bilmeyeni ayirt edebilen
TA-G: Bilenle bilmeyeni tam ayirt edemeyen (Gézden gegirilmeli)

AE-D: Bilenle bilmeyeni ayirt edemeyen (Duzeltilmeli, gelistiriimeli)
AE-K: Bilenle bilmeyeni ayirt edemeyen, testten ¢ikarilmali (Kullanilmamali)

Bahar donemi UEGS sorularinin ortalama ayirt edicilik indeksi 0,29, sonbahar

dénemi UEGS sorularinin ise 0,23 olarak bulunmustur. Nispeten zayif ayirt edici giicl

gosteren sorular bahar dénemi sorularinin %26 sini, sonbahar dénemi sorularinin

%34’ UnU olusturmustur. Negatif ayirt edici glici olan bir soru bahar dénemi
sinavinda varken sonbahar dénemi sinavinda yoktu.

UEGS’ 1 ortalama zorluk derecesi sirasi ile %69,1 ve %70,2 olarak saptanmistir (Tablo

4.3).

Her iki sinavin glivenirligi, bahar dénemi KR20 %81, sonbahar dénemi KR20

% 71 olarak bulunmustur.

Bahar ve sonbahar donemi
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4.2. Bahar ve Sonbahar Dénemi Her iki Sinava Giren Tipta Uzmanlik

Ogrencilerinin Sinav Karsilastirma Analizleri

Her iki sinava da giren tipta uzmanlk 6grenci sayisi 225 idi. Bahar donemi
sinavina katilip, sonbahar dénemi sinavina katilim saglamayan Gaziantep Universitesi
Tip Fakiiltesi, izmir Atatiirk Egitim ve Arastirma Hastanesi, Karadeniz Teknik
Universitesi Tip Fakdiltesi, Mersin Universitesi Tip Fakiiltesi, Pamukkale Universitesi
Tip Fakiiltesi ve Umraniye Egitim ve Arastirma Hastanesi olmak tizere alti kurum vardh.
izmir Tepecik Egitim ve Arastirma Hastanesi, Kirikkale Universitesi Tip Fakiiltesi,
Kitahya SBU Evliya Celebi Egitim Arastirma Hastanesi ve Marmara Universitesi Pendik
Egitim Arastirma Hastanesi olmak Uzere 4 kurum sadece sonbahar dénemi sinavina
katilim saglamistir (EK-7).

Her iki sinava da giren tipta uzmanlik 6grencilerinin sinav puanlarinin normal
dagiimadigr goridlmistir. 2021 Bahar dénemi sinavinda aldiklari median puan
68,52+9,4 (min.=12-max.=96), 2021 sonbahar doénemi sinavinda aldiklari median
puan 71,84+13,7 (min.=12-max.=96) olarak saptanmis ve aradaki fark istatistiksel
olarak anlamh bulunmustur (p< 0,001) (Tablo 4.4). Sonbahar doneminde sinav
puanini yikselten 123, disliren 82, puanini koruyan 20 tipta uzmanlk 6grencisi
oldugu bulunmustur. Bahar ve sonbahar sinavi konu basliklarina goére puan

ortalamalarindaki degisimler Tablo 4. 5'de sunulmustur.

Tablo 4.4. 2021 Bahar ve Sonbahar sinavina giren tipta uzmanlik 6grencilerinin
puan ortalamalari karsilastirmasi.

Persentil P*
N Mean Std. D Min. | Max.
25th 50th 75th
SDSP 225 71,84 9,40418 40 88 66,0 74,0 78,0 (0,001
BDSP 225 68,52 13,778 12 96 60,0 72,0 78,0

*Wilcoxon Signed Ranks Test
BDSP: Bahar donemi sinav puani; SDSP: Sonbahar dénemi sinav puani
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Tablo 4.5. Bahar ve Sonbahar sinavi konu basliklarina gére puan ortalamalarindaki

degisimler.
Min.- Yiuzdelik
N=225 Mean | Std.D | 1o« [ 25th | 50th (Median) | 75th | p
Viral hepatit Bahar 316 | 321 0-100 0 50 50 |<0,001
Sonbahar | 68,4 | 29,6 0-100 50 50 100
Solunum sistemi Bahar 83,1 | 21,2 0-100 75 100 100 |<0,001
enf. Sonbahar | 76,2 | 19,4 0-100 75 75 100
Uriner Sistem enf Bahar 85,3 | 25,1 0-100 50 100 100 | 0,695
Sonbahar | 84,4 | 23,7 0-100 50 100 100
Genital sistem enf Bahar 86,7 | 27,5 0-100 100 100 100 |<0,001
Sonbahar | 44,9 | 32,5 0-100 0 50 50
Gastroenteroloji Bahar 78,8 | 26,4 0-100 66,7 100 100 |<0,001
Sistem enf Sonbahar | 61,3 | 20,4 0-100 66,7 66,7 66,7
Sepsis sendromu Bahar 65,1 | 35,3 0-100 50 50 100 |<0,001
Sonbahar | 54,0 | 34,2 0-100 50 50 100
Kardiyovaskiiler Bahar 64,0 | 251 0-100 33,3 66,7 66,7 | 0,007
sistem enf Sonbahar | 61,5 | 25,4 0-100 33,3 66,7 66,7
Santral sinir sistemi | Bahar 63,6 | 34,8 0-100 50 50 100 | 0,003
enf Sonbahar 72,2 | 28,7 0-100 50 50 100
Derive Yumugak Bahar 59,3 | 27,2 0-100 33,3 66,7 66,7 | 0,114
Doku enf Sonbahar | 65,2 | 30,2 0-100 33,3 66,7 100
Kemik ve eklem enf Bahar 32,2 | 33,3 0-100 0 50 50 |<0,001
Sonbahar | 96,4 | 12,9 50-100 100 100 100
Ates ve dokiintili | Bahar 59,0 | 27,3 0-100 33,3 66,7 66,7 | <0,001
hastaliklar Sonbahar | 78,5 | 25,2 0-100 66,7 100 100
Nedeni bilinmeyen | Bahar 60,9 | 33,1 0-100 50 50 100 |<0,001
ates Sonbahar | 74,2 | 30,7 0-100 50 100 100
Ozel konakta Bahar 73,4 | 23,1 0-100 60 80 100 |<0,001
gelisen enf Sonbahar | 84,5 | 17,3 40-100 80 80 100
Hayvan ve iiriinleri | Bahar 83,3 | 23,4 0-100 75 100 100 | 0,005
ile gelisen enf. Sonbahar | 78,2 | 16,3 25-100 75 75 100
Hastane enf. Bahar 70,4 | 27,1 0-100 66,7 66,7 100 | 0,001
Sonbahar | 81,6 | 21,3 | 33,3-100 | 66,7 100 100
Asi Bahar 45,6 | 34,8 0-100 0 50 50 |<0,001
Sonbahar | 76,9 | 25,4 0-100 50 100 100
Antimikrobiyaller Bahar 79,4 | 21,3 0-100 66,7 66,7 100 |<0,001
Sonbahar | 66,5 | 26,1 0-100 66,7 66,7 100
Mikrobiyoloji Bahar 72,9 | 27,8 0-100 66,7 66,7 100 |<0,001
Sonbahar | 54,8 | 29,0 0-100 33,3 66,7 66,7

Sonbahar sinavi bahar sinavi ile karsilastirildiginda sekiz alandan gelen sorulari
dogru cevaplama orani anlamh olarak sonbahar sinavinda artmis, sekiz alanda
diismds, iki alanda da ayni kalmistir. Bu karsilastirmanin 6zeti asagida sunulmustur:

Viral hepatit sorularini sonbahar sinavinda dogru cevaplama orani anlamli

olarak artmis, 149 tipta uzmanlik 6grencisi basari ylzdesini artirmistir (p<0,001).
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Solunum sistemi enfeksiyonlari sorularini sonbahar sinavinda dogru
cevaplama orani bahar sinavina goére anlamli olarak diisiik kalmis, sonbahar sinavinda
43 tipta uzmanhk 6grencisi basari ylizdesini artirmistir (p<0,001).

Uriner sistem enfeksiyonlari sorularini dogru cevaplama oraninda sonbahar
sinavi ile bahar sinavi arasinda fark gértlmemistir (p=0,695).

Genital sistem enfeksiyonlari sorularini sonbahar sinavinda dogru cevaplama
orani bahar sinavina gore anlamli olarak disiik kalmis, sonbahar sinavinda 12 tipta
uzmanlik 6grencisi basari ylzdesini artirmistir (p<0,001).

Gastroenteroloji sistem enfeksiyonlari sorularini sonbahar sinavinda dogru
cevaplama orani bahar sinavina gére anlamli olarak disiik kalmig, sonbahar sinavinda
37 tipta uzmanlik 6grencisi notunu basari ylizdesini artirmistir (p<0,001).

Sepsis sendromu sorularini sonbahar sinavinda dogru cevaplama orani bahar
sinavina gore anlamli olarak disik kalmis, sonbahar sinavinda 47 tipta uzmanhk
O0grencisi basari yluzdesini artirmistir (p<0,001).

Kardiyovaskiler sistem enfeksiyonlari sorularini sonbahar sinavinda dogru
cevaplama orani bahar sinavina gore anlamli olarak disiik kalmig, sonbahar sinavinda
47 tipta uzmanhk 6grencisi basari ylzdesini artirmistir (p=0,007).

Santral sinir sistemi enfeksiyonlari sorularini sonbahar sinavinda dogru
cevaplama orani anlamh olarak artmis, 75 tipta uzmanlik 6grencisi basari ylizdesini
artirmistir (p=0,003).

Deri ve yumusak doku enfeksiyonlari sorularini dogru cevaplama oraninda
sonbahar sinavi ile bahar sinavi arasinda fark goriilmemistir (p=0,114).

Kemik ve eklem enfeksiyonlari sorularini sonbahar sinavinda dogru cevaplama
orani anlamli olarak artmis, 195 tipta uzmanlik 6grencisi basari ylizdesini artirmistir
(p<0,001).

Ates ve dokintuli hastaliklar sorularini sonbahar sinavinda dogru cevaplama
orani anlamli olarak artmis, 135 tipta uzmanlik 6grencisi basari ylizdesini artirmistir

(p<0,001).
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Nedeni bilinmeyen ates sorularini sonbahar sinavinda dogru cevaplama orani
anlamli olarak artmis, 88 tipta uzmanlik 6grencisi basari ylzdesini artirmistir
(p<0,001).

Ozel konakta gelisen enfeksiyonlar sorularini sonbahar sinavinda dogru
cevaplama orani anlamli olarak artmis, 113 tipta uzmanlik 6grencisi basari ylizdesini
artirmistir (p<0,001)

Hayvan ve hayvan Urlnleriyle gelisen enfeksiyonlar ve seyahat enfeksiyonlari
sorularini sonbahar sinavinda dogru cevaplama orani bahar sinavina gére anlaml
olarak dusuk kalmis, sonbahar sinavinda 50 tipta uzmanlik 6grencisi basari ylizdesini
artirmistir (p=0,005)

Hastane enfeksiyonlari sorularini sonbahar sinavinda dogru cevaplama orani
anlamli olarak artmis, 98 tipta uzmanlik 6grencisi basari ylzdesini artirmistir
(p<0,001)

Asi sorularini sonbahar sinavinda dogru cevaplama orani anlamli olarak
artmis, 129 tipta uzmanlk 6grencisi basari ylzdesini artirmistir (p<0,001)

Antimikrobiyaller alanindan sorulan sorulari sonbahar sinavinda dogru
cevaplama orani bahar sinavina gére anlamli olarak diisiik kalmis, sonbahar sinavinda
37 tipta uzmanlik 6grencisi basari ylzdesini artirmistir (p<0,001).

Mikrobiyoloji alanindan sorulan sorulari sonbahar sinavinda dogru cevaplama
orani bahar sinavina gére anlamli olarak distik kalmis, sonbahar sinavinda 45 tipta

uzmanlik 6grencisi basari ylizdesini artirmistir (p<0,001).

4.3. Egitim Sorumlulari ve Tipta Uzmanlik Ogrencilerinin EMEK UEGS
Hakkinda Goérisleri

4.3.1. Egitim Sorumlularinin EMEK UEGS Hakkinda Goriisleri

Egitim sorumlulari ile yapilan gérismelerde, egitim sorumlulari EMEK UEGS' i
degerlendirmeye, UEGS kurum geri bildirimini kullanmaya, UEGS kurum geri

bildiriminin mevcut program lzerine etkilerine yonelik gorislerini bildirirmislerdir.
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EMEK UEGS" i degerlendirmeye yonelik bildirilen gorislerde egitim
sorumlulari genel olarak EMEK UEGS’ sini yararh bir degerlendirme araci olarak
gorduklerini, gelisim sinavi olarak kullanilabilecegini ifade etmislerdir.

Egitim sorumlusu -1: “Kesinlikle gelisim sinavi olarak kullanilabilir, karsiliyor.

. Istedigim her kriteri sagliyor, akreditasyon da giivenerek sundu§umuz bir sinav...
Sorulari ¢ok nitelikli,, her konu var. Bizim asistanlarimizda bir 6nceki sinava gére daha
iyiydiler, gelisim kaydetmisler. Onceki sinavlarda detayli raporlama yapilmiyordu. Bu
sinavlarin raporlanmasi ¢ok giizel olmus... Soru niteligi, konu basliklarina gére
sunulmasi, olusturulmasi, Harika” .

Egitim sorumlusu -2: “...konuya baska bakis a¢ilarindan bakmalarini sagliyor.
Yani daha énce 6nemsemedikleri ya da ilgilerini cekmeyen bir noktadan soru gelmesi
konunun 6nemini kavramalari agisindan farkindalik olusturuyor. Asistanlar benim
daha 6nce hi¢ aklima gelmeyen bir noktaydi diyebiliyorlar”.

Bu sinavlarin degerini artiran faktorler olarak genellikle sinavlarin konu
iceriginin kapsamli olmasina, sinav sonugclarinin ayrintili bir sekilde raporlanmasinin
tipta uzmanlik 6grencisi ve kurum hakkinda durum tespiti yapilmasina, eksik olunan
alanlarin fark edilmesini sagladigina deginilmistir. Birka¢ egitim sorumlusu kendi
kurum sinavlarinda bu kadar detayl hazirlanmadiklarini bildirmislerdir.

Egitim sorumlusu - 7 “.. Olduk¢ca kapsamli sorular soruluyor genelde her
konuya deginiliyor. Asistanlar ve biz eksiklikleri gérebiliyoruz, laboratuvar ¢alismamiz
olmadigi icin mikrobiyoloji sorularinda eksik kaldigimizi gérdiik, bu konulara agirlik
vermemiz gerektigini kendi aramizda konustuk.”

Egitim sorumlularindan bazilari gelisim sinavi olarak kabul edilebileceginden
emin olmadiklarini, bu sinavlarin bilgi degerlendirmek icin ¢ok kiymetli oldugunu
ancak tipta uzmanlik 6grencisini degerlendirmek icin bu sinavlarin tek basina yeterli
olmadigini, olgu yonetme becerilerini iceren sorularla desteklenmesi gerektigini
belirtmislerdir.

Egitim sorumlusu -4: “... Daha da gelistirilebilir, soru sekilleri degistirilebilir, o
zaman daha iyi olur, teknoloji icine katilarak, daha da gelistirilebilir. Tek bilgi sinavinin

becerileri gostermesi miimkiin olmayabilir, kisinin problem ¢bziimiinii gérecek sekilde
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sinavlar yapilmasi gerekir. Ogrenci sinavda yorum yapabilmeli, hasta yénetimini
gorecek sekilde soru yéntemleri gelistirilmeli” .

Egitim sorumlusu -7 “... daha ¢ok sinav sonucu ile degerlendirildiginde daha
kiymetli olabilir”.

EMEK UEGS kurum geri bildirimini kullanmaya yonelik bildirilen goruslerde
genel olarak Egitim sorumlulari geri bildirimler sayesinde kurumlarindaki tipta
uzmanlik 6grencisinin bazi konularda eksikliklerini gordiklerini, bu eksikligin kendi
egitim programlarinda olmamasindan kaynaklandigini bildirmislerdir. Geri
bildirimlerin c¢alismaya yonlendiren, motivasyon saglayan bir unsur olarak
gorduklerini belirtmiglerdir.

Egitim sorumlusu - 6 “... arastirma gorevlisi eksik oldugu konulari tespit
edebildi, onu galismaya sevk etti. Leismaniayi, sitmayi, parazitleri anlatmadigimizi
fark ettik. Bu sinavlardan once eksikligimizi gérmeden asistan mezun etmis
oldugumuzu gérdim”.

Yapilan gortsmelerde egitim sorumlularinin blyik ¢cogunlugu tipta uzmanlik
ogrencileri ve kurumun diger egitimcileri ile birlikte geri bildirimlerin detayli olarak
degerlendirilmedigini bildirmislerdir. Egitim sorumlularinin geri bildirimlerin icerigi
hakkinda ya hi¢ gériisme yapmadigl, ya da sinav soru ve sonuglari hakkinda genel
goris bildirdigi gorulmustir. UEGS kurum ve tipta uzmanlk 6grencilerinin bireysel
gelisim bilgilendirme formlarini aldiktan sonra tipta uzmanlhk 6grencisi ile geri bildirim
vermek icin goriistiiniiz mi sorusuna

Egitim sorumlusu -1 “Hayir, yapamadik, ama ¢ok iyi bir fikir. Bunun igin
zamanimiz olmadi acikcasi” diye goris bildirdi.

Egitim sorumlusu -2- “Bireysel konu bazinda degil de konu genelinde
gortsmeler oldu. Asistan sayimiz cok fazla ben sehir hastanesinde calisiyorum, 45’
den fazla asistanimiz var, is ylkleri cok fazla, konu bazinda sinavlar hakkinda cok
konusamasak da aldigin bu puani sana yakistiramadim, bekledigimden distik almissin

seklinde konustugumuz oldu”.
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Egitim sorumlulari EMEK UEGS kurum geri bildiriminin mevcut egitim
programi Uzerine olan etkilerine yonelik goérislerinde genel olarak bu sinavilar
sayesinde kurumda eksik olduklari konulari fark ettiklerini bildirmislerdir.

Egitim sorumlusu -6 “.. leismaniayi, sitmayi, parazit hastaliklarini
anlatmadigimizi fark ettik, bu dersleri ekledik. Bu sinavlardan énce eksikligimizi
gérmeden asistan mezun etmis oldugumuzu gérdim”.

Egitim sorumlusu -3: “Kuduz konusunda yetersiz oldugunu séyleyen asistanlar
kedi képek isiriklarina bakmiyorduk, kedi képek merkezi gibi takip etmeye basladik.
Egitim programina kuduz konusu eklendi. Nakil hastasi takip etmiyoruz. Tek bir hasta
bile olsa yatirip, o konu lizerine ¢cokca konusmaya basladik. Bu konuda eksikligimizi
goriip immun baskilanmis hastalar konusunda rotasyon planladik ”.

Sinav sonuclarina goére kurumsal olarak eksiklik tespit edilen konulari
tamamlamak adina, egitimleri daha diizenli yapmak, seminer saati sayisini artirmak,
seminerlerde bu konulara oncelik tanimak seklinde bir yaklasim sergilendigi
gortlmustir. Egitim sorumlulari tarafindan kurumsal olarak basari diizeyi iyi olmayan
konularin klinikte karsilagilmayan hastaliklarin 6grenilemedigi seklinde yorumlandigi
izlenimi olusmustur.

Egitim sorumlusu-8: “...Kurum eksigimiz olarak diisiinmemistik, bazi hasta
gruplarinin takip edilmemesi nedeniyle pratige yansimadidi igin 6grenme gereksinimi
duyulmadigini dlsiinmlistiik, egitim saatlerinde konusmaya &zen gdstermeye
basladik”.

Egitim sorumlusu 10-“... agiklarimiz konusunda yol gésterdi. 2 yildir enfeksiyon
kontrol komitesi derslerini artirmistik, bu cevaplarda artisin yansimasini son
sinavlarda gérdiik, Seminer programinda ac¢ik oldugumuz alanlarda eklemeler
yapmamiz konusunda yonlendirdi. Algilarimizda bu ydnde etki yaptigi icin
programimiza yansimistir. Mikrobiyoloji tanimlamada eksikleri vardi, o konulara

agirhik verdik”.
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4.3.2. Tipta Uzmanhk Ogrencilerinin EMEK UEGS Hakkinda Gériisleri

Yapilan gorlismelerde tipta uzmanlik 6grencileri, EMEK UEGS’ in egitim,
0grenmeye olan katkisina ve degerlendiriimesine, geri bildirimlerin 6grenme
motivasyonuna ve glidiilenmeye olan katkisi, geri bildirimler sonrasi egitim
sorumlularinin egitimi gelistirmek, eksiklikleri gidermek adina yaptiklari katkilari
degerlendirmeye yonelik gorusler bildirmislerdir.

Tipta uzmanhk ogrencileri UEGS’ in, egitime, 6grenmeye olan katkisina ve
degerlendirilmesine yonelik gorislerinde genellikle UEGS igin olumlu bir bakis agisi
sunmugslardir.  Ancak ginlik hayatlarinda pek rastlamadiklari, hatta hig
kullanmadiklari bilgiyi sorgulayan tek diize sorularin gereksiz oldugunu, bunun yerine
olgular Gzerinden giden, klinik ¢6ziimlemeyi sorgulayan sorularin gerekliligi Gizerinde
durmuslardir.

Tipta uzmanhk 6grencisi -12 “ ... son sinavlarda egitici sinav sorulari
sorulmaya basladi. Eski sinavlarda sahaya yansiyan sorular yoktu. Son sinavlarda
uzmanligima yansilyacak sorular sorulmustu. Mikrobiyolojide oldugu gibi spot
sorularin hi¢c faydasi oldugunu dislinmiyorum, yoruma dayali olgu sorularinin
artirilmasi gerekir. Bu sorular benim gergek bilgimi dlcer diye diislinlyorum”.

Tipta uzmanlik 8grencisi -2 “ Olcme ve degerlendirme bilgimi ve eksikligimi
gormeme neden oldu. Hakim oldugumuz noktalarda bile eksigimiz oldugunu
gordim... eksikliklerimi gidermeye kesinlikle tesvik etti, kurum sinavimizda bile analiz
edilse daha guizel olur, iyi bir 6rnekti bu sinavlar”.

“"

Tipta uzmanhk o6grencisi -2 bazi kitabi sorularin gilnlik hayatta
kullanilmayan yer almayan konularin sorulmasi bu sinavlarin elestirilecek yoni
olabilir”.

Bazi tipta uzmanlhk 6grencileri EMEK UEGS’ nin 6grenmeye ve calismaya
yonelik motive edici etkisinin sinavdan hemen sonra fazla oldugunu, calisma diizeni
olusturmasi icin uzun vadeli bir etkisinin olmadigini bildirmislerdir.

Tipta uzmanlhk 6grencisi -7 “ ... evet itici glice sahip, ama dizenli calismami

saglamdi, sinav icin degilde konu igin kullaniyoruz. Yine de hala mikrobiyoloji

calismiyorum”.
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Bir tipta uzmanhk 6grencisi sinavlarin belirli konu basliklarina boliinerek
olusturulmasini, ilgili sinavda sorulacak konu basliklari konusunda sinav oncesi
bilgilendirme yapilmasinin kendisini rahatlayacagini ifade etmistir.

Tipta uzmanhk 6grencisi -11 “... aslinda sinav 6ncesi hangi konulardan ne
kadar soru sorulacaginin bildirilmesi daha iyi olur. Her sinavda tiim konulardan degil
de yilin ilk sinavinda mesela 10 konu, digerinde 10 konu olsa okumami daha da
kolaylastirir. Tim kitabin hepsini okumak beni geriyor”.

Tipta uzmanhk 6grencileri, EMEK UEGS’ nin uzmanlik bitirme sinavina olumlu
katkisi olacagl yoninde gorus bildirmislerdir.

Tipta uzmanlik 6grencisi -6 “ara sinavlar okumaya tesvik ettigi icin kiimulatif
etkisi olacagini duslinliyorum, teorigimi tamamlamam gerektigini gosteriyor”

Tipta uzmanhk 6grencileri UEGS geri bildirimlerinin 6grenme motivasyonuna,
gldilenmeye olan katkisi yoniindeki goruslerinde konu basliklarina gore
siniflandiriimis geri bildirimleri 6nemsediklerini bildirmislerdir. Bunun yaninda konu
baslhigindan ziyade genel sinav sonucunu dnemseyenlerin sayisi da oldukca fazla
bulunmustur.

Tipta uzmanlik 6grencisi -6 “hastane enfeksiyonlar, paraziter enfeksiyonlar,
viral enfeksiyonlar mikrobiyoloji konularinda bilgi eksikligimi fark ettim, beni
okumaya tesvik etti”.

Tipta uzmanlik 6grencisi -1 “Konu basliklarina gére basari dizeyimi
degerlendirmedim, sinavi daha ¢ok butun olarak degerlendiriyorum”

Tipta uzmanlik 6grencilerinin cogunlugu geri bildirimlerde verilen diger tipta
uzmanlik 6grencilerinin genel puan ortalamasini ve es kidemde bulunan 6grencilerin
puan ortalamasini karsilastirma yapmak icin dnemsemediklerini vurgulamislardir.
Bunun yaninda bu bilgilerin motivasyon sagladigi, calismaya ittigi yoninde goris
bildiren tipta uzmanlik 6grencileri de olmustur.

Tipta uzmanhk 06grencisi -6 “bu sekilde bir kiyaslamada cok da farkh
olmadigimi gormek beni rahatlatti. Bana gliven verdi baska asistanlarin yaninda

kendimi esit hissetmemi sagladi”.
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Tipta uzmanlik 6grencisi -1 “Kendi adima ortalamadan 6te benim kendi
degerlendirmem daha 6nemli, 6rnegin ayni puani alan iki kisiden biri nadir ve klinik
hayatinda ¢ok 6nemi olmayacak bilgilere dayal sorulari dogru yapmis, digeri ise
kesinlikle bilinmesi gereken sorulari dogru yapmis olabilir, burada puanin sayisal
onemi ikinci planda kalmal, soru bazinda ayri ayri degerlendirme yapilmasi
gerektigini dustinliyorum”.

Tipta uzmanhk 6grencilerinin geri bildirimler sonrasi egitim sorumlularinin
egitimi  gelistirmek,  eksiklikleri  gidermek adina  vyaptiklari  katkilan
degerlendirmelerine yonelik gorisleri soruldugunda bir kismi kurumsal ve bireysel
sonuglari hakkinda egitim sorumlulari tarafindan hig geri bildirim almadiklarini, bir
kismi soru ve cevaplari tGzerinden ¢ok genel konusuldugunu bildirmislerdir. Sadece bir
tipta uzmanlik 6grencisi bireysel geri bildirim aldigini ifade etmistir. Geri bildirimlerle
ilgili olarak klinikte egitim saatlerine daha ¢ok 6nem verildigi, seminer konularinin
oncelikli olarak eksik konular tizerinden belirlendigi ifade edilmistir.

Tipta uzmanlk 6grencisi -2 “Hocalarimizdan seminer talebimiz oldu, ¢linki
teorikte iyi olmadigimizi gordik, vaka sunumlarina egitim dondstl. Eksiklerimize
yonelik seminerler istedik”.

Tipta uzmanhk 6grencisi -6 “... ama sinav sorasl klinigimizde egitime daha

onem verildi sayisi artti belki hocalar kendi arasinda konusmustur”.
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5. TARTISMA

EHKM uzmanlik egitiminin amaci bilgili, yetkin, kendi kendine 6grenebilen,
mesleki gelisimine 6nem veren, alaninda kendini yetistirmis ve gelistirmeye devam
eden uzmanlar yetistirmektir. Ogrenilenleri ve egitimdeki gelismeleri gosteren,
kisileri derinlemesine 06grenmeye yonlendiren en 6nemli unsurlardan birisi de
sinavlardir. Bu agidan bakinca EHKM uzmanlik alaninda EMEK tarafindan yapilan
sinavlarin birden fazla amaci oldugu goriilmektedir. Bu amaglar tipta uzmanhk
ogrencilerinin bilgilerinde istenen hedefleri elde edip etmediklerini degerlendirmek,
onlari egitim programini istenen standartta 6grenmeye yonlendirmek, yasam boyu
0grenme yetenegini kazanmalarini saglamak, mezunlarin yetkin olduklari konusunda
kamuoyuna glivence vermek ve programi degerlendirmektir (47) .

Bu tez ¢alismasinda EKMUD’ un egitim ve yeterlik kurulu (EMEK) tarafindan
ulusal dizeyde tipta uzmanlk ogrencileri icin yilda iki kez yapilan sinavlar gelisim
sinavi formatina donustirilmistir. Gelisim sinavi formatinda yapilandirmis ardigik iki
sinava giren tipta uzmanlik 6grencilerinin puanlarinda anlamli diizeyde iyilesme tespit
edilmistir. Bu iyilesme, sinav sonug analizlerinin hem sinava katilan tipta uzmanhk
o0grencisine hem de kurumlara gelisim bilgilendirme formu adi altinda geri bildirim
olarak sunulmasina baglanmistir.

Wrigley ve ark.’1 (10) bir gelisim sinavlarinin gelistiriimesine yonelik sistematik
bir cerceveden olusan rehber yayinlamislardir. Bu cerceve test olusturma, test
yonetimi, sonuclarin analizi /g6zden gecirilmesi ve paydaslara geri bildirimden olusan
ve birbiri ile etkilesimde olan dért ana asamadan olusmaktadir. EMEK sinavlari bu
asamalara gore degerlendirildiginde, bu c¢alismanin basladigi donemde EMEK
sinavlarinin yapilis amacinin gelisim sinavi oldugu ancak gelisim sinavi standartlarini
karsilamadigi izlenmistir. Bu sinavlarin gelisim sinavina evirilmesi icin ihtiya¢ duyulan,
gelistirilmesi gereken noktalar analiz edilmistir. Sinav sorularinin olusturulmasi, sinav
yonetimi, sonuc¢ analizi ve incelemesi, paydaslara geri bildirim unsurlarinda
yapilandirmaya ihtiyac oldugu gorilmistir. Bu tez calismasi ile sinav sonuglari rapor
haline getirilerek paydaslara geri bildirim yapilmistir. Soru analizleri, sinavlarin

glvenirlilik hesaplamasi yapilarak, egiticiler ve sinav kuruluna geri bildirim yapiimistir.
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Sonug analizi, incelemesi ve paydaslara geri bildirimi asamalarinda iyilestirme
kaydedilmistir.

Tip alaninda uzmanlk egitimi doneminde hangi Olgme degerlendirme
yonteminin en iyi performansi gosterdigine dair ¢ok az sey bilinmektedir. Uzmanlik
sertifika sinavlarinin zorunlu oldugu Ulkelerde bile kullanilan sinav yéntemlerinin
gecerliligi  ve guvenilirligi ile ilgili veriler bildirilmemistir. Performans
degerlendirmelerine odaklanan 360 derece geri bildirim, portfolyo gibi 6lgme
degerlendirme yontemlerinin yaninda bilgi 6lcen sinavlarin uzmanlik egitiminin bir
parcasl olmasi gerektigi savunulmakta, bilgiyi en iyi dlcen yontemin de gelisim
sinavlari oldugu bildirilmektedir (2).

Tiurkiye’de mezuniyet sonrasi tip egitimi alan uzmanlik 06grencilerinin
degerlendirilmesi igin belirli bir dlgme degerlendirme yontemi belirlenmemistir. Her
kurum tipta uzmanlik 06grencilerine yonelik cogunlukla kendisinin belirledigi
geleneksel yontemler ile degerlendirmeler yapmaktadir (48) . Tip uzmanlik
egitiminde 6grenim hedeflerine ulasildigini gésteren en iyi degerlendirme yontemini
belirlemek olduk¢a 6nemlidir. Her egitim merkezinde az sayida tipta uzmanhk
Ogrencisi egitim almaktadir. Bu durum ayni egitici, ayni planli / plansiz egitim
programi ve ayni boélgesel hasta profili ile karsilasan tipta uzmanhk 6grencisi
mezuniyet hedeflerine ulasamama ihtimalini beraberinde getirmektedir. Bir egitim
kurumunun mezuniyet 6grenim hedefleri mevcut olsa da dncelikli olarak takip edilen
hasta problemleri 6grenmenin kaynagini olusturmakta, bu da kisileri bireysel ve
duruma goére dgrenmeye yonlendirmektedir. Ornegin HIV gériilme sikhigi cok diisiik
olan bolgelerde egitim siiresi boyunca bu hastalar kurumda hic takip edilmemisse
0grenme gereksinimi de duyulmayabilir. Bunun yaninda klinik rotasyonlar kurumlar
arasinda farklihk gosterebilmekte bircok egitim biriminde transplant, hematoloji,
yanik hastasi vb. 6zellikli Giniteler bulunmayabilmektedir. Bu da egitim eksikliklerine
yol acabilmektedir. Yukarida sayilan faktorlerin yansimasi olarak EHKM alaninda
egitim alan tipta uzmanlik Ogrencileri arasinda bodlgesel 6grenim farkhliklarinin
gorilmesi kaginilmaz olacaktir. Oysaki mezuniyet 6grenim hedefleri ayni uzmanlk

egitimini alan tim tipta uzmanhk 6grencileri icin oldukca benzerdir (2). Uzmanhk
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alanlarinda ulusal diizeyde planlanmis sinavlarin dizenlenmesi tipta uzmanhk
O0grencilerinin  mezuniyet 6grenim hedeflerine ulasmasi noktasinda 0Onem
kazanmaktadir. Bu agidan bakildiginda yapilandirilmis ulusal bir sinav olan EMEK
UEGS’ nin kurum igin yapilan geri bildirimleri egitimcilere hem tipta uzmanlk
ogrencilerinin hem de kurum egitim programinin eksikliklerini tespit etmelerine,
gelisimlerini takip etmelerine, karsilastirma yapmalarina ¢ok iyi bir firsat sunmaktadir
(4).

EMEK sinavlari EKMUD derneginin bir organizasyonudur. Ulusal diizeyde
organize edilen EMEK sinavlarina katilm gondllilik esasina  dayanmakta,
bicimlendirici amacla vyapilan bu sinavlarda alinan puanlarin tipta uzmanlk
O0grencisinin mezuniyet sinav gegcme puanina herhangi bir katkisi bulunmamaktadir.
Hollanda da benzer sekilde ulusal diizeyde yapilan mezuniyet sonrasi tip egitimi
gelisim sinavlari, ilgili uzmanhk alanlarinin dernekleri tarafindan organize
edilmektedir. Hollanda da kadin dogum ve jinekoloji, radyoloji tipta uzmanlik
ogrencileri icin egitim sonunda resmi bir lisanslama sinavi yapilmamakta, portfolyo
aracihgiyla tipta uzmanhk 6grencisinin gelisimi degerlendirilmektedir. Portfolyoda
bulunmasi icin yillik gelisim sinavina girmek zorunlu tutulmus ancak resmi bir gegme
sonucu belirlenmemistir (4, 5) .

Bu tez calismasi basladiginda EMEK sinavlarinda soru kapsamlari
siniflandiriimaksizin belirli bir yapilandirma olmaksizin sorular hazirlanmaktaydi.
Yapilan on degerlendirmelerde belirli konu alanlarindan, 6grenim hedeflerinden
agirlikh olarak sorularin soruldugu ancak bazi 6grenim hedeflerine yonelik hi¢ soru
sorulmadigl gortlmustir. Bu sinavlarin gelisim sinavi formatinda yapilandiriimasi
basladiginda ilk adim TUKMOS tarafindan hazirlanan UECM kapsaminda uzmanlik
alaninin  6grenim hedeflerinin siniflandiriimasi  olmustur. UECM mezuniyet
hedeflerine yonelik tasarlandigi icin EMEK UEGS’ de kullaniminin uygun olacagi
dusltintlmustir. Gelisim sinavlari belirli bir egitim programinin mezuniyet hedeflerini
degerlendirmek icin tasarlanmaktadir. Ayni 6grenim hedeflerine yonelik bilgi
alanlarinin tekrarlayan sinavlar ile sorgulanmasi 6grenmeyi tesvik etmekte, bilginin

kalicihigini saglamakta, yeniden gézden gecirme ihtiyacini azaltmaktadir (2, 11,49).
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Ogrenim hedefleri ile uyumlu alanlarin belirli agirliklarda sorulacak sekilde bir
sinav iceriginin hazirlanmis olmasi, 6grencilerin 6grenimini gecerli ve adil bir sekilde
degerlendirilmesine yardimci  olmaktadir. Ayrica, egitim igeriginin nerede
degistirilmesi gerektigini egiticiye dogru bir sekilde bildirmektedir. Her sinavin bir
sablona dayali olarak hazirlanmasi igerigin karsilastirila bilirligini saglamaktadir. Bir
sinav programinin olusturulmasi sirasinda en zor ve énemli sireglerden biri, her bir
sinav sorularinin dagiliminin nasil olacagina karar vermektir (50). Bu baglamda
arastirmamizdaki konu siniflamalari UECM’de yer alan 18 konu alanindan yapilmistir.
UECM’ de yer alan konu basliklari organ/sistem temelli olarak tilkemizde en sik
karsilasilan enfeksiyon hastaliklarindan olusmaktadir. On sekiz konu basligindan
olusan bir siniflama her konu basligindan en az iki, ti¢ sorunun sorulmasina imkan
tanimistir. Bu tez galismasinda konu bagliklarinin birlestirilerek yeni bir gruplama
yapilmasi, ilgili gruptan daha fazla soru sorulmasina imkan taniyabilirdi. Ancak
EHKM uzmanlik alaninda viicudun her organ ve sisteminin enfeksiyonu takip edildigi
icin daha genel gruplarin olusturulmasi bazi organ ve sistemler ile ilgili soru
sorulmamasina neden olabilirdi. IDSA, EHKM uzmanlik alaninda bir “fellow egitim
sinavl” yapmaktadir. Bu sinavlar katilimcilarin sinav puanlarini Glke ¢apindaki diger
katihmcilar ile karsilastirabilmelerine olanak taniyan gelisim sinavlaridir. IDSA fellow
egitim sinavi konu basliklari EMEK UEGS konu basliklarina gére daha genel bir bakis
acisi ile siniflandiriimistir. Bu sinavda konu baslik ve agirliklari mikrobial hastaliklar
%40,7 (bakteriler %16, viruslar %6,7, parazitler %6, mikobakteri %4, mantarlar %4,
riketsiya ve klamidyalar %4) AIDS %16, cerrahi konsiltasyon ve kritik yogun bakim
%8,7, immunolojik hastaliklar, transplant hastalari ve asilar %10,7, antimikrobiyal
ajanlar %6, epidemiyoloji %4,6, sexuel gegisli hastaliklar %3,3, genel konular (genel
dahiliye, etik, literatiir, istatistik) %10 olacak sekilde sekiz alanda siniflandiriimistir
(51). Bu sinavin konu basliklarina elestirel olarak bakildiginda mikrobiyal hastaliklar
siniflamasi ¢ok genis bir alani kapsamaktadir. Bakterileri sorgulayan sorularda EHKM
uzmanlik alaninin 6grenim hedefleri icinde olan kemik, eklem, kalp ve damar vb. gibi

sistem enfeksiyonlarindan soru sorulmama ihtimali olacaktir. Bu tir bir siniflama
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mikrobiyoloji uzmanhk alani ile daha ilgili gorinmekte, EHKM alaninda sinav konu
basliklarinin organ, sistem temelli olmasi daha uygun goériinmektedir.

EMEK UEGS gegme/kalma sinavi degil, bigcimlendirici bir sinavdir ve bir 6gretim
araci olarak tasarlanmistir. Ulusal diizeyde bir dernek tarafindan diizenlenen bu
sinavlarin kurumlar Gzerinde baglayici bir etkisi olmadigi icin 6zetleyici bir sinav olarak
planlanmamistir. Gelisim sinavlarinda her bir sinavin, tim egitim igerigini
ornekleyecek bicimde vyapilandiriimis olmasi, egitime yeni baslayanlarin dahi
mezuniyet hedeflerine yonelik ayni sorular ile sinanmasi, c¢alisilmak igin ¢ok kapsaml
bir sinav olmasini da berberinde getirmektedir. Bu nedenle sinavin basarilmasindan
cok, 6grenenlerin bilgi diizeylerinde olan gelismenin ve galismalarinin izlenmesi daha
onem kazandigindan gelisim sinavlarinin bicimlendirici sinav olarak yapilmasi daha
makul gérinmektedir (2).

Gelisim sinavlarinin yapilabilmesi yiksek dilizeyde iyi bir organizasyonu
gerektirmektedir. Sinavlarin olusturulmasi, uygulanabilirligi, geri bildirim yapilmasi
gibi zorlu sirecler gelisim sinavlarinin surdurilebilirliginin  6nlindeki engelleri
olusturabilmektedir (11). EMEK 2010 yilindan bu yana tim {lke ¢apinda yapilan
senkronize ¢evrim ici sinavlarin uygulanabilirligini ve strdurlebilirligini saglayabilmis,
bu zorlu sireci iyi bir sekilde yonetebilmistir. Bu tez calismasi, yapilandirilmis
sinavlarin olusturulmasi ve sinav sonuglarinin detayli bir sekilde hazirlanan gelisim
bilgilendirme formu araciligi ile 6grenci ve kurumlara geri bildirim halinde yansitilmasi
EMEK sinavlarinin gelistirilmesine katki saglamis, bu sayede sinavlar gelisim sinavi
formatina evirilmistir.

EMEK UEGS’ de sorularin egitimci olan EHKM uzmanlarindan olusan bir grup
tarafindan hazirlanmasi, sorularin ¢ogunlukla problem ¢6zmeye yonelik olgulardan
olusmasi, sorularda hata payini azaltmak icin grup icinde tekrarlayan akran
degerlendirmesinden gecirilmesi, sinav iceriginin UECM kapsamindaki konulardan
olusturulmasi saglanmistir. Gelisim sinavlarinin gecerliliginin ve givenilirliginin
artirilmasi  icin sinav  sorularinin  konunun uzmanlari tarafindan yazilmasi
gerekmektedir. Glncel bilgiler temelinde sorularin hazirlanmasi, problem ¢dézmeye

yonelik sorularin olusturulmasi, mezuniyet 6grenim hedeflerini kapsayan belirli
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agirlikta sorularin sorulmasi, bu sorularin sinav kurul tyeleri olan uzmanlar arasinda
tekrarlayan degerlendirmelerden ge¢mesi sinavlarin gilivenilirlik ve gecerliligini
artirmaktadir (2, 10).

EMEK UEGS’ de beklenildigi gibi kidem yili artan tipta uzmanlik 6grencilerinin
daha basarili oldugu goérilmistiir. Ozellikle ilk iki kidem yilindaki tipta uzmanlk
ogrencilerinin puanlarinin daha disiik oldugu dordiinci kidem yilindan itibaren tipta
uzmanlik o6grencilerinin bilgilerinin son kidem vyilinda olanlara benzer oldugu
gorilmastir. Bu sinav sonuglari EMEK UEGS’ sinin farkli bilgi ve egitim deneyimine
sahip tipta uzmanlik 6grencileri arasinda ayrim yapabildigini destekler nitelikteydi. Bu
sonug¢ EMEK UEGS’ sinin yapi ve kapsam gegcerliliginin bir kaniti olarak kabul edilmistir.
ilk G¢ kidem yilindaki tipta uzmanlik 6grencilerinin bilgisindeki artis, 6zellikle egitimin
ilk yillarinda bilginin arttig1 seklinde yorumlanmistir. Ayrica bu bulgu EMEK UEGS'sinin
Ust kidemlerde bulunan tipta uzmanlik 6grencilerinin  bilgisindeki artisi
ayrimsayamayacak kadar hassas olmadigini gostermesi acisindan onemli
bulunmustur. Literatlirde bazi tip alaninda mezuniyet sonrasi yapilan gelisim
sinavlarinda kidem seviyesinin artisina paralel olarak bilgi diizeyinin belirgin olarak
artmadigl, bu nedenle bu sinavlarin yapi gecerliliginin distk olduguna dair 6z
elestirilerine rastlamamak miamkindir (2, 52). Jonier ve arkadaslarinin (53) yaptig
bir calismada psikiyatri tipta uzmanlik 6grencileri igin yapilan gelisim sinavlarinin
kidem seviyeleri arasinda dogru bir sekilde ayrim yapip yapamayacagl veya zaman
icindeki ilerlemeyi degerlendirip degerlendiremeyecegi konusunda bir bilgi vermedigi
belirtilmistir.  Ravesloot ve arkadaslarinin (3) calismasinda radyoloji uzmanhk
alaninda yapilan gelisim sinavlarinda kidem artisina paralel olarak bilgi artisinin
oldugu, bu nedenle sinavlarin kapsam gecerliliginin kanitlandigi bildirilmistir. Bu
calismada, c¢alismamiza benzer sekilde dordinci kidem yilindan sonra puan
ortalamalarinda 6nemli bir artis bulunmadigi belirtilmistir.

Calismamizin sonuclari genel olarak degerlendirildiginde EMEK UEGS yapi-
kapsam gecerliligini ve glvenirligini saglamis bir sinav olarak kabul edilebilir. Bir
sinavin glvenilir, gegerli, kullanish ve egitime katkisinin olmasi beklenmektedir. Hata

payinin azligi sinavlarin giivenirligini artirmaktadir (54). Bir sinavin 6zgiin ve adil
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olmasi Ogrencilerin sinav igin nasil 6grendigini etkilemektedir. Bir sinavin igerigi
ogrenciler tarafindan konulardan bagimsiz, gilncelligini yitirmis, tutarsiz veya
adaletsiz olarak algilanirsa sinava atfedilen 6nem azalmakta, sinava olan hazirlklari
ve dgrenme yaklasimlari yiizeysel kalmaktadir. Uzmanhk alaninda yapilan “lyi bir
degerlendirme” tipta uzmanhk 6grencilerinin profesyonel bir uzman olmalarina
katkisi olan, derinlemesine bilgi edinmek icin motivasyon saglayan, geri bildirim
saglayan objektif bir dlclt olarak algilanmaktadir (55).

Bir sinavin hata payinin diizeyini gosteren parametrelerden birisi sinavin
glvenilirlik oranidir. Bizim ¢alismamizda her iki testin glivenilirlik oranlari 0,71 ve 0,81
olarak bulunmustur. Bigimlendirici sinavlar igin 0,70-0,79 arasindaki gtivenilirliklerin
kabul edilebilir olabilecegi 6ngorilmektedir (46,56). Bu standart calismamizdaki her
iki sinav igin karsilanmistir. 2014-2018 yillari arasinda yapilan 8 EMEK sinavinin
degerlendirildigi bir calismada cronbach alfa degerleri en disiik 0.69, en yiiksek 0.92
olarak bulunmustur (33). EMEK gelisim sinavlarinda glivenirlilik katsayisini arttirmak
icin soru sayisini artirmak bir ¢6ziim olarak gériinmektedir. Bu sinavlarda sorgulanan
alt alanlar ¢ok cesitlidir ve iki, g soru ile tibbi bir egitim alanini yeterince 6rneklemek
mimkin goérinmemektedir (57). Rutgers ve arkadaslarinin (5) calismasina
gore Hollanda Radyoloji Dernegi tarafindan radyoloji tipta uzmanlk 6grencilerine
yonelik 2005-2016 vyillari arasinda yapilan gelisim sinavlarinda 180-200 soru
soruldugu bu sinavlarin givenilirlik katsayisi Cronbach’s alfa degerlerinin 0,83 - 0,93
araliginda degistigi bildirilmistir. Dijksterhuis ve ark. (2) calismasina gore kadin
hastaliklari ve dogum uzmanlik alaninda yapilan her biri 150 sorudan olusan 10
ardisik ulusal gelisim sinavinin  (1999- 2008 vyillari araliginda ) Cronbach's alfa
degerlerinin ortalamasi dogru yanlis testlerinde 0,50, coktan se¢meli testlerde 0,65
olarak bildirilmis, bu sinavlarin glivenilirlik ve yapi gecerliliginin biraz hayal kirikhg
yarattigl vurgulanmistir. ingiltere’ de beyin cerrahisi uzmanlik alaninda yapilan 100
soruluk yillik egitim sinavinin Cronbach-Alpha degeri 0.89 olarak bildirilmistir (58).

Gelisim sinavlarinin givenirligini artirma konusunda testin ne kadar iyi
yapilandirilmis olmasindan ¢ok ornekleme o6zelliklerinin ¢ok daha 6nemli oldugu

bildirilmektedir. Soru sayisi sinav giivenirligini etkileyen bir parametredir. Her biri 200
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sorudan olusan dort testin birlesik sonucunun tek bir biylik testten daha glivenilir
oldugu ve c¢esitli sinavlara dagitilan blyik bir testin, tek seferlik bir blylk testten
daha iyi orneklemeye sahip oldugu bildirilmistir (59). Ricketts ve ark.” nin (60)
¢alismasinda yilda 200 maddelik iki testin, her biri 100 maddelik dort testten veya
hatta 100 maddelik bes testten daha guvenilir sonuglar Urettigi bildirmistir. EMEK
sinavlarinin giivenirlik diizeyini artirmanin bir yolu sinav soru sayisini arttirmak
olabilir. EMEK sinavlari mesai glini bir 6glen arasi bir saatlik bir stirede yapilmaktadir.
Tipta uzmanlk 6grencileri egitimlerinin yaninda hasta takibinde hizmet verdikleri igin
daha fazla bir siire sinav icin ayrilamamaktadir. Sinav kurulu tarafindan bu sire igin
50 sorunun uygun oldugu disitnilmektedir. Obstetrik ve jinekoloji uzmanlik alani
gelisim sinavinda 150, radyoloji uzmanlk alani gelisim sinavlarinda 200, ingiltere
beyin cerrahisi uzmanlik alani gelisim sinavinda 100 soru ile tipta uzmanlik 6grencileri
degerlendirilmektedir (4,5).

Bir sinav sorusunun basarili 6grenci ile gelisime agik 6grenciyi ayirt edebilme
diizeyi nesnel bir 6l¢li olarak kabul edilir. Bir sorunun ayirt edicilik degeri icin, sinavin
tamaminda basari diizeyi yliksek O6grencilerin s6z konusu olan soruda da basaril
oldugu, sinavin tamaminda duslik basarisi olan 6grencilerin ise bu soruda basarisiz
olmasi mantigi kabul goriir. Negatif ayirt edicilik degeri, bir bltlin olarak sinavda iyi
performans gosteren uzmanlk 6grencilerinin o soruda basarisiz oldugunu gosterir
veya sinavda basarisiz oldugu halde o sorularda basarih oldugu seklinde kabul
edilir. Bu tiir sorular sinavin niteligini zayiflatir. Bir sinavda ayirt edicilik orani disuk
sorularin en ¢ok ne oranda bulunmasi gerektigi konusunda net bir veri olmasa da
Hollanda radyoloji derneginin gelisim sinavlarinda her sinav icin %10’ un altinda
kalmasinin hedeflendigi bildirilmistir (5). EMEK sinavlarinda ¢alismamiz baslamadan
once madde analizi yapilamamaktaydi. Madde analizi sorularin nitelik giiciin( dolayisi
ile sinavin glvenirlik ve gecerligini arttiran bir yontemdir. Calismamizla ilgili olan
sinavlarda madde analizi vyapilmis, sorulan sorularin ayirt edici gici
degerlendirilmistir. Nispeten zayif ayirt edici olan sorularin oraninin ikinci sinavda
artmis oldugu gorilmistir. Beklenen sonug ise tecriibe artisina bagl olarak ikinci

sinavda nispeten zayif ayirt edici sorularin oraninin azalmis olmasi yonindeydi.
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Bunun nedeni derinlestirildiginde EMEK bagkani ve alt kurul Gyelerinin sonbahar
donemi sinavi 6ncesinde se¢imle degistigi, bu kuruldan bazi Gyelerin ayrildigi yerine
yeni Uyelerin katildigi goriilmustiir. Sonbahar donemindeki sinavi hazirlayan bu yeni
kurul Gyelerinin pandemi izolasyon tedbirleri geregi olgme-degerlendirme, soru
yazma teknikleri konusunda egitim almadiklari 6grenilmistir. Yapilandirilmis bir
gelisim sinavinin test olusturma asamasinda dogru soru yazma konusunda egitim
alinmasi onerilmektedir (bkz. Cerceve 1). Calismamizdaki bu sonugtan yapilan
¢cikarima gore her sinav 6ncesi soru yazarlarinin soru yazma teknikleri konusunda
egitim almasi veya soru yazarlarinin egitim almis kisilerden olusturulmasi énerilebilir.

EMEK sinavlarinda bes sikli tek cevapli ¢oktan segmeli sinav modeli
kullanilmaktadir. Farkli gelisim sinavlarinda birkag¢ soru formati kullanilabildigi, tek en
iyi cevap segenegi, daha guvenilir puanlar ve daha diisiik tahmin olasiligi saglayarak
degerlendirmenin gecerliligini artirdigi bildirilmektedir (60). EMEK sinavlarinda dogru
cevaplara puan verilip, yanlis cevaplara ceza puani veriimemektedir. Boyle bir
durumda tipta uzmanlik 6grencisi 1/5 ihtimalle dogru cevabi tahmin etmeye
calisacak, cevabini bilmedigi sorudan puan almaya calisacaktir. Bu sinavlara
“bilmiyorum” cevabinin eklenmesi dogru cevabi tahmin etme oranini azaltacaktir.
Gelisim sinavlarinda 6grencilerin aldigl puana degil 6grenme ciktisina odaklanildigi
icin bilinmeyen konularin agiga ¢ikarilmasi hedeflenir. Gelisim sinavlarina
"Bilmiyorum" yanit seceneginin eklenmesi, tahminde bulunmayi caydirmak ve bilgi
bosluklarinin ortaya cikarilmasini saglamasi agisindan 6nerilmektedir (61). Ravesloot
ve ark. (3) calismasinda radyoloji alaninda tipta uzmanlik 6grencileri icin yapilan
gelisim sinavinda birinci yil tipta uzmanhk 6grencileri tarafindan  “bilmiyorum”
segeneginin kullanimi, toplam test maddelerinin %40 ila %60'n1 olustururken bu oran
besinci yil tipta uzmanlik 6grencilerinde %15 olarak bildirilmis, bu sonug gelisim
sinavlarinin bilgi artisini saglayan bir test olmasini destekler nitelikte bir bulgu olarak
yorumlanmistir. EMEK sinavlarinda bilgi aciklarinin tespit edilmesi icin bilmiyorum
cevabinin eklenmesi sinavlarin gelisimine katki saglayacaktir.

Gelisim sinavlarinda soru hazirlama komitesinde ilgili uzmanhk alani ile ilgili

uzmanlarin yaninda diger 0grencileri temsilen birkag 06grencinin katilimi
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onerilmektedir. Ogrencilerin sinav komitesinde yer almasi sinavlarin kapsam
gecerliligini artirici bir unsur olarak kabul gérmektedir (4,10). EMEK sinav kurulunda
tipta uzmanhk 6grencisinin  katihminin  olmamasi sinav  organizasyonunun
gelistirilmesi gereken bir yoni olarak tanimlanmistir.

EMEK sinavlarindan sonra sorular ve cevaplari web sayfasindan
yayinlanmaktadir. Bu nedenle her sinav igin yeni soru yazilmakta soru bankasi
kullanilmamaktadir.  Sinav  sorularinin  agiklanmasinin  gelisim  sinavlarinin
bicimlendirici islevini saglamasi ve 6grenmeyi tesvik etmesi agisindan énerilmektedir
(4). Ancak bu uygulamanin soru bankasi olusturulmasinda sorun yaratabilecegi, bu
nedenle her sinavda yeni sorularin hazirlanmasi 6nerilmektedir (10).

Bu tez c¢alismasi baslamadan 6nce EMEK sinavlarinin tipta uzmanhk
dgrencisine ve kurumlara geri bildirim icerigi cok sinirhydi. Ogrenciye sadece notu,
kuruma ise diger kurumlar igindeki siralamasi bildirilmekteydi. Bu tarz bir bildirimde
ne 6grencinin ne de kurumun 6nceki sinavlari, kurum igi ve kurum disi akranlari ile
kiyaslama yapabilmesi mimkiin degildi. Bu tez kapsaminda 6grenci ve kurumlara
kapsamli bir geri bildirim yapan gelisim bilgilendirme formlarinin olusturulmasi EMEK
gelisim sinavlarinin gelistirilmesine dnemli bir katki saglamistir. Ogrenci gelisim
bilgilendirme formunda 6grencinin notu, soru numaralarina gére dogru-yanlis bilgisi,
kurum ici siralamasi, kiyaslama yapabilmesi icin sinava giren tim tipta uzmanhk
O0grencilerinin genel not ortalamasi, es kidemli tipta uzmanlhk 6grencilerinin not
ortalamasi, UECM’de yer alan ana konu basliklarina gére hem tipta uzmanhk
O0grencisinin basari ylzdesi hem de genel ve kidem basari ylzdeleri verilmistir.
Kurum gelisim bilgilendirme formunda ise kurum basari ortalamasi, tim tipta
uzmanlik 6grencilerinin genel not ortalamasi UECM’de yer alan ana konu basliklarina
gore kurumun basari yiizdesi ve genel basari yizdeleri verilmistir. Ayrica kurum
egitim sorumlusuna biinyelerinde sinava giren tipta uzmanlik 6grencilerinin gelisim
bilgilendirme formlari gonderilmistir. Bu kadar kapsamli geri bildirimlerin Missouri
Universitesi-Kansas Sehir Tip Okulu'nda (UMKC), Maastricht Universitesi, McMaster

Universitesi gelisim sinavlarinda verildigi literatlr taramasindan 6grenilmistir (29).
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Calismamizin sonugclarina gore bizde tipta uzmanlk 6grencileri ve egitim
sorumlulari tarafindan EMEK UEGS’ nin sinav formati geregi eksikliklerini tespit eden,
geri bildirimi sayesinde 6grenmeye tesvik eden iyi bir degerlendirme araci olarak
kabul gordugi izlenimi olusmustur. Egitim sorumlulari ve tipta uzmanlik 6grencileri
ile yapilan gorismelerden cikarilan sonuglar bu sinavlarin egitime olumlu katkisini
destekler nitelikteydi. Literatiirde lyi bir degerlendirme aracindan beklenen en
onemli ozellikleri egitimsel etkilerinin olmasi ve kabul edilebilirligidir. Bir
degerlendirme yénteminin 6grencinin 6grenme davranisini etkileyerek 6grenmeyi
desteklemesi, 6grenci, egitimci ve kurumlar tarafindan kabul gérmesi oldukga
onemlidir (62, 63).

Gelisim sinavlarinin derinlemesine 6grenme Uzerine olumlu etkileri oldugu
bilinmektedir (10). Hollanda Tip Uzmanlari Yasama Kurulu tarafindan uzmanlik
egitiminin bilgi sinavlari igin gelisim sinavlarini uygun bulmus, uygulamaya
sunulmustur (4).

Bir degerlendirme aracinin egitim Uzerine etkisi, kabul edilebilirligi sinav
sonuglari kadar énemli olmaktadir (64). Tip egitiminde mezuniyet sonrasi uzmanhk
egitimlerinde gelisim sinavlari yaygin olmadigl icin uzmanlk egitiminde gelisim
sinavlarinin kabul edilebilirligi ve egitimsel etkileri hakkinda ¢ok az gorus bildirilmistir
(4, 6,65). Bu nedenle egitim sorumlulari ve tipta uzmanlk 6grencilerinin gelisim
sinavlari hakkinda gorislinitin alinmasi calismamiz agisindan ¢ok degerli bulunmustur.

Calismamizda egitim sorumlulari EMEK UEGS raporlarini cok dnemsediklerini
bildirmis bu raporlari bir egitim sorumlusu kurum akreditasyon dosyasinda, baska bir
egitim sorumlusu “asistan karnesi”nde kullandiklarini ifade etmistir. Tip alaninda
uzmanlik egitiminde yapilan gelisim sinavlarinin énemini bu acgidan Rutgers ve
arkadaslari (6) calismalarinda vurgulamistir. Bu calismada tipta uzmanlik 6grencileri
gelisim sinavlarini Hollanda’daki tibbi uzmanlik egitiminin bir pargasi olmasini uygun
bulduklarini belirtmisler, egitimciler ise iyi bir radyolog olmak icin bilgi testlerinin
oldukca 6nemli bulduklarini bildirmislerdir.

Calismamizda bazi egitim sorumlulari EMEK UEGS’ de sadece bilginin

Olclilmesinin tipta uzmanlik 6grencisinin performansini degerlendirmek icin yeterli
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olmayacagini bilgiyi ve hasta yonetimini, OSCE gibi tibbi becerilerini sorgulayan farkli
sinav formatlarinin bu sinavlara eklenmesi gerektigi gortisiindeydi. Bu oneri tipta
uzmanlik 6grencisinin bilgi yeterliliginin klinik yeterliliginin yalnizca bir bolimuana
olusturdugu, tipta uzmanlik 6grencinin sadece bilgi sinavlari ile degerlendirilmemesi
gerektigi bilgisini desteklemektedir (4). Son yillarda klinik uygulamalar ve beceri
performanslarinda gelisim sinavlarinin uygulanmaya basladig gérilmektedir (9).

Calismamizda egitim sorumlularinin ve tipta uzmanhk 6grencilerinin bu
sinavlara ¢ok deger bigctiklerini, geri bildirimlerin ¢ok énemli oldugunu, kendilerini
yonlendirmesi agisindan egitime olumlu katkilari oldugunu belirtmelerine ragmen
sinav raporlarinin degerlendirilmesine yoénelik galismalarin yapilmadigi izlenimi
olusmustur. Bu raporlar ile ilgili olarak ¢ok az sayida egitim sorumlusunun tipta
uzmanlik 6grencine geri bildirim yaptigl, tipta uzmanhk 6grencisinin de egitim
sorumlusundan geri bildirim talep ettigi gortlmustir. Bu geliskili durum, EMEK UEGS’
nin kapsaminin genel bir sinav olmasi nedeniyle kurum temelli ilerlemeyi gostermesi
acisindan o6nemli bir veri olarak gérmemelerine baglanmistir. EMEK UEGS
bicimlendirici sinavlardir. Hattie ve Timperley’in (66) c¢alismasinda bicimlendirici
sinavlarin riskli sinavlar olarak algilanmamasi nedeniyle sonuglarinin genellikle
onemsenmedigi bildirilmistir. Norman ve ark. (67) tarafindan 6zetleyici amacla
yapilan gelisim sinavlarinda olcllebilir bir bilgi veya yapi gecerliliginin artisi
bildirilmektedir. EMEK UEGS’ leri 6zetleyici sinav formatina donustirildigi takdirde
kurum temelinde ilerlemeye ne gibi bir katkisi olacagl degerlendirilmesi gereken bir
alan olarak gériinmektedir. Tipta uzmanlik 6grenci ve egitim sorumlusuna génderilen
geri bildirimlerde daha farkli bilgilendirmelerin olmasi geri bildirimlerin
degerlendirilmesini arttirabilir. Bu raporlara sorularin dogru cevaplarina hangi
kaynaktan ulasabilecekleri, bilgi artisini nasil gelistirebilecekleri gibi farkh bilgiler
eklenebilir. Bu gibi farkl bilgilerin eklenmesi durumunda performansa olan katkisi
calisilmasi gereken bir alan olarak degerlendirilmistir.

Calismamizda egitim sorumlularinin kurum sonugclarini 6nemsedigi bu
nedenle egitimlere agirlik verildigi,  eksikligi dislnilen konularda seminer

konularinin oncelikli olarak konusuldugu gortlmustiir. Bu yaklasim gelisim sinavlari
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sonuglarinin egitim sorumlularinin egitim programlarini dizenlemeleri igin bir kaynak
roll olarak gorilmesine baglanmistir. Dijksterhuis ve ark. (4) ¢alismasinda bizim
calismamiza benzer sekilde egitimcilerin gelisim sinavlarini tipta uzmanlik 6grencisine

nazaran daha fazla 6nemsedikleri belirtilmistir. Bu durum egitimcilerin ilerleme
olarak kabul edebilecekleri nesnel élgllere ihtiya¢ duymalarina dayandiriimistir.

Calismamizda tipta uzmanlik 6grencileri tarafindan giinlik uygulamalarda
karsilastiklari  konulardan 6zellikle olgu sorularinin  daha Ogretici oldugu
vurgulamislardir. Bu soylemler dikkate alindiginda EMEK UGES’ lerde olgu temelli
sorulara agirlik verilmesi ile bu sinavlara olan ilginin artacagi, sonuglarin
onemsenecegi, sinav niteligini iyilestirebilecegi duslnulebilir. Ginlik hekimlik
hayatinda kullanilacak bilgilerin gelistirilmesi gelisim sinavlarinin amacina ulasmasini
saglayacaktir. Gelisim sinavlarinin ana amaci mezuniyet hedeflerine yonelik, glincel,
mezun olduklarinda kendilerini yeterli gormelerini saglayacak bilgilerin sinanmasidir

(34).
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6. SONUC ve ONERILER

Bu tez calismasi Ulkemizde mezuniyet sonrasi tip egitiminde gelisim
sinavlarinin degerlendirildigi, iyilestirmelerin yapilarak gelisim sinavinin gelisimine
katki saglandigi ilk tez ¢calismasi olmasi nedeniyle olduk¢a 6nemlidir.

Bu calismanin glicli yoni mezuniyet sonrasi tip egitiminde gelisim sinavlarinin
uygulanabilir, strdirulebilir olmasini gbstermesidir. Ayrica bu sinavlar hakkinda tipta
uzmanlik 6grencileri ve egitim sorumlularinin goérusleri, onerileri hakkinda fikir

edinmis olmamizdir.
Bu Galismadan Gikarilacak Sonuglar;

e Mezuniyet sonrasi tip egitiminde gelisim testleri nadiren kullaniimaktadir.

e Ulusal dizeyde vyapilan bilgi sinavlari mezuniyet sonrasi egitimin
degerlendirilmesinde oldukca 6nemlidir. Gelisim sinavlari, yeni baslayan tipta
uzmanlik 6grencisinden son doénem tipta uzmanlik 6grencine kadar bilgi
gelisimi hakkinda farkindalik saglar. Tipta uzmanlik 6grencisinin uzmanlik
egitimleri boyunca bilgi yoniini ve bilgi diizeyindeki gelismeyi degerlendirmek
icin mezuniyet sonrasi tip egitiminde kurumlarda veya ulusal diizeyde gelisim
sinavlarinin yapilmasi faydal gérinmektedir.

e EHKM uzmanhk egitiminde wulusal dizeyde vyapilan gelisim testleri
uygulanabilir ve strdurulebilirdir.

e EMEK gelisim sinavlari (lkemizdeki diger uzmanhk alanlari i¢in 6rnek
olusturabilecek yapidadir.

e Ulusal diizeyde mezuniyet sonrasi tip egitimi gelisim sinavlarinin ilgili uzmanhk
alaninin yeterlik kurullari tarafindan organize edilebilecegi gorilmustir.

e EMEK UEGS’ sinin glivenirlik ve gecerligi kabul edilebilir diizeydedir.

e EMEK UEGS’ si tipta uzmanlk 6grencilerini degerlendirmenin ve uzmanlik
sinavina hazirlanirken ileriye donik gelisimlerini ve 6grenmelerini tegvik

etmenin ucuz, uygulanabilir ve glivenilir bir yolu olarak kullanilabilir.
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Oneri

Bir tipta uzmanlik 6grencisinin gelisen bilgi yoninli degerlendirmek igin
mezuniyet sonrasi tip egitiminde gelisim sinavlarinin uygulanmasi yararh
goriinmektedir. Ulkemizde egitim alan tiim EHKM alaninda egitim alan uzmanlik
ogrencilerinin EMEK gelisim sinavlarina katihminin saglanmasi/zorunlu tutulmasi
alanla ilgili derin 6grenmeyi pekistirecektir. Kurumlar arasi egitim programlarinin
farkhliklarinin tespitine olanak saglayacaktir.

EMEK sinavlari ¢oktan secmeli sinav formatinda yapilmaktadir. Dogru
cevaplardan iki puan alinirken yanls cevaplardan eksi puan verilmemektedir.
Rastgele tahmin etmeyi tesvik eden bu uygulamada hata payini en aza indirebilmek
icin yanhs cevaplanan sorular igin eksi puan verilmesi, cevaplara bilmiyorum sikkinin
eklenmesi bu sinavlarin gelisimine katki saglayabilecektir.

EMEK sinavlarinin givenilirlik katsayisi yeterli gibi goziikse de daha glivenilir
sinavlarin olusturulmasi igin soru sayilarinin artirilmasi gerekmektedir. Sinavlarda
sorgulanan ¢ok sayida alt alan olmasina karsin soru agirliklari cogunlugunda 2-3 soru
seklindedir. Bes yillik egitim siirecini kapsayan mezuniyet 6grenim hedeflerinin bu
kadar az soru ile kapsanmasi sinav glvenirliligini azaltacak bir unsur olarak
degerlendirilmistir.

EMEK sinavlarinda ayirt ediciligi yliksek sorulardan olusan bir soru bankasi
olusturulmasi glivenirlik ve gecerliligin artmasina katki saglayarak sinavlarin niteligini
artiracaktir. Sinav sorularinin madde uygunlugunu artirmak icin bir tip egitimcisinin
gorislintin alinmasi soru niteliginin artmasina katki saglayacaktir.

EMEK sinavlari ¢cevrim ici yapildigi icin tipta uzmanlk 6grencilerinin internet
araciligiyla sorularin dogru yanitlarina bakarak kopya cekmeleri kolay olabilir. Boylesi
bir durumda kendi kurumu ve diger kurumlar arasi karsilastirma sonuclari gercegi
yansitmayabilir. Tipta uzmanhk 6grencilerinin yanitlarini bilmedikleri sorularin
yanitlarini internet ortaminda aramalari bir 6grenme deneyimi olarak gorilse de
sireci gozlemleyebilmek adina kurumda tipta uzmanlik 6grencilerini tek bir yerde
ayni anda oturmaya tesvik ederek veya gevrim i¢i en glvenilir sinav modellerinin

uygulanmasi ile kosullarin standartlastirmasi uygun olacaktir. Ayrica farkli egitim
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kurumlarindaki sinav sorumlularinin baska bir kurumda gézlemci olarak atanmasi bu
sinavlarin glvenirligini arttiracaktir.

EMEK UEGS’ lerin yapi ve kapsam gegerliligi mevcut oldugundan bu sinavlarin
kurumlar igin bicimlendiriciden 6zetleyici formata gecisi 6nerilebilir. Bu kurumlarin
sinavlari egitim programlarina dahil etmesi ile mimkin olabilir. Hangi formatta
yapilirsa yapilsin sinav sonuglarinin birey ve kurumsal bazda gli¢li ve gelistirilmesi
gereken yonler acisindan analiz edilmesinin mezuniyet 6grenme hedeflerine

ulasmada katkisi olacaktir.
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EK 3. EHKM alaninda UECM ve soru sayilari

KLiNiK YETKINLIK Soru kapsamu (igerigi)

1- Tani ve tedavisi

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
TT, A, K | 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- Korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

1- Tani ve tedavisinin tiim sirecini

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
ETT, K 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- Korunma ydntemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

1- Tani ve tedavisi

3-VIRAL SOLUNUM 2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
YOLU TT, A, K | 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
ENFEKSIYONLARI 4- Korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

1- Tani ve tedavisi

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
TT, A, K | 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- Korunma ydntemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

2- SOLUNUM YOLU 1- Tani ve tedavisinin tim surecini
ENFEKSIYONLARI 2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
TUBERKULOZ 5-PNOMONI ETT, A, K | 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4 soru 4- Korunma ydntemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

1- Hastaya tani koyma ve sonrasinda
tedavi igin yonlendirebilme bilgi diizeyini
T,K Olgen

2- Korunma yoéntemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

1- Tani ve tedavisinin tim sirecini

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
ETT, K 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- Korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

1- Tani ve tedavisinin tiim sirecini

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
8-SISTIT ETT, K 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- Korunma yontemlerini bilmeyi
3-URINER SiSTEM yoklayan sorular

ENFEKSIYONLARI 1- Tani ve tedavisinin tiim sirecini

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
9-PYELONEFRIT ETT, A, K | 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- Korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

1-AKUT VIRAL
HEPATIT
1-ViRAL HEPATIT
3 soru

2-KRONIK VIRAL
HEPATIT

4-BAKTERIYEL
TONSILLOFARENJITLER

6-AKCIGER
TUBERKULOZU

7-AKCiGER DISI
TUBERKULOZ
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10-CiNSEL YOLLA

1- Tani ve tedavisi

BULASAN 1T, K 2- Korunma yontemlerini bilmeyi
4- GENITAL SISTEM HASTALIKLAR yoklayan sorular
ENFEKSIYONLARI 1- Tani ve tedavisinin tiim siirecini
2 soru 11-PELVIK 2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
INFLAMATUAR ETT, K 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
HASTALIKLAR 4- Korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular
nonewrechor || L o e s
ISHALLER L
diizeyini 6lgen
1- Tani ve tedavisinin tiim sirecini
o || A e o o
5.- GASTROINTE?TINAL ILISKILI ISHALLER T 4- Korunma yéntemlerini bilmeyi
SISTEM ENFEKSIYONLARI
3 soru yoklayan sorular
1- Tani ve tedavisi
2- Acil durum tanisini koymaya
.14-ENFEKSiY('jZ T A K yonelik
ISHALLER Y 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- Korunma ydntemlerini bilmeyi
yoklayan sorular
1- Tani ve tedavisinin tiim sirecini
6- SEPSiS SENDROMU . 2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
15-SEPSIS ETT, A, K | 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
2 soru . s .
4- Korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular
1- Tani ve tedavisinin tiim sirecini
16-DAMARICI 2- Acil durum tanisini koymaya yénelik
KATETER ETT, AK 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
ENFEKSIYONLARI 4- Korunma ydntemlerini bilmeyi
7- KARDIYOVASKULER yoklayan sorular
SISTEM ENFEKSIYONLARI 1- Tani ve tedavisinin tiim siirecini
3 soru 2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
17-ENDOKARDIT ETT, K 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- Korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular
1- Tani ve tedavisinin tim sirecini
8- SANTRAL SiNiR SISTEMi | 18-MENENIJIT, 2- Acil durum tanisini koymaya yénelik
ENFEKSIYONLARI ENSEFALIT VE ETT, A, K | 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
2 soru MENINGOENSEFALIT 4- Korunma ydntemlerini bilmeyi

yoklayan sorular
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9- DERi VE YUMUSAK
DOKU
ENFEKSIYONLARI

3 soru

19-BEYIiN APSESI

ETT

1- Tani ve tedavisinin tim sirecini

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
yoklayan sorular

20-ERIZIPEL, SELULIT

1T, K

1- Tani ve tedavisi
2- Korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

21-NEKROTIZAN DERI
YUMUSAK DOKU
ENFEKSIYONLARI

ETT, A, K

1- tani ve tedavisinin tim silrecini

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- korunma yéntemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

22-LENFADENIT VE
LENFANJIT

1- Tani ve tedavisi
2- Korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

23-DiYABETIK AYAK

ETT, K

1- tani ve tedavisinin tiim sirecini

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

24-BASI YARASI
jLiSKiLi
ENFEKSIYONLAR

ETT, K

1- tani ve tedavisinin tiim sirecini

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

10- KEMiK VE EKLEM
ENFEKSiYONLARI
2 soru

25-SEPTIK ARTRIT

ETT, A K

1- tani ve tedavisinin tim sirecini

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- korunma yéntemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

26-OSTEOMVYELIT

ETT, K

1- tani ve tedavisinin tim sirecini

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular

27-PROTEZ
ENFEKSIYONU

ETT, K

1- tani ve tedavisinin tiim sirecini

2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
4- korunma yéntemlerini bilmeyi
yoklayan sorular
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1- tani ve tedavisinin tiim sirecini

11- ATES VE .
DﬁKUNiULU 28-PETESI-PURPURA 2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
HASTALIKLAR iLE SEYREDEN ETT, A, K | 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
ENFEKSIYONLAR 4- korunma yontemlerini bilmeyi
2 soru
yoklayan sorular
29-MAKULO-PAPULER 1- tar.n ve tedavisinin tim surecmul .
S 2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
DOKUNTU ILE . s S
ETT, K 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
SEYREDEN 4- korunma yéntemlerini bilmeyi
ENFEKSIYONLAR Y y
yoklayan sorular
12- NEDENI BILINMEYEN | 30-NODULER, DiFFUz 1- tani ve tedavisinin tiim siirecini
ATES ERITEM VE 2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
2 soru VEZiKULOBULLOZ ETT, K 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
LEZYONLA SEYREDEN 4- korunma yontemlerini bilmeyi
ENFEKSIYONLAR yoklayan sorular
1- tani ve tedavisinin tiim sirecini
e T P ool it g
BILINMEYEN ATES ’ Birisiminata e
4- korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular
1- Tani ve tedavisi
32-HIV VE iLISKILI T K 2- Korunma yéntemlerini bilmeyi
ENFEKSIYONLAR ’ yoklayan sorular
1- tani ve tedavisinin tiim sirecini
13-OZEL KONAKTA 2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
GORULEN N . 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
ENFEKSIYONLAR 33-NOTROPENIKATES | ETT, A K 4- korunma yéntemlerini bilmeyi
5 soru yoklayan sorular
34-DIGER BAGISIKLIGI 1- tar.wl ve tedavisinin tim sureuril .
2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
BASKILANMIS ETT, A, K | 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
HASTALARDA GELISEN o 4- korunma ijgnt:mlerini bilmeyi °
ENFEKSIYONLAR Y Y
yoklayan sorular
1- tani ve tedavisinin tiim sirecini
2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
14-HAYVAN VE . s S
URONLERI ILE TEMASLA 35-ZOONOZLAR ETT, A, K | 3- Acil tedaV|"g|r|§|m| h.al'<k|'nda b'l|gISInI
. 4- Korunma yontemlerini bilmeyi
GELISEN oklayan sorular
ENFEKSIYONLAR I- Ta\r/n ve tedavisi
SEYAHAT |LISKILI 2- Acil durum tanisini koymaya yonelik
ENFEKSIYONLAR 36-SEYAHAT TT, A, K 3- Ac:ltedavi iri ir:wi halzlkmc}/a gil isirlmi
4 soru ENFEKSIYONLARI a girts &

4- Korunma yontemlerini bilmeyi
yoklayan sorular
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1- Tani ve tedavisi

15- HASTANE 37-HASTANE 2- Acil durum tanisini koymaya yonelik

ENFEKSIYONLARI . 1T, A, K 3- Acil tedavi girisimi hakkinda bilgisini
ENFEKSIYONLARI . S .

3 soru 4- Korunma yontemlerini bilmeyi

yoklayan sorular

16- ASILAMA 38-ASILAR K 1- Korunma yontemlerini bilmeyi

2 soru yoklayan sorular

?JA-CAI_':;IMIKROBIYAL 39- ANTIMIKROBIYAL TK Farmakodinamik- Farmakokinetik etki
ILACLAR ’ Endikasyon Yan etki profili

3 soru

18- MIKROBIYOLOI 40- MIKROBIYOLOJI | T Mikroorganizma &zellikleri

3 soru
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EK 6. Egitim Sorumlulari ve Tipta Uzmanlik Ogrencilerinin EMEK UEGS

Hakkinda Gérisleri icin Sorular

A. Egitim sorumlulari igin sorular

Al. EMEK uzmanhk egitimi gelisim sinavi (UEGS), bilgi dlizeyinin ilerlemesini
degerlendirmek icin bir gelisim sinavi olarak kullanilabilir mi? Goérislerinizi litfen
yaziniz

A2. EMEK uzmanhk egitimi gelisim sinavi (UEGS) vyararli bir degerlendirme
araci midir? Goruglerinizi litfen yaziniz

A3. EMEK uzmanlik egitimi gelisim sinavi (UEGS) gelisim bilgilendirme
formunu aldiktan sonra uzmanlik 6grencileriniz ile geri bildirim vermek igin
goristliiniiz ma? Yorumlarinizi litfen yaziniz

A4. EMEK uzmanlk egitimi gelisim sinavi (UEGS) kurumsal egitim
eksikliklerinizi gidermeye tesvik etti mi? Egitim planlarinizda degisiklik yaptiniz mi?
Yorumlarinizi litfen yaziniz

B. Tipta uzmanlik 6grencileri igin sorular

B1. EMEK uzmanhk egitimi gelisim sinavi (UEGS) , glicli ve gelisime acik
yonleriniz hakkinda farkindalik olusturdu mu? Yorumlarinizi litfen yaziniz

B2. EMEK uzmanlik egitimi gelisim sinavi (UEGS) eksikliklerinizi gidermeye
tesvik etti mi? Yorumlarinzi litfen yaziniz

B3. EMEK uzmanlk egitimi gelisim sinavi (UEGS)'de coktan se¢cmeli olarak
sorulan sorularin alandaki bilgilerinizi dogru olarak oél¢tligliini distnliyor musunuz?
Yorumlarinizi litfen yaziniz

B4. EMEK uzmanlik egitimi gelisim sinavi (UEGS)’ da konu bashklarina gore
basari dizeyinizi 6grenmek, 6grenmeye yonelik glidiinlzi, calisma performansinizi
etkiledi mi? Yorumlarinizi litfen yaziniz

B5. Sizce EMEK uzmanlik egitimi gelisim sinavi (UEGS) daha derin 6grenmeyi

tesvik etmede faydali mi? Yorumlarinizi litfen yaziniz
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B6. EMEK uzmanlik egitimi gelisim sinavi (UEGS) gelisim bilgilendirme formu
tim tipta uzmanlik O6grencilerinin (Donem I-V) ortalama basari dizeyleri de
verilmistir. Bu bilgiler sizin 6grenme motivasyonunuzu nasil etkiledi? Yorumlarinizi
lUtfen yaziniz

B7. Sizce yeni formatta yapilan EMEK uzmanlik egitimi gelisim sinavi
(UEGS)'nin uzmanlik bitirme sinavina nasil bir katkisi olur (olumlu/ olumsuz yonde)?
Yorumlarinizi litfen yaziniz

B8. EMEK uzmanlik egitimi gelisim sinavi (UEGS) gelisim bilgilendirme
formunu aldiktan sonra kurum egitim sorumlunuz sizinle geri bildirim vermek icin
konustu mu? Nicelik veya niteligi artirmaya yonelik nasil bir tutum gosterdi?
Yorumlarinizi litfen yaziniz

B9- EMEK uzmanlk egitimi gelisim sinavi (UEGS) gelisim bilgilendirme
formunuzu aldiktan sonra siz kurum egitim sorumlunuzdan geri bildirim talep ettiniz

mi? Yorumlarinizi litfen yaziniz
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EK 7. Bahar ve Sonbahar 2021 Donemi UEGS’ye Giren Tipta Uzmanlik

Ogrencilerinin Kurumlari Ve Kuruma Gére Katilim Sayilari

Bahar Sonbahar
Kurum Donemi Donemi
N N
1 Abant izzet Baysal Universitesi Hastanesi 4 5
2 Ankara Bilkent Sehir Hastanesi 30 35
3 Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi 7 3
4 Bakirkoy Dr. Sadi Konuk Egitim ve Arastirma Hastanesi 2 7
5 Bezmialem Vakif Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesi 5 5
6 Biilent Ecevit Universitesi Tip Fakiiltesi 4 2
7 Cumbhuriyet Universitesi Tip Fakdiltesi 6 7
8 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Arastirma Uyg. H. 5 3
9 Cukurova Universitesi Tip Fakiiltesi Balcali Hastanesi 13 12
10 Diskapi Yildirim Beyazit Egitim ve Arastirma Hastanesi 8 9
Dicle Universitesi Tip Fakiiltesi 3 3
1 Dr. Abdurrahman Yurtaslan Onkoloji Egitim ve Arastirma 6 7
Hastanesi
12 Diizce Universitesi Tip Fakiiltesi 1 5
13 Ege Universitesi Tip Fakiltesi 8 8
14 Erciyes Universitesi Tip Fakiiltesi 1 6
15 Eskisehir Osmangazi Universitesi Tip Fakiiltesi 2 9
16 Firat Universitesi Tip Fakiiltesi 6 7
17 Gaziantep Universitesi Tip Fakiiltesi 1 -
- Giresun Universitesi Prof. Dr. A. ilhan Ozdemir Egitim ; i
Arastirma Hastanesi
19 Gulhane Egitim ve Arastirma Hastanesi 9 8
20 Hacettepe Universitesi Tip Fakdltesi 3 4
21 Harran Universitesi Tip Fakiltesi 2 2
22 Haseki Egitim ve Arastirma Hastanesi 2 2
23 Haydarpasa Numune Egitim Arastirma Hastanesi 8 8
24 ibn-i Sina Egitim Ve Arastirma Hastanesi 9 12
25 inéni Universitesi Tip Fakiiltesi 8 6
26 istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi 9 14
27 izmir Atatiirk Egitim ve Arastirma Hastanesi 7 -
28 izmir Bozyaka Egitim ve Arastirma Hastanesi 10 6
izmir Katip Celebi Universitesi Atatiirk Egitim ve Arastirma
29 . 9 11
Hastanesi
30 Kahramanmaras Siitgli imam Universitesi Tip Fakiiltesi 4 4
31 Karadeniz Teknik Universitesi Tip Fakiiltesi 3 -
32 Kartal Dr. Lutfi Kirdar Egitim ve Arastirma Hastanesi 12 13
33 Kirsehir Ahi Evran Univ.Egitim Arastirma Hast. 3 2
34 Mersin Universitesi Tip Fakiiltesi 2 -




EK 7. (Devam) Bahar ve Sonbahar 2021 Dénemi UEGS’ye Giren Tipta

Uzmanlik Ogrencilerinin Kurumlari Ve Kuruma Gére Katilim

Sayilari
35 Mustafa Kemal Universitesi Egitim ve Arastirma Hastanesi 8 8
36 Namik Kemal Universitesi Tip Fakiiltesi 6 1
37 Ondokuz Mayis Universitesi Tip Fakiiltesi 9 8
38 Pamukkale Universitesi Tip Fakdiltesi 3 -
39 Prof. Dr. Sileyman Yalgin Sehir Hastanesi Géztepe 8 10
40 Recep Tayyip Erdogan Universitesi Tip Fakdiltesi 5 2
41 Sakarya Universitesi Egitim ve Arastirma Hastanesi 7 5
42 Samsun Egitim ve Arastirma Hastanesi 4 4
43 Sancaktepe Sehit Prof. Dr. ilhan Varank EAH. 2 3
44 SBU Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesi 11 9
45 SBU istanbul Egitim ve Arastirma Hastanesi 1 7
46 Sultan Abdilhamit Han Egitim ve Arastirma Hastanesi 4 6
47 Sisli Hamidiye Etfal Egitim ve Aragtirma Hastanesi 7 6
48 Trakya Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesi 3 4
49 Umraniye Egitim ve Arastirma Hastanesi 3 -
50 Yiiziincii Yil Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesi 5 8
51 izmir Tepecik Egitim ve Arastirma Hastanesi - 6
52 Kirikkale Universitesi Tip Fakdiltesi - 4
53 Kitahya SBU Evliya Celebi Egitim Arastirma Hastanesi - 1
54 Marmara Universitesi Pendik Egitim Arastirma Hastanesi - 1
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