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OZET

PEHLIVAN, Hale. Kiiltiirel ve Sosyal Sermayenin Kaynagi ve Tasiyicisi Olarak Dil:
Eklemeli Iki Dillilik, Yiiksek Lisans, Ankara, 2022.

Bu tez ¢alismasi, bir etkilesim araci olan dil ile bu etkilesimin sebebi ve sonucu olarak
degerlendirilen sosyal ve kiiltiirel sermaye kavramlarinin eklemeli iki dillilik iizerinden
bir analizini yapmay1 amaglamistir. Bu baglamda tez, Tiirkiye’de dogup biiytimiis non-
native ebeveynlerin erken yastan itibaren ¢ocuklarini iki dilli yetistirme gayretlerini,
bireysel baglamda dil ideolojilerini, dile dair yaklagim ve fikirlerini konu edinmistir. Bu
eylem ve yaklagimlarin ebeveynlerin sahip oldugu sosyal ve kiiltiirel sermaye ile
iliskisine ve ¢ocuklarina vermek istedikleri sosyal kazanimlara etkisinin ne olduguna
odaklanmistir. Tirkiye’de iki ve ¢ok dillilik iizerine yapilan ¢alismalarin temel odagi
azilik dilleri ve bu dilleri konusan aile ve ¢ocuklarin okuldaki basarilari, toplumla
iligkilerinin etnisite baglaminda ele alinmasidir. Yurtdisinda ise Tiirkiye’deki calismalara
benzer arastirmalarin yami sira iki dilliligin birey acisindan ne tiirden kazanimlar
getirdigine, iilkelerin bu durum karsisindaki politikalarinin nasil sekillendigine,
kiiresellesme ve c¢ok dillilik arasindaki iliskiye odaklanan ¢aligmalar mevcuttur. Tez,
Tiirkiye 6zelinde bu baglamda bir baglangic ¢alismasi olarak 6nem arz etmektedir. Tezin
dil bilim ve sosyoloji literatiiriinden ileri gelen iki ana kuramsal ¢er¢evesi bulunmaktadir.
Dil bilim baglaminda Steve McCarty, Hamzeh Moradi and Annick De Houwer’in
goriislerine yer verilirken sosyolojik ¢er¢eve Pierre Bourdieu, James Coleman ve Robert
Putnam’in goriislerinden faydalanarak siirlandirilmistir. Calisma, nitel bir yaklasim
benimsemistir. Aragtirmanin verileri yari yapilandirilmis miilakat formu kullanilarak
toplanmustir. Veriler, MaxQda programi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirma sonunda
elde edilen sonuclarin kuram ile biliyiikk oranda paralellik gosterdigi gorilmiistiir.
Katilimcilarin iki dilliligi arti bir deger olarak gordiikleri ve kiiltiirel ve sosyal
kazanimlarinin bir aract ve bir sermaye bicimi olarak degerlendirdikleri sonucuna
varilmistir. Bu deger ve kazanimlarin ¢gocuklarina aktarimi bir miras1 aktarmak gibidir ve
onemlidir. Caligma sonunda aile sermayesinin 6nemi ve kullanimi; ilk habitusun gelisimi;

dilin bireyin hayatindaki yeri ve goriinlimlerine yonelik tespitler elde edilmistir.

Anahtar Sozciikler: iki dillilik, sosyal sermaye, kiiltiirel sermaye, aile dil politikasi, etki

inanci.



Vi

ABSTRACT

PEHLIVAN, Hale. Language as a Source and a Bearer of Social and Cultural Capital:
Additive Bilingualism, Master of Science Thesis, Ankara, 2022.

Language is the basic tool of human interaction and, the concepts of social and cultural
capital is considered as the cause and result of this interaction. This study aims to analyze
the relationship between language and these concepts by focusing on additive
bilingualism. The participants are non-native parents of any language raising their kids
bilingually from an early age. The study seeks to find out the motives behind their
decision making, gain a deeper understanding of their individual and family language
ideologies. The purpose of this investigation is to uncover how their choices are affected
by the social and cultural capitals of parents and what the social gains they want to hand
down to their children are. Most of the studies on bilingualism and multilingualism in
Turkey focus on minority languages. Global studies focus on varying topics such as
governments’ language policies in relation to contemporary changes in language choices,
the relation between globalization and its effects on languages, bilingualism, and its
individual and social consequences. This study paves way for a new perspective and
explores a blossoming endeavor for domestic studies. The theoretical background of the
thesis is framed by two perspectives: The linguistics perspective is guided by Steve
McCarty, Hamzeh Moradi and Annick De Houwer while sociological point of view is
based upon the views of Pierre Bourdieu, James Coleman and Robert Putnam. The thesis
adopts a qualitative method. The data is gathered by semi-structured interviews and
processed in MaxQda. The findings of the study shows that participants regard
bilingualism as a value, and it is a tool with which they gain cultural and social gains.
Language is considered as a source and a capital. Transferring these values and capital to
their offspring’s is very much like transferring an inheritance. At the end of the study,
comprehensive insights to the importance and use of family capital; development of the

first habitus; reflections of language in the life of the individual have been obtained.

Keywords: bilingualism, multilingualism, cultural capital, social capital, family

language policy.
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GIRIiS

Insanlarin bir dil bilmesi bir nevi ihtiyac ve dogal olarak degerlendirilirken ikinci bir dil
bilmek ¢ogu zaman farklilik olarak diisiinlilmektedir. Bilinenin aksine iki dillilik
giiniimiiz diinyasinda az rastlanir bir durum degildir. Birlesmis Milletler Egitim Bilim ve
Kiiltiir Orgiitii (UNESCO) is birligi ile Edinburgh Universitesi biinyesinde faaliyet
gosteren Bilingualism Matters Arastirma Merkezi tarafindan yayimlanan 2021 tarihli
rapora gore dlinya lizerinde 7000 civar1 dil konusulurken, tiim diinya popiilasyonunun
yarisindan fazlasi ¢ok dillidir (UNESCO ve Bilingualism Matters, 2021). Benzer bir
bulguya diinya iizerinde konusulan tiim diller iizerine arastirma ve yayin yapan The
Ethnologue’da da rastlamak miimkiindiir. Ayni sitede, 194 iilkede 7000 dilin
konusuldugu iizerinden bir hesap yapildiginda iilke basia 38 dil diistiigii bilgisine yer
verilmistir (Eberhard, M., Simons, & Fennig, 2022). Hal boyleyken, bu iilkelerden
yalnizca yiizde 25’1 birden fazla dili resmi dil olarak tanimakta, daha da azi ikiden

fazlasini tanimaktadir (bkz. Hindistan, Liiksemburg, Nijerya) (Tucker, 2001).

Iki dillilik, cok dil konusulan bir ailede dogarak edinilebilecegi gibi, egitim yoluyla
cocukluktan bagslayarak oOgrenilebilmekte veya ilerleyen yaslarda, yetiskin bireylerin
thtiyac ve ilgileri dogrultusunda ortaya ¢ikan bir gereklilik veya istek sonucunda meydana
gelebilmektedir. Ulkelerin ¢ok uluslu yapilari buna firsat sunabilecegi gibi tek, baskin
dile sahip cografyalarda da iki dilli bireylere rastlamak miimkiindiir. Literatiirde iki
dillilik tanimlar1 dilin 6grenildigi zaman dilimi, dili kullanmadaki yeterlilik seviyesi ve
dilin toplumsal konumu baglaminda degismektedir. Erken-ge¢ iki dillilik; elit-halk iki
dilliligi; miikemmel (perfect)- tam (true)- dengeli ve baskin (balanced and dominant) iki

dillilik tanimlar1 bunlardan bazilaridir.

Bu arastirma iki dillilik tartismasini baska bir boyuttan ele almaktadir. Dil denildiginde
ilk akla gelen soz, kelime, yazi gibi dilbilimsel dgelerin 6tesine gegmeyi, dilin bireyin
anlam diinyasindaki yerini kesfetmeyi hedeflemektedir. Bunu yaparken ise amag dilin
sosyal ve kiiltlirel sermaye tanimlarinin i¢erisindeki yeri, onlarin yaratim siireglerindeki
roliinii anlamaktir. Bourdieu’niin bu konudaki goriisleri ¢agdas sosyolojiye onemli
katkilar sunmustur. Bourdieu, sermaye kavraminin kapsamini genisleterek sosyal,
kiiltiirel, simgesel gibi yeni boyutlar kazandirmistir. Boylece sosyal hayatin pek cok

yoOniine temas eden yeni bir kavram ortaya ¢ikmistir. Bourdieu’den sonra Coleman ve
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siyaset bilimci Putnam, kavramin icerigini kendi alanlar1 baglaminda genisletmisler.
Coleman, aile sermayesi kavrami altinda fiziksel, beseri ve sosyal sermaye eklemeleriyle
egitim bilimleri alaninda ufuk agan degerlendirmeler sunarken Putnam, makro bakis

acisiyla topluma dair sosyal sermaye incelemelerinde bulunmustur.

Bu arastirma iki temel tizerinde ilerleyerek dilin sosyal ve kiiltiirel sermayenin kaynagi
ve onlarin birbirlerine ve kaynaklara doniisimlerini miimkiin kilan araci roliine
odaklanmaktadir. Bu iligskiyi anlamak ic¢in ise c¢ocuklarim1 kendi dilleri olmayan,
kendilerinin de sonradan 6grendigi, yasadiklar1 toplumda ikinci veya yabanci dil olarak
tanimlanan bir dilde yetistirme pratikleri mercek altina alinmistir. Arastirmacinin ¢ikis
noktasi bu pratigin nadir ve zorlayici yoniiniin bireylerin dil alg1 ve tutumlarinin kuvveti,
mahiyeti hakkinda fikir verecegine olan kanisi ve yine ebeveynlerin kendilerini bu pratigi
devam ettirmeye ikna silirecleri ve motivasyonlarmin onlarin sosyal ve kiiltiirel

sermayeleri ile iliskili boyutunun vadettikleridir.

Aragtirmanin birinci boOliimiinii arastirmanin alani ve kapsami olusturmustur. Bu
boliimde, arastirmanin konusu, 6nemi ve arastirmanin nasil ytrttiildiigiine iliskin bilgiler
aktarilmigtir. Aragtirmanin konusu, amaci ve dnemine yonelik agiklamalar yapilmistir.
Bu aciklamalar arastirmanin problem ciimlelerini de igermistir. Takip eden bagliklarda
aragtirmanin metodu ayrintilandirtlmistir. Arastirmanin nasil tasarlandigi, hangi metot ve
tekniklerle yiirtitiildiigli, veri toplama ve analiz siirecine yonelik bilgilerden burada
bahsedilmistir. Bunlara ek olarak arastirmanin avantaj, dezavantaj ve sinirliliklarina

yonelik arastirmacinin notlar1 da burada verilmistir.

Aragtirmanin ikinci boliimiinde arastirmanin dayandigi kavramsal ve kuramsal cergeve
belirtilmistir. iki dillilik ve sosyal-kiiltiirel sermaye kavramlar1 tanimlanmus, arastirmaya
bakan y&niiyle giincel tartigmalara yer verilmistir. ki dilliligin iliskili oldugu etki/tesir
inanct, dil algi ve tutumlart ile aile dil politikalar1 kavramlar1 agiklanmistir. Arastirmanin
sosyolojik perspektifini olusturan kavramlar ve kuramsal tartismalar Bourdieu, Coleman

ve Putnam’in goriisleri basta olmak tizere gilincel tartismalardan derlenerek sunulmustur.

Arastirmanin ti¢lincli bolimi bulgular icermektedir. Arastirmanin yari-yapilandirilmis
goriismeler sonucunda toplanan verilerinden elde edilen bulgular1 bu baglik altinda iig¢
kisimda paylasilmistir. Toplanan veriler MaxQda programinda analiz edilmistir.

Arastirmanin bulgular1 ebeveynlerin sosyo-demografik verilerinin yani sira dil becerileri
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ve kendi ailelerinde dil kullanimlarini sergileyen betimsel veriler, iki dillilik siirecinin
aile i¢inde planlanmasi ve bununla ilgili faydalanilan kaynak ve 6z kaynaklarin yonetim
seklini igeren betimsel veriler; son olarak ebeveynlerin dil algi ve tutumlar1 ve sosyal-
kiltlirel sermaye deneyimleri ile bu sermayenin aktarimina yonelik goriislerini igeren
yorumlayict veriler seklinde sunulmustur. Belirlenen tematik analiz birimleri ve alt

temalar katilimcilarin kendi ifadeleri ile desteklenmistir.

Aragtirmanin son boliimiinde bulgularin kuramsal c¢er¢eve ve literatiir taramasi
baglaminda degerlendirmesi yapilmistir. Nitel ¢alismay1 igeren bu arastirma genelleme
amaci glitmediginden tekil olarak bu arastirmaya ve katilimcilarina yonelik yorumlar
getirilmeye calisilmistir. Dilin katilimcilarin hayatindaki rolii ve yeri, bu algi ve
tutumlarin yansimasi olarak iki dillilik siiregleri ve dil vasitasiyla deneyimledikleri
sermaye birikimleri ve kazanimlari ile bu sermayenin aktarim siireci katilimcilarin
verileri tizerinden okunmustur. Arastirma sonunda arastirmacinin dikkatini ¢eken fakat
tezin kavramsal-kuramsal temellerinin kapsamadigi veya yeterli derinlikte ele almaya
elvermedigi bulgularin 6neri seklinde sunumu burada yapilmistir. Arastirma sonunda elde
edilen bulgular dogrultusunda egitimciler ve ebeveynlere bakan yoniiyle tavsiyeler de bu

boliimde paylasilmistir.
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BOLUM ARASTIRMANIN KAPSAMI

1.1. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMI

Tez, kavramsal olarak dilin etkilesim aract olma Ozelligini temel almistir. Bu
etkilesimden dogan sosyal iliskiler, bu iligkilerin bireye getirdigi kazanimlar dogrudan
tezin ilgi alanini olusturmustur. Aragtirmanmn konusunu bireyin dil tecriibeleri ve
anlamlandirmalari, ebeveynlerin ¢ocuklarina edindirmek istedikleri dile dair fikirleri,
onlarin dil ideolojileri (language of ideology) ve dil baglamindaki duruslari, yaklasimlari
ve biitlin bunlarin sosyal ve kiiltiirel sermaye kavramlarn ile iligkileri olusturmaktadir.
Ebeveynlerin kendi hayatlarinda dil yardimi ile kurduklari sosyal aglar ve stirdiirdiikleri
sosyal iligkiler ile ¢gocuklarina aktarmaya g¢alistiklart iki dillilik arasindaki paralellikleri
kesfetmek ve yorumlamak tezin ana gayelerindendir. ilk antropoloji calismalarinda
cogunlukla vurgulandig: haliyle dilin kelime, ciimle bazinda kullanimlari ile kiiltiir ve

sosyal semboller ile ilgili olan bakis a¢is1 konunun diginda tutulmustur.

Tezin ele aldig1 haliyle ¢ok dillilik, ayn1 cografyada konusulan dil ve o dillerin lehge ve
agizlarini ima etmemektedir ¢iinkii bu tanimla Tiirkiye’de ¢ok dillilik mevcuttur (Bilmez,
2021). Burada bahsi gecen, aktarilmasi hedeflenen dilin o iilkede ‘’yabanci’’ olarak
tanimlanmasi, toplumsal hayatta siklikla kullanilmamasidir. Benzer sekilde ¢ok dillilik
ve dilsel ¢ogulluk kavramlarinin ¢agristirdig1 etnisite, anadil-anadilde egitim, azinlik
diller ve bu dillerin resmi kabul veya retleri gibi konular bu tezin kapsam ve amacinin

disinda tutulmustur.

Tezin konu edindigi haliyle eklemeli dillilik tiirlerinden ‘non-native iki dillilik” ikinci dil
ogretiminden farklidir. Bir bebegin ilk 6grendigi dil veya diller anadil veya ilk dil olarak
tanimlanmaktadir. Dogumdan itibaren veya bebekligin ilk yillarinda duyarak maruz
kaldig1 dil olarak da ifade edilmektedir. Bunun diginda kalan, sonradan okulda veya

bireysel ¢aba ile 6grenilen tiim diller ikinci dil olarak gegmektedir (Ellis, 1997).

Ikinci dil edinmek veya ikinci dil kavramimin akademik ilgiyi cezbetmesi 20.yy’m ikinci
yarisina denk gelmektedir. Her ne kadar tarih boyu insanlararasi etkilesim mevcut olmus
olsa da ve insanlar bagka dilleri 6grenmeye ilgi gostermis olsa da 20.yy sozliiglimiize ve
dogrudan hayatimiza su iki kavrami katmistir: ‘Kiiresel Koy’ ve ‘World Wide Web’.

Boylelikle insanlarin etkilesim alanlar1 ve iletisim kurduklar1 kimseler yerelin 6tesine
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gecerek tarihin higbir doneminde goriilmedigi kadar genis alanlara yayilmistir. Bu da
beraberinde dillere olan ilginin her zamankinden c¢ok olmasini getirmis, dahasi dil
o0grenmek bir zorunluluk halini almistir. Bu tezin odaga aldigi haliyle dil ise bir
zorunlulugu degil bireysel bir tercihi bir ¢abayi isaret etmektedir. Ebeveynler halihazirda
egitim kurumlarinin tstlendigi bir gorevi kendi hayatlarina tagimis, en mahrem ve 6zel
alanlarinin bir giindemi haline getirmislerdir. Dolayisiyla tezin ele aldig1 haliyle dil, iki
dillilik egitim amacim1 asan bir gayretin izlerini tasiyan bir gosterge olarak

degerlendirilmektedir.
Tezin ana problemi su sorular etrafinda sekillenmistir:

1. Ebeveynler hangi sebeplerle ¢ocuklarina ana dili disinda ikinci bir dil 6gretme
karar1 almislardir? Neyi amaglamaktadirlar?

2. Bu siiregte ne tiir stratejiler izlemekte, sosyal ¢evrenin getirdigi sinirliliklar
ve zorluklari nasil asmaktadirlar?

3. Bu baglamdaki iki dillilik basarili olmakta midir, dyle ise sosyal yapi
icerisinde bize ne anlatmaktadir?

4. Bireyler iki dillilik baglaminda sosyal-kiiltiirel sermaye deneyimlerini nasil
anlamlandirmaktadirlar ve ¢ocuklarini iki dilli yetistirme kararlarinda bu

anlayisin yeri nedir?
1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirma, en basit haliyle sosyallesme siirecinde ¢ocugun egitim, zevk ve begeni
niteliklerinin gelisimine hizmet eden, iletisim ve bag kurma {izerine insa edilen kiiltiirel
ve sosyal sermaye kavramlarini; dil becerisi, dil yeterliligi ve iki dillilik olgusu tizerinden
okumay1 amac edinmistir. Arastirma, dillerden biri ana dilleri olmamasina ragmen,
cocuklarmi iki dilli yetistirme ¢abasi iginde olan ebeveynlerin bu baglamdaki
yaklasimlarimi, dil olgusuna yonelik inanglarini, bu siirecte sergiledikleri davranis
kaliplarini, biitiin bunlarin siirece etkilerini ve ebeveynlerin kiiltiirel ve sosyal sermaye
kavram1 hakkindaki farkindaliklarmi konu edinmistir. Bu dogrultuda bunlarin ilgili

literatiir yardimu ile kavramsal, kuramsal goriiniimlerini anlamay1 hedeflemistir.

Dil kavraminin, 6zelde iki dilliligin; sosyal etkilesim, toplumsal grup aidiyetleri ve sosyal

yapilanmalar ile iligkisi ¢alismanin ana odaklarindandir. Cok dilli toplumlarda ¢cocuklarin
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iki dilli yetistirilmesinden farkli olarak resmi olarak tek dilli bir toplumda o toplumun
diline uzak olan, sosyal gevre itibariyle simirlt ve dil dgretim siirecinin mesakkatli
goriindiigii bir tiir olarak eklemeli iki dilliligi ele alan bu arastirma, ebeveyn tercihlerini,
bu tercihlerin altinda yatan sebepler ile bu sebeplerin Kiiltiirel ve Sosyal sermaye kavrami
ile iligkisini irdelemistir. Tez, birey/aile diizeyinde dil kabullerini ve dile yaklasimlari
konu edinmistir. Bu tez; ebeveynlerin ¢ocuklarina aktarmay1 sectikleri dil {izerinden bu
kabul ve yaklasimlarin onlarin kiiltiirel sermaye kazanmalarina ve habituslarina nasil etki
ettigini, sosyal yap1 ve gruplar ile olan bag ve ilgilerinin neler oldugunu tespit etmeyi

amag edinmistir.
1.3.ARASTIRMANIN METODU
1.3.1. Arastirmanin Tasarimi

Tez, sosyal hayatin igerisindeki bir olguya odaklanmasi ve bu olguyu oldugu haliyle
yorumlamaya c¢alismasi sebebiyle nitel bir arastirmadir. Nitel ¢alisma birey/aile/grup
olarak degerlendirilen 6znenin deneyimlerine odaklanmast ve bu deneyimleri
anlamlandirarak toplumsal iligkilerini yorumlamas: ve insa etmesi bakimindan veri
zenginligi sunmasi sebebiyle tercih edilmistir. Aragtirma, yorumcu/insact bir yaklagimla

ylriitilmistir.

Nitel arastirma da tipki nicel arastirma gibi bir tiir bilgi tiretme bigimidir. Aralarindaki en
derin fark ise nitel aragtirmanin vurgusu ve odagi insanin potansiyelinin anlagilmasi, insan
faktorlinlin sosyal diinya igerisindeki yeri ve yine insanin ¢abasinin sosyal insa ve
sistemlerin isleyisindeki etkisidir. Nitel yontemler olay ve olgular1 incelerken say1, ¢okluk
veya tek bir ortakliktan ziyade konu hakkinda derin bir alginin pesindedir (Morgan,
1997). Yorumcu/ingaci yaklagim genelleme kaygisi giitmeyen, bilginin ¢oklugu veya
tekrarindan ziyade bireye 6zgii olmasini dikkate alarak derin ve bireysel olana vurgu
yapan bir yapidadir (Baltaci, 2019). Bu calisma da ebeveynlerin bireysel deneyimleri
etrafinda kurgulandigindan ve bu deneyimlerin derinlemesine anlasilmasi problemin
aciklanmasi ve etraflica ortaya konulmasi 6nemli oldugundan nitel arastirma deseninde

kurgulanmugtir.
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1.3.1.1. Arastirmacinin Oznel Deneyimi

Her tiirlii arastirmanin ¢ikis noktasit merak duygusudur (Anward, 1997). Arastirmacinin
sahip oldugu merak dirtiisii arastirma boyunca her asamada arastirmacinin
motivasyonunu canli tutacak karmasik sosyal gergekligi anlama noktasinda onu
giiclendirecektir. Bu tez, arastirmacinin 06znel deneyiminin getirdigi bir merak
duygusunun iirlinii olarak ortaya ¢ikmistir. Arastirmact kendi ¢ocugu ile benzer bir
siirecten gecerken kendi deneyimleri {izerinden bir sorgulama ve elestirel bakis
gelistirmis, Oznel deneyimi akademik meraka donlsmistiir. Nitel arastirma
“kesfedildigi” giinden beri dogallik, problemin derinlemesine anlasilmasi, olgunun sosyal
ortami igerisinde irdelenmesi, bireysellige ve bireysel tecriibelere verdigi Onem
dolayistyla “yorumlayict”, “dogal arastirma”, ‘“alan arastirmasi” gibi farkh
tanimlamalarla isimlendirilmistir (Creswell & Miller, 2000). Problemin ve olgularin
incelenmesi siirecinde 6znellik ve aragtirmacinin da siirece dahil olmasi nitel arastirmanin
one ¢ikan bir bagka yoniidiir (Seale, 1999). Arastirmacinin 6znel varliginin nitel arastirma
stirecindeki goriintirligii bu tez 6zelinde arastirmacinin ayni deneyimi yasamis olmasi
olarak da goriilmektedir. Bu sebeple nitel arastirma tasarimi konu ve arastirmanin amaci

ile uyumlu goriilmiistiir.
1.3.1.2. Katihhmalar

Arastirma bir kanit arama gayretinde olmadigindan katilimci sayisi 10-15 olarak
hedeflenmis arastirma sonunda goriismeler ve verilerde doygunluga erisildigi
diistintildiigiinden 13 katilime1 yeterli gorlismiistiir. Katilimceilarin belirli 6zellikleri
tasimasi gerektiginden amagh 6rnekleme teknigi kullanilarak katilimcilara ulagilmistir.
Katilimcilarin bir kismina sosyal medya siteleri Instagram, Facebook iizerinde konu ile
ilgili paylasim yapan profiller ve gruplar yardimu ile ulasilmis bir kismu ile ise kar topu
teknigi ile irtibat kurulmusgtur. Katilimeilar dahil edilirken ebeveynlerin her ikisinin de
ogretilen hedef dilde ana dil kullanicis1 olmamasi; dili anadil yam sira, es zamanl

Ogretiyor olmalari ve ¢ocugun yasinin 0-7 araliginda olmasi géz oniine alinmustir.
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1.3.2. Veri Toplama Siireci

Arastirma detayli bilgi edinme amaci giittiigiinden ve uygulama kolayligi da goz oniine
alinarak arastirma teknigi olarak yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi tercih edilmistir.
Bu goriismelerde yar1 yapilandirilmis sorulardan olusan bir goriisme formu kullanilmistir.
Arastirma esnek ve dinamik bir yapida tasarlanmig katilimcinin kendini rahat hissetmesi
ve konforuna dnem verilmistir. Bu sebeple yar1 yapilandirilmis goriisme formundaki
sorular arastirmaci igin bir yol haritas1 olmakla birlikte esnek tutulmus goériismenin
gidisatina gore sekillenmistir. Goriisme formu arastirmaci i¢in bir baslangic noktasi,
goriisme sirasinda hatirlatict bir kaynak oldugundan goriismeler sirasinda ¢cogu zaman bu
formda yer alan sorular sinirh sayida ve farkli sekillerde yoneltilmis, pek ¢ok soru es
gecilmis veya yinelenmek suretiyle farkli sekillerde sorulmustur. Calisma dogrudan
ebeveynlerin dile yonelik tutum, kiiltiirel ve sosyal sermaye anlayislarina odaklanmaistir.
Dolayli olarak ise, konu itibariyle ¢ocuklarin bahsi gececeginden goriisme sorulari
icerisinde ¢ocuklara yonelik bilgi talepleri igermistir. Cocuklarin ¢alismaya katilimlar
verilerden aktarilacak bilgiler ile sinirli tutulmustur. Edinilen veriler ile ebeveynlerin dil,
dil kullanimi ve sosyal aglar hakkindaki goriisleri, kendi tecriibeleri, duygusal birikimleri
ile alg1 ve degerleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Arastirmanin konusu arastirmacinin ele
aldig1 haliyle az calisilmistir. Bu sebeple nitel arastirma tasarimi konu ve arastirmanin

amaci ile uyumlu goriilmistiir.

Arastirma, pandemi® kosullar1 altinda yiiriitiilmiistiir. Goriismeler sartlar el
vermediginden katilimcilarin  istegi  dogrultusunda Zoom iizerinden c¢evrimigi
gerceklestirilmistir. Gorlismelerden en yiiksek verimi elde etmek, veri kayb1 yasamamak

adina goriisme siiresince ses kaydi alinmig goriismeler daha sonra desifre edilmistir.
1.3.3. Veri Analiz ve Yorumlama Siireci

Veri toplama siireci sonunda arastirmacinin elde ettigi veri seti 13 katilimci ile
gerceklestirdigi yar1 yapilandirilmig goriismelerin sonunda yaklasik sekiz saat siiren

karsilikli konusma kayitlar1 seklinde ortaya ¢ikmistir. Veri setinin analizi bu haliyle gii¢

117 Kasim 2019 tarihinde Cin Halk Cumhuriyeti’nin bagkenti Vuhan kentinde ortaya ¢ikan viriis salgininin
Ocak 2020 itibariyle diinya geneline yayilmasi sonrasi Tiirkiye de dahil tiim diinyada alinan tedbirler
kapsaminda eve kapanma, karantina ve sosyal mesafe zorunluluklar1 getirilmistir.
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olacagindan ilk olarak veriler yazi formuna doniistiiriilerek desifre edilmistir. Elde edilen
metinler 13 gercek katilimciya ait oldugundan ve katilimcilarin kimlikleri gizli
tutulacagindan her bir metne “K” ile baglayan bir kod atanarak katilimcilar
anonimlestirilmistir. Bu asamadan itibaren veri analizine MaxQda veri analiz programi
ile devam edilmistir. Program aracilifiyla veriler defalarca okunarak veri seti kiigiik
parcalara ayrilmis bu pargalara tezin literatiir taramasi1 ve kavramsal-kuramsal gerceve
baslikl1 boliimlerinde detayli sekilde bahsedilen bilgiler 1s1g1nda agik kodlar verilmistir.
Bunu yapmaktaki amag baslangicta birbiriyle alakasiz goriinen hacimli veri setini siizerek
veriyi islemektir. Ikinci asamada ise acik kodlar arasindaki baglanti, benzerlik ve
ortintiiler kesfedilmeye calisilmis kodlar tizerinden kategoriler olusturulmustur. Ortaya
cikan kategoriler ve yine teorik temeller 1s1¢inda temalar elde edilerek arastirmanin
verileri analiz edilmistir (Miles & Huberman, 1994; Marshall & Rossman, 2014). Bu
analiz siirecinde kod, kategori ve temalarin olusturulmasindaki temel rehber kuramsal
gergeve ve yine kuramsal ¢ergeveden hareketle olusturulan goriisme sorularidir. Dil
tutum ve algilarn baglaminda dilin katilimecilarin hayatlarindaki yeri, onlarin dile
yiikledikleri anlam ile ilgili kategori ve kodlar elde edilirken kiiltiirel ve sosyal sermaye
baglaminda kuramda kavramlarin iliskilendirildigi haliyle is hayati, sosyal cevre, bilgi
edinme gibi kategoriler ortaya ¢ikmistir. Analiz sonunda veriler {i¢ kisimda sunulmustur.
[Ik kistm katilmcilarin - sosyo-demografik verilerini igermektedir. Ikinci kisim
katilmcilarin  siiregle ilgili aktarim ve 6z-degerlendirmelerini igeren betimleyici
analizlerdir. Son kisimda ise kiiltiirel ve sosyal sermaye kavramlarinin bireylerin

hayatlarindaki yansimalarini ifade eden temalardan olusmaktadir.

1.4 ARASTIRMANIN KISITLILIKLARI

Nitel arastirma mantig1 ve ilkeleri geregi biiyiik oranda 6znellige kiymet vermektedir.
Aragtirmacinin siirece dahil olmasini olas1 ve gerekli goren bir arastirma yontemi olarak
nitel aragtirma, arastirmacinin kisisel goriislerinden etkilenebilir (Silverman, 2016). Bu
tez de konusu itibariyle bir kisisel merak ve ©6znel deneyimden ileri geldiginden
arastirmact her asamada siirecin i¢inde yer almistir. Arastirmacinin kendi deneyimi
spesifik bir secim olarak eklemeli iki dilliligi tercih eden bireylerin davranis, giidii ve
niyetlerini anlamay1 kolaylastirmis; yari yapilandirilmig goriismelerde ve tezin konusu ile

ilgili soru ve problemleri olusturmada kolaylik ve derinlik saglamistir. Fakat yine benzer
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sebepten arastirmaci ve aragtirma konusu arasindaki yakinlik daha hassas, yogun ve
kirilmalara miisait bir yap1 arz etmistir. Nitel arastirmanin dongiiselligi arastirma
siirecinin esnekligini artirmakla birlikte arastirmaci agisindan zorlu bir veri analiz
stirecine sebep olmustur. Baz1 katilimcilara ikinci, ti¢iincii kez ulasmak durumunda

kalinmistir.

Ikinci olarak arastirma, 2021-2022 yillarinda diinya genelini etkileyen bir pandemi
sirasinda yiiriitiilmiistiir. Pandemi kosullar1 dolayisiyla katilimcilara ulasmak zor olmus,
arastirmaya katilmay1 kabul eden katilimcilar ile mecburen uzaktan, ¢evrimigi goriisme
uygulamalari iizerinden yar1 yapilandirilmis goriismeler gerceklestirilmistir. Katilimeilar
ile smirlt etkilesim goriismelerin stiresini etkilese de kalitesini etkiledigi yoniinde bir
hissiyat birakmamistir. Katilimcilar kimi zaman yetersiz baglanti ortamlarindan
baglanmislar kimi zaman gilinliik hayatlarinin igerisine goriismeleri sikistirarak fiziksel

uzakligin dezavantajlarini istemeyerek de olsa arastirmaciya hissettirmislerdir.

Arastirma Oncesi ve siiresince arastirmaci katilimcilarin goniillii katilimi zorunlu bir ilke
olarak gormiis goriismeler sirasinda katilimcilarin bilgi paylasimina agik ve bireysel
deneyimlerini paylagmaya istekli olup olmadiklarini 6zellikle 5Gnemsemistir. Her ne kadar
katilimcilara goriismeden ¢ekilme hakki kayitsiz sartsiz sunulmus olsa da katilimcilarin
kimi zaman 6zel alan ile ilgili sorular1 paylasma noktasinda g¢ekindikleri goriilmiistir.
Arastirmaci gerekli bilgilendirmeleri yapmis da olsa aile, ¢ocuk, anne-baba gibi rollerin

0zel ve mahrem goriildiigli aragtirmaci tarafindan gézlenmistir.
1.5.LITERATUR TARAMASI

Literatiir tarandiginda iki dillilik tanimlarinin farkli bi¢imlerde ele alindig1 goriilmektedir.
Bo6liim 1°de bu tanimlara daha ayrintili yer verilecek olsa da bu ¢alismanin konusu olan
iki dillik; ana dil diizeyinde yeterliligi hedefleyen, her iki dilin ayn1 ortam ve zamanda
Ogrenildigi, dolayisiyla birlikte var oldugu ve yine dillerin birbirleri lizerinde olumsuz
etkisinin gozlemlenmedigi bir tir oldugundan “eklemeli iki dillilik” olarak
tanimlanmistir. Eklemeli iki dillilik, bireylerin iki dili birlikte ve ayn siirecte 6grendigi
durumlar i¢in kullanilmaktadir. Bu tiirden bir iki dillilik durumunda bireylerin iki dilde

dengeli beceri sergileyecekleri diisiiniilmektedir. Diller e zamanli 6grenilir ve birey veya
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bu ¢alisma 6zelinde ¢ocuk, kavramlarin her iki dildeki karsiliklarina hakimdir. S6zciikler

farklilagsa da ifade ettikleri kavramlar ve igerik ¢ocugun zihninde aynidir (Diller, 2015).

Calismanin konusu olan ebeveynlerin ana dilleri olmadig1 halde ¢cocuklarin1 konustuklari
yabanci bir dilde ¢ift dilli yetistirmeleri literatiirde yeni yeni de olsa dikkatleri cekmeye
baglayan bir konudur. Her ne kadar suan i¢in bu tiirden bir iki dilliligin yaygin, kabul
goren bir tanim1 olmasa da alanyazinda {li¢ kavram karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki
“Yapay ki Dillilik” (Artifical Bilingaulism); ikincisi, “Se¢ilmis Dil Odakl1 Iki Dillilik”
(Intentional Bilingualism); sonuncusu ise “Non-native Bilingualism”dir ( Giiven, 2021;
Yarkin, 2021; Szramek-Karcz,2016). Her ii¢ kavramin vurgusu da aynidir: gocuga dili
aktaran birey veya ebeveynin o dilde anadil kullanicis1 olmamasi ve yine hedef dilin o
toplum veya cografyada baskin dillerden biri olmamast, aksine tek dilli ve baskin kiiltiirli
bir ortamda dil 6gretiminin gergeklestiriliyor olmasi. Her ne kadar bu tanimlar son
zamanlarda akademik c¢alismalarda kullaniliyor olsa da eklemeli iki dillilik tanimi
calismanin konu edindigi tiirden iki dilliligi de kapsadigindan ve akademik yazinda

yerlesmis bir terim oldugundan bu ¢alisma baglaminda tercih edilmistir.

Caligmanin giris kisminda kisaca bahsedildigi lizere Tiirkiye’de anadil veya iki dillilik
lizerine yapilan caligmalar; etnisite ve dil, devletin dil politikalari, gé¢gmen niifusun
adaptasyonu veya ¢ogunlukla yabanci dilin ikinci dil olarak dgretimi ve bu baglamdaki
akademik basar1 ¢ercevesinde sekillenmektedir. Son birkag yilda ise bu tezin konusu ile
paralel bazi ¢alismalarin var oldugu tespit edilmistir. Giiven (2021), ¢ocuklarini Ingilizce
ve Tiirkge dillerinde iki dilli yetistiren Tiirkge anadil kullanicilarinin siireg ile ilgili
deneyimlerini, goriislerini ve algilarii ¢alismistir. Giiven’in ¢alismasinin temeli dil
O0grenimi ve 6gretimi oldugundan konunun sosyoloji yonii dogrudan ele alinmamis olsa
da katilimcilarin kendi deneyimlerinden bahsederken sdylem ve ifadeleri bu ¢alismaya
151k tutmus, derinlemesine goriismelerde yol gostermistir. Giiven, calisma sonunda
ebeveynlerin genel olarak siirece baslarken sezgisel hareket ettiklerini belirtmekte iki
dillilik tizerine bir arastirma yapmadiklarindan bahsetmektedir. Ebeveynlerin kendi dil
ogrenim siireclerinde deneyimledikleri olumsuzluklar ve egitim sisteminde gordiikleri
eksiklikler onlarin siirece baslamalarindaki temel sebepler olarak sunulmustur. Giiven,

iki dilliligin bireylerin is ve egitim hayatlarina olan katkisinin altin1 ¢izmektedir.
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Yarkin (2021), meselenin dilbilimsel yoniinii dikkate aldigi caligmasinda ebeveynleri
tarafindan secilmis bir yabanci dilde iki dilli yetisen 4 ¢ocuk katilimcinin ses ve video
goriintiilerini kullanarak diizenek degistirme (code switching) diye adlandirilan, iki dilli
bireylerde rastlanan bir diller arasi ge¢is durumunun analizini yapmistir. Yarkin’in
“dogal” iki dillilikte oldugu gibi eklemeli iki dilli yetisen ¢ocuklarda da code-switching
gozlemlenmesini olumlu bulmaktadir. Bu bulgunun siirecin kisir bir ¢aba olmadigini
gostermesi bu tez agisindan da 6nem arz etmektedir. Dil edinimi hayat boyu siiren bir
deneyimdir ve iletisim becerisinin Otesinde ¢ocuklarin sosyal, bilisssel, duygusal
geilisimleri ile dogrudan baglantildir. Giiven (2021) bu donemin hassasiyetine vurgu
yagmis ebeveyn pratiklerinin ¢ocuklar {izerindeki etkilerinin travmatik olabileceginden

de bahsetmistir.

Tiirkiye’deki durumdan farkli olarak yabanci yazinda iki dillilik ve eklemeli iki dillilik
ornekleri daha genis bir acidan ele alinmaktadir. Konu ile ilgili makale, yayin ve projelere
daha sik rastlamak miimkiindiir. 1980’lerde yapilan “dogal”, “yapay” iki dillilik
tanimlarindan sonra konu ile ilgili 6ne ¢ikan ilk ¢alisma George Saunders’e aittir.
Akademisyen olan Saunders (1982 ve 1988) ¢ocuklarini Ingilizce-Almanca iki dilli
biiylitme siireglerini vaka ¢alismasi olarak aktarmistir. Saunders’in ¢alismasi bu tezin de
konusu kapsamina giren motivasyonlar, aile dil politikalar1 ve bireylerin dil anlayislar
baglaminda 6nemlidir. Vaka calismasi niteligindeki ¢aligmasinda ailede iki dilligi tercih
etme sebepleri kiiltiirel birikimin aktarimi, ¢ocuklarin akademik basarilarinin devaminin

saglanmasi ve sahip olunan dil bilme ayricali§inin soniip gitmemesi olarak agiklanmistir.

King ve Fogle (2008), Amerika’da ¢ocuklarini Ispanyolca-Ingilizce iki dilli yetistiren 24
aile ile ebeveynlerin ilk dilleri olmayan, hatta yasadiklari toplumun ve hanehalkinin ilk
tercihi olmayan bir dilde ¢ocuklarini iki dilli yetistimeleri lizerine yaptiklar1 aragtirmada
karar siiregleri ve motivasyonlar iizerine ¢aligmislardir. Amerika’da ¢ocuklarin birden
fazla dilde yetistirilmesinin giderek artan bir trend haline geldiginden bahseden yazarlar,
onceleri “elit”lerin bir pratigi olarak goriilen bu durumun bugiinlerde yayginlasan egitim
programlar1 ve cesitlenen kaynaklar (Cd’ler, iki dilli kitaplar ve televizyon programlari
gibi) ile birlikte her kesimden ailenin glindemine girdigini belirtmektedir. Tiirkiye’de de
benzer durum gortilebilir. Giderek artan sayida egitim kurumu iki dilli egitim vaadinde
bulunmakta yabanci dil 6gretimini olmazsa olmaz bir gereklilik olarak sunmaktadir.

Elbette ki egitim kurumlarinin bu vaadi akademik basar1 odaklidir. Bu arastirma, bireyin,
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evin ve toplumun dilinin bagkalastig1 durumlarda ebeveynlerin bu tiir kararlar1 alirken
King ve Fogle’nin de ardina diistiigii ve 6enmli gordiigii dile dair inang ve tutumlarinin

neler olduguna odaklanmaktadir.

Dharmaputra (2019), Endonezyada cocuklarini Endonezyaca ve Ingilizce iki dilli
yetistiren ebeveynlerle yiiriittiigii karma metotlu calismada, ingilizcenin iilkede yabanci
dil statiisiinde olmasina ragmen ebeveynlerin ¢ocuklarini Ingilizce egitim veren okullara
gondermelerinin, istiine ev i¢inde de ¢ocuklari ile ana dilleri olmamasina ragmen
Ingilizce konusmalarinin arkasinda yatan sebepleri irdelemektedir. Sinif tartismalarina da
yer veren Dharmaputra, tezinde bu pratigin daha ¢ok {ist-orta sinifta gézlemlendigini
belirtmektedir. Dharmaputra’nin bulgular1 Bourdieu’niin kuramsal tartigmalar1 ile

ortlismektedir.

Avrupa’da da benzer ¢alismalara rastlamak miimkiindiir. Ozellikle Polonya’da son
yillarda anadilden farkl bir dilde ¢ocuk yetistimeye yonelik ¢alismalar hiz kazanmistir.
Szramek-Karcz (2014, 2016), 6nce Polonya asilli sonrasinda ise Polonyada ikamet eden
herkesi kapsayan “NNB in Poland” projelerinin amacini ve bulgularini paylagmistir.
Aragtirmacilar benzer merakla 2011-2012 yillarinda ¢ocuklarini ana dilleri olmayan bir
dilde iradi olarak iki dilli yetistiren ailelere ulagsmaya baglamis ve say1 kisa siire igerisinde
48’e ulagsmis sonrasinda ise kurulan bir Facebook grubu ile 4000 iiyesi olan uluslararasi
bir komunite halini almistir. Proje NNB’yi basariyla uygulayan, bir siire uygulayip
sonrasinda vazgegen ebeveynleri kapsamaktadir. Veriler bahsigegen aileler icin
diizenlenen ebeveyn-cocuk atolyeleri ve bulugsmalar1 siiresince yiiriitiillen katilimli-
katilimsiz gozlemler yoluyla elde edilmistir. Arastirmacilar, projenin devaminda siirecin
basarisina etki eden dilbilimsel, sosyal, ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve bireysel faktorlerinin
anlagilmasmin eklemeli iki dilli yetistirmeye niyetli ailelere fikir vermesi agisindan

onemli oldugunu vurgulamaktadir.

Hurojova (2020)’nin kendi ¢ocuklari ile dogumdan itibaren 6 yil siirdiirdiigii calismasi,
baslangi¢ ve bir anlamda sonug¢ sunmasi agisindan 6nemlidir. Calisma sonunda iki dillilik
stirecinin her iki ¢cocuk i¢in de basarisiz sonuglandigi belirtilmektedir. Cocuklardan oglan
olanin 7 yasina kadar iki dilde de aktif oldugu, orta okul ile birlikte sosyal hayatin dili
olan Slovak diline gecis yaptig1 ve zaman igerisinde Ingilizce becerisinin azalarak yok

oldugu arastirmanin bulgularindandir. ikinci ¢ocuk olan kiz ¢ocugun da abinin etkisiyle
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iki dillilik siirecinin ¢ok daha erken terk edildigi belirtilmistir. Calisma siiresince hedef
dil, ingilizcenin konusuldugu baska bir sosyal ortamindan varligindan bahsedilmedigi
dikkat ¢cekmektedir ve caligmanin 2000’lerin basinda yiiriitiildiigii de distiniildiigiinde
sosyal medya ve sosyal aglarin yoklugu veya smirlilig1 ¢alismada bahsigecen ebeveyni
tek kaynak olarak birakmustir.

Yukarida bahsedilen ¢alismalardan sadece Dharmaputra (2019)’nin ¢alismasi bu tezin
amag¢ ve kapsamina biiyilk oranda benzerlik gostermektedir. Dogrudan dili konu
edinmese de sosyal-kiiltiirel sermayenin aktariminda ailenin roliine deginen ¢aligmalar
mevcuttur. Ziyanoglu (2019), orta simif ailelerin kiiltiirel sermaye aktarimlarinin
sosyolojik incelemesini yaptigi tezinde Bourdieu’niin kavramlari izerinden arastirmasini
yiiriitmiis fakat sonu¢ olarak dogrudan sinif ve kiiltiirel birikim arasinda parallellik
bulunmadigini belirtmistir. Calismada toplumsal sinif ¢6ziimlemelerine yer veren
Ziyanoglu, ailelerin ¢ocuklarina iyi bir gelecek hazirlamanin yolunu egitim olarak
gordiiklerini ifade etmistir. Tiirkiye’deki toplumun sinifsal analizinde bolgelerin veya
miimkiinse her bir kentin ayr1 ayr1 ele alinarak literatiiriin genisletilmesi gerektigi bulgusu
bu caligma baglaminda sinif kavraminin geri plana atilmasinin sebeplerinden birini
olusturmustur. Sinif baglaminda oturmus bir literatiir ve yerlesik bir toplumsal

¢cozlimleme sonras1 meselenin irdelenmesi daha uygun goriilmistiir.
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2. BOLUM KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. IKi DILLILIK
2.1.1. Iki Dilliligin Tanim

Iki dillilik kavraminin tanimin1 yapmak, hakkindaki istatistikleri vermekten daha zordur
clinkii tanimin arandigir kaynaktan tutun arastirmanin odagina, ilgisine goére yapilan
tanimlar farklilagmaktadir. Arastirmacinin dil ve dilin fonksiyonu ile ilgili goriisleri de
iki dilligin ve iki dilli bireylerin tamim ve tespitini cesitlendirmektedir. Iki dillilik,
sosyoloji, psikoloji, egitim bilimleri, pedagoji, antropoloji, dilbilim, deneysel psikoloji,
gelisimsel psikoloji, bolgesel incelemeler, enformasyon teorisi, davranis bilimleri ve
sosyolengiiistik gibi bir¢ok disipline arastirma konusu olmus ve bu alanlardan her birinin
konusuna ve alanmna goére farkli boyutlariyla ele alinarak calisilmustir. iki dillik nasil
tanimlanabilir? Kimler iki dillidir? Bir kimseye iki dilli denilebilmesi i¢in hangi sart ve
kosullar1 saglamasi gerekir? ki dilli diye tanimlanan bireyin her iki dilde de performansi
nasildir ve gosterdigi hakimiyet nedir, ne kadar olmalidir? gibi sorular heniiz net sekilde

cevaplanmamistir (Agvan & Donger, 2015).

En temel anlamliyla ingilizce karsilig1 “bilingualism” olan iki dillilik terimi, Latince “iki”
anlamia gelen “bi” ve “dil” anlamima gelen “lingua” sézciiklerinin birlestirilmesiyle
olusturulmustur (Bican, 2017). Iki dillilik ¢alismalarinin énciilerinden, kendisi de bir iki
dilli olan Weinlech (1968), iki dillilik, iki dilin birbiri yerine kullanildigi durumdur
diyerek en kisa tanimi yapmustir. Field ise, iki dillilik terimini en genis manasiyla “iki
dile sahip olma, iki dili konusma ya da iki dilli olma” olarak tanimlamaktadir (Field,
2011) Bu tanimlar kavrama dair ilk izlenim olusturma agisindan yeterli olsa da yukarida
bahsi gecen sorulara cevap verme noktasinda yetersizdir. Ayrica literatlirde kavram, ¢ogu
zaman ¢ok dillilikle es anlamli olarak kullanilmaktadir. Beardmore, “iki dillilik terimi,
sadece iki dilin konusuldugu durumlar1 degil, ayn1 zamanda birden fazla dilin
konusuldugu durumlar1 da kapsar” diyerek bu sézciigiin nicel olarak sinirlt bir anlami
ifade etse de kullanimda daha genis bir kapsami oldugunu belirtmistir (Beardmore, 1982).
Literatiir tarandiginda ise iki dillilik ile ilgili tartigmalarin belirli bagliklar {izerinden
ilerledigi goriilmektedir. Bunlar, dilin 6grenildigi zaman dilimi, dil bilgisi ve dilin

toplumsal konumu olarak siniflandirilabilir.
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2.1.2. Dilin Edinildigi/Ogrenildigi Yasa Gore Iki Dillilik Tanimlar1

Dilin edimin yas1 ve sekli dikkate alindiginda, 6ne ¢ikan goriislerden ilki Hoffman’in
erken ve geg iki dillilik ayrimidir. Hoffman (1991), yas 6l¢iitiiniin dil ediniminde énemli
bir rol oynadigina inanir. Erken iKi dillilik, dogum ile ergenlik arasindaki zaman dilimini
ifade etmektedir. Kendi i¢inde, bebek ve ¢ocuk iki dilliligi olarak da ayrilir ¢iinkii insan
yasamimin ilk 3 senesi daha sonra goriilmeyecek bir dil Ogrenme becerisini
kapsamaktadir. Ergenlik sonrasi gerceklesen iki dillilik ise ‘yetiskin iki dilliligi’ veya
gec iki dilliliktir. Her iki durumda da zihinsel siirecler bagkalassa da dilin 6grenme bigimi
benzerlik gosterebilir. Diger bir deyisle, nasil ki bir bebek ilk yillarinda anne-babadan ve
cevresindeki sosyal yapidan dili dogal akisinda 6greniyorsa, baska bir iilkeye go¢ eden
bir kisi de dili giinliik hayat icerisinde, 6grenmenin sistematik ara¢ ve bi¢cimleri olmadan
Ogrenebilir. Her ne kadar Hoffman bu ayrimi dilin 6grenildigi yas1 esas alarak yapmis
olsa da genel kani erken iki dillilerin anadile yakin yeterlilige ulagsmasinin daha miimkiin

oldugu yoniindedir.

Dilin ne zaman ne sekilde 6grenildigini baglaminda siniflandirma yapan bir diger goriise
gore, dil edinim silirecinin ayni anda mi1 yoksa sirali m1 gergeklestigi de cesitliligin
sebeplerinden bir tanesidir. Bu tanimda baskin ve azmlik dil kavramlari da
sunuldugundan sosyolengiiistik bir perspektifle olguya yaklasildigi sdylenebilir. ki dilli
bireyin dahil oldugu sosyal yapinin ¢ogunluk mu azinlik m1 olarak nitelendigi, sahip
oldugu dilleri es zamanli bir sekilde mi yoksa art arda m1 6grendigi 6nemlidir. Baskin dil,
yaygin olarak kullanilan ve statiisii yliksek olan dil olabilir. Azinlik dil ise biiytik bir

topluluk i¢inde yasayan kiiciik bir gurubun konustugu dil olarak tanimlanabilir (Gtiven,
2021).

2.1.3. Dilin Toplumsal Fonksiyonu ve Bireyin Hayatindaki Yerini Dikkate
Alan Iki Dillilik Tammlar

Dilin toplumsal fonksiyonu ve bireyin hayatindaki yeri de iki dilligi tanimlamada ¢esitli
cergeveler sunmustur. ilki, bahse konu olan dilin sosyal hayattaki statiisiine gére yapilan
smiflandirmadir. Buna gore iki dilliler, halk ve elit olarak ikiye ayrilir. Halk olarak
adlandirilan genellikle azinlik gruplarinin dilidir ve bulunduklar1 toplumda bu dilin

yuksek bir statiisii yoktur. Halk dilinin aksine elit iki dilliler ise anadili yasadiklar
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toplumda deger goren, toplumda tercih edilen, kisiye toplumsal hayatinda kazanimlar
sunan dillerdir (Moradi, 2014). McCarty (2014) ise ne tiirden bir iki dilliligin tartisildigin
ayirt etmek adina bazi iki dillilik seviyeleri belirlemistir. Bunlar; bireysel, aile,
toplumsal, okul ve profesyonel alanlardir. Bireysel seviye, bireyin kendisi ve iki-
kiiltiirlii olmasi ile alakalidir. Aile, iki dilli ¢ocuk yetistirmeyi kapsarken; toplumsal,
kiiltiirel meseleler, toplumsal gruplar ve devlet politikalar ile ilgilidir. Okul ve
akademik/profesyonel seviye ise iki dilli egitimi, iki dilliligin gerekli oldugu akademik
ve profesyonel alanlar1 ifade etmektedir. Bu siniflandirmayla amaglanan, olgunun tiim
yonleri ile ele alinabilmesidir. Seviyeler arasi gecisler ve kesisim alanlari elbette ki
mevcuttur fakat her bir seviye veya tipe ayr1 ayr1 odaklanmak, meselenin ele alinis seklini
kolaylastiracak hali hazirdaki kavramsal kalabalik ve karmasayi en aza indirmeye
yardime1 olacaktir.  Ornegin, bireysel iki dilliligi arastiran bir arasgtirmaci dikkatini
bireyin dil edinirken dile ne kadar maruz kaldigina, bu maruziyetin sikliginin yani sira
stirekliliginin ve yogunlugunun ne olduguna verecektir. Bunlarin yani sira bireyin dile
kars1 tutumunu, edinim veya 6gretme siirecindeki is birligi ve dilin ait oldugu topluluk ile
olan baglantilar1 ve onlarla ilgili diislincelerini de konusuna dahil edebilir. Aile
seviyesindeki iki dillilik, iki dilli ¢ocuk yetistirmeden, ¢ok kiiltiirliiliige kadar pek ¢ok
meseleyi kapsamaktadir. Bu seviyedeki bir iki dillilik, bir ugrasi beraberinde getirir.
Sadece dilin kurallari, aktarilmasi degil sosyal ve psikolojik olarak durumun yonetilmesi
de stirecin bir pargasidir. Bu noktada da ana dilin korunmasi, dil kayb1 gibi meseleler giin
yiizline ¢ikmakta ve ayri birer ilgi olarak arastirmacilara kendini sunmaktadir. Toplumsal
seviyede iki dilliligin arastirildig1 bir ¢aligma, bir lilkenin veya cografyanin insanlarinin
konustugu dilleri, agiz ve lehgeleri belirlemeyi amag edinebilir. Konusulan dillerin sosyal
hayat igerisindeki statii ve kabul sekilleri, bu dillerin ait oldugu topluluk veya etnik
gruplarin baskin dil ve grup ile olan iligkileri ve bu iliskilerin iki dilli bireylerin
hayatlarindaki yansimalari da bu seviyede merak konusu olabilecek basliklardan
bazilaridir. McCarty’e gore, okul ve akademik seviye ikinci dil 6gretimini degil iki dilin
de egitim dili olarak kullanildig1 durumlar1 anlatmaktadir. Tek dilli toplumlar da
ogrencilere okullarda ikinci, tigincii dil 6grenme imkan1 sunarken egitimin dili hemen
hemen her zaman resmi veya baskin dildir. Son yillarda bu durumun degismekte
oldugunu sodylemek yanlis olmayacaktir. Tiirkiye’de de yabanci dillerin 6gretilmesine

agirlik vermeyi amaglayan pek ¢cok 6zel okul iki dilli egitim sistemine ge¢cmis veya bunun
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icin yogun bir caba harcamaktadir. Bu 6zel okullarda okul 6ncesi egitim almaya baslayan
cocuklar ana dillerini bilmeyen, hedef dilde konusan Ogretmenler tarafindan
egitilmektedir (Ceyhan & Kogbas, 2009). Cogu okulda bu durum c¢ocuklarin ilkokul
cagina gelmeleri ile degisse de bazi okullar egitime Ingilizce olarak devam etmektedir.
Bu okullarin sayis1 ve isleyisi hakkinda bir arastirmaya rastlanmamis olmakla birlikte,
internet arama motorlarina yazildiginda 6zellikle okul &ncesi cagda Ingilizceyi dogal
akisinda, giin boyu 6greterek cocuklari iki dilli yetistirmeyi vadeden kres/anaokulu ve
okul oldugu goriilecektir. Bu da bize ailelerin ¢ocuklarinin yabanci dil 6grenimini eskiye
oranla daha fazla 6nemsedigini gostermekte ikinci bir dil olarak degil iki dilli olarak

cocuklarinin yetismesini yeglediklerinin isaretini vermektedir.
2.1.4. Dili Kullanmadaki Beceri ve Yeterliligi Dikkate Alan Tanimlar

Bloomfield (1933) gibi, yine alanin 6nde gelen isimlerinden bazi arastirmacilar ise dili
kullanirken yetkinligin ve hatta “miikemmelligin” Onemine vurgu yapmislardir.
Bloomfield’a gore, her iki dili de anadil beceri ve akiciliginda kullanabilen kisi iki dillidir.
Bloomfield’in buradaki miikemmellik vurgusu oldukga agiktir ve bireyin anadilinde de
herhangi bir deformasyon ve gerileme meydana gelmemelidir. Bu noktada bireyin dile
hakimiyetinin 6l¢iisiiniin o dilin tek dillileri oldugunu iddia eden goriisler de mevcuttur.
Bunlara gore, bir kimsenin iki dilli olarak anilmasi o bireyin dildeki kabiliyetinin, dili
anadili olarak edinmis kisilerle karsilastirildigi ve basarili oldugu 6l¢iide miimkiindiir.
Bireyden beklenen ya onlar gibi ya da hemen hemen onlar kadar dilde “miitkemmeliyeti’
yakalamasidir (Crystal, 1985). Bu goriislere katilmakla birlikte iki dilligi bir biitiin olarak
ele alip miikemmelin miimkiin oldugunu kabul eden fakat iki dilli tanimin1 bununla sinirl
tutmayan arastirmacilar da mevcuttur. Bunlar, bireylerin degisen sosyal durum ve
gereklere gore dil kullanim kabiliyetlerine dikkat ¢ekmektedirler. Ve ¢ogunlukla iki
dildeki kabiliyetin birebir ayni olup olmadigini 6lgmenin miimkiin olmayacagini ¢iinkii
cogu durumda bireylerin bu dilleri farkli sosyal durumlarda kullandiklarini
sOoylemektedirler. Hoffman (1991), iki dilliligi biitiinsel ele almakta ve ¢izgisel bir
stireklilik olarak tanimlamaktadir. Her iki dilde native-like/ana dil benzeri yetkinligi
miikemmel iki dillilik (perfect bilingualism), tam iki dillilik (true bilingualism) veya kendi
tabiri ile ambilingualism olarak tanimlarken, dengeli ve baskin iki dillilik (balanced and

dominant bilingualism) terimi ile bu keskinligi asarak yeni bir bakis a¢is1 sunar. Dengeli
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ve baskin iki dillilik veya dengeli ve baskin iki dilli, her iki dilde benzer hakimiyeti ifade
edebilir veya birey bir dilde digerinden daha kapsamli kullanim alanina sahiptir. Bu
hakimiyet nihai bir yetkinligi ifade etmek zorunda degildir ve dilin 4 temel becerisini -
okuma, yazma, dinleme, konusma- de kapsamayabilir. Bu tanimlama miikemmeli esas
alan goriise gore daha ideal durmaktadir ¢iinkii pek ¢ok durumda bireyler bir dilde
digerinden daha aktiftirler veya sosyal hayat igeresinde bir dili kullanmalar1 gereken
durumlar digerine gore daha fazladir (Salla, 2010). Bireylerin ana dil kullanimlarini bile
esitlik, benzerlik parametresi ile 6lgmek miimkiin degil iken dili farkl ailelerde, farkli
sosyal gruplarda, apayr siiregler gegirerek 6grenen ve farkli yasantilar siirdiiren kisilerin
dil kullanimlarinin esit olup olmadigmin oOl¢iilmesi miimkiin gériinmemektedir.
Bireylerin hayat akislar1 ve dili kullanma bigimleri degiseceginden bu yasanti ve
gereklilikler bireylere farklilasan beceri ve tecriibeler katacaktir. Dolayisiyla, dengeli iki
dillilik arzulanan, akla yatkin bir durum gibi goriinse de gergekei bakildiginda bireylerin
dillerden birinde daha yetkin olmas1 muhtemeldir. Baker da benzer noktalardan hareketle
iki dilliligi her iki dilde akici olmak olarak degil, dilin kullanildig1 baglamla uyumu ve
toplumsal hayat icerisinde gerekli olan iletisim bigimlerinin o dilde ne kadar beceri ile
gerceklestirilebildigi tlizerinden irdelemistir (Baker, 2001°dan akt. Yilmaz, 2014).
McCarty (2014)’ye gore bir veya iki dilli olma arasinda net bir siir yoktur. Her bireyin
4 temel dil becerisi farkli oranlardadir ve giiclii ve zayif yanlar1 kendilerine hastir. Bir
diger tanimlama ise Ogrenilen dillerin kullanim sikligina iliskindir. Vera, edinilen
dillerden her ikisinin de kullanildigi durumlari aktif iki dillilik olarak tanimlarken,
dillerden bir tanesinin anlasilmasina ragmen birey tarafindan konusulmadigi durumlari

pasif iki dillilik olarak tanimlamaktadir (Vera, 2011).

Iki dillilik tanimlarindaki bu farklilasma bakis acismin ¢esitliliginden oldugu kadar
olgunun 6lgiilemez olmasindan da ileri geliyor. Ikinci dil 6grenen bir bireyin hangi
noktada iki dilli oldugu oldukg¢a soyut ve karar vermesi gii¢ bir mesele olarak karsimiza
cikiyor. Yine de yukarida derlenen tanimlardan yola ¢ikildiginda iki dilliligin bireyin dili
ogrendigi yas kadar, 6grendigi dillerin o toplumdaki algilanis bi¢cimleri ve bireyin o dili
nerede, nasil kullandig1 ile dogrudan baglantili oldugunu gorebilmekteyiz. Biitiin bunlar
dikkate alindiginda Fishman (1968)’nin da 1srarla sdyledigi gibi iki dillilik olgusu
caligilacaksa, olgunun biitiiniiyle goreceli oldugunu kabul etmek gerekmektedir.

Fishman, dogrudan bir iki dillilik tanim1 sunmasa da bu goreceliligi anlayabilmek i¢in
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baz1 parametrelerden bahsetmektedir. Bunlardan ilki, iki dilliligin derecesi. Burada
ilgilenilen bireyin dildeki seviyesi, dilleri ne kadar iyi bildigi. ikincisi, islev. Iki dilli
bireyin dilleri nerede, nasil kullandig1 ve bu dillerin bireyin davranis kaliplarinda ne
tiirden roller oynadig1. Uciincii ise degisim veya alterasyon. Bireyin iki dil arasindaki
gecisleri, bilingli veya bilingsiz dilden dile gegis halleri. Bunu yaparken nasil ve hangi
sartlar altinda yaptig1 bireyin dile olan aginalig1 veya o dili bilingalt1 seviyede kabuliine
yonelik ip ucglar1 sunabilmektedir. Sonuncu parametre, miidahaledir. Bireyin konustugu
diller birbirini ne kadar etkilemektedir. Ne derece i¢ ige gegmistir, dillerden herhangi biri
digerinin veya digerlerinin kullanimini nasil etkilemektedir? gibi sorularla bireyin iki

dilliligi daha iyi anlagilabilir ve belli bir ¢erceveye oturtulabilir.

2.2.DIiL IDEOLOJIiSi VE DIL POLITiKALARI

Bireylerin, gruplarin ve hatta toplumlarin dil hakkindaki ve dile yonelik var olan diislince
ve algilar1 dillerin ve o dili konusan bireylerin kaderini de belirlemede 6nemli rol
oynamaktadir. Dile dair bilissel, psikolojik, kiiltiirel yaklagimlar veya sadece kisisel
inanglar bireylerin kag dil bildikleri veya konusabildiklerini belirlemekte, makro diizeyde
ise bir toplumun benimsedigi, kabullendigi dil profilini de etkilemektedir. iki dilli
ebeveynlerin, cocuklar1 ile iletisim kurarken benimsedikleri dil tercihleri, o dili
konusurken sergiledikleri tavirlar1 gocuklarin dil edinimlerindeki temel etkenlerden biri
olarak goriilmektedir. Ebeveynlerin dil ideolojileri (language ideology), dile yaklasimlari,
dil ile ilgili inang ve tavirlar1 ¢cocuklarin bir dili edinmeleri, edindiklerinde o dili kullanim

sikliklart iizerinde etkilidir, degistirici ve donistiirtictidiir (Houwer, 1999).

Dil politikas1 ve dil ideolojisi denildiginde akla ilk olarak kiiltiirel ve siyasi politikalar
gelmektedir. Haklilik payr olmakla birlikte dil politikas1 birey s6z konusu oldugunda
bireyin durusunu/vaziyet alisini da ifade etmektedir. Yine de yapisal olanin birey
tizerindeki etkisini gérmek agisindan dil politikast kavraminin makro diizeydeki

anlamindan kisaca bahsetmekte fayda olacaktir.

Siyasi durus ve tavrin, dil ile ilgili goriisleri oldukca keskin olabilmektedir. Bir
tilkede/cografyada birden fazla dilin birlikte var olmasini ‘zenginlik’ olarak kabul edip,
olumlayan, gelismesi i¢in ¢aba gésteren bir bakis olabilecegi gibi; boylesi bir durumun

bir an once defedilmesi gereken bir ‘bela’ oldugunu diisiinen, ‘tehdit’ olarak algilayip
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ortadan kalkmas1 veya kontrol altinda tutulmasi igin ¢aba gosteren bir bakis da olabilir
(Bilmez, 2021). Bu meselenin siyasi boyutu ve siyasi iradenin giicii ile ilgilidir.
Hobsbawm (1990) ’a gbére 1930’°lar sonrasi dil, bir milletin ruhu olarak tanimlanmis ve
milliyet¢iligin, ulus olmanin temel unsurlarindan biri haline gelmistir. Ortak dil,
birlestirici bir 6ge olarak degerlendirildiginden bir iilkenin insasinda ve o iilkenin
insanlarinin  bir biitlinlin parcasit olduklarmmin anlatilmasinda bir ara¢ olarak
distintilmustir (Wright, 2016). Bu bakis agisina sahip devletler ve hiikiimetler; etnik,
baskin olanin disinda kalan dilleri resmi sistem i¢ine dahil etmemis ve ¢ok dilliligi ulusun
bekasina bir tehdit olarak algilamistir. Milli dilin standardizasyonu ile belli bir dil gegerli
olan olarak atanirken egitim dili olarak kullanilmasi da toplumun biiyiik kisminin bu dili
ortak dil olarak kabuliine sebep olmustur (May, 2006). Bu dilin ideolojik boyutunu ortaya
koymaktadir. Boyle bir durumda diger diller azinlik gruplarin dilleri olarak diigiiniilmiis
veya gelenekler ile iliskilendirilerek sinirlanmistir. Milliyetgiligin en yogun yasandigi ve
diinyaya yayildigi Avrupa’da, 19.yy. Fransa’sinda o6rnegin, egitim politikasi, yerel
dillerin eksilmesine sebep olmustur (Ager, 2001). Ager’e gore, 1881 yilinda ilk 6gretimin
laik, zorunlu ve icretsiz olmasi ile bilingli bir dil politikasi izlenmis, yerel dillerin
okullarda kullaniminin yasaklanmasi, kullanan ¢ocuklarin cezalandirilmasi veya rencide

edilmesi bu dillerin toplumsal hayattan yavas yavas ¢ekilmesine sebep olmustur.

Tiirkiye 0rnegine bakildiginda 19.yy’da Osmanli Devleti’nde baslayan modernlesme
cabalar1 ve devaminda Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ile dil kavrami ve dilin
toplumsal rolii mercek altina alinmistir. 19.yy 6ncesi pre-modern devletlerin bir 6zelligi
olarak devletin dili ile halkin dilinin bir olmadigi/olmak zorunda olmadig1 goriilmektedir.
Dahas1 devletin dili veya resmi dil ibaresinin kayitlarda mevcut olmadig1 goriilmektedir.
Yine de Tiirk¢e devlet islerinde yaygin olarak kullanilan dil olmas1 sebebiyle ikinci bir
dil olarak halk arasinda konusulmaktadir. Bunun bir sebebi, Tiirkgenin sosyal statii olarak
ifade ettigi konumdur. 1876 tarihinde kabul edilen Kanun-Esasi ile Tiirk¢e devletin resmi
dili haline getirilmistir. Anayasa, her ne kadar herkesin din ve mezhep ayrimi olmaksizin
Osmanli sayilacagini sdylese de devlet dairelerinde calismak i¢in devletin dili olan
Tiirkgenin bilinmesini sart kosulmustur (Yasar, 2016). Ilerleyen dsnemde de buna benzer
dilde teklik ve birligi tesvik eden gelismeler yasanmistir. Cumhuriyet donemine
gelindiginde ise dil, ortak milliyet ve yurttasligin olusturulmasinda kullanilan bir arag

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yasar’a gore o donemde dil, bunun da 6tesinde kiiltiiriin
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yeniden yaratilma ve insasin1 miimkiin kilan bir yol olarak degerlendirilmistir. Cilinkii
Onceleri ulus ingasinin bir parcasi olarak goriilen dil, zamanla tek basina tizerinde titizlikle
caligsilan bir konu halini almis kendisi bir amag¢ haline gelmistir. Harf devrimi, dilde
sadelesme hareketleri, halk dillerinde kullanilan 6z Tiirk¢e kelimelerin dile yeniden
kazandirilarak Tiirkgenin bir anlamda yeniden kesfi ve arindirilmasi bu dogrultudaki

gayretlerin basinda gelmektedir (Yasar, 2016).

Bir dilin lingua franca veya resmi dil olarak atanmasi elbette ki o dilin diger dillerden
iistiin veya daha degerli oldugunu gostermemektedir. Fishman (1968) *a gére bu durumun
tarihsel sebepleri olabilir, o tilkenin baskentinde konusulan dil oldugu i¢in 6ne ¢ikabilir
veya var olan lehge ve agizlarin bir derlemesi olabilir. Dilin lehgelerinden bir tanesinin
zaman igerisinde yaygin olan haline gelmesi siyasi otoritenin eliyle olmak zorunda
degildir. Ingilizcenin tarihine bakildiginda, sehirlesme ve sanayilesme ile iilkenin ig
kisminin giiney dogusunda kullanilan versiyonu 6ne ¢ikmis zamanla yazida da ortaklik
ve biitiinliik beklenir olmustur. Bu degisimin sebebi iletisimde kolayligin saglanmasi
olarak diisiiniilebilir. Akademik yazinin bu kadar tiretken olmadig, kisisel hatalarin tolere
edilebildigi donemlerin aksine giinlimiizde de gerek yazi gerekse konusma dilinde

ortakliklar Gnemsenmektedir.

Sonug olarak modern ulus-devletler dili sadece kamuyla kurulan iletisimin bir araci degil,
bireyin mevcut siyasal yapi ile kuracagi birlik, aitlik hissinin de bir insacis1 olarak
degerlendirmislerdir. Modern dénemde dilin ulus ve milli kimlik insasindaki rolii, anlam
ve iglevi olduk¢a kapsamli ve derin bir tartisma konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
konu her bir devletin, ulusun, milletin 6zelinde ayr1 birer baslik olarak arastirilabilir.
Sadoglu (2017)’nun da tespit ettigi gibi:

Tiirkiye Tiirkgesinin Orta Asya'da baslayan ve bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti'nde tek

resmi dil olarak varligim siirdiiren gelisimini anlayabilmek i¢in Biiyiik Sel¢uklu,

Anadolu Sel¢uklu ve Osmanli devleti icerisindeki konumu kadar Tanzimat,

Mesrutiyet ve Cumhuriyet idareleri tarafindan cesitli saiklerle nasil bir miidahaleye
tabi tutuldugunun etraflica incelenmesi kritik 6nem arz etmektedir.

Bu c¢aligmanin veri ve kapsaminin meseleyi etraflica ele alamayacagi diistiniildiigiinden

tartisma, ¢alismanin konu ve icerigine bakan yonii ile sinirlandirilmistir.
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2.2.1. Dil Algis1 ve Tutumlar:

Genel hatlartyla tutum; egilimler, duygular, korkular ve inanclarin etkisiyle gelisen
davraniglar bitiiniidiir (Thurstone, 1928, s. 531). Dilsel tutum ise bireylerin dil
degiskenlerine karsi ortaya koyduklar1 degerlendirmelerdir (Ryan vd., 1982, s. 7).
Crystal, (1994)’in “An Encyclopedic Dictionary of Language and Languages” adli
eserinde de belirtildigi iizere dil tutumu; bireylerin sahip olduklar1 anadile ya da baska
dillere kars1 diislinceleridir. Ona gore bu degerlendirmeler; kisi, toplum, ¢evre ve sosyal

tabaka gibi ¢esitli etkenlere gore olumlu ya da olumsuz sekilde olabilir

Cok dillilige yonelik tutumlar da her zaman olumlu degildir. Bahsedildigi {izere,
toplumsal diizeyde dillerin etkilesimiyle ortaya ¢ikan sosyal ve siyasal catisma ve
cekismeler karmasik ve akiskan bir etkilesim goriiniimiindedir (Bilmez, 2021). Birey
baglaminda da bu karmasa ve karigiklik devam etmektedir. New York Times’da ¢ikan bir
makalede gd¢men ailelerin, ¢ocuklarinin Ingilizce égrenmeleri ile ilgili fikirlerine yer
verilmis ve aileler gururla karisik bir kayip duygusundan bahsetmislerdir. Burada elbette
ki fiziksel bir kayip olmasa da ailelerin yeni bir dil ile ¢ocuklarmin sosyal kimlik
algilarinin degiseceginden duyduklar endise ve ilerleyen siiregte cocuklarin aileleri ile
kuracaklar1 iletisim ve baglarin farklilasacagina olan inanglarini ifade etmektedir

(Rimmer, 1992).

Benzer kaygilar iki dilli ailelerde olduk¢a siklikla goriilmektedir. Bazi aileler
cocuklarinin egitimine ve yaygin kiiltiire adaptasyonlarina onem vererek iki dilli
yetistirmeme karar1 almaktadirlar. Bu ailelerden bazilar1 ¢ocuklar1 evde konusulan dili
hi¢ bilmese daha mutlu olmaktadir ¢iinkii kendi dillerine dair deger algilar1 diisiiktiir.
Farkli goriinmek veya farkli olmak birey lstiinde bir baski olusturmaktadir. Cogunlukla
dahil olunan grup veya topluluga uyum kaygisi dil mevzubahis oldugunda da ortaya
c¢ikmaktadir. Bazi aileler ise aksine, evde konusulan dili kiiltiirel miras olarak
degerlendirirler ve evdeki dilin de digeri kadar 6nemli oldugu inanciyla her ikisini de
aktarmak isteyebilirler (Alladina, 1995). Sakin, Almanya’daki Tiirklerin dil tutumlar1 ve
dil kullanimlar {izerine yaptig1 arastirmada Almanya’da yasayan Tiirklerden birinci ve
ikinci kusagin “Ana diliniz nedir?” sorusuna hala Tiirk¢e cevabini verdigini ve ¢ift ana
dilli olmayr bir anlamda kabul etmediklerini, bdyle olduklarini diisiinmediklerini

belirtmistir. Ugiincii kusakta her ikisi de cevabi daha fazladir (Sakin, 2018). Tiirk¢eyi her
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ne kadar sadece ev ortaminda, aile arasinda konugsalar da kendilerini Tiirkliik ve Tiirkce
tizerinden tanimliyor olmalar1 dil tutumlarina da yansimistir. Almanya’daki Tiirklerin 50
yil1 agkin siiredir orada yasadiklar1 diisliniildiiglinde bu tutumun sosyolojik sebepleri ilgi
cekicidir. Nihayetinde dil bir kiiltiir unsuru olarak gelecek kusaklara aktarildigi i¢in
Almanya’daki Tiirklerin kiiltiirlerini 6grenmelerini ve paylagsmalarini siirdiirmeleri bir

varolus gostergesi olarak yorumlanabilir.
2.2.2. Aile Dil Politikas1 (Family Language Policy)

Cocuklarin dil edinim siireci ile ilgilenen ¢ogu arastirmaci, ¢cocuk ve bakim vereni
arasindaki etkilesime odaklanmig, evde veya laboratuvar ortaminda gergeklestirilen
bilissel test ve gozlemler ile bu etkilesim yolu ile dil 6grenimi arasindaki iliskiyi
kesfetmeye ¢alismistir. Bu alanda da oldukca etkili ve 6nemli teoriler ortaya atilmigsa da
(bkz. davranis¢i, dogustanci, etkilesimci/gelisimsel vb.) bu teori ve ¢alismalarin amact
cogunlukla ¢ocuklarin nasil olup da farkli ortam ve durumlarda iken dili hemen hemen
aynt1 hizda ve benzer siirecte 6grendigi ile ilgilenmektedir. Ebeveyn ve aile iiyelerinin dil
algilari, dil edinim/6grenim amaglari ve niyetleri bu caligmalarin kapsamina dahil
edilmemis veya arastirmacilar tarafindan ilgi gormemistir. Dahasi, bu alandaki
arastirmalarin ¢ok biiyiik bir kismi1 anadil edinimini norm kabul ederken iki ve ¢ok dilliligi

g6z ard1 etmistir (Romaine, 1995).

Aile dil politikasi, ailelerin genel dil kullanimlarinin yani sira dile ve dilin kullanimina
yonelik diislince ve tutumlarini, dili kullanim sekilleri ve bu noktadaki tercihlerinin yani
sira grenme/dgretme siireglerindeki amag ve gabalarini kapsamaktadir (King, Fogle, &
Logan-Terry, 2008). Bu tiirden kapsamli bir bakis agis1 ile ebeveyn tercihlerinin gocuk
tizerindeki olumlu ve olumsuz etkilerini gérmek miimkiin olmaktadir. Diinya {izerinde
tek dilli bliytiyen ¢ocuklar oldugu gibi, anne-babasi kiiltlirleraras: evlilik yapmis ki dilli
bliyiiyen, anne-babanin birbirleri ile konustuklar1 dil farkli oldugundan ¢ dilli biiyiiyen
veya okul veya toplum icerisinde bagka bagka diller duyarak dort ve tistii dille bir sekilde
baglantisi olan ¢ocuklar bulunmaktadir. Bu tiir durumlarda ebeveynler ve ¢ocuklarin dil
tercihleri ve dildeki basarilart ¢esitlilik gostermektedir (Fogle, 2008). Yapilan
arastirmalar aile dil politikalarinin ¢ocuklarin dil gelisimine dogrudan etkisi oldugunu
gostermektedir. Giderek artan bir sekilde, Amerika’da iki dillilik daha cok ailenin

hedefleri arasina girmektedir. Aileler, ¢ocuklarinin akademik basarilarini ve biligsel
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gelisimini desteklemek istemenin yani sira kendi kiiltiir miraslar1 olarak gordiikleri
dillerini ¢ocuklarina aktarmak istemekte boylelikle onlara kiiltlirlerarasi bir anlayis ve

iletisim kazandirirken manevi bir miras birakmay1 hedeflemektedir (King & Fogle, 2006).

Aile dil politikas1 6ziinde dilin yapisinin, islevinin ve dgretiminin planlanmasini ifade
etmektedir. Dil politikalar1, maddi planlama (corpus planning) ve statii planlamasi (status
planning) ve son olarak edinim planlamasi (acquisition planning) olarak karsimiza
cikmaktadir. Maddi planlama, dilin yapisi, kelime dagarcigi, ses ve telaffuzu gibi igsel
Ozelliklerini degistirmeye yonelik yeniliklerdir. Statii planlama(s1) ise, dilin hangi
amaglar i¢in kullanilacaginin belirlenmesi ya da taninmasi olarak tanimlanabilir (Cooper,
1989). Dilin nerede, nasil formal ya da informal sekilde Ogretilecegi ise edinim
planlamasina dahildir. Bu politikalar ve uygulanis sekilleri ¢ocugun bilissel gelisiminde,
akademik basarisinda ve topyekin hedeflenen dil veya dillerin kazaniminda etkilidir
(King ve digerleri, 2008). Woolard (1998) ailenin gizli ve acgik tutum ve dil
uygulamalarin1 dil ve insan arasindaki kesisim noktasi olarak degerlendirir. Dilin
kullanima ile sosyal yap1 arasindaki koprii olarak goriilebilir. Bu goriis bizi sosyalizasyon
kavramina getirmektedir. Parsons, sosyalizasyonu islevsel bakis agisiyla ele almis ve
toplum igerisindeki davranis kaliplarin1 6grenme, toplumun davranis kaliplarina uyum
saglama olarak tanimlamistir. Bu siiregte birey toplumda normal olarak kabul goren veya
onemli olan1 6grenir. Toplumun igleyisi i¢cin bu 6énemlidir. Bu 6grenme o rol ve durumda
isleyis i¢in gerekli olan, buna yonelik bir 6grenmeyi ifade eder (Parsons, 1951). Parsons,
sosyalizasyonu ikiye ayirir: Birincil ve ikincil sosyalizasyon. Birincil sosyalizasyon
ailede gergeklesir. Ailenin ve toplumun 6z, temel norm ve degerleri burada 6grenilir.
Parsons da c¢ocuklukta Ogrenilen, kazanilan deger yargilarinin bireyin Oziini
olusturdugunu ifade eder ve bir nevi “kisiligin ¢ekirdeginin” burada olustugunu séyler
Aile, normal sartlar altinda ¢cocugun ilk ¢ocukluk yillarinda en ¢ok zaman gecirdigi
toplumsal yapidir. Cocugun kisilik gelisimi, sonraki toplumsal siireglere katiliminin nasil
ve ne sekilde olacaginin belirleyicisi olarak ailenin etkisi asikardir. Ikincil sosyalizasyon
ise, evrensel degerlerin 6grenilmesini ifade eder. Bu siirecin kanallar1 ise en basta okul,
medya ve diger sosyalizasyon aracilaridir (arkadas gruplari, goniilli birlikler, politik ve
ekonomik gruplar vb.) (Parsons ve Bales, 1955). Her iki slirecte de bir nevi acemi olan
birey, sosyal grubuna ve topluma yonelik bilgi ve becerileri edinir. Bunu miimkiin kilan

en onemli ara¢ ise dildir. Bireyin her ¢esit iletisimsel ve durumsal rolleri anlama,



37

anlamlandirma, dahil olma, yeniden iiretme, reddetme veya degistirip doniistiirmesinin
yegane araci dildir. Gerek makro diizeyde gerekse aile seviyesinde dil pratikleri sosyal ve
dilsel organizasyonun sekillendiricisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyal ve kiiltiirel

yeterlilikleri edinirken bireyi etkiler ve onda gelisecek tutum ve algilarda etkilidir.

Bu siirecin baslangict ebeveynlerin inanis ve tutumlaridir. Bu inanig ve tutumlar
dogrultusunda ebeveynler dile yonelik cesitli tercihlerde bulunurlar ve agik veya gizli
etkilesim stratejileri belirlerler ve sonucunda da ¢ocugun bu yonde bir dil gelisimi
gostermesi beklenir (King ve digerleri, 2008). De Houwer ise bu tek yonlii etkiyi
fazlasiyla basit ve indirgemeci buldugundan ¢ocugun kendisinin de bu siirece dahil
olmasi ile ebeveynin tercihlerini degistirmesine sebep olabilecegini, yeniden gbzden
gecirmesini gerektirecegini sOyler. Ona gore ¢ocuklarini iki dilli yetistirme karari alan
ebeveynler 3 tiir algi ve tutumdan etkilenirler. Ilki, aileler dillerin kullanim ve
siniflandirmasina dair net fikirlere sahiptir. Bu demektir ki bir dilin ne amacla hangi
durum ve hallerde kullanilmasi gerektigine dair fikirleri oturmustur. Ikincisi, dilin
sundugu ve o dilde gerceklesecek etkilesim kaliplarina yonelik fikirleri de nettir. Diller
aras1 gecis, dilin pragmatik ve “discourse” o6zelliklerinin nasil ve ne sekilde olacagi
bellidir. Ugiinciisii ise, dilin toplumdaki yerini goz oniine alarak dilin bir etkilesim araci
olmasi ve bu aracin beraberinde getirdigi imkan ve kisitlarin farkindadirlar. Bu algi ve
tutumlarin olusmasinda neyin etkili oldugu sorusu da diger bir meseledir. King, batinin
bilgi-odakli toplumlarinda ebeveynlerin akademik yayinlar ve profesyonellerin goriis ve
tavsiyelerinden etkilendigini belirtmektedir. Yine de asil etki kaynaklar aile tiyeleri,
kendi bireysel dil 6grenim siiregleridir. (King ve digerleri, 2008). Bu noktada
ebeveynlerin anne-baba olma ile ilgili goriisleri de bu siiregteki tutumlarinda etkilidir.
Ornegin, iki dilli cocuk yetistirmenin sira dis1 veya garip karsilandig1 bir sosyal ¢evrede
anne ve babalar kendilerinin “iyi anne-baba” statiilerini tehlikeye atarlar. Baska bir
durumda ise, anne veya baba aile ¢evresi tarafindan ¢ocugun iki dilli yetistirilmeyerek
ebeveynin anadilinden uzak kalacagindan kimlik karmagasina sebep olacagi dolayisiyla
“kotii anne-baba” olmakla suglanabilir (King & Fogle, 2008).

2.2.3. Etki/Tesir Inanci1 (Impact Belief)

Etki/tesir inanci, ebeveynlerin, c¢ocuklarinin dil gelisimlerini sekillendirebilecegi,

yonlendirebilecegini ifade eder. Houwer (1999), iki dilliligin tesvik edilmesinde ve
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desteklenmesinde ailelilerin, 6zellikle ebeveynlerin rolii biiyiiktiir. Kimi arastirmacilara
gore, aktif iki dillilik ile bagsarili bir aile dil politikasi arasindaki bag oldukca agiktir.
(Verschik & M.Schwartz, 2013). Aile dil politikasi ise bir onceki baslikta
detaylandirildig tizere bireyin dil ideolojisinin bir yansimasi olabilir. Tutum kavraminin
aksine, dil ideolojisi denildiginde daha genel bir konudan bahsedilmektedir. Bir Kimsenin
dil ideolojisi, bireyin toplum ve genel hayat felsefesi ile de ilgilidir (Baker,1992). Bu
bakis agilar1 birbiri ile i¢ ice gegmis, baglantili yasanmisliklarin, tecriibelerin veya bireyin
sosyalizasyon siirecinde edindigi dzlerin bir karisimi olabilir. Ornegin, bir dil dgrenme
firsatinin kagirilmis olmasi, toplumsal etkileri, dil bilme vesilesiyle edinilen sosyo-
politik, ekonomik kazanimlar, anne-babanin dil ideolojilerinin bireydeki yansimalar1 gibi

pek ¢ok alt sebep miimkiindiir.

Bu noktada ebeveynlerin gizli ve agik inanglari da mevcut olabilir. Canagarajah (2008),
sosyal hareketliligi miimkiin kilan dil ile ev igerisinde kosulan dilin farklilagtig
durumlarda ebeveynlerin ifade ettikleri dil ideolojileri ile davramislarinin celistigini
belirtir. Bunun bir sebebi ebeveynlerin dil ideolojilerinin agik¢a ifade edilmeyen sosyal
durumlardan etkileniyor olmalaridir. iki dilli yetistirmeye mesafeli durma veya bu pratigi
yapmamanin ana sebeplerinden bir tanesi ebeveynlerin bunu yapamayacaklari, bu
noktada etkilerinin olmayacagini diisiinmeleridir. Nakamura (2019), aile dil politikalarini
miimkiin kilan etkenin tesir inanci oldugunu sdyler. Ona gore, tesir inanct ayni zamanda
dil alg1 ve tutumlar1 baglhiginda bahsi gegen, harekete gegmeye hazir olusun da arkasindaki
itici glctiir. Ebeveynler bu inanca sahip olduklar1 derecede ¢ocuklarinin iki dilli
yetistirilmesinde aktif rol almaya istekli olurlar, bu noktada kararlilik gdsterirler,

kendilerine giivenir ve yeteneklerini gelistirme ¢abasina girerler.

Yapilan aragtirmalar ailelerin tesir inanclarinin eksi yonde oldugu durumlarda iki
dilliligin sekteye ugradigini géstermektedir. Amerika’da Zapotek dilini? konusan ailelerin
Los Angeles dogumlu ¢ocuklarmin kendilerini anlamadiklarini diigiindiiklerinden ve
bunu degistiremeyeceklerine olan inancindan dolay1r bu dili 6gretme cabasina hig

girmediklerini ortaya koymustur (Baez., 2013’den akt. Nakamura, 2019). Kanada’da Cin,

2 Zapotek dili, Orta Amerika topluluklarindan Zapoteklerin konustugu bir dildir. Dil, Otomang dil
ailesindendir. Giiney Meksika civarinda yerlestigi diisiiniilen toplulugun dilinden tiiremis 50 dil oldugu
diisiniilmektedir. Bu dillerin bilyiik cogunlugu tehlike altindadir. INEGI 2010 verilerine gére Zapotek dili,
Oaxaca, Meksika basta olmak iizere diinya genelinde 450,000 kisi tarafindan kullanilmaktadir. Amerika’da
da bu dili konusanlar bulunmaktadir.
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Tiirk, Iranl1 ve Sirp gd¢men ailelerinden katilimeilarla yiiriitiilen bir calismanin bulgulari
da benzer sonuglar vermistir. Aileler, ingilizcenin Kanada’daki yogun kullanimi
dolayisiyla ¢ocuklariin kendi dillerini 6grenmelerine bir etkilerinin olmadigini, tiztilerek
de olsa bu durumu kabullendiklerini belirtmislerdir (Nakamura, 2019). Ote yandan,
Almanya’daki pek ¢ok Tiirk ebeveynin ¢ocuklarini iki dilli yetistirmede basartya ulagsmis
olmasi tesir inanglari kuvvetli oldugunda ve bu inanglarin temelleri tutum ve dil ideolojisi
ile desteklendiginde iki dilliligin miimkiin oldugunu gostermektedir (Sakin, 2018; Cakir,
2002-2003). Hollanda’da yasan bazi ikinci nesil Tiirk ebeveynler ¢ocuklariyla Tiirkgeyi
cocuklar okula baslayana kadar konustuklarini belirtmis, sonrasinda Felemenkg¢enin
baskin gelecegi diislincesiyle bu pratiklerinden vazgectiklerini ifade etmislerdir

(Bezcioglu-Goktolga & Yagmur, 2018).

Etki inancinin nasil ve ne derece var oldugunun anlasilmasi ebeveynlerin ev i¢i ev dis1 dil
pratiklerine bakmakla miimkiindiir. Bu ¢aligmanin konusu dogrultusunda da ebeveynlerin
etki inanglarinin yogunlugu ve bu inancin onlarin ¢ocuklari ile etkilesimlerini nasil

sekillendirdigi dnemlidir.
2.3.SOSYOLOJIK BAKIS: KULTUREL VE SOSYAL SERMAYE

Bu basglik altinda g¢alismanin sosyolojik boyutunu olusturan kuram ve kavramlara yer
verilmistir. i1k olarak kiiltiirel ve sosyal sermaye kavramlarinin sosyoloji literatiiriindeki
izleri siiriilecektir. Kavramlarin bugilinkii kullanimlarina gelene kadar literatiirdeki
goriiniim ve kullanimlar1 kisaca derlenmistir. Sonrasinda Pierre Bourdieu’niin sermayeler
ve konu ile ilgili diger ana kavramlarina deginilecektir. Devaminda egitim, dil, aile ve
sermaye kavrami ile ilgili goriis bildiren James Coleman ve siyaset bilimci Robert
Putnam’in kavram {izerine fikirleri tezin konusuna bakan yonleriyle ele alinacaktir.
Bourdieu, Coleman ve Putman’in temel kavramlar1 verildikten sonra bu isimlerin
goriisleri ailede kiiltiir aktarimi 6zelinde harmanlanacaktir. Bu kisimda tezin asil ilgilisi
olan dil, iki dillilik ve kiiltiirel sermaye tartismasina yer verilmistir. Son olarak sosyal

sermaye ve dil iligkisinden kisaca bahsedilerek tezin sosyolojik bakis agis1 sunulacaktir.
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2.3.1. Kiiltiirel ve Sosyal Sermaye Kavramlarinin Sosyolojik Temelleri

Sermaye kavraminin literatiirdeki tanimlarinin ¢oklugu ve tanimlar arasindaki anlam ve
baglam ¢esitliliginin fazlali§1 kavramin bizatihi kendisinin baglama tabii olusundan ve
dogasi geregi kavramsallastirmanin ve operasyonel tanimlar iiretmenin karmasikligindan
kaynaklanmaktadir. Ozellikle sosyal sermaye, disiplinler arasi bir kavram olarak son
yillarda dne gikmaktadir. Ilgili literatiire bakildiginda sosyal sermayenin her arastirmaci,
teorisyen tarafindan farkli sekillerde tanimlandigini gérmek miimkiindiir. San ve Simsek
(2011)’in konunun 6ne ¢ikan yazinlarindan derledigi haliyle sosyal sermaye

(...) kimileri igin bagaril1 egitimin, iktisadi kalkinmanin, etkili yonetimin, toplumsal

biitiinlesmenin kaynagi “kayip halka”, “toplumsal tutkal”, “gériinmez el”, kimileri

icin “bilimsel popiilizm” in glinlimiizdeki son halkasi, bos bir “laf girdab1”, “insa

edilis”, “baglamsal”, “kaotik”, “tercime”, “geliskili” ve “tartigmali” bir kavram,

kimileri i¢in de “farkli giindemler i¢in kullanisli bir mandal” olarak sosyal bilimlerin

giindemini isgal eden bir ara¢ olarak nitelendirilmekte (Fukuyama, 2005; Field,

2008; Grootaert, 2010; Harriss & De Renzio, 2010; Woolcock ve Narayan, 2010;
Fine, 2011; Fine, 2010).

Kavramin iizerinde mutabakata varilmis bir anlaminin olmamasi, baglama ve c¢alisilan
disipline gore farklilik gosterdigi goz oniline alindiginda kavramin taniminin ¢alismanin
tiriine ve c¢esidine gore yapilmasi gerektigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu
nedenlerdir ki kavramla ilgilenen arastirmacilar herhangi bir goriisii benimsemeden ve
kendi tanimlarim1 dillendirmeden 6nce c¢ogunlukla kavramin entelektiiel temellerini,
uygulanma bicimlerini ve kavram etrafinda sekillenen ana sorunlari/tartigmalar1 ele

alarak ¢alismalarina baglamaktadir (Adam ve Roncevic, 2003).

Portes (1998), sosyal sermaye kavrami son yillarda popiiler olmasina hatta gerek giinliik
dilde gerekse akademik yazinda toplumu ve toplumsali ilgilendiren her tiirlii istenmeyen
durum ve bir nevi “illet’in ¢oziimiiymiis gibi sunulmasina ragmen sosyoloji i¢in yeni
olmadigini, dahas1 yeni bir sey sdylemedigini belirtmektedir. Ona gore, sosyal sermaye
sosyoloji disiplininin ortaya ¢ikisindan beri var olan bir sezginin, i¢g0riinlin yeniden
animsatilmasi, yeniden kesfidir. John Field (2008) de kavram iizerine okuma yapan
herkes i¢in kapsamli bir baslangi¢ eser olan Sosyal Sermaye kitabinda, Portes kadar sert
olmamakla birlikte Putnam veya digerlerinin sosyal sermaye kavramindan bahsederken
ilgilendikleri konularin izlerinin klasik sosyolojide stiriilebilecegini belirtmektedir. Farr,
(2004), 1980 oOncesi kavramlarin terimlere atifta bulunmadan cokga tartigildigindan

bahseden Field (2008)’a gore sosyal sermaye kavrami eski tartigmalarin yeni bir dil ile
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tartistlmasidir. Buna 6rnek olarak da Tocqueville’in kuruluslar tizerinden Amerikan
demokrasisinin ve ekonomik giiclinlin temelini olusturan toplumsal yasamin tasvirini

Oornek vermistir.

Tocqueville, Amerika’da yuriittiigii gozlemler sirasinda goniilliiliik esasina dayanan bazi
kuruluslardaki etkilesimin Amerikalilar1 bir arada tutan, onlar1 birbirine baglayan sosyal
bir yapistirici niteliginde oldugunu séylemektedir (Field, 2008). Tocqueville’in Amerika
gezisindeki gozlemlerine ve sonrasindaki eserlerine bakildiginda sosyal iliskilere yaptigi
vurgu, toplumun siirekliligi, demokrasi, sivil toplum ve sosyal iligkiler baglaminda giiven
ve birlik konularindaki goriisleri onun i¢in “sosyal sermaye” terimini kullanmadan sosyal
sermaye kavramindan bahsetmistir dedirtmektedir. “Tocqueville’de topluluk imaj1
kuvvetlidir ve sosyal iligkilerin kurdugu birey sosyal yasamin icerisinde yeniden insa
edilmektedir. Sosyal iliskilerin, bu iligkileri diizenleyen normlarin ve toplumdaki iletisim
aglarinin olusturdugu ortaklik, toplumun siirekliligi icin gereklidir. Bireyi insa eden

gerceklik de bu noktada ortaya ¢ikmaktadir” (Sagir ve Oztiirk, 2010)

San ve Simsek’e gore; Durkheim'in insan iligkilerinin degisen dogasina yaptigi vurgu
sosyal sermaye teorisyenlerinin sosyal yapiy1 analizlerinde bir mihenk olmus ve mekanik
ve organik dayanigmanin birbirlerinin alternatifi olarak degil birbirlerini tamamlayan
unsurlar sosyal kalkinmay1 saglayacak unsurlar olarak degerlendirilmesine zemin
hazirlamistir (San ve Simgek, 2011). Sosyal sermaye kavraminin Durkhiem’in
eserlerinde goriiniir oldugu diger bir ¢alismasi da intihar {izerine arastirmalaridir.
Durkheim bu ¢aligmasinda sosyal baglar ve normlar iizerinden agiklamalar getirmis ve
insanlarin birbirlerine olan yakinlik ve dayanigsma iggiidiisii ve ihtiyacinin intihar
davranis1 tzerindeki iligkisine odaklanmistir. Calismanin bulgularina gore; sosyal
baglanti ve normlarin gii¢lii oldugu ortamlarda intihar davranis1 azalirken, bu bag ve
normlarin az ve gii¢siiz oldugu durumlarda intihar davranig1 artmaktadir. Yine Durkheim,
savas zamanlarinda intihar oraninin diistiigiinii, baris ve refah durumunda ise insanlarin
daha c¢ok intihar ettiklerini paylagsmaktadir. Buna sebep olarak da yine savasin
beraberinde toplumsal birlikteligi getirdigini, insanlarin daha ¢ok birbirlerine

kenetlendigini gostermektedir (Durkheim, 2015).

Ferdinand Tonnies'in amaca dayali topluluklar1 (gemeinschaft), aracsal topluluklardan

(geselschaft) ayirma diislincesinin temelinde de benzer kaygilar1 gormek miimkiindiir
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(Field, 2008). Tonnies’e gore, cemaat, “gercek organik yasama” ve “hakiki, dayanikli
birlikte yasama vasitalarina” sahipken, “kendi i¢inde yasayan bir organizma” iken, buna
karsin cemiyet, “zihinde varolan salt mekanik bir yap1”dir, “gecici ve ylizeysel bir
sey”dir, “mekanik bir kiimelesme ve yapay bir olgu”dur fakat ayn1 zamanda bilissel
niteliklerle karakterize edilmistir (Wagner, 2004/2005). To6nnies, cemaat, cemiyet
kavramsallastirmalarinda bir arada bulunan insanlarin ne tiirden bir iliski ic¢inde
olduklarini, aralarindaki baglarin mahiyetini ve bu baglarin onlar1 ne tiirden iliskileri
kurmaya, siirdliirmeye ve yeniden iiretmeye miimkiin kildiginmi tartismistir. Bir anlamda
kisilerin sosyal sermayelerinin nasil ve ne sekilde oldugunu irdeledigini sdylemek

miumkindiir.

Max Weber'in, statii gruplarinin vazgecilmez 6gesi olarak goriilen ortak 'yasam bigimine'
olan vurgusunun yaninda karizma ve otorite diisiincesinde de bu kaygi goriilmektedir
(Field, 2008) Senkal’a gore sosyal sermaye fikrinin sakli bir kullanimi Max Weber’in
Kapitalizmin Ruhu ve Protestan Ahlaki adli eserinde bulunabilir. Weber, eserinde kisisel
aglar, sosyal aglarin isleyisi, bu isleyisin bilgi ve giivenin sirkiilasyonunu tesviki ve
dolayisiyla ekonomik sonucglart iizerine bildirdigi gorisleri sosyal sermayenin
tanimlanmasina yonelik unsurlar igermektedir Weber, kavrami birebir kullanmamais olsa
da sosyal iligki aglar1 ve bu aglarin muhtemel sonuglari lizerine yaptig1 yorumlar

giliniimiiz akademisyenlerinin yorumlari ile eslesmektedir (Senkal, 2008).
2.3.2. Bourdieu’de Sermayeler Kavram

Fransiz sosyolog ve diisiiniir Pierre Bourdieu, sermaye kavramini ilk olmasa da bugiinkii
baglamlarinda esas olarak kullanan isim olarak literatiirde ge¢gmektedir (Field, 2008).
Sermaye tartismalarinda metaforunun kavramsallastirilmasi agisindan Bourdieu’niin
katkilar1 6nemlidir. Bourdieu, sermayeyi ekonomik olan tanimindan ¢ikarip baslica iki
tiirii olan sosyal ve kiiltiireli de katarak anlamini genisletmistir (Yarci, 2011). Kavramin
salt iiretim-tiiketim ikilemini ifade eden ve ekonomik kaynaklari ima eden igerigi,
bireysel ve toplumsal normlari, rolleri, sosyal konumu da kapsayacak sekilde
genislemistir. Bourdieu i¢in “sosyal diinya bir birikimdir, siiregelen bir tarihtir”
(Bourdieu, 1986). Onun sosyolojik bakis agisini bilmek, sosyal diinya algisin1 bilmek;
sosyalin ve sosyal sermayenin anlasilmasina da katki sunacaktir. Sermayenin

Formlary/Tiirleri baghkli makalesinde de belirttigi lizere sermaye de tipki sosyal diinya
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gibi iz birakan, devamlilik arz eden yapidadir. Sermayelerin her tiirliisiiniin {iretimi,

birikimi ve yeniden liretimi zaman alir, zaman igerisinde olur (Bourdieu, 1986: 241).

Bourdieu dort ¢esit sermayeden bahseder: Kiiltiirel sermaye, sosyal sermaye, simgesel
sermaye ve ekonomik sermaye (Bourdieu, 1986). Bourdieu’da ekonomik sermaye
maddi kaynaklar1 ifade eden bir terimdir. Bu kaynaklar ait oldugu kisi ve gruplara kazang
getiren veya kazang getirme potansiyelinde olan miilk ve araglar olarak 6zetlenebilir.
Kiiltiirel sermaye, bireyin bilgisi, kiiltiirel birikimi bunlarla ilgili olarak sahip oldugu
diplomalar, belgeler ve benzeridir. Sosyal sermaye, mecazi anlamda bireyin sahip oldugu
insan kaynagini ifade eder. Bireyin diger bireylerle kurdugu iliskiler, bu iliskiler
araciligiyla elde ettigi kazanimlar (gii¢, niifuz etme, diger tiirden kaynaklara erisim vb.)
iceren sermaye tlirtidiir. Simgesel/sembolik sermaye, diger sermaye tiirleri ile dogrudan
iligkilidir, bir nevi onlardan dogar ¢iinkii hemen hemen her birini i¢inde barindirir. Algi,
degerlendirmeler ve gormek, tanimakla ilgili olan sembolik sermaye Bourdieu tarafindan
‘sihirli bir gii¢’, ‘simgesel anlamda etkili hale gelen bir 6zellik’ olarak tanimlanir

(Bourdieu, 2006; Baran & Onséz, 2012)

Bourdieu’niin tiim kavramlar birbiri ile iligkisel bir birliktelik olusturdugu i¢in sosyal
sermaye kiiltiirel sermayenin de gelisimine kaynaklik teskil eder. Yine ayni sebepten
kiiltiirel ve sosyal sermayenin anlasilmasi i¢in Bourdieu’niin kilit birka¢ kavramina da

g0z atmak gerekmektedir.
2.3.2.1. Habitus, Alan ve Oyun

Habitus, alan ve oyun kavramlari esasinda sermaye kavraminin kendisi ile dogrudan
iligkili goriilmiistiir ¢linkii Bourdieu sermaye sekillerinin islev gordiigii alan ile bagindan
ve hangi alanda etkin ise oraya dair 6n sartlardan ve birbirlerine doniisiimleri halinde
cesitli ‘masraf’lardan bahsetmektedir (Bourdieu, 1986). Bu kavramlar Bourdieu
sosyolojisinin o kadar merkezindedir ki sosyoloji literatiirinde Bourdieu’dan
bahsedilirken kimi zaman ‘habitus sosyolojisi’, ‘alan sosyolojisi’ gibi ifadeler gérmek

miimkiindiir (Unal, 2004; Ziyanoglu, 2019).

En basit haliyle “alan, oyunun (sosyolojik anlamda miicadelenin) siirdiigii yerdir”. Oyun,
alanda oynanir ve oyuncularin oyuna dahil olabilmeleri i¢in kendilerine dair ¢esitli

cikarlar (illusio) gérmeleri gerekir. Oyuncular oyunu oynamaya deger goriirlerse oyunun
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kurallarin1 (doxa) da kosulsuz kabul etmis olurlar. Alanin kurallarini ve mevcut diizenini
kabul eden oyuncular oyun sirasinda sahip olduklari kozlar1 alana stirerek islevlerine gore
bu kozlar1 isletirler. Bireylerin bu siirecte gelistirecekleri davramis kaliplar ile

yatkimliklariin toplami habitus olarak adlandilar (Baran & Onsoz, 2012).

Habitus kavramimin kiiltiir ve kiiltiirel sermaye baglamindaki 6nemi, kavramin sosyal
yapilar ile sosyal eylem arasinda bag kurmaya imkan vermesinden kaynaklanmaktadir.
Kavram ilk bakista aligkanliklar ile benzer goriinse de zaman igerisinde gerceklesen,
bireyin benliginin daimi bir parcasi olan ve birey tarafindan benimsenen seyleri
kapsamasi dolayistyla ayrilir. Aligkanlik, tekrara dayali ve otomatik olan1 ¢agristirirken
Bourdieu, habitusun iiretken yoniine vurgu yapar. Ona gore habitus, “kendimize 6zgii
iiretimlerimizi yapmamizi saglayan degisimci araglar alanidir” (Bourdieu 1986b’den akt.
Unal, 2004). Habitus bireylerin sosyal gidisatlarinin ve konumlarmin bir iiriinii olarak
degerlendirilebilir. Habitus’un ilk edinildigi yer ise ailedir. ilk ve en basta edinilen bu
habitus bireyde kalici etkiler ve yatkinliklar birakir. Her ailenin bir sosyal konumu oldugu
g6z Oniline alindiginda ebeveynlerin konumlarinin ¢ocuk tarafindan bir diizeyde
igsellestirilmesi beklenilen bir durumdur. Buna birincil, ilk, baslangi¢ habitus denilebilir.
Birey farkli sosyal ortam ve konumlara girdik¢e yatkinliklari sekil degistirebilir,
degisebilir. Ik kazamlan yatkinliklarin sonrakileri etkilemesi, belirli sartlar sunmasi
muhtemeldir (Ziyanoglu, 2019). Boyle bakildiginda bir bireyin ¢ocukluk yillarinda
temasta oldugu aile habitusun ilk ortaya ¢iktig1 yer olarak degerlendirilmektedir.
Bourdieu’niin tasavvur ettigi haliyle aligkanliklarin 6tesinde bir iiretim alani olan habitus
bu asamadan sonra yeni yatkinliklar ile genisleyecek, belki daralacak yeniden yapilanarak
geemis, simdi ile biitiinsel bir algi, eylem ve yatkinliklar semasi olarak var olacaktir.
Palabiyik (2016) bu semanin nasil ortaya ¢iktigini sdyle ozetler:

Toplumsal failler, habitus’un “siirekli egilimleri” aracilifiyla var olan

kurumlari, pratik olarak benimseyerek etkinlestirirler. Boylece habitus, belirli

tiirde yer ve kosullardaki toplumsal deneyimlerimizin bir sonucu olmasinin

yaninda, zihnimizde tasidigimiz (dil, etnisite, vb.) siirekli egilimler setini

ifade eder. Belirli durumlar ve tecriibelerimiz, diinyaya, bilgi ve kaynaklara

yaklagimimizi derinden etkiler. Boylece habitus, bireyin icinde yer aldigi

toplumsal baglamimin etkisini harekete geciren biligsel ve giidiisel bir

mekanizma halini alir. Toplumsalin olusumunda merkezi belirleyici unsur

olan habitus, grup/smif tiirdeslesmesini yapilastirirken, es zamanli olarak

kisiye bir dizi kimlik yiikler. Boylece kisi bir sosyal grup veya siifin {iyesi
olarak birtakim diisiince ve eylem egilimleri yapisi edinir. Bu edinme
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siirecinde aktoriin gergekligini sorgulamadigi ve onun seylere dair
deneyimlerini yapilandiran zihinsel ve davranissal bir sete benzeyen habitus,
Bourdieu’niin pratik kuraminin insasinda hayati 6neme sahip olan bir kavram
statiisiine yiikselir. Zira habitus, ig¢sellestirilmis yatkinliklar ve bir dizi
yapilastirma ilkesi olarak pratik baglaminda merkezi bir belirleyicidir.

2.3.2.2. Kiiltiirel sermaye

Bireylerin dogumu ile biriktirmeye basladiklar1 bir sermaye tiiriidiir. Bireyin
dogumundan itibaren oOncelikli olarak ailesi ve egitim kurumlarindan, sonrasinda ise
sosyal yasami boyunca diger tiirlii kaynaktan edindigi pratikler ve genel donanimi
seklinde ifade edilmektedir. Ayni zamanda Kkiiltiirel sermaye bireylerin toplumsal
yasamdaki konumlarinin belirleyicisi olarak degerlendirilmektedir (Kose, 2004: 52;

Kaplan ve Yardimcioglu, 2020).

Bourdie, kiiltiirel sermaye fikrine arastirmalari sirasinda uyandigini sdyler ve bu kavrami
farkli sosyal smiflardan gelen Ogrencilerin akademik basarilarindaki esitsizligin bir
aciklamas1 olarak goriir. Kiiltiirel sermayenin biiyiikk bir kismi ailelerin kendi
biiyliklerinden edindikleri birikimleri, kendi birikimlerini ¢ocuklarina aktarmalaridir.
Kendi egitim siireglerine hatta daha iyisine ¢ocuklarini dahil ederek bu esitsizligin
yeniden iiretimi ve kiiltlirel sermayenin nesilden nesile aktarilmasidir (Bourdieu, 1986).
Isci smifinin gocuklar1 ise bu sosyokiiltiirel becerileri okulda edinemeyeceklerinden
digerlerinin gerisinde kalmaktadir (Bourdieu ve Passeron, 2014). Ekonomik esitsizlik de
boylelikle kendini yeniden yaratmakta ve siirdiirmektedir. Bourdieu, Ayrim: Begeni
Yargisimin Toplumsal Elestirisi kitabinda, bireylerin kiiltlirel sermayesini olusturan belli
basli tercih ve zevklerini irdelemis Varisler: Ogreciler ve Kiiltiir eserindeki goriislerine
paralel sekilde kisilerin miizik zevkleri veya calabildikleri miizik aletleri, yemek
tercihleri, sinemaya veya televizyona olan ilgileri ve kiiltiir dali hakkindaki bilgileri gibi
cogunlukla okul disinda edinilen donanimlar oldugunu, hatta bireyin toplumsal sinif ve
konumu hakkinda izler ve agiklamalar tasidigini belirtmistir (Bourdieu, 2006; Bourdieu
ve Passeron 2014).

Bourdieu’niin tanimladig1 haliyle kiiltiirel sermaye toplumun kiymet verdigi, bir anlamda
‘yiiksek, 1yi, elit ve dogru’ gordiigii degerlere sahip olmay1 ve bu degerlerin uzantilari
olan diploma, okul mezuniyetleri, sosyal konumlara sahip olmay ifade eder (Palabiyik,

2016). Ona gore bir Onceki paragrafta bahsigegen esitsizligin siiriidiilmesinin temel
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sebeplerinden biri de sosyo-kiiltiirel becerilerin ¢ocuklar arasinda esit dagilmamasidir.
Orta ve st smif ailelere mensup ¢ocuklar halihazirda bu beceri ve yetenekler ile egitim
hayatlarina baglayip siirdiiriirken daha dezavantajli konumdaki 6grenciler i¢in bu durum
“yetenege bagli esitsizlik” olarak degerlendirilmektedir. Kiiltiirel aktarimin eksikligi

Bordieu’ya gore yapbozun kayip pargasidir.
Bourdieu (1986), kiiltiirel sermayenin ii¢ sekilde var oldugundan bahseder:

...bedensellesmis (embodied state), Ornegin, zihnin ve bedenin uzun siireli
egilimleri, tasarrufu veya diizenlenmesi seklinde; nesnelesmis (objectified state),
kiiltiirel sahiplikler (resimler, kitaplar, sozliikler, miizik aletleri, makineler vb.) ...;
kurumsallagmis (institutionalized state) kii bu bi¢im digerlerinden ayr1 tutulmalidir
clinkii egitimin nitelikleri ile olusur dolayisiyla vadettigi varsayilan kiiltiirel sermaye
tamamiyla orijinal mahiyettedir.

Bedensellesmis kiiltiirel sermaye 6rnegi olarak ¢ocuklarin aile ortaminda edindikleri
donanim, malumat, degerler, kiiltiirel dgelerin isleyisine dair gelistirdikleri anlayis ve
pratikler verilebilir. Yine gerek anadilde gerekse sonrasinda 6grenilen dillerdeki beceri
ve dilin kullanim gekillerinden tutun yazma stili, edep ve adaba dair Ogretiler
bedensellesmis kiiltiirel sermaye Ornekleri olarak siralanabilir. Nesnellegsmis kiiltiirel
sermaye kiiltiirel beceri ve yetkinliklerin forma dokiilmesi ile olusan her tiirlii
sahipliklerdir. Kurumsallasan kiiltiirel sermaye ise elit, toplumda kabul gérmiis, sozi
gecen kurum ve organizasyonlara ayricalikli erisimi, egitimsel onaylama ve ayricalik
verilmesi yoluyla toplumsal konumu ifade eder. Bu tiir kiiltiirel sermayenin is ve emek
piyasasinda ayricalikli olanaklar sunarak ekonomik sermayeye donligmesi sermayeler
arasi iligkinin bir 6rnegi olarak verilebilir. Bourdieu’da iki dilliligin kazanimlar1 tam da

bu anlatimda goriilmektedir.

Bourdieu sosyal uzamdan bahsetmektedir. Onun tasavvurundaki sosyal uzam bir tiir
mesafe sistemini ifade etmektedir. Sosyal uzam, konum gruplarina “onlari tarz
yakinliklariyla birlestiren sistematik bir miilk ve miilkiyetler biitiiniine” (Bourdieu
1995°ten akt. Unal, 2004) karsilik gelmektedir. Bu da demektir ki is¢i sinifina mensup
birinin siradan bir ickiyi sevmesi, futbola ilgi gostermesi, bos zamanlarini televizyon
izleyerek ge¢irmesi arasinda dogrudan bir iligki vardir. Benzer sekilde, bir profesortin ilgi
alanlan arasinda miizeye gitmek, tiyatro gosterileri ve klasik miizik sevmesi, tatillerini
dinlenme tesislerinde degil yazlik evinde ge¢irmesi sosyal konumundan ileri gelmektedir

(Unal, 2004). Bourdieu bu keskin olasilik¢1 bakis acis1 sebebiyle ¢okea elestiri almis olsa
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da bireylerin yasam tarzlar1 ve sosyal konumlari, varolus kosullart arasindaki paralellik
ona gore yok sayilamayacak seviyededir. Genel bakis zevkleri, dogal yatkinliklar ve
tartisilmayan tercihler olarak degerlendirse de Bourdieu, bireylerin konumlar1 dolayisiyla
¢cogu zaman bilin¢dis1 olarak maruz kaldiklar kiiltiirel pratikleri ve edindikleri yargilari

sosyal siiflarinin ve varoluslarinin iiriinleri olarak degerlendirmektedir (Unal, 2004).
2.3.3. Coleman’da Aile Sermayesi, Egitim Basaris1 ve Sosyal Sermaye

Bourdieu’niin sermaye kavrami {lizerine goriisleri kimi akademisyenler tarafindan fazla
‘belirleyici, baglayici’ olmasi sebebiyle elestirilmistir (Klimczuk, 2014). James S.
Coleman, egitim kurumlar iizerine yaptigt caligmalarinda kavramin igerigini ve
vurgusunu tartigmistir. Coleman sosyal ve kiiltiirel sermayenin yani sira insan sermayesi,

aile sermayesi gibi kavramlardan bahseder (Coleman, 1988, 1990).

Coleman (1988), sosyal sermayeye yonelik goriislerini sunarken aile ve sosyal gevreyi
ayr1 ayri1 vurgulamaktadir. Ona gore toplum (sosyal ¢evre) ve aile, gelecek nesillerin
beseri sermayesinin yaratiminda rol alan iki 6nemli kaynaktir. Coleman’a gére insan
sermayesi (beseri sermaye); bireyin sosyal sermayesini kullanmasina yarayan veya onun
yardimu ile kullandig1, gelistirdigi bilgi, beceri ve yetkinlikleri ifade eder. Bireyin belirli
sosyal yapilarda hareket etmek icin sahip oldugu bilgi, beceri ve yetkinlikler ile egitim
alanindaki basar1 diizeyidir. Sosyal sermaye ise, ailedeki ve aile lizerinden erisilen sosyal
yapidaki topluluk, grup ve her tiirlii sosyal kaynagi ifade eder. Coleman, aile i¢i sosyal
sermaye ile aile-toplum, birey-toplum arasindaki sosyal sermayeyi detaylandirarak ¢ok
yonli bir teorik yap1 sunmustur. Coleman’in sosyal sermaye anlayisi bireyselin sinirlarini
asmakta toplumun bir 6zelligini ifade etmektedir. Bu sebepledir ki Coleman egitim
kurumlan seviyesinde sosyal sermaye degerlendirmelerinin miimkiin oldugunu belirtir.
Ona gore boyle bir sosyal sermaye tahayyiilii bahsi ge¢en kurum, kurulus, toplulugun tiim

bireylerini ve olusturduklar1 ag1 igerir (Coleman, 1993).

Coleman’mn siklikla soz ettigi aile sermayesi kavrami ii¢ tip sermaye ile iligkilidir:
Fiziksel sermaye, beseri sermaye ve sosyal sermaye. Fiziksel sermaye tiretmeye yarayan
her tiirlii arag-gere¢, makinenin yani sira ailenin maddi kaynaklarini, gelirini ve bu
ikisinin sundugu tiim olanaklar1 (ders ¢aligmak i¢in ayr1 bir oda, kitaplar, 6zel egitim

imkanlar1 vb.) kapsamaktadir. Beseri sermaye, bireyin yetenekleri, yeterlilikleridir. Aile
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ortaminda ebeveynin sermayesini (egitim seviyesi, egitime elverigli aile ortamini
olusturma bilinci vb.) ifade eder. Sosyal sermaye ise aile 6zelinde aile igi iligkilerle
ilgilidir. Coleman (1988) “cocuga ebeveyninin beseri sermayesine erisim imkani veren
aile i¢i sosyal sermaye, hem ebeveynin ¢cocugun hayatindaki fiziksel varligina ve hem de
cocuga yonelttigi dikkat ve ilgisine dayanir” diyerek ebeveynin ¢ocuk ile olan iliskisinin

yapisina vurgu yapmistir.

Coleman, Bourdieu’niin vurguladigina benzer sekilde ¢ocuklarin yiiksek sosyo-
ekonomik diizeydeki ebeveynleri tarafindan sinema, konser, miize, kiitliphaneler gibi
kiltiir alanlarina daha sik giderek bu tiirden kiiltiirel aktivitelerle daha kaliteli bir
sosyallesmeyi sagladiklari tezine karsi ¢ikmamakla birlikte yine de daha “diisiik’ sosyo-
ekonomik gruptaki ailelerin de kaliteli bir aile ortami1 sunarak baska tiirden yeterlilikler
aktarabileceklerini vurgulamistir. Ona gore dezavantajli sosyal gruplarin da kendine ait

sermayeleri vardir ve bundan faydalanmaktadirlar (Field, 2008).
2.3.4. Putnam’in Sermaye Kavrami

Robert Putnam 1995 yilinda yaymlanan “Bowling Alone: America’s Declining Social
Capital” (Tek Basina Bowling: Amerika’nin Azalan Sosyal Sermayesi) isimli
makalesinin ilk g6z carpan farki Putnam’in sosyal sermayenin toplumsal yanina olan
vurgusudur. Makalede Putnam, sosyal sermayesi gii¢lii toplumlarin 6zelliklerini
belirtirken sivil katilim, genel karsililiklarin normlar1 ve sosyal giiven gibi kavramlardan
bahsetmektedir. Bu kavramlar vasitasiyla toplumda iletisimin giiclendigini ve baglantilar
yoluyla igbirliginin miimkiin oldugunu belirtir. Sosyal etkilesimin yogunlugunun firsatci
ve bencil diisilinceler iizerindeki azaltic1 etkisine vurgu yapan Putnam, boylelikle bu tip

davraniglarin getirecegi basari ile kiiltiirel modellerin ortaya ¢ikacagini sdylemektedir.

Putnam’n sosyal sermaye anlayisinin Bourdieu ve Coleman’a gére daha makro oldugunu
sOylemek yanlis olmayacaktir. Putnam, sosyal sermayenin toplumsal ydniine
odaklanmaktadir. Bourdieu’dan olduk¢a farkli olarak Putnam’in 6ngdrdiigii sosyal
sermaye kazanimlar1 yalnizca aglar ve kisiler arasi iliskilerle ilgili degildir; degerler,
normlar, toplumsal tutumlar da bu kavramin igerigini olusturmaktadir. Putnam (2000)
sosyal sermayeyi genis bir katilim bicimi olarak degerlendirir. Bireyler ve dolayisi ile

toplum arasindaki baglarin giicli ile ortaya degerler ve sosyal tutumlar ¢ikar. Bu
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tutumlarin en 6nemlileri ise giiven, karsiliklilik ve ‘sivil erdem’dir. Bu tutumlar sadece

sosyal sermayenin bir sonucu degil ayn1 zamanda parcas1 olarak da zikredilmektedir.

Bu temel kavramsallastirmalarin ardindan kiiltiirel sermayenin aktariminda ailenin roliinii
anlamak i¢in Bourdieu, Coleman ve Putnam’in goriiglerinin bu baglamda bir derlemesini
yapmak tezin konusu ve amaci dogrultusunda daraltilmis bir ¢er¢eve sunmasi agisindan

onem arz etmektedir.
2.3.5. Kiiltiirel Sermayenin Aktariminda Ailenin Rolii

Bourdieu (1986), kiiltiirel sermaye terimini yasamda basar1 ve basarty1 destekleyen
spesifik  kiiltiirel inanglarimiz, geleneklerimiz ve davranis standartlarimizdan
bahsederken kullanmaktadir. Bourdieu’de kiiltiir sadece bir ifade araci degil sahibine
fayda saglayacak kaynaklardir ayn1 zamanda. Ornegin; baskin kiiltiirii tanimak, egitimin
diline agina olmak bizim kiiltlirel sermayemizin sundugu olanaklar olarak
degerlendirilmektedir. Ona gore bir sermaye bi¢imi her zaman, en azindan bir dereceye
kadar, bir digerine doniistiiriilebilir (Bourdieu, 1986). Borudieu’ya gore tiim sermaye
bicimleri doniisiim yoluyla veya dogrudan kisiler arasinda aktarilabilir; en nemli aktarim

da ardisik aile nesillerini olusturan bireyler arasinda gerceklesir (Goldthorpe, 2007).

Aktarimi1 en kolay olan sermaye tiirli ekonomik sermayedir ¢iinkii bir kisinin 6liimiiyle
yok olmaz; bagislanabilir, satin alinabilir veya miibadele edilerek el degistirebilir.
Kiiltiirel sermaye edinimi bir birikimi ifade eder. Siire¢ icerisinde gergeklesen bir tiir
i¢sellestirmedir (Ziyanoglu, 2019). Burada bahsedilen igsellestirme ve birikim her zaman
dogrudan aktarimi ifade etmemektedir. Unal (2004)’e gdre bu aktarim bir tiir etkilesimdir,

kismen de olsa alicinin ve vericinin haberi olmadan siire¢ igerisinde gergeklesir.

Diger yandan ailelerin kendi sosyal konumlarmin farkinda oldugu ve ellerinde
bulundurduklar kiiltiirel, sosyal ve diger tlirden sermaye tiirlerinin kiymetinin ayirdinda
oldugu durumlarda sermaye aktarimi acik bir ¢aba olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kendi
sosyal konumlarin1 korumak ve iyilestirmek isteyen ailelerin farkinda olarak ya da
olmayarak bir tiir yeniden iiretim, aktarim stratejisi izledigi degerlendirilebilir. Cocuk,
ebeveynlerinin egitim niteliklerini miras alamasa da iiniversiteye uzanan yola dair
kolayliklar ¢ocuga saglanmaktadir ¢linkii bu egitimi almis ebeveynleri vardir ve bu

egitimi miimkiin kilan kaynaklara erisimi ve egitim dncesi, sonrasi ona kilavuzluk edecek
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aglar1 elinde bulundurmaktadir. Aileden aktarilan sermayenin kurumsallagmis sermayeye
dontigsmesi 6zel bir ¢cabay1, ebeveynin pedagojik olarak gayret gdstermesini ve ¢alismasini
ve c¢ocugun egitimine yatirim yapilmasinmi gerektirir. Anne ve babalar c¢ocuklarinin
gelecekleri i¢in en iyi imkanlar1 saglamak adina onlarin akademik basarisinin yani sira
okul disinda da en verimli ortama sahip olmalar i¢in onlerindeki her tiirlii ihtimali, en
iyisi olacak sekilde se¢meye calisarak bir nevi “asamalarin, kurumlarin ve segeneklerin
labirenti” igerisinde en dogruyu bulmaya calisilar (Unal, 2004). Bourdieu (¢ev.2010) de
benzer sekilde ekonomistlerin egitime ve egitimle ilgili her tiirli kurum ve yapiya yapilan
harcamalar1 toplumsal verimlilik ve yarar baglaminda olumlamalarini elestirirken sunu
vurgular:
Egitimin islevlerinin bu tipik islevselci tanimi, egitim sisteminin kiiltiirel
sermayenin kalitsal aktarimin1 onaylayarak sosyal yapimin yeniden-
tretilmesine yaptigr katkiy1 yok sayar. En basindan itibaren, insani
cagrisimlarina karsin, beseri sermayenin tanimi, ekonomizmden oOteye
gidemez ve bu arada, bu egitim faaliyetlerinden gelen akademik verimin daha

Once aile tarafindan yatinm yapilan kiiltiirel sermayeye bagli oldugu
olgusunu gérmezden gelir.

Sullivan (2007) kiiltiirel sermayenin igerigini tartistigi makalesinde her ne kadar
Bourdieu’niin dil sermayesine vurgusunu abartili bulsa da ailede dil ve dil ile ilgili
yetenekleri gelistirilen, egitim ve bilimin formel dil yapisina hakimiyeti olan ¢ocuklarin
basartya ve kiiltiirel kazanimlara daha yatkin oldugunu vurgular. Ozetle, Bourdieu'nin
sosyal reprodiiksiyon ve kiiltlirel sermaye teorisi, baskin sinifin kiiltiiriiniin egitim sistemi
tarafindan aktarildigini ve odiillendirildigini 6ne siirmektedir. Bir 0grencinin kiiltiir
sermayesi elde etmek i¢in bu sermayeyi alma ve ‘0ziimseme’ yetenegine sahip olmasi
gerekir. Okullar, 6grencilerin bu beceriye sahip olmasini gerektirse de onlar1 bu beceriyle
donatmaz. Buna sahip olmak, aile tarafindan gecirilen ve dolayisiyla sosyal sinifa biiyiik
Olgiide bagimli olan kiiltiirel sermayeye baglidir ¢iinkii Bourdieu’niin “dilbilim ve
kiiltiirel yetkinligi” ifade eden kiiltiirel sermaye anlayis1 iist sinif tiyelerinde cogunlukla

bulunan kiiltiirel bilgilerden olusur.

Coleman (1998, 1990, 1991), Bourdieu’ya benzer sekilde dinamik bir varlik olarak
niteledigi ailenin her tiirlii sermaye big¢imini aktif olarak ebeveyn neslinden 6zellikle

cocuklarin akademik basarisinda gozlemlenebilecegi sekilde diger nesile aktardig



o1

goriisiinii savunmaktadir. Bu noktada Coleman aile ortamindan (family environment)
bahseder. Bu kaliteyi belirleyen de aile sermayesinin bilesenleri yani fiziksel, beseri ve
sosyal sermayeleridir. Coleman (1988), ailenin sosyal sermayenin yaratim siirecindeki
roliine ozellikle vurgu yapmaktadir. Dahasi Coleman’a gore sosyal sermaye, aile
iligkilerinin ve sosyal yapilarin 6ziine dair olan, onlarda bulunan, bir gocugun veya geng
kisinin biligsel veya sosyal gelisimi i¢in faydali olan bir dizi kaynaktir (Coleman, 1990).
Aile bireyin sermaye edinim siirecinde ilk saglayicisidir. Coleman (1988)’in sosyal
sermayenin ti¢ temel formu olarak niteledigi yiikiimliiliikler-beklentiler, bilgi kanallar1 ve
sosyal normlar aile ortaminda neset etmesi muhtemel, ortaya c¢iktig1 takdirde
desteklenmesi ve siirdiiriilmesi olas1 ozelliklerdir. Yakin aile baglart bunu miimkiin
kilabilir. Ona gore aile sermayesi sosyal sermayenin alt kiimesi degil, yogun bir hali,
Oziidiir. Aile sosyal dayanisma, bilgi paylasimi, etki ve kontrol mekanizmalarmin

etkinligi yoniinden ilk siradadir. Cevre aileden sonra ikinci sirada gelmektedir.

Putnam (2000) de Coleman’la benzer goriisler bildirmektedir. Ona gore, bir ¢gocugun
gelisimi biiylik oranda aile tarafindan sekillenmektedir. Aile; i¢cinde, sosyal sermayenin
bilesenleri olan giiven, aglar, miitekabiliyet normlar1 ¢ocugun firsatlar1 ve Segenekleri
baglaminda biiyiik etkilere sahiptir. Coleman (1998)’¢ gore saglikli bir neslin
yetistirilmesi ve saglikl1 bir toplumun varligi aile ile dogrudan ilgilidir ve bu sorumluluk
omiir boyu devam eder. Yine de ailenin tiim sermaye toplaminin ¢ocuga aktarilacagi kesin
ve net degildir. Ebeveynlerinin bilingli cabalar1 gerekmektedir. Ebeveynlerin kendi
fiziksel, beseri, sosyal ve kiiltiirel sermayelerini birer kaynak olarak efektif bir sekilde
cocuga sunmalar1 gerekmektedir. Ayrica ailenin kendi sermayelerinin farkindaligi,
kaynaklarma verdigi deger ve bu kaynaklar1 isleyerek egitime yonelik yardimcilara

dontistiirme kabiliyetleri de 6nemlidir.

Ailenin kiiltiirel sermayenin aktarimindaki roliiniin yan1 sira ¢ogu zaman verili kabul
edilerek goz ardr edildigi haliyle dilin ne tiirden, nasil bir araci oldugunu anlamak
onemlidir. Bourdieu sosyolojisinde bahsedildigi iizere sosyal sermayenin kiiltiirel
sermayenin aktarimindaki iliskiselligi ve birbirlerine doniisiimlerini anlamak gerekli
goriilmektedir. Dil kavraminin yapisi ve kapsami diistiniildiigiinde bir arag ve kaynak

olarak nasil islev gordiigiiniin anlasilmas1 elzemdir.
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2.3.6. Sosyal ve Kiiltiirel Sermayenin Tasiyicis1 ve Kaynagi Olarak Dil

Bu arastirmanin temel aldig1 diisiince sosyal aglarin verili olmadigidir. Aksine, sosyal
aglar bireylerin insalaridir. Dil, arastirmacinin géziinde sosyal ve kiiltiirel sermayenin
toplumsal kaynaklarmin yaratiminda bir baslangi¢, ara¢ ve yine bu kaynaklarin

devamlilig1 ve gelistirilmesinde bir yoldur.

Bir 6nceki boliimde ayrintili derlenen tartigsmalar 15181inda bakildiginda sermaye kavrami
dogas1 geregi aracitya dayanan, ¢esitli iletisim kanallar1 ile var olan ve bu kanallar ile
taginan bir olgudur. Bu iletisim, etkilesim ise baslangici, gelismesi ve devamliligi
acisindan tiirlli aracilara ihtiyag duyar. Tam da bu baglamda dil bu iletisim ve etkilesimin
kesin ve dnemli bir parcasi olarak karsimiza ¢cikmaktadir. insani olan iletisim ve iliskilerin
en temel unsurlarindan biri dildir. Nasil ki Putnam (2000), sosyal sermayeyi toplumu bir
arada tutan bir tutkal, yapistirict unsur olarak tanimlamaistir, o tutkalin bilesenlerinden biri
dildir. Dil insanlar arasindaki iliskilerin bir goriiniimii, bir formu veya bu iliskilerin

gercek birer goriinlimiidiir.

Nahapiet & Ghoshal (1998)’e gore insanlar ortak dile sahip olduklari oranda insanlara ve
onlarin sahip olduklar1 bilgi birikimine erisim saglayabilirler. Dilleri ve dil kodlari
birilerinden ne kadar farkli ise o oranda da birbirlerinden uzak ve erigimleri sinirhidir. Dil
ise sadece sozciikler ile sinirli degildir. Bireylerin birbirini anlayip iletisim kurabildikleri
ortak bir dil, baglam, kodlar olmadan sosyal sermayenin getirisi olan faydalarin

edinilmesi miimkiin degildir.

Sosyal sermayenin O6zelliklerine ve dilin bu 06zelliklerin kagim1 ne kadar sagladiina
bakildiginda aradaki paralellik ve yakin iligki daha net goriilebilir. Clark (2006), mevcut
sosyal sermaye teorisi literatiirii 15181nda sosyal sermayenin somut 6 goriiniimiinii su

sekilde siralamigtir:

a. Sosyal sermaye insan iligkilerinin olusturdugu tiretken degerdir.

b. Sosyal sermaye bireylerin ve gruplarin sosyal aglarinda gézlemlenebilir.

C. Sosyal sermaye bu aglarin isledigi, faaliyet gosterdigi ¢evresel ve Kkiiltiirel
sartlarda var olur, kurulur ve olusur.

d. Sosyal sermaye g¢esitli iligki tiirleri igerir veya ortaya ¢ikarir: dayanigsmaci

(bonding) sermaye — sosyal olarak kapali/dislayict aglar-, araci (bridging)
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sermaye -sosyal olarak dahil eden/kapsayict aglar ve baglayici (linking) sermaye
-kurumsal giice erisimi olan sosyal aglar.
e. Bir sermaye tiirii olarak sosyal sermaye, giiciin bir alt tiirtidiir

f. Sosyal sermaye, soyut ve komplikedir.

Sosyal sermaye insan iliskilerinin olusturdugu iiretken degerdir: Sosyal sermaye
tanimlariin ortak noktalarindan biri, sosyal sermayenin, temsil ettikleri kurumlarin
iiyeleri olarak veya bireylerin kendi kapasiteleri araciligiyla yaratildigidir. Her ne kadar
sosyal sermaye kavraminin ilk ¢agrisimlari makro diizeyde olsa da bireysel faydalar1 da
mevcuttur. Bireyin aile igerisinde, topluluk ve kendi sosyal yapilar1 vasitastyla edindigi
yetenekler, kabiliyetler, beceri ve bilgi birikimi bu faydalarin 6zeti olabilir. iletisim,
iletisimin temel 6gesi olan dil; iliskileri yaratan, siirdiiren, fikirlerin, duygularin, bilginin,
anlatilan her ne ise onun ve mesajlarin degis tokusundaki en temel seydir. Buna ragmen,
Dhir (2019)’in de vurguladigi gibi ¢ogu tanim, dili sosyal sermayenin tesvikinde énemli
bir faktor olarak igermekte basarisiz olmaktadir. Sosyal sermayenin ve dilin en biiyiik
ortaklifi da tam bu noktada karsimiza c¢ikmaktadir: Her ikisi de dogalar1 geregi
pragmatiktir ve aract konumdadir. Nasil ki iliskiler para, yakinlik, destek, sosyal ¢evrenin
genislemesi gibi degerlere doniisiiyorsa, dil de birliktelik, koordinasyon, ortak anlayis,
daha fazla iletisim gibi dogrudan sosyal sermayenin ve onun sonuglarmin aracisi ve

baslangici olan seylere dontisebilir, bunlara aracilik edebilir (Clark, 2006).

Sosyal sermaye bireylerin ve gruplarin sosyal aglarinda gozlemlenebilir: Dilbilimci ve
sosyolengiiistik alaninda 6nemli ¢aligmalar1 bulunan William Labov, sosyal sermaye
tartismalarindan bagimsiz da olsa sosyal aglar ve dil iizerine kayda deger arastirmalar
yliriitmiistiir. Labov’un izinden giden arastirmacilar ise yas, cinsiyet, etnisite, sosyal aglar
ve sosyal siif baglamlarinda dil se¢imleri, dil kullanimlar1 veya dilde meydana gelen
degisimleri incelemislerdir. Bu arastirmalarin bulgularma gore dildeki gesitlilik kaotik
degil diizenli bir gériiniimdedir (Labov, 1972’den akt. Tiirker, 1995) Ornegin; Bortoni-
Ricardo (1985)’nun toplumsal yapidaki degisimle ilgili ana hipotezi, kirsal yasamdan
kent yasamina gecisin, yalitilmis bir agdan (yakin sosyal aglarla) insanlar arasindaki
iligkilerin daha az ¢ok yonlii ve iliskili gevsek oldugu biitiinlesmis bir kentsel aga gecisi
icerdigidir. Bortoni-Ricardo, benzer davraniglar sergilemesi beklenen kardeslerin ve

yakin arkadaslarin yeni kentsel ¢evrelerinde birbirlerinden biiyilik oranda farklilasan dil
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stratejileri edindiklerini vurgulamistir. Ona gore bu farkliliklarin kaynag farkli bireysel

ag yapilaridir.

Sosyal sermaye bu aglarn isledigi, faaliyet gosterdigi cevresel ve kiiltiivel sartlarda var
olur, kurulur ve olugur: Dil tipki sosyal sermaye gibi bir igerik “tasiyicisi” olmakla
kalmaz, kendisi de bir igeriktir. Toplumsal bir sinifin durumlarint ve bireylerini,
amagclarini ve 6zlemlerini oldugu kadar, her dilsel topluluga kendi 6zelligini veren 6nemli
ve biiyiik etkilesim alanini da belirtir. Bir dnceki paragrafla da baglantili olarak dil ve
toplum, dil ve insan iligkileri yeni bir konu degildir. Toplum dilbilimi, sosyolengiiistik
arastirmalar1 kapsaminda dil ve toplum, dilin toplumdaki yeri ve iglevi arastirmacilarin
ilgisini ¢cekmistir.

Sosyal sermaye ¢esitli iligki tiirleri i¢erir veya ortaya ¢ikarir: dayanismaci (bonding)
sermaye — sosyal olarak kapali/dislayict aglar-, araci/képrii kuran (bridging) sermaye -
sosyal olarak dahil eden/kapsayict aglar ve baglayici (linking) sermaye -kurumsal giice
erigimi olan sosyal aglar: Sosyal etkilesimin tiirli, bliylikligii veya ne tiir iliskiden
dogdugu ve ne tiir iliskileri destekledigi nemlidir. Onceki basliklarda bahsedildigi iizere,
Putnam baglayici (bonding) ve araci/kopriileyen (bridging) sosyal sermaye olmak tizere
iki tlir sosyal sermayeden bahseder (Putnam, 2000). Bunu yaparken odag: ise agin ve
iligkilerin kimleri kapsadigi, ne tiirden bir iliskinin var oldugudur. Bu iliskinin dogasi,
nasil oldugu da yine onun dikkate aldig1 parametrelerden biridir. Ozetle, baglayici sosyal
sermaye aile iiyeleri, yakin arkadagliklar gibi homejen gruplar1 kapsarken, giiclii bir
iliskiyi icermektedir; kopriileyen sosyal sermaye ise yine arkadasliklar, iyeler, is
arkadaslar1 gibi nispeten daha zayif da olsa iliskinin dogas1 geregi kapsayici, bir arada
tutan bir ag yapisini anlatmaktadir (Field, 2008). Woolcock, bu ikisine ek olarak
kurumsal giicii destekleyecek, gelistirecek ti¢iincii bir sermaye tiirii onermistir: Birlestirici
(linking) sosyal sermaye. Birlestirici sosyal sermaye, farkli sosyal siniflara ve farkli giig
diizeylerine atifta bulunur. Bu siiflar, gruplar ve gii¢ diizeyleri arasindaki hiyerarsi ve
etkilesimi, bu etkilesim sonucunda insanlarin bir araya gelerek sosyal statii ve refahin
erisilebilir olmasini sagladigindan birlestirici olarak nitelenmistir (Woolcock ve Narayan,
2010:289) Dil de bu tiir bir analize tabi tutulabilir. Dilin kimler tarafindan nasil
kullanildigina bakarak yukarida bahsi gecen 6zellikleri gerceklestirip gergeklestirmedigi
ve ne tiirden bir etkilesime olanak sagladig cesitli gdzlemlerin odag1 olmustur. Ornegin,

cete Uyeleri arasinda, okul ortaminda, genclerin kullandig1 haliyle spor faaliyetlerinde
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veya siyasi olusumlarda ve siyasi toplantilarda kullanilan dil ve dil yapilar1 bu tiirden
analize ¢cogunlukla dahil edilmektedir (Clark, 2006). Kullanilan dilin sentaktigi, s6zciik
secimleri, kimleri ve neleri 6zne aldig1 dilin ne tiirden bir iletisimi hedefledigi dolayisiyla
da dislayan m1 kapsayan mi bir tavir iginde oldugu bu analizlerin alt baslig1 olabilir. Bu
bakis acist elbette ki yeni degildir. Antropoloji ve etnometodolojinin akla gelen ilk
isimlerinden Malinowski, farkli olanin igeriden gézlemlenmesi gerektigini sOylerken o
kiltliriin dilinin ve o dilin 6gelerinin ¢éziimlenmesinin topluluga ait hiyerarsik yapidan
tutun bireye ait aidiyet, giiven gibi meseleleri igeren daha mikro konularin anlagilmasinin
da yolunu agacagini en basta sdylemistir (Malinowski, 1920). Malinowski’nin onciiliik
ettigi bu goriis dilin sosyal ve kiiltiirel yapilart sekillendiren ve siirdiiren islevini ¢ok
Onceleri fark ettigi i¢in dnemlidir. Malinowski tipki anlasilmak istenen topluluk gibi dili
de gozlemleyerek o topluluga dair kiymetli bilgilerin edinilecegini sdylerken, Foucault,
arkeolojik bir kazi yaparcasina dili irdelemis, dil ile dilin isaret ettigi sey, dili kullanan
insan veya bagl basina dilin kendisini mercek altina alarak iizerine diisiinmiis, ona
atfedilen siyasi, felsefi, sosyolojik ve tarihsel agilimlari biiyiik oranda dil tizerinden

gerceklestirmistir.

Bir sermaye tiirii olarak sosyal sermaye, giiciin bir alt tiiriidiir: Bourdieu, “Sermayenin
Tiirleri” baglikli makalesinde sermayenin giiciin bir tiirii oldugundan bahseder ve
sermayenin deger liretme kapasitesinin onun giicii oldugunu belirtir (Bourdieu, 1986)
Gili¢ ise sosyal arastirmalarin siklikla konu edindigi bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Toplumlar1 sekillendiren temel yap1 taslarindan biri oldugu kabul
edilmektedir: Sosyal hiyerarsinin, sosyal smiflarin varligi, sosyal statii ve grup kimligi
gibi kavramlarin tartisiliyor olmasi1 dogrudan giic kavrami ile iligkilidir. Giiclin kime
sahip oldugu ve nasil manipiile edip nasil manipiile edildigi bu kavramin 6ncelikli iki ilgi
konusudur. Clark’a gore dil, hem sosyal aglar yoluyla elde edilecek deger ve kazanimin
aracist olmasi yoniiyle hem de kendisi bir kazanim ve gii¢ olmasi yoniiyle Bourdieu niin
sosyal sermaye ve gii¢ tanimina uymaktadir (Clark, 2006). Clark bu goriisiinde yalniz
degildir. (Ng & Deng 2017), dil-gii¢ iliskisini kapsamli bir sekilde 6zetledikleri
makalelerinde iki temel kavramsallastirma yapmaktadirlar: Dilin ardindaki gii¢ ve dilin
giicti. Dilin ardindaki gii¢, dili kullanan bireyin, dilin ait oldugu toplulugun kaynaklarin
ima etmektedir. Bir anlamda dilin dolayl1 giicli kastedilmektedir. Bu gii¢, dilin ortaya

cikardig1 ve yansittigi, boylece dil dis1 giigleri iletisim baglamina aktardigi, dilin
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arkasinda, dilin kendilerinden beslendigi 6nceden var olan giiclerle ilgilidir. Bu tiirden bir
giic hem mikro hem de makro diizeyde mevcuttur. Mikro diizeyde bir bireyin sahip
oldugu para, silah, sosyal statii veya diger kisisel kaynaklarin konusma veya daha genel

manada iletisim sirasinda konusmaci tarafindan dinleyiciyi etkileme, ikna etme onun

iizerinden bir etkiye sahip olma gayesiyle kullanilmasidir. Makro diizeyde ise dilin
arkasindaki gii¢ o toplulugun kolektif giiciidiir. Ingilizcenin kiiresel konumu buna bir
ornektir. Benzer bir durum ayni {ilkede bir toplulugun dilinin veya bir lehgenin, bir agzin,

diger topluluklar tarafindan benimsenmesi olarak da diisiiniilebilir.

Dilin giicii ise bir dilin iletisimsel ¢ok yonliiliigiine ve dil politikalari, sosyal etkilesim,
anlam tretme siireglerindeki bilissel, iletisimsel, sosyal, kimlikle ilgili fonksiyonlarina
atifta bulunur. Bu tiir bir gii¢ kendi icinde iige ayrilir. ilki, dil yoluyla bireysel veya daha
genis diizeyde mevcut egemenlik ve ayricaliklarm korunmasidir. Ikincisi, dilin ulus olma,
milli birlik ve beraberlik {izerindeki biitlinlestirici giicii veya aksi durumda uyumsuzluga
ve ayrismaya tesviki olarak diisiiniilebilir. Ugiinciisii ise dilin bizatihi kendisinde var olan
giic etki yaratma yetenegidir. Bu etki, sdzciikler (6rnegin metaforlar), hitabetler, siyasi
kampanyalardaki konugmalar ve anlatilar, liderlerin ortaya ¢ikmasi, terdrist anlatilar vb.

yoluyla ortaya ¢ikmaktadir (Ng & Feng, 2017).

Dil giicii agia vurur/ortaya ¢ikarir.

Dilin Arkasindaki Giig ~
~ Dil giicii yansitir.
Dil var olan hakimiyeti muhafaza eder.
Dilin Giicii > Ulus/millet bilincini tesvik veva tehdit
~N

Dil sézciikler, metaforlar, hitabetler,

anlatilar yoluyla etki yaratir

Figiir 1: Dilin Arkasindaki Gii¢ ve Dilin Giicii (Ng & Deng, 2017)
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Sosyal sermaye, soyut ve komplikedir: Sosyal sermaye ve dilin en gii¢lii benzerlikleri
tasidigi yerlerden biri soyut ve karmasik olmalaridir. Coleman (1990: 304) “ fiziksel
sermaye somuttur... insan sermayesi soyuttur, bireyin edindigi bilgi ve yetenekler
goriiniimiindedir; sosyal sermaye ise daha da soyuttur ¢linkii bireyler arasi iligkilerde
goriiliir” derken sermayelerin, fiziksel sermaye hari¢ diger sermaye tiirlerinin, miinferit
goriinlimlerinin olmadigmi vurgular. Yansimalar1 olabilir, gesitli form ve sekillerde
tezahiirleri olabilir veya sonuglar1 ve sebepleri lizerinden degerlendirilmeleri miimkiindiir
fakat dogrudan somut halleri yoktur. (Fukuyama, 2001)’in sosyal sermayeden
bahsederken yapilan birtakim tanimlamalarin bircogu sosyal sermayenin kendisinden
ziyade onun tezahiirlerini ifade eder niteliktedir degerlendirmesi kavramin soyutluguna

bir gonderme olarak degerlendirilebilir.

Nasil ki sosyal sermaye bireylerin, gruplarin, toplumun bir degerler biitliniidiir, dil de ayn1
sekilde yazili veya sozIlii haliyle insanlarin yiizyillardir siiregelen iletisimlerinin
birikimidir. Kitaplar, gazeteler, videolar, sozlii edebiyat veya akla gelen her tiirli dil
iiriinii ayn1 zamanda insanlarin arasindaki bir bagin iiriinii ve konusudur. Kolodny &
Edelman (2018), evrimsel agidan dilin nasil ortaya ¢iktig1 iizerine yazdiklart makalelerine
su sekilde bagliyorlar: “Dil 6grenme kapasitesinin nasil evrimlestigini anlamak oldukga
zor bir problemdir ¢iinkii dil, insanlara 6zgiidiir; matematiksel yapisi ve beyinle ilgili

kismi1 anlagilamamistir; dilin evrimsel gelisimi geride fosil kayitlari birakmamaigtir”.

Dil tipki sosyal sermaye gibi elbette ki onu olusturan parcalara, formlarina ayrilabilir,
bunlar iizerinden incelenebilir. Yapisi lizerinden yorum yapilabilir (Newmeyer, 2017,
Chomsky, 2004; Pietroski, 2003) veya islevi lizerinden diisiiniilerek bilissel diizeyde,
kavramlar veya seyler iizerinden aciklanabilir (Langacker, 2016). Yine de Coleman’in
fiziksel olanin somutlugu dedigi diizeyde bir somutluktan bahsetmek miimkiin
olmayacaktir. Clark’in da belirttigi gibi dilin sosyal sermayeye katkis1 ve degeri somut
olanin ¢ok 6tesindedir (Clark, 2006).
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3. BOLUM ARASTIRMANIN BULGULARI VE ANALIZI

Tezin bu boliimiinde arastirmanin verileri sunulmaktadir. Bu dogrultuda veriler 3 ana
kisimda derlenmistir. Katilimcilarin sosyo-demografik verilerinin sunuldugu ilk kisim,
katilimcilarin goriismelerde siirece ve kendi dil becerilerine yonelik paylastiklari, olguyu
ve kavramlar1 tanimlamaya yarayacak betimsel verilerden olusan ikinci kisim ve son
olarak onlarm dil, iki dillilik ve kendi deneyimledikleri kazanimlar ile gocuklarina

yonelik beklenti ve dileklerini igeren temalarin bulundugu tigiincii kisimdir.

Arastirmada ortaya ¢ikan tema ve kategoriler yari yapilandirilmig goriisme sorulari ve
kuramsal ¢er¢eve dogrultusunda olusturulmustur. Ornegin iiciincii kisimda sunulan “Dil
Nedir?” temasi katilimcilarin dil algi ve tutumlarini anlamaya yonelik sorular ile dil tutum
ve ideolojileri kavramlar ile baglantilidir. Benzer sekilde “Cok Dilli Olmanin Getirdigi
Kazanimlar” temas1 katilimcilarin dil araciligr ile tecriibe ettikleri kiiltiirel ve sosyal
kazanimlari ifade etmektedir. Bu kazanimlar1 miimkiin kilan sermaye tiirleri bu temanin

dayandig1 kuramsal ¢ercevede ifade edilmistir.

3.1.BIRINCi KISIM: KATILIMCILARIN SOSYO-DEMOGRAFIK
OZELLIKLERI

Aragtirmanin katilimcilarinin sosyo-demografik o6zellikleri Tablo-1’de verilmistir. Bu
ozellikler; katilimcilarin yaslari, medeni halleri, meslekleri, egitim seviyeleri ve cocuklari

ile bilgileri icermektedir.
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Tablo 1: Katilimcilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Katihma | Yas1 | Cinsiyet | Medeni | Meslegi Egitim Cocuk | Cocuklarin
Hali Seviyesi Sayis1 | Yaslan
K1 32 | Kadin Evli Ogretmen Lisans 2 4ve’7
K2 27 | Kadin Evli Ogretmen Lisans 1 2
K3 33 | Kadm Evli Turizm Lisans 2 2 ve
Isletmecisi giinliik
K4 33 Erkek Elli Akademisyen Lisanstistii | 1 1
K5 37 | Kadin Evli Dekorasyon Lisanststii | 1 7
Danismani
K6 40 Erkek Evli Akademisyen Lisansiistii | 2 1.5 (ikiz)
K7 31 | Kadin Evli Orman Lisansiistii | 1 5
Miihendisi
K8 27 Kadin Evli Cocuk Lisans 1 2
Gelisimci,
Egitimci
K9 29 | Kadin Evli Ogretmen Lisans 2 3 ve2aylik
K10 36 | Kadin Evli Direktor Lisans 1
(Ozel Sektor)
K11 30 | Kadin Evli Ogretmen Lisans 2 3vel
K12 29 | Kadin | Evli Ogretmen Lisans 1 2
K13 33 | Kadin Evli Psikolog Lisans 2

Arastirmaya toplamda 13 katilimeir dahil olmustur. Katilimcilarin 2’si erkek, 11°i
kadindir. Katilimcilarin yas araliklari 27 ile 40°tir. Katilimcilarin tamami evlidir.
Katilimecilarin - meslekleri arasinda ¢ocuk gelisimci-egitimci, Ogretmen, turizm
isletmecisi, akademisyen, dekorasyon danigsmani, direktér, mithendis ve psikolog gibi
meslek dallar1 bulunmaktadir. Ogretmen, akademisyen ve egitimci sayis1 8 katilimer (K1,
K2, K4, K6, K8, K9, K11, K12) ile diger meslek dallarina gore daha fazladir.
Katilimcilarin tamamu tiniversite mezundur. Katilimeilardan 9’u (K1, K2, K3, K8, K9,

K10, K11, K12, K13) lisans mezuniyetine sahipken 4’i (K4, K5, K6, K7) lisansiistii-
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yiiksek lisans veya doktora- egitimi almistir. Katilimcilardan iki tanesi (K2, K7)
tiniversite egitimini yurtdisinda tamamlamistir. Diger katilimcilar Tiirkiye icinde
Istanbul, Ankara, Izmir, Antalya, Bolu ve Hatay illerinde egitim gormiistiir.

Katilimcilarin egitim diizeylerinin yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Katilimeilarin aktif is hayatlari soruldugunda ti¢ tanesi (K2, K8 ve K13) ¢aligmadiklarini
ifade etmistir. K13, “calismiyorum, anneyim” diyerek anneligi de bir mesai olarak

gordiigiinii belirtmistir. Diger katilimcilar mesleklerini icra ettiklerini belirtmislerdir.

Katilimcilarin tamaminin ¢alismanin amaciyla uyumlu olarak 0-7 yas arasi ¢ocuklari
bulunmaktadir. Katilimcilardan 7 tanesinin (K2, K4, K5, K7, K8, K10, K12) tek ¢ocugu
bulunurken diger 6 tanesinin (K1, K3, K6, K9, K11, K13) iki ¢gocugu vardir. Cocuklarin
en kiigligli 5 giinliik, en biiyligii ise 7 yasindadir. Katilimcilarin tamami ilk ¢ocuklarini iki
dilli yetistirirken iki ¢ocuk sahibi olan katilimcilardan sadece K9 ikinci ¢ocugu 9 aylik
olana kadar giinde 1 saat, 9 ay sonrasi tamamen Ingilizce ile iletisim kurmaya
baslayacagim belirtmistir. Diger iki ¢ocuklu katilimeilar her iki ¢ocuklari ile ingilizce

iletisim kurmaktadirlar.
3.1.1. Katimcilarin Ebeveynlerine Yonelik Veriler

Bourdieu (1986) “‘sermaye birikimdir” der. Sermayelerin birikmesi zaman alir ve nesilden
nesile aktarillarak kimi zaman g¢ogalarak kimi zaman baskalasarak gelir ve bireylerin
habituslarinin pargasi olur. Bu acidan bakildiginda her ne kadar tez, katilimcilar ve
cocuklart ile ilgileniyor olsa da katilimcilarin kendi sermayelerinin bir nevi hikayesi
onlarin anne-babalarina dayanmaktadir. Bu baglamda katilimcilara gériismeler sirasinda
onlarin sosyo-demografik betimlemelerini yapabilmek adina kendi aileleri ile ilgili
sorular sorulmustur. Bu sorular dogrultusunda derlenen veriler asagida verilen Tablo-2’de

gosterilmektedir.
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Katihmer | Anne egitim | Baba Egitim | Anne-Babanin Bildigi
Durumu/Meslegi Durumu/Meslegi Yabanci Diller
K1 Lisans On lisans -
K2 Doktor Asistani Serbest Meslek Felemenkcge
Almanca
Ingilizce
Kiirtce
K3 Lise Lise -
K4 Universite Universite Makedonca
K5 Lise Ortaokul Almanca
K6 Ortaokul Lise Arnavutca-Giirciice
K7 Lise Lise -
K8 AOF, Universiteye | Polis -
Hazirlantyor
K9 Lise Mezunu Yiiksek Lisans Ingilizce
K10 Tkokul Lise Abhazca
K11 Ortaokul Ortaokul -
K12 Lisans Lise -
K13 Lisans-Asc1 Lisans-Tiiccar -

Katilimcilarin anne-baba egitim durumlarina bakildiginda en diisiik egitim seviyesi

ortaokul (K5, K6, K11) olarak ortaya c¢ikmaktadir. En yiiksek egitim seviyesi ise

lisansiistii (K9), yiiksek lisanstir. Anne-baba meslek gruplar1 ise memur-6zel sektor ve

ticaret alanlarinda cesitlilik gostermektedir. Katilimcilardan 6 tanesi (K2, K4, K5, KB,

K9, K10) anne-babalarmmin Tiirk¢e disinda diller bildiginden bahsetmistir. Bu

katilimcilardan K2, K4, K6, K10, anne-babanin bildigi dillerin onlarin etnik kimliklerine

ait veya gogmen dilleri oldugunu aile igerisinde ¢ok dil duyarak biiyiidiiklerini ifade

etmislerdir. Katilimcilarin dil algilarinin yerlesmesinde bu durumun etkisi goriillmektedir.

4 dil bilen ve 4 dili cocukluk-genglik doneminde 6grenen K2, hemen hemen 4 dili de aktif

kullandigin1 belirtmistir:
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K2: Bence ¢ok dilli ortamda biiylimek benim dillere olan ilgimi ¢ok etkilemis,
hatta ondan dolay1 ¢ok fazla dil 6grenmek istemis olabilirim...dil bilmek benim
icin ¢cok Onemli...babam baslarda 6gretmemis ama sonra bize faydali olacagini
diisiinmiis ve 6gretmeye baslamis. Biz de ¢ok sevdik. Giinliik hayatimda her giin
4 dil konusuyorum (yaziyorum, okuyorum, duyuyorum) ve baskalarina da dil ve

dil bilmenin ne kadar 6nemli bir sey oldugunu hep 6gretmek istiyorum.

K10: Annem ve babam Tiirk¢e konusuyorlard: bizlerle ancak annem kendi ailesi
ile Abhazca da konusuyordu...Farkli bir dili duyarak biiyiimek agik¢asi benim
icin sanst1. Alakasi var midir bilmiyorum ancak 6zellikle bir dili taklit ederken o
dili bilmesem de aksanimi gergegine yakin buluyor ¢evremdekiler :) [giiliiyor]
kisacast yatkinligim belki de annemin ailesi ile baska dili kullaniyor olmasindan
gelebilir. Kald1 ki bir insanin birden fazla dilinin olmasinin ¢ok degerli oldugunu
diisiiniiyorum. Bu yiizden kendi oglum ve yegenime bu konuda daha erken yasta

bu egitimi vermeye basladim.

K4: “ailemin konustugu dili ¢ocukken ogrendim, 06zel olarak Ogretmeye
caligmadilar. Biiyiik ailemizde dil karmasas1 vardi” diyerek ¢ocukluktan itibaren

dogal, kendi akisinda ¢ok dilli ortamda yetistigini belirtmistir.

K6 ise “babam kendi dili Arnavutgay1 biliyor, annem de kendi dili Giirciiceyi. Ben
ikisini de 6grenemedim, benimle sadece Tiirk¢e konustular... hosuma giderdi evet
[ebeveynleri de ona dillerini 6gretseydi], 6grenmek de isterdim her iki dili de. Tki
dilli yetismis olmak ¢ocuklarimi iki dilli yetistirmem konusunda daha da itici bir
motivasyon olacaktt eminim. Cok dilli bir ortamda biiytimek dile bakisim1 olumlu

etkiledi, benim de Ingilizce konusuna bu kadar egilmeme sebep oldu.”

Kendi ailelerinde yabanci dil konusulmadigini beyan eden katilimcilarin biiyiik
cogunlugunun bu durumun ailesinde yabanci dil bilinmemesinden kaynaklandigr (K3,
K7, K8, K11, K12, K13) birkaginin ise yabanci dil bilinse bile ailenin bunu kendilerine
aktarmadigi, Tiirk¢e konusularak yetistirildigi (K5, K6, K10, K9) ifade edilmistir. K12,
cocuklugunda baska bir dile maruz kalmamasini “maalesef” olarak nitelemistir. K5 ise
annesinin ¢ok az Almanca bildigini aktarmis fakat kendi ¢ekirdek ailesinde olmasa da
cocuklugunda bir st kusagin c¢ok dilli oldugundan ve kiiciikliigiinde bunu

animsadigindan bahsetmistir:



63

K5: Annem az Almanca bilir ancak konusacak seviyede degildi ancak Balkan
kokenli oldugumuzdan bir iist kusak evde zaman zaman Arnavut¢ca ve Makedonca
konusurdu ve oralardayken evde 2-3 dil konusulurmus. Ben anne babamdan

herhangi bir yabanci dil 6grenmedim.

K10: Annem yonlendirdi ancak halam da liseden beri Ingiltere’de oldugu ve
kuzenlerim de sadece Ingilizce konusabildikleri icin ¢ocukken kosullu sartlanmis

olabilirim.

Katilimcilardan yarisinin ¢ocuklugunda tek dilli ortamda biiylidiigli goriilmektedir.
Kendilerine bu diller aktarilmasa da anilarinda veya anne-babalarindan birkag dil
duyduklari, onlar1 baska dillerde konusurken gordiikleri aktarilmistir. Bourdieu, habitus
kavramini anlatirken onun bireyin eylemi lizerindeki etkisinden bahsetmektedir. Habitus
bir sistemdir. Bireyin algisini, diisiinme seklini, takdirinin yoneldigi yeri/seyi ve eylem
bi¢imlerini etkiler, var eder bunlarla var olur. Bu benimseme bi¢imi bir anda
gerceklesmez, bir siireci igerir. Habitus ayni zamanda “bireyin sosyal seyrinin ve
konumunun {irinidiir” (Ziyanoglu, 2019). Cocukluk doéneminde olusan ilk habitus,
bireye daha sonralar1 edinecegi sosyal iliskilerde, benimseyecegi diisiincelerde ve nasil
ne sekilde davranacagina dair davranis kaliplarinda sahip olacagi yatkinliklarin ilk
basamagi, temelidir fakat onlarla sinir degildir. Ciinkii habitus, iiretkendir. Yeni
deneyimlere aciktir. Bu bakis agisi ile bakildiginda katilimeilarin dil algi ve tutumlarinin
ve cok dillilige yatkin ve pozitif olmalarinin temelleri kendi ifade ettikleri haliyle de

anilarina, kulak dolgunluklarina, kaynak ailelerine kadar izlenebilmektedir.



3.1.2. Katihmeilarin Bildigi Diller, Seviyeleri, Dil Ogrenme Siirecleri

Tablo 3: Katilimcilarin Bildigi Diller, Yeterlilik Seviyeleri, Dil Ogrenme Siirecleri
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Katihma | Bildigi Yeterlilik | 2. Dili Kullamm | Ogrenme Siireci
Diller Seviyeleri* | Sikhig:
K1 Tiirkge Anadil Is yerinde, evde | Okulda, Kendi Tercihim
Ingilizce Ileri/Orta ¢ocuguyla, zaman
Diizey zaman es ile
K2 Felemenkge | Anadil Giinlik hayatta | Okulda, Ailede, Kendi
Kiirtce Anadil diizenli  olarak | Tercihim
seviyesinde | hepsini
Ingilizce Anadil kullantyor
seviyesinde
Tiirkge Anadil
seviyesinde
K3 Tiirkge Anadil Isyerinde, evde, | Okulda, Kendi Tercihim
Ingilizce Ileri Diizey | Fransizca ara ara
Fransizca Orta Seviye
K4 Tiirkce Anadil Cocuguyla, Okulda
Ingilizce Ileri Diizey | akademik Kurslar
Fransizca | Ileri Diizey | hayatta, isyerinde
Almanca [leri Diizey
K5 Tiirkge Anadil Yogun  sekilde | Okulda, Kendi Tercihim
Ingilizce Ileri Diizey | kullaniyorum
Ust-orta Ispanyolcam1 da
Ispanyolca | Seviye ihmal etmiyorum
K6 Tiirkge Anadil Is yerinde, giinliik | Okulda
Ingilizce Ileri Diizey | hayatta interneti
Antik- Baglangic | takip  ederken,
Yunanca Seviyesi edebi okumalarda
Latince Baslangi¢

Seviyesi
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K7 Tiirkge Anadil Is yerinde, | Okulda, Akademik
Ingilizce Ileri Diizey | okumalarda, Zorunluluk
Rusca Baslangic | yazismalarda

K8 Tiirkge Anadil Cocuguyla Kendi Tercihim, Okulda,
Ingilizce Orta Seviye Esimden

K9 Tiirkge Anadil Cocuguyla, dizi- | Okulda
Ingilizce Ileri Diizey | film izlerken
Korece Orta Seviye

K10 Tiirkge Anadil Giinlik hayatta, | Annem Y dnlendirdi

Ingilizce Ileri Diizey | es ile, disarida Okulda

Almanca Orta Seviye

K11 Tiirkge Anadil Sik sik, her yerde, | Kendi Tercihim, Okulda,
Ingilizce Ileri Seviye | giinliik hayatta Kisisel Cabam

K12 Tiirkce Anadil Is yerinde, | Okulda, Ogretmen
Ingilizce Ileri Seviye | Giinliik hayatta, | Destegi/Y 6nlendirmesi

K13 Tiirkge Anadil Giinlik hayatta, | Okulda

Ingilizce fleri Seviye | cok  sik,  her

Katilimcilardan sadece bir tanesinin anadili Felemenkgedir (K2), diger tiim katilimcilarin
anadili Tiirk¢edir. Katilimcilarm tamamu ikinci dil olarak Ingilizce bilirken Ingilizcenin
yani sira Kiirtce (K2), Korece(K9), Almanca (K10, K4), Fransizca (K3, K4),
Ispanyolca(K5) bilinen ve aktif kullanilan diller olarak ifade edilmis Antik Yunanca ve
Latince (K6) de akademik okumalarda kullanilan dil olarak beyan edilmistir.
Katilimcilara bu dilleri herhangi bir sinav veya resmi parametreye referans vermeden, dil
becerilerini kendi ¢ergevelerinden degerlendirdiklerinde kendilerini ne derece yeterli
hissettikleri/gordiikleri soruldugunda katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu ingilizceyi ileri
diizeyde bildiklerini ifade ederken K8 orta diizeyde bildigini belirtmis “Ingilizcede ¢ok
iyi degilim. Bunu da giinlik hayatta oglumu gelistirmeye calisirken kullaniyorum.
Kendimde gelismis oluyorum” diyerek cift dillilik stirecinin kendisi i¢in de bir 6grenme
oldugundan bahsetmistir. K1, “konusmada BI1 seviyesindeyim” diyerek dil
becerilerindeki farkl yeterlilik seviyesine dikkat ¢ekmistir.
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Ikinci dillerini kullanim siklig1, nerede ne sekilde kullandiklari ile ilgili ise katilimcilar
cocuklart ile bu dili konusmalarinin yam1 sira daha ¢ok is ortaminda dile ihtiyag
duyduklarimi belirtmislerdir. Akademik okumalar yaparken, interneti takip ederken gibi
cevaplar da yine katilimcilarin ikinci dillerine ihtiyag duydugu baska durumlardir. Es-aile
ile iletisimde katilimecilarin ¢ogunlukla anadillerini tercih ettikleri goriilmektedir.

Katilimeilardan K13, Ingilizceyi hayatinin her yerinde kullandigini belirtmistir:

K13: Hep kullaniyorum, siirekli Ingilizce konusuyorum okuyorum ve artik
Ingilizce diisiiniiyorum bile diyebilirim. Oglum zaten hep Ingilizce diisiiniiyor
onun artik anadili oldu bile diyebilirim. ingilizce bizde siirekli var, esimle evet
Tiirk¢e konusuyoruz ama onun da yabanci miivekkilleri var ¢ok fazla yabanci
arkadasimiz var ortak dilimizin Ingilizce oldugu. Dolayistyla bizim hep bu sekilde
kozmopolit bir ortamimiz var. Telefonda, arkadaglarla bulusuldugunda

konusulur...

Katilimcilarin bir kismi (K2, K4, K6, K11, K13) ev disinda da ¢ocuklari ile 1ngilizce
iletisim kurduklarini, tek dilli bir toplumda yasamanin tercihleri iizerinde bir etkisi
olmadig1 sdylemislerdir. K4, “cocugumuzla her zaman Ingilizce, dogdugundan beri
sadece Ingilizce konusurum” derken bu konudaki tercihlerinin net oldugunu gostermistir.
Bir grup katilmci ise bulunduklar1 toplumsal alanin diline gore tercihlerinin
degisebildigini ifade etmistir (K1, K3, K7, K9, K10, K12). K1, dil tercihlerinin etraftaki
kisilere gore degistigini “Disarida bazen Tiirke bazen Ingilizce. Degisiyor.
Duyulmayacak ise genelde Ingilizce” diyerek anlatmistir. K9 ise “Bazen, rnegin, baska
bir cocugun oyuncagini aldiginda Tiirk¢e konusuyorum ki ¢ocuk ve annesi ne dedigimi
anlasinlar” demistir. K10 da “Cocugumla konusurken bazen ¢evredekilerin
sOylediklerimi anlamasi gereken zamanlar oluyor. O zaman Tirkceye doniiyorum”
diyerek benzer kaygi ile politikalarinin degistigini ifade etmistir. Bazi katilimcilarin ise
dil kullanimlarini aile ortami ve kamusal alan seklinde ayirdig1 goriilmiistiir. K8 “disarida
yabanci dil kullanmiyoruz” diyerek ev disinda anadilden bagska bir dil tercih etmediklerini

belirtmistir.

Caligsmaya dahil olan ebeveynlerin dil 6grenme siireclerine bakildiginda tamamina yakin
kendi tercihleri oldugunu soylemislerdir (K1, K2, K3, K4, K5, K6, K8, K9, K11, K13).
Bu tercihi yaparken bazilari akademik se¢im seklinde (K3, K6, K10) bazilar1 ise ilgi ve
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yatkinliklar1 dolayisiyla (K2, K2, K4, K5, K9, K12, K13) bunu yaptigin1 belirtmis
katilimcilardan iki tanesi yonlendirme (K10, K12) ile boyle bir tercih yaptigini
aktarmistir. K10, “Annem yonlendirdi ancak halam da liseden beri Ingiltere’de oldugu ve
kuzenlerim de sadece Ingilizce konusabildikleri i¢in cocukken kosullu sartlanmis
olabilirim” yorumunda bulunmus, kii¢iikken ¢ok dilliligi gozlemle de olsa tecriibe
ettigini, onda biz iz biraktigin1 soylemistir. Sadece K7 baslangicta akademik zorunlulukla
dil 6grenmeye basladigini, sonrasinda ise Onemli bir mesgaleye doniistiiglinii ifade

etmistir:

K7: Universiteyi bitirip 1416 YLSY [Yurtdis1 Dil Egitimi ve Lisansiistii Egitim
Bursu] programini kazanana kadar ikinci bir dile ilgim ve alakam yoktu. Bu burs
sayesinde her sey degisti. Basta zorunlu olarak baglayan siire¢ sonrasinda

bambagka bir sekle biiriindii ve simdi hayatimin olmazsa olmazi diyebilirim.
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3.2.IKINCI KISIM: iKi DILLILiK SURECI

Bulgular boliimiiniin ikinci kisminda iki dillilik siirecinin katilimcilar agisindan gidisati
ve nasil yonetildigine dair betimsel veriler ile onlarin siirece yonelik 6z-degerlendirmeleri

sunulmustur.
3.2.1. Iki dilli Yetistirmeye karar verme siirecleri

Katilimcilarla yapilan goriigmeler sirasinda katilimcilarin - ¢ocuklarint  ¢ift  dilli
yetistirmeye nasil karar verdikleri anlasilmaya calisilmistir. Yabanci dil egitimine karar
verme temasi altinda cevaplarin alt1 Kategoride toplandigi goriilmiistiir. Bunlar asagida

verilen Harita 1’te sunulmustur.

ikimizde geg kazandigimiz 2. Dilin
erken yasta daha kolay
kazanilacagini biliyorduk.

Ben dedim ki ileride sikinti bir cocuga bir beceriyi

cekmesini ilste_rr_ﬂyorum clnki / cocukluktan kazandirmanin ne

goriyoruz Ingilizce konusunda \ / kadar degerli oldugunu konustuk.

cok sikinti ceken var cevremizd

CCZI Esim onayliyor
Cocukken Daha Kolay Ogrenilir /
daha ortaokuldayken tnli bir Diisiincesi ¢
ailenin disanda cocuklanyla @ /
egime de bu kararimi ¢ocuk

ingilizce konusuyor olusu ¢ok

dikkatimi cekmisti ve hosuma \ olmadan énce diile getirmigtim o

Y.Dil\Egitimine Karar Verme Siireci  Esinizin Tepkisi _ ga bu konuda benicdestekledi.

gitmisti. /
evreden Etk'I‘enme\
/ Cev ! @ . Oglum dogmadan dnce bu karan vermistik ve
¢ Dil Egitimine Nasil Karar dolgdug'unda ik bir denedik ve bana da garip
o elmedi
Cift dilli yetistiren aileleri gbriince Verdiniz \ g
sosyal medyada ben neden
yapmayayim ki diisiincesi ile . @
basladim @ lleride Egitimine Faydali Olmasi
Uzman Goriisii Alarak \
/ \
¢ dzellikle egitim hayatinda artilar

Daha sonra instagramda hilal getirecegini .
hocayla denk geldim. Ve neden diisiindigiimiiz igin gocugumuzu
olmasin dedim bu ydnde ilerlemesi karanni aldik.

Konuyla ilgili makaleler arastirdik.
Pedagoglara danistik

Harita 1: Katilimcilarin gocuklarini iki dilli yetistirmeye karar verme siiregleri

3.2.1.1. ‘Cocuklukta Daha Kolay Ogrenilir’ Diisiincesi

Katilimcilar kendi dil 6grenme tecriibelerinde yasadiklar1 olumsuz veya zorlayici
deneyim ve aksakliklar1 g6z Oniine alarak ¢ocuklarini ikinci bir dil ile erken yasta
tanmistirmak istediklerini vurgulamislardir. Cocuklara kiiciik yaslarda dil becerisi
kazandirmanin kolay olacagi fikri onlarin bu karar1 almasinda rol oynamistir. K12,

profesyonel olarak Ingilizce gretmesinin de getirdigi deneyimle dil egitiminin zorlayici
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yanlarina sahit oldugunu, anadili gibi olmayacaksa bile zorlanmasini istemedigini

sOylemistir:

K12: Ben zaten ¢ocugum olmadan 6nce de tiniversitede bu karar1 vermistim esime
de bu kararimi c¢ocuk olmadan once dile getirmistim o da bu konuda beni
destekledi. Ben dedim ki ileride sikint1 ¢ekmesini istemiyorum ¢iinkii goriiyoruz
Ingilizce konusunda cok sikint1 ¢eken var ¢evremizde. Tabii ki de bir Amerikan

gibi konusamaz, ana dili olamaz ama en azindan sikint1 yasamaz.

K10 ise cocugu olmadan buna karar verdigini sdylemekte kendi dil 6grenme tecriibesinin

ge¢ ve mesakkatli oldugundan bahsetmektedir:

K10: Cocugumuz dogmadan ikinci dil ile tanistirmaya zaten karar vermistik.
Uzerinde oturup diisiinmeye gerek yoktu. Ikimiz de ge¢ kazandigimiz ikinci dilin

erken yasta daha kolay kazanilacagini biliyorduk.

K13 erigkin yasta dil 6grenmenin zorlugunu vurgulamig, ebeveyn olarak ¢ocugunun
kiiltiirel sermayesinin olugsmasinin énemini ve bunun ilk adimimnin ¢ocukluk oldugunu,

ebeveyn destegi ve rehberliginin yadsinamayacagini su sekilde aktarmistir:

K13: Bir giin daha hamile degildim, ilk defa kayaga gitmistim kayan ¢ocuklari
gordiik ve orada bir ¢ocuga bir beceriyi ¢ocukluktan kazandirmanin ne kadar
degerli oldugunu konustuk. Arkadaslarla orada konustugumuzda sunu
oturttugumuzu hatirlarim: bir enstriiman edinsin, bir spor yapsin ve bir dil
kazansin. Zaten ben orada dil 6gretmek o kadar da zor degil, sadece konussan
yeterli, ben kolay yolu se¢gmis oldum. Giinliik hayatta vermis oldum, diger tiirli
cocuga Once Tiirkce grameri Ogret, gelecek zaman ne demek onu 6grensin

seklinde...

Cocuklarini 6ngorebildikleri zorluklardan muhafaza etme diistincesi ebeveynlerde baskin
olarak goriilmektedir. Kendilerinin bir nevi “¢ile” ¢ekerek eristikleri bir faydaya onlarin
kolaylikla veya kendi tecriibelerine nazaran daha kolay ulagmalari temennisi

ebeveynlerin anlatim sekillerinde de goriilmektedir.
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3.2.1.2. Uzman Goriisii

Uzman goriisii alarak boyle bir karar aldigimi belirten katilimcilar da mevcuttur.
Katilimcilarin basvurdugu veya fikirlerini okuyarak, dinleyerek bu karar1 aldiklari
uzmanlar arasinda {iniversite hocalari, pedagoglar, Ogretmenler ve filologlar
bulunmaktadir. Bunlara ek olarak konu ile ilgili akademik makale ve eserlerden de
faydalandiklarini ifade etmislerdir. Katilimcilardan K8, birka¢ uzman goriisii aldigini, ilk
etapta olumsuz geri doniitler alinca vazgectigini fakat sonrasinda destekleyici bakis

acilar1 duyunca siirece basladiklarini1 aktarmistir.

K8: Cocugum dogmadan dnce karar vermistim. Fakat Istanbul {iniversitesinde
alaninda yetkin bir akademisyen ile goriistiim. O ebeveynlerden en az birinin dilde
yetkinligi yoksa asla bu islere kalkisilmamasi gerektigini sdyledi. Ve bizde
alaninda uzman oldugu igin kabullenip hi¢ konugmadik. Yani bana gore biz ¢ok
iyi degildik esimde bende iizerinde durmamiz gerekiyordu bu konunun. Daha
sonra Instagram’da Hilal hocayla denk geldim. Ve neden olmasin dedim. Acayip
cesaretlendim. Sonrasinda hemen basladim. Aslinda bende seviyemi oglumla
birlikte ilerletmeye basladim. lyi degildim ama iyi olmayacagim anlamma da

gelmiyordu. Su an epey bir konusuyoruz :) [Giiliiyor]

Calismanin katilimcilarinin karar verme siirecinde ve konu ile ilgili birkag¢ baslikta daha
sosyal medyada cift dillilik tizerine paylasim yapan sayfalardan bahsettikleri goriilmiistiir.
Sosyal medyanin bir uzman olarak gériilmesi, oradan gelen bilgiye itibar edilerek bununla
pratiklerini degistirmeleri veya gézden gecirmeleri arastirmacinin ilgisini ¢eken bir nokta

olarak kaydedilmistir.
3.2.1.3. Cevre Etkisi

Baz1 katilimcilar ise sosyal hayat icerisinde c¢ok dilli aileler gordiiklerinden
bahsetmislerdir. K5, ortaokul ¢aginda sahit oldugu durumun yetigkin hayatindaki karar

stirecine etki ettigini ifade etmistir.

K5: daha evlenirken ¢ocugumuzu ilerde cift dilli yetistirecegimize karar
vermistik. Bu yine bende daha eskilere dayanan bir durum. Zaten yatkin olan bana

ilham mi1 oldu bilmiyorum ama daha ortaokuldayken {inlii bir ailenin disarida



71

cocuklartyla Ingilizce konusuyor olusu ¢ok dikkatimi ¢ekmisti ve hosuma
gitmisti.
K11 ise sosyal medyada gordiigii ailelerden bahsetmis onlarin deneyimlerinin kendisi igin

Ogretici ve yiireklendirici oldugunu vurgulamastir.

K11: Cift dilli yetistiren aileleri goriince sosyal medyada ben neden yapmayayim

ki diistlincesi ile bagladim...

K9 ¢evresinde tecriibe ettigi ve gozlemledigi ¢ok dilliligin onda biraktig1 etkiyi soyle

Ozetlemistir:

K9: Kendi yetigmis tek 6rnek veremeyecegim kadar ¢ok var, ¢cogunluk Balkan
ailelerden, o6zellikle Bosnak. Bizde Arnavut¢ca, Makedonca zorunluluk degildi,
aileler orada yasamis oldugu i¢in dgrenmislerdi buraya gelince aktarim olmadi.
Ama bir Bognak'in Bognakc¢a bilmemesi imkansiz gibi bir durum. Gayet giizel bas
ediyorlar bence hatta Bosnak bir arkadagimin annesi de Polonyaliydi, evde 3 dile

hakimdi. Bunlar miithis detaylar.
3.2.1.4. Illeride Egitimine Faydah Olmasi (Akademik Kaygilar)

Cocuklarinin geleceklerini insa etme c¢abasi ile bazi ebeveynlerin bu karar1 aldiklar
goriilmektedir. Katilimecilardan K7 kendi deneyimi paylasarak ikinci dil bilmenin

akademik bagar1 anlaminda hayatina getirdigi kolayliga dikkat cekmistir:

K7: Ortak kararimiz [esiyle] bu yonde oldu. Ikimizde yurt disindaki egitim
hayatimizdan sonra ikinci dili 1yi sekilde bilmenin biiyiik bir avantaj oldugunu ve
ozellikle egitim hayatinda artilar getirecegini diisiindiiglimiiz i¢in ¢ocugumuzu bu

yonde ilerlemesi kararini aldik.
3.2.1.5. Egsile Istisare

Katilimcilarin tamami1 bu karar1 alirken eslerinin goriisiine basvurduklarini belirtmistir.
Eslerin tamamina yakini hedef dili bilirken ¢ogunlukla iki dilli yetistirme siireci tek bir

ebeveyn tarafindan yiiriitiilmektedir.
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3.2.2. izlenilen Yontemler

Katilimeilarin verdikleri cevaplar incelendiginde ailelerin iki dilli ¢ocuk yetistirirken
kullandiklar1 yol ve yontemler alt1 ayr1 Kategori altinda incelenebilmektedir. Harita 2°de
sunulan kategoriler; konusma pratikleri, literatiirde tarif edilen yontemlerden OPOL (Bir
Ebeveyn/Bir Dil), sarki sdyleme, ¢izgi film ve video izleme, kitap okuma ve oyun oynama

teknikleriyle ikinci dili 6gretmedir.

tabiki onla strekli gunluk kenusma Her durum her kosulda mglllzce
konusuyorum konusuyorum

ben onunla konusurken hep

Ingilizce konuguyorum \\ { // glinlik ya§am iletisimi

Tam olarak su yomemle yapum Giinde 2-3 etkinlik yapryorum. Biri

diyemem sadece konustum, Konusma Pratikleri  Surekli ingilizce konuguyoruz/ mutiaka ingilizce oluyor ¢
¢ ¢ @ \l/jumanmda ddreniyo
1.dil 1 ebeveyn yéntemini \\ — benrrtigimtg,k?LOFtJ?Lyéntemim / Oyun OynayN é
ercih etti ¢ \

kullaniyoruz. ((Zl ¢ baz online uygulamalar
O

hayatimiza kattik
OPOL (One Parent One oyun vs kullaniyorum 4
Language/Bir Ebeveyn Bir @ oyunlar
Yabanc Dil) . R e s
Cocugunuzun Dil Gelisimi I¢in

Kullandiginiz Yéntem/Teknik vb. kitap OKUV‘V Kitap

NI ey :

Bunlardan da en az 2 si ingilizce cluyor.
Kitap Ol N
sarkilar Sarla Soyleyerek @ . / P i
/ Cizgi Film ve Video Izleme
¢ ¢ | okuma kitaplanimizda da yavas

yavas ingilizceye gegiyoruz.

Gunde 4-5tane de k\tap okuyoruz.

video,sarki soyleme bol bol muzik dinleyip... kitap okumak
o i sarki
Ingilizce sarkilar ilk baglarda qok cizgi filmler izliyoruz
dinledigimiz kaynaklard birlikte

Kitaplardan bolca yararlandik

Harita 2: Katilimcilarin ¢ocuklarmi iki dilli yetistirirken izledikleri yontemler

Konugma pratikleri baglaminda katilimcilarin ¢ocuklartyla siirekli olarak giindelik
yasantt icerisindeki paylasimlari hedef dilde yaptiklari, iletisim kurarken hedef dili
kullanarak hayatin olagan akisi igerisinde edindirme ¢abasinda olduklar1 goriilmektedir.
K2 ve K10 iki dillilik siirecinin giindelik yasamlarini nasil sekillendirdigini su sekilde
Ozetlemistir:

K2: Kitaplar, sarkilar, programlar, oyunlar, hepsini Ingilizce dilinde yapiyoruz ve

tabii ki onunla siirekli konusuyorum ve yeni kelimeler 6gretiyorum. ..
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K10: Aslinda giinliik yasam iletisimi, sarki, kitap ve anaokulundaki dersi harig¢
baska bir yontem kullanmiyoruz

Katilimcilarin stratejileri cocugun yasina ve ilgisine gore degismektedir.

K12: Kitaplar ¢ok yararli evet ama 2-4 yas araliginda gocugu sabit yerinde tutmak
zor. Sosyal medyada gilinliikk paylagimlar yapan hesaplar var onlardan giinliik
hayat ciimleleri agisindan ¢ok fazla sey 6grendim. Sanal ortamda dil hocalar1 ana
dili ingilizce olan hocalar var, anne bebek hesaplar1 var yine paylasimlar yapan
zaten bununla para kazaniyor insanlar. Onlarin gonderilerini didikleyerek ¢ok
fazla 6grendigim sey oldu. Cocuk kitaplarindan ¢ok fazla sey 6grendim. Dizi ¢ok

izlemeye vaktim yok ama izlerken onlardan da faydalandigim oluyordu.

OPOL teknigini kullandigini ifade eden katilimcilar, evde ¢ocuklariyla annenin veya
babanin her durumda c¢ocukla yabanci dilde iletisim sagladigini diger ebeveynin ise ana

dilde konustugunu ifade etmistir:

K5: Belirttigim gibi OPOL yontemini tercih ettik. Kitaplardan bolca yararlandik.
Bazi online uygulamalar1 hayatimiza kattik. Yabanci arkadaslar edinmeye

calistik.

K6 da ayn1 yontemi uyguladiklarini vurgulamais, ev i¢i dil kullaniminin belli bir politika

cercevesinde ilerledigini aktarmistir:

K6: 1 dil 1 ebeveyn ydntemini kullaniyoruz. Baba sadece Ingilizce anne sadece
Tiirkce konusuyor. Kendi aramizda nadir olarak Ingilizce, cogunlukla Tiirkce

konusuyoruz.

Oyun, sarkilarla dil aktarimi ve kitaplardan yararlanma katilimeilarin dil politikalar
dogrultusunda benimsedikleri teknik ve araclarin basinda gelmektedir. Sarki s6yleme
etkinligini yaptirdigini ifade eden katilimcilar, yabanci dilde sarkilar dinleyip soyleyerek
cocuklarina yabanci dili 6grettiklerini belirtmislerken, bir katilimci da ¢ocuklara hedef

dilde cizgi film izleterek dgretmeye ¢alistigini belirtmistir. Kitap okuyarak yabanci dil
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egitimi veren aileler, ¢ocuklarina bolca kitap okuduklarini ifade etmislerdir. Oyun
oynayarak ¢ocuklarina yabanci dil egitimi veren aileler ise, online uygulamalarla, etkinlik
hazirlayarak yabanci dil egitimini verdigini, bazi aileler de kelime 6gretimini etkinlik

yoluyla yaptigini belirtmistir.

Iki dillilik siirecinde katilimcilarin sosyal ¢evreden aldig1 destek ve kendileriyle benzer
deneyimleri yasayan ailelerle etkilesimleri soruldugunda ebeveynlerin yarisina yakini
(K1, K3, K6, K9, K10, K13) ¢evrelerinde boyle aileler olmadigini belirtirken biiyiik
cogunlugu kendilerininkine benzer veya dogal iki dillilik denilen, anne-babanin kendi
anadilinde ¢ocuk yetistirdigi haliyle ¢ok dilli ¢ocuk yetistiren ailelerin varligindan s6z
etmistir (K2, K4, K5, K8, K7, K10). Bu ailelerin kimler veya yakinlik dereceleri
soruldugunda kendi akrabalari, arkadas gruplari gibi cevaplar 6ne ¢ikmistir. K4, bu
ailelerle etkilesimde oldugunu ve stirecle ilgili bilgi paylasiminda bulunduklarini

belirtmistir:
K4: Cevremde boyle aileler var. Gelis gidis yapiyoruz birbirimize danistyoruz.

K1 ise her ne kadar ¢evresinde olmasa da sosyal medya da bu tarz ailelerin varligindan

bahsetmistir:

K1: Cevremde olmasa da sosyal medyada ¢cok goriiyorum. Onlar1 takip ediyorum.

Orada hocalar, 6gretmenler var. Paylagimlari ¢ok yararl.
K7 de sosyal medyanin kendisi i¢in bir bilgi kaynagi niteliginde oldugunu belirtmistir:

K7: Genellikle internet {izerinden bilgi aliyorum ve Instagram’da takip ettigim

sayfalar var onlardan destek altyorum.

Katilimcilarin iki dillilik siirecinde faydalandiklari arag, ekipman ve kaynaklar i¢in gesitli
harcamalar yaptiklar1 goriismeler sirasinda paylagilmistir. Bu harcamalarin basinda
kitaplar, cocuklarin1 dil 6greten kurs, oyun grubu vb. yerlere gonderme, dil agirliklh
okullar1 tercih etme, yabanci bakici tutma gibi kalemler gelmektedir. Katilimeilarin
tamamu siirecin ekonomik yoniiniin zorlugundan bahsetmistir. Kitaplarin giderek artan

maliyeti katilimcilarin en ¢ok dile getirdigi zorluklardan biridir (K1, K3, K4, K5, K7, K8)

K5: kursa hi¢ gondermedik daha erken yaslarda Ingilizce oyun gruplarina gittigi

oldu ama onlar da zaten evde organik olarak 6grendiginden hep basit diizeyde
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kald1. Su anda okul hem Ispanyolca hem Ingilizceye gayet iyi destek. Ekonomik
yoniine illa deginmem gerekirse yabanci dil kitaplarma 7 yildir ciddi bir biitge
ayirtyor olmak. Mevcut kosullarla son 6 aydir tam bir servet durumuna geldi.
Yabanci dil kitaplarina 7 yildir ciddi bir biitge ayiriyor olmak. Mevcut kosullarla

son 6 aydir tam bir servet durumuna geldi.

K7: ikinci bir dilde ¢ocuk yetistirmek maddi olarak bence zor bir siirec. Ozellikle
en ¢ok yardimci olan kaynak kitaplarin ticretleri yliksek. Cocuk hikaye kitaplarina
ciddi bir biitge ayirmak gerekiyor. Ikinci dil agirlikli olan kres ve okullarmn
fiyatlar1 da normal okullara gére daha yiiksek. Agirlikl olarak Ingilizce kullanan

bir okula gidiyor.

K8: Yabanci dilde kitaplar ¢cok pahali. Temin etmek istedigim yararlanmak
istedigim kitaplar oluyor. Maalesef ¢ok pahalilar. 250-300 TL bir kitaba

veremiyorum.

Yabanci dilde oyun grubu bulmanin zorlugu, bulunan gruplarin kalitesinin beklenildigi
gibi olmamasi (oyun ablasinin Tiirk olup Tiirk¢e konusmast vb.) 6ne ¢ikan goriisler

arasindadir.

K9: Ne yazik ki hi¢ bilmeyenlere kurs daha ¢ok. Ama oglum gibi ¢ift dilli olanlar

icin oyun grubu vs. bulmakta zorlantyorum

K13: Evet cift dilli bir anaokulunun fiyat farki var. Biz Tiirk¢e anaokuluna
gondermeye karar verdik. ingilizce oyun grubu bulmak zaten olmadig i¢in zordu,
buldugumda veren kisi triiktii ve sadece Ingilizce konusulmuyordu tek seferlik

180 TL verdik 50 dakikasina ve bir daha da gitmedik.

Katilimcilardan K12 ve K13’ilin sosyal medya sitelerinden Instagram’da ¢ok takipgili
hesaplar1 bulunmaktadir. K12 nin tezin yazildig: tarihte giincel 197K, K13’iin ise 22K
takipcisi bulunmaktadir. Her iki katilimeinin da gilindelik hayatta hedef dili belirtikleri
politika ile uyumlu sekilde kullandiklar1 goriilmiistiir. K12, aile i¢erisinde veya duygusal
destek durumlarinda anadilleri olan Tiirkgeyi kullanirken, K13’tin hedef dili hemen

hemen her zaman tercih ettigi goriilmektedir.
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3.2.3. Cocugun Hedef Dili Konusma Siklig1 ve Ebeveynin Goriisleri

Tezin problem sorularindan biri eklemeli iki dilli biiyiiyen ¢ocuklarin hedef dildeki beceri
ve konusma yeterliliklerinin anlasilmasi, ebeveynlerin siirece yonelik deneyim ve

goriislerinin neler oldugudur. Bununla ilgili olarak katilimcilarin paylasimlar: Harita 3°te

sunulmustur.
Sordugumuz sorulara cevap
alyoruz Yagina gére ve dilin her séyledigimi anliyor
agirhkli olarak kullamimadigr bir
ama suan soylediklerimi Ulkede yasadigimiz gbz 6niine 4yagina geldiginde ekstra bir kurs yanls soyledin vs. tarznda
yapiyor.kenusmasini ahnca yeterli buluyorum.

bende bekliyorum soyledigi ya da oyun ablasiyla bunu kargilik vermiyorum hic. Olagan

Kelimeler var tabi desteklemeyi planiyorum akiginda Ingilizce cevapveriyorum
. tnka dil tamamen sabir isteyen
we . Son 2 ayda iletigiminde ciddi \ /Cun"
llerledigini dlstndyorum tabiki
deTur‘kgl ‘\tfr:\hugdi unr 508 ‘al‘dil / ilerleme var bir stirec. Ne kadar maruz kalirsa
olarak a;rr?; ben ona ir):g\'lizcey ks o kadr guaeloloca

Hedef Dili Gellsllrmek igin

karsilik verdigimde bana ayni __—_’/
ciimleyi ingilizce olarak Ikinci Dil Geligimi Yeterli m| Kullarlan Stratejiler
sunabiliyor. Turkgeden daha énce ingilizce /

konusmaya basladi. Sesleri
gikarmak saninm daha kolay

yoksa iki dile de ayni oranda un Hedef D|I| Konusma S|k||g|
maruz kaliyor.

Bu konu biraz yara, ¢iink{ yeterli

bulmuyorum

// Ikinci Dili Bazen Kullamr Hedlef dilde kendi kendine oyun
Ikinci Dili Az Kullarur oynarken minldaniyor. Oyun
oynarken ingilizce séyllyor cagu
Gok sik konusmiyor. ikinci Dili Herzaman Kullamir zaman. Turkge ile kansik soyldyor
26 aylik old icin konusmasi daha s
cok baslamadi ¢ \

Istedigim miktarda degil. Sadece o ef il ingilizce ve gérdiigim

:fﬁiyllkgan IDEZ! ke]lwme\er\ b?mm\? oyun oynarken o da her kadanyla anadil olarak oldu ona Benimle giinliik olarak hep
arl Ee azilan ingilizee,  climlesi degil. ve sadece bu dilinde konusuyor Ingilizce konusuyor.
heniiz erken suan yor.

Harita 3: Cocugun Hedef Dili Konugma Siklig1 ve Ebeveynin Goriisleri

Buna gore katilimcilarin aktarimlari derlendiginde ‘az kullanir’, ‘bazen kullanir’, ‘her
zaman kullanir’ Kategorileri ortaya ¢cikmustir. Ikinci dili az kullanir bashig: altinda verilen
cevaplar incelendiginde katilimcilar cocuklarinin hedef dili ¢ok kullanmadiklarin1 veya
kendi beklentilerini karsilayacak diizeyde olmadigini ifade etmislerdir. Cocuklarda dil
gelisimi ilk 2 ay ¢esitli ton ve siddette aglama, 2 aydan sonra gigildama/hosnutluk sesleri
(cooing/comfort sounds), 4-6 ay arasi agulama (babbling), 12 ay civari ilk kelimeler, 2
yas itibari ile 2 kelimeli ciimlelerin kullanimina baglama, 3-6 yas arasi ise dil ediniminin
olgunlagsmasi seklinde olmaktadir (Visser-Bochane, Reijneveld, Krijnen, Schans, &
Luinge, 2020; Karacan, 2000). Katilimcilarin bazilarinin ¢ocuklarinin heniiz dil gelisim
asamalarinin ilk donemlerinde oldugu g6z 6niine alinmasi gereken bir husus olarak ortaya

cikmaktadir. Katilimeilardan, K3 bu durumu tecriibe ettiklerini aktarmistir:

K3: 26 aylik oldugu i¢in konugmasi daha ¢ok baslamadi ama su an sdylediklerimi

yapiyor. Konusmasini ben de bekliyorum sdyledigi kelimeler var tabii.
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K3’{in deneyiminde dikkat ¢ceken nokta ise ¢ocugun hedef dili anladigin1 gosterir sekilde
annenin komut ve isteklerine yaparak karsilik vermesidir. Barin (2000), anadil 6grenim
siirecinde de benzer bir siralamanin oldugunu belirtmektedir. Ozetle “Anlama”,
konusmadan 6nce gelmektedir. Diger bir katilimci ¢gocugunun ikinci dili oyun oynadigi

zamanlarda Tiirkge ile karigik kullanmaya ¢alistigini aktarmstir:

K8: Hedef dilde kendi kendine oyun oynarken mirildaniyor. Oyun oynarken
Ingilizce sdyliiyor cogu zaman. Tiirkce ile karisik sdyliiyor. Mesela gegen

gozlerim yandi diyecekti eyes’larim yandi diyor [giiliiyor].

Bes yasindaki cocugunun hedef dili ara ara kullandigini ifade eden K7, ¢ocugun kullanim

siklig1 ve yeterliligini Tiirkce ile karsilastirmistir:

K7: Ana dili gibi konugmuyor. Sordugumuz sorulara cevap aliyoruz. Yasina gore
ve dilin agirlikli olarak kullanilmadig: bir iilkede yasadigimizi goz 6niine alinca

yeterli buluyorum.

K5 de kendi deneyimi aktarirken 6z-degerlendirme yaparak eklemeli iki dillilik siirecinin

cocugun dil kullanim1 iizerindeki etkisinden bahsetmistir.

K5: Bu konu biraz yara. Ciinkii yeterli bulmuyorum. Benim Ingilizce konusmama
ragmen bagkalariyla Tiirkge konustugumu bildigi i¢in Tiirkce cevap verme
egiliminde oldu. Genelde uyarmam gerekiyor. Anaokulu siirecinde kesinlikle kat1
olup zorlamayin daha ¢ok uzaklasir dendigi i¢in de fazla stkmadim. Hala baska ne
yapabilirdim diye sorguluyorum... Ama her zaman konustugumda verdigi
cevaplar sordugum soru kalibina ve gramer kaliplaria birebir ¢eviri gibi dogru

yanitlarla geldiginden i¢im biraz daha rahatt.

Hedef dilin ¢ocuk tarafindan anadil diizeyinde, gilinliik yasanti igerisinde sik sik ve her
zaman kullanildiginm1 belirten katilimceilarin orta 6zelligi hedef dili kullanim sikliginin
hedeflendigi gibi siirekli kullanmalar1 olarak ortaya ¢ikmistir. Daha dnce ¢ocuguyla her
yerde kendisinin Ingilizce esinin Tiirkce konustugunu ve dil politikas1 olarak sabit,
diizenli bir yol izledigini belirten K2, cocugun da bu dogrultuda gelisim gosterdigini ifade

etmistir:

K2: Ingilizce gordiigiim kadartyla anadil olarak oldu ona ve sadece bu dilde

konusuyor su an.
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K11 de benzer degerlendirmelerde bulunuyor ve siirecin uzun ve sabir isteyen yoniine

vurgu yapiyor:

K11: Benimle giinliik olarak hep Ingilizce konusuyor, bazen Tiirk¢e ‘ye doniiyor
bazen code-switching [iki dil arasinda gegis] yapiyor ama bunlarn yaptiginda
yanlis sdyledin vs. tarzinda karsilik vermiyorum hi¢. Olagan akisinda Ingilizce
cevap veriyorum. Ciinkii dil tamamen sabir isteyen bir siire¢. Ne kadar maruz

kalirsa ¢iktis1 o kadar giizel olacak.

Iki dilli bireylerin diller aras1 gecis yapmalari, sosyal ortamin igerigi ve iletisim kurulan
bireylerim kim olduklarina gore dil tercihlerini degistirmeleri olduk¢a yaygindir ve
hayatin akistyla uyumlu olarak degerlendirilmektedir. K12, kendi deneyiminde bunu su

sekilde ifade etmektedir:

K12: Ilerledigini diisiiniiyorum tabii de Tiirkceyi tercih ediyor sosyal dil olarak
ama ben ona Ingilizce karsilik verdigimde bana ayni ciimleyi Ingilizce olarak
sunabiliyor. Ona bu karakter Ingilizce konusuyor dedigimde onu anlayabiliyor.

Kurdugu ciimleler uzamaya basliyor ve bekledigimden daha iyi ilerliyor.

Cocugu konusma asamasindan kiiciik olan katilimcilar ¢ocuklarinin dili anladiklarini
ifade etmis, hedef dilde komut aldiklarini, bu komutlar1 yerine getirdikleri belirtmistir.
Katilimeilar biiyiik oranda g¢ocuklarinin gelisimlerinden memnun olduklarmi ifade
etmistir. Katilimcilardan sadece bir tanesi ¢cocugunun ilerlemesinin daha fazla olmasi

gerektigini savunarak yeterli bulmadigini ifade etmistir.
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3.2.4. Siirec Icerisinde Karsilasilan Zorluklar ve Basa Cikma Stratejileri

Katilimcilara goriismeler sirasinda ¢ocugunuzu iki dilli yetistirirken karsilastiginiz
zorluklar nelerdir? Bu zorluklar1 nasil asiyorsunuz? Deneyiminize etkisi nedir?
baglaminda sorular yoneltilmis ve karsilifinda Harita 4’te derlendigi gibi bir sema

cikmustir.

Bir zorlukla kargilasmadik hendz

Soylendiginin aksine hirgin degil Acikcast pek zoruk yasamadik.
ve konusma gecikmesi yok
bir¢ok insan bizi dil konusunda @
anlamiyorlar [‘ed?” ingilizce Qnu ahgtinp narmal bir siiregmis gibi gérmesini
konusuyoruz ingilterede Zorluk Yaganmadh sadilamak icin esimle ikinci dili kullandik. Bizde
yagamiyoruz falan Yapma kafasi kanisir diyenler oldu kullandikea ve okulda da bu dili gérmeye
\ basladiktan sonra rahatladik,

insanlar yadirgadi \lkm

ettigimizi gorup sustular L_/_______/—
/Vre Baslasi /» Oyun ablasibya da kurs destegi

" gerektigini dustntyorum
Zorluklanin Ustesinden Nasil
& v Geldiniz
Bebekken cak zardu zaten Karsilagtigimiz Zorluklar Nelerdir

anlamiyor diye kinama gibi / \
¢ \\ Etkinlik Hazirlamada Valkit

imi (: I P . Zorluklanm
K?n-dlmlT cok alua u\dugunu Vetersizligi sdyle oluyar ingilizce calisacak
dlglinmiyorum. llla ki bir

noktada tikaniyorum. Akmiyor Vetersiz Vetiinlige Sahip Olma @ \‘\K‘_\ zamamim olmuyor, Mesela ertesi
bazen konusml; del‘eduru{nd"/ Cocugun Giriskenligi Zayrflads glinin etkinligini hazirlamam

lazim ama vakit yok. Hem etkinlik

da dil cok yapay kaliyor

Ozellikle public ortamda utanyor. hazirla hem o etkinlikte kurulacak
hemen sesi algaltarak konusmaya climleleri hazirla hem de
buyuk bir zaman ve emek vermek baglyor. okunacak bir kitabi yabanc dilde
gerekiyo.benimde dgrendigim bir  Tek zorlandigim nokta ben lzerine yaziyorum. Read aloud
suru kelime oldu bu baslarda ok akici Tark bir ortama girdidinde yapiyorum. Bunlara vakit
surecte konusamiyordum bu yiizden oncelikle gdzlemliyor gliveni bulmak ¢ok zor
bazen utaniyordum hissedince kanusuyor bu nedenle
utangag gibi izlenim verebiliyor
basta.

Harita 4: Siireg igerisinde karsilasilan zorluklar

Bazi katilimcilar hi¢ zorluk yasamadiklarini ifade ederken, katilimcilarin bir kismi (K1,
K3, K8, K9, K11) kendilerinin tek kaynak olduklart vurgusunu yapmis bunun
kendilerinde “yetersizlik” hissi olusturdugundan bahsetmistir. Bir Onceki baslikta
ayritil sekilde verilen kaynak dilde kitap okuma, video ve gorsellere maruz birakma
bunlardan bazilaridir. Cocugun hedef dile maruz kalacagi sosyal kaynaklar1 artirma da

bunlardan biridir.

K9: [Cocugun konusma sikligi] istedigim miktarda degil. Sadece benimle oyun
oynarken o da her climlesi degil. Ama her sdyledigimi anliyor. Dort yasina

geldiginde ekstra bir kurs ya da oyun ablasiyla bunu desteklemeyi planliyorum.
Bir katilime1 ise cocugu biiytidiikce ona yetememe endisesinden bahsetmistir:

K12: Ileride bu ¢ocugun dil ihtiyac1 artacak ¢ok daha fazla dil ihtiyac1 devreye
girecek. Ben bu ¢ocuk 15 yasinda geldiginde ona yetebilir miyim diye [endiseli
oldugunu ifade ediyor]| simdilik ¢ok erken bir siiphe. Su anda baslangi¢
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seviyesinde bir sliphem yok ama ileride O6rnegin bir matematik dersini ona
Ingilizce anlatamamak ki Tiirkcede bile zor anlatiriz. Anaokulunda falan
Ogrenecegi seyler olacak Ornegin gezegenler gibi o tarz konulara benim de

calismam lazim tabii ¢alisiyorum da tek stiphem yetememek.

Yine bazi katilimcilar kendilerinin yeterli akiciliga sahip olmadigin1 bu sebeple de
istenilen sekilde dil aktarimini gergeklestiremedigini, kelime bilgilerinin yetersiz
olusundan dolay1 kimi zaman “tikandiklarin1” ifade etmislerdir (K1, K11). Siirecin zaman
isteyen, ayr1 bir mesai oldugunu vurgulayan katilimcilar da vardir (K3). Bir katilimci ise
dil egitiminde hazirlayacag: etkinlik i¢in ¢ok genis bir vakte ihtiya¢ duydugunu ancak o

kadar genis bir vaktinin olmadigini belirtmistir (K8).

Zorluk yasadigimi belirten katilimcilarin bir kismi ¢ocuklarini ana dilleri olmayan,
topluma gore “bambagka” bir dilde yetistirdikleri i¢in ¢evreden olumsuz yorum ve
tepkiler aldiklarini ifade etmislerdir (K13, K2, K3) Cevrelerindeki birgok insanin bu
durumu yadirgadigini, kimi zaman elestirdiklerini, “cocukta kafa karisikligina” sebebiyet

verme ihtimaliyle suglandiklarini ifade etmislerdir (K9).

K2: Zorluklar sadece bagka insanlarla konustugumuzda oluyor. Onlar Tiirkce
konusup kizim onlara Ingilizce kelimeleriyle cevap veriyor ve insanlar neden
Tiirkce bilmedigini soruyorlar ve bir¢ok insan bizi dil konusunda anlamiyor.
Neden Ingilizce konusuyoruz ingiltere’de yasamiyoruz falan...ama biz kararimizi

verdik ve onun i¢in bu sekilde en iyi olacagini biliyoruz.
K9: “Yapma kafas1 karigir” diyenler oldu. Zorluk degil bu ¢iinkii onemsemedim.

K13: Bebekken ¢ok zordu zaten anlamiyor diye kinama gibi (¢evreden). Simdi de
aile ortamlarina girince ¢ocuk benimle konusmak istiyor ve babasi hani “burada
simdi Tiirk¢e konugsan olmaz mi1?” diyor ve ben de diyorum ki “hayir olmaz” yani
ben ka¢ senedir bunu yapacagim diye o kadar ugrasmisim. Giizel eglenceli bir
ortam olacak ama ben ona dahil olamiyorum ama Tiirk¢eye donmedim su anda

hala.

Bir katilimer ise anadili 6ncelemedikleri, iki dili ayn1 anda edindirmeye ¢alistiklari igin

elestirildigini belirtmistir.
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K11: Basta ne gerek var, cocuklar dnce anadilini 6grensin gibi tepkiler varken su

an oglum Ingilizce konustukga iyi ki yapmussin diyor herkes.

Calismaya katilan ebeveynler cocuklarmin siirece iliskin tepki ve doniitlerini de
degerlendirmislerdir. Ozellikle ¢ocuklarin sosyal ortamlara dahil olmaya basladiklari,
kendilerinin ve ¢evrelerinin farkina vararak sosyal bilinglerinin daha ileri diizeyde
gelistigi yaslardan itibaren ¢ekingenlik, utanma veya kendini giivende hissedene kadar
ortamdan geri durma gibi tepkiler verdiklerinden bahsetmislerdir. K5, ¢ocugun iki dilli
olmasinin ¢evre tarafindan her zaman Ovgii ile karsilanmasina ragmen, c¢ocugun

kendisinde bu ilginin ve takdirin “utanma” olarak kendini gosterdigini sdylemistir.

K5: Ozellikle public ortamda [toplum icinde] utaniyor. Hemen sesi alcgaltarak
konusmaya basliyor ki onu her goren ¢ift dillilik olayini inanilmaz takdir eder,

gururunu oksar ama utanma duygusunu bir tiirlii agamadik.

K13: Tirk bir ortama girdiginde oOncelikle goézlemliyor giiveni hissedince

konusuyor bu nedenle utangag gibi izlenim verebiliyor basta.
Bir katilime1 ise ¢ocugun baslarda direng gosterdiginden bahsetmistir.

K7: En blyiikk zorluk ¢ocugumun istememesi oldu. Onu alistirip normal bir
sliregmis gibi gérmesini saglamak icin esimle ikinci dili kullandik. Bizde

kullandik¢a ve okulda da bu dili gormeye basladiktan sonra rahatladik.

Bazi katilimcilar ise utanan, ¢cekingen davranan ¢ocuklarin aksine, kendi ¢gocuklarinin ¢ok
olumlu tepkiler verdiginden bahsetmis, cocuklarin bazi durumlarda Tiirkceye itiraz
ettigini belirtmistir. Bir katilimci ise ¢ocugunun okulda dgretmenlerinin asistani gibi
oldugundan ve hedef dilde konusmayi benimsediginden bahsetmistir. Bu asamada

cocuklarin yaglarin1 géz oniine alarak degerlendirmede bulunmak 6nem arz edebilir.

Katilimcilarin iki dillilik siirecinde izledikleri yontemler bashigi altinda yer verilen
harcamalarina yonelik ifadeleri bu zorluklar arasinda sayilabilir. Yabanci dildeki
kaynaklarin pahaliligi, yabanci dil oyun gruplarinin azlig1 ve kalitesine yonelik endiseler,
yabanci dil agirlikli okullarin gérece daha pahali olmasi ve yayginligi gibi faktorler

ebeveynlerin bu siiregte deneyimlerini zorlastirmaktadir.
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3.3.UCUNCU KISIM: KATILIMCILARIN SOSYAL-KULTUREL
SERMAYE DENEYIMLERI iLE DiL ALGI VE TUTUMLARI

Bu baslhk altinda tezin problem sorularindan “iki dillilik bireyler tarafindan nasil
deneyimlenmektedir ve bu deneyimin onlarin dil alg1 ve tutumlari, dolayis1 ile eklemeli
dil tercihleri ile iliskisi nasildir?” ile “Bireyler iki dillilik baglaminda sosyal-kiiltiirel
sermaye deneyimlerini nasil anlamlandirmaktadirlar ve ¢ocuklarini iki dilli yetistirme
kararlarinda bu anlayisin yeri nedir?” sorularina iligskin veri analizleri sunulmustur.
Veriler dort tema altinda derlenmistir: “Dile Dair Genel Tutum ve Goriisler”, “Cok dillige
Dair Tutum ve Gorisler”, “Cok dilliligin Getirdigi Sosyal Kiiltiirel Kazanimlar” ve
“Ebeveynlerin Beklenti ve Dilekleri”. Her bir basliga iligkin ortaya ¢ikan Kategoriler bu

boliimlerde detaylandirilmistir.
3.3.1. Dile Dair Tutum ve Goriisler

Katilimcilarin dile dair genel tutum ve goriisleri ile ilgili anlatilarindan elde edilen veriler

“Dil Nedir” temasi altinda derlenmis ve Harita 5’te gorsellestirilmistir.

“Sosyal Kazanim”, “Akademik ve Mesleki Gelisim” ve “iletisim Arac1” Kategorileri
ortaya c¢ikmustir. Katilimcilara gore dil en basta iletisim aracidir. Bu baglamda
katilimcilarin iletisimden ne anladiklari irdelendiginde kendini ifade etmek, aktarim,
baska diinyalara agilmanin bir yolu, anlasilabilmek, sosyallik cevaplar1 6ne ¢ikmaktadir.
Katilimeilar dilin sosyal yoniinii insanlarin birbirleri ile sozlii iletisim kurarak fikir, bilgi,
deneyim, anlay1s ve her tiirlii paylasimin bir vasitasi olarak gordiiklerini ifade etmislerdir.
Tiim bunlarin insanlar1 birbirine yakinlastirdigi, ayni dili konusan insanlarin duygu

diinyalarinda da birbirlerine baglandiklarini ifade eden katilimcilar da mevcuttur.



sadece dil dgrenmek yeterli
dedil ayni zamanda o Gilkenin kiltird ve insanlann adetleri
grenmek ;ok gerekiyor

yurt disina dil egjitimine gindermek istecigim igin
dogustan yabamei dile maruz biraktim
Farkli kiiltGirlerle tanismak ve
sosyallesmek igin ihtiyac cldugunu
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Dil sasyal bir olgudur
Anlasabilmek igin gereklidir

diglndyorum
kendi kiiltdrim Uzden farkli
kittiirleri tanimak beni colk iyi bir
insan yapt
- Entemasyonel bir birey almak.
. R Sosyal Kazamm
igaret dili bilse o da bir arti, hep
arti bir sosyal kazanim. ‘

dil 6grenimi baska dinyalara agima bagka @
diinyalardan insanlarla iletisim kurmada cok Dil Ned"

]

Bnemliolan bir clgu —_—_—
\ Akademik ve Mesleki Gelisim Hem akademik ve mesleki alanda da

gerekli oldugunu dlgliniyerum.

iletisim A_\\ ¢

/ Tletisim kurmadan
/ hayat siirmemiz mimkin
Kendini ifacke etmek i¢in en olmayacag i¢in, sirecegimiz
miimkiin olsa ziyaret ettiéjim her / anemli arag. hayati dlah_a_ kaliteli hlale gel\r‘mlek
iilkede kendi dilini konugmay: iletisim ve aktanim igin kullamilan ablgll‘;v;kdhll‘;:;rs;mek insanlar igin
isteyecek diizeydeyim. arac f Y

Kendini ifade etmenin en agik iletisim komple bir dil, sadece kanustujumuz

yalu. degil ayn zamanda isaret ettigimiz de bir dil
Dil kesinlikle iletisim kurmada en buna araci olan her sey dilillaki kanugmarmiz
gerekmiyor degerli bir arag

anemli arganlardan bir tanesidir

Harita 5: Dile Dair Tutum ve Goriisler

K12, dilin insan iizerindeki doniistiiriicii giicline vurgu yapmistir:

K12: Dil insanin bir kere diisiince seklini beynini sekillendiren kiigiikliikten
itibaren nasil diisiinecegini kontrol eden bir olgu. Bu nedenle ayni dili paylasan
insanlarin bu yiizden sadece bir dili ortak degil birbirlerinin nasil diisiindiigiinii
cok daha iyi anlayabiliyorlar bu yiizdendir ki bu insanlar birbirine siki siki

baglanabiliyorlar benim goriisiimde

K13, dilin sadece sozciiklerden olusmadiginin altini ¢izmistir. Bireylerin dil vasitas: ile
faydalar saglayacagindan, istek ve arzularma daha kolay ulasacagindan bahseden K13,

dilin ¢ok yonlii katki ve kazanimlarina vurgu yapmustir.

K13: Iletisim komple bir dil, sadece konustugumuz degil aym1 zamanda isaret
ettigimiz de bir dil buna arac1 olan her sey dil illaki konusmamiz gerekmiyor
degerli bir ara¢ dolayisiyla bunu ne kadar ¢ok ¢esitlendirebilirsek bir insanin
hayatina o kadar 0 6nde baglamasina katki saglariz. Bir dil bir insan diyoruz ya
gercekten ben ona katiliyorum, isaret dili bilse o da bir art1, hep art1 bir sosyal

kazanim. Dedigimiz gibi bunu cebine koyarak ileride kendini daha iyi noktalara
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tastyabilecegi bir sermaye bir sosyal sermaye olarak gériiyorum tabii ki. Is hayati

egitim hayati sosyal hayat hepsinde bir art1 olabilecek bir sey.

Dilin firsat sunan, araci yonii katilimcilarla yapilan goriismelerde o6ne ¢ikan aktarimlardan
biri olmustur. Katilimeilarin pek ¢cogu dili bir kilit gibi gordiiklerini ifade etmisler, dilin
bir kaynak oldugundan bahsetmislerdir. Katilimcilar tarafindan bu kaynagin getirdigi
faydalar arasinda ise sosyal kazanimlar, is hayatinda basari, ekonomik getiriler, akademik

hayatta kolayligin yani sira enternasyonal bir birey olma imkani1 sayilmistir.

K5: Miimkiin olsa ziyaret ettigim her iilkede kendi dilini konusmay1 isteyecek
diizeydeyim. Gitmeden mutlaka arastirma yapar belli kaliplarin1 6grenirim. Bence

her insanin sayisal sosyal zekadan 6nce dil tercihleri ve egitimi gelmelidir.
Katilimcilara gore dil kiiltiirleraras1 gezinti ve tanigikligi miimkiin kilmaktadir:

K8: Farkli Kkiiltiirlerle tanmismak ve sosyallesmek i¢in ihtiyag oldugunu
diisiiniiyorum. Kendi dilimize hakimiz fakat iletisim sadece kendi dilimizden

insanlarla olmamali. Diinyanin bir¢ok yerinde bizden ¢ok farkl kiiltiirler var.

K10: Ne kadar yabanci dil hakimiyetiniz var ise o kadar global bir yasam
standarttiniz olabilir. Se¢enekleriniz artar. Farkli kiiltiirler ile tanisir ve daha fazla

sey Ogrenirsiniz. Kisacasi ufkunuz genisler.

Dil, baz1 katilimcilar i¢in ifade ve anlatim, anlasilma anlamima gelmektedir. Bireyin
anlasilmast ve kendini ifade edebilmesi katilimcilar igin bir tir gili¢ olarak
degerlendirilmektedir. Soylemin kuvveti kisiye sosyal hayatta basari, ferahlik ve alan

getirir goriisii sezilmektedir:

K10: Kendini ifade etmek icin en 6nemli arag. Ifade ne kadar giicliiyse kisi toplum

icinde kendini o kadar rahat ifade eder.

K11: Duygu ve diisiincelerimizi anlatmak icin dil bizim i¢in énemli bir olgudur.
Iletisim kurmadan hayat siirmemiz miimkiin olmayacag igin, siirecegimiz hayat:

daha kaliteli hale getirmek adina dil 6grenmek insanlar i¢in biiyiik bir sans.

Giinliik hayatta {izerine ¢ok diisiiniilmeyen fakat her an, her saniye her sart ve durumda
sOzlii veya sozsiiz hayatin i¢inde olan dil hakkinda katilimecilar; ilk basta verdikleri

“iletisimdir” yanit1 lizerine biraz diisiindiiklerinde bireylerin birbirini, kendi toplumlarinm



85

ve diger toplumlari tanima ve anlamalarinin bir yolu, evrensel niteliklere sahip olma ve
farkli kiiltiirlerden insanlar1 taniyarak genis anlamda bir sosyallesmenin araci seklinde
aktarimlarda bulunmuslardir. Bir katilimc “bagka kiiltiirleri tanimak bence ¢ok eglenceli,
cok dil bilmek beni daha iyi bir insan yapti1 (K12) diyerek dilin duygular boyutunda
tyilestirici roliine de dikkat cekmistir. Dilin akademik ve mesleki gelisim agisindan elzem

oldugunu ifade eden katilimcilar da olmustur.
3.3.2. Cok Dillige Dair Tutum ve Goriisler

Katilimcilarla yapilan goriismelerde katilimeilarin  ¢ok dilliligi pek c¢ok agidan
degerlendirdikleri goriilmiistir. Kendi deneyimleri ve anlamlandirmalart {izerinden
bireylerden ¢ok dilliligi hayatlarinda deneyimledikleri haliyle tanimlamalari, tasvir
etmeleri istendiginde verilen cevaplar incelendiginde “Sosyal Hayat”, “Is Hayat1”,
“Bireysel Gelisim”, “Egitim Hayat1” kategorileri ortaya ¢ikmustir.

Bu kategorilere ait bilgilere Harita 6’da yer verilmistir.
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3.3.2.1. Bireysel Gelisim

Katilimeilarin ¢ok dilligi bireysel gelisimlerine bir katk, kiiltiirel birikimlerini artirmanin
bir yolu olarak gordiigli anlasilmaktadir. Bireysel gelisim kategorisi altinda

“Entelektiiellik” ve “Degerli Hissetme” alt kategorileri ortaya ¢ikmustir.

Kendini degerli hissetmek kategorisi altinda katilimeilar ¢ok dil bildikleri i¢in ayricalikli

hissettikleri durumlarla karsilastiklarindan bahsetmislerdir:
K1: Dil bilmek kendimi ayricaliklt hissettiriyor.

K11: [Dil bilmek] Sizi siradan biri degil herkesten farkli kiliyor. Mesela,
calistigim okula yeni geldim ama derslerimde uyguladigim yontemler sayesinde
derslerimiz eglenceli ve 0gretici gegtigi gibi tiim dgrenciler beni tantyor ve hepsi

kendi 6gretmeni olmamu istiyor.

K2 ise dil 6grenme/edinme siirecinin mesakkatli ve ¢aba isteyen bir siire¢ oldugundan

bahsetmis, gurur duyulacak bir netice oldugunun altin1 ¢izmistir:

K2: Kendime gurur duyuyorum ve herkese tavsiye ediyorum bir dil daha 6gren
diye ama insan bazen ¢ok hizli ve emek vermeden bir sekilde bir dil 6grenmek
istiyorlar ben ona ¢ok kiziyorum. Bazi insanlar dil 68renmek basit bir sey
oldugunu diisiiniiyorlar ve dyle olmadiginda da pes edip birakiyorlar. Keske onlar

dil bilmek ne kadar 6nemli bir sey oldugunda bilseydiler.

Kendine verilen deger ile 6zgiiven hissinin de geldigini ifade eden katilimcilar bu

Ozglivenin insan giiglendirici etkisi oldugunu belirtmislerdir:

K9: Bir dile hakim olmak insanda 6zgiiven hissi uyandiriyor. Nereye gitsem isimi
halledebilecegimi bilmek beni rahatlatiyor. Insanlar i¢inde aranan kisi haline

getiriyor sizi.

K13: Samimi bir cevap verecegim: ben hayatimda hep calistim iiniversitede
mezun olunca vs. vs., cocugum dogunca ¢alismiyorum ev hanimi statiisiinde
bulunuyorum. Bir de benim evde yatili yardimcim da var dolayistyla bana simdi
sOyle bakiyorlar ne yapiyor ki evde? Hicbir sey yapmiyor? Oysaki daha zor ben
de bazen diyorum ki bir ise gireyim, sokta kasiyer olayim o kadar zor. Bu noktada

Ingilizce bilmek benim icin sdyle bir dal oldu kendimi degerli hissetmemi saglad
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hani sen ne diyorsun “ben burada dil biliyorum, insanlara dil 6gretebiliyorum sen
bunu degerinin farkinda misin?” diyebilecegim bir leverageim [manivela] oldu.

Iyi ki dedirtti bana.

Bazi katilimcilar dil bilmek, bilgileri orijinal kaynagindan elde edebilme imkani tanidigi

icin kendilerini entelektiiel hissettiklerini ifade etmislerdir:

K12: Her bilgiye birinci elden ulasabildigim igin g¢ok kiiltiirlii biri olarak
hissediyorum, etrafimdaki insanlarin bilmedigi bana sordugu her seyi bildigimi
goriiyorum, bunu da makalelere bagliyorum. Sirf bu makalelerden bile bir dil
ogrencisinin kiiltlirlii bir insan yaptigin1 diisiinliyorum. Hem beni kiiltiirlii bir

insan yaptyor hem de iletisimimi artirtyor utkumu genisletiyor.
3.3.2.2. Sosyal Hayat

Birden fazla dil bilen katilimcilarin ¢ok dilli olmanin sosyal hayatta yansimalariyla ilgili
aktarimlar1 “sosyal hayat” kategorisinde toplanmistir. Kendi sosyal gevreleri ile olan
iligkilerini ve c¢ok dilli bireyler olarak sosyal hayat icerisinde dil vasitasiyla
yapabildiklerini gézden gecirdiklerinde katilimcilar, yabanci dilin insan1 ¢gogaltan yoniine
vurgu yapmislardir. Bilinen dillerin insanin var olusuna, yeteneklerine ve imkanlarina

yaptigi katkiy1 katilimcilardan K9 “bir dil bir insan, iki dil iki insan” soziiyle zetlemistir.

Dil bilmek katilimcilar agisindan ayni zamanda insanliga faydali olmanin bir yolu olarak

goriilmektedir.
K1: Bir dil fazla bilmek insanliga faydali olmanin bir yoludur benim i¢in.

“Sosyal g¢evreye faydali olmak™ alt kategorisi katilimcilarin dil bilgileri ile toplumsal
alanda zorunlu olmadan yaptiklar1 paylasimlari ifade etmektedir. K13 calistigi bir
kurumda ¢ok dilli bir birey olarak ilgi gordiiglinden ¢ocuklar iizerindeki etkisinden ve

goniillii Ingilizce dgrettiginden bahsetmistir:

K13: Ilk mezun oldugumda bir 10 ay kadar rehabilitasyon merkezinde galistim. ..
Insanlar ¢ocuklarinin Ingilizce 6grenmesini istiyor, [ve diyorlard: ki] “K13 hocam
Amerika’da kalmis,” terapiyi birakip bir saat bile olsa Ingilizce 6grenmelerini

istiyorlardi
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K2: Su an calisgmiyorum ama daha once calistigim yerde bir dil daha bilmek
benim igin iyiydi, ¢ocuklara hep drnekler verebilirdim ve onlar i¢in de Ingilizceyi

neden 6grenmesine bir motivasyon oldu.

Egitimci olan katilimcilar da 6grencilerini motive ederek onlara bilgi dagarciklarini
gelistirmenin Otesinde “iyi bir seyler”, “avantaj” saglamalarina yarayacak bir ip ucu

biraktiklarini, motivasyon asiladiklarini ifade etmislerdir.

Cok dil bilmenin yurtdis1 tecriibesi edinmekte kolaylik anlamina geldigini belirten
katilimeilar da olmustur. Ulke disina ¢ikarak sosyallesebilecekleri diisiincesi katilimeilar
tarafindan paylasilan goriisler arasindadir. Bunu da “farkli diinyalara agilmak”, “farkli
kiiltiirleri tanima ve sosyallesme” seklinde ifade etmislerdir. K11, dilin dil bilgisi 6tesi
yapisina dikkat ¢ektigini iletisim araci olarak dilin insana kazandirdiklarinin asil 6nemli

olan oldugunu 6grencileriyle de paylastigini belirtmistir:

K11: Ogrencilerime kars1 dilin kagit iizerinde degil ama konusabildikleri zaman
dil o6grenmenin gergek faydasini goreceklerini anlatarak dil Ogretmeye
calistyorum ve siif icinde onlarin da konusmaya ¢abaladiklarini goriince dogru

yolda oldugumu gorebiliyorum.
3.3.2.3. s Hayat

“Is hayatr” kategorisi altinda “Daha Kapsaml1 Caligma Olanag1” ve “Ayricalikli Olmak”
alt kategorileri ile katilimcilarin bu konudaki aktarimlari sunulmustur. Katilimeilar is
hayatlarinda dili en ¢ok yabanci yayinlari takip edebilme ve yabanci firma ve miisterilerle
iletisim kurmada kullandiklarini ifade etmislerdir. Akademisyen olan katilimcilardan bir

tanesi de akademik literatiirii takip edebildigini ifade etmistir.

[s hayatinda dil bilmenin ayricalik anlamina geldigini belirten katilimcilara gére dil bilen
kisiler daha ayricalikli konumlarda g¢alisabiliyor, daha ¢ok tercih ediliyor ve calisma

sartlar1 ve pozisyonlar1 dil bilmeyenlere gore daha 1yi olmaktadir.

K13: Benim i¢in is bulmamda, daha ¢ok sosyallesmemde, benim igin hayat boyu
bir deneyim olarak kalacak Amerika’ya gitmemde bile. SOyle; ben Amerika’ya
stajyer olarak gittim kendi paramla gitmedim Walt Disney’in Disneyland

programiyla gittim, zaten benim Ingilizcem iyi oldugu igin gidebildim.
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K5: Cift dilli olmak insana is hayatinda kesinlikle +1 getiriyor ve tercih sebebi.

K12: Ailemizde de iyi konumlara gelmis bireyler benim en biiyiik eksigim

Ingilizcemdi eger o da olsaydi ¢ok daha iyi konumlarda olabilirdim diyorlar.
Dil faktoriiniin ise alimda bir kriter oldugundan bahseden katilimcilar da olmustur.

K7: Katkisinin olumlu ydnde oldugunu acikga sdyleyebilirim. Ozellikle
uluslararas1 ¢alismalar ve siirecleri takip etmek ve yer almama katki sagliyor.
Calistigtm kurum 1416 programi ile her yil personel alimi yaptigindan

kurumumuzda iki dil [bilen ve] kullanan personel say1si fazla.
3.3.2.4. Egitim Hayati

Egitim hayat1 kategorisinde derlenen verilere bakildiginda katilimeilarin daha kolay bilgi
edinmenin getirdigi kolaylik, yabanci dilde egitim alma (lisans-lisansiistii vb.), okuma
yaparken daha fazla kaynaga sahip olma, cesitli kaynak ve konulara erisim gibi

deneyimlerden bahsettikleri goriilmektedir.

K7: Ozellikle giiniimiiziin gereklilikleri arasinda olan yabanci bir dile sahip olmak
olduk¢a 6nem arz etmektedir. Hem yabanci dilde egitim almak hem de iilkemizde
yasayan yabanci insanlarla iletisim kurmak ve gerektiginde yardimei1 olmak adina
ikinci bir dilin bilinmesi gerektigine inantyorum. Bununla birlikte, ikinci bir dilin

insanin hayatina yeni kapilar agarak renk katacagina inaniyorum.

K8: Anadil haricinde bir¢ok dil bilinmesi gerektigini diisiiniiyorum. Akademik ve
mesleki alanda, farkl: kiiltiirleri tanima ve sosyallesme agisindan dil 6grenimi ¢ok

onemli. Kendimi bu noktada yetersiz hissediyorum fakat oglum i¢in umutluyum.

K4: Literatiirii daha kolay takip ediyorsun. Okuduklarinda cesitlilik artiyor. Hem
baska dillerden hem ¢ok daha ¢esitli konulardan. Bir de yurtdis1 tecriibeleri var
tabii.

K13: Makale ararken mesela bulamiyorsun kendi dilinde. Yabanci kaynak derya

deniz. Okulda ¢ok isime yaradi, kimsenin ¢evirmesini de beklemedim [giiliiyor].
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3.3.3. Cok Dillilik ve Beraberinde Gelen Sosyal-Kiiltiirel Kazamimlar

“Cok Dilli Olmanin Getirdigi Kazanimlar” temas1 altinda ortaya ¢ikan “Sosyallesme”,
“Kendini Ifade Etme”, “Bilgiye Erisim”, “Ekonomik Kazanimlar”, “Smirliliklar”

kategorileri Harita 7’de sunulmustur.
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Harita 7: Cokdilliligin Getirdigi Sosyal ve Kiiltiirel Kazanimlar
3.3.3.1. Sosyallesme

Sosyal iliskiler baglamindaki kazanimlarla iligkili olarak katilimcilar, birden fazla dil
bilmenin onlara yeni diinyalarin kapisin1 agtigindan bahsetmistir. Yabancilarla iletisim
kurmanin miimkiin hale geldigini belirten katilimcilar sosyal ¢cevrelerinin de genisledigini
belirtmislerdir. Kurduklar1 bu iligkilerin, kendilerine, sosyal c¢evrelerine, kiiltiirel

birikimlerine ve yasam bi¢imlerine katki sagladigini vurgulamislardir.

Katilimcilar bagka gruplardan insanlara hitap etme sansi yakaladiklarini onlarla yakinlik

kurabildiklerini aktarmislardir.

K2: Dil bilmekle daha ¢ok insan1 anlayabiliyorsun, daha c¢ok insanla
konusabiliyorsun. Iletisimin artiyor ve cesitleniyor. Kurdugun iliskiler elbette

kisilere bagli, her zaman mitkemmel olmuyor ama ulasabildigin kisi say1s1 artiyor.
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K10: Oncelikle baska kiiltiirden ve dilden insanlarla arkadas olmak kesinlikle
hayatima yani bakis agilar1 katti. Sinirlar1 olmayan bir iliskide ve iletisimde

kendinizi her yere ait hissedebiliyorsunuz.

Farkli kiiltlirlerle temas edebilmek katilimeilarin dile getirdigi bir diger katkidir.
Kiiltiirleraras: iletisim ve etkilesimle gelen cesitlilik ve keyif katilimcilar tarafindan

onemli goriilmektedir.

K5: [Dil bilmek] farkli kiiltiirleri kendi penceresinden anlamanin yani sira

hayatiniza farkli bir vizyon kazandiriyor bence.

K10: Soyle sdyleyeyim, ne kadar yabanci dil hakimiyetiniz var ise o kadar global
bir yasam standarttiniz olabilir. Segenekleriniz artar. Farkli kiiltiirler ile tanisir ve

daha fazla sey 6grenirsiniz. Kisacasi utkunuz genisler.

Sosyal gevrelerinin genisledigini belirten katilimcilar ¢ok dilli olduklart igin Tiirkler

disinda arkadasliklar kurabildiklerini, bu iligkilerin ise dogal oldugunu belirtmislerdir.

K7: Ben “bir lisan bir insan” atas6ziiniin dogrulugunu ikinci bir dili 6grendigimde
gerek hayatimin kiiltiirel gerekse farkli iilkelerden arkadas edinmemi sagladiginda

anladim.

K12: Cevrimici ortamda ¢ok fazla yabanciyla tanistim dil paylasimi agisindan
olsun, kiiltiir paylasimi agisindan olsun, 6gretim yontemleri agisindan olsun gok
fazla insanla iletisim kurabildim ¢ekinmeden. Kendimi ¢ekinmeden ifade
edebildigim i¢in de onlarla birbirimizi yakin hissediyoruz. ...Eglence acisindan

cok biiyiik fayda sagladi bana ki o da psikoloji agisindan 6nemli.
3.3.3.2. Kendini ifade Etme

Katilimcilar ¢ok dilli birey olmanin kendilerine 6zgiiven kattigindan bahsetmis, kendini
ifade etme Ozgiirliigiine kavustuklarini belirtmislerdir. Yeni bir dil baz1 katilimcilar

acisindan kendini anlatmanin yeni bir yolu olarak diisiiniilmektedir.

K9: Her bir dil farkl: bir ifade sekli. Onda kendini ifade etme seklinin farkli olmasi

beni cezbediyor.
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K11: Dil, diinyaya bakis acis1 demek bence. Daha genis olacagi igin, sig bir
diistince ile degil vizyon sahibi biri olarak kararlar alip uygulamay1 sagliyor. Bu
da elbette kendine olan inanci, 6zgiiveni, saygiyi artirtyor. Cocugumda da boyle

olacaktir. Ne kadar dil o kadar kendini anlatabilme yani.

Bir katilimci ise dil bilmenin 6zgiirlestirici zihinsel anlamda da kisiye sinirlart astiran,

rahatlatan yoniine dikkat ¢ekmistir.

K8: Dil bildigim i¢in her yerde her sekilde kendimi ifade edebilirim gibi
hissediyorum. Yurtdisi seyahatlerine ¢iksam hi¢ zorluk ¢ekmem. Ya da mesleki

olarak bagka bir iilkeye gitsem...

Dil 6grenmeyi kisisel birikimine katki olarak goéren K11 her yeni dilin yeni kisilik

anlamina gelebilecegini aktarmistir:

K11: Dil 6grenmek insana yeni bir kisilik firsati sunuyor bence. Yeni seyler

katiyor. Artryorsunuz, ¢ogaliyorsunuz gibi...
3.3.3.3. Bilgiye Erisim

Bilgiye erisimde kolaylik, erigilmek istenen bilginin sayica daha ¢ok olusu ve niteliksel
cesitlik katilimcilarin ¢ok dillilik vasitasiyla elde ettikleri kazanimlar arasinda sayilmaistir.
Bilgiye erisirken Tiirkce kaynaklarin yeterli olmadigi durumlarda yabanci dilde yazili
kaynaklardan bilgi edinebildiklerini ifade etmislerdir. Bir katilime1 konuyla ilgili olarak
Google aramas1 drnegini vermis, ayn1 kelime veya seyle ilgili Tiirk¢e yapilan arama ile
yabanci dilde yapilan aramanin icerik farkliligina ve erisilen kaynagin sayisal ¢cokluguna

dikkat cekmistir.

K13: Internette “kdpek” yazinca ve “dog” yazinca karsimiza ¢ikan fotograflarin
arasinda fark var. “Dog” yazdiginda uzayip giden gorseller kopek yazdiginda bir
sayfa ile sinirli kaliyor. Tiirk¢e kaynaga ulasamiyoruz bile makaleler bile yok.

K12 ise pek ¢ok yerde yabanci kaynaklarin hayatini nasil kolaylastirdigina ornekler

vermistir:

K12: Her tiirlii sorunumu hastalik, bilgisayarla ilgili bir sorun vb. gibi her seyimi

Ingilizce olarak internette arattigimi cok kolay bir sekilde halledebiliyorum....
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Arkadagimim ¢ocugunun nadir bir hastalikla dogmasi sonucunda Tiirkge
kaynaklardan herhangi bir bilgi bulamamiz sonucunda tiim bilgileri Ingilizce

edindik. Yoktu ¢ilinkii. Ama obiiriinde var, bulabiliyorsun.

Katilimcilarin bahsettikleri bilgi her zaman akademik bilgi degildir, giinliik yasantilari,
hobileri ve ilgileri ile ilgili konularda da iki dilli olmanin hayatlarin1 kolaylastirdigini

ifade etmislerdir:

K7: Sevdigim ve ilgi duydugum seyler hakkinda yabaci sayfalardan daha ¢ok
bilgiye ulasabiliyorum. Sevdigim film ve dizilerde geviriyi beklememe gerek
kalmiyor. Ya da en basitinden tatile gittigimizde bile yabanci ziyaretcilerin

sorularina cevap verebiliyoruz yardimci oluyoruz.
3.3.3.4. Ekonomik Kazanimlar

Is hayatinda c¢ok dilliligin getirdigi kazanimlar acisindan katilimcilar is bulma
imkanlarimin arttigint ve is ortamlarinda avantajlar sagladigini belirtmislerdir.
Katilimcilardan birkag1 yabanci sirketler ile c¢alisan firmalarda calismaktadir. Bu
katilimcilar is ortamlarinda 6ne ¢iktiklarindan, islerini yaparken araciya ihtiyag

duymadiklarindan bahsetmislerdir.

K10: Kariyerim acisindan daha hizli kendimi gelistirebildigimi sdyleyebilirim.
Isyerinde kendimi bizzat ifade ederek planlarim dogrultusunda istedigim noktaya
gelebildim... En 6nemlisi isimi kendim yapip ifade ediyorum ve sunuyorum.
Dolayisiyla aracisiz yonetimle iletisimde olabiliyorum. Yabanci dil bilenler bizim

firmada daha avantajli ¢iinkii Ingiliz mensei bir firmay1z.
K3 de dil bilenlerin iist pozisyonlara geldiginden bahsetmistir:
K3: Dil bilenlere daha iyi bir is imkan1 sunuyor. Ust diizey statiilerde ¢alisiyorlar.

Katilimcilardan bazilar ise iki dilli olmanin islerini yapmay1 kolaylastirdigini, islerinin

gereklerini rahatga yerine getirdiklerini ifade etmistir:

K6: Isim geregi yabanci yayinlari takip etmem gerekiyor. Ayrica yabanci

ekiplerle calistyorum. Is yerimde ¢ift dilli kisi sayis1 benden baska 1, seviyesi
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gayet iyi. Isim geregi Latince ve Yunancam ilerletsem ne giizel olur. Ayrica

Italyan ekiplerle ¢alistyorum, Italyanca da 6grenmek isterdim. ..
3.3.3.5. Smrhhklar

Katilimcilarin tamami dil bilmenin birey agisindan kiymetli, bireye artilar1 olan bir
kazanim oldugunu belirtmislerdir. Dil bildikleri i¢in hi¢ dezavantajli duruma
diismediklerini, hayatlar1 tiizerinde negatif bir etkisi olmadigin1 belirtmislerdir.
Katilmcilardan birka¢i dezavantaj olarak nitelemeseler de bazi simirhiliklardan

bahsetmislerdir.

Bir katilime1 anadilde telaffuzunun etkilendigini ifade etmis, bunun sebebi olarak da
giinliniin yiizde 90’m1 ikinci dilde okuyarak, konusarak, izleyerek gecirdigine

baglamistir:

K13: Benim telaffuzumu bozdu. Arkadaslarim da sdyler bunu gercekten
“Amerika’dan yeni donmiis gibi konusuyorsun” derler. Konusurken bunu
diizelterek konusmaya ¢alistyorum, diistinerek konusuyorum c¢iinkii ben giiniimiin
yiizde 90’minm Ingilizce gegiriyorum dolayisiyla bu etkiliyor...Bunun disinda

baska bir eksisi yok bende.

Diger bir katilimc1 ise dil bilgisini canli tutabilmenin bilingli bir ¢aba ve emek

gerektirdigini vurgulamistir:

K12: Dezavantaji1 yok da ¢ok nankor, mental bir yiikii var sadece o da ilerlemek

isteyenler i¢in yoksa su anki Ingilizcem ile de hayatimi idame ettirebiliyorum.

Katilimeilarin - tamamu1  iki dillilige ve kendi iki dillilik deneyimlerine olumlu
yaklagsmaktadir. Yine katilimecilarin tamami imkanlari ve vakitleri olsa bildikleri
kendilerini daha ¢ok gelistirmek istediklerini ifade etmislerdir. Bir kismi ise yeni diller

6grenmenin de arzu edilen bir sey oldugunu eklemiglerdir.
3.3.4. Ebeveynlerin Beklenti ve Dilekleri

Katilimcilarin ebeveyn rolleri ile dil-iki dillilik-sosyal/kiiltiirel kazanimlar ve aktarim
baglaminda verdikleri cevaplar ebeveynlerin niyet ve beklentileri temasi altinda

toplanmistir. Bu baglamda dort kategori ortaya ¢ikmustir: “Cok Yonlilik”, “Akademik
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Basar1”, “Is Hayatinda Kolaylik”, “Genis Sosyal Ag”. Bu kisimda ortaya ¢ikan
kategorilerin bir 6nceki boliimde katilimeilarin kendileri ile ilgili deneyimledikleri
kazanim ve faydalarla paralel olmasi1 dikkat cekmektedir. Ebeveynlerin aktarim ¢abasinin

gostergesi  oldugu degerlendirilebilir. Bu tema ile ilgili bulgular Harita 8’de

detaylandirilmistir.
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Harita 8: Ebeveynlerin beklenti ve dilekleri

3.34.1. Cok yonliiliik

Katilimcilar, ¢cocuklariin iki dilli yetistikleri takdirde hayata ve sosyal olaylara dair genis
vizyona sahip, hayati anlamlandirmakta ve karsilastiklari durumlar1 asmakta daha
donanimli bireyler olacaklarini diisiindiiklerinden bahsetmislerdir. Cocuklarinin hoggorii

sahibi ¢ok yonlii bireyler olacaklarina inanglari tamdir.

K5: Dil bilmek ona pek ¢ok sey katacak. Vizyon, hosgorii ve ¢ok yonliiliik ilk
aklima gelenler. Tek bir diinya goriisii olmayacak mesela, acik fikirli olacak. Bir

surll sey.
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K11, benzer beklentileri oldugunu dile getirmis bu 6zelliklerin ¢ocuguna O6zgiiven,

0zsaygi gibi kisisel potansiyelini artirici biling kazandiracagini eklemistir:

K11: Dil bilen insanin diinya goriisii ¢ok olur, bakis acis1 genis olur.
Diistlincelerinde derinlik elde edebilir. O da Oyle olacaktir. Vizyon sahibi.
Kararlarinda da dyle. Bunlar1 uygulayacaktir. Dolayisiyla da kendine olan inanci,

Ozgiiveni, saygisi onun da artacaktir.

K13 “Diinyadan daha haberdar olur umarim” diyerek ¢ocugunun gelecekte yasadigi
tilkenin sinirlarin1 asarak kiiresel anlamda bir kavrayis yakalamasini iimit ettigini

belirtmistir.

Katilimcilar dili sadece bir okul dersi veya ekonomik kazanima doniisecek bir yatirim
olarak gormediklerini vurgulamislardir. Dilin en temelde birey {izerindeki doniistiiriicii
etkisi ve kisiligine, biligsel diizeydeki beceri ve anlayis mekanizmalarina yaptigi katkinin

da akademik basar1 kadar hatta daha 6nemli oldugunun altin1 ¢izmislerdir.

K6: Dogustan itibaren Ingilizce konustugum icin ana dillerine yakin seviyede
ogrenecekler diye diisiiniiyorum ama olmasa da ne kadar bir baslangi¢ olursa o
kadar iyi. Benim i¢in Ingilizce 6grenmeleri gelecege ekonomik ya da kariyer
anlaminda hazirlanmalari i¢in degil sadece yeni bir diinyay1 deneyimleyebilmeleri
i¢cin 6nemli.

Bir katilimci ise bunun ¢ocugunun da birakabilecegi bir miras oldugunu ifade etmistir:

K8: En basitinden bunu esine ve ¢ocuklarina aktaracak. Bu bile yeterli degil mi?
3.3.4.2. Akademik Basanr

Ebeveynler, ¢ocuklarinin dil 6grenme siireglerini erken yasta baslatarak ¢ocuklarmin
akademik hayatlarina katki yapmak istediklerini belirtmistir. Kimi katilimcilarin bu
baglamdaki bilingleri onlar1 bu karar1 almaya yoneltmistir. K4, K2, K5, K8, K3
cocuklarinin egitim hayatlarinin bu sekilde kolaylagsacagini belirtmistir. K3, “Hayata 1-0
onde baglayacagini diisiinliyorum” diyerek c¢ocugunun yasitlar1 arasinda avantajh

konumda olacagini ifade etmistir.
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K83: Biz bunu onun gelecegi i¢in yapityoruz. Memnun olacagini diisiniiyorum.

Okul hayati kolaylasacak, daha basarili olacak.

K4: Daha fazla dil edinecek ve en 6nemlisi anadili gibi konusma firsat1 yakalamig
oldu. Cok sansli. Akademik hayatta da daha fazla katkis1 olacak. Daha basarili
olacak.

Baz1 katilimcilar ise (K11, K9, K7) kendilerinin dil 6grenme siireglerinin zorlu
oldugundan bahsetmis, bu beceriyi edinmenin zorluklarin1 ¢ocuklarinin yasamasini

istemediklerini vurgulamislardir.

K11: Ben ailemin beni ¢ift dilli olarak biiylitmesini isterdim. Ben kendi kendimi
gelistirip dil Ogrenmenin faydalarint gordiikge, cocuklarima sunacagim
deneyimler sonucunda dil 6grenmenin gergekten biiylik bir sans oldugunu

diisiineceklerine inantyorum.
K9: En 6nemlisi dil bilmek i¢in zaman ve para harcamayacak.

K7: En azindan kendi yasadigim zorluklar1 yasamayacagini diisiindiigtimden
ozellikle bu yonde egilim olusturduk, egitim hayatinda ¢izecegi yolu olumlu

etkileyecek diye diisiinliyorum.
3.3.4.3. s Hayatinda Kolaylik

Katilimeilara gore cocuklar1 ¢ok dilli olmanin faydalarini is hayatinda da gorecektir.
Ikinci dilleri sayesinde sosyal aglarmin genisleyeceginden, dil sayesinde kaynaklara
erisimlerinin  olacagindan bunun da beraberinde i3 firsatlar1 getireceginden

bahsetmislerdir.

K2: elbette ki bundan (iki dilli olmasindan) is hayatinda da faydalanacaktir. Dil
bildigin i¢in daha ¢ok kisi tanirsin, daha ¢ok kaynagin olur. Bu da kapilar agar, 1yi

yerlere gelmesinde.

Is hayatinda 6zgiir segimler yapabilmek diger bir olumlu yon olarak 6ne c¢ikartilmistir.
Yasami idame ve maddi kayg giidiisii ile yapilan tercihlerin sinirli oldugundan bahseden

katilimcilar dil bilen bireylerin seceneklerinin ¢okluguna vurgu yapmislardir:
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K6: Sosyal gevresi gelisecek, entelektiiel birimi iyi olacak bdyle olunca meslek

tercihinde daha 6zgiir olacak, segenekleri olacak
3.3.4.4. Genis Sosyal Ag

Katilimcilardan derlenen anlatilar derlendiginde katilimcilarin  tamamina yakini
cocuklarmin sosyal yonlerinin kuvvetleneceginden bahsetmis, kendi toplumlarinda
ayricaliklt bireyler haline gelirken baska toplumlardan insanlarla iletisim kurabilecek

olmalarindan dolay1 uluslararasi bir kimlige sahip olacaklarini belirtmislerdir.

K9: Cocugumun ileride nerede nasil yasamak istedigini bilemem. Bunu
kendisinin segmesini isterim ama mutlaka bir ayagi yurtdisinda olsa hosuma gider.
Dil bileceginden dolay1 daha 6zgiivenli olacaktir. Bu ona kolaylik olacak, genis

bir ¢evresi olacagini diisiiniiyorum.

K13, ¢ocugunun simdiden bu becerisinden dolay1 ilgi odagi oldugundan bahsetmis bu

sekilde devam edecegini diisiindiiglinii belirtmistir:

K13: Simdi bile davet ediyorlar dogum giinlerine. Gelsin o da Ingilizce
konugsun...Benim edindigim katkilarin kat ve kat fazlasini edinecek. Ciinkii o
cocukluktan edindi. Aslinda yeni bir dil 6grenmedi ileride 6grenecek. Ben
ogrendigim dille cocuk biiyiittiim o 6grendigi dille de ¢cocuk biiyiitebilir ve ekstra
iki dili daha olacak. Kaynak bulmakta, insanlarla anlagsmakta hep bir adim 6nde

olacak.

K12 de benzer bir gozlemini paylasarak ¢ocugunun su anda bile bagka milletlerden

cocuklarla oynadigini, iletisim kurmaya ¢alistigini ifade etmistir:

K12: Sosyal yetenek olarak da ikinci bir dil daha bildigi i¢in ben onun sosyalligine
de katki saglayacagini diistiniiyorum. Parklarda da biz yabanci dil konusan Rusga,
Japonca gibi ¢ok fazla gériiyoruz ve Ingilizce konusan cocuklar gordiigiinde
onlarin yanma gidip bir seyler yapmaya ¢alistyor herkese yanasabiliyor. Insanlara

yaklagsmaktan korkmuyor.
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Katilimcilardan elde edilen verilerin analizi sonucunda erisilen bulgular arastirmanin
problem sorularina yonelik aydinlatici cevaplar sunmustur. Katilimcilar goriismeler
sirasinda samimi aktarimlarda bulunmus onlarin paylasimlar1 ¢alismanin en 6nemli
yoOniini olusturmustur. Calismanin bulgular1 katilimcilarin deneyimleri ve onlarin anlam
diinyalarinin bir sonucudur. Arastirmanin bir sonraki boliimii bu bulgularin arastirmaci
goziinden kuramla ilgisini kurdugu, calismanin genel bir degerlendirmesini yaptigi

ifadelerini icermektedir.
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SONUC VE ONERILER

Bu arastirma, arastirmacinin 6znel deneyimleri dogrultusunda ortaya g¢ikan merak
duygusu ile sosyal-kiiltiirel sermaye ve dil iliskisini konu edinmistir. Calisma, ¢ocuklarini
anadilleri olmayan bir dilde biiyiiten ebeveynlerle yiiritiilmiistir. Katilimcilarin dil
kabulleri ve dil ile ilgili anlamlandirma ve deneyimleri anlasilmaya caligiimistir.
Arastirmacinin pesine diistiigii bu anlayis sonucunda ebeveynlerin “yapay” ve zorlayici
gorlinen bu pratigi neden benimsedikleri, nasil siirdiirdiikleri irdelenmistir. Calisma
Oziinde bireylerin dil vasitasiyla deneyimledikleri kiiltiirel ve sosyal kazanimlara
odaklanmistir. Katilimeilarin birey, ebeveyn olarak anlamlandirmalart sosyolojik bir

perspektiften goriilmeye, anlasilmaya ve yorumlanmaya ¢alisilmistir.

Bulgular boliimiinde sosyo-demografik verilerin ardindan arastirmanin ana problem
climlelerinden “Ebeveynler hangi sebeplerle ¢ocuklarina ana dili disinda ikinci bir dil
Ogretme karar1 almiglardir? Bu siiregte ne tiir stratejiler izlemekte, sosyal ¢evrenin
getirdigi sinirliliklari ve zorluklar: nasil agmaktadirlar? Bu baglamdaki iki dillilik basarili
olmakta midir?” sorularina cevap aranmistir. Boliimiin son kisminda, arastirmanin
problem sorularindan “Iki dillilik bireyler tarafindan nasil deneyimlenmektedir ve bu
deneyimin onlarin dil alg1 ve tutumlari, dolayist ile eklemeli dil tercihleri ile iligkisi
nasildir?” ile “Bireyler iki dillilik baglaminda sosyal-kiiltiirel sermaye deneyimlerini nasil
anlamlandirmaktadirlar ve ¢ocuklarimi iki dilli yetistirme kararlarinda bu anlayisin yeri
nedir?” sorularin1 aydinlatmaya iligskin veriler sunulmustur. Katilimcilarin dile dair genel
tutum ve goriisleri basta olmak iizere, iki dillilik algilar1 ve dilin onlarin goéziinden

kendilerine getirdigi kazanimlar ve bireysel deneyimleri derlenmistir.

Katilimcilarin mesleki profillerine bakildiginda cesitlilik oldugu goriilmekle birlikte
egitimci olan katilimcr sayis1 yadsinamayacak kadar fazladir. Buradan hareketle
katilimcilarin bilgi birikimlerini is hayatlari ile sinirli tutmadiklar: buradaki sermayelerini
aile ortamina aktardiklar1 degerlendirilmistir. Bunun bir sebebi sahip olduklari dil
sermayesini bir sonraki nesilde kaybetmeme istegi olarak degerlendirilmistir. Bu istekleri
giicli dil algilarindan ileri gelmekte habituslarinin bir pargasi oldugu goriilmektedir.

Kendi aile alanlarinda bu sermayelerini isletme istekleri onlarin ebeveynlik algilarinin bir
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sonucu olarak degerlendirilmistir. Katilimeilarin bu aktarim ile kendileri ve ¢ocuklari
baglaminda fayda saglayacaklari inanci 6ne ¢ikmaktadir. Bu anlayis habitusun eyleyen
tizerindeki etkisine Ornek olmakla birlikte iiretkenlik o6zelligi kapsaminda da
degerlendirilebilir. Bourdieu sosyolojisinde habitusun sinirlayici ama iiretken yapisi
diisiiniildiigiinde ebeveynlerin bu pratikleri anlam kazanmaktadir. Ebeveynlerin
eylemlerini miimkiin kilan sermaye birikimleri ¢ocuklarin ve yine ebeveynlerin

habituslarinin ingasinda da aktif rol oynamaktadir.

Katilimcilarin tamami genel anlamda dilin, dil yetisine ve beraberindeki becerilere sahip
olmanin toplumsal bir varlik olarak insanin hayatinda 6ne ¢ikan gerekliliklerden biri
oldugundan bahsetmistir. Dilin islevsel yoniine vurgu yapan katilimeilar dili “iletisim”
ile es anlaml tuttuklarini vurgulamislardir. Dilin bir ara¢ olarak tasidigi anlamlara
bakildiginda ise sozciiklerin isaret ettigi kavramlar, bu kavramlarin bireylerin anlam
diinyalarinda ifade ettikleri, duygular ve diisiinceleri kapsamaktadir. Clark (2006)’1n
ifadesiyle “dil iletisimin en temel 6gesidir”. Bu tespit katilimcilar tarafindan da ¢ogu kez
tekrar edilmistir. Buna ek olarak dil, katilimcilara gore yaratici etkisi olan bir beceri
olarak tanimlanmaktadir. Dil onlara gore iiretkendir. Katilimeilarin paylasimlarindan
anlasilacagi lizere onlar tiretkenligi dilin ilk akla gelen temel becerilerinden -konugma,
yazma, dinleme- 6tesine ulagsmaktadir. Bu beceri ile “baska diinyalara agilabilirler”, “yeni
kaynaklara ulasabilirler”, “uluslararasi bir birey olabilirler”, “aktarim yapabilirler”,
“insan olmanin gereklerini yerine getirebilirler”, “sosyallesebilirler” ve “kendilerini ifade

edebilirler”.

Bourdieu (1986) sermayelerin birbirlerine doniisiimlerinden bahsetmistir. Arastirmanin
verileri lizerinden bu doniisiimlerin gerceklesmesinde dilin etkisi iizerine kafa
yoruldugunda kiiltiirel birikimin, akademik hayatla elde edilen kurumsallagsmig kiiltiirel
Ogelerin 1iletisim yoluyla aktarilmasi bireyin kaynaklarinin doniismesinin Oniinii
acmaktadir sonucu ¢ikmaktadir. Katilimeilar yapmak istedikleri seylerle ilgili veya elde
etmek istedikleri kazanclarla ilgili durumlarda dil bildikleri takdirde “aracisiz” iletisim
kurabildiklerinden bahsetmis, kendileri var olarak eylemlerini gerceklestirebildiklerini
ifade etmislerdir. Dilin eksik oldugu durumda ise “ceviriye ihtiyag duyma”, “birilerini

bekleme” veya kazanimlarin ertelendigini belirtmislerdir. Ge¢ Ogrenilen yabanci dil



103

becerileri katilimcilar agisindan ertelenmis faydalar anlamina gelmektedir. Clark (2006),
dilin iletisim saglama 6zelligi sonucunda bireylerin baska kisilerle koordineli hareket
ettiklerini, karsilikli anlayis gelistirdiklerini, birliktelikler kurduklarini ifade etmistir. Bu
birliktelikler Putnam (2000)’in tutkal olarak gordiigii sosyal hayatin i¢cindeki sermayeyi
dogurmaktadir. Bu iligkiler ise bireylerin sahip oldugu diger yeterlilik ve firsatlar ile —
Bourdieu (1986) bunlar1 habitus, alan, oyun kavramlari ile ifade etmektedir- gerekli sart
ve durumlar karsilanirsa ekonomik kazanimlara (daha iyi bir is, daha ¢ok maas vb.),
sosyal destege ve sosyal iliskilerde giivene dayali arkadaslik, ahbapliklara

doniisebilmektedir.

Calismanin bulgular kisminda verilen sosyo-demografik verilere bakildiginda
ebeveynlerin cinsiyetleri arasinda belirgin bir fark oldugu goriilmektedir. Arastirmaci,
katilimcilara ulasirken cinsiyet baglaminda bir yonlendirme yapmadigindan ¢ikan sonug
nitel arastirmanin mantig1 ile uyumlu sekilde “kendiliginden”, oldugu haliyledir. Bu
baglamda annelerin ¢ocuklarinin egitiminde veya genel anlamda bakiminda iistlendikleri
roliin ne oldugu sorusu merak uyandirmaktadir. Geleneksel olarak anne ve anneligin
cocuk yetistirmedeki rolii vurgulanmakta kadinlik ile annelik es tutulmaktadir (Gogti &
Doghonadze, 2016). Susanli (2014) de Tiirkiye’de anne ve babalarin gocuklarina
ayirdiklar1 zaman {izerine yaptig1 arastirmasinda annelerin cocuklarima ve onlarin
egitimleri ile ilgili faaliyetlere daha fazla zaman ayirdiklar1 yorumunda bulunmustur.
Yilmaz (2018), toplumsal cinsiyet rollerinin giinliik hayattaki goriintimlerinin izini
sirdiigli aragtirmasinda cogu yerde kadinin ¢ocuk bakimi ile iliskilendirildigini
belirtmektedir. Kadin, ev i¢i diizen, ihtiyaglar ve ¢ocuk bakimindan sorumludur. Bu
calismada cikan veriler bu bulgular ile paralellik gostermekle birlikte katilimci kadinlarin
15 hayatinda varlik gosterdikleri goriilmektedir. Yine de ¢ocuklarinin egitim hayatinda
goriiniir olduklar1 yorumu yanlis olmayacaktir. Toplumsal cinsiyet kalip ve yargilarinin

cocuk ve egitim baglaminda detayli bir aragtirmasi konuya 151k tutacaktir.

Katilimcilar ile yapilan goriismelerde katilimcilarin iki dilliligi art1 bir deger olarak
gordiikleri one c¢ikmustir. “Dil bilmek size nasil hissettiriyor, ¢ok dilli olmanin
hayatinizdaki yansimalar1 nedir?” sorular1 yoneltildiginde verdikleri cevaplar deger
algilar1 ve dilin onlarin heybesinde bir kaynak oldugu yoniinde yogunlagsmistir. Bu
baglamda dili tek bir sermaye tiirii olarak tanimlamak da miimkiin gériinmemektedir. Dil

tim sermaye tiirlerini mimkiin kilan, hepsinde var olan ve her birini aktaran,
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gerceklestiren roli ile c¢alismada One c¢ikmistir. Bourdieu’niin bahsettigi haliyle
sermayelerin iliskiselligi bu ¢aligmada tespit edilmistir. Bu iligkiselligi miimkiin kilan

araglardan biri de dildir.

Putnam, sosyal sermaye kavramini {i¢ temel {izerinde sekillendirir. Bunlar; giiven,
karsiliklilik ve sivil erdemdir (Putnam, 1995). Bu goriise paralel olarak ¢alismaya katki
sunan katilimcilar da dili sadece kendileri baglaminda degerlendirmemektedirler. Dilin
kamusal baglamdaki faydasina da deginmislerdir. Dilin hayatlarindaki rolii ve anlamin
tarif ederken kendi toplumlarinda ve kiiltlirlerarasi iletisimin 6neminden bahsetmisler
“anlayis”, “anlasabilmek”, “tanigik olmak”, “tek basina hayat slirmenin imkansizlig1”,
“insanlara hitap edebilmek”, “yakinlik”, “daha ¢ok kisiye ulagsmak” gibi degerlere atifta
bulunmuglardir. Bu degerler toplumsalin, topluluk olarak var olmanin temelleriyle
baglantili olmalar1 agisindan Putnam’in makro bakis agisini ¢agristirmaktadir. Putnam bu
deger ve tutumlarin sosyal sermayenin Sadece sonucu olmadigi, ayni zamanda bir
ozelligi, parcast oldugu vurgusunu yapmistir. Katilimcilarin dil becerilerinin farkinda

olduklari, bunu Putnam’in da bahsettigi sosyal degerleri yaratma ve doniistiirme

baglaminda kullandiklar1 degerlendirilmistir.

Coleman (1988), sosyal sermayeyi anlatirken kavrami ¢atigmaci bir perspektifle ele alan
Bourdieu’niin aksine her bireyin sosyal sermayesi oldugundan bahsetmis, elit veya {ist
smiftakilerle sinirli olmadiginin altini ¢izmistir. Coleman, arastirmalarin1 yogun olarak
yurittiigii Amerika’nin dezavantajli mahallelerindeki gozlemlerine dayanarak sosyal
sermayenin toplumda her kesim ve bireyde var oldugunu savunmustur. Sermaye ile ilgili
olarak o da Putnam gibi, giiven, iletisim, birliktelik, genis baglantilara gonderme
yapmustir (Field, 2008). Arastirma, katilimcilarin dil vasitasi ile bu degerlere ulagsmaya
calistigt sonucuna varmaktadir. Katilimcilar dilin kendilerine sosyal hayatta actig
kapilarin farkindadirlar. “Daha ¢ok kisiye ulagsmak” olarak tanimladiklari sosyal aglarini
genisletme niyetinin dil ile miimkiin olacaginin bilincinde olduklar1 agik¢a goriilmektedir.
Benzer sekilde katilimcilar dil 6grenme siiregleri ve kararlar ile ilgili paylasimda
bulunurken dogrudan maddi kaynaklara veya sinifsal konumlarina gonderme
yapmamuistir. Dil 6grenmek veya dil bilmek bu baglamda hepsinde olan/olabilecek, bir
anlamda bireysel ¢aba ve istekler ortaya konuldugunda herkes tarafindan edinilebilecek
bir sermaye bileseni olarak goriilmektedir. Bu bilesenin nasil kullanilacagi ise katilimcilar

acisindan farklilagsmaktadir. Bazilari is hayatlarindaki “ayricalikli hissetme” ve “daha ¢ok
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tercinh edilme”, “islerini daha iyi yapma”ya vurgu yaparken bazi katilimcilar dil
sermayelerini akademik basari, entelektiiel anlamda kiiltiirel birikim edinmeye

doniistiirmektedir.

Bourdieu (1995), insanlarin yasadiklar1 diinyada varlik gosterdikleri sosyo-kiiltiirel
alanlarin onlarin egilimlerinde, zevklerinde, yatkinliklarinda izler biraktigini sdyler. Aile
ve egitim kurumlari bireye bu izlerin olusmaya basladig1 ilk sosyal ortamlar1 sunmaktadir.
Bourdieu’niin ifadesiyle “bireyin ilk habitusu buralarda gelisir”. ilk cocukluk yillarinda
bireyin en yakin sosyal ¢evresi olarak aile ve egitim kurumlari sermaye donanimini
sekillendirmektedir. Bu agidan bakildiginda katilimcilarin biiytiik kisminin ¢ok dillilik ile
erken yaslarda karsilagsmalari, kendilerine aktarilmasa da ailede ¢ok dilliligin var olmasi
onlarin sonraki yillarda gelistirdigi yatkinliklarin ve dile dair tutum ve algilarinin
tizerinde etkili olmustur. Bourdieu niin tabir ettigi i¢sellestirmelerin, kimi zaman bilingsiz
bir sekilde kiside yer eden egilimlerin karsiligi arastirmada bireylerin ¢ok dillige
verdikleri 6nem ve dile yiikledikleri pozitif anlamlar olarak goriilmektedir. Katilimeilar
kendi ¢ocuklari i¢in ¢aba sarf ederek bu degerleri onlara aktarmak istediklerini ifade
etmislerdir. Bu arastirmada one ¢ikan kiiltiirel birikimin aktarimi, ¢ocuklarin akademik
basarilarinin devaminin saglanmasi ve sahip olunan dil bilme ayricaliginin soniip
gitmemesi gibi motivesyonlar, Sanders (1982 ve 1988)’in vaka ¢aligmasindaki ifadelerle
birebir Ortligmektedir. Ailelerin bu aktarimla amagladiklari sadece somut faydalar
degildir. King ve Fogle (2006)’nin ifade ettigine benzer sekilde bu ¢alismaya katilan
ebeveynler cocuklarmin sadece akademik basarilarin1 veya biligsel gelisimlerini
desteklemek i¢in degil; onlara kiiltiirleraras: bir anlay1s ve iletisim kazandirirken onlarin
da sonrasinda kendi ailelerine birakacaklar1 kiiltiirel bir miras aktarimindan
bahsetmislerdir. Bireylerin dil baglaminda sahip olduklari bu ideolojik bakisin temelleri
kendi ebeveynleri ve genis aileleri ile olan deneyimlerine kadar siiriilebilir. Baker
(1992)’in belirttigi gibi bireyin sosyalizasyon siireci, bu siiregteki tecriibeleri ve
sonrasindaki baglantili yasanmisliklar, kisilerin ideolojik bakis acilarinin 6zlerini

olusturmaktadir.

Arastirmanin bulgular1 kiiltiirel sermaye aktariminda ailenin rolii ile ilgili verimli
analizler sunmustur. Bu aktarimin olabilmesi i¢in ailenin bilingli ¢abasi gerekmektedir
(Coleman, 1988). Arastirma sonunda gorilmistiir ki, kendi ebeveynlerinin aksine

katilimcilar sosyal konumlarinin farkinda ve ellerinde bulundurduklar kiiltiirel, sosyal
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kazanimlarin ayirdindadirlar. Cocuklarini iki dilli yetistirmeye karar vermeleri bu tiirden
bir biling ve cabanin gostergesi olarak degerlendirilmistir. Coleman’in c¢aligmalarinda
altin1 ¢izdigi aile ortami, ailenin kiiltiirel sermayesinin etkinlestirildigi bir etkilesim
ortamini ifade etmektedir. Coleman (1988), aile sermayesine aile bireyleri arasindaki
sosyal sermayeyi de ekler. Toplumsal sermayeden ayirdigi aile sermayesi yakin aile
baglarin1 igermektedir. Arastirmanin verileri Coleman’mn bu goriislerini destekler
niteliktedir. Ebeveynler ¢ocuklari ile siirekli etkilesim halinde olduklarini belirtmislerdir.
Fiziksel olarak onlarla olmalarinin 6tesinde giindelik hayatta ¢esitli aktiviteler yaparak
onlarla etkilesimlerini artirmakta, kaliteli hale getirmektedirler. Katilimcilar ¢ocuklarinin
fiziksel ihtiyaclarmi gidermekle kalmayip onlarin biligsel, ruhsal gelisimlerini de
desteklediklerini pratikleriyle gostermektedir. Aralarindaki siirekli bilgi paylasimi ve
bakim vermenin Gtesine gecen etki etme istegi beraberinde aktarimi getirmektedir. Bu
etkilesim ayni1 zamanda onlarin sosyal sermayesini yaratmakta ve gelistirmektedir.
Dolayistyla bu calismaya katilan ebeveynlerin aile ortamlar1 goz 6niine alindiginda aile

sermayelerinin de giiclii oldugu ¢ikarimi yanlis olmayacaktir.

Houwer (1999), ailelerin ¢ocuklarinin dil gelisimlerini yonlendirme, daha iyiye dogru
gelistirme inancini etki/tesir inanci olarak kavramsallastirmistir. Bu inang sadece
“yapabilirim, edebilirim” gibi yiizeysel bir kendine inanmanin 6tesini ifade etmektedir.
Bu inang ebeveynlerin dil tutum ve algilarindan etkilendigi gibi aile iginde dilin veya
dillerin kullanim sekillerini de belirlemektedir. Bazi1 katilimcilar evde ve kamusal alanda
farkli dil politikalart izlediklerini belirtmislerdir. “Disarida yabanci dil kullanmayi1z”
diyerek kamusal alanda hakim dil ile var olmayi tercih ettigini ifade eden katilimeilar
olmustur. Aile igerisinde gelen tepkilere ragmen politikalarin1 degistirmeyerek
ebeveynler arasi dil tercihlerine sadik kaldiklarimi paylasan katilimcilar ise siirecin
sekteye ugramasini istemediklerini, emeklerinin kiymetli oldugunu belirtmislerdir.
Bireylerin uyguladiklari aile dil politikalar1 onlarin dilin kullanimina yonelik diistince ve
tutumlarinin - sonucu olarak degerlendirilmektedir (King ve digerleri, 2008).
Katilimcilarin bazi endiseleri olsa da (yetememe, yeterli kaynak bulamama vb.) tamami
iki dillilik siirecine devam edeceklerini sdylemislerdir. Bu kararlilik ebeveynlerin

etki/tesir inancinin giiclii oldugu yoniinde degerlendirilebilir.

Katilimcilar karsilastiklart zorluklar baglaminda ¢evreden olumsuz elestiri aldiklarini

ifade etmislerdir. Onlara yoneltilen elestiriler Bilmez (2021)’in bahsettigi tiirden, anadilin
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geri plana atildigi, dil karmasasina sebep olunacagi seklinde elestirilerdir. Toplumsal dil
politikalarinda da dilin tekligi, toplumun tamaminin ayni dili konusmasinin 6nemi
kavramsal ¢ercevede tartisilmistir. Arastirmada katilimcilar bundan c¢ekindiklerinden
bahsetseler de geri adim atmalar1 i¢in bir sebep olmamistir. Buradaki duruslar
kiiresellesmenin etkisi ile agiklanip agiklanamayacagi arastirmacinin zihninde bir soru
olarak yer edinmistir. Katilimcilarin sik sik tekrarladigi uluslararasi birey olmak ile,
yabanci dilin onlara bu diinyanin kapilarin1 agacagi inanci ¢alismanin bulgular1 arasinda
onemli bir yer tutmaktadir. Bu bulgu ile 1930’larin dil politikalarinin ana odag1 olan dilin
saf ve biitiinlestirici 6zelliginin bireylerin yasamlarindaki karsiliginin ne oldugu sorusu
ortaya ¢ikmistir. Aragtirma sonunda Putnam’in ifadeleriyle bireylerin dili sosyal sermaye
tiirlerinden kopriileyen (binding), baglayan (bonding) ve birlestirici (linking) yoniine atif
yaptiklar1 goriilmiistiir. Dil onlarla yeni tanisabilecekleri insanlar arasinda bir kopriidiir,
dil yoluyla iligkilerinin mahiyeti degisir; yakinlik kurabilirler, is hayatlarinda ve
calistiklar1 kurumda iletisimlerini iyilestirerek refah seviyelerine katkida bulunabilirler.
Bu calismanin 6znel ve konuya odakli tasarimi bu bulgunun derinlemesine tartisilmasina
imkan vermese de dil bilen tiim bireyler ile yapilacak karma veya nicel bir ¢alismada bu

konunun ele alinabilecegi degerlendirilmektedir.

Biligsel diizeyde kararli olmanin yani sira ebeveynler aile sermayelerini de bu amaca
kanalize etmislerdir. Kendilerine siireci nasil yonettikleri soruldugunda fiziksel, maddi,
kiiltiirel birikimlerini kullandiklarini, ¢esitli araglar yoluyla iki dillilik siirecine yatirim
yaptiklarini aktarmislardir. Cocuklarin ebeveynlerinin ve ailenin tiim sermayesine erisimi
oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Li (2007), aile ortami-ikinci dil 6grenimi ve aile
sermayesi arasindaki iligkiyi mercek altina aldig1 arastirmasinda maddi olarak zengin
olmanin veya daha bilgili olmanin dogrudan c¢ocugun da bdyle olacagi anlamina
gelmedigi sonucuna varmistir. Coleman’in aile sermayesinin etkin olmasi i¢in gerekli
oldugunu soyledigi ilgi ve birlikteligin yoklugunda sermaye aktariminin sekteye
ugrayacagini belirtmistir. Li’nin ¢alismasinda yer alan dort ailenin ikisi daha zengin,
refah seviyesi daha yiiksek iken bunlarin aile sermayesine doniistiiriilmemesi sonucu
maddi olarak gérece daha az kazanan, mesleki anlamda diisiik statiideki ailelerin sermaye
aktarimlarinin daha kuvvetli oldugunu goézlemledigini yazmistir. Bu godzlemlerin
dayandig1 nokta ¢ocuklarin 6grendikleri ikinci dile olan tutumlari, o dildeki becerileri ve

okul basarilaridir.
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Arastirmanin verileri sinif teorisi baglaminda okundugunda, gerek anne-babalarin,
gerekse ailenin genel sosyoekonomik statii ve varliklar siirece etki etmektedir. Anne-
babalar sahip olduklar1 sinifsal konumu devam ettirme bilinci ve gayreti igerisindedirler.
Onlarin bulundugu sosyoekonomik statii bu siireci miimkiin kildig1 gibi, davranislarina
bakildiginda dogrudan maddi bir aktarim olmamakla birlikte ¢ocuklarina ayirdiklari
zaman, ailenin biitgelerini idare ve yonetme sekli ebeveynlerdeki simif bilincine yonelik
ip uglar1 olarak degerlendirilebilir. Calisma dogrudan bu konuyu irdelememekle birlikte,
Sengoniil (2013)’{in belirttigi gibi ailenin sosyal statlisii ve sosyoekonomik varligi, ailede
egitim ve sosyallesme siirecini etkileyen bir faktordiir. Bu konumlarindan ileri gelen
biling ile aileler sinifsal konumlarini ve statiilerini muhafaza etme cabasina girerler.
Calismanin katilimeilarinin Bourdieu, teorisinde “orta smif” olarak tabir edilebilecegi
goriilmektedir. Orta sinif, ekonomik ve kiiltiirel sermayenin en fazla oldugu ist sinif ile
sermaye hacmi en diisiik olan alt sinif arasinda kalan, sermaye dagilimin gesitlilik
gosterdigi bir tabakadir. Kendi i¢inde azlik, ¢okluk, denge diizeylerinin farklilastigini
ifade eder (Bourdieu, 1979). Bourdieu, dikey veya yatay ilerleyen bir sosyal yap1 tahayyiil
etmediginden, sosyal uzamda yer alir bu yapilar. Bu agidan bakildiginda calismaya

katilan katilimcilarin sosyal konumlarini muhafaza etme gayretleri goriilmektedir.

Katilimeilarin ¢ok dilliligin kazanimlar1 baglaminda bahsettikleri konularin basinda

2 13

“uluslararas1 birey olma”, “kiiltiirleraras1 anlayisa sahip olma”, “yurtdisinda egitim”,
“lilke disinda islerini kolaylikla halletme”, “gittigi her yerde kendini ifade edebilme”
gelmistir. Buradaki kiiresellik vurgusu, “diinya insani1 olma”, diinyaya acilma kayda
degerdir. Katilimcilar kendilerini vatandasit olduklar1 {ilkenin sinirlarinin Gtesinde
gordiiklerini ifade etmiglerdir. Dharmaputra (2019) nin ¢alismasinda vurgulandig: haliyle
ebeveynler kiiresellesen diinyanin farkindadirlar ve kiiltlirlerarasi etkilesimin insanin
hayatin1 c¢esitlendiren yoniine dair kavrayiglart mevcuttur. Arastirma sonunda
goriilmiistiir ki bu farkindalik onlarin iki dilli yetistirme politikalar: tizerinde giiglii bir
etkiye sahiptir. Cocuklarmin yurtdiginda egitim gormesinin, diinya ile baglarinin daha
giiclii olmasinin yolunun yabanc1 dil bilgisinden gectigi inanci arastirma siiresince ¢ogu
kez seslendirilmistir. Kiiresellesmenin ebeveyn pratiklerine olan etkisi bu yorumlarda
goriilebilmektedir. Dharmaputra, kiiresellesmenin bireyin kimligi iizerindeki etkisinin dil
tutum ve anlayislar iizerinden okunabilecegini iddia eder. Ona gore kiiresellesen diinyada

daimi halde akip gelen kiiresel etkilesim, dil tercihleri ve pratikleri tizerinde kalict etki
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birakmakta, iilkelerin dil profillerini degistirmektedir. Katilimcilarin bu baglamdaki
goriisleri konu ile ilgili yeni aragtirmalara bir ¢ikis noktasi sunmak agisindan degerlidir.
Kiiresellesme ve dil baglaminda Tiirkiye’de yiiriitilen akademik bir c¢alismaya
rastlanmamakla birlikte bu ¢alismanin katilimcilarinin paylasimlarindan da anlasilacagi
tizere bireyler vatandasi olduklari iilkelerin sinirlarini asan bir vizyona sahipler.
Uluslararasi denildiginde sadece kiiltiirleraras1 aktarim degil, baska bir iilkede yasamak,
caligmak gibi kalic1 pratikleri de degerlendirdikleri goriilmektedir. Dil bilmek ve
kiiresellesme baglaminda iiretilecek calismalar devletlerin kiiresellesme karsisinda dil

politikalarini da icerecek sekilde ¢esitlendirilebilir.

Calismada dikkat ¢ceken hususlardan bir tanesi de sosyal medyanin bir bilgi kaynagi
olarak goriilmesidir. Katilimcilarin pek ¢ogu sosyal medyayi takip etiklerinden ve burada
iki dillilik ile ilgili paylagim yapan hesaplardan etkilendiklerinden bahsetmislerdir. Sosyal
medyanin ebeveynler tarafindan bir bilgi kaynagi olarak goriildiigii giincel ¢alismalara
konu olmustur. Ebeveynler bu siteleri ¢ocuklarinin bakimi ile ilgili konularda bilgi
edinmek, diger ebeveynlerin tecriibelerinden faydalanmak, ¢ocuklar ile ilgilenirken en
tirden etkinlikler yapabilecekleri konusunda fikir edinmek ic¢in kullandiklarini ifade
etmislerdir. Sosyal destek de ebeveynlerin bu sitelere bagsvurma sebepleri arasinda
sayilmistir (Pew Research Center, 2015; Ogel-Balaban, 2021). Bu arastirmada da
ebeveynler ozellikle iki dillilik lizerine paylasim yapan hesaplardan destek aldiklarini
ifade etmislerdir. Katilimcilardan ikisi de benzer hesaplara sahip olup sosyal medyadan
hem faydalanmakta hem kendileri gibi iki dillilik siireci yiiriitmek isteyen ebeveynlere
fayda sunmaktadirlar. Ozel olarak sosyal medyanin ebeveynler agisindan bilgi kaynag
olarak kabuliine dair bir arastirmaya kisa ¢apl1 bir taramada rastlanmamstir. Bu baglamda
yapilacak bir akademik c¢alisma sosyal medyanin gerek ebeveynlik gerekse giinliik hayat
pratiklerinde ne tiirden bir bilgi kaynagi olarak gorildiigii, nasil bir yer isgal ettigi

konusunda fikir verebilir.

Aragtirmada dikkat ¢eken bir diger nokta ise bazi1 katilimcilarin dili gii¢ ile iligkilendirmis
olmalaridir. “Ifade seklindeki gii¢”, “bilinen dillerin sayica fazlahiginin getirdigi gii¢”
katilimcilarin aktarimlarinda yer alan ilgili ¢ekici tespitlerdir. Sosyal arastirmalarda ve
sosyoloji literatiiriinde pek ¢ok arastirmaya konu olan gii¢ kavraminin dile bakan yoniine
iliskin Ng ve Feng (2017)’in agiklayici goriisleri dogrultusunda ¢aligmanin bulgularina

bakildiginda katilimcilarin “ayricalik”, “imkan”, “ara¢”, “miimkiin kilan olarak”
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hissettikleri seyin dilin igerdigi giic oldugu degerlendirilmistir. Bireyler bildikleri diller
ile o dilin kullanildig1 toplumlarda eylem alanlarinin genigleyeceginin farkindadirlar.
Bourdieu ’niin de belirttigi gibi sermaye deger liretme noktasinda giicliidiir, gilictiir
(Bourdieu, 1986). Katilimcilar dil vasitasiyla kendilerine art1 degerler kazandirdiklarini
acikca ifade etmislerdir. Bu vurgu ayni zamanda akla Foucault’nun sdylem-iktidar-giic
kavramlarini getirmektedir. Dilin tarafsiz bir ifade araci olmadigini savunan Foucault’ya
gore dilsel yap1 ve sdylemler bir iktidardan, giicten ileri gelmektedir ve dile erisim, o
sinirlarda iletisim kurma zorunlulugunu beraberinde getirse de bilginin, sdylenenin tiirti
ve sekli de bu hakimiyete sahip olmayanlar iizerinde bir gii¢ ifade eder. insan, bilgi ve
diisiincenin yaraticis1 degildir; sdylemlerin iirettigi bir varliktir (Kotlu, 2007). Buradan
hareketle katilimcilarin sahip olduklarinin bilincinde olduklar1 dilsel yetenek ve
ayricaliklarin bu baglamdaki anlami merak cezbetse de tezin verilerinin odaginin disinda
oldugu arastirmaci tarafindan degerlendirilmistir. Bir bagka arastirmanin konusu olarak
derinlestirilmesi miimkiin goériinmektedir. Dil sosyoloji baglaminda yiiriitiilecek bir
akademik caligmada birey perspektifinden dil-gii¢ iliskisi bu ¢alisgmanin bulgular

dogrultusunda ortaya ¢ikan onerilerden bir tanesi olarak ortaya ¢cikmistir.

Cocuklarin akademik basarilar ile aile/ebeveyn pratikleri arasindaki iliski pek cok
calismaya konu olmustur. Bu aragtirmanin dayandigi kuramsal temel baglaminda da pek
cok acidan ele alinmistir: Bourdieu sermaye aktarimi, esitsizlikler, iiniversiteye giris
kapsaminda meseleyi ele alirken, Putnam ailenin ¢ocugun toplumsal hayatta edinecegi
yer ve rol baglaminda ele almistir. Coleman dogrudan egitim basarisi ve aile arasindaki
baga odaklanmistir. Benzer sekilde dil edinimi agisindan bakildiginda da arastirmada ismi
gecen arastirmacilarin tamami ebeveynin ve ailenin durusunun ¢ocuktaki yansimalari
lizerine yorum yapmislardir. Bunlar kuramin 6zetlendigi boliimler de goriilmektedir.
Cocugun akademik basarisinda ailenin roliinlin yadsinamayacagi agiktir. Bu baglamda
ikinci dil egitiminde &grenci basarisinin ailenin ve egitimcinin aynmi diizlemde emek
vermesiyle kolaylasacagi ve olumlu etkilenecegini sOylemek dogru olacaktir.
Katilimcilardan okul ¢aginda ¢ocugu olanlar da yabanci dil derslerinde ¢ocuklariin ilgi
cektiginden, Ogretmenlerinden daha ¢ok destek gordiiklerinden bahsetmislerdir.
Katilimcilarin ¢ocuklarinin dil becerileri baglamindaki doniitleri erken yaslardaki dil
ediniminin daha kolay oldugunu gdosterir niteliktedir. Her ne kadar katilimcilarin tamam

kendilerini hedef dilde ¢ok yeterli bulmasalar da yabanci dil edinimi noktasinda yol kat
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ettiklerini belirtmislerdir. Bu bulgula egitimciler i¢in 6nemli ip uglar1 vermektedir. ikinci
dil dgretiminin Tiirkiye’deki basaris1 pek cok akademik ¢aligmaya konu olmustur Bu
konuda 6ne ¢ikan dnerilerden biri de dil 6gretiminin erken yasta baglamasi ve dile maruz
birakmanin artirilmasidir (Suna & Durmuscelebi, 2013; Sahin, 2018; Demirpolat, 2015).
Elbette ki bu konu tezin dil ideolojileri boliimiinde bahsedilen tartismalart da beraberinde
getirmektedir. Bireylerin dile yiikledikleri anlam ve onlarin dil algilarinin
kiiresellesmenin de etkisiyle degismekte oldugu diisiiniildiiglinde bu tartismalarin yeni bir
boyut kazandig1 asikardir. Bu tezin katilimcilarinin da belirttigi gibi dil, gliniimiiz
diinyasimnin 6nemli bir kaynagidir. Cok dillilik, birey ve toplum diizeyinde gesitli
kazanimlar getirmektedir. Bu agidan bakildiginda bu tezin bulgular1 dogrultusunda konu
yeniden ele alinabilir. Tezin bulgularinin, egitim politikalart baglaminda erken iki
dilliligin yan1 sira aile sermayesi ve ailenin ¢ocugun egitimindeki rolii lizerine yapilacak

caligmalara fikir verecek bilgiler icerdigi degerlendirilmistir.

Literatiirde kiiltiirel-sosyal sermaye kavrami baglaminda iizerinde ittifak edilen birkag
goriisten birisi her ikisinin de tek bir beceri, yetenek, durum veya organizasyon ile iliskili
olmadigidir; sosyal ve Kkiiltiirel sermaye ¢ok yonlii, ¢ok katmanli ve iligkiseldir.
(Gtootaert, Narayan, Jones, & Woolcock, 2004; Bourdieu 1986). Bu arastirmada
bireylerin ¢okdillilik vasitasiyla kurduklar1 sosyal iligkiler ile edindikleri kiiltiirel
birikimler, bunlarin onlarin dil politikalar1 {izerindeki etkisi anlasilmaya g¢alisilmistir.
Katilimeilarin ¢ok dilli bireyler olarak sosyal hayatta daha ¢ok var olduklari, daha verimli
i1s baglantilar1 kurduklari, kendi kiiltiirel birikimlerini artirmaya yonelik akademik ve
kisisel gelisim alanlarinda bilgiye daha kolay eristikleri onlar tarafindan ifade edilmistir.
Katilimcilar dil bilmeyi bir deger, dil 6grenmeyi bir emek olarak gérmektedir. Bu
degerlerin ¢ocuklarina aktarimi bir miras1 aktarmak gibidir ve 6nemlidir. Dil onlar i¢in
kiiltlirel ve sosyal sermayenin bi¢cimlesmis bir halidir. Bu sermayeleri ile toplumsal diinya
icerisinde var olma, bu vesile ile fayda ve kazang saglama ¢abasi arastirmanin verilerini

olusturan katilimc1 paylagimlarinda goriilmektedir.
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