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OZET

PARLA, Zeynep Giil. 2015 Sonras1 Kadinlarin Basortiisiinii Cikarma Pratikleri

Uzerine Bir Arastirma, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2022.

Bu c¢alismanin amaci, 2015 sonrasinda kadmlarin basortiisiinii ¢ikarma pratiklerini
sosyolojik ve siyasi boyutlariyla degerlendirmektir. Literatiirde bedensel 6zgurlik
baglaminda degerlendirilen basortiisiizlesme eyleminin agirlikli olarak bedensel bir
okuma iizerinden ele alinmasi, bu pratigin siyasi boyutunun géz ardi edilmesine neden
olabilmektedir. Bu c¢alisma, basortiisi c¢ikarma siirecini, kadin ve beden iliskisi
baglaminda; bu meselenin icindeki siyasi eylemlilik ve siyasi 6zgiirlesme gibi cesitli
yonleri de dikkate alarak bir degerlendirme yapmaya caligmasi agisindan literatiire katki
sunmaktadir. Bu ¢alismanin temel iddiasi, 2015 sonras1 bagortiislinii ¢ikartan kadinlarin
bu tercihinde, sosyal hayatta AKP’nin politikalarmin sorumlusu olarak algilanma ve
etiketlenme iizerinden AKP nin etkisinin oldugudur. Bu ¢ercevede, bu siirecin toplumsal
ve siyasi bir arka plani oldugu ve kadin-beden iligkisi {izerinden siyasi bir 6zgiirlesme
eylemi olarak da okunabilecegi iddia edilmektedir. Calismanin saha arastirmasi kisminda
derinlikli miilakat yontemiyle basortiisiinii ¢ikartan kadinlarm birincil dereceden ifadeleri
dogrultusunda basortiisiizlesme tercihi ile AKP’li algilanma/etiketlenme arasindaki iliski

ortaya konulmustur.

Calismanin ilk bdliimiinde; arastirmanin  konusu, amaci ve metoduna yonelik
degerlendirmeler yapilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde ise basortiisii kuramsal ve
kavramsal baglamda ele alinmistir. Bagortiisiizlesme, bedensel 6zgiirliik, siyasi 6zgiirlitk
gibi kavramlar ve basortiilii kadinlar icin ifade ettigi anlamlarla basortiisii tartigilmistir.
Uciincii béliimde ise Ge¢ Osmanli Dénemi’nde modernlesme hareketlerinin basladigi
zamandan AKP doénemine kadarki siiregte; basortiisiine toplumsal olarak yiiklenen
anlamlarmn, Tiirkiye siyasi  konjonktiiriinde  siyasi  erklerle iligkilenmesi
degerlendirilmistir. Dordiincii boliimde, AKP’nin basortiisiiyle olan iliskisi; basortiisii
yasagiin kaldirilmas1 ve AKP’nin muhafazakarliktan otoriterlige evirilen rejiminde
otoriterligini pekistiren olaylar ele alinmistir. Besinci boliimde ise saha ¢alismasindan
elde edilen veriler dogrultusunda AKP’nin, toplumda algilandig1 otoriter ve baskici

kimligiyle iliskilendirilmekten rahatsizlik duyan kadmlarin siyasi olarak AKP’den
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ayrisma ve Ozgiirlesme motivasyonuyla basortiisiinii ¢ikartmalar1 degerlendirilmistir.
Sonug olarak AKP’nin 2015 sonrasi basortiisiinii ¢ikartan kadinlarin bu tercihinde etkili
oldugu; basortiisiiniin siyasi gosteren Ozelligiyle kimliklenmek istemeyen kadmlarimn,
AKP’li algilanmak/etiketlenmek istemediklerinden otiirti bagortiistinii  ¢ikardiklari,

kadinlarin kigisel deneyim aktarimlar1 dogrultusunda anlagilmigtir.

Anahtar Sozcukler

Basortiisii, AKP, siyasi 6zgiirlesme, otoriterlesme
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ABSTRACT

PARLA, Zeynep Gul. A Research On The Unveiling Practices Of Women After
2015, Master Thesis, Ankara, 2022.

This study aims to evaluate the unveiling practices of women after 2015 in sociological
and political dimensions. In the literature, the unveiling is evaluated as a liberation of the
body. Merely, this kind of analysis ignores the political dimension of unveiling. This
study aims to contribute to the literature by considering the aspects of political agency
and political emancipation of the unveiling process in the context of women and body
relations. This study's main claim is that to show the relation between practice of
removing headscarf and to be perceived/labelled as AKP supporters who have
headscarves but not AKP supporters. In this frame, it is claimed that the unveiling process
can be interpreted as a political emancipation practice due to it has social and political
background. In the field research part of the study, it is shown that the relation between
unveiling choice and being perceived/labelled as AKP supporters by their own expression

of women.

In the first part of the study, the topic, purpose, and method of the research are evaluated.
In the second part of the study, the headscarf is discussed in theoretical and conceptual
contexts. A headscarf is argued in the context of unveiling, the liberation of the body,
political emancipation, and these notions are discussed with the meaning for headscarfed
women. In the third part, the headscarf and its socially constructed perception are
evaluated considering the relation with the political sovereign since the Late Ottoman Era
when initiated the modernization period until the AKP government in the political
conjuncture of Turkish politics. In the fourth part, the headscarf approach of AKP, the
lifting of the headscarf ban, and the transformation of AKP's conservatism to an
authoritarian regime. In the fifth part, through data that were collected in the field study,
it is evaluated that unveiling motivation of women due to discomfort feeling in society
because of their outlook is associated with an authoritarian and oppressive identity of
AKP. As a result, by sharing personal experiences of women, it is clear that there is an
impact of AKP on the choice of unveiling that women have removed their headscarfes

because they do not want to be labelled/perceived as AKP supporters.



Keywords

Headscarf, AKP, political salvation, authoritarianization
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GIRIS
Bu tez ¢alismasmin ad1 2015 Sonras1 Kadnlarin Basortiisiinii Cikarma Pratikleri Uzerine
Bir Arastirma’dir. Bu ¢aligmanin ana amaci; 2015 sonrasinda bagsortiisiinii ¢ikartan
kadinlarin bu tercihinde, 6zellikle 2015 sonras1 otoriterlesme egilimi artan iktidar partisi
AKP’nin politika ve temsil ettigi degerlerle olan iliskisini anlamaktir. Bu c¢aligmanin
temel iddiasi, 2015 sonrasi basortiisiinii ¢ikartan kadinlarm bu tercihinde, sosyal hayatta
AKP’nin politikalarinin faili olarak algilanma ve etiketlenme iizerinden AKP’nin
etkisinin oldugudur. Bu ¢ergevede, bu siirecin toplumsal ve siyasi bir arka plani oldugu
ve kadin-beden iliskisi tizerinden kolektif bir niteligi olan siyasi bir 6zgiirlesme eylemi
olarak da okunabilecegi iddia edilmektedir. Diger bir deyisle, bireysel bir tercihle
basortiisii kullanan kadimnlarin, bagortiisiiniin AKP ile iligskilendirilmesinden duyduklari
rahatsizlik sonucu siyasi olarak etiketsizlesmek amaciyla basortiisiinii ¢ikartma tercihleri

bu ¢alisma kapsaminda arastirilmstir.

Bu caligma i¢in temel motivasyonu, basortiilii bir kadin olarak; toplumda karsilastigim
rahatsiz edici bakislardan, AKP’li algilandigimi ve etiketlendigimi hissetmemden otiirii
kendi duydugum rahatsizlik olusturmustur. Buna ilave olarak, lisans e§itimim siiresince,
basortiisiinii dini ve bireysel motivasyonlarla kullanan kadinlarin, kendi iradeleri disinda,
disaridan atanan AKP’li etiketinden kurtulmak amaciyla basortiilerini ¢ikartma
stireclerine taniklik etmem, kadmlarin basortiisiizlesme pratiginde AKP’nin etkisini

arastirmam i¢in ayr1 bir motivasyon olusturmustur.

Turkiye siyasetinde var olan guc¢ mucadelelerinin toplumsal akisleri, dini ve sekdler
kimlik cesitliliginin bir arada bulundugu toplumda kutuplagsmalara neden olmaktadir.
Siyasi iktidarin benimsedigi bir kodun, sistematik olarak goriiniir kilmmasi, toplum
nezdinde bu kodun iktidarla iliskilendirilmesini saglamaktadir. Muhatazakar degerlere ve
dini simgelere gerek politikalarinda gerek sdylemlerinde yer veren AKP, toplumun bir
kesiminin muhafazakar ve dini pratikleriyle iliskilendirilmektedir. Her ne kadar
muhafazakar ve dini degerler, AKP iktidar1 ile var olmamis olsa da iktidar partisinin
politikalar1 lizerinden kamusal alanda insanlarin bakislar1 ve algilar1 dogrultusunda daha
da yogun bir sekilde siyasilesen birer sembole doniisebilmektedir. Bu dogrultuda, dini ve
muhafazakar degerlerin, bir ideolojinin sembolii olarak algilanisi, kadin bedeni S0z

konusu oldugunda erkek bedenine nazaran daha ¢ok gergeklesmektedir. Ornegin, bir
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kadinin basortiisti kullanip kullanmadigina bakilarak bedeni iizerinden bir deger okumas1
yapilmaktadir. Ancak din/inang lizerinden yapilan bu deger okumasi, erkekler igin sakal
kullaniminda, kadmlarin beden okumasi seklinde yapilmamaktadir.  Tiirkiye’de
erkeklerin sakal ve biyik seklinin anlamlandirilmasi ve politize edilisi alisilmis bir olgu
olsa da, politize edilmis haliyle sakal/bryik birakan erkekler, bu politik durusu bilingli
olarak sergilemektedir. Dolayisiyla sakal/biyik seklinin politik manasi, disaridan
atfedilen ve Oznenin kabul etmedigi bir mana degil, 6znenin bu politik durusu
benimseyerek bedeninde sergiledigi bir durumdur. Basortiisin bu anlamda
disiiniildiigiinde, 6znenin bir politik goriis sergileme gayesi olmasa da disaridan 6zneye
atfedilen politik bir mana mevcuttur. Burada kadm bedeni iizerinden gergeklestirilen
deger atamasi, bir anlamda kadin bedeninin aragsallastirilmasidir. Sadece AKP iktidar1
doneminde degil; Erken Cumhuriyet Donemi devlet politikalarinda da goriilen kadin
bedeninin ideolojik olarak benimsenen diizen ugruna aragsallastirilmasi, siyasi erklerin

tarih boyunca basvurdugu politik bir uygulama olarak goriilmektedir.

AKP’nin sdylem ve politikalarinda sik sik kullandigi basortiisii iizerinden; bugiin
bireysel, kiiltiirel, dini motivasyonlarla kullanilan bagortiisii, siyasi olarak kutuplagmis
olan toplumda, AKP ile iliskilendirilmektedir. Bu iliskinin hem gdstereni hem gésterileni
basortiilii kadindir. Nitekim basortiisii meselesi, Tiirkiye tarithinde Tanzimat donemine
kadar geriye gotiiriilebilecek bir politik tartigma olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu
calismada 2015 sonras1 muhafazakar sdylem ve politikalarini, otoriter bir sekilde pratik
etmeye baslayan AKP’nin, basortiisiinii ¢ikartan kadinlarin bu tercihi lizerindeki etkisi,
nitel bir ¢calisma ¢ercevesinde; kadinlarin 6znel deneyimleri {izerinden arastirilmistir. Bu
etkiyi anlamak icin feminist bir metodoloji kullanilarak kadnlarm birincil anlatimla
deneyimlerinin dinlenmesi ve degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu amag ¢ercevesinde
politik bir kamusal tartisma ve goriiniirliik mekani olan sosyal medyada; Twitter ve
Instagram iizerinden 2015 sonras1 basortiisiinii ¢ikarma tercihlerini paylasan kadinlarla
bir alan ¢alismas1 kurgulanmistir. Ulasilan ve goriismeyi kabul eden 14 goniillii kadin
goriismeciyle geceklesen; 11 yliz yiize, 3 online derinlemesine miilakat cercevesinde
toplanan veriler temelinde yorumsamaci bir yaklagimla miilakat ¢oziimlemeleri analiz

edilerek degerlendirilmistir.

Bu tez ¢alismasi 5 boliim olarak tasarlanmustir.
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Calismanin ilk bdliimiinde; arastirmanm konusu, amaci ve metodu agiklanmstir. Ilk
boliimde, calismada siklikla kullanilan kavramlarin agiklamalarina da yer verilmistir. Bu
calisma, bagortiisiine atfedilen siyasi anlamlarin 6tesinde, Ortiinme eylemini
gerceklestiren kadinin, bu eyleme atfettigi anlami; kisisel olanla politik olan arasindaki
smirt (Kemp & Squires, 1997) asarak degerlendirmeyi amagladigi igin feminist
metodolojiyi gerekli kilmaktadir. Bu sebeple 2015 sonrasinda basortiisiinii ¢ikartan

kadinlarin deneyimleri, feminist yontem kullanilarak degerlendirilmistir.

Ikinci bdliimde, kuramsal ve kavramsal olarak basortiisii meselesi tartisilmaktadir.
Arastirmanin kavramsal ve kuramsal arka planini olusturan bedensel 6zgiirlesme ve siyasi
Ozgiirlesme tartigmalar1 basortiislizlesme olgusu ilizerinden bu bolimde ele alinmistir.
Basortiisiiniin beden politikalar1 baglaminda ele alindig1 bu boliimde, kamusal alandaki
algis1 ve basortiisiine kadinin yiikledigi bireysel anlamlar iizerinden bir tartigma
yiritilmiistiir. Tlirkiye’de basortiisiiniin nasil ve hangi donem bir kadin problemi olarak
goriilmeye baslandigi ve kadin hareketinin giindemine girdigi de bu bdliimde
degerlendirilmistir. Bu baglamda, Tiirkiye’deki kadin hareketinin ve farkli feminist kadin

gruplarinin basortiistine bakigi/bakiglar1 bu boliimde ele alinan konulardandir.

Uciincii bdliim ise basortiisiiniin tarihsel ve siyasal arka plam iizerinden bir tartisma
icermektedir. Tiirkiye’de, Ortiinme ve basortiisii meselesi Osmanli’da Tanzimat ve
Mesrutiyet donemlerindeki modernlesme siirecine kadar gotiirebilen bir konudur. Bu
tarihsel baglam1 anlayabilmek ve giiniimiizle iliskisini ortaya koyabilmek i¢in basortiisii
iizerine Tanzimat doneminden baslayan bir tarihsel ve siyasal okuma yapilmistir. Bu
cercevede bu boliimde bagsortiisiiniin  siyasi iktidarlarla iliskilenmesi; Tanzimat,
Mesruiyet, Erken Cumhuriyet, Demokrat Parti Donemi Bagortiisiiniin Kamusal
Gorliniirligii, 1970’lerin  Siyasi Kutuplasma Zemininde Basortiisii, 1980’ler
Tiirkiye’sinde Siyasal islam’la Miicadelenin Géstereni, 1990’lar Sag Siyasetin Goriiniir
Parcasi: Bagortiisii basliklar1 altinda, tarihsel ve siyasal donemlerdeki ayrigsmalar dikkate
alinarak degerlendirilmistir. Bu tarihsel ve siyasal tartigma, basortiisii tartigmasinin
2000’11 yillarda nereye tasmdigini genel bir perspektifle gormek ve sonrasinda AKP

iizerinden bir degerlendirme sunmak i¢in gerekli goriilmiistiir.

Ardinda dordiincii boliimde, 2000°li yillardaki basortiisii tartigmasmin - devami

niteliginde, AKP 0zelinde basortiisii, kadin ve beden degerlendirmesi yapilmistir.
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Bagortiisiiniin AKP ile iliskilendirilmesinde etkili olan; AKP’nin parti ideolojilerinden
muhafazakarlik ve muhafazakar se¢men kitlesine yonelik kullandigi soylemlerle
politikalar ele alinmigtir. Basortiisii yasaginin kaldirilmast ve kamusal alanda AKP
iktidarmin kodlartyla uyumlu olarak yaratilan basortiilii kadin imajinin, basortiisiiniin
siyasi bir aidiyet kurma amacindan bagimsiz, bireysel motivasyonlarla kullanildigi
durumlarda dahi siyasi bir gosteren olarak ortak siyasi bir imaj seklinde algilanmasina
sebep olan olaylar tartigilmistir. Bununla beraber AKP’nin 2015 sonrasinda muhafazakar
sOylem ve politikalarini otoriter bir pratige evirmesinde yer alan 6nemli siyasi olaylar ele

almarak toplumun siyasi olarak kutuplagsmasindaki etkileri degerlendirilmistir.

Tezin alan ¢alismasina dayanan besinci boliimde ise derinlemesine miilakatlarda elde
edilen veriler iizerinden, basOrtiisiinii ¢ikartan kadinlarin deneyimleri; AKP’li
algilanma/etiketlenme ve bagortiisiizlesme tercihinde bu alginin/etiketlenmenin etkisi
incelenmistir. 2015 sonrasi bagortiisiizlesme iizerine AKP’nin etkisinin birincil
anlatimlarla analiz edildigi bu boliimde, AKP’li etiketinden kurtulmak i¢in basortiisiinii
cikartan kadinlarm, siyasal Ozgiirlesme baglaminda basortiistinii ¢ikarma pratikleri

degerlendirilmektedir.

Sonug¢ boliimiinde ise miilakat verileri dogrultusunda 2015 sonrasinda muhafazakar
tutumunu otoriterlige eviren AKP’nin (Tugal, 2016), 2015 sonrasinda basortiisiinii
cikartan kadmnlarin bu tercihinde, dogrudan ya da dolayli olarak etkisi oldugu
goriilmektedir. Ayrica basortiisiizlesme pratigini sadece AKP’li  algilanmakla
iligkilendirmek meselenin bir biitiin olarak degerlendirilememesine sebep olabilecegi igin
konuyla ilgili gelecek calismalar icin basortiislinlin ¢ikarilmasi iizerinde erken yasta

ortiinmenin ve dini cemaatlerin etkisinin arastirilmasi 6nerilerinde bulunulmustur.
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1.BOLUM: ARASTIRMANIN KONUSU, AMACI, METODU
1.1. ARASTIRMANIN KONUSU VE AMACI

Bu ¢alismanin ana amaci Tiirkiye’de 2015 sonrasi basortiisiinii ¢ikartan kadmlarin bu
tercihinde AKP’nin etkisini ele almaktir. Bu agidan ¢aligmanimn kapsamini, Tiirkiye’de
2015 sonrasi basortiisiinii ¢ikartan kadinlar olusturmaktadir. Tezin 2015 sonrast donemi
ele alma sebebi, 2015 tarihinin AKP iktidar1 doneminde bir kirilma/doniisiim olarak kabul
edilmesidir. AKP’nin 2010 sonrasi1 artan sekilde muhafazakarlastirdig1 siyasetini ve
politikalarmni, 2015 sonrasi otoriterlestirmesi ve kutuplastirict bir siyaset izlemeye
baslamasi literatiirde siklikla ifade edilmektedir (Tugal, 2016). Ozellikle 2 Kasim
secimleri sonrasinda Kiirtlere yonelik izlenen siyaset ve 15 Temmuz 2016 sonras1t muhalif
goriislerin otekilestirildigi ve OHAL’lerle bu otekilestirmenin pratik edildigi donemin
baslangig tarihi olarak 2015 yilina literatiirde sik¢a referans verilmektedir (Caman, 2021).
Bu dogrultuda 2015 yilinin, AKP’nin otoriter siyasetinin baslangici oldugu diisiiniilerek
bu donem sonrasinda dindar-muhafazakar kadinlarin beden-bagortiisii tercihleri/pratikleri

iizerinden alternatif bir degerlendirme yapilmasi amaglanmaktadir.

2015 sonrast AKP’nin toplumda yarattigi kutuplasmis zeminde; toplumun, AKP
destekgileri ve AKP’li olmayanlar olarak ikiye bolindiigii ileri siiriilebilir. AKP’nin
iligkilendirildigi dindar ve muhafazakar kimlikler; 2013 yilinin sonunda bagsortiisii
yasagmin kaldirilmasiyla beraber dini degerlerle pekistirilmis bir AKP algis1 ve etiketi
yaratmistir. Nitekim, bu donem itibartyla AKP’nin, muhafazakar se¢gmen Kkitlesinin
destegini konsolide edebilmek i¢in Kur’an’t Kerim iizerinden ayetlere ve buna ilave
olarak hadislere basvurarak dini aragsallastiran bir siyaset izledigi; mitinglerde kullanilan

ifadelerden anlasilmaktadir (BBC News Tirkce, 2015).

S6z konusu bu siyasi atmosferde, basortiilii bir kadinin 6zellikle 2015 tarithinden sonra
basortiisiinii ¢ikartmak istemesinin siyasi bir sebebi olabilecegi varsayilarak bu boyuta
dair bir arastirmanin anlamli olabilecegi diisliniilmektedir. Basortiisiinii cikartan
kadnlarn, sosyal medya iizerinden drgiitlenerek Twitter platformunda 10 years challange
gibi hashtaglerle yaptiklar1 paylasimlar, basortiisiizlesme pratiginde bulunan kadinlarin

var oldugunu gostermektedir.

Calisma, arastirma kapsaminda goriisiilen kadmnlarin bagortiisiinii ¢ikartma tercihleri

tizerinde AKP’nin ve/veya AKP’li algilanmanin/etiketlenmenin etkisini; siyasi
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Ozgiirlesme ve siyasi eylemlilik temelinde tartigmayr amaglamistir. Arastirmanin
kapsamina; etnisitesi, egitim durumu, yasi ve meslegi fark etmeksizin bagortiisii rtmiis
ve bagortiisiinii 2015 sonrasinda ¢ikartma karari almis kadinlar girmektedir. Arastirmanin
hedef kitlesini olusturan kadinlara, sosyal medya iizerinden ulasilmasi amac¢lanmistir
fakat arastirmaya katilim sarti olarak kadmlarin sosyal medya kullanicisi olmalari
gerekmemektedir. Kartopu teknigiyle ulasilan ve sosyal medya kullanicisi olmayan
kadinlar da arastirmanin kapsamma alimmistir. Arastirmaya dahil olan kadmlar, 2015
sonras1 basortiisiinii ¢ikartan kadinlardir. Hangi gerekgeyle basortiisiinii ¢ikardiklart

bilinmeden kadinlarla iletisime ge¢ilmistir.

1.2. ARASTIRMANIN SORULARI
Arastirmanin cevap aradigi temel soru: 2015 sonrasinda basortiisiinii ¢ikartan kadinlarin
bu tercihinde AKP’nin etkisi var midir? Bu ana soru kapsaminda asagidaki arastirma

sorular1 da bu tez igerisinde ele alinmaktadir:

Basortiisiinii  ¢ikartan kadinlarin, basOrtiisii takma siiregleri nasildir? Basortiisiini
kullandiklar1  zamanki motivasyonlar1  nedir/nelerdir?  Bagortiisiinii  ¢ikarma
motivasyonlar1 nedir/nelerdir? Bu motivasyonlarin incelenmesi iizerinden siyasi olarak
Ozgiirlesme eylemine odaklanilarak ¢alismanin literatiirdeki beden-politika yazinina katki

sunacagi diistiniilmektedir.

Arastirma sorusu olarak calismanin odagina; AKP’nin bagortiisiizlesme iizerine etkisi
yerlestirilirken miilakat gerceklestirilen kadinlara: Basortiisiinii dini bir simge olarak
anlamlandirip anlamlandirmadiklari, basortiisiinii politik bir simge olarak degerlendirip
degerlendirmedikleri, bagortiisii orterken en ¢ok rahatsiz hissettikleri durumlarm neler
oldugu, basortiisii sebebiyle AKP’li algilandiklarmi diisiinlip diistinmedikleri eger
diisiiniiyorlarsa bu alginin onlara neler ve nasil hissettirdigi, basortiisiinii ¢ikartma
kararlarinda AKP’li biri olarak algilanmanin bir etkisi olup olmadig1 sorular

yoneltilmistir.

1.3. ARASTIRMANIN METODU
Bu c¢aligmada, ilk olarak 1970’li yillarda sosyal bilimlerdeki koklesmis erkek
merkezlilige dikkat ¢cekmek ve alternatif yaratmak amaciyla ortaya ¢ikmis; yasam

pratiklerinin kaydin1 tutan, deneyimlere 6nem veren ve kadimnlar tarafindan kadinlar i¢in
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arastrma yapmayl hedefleyen (Duelli-Klein, 1983) feminist metodolojiye
bagvurulmustur. Pozitivizme ve ilkelerine meydan okuyan feminist epistemolojinin temel
elestirisi, pozitivizmin nesnellik vurgusuyla beraber var oldugu iddia edilen ve
kesfedilmeyi bekleyen hakikat varsayimina yoneliktir. Zira nesnellik baglaminda olmas1
gerektigi vurgulanan aragtirmanin tekrar edilebilir olmasi gerekliligi; her biri biricik olan
kadin deneyimlerinin tek tiplestirilmesini gerektirir. Pozitivizme yonelik ii¢ ana kolda
toplanan elestirilerden birisi de Oznelerin nesnellestirilmesinin ahlaki elestirisidir
(Gorelick, 1991) ki Oznelerin nesnel ve degerden arinmis olmasmm miimkiin
olamayacagi feminist arastirmacilarca vurgulanan noktalardan biridir. Genel olarak
pozitivist yaklasim, feminist arastirmanin, ‘’baglamsal, dislamak yerine igine alan,
deneyimsel, katilimli, sosyal olarak gegerli, deneyimlenmis duygular1 ve olaylar1 da igine
alan’’ (Nielsen, 1990, s. 6) olarak tanimlanan &zellikleriyle ¢elismektedir. Burada
feminist arastirmanin 6zellikle “’deneyimsel, katilimli ve deneyimlenmis duygular1 ve
olaylar1 i¢cine alan’ olarak tanimlanan ozellikleri, bu g¢alismanin saha arastirmasi
kismmda degerlendirilecek verilerin de 6zelliklerini olusturmaktadir. Ornegin, 2015
sonrasi bagortiisiinii ¢ikartan bir kadinla yapilan miilakatta kadina yonlendirilen sorular;
kadinin deneyimine yonelik sorulardir ve bu deneyim baglaminda duygular1 {izerinden
konuyla iliskili paylasimlar yapmasi istenmistir. Bu agidan, bu ¢alisma i¢in feminist
metodoloji, yontem bilimleri arasinda en uygunudur. Bunun yani sira feminist
metodolojinin sagladig1 6znelerarasilik, ¢alismanin saha kisminda elde edilen verilerin;
arastirmact ve Ozneler arasinda gergeklesen paylasimlarin diyalektik bir iliskiyle

temellenmesi agisindan kapsamli bir analiz imkani saglamustir.

Pozitivist yaklagimin bireyi ve yasanmishigini sayisal bir veriye indirgeyen tutumu
karsisinda; goriiniirlik hakki olmayan fakat sosyal bilimlerin ¢aligma alanina hem 6zne
hem de arastirma nesnesi olarak giren kadinin, ataerkil kodlarm hakim oldugu sosyal
gerceklikler igerisinde feminist yontembilim yardimiyla goriiniir ve duyulur kilinmasi
amaglanmigtir. Madunun konusup konusamayacaginin (Spivak, 2016) tartisildigi bir
baglamda akademik ¢alismanin amaci; madunu konusturmayan gerceklikleri,
aragtirmanin sesiyle akademiye tasiyarak duyurmaktir. Bu noktada feminist metodoloji
denkleme dahil olup madunu arastrrmanin merkezine yerlestirerek birincil agizdan

deneyim aktarimini saglar ve madun, akademik ¢aligma baglaminda konusturulur.
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Bu calisma 0zelinde, feminist metodoloji baglaminda nitel arastrma araglarindan biri
olan derinlemesine miilakat tercih edilmistir. 2015 sonras1 bagortiisiinii ¢ikartan her bir
kadmmin kisisel deneyimlerinin; AKP’li algilanmak/etiketlenmek ve AKP’li
algilanma/etiketlenme hissinin, bu kadinlar tizerinde basortiisiinii ¢ikartma motivasyonu
olusturup olugturmamasi; derinlemesine miilakatlarla toplanan verilerin yorumsamaci bir

yaklasimla degerlendirilmesiyle tartigilmigtir.

Miilakat yapilan kadinlara sosyal medya lizerinden ulasilmistir. Twitter ve Instagram
platformlar1 araciligiyla kadimnlarla iletisime gecilmistir. Twitter platformunun tercih
edilmesinin sebebi, sosyal hareket olarak da adlandirilan 10 Years Challange gibi
basortiisiinii  ¢ikartan kadinlarm  oOnceki ve su anki fotograflarmi paylasarak
basortiisiizlesmeyi gerceklestirdikleri stireci anlattiklar1 akimin, Twitter’dan paylasilmis
olmasidir. Instagram platformu ise hikaye paylasma 6zelligi sayesinde daha fazla kadina
ulasmay1r miimkiin kildig1 i¢in tercih edilmistir. Hikaye paylasma 6zelliginin yani sira
basortiilii olan ve sonrasinda basortiisiinii ¢ikartan bloggerlarin, instagram hesaplarindan
hikayeler paylasarak aldiklar1 elestirileri ve siireci anlatmalari, bu platformun tercih
edilme sebeplerindendir. Bagortiisliniin ¢ikartilmasi lizerine deneyim paylagimi igeren,
sosyal hareket kapsamina da alinan hashtag kampanyalarinin, sosyal medya iizerinden
gerceklesmis olmasi, sosyal medyanmn orgiitliiliik giictinden faydalanmak istenmesinin
temel sebebi olarak belirtilebilir. Buna ilave olarak kartopu teknigiyle hedef kitlenin
biiyiitiilmesi amaglanmis; bu sayede daha fazla kadinla iletisime geg¢ilmistir. Twitter ve
Instagram sosyal medya platformlar1 iizerinden ulasilan katilimcilarin, sosyal medya
kullanicis1t olmayan fakat aragtirmanin kapsamina giren ve goniillii olmak isteyebilecek
kadinlara, arastirmay1 iletmesi sayesinde kartopu teknigi etkin bir sekilde kullanilarak

katilime kitlesi genisletilmistir.

1.4. ARASTIRMANIN KATILIMCILARI

Miilakata goniillii katilim gosteren kadinlar, 2015 sonrasinda basortiisiinii ¢ikartmis olma
kriterini saglayan kadinlardir. Ne zaman ve hangi motivasyonla Ortiindiikleri fark
etmeksizin 2015 sonrasi bagortiisiinii ¢ikartma tercihinde bulunmus olan 14 kadin
katilmciyla yiiz ylize ve online miilakatlar gergeklestirilmistir. Goniilliilik esasina
dayanan miilakata katilim c¢agrisi, sosyal medya platformlar1 lizerinden; Twitter ve

Instagram platformlarindan yapildig1 i¢in arastrmanin katilimcilarinm biiyiik bir kismi
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sosyal medya kullanicilaridir. 6 kadina, kartopu teknigi araciligiyla ulasilarak miilakat

yapilan kitle genisletilmistir.

Goniilli katilimcilarin tamaminin, {iniversite 6grencisi ve tiniversite mezunu kadinlardan
olustugu goriilmektedir. Bu kadnlar; 6gretmen, avukat, psikolog, diyetisyen, mizisyen,
terciiman, arastirma gorevlisi, lisans Ogrencisi ve yiiksek lisans Ogrencisi olarak
hayatlarmi siirdiiren kadmnlardir. Asagidaki Tablo 1’de goriisiilen kadinlarin detayli
demografik bilgileri verilmistir. Miilakata katilim saglayan kadinlarm yas araliklar1 22 ila
31 arasmmdadir. Bu veri, kadmlarin gen¢ kusak ve egitimli kadinlar oldugunu
gostermektedir. Ayni1 zamanda sosyal medyanin, diger yas gruplarina nazaran gen¢ kusak
tarafindan daha fazla kullanilmas1 da yas araliginin geng¢ kusak olarak ¢ikmasinda etkili
olmustur. Kadmlardan bir kismi ekonomik bagimsizlia sahipken bir kismu 6grenci

oldugu i¢in ekonomik bagimsizligin1 heniiz kazanamamis kadnlardir.

Tablo 1: MULAKATA KATILAN KADINLARIN DEMOGRAFIK BILGILERI
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YAS | EGITiM DURUMU | MESLEK MEMLEKET BASORTUSUNUN | BASC
TAKILDIGI YAS | CIKA
ve YIL YIL

25 Hukuk Lisansi Lisans son Usak 13 21

siif 6grencisi

26 Hukuk Lisansi Serbest avukat Bursa 14 23

23 Psikoloji Lisansi Lisans son Kirsehir 13 18

sinif 6grencisi

23 Konservatuar Muzik ve ses | Bahkesir 12 18

muhendisi
26 Turk Dili ve Ingilizce 6gretmeni Yozgat 11 23
Edebiyat1 Lisansi

24 Uluslararasi Arastirma Gorevlisi Manisa 14 19
Tliskiler Boliimii
Yuksek Lisans

26 Beslenme ve Mezun Konya 12 25
Diyetetik Lisansi

25 Psikoloji Lisansi Lisans 3. simif 6grencisi | Kahramanmaras | 15 20

26 Gazetecilik Ozel bir sirkette IKA | Konya 13 24
Yiiksek Lisansi calisam

24 Psikoloji Lisansi Psikolog Ankara 13 22

26 Hukuk Lisansi Serbest avukat Agri 16 24

31 Egitim Bilimleri Ogretmen Ankara 13 30

Yiiksek Lisansi
23 Iletisim Lisansi Gazeteci Bingol 13 20
24 Psikoloji Lisansi Terciiman Gaziantep 14 23

Kadin Cahsmalar:

Yiiksek Lisansi




25

1.5. VERI TOPLAMA TEKNIKLERI VE ANALIZI

Calismanin verileri, basortiisiinii 2015 sonrasinda ¢ikartma tercihinde bulunmus olan
kadmlarla derinlemesine miilakatlar yapilarak toplanmistir. Yiiz yiize milakatlar
derinlikli veri toplamay1 daha miimkiin kildigindan 6tiirii tercih edilmistir fakat cografya
etkeniyle ¢alisma i¢in ulasilabilecek katilimei kitlesi sinirlandirilmak istenmediginden
otliiri yliz yiize miilakatlarin gergeklestirilemeyecegi kadinlarla online miilakatlar
yapilmistir. Bu sekilde hedef kitlesinin genisletilmesi, caligmaya katilimin artirilmasi
amac¢lanmigtir. Sahada kadmlarin birincil anlatimla gerceklestirdikleri deneyim
paylagimlar1 baglaminda toplanan veriler; arastirma konusu gercevesindeki temalar
icerisinde alt bagliklara ayrilarak degerlendirilmistir. Bu temalar ilgili literatiir ve alan
calismas1 sonucunda arastirmaci tarafindan belirlenmistir. 4 ana, 3 alt tema seklinde
yapilan kodlamalara gore degerlendirilen miilakat desifreleri, yorumsamaci bir
yaklagimla bu temalarla ilgili literatiir dikkate alinarak analiz edilmistir. S6z konusu

temalar,

1)Siyasi etiketlenme

1a) Diglanma/Otekilestirilme
1b)Gorindrlik

1c)Siyasi simge

2) Kolektiflik

3) Siyasi 6zglirlesme

Temalar; miilakatlarda kadinlarin, basortiisii taktiklar1 donemdeki deneyim paylagimlari
sirasinda  siklikla kullandiklar: ifadeler ve duyduklar1 rahatsizliklar temel alinarak
olusturulmustur. Miilakata katilim gosteren her bir kadin, toplum nezdinde basortiisiinl
hangi motivasyonla kullandiginin bir dnemi olmadigini belirterek siyasi bir simge olarak
algilandigini farkl ifadeleri kullanarak belirtmistir. Miilakata katilim gosteren 14 kadmin
13’1, siyasi bir simge olarak toplumda yorumlanan basortiisiinii tagimanin, Siyasi
etiketlenmeyi beraberinde getirmesi ve bu durumun toplumda AKP’nin politikalariin
faali olarak algilanmaya ve bunun iizerinden goriiniir olmaya sebep oldugunu kendine has
anlatimlarla ifade etmislerdir. Bagortiisiinii bireysel motivasyonlarla kullanan 14 kadinin

13’linde, siyasi etiketlenmeden kurtulma amacl siyasi bir 6zgiirlesme istegi olustugu
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gorilmiistir. Ozetle, temalar, miilakatlardaki kadinlarin siklikla kullandiklar1 ifadeler ve

ortak rahatsizlik duygular1 temel alinarak olusturulmustur.

Kayit alinmasina izin veren goriismecilerden ses kayitlari alinarak, izin vermeyenlerden
ise anlatilar1 swrasinda notlar alinarak verilerin kaydi tutulmustur. Gergeklestirilen
miilakatlarda 11’1 yiliz yiize 3’t online olmak iizere toplam 14 kadinla goriistilmiistiir.
Gortismeler ortalama 60 ila 90 dakika arasinda slirmiistiir. Kayit alinmasimna izin
vermeyen kadinlar, bu durumun gerekcesi olarak; ifadelerinin, isimleriyle birlikte bir
devlet kurumu arsivinde yer almasini istemediklerinden bahsetmislerdir. Bu kaygi, AKP
iktidarinin otoriterlesen rejiminde, akademik bir ¢calismaya katilim gosterenlerde belli bir

korku ve tereddiitiin oldugunu gostermektedir.

Gergeklestirilen miilakatlarda elde edilen veriler; basortiisii takma istegiyle baslayan
stirecteki deneyimler, basortiisii kullanilan silirecte deneyimlenenler ve basortiisiinii
cikartma siirecinde deneyimlenenler olmak {izere ii¢ genel boliimde; siyasi etiketlenme,
faillik, kolektiflik ve siyasi 6zgiirlesme temalar1 cergcevesince incelenmistir. Bu bagliklar,

calismanin son boliimiinde verilerin analiz edildigi kisimda detaylandirilmastir.

1.6. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Arastirmanin katilimci kitlesine sosyal medya iizerinden ulagilmasi hedeflenmistir. Bu
durum da arastirmanin katilime1 kitlesiyle eslesen fakat sosyal medya kullanicis1 olmayan
kadinlara ulagilamamasima sebep olarak bir smirlilik yaratmistir. Bu smirliligin etkisi,
kartopu teknigiyle minimize edilmeye calisilmistir. Buna ilave olarak; iletisime
gecildiginde goriismeyi kabul edip sonrasinda ¢aligma anonim olmasina ragmen siyasi

cekincelerden 6tiirii goriismeden vazgegen 4 kadin da veri gesitliligini sinirlamastir.
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2.BOLUM: KADIN, BEDEN ve BASORTUSU

Bu boliimde ¢aligmanin odaginda olan basortiisii, basortiisiizlesme, bedensel 6zgiirlesme
ve siyasi Ozgiirlesme kavramlari ile birlikte basortiistiyle ilgili kuramsal tartigmalar;
beden politikalar1 baglaminda, iktidarin siyasi erk araciligiyla kadin bedenine yonelik
sekilei yaptirimlar uyguladigi biyopolitik politikalar {izerinden incelenmistir. Kadmlarin
basortiisiine yiikledigi anlamlar ve basortiisliniin toplumda anlamlandirilmasi; ataerkil ve

kiiltiirel kodlar lizerinden tartigilarak bu boliimde ele alinmistir.

2.1. KADIN BEDENINI ORTME PRATIGI ve BASORTUSU

Musevilik, Hristiyanlik, Misliimanlik gibi tek tanrili dinlerle beraber Budizm gibi ¢ok
tanrili dinlerde ve de din dis1 pek ¢ok ataerkil ve kiiltiirel uygulamada goriilen basi 6rtme
pratigi, dini inamiglardan bagimsiz ilk olarak milattan o6nce 4000°li yillarda
Mezopotamya’da Asurlar’da goriilmiistiir (Aksoy, 2005). Mabedlerdeki rahibelerin,
kutsal fahiselik gorevini yaparken diger fahiselerden ayrilmalar1 gerektigi i¢in basortiisii
takmalarmin zorunlugu oldugu bu dénem ve kiiltiirde (Bayram & Kahya, 2019) toplumda
saygin statiiye sahip erkeklerin karilarini ve kizlarini 6rtmeleri gerekmekteydi (Berktay,
2009). Fahiselik yapan kadmnlarin ve kolelerin ise Ortmemeleri gereken basortiisii
(Berktay, 2009), ortaya c¢iktig1 ilk an itibariyla ayristirici bir turnusol olarak
anlamlandirilmistir. I1k olarak ortaya ¢ikan drtiinme pratiginde, sosyal statiiniin toplumsal
olarak goOriiniir kilinmasi amaglanmistir. Statiiyli, toplumsal olarak ilk bakista
etiketleyebilmek i¢in gerceklestirilen bir Ortiinme pratigi sz konusudur. Buna ilave
olarak tapmak fahiseleri ve fahiseler arasindaki Ortiinme ve Ortiinmeme farkinmn, aktif

cinsel iliskilenmeyi toplum nazarinda goriiniir kilmay1 amagladigi ileri siiriilebilir.

Ortiinme pratiginin dinle iliskilendigi baglama bakildiginda ise 6zellikle Islam’da hem
erkek hem kadin i¢in bir giyinme sinirliliginin oldugu goriilmektedir. Kur’an’mn reel olan
durumlardan hareketle; kadmlarin medeni ve sosyal haklarmin olmadigi Arap toplumunu
temel alarak ideal diizene ulasilabilmesi i¢in kadinlarin haklarini1 korumayi1 amacladig:
diizenlemeler getirdigini ileri siiren goriisler (Mernissi, 1987) olsa da kadinla ve bedeniyle

ilgili ayetlerin, dinin esasen ne sdylemek istedigine bakilmaksizin, var olan ataerkil
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kiiltiirtin yorumuyla; kadin bedenini tahakkiim altina almak amaciyla yorumlandigi
(Kandiyoti, 2019) ileri surtlmektedir. Dinin, kadinin ortiinmesi konusunda, eril kiiltiir

yorumuyla ataerkiye hizmet i¢in aragsallastirildigi iddia edilebilir.

Tek tanrili ve kitapli dinlere bakildiginda, Yahudilik ve Islam’da Hristiyanliga nazaran
seriat dini olma Ozellikleri daha baskinken yasanin arkasinda var olan hukuk ve ahlaki
i¢sellestirerek anlamlandirma 6zelligi daha zayiftir (Canatan, 2013). Bu sebeple ayetlerin
neden ve ni¢in bir buyrugu salik verdigini anlamlandirma ¢abasindan ziyade salik verilen
emri kutsayarak kurallastrma egiliminin Islam’da yaygm bir yaklasim oldugu
goriilmektedir. Islam’m bu 6zelligi degerlendirilecek olursa drtiinme uygulamasi ¢ogu

durumda ilgili ayetin arkasindaki mantik sorgulanmadan bir yasa olarak ele alinmaktadir.

Mernissi(1987)’ye gore basortiisii, baslangicta kadin ve erkek arasindaki iliskide smir1
korumaya yoneliktir ve 6zel alan olan ev ile kamusal alan olan dis diinyay1 birbirinden
ayirmak i¢in gerekli olan toplumsal bir diizenlemedir. Mernissi, zamanla Ortiinmenin,;
cinsiyet ayrimciligma, ‘’kadinlarin igeride tutulmasina’’ referans verir hale geldigini ileri
siirmektedir (Mernissi, 1987). Ortiinmenin zamanla kadmmn cinselligini denetlemede
kullanilan bir yontem olarak kullanilmaya baslanmasi, her donemin gerekliliklerine gore
dini kurallarin tartisilmasi ve revize edilmesi olarak adlandirilan igtihat alaninin, erkek
alimlerce tekel altina alinmasi ve bu alimlerin, erkekliklerinin ve ataerkil kiiltliriin bu

alan1 etkisi altina almasiyla agiklanabilir.

Diyanet’in (Din Isleri Yiiksek Kurulu) de dahil oldugu Tiirkiye’deki ana akim basortiisii
yorumu, bagortiisiiniin bir kural olduguna yonelikken alternatif yorumlar, sosyolojik ve
kiiltiirel baglamlarda 6rtiinmeyle ilgili ayetin Miisliiman kadinlarin yasamlarmda onlara

ne gibi kolayliklar saglayacag: tizerinden degerlendirmeler yapmaktadir.

Basortiisiiniin, ortaya ¢iktig1 ilk zamanlardan itibaren gerek kiiltiirel gerekse dini
baglamda; kadina toplumsal alana ¢ikis i¢in bir nevi mesruiyet sagladigi goriilmektedir.
Nitekim, Islam oncesi Arap kiiltiiriinde, kadinlarin sosyal ve hukuki haklardan yoksun,
birer meta olarak goriildiigii; kadina cinsel obje disinda bir anlamin yiiklenmedigi; bu
baglamda kadmlarin korunmasi amagh ortii kullanimimnin salik verildigi yorumlamasi

yapilmaktadir. Bu perspektifle bagortiisii; ortiiyii, kadin1 kisitlayan bir zorunluluk ve
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erkege kiyasla onu ikincil statiiye hapseden bir parca olarak degil, kadinin toplumda daha

rahat hareket edebilmesini saglayan bir ara¢ olarak goriilmektedir.

Diger taraftan, bu tartigmanin giincel olarak da 6nemini korudugu goriilmektedir.
Kamusal alan ve kadin bedeni tartismalarinda siyasal Islam’m; kadmi, 6rtii iizerinden
denetleyerek kamusalda var ettigi gortisii (GUnindi Ers6z, 2015) , basortiisiiniin
aragsallastirilmast iizerinden tartisilmaktadir. Ote yandan basortiilii kadinlarm kamusala
cikmalariyla, modernitenin muglaklastirdigr kamusal ve 6zel alan smirlarmi, yeni bir

modernite algisiyla yorumladiklari ileri siiriilmektedir (Gole, 2019).

Uzerine pek c¢ok iddia ileri siiriilen 6rtii, kadinin iradesi disinda disaridan bir dayatma
olarak kadma sunuldugunda bedensel 6zgiirliik ihlaline donlismektedir. Kendisini ortiiyle
toplumda var etmek isteyen kadin i¢in Ortii, Ortiiye kadin tarafindan yiiklenen iradi anlam
dogrultusunda siyasal, dini, kiiltiirel ya da bireysel bir sebeple gerceklestirilen bir
tercihtir. Kadin, tercihi dogrultusunda 6rtii kullanimini gergeklestiriyorsa burada kadinin
bilincli olarak bir beden formunu se¢cmesinden bahsedilebilmektedir. Buradaki dnemli

nokta; Ortiiniin, kadinin rizas1 dogrultusunda tercihen kullanilip kullanilmadigidir.

Basortiistiniin ifade ettigi anlamlar ve toplumsal olarak o6zellikle Tiirkiye yerelinde
anlamlandirilist, basortiisiiniin ¢ikartilma motivasyonlarindan bagimsiz
degerlendirilemeyeceginden otiirii 6nemlidir. Tirkiye yerelinde basortiisiine yiiklenen
anlamlara bakildiginda; basortiisiiniin kamusalda goriiniir olmaya basladigi 1960’11 ve
1970’li yillarda basortiisiiniin  kiiltiirel ve dini anlamlarmin agirlikli oldugundan
bahsedilmektedir (Goéle, 2019). Bu donemde kadmlarin, gelenegi siirdiirme
motivasyonuyla ya da dindarligin bir geregi olarak gordiikleri i¢in dini bir motivasyonla
ortiindiigii goriilmektedir. 1980’1 yillara gelindiginde ise yiikselen radikal Islam’mn
etkisiyle basortiisii siyasi bir anlam da kazanmustir. 1980’ler itibartyla siyasal Islam’m
yiikselise gecmesinden Otiirii bagortiistine; dini ve kiiltiirel atiflarmn yapildig: gibi artik
siyasi bir anlamlandirmanm da yapilmas: (Géle, 2017) siyasi Islam ile bagortiisiiniin

iliskilendirilmeye baslanmasi i¢in bir milat olarak ele alinabilir.

Calismanin  odak noktasi, basortiisiiniin = ¢ikartilmasindaki siyasi etiketsizlik
motivasyonudur fakat bagortiisiiniin takiliy motivasyonu da Ortiinme pratigini

gerceklestiren kadinlarm basortiisiine yiikledikleri anlamlarin degerlendirilebilmesi
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acisindan Onemlidir. Tim bunlarin yaninda, siyasi bir baglamda basortiisiini
politiklestirmek amaciyla drtiinen kadinlarin varlig1 da s6z konusudur. Bu ¢alisma, hangi
motivasyonla Ortlinmiis olursa olsun; basortiisiinii  ¢ikartma kararinda, siyasi
konjonktiiriin ne kadar etkili oldugu konusuna odaklanarak; AKP’nin sdylem ve
politikalartyla; toplumda insa ettigi kimlikle, 2015 sonrasinda basortiilii kadmnlarin

basortiisiinii ¢ikartma tercihlerine etkisi tizerine bir ¢alismadir.

2.2. KADIN BEDENI, BASORTUSU ve BEDENSEL OZGURLESME

Bu c¢alismada kullanildig1 anlamiyla bedensel 6zgiirliikk; kadinin, bedeni {izerinde
kendisinin s0z hakkina sahip olmasi, bedenen “’diledigi’’ sekilde var olmasi olarak ifade
edilebilir. Bedensel 6zgiirlesme kavrami ise bedensel 6zgiirlii§e gecisin bir asamasi
olarak ele almabilir zira 6zglirliik, 6zgiirlesme siirecinde ya da bu siirecin sonunda elde
edilir. Kadmm, kendi bedenini diledigi sekilde performe etmesi olarak da
degerlendirilebilecek olan bedensel 6zgiirliik kavraminin smirlar1 ¢ok genistir. Kadinin
kendi bedeni iizerinde s6z sahibi olmasi; dogum kontrol, kiirtaj, sosyal ve cinsel iligkilerin
Ozgiirce yasanmasi1 (Keskin & Ulusan, 2016) gibi kamuoyunda sik sik tartigilan ve
“’kadmin bedeni’’ iizerinden gerceklestirilen bu tartigmalarda; kadinin bir 6zne olarak
tercih yapabiliyor olusunu kapsamaktadir. Bedensel Ozgiirlik birden fazla konuyu
icerisine alirken; bu calisma Ozelinde ise bedenen goOriniir olma hali {izerinden
anlamlandirilarak ele alinacaktir. Kadinin sosyal iligkilerini dogrudan etkileyen bedensel
goriiniimii lizerinden bedenini diledigi sekilde var etmesi; istedigi sekilde ortmesi ya da
ortmemesi, nasil istiyorsa o sekilde toplumda var olmasi, kadinin bedensel 6zgiirligiinii

ifade etmektedir.

Literatlirde bu ¢alismanin konusu baglaminda bedensel 6zgiirliigiin ¢ogunlukla ortiilii
bedenlerin ag¢iga c¢ikmalar1 olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Basortiisiini
cikartmak; kadinin, kendi bedeni iizerinde istedigi bir degisikligi yapmasi baglaminda
bedensel bir 6zgiirlesme aksiyonudur. Bunun tam tersi olan ortiinme de bir kadinin kendi

istegiyle gergeklestigi takdirde bedensel 6zgiirliigiinii ifade etmenin bir yoludur.

Basortiisiiniin  ¢ikartilmasimi, salt bedensel 6zgiirliik baglaminda okumak; meselenin
politik boyutunun g6z ardi edilmesine sebep olarak bazi degerlendirmeleri eksik

birakmaktadir. Ote yandan basortiisiinii ¢ikartan biitiin kadmlarm bedensel dzgiirlesme
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motivasyonuyla bu eylemi gerceklestirdiklerini varsaymak; biitiin basortiilii kadinlarin
istekleri disinda ortiindiikleri ve bundan kurtulmak istedikleri anlamina gelmektedir ki bu

da indirgemeci bir yaklagimdir.

Literatiirdeki caligsmalara bakildiginda bu konuya birincil deneyimlerle kaynak saglayan
platformlardan olan Yalniz Yiirlimeyeceksin ve 10 Years Challenge hashtagiyle
baslatilan kampanyalar, basortiisiinii ¢ikartan kadinlarm, zorla taktiklar1 basortiisiinden
genellikle ekonomik 6zgiirliiklerini elde ettikten sonra kurtulmalarmi degerlendiren ve
basortiisiiniin ¢ikarilisini bedensel 6zgiirliik baglaminda ele alan kampanya ve internet
siteleridir. Ozellikle Yalmz Yiiriimeyeceksin platformundaki anlatilar; zorla, kendi
iradesi disinda ¢ogu cocuk yasta basortiisii kullanimina zorlanmis kadinlarin, ekonomik
ve sosyal kosullarin elverdigi ilk anda; bir nevi pranga olarak gordiikleri basortiisiinden
kurtuluslarmi, basortiilii kadinlarin siteye gonderdikleri mektuplarla birincil agizdan
anlatmaktadir. Bedenleri ve saglar1 kendi iradeleri disinda yillarca 6rtiilmiis bu kadinlar,
basortiili kadin kimligini; aile, 6zellikle de baba figiirliniin zoruyla benimsemis kadinlar
olarak platformda c¢ogu travmatik olan deneyimlerini paylagsmaktadirlar (Yalniz
Yiriimeyeceksin, 2018). Ortiinme eyleminde herhangi bir sekilde iradi bir dahili olmayan
bu kadinlar i¢in basortiisiinii ¢ikartma eylemi, tam olarak bedensel bir 6zglirlesme 6rnegi
olusturmaktadir. Literatiirde su ana kadar bu konuda yapilan ¢aligmalar géstermektedir
ki; bedensel 6zglirlesme motivasyonu, basortiisiiniin ¢ikarilmasinda temel motivasyon
unsuru olarak ele alinmaktadir. BagOrtiistiniin ¢ikartilmasinin bedensel 6zgiirlesme
motivasyonunun yani sira politik baglamda siyasi Ozgiirlesme motivasyonuyla
irdelenmesi, bu konuda farkli bir perspektiften bir degerlendirme saglayarak ilgili yazma

katki saglayacaktir.

2.3. KADIN BEDENI, BASORTUSUZLESME EYLEMIi ve SIYASI
OZGURLESME

Basortiisiizlesme eylemi, herhangi bir motivasyonla basortiisiiniin  ¢ikartilmasi,
kullanilmamas1 durumudur. Kavram, kolektif bir hareket cagrisimi yapsa da, bu
calismanin odaginda bagortiisiinlin, kadmnin kisisel tercihi sonucu kullanilmamaya

baslanmasi vardir. Cezayir Bagimsizlik Savasi’nda kadinlarin bagortiisii lizerinden
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aidiyetlerini tanimlamalar1 ve basortiisiiniin direnisin simgesi olusu (Fanon, 2009)
nedeniyle bu ornekte basortiisii kolektif hareketin bir pargasiyken bu calismada 6znel
deneyimler {lizerinden bagortiisiizlesme ele alinmistir. Ancak, bu ¢aligmanin baglaminda
yer alan bireysel basortiisiizlesme, kolektif direnis baglaminda analiz edilen 6rneklere
tezat teskil etmemektedir. Zira ‘6zel olan politiktir’ (Hanisch, 2020) degerlendirmesinden
hareketle, burada ele alinan 6znel deneyimler tasidiklar: siyasi karakterleri dolayisiyla
kolektiflesebilmektedir. Bu nedenle her ne kadar bu ¢alismada orgiitlii ve kolektif bir
basortiisiizlesme hareketine odaklanilmasa da ileri ¢alismalar 6znel kadinin politik failligi

iizerinden tartigmayi ilerleterek farkl boyutlar: ele alabilir.

Burada odaklanilan nokta: bireysel basortiisiizlesmenin kolektif direnisin karsisinda yer
aldig1 degil, kadmlarin farkli motivasyonlarla basortiisiizlesmeyi tercih ettigidir. Bu
anlamda 6znel deneyimler {izerinden incelenen basortiisiizlesme pratigi, ortak bir amag
ve 0rgutli bir eylemlilik igermemektedir. Bu ¢alismada, 2015 sonrasi kadmlarin tercihen
basortiisiinii ¢ikartmasima odaklanilmis; bu tercih, dini yahut farkli sebeplerden ziyade

siyasi sebepler cercevesinde AKP ile iligkisi baglaminda incelenmistir.

Bu calismanin literatiire yapmayr amacladigi katki, bagortiisiiniin ¢ikartilmasinda
bedensel Ozgiirlesme motivasyonunun yami sira siyasi baglamda oOzgiirlesme
motivasyonlariin da var olabilecegini; 6znelerin deneyim aktarimlarmi analiz ederek
ortaya koymaktir. BagOrtiislinii, siyasi olarak ‘’etiketsizlesme’’ ve “gOsteren” olmama
istegiyle ¢ikartan kadinlari varligi, bu arastirmanin odak noktasidir. Bu noktada bedensel
Ozgiirlesme  ve  siyasi  Ozgiirlesme  kavramlarinin  birbirinden  tamamen
ayristirilamayacagini belirtmek faydali olacaktir. Zira bedensel 6zgiirlesme kavrami da
feminist bir eylemlilik icerdiginden Otiirii siyasi bir anlam tasimaktadir; fakat bu ¢alisma
ozelinde siyasi 0zgiirlesme kavramiyla kastedilen anlam: siyasi etiketsizlik daha 6zelde
ise AKP ve temsil ettigi degerlerle 6zdeslestirilmeme istegidir. Bunu bir anlamda goriiniir
kilan simge olan bagortiisiinii ¢ikartarak kadinlar, bir taraftan AKP ve temsil ettigi iktidar
politikalarma diger taraftan da siyasi olarak konumlandirilmalarma dair tepkilerini ortaya

koymaktadirlar. Bu durum, bu agidan siyasi bir eylemlilik olarak kabul edilmektedir.

AKP ve temsil ettigi degerlerle 6zdeslestirilen, AKP’li algilandigin1 diisiinen ve bu

algidan rahatsiz oldugu icin bedensel olarak Ortlinmeyle ilgili bir rahatsizlik
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duymamasma ragmen basortiisiinii ¢ikartan kadinlarin  varhigi, bagortiisiiniin

cikartilmasini siyasi 6zgiirlesme baglaminda okumay1 gerekli kilmaktadir.

Tiirkiye’de bir ideolojinin ya da siyasi bir olusumun politikalarmin faili olarak
etiketlenme durumu, toplumsal cinsiyet baglaminda kadin bedeni Gzerinden 6zellikle bu
calisma oOzelinde basortiilii kadin bedeni iizerinden siklikla gergeklestirilmektedir
(Durgun, 2020). Basortiilii kadinin kamusalda var olmasi, onu basortiisii izerinden 1980
ve 1990°larda siyasal Islamin faili olarak goriiniir kilarken yakin ge¢miste AKP destekgisi
olarak AKP’nin politikalarmin faili olarak kimliklendirilmesine sebep olmaktadir.

Gole’ye (2019) gore Islamci ve kadin kimliklerini, sabit ve 6zsel kategoriler olarak degil;
zaman igerisinde tekrar tekrar yaratilan kurgu kategorileri olarak ele almak
gerekmektedir. Bu argiiman, Foucault’un iktidar ve beden iliskisi temelinde ele alinabilir.
Mekanm organizasyonu ve boliinmesi yoluyla calisan bedenin, tiim iktidar
miicadelelerinin ¢atisma mahalli oldugunu belirten Foucault, Ortiinme hareketinin
anlamini, iktidar baglaminda analiz etmeyi; toplumsal aktdrlerin 6znelesme oranlari ile
bu oOznelesmenin toplumsal pratikteki anlamini kavrayabilmek agisindan oOnemli
gormektedir (Foucault, 1986). Burada kavranilmasi gereken iki farkli nokta vardir: ilki
Foucault’nun tartistig1 baglamda ortiinme pratiginin ifade ettigi toplumsal mesaj icerigi;
bu durumda kolektif bir eylem ve anlamdan s6z etmek miimkiindiir. Cezayirli kadinlarin
Fransiz somiirgecisi askerlere karsi bir direnme pratigi olarak peceyi kullanmasi bu
baglamda okunabilecek kolektif bir eylemdir (Fanon, 2009). Benzer sekilde, seriat
yanlilarinin bagortiistinii aragsallastirarak kamusala ¢ikarmasi; mitinglerde 6n saflarda
basortiilii kadmnlara yer verilmesi (Aksoy, 2005) toplumsal mesaj i¢erigi olan kolektif bir
eylemdir. Ikincisi ise drtiinme pratigini gergeklestiren 6zneler icin bu pratigin ifade ettigi
bireysel anlamdir. Kolektif eylemler disinda bu pratigin 6zneler i¢in ifade ettigi bireye ait
olan anlam(lar)1 agiga ¢ikarmak, kolektifligi anlamak agisindan da 6nemlidir. Bu sebeple
bagortiisiiniin bireysel anlamim1 gdz ard1 ederek genellenebilen kolektif bir Islame1 kadin
kimligi olusturmak indirgemeci bir yaklasim olabilir. Kolektif Islamc1 kadin kimligi
kategorisinden soz edilse bile zamana, mekdna ve baglama goére bu kategorinin
doniisme/degisme kapasitesi gz oniinde bulundurulmalidir. “Hangi Islamc1 kadm?” ya
da “Basortiisii takan her kadin Islamci mudir?” sorularma verilebilecek cevaplarin
coklugu, basortiilii kimliklerin kendi iclerindeki farkliliklara isaret ederek her kadinin

farkli bir motivasyonla basortiisiinii tercih edebilecegini gostermektedir.
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Foucault’nun biyoiktidar kavrammin pratikteki bir yansimasi olarak; Tiirkiye’de
1980°den itibaren bagortiisiine getirilen yasaklamalar ve bu yasaklara ragmen bagortiisii
takmak isteyen kadinlarin kamusalin disinda konumlandirilmalari; iktidarin, bireyin ne
giye(bile)ceginden ne giy(e)meyecegine miidahalesinin direkt ve net oldugunu
gostermektedir. Bireyin 6liim ve yasamina dair politikalar1 kendisi diizenleyen devlet;
Olmesini istemedigi bireye 6liim hakki tanimadigi gibi yasamasini istedigi bireyleri de
kendi uygun gordiigi sekilde yasatmaktadir (Foucault, 2008). Biyopolitikay1 genel olarak
tanimlayan bu ifadeden de anlasilacagi gibi 6ldiirme ve yagsatma hakkini kendisinde sakli
tutan iktidar; bireyin toplumda hangi sekillerde, nasil var olup olamayacagma da karar
verme hakkini kendisinde gormektedir. Cinselligin, toplum bazinda diizenlenmesi i¢in
bedenleri disipline etmeyi amaglayan biyoiktidar politikalarinin (Foucault, 2007, s. 103)
yani sira ideolojik olarak toplumun diizenlenmesinde yine bedeni disipline eden farkl: bir

biyoiktidar politikasi olarak Tiirkiye’deki basortiisii yasaklar1 degerlendirilebilir.

Literatiirde ¢ok cesitli yaklasimlar olsa da post modern kuramlarin ortaya ¢ikmasiyla
beraber feminizmin, feminizmler olarak ¢esitlendigi goriilmektedir. Batili anlamda ilk
olarak Ingiltere’de ortaya ¢ikan liberal feminizmin (Donovan, 2015), cografi ve kiiltiirel
arka planmin kurama atfettigi ‘batili beyaz kadin degerleri’ iizerine temellenmis olmasi;
bu akimin, post kolonyal ve Miisliiman iilkelere yansimasinin, o toplumlarin degerleri ve
batili degerler arasinda yeniden hiyerarsik bir yapilanmanin iiretilmesine sebep olarak
gerceklestigi goriilmektedir. Bu noktada batili degerleri benimseyen kadmlarla Islami
degerleri benimseyen kadmlarin feminizme ve basortiisiine yaklasimi kendilerini

konumlandirdiklar1 zemin itibartyla birbirinden ¢ok farkli olmustur.

Devlet ve iktidar perspektifinden ayr1 bir baglamda; basortiisiiniin ve yasaklarmin, kadin
hareketi icerisinde nasil ele alindigi; basortiili kadnlarin, feminist hak savunuculari
tarafindan nasil degerlendirilip nereye konumlandirildiklar1 meselenin bir baska 6nemli
boyutudur. Bagortiisii meselesinin Tiirkiye’deki feminist hareketin glindemine yasaklarin

ortaya ¢ikisindan gok sonra girdigi goriilmektedir?.

1 Feminizmin 21. yiizyilda hala ilk ortaya ¢ciktigi ddnemki Bati kiiltiiriinii temel alan haliyle kabul gérmesi
gerektigi varsayiminda bulunmak, degisen ve déniisen sartlarda ortaya ¢ikan ihtiyacglari yok sayarak
diinyada farkl kaltarlerden farkh ihtiyaclari olan kadinlarin varligini gz ardi etmektedir. Tek bir kadin



35

Yapilan literatiir taramasinda basortiisiiniin ve bagortiisiizlesmenin, bilhassa politik
Ozgiirlesme tlizerinden feminist literatiirde ¢ok sik ele alinmadigi goriilmiistiir. Daha ¢ok
kimlik siyaseti iizerinden siyaset bilimi ve siyaset sosyolojisi disiplinleri kapsaminda
(Akman, 2016; Sezer Sanli1 & Cosgun, 2020; Kaya, 2019) ele alinan basortiisiizlesmenin
kadin ve toplumsal cinsiyet ¢aligmalar1 biinyesinde sik calisilmamasi da aslinda feminist

orgutlenmelerin giindeminde daha seyrek yer almasinin bir sonucudur.

2.4.BASORTUSU BiR KADIN SORUNU MU?
Uzun bir siire, Tiirkiye’deki feminizmin ana akimi olan Kemalist feministlerce basortiisii

meselesi, bir kadin meselesi olarak degerlendirilmemistir (Ugan Cubukgu, 2014).
Basortiistiniin bir mesele olarak feminist ajandaya girmesinin, 1980 darbesi sonrasi
siyasal Islam tehdidine kars1 yasaklanmasiyla gerceklestigi goriilmektedir. 1980
oncesinde de bagortiilii kadinlarin kamusalda az da olsa var olduklar1 bilinmektedir ancak
“yasaklanma’® {izerinden bagOrtlisi bir problem olarak literatiirde tartisilmaya
baslanmistir (Ucan Cubukgu, 2014) . Basortiilii kadmlar, 1980 6ncesi donemde de
modern disilik ve cehalet ile bagdastirilsalar (Gole, 2019, s. 133) da irtica faaliyetleriyle

iliskilendirilmemislerdir.

28 Subat siirecinde akademide gerceklestirilen kilik kiyafet yonetmelik degisikliklerinin,
basortiistiyle ilgili karar verme yetkisini iiniversitelerden alarak merkezden
yasaklamasiyla beraber Tiirkiye’nin asina olmaya basladig1 basortiisii yasagi, hegemonik

giiciin, sekiiler anlayis oldugunun hatirlatilmasini saglamistir.

Tirkiye’deki feministler basortiisii yasagini ajandalarina almak i¢in ¢ok erken
davranmamig olsalar da kimlik siyasetinin giderek giiclenmeye basladigi bir siyasal
konjonktiirde Kemalist feministler hari¢, feminist fraksiyonlar basortiili kadmnlarin
haklarini, kadinlik ortak paydasinda bulusarak savunmaya baslamistir (Ugan Cubukcu,
2014). Basortiilic kadinlarm haklarmin kolektif bir sekilde kadin oOrgiitlerince de
savunulmaya baglanmasi, basortiilii kadinlar icerisinde bir feministlesme siireci

baslatmistir. Basortiilii kadinlar1, feministlesme siireciyle ve sorgulamasiyla tanigtiran ve

tipi oldugunu dayatmak, feminizmin 6zline atfedilen; kadina, insani ve esit bir yasam hakki saglama
cabasinin kendisiyle celismektedir (Ugan Cubukgu, 2014). Post modern anlayisla eklemlenen kimlik
siyasetinin giderek gliclendigi bir siyasi atmosferden bahsedilebiliyor olsa da 6zci yaklasimlarin glicli
oldugu baglamlar ve kiltirler de mevcuttur. Bu sebeple sekiler ve dini kiiltirtin bir arada bulundugu bir
cografya olan Turkiye’deki feministlerin basortisiine ve basortiisi yasaklarina yaklasimini tek bir
tutumla agiklamak s6z konusu degildir.
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basortiisiiniin ideolojik bir mesele olarak degil de kadin meselesi olarak sahiplenilmesine
onciiliik eden olay, basortiilii kadinlarin, bagortiisii miicadelesi verirken tanimadiklari
erkekler tarafindan baglarindaki ortiiniin savunulmasina taniklik etmeleri olmustur (Ari,
2022). Basortiilii kadinlarin, kendilerini “’erkek kardesleri’” olarak goren (Cmar, 2008)
fakat tanimadiklar1 bu erkeklerce baslarindaki ortiiniin savunulduguna taniklik etmeleri;
basortiilii kadinlara yakinlik gdsteren ve basortiisiinii kadin meselesi olarak goren kadin
orgiitlerine yaklagmalarinin sebeplerinden biri olmustur. Kendisini Miisliiman feminist
olarak adlandiran Berrin Sonmez: ’Basortiilii kadinlar kendileri icin 6zgiirliik isterken
onlar bagértiisiine ozgiirliik diye slogan atarlardi yani mesele nesneydi orada kadin
kendisi olmak isterken (Ar1, 2022)’ ifadelerini kullanarak Misliiman erkeklerin kadinlari

ve bagortiisiinii kendi siyasi amaglari i¢in kullanarak aracsallagtirdigini savunmaktadir.

2.5. BASORTULU KADINLAR ICIN BASORTUSU
Feministlerin basortiisiine ayni anlamlar1 yiliklemedigi gibi Tiirkiye’deki tiim bagortiilii

kadinlar da basortiisiine ayni anlami yiiklememektedir (Akboga, 2020). Bu calisma
acisindan kritik bir nokta olan bu baglam; basortiilii kadinlarin da ortiiye farkl anlamlar
yiiklemeleri, 6rtlinme motivasyonlarinin ve Ortiisiizlesme motivasyonlarinin ¢esitliligine

dair farkli noktalara dikkat ¢ekmektedir.

Basortiistine dair literatiirdeki ¢esitli yorumlarin basinda bagortiilii kadinlarm ailelerinin
zoruyla baglarmi orttiigii (Cindoglu & Zencirci, 2008) yorumu gelmektedir. Bu yorumu
dogrular nitelikte nitel calismalar mevcuttur; fakat buradaki asil nokta; basortiilii
kadinlarin kimliginin ve bagortiisiiniin Ortiiliis sebebinin genellenmesidir. Basortiilii
kadinlardan basortiisiinii ailesinin zoruyla 6rtmiis olanlarm varhigina dikkat ¢ekmek ile
basortiilii kadinlarin hepsinin basortiisiinii ailelerinin zoruyla Ortmiis oldugunu ileri
stirmek farkl iki iddiadir. Bu perspektife benzer nitelikte bir bagka yaklasim ise basortiisii
orten kadmlarm, siyasal Islam’in arac1 olmanin yani sira islamci hareketin bu kadinlara
atfettigi geleneksel cinsiyet rollerini kabul etmekle elestirilmeleridir (Akboga, 2020).
Feminist perspektiften bu elestirilerin, kendilerine Miisliiman feminist diyen kadinlara
yonelik bir su¢lama olarak yonlendirildigi de bilinmektedir. Feminist durus ve Miisliiman
durusun bir aradaligiyla ilgili Miisliiman feministlere boyle bir kombinasyonun miimkiin
olamayacagina yonelik varolugsal bir elestiri de yapilmaktadir (Ari, 2022). Bagortiilii

kadinlar, hem basortiisiinii Islamc1 erkeklerin kadinlar {izerinde baski kurma araci olarak
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goren sekiiler yaklasima hem de basortiisiinii kadinin iffetini ve ev igerisindeki yerini

koruyan bir arag olarak goren Islamc1 yaklasima karsi ¢tkmaktadir (Gole, 2017).

Basortiili kadinlarm, basortiisiine bakis agilarina yonelik yapilan aragtirmalarda farkl
farkli yorumlar ortaya ¢ikmaktadir. Yapilan arastirmalara gore ortiinme pratikleri sosyo-
ekonomik arka plana ve dini baglhiliga gore degisiklik gostermektedir (Akboga, 2020).
Literatiirdeki calismalarda bagortiilii  kadinlarin  ifade ettigi  oOrtii  pratiginin
gerekcelerinden birisi; kadinlara kendilerini ¢’ahlakli, modern ve kadins1’” hissettirirken
ayni1 zamanda da erkek bakiglarindan korunduklarini diisiinmeleridir (Sandik¢1 & Ger,
2010). Basortiisii 6rtme motivasyonunu bu ifadeleri kullanarak agiklayan kadinlarin;
kendilerinin basortiisii lizerinden kurguladiklar1 ahlakli, modern ve kadmsi bir kimlikle
toplumda var olmak istedikleri ve de bu kimligi ortiiyle edindikleri anlagilmaktadir.
Kendisini bu sekilde modern hisseden bir kadma inanci dogrultusunda moderniteyle
celistigi ve bu sekilde modern olamayacagi dayatmasinin yapilmasi 6zcii bir yaklasim
olarak degerlendirilebilir. Bu noktada bu c¢alismalarda hermdnetik yaklasimin
kullanilmasinin gerekliligi anlagilmaktadir. Modernlik kavrami, Bat1 temelli bir kavram
oldugu icin ahlakli ve kadinsi olma kavramlar1 kadar smirlarinin genis oldugu ileri
stiriilemeyebilir fakat Gole (2019) modern olus halinin tek bir modernlik anlayisinin
hakimiyeti olarak algilanmamasi gerektigini belirtmektedir. Basortiilii kadinlarin
kamusalda ortiileriyle var olmalarinin ve var olmak istemelerinin de modern bir olgu
olarak degerlendirilebileceginden bahsetmektedir. Modern olus halinin, farkli kiiltiirlerle
kombinasyon olusturabilecegi yorumu, basortiilii kadmlarin kamusalda iclenmesine
yonelik bir tutum olarak degerlendirilebilir. Modern hissetmenin yani sira ahlakli ve
kadins1 hissetme durumlar1 da basortiisiinii 6rtme motivasyonlar1 olarak kadnlarca ifade
edilmistir. Ahlakli ve kadinsi1 hissetme halleri son derece 6znel olup her kadin tarafindan
farkl pratikler ve performanslar sonucu deneyimlenmektedir. Meseleyi ahlakli hissetmek
baglaminda ele almak gerekirse ahlaki, basortiisiiyle 6zdeslestirmeyen ve ahlakli olmak
isteyen bir kadin, basortiisiiz bir sekilde de ahlakli hissedebilir fakat ahlakli olmay1
basortiisiiyle 6zdeslestirmis bir kadin kendisini bu sekilde gerceklestirecegine inanarak
boyle var etmektedir. Buradaki mesele basortiisiiniin ahlakla 6zdeslestirilmesi degil;
basortiisii orten bir kadinin bagortiisiinii ahlakla 6zdeslestirmesi ve bu motivasyonla
ortiinmesidir. Bu baglamda ortiilii bir kadinin bagortiistine nasil bir anlam ytikledigi ele

alinmaktadir. Basortiili olsun olmasm kadinlara sik¢a yapilan bir dayatma olan ahlak
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dayatmas1 burada kadinin ahlaka atfettigi anlam ve tercihleri baglaminda okunmalidir.
Kadmsi hissetmek de tipki ahlakli olmak gibi 6znel bir deneyimdir ve her kadmin ve
bireyin kadinsi hissetme kistaslar1 birbirinden ¢ok farkli olabilir. Feminizmin en temel
savunularmdan biri olan bedensel 6zgiirliik, kadinin diledigini giyinebilmesi ve bedeniyle
ilgili herhangi bir konuda otorite olmas1 anlamlarini icermektedir. Bagortiilii bir kadin,
bedenini Orterek toplumda var olmay1 daha kadms1 buldugunu belirterek boyle bir tercih
sergiliyorsa feminizm baglaminda bu, bedensel ozgirliigiin bir yorumudur. Fakat
ortlinmeyi, ezilmenin bir bi¢cimi; kadmnlarin kendi bedenleri iizerindeki haklarindan
vazgeg¢is ve kendileri diginda bir egemeni tanima, ona itaat etme olarak yorumlayan ve
elestiren sekiiler feministler, bu pratigin ataerkiye hizmet ettigini belirtmektedir
(Kandiyoti, 2019). Allah’in kadma, erkeklerin kadmlara yaptigi gibi sosyal kodlar
baglaminda yiik yiikklemedigini ifade eden Musliman feministler, 6rtinmenin baba veya
koca gibi herhangi bir erkegin rizasi i¢in degil; Allah rizas1 i¢in gergeklestirilen bir pratik
olduguna dikkat ¢ekerek eril bir pratik oldugu yorumuna karsi ¢gikmaktadir (Ar1, 2022).
Sekiiler feministler, basortiisiinii, kadimi erkegin tahakkiimii altina sokan bir ara¢ olarak
goriirken reformist Islamci kadinlar, basortiisiinii kamusal alanda kadma &zgiirliik
tanimlayan bir ara¢ olarak goérmektedir (Aldika¢ti Marshall, 2005). Basortiisiinii,
kadinlarin bir kism1 kamusal alanda 6zgiirliik i¢in bir ara¢ olarak gorlip orterken bir
kisminin ahlakli, modern ve kadinsi hissettirdigi i¢in orttiigli gériilmektedir. Bagortiistinii
stiregelmis namus kodlarindan 6tiirii degil de dinin bir geregi ve Allah’in bir emri olarak
yorumlayip Orten kadinlar, bir noktada basortiisiinii, kadinin ‘’namusunu’’ koruma
mantalitesinden siyirip kadmin kamusalda basortiisiiyle istedigi formda rahat¢a var
olabilmesini sagladig1 icin tercih ederek modern bir yaklasim sergilemeleri baglaminda

da degerlendirilmektedir (Bayramoglu, 2006).

Ote yandan basortiisii yasaklar1 sonucu kamusaldan diglanmalarina ragmen basmi
ortmeye devam eden kadmlarin bir kismi basortiisiinii; kendini disipline etmenin bir
aract, Allah’a teslimiyetin bir ispati ve devlet baskisina direnmenin bir yolu olarak gorip
ortlinmeye devam etmistir (Akbulut, 2015). Akbulut’un yaptig1 arastirmada ortaya ¢ikan
bu ortunme motivasyonu, devletin kendi zihniyetinden farkli zihniyetlere sahip
kesimlere, kamusal alanda var olma hakk1 tanimamasi sonucu devlet eliyle kadin bedeni
tizerinden gergeklestirilen kutuplagsma ve marjinalize olmay1 da gostermektedir. Devlet

baskisma direnmenin bir yolu (Akbulut, 2015) olarak goriiliip daha da siki sahiplenilen
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basortiisii, kimliksel bir ¢esitlilik iken yasaklanma sonucu, bagortiilii kadinlarin direnis
araglarindan biri haline gelerek bu kadinlarin kendi aralarinda orgiitlenmelerine ve
toplum igerisinde farkli kimliklerden ayrigarak marjinallesmelerine sebep olmustur.
Basortiisiine devletle miicadele gibi bir misyon yiliklenmesi, bagortiisiiniin devlet
tarafindan politize edilisine bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Ote yandan bir grup kadimn
icin ise Ortiinme, Bat1 kiiltiirel modelinin reddinin bir simgesi ve Islami kimligin bir
ifadesi olarak anlamlandirilmaktadir (GOle, 2019, s. 133). Burada ise basortiilii kadinlar
tarafindan bagortiisiiniin Bat1 karsithigii temsil eden bir simge olarak islevsellestirildigi

gorulmektedir.

Basortiisiinii rejimin esaslariyla celigkili bulan feministler kadar insan haklar1 baglaminda
liberal bir perspektifle ele alarak bir 6zgiirliikk ve hak oldugunu benimseyen feminist
arastirmacilar da vardir. G6le (2019)’nin modernlik yaklagimima benzer bir perspektifle
Cindoglu ve Zencirci (2008) de basortiilii tiniversite 0grencilerinin, Tanzimat’tan bugiine
modernlesme siirecinde dinle 6zdeslestirilmis, geri kalmislik algisini bertaraf etmeye
yonelik sekiiler ideolojiye direnmenin, alternatif bir modernlesme gelistirdigini
belirtmektedir. Profesyonel hayata ve kamusal alana katilim talebinde bulunan basortiilii
kadinlarin, dini kimliklerinin bir parcasi olarak gordiikleri ve benimsedikleri basortiisiiyle
beraber kamusalda var olma istekleri (Fisher Onar & Muftuler-Bag, 2011), devletce
dayatilan Bat1 temelli modernlesme anlayisindan farkli bir modernlesme anlayigini
gelistirmigstir. BagOrtiisiiyle var olmanin temel bir insan hakki oldugu yaklasimindaki
caligmalar, bu hakki, modern ve sekiiler devletin bir geregi olarak gérmektedir (Barras,
2009). Basortiilii kadinlarin, basortiisii yasagiyla ilgili goriislerinin arastirildigi baska bir
calismada ise kadmlar, basortiisii yasaginin kendilerini hem dini bir gerekliligi yerine
getirmekten hem de egitim hakki, ifade o6zgiirliigii gibi temel hak ve ozgiirliiklere
erisimden alikoydugunu belirtmislerdir (Fisher Onar & Miftiler-Bag, 2011). Basortiili
kadinlarin deneyimleyerek ifade ettikleri bu hak ihlalleri ayni zamanda feminizmin temel
savunularmdan olan kadmmm ekonomik 6zgiirliglinii de bir baglamda engellemektedir.
Kamu personeli olan basortiilii bir kadinin yasak sonucu basortiisiiyle ¢alisamayacak
olmasi; 6zel sektorde muadil bir is bulmasi ya da kadinmn ekonomik olarak birilerine
bagimli hale gelmesi anlamina gelmektedir ki iki durum da kadmm hayatini
giiclestirmektedir. Basortiisii yasagi hak temelli yaklasimlarda, kadinlarin hayatimi sosyal

ve ekonomik agidan zora sokan bir insan hakki ihlali olarak goriilmektedir.
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Basortiisii tartigsmalariyla ilgili bir bagka boyut ise basortiilii kadinlarin bu tartigmalarin
icerisinde ne kadar 6zne konumunda var olabildikleridir. Bagortiisii yasaklariyla giindeme
gelen basortiili kadinlar ve kamusal alanda sagladiklar1 goériiniirliikten en ¢ok yarar
saglayanlarm Islamci erkekler oldugu ileri siiriilmektedir (Cimar, 2008). Islamci erkekler
tarafindan sekiilerizme karsi miicadelede bir ara¢ olarak goriilen bagortiisii lizerinden
Islamc1 erkeklerin kamusal alanda giic kazandig1 goriilmektedir. Bu aragsallastirma
karsiliginda muhafazakar erkeklerin kadinlar1 siyasetten ekonomiye kamunun her
alanindan diglamaya devam ederek 6zel alana hapsetme ¢abalar1 da siirmiistiir. Bagortiilii
kadimlara, bact sdyleminin igini dolduracak birer nesne olarak ihtiya¢ duyan Islamci
erkekler, sekiilerizme karsi miicadelelerinde basortiisiinii aragsallastirarak bir anlamda
kadimnlarin elinden basértiisiiniin giiciinii almislardir (Cimar, 2008). Islamci erkeklerin,
basortiistinii namus ile 6zdeslestirerek (GOle, 2019) ataerkil kiiltiiriin bir geregi olarak
yorumlanan; kadmin namusundan sorumlu olma bilinciyle hareket ettikleri

gorulmektedir.

Basortiisii  tartismalarmin  genel olarak sekiiler ve Islamci ideolojiler arasinda
gerceklestigi goriilmektedir. Sekiiler ideoloji, kamusal alan1 dinden ve din ¢agrisimi
yapan simgelerden temizlemek amaciyla basortiisiiniin yasaklanmasini desteklerken;
Islamcilar da rejim degisikliginden itibaren kenara dtelenmis toplumsal konumlarini,
tekrar sistemin merkezine dahil etme ¢abasiyla basortiisiinii savunmuslardir (Akboga,
2020). iki ideolojinin de kendi amaglar1 dogrultusunda hareket ederken bir arag olarak
kullandiklar1 basortiisiiniin, basortiilii kadinlarin diisiincelerini ve taleplerini yok sayan
bir saikle hem sekiilerlerce hem de siyasal Islamcilarca aragsallastirildigi goriilmektedir.
Burada dikkat ¢ekilmesi gereken bir bagka nokta ise siyasal Islam’m bu kadinlarla din
temelli bir ittifak kurmasmin, kadinlarin biiyiik bir kismmnm siyasal Islam destekgisi
olmamasia ragmen basortiilii kadmnlarimn siyasal islam’in bir arac1 oldugu fikrini daha da

pekistirerek sekiilerler tarafindan daha fazla bask1 gérmelerine sebep olmustur (Akboga,

2020).

Kamusal alan ve demokrasi tanimiyla dogrudan iliskili olan bagortiisii meselesi (Ugan
Cubukgu, 2014) karsilastigi yasaklar ve bu yasaklarin kaldirilmasindaki siyasi
motivasyonlardan &tiirii dini politik bir konu olarak literatiirde yer almaktadir. Bagortiisii

ve yasaklar1 etrafinda sekillenen tartigmalarda dikkat ¢ekici noktalardan birisi de bir kadin
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meselesi/sorunu olan basortiisiiniin, erkek egemenliginin hiikiim siirdligii siyasal alanda
gerceklesmis olmasi ve yasagm birinci dereceden muhatabi olan kadinlarin bu
tartigmalarin disinda tutularak (Akboga, 2020) zaman zaman meselenin kadin boyutunun
siliklestirilmesidir. BasOrtilisiinii ve yasaklarini tek bir perspektiften yorumlamayi
imkansiz kilan bir baska nokta ise basortiisiine, sekiiler elitlerin yiikledigi anlamlar kadar
basortiilii kadinlarin yiikledigi anlamlarin da birbirinden farkli olusudur. Sekler
perspektiften kadinlarin dahi basortiisiine tek bir anlam yiiklemedigi; ideolojik, dini ve
liberal konumlanisa gore farkli igerik ve amaclarin atfedildigi basortiisiine; basortiilii
kadinlar da tek bir anlam iizerinden yaklasmamaktadir. Basortiisiine, her basortiili
kadinin; ahlaki, siyasi, ideolojik ve dini bir anlam yiiklemedigi belirtilmektedir (Akboga,
2020). Bu c¢alismanm alan verilerinin analizi ger¢evesinde ortaya konulan; basortiili
kadinlarin basortiisiine yiikledigi anlam c¢esitliliginin meselenin pratik boyutunda da
tartigildig1 ve tek bir anlam temellendirmesini kabul etmeyecek kadar ¢esitli oldugu son

boliimdeki deneyim anlatilar1 kisminda goriilecektir.
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3. BOLUM: TURKIYE’DE BASORTUSU MESELESI: TARIHSEL VE SiYASAL
ARKA PLAN
Bu boliimde; Ortiinme kavrami, modernlesme hareketlerinin bagladigi Tanzimat
doneminden AKP donemine, siyasi erklerle olan iligkisi baglaminda ele alinacaktir. Bu
boliimdeki tartismanin odak noktasi, 1980 sonrasi ve giliniimiizde Ortlinme pratiginin;
Tiirkiye’de kadin, din ve siyaset iligkisi temelinde siyasi ve toplumsal zeminde nasil
gelistigi ve algilandigidir. Bu cercevede bu bolim Tanzimat’tan AKP iktidarina kadar
olan siiregte yedi alt bashk temelinde tarihsel ve siyasal arka plani sunmay1
amaglamaktadir. Ilk baslikta, basortiisii tartismasi, Osmanli Dénemi modernlesme
hareketinin baslangici olarak kabul edilen Tanzimat Donemi’nden baslayan genel bir
degerlendirmeyle ele alinacaktir. Ardindan Erken Cumbhuriyet donemine kadar olan
strecteki Ortinme meselesinin modernlesme tizerinden siyasi iktidarla olan iligkisi
baglaminda nasil yorumlandigi degerlendirilecektir. Erken Cumhuriyet Donemi’ndeki
ortlinme kiiltlirii ve pratik edilis tarzi; devlet perspektifinden bugiinkii basortiisii algisiin
temelini olusturuyor olmasindan otiiri 6nemlidir. Demokrat Parti Donemi’nde ise
basortiisiiniin 6zel alandan kamusala ¢iktig1 goriilmektedir. Bu baglik iginde Demokrat
Parti Donemi ve 1970’lerde uygulanan basortiisii yasaklar1 da siyasi ve toplumsal
atmosferi tasvir etmek adina ele alinacaktir. Bu tarihsel c¢erceve temelinde 1980’ler
Tiirkiye’sinde Basortiisii: Siyasal Islam’la Miicadelenin Gostereni’” bashginda;
1980’lerde goriiniir olmaya baslayan siyasal islam’la beraber giindeme gelen ve uzun bir
siire tartisgilmaya devam edilen basortiisii sorununa dikkat cekilecektir. Basortiisii
aracilifiyla kadin bedeninin, seriat destek¢ilerince aracsallagtirilmasi ve sekiiler rejimin
bu tehdide kars1 uygulamaya koydugu yasaklari, iiniversiteler ve kamu kuruluslarinda
hukuki yonden giiclendirmesi bu baslik altinda ele alinacak temel konulardir. <°1990’1lar
Sag Siyasetin GOriiniir Pargasi: Basortiisti’” boliimiinde ise sag partilerin meclisteki siyasi
giicleri dogrultusunda giiglenen siyasal Islam iizerinden basortiisiiniin algilams: ele
alinacaktir. Bu boliimde 2000’11 yillara kadar olan siiregte; basortiisii, siyasi ve tarihi

baglamda tartigilacaktir.

3.1. OSMANLI DONEMINDE MODERNLESME, KADIN ve ORTUNME
Tartismanin genelinde Ortli, Ortiinme ve bagortlisii kavramlart birlikte ve farkh
baglamlarda kullanilacaktir. Tanzimat, Mesrutiyet ve Erken Cumhuriyet Donemlerinde;

kadmlarin Ortlinme pratikleri, basortiisiiyle smirli olmadigr i¢in c¢arsaf, cilbab gibi
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basortiistinden farkli olarak kadin bedenini tamamen gizleyen kiyafetlerle ger¢eklestirilen
ortiinme eylemi, ortii kavramu kullanilarak agiklanacaktir. Ortiinme kavrami, kadmin
bireysel tercihi iizerinden bu pratigi gergeklestirdigi baglamlarda kullanilacaktir.
Bagortlisii kavrami ise kadmnin Ortiinme pratiginin bireyselligini, siyasi alanla bir
iliskilenme gerceklestiginde geri planda birakabilen bir kavram oldugu i¢in; bireysel,
siyasi ve kiiltiirel baglamlarda kullanilacaktir.

Osmanli Devleti, Erken Cumhuriyet donemine kadar devam eden uzun modernlesme
stirecini ve bu ¢ercevede hayata gecirilen pek ¢ok modern toplumsal doniisiimii, Tanzimat
Fermaniyla baslatmistir (Aksoy, 2005). Modernlesme ve reform siirecinin bu dénemden
baslayarak Bat1 ile Ozdeslestirilmesi, geleneksel degerleri ve ahlaki temsil ettigi
diistiniilen kadin ve bedeni lizerinden bu donemden itibaren bir miicadele alan1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle ortii, 6rtiinme ve bagsoOrtiisii meselesini anlayabilmek
icin Tanzimat Donemiyle baslayan modernlesme ve ¢atigsma alanlarma kisaca bakmanin
onemli oldugu disiiniilmektedir. Modernlesme hareketine olumlu yaklagan Baticilar
kadar kadinlarin namusuna halel getirecek sosyal diizenlemelerden otiirii olumsuz
yaklasan gelenekgiler de vardir. Modernlesme kavramina duyulan sempatinin ve 6tkenin
kadimin toplumdaki yeri, kiligi ve kiyafeti iizerinden tartisilmasi, modernizmin
simirlarmin bir anlamda kadm ve bedeni lizerinden yorumlandigini géstermektedir.
Modernlesme hareketini destekleyenlerin, Islam ve Kur-an’dan referanslar vererek
Miisliimanliklarm1 ve modernlesmeyi bir pota icerisinde Islam’la dzdeslestirmeye
calistiklar1 goriilmektedir. Semsettin Sami, Islam’da kadinlara verilen haklarm kotii
yorumlar sonucu gasp edildigini, ¢arsafin Kur-an’da yer almadigini, kadinlarin da egitim
alarak meslek icra edebileceklerini; Islam’in ’medeniyet’” karsisinda bir engel teskil
etmedigini savunmaktadir (GOle, 2019, s. 55). Bunun yani sira modernlesmeyi; dinin
toplumca yasanmasimi miimkiin kilan cemaat geleneklerine zarar verecegi i¢in istemeyen
gelenekciler de Islam dinine referans vererek argiimanlarni kutsal kaynaklara
dayandirmaktadir. Gelenek¢i diisiince temsilcilerinden Mahmut Esat, modernlesme
yerine; seriat yanlihigmin ve ¢ok karililigin sebeplerine kendince mantikli agiklamalar
getirmeyi amaglayarak modernite karsisinda var olan gelenekgi kiltlre, akla uyan bir yer
edindirmeyi amaglamistir (GOle, 2019). Var olan gelenek¢i kiiltiiriin korunmas ile
“’kadinin korunmas1’’; kadin {lizerinden tanimlanan iffete, namusa halel getirilmemesi,

durumlarinin kastedildigi anlasilmaktadir. Zira 6zel alandan ¢ikip kamusala girecek
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kadm, varligiyla pek cok fitneye sebebiyet verebilecektir. Ustelik bu duruma, kadmin
kilik ve kiyafetinin Batili kadinlara benzemesi ihtimalinin eklenmesi, dini yasantmin
¢ozllmesi riskini de beraberinde getirmektedir.

Kadmin 6rtiinmesi durumu salt kadinin mahremiyeti ve cinselliginin korunmasi ile alakali
degildir; toplumsal diizeninin korunmasi i¢in de kadinin Ortiinmesi gerekmektedir.
Goriildigii tizere bu ortiinmeden gerek kadinin cinselliginin korunmasi gerekse toplumsal
diizeninin muhafazas1 i¢in siyasi erkle beraber ailenin erkegi olan koca ve babalar
sorumlu olmaktadir. Kadin, ortii ile ev icerisindeki 6zel ve mahrem olani kamusalda da
devam ettirebilmektedir.

Tanzimat DoOnemi ve sonralar1 ortaya c¢ikacak olan modernlesme/medenilesme
tartigmalarinda; medenilesme ya da medenilesememe durumlarinda da referans
noktasinin kadm ve teshir ettigi 6l¢iide bedeni oldugu goriilmektedir (Gole, 2019). Tirk
modernlesmesinin sahip oldugu kiiltiiriin altyapisi itibariyla bu zemini olusturan dini ve
Dogu’ya ait unsurlariyla Bat1 kiiltiirtiyle iliskilenme siirecinin essiz bir karakteri oldugu
vurgulanarak bu degerlerle beraber Bati’ya ait olan medenilesme siireclerine adapte
caligmalarini 6zel bir baglamda incelemenin gerekliligi vurgulanmaktadir (Gole, 2019).
Zira var olan Islami bir zemin iizerine Bat1’dan ithal edilen degerlerin eklenmesi ortaya
bir sentez ¢ikarmaktadir; bu sentezde de hem Bati hem de Dogu perspektifleri ve
pratikleri yer almaktadir. Boyle bir sentez doneminde kamusal alanda yaninda refakatgisi
ve koruyucusu vasiflariyla kocasi olmadan pek goriilmeyen 6zel alana ait kadinlarin
giyimlerine yOnelik diizenlemelerin nasil gergeklestirildigine bakilacak olursa sosyal
hayata dair olan; parddsiiden carsafa ge¢is, pege kullanimmin kaldirilmasi gibi konularin
giindeme getirildigi goriilmektedir.

Osmanli’da Tanzimat Donemi’ne kadar olan siiregte, kadinlarn kamusal alanda
goriilmesi ¢ok yaygin bir durum olmasa da kadinlar disar1 ¢ikacaklari zaman ferace denen
bugiinkii bol parddsiilere benzetilebilecek bir dig kiyafet giyerken Tanzimat Donemi’nde
feraceler yerini ¢arsafa birakmistir ve kadinlar bu donem agirlikli olarak carsaf giymeyi
tercih etmistir (Aktas, 2006). Donemin padisahi II. Abdiilhamit, 2 Nisan 1892 tarihinde
carsafi; Hiristiyanlarin kiyafetine benzemesi nedeniyle Osmanli kadinlar1 ig¢in
yasaklamigtir (Kurnaz, 1991). Carsafi, Hristiyanlarin kiyafetine benzettigi ve de
kadmlarin  bedenlerini belli etmesi gerekgeleriyle yasakladigmi belirten II.

Abdiilhamit’in, o donem hirsizlik, yolsuzluk islerine karisanlar1 ve ¢arsafla kamufle olan
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bombacilari engellemeyi amaglayarak boyle bir yasaga basvurdugu da ileri suriilmektedir
(Aydin, 1996). Bu baglamda siyasi bir amacin dini bir gerekceyle perdelenerek
gerceklestirilmis oldugu, kadin bedeni {izerinden dine referans verilerek dinin
aragsallastirildigr goriilmektedir. Kilik kiyafetteki degisim; ortiinme iizerinden aslinda
sosyal hayata dair bir degisimi icerirken dinin aragsallagtirilmasi sonucu giyim
konusunun 6znesi olan kadinin kendi giydigi ve orttiigii parcalar tizerinde tam anlamiyla
bir tercih hakkinin olmadig1 bir donemden bahsedilmektedir. Kadin bedeni tizerine sz
sOyleme hakkinin; mesruiyetini dinden aldigi ileri siiriilen bir padisah iradesi s6z
konusudur.

Mesrutiyet Donemi’nde ise literatiirdeki kadin yazarlarin ve kadin meselelerinin yiikselen
muhalefetle beraber arttigi goriilmektedir. Tanzimat Donemi’nde basortiisiiniin
cikarilmasi, kullanilmamasi ya da basm oOrtiillme sekli gibi konular tartisilmazken
Mesrutiyet Donemi’nde Fatma Aliye’nin makalelerinde kadin bir yazar olarak pece
karsithgmi tartistign goriilmektedir. Ornegin, Aliye, Islami referanslar vererek yiizii
ortmenin dini bir dayanagi olmadigmi savunmustur (Aliye, 1309). II. Mesrutiyet
Donemi’nde Baticilik akimindan kadinlarin da etkilendigini gosteren Fatma Aliye’nin
pece karsithg tartigmasi; kamusal alanda bir kadmin, 6zne olarak kadin bedenine dair
baslattig1 bir tartismadir. Mesrutiyet Donemi’nde Tanzimat’a nazaran modernlesme
baglaminda kadmnin ve haklarmin erkeklerce daha ¢ok tartisildigi bilinmektedir (Gole,
2019, s. 63) fakat bir kadin olarak Aliye’nin diisiindiiklerini kamusalda sesli bir sekilde
tartigabilmesi Mesrutiyet Donemi i¢in bir doniisiim niteligindedir. Zira Aliye, 6znesi
oldugu ortlinme meselesini kamusalda kendi kimligiyle tartisarak; toplumda var olan

sosyal diizence kendisine taninmayan 6znelik hakkini kendisi inga etmistir.

Kadinlar Diinyas1 dergisi, Mesrutiyet doneminde, kadinlarin kendilerine insa ettikleri
kamusal alan olarak nitelenebilecek bir alanda; giyim kusam {izerine derinlikli tartismalar
yaptiklari, kadin yazarlarin yazdigi donemin 6nemli dergilerinden biridir. Kadmnlar bu
dergide giysinin yasayla millilestirilmesinden siirekli degisen modanin sebep oldugu
masraflara (Aksoy, 2005) kadar genis bir yelpazede kendi bedenleri iizerine 6zne
kimlikleriyle tartigmalar ylriitmiislerdir. Manto, ferace, c¢arsaf gibi Hristiyan kadinlara
has olan kiyafetlerin Osmanli kadinlarinin da dolaplarina ve bedenlerine gegis siirecinde,
tartismalarda Islam dininin esas almmaya devam edilerek bu kiiltiir aligverisinin

gerceklestirildigi goriilmektedir.
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Tanzimat ve Mesrutiyet Donemlerinde kadinin, gizlenen ve geri planda kalmasi gereken
varliginin alenilestirilmesi anlaminda, devletin kadina yonelik var olan politikalarina zit
bir sekilde; kadinlarin, bedenlerine ve kiyafetlerine yonelik fikir beyan ettikleri bu
donem, modernlesme hareketlerinin etkisiyle kadmlarin sorgulama ve talep etme
arzularini tetiklemistir. Kadinlar, Bati’dan gelen modernite temelli eserleri okuyarak; bu
eserler lizerine yazarak kendi aralarinda organize olup kiigiik gruplar halinde tartigsarak ve
de dergilerde bu tartismalar1 yayimlayarak (Cakir, 2016) kendi bedenleri ve tercihleri
lizerine Islam’1 referans almaya devam eden fikirleri yiiksek sesle dile getirmeye
baslamiglardir. Osmanli kadinlar1 i¢in kamusala ¢ikisin ilk admmlar1 olarak
nitelendirilebilecek olan bu tartismalar ve dergiler, modernlesme hareketinin etkilerinin

somut birer 6rnegidir.

3.2. TURK MODERNLESMESI, KADIN VE ORTUNME/BASORTUSU
Osmanli’daki toplumsal diizen, kentsel mekaninin cinsiyete gore ayrilarak diizenlenmesi
iizerinden gerceklestirilmistir ve kadinin kamusal alandaki varligi1 da tamamen siyasi
erkin denetimi ve Kkontrolii iizerinden sekillenmistir (Berktay, 2001). Tanzimat
Donemi’nde baslayan modernlesme hareketlerinin, Osmanli’daki kadin ve kamusal
algisiin doniisiimiinii baslattig1 gériilmektedir. Bu doniisiimden ¢ift tarafli bir doniistim
olarak bahsedilebilir zira bir yandan kadinlar moderniteden etkilenerek kendilerini
dontstiiriirken bir yandan da siyasi erk giderek modern bir yapiya blriinmiistiir.
Saltanatin ve halifeligin kaldirilmasiyla ve yeni kurulan ulus devletin, yonetim sekli
olarak cumhuriyeti benimsemesiyle modernlesme hareketleri hiz kazanarak devam
etmistir (Berkes, 2012). Ge¢ Osmanli Donemi’nde Bati yanlisi aydinlar tarafindan
desteklenen modernlesme hareketlerinin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte
siyasi otorite tarafindan da benimsenerek toplum genelinde Batililasma ve modernlesme
anlaminda devrimsel bir siire¢ baslatildig1 goriilmektedir. Bu devrimsel siirecten kadn,
ulus devletin insa siirecinde ona bigilen roller dogrultusunda goriiniir bir sekilde ve pek
cok alanda etkilenmistir (Tekeli, 2017). Ozel alana ait olan ve kamusala ¢ikmasi
gerektiginde de Ortlinerek kendisini kamusalda var edebilen kadin, yeni Tiirkiye
Cumhuriyeti’'nin benimsedigi modern ilkeler dogrultusunda ¢agdas giyimle tanisarak
ulus kimliginin insasindaki yeni Tiirk kadini imaj1 i¢in Ortiiyii bir kenara birakmustir.
Kiyafetin, din ve modernizasyonla iligkilendirilen sembolik anlami dogrultusunda

ortlisiizlesmenin laik diizen igin gerekli goriildiigii bilinmektedir (Mardin, 1993).
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Modernlesmenin, kadin bedeni iizerindeki giyim tarzinin degismesi (zerinden
okunabildigi Erken Cumhuriyet Ddnemi’'nde, siyasi iktidarm, Ortiisizlesmeyi ve
kadmlarm modern kiyafetle kendilerini toplumda var etmelerini destekledigi
goriilmektedir. Tiirk modernlesmesinin kadin ve ortii tartismasindaki 6nemi, cagdaslagsma
amaglh milli kimlik pazarliklarmm (Kandiyoti, 2019) kadmn bedeni {izerinden goriiniir
kilmmasiyla ilgilidir. Ortiinme eyleminin siyasi erklerle olan iliskisini tam olarak
kavrayabilmek icin; milli kimlik yaratisi ugruna modernlesme baglaminda

aracsallastirilan kadin imajini, Tiirk modernlesmesi baglaminda ele almak gerekmektedir.

3.3. ERKEN CUMHURIYET DONEMI VE YENI TOPLUMSAL DUZENIN
BASORTUSUZ KADINLARI
Tirkiye Cumbhuriyeti devletinin ilk yillarindan Demokrat Parti iktidarma kadar olan
zaman araliginit kapsayan Erken Cumhuriyet Donemi, 1923-1945 yillar1 arasinda
cumhuriyet rejimiyle ve modernite temelli devlet politikalariyla tanisilan donemdir
(Zurcher, 2010). Ozellikle 1925 ve 1935 aras1 dsnemde, sekiler ve milliyetci politikalarla
sosyal hayatta Islam diniyle ilgili uygulamalar1 toplumsal diizenden ¢ikartmak
amaclanmistir (Zurcher, 2010). Bu dogrultuda gerceklestirilen sekiiler ve milliyetgi

diizenlemeler, kadin bedeni iizerinden goriiniir kilinmastir.

Erken Cumhuriyet Donemi’nde, Mesrutiyet Donemi’nde kadinlarin devlet otoritesiyle
miicadele ederek talep ettikleri kilik kiyafet haklarinin; kilik kiyafet reformlar1 temelinde
yeni devlet tarafindan kadinlara verilmesi 6nemli bir noktadir. Bu, siyasi iradenin kadin
ve Ortiinme konusundaki farklilasan durusunu ifade etmektedir. Kadinlarin pege karsithigi
icin devlet zihniyetiyle miicadele etmesine gerek kalmadigi, aksine devletin bu konuda
talepte bulunan kadinlarla aymi safta yer aldigi; kadmlarin giyim kusamdan egitime
modernlesmelerinin desteklendigi bu donemde, medenilesme halinin devrimlerle halka
benimsetilmeye c¢alisildigi goriilmektedir. Bu degisimin, halka devrim yoluyla
kaniksatilmas1 amaglandigindan 6tiirii geleneksel giyimi stirdiirmek isteyen; basortiisii ve
carsafi kullanarak toplumda var olmaya devam etmek isteyen bir kitle de mevcuttur.
Erken Cumhuriyet doneminde merkez g¢evre kurami baglaminda (Mardin, 1985) cevrede
kalan bu kitle, Demokrat Parti’nin iktidariyla beraber kamusalda merkeze dogru bir

konumlanisla temsilini saglayabilecektir (Aksin, 2018).
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Tiirk modernlesmesi doneminde, Batiy1 referans alan yasal ve toplumsal diizenlemelerin
temel prensiplerinden birisinin laiklik oldugu bilinmektedir. Bu ilke her ne kadar 1937
yilinda Anayasa’ya girmis olsa da Cumhuriyet’in ilani itibariyla hemen hemen biitiin
kanunlarin ruhuna yansimistir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu’yla egitimin laiklestirilerek
medresenin egitime miidahil olmasmin engellenmesi, Kilik Kiyafet Kanunu’yla dini
sembol olarak kabul edilen; sarik gibi pargalarin kullanimmin yasaklanmasi ve sapka
kullannominin tesvik edilmesi gibi sosyal hayata dair olan diizenlemelerde de laiklik
anlayis1 goriilmektedir (Eroglu, 1970). 1922°de saltanatin, 1924’te de halifeligin
kaldiriimasiyla (Ozkul, 2014) yonetimde dini bir zemin agisindan olusturulan bosluk;
temelleri Tanzimat Donemi’nde atilmis olan Baticiligin bir gerekliligi olan laiklik

anlayistyla doldurulmustur (Zurcher, 2010).

Modernlesme projesi baglaminda yapilan yasal diizenlemelerin bir kisminin direkt olarak
kilik kiyafet tizerine oldugu goriilmektedir. Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, Osmanli’daki
gibi devletin zorunlu tuttugu bir 6rtiinme s6z konusu degildir. Aksine carsaftan tayyore
gecis gibi devrimsel degisimler gerceklesmistir (Kilig, 1995). Osmanli’da genel olarak
kadinlara uygulanan kurallara bakildiginda, kadin bedeninin ortiilmesinin gerekliligine
yonelik diizenlemelerin hakim oldugu goriilmektedir. Erken Cumhuriyet Dénemi’nde ise
kadin bedeninin ortiilerek topluma ¢ikmasi gerektigini diisinen bir yonetimden (Aktas,
2006), modern normlar1 benimseyerek devrimsel nitelikte sosyal diizenlemeler
gerceklestiren bir yonetime evrilis, somut bir sekilde gozlemlenmektedir. Tanzimat
Donemi’ndeki ¢arsaf ve pardosii tartismalarindan, laikligin sosyal hayattaki tezahiirii olan
sekiilerlesmeye (Casanova, 2009) gecilmis ve bunun sonucunda; kadinlarin “’bedenen
Ozgiirlestikleri’’ goriilmiistiir. Devletin kurumlar1 arasindaki ve igerisindeki iliskiyi
diizenlemek amaciyla benimsedigi laiklik ilkesinin sosyal hayattaki karsilig1 ve pratikleri
sekiilerlikle aciklanmaktadir. Bu baglamda laik devletin sekiiler vatandaglarindan
bahsedilebilir ve sekilerlik bireylerin benimseyebilecegi bir hayat goriisii olarak
tamimlanabilir (Casanova, 2009). Buradaki ©6nemli nokta; halkta topyek(n bir
sekiilerlesme isteginin s6z konusu olmayisidir. Modernleserek dini/muhafazakar kiiltiirtin
baskisindan kurtulmak isteyenler kadar dini/muhafazakar kiiltlirle yasantisina devam
etmek isteyenlerin toplumdaki varligi, sekiiler ve dini/muhafazakar yagam formlarinm bir

arada var olmasini gerektirmistir.
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Erken Cumhuriyet Donemi’nde kadmin kilik kiyafeti ve basortiisiine yonelik ¢ikarilan
kanunlara ve yapilan diizenlemelere bakildiginda; merkezi yonetim olarak hiikiimet,
herhangi bir kanunla c¢arsafi ya da basortiisiinii diizenlememistir. Bunun yani1 sira yerel
yonetimlerin carsafi yasakladigi diizenlemeler mevcuttur (Aktas, 2006). 1930’larda
carsaf ve pecenin, kontrol altina alinmasi1 gereken konular olarak yerel yonetimlerin
ajandasina girdigi goriilmektedir (Adak, 2015). Karaman Sar Kurulu, 24 Agustos 1935°te
pece ve garsafi yasaklamistir (Duru, 1999, s. 23). Aksehir gibi baz1 yerel yonetimlerde,
basortiili kadmlar1 “’Ortiisiizlesmeye’” tesvik amacgli; egitimli ve elit kadinlarin

bagortiilerini toplum igerisinde ¢ikarttiklar: torenler diizenlenmistir (Metinsoy, 2015).

Ortii, dini bir gereklilik olarak algilamigmnin yani sira ortaya koydugu “Batili olmayan”
gbriiniim sebebiyle de Tiirk kadini i¢in modernlige giden yolda kisitlayici bir unsur olarak
algilanmistir. Bu sebeplerden dolay1 6rtii, yeni rejimin tahayyiiliindeki modern Tiirk
kadininin basinda yer almamaktaydi. Basortiilii kadin moderne ait olmayanla, gegmisle
ve geri kalmislikla iligkilendirilmekteydi (Aktas, 2006). Erken Cumhuriyet Donemi igin
kanunen bir basortiisii yasagi s6z konusu olmasa da oOrtiinme pratiklerinin, ¢ag disilik

baglaminda tasvip edilmedigi goriilmektedir.

Erken Cumhuriyet Donemi modernlesme projesinde, devletin kadm iizerinden
gerceklestirdigi diizenlemeler, Tekeli’nin ifadesiyle devlet feminizmi (Tekeli, 2017)
baglaminda kadinlara birtakim roller - iy1 bir anne, iyi bir es, iyi bir yurttag- vermistir.
Kadmlarin bu rolleri ¢cagin anlayisima uygun bir sekilde gerceklestirmeleri beklenmistir.
Ulus inga siirecinde, devlet Tiirk kadmindan; ¢agdas bir sekilde giyinmesini, modern
egitim almasini, sorumluluk sahibi bir kadm olarak kocasini ihmal etmeyen bir es
olmasini ve ¢agdas nesillerin devamini saglayabilmek i¢in iyi modern bir anne olmasin1
istemistir (Kandiyoti, 2019). Kilik Kiyafet Kanunuyla kadina tanmnan haklar; hak
baglaminin yaninda yeni devletin tahayyiiliindeki ideal modern kadin tasarisinin pratik
edilmesi i¢in bir aragsallastirma politikasi olarak da degerlendirilebilir. Tekeli (2017)’ nin
de belirttigi devlet feminizmi, devletin yaratmak istedigi ¢cagdas imajina hizmet edecegi
icin kadmlara birtakim haklarin devlet¢ce verilmesi anlamma gelmektedir ve kadina

tanimlanan haklarin aragsallastirildig1 bir baglam mevcuttur.

Demokrat Parti kuruluncaya kadarki siireg; devlet kurumlarinda laiklik ilkesinin, sosyal

hayatta da sekiilerlik ve modernlik anlayisinin konsolide edilmesini amaglayan inkilaplar
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ve kanunlar etrafinda ilerlemistir. Ortiinme pratiklerinin, moderniteyle ve onun ¢iktilar1
olan laiklik ve sekiilerlikle bagdasmamasi aksine ters diismesi iizerinden yeni ulus
ingasinda disarida birakildig: goriilmektedir. Kilik Kiyafet Kanunu, Sapka Kanunu gibi
diizenlemelerle modern giyim kusamin halk tarafindan benimsenmesi amaglanmigtir
fakat modernlesmeye direng gosteren ve benimsemeyen bir kesim, ¢arsaf ve basortiisiinii

kullanmaya devam etmistir.

3.4. DEMOKRAT PARTI IKTiDARI VE BASORTUSUNUN KAMUSAL
GORUNURLUGU
Tiirkiye’de siyasi hayatin niteligini degistiren 6nemli bir gelisme, 1946 se¢imleriyle ¢ok
partili hayata gecilmesidir. Bu donemde, 1950°deki Tiirkiye genel se¢imlerinde, CHP
iktidarindan, muhafazakar-sag bir iktidar olarak nitelenen Demokrat Parti iktidarina
gecilmistir. Modernlesme ve Batililagsma hareketine kendisini yakin hissetmeyenler i¢in
Demokrat Parti’nin 1limli Islam politikalar1 bir temsil saglamis; bu kitle de kendisini
temsil eden bu partiyi ve politikalar1 desteklemistir (Sakin, Kara, & Kavuncu, 2008).
1945’e¢ kadar olan tek parti doneminde, CHP tarafindan kendi degerlerinin temsil
edilmedigini diistinen kesimin, Demokrat Parti kurulunca kamusal alandaki temsilinin
arttig1 goriilmektedir. Ilerleyen yillarda kamusal alanda bu temsil artisiyla beraber
basortiisii, rejime yonelik bir tehdit olarak algilanmis ve irtica mevzusu iizerinden goriiniir

kilmmustir (Aktas, 2006).

Demokrat Parti Dénemi’nde hiiklimetin muhafazakar tutumunun konsolide edilerek
tabana yayilmasi, donemin dis politikasindan bagimsiz ele alinmamalidir. Nitekim,
Sovyet Rusya ve ABD arasidaki soguk savasin Tiirkiye’nin i¢ ve dis siyasetini etkiledigi
goriilmektedir. Sovyet Rusya’nin yayilmaci politikasini engellemek isteyen ABD’nin;
Orta Dogu’da, dnderligini Tiirkiye nin yapacagi Miisliiman kiiltlir vurgusunun oldugu
NATO benzeri bir olusumu kurguladigi, Marshall Plan1 baglaminda bilinmektedir
(Erdogan & Aslan, 2021). 12 Mart 1947°de Truman Doktrini’nin deklarasyonundan sonra
ayni yil icerisinde uygulamaya konulan Marshall Plani, bu doktrinin bir pargasi olup
Demokrat Parti’ye (DP) finansal anlamda ciddi bir destek saglamistir (Zircher, 2010).
Rusya’ya kars1 bu Miisliiman kiiltiir desteginden yararlanmak isteyen ABD’nin, II. Diinya
Savas1 sonrasi1 Tirkiye’yi miittefik olarak konumlandirarak Marshall Plan1 geregince

Tiirkiye’ye ekonomik yardim paketi sundugu goriilmektedir (Cagri, 1996). Tiirkiye’yi
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icine alan Marshall Plani, komiinizm karsit1 bir saikle hareket eden ekonomik bir yardim
paketidir. ABD’nin ittifak kurmak i¢in DP’yi uygun gérme sebebi; DP’nin uzun yillar
yasam bicimleri ikincillestirilmis kirsalda yasayan muhafazakar kesimin destegini

saglamis bir sag parti olmasidir (Aktas, 2006)

Marshall yardimi sayesinde neredeyse biitiin kaynaklarini ekonomik kalkinmaya kanalize
eden DP hiikiimeti, Kore Savasi’nin, diinya genelinde sebebiyet verdigi hammadde fiyat
artiglarindan ¢ok etkilenmeden, tarimsal iiretime agirlik vermistir (Aksin, 2018). Bu
donemde dnemli bir kistas olan traktdr sayisinda DP iktidara geldikten sonraki bes yil
icerisinde yaklasik bes kat artis gozlemlenmis ve 1948°de 9.5 milyon hektar ekili tarim
topragi mevcutken, 1956°da ekili tarim topragi 14.6 milyon hektara yiikselmistir (Aksin,
2018). Bu tarimsal ve ekonomik gelismeleri, tartisilan baglamda DP siyaseti i¢in 6nemli
kilan nokta; toplumun koyli ve muhafazakar kesimi i¢cin refah seviyesini artiran
tyilestirmelerin saglanmis olmasidir. Marshall Plani’nca DP hiikiimetine saglanan
ekonomik yardimin biiyiikk bir boliimiiniin tarimsal iiretim i¢in kullanilmasi; DP’nin
muhafazakar koylii niifusun destegini, muhafazakar degerlere saygi duymasinin yani sira
iyilestirilen ekonomi sayesinde daha da pekistirerek kazanmasini saglamistir (Sakin,
Kara, & Kavuncu, 2008) . Destegini aldigi muhafazakar niifusun, gelencksel degerlere
sahip olmasi iizerinden kiiltiirel ya da farkli sebeplerle basortiisii kullanan bir kitle oldugu

gorulmektedir.

Sadece bagortiisiiniin kamusal alanda goriinlir olmas1 degil, ezanin Arapg¢a okutulmaya
baslanmasi, 1951°de imam hatip liselerinin ag¢ilmasi, 1960’da bu liselere kiz 6grencilerin
de alinmaya baglanmasi (Gokagti, 2005) gibi degisiklikler de Kemalist merkezi tedirgin
etmistir. Demokrat Parti’nin iktidariyla beraber islami deger ve simgelerin toplumda daha
gbriinlir oldugu 1950’li yillarda, Tiirk Kadnlar Birligi, kadinlarin giydigi carsafin,
Tiirkiye’yi Bat1 nazarinda kiigiik diisiirdiigiinii savunmustur (Aktas, 2006). Batiya kars1
Islam diniyle bagdastirilan geri kalmislik konusunda duyulan mahcubiyetin, dindar
erkeklerin sariklar1 ve sakallar1 lizerinden degil de kadmlarin giydigi carsaf lizerinden
duyulmasi; kadin bedeninin politiklestirilmesinin somut bir 6rnegidir. Bu durum ayni
zamanda Ortiiye bakis agisi iizerinden kadinlarin, kadinlar tarafindan kategorize ediligini
de gostermektedir. Gole, Tiirk modernlesmesini evrensellik iddiast giiden Batinin;

Batililagma merkezliligi iizerinden tartisirken medeniyet kavrammin nétr bir anlama
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sahip olmadigindan; Batiya ait, yanli bir kavram olmasimdan bahsetmektedir. Gole, bu
cergevede, Tirk modernlesmesinin, var olan habitusun g6z ardi edilerek
gerceklestirilmesinin, bir dayatma haline geldigi durumuna dikkat ¢ekmektedir (Gole,
2019, s. 29). Tirk Kadinlar Birligi’nin modernitenin diginda gordiigii ¢arsaf giyen
kadinlara yonelik modernizm dayatmasini, Aktas, “’kadmlar i¢in kadinlara ragmen’’
yapilan bir miicadele olarak degerlendirmektedir (Aktas, 2006). “’Manto bulamadiklar1

',’

icin ¢arsaf giyiyorlar. Haydi, kadinlar mantolarimizi ¢arsaflilara verelim!”> kampanyasiyla
(Aktas, 2006) carsaf giyen kadmlara manto yardimlar teklif edilmis ve bu kadmlarin
carsafi kendi iradeleriyle tercih etmis olabilecekleri ihtimali, medeniyet tasiyicis1 Kemalist
kadinlarca (GOle, 2019) yok sayilmistir. Meselesinin mantoya erisememe dolayisiyla
yoksulluk oldugu diisiiniilmiistiir. Bu noktada meselenin sinif boyutunun da analize dahil
edilmesi daha kapsamli bir degerlendirme saglayabilir. Mardin’in (1985), merkez cevre
kurami baglaminda, Tirkiye’de burjuva devrimi yasanmamis olmasindan 6tiirii sinifsal
ayrimdan ziyade yOneten ve yonetilen yaklasimi daha uygun goriillmektedir (Tuncel &
Gilindogmus, 2012). Bu sebeple yonetilen koylii kesimin, DP iktidar1 ile beraber, yoneten
merkezle ortak degerleri lizerinden kamusala ¢ikmaya baslamasi; ¢evre ve merkezdeki
farkli sosyo kiiltiirel 6zelliklere sahip kadmlarin bir aradaligma ve etkilesimine olanak
saglamistir. Her ne kadar AKP iktidarmnin giiciinii konsolide etmesi sonrasinda; AKP ile
merkeze tasman muhafazakarlik Gzerinden ileri sdrllen merkez ve cevrenin yer
degistirmesi durumu (Kocal, 2012), DP déneminde goriilmese de gevreye konumlandirilan
muhafazakar degerlerle merkezde konumlanan medeni degerlerin; bu olay baglaminda,
farkl kiiltiirel gergekliklere sahip olan modern ve muhafazar kadmlar {izerinden kamusal
alanda etkilesime girdikleri goriilmektedir. Bu kampanya baglaminda, pardosiilii
kadmlarin tercih hakkimin modernitenin sinirlar1 igerisinde sergilenmesinin beklenildigi

gorulmektedir.

1960’11 yillarda Demokrat Parti’nin igerisindeki islami muhalefet cesitliliginin artarak
tilke geneline yayildigi goriilmektedir (Zircher, 2010). Bu ¢esitliligin, Kemalistlerin yan1
sira orduyu da rahatsiz etmeye basladigi anlasilmaktadir. Nitekim 27 Mayis 1960°da
ordu, yonetime el koyarak Demokrat Parti yoneticilerinden bir kismini idam cezasma bir
kismmi da hapis cezasina carptrmistir. Bu donemle birlikte devlet tarafindan dini ve
sosyalist degerlere karsi savas acilan bir doneme girilmistir (Zdrcher, 2010). Dini

degerlere acilan savas, onceki yillarda oldugu gibi kadinlar ve basortiileri lizerinden
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somutlastirilip goriinlir kilmmustir (Aktas, 2006). Dini degerlere sahip olan tek cins
kadinmiscasina basortiisli izerinden yapilan irtica tartigmasi, Sirman’m kamuya yaptigi
vitrin benzetmesi (zerinden okunabilir. Sirman (2006), kamusal alanda sergilenen
bedenlerin siyasi bir metin olarak algilanip okunmas1 {izerinden basi acik, tayyorlii
kadinin Cumhuriyet’in kadini olarak tasnif edilmesine karsilik basmi 6rten kadinin da
basindaki ortiiden dolay: farkli bir siyasal projenin simgesi olmas1 gerektigi diisiincesinin
varligina dikkat ¢gekmektedir (Sirman, 2006) . Bu tasniflendirme, kadin bedeninin siyasal
projelerce aragsallastirilisini gosteren bir 6rnektir. 1960 darbesinden sonra irtica konusu
kadinin Ortiinmesi iizerinden tartisilmaya devam etmistir. Burada da erkek bedeni
uzerinden degil, kadin bedeni iizerinden yapilan politik bir okuma goriilmektedir. Erkegin
bedeni ve giyimi lizerinden de dinine ve inancini yasayis tarzina yonelik bir ¢ikarim
yapilabilecekken bu politik okuma i¢in eril tahakk{imiin; kadin bedenini, erkek bedenine

nazaran daha elverisli gordiigii anlagilmaktadir.

1960’1ar itibariyla imam hatiplere kiz 6grenci alimmin baslamasi, dindar kesimde kiz
cocuklarini okutma oranmi artirmistir. O doneme kadar kamusal bir alan olan egitim
kurumlarinda goriilmeye alisik olunmayan bas1 ortiilii kiz 6grenciler lise egitimlerini
almaya baglamislardir (Gokagti, 2005). Sonralar1 kamusalla iliskilenme; basortiilii
kadinlarin {iniversite egitimi almaya yonelmeleri iizerinden daha goriiniir olmaya
baslamigtir. Bu durum, 6zel alanda varliklariyla herhangi bir tartismaya konu olmayan
basortiilii kadinlarin, kamusalda iiniversite egitimi ve meslek icrasi talepleri iizerinden
goriiniir olmalarma neden olmustur. Bu goriiniirliigiin, basortiili kadinlarin modern
siirlarla ters diismelerini ve kamusalda istenmemelerini tetikledigi goriilmektedir. Kamu
vitrininde (Sirman, 2006) tayyorlii Tirk kadinmin yani sira bagortiilii kadinlarin da bir
Tiirk kadini temsili olarak yer almasi; sekiiler kesime ve orduya rahatsizlik veren, dnlem
alinmasi gereken bir konu olarak donemin ajandasinda yer almustir. Ozel alandaki &rtiiye,
devletin miidahil olma isteginin olmadigint vurgulayan Goéle (2019), ordunun ya da
devletin, koydeki dastar tarzi Ortiinmeyle bir sorunu olmadigmi fakat 1970’lerde
iiniversitelerde goriilmeye baslanan basortiilii geng¢ kadinlar i¢in ayni seyin gecerli
olmadigmi belirtmektedir. Universiteli geng kadinlarda gériilen bu ortiinme, ¢’Islamci
ortiinme’’ olarak algilanip devletce, laiklik adina miicadele edilmesi gereken bir drtlinme
seklidir (GOle, 2019). Bu agidan ortii, siyasi bir kimlik talebinin icrasi olarak goriilmiis

ve bazi basortiili kadinlar tarafindan da bu sekilde kullanilmustir. Siyasal Islamci
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erkeklerin, oOrtii lizerinden kadin bedenini “’dava’ ugruna politize ederek
aragsallagtirmalarinm yani sira Ortiiyli kamusal alanda laiklikle miicadelenin bir yolu
olarak goren ve bunu pratik ederek siyasal Islam savunusu yapan kadinlarin varlig1 da soz
konusudur. Ozellikle Iran Devrimi sonrasinda seriat yanlis1 gosterilerin gerceklesmesiyle
beraber bu kadinlarin, dogrudan bir sekilde kamusalda siyasi kimlik talepleriyle var

olduklar1 goriilecektir.

Universite kampiisleri, sehir merkezleri, siyasi partiler gibi modernitenin iiriinii olan
ortamlarda, Islamci Ogrencilerin  Ortiinmesi cehalet taraftarhgmin  giicii olarak
algilanmaktaydi (GOle, 2019) . Halbuki kirsalda egitim O6gretim gormemis dastarli
kadinlarin cehaletle iliskilendirilmeleri mantiga daha uygunken egitim alan gen¢ kusak
basortiilii kadinlar cehaletle iligkilendirilmistir. Bu argiiman iizerinden basortiistiiyle ilgili
asil meselenin; cehalet ya da geri kalmishik olmadigi, 6zel alanla smirli kalmasi istenen
basortiisiiniin; tiniversitelere, is yerlerine; kamusala ait alanlara sigcramasindan duyulan
endige oldugu goriilmektedir. Bu noktada dastar usulii 6rtiinmenin geleneksel bir anlami
oldugu, kiiltiire ait oldugu disiiniildiiglinde politik bir durus barmdirmadigi
anlasilmaktadir. Ote yandan kamusal alana, *’bilingli>> bir sekilde tasman basortiisiinde
politik bir durus ve amag¢ aranmaktadir. Sirman’in kamu vitrini benzetmesindeki gibi
kadin bedeni lizerindeki her bir goriineni, siyasi bir projenin pratigi olarak okumaya
yonelik bir siyasi kiiltiir oldugu séylenebilir. Yukarida deginildigi gibi siyasi bir kimlik
baglaminda basortiisii, devletin hukuki olarak miicadele edecegi; 1980’lerde goriilecek
olan siyasal Islamcilarm seriat talepleri iizerinden politik bir durusa sahip olmustur. Fakat
burada kritik edilmesi gereken mesele, devletin topyek(n bir sekilde basortiisii orten
biitin kadinlar1 seriat destekcisi olarak kategorize etmesidir. Inang oOzgiirliigii
baglaminda, kadinin buradaki bireysel tercih hakkinin g6z ardi edilmesi bir problem
olusturmaktadir. Politik bir durus icerse de icermese de fenomen olan Ortii parcasi
iizerinden biitlin bagortiilii kadmlarin tek bir siyasi kimlik altinda kategorize edildigi
goriilmektedir. Bu kategorizasyon bir kez daha gostermektedir ki; kadin bedeni, erkek

bedenine gdre gosterenler Gzerinden daha ¢ok politize edilmektedir.

1960’1 yillarda Ankara Universitesi lahiyat Fakiiltesi’nde basortiisiiyle egitim almak
isteyen kadm Ogrencilere hukuki bir dayanagi-heniiz o dénemde-olmamasina ragmen

birtakim yasaklar uygulanmistir. Bu yasaklar, doneme hakim olan devlet zihniyetini
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anlamak agisindan somut birer Ornek teskil etmektedir. Ilk olarak 1966 yilinda
basortiisiiyle derslere girmek isteyen Nesibe Bulayci, maruz kaldigi baskilar sonucu
egitimine bagortiisiiz bir sekilde devam etmek zorunda kalmistir (Aksoy, 2005). 1967
yilinda ise Hatice Babacan’in kimliginden taviz vermeme konusunda israrci tavriyla
derslerine devam etmesi sonucu, Islam tarihi dersi hocasmm basértiisiinii ¢ikartmadan
smifta bulunamayacagini belirtmesi iizerine basortiisiinii inanci geregi Orttiiglinii ifade
eden Babacan, dersten ¢ikarilmis, sonrasinda da okuldan atilmustir (Aksoy, 2005). Daha
sonra Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nde Arap Dili ve Edebiyat1 boliimiinii kazanan
Babacan, bu biliimde basortiisiiyle ilgili herhangi bir sorun yasamadan mezun olmustur.
Aksoy, ayni iiniversite biinyesinde ayni yonetmelige bagli olan iki farkl fakiiltedeki
pratiklerin ¢eligkisine dikkat ¢ekerek uygulamadaki keyfiligi vurgulamaktadir (Aksoy,
2005). Bu 0Orneklerden de anlasildig: tizere, 60’11 yillar hukuken basortiisii yasaginin
heniiz var olmadig1; fakat basortiisiiz derslere devam zorunlulugunun kadin 6grencilere

dayatildig1 bir donem olarak goriilmektedir.

3.5.1970°’LERIN SiYASIi KUTUPLASMA ZEMININDE BASORTUSU
1960 ve 1980 darbeleri arasinda kalan 1970 donemi, siyasi a¢idan toplumsal gerilimin,

siddetin ve kutuplagsmanin giderek arttigi bir donem olarak goriilmektedir. 1960’1 yillar
itibartyla baslayan sag ideoloji ve Tiirkiye Isci Partisi arasmdaki siddetli fikir ayriliklari;
toplumu kitlesel olarak etkileyecek kadar siddetlenmistir (GOkgen, 2020). Sag ve sol
fraksiyonlara ayrilmis Tiirk toplumu, iiniversitelerin Ozerkliklerinden aldig1 gii¢
dogrultusunda genglik hareketleriyle de desteklenerck diinya genelinde 1968 Hareketi

olarak bilinen yeni toplumsal ve siyasi gelismelerden payini almstir.

Politik olarak karmasik bir atmosfere sahip olan 1970’ler ayni zamanda basdortiisii
yasaklarina hukuki bir ¢ergevenin getirildigi yillar olarak da goriilmektedir. Bu dénemde
Kemalist kesimin basortiisiine yonelik yasaklar1 desteklemesine karsilik Erbakan’in
kurdugu Milli Nizam Partisi de basortiilii kadinlarm siyasi arenadaki temsilcisi olarak
varlik gostermistir. Milli Nizam Partisi’ni kuran Erbakan, partisi adina dogrudan laiklige
ya da Cumhuriyet’e kars1 bir sdylem kullanmamis olsa da Islami duyarhliklara sahip
olduklarmni ifade etmekten geri durmamustir. Bu da Islamciligm destekgisi bir etiketle
partinin taninmasini saglamistir (Zircher, 2010). Milli Nizam Partisi’nin bagortiilii kadin

ogrencilerin okumast i¢in verdigi destek ve her alanda Islamlasmay: istemesi, laiklige
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yonelik bir tehdit olusturdugu icin parti, Anayasa Mahkemesi’nce kapatilmistir (Aksoy,
2005).

Milli Nizam Partisi’nin kapatilmasiyla siyasi baglamdaki temsil ve desteklerine ket
vurulan basortiilii kadinlar i¢in 70°1i yillarda pratikteki yasaklar uygulanmaya devam
etmistir. 1960’larda ortaokul ve lise egitimini almaya baglayan basortiilii geng kadinlarimn,
liniversite egitimi ve calisma hayati {izerinden kamusalda goriiniir olmaya basladiklar1
zamanlar, 1970’lere denk gelmektedir. 1940’larda ve 1950’lerde aydinlatilmasi gereken,
mantolar1 olmadigi i¢in ¢arsaf giydigi varsayilan, kampanyalarla zihinleri aydinlatilmaya
calisilan bagsortiilii kadmlarin; 1960°lardaki modanm bir iirlinii olan pardosiileri giyerek
70’11 yillarda ytiksek egitime katildiklari, farkli farkli meslekleri icra etmeye bagladiklari
gorulmektedir (Aktas, 2006). 1970’ler, kamusalda daha 6nce karsilasiimayan basortiilii
O0gretmen, avukat gibi Kemalist merkez i¢in yeni olan kimliklerle tanigilan bir donemdir
ve bu donemde Anadolu genelinde basortiisiiniin yavas yavas mesele haline getirilip
tartisilmaya bagslandig1 goriilmektedir. Basortiilic kadinlarin aydinlatilmasi gerektigine
yonelik fikirleri savunan sekiiler zihniyet, 1970’lerde kamusalda var olmak isteyen
basortiilii niifusun egitilemedigi takdirde yasaklarla kamusaldan men edilebilecegi yollara

basvurmustur (Aktas, 2006).

Basortiisii yasagi, Tiirkiye’de resmi olarak ilk kez 8 Aralik 1978 yilinda, 42. Tiirkiye
Hiikiimeti doneminde, Ecevit baskanliginda kurulan CHP hiikiimetinin Calisma
Bakanhgi tarafindan, 52 nolu genelgeyle uygulamaya konulmustur (Aksoy, 2005).
Boylelikle memurlara modern ortamda teokratik kiyafet giydikleri ve laiklikle celistikleri
gerekceleriyle basortiisii yasagi getirilmistir. Bu sayede belli bir siiredir pratikte
uygulanan fakat yasal olmayan basortiisii yasaklarina yasal dayanak insa edilmistir. 1978
yilindan 6nce yasak i¢in hukuki bir dayanak mevcut olmasa da bagortiisiiniin kamudan
yasaklanisina dair pratik drnekler mevcuttur. Ornegin, 1972 yilinda Emine Aykenar’in
basortiilii bir sekilde avukatlik yapmasi; meslegin onur ve kurallarma aykir1 goriilmiis;
Aykenar barodan ihrag¢ edilmistir (Aksoy, 2005). Aykenar, dini bir gerekliligi yerine
getirdigini ve bunun da Anayasa’nin 11. ve 12. maddeleriyle koruma altina alindigini
savunmustur. Ancak Aykenar bu yonden hakli gériilmemistir. Aksoy’a (2005) gére bu

karar baronun “ortiiliilerin her yere dolusacaklar” kaygisiyla ilintilidir. Nitekim, donemin
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baro baskan1 Yekta Giingdr Ozden bu konu iizerine ’Biz bunu barodan sokiip atmazsak

ortululer dolduracak her tarafi.’” ifadelerini kullanmistir (Aksoy, 2005).

1978’de CHP hiikiimetinin kamu ¢alisanlari i¢in yaymladigi kiyafet yonetmeligiyle ilk
defa resmi olarak uygulanan basortiisii yasagi (Akbulut, 2015), kamu personeli icin
kisitlamalarin hukuki dayanagini olusturmustur fakat bu diizenleme, agik olarak

iniversite ve lise 6grencilerini kapsamadigi i¢in konuyla ilgili tartigmalar devam etmistir.

3.6. 1980’LER TURKIYE’SINDE BASORTUSU: SiYASAL ISLAMLA
MUCADELENIN GOSTERENI
1980 darbesinin ardindan ordunun, sol hareketi en biiyiik tehlikelerden biri olarak
gormesi ve bu dogrultuda izledigi politikalar sonucu Tiirk Islam sentezi ideolojisi
giiclenmeye uygun ortam bulmustur (Navro-Yashin, 2002). Tiirk Islam sentezinden
kisaca bahsetmek gerekirse Tiirk Islam Sentezcileri, bu olguyu, Tiirklerin Islam’la
tanistiklar1 ilk zamanlara dayandirmaktadir; bu tanisiklik sonucu Tiirkler, dini inang
sistemleriyle Islami itikatlar arasindaki 6zdes denilebilecek benzerlikleri kesfederek bu
sentezi olusturmuslardir (Kafesoglu, 1985, s. 161). Tiirk islam Sentezi, 1960’11 yillarda
artan ideolojik kutuplagsma ve 6grenci hareketlerinin etkisiyle siyaset sahnesinde faaliyet
gostermeye baslamustir (Kadioglu, 2020). Tiirk Islam Sentezi’nin 1980’lere bakan yonii
ise; ordunun, Kemalist degerleri tamamen reddetmeyen, Tiirk milliyetciligine Islam’1
eklemek isteyen bu akimi, komiinizm tehdidine kars1 bir duvar olarak kullanmis olmasidir
(Copeaux, 2005). 12 Eyliil yonetiminin, islevsel bir perspektifle yaklastig1 Tiirk Islam
sentezi, komunizmin yikselen bir tehdit olarak gérilmesinden 6tiri kendisine siyasi
arenada yer edinmistir (Kadioglu, 2020). Tiirk Islam Sentezi, genel olarak sag skaladaki
partilerin ideolojilerini etkilemis olarak goriilmektedir; asir1 sag partiler hari¢ Milliyet¢i
Cephe olarak da nitelenen orta sag partilerde fikir olarak etkili olmustur (Kadioglu, 2020).
Asir1 sag partilerle olan mesafesi {izerinden Tiirk Islam Sentezinin radikal islam’la
dogrudan kurulabilecek bir baglantismm oldugunu sdylemek giigtiir. Islam’1 daha
geleneksel bir formda yasamayi uygun goren bir sentez olsa da 80’ler itibariyla
komiinizmle miicadele i¢in devletin yakmnlik kurdugu Tiirk Islam Sentezi, radikal
I[slam’m vyiikselise gecmesiyle birlikte toplumda rejimin giivenligi adma olusan
korkularin tetiklenmesinde; Islami goriiniirliige sagladigi katki iizerinden dolayli bir

etkiye sahiptir denilebilir.
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I¢ politikada Tiirk Islam Sentezi etkilesimiyle beraber ayn1 zamanda dis politikada da iran
Devrimi’nin gergeklesmesi, Islam cografyalarma yayilan siyasal Islam’in giic
kazanmasina ve 1980’lerin baslari itibariyla Tiirkiye’de etkisinin artarak hissedilmesine
sebep olmustur (Zurcher, 2010) . Bu siirecin bir baska ¢iktisi ise islame1 gruplarin, uzun
yillardir Kemalist gruplarin kontroliinde tuttugu kamusal alan1 doniistiirmeye baslamalar1
olmustur (Ozgetin, 2009). Erken Cumhuriyet Dénemi’nde insa edilen modern Tiirk kadini
imaj1 gibi Islamc1 ideoloji i¢in de kadin, kadinmn bedeni ve kiyafetleri bu donemde ayri
bir 6nem kazanmistir (Gole, 2017). Kemalist devrimin modern Tiirk kadini tasarisi
iizerinden kadin1 aragsallastirdigi gibi, bu donemde de siyasal Islam’in Miisliiman kadini
ve basortiisiinii aragsallastirdiglr goriilmektedir. 1980’11 yillara kadar merkez c¢evre
kuramindaki merkezin temsil ettigi homojen kamusal alan kimlikleri (Goéle, 2017) ,
cevreye konumlandirilmis ve dindarligi vurgulanmis kimliklerle bu donemde kamusalda
yan yana bulunmaya baglamistir. 1960’larda ve 1970’lerin baginda kamusalda yeni yeni
ve azmlik olarak goriilmeye baslanan basortiilii 6grencilerin sayilar1 artmaya basladikca
Kemalist hegemonik iktidarin tepkisizligini, basortiilii kimlikleri kamusaldan men eden
yasaklayict  bir tavra  dOniistirdigi = goriilmektedir.  Azinlikk  kimliklerin
goriiniirliklerindeki artisin, bu kimliklere karst olan tutumu da degistirdigi ileri
stiriilebilir. Azinlik olan basortiilii kadin kimliginin kamusaldaki artisinin, hegemonik
Kemalist kimlige kars1 bir tehdit hissettirmesinden otiirii nétr ya da yok sayici tavrin,

yasaklayici negatif tavirla yer degistirdigi goriilmektedir.

Siyasal Islam’in giderek giic kazandig1 1980’lerde basortiilii, iyi egitimli kadmlarin
kamusalda goriilen artisi, sekiiler elitlere siyasal Islam’m daha da giiclendigi mesajini
vererek basortiisiiniin ¢esitli sekillerde yasaklanmasi i¢in 6nlemler almalarint saglamigtir
(Akboga, 2020). 1980 darbesi sonrasinda kamusal alanda goriilmeye baslanan bagortiisii
yasagl, siyasal Islam’la miicadelede bir yontem olarak uzunca bir donem; basortiilii

kadinlari, 6zel alanla smirlandiran bir uygulama olarak kullanilmaya baslanmastir.

3.6.1. Basortiisiiniin Yasaklar Donemi
12 Eyliil 1980 darbesinden sonra ¢ikarilan ve 2013 yilina kadar yiiriirliikkte kalan, kamuda
kilik kiyafet yonetmeligi ile (5. Maddesi); kamu ¢aligan1 kadinlarin baglarmimn stirekli
olarak agik olmasi gerektigi belirtilerek basortiisii yasaklanmistir (Aksoy, 2005) .
Buradaki siireklilik ifadesinin tiim hayat1 kapsadigi dikkate alindiginda sekiilerlik
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dayatmasiyla beraber din ve vicdan hiirriyeti ihlalinin s6z konusu oldugu goriilmektedir.
Kurumsal yasamda uyulmasi gereken yOonetmeligin, laiklik prensibince devlet isini
diizenlemesi gerekirken; basi a¢ik olma halinin, sosyal hayata miidahale ederek kadinin

bireysel tercih hakkini ihlal ettigi ileri siiriilebilir.

Bakanlar Kurulu’nun ¢ikarttigi bu yonetmelik sonrasinda; darbe sonrasi kurulan bir
kurum olan YOK ve Milli Egitim Bakanlhig1 da basortiisiinii yasaklayan genelgeler
cikartmislardir (Akbulut, 2015). YOK e gelen yogun tepkiler iizerine 1984°te bu yasak;
omuzlar1 6rten bagortiisiiyle simirlandirilmistir. Géle’nin dastar olarak niteledigi tarzdaki
ortlinmeye izin verilirken omuzlardan asag1 sarkitilan ortii yasaklanmistir. Topuzu ensede
toplayip boyunu agikta birakacak tarzdaki 6rtme seklinin ve saglari 6nden ¢ikarip boyun
kisminda esarb: iki yandan baglayarak yapilan értme seklinin, YOK tarafindan siyasi
Islam’la bagdastirilmadig1 ve yasaklanmadigi gériilmektedir (Gurbuz, 2009). 1982 yili
itibariyla {iniversitelerde egitim hakkindan men edilen kadmlar, Islamc1 drtiinme (Gole,
2019)olarak tanimlanan yiiz, el ve ayaklar hari¢ tiim viicudu kapsayan bir Ortiinme
gerceklestiren kadinlardir. Yasaklanmayan oOrtli  sekillerine bakildiginda bunlarin
gelenekle bagdastirilabilen aliskanliklar olduklar1 goriiliitken boyunu kapatan ve
omuzlara sarkitilan ortii, rejim igin asil tehlike teskil ettigi diisiiniilen siyasal Islam’la

bagdastirilmistir.

Laik devletin Cumhuriyet’in ilk yillarinda ortiilii olmayan kadinlar iizerinden insa etmeye
calistign milli kimligi; Islamc1 hareket de yeni bir Miisliiman kadin imaj1 yaratarak
olusturmaya c¢alismistr (Cmar, 2008). Bu dénemde, siyasal Islamcilarin seriat
mitinglerinde, basortiilii kadinlar1 protestolarda 6n saflarda goriiniir kilarak bahsedilen
radikal Islam yaratis1 kadin imajini kamusalda sergiledigi goriilmektedir. Devlet
mekanizmalarmin uyguladigi yasaklara bakildiginda; basortiisiine seriat mitinglerindeki
temsili iizerinden rejim karsit1 bir anlam yiiklendigi ve basortiisiiniin siyasal Islam
hareketinin kolektif karakteriyle biitiinlestirilip bireysel anlamlarindan soyutlandig1 iddia
edilebilir. Bu noktada basértiisiiniin siyasal Islam tarafindan aracsallastirildigi ve politize
edildigi belirtilerek bir yandan da bagdrtiisiinii bireysel ve dini motivasyonlarla orten ve
siyasal Islam taraftar1 olmayan kadmlarin indirgemeci bir yaklasimla siyasal islamci

olarak etiketlendigi ileri siiriilebilir.
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1980’lerdeki bu siiregte bagortiisli yasagi liniversiteli 6grencilerce ve muhafazakar, dindar
kesimce protesto edilmistir (Aksoy, 2005) Sadece dindar kesim degil; YOK iin varligma
tepki gostererek istifa eden Sirin Tekeli gibi feminist akademisyenlerden de basortiisii
yasagina; kadmin kendisini nasil gergeklestirmek istiyorsa Oyle var etmesi gerektigi
yaklasimiyla tepki gosterilmistir (Arat, 2010) . Basortii yasagina Tekeli gibi yaklasan ve
tepki gosteren feministlerin varligmin yani sira agirhikli tutum; kendi bedeni {izerinde
tahakklim kurulmasina izin veren basortiilii Miisliiman kadinlari, kadin miicadelesinin
disinda brrakarak kendi miicadelelerini kendileri vermeleri noktasinda marjinallesmeye

de sebebiyet verecek bir sekilde yalnizlagtirmak olmustur (Arat, 2010).

Tiirkiye’de bu donem; Kemalist kadinlarim kendilerine Kemalist feministler demeye
baslayarak kadin haklarini iyilestirme amagh farkli kamusal pozisyonlarda aktif olmaya
basladiklar1 goriilmektedir (Akis, Ozakm, & Sancar, 2017). Bu kadmlar; Nur Serter,
Turkan Saylan, Necla Arat gibi feminist mucadele icerisine Kemalist kimlikleriyle
eklemlenen kadinlardir (Sezer Sanli, 2021). Bu kadinlar arasinda, Tiirkiye’deki kadin
hareketinin; devletin feminizminin etkisinde hareket eden bir olusum oldugunu belirten;
Tirkiye’de cagdas feminist hareketin Oncii isimlerinden Nermin Abadan Unat da yer
almaktadir (Budak, 2018, s. 44). 1980’li ve 1990’11 yillarda gerek akademide gerckse
sahada aktif olarak yer alan Kemalist feministler, feminist bir grup olarak basortiisiinii;
geri kalmisligm, irtica tehlikesinin ve ¢ag disiligin sembolii olarak degerlendirmislerdir
(Kubilay, 2009, s. 339). Kemalist feministler, din baglaminda bir yaraticinin emri temel
almarak bedenen herhangi bir kisitlamay1 kabul eden basortiilii kadinlarin, eril giiciin
atfedildigi Allah’a kulluk etme anlayislarmi, ataerkiye hizmet olarak yorumlamislardir
(Abadan-Unat, 1998). Ayn1 zamanda bagortiisiiniin, kadinin toplumsal alandan tecrit
edilmesine sebep oldugunu (Kubilay, 2009) ileri siiren Kemalist feministler, bagortiisi
yasagint savunarak kadmin kamusal alandan tecrit edilmesini bir baska formda

desteklemislerdir.

Tekeli Orneginde goriildiigli gibi 1980’lerde tiim feministler, bagortiisiinii, siyasal
Islam’in kadmlar iizerinde kullandig1 bir arag, basortiili kadinlar1 da yanlis
yonlendirilmis ve sekiiler sisteme tehdit olusturan bireyler olarak gérmemis ve kadin
hareketinden diglamamislardir (Akboga, 2020). Tekeli’nin radikal feminist oldugu géz

Online alindiginda; kadin bedeni iizerinde kadmin tercihine verdigi Onemi
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onceliklendirdigi goriilmektedir. Ote yandan Kemalist feministlerin, Kemalist dgretilerle
feminizmi kombinleyerek bir savunu olusturmalarindan oOtiirii sekiilerizmle tezat
olusturan basortiisiine karsi; kadinin bedeni, kadinin tercihi perspektifinden feminist bir

durus sergilemedikleri goriilmektedir.

Basortiisii yasagi, feminist baglamda tartisildiginda ise kadin bedenine kadinin rizasi
disinda, disaridan -rejim tarafindan- sekli bir dayatma s6z konusudur. Ayni zamanda
Anayasal bir hak olan inang 6zgurligiiniin de ihlal edildigi bagortiisii yasag1 meselesinde;
kadinlara yonelik gerceklestirilen bu hak ihlaline kars1 ¢ikmamak, feminist hareketin bir
anlamda kendisiyle ¢elismesi olarak da yorumlanmaktadir (Ugan Cubukgu, 2014). Tek
tiplestirici ana akim 80’ler feminist hareketi, sadece Miisliiman kadinlar1 degil; etnik
koken farkliligindan 6tiirti Kiirt kadinlar1 da dislayarak 6zcii bir tutumla feminizmi tekeli

altinda bulundurmay1 amaglamistir (Diner & Toktas, 2010).

Ana akim kadm hareketinin diginda birakilan bagortiilii kadinlar, kamusalda bagortiisiiyle
var olabilmek i¢in bagortiisii yasaklariyla miicadele etmenin yollarini1 ararken; bu
kadinlarla din temelli bir ortakliga sahip olan ve kendilerini, bu kadmlarn “’erkek
kardesleri’” olarak deklare eden erkeklerce basortiisii yasaklarma ses ¢ikarildigi
gorilmektedir (Cindoglu & Zencirci, 2008). Tamimadiklar1 erkeklerin bacilar1 ilan
edilerek basortiileri savunulan bagortiilii kadmnlara verilen bu destegin; bu kadinlarin
egitim ve meslek haklar1 i¢in mi yoksa bedenleri iizerinde goriiniir olan ve Miisliimanlik
nisanesi olarak addedilen ortii lizerinden, kamusalda sekiilerler ve dindarlar arasindaki
gii¢ savasi i¢cin mi verildigi tartisma konusudur. Bu noktada basortiisii yasaklarmin daha
¢ok Islamci hareketin erkekleri tarafindan sahiplenilmesi bagértiisiiniin kadin boyutunun
gbz ardi edilmesine sebep olmustur (Cindoglu & Zencirci, 2008). Bu durum,
basortiisiiniin siyasi bir malzeme haline gelmesini pekistirerek kadinlik ortak paydasinda
gerceklestirilebilecek alternatif feminist ortakliklara engel olmustur (Cindoglu &
Zencirci, 2008). Basortiilii kadinlara uygulanan yasaklarda; basortiisiiniin erkekler ve
kamusalda dini degerleri savundugunu ileri siirenler tarafindan savunulmasi,
basortiisiiniin bir kadim meselesi oldugunu golgelemekle kalmamis; din baglaminda
savunulmastyla beraber basortiisiiniin siyasal Islam’la bagdastirilmas: gerektigi algismni

giiclendirmistir. Bagortiisii yasagmin hedefi ve muhatabi olan basortiilii kadinlarin
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yaninda yer alip devlete meydan okuyabilecek potansiyeldeki feminist Kkitle,
basortiisiiniin siyasilestirilmesi tizerinden bu konuda ¢ekimser kalmistir (Akboga, 2020).
1980°1i yillar, pek ¢ok kadin meselesinin feministlerce sahiplenilerek sokaga cikildig:
yillar olarak literatiirde yer almaktadir. Ozellikle dénemin ana akim feminizmini
olusturan Kemalist feministlerce dayak ve tacize cezai yaptirimlarin artirilmasi yonunde
bir¢ok protesto diizenlenmis, kamuoyu olusturulmaya calisilmigtir (Sezer Sanl, 2021).
Fakat yukarida da deginildigi gibi basortiisii meselesinde kadin miicadelesi i¢inde bir
ortaklasma saglanamadigr goriilmektedir. Aksine, basortiisiiyle miicadele edilmesi
gerektigini diisiinen Kemalist feministler bu yasaklarin yaninda yer alip basortiisii

yasaklarina destek vermislerdir (Budak, 2018).

Sonug olarak, 1960’11 yillarin sonundan 1980’lere kadar basortiisiiniin kamusalda gerek
egitim kurumlarinda gerekse meslek kurumlarmda var oldugu bilinmektedir (Aksoy,
2005). Yasaklarin 1980°li yillarda ortaya ¢ikmasi; 1978’de CHP’nin genelgesiyle
baslatilan sonrasinda yonetmelik ve YOK diizenlemeleriyle basortiisiinii furya halinde
kamusalin her alaninda yasaklayan diizenlemeler, 1980 darbesi sonrasinda
gerceklestirilmis olsa da ayn1 zamanda iran Devrimi gerceklestikten sonra uygulanmistir.
Yasaklar, bu baglamda degerlendirildiginde; basortiisiiniin siyasal Islam tehdidiyle
dogrudan bagdastirildig1 bir kez daha goriilmektedir. Yasaklar iizerinden basortiisiine
yiiklenen politik anlam, basortiisiiniin, siyasal Islam goriineni olmak disinda bir anlama
sahip olma ihtimalini yok sayarak basortiisiinii, politik anlami1 diginda bir motivasyonla

kullanan kadinlarm, tercih haklarini yok saymistir denilebilir.

3.6.2. Tiirban ve Basortiisii Kavramlar Uzerinden Politik Durus
1980’lerde Tiirkiye siyasi literatiirline giren tiirban kavrammin basortiisii yerine
kullanilmaya baslandig1 goriilmektedir. Bu iki kavram birbirinin yerine kullaniliyor olsa
da bagortiisii ve tlirban farkli drtiinme bi¢imleridir. Bu iki kelime etimolojik olarak da
farkli kelimeler olup farkli ortiinme tarzlarina referans vermektedir. Tiirban, Fransiz
modelinden esinlenilen, boynu agikta birakacak sekilde ortiiniin kulaklarin arkasindan
dolandirilarak baglandigi bir modeldir (Arpagus, 2016). Basortiisiiniin de bu sekilde
kullanimlar1 mevcut olsa da bagortiisii kavraminin referans verdigi ortiinme genel olarak

Islamc1 6rtiinme (G6le, 2019) olarak da adlandirilan yiiz haricindeki kisimlar1 drten
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ortiinmedir. Bu meseleyi tartismali kilan durum ise basortiisii ve tiirban kavramlarindan
birini kullanmanm bilingli bir politik durus ifade etmeye baglamasidir. Tiirban
kavraminin bagortiisii yerine tercih edilmesi; ideolojik konum bildiren, politik anlamlar1

olan bir kullanimdir (Aksoy, 2005).

12 Eyliil sonras1 bagortiisiine dair ilk yasal diizenleme, Bakanlar Kurulu’nun 22 Temmuz
1981 tarithinde yayinladigi “Milli Egitim Bakanligi ve Diger Bakanliklara Bagh
Okullardaki Gérevlilerle Ogrencilerin Kilik Kiyafetlerine iliskin Yonetmelik’* ile 7
Aralik 1981°de yiirlirliige giren dilizenlemedir. Bu tarith itibartyla Milli Egitim
Bakanligi'na baghi tiim okullarda, 06grencilerin kurum icerisinde bagortiisii

kullanamayacagi belirtilmistir (Benli, 2011).

16 Temmuz 1982°de ise, Milli Giivenlik Konseyi’nin olusturdugu Bakanlar Kurulu
tarafindan Kamu Kurum ve Kuruluslarinda Calisan Personelin Kilik ve Kiyafetine Dair
Yonetmelik’in 5.maddesine geregince kamu ¢alisan1 olan kadinlarin baslarinin daima

acik olmasi gerekliligi getirilmistir (Benli, 2011).

Tiirban kavrammin Tiirkiye’deki kullanimi, YOK’iin 30 Aralik 1982°de basortiisiinii
iiniversitelerde yasakladigi 7327 Sayili Kararname sonrasinda baslamistir. Donemin
YOK baskan1 Thsan Dogramac1’nin belirttigine gore bu kelime, Kenan Evren tarafindan
Onerilmistir (Arpagus, 2016). Bu iki siyasi aktor, egitimde basortiisiizlesmeyi tesvik
amagcli daha ““'medeni’’ algilandig1 i¢in tliirban kullanimini, basortiisiiniin yarattigi siyasal
Islam cagrisimindan armdirmayi amaglayarak tercih etmislerdir (Bianet, 2008). Bu
baglamda tiirban kavraminm, sekiiler elitlerin siyasal Islam’la 6zdeslesmis olarak
algiladiklar1 basortiisiiniin dini anlamini ve basortiisiiniin siyasal Islam’la olan iliskisini
bertaraf ederek ortiiye, modern bir anlam kazandirmasi amaglanmustir (Saktanber &
Corbacioglu, 2008). Ancak beklenenin tam tersi bir gelisme olmus ve tiirban kavrami
siyasal bir kimligi/durusu gdsteren bir igerikle donatilmistir (Ozgetin, 2009). Daha
modern bir ¢agrisim yaptig1 icin tercih edilen bu kavram ilerleyen yillarda, siyasi
hedeflere sahip oldugu ileri siirlilen basortiilii kadinlar1 nitelemek i¢in ’tlirbanlilar’’

olarak kullanilmaya baslanacaktir (Aksoy, 2005).

Bagortiisii ve tiirban kavramlarinin kullanimiyla ilgili yapilan yasal diizenlemelerde

dikkat ¢ceken bir nokta: bagortiisii ve tiirban Ortlinme tarzlarinin belirsizligidir. Somut ve
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aciklayict bir sekilde ortiiniin nasil baglandiginda tiirban nasil baglandiginda basortiisii
olarak nitelenecegi belirtilmemistir (Aksoy, 2005). 1980’lerde basortiisii ve tiirban
kavramlar1 lizerine tartigmalarin gerek literatiirde gerekse mahkeme kararlarinda ¢ok sik
yasandig1 goriilmektedir. Bir mahkeme basortiisiiniin yasaklanamayacagi kararma
varirken bir bagka mahkeme iiniversiteler gibi laik egitim yuvalarina 1srarla bagini 6rterek
gelen kiz 6grencilerin bu yaptiklarinin masum bir bas drtme olmadigini ve laik diizene
kars1 ¢ikmak oldugunu belirterek yasaklanmasi gerektigi kararma varmustir (Aksoy,
2005). Ik derece mahkemelerindeki uyumsuzluk Danistay ve Anayasa Mahkemesi’nin
verdigi kararlarda da goriilmektedir. Yargi mekanizmasinin bagortiisii yasagi iizerine
verdigi kararlardan, yargida bir birlik olmadigi anlasilmaktadir. Yargi icerisindeki
uyusmazlik, YOK ile Anayasa Mahkemesi’nin verdigi kararlarda da ¢eliskili bir sekilde
goriilmektedir. Danistay’in “’masum’’ bir bag 6rtme olarak gérmedigi basortiisiiyle ilgili
yasaklayict olan karar, Anayasa Mahkemesi’nce 1983/207 sayili Esas Karar olarak
1984/330 Karar Sayisi ile 23.02.1984 tarihinde alimmistir. Ote yandan YOK ise Ortiiniin
hangi sekillerde ortiildiigiinde tiirban oldugunu net bir sekilde ac¢iklamaksizin tiirbana

serbestiyet tanidigini bildiren 84.14.527 Nolu kararmi yayimlamistir (Altintas, 2002).

1980’11 y1llarda basortiilii kadmlarin karsilastigi bu muameleden 6tiirii bagortiilii olmayan
geng lise 6grencilerinin, iiniversite kapilarindaki basortiisii miicadelesinden etkilenerek
bu motivasyonla Ortiinen genglerin oldugu belirtilmektedir (Aksoy, 2005). Basortiisii
yasag1l bu baglamda degerlendirildiginde; basortiisii kullanmak isteyen dindar kesimin
kamusaldan diglanmasi, basortiilii kadinlarin marjinallestirilmelerine karsi bir aksiyon
olarak kendi istekleriyle daha da marjinallesmelerine sebep olmustur denilebilir. Bu
noktada laiklikle ilgili aykir1 ve karsi bir durusu olmayan, kamusal alanda devletge
taninarak {iniversite egitimi almak, calisma hakkim1 kullanmak isteyen basortiilii
kadmlarm, yasaklar sonucu laik diizence dislanmasi; basértiisii {izerinden radikal Islam

propagandasi yapan seriat¢ilarla yakinlasmalarina bir zemin hazirlamis olabilir.

Bu siyasi atmosferde basortiisii yasagmna yonelik 1987 yilinda YOK, biitiin rektorlerin
katiliminin saglandigy; tiirban yasagmin siki bir sekilde uygulanmasinin gerekliligi temali
bir toplant1 diizenlemistir (Gurbuz, 2009). Her ne kadar ordu ve Kemalist kesim yasagin
sik1 bir sekilde uygulanmasini talep etse de bu yasaktan dolay1 hak ihlali yagsayan kesim,

poplilasyon olarak g6z ardi edilebilecek bir azinlik olmadigi igin siyasi ajandada yer
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aldig1 goriilmektedir. Hak ihlali yasayan bu kesim igerisinde siyasi yelpazenin saginda
konumlanan dénemin iktidar partisi ANAP’1 destekleyen bir ¢ogunluk olmasi sebebiyle
iktidar partisinden bu sorunun ¢6ziimiine yonelik bir aksiyon beklenmistir (Zurcher,

2010).

ANAP ilk olarak 1987 yilinda YOK’e bagli kurumlarda basortiisii serbestisi hakkima
yonelik YOK yasasinda degisiklige gitmis ve bu degisiklik veto edilmistir (Aksoy, 2005).
1988 yilinda ANAP ikinci kez Anayasa’ya aykir1 olmadigi takdirde YOK kurumlarinda
ogrenciler ve Ogretim gorevlileri icin kilik kiyafet serbestisiyle ilgili meclise teklif
sunmustur ve bu teklif kabul edilmistir. Fakat hemen sonrasinda dénemin cumhurbaskani
Evren’in vetosuyla yasa kanunlasamamustir (Aksoy, 2005). 1988 yili bitmeden YOK
kurumlarinda; koridorlarda, dersliklerde, yemekhanelerde cagdas kiyafetle bulunma
zorunlulugunun bulundugu; fakat dini inan¢ geregiyle boyun ve saclarm Ortii veya
tiirbanla ortiilebilecegi, kanunlasarak resmi gazetede ytiriirliige girmistir (RG:27.12.1988,
s.20032). Sonrasinda 1989 yilinda Evren, ’Tiirbanlilar tamam; ama c¢arsaflilar ve
mayolular da gelirse ne olacak?’’ sdylemiyle Anayasa Mahkemesi’ne kanunun iptali
talebiyle bagvurmustur ve Anayasa Mahkemesi basortiisii yasaginin, demokrasinin ve
sekiilerizmin korunmast i¢in gerekli oldugunu belirterek basortiisiine YOK kurumlarinda
serbestiyet tantyan bu kanunu iptal edilmistir (Akboga, 2020). Ozal, bu yasag:1 bir kez
daha tartigmaya acmis ve bagOrtiisi  yasagmin uygulanip uygulanmayacagini
iiniversitelerin inisiyatifine birakarak meseleye gecici bir ¢6ziim getirmistir (Akboga,
2020). Universitelerde bu uygulamanmn 28 Subat dénemine kadar devam ettigi
gorilmektedir (Aksoy, 2005). Basortiisii yasaginin tniversitelerin 6zerk karar alma
mekanizmalarina brrakilmasindan sonra 1990’larin basinda, bu konu iizerine siyasi

iklimin yumusadig1 goriilmektedir (Akboga, 2020).

1980 oncesi hukuki dayanaktan yoksun olarak uygulanan basortiisii yasaklari, 1980
sonrasinda yasallastirilarak uygulanmaya baslanmistir. Bagortiisiiniin siyasal Islam’la
iliskilendirilmesi sebebiyle getirilen yasaklarin siyasal Islamc1 olmayan fakat bagortiilii
olan belli bir kitleye hak ihlali yasatmasindan otiirii tiirban alternatifi gelistirilerek
yasagn, tlirban i¢in uygulanmamasi 6nerilmisse de sonrasinda yasak tekrar basortiisii ve
tiirban1 kapsayarak uygulanmaya devam etmistir. Tiirban, ilk kullanilmaya bagslandig:

zaman notr bir kavram olsa da ilerleyen yillarda; basortiisii yasagmi kamusal alanda



66

gerekli goren kesimce benimsenip siyasi olarak anlamlandirilan ve kullananlar tarafindan
bir durus belirten bir kavrama déniismiistiir. Basortiisii yasaklarmin siyasal Islam
tehdidine karsi kamusal alanda bir tedbir olarak uygulanmaya baglanmasi, siyasal
Islam’la iligkili olmayan ve bireysel motivasyonlarla basortiisii kullanan kadmlarmn,

egitim ve ¢aligma hayatindan dislanmalarma sebep olmustur.

3.7.1990’1ar SAG SIYASETIN GORUNUR PARCASI: BASORTUSU
Muhafazakar partilerin se¢im vaatlerinde kullanmaya basladiklar1 bir propaganda
malzemesi haline gelen basortiisii ve yasagi ozellikle Refah Partisi’nin sdylemlerinde
sikca goriilmektedir. Refah Partisi’nin, 1996 yilinda koalisyon ortakligiyla iktidara
geldiginde tiiniversite yonetimine bagli basortiisii yasagimi kaldiracagini ve de Refah
Partisi’ne verilen bakanliklarda basortiilii kadinlari bagortiisiiyle calisabileceklerini vaat

ettigi goriilmektedir (Giines-Ayata, 2001).

1990’1arin baglarindan ortalara kadar Refah Partisi’nin se¢im ¢alismalarinda kadinlarin
Ozellikle de bagortiilii kadinlarin aktif bir sekilde rol aldigir goriilmektedir. Bu durum
Gole’ye (1996) gore siyasal Islam’m kendisini goriiniir kilmasmni saglamustir. Refah
Partisi’nin se¢im kampanyalarindaki bagortiilii kadinlar, Refah Partisi (RP) ve siyasal
Islam’m destekgileri olarak goriilmiistiir (Akboga, 2020). Refah Partisi, siyasi glictini
artrrabilmek i¢in hem sahada hem de siyasal propaganda da basortiilii kadin ve kadinin
bu imajindan yararlanmistir. Ozellikle RP’nin parti reklamlarmnda kullandig1 basortiilii
kadn tiplemesi, partiye destek agisindan ilgi ¢ekici olmustur (Tokg6z, 1996). Bu agidan
Refah Partisi’nin kullandig1r basortiilii kadin imajinin, kadinlarin siyasal olarak
aragsallastirilmasinin bir bi¢cimi oldugu ifade edilebilir. Refah Partisi’nin propagandalari
dogrultusunda 1990’larda; basortiisii, siyasal islam ve Refah Partisi kavramlar1 birbirini

cagristirarak sosyal hafizada yer edinen kavramlar olmustur.

1980’ler itibartyla Miisliiman niifusun agirlikli oldugu tilkelerde tirmanisa gecen radikal
Islam tehdidine kars1 savunma halinde olan ordu, 28 Subat 1998°de post-modern darbe
(Tunahan, 2015) olarak nitelenecek bir darbe gerceklestirerek Refah Partisi’ni
kapatmistir. Ayni1 zamanda partiyle iligkili olan dini unsurlara ve simgelere de
kisitlamalar ve yasaklar getirilmistir (Akboga, 2020). Basortiilii kadmlarm, 28 Subat
doneminde rejimin giivenligi gerekce gosterilerek kamusal alandan, 1980 darbesi

donemindeki gibi men edildikleri goriilmektedir. Refah Partisi’nin laiklige aykir1 goriilen
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faaliyetleri ve soylemlerinden otiirii ordu, basortiisii yasagini iiniversitelerde siki bir
sekilde takip edilmek kaydiyla uygulamaya koymustur (Akboga, 2020). Basortiislinii
siyasi bir amag disinda kullanan kadinlarin, egitim ve ¢alisma haklarinin; kadinlarin kendi
bedenleri tizerinde aldiklar1 bireysel bir karardan otiirii ihlal edildigi goriilmektedir.
Basortiilii kadinlarin genel bir kategorizasyonla topyekiin bir sekilde siyasal Islamci
olarak ele alinmasi ve kamusaldan yasaklanmasi, indirgemeci ve problematik bir

yaklagim olarak goriilmektedir.

Ordu tarafindan uygulamaya konulan bu yasaklara, 1980’lere kadar kamusal alana hakim
olan ve siyasal Islam’mn her firsatta dizginlenmesi gerektigini savunan sekiilerler de
destek vermistir (Akboga, 2020). Tiirkiye’de siyasal ve toplumsal diizene sekil veren
sekiiler yaklasim, siyasal Islam’in giiclenmesiyle bir anlamda zarar gormiis kabul
edilmektedir (Cinar, 2008). Bu agidan, basortiisti yasaklari, sekiilerizme kaybettigi bu
gucu geri kazandirarak kamusal alandaki giiciinii tekrar konsolide etmesi i¢in bir firsat

olarak goriilmiistiir.

28 Subat sonrasi basortiisii yasagi pek c¢ok feminist kadindan da destek gorerek
uygulamaya konulmustur (Akboga, 2020). Bu noktada Tiirkiye’deki ana akim
feminizmin bilesenlerini sorgulamak gerekmektedir ki bakildigi zaman 1980’11 yillardaki
Kemalist ve Tiirk kimliklerinin, 1990’11 yillarda da Tiirkiye’deki feminizmde baskin
kimlikler oldugu goriilmektedir. 1990’larda marjinalize edilmis gruplarca yiiriitiilmeye
baslanan kimlik siyasetinden, bagsortiili kadmlar da seslerini duyurmak igin
faydalanmislardir. Kimlik siyaseti, ilerleyen yillarda Tiirkiye’deki feminizm i¢inde ¢ok
sesli bir zemin olusturacak olsa da 90’11 yillar bu ¢ok sesli zemin igin heniiz erken ve
Kemalist ideolojinin hala yogun olarak hissedildigi yillar olarak goriilmektedir (Sezer
Sanli, 2021). Kemalist feministlere doniisen Kemalist kadinlar (Diner & Toktas, 2010, s.
49), kendilerini ve giiclerini devletle 6zdeslestirerek Islamcilarla miicadele etmek amagcli
Cagdas Yasami Destekleme Dernegi’ni kurmuslardir (Arat, 2010). Dernegin ilk baskani
olan Aysel Eksi:

“Bir suredir Ulkemizde kadinlarin diledigi gibi giyinme ozgiirliigii perdesi arkasinda
gizlenen, gergekte toplumumuzu Ortagagin karanlik donemlerine gétiirmek isteyen bir
hareketle karsi karsiyayiz. Bir avu¢ bagnaz veya kokii disarida mutaassip dincinin; iyi

niyetli, masum pek c¢ok insanimizi da kandirarak siiriikledigi bu gerici hareketin,
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vikilacak ilk hedef olarak laik Cumhuriyeti gérdiigiinden ve seriat diizeninin pesinden
gittiginden siiphe etmiyoruz...” (Arat, 2010, s. 72-84) ifadelerini kullanmistir.

Bu ifade, basortiisii tercihinin kadinlarin giyim tercihleriyle bir alakasi olmadigini;
bagortiisii kullanmanmn amacinin siyasal islam’1 desteklemek oldugunu ve bunun da
dilendigi gibi giyinme Ozgiirliigii arkasinda garpitildigmi ileri siirmektedir. Burada
problematik olan nokta; basortiisiiniin siyasi bir amag¢ disinda kullanim ihtimalinin,
Kemalist feministlerce yok sayilmasidir ki bu, bireysel tercihlerle basortiisii kullanan

kadinlarin iradesinin yok sayilmas1 anlamina gelmektedir.

Aysel Eksi’ye ilaveten Nermin Abandan Unat ve Necla Arat gibi Kemalist
feministlikleriyle 6n plana ¢ikmus, Tiirkiye’deki kadin miicadelesinin oncii isimleri kabul
edilen akademisyenlerin, varliklarin1 ve kariyerlerini Cumhuriyete bor¢lu olduklarini
belirterek 80°li ve 90’11 yillarda Kiirt kadinlarin ve basortiilii kadinlarin deneyimledikleri
sorunlart bir kadin meselesi olarak gormek yerine kendilerini devletin yaninda
konumlandirdiklar1 goriilmektedir (Sezer Sanli, 2021). Tekeli (2017), basortiisii yasagini
destekleyen feminist kadinlardan; Islami patriarkadan kurtarilmis; fakat cumhuriyetin
patriarkasindan kurtulamamis kadinlar olarak bahsetmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’deki
feminist miicadelenin, ¢oklu ve c¢esitli bir yapilanmaya, post modern zeminde 90’1
yillarda ortaya c¢ikan kimlik siyaseti iizerinden heniliz hazir olmadigi; hala Tirk
milliyet¢iligi ve sekiiler anlayisin ana akim feminizmdeki baskin ve dislayici karakterler

oldugu goriilmektedir.

Siyasal Islam ve basortiisii yasag tartismalarinda dikkat ¢eken bir baska nokta ise
Cumhuriyet rejimi Uzerinden laiklik ve sekiilerizm tartismalaridir. Laiklik ilkesi
Anayasa’da 4. Madde tarafindan korunma altina alinmis; dini, devlet islerinden ayr1
konumlandiran; bugiinkii bircok modern devletin esas1 kabul edilen bir 6z prensiptir
(Ozkul, 2014). Laik devlet anlayisinda devlet mekanizmalarinda dini kurallarin ve
dayanaklarin kurumsal hayatin diginda tutulmasi gerekliligi mevcuttur. Laiklik, bireysel
tutum ve goriis degil; kurumsal bir prensip olarak devlet mekanizmalarmin karar alma
streglerinin motivasyonunun din kaynakli olamayacagini kesin bir sekilde belirten bir
ilkedir. Sekiilerizm ise devlet aygitindan bagimsiz bir diinya goriisii, bir ideolojidir
(Casanova, 2009). Sekiilerizm, devlet aygitin isleyisini diizenleyen laiklik ilkesinin,

bireyin 6zel hayatinda hiikiim siiren bir boyutudur. Sekiiler mantalite, dini reddeder ve
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dinin belli bagh olaylara getirdigi agiklamalar yerine akil ve rasyonellikten yana bir tutum
sergiler; sekiiler anlayis, akli her seyin merkezine konumlandiran modernitenin
urunlerinden biridir (Casanova, 2009, s. 54). Basortiisti yasaklarini rejim igin gerekli
goren otoritenin, basortiisiiniin laiklik ilkesiyle ¢elistigi iddiast mevcuttur. Bagortiisiine
bireysel 6zgurliik ¢er¢evesinde yaklasildiginda bu tercihin laiklik ilkesinden ziyade
sekiilerizmle ¢elistigi goriilmektedir. Laikligin koruma altina alindig1 gibi sekiilerizmi de

diizenleyen ve zorunlu kilan bir yasa ise mevcut degildir.

Literatiirde basortiisii yasaklarina elestirel bir agidan yaklasanlar, Tiirk modernlesmesince
belirli kaliplara hapsedilen kamusal alandaki sekiiler hegemonyay: isaret etmektedir
(Akboga, 2020; Gole, 2019). Sekiiler hegemonya, siyasal Islamci aktiviteleri
basortiisiiyle 6zdeslestirerek indirgemeci bir yaklasim sergilediginden otiirii 1990’
yillarda basortiisii dini bir kiyafet olmaktan ziyade ulusal bir giivenlik meselesi olarak

algilanmistir (Cinar, 2008).

28 Subat doneminde uygulanan yasaklar; basortiisii tiirban ayrimi yapmadan butin
ortlinme sekillerini kapsamigtir. 1999 se¢imi sonrasinda mecliste yasanan gerilim ve
tartigmalar iizerinden de bu donemde uygulanan basortiisii yasaklarindaki tavizsizlik
dikkat ¢cekmektedir. Fazilet Partisi’nden milletvekili olarak secilen Merve Kavak¢i’nin,
basortiilii bir vekil olmasindan 6tiirii kiirsiiye ¢ikmasina ve yemin etmesine meclisteki
diger partili vekillerce “’disar1’’ slogani atilarak izin verilmedigi goriilmektedir. Ecevit’in
ifadeleriyle de halk tarafindan segilen basortiilii vekile; meclisin kimsenin 6zel yasam
alan1 olmadigi, meclisin devletin en yiice kurumu oldugu ve meclisin devlete meydan
okunacak bir yer olmadigi, meclis kiirsiisiinden hatirlatilmistir (Merve Kavake1 28 Subat't

Anlatt, 2012).

Kavake1 olaymdaki bir baska dnemli nokta ise Kavak¢i’nin yemin térenine basortiisiiyle
katilmasin1 desteklemeyen erkek partidaglarinin tutumudur. Fazilet Parti’li erkek
vekillerce bir magduriyet hikayesi olarak kullanilan Kavak¢i olaymnm arka planinda
aslinda bu erkek vekillerin Kavak¢1’nin meclise bagortiisiiyle girmesini desteklemedigi
gercegi bulunmaktadir (Toruk, 2011, s. 488). Kavak¢i’ya basortiisityle mecliste var
olmasi i¢in destek veren erkek vekil olmamasi; Kavak¢i’nin bir kadin vekil olarak ayni
parti mensubu erkek vekillerce nasil yalnizlastirildigini gostermektedir. Bu olay

baglaminda, siyasi arenada kadin olarak var olmanimn yani sira bagortiilii bir kadin olarak
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var olmanm zorlugu, Crenshaw’un (1991) kesisimsellik teorisiyle de agiklanabilir.
Kavak¢t olayinda bir kadin olarak baskinin bir bigimiyle; sadece kadin olustan
kaynaklanan kismiyla degil; basortiisiiniin de denkleme dahil olmas1 sonucu ¢ok boyutlu,

cok katmanli bir baski1 oriintiisiiyle karsilasilmaktadir (Yuval-Davis, 2006, s. 196)

Sonug olarak 1996 yilinda Aczmendi tarikati lideri Miisliim Giindiiz’iin sarikl1 ve clibbeli
bir sekilde miiridlerini de yanina alarak seriat sloganlar1 atarak yiirliylis diizenlemesi,
1997 yilinda Erbakan’in tarikat seyhlerine konutunda yemek vermesi, Refah Partisi’nin
Sincan Belediyesi’nde diizenledigi Kudiis Gecesi organizasyonunda Hamas ve Hizbullah
bayraklarmin agilmas1 ve kiiclik kiz cocuklarma basortiilii bir sekilde tiyatro oynatilmasi
(Cevizoglu, 2003) benzeri olaylar, siyasal Islam’m 1990’larda Tiirkiye’de giderek
giiclendigine dair bir kani olusturmustur. Siyasal Islam tartismalarinin, hem Islamci-
muhafazakarlar hem de sekiiler elitler tarafindan kadin ve basortiisii izerinden tartisilarak
bir mucadele alanina donistiiriildiigi goriilmektedir. Bu durum, bu miicadelenin iginde
olmayan, olmak istemeyen, basortiisiinii siyasi amaglar dogrultusunda kullanmayan
basortiilii kadinlara da mal edilerek hak kayiplarina neden olmustur. Ayrica kadinlarin
siyasetteki 6zgurliik alan1 hem Islamc1 hem sekiiler siyaset tarafindan daraltilmis ve kadin
haklarinin aleyhine bir durum yaratilmistir (Bora & Caligkan, 2007). Bu durum, basortiili
kadinlarin tehlikeli goriiliip parlamentodan uzak tutulmalarina ve kadinlarin ne giyip ne
giy(e)meyecekleri konusundaki tercih 6zgiirliiklerini kaybetmelerine sebep olmustur
(Tajali, 2014). Basortiilii kadinlarm bedenleri, islamc1 hareketle sekiiler elitler arasindaki

giic miicadelesinin verildigi bir alan haline gelmistir (Gurbuz, 2009).

Bu donemde basortiilii kadinlar ve feminist aktivistler arasinda kurulma potansiyeli
yiiksek kopriiniin kurulamamis olmasit da 6nemli bir noktadwr (Akboga, 2020). Bu
durumun sebeplerinden biri olarak; feministlerin, kadinin 6zel alanda itaatkar olmasi
gerektigi kalibin1 elestirmeleri, bagortiilii Islami kadinlarin da kadinin kamusal alanin bir
parcast olabilmesi i¢in dinin geride birakilmasi gerekliligini elestirmesi ileri
strilmektedir (Cindoglu & Zencirci, 2008). Bu iki kadin grubunun da devlet¢e ulus
ingasinda kadma bicilen rollere beraberce direnme potansiyelini (Cindoglu & Zencirci,
2008) ; kendi ideolojilerini vurgulayip onceleyerek birbirlerini Gtekilestirmeyi tercih
etmeleri sonucu pratige dokemedikleri goriilmektedir (Tajali, 2014). Bunun yani sira

Kemalist kadinlarm bagortiistinii, cumhuriyet degerlerinin erozyonu olarak gérmelerti;
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basortiilii kadinlari, yardima ve kurtarilmaya muhta¢ kadinlar olarak degerlendirmeleri,
basortiilii kadmlarla kurulabilecek bir beraberlik ihtimalini baltalamistir (Arat, 2010).
Ayni1 zamanda Kemalist kadinlarin 28 Subat sonrasi basortiisii yasaklarini desteklemeleri

de ortak zeminde bulusulmasini geciktirmistir.

Tanzimat’tan AKP hiikiimeti donemine kadarki siiregte, basortiisiiniin iktidardaki siyasi
erklerle olan iliskilenmesinin degerlendirildigi bu boliimdeki tartismalar dogrultusunda
anlasilmaktadir ki; her bir siyasi erk, siyasi ideolojik konumlanisina gore basortiistinii
aracsallagtirmistir. Bagortiilii kadinin bedeni hem basortiisiinii kamusaldan uzak tutmak
isteyen sekiilerlerce hem de siyasal Islam projesi iizerinden dini siyasete karistrmak

isteyenlerce siyasi bir malzeme olarak kullanilmistir.

2000’11 yillarin basindan itibaren basortiisiiniin toplumdaki algisi; AKP’nin yaklasimlari,

sOylemleri ve politikalar1 dogrultusunda ¢alismanin dordiincii kisminda tartisilacaktir.
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4. BOLUM: AKP’NIN OTORITERLESMESI ve BASORTUSUNE YONELIK
SOYLEM VE POLITIKALARI
Ik olarak AKP’nin siyasi skaladaki konumu, Milli Goriis Hareketiyle olan iliskisi, parti
programindaki manifestolar ve izledigi politikalar; bagortiisiine yaklagiminin daha iyi
kavranabilmesi i¢in ele alinacaktir. Sonrasinda AKP’nin demokratik bir iilkede salt
cogunlugu saglamis bir iktidar partisi olarak 28 Subat itibariyla kamu kurum ve
kuruluslarinda ¢alisanlar1 ve {iniversite kampiisiindeki 6grencileri kapsayan basortiisii
yasaklarini giindeme getirmesi, yargiya tasimasi iizerinden kullandigi séylemler ve
izledigi politikalar degerlendirilecektir. Bu boliimiin sonunda ise muhafazakar bir
karakterle siyaset sahnesine ¢ikan AKP’nin otoriterlesmesinde etkili olan olaylar;
toplumu siyasi olarak kutuplastirmasi tizerinden AKP ile iliskilendirilen basortiistiniin

toplumsal algisi tartisilacaktir.

4.1. AKP’NiN KURULUSU, TABANI ve iDEOLOJISI
28 Subat siirecinde, 21 Mayis 1997°de Refah Partisi’ne acilan kapatma davasi, sekiz ay
sonra iclerinde Recep Tayyip Erdogan’in da bulundugu alt1 parti mensubuna siyasi yasak
getirilerek Anayasa Mahkemesi’nce partinin kapatilmasiyla sonug¢lanmistir (Bayramoglu,
2018). irtica ve siyasal Islam ile bagdastirilan Refah Partisi’nin kapatilmasi ihtimaline
kars1 17 Aralik 1997°de kurulmus olan Fazilet Partisi de Milli Goriis gelenegine dayanan
Refah Partisi tabaniyla ideolojik yakinliga hatta aynilifa sahip olup Refah Partisi’nin
devami oldugu gerekgesiyle acilan kapatma davasi sonucu 22 Haziran 2001 yilinda
kapatilmistir (Bayramoglu, 2018) . Refah Partisi ve 6zellikle Fazilet Partisi’nin {iyelerinin
bir kismiin AKP’nin kurucu iiyeleri olmasindan otiirii bu iki parti AKP’nin oturdugu
siyasal ve ideolojik zemin agisindan bir temel teskil etmektedir. Fakat AKP’nin parti
tiizliglinde ve kurucu iiyelerinin sdylemlerinde de goriildiigii iizere AKP, Refah Partisi ve
Fazilet Partisi icerisindeki iiyelerin bir kismimnin bir araya gelmesiyle kurulmus olsa da
Milli Goriis gelenegine dayanan bir parti olarak kurulmadigini hem kurulus asamasinda
hem de sonrasinda belirtmektedir. AKP’nin kurucularindan Erdogan ve Giil, Milli Goriis
Hareketi igerisinden Yenilik¢iler olarak ayrilip AKP’yi kurmalariyla Milli Goriis

Hareketi’ni bolmiis olmaktan sorumlu tutulmuslardir (Coskun & Yanar, 2020).

Milli Goriis Hareketi, AKP’nin taban kimligine atfedilen bir ideoloji oldugundan 6tiirii
bu hareketin AKP’nin ideolojisindeki etkisi yahut bdyle bir etkinin olup olmadigi,

AKP’nin parti ideolojisinin tanimlanmast i¢in dnemlidir. Bu baglamda AKP nin Islamci
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oldugu sodylemlerine temel teskil eden unsur; kurucu fiyelerinin irticai faaliyetler
gerekcesiyle kapatilan Refah Partisi iiyeleri olmasidir. Bundan 6&tiiri AKP’nin,
icerisinden ¢iktig1 Milli Gortiis ideolojisini ne kadar benimseyip benimsemedigi, AKP nin

izledigi politikalarin oturtulacagi ideolojik zemin acisindan dnemlidir.

Erbakancilik olarak da bilinen Milli Goriis Hareketi’nin fikri temelleri 1967 yilina
dayandirilmaktadir (Cakir R. , 2005, s. 544). 1967 yilinda Odalar Birligi Genel
Sekreterligi gorevine segilen Erbakan, biiyiik sanayici ve tiiccarlara kars1 Anadolu’daki
yerli sanayicileri ve tiiccarlar1 savunarak sanayiye milli bir kimlik kazandirma c¢abasiyla
hareket etmistir (Arpaci, 2017, s. 55). Sonrasinda gorevinden ayrilarak 1969 se¢imlerine
bagimsiz aday olarak giren ve Konya’dan milletvekili se¢ilen Erbakan, 1970 yilinda
Adalet Partisi’nden istifa edip kendisine katilan iki vekille beraber Milli Goriis’iin ilk
siyasi partisi olan Milli Nizam Partisi’ni kurmustur (Arpaci, 2017) . Bu sekilde Tiirk
siyasi hayatia girmis olan Milli Goriis Hareketi sdylemi ilk defa Milli Selamet Partisi’nin
se¢im beyannamesinde; “’yerli olmayan liberal ve sol goriis karsisindaki tek yerli goriis™’
olarak kullanmilmistir (1973 Sec¢im Beyannamesi, 1973: 14). Erbakan’in Naksibendi
tarikat1 mensubu olmast; parti iiyelerine, parti destek¢isinden ziyade birer miirit goziiyle
baktig1 ve toplantilar1 biat téreni diizenleyerek bitirdigi (Coskun & Yanar, 2020) g6z
Oniine alindiginda din ve milliyet¢iligin, Milli Goriis Hareketi’nin temelini olusturdugu
goriilmektedir. Milli Goriis Hareketi, Refah Partisi’yle beraber iilke ¢apinda en ¢ok destek
gordiigii donemi yasamistir ve 28 Subat donemi, partinin irtica ile iliskilendirilmesi
sonucu kapatilmasiyla siyaset sahnesinden ¢ekilmistir (Coskun & Yanar, 2020) . Fazilet
Partisi, Milli Goriis Hareketi’nin siyasi arenadaki varligini bir miiddet daha siirdiirebilmis
olsa da Refah Partisi’nin devami1 olmasi ve irticay1 ¢agristirmasi gerekcesiyle kisa omiirlii
olmusg ve 2001 yilinda o da kapatilmistir (Bayramoglu, 2018). Milli Goriis Hareketi’nin
siyasi alandaki temsilcisi Refah Partisi, dini degerlerin kamusal goriintirligiinii
saglamasindan otiirii Islamcilikla bagdastiriliyor olsa da RP’nin Islamciliktan ziyade
milliyetgi-muhazakar bir yapiya sahip oldugu da ileri siiriilmektedir (Coskun & Yanar,
2020, s. 266).

Parti tiiziglindeki resmi kisaltmasiyla AK Parti olan Adalet ve Kalkinma Partisi, 14
Agustos 2001°de Tiirkiye’de daha once bir araya getirilerek bir parti kimligi
kombinasyonuna gidilmemis olan; muhafazakar ve demokrat kimlik 6gelerini bir araya

getirerek ‘’muhafazakar demokrasi’’ savunusuyla kurulmustur (Doganay, 2007). Laik
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sistemle celisen faaliyet ve sOylemleri sonucunda kapatilan Refah Partisi’nden farkli
oldugunu deklare etme gerekliligiyle birlikte ayn1 zamanda muhafazakar ve dindar halk
kitlesinin de destegini saglayabilmek i¢in o tondan da bir karakter barindirmasi gereken
AKP (Coskun & Yanar, 2020) , sag siyasetin muhafazakar kimligini, sol siyasetin de
demokrat kimligini biinyesinde eklemlendirerek siyasi anlayigini temellendirmistir. AKP,
bu ideolojik durusunu, Tirkiye siyasi tarihinde yeni bir kavram olan ‘’muhafazakar

demokrat’” konseptiyle deklare etmistir (Akdogan, 2004, s. 6)

AKP’nin Islamc1 ve irticaci olarak nitelendirilmesinin en dnemli sebeplerinden biri olarak
kurucularinin Refah Partisiyle olan ge¢mis iliskileri gosterilmektedir. AKP tabanini
olusturan kurucu tiyeler ve partide 6nde gelen isimlerin bir kismi, Fazilet Partisi’ne yakin
ve Fazilet Partisi kapatildiktan sonra devami niteliginde olan Saadet Partisi’ne katilmayan
kisilerdir. Bu sebeple AKP’nin kurucu iiyelerinin 6nceki siyasi hayatlarinda Milli Goriis
gelenegine dahil olmus vekiller ve siyasi kisiler olmalari, AKP’nin de Milli Goriis
Hareketi ve Islamcilik ¢agrisimlariyla anilmasina sebep olmustur fakat AKP’li vekillerce
bu varsayim kabul edilmemektedir (Cimar, 2005). Erdogan’in bir¢ok kez dile getirdigi
Milli Goriis gdmlegini ¢ikardiklarina dair séylemleri, o ideolojiden bagimsiz yeni bir parti
olan AKP’nin vekillerinin Milli Gorlis Hareketiyle bir alakast olmadigini

vurgulamaktadir (Coskun & Yanar, 2020, s. 274)

AKP’nin parti tiiziigiindeki ifadeleri ve sdylemleri disinda, Refah Partisi’nden ve Islamc1
ideolojiden ayrildigini hatta zit diistiigiinii gosteren politikalarina deginmek; muhafazakar
bir perspektife sahip olan AKP’nin politik durusunu kavramak agisindan 6nemlidir. Milli
Goriis’iin benimsedigi; yerellik, milliyetgilik ve Islam iilkeleriyle kurulan yakin iligkilerin
yerine AKP nin, dzellikle iktidarmin ilk yillarinda Avrupa Birligi ile siki iligkiler icerisine
girmesi, tmmetci ve milliyetci bir savunuya sahip olan Milli Gériis ideolojisinden farkl
oldugunu gostermektedir. AB iiyeligini hedefleyerek bu iyeligin 6n kosulu olan
Kopenhag Siyasi Kriterlerini yerine getirebilmek i¢in hizli bir reform siirecine giren AKP
(Coskun & Yanar, 2020, s. 275), AB siyasetinde 2007 yilina kadar izledigi uyum
siireciyle; yerlilik, millilik ve Islam dinini referans alarak hareket etme konularmda hem
Milli Goriis Hareketi'nden hem de Islamciliktan net bir sekilde ayrisacak politikalar
izlemistir. Ayn1 zamanda kurulusunun ilk yillarinda AKP’nin ekonomide izledigi,
yabanct yatwrimcilarin ilgisini Tirkiye topraklarina ¢ekme politikalar1 ile neoliberal

politikalar1 da ekonomide milli degerlere vurgu yapan ve 1973 Se¢im Beyannamesinde
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Milli Selamet Partisi olarak Tiirkiye’nin ortak pazara dahil olmasi halinde Tirkligiinii
kaybedecegini ileri stiren (1973: 35-36) Milli Gorlis Hareketi ile taban tabana zittir.
Ekonomi ve dis siyasetin yani sira AKP’nin laiklik ilkesiyle iliskisi de Milli Goriig’ten
farklilik gostermektedir. AKP’nin ilk genel baskani olan Giil, laiklik anlayis1 olarak;
devletin, dini inanglar lizerinde baski yoluyla gergeklestirdigi Fransiz tarzi bir laikligi
degil, devletin biitiin inanglara esit mesafede durdugu Anglo Sakson anlayis1 bir laikligi
benimsediklerini belirtmistir (Akylz, 2016). Dis politikada, ekonomide ve laiklik
anlayisinda Milli Goriis ve AKP’ nin belirgin sekilde farkliliklar1 oldugu goriilmektedir.

AKP’nin kurulusu itibartyla uzun yillar Islamci olduguna dair iddialar tartigilmus;
basortiisiiniin kamusal alanda serbest olmasi icin AKP’ nin girisimleri, Kemalist kesimce
Islam devleti kurmaya yonelik bir adim olarak degerlendirilmistir. AKP nin, milliyet¢i
muhafazakar arka plana sahip olusu; Islamci olarak nitelendirilmesine sebep olmaktadir
fakat Islamcilik ve muhafazakarhgin birbirine zit ideolojiler oldugunun belirtilmesi
AKP’nin siyasi skaladaki konumunun tanimlanmasi agisindan onemlidir. Wallerstein
(2020) muhatazakarligin amacmin degisimi geciktirmek oldugunu vurgulamaktadir. Eski
dizen ve kurallara kok salarak var olan sorunlara ¢6zim Uretmeyi amaclayan
muhafazakarlikla islam ideolojisi bu anlamda birbirlerine zit ideolojilerdir. Islam, bir
ideoloji olarak, degisimi hizlandirmay1 amaglayan devrimsel bir ¢ikisi temsil ederken
(Coskun & Yanar, 2020, s. 267) muhafazakarhiga karst1 zit bir pozisyonda
konumlanmaktadir. Bu sebeple Tiirkiye’de muhafazakarlikla Islamciligin bir olarak ele
almmasi celiskili bir durumdur (Cinar M. , 2002). Muhafazakarlik ve islamcilik arasinda
kurulan ¢eliskili anlam birliginin sebeplerinden biri olarak; halk arasinda muhafazakar

kavraminin, dindarliga atif yapilarak kullanilmas1 gosterilebilir.

AKP’nin Islamecilikla zit olan muhafazakarlik ideolojisine sahip oldugu bir¢ok siyaset
bilimci tarafindan belirtilmektedir (Bezci ve Mis, 2012; Coskun ve Yanar, 2020; Cinar,
2002). AKP’nin Islamci olarak algilanmasinin sebeplerinden bir digeri de; ecdadg1 ve
milliyetci arka plani lizerinden %99’u Miisliiman olan bir iilkede, kendisini dindar ve
muhafazakar tanimlayanlarm azimsanmayacak c¢ogunlugu teskil ettigi bir toplumda
siyaset yaptig1 icin bu kesime hitap ederken Islam’1 siyasi arenaya tastyarak
aragsallastirmas diisiiniilebilir. Cmar (2002), muhafazakarlik-islamcilik ayrimmin ve
AKP’nin ideolojik konumlandirilmasinda Islamciligin farkli boyutlarmin da goz éniinde

bulundurulmasmin gerekliligini vurgulamaktadir. Islamcilik ideolojisinin en belirgin
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Ozelliklerinden birisinin dava sahibi olmak oldugu ve bu davanin da Miisliimanlarin
yasamlarindan degil, Islam’in metninden kaynaklandig1 belirtilmektedir (Cinar, 2002).
Islamcilik ideolojisi kutsal metni referans alarak bir dava anlayis1 gelistirirken batili bir
ideoloji olan muhafazakarlik, mesruiyetini o sirada var olan halka ve toplumun yasam
sekline dayandirir (Bezci & Mis, 2012, s. 7). Basortiisii yasaklarinin kaldirilmasinin AKP
iktidarmin 11.y1linda ancak gergeklesebilmesi var olan konjonktiire gore sekil almanin,
bir gruba yonelik gergeklestirilen hak ihlalinin sonlandirilmasindan daha iktidari bir 6nem
tasidigint gostermektedir. Bu degerlendirme de AKP’nin muhafazakar tutumuna bir

ornek olarak ele alinabilir.

Islamcilik ideolojisinin muhafazakarliga evrimi iizerine olan ¢alismalarin da destekledigi
gibi AKP, muhafazakar ideolojiye sahip liberal goriislii bir parti olarak siyaset sahnesine
cikmistir (Cinar, 2002). Islamcilikla iliskilendirilemeyecegini destekleyen argiimanlar
olarak yukarida bahsedildigi gibi Islamcilarm antikapitalist tutumlarma kars1t AKP nin
liberalizmi ve neoliberal politikalar1 benimsemesi, gegmis degerlere ve milliyet¢ilige
verdigi onem iizerinden geleneksel bir perspektife sahip olusunun Islamcilikla ¢elismesi
ve AB ile kurmaya ¢alistig1 iligkiler iizerinden AB iiyeligini hedefleyerek ortak pazara

katilmay1 amaglamasi sayilabilir.

4.2. AKP’NiN BASORTUSU YASAGINA YONELIK iZLEDiGi SIYASET
28 Subat déneminde YOK baskanligmna getirilen Kemal Giiriiz’iin Milli Egitim
Bakanlhigi’nin 15 Eylil 1997 tarihli genelgesine dayanarak iiniversite rektorliiklerine
“basortiilii 6grencilerin tiniversitelere alinmamasi” yoniinde talimat vermesiyle basortiisii
yasagi, yasal bir sekilde uygulamaya konulmustur (Toruk, 2011, s. 487). Basortiisii
yasaginda meselenin hak ihlali boyutu, 2010°1u yillara kadar tartisma konusu olmamastir.
Ozellikle 2010 6ncesine dayanan arastirma sonuglarmin gosterdigi ilizere basortiisii
yasagina yaklasim, hem muhafazakar kesimce hem sekiiler kesimce ideolojik temellidir
(Cansun, 2013). Basortiisii yasagina ideolojik yaklagima 6rnek olarak; yapilan bir medya
calismasinda, ideolojik duruslar1 sekiler olan Cumhuriyet ve Hurriyet gazetelerinde
basortiisiine serbestlik taninmasinin, gerici faaliyetlere yol agacagi; rejimi tehdit altina
sokacagi, liniversitelerde tanmacak bagortiisii serbestisinin ilerleyen zamanlarda kamu
kurumlarma ‘sigrayacagi’ ihtimalleri lizerine yasagi ideolojik zeminde destekleyici bir

dille haberler yapildig1 goriilmektedir (Toruk, 2011).
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Bagortiilii kadinlar, AKP’nin 2013 yilinda basortiisiine {iniversitelerde ve kamusal alanda
serbesti taniyan yonetmeligi yaymnlanana kadar egitimden, c¢alisma haklarindan ve
parlamentoyla beraber belediye meclislerine secilme haklarindan yoksun kalmiglardir
(Cansun, 2013). 3 Kasim 2002 se¢iminden tek basma iktidar partisi olarak ¢ikan
AKP’nin, bagortiisii yasagmi resmen kaldirdigir 2013 yilina kadar bu yasakla ilgili
yaptiklar1 ve izledigi politikalar1 donemin sartlarina gore degerlendirmek, AKP nin hak
temelli mi yoksa aragsallastirma politikas1 olarak m1 basortiisii yasaklarint kaldirdigini
yorumlayabilmek acisindan 6nemlidir. Bu konuda anlasilmasi amaglanan ve 6nem teskil
eden iki noktadan bahsedilebilir: Basortiisii yasaginin kaldirilmasimin amaci, bu yasagin
mubhatab1 olan kadinlarin gasp edilen haklarini onlara geri vermek miydi yoksa yasagi
aragsallastirarak uzun yillar boyunca rejim tarafindan kamusalda yok sayilmaya calisilan
ve AKP’nin iktidara gelisiyle temsil hakkini elde eden muhafazakar kesimin destegini

AKP (zerine konsolide etmek miydi?

AKRP, iktidara geldigi 2002 yili itibariyla donemin ordu etkisindeki siyaseti kaynakli; parti
tabaninin iliskilendirildigi Refah Partisi ve irtica etiketlerinden siyrilmak isteyen,
demokratik ilkeleri dnemseyen ve dinle iligkisini saygi ¢cercevesinde kurmayi tercih eden
temkinli bir siyaset izlemistir. Erdogan, se¢imin hemen sonrasinda yaptigi agiklamada;
basortiisiiniin  0ncelikli sorunlari olmadigini, insanlarin hayat tarzlarma miidahale
edilmeyecegini ve Tiirkiye'yi 28 Subat siirecine gotiirebilecek gerginliklerin
tekrarlanmamasi i¢in asir1 6zenli olacaklarini ifade ederek irticayla aralarindaki mesafeyi
vurgulamistir (Coskun & Yanar, 2020, s. 274). Erdogan, orduyla iliskilerini de her zaman
1yl tutma taraftar1 olduklarin1 pek ¢ok kez belirtmis ve ordunun ilkeleriyle celisecek
politikalardan; AKP ’nin, iktidari konsolide edilinceye dek kaginildig: goriilmektedir. Zira
AKP’nin parti programinda da basortiisii yahut yasaga yonelik herhangi bir ifade yer
almamaktadir (Cansun, 2013).

AKP’nin muhafazakar/dindar segcmene hitap etmesine ve o kesimin destegini almasina
ragmen basortiisii yasagina yonelik bir diizenlemenin, ilk yillarinda ajandalarinda
olmadigini belirtmesi hatta daha sonra ilgilenilecek bir mesele olup olmadigmnin dahi
belirtilmemesi, donemin asker etkili siyasi konjonktiiriiyle iliskilendirilebilir. Uyeleri
itibartyla muhafazakar olan bir partinin, bagortiisiiniin kamusal alanda yasakli olusuyla
ilgilenmemesi ya bu kadinlari, yasak yanlilar1 olarak kamusal alanda istemediklerini ya

da bu meselenin daha sonra halledilmesinin hedeflendigini diisiindiirmektedir (Bu iki
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varsayimin da AKP’nin bagortiisii yasaklarma yonelik izledigi politikalarda mevcut

oldugu goriilecektir).

Iktidara gelir gelmez basortiisii yasagma iliskin bir diizenlemeye gidilmeyecegini
belirterek orduyla bu konuda hemfikir oldugunu vurgulamaya calisan AKP’nin
kadrosundaki siyasilerin ailelerindeki basortiilii kadinlarin ve kiz ¢ocuklarmin oranma
dair yapilmis bir doktora calismasi gostermektedir ki; parti tiyelerinin %83’linilin esi,
belediye baskanlarinin %90’inm esi ve kiz ¢ocuklarinin da %75’1 basortiiliidiir (Safi,
2005) . AKP’nin basortiisii yasagina dair bir giindemi olmadigina iliskin agiklamalariyla
kendi hayat goriislerinin ve ailelerindeki kadinlarin kimliklerinin ¢elistigi goriilmektedir.
Bu durum da AKP’nin ilerleyen zamanlar i¢in bu konuya yonelik gizli bir ajandasi

oldugunu diistindiirmektedir (Hale, 2006, s. 83)

AKP’nin, iktidarmin ilk yillarinda sdylemleriyle basortiisii yasaginin hak ihlali boyutuna
yiizeysel olarak degindigi gdriilmektedir. AKP nin ilk Kadm ve Aile Islerinden Sorumlu
Bakani Giildal Aksit, Birlesmis Milletler Tiirkiye yapilanmasina sundugu raporda,
kampiislerde uygulanan basortiisii yasagini elestirerek; bu yasagin inanglarmdan 6tiirii kiz
ogrencilerin egitim hakkini kisitladigindan bahsetmistir (Cumhuriyet, 5 Ocak, 2003). Bu
raporun 2003 yilinda hazirlandigi goz Oniine alinirsa basortiisii yasaginin iizerine
iktidarinin ilk yillarinda hak temelli bir yaklasim sunan AKP’nin, diger bakanlarin
sOylemleri de incelendiginde deme¢ vermenin disinda bir politika izlemedigi
gorilmektedir (Cansun, 2013). Aksit’in 2003 yilindaki bu ifadesine benzer bir sekilde
Biilent Aring, basortiisii yasaginin kamusal alanda gorev icra edenlerle sinirli tutulmasi
gerektigini, kamu hizmeti alanlarin bu yasaktan muaf tutulmasmi; hastanelerde hizmet
alan hastalara uygulanmayan basortiisii yasaginin iiniversitelerde egitim hizmeti alan
ogrencilere de uygulanmamasi gerektigini savunmustur (Cumhuriyet, 5 Subat, 2010).
Aring, iiniversite 0grencileri i¢in basortiisii 6zgiirliigiinii savunurken kamusal alanda
caligma yasagi olan bagortiilii kadmnlarin c¢aliyma haklariyla ilgili bir yorumda

bulunmamastir.

AKP’li vekil ve bakanlarin yani sira; il, ilge parti teskilatlarinda ve yerel yonetimlerde de
basortiisii yasagiyla ilgili elestirel sdylemlerin basinla paylasildigr bilinmektedir.
Cansun’un (2013) caligmasinda, AKP belediye meclisi liyesi kadin bir avukatin,

bagortiisiiniin siyasal Islam’la iligskilendirilmek zorunda olmadigina dikkat g¢ektigi
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goriilmektedir. Kadimnlar, baslarin1 orterek kamusalda var olmak istiyorlarsa buna,
sosyallesme siirecinin bir parcasi olarak yaklasilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Kadin
iiye, basortiisiinii, toplumdan izole eden bir unsur olarak degil aksine giinlik hayata
katilim1 saglayan bir arag olarak gorerek basortiisiine, devlet tarafindan izin verilmeli
diisiincesini savunmaktadir. ‘’Nigin sosyal hayata bu sekilde dahil olmak isteyen
kadinlar: disart itelim? Bu marjinallesmeye sebep olan tavir, onlar: diglama, bu tehlikeli
bir sey’’ (Cansun, 2013, s. 132). Gole (2019)’nin de ileri siirdiigii tizere; bu noktada,
dindar kadinlar i¢in basortiisiiniin kamusala ¢ikmak i¢in bir arag misyonu tasimasi;
kisitlamadan ziyade 6zgiirlesme baglaminda ele alinmaktadir. Bir kadin olarak, basortiili
kadinlarin  kamusaldan dislanmalarnin  toplum igerisinde kutuplasmaya ve
radikallesmeye sebebiyet verecegini ve bunun devlet eliyle yapilmasinin mantigimi
sorgulayan AKP belediye meclis iiyesi, aynt zamanda bu durumun yaratabilecegi
tehlikelere de dikkat ¢cekmistir. Bu tartismay1 marjinallesme baglaminda degerlendirmek
gerekirse bagortiilii kadinlarin, basortiilerinden 6tiirti kamusaldan dislanmalar1 bir bakima
onlar1 Islamc1 ydnetimleri ve ideolojileri kabul etmeye, desteklemeye itmis hatta onlara
baska segenek birakmamustir (Cansun, 2013, s. 132) Bundan o6tiirii bu kadinlarin
kamusala aidiyet hislerinin zedelenmesi sonucu otekilestirildikleri din baglaminda
tarikatlara yonelmeleri muhtemel olmustur. Radikallesme denen tutum, dini cemaat ve
tarikatlarda pekistirilen bir tutumdur ki kutuplagsmanin siddetlenmesini de beraberinde
getirmektedir. Ozellikle dini bir motivasyonla gerceklesen radikallesme egilimlerinde
yasaklarin tetikleyici bir unsur olarak islev gordiigii bilinmektedir (Demir, 2017).
Yasaklara maruz kalan grubun radikallesmesi siyasi olarak da ¢ikar elde edebilmek i¢in

amaclanan ve aragsallastirilan bir durum olabilmektedir.

AKP ilce teskilatinda calisan kadinlarin, basortiisii yasaginin kaldirilmasini ve kamusal
alanin bir pargasi olmak istediklerini dile getirdikleri ¢alismalar mevcuttur (Cansun,
2013). AKP’nin kendi yapilanmasi igerisindeki basortiilii kadnlarin, bu taleplerine ne
zaman ve ne sekilde karsilik verdigi; yasagin, aragsallagtirma motivasyonuyla ya da hak

temelli bir motivasyonla kaldirildigin1 anlamlandirabilmek i¢in dnemlidir.

2007 yilinda Abdullah Giil’'lin cumhurbaskani seg¢ilmesi Oncesinde AKP, basortiisii
yasagiyla ilgili ilk somut adimimi atarak; MHP ile yasagi kaldirma iizerine uzlagsmigtir
(Cansun, 2013). AKP’nin MHP’nin destegini alarak tiniversitelerdeki yasagi kaldirma

denemesi; sekuler kesimce, kamusal alanda tiirbanin legalize edilme ¢abasi {izerinden
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Islamc1 bir devlete doniis projesi olarak yorumlanmustir (Cansun, 2013). 2007 yilinin
Ocak ayimnda MHP ile uzlasmaya giden AKP, aynm1 yilin Haziran aymda
cumhurbagkanligina aday olarak Giil’ii gostermistir. Bagortiisii yasaginin kaldirilmasina
yonelik bu adimin, AKP’li bir cumhurbaskaninin ve onunla beraber kamusal alana dahil
olacak olan first leydi Hayrunnisa Giil’lin alabilecegi elestirileri bertaraf etme amaciyla
atilmis olma ihtimali, se¢cim Oncesi yapilmis bir hamle olmasindan 6tiirii goz Oniinde
bulundurulmalidir. Anayasa’da cumhurbaskaninin esiyle ilgili bir kriter bulunmuyor olsa
da Tirkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk defa bir cumhurbagkani esinin bagortiilii olma
ihtimali, Ulke genelinde hararetli bir laiklik tartismasi yaratmustir (Toruk, 2011). Bu
tartismalar meclis icerisinde smirli kalmayip halk geneline yayilan orgiitliliik pratigi
iceren protestolar olarak meydanlara tasinmuistir. Oyle ki; esi basortiilii bir siyasetcinin
cumhurbagkani olma ihtimali, rejimi tehlikeye sokacak bir durum olarak algilanmis ve
buna binaen Cumhuriyet Mitingleri diizenlenmistir. 2007 yilinin Nisan ve Mayis
aylarinda Tandogan, Caglayan ve Gilindogdu mitingleri; biiyiiksehirlerde organize
edilmis, cumhuriyete sahip ¢ikma mesaji ve motivasyonuyla Kemalistler tarafindan

gergeklestirilen protestolardir (Kabakci, 2013) .

“Cumbhuriyetine sahip ¢ik!”’, sloganinin kullanildig1 mitingler; basortiilii esi olan bir
cumhurbaskani adaymnin rejim karsiti oldugunu, cumhurbaskanligi pozisyonunu elde
ettikten sonra cumhuriyet rejimini sonlandiracagini diisiinen kalabalik bir kitle igeriyor
olmasindan 6tiirii  6nemlidir. Cumhuriyet Mitingleri, Kemalizmin hegemonya
miicadelesinin bir pratigi olarak degerlendirilmektedir (Kabakci, 2013). Bu baglamda
Cumhuriyet Mitingleri, yasa ve yOnetmelik geregi basortiistiyle ilgili herhangi bir
kisitlama ve diizenleme bulunmayan cumhurbagkani esinin de basortiisii yasagmnin
kapsamma girmesi gerektigini savunmasindan o&tiiri politik bir antagonizma Ornegi
olarak ele alinabilir. Bu olayda, kisisel bir tercih olan basortiisii tercihini, kamusal ve 6zel
alanda hegemonik bir miicadele unsuru olarak goren Kemalistler, cumhurbagkaninin
esinin bagortiilii bir kadin olmasini istememektedir. Cumhurbaskaninin esi konumunda,
0zel ve kamusal alan ayrimi net bir sekilde yapilamasa da bu olay baglaminda,
basortiisiiniin kisisel bir tercih olarak degerlendirilmesinden ziyade esi basortiilii bir
siyaset¢inin cumhurbagkani oldugu takdirde dini emir ve kaidelerle devlet yonetimini ele
gecirmeye aday bir ailenin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin basmna gecmesi kaygisiyla

basortiistiniin anlamlandirildig: goriilmektedir. 2007 yilinda yakin ge¢miste gerceklesen
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bu olay; demokratik degerlerin, 6zgiirlik tanimlarmnin, Tiirkiye siyasi tarihinde hala
tartigmali  kavramlar oldugunu gostermektedir. Tiirkiye siyasi tarihi, siyasi
antagonizmalar agisindan zengin ve gesitli bir tarihtir; sosyal ve siyasi kimlik
farkliliklarinda, hegemonik miicadelelerin verildigi; kimlik farkliliklarmmn hegemonik
baglamda algilandig1; kimlik siyasetinin, kimlik miicadelesi olarak pratige yansidigi,
alevi-stinni, sekiler-muhafazakar gibi ikili tanimlamalar ve kategorizasyonlar lizerinden
kendini var eden siyasi bir kiiltiir olarak yorumlanabilir. Bagortiisiine yonelik Kemalist
ideolojinin bu tavri, Otekilestirici bir tavir olarak degerlendirildiginde; bu durumun
sebeplerinden biri olarak var olan siyasi kultir goz 6ninde bulundurulabilir. S6z konusu
kadin bireyin, siyasi bir figiiriin esi olsa dahi meseleye hak temelli yaklasildiginda
basortiilii olusuna, bir kadinin kendi bedeni iizerindeki tercihi olarak feminist bir

perspektifle bakilabilir.

AKP ve MHP ortakliginda siirdiiriilen basortiisii yasagini1 kaldirma ¢abalari, 2007
sonrasinda da devam etmistir. Erdogan, oOzgirliiklerin tartisildigi bir zamanda
basortiisiiniin yasaklanmasini, basortiisii bir sembol olsa dahi adil olmayan bir davranis
yaklasimiyla degerlendirmistir (Yeni Safak, 2008). Erdogan’in bu sdyleminde
basortiisiiniin  sembol islevine deginilmistir. Bagortiisiiniin dini bir motivasyonla
kullanilmasinm yami sira siyasal Islam’in yiikselmesiyle beraber kamusal alanda
goriiniirligl artirillan bagortiilii kadinlar lizerinden basortiisiine siyasi bir sembol atfi
yapilmasi, ¢alismanin 6nceki boliimlerinde de tartisildigi tizere 1980°lere dayanmaktadir.
Siyasi bir sembol olsa dahi basortiisii, kilik kiyafet Ozgiirligine dahildir ve
kisitlanmamalidir arglimanlariyla Erdogan, insanlarin giyimleri konusunda 0Ozgiir
olmalar1 gerektigini belirtmistir. Basortiisii yasagini kaldirmaya yonelik siyasi ve hukuki
anlamda ilk adimin1 atan AKP’nin, yasagin, kilik kiyafet 6zgiirliigiini kisitlayan hak
ihlali boyutuna dikkat cekerek hareket ettigi goriilmektedir. Kisisel ozgirliikler
baglaminda basortiisii yasagmin kaldirilmas: gerektigini ve bu yonde politika
degisikligine gitmek istedigini belirten AKP, irticai faaliyetler yaptig1 gerekgesiyle
CHP’nin talebiyle Anayasa Mahkemesi’nde yargilanmistir. 2008 yilinda AKP’nin CHP
tarafindan Anayasa Mahkemesi’ne gotiiriilmesindeki baglica sebep, kamusal alanda
basortlisiic ~ yasagmin  kaldirilmasmma  yonelik  yaptigt  ¢aligmalar  olarak
degerlendirilmektedir (Cansun, 2013). O donem giindem olan AKP’ye agilan kapatma

davasinda, partinin feshi i¢in gerekli nitelikli cogunluk saglanamamis; 13 yargigtan 7
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yargicin partinin kapatilmamasi lehine oy kullanmasi sonucu parti kapatilmamistir.
Partinin, kamu desteginin yarisindan mahrum birakilmasina karar veren mahkeme, AKP
icin bunun ciddi bir uyar1 oldugunu; parti igerisinde laiklik karsit1 aktivitelerin yapildigina
dair kuvvetli siiphelerinin oldugunu belirtmistir (BIANET, 2008). Basortiisii yasagini
kaldirmaya yonelik diizenlenen yasa tasarilarinin, salt laiklik karsiti faaliyet olarak
nitelendirilmesi; Tirk yargisindaki O6zgiirlik ve laiklik tanimlarmin, sekiiler bir
yaklagimla yapildigin1 dislindiirmektedir. Basortiisii yasagmi kaldirmaya yonelik
calismalar1 disinda AKP’ nin gergeklestirdigi ve partiye atfedilebilecek laiklik karsit1 bir
propaganda yahut faaliyetin o donem i¢in mahkemece belirtilmedigi goriilmektedir.
Kapatma davasiyla beraber Anayasa Mahkemesi, AKP’nin iiniversite kampuslerinde
basortiisii yasagii kaldirmaya yonelik yaptigi yasa degisikligini iptal etmistir ve yasagin
devam ettirilmesi irticai faaliyetlerin Onlenebilmesi agisindan hukuken gerekli

goriilmistir (Cansun, 2013).

AKP’nin, 2010 yilinda tekrar bir girisimde bulunarak partilere, basortiisii yasagini
kaldirma konusunda isbirligi teklif ettigi fakat CHP’nin, basortiisii yasagmin devam
etmesi gerektigine yonelik durusunu devam ettirerek isbirligini reddettigi gériilmektedir.
CHP’nin bu tavr iizerine Erdogan, kadinlar1 basértiilerinden 6tiirii egitimden mahrum
birakmanin ilkel ve gerici bir tutum oldugunu ifade etmistir (Yeni Safak, 2010). 2010
yilinda AKP tarafindan siyasi arenada ikinci kez denenen basortiisii yasagini kaldirmaya
yonelik isbirligi ve bu baglamdaki tartismalar, hala bu meselenin 6zgiirliikkler agisindan
problematik bir zeminde tartisildigini ve yasagm devam etmesini isteyen kesimin

varligini korudugunu gostermektedir.

2002 yilindan 2010 y1lina kadarki siirecte iki yasa degisimi girisiminde bulunan AKP’nin,
ilk girisimleri sonucu partinin kapatilma riskinin dogmastyla iktidarini konsolide etmeye
odaklandig1 ve iki yil yasaga yonelik herhangi bir yasa tasaris1 hazirlamadigi

gorulmektedir.

4.3. AKP’NIN SECIM DESTEKCIiSi BASORTULU KADINLAR
AKP, kurulduktan kisa bir siire sonra se¢imlere katilan bir parti olmasmin da etkisiyle
parti tanitim ve propaganda siireglerini partililerce topyekn ve hizli bir sekilde
gerceklestirdigi goriilmektedir. Ozel alanla iliskilendirilen ev hanimlarmin, kap: kapi

gezerek AKP icin se¢im propagandasi yaptiklar1 ve bu tanitim seklinin partice
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desteklendigi; oOzellikle ilce teskilatlarinda, basortiisi yasagmmn bir an evvel
kaldirilmasini bekleyen, kamusal hayata dahil olmak isteyen pek ¢ok basortiilii kadinin
aktif varlig1 bilinmektedir (Cansun, 2013). AKP’nin parti tiiziigiinde, sosyal politikalar
kisminda diizenlenen kadin alt baglhiginda “kadinlarin partiye liye olmalarmin ve siyasette
faal rol oynamalarmin &zendirilecegi” ifadelerine yer verilerek kadinlarin siyaset
alaninda var olmalarmin istendigi belirtilmektedir (AK Parti, 2002a). Fakat bu kadinlarin
“hangi kadinlar’” oldugu oldukga belirsizdir. Ayn1 zamanda bu ifade, AKP’nin kendi
degerleri lizerinden kimligi ve yiiriirliikkte olan basortiisii yasagiyla ¢eliski teskil eden bir
durumdur. Parti teskilatindaki kadinlarmn biiyiik bir gogunlugu basortiilii iken AKP yasaga
ragmen kadinlar1 siyaset yapmaya tesvik etmektedir. Burada dikkat ¢eken nokta; her ne
kadar AKP saha destegini basortiilii “’bacilarindan’ saglamis olsa da tiiziikte siyasette
aktif olmas1 hedeflenen kitle basi1 Ortiisliz, kamusaldan yasaklanmamis olan kadnlardir.
Yahut bagortiisii yasaginin uygulanmadigi alanlara basortiilii kadinlari kanalize edildigi
goriilmektedir; AKP’nin, kadmlar1 6zellikle STK’lara yonlendirdigi ve buralarda aktif
olmalarin1 destekledigi, verdigi fonlarla da tesvik ettigi ve kadmlarin sivil desteginden
yararlandig1 goriilmektedir (Ozdemir & Demirkanoglu, 2015). Kadmlarm siyasetteki
desteginin 6nemsendigi agiktir; 6zellikle parti tiiziginde genglik kollarina ve kadin
kollarina 6nem verdigi goriilen AKP, kadinlarin siyasi olarak saglayabilecekleri destekten
yararlanmak istemektedir fakat bunu yasagin elverdigi ¢ergevede yapmaya caligmaktadir
(Altuntas & Demirkanoglu, 2017). Ilge teskilatindaki ve kadin kollarindaki kadinlarin
ifadelerine gore basortiilii olanlar biiyiik bir heyecanla yasagm kaldirilmasmi boylelikle
egitim ve ¢alisma hayatina katilabilmeyi beklediklerini dile getirirken (Cansun, 2013)
yasagin kaldirilmasiyla ilgili AKP’den beklenen siyasi adim, AKP’nin iktidarmin 11.
yilinda atilmistir. Basortiisii yasagini kaldirmak i¢in AKP’nin, kendi varligini ve giiciinii
konsolide etmeyi bekledigi ileri siirtilebilir. Bu da ag¢ik bir sekilde basortiilii kadinlarin
uzun yillar partiye ve teskilatlanmasma emek vererek bekledigini bir anlamda da
bekletildigini gostermektedir. Bu baglamda AKP’nin bu yasagi, hak ve Ozgiirliik
cer¢evesinde marjinalize edilmis kadinlarin hak ihlalini sonlandirmak amag¢li m1 yoksa
iktidarim1  konsolide ettigi i¢in bagOrtlisiinii  kamusaldaki iktidar miicadelesinde
hegemonik bir gili¢ unsuru olarak sergilemek amacgli m1 kaldirdig1 tizerine diisiiniilebilir.
Zira yasagin kaldirilis seklinin ve zamaninin siyasi agidan dikkatli bir sekilde analiz

edilmesi olaym baglaminin dogru bir sekilde kavranabilmesi i¢in gereklidir.
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4.3.1. Basortiilii Aday Yoksa Oy Da Yok!
Pratikte gdzlemlenen en baskin parti kodlarindan birinin muhafazakarlik oldugu, kurucu
uyelerinin ailelerindeki kadmlarin %83’{iniin basortiilii oldugu AKP’nin, basortiilii

kadinlarin kamusaldan ayristirilmasina y

onelik gerceklestirilen bu yasakla ilgili ne yapacagi iktidara geldigi tarihten itibaren

biiyiik bir merak konusu olmustur.

12 Haziran 2011 genel segimleri dncesinde kurulan sivil bir 6rgiit olan, Basortiilii Vekil
Istiyoruz Inisiyatifi, biitiin siyasi partileri muhatap alarak mecliste basortiilii bir vekilin
yoklugunda, milli iradenin temsil edilemeyecegini savunmak amacli kurulmustur
(BEYAZ GAZETE, 2011). 8 Nisan 2011°de, meclisin Dikmen kapisi girisinde 20 kisilik
bir grupla protesto ve basin agiklamasi yapan inisiyatif, ‘’Bagortiilii Aday Yoksa Oy da
Yok!”> kampanyasmni baslatmustir. Ozellikle iktidar partisi AKP icin, parti kollarinda
basortiilii kadinlardan aldiklar1 destek ve emekler hatirlatilarak; basortiilii kadinlarin

siyasete katilim engellerinin artik sonlandirilmasi gerektigini belirtmislerdir.

Basortiili kadinlardan beklemedigi bu protesto lizerine AKP, 2011 se¢imlerinde
basortiilii birkag adayi, segilemeyecek yerlere koyarak listesine almistir; boylece bu
konuda duyarli ¢evrelerin tepkilerini hafifletmeyi amagladigi ileri siirtilmektedir (Toruk,
2011). AKP’nin birkag¢ basortiilii kadin vekili, secilemeyecek dereceden de olsa aday
olarak gostermesi, fazla sembolik bir hamle olsa da Basortiilii Vekil Istiyoruz

Inisiyatifi’nin bir kamuoyu yarattigmni gostermektedir.

4.3.2. Basortiisii Yasaginin Kaldirilmasi
Basortiisii yasagi, Erdogan’in 1 Ekim 2013’te agikladigi demokratiklesme paketinde,

Kilik Kiyafet Yonetmeligi’nin 5.maddesindeki kisitlayici hiikiimlerin kaldirilmasiyla
iptal edilmistir (BBC NEWS, 2013). Askerlerin, emniyet mensuplarinin, hakim ve
savcilarin bu diizenlemenin disinda tutuldugu bu degisiklik; aslinda bagortiisii yasaginin
kamusal alanda tamamen kaldirildigi bir diizenleme degildir. Ozellikle 6grencilerin
basortiisiiyle egitim alabilecegi ve pek c¢ok devlet memuriyetinde de kadinlarin
basortiisiiyle calisabilecegi anlamma gelen ve buna yasal olarak izin veren bu
diizenlemeyle kamudaki bagortiisii yasagmm kaldirildigi belirtilmistir. Bagortiisii
yasagmin kaldirilisginin meclise yansimasi ise AKP’li dort kadin vekilin hac doniisii

basortiilerini ¢ikartmayacaklarini ifade ederek 31 Ekim 2013’te Meclis Genel Kurulu’na
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basortiilii olarak katilmalar1 seklinde gerceklesmistir. Hac Oncesi bagortiilii olmayan
Konya milletvekili Giilay Samanci, Denizli milletvekili Nurcan Dalbudak,
Kahramanmarag milletvekili Sevde Beyazit Kacar ve Mardin milletvekili Goniil Bekin
Sahkulubey, basortiisii yasaginin kaldirilmasmin hemen ardindan ortiinerek siyasi
yasamlarina basortiilii vekiller olarak devam etmislerdir (ALJAZEERA, 2013). Topluca
ortinme hareketi olarak ele alinabilecek olan dort vekilin Ortiinmesinde, parti
motivasyonu olarak; Basortiilii Aday Yoksa Oy da Yok protestosunun etkili olmus olma
thtimali distiniilebilir. Zira platform, basortiili kadinlardan siyaseten her alanda fayda
saglanirken hala bir basortiili vekil olmamasini elestirmis ve AKP’nin o dénem
sekiilerleri de rahatsiz etmeyecek bir sekilde se¢ilmeyecek dereceden ve bolgelerden
basortiilii kadin vekil adaylar1 koymasmi saglamistir. Ayriyeten dort vekilin topluca
ortiinmesi, Siyasi statiileri goz 6niine alindiginda kolektif bir eylem olarak diisiiniilebilir
ve bu durumun, muhafazakar dindar kesimden partiye saglayacagi pekistirici destek de
bu eylem gergeklestirilirken gz Oniinde bulundurulmus olunabilir. 2011 sec¢imleri
sonrasinda meclise giren herhangi bir basortiilii kadin vekil olmadigi i¢in platformun
istegi karsilanmamuistir. Bu sebeple AKP, bir sonraki segimlerde tekrar bu sekilde protesto
edilme riskini goze almayip var olan kadin vekillerinde bir ortiilii kimlik insasina gitmis

olabilir.

Basortiisii yasagini kaldirdiktan sonra muhafazakar sdylem ve politikalarmi otoriter
pratiklere dogru evirmeye baslayan AKP’nin, toplum igerisindeki farkli gorisleri
cesitlilik olarak degerlendirmek yerine tek tiplestirici bir siyasete yoneldigi ve iktidarni
konsolide etmeye yonelik adimlar attig1 goriilmektedir. Bu baglamda AKP’nin toplumu
kutuplastiric1 bir siyaset izlemesi; Gtekilestirilen ve AKP’nin degerlerini paylasmayan
kitlenin, AKP’de gordiigii degerleri genelleyerek toplum igerisinde muhafazakar/dindar
insanlara atfetmesine sebep olmustur. Bu noktada, basortiilii kadin imajinin toplumda
yarattig1 algi baglaminda bir tartigmanin yliriitiilebilmesi i¢cin; AKP’nin muhafazakar bir
partiyken otoriter bir parti olmasina sebebiyet veren adimlar, politikalar ve olaylarin

degerlendirilmesi 6nemlidir.

4.4. MUHAFAZAKARLIKTAN OTORITERLIGE EVRILEN AKP
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasi kiiltiiriinii olusturan ve Tanzimat Dénemi’ne dayanan
demokratiklesme siireci ve demokrasinin ifade ettikleri; iktidara hangi partinin geldigi

fark etmeksizin iilkedeki siyasetin yapiligma, hukukun isleyisine, bireysel hak ve
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ozgiirliiklerin siyasi baglamdan ve destekten bagimsiz hukuki anlamda nasil korunduguna
dair bir fikir vermektedir. Dual ve hegemonik bir gii¢ iliskilenmesi baglaminda kimlik
miicadelesinin verildigi, Otekilestirici bir siyasi kiiltiirlin var oldugu; azinlhk ve oteki
konumundakilerin iktidardaki kimliklerle iliskilenmelerinin; cumhuriyet tarihi boyunca
mezhep, etnisite ve din temelli ¢atigmalarla gerceklestigi goriilmektedir (Ziircher, 2010).
Tiirkiye yerelinde ifade edilmeye ¢alisilan siyasi kiiltiir: siinni-alevi, Tirk-Kurt, sekuler-
muhafazakar kimliklerinin sosyal ve siyasi alanlarda birbirlerine baskin gelme cabasi
olarak orneklendirilebilir. Bu durumun sebeplerinden biri olarak demokrasi kavraminin;
iilkenin i¢ dinamikleri sonucu ortaya ¢ikmis olmaktan uzak; Avrupa’dan ithal edilmis bir
konsept olmasi durumu degerlendirilebilir. Tanzimat’la beraber baslayan dis odakl ithal
demokrasi siirecinin; AKP’nin iktidara gelmesi sonrasi Avrupa Birligi’ne tam {iiyelik
basvurusuyla beraber tekrar goriilen bir siire¢ oldugu diisiiniilebilir. AKP, Avrupa
Birligi’ne girebilmek i¢in 6nkosul olarak siralanan ve tilke igindeki kanunlarda reformlara
gidilmesini salik veren AB kriterleri sonucunda demokratiklesme siirecine girmistir
(Doganay, 2007). Burada siyasi kiiltiirle ilgili ifade edilmeye c¢aligilan nokta; icten gelen
bir motivasyonla bireysel hak ve 6zgiirliikklerin, vatandaslik haklarimin daha demokratik
olmasimnin hedeflenmesinden ziyade dis odaklilik {izerinden asil amacin, “’Copenhagen
Criteria’” olarak bilinen AB kriterlerinin saglanmasit oldugudur. AB kriterlerinin
saglanabilmesi, = demokratiklesme  “’gerekliliginin’>  digsal ~ faktorii  olarak
degerlendirilebilir. AKP’nin, AB’ye tam iiyelik gibi bir ajandasi olmasayds; iktidara gelir
gelmez bir¢ok kanunda bireyselligi Onceleyen, toplumsal cinsiyet esitligini pratige
gecirmeyi amaglayan ve de kanun bazinda gegiren, demokratik yasal diizenlemeleri

ajandasina alip almayacagi durumu tartigmalidir.

2007 yilinda AB, Tiirkiye’yle olan tam iiyelik goriismelerini askiya aldigini belirtene
kadarki siirecte AKP, biiyiik bir 6zveriyle Is Kanunu’ndan Medeni Kanun’a kadar pek
cok alanda demokratiklesme siirecinin geregi olarak iyilestirmeler yaparken; 2007 sonras1
bu politika reformlarini1 durdurmasi ve 2010 itibariyla da demokratiklesme hareketinin
zidd1 olarak da yorumlanabilecek olan muhafazakarlagma tonunu, sdylem ve
politikalarinda artirmasi; 2004 yilindan 2007 yilina kadarki siiregte gerceklestirdigi
reformlarmn i¢ten bir motivasyonla degil de dig odakli, konjonktiirel bir motivasyonla
yapildigini diisiindiirmektedir. Bu varsayimi destekler nitelikte; AKP’nin 2010 sonras1

politikalarinda ve sdylemlerinde muhafazakarliginin tonunu artirmasi, ‘’sembolik
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konsensus’’ olarak nitelendirilmektedir (Cosar & Yegenoglu, 2011). Sembolik olarak
geceklestirilen bir demokratiklesme siireci sonrasi, tam iiyelik goriismelerinin askiya
alimmasi sonucu digsal faktorlerle gerceklesen demokratiklesme hareketleri, AKP’nin
parti kodlarindan olan muhafazakar politikalarla yer degistirmistir (Cosar & Yegenoglu,
2011). Ozellikle bireyi merkeze koyarak hak temelli bir politika tiretim siireci konusunda
Tirkiye’yi yetersiz goren ve uymasi gereken kriterleri bildiren AB’ye uyum
saglayabilmek i¢in demokratiklesmeye calisan AKP iktidarinin izledigi bu siyasetteki

amacin, demokratiklesme olmadigi ileri siiriilmektedir (Doganay, 2007).

Iktidara geldigi 2002 yil1 itibartyla tek basma iktidar partisi olarak iilkeyi yoneten AKP,
2004 ile 2006 yillar1 arasinda, AB ile tam liyelik basvurusu geregi uyum ve koordinasyon
stireci icerisinde olmasinin etkisiyle demokratik adimlar atmig; muhafazakar ve dindar
siyasetgilere karsi 28 Subat sebebiyle 6nyargilar1 olan Kemalist ve sekiiler kesimin bir
kismi tarafindan da desteklenmistir (Cansun, 2013). Sembolik oldugu ileri siiriilen,
yogunlastirilmig demokratiklesme siirecinin getirileri olarak, iki yil igerisinde; bireysel
Ozgiirliklerde, siyasi haklarda, hukukun stiinligiinde ve oOzellikle askeri ve sivil
iligkilerin diizenlenmesinde 2006 yili itibariyla demokratik a¢idan gelinen nokta; giiclii
bir siyasi modernizasyon insasi olarak degerlendirilmektedir (Caman, 2021). Bu hizli
demokratiklesme siirecinin sebebi olarak da digsal fakat temel bir motivasyon olusturan
AB’ye tam liyelik kriterlerini yerine getirme motivasyonu vurgulanmaktadir (Hale, 2006)
AKP, bu reformlar1 sadece yasalastirmakla kalmayip uygulamistir ve izlenen
politikalarda demokratik kriterlerin varhigmin hissedildigi bir donem yasanmustir
(Caman, 2021).

2007 yilinda AB ile iligkilerin askiya alinmasiyla durma noktasina gelen demokratik
politika iiretim siireci; AKP’nin parti bilesenlerinden olan muhafazakarlik ve
neoliberalizmin hissedilmeye baslandigi, geleneksel motiflere yer verilmeye baslanan
politika Uretim siireciyle yer degistirmistir (Dogangiin & Giines-Ayata, 2017). Ozellikle
2010 sonrasmnda AKP’nin politika ve sdylemlerinde, muhafazakarligin belirginleserek

daha da hissedilir oldugu ifade edilmektedir (Caman, 2021).

4.4.1. Otoriterlesme Baslangic1 ve Gezi Parki Olaylar1
AKP rejiminin 2010 yili itibariyla gerek sdylemlerinde gerekse izledigi politikalarda

giderek muhafazakarlastii ve bu muhafazakarlagmanin bir noktadan sonra
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otoriterlesmeye evirildigi gézlemlenmektedir. Bu durumla ilgili iki paralel siirecin
birbirini tamamlar nitelikte oldugu ifade edilmektedir: Ik olarak bahsedildigi gibi
AKP’nin AB ile iligkilerini askiya aldiktan sonra izledigi siyaseti, asamali olarak
otoriterlesmeye dogru evirilen bir siyaset oldugu belirtilmektedir (Tugal, 2016). Ikinci
olarak da parlamenter sistemden yar1 bagkanlik sistemine geg¢isin; AKP nin otoriter tutum
ve politikalarin1 konsolide edebilecek mesru bir yonetim sistemi sagladigma dikkat
cekilmektedir (Somer, 2016) . Bu i¢ ice gegmis iki siirecin, Tiirkiye’nin siyasi sistemini
demokrasiden otoriter rejime evirdigi iddia edilmektedir (Caman, 2021). Ozellikle 15
Temmuz 2016 darbe girisimi sonrast AKP’nin izledigi siyasette °’otoriterlesmis
olmanin’’, izlenen siyaset ve uygulanan politikalar tlizerinden net bir sekilde
gozlemlendigi belirtilse de AKP’nin demokrasiden kopusunun ¢ok daha Onceye
dayandig1 ifade edilmektedir (Caman, 2021). AKP’nin otoriterlesmeyi tercih ettigi
olaylar silsilesi olarak degerlendirilebilecek; demokratik rejimin zedelendigi sosyal ve
siyasi hafizada yer edinmis belli bash olaylardan bahsedilebilir. Ilk olarak 28 Mayis 2013
tarithinde baglayan ve kisa siirede kitlesel bir hareket haline gelen Gezi Parki
protestolarinda, muhaliflere karst AKP’nin takindigi tavir ve uyguladigi yaptirimlar;
demokratik bir yaklasimdan ziyade baskici bir rejimde muhalif protestocularin
gorebilecegi tirden keyfi ve orantisiz gii¢ kullanimi  olmustur (AMNESTY
INTERNATIONAL, 2014). Polisin kamu diizenini saglama sorumlulugu kaynakli
giiclinii, inisiyatif kullanarak siddet olarak performe ettigi Gezi Parki protestolarinda; 12
kisi hayatin1 kaybetmis, 4000 kisi yaralanmis, 5513 kisi gozaltina alimmis ve 189 sivil
vatandas tutuklanmistr (AMNESTY INTERNATIONAL, 2014). Kolektif olarak
muhalif bir ses yiikseltme olarak degerlendirilebilecek olan Gezi Parki protestolarina,
AKP iktidarmin gosterdigi tepki, iktidarini sarsma potansiyeli olan herhangi bir elestiri

ve farkli tondan sese baskiyla cevap vermek olmustur.

Demokrasinin AKP Tiirkiye’sindeki gerileyis siirecindeki 6nemli olaylardan biri olarak
AKP’nin dort bakani hakkinda yiiriitiilen yolsuzluk sorusturmasinin ortaya ¢ikmasi da
gosterilmektedir (Caman, 2021). 17 Aralik 2013 tarihinde agiga ¢ikan yolsuzluk
sorusturmasinda AKP, bakanlarini, kamu vicdani adina sorgulamak yerine herhangi bir
sey yapmamay1 tercih etmistir (FREEDOM HOUSE, 2014). Bu olay1, Giilen cemaati ve
AKP iliskisini de géz Oniine alarak degerlendirmek, daha kapsamli bir degerlendirme

saglayacaktir fakat bu konu iizerine heniiz yeterli ¢alisma ve kaynak bulunmadigindan
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otiirii ve de calismanin konusuyla da ¢ok alakali olmamasi sebebiyle yolsuzluk skandali,
AKP’nin otoriterlesmesi baglaminda yiizeysel bir sekilde degerlendirilecektir. Bu olay
iizerine muhalif bir perspektifle yolsuzluk haberi yapan medya kuruluslar1 kapatilmas,
yolsuzluk operasyonunda yer alan kolluk kuvveti mensuplar1 gorevlerinden alinarak
haklarinda sorusturma baslatilmis ve sorusturma sonucunda 52 kisi gozaltina alinmistir
(FREEDOM HOUSE, 2014) . Bir¢ok gazetecinin, 6zgiir medya baglamimda haber yapma
Ozgiirliigiine ket vurulan bu olay sonucu tutuklanan gazetecilerin olmasi, basinda tek
sesliligin amaglandigmni gostermektedir (AMNESTY INTERNATIONAL, 2015).
Demokratik yonetimlerdeki seffaflik ilkesinin ortadan kalkmaya basladigi yolsuzluk

iddialar1 sonrasinda basin yayin 6zgiirliigiintin Tiirkiye’de zedelendigi goriilmektedir.

4.4.2. 7 Haziran Secimleri ve AKP
Kronolojik olarak degerlendirildiginde AKP’nin otoriterlesmesinin somut olarak
goriildiigii bir bagka olay ise 7 Haziran se¢imleridir. 7 Haziran 2015 se¢imleri sonrasinin
degerlendirilmesi, otoriterlesme baglaminda 6nem teskil etse de secim dncesi AKP’nin
sOylem ve politikalar1 da rejimin otoriterlesmesine yonelik bir siyasetin izlendigini ortaya
koymaktadir. Erdogan, se¢im propagandalarinda, 7 Haziran 2015 se¢imlerinden bir

“’fetih’’ tarihi olarak bahsetmektedir (ALJAZEERA TURK, 2015).

Turkiye Cumhuriyeti tarihinde, Kirt sorunu olarak nitelenen literatuirdeki problemin
¢Ozlimiine yonelik en sistematik ve kapsamli ¢oziim politikasi olarak kabul edilen C6ziim
Siireci, uluslararasi baris siireci tanimlamasina ve 6zelliklerine de uydugu igin baris stireci
olarak da ifade edilmektedir (Kose, 2017). Mart 2013°de PKK ter6r orgiitii ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin karsilikli fiili ateskesi ile baslayan, 2015 yilinin yazina kadar siiren
Cozliim Siireci, Kiirt sorununa kalict ve somut adimlar iceren ¢6ziim girisimlerinin
biitliniine verilmis bir addir. Coziim Siirecinin bozulmasi, fiili olarak 2015 Temmuzunda,
PKK’nm Tiirk giivenlik giiclerine saldirmasiyla baslamis olsa da arka planda; Kiirt
hareketinin siyasi tercihleri ve siyaset igerisinde degisen giicler dengesinin, ¢6ziim
stirecinin bozulmasina sebep oldugu ileri siiriilmektedir (Kose, 2017). Bahsedilen Kiirt
hareketinin siyasi tercihleri ve siyaset igerisinde degisen gii¢ler dengesi, 7 Haziran

se¢cimlerinde HDP’nin oy oranim yiikseltmesi ve AKP’nin Kiirt sorununu ¢dzecegine
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inanarak destek veren muhafazakar Kiirtlerin desteginin, yaklasik olarak yarisini

kaybetmesiyle ilgilidir (Kose, 2017).

Tiirkiye 7 Haziran se¢imlerine; 5 Haziran’da HDP’nin Diyarbakir mitingine yonelik
diizenlenen, bes kisinin hayatin1 kaybettigi ve sonrasinda ISID tarafindan {istlenilen
bombali saldirinin etkisinde girmistir (DW, 2019). 7 Haziran segimlerinde AKP %40.8
oraninda oy alarak 3 Kasim 2002’den beri ilk kez meclisin ¢cogunlugunu kaybettigi bir
secim yasamustir (Balli, 2015). 7 Haziran seg¢imleri sonrasi ¢oziim siirecinin
sonlandirilmasmin, AKP’yi destekleyen siinni Kiirtleri hayal kirikligma ugrattig:

gorulmektedir.

7 Haziran se¢imleri sonrasinda 1 Kasim se¢imlerine kadarki siirecte AKP’nin tek bagina
iktidar olamadigi bir yOnetimde iilkenin kaotik bir atmosferi deneyimledigi
goriilmektedir. Bu siliregte barig mitingi amaciyla bir araya gelen sivillere; 10 Ekim
2015’de Ankara Gar’inda bombali saldir1 diizenlenmesi, Cumhuriyet tarihinin en biiytik
terér saldiris1 olarak kayitlara gegmistir (DW, 2019). Bu saldrmm ISID ve PKK
ortakliginda gerceklestigini ileri siiren donemin bagbakani Davutoglu, kokteyl teror
ifadelerini kullanarak teror orgiitlerinin ortak hareket ettiklerine dikkat ¢ekmistir (DW,
DW, 2019). Boyle bir atmosferde 1 Kasim segimlerine giren AKP’nin, tilkede giivenlik
zafiyeti sebepli yasanan patlamalarin ve olaylarin yarattigi algiy1 basarili bir sekilde
yoneterek sandiktan %49.50 oraninda oyla tek parti olarak ¢ikmay1 basardigi
gorilmektedir (HABER TURK, 2015). Ulkede yasanan beka ve giivenlik sorunlarindan
etkilenen yaklasik %9 oraninda bir kitlenin, AKP’yi desteklemeye karar vererek bu

atmosferden ¢ikilmasmi umdugu anlasilmaktadir.

1 Kasim’da sandiktan tek basina iktidar partisi olarak ¢ikmayi1 basaran AKP, sonrasinda
beka ve giivenlik kavramlar1 iizerinden; kazandig1 secim destegini, sol ve Kiirt hareketini
otekilestiren politikalar ve soylemlerle kendi medyasini da aktif bir sekilde kullanarak
stirdlirmiistiir (Adakli, 2015). Erdogan’in, Gezi Parki sonras1 7 Haziran se¢imlerinde daha
da belirgin bir sekilde izlemeye basladig1 bu o&tekilestirici siyaset; Ortadogu siyasi
gelenegiyle iliskilendirilen, kisisel giicii konsolide etme ve farkliliklar1 baskilama
ozelliklerine sahiptir (Cahskan, 2008). Ozellikle 7 Haziran sonras1 gdzlemlenen sosyal
medya 6zglirligliniin kisitlanmasi da AKP iktidarinin baskic1 bir yonetime doniistiigiini

destekler nitelikte bir durumdur (Adakli, 2015). Basin yaym kuruluslartyla beraber sosyal
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medya platformlarindaki sivil bireylerin de ifade Ozgiirliigliniin kisitlanmasi, AKP
iktidarinca farkliliklara yonelik net bir tavirla; partinin diisiincesi disindaki diistincelerin
sosyal medya platformlarinda  yayillmasmin, paylasimasinin  istenmedigini
gostermektedir. Sosyal medyanin Arap Baharindaki orgiitliiliik giicline zemin olusturmasi
acisindan; sosyal medya denetimine AKP iktidar1 tarafindan ayr1 bir 6nem verildigi de

ileri strtlebilir.

4.4.3. AKP’nin Otoriterlesmesi Baglaminda 15 Temmuz Darbe Girisimi
AKP iktidarinda Tiirkiye demokrasisinin en kritik deneyimlerinden birisi de 2016 yilinda
gerceklesen 15 Temmuz darbe girisimidir. 237 sivilin hayatini kaybettigi, 2191 sivilin
yaralandigit (AMNESTY INTERNATIONAL, 2017/2018) 15 Temmuz darbe girigimi,
Tiirkiye’nin demokrasi tarihi acisindan Onemli doniim noktalarindan biri olarak
degerlendirilmektedir. Giilen cemaati ve AKP iktidar1 arasindaki fikir ayriliklarinimn,
siyasi olarak cemaatin destegini AKP’den ¢ekmesi sonrasinda bu ihtilafin, ¢ikar ¢atigsmasi
baglaminda siyasi arenaya tasinarak demokrasiye ket vurulmasiyla sonuglandigi
goriilmektedir. 15 Temmuz darbe girisiminin bu ¢aligmayla olan iligskisi, AKP’nin Gezi
Parki1 olaylarindan itibaren kademeli olarak sergilemeye basladigi otoriter tutumunu; 15
Temmuz sonrasi iilkede ilan edilen olagantistii hal ile yasal bir zemine konumlandirarak,
otoriterligini muhalif kesim iizerinde hukuken smirlanamaz bir sekilde performe
etmesidir. Glicii ve yaptirimlar1 sorgulanamayan, yarginin ve muhalefetin kontrol ve
denge mekanizmasinin disinda kalan OHAL kanunlariyla iilkeyi yoneten AKP,
kendisinden farkli gériise sahip biitiin muhaliflere kars1 ortak diismanca (Abramowitz,

2018) tavr1 takindig1 bir siire¢ baslatmistir.

Darbe girisimi gibi ekstrem olaylar silsilesinin deneyimlendigi bir siyasi atmosferde,
atilmas1 gereken adimlarin hizlandirilabilmesi i¢in olaganiistii hal ilan edilmesi
gereklidir; burada problematik olan nokta, demokratik yonetimlerde olaganiistii hal
ortadan kalktiginda bu kanunlarin da yiiriirliikten kaldirilmas1 gerekirken (Yaldiz, 2020)
olaganiistii halin stirdiiriilmesidir. 15 Temmuzun hemen ardindan 3 ayligina ilan edilen
OHAL’in 7 kez uzatilmis olmasi (Yaldiz, 2020) sonucunda kisitlanan bireysel hak ve
ozgirliikler iizerinde AKP’nin kisitlayict rolii, otoriterlesme acisindan 6nem teskil
etmektedir. OHAL slresi boyunca AKP iktidarinin yasalastirdigi kanunlar ve yiiriitme
erkini nasil performe ettigi géz oniine alindiginda; 7 kez uzatilan OHAL kapsaminda

yapilanlarin AKP’nin iktidarini konsolide etmek amacli keyfi bir uygulamaya dontistiigii



92

ileri surulmektedir (Caman, 2021). Bir bagka 6nemli nokta ise 15 Temmuz 2016 6ncesi
Anayasa Mahkemesi’'ne tasmabilen ve iptali talep edilebilen Kanun Hiikmiinde
Kararnameler (KHK), darbe girisimi sonrasinda Anayasa Mahkemesince iptal
edilemeyecek bir duzenlemeye tabii tutulmustur (Yaldiz, 2020). “’Olaganiistii hal
KHK’larinin Anayasa’ya aykiri diizenlemeler igerdiginin ileri siiriilmesi, bunlarin
anayasallik denetimine tabi tutulmalari i¢in yeterli degildir’’ ibaresiyle Anayasa’nin ilgili
maddesi uyarinca OHAL KHK’lerinin, Anayasa Mahkemesince iptal edilemeyecegine
karar verilmistir (OzIi, 2018). Anayasa Mahkemesince KHK’larin iptalinin yasal
yolunun kapatilmasiyla anayasal denetimin, kontrol ve denetim mekanizmasinin disinda
brrakildigt KHK’larda keyfi uygulamalar kagmilmaz olmustur (Yaldiz, 2020). Ayrica
OHAL siireci, parlamenter sistemin, yar1 bagkanlik sistemine gec¢is siireciyle
birlestirilerek glicler ayriliginin olmadigi bir siyasal sistemde AKP’nin ve bagkan
Erdogan’in giiclinii konsolide etmesine uygun bir zemin hazirlanmistir. 6771 sayili yasa
degisikliginden sonra Cumhurbaskanma kararname ¢ikarma yetkisi de verilerek tiiziik
kavrami kaldirilmis ve yerine direkt yiirtitmede tek yetkili kisi olan cumhurbaskaninin

cikardig1 kararnameler ortaya ¢ikmistir (Yaldiz, 2020, s. 352).

OHAL, AKP iktidarmm kamu kurum ve kuruluslarinda siyasi goriis olarak iktidari
desteklemeyen memurlar1 tasfiye edebilmek i¢in aragsallastirdigi; ‘’cadi avini’
(Abramowitz, 2018) mesrulastiran yasal dayanaga sahip bir uygulama olarak da
nitelendirilmektedir. Bu siirecte temel insan hak ve Ozgiirliikkleri baglammda en ¢ok
sorgulanmas1 gereken noktalardan biri: yasal olanin hukuki olup olmadigi ve bunun
tartigilabilir olmasidir. Anayasa Mahkemesi OHAL kapsaminda ¢ikartilan kanunlarin
Anayasa’ya uygunlugunu denetleyemeyecegini belirttikten sonra Tiirkiye’den 2016 yili
itibariyla Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’ne yapilan basvurular yildan yila artis
gostermistir (DW, 2019) . AIHM’in 2021 raporuna gore Tiirkiye, AIHM’e en fazla
bagvuru yapan iilkeler siralamasinda ikinci iilke olarak yer almaktadir (BBC NEWS
TURKGCE, 2022) . 2021 yilinda Tiirkiye’yle ilgili yapilan basvurulardan 78’ine dair karar
aciklayan AIHM, bu kararlardan 76’sinda Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin en az bir kez

ihlalinin yapildigini raporlamistir (BBC NEWS TURKGE, 2022).

15 Temmuz 2016 itibartyla AKP’ nin izledigi siyaseti ve sdylemi, dnceki yillara kiyasla
daha da Otekilestirici hatta diismanlastirici  (Abramowitz, 2018) bir tondan

gerceklestirdigi, uluslararasi raporlar ve ¢alismalar iizerinden goriilmektedir. 2013 yilinda
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Gezi protestolary, 2015 yilinda 7 Haziran segimleri ve son olarak da 2016 yilinda 15
Temmuz darbe girisimi sonrast; iktidarm biitlin politika ve yaptirimlarmi mesrulastiran
OHAL uygulamalariyla beraber halkin kutuplastirilarak AKP’nin muhafazakar rejim ve
politikalarin1 da otoriterlestirdigi goriilmektedir (Caman, 2021). Bu olaylar tzerinden
AKP yonetimindeki Tiirkiye’nin, 2010 yili itibariyla asamali olarak otoriterlestigi
gorilmektedir (Onis, 2012). Parlamenter sistemden yar1 baskanlik sistemine gecisin de

demokrasiden otoriter rejime gegisi pekistirdigi vurgulanmaktadir (Somer, 2016).

Sonug olarak AKP, 2015 yili itibariyla; soylem ve politikalarinda otoriterlesmis ve bu
otoriterligi toplumdaki kutuplastirmay1 artirmistir. Bu iddia, bu tez ¢aligmasi kapsaminda;
dini ve muhafazakar degerlerle iliskilendirilen AKP’nin, basértiisiiniin dini bir simge
olarak algilanmasimin yani sira AKP muhafazakarligiyla iliskilendirilerek siyasi bir simge
olarak yorumlanmasi acisindan 6nemlidir. Bagortiilii kadinlarin, AKP’1i olup olmadig:
bilinmese de bu kadinlara, toplumun AKP’li olmayan-kutuplastirilmig-kesimince, AKP’li
etiketinin ve nefretinin yoneltilmesi, basortiisiinin AKP’ye dair bir simge olarak
algilanmas1 dogrultusunda ele alinacaktir. Calismanin saha arastirmasi kisminda, siyasi
olarak kutuplasmig bir toplumda, basortiilii bir kadin olarak var olmanin; AKP’li
algilanmak iizerinden rahatsiz ediciligi ve bu rahatsizligin, basortiisiinii ¢ikartma

motivasyonu olusturmadaki etkisi/tetikleyiciligi tartisilacaktir.
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5.BOLUM: BASORTUSUNU CIKARTMA PRATIGIiNiN BIiRINCIL
DENEYIMLER UZERINDEN ANALIZI
Bu boliim, tezin saha arastirmasindan elde edilen verilerin literatiirdeki tartismalardan
faydalanilarak degerlendirilmesinden olugsmaktadir. 2015 sonrasi bagortiisiinii ¢ikartan
kadinlarin bu tercihinde AKP’nin etkisi; sosyal medya platformlarindan instagram ve
twitter iizerinden ve kartopu teknigiyle ulasilan ve goriismeyi goniillii olarak kabul eden

14 kadinla yapilan derinlemesine miilakat goriismeleri lizerinden incelenmistir.

Bu boliimiin tartistigi temel konu, 2015 sonrasi bagortiisiinii ¢ikartan kadinlarm bu
tercihinde AKP’nin etkisidir. AKP iktidarmin siyasi politikalarinda, dini; kadin bedeni
iizerinden aragsallagtirarak goriiniir kilmasi tizerinden basortiili kimligiyle AKP ile
bagdastirilmaktan rahatsizlik duyan kadinlarin, siyasi ozgilirlesme motivasyonuyla
basortiisiinii ¢ikartmasi, bu boliimdeki tartismanin odak noktasidir. Siyasi amaglar i¢in
dini motivasyonlarla hareket eden ve faillik misyonu iistlenen kadinlarin var oldugu
yapilan bazi arastirmalar sonucunda gériilmektedir (Ozkaleli, 2021). Milakatlar sonucu
bu calismada ortaya ¢ikan veri: 2015 sonrasi basortiisiinii ¢ikartan kadinlarm, AKP’li ve
AKP’nin politikalarinin faili olarak algilanmalarindan 6tiirii basortiisiinii ¢ikartma
tercihinde bulunduklaridir. Literatiirdeki ¢alismalarda goriilen dini amaclar igin siyasi fail
olarak hareket eden kadinlarin aksine bu c¢aliymada miilakat gerceklestirilen kadinlar,
AKRP iizerinden iligkilendirildikleri siyasi kimliklerden ve etiketlerden kurtulma istegiyle
basortiisiinii ¢ikartmiglardir. Toplum nazarinda yapistirilan ‘AKP’nin politikalarmnin faili’
etiketinden kurtulmak isteyen bu kadinlarin basortiisiinii ¢ikartma pratikleri bireysel bir
eylemdir fakat meselenin siyasi boyutu {izerinden siyasi bir tepkisellikle gergeklestirilen

bu eylemin kolektif boyutunun da olabilecegi diistiniilmektedir.

Kadinlarin bagortiisiiyle tanisma ve takma siirecleri, basortiili bir kadin olarak
deneyimledikleri siire¢ ve basortiisiinii ¢cikartma siirecleri boyunca AKP’nin bu siireclere
dogrudan ya da dolayl etkisi; miilakat¢ilara yonlendirilen sorularla kisisel anlatilari
iizerinden degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Birinci baslik, kadinlar1 basortiisii kullanmaya
sevk eden temeldeki motivasyonlar olarak belirlenmistir. Bu motivasyonlarin, kadinlarin
sosyalizasyon siirecine dahil oluslar1 ve ileride deneyimlemeye bagladiklar1 bagortiilii
kimligin getirdigi rahatsizliklarin analiz edilmesinde 6nemli oldugu disiiniilmektedir.
Ikinci baglik, kadinlarda basortiilii kimligine sahip olmaktan 6tiirii deneyimlenen

rahatsizliklarin, var olan siyasi ve toplumsal atmosferi dikkate alarak AKP’nin temsil
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ettigi deger ve uyguladigi politikalarla iligkisini kadinlarin kisisel hikayeleri {izerinden
anlamaya ¢alismaktadir. Bu iki alt baslikta, kadinlarin hikayelerinin arka planini anlatan
bir tablo sunulduktan sonra bu kadinlarin bagortiisiinii ¢ikarma siiregleri kadin-beden-

siyasi 0zgiirlesme kuramsal ¢ergevesi lizerinden tartigilmaktadir.

51. BASORTUSU TAKMA MOTIVASYONLARI/SURECLERI
(BASORTUSUYLE TANISMA)
Alan ¢aligmasi verileri; basortiisii 6rtmenin bireysel bir deneyim oldugu kadar toplumsal
bir deneyim olarak da anlam ifade ettigini gostermektedir. Basortiisii kullanmanin arka
planinda yer alan farkli farkli motivasyonlardan birisinin de toplumsal bir pratik olarak
ortlinme eylemi oldugu miilakatlarda edinilen bilgiler dogrultusunda ileri siirtilebilir. Yas
ve sosyal ¢evre faktorlerinin etkisinin yogun olarak gozlemlendigi miilakat verilerinde;
basortiisii 0rtmenin i¢inde bulunulan sosyal cevre ile tesvik edildigi deneyimler

mevcuttur.

Toplumsal ve sosyal bir pratik olarak goriiniir olan basortiisiintin dini bir temellendirmesi
olsa da miilakat¢ilarin ifadelerinden; ¢ocuk yaslarda bu pratikte bulunan kiz ¢ocuklari
icin sosyal cevrenin etkisiyle; goriilerek 6grenilen bir kimlik edinim bi¢imi oldugu
anlasilmaktadir. Cogu ortaokulun basinda; 12,13,14 yaslarinda, regl olduktan sonra
ortlinmeleri gerektigini; bunu boyle gordiiklerini ifade eden kadinlar, o donem iginde
bulunduklar1 ¢evre ve ortam geregi ‘’olmasi gereken’” ve “’normal olanin’’ bagortiisii
takmak oldugunu belirtmistir. Normlar dogrultusunda kabul goren ve olmasi gereken
olarak nitelenen insa edilmis ‘’normal’’, kisiye kimlik olusum siirecinde iktidarla olan
iliskilenmesi agisindan bir nevi rehberlik saglamasi agisindan énemlidir. Foucault’nun
iktidarla iligkilenme {izerinden ele aldig1 normal ve anormal kavramlarini, iktidar olan
kiiltiirlin karsisinda bir anormal olarak konumlanmay1 tercih etmeyen kiz ¢cocuklarmnin
icsellestirdikleri gdzetim mekanizmasi lizerinden incelemek islevseldir. Bu baglamda
gbzetim mekanizmasi, kendi igerisinde var ettigi igsellestirilmis iktidar sayesinde digsal
bir baskiya gerek olmaksizin (Foucault, 2016) nesne konumundaki kiz ¢ocuklarinin
“normal’’ olan basortiisiine, kendi istekleriyle yonelmeleri olarak degerlendirilebilir. Bu
noktada, bireyin kendi zihninde insa ettigi panoptikon mekanizmasmim giicii, kiz

cocuklariin yasadig: kiiltiirdeki dini ve muhafazakar 6gelerin giicliyle eslestirilebilir.
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Boylelikle basortiisii takilmasina yonelik kiz ¢ocuklarma bir baski ve zorlama yapilmasa
dahi iginde bulunulan ¢evre ve kiiltiir muhafazakar ve dini degerler bakimmdan yogun
bir kiiltlirse bireyin kendi icerisinde olusturdugu panoptikon iizerinden normal olan

basortiisii algisi da bu dogrultuda giiclii bir bi¢imde sekillenebilir.

Basgortiisii takma tercihinde ideolojik bir faktdriin de etkili olabilecegi dikkate alinmalidir.
Hatta bu tezin ¢aligma konusunun tersi bir perspektiften, siyasi ¢ikarlarin Ortiismesi
baglaminda AKP’li algilanma motivasyonuyla basortiisii takma tercihinde bulunan
kadinlar tizerinde boyle bir ideolojik motivasyonun etkili oldugu ileri siiriilebilir. Bu,
farkli bir ¢alismanin konusu olabilecegi i¢in bu analizlere bu ¢aligma kapsaminda yer
verilmemistir. Bu ¢alisma kapsaminda oOrtiinme tizerine ideolojik faktor etkisi
degerlendirildiginde; miilakat¢ilara ulasim yolu dikkate almarak sosyal medya kullanan
kitlenin yas araligi itibariyla ¢alismada goniillii olarak katilime1 olmak isteyenlerin ¢ogu
22-26 yas araligindaki kadinlardir. Bu sebeple basortiisiinii taktiklar1 donem, ideolojik

olarak bir goriise sahip olmadiklar1 cocukluktan ergenlige gecis donemidir.

Bu calisma kapsaminda yapilan miilakatlar boyunca basortiisii takmaya yonelik etkili

olan faktorlerin: aile, sosyal ¢cevre ve yas faktorleri oldugu gézlemlenistir.

5.1.1.Aile Etkisi/Baskisi
Basortiisii lizerine yapilan arastirmalarda literatiir, aile baskisimin 6nemli bir etkisi oldugu
gostermektedir (Cebeci & Nevsin, 2021). Oyle ki basortiilii kadin kimligini, hayatinin
hi¢bir evresinde benimsememis fakat bagortiisiinii takmaya mecbur edilmis kadinlarin
varligina; Yalniz Yiriimeyeceksin gibi internet platformlarina ulastirilan birincil agizdan
mail ve mektuplarla da taniklik edilmektedir. Bu calisma kapsaminda goriisiilen

kadinlardan yalnizca bir tanesi basortiisiinii ailesinin zoruyla taktigindan bahsetmistir.

’Bir giin amcam bize gelmisti; ¢ay tutuyordum, beni bastan asag bir siizdii sonra doniip
babama bunun kapanma vakti gelmis dedi. Babam o giinden sonra bagértiisiiz bir sekilde
evden cikamayacagimi séyledi. Istemiyorum dedim, 1 ay evde oturdum, direndim.
Takacagimi biliyordum ama istemiyordum. Kuzenimin diigiiniine gidebilmek icin evden
o sekilde ¢ikmam gerekti. Bagortiilii kimligine hicbir zaman bir aidiyet duymadim.’’(S.

23 yas, gazeteci)
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Bu ifadeler baglaminda basortiisiiniin, bir kiz ¢ocuguna, amcasmin taciz olarak da
nitelenebilecek bakislar1 lizerinden salik vermesiyle taktirildigi goriilmektedir.
Miilakat¢1, memleketinin Dogu’da bir il olmasinin ve etnisite olarak Kiirt olmalarinin,
ailesindeki akrabalik baglarmni asiret kavrami tizerinden ¢ok giiglii kildigini da belirterek:
“Babam zaten amcam Oyle soyledikten sonra artik tamam, bitti, biliyordum

kapanacagimi.’’ ifadelerini kullanmistir.

Dindar ve muhafazakar ailelerde kiz ¢ocuklarinin baski yoluyla oOrtiilmesi, toplum
genelinde 6zellikle cemaat mensubu ailelerde yaygin olan bir durum olarak goriilmektedir
(Cebeci & Nevsin, 2021) . Aile baskisinin, ¢cekirdek ailedeki anne baba figiirleriyle smirh
kalmayip genis aile baskisini da kapsadigi goriilen bu deneyimde; bir kiz ¢cocuguna,
Kimlik ingasinin basladigi ergenlik yillarinda bir dayatma olarak bagortiisiiniin taktirildigi
goriilmektedir. Bagortiistinii ¢ikartincaya kadarki 7 yillik siire¢ boyunca hicbir zaman
basortiili kimligine aidiyet duymadigini belirten miilakatg1, basortiisiinii ¢ikardiktan
sonra: “’Kendimi zor buluyorum yeni yeni.’’ ifadesiyle kendisine ait olan fakat ailesinin
tekeline alarak ona s6z hakki tanimadigi kimlik insa siirecini 20 yasinda yeniden
baslattigin1 belirtmistir. Aile zoruyla ortiinmeye Ornek teskil eden miilakatginin bu
deneyiminin yaninda diger miilakatgilar ailelerinin zoruyla ortiinmediklerini; i¢erisinde
yasadiklar1 kiiltlir ve mekanlarda var olan bir pratik olarak ortiinmeyi, 0ykiinerek taklit

yoluyla gergeklestirdiklerini dile getirmislerdir.

“Benim ailemin benden ozel olarak bir tik daha bekledigi sey adet oldugun icin degil
istedigin icin yap zaten iginden gelerek yaparsin diyorlardi ben de adet oldugum icin
degil bunu beklemeden yapmam gereken bir sey gibi diisiiniiyordum. Benim igin séyle bir
seydi hatirladigim kadariyla bir noktada kesinlikle yasanacak baska bir opsiyon zaten
yok sadece dedigim gibi zamaninda ufak tefek oynamalar olabilirdi. Bu benim igin ekstra
bir eylem degildi; bir paketin par¢asiydi. Ben zaten ¢ok dindar biiyiidiim ¢evremdeki
herkes ¢ok dindardi ben genel olarak the dindar ¢ocuktum bir de 6rnek alinmasi gereken.
O yiizden benim icin sey degildi sadece puzzle’in bir parcasiydi.”’(I., 23 yas, psikoloji
ogrencisi)

Ait oldugu cevrenin degerleriyle iliskilenmesinden bahseden 1. ise dindar kiiltiiriin
genelini bir paket olarak tanimlamaktadir. Ortiinme eylemini de bu paketin igerisinde var

olan bir pratik olarak degerlendirmektedir. Bagka bir opsiyonun olmadig: ifadesi
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Uzerinden ise bu paketin igerisindeki bir gereklilik/zorunluluk olan bir pratik olarak
ortiyil yorumladig: anlasilmaktadir. Ortiinmenin bir gereklilik oldugunu diisiinen bu
kadinin 6rtiinme motivasyonu, dindarlik tizerinden gerekli olan pratikleri yerine getirerek
paketi bir biitiin olarak yasayabilmek olarak goriilmektedir. Bu sayede 6rnek alinmasi
gereken birisi haline gelmek, i¢inde bulunulan komiinite tarafindan takdir ve deger
gormeyi de beraberinde getirdigi i¢in sosyal onay ihtiyacinin arttig1 ergenlik doneminde
(Ogiilmiis & Karasar, 2020) icerisinde yasanilan kiiltiirce onaylanma arzusu lizerinden

ortlinme, bir kiz ¢ocugu i¢in ayr1 bir motivasyon kaynagi olusturmustur denilebilir.

Calisma kapsaminda goriisme gerceklestirilen 14 kadinin Ortiinme motivasyonlari,
cesitlilik gosterse de ¢ocuk yasta Ortiindiiklerinin alt1 ¢izilerek; 1 kadin goériismeci
haricinde diger 13 kadin goriismecinin kendi rizalar1 dogrultusunda, aile baskis1
olmaksizin ortiindiikleri goriilmektedir. Kendi istekleriyle gerceklesmis olan oOrtiinme
motivasyonlarindaki cesitlilik her kadimin anlatisinda farklilik gdstermektedir; yaygin
olarak igerisinde bulunulan mekan ve kiiltiir baglaminda etkilesim igerisinde olunan
kiiltiirel kodlardan ve kisilerden etkilenilerek Ortiinme eyleminin gerceklestirildigi

gorulmektedir.

5.1.2. Arkadas, Sosyal Cevre/Toplumsallik ve Dini Cemaatlerin Etkisi
Yapilan goriismeler boyunca 6zellikle 12-13 yas aralig1 gibi erken yaslarda Ortiinen kiz
cocuklarinda, yas itibariyla arkadas ¢evresinin ve sosyal ¢cevrenin motive edici bir etkisi
oldugu goriilmiistiir. Sosyalizasyon siireci baglaminda 6zellikle ¢ocuk yastaki bireyler
icin akran sevgisi ve baskis1 ergenlik siireciyle de birlestiginde kimlik insasinda 6nemli

ve belirleyici bir etken olarak gorilmektedir.

Miilakat yapilan kadinlardan kiigiik yasta ortiinen on kadin; arkadaslarindan ve iginde
bulunduklari, daha baska bir alternatifi olma ihtimalini diisiinmedikleri; sosyal
cevrelerindeki 6gretmen, komsu gibi kisilerin etkilerinden bahsetmislerdir. Bu boliimde
degerlendirilecek olan bagortiislinii 6rtme motivasyonu konusunda, sosyal g¢evrenin

onemli bir etkisi olduguna dair ¢ikarimlar, kadmlarin anlatilar1 tizerinden tartigilacaktir.

“’ Basortiisiinii 14 yasimda somestr tatilinde orttiim. Ailem 6yle o kadar asirt muhafazakar
bir aile degil bakildiginda annem bagsértiilii evet babam namazint kilar Kur’an’int okur
ama oyle dini bir baski hi¢hir zaman olmad:. Yasadigim yer Gaziantep ’in kiigiik bir ilgesi

ve muhafazakar bir kent zaten. Benim de o zaman gittigim dershane vs. daha béyle kapal
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su an ¢ok acamadim (giilerek duraksama) daha hani oyle bir dershaneydi ¢iinkii secenek
yoktu zaten iki tane dershane vardi ve en iyisine gidiyorduk. Ailem bundan bagimsiz dyle
bir goriiste degillerdi ama orada tabii ¢evremden gorerek etkilendigim bir seydi.
Gorerek, duyarak etrafimda boyle insanlar oldugu igin etkilenip boyle bir siirece girmek
istemistim. Ilk anneme soylemistim annem karsi ¢cikmisti bana, cok kiiciiksiin kararin
degisir demisti. Ben bile evlendikten sonra bagortiisiine gegtim bence yapamazsin demisti.
Ben c¢ok inat¢i bir insamim bir de ergenligin verdigi hezeyanla sanirim dikte etmistim

haywr yapacagim diye.’’ (S., 24 yas, psikolog/terciiman)

Bu anlatida S.’nin, 14 yasindayken almis oldugu Ortiinme kararinda ve kararin
sekillenmesinde sosyal cevrenin giiclii etkisi goriilmektedir. Ailede muhafazakar ve
dindar degerlerin yogun bir sekilde varligi s6z konusu olmasa da dershane Uzerinden
girilen sosyal ¢evrenin kimlik insa siirecinde 14 yasindaki bir kiz ¢ocugunun, basortiisii
tercihi i¢in kuvvetli bir motivasyon olusturdugu goriilmektedir. Yukarida Foucault’nun
normal-anormal kavramlari iizerinden deginilen teorik baglamin, bu anlat1 {izerinden;
dershane ortaminin ‘’normali’’nin basortiilii kimlik olarak insa edildigi ve iktidar olarak
da nitelenebilecek olan bu kimlige, bu anlatidaki kiz ¢cocugu i¢in kendiliginden atanan bir
normal etiketi mevcuttur denilebilir. BagsoOrtlisi bu baglamda, ait olunan kominite
icerisinde onaylanmanin bir yolu olarak goriilen ve taklit yoluyla sosyal onaya (Ogiilmiis

& Karasar, 2020) erisilen bir pratik olarak diistiniilebilir.

“Ortaokula gectikten sonra swif arkadaslarim kapanmaya basladi. Kapanan
arkadaglarima pastalar kesiliyordu, sallar hediye ediliyordu, ciddi bir tesvik soz
konusuydu. Zamani geldi gibi hissetmistim. Ailem sozlii olarak bir sey séylememisti fakat
beni hep tek tip bir yasantiya maruz birakarak bunun bizim normalimiz oldugu bana
kaniksatilmisti. Bu olmaliydi ¢iinkii o yasa gelen biitiin arkadaslarim bunu yapryordu.
Bunun bir noktada olacagini biliyordum zamanlamasi énemliydi. 13 yasinda kapandim,
bana da pastalar kesildi, bana da sallar hediye edildi, coskuyla karsilandim’’. (B., 24

yas, arastirma gorevlisi)

B.’nin ortiinme deneyiminde, Ortliinme pratiginin sosyal ¢evresi tarafindan 6zendirilerek
tesvik edildigi goriilmektedir. Sosyal ¢evrenin etkisinin yogun olarak gozlemlendigi bu

ortiinme deneyiminde, Konya’da muhafazakar bir ailenin, l.smiftan 12.sinifa kadar
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Giilen cemaatinin okuluna génderdigi B. nin, sosyal ger¢ekligi haline gelen muhafazakar

ve dindar bir sosyal ¢evre gorulmektedir.

“Ben bagsortiisiinii belirli bir sosyal ¢evrenin destegiyle takmistim o sosyal cevre
sonradan bende kirtlmalara sebep oldu. Yani séyle séyleyeyim ¢ocugum o zamanlar ama
cemaat, din, AKP bunlarin hepsi bir biitiin olarak bana sevimli gelen seyler, aidiyet

duygusu hissettigim seylerdi.’’

B.’nin ortiindiigii ve bahsettigi yillar 2011-2012 yillarina denk gelmektedir. AKP ve
Giilen cemaat iligkisi agisindan herhangi bir sorunun olmadigi bu yillarn siyasi atmosferi;
belli muhafazakar ¢evrelerde kimlik ingasi siirecinde bir ¢ocugun goziinden; dykiiniilen
bir kimlik olarak goriilmektedir. 2010 sonrasinda sadece Giilen cemaati agisindan degil
pek ¢ok dini cemaatin kamusalda rahat bir sekilde hareket etmeye basladigi ve dini
gruplarin daha rahat bir sekilde organize olmaya baslayarak kamusalda goriintirliiklerini

artirdiklar1 goriilmektedir (Torun, 2020).

Yine ilkokul ve ortaokul egitimlerini Giilen cemaatinin okullarinda aldigini ifade eden Z.

basortiisii 6rtme motivasyonunu okulda edindiginden bahsetmektedir.

“6.smifta Din Kiiltiirii 6gretmenimi ve ortiinen bir arkadasimi érnek alarak értindim.

Ailem sen bilirsin dedi ama mutlu olmuslardi.”” (Z., 26 yas, diyetisyen)

Z., 12 yasindayken okul ortaminda arkadasina ve 6gretmenine 6zenerek sosyal ¢cevrenin

etkisiyle ortlindiiglinii belirtmistir.

Bu bolimde, kadinlarin, cocuk yasta aldiklar1 bir karar oldugu g6z Onilinde
bulundurularak bagortiisii takmay1 kendilerinin tercih ettigi goriilmektedir. Bu tercihte,
sosyal c¢evrenin; gidilen okulun, 6gretmenlerin, arkadaslarin, yasanilan cografyanin
muhafazakar bir kiiltiire sahip olmasmin, etkili oldugu anlasilmistir. Basortiisii takma
stirecinde, Giilen cemaati okullarma giden ve AKP ile Giilen cemaatinin iliskilerinin
yakin oldugu dénemde basortiilii muhafazakar kimliklerin olumlu izlenimler biraktigini
belirterek ortiinen kadinlarmn, sonrasinda iktidar ve Giilen cemaati arasindaki ¢atigmaya
taniklik ederek siyasi bir sorgulamaya girdikleri ve siyasi bir farkindalikla basortiistinii
cikartmay1 tercih ettikleri goriilmektedir. Gorligme gerceklestirilen kadinlarin geng ve
Okuyan nesil oldugu bu dogrultuda sorgulamalar gergeklestiren/gergeklestirebilen

kadmlar oldugu anlagilmistur.
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5.2. KADINLARIN BASORTUSU TAKTIKLARI DONEMDEKI
DENEYIMLERI
Bu baslikta, 2015 sonrasi basortiisiinii ¢ikartan kadinlarm, basortiisti taktiklar: stiregte
hissettikleri rahatsizliklarin, 2015 yili itibariyla otoriterlesen AKP ve temsil ettigi ve
uyguladigi politikalarla iliskisi degerlendirilmektedir. Bir goriismeci harig diger 13 kadin
gorlismeci basortlisiinii isteyerek kullandiklarini belirtmelerine ragmen sonradan bu
kadinlarda basortiilii olmaktan 6tiirii olugan bir rahatsizlik hissi olugsmustur. Bu baslik, bu
stireci Ozellikle siyasi baglamda ne zaman ve nasil gerceklesmis sorular1 {izerinden
anlamaya caligmaktadir. Kadinlarda basortiili kimligine sahip olmaktan oturd
deneyimlenen rahatsizliklarin, AKP’nin temsil ettigi deger ve uyguladig: politikalarla

iligkisi kadinlarm ifadeleri dogrultusunda tartisilacaktir.

5.2.1. 2015 Sonrasi Basortiilii Kadin Olmak ve AKP iliskisi
Calismanin dordiincii bolimiinde detayli bir sekilde tartisildigi iizere 2015 sonrasi
otoriterlesme egilimi géstermeye baslayan AKP iktidarinda, bagortiilii kadin kimligiyle
kadinlarin hissettikleri; basortiisiinli ¢ikartma tercihleri iizerinde AKP’nin etkisi olup
olmadigmi ve nasil bir etkisi oldugunu anlayabilmek agisindan 6nemlidir. AKP ve
basortiisiiniin toplum nezdinde iliskilendirilme sebebi; AKP’nin parti kodlarindan olan
muhafazakarlikla ilgilidir ve Tiirkiye’deki dindarlik ve muhafazakarlik kiiltiirlerinin i¢
ice gecmisligi lizerinden basortiisiiniin hem dini hem de muhafazakarligi temsil eden bir
kiyafet olarak algilandigi miilakat¢ilarin deneyimleri dogrultusunda goriilmektedir.
Calismanin ~ dordiincii  bolimiinde detayli bir sekilde tartisildigi  iizere
dindarhgin(Islamcilik iizerinden) ve muhafazakarhigin ideolojik olarak birbirlerine zit
konumlanan 6gretileri olsa da kiiltiirel baglamda Tiirkiye’de bu iki kavramm beraber
anildig1 goriilmektedir (Cinar M. , 2002). Bunun yani sira 28 Subat y1l doniimlerinde her
yil, AKP’nin basortiisiine yonelik yasaklayici ve baskici zihniyeti kamuoyu Oniine
cikartarak hesap sormasi ve basgortiisii yasagmni kaldiran partinin AKP olmasi sebepleri de
basortiistiniin  AKP ile iliskilendirilmesinde etkendir. Buna ilave olarak AKP’nin
soylemlerine bakildiginda dini aragsallagtiran genel sOylemlerinin yani sira direkt
basortiisiine yonelik aragsallastirici sdylemlerin Erdogan ve AKP’li siyasiler tarafindan
kullanilmasi; basortiisiiniin dini bir simge olusuna golge diisiirerek siyasi bir ara¢ haline
getirmektedir. Erdogan’in Gezi Parki olaylar1 sirasinda kullandig1 sdylem: “’...Benim

basortiilii kizlarima, basértiilii bacilarima saldirdilar.”” (DIKEN, 2014) gostermektedir
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ki basortiilii olan kadmlar topyekln bir genellemeyle Erdogan ve AKP tarafindan
sahiplenilmektedir. Erdogan tarafindan basortiilii kadinlara yonelik bir aidiyet iddiasinda
bulunulmaktadir ve burada dikkat ¢eken nokta: basortiilii kadinlarin onaylar1 disinda
bicilen bu aidiyete dair rizalariin olup olmadigidir. AKP’nin tek tarafli olarak kendi
secmeni ve destekgisi bagortiilii kadinlar {izerinden basvurdugu basortiilii bacilarim
genellemesiyle bagortiilii kadinlara bictigi AKP aidiyeti; basortiisiinii dini bir vecibe
olarak gorip takan ve siyasi olarak herhangi bir kategoriye dahil edilmek istemeyen
kadinlarin basortiisiinii ¢ikartma tercihinde etkili olmustur. Bu iddianin saha calismasi

kisminda kadinlarm ifadeleriyle paralellik gosterdigi anlasilmistir.

“’Benim dinle olan iliskim zorlama bir yerden degildi daha i¢ bir yerdendi bana huzur
veren bir seydi. Benim ailem de ¢ok zorba insanlar degildi dindar insanlardi ama zorba
insanlar degildi. Benim igin konflikt yaratan kotii hissettiren bir sey degildi din hi¢bir
zaman.”’ (I, 23 yas, psikoloji 6grencisi)

Gezi Parki protestolar1 sirasinda toplumda goriiniirliik {izerinden duymaya basladigi
rahatsizlig1 ifade eden goriismeci: “’Cok utaniyordum insanlar bana nefretle bakarken
ben sadece basortiisii takvyordum AKP’li degildim ama beni AKP’li algiliyorlardi.”™
ifadelerini kullanmistir. Bu kadm goriismeci, Gezi Parki olaylarinda sokakta aldigi

tepkilerden c¢ok etkilendigini belirtmistir.

“Gezi Parki anmalart sirasinda Barlar Sokagi’ndan gegiyoruz kuzenimle o da basortiilii.
Insanlar eyleme gidiyor ve bize sdyleniyor; bagiriyorlar, doniip bize cikcikliyor ve ben
ergenim o swrada yani konunun benimle ne alakast var kardegim, benim Ak Parti’yle ne
alakam var kardesim? O Kizilay’'da gecirdigim giinii, o yarim saati unutamiyorum,

kendimi hi¢ o kadar gériiniir hissetmemigtim.’’

Gezi Parki protestolarinda hiikiimet protesto edilmistir fakat sokakta goriilen basortiilii
bireylerin de potansiyel bir AKP destek¢isi olarak algilanip AKP ile beraber protesto
edildikleri; bu kadin gorlismecinin his aktarimindan anlasilmaktadir. Miilakat¢i, bu
tavirdan 6tiirli; onay1 ya da herhangi bir beyan1 olmadan AKP’li olarak tasnif edilmekten
rahatsizlik duydugunu belirtmistir. Gezi Protestosu diginda genel olarak AKP’li
algilanma iizerinden toplum igerisinde rahatsiz hisseden goriismeci su ifadeleri

kullanmustir:
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“Disart ¢iktigimda hep su an biri AKP’li oldugumu diisiinecek diye her gun neredeyse
diistiniip kotii hissediyordum. Bunun aksini kanitlama refleksi gelismisti hatta ve ki bu da
sen degilsin aslinda yani bir seyin antisi olma ¢abast da seni sen yapmiyor. Diger
insanlarin nazarinda bir sey yaratmaya ¢alisiyorsun, bunu yapiyordum. Mesela gey
yvapryordum, Etiler teyzesi tipli biri geliyor ve bir anda asla onu konusmuyorken o sirada
Ak Parti’ye sovdiigiim muhabbetler yapmaya baglyyordum. Ben de sizden biriyim gibi bir

’

refleks gosteriyordum.’

Sadece Gezi olaylar1 kaynakli degil AKP’li sanilmaktan 6tiirii sosyal hayatin tamamina

yansimis olan yogun bir rahatsizlik hissi s6z konusudur.

5.2.2. Basortiisii Dini Bir Simge mi Yoksa Politik Bir Simge mi?
Basortiisii takma tercihinin tek bir sebebi olmadigina dikkat ¢ekilerek dini ve kiiltiirel bir
pratik olarak ele alinisinin yaninda bireysel bir tercih oldugunu ve bu tercihin arkasinda
cok farkli motivasyonlar olabilecegi géz Oniine alinmalidir. Bagortiisiiniin dini simge
boyutu; din temelli bir tercih ya da gereklilik olarak kabul edilmesinden kaynaklanirken
politik bir simge boyutu ise siyasal Islammn gdriiniirii olmas1 ve buna ilave olarak da
basortiisiiniin dini, siyasi birtakim konjonktiirel meseleler i¢in aragsallastirilmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu ¢alismanin kapsaminda basortiisiiniin politik bir simge olarak
degerlendirilmesi, basortiisiiniin AKP ile iliskilendirilmesi baglamindadir. AKP ile
iligkilendirilen ~ bagortiisii,  kadmlarmm  bireysel = yasamlarinda  AKP ile
iligkilendirilmesinden hosnut olduklar1 siyasi bir simge mi yoksa AKP’ye ragmen
basortiisti bu kadinlar i¢in farkli bir anlam mu1 ifade etmektedir sorulari lizerine arastirma
yapilmistir. Bu sorularin arastirildigi bu boliimde kadinlara: AKP iktidarinda basortiilii
bir kadin olarak basortiisiiniin dini bir gereklilik mi yoksa politik bir simge mi oldugu
sorulmustur. Arastirmaya katilan biitiin kadinlar farkli ifadeleri kullanarak; basortiisiinii
dini bir gereklilik olarak goriip bu sebeple taktiklarini fakat basortiisiiniin toplumdaki
siyasi anlammin dini boyutunu geri planda biraktigin1 ve siyasi bir simge olarak

algilandigini disiindiiklerini belirtmislerdir.

“Liseli kapali bir insan olarak konuldugun spesifik bir yer var, Kizilay’a gittigim her

hafta sonu hissediyordum bunu ve bu kesinlikle agir geliyordu. Stirekli “’biri’’ olarak
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algilanma hissi hos degildi hele ki o yasta senden ¢ok daha biiyiik bir seyin temsilcisisin

ve siirekli. Dogal ve iyi hissettirmiyordu.’” (I, 23 yas, psikoloji égrencisi)

[.’nin bu ifadelerinde, basortiisiiniin temsiliyet anlamina deginilmektedir. 16-17
yaslarinda bir lise 6grencisinin bagortiisii takmasini, kendi istegiyle olsa dahi, stirekli

olarak bir seyin temsilcisi olma sorumlulugu altinda zorlayici buldugunu belirtmektedir.

“Markette aligveris yapiyorum. Yumurtaya bir ay i¢inde 10. zam gelmis adam nefretle
bana bakiyyor. Ben mi yaptim zammi diye bile hissedememeye baslamistim son
zamanlarda, insanlarin ofkesine hak veriyordum evet diyordum basima baktiklarinda

ampul goriiyorlar.”” (K., 26 yas, IK ¢alisant)

[liskisel pragmatik faillik kavramu iizerinden (Ozkaleli, 2021); toplumsal cinsiyet, etnisite
ve dini kimliklerin kesistigi durumlarda , kadinlarin yasadiklar1 dini, ayn1 zamanda bir
temsiliyet sorumluluguyla yasayarak kendi istekleri dogrultusunda bir faillik misyonunu
uistlendikleri ¢alismalarin oldugu goriilmiistiir. Bu deneyim 6zelinde ise toplumun siyasi
olarak otekilestirilmis kesiminin, bakislar iizerinden yaptig1r dayatmalarm, 26 yasindaki
K.’y1, istemedigi ve aslinda kabul etmedigi AKP’nin politikalarinin failligini kabul eder
hale getirdigi goriilmektedir. K.’nin bireysel bir tercih olarak orttiigli basortiisiiniin,
hiikiimetin ekonomi politikalar1 sonucu yumurtaya yapilan zammin sorumlusu, AKP’nin

faili olarak algilanmasima sebep oldugu goriilmektedir.

“Ben duygusal bir ifade olarak basortiisii tasiyordum. Dini bir aidiyet Uzerinden
duygusal bir ifade yani. Ama bunun boyle algilanmadigini toplumda bunun siyasi bir

simge olarak algilandigini diisiiniiyorum.”” (E.M., 26 yas, Ingilizce égretmeni)

“Hi¢c unutmuyorum, 16 Nisan 2017 deki referandumdan bir giin sonra Panora’ya
gitmistim, Cankaya CHP’li secmen malum. Asansore bindim bir arkadasimla iki tane de
teyze var, Kadikoy teyzelerinin Cankaya versiyonlari. Bakislariyla beni erittiler, ben
mahvoldum yani 19 yasindayim heniiz ¢ocugum neredeyse, oy kullanip kullanmadigimi

bile kestiremezler belki ama basortiistiniin yeterli geldigi belliydi bakislariyla nefret
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sagmalart i¢in. Ben o giinii ¢ok uzun siire atlatamadim keske ben evet demedim ya da
neden bakiyorsunuz demedim diye uzun siire su¢luluk duydum kendime karsi, neden bunu
hissettirmelerine izin verdin gibisine. Asansor dort kat inmisti ama benim i¢in ¢ok uzun

bir yolculuktu onu ¢ok net hatirliyorum.”’ (K. 26 yas, IK. ¢calisan)

Faillik kavramu iizerinden tartisilan; bagortiilii kadmnlarin bireysel motivasyonlarindan
bagimsiz basortiisii pratigine yiliklenen siyasi anlamin, kadinlarin psikolojileri iizerinde
olusturdugu etkinin, psikoloji alaninca da arastirilmasmin gerekliligini ortaya koyan bu
deneyim, K. tarafindan hissedilmis ve yasanmistir. 23 yasindaki psikoloji dgrencisi 1. nin
aktarimindaki temsiliyet sorumlulugu, K.’nin hisleri iizerinden de okunabilmektedir.
Referandumda ¢ikan sonucun sorumlusu olarak hissettirildigini ifade eden K.’nm bu
deyiminde de basortiisii, kadmin yiikledigi anlam iizerinden okunan bir nesne ya da simge
degil; AKP ile iligkilendirilen, AKP’nin politika ve sdylemlerinin sorumlulugunu ifade

eden siyasi bir simge olarak gorilmektedir.

i

“Insanlar bana, basortiime baktiginda “Aaa, inaniyyor ve bagsortilii’’ olarak
diistinselerdi belki ¢ikarmazdim ama oyle degildi politik bir sey goriiyorlardi. Hep
etiketleniyordum. Miisliiman bir erkek olsam da boyle olmazdi ama bana ve ortiime

stirekli bir seyler atfediliyordu.”’( N. 25 yas, psikoloji 6grencisi)

N.’nin bu deneyiminde, basortiilii bir kadin olarak insanlarin basortiisiine baktiklarinda
Miisliiman bir kimlikten ziyade siyasi bir kimlik gordiikleri hissiyat: mevcuttur. Ote
yandan Miisliiman erkeklerin bu konudaki ayricaliklari, ¢alismanin ilk boliimiinde teorik
baglamda tartisilan; Tiirkiye’deki Miisliiman feminist hareketin de en ¢ok dile getirdigi
konulardan biri olan, kadin ve erkegin dis goriiniisii izerinden dini ve siyasi goriis atama
meselesinde kadinin toplumca dezavantajli olarak insa edilen konumu tartisilmaktadir.
Islam dgretisinde peygamberin yapmis oldugu bir pratik oldugu i¢in yapmanin sevap
kabul edildigi “’sakal birakma’’ pratiginde bulunan bir erkege bakilarak, erkegin iradesi
disinda, salt sakalindan otiirli siyasi gortisliyle iligkilendirilen bir dini pratik atamasi
yapilmazken bir kadmin sadece basortiisiine bakilarak siyasi goriis atamasi
yapilabilmektedir. Bu noktada, bir yanda Islam’in temsilci yiizii gibi algilanan basortiilii
Miisliiman kadmlar 6te yanda goriis beyan etmedikge agiga ¢ikmayan dini ve siyasi
kimlikleri iizerinden kadinlara kiyasla ¢ok daha konforlu bir sosyal yasam siiren

Musliiman erkekler arasindaki fark iizerinden cinsiyet¢i yaklagima dikkat ¢ekilmektedir.
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“AKP’li algilanmak, FETO’cii? algilanmak falan bunlar bugiiniin konjonktiiriinde
Allah’in emri gibi bir sey zaten. Siz bagortiisiiyle belirince bu iki gruptan birine otomatik
ataniyorsunuz hadi neyse tilke gerceklikleri falan ama ben seyi anlayamadim uzun bir
stire: hoca derste 28 Subat anlatiyor ve bana bakiyor, ne alaka? Benim dogum yilim 1997,
ben mi diizenledim Kudiis Gecesi’ni, senin bana bakislarinla bu suglulugu hissettirmeye
ne hakkin var? Bu sey gibi bir sey benim sana Sincan’daki tanklar: sen yiiriittiin demem
gibi bir sey yani sagmalik. Sen nereden biliyorsun benim siyasi goriisiimii de bagortiisii
yvasaklarinin gerekli oldugunu utanmadan savunurken bana bakiyorsun? Basortiimden
dolayr bakiyorsun tabii ki ama benim kafamin iginde ne oldugunu bilmiyorsun, ben sol
goriise daha yakinim belki ki 6yleyim de ama basimda gordiigiin sey beni tamimana firsat
bile vermiyor. Cok radikal bir sekilde dinimi yasadigim oldu yani radikal derken
Islamcilik gibi degil, ¢ok dikkat ederdim dini yasantima, giyimime. O zaman bile hi¢bir
kadimin bedeni iizerinde ¢ok teshir edici giyinmis gibi diisiinmedim, dayatmadim kendi
inancimi kimseye ama insanlarin bakiglariyla kendi sekiiler dinlerini bana dayattiklarini
hep hissettim. Dedigim gibi 28 Subat faili Milli Gériisgii, 15 Temmuz faili FETO cii,
tilkenin bu halinin faili AKP’li olarak algilanmaniz i¢in kafaniza bir ortii alip sokaga

cikmaniz yeterli. Beni basortiisiinden soguttular.”” (K., 26 yas, IK. ¢alisan)

K.’nin bu deneyiminde ise basortiisiiniin politiklestirilmesine dair birden fazla olayla ve
kimlikle iliskilendirme mevcuttur. Goriismeci, basortiisiiniin AKP’li ya da FETO’cii
algilanmak i¢in yeterli bir nesne oldugunu belirtirken bagka goriismecilerin bahsetmedigi
28 Subat donemiyle de yapilan bir iligkilendirmeden bahsetmistir. Kendisi heniiz
dogarken gerceklesen siyasal Islam ve laik diizen arasindaki miicadelenin bir nesnesi
olarak 15 yil dnceki olayla iliskilendirildigini dile getirmistir. Basortiisiinden sogudum
yerine bagortiisiinden sogutuldum ifadesi ise bu goriismecinin politik atmosferden
bagimsiz bir sekilde bagortiisiiyle olan dini iliskilenmesini devam ettir(e)medigini

gostermektedir. Bir profesoriin basortiilii bir dgrencinin basortiisiine bakarak siyasal

2 Gilen cemaati ve Hizmet Hareketi olarak bilinen toplulugun, 17-25 Aralik yolsuzluk iddialari sonrasinda
Paralel Devlet Yapilanmasi (PDY), 15 Temmuz 2016 sonrasi ise FETO (Fethullahgi Terér Orgiitii) ve olarak
adlandirilmaya baslandigi gériilmektedir. FETO, FETO’cii kavramlarinin ilk olarak Erdogan tarafindan
kullanildig sonrasinda devlet tarafindan benimsenen resmi bir séylem haline geldigi goriilmektedir
(Anadolu Ajansi, 2018).
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Islamc1 kimligini atamasi; bu deneyimde de basortiisiiniin politik algilandigini

gostermektedir.

“Ben dini bir gereklilik olarak takmisttm hala da dini bir gereklilik oldugunu
diistintiyorum ama bagortiisii politik bir simge olarak algilaniyor ¢ok net bir sekilde.
AKP’li degilseniz ve bu biliniyorsa bu sefer basortiilii olmak ayrt bir figlenmislik
hissettiriyordu bir de KHK ile kapatilan okullardan bir okula gegtiyseniz siz
FETO ciisiiniiz. KHK ile okudugum iiniversite kapatildiktan sonra bunu cok net
hissetmistim. Insanlar bana Ankara Universitesi'nde ocii gibi bakiyorlard: hatta bir
keresinde arkamdan “Bu kiz FETO’cii bununla gériismeyelim.’’ dediklerini kendim
duydum. Simdi burada nasil bagortiisii politik bir anlam tagimiyor olabilir?’’ (E.M., 26

yas, Ingilizce 6gretmeni)

E.M.’nin sozleri, basortiisiinii dini bir motivasyonla taktigini fakat toplum tarafindan
politiklestirilen bir nesne oldugu i¢in duydugu rahatsizligi anlatmaktadir. Goriigsmeci,
basdrtiisiiniin AKP’li bir alg1 yarattig1 kadar FETO’cii algis1 da yarattigmi belirtmektedir.
Bu deneyimler dogrultusunda basortiisiiniin gerek AKP ile iliskilendirilmesi gerekse
kriminalize edilerek cemaatlerle iligskilendirilmesi siyasi bir sembol olarak toplumda

anlamlandirildigi gostermektedir.

Aile baskisiyla Ortiinmek zorunda olan goriismeci hari¢ geri kalan 13 gdriismecinin
tamami bagsOrtiisiinii, dini bir motivasyonla taktiklarin1 ve dini bir simge olarak
gordiiklerini ifade etmislerdir. Bu goriismeciler, basortiisiine dini bir anlam atfederek
ortmelerine ragmen bunun higbir anlam ifade etmedigini ¢iinkii basortiistiniin toplumda

gerek AKP gerekse cemaatler lizerinden politiklestirildigini vurgulamislardir.

Kadin bedeninin politiklestirilmesi, AKP donemine 6zgli bir metalagtrma yontemi
degildir. Cumhuriyet tarihi boyunca bunun pek ¢ok 6rnegi mevcuttur. Calismanin ti¢iincii
boliimiinde detayl bir sekilde tartisildig lizere siyasi erk {lizerinde hakimiyet kuran her
bir iktidarin, basortiisiiyle kendi ideolojileri dogrultusunda iliskilendikleri goriilmektedir.
Kadin bedeninin politiklestirilmesine dair Cumhuriyet tarihindeki ilk pratikler, Kemalist
devrimin ve modernlesme projesinin kadin bedeni {izerinden goriiniir kilinmasimin
amaglandigi (Tekeli, 2017) politikalardir. AKP iktidarinda da Kemalist rejimin
motivasyonuna benzer bir motivasyonla; iktidarin siyasi kimliginin, kadin bedeni

lizerinden goriiniir kilimmasinin amaclandigu ileri siiriilebilir. Basortiilii kadin imaji, AKP
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Tiirkiye’sinde, 1980°1i yillardan 2010°lu yillara kadar devlet eliyle yasaklanan
basortiisiiniin, serbest birakilarak kamusal alanda insasina ve temsiline izin verilen bir
kimlik insast olarak degerlendirilebilir. AKP, kendi muhafazakar kimligi tizerinden
iktidarmi konsolide ettigi 2010 sonrasinda (Tugal, 2016); 2013 yilinda bagortiisii yasagini
kaldirarak kamuda basortiilii polis ve hakim goriilebilecek kadar basortiisti temsilinin,
yargidan kolluk birimlerine her alanda goriilmeye baslandigi bir donem baglatmistir.
Basortiisii serbestisiyle, AKP’nin politikalar1 ve sdylemleri tizerinden bagortiisiiniin, dini
ve bireysel anlamlar1 geri planda birakilarak siyasi bir simge olarak kamusalda temsil

edilmeye baslandig1 goriilmektedir.

“Bagsortiisiinti 2016 yilimin Agustos ayinda ¢ikartmigtim, tiniversiteye oyle baslamak
istememistim. Yasim 16 falandi Gezi itibartyla AKP’li algilanmaktan rahatsizlik duymaya
baslamistim. Simdi diigiiniiyorum ara swra basortiilii olsam ne hissederdim su an diye
kesinlikle ¢ok utamirdim, ¢ok utanirdim. Yani sunu diigiiniiyorum 2016°da degil de
2020°de ¢ikarsaydim, isteyerek ortiinmeme ragmen o aradaki dort yil boyunca bireysel
bir motivasyonla kendimi o kimlikle var edemezdim. Bende de oluyor ¢lnki biliyorum
her basortiilti kadin AKP’li degil ama AKP 'nin yaptiklarinin sorumlusu olarak goriluyor
sokakta, kampiiste, herhangi bir kamusal alanda. Bunun bana bakislarla hissettirilmesine
tahammiil edemezdim sanirim. Bu yiizden iyi ki erken bir zamanda karar vermigim

diyorum.’’ (B., 24 yas, arastirma gorevlisi)

B.’nin ifadelerinden basortiisii takan ve AKP’ye siyasi bir aidiyeti olmayan kadinlarin,
AKP’nin otoriterligi arttikca bununla dogru orantili bir sekilde AKP’li olarak
etiketlenmekten duyduklar1 rahatsizligin da arttigi anlagilmaktadir. Benzer bir baska

deneyim, R. tarafindan da su sekilde anlatilmaktadir:

“Bagsortiisiintin yam sira isim meselesi var bir de. Dini bazi isimleri AKP lilerin ¢ok
kullanmast ve ¢ocuklarina vermelerinden otiirii AKP ile bagdastiralan, AKP nin tapulu
isimleri olarak gorulen isimler var ki benim ismim de bu isimlerden biri. Zaten
bagértiiniiz de var ve isminiz de ben AKP liyim diye bagiran bir isim. Bagértiiniiz, o isimle

sizin AKP’li oldugunuzu pekistiren bir sembol.”’ (R., 25 yas, hukuk 6grencisi)

R.’nin bu deneyimi, 8 Mart 2022°de 20.si diizenlenen Feminist Gece Yiirliylisii’nde agilan
“’Stimeyyeler de Burada!’ pankartinin vermek istedigi mesajin igerigiyle aynm olarak

yorumlanabilir (8 Mart Yiriiyiis, 2020). Politize edilmis isimlere sahip kadinlarin,
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basortiisti kullanmalar1 durumunda isim ve basortiisii gosterenleri, bir kadinn AKP’li
olarak etiketlenebilmesi igin birbirini destekleyen siyasi gorinenler olarak

algilanmaktadir.

Bu deneyimlerin yani sira V. bagortiilii bir kadin olarak sosyal iliskilerinde diger
kadmlarin dikkat ¢ekmedigi ve rahatsizlik olarak ifade etmedikleri bir duruma dikkat
cekmistir.

“Okulun topluluklarina katiliyordum iste diizenledikleri etkinliklere de gidiyordum
genelde Kadikoy de bar tarzi mekanlarda gergeklesiyordu ve oralarda oturup insanlarla
kitap, film U0zerine tartisiyorduk ama bagortiilii oldugum icin hep bir dnyargi
hissediyordum. Mekanda da egreti durdugum hissettiriliyordu bakislarla. Iste biri rock
miizikle ilgili bir sey soyliiyor ben de yorum yapinca tizerine, buna sasirryorlardi ooo sen
rock mu dinliyorsun gibisine. Benim ilgi alanlarim, diigiincelerim bu insanlarla yakinlik
gosteriyordu. Hayat tarzim, bagortiisiinden otiirii ortak fikirlerimin oldugu bu
insanlardan farkliydi. Kimlerle aymi olarak algilanyyordum? AKP’li muhafazakar
erkeklerle. Bu beni asiri rahatsiz eden hatta tiksindiren bir seydi. Surf basortiiliiyiim diye
mesela benimle gériismek istiyor muhafazakar bir erkek. Ben onun diisiincelerinden
tiksiniyorum ama goriiniimiim tizerinden bir aynilik sanistyla benimle tanismak istiyor.
Muhafazakar erkeklerin ilgisinden ¢ok bunalmistim asiri rahatsiz oluyordum.”” (V., 26

yas, avukat)

Bu deneyimde bagortiisii takmanin yasam tarzi ve degerler se¢cimi dolayisiyla belli
mekansal ve kiiltiirel degerlerle Ortiistiiriilmemesine karsi olusan onyargi da bu kadini
rahatsiz etmistir. Bu durumdan bedensel olarak 6zgiirlesme istegi, bu kadinin basortiisiinii
cikarmaya karar vermesindeki nedenlerdendir. Ayrica basortiisii, bu 6rnekte, AKP’li
muhafazakar erkeklerin partner se¢iminde, onlara aradiklarmi bulma konusunda bir
“gosteren’’ olarak yardimci simge roliinde goriilmektedir. Bagortiislint, siyasi bir
motivasyonla takmayan bu kadina, basortiisii goriineni tizerinden AKP’li muhafazakar
bir erkegin tanigma istegiyle yaklagsmasi, basortiisiiniin siyasi simge islevine o6rnek bir

olaydir.

“ABD ’de bir iiniversitenin 5 haftalik miizik programindan burslu kabul almigtim. Uzunca
bir siire de bana verdikleri bursun caz bilgim ya da keman ¢alisimdan bagimsiz sirf

katalog iiriinii olarak verildigini diisiindiim. Iste Orta Dogu’dan bir cocuk iste basortiilii
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bir kadin keman c¢aliyor, programin tamtiminda bu da olsun gibi.’’ (S., 23 yas, miizik
boliimii 6grencisi)

Benzer sekilde S.’nin bu deneyiminde, basortiisiiniin belli degerlerin tasiyicisi olarak caz
miizik gibi Batiya ait bir kiiltiirel degerle bagdastirilamadigi, bu kadinin kendisinin bile
bu kaygiy1 yasadigi goriilmektedir. Goriismeci, basortiisii lizerinden siyasi, etnik ve dini
olarak ABD’de azmlik kimligindeki 6grencilerin de kapsandigin1 géstermek amagli; bir
miizik programinin katalog yiizii olarak aragsallastirildigini hissettigini belirtmistir.
Basortiistiniin dini ve siyasi simge islevi lizerinden ABD’de bir kadinin etnik ve dini
olarak azinlik kimligi, bedeni lizerinden okunabilmektedir. Ayni deneyim, erkek
Miisliiman bir 6grenci tarafindan yasanacak olsa bedeni lizerinde dinine dair aidiyet
Olusturan bir goriinen olmadigindan 6tiirii kimlik atamasi yapilamayacakken kadin bir

ogrenci i¢in bu atama kolaylikla yapilabilmektedir.

Basortiisiiniin dini aidiyeti kadin bedeni tizerinde goriiniir kilmasinin ve basortiilii beden
iizerinden gergeklestirilen politik okumalarin kadinlar1 rahatsiz ettigi anlagilmaktadir.
Feminist bir tutumla dindar erkeklerin bu politik okumaya maruz kalmadiklarina,
basortiilii kadinlara beden okumasi iizerinden cifte standart uygulandigina dikkat ¢eken
kadinlar, meselenin toplumsal cinsiyet boyutuna vurgu yapmaktadirlar. Kadmlarn,
bireysel anlamlar yiikleyerek kullandiklari, bedenleri lizerinde goriiniir olan basortiisiine
yiiklenen siyasi anlamlarin, onaylar1 diginda onlar1 siyasi bir etiketle var etmesinden otiirii
bu siyasi kimlik atamasini1 istemedikleri i¢in basortlisinii ¢ikartma tercihinde
bulunduklar1 goriilmektedir. Bireysel ya da dini anlamlar yiiklenen basortiisiiniin,
kadmnlarin  yiikledikleri anlamlardan bagimsiz, siyasi bir goriinen olarak
yorumlanmasinm, kadinlarin  basortiisiinii  ¢ikartma  tercihinde etkili oldugu

gorulmektedir.

5.3. BASORTUSUNU CIKARTMA SURECIi VE BU SURECIN
POLITIKLIGI
AKP’nin parti politikasinda izledigi muhafazakar ideolojiyle beraber sdylemlerinde de
sik sik referans verdigi dini motifler ve basortiisii, miilakat yapilan kadmlarin da ifade
ettigi gibi partiyle ve farkl siyasi dini olusumlarla -cemaatler gibi- 6zdeslestirilen
simgelerden biri haline gelmistir. Alan ¢aligmasi siirecinde goriisiilen kadnlar, bagortiisii

takma tercihlerini dini bir tercih olarak ifade etse de yasadiklar1 politik ve toplumsal



111

cevrede deneyimledikleri siireg; basortiisiiniin politik bir anlam ifade etmesi ve kadinlarin

bundan rahatsizlik duymalar1 lizerinden anlatilmistir.

Iktidar ve cemaat iliskilenmesinin &zellikle kiiiik yaslardaki kiz ¢ocuklarinda sosyal
cevre ilizerinden bagortiisli takmaya yonelik 6zendirici bir etkisi oldugu goriilmiistiir. Bu
ilisgkilenmenin ayn1 zamanda basortlisiizlesmeye yonelik de bir etkisi oldugu
miilakatlardan elde edilen veriler dogrultusunda goriilmiistiir. Ornegin miilakat yapilan
kadinlardan ikisi hari¢ 12 kadin; iktidar ve cemaat iligkisinin kamusaldaki goriniirligi
iizerinden rahatsizlik duydugunu ya AKP’li ya cemaat¢i kategorisine koyulduklarmi ve

bu sebeple basortiisiinii ¢ikartma tercihinde bulunduklarimi belirtmiglerdir.

“ABD’deki 5 haftalik miizik programina gitmeden once babam basortiimii ¢ikartmami
istedi. 2016 yili Haziran ay1 basi, Trump secimler icin hazirlik yapryor ve problemli bir
atmosfer var. Babam basortiisiiyle gitmemi istemedi. Iste basimi aginca haywr ben AK
Partili de degilim Fethullah¢t da degilim, dini bir sembol de tasimiyorum, dini mi de
sormaywn su an gibi, bu mesajlart i¢eriyordu bagértiisiiz olmak. Dini ve siyasi bir seylerle
ilisik kesmek gibi bir yerden babamin béyle bir istegi olmustu. Bense istemiyordum, burs
icin gonderdigim kayitlarda baséortiiliiyiim ve bu sekilde bir beyanda bulundum, bu benim

kimligim diye inadina sahip ¢ikmistim.”’ (S., 23 yas, miizik boliimii ogrencisi)

S.’nin bu ifadeleri, basortiisiiniin; siyasi bir simge olarak AKP’li, dini bir simge olarak

cemaatci gostereni algilanmasiyla ilgilidir.

“Israrla basortiimii ¢tkartmadan gittim o miizik okuluna hatta daha da dikkat ediyorum
ortiinmeme. Hemen 1 hafta sonra darbe oldu; o giin zaten patir kiitiir her seyin dokiilmeye
basladigi giin yani. Cok énemli bir seyler oldu hemen kituphanenin oradaki odaya gel
diye mesaj atti Tiirk 6grenciler. Odalardan birini okul Tiirk ogrencilere kapatmus,
tilkenizde bir olay oluyor, alinacak bir aksiyon varsa birbirinizden haberdar olun diye.
Odaya bir girdim, okuldaki biitiin Tiirk ogrenciler neredeyse orada; her ekranda baska
bir haber kanali acik, bir ekranda meclis bombalaniyor idrak edemedim bir an. Anneme
babama ne oluyor, ben ne olacagim, okul ne olacak diisiiniiyorum béyle. Bu sirada birisi
tam su hareketi yapti: Sandalyesini bana dogru ¢evirdi bir anda, gozlerini dikti tzerime
ve sen simdi AK Partili misin cemaat¢i misin dedi. Heniiz Erdogan ¢ikip bir agiklama
yapmamisti bile bu darbeyi Fethullah¢ilar yapti diye. Sadece giildiim. O andan itibaren

herkesin bana bakisindaki o sorgulamay hissettim. O odada bir erkek, Fethullagilarin
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erkekleriyle bagdastirilan badem biyigryla oturuyor olsaydi ona bu soru sorulmazdi. Ben
bir kadin olarak sadece giyiniyorum ve birisi senin giyimin tizerinden bir dayatma
yapryor sana ya bunu ya bunu kabul edeceksin diyor.”’ (S., 23 yas, miizik boliimii
ogrencisi)

Bu alinti, kadin beden gosteren iligskisi temelinde kadmlarin basortiisiiniin
politiklestirilmesine ve kadmlarin politik bir gosteren olarak siyasal olanin nesnesine, bu
ornekte siyasal tepkinin nesnesine doniismesine sebep olmaktadir. Diger bir deyisle,
iilkede gergeklesen darbenin varligini haberlerden 6grenip soka girdigini anlatan bu kadin
Ogrenciye, basortiilii olusu lizerinden ya cemaat¢i ya AKP’li olabilecegi belirtilerek
kutuplagsmig siyasi diizende bir tarafinin olmasi1 zorunlulugunun dayatildig:
goriilmektedir. Goriisiilen kadinin kendi hikayesi agisindan bagsortiistine yiikledigi dini
anlamin yok edildigi ve bir cemaate veya AKP’ye aidiyet kimliginin 6n plana ¢iktig1
anlasilmaktadir. Bu olaydaki kadina, bir anlamda, AKP’li ya da cemaatg¢i kimligi disinda
bir kimlikle var olus hakki taninmamaktadir. Basortiisii takmak, oOrtiinme eylemini
gergeklestiren kadin i¢in politik bir niyet tagimiyor olsa dahi toplumun i¢cinde bulundugu
kutuplagmis diizen iizerinden politiklestirilen bir tercih olarak anlamlandirilmaktadir. Bu
durumun goriisiilen tiim kadinlar tarafindan benzer sekillerde yasanmis ortak-kolektif bir
deneyim oldugu ve benzer sekilde goriisiilen kadmlarin bundan rahatsizlik ve zaman

zaman 0fke duydugu anlasilmaktadir. Bu 6tkeyi, K. su sekilde ifade etmistir:

" Agik goriislii, egitimli ve AKPyi elestiren bir 6grenci olamazsin, sekiiler hocalarin
bunu sana konduramaz. Iyi bir sunum yaptigin zaman *’Bunu senden hi¢ beklemezdim.
Bravo!’’ diyerek sinifin ortasinda seni alkislatabilirler hatta. BOyle bir sunum deneyimi
yasamistim yiiksek lisansta, ¢ok kotii hissettirmisti, aswr1 afallamigtim, kendime gelince
sinirlenebilmistim ancak. Solun yobazligina ¢cok maruz kaldigimi ve bana yasatilan bu
seye karsi bir nefret duydugumu soyleyebilirim. Kendini feminist olarak niteleyen bir
kadindi bir de feminist ¢alismalara onciiliik eden bir kadindi. Sistemin kendisi ve bu
insanlarin, bu kafalarin hala var olmasi nasil bir celigki? Kadin bir ogrenciyi
bagsértiisiinden otiirii diisiinemeyen bir varlik olarak niteleyip nasil feminist olabiliyorsun
sen? Ki o programa kabul aldigima gore bilim sinavi bir seyler falan gegip de gelmisim
demek ki kendi okulunun prosediiriinii de mi bilmiyorsun? Cok yoruldugumu
hatirlyyorum. Lisanst farkli bir okulda farkli bir kadroyla almistim, gercekten agik

goriislii, hos insanlardi hocalarim, bu deneyimleri yiiksek lisansta yasadim ve sunu fark
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ettim: Bir seyleri siirekli olarak AKP’li algilanmama ragmen bagariyorum. Bu yiizden
hep daha fazla ¢abaladigimi, bunun gerektigini. Benim basimdaki ortiiniin entelektiel
diizeyimle alakasini kurabilen bir proftan ¢ok daha acgik ve berrak bir zihne sahip
oldugumu diistintiyorum sahsen ama bu tek bir olay degildi. Her yerde karsima ¢ikan bir
seydi. CV’ye bagsortiilii fotograf koyarak yaptigim yaklasik 50 is basvurusunun 5’inden
falan doniis almistim ve olumsuz doniislerdi. Basortiisiinii ¢ikardiktan sonra ortiisiiz
fotografimla basvuru yaptigim ilk sirketten kabul aldim. Bunu nasil agiklayabilirsiniz?
Not ortalamam degismedi, ekstra bir staj deneyimi de girmedi CV'ye.”” (K., 26 yas, IK

uzmant)

Basortiilui bir ytliksek lisans 6grencisi olarak iy1 bir sunum yapmasi1 umulmayan K. nin 1yi
sunum performansinin, sekiiler goriislii hocasi tarafindan olagandis1 bir durum olarak
karsilanmasi, K. y1 kotii hissettiren ve sol kesimin marijinallerini, “’solun yobaz1’’ olarak
niteledigi bir durum olmustur. Bagortiilii olmasindan 6tiirii iy1 bir akademik performans
beklenmeyen K.’nm, hayatinin genelinde basortiisii sebebiyle basarilarinin goriinmez
oldugunu ve basarilarini, bagoOrtiisine ve AKP’li algilanan kimligine ragmen
gergeklestirdigini diistindligii i¢in basortiisiinii  ¢ikardigr goriilmektedir. Bu olaymn
arkasindaki temel sebebin, sekiiler kesimce basortiilii kadmlarm, AKP ve cehaletle

iligkilendirilmesi oldugu diisiiniilebilir.

Basortiisiinden otiirii  politik bir nesne olarak algilanmanmn yani sira cehaletle
iligkilendirilme durumlarmin da kadinlar1 rahatsiz ettigi goriilmektedir. Temel rahatsizlik
hissinin, bagortiilii kadinlarin ilk bakista politik bir nesne olarak etiketlenmeleri ve bu
etiket ile sosyal iliskiler kurmalar1 ileri siiriilebilir. Kadinlarin, kendi istekleri disinda
onlara atanan politik etiketle is ve okul bagvurularinda ise alinmamalarina ya da “’katalog
yiizli”> olarak se¢ilmelerine sebebiyet veren basortiisiiniin temsil ettigi her tiirlii politik

anlamdan kurtulmak istedikleri anlasilmaktadir.

5.3.1.Siyasi Etiketsizlik Istegi/Siyasi Ozgiirlesme Istegi
Siyasi etiketsizlesme istegi pek c¢ok kategoriden armarak bir kimlik insasi arzusunu
iceriyor olsa da ¢aligmanin temel olarak odaklandigi nokta; AKP’li veya cemaatgi olarak
kategorize edilmekten kurtulma istegiyle basortiisliniin ¢ikartilmis olmasidir. Bu

boliimde, bagortiisiinii ¢ikartma motivasyonu olarak AKP’li veya cemaatgi etiketinden
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kurtulma istegi iizerinden basortiisiinii ¢ikartan kadmlarin ifadeleri degerlendirilmistir.

Asagidaki alint1 buna bir 6rnektir:

“Bagsortiisiinti 2011-2016 yillar arasinda taktim, ilk basta takarken de ¢ok mutluydum,
istedim ve taktim, istedim ve ¢ikardim. Onceden dyle mutlu hissediyordum sonra béyle
mutly hissettim. Universiteye gectigim icin rahat hissetmiyordum. Damgalandigimi
hissediyordum ya AKP’li ya FETO’cii oldugumu diisiiniiyordu insanlar oyle
hissediyordum. Cikartmamdaki temel sebep politik, siirekli bir seyler algilantyordum ama

en ¢ok rahatsiz oldugum sey AKP’li sanilmakti.”” (N., 25 yas, psikoloji ogrencisi)

N.’nin yukaridaki deneyiminde, basortiisiinii ¢ikartmasindaki temel etkenin, AKP’li
olarak etiketlenmek oldugu gériilmektedir. Bunun yanimda FETO’cii olarak algilanma
hissinin de rahatsizlik verdigini belirten goriismeci, insanlarin basortiisiine baktiginda

onun inancindan ziyade bir siyasi kimlik gordiiklerini belirtmistir.

Bir bagka goriismeci olan Z.’nin deneyiminde de bagortiisiiniin, ona zorunlu bir siyasi
kimlik yiikledigi ve bu durumun onu siyasi s6z s0yleme kapasitesinden yoksun biraktigi
anlasilmaktadir. Ayrica duydugu rahatsizliklarla beraber Z. gelecekle ilgili mesleki ve

ekonomik kaygilarmi da goz oniine alarak basortiisiinii ¢ikarttigini anlatmaktadir:

“ Bagsortiisiiyle dikkat ¢ekiyordum, goriilmek istemiyordum. Siislii bir ortiilii degildim. Bu
beni bir noktada AKP’li algilanmadigima yonelik motive ediyordu. Basta
onemsemiyordum AKP’li algilanma durumunu ne diistiniiyorlarsa diigiinstinler diyordum
ama sonra sirekli kendimi ifade etmek zorunda hissettim. Siirekli kendi istegimle
ortiindiigiimii ve bunun AKP’yle bir ilgisi olmadigini ifade edip duruyordum girdigim
ortamlarda. AKP’den ziyade cemaat¢i algilanmak da beni kétii hissettiriyordu.
Gelecegim icin de basortiisiiz ise girmek kolay olur gibi diisiiniip a¢ildim. Su an daha
rahat hissediyorum ve tarafsiz gériinebiliyorum. Iki tarafi da rahatca elestirebiliyorum.
Bagortiiliivken AKP’yi elestirsem cemaat¢i, cemaati elestirsem AKP’li oluyordum.
Konusamaz olmustum, hep susmam gerekiyor gibi hissediyordum.’’(Z., 26 yas,

diyetisyen).

Bu alint1, basgortiisiiz bir kadin olmanin, siyasi durusu ve sozii goriiniir kilabilmek adma

bu kadini 6zgiirlestirdigini anlatmaktadir. Basortiisiinii ¢ikardiktan sonra “’hep susmasi’’
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gerekmedigi i¢in “’tarafsiz’’ olmakta 6zgiirdiir. Bu agidan, bu eylem bu kadinin deneyimi

icin bir siyasi 6zgirlesme eylemi olarak okunabilir.

Basortiisiiniin ifade ettigi siyasi anlami bertaraf etme amacgli bagortiilii kadinlarin
basortiistinii ¢ikartmasi, Deleuze’iin Anlamin Mantigi’nda bahsettigi organsiz beden
kavrami iizerinden de okunabilir. Organsiz beden, eklemlenmemis, parcalanmis, yersiz
yurtsuzlagsmis, yeniden insa edilmeye agik bir beden olarak Deleuze’lin felsefesinin
temelindeki olus mantigiyla siirekli yikilma ve yeniden doniisiim igerisinde bir bedendir
(Deleuze, 1990). Basortiilii kadin kimligi igin bagortiisii, bedenin bir pargasi olarak ele
almdiginda ¢ikartilmasi durumunda organsizlasmaya yonelik bir adim gergeklestirilmis
olmaktadir. AKP’li etiketinden kurtulmak amaciyla bagsortiisiinii ¢ikartma tercihinde
bulunarak politik bir eylem gergeklestiren kadnlarin amacinin, bedene bakildiginda
organ lizerinden gergeklestirilen siyasi aidiyet okumasmi bertaraf ederek kodsuz bir

karaktere sahip olan organsiz bedene ge¢is oldugu ileri siirtilebilir.

“’Ben artik temsiliyet istemiyorum, bir grubu temsil etmek istemiyorum, bir gruba ait
olmak ya da algilanmak istemiyorum. O yiizden evet AKP’li biri gibi ya da herhangi bir
cemaatgi gibi algilanmak istemiyordum artik. Sanirim belli bir gruba ait oldugunuzda
sizin kisisel biitiin ozellikleriniz sifirlanvyor, kisiselligi, benligi ortadan kaldiran bir sey
bu, karakterime de ters bir sey. Insanlar nezdinde bir gruba aitsin ve hep o grup gibi
davranmak zorundasin, bu bana ¢ok yanlis geldi. Biitiin bireyselligimi higce sayan bir
seydi bu. Ben bu sekilde(basortiisiiz) daha benim, kendimi daha 6zgur hissediyorum
clinkii kimse benim goriistimii bilmiyor, ne diistintiyorum ne ediyorum, yeri geldiginde
paylasmam gerekirse paylasyyorum, bir goriis belirtmem gerekiyorsa belirtiyorum,
bunun disinda da kimseye bir agiklama yapmak zorunda kalmiyorum.’’ (E. 31 yas,

ogretmen)

E.’nin bu ifadeleri dogrultusunda basortiisii, kadin bedeni iizerinden bir gruba aidiyet
temsil eden ve bu anlamda kadin bedeni ilizerinde goriiniir bir organ olarak
degerlendirilebilir. E. hayatinda daha fazla herhangi bir dini grubu yahut AKP’yi
“temsil’” etmek istemedigi i¢in temsiliyetle bedeni lizerinden iligkilendirilen par¢a olan
basortiisiinii ¢ikarttigini belirtmistir. Organsiz bedenin, yersiz yurtsuz ve kodsuz
ozelliklerinin sosyal hayatta bireye sagladig1 6zgiirliik lizerinden bagortiisiinii ¢ikartma

tercihinde bulunuldugu ileri siiriilebilir. Zira basortiistinii, AKP’li ve herhangi bir
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cemaatci gibi algilanmaktan rahatsizlik duydugu icin ¢ikartan E. basortiisiizken kimseye
bir agiklama yapmak zorunda kalmadigmni belirtmektedir. Daha dncesinde bagortiilityken
insanlarin basortiisii lizerinden onun siyasi kimligine yonelik atamalar yapmalarindan
otirii stirekli bir kendini agiklama ¢abasinda oldugundan ve bunun rahatsiz
hissettirdiginden bahseden E.’nin basortiisiinii ¢ikartma tercihinde, organsiz bedenin

sagladigi kodsuz beden kimliginin, siyasi etiketsizligi de igeriyor olmasi etkili olmustur.

Basortiisii dini bir motivasyonla takiliyor olsa dahi bir kadmin siyasi kategorizasyonunda
kullanilan bir etiket haline gelmistir. AKP’li ve cemaatci kategorilerinin yani sira toplum
tarafindan *’Suriyeli’” ve “’miilteci’” kategorilerine atanmak i¢in de basortiisii bir referans

olusturmaktadir.

“Bir giin Ankara’da Tunali’daki yokusu ¢ikiyordum acelem vardi iftara yetismeye
calisiyordum. Birileri bagwriyor gibi geliyor ama tam anlayamiyorum hizli hizli yiiriirken
sonra bir kadin karsima ¢ikip *’Ulkenize doniin!’’ dedi bir anda bana. Nasil yani oldum,
sok oldum tabii hanimefendi ben zaten Tiirk’iim dedim. Kadin bana “Hayw degilsin,
olsan basint béyle kapatmazsin.’’ dedi ve herkes bana bakmaya bagslad:i. Sonrasinda
kadinla konusmaya ¢alistim ve kadimin Azeri oldugunu 6grendim. Bu sefer ayri bir sok
gecirdim. Sonra kadin bana beni de kendisi gibi yabanci zannettigini ve yabancinin

yabanciyr sevmedigini séyledi.”” (E.M., 26 yas, Ingilizce 6gretmeni)

Basortiisiiniin ayn1 zamanda “’miilteci’’ kavramiyla da eslestirildigi goriilmektedir. E.M.:
“Haywr yani ben egitimli biriyim lisans mezunuyum bagortiilii olunca direkt olarak
egitimsiz, cahil, miilteci olabiliyorum. Egitimli olup da kendi istegimle basortiisiinii
secemem c¢tinkii. Boyle bir algi var.”’ ifadelerini kullanarak bagortiilii kadinlara yonelik
egitimsiz ve cahil algisinin varhigmma dikkat cekerek cehalet kaynakli basortiisiiniin
ortiildiigiinii diisiinen algiya da deginmistir. Gole’nin calismalarinda da basortiilii
kadinlarm cehalet kavramiyla bagdastirildigi bilinmektedir (Gole, 2019, s. 33). Cehalet
kavraminin, miilteci kimligi ile 6zdeslestiriliyor olmas1 sosyolojik baglamda ¢alisilmas1
gereken ayri1 bir problematik perspektif olsa da ¢alismanin konusu itibariyla miilakat¢inin
ifadelerinde siyasi kategorizasyona odaklanilarak bagortiisiiniin miilteci kimligine
yonelik de bir etiket olusturdugu cikarimi yapilmistir. Bu deneyim {izerine Otekinin
otekilestirmesi durumundan bahsedilebilir. Otekilestirme sadece hegemonik giice sahip

kimlikler tarafindan yapilmamaktadir; azmlik kimliklerin de &tekilestirme yaptiklar
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gorulmektedir (Ozensel, 2020). Bu deneyim, azmlik bir kimlige sahip bireyin yaptig1 bir
otekilestirmeye Ornek teskil etmektedir.  "Hi¢bir etkilegim tiirii yiiz yiize kurulan iletisim
kadar gercekgi degildir. Hicbir sosyal iliski tiiriinde yiiz yiize iletisimde oldugu kadar
kendiligin disa yansimast da séz konusu degildir’” (Y1ldirim, 2019, s. 18). Sosyal medya
iizerinden gelisen ling kiiltiirii, nefret sOylemi vs. giinlik hayatta sik¢a karsilasilan ve
otekilestirmeyi ifade etmek i¢cin bagvurulan iletisim cesitleri olsa da yiiz yiize iletisim
kadar gercekgi ve kendiligin disa yansiyabildigi iletisim tiirleri degildir. Bu sebeple bu
deneyim, 6tekinin yaptigi otekilestirmedeki, kendilik disa yansimasinin gézlemlenebilir
olmasi acisindan da 6nemlidir. Yapilan arastirmalara gore otekilestirmeye neden olan en
onemli faktorlerin basinda din ve etnik kokenin gelmesi (Ozensel, 2020) basortiilii
kadinlarin  6tekilestirilmeye elverisli olan dini kimliklerini, toplumsal cinsiyet
baglaminda dezavantajli konumlariyla pekistirerek Crenshaw’un kesisimsellik teorisi
uzerinden (Crenshaw, 1991) ayrimciligin katmanlarmin artarak deneyimlenmesine sebep

olmaktadir.

Kadinlarin, basortiilerinden otiirii desteklemedikleri iktidar partisi AKP’nin destekgisi,
egitimsiz, basarisiz, cahil, cemaat¢i, Suriyeli miilteci olarak algilandiklar1 ve bu sekilde
etiketlendikleri gorulmektedir. Bireysel nedenlerle basortiisiinii tercih etmis ve
basortiisiinii siyasi bir motivasyonla ortmeyen bu kadinlar, kendilerine atanan bu
etiketlerden duyduklar1 rahatsizligi, bagortiisiinii ¢ikartarak gidermeyi tercih etmislerdir.
Basortiisiinii, kendilerine atanan ve aidiyetleri olmayan bu kimliklerle aralarindaki iligkiyi
kesmek amagcli siyasi 6zgiirlesme motivasyonuyla ¢ikartan kadimlarin, siyasi olarak notr

bir kimliklenme istedikleri anlagilmaktadir.

5.3.2.0toriterlesme Egilime Tepki: Politik Bir Eylem Olarak Basortiisiiniin
Cikarilmasi
Toplumun AKP tarafindan 6tekilestirilen kisminin, muhafazakar kodlara sahip AKP’yi,
toplumda goriilen dini simgelerle otomatik olarak bagdastirdig1 goriilmektedir. Bunun en
belirgin 6rneklerinden biri de basortiilii kadinlarin potansiyel AKP se¢meni olarak

algilanmalaridir.

“Insanlarin  bagortiisinden dolay1 siyasi gériislerinin de direkt etiket olarak

vapistirilmast bana ¢ok haksiz bir yargilama gibi geliyordu, kendimi anlatmam
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gerekiyordu. Ben bunu ogretmenler odasinda ¢ok yasadim. Geliyor sol cenahtan bir
arkadas, eee E. Hocam sizler zaten diyor soyle yapiyorsunuz ve ben siyasi konulara asla
girmem is ortaminda. Siz kim hocam diyorum, sizler iste AK Parti’li degil misiniz diyor
hep oylart siz veriyorsunuz bu adamlari basimiza getiriyorsunuz diyor. Ben AKP’li
degillim hocam yillardir da AKP ye oy vermiyorum diyorum sonrasinda iste yumusak bir
diyalog basliyor ama o insanmin benimle ilgili onyargisi gergekten ¢ok ¢irkin. Crinkii

kendimi ispatlamak zorundayim siirekli. (E., 31 yag, 6gretmen)

E.’nin bu deneyimi, basortiilii bir kadinin fikri sorulmaksizin AKP’li olarak algilandigini

ve etiketlendigini gosteren bir olaydir.

Erkek bedeni iizerinden kolayca bir dini goriis yahut siyasi mensubiyet atamasi
yapilmazken kadin bedeni, bu a¢idan kadinin istegi ve tercihinden bagimsiz siyasi
okumalarin yapildig1 bir meta islevi gormektedir. Siyasi olmayan bir gerekge ve
motivasyonla bagortiisii  takan kadinlar, toplumda; AKP’nin yaratmis oldugu
kutuplagsmada, AKP’li olmadiklar1 halde AKP’li algilanarak AKP iktidarinin yaptigi
birtakim seylerin sorumlusu ilan edilebilmektedir. Bu gergin siyasi atmosferde, bireysel
motivasyonlarla bagoOrtiisii takan kadinlarin, onlarm beyanindan bagimsiz bir sekilde
AKP’li olarak etiketlenmeleri, kendi dis goriiniisleri iizerinden AKP ile kurulan bagi
kesmek icin politik bir eylemlilik iceren basortiisiiniin ¢ikarilmasi tercihi gériilmektedir.

Goriisiilen miilakatgilardan birisi bu politik eylemliligi su sekilde ifade etmistir:

“Pazarda, sokakta bazen basértiimii tutup cekip yeter be alin diye agcasim geliyordu
basimi. Oyle yapmadim ¢ok siikiir ama acilmamda ki tek etken AKP’li algilanmakti. Evet,
farkl etiketler de yapistirilyyordu: cemaatgi, cahil, yobaz, ne bileyim bir keresinde
Suriyeli misin diyen de olmustu ki sarisinim sagim géziikmese de kor miistin kagimi tenimi
goriiyorsun yani ne alaka ama evet bunlar da saniliyordu ama bunlar beni ¢ok rahatsiz
etmiyordu; en azindan ortiimii ¢ikartacak kadar etmiyordu. Seviyordum ben ortiinmeyi
bana iyi hissettiriyordu ama artik son zamanlarda AKP adeta dinimle arama girmisti,
Allah rizasi icin severek yaptigim bir sey artik eziyet geliyordu. I¢ muhasebelerim sonucu
zor da olsa severek orttiigiim bir seyden nefret edecek hale gelmeden c¢ikartmam
gerektigini diigiindiim ki bir tik ge¢ de kaldigimi sonrasinda digarida gordiigiim bagértiilii

kadinlara istemsizce nefretle bakarken fark ettim. Ama o doneme ait bir histi, kendimi
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toplumun goziinden gormek gibi bir seydi yoksa bagortiistiyle ya da tercihi dogrultusunda

ortiinen hi¢bir kadinla bir problemim yok, olamaz da ne miinasebet!’’ (Y., 26 yas, avukat)

Pazarda ya da sokakta, bagortiislinii basindan g¢ekerek c¢ikartma raddesinde rahatsiz
hissedecek kadar AKP’li algilandigini hisseden Y. daha fazla boyle algilanmaya
tahammiil edemeyerek basortiisiinii ¢ikarttigini ifade etmektedir. Bagortiisii takmanin
ideolojik boyutu; dinsel bir tercihten 6te kisinin kendi tercihi disinda ideolojik olarak
tanimlandig1 bir seye doniismiistiir. Dini inan¢ dogrultusunda takilan bagortiisiiniin artik
dini yasayamamaktan oOtirii c¢ikarilarak politik bir eylemlilik gerceklestirildigi
goriilmektedir. Disaridan bakiglarla, basortiili bir kadina AKP’li dayatmasmin
hissettirilmesi ayn1 zamanda mahremiyet alanina bir nevi saldir1 olarak da yorumlanabilir.
Kadmin, kendi tercihiyle gergeklestirdigi Ortiinme eylemi artik kadmin o eyleme

yiikledigi 6zel anlamdan bagimsizlagmis, siyasi bir aidiyet ifade etmeye baslamistir.

Ozkaleli’nin, Suriyeli, dindar ve kocas1 6lmiis (widow) kadinlarla yaptig1 ¢alismada
(Ozkaleli, 2021), kadmlarin amagh ve istekli bir sekilde gergeklestirdikleri failligin bu
calisma kapsaminda goriisiilen kadmlarda bulunmadigi goriilmektedir. Bu calisma
Ozelinde, faillik, bireysel motivasyonlarla basortiisii takan kadinlarin amagladiklar1 bir
misyon degildir. Aksine kadinlarin, AKP ile bagdastirilan basortiisiiniin, toplumda
kadinlara atanan siyasi etiketten kurtulma arzular1 ve bu arzu dogrultusunda bagortiistinii

¢ikartma eylemini gergeklestirdikleri goriilmektedir.

Kadmlarin, otoriterlesen AKP iktidarmnin faili olarak algilanmalarmin ve AKP’li olarak
etiketlenmelerinin, gergeklestirdikleri  basortiisiinii  ¢ikartma eyleminin  temel
motivasyonu oldugu goriilmektedir. Kolektif olarak gerceklestirilmemis bir eylem olsa
da bu ¢alima kapsaminda goriisme yapilan kadmlardan 1°1 hari¢ tiim kadmlar bireysel
motivasyonlarla basortiisii orttiiklerini ve lizerlerinde siyasi olarak AKP’li dayatmasini
hissedene kadar da ortiinme eylemini istekleri dogrultusunda gergeklestirdiklerini ifade
etmiglerdir. AKP’li algilanmaktan Otiirii kadinlarda olusan ortak rahatsizlik hissinin
sonucu olarak bagortiisiiniin ¢ikartilmasi, siyasi bir eylemlilik olarak okunabilir.
Basortiisiiniin ¢ikartilmasi ve bagortiisiiz bir kimliklenmenin tercih edilmesi bir noktada

AKP’li olunmadiginin toplumsal deklarasyonu olarak degerlendirilebilir.
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SONUC
Tiirkiye’de bagortiisii, kamusal alanda goriniirliigiiniin artmaya bagladigi 1960’1
yillardan bugiine Tiirk siyasi hayatinin énemli ve tartismali siyasi konularindan birisi
olmustur. Bagortiisii, bir taraftan kadin1 ve bedenini ilgilendiren bireysel bir kiyafet ve
inang tercihiyken diger taraftan Tanzimat Donemi’nden bugiine gesitli siyasi aktorlerin
tercihlerine gore sekillenen bir kamusal ve siyasi meseledir. Bu agidan da bagortiisii
tizerine okumay1, bu iki yonlii iliskiyi g6z ard1 etmeden ele almak, 6zellikle Tiirkiye’nin
styasi atmosferindeki doniisiim ve kirilmalar1 anlamak acisindan gerekli goriilmektedir.
Bu ¢alismanin da temel ¢ikis noktasi, bu iliskiyi 2015 sonrasi siyasi tablo ve aktorleri
dikkate alarak bagortiisii takma yerine basortiisiinii ¢ikarma tercihinde bulunan kadinlarin
deneyimi ve hikayeleri ilizerinden anlama istegidir. Bu amagla, 2015 yilindan sonra
basortiisiinii ¢cikartan 14 kadinla yapilan derinlemesine miilakatlar temelinde kadinlarin
bu eyleminin, 2002 yilindan beri tek basina iktidar olan AKP’nin politika ve temsil ettigi
degerlerle olan iliskisi anlamlandirilmaya c¢alisilmistir. Bu ¢ercevede, bu silrecin
toplumsal ve siyasi bir arka plan1 oldugu ve kadmn-beden iliskisi tizerinden kolektif bir

niteligi olan siyasi bir 6zgiirlesme eylemi olarak okunabilecegi iddia edilmektedir.

Erken Cumhuriyet Donemi modernlesme siirecinde devlet feminizmi (Tekeli, 2017)
temelinde sekillenen kadin politikalarinda, ulus devlet insasi i¢in ideal bir Tiirk kadini
tasaris1 yaratilmistir. Bu kadin tasarisinda; kadm bedeninin ¢arsaf, pece, basortiisii gibi
dini gerekgelendirmesi olan parcalarla Ortiilmesi yer almamustir. Cagdas/Batili
gelismisligi yakaladigr iddiasindaki yeni Tirkiye’nin yiizii olan kadmlar, kamusal
goriiniirliige sahip ve Bati tarzinda kiyafetleri tercih edenlerdir. Aslinda devletin, merkezi
yonetim olarak oOrtiinmeye dair bir yasaklamasi s6z konusu olmamistir; ama Ortiiniin,

makbul gbriinen ve tasvip edilen bir kiyafet olmadigi da siklikla hatirlatilmistir.

Bu siirecte, Erken Cumhuriyet Donemi modernlesme politikalart dogrultusunda
kamusaldan kirsal kesime kayarak konumlanan bagortiisii, Demokrat Parti’yle beraber
cevre konumundan merkeze (Mardin, 1985) dogru tekrar kamusal alanda goriilmeye
baslamistir. Bu donem goriilen basortiisii, gelenekselle iliskilendirilen; boynu ve saglarin
da bir kismini agikta birakan dastar tarzi ortiinme (GOle, 2019) oldugundan o6tiirii laik
rejime meydan okuma niteligi tasimadigi diisiiniilmektedir. Ayni zamanda dastarli

kadmlarin, kamusal alandaki varliklari; egitim ve caligma hayatina dahil olma iddias1
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iizerinden olmadig1 icin basortiisii bu donem kamusal/siyasal bir mesele haline
gelmemistir. Ancak 1960°l1 yillarda iiniversitelerde goriilmeye baslanan ve Islami
ortinme tarz1 (GOle, 2019) olarak da adlandirilan basortiisii, laik devletin kodlariyla
celistigi ve ona bir tehdit/karsi ¢ikis olarak goriilmesinden &tiirii laik ve Islamci gevreler

arasinda kamusal bir ¢atigma konusu olarak merkezdeki yerini almigtir.

Bu catigmay1 pekistiren bir onemli gelisme, basortiisiinlin, Tirkiye’de sahip oldugu
kiiltiirel ve dini anlamlarmin 6tesinde, dzellikle 1980’lerde yiikselen radikal Islam
hareketi (Zurcher, 2010) {izerinden seriat talep eden bir grupla iliskilendirilmesidir. Bu
siireg, Tiirkiye’de basortiisii meselesindeki énemli bir mihenk tas: olan 1984 YOK
yasagini da kapsamaktadir. Buradaki temel elestirilerden bir tanesi, basortiilii kadmlarin,
bu tartismanin disinda, edilgen bir pozisyonunda konumlandirilmalar1 ve tek yekpare bir
basortiilii kadin kimligi {izerinden bir siyasi etiket olusturulmasidir. Bu siyasi odak,
kadinlarin beden ve inang tercihleri iizerinden yapilan tartismay1 arka plana itmistir.
Toplumsal olarak da basortiilii kadinlarin egitim ve ¢aliyma hayatindan dislanmasina
sebep olmustur. Dindar, Miisliman erkeklerin sakal, giyim tarzi gibi bedensel
gOriiniirliigii izerinden kamusal ve toplumsal alanda kadinlar gibi bir siyasi gdsteren ve
aracsallagtirilan bir beden haline doniismemesi, bu konun toplumsal cinsiyet
perspektifinden kadin, beden ve siyaset iliskisi temelinde anlagilmasi gerektiginin de bir

kanitidir.

Diger bir deyisle, meselenin bu boyutu, basortiisiiniin, sadece dini politik bir mevzu degil;
ayni zamanda toplumsal cinsiyet baglaminda bir kadin sorunu oldugunu gdostermektedir.
Basortiili kadinlarin bedenleri politiklestirilerek bireysel tercihleri indirgemeci bir
yaklagimla seriat talep eden kitlenin failligi {izerinden okunmustur. Bagortiisiiniin bireysel
bir tercihten ziyade siyasi bir amaca hizmet eden ideolojik bir tercih oldugu kanisinin;
1980°lerde devlet ve ordu otoritelerince kabul edildigi goriilmektedir. Bu baglamda
kadmin hangi kilik ve kiyafetle nasil bir sekilde toplumda kendini var ede(bile)cegi bir
tarafta modern normlarla diger tarafta Islamci taleplerle smirlandirilarak kadina

dayatilmistir.

1980’lerde yiikselen radikal islam tehdidi ve basortiisiiniin bu tehditle iliskilendirilmesi
sonucu devletin basortiilii kadmlara yonelik kamusal alandaki yaptirimlari, Miisliiman

erkeklerin bedenleri iizerinde goriiniir olan sakallarmin devlet nezdinde siyasal Islam
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tehdidi olusturmadigin1 gostermektedir. Miisliiman kadmlarin bagindaki ortii ise bireysel
bir pratik olma baglamindan koparilarak siyasal Islam unsuru olarak degerlendirilmistir.
Universite kampiislerine ve dersliklerine, sakalli Miisliman erkekler girebilirken;
basortiilii Miisliiman kadinlarin, imajlar1 {izerinden potansiyel seriat¢i kabul edilmeleri

sebebiyle egitim hayatindan men edildikleri goriilmektedir.

1980’lerde yiikselmeye baslayan radikal islam’n, 1990’larda siyasi arenadaki temsilcisi
olarak goriilen Refah Partisi’nin faaliyetleri ve 28 Subat siireci {izerinden bugiin hala
basortiisiiniin siyasal Islamla ve tabani Rehaf Partili siyasilerden olusan AKP ile
iliskilendirildigi, bu c¢alisma kapsaminda miilakat yapilan bagortiilii kadinlarin
deneyimleri iizerinden ortaya konulmustur. Basortiistine yonelik bireysel nitelikli dini ve
kiiltiirel anlamlarin ve bunun lizerinden kadinlarin 6zne konumlarmin géz ardi edilerek
basortiisii tastyan kadinlarin, siyasal Islamc1 ve AKP’li olarak etiketlenmeleri, bu ¢alisma

kapsamindaki kadmlarin basortiisiinii ¢ikarmalari iizerinde etki olugturmustur.

Iktidarinm ilk yillarinda demokratik sdylemlerde bulunan AKP, 2007°de AB’ye giris
basvurusunun askiya alinmasiyla séylem ve politikalarmi1 muhafazakar bir eksene dogru
kaydirarak 2010 itibariyla bu muhafazakarlasmanin politika ve sdylemlerindeki etkisini
giderek artirmustir (Cosar & Yegenoglu, 2011). 2015 itibariyla otoriter bir rejime evrilen
AKP, 2016 darbe girisimi sonrast OHAL kararnameleriyle bu otoriterligi iyice
pekistirmistir (Tugal, 2016). Bu dogrultuda, iktidar yanlis1 olmayan vatandaslarin farkl

baglamlarda 6tekilestirilmesiyle yaratilan siyasi atmosferde toplum kutuplastirilmistir.

Bu ¢aligmada, 2015 sonrast1 AKP iktidarmin polarize ettigi toplumda, basortiisiinden
otliri AKP ile iliskilendirilen kadinlarm bu durumdan duyduklari rahatsizlik sonucu
basortiisiinii ¢ikarmalar1 arastirilmistir. Basortiisiizlesme pratiginin, siyasi ozgilirlesme
baglaminda calisildigi bu arastirma, 2015 sonrasinda bagortiistinii ¢ikartan kadinlarin bu
tercihinde AKP’nin dogrudan ya da dolayli olarak etkisinin bulundugunu gostermektedir.
Miilakat gergeklestirilen 14 kadindan 13’1 kendi istegi ile ortiindiiklerini; basortiistinii
cikartirken siyasi olarak AKP ile iliskilendirilmelerinin etkili oldugunu belirtmislerdir.
AKP’nin, basortiisiinii ¢ikartma tercihinde bulunan kadnlar Gzerindeki etKisinin
arastirildigr bu ¢aliymanin miilakat verilerine gore goriisme yapilan 14 kadindan 11°1;

AKP’li algilanmaya tahammiil edemedigi i¢in basortiisiinii ¢ikarttigini belirtirken; 3’t de



123

basortiistinii ¢ikartmadaki motivasyonlarindan birinin AKP’li algilanmak oldugunu ifade

etmistir.

Elde edilen sonuglardan biri de literatiirdeki ¢alismalarda basortiisiinii ¢ikartan kadinlarin
ekonomik Ozgiirliige ulastiklar1 donemde bu eylemi gerceklestirdikleri goriiliirken
(Cebeci & Nevsin, 2021) bu ¢aligma kapsaminda miilakat yapilan kadinlarm 1°i harig
13’1 6grencilik doneminde ekonomik olarak ailelerine bagimli olduklar1 bir donemde
basortiisiinii ¢ikarmustir. Kadmlarin, basortiisiiz kadin kimligini tercih etme noktasinda,
ekonomik olarak bagimli olduklar1 ailelerinden gorebilecekleri olasi aile baskist ve
dislanma ihtimallerini gz Oniinde bulundurarak bagortiisiinii ¢ikarmalari, bu noktada
onemli bir bulgu olarak goriilmektedir. Bu ¢ikarim, tezin temel argiimani olan, bu

eylemin kadinlar i¢in siyasi bir eylemlilik oldugu iddiasini destekleyecek niteliktedir.

Basortiisiiniin ifade ettigi anlamlardan birinin, dini/muhafazakar bir kimlik gostergesi
olmasindan 6tiirii; AKP’ nin muhafazakarligi iizerinden bir baglant1 kurularak bagortiilii
kadinlarin AKP’li olduguna dair genel bir kan1 mevcuttur. Bu durumu, miilakat yapilan
biitlin kadinlar, toplumda karsilastiklar1 bakislar ve olaylar {izerinden hissettiklerini
belirtmislerdir. AKP’li olmayan dindar goriiniimlii kisiler i¢cin AKP ile iliskilendirilmek
rahatsiz edici bir his olusturmaktadir. AKP’li olarak algilandigini/etiketlendigini
disiinen/hisseden  basortiili  kadmlar  siyasi olarak etiketsizlesme amaciyla
basortiisiizlesme pratiginde bulunmuslardir. Bu ¢alisma, basortiislinli ¢ikarmanin, sadece
bedensel 6zglrlik motivasyonuyla gergeklestirilen bir eylem olmadigini gostermistir.
Siyasi olarak notr bir etiketle toplumda var olmak isteyen kadinlar, basortiisiizlesmenin
siyasi 0zglirlesme baglaminda degerlendirilmesinin gerekliligini gostermektedir. AKP’li
algilanmaktan rahatsizlik duyan kadinlarin, bu sebeple basortiistinii ¢ikarmalari, ayni

zamanda bireysel olarak politik bir eylem alma halidir.

Bu ¢alismada goriisme yapilan kadinlarin 1°1 hari¢ 13’{iniin, kendi istegiyle ortlindiikleri
anlasilmaktadir. Bu bilgi, kadmlarm nasil ve ne zaman Ortiindiiklerini anlattiklar1
anlatilarda ortaya ¢ikmustir. Edinilen bu bilgi de kadinlarin zorla ortiilmediklerini bu
sebeple bedensel &zgurliklerini elde edebilmek icin ekonomik ve sosyal 6zgurlik
ortamma kavugmak gibi bir amaglar1 olmadigmni, siyasi Ozgiirlesme baglaminda

basortiisiinii ¢ikarttiklari argiimanmi desteklemektedir.
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Iktidara gelen siyasi partilerin sahiplendigi degerler dogrultusunda yarattigi “’ideal
kadin™ tasarisi, partilerin ideolojilerine gore ¢ok farklilik gdsterse de her dénem igin
kabul gbren, “’makbul’’ bir kadin tasarismin oldugu goriilmektedir. Erken Cumhuriyet
Donemi’nde yaratilan modern Tiirk kadini imajmi, AKP’nin 2013 yil1 itibariyla kamusal
alanda kaldirdig1 basortiisli yasagi sonrasi kendi ideolojisi dogrultusunda yarattig1 ileri
suriilebilir. Bu noktadaki mesele, farkli ideolojilere sahip iki farkli iktidarm siyasi
tercihleri dogrultusunda; kamusalda, “’i¢clenen’’ ve “’dislanan’’ kadin imajlar1 olusturarak
kadin bedeni iizerinde, kadmlarin tercihlerini dncelemeyen politikalar yiiriitmeleridir.
Kadmn bedeni iizerine vyiiriitiilen politikalara, ortme ve teshir etme baglaminda
bakildiginda gerek sekiiler, Kemalist rejim doneminde gerekse muhafazakar AKP
doneminde iki farkli ideoloji tarafindan da kadin bedeninin siyasi olarak hedeflenen

diizenin bir pargasi olacak sekilde aragsallastirildigi goriilmektedir.

Siyasi iktidarlara duyulan sempati ve antipati dogrultusunda; toplumda, bedenleri
iizerinde gorilinlir olan nesneler araciligiyla, partinin degerleriyle iliskilendirilen
kadinlara, rizalar1 ve beyanlar1 disinda otomatik olarak siyasi bir etiket atanmaktadir.
Basortiisiinii, din ve vicdan hiirriyeti kapsaminda inanc1 geregi ya da bireysel bir tercih
olarak kullanan bir kadinin basindaki ortiiye, AKP nin politikalarinda ve sdylemlerinde
kullandig1 bagortiisiinden 6tiirii siyasi bir anlam yliklenmektedir. Bu ¢calisma kapsaminda
yapilan miilakatlarda kadmin, basortiisiine dini ya da bireysel bir anlam atfederek
tasimasinin bir 6nemi olmadig1 goriilmiistiir. Basortiilii kadin kamusal alana ¢iktig1 anda,
basindaki bagortiisii muhalif bir vatandagin goziinde AKP’nin parti simgesi olan ampul
ile iliskilendirilerek AKP’nin siyasi faili olarak algilanmasina/etiketlenmesine sebep
olmaktadir. Bu ¢alismada, goriisme gerceklestirilen kadinlarin ifadeleri dogrultusunda;
manevi huzuru saglamak amagli, bireyle Allah arasindaki bag dogrultusunda
gerceklestirilen Ortlinme pratigi; kadmin, sosyal ve siyasi olarak aidiyetinin olmadig1 bir

partiyle iligkilendirilmesine sebebiyet veren siyasi bir simge haline donligsmiistiir.

Gortigiilen kadinlar bagortiistinii, toplumda AKP’li algilanmak iizerinden duyduklar:
rahatsizlik sonucu, bireysel bir kararla ¢ikardiklarini belirtmektedir. Bu kadinlarm AKP’li
algilanma/etiketlenme tizerinden duyduklar1 ortak bir rahatsizlik s6z konusudur. Bu, bir
taraftan toplumsal 6nyargidan duyduklar: rahatsizlig1 diger taraftan da AKP’nin temsil
ettigi politika ve degerlerle iliskilendirilme {izerinden bu partiye karsi olumsuz duruslarini

ifade etmektedir. Bu iki yonlii rahatsizlik, kadinlari bagortiisiinii ¢ikararak ortak bir tepki
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vermelerine sebep olmustur. Bu dogrultuda, bu ¢calisma kapsaminda goriisiilen kadmnlarin,
AKP’li algilanma/etiketlenme durumuna karsi bagortiislinii ¢ikartma tercihleri hem

bireysel hem de kolektif bir siyasi eylemlilik icermektedir.

Kadinlarim, isteyerek oOrttiiklerini belirttikleri basortiisiinii yine isteyerek ¢ikarmalari
bedensel olarak 6zgur kararlar alabildiklerini gostermektedir. Bedenleri tizerinde gorinir
olan ve siyasi olarak kendi tercihlerini yansitmayan bir etiketlenmeye sebep olan
basortiisiinii ¢ikararak bedenleri tizerinde aldiklar: bir kararla siyasi olarak 6zgiirlesme
amagcladiklar1 goriilmektedir. AKP’li etiketinden kurtulmak amaciyla bagsortiisiiniin
cikarilmasinda, toplum nezdinde bagortilii kadmnlara dayatilan AKP’nin failligini,

reddeden bir tepkisellik mevcuttur.

Bu arastirma, 2015 sonrasi basortiislinii ¢ikartan kadmlarm bu tercihinde AKP’nin
etkisini inceleyerek basortiislizlesme pratiginin siyasi boyutuna dikkat c¢ekerek
basortiisiiniin ¢ikarilmasinda AKP’li olarak algilanma/etiketlenme durumlarmnin etkisini
ortaya koymustur. Alan ¢alismasinda elde edilen birincil deneyimler dogrultusunda;
basortiisiinii  ¢ikartma tercihlerinde, cemaatlerin ve erken yasta sosyal ¢evrenin
manipiilasyonlar1 dogrultusunda ortiinmenin de belli bir etkisi oldugu anlasilmaktadir.
Literaturdeki bosluklarm doldurulmasi ve basortiisiizlesme pratiginin bir biitiin olarak
daha kapsamli bir sekilde degerlendirilip yorumlanabilmesi i¢in basortiisiinii ¢ikartan
kadinlarin bu tercihi iizerinde cemaatlerin ve erken yasta ortiinmenin etkilerinin de
arastirilmasinin  gerekli oldugu diisiiniilmektedir. Basortiisiizlesme pratigiyle AKP’li
etiketinden kurtulmak isteme motivasyonunun tersi bir motivasyonla AKP’li algilanmak
ve AKP’yle “’goriiniir’” bir kimliksel biitiinliik olusturmak amaciyla bagortiisii
kullanmaya baslayan kadinlarm arastirilmasi, o6zellikle ailesinde AKP’li siyasilerin
oldugu kadinlar iizerinden bdyle bir calismanin yiiriitiilmesi, 6rtiinme eyleminin siyasi
motivasyonun arastirildigi, bu ¢aligmanin yiiriittiigli tartismaya katki saglayacak ve

gelistirecek, literatlirdeki bosluga yonelik farkli bir aragtirma olacaktir.
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