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OZET

INCE, Abdulkadir. Sosyolojik Kuramda Yapi — Eylem Tartismalar: Cercevesinde Tiirk
Aile Yapist ve Akrabalik Iliskileri: Malatya Ornegi, Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2022.

Bu c¢alisma, bireylerin giindelik hayat icerisindeki diisiinme, hissetme ve eylemde
bulunma bi¢imleriyle aile ve akrabalik iliskilerinin nasil baglantili oldugunu sosyolojik
kuramda yap1 — eylem tartismalart baglaminda anlamaya ve agiklamaya ¢aligmaktadir.
Calismanin nihai hedefi, aile ve akrabalik iliskilerinin bireysel eylem tizerindeki etkisini
katilimcilarin kendi anlam diinyalar1 ve bakis agilarindan hareketle incelemektir. Bu amag
dogrultusunda bireysel eylem alanlar1 olarak (i) siyasi ve ideolojik diisiince (ii) dini inang
ve ibadetler ve (iii) giindelik yasam pratikleri olmak tizere ii¢ alan belirlenmistir. Bu
calismada, nitel arastirma yoOntem ve teknikleri kapsaminda bir saha ¢aligmasi
gerceklestirilmistir. Arastirmanin  saha c¢alismast kismi  Malatya’da yapilmistir.
Calismamiz kapsaminda Malatya’y1 6nemli kilan unsur, sehrin hizli bir sanayilesme ve
kentlesme siirecine girmis olmasi; bununla birlikte hem geleneksel degerleri hem de
modern kent hayatinin “kentli” yasam big¢imini bir arada barindirmasidir. Bu sebeple
calismanin konusu ve amaci gozetilerek nitel arastirma yontem ve teknikleri kapsaminda
Malatya’nin Battalgazi ve Yesilyurt ilgelerinde ikamet eden 24 katilimer ile yiiz ylize ve
derinlemesine goriisme yapilmistir. Sahadan elde edilen veriler {izerinde tematik analiz
gerceklestirilmistir. Arastirma bulgularindan hareketle, bireylerin gindelik hayat
icerisindeki diisiinme, hissetme ve eylemde bulunma bigimlerinin, aile ve akrabalik
iliskisi igerisindeki insanlarla olan etkilesimlerine bagli oldugu; bireylerin eylemlerini,
hayatlarindaki en 6nemli degerlerin basinda gelen aileleri ile girmis olduklar1 etkilesimler
cercevesinde karsilikli bir sekilde insa ettikleri; dolayisiyla bireylerin eylemlerini
gerceklestirirken hem ailelerinin beklentilerini hem de kendi istek ve arzularini dikkate

aldiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Sozciukler

Yapi, eylem, aile, aile yapisi, akrabalik iligkileri
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ABSTRACT

INCE, Abdulkadir. Turkish Family Structure and Kinship Relations Wihtin the
Framework of Structure — Action Discussions in Sociological Theory: The Case of
Malatya, Master Thesis, Ankara, 2022.

This study attempts to understand and explain how family and kinship relations are related
to the ways in which individuals think, feel and actions in everyday life in the context of
structure — action discussions in sociological theory. The aim of the study is to examine
the effect of family and kinship relationships on individual action based on the
participants' own meaning worlds and perspectives. For this purpose, three areas have
been identified as individual areas of action: (i) political and ideological thought, (ii)
religious beliefs and worship, and (iii) daily life practices. In this study, a field study was
carried out within the scope of qualitative research methods and techniques. The field
study part of the research was conducted in Malatya. Malatya has undergone a rapid
industrialization and urbanization, and at the same time it combines both traditional
values and the “urban” way of life of modern urban life. For this reason, face-to-face and
in-depth interviews were conducted with 24 participants residing in Battalgazi and
Yesilyurt districts of Malatya within the scope of qualitative research methods and
techniques, considering the subject and purpose of the study. Thematic analysis was
carried out on the data obtained from the field. Based on the research findings, it has been
determined that the ways of thinking, feeling and acting in daily life of individuals depend
on their interactions with people in family and kinship relations. Individuals construct
their actions mutually within the framework of the interactions they have entered with
their families, which is one of the most important values in their lives. Therefore, it has
been concluded that individuals take into account both their families' expectations and

their own wishes and desires while performing their actions.

Key Words

Structure, action, family, family structure, kinship relations
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GIRIiS

Bu c¢alisma, bireylerin giindelik hayat igerisindeki diisiinme, hissetme ve eylemde
bulunma bigimleri ile aile ve akrabalik iliskilerinin nasil baglantili oldugunu anlamak ve
aciklamak amaciyla gergeklestirilmistir. Bu bakimdan arastirma sorunu olarak karsimiza
iki merkezi problemin ¢iktig1 sdylenebilir. Bunlardan ilki, bireylerin karar alma ve
eylemde bulunma siireglerini kendi istek, arzu ve hedefleri dogrultusunda mi1 yoksa
yapisal ve Kkiiltiirel olarak belirleyici konumda bulunan bagka unsurlarin tesvikleri,

yonlendirmeleri ile mi yonettikleri meselesidir.

Giindelik hayat igerisinde bireyler belirli sekillerde eylemlerde bulunmakta, kararlar
vermekte, bir seyin dogru veya yanlis, iyi veya koti oldugu hakkinda fikirler
belirtmektedir. Uzerinde dikkatli bir sekilde diisiiniilmediginde yapilan eylemler,
hissedilen duygular ve alinan kararlar cogu zaman bireylerin tek basina, tamamen kendi
istekleri, arzular1 ve hedefleri dogrultusunda gerceklesiyor gibi goriinmektedir. Bu
konuda Bauman (2015: 19) bireylerin giindelik hayat icerisindeki olagan eylemlerinde
olup bitenlerin anlamu tlizerine pek diisiinmediklerini; bireysel olandaki toplumsal olam
ve tikel olandaki genel olan1 gormeye firsatlarinin olmadigini belirtmektedir. Dolayisiyla
bireylerin eylemlerini 6znel anlamlar1 ¢ergevesinde, kendi 6zgiirliikleri baglaminda ve
iradeleri kapsaminda gerceklestirdikleri anlayis1 karsimiza c¢ikmaktadir. Ancak,
bireylerin gundelik hayat icerisindeki eylemlerini kendi istekleri, arzular1 ve hedefleri
dogrultusunda gerceklestirdikleri varsayimi kabul edildiginde, toplumsal hayat

igerisindeki diizenliliklerin ve istikrarin nasil saglanabildigi sorusu giindeme gelmektedir

Bireyler, olagan olarak belirli bir toplum ve kiiltiirel ¢evre igerisinde diinyaya gelmekte,
cesitli sosyalizasyon araglari tarafindan bir hayatin nasil yaganmasi, karsilasilan olaylara
nasil yorumlar getirilmesi ve nasil davranilmasi gerektigine dair siirekli olarak
bilgilendirilmektedir. Dolayisiyla bireysel eylemlerin mahiyeti ile toplumsal olgularin
bireylerde ne derece karsilik buldugu meselesi her zaman ihtilafli bir mesele olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Toplumsal hayat igerisindeki bu ikili konum, sosyal teori

bakimindan yap1 — eylem tartigsmalarimin ekseni igerisinde degerlendirilmektedir.



Yap1 — eylem tartigmalari, sosyolojinin bagimsiz bir bilim olarak ortaya konmaya
calisildig1 19. yiizyildan itibaren, 6zellikle sosyolojinin kurucu isimlerinden olan Emile
Durkheim, Karl Marx, ve Max Weber’in ¢alismalarinin merkezinde bulunmaktadir.
Bununla birlikte, 6zellikle ¢agdas sosyologlardan Anthony Giddens, Pierre Bourdieu gibi
isimler de bu tartigmaya, degisen toplumsal yapi ile birlikte farkli yaklagimlar
getirmektedir. Yap1 — eylem tartigmalari en temelde, agiklanmaya muhtag olan herhangi
bir toplumsal olgu s6z konusu oldugunda, agiklamanin hangi ontolojik, epistemolojik ve
metodolojik ilkeler geregince yapilacagina yonelik bir tartismadir. Burada yap1 olarak
temsil edilen alanlar kiiltiir, kiiltiirel kodlar, kolektif degerler bi¢ciminde karsimiza
cikmaktadir. Eylem temelli yaklagimlarda ise bireyciligi 6n plana ¢ikaran, bireylerin
bilin¢li ve anlam yiiklii bir sekilde eylemde bulunduklarini kabul eden bir yaklasim sz
konusudur. Bu ¢alisma kapsaminda da bireylerin giindelik hayat icerisindeki karar alma
ve eylemde bulunma bigimleri bdyle bir kuramsal arka plandan hareketle incelenmeye ve

aciklanmaya calisilmigtir.

Arastirma sorunu olarak karsimiza ¢ikan merkezi problemlerden ikincisi, s6z konusu yap1
— eylem tartismalarinin aile ve 6zel olarak Tiirk aile yapisi ve akrabalik iligkileri
karsisindaki konumudur. Aile ve akrabalik iliskileri; medya ve akran ¢evresi gibi diger
sosyalizasyon araclariyla mukayese edildiginde onemli farklar icermektedir. Aile,
bireylerin igerisinde dogduklari, hayata dair ilk deneyimlerini, ilk algilarii edindikleri
sosyal bir cevredir. Aile bireyleri de dzellikle ailenin yeni Uyelerine ve gen¢ nesillere
kendi degerlerini, goriislerini, deneyimlerini aktarmakta ve boylelikle kiiltiirel
devamliliga katki saglamaktadir. Bu bakimdan aile, hi¢ sliphesiz ¢ok dnemli bir kiiltiirel
aktarim araci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bauman (2015: 20) ailelerin, akrabalik
iligkilerinin veya bireylerin diizenli etkilesimlerle kurduklar1 diger gruplarin bireyler
tarafindan anlamlandirildigim1 ve giindelik hayat igerisindeki eylemlerin bu anlamlar
cercevesinde gergeklestirildigini belirtmektedir. Bu sebeple bireylerin diisiinme, hissetme
ve eylemde bulunma bigimlerinde ailenin 6nemli bir rol oynadigmi sdylemek
mimkunddr. Calisma kapsaminda ailenin bu 6nemli roliinu tespit edebilmek, gindelik
hayat igerisindeki yansimalarini goérebilmek ve bu siirecin nasil isledigini anlayabilmek

amaciyla Malatya’nin merkez ilgeleri olan Battalgazi ve Yesilyurt’ta ikamet eden bireyler



ile ylz ylze ve derinlemesine goriismeler gergeklestirilmistir. Bu baglamda ¢alismamizin

kuramsal/kavramsal gercevesi ile saha caligsmasi kismi su sekilde kurgulanmistir:

Birinci boliimde arastirmanin kapsamindan ve yonteminden bahsedilmistir. Aragtirmanin
kapsamu icerisinde yer alan basliklardan hareketle ilk olarak ¢aligmanin konusu, amaci ve
onemi agiklanmis, daha sonra arastirmanin problem ciimlelerine yer verilmistir. Bolumin
devaminda arastirmanin yontemi dahilinde veri toplama araci, veri toplama siireci, veri

analiz siireci ve katilimcilarin sosyo-demografik 6zellikleri belirtilmistir.

Ikinci ve iigiincii boliim, ¢alismanin kuramsal/kavramsal cercevesini olusturmaktadir.
Ikinci boliimde sosyolojik kuramda yap1 — eylem diializmine dair detayli bir tartisma
yiiriitiilmiistir. Bu baglamda yap1 — eylem diializminin mahiyetinin ne oldugu aciklanmas;
bireylerin giindelik hayat igerisindeki eylemlerinin nasil anlasilabilecegi ve
aciklanabilecegine dair temel kuramlardan bahsedilmistir. Bu kisimda ilk olarak yap1 —
eylem iliskisinde agiklamalarin bir tarafta nasil konumlanabilecegi; sonrasinda ise bu

karsitligin nasil asilabilecegine yonelik bir tartisma yiiriitiilmiistiir.

Calismanin tigiincii boliimiinde, kuramsal/kavramsal ¢er¢evenin diger vechesi olan Tiirk
aile yapisi ve akrabalik iligkileri incelenmektedir. Burada ilk olarak ailenin tanimindan,
mahiyetinden ve islevlerinden bahsedilmistir. Benzer sekilde, boliimiin ilerleyen
kisimlarinda akrabaligin tanimindan, mahiyetinden ve farkli anlamlarindan s6z
edilmekte, akrabalik sisteminin olusum yollarindan bahsedilmektedir. Ugiincii béliimiin
son kisminda, tarihsel siire¢ igerisinde Tiirk aile yapisi ve akrabalik iliskilerine

odaklanilarak bazi temel degisim ve doniisiim noktalar1 vurgulanmaktadir.

Dordiincii boliimde, saha c¢aligmasindan elde edilen veriler iizerinde gergeklestirilen
inceleme sonucunda varilan temel bulgulara yer verilmistir. Calismanin bu asamasinda,
katilimcilarla  gerceklestirilen  derinlemesine  goriismelerden  hareketle  veriler
degerlendirilmis ve temalar, kategoriler ve kodlar halinde sunulmustur. Saha aragtirmasi
kapsaminda ulasilan veriler kuramsal/kavramsal ¢erceve ve alanda yapilmis Onceki

caligmalarin bulgularindan hareketle analiz edilmistir.



Calismanin sonug boliimiinde, sahadan elde edilen verilerin analizi sonucunda bireylerin
toplumsal hayattaki diisiinme, hissetme ve eylemde bulunma bi¢imlerinin aile ve
akrabalik iligkisi igerisindeki insanlarla nasil baglantili olduguna; s6z konusu bu durumun
sosyolojik kuramda yap1 — eylem iligkisi baglaminda nasil anlasilabilecegine; hangi
yaklagim ve kuramlarin bu iligkiyi anlamak ve aciklamak icin daha fazla olanak

barmdirdigina deginilmektedir.



1. BOLUM

ARASTIRMANIN KAPSAMI VE YONTEMI

1.1. ARASTIRMANIN KAPSAMI

Bu baghk altinda aragtirmanin tanittmi hedeflenmistir. Bu baglamda sirasiyla
arastirmanin konusundan, amacindan ve 6neminden bahsedilmis, daha sonra arastirmanin

problem cimlelerine yer verilmistir.

1.1.1. Arastirmanin Konusu

Bu arastirma, sosyolojik kuramda 6nemli tartisma alanlarindan birisi olan yap1 — eylem
tartigmalar1 baglaminda aile ve akrabalik iliskilerini konu edinmektedir. Sosyolojik
kuramda yap1 — eylem tartigmalar1 en temelde, bireylerin giindelik hayat igerisindeki
eylemlerinin kaynaginin ne olduguna odaklanmaktadir. Diger bir ifadeyle bu tartismanin
merkezinde bireylerin hayatin olagan akisi icerisinde eylemlerini kendi istekleri, arzulari
ve hedefleri dogrultusunda m1 yoksa digsal olarak faaliyet gdsteren birtakim degerler,
kiiltiirel kodlar ve toplumsal olgular gibi varliklarin kilavuzluguyla mi belirledigi
meselesi yer almaktadir. Bu calismada s6z konusu kuramsal karsitik aile — birey

ekseninde incelemeye agilmaktadir.

Bireyler dlinyaya geldikleri andan itibaren basta aile ve yakin akraba ¢evresi olmak tizere
cesitli sosyalizasyon araglart ile siirekli bir etkilesim igerisinde bulunmaktadir. Akran
cevresi, arkadaslik iliskileri, okul, medya gibi cesitli sosyalizasyon araglar1 vasitasiyla
bireyler diisince ve eylem anlaminda birtakim degerler olusturmaktadir. Bu ¢alismada
bireylerin giindelik hayat icerisindeki eylemlerinde aile ve akrabalik iligkisi icerisinde
bulunduklar1 bireylerin rolii incelenmekte; diisiince ve eylemleri aile ve akraba gevresi

igcerisindeki insanlarin diisiince ve eylemleri baglaminda ele alinmaktadir. Bu vesileyle



bireylerin giindelik hayat igerisindeki ¢ok c¢esitli eylemlerinin kaynaginin ne olduguna

yonelik bir tartigma yiiriitiillmektedir.

Hig¢ stliphesiz ki bireyler, olagan olarak bir aile ve akrabalik agi icerisinde diinyaya
gelmektedir. Hayata dair ilk deneyimlerin edinildigi, ilk duygu ve diisiincelerin gelistigi
ortam olan aile, bireylerin hayatinda merkezi bir yer tutmaktadir. Bu ¢alisma, ozellikle
yetiskin bireylerin karar alma siireglerinde, hayata dair maddi ve manevi anlamdaki
diisiincelerinde aile ve akrabalik iligkisi igerisinde bulunduklar1 insanlarla girdikleri
etkilesimlere ve bu etkilesimlerin sonuglarima odaklanmaktadir. Kisacasi, bireylerin
giindelik hayat igerisindeki diisiinme, hissetme ve eylemde bulunma bigimleri, aile ve
akrabalik iligkisi igerisindeki insanlarla olan etkilesim ag1 ¢ercevesinde anlasilmaya ve

aciklanmaya calisilmaktadir.

Sosyoloji tarihi igerisinde artik klasik konumuna erigsmis olan bir¢ok ¢alisma, bireylerin
gundelik hayat icerisindeki eylemlerinin toplumsal faktorler ile nasil iligkili oldugunun
aciklanmasina dayanmaktadir. Sosyolojinin 6zerk bir bilim olarak ortaya ¢iktig1 ve
kurumsallastig1 siiregteki en dnemli aktorlerden birisi olan Emile Durkheim’in Intihar
(Le Suicide, 1897) adli ¢aligmasi, bireysel olarak algilanan bir eylemin arkasindaki
toplumsal olarak {iretilmis itici glicii sorgulamaya agmaktadir. Benzer sekilde, Pierre
Bourdieu’niin Ayrim: Begeni Yargisimin Toplumsal Elestirisi (La Distinction: Critique
Sociale du Jugement, 1979) adli eserinin hareket noktast da begeni yargilarinin ardindaki
smifsal ve toplumsal yapiy1 irdelemektir. Durkheim ile Bourdieu arasindaki bu diisiinsel
ortaklik, tamamen bireysel olarak goériinen bu eylemlerdeki toplumsal unsurlarin ortaya
cikarilmasi istegidir. Bu arastirmada da bdyle bir kuramsal diistinceden hareketle bireysel

eylemler iizerindeki aile ve akrabalik iliskisine odaklanilmaktadir.

1.1.2. Arastirmanin Amaci

Bu tez ¢alismasinin temel hedefi, 6nemli bir sosyalizasyon araci ve toplumsal kurum olan

aile ve buna ek olarak akrabalik iligkilerinin bireysel eylem {izerindeki etkisini



katilimcilarin kendi anlam diinyalar1 ve bakis acilarindan hareketle incelemektir. Burada
bireysel eylem alanlar1 olarak (i) siyasi ve ideolojik tutum ve tavir alislar, (ii) dini inang
ve ibadetler ve (iii) giindelik yasam pratikleri olmak tizere ti¢ alan belirlenmistir. S6z
konusu bu ii¢ alan, bireyleri giindelik hayat icerisinde hem diisiince anlaminda stirekli
mesgul eden hem de bu diisiinceler neticesinde onlar1 belirli sekillerde eylemde

bulunmaya veya bulunmamaya sevk eden bir mahiyet tagimaktadir.

Bireylerin dini inanglari, inanglarinin gerektirdigi ibadetlerin uygulanmasi veya
uygulanmamasi; bunun yani sira siyasi ve ideolojik diisiinceleri, bu diisiincelerinin eylem
boyutu ¢ogunlukla bireysel bir alan olarak degerlendirilmektedir. Diger bir deyisle bu
konularin her biri ayr1 ayr diisliniildigiinde, aslinda bireylerin kendi istek, arzu ve
hedefleri dogrultusunda gerceklestirecekleri eylemleri kapsamaktadir. Ancak hig
sliphesiz ki bireyler, giindelik hayatin hemen her alaninda oldugu gibi bu tiirden fikir ve
diisiincelerini de boslukta olusturmamaktadir. Ustelik aile ve akrabalik iliskilerinin en
onemli karakteristik 6zelliklerinden birisinin kiiltiirel aktarim araci olarak islev gormesi
oldugu disiiniildiigiinde, bireylerin aile {iyeleri ile olan etkilesimleri daha da onem
kazanmaktadir. Buradan hareketle calismanin amaci, Ozellikle s6z konusu tii¢ alan
tizerinden degerlendirilmek suretiyle bireylerin diislince ve eylemlerinde aile ve akrabalik

iligkilerinin nasil bir rol oynadigini ortaya ¢ikarmaktir.

1.1.3. Arastirmanm Onemi

Bu calisma, sosyolojik diistincede iki 6nemli konu olan yap1 — eylem tartigmalari ile aile
ve akrabalik iliskilerinin bir arada ele alinmasina ve birlikte degerlendirilmesine imkan
saglamaktadir. Yap1 — eylem tartismalari, sosyolojinin bagimsiz bir bilim olarak ortaya
cikisindan itibaren konu edilen ve tizerinde farkli agiklama girisimlerinin bulundugu bir
alandir. Benzer sekilde aile de hem bireylerin olusturdugu sosyal bir birliktelik olarak
hem de makro anlamda diisiiniildiigiinde toplumsal bir kurum olarak bir¢cok calismaya
konu olmustur. Ancak bu ¢aligmada, yap1 — eylem tartigmalar1 ile aile ve akrabalik
iliskileri birlikte ele alinarak onemli bir hususa dikkat ¢ekilmek istenmistir. Bu husus,

yap1 — eylem tartismalarinin aslinda 6nemli bir boyutunun aile ve akrabalik iligkileri ile



ilgili olmasidir. Yap1 — eylem tartigmalarinin temel sorularindan birisi, bireylerin belirli
yapilarin itici gilicti ile mi eylemde bulunduklari yoksa aktif bir 6zne olarak kendi istekleri
dogrultusunda mi1 harekete gectikleridir. Bu noktada, bireylerin igerisinde yetigsmis
olduklar1 sosyal ¢cevrenin en 6nemli unsurlarindan birisi olan ailenin, bireylerin giindelik
hayat igerisindeki diisiinme, hissetme ve eylemde bulunma bigimlerinde etkin bir rol
oynadig1 sdylenebilir. Dolayisiyla bu ¢alismada yapr — eylem tartismalarina aile ve
akrabalik iligkileri baglaminda odaklanilmistir. Bu bakimdan ¢alisma, kuramsal anlamda

onemli bir tartismay1 mercek altina almaktadir.

Bu ¢alisma ayn1 zamanda pratik anlamda da 6nem tasimaktadir. Nitel arastirma yontem
ve tekniklerine bagli kalinarak tasarlanan saha ¢aligsmasi kismi, belirli bir zamanda, belirli
bir sosyal baglamda, belirli bir kiiltiir tarafindan toplumsallastirilmis bireylerle
gorlismelerin analizine dayandigi i¢in, bireylerin o anki durumlarini, eylemlerini,
diistincelerini resmetmek bakimindan da Onemlidir. Dolayisiyla aragtirmanin hem
kuramsal hem de pratik anlamda sosyal bilimler literatiiriine katki saglayacagi

disiiniilmektedir.

1.1.4. Arastirmanin Problem Ciimleleri

Bu c¢alisma en temelde, bireylerin giindelik hayat icerisindeki diistinme, hissetme ve
eylemde bulunma bi¢imlerinde aile ve akrabalik iligkilerinin roliine odaklanmaktadir. Bu
bakimdan aragtirmanin problem cilimleleri s6z konusu iligkinin mahiyetini ortaya
cikarmaya yonelik olarak tasarlanmistir. Arastirmanin problem climleleri, aragtirmanin
konusu ve amaci dahilinde ilgili literatiir kapsamli bir sekilde incelenerek

olusturulmustur. Calisma kapsaminda cevap aranacak temel problem cilimleleri sunlardir:

1. Tiirk kiltiir tarihi igerisinde aile kavrami ne ifade etmekte ve katilimcilar

tarafindan nasil anlasilmaktadir?

2. Bir toplumsal kurum ve sosyal iliskiler ag1 olarak ailenin bireysel eylem

uzerinde etkisi var midir?



3. Aileler arasindaki sosyo-kiiltiirel farkliliklar, bireylerin hangi eylemleri
tizerinde daha kisitlayici bir etkiye sahip iken hangi eylemleri iizerinde daha

tesvik edicidir?

4. Bireylerin eylemini temel aldig1 diisiince ile aile ve akrabalarin istek ve

diisiinceleri catistiginda birey nasil bir yol izlemektedir?

5. Bireyler giindelik hayatlarinda kendi istek, arzu ve hedefleri dogrultusunda mi
yoksa aile ve akrabalarinin istek, beklenti ve yonlendirmeleri dogrultusunda

mi1 kararlar almakta ve uygulamaktadir?

1.2. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu c¢alisma, nitel arastirma yontem ve teknikleri kapsaminda gergeklestirilmistir.
Yildirim (1999: 9-10), nitel arastirmanin herkes tarafindan kabul edilecek bir taniminin
yapilmasinin oldukc¢a gii¢ oldugunu; bunun nedeninin ise “nitel arastirma” kavraminin
bir semsiye kavram olarak kullanilmasindan kaynaklandigini belirtmektedir. Ona gore
nitel arastirma gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi veri toplama tekniklerinin
kullanildig1, bireylerin algilarinin ve olaylarin kendi dogal ortamlarinda gergek¢i ve
biitiinciil sekilde anlasilmaya ¢alisildig1 bir arastirma desenidir. Bir baska ifadeyle nitel
arastirma, toplumsal olgular1 bagli bulunduklari ¢evre igerisinde aragtirmay1 ve anlamay1

On planda tutan bir yaklasim benimsemektedir.

Yildirim ile benzer sekilde Neuman, nitel arastirma yontemini agiklarken dogal ortama
ve sosyal baglama vurgu yapmaktadir. Neuman’a gore (2014a: 234) nitel arastirmalar
toplumsal diinyayr anlamak i¢in toplumsal baglama vurgu yapmakta ve bireylerin
eylemlerinin ortaya ¢iktig1 baglama bagli oldugunu savunmaktadir. Dolayisiyla nitel
aragtirma yontemi kapsaminda aragtirma yapan bir arastirmaci, bir toplumsal olguyu veya
toplumsal eylemi, onun ortaya ¢iktig1 toplumsal baglamdan ayr1 diisiinmemektedir. Nitel
arastirmalarin toplumsal baglama vurgu yapmasi, olaylarin veya bireylerin eylemlerinin

farkl kiiltiirlerde ve farkli tarihsel donemlerde farklilasabilecegi anlamina gelmektedir.
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Creswell, bir ¢alismada nitel arastirma yonteminin kullanilmasinin ne zaman uygun
olacagi sorusuna “bir problem veya konunun kesfedilmesi gerektigi zaman” seklinde yanit
vermektedir. Creswell, toplumsal hayatin karmasik yapisina detayli bir anlayis
getirebilmek i¢in nitel arastirma yapildigini ifade etmekte ve nitel aragtirmalarda
arastirmacinin, katilimcilarin ele alinan problemle ilgili sahip oldugu anlamlara ve

yorumlara odaklandigini belirtmektedir (2021: 49).

Nitel arastirmalarin en 6nemli amaclarindan birisi, aragtirmaya katilan bireylerin belirli
bir konu, olay veya durum hakkindaki algilarinin, deneyimlerinin ve diisiincelerinin agiga
cikarilmasidir. Nitel aragtirmanin katilimcilari, nicel aragtirma yontemlerinde oldugu gibi
daha oncesinde sinirlandirilmis belirli testlere tabii tutulmamaktadir. Nitel aragtirmada
katilimcilar, ele alinan problemi nasil algiladiklarini, nasil anlamlandirdiklarini ve nasil
yorumladiklarini agiklamaktadir. Dolayisiyla nitel arastirmanin katilimcilari, temel bilgi
kaynag1 olarak kabul edilmektedir. Bu sebeple katilimcilardan detayli ve derinlemesine
bilgi toplanmaya calisilmaktadir. Katilimeilar, icerisinde bulunduklart sosyal ¢evrede
hangi eylemlerde bulunduklarini, diger bireylerin eylemlerini nasil yorumladiklarini
kendi anlam diinyalar1 acisindan dile getirmektedir (Miles ve Huberman, 1994’ten akt.

Yildirim, 1999: 12).

Nitel arastirmalarda arastirmacilar, verilere anlam vermekte ve onlar1 anlasilir
kilmaktadir. Arastirmada katilimcilarin bakis acilar1 anlasilmaya calisilmakta; onlarin
diinyay1 nasil gordiikleri, ilgilenilen probleme nasil yaklastiklar1 ve durumun onlar i¢in
ne ifade ettigi agiklanmaktadir. Nitel arastirmalarda {i¢ diizeyli bir yorumlama siireci
bulunmaktadir. Birinci diizey yorumlama, ele alinan arastirma konusunun bireyler i¢in ne
anlama geldiginin incelenmesini igermektedir. ikinci diizey yorumlamada arastirmaci,
katilimcilarin ortaya koymus olduklari anlami baglam igerisinde ele almakta ve bir
tutarlilik ortaya c¢ikarmaktadir. Ciinkii anlam boslukta degil, bir dizi diger anlam
icerisinde gelismektedir. Uciincii diizey yorumlama ise s6z konusu anlamlarm
genellendigi, genel bir kurama baglandigi veya bir kuram olusturuldugu diizeydir

(Neuman, 2014a: 237).



11

Bu calisma ayn1 zamanda nitel arastirma yontem ve teknikleri kapsaminda
gercgeklestirilen bir saha ¢alismasini barindirmaktadir. Arastirmanin saha ¢aligsmasi kismi
Malatya’da yapilmistir. Malatya sehri, kent kimligi, kiiltiirii ve tarihi olarak Anadolu’nun
en eski ve en 6nemli sehirlerinden birisidir. Malatya, Firat Nehri’ne kadar uzanan zengin
bir ovanin kiyisinda, 19. Yiizyilin baslarinda kurulmustur. Ancak bélgenin en uzun
omiirlii yerlesim yeri olan Arslantepe’nin tarihi ¢ok daha eskilere uzanmaktadir. 1900
yilindan itibaren yapilan arastirmalar ve 1932 yilinda baslayan arkeolojik kazilar ile
birlikte Arslantepe’nin M.O. iki binli yillardan daha énce kurulmus oldugu, bununla
birlikte Hititler’in dilinde ve ¢ivi yazili metinlerde isminin Maldia olarak gectigi tespit

edilmistir (Agaldag, 2017: 877-879).

Tiirklerin 8. Yiizyilda Islamiyet’i kabul etmelerinden sonra Tiirk topluluklarinin
Turkistan ve Horasan’dan gelerek Islam ordularina iicretli olarak katildiklar1 ve bir
kisminin da Malatya’ya yerlestikleri bilinmektedir. Bununla birlikte Malatya, Anadolu
Selguklulart zamaninda da 6nemli bir kent olma niteligini korumusg, donemin sanayi ve
ticaret merkezlerinden birisi olmustur. Agaldag’in belirttigi tizere (2017: 883) donemin
Islam diinyasinda baz1 5nemli kentlere ¢esitli unvanlar verilmesi yaygin bir uygulamadir.
Selguklu doneminde de Malatya’ya “iistlinliik ve asalet sehri” anlamina gelen Dari-r rifa

denilmistir.

Gilinlimiizde modern bir kent olan Malatya, cografi olarak Dogu Anadolu bdlgesinde
bulunmakta ve fakat konumu geregi hem dogu ile batinin kesisim noktasini olusturmakta;
hem de giineybatisindaki biiyiik tarihi yollarin kavsaginda yer almaktadir. Ayn1 zamanda
Malatya, cografi konumu sebebiyle tarihin hemen her doneminde 6nemli bir yerlesim yeri

olmus ve bir¢ok medeniyete ev sahipligi yapmustir (Agaldag, 2017: 884).

Calismamiz kapsaminda Malatya’y1 6nemli kilan unsur, sehrin 6zellikle 2012 yilinda
blylksehir statiisiine ge¢mesi ile birlikte hizli bir sanayilesme ve kentlesme siirecine
girmis olmast; bununla birlikte hem geleneksel degerleri hem de modern kent hayatinin
“kentli” yasam bi¢imini bir arada barindirmasidir. Biiyiiksehir statiisiine gectikten sonra

Malatya’nin merkezi, Battalgazi ve Yesilyurt olmak iizere iki ilgeye ayrilmistir.
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Malatya’nin en kalabalik ilgeleri olan merkez ilgeleri, 6zellikle Elazig ve Adiyaman basta
olmak Uzere gevre illerden go¢ almakta; bununla birlikte giderek artan bir Suriyeli nifusu
da igermektedir. Calismamiz bakimindan Malatya’nin toplumsal yapisinda son yillarda
gergeklesen bu degisimler, aile ve akrabalik iligkilerinde de Onemli degisiklikleri
beraberinde getirmistir. Bununla birlikte Malatya’nin toplumsal yapisinda gerceklesen
degisim ve doniisiimlerin goriilebilecegi en 6nemli kurumlarin basinda aile ve buna ek
olarak akrabalik iliskileri gelmektedir. Bu sebeple, ¢alisma kapsaminda s6z konusu
degisime tanik olan ve bu degisimi deneyimleyen katilimcilarla goriismeler

gergeklestirilmistir.

Calismanin nitel aragtirma yontem ve teknikleri kapsaminda gerceklestirilmesinin temel
sebebi, arastirmanin konusu ve amacina uygun olmasidir. Nitel aragtirma yontem ve
teknikleri kapsaminda anlama ve yorumlamaya dayali bir bakis acisiyla gerceklestirilen
bu caligmada ele alinan merkezi problem, katilimcilarin igerisinde bulundugu baglam ile
iligkili olarak ¢oziimlenmeye calisilmaktadir. Diger bir deyisle bireylerin giindelik hayat
icerisindeki ¢ok cesitli eylemleri, aile ve akrabalik iliskisi i¢erisindeki insanlarin diislince
ve eylemleri baglaminda ele alinmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alismada bireyler ile aile ve

akrabalar1 arasindaki etkilesimsel boyuta odaklanilmaktadir.

1.2.1. Arastirmanin Veri Toplama Teknigi

Bireylerin gundelik hayat icerisindeki diisinme, hissetme ve eylemde bulunma
bi¢imlerinde aile ve akrabalik iligkilerinin roliiniin tartisilmaya acildig1 bu caligmada
veriler derinlemesine gériisme teknigi kullanilarak toplanmistir. Derinlemesine goriisme,
aragtirma Ornekleminde yer alan bireylerin arastirma konusu hakkindaki bilgilerini,
duygu ve disiincelerini aktif olarak agikladiklar1 bir veri toplama teknigidir.
Derinlemesine goriismelerin amaci en temelde bireylerin 06zgiin bakis agilarinin
anlagilmasidir. Bu baglamda goriismelerde katilimcilarin aragtirma konusu kapsamindaki
deneyimleri, niyetleri ve yorumlar ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmaktadir (Bengtsson, 2016:

10-11). Yapmis oldugumuz calismada da katilimcilarin sahip olduklar: sosyal ¢evrenin
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ve kiiltiirel baglamin anlagilabilmesi bakimindan derinlemesine goriisme teknigi tercih

edilmistir.

Bireylerin eylemlerini kendi bakis agilarindan anlamak, deneyimlerini, diisiincelerini ve
diger insanlarla olan etkilesimlerini baglam icerisinde konumlandirabilmek bakimindan
derinlemesine goriismeler nitel arastirmalar igin biiyilik bir 6nem tagimaktadir. Yildirim’in
da belirttigi gibi (1999: 13) goriismelerde elde edilen veriler, daha sonra yapilacak olan
analiz ve degerlendirmelerin temelini olusturmaktadir. Katilimcilarin goriismeler
esnasindaki ifadelerinin, Orneklerinin arastirma raporunda aynen sunulmasi,
katilimcilarin bakis agilarinin dogrudan anlagilabilmesi i¢in de Onemli bir avantaj

saglamaktadir.

Bu calismada nitel arastirma veri toplama tekniklerinden derinlemesine goriisme
aracilifiyla Malatya’nin iki merkez ilgesi olan Battalgazi ve Yesilyurt ilgelerinde ikamet
eden 24 kisi ile goriisilmiistiir. Veri toplama siirecinden 6nce ayrintilt bir literatiir
okumasi yapilmis, ¢alismanin konusu, amaci ve ilgili literatiirden hareketle goériisme
formu hazirlanmig ve yapilan derinlemesine gorlismeler esnasinda bu soru formundan

yararlanilmagtir.

Goriigmeler esnasinda kullanilan soru formunda bes kategori altinda toplam 35 soru
bulunmaktadir. Goriisme formunda bulunan sorular, arastirma konusu ve amaci
kapsaminda temel noktalara isaret edecek sekilde diizenlenmistir. Bu baglamda ilk olarak
katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerini tespit edecek sorulara yer verilmistir. Daha
sonra katilimcilara (1) aile ve akrabalik iliskilerinin onlar i¢in ne anlama geldigine, (ii)
siyasi-ideolojik diisiincelerinde (iii) dini inan¢ ve ibadetlerinde ve (iv) gilindelik hayat
icerisindeki ¢ok cesitli eylemlerinde aile ve akrabalariyla olan iliskilerine yonelik sorular
yoneltilmistir. Bu sorular en temelde bireylerin diisiince ve eylemlerinin kendi iradeleri
ile mi yoksa aile ve akraba g¢evresi tarafindan olusturulan beklentiler ile mi
gerceklestiginin  anlagilmasina yonelik bir amact barindirmaktadir. Katilimcilara
yoneltilecek sorularin hazirlanmasinda ise arastirmanin kuramsal c¢ergevesinden

yararlanilmastir.
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1.2.2. Arastirmamn Veri Toplama Siireci

Calismanin veri toplama siirecinde derinlemesine goriisme gergeklestirilen katilimcilar,
Malatya’nin merkez ilgeleri olan Battalgazi ve Yesilyurt il¢elerinde yasayan kisilerden
secilmistir. Malatya’nin en kalabalik ilgeleri olan bu ilgelerde yasayan bireyler arasinda
calisma grubunun belirlenmesinde amaca yonelik 6rnekleme yontemi kullanilmustir.
Neuman, amaca yonelik 6rnekleme yonteminin saha ¢alismalarinda siklikla kullanilan bir
yontem oldugunu ifade etmektedir. Neuman’a gore ozellikle kiiltiirel temalarin ortaya
cikarilmasi hedeflenen c¢alismalarda kullanilan amaca yonelik 6rnekleme yontemi,
ilgilenilen konu ile ilgili derinlemesine bir incelemeyi miimkiin kilmaktadir.
Hochschild’in (1981) 28 katilimci ile inanglar1 hakkinda yaptig1 calismay1 6rnek olarak
gbsteren Neuman, bu calismada katilimcilarin bazilarinin yiiksek gelirli, bazilarinin
diisiik gelirli, bazilarinin kadin ve bazilarimin erkek oldugunu; dolayisiyla 6rneklem
grubunun arastirma konusu ve amaciyla uygun olarak belirlendigini vurgulamaktadir
(2014a: 323). Bizim g¢alismamizda da katilimcilar, ¢alismamizin konusu ve amaci
gozetilerek yas, cinsiyet, medeni durum, egitim durumu ve aile igerisindeki konumlari

gibi cesitli kriterler bakimindan segilerek ¢alismamiza dahil edilmistir.

Hacettepe Universitesi Etik Komisyonundan izin alindiktan sonra 2021 yilinin Temmuz
ayinda baglayan goriismeler Eyliil aymin ilk haftasinda son bulmustur. Caligmada
gerceklestirilen yiiz yiize ve derinlemesine goriismeler esnasinda katilimeilara soru formu
Uzerinde sorular yoneltilmis, gériismenin ilerleme bigimine ve arastirmanin ilgisine gore
bazen yeni sorular eklenmis veya katilimcilardan diislincelerini kendi hayatlarindan
ornekler vererek agiklamalar1 istenmistir. Toplamda 24 katilimcidan olusan goriisme
grubundaki herkesle birer kez goriistilmiistiir. Caligmanin katilimeilarina, aragtirmacinin
daha once iliski i¢erisinde oldugu insanlarla iletisime gegilerek araci kimseler vasitasiyla
ulasilmig, goriismeler kafe, restoran, cay bahcgesi, ofis gibi c¢esitli mekanlarda

gerceklestirilmistir.

Gorlismeler esnasinda arastirmaci kimligini gizlememis; katilimcilara goriismelerden

once bu goriismelerin hangi amagla yapildigina ve goriigmenin igerigine yonelik bilgi
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verilmistir. Goriismelerden 6nce katilimcilardan yazili ve sozlii olarak izin alinmis ve bu
izinler kapsaminda goriisme esnasinda ses kaydi kullanilmigtir. Katilimcilara hem
arastirma boyunca hem de arastirma sonrasinda kimliklerinin {igiincli kisilerle
paylasilmayacagi, kisisel bilgilerinin korunacagi yoniinde gerekli bilgilendirme
yapilmisgtir. Verilerin elde edilmesi ve daha sonrasinda analiz i¢in kullanilmasinda
kolaylik saglamak amaciyla tutulan ses kayitlar1 bilgisayar ortaminda yazili hale
getirilmistir. Yapilan goriismeler yaklasik olarak 30 dakika ile 80 dakika arasinda
degismektedir.

1.2.3. Arastirmanin Veri Analiz Siireci

Calisma kapsaminda katilimcilarla yapilan derinlemesine goriismeler araciligiyla
toplanan ham veriler iizerinde tematik analiz gerceklestirilmistir. Tematik analiz, y1gin
halindeki birtakim veriden derin okuma vasitasiyla anlamlar1 ortaya cikarmak igin
gerceklestirilen bir analiz yontemidir. Bu sayede veriler birbirleriyle iligki igerisinde ve

ortak bir anlam dairesinde kodlar, kategoriler ve temalar halinde sunulmaktadir.

Tematik analizin en Onemli vasfi verilerin kodlar, kategoriler ve temalar seklinde
diizenlenmesidir. Tematik analiz verilerin birbirleri ile benzerlik ve farkliliklari iizerinden
kodlanmasini ve boylelikle karsilastirma yapma imkanini saglamaktadir. Neuman, nitel
arastirmalarda verilerin kodlanmas1 siirecinin ii¢ asamal1 olarak gergeklestirilebilecegini
belirtmektedir. ilk asama, a¢ik kodlamadir. Agik kodlama, bir y1gin halindeki diizensiz
veriler tlizerinde yapilan ilk okumalardir. Bu asamada arastirmaci, baslangigtaki
konusunu, literatiirdeki kavramlar1 ve katilimcilarin kullandig1 ifadeleri karsilastirarak
derin bir okuma siirecine girer. Arastirmaci, ham verileri birbiriyle iligki kuracak sekilde
bir araya getirmekte ve baslangi¢ kodlarin1 kararlastirmaktadir. Neuman’in ifadesiyle

acik kodlamada veriler “derinliklerden yiizeye” ¢ikartilir (2014b: 664).

Verilerin kodlanmasi siirecindeki ikinci asama eksenli kodlama asamasidir. Eksenli
kodlama veriler iizerinden ikinci gegisi temsil etmektedir. Bu asamada ag¢ik kodlamada

olusturulan kodlara ve baglantilara, yani ilk diizenlemesi gergeklestirilmis olan verilere
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odaklanilmakta ve gerekli goriildiigii takdirde yeni kodlar eklenmekte; var olan kodlar
diizenlenmektedir. Neuman eksenli kodlamada asil amacin, baslangigtaki kodlarin

gbzden gegirilmesi ve incelenmesi oldugunu vurgulamaktadir (2014b: 667).

Neuman tarafindan kodlama siirecinin son asamasi Segici kodlama olarak tarif
edilmektedir. Ona gore segici kodlama, tiim verileri ve daha 6nce olusturulmus olan
kodlarin taranmasini gerektirmektedir. Gézden geg¢irilmis kodlar yeniden ham veri ile
iliski igerisinde ele alinmakta ve kavramlar, kategoriler, temalar olusturulmaktadir. Segici
kodlama sirasinda ana temalar ve kategoriler calismanin seyrini belirlemektedir. Secici
kodlama, daha oOncesinde olusturulmus olan kodlarin yeniden diizenlenmesini ve

temalarin birden fazla kategori ile ayrintili hale getirilmesini saglamaktadir (2014b: 669).

Calismamizin veri degerlendirme siirecinde Neuman’in nitel arastirmalar icin dnerdigi
analiz yontemine bagli kalinmigtir. Arastirmada veri analizi olarak oOncelikle
derinlemesine goriismeler aracilifiyla elde edilen ham veriler derin okumaya tabii
tutulmustur. Bu asamada yazili hale getirilen verilerin tamami arastirmaci tarafindan
tekrar tekrar okunmus, baglantilar kurulmaya calisilmis, benzerlikler ve farkliliklar
tizerine distiniilmiistiir. Verilerin okunmasinda o6zellikle benzer ciimleler, benzer
kelimeler, tekrar eden anlamlar iizerinde durulmus ve kodlama siireci baslamistir. ilk
kodlamalarin ardindan veriler ile kodlar yeniden karsilastirilmis, diizenlemeler yapilmais,

nihayetinde kategoriler ve temalar seklinde arastirma deseni olusturulmustur.

Verilerin kodlanmasi, kategorilerin ve temalarin olusturulmas: siirecinde katilimci
ifadelerinden oldugu kadar kuramsal ¢ergeve ve arastirmanin problem ciimlelerinden de
yararlanilmistir. Gergeklestirilen analiz, olusturulan kategori ve temalarla uygun olacak
sekilde diizenlenmistir. Calismamizda olusturulan kodlar, bazen katilimecilarin kullandig:
ortak ifadeler, bazen katilimcilarin ortak anlamina atifta bulunacak sosyolojik bir kavram
bazen ise soru formunda katilimcilarin benzer bir ilgi gosterdigi kelimelerden secilmistir.
Bu baglamda ¢alismamizin analiz kismi1 kodlar — kategoriler — temalar seklinde formiile

edilmistir.
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Sekil 1.

Arastirmanin Veri Analiz Modeli
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Derinlemesine goriismeler sonucunda elde edilen veriler lizerinden derin okuma ve
tematik analiz islemleri gergeklestirilerek Sekil 1°de sunulan Arastirmanin Veri Analiz
Modeli olusturulmustur. Sekil 1’de de goriilecegi tizere arastirmanin veri degerlendirme
asamasi toplamda 3 tema, 9 kategori ve 18 kod gergevesinde siniflara ayrilmig, alanda
yapilan ilgili diger ¢aligmalarin bulgular1 ve kuramsal agiklamalar baglaminda veri analizi

gergeklestirilmistir.

1.2.4. Katiimeilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Goriismeler, Malatya’nin Battalgazi ve Yesilyurt il¢elerinde ikamet eden 24 katilimci ile

gerceklestirilmistir. Kendileri ile goriisiilen bireylerin 12°si kadm, 12’si erkektir.
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Katilimcilarin yas olarak en kiicligii 22 yasindayken en biiyligli 66 yasindadir. Medeni

durumlar1 bakimindan 13 katilimct evli, 8 katilimer bekar, 2 katilime1 bosanmis ve 1

katilimcinin da esi vefat etmistir. Egitim durumlar agisindan bakildiginda katilimcilarin

13’1 lisans, 1’1 yiiksek lisans, 1’1 6n lisans, 7’si lise ve 2’si de ilkokul derecesine sahiptir.

Katilimcilarin meslekleri degiskenlik gostermektedir. Calismamiza goriisleri ile destek

veren katilimcilar avukat, insan kaynaklart personeli, memur, 6gretmen, esnaf, fabrika

iscisi ve temizlik iscisi gibi cesitli mesleklere sahiptirler. Katilimcilarin gelirleri de

yaptiklar iglere gore farklilik gostermekle beraber ortalama olarak 500 TL ile 20.000 TL

arasinda degismektedir. Katilimcilarimiz arasinda en diisiik gelire sahip kisiler iniversite

Ogrencileridir.

Tablo 1.

Katilimeilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

KATILIMCILAR CINSIYET YAS DEL? R}S\AB{J MEDENIi DURUMU MESLEK
KATILIMCI 1 KADIN 27 LiSANS EVLI AVUKAT
KATILIMCI 2 KADIN 24 LiSANS BEKAR iK PERSONELI
KATILIMCI 3 ERKEK 24 LiSANS BEKAR ARASTIRMA GOREVLISI
KATILIMCI 4 ERKEK 42 LISANS EVLI MEMUR
KATILIMCI 5 ERKEK 66 LISE EVLI EMEKLI
KATILIMCI 6 ERKEK 54 ON LISANS EVLI EMEKLI
KATILIMCI 7 KADIN 38 LISANS EVLI CALISMIYOR
KATILIMCI 8 KADIN 24 LiSE BEKAR OGRENCI
KATILIMCI 9 ERKEK 27 LiSANS BEKAR AVUKAT
KATILIMCI 10 ERKEK 37 LISANS EVLI OGRETMEN
KATILIMCI 11 KADIN 23 LiSE BEKAR OGRENCI
KATILIMCI 12 ERKEK 29 LISANS BEKAR OGRETMEN
KATILIMCI 13 KADIN 22 LiSE BEKAR OGRENCI
KATILIMCI 14 ERKEK 26 LISE BEKAR TEMIZLIK ISCisi
KATILIMCI 15 ERKEK 36 LISANS EVLI OGRETMEN
KATILIMCI 16 KADIN 35 LiSANS BOSANMIS SOSYOLOG
KATILIMCI 17 KADIN 36 LISANS BOSANMIS TRANSFORMATOR iSCiSi
KATILIMCI 18 KADIN 39 | YUKSEK LISANS EVLI MEMUR
KATILIMCI 19 ERKEK 59 LiSE EVLI ESNAF
KATILIMCI 20 ERKEK 51 ILKOKUL EVLI MOBILYACI
KATILIMCI 21 KADIN 54 LISE EVLI CALISMIYOR
KATILIMCI 22 KADIN 51 LISANS EVLI KURAN KURSU OGRETICISI
KATILIMCI 23 KADIN 53 LISANS ESI VEFAT ETMIS ESNAF
KATILIMCI 24 ERKEK 46 ILKOKUL EVLI SITE GOREVLISI
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Arastirmamizin saha galigmasi kismi i¢in drneklem grubunun tespit edilmesinde yas ve
cinsiyet iki dnemli unsur olmustur. Bu bakimdan cinsiyet anlaminda esit bir dagilim
gergeklestirilmistir. Katilimcilarin yasi s6z konusu oldugunda ise 35 Yas ve Alti, 35 — 50
Yas Arast ve 50 Yas ve Ustii olarak ii¢ tabaka olusturulmustur. Katilimcilarin yaslar
tizerinden yapilan bu siiflandirma, aile igerisindeki konumlarinin yaslar1 ile 6nemli

derecede iliskili oldugu ve bununla birlikte giindelik hayat icerisindeki eylemlerinde yas

ile birlikte degisen bazi

gergeklestirilmistir.

Tablo 2.

faktorlerin  6nemli

Katilimcilarin Yas Araligi ve Cinsiyetleri

YAS ARALIGI KADIN ERKEK

KATILIMCI 1 KATILIMCI 3

KATILIMCI 2 KATILIMCI 9
35YASVEALTL | kaTILIMCI 8 KATILIMCI 12
KATILIMICI 13 | KATILIMCI 14

KATILIMCI 11

KATILIMCI 7 KATILIMCI 4
3550 YAS ARASI | KATILIMCI 16 KATILIMCI 10
KATILIMCI 17 KATILIMCI 15
KATILIMCI 18 KATILIMCI 24

KATILIMCI 21 KATILIMCI 5

50 YAS VE USTO | KATILIMCI 22 KATILIMCI 6
KATILIMCI 23 KATILIMCI 19
KATILIMCI 20

Tablo 2’de katilimcilarin yas aralig1 ve cinsiyetleri gosterilmistir. Goriilecegi lizere 35
Yas ve Alt1 katilimcilarimizin 5°1 kadin 4’1 erkek; 35-50 Yas Arasi katilimcilarimizin 4’1

kadin 4’1 erkek; 50 Yas ve Ustii katilimcilarimizin ise 3’ kadin ve 4’ erkektir.
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2. BOLUM

ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI

Sosyolojik kuramda yapi—eylem iliskisi sosyolojinin kendisi kadar eski bir mesele oldugu
icin bu alanda yapilan tartigmalar ve aciklama girisimleri de oldukca fazladir.
Sosyolojinin modern bir bilim olarak ortaya ¢ikmasindan bu yana tartisilagelen yapi—
eylem iligkisi goz oniinde bulunduruldugunda bu entelektiiel tartisma alaninin yalnizca
bir tez caligmasinin bir boliimiinde biitlinliyle ve kapsamli bir sekilde ele alinmasi
miimkiin gériinmemektedir. Bu bakimdan burada tartisilacak olan sosyolojik kuramda

yapi—eylem iligkisi calismanin konusu, amac1 ve kapsami diisiintilerek sinirlandirilmistir.

Bu smirlandirma islemi ti¢ kisim altinda gergeklestirilmistir. Bu kisimlar yap1 — eylem
iligkisinde hangi etkene Oncelik tanindigina iligkin olarak giindeme gelmektedir. Bu
sebeple bu boliimde ilk olarak yapi — eylem diializmi aciklanmis, daha sonrasinda sz
konusu bu karsitligin asilmasi gerektigi fikrini yiiksek sesle dile getiren ¢agdas iki 6nemli

ismin (Giddens ve Bourdieu) teorilerine yer verilmistir.

2.1. YAPI-EYLEM DUALIiZMi

Yapi—eylem diializmi agiklanmaya muhtag olan herhangi bir toplumsal olgu s6z konusu
oldugunda ac¢iklamanin hangi etkene oncelik taninarak gerceklestirilebilecegine yonelik
merkezi bir probleme dikkat gekmektedir. Diger bir ifadeyle sosyolojik kuramlarda yapi—
eylem iligkisi, toplumun insas1 da dahil olmak iizere toplumsal iligkilerde, toplumsal
degerlerin iretilmesi ve aktarilmasinda, kisacast bireyler arast iligkilerin tiim
vechelerinde hareket merkezinin nerede konumlandigina yonelik bir mesele olarak

gundeme gelmektedir.

Aciklama girisiminin yapiya oncelik vererek gerceklestirilmesi, biitiin halinde toplumun
veya toplumsal yapilarin bir iligkiler sistemi olarak ele alinmasi ve bununla birlikte bu

sistemin bireylerin eylemlerini belirlemesi gibi bir diisiinceyi varsaymaktadir. Bu
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yaklagimin kars1 kutbunda bulunan eylem temelli agiklama girisimleri ise, toplumun veya
toplumsal yapilarin bireysel eylem temelinde {iretildigini ve anlasilmasinin da ancak
bireylerin eylemlerine bagladiklar1 anlamlarin ve niyetlerin anlasilmasi ile miimkiin

olabilecegini savunmaktadir (Walsh, 2014: 24).

Giddens’a gore sosyal teori kapsamindaki yapisalci goriis, toplumsal olgularin ve kiiltiirel
unsurlarin agiklanmasinda siklikla kullanilan bir agiklama yontemidir (Tatlican, 2011:
245-246). Acgiklama girisimlerini yapidan yola ¢ikarak gergeklestiren yaklasimlar,
bireylerin zorunlu olarak bir toplum icerisinde hayatlarini siirdiirmeleri gerekliligini
temel almakta ve bireyleri birlikte bulunduklari/yasadiklar1 diger bireylerle olan iligkileri
dahilinde diisiinmektedir. Yapisalci gorlise gore insanlarin bireysel eylemleri, bireysel
niyet ve edimleri, amaglar, c¢ikarlar1 ve degerleri icerisinde yasamakta olduklari
toplumdan kaynaklandig1 i¢in, bireyselligin sinirlarin1 belirleyen de toplumun kendisi
olmaktadir. Toplum igerisindeki bireylerin bireysellik sinir1 bizatihi toplum tarafindan
olusturulur ve dolayistyla toplum bireyler {izerinde belirleyici ve kisitlayici bir varlik

olarak gtindeme gelir (Walsh, 2014: 25).

Yapisalci diistince 6zellikle modern felsefe alaninda Descartes ile baslayarak ve daha
sonralar1 Sartre’a kadar uzanan, merkezinde 6zne kavrami bulunan agiklama girisimlerine
elestirel yaklasmaktadir. Yapisalci diisiincede 6zne, ancak dil, kiiltlir gibi fenomenlerin
etkisiyle digsal olarak belirlenen bir konumdadir. Dolayisiyla 6znenin herhangi bir
yaratict eylemde bulunmasi fikri yapisalcr diisiince ile bagdagsmamaktadir. Yapisalcilikta
gosterge sistemleri ve toplumsal olgular gibi unsurlar vurgulanmakta ve bu unsurlar
kapsaminda acgiklamalara Oncelik verilmektedir. Dolayisiyla yapisalcilikta eylemde
bulunma kapasitesine ve ozgiirliigiine sahip bir dzne anlayis1 yoktur. Ozne, ancak
toplumsal olarak insa edilebilir, toplum tarafindan belirlenebilir (Best ve Kellner, 2016:

41).

Yapisalcr goriisiin 6zne anlayisini insan1 toplumsal hayatta pasif bir konumda ele almasi
bakimindan elestiren eylem temelli yaklasimlar, bireylerin toplumsal hayat: {ireten ve

siirdliren aktif 6zneler oldugunu savunmaktadir. Bu yaklagima gore toplum, bireylerin
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giindelik hayat icerisindeki eylemlerini digsal olarak belirleyen, degismez bir giic
degildir. Aksine eylem temelli yaklasimlar bireyleri kendi eylemleri {izerinde karar
verebilen, toplumsal hayati {lreten ve siirdiiren aktif failler olarak
kavramsallastirmaktadir. Toplumun {iiyelerinin eylemleri vasitasiyla meydana geldigini
ve dolayisiyla toplumsal gercekligin anlasilmasinda bireylerin eylemlerine ve
eylemlerine yiikledikleri anlamlara odaklanilmas: gerektigini savunan eylem yaklagima,
baslangi¢c noktasi olarak bireyi ve bireyin eylemini ele almaktadir. Eylem yaklasimi,
bireyin eylemlerinin birey icin esas ve 6znel olarak anlamli oldugunu savunmaktadir. Bu
yaklagima gore eylem, bireylerin ihtiyaclari, ¢ikarlari, istekleri, degerleri ve amaglari
dogrultusunda meydana gelmekte ve bizatihi bireyler tarafindan gergeklestirilmektedir

(Walsh, 2014: 28).

Asikar olarak goriilecegi lizere yap1 — eylem diializmi, toplumsal ger¢ekligin aciklanmasi
noktasinda hareket merkezinin nasil farkli sekillerde konumlandirilabilecegi {izerine bir
tartismadir. Bu boliimiin ilerleyen kisimlari, s6z konusu farklilasma tizerine daha ayrintili

bir sekilde yogunlagmaktadir.

2.1.1. Metodolojik Butunsellik

Toplumsal olgularin bireylerden yola ¢ikilarak m1 yoksa bireylerden bagimsiz ve onlarin
eylemlerini de kapsayan makro diizey yapilara bakilarak mi analiz edilebilecegi meselesi
bltinsel/bireyci karsitligi tizerinden ele alinabilecek bir meseledir (Dahlbéck, 1998:237).
Metodolojik biitiinsellik en yalin haliyle toplumsal ger¢ekligin bireylerden bagimsiz bir
sekilde digsal olarak var oldugunu savunmaktadir. Toplumsal gercekligin, bireylerin
eylemlerine, amaglarina veya hedeflerine indirgenmeden, diger bir deyisle bireysel
niyetler gbz ard1 edilerek agiklanmasi; s6z konusu birtakim digsal unsurlarin bireylerin

eylemleri lizerindeki belirleyiciligini de pesinen varsaymaktadir.

Sosyolojik kuramlar agisindan bakildiginda, tarihin ve toplumsal gerg¢ekligin metodolojik
biitiinsellik agisindan ele alinmasi oldukca sik karsilasilan bir durumdur. Ornegin

Parsons’in toplumsal yapiy1 aciklamak tizere makro kuramsal bir egilim igerisinde oldugu
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ve dolayistyla bireysel eylemlerin degil, bireysel eylemleri ve insani iliskileri olusturan,
bicimlendiren ve yon veren kurallarin, normlarin ve kiiltiirel degerlerin agiklanmasina
yonelik ¢aba gosterdigi soylenebilir. Parsons, bireylerin eylemlerini toplumsal degerlerle
iliskilendirdigi kuramin1 iradeci eylem teorisi olarak isimlendirmektedir (Parsons, 2015:
47; Poloma, 2017: 161).

Parsons’in iradeci eylem teorisi olarak isimlendirdigi kurami temel olarak bireylerin
eylemlerinin kiiltiirel degerlerin icsellestirilmesi vasitasiyla gercgeklestigi kabuliine
dayanmaktadir. Bireyler, dogumlarindan itibaren karsilastiklar1 toplumsal degerleri ve
kiiltiirel unsurlart igsellestirmektedir. Diger bir deyisle bireyler toplumsal degerlerin
olmasi gereken olduguna inanmaktadir. Bu sebeple bireysel eylemleri diizenleyen
kurallar, normlar ve kiiltiirel unsurlar bireyler ile igsel iliski icerisinde olan 6geler olarak
ele alinmaktadir. Dolayisiyla bireyler ile toplumsal degerler arasinda bireylerin bu
degerlere uyum saglama egiliminde oldugu bir iliski s6z konusudur (Swingewood, 2014:
274). Bu yaklasim, bireylerin eylemlerinde igerisinde yetismekte olduklar1 sosyal

¢evrenin, kiiltliriin ve toplumun yadsinamaz bir etkisinin oldugunu gostermektedir.

Parsons, toplumsal eylemin orgiitlendigi dort farkli boyut, diger bir deyisle dort farkl
sistem analizi yapmaktadir. Bu sistemler (i) davranissal organik sistem, (ii) toplumsal
sistem, (iii) kultirel sistem ve (iv) kisilik sistemidir. Parsons’a gore davranissal organik
sistem, s6z konusu diger sistemlerin mevcudiyetini saglayan, temel insani
gereksinimlerin giderildigi sistemdir. Toplumsal sistem, bireylerin diger bireylerle ve
toplumsal olgularla olan etkilesimlerini diizenleyen, diger bir deyisle sosyalizasyonu
saglayan ve denetleyen bir sistemdir. Bireyler toplumsal sistem vasitasiyla icerisinde
yasadiklar1 topluma ve birlikte yasadiklari insanlara baglanirlar. Toplumsal sistem
bireylere statii ve rol verir. Stati bireylerin toplumsal konumudur yani bireylerin toplum
icerisindeki yeridir. Rol ise bireylerin statiisiine baglh olarak gergeklestirmelerinin uygun
oldugu eylemlerdir. Bireylere eylemlerinin uygun olup olmadig: gibi bir ahlaki standart,
toplumsal sistemin sosyalizasyon islevi ile gergeklesmektedir. Kultiirel sistem, toplumsal
sistem tarafindan olusturulmus olan kurallarin, normlarin ve kiiltiirel degerlerin bireylere

aktarilmasini, kiiltiirel devamliligin saglanmasimi ve toplumun bir denge igerisinde
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varligini siirdiirmesini saglamaktadir. Bireylere igerisinde yasamis olduklari toplumun
degerleri, dogru — yanlig anlayislari, nerede nasil davranilmasi gerektigi gibi gilindelik
bilgi bigimleri, kiiltiirel sistem vasitasiyla aktarilmaktadir. Son olarak kisilik sistemi ise
bireyleri toplumsal sisteme baglayan bir karakter kazandirma islevi gormektedir.
Toplumsal ve kilturel sistemler tarafindan bireylere aktarilan bilgiler, i¢sellestirilerek
bireylerin karakteri haline gelmektedir. Kisilik sistemi, en temelde bireyleri diger
sistemlere baglayan bir yap1 arz etmektedir (Balc1, 2017: 142-144; Poloma, 2017: 162-
163).

S6z konusu bu sistemler birbirleri ile i¢ ice gegmekte ve bireylerin glindelik hayattaki
eylemleri sirasinda gecisli bir rol oynamaktadir. Yine 6zellikle Parsons’in toplumsal
sistem ve kiiltiirel sisteme yonelik agiklamalari, bireylerin eylemlerinin boslukta
gerceklesmedigini, bir toplumda hakim olan ahlaki degerlerin, normlarin ve kurallarin
bireylerin eylemlerinde belirleyici unsur olarak giindeme geldigini gostermektedir. Bu
bakimdan Parsons, bireylerin eylemlerinin igerisinde gergeklestigi toplumsal yapi ile
yakin iligki igerisinde oldugunu diisiinmekte ve metodolojik anlamda biitiinciil bir

yaklagimi benimsemektedir.

Toplumsal gergekligin agiklanmasinda bireylerden degil toplumsal olgulardan hareket
edilmesinin gerekliligini tiim ¢aligmalarinda biiyiik bir tutarlilikla savunan Durkheim da
biitiinsellik tartigmasinin dnemli bir temsilcisi olarak degerlendirilmektedir. Durkheim’a

gore bu tartigma, biitiinlin parcalara iistiinliigii kapsaminda ele alinmaktadir.

Durkheim’a gore toplum, kendisini olusturan iiyelerinden yani tek tek bireylerin
toplamindan ayr1 ve bagimsiz bir varliktir. Toplumsal olgularin ise gergek ve sosyolojinin
esas ilgi nesnesi oldugunu ifade eden Durkheim, toplumsal olgularin yalnizca diger
toplumsal olgular ile birlikte ele alinabilecegini, dolayisiyla bireysel eylemler, niyetler ve
amaglar dahilinde yapilacak bir analizin sosyolojik mahiyet tasimayacagini
belirtmektedir. Bir toplumsal olgunun yalnizca baska toplumsal olgular ile birlikte analiz
edilerek aciklanabilecegi varsayimi Durkheim’m metodolojik anlamda bdtlinsel bir

yaklasim benimsedigi anlamina gelmektedir. Ona gore toplumsal gerceklik, bireysel
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diizlemde analiz edilebilse ve  psikolojinin  aragtirma  nesnesi  olarak
degerlendirilebilseydi, bu durum bagimsiz ve 6zerk bir bilim olarak sosyolojinin sonu
olurdu (Jensen, 2018: 68). Durkheim’in yap1 — eylem diializmi karsisindaki konumunu
anlayabilmek adina sosyolojinin biricik aragtirma nesnesi olarak kavramsallastirdigi

toplumsal olgu kavramina 6zel olarak deginmek gerekmektedir.

2.1.2. Toplumsal Olgu

Sosyolojinin konusunu ve ilgilenmesi gerektigi alan1 “toplumsal olgular” olarak ifade
eden Durkheim, toplumsal olgu kavramini yapiyla iliskili olarak giindeme gelen ve
kolektif olarak iiretilen varliklar (aile, din, biirokratik orgiitler) olarak diisiinmektedir.
Durkheim’a gore toplumsal olgular, tek tek bireylerin anlam vererek drettikleri olgular,
durumlar veya haller degildir (Swingewood, 2014: 105-106). Toplumsal olgu
“bireylerden bagimsiz ve digsal bir varlik alaninda bulunan her tiirlii diisiinme, hissetme
ve eylemde bulunma bigimleri” olarak tanimlanmaktadir. Durkheim, toplumsal olgunun
ne oldugunu tartistig1 Sosyolojik Yontemin Kurallarr’nin ilk boliimiinde, toplumsal olgu
kavramini ¢esitli drnekler iizerinden agiklamaya calismaktadir. Durkheim, bireylerin
kardes, es veya bir iilkenin vatandasi olmak gibi rollere sahip olduklarinda, aslinda kendi
bireysel ve bilingli eylemlerinden ziyade ahlak ve hukuk tarafindan olusturulmus birtakim
kurallar1 yerine getirdiklerini belirtmektedir (2016: 32). Bu bakimdan bireyler, aslinda
kendilerinden ¢ok daha oOnce olusturulmus ve olusumlarinda hi¢bir katkilarinin

bulunmadiklari bir yapi igerisinde konumlandirilmaktadir.

Durkheim, toplumsal olgu tanimina yonelik yaptigi aciklamalar1 aile ve cocugun
yetistirilmesi konularinda verdigi ornekler ile giiclendirmektedir. Durkheim’in belirttigi
haliyle, bir ¢cocuk yetistirme olayma bakildiginda, her egitim aslinda g¢ocuklarin kendi
baslarina kazanamayacaklari birgok diisiinme, hissetme ve eylemde bulunma unsurlarini
icermektedir. Cocuklar hayatlarinin ilk anlarindan beri yeme, icme ve uyku diizeni
bakimindan birtakim baskilara, zorlamalara maruz birakilmaktadir. Anne ve babalar
sOzlerine uyan, sakin ve diizenli ¢ocuklar yetistirmek istemektedir. Yasaminin daha

sonraki yillarinda cocuklar, diger bireylerin farkinda olarak bazi toplumsal iliskiler
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gelistirmektedir. Bu iliskilerin nasil gergeklestirilecegi, kimlerle ne tiir iligkilerin
kurulacagi veya kurulmayacagi, en basit haliyle temel birtakim gorgii kurallari ve
aligkanliklar, hem igerisinde bulunan toplumun genel bir yansimasi1 hem de ailenin ¢ocuk
tizerindeki etkisini gostermektedir. Bu genel slire¢ kisaca sosyalizasyon siireci olarak
adlandirilabilir ve bu vasitayla kiiltiirel aktarim gerceklesmektedir. Ayn1 zamanda
Durkheim’m bu tiir olgularin zamanla kendini hissettirmeyebilecegine yonelik yaptigi
vurgu da oldukg¢a onemlidir. Bireyler cogu halde toplumsal olgular1 igsellestirmekte ve
dolayisiyla giindelik yasamlarinda herhangi bir direngle karsilasmadiklarini
diisiinmektedir. Bireylerin toplumsal olgular igsellestirmesi, bu tiirden zorlamalarin,
kisitlamalarin artik gerekli olmadigi anlamima gelmektedir. Durkheim, bir ¢ocugun
yetistirilme siirecinde maruz birakildig1 toplumsal olgularin kisitlayict ve zorlayici
unsurlarini, bireyleri kendi suretlerinde bigimlendirmeye ¢alisan toplumun ve kiiltiirel

yapinin baskisi olarak degerlendirmektedir (2016: 36).

Toplumsal olgularin bireylerden bagimsiz ve dissal olmasi, ayn1 zamanda bireylerin
eylemleri iizerindeki zorlayict mahiyeti Giddens’a gore yapr ve eylem arasindaki
tartismalarin Durkheim tarafindan kuramlastirilma c¢abasin1 gostermektedir (Giddens,
2019: 119). Durkheim’in diisiincesinde toplumsal olgular, bireylerin eylemlerinin
dogrulugunun veya yanlishiginin kilavuzu olarak islev goren ahlaki bir boyuta sahiptir.
Bu ahlaki boyut, Durkheim’in conscience collective olarak ifade ettigi ve kolektif biling
veya kolektif vicdan olarak terciime edilebilecek olan kavramla iliskili olarak giindeme
gelmektedir. Giddens, conscience collective kavraminin kolektif biling veya kolektif
vicdan olarak cevrilebilecegini ancak her iki gevirinin de terimi tam anlamiyla
karsilayamayacagini ifade etmektedir (Giddens, 2020: 212). Durkheim conscience
collective kavramini su sekilde agiklar: (Durkheim, 1964:79-80’den akt. Ritzer ve
Stepnisky, 2019: 198):

Ayn1 toplumun ortalama vatandaslari arasinda ortak olan inanglarin ve duygularin
toplami, kendine ait yasantisi olan belirli bir sistemi olusturur; ona kolektif veya
ortak biling denilebilir... Bu nedenle o, tikel bilinglerden tiimiiyle farkli bir seydir
ancak sadece onlar araciligiyla gerceklesebilir.
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Durkheim’m ifadesinden de anlasilabilecegi tlizere kolektif biling/vicdan, herhangi bir
toplumda ortak olarak paylasilan inanclara, degerlere ve ilkelere atifta bulunmaktadir
(Ritzer ve Stepnisky, 2019: 198). Aymi zamanda kolektif biling/vicdan, bireylerin
eylemlerini diizenleyen, kontrol eden miisterek bir ahlaki olusumdur (Slattery, 2014:
115). Dolayisiyla toplumsal olgular bir toplumda ortak olarak paylasilan inanglarin,
degerlerin ve ilkelerin yansimasi olarak gerceklesmektedir. Bu bakimdan Giddens,
toplumsal olgularin bireylerin eylem alaniyla ilgili olduk¢a 6nemli bir konuma isaret
ettigine dikkat ¢ekmektedir. Giddens’a gore toplumsal olgular, bireylerin toplumsal
olgulara uygun bir sekilde davranmak veya davranmamak anlaminda eylemlerinin bir
parcasi olmaktadir. Toplumsal olgularin bu ahlaki boyutu, eylemleri kisitlanan veya
kolektif bilince/vicdana uygun olmayan eylemler i¢in uygulanabilecek bir dizi yaptirimi
da barindirmaktadir. Kolektif bilincin/vicdanin degisik tiirlerdeki ihlali, kaba fiziki
zorlamalardan uygun davranisi ger¢eklestirmeye yonelik incelikli diisiincelere kadar ¢ok
cesitli olabilmektedir (Giddens, 2020: 212). Kaba fiziki zorlamalar hukuk kurallarinin
cignenmesinde goriilebilecegi gibi eylemleri engelleme veya cezalandirma olarak
gerceklesebilir. Ayni  zamanda giindelik hayat igerisindeki Adetlere uygun
davranilmadiginda daha diisiik diizeylerde de olsa tepkiler olusabilmektedir. En basit
haliyle bir toplumda, bir sosyal sinif i¢erisinde veya bir is ortaminda, genel kabul géren
giyim kusam bicimine aykir1 bir sekilde giyinmek tepkiyle karsilanabilmektedir. Bu
tepkiler orada gecerli olan kolektif bilincin/vicdanin ihlalini gostermektedir (Durkheim,
2016: 32-33).

Durkheim’mn 6zellikle yukarida yer verilen ikinci 6rnegi dikkate alindiginda, bireylerin
giindelik hayatlarindaki basit tercihlerinin aslinda toplumsal biitiin ile ne kadar i¢ ige
oldugu net bir sekilde gosterilmektedir. Bireyler zorunlu olarak baskalartyla bir arada
yasamakta, diger insanlarla iletisim icerisinde bulunmakta ve etkilesime girmektedir.
Toplumsal hayattaki her tiirlii etkilesim, mutlaka bireylerin olusturmadigi ve bu
bakimdan dissal olarak ifade edilebilecek birtakim normlar, kurallar ve gelenekler
tarafindan sekillendirilmektedir. Burada O6zet mahiyetinde yer verilen Durkheim’in
toplumsal olgu ve kolektif biling/vicdan anlayisi, bireylerin eylemlerinin belirli bir
kiltirel ¢evre ve toplumsal yapi1 tarafindan bigimlendirilmesi bakimindan 6nem

tasimaktadir.
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2.1.3. Toplumsal Yapi ve Eylem

Toplumsal yap1 ve eylem arasindaki iliski, boylelikle toplumsal yapinin eylem iizerindeki
belirleyiciligi Marksist teorinin de ilgilendigi esas meselelerden biridir. Marksist teori
veya Marksizm, en temelde ismini Karl Marx’tan alan felsefe, siyaset, politika, iktisat ve
toplum teorisidir. Marksizm daha 6nce agiklanmaya ¢alisilan Durkheim ve Parsons’in (ve
boylelikle yapisalct — yapisal islevselci goriisiin) diizen ve uyumu 6n planda tutan toplum
anlayisindan farkli bir toplum tasviri yapmaktadir. Marksizm toplumu birbirleriyle karsit
konumlarda bulunan ve bu karsit konumlarda olmak bakimindan birbirleriyle catisan
siiflar olarak digiinme egilimindedir. Toplumda mevcut olan farkli simiflarin ve bu
smiflar arasindaki ¢atismanin kaynagi olarak ise esitsizlige ve sOmiiriiye dayali olan
ekonomik sistem goriilmektedir. Tez ¢aligmasinin bu kisminda tartismaya agilacak
mesele ise bireylerin eylemlerinin ve insani iligkilerinin Marksizm’de nasil
konumlandirildig: olacaktir. Diger bir deyisle Marksizm’in bireylerin eylemlerini nasil
acikladigi, ekonomik diizen ile insani iligkilerin yani bireylerin diisiinme, hissetme ve

eylemde bulunma bi¢imlerinin nasil iligkili oldugu tartigilacaktir.

Bireylerin tarih ve toplum karsisindaki konumu, Marx’in 1852 yilinda basilan Louis
Bonaparte in On Sekiz Brumaire’i adl1 yapitinda kullandig1 su ifade ile olduk¢a anlagilir
bir hal icerisindedir (2010: 30):

Insanlar, tarihlerini kendileri yaparlar, ancak serbestce kendilerinin sectikleri bir
sekilde degil, direkt olarak karsilarinda bulduklari, gegmisten kalan verili sartlar
altinda yaparlar.

Marx’in yap1 ve eylem tartismasindaki konumu, onun insanlar ile hayvanlar arasindaki
fark: vurgularken yaptig1 agiklamalardan cikarilabilir. Marx’a gore tiim insan toplumlari
hayvanlardan farkli olarak, bireyleri birtakim insani faaliyetlerin diizenlenmesi,
isteklerin, arzularin ve kabiliyetlerin gelistirilmesi bakimindan bigimlendirmektedir. Bir
toplum igerisinde diinyaya gelmeyen, bu sebeple belirli birtakim kiiltiirel unsurlarla
donatilmayan herhangi bir insan yoktur. Bu sebeple her tekil birey, kendisinden 6nce

gelen kusaklarin birikimini devralmakta, igerisinde dogmus oldugu kiiltiirel diinya ile
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karsilikli bir etkilesime girmektedir. Bu vesileyle toplumu olusturan, toplumun
mevcudiyetini  ve  siirekliligini  saglayan  bireyin  topluma  iyeligi = ve
toplumsallastiriimasidir. Ornegin Marx, cinsel iliskilerin veya giindelik hayattaki yeme —
igme aliskanliklarinin yalnizca bireylerin biyolojik isteklerinin karsilanmasi olarak degil,
bir toplumun kendine has kultlr( icerisinde gerceklestirilen eylemler oldugunu
belirtmektedir (Giddens, 2010: 44-45).

Yine aym1 konuda Marx, Feuerbach iizerine olan altinc1 tezde, insani 6ziin her bireyde
bagimsiz olarak var olan bir sey olmadigini, insani 6z veya insan dogasi olarak ifade
edilebilecek olan seyin, toplumsal iligkilerin bir biitiinii olarak anlasilmasi1 gerektigini
vurgulamakta (Marx ve Engels, 2018: 16) ve bireylerin icerisinde bulundugu yapisal
kosullar tarafindan bi¢imlendirildigini ifade etmektedir. Diger bir deyisle Marx’a gore
0zne veya fail olma durumu sistemle iliskili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
bireylerin giindelik hayat icerisindeki eylemde bulunma bigimleri, sistem tarafindan
yaratilan hayat olasiliklar1 etrafinda belirlenmektedir. Bireylerin kendi diinyalarin
yaratma bigimleri bilinglerinden veya bireyselliklerinden degil, icerisinde bulunduklari

yap1 ve kurumlarin diizenlenis bigimlerinden kaynaklanmaktadir (Walsh, 2014: 391).

Marksizm’de yapi ile eylem iligkisi toplumun temel yapisi olarak ifade edilen ekonomik
yapi ile iist yapilar arasindaki iliski bakimindan da anlasilabilir. Marx’a gore bireylerin
eylemlerini kosullandiran yapilar, o toplumun mevcut maddi iiretim tarzina gore
sekillenmektedir. Toplumun maddi liretim tarzi, daha sonra o toplumun iist yap1 unsurlari
olan bilincinin, kiiltiiriintin ve toplumsal kurumlarinin bi¢imlendirilmesine yol
acmaktadir. Dolayisiyla din, aile, devlet gibi iist yapr kurumlari, temel yap1 olan
ekonomik diizenin isleyisine gore bir diizen almaktadir. Bu diizen ise olagan sartlar
altinda ekonomik yapidaki esitsizliklerin siirdiiriilmesi ve korunmasma hizmet
etmektedir. Kisacas1 bireylerin giindelik hayat igerisindeki eylemleri, toplumun maddi

iiretim tarzina bagli olarak ortaya ¢ikan toplumsal iliskilerden kaynaklanmaktadir (Walsh,
2014: 34).



30

Klasik Marksizm’de alt yapi ile iist yapi arasindaki iliski ideoloji ve yanlis biling
kavramlariyla ele almmaktadir. Uretim araglarmin tasarrufunu elinde bulunduran
kesimlerin ideolojilerinin toplumsal kurumlara yansidigini ve bu ideolojilerin isci
sinifinin zihinlerinde yanlis bir biling olusturdugunu diisiinen Klasik Marksist goriisiin
temel savlarini kabul eden Althusser’e gore bu iliski, bizzat devlet aygitlar1 tarafindan
saglanmaktadir. Althusser devlet aygitlarini baskiya dayali olarak isleyen Baski Aygitlar
ile rizaya dayali1 olarak islem goren Ideolojik Aygitlar olarak ikiye ayirmaktadir. Devletin
Baski Aygitlar1 (DBA) ordu, kolluk kuvvetleri, hapishaneler gibi son kertede baskiy1 arag
olarak kullanan kurumlara atifta bulunmaktadir. Devletin Ideolojik Aygitlar1 (DIA) ise
yapisal olarak birbirinden farklilagmis ancak mahiyeti itibariyle ortak bir amaci tagiyan
cok sayida 6zel kurum seklinde giindeme gelmektedir. Althusser’in belirttigi haliyle DIA
dini veche altinda kiliseler, egitim ve 6gretim bakimindan 6zel veya devlet okullart ile

birlikte aile, hukuk ve siyaset gibi toplumsal kurumlardir (2002: 33).

Althusser, DIA’nin farkli bicimlerde de olsa ayn1 hedefe yoneldigini belirtmektedir. Bu
hedef elbette ki mevcut iiretim iligkilerinin yani kapitalist somurt dizeninin yeniden
uretilmesi meselesidir. Althusser hem feodal toplumsal diizende hem de modern kapitalist
devletlerde ideolojik aygit olma bakimindan aile ve egitime Onem vermektedir.
Althusser’e gore aile ve okul ¢ifti, bir toplumda egemen olan ideolojik aygitlardir. Tiim
toplumsal siniflardan bireyler, heniiz ¢ok kiigiik yaslardan baslayarak yani etkilere en agik
olunan donemlerde aile ve okul aygitlar1 vasitasiyla egemen ideoloji ile tanistirilmakta ve
duygulari, diisiinceleri ve eylemde bulunma bi¢imleri sekillendirilmektedir (2002: 43-
46). Bireyler, ¢cocukluklarindan itibaren karsilagtiklar1 aile, okul, medya, siyaset gibi
sosyalizasyon araglar1 vasitasiyla istenilen davraniglarin gerceklestirilebilmesi icin
egitilmektedir. Dolayisiyla bireylerin gilindelik hayat igerisinde c¢ok cesitli eylemleri
belirli bir sekilde diizenin saglanmasina ve siirdiiriilmesine katkida bulunmaktadir.
Marksizm’in toplumsal eylem konusundaki yaklasimi hem klasik Marksizm’de hem de
Althusser’in agiklamalarinda goriilebilecegi lizere, toplumsal yapi tarafindan olusturulan

ve bireylerin eylemlerinin bi¢cimlendirildigi bir mahiyet arz etmektedir.
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Stiphesiz ki Marksist teorinin 6nemli tezlerinden birisi is¢i sinifin1 devrim yapmaya
yoneltecek olan biling ve devrimci eylemdir. Bu tez hem Klasik Marksist goriis
cergevesinde Marx ve Engels’in hem de daha sonralar1 Neo-Marksizm olarak
adlandirilabilecek olan Georg Lukacs ve Antonio Gramsci’nin goriislerinde mevcuttur.
Burada is¢i sinifini, diger bir deyisle yiikselen sinifi devrime gotiirecek olan bilincin inga
edilmesi Marksist teoride aktif bir insan O6znenin varlifina isaret etmekle birlikte,
bireylerin eylemlerinin yapiya karsi durmak, onu degistirmek ve doniistiirmek
bakimindan da ele alinabilecegini bir 6lglide géstermektedir. Bu anlamda eylem ve faillik
anlayis1 Marksizm’de mevcut goriinmektedir. Ancak Walsh’in (2014: 37) isaret ettigi
Uzere, bu anlamdaki bir eylem yine son kertede bireylerin aktif bir 6zne olarak
konumlandirilmasini saglayacak toplumsal iiretim kosullarina baghdir. Ancak ve ancak
kapitalizmden sosyalizme geg¢isin sartlari miimkiin oldugunda bireylerin toplumsal
iligkileri ve bu baglamda eylemleri farkli bir bi¢cim alabilir. Bu durum, yine bireylerin
eylemlerinin nasil gergeklestigi, nasil orgiitlendigi meselesinde yapisal sartlara isaret

etmektedir.

2.1.4. Metodolojik Bireycilik

Onceki kisimlarda genel itibariyle, aciklanmaya muhta¢ olan herhangi bir toplumsal
gerceklik alani s6z konusu oldugunda, aciklamanin yapisal unsurlar1 6n planda tutarak
nasil yapilabilecegine dair goriislere yer verilmistir. Bu kisim ve izleyen kisimlarda ise
aciklama yonteminin odagi degismektedir. Eyleme Oncelik veren sosyolojik kuramlar
bireylerin giindelik hayattaki etkilesimlerinin aciklanmasinda yapisal unsurlardan ziyade
bireysel eylemlere ve etkilesim igerisindeki insanlarin eylemlerine bagladiklari anlamlara
odaklanmaktadir. Bireylerin diger bireylerle olan iligkileri, kurum ve kuruluslarla
girdikleri etkilesimler, bireylerin eylemleri vasitasiyla agiklanmaya caligilmaktadir.
Eyleme o©ncelik veren sosyolojik kuramlar bireyleri toplumsal yapi tarafindan
sekillendirilen nesneler olmaktan ziyade, farkli sekilde davranabilme ve eylemde
bulunabilme potansiyeli olan 6zneler olarak konumlandirmaktadir. Dolayisiyla bireyler
toplumsal yapilarin pasif uygulayicilart olarak degil, doniistiiriicii bir nitelik tagiyan aktif

O0zneler olarak ifade edilmektedir.
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Her iki agiklama yontemi arasindaki karsitlik batuncil/yapisalc: yaklasim - metodolojik
bireyci yaklagim kavramlar ile isimlendirilebilir. Bu kisimda iizerinde durulacak olan
metodolojik bireyci yaklasim en temelde bireylerin biitiinciil/yapisalc1 yaklagimdaki pasif
konumlarina itiraz etmektedir. Ilkesel olarak metodolojik bireycilik, toplumsal
gergekligin aciklanmasinda, bu gergekligin iiretilmesinde pay sahibi olan bireylerin
amagclarinin, niteliklerinin, diisiince ve eylemlerinin g6z Oniinde bulundurulmasi

gerekliligini savunmaktadir (Jensen, 2018: 62).

Metodolojik bireycilikte bireyler, aktif failler olarak konumlandirilmakta ve toplumsal
olgular, kurumlar, bir toplumdaki bireyler arasindaki etkilesimler, yalnizca bireylerin
eylemlerine bagl kalarak agiklanmaya calisilmaktadir. Buradan hareketle aile, egitim,
din gibi toplumsal olgular bireylerin etkilesimlerinin ve etkilesimde ortaya koyduklar
eylemlerin birer ¢iktisi/liriinii  olarak giindeme gelmektedir. Bu yaklasimda
biitiinciil/yapisalci yaklagimda oldugu gibi bahsi gecen olgularin kendilerine has bir varlik
olarak anlamlar1 yoktur. Metodolojik bireycilik, toplumsal hayatin ve toplumsal hayatin
cok cesitli unsurlarinin bireylerin eylemleri vasitasiyla aciklanabilecegi lizerine kuvvetle
vurgu yapmakta ve bireyleri, amaclar1 dogrultusunda eylemde bulunan failler/aktorler

olarak konumlandirmaktadir (Crossley, 2013: 11°den akt. Sevgili, 2015: 73).

Sosyolojik kuramlarda agiklama yontemini eyleme Oncelik vererek gerceklestiren ve bu
bakimdan metodolojik bireyci bir goriis igerisinde degerlendirilmesi gereken ilk
isimlerden biri hi¢ sliphesiz ki Max Weber’dir. Weber’in eyleme yonelik yaptig1 vurgu,
onun sosyolojiyi bir bilim olarak tanimlama girisimlerinde agik¢a goriilmektedir (2012:
112):
Sosyoloji (bu oldukca muglak sozciigiin burada kullanildig1r anlamda) toplumsal
eylemi yorumsal olarak anlamakla ve dolayisiyla onun seyrinin ve sonuglarinin
nedensel agiklamasiyla ilgilenen bir bilimdir. “Eylem”den eylemde bulunan bireyin
—acik ya da ortiik olarak, unutarak ya da bilerek yaptigi — davranigina 6znel bir anlam

yiikledigi derecede so6z edecegiz. Eylem; 6znel anlami, digerlerinin davranisini
dikkate aldig1 ve dolayisiyla onun akis1 i¢inde yonlendirdigi kadar “toplumsaldir.”
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Weber, Ekonomi ve Toplum kitabindan yapilan yukaridaki alintida agik¢a goriilecegi
tizere sosyolojinin konusunu toplumsal eylem olarak belirlemektedir. Weber’in toplumsal
eyleme yonelik yaptig1 vurgu ayn1 zamanda hem nedensel analizi hem de yoruma dayali

bir sosyoloji anlayisin1 barindirmaktadir (Jensen, 2018: 63).

Weber’in sosyolojik diisiincesindeki en Onemli unsurlardan birisi toplumsal eylem
kavrayisidir. Weber, toplumsal eylem ile bireylerin duygu ve diisiince stire¢leriyle ortaya
cikan eylemlerden bahsetmekte ve toplumsal eylemin sosyolojinin esas konusu oldugunu
iddia etmektedir. Weber’in metodolojik bireyciligi, eylemin nasil bir sey olduguna
yonelik ifadelerinden net bir sekilde ¢ikarilabilir. Ona gore eylem, bireylerin anlamli ve
baskalari tarafindan da anlasilabilir bir amaca ulagsmak i¢in bir ya da birden fazla bireysel
6znenin eylemi olarak ele alinmalidir (Jensen, 2018: 63). Burada dikkat ¢ekilecek dnemli
bir nokta, Weber agisindan eylemin, ancak bireylerin 6znel bir anlam yiikleyerek
gerceklestirdikleri zaman ortaya ¢ikmasidir. Dolayisiyla toplumsal eylem, bireylerin
Oznel bir anlam yiikleyerek ve etkilesime girdikleri diger insanlarin konumlarini ve

muhtemel eylemlerini gdzeterek yaptiklari eylemler olarak tanimlanabilir (Ritzer ve

Stepnisky, 2019: 241).

Weber’in sosyolojik bakis agisina gore, yalnizca bireyler anlamli eylemlerde bulunabilme
kabiliyetine sahiptirler. Anlamli eylemlerde bulunabilme hem eylemin toplumsal
mabhiyetini hem de bireylerin etkilesime girdikleri diger bireylerin konumlarin1 dikkate
almay1 ve goz onilinde bulundurmay1 vurgulamaktadir. Bu nedenle sosyolojinin konusu
mutlaka bireylerle iligkili olarak giindeme gelmektedir. Ancak Weber toplumsal kurumlar
ve kolektif yapilar agisindan da bireylerin eylemlerini ve eylemlerine yukledikleri 6znel
anlamlar1 sosyolojik analiz i¢in degerli gormektedir. Weber’e gore devlet, feodalizm, aile,
din gibi kolektif birliktelikler, yalnizca bireylerin eylemleri vasitasiyla var olabilmekte ve
dolayisiyla ancak onlarin eylemleri ve anlam diinyalar1 incelenerek anlasilabilmektedir.
Yalnizca bireylerin anlamli toplumsal eylemlerde bulunabildigi diislintildiigiinde
toplumsal kurumlarin ve kolektif yapilarin bireylerin eylemleri temel alinarak anlagiimasi
zorunludur. Bu agidan Weber hem aciklama girisimlerinde eyleme oncelik vermekte hem

de metodolojik anlamda bireyci bir tutum sergilemektedir (Jensen, 2018: 63-65).
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2.1.5. Kolektif ve Bireysel Eylem

Eylemin kolektif ve bireysel olarak ayrilmasi, bireylerin giindelik hayat i¢erisindeki ¢cok
cesitli eylemlerinde, bu eylemlerinin kaynaginin ahlaki ilkeler, normlar, kurallar gibi
toplumsal olgular mi; yoksa bireylerin 6znel anlamlari cergevesinde olusturduklart

hedefleri, istekleri ve arzulart m1 olduguna yonelik kategorik bir ayrimi igermektedir.

Kolektif eylem en iyi sekilde Durkheim’in toplumsal olgu kavramini tanimlarken
kullandig1 “zorlayic1” ve “dissal” gibi unsurlar marifetiyle anlasilabilir. Durkheim’a gore
bireylerin diisiinme, hissetme ve eylemde bulunma bigimleri, toplumsal olgularin
bireylere digsal ve zorlayici niteliginden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla eylem,
toplumsal olgu kaliplarinin igerisinde sekillenmekte ve bu sebeple de kolektif bir mahiyet
arz etmektedir. Durkheim, bireylerin eylem bicimlerinin kolektif mahiyetini vurgulamak
adina birkag agiklayict 6rnek vermektedir. Ona gore eger bir niifus, kdylerden ziyade
kentte yasama egilimi gosteriyorsa bunun temel sebebi, bireylere kentte yasamayi
dayatan kolektif bir itkinin, diisiince akiminin var olmasidir. Benzer sekilde bireylerin
yasadiklar1 evleri se¢me Ozgiirliikleri, elbiselerini segcme Ozgiirliiklerinden daha fazla

degildir (2016: 41).

Onceki kistmda Weber’in toplumsal eylem kavrayisina deginmistik. Yinelemek gerekirse
toplumsal eylem, bireylerin etkilesim igerisindeki diger bireylerin konumlarini ve
muhtemel eylemlerini gozeterek yaptiklar1 eylemlerdir. Weber’in bireysel eylemi ele alig
bi¢imi ise, Durkheim’in toplumsal olgu anlayisindan ayr1 olarak, bireyin kendi eylemine
baglamis oldugu 6znel anlami 6n plana ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla birey, eylemini 6znel
bir anlam dairesinde gerceklestirmektedir. Kisacasi bireyler; kendi degerleri, istekleri,
arzulari, hedefleri ve ¢ikarlar1 dogrultusunda eylemde bulunmaktadir (Karlberg, 2009:

42’den akt. Sevgili, 2015: 81).

Eylem s6z konusu oldugunda Weber, dort temel ideal eylem tipinden bahsetmektedir.
Bunlar (i) amag yonelimli eylem, (ii) deger yonelimli eylem, (iii) duygusal eylem ve (iv)

geleneksel eylemdir. Amag¢ yonelimli eylem, bireylerin eylemlerinin amaglarina
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ulasabilmek adina rasyonel bir sekilde programlandigi ve gerceklestirildigine vurgu
yapan eylem tipidir. Amaglar ve araglar, rasyonel bir sekilde birey tarafindan dikkate
alinir ve eylem gerceklestirilir. Deger yonelimli eylem, herhangi bir eylemin etik, dinsel
veya estetik bir deger dikkate alinarak yapilabilecegine vurgu yapmaktadir. Burada
eylemin anlami, eylem gerceklestirildikten sonra elde edilecek bir sonug degil, ¢ogu kez
o sekilde eylemde bulunmanin degerli oldugu diisiincesidir. Ornek verilecek olursa
eylemin intikam, haz veya tefekkiir degerleri 6n planda tutularak gerceklestirilmesi deger
yonelimli bir eyleme atifta bulunmaktadir. Duygusal eylem, bireylerin eylemlerinin
duygular tarafindan yonlendirildigi, diger bir deyisle belirli duygular ve duygu halleri
sebebiyle yapilan eylemlerdir. Weber’e gore duygusal eylemler anlamli ve anlamsiz
davraniglarin siirinda yer almaktadir. Duygusal eylem, daha ¢ok tepki verme biciminde
ifade edilebilir ve amag ile ara¢ arasinda herhangi bag aranmaz. Geleneksel eylem ise,
eylemin koklesmis aligkanliklarin ~ kilavuzluguyla gergeklestirilmesi  anlamina
gelmektedir. Weber’e gore geleneksel eylem de tipki duygusal eylem gibi anlamli ve
anlamsiz davraniglarin smirinda kalmakta, fakat bu smir igerisinde duygusal eylem
anlamli davranisa yakin iken geleneksel eylem anlamsiz davraniglara yakin
konumlanmaktadir. Weber geleneksel eylemde bireylerin pasif konumlarini1 daha fazla 6n

plana ¢ikarmaktadir (2012: 132-133).

Weber’in dort ayr tipte sundugu eylem tiplerinin ilk ikisi, yani amag yonelimli eylem ile
deger yonelimli eylem, rasyonel/akilct bir sekilde tasarlanmais, diisiince siireclerinin dahil
edildigi eylem tipleridir. Amag yonelimli eylem, hedeflenen amaglara ulasabilmek adina
uygun araglarin se¢ilmesi ve bizatihi amacin, ulasilmasi degerli bir sey olarak goriilmesi
bakimindan rasyoneldir. Benzer sekilde, deger yonelimli eylem de s6z konusu eylemin
degerli goriildigii kriter her ne ise, ona yonelik eylemde bulunmanin kiymetli bir sey
olarak algilanmasi vasitasiyla rasyonel bir boyut kazanir. Duygusal eylem ve geleneksel
eylem, rasyonellik bakimindan uzak ideal tiplerdir. Duygusal eylem, tam olarak tepkisel
davraniglar seklinde olmasa da davranisa yakin bir konumda bulunmaktadir. Geleneksel
eylem ise eylemin ger¢eklesme nedeninin oldugu kadar eylemin gerceklesme bigiminin

de adetlerden, gelenek ve goreneklerden geldigi bir eylem tipidir.
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Weber sosyolojide ve 6zellikle toplumsal eyleme yonelik agiklamalarinda verstehen
kavramina 6zel onem vermektedir. Weber’e gore sosyal bilimler alaninda galisan
arastirmacilar doga bilimleri alaninda ¢alisan arastirmacilara gére daha avantajlidir. Doga
bilimleri alaninda c¢alisan arastirmacilar atomlara, gezegenlere veya organlara, baslarina
neler geldigine, davraniglarinin nigin dyle veya boyle olduguna yonelik soru soramazlar.
Onlarla ayni tiirden varliklar olmadiklart i¢in veya diger bir deyisle benzer kiiltiirel
gecmise sahip olmadiklari i¢in onlar1 anlayamazlar. Oysa sosyal bilim alaninda galisan
arastirmacilar, aragtirma nesneleri olan bireyler ile etkilesimde bulunabilir ve onlari
anlayabilir (Swingewood, 2014: 159). Dolayisiyla, bireylerin eylemlerini nigin
gerceklestirdikleri, eylemlerini gergeklestirirken hangi degerlerden, disiincelerden
hareket ettikleri anlagilabilir bir mahiyet arz etmektedir. Weber’in s6z konusu edilen ideal
eylem tipleri herhangi bir arastirmada bireylerin eylemlerine ytikledikleri anlamlarin

anlasilmasi ve degerlerle kurulan bag acisindan 6nemli bir ¢erceve saglamaktadir.

2.1.6. Eylem ve Anlam Iliskisi

Bireylerin eylemlerine yiikledikleri anlamin nasil anlasilacagina dair girmis oldugu
tartismada Weber anlamin iki sekilde olabilecegine vurgu yapmaktadir. Bunlardan ilki
dogrudan anlamadir. Arastirmaci, gézleme dayali olarak bir anlama siireci igerisine girer.

Ikinci tiir anlama ise dolayli anlama, diger bir deyisle agiklayict anlamadir (Swingewood,

2014: 159).

Dogrudan/gozleme dayali anlama ile dolayli/aciklayic1 anlama big¢imlerini idrak
edebilmek icin bir odun kesme olay1 6rnek verilebilir. Bir oduncunun odun kesmesi gibi
bir eylem, dogrudan anlayis ¢ercevesinde derhal ve sezgisel olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bu anlamin ortaya ¢ikmasi i¢in herhangi bir diisiince siirecine gerek duyulmamaktadir.
Bunun tersi olarak dolayli/agiklayict anlayis, s6z konusu eylemin baglaminin konu
edilmesini gerektirmektedir. Dolayisiyla daha derin bir diislince siireci icerisine girilmeli
ve eylemin arkasinda yatan giidiiniin ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir. Bu basit drnekte
bu gudi, muhtemelen ticret karsiliginda calisan bireyin para kazanmak adina sergiledigi

bir eylemdir (Jensen, 2018: 77). Dolayisiyla arastirmacinin dolayli/agiklayict anlayis
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gerceklestirebilmesi icin icerisinde bulunan kiiltiirel baglami, aragtirmaya konu edilen
sosyal ¢evreyi bilmesi, tanimasi gerekmektedir. Arastirmacinin asina olmadigi bir
kiltiirel ¢evrede karsilasilan eylemler anlamsiz gelebilir. Ciinkii baz1 eylemler ancak
belirli baglamlarda ve belirli kiiltiirel ¢evre igerisinde anlam kazanmaktadir. Bir bagka
sekilde ifade edilecek olursa zaten bireylerin eylemlerini anlamli kilan kiltiirdiir. Bu
acidan Weber, bireylerin eylemlerinin anlasilmasinda eylemin gergeklestigi kiiltiiriin
yapisint dnemsemektedir. Ancak bu wvurgu, Durkheim veya Parsons’in eylemin
aciklanmasinda kiiltiirel yapiyr vurgulamalarindan metodolojik olarak farklilik
gostermektedir. Ozellikle Durkheim ile kiyaslandiginda Weber, 6zne — nesne iligkisinin
Ozne tarafin1 vurgulamaktadir. Dolayisiyla toplumsal eylemin, toplumsal kurumlarin ve
kolektif yapilarin yorum yoluyla agiklanmasi, bireylerin eylemlerine bagladiklar1 anlam
ve o anlamin iretildigi kiiltiirel ¢cevre hakkinda bilgi sahibi olunmasi ile miimkiin

gorunmektedir.

Sosyolojik kuramlarda eylem ile anlam iligkisi farkli yaklasimlar tarafindan temsil
edilmektedir. Fenomenoloji yaklagimini Weber’in goriiglerinin yorumu, elestirileri ve
katkilariyla sosyolojik diisiince igerisine dahil eden Alfred Schutz, toplumsal ger¢ekligin
bireylerin anlamli eylemleri ile iiretildigini belirtmektedir. Schutz, bireylerin anlamh
eylemleri ile tiretilen bu gergekligi “glindelik yasam diinyas1” olarak nitelendirmektedir.
Giindelik yasam diinyasi, bireyler tarafindan sagduyuya dayali olarak olusturulmustur

(Slattery, 2014: 232).

Fenomenoloji yaklagiminin temel kabullerinden biri, pozitivist bilim paradigmasinin
iddialarinin aksine tiim insanlar i¢in ayni sekilde tanimlanabilecek, ayni sekilde
anlasilabilecek “gercek” bir diinyanin s6z konusu olmadigidir. Bireylerin giindelik hayat
icerisindeki etkilesimleri ile {lretilen sosyal diinya, yine ayni sekilde bireylerin
yorumlarina, farkli anlama bigimlerine bagh olarak insa edilmis “goreli” bir diinyadir.
Sosyal diinyanin bu sekilde anlasilmasi, sosyal diinyada bulunan nesneler ile fizik
diinyada  bulunan nesnelerin  mabhiyetleri  bakimindan  farkli  olmasindan
kaynaklanmaktadir. Fizik diinyada mevcut olan nesneler, 6rnegin goller, daglar veya

agagclar insanlarin nitelendirmelerinden bagimsiz olarak olduklar1 halleri ile mevcutturlar.
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Ancak sosyal diinyanin nesneleri kavrama bagl olarak giindeme gelmektedir. Ornegin
ask veya sug gibi kavramlar, fizik diinyada mevcut degildir. S6z konusu kavramlar, ancak
belirli durumlardaki bireylerin eylemlerinin birer ¢iktis1 olarak iiretilmis, bireylerin
eylemlerine anlam verebilmek icin ortaya atilmis anlam yiiklii kavramlardir ve tamamen

insanlarin yorumlarina baglidir (Slattery, 2014: 232).

Giindelik yasam diinyasi, bireylere sosyal etkilesimlerinde kullanabilecekleri, onlara
kilavuzluk edecek bilgilerin bulundugu bir bilgi stoku saglamaktadir. Bilgi stoku
acisindan giindelik yasam diinyasi, bir dl¢lide iyi diizenlenmis, bireylerin ancak belirli
siirlar dahilinde eylemde bulunabildikleri bir yagsam alanidir. Ancak Schutz, her ne kadar
bireylerin zorunlu olarak bir kiiltiirel ¢evre igerisinde diinyaya gelmis olsalar ve
kendilerinden énceki nesillerin bilgilerini, deneyimlerini miras alsalar da giindelik yasam
diinyasinin bireylerin eylemlerinin ve etkilesimlerinin bir sahnesi oldugunu
vurgulamaktadir. Bireyler, giindelik yasam diinyasina hiikkmetmek, onu istekleri, arzulari
ve amaglart dogrultusunda degistirmek istemekte ve bunu yapabilmektedir. Bir baska
deyisle bireyler, anlaml karsilikli etkilesimleri vasitasiyla gilindelik yasam diinyasinm

dontistirmekte ve degistirmektedir (Schutz, 2018: 86-87).

Toplumsal gerceklik ve anlam — eylem iliskisinde fenomenoloji ile benzer bir cizgide
konumlandirilan bir diger yaklasim ise etnometodolojidir. Etnometodolojik yaklasim,
eyleme oncelik veren diger sosyolojik kuramlarda oldugu gibi toplumsal diizenin
kaynaginin bireylerden bagimsiz, “disarida” var olan verili bir nesnel ger¢eklik tarafindan
saglandig1 fikrine kars1 ¢ikmaktadir. Etnometodologlar, sosyal gergekligi verili olarak,
bireylerin eylemlerinin ilizerinde/6tesinde bir sey olarak, Durkheimci ifade ile toplumsal
olgular olarak degerlendirmemektedir. Aksine onlara gore sosyal gerceklik, bireylerin
karsilikli etkilesimleri ile iirettikleri ve yeniden iirettikleri durumlardir. Bu bakimdan
etnometodoloji, bireylerin sosyal gercekligi nasil iirettiklerinin, glindelik yasamlarini
nasil anlamlandirdiklarinin ve sosyal hayatlarina nasil diizen verdiklerinin incelenmesine

dayanmaktadir (Poloma, 2017: 252; Slattery, 2014: 225).
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Etnometodolojinin kurucusu Garfinkel’in hem hocasi Parsons’tan hem de cagdasi
Schutz’dan etkilendigi agiktir. Hatirlanacagi iizere Parsons’in eylem kuramina gore
bireyler onlar1 asan ve yonlendiren degerler tarafindan kusatilmistir. Bireyler toplumsal
duzenin devamlilig1 ve istikrar1 adina ait olduklari kiiltiirel gevre tarafindan onlara
aktarilan miraslar1 igsellestirerek eylemlerini belirli bir ¢izgide tutmaya calismaktadir.
Garfinkel’in etnometodolojik yaklasimi Parsons’in goriislerinden metodolojik bakimdan
ayrilmaktadir. Garfinkel’e gore bireyler Parsons’in diisiincesindeki gibi “yargi giiciinden
yoksun bir aptal” degillerdir. Bireyler toplumsal gergekligin olusturulmasi ve
stirdiiriilmesinde irade sahibi 6zneler olarak konumlandirilmaktadir. Bu bakimdan
etnometodoloji bireylerin toplumsal gergekligi nasil olusturduklarini amprik olarak

incelemek iizere hareket eden bir yontem sunmaktadir (Coulon, 2015: 12, 46).

Garfinkel’in ve genel itibariyle etnometodoloji yaklasiminin, bireylerin eylemlerine
yonelik nasil bir anlayis sergiledigi hususunda vurgulanmasi gereken 6nemli bir nokta
bulunmaktadir. Garfinkel’e gore bireyler, toplumun kurallarina ve kiiltiiriine basit bir
sekilde yalnizca tepki vermekle kalmamakta, ayni zamanda onlar1 yaratmakta, ihlal
etmekte ve isletmektedir. Bireyler, toplumsal giicler ve digsal varliklar tarafindan kontrol
edilen pasif kuklalar degildir. Bireyler giindelik hayatin olusumu, anlamin iiretimi ve
yeniden iretiminin aktif katilimcilar1 olarak glindeme gelmektedir. Dolayisiyla
etnometolojinin arastirma nesnesi, giindelik hayat icerisindeki bireylerin deneyimleri,
yasantilar1 ve etkinlikleridir (Slattery, 2014: 225-226).

Bireylerin giindelik hayat igerisindeki etkilesimleri konu oldugunda Goffman ve
dramaturji yaklagimindan da kisaca bahsetmek yerinde olacaktir. Goffman, bireylerin
giindelik hayattaki yiiz yiize etkilesimlerine odaklanmakta ve eylem temelli bir sosyolojik
analiz sunmaktadir. Goffman’in calismalarinda ilgilendigi temel mesele, bireylerin
toplumsal hayatta diger bireylerle girdikleri etkilesimler esnasinda nasil davrandiklari,
nasil eylemde bulunduklaridir. Bu bakimdan Goffman, eserlerinde bireylerin giindelik
hayattaki etkilesimlerini bir tiyatro oyununa benzetmekte ve agiklamalarini da tiyatro

sanatinda kullanilan kavramlarla gerg¢eklestirmektedir.
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Bireylerin gundelik hayat icerisindeki eylemlerini performans olarak niteleyen Goffman,
aktorlerin etkilesim icerisinde bulunduklar1 diger bireylere yonelik eylemlerinin analizine
0zel bir 6nem vermektedir. Bireylerin giindelik hayatin her alaninda sergiledikleri
performanslarin beraberinde bir izlenim ydnetimi getirdigini belirten Goffman, izlenim
yonetiminin bireylerin sergiledikleri performanslarinin diger aktorler ve izleyiciler
tarafindan nasil algilandigin1 gorebilecekleri ve eylemlerini yonetebilecekleri bir anlay1s

sagladigini ifade etmektedir (Goffman, 2016: 28-29; Poloma, 2017: 214).

Goffman, bireylerin giindelik hayattaki etkilesimlerine odaklanmakta ve metodolojik
bireyci bir tutum sergilemektedir. Goffman’a gore bireyler giindelik hayatlarindaki
etkilesimlerinde her durumu okumakta, anlamlandirmakta ve yorumlamaktadir. Burada
dikkatle alt1 ¢izilmesi gereken mesele, Goffman’in odak noktasinin yapisal ve kiiltiirel
analiz degil, bireylerin belirli bir yap1 ve kiiltiir i¢erisindeki etkilesimlerinin mahiyetidir.
Diger bir deyisle Goffman, ¢ogu zaman ihmal edilmis olan bireyin fiili katilimlarim

analiz nesnesi olarak ele almak amacindadir (Collins, 2015: 280-281).

Bahsedilen sosyolojik kuram ve yaklasimlar1 bu ¢alismanin kapsami dahilinde dnemli
kilan unsur, bireylerin glindelik hayat igerisindeki ¢ok c¢esitli eylemlerinin kaynaginin ne
olabilecegine yonelik tartismadir. Bireylere aktarilan deger yargilari, bu deger
yargilariin bireylerin eylemleri iizerindeki belirleyiciliginin nasil anlagilabilecegi ¢izilen

bu sosyolojik yol haritasi vasitasiyla incelenmektedir.

2.2. YAPININ iKiLiGi

Sosyolojik kuramlarda yap1 — eylem tartismalar1 uzun yillar bir diializm seklinde, diger
bir deyisle “ya bu ya su” ifadesi kapsaminda ele alinmistir. Buraya kadar gorisleri
tartismaya acilmis isimlerin genel tavirlar1 yapidan veya eylemden yana taraf tutmak ve
toplumsal olgularin mahiyetini aciklama cabalarinda onceligi ikisinden birine vermek
seklinde olmustur. Anthony Giddens ve Pierre Bourdieu ise yap1 — eylem tartigsmasinda
bir taraf olmaktan ziyade her iki kavramin birlikte ele alinmasi gerektigine dair kuvvetli

vurgulari ile 6n plana ¢ikmaktadir. S6z konusu iki ismin ortak amaci bu ikili ayrimin
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asilmast ve hem toplumsal hayatta aktif bir eyleyen olarak bireyin 6nemini vurgulayan,
hem de ayni zamanda toplumsal biitiinliiklerin, kolektif yapilarin varligin1 ve degerini
takdir eden bir anlayis igerisinde biitlinciil bir yaklasim gelistirmektir. Burada ilk olarak

Giddens’1in bu karsitlig1 asma konusunda gelistirdigi teorisine yer verecegiz.

Yap1 — eylem tartigmalarini tek bir sosyal teori icerisinde biitiinliiklii olarak ele almak
elbette kolay bir is degildir. Ustelik giiniimiizde hala bu iki karsit aciklama bigiminin
taraftar buluyor olmasi boyle bir tasarimin gergeklestirilmesini daha da zorlastirmaktadir.
Bu bakimdan Giddens sosyal teori alanindaki bu koklii tartismay1 daha kapsamli bir
sekilde ele almasi yoniiyle 6nemli bir konumdadir. Giddens’in yapimn ikiligi teorisi en
temelde yapi1 ve eylem tartigsmalarinda bir uzlagim yolu 6nermektedir (Cohen, 2013: 308).
Diger bir ifadeyle yapinin ikiligi kavrami, yap1 ve eylem arasindaki karsilikli iliskiyi
aciklamak ve bu diializmi asmak icin gelistirilen bir kavramdir (Tatlican ve Cegin, 2016:

327).

Giddens’in yap1 ve eylem teorilerinin tek yanli bakis acilarini agmak i¢in gelistirdigi
yapinin ikiligi analizini anlayabilmek amaciyla 6ncelikle kendisinin yorumcu sosyoloji
okullari olarak adlandirdigi isim ve geleneklere yonelmek gerekmektedir. Giddens
yorumcu sosyoloji okullarinin genelde sosyal bilimler 6zelde ise sosyoloji alam
diistintildiiglinde mantik ve yontem sorunlarma onemli katkilarinin oldugunu kabul
etmektedir. Giddens’a gore toplumsal hayatin igerisindeki diizenlilikler asla bir kor
“aligkanlik” degildir. Bu bakimdan Giddens, fenomenoloji ve etnometodolojinin iki
onemli katkisinin oldugunu belirtmektedir. Bunlardan ilki, bireylerin toplumsal
hayatlarindaki davraniglarini siirekli olarak yeniden kurguladiklart yoniindeki goriistiir.
Bir diger katki ise bu iki yorumcu sosyoloji geleneginde, bireylerin en kalici
aligkanliklarinin ve istikrarli toplumsal normlarin dahi siirekli ve ayrintili olarak bireyler
tarafindan dikkat gerektirdigine yapilan vurgudur (Giddens, 2019: 75-76; Tatlican, 2011:
237).

Giddens yorumcu sosyolojilerin bu katkilarin1 degerli bulmakla birlikte bazi

yetersizlikleri oldugunu da kabul etmektedir. Ornegin Giddens’a gdre sdz konusu
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gelenekler, bireylerin giindelik hayat igerisindeki eylemlerini “anlam” ile
smirlandirmakta ve bireylerin toplumsal hayattaki maddi faaliyetlerine yonelik ilgilerini
ithmal etmektedir. Benzer sekilde bu gelenekler, bireylerin eylemlerinin nedensel
kosullarin1 g6z ardi ederek tiim insani eylemleri giidiileyici diisiinceler temelinde
aciklamaya ¢alismaktadir. Ayni1 zamanda Giddens’a gore hi¢cbir eylem temelli yaklagim,
giiciin toplumsal hayattaki Onemini dikkate almamaktadir. Bir toplum igerisindeki
herhangi iki birey arasindaki konusma, farkli gii¢c kaynaklarin1 kullanmalar1 bakimindan

bir gii¢ iliskisi olarak degerlendirilebilir (2019: 75-76, 187-188).

Giddens’a gore yorumcu sosyoloji okullarinin agiklama girisimlerindeki s6z konusu
yetersizlikler ortaya ¢iktiklari diisiince gelenekleri igerisinde diizeltilemez. Ayn1 zamanda
bu diisiince geleneklerinin katkilari, bireylerin giindelik hayattaki eylemlerini toplumsal
determinizm temelinde agiklamaya c¢alisan yapisalct gorisler ile de kolayca
uzlastirilamaz (2019: 188). Giddens bu iki temel gerek¢eden hareket ederek yap1 ve eylem

konusunda yeni bir yaklagim gelistirmeye ¢alismaktadir.

Bu noktada Giddens’in yapisalc1 agiklama modellerine yonelik elestirilerine yer vermek
uygun goriinmektedir. Giddens’in elestirilerinin temelini olusturan kisim, yapisalciligin
hem sosyal bilimlerde hem de sosyolojide doga bilimlerinin uygulama ve tekniklerini
model almasina yonelik gelistirdigi elestiridir. Hermeneutik bilim anlayisindan olumlu
yonde etkilenen Giddens, toplumun bireyler tarafindan yaratildigini ve bireylerin
oznelliklerinin, niyetlerinin bir iirlinii olarak ortaya c¢iktigini savunmaktadir. Toplum
belirli kiiltiirel degerler cercevesinde eylemde bulunan insanlardan olustugu i¢in onlarin
eylemleri, ornegin molekiillerin davranislarina benzer sekilde analiz edilemez ve
Ol¢iilemez. Dolayisiyla toplumsal hayatta, doga bilimlerinde ortaya konan yasalara
benzer yasalardan s6z etmek miimkiin degildir. Giddens, hermeneutik bilim felsefesinin
bazi goriislerine 1limli yaklagmasina ragmen, onun da tipki pozitivizm gibi asamayacagi
bir 0zne-nesne diializmine diistiiglini belirtmektedir (Layder, 1994: 128-129’den akt.
Tatlican, 2011: 246).
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Giddens, Levi-Strauss’un yapisalct antropoloji anlayisini, bireylerin failligini ve eylemde
bulunma kapasitelerini ihmal ettigi gerekgesiyle elestirmektedir. Ona gore yapisalci
yaklasimlar aktorlerin bireysel eylemlerine yiikledikleri anlamlari, niyetleri ve giidiileri
g0z ard1 etmektedir (Turner, 1991: 552°den akt. Tatlican, 2011: 247). Yapisalcilik genel
anlamiyla toplumsal olgularin bireyler {izerindeki kisitlayic1 niteligine vurgu
yapmaktadir. Bu goriis Durkheim’dan beri yapisal 6zelliklerin bireylerin eylemlerinde
temel belirleyici unsur olarak alinmasina sebep olmaktadir. Ancak Giddens’in yapinin
ikiligi teorisinde yap1 kavrami kisitlayici niteliginin yani sira miimkiin kilic1 bir 6zellik
de barmmdirmaktadir (2020: 208). Giddens’a gore yapisalc1 goriislerde bireylerin farkli

sekilde eylemde bulunabilme kapasiteleri, diger bir ifadeyle fail kavrami eksiktir.

Yap1 ve eylem tartismalarinda her iki kutbun katkilarin1 ve eksikliklerini dile getiren
Giddens, bu karsithgin bir diializm seklinde degil bir tiir “ikilik” (duality) seklinde ele
alinmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Dolayisiyla sosyal bilimsel analiz bir yandan
yapmin iretici giiclerinin 6zelliklerini ortaya c¢ikarmali; diger yandan da bireylerin

giindelik hayat icerisinde etkilesimlerinin ¢oziimlenmesine odaklanmalidir (Tatlican,

2011: 249).

Giddens’in elestirdigi klasik yapisalct goriis yapinin eylemi kisitladigi yoniindeki
kuvvetli vurgusuyla dikkat ¢ekmektedir. Bununla birlikte yapisalct goriiste yapi, digsal
ve zorlayici bir unsur olarak ele alinmaktadir. Bu goriisler 6zellikle Durkheim’in
toplumsal olguyu tanimlama ¢abalarinda goriilmektedir. Ancak Giddens’a gore yap1 bu
sekilde tanimlandiginda yap1 ile eylem arasina bir mesafe girmektedir. Bireylerin
giindelik hayat icerisindeki eylemleri Giddens’a gore yalnizca yapisal kisitlamalar
tarafindan belirlenmis, sinirlandirilmis eylemler degildir. Yapilar elbette bireylerin
eylemlerini kisitlayabilir, ancak aktif bir 6zne olarak konumlandirilmasi gereken aktor
bireyler, yapinin igerisinde 6zgilirce davranabilme potansiyeline ve imkanina sahiptir.
(Tatlican, 2011: 270). Agike¢a goriilebilecegi lizerine Giddens, yapinin yalnizca bireylerin
eylemlerini kisitlayan bir sey olarak degerlendirilmesini dogru bulmamaktadir. Ona gore

yap1 ayni zamanda bireylerin eylemlerine imkan saglayan bir mahiyet tagimaktadir.
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Giddens calismalarinda yapi terimine 6zel bir 6nem vermekte ve yap1 kavraminin sosyal
teorinin merkezi kavramlarindan birisi oldugunu diisiinmektedir. Giddens’in yapi
kavramini ele alma bi¢imi ¢ogunlukla “kurallar ve kaynaklar olarak yapi” anlayisi
icerisinde degerlendirilmektedir. Kurallar ve kaynaklar, birbiriyle iliskilidir ve sosyal
teori bakimindan birlikte ¢oziimlenmesi gerekmektedir. Giddens, en basit anlamiyla
kurallari, kolektif varliklarin veya toplumsal biitlinliiklerin tarihi gelisimi baglaminda ve
bireylerin eylemleri esnasinda siirekli olarak var olan unsurlar olarak diistinmektedir.
Giddens’in bu diisiincesi 0zellikle Schutz’un giindelik yasam diinyasini tanimlama
cabalartyla yakindan iligkilidir. Kurallar, bireylerin gilindelik hayat igerisindeki
eylemlerini gerceklestirirken izledikleri yollardir. Bireylerin miisterek bir hayati yasarken
sorun ¢ikmadikea tekrarladiklar1 eylemler ve bu eylemlerin zamanla rutinlere doniismesi
toplumsal hayatin kurallarimi, bilgi stoklarimi ve ¢Ozim recetelerini anlatmaktadir.
Giddens rutine, diger bir deyisle toplumsal hayatin diizenli ve istikrarli bir sekilde
yeniden iiretimine vurgu yapsa dahi, tipki fenomenolojik ve etnometodolojik sosyoloji
anlayislarinda oldugu gibi, toplumsal hayatin her yeni karsilagsmada yeniden tiretilmesine,
icra edilmesine, basarilmasina, sorgulanmasina ve dolayistyla bireylerin farkli sekillerde
hissedebilme, eylemde bulunabilme ve diisiinebilme imkanina da 6nem vermektedir.
Giddens’a gore toplumsal hayatin kurallari, kurallarin mesrulugu, dogrulugu bakimindan
siirekli olarak tartismaya, miizakereye aciktir. Ancak bu miizakere, ¢ogu halde esit
dagitilmamis kaynaklarin sahibi olan bireyler arasinda bir esitsizlik yaratmaktadir

(Tatlican, 2011: 288-289).

Giddens, bireylerin gundelik hayat igerisinde bir seyleri yapabilmek, basarabilmek i¢in
kullandiklar1 araglari kaynaklar olarak tanimlamaktadir. Giddens’a gore kaynaklar,
sosyal teori ve bireysel eylemlerin analizi i¢in merkezi bir konumdadir. Giddens
toplumsal hayat icerisinde etkilesimde bulunan bireylerin kaynak ve kurallar dahilinde
bir iliskiye girdiklerini ve dolayisiyla bu kaynaklar ve kurallar vasitasiyla etkilesimin
yoniinlin ve akisinin belirlendigini belirtmektedir. Bu sebeple s6z konusu iki faktor
etkilesimin anlamli olarak kurulabilmesini saglamaktadir (Giddens, 2019: 150). Giddens
kaynaklar (1) tahsis kaynaklar1 ve (i1) otorite kaynaklari olarak ikiye ayirmaktadir. Tahsis
kaynaklari, bireylerin toplumsal hayattaki maddi varliklari ile ilgili nesnelere, mallara

atifta bulunmaktadir. Tahsis kaynaklarina 6rnek olarak hammaddeler, maddi gii¢
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kaynaklart, tiretim araglari, teknolojik aletler ve bu faktorlerin kullanimryla tiretilmis olan
tirtinler verilebilir. Otorite kaynaklar1 ise, toplumsal diinya icerisindeki egemenlik
iliskileriyle ilgilidir. Bireylerin diger bireyler iizerindeki hakimiyetleri ve egemenlikleri
otorite kaynaklar1 araciligiyla gerceklestirilmektedir. Statii, hiyerarsik konum gibi maddi
olmayan faktorler, otorite kaynaklari1 olarak degerlendirilmektedir (Giddens, 2020: 70-
71).

Bu noktada Giddens’in yapinin ikiligi teorisini kisaca 6zetlemek faydali goriinmektedir.
Giddens bireylerin eylemlerini 6zgiir bir sekilde kendi istekleri, arzular1 ve hedefleri
dogrultusunda gerceklestirdiklerini belirten yorumcu sosyoloji okullari ile; bireylerin
eylemlerinin igerisinde bulunduklari kiiltiir ve genel anlamiyla yapisal kosullar tarafindan
belirlendigini savunan yapisalct goriisler arasinda bir uzlasim yolu saglamaya
caligmaktadir. Giddens’in bu ¢abasi, kullanilagelen bazi kavramlarin yeniden
tanimlanmasi1 ve toplumsal eylem hakkinda farkl bir sekilde diisiiniilebilecegi lizerinden
okunabilir. Giddens bireylerin bir toplum igerisinde diinyaya geldiklerini ve bazi1 yapisal
kosullar tarafindan kisitlandiklarini, eylemlerinin sinirlandirildigini kabul etmektedir.
Ancak yapinin bu kisitlayict ve smirlandirict mahiyeti yalnizca bu yoniiyle kabul
edilemez. Giddens ayrica toplumsal eylemin analizinde bireylerin giindelik hayattaki
etkilesimlerinin incelenmesini ve bireylerin eylemlerine bagladiklar1 anlamlarin,
giidiilerin ve niyetlerin de analize dahil edilmesi gerektigini diistinmektedir. Ciinki
bireyler kiiltiirel kuklalar degildir veya molekiiller gibi hareket etmemektedir. Her birey
igerisinde bulundugu durumu yorumlayabilme, beklenilen davranigin aksini yapabilme,
kararlarin1 degistirilebilme yetenegine ve potansiyeline sahiptir. Bireylerin farkh sekilde
eylemde bulunabilmeleri ise Giddens’in teorisinde kurallar ve kaynaklar kavramlari ile
aciklanmaya calisilmistir. Ozellikle toplumsal eylem analizine tek yonll perspektiflerden
yaklasan diisiince akimlar1 ve isimler diisliniildiiglinde Giddens’in teorisi oldukca

kiymetli bir konumdadir.
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2.3. HABITUS: KULTURUN YENIDEN URETIiMi

Pierre Bourdieu’niin sosyal teori karsisindaki konumu 6zellikle aralarinda kavramsal
farkliliklar olmasina ragmen biyiikk Ol¢lide Giddens’in konumu ile benzerlikler
tasimaktadir. Bourdieu da tipki Giddens gibi sosyal teori alaninda uzun yillardir
tartisilagelen “toplum / birey” veya “yap1 / eylem” karsithigin1 agsma yoniinde cabalar
gostermistir. Tim bu ¢abalarin {irlinii olarak Bourdieu habitus kavramin iretirken
Giddens ise yapinin ikiligi teorisini gelistirmistir. Bir 6nceki kisim Giddens’in yapinin
ikiligi teorisine odaklandigi i¢in bu kisimda Bourdieu’dan ve ozellikle yap1 — eylem
karsithigim1 asma yoniinde gelistirdigi kavramlardan (habitus, sermaye ve alan)

bahsedilecektir.

Pierre Bourdieu’niin entelektiiel kariyerinin erken donemlerinde, bilhassa 1950 ve 1960’11
yillarda Fransiz diisiince hayatinda birbirine zit iki gelenek hakimdir: Yapisalcilik ve
varolusguluk. Yapisalcilik, daha onceki boliimlerde izah edilmeye calisildigr gibi,
bireylerin eylemleri de dahil olmak {izere toplumsal hayatin/gercekligin altinda yatan
kaliplarin varligina ve analizine odaklanmaktadir. Varolusculuk ise, bireye ve bireylerin
anlaml eylemlerine yapti§1 vurgu ile giindeme gelmektedir. Bu iki karsilikli kutup
donemin Fransiz diisiince hayatinda etkili olan iki simge isim ile 6zdeslesmektedir. Bir
yanda, yapisal antropolog Claude Levi-Strauss, diger yanda ise varoluscu filozof Jean-
Paul Sartre bulunmaktadir. Sosyal teori karsisindaki konumu Levi-Strauss’a daha yakin
goriinmekle birlikte Bourdieu, her iki u¢ kutuptan goriisiin de tek tarafli oldugunu
diistinmektedir. Varolusculuk, bireylerin eylemlerinde 6znel se¢cimin ve insani failligin
roliinii vurgularken yapisal mekanizmalar1 thmal etmektedir. Yapisalcilik da benzer bir
eksikligi paylasarak, bireylerin Ozgilir bir sekilde karar alma siireglerini goz ardi
etmektedir (Calhoun, 2016: 88-89; Arli, 2016: 136). Swartz’in da belirttigi gibi Sartre’in
Oznelci bilgi tarzi ile Levi-Strauss’un nesnelci agiklama bigimleri, birbirine taban tabana

z1t bir konumdadir (2018: 59).

Bourdieu’niin hemen hemen tiim ¢aligsmalar1 sosyal bilimlerdeki s6z konusu bu karsitligi

asma yoniindeki bir cabanin iiriintidiir. Bourdieu’ya gore gercek bilimsel teori ve pratik,
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bu karsithigr her iki bakis agisindan da yararlanarak asmaya ¢alismalidir. Bir taraftan
sosyal bilimler, bireysel eylemlerden ziyade kolektif yapilarin ve toplumsal olgularin
analizine odaklanmali, yapisal kavramlar tiretmelidir. Bu yapisal kavramlar, bireylerin ve
etkilesim stlirecinin nesnel yapilar tarafindan nasil belirlendigine 151k tutacaktir. Ancak
diger yandan, bireylerin ve etkilesim siirecindeki karsilikli iligkilerin bu nesnel yapilar
nasil inga ettigi, nasil doniistiirdiigii veya koruma yoniinde nasil isledigi aciklanmalidir.
Dolayisiyla sosyal bilimsel analiz iki asamada gerceklesmelidir. Bu iki agamali analiz
hem 6znelci hem de nesnelci perspektiflerin diyalektik bir iliski i¢erisinde siirece dahil

edilmesi ile mumkinddr (1987/2016: 46).

Bourdieu temelde 6znelcilik / nesnelcilik olmak iizere sosyal bilimlerde var olan diger
karsitliklar1 da icerecek ve onlar1 da asacak sekilde habitus! kavramini kullanmaktadir.
Bireyler icerisinde yasamakta olduklar1 kiiltiire dogal bir zorunluluk olarak asina
olduklar1 ve benzer kosullara siirekli olarak maruz kaldiklar1 i¢in bir pratik duygusu diger
bir ifadeyle pratik egilim gostermektedir (1987/2016: 46-47). Habitus en genel ifadesiyle

bir pratik egilimler setidir.

Bourdieu’ya gore habitus, bireylerin giindelik hayat igerisinde algiladigi, yorumladigi,
degerlendirmeye tabi tuttugu sosyal ¢evre araciligiyla olusan kalic1 ve sonraki nesillere
aktarilabilen egilimler sistemini anlatmaktadir. Habitus bireylerin icerisinde bulunduklari
toplum, kdltir ve sosyal smif igerisinde kendilerine aktarilan degerlerin
i¢sellestirilmesiyle olugmaktadir (Wacquant, 1998/2016: 61). Dolayisiyla habitus,
bireylerin dogumlariyla birlikte getirdikleri bir “yeti” degildir. Habitus ¢ogunlukla ailede
ve yakin sosyal ¢evrede yasanan sosyal sinifa 6zgili degerlerin aktarilmasina dayanan

“yapilanmis bir yap1”dir (Swartz, 2018: 147).

! Habitus; Hegel, Weber, Durkheim,Mauss ve Husserl’1n yanisa sira Aristoteles’in (hexis terimi altinda) ara
ara kullandig1 eski bir felsefi kavramdir. Bourdieu terimi 1967°de sanat tarih¢isi Erwin Panofsky’nin
diislincesi tizerine bir analizde ilk kez kullanmis ve o glinde nsonra, hem amprik hem de teorik olarak biitiin
temel ¢aligmalarinda gelistirmistir. Onun kavrama iligkin en sofistike agiklamas1 Paskalca Diistinceler’de
yer alir (Wacquant, 1998/2016: 61).
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Bireylerin toplumsal hayat icerisinde yaptiklar1 secimler, basit giindelik tercihler, deger
yargilar1 habituslarinin bir Grliniidiir. Bireyler igerisinde yetistikleri aile ve sosyal gevre
vasitastyla belirli sekillerde diistinme, hissetme ve algilama bigimleri edinmektedir.
Bourdieu habitus kavramini agiklama girisimlerinde 6zellikle “yatkinlik” kelimesine 6zel
onem vermektedir. Habitus sosyal ¢evre, diger bir ifade ile digsal yapilarin ve toplumsal
olgularin igsellestirildigi ilk toplumsallasma deneyimlerinin bir iirliniidiir. Dolayisiyla,
tabakalagsmig bir toplumda bireyler, diinyaya geldikleri sosyal sinif veya grup igerisinde
nasil davranilmasi gerektigini, bir hayatin nasil yasanip nasil yasanmayacagini
ogrenmektedir. Bu genis algi yelpazesi igerisinde bireyler belirli degerleri i¢sellestirerek
yatkinliklar gelistirmektedir. Kisacasi habitus, bir yandan “eylemin yapisal sinirlarini”
cizerken, diger yandan ilk toplumsallasma ile birlikte eylem olanaklarin1 ve pratikleri

dogurmaktadir (Bourse ve Yiicel, 2017: 100; Swartz, 2018: 147).

Habitus, bireylerin ilk sosyallesme donemlerinde edindikleri yatkinliklar, aligkanliklar ve
egilimler ile donatilmaktadir. Dolayisiyla eylem, bu yatkinliklardan dogmakta ve ayni
zamanda bu aliskanliklar ve egilimler ile diizenlenmektedir. Bu baglamda Bourdieu
habitus kavrami ile toplumsal hayat icerisindeki kosullarin yatkinliklara doniisecek
sekilde benimsenmesinden, igsellestirilmesinden bahsetmektedir. Habitus, gundelik
hayat icerisinde benzer degerleri paylasan bireyler i¢cin miimkiin olan ve miimkiin
olmayan maddi, manevi veya kiiltiirel unsurlarin tamamim kapsamaktadir. Goriilecegi
tizere Bourdieu yogun bir sekilde habitusun kiiltiirel ve kolektif temelini vurgulamaktadar.
Burada ayrica belirtilmesi gereken bir husus ise, habitusun yatkinliklarinin her zaman
bilingli bir iradeyi gerektirmedigidir. Habitus daha ¢ok Bourdieu’niin kullandig1 hali ile
pratik ile ilgili bir bilgi taradir (Swartz, 2018: 150-151).

Habitus kavraminin buraya kadar aciklanan igerimi bireysel eylemlerin daha ¢ok yapiyla
olan iliskisini agiklamak i¢in ortaya atilmis bir kavram olarak anlasilmasina neden
olabilir. Ancak Bourdieu’niin habitus terimini kavramsallagtirma bi¢imi, yapisalcilikta
oldugu gibi ortak kodlardan, Marksizm’de oldugu gibi fikirlerin, inaniglarin ve kiiltiirel
degerlerin olusumuna sebep olan ekonomik bir sistemden farkhidir. Yapisal-iglevselci

yaklasimlar ve Marksist teori, her ne kadar birbirinden oldukga farkli temellerden hareket



49

etseler de faillik anlayiglar1 bakimindan ortak bir eksikligi paylasmaktadir. Ancak
Bourdieu’ya gore habitus kavrami tiim bu yapisal 6zellikleri kapsamakla birlikte bireysel
eylemlerin gilindelik etkilesimlerdeki seyrinin nasil analiz edilecegi fikrine de agirlik
vermektedir (Swartz, 2018: 155-157). Habitusun bireylerin giindelik etkilesimlerinde
nasil bir rol oynadigi ve nasil analiz edilebilecegi ise sermaye ve alan kavramlart ile

iliskilidir.

Bireylerin toplumsal hayatta edindikleri egilimler ve aliskanliklar toplumdaki mevcut
konumlarina, Bourdieu’niin ifadesiyle sermayelerine baglidir. Bourdieu’ya gore sermaye,
bireylerin toplumsal hayatin farkli alanlarina katilimlarinda ve bu alanlardaki
faaliyetlerini diizenlemelerinde kullandiklar1 araglar veya kaynaklardir (Wacquant,
1998/2016: 62). Bourdiue’niin sermaye kavramini ele alma bi¢imi bir 6l¢iide Giddens’in
“kaynaklar” kavramsallastirmasi ile benzer nitelikler tasimaktadir. Her ikisi de bireylerin
farkli toplumsal alanlarda kullanabildikleri, eylemlerini farkli yonlere ¢evirebildikleri gii¢

unsurlarindan bahsetmektedir.

Bourdieu’ya gore her biri kendi alt tiirlerine ayrilabilen temelde ii¢ tiir sermaye bi¢imi
bulunmaktadir. Bunlar (i) ekonomik sermaye, (i) kiiltiirel sermaye ve (iii) sosyal
sermayedir. Kisaca bahsetmek gerekirse ekonomik sermaye, basit anlamiyla bireylerin
maddi ve paraya doniistiiriilebilecek kaynaklarini ifade etmektedir. Kiiltiirel sermaye
kavrami sdzel beceri, ikinci bir dil bilme, genel kiiltiirel farkindalik ve estetik tercihler
gibi ¢ok ¢esitli imkanlar1 kapsamaktadir. Sosyal sermaye ise, bireylerin diger bireylerle
gelistirdikleri iligkiler baglaminda, karsilikli tanima ve taninmalara sahip olmalari
sayesinde elde edilen mevcut veya potansiyel kaynaklardir. Bourdieu, bu ii¢ temel
sermaye bicimine ek olarak bir de simgesel sermaye tlriinden bahsetmektedir. Ona gore
simgesel sermaye, bu li¢ tiirden herhangi birinin veya bilesimlerinin, diger insanlar
tarafindan algilanarak aslinda sermaye olarak kavranmayan niteliklerin o bireylerde
sermaye bigimine déniisiimiinii anlatmaktadir. Ornegin Swartz, bireylerin diger bireylere
“bahsettikleri” zaman ve paraya yonelik hayirseverlik faaliyetleri sebebiyle onlara ahlaki

nitelik atfedilmesini simgesel sermayeye ornek olarak vermektedir (Bourdieu ve
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Wacquant, 2014: 108; Swartz, 2018: 111). Bourdieu’niin daha yalin ifadesiyle simgesel

sermaye her tiirden sermayenin aldig1 bigimdir (2015: 111).

Bourdieu’niin sermaye kavrami alan kavrami ile olan iligkisi igerisinde daha iyi
anlasilabilir. Bourdieu’ya gore alan en genel itibariyle habitusun islev gordiigii toplumsal
ortamin yapisini anlatmaktadir. Alanlar bilginin, statiiniin, mallarin, hizmetlerin tiretildigi
ve dolasima girdigi konumlardir. Bireyler bu alanlar igerisinde sahip olduklari
sermayelere gore bir yer isgal etmektedir. Alanlar kendi kurallar1 ve ddiilleri olan,
bireylerin bu kurallar dahilinde ve ddiillere erismek amaciyla sermayelerini kullandiklari
soyut veya somut mekanlar olarak diisiiniilebilir. Bourdieu’ya goére her alanin farkl

dinamikleri ve ig iligkileri vardir (Calhoun, 2016: 106; Swartz, 2018: 174).

Eylemlerini zorunlu olarak bir alan igerisinde veya farkli alanlarin kesisimlerinde
gerceklestirmek zorunda kalan bireyler, kiiltiirel sermaye basta olmak {izere sahip
olduklar1 diger sermaye tiirleriyle habituslarina uygun diisiince, tutum ve davraniglarda
bulunmaktadir. Bireylerin giindelik hayatin her alanina iliskin ¢esitli eylemleri boylelikle
hem yapiyi/sistemi yeniden iiretmekte hem de degisime ugratmaktadir. Bireylerin
eylemleri konusunda Bourdieu 0zellikle aile yapisina 6nem vermektedir. Bir toplumda
esit olarak dagitilmamis olan sermaye tiirleri ilk ve en etkin sekilde aile tarafindan
sekillendirilmektedir. Aile, sahip oldugu sermaye bi¢imlerini sonraki nesillere aktararak
bir kiiltlirel miras birakmaktadir. Ancak bu durum ayni1 zamanda toplumsal esitsizligin de
yeniden iiretimi anlamina gelmektedir. Ailenin ¢ocuklarina aktardigi habitus, bireylerin

yasam standartlar1 noktasinda belirleyici olmaktadir (Sentiirk, 2019: 74).

Burada Bourdieu’niin sosyolojik kuramda yap1 ve eylem tartigmasindaki metodolojik
konumu hem 6znelcilik / nesnelcilik karsithigin1 agma yontindeki agiklamalart hem de
habitus, sermaye ve alan gibi kavramlar ile acikli§a kavusturulmaya caligilmistir. Son
olarak, bu bilgiler 1s181nda Bourdieu’niin eylem anlayis1 hakkinda toparlayici birkag s6z

13

sOylenebilir. Bourdieu, eylem kavramini kullanmakla birlikte daha ¢ok *“pratik”
kavramina ilgi gostermektedir. Ona gore bireyler habituslar geregince toplumsal hayatin

farkli alanlarinda pratikler sergilemektedir. Habitusu yalnizca edinilen aligkanliklar ve
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yatkinliklar olarak diigiinmek pratiklerin tek tarafli, yapi tarafindan belirlenen bir sey
olarak yanlis anlagilmasina sebep olabilir. Pratik, bireylerin sosyal sinifsal egilimleri ve
aligkanliklar1 ile toplumsal hayattaki farkli alanlarin kesismesinden, birlesiminden
dogmaktadir. Habitus ile alan arasinda karsilikli bir iligki vardir. Bu sebeple Bourdieu,
sosyolojik analizde bir yandan toplumsal hayattaki alanlarin yapisinin bir yandan da bu
alan icerisinde eylemde bulunan, s6z konusu alana dahil olan bireylerin habituslarinin
incelenmesi gerektigini diisiinmektedir. Dolayisiyla pratik, habitus-sermaye-alan

birlesiminden dogmaktadir.

Yukaridaki kisimlarda deginmis oldugumuz séz konusu kavramsallagtirmalardan
hareketle bu ¢alismada, bireylerin siyasi-ideolojik, dini ve gundelik hayat igerisindeki gok
cesitli eylemlerinde nasil hareket ettikleri; eylemlerinin kaynaginin aile ve akrabalari
tarafindan kendilerine aktarilan birtakim degerler mi yoksa kendi iradeleriyle eylemlerine
bagladiklart 6znel anlamlar m1 oldugu, zamansal ve bireysel diizeyde belirli bir kesit

tizerinden tespit edilmeye calisilmigtir.
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3. BOLUM

TURK AILE YAPISI VE AKRABALIK ILISKILERI

Bu tez calismasinin kuramsal ve kavramsal ¢ergevesini olusturmasi bakimindan Tiirk aile
yapis1 ve akrabalik iligkilerinin agiklanmasi, sosyolojik kuramda yap1 — eylem dualizmi
kadar merkezi bir yere sahiptir. Calismanin konusu ve amaci dahilinde aile ve akrabalik
iliskileri olduk¢a 6nemli bir konumdadir. Bu sebeplerden dolay1 bu boliimde ilk olarak
aile ve akrabali§in tanimlanmasi sorununa deginilecek, aile ve akrabalik kavramlarinin
mahiyeti ve bu iliski bi¢imlerinin islevlerinden bahsedilecektir. Daha sonra, saha
calismasindan elde edilecek verilerin anlamli bir temelde degerlendirilebilmesi
bakimindan Tiirk aile yapist ve akrabalik iliskilerine odaklanilarak tarihsel siire¢

icerisindeki degisim ve doniisiimler agiklanacaktir.

3.1. AILE: TANIMI, MAHIYETI VE ISLEVLERI

Aile, tizerinde hemen herkesin fikri oldugu ve yorum getirebildigi, giindelik hayatimizda
siklikla kullandigimiz bir terimdir. Ancak aileye iligkin bu durum ailenin tanimlanmasi
meselesine gelindiginde olduk¢a karmasik ve ¢ok boyutlu bir diisiinme siirecini
gerektirmektedir. Sosyal bilimler alanindaki diger olgular gibi aile de kavrama bagli bir
olgu olarak diisiiniilebilir. Kavrama bagli olmak bireylerin bir olguyu nasil algiladigina,
nasil ifade ettigine, giindelik hayat icerisinde o olguyu nasil deneyimledigine bagl olarak
olgunun degisim gosterdigi anlamina gelmektedir. Aile farkl bicimlerde ve farkli anlam
diizeylerinde olsa da her toplumda goriilen evrensel nitelikte bir olgudur. Dolayisiyla
ailenin tek bir tanimmi yapmanin zorlugu da buradan gelmektedir. Aile ¢ok farkli
sekillerde tanimlanabilmektedir ¢linkii konu edildigi topluma, zamana ve kiiltiire gore
degisiklikler gostermektedir. Hatta bir toplumun farkli cografi bolgelerinde, farkli etnik

gruplarinda aile kavraminin mahiyeti degisebilmektedir.

Sosyolojik kuramlarda yap1 — eylem iliskisinin tartisildig1r onceki boliimde aile, ortiik

veya acik bir sekilde hem yapiya hem eyleme Oncelik veren sosyolojik kuramlarin
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icerisinde hem de Giddens ve Bourdieu’niin sosyolojik analizinde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Aile, birgok bakimdan 6nemli bir kurum, bir sosyal grup veya iliski bigimi
olusturdugu i¢in bu alanda c¢alisan 6nemli isimler ¢alismalarinda aileye mutlaka yer
vermistir. Bu tez ¢alismasimin konusu bakimindan da aile, 6zellikle Tiirk aile yapisi ve

akrabalik iligkileri nemli bir yer tutmaktadir.

Bireyler diinyaya geldikleri andan itibaren dogal bir zorunluluk olarak kendilerini bir aile
ve akrabalik sistemi icerisinde bulmaktadir. Ailenin en 6nemli islevlerinden birisi olan
toplumsallastirma islevi ile bireyler bir toplumda gecgerli olan degerleri, normlari,
kurallar1, dogru / yanlig ayrimini 6grenmektedir. Bireyler diinyaya dair ilk deneyimlerini
aile icerisinde gergeklestirmektedir. Bu bakimdan o6zellikle Bourdieu’niin 1srarla
vurguladig1 gibi, bireylerin sonraki hayatlarii da sekillendirecek olan egilimler ve
yatkinliklar kiiciik yaslarda aile icerisinde edinilmektedir. Yeniden tez konusu
baglaminda diistiniildiigiinde aile, bireylerin dini, siyasi, ideolojik tutum ve tavir aliglar
tizerinde etkili bir konumdadir. Yalnizca bu alanlarla sinirli olmamakla birlikte aile,
uyelerinin gindelik hayat icerisindeki bir¢cok deneyimini etkilemektedir. Ancak bu
etkileme siireci, ailenin bir yap1 hiiviyeti tastyarak iiyelerini (6zellikle cocuklarini) belirli
sekillerde diisiinmeye, hissetmeye ve eylemde bulunmaya mecbur biraktigi tek tarafl bir
stire¢ olarak tarif edilemez. Bireyler bagka tiirlii anlamlarin ve giidiilerin pesinden giderek
farkli sekillerde diistinme, hissetme ve eylemde bulunma potansiyeline her zaman
sahiptir. Ancak bu durum bazi hallerde bireyler ile aile iiyeleri arasinda uyusmazliga
sebep olabilmektedir. Burada 6zellikle saha calismasindan elde edilecek veriler bu
iligkinin mahiyetini ortaya koymak bakimindan degerli olacaktir. Aileye iliskin bu kisa

giristen sonra ailenin farkli tanimlarina ve islevlerine odaklanilabilir.

Hilmi Ziya Ulken’e gore aile, aralarinda gercek veya anlasmaya bagli bir akrabalik bagi
olan, sosyal iligkileri bakimindan bir soy etrafinda toplanmis ziimrelerdir. Ulken, ailenin
asil olarak kan bagi ile olustugunu belirtmekle birlikte bu kandashigin tamamen
kurgulanmus, farz edilmis veya kutsal bir bagdan ibaret de olabilecegini vurgulamaktadir.
Ulken’e gore bir sosyal grubu aile olarak nitelendirebilmek igin iki sartin yerine

getirilmesi gerekmektedir. Bunlardan ilki, bireylerin ger¢ek veya kurgusal bir kan bagina
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sahip olmasi, ikincisi ise ailenin igerisinde oldugu toplum tarafindan kendilerine verilen
bir hukuki diizenin olmasidir (1991: 37). Gokge de benzer sekilde aileyi, anne — baba
cocuklar ve taraflarin kan bagi olan akrabalarindan meydana gelmis ekonomik ve
toplumsal bir grup olarak tanimlamaktadir. Gokge’ye gore aile, ekonomik ve toplumsal
bir grup olarak tanimlanmasindan dolay1 toplumsal hayatin temel bilesenlerinden
birisidir. Ozellikle cocuklarin aileye katilmasiyla birlikte aile sadece bir grup olmaktan
cikarak daha kapsamli, genis bir anlama sahip olmaktadir. Gokge, ¢ocuklarin1 daha genis
sosyal cevreye ve topluma hazirlayan bir birim olmasindan dolayi ailenin bir topluluk,

orgiit gibi anlasilmasi gerektigini savunmaktadir (1991: 212).

Daha genis bir tanim yapilacak olursa aile, eslerin cinsel iligkileri sonucunda neslin
devamliligin1 saglayan, esler ve cocuklar arasindaki karsilikli iliskileri, hak ve
sorumluluklart belirleyen, maddi ve manevi varliklar1 sonraki nesillere aktaran biyolojik,
psikolojik, toplumsal ve hukuki yonleri bulunan bir gruptur (Sayin, 1990: 2). Bir
toplumdaki en kii¢iik sosyal grup olma niteligini tasiyan aile, bireyleri toplumsal hayata
hazirlayan ilk sosyal ¢evredir. Her bireyin dogal bir zorunluluk olarak aile icerisinde
dogdugu diisiiniildiigiinde aile, bireylerin toplumsallastirilmasindaki en 6nemli unsurdur.
Ayn1 zamanda bu toplumsallagtirma, ailenin maddi ve manevi degerlerinin korunmasini

ve sonraki nesillere aktarilmasini da beraberinde getirmektedir (Diindar, 2018: 40).

Aileye iligkin yapilan bu tanimlamalardan ortak olan bazi dgeler iizerinde daha ¢ok
durulabilir. Ornegin aile cogu halde kan bag: ile birbirlerine bagli olan bireyler arasindaki
bir iliski bi¢cimini anlatmaktadir. Ancak belirtildigi gibi, kan bagi olmaksizin da aile
birligi kurulabilmektedir. Bunun en yaygm ve gegerli 6rnegi ise evliliktir. Evlilik
ozellikle giiniimiiz modern toplumlarinda karsilikli s6zlesme gerektirmektedir. Nikah
akdi ile birlikte dogan hak ve sorumluluklar, bireylerin yerine getirmesi gereken bazi

odevler vardir.

Aile tanimlarindan ailenin bir sosyal grup, bir toplumsal kurum, bir birim olarak farkli
sekillerde ifade edildigi goriilmektedir. Bu durum ailenin toplumsal yapinin en énemli

unsurlarindan birisi olmasindan kaynaklanmaktadir. Makro 6lcekli olarak bakildiginda
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aile toplumsal yapiy1 olusturan diger kurumlar gibi islev gormesi bakimindan “kurum”
olarak nitelenebilir. Ayn1 zamanda bireyler arasindaki birincil dereceden iligkilere atifta
bulunulmasi bakimindan aileyi “sosyal bir grup” veya “birim” olarak degerlendirmek de
dogru olacaktir. Diger yandan, daha basit bir ifade ile aile bir sosyal iliskiler agin1 da
temsil etmektedir. Aile bireylerin dogumlarindan 6liimlerine kadar siirecek olan bir iligki

sistemini ifade etmektedir.

Aile tanimlarina iliskin bahsedilmesi gereken bir diger nokta, bu tanimlarin ayni zamanda
ailenin farkli islevlerini barindirdiklaridir. Gokge’nin tanimindan hareket edilecek olursa
aile “ekonomik bir birim” olarak ele alinabilir. Kargilikli ekonomik is birligini ve
dayanismay1 temsil etmesi bakimindan aile, tiyelerinin kullanimi i¢in gerekli olan biitgeyi
olusturmaktadir. Aile, 6zellikle gelirlerin toplanmas1 ve gider kalemlerinin belirlenmesi

bakimindan ekonomik bir birlik olarak giindeme gelmektedir.

Ailenin biyolojik islevi iki sekilde agiklanabilir. Ilk olarak aile, bireylerin cinsel
ihtiyaglarin1 tatmin etmektedir. Ayni1 zamanda esler arasindaki cinsel iliskinin
resmilesmesini, toplumsal olarak onaylanmasini da saglamaktadir. Cinsel iliskinin
toplumsal kabulii, tarihsel silire¢ icerisinde ortak bir anlayisla aile kurumuna
devredilmistir. Diger yandan aile, cinsel iligkinin bir sonucu olarak neslin devamliligini
da saglamaktadir. Ailenin biyolojik islevinin bu ikili yonii hem bir sosyal iligki ag1 olarak
mikro anlamda hem de neslin devamliligini saglamasi1 bakimindan toplumda oynadigi rol

gozetildiginde makro anlamda degerlendirilebilir.

Ailenin bir diger onemli islevi, bireyleri duygusal ve romantik anlamda doyuma
ulagtirmasidir. Aile, daha ¢ok birincil iliskilerin gelistigi, aile iiyelerinin birbirleriyle
samimi iligkiler igerisine girdikleri, sevinglerini ve hiiziinlerini paylastiklari, kendilerini
anlattiklar1 ve anlagildiklarini hissettikleri bir ortam yaratmaktadir. Tim bu etmenler

sayesinde aile, bireyler i¢in giivenli bir liman olmaktadir.

Aileye iligkin tanimlardan da ¢ikarilabilecegi lizere ailenin en 6nemli iglevlerinden birisi

de toplumsallastirma islevidir ve bu tez konusu kapsaminda asil ilgilenilmesi gereken
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islev de budur. Aile en genel itibariyle tiyelerine icerisinde yasadiklari toplum hakkinda
bilgiler vermektedir. Yeni yetisen ¢ocuklar ve gengler toplumsal hayattaki degerleri,
kurallar1, rollerini ve statiilerini ailelerinden elde ettikleri bilgilerle 6grenmektedir.
Bireylerin topluma uyum saglamasi, toplum igerisinde kendilerine yer edinmesi
ailelerinin onlar1 yonlendirmesi, nasil davranilmasi gerektigine dair agik veya Ortiik
ifadeleri ile miimkiin olmaktadir. Aile ¢ocuklara belirli roller ve sorumluluklar yiklerken
ayn1 zamanda onu topluma kazandirmaktadir. Bourdieu’niin kiiltiiriin yeniden tiretimi
meselesinde izah etmeye ¢alistig1 gibi aile mevcut veya potansiyel sermayelerini sonraki
nesillere aktarma ¢abasi igerisindedir. Dolayisiyla bireyler icerisinde dogmus olduklar
aileden belirli sermayeler edinmektedir. Bu sermayeler yalnizca maddi degil ayni
zamanda kiiltiirel ve sosyal sermaye bi¢imlerini de kapsamaktadir. Tiim bu kiiltiirel
aktarim silireci Bourdieu’niin ifadesiyle bireylerin habituslarinin olusumuna katki
saglamaktadir. Dolayisiyla ailenin toplumsallastirma islevi bireyleri belirli sekillerde
diisinmeye, hissetmeye ve eylemde bulunmaya yonlendirme olarak da
degerlendirilebilir. Anne babalar ve yakin akraba cevresi, ailenin yeni lyelerine
toplumsal normlari, genel ahlaki kurallar1 Ogretmek bakimindan ¢ogu zaman
heveslilerdir. Aile; medya, din, akran ¢evresi gibi diger toplumsallastirma araclari

diisiiniildiiglinde bireylerin hayatlarina dogrudan etki eden 6nemli bir aragtir.

Bireylerin dogal bir zorunluluk olarak aile ve akrabalik sistemi igerisinde diinyaya
gelmelerinin bazi sonuglar1 vardir. Bireyler nasil igerisinde dogduklart ailenin konustugu
dili 6greniyorlar ve konusuyorlarsa benzer sekilde igerisinde yetistikleri sosyal ¢evrenin
de diislindiigii gibi diisiinme, onlarin yaptig1 gibi yapma egilimi igerisindedirler. Bu tiir
davraniglarin en 6nemli sebebi, bireylerin diinyaya geldikleri andan itibaren belirli
anlayislarla donatilmis kosullart deneyimlemeleridir. Dolayisiyla ailesi tarafindan
toplumsal hayatin hemen her alanina dair kosullanan bireyler, toplumsal hayatin
gerektirdigi uygun tutum ve davraniglar sergilemek icin ¢caba gosterecektir (Mannheim,
2016: 31).
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3.2. AKRABALIK: TANIMI, MAHIYETI VE FARKLI ANLAMLARI

Akraba kavramui aile ile yakindan iliskili bir kavramdir ve giindelik hayat igerisinde
siklikla kullanilmaktadir. Akrabalik bir 6lcilide, igerisine aileyi de alan ancak daha genis
bir insan topluluguna génderme yapan bir iliskiler agin1 temsil etmektedir. Akrabalik da
aile gibi kan bagi esashi olarak ortaya ¢ikmakta ve evlilik yoluyla ¢esitlenmektedir.
Ancak, ozellikle farkli toplumsal yapilarda ve farkli kiiltiirlerde bireyler arasindaki
iliskilerin akrabalik ad1 altinda anilmasi ¢esitlilik gostermektedir. Dolayisiyla akrabaligin
sosyal iligkiler yoluyla, diger bir deyisle bireyler arasindaki goniillii baglarla kurulan bir

boyutu da bulunmaktadir.

Akrabalik, tipk: aile gibi bireylerin sosyal ve kiiltiirel hayatinda énemli bir konumda
bulunan iligkiler sistemidir. Duben’e gore akrabalik (2002: 93), bireylerin giindelik hayat
icerisindeki eylemlerini belirleyen, davranislarini yonlendiren ve toplumsal olarak inga
edilmis kurallar setidir. Bu kurallar seti, kiiltiir tarafindan olusturulmus degerler sistemi
ile iligkilidir. Demez (2018: 93-94), akrabaligin hangi yollarla olustuguna bakmaksizin,
yakin iliskiler olarak tarif edilebilecegini diistinmektedir. Bu yakin iliskiler, aile ici,
mahrem, 6zel alan gibi kavramlar1 beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla akrabalik,
bireylerin bir toplumsal ve kdltiirel gruba olan aidiyetlerini, baglliklarini ve toplumsal

kimliklerini olusturmada olduk¢a 6nemli bir rol oynamaktadir.

Akrabalik bireyleri genis bir sosyal c¢evre icerisinde konumlandiran, onlar1 ekonomik,
sosyal ve kulttrel anlamda etkileyen bir role sahiptir. Bireyler birtakim insanlarla akraba
olmalar1 dolayisiyla bazi hak ve sorumluluklara sahip olmaktadir. Bu hak ve
sorumluluklar 6zellikle destek ve dayanisma gibi islevler yaratmakta, bireyleri hayatin
zorluklarina kars1 giivende tutmaktadir. Akrabalik yalnizca ekonomik dayanisma degil,
sosyal ve kiiltiirel baglarin korunmasi ve sonraki nesillere aktarilmasi bakimindan da
oldukca oOnemlidir. Diger yandan akrabalik iliskileri bireylerin eylemlerinin,
diislincelerinin ve isteklerinin sinirlarini belirlemede bir kontrol mekanizmasi gibi de

islemektedir. Bireyler, yalnizca anne babalarinin degil, akraba g¢evresinin de baski,
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gozetleme ve denetlemelerine maruz kalabilmektedir. Dolayistyla akrabaligin bu ikili

yonii birlikte ele alinmalidir (Giines, 2012: 33).

Yaygin kani, tarihsel siire¢ igerisinde modernlesme ve kentlesmeye bagli olarak genis aile
biciminden ¢ekirdek aile bi¢imine gegisle birlikte aile ve akrabalik baglarinin ¢oziildigi
yoniindedir. Ancak Duben, giliniimiiz Tiirkiye’sindeki sosyal iligkileri inceledigi
caligmasinda, aralarinda akrabalik bagi bulunmayan bireylerin birtakim akrabalik
kodlarindan hareketle ilisiler gelistirdiklerini tespit etmistir. Duben’e gore toplumsal
hayat icerisinde bireylerin kurduklar1 bir¢ok yakin iligki akrabalik kodlarindan referansla
anlamlandirilmaya ¢alisilmaktadir. Ustelik bu durum, Tiirkiye nin biiyiik kentlerinde de
goriilmektedir. Akrabalik kodlar ile bireyler, kurduklar iligkilerin saglam temellerde
yiikseldigini, ger¢ekci oldugunu ve samimi bir bag olusturdugunu ifade etmektedir.
Ciinkii akrabalik baglari, bireyleri toplumsal hayatta var kilan, bireyleri bir sosyal gruba
ait hissettiren, 6nemli ve siirekliligi olan bir iliski bicimidir. Ornek vermek gerekirse
Duben, Tiirkiye’de aralarinda akrabalik bagi olmayan hemen hemen ayni yas
kategorisindeki erkeklerin birbirilerine ‘“kardes”, “abi”, “oglum” gibi akrabalik
terimleriyle hitap ettigini belirtmektedir. Bu durum iliskinin mahiyeti ne olursa olsun,
daha onemli goriilen bir baska temelden hareketle giiclendirildigini ifade etmektedir
(2002: 93).

Giddens, guniimiiz modern toplumlarinda akrabalik iliskilerinin zedelendigi, eskisi kadar
onemli olmadig1r goriisiine elestirel yaklagmaktadir. Giddens’a gore akrabalik bir
zamanlar dogal olarak verili bir hak ve yiikiimliiliikler dizisi olarak goriilmektedir. Ancak
genis ailenin yerini c¢ekirdek aileye birakmasi ve c¢ekirdek ailenin de tarihsel siireg
icerisinde yiikiimliiliikklerini modern kurumlara aktarmasi aile ve akrabalik iligkilerini
doniistime ugratmaktadir. Giddens’a gore akrabalik iliskileri geleneksel toplumlarda
sorgulanmaksizin, gliven temelli olusturulmaktadir. S6z konusu bu giiven, dogal bir
sekilde mevcuttur. Ancak Giddens, giinlimiizde bu giivenin miizakere edilerek insa
edilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Degisen toplumsal yapi, aile ve akrabalik

iligkileriyle birlikte bireylerin birbirlerine duyduklar1 giivenin temeli de degismektedir
(2018: 98).
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Giddens’in bahsettigi gibi Janet Finch, giiniimiiz akrabalik iligkileri s6z konusu
oldugunda bir “halletme” (working out) siirecinin devreye girdigini belirtmektedir.
Gunumuzde insanlar aile ve akrabalariyla olan iligkilerini, onlar iizerindeki hak ve
sorumluluklarini halletmek zorundadir. Sorumluluklarin ve eylemlerin nasil halledilecegi
ise toplumsal hayatin yeni normlarini, yeni kurallarim1 ve yeni degerlerini
olusturmaktadir. Bireyler, akrabalartyla ilgili bir mesele oldugunda, yapilacak en uygun
seyin ne olduguna dair bir miizakereye girmektedir. Ornegi herhangi bir erkegin
kayinbiraderine bor¢ vermesi, bu durumun aile ve akrabalar i¢erisinde miizakere edilerek

yapilacak en dogru is olduguna karar verildikten sonra mimkunddr (2018: 98).

Bireyler arasindaki akrabalik iligkilerinin nasil olustugu genel olarak ii¢ ayri kategori
icerisinde ele alinmaktadir. Bunlar (i) kan bagi yoluyla olusan akrabalik, (ii) evlilik
yoluyla olusan akrabalik ve (iii) sosyal iligkiler yoluyla olusan akrabalik olarak ifade
edilebilir.

Akrabalik kavrami giindeme geldiginde, akillara ilk gelen biyolojik akrabaliktir (Adak,
2011: 39). Bireyler diinyaya geldikleri andan itibaren kendilerini kan bagi yoluyla olusan
bir akrabalik sisteminin igerisinde bulmaktadir. Kan bagi yoluyla olusan akrabalik soya
dayanan akrabalik olarak da ifade edilmektedir. Soya dayanan akrabalik bigcimlerinde,
atalara dayali sistem gecerlidir (Kottak, 2001°den akt. Demez, 2018: 103). Yalva¢’in
belirttigi tizere (2000: 155-163) tiirli her ne olursa olsun en sinirli akrabalik bigimi, anne
baba ve ¢ocuklardan olugsmaktadir. Bu durumda soy anneden, babadan veya her ikisinden
de devam ettirilebilir. Akrabalik iliskilerinin nasil diizenlenecegi icerisinde bulunulan
topluma ve kiiltlire gore belirlenmektedir. Soya dayali akrabalik terimleri genel olarak
anne, baba, kardes, cocuk; amca, day1, teyze, hala ve onlarin ¢ocuklari; dene ve nine

olarak orneklendirilebilir.

Evlilik, kadin ve erkegin yeni bir aile kurmasi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla kurulan
bu yeni aile ayn1 zamanda yeni akrabalik iligkilerinin dogmasina sebep olmaktadir. Bu
akrabalik iligkileri es (kar1 — koca), kaynana kayinbaba, diiniir, gelin, damat, elti,

goriimce, kayinbirader, baldiz, eniste, bacanak gibi terimlerle karsilik bulmaktadir.
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Bireyler, kan veya evlilik bagi olmaksizin sosyal iligkiler yoluyla, diger bir ifadeyle
gonilli baglarla akrabalik iligkileri olusturabilmektedir. Bu tiir akrabalik bi¢imleri
Tezcan’in da belirttigi gibi (1982: 117) tasavvuri akrabalik, yart akrabalik veya sanal
akrabalik olarak isimlendirilmektedir. Birbirilerini seven, birbirleriyle olan iyi iliskilerini
daha da giiclendirmek isteyen bireyler, anlagmaya bagli olarak aralarinda bir akrabalik
iliskisi kurmaktadir. Dolayisiyla sanal akrabaliklarin ¢ogunlukla sonradan olusturuldugu
sOylenebilir. Ancak her haliikarda bir akrabalik iligkisi olarak ele alinan bu tiir

akrabaliklar, bireylere toplumsal hayatta yeni davranis bigimleri sunmaktadir.

Aralarinda herhangi bir kan bagi olmayan bireyler arasinda kurulan sanal akrabaliklar,
toplumsal hayat icerisinde yeni hak ve sorumluluklar yaratmaktadir. Yalvag, sonradan
kurulan sanal akrabaliklarin temel olarak iki sebebi oldugunu belirtmektedir. Bunlar (i),
kan veya evlilik bagi ile olusmus “gercek” akrabalik iliskilerini pekistirmek ve (i1) akraba
olmayan bireylerin destegini kazanarak destek olanlarin sayisini artirmak (2000: 165).
Yalva¢’in da belirttigi gibi so6z konusu sanal akrabalik bi¢imleri su sekilde
orneklendirilebilir (2000: 164-165): siitkardes, siitanne, siitnine, kankardes, ahiretkardes,

sagdi¢, kina-anasi, isim babast, kirve.

3.3. TARIHSEL SURECTE TURK AILE YAPISI VE AKRABALIK
ILISKILERI

Tiirk aile yapist ve akrabalik iliskilerinin tarihsel siire¢ icerisindeki seyri incelenmeye
calisildiginda temel olarak ii¢ ayrim noktast ile karsilagilmaktadir. Bu ii¢ ayrim noktasinin
ortak ozelligi, toplumsal yapida ve kiiltiirel hayatta koklii degisimler yaratmasidir.
Tiirkdogan’in (1992: 22) “Tiirk aile sisteminin kader ¢izgisi” olarak ifade ettigi bu siire¢
(i) eski Tirklerde aile ve akrabalik iliskileri (ii) Islamiyet sonras1 Tiirklerde aile ve
akrabalik iligkileri ve (iii)) Cumhuriyetten giiniimiize Tirk ailesi ve akrabalik iliskileri
olarak smiflandirilabilir. Tez konusunun kapsami ve bireylerin aileleri ile olan
iliskilerinin tarihsel ve kiiltiirel mahiyetinin anlasilabilmesi bakimindan bu béliim 6zel

bir 6neme sahiptir.
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3.3.1. Eski Tirklerde Aile ve Akrabahk

Eski Turklerde aile ilk sosyal birliktelik olarak giindeme gelmekle birlikte tim sosyal
yapinin da ¢ekirdegini olusturmaktadir. Tiirklerde aile temel olarak kan bagi esasina
dayanmaktadir (Kafesoglu, 1997: 227). Tiirk ailesi, diger baz1 toplumlarda oldugu gibi
babanin zor kullanmasina ve cebrine dayanan pedersahi degil, pederi yani velayet soz
konusu oldugunda baba hukukunun gegerli oldugu bir sistem 6zelligi gostermektedir.
Tirk ailesinin “pederi aile” dizgesi icerisinde degerlendirilmesi gerektigini diisiinen
Gokalp, pederi ailenin biitiiniiyle esitlik¢i ve ozgiir bir aile yapisi sergiledigini
belirtmektedir. Pederi ailede akrabalik tek yanli degil, iki yanlidir. Dolayistyla amca ile
dayi, teyze ile hala esit konumdadir. Esler de biiyiik haklara sahip olduklarindan dolay1
esit gibidir. Ozetlenecek olursa eski Tiirk ailesi, 6zgiirliikcii ve esitlik¢i bir aile yapist
sergilemektedir. Bu aile yapist ise Gokalp’e gore Cermen ailesi araciligiyla bugiinkii

Avrupa ailesinin temelini olusturmaktadir (1991: 229-230).

Islamiyet’ten onceki Tiirkler icin “baba ocagr” olarak da isimlendirilen aile cok
degerlidir. Dolayisiyla “ocagin atesinin hi¢ sonmemesi” gerekmektedir. Bundan dolay1
Gokalp, aile igerisindeki biiyiik ve ortanca kardeslerin her ne kadar evlenerek ayrilsalar
ve yeni bir ev kursalar da evin en kiigiik oglunun babasinin evinde kalarak baba ocagini

devam ettirmesi gerektigini ifade etmektedir (1976: 156).

Eski Tirk ailesinin gogunlukla genis aile seklinde diistiniilmesine karsilik, kiigiik aile
tiirtinde 6zellikler sergiledigi bilinmektedir. Donuk’un da belirttigi iizere kiiciik aile, anne
baba ve ¢ocuklardan olusan bir sosyal topluluktur. Eski Tiirk ailesinin kii¢iik aile olarak
degerlendirilmesinin birgok delili bulunmaktadir. Ornegin Eberhard, Tabgag ailesinin
kiigiik aile yapisina sahip oldugunu tespit etmistir (Donuk, 1991: 300). Eski Tiirk ailesi,
kendi tarihine ve kiiltiiriine 6zgii bir aile yapisina sahiptir. Ciinkii Tiirk ailesi, “aile reisinin
miilkii” olarak goriilen aile iiyeleri lizerinde kesin s6z hakkina sahip eski Yunan’daki
genoss veya Roma’daki genslerden farklidir. Ayni zamanda Slavlardaki, aile biiyiligliniin
aile tiyelerini kole gibi yonettigi zaturga tipi aileden de farklidir. S6z konusu ailelerde

miilkiyet ortaktir ve tek mutlak s6z hakk1 evin biiytligii olan babadadir. Eski Tiirk ailesinde
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ise miilkiyet anlaminda ortaklik, yalnizca otlaklar ve hayvan stiriilerinde gortilmektedir

(Kafesoglu, 1997: 228).

Soyun aktarilmasi1 ve akrabalik iligkileri bakimindan ele alindiginda eski Tiirk ailesi
Gokalp’e gore (1991: 228) ne yalnizca anne soyuna ne de yalnizca baba soyuna dayalidir.
Gokalp, eski Turk ailesinin soy adini aldigini, bu soyda hem anne hem de baba tarafindan
akrabalari oldugunu belirtmektedir. Dolayistyla her iki taraftan akrabalar birbirine esit
konumlar1 paylasmaktadir. Gokalp, anne ve baba soyunun esit olmasinin sebebini, eski

Tiirklerde kadin ve erkegin de esit olduguna dayandirmaktadir.

Eski Tiirklerde kadina verilen 6nem veya diger bir ifade ile kadinin konumu oldukca
yiiksektir. Findikoglu nun belirttigi gibi Yakutlarda, Kirgizlarda, Orta Asya ve Anadolu
Tiirklerinde kadina oldukga iyi bir mevki verilmektedir. Ornegin eski Tiirklerde gok
karililik oldugunu gosteren herhangi bir delil veya antropolojik goriis bulunmamaktadir.
Bosanmanin hos karsilanmadigi eski Tiirklerde tek esle evlilik esastir (1990: 27).
Tiirkdogan, eski Tiirklerde kadinin, babadan sonra aileyi temsil eden kisi olarak 6n plana
ciktigini belirtmektedir. Dolayisiyla aile igerisinde annenin yeri, diger akrabalardan daha
ondedir. Babanin mirasinin anneye de ge¢mesi ve ¢ocuklarin vasisinin anne olmasi, Tiirk

tarthinde kadinin konumunu gostermektedir (1992: 67).

3.3.2. lislamiyet Sonrasi Tiirklerde Aile ve Akrabalik

Islamiyet’in M.S. 8. Yiizyilda Tiirkler tarafindan kabul edilmesiyle birlikte Tiirk toplum
yapisinda dnemli degisimler meydana gelmistir. Islamiyet bir dini sistem olarak yalnizca
bireyleri veya bireylerin Tanr1 ile olan iligkisini degil, toplumsal yapidaki aile, ekonomi,
hukuk, siyaset gibi ¢ok c¢esitli kurumlar1 da igeren, toplumsal hayata biitiin olarak yon
vermeyi amaglayan bir kurallar setidir. Dolayisiyla Islamiyet’in bir toplum tarafindan
kabul edilmesi koklii degisimlere ve farklilasmalara sebebiyet vermektedir. Bununla
birlikte Tiirkdogan (1992: 42) Islamiyet’in kabul edilmesine ve aile hayatinda yasanan
degisimlere ragmen genel Tiirk ailesi ¢izgisinin tarithi gelisim kimligini korudugunu

belirtmektedir. Eski Tiirklerin evlilik torenleri, aile yapisiyla ilgili gelenek ve gorenekleri
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yeni dinle biiyiik Olglide uyum saglamakta ve temel niteliklerini korumaktadir.
Dolayistyla hem Tiirk milli kiiltiiriine 6zgii dgeler hem de Islam dininin getirdigi

yenilikler bir arada bulunmaktadir.

Islamiyet’in kabulii ile birlikte giindeme gelen degisiklikler, diger toplumsal kurumlarda
oldugu gibi ailede de gerceklesmektedir. Tiirk aile yapisi, Islamiyet’in kabul edilmesiyle
Islami normlara gére yeniden diizenlenmistir. Tiirkdogan, islami usullere gére yeniden
diizenlenen aile hayatinda kadinin konumunu giiclendirmeye yonelik esaslarin
bulundugunu belirtmektedir. Nikah esnasinda erkek tarafindan kadina verilen ve nikah
parasi olarak tanimlanan “mihr” bu tiirden bir faaliyettir. Mihr, bir kism1 pesinen diger
kismi ise ayrilma veya 6lim durumlarinda verilmesi gereken paradir. Bunlar kadinin
kendisine ait olmakta birlikte daha ¢ok dulluk veya bosanma durumlarinda kadinin
ekonomik anlamdaki giivencesi olarak islev gérmektedir. (1992: 49). Diger yandan
Islamiyet, toplumsal hayatta kadinin konumuna yonelik bazi haklar da vermektedir.
Kadinlarin okuma, ticaret yapma ve vakif kurma haklar1 bu tiirden haklardir. Boylelikle
Tirkler tarafindan kurulan Selguklu ve Osmanli devletlerinde Miisliiman kadinlar bu

haklari, 6zellikle vakif kurma haklarini kullanmiglardir (Kuran, 1991: 362).

Ilber Ortayli, Osmanli dénemindeki Miisliiman ailelerin, Islamiyet’in onay verdigi
sekilde c¢ok karili bir aile bicimi sergiledigine yonelik goriislerin yanhs oldugunu
belirtmektedir. Ayn1 sekilde kadinlarin boganma haklarinin bulunmadig: veya bosanma
haklar1 bulunsa da bunu uygulayamadiklar1 da dogru degildir. Ortayli, Miisliiman
kadinlarin da erkekler gibi bosanma talep ettiklerini ve neticesinde bosandiklarini ifade
etmektedir. Ortayli’ya gére Osmanli devletinde aile yapisi kdy ve sehir olarak farklilik
gostermektedir. Basta Istanbul olmak iizere biiyiik sehirlerde aile yapisi genel itibariyle
cekirdek aile hiiviyeti tasimaktadir. Bununla birlikte bir 6nceki kusak da aile igerisinde
bulunabilir, ancak genel bir kural degildir. Kii¢iik sehirlerde ve kdylerde ise daha ¢ok
biiyiik ailelere, genis siilalelere rastlanmaktadir. Kdylerde aileler bir avlu etrafinda veya
genis evlerde iki ii¢ kusak birlikte yasamakta, evlenen ogullar ise ¢ekirdek aile kurma
egilimindedir. Ortayli, Osmanli devleti de dahil olmak Uzere genel olarak Tirk

toplumunda akrabalik ve genis aile kurumunun biitiin dokusal iligkilerinin tarihsel bir
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tortu olarak barindigini ifade etmektedir. Ona gore Tiirk toplumunun bu niteligi,

toplumun en saglam yonlerinden birisidir (2018: 216-217).

Ortayli’nin goriislerini biiyiik 6l¢iide paylasan Kuran (1991: 362) Osmanli Tiirklerinde,
ozellikle kiigiik sehirlerde ve kdylerde, islam &ncesi devrin Adet ve gelenekleri ile
Islamiyet’in getirdigi usullerin bir arada, az cok birbirilerinin igerisine gegerek
surdiirtildiigiinii belirtmektedir. Kuran, aile hayatinda tek kadinla evliligin yaygin
oldugunu, kadinin esiyle birlikte c¢alistigini, diger erkeklerden ka¢inmadigini

vurgulamaktadir.

Osmanli donemindeki Miisliman Tiirk ailesi ile Bat1 ailesini karsilastiran Tabakoglu
(1992: 85), bu iki aileyi birbirinden ayiran temel farkin es sayis1 oldugunu belirtmektedir.
Islamiyet’te erkeklerin dérde kadar es alabilmeleri prensip olarak miimkiindiir. Batida ise
birden fazla evlilik 12. yiizyilda Kilise tarafindan alinan kararla yasaklanmistir. Ancak
Tabakoglu, Miisliiman Tiirk ailesinin toplumsal hayatta sanilanin aksine, ¢ok eslilik
serbest olmasina ragmen genellikle tek esli bir yap1 sergiledigini ifade etmektedir. Arsiv
kayitlar1 ve seyahatnameler gibi tarihi belgeler, birden fazla esle yapilan evliliklerin
oldukca az oldugunu gostermektedir. Diger yandan, birden ¢ok esle evlilik oran1 koylerde
sehirlere kiyasla oldukca diistiktiir. Bunun sebebinin ise gelir ve servet farkliligindan

kaynaklandig1 soylenebilmektedir.

Osmanli toplumunda aile yapis1 degerlendirilirken Tanzimat hareketi veya Yenilesme
donemi uygulamalar1 6nemli bir kirilma noktasi olarak giindeme gelmektedir (Sentiirk,
2019: 89). Tanzimat donemi boyunca aile yapisinin gegirdigi toplumsal degisim, hukuki
degisikliklerle birlikte olmustur. Evlenme, bosanma ve miras konusunda Onemli
uygulamalar hayata gegirilmistir. Ornegin 19. yiizyildan itibaren yalmzca biiyiik
sehirlerde degil, hemen her yerde evlilik hukuki islem konusu olmaktadir. Ortayli’nin
inceledigi gibi 19. yiizyila ait ser’iyye sicillerinde evlilik, bosanma, vasi tayini, miras

islemleriyle ilgili kayitlarin sayis1 giderek artmistir (2018: 198).
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19. yiizyil itibariyle Osmanli toplumunda geleneksel yapi ¢oziilmekte ve degisimler
yonetim mekanizmasina da yansimaktadir. Bu donemde, evlenmede baslik denilen adet
kaldirilmaya ¢alisilmis, aile hayatin1 diizenlemeye yonelik bircok ferman ilan edilmistir.
Ornegin Mayi1s 1844 tarihli fermanda kiz ¢ocuklarmin hiir iradeleri ile evlenebilmeleri ve
baslik 6demelerinin yapilmamasi emredilmektedir. Yine Islami bir 6deme olan mihr;
fakir, orta halli ve zenginler i¢in ii¢ ayr1 oranda hukuki diizenlemeye tabii tutulmaktadir.
Tanzimat dénemi boyunca aile hukukuna, 6zellikle mirasa yonelik konulara 6zel 6nem
verilmistir. Osmanli miras sisteminde 1858 Arazi Kanunnamesi oldukca énemli bir yer
tutmaktadir. Bu kanuna gore arazi lizerindeki miras iglemlerinde erkek ve kadina eskiye

gore esit bir pay getirilmektedir (Ortayli, 2018: 202-203).

3.3.3. Cumbhuriyetten Gunumdize Turk Ailesi

Kongar’in belirttigi gibi (1981: 367) Atatiirk devrimlerinin degistirmeyi amacladigi
onemli unsurlardan biri, Osmanli toplumunun geleneksel genis aile tipidir (Sentiirk, 2019:
91). Bu itibarla Tiirk Medeni Kanunu 1926 yilinda, Cumhuriyetin kurulmasindan ti¢ yil
sonra ydriirliige girmistir. Medeni Kanun, Isvigre kanunundan almdigindan Tiirk aile
hukuku da o esaslara gére olusturulmustur. Béylece Osmanli donemindeki islam Medeni
Kanunu’nun hiikiimleri yerine yeni Medeni Kanun getirilmistir. Bu kanunla birlikte ¢ok
esle evlilik resmi olarak yasaklanmis, bosanma konusundaki tek yetki mahkemeye
verilmistir. Evlilik birligi, taraflarin rizas1 ile nikah memurunun 6niinde kurulmaktadir.
Ayn1 zamanda kadin, erkekle esit olarak bosanma hakkini elde etmistir (Sentiirk, 2019:
92). Aile ve evlilik hayatina yonelik bu gelismeler, Tiirk toplumunda kadin ve erkegi esit

konumlara getirmektedir.

Tiirk kadminin erkekle esit haklara Medeni Kanun ile kavustugu sdylenebilmektedir.
Ancak Medeni Kanun’un uygulama big¢imleri koylerde ve sehirlerde farkliliklar
gostermektedir. Ornegin Kanun’un sehirlerde uygulanmasi nispeten daha kolay
olmaktadir. Ciinkii 6zellikle tek kadinla evlilik fikrinin resmilesmesi Tanzimat’tan beri
giindemde olan bir meseledir. Diger yandan iktisadi sartlar da buna vesile olmaktadir.

Ancak Medeni Kanun’un kdylerde ve kirsal bolgelerde uygulanmasinda bazi aksakliklar
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goriinmektedir. Oregin kirsal bolgelerde imam nikahiyla evlilik siirmekte, erkegin cok
esliligi mesru sayilmaktadir. Ustelik resmi nikah olmadan yapilan evliliklerden dogan
cocuklarin hukuki statiisii de ciddi bir konu olarak giindeme gelmektedir. Bu ¢ocuklari
mesrulastirmak tizere 1933’ten 1965°¢ kadar alt1 farkli kanun ¢ikarmak gerekmistir.
Boylece Medeni Kanun’un kabuliinden otuz yil sonra 1956’da mesrulastirilan ¢ocuk

sayist 7.724.739 olmustur (Kuran, 1991: 368).

Goriilebilecegi lizere yasalar aile hukukunda belirli bir diizeni ve standardi saglamak
lizere ¢Oziim getirmis olmakla birlikte fiili hayatta durum oldukca farkh
gerceklesebilmektedir. Bu bakimdan Cumhuriyetin ilanindan ginumiize Turk ailesinin
aldig1 bicimler ve gecirdigi doniisiimler temel olarak {i¢ kategoride siniflandirilabilir.
Bunlar (1) kirsal aile, (ii) kentsel aile ve (iii) gecekondu ailesidir. Ancak burada kavram
karmagasint 6nlemek amaciyla bu siniflandirmanin farkli sekillerde de yapilabilecegini
belirtmek gerekir. Aile sosyolojisi literatliriinde mahiyetleri bakimindan benzer olmakla
birlikte bu smiflandirma (i) genis aile, (ii) ¢ekirdek aile ve (iii) gegis ailesi olarak da
isimlendirilebilmektedir. Ornegin Ibrahim Yasa (1970: 108) “kentte egemen olan
cekirdek ailedir” derken “kent ailesi” kavramu ile “cekirdek aile” kavramimi 6zdes
tutmaktadir. Benzer sekilde Emre Kongar (1972: 12) “genis aile genellikle kdysel ve
geleneksel toplumlarin bir kurumudur” sozii ile bu kavramlari birbirine es olarak ele

almaktadir.

Kongar’in da belirttigi iizere genis aile cogunlukla kdy ve kirsal alanda hakim olan aile
tiirlinii olusturmaktadir. Genis ailenin en temel 6zelligi kalabalik bir akraba niifusunu
igerisinde barindirmasidir. Bu niifus igerisinde evlenen ¢ocuklar, esleri, evlenmemis
cocuklar, anne-baba ve onlarin anne babalar1 sayilabilir. Dolayisiyla genis ailede birkag
kusak ayni hane igerisinde yasamaktadir. Kalabalik bir niifusa sahip olan genis ailenin
koy ve kirsal alanda yaygin olmasi ekonomik faaliyetler ile dogrudan ilgilidir. Kirsal
alanda hakim olan tarim ekonomisi insan emegine ihtiya¢ duymakta ve bu da aile yapisinm
etkilemektedir. Ekonomik bir birim olma 6zelligine sahip genis ailede gelirler, giderler

ve mulkiyet ortaktir. Ancak bu ortakligin yetki ve otoritesi babanin elindedir. Bu sebeple
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genis ailede ataerkil bir yapmin oldugu ve soyun baba tarafindan ilerledigi

sOylenebilmektedir (Yasa, 1970: 107; Sentiirk, 2019: 26-27).

Genis aile akrabalik baglarinin kuvvetli oldugu, aile iiyelerinin gen¢ neslin
toplumsallastirilmasinda etkin rol oynadigi bir yapi1 sergilemektedir. Cocuklar, aile
icerisinde kiiciik yaglardan itibaren hem mesleki hem de dini egitim almaktadir. Aile din
konusunda yalnizca egitim vermekle kalmamakta, tiyelerinin ibadetlerini de kontrol
etmektedir. Aym1 zamanda genis aile, iiyelerine toplum igerisinde sayginlik
kazandirmaktadir. Bireylerin toplum igerisindeki prestijleri ve sayginliklari, ait olduklari
aile ve akrabalik iliskilerinden kaynaklanmaktadir (Kongar, 1972: 12). Tirkiye’de
cumhuriyetin ilk yillarinda niifusun ¢ogunlukla kirsal alanda yagamasindan dolay1 hakim

aile tipi olarak genis aile goriilmektedir.

Birkac kusagin bir arada yasadigi, kalabalik bir akrabalik grubunu igerisinde barindiran,
ataerkil bir yapiya sahip olmak bakimindan s6z hakkinin babada oldugu, ge¢imlerini
tarimsal faaliyetler ile saglayan genis aile, sanayilesme ve kentlesme siirecine kadar
yaygin aile bi¢imi olmustur (Saym, 1990: 187). Geleneksel genis aileye karsilik,
sanayilesme, kentlesme ve modernlesme ile birlikte Tiirkiye’de ¢ekirdek ailenin yaygin

aile tiirli olarak glindeme geldigi sdylenebilmektedir (Kongar, 1972: 14).

En basit anlamiyla ¢ekirdek aile, genis aileye gore nispeten daha az bir niifus barindiran,
koy ve kirsal alandan ziyade kentte yasayan, daha ¢ok sanayi, ticaret ve hizmet sektoriinde
calisan bireylerin olusturdugu ailedir. Cekirdek ailede akrabalik baglar1 genis aileye gore
Onemini yitirmis veya yitirmeye yiiz tutmustur. Genis ailenin sagladigi bir¢ok islev,
cekirdek ailede karsilanmamakta, bunun yerine bu islevler toplumsal kurumlar vasitastyla
gerceklestirilmektedir. Ornegin kres, okul gibi kurumlar egitim faaliyetlerini ailenin
sorumlulugundan biiylik 0Ol¢iide almaktadir. Kent yasaminda prestij ve sayginlik
anlamindaki kriter, daha ¢ok bireylerin egitim diizeyleri ile 6l¢tilmektedir. Dolayisiyla
kentte bir isme sahip olmak, bir akrabalik grubunun igerisinde yer almak artik degerli bir

unsur olmaktan ¢ikmistir. Bu siire¢, ayn1 zamanda bireylerin toplumsal konumlarini
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kendilerinin kazanmalarin1 gerektirmekte, statiiyli dogumla birlikte gelen bir 6zellik

olmaktan ¢ikarmaktadir (Sentiirk, 2019: 31).

Cekirdek aile, evlenmemis ¢ocuklar ile anne babadan olusmaktadir. Kent ailesi veya
cekirdek aile icerisinde bireyler, birgok bakimdan daha bagimsiz bir haldedir. Giindelik
hayatin hemen her alaninda kararlar bireylerin tercihleri, istekleri ve arzulan
dogrultusunda verilmektedir. Dolayisiyla genis ailenin kontrol mekanizmasi olarak islev
goren yapisi ¢ekirdek aile i¢erisinde oldukca sinirli bir sekilde var olmaktadir (Sentiirk,
2019: 30). Ornegin evlilik, kdy ve kent ailesi arasindaki degisimi gérebilmek bakimindan
Oonemlidir. Yasa’nin belirttigi gibi (1970: 109) kent ailesinde evlilik, koylerdeki ayrintili
torenlerden styrilmis ve evlilik yasi her iki cinsiyet i¢in de yiikselmistir. Genis ailede daha
cok aile iiyelerinin karar1 ve belirledigi kisiler ile gerceklestirilen evlilikler, kentte
cogunlukla evlenecek bireylerin kendi se¢imleri ile olmaktadir. Ayni zamanda kent
ailesinde evlenen bireyler genellikle ayr1 bir eve yerlesmektedir. Bu durumun sebebi ise,
hem aile ve evlilige yonelik bakis acilarinin degismesi hem de ayri bir eve ¢ikma
imkanlarinin olmasidir. Bazi durumlarda ise ayri yerlesmek zorunlu bir hal olarak
gundeme gelmektedir. Ciinkii modern toplumlarda is sahibi olmak bazen ailenin

bulundugu yerden daha uzak bir yerde calismay1 gerektirmektedir.

Tiirk toplum yapis1 diisiiniildiigiinde ele alinmas1 gereken bir diger aile tiirii de gegis
ailesidir. Kisaca ifade etmek gerekirse gecis ailesi, blinyesinde hem geleneksel genis
ailenin hem de c¢ekirdek ailenin 6zelliklerini barindirmaktadir. Hizli kentlesmenin bir
sonucu olarak, kdy ve kirsal alandan kentlere dogru akisi temsil eden gecis ailesi,
gecekondu ailesi olarak da ifade edilmektedir. Sentiirk’iin belirttigi gibi, her iki aile
tiirlinlin 6zelliklerini de icerisinde barindiran gecis ailesi, en iyi sekilde gecekondularda
temsil edilmektedir (Sentiirk, 2019: 35). Yasa, gecekonduyu “birtakim kisilerin genellikle
kendilerine ait olmayan topraklar iizerinde, kisa zamanda izinsiz olarak yapmis veya
yaptirmig olduklar1 konutlar” olarak tanimlamaktadir (1970: 109). Gecekondu ailesinin
niifusu koy ailesinin niifusuna gore daha azdir. Bununla birlikte ailenin ekonomik
faaliyetleri de cesitlenmistir. Gecekondu ailesi, kirsal ozelliklerini kente tasimakla

birlikte faydali bulduklar1 kentsel 6zellikleri de biinyesine katmaktadir. Dolayisiyla
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gecekondu ailesi, toplumsal deger ve aligskanliklari, tutum ve tavirlart bakimindan bir ucu
koyde bir ucu kentte kalmis iki aile tiirii arasindaki geg¢is durumunu gostermektedir
(Sentiirk, 2019: 37; Yasa, 1970: 109).

Tiirkiye, ozellikle yiiksek kentlesme orani goz 6niinde bulunduruldugunda cekirdek aile
yapisinin yaygin oldugu bir toplum olarak diisiiniilebilir. Ancak kendisine has tarihsel ve
kilttirel 6zellikleri distliniildiigiinde gilinlimiizde Tiirkiye’de genis ailenin varligini
sirdiirdiigii soylenebilmektedir. Diger bir ifadeyle giiniimiiz Tirkiye’sinde genis aile,
varhigimi ¢ekirdek aile igerisinde siirdiirmektedir. Kasapoglu’nun belirttigi gibi (1990: 52-
54) Tirk aile yapisi, modernlesme, kentlesme ve sanayilesme egilimlerine karsin
akrabalik baglarinin hala 6nemli oldugu bir yap1 sergilemektedir. Yeni evlenen giftler
hem maddi hem de manevi anlamda aile ve akraba ¢evresi tarafindan desteklenmekte,
Ornegin ¢alisan annelerin ¢ocuklarinin bakimlari evin biiyiikleri tarafindan yapilmaktadir.
Cekirdek aile Tiirk toplumda yaygin olmakla birlikte bir norm olarak kabul edilse de
giiclii akrabalik iligkilerini igerisinde barindirmaktadir. Dolayisiyla aile ve akrabalik
iligkilerinde birbirine bagli olmak hald o©Onemli bir deger olarak gegerliligini

siirdiirmektedir (Sentiirk, 2019: 37).

Tirk aile yapisint ¢alismamiz kapsaminda degerli kilan unsur, aile ve akrabalik
iligkilerinin bireylerin eylemleri iizerinde nasil bir etkisi olabilecegi meselesidir.
Calisgmamiz kapsaminda Tiirk aile yapisi, bahsedilen tarihsel silire¢ g6z Oniinde
bulundurularak ortaya ¢ikmis olan, icerisinde hem milli kiiltiir unsurlarim1 hem dini

hassasiyetleri hem de hukuki duzenlemeleri igeren bir mahiyet tagimaktadir.
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4, BOLUM

YAPI - EYLEM TARTISMALARI CERCEVESINDE TURK
AILE YAPISI VE AKRABALIK ILiSKIiLERI

Bireylerin gilindelik hayat icerisindeki diisiinme, hissetme ve eylemde bulunma
bigimlerinde aile ve akrabalik iligkilerinin roliiniin tartisilmaya agildig1 bu caligmada
veriler, nitel arastirma yontem ve teknikleri kapsaminda Malatya’nin merkez ilgeleri olan
Battalgazi ve Yesilyurt’ta ikamet eden bireyler ile yiiz yilize ve derinlemesine goriismeler
araciligiyla toplanmistir. Malatya’nin toplumsal yapisi dikkate alindiginda sehrin
kentlesme ve sanayilesme ile birlikte hizli bir modernlesme siirecinde oldugu; bununla
birlikte tarihi bir kent olmas1 sebebiyle kiiltiirel unsurlarin1 ve geleneksel degerlerini de
siirdiirme egiliminde oldugu sdylenebilmektedir. Calismamiz kapsaminda s6z konusu bu
degisimin aile ve akrabalik iligkilerinde de bir degisime sebep olup olmadigini anlamak
ve bireylerin giindelik hayat i¢erisindeki eylemlerine nasil yansidigini tespit edebilmek
amaciyla farkli sosyo-kiiltiirel niteliklere sahip, farkli yas gruplarindan 24 katilimci ile
derinlemesine goriismeler yapilmis ve miilakatlar araciligiyla veri toplama sireci
yuriitiilmiistiir. Goriismeler esnasinda soru formundan hareketle katilimcilara kendi
aileleri ve akrabalik iligkilerinin mahiyetine ydnelik sorular sorulmustur. Miilakatin
gidisatina ve katilimeilarin sorular: algilama diizeylerine gore bazi sorular agiklanmus,
daha detayl1 bilgi elde edebilmek amaciyla miilakat kapsaminda ek sorular sorulmustur.
Bu boliimde saha ¢alismasindan elde edilen veriler ilgili literatlir ve alanda yapilmis
onceki ¢aligmalarin bulgular1 kapsaminda tartigilarak yorumlanmakta ve veri analizi

gerceklestirilmektedir.

4.1. AILE VE AKRABALIK ILISKILERINE YONELIK TUTUM VE
TAVIR ALISLAR

Tiirk kiiltlir tarihi acisindan diislintildiiglinde aile her zaman 6nemli bir deger olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Baser’in ifadesiyle aile, evlilik, anne ve babalik, hi¢bir toplumda

Tiirk toplum ve kiiltiirlinde oldugu kadar 6nemsenmemistir. Tiirk toplum ve kiiltiiriinde
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en Onemli degerlerin basinda gelen “devlet” ve “vatan” kavramlari, anne ve baba ile
iligkilendirilerek “devlet baba” ve ‘“anavatan” olarak kullanilmaktadir (akt. Sentiirk,

2019: 76).

Calisma verisinden hareketle; bireyleri birbirinden farklilastiran, toplumsal sinif veya
toplumsal tabakalagsma anlaminda farkl: diizeylerde konumlandiran unsurlar ne kadar ¢ok
olursa olsun aileye atfedilen degerin ortak bir kiiltiirel unsur olarak yerini korudugu
sOylenebilmektedir. Ekonomik gelir, yas, cinsiyet, egitim durumu farkliliklari; bireylerin
aileye verdikleri degerin mahiyeti bakimindan herhangi bir ayrilifa sebebiyet
vermemektedir. Burada 6zellikle ailenin katilimcilar tarafindan nasil anlasildigina, onlar
icin ne anlama geldigine yonelik sorulara verilen cevaplar bu ortak degeri ortaya koymak

bakimindan 6nem arz etmektedir:

“dile bir insan i¢cin olmazsa olmaz, hayatin var olugsundan, diinyann yaratilisindan,
kainatin kurulusundan bugiine kadar gelmis olan aile hayatinin olmazsa olmaz
olduguna inaniyorum. Orfiimiizden, ananemizden gormiis oldugumuz bir seydir aile.
Lyi ve kétii giinde, hastalikta saghkta, diigiinde éliide, senlikte siinnette yani birtakim
dinya faaliyetlerinde bir araya gelmek, bir seyler paylagmak, hani hi¢bir sey
yapilamiyorsa da bir araya gelip bir ¢ay iciyorsan bu bile aile oldugumuzu gosterir
yani.” (Katilimei 6 - 54, erkek, emekli).

“dile yuva demek, sicaklik demek, kaynasmak demek. Sevgiyi, aciyr paylasmak,
yardimlagmak demek.” (Katilime1 23 — 53, kadin, esnaf).

“Yani aile her seyi ifade ediyor aslinda. Nasil diyeyim simdi? Su anda yasadigimiz
seyin genellikle, dyle zenginlik degil de orta hal diyeyim, zorlugunu da kolayligim
da ikisini bir arada gétiirebildigimiz, simdi ¢ok siikiir ben isime gider gelirim, oyle
sagda solda gezmem, dyle arkadas ortanmum da pek yok, aile bana bunu saglayan bir
sey yani. Hayatimi diizene koyan bir sey. Her zaman ben kendilerine yardimci
olurum, yeri gelir zor islerini kolay ederim. Tamamen birlik icerisindeyiz yani.”
(Katilimer 14 — 26, erkek, temizlik is¢isi).

Yukarida yer verilen katilime1 ifadeleri ailenin farkli sosyo-ekonomik diizeydeki bireyler
tarafindan nasil benzer sekilde algilandigini, benzer anlamlar tasidigini gozler oniine
sermektedir. Ailenin onlar i¢in ne ifade ettigine yonelik katilimci ifadelerindeki ortak

tema, ailenin birlik ve beraberligin en 6nemli saglayicisi oldugudur. S6z konusu birlik ve
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beraberlik Katilimc1 6’da “birtakim diinya faaliyetlerinde bir araya gelmek, bir seyler
paylasmak” seklinde ifade edilirken Katilme1r 23 diisiincelerini “sevgiyi, acty1

paylasmak™ olarak dile getirmektedir.

Katilimer ifadelerinde dikkat ¢ekilmesi gereken bir baska husus ise, 6zellikle Katilimer
14’1in aileyi “hayatimi diizene koyan bir sey” olarak tanimlamasidir. Katilimci 14 aslinda
bu ifadesiyle ailenin bireyler {izerindeki en Onemli islevlerinden birisi olan
toplumsallastirma islevine vurgu yapmaktadir. Aile, bir toplumun kimligi anlamina gelen
kiiltiirii, yani degerler ve davraniglar biitiiniinii yetismekte olan nesillere kazandirmaya
cabalamakta, bireylerin hayatina yon vermekte, onlar1 igerisinde yasadiklar1 topluma
kazandirmakta ve toplumsal degerleri asilamaktadir (Sezal, 2017a: 123). Bu acidan
diisiiniildiiglinde aile, bireylerin hayatin1 diizenleyen bir yapi1 olarak da karsimiza

cikmaktadir.

Gortislerine yer verilen katilimcilara ek olarak ¢alismamizin diger katilimeilart da aile
olmanin ne ifade ettigi konusunda benzer bir diislinceyi paylagsmaktadir. Bu bakimdan
Katilimer 15, Katilimer 16 ve Katilime1 8 aileyi “karsiliksiz sevgi, yuva, giivenli alan”

gibi ifadelerle tanimlamislardir.

Caligma kapsaminda cevap aranan temel problem climlelerinden birisi “Tiirk kiiltiir tarihi
igerisinde aile kavrami ne ifade etmekte ve katilimcilar tarafindan nasil anlasilmaktadir?”

sorusu idi. Burada, katilimcilarin aile hakkindaki diisiincelerinden hareketle ailenin;

(i) katilimcilarin hayatlarindaki en 6nemli degerlerden biri ve belki de en 6nemlisi
oldugunu;
(i)  katihmcilar i¢in olumlu duygular igerdigini;

(ili)  katilmcilar agisindan sahip olunmasinin ve korunmasinin ¢ok kiymetli oldugunu;

ifade etmek gerekmektedir.
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Katilimcilarin, aile olmanin anlami ve aile olmanin ne ifade ettigi sorularina verdigi ortak
cevaplar akrabalik iliskileri s6z konusu oldugunda farklilasmaktadir. Burada farklilik

ozellikle farkl1 yas kategorileri karsilastirildiginda ortaya ¢ikmaktadir:

“Akraba da yine Rabbimiz akrabaya bakmayi, akrabayr gézetmeyi, onlara iyilik
etmeyi emrediyor. Bu yiizden akrabaligin da yine bizim icin kutsal bir yeri var. Aile
gibi akrabalik iliskilerimize de dikkat ediyoruz.” (Katihmer 22 — 51, kadin, Kuran
kursu 6greticisi).

“...0zellikle Dogu’da bizim bu Malatya kesiminde ¢ok yakindwr baglar. Yani
bir bakarsin kavga ederler ama zor giiniinde hemen kenetlenirler. Oyle ufak tefek
seyleri goz ardy ederler. Biiyiik olaylari hemen sukuta erdirebilirler. Kendi yoremi
anlatryorum ben Malatya’da dogdum yasadim bu yasima kadar, bizim burada benim
gordiigiim béyledir yani. Burada oyle akrabalar arasinda miras olsun arazi olsun
oyle kavgalar falan pek olmaz. Onlar icin basittir bunlar. Bir kadin yazmasini
ctkardigr zaman kavga biter... ” (Katilimec1 23 — 53, kadin, esnaf).

Yukarida 50 yas ve tizeri iki kadin katilimcinin akrabalik iliskilerine yonelik ifadelerine
yer verilmistir. Katilimcilarin ifadelerinden de anlasilacag: iizere akrabalik gerek dini
gerekse kultlrel unsurlardan dolay1 korunmasi gereken bir deger olarak algilanmaktadir.
Katilimer 22 akrabaliga verdigi degeri dinin bir gerekliligi olarak ifade ederken, Katilimci
23 siki akrabalik baglarmi “kendi ydremi anlatiyorum ben” diyerek aciklamakta ve

icerisinde bulundugu sosyal ¢evrenin kiiltiirel yapisina vurgu yapmaktadir.

“Akraba olmak, sikintili ve acili giinlerde birlik beraberligi saglamaktir. Gergek
akraba ama. Mesela bazi arkadaslar akrabadan otedir. Daha yakindwr. Bak simdi
burada benim iki kiz bir erkek kardesim var. Hicbirine de giivenim yoktur. Ama
gercek bir arkadag, mesela surada elektrik¢i diikkanmi var, benim ¢ocukluk
arkadasim. Aynt mahallede biiyiimiisiiz, ayni okula gitmisiz, liseyi birlikte okumusuz.
O daha yakin mesela bana...”. (Katilime 5 — 66, erkek, emekli).

Katilime1r 5 kendi kardesleri ile olan iligkilerinin kotii olmasina ragmen akrabalig:
tanimlarken “sikintili ve acili giinlerde birlik beraberligi saglamaktir” diyerek akrabaligin
olumlu bir deger olarak insani iliskilerde yer almasi1 gerektigini belirtmektedir. Aym
sekilde cocukluk arkadasinin kendi kardeslerinden “daha 6te” oldugunu ifade etmesi
akrabaligin da bir sosyal iligski bicimi oldugunu ve kurulup bozulabilen, insa edilip

yikilabilen bir hiiviyet tasidigin1 gostermektedir.
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35 yas alt1 gen¢ katilimcilarin ifadelerine bakildiginda akrabalik iliskilerine ydnelik

degerlendirmelerin oldukca farklilagtigi goriilmektedir.

“Akrabalik benim ag¢imdan bakarsak tamamen zarar. Olmasa daha giizel
olur. Bir asiretiz ama bu agsiretin verdigi olumlu seyler su an hi¢bir sekilde yok. Belki
yvillar once daha iyidir ama su an agiretin sadece adi kalmis. Bugiin ‘ben su
asirettenim’ dediginde sadece ismi var. Baska bir anlami, agirligi yok. Akrabalik da
oyle. Var ama belli bir etkisi yok. Olumsuz yonler su. Yarardan ¢ok zararin gérdiim.
Benim zor giiniimde yamimda olmasim bekledigim kisiler yamimda olmadi. Adi
akraba mesela ama. Yardima ihtiya¢ duydugumda elini uzatmasi gerektigini
diigtindiigtim akrabalar elini uzatmad:.” (Katilimer 9 — 27, erkek, avukat).

Katilime1 9’un ifadelerine yer verilen yukaridaki alintida dikkat cekici iki husus
bulunmaktadir. Birincisi, 6zellikle 50 yas ve {lizeri katilimcilarin belirttigi akrabaligin zor
giinlerde bir araya gelmek, acili giinleri paylagmak, birbirine destek olmak gibi nitelikleri
Katilimer 9’un kendi hayatina yonelik deneyimleri bakimindan karsilik bulamamustir.
Yardima ihtiya¢ duydugunu belirttigi anlarda akrabalarindan bir destek eli bekledigini,
ancak herhangi bir destekte bulunulmadigini belirtmesi, akrabalik iliskilerinin
giiniimiizde anlam ve Oneminin katilimer tarafindan sorgulanmasina yol agmaktadir.
Akrabalik iligkilerine yonelik bu tutum diger 35 yas alti gen¢ katilimcilarda da

gorulmektedir.

Katilimci 9’un ifadelerinde dikkat ¢ekici ikinci husus, asiret kavramina yaptigi vurgudur.
Asiret, ortak ihtiyaclarin kargilanmasi amaciyla baglayan, kolektif bilince dayali olarak
hareket eden ve genellikle birbirlerine akrabalik iligkileri ile baglanan bireylerden olusan
bir orgiitlenme bi¢imi olarak tanimlanabilir. Ulug’a gore (2010: 39) asiretler, “tasada ve
kivangta ayni kaderi paylagmayi tercih etmis” yapilanmalardir. Katilimer 9 eski
zamanlara gonderme yaparak “belki yillar 6nce daha iyidir ama su an asiretin sadece ad1
kalmis” demektedir. Dolayisiyla katilimei, eski ile yeni arasinda degisen sosyal iliskileri

vurgulamaktadir.

Malatya 6zellikle Biiyiliksehir Belediyesi olduktan sonra sanayide ve kentlesmede hizli

bir degisim sergilemistir. Kentlesme kavrami sosyolojik agidan degerlendirildiginde
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cemaat hayatindan cemiyet (toplum) hayatina gegisi ve bu gegisle birlikte olusan/degisen
yeni sosyal iliskileri ifade etmektedir. Kentlesme yalnizca cografi bir kavram olarak ele
alinmamaktadir. Kentlesme ile birlikte bireylerin duygu ve diisiincelerinde, davranig ve
eylemlerinde de farkliliklar goriilmektedir. Kentlesme “kentli” denilebilecek bir sosyal
diizeni de beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla kentlesmenin hem insani iligkilerin hem
de aile yapisinin degisimine sebep olan bir olgu olarak ele alinmasi gerekmektedir
(Goldthorpe, 1975; Bilgiseven, 1976; Hauser 1972’den akt. Sezal, 2017b: 313). Bu
sebeple sosyo-ekonomik olarak daha alt diizey geleneksel toplumlarda ortaya ¢ikan bir
orgiitlenme bicimi olarak tanimlanan asiret yapisinin, Malatya’nin modern bir kent olma

stirecinde etkisini yitirdigi soylenebilmektedir.

“Akrabalik ailenin bir tik iistiinde, yine c¢ikar iliskisinin olmamasini istedigim, yani
aile gibi sevgi ve sadakate dayali olmasini istedigim ama pek de dyle olmayan, bir
sekilde kan baginun bulundugu insanlar anlamina geliyor. Bugiin akrabalik benim
icin sadece merhaba, merhabalastigimiz kigiler olarak goriiniiyor. Eskiye gore
akrabalikta ¢ikar iliskisini daha fazla gérmeye basladim. Samimi olmayan, klasik,
kliselerin hakim oldugu bir ortam bence akrabalik. Merhaba, merhaba, nasilsin, sen
nasilsin, bitti, bu kadar.” (Katilmer 12 — 29, erkek, 6gretmen).

“Akrabalik benim i¢in uzak bir kavram. Dogrudan temasta oldugum insanlar
degil. Akrabalar benim icin her zaman uzakta kalmislardir. Yalnizca tanidiklarim
olarak gériiriim onlart ve ¢ok yakin iliskiler kurmam. Aile soz konusu oldugunda
mesela aile icerisinde bir ¢atisma oldugunda bunu telafi etmek icin ugrasirim ama
ayni seyi akrabalar i¢in soyleyemem.” (Katilimei 3 — 24, erkek, arastirma gorevlisi).

35 yas alt1 geng katilimcilarin akrabalik iliskilerine yonelik ifadelerinde dikkat ¢ekilmesi
gereken bazi hususlar bulunmaktadir. Ornegin Katilimei 12 akrabaligin da ideal anlamda
aile gibi ¢ikar iliskisinin olmadigi, sevgi ve sadakate dayanan saf bir iligki olmasi
gerektigini, ancak akrabalik iliskilerinin bdyle olmadigini, giderek ¢ikar iliskisinin daha
cok farkina vardigini belirtmektedir. Dolayisiyla aile ve akrabalik iligkileri arasindaki en
temel farkin aslinda bu noktada olustugunu ifade etmektedir. Benzer sekilde Katilimer 3
de aile ve akrabalik iliskileri arasindaki farka vurgu yapmaktadir. Katilimer 3 bu farka
“aile icerisinde bir ¢atisma oldugunda bunu telafi etmek i¢in ugrasirim ama aynm seyi

akrabalar i¢in sdyleyemem” sozleriyle dile getirmektedir.
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“Akrabalik bende biraz sanki onlart ‘arama sorumlulugum var’ gibi bir anlam ifade
ediyor mesela akrabalarimi bazen ziyaret etmeliyim veya onlari aramaliyyim onemli
ginlerde veya aranmast gereken bir durum oldugunda. Ve ailemin bu ‘onlari
aramalisin’ sorumlulugundan dolayr kendimi biraz gergin hissediyorum. Biitiin
akrabalarimin hayatimdan haberdar olmasini istemiyorum, onlarin yorumlari,
yargilamalar: bunlardan otiirii akrabalarimla ¢ok yakin olmak istemem.” (Katilimci
1 - 27, kadin, avukat).

Katilimer 1’in akrabalariyla olan iliskisini tarif ederken kullandigi “sanki onlar1 arama
sorumlulugum var” ifadesi, aslinda akrabalik iligkilerine yonelik genel bir duruma dikkat
cekmektedir. Bu durum “Sorumluluklar” bashig: altinda ilerleyen boliimlerde detayli

olarak analiz edilecektir.

Katilimcilarin akrabalik iliskilerine yonelik ifadelerinden hareketle s6z edilmesi gereken
son husus, akrabalik iligkilerinin giliniimiizde bir miizakere silirecine tabii tutulmay1
gerektirdigidir. Ozellikle yakin akraba — uzak akraba kavramlarina iliskin sorulan
sorulara verilen cevaplar, akraba olmanin pesinen insanlar arasinda giiven tahsis etmeye

yetmedigini ortaya ¢ikarmaktadir.

“....(yakin akraba — uzak akraba) ayrim: yapryorum ama bunun sebebi kan
bag1 degil. Sosyal iligkilerimin samimiyeti ve o kisiyi karakter olarak yakin
hissetmekle alakali bence. Mesela halamin ¢ocuklarindansa dayimin torunlariyla
daha samimiyim, o bana daha yakin mesela. (Katilimci 8 — 24, kadin, 6grenci).

“Béyle bir ayrim yapmiyorum ashnda. Hani gériistiigiim kisiler var,
gortismedigim kisiler var Dayimin ogluyla mesela arkadas gibiyiz, hani yakin
akraba mi uzak akraba mi diye diigiinmedim hi¢. Cocuklugumuz birlikte gecmis...”
(Katilimer 14 — 26, erkek, temizlik iscisi).

“Akrabalik yani temelde kan bagi olan kisiler ama akraba olup sana kotii
olanlara pek akraba goziiyle bakmiyorsun yani. Daha ¢ok hangi insanlarla iyi
anlasip anlasamadigina bagli. Akrabalik kan bagi ile saglansa da her kan bagi olan
insan iyi olmuyor. Bu ayrimi yapiyorum. Eger davramist bana uygunsa, bana hitap
ediyorsa, bana zarari yoksa yakin akraba gibi goriilebilir. Kan bagi olarak uzak olsa
bile yani. Aradaki iligkiye bagli biraz. Kan bagi olarak kardessindir mesela, bunun
orneklerini de goriiyoruz sonugta, anlasamayabilirsin, sana uygun davramislart
olmayabilir. Kardesim diyebilirsin ama ne kadar yakindir sana? Aradaki iliski
durumu biraz yakinlik uzakik durumunu belirliyor diyebilirim.” (Katilimer 15 — 36,
erkek, 6gretmen).
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Giddens akrabalik iliskilerinin tipki cinsiyet gibi bir zamanlar dogal olarak verili,
biyolojik temelli veya evlilik yoluyla olusan baglarin yarattig1 bir hak ve sorumluluklar
dizisi olarak goriildiigiini belirtmektedir. Ona gore yaygin kani, 6zellikle modern
kurumlarin gelismesi ve ¢ekirdek ailenin islevlerini bu kurumlara aktarmasi ile birlikte
akrabalik iliskilerinin de yikildig1 veya biiyiik zarar gordiigiidiir. Ancak Giddens bu
goriise elestirel yaklagmaktadir. Giddens’a gore modern toplumlarda siklikla goriilen
cekirdek aile yapisi, evlenmeler ve bosanmalar ile birlikte yeni akrabalik baglarini da
tiretmektedir. Ancak Giddens burada temel farki, eski akrabalik iliskileri ile glinlimiizdeki
akrabalik iligkilerinin dogasinda gormektedir. Ona gbre gunimiz modern
toplumlarindaki akrabalik iligkileri oncekinden ¢ok daha biiyiik oranda miizakereye
maruz kaldiklarindan degismistir. Daha onceleri akrabalik iliskilerinin bir giiven temeli
olarak sorgulanmadan kabul edildigini belirten Giddens, artik glivenin elde edilmesi icin
tartisilmasi ve pazarlik edilmesi gerektigini ifade etmektedir (2018: 98). Katilimc 8§,
Katilimer 14 ve Katilimcer 15°in yukarida yer verilen ifadeleri boyle bir giiven temeline
duyulan ihtiyaci acik bir sekilde dile getirmektedir. Yine benzer sekilde, 50 yas istii
katilimcilar ile 35 yas alt1 katilimcilarin 6zellikle akrabalik iliskilerine yonelik farkli
diisiincelerinin, bu giivenin sorgulanmaksizin kabul edilmesi ile edilmemesi arasindaki

farktan kaynaklandig1 soylenebilmektedir.

4.2. AILE - BIREY EKSENINDE SiYASI VE IDEOLOJIK
DUSUNCENIN INSASI

Bu boliimde saha ¢alismasindan elde edilen veriler Siyasi ve Ideolojik Diisiince temasi
tizerinden degerlendirilmektedir. Katilimcilarin kendi siyasi ve ideolojik konumlarini aile
ve akrabalik iliskisi i¢erisinde bulunduklar1 insanlarla karsilastirmalarinin istendigi ¢esitli
sorulara verdikleri cevaplar Siyasi ve Ideolojik Diisiince temasmin olusturulmasini
gerektirmistir. Burada; (i) katilimcilarin siyasi ve ideolojik diisiincelerinin, aile ve
akrabalik iliskisi i¢erisinde bulunduklar1 bireylerin goriisleri ile nasil baglantili olduguna,
(i1) katilimeilarin siyasi ve ideolojik goriislerinin hangi bakimlardan aile ve akrabalarimin

goriislerine benzer olduguna, (iii) katilimcilarin siyasi ve ideolojik goriislerinin hangi
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unsurlarin marifetiyle aile ve akrabalarinin goriislerinden farklilagtigina dair veriler yer
almaktadir. Bu veriler aracilifiyla arastirmamizin temel problem climlelerinden birisi
olan “bir toplumsal kurum ve sosyal iligkiler ag1 olarak ailenin bireysel eylem Uzerinde

etkisi var midir?” sorusuna yanit aranmaktadir.

Bu tema altinda ti¢ kategoriye yer verilmistir. S6z konusu bu ii¢ kategori verilerin agirlikli
olarak konumlandig1r kavramlar {izerinden olusturulmus olup keskin simnirlarla
ayrilmamakta, dolayisiyla i¢ ice ge¢mis bir mahiyette bulunmaktadir. Siyasi ve Ideolojik
Diisiince temasina ait kategoriler sunlardir: Aile Ideolojisi, Aile Igerisindeki Konum,

Kusak Farki.

4.2.1. Aile Ideolojisi

Aile, bireylerin diinyaya gelmeleri ile birlikte dogal bir zorunluluk olarak mensup
olduklart sosyal bir birlikteliktir. Ailenin en O©nemli islevlerinden birisi olan
toplumsallastirma islevi ile bireyler, igerisinde yasadiklar1 toplumun degerlerini, dogru —
yanlis ayrimlarmi 6grenmektedir. Mannheim’in belirttigi gibi bireyler, nasil igerisinde
bulunduklar1 grubun dilini konusuyorsa; i¢cinde bulundugu grubun diisiindiigii gibi de
diistinmektedir. Dolayistyla Mannheim’a gore diisiinme eylemini gergeklestiren bireyler,
icerisinde bulunduklar1 sosyal cevreden, toplumdan ve kiiltiirden tecrit edilmis bir
vaziyette degildir. Bireyler kendilerini toplumsal hayatta karsilagabilecekleri durumlara
uygun diisen diisiince Oriintiilerinden olusan bir miras igerisinde bulmaktadir. Bu sebeple
her birey, bizatihi toplum igerisinde yetismesinden dolay1 hem verili kosullar hem de
onceden olusturulmus diisiince ve davranig bigimleri tarafindan kosullanmistir (2016: 31-

32).

Bireylerin siyasal toplumsallasmasinda en 6nemli unsur ailedir. Kiigiik yaslardan itibaren
bilin¢li veya bilingsiz olarak aile icerisinde belirli degerlerle yetistirilen bireyler,
ailelerinden aktarilan bu degerlerden hareketle kendi kisilik ve karakter olusumlarini
gerceklestirmektedir. Bu sebeple de bireylerin siyasi ve ideolojik anlamdaki

diisiincelerinde ailenin oldukca biiyiik bir etkisi bulunmaktadir (Metin, 2016: 259).
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Onemli bir toplumsal kurum ve kiiltiirel aktarim araci olarak ailenin, bireylerin siyasi ve
ideolojik anlamdaki diisiincelerinin olusumunda temel kaynak oldugu sdylenebilir. Bu
bakimdan aile, ayn1 veya benzer bir ideolojik goriis etrafinda bir araya gelmis insanlarin

olusturdugu bir yap1 hiiviyeti gostermektedir.

Katilimcilarin ifadelerinden hareketle olusturulan Aile Ideolojisi Kategorisi kendi
igerisinde ii¢ kod barindirmaktadir. S6z konusu bu kodlar aile ideolojisinin olusumuna,

korunmasina ve siirdiiriilmesine yapilan vurgu ile 6nem kazanmaktadir.

4.2.1.1. Muhafazakarlik

Mubhafazakarlik kavrami, birbirinden farkli siyasi ve ideolojik duruslarin tamaminin
zaman zaman sergiledikleri bir nitelik olmakla birlikte, bagimsiz bir siyasi ve ideolojik
konum olarak da ele alinmaktadir. Muhafazakarlik, en temelde toplumsal degismeye
direnme ve geleneksel degerlerin desteklenmesi olarak ifade edilmektedir (Erdogan,
2004: 5). Siyasi ve ideolojik diisiince anlaminda muhafazakarlik, tek bir siyasal ve
toplumsal diizenin herkes i¢in uyulmasinin zorunlu oldugu bir yapiya atifta
bulunmaktadir. Cetin’in belirttigi gibi (2004: 119) muhafazakar siyaset, kurulu diizenin
degismemesine yonelik bir anlayis sergilemektedir. Muhafazakar siyaset en iyi diizenin

mevcut diizen oldugunu savunmaktadir.

Calismamiz kapsaminda ise muhafazakarlik kavrami hem katilimcilarin ifadelerinde yer
bulmast hem de siyasi ve ideolojik anlamda belirli bir diisiince geleneginin
siirdiiriilmesine yapilan vurgular sebebiyle nem tasimaktadir. Ornegin asagidaki alintida
goriislerine yer verilen Katilimct 9 hem kendisini hem de aile ve akrabalik iligkisi
icerisinde bulundugu bireyleri “muhafazakar” olarak nitelemekte, siyasi goriislerinin aile
ve akrabalariyla biiyiik 6l¢iide benzer oldugunu dolayisiyla genel ve biiyiik bir ayrimdan

s0z edilemeyecegini belirtmektedir:

“Siyasi diigtincelerimiz genel olarak (aile ve akrabalariyla) benziyor diyebilirim.
Muhafazakar bir kesimiz ve siyasi goriiglerimiz de ona yénelik. Genel, biiyiik bir
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ayrimin oldugunu séyleyemem. Siyasi olarak yonlendirmeleri de elbette oluyor, ‘su
partiye ver, su partiye verme’ Qibi. Ben belki ilk oy kullandigimda oy verdigim parti
ile ilgili hi¢chir sey bilmiyordum, ama onlarn istedigi partiye oy verdim. ” (Katilimc1
9 — 27, erkek, avukat).

Katilime1 9 yukarida yer verilen goriiglerinde, 6zellikle ilk oy kullandigi donemlerde
kendisinin oy verdigi parti ile ilgili herhangi bir fikrinin bulunmadigini, ancak ailesinin
ve akraba cevresinin yonlendirmeleri ile oy kullandigim1 belirtmektedir. Bu durum
Ozellikle yoneticilerin halk oylamasi ile se¢ildigi demokratik toplumlarda aslinda oy
kullanma tercihinin ne kadar bireysel ne kadar kolektif bir yapi sergiledigini de

distindiirtmektedir.

“Yani bizim burada muhafazakar bir hava vardwr diyebilirim. En azindan bizim
kendi ¢cevremizde, bu muhitte, akrabalar arasinda. O yiizden dyle ug, uguk bir fikir
ayriligimiz genelde olmaz. Biz gidip de A partisine oy veriyorsak birisi onun tam
ziddindaki partiye oy vermez. Ha ne olur gider B partisine oy verir ama o da A’ya
vakin bir durus icerisindedir.” (Katilime1 24 — 46, erkek, site gorevlisi).

Katilimc1 24’iin ifadelerinde dikkat c¢ekici husus yine muhafazakarlik vurgusudur.
Ozellikle kendi akrabalari arasinda siyasi anlamda farkliligin, ug fikirlerin olmadigim
belirten Katilimc1 24, oy kullanma anlaminda farkliligin bilhassa birbirlerine yakin bir
durus sergileyen siyasi partiler arasinda olabilecegini ifade etmektedir. 2018 genel
secimleri 6ncesinde Adalet ve Kalkinma Partisi ile Milliyet¢i Hareket Partisi’nin arasinda
kurulan secim ittifaki, daha sonrasinda Biiyiik Birlik Partisi ve Yeniden Refah Partisi’nin
katilimi ile Cumhur Ittifak1 ismini almistir. Bu ittifaka rakip olarak Cumhuriyet Halk
Partisi, Iyi Parti, Saadet Partisi ve Demokratik Parti’nin Millet ittifaki’n1 kurmasiyla
giiniimiiz Tirkiye siyaseti genel anlamda iki ayn ittifaka boliinmiis bir durumdadir.
Katilimcinin ifadelerinden ¢ikarilabilecek bir sonug, aile ve akraba gevresi igerisindeki
oy kullamilan parti farklilasmasinin, aym ittifakin icerisindeki partiler arasinda

gerceklesebilecegidir.

“Siyasi ve ideolojik olarak genelde aym ¢erceveden yorumlamayiz olaylari. Ama
bunlar cok biiyiik, keskin farkhiiklar degil. Sonugta aymi degerleri paylasarak
vetistik. Benim farkly diisiinmem demek o degerlere swrtimi donmem anlamina
gelmiyor. Yani kendi diistinceleri tabii ki viicut dillerine bile yansiyor. Sozel olarak
eskisi kadar olmasa da hala bir beklenti icerisindeler bunu fark ediyorum elbette.
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Kendilerinin diistindiigti gibi olmamu bekliyorlar yani.” (Katithmer 4 — 42, erkek,
memur).

Yukarida ifadelerine yer verilen Katilimci 4, siyasi ve ideolojik olarak kendi konumunu
degerlendirdiginde aile ve akrabalar1 ile benzer goriislere sahip olmadigimi
vurgulamaktadir. Ancak kendisinin belirttigi tlizere bu farkliliklar biiylik, keskin
farkliliklar degildir. Katilimc1 4, her ne kadar siyasi ve ideolojik anlamda kendi
diisiincelerinin aile ve akrabalarinin diistincelerinden ayrildigini belirtse de ayn1 degerleri
paylasmak, ortak bir kiiltiire sahip olmak bakimindan bu tavrinin o degerlere sirtini

donmek anlamina gelmeyecegini ifade etmektedir.

Bizim akrabalarimizda amca olsun, dayt olsun, onlarin ¢ocuklart olsun, sohbet
ortamlarinda mutlaka siyasi konular acilir. Iste diigiinde dernekte, bir vesileyle bir
araya gelinen ortamlarda konusulur. Hani gérdiigiim ve bildigim kadariyla pek bir
aykwrrya kagan, bizim genel diisiincemize, fikrimize uymayan pek kimse yoktur. Tabii
bu bize yansittiklari. Sonugta farklhiliklar da olabilir ama tam zit sekilde bir fark
oldugunu sanmiyorum. (Katilime1 15 — 36, erkek, 6gretmen).

Kendi siyasi ve ideolojik diisiincelerini aile ve akrabalarmin goriisleri ile karsilastiran
Katilimcr 15 de bu baslik altinda yer verilen diger katilimcilar gibi benzer bir goris
belirtmekte; aile ve akraba ¢evresi igerisindeki siyasi ve ideolojik diigiincelerin benzerligi

uzerinde durmaktadir.

Bu kisim altinda goriislerine yer verilen dort katilimcinin tamamini erkek katilimcilar
olusturmakta ve ii¢ katilimcinin liniversite mezunu oldugu goriilmektedir. Goriislerine
yer verilen dort katilimci, kendi siyasi ve ideolojik konumlarini aile ve akrabalik iliskisi
icerisinde bulunduklar1 bireylerin goriisleri ile karsilastirmis; dort katilimcidan ticii kendi
goriisleri ile aile ve akrabalarimin siyasi ve ideolojik goriislerinin birbirine benzer
oldugunu belirtmistir. Bir katilimer (Katilime1 4) kendi siyasi ve ideolojik goriislerinin
aile ve akrabalarindan farklilastigini, ancak bu farkliligin keskin bir ayrim yaratmadigini
ve farkli diisiinmesinin onlarin degerlerine sirtini dondiigli anlamimna gelmedigini
belirtmektedir. Buradan hareketle aile ve akrabalik iligkilerinin, bireylerin siyasi ve
ideolojik anlamdaki goriis ve fikirlerinin olusmasinda 6nemli bir rolii oldugu

sOylenebilmektedir.
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4.2.1.2.Parti

Katilimcilarin siyasi ve ideolojik anlamda aile ve akrabalari tarafindan yonlendirilip
yonlendirilmedigine yonelik ¢esitli sorulara verdikleri yanitlardan hareketle Parti kavrami
on plana c¢ikarilmigtir. Katilimcilarin goriislerinden yola ¢ikarak siyasi diisiincelerin
belirli bir partiden yahut farkli partilerin siyasi konumlarindan hareketle olusturuldugu
sOylenebilmektedir. Dolayisiyla siyasi goriislerin belirli bir partiden yana olmak veya

belirli partilere muhalif olmak seklinde anlagildig1 goriilmektedir.

Bireylerin siyasi ve ideolojik diisiincelerini anlamak ve aciklamak {izere yapilmis
calismalarin biiylik cogunlugu oy verme ve segmen davranisi lizerine yogunlagmaktadir.
Giilliipunar, Diker ve Aslan tarafindan yapilan ¢calismada bireylerin oy verme davranisina
etki eden en dnemli unsurun siyasi parti oldugu tespit edilmistir. Segmenlerin oy verme
davranigsinda 6nemsedigi esas unsur partinin amagclari, hedefleri veya ideolojik durusu
degildir. Kisacas1 se¢menler bir partiye bagka sebeplerden ziyade “tuttuklar1” parti oldugu
icin oy vermektedirler (2013: 19).

Temizel (2012) Tiirkiye’de segmen davranislarinda sosyo-psikolojik, kiltiirel ve dinsel
faktorleri ele aldig1 arastirmasinda, 1695 kisi ile nicel arastirma yontemleri kapsaminda
anket formu aracilifiyla bir calisma yapmistir. Bu calisma sonucunda Temizel,
arastirmaya katilan segmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun (%66) bir sonraki se¢cimlerde de en
son oy verilen partiye oy verecegini tespit etmis ve bireylerin parti bagliliklarinin siyasi
diisiince ve eylemlerinde 6nemli bir etken oldugunu ifade etmistir. Ayni ¢alismasinda
Temizel, katilimcilarin yarisindan fazlasinin (%50,6) yakin zamanda bir se¢im olmasa da
oy verecekleri partinin dnceden belli oldugu bulgusuna erismistir (Temizel, 2012: 169;
196). Bahsedilen aragtirma bulgularindan ve c¢alismamizda yer verilen katilimci
ifadelerinden hareketle oy verme davranisinin bir muhafaza etme pratigi olarak da

anlasilabilecegi 6zellikle vurgulanmasi gereken bir noktadir.

Aydin ve Ozbek tarafindan yapilan bir arastirma ise segmenlerin oy verecekleri siyasi

partiyi belirlemede aile bireylerinden etkilenme diizeylerine odaklanmaktadir. 620 kisi ile
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Kocaeli’nde yapilan bu ¢aligmada arastirmacilar, segmenlerin oy verecekleri siyasi partiyi
belirlerken ailelerinden etkilenme diizeylerinin medeni durumlarina, yaslarina, egitim
seviyelerine ve cinsiyetlerine gore farklilik gosterdigini belirtmektedir. Bununla birlikte
arastirmacilar, calismaya katilan bireylerin aileleriyle zit goriiste olmadiklarini, aksine
biiyiik cogunlugunun benzer bir siyasi diisiinceyi paylastiklarini tespit etmislerdir (Aydin
ve Ozbek, 2004: 165).

Bahsedilen arastirmalarin bulgulariyla paralel olarak bizim c¢alismamizda da bazi
katilimcilar, hem siyasi ve ideolojik diislincelerini oy verilen parti baglaminda hem de
aile ve akrabalariyla benzerlikleri iizerinden ifade etmislerdir. Ornegin Katilime1 14,
“Aile ve akrabalarinizla siyasi goriigleriniz birbirine benziyor mu?” sorusuna su sekilde

yanit vermistir:

“Benziyor. Su sekilde, hani ben ailem mesela babam, annem olsun bunlar hep
gegmigste sitkintt yasayan insanlar. Yeri gelmis yokluk gormiis insanlar. Simdi bu
zamandaki siyaset, X parti siyaseti diyelim, biz bu partiye oy veririz. Mesela ben
kiigtikken ailemin yasadig1 sikintiyr size soyleyeyim. Ben rahatsizdim. Kiigiik yasta
biiyiik bir rahatsizlik gegirdim ama ¢ok siikiir simdi bunun bir izi yok. Allah vermesin
belki yine gelir ama babam c¢ektigi zorlugu anlatyyor. Diyorum ‘Tiirkiye’de
yasamiyor mu? Nerede yasiyor?’ 96 yili mi 98 yili mi, adam hastaneye gidiyor,
devlet hastanesine. Doktorlar bir ¢are bulamiyor. Doktorun kapisina gidiyor doktor
tepiyor, tersliyor gonderiyor. ‘Cocuk 6lecek” diyor, ‘cocuga bakilmaz’ diyor doktor.
Benim icin ‘kalbi delik, bu ¢cocuk ¢ok fazla yasamaz’ diyorlar. Gidiyor eczaneye ilag
yok, para yok ki parayla bulsa bir yerlerden. Yani biz bu sikintilar: yasamisiz. Bu
zorluklar: gormiigiiz. O yiizden aymdir diyebilirim gériislerimiz.” (Katilime1 14 —
26, erkek, temizlik is¢isi).

Katilimcr 14 “simdi bu zamandaki siyaset, X parti siyaseti diyelim, biz bu partiye oy
veririz” ifadeleri ile 6zellikle anne babasini kastederek ayni siyasi partiye oy verdiklerini
belirtmektedir. Bununla birlikte, c¢ocukluk yillarmma yonelik deneyimledigi saglik
sorunlart ve maddi imkansizliklardan dolay1 ailecek zor zamanlar gecirdiklerini
belirtmesi, bu sebeple siyasi goriislerinin de ayni oldugunu ifade etmesi oldukga
Onemlidir. Ciinkii aile, katilimcilarin aile olmanin anlaminin ne oldugu, aile olmanin ne
ifade ettigi sorularina verdikleri cevaplarda da goriilebilecegi gibi zor zamanlarda

birbirine destek olan, acili giinlerde duygular1 paylasan insanlarin oldugu bir sosyal
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birlikteliktir. Ailenin bu mahiyeti, bireylerin sosyal yasantilarinin tamamini

etkileyebildigi gibi siyasi ve ideolojik goriislerini de etkileyebilmektedir.

“Yani yonlendirme istekleri var ve hic¢ bitmiyor diyebilirim. En basitinden secim
zamanlart babam ‘su partiye bas su partiye’ diye sOyler yani. Amcamlara falan
gittigimde yine kendi bakis acilarini aktariyorlar ve benim de bu sekilde diigiinmem
gerektigini soyliiyorlar. Hatta bazen farkli gériislerimi dile getirdigimde ozellikle
amcam ‘sizin Universitede beyninizi ytkamiglar’ gibi sozler sdyluyor.” (Katilimei 12
- 29, erkek, 6gretmen).

Katilimer 12, aile ve akrabalarinin siyasi ve ideolojik olarak kendisini yonlendirmeye
calismalarinin “hi¢ bitmedigini” ifade etmekte; se¢imler, oy verme ve siyasi diislinceler
s6z konusu oldugunda aile ve akraba cevresinde olusan karsilikli etkilesimi dile

getirmektedir.

“Akrabalarim yonlendirmiyor ailemin yonlendirmesi de daha ¢ok ‘hakkimi helal
etmem’ seklinde oluyor. Diyor ki babam mesela ‘su partiye oy verirsen hakkimi helal
etmem’. Yani seni yetistiren, sana bin bir emek veren biri tutup da hakkimi helal
etmem diyor. Uyuyor muyum, yani evet genel olarak dedigini yapiyorum
diyebilirim.” (Katilimci 2 - 24, kadin, iK personeli)

Katilimer 2’nin goriiglerine yer verilen yukaridaki alintida dikkat ¢ekici husus, siyasi ve
ideolojik anlamdaki yonlendirmenin ne kadar kuvvetli oldugudur. Babasinin “su partiye
oy verirsen hakkimi helal etmem” sozlerine karsilik Katilimci 2 genel olarak babasinin
dedigini yaptigini, kendisi ilizerinde bin bir emegi olan birisinin bdyle bir sdylemde
bulunmasinin {izerine bagka tiirlii davranmanin miimkiin olamayacagini ifade etmektedir.
Dolayisiyla Katilimei 2’ nin belirttigi bu durum aslinda tamamen bireysel bir tercih olarak
algilanabilecek olan oy kullanma davraniginin ailenin maseri vicdani ile ne kadar iligkili
olabilecegini gostermektedir. Benzer sekilde aile ideolojisinin korunmasi ve stirdiiriilmesi
icin ebeveynlerin nasil yollar izledikleri de Katilimci 2’nin ifadelerinden

gorilebilmektedir.

“Siyasi ve ideolojik olarak beni yonlendirmeye c¢alisiyorlar ancak ben onlarin
yonlendirmelerine goére hareket etmiyorum ama kesinlikle yo6nlendirmeye
calisiyorlar, uzak akrabalar bile. Mesela birisi bir keresinde sey demisti ‘suna 0y
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vermeyeceksin dimi?’ Uzak birisi bile bdyle soyledi kdyde, bayramda. ‘Beni ¢ok
saswttin’ dedi bana. Benden yasga 5-6 yas biiyiik birisi...

Benim ve esimin nasil diisiinmesi gerektigine yonelik ifadelerde bulunuluyor.
Annem, zaten benim oy verdigim partiyi kendi oy verdigi parti olarak diigiiniiyor ve
esimin de insallah aym partiden yana 0y verdigini umut ediyor. Bana boyle
gondermelerde bulunmustu, ‘baska partiyi desteklemiyor degil mi?’ demisti. Aile
icinden de bulunan olur uzak akrabalar iginden de. Bunlar beni soyle etkiliyor.
Annemin benim ve esim hakkinda olumsuz bir diisiincesi olmasin diye fikirlerimi ve
esimin fikirlerini siirekli agiga vurmuyorum onunla aym goriiste olmasak bile ayni
goriisteymisiz gibi davrantyorum. Gériiglerimi bazen sakliyorum.” (Katihimer 1 - 27,
kadin, avukat).

Yukarida Katilimci 1’in ifadelerine yer verilmistir. Katilimcr 1 hem ailesinin hem de
akrabalarinin — uzak akrabalarinin dahi — siyasi ve ideolojik olarak kendisini
yonlendirmeye c¢alistiklarini belirtmektedir. Goriilecegi iizere bu yonlendirmeler 6zellikle

oy kullanma ve belirli bir partiye oy verme ile iliskili olarak giindeme gelmektedir.

Katilimer 1’in ifadelerinde yer alan, annesinin kendisi ve esi hakkinda olumsuz bir
diistincesi olmamasi i¢in siyasi fikirlerini a¢iga vurmamalari, annesi ile ayni goriiste
olmasalar dahi ayn1 goriistelermis gibi davranmalari, goriislerini saklamalar alt1 ¢izilmesi
gereken bir durumdur. Katilimcinin ifadelerinde bahsettigi bu durum Michel de
Certeau’nun “‘strateji” ve “taktik” kavramsal ve kategorik ayrimimi hatirlatmaktadir.
Certeau’ya gore strateji, belirli bir ¢evrenin gii¢ iliskilerini, bu gii¢ iliskisi igerisindeki
belirgin bir iradeyi ve bu iradenin zeminini olusturan bir alani tarif etmektedir. Bir bagka
ifadeyle strateji, bireylerin uyum gostermesi gereken ve yapi tarafindan diizenlenmis
kurallar biitiintidiir. Stratejiler yapi1 tarafindan olusturulan, 6zneyi sekillendirmeyi
amaclayan uygulamalara isaret etmektedir. Certeau’nun tanimlamasiyla taktikler ise
bireylerin eylemlerini kapsayan “etkinlik yollarin1” ifade etmektedir. Taktik, yap1
tarafindan uygulanan stratejileri idare etmeyi, yonlendirmeyi, s6z konusu stratejilerle bag
etmeyi, onlar1 bagka yone ¢evirmeyi anlatmaktadir. Kisacas1 taktikler stratejiye karsi
olarak zayif 6znenin gii¢lii taraf karsisindaki galibiyetini, onlarla nasil bas edebilecegini

gostermektedir (2008: 54-55).

Burada Certeau’nun kavramsal ifadelerinden hareket edilecek olursa, ailenin kendi

ideolojisini korumak ve siirdiirmek bakimindan aile {iyelerini siyasi ve ideolojik anlamda
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belirli sekillerde diisiinmeleri i¢in yonlendirmeleri, onlara oy verecekleri parti konusunda
“bask1” yapmalari, bir yap1 hiiviyeti tasiyan ailenin sergilemis oldugu stratejidir. Ancak
buna karsin bireyler, yapi veya strateji karsisinda tamamen pasif bir konumda
bulunmamaktadir. Bireyler, diisiinen ve her zaman farkli bir sekilde davranabilme
potansiyeline sahip 6zneler olarak kavramsallastirildiginda bu strateji karsisinda belirli
taktikler izleyebilmektedir. Katilimecr 1’in ifadelerinde bu taktiklere rastlanmaktadir.
Farkli goriislerde oldugunu gizlemek, benzer diisiinceleri paylasiyor gibi durumu idare
etmek katilimci tarafindan annesinin “olumsuz bir diisiincesi olmamasi i¢in” izledigi

taktikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Durkheim, Parsons gibi yapisal-islevselci diisiiniirlerin belirttigi tizere bireyler, i¢erisinde
yasadiklar1 sosyal ¢evrenin normlarini, kurallarini igsellestirmektedir. Ancak bu
igsellestirme elbette biitiin normlar1 ve kurallar1 kapsamamaktadir. Certeau’nun strateji
ve taktik ayriminda net bir sekilde goriilebilecegi iizere bireyler, farkli sekilde diigiinmek
ve davranmak istediklerinde bunu uygulayabilecekleri alternatif etkinlikler
yaratabilmektedir. Bu durum hem bireylerin mutlak surette yapinin/ailenin bir ¢iktist
olarak degerlendirilemeyeceklerini hem de farkli sekilde diisiinebilme ve eylemde

bulunabilme imkanlarinin her zaman mevcut oldugunu gostermektedir.

4.2.1.3.Cekirdek Aile

Ailenin, bireyler tarafindan olusturulan toplumsal birliktelikler arasinda en dogali olarak
goriilmesinin temel nedeni, toplumsal diinyanin aile i¢inde edinilmis bir ilke olarak
islerlik gostermesidir. Bourdieu’niin kisa tanimiyla aile, bireyler igin bir ayricaliktir. Bu
ayricalik; ekonomik, kiiltiirel, simgesel ayricaliklarin birikiminin ve aktarilmasinin temel
kosullarin1 saglamaktadir. Bourdieu’ya gore aile toplumsal diizenin korunmasi ve
muhafaza edilmesinde, yalnizca biyolojik anlamda degil aym1 zamanda toplumsal ve
kiiltirel yeniden iiretimde, bununla birlikte toplumsal iligkilerin yeniden iiretiminde temel
belirleyici faktordiir. Sermayenin farkli tiirlerini barindirarak kusaklar arasinda
dolasimini saglayan en miikemmel aragtir. Bourdieu’ya gore aile sahip oldugu degerleri,

sonraki nesillere aktarmak i¢in korumaktadir (2015: 133-136).
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Bourdiue’niin kavramsallagtirmasindan hareketle ailenin sahip oldugu siyasi ve ideolojik
yapinin bir siyasi sermaye olusturdugu ve bu sermaye bi¢iminin de benzer sekilde sonraki
nesillere aktarildigi ifade edilebilir. Sentlirk (2009: 87) bu goriisli destekler nitelikte
bireylerin siyasal tercihleri ile ilgili temel diisiince ve tutumlarinin olusmasinda en 6nemli
unsurun aile oldugunu tespit etmektedir. Benzer sekilde Asma’nin (2019: 116) yaptigi
alan arastirmasi da bireylerin siyasal tercihlerinin ailelerinin siyasal tercihleri ile biyuk

oranda Ortiistiigiinii ortaya koymaktadir.

Kuramsal agiklamalar ve alanda yapilmis arastirma sonuglariyla paralel olarak
calismamizda yer verilen katilimcr ifadelerindeki aile vurgusu, 6zellikle aile ideolojisinin

korunmasi ve siirdiiriilmesi bakimindan 6nem tasimaktadir.

“Cekirdek ailemizde biz aymi havayr teneffiis ettigimiz gibi, aymi ortami
paylastigimiz  gibi  her seyimizi inaniyorum ki biitiin fikirlerimiz birbiriyle
ortiisiiyordur, ¢akisan bir durumumuz yoktur. Oyle inaniyorum ve 6yle olmasi
gerekigini diisiiniiyorum. Ben kendi ¢ekirdek ailem igerisinde yonlendirme yaptigim
dogrudur. Biz sol kesime asla ve asla taraftar degilizdir ve asla ve asla rizamiz
yoktur. Amma velakin aileyi birak dig ¢evreden, iste akrabalardan suradan buradan
‘suna oy verin’ diye telkinler, sdylemler oluyor zaman zaman. Milliyetci
muhafazakar bir diisiince yapimiz oldugu icin bizim asla ve asla sola rizamiz yoktur,
sol cenaha elimiz gitmez.” (Katilimei 6 - 54, erkek, emekli).

Katilimcr 6, yukarida yer verilen ifadeleri araciligiyla kendi c¢ekirdek ailesi icerisinde
paylasilan tiim fikirlerin ayn1 olmasi gerektigine duydugu inanci dile getirmektedir.
Cekirdek ailesine kiyasla “dis c¢evre” olarak tarif ettigi akrabalarindan, kendi
ideolojileriyle uyusmayan baska partilere yonelik oy verme anlaminda telkinlerin,
sOylemlerin oldugu ifade eden Katilimei 6 kendi ¢ekirdek ailesinin muhafazakar yapisina
vurgu yaparak bdyle bir tutum ve davranisa aile igerisinde rizasinin olmayacagini
belirtmektedir. Katilimer 6’nin ¢ekirdek aile igerisindeki diisiincelerin bir ve ayni
olmasina yonelik yaptig1 vurgular, aile ideolojisinin 6zellikle ¢ekirdek aile igerisinde ne
kadar kuvvetli oldugunu, korunmasinin ve siirdiiriilmesinin ne kadar kiymetli oldugunu

gostermektedir.
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“Goriis olarak hemen hemen herkes ayni goriiste diyebilivim ozellikle ¢ekirdek aile
icerisinde. Farz edelim ailenin yarisi A parti, yarisi B parti. Bu A parti ile B parti
siyaseten yan yana durdugu icin biiyiik bir ortakiik s6z konusu. Dolayisiyla duruglar
ayniysa hemen hemen benzer. Ikisinin fikri de ortaktir. Ailedeki herkes ayni renge,
ayni goriise dogru giden bir parti etrafinda toplanmistir. Goriis farkliligimiz
olmadigi icin, mesela genellikle ayni oldugu icin pek bir yonlendirme olmuyor.
Mesela farz edelim aile igerisinde birisinin tamamen farkli bir diistincesi varsa, bu
diistince bizim partiye yakin olmayan, karst bir partiye yonelik diisiince ise onu
onaylamayiz. Bunun yanlis oldugunu soyleriz ve dogrusunu da anlatiriz.”
(Katilimei 20 - 51, erkek, mobilyaci).

Katilimer 20’nin ifadelerinde de dikkat cekici husus 0zellikle cekirdek aile icerisinde
diisiincelerin bir ve ayn1 olduguna yonelik vurgudur. Daha 6nce Katilimei 24 tarafindan
dile getirilen, aile ve akraba ¢evresinde oy verilen partilerin farklilagsmasinin ancak benzer
ideolojileri paylasan siyasi partiler arasinda olabilecegine Katilime1 20’°nin ifadelerinde
de rastlanmaktadir. Katilimc1 20°nin “aile igerisinde herkes ayn1 renge, ayni goriise dogru
giden bir parti etrafinda toplanmistir” ifadeleri aile icerisinde siyasi ve ideolojik diislince

anlaminda olusturulan birlik ve beraberligi gostermektedir.

Calismanin bu kisminda katilimc ifadelerindeki Muhafazakarlik, Parti ve Cekirdek Aile
kavramlarma yapilan vurgulardan yola gikilarak Aile ideolojisi kategorisine iligkin
veriler sunulmus ve bazi degerlendirmelere yer verilmistir. Ailenin; iyelerini
yonlendirmek, onlar1 belirli bir siyasi ve ideolojik diislince sistemi igerisinde tutmak
bakimindan yap1 hiiviyeti gosterdigi goriilmektedir. Aile bu amag¢ dogrultusunda kendi
degerlerini muhafaza etmeye ¢aligsmakta, oy verilen partinin sonraki nesiller tarafinda da
devam ettirilmesini istemektedir. Ailenin bu tutumu 6zellikle daha kuguk bir grup olan
cekirdek aile icerisinde baskin bir karaktere biirlinmektedir. Bireylerin aidiyetlerini
dogumlarindan 6liimlerine kadar siirdiirdiikleri bir sosyal grup olan ¢ekirdek aile, bir ve
ayn1 diislinceyi paylagmak, ortak bir siyasi ve ideolojik tavra sahip olmak bakimindan

onem kazanmaktadir.

4.2.2. Aile I¢erisindeki Konum

Katilimcilardan, aile ve akrabalik iligkisi igerisindeki insanlarla siyasi ve ideolojik

konumlarinin karsilastirilmasimin istendigi bu kisimda, oOzellikle aile ve akrabalar
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tarafindan yonlendirilip ydnlendirilmedikleri sorusuna yanit aranmistir. Bir Onceki
kisimda goriilecegi lizere aile, sahip oldugu ve benimsedigi siyasi ve ideolojik durusu aile
iiyelerine aktarmaya ¢alismakta ve bunu bir deger olarak gérmektedir. Bu kisim ise, bu
aktarim siirecinin nasil isledigini ve katilimcilar tarafindan nasil anlasildigini anlamaya

ve agiklamaya calismaktadir.

Bourdieu aileyi, “kolektif kararlarda kendini gosteren ve liyelerinin yekviicut olmus bir
blinyenin organlar1 gibi davranmak zorunda hissettikleri bir tiir agkin isten¢ ortami”
olarak ifade etmektedir. Fakat bununla birlikte Bourdieu’ya gore tiim aileler veya ayni
ailenin icerisindeki bireyler, alinan kararlara veya aile habitusuna tamamen uymakta ayni
egilime sahip degillerdir. Ozellikle bireylerin tikel ¢ikarlari ile ailenin kolektif
cikarlarinin uyusmadigi durumlarda bireyler kendi istek ve arzulari dogrultusunda
eylemde bulunma yetenegine az ya da ¢ok sahiptir (2015: 136). Bu durum ise bireylerin
sahip olduklar1 sermaye bigimlerine ve aile igerisindeki konumlarina gore farklilik
olusturmaktadir. Calismamizda da bireylerin aile igerisindeki konumlari bakimindan
katilimci ifadelerinde siklikla vurgulanan iki kriter dikkat ¢ekici olmustur. Bunlar Yas ve

Egitim kriterleridir.

4.2.2.1.Yas

Yas, bireylerin toplumsal konumlar1 diger bir ifadeyle statiileri bakimindan her zaman
onemli bir unsur olmustur. Aydm ve Ozbek’in belirttigi gibi bireylerin yaslar1, siyasi ve
ideolojik diislince anlaminda ailelerinden etkilenme diizeylerinde 6nemli bir farklilik
yaratmakta; yas bakimindan kiigiik bireylerin ailelerinden ¢ok daha fazla etkilendikleri
goriilmektedir (2004: 162). Arastirmamizin katilimcilart da kendi siyasi ve ideolojik

anlamdaki diisiince siireclerini yaglarina vurgu yaparak agiklama egilimindedir.

“Daha gencken 6yle baskilart oluyordu ama yas ilerledikten sonra o baskinin etkisi
azaldr.” (Katihmer 4 - 42, erkek, memur).

“Soyle ki, belli bir zaman ve yas ¢ergevesinde yonlendirme olmus olabilir. Ama belli
bir yast gectikten sonra kendi kararlarinizi kendiniz alyyorsunuz. Ama belli bir yasin
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altindayken ister istemez onlarin etkisi altinda da kalabiliyorsunuz.” (Katilimer 15 -
36, erkek, 6gretmen).

Yukaridaki alintilarda goriilecegi lizere katilimcilar ortak olarak aile ve akraba ¢evresinin
siyasi ve ideolojik anlamdaki yonlendirmelerinin 6zellikle gengliklerinde, yas¢a daha
kicuk olduklart donemlerde belirgin oldugunu dile getirmislerdir. Katilimcilar belirli bir
yas1 gectikten sonra ailelerinden onlara ydnelik siyasi yonlendirmelerin etkisinin

azaldigina dikkat ¢ekmektedir.

“Ozellikle belli bir yasi gectikten sonra, hatta belki evlendikten sonra diyebilirim,
artik siyasi konularda belirli bir uzlasmaya varildi sanki. ” (Katilhimei 10 - 37, erkek,
Ogretmen).

Katilimer 10 yas ile birlikte medeni durumundaki degismeye de dikkat ¢ekmektedir.
Katilimc1 10’un evlendikten sonra siyasi konularda uzlasmaya varildigini ifade etmesi,
yeni bir yuva kurmanin ve ayri bir evde yasamanin kendi toplumsal konumundaki
degisimden hareketle ailenin birey tizerindeki etkisini azaltan bir faktor oldugunu gozler

online sermektedir.

Aydin ve Ozbek’in calismasinda da segmenlerin oy verecekleri siyasi partiyi
belirlemelerinde medeni durumlarinin 6nemli bir farklihik gosterdigi bulgusuna
erisilmistir. Aydin ve Ozbek, ailelerinden en ¢ok etkilenen sosyal grubun “bekarlar”
oldugunu ifade etmektedir. Burada da elbette Tiirk toplumundaki aile yapisina dikkat
cekmek gerekmektedir. Bekar bireylerin genellikle ebeveynleriyle birlikte yagadiklari, bu
durumun da anne ve babalarin ¢ocuklar tlizerindeki etkisinin bir gostergesi oldugu

belirtilebilir (2004: 163).

“Kiiciikken bu tiir yonlendirmelere daha a¢ik oluyor insan. Ozellikle ergenlik
caginda. Ergenlik caginda bana da cesitli yonlendirmeler yapildi. Benim yine de
soyle bir sansim vardy ki ¢ok farkl etnik gruplardan arkadaslarim oldu ve ailemin
yvonlendirmelerinin baglayiciligi azaldi.” (Katilimei 8 - 24, kadin, 6grenci).
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Katilimc1 8’in ifadelerine yer verilen yukaridaki alintida ortak tema yine yasin etkisidir.
Katilimer 8’in ifadelerinde dikkat c¢ekilmesi gereken husus ise, farkli etnik gruplardan
arkadaslarinin olmasi dolayisiyla ailesinin yonlendirmelerinin baglayiciliginin azaldigini
belirtmesidir. Dolayisiyla burada bireyin yalnizca aile ve akraba ¢evresi tarafindan degil
akran ve arkadas ¢evresi tarafindan da etkilenebildigi, akran ve arkadas ¢evresinin de
onemli bir toplumsallastirma arac1 olarak bireylerin diisiincelerini etkileyebildigi

gorulmektedir.

“Iste suna oy verme, su soyledir bu béyledir. Yani 54 yasindaki insani hala
yonlendirmeye ¢alisiyorlar, sanki bizim aklimiz yok gibi. Sanki biz iilkenin gidisatini,
durumunu bilmiyoruz gibi adam bana akil veriyor. Halbuki herkesin akli kendisine
yetiyor, kimsenin kimseye akil vermesine gerek yok.” (Katilimci 6 - 54, erkek,
emekili).

Aile igerisindeki konumun 6zellikle bireylerin yaslarina yaptiklar1 vurgular kapsaminda
degerlendirildigi bu kisimda Katilimer 6’nin yukarida yer verilen ifadeleri, diger
katilimcilarin yaslarina yonelik yaptiklar1 vurgulardan farklilasmaktadir. Katilimer 6
ozellikle yasimi belirterek artik yetiskin bir birey oldugu hatirlatmakta, ancak akraba
cevresinin bu yasina ragmen hala kendisini yonlendirmeye ¢alistigini sitem ederek ifade

etmektedir.

Katilimcilarin yas ile ilgili ifadeleri gbz oniinde bulunduruldugunda, bireylerin aile ve
akrabalar1 tarafindan 6zellikle kii¢iik yaslarda daha ¢ok yonlendirildigi, belirli bir sekilde
diistinme ve eylemde bulunmalarimin o yaslarda daha ¢ok beklenildigi ve bireylerin de
kiigiik yaslarda ailelerinin isteklerini yapmaya daha acik olduklar1 sdylenebilmektedir.
Diger yandan, bireylerin habituslarinin olusumunda ¢ocukluk ve ilk genglik yillarinda
sosyal cevreleri tarafindan edindikleri bilgiler ¢ok Onemlidir. Bourdieu’nun
tanimlamasiyla habitus, ilk sosyallesme donemlerinde edinilen yatkinliklar, aligkanliklar
ve egilimlerdir (Swartz, 2018: 155). Kiigiikliikten itibaren belirli bir sosyal ¢evrenin
yonlendirmeleri, telkin ve sdylemleri ile yetisen bireyler, bu siirecte edindikleri bilgileri
yetiskinlik hayatlarina da tagimaktadir. Ayrica edinilen ilksel yatkinliklar bireylerin
icerisinde kolay bir sekilde degistirilemeyecek kadar kok salmakta ve kalict unsurlar

haline gelmektedir. Bireylerin sonraki hayatlarinda sosyo-ekonomik anlamda ciddi
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degisiklikler olmadigi silirece bireyler, s6z konusu ilk sosyallesme siireclerinde
edindikleri yatkinliklari, aliskanliklar1 ve egilimleri muhafaza etmeye caligmaktadir
(Jourdian ve Naulin, 2011: 43). Bu bakimdan, bireylere kiiciik yaslardan itibaren nasil
diistinmeleri ve nasil davranmalar1 gerektigi konusunda yapilan egitici bilgilendirmeler

onlarin kisilik ve karakter olusumlarinin temel unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.2.2.2.Egitim

Egitim diizeyi, bireylerin aile ve akraba gevresinden gelen siyasi ve ideolojik her turli
yonlendirmelere karst kendi diisiincelerini olusturma ve kendi fikirleri dogrultusunda
hareket etmeleri bakimindan 6nemli bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bireylerin
aile, is hayat1 ve akran cevresi igerisindeki 6znelesme deneyimlerinin konu edildigi
calismasinda Yazar, katilimcilar1 arasinda egitim diizeyi ylkseldikce ailenin istek ve
taleplerini sorgusuz sekilde yerine getirme tutumunun azaldigini belirtmektedir (2018:
62). Bizim ¢alismamizda da benzer sekilde katilimcilar hem kendi egitim seviyelerine
iliskin hem de aile ve akraba gevresindeki insanlarin egitim seviyelerine iligkin goriislere
deginmislerdir. Katilimcilar, genel olarak kendi siyasi ve ideolojik fikirlerinin aile ve
akrabalarindan ayrildigi noktalara agiklik getirmek adma egitim diizeyine wvurgu
yapmaktadirlar. Diger bir ifadeyle katilimcilar, siyasi ve ideolojik fikir ayriliklarini egitim

seviyesinin farklilig1 ile agiklama egilimindedir.

“Ben daha universal diigiinebiliyorum bence. Onlar daha geleneksel. Bence egitim
seviyesiyle de ilgili bu. Akrabalar ornegin, yani egitim seviyeleri buna yetmiyor
olabilir. Ben daha evrensel diistinebiliyorum. Ciinkii en basitinden baska bir sehirde
okudum Ttiniversiteyi, baska bir sehir gérdiim, baska baska insanlarla tanistim.
Farkl seyler okudum, hayata tek bir pencereden bakmamayr dgrendim. Béyle bir
imkant olmayan insanlarla elbette temelde farkiiliklarin oldugunu séyleyebilirim
diinya goriisii anlaminda.” (Katilimer 18 - 39, kadin, memur).

Katilimer 18, aile ve akrabalar ile kendi ideolojik konumunu, bir baska ifade ile diinya
goriistint karsilastirdiginda kendisinin daha evrensel diisiinebildigini, onlarin ise daha
geleneksel bir bakis agisina sahip oldugunu belirtmektedir. Katilimc1 18 aile ve akrabalari
ile olan goriis farkliliklarinin temelde egitim seviyesi ile ilgili oldugunu diisiinmektedir.

Universite okumak, iiniversiteyi ailesinin oldugu sehirden baska bir sehirde okumak,
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farkli kiiltiirlerden insanlarla tanismak, Katilime1 18’in belirttigi tizere kendisine “hayata

baska bir pencereden bakmay1” 6gretmistir.

“Daha ¢ok kendi ideolojik konumlarini baskin sekilde yansitip tavsiye ve ikazlarda
bulunuyorlardi. Universiteyi kazandiktan sonra bu etkiler giderek kayboldu ya da en
azindan azaldi diyebilirim. Su an mesela tamamen karsit kutuplardayiz. Ancak
genelde siyasi ve ideolojik konularda herhangi bir tartismaya girmemeye dikkat
ediyoruz.” (Katilimei 3 - 24, erkek, arastirma gorevlisi).

Katilimci 3 ailesinin ideolojik konumlarini baskin sekilde yansitma, tavsiye ve ikazlarda
bulunma girisimlerinin kendisinin {iniversiteyi kazandiktan sonra azaldigini belirtmekte
ve etkilerini artik daha az hissettigini ifade etmektedir. Katilime1 3’iin de tipki Katilimei
18 gibi tiniversiteyi bagka bir sehirde okudugu bilinmektedir. Dolayistyla burada, ailenin
cocuklar tzerinde siyasi ve ideolojik anlamdaki yonlendirmelerinin, baska bir sehirde
olmak, ayr1 yasamak gibi faktorler devreye girdiginde degisim yaratabildigi
vurgulanmalidir. Bununla birlikte, egitim diizeyinin yiikselmesi, Katilimer 18’in de
belirttigi gibi farkli insanlarla ve farkli fikirlerle tanigma gibi durumlar, bireylerin
ailelerinden aktarilan siyasi ve ideolojik diislincelerin etkisini azaltan bir unsur olarak ele

alinabilmektedir.

“Babam mesela tek bir pencereden bakar olaylara. Katdwr bu konularda.
Savundugu partilerin, siyasi kigiliklerin her yaptigini dogru bulur. Benim icin dyle
degildir. Elestirilmeyecek siyasi lider yoktur benim acimdan. Fikirlerimiz ¢atigir
¢ogu zaman bu konularda. Hatta biraz ileri gidince ‘Tamam sen git X partiye oy ver
0 zaman’ der bana. Benzerligimiz yok diyebilirim bu konuda. Bu neden derseniz,
bence egitim seviyesiyle alakali. Babam ilkokul mezunu. Her ne kadar kendini
gelistirmeye caligsa da 40 yasindan sonra gazete okumay: falan da birakti. Eskiden
cok gazete okur giindemi takip ederdi.” (Katilimei 12 - 29, erkek, 6gretmen).

Yukaridaki ifadede Katilimci 12°nin ozellikle siyasi konularda babasi ile ilgili
diisiincelerine yer verilmektedir. Katilimc1 12 babasinin siyasi olarak kati bir durus
sergiledigini, olaylara tek bir pencereden baktigini ve savundugu siyasi partilerin, siyasi
kisilerin elestirilmez oldugunu diislindiigiinii belirtmektedir. Bu konuda fikirlerinin
catistigini ifade eden Katilimeir 12 babasimin siyasi fikirleri ile kendi siyasi fikirleri

arasindaki farkliligin egitim seviyesi ile iligkili oldugunu diisiinmektedir.



94

Calismanin bu kisminda katilimcilarin siyasi ve ideolojik diisiinceleri, aile ve akrabalik
iligkisi icerisinde bulunduklar1 bireylerle baglantili olacak sekilde yas ve egitim
kategorileri altinda aile igerisindeki konumlari bakimindan ele alinmistir. Bu kisim
altinda goriislerine yer verilen katilimcilar 6zellikle kii¢iik yaslarda ailelerinden ve akraba
cevrelerinden gelen yonlendirmeleri, ikaz ve telkinleri dile getirmislerdir. Burada
Uzerinde durulmasi gereken bir nokta, goriislerine yer verilen katilimcilarin higbirinin aile
ve akraba cevreleri i¢in “artik bdyle bir yonlendirmede bulunmuyorlar” gibi bir ifade
kullanmadiklaridir. Ancak katilimcilar aile ve akraba cevrelerinden gelen siyasi ve
ideolojik anlamdaki yonlendirmelerin eskisi kadar ¢ok olmadigini veya eskiye gore daha
az olduguna yonelik ifadelerde bulunmaktadirlar. Dolayisiyla aile ve akraba gevresi
icerisinde bu tiir yonlendirmelerin hi¢ bitmedigi, yalnizca dozunun bireylerin yaslarinin

artmasi ile birlikte eskiye oranla azaldig1 yorumu yapilabilmektedir.

Bu kisim altinda yas ile birlikte ele alinan bir diger kategori de egitim kategorisi olmustur.
Katilimer 18, Katilimer 3 ve Katilimer 12, kendi siyasi ve ideolojik fikirlerinin aile ve
akrabalarindan farklilagtigini diistinmektedir. Katilimcilara gére bu farkliligin sebebi ise
egitim seviyesi anlaminda ailelerinden daha ileride olduklaridir. Ancak burada yalnizca
egitim diizeyi olarak ailelerinden ileri olmalarindan &te, egitim ile ilgili baska unsurlarin
da bu farklilikta rol oynayabileceginin alti ¢izilmesi gerekmektedir. Katilimci 18 ve
Katilimcr 3, ailelerinin bulundugu sehirden bagka bir sehirde {iniversite okumustur. Bu
siirecte dogal olarak aile evinden ayri evlerde yasamiglar, baska bir sehirde, baska
insanlarla ve kiiltiirlerle karsilasmiglardir. Dolayisiyla farkli insanlara temas etmek, farkli
fikirlere sahit olmak ve hayata bagka perspektiflerden bakabilmek imkanina sahip
olmalari, daha genel bir ifadeyle farkli sosyalizasyon araglariyla (akran g¢evresi gibi) bu
stirecte daha sik temas etmeleri, siyasi ve ideolojik anlamda aile ve akraba ¢evrelerinden

farklilagsmalar1 hakkinda pay sahibi olabilmektedir.

4.2.3. Kusak Farki
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Calismamizin Siyasi ve Ideolojik Diisiince temast icerisindeki bir diger kategorisi ‘Kusak
Farkr’dir. Kugak Farki kategorisi katilimer ifadelerindeki kusak farkliliklarina yapilan
vurgular sebebiyle olusturulmustur. Marshall’in tanimlamasiyla kusak, bir toplumda
yaklasik olarak ayni zaman dilimi igerisinde dogan bireylerden olusan yas gruplaridir
(1996: 439°dan akt. Yokus, 2021: 26). Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde ise kusak “yaklagik
yirmi bes otuz yillik yas kiimelerini olusturan bireyler Obegi, gdbek, nesil, batin,
jenerasyon” olarak tanimlanmaktadir (sozluk.gov.tr?). Calismamuz itibariyle kusak farki,

ebeveynler ile ¢cocuklar arasindaki iliski bakimindan ele alinmaktadir.

Kusak Farki kategorisi icerisinde katilimer ifadelerindeki vurgular sebebiyle “Eski Kusak

— Yeni Kusak” ve “Kardesler” kisimlari olusturulmustur.

4.2.3.1.Eski Kusak — Yeni Kusak

Kusaklararas1 farklilik, degisen toplumsal yapmin getirdigi bir sonug¢ olarak
degerlendirilebilir. Ozellikle giiniimiiz Tiirk toplumu diisiiniildiigiinde egitim seviyesinin
yiikselmesi, kadinlarin kamusal alanda eskiye kiyasla daha goriiniir olmalar1, teknolojinin
hizla gelismeye devam etmesi ve tiim bunlarin birer ¢iktis1 olarak kiiltiirel degerlerde

yasanan degisim, kusaklar arasindaki farki daha belirgin bir hale getirmektedir.

Canatan (2020: 149) Diinya Degerler Arastirmasi’nin bulgularindan hareketle
Turkiye’deki cocuk yetistirme degerleri {izerinden kusak farkliligini konu edindigi
calismasinda hizli bir sosyal degisim siireci igerisinde olundugunu ifade etmektedir.
Canatan, s6z konusu aragtirmanin Tiirkiye verileri {izerinden, yeni kusaklarla birlikte cok
hizli bir sekilde geleneksel degerlerden uzaklasildigini, post-materyalist degerlerin 6n
plana c¢iktigini, bunun ise kiiresellesmenin kiiltiirel boyutu ile ilgili olarak ele

aliabilecegini belirtmektedir.

2 Erisim Tarihi: 8.11.2021
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Katilimer 5°in kendisi ile ¢gocuklarinin yetistigi ortami tanimlarken kullandigi ifadeler ve
kendi hayatindan verdigi Ornekler kusak farkliliginin bireyler tarafindan nasil

deneyimlendigini gostermektedir:

(Siyasi ve ideolojik diisiince olarak) ...farkli gériisler var. Ozellikle cocuklar.
Cocuklarin hemen hemen hepsi benden farkl: diigiiniir. Ciinkii ortam farkli. Benim
yetistigim ortamla simdiki ortam bir mi? Simdiki yetisen ¢ocuklar ¢ok farkl
ortamlarda yetigiyor. Ornegini vereyim ben mesela sana, kendimden bahsedeyim.
Sanat okuluna giderken biz ayakkabimiza penge vururduk, elbiselerimize yamalik
yaptirwr giyerdiK. Simdi hafif bir sey olsa elbiseyi giymez ¢ocuklar. Ayakkabimizdaki
pencenin ¢ivileri eve geldigimizde bir bakardik ayagimizi kanatmis. Bu zamanda
bunu hangi ¢ocuk giyer? Zaman degisti, cocuklar bizim gibi diistinmiiyor, biz onlara
ayak uwyduramiyoruz. Farkl gériisler, farkl: diigiinceler var. Oglan mesela Elazig’da
okudu. Simdi orada ¢alistyor. Bir iki haftada hafta sonlart geliyor. Diyebilir miyim
ki aymi seyleri diistiniiyoruz? Onun yasadiklar: farkli, arkadas ¢evresi farkl,
okuduklari, gordiikleri farkli. Benimki farkli. (Katilime 5 - 66, erkek, emekli).

Katilimer 5°in yukarida yer verilen ifadelerinde dikkat ¢ekilmesi gereken nokta bireylerin
icerisinde diinyaya geldikleri ve yetistikleri toplumsal yapinin, Katilimci 5’in ifadesiyle
ortamin, bireylerin hayatinda ne kadar 6nemli oldugudur. Katilimer 5 “zaman degisti,
cocuklar bizim gibi diistinmiiyor” derken kendi hayat deneyimini anlatmakta, kendi
karsilastig1 zorluklarin giiniimiizde ¢ocuklar tarafindan kabullenilemeyecegini, farkli bir
ortamda yetismeleri dolayisiyla goriislerinin ve diisiincelerinin de oldukca farklilastigini

belirtmektedir.

Zaten su zamanda kiiciiciik bir ¢ocugu bile yonlendiremiyorsun ki. Oyle olunca da
herkes kendi diisiincesinde, kendi fikrinde oluyor. Yani ¢ocuklara bile bir sey
yaptiramiyorsun, herkes kendi fikrini soyler, kendi bildigini yapar. Benim
gozlemledigim bu. (Katilimc1 22 - 51, kadin, Kuran kursu 6greticisi)

Katilimec1 22, 6zellikle sonraki kusaklara yani ¢ocuklara yonelik “onlara bile bir sey
yaptiramiyorsun ki” diyerek siyasi, ideolojik veya herhangi bir tiirden yonlendirmenin
karsilik bulamadigina vurgu yapmaktadir. Her iki katilimcinin ifadeleri de kusak farkina
dikkat cekmekte ve degisen sosyo-kiiltiirel yapi ile birlikte kusaklar arasinda fikir ve

diisiincelerin farklilasabildigine deginmektedir.



97

Katilimcilarin ifadelerinin arka planinda temel olarak iki etken bulunmaktadir. Bunlardan
ilki, kapitalizmin 6zellikle yeni nesil lizerindeki tiiketim refleksidir. Bunun yaninda
kentlesme ve modernlesme ile birlikte bireyselligin 6n plana ¢ikmasina yonelik etkenlerin
oldugu da soylenebilir. Bilhassa Katilimec1 5’in ifadeleri, Toénnies’in cemaat
(gemeinschaft) ve cemiyet (gesellschaft) olarak ifade ettigi toplumsal oOrgiitlenme
bicimlerini ve insani iliskilerin nasil farklilik gdsterebilecegine yonelik yaptigi tarifi
hatirlatmaktadir. Tonnies, cemaat kavramini ¢cogunlukla gercek, samimi ve birbirine
sikica bagli iligkilere atifta bulunmak i¢in kullanmaktadir. Ona gére cemaat degerlerin ve
ahlakin ortak bir kiiltiir tarafindan diizenlendigi 6rgiitlenme bigimidir. Cemiyet kavrami
ise cemaat ile karsitlik icerisindeki her seyi kapsayan, modern kent yasaminin samimi
iliskilerden uzak, yapay ve gegici iligkilerini anlatmaktadir. Tonnies cemiyet tipi
orgitlenme bigimlerinde insani iligkilerin daha akilci, hesapli ve bireylerin tekil
cikarlarma yonelik olarak diizenlendigini vurgulamaktadir (Slattery, 2014: 59-60). Yer
verilen ifadelerinden de goriilecegi tizere katilimcilar, tiikketime ve bireysellige yaptiklar
vurgular ile aile icerisindeki iliskilerin Tonnies’in ifade ettigi mahiyette bir degisiklige

yol agtiginin altin1 ¢izmektedir.

Siyasi ve ideolojik diislincelerin kusaklar arasinda farklilagsabilecegine yonelik ifadelere
35 yas ve alti gen¢ katilimcilarin goriislerinde de rastlanmaktadir. Katilimer 9 ve
Katilimer 11, kendi siyasi ve ideolojik goriislerinin  Ozellikle ailelerinden

farklilasmalarina aciklama getirmek adina kusak farkliligini 6ne stirmektedir:

“Aslinda bu kusaga gore degisiyor. Eski kusaklarin bakis agisi daha dar oluyor.
Yani belli bir kaliptan bakiyoriar. Diyelim ki bir partiyi tutuyorlar, onu sonuna
kadar desteklerler. Olumsuz yonlerini gérmezler. Bu mesela bizim akrabalarla olan
sohbetlerimizde ¢ok var. Bir konu a¢ilir, sonuna kadar savunurlar. Ama olumsuz
yoniinii soyleyince hemen onlara ters gelir. Eski kusaklar biraz daha geri oldugu
icin hep gecmise kiyasla bakiyorlar. Yani giiniimiiz  kosullarina gore
degerlendirmiyorlar. Mesela bir sey yapiuldi diyelim. Ya bu giiniimiiz kosullarina
uygun degil. 2021 de islerin boyle olmamasi gerekiyor. Ama iste bunu ge¢cmise gore
degerlendirdikleri icin onlara dogru gibi geliyor.” (Katilime1 9 - 27, erkek, avukat).

“Cekirdek aile icerisinde de goriislerimizin benzer oldugunu diisiinmiiyorum. Onlar
daha kaliplagms, ice doniik bir siyasi goriis vardir ya, eskiden boyleydi, soyleydi
gibi. Yani kotii senaryolar anlatirlar eskiye dair ve bak simdi iste ne giizel falan...
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Su anki durumdan memnunlar, neden, ¢iinkii eskiden su yoktu, bu yoktu. Ama benim
diistindiigiim sey bu degil. Ben olmasi gerekeni diisiiniiyorum. Ben ne olmast
gerektigi tizerine diistintirken onlar ge¢mise bakip bugiinden memnun oluyorlar. Ben
de gecmisle ilgileniyorum ama onlar kadar ge¢mise takintili degilim, bu yénden
farklynz.” (Katilimer 11 - 23, kadin, 6grenci).

Yukarida goriislerine yer verilen Katilime1 9 ve Katilimer 11 ifadelerinde, aile ve akraba
cevrelerinden siyasi ve ideolojik diislince anlaminda farklilastiklarini belirtmektedir.
Katilimcilara gore bu farkliligin sebebi farkli kusaklara mensup olmalar1 ve dolayisiyla
hem bugiine hem ge¢mise farkli pencerelerden bakmalaridir. Her iki katilimci da
giiniimiizde olan ve olmasi1 gereken {izerine diisiindiiklerini; ancak eski kusaga mensup
aile tiyelerinin bugiinii ge¢misle kiyasladigini ifade etmektedir. Her iki katilimcinin da
belirttigi lizere eski kusak aile tiyeleri, gegmisin daha zor sartlar barindirdigini, su anki
vaziyetin ¢ok daha iyi oldugunu diisiinmektedir. Ancak gen¢ kusak katilimcilarin
elestiriye ve degisime agik olduklari; bugiiniin toplumsal sartlarinin daha iyi olmasi
gerektigine duyduklar1 inancit dile getirdikleri sodylenebilmektedir. Arikan ve
Sekercioglu’'nun da belirttigi gibi (2014: 87) heniiz siyasal toplumsallagmasini
tamamlamayan veya siyasi degerlerini yeni tamamlayan geng yas gruplari, kendilerinden
Onceki neslin siyasi degerlerinin aksi yonde hareket etme egilimi icerisindedir. Bu
degerler ve tutumlar kismen de olsa yas gruplar1 ve ebeveyn — ¢ocuk iliskisinde kusak

catismasi izlenimini verecek sekilde bir ayrisma sergilemektedir.

4.2.3.2.Kardesler

Ergenlerin, geng yetiskinlerin ve orta yetiskinlerin kardes iliskilerini inceledigi
calismasinda Sumbas, kardes iliskilerini; bireylerin bir¢ok sosyal davranisi kazandigi ve
ayn1 zamanda bu sosyal davraniglar1 deneyimleme imkan1 buldugu ilk alan olarak tarif
etmektedir. Sumbas, kardes iligkilerinin arkadaslik iliskilerinden oldukga farkli oldugunu,
bu iliski bi¢iminin ¢ocukluktan baslayarak omiir boyu siirdiigiinii belirtmektedir (2020:
10).

Bireylerin siyasi ve ideolojik diigiincelerinin olusumunda, siyasi tercihlerinin

belirlenmesinde veya segcmen davraniglarinda ailenin 6nemli bir rolii bulunmaktadir.
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Ailenin iiyeleri olarak esler ayni partiye veya birbirlerine siyasi bakimdan ¢ok yakin
adaylara oy kullanabilmektedir. Fakat ¢ocuklarin siyasi tercihlerinin anne ve babalarinin
tercihlerinden farklilagabilecegi; bununla birlikte kardesler arasinda daha benzer bir
tutumun sergilenebilecegi de belirtilmelidir (Barut, 2005: 315). Ebeveynlerine kiyasla
birbirlerine yas bakimindan daha yakin olan ve ¢ogunlukla ayni kusaga mensup olan
kardesler, birbirlerine benzer sartlarda ve toplumsal kosullarda yetistikleri i¢in siyasi ve
ideolojik konumlar1 bakimindan daha yakin goriislere sahiptir. Calismamiz kapsaminda
goriisme yapilan 35 yas alt1 bir kadin ve bir erkek katilimci, siyasi ve ideolojik goriis
bakimindan ailelerine kiyasla kardesleri ile daha benzer bir diigiinceye sahip olduklarin

belirtmislerdir:

“Simdi soyle bir sey var. Biz kardesler olarak asagi yukar: aymi pencereden
bakiyoruz siyasete ve yasanan olaylara. Anne babam ise bizden farkl diistintiyorlar.
Ornegin diinyada genel bir olay oldugunda veya LGBT bireylerin kendilerini daha
acik ifade etmeleri s6z konusu oldugunda onlar daha fazla tepki veriyorlar, bizse
(kardeslerinden bahsediyor) zaten bu siirecin igerisinde biiyiidiigiimiiz igin biraz
daha 1hml yaklasiyoruz, keskin yargilara varmiyoruz.” (Katilimci 8 - 24, kadin,
Ogrenci).

“dile icerisinde biraz kardeslerim benim siyasi goriislerime yakin olabiliyorken bu
yalnizca nispi bir yakinlik. Ancak anne babama gore en azindan biraz benzer
kistmlar var diyebilirim. Anne babamla ise neredeyse tamamen zit diistincelerdeyiz
diyebilirim.” (Katilime1 3 - 24, erkek, arastirma gorevlisi).

Yukarida goriislerine yer verilen her iki katilimci da siyasi ve ideolojik anlamda
kardesleri ile daha benzer konumlar1 paylasirken, anne ve babalar1 s6z konusu oldugunda
benzerlikten ¢ok farkliligin oldugunu belirtmektedir. Bu farkliligin olusumuna
kardeslerin anne babalarina gore daha farkli bir ortamda yetismeleri; ekonomik ve siyasi
bakimdan farkli bir zaman dilimine taniktik etmeleri; teknolojinin gelisimi marifetiyle
farkli diinya goriislerine ebeveynlerine kiyasla daha fazla tanik olmalar1 gibi faktorler

sebep olarak sdylenebilmektedir.

Arastirmamizin bu boliimiinde saha ¢alismasindan elde edilen veriler Siyasi ve Ideolojik

Diisiince temasi iizerinden degerlendirilmistir. Bu boliimiin amaci bireysel bir eylem alani
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olarak kavramsallastirilan siyasi ve ideolojik diislincelerin aile ve akrabalik iliskisi

icerisinde bulunulan bireylerin goriisleri ile nasil baglantili oldugunu ortaya ¢ikarmaktir.

Yukaridaki kisimlarda yer verilen katilimci ifadeleri ve bu ifadelerin konumlandirildiklar
baglamlar dikkate alindiginda ailenin, bireysel bir eylem alan1 olarak kavramsallastirilan
bireylerin siyasi ve ideolojik diislinceleri iizerinde etkili oldugu net bir sekilde
sOylenebilmektedir. Ancak, ¢alisma verisinin kiymetli olabilmesi bakimindan bu etkinin
mahiyetinin ne oldugu sorulmalidir. Burada elbette tek tarafli bir etkiden soz
edilmemektedir. Ailenin, aileye mensup olan bireylerin siyasi ve ideolojik diislinceleri
tizerinde tek tarafli, belirleyici ve degistirilemez bir etkisi s6z konusu degildir. Bu konuda
dikkat cekilmesi gereken nokta, ailenin benimsedigi ideolojik konumun bireylere
aktarimi meselesidir. Aile, kendi ideolojisini korumak ve siirdirmek bakimindan
muhafazakar bir yap1 sergilemektedir. Bu muhafazakar yapi, aile icerisindeki bireylere
de bir deger olarak aktarilmaktadir. Benzer sekilde aile tiyeleri, kendi siyasi ve ideolojik
goriislerini bir siyasi parti ile iligkilendirerek, ozellikle oy kullanma davranisi ile aile
ideolojisinin korunmasina ve siirdiiriilmesine katki saglamaktadir. Diger yandan, ailenin
belirli bir ideolojiye sahip ¢ikmasinin, o ideolojiyi muhafaza etmesinin etkisi gekirdek
aile igerisinde daha belirgin bir sekilde goriilmektedir. Akrabalik iligkilerine kiyasla daha
az bir niifusu barindiran ¢ekirdek aile, etkilesimin daha kolay oldugu bir sosyal grup
olarak aile ideolojisinin aktarilmasinda, korunmasinda ve siirdiiriilmesinde etkin rol
oynamaktadir. Dolayistyla tiim bu siirecin bir iirlinii olarak ¢alismamizda yer alan bazi
katilimcilarin siyasi ve ideolojik goriislerinin, aile ve akrabalarinin siyasi ve ideolojik

goriisleri ile benzer oldugu sdylenebilmektedir.

Calisma verisinden hareketle katilimcilarin siyasi ve ideolojik konumlarinin, aile ve
akrabalik iligkisi igerisindeki bireylerin goriislerinden farklilastigi noktalar da
bulunmaktadir. Burada ayirt edici unsurlar olarak karsimiza bireylerin yas ve egitim
diizeylerine goére degisen aile i¢i konumlari, bununla birlikte kusaklar arasi fark
cikmaktadir. Calismamizda yer alan katilimcilar, 6zellikle yetiskinliklerine kiyasla geng
yaslarda aile ve akrabalar1 tarafindan siyasi ve ideolojik olarak ¢ok daha fazla

yonlendirildiklerini, onlarin tavsiye ve telkinlerine daha fazla maruz kaldiklarimi
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belirtmiglerdir. Ancak yas bakimindan ilerledikce ve bununla birlikte toplumsal
konumlarimin ve aile i¢i statiilerinin artmasiyla birlikte bu tiir yonlendirmelerin azaldigini
ifade etmislerdir. Benzer sekilde egitim diizeyi ve egitime iliskin diger unsurlar,
bireylerin siyasi ve ideolojik diisiincelerinin aile ve akrabalik iliskisi igerisindeki
insanlarin goriislerinden farklilasmasinda rol oynamaktadir. Son olarak kusak farkliligi,
bireylerin aileleri ve akrabalari ile olan gorlis farkliliklarinin bir agiklamasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Cocuklarin, anne ve babalarina gore daha farkli bir sosyo-kulturel
ortamda yetismeleri, imkanlarinin, firsatlarinin ve sosyal ¢evrelerinin ¢ok daha fazla
cesitlilik arz etmesi, farkli goriislerle temasin daha fazla olmasi anne ve babalari ile olan
fikir ayriliklarinin bir sebebi olarak ele alinmaktadir. Bu goriisii destekleyen bir diger veri
grubu ise, katilimcilarin kardesleriyle anne babalarina gore siyasi ve ideolojik anlamda
daha fazla ortak goriisii benimsediklerine yonelik ifadeleri olmaktadir. Dolayisiyla tiim
bu siirecin bir iirlinii olarak ¢aligmamizda yer alan bazi katilimcilarin siyasi ve ideolojik
goriislerinin, aile ve akrabalarinin siyasi ve ideolojik goriislerinden farkli oldugu

soylenebilmektedir.

4.3. DINi INANCIN AKTARILMASI VE iBADETLERIN
UYGULANMASINDA AILENIN ROLU

Bu bolimde saha calismasindan elde edilen veriler Dini Inan¢ ve Ibadetler temasi
tizerinden degerlendirilmektedir. Katilimcilarin din karsisindaki tutum ve tavir aliglarini,
dini inang¢ ve ibadetlere yonelik konumlarint aile ve akrabalik iligkisi igerisinde
bulunduklar: insanlarla karsilagtirmalarinin istendigi ¢esitli sorulara verdikleri cevaplar
Dini Inan¢ ve Ibadetler temasmin olusturulmasini gerektirmistir. Burada; (i)
katilimcilarin dini inang ve ibadetlerinin aile ve akrabalik iliskisi i¢erisinde bulunduklari
bireylerin inang ve ibadetleri ile nasil baglantili olduguna, (i1) katilimcilarin dini inang ve
ibadetlerinin hangi bakimlardan aile ve akrabalarinin inang ve ibadetlerine benzer
olduguna, (ii1) katilimcilarin dini inang ve ibadetlerinin hangi unsurlarin marifetiyle aile
ve akrabalarinin inang ve ibadetlerinden farklilastigina dair veriler yer almaktadir. Bu

veriler araciligiyla arastirmamizin temel problem ciimlelerinden birisi olan “bir toplumsal
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kurum ve sosyal iliskiler ag1 olarak ailenin bireysel eylem {izerinde etkisi var midir?”

sorusuna yanit aranmaktadir.

Din, sosyal yapiy1 olusturan énemli unsurlardan birisi olmasi bakimindan toplumsal bir
kurum olarak ifade edilebilir. Bununla birlikte dinin bireysel bir alana tekabiil ettigi de
gozden kacirilmamalidir. Furseth ve Repstad’in belirttigi gibi (2011: 203) sosyoloji
yalnizca toplumsal kurumlari, sosyal yapilar1 ve degismeyi aciklamamaktadir. Sosyoloji
ayni zamanda bireyler tizerine de odaklanmakta, bireyin kendisi ile ilgili diislincesini nasil
olusturdugunu, bu diisiincelerin nasil kuruldugunu, devam ettirildigini ve degistigini de
incelemektedir. Sosyolojinin birey (lizerine odaklanmasi, bireyin duygu, diisiince ve
eylemlerinin nasil bir sosyal baglamda gerceklestigine vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla
sosyolojinin birey incelemesi, etkilesim icerisindeki diger bireyler gozetilerek yapilan bir
aciklamadir. Bu bakimlardan dinin bireysel bir diisiince ve eylem alanin1 da igerisine

aldig1 sdylenebilmektedir.

Dini Inang ve Ibadetler temas altinda {i¢ kategoriye yer verilmistir. S6z konusu bu ii¢
kategori, katilimcilarin dini inan¢ ve ibadetlerine yonelik sorulan ¢esitli sorulara
verdikleri yanitlar iizerinden olusturulmustur. Dini Inan¢ ve Ibadetler temasina ait
kategoriler sunlardir: Dini Egitim ve Ibadetlerin Takibi, Geleneksel Degerler, Dini

Yasaklar.

4.3.1. Dini Egitim ve ibadetlerin Takibi

Furseth ve Repstad (2011: 203) din sosyolojisinin temel meselesini “insanlar ni¢in dindar
olmaktadir?” sorusu iizerinden tartismaktadir. Onlara gore bu soruya dort farkli kuram
yanit aramaktadir. Bu kuramlar (i) Yoksunluk Kurami, (ii) Sosyallesme Kurami, (iii)
Rasyonel Secim Kurami ve (iv) Anlam ve Aidiyet Arayist Kuranudir. Ilgili literatiir
incelemesi ve arastirma verisinden hareketle oOzellikle Sosyallesme Kuraminin

acgiklanmasi ¢calismamiz bakimindan énem arz etmektedir.
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Tiim sosyallesme kuramlari, bireylerin dogumlarindan itibaren yetistirildikleri sekilde
diisiindiiklerini ve eylemde bulunduklarini belirtmektedir. Aile, okul, akran ¢evresi gibi
cesitli sosyalizasyon araclari bireylerin yetisme siirecinde igerisinde bulunduklari
toplumun ve kiiltiirin degerlerini benimsemeleri igin ortak bir ¢aba gostermektedir.
Yetisen nesiller, yalnizca biiytikleri tarafindan aktarilan sozlii egitim vasitasiyla degil,
ayn1 zamanda onlarin yaptiklarini gorerek, izleyerek de dgrenmektedir. Bu bakimdan
anne — baba ve diger yetiskinler ¢ocuklarin hayatlar1 i¢in rol model olmaktadir. Roller,
bireylerin toplumsal hayat igerisinde yapmasi gereken davranislar olarak ifade
edilmektedir. Sosyolojik olarak rol kavrami, bireylerin igerisinde yetismis oldugu
kiiltiiriin deger ve beklentilerini igsellestirdikleri ve dolayisiyla bireylerin kiiltiirel yapinin
bir parcast haline geldiklerini varsaymaktadir. Boylelikle bireyler biitiiniin bir parcasi
olarak biitiinle uygun sekilde diistinmekte ve eylemde bulunmaktadir (Furseth ve

Repstad, 2011: 208).

Sosyallesme kurami1 din sosyolojisi bakimindan da énemli bir agiklama yontemi olarak
kullanilmaktadir. Furseth ve Repstad’in belirttigi gibi (2011: 209) ¢esitli arastirmalar
dindar ailelerin dindar ¢ocuklara sahip olmalarinin daha muhtemel oldugunu; bununla
birlikte dindar olmayan ailelerin ise daha az dindar ¢ocuklara sahip oldugunu
gostermektedir. Elbette toplumsal hayatta ¢ocuklarin ailelerinin dini inang ve ibadetlerine
kars1 ¢ikarak onlar terk ettikleri 6rnekler mevcuttur. Ancak bu tiir 6rneklerin istatistiki
aragtirmalarin bir verisi degil daha ¢ok literatiir tarihi ile ilgili oldugu belirtilmelidir.
Diger yandan s6z konusu istisnalar bireylerin bir makine olmadigini da gostermektedir.
Furseth ve Repstad, sosyallesme kuraminin agiklama giiciiniin 6zellikle bireylerin kurulu
ve mesru kabul edilmis dini yapilarda ve toplumlarda yetistikleri dikkate alindiginda

faydali olabilecegini belirtmektedir (2011: 211).

Calismamizda, katilimcilara yoneltilen cesitli sorulardan hareketle Dini Egitim ve
Ibadetlerin Takibi kategorisi icerisinde iki kistm olusturulmus olup, bu iki kisim din
egitimi ve dini bilgilerin edinimi konusunda aileye yapilan vurgu ile 6n plana
cikmaktadir. Bu kisimlar Ailenin Rolii ve Sonraki Neslin Egitimi olarak

kavramsallastirilmistir.
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4.3.1.1.Ailenin Roli

Din sosyolojisi alani igerisinde, bireylerin dini konumlari ve dindarliklar1 {izerine yapilan
cesitli aragtirmalar, sosyallesme kuraminin iddialarini biiyiik 61¢iide dogrulamaktadir. Bu
calismalar icerisinde Tiirkiye 'de Toplumsal Yapt ve Din (2008-2011) arastirmast 6nemli
bir yere sahiptir. Bu ¢alisma ti¢ ilde katilimli gbzlem; sekiz ilde 238 derinlemesine
goriisme ve 25 ilde 1538 ankete dayali verilerden hareketle hazirlanmistir. S6z konusu
arastirma kapsaminda goériisme yapilan bireylerin biiyiik bir cogunlugu, dini egitimin
oncelikle ailede verilmesi gerektigini, kendilerinin de ilk dinsel bilgilerini ve ilk dini
pratiklerini kendi ailelerinden 6grendiklerini ifade etmislerdir (Aksit vd., 2012: 403).
Arastirmaya katilanlara dini egitim ile ilgili olarak, oncelikle sahip olduklar1 dinsel
bilgilerin kaynagi sorulmus, bireylerin %90’a yakini dinsel bilgileri anne ve babalarindan
aldiklarini belirtmislerdir. Bununla birlikte s6z konusu aragtirma kapsaminda bireylere
“dini egitim en iyi nereden alinir?” sorusu yoneltilmis ve arastirmaya katilanlarin yarisi

en iyi din egitiminin aileden alinabilecegi cevabini vermislerdir (Aksit vd., 2012: 515).

Bireylerin dini konumlari iizerine yapilan, dindarlik 6lgegi ve anket uygulamasi seklinde
gergeklestirilen bir bagka calismada da benzer bulgular elde edilmistir. Kili¢ tarafindan
yapilmis olan calismada bireylere dini egitimin alinabilecegi en uygun yerin neresi
oldugu sorulmus ve katilimcilarin %48 gibi bir ¢ogunlugu “aile” cevabim1 vermistir.
Dolayisiyla yapilan ¢alismada bireylerin dini inang ve diisiincelerini etkileyen en énemli
unsur olarak aile vurgulanmakta ve bireylerin dindarlik diizeyleri ile ailelerinin dindarlik
diizeyleri arasinda anlamli bir iliskinin oldugu tespitine erisilmektedir. Yine ayni
caligmada bireylerin dini diistinceleri ve dini yasantilarindaki en etkili faktorin aile
oldugu bulgusu 6n plana ¢ikmaktadir (Kilig, 2018: 239-240).

Bizim ¢alismamizda da benzer sekilde dini inang, din egitimi, ibadetler gibi kavramlar
tizerinden sorulan sorulara verilen cevaplar, 6zellikle anne baba basta olmak iizere aile ve
akrabalarin, ¢ocuklara kiiciik yaslardan itibaren dini bilgileri aktaran en énemli unsur

oldugunu géstermektedir. Ornegin Katilime1 2 nin bu konudaki ifadeleri dini bilgilerin
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yeni nesillere ¢ok kii¢lik yaslardan itibaren aile icerisinde 0gretildigini agik bir sekilde

ortaya koymaktadir:

“Kiiciik yagslardan itibaren boyle bir ortama dogdum diyebilirim. Mesela ben
kuclikken kelime-i sehadeti bana ogrettiklerinde ben ¢ok komik séylermisim ve ‘hadi
kelime-i sehadeti soyle’ derlermis bana. Herkesin hosuna gidermis bu. Yine 4-5
yasimdayken namaz surelerini ezberlemigim. Dedem oturdugumuzda ‘dinin ne?”’,
‘Allah kag?’, ‘kitabin ne?’ diye sorar égretirmis. Zaten her cocuk Islam fitratinda
dogar diyorlar ya, ben o fitratla da yetistirildim. Mezhep konusunda da éyle. Direkt
olarak Hanefi mezhebinin icine dogdum. Yani diger mezhepleri arastirmak gibi bir
durumum olmadi. Bu yonlendirmeleri itici bir sekilde de olmadi. Bana hi¢ bu
konularda kotii hissettirmediler.” (Katithmc1 2 — 24, kadin, insan kaynaklar
personeli).

Yukarida ifadelerine yer verilen Katilimci 2 “bdyle bir ortama dogdum” diyerek
icerisinde diinyaya geldigi aile ve akrabalik iligkilerinin kendi dini konumu iizerindeki
etkisini dile getirmektedir. Katilimc1 2’nin goriislerinde dikkat c¢ekici diger husus ise,
dedesinin temel islami bilgiler konusundaki yonlendirmeleri olmaktadir. Katilimci dedesi
araciligiyla din, Tanr1 ve (kutsal) kitap kavramlariyla heniiz c¢ok kiiciik yaslarda

tanismaistir.

“Tabii kiclkken anne babam diyordu iste ‘namazint kil oglum, orucunu tut oglum’
gibi. Abdest almayr ogrettiklerini hatirliyyorum, bunlar temel seyler. Kendi annen
baban sana bunu gostermezse nasil ogreneceksin? Onlar senin goziiniin oniinde
namaz kilmazsa, orvug tutmazsa, iftar sofrasina birlikte oturamazsaniz nasil
ogreneceksin de zamani gelince uygulayacaksin? Imkansiz.” (Katihmei 19 - 59,
erkek, esnaf).

Yukaridaki alintida goriislerine yer verilen Katilimer 19 dini bilgilerini kiigiik yaslarda
aile icerisinde edindigini belirtmektedir. Sosyallesme kurami igerisinde deginilen
noktalardan birisi olan, s6z konusu bu egitimlerin yalnizca sdylem vasitasiyla degil
cocuklar tarafindan yetiskinlerin izlenmesi ve buna bagli olarak taklit edilmesi de
Katilimci 19’un ifadelerinde 6ne ¢ikarilmasi gereken bir meseledir. Katilimci 19 6zellikle
dini ibadetlerin yerine getirilmesinde, sonraki nesiller tarafindan bunlarin gériilmesinin

ve uygulanmasinin 6nemine dikkat cekmektedir.
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“Ailemden gordiim en basta. Ben sana séyle soyleyeyim, annem 96 yasinda oturdugu

yerden namaz kilar hasta haliyle. Babam yine aymi. Béyle goriince biz de
gordiigiimiizii yaptik tabii. Hatta sunu soyleyebilirim ki babam namaz kilmadigi
zaman yani bir vakti gegirdigi zaman aglayacak duruma gelirdi.” (Katilimet 5 - 66,
erkek, emekli).

Katilime1r 19 ile benzer sekilde Katilimer 5 de ifadelerinde dini ibadetlerin
uygulanmasinin, ¢ocuklarin dinle karsilasmasi, dinle tanismasi agisindan Onemli
oldugunu belirtmektedir. Ibadetler konusundaki yaklasimini “biz de gordiigiimiizii
yaptik” sozleriyle dile getiren Katilimc1 5, sonraki neslin yetistirilmesi, degerlerin
aktarilmas1 konularinda cocuklarin yapilan eylemlere/pratiklere sahit olmalarinin
onemine vurgu yapmaktadir. Bu onemin farkinda olan Katilimci 8’in ifadeleri ise

sOyledir:

“Ozellikle kiigiik yasta, ben okumayr égrenmeden annem bana kiiiik sureleri
ezberletirdi. Daha sonra aslinda anne babamin séyle bir yontemi vardi. Soyleyerek
degil de yaparak, gostererek ogretme ve aliskanlik kazandirma. Namaz kilma
ozellikle. Orug tutma yine oyle. Sadaka verme. Ozellikle bizim géziimiiziin 6niinde
vaparak bize bu aliskanliklart kazandwmaya calistilar. Allaha siikiir ki oyle
yapmugslar, ben boyle diigtiniiyorum.” (Katilimei 8 - 24, kadin, 68renci).

Katilimer ifadelerinden yola ¢ikarak dini bilgilerin 6grenildigi ilk yerin aile oldugu
sOylenebilmektedir. Elbette buna dede ve nine gibi diger aile iiyeleri veya akrabalar da
dahil olmaktadir. Bireylerin dini bilgi ve degerleri edindigi ilk yer olan ailede din
egitiminin temel unsuru, aile iiyelerinin ¢ocuklarinin benimsemesini istedikleri dini
yasantty1 onlara bilingli bir sekilde Ogretmeleridir. Bu yoOnlendirmeler genellikle
cocuklara kiigiik yaslardan itibaren 6gretilen sevap, giinah gibi kavramlar; bunun yam
sira c¢esitli dualarin ve surelerin ezberletilmesi seklinde gerceklesmektedir. Kiigiik
yaslarda edinilen bu yatkinliklarin bireylerin dini degerleri benimsemesi acisindan 6nemi
oldukca fazladir. Ciinkii anne baba ve yakin akraba g¢evresinin dini uygulamalar1 ve
sOzleri yetismekte olan bireyler iizerinde oldukg¢a derin izler birakmaktadir (Beecher,

1864: 52; Cakmak, 2013: 99).
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Bireylerin dini inang ve eylemlerinde ilk ¢ocukluk donemindeki deneyimleri ve aile
iligkileri olduk¢a 6nemlidir. Aydin’in belirttigi tizere (1996: 219) ¢ocugun dine olan ilgi
ve meraki, aile tiyelerinin tesviki ve ona 6rnek olmalarina baghdir. Diger bir ifadeyle aile
icerisindeki dini hayatin gii¢lii olmasi, ¢ocuklarin da tutarli bir dini sahsiyet kazanmasini
saglamaktadir. Bununla birlikte Kurt (2009:22) aile igerisinde kazanilan dini kimligin
bireylerin yalnizca din ile ilgili diisiince ve eylemlerinde degil, toplumsal hayatin hemen
her alanina iligskin olarak belirli bir tutum olusturacagini vurgulamaktadir. Kurt, yapilan
bir¢cok caligmada bireylerin dini diisiince ve tutumlarinin evlilik, bosanma gibi hayatin
diger alanlariyla da baglanti igerisinde oldugunu belirtmektedir. Bu bakimdan dini
degerlerin sonraki nesillere aktarilmasi, toplumsal hayatin tamamina iliskin bir karakter

kazandirma islevi olarak giindeme gelmektedir.

Yapilan aragtirmalar, bireylerin dini inan¢ ve diislincelerinin olusumunda aileden sonra
en etkili ikinci faktoriin camiler ve Kuran kurslari oldugunu tespit etmektedir (Aksit vd.,
2012; Kilig, 2018; Turan ve Bilgin, 2020). Calismamiza katki sunan katilimcilar da
ozellikle kiiciik yaslarda gittikleri Kuran kurslarinin ve camilerin dini bilgilerinin

olusumunda 6nemli bir yer tuttugunu belirtmislerdir.

“Allah’a ¢ok siikiir (anne babam) Allah’in kelamini bana siirekli séyliiyorlar. Onu
dgren, bunu béyle yap. Ogrenmisim zaten. Kuran kursuna gittim iki yil, Kuran’i
okumayt 6grendim, hdld da okuyorum. Iste Kuran’i 6gren, namazim kil. Kiiciik
yastan bu yana séyleyemeye de devam ediyorlar olur ki unuttugumuz olur, olur ki
yanls yaptigimiz olur siirekli soyliiyorlar yani. Bu yanhstir bu dogrudur, su
dogrudur bu yanhstir.” (Katilimer 14 - 26, erkek, temizlik isgisi).

“Bu siyasi konulara gére ¢ok daha siddetliydi diyebilirim. Dini konularda ¢ok daha
baskinlardi. Cocuklugumda ozellikle. Yani dini bir egitim alma konusunda
zorlandim. Medreseye gonderildim. Yaz tatillerini orada gecirdim. Ve buna itiraz
ederdim. Yani ¢ocuktum elbette dine karst bir tavirla yapmadim bunu yani yaz
tatillerinde rahat¢a gezmek dolagmak ve oyun oynamak istiyordum. Medreseye
gitmek istemiyordum. Sonrasinda lisede de epeyce bir baski oldu. Ama sonralari
diikkdanin isleri biraz daha biiyiiyiince orada eleman ihtiyact oldugu i¢cin medreseye
gitmemeye ve diikkanda calismaya basladim yazlar. O siralarda da yine inang
anlaminda degil ama ibadet anlaminda her zaman séylemlerde bulunuyorlards.
Cuma’ya mesela mecbur gidiyordum, vakit namazlar: da zorlaniyordu. Universiteye
gittikten sonra bu baskiyr kirabildim, sehir degistirmenin de bir avantaji olarak
diyebilirim.” (Katilime1 3 - 24, erkek, arastirma gorevlisi).
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Yukarida Katilime1 14 ve Katilimci 3’{in dini egitim almak amaciyla aileleri tarafindan
Kuran kursuna ve medreseye gonderilmelerini de iceren ifadelerine yer verilmektedir.
Katilime1 14 anne babasinin dini egitim ve ibadetler konusunda kendisini yonlendirdigini,
bu sdylem ve telkinlerin hala devam ettigini belirtmekte; bu durumdan 6tiirii de herhangi
bir sikayette veya olumsuz bir ifadede bulunmamaktadir. Aksine Katilime1 14’{in “olur
ki unuttugumuz olur, olur ki yanlis yaptigimiz olur” sézleri bu durumdan memnun

oldugunu gostermektedir.

Katilimci 3’1in ifadelerine bakildiginda ise 6zellikle ¢cocuklugunda dini bir egitim almaya
zorlandig1, bu amag¢ dogrultusunda medreseye gonderildigi ve yaz tatillerini medresede
gecirdigi goriilmektedir. Kiiciikliiglinden itibaren bu durumu sorguladigini belirten
Katilimer 3, baska birtakim faktorlerin etkisiyle lise donemlerinde artik medreseye
gitmedigini belirtmektedir. Ancak, dini anlamda ailesinin o zamanlarda da siirekli olarak
yonlendirme yaptigini, 6rnegin Cuma namazlaria “mecbur” gittigini, vakit namazlarini
kilma konusunda da “zorlandigin1” ifade etmektedir. Katilimci 3, dini egitim ve ibadetlere
yonelik ailesinin bu tutum ve davraniglarinin, tiniversite i¢in ailesinin yanindan ayrilmast

ile kirildigini belirtmekte ve bunu bir “avantaj” olarak degerlendirmektedir.

Birbirileriyle yasca akran olan Katilime1 14 ve Katilimcer 3°tin ifadelerindeki karsitlik
dikkat ¢ekicidir. Her iki katilimc1 da ¢ocukluklarindan itibaren ailelerinin yonlendirmeleri
ile dini egitim almak i¢in bir kuruma gonderilmistir. Ancak bu durum karsisindaki
tepkileri birbirinden farklilik gostermektedir. Burada bu farkliligin ilk olarak elbette
camilerde verilen yaz Kuran kurslar1 ile medrese egitimi arasindaki farktan kaynaklandig:
belirtilebilir. Yaz Kuran kurslar1 medrese egitimine kiyasla ¢ocuklarin daha az vakit
gecirdigi bir yer olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla Kuran kurslarina giden ¢ocuklarin
medreseye giden ¢ocuklara gore daha fazla bos zamani olmaktadir. Bu ayrim ortiik bir
sekilde de olsa Katilime1 3’lin ifadelerinde de goriilebilir. Katilimer 3’iin medresede dini
egitim aldig1, yazlar biitiin vaktini orada gecirdigi diistintildiiglinde; “gezmek, dolagmak™
olarak tarif ettigi etkinliklerden mahrum kalmasi onu dini egitime karst olumsuz bir tutum

almaya sevk etmistir.
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Burada dikkat ¢ekici diger unsurlar ise katilimcilar arasindaki egitim diizeyi ve gelir
farkliliklaridir. Katilimer 14 lise mezunu iken Katilimer 3 lisans mezunudur ve ayni
zamanda yiiksek lisans egitimine de devam etmektedir. Katilimc1 3’lin aylik kazanci
Katilimc1 14’1in aylik kazancinin yaklagik ti¢ katidir. Daha once de deginildigi gibi,
bireylerin aile, is hayat1 ve akran g¢evresi igerisindeki 6znelesme deneyimlerinin konu
edildigi ¢alismasinda Yazar, katilimcilarin egitim diizeyi yiikseldik¢e ailenin istek ve
taleplerini sorgusuz sekilde yerine getirme tutumunun azaldigini belirtmektedir (2018:
62). Dolayisiyla, so6z konusu faktorler, katilimcilarin aileleri ile olan dini inang ve

ibadetlere yonelik iliskilerinde ayirt edici unsurlar olarak degerlendirilebilir.

Bireylerin dini inang ve tutumlart ile ilgili alanda yapilmis birgok calisma, dini inang ile
egitim diizeyi arasinda iliski olduguna yonelik ortak bir goriis etrafinda birlesmektedir.
Ornegin Bayyigit, bireylerin dini inang ve ibadetlerini anne ve babalarmin egitim diizeyi
ile iligkili olarak degerlendirdigi calismasinda, ebeveynleri yiliksek oOgretimli olan
bireylerin kararsiz bir inang i¢inde oldugunu tespit etmistir (1989: 26). Aydin’in yaptigi
benzer nitelikli bir calismada da annenin egitim diizeyi ile ¢ocuklarinin dini inkar etme
diizeyi arasinda anlamli bir iligki olduguna ulasilmistir (1995: 45). Koktas (1993: 211-
215) ise yaptig1 caligmasinda bireylerin egitim diizeyi ylikseldik¢e dini inang ve
tutumlarinda azalma oldugu bulgusuna erigmektedir. Kaya’nin yaptig1 calisma ise egitim
diizeyi ile dindarlik iligkisinin diger yoniine odaklanmakta ve annenin egitim diizeyi
diistikce c¢ocuklarinin dini tutumlarmin yiikseldigini belirtmektedir (1998: 124).
Taplamacioglu’nun caligmasinda da (1962: 149) 6grenim seviyesinin yikselmesi ile
bireylerin dini hassasiyetlerinde azalma oldugu tespit edilmistir. Benzer bir sonuca Acar
ve arkadaslarinin ¢alismasinda da rastlanmis, s6z konusu ¢alismada bireylerin sosyo-
ekonomik diizeylerinin ytkselmesi ile dini inang ve eylemlerinde dusiis oldugu bulgusuna
erisilmistir (1996: 45).

Egitim diizeyi ile ilgili yapilmis calismalarin bulgularina ek olarak bahsedilmesi gereken
bir husus daha bulunmaktadir. Bireyler toplumsal hayat igerisinde kendi fikirlerini,

diisiincelerini ve eylemlerini degistirebilme, farkl sekillerde davranabilme imkanina her
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zaman sahiptir. Sosyal bilimler alani icerisinde ve 6zellikle insan1 konu alan durumlarda
her sartta ayni sonuglar1 beklemek gerceklikle bagdagmayacak sekilde iyimser bir
diisiince olacaktir. Bireylerin benzer kosullarda benzer tepkiler verecegi, benzer
sosyalizasyon siireclerine tabi tutularak ayni anlam diinyalarini paylasabilecegi varsayimi
her zaman istisnalar1 ve aykiriliklar1 barindiracaktir. Dolayistyla, bireylerin kendilerine
aktarilan degerleri i¢sellestirme dereceleri, bunun yani sira bu degerlere karsit bir tutum
benimseme davranislari, toplumsal hayat igerisindeki farkliliklarin olusumunda en biiyiik
sebep olarak gosterilebilmektedir. Bu durum, toplumsal hayatin ne denli karmasik ve gok

yonlu bir fenomen oldugunu bir kez daha gozler 6niine sermektedir.

Ailenin Rolii kategorisi icerisinde katilimci ifadelerinden hareketle deginilmesi gereken
bir nokta da ailenin, aile Gyelerinin dini ibadetlerini takip etmesi meselesidir. Aile
yalnizca din egitimi vermekle veya fyelerini dini egitim almalar1 noktasinda
yonlendirmekle kalmamakta, ayn1 zamanda onlarin ibadetlerini de kontrol eden bir yap1

sergilemektedir. Bu konuda Katilimci1 1’in ifadeleri su sekildedir:

“Dini inang ve ibadetlere yonelik akrabalarim ¢ok karigsmaz. Ama ailem kesinlikle
yonlendirir. Ac¢tk¢a ibadetler konusunda yénlendirme yaparlar ve tavsiye verirler.
Evlendim, onlarla yasamiyorum artik ama bu hala devam ediyor. Hatirlatma gibi.
‘Namazlarim kilyyorsun degil mi, devam et namazlarima’ gibi.” (Katilimer 1 - 27,
kadin, avukat).

Katilimc1 13 de benzer sekilde ibadetler konusunda, 6zellikle namaz s6z konusu

oldugunda hatirlatmalarin, sGylemlerin olduguna dikkat cekmektedir.

“Babam sag olsun ara swra dini sohbet havasinda konusmalar yapar. Iste
‘namaziarmizi aksatmayin, giyiminize kusaminiza dikkat edin’ der. Annem de keza
oyle babamin hatirlatmadigi seyleri ara sira hatirlatir. Iste lise son civartydi sanirim
artik tesettiire gecmem gerektigini sdylediler. Zaten hem aile icinde hem
akrabalarda kadinlar daha ¢ok bagortiilii, iste tesettiirlii. Yabancisi oldugum bir sey
olmadigi igin kolayca uyum saglamigtim ben de. Tabii arada ablam da diktator
kesilir bagimiza kendini babamin veliahd: gibi gordiigii zamanlarda onun yerini alr.
‘Kalk namaz kil’ der. ‘Daha iki saat var’ diyorum, ‘olsun hemen kil’ falan dedigi
¢ok olmustur.” (Katilimei 13 - 22, kadin, 6grenci).
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Katilimer 13’1in, ibadetlerinin aile iiyeleri tarafindan takip edilmesine yonelik ifadeleri
oldukca kiymetlidir. Bununla birlikte deginilmesi gereken bir baska nokta da katilimcinin
tesettiire ge¢cme konusundaki soézleridir. Aile ve akraba c¢evresindeki kadinlarin
birgogunun bagortiilii olmasi, dolayisiyla bu durumun yabanci bir sey olmadigini ifade
etmesi, buna uyum saglamasini kolaylastiran bir faktor olarak giindeme gelmektedir.
Buradan hareketle bir kez daha bireylerin sosyalizasyon siirecinde aile ve akraba cevresi
igerisinde gordiiklerinin, deneyimlediklerinin kendi hayatlar1 i¢in ne kadar etkili oldugu

ortaya ¢cikmaktadir.

4.3.1.2.Sonraki Neslin Egitimi

Bireylerin dini konumlarini aile ve akrabalik iliskisi igerisindeki insanlarin dini konumlari
ile baglantili olacak sekilde ele almak istedigimiz bu ¢alismada katilimcilar, ¢gocuklarinin
dini egitimi konusuna da 6zel 6nem vermektedir. Aslinda, bir dnceki baglikta yer alan
katilimci ifadelerine bakildiginda, 6zellikle katilimcilarin anne — baba bagta olmak {izere
aile tiyeleri tarafindan dini bilgilerin kendilerine nasil aktarildigi, bu amag¢ dogrultusunda
hangi yollarin izlendigi goriilmektedir. Kisaca bu baslik altinda ele alinacak unsurlar ise,
ozellikle ¢ocuk sahibi olan katilimcilarimizin kendi ¢ocuklarina yonelik uyguladiklart

veya uygulamayi diisiindiikleri dini egitim yollar1 olacaktir.

Sentiirk ve Yazici’nin belirttigi iizere (2012: 506-507) Islam inanci cergevesinde ¢ocuk,
anne ve babaya Allah’1n bir emanetidir. Dolayisiyla ¢cocugun iyi bir sekilde yetistirilmesi,
birey olarak topluma kazandirilmasi ailenin basta gelen gorevlerindendir. Bu sebeple
ebeveynler, ¢cocuklarinin yetistirilmesinden ve terbiyesinden Allah’a kars1t sorumludur.
Bu sorumluluk ise ilk olarak ¢ocuklara dini gorevlerini 6gretmek anlamina gelmektedir.
Bu konuda Islam peygamberi Hz. Muhammed’in “cocuklariniza yedi yasina
geldiklerinde namaz kilmasimi  emredin”  s0z( nakledilmektedir.® Ebeveynler,
cocuklarmin yiyecek, giyecek gibi fiziki gereksinimlerinin yani sira ruhi ve manevi

ihtiyaglarin1 da karsilamak zorundadir. Bu konuda ise Hz. Muhammed “hicbir baba,

3 Ebd Davad, “Salat”, 26.
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cocuguna giizel terbiyeden daha iistiin bir bagista bulunmus olamaz” diyerek* anne ve
babanin en 6nemli gorevinin c¢ocuklarini hayirli evlat olarak yetistirmek oldugunu
vurgulamaktadir. Bu konuda 7 yasinda bir erkek ¢ocugu olan Katilimei 15°in ifadeleri su

sekildedir:

“Belli sartlarin, belli bir temelin oturmasi icin temel Islam bilgileri bize anlatmalar
gerekiyordu. Biz de bunu sonraki nesle anlatmaktan sorumluyuz. En basiti ibadet
konusunda. Ornegin namaz. Belli bir yasa geldigin zaman anne baban namaz kilman
gerektigini, namazin nasil kilimacagim soyliiyor. Biz de onlara bakip o sekilde
uyguluyoruz. Bu bize tam yerlestiginde artik biz de sonraki nesillere bunu
anlatacagiz. Sonucta din bir agidan gérevdir bize. Kendi aileni iyi bir sekilde
egitmek, dini bilgilerini ¢ogaltmak ve paylasmak bir bakima gérevdir yani. Ben de
miimkiin oldugu kadar bunu yapmaya ¢alistyorum.” (Katilimer 15 - 36, erkek,
Ogretmen).

Katilimer 15’in yukarida yer verilen ifadelerine bakildiginda dinin bir “gorev” olarak
anlasildig1 goriilmektedir. Cocuklugunda anne babasinin temel dini bilgileri ve ibadetleri
kendisine aktardigina, zamani geldiginde de bu bilgileri kendi ¢ocuguna aktarmasi
gerektigine deginen Katilimci 15, bireylerin ailelerine dini anlamda egitim vermelerinin,
dini bilgileri 6zellikle aile igerisinde paylasmanin ve c¢ogaltmanin Onemine vurgu
yapmaktadir. Giimriik¢iioglu nun belirttigi gibi Islamiyet, cocuklarm egitiminde birincil
sorumlulugu anne ve babalarinda goérmekte, bu gorevi ihmal eden ebeveynlerin ise

bundan sorumlu tutulacagini ifade etmektedir (2017: 56-57).

“Mesela biz ¢ocukken ogretildi, namaz kilinmasi, ibadetlerin nasil yapilmasi
gerektigi hem aile icerisinde oOgretildi hem kuran kursuna génderildim, orada
ogrendim. Ben de kendi yegenlerime, kuzenlerimin g¢ocuklarina, goériimcemin
cocuklarina zoom iizerinden her aksam iste 40 dakika Kuran egitimi ile basladik, bir
nevi aslinda kiigiikken egitmek anlaminda, bir alt yapr verebilmek adina boyle bir
seye basladik. Tabii istikametleri ne olur bilemeyiz ama en azindan kiiciikken
ogrenilmesi gereken seyleri az da olsa ogretebilmek adina ¢abaliyoruz. Bunun
disinda da akraba ziyaretleri giinlerimiz de oluyordu, orada Kuran tilaveti
yapiwyorduk, o da zaten genelde bizimle aym diisiinen akraba gevresi igerisinde
oluyordu. ” (Katilimer 22 - 51, kadin, Kuran Kursu 6greticisi).

4 Tirmizi, “Birr”, 33.
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Katilimer 22°nin ifadeleri de benzer sekilde sonraki neslin dini egitimine yonelik aile ve
akraba ¢evresi tarafindan neler yapildiginin iyi bir gostergesidir. Aile ve akraba
cevresinden ¢ocuklara bir online toplant1 uygulamasi lizerinden dersler verdigini belirten
Katilime1 22, 6zellikle ¢ocuklarin heniiz kiigiik yaslardayken dini bakimdan egitilmesi,
cocuklara belirli bir dini alt yapinin verilmesi gerektigini diisiinmektedir. Ayni zamanda
benzer dini konumlar1 paylagan akrabalari ile bir araya gelerek dini ibadet ve ritiiellerin
yerine getirildigini belirten Katilimci 22, aile ve akraba c¢evresi tarafindan dini

faaliyetlerin canli tutulduguna da dikkat ¢cekmektedir.

“Zamaninda onlar (anne — babam) da bana gdstermisti elbette ben nasil bugiin
¢ocuklarima anlatryorsam onlart bir seylere tesvik ediyorsam bunu ailemden
gordiigiim icin yapryorum. Ama soyle bir sey de var daha farkl sekilde yapryorum
bunu. Iste odiillendirerek, namazi daha cazip kilarak. Belli bir siire aliskanlik
kazanmast icin béyle seyler gerekli diye diigiiniiyorum. Sonra zaten yerlesir onda ve
bir temeli olur yani.” (Katilime1 18 - 39, kadin, memur).

Katilimer 18’in ifadelerine yer verilen yukaridaki alintida, aslinda bireylerin ¢ocuklarina
verdikleri dini egitimin kaynaginin biiyiik 6l¢iide kendi anne babalarindan aldiklar1 dini
egitim oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Katilimcr 18, kendi ¢ocuklarina verdigi dini egitimin
icerik bakimindan anne babasindan aldigi egitimle bir oldugunu, ancak yol ve yontem
olarak farkliliklarin bulundugunu belirtmektedir. Burada Katilimc1 18’in ¢ocuklarini
oOzellikle dini ibadetler s6z konusu oldugunda 6diil ile tegvik ederek egitim yolunu tercih
etmesi; bu yontemin cocuklarda belirli bir temelin oturmasi ve dini aligkanliklar

kazanmalar1 i¢in gerekli oldugu diisiincesi 6nemlidir.

Calismamizin bu boliimiinde katilimcilarin dini inang ve ibadetlere yonelik konumlari
aile ve akrabalik iliskisi i¢erisindeki insanlarla olan etkilesim siirecine odaklanarak ele
alinmigtir. Ozellikle dini egitim ve ibadetlerin takibine yonelik olarak giindeme gelen
katilimer ifadelerinde 6n plana ¢ikan temel husus, dini egitimin ilk olarak aile igerisinde
verildigi, basta anne baba olmak iizere yakin aile iiyelerinin, sonraki neslin dini egitimine
0zel bir 6nem atfettikleridir. Hem inang hem de ibadetler konusunda katilimcilar, biiyiik
6lglde aile ve akraba gevreleri tarafindan aktarilan bilgiler dogrultusunda bir din anlayist

benimsemektedir. Din sosyolojisi baglaminda ve bilhassa sosyallesme kuraminin
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aciklama girisimleri dogrultusunda bireylerin, kiiclikliikten itibaren aileleri tarafindan
belirli bir dini inang sistemi ve ibadetler orgilisii ile tanistirilmalari, belirli
yonlendirmelere, telkin ve sOylemlere taniklik etmeleri, onlarin dini konumlarini énemli
Olclide belirlemistir. Bu sebeple c¢alismamizda yer alan katilimcilarin biiyiik
cogunlugunun dini inang ve ibadetler konusundaki konumlarinin, aile ve akrabalik iligkisi
icerisindeki insanlarin dini inan¢ ve ibadet konumlari ile benzerlik tasidigi

sOylenebilmektedir.

Diger yandan toplumsal hayat yalnizca bireylerin gordiiklerini yaptiklari, onlara
anlatildig1 ve tarif edildigi sekilde yasadiklar1 bir alan olarak degerlendirilememektedir.
Bireyler farkli diistince ve eylemlere Oznel bir anlam c¢ergevesinde egilim
gosterebilmektedir. Bireylerin her zaman farkli sekilde diislinebilme imkanlar1 goz
oniinde bulunduruldugunda, elbette dini konumlarinin aile ve akrabalarindan
farklilasabildigi de goriilmektedir. Burada, bireylerin sosyalizasyon siireci igerisinde
kendilerine aileleri ve diger toplumsallastirma araclari tarafindan aktarilan bilgilere kars1
aldiklar1 tutum ve tavirlar 6nemli olmaktadir. Tipk siyasi ve ideolojik diisiince gibi dini
inang da bireysel bir alana tekabiil etmekte, bireylerin kendi diisiinceleri ve konumlari
lizerine degerlendirme yapabildikleri bir mahiyet tasimaktadir. Toplumsal hayat
icerisindeki bu farkli anlamlar, farkliliklar1 ve cesitliligi meydana getiren en 6nemli
unsurdur. Dini Inan¢ ve Ibadetler temas igerisinde ele aliacak bundan sonraki bdliimler,

bu farkliligin kaynagi hakkinda daha fazla bilgiye imkan saglayacaktir.

4.3.2. Geleneksel Degerler

Katilimcilardan kendi dini inan¢ ve ibadet konumlarini aile ve akrabalik iliskisi
icerisindeki insanlarla karsilagtirmalarinin istendigi cesitli sorulara verilen cevaplar,
aslinda dini olgularin icerisinde diinyaya gelinen ailenin ve toplumun kiiltiirel yapis1 ile
ne kadar iligkili oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Dini unsurlar, toplumsal yapidan ve
kiiltiirel faktorlerden ayr1 ve bagimsiz bir sekilde degerlendirilememektedir. Dolayisiyla
dini unsurlarin geleneklerle, adetlerle, kisacast Kkiiltiir ile birlikte ele alinmasi

gerekmektedir.
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Katilimci ifadelerinden hareketle Geleneksel Degerler kategorisi igerisinde Kiiltiirel Yap1
ve Taklidi iIman kavramlar1 6n plana ¢ikarilmaktadir. Bu basliklar icerisinde yer verilen
katilimc1 ifadelerinde vurgulanan ortak nokta, katilimcilarin dini inang ve pratiklere
yonelik aile ve akrabalari tarafindan kendilerine aktarilan dini bilgilerin sorgulanmasi ve

elestirel bir tutum takinilmasidir.

4.3.2.1.Kiiltiirel Yap1

Bir onceki kisimda goriilecegi lizere aile, sahip oldugu ve benimsedigi dini inang ve
ibadet konumunu aile {iyelerine aktarmaya c¢alismakta ve bunu bir deger olarak
gormektedir. Bu kisimda ise katilimcilar daha ¢ok aile igerisindeki dini anlayiglarinin
farkliliklarina yonelik ifadelerde bulunmuglardir. Bu farkliliklarin toplumsal cinsiyet
rollerine, batil inanclara ve geleneklere yonelik bir tutum etrafinda sekillendigi

sOylenebilir.

“Ashinda dini meseleler de gelenekle ve baskalarimin ne diyecegiyle o kadar i ice
gecmis ki. Iste biraz olsun agik giyinemezsin, niye? Dini sebeplerden dolay: mi yoksa
el alem ne der diye mi?” (Katilimer 11 - 23, kadin 6grenci).

“Dayanagint tam bilmemekle birlikte bazi ufak seylerin sekilcilik oldugunu
diistiniiyorum. Mesela lavaboda sarki soylenmez. Ben daha oncelikli seylerin
oldugunu diigiiniiyorum. Ailem ama bunu bir kural olarak benimsiyor ve uyulmasi
gerektigini diigiiniiyor.” (Katilimci 1 - 27, kadin, avukat).

Yukaridaki alintilarda Katilimer 11 ve Katilimer 1’in ifadelerine yer verilmistir. Katilimci
11°in ifadelerine bakildiginda din ile kiiltiirel yapinin i¢ i¢ce ge¢mesinin bir drnegi
goriilmektedir. Ozellikle giyim kusam konusundaki ifadeleri, ailesinin bdyle bir
davraniga riza vermemesinin sebebinin din kaynaklt m1 yoksa geleneksel degerlerden
dolay1 m1 oldugu konusunda Katilimci 11°1 diistindiirtmektedir. Benzer sekilde Katilimci
I’in yukarida yer verilen ifadeleri de kiiltiirel unsurlarla, 6zellikle batil inanglarla iligkili

olarak ele alinabilmektedir.
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“dile icerisinde dinin nasil olmasi gerektigine dair daha ¢ok pratik yani ibadete
dayali meseleler giindeme geliyordu ve bana da bu yénii aktaridi daha ¢ok
diyebilivim. Bana aktarilan bu din igerisinde de pek ahlaka yer yok gibi
gortintiyordu. Yani ben dinden aktarian bir ahlaka degil de pratiklere
yonlendirildim daha ¢ok. Inang veya dinin ahlaki ilkeleri konusunda herhangi bir
yonlendirme s6z konusu degil. Yalnmzca ibadetler. Dolayisiyla ¢ok dissal bir din
bana gelen bu din. Hi¢ iceriksel bir din degil.” (Katilimec1 3 - 24, erkek, aragtirma
gorevlisi).

Yukaridaki ifadelerinde goriilecegi iizere Katilimci 3 ailesinden kendisine aktarilan dini
bilgiler hakkinda baz1 degerlendirmeler yapmaktadir. Katilimci 3 kendisine aktarilan dini
bilgilerin daha ¢ok pratige yani ibadete dayali olmasi ve ahlaki bakimdan herhangi bir
nitelik barindirmamasi bakimindan elestirel bir tutum sergilemektedir. Kendisine
aktarilan dini bilgilerde inancin igerigine yonelik yeterli bilgilerin olmamasi, yalnizca
ibadetlerin uygulanmasi seklindeki bir din anlayigi Katilimc1 3’i anlam ve aidiyet diinyasi

bakimindan tatmin etmemistir.

“Mesela ben tesettiir konusunda héla ¢ok fazla ikilimdeyim, gidip geliyorum. Bunun
sebebi de geleneksel Arap kiiltiiriiniin Tiirk Miisliimanlar iizerindeki belirleyiciligi
benim camimi sikiyor. Iste ‘kiz cocugu camiye ana kapidan giremez.’ Iste ‘basortiilii
bir kadin kahkaha atarken etrafina bakmali.” ‘Basértiilii bir kadin sigara icemez.’
Basortiisii, yani tesettiirii beni damgalamak icin kullaniyorlar.” (Katilmer 8 - 24,
kadin, 6grenci).

Katilimer 8’in ifadelerine yer verilen yukaridaki alintida dinin ve bireylerin dini inanglari
geregi uyguladiklan pratiklerin geleneksel degerlerle ve kiiltiirel yapi ile nasil iliskili
oldugu belirtilmektedir. Katilimc1 8 6zellikle basortiilii olmak ve kadin olmak vurgular

ile “geleneksel Arap kiiltiirii” olarak ifade ettigi hayat tarzina elestiri getirmektedir.

Aydogan’in ¢alismasinda da (2018: 85) benzer sekilde geng ve egitimli katilimcilarin
gelenek konusuna pek ilgi gostermedikleri; bilhassa gelenek adi altinda uygulanan
sinirlama girisimlerine kars1 ¢iktiklart belirtilmektedir. Aydogan, calismasinda yer alan
geng katilimcilarin korii koriine bir gelenek tarafgirligini reddettiklerini, bigimsel bir
gelenek anlayisim degil, igerisine Islami degerleri alan ve bu degerleri destekleyen

geleneklerin kabul gordiigiinii ifade etmektedir.
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Calismamizin bu kisminda yer verilen katilimcilarin ifadelerindeki ortak nokta, din ile
geleneksel degerler arasindaki baglantidir. Burada dikkat ¢ekici husus, dini inang ve
pratikler s6z konusu oldugunda geleneksel degerlere yapilan elestiridir. Katilimcilar
bilhassa verdikleri 6rneklerin dinin inang sistemi igerisinde yeri olmadigini, bunlarin
aslinda gelenekle ilgili oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla katilimcilar tarafindan,
kendilerini diisiince ve eylem alaninda yonlendiren, onlara kilavuzluk eden bazi bilgilerin
dinin igerisinde erimis geleneksel bilgiler oldugu diisiiniilmektedir. Buradaki elestirel
tutumun da 6zellikle 35 yas alt1 geng ve egitim diizeyi yliksek katilimeilar tarafindan ifade

edilmesi anlamlidir.

4.3.2.2.Taklidi iman

Bir onceki kisimda din ile geleneksel degerler baglantisinin, aragtirmamiza katilan
bireyler arasindaki 35 yas alti gen¢ katilimcilar tarafindan nasil deneyimlendigi, bu
deneyimlerin toplumsal hayatta karsilastiklar1 6rnekler lizerinden nasil anlasildigina yer
verilmistir. Bu kisim ise benzer bir tutumu sergileyen ancak vurgular1 6zellikle inancin
taklide dayanmasi konusunda farklilasan 50 yas ve flzeri iki kadin katilimcinin

goriislerine odaklanmaktadir.

Din sosyolojisinin ¢aligma alan1 ve 6zellikle sosyallesme kuraminin iddialart goz 6niinde
bulunduruldugunda, dini pratiklerin rol model olarak degerlendirilen aile iiyeleri
tarafindan yerine getirilmesi, uygulanmasi; bireylerin din egitimi bakimindan 6nemli
olarak degerlendirilmektedir. Ancak burada, 6zellikle Katilimer 3’{in daha 6nce yer
verilen goriisleri de dikkate alindiginda, pratige yani ibadetlere dayali olarak giindeme
gelen dini egitimin, ahlaki ilke ve icerik bakimindan eksik kalabilecegi calismamizda 6ne
cikan bulgular arasindadir. Bu durum, bilhassa ilahiyat literatiirii goéz Oniinde
bulunduruldugunda taklidi iman ve tahkiki iman kavramlar1 ile iliskili olarak

degerlendirilebilir.
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En yalin haliyle taklidi iman, elde edilen dini bilginin delillere bagh olarak degil,
bireylerin sosyal ¢evresi tarafindan aktarildig haliyle kabul edilmesi ve inanilmasidir. Bir
baska deyisle taklidi iman, bireylerin igerisinde dogmus olduklar1 Islami ¢evreden dolay1
dogal bir sonug olarak benimsedikleri imana atifta bulunmaktadir. Tahkiki iman ise, inang
konusunda bireylerin arastirmalarina, inancin icerigine ve mahiyetine yonelik delillerin
elde edilmesine dayanmaktadir. Diger bir ifadeyle inan¢li bir bireyin neye, nigin ve nasil
inandiginin bilincinde olmasi tahkiki iman olarak adlandirilmaktadir (Chittick, 2008: 379;
Kurt, 2012: 13). Ornegin Katilimc1 22°nin gériisleri, dini pratiklerin arka planini olusturan

dini bilincin 6nemine vurgu yapmaktadir:

“Ben yatili Kuran kursunda kaldim, ilahiyat okudum, hafizlik yaptim. Gériislerim
kendi goriiglerim bu agidan. Taklidi iman degil yani. Ciinkii bakiyorsun, ortiiniiyor
ama nigin ortiiniiyor? Namaz kilyyor ama nigin kilyyor? Bunun bilincinde olmak
gerekir.” (Katilimei 22 - 51, kadin, Kuran kursu 6greticisi).

Katilimcr 22 6zellikle dini egitim aldiginin altim1 ¢izmekte, dini goriislerini okuyarak,
arastirarak olusturdugunu, “taklidi iman” olmadigini belirtmektedir. Benzer sekilde
Katilime 22 dini pratiklerin uygulama alaninin disinda; mahiyetinin ne olduguna ve bu

pratiklerin ni¢in yapilmasi gerektiginin bilincinde olunmasina vurgu yapmaktadir.

“Onlar (ailesinden bahsediyor) kulaktan dolma dini bilgilerle yasiyorlar ben Kuran-
1 Kerim’den okuyarak. Onlarinki geleneksel Arap kiiltiiriiyle karismuis, adetlerle i¢
ice ge¢mis bir sey. Kuran-i Kerim’le birbirine karistirmuglar bunlari. Aragtirma
gayeleri yok. Dededen, babadan ne gormiiglerse taklit yoluyla gidiyorlar. Kendi
inandiklart seyin de sonuna kadar arkasinda duruyorlar. O giinah, bu giinah. Desem
ki ‘anne, bunun nesi guinah?’ nasil cevap verecek? Yani bunun bilgisine sahip degil
ki. Aliskanhik, kendi ne gordiiyse ne duyduysa bize de aymisim uygulamaya
calistyordu. ” (Katilimei 23 - 53, kadin, esnaf).

Katilimer 23, dini inang ve ibadetler konusundaki goriislerini kendi ailesi, bilhassa anne
ve babasi ile karsilastirdiginda, onlarin dini goriislerini aliskanliklarin ve geleneklerin
belirledigini diistinmektedir. Katilimer 23 de tipki Katilimer 8 gibi “geleneksel Arap
kiltiiri” ifadesini kullanmaktadir. Bu kavram katilimcilarin  kullandiklart baglam
diistintildiiglinde dinin igerigi ile ilgili olmayan bir degerler ve uygulamalar dizisine

gonderme yapmaktadir. Dolayisiyla burada hem Islam dininin icerigiyle hem de Tiirk
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milli  kiiltirtiyle iliskisi olmayan uygulamalardan, geleneklerden, yapilagelen

davraniglardan bahsedilmektedir.

Calismamizin bu kisminda bireylerin dini inang ve ibadetlerine yonelik konumlari ile aile
ve akrabalik iligkisi icerisindeki bireylerin dini inang ve ibadet konumlari, geleneksel
degerler iizerinden ele alimmaktadir. Burada, katilimci ifadelerinden hareketle bu
geleneksel degerlerin  batil inanclar1 ve adet edinilmis uygulamalart igerdigi
sOylenebilmektedir. Bu boliimde goriislerine yer verilen katilimcilar aile ve akraba
cevresinden aktarilan ve dini bir baglamda degerlendirilen bu tiir sdylem, telkin ve
faaliyetleri benimsememektedir. Burada 6zellikle egitim diizeyinin gorece yiiksek olmasi
bu farkliligin en 6nemli sebebi olarak degerlendirilebilir. Bu kisim altinda goriiglerine yer
verilen katilimcilar en alt diizey olarak {iniversite mezunu veya iiniversiteye devam eden
bireylerden olusmaktadir. Dolayisiyla, bu kisim altinda goriislerine yer verilen
katilimcilarin, dini goriinen ancak kitabi bilgi icerisinde olmayan bazi tutum ve

davraniglara karsi elestirel yaklastiklar: sdylenebilmektedir.

4.3.3. Dini Yasaklar

Calismamizin bu kisminda katilimci ifadelerinde 6n plana ¢ikarilan “glinah”, “haram”
gibi kavramlar ve bu kavramlarin atifta bulundugu baglam dikkate alinarak Dini Yasaklar
kategorisi olusturulmustur. Dini yasaklar, Durkheim’in Dini Hayatin Ilkel Bicimleri
(1912) adh eserinde olduk¢a Gnemli bir yere sahiptir. Bu bakimdan burada kisaca

Durkheim’in din olgusuna yaklagimindan bahsetmek uygun olacaktir.

Dini olgulari inanglar ve ayinler olarak iki farkli kategoride ele almay1 6neren Durkheim,
inanglarin kavramlara atifta bulundugunu ve birtakim zihni tasavvurlardan olustugunu
belirtmektedir. Durkheim’a gore ayinler ise eylem bigimleri anlamima gelmektedir.
Burada ¢alismamiz bakimindan énemli noktalardan birisi, Durkheim’in inan¢ kavramina
yaptig1 vurgudur ¢linkii Durkheim, ister en yalin haliyle isterse de en karmasik haliyle

karsimiza ¢iksin biitiin dinlerin ortak bir 6zelligi oldugunu; bu ortak 6zelligin ise inang
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sistemi igerisindeki temel bir ayrimdan kaynaklandigini belirtmektedir. Durkheim’a gore
dini inanglar, diinyay1 kutsal ve diinyevi (alelade, siradan) olarak ikiye ayirmaktadir.
Durkheim, diinyanin biri kutsal olan her seyi; digeri din dis1 olan her seyi igeren bu iki
alana boliindiigilinii belirtmektedir (2005: 56). Dini inang, tiim her seyi kutsal olan ve
kutsal olmayan seklinde smiflandirmakta ve din, kutsal olan1 igermektedir (Furseth ve
Repstad, 2011: 72). Kutsal olan; hayranlik, saygi ve yiikiimliilik tutumunu ortaya
cikarmaktadir (Ritzer ve Stepnisky, 2018: 214).

Mahiyeti bakimindan kutsal varliklar, diger (diinyevi) varliklardan ayrilmislardir.
Hiyerarsi bakimindan diger varliklardan daha {ist bir konumda bulunan kutsal varliklar,
kendisine inanan bireylere yerine getirilmesi gereken birtakim sorumluluklar
yiiklemektedir. Bir dini inang sisteminin, inananlarina yiikledigi sorumluluklar kabaca
ibadet kavrami ile anlatilabilir. Ancak bu noktada Durkheim, negatif ibadet terimi ile yeni
bir bakis acist getirmektedir. Durkheim’a gore negatif ibadetler, inananlara yerine
getirmeleri gereken emirleri yiiklemezler; bunun yerine belirli davraniglar1 yasaklarlar
(2005: 358). Bu noktada, kutsala karst bireylerin aldiklari tutum ve davraniglar, uygun
olanlar ve olmayanlar (yasaklananlar) olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Dini inang
bakimindan yasak olan bir seyi yapmak ise giindelik hayatta giinah ve haram kavramlari
ile karsilik bulmaktadir. Calismamiz kapsaminda da katilimcilar tarafindan dinin
giindelik hayatlarindaki konumu s6z konusu oldugunda bu kavramlarla ilgili agiklamalar

yaptiklar1 goriilmektedir.

4.3.3.1.“Her sey gilinah!”

Calisgmamiz kapsaminda katilimcilara, dini bilgilerinin edinimi konusunda aile ve
akrabalik 1iligkisi igerisindeki insanlarin roliine iliskin c¢esitli sorular yoneltilmistir.
Yanitlarinda bilhassa yasak, haram ve giinah kavramlari ile ilgili olarak agiklama yapan
katilimcilarin  bliylik ¢ogunlugunu kadin katilimecilar olusturmaktadir. Bu baglam
icerisinde ifadelerine yer verilecek bir erkek katilimci da kendi kizina yonelik olarak
aciklamalarda bulunmustur. Dolayisiyla burada, dini bilgilerin aile ve akraba cevresi

tarafindan sonraki nesillere aktariminda toplumsal cinsiyet rollerine yonelik bir ayrimdan
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bahsedilebilmektedir. Bununla birlikte, dini mahiyet tagiyan hemen her bilginin yalnizca
inanclar ve ibadetlerle sinirli kalmadigi, bireylerin giindelik hayat icerisindeki tiim
eylemlerine s6z konusu bu dini bilgilerin/buyruklarin  kilavuzluk ettigi de

sOylenebilmektedir.

“dilemle hep ¢atisiyordum. Her sey giinahti. Ya bu kadar sey giinah olabilir mi?
Allah bizi cezalandirmaya géndermemis ki buraya. Her seyimiz giinah. Giilmemiz
giinah, konusmamiz giinah, erkeklerle sohbetimiz giinah. Yani hayata bakisimizi
karartiyor ve diyorsun ki ya niye dogmusum ben o zaman? Her sey giinah, her sey
ceza sebebi. Aslinda dinimiz o kadar giizel bir din ki... Evimizde duvarda Kuran
astliydr mesela, vallahi indirirken korkuyorduk ya carpilirsak diye.” (Katilimei 23 -
53, kadin, esnaf).

Yukaridaki alintida goriislerine yer verilen Katilimc1 23, ailesi tarafindan kendisine
aktarilan dini mahiyetteki bilgilerin giinah kavramina yogunlastigina dikkat cekmektedir.
Burada, goriislerini dile getiritken birinci ¢ogul sahis eki (biz) kullanmasi aslinda
kadinlara yonelik genel bir ifade olarak ele alinmalidir. Zaten Katilimci 23 sonra gelen
ifadelerinde “erkeklerle sohbetimiz giinah” diyerek aslinda ailesi tarafindan kendisine
aktarilan dini yasaklarin kadinlarin toplumsal hayattaki konumlariyla ilgili oldugunu

belirtmektedir.

“Mesela makyaj yapmak bizim dinimize gore gunah. Annem babam kesinlikle
makyaj yapmamamu, dine uygun olmadigini soyliiyorlar. Uyari olarak soylemekten
de vazge¢miyorlar. Ben makyaj yapiyorum ama. Yine de ne kadar alissalar da
istemiyorlar.” (Katilime 1 - 27, kadin, avukat).

Katilmer 1’in yukaridaki ifadelerinde kendi hayatindan bir 6rnege yer verilmistir.
Katilimer 1, anne ve babasinin makyaj yapmasini istemedigini, dine uygun olmadigini
belirttiklerini; bununla birlikte makyaj yapmanin dinen giinah oldugunu kendisinin de
bildigini sdylemektedir. Ancak buna ragmen Katilimc1 1, makyaj yapmaya devam
ettigini; anne babasiin her ne kadar bu duruma aligsalar da onaylamadiklarini, sdylem

ve telkinlerde bulunmayi siirdiirdiiklerini ifade etmektedir.
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“Aswr1 serbestligi kisitlarim. Bak mesela kizima kisitlamistim. Ben ¢ocugumu evde,
hi¢bir yerde atletle gezdirmem. Giyemez. Ben bir sefer baldizimin diigiiniinde
gormedim, benden habersiz giymis. O zaman bekardr da. Bir gérdim. Ben onu
diigiin salonunda bile kabullenemedim. E o da hirslandi. Baldizlarim da kiistii iste
niye mudahale ediyorsun diye.” (Katilimer 5 - 66, erkek, emekli).

Yukaridaki alintida goriislerine yer verilen Katilimcei 5 6zellikle giyim kusam s6z konusu
oldugunda kizina yonelik uyguladigi kisitlayict  bir davranisin - 6rneginden
bahsetmektedir. Katilimc1 5 aslinda alintilanan ifadelerinde dini herhangi bir unsura
gonderme yapmamaktadir. Benzer sekilde dini mahiyet tasiyan giinah, haram gibi
kavramlar, dinin icerigine iliskin unsurlar olarak Tanri, (kutsal) kitap gibi terimlere de
basvurmamaktadir. Ancak Katilimc1 5 yukaridaki goriislerini yapilan miilakat esnasinda
dini bir baglam igerisinde ifade etmistir. Buradan hareketle ailenin yalnizca dini
anlamdaki inan¢ ve ibadetler bakimindan degil hayatin tamamina yonelik olarak
tiyelerinden  bekledikleri,  uygulamalarmi  istedikleri  eylemlerin  oldugu
sdylenebilmektedir. Bunun en nemli sebebi de Islam dini gibi biiyiik dinlerin, buyruk ve
emirlerini yalnizca inang¢ ve ibadetle sinirli tutmamalari, bireylerin toplumsal hayattaki
tiim eylemlerine yénelik kilavuzluk etme cabasidir. Dolayisiyla Islam dininin diger

semavi dinler gibi bireylerin hayatinin tamamini kapsadig1 sdylenebilmektedir.

Dini inang ve ibadetler s6z konusu oldugunda aile, bireylerin dini degerleri benimsemesi,
ibadetlerini yerine getirmesi bakimindan 6nemli bir rol oynamaktadir. Caligmamiz
kapsaminda yer verilen katilimci ifadelerinde de goriilecegi iizere basta anne baba olmak
lizere yakin akraba cevresinden bireyler, aile iiyelerinin dini konumlari iizerinde onlara
bu degerleri kazandirmak bakimindan etkili olmaktadir. Burada, 6zellikle bireylerin
kiiglik yaslardan itibaren rol model olarak degerlendirdikleri bireyler tarafindan
ibadetlerin yerine getirilmesi, kendilerinin de bu ibadetleri yapmalarina yonelik tesvik
edilmeleri 6nemlidir. Dolayisiyla, bireyleri hem dini ilke ve ahlaki anlamda y6nlendiren,
bununla birlikte ibadetlerin sonraki nesillere aktarimina deger veren ailelerin kendi dini

konumlarma daha yakin ¢ocuklar yetistirdikleri sdylenebilmektedir.

Daha 6nce de bahsedildigi gibi Islam dini, bireylerin yalnizca inang ve ibadetleri ile ilgili

degil, aym1 zamanda toplumsal hayattaki hemen her duruma iliskin belirli bir tutumu
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benimsemekte; inananlarina giindelik hayatin her alaninda takip etmeleri gereken bir
kilavuzluk saglamaktadir. Bireylerin diger bireylerle olan toplumsal iliskileri, yeme,
icme, giyim kusam gibi giindelik yasam pratikleri Islam dini igerisinde belirli sekillerde
bi¢imlendirilmistir. Ancak bununla beraber, katilimcilarin ifadelerinden yola ¢ikarak,
bireylere aile ve akrabalari tarafindan aktarilan baz1 dini bilgilerin aslinda kitabi bilgi
icerisinde olmadigi, bunlarin daha ¢ok geleneksel degerlerle, kiiltiirel kodlarla iligkili
oldugu sdylenebilmektedir. Geleneksel degerler, kiiltiirel yapr bakimindan oldukca
onemlidir ¢iinkii dini mahiyet tasidigi disiiniilen birgok seyin aslinda gelenekle,
yapilagelen ve aligkanlik edinilen uygulamalarla ilgili oldugu 6zellikle egitim seviyesi

yiiksek katilimcilarimiz tarafindan dile getirilmektedir.

Calismamiza katki sunan katilimcilarin dini inang ve ibadetler kapsaminda biiyiik 6l¢iide
ailelerinin konumunu siirdiirdiikleri; fakat bununla birlikte bilhassa egitim seviyesi
yiiksek katilimcilarin dini yasaklar baglaminda ele alinan giinah, haram gibi kavramlara
ve bu kavramlarla nitelenen eylemlere yonelik baz1 elestiriler getirdikleri goriilmektedir.
Bazi katilimcilar kendilerine aile ve akraba ¢evreleri tarafindan aktarilan ve glinah oldugu
belirtilen eylemlerin aslinda Islam dini icerisinde karsilig1 olmadigini, bunlarmn dini bir
mahiyet tasimadigini fakat oyle anlasildigini ifade etmektedir. Dinin bir toplumsal olgu
olarak diger unsurlardan ayri, sadece inan¢ ve ibadet anlaminda ele alinmasi miimkiin
olmadigi i¢in; yapilagelen bazi uygulamalarin, geleneksel degerlerin ve kiiltiirel yapinin,
dini mahiyet tasimayan eylemleri din igerisinde ele almak gibi bir duruma sebep oldugu

sOylenebilmektedir.

4.4. GUNDELIK YASAM PRATIKLERI ACISINDAN AiLE - BIREY
ILiSKiSi

Bu bolimde saha galismasindan elde edilen veriler Giindelik Yasam Pratikleri temasi
tizerinden degerlendirilmektedir. Bu kisimda katilimcilarin giindelik hayat icerisindeki
her tiirli diisiinceleri, eylemleri ve davranislari; aile ve akrabalik iligkisi igerisindeki
bireylerle olan etkilesimleri baglaminda incelenmistir. Katilimeilar kendi hayatlar1 ve

deneyimleri agisindan evlilik, sevgililik, is hayati, giyim kusam, egitim alma, gezme gibi



124

giindelik hayatlarin1 kapsayan her durumda aile ve akrabalik iligkilerinin 6nemine dikkat
cekmektedir. Burada temel olarak katilimcilarin eylemlerini nihayetinde kendi istek, arzu
ve hedefleri dogrultusunda m1 yoksa aile ve akrabalik iliskisi ic¢erisindeki bireylerin
istekleri, beklentileri dogrultusunda m1 gergeklestirdikleri sorusuna yanit aranmaktadir.
Calisma verisinden hareketle katilimcilarin aile ve akrabalik iligkileri diistiniildiigiinde (1)
kendi istek, arzu ve hedefleri dogrultusunda, (1) aile ve akrabalarinin istek ve beklentileri
dogrultusunda ve (iii) aile ve akrabalarinin istek ve beklentilerini gozeterek kendi istek
ve arzularini gergeklestirmenin yollarini aramak olmak tizere temelde {i¢ sekilde hareket

ettikleri gorilmektedir.

Elde edilen veriler 1s1g8inda aragtirmamizin problem ciimlelerinden “aileler arasindaki
sosyo-kiiltiirel farkliliklar, bireylerin hangi eylemleri tizerinde daha kisitlayici bir etkiye
sahip iken hangi eylemleri iizerinde daha tesvik edicidir?” ve “bireylerin eylemini temel
aldig1 diistince ile aile ve akrabalarin istek ve diisiinceleri ¢atistiginda birey nasil bir yol

izlemektedir?” sorularina yanit aranmaktadir.

Ozellikle son yillarda bireylerin giindelik yasam igerisindeki ¢ok cesitli diisiince ve
eylemlerini sosyolojinin ilgi nesnesi haline getirmeyi amaclayan yeni bir alt disiplinin
gelismeye basladigi belirtilmelidir. Gundelik Hayat Sosyolojisi olarak kavramsallastirilan
bu alt disiplin, giindelik hayatin bireylerin tiim eylemleriyle derinden iliskili oldugunu
savunmakta, gilindelik hayatin bireyler arasindaki ortak baglari ve zemini; bununla
birlikte farkliliklar1 ve catismalar1 da kapsadigi vurgulanmaktadir. Giindelik hayat,
bireyleri toplumda harekete geciren iligkiler alani olarak tarif edilmektedir. Bu bakimdan
giindelik hayat, tiim giinliik faaliyetlerle iliskilendirilmektedir (Burkitt, 2014: 2012).

Giindelik hayatin muglaklik iceren durumlarda bile oldukga sabit, belirli, diizenli ve
istikrarli seyretmesi, Layder’e gore en temel ve ilgi ¢ekici yanidir. Giindelik hayat
icerisinde bireyler karsilastiklar1 durumlara karsi otomatik olarak tepki vermemektedir
(2014: 113). Bunun en 6nemli sebebi ise bireylerin dinyaya geldikleri andan itibaren
toplumsal hayata dair pek ¢ok bilgiye sahip olmalarini iceren bir sosyalizasyon siirecine

tabi tutulmalaridir. Bireyler sosyalizasyon siirecinde kendilerine aktarilan ¢esitli bilgileri,
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toplumsal hayata bir diizen ve istikrar saglayacak sekilde kullanmaktadir. Bireyler
tarafindan saglanan bu diizen ve istikrar, toplumsal hayatta ¢ogu kez dile getirilmeyen,
ortiik bir sekilde aktarilan, kabul edilen ve uygulanan pratiklerin bir yansimasidir. Ancak,
Esgin’in belirttigi gibi (2018: 28-29) giindelik hayat, basit¢ce insanlarin sabit ve istikrarl
bir sekilde belirli eylemleri gergeklestirdikleri bir alan degildir. Giindelik hayat, bireyler
tarafindan yaratilan sosyal diinyanin tim karmasasini barindirmaktadir. Dolayisiyla
giindelik hayat, tiim karmasik etkilesimlerin goriiniimlerine, anlamlarina ve bu anlamlarin
nasil iretildigine odaklanilarak ¢ok yonli olarak degerlendirilmelidir. Bu dogrultuda
calismamiz kapsaminda katilimcilarin giindelik hayat icerisindeki eylemleri, aile ve
akrabalik iligkisi icerisindeki bireylerle olan etkilesimleri baglaminda ele alinmaktadir.
Bu tema igerisinde katilimci ifadelerinde vurgulanan ortak noktalardan hareketle Aile

Yapisi, Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve Sinirlar kategorileri olusturulmustur.

4.4.1. Aile Yapis1

Minuchin (1974) aile yapisini, aile igerisindeki bireylerin etkilesimlerini diizenleyen
kurallar seklinde tanimlamaktadir. Bir diger ifadeyle aile yapisi, aile iyelerinin
birbirleriyle girecekleri etkilesimleri diizenleyen ilke ve kurallardir. Aile icerisinde her
iiye, bir digerinin davranisindan etkilenmektedir. Bu durum, aile iiyelerinin diisiince ve
eylemlerinde belirli bir diizen ve istikrar1 saglamaktadir. Minuchin (1974) aile tiyelerinin
birbirleriyle iliskileri s6z konusu oldugunda iki faktoriin 6n plana c¢iktigimi ifade
etmektedir. Bunlardan ilki, her aile i¢in gegerli olabilecek olan kurallardir. Bu duruma
ornek olarak, anne baba ve ¢ocuklarin aile icerisinde farkli diizeylerde gii¢ konumlarina
sahip olmasi bakimindan hiyerarsik bir yapinm oldugudur. Ikinci faktor ise, aile
tiyelerinin birbirlerinden beklentilerini iceren, o aileye mahsus sayilabilecek giindelik,

siradan etkilesimlerde olusan agik veya gizli anlagmalardir (akt. Akiin, 2013:89).

Bireyler diinyaya geldikleri andan itibaren dogal bir zorunluluk olarak kendilerini aile ve
akrabalik sistemi igerisinde bulmaktadir. Ailenin en 6nemli islevlerinden birisi olan
toplumsallastirma islevi ile bireyler, aile icerisinde gecerli olan degerler basta olmak

Uzere igerisinde yasadiklart toplumun normlarini, kurallarin1 6grenmektedir. Bireyler
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diinyaya dair ilk deneyimlerini aile igerisinde gerceklestirmektedir. Daha onceki
boliimlerde ailenin, bireylerin siyasi, ideolojik ve dini konumlari {izerinde nasil bir etkisi
oldugu agiklanmaya ¢alisilmistir. Ancak aile, yalnizca bu alanlarla sinirli kalmamakta,
tiyelerinin gilindelik hayat icerisindeki birgok deneyimini etkilemektedir. Bu kisimda
calismamiz kapsaminda elde edilen verilerden hareketle, ailenin giindelik yasam
pratikleri anlaminda fiyelerinin eylemleri iizerinde nasil bir etkisi oldugu katilimci

ifadelerinde vurgulanan kavramlardan hareketle agiklanmaya caligilmistir.

4.4.1.1. Sorumluluklar

Bir sosyal grup olarak kavramsallastirildiginda aile, iiyelerine yerine getirmeleri gereken
bazi sorumluluklar yiiklemektedir. Katilimcilarimiz tarafindan bu sorumluluklar,
ozellikle akraba ziyareti, belirli zamanlarda, belirli araliklarla akrabalarin aranip hal hatir
sorulmasi gibi icerikler barindirmaktadir. Tiirk kiiltiir tarihi agisindan aile ve akrabalik
iligkilerinin 6nemli bir deger olmasi, bireyler iizerinde aileleri tarafindan aktarilan bir
sorumluluk bilinci olusturmustur. Ornegin, Katilimer 12°nin asagida yer verilen ifadeleri,

ailesi tarafindan kendisine aktarilan bu bilincin ifadesidir:

“Mesela amcamlart ayda bir ziyaret etmemi istiyorlar. Cok fazla kati olmamakla
birlikte yapsan iyi olur, senden beklenen budur gibi.” (Katilime1 12 - 29, erkek,
O0gretmen).

Akraba ziyaretinin, akraba ile vakit gecirmenin 6nemi konusunda benzer bir deneyimi

paylasan Katilimei 1’1in ifadeleri ise soyledir:

“Bir keresinde ben arkadasimla goriismek istedim. Uzun zamandir da gériismedigim

yakin bir arkadasimdi. Aymi siireg igerisinde amcam da buradaydi. Amcamlar: da
zaten birkag giin once gormiistiim. Bana ‘arkadag mi ¢ikaryyorsun simdi’ dediler.
Ben arkadagsimla goriistiim ama ¢ok camm sikkindi. Cok biiyiik tepki verdiler. ‘Birak
arkadasim seciyormus demek ki’ dediler. Oysa benim hakli sebebim vardi. Ug giin
once onlart gormiistiim zaten. Simdi de arkadasimi gormek istiyordum. Istedigimi
yapsam da mutlu bir sekilde gidebilirdim. Oraya gittim ama canim sikkin ve ikilemde
kalarak gittim. Beni bu durumda birakmiglardi. Mesela ben ablamda kalmak
istiyorum ama ailem evdeki sorumluluklarimla ilgilenmem gerektigini séyliiyor.”
(Katilimer 1 - 27, kadin, avukat).
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Yukaridaki alintida goriislerine yer verilen Katilimer 1 kendi hayatina yonelik bir olay1
anlattig1 ifadelerinde akraba — arkadas ikilemi arasinda kaldigindan bahsetmektedir.
Katilimer 1’in yer verilen goriisleri, gundelik hayat icerisinde ailesinin kendisinden
bekledikleri ile kendisinin yapmak istedikleri arasinda farklilagsmalarin, catigmalarin

oldugunu gostermektedir.

Katilimer ifadelerinde kuvvetle vurgulanan akraba ziyaretlerinin énemi, Islam inanci
cercevesinde de degerli goriilen bir durumdur. Tiirk aile yapis1 ve akrabalik iliskilerinde
dini degerlerin 6nemli bir yeri oldugu diisiiniildiigiinde, ailelerin akrabalarla iligkileri siki

tutmak bakimindan dini bir motivasyona sahip olduklar1 yorumu yapilabilmektedir.

Akrabalarmn ziyaret edilmesi, yakinlarla nitelikli iletisim kurulabilmesi Islam inanci
cergevesinde oldukca Onemli bir konudur. Akrabalari koruyup gozetmek, onlarla
yardimlasmak Islami literatiirde “s1la-i rahim” olarak adlandirilmaktadir. Sila-i rahim,
Ozellikle akrabalar arasinda korunmasi gereken iliskiler anlamina gelmekte; akrabalarin
ziyaretini, yardimlarina kogmay1, aranip hal ve hatirlarinin sorulmasini gerektirmektedir.
Aile ve akrabalar arasindaki iliskileri giiclendirmeyi amaglayan bu durum hem Kuran
hem de hadislerle tesvik edilmektedir (Tekin, 2014: 754; Ddélek, 2010: 34; Kusursuz,
2013: 8).

Sila-1 rahim kavraminin bir sosyal kontrol mekanizmasi olarak da anlagilabilecegini
belirten Kurum, sila-i rahim iliskilerinin biitiinlestirici ve diizen saglayici bir islevi
oldugunu; bununla birlikte bireylerin giindelik hayat icerisindeki somut pratikleri
vasitastyla sosyal iliskilerini daha net olarak tanimlamalarina imkén saglayacagini

belirtmektedir (Kurum, 2021: 218).

“Aile kavraminin getirdigi sorumluluklar bireysel alana ¢ok az bir yer birakiyor.
Herhangi bir davranista ornegin ailemi ve onlara karsi sorumluluklarimi diisiinerek
hareket etmek zorundayim. Mesela goriismek zorunda kaldigim akrabalarimin
biiyiik cogunlugu ile goriismek istemiyorum. Cenaze ve diigtinler de dahil olmak
tizere hicbir ortak yerde bulunmak istemiyorum. Fakat bu konuda kendi irademe
gore davranamiyorum. Iste ona ayip olur, buna ayip olur.” (Katihmer 10 - 37, erkek,
Ogretmen).
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Katilimer 10 tarafindan aktarilan yukaridaki ifadelerde, aile tarafindan bireylere
yuklenilen sorumluluklarin, bireylerin kendi istek, arzu ve hedefleri dogrultusunda
hareket etmelerinin 6niinde kisitlayict bir mahiyet tasidigi vurgulanmaktadir. Katilime1
10, adetler, gelenekler ve degerler kapsaminda “gériismek zorunda oldugu” akrabalariyla
aslinda goriismek istemedigini, ancak “ayip olur” diislincesi ile kendi istedigi gibi
davranamadigini ifade etmektedir. Sila-i rahim anlayisinin bir sosyal kontrol araci olarak
islev gosterdigi distiniildiigiinde Katilimc1 10’un ifadelerinden hareketle bu durumun,
bireysellesmenin Oniine gegebilecek noktalara ulasabildigi ve boylelikle bireylerin

eylemleri tizerinde 6nemli bir etkisi oldugu sdylenebilmektedir.

Katilimc1 10 ile benzer sekilde daha c¢ok ailesinin istek ve beklentilerini yerine getirmek

icin ¢aba sarf ettigini belirten Katilimci 11°in bu konudaki ifadeleri ise soyledir:

“Onlarn istekleri dogrultusunda yasadigimui diistintiyorum daha ¢ok ama bunu son
donemde kirmaya ¢alistyorum c¢iinkii bir noktadan sonra artik kendinden odiin
vermeye basliyorsun. Artik oyle son donemde yapmamaya basladim. Cok da
faridilar. Ciinkii stirekli siirekli senin dedigini yapan bir insan var karsinda ve artik
dedigini yapmiyor. ‘Nasil hayir?’ diyorlar yani daha once almadiklart bir cevap.
Ama bunu kiracagima inaniyorum ¢iinkii kendi istedigim gibi yapamiyorum bir
seyleri, siirekli agiklama yapmak zorunda kaliyorum. Bu benim hayatim degil mi?
Iste ozellikle giyime takintihilar. Siirekli séyleniyorlar. Dayimlar falan da béyle
yapiyor. Iste bu giydigin ne vs. Yani ‘sana ne’ diyesi geliyor insamn ama
diyemiyorsun. Beni elestirme hakkini nereden aldin yani? Okul konusunda mesela,
ben ¢ok da istemiyordum bu boliimii, artik son gece iste bir aglamalar fenaliklar...”
(Katilimer 11 - 23, kadin, 6grenci).

Katilimer 11 yukarida yer verilen ifadelerinde daha ¢ok ailesinin istekleri dogrultusunda
yasadigini, ancak son donemde bu tutumunu degistirmeye c¢alistigini belirtmektedir.
Siirekli agiklama yapmak zorunda kaldigini ifade eden Katilimei 11, “bu benim hayatim
degil mi?” sozleriyle kendi istekleri, arzular1 ve hedefleri dogrultusunda hareket
edemedigini vurgulamaktadir. Katilimc1 11’in ifadelerinde, aile ve akraba gevresi
tarafindan giindelik hayatina yonelik dikkat c¢ekici iki 6rnek bulunmaktadir. Bunlardan
ilki giyim kusam konusudur. Aile ve akraba c¢evresinin bu konudaki tutumunu “giyime
takintilillar” seklinde dile getiren Katilime1 11, aile ve akraba cgevresi tarafindan

elestirildigini belirtmektedir. Diger bir 6rnek ise agiklamalarinin son kisminda yer alan
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okudugu bolim ile ilgili ifadeleridir. Okudugu boliimii ¢ok istemedigini sdylemesi,
ailesinin ve akraba g¢evresinin yonlendirmeleri ve istekleri dogrultusunda bu bolimii

okudugunu gostermektedir.

Bu kisim altinda goriiglerine yer verilen katilimcilarin ifadelerinde yer alan ortak
noktalardan birisi, anne babalar1 tarafindan kendilerine aktarilan, akrabalarinin ziyaret
edilmesi, aranip sorulmasi gerektigi diisiincesidir. Bununla birlikte katilimcilar 6zellikle
diiglin, cenaze, bayram gibi 0zel giinlerde bir araya gelinmesi gerektiginin aileleri
tarafindan kendilerine aktarildigin1 ve benimsetilmeye calisildigini da ifade etmektedir.
Akrabalara verilen degerin ve bu degerin karsiliginda olusan sorumluluklarin yani sira
katilimcilar, aileleri tarafindan giindelik hayat igerisinde giyim kusam, egitim, tarz/stil
olarak da yonlendirilmekte, sinirlandirilmaktadir. Katilimcilar birgok hal ve durum
karsisinda kendi istekleri ile ailelerinin beklentileri karsisinda arada kalmis olduklarini
belirtmislerdir. Parsons, bireylerin toplumsal hayatta diger bireylerle girdikleri her tiirden
iliskilerde se¢gmek zorunda kalacaklari karsitliklari belirlemis ve bunlari kalip degiskenler
olarak adlandirmistir. Balci’nin ifadesiyle (2017: 110-111) kalip degiskenler, bireylerin
eylemlerini gergeklestirmeden 6nce s6z konusu eylemlerin nasil gerceklestirilecegine
veya gerceklestirilmeyecegine dair toplumsal olarak aktarilan ve bireyler tarafindan
i¢sellestirilen 6n kabullerdir. Poloma (2017: 163) s6z konusu bu 6n kabullerin bireylerin
toplum igerisinde statii ve rollerini belirleme noktasinda Parsons’in kuraminin temelinde

yer aldigin1 belirtmektedir.

S6z konusu kalip degiskenlerden birisi de evrensellik ve 0zgullik karsitligidir. Bu
karsithik, bireylerin eylemlerini anlamli kilan norm ve ilkeler ile ilgili bir karsitliktir.
Evrensellik kapsamindaki bir iligkide bireyler, etkilesime girdikleri bireylerin kisisel
nitelikleri fark etmeksizin tiim herkese uygulanabilecek bir 6l¢iit kilavuz alinarak iletisim
kurmaktadir. Ozgullik kapsamindaki bir toplumsal iliskide ise etkilesim bireylerin kisisel
niteliklerine, cinsiyetlerine, wrklarina, kim olduklarina gore degisen bir yap1 arz
etmektedir (Balci, 2017: 112-113). Katilimei ifadelerinden hareketle ailenin, 6zgiil bir

etkilesim ag1 olarak degerlendirilebilmesi miimkiindiir. Bu baglamda bireyler, aile ve
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akrabalarini diger insanlar gibi evrensel olarak degil, “6zgiil” olarak degerlendirmekte ve

eylemlerini, onlarin beklentileri, istekleri baglaminda yonlendirmektedir.

4.4.1.2 Kiiltiirel Degerler

Bireylerin giindelik hayat igerisindeki diisiinme, hissetme ve eylemde bulunma bi¢imleri,
icerisinde diinyaya gelmis olduklar1 aile ve akrabalik iliskilerinde hakim olan degerler ile
de oldukga ilgilidir. Degerler, bireylerin yalnizca aile ve akrabalari ile olan iligkilerinde
degil, ayn1 zamanda etkilesim igerisinde bulunulan tiim bireylerle iliskilerde kullanilan,
cogunlukla da ulusal ve evrensel nitelikler barindiran olgulardir (Pehlivan, 2017: 180).
Degerler, bireylere giindelik hayat icgerisindeki eylemlerinde se¢im yapmak icin
kilavuzluk etmekte ve yol gostermektedir (Bradshaw vd., 2011: 127°den akt. Canatan,
2008: 63).

Parsons, toplumsal hayat igerisindeki diizenliliklerin belirli degerlerin korunmasi ve
sonraki nesillere aktarilmasi sonucunda saglandigini ifade etmektedir. Parsons’a gore
bireyler, bencilce istek ve taleplerini engelleyen toplumsal degerleri biiyiik Olclide
benimsemektedir. Bu degerler ozellikle ailenin kutsalligina yonelik inang olarak
somutluk kazanmaktadir. Ornegin anne ve babalardan gocuklariyla ilgilenmeleri, onlari
en iyi sekilde yetistirmeleri beklenmektedir. Bu bakimdan toplumsal degerler eylemlere
yol gostermektedir (Layder, 2014: 19). Calismamiz kapsaminda da katilimcilar,
ailelerinin sahip oldugu ve kendilerine de aktarma ¢abasi icerisinde olduklar1 degerlere
yonelik cesitli ifadelerde bulunmaktadir. Katilimer ifadelerinde 6n plana cikan bu
unsurlar dini, ahlaki ve geleneksel degerler kavramlari ile iligkili olarak ele alinabilir. Bu

konuda Katilimei 3’iin ifadeleri su sekildedir:

“Su ana kadar da her istedigimi yapabildim ama elbette bazi seyleri de saklayarak
yvapabildim bunun da yapabilmemde etkisi var. Ben daha ¢ok onlarin kafalarindaki
surlart biliyorum ve ona gore hareket ediyorum. Mesela ¢ok basit bir drnek
vereyim. Mesela ben evlienmek istiyorum ve evlenmek istedigim kisi de dinsiz birisi
olsun. Bu hi¢bir sekilde kabul edilemez. Su an tabii bana bunu gelip ifade etmiyorlar
iste evlenecegin kiside su ozellikler olmali sunlar olmamali gibi ama ben onlarin
kafalarinda 6yle bir sumir oldugunu biliyorum ve ister istemez bu sinira gore hareket
edecegim. Ki buna bir miktar da saygi duymak mecburiyetindeyim ciinkii benim
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diinya goriigiimiin onlarin diinya goriisiinden daha iistte, daha dogru oldugunu
diistinmiiyorum.” (Katilimei 3 - 24, erkek, aragtirma gorevlisi).

Katilimer 3 kendi istek, arzu ve hedefleri ile aile ve akraba cevresinin beklentileri
catistiginda daha ¢ok kendi arzularimi1 6n planda tuttugunu ve istediklerini de biiylk
Olclide yaptigini ifade etmektedir. Ancak Katilimc1 3 kendi isteklerini yapabilmesinde,
baz1 eylemlerini ailesinden “saklayarak” yapmasinin etkili oldugunu belirtmektedir.
Katilime1 3’iin sonra gelen ifadeleri de olduk¢a 6nemlidir. Farazi bir 6rnek tizerinden
konuya aciklik getirmek isteyen Katilimer 3, Ornegin evlenecegi kisinin inangsiz
olmasinin ailesi tarafindan kabul edilmeyecegini; su an evlilik giindeminde olmadig1 i¢in
bunun dile getirilmedigini, ancak ailesinin zihinlerinde olan bu sinirin farkinda oldugunu
ve bu sinira gore hareket etmek durumunda kalacagini ifade etmektedir. Katilimer 3’tin
ailesinin sahip oldugu, benimsedigi degerlerin farkinda oldugunu ve ister istemez bu
degerlere gore hareket edecegini belirtmesi, bireylerin glindelik hayat igerisinde aileleri
tarafindan tamamen 6zgiir birakilmadiklarini ve herhangi bir sinir konulmadan hareket
edemediklerini gostermektedir. Ailelerin {iyelerinin giindelik hayatlarinda onlardan
bekledikleri eylemler ilerleyen bolimlerde Sinirlar bashig: icerisinde daha ayrintili ele

alinacaktir.

“Mesela kizlarla gezmeler, gece yarilarina kadar sagda solda, kafeteryalarda
dolanmalara pek miisaade etmezler. Niye dersen o yollar biraz sakat yollar. Adamt
yoldan ¢ikarwr, namazdan niyazdan ¢ikarir. O yonden beni ¢ok uyarirlar. Orda da
cok siikiir yulardir hani benim hi¢cbir kiz arkadagim, bir kizla herhangi bir
miinasebetim olmadi. Hi¢bir arkadas ortamim da yok. Ha sadece bir ortanim var
iste dayioglu, halaoglu, onlarla genelde bir yerde oturur ¢ay icer sohbet ederiz.
Onun disinda oyle carsida gezip tozmadir, sagda solda kalma kesinlikle buna
miisaade etmezler. Ciinkii o yollarin kétii olduklarini bildikleri igin, beni
diigtindiikleri i¢in izin vermezler. O ortamlarin kétii oldugu igin yani. Evlilige gelince
mesela ben kendim hicbir kizla tamismadim, ¢abalamadim su ana kadar. Istedim ki
ailemin bildigi, onlarin istedigi biri olsun. Kendi begendikleri olsun. Ciinkii tamam
kendime de es getiriyorum ama yeri geliyor onlara da gelin getiriyorum. Gelecek
gelin hem onlarin se¢tigi hem benim se¢tigim, hemfikir olarak sectigimiz birisi
olmasi gerekiyor. Simdi ben kendim begenirim, aile ile uyusmaz. O sekilde olmaz
yani. Simdi bizimkiler daha iyi bilirler. Biiyiikler her zaman birbirlerini iyi tanirlar,
kimin nasil bir ailesi oldugunu bilirler. O yiizden dolayr ben onlara birakiyorum.
Simdi ben bir kizi koluma takip gétiirsem desem ben bununla evleniyorum, kabul
ederler mi etmezler mi? Hem fikir olmak lazim.” (Katilime1 14 - 26, erkek, temizlik

is¢isi).
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Katilimer 14’iin yukarida yer verilen ifadelerinde 6zellikle kars1 cins ile romantik iligki
ve evlilik konularindaki ifadeleri olduk¢a dnemlidir. Katilimcir 14 sevgili olmak, flort
etmek gibi eylemlere ailesinin miisaade etmeyecegini; bununla birlikte kendisinin de bu
tiir isteklerinin olmadigimi belirtmektedir. Evlilik konusunda da ailesinin kararinin,
isteginin Onemine vurgu yapan Katilimci 14, bugiine kadar evlilige dair higbir ¢abasinin
olmadigini, ailesinin bildigi ve onlarin istedigi birisi ile evlenmeyi diislindiigiinii ifade
etmektedir. Bu konudaki goriislerini “tamam kendime de es getiriyorum ama yeri geliyor
onlara da gelin getiriyorum” sozleri ile agiklayan Katilime1 14, evlenecegi kisinin ailesi
ile hem fikir olunarak belirlenmesi gerektigine dikkat ¢ekmektedir. Benzer sekilde
Katilimer 14 ailesinin kendisinden bu konulardaki beklentilerinin kendi iyiligi igin

oldugunu “beni diisiindiikleri i¢in izin vermezler” sdzleriyle dile getirmektedir.

Diislince ve eylemlerini aile ve akrabalariyla olan iliskisi baglaminda nasil
konumlandirdigina yonelik sordugumuz sorularda Katilimci 6’nin ifadeleri kiiltiirel

degerler agisindan oldukga 6nemlidir:

“Bizim yapacagimiz hareketleri kendimize yakistirdigimiz ya da yakistrmadigimiz
hareketler diye aslinda diistinebiliriz. Kendi milli kiiltiiriimiiz, orfiimiiz veya sosyal
ve insani bakimdan kendimize yakistiramadigimiz seyleri yapmayiz. Dinin, toplumun
disladigi hor gordiigii seyleri yapmam. Icki icmek, kumar oynamak, ahlaksizca
kelimeler soylemek, uygunsuz davranmak. Bunlar mesela Allah’tan kork kuldan
haya et hesabi. Hatasiz giinahsiz insan olmaz ama en azindan bu Allah ile kendi
arasinda olmali. Yani istedigimi séyleyim, istedigim gibi giyerim hesabi degil.”
(Katilimei 6 - 54, erkek, emekli).

Katilme1r 6  diisiince ve eylemlerini  “kendimize yakistirdigimiz ya da
yakistiramadigimiz” seklinde ikiye ayirmaktadir. Eylemlerine kilavuzluk eden ilkelerin
milli kiiltiir, 6rf, din gibi ¢esitli unsurlar tarafindan olusturuldugunu dile getiren Katilimci
6, diisiince ve eylemlerine yonelik sinirlarin da yine bu g¢ercevede degerlendirilmesi

gerektigini belirtmektedir.

4.4.1.3.Maddi Imkanlar
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Bireylerin giindelik yasam pratiklerine yonelik sorulara verdikleri yanitlardaki ekonomik
vurgular sebebiyle Maddi Imkanlar baslig1 olusturulmustur. Katilimeilar giindelik hayat
icerisindeki eylemleri Gizerinde kisitlayici mahiyet tasiyan bir unsur olarak kendilerinin
ve ailelerinin maddi imkanlarini 6n plana ¢ikarmaktadir. Katilimecilarin giindelik hayat
icerisinde istek ve arzularinin aile ve akrabalarinin beklentileri ile catismadigt durumlarda
dahi ekonomik sebeplerle bazi eylemleri gergeklestiremedikleri goriilmektedir.
Dolayisiyla bireylerin ve ailelerinin, diger bir ifadeyle hanenin ekonomik yapisinin

eylemler iizerinde dogrudan etkisinin bulundugu séylenebilir.

“Cekirdek aile icerisinde farkli durumlar olmugstur genis aile icerisinde farkh
durumlar olmugstur. Maddi anlamda mesela. Maddi olanaklar el vermeyince bazi
seyleri yerine getiremiyorsun, bazi seylerden uzakta tutmaya calisiyorsun kendini.
Ihtiyaglarini ételiyorsun yeri geliyor. Hani esinin, cocugunun ihtiyaclar: daha fazla
onem kazanwyor. Klige gibi olacak ama oyle yani. Aile oyle bir sey.” (Katilimei 15 -
36, erkek, 6gretmen).

Katilimer 15 maddi imkanlarin yetersizligi sebebiyle bazi isteklerin yerine
getirilemedigini, kendini baz1 seylerden uzakta tuttugunu ifade etmektedir. Cekirdek
ailesi icerisindeki “baba” konumundan hareketle goriislerini agiklayan Katilimer 15, yeri
geldiginde esinin ve cocuklarinin ihtiyacglarini, isteklerini 6n planda tutarak kendi
ithtiyaclarmi Gteledigini, onlarmn ihtiyaglarinin daha 6nemli bir hale geldigini ve aile

olmanin da bdyle bir anlam tasidigini ifade etmektedir.

“Su ana kadar aile ve akraba ¢evreniz igerisinde kendi isteklerinize, arzulariniza gore
davranamadigimiz, istediklerinizi yapamadigimizi diisiindiigiiniiz durumlar oldu mu?”

sorusuna maddi imkanlar baglaminda yanit veren Katilimc1 18’in gortisleri ise soyledir:

“Tabii ki. Esimin ailesi hakkinda oldu. Kendi ailem hakkinda da ozellikle kiiciikken
oldu. Ekonomik dzgiirliigiim yokken demek istiyorum ama dzellikle. Ekonomik
ozgiirliigiimii kazandiktan sonra ayri eve ¢iktik ve artik daha huzurlu bir ortama
gectik diyebilirim. Yani ekonomik olarak biraz sitkintili oldugumuz donemlerde
esimin ailesi ile birlikte kaliyorduk ve o zaman 6zgiirliigiiniiz ¢ok kisitlantyor. Yani
kendi isteginize, arzunuza sira gelmiyor. Sira gelse yapacak imkan yok. Cikalim
soyle disarida yiyelim, gezelim tozalim diyemiyorsunuz. E ¢ocuk da var, onun
bakimi, masrafi vs. O zamanlarda isteklerimi hep bastirdim. Simdi daha rahatim
diyebilirim. Ozgiiriim yani.” (Katilime1 18 — 39, kadin, memur).
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Katilimc1 18, isteklerini ve arzularim1 ekonomik oOzgiirliigiinii eline aldiktan sonra
gerceklestirebildigini ifade etmektedir. Ekonomik olarak sikintili olduklar1 dénemde
esinin ailesiyle birlikte yasadiklarini belirten Katilimer 18, o zamanlarda 6zgiirliigiiniin
kisitlandigini, kendi istegine, arzusuna sira gelmedigini; sira gelse dahi yapacak

ekonomik diizeyde olmadiklarini belirtmektedir.

Tipki Parsons gibi Bauman da toplumsal etkilesimlerin birbiriyle ¢elisen ve zit ilkelerin
baskist altinda gerceklestigini belirtmektedir. Bauman, insani iligkilerde cogu kez
esdegerler miibadelesi ve armagan ilkelerinin karsitlilk hélinde bulundugunu
vurgulamaktadir. Egdegerlerin miibadelesi, bireysel ¢ikarlarin 6n planda oldugu bir
duruma atif yapmaktadir. Bireyler, toplumsal hayat icerisinde girdikleri her turden
iliskide once kendi c¢ikarlarmm1 gozetmekte, kendi ihtiyaglarimin karsilanmasin
oncelemektedir. Armagan ise en saf bi¢cimiyle ¢ikarsizlik anlamina gelmektedir. Bireyler,
armagan ilkesinin hakim oldugu iliskilerinde diger taraftan hicbir karsilik
beklememektedir. Armagan iliskisindeki tek kazang, kazang mantigi ile uygun diismeyen
ahlaki kazanc¢tir. Bauman, saf anlamda bireylerin aile ve akrabalariyla olan iliskilerinin
armagan ilkesi icerisinde gerceklestigini belirtmektedir. Bireylerin aile ve akrabalarina
kars1 yaptiklar1 comertlikler, onlarin 6zel bir muameleyi hak edecek o6zel kisiler
olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla aile ve akrabalarin, birbirlerinden bdyle bir
iliski talep etmeleri, onlarin hakkidir (2015: 102-103). Katilimcilarin “bireysel
ithtiyaclarin 6telenmesi ve bireysel ihtiyaglara sira gelmemesi” ifadeleri kapsamindaki
goriisleri, bilhassa aile icerisinde karsilik gozetmediklerini ve iliskilerinin Bauman’in

ifadesiyle armagan ilkesi ¢ercevesinde degerlendirilebilecegini gostermektedir.

Bu kisimda, Giindelik Yasam Pratikleri temasi igerisinde olusturulan Aile Yapisi
kategorisine ve bu kategori ile iliskili olarak katilimci ifadelerinden hareketle olusturulan
kavramlara yer verilmistir. Burada Aile Yapisi kategorisi ile ilgili olarak elde edilen temel

bulgulara yer vermek dogru olacaktir.
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Veri analiz siirecinin dnceki kisimlarinda bireylerin aile ve akrabalik iliskisi icerisinde
bulunduklar1 insanlarla olan etkilesimleri; siyasi-ideolojik diigsiince ve dini inang
ekseninde degerlendirilmistir. Bu boliim ise yalnizca bu belirli alanlarla smirh
kalmamakta, glindelik yasam igerisindeki ¢ok ¢esitli faaliyetleri kapsamaktadir. Caligsma
verisinden hareketle ilk olarak, bireylerin giindelik yasam igerisinde aileleri tarafindan
kendilerine yiiklenilen sorumluluklara yer verilmistir. Aileler, diigiin, cenaze, bayram
gibi 0zel giinler basta olmak iizere belirli giin ve araliklarla akrabalarin aranip hal hatir
sorulmasini, miimkiinse ziyaret edilmesini iiyelerine bir deger olarak benimsetmeye
caligmaktadir. Bununla birlikte aileler; giyim, kusam, tarz/stil ve cocuklarinin egitimi gibi
konularda da onlar1 yonlendirmekte, hayatlarinin her alanina dair onlara kilavuzluk
etmektedir. Ailenin ¢ocuklarina aktardiklar1 bu degerler dini, ahlaki ve geleneksel bir
temelden hareketle olusturulmaktadir. Burada katilimcilar tarafindan 6n plana ¢ikarilan
hususlar, (kars1 cinsle romantik iliskiler, flort, sevgililik ve evlilik) bireysel eylemlerin
ailenin dini, ahlaki ve geleneksel degerleriyle nasil baglantili oldugunu gostermekte;

katilimcilarin kendi hayat deneyimleri {izerinden 6rneklendirilmektedir.

Degerlerin, sorumluluklarin; diger bir ifadeyle manevi unsurlarin yani sira maddi
imkanlar da bireylerin eylemleri lizerinde kisitlayici bir mahiyete sahiptir. Bireyler bazi
istek ve arzularin1 ekonomik sebeplerden dolay1 yapamamis veya ertelemistir. Bununla
birlikte, bireylerin aile ve akrabalarinin degerleriyle kars1 karsiya geldikleri anlar, farkl
sekilde davranmak ve eylemek istedigi durumlar da mevcuttur. Daha Once de ifade
edildigi gibi giindelik hayat bu farkliliklar1 ve ¢atigsmalar1 da i¢erisinde barindirmaktadir.
Burada da katilimcilarin, baz1 eylemlerini gergeklestirebilmek adina ¢atigsmalart goze
aldiklari, kendi isteklerini 6n planda tuttuklari ve bazi eylemleri ailelerinden gizleyerek
yaptiklar1 goriilmektedir. Bu durumlarda bireyler, aileleri tarafindan ¢ogu zaman acik¢a

dile getirilmeyen sinirlarin farkindadir ve buna ragmen eylemde bulunmaktadir.

4.4.2. Toplumsal Cinsiyet Rolleri

“Cinsiyet” (sex) kavrami, bireylerin yalnizca biyolojik 06zelliklerini ima ederken

“toplumsal cinsiyet” (gender) kavrami, kadin ve erkek bireyler arasindaki toplumsal
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iligkilerin insa edildigi baglama ve anlamlara odaklanmaktadir. Feminist kuram, giindelik
hayat icerisindeki “kadinlik” ve “erkeklik” rollerinin sadece biyolojik ger¢ekliklerden
degil, bu biyolojik gercekliklerin altinda yatan kiiltiirel unsurlardan olustugunu iddia
etmektedir. Dolayisiyla biyolojiyi sekillendiren farkli toplumsal baglamlarin nasil
olustugunu, bu anlamlarin nasil iiretildigini anlamak, toplumsal olgular hakkinda daha
fazla bilgiye erismede yeni bir kategori olarak giindeme gelmektedir. Buradan hareketle,
toplumsal cinsiyet kavraminin da tipki toplumsal siniflar gibi analitik bir ayrima tekabiil

ettigi belirtilebilir (Sancar, 2016: 176-178).

Toplumsal cinsiyet farkliliklari, bireylerin dogumlariyla birlikte getirdikleri farkliliklar
degil; igerisinde bulunulan kiiltiirel yapinin kadin ve erkek bireylere ¢ocukluklarindan
itibaren uygun buldugu ve sosyalizasyon siirecinde aktardigi duygu, tutum, davranis ve
rollerdeki farkliliklardir. Ersoy, aslinda bu durumun “cinsiyet kiiltiirii” kavrami ile daha
anlamli olarak ifade edildigini belirtmektedir. Ona gore cinsiyet kiiltiirli, toplumsal yap1
igerisinde cinsiyete ylklenmis tiim niteleme ve degerlendirmeleri igermektedir. Cinsiyet
kiiltiirli, kadin ve erkek bireyler i¢cin uygun olan davranis Oriintiilerinin neler oldugu
konusunda onlara uyarilarda bulunan, belirli sinirlar koyan ve ayn1 zamanda onlar1 belirli
sekillerde yonlendiren kiiltiiriin bir alt bolimidiir. Kisacasi cinsiyet kiiltiirii, kiiltiiriin
cinsiyete dair deger hiikiimlerinin almis oldugu bi¢im olarak ifade edilebilir (2009: 211).
Calismamiz kapsaminda da katilimcilar, gilindelik hayat icerisindeki cok cesitli
eylemlerini s6z konusu cinsiyet kiiltiirii baglaminda ele almakta; sosyalizasyon siireci
icerisinde kendilerine aktarilan birtakim degerlerin kiz ve erkek ¢ocuk olmak anlaminda

farklilik yarattigina vurgu yapmaktadir.

4.4.2.1.“Kiz Cocuguna Ayri, Erkek Cocuguna Ayr1”

Bu kisim altinda katilimer ifadelerinden hareketle ailelerin, ¢ocuklarinin giindelik hayat
icerisindeki eylemlerine yonelik soylem ve telkinlerine; 6zellikle de bu sdylem ve
telkinlerin ~ ¢ocuklarmin  cinsiyetlerine  gore  farklilasgip  farklilasmadigina
odaklanilmaktadir. Katilimcilarin giindelik hayat icerisindeki deneyimlerinden yola

cikarak vurguladiklart hususlar 6zellikle giyim kusam, eve gelis saatleri, karsi cinsle
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romantik iligkilerin boyutu ve egitime iligkin tutum ve tavir alislar1 olarak giindeme
gelmektedir. Ornegin Katilime1 9, aile icerisinde kendisine ve kiz kardeslerine yonelik su

ifadelerde bulunmustur:

“Biz soyle, doguda yasiyoruz. Bu yiizden bakis acimiz biraz kigiden kisiye degisiyor.
Ornegin bir kiz, mesela kardesim. Universiteye yeni baslayacak. Eve ¢ikmak istiyor.
Yurtta kalmak istemiyorum diyor. Ya da sozgelimi ben hemsirelik okumak
istemiyorum, arkeoloji okumak istiyorum dedi mesela. Bunu dese biz bunu kesinlikle
kabul etmeyiz. Ama ben desem bunu mesela erkek olarak, pek bir sey diyemezler.
Mesela ben Izmir’de hukuk okudum. Felsefe de okuyabilirdim. Kimse de bir sey
diyemezdi. Yani bence demezdi de. Ama ayni sey kardesim icin gegerli degil. O
gidemez. Mesela Antalya’ya gidemez, ama Artvin’e gidebilir. Yani bence de bu béyle
olmali. Kizlar igin (sinir) getirilmeli. Erkekler i¢in de hani kendini kaybetmeyecekse
karistimamali. Ha ¢ok abstirt durumlara diisecekse erkek de evet bi simirlama
getirilebilir. Ama kizlar konusunda da giintimiiz sartlarinda erkeklere gore biraz
daha korumaya muhta¢ olduklar: icin genel olarak doguda zaten bu var yani.
Kizlarin fikirleri genel olarak aileleri tarafindan alinir. Anne baba ne diyorsa
oyledir. Son sz odur. Kizlarin kendi kafalarina gore fikir almasi ¢cok azdir. Mesela
kardegimin Artvin tercihi séyle oldu. Iste Mersin’i yazayim, sahil kesiminde birkag
yer yazayim dedi. Ben izin vermedim. ‘Yazacaksan maksimum 8-10 saatlik bir yerde
vaz, yazacaksan bize ya da ablana yakin bir yerde yaz’ dedim. En bagslara zaten
Malatya ve cevresini yazdi. 12. Tercihiydi Artvin, orasi geldi. Yine dedigim gibi bu
da bizim kararimizla oldu.” (Katilime1 9 - 27, erkek, avukat).

Katilimci1 9 yukarida yer verilen ifadelerinde, aile icerisindeki bakis agilarin kisiden
kisiye (cinsiyete gore) degistigini, kiz ve erkek ¢ocuklarinin giindelik hayat icerisindeki

eylemlerine farkli sekillerde yaklasildigini belirtmektedir.

“Birazcik sans verilseydi aslinda baska bir sehre gidip bagka bir béliim okumak
isterdim. Ya da tamam yine hukuk okuyayim ama Ankara’da Sosyal Bilimler
Universitesi yeni agilmisti sanirim, orayt yazmishm basa ashinda. Amacim daha iyi
bir hukuk egitimi almakti aslinda. Gitmek istedim ama miisaade etmediler. Ama
gortiyorum iste akrabalarda buna izin veren var. Maddi durumlart bizden ¢ok mu
ivi, haywr. Oncelik meselesi demek ki. Bilmivorum belki de verdikleri degeri
gosteriyor. Tabii bir de maalesef kiz cocuguna ayri erkek ¢cocuguna ayri davranmak
gibi bir durum var buralarda. Anne tarafinda, dayimlarda falan ¢ok var bu. Hani
erkekler daha istedigini yapiyor gibi. Konu kiz ¢ocuklarina gelince ne tir engeller
koysam diye diigiiniiyorlar.” (Katilme1 11 - 23, kadin, 6grenci).

Katilimer 9’un aktardigy; kiz kardesinin iiniversite egitimi alma konusunda ailesi ve
kendisi tarafindan nasil smnirlandirildiginin benzer bir 6rnegi de Katilimer 11’in

ifadelerinde goriillmektedir. Katilimei 11, daha iyi bir egitim almak igin baska bir sehirde
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okumak istedigini fakat ailesi tarafindan buna miisaade edilmedigini belirtmektedir. Bu
durumun maddi imkanlarla pek ilgili olmadigini diistinen Katilimer 11, akraba g¢evresi
icerisinde benzer maddi imkanlarla ¢ocuklarini baska sehirde okutan ailelerin oldugunu;
buradaki temel farkliligin cinsiyete dayali olarak gerceklestigini ifade etmektedir. “Kiz
¢ocuguna ayri erkek ¢ocuguna ayri davranmak gibi bir durum var buralarda” ifadesiyle,
icerisinde yetistigi ve yasamakta oldugu sosyal ve kiiltiirel baglama vurgu yapan
Katilimci 11, erkeklerin isteklerini yapma konusunda daha fazla imkana sahip oldugunu
fakat kiz ¢ocuklarinin aile ve akraba cevreleri tarafindan gesitli sekillerde engellendigini

dile getirmektedir.

Katilimcilar kendi hayat deneyimlerinden hareketle egitim haricindeki bircok konuda da
toplumsal cinsiyet rollerine vurgu yapmaktadir. Ornegin Katilimei 8, abisi ile benzer bir
deneyimi paylastiginda ailesinin kendilerine kars1 farkli sekillerde davrandigini su

sOzlerle ifade etmektedir:

“Soyle, benim ¢ok uzun stireli bir iligkim var. Yaklagik 9 senedir birlikteyiz. Liseden
beri yani. Lisede bizim iligkimiz agiga ¢iktiginda ozellikle annemin yonlendirmeleri
cok belirgin ve keskindi. Ama babam égrendiginde ¢ok daha fazla tepki gostermisti.
Beni karsisina alip konustu. ‘Bu nasil olur’ dedi. Ben, babama ‘bu durumu sizden
sakltyorum, ama saklamamin da bir sebebi var’ dedim. ‘Yani ayip bir sey yaptigim
icin degil. Béyle diigiineceginizi bildigim icin sakliyorum. Abimin de kiz arkadaglar
oldu’ dedim. ‘Ona boyle davranmadimiz. Ona diyebildiniz mi bu isi bitir. Ona
diyemiyorsaniz bana da diyemezsiniz.” Babam bir sey demedi tabi buna. Ya kendine
ceki-diizen ver, ya da 18 yasina geldiginde gidersin’ dedi bana. Blof yapiyor aslhinda
ama beni ¢ok yaralamisti, ¢ok tiziilmiistiim. Bunlar elbette hayatimi yonlendiren
seyler.” (Katilimei 8 - 24, kadin, 6grenci).

Kars1 cinsle romantik iliski anlaminda ailelerin kiz ve erkek ¢ocuklarina farkli sekillerde
yaklasabileceginin 6rnegi olarak Katilimci 8’in ifadeleri olduk¢a 6nemlidir. Ailesinin
benzer bir durumda abisine farkli, kendisine farkli davrandigini belirten Katilimei 8;
kiiltiirel degerler bakimindan kadina ve erkege bicilen rollerin farklilagabilecegine,
kadinin ve erkegin toplumsal hayat igerisindeki konumlarinin farkli anlamlardan

hareketle inga edildigine dikkat ¢ekmektedir.
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“Bu yani aslinda kiz — erkek olarak ayrim yapilmamasi gereken bir durum ama ¢ogu
aile yapryordur herhalde burada, benim ailem de yapiyor. Mesela kardeglerim
(erkek kardeslerinden bahsediyor) gece 12 'de 1’de eve gelse sorun olmaz. Geliyorlar
da zaten arada. Ama ben bir gelsem tamam ama onlar kadar sik ge¢ gelsem babam
der yani ‘niye bu saate kadar gelmiyorsun’ diye. Mesela hava kararinca beni arar,
‘neredesin’ der. Ama erkek kardeslerimi aramaz yani. Oyle saat ¢ok ge¢ olmadik¢a
aramaz en azindan. Onlar daha serbest diyebilirim. Malatya’da genel olarak bu kiz
erkek ayrimi yapiliyor bence.” (Katilimer 17 - 36, kadin, isci).

Eve gelis saatleri bakimindan erkek kardesleri ile bir karsilastirma yapan Katilimer 17,
giindelik hayat igerisindeki pratiklere yonelik aslinda kiz — erkek olarak ayrim
yapilmamasi gerektigini fakat igerisinde dogup biiyiidigii ve hala yasamakta oldugu

sosyal ve kiiltlirel cevrede bu ayrimin yapildigini diistindiigiinii ifade etmektedir.

Calismamizin bu kismina gorisleri ile katki sunan dort kadin katilimci kendi hayat
deneyimlerinden hareketle toplumsal cinsiyet rollerinin esitsizlik yarattigina vurgu
yapmaktadir. Katilimc ifadelerinde de goriilecegi iizere egitim alma, eve gelis saatleri ve
karsi cinsle romantik iliskiler anlaminda aileler, kiz ve erkek ¢ocuklarina yonelik esit bir
tutum benimsememektedir. ifadelerine yer verilen kadin katilimcilar, hemen hemen ayni
konular hakkinda erkeklerin farkli sekillerde davranabilme imkaninin oldugunu ancak
kendilerinin bu imkéndan yoksun oldugunu belirtmektedir. Kadin katilimcilarin giindelik
yasam icerisindeki ¢ok c¢esitli eylemlerinde erkeklere kiyasla farkli sekillerde
davranabilme imkanlarinin kisitli olmasi, kiiltiirel degerler bakimindan insa edilmis olan

toplumsal cinsiyet rollerinin sonucu olarak degerlendirilmelidir.

Bireylerin giindelik hayat igerisindeki eylemlerini toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda
degerlendirdigi calismasinda Yazar, miilakat yaptig1 kadin katilimcilarin, bilhassa eve
giris cikis saatleri, kiyafet se¢imleri ve arkadas c¢evresi gibi konularda erkeklere gore
ailelerinin baskisini daha fazla hissettiklerini ifade etmektedir. Bu durumun, kadin ve
erkeklerin yetistirilmesi konusundaki farkliliklar sebebiyle olustugunu dile getiren Yazar,
aile icerisindeki 6znelesme deneyimlerinin cinsiyetlere gore farklilagabilecegini tespit

etmektedir (2018: 62).
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Ersoy, Malatya ilinde yapmis oldugu alan calismasinda egitim diizeyi ile gelir
seviyesinin, bilhassa kadinlarin toplumsal konumlarinda farklilik yaratabilecek bir unsur
oldugunu tespit etmekte; kadinlarin egitim diizeyi ve gelir seviyelerinin artmasinin
erkegin tstlin olmast ve evde soziniin ge¢mesi diisiincelerine karsit bir tutum

olusturdugunu belirtmektedir (2009: 221-222).

Calisma bulgusundan hareketle Ersoy, bireylerin giindelik hayat i¢erisindeki diisiince ve
eylemlerinde geleneksel deger ve ilkelerin hala 6nemli bir yeri oldugunu; fakat bununla
birlikte bir degisimden de s6z edilebilecegini ifade etmektedir. Ersoy, her iki cinsiyet
grubundan bireylerin de igerisinde yasadiklari kiiltiirin deger hiikiimlerinin etkisi altinda
olduklarini, bu sebeple de bireylerin diisiince ve eylemlerinin anlagilmasi noktasinda

toplumsal yapinin ve kiiltiirel degerlerin dikkate alinmasi gerektigini vurgulamaktadir

(2009: 228-229).

4.4.3. Smirlar

Bireylerin gilindelik hayat igerisindeki ¢esitli eylemlerini aile ve akrabalik iligkisi
icerisindeki insanlar baglaminda ele almak istedigimiz bu ¢alismada, katilimci
ifadelerinden hareketle Swnirlar kategorisi olusturulmustur. Nichols ve Schwartz’in
(1997) ifadesiyle sinirlar, bireyler ile ailelerinin biitiinliigiinii saglayan, koruyan duygusal
bariyerler ve engellerdir. Her aile, bireyler arasindaki etkilesimleri diizenleyen kurallar
ve ilkeleri igeren simirlarla g¢evrilidir. Sinirlar ayn1 zamanda aile tiyeleri arasindaki
iliskileri giigclendirmekte ve aile yapisini1 korumay1 amacglamaktadir. Minuchin’in (1974)
ifadesiyle smnirlar, aile digindan herhangi bir miidahale gerekmeksizin aile Gyelerinin

yerine getirmesi gereken sorumluluklar icermektedir (akt. Akiin, 2013: 89).

Calismamizin saha arastirmasi kisminda katilimcilara sorulan “Sizce aile, o aileye
mensup bireylerin kararlarina, isteklerine ve arzularina siir getirmeli mi? Bir kararin aile
tarafindan reddedilmesinin veya o karara izin verilmesinin gerekgeleri neler olabilir?”
sorularina istisnasiz tiim katilimcilar “evet, aile iiyelerine sinir getirmeli” seklinde yanit

vermisglerdir. Ancak katilimcilar, bu sinirlarin nerede baslayip nerede bitecegine, hangi
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Olgiitlerden  hareketle ne tir smirlarin  getirilecegine dair farkli anlayislar
benimsemektedir. Bu kisimda, katilime1 ifadelerinde s6z konusu sinirlarin mahiyetinin ne

olabilecegine dair 6n plana ¢ikarilan hususlar tizerinde durulmaktadir.

4.4.3.1.“Onun lyiligi i¢in”

Katilimcilar aile i¢erisindeki konumlar1 ne olursa olsun (anne, baba veya ¢ocuk) ailenin
tiyelerine belirli konularda siirlar getirmesi gerektigini; bunun s6z konusu aile Uyesinin
iyiligi icin gerekli oldugunu belirtmektedirler. Ornegin Katilimc1 12 bu konudaki

goriislerini su sekilde dile getirmektedir:

“Aslinda bu tamamen kisinin karar verebilecek yetiye sahip olup olmamast ile
alakali. S6z misal ortaokuldaydim ben. Lise tercihleri yapilacakti. Bilmiyorum ki o
zaman tercih nasil yapilir hangi okul tercih edilirse daha iyi olur. O zamanlarda
birilerinin karar vermesi gerekir, bazi kararlari simirlandirmasi gerekir. Ama tam
ve cerceveli bir sekilde enine boyuna diisiinebilecek yasa gelindiginde ¢ok fazla sinir
getirilmesini dogru bulmuyorum.” (Katilimei 12 - 29, erkek, 6gretmen).

Katilimer 12 kendi hayat deneyimine yer verdigi yukaridaki ifadelerinde, ailenin
tiyelerine sinir getirmelerine yonelik bilgi sahibi olma ve yas faktorlerini 6n plana
cikarmaktadir. Katilimer 12 lise tercihlerinin yapilacagi zaman tercihlerin nasil
yapilacagi, hangi okulu tercih etmesinin kendisi i¢in daha iyi olacagi konusunda ailesinin
yonlendirmelerini gerekli gormiistiir. Ancak Katilimcr 12 bireylerin yetiskinlikleri ile
birlikte bu sinirlarin gevsetilmesinin ve ¢ok fazla sinir getirilmemesinin gerektigini de

ifade etmektedir.

“Yani simir getirmenin de bir sumirt var ama sinir olmali. Bir disiplin olmali her
ailede. Mesela benim kizim gelip de ‘anne ben resim cizmek istiyorum, heykel
yapmak istiyorum, piyano ¢almak istiyorum’ dediginde ‘hayir yapamazsin’ demem.
Ama kalkip da mesela bana ‘anne ben sinavlara hazirlanmaktan vazgegtim, ben
hayatimi 6zgiirce yagsamak istiyorum’ derse orada sikinti ¢ikar yani. ‘Sinav falan ne
ki’ deyip gelemez karsima. Tamamen onun iyiligi i¢in.” (Katilme1 7 - 38, kadn,
calismiyor).
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Yukaridaki alintida Katilimer 7’nin kendi ¢ocuguna iliskin hangi konularda smir
getirebilecegine ve hangi konularda sinir getirmeyecegine yonelik ifadelerine yer
verilmistir. Katilimct 7 ¢cocugunun egitim almasini 6nemli bir deger olarak gordiigii i¢in
sinava hazirlanmak, derslerine ¢alismak gibi konularda taviz vermeyecegini; bu tavrinin
¢ocugunun iyiligi i¢in gerekli oldugunu belirtmektedir. Ancak hobi edinmek gibi
isteklerini destekleyecegini, bu konuda herhangi bir sinirlandirmanin olmayacagini ifade

etmektedir.

“Tabii ki sinir getirilmeli ozellikle gen¢lik yaslarinda. Yani belli bir olgunluga kadar
sumr getirilmeli, kendi kendini idame ettirecek olgunluga, ekonomik ozgiirliige sahip
olana kadar aile yon verici olmali bence. Yani sadece iste 18 yasina geldi ya da
tiniversiteye gitti artik degil meslek hayatina gecene kadar aile yardimct olmal
bence her anlamda. Gerekgesi de soyle ki, hayatin zorlugunu fark edemeyebiliyor
insan. Ornegin okulu bitiriyor, sadece is olsun diye ézel sektorde ise girmeye
calistyor ama ilerdeki hayatimin konforunu ongdremiyor, érnegin devlet memuru
olmanin konforunu hesap edemiyor. Genglerde bu ¢ok fazla var ve bunun hatasini
yapan da ¢ok insan taniyyorum. Bu yiizden aile bir simir koymali, onceliklerini,
cocugunun bazi noktalar: gérmedigini ona anlatmali. Aslinda en basa doniiyoruz
yine, aile miimkiin oldugunca ¢ocugunu hayata hazirlamali, onu egitmeli.”
(Katilimer 18 - 39, kadin, memur).

Katilimer 18 de ailenin tiyelerine sinir getirmesi gerektigini ve bu sinirin yalnizea belirli
bir yasa gelene veya iiniversite egitimi alana kadar degil, bireylerin diizenli bir gelire
sahip olacak ise girene kadar silirmesi gerektigini belirtmektedir. Bununla birlikte
Katilimer 18, bireylerin kiiciik yaslarda hayatin zorlugunu fark edemeyerek yanlis
kararlar alabilecegini, kendisi i¢in 1yi olacak seyi hesap edemeyebilecegini ve bu noktada
ailenin Uyelerine yol gostermesi gerektigini diisiinmektedir. Ailenin sonraki nesilleri
miimkiin oldugunca her acidan hayata hazirlamas1 gerektigini dile getiren Katilimei 18,
ailenin simirlar konusunda yonlendirici bir yapiya sahip olmasmin 6nemine dikkat

cekmektedir.

“Ashinda ailenin biiyiikleri anne baba, hem maddi hem manevi konularda ne kadar
bilgiliyse cocuklarina getirecegi sinirlar o kadar ¢cocuklarin yararina olur. Bildikleri
icin, bu konunun veya olayin nasil sonu¢lar doguracagin bildikleri igin belli stmirlar
koymalilar bence. Deneyimden kaynaklanan bir sey bu. Cocugu basi bos birakirsan
kotii arkadaslar edinebilir mesela, ona getirecegi negatif seyler olabilir. Sigara igme
olur, alkol olur. Bu tiir kétii seylerle sonuglanabilecek seylerin éniine ge¢mek icin
sumrlar getirilebiliv. Veya calisma ortami, ¢alistigi yer, ¢alistigi sektor aileye uygun
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degilse mesela aile bu tiir sumirlar koyabilir. O simir1 koymazsa, ¢ocuk da bast bogs
kalirsa yetisemez c¢ocuk. Yetisemedigi icin kendinden sonraki nesilleri de
yetistiremez mesela.” (Katilimer 15 - 36, erkek, 6gretmen).

Katilimer 15 6zellikle cocuklarin kotii aliskanliklar edinmemesi igin ailenin ¢ocuklarina
yonelik smirlar getirmesinin gerekli oldugunu ifade etmektedir. Anne babanin maddi ve
manevi konulardaki bilgisinin, ¢ocuklarin yararina oldugunu dile getiren Katilimer 15,
ailenin ¢ocuklarina siir koymadan, “bas1 bos” biraktiginda ¢ocugun bilgi bakimindan

eksik kalabilecegini ve kendinden sonraki nesilleri de yetistiremeyecegini belirtmektedir.

Bu kisim altinda goriislerine yer verilen katilimcilar; (i) ¢ocuklarinin daha iyi bir egitim
almalar1 (i1) daha konforlu ve rahat bir hayat stirmeleri ve (ii1) kotii aliskanliklardan uzak
kalmalart i¢in ailenin ¢ocuklarina sinirlar getirmesi gerektigini ifade etmislerdir.
Katilimcilar, ¢ocuklarini toplumsal hayatta karsilasabilecekleri her duruma karsi
hazirlikli hale getirmek bakimindan simirlar ¢izmenin, onlar1 belirli sekillerde
yonlendirmenin 6nemli oldugunu belirtmektedir. Elbette burada, anne babalarin bu
sinirlart nigin olusturduklarini, bu sinirlarin nigin gerekli oldugunu diisiindiiklerini de
sormak gerekmektedir. Bu konuda da “tecriibe” faktoriinlin 6n plana c¢iktig1

gorulmektedir.

Ailenin liyelerine sinir getirmeleri noktasinda katilimcilar tarafindan vurgulanan bir diger
husus ise ebeveynlerinin tecriibeleridir. Katilimcilar, ailenin 6zellikle ¢ocuklarina yonelik
toplumsal hayatin hemen her alamina dair smr getirmelerinin olumlu yanlaria

deginmektedir.

“dile kesinlikle birtakim seylere sumir getirmeli diye diisiiniiyorum. Her ne kadar
bazen bu durumlardan sikayet etsem de ileride benim de anne olacagimi diistiniirsek
veya bu zamana kadarki karakter olusumda ailemin belki de sinirlamasinin olumlu
etkisi olabilecegini diisiiniiyorum. Ayrica bir seyleri, bazi arzulart stmirlamak ona
ulastiginda onun kiymetini de artiracaktir. Her seyin serbest birakilmasini dogru
bulmuyorum. Bazi seylerin kisitlanmast ve ¢ocuga miidahale edilmesi gerektigini
diistintiyorum. Anne babalarin ¢ocuklardan daha tecriibeli oldugunu diistiniiyorum.
Bir seyleri simirliyorlarsa ¢ocuklarini korumak istiyorlardir diye diigiinlyorum.
Dolayisiyla sinirlama getirilmesi gerekir. Dini bir gerekce de var. Izin vermedikleri
seyler soz konusu oldugunda a¢ik¢asi.” (Katihimer 1 - 27, kadin, avukat).
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Katilimci1 1 her ne kadar bazi durumlarda ailesinin kendisine yonelik sinirlar
getirmesinden memnun olmasa da bu sinirlarin gerekli oldugunu ifade etmektedir. Anne
babalarin ¢ocuklardan daha tecriibeli olmasi dolayisiyla s6z konusu sinirlandirmanin
mahiyeti ne ise onun mutlaka ¢ocuklarini korumak gibi bir diisiince ile olustugunu ifade
eden Katilimer 1, aynm1 zamanda anne babanin séziinii dinlemenin, onlarin istek ve

beklentilerini yerine getirmenin dini bir buyruk oldugunun da altin1 ¢izmektedir.

“Net bir gsekilde (sir) getirmeli, ¢lnki ergin bir bireyden bahsetmiyoruz
nihayetinde. Sonugta yasam ¢ok daha karmasik olabilir heniiz olgunlasmamis bir
birey i¢in ve bu yasam konusunda ailenin tecriibeleri daha fazla olabilir. Her seyi
cocugun irade yetenegine birakacak olursak daha fazla karmasa ortaya ¢ikabilir.
Ama ailenin de bilin¢li olmasit lazim elbette. Yani ¢ok zor bir ¢izgi bence bu.”
(Katilime1 3 - 24, erkek, arastirma gorevlisi).

Katilimcr 3 ailenin 6zellikle cocuklart icin sinir getirmesinin gerekliligine dikkat
cekmektedir. Cocuklar s6z konusu oldugunda nihayetinde ergin bir bireyden
bahsedilmedigini, dolayisiyla hayatin ¢ocuklar i¢in ¢ok karmasik olabilecegini belirten
Katilimct 3; ailenin giindelik hayat igerisindeki karmasada ¢ocuga kilavuzluk etmesi

gerektigini diisiinmektedir.

Bu kisim altinda goriislerine yer verilen katilimeilar, ailenin 6zellikle ¢gocuklarina yonelik
getirdikleri sinirlar1 gocuklariin iyiligi ve tecriibe baglamlarinda ifade etmislerdir. Anne
ve babanin, ¢ocuklarna kiyasla toplumsal hayattaki bircok durumu deneyimlemeleri,
bir¢cok konuda bilgi sahibi olmalart ¢ocuklar tarafindan kiymetli gériilmektedir. Ailenin
cocuklaria sinir getirme istegi ve bunun yani sira ¢ocuklarin da ebeveynleri tarafindan
getirilen bu siirlarin makul oldugunu diistinmeleri; bireylerin giindelik hayat i¢erisindeki

cesitli eylemlerinde belirli bir diizenin ve istikrarin ifadesi olarak ele alinabilmektedir.

4.4.3.2 Islami Gereklilikler

Katilimcer ifadelerinden hareketle ailelerin, glindelik hayat i¢erisinde 6zellikle cocuklarina

yonelik olarak ¢izdigi smirlarin  dini  hassasiyetlerden de kaynaklanabildigi
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sOylenebilmektedir. Giinah ve haram gibi kutsal olana aykir1 olan davranislar bireylerin
giindelik hayatlar1 icerisindeki ¢esitli eylemlerini sinirlayan unsurlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu durum, elbette ailenin c¢ocuklarina verdigi dini egitim yoluyla
olusturulmaktadir. islamiyet gibi semavi dinler, bireylerin yalnizca inang ve ibadetlerini
belirlemekle kalmamakta; ayn1 zamanda giindelik hayat igerisindeki tiim eylemlerini
kapsamaktadir. Calismamiz igerisinde de ailelerin ¢ocuklarina yonelik olarak getirdigi
sinirlarin dini bir mahiyet barindirmasi katilimcilarimiz tarafindan 6n plana ¢ikarilan bir

husus olmustur.

“Isteklerin, arzularin muhakkak bir sinirt olmasi lazim. Muhakkak herkesin bir sinurt
olmasi lazim. Ciinkii yaratilista, fitratta her insan bir 6lgii iizerine yaratilmigstir.
‘Bast bos yaratilmadimiz” diyor Cenabi Allah da ayet-i kerimede. Yani insanin bir
Olgiisti  olmast lazim  hayatinda, yiiriimesinde, giilmesinde, yasamasinda,
yvatmasinda, kalkmasinda. Bir insan her istedigini her zaman yapamaz. Her seyde
bir ol¢ii olduguna inaniyorum ve bu 6lgii gereginde yasanilmasi gerektigini
diigtiniiyorum. Bir aile dingonun alirt mi? Ahwra bile edebinle giriliyor. Simdi
bireyin nasil kendi hiirriyeti olacak? Bireyin kendi hiirriyeti olsa belki sabaha kadar
diskoda olacak, is mi yani simdi bu? Birey kendi haline, kendi arzularina
bwrakilamaz. Bunun gerekgesi ne olabilir? Dinin, orfiin, toplum nizaminin veyahut
aile yapisimn, aile fitratimin hos gordiigii seyler olabilir. Bunlar ¢ercevesinde o
insana izin verilir, yani eger o aile icerisinde, toplum icerisinde kabul goriiyorsa,
eyvallah. Ama yok aileye zit diisiiyorsa, din icerisinde sosyal yasantida kabul
gormeyen bir sey varsa aile icerisinde kabul goriir mii? Olmaz. Mesela ‘baba bu
gece konser var saat gece 12’ye kadar konserdeyim.’ Hayda. Nasil olacak? Bugiin
konser, yarmn parti, 6biir giin arkadaslarla bulusmak, anladin mi? Yani ornek
veriyorum sana. Bir de bazi seylerde 6l¢iiyii kagirmayacaksin. Onun igin bazi seyleri
elden kagirmamak lazim. Her sey yerinde, zamaninda giizel.” (Katilime1 6 - 54,
erkek, emekli).

Katilimer 6’nin yukarida yer verilen ifadelerinde dinin, 6rfiin, toplum nizaminin ve aile
yapisinin bireylerin diisiinme, hissetme ve eylemde bulunma bigimlerini nasil
diizenledigine yonelik aciklamalar dikkat ¢ekmektedir. Katilimcit 6 basta kendi aile
iiyeleri olmak iizere bireylerin kendi baslarina birakilmamasi gerektigini, isteklerinin ve
arzularmin muhakkak smirlandirilmas: gerektigini belirtmektedir. Kendi ¢ocuklari s6z
konusu oldugunda, onlarin eylemlerini hem aile yapilarina hem de dini inanglarina
uygunlugu bakimindan degerlendirdigini belirten Katilime1 6, bu iki unsuru dikkate

alarak bir eyleme izin verilip verilmeyecegini ifade etmektedir.
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“Biz burada bir seye yok diyorsak bu Islami cerceve icerisindedir. Eger ki Allah in
rizast dogrultusunda bir is yapilacaksa buna her tiirlii biz destek oluruz. Ama eger
Allah’in istemedigi bir davranis ise o zaman tavrimizt ortaya koyariz.” (Katilimet
22 - 51, kadin, Kuran kursu greticisi).

Katilimer 22 de benzer bir sekilde, bireylerin giindelik hayat igerisindeki eylemlerine
aileleri tarafindan izin verilip verilmeme kriterini dini ¢erceve igerisinde ele almaktadir.
Kendi ¢cocuklari ile olan iliskilerini dikkate alarak agiklamalar yapan Katilimci1 22, onlarin
bir eylemine izin verilmeyecekse bunun gerekcesinin dini kaynakli oldugunu; dinin
yasaklamadigt herhangi bir davranisin ailesi tarafindan yasaklanmayacagini

belirtmektedir.

“Sonucta ortak bir alanda yagsiyoruz ve herkesin bir seyler yapmasi gerekiyor. Ama
bu ¢ok fazla kisitlayict olmamali. Aym sekilde ¢ok serbest de olmamali. Birlikte
vasadigumiz insanlart da diisiinmeliyiz tabii ki. Onlar tizerinde sorumlulugumuz var.
Mesela bir seyi reddettilerse bu ¢ok ucuk bir seydir diye diisiiniiyorum. Bunun
gerekgesine gelince de iste yine akrabalar ne der, bunu insanlara aciklayamayiz gibi
seyler soyleyebilirler. Ya da iste bizim aile yapimiza uygun degil diyebilirler. Mesela
iste Islam dinine uygun yasayista olmayan birini getirip de ben bununla evlenecegim
dediginde biiyiik sikinti ¢ikarirlar. Bu benim icin de sikinti olur. Ben de yapmam
zaten boyle bir sey. Yapmam gibi geliyor ve yapmiyorum da. Kendimi rahatsiz
hisseder, inanilmaz vicdan yaparim.” (Katilimer 11 - 23, kadin, 6grenci).

Yukarida gortislerine yer verilen Katilimer 11, aile olmanin bireylerin birbirleri tizerinde
bir sorumluluk olusturdugunu, bir arada yasamalar1 dolayisiyla aile tiyelerinin birbirlerini
diisiinerek hareket etmeleri gerektigini ifade etmektedir. Akraba ¢evresinden gelecek olan
tepkiye gore ailesinin kendisine izin verip vermeyecegi konunun degisebilecegini belirten
Katilimei 11, Katilimer 6 ile benzer sekilde “aile yapis1” vurgusu yapmaktadir. Ornegin
Katilimer 11, ailesinin izin vermeyecegi bir durum olarak Islam dinine uygun yasayista
olmayan birisi ile evlenemeyecegini sOylemektedir. Ailesinin bdyle bir duruma izin
vermeyecegini belirten Katilimei 11, bu durumun ailesini rahatsiz edecegi i¢in kendisinin

de boyle bir seyi yapamayacagina dikkat cekmektedir.

Aile ve akraba gevresi tarafindan bireylerin giindelik hayat igerisindeki eylemlerine
getirilen smirlara iliskin agiklamalarin yer aldig1 bu kisimda, islami Gereklilikler bashg1

altinda bireylerin dini mahiyetteki agiklamalarina yer verilmistir. Bu kisim altinda yer
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verilen katilimer ifadelerinde de goriilecegi iizere ailenin dini konumu, iiyelerinin belirli
davraniglarint engellemenin/yasaklamanin gerekgesi olarak sunulmaktadir. Ancak
burada, 6zellikle ¢ocuklarmin giindelik hayat icerisindeki eylemlerini sinirlandirmada
dini boyutlar1 6n plana ¢ikaran aile iiyelerinin, aslinda aile yapisini, akrabalik iliskilerini
ve geleneksel degerleri de dikkate aldig1 goriilmektedir. Siiphesiz ki ailenin bu tutumunda
onceki bagliklarda ele alindig1 gibi toplumsal cinsiyet rolleri ve maddi imkanlar gibi
unsurlar da rol oynamaktadir. Dolayisiyla Giindelik Yasam Pratikleri temasi igerisinde
ele alinan ve ayirt edici unsurlar olarak calismamizda bagliklar halinde sunulan toplumsal
olgularin aslinda birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmadigi, i¢ ice bulundugu ve birlikte

degerlendirilmesi gerektigi sdylenebilmektedir.
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Bu c¢alisma, bireylerin giindelik hayat igerisindeki diisiinme, hissetme ve eylemde
bulunma bigimleri ile aile ve akrabalik iligkilerinin nasil baglantili oldugunu anlamak ve
aciklamak amaciyla gergeklestirilmistir. Bu bakimdan bireylerin aile ve akrabalariyla
kurduklar iligkiler, birey — aile baglari tizerinden ele alinmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
Malatya’nin Battalgazi ve Yesilyurt ilgelerinde ikamet eden 24 katilimer ile
derinlemesine goriismeler yapilmistir. Arastirma kapsaminda elde edilen verilerin, alanda
yapilmis Onceki calismalarin bulgular1 ve kuramsal/kavramsal c¢erceve baglaminda
degerlendirilmesiyle birtakim sonuglara ulagilmistir. S6z konusu sonuglar genel itibariyle
(i) aile ve akrabalik iliskilerine atfedilen deger (1) siyasi ve ideolojik diistincenin ingasi
(iii) dini inancin aktarilmas ve ibadetlerin uygulanmasi ve (iV) giindelik yagam alanlarini

kapsamaktadir.

Ik olarak, bireylerin giindelik hayat icerisindeki eylemlerinin aile ve akrabalik iliskisi
icerisinde bulunduklari insanlar baglaminda degerlendirilmesi, aile ve akrabalara verilen
degerin ne oldugu sorusunu gerektirmistir. Calisma verisinden hareketle; bireyleri
birbirinden farklilastiran, toplumsal sinif veya toplumsal tabakalagma anlaminda farkli
diizeylerde konumlandiran unsurlar ne kadar ¢ok olursa olsun, aileye atfedilen degerin
ortak bir kiiltiirel miras olarak yerini korudugu sdylenebilmektedir. Ekonomik gelir, yas,
cinsiyet, egitim durumu farkliliklari; bireylerin aileye verdikleri degerin mahiyeti
bakimindan herhangi bir ayriliga sebebiyet vermemektedir. Katilimcilarin, aile olmanin
ne ifade ettigi, aile olmanin onlar i¢in ne anlama geldigine yonelik sorulara verdikleri
cevaplar, aile sosyolojisi ve bilhassa Tiirk kiiltiir tarihi igerisindeki aile yapist degerleri
ile paralellik veya aynilik gostermektedir. Buradan hareketle ailenin; katilimcilarin
hayatlarindaki en 6nemli degerlerden biri ve belki de en 6nemlisi oldugu, katilimcilar ig¢in
olumlu duygular i¢erdigi, katilimcilar agisindan sahip olunmasinin ve korunmasinin ¢ok
kiymetli oldugu soylenebilmektedir. S6z konusu bulgular, c¢alismamizin problem
ctimlelerinden “Tiirk kiiltiir tarihi igerisinde aile kavrami ne ifade etmekte ve katilimcilar

tarafindan nasil anlagilmaktadir?” sorusuna da yanit olusturmaktadir.
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Arastirma bulgularindan hareketle, aileye verilen deger ile akrabalik iligkilerine verilen
deger arasinda Onemli farkliliklarin oldugu, bu durumun da ozellikle farkli yas
kategorileri gozetildiginde anlamli oldugu goriilmektedir. Calismamizin 35 yas ve
altindaki katilimcilar1 akrabalik iligkilerine yonelik pek olumlu diistincelere sahip degil
iken 50 yas ve iizerindeki katilimcilar, akrabalik iliskilerinin hem Islam inanci hem de
kiiltiirel degerler bakimindan korunmasi ve siirdiiriilmesi gerektigini ifade etmislerdir.
Calismamiz kapsaminda bu durumun, Giddens’in (2018) akrabalik iligkilerinin degisen

dogasina iliskin goriisleri ile agiklanabilecegi saptanmustir.

Calisma bulgularindan hareketle bireylerin siyasi ve ideolojik diisiincelerinin insasinda
veya siyasal toplumsallagmalarinda en Onemli unsurun aile oldugu sonucu ortaya
cikmaktadir. Aile, siyasi ve ideolojik diisiinceleri 6nemli bir deger olarak kabul etmekte,
kendi konumunu korumak ve sonraki nesillere aktarmak bakimindan bir yap1 hiiviyeti
gostermektedir. Aile liyeleri, siyasi konumlarini ve ideolojik diisiincelerini ¢cogunlukla bir
siyasi parti ile iligkilendirmekte, 6zellikle de oy kullanma davranisi ile aile ideolojisinin
korunmasi ve siirdiiriilmesi i¢in g¢aligmaktadir. Dolayisiyla burada, Bourdieu’niin
kavramsal cercevesinden hareketle ailenin bir siyasi sermaye olusturdugu
sOylenebilmektedir. Ancak buna ragmen bireyler, ailelerinden aktarilan siyasi
sermayeleri oldugu gibi, pesinen kabul etmemektedir. Burada, ailelerden iiyelerine
yonelik tek tarafli bir etki degil; karsilikli etkilesim s6z konusudur. Bu bakimdan,
bireylerin kendi siyasi goriislerini olusturmalar1 ve kendi fikirleri dogrultusunda eylemde
bulunmalar1 noktasinda farkli sermayeleri kullanabildikleri, farkl1 kaynaklardan hareket
edebildikleri tespit edilmistir. Bu noktada bireylerin siyasi ve ideolojik goriislerini aile ve
akrabalarindan farklilagtiran faktorler olarak yas ve egitim unsurlar1 6n plana
cikmaktadir. Bireyler, 6zellikle yas ve egitim faktorlerini 6n plana ¢ikararak kendi siyasi
ve ideolojik diislincelerinin aile ve akrabalarindan farklilasabildigine dikkat cekmektedir.
Buradan hareketle, bireylerin aileleri ile olan iligkilerinin, literatiirde hakim olan yap1 —
eylem / aile — birey karsitlig1 seklinde kutuplagsmadig; karsilikli etkilesimler ve gesitli

faktorlerin etkisiyle daha karmasik bir mahiyet arz ettigi sdylenebilmektedir.
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Benzer bir sonug, dini inancin aktarilmast ve ibadetlerin uygulanmasi noktasinda da
goriilmekle birlikte; calisma verisinden hareketle dini inan¢ anlaminda bireylerin
ailelerinin konumuna daha yakin olduklari tespit edilmistir. Dini inang, 6zellikle ¢calisma
grubu igerisinde hakim konumda bulunan Islam inanci, bireylerin yalnizca ibadetlerini
veya ahiretlerini degil; glindelik hayatlarinin tamamini1 kapsamaktadir. Buna karsin siyasi
ve ideolojik diisiince toplumsal hayattaki tek bir vechedir. Bu durum, bireylerin siyasi ve
ideolojik disiincelerinin aile ve akrabalarindan nispeten daha kolay bir sekilde
farklilasabilecegini; fakat dini inan¢ ve ibadetler s6z konusu oldugunda birbirine daha
benzer konumlar1 paylastiklari sonucunu agiklamaktadir. Bagka bir ifadeyle siyasi ve
ideolojik diistinceler, toplumsal hayat igerisinde daha smirli bir alan1 kapsamaktadir.
Fakat dini inang, bireylerin giindelik hayatlarindaki tiim etkilesimlerinde hakimiyet
kurmay1 amacladig1 i¢in daha genis bir alana yonelik kilavuzluk saglamaktadir. Bu
bakimdan aileler, 6zellikle ¢ocuklarinin siyasi ve ideolojik diisiincelerinin ingasina

kiyasla dini egitime, dini inancin aktarilmasina ¢ok daha fazla 6nem vermektedir.

Din sosyolojisi ve dini inanclar ile ilgili literatiir, agirlikli olarak egitim durumu ile dini
inang arasinda anlamli bir iligki oldugunu; bu iliskinin mahiyetinin ise egitim durumunun
ylkselmesi ile dini tutum ve ibadetlerin azaldig1 yoniinde oldugunu iddia etmektedir. Bu
iddia, calismamizda elde edilen veriler 1s181nda smirh bir 6lciide desteklenmektedir.
Burada c¢alisma verisinden hareketle deginilmesi gereken O©nemli bir nokta
bulunmaktadir. Arastirma bulgusundan yola c¢ikarak, bireylerin egitim seviyesinin
yiikselmesinin dini inanglarinda bir gerilemeye sebep olmadigi tespit edilmistir. Egitim
seviyesinin yiikselmesi ile birlikte katilimcilar, dinin igerisinde erimis olan geleneksel
degerlerin, toplumsal cinsiyet ayrimlarmin, batil inanglarin daha fazla farkina
varmiglardir. Bu bakimdan, egitim seviyesi yiiksek katilimcilar, uygulanagelen bazi
geleneklerin, 6rf ve adetlerin dini bir kisve altinda aktarildigini, ancak bunlarm Islam dini
icerisinde yeri olmadigini belirtmislerdir. Dolayisiyla bireylerin egitim seviyesinin
yukselmesinin, dini bilincin artmasi yoniinde bir etkiye sebep olabilecegi ¢alismamizda

one ¢ikan sonuglar arasindadir.
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Yalnizca siyaset ve din alaninda degil, giindelik yasam igerisindeki ¢ok cesitli alanlarda
da bireylerin aile ve akrabalariyla girdikleri etkilesimler ve bu etkilesimlerin mahiyeti,
bireylerin diisiinme, hissetme ve eylemde bulunma bigimlerinde oldukca Snemlidir.
Bireyler, giindelik hayat igerisinde yalnizca kendilerini ilgilendirebilecek en ufak
kararlardan hayatlarina dair daha genis 6lgekli kararlara kadar tim sureclerde bilhassa
aileleri ile olan karsilikli iliskilerine vurgu yapmislardir. S6z konusu bu kararlar
sevgililik, flort, evlilik gibi romantik iliskilerden egitim alma, gezme, eve giris ¢ikis
saatleri, kilik kiyafet ve tarz/stile kadar bircok konuyu icermektedir. Bireylerin tim bu
eylemlerinin aile igerisindeki birtakim sinirlar ¢ercevesinde ve o sinirlara bagli olarak
gerceklestigi gorlilmektedir. Kisaca belirtmek gerekirse bireylerin giindelik hayat
icerisindeki tim eylemleri aile yapis1 ve degerleri igerisinde gergeklesmektedir. Aile
yapisi ise ailenin dini ve kiiltiirel degerlerini, maddi imkanlarini, 6rf, adet ve geleneklere
yonelik tutum ve tavir alislarini icermektedir. Tiim bunlarin yani sira toplumsal cinsiyet
rollerine iligkin bakis agilar1 da bireylerin eylemlerinin 6niinde kisitlayicit veya miimkiin

kilict bir unsur olarak ayrim yaratmaktadir.

Calisma verilerinden hareketle bireylerin, 6zellikle sosyalizasyon siirecinin en énemli
aktorili olmasi ile de baglantili olarak gerek siyaset gerek din gerekse de glindelik yasam
alanlarinda ailelerinin ¢izgisini siirdlirdiikleri sdylenebilmektedir. Ancak c¢alisma
grubumuzda da goriilecegi lizere bu durum her zaman istisnalart ve aykiriliklari
barindirmaktadir. Bunun en oOnemli sebebi, bireylerin atomlar, gezegenler veya
molekiiller gibi her zaman belirli sartlar altinda belirli sonuglar tireten bir mahiyete sahip
olmamalaridir. Bireyler toplumsal hayat igerisinde kendi durumlari, kendi konumlari
tizerine diisiinebilmekte, eylemlerini degistirebilmekte veya etnometodolojik yaklagimin
iddiada bulundugu gibi giindelik anlayis1 ve karsiliklilik perspektifini  ihlal
edebilmektedir. Bu durum, bireylerin gundelik hayat igerisindeki eylemlerinde,
yaptiklarin1 yapmalarinin bir sebebi oldugunu gostermektedir. Bireyler, giindelik hayat
icerisinde anlamsiz ve bos eylemlerde bulunmamakta; duygu, diisiince ve eylemlerini
belirli anlamlar ¢er¢evesinde gergeklestirmektedir. Bu bakimdan ¢aligmada da bireylerin
eylemlerinin mutlaka bir anlam dairesi igerisinde gerceklestirildigi anlayisindan hareket

edilmistir.
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Arastirma bulgularindan hareketle, ¢alismanin problem ciimlelerini de kapsayacak ve
yanit olusturacak sekilde birtakim sonuglardan da bahsedilebilir. ilk olarak, bir toplumsal
kurum ve sosyal iliskiler ag1 olarak kavramsallastirildiginda ailenin bireysel eylem
tizerinde 6nemli bir etkisinin oldugu tespit edilmistir. Ancak ailenin bireyler iizerindeki
etkisi tek tarafli ve bireylerin eylemlerini de tamamen kapsadigi seklinde
anlagilmamalidir. S6z konusu bu iligki, bireylerin istek, arzu ve hedefleri gozetilerek fakat
ayn1 zamanda aile yapisi ve degerleri de goz oniinde bulundurularak karsilikli bir sekilde
insa edilmektedir. Bu noktada, ailenin sahip oldugu, benimsedigi ve muhafaza etmeye
calistig1 cesitli degerlerin, bireylerin eylemleri iizerinde kisitlayici veya tesvik edici
yonde etkisinin bulundugu soylenebilmektedir. Bu bakimdan, aileler arasindaki sosyo-
kiiltirel farkliliklar, aile Gyelerinin siyasi ve ideolojik anlamdaki diisiinceleri, dini inang
ve ibadetlere yonelik tutumlari, 6zellikle ¢ocuklarin eylemleri iizerinde belirleyici

olabilmektedir.

Calismamiz kapsaminda goriislerini dile getiren katilimcilar, kendi istek ve diislinceleri
ile aile ve akrabalarinin beklentilerinin ¢atistig1 durumlardan da bahsetmektedir. Bu tiir
durumlarda bireyler, i¢erisinde bulunduklar1 sartlara gore bazen ailelerinin beklentilerini
yerine getirmek bazen de kendi istek ve arzularini gerceklestirmek seklinde bir yol
izlemektedir. Bu durum, bir yap1 hiiviyeti gosteren aile karsisinda bireylerin tamamen
pasif bir konumda olmadiklarini; diisiinen ve her zaman farkli bir sekilde davranabilme
potansiyeline sahip Ozneler olarak konumlandirilmast ve tarif edilmesi gerekliligini
dogurmaktadir. Calisma kapsaminda s6z konusu bu durumun Michel de Certeau’nun

(2008) strateji ve taktik kavramlari ile agiklanabilecegi sonucuna ulasilmistir.

Caligsmada, bireylerin giindelik hayattaki eylemlerinin yap1 — eylem tartigmalar1 seklinde
bir kutuplasma barindirmadigi tespit edilmistir. Bir baska ifadeyle s6z konusu
metodolojik tartisma, bireylerin giindelik hayattaki deneyimlerinde bu sekilde bir
karsitlik halinde bulunmamaktadir. Calisma verisinden hareketle, bireylerin gindelik
hayat icerisindeki diisiinme, hissetme ve eylemde bulunma bigimlerinin, aile ve akrabalik
iliskisi igerisindeki insanlarla olan etkilesimlerine bagli oldugu belirlenmistir. Bireyler

eylemlerini, hayatlarindaki en 6nemli degerlerin basinda gelen aileleri ile girmis olduklari
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etkilesimler cercevesinde karsilikli bir sekilde insa etmektedir. Buradan hareketle
bireylerin eylemlerini gerceklestirirken hem ailelerinin beklentilerini hem de kendi istek
ve arzularimi gozettikleri sonucuna varilmaktadir. Ulasilan bu sonug “bireyler giindelik
hayatlarinda kendi istek, arzu ve hedefleri dogrultusunda mi1 yoksa aile ve akrabalarinin
istek, beklenti ve yonlendirmeleri dogrultusunda mi1 karar almakta ve uygulamaktadir?”
seklinde olusturulan problem cumlesinin, her aile ve ailenin her yesi i¢in gegerli olacak
net bir cevabinin olmadig1 ve olamayacagi anlamina gelmektedir. Bu durumun en 6nemli
sebebi ise bireylerin duygu, diisiince ve eylemlerinin aile — birey ekseninde s6z konusu

baglama gore degerlendirilmesi gerekliligidir.

Bu calismada, 6zellikle Giddens’in yap1 ve eylem karsitlhigin1 asma yoniindeki ¢abalarinin
toplumsal hayat1 aslinda miimkiin olabilecek en iyi sekilde acikladigi diistiniilmektedir.
Bireyler, elbette aile gibi bir sosyal iliskiler yapist ile siirekli temas i¢erisinde bulunmakta,
bu yapr bireylerin eylemleri iizerinde belirleyici olabilmektedir. Fakat bu durum,
Durkheim veya daha belirgin bir sekilde Parsons’ta oldugu gibi bireylerin aile degerlerini
tamamen igsellestirdikleri ve eylemlerini de mutlak surette bu degerlerden hareketle
gerceklestirdikleri anlayis1 ile agiklanamamaktadir. Bireyler, sd6z konusu bu yapi
i¢cerisinde aslinda kendilerine eylemde bulunabilme alani yaratmakta ve bu alan igerisinde
eylemlerini  gerceklestirebilmektedir. Dolayisiyla yapi, bireylere eylemlerini
gerceklestirebilmeleri icin birtakim alanlar agmakta ve bireylerin eylemlerini miimkiin
kilan bir mahiyet arz etmektedir. Calismamizda da goriilecegi gibi kusak farkliliklarina,
yas ve egitim faktorlerine, cinsiyet kiiltiiriine yapilan vurgular, ister Bourdieu niin
sermaye isterse Giddens’in kaynaklar kavrami ile ele alinsin, bireylere yapi karsisinda
harekete ge¢gme imkéani taniyabildigi gibi yap1 tarafindan smirlandirilmalarinin

gerekgeleri olarak da sunulabilmektedir.

Son olarak bu arastirma, sayica az bir katilimci ile nitel arastirma yontemi kapsaminda
derinlemesine gorlismeler araciligiyla gerceklestirilen bir saha calismasi oldugu igin,
aragtirma sonuclarindan bir genelleme yapilmasi ve bu genellemeler dogrultusunda
birtakim stratejiler iiretilmesi gibi bir amaci barindirmamaktadir. Calismanin nihai hedefi,

belirli bir kitleden se¢ilmis, toplumsal hayat icerisinde aktif olarak var olan, diistinen ve
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eyleyen bireylerin aile ve akrabalik iligkilerine yonelik tutum ve tavir aliglarint anlamak
ve sosyolojik kuramda yap1 — eylem tartigsmalar1 baglaminda agiklamaya caligmaktadir.
Bu sebeple, her ne kadar bir genelleme amaci barindirmasa dahi arastirma sonuglarinin,
toplumsal iliskilere dair bazi1 temel mekanizmalar1 ortaya ¢ikarmasina imkan saglayacagi
diisiiniilmektedir. Burada, toplumsal olgulara yaklagimlar s6z konusu oldugunda
Mevlana Celaleddin Rumi’nin su sdzii, ¢alismamizda elde edilen verilerin ve sonuglarinin
genellenmesi problemini giizel bir sekilde 6zetlemektedir: Deryadan bir katre derya

degildir ancak, deryadandir.



155

KAYNAKCA

Acar, N. V., Yildirmm, I., & Ergene, T. (1996). Bireylerin Dindarlik Diizeylerinin Baz1
Degiskenler Acisindan Incelemesi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi

Dergisi, 12, (45-46), 45-56.

Agaldag, S. (2017). Yazili Belgelere Gore Malatya’nin Adi ve Anlami. S. Kogaslan (Haz)
Gegmisten Giintimiize Malatya: Kent, Kiiltiir, Kimlik icinde (875-885). Ankara:
Atatiirk Arastirma Merkezi.

Aksit, B., Sentiirk, R., Kiigiikkural, O., & Cengiz, K. (2012). Tiirkiye 'de Dindarlik:Sosyal
Gerilimler Ekseninde Inang ve Yasam Bicimleri. Istanbul: iletisim Yayinlar1.
Akin, E. (2013). Yapisal Aile Sistemleri Kurami1 Baglaminda Ergenlik Doneminde Aile

Yapist ve Ergenlik Dénemi Sorunlari. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakultesi Dergisi, 53(1). 85-116

Althusser, L. (2002). Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar (Y. Alp ve M. Ozisik, Cev.).

Istanbul: Iletisim Yaynlari.

Arikan, G., & Sekercioglu, E. (2014). Tiirkiye'de Muhafazakarlasma: Kusak Farki Var
Mi?. Alternative Politics/Alternatif Politika, 6(1). 62-94.

Arl1, A.(2016).Klasik Sosyolojide Derin Revizyon: Pierre Bourdieu Sosyolojisi. G. Cegin
E. Goker, A. Arl, U. Tatlican (Der.). Ocak ve Zanaat: Pierre Bourdieu Derlemesi
icinde (131-160). Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Asma, A. (2019). Toplumsallasma Kurumlarimn Yiiksekogretim Ogrencilerinin Siyasal
Toplumsallasmasina Etkisi. (YUksek Lisans Tezi). Hact Bayram Veli

Universitesi, Ankara.

Aydm A. R. (1995). Dini Inkarin Psiko-Sosyal Nedenleri. (Doktora Tezi). On Dokuz

Mayis Universitesi, Samsun.

Aydin, A. R. (1996). Cocugun Dini Sahsiyet Kazanmasinda Ailenin Onemi. On Dokuz
Mayzs Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8(8), 211-220.

Aydin, K. & Ozbek, V.(2004). Ailenin Se¢men Davranislar1 Uzerindeki Etkisi. Kocaeli
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (8), 144-167.



156

Aydogan, M. (2018). Muhafazakarlik Inan¢ ve Degerlerinin Tiiketime Etkisi. (YUksek

Lisans Tezi). Marmara Universitesi, Istanbul.

Balci, M. E.(2017).Cagdas Sosyolojinin Neo-Klasik Kékleri:Parsons—Schutz Tartismasi

Tartismasi. (Doktora Tezi). Istanbul Universitesi, Istanbul.

Barut, B.(2005).Siyasal Reklamcilik Ozelinde Siyasal Tutumlarin Olusmasi Siireci. Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 15(2), 295-317.

Bauman, Z. (2015). Sosyolojik Diisiinmek. (A. Y1ldiz, Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yaynlar1.

Bayyigit M. (1989). Universite Gengliginin Dini Inang, Tutum ve Davramglar Uzerine

Bir Arastirma. (Yayinlanmamis Doktora Tezi). Uludag Universitesi, Bursa.

Beecher, C. (1864). Religious Training of Children in School, the Family and the Church.

New York: Harper and Brothers Publishers.

Bengtsson, M. (2016). How To Plan And Perform A Qualitative Study Using Content
Analysis. NursingPlus Open, 2, 8-14.

Best, S. & Kellner, D. (2016). Postmodern Teori. (M. Kiigiik, Cev.). istanbul: Ayrmnt:

Yayinlart.

Bourdieu, P. & Wacquant, L. (2014). Diisiiniimsel Bir Antropoloji I¢in Cevaplar. (N.
Okten Cev.). Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Bourdieu, P. (1987/2016). Vive La Crise!: Sosyal Bilimde Heterodoksi I¢in. (U. Tatlican,
Cev.) G. Cegin, E. Goker, A. Arli, U. Tatlican (Der.). Ocak ve Zanaat: Pierre
Bourdieu Derlemesi iginde (33-49). istanbul: iletisim Yaynlari.

Bourdieu, P. (2015). Pratik Nedenler. (H. U. Tanridver, Cev.). Istanbul: Hil Yayinlar1.

Bourse, M. & Yiicel, H. (2017). Kiiltiirel Calismalari Anlamak. Istanbul: Tletisim.

Burkitt, I. (2004). The Time and Space of Everyday Life. Cultural Studies, 18(2-3), 211-
227.

Calhoun,C. (2016). Bourdieu Sosyolojisinin Ana Hatlar1. (G. Cegin, Cev.). G. Cegin, E.
Goker, A. Arli, U. Tatlican (Der.). Ocak ve Zanaat: Pierre Bourdieu Derlemesi
icinde (77-129). Istanbul: iletisim Yayinlar1.

Canatan, A. (2008). Toplumsal Degerler ve Yaslilar. Yasli Sorunlart Arastirma Dergisi,



157

1(1), 62-71.

Canatan, K. (2020). Musliiman Ulkelerde ve Tiirkiye’de Yetistirme Degerleri Uzerine
Sosyolojik Bir Analiz. Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi Sosyal Bilimler
Derqgisi, 8(16), 133-150.

Certeau, M. (2008). Giindelik Hayatin Kesfi I. Eylem, Uygulama, Uretim Sanatlar:. (L.
Arslan Ozcan, Cev.). Ankara: Dost Kitabevi.

Chittick, William C. (2008). Mevlana’nin Tahkik Yolu. (V. Goktas, Cev.). Ankara
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 49(2), 371-384.

Cohen, J. I. (2013). Yapilasma Teorisi ve Toplumsal Praxis. (U. Tatlican, Cev.). A.
Giddens ve J. Turner (Ed.). Guniimiizde Sosyal Teori iginde (307-345). istanbul:
Say Yayinlari.

Collins, R. (2015). Sosyolojide Dort Ana Gelenek. (U. Tatlican, Cev.). Istanbul: Sentez
Yayincilik.

Coulon, A. (2015). Etnometodoloji. (U. Tatlican, Cev.). istanbul: Kiire Yayinlari.

Creswell, J. W. (2021). Nitel Arastirma Yontemleri: Bes Yaklasima Gore Nitel Arastirma

ve Aragtirma Deseni. (M. BUtin ve S. B. Demir, Cev.). Ankara: Siyasal Kitabevi.

Crossley, N. (2011). Towards Relational Sociology. New York: Routledge.

Cakmak,F.(2013).Din Egitiminde Program Gelistirme ve Aile Faktorl. Igdir Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (1), 81-104.

Cetin, H. (2004). Muhafazakarlik: Kaosa Kars1 Kozmos. Muhafazakdr Diisiince Dergisi,
1(1), 87-119.

Demez, G. (2018). Toplumsal Etkilesim ve Dayanisma Bigimi Olarak Akrabalik ve Yakin
Mliskiler. N. Adak (Ed.). Degisen Toplumda Degisen Aile: Sosyolojik Tartismalar
icinde (93-113). Ankara: Siyasal Kitabevi.

Donuk, A. (1991). Cesitli Topluluklarda ve Eski Tiirklerde Aile. B. Dikedigil; A. Cigdem
(Der.). Aile Yazilar1 1. Temel Kavramlar, Yapt ve Tarihi Siire¢ iginde (289-303).
Ankara: T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yayinlari.

Doélek, A. (2010). Hadisler Isiginda Akrabalarla iletisim Kurmak ve Sosyal Yardimlarda



158

Akrabalik Hakkini Gozetmek (Sila-i Rahim). Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat
Fakultesi Dergisi, 14(2), 33-56.

Duben, A. (2002). Kent Aile Tarihi. (L. Simsek, Cev). Istanbul: letisim Yaynlari.

Durkheim, E. (2005). Dini Hayatin Ilkel Bicimleri. (F. Aydin, Cev.). Ankara: Atac Yayin.

Durkheim, E. (2016). Sosyolojik Yontemin Kurallari. (O. Dogan, Cev.). Ankara: Dogu
Bat1 Yayinlari.

Diindar, O. Z. (2018). Degisen ve Degis(e)meyen Yonleriyle Aile: Yapisi, Tiirleri ve
Islevleri. N. Adak (Ed.). Degisen Toplumda Degisen Aile: Sosyolojik Tartismalar
icinde (39-64). Ankara: Siyasal Kitabevi.

Erdogan, M. (2004). Muhafazakarlik: Ana Temalar. Liberal Diisiince Dergisi, (34), 5-9.

Ersoy, E. (2009). Cinsiyet Kiiltiirii icerisinde Kadin ve Erkek Kimligi. Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi. 19 (2), 209-230).

Esgin, A. (2018). Giindelik Hayat Sosyolojisi: Tarihsel Siire¢ ve Temel ilkeler. A. Esgin,
G. Cegin (Ed.). Giindelik Hayat Sosyolojisi: Temalar, Sorunsalar ve Glizergahlar
icinde (13-34). Ankara: Phoenix Yayinevi.

Findikoglu, Z. F. (1991). Tiirklerde Aile I¢timaiyati. B. Dikedigil; A. Cigdem (Der.). Aile
Yazilart 1. Temel Kavramlar, Yapi ve Tarihi Siire¢ iginde (13-36). Ankara: T.C.
Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu Yayinlari.

Furseth, 1. ve Repstad, P. (2011). Din Sosyolojisine Giris: Klasik ve Cagdas Kuramlar.
(I. Capgioglu ve H. Aydmalp, Cev.). Ankara: Birlesik Dagitim Kitabevi.

Giddens, A. (2010). Kapitalizm ve Modern Sosyal Teori. (U. Tatlican, Cev.) Istanbul:

Iletisim Yayinlari.

Giddens, A.(2018). Mahremiyetin Déniisiimii.(I. Sahin, Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Giddens, A. (2019). Sosyolojik Yontemin Yeni Kurallar:. (U. Tatlican ve B. Balkiz, Cev.).

Bursa: Sentez Yayinlart.

Giddens, A. (2020). Toplumun Insas:. (U. Tatlican, Cev.) Bursa: Sentez Yaynlar.

Goffman, E. (2016). Giinliik Yasamda Benligin Sunumu. (B. Cezar, Cev.). Istanbul: Metis



159

Yayinlari.

Gokalp, Z. (1976). Tiirk¢iiliigiin Esaslari. Istanbul. Milli Egitim Basimevi.
Gokalp, Z. (1991). Tiirk Uygarhg Tarihi. Istanbul: Inkilap Kitabevi.

Gokee, B. (1991). Aile ve Aile Tipleri Uzerine Bir inceleme. B. Dikedigil, A. Cigdem
(Der). Aile Yazilar: 1: Temel Kavramlar, Yapt ve Tarihi Siire¢ iginde (210-228).
Ankara: T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Bagkanligi Yayinlart.

Gullipunar, H., Diker, E., & Aslan, E. S. (2013). Oy Verme Yaklasimlar1 Baglaminda
Aday Merkezli Se¢men Tercihi Uzerine Deneysel Bir Arastirma. Akademik Bakis
Dergisi, (35) 1-21.

Gumriik¢tioglu, S. (2017). Cocugun Din Egitiminde Ailenin Rolii. Kadin ve Demokrasi

Dernegi Kadin Arastirmalart Dergisi, 3(1), 39-60.

Giines, F. (2012). Aile, Evlilik, Akrabalik ve Hane. A. Kasapoglu, N. Karkiner (Ed.). Aile
Sosyolojisi icinde (29-48). Eskisehir: Anadolu Universitesi Agikdgretim Fakiiltesi

Yayinlart.

Jensen, H. (2018). Weber ve Durkheim: Metodolojik Bir Karsilagtirma. (D. Boyraz, Cev.)
[stanbul: Dergah Yaynlari.

Kafesoglu, 1. (1997). Turk Milli Kultird. Istanbul: Otiiken Yayinlari.

Kasapoglu, A. (1990). Aile-Birey — Toplum. I. Aile Surast icinde. Ankara: Aile Arastirma

Kurumu Yayinlart.

Kaya, M. (1998). Din Egitiminde Iletisim ve Dini Tutum. Samsun: Etiit Yaymnlar1.

Kilig, A. A. (2018). Yaygin Egitim Kurumlarinda Kursiyerlerin Dindarlik Diizeyleriyle
Aldiklar Din Egitiminin iliskisi: ISMEK Ornegi. Tiirkive Din Egitimi
Arastirmalart Dergisi, 6, 213-241.

Kongar, E. (1972).Lzmir de Kentsel Aile. Ankara:Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi Yayinlar.

Koktas. M. E. (1993). Tiirkiye de Dini Hayat. Istanbul: Isaret Yaynlar1.

Kuran, E. (1991). Tiirk Ailesinin Mahiyeti ve Tarihi Gelismesi. B. Dikedigil, A. Cigdem
(Der). Aile Yazilar: 1: Temel Kavramlar, Yapi ve Tarihi Siire¢ iginde (361-366).
Ankara: T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Baskanligi Yayinlari.



160

Kurt, A. (2009). Dindarlig1 Etkileyen Faktorler. Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 18(2), 1-26.

Kurt, H. (2012). Taklidi Imanin Tahkiki imana Déniismesi. Giimiishane Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1(2), 1-15.

Kurum, M. A. (2021). Kur’an’da Sosyal Kontrol ve Sila-i Rahim Iliskisi. Journal of
Analytic Divinity, 5/(1), 205-225.

Kusursuz, G. G. (2013). Hadislerde Sila-i Rahim (Kutub-i Sitte Cercevesinde). Yuksek

Lisans Tezi). Igdir: Igdir Universitesi.

Layder, D. (2014). Sosyal Teoriye Giris. (U. Tatlican, Cev.). Istanbul: Kiire Yaynlar1.
Lefebvre, H. (2019). Marksizm. (V. Giinyol, Cev.). Istanbul: Sel Yayncilik.
Mannheim, K. (2016). Ideoloji ve Utopya. (M. Okyayuz, Cev.). Ankara: Nika Yayinevi.

Marx, K. (2010). Louis Bonaparte’in On Sekiz Brumaire’i. (T.Bora, Cev.). Istanbul:

fletisim Yayinlari.

Marx, K. & Engels, F. (2018). Alman Ideolojisi. (O. Geridonmez ve T. Ok, Cev.).
Istanbul: Kor Kitap.

Metin, O. (2016). Sosyal Medyanin Siyasal Toplumsallasmaya Etkileri: Bir Alan
Arastirmasi. Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 18(2), 221-267.

Neuman, W. L. (2014a). Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklasimlar 1.
Cilt. (S. Ozge, Cev.). Ankara: Siyasal Kitabevi.

Neuman, W. L. (2014b). Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklasimlar 2.
Cilt. (S. Ozge, Cev.). Ankara: Siyasal Kitabevi.

Ortayl, 1. (2018). Osmanli Toplumunda Aile. Istanbul: Timas Yaynlar1.

Ozdemir, O. (2019). Ebeveynlere Gére Ailede Cocugun Din Egitimi. Necmettin Erbakan
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 47(47), 313-344.

Parsons, T. (2015). Toplumsal Eylemin Yapisi. (A. Boliikbasi, Cev.). Sakarya: Sakarya

Universitesi Yayinlari.

Pehlivan, O. (2017). Aile Tanimi ve Iliskilerinin Toplumsal Olarak Insasi. (Doktora Tezi).



161

Ankara: Hacettepe Universitesi.

Poloma, M. M. (2017). Cagdas Sosyoloji Kuramlari. (H. Erbas, Cev.). Ankara: Palme
Yayincilik.

Ritzer, G. ve Stepnisky, J. (2019). Klasik Sosyoloji Kuramlari. (H. Hulur, Cev.). Ankara:
De Ki Yayinlart.

Sancar, S. (2016). Erkeklik: Imkdnsiz Iktidar Ailede, Piyasada ve Sokakta Erkekler.
Istanbul: Metis Yayinlari.

Saym, O. (1990). Aile Sosyolojisi: Ailenin Toplumdaki Yeri. Izmir: Ege Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari.

Sevgili, E. (2015). Sosyolojik Kuramda Yapi-Fail Sorunu ve Vicdani Ret. (Yiksek Lisans

Tezi.) Hacettepe Universitesi, Ankara.

Sezal, 1. (2017a). Toplum ve Aile. Sosyoloji icinde (109-143). Istanbul: Beta.
Sezal, 1. (2017b). Toplum ve Sehirlesme. Sosyoloji icinde (109-143). istanbul: Beta.

Schutz, A. (2018). Fenomenolojii ve Toplumsal Iliskiler. (A. Akan., S. Kesikoglu, Cev.).
Ankara: Heretik Yayinlari.

Slattery, M. (2014). Sosyolojide Temel Fikirler. (U. Tatlican, G. Demiriz, Haz.). Istanbul:

Sentez Yayinlari.

Sumbas, E. (2020). Ergenlerin, Gen¢ Yetiskinlerin ve Orta Yetiskinlerin Kardes

Iliskilerinin Incelenmesi. (Doktora Tezi). Inonii Universitesi, Malatya.

Swartz, D. (2018). Kiiltiir ve Iktidar: Pierre Bourdieu niin Sosyolojisi. (E. Gen, Cev.).

Istanbul: Iletisim Yaynlari.

Swingewood, A. (2014). Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi. (O. Akmbay, Cev.). Istanbul
Agora Yayinlari.

Sentiirk, N. (2009). Universite Ogrencilerinin Sosyallesme Siireclerinde Aile Kurumunun
Etkisi: Sakarya Universitesi Ornegi. (YUksek Lisans Tezi). Sakarya Universitesi,
Sakarya.

Sentiirk, U. (2019). 4ile Sosyolojisine Bir Katki. Bursa: Dora Basim Yayin.

Tabakoglu, A. (1992). Osmanli Toplumunda Aile. Sosyo - Kiltiirel Degisme Silrecinde



162

Tark Ailesi icinde (84-88). Ankara: T.C. Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu

Yayinlar.

Taplamacioglu, M. ( 1962). Yaslar Gore Dini Yasayisin Siddet ve Kesafeti Uzerine Bir
Anket Denemesi. Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 10, 141-151.

Tatlican U. & Cegin, G. (2016). Bourdieu ve Giddens: Habitus veya Yapinm ikiligi. G.
Cegin, E. Goker, A. Arli, U. Tatlican (Der.). Ocak ve Zamaat: Pierre Bourdieu
Derlemesi icinde (303-366). Istanbul: iletisim Yayinlari.

Tatlican, U. (2011). Anthony Giddens ve Yapilasma Teorisi. U. Tatlican (Haz.). Sosyoloji
ve Sosyal Teori Yazilart iginde (226-322). Bursa: Sentez Yaycilik.

Tekin, O. A. (2014). Islami Turizm: Dunyadaki ve Tiirkiye'deki Genel Durum Uzerine

Bir inceleme. Journal Of International Social Research, 7(29), 750-766.

Temizel, M. (2012). Tiirkiye 'de Se¢men Davraniglarinda Sosyo-Psikolojik, Kultirel ve
Dinsel Faktorlerin Rolii: Kuramsal ve Ampirik Bir Caligma. (YUksek Lisans Tezi).
Selguk Universitesi, Konya.

Tepe, H. (2017). Giris. Fenomenoloji Uzerine Bes Ders iginde, (vii-xxxi1). Ankara:
BilgeSu Yayincilik.

Tezcan, M. (1982). Tasavvuri Akrabalik ve Ulkemizdeki Uygulama. Ankara Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 15, (1) s. 117-130.

Turan, S. U., & Bilgin, V. (2020). Toplumsal Cinsiyet Ekseninde Din ve Aile Ici Roller.
Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 29(2), 459-493.

Tiirkdogan, O. (1992). Tiirk Ailesinin Genel Yapisi. Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde
Tark Ailesi icinde (22-59). Ankara: T.C. Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu

Yayinlart.

Ulug, A. V. (2010). Kiirtlerde Sosyal ve Siyasal Orgiitlenme: Asiret. Mukaddime, (2) s.
35-52.

Ulken, H.Z. (1991).Aile. B. Dikedigil, A. Cigdem (Der). Aile Yazilar: 1:Temel Kavramlar
Yapi ve Tarihi Siire¢ iginde (37-42). Ankara: T.C. Basbakanlik Aile Arastirma

Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari.

Yalvag, M. (2000). Aile Sosyolojisi: Ilkel Toplumdan Modern Topluma Aile. Malatya:



163

Evin Ofset Matbaacilik.

Yasa, 1. (1970). Tiirkiye 'nin Toplumsal Yapisi ve Temel Sorunlari. Ankara: Turkiye ve
Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii Yayinlari.

Yasa, 1. (1991). Taygeldi Ailesi. B. Dikedigil; A. Cigdem (Der.). Aile Yazilar: 1. Temel
Kavramlar, Yapi ve Tarihi Siire¢ iginde (53-83). Ankara: T.C. Bagbakanlik Aile

Arastirma Kurumu Yayinlart.

Yildirim, A. (1999). Nitel Arastirma Yontemlerinin Temel Ozellikleri ve Egitim
Arastirmalarindaki Yeri ve Onemi. Egitim ve Bilim, 23(112), 7-17.

Yokus, E. (2021). Konya'da Tiiketim Kiiltiiriiniin Kusaklararast Farklilasmasi. (Y Uksek
Lisans Tezi). Necmettin Erbakan Universitesi, Konya.

Wacquant, L. (1998/2016). Pierre Bourdieu: Hayati, Eserleri ve Entelektiiel Gelisimi. G.
Cegin, E. Goker, A. Arli, U. Tatlican (Der.). Ocak ve Zanaat: Pierre Bourdieu
Derlemesi icinde (53-76). Istanbul: letisim Yayinlar:.

Wallace, R. ve Wolf, Alison. (2012). Cagdas Sosyoloji Kuramlari: Klasik Gelenegin
Dyilestirilmesi. (L. Elburuz ve M. R., Ayas, Cev.). Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari.

Walsh, D. F. (2014). Ozne / Nesne. C. Jenks (Ed.), Temel Sosyolojik Dikotomiler i¢inde
(376-407). Ankara: Atif Yaynlari.

Walsh, D. F. (2014). Yap1 / Faillik. C. Jenks (Ed.), Temel Sosyolojik Dikotomiler i¢inde
23-59). Ankara: Atif Yayinlari.

Weber, M. (2012). Ekonomi ve Toplum. (L. Boyaci, Cev.). Istanbul: Yarin Yayinlar1.



164

EK 1. ORIJINALLIK RAPORU

HACETTEPE (IMIVERSITES]
S0SYAL BILIMLER ENSTITOS(
YIIKSEK LISANS TEZ CALISMAST ORIJINALLIE RAPORU

HACETTEPE DNIVERSITESE
205y AL EILIMLER ENSTITOSD
SOEVILNIL ANABILIM DAL BASHANLIGINA

Tarih: 06 05 H0032

Tez Basglife Sodyoloph Euramda Yapi-Evlan Tarngmalan Cercevesinds Tark Al Vapca we Akrabalds Belilest
Ml aliny s Ormsed

Velareds haghis gioneriles pef calosamin o) Kepak salasi, b)) Girkg, ©] Ana BGlomker v ] Sosed kmimbinndan
cligas eplass 157 snvlalik Kamiss Sodin, 06,05 /2007 mibesde sahiim e danmmanim Wralindan Terelin &dli
mtihal peERph prograsindes apagsla Raretleamiy Alorekmedr eelinecal daimig olin orgesa bl cgssrung plae
R Tvin S rldl orani 5 2'dir

PR TIFEST Y i ] T
L- X)) il (vagy we BEddirin saylalan havig
2= [X]) KEaynakca haric
13- DAI:‘.llil Tuarig
d- (X Aliamilas A3hil
8- E T kliime dirs daha e detdgme iGeren selin ksimlin hiric

Haoimegss esersitesi Secval Ellimbr Enstmisn Tex Calegmasi Drminalld Ao pors Alsssscrs ve Kullinilimasi Dygelami
iy i pfsmehindim v e Uygellami Eseedarinda heletikn asami Boenzerlik srasdarind e s aleosia s herbang
By fr ] srmandi it aleinsas Despl oddecirdi nraltaimel durumds doga bl e el bkl Sorosslel g bl
emifimi v velarsls eermiy ol fes hikgilerm dodru obdofunu Beyan ederim

Grrefind savgilarimls ses olerim
OhR,05 32
Tarih v s

A SBsypade  Abdulkasdie lese

Ogjrensi No: WIF13Z155

Anahilis Dalic  Segyselog

Programic  Yoksek Lisass

DARIESMAN (RA YT

Y GURDUR

Prof. Dr. Cahit Gedeki




165

HACETTEPE UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES
MASTER'S THESIS ORIGINALITY REPORT

HACETTEPE UNIVERSITY
CRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES
SOCMOLOCY DEPARTMENT

Date: 06/05 /2022

Thesis Titde - Turkish Famdy Structioe and Kandiip Relesom Witha the Framcwerek of Strudtee - Action Discssaions n
Soculogacal Thoory. The Case of Malatya

Accurding te the ortgesalay report ablstsed by ssysell/my thesis advisor by using the Testin plagiariom detection
software and by applying the Eering options checked below om 06/06 /2022 for the total of 157 pages saclading the
a) Title Page, b] Istroduction, ¢) Main Chugters, and d) Coaclusion sections of my hesis eatitied as above, the
samdarnty index of my thesss is 2%

Fltering optioss applied:
L {X] Approval snd Dederatios section excuded
2. {X) Bibdegraphy /Works Clred escihuded
3. [ Quotes excluded
4. (X]) Quotes included
5

5 D Manch sz o to 5 words excieded

I deciare that | lave carelully read Hacettepe University Gradeate School of Social Sciesces Guidolings for Obtaining
and Using Thess Orgginality Reportss that accoeding 1o the maxisssss simBarity fadex vadses specilied in the
Guidelines, sy thess does not bachade any form of plaglarisin; that as aey lulure detection of pessbile infringement of
the regulataons 1 accopd all logal respensibility; and that all the inforsation | Bave provided is correct 1o the best of my
nowledae

1 respectfully sebait this for approval.
06/05/2022
Date and Syynsture
Name Sursamee:  Abdulkadir lace

Studest No:  N19132155

Department:  Sociology
Programe: Master

APPROVED.

Prof. Dr. Cahit Gelekgi




166

EK 2. ETIK KOMISYON iZNi

Tash 90423021
38

San: E-JRESE] S D0 DO | 5084
. O A
HACETTEPE UNIVERSITESI REKTORLUGT
Rektirlik

Saw1 - E-35853172-300-00001 546459 4.0k 2021
Koou Abdulkadar IMCE (Etk Komisyon leni)

SOSYAL BiLIMLER ENSTITOST MUDURLTGUNE

ing: 22052021 wnhh ve E-1290E3 1 2-300-0(HE 1 507480 sayh yaome.

Enstitiniiz  Sosyoloji Ansbilim Dali Yiksek Lmars Programa G@rences: Abdulkadic i%0E'nim
ProfDr.Caklit [:EI'_'EK[..‘i damgmanh@inda honrlsdsfs “Sosyolojik Kursmdas Yope-Eylem  Tartgmalary
Cercevesinde Tirk Aile Yapasi ve Akrabahk ilikileri: Malstyva Ornefi™ baghkh tez caligmas: Unaversitemiz
Serpiosu Ebk  Komasyoounum 13 Nisam ZOZ1 nmbinde yapmos oldugu toplantida modenmig olup, ek agdan
uygun bulunmusgtur.,

Balgslermon ve gerefimi saygilanmla rica ederim.

e-imzaludir
Prof. Dr. Varal GOKMEN
Rekibr Yardmmoiz

Bl g plrvcel cladtoorek aees de umralaeniag

Dedigz Dojralums Kode ST TFA-48 1 E- ARRE- A TELERFRETE Bedige Diafrulamrm Adrea: beps wwow. sk e goy. wbu-cbys
Adres: Haconops Devorsacs Raokedric D100 5 ddwyve- Ankoars Bl s Saoveds TOFLL :

F-posne vareraki baconcps o lmcrra Adrea: wew locmepeaduw Ekkrsalk
A www Aacraeps odu i
Telefion: 03 ET) 505 3000- 3002 Falc 1 [FI1I5 511 #F2 Tk (5 | TS | (NS

i kpasyns |edoaracas

Eiop: kaccncpoaancralesia B0 bap o



