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OZET

OZYUREK YAGLI, Hazal. Balkanlar’dan Anadolu’ya Go¢ ve Sosyal Degisme: Yenikoy
Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2021.

Bu calisma, Lozan Barig Antlasmasi uyarinca Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 1923’te
baslayan niifus miibadelesi sonucunda Selanik’ten go¢ eden miibadiller tarafindan
Manisa’da kurulan Yenik0y mahallesinde yillar icinde meydana gelen toplumsal
degisimin geng, orta ve yaslt kusaklar tarafindan deneyimlenme ve anlasilma bigimlerini
konu edinmektedir. Bu yonelimle ¢caligmada, YenikOy ¢ercevesinde toplumsal degisim,
alt kiiltiir, miibadele, zorunlu go¢ ve Bektasilik kavramlari izerinden bir kdy monografisi
olusturulmustur. Calismada biligsel etnografik bir yaklasim benimsenerek nitel arastirma
yontem ve teknikleri kullanilmistir. Buna gore kusaklari temsil eden onar kisilik ii¢
gruptan olusan toplam otuz kisilik bir katilime1 grubu ile yar1 yapilandirilmis goriismeler
gerceklestirilmis ve katilimli  gozlemler yapilmistir. Caligmanin  birinci  kusak
katilimcilarini miibadeleyi deneyimleyen veya deneyimleyenlerin ¢ocuklari, ikinci kusak
katilimcilarint  birinci  kusagi olusturan miibadillerin ¢ocuklari, iiclincii kusak
katilimcilarini ise birinci kusagin torunlari olusturmaktadir. Elde edilen veriler, i¢erik
analizi uygulanarak katilimcilarin belirttigi ortak durumlar, sorunlar, diisiinceler ve diger
kiiltiirel unsurlar iizerinden degerlendirilerek temalara ve kategorilere ayrilmis, ardindan
da kodlara ulasilmistir. Coziimlenen veri, Sztompka (1993) tarafindan gelistirilen
Dinamik sosyal alan modeli baglaminda degerlendirilmistir. Calismanin sonucunda,
Horasan’dan Anadolu’ya gelen, ardindan Balkanlar’a go¢ eden ve 1923 niifus miibadelesi
ile su an yasamlarin1 siirdiirdiikleri Manisa’ya yerlesen Yenikoyliilerin, yaklasik bes yiiz
yillik sosyo-kiiltiirel birikimlerini siirdiirdiikleri goriilmiistiir. Fakat, bu birikimlerin
kusaklar arasinda deneyimlenme ve yorumlama bigimleri bakimindan farkliliklar
gosterdigi  bulgulanmistir. Ornegin, evlilik tercihleri, diigiin ve cenaze tdrenleri,
Hidirellez ve Nevruz kutlamalar1 ve Bektasilik ile ilgili 6zel giinler baglaminda, birinci
kusak katilimcilarin gelenekleri bildikleri ve siirdiirdiikleri, ikinci kusak katilimeilarin bu
gelenekleri bildikleri fakat kisisel yasamlarinda daha az uyguladiklari, tigiincii kusak
katilimcilarin ise bu bilgi ve uygulamalar1 kisisel yasamlarina dahil etmedikleri
goriilmistlir. Buna benzer bi¢cimde, kdylin sosyo-tarihsel dykiisiiniin de zaman igerisinde

kusaklar arasinda farklilagarak aktarildigi gézlenmistir. Bu bulgular dahilinde ¢aligma,
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bir yasami ardinda birakarak Tiirkiye’ye gelen miibadiller tarafindan insa edilen yeni
yasamin yiiziincii yilina yaklasildigi bir donemde, bu miibadeleyi deneyimleyen nesillerin
yasamlarina iligkin bir fotograf sunmaktadir.

Anahtar Sozciikler

Toplumsal degisim, Bektasilik, miibadele, zorunlu go¢, kdy monografisi
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ABSTRACT

OZYUREK YAGLI, Hazal. Migration from Balkans to Anatolia and Social Change: The
Case of Yenikoy, MA Dissertation, Ankara, 2021.

This study draws on how social change is experienced and interpreted by three different
generations living in the Yenikdy village of Manisa province as a result of exchange that
took place between Turkey and Greece following the Lausanne Peace Treaty signed in
1923. In this regard, the study lays out a village monograph of the Yenikdy by utilizing
such concepts as social change, subculture, exchange, forced migration and Bektashism.
In the study, by employing cognitive ethnography framework, qualitative research
methods and techniques have been adopted. In this direction, semi-structured interviews
have been conducted with 30 participants that represent three different generations and
participant observation has been carried out. The first generation involves the exchangees
or their children; the second generation consists of the children of the first generation; the
third generation comprises the grandchildren of the first generation. The collected data
have been analysed by following the content analysis and divided into themes, categories
and codes by focusing on shared situations, problems, considerations and other cultural
elements. The collected data have been interpreted by adopting the Dynamic Social Field
model developed by Sztompka (1993). At the end of the study, it has been observed that
people of Yenikdy, who were first migrated to Anatolia from Khorasan, then to Balkans
and finally to Manisa, maintain their 400 years of sociocultural repertoire. However, this
sociocultural repertoire has been found to show differences considering how it is
experienced and interpreted by different generations. For instance, in the contexts of
marriage preferences, wedding and funeral ceremonies, Hidirellez and Newroz festivals,
and special days associated with Bektashism, it has been observed that the first generation
actively takes part in the maintenance of these traditions, the second generation is aware
of these traditions but lacks practices associated with them, and the third generation do
not involve these traditions in their personal life. Similar to this observation, it has also
been found that the socio-cultural history of the village has been transmitted differently
among the generations. Taking these findings into consideration, in the time when the
population exchange is about to have its centennial, the current work provides a picture

of the lives of the exchangees who left a life behind and migrated to Turkey.
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GIRIS

30 Ocak 1923’te Lozan Barig Antlagmasi’nin imzalanmasinin ardindan tarihte benzerine
rastlanmamis zorunlu bir niifus hareketi, yasal olarak giivence altina alinmis, planlanmis
ve gergeklestirilmistir. Devletler tarafindan giivence altina alinmis olsa da, yaklasik iki
milyon insanin 1923-1924 yillarinin kisith sartlarinda yerinden edilmesi gibi bir gog
hareketinin kagit lizerinde kontrol edilemeyen boyutlar1 ortaya ¢ikmistir. Bu kadar ¢cok
sayida insanin bir yil gibi bir siirede, iistelik yeni bir devletin kurulus asamasinda
karsilikli olarak yer degistirdigi bu siirecin yonlendirilmesinin gii¢liigii pek ¢ok acidan
anlasilabilirdir. Bununla birlikte, insan yasamini her yoniiyle degistiren bu zorlu
deneyimlerin yankilarmi nesiller sonra bile duyabilmek miimkiindiir. Oyle ki, iizerinden
yaklagik bir asir gecmis olsa da niifus miibadelesi kararinin alinmasi, yolculuk, yeniden
yerlesme, yerlestirilen yerlerden tekrar go¢ etme gibi siireglerin hikayeleri, kusaklar
boyunca Ege’nin iki kiyisinda da anlatilmaya devam etmistir. Bu baglamda ¢alisma,
miibadele hikayelerinin anlatilageldigi nice kdyden biri olan, Manisa’nin Sehzadeler
ilcesine bagl Yenikdy’de bu siirecin yansimalarini ve zaman i¢inde gergeklesen sosyal
degismeyi farkli kusaklar ve farkli kiiltiirel yonler iizerinden anlama amaciyla

gerceklestirilmistir.

Yenikoy, zorunlu bir gog tiirii olan miibadele sonucunda Balkanlar’dan Anadolu’ya go¢
eden miibadillerden olusan pek ¢ok kdyden biridir. Buna ek olarak Yenikdy, Manisa’daki
miibadil koylerinin i¢inde sakinlerinin neredeyse tamaminin Bektasilerden olustugu
bilinen tek yerlesim yeridir. Bu agidan ¢aligma yalnizca miibadele siirecine degil, ayni
zamanda YenikOy’de Bektasiligin farkli kusaklar tarafindan deneyimlenme ve
yorumlanma bi¢imlerine de odaklanmaktadir. Odaklandig1 konular iizerinden alandaki
yerine bakildiginda bu ¢alismanin, kdy monografileri, miibadele, Alevilik-Bektasilik ve
sosyal degisme konulari olmak lizere dort farkli nokta iizerinden alandaki diger

caligmalarla temas ettigi soylenebilir.

Bu calisma, oncelikle bir kdy monografisi olarak degerlendirilebilir. Karakas (2006, s.

245), kdy monografilerinin dogumdan 6liime, diigiinden cenazeye, bayramlari, ritiielleri,



inaniglar;, yemek kiiltiiriinii, ortak bir halk edebiyatini, ortak bir adalet sistemini
benimseyen topluluklar {izerinden olusturulan kayitlar olarak degerlendirmekte ve koy
sosyolojisi alanina yaptiklar1 katkiy1 vurgulamaktadir. Bu baglamda ¢alisma, Yenikdy’de
giinliik yasami sekillendiren pratiklere, geleneklere ve katilimcilarin bu gelenekleri

yorumlama bi¢imlerine yer veren sosyolojik bir kayit niteligi tagimaktadir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda gergeklestirilen niifus miibadelesini; bu goc¢ hareketine
zorlanan iki milyon insanin yasamlari i¢in oldugu kadar, iki iilkenin gelecegi i¢in de
toplumsal ve tarihi agidan Oniinde durulamayacak bir degisim dalgast olarak
degerlendirmek  yanlis olmayacaktir. Farkli  toplumsal, tarihi ve siyasi
ozelliklere/kosullara sahip bu iki iilkenin miibadele siirecine yaklagimlarinin da farkli
oldugu goriilmektedir. 1930’1u yillardan itibaren, Yunanistan’da miibadele siireci ile ilgili
caligmalar yiiriitiilerek, 6zellikle miibadillerin hikayelerinin kaydedilmesine yonelik ¢aba
gosterilmistir (Emgili, 2007, s. 32). Buna karsilik, Balkanlar’dan gelen miibadillerin
yasamlari, yikilmis ve yeniden kurulmus bir devletin golgesinde sekillenirken, ancak
cesitli sayisal verilerden olusan resmi kayitlar tutulabilmistir. Miibadele ile Tiirkiye’ye
gelen birinci kusak miibadillerin yasamlar1 hakkinda olusturulan sosyolojik kayitlarin
sayica azlig1 goze carpmaktadir ve bu siirecte yasamlarini yitiren miibadillerle birlikte, bu
benzersiz siirece ait hikayelerinin de yitip gittigi goriilmektedir. Bu a¢idan caligsma,
miibadele donemine ait olan ve hatirlayanlari her gecen giin daha da azalan deneyimlerin
farkl1 kusaklar tizerinden kaydedildigi bir kaynak olusturmasi bakimindan Onem

tagimaktadir.

Bektasilik ve Alevilik {izerine gergeklestirilen ve oncii olarak nitelendirilen ¢aligmalarin
(Bruinessen, 1996; Ocak, 1999; Ocak, 2000; Dressler, 2002; Sokefeld, 2004), Alevilik
hakkindaki yazili kaynaklarin ve Alevi derneklerinin ¢ogaldigi, bir anlamda Alevilerin
toplumda goriintirliikk kazanmaya basladigi 1980’11 yillarda gergeklesen ve Alevi uyanist
olarak adlandirilan donemde yayginlik kazandig1 goriilmektedir. Bu agidan bakildiginda,
Alevilik-Bektasilik {izerine yapilan calismalarin gorece yakin tarihlerde gerceklestigi
sOylenebilir. Bu sebeple calisma, Alevi-Bektasi topluluklar1 iizerine yapilan ve ilk
bilimsel orneklerinin dahi toplumsal tarihte oldukc¢a yeni sayilabilecek bir donemde

gerceklestirildigi goriilen ve sayilar1 giderek artan calismalar {izerinden olusan bilimsel



birikime katki saglamaktadir. Bu baglamda calismada, Yenikdy’de Bektasiligin

tanimlanma ve deneyimlenme bi¢imlerine yer verilmistir.

Yenikdy'iin monografik 6zelliklerinde, miibadele siirecine iliskin aktarilan deneyimlerde
ve Bektasiligi deneyimleme ve yorumlama bigimlerinde gerceklestigi gdzlemlenen
kusaklar aras1 farklilasma, sosyal degisme kavrami iizerinden degerlendirilmistir. Bu
asamada sosyal degisme, ¢alisma icin kapsayici bir gat1 gorevi gormekte ve bu ¢alismanin
alanda temas ettigi baslica konularin sonuncusunu olusturmaktadir. Literatiire
bakildiginda, kusaklar arasi farklilasma, sosyal degisme, miibadele ya da Alevilik-
Bektasilik gibi konular1 ayr1 ayri ele alarak gergeklestirilmis calismalar bulunmaktadir.
Ancak literatiirde, Bektasi miibadiller iizerine gergeklestirilmis herhangi bir ¢alismaya
rastlanmamistir. Bu agidan ¢alismanin, yaklasik bir asir 6nce Selanik’ten gelen bir grup
Bektasi miibadilin yasamlarinda meydana gelen degisimi farkli kusaklar {izerinden ele

almas1 bakimindan, literatiire 6zgiin bir katkida bulunmasi amac¢lanmaktadir.

Calisma, dort temel boliim lizerinden olusturulmus ve ardindan da sonu¢ kismina yer
verilmistir. Bu baglamda birinci boliimde, ¢alismanin kapsamina ve benimsenen yonteme
iligkin agiklamalar sunulmustur. Bu boliim altinda yer verilen basliklar iizerinden ilk
olarak ¢alismanin konusu, amaci, 6nemi ve problem ciimleleri sunulmustur. Devaminda
ise ¢caligmanin veri toplama araci, veri toplama ve veri analizi siireci, katilimcilarin genel
ozellikleri ve calisma sirasinda karsilagilan giicliiklere iliskin bilgiler aktarilmis ve son

olarak literatiir taramasina yer verilmistir.

Calisgmanin ikinci boliimiinde, Balkanlar’dan Anadolu’ya gerceklesen ve bu c¢alisma
0zelinde Yenikdy’e varan go¢ yolculugunun sosyo-tarihsel yonlerine iligskin bilgi verilmis
ve calismanin Tlzerinde sekillendigi kavramlara yonelik verilen aciklamalarla
desteklenmistir. Bu baglamda ilk olarak Alevilik, Bektasilik ve alt kiiltiir kavramlarina
yer verilmistir. Devaminda ise zorunlu goce, miibadele gociline, miibadil kavramlarina ve
Lozan Barig Antlagmasi’nin ardindan baglayan yolculuga iligkin agiklamalar
sunulmugtur. Bu boliimde son olarak, Yenikdy’e iliskin genel 6zelliklere, kusaklarin

belirlenmesine yonelik agiklamalara ve sosyal degisme kavramina yer verilmistir.



Ucgiincii béliimde, calismanm kuramsal anlamda iizerinde yiikseldigi sosyal degisme,
calismada benimsenen dinamik sosyal alan modeli lizerinden agiklanmistir. Bu boliimde
once Sztompka (1993) tarafindan sosyal degisme iizerine yapilan gruplandirmalara yer

verilmis; ardindan da sosyal alan modeli agiklanmustir.

Calismanin dordiincli boliimiinde, calisma verisi lizerinden gergeklestirilen inceleme
sonucunda ele edilen temel bulgular sunulmustur. Bu asamada, katilimcilarla
gerceklestirilen derinlemesine goriismeler ve gozlemler 1s1ginda elde edilen veri
iizerinden yapilan degerlendirme sonucu ulasilan temalara, kategorilere ve kodlara yer
verilmistir. Caligma verisi lizerinden yapilan igerik analizi iizerinden ulasilan bulgular,
katilimcilarin anlatilar1 {izerinden 6rneklenmis, dinamik sosyal alan modeli baglaminda

tartisilmig ve alandaki benzer ¢alismalar iizerinden degerlendirilmistir.

Calismanin son kisminda, sonu¢ asamasina gelene kadar ¢alismada izlenen yol kisaca
anlatilmigtir. Calismanin amaci ve verisi tizerinden degerlendirme yapilmis ve ¢alismanin
bir anlayis sunmay1 amacgladigi konulara iliskin problem ciimleleri cevaplanmistir.
Ardindan, ¢aligmanin alana katkilarina yer verilmis ve gelecek calismalar i¢in Oneriler

sunulmustur.



1. BOLUM

ARASTIRMANIN KAPSAMI VE YONTEMI

1.1. ARASTIRMANIN KONUSU, AMACI VE ONEMIi

1.1.1. Arastirmanin Konusu

Bu ¢alisma, Lozan Baris Antlagsmasi’na ek olarak hazirlanan sdzlesme uyarinca 1923’te
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda baslayan niifus miibadelesi sonucunda Selanik’ten
Manisa’ya go¢ eden insanlar tarafindan kurulan Yenikdy Mahallesi’nde yillar i¢inde
meydana gelen sosyal degismenin geng, orta ve yash kusaklar tarafindan deneyimlenme
ve anlasilma bigimlerini konu edinmektedir. Bu baglamda Yenikoy iizerinden bir kdy

monografisi olugturulmasi hedeflenmektedir.

Yunanistan’in kuzeybatisinda bulunan Kozani iline bagli Akrini bolgesinde, Kayalar
(bugiinkii ad1 Ptolemaida) ilgesinde yer alan inebosu adiyla anilan kdyden Anadolu’ya
baslayan zorunlu go¢ sonucu kdyiin niifusunun Manisa, Samsun ve Elazig’a yerlestigi
bilinmektedir. Bununla birlikte, Balkanlar’dan Anadolu’ya go¢ eden topluluk, Manisa’da
Yenikdy’de, Samsun’da ise Hacidede ve Seyhkoyun koylerinde yasamaktadir. Kdyler

arasl iletisim, akrabalik iligkileri araciligi ile yillardir devam etmektedir.

2008’de Resmi Gazete’de yayimlanan 5747 sayili kanun uyarinca Yenikdy Belediyesi,
Manisa’nin Sehzadeler il¢esine bagli bir mahalle haline doniistliriilmiistiir. 518 kadin ve
553 erkekten olusan 1071 kisilik niifusa (TUIK Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi,
2020) sahip olan kdyde yogun olarak tarim ve hayvancilik yapilmaktadir.! Yenikoy’de

ayni zamanda ilk ve ortaokul bulunmaktadir. Manisa sehir merkezine 8 kilometre

! Yenikdy’iin niifusu 2019 TUIK verilerine gore 1084 (TUIK Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi, 2019),
Muhtarlik kayitlarina gore 1115°tir.



uzaklikta bulunan ve i¢inden Izmir-Bursa siirat yolu gegen Yenikdy, kolay ulasilabilmesi
sebebi ile siirat yolunu kullananlar i¢in bir ugrak noktasi olarak goriilmektedir. Yol
kenarlarinda yer alan ve son yillarda sayisi iyice artan firm, market, koyliiler tarafindan
isletilen koy kooperatifi, kasap, pastane, benzinlik, tamirci ve restoranlar da Yenikdy’iin
yerli halkinin etkilesim alanlarini genisletmistir. Buna ek olarak merkeze olan yakinlik,
Yenikoyliilerin Manisa’ya kolaylikla ulagsmasini saglamaktadir. Bu sebeple alisveris,
egitim, eglence gibi amaglarla giin i¢inde birden fazla kez Manisa’ya gidilip ihtiya¢larin
karsilanmasi, giinliik yasamin olagan bir parcasi haline gelmistir. Takip eden Sekil 1°de
Manisa ilgeleri haritas1 iizerinden Yenikdy’iin yeri ve uydu goriintiisii sunulmus, Sekil

2’de ise Yenikoy’ lin krokisine yer verilmistir:

Sekil 1

Yenikéy 'tin Manisa Ilindeki Yeri ve Uydu Goriintiisii

a. Ahmetli
b.Golmarmara
., C. Kopriibasi

Balikesir




Sekil 2
Yenikoy Krokisi

HACI BEKTAS VELI |¢
KULTUR MERKEZ]




Manisa’ya baglh pek ¢ok koy Balkanlar’dan Anadolu’ya go¢ eden insanlardan
olugsmaktadir ve Yenikdy de bu kdylerden biridir. Yukarida yer verilen merkeze yakinlik,
ulasim kolaylig1 gibi 6zelliklerin yaninda YenikOy, ¢evresi tarafindan iletisime agik ve
daima gevresiyle etkilesim halinde bir kdy olarak bilinmektedir. Yenikdy’iin kiiltiir ve
inan¢ bakimindan goriiniisiine deginmek gerekirse, Yenikdy’de Bektasilik inanci
benimsenmektedir ve hizmet veren {i¢ Cemevi bulunmaktadir. Bununla birlikte, koyde

Hac1 Bektas-1 Veli Kiiltiir Merkezi bulunmaktadir.

Oldukea genis etkilesim agina ragmen Yenikdy, kokleri Yunanistan’a, daha da geriye
gidildiginde 13. yiizyilla kadar uzanan yasama bigimlerine ait adetlerini, térenlerini,
ibadetlerini, kendilerine has konusma bicimlerini ve diger kiiltlirel degerlerini muhafaza
etmektedir. Ancak, sozii edilen muhafazanin kdyde yasayan farkli kusaklar tarafindan
farkli  bigimlerde deneyimlenip anlasildigi gdzlemlenmektedir. Balkanlar’dan
Anadolu’ya gog siireci, YenikOy’iin kurulmasi, kdylin insanlarina gegmisten miras kalan
diisiinme ve yasama bicimlerine dair anlatilar lizerinden bir kayit olusturan bu ¢alisma,
farkli kusaklardan bireylerle gerceklestirilen goriismeler iizerinden saptanan benzerlikler
ve farkliliklar tizerinden sekillenmektedir. Sonu¢ olarak c¢alisma, Balkanlar’dan
Anadolu’ya niifus miibadelesi sonucu go¢ eden insanlardan olusan Yenikdy’de yasanan
sosyal degismenin kOyde yasayan yerli halk tarafindan deneyimlenme ve anlagilma

bigimlerine odaklanmaktadir.

1.1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu ¢alisma, Balkanlar’dan Anadolu’ya niifus miibadelesi sonucu go¢ eden ve Manisa’nin
Sehzadeler ilgesine bagl bir yerlesim yeri olan Yenikdy’de yasanan sosyal degismenin
seyrini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Calisma, bu degisimdeki itici faktdrlere yonelik
bir anlayis sunmak, nesillerdir ayn1 yerde birlikte yasamakta olan bireylerin Yenikoylii
olmay1 deneyimleme ve yorumlama bi¢imlerine yonelik betimleyici ve sosyolojik bir
kayit olusturma temel amaci etrafinda sekillenmektedir. Akademik anlamda ¢alismanin
amaci bu sekilde 6zetlenecek olsa da kisisel olarak ele almak gerekirse, nesillerdir gog

halinde olan ve miibadil kimligini bir bi¢imde deneyimlemis/deneyimlemekte olan



bireylerden olusan ve bir tiirlii kok salamamaktan yakinilan tiim aile toplantilarinin da

yazili ve somut bir bi¢imde koklenmesi hedeflenmektedir.

Calismada ayn1 zamanda her biri yasami farkli deneyimleyen ancak bir bigimde ortak bir
yasam bic¢imini paylasan katilimcilarin, kendilerine disaridan bir goz ile bakmalarina
olanak saglanmasi hedeflenmektedir. Bu hedef baglaminda, miibadele siireci ile ilgili
bilinenlerin, giinliik yasamin, ge¢im kaynaklarinin, inang¢ sistemlerinin ve geleneklerin
her bir katilimci tarafindan deneyimlenme ve yorumlanma bi¢imlerine ulasiimaya
calisilmistir. Katilimcilarla gergeklestirilen goriismelerin, miibadil ve Bektasi kimligini
birlikte deneyimleyen az sayida koyden biri olan Yenikdy’in yasadigr degisimin,
kusaklar gectikge yasamin icinde kaybolan, eksilen ya da sonradan olusan yanlar ile

ortaya konulmasina olanak saglayacagi diisiiniilmektedir.

Manisa sehir merkezine 8 kilometre uzaklikta bulunan ve sehirle etkilesimi her gegen giin
artan YenikOy, niifus miibadelesi sonucu bir araya gelmis bireylerden olusmasinin
yaninda, Bektasiligin benimsenmesi ve siirdiiriilmesi bakimindan birbiriyle iliskili pek
cok boyuttan olusan bir goriintii ¢izmektedir. Hem zamanin dogal bir getirisi, hem de
sehir merkezine olan yakinlig1 sebebi ile bir degisime sahne oldugu goézlemlenen
Yenikoy’de yasanan bu degisimin seyrine 11k tutmasi bakimindan ¢alisma Onem arz
etmektedir. YenikOy’de yasayan bireylerin sosyal yasamlarinin ne yonde degistigi ve bu
degisimin kendileri tarafindan deneyimlenme ve yorumlama bigimlerinin anlagilmasi da

caligma agisindan onem tasimaktadir.

Bu calisma, Yenikdy’iin yasantisinin her yoniiyle deneyimledigi sosyal degismeye ek
olarak, bu degisime ragmen Yenikdy’de sosyo-kiiltiirel anlamda muhafaza edilen dgeleri
de kayit atina almasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Calisma, Yenikdy’de yasanan
sosyal degisimi gilindelik yasam ve Bektasiligin deneyimlenme bigimlerinin kusaklar
arasinda gosterdigi farkliliklar bakimindan da ele aldigindan, literatiirde yer alan kdy
monografilerine, Bektasilik {izerine gerceklestirilen c¢alismalara ve sosyal degismeye
odaklanan ¢alismalara katki saglanmasi umulmaktadir. Miibadelenin basladig: tarihten
giinimiize kadar olan siirecte, kendini her kusakta farkli derecelerde gdsteren ve

degismeye devam eden bir yasam bi¢iminin bu g¢alismayla birlikte bir anlamda
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fotografinin olusturulmasinin da sosyolojik ve tarihsel olarak Onem tasidigi
diistiniilmektedir. Bu calisma, belirli bir grup insan tarafindan deneyimlenen ve sozlii
olarak dahi gelecege aktarilmasi giderek azalan bir yasam bi¢iminin bilimsel yontemlerle
yazili bir kayit haline getirmesi bakimindan da Onem tasimakta ve alana katki

saglamaktadir.

1.1.3. Arastirmanin Problem Ciimleleri

Bu ¢alismanin konusu ve amaci dogrultusunda Yenikoyliilerin, yerlesim yerinin sosyo-
ekonomik, sosyo-tarihsel ve sosyo-kiiltiirel anlamda gecirdigi degisime yonelik bakis

acilartyla ilgili olarak asagida yer verilen temel problem climlelerine yanit aranmaktadir:

1. Yenikoyliilerin Balkanlar’dan Anadolu’ya go¢ii nasil bir sosyo-tarihsel dykiiye
sahiptir?

2. Yenikdy’de ne tiir giinliik yasam pratikleri ile kargilasilmaktadir?

3. Yenikdyliilerin sosyo-ekonomik gecim kaynaklar1 nelerdir?

4. Yenikdy’de dini yasam ve inangsal sistem kusaklar arasinda nasil bir degisme
gostermektedir?

5. Yenikdy’de egitime atfedilen dnem ve egitim durumu ne yonde bir degisim
gostermektedir?

6. YenikOy’deki sosyal degismeyi geng, orta ve yasl kusak nasil agiklamaktadir?

7. YenikOy’de evlilik tercihleri ne sekilde gergeklestirilmektedir?

1.2.  ARASTIRMANIN YONTEMIi

Bu caligma, nitel aragtirma yontem ve teknikleri 1s181inda gergeklestirilmistir. Calismada
benimsenen ve anlamaya yonelik bir bakis agistyla olusturulmus temel amaca ulagma
yoluna etkili bir sekilde olanak saglamas1 bakimindan nitel aragtirma yontem ve teknikleri

benimsenmistir. Neuman (2017), nitel aragtirmalar ile ilgili su s6zleri sdylemektedir:
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Toplumsal yasami degiskenlere veya sayilara ¢evirmeye c¢alismak yerine, nitel
arastirmacilar inceledikleri insanlardan fikirler 6diing alir ve onlar1 dogal ortam
baglamina yerlestirir. Degiskenler yerine motifleri, temalari, ayrimlar ve fikirleri

incelerler, timevarimsal temellendirilmis kuram yaklagimini benimserler. (s. 233)

Yukaridaki alintida Neuman, nitel arastirmalarin toplumsal yasami dogal ortaminda ve
bu yasamin birer pargasi ve iireticisi olan insanlarin diisiinceleri lizerinden ele almasi
bakimindan 6nemini vurgulamaktadir. Bu baglamda toplumsal yasam, sayisal veriler
iizerinden degil, toplumsal yasami olusturan ve aymi zamanda onun tarafindan

sekillendirilen insanlarin goziinden ele alinmaktadir.

Calismada YenikOy’de yasanan sosyal degismenin seyrini, yine bolgede yasayan
bireylerin bakis acist iizerinden ele alma amaci giidiilmektedir. Bu sebeple c¢aligma
genellemeler, kesin kanitlar, bir kuram dogrulama ya da yanlislama {izerinden
ilerlemedigi i¢in temel amag¢ noktasinda nicel arastirma yontemlerinden ayrilmaktadir.
Calismada benimsenen, Yenikdy’de yasanan degisimi anlama, farkli kusaklardan
bireylerce bu degisimin deneyimlenme big¢imlerini betimleme ve yorumlama amaci
cercevesinde de; bir durumu anlamaya, aktoriin goziinden gorebilmeye, bir yerde yasanan
toplumsal gercekligi yine o toplumu olusturanlarin bakis agisi ile ele almaya olanak

saglayan nitel aragtirma yontemleri bu ¢alismaya hizmet etmektedir.

Nitel arastirma yontem ve teknikleri, bu calismada oldugu gibi anlamaya ve yorumlamaya
dayal1 bir bakis agistyla olusturulan, herhangi bir duruma aktérlerin géziinden bakan ve
her aktoriin benimsedigi diisiince, duygu, deger gibi 6znel sistemlerin ele alinmasina
olanak saglamasi bakimindan 6nem tagimaktadir. S6z konusu 6znel sistemlerin dikkate

alinma bi¢imi bakimindan nitel arastirmalar, nicel aragtirmalardan ayrilmaktadir.

Calismanin problematigi, kesin iddialara ve hipotezlere dayanmayan, ele alinan olgularin
pek ¢ok boyutunu ve bu boyutlarin birbirleri ile olan iligkilerini benimsenen kuram
cergevesinde yorumlamaya dayanan temel bir amag iizerinden olusturulmustur. Bu
sebeple, nicel arastirmalarda karsilasilan hipotezler ve uygulanan anketler araciligr ile

elde edilen sayisal ve istatiksel veriler, anlamaya ve yorumlamaya odakli ¢aligmalara
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yeterli arastirma alanii saglayamamaktadir. Bunun yerine ¢aligmada, nitel arastirma
yontemlerinde veri toplama araci olarak karsimiza c¢ikan katilimli gdzlem ve
derinlemesine goriismeler araciligt ile veri toplanmustir. Yapilandirilmis veri toplama
yontemlerinin benimsenmemesi sebebi ile elde edilen veri tekrar tekrar sekillenebilmistir.
Daha agik bir ifade ile problem ciimleleri 15181nda, yapilacak goriismelerde deginilmesi
planlanan konularin, katilimcilara ve gorligmenin seyrine bagli olarak degisim
gosterebilmesi i¢in gerekli alan ortaya ¢ikmistir. Calisma, ¢izgisel bir hiyerarsiden uzak
oldugu i¢in, aragtirmact ve katilimei arasindaki iligkinin 6nem tasidigi ve her asamada
nitel arastirmalarin sahip oldugu dongiiselligi kazanmistir. Nitel aragtirmalarin sahip
oldugu dongiisellik sayesinde arastirmalarda veri toplama asamasi ile ayni1 anda verinin

analiz siireci de baglamakta ve bu siire¢ birlikte ilerlemektedir.

Nicel aragtirmalarda karsimiza ¢ikan hipotezlerin yerini bu ¢alismada problem ciimleleri
almaktadir. Olusturulan problem ciimleleri araciligi ile Yenikdy’de sosyolojik anlamda
genel goriiniimiin ze oldugu ve bu goriinlimiin kdyde yasayan bireyler tarafindan nasil
deneyimlendigine ulasilmaya calisilmaktadir. Bu agidan calisma, pek ¢ok durumu
kapsayan ve derinlemesine bir incelemeye olanak saglayan problem ciimleleri etrafinda

sekillendirilmistir.

Calismada Yenikoy’deki yasamin sosyo-kiiltiirel, sosyo-tarihsel ve sosyo-ekonomik
anlamda gecirdigi doniisime yine Yenikdy’de yasayan bireyler {izerinden bakildig:
diisiiniildiigiinde, inceleme nesnesine doga bilimlerinden farklilasan bir big¢imde
yaklagildigi goriilmektedir. Sosyal bilimlerde benimsenen yaklasimlarin doga
bilimlerinden ayrilmasi gerektigi konusundaki diisiinceler uzun siireli bir birikim
sonucunda sekillenmistir. Ozellikle kiiltiirel calismalara bakildiginda, doga bilimlerinde
oldugu bigimiyle bir dl¢iilebilirlikten s6z edilemeyecegi goriilmiistiir. Zamanla bdyle bir
Olglimiin ve smamanin belirli konulardaki sinirliligi goriiniir olmaya baslamistir.
Anlamaya, betimlemeye ve yorumlamaya dayanan calismalar da bu bakis agist
dogrultusunda sekillenmistir. Bir anlamda goriinenin ardindakine ulasmaya uzanan bir
yol ortaya ¢ikmistir. Bir grup insan arasinda gerceklesen bir anlamlandirma stirecini ele
alan etnografik ¢aligmalar da bu siirecte doniisiime ugramistir. Geleneksel etnografik

yaklasim, Kartart’nin (2017, s. 217) ele aldig1 bigimiyle “bir insan grubunu ya da bir
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grubun kiiltiirinli anlama ve betimleme i¢in gosterilen bilimsel ¢abalarin biitiinii” olarak

tanimlanacak olursa, 20. Yiizyilin baslarindan itibaren farkli yaklagimlarla beslenmistir.

Modern antropolojinin kurucusu olarak bilinen Malinowski’nin ortaya attig1 biligsel
etnografi (Ing. cognitive ethnography) geleneksel etnografinin  odaklandig
anlamlandirma siirecinin nasil oldugunu agiga ¢ikarma amaci giitmektedir. Bu yaklagim
ile birlikte, kiiltiire odaklanan ¢alismalara duygu ve diisiincelerin islevsel ve bigimsel
anlamda kapsayict bir konumda dahil edilmesi yoniinde bir gereklilik ortaya ¢ikmuistir.
Arastirmacinin tamamen kiiltiiriin disinda yer aldig1 ¢aligmalarin aksine biligsel etnografi,
kiiltiire i¢eriden bakarak, giinliik pratikleri ve aktiviteleri de dahil ederek yaklagmaktadir.
Bu calisma 6zelinde, arastirmacinin da Yenikdy’de dogup biiyiidiigii, yasami boyunca
koydeki yasami ve giinliik pratikleri deneyimledigi diisiiniildiiglinde, kdydeki kiiltiire
disaridan bir 6ge olarak degil, iceriden ve yasantiyla hemhal olmus bir bigimde bakan bir

caligma deseninin tasarlanmasi uygun goriilmiistiir.

Malinowski’nin gelistirdigi biligsel etnografik yaklasima paralel olarak ¢aligmanin veri
toplama siireci de sekillenmistir. Malinowski tarafindan gelistirilen ve bu ¢alismada da
uygulanan katilimli gozlem (Ing. participant observation) teknigi, arastirmacinin sahada
sahsi olarak yer aldig1, ele alinan kiiltiirlin giinliik pratiklerini deneyimledigi ve ¢aligilan
grubun bir parcasi olarak o kiiltiire bakmay1 6grendigi bir siirectir. Bu yontem, inceleme
konusunu derinlemesine ve biitiinciil bir bicimde yaklasilmasina olanak sagladigi igin
yanki uyandirmis olsa da aragtirmalarin tarafsizlig1 konusunda tartigmalara yol agmuistir.
Ancak Malinowski (2016), kiiltiir odakli ¢aligmalarda katilimli gézlemin gerekliligine
dikkat ¢ekmektedir:

Kiiltiir — dogrudan gozlem yoluyla ulasilamayan — soyut bir dzellige sahip olmakla
beraber, hem bi¢im hem de islev bakimindan belirsiz baz1 dgeler de icermektedir.
Bu yiizden biz, fikirler, degerler, inanglar ve ¢ikarlar hakkinda az ya da ¢ok soz

soyleyebilmekteyiz. (s. 70)

Yukaridaki alintida Malinowski, 20. yiizyilin ilk yarisinda yapilan kiiltiirel ¢aligmalarda

fikirler, degerler, inanclar gibi konularda yargilar olusturan arastirmacilarin sahanin
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disinda kalarak ve inceleme grubuna dahil olmayarak 6ne siirdiikleri iddialarin, bu kadar

soyut kavramlar iizerinden ortaya ¢ikarilamayacagini savunmaktadir.

Nitel aragtirma yontemleri 15181nda, biligsel etnografi ve katilimli gézlem kavramlarina
bakildiginda, bu calismalar i¢in saha c¢alismalarimin 6nemi de ortaya g¢ikmaktadir.
Malinowski (2016, s. 33), arastirmacinin inceledigi kiiltiirii disaridan, uzaktan ve dahil
olmadan izledigi caligmalar yerine toplumsal iligkilerin biitlinciil bir bicimde ele
alinmasinin bir yolu olarak saha calismasinin 6nemini vurgulamaktadir. Malinowski
tarafindan gelistirilen saha caligmasi yonteminin yaygin bir bigimde kullanilmasiyla
birlikte, sahada gerceklestirilen gozlem ve elde edilen deneyimlerin bilimsel anlamda
degersiz ve anlamsiz goriildiigli bir konumdan uzaklasarak kiiltiirel arastirmalar alaninda
bir deger kazandigmi sdylemek miimkiindiir. Malinowski, 1920’lerde yogun saha
caligmasini yeni bir yontem olarak sunmasi ile sosyolojide nitel aragtirmalar donemini
baslatmasi bakimindan da énem tasimaktadir. Bununla ilgili olarak Neuman (2017, s.
543), Malinowski’nin saha caligmasi yontemini alana kazandirarak, arastirmacilarin
cikarimlari ile bir grubu olusturan yerlilerin kendi agiklamalarinin ve dogal ortamda
yapilan goézlemlerin birbirinden ayrilmamasi yoniindeki gerekliligi savunarak yerli

halklarin arastirilmasinin 6niinii actigini ifade etmektedir.

Saha caligsmalarinda arastirmacinin kendini konumlandirma bigimi, bir anlamda nerede
durdugu konusu Onem tasimaktadir. Arastirmanin yiritildigi grup karsisinda
arastirmacinin  icinde  bulunmasi  muhtemel durumlarda  kendini  nerede
konumlandiracagini belirlenmesi konusunda farkli yaklagimlar bulunmaktadir. Temel
olarak arastirmaci, grupla girdigi iletisimde genellikle iceriden (Ing. insider) ya da
disaridan  (Ing. outsider) biciminde yapilan bir konumlandirma iizerinden
siniflandirilmaktadir. Arastirmacinin igeriden veya disaridan olmasina bagli olarak

degerlendirilen ¢calismalarin bilimselligi konusunda ¢esitli tartismalar bulunmaktadir.

Mullings (1999, s. 340) ait olduklar1 grubu inceleyen kisiler tarafindan yiiriitiilen, bir
baska deyisle arastirmacinin iceriden oldugu arastirmalarda, arastirmacinin grup
hakkinda sahip oldugu bilgileri grubun bir konu hakkindaki fikirlerini daha samimi bir

bicimde ifade etmesini saglamak amaciyla kullanabilmesinin avantajlarina
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deginmektedir. Ayn1 sebeple disaridan olan aragtirmacilara ise o gruba ait olmadigi igin,
tarafsiz ya da yabanci olarak goriilerek bilgi verilmeme durumlarinin ortaya
cikabilecegini ifade etmektedir. Ganga ve Scott (2006), arastirmacinin igeriden oldugu
caligmalara atfedilen bir kutsalliga vurgu yapmaktadir. Aragtirmacinin grubun iginden
olmasi sebebiyle gerekli bilgilerin kendisine kosulsuzca sunulacagini varsayan goriis bu
sebeple elestirilmektedir. Ayn1 zamanda bu ¢aligmalar, elde edilen bilgilerin paylasilan
ortak bir deneyim sonucu kesfedilmemesi, arastirmaci ve katilimcinin birbirlerinin
bildiklerini varsaydiklari durumlarin olmasi sebebiyle elestirilmektedir (Ryan, 2015).
Arastirmacinin disaridan oldugu durumlarda yapilan paylasimlarin giivenilirligi ve
dogrulugu da ayn olgiide tartisilmaktadir. Arastirmacinin disaridan olmasinin bilimsel
aragtirmalarda arzu edilen tarafsizligin bir garantisi olamayacagini sdylemek yanlis

olmayacaktir.

Dwyer ve Buckle (2009), arastirmacinin igeriden veya disaridan olmast konusunda
mutlak bir tercihin zorunlulugunu ortadan kaldiran c¢alismalariyla arada alan ya da
ikisinin arasinda (Ing. in between) olarak adlandirilan bir yaklasim ortaya atmislardir.
Dwyer ve Buckle’a (2009, s. 61) gore her seyden oOnce oliimlii bir insan olan
arastirmacinin, herhangi bir konuya tamamen iceriden ya da tamamen disaridan bakmasi
miimkiin degildir. Aragtirmacinin, katilimcinin ya da herhangi bir bireyin tek bir kimlik
altinda tanimlanip konumlandirilabilmesinin ne kadar miimkiin oldugu da ayrica bir
tartisma konusudur. Arastirmacinin arastirma sirasinda kendini akigskan bir bigcimde

konumlandirabilmesi bu durumda arastirma i¢in gerekli giivenilirligi sunmaktadir.

Arastirmaci kimliginin igeriden, disaridan ya da arada bir yerde olarak tanimlanmasi
yoniindeki giicliik, yontemsel agidan Bourdieu tarafindan ortaya atilan diisiiniimsellik
(Ing. reflexivity) kavramiyla aciklanmaktadir. Bu kavram hem diisiiniimsellik hem de
doniisiimsellik (Wallace ve Wolf, 2004, s. 135) anlaminda kullanilmaktadir. Bourdieu,
her konunun kendi baglaminda arastirilmasi (pratigin ve kavramlarin da bu baglamda
sekillenmesi) esasina dayali bir bilimsel yaklasimi benimsemektedir. Ozs6z (2007, s. 15),
diisiiniimselligin yapibozum ile evrensellik, akil ile gorelilik arasinda uzlasma saglayacak
tarihselci bir akilcilik kurmaya ve bilimsel dogruya bu yolla ulagmaya olanak taniyacagini

ifade etmektedir. McNay (1999, s. 96), kimligin de i¢inde ortaya ¢iktig1 diisiiniimsellik
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kavraminin sosyal baglamlarin farkli bigimlerde analiz edilebilmesine olanak sagladigini
belirtmektedir. Bourdieu ve Wacquant’a gore (aktaran Kagar-Tung, 2020, s. 260)
arastirma sirasinda arastirmaci, inceledigi seyi nesnelestirdigi gibi kendini de
nesnelestirebilmelidir. Bdylece arastirmact ve inceleme nesnesi arasindaki mesafe
korunabilmekte ve arastirmacinin kendinden kaynakli yanliliklarin bilincinde olmasi

saglanmaktadir.

1.2.1. Arastirmamn Veri Toplama Araci

Bu caligmada, en temel bi¢imiyle arastirmacinin bir grup insanin etkilesimleri sonucu
ortaya ¢ikan ve silirdiiriilen bir yasam bi¢imini yine o grubun i¢inde yer alarak
deneyimledigi ¢caligmalari iceren etnografi ile nitel arastirma yontem ve tekniklerinden
olusan biitiinciil bir cerceve elde edilmistir. Patton (2002, s. 54), anket araciligiyla
toplanan verinin, belli bir zamanda katilimcinin yanitlarimi yakalayip donduran bir
fotograf olarak tanimlamaktadir. Bunun yaninda nitel aragtirmalarin ise bir durumdaki
degisimin, devamliligin ya da gelisimin algilanmasin1 saglayan bir belgesel filmi

niteliginde oldugunu belirtmektedir.

Patton (2002, s. 81), “Bu gruptaki insanlarin kiiltiirii nedir?” sorusunu etnografinin
merkezine yerlestirmektedir. Bu sorunun yanitlanmasi amaciyla yiiriitiilen saha
calismasinda, katilimli gozlem ve derinlemesine goriisme teknikleri kullanilmistir.
Fetterman (2008, s. 288), saha calismasini “etnografik calismanin kalbi” olarak
tanimlamakta etnografi calismalarinda arastirmacinin bir hikaye anlaticis1 ve ayni
zamanda bir bilim insani1 olarak iki role sahip oldugunu ifade etmektedir. Saha ¢alismast,
arastirilan grubun dogal yasamina dahil olma c¢abasiyla gerceklestirilmesi bakimindan,
doga bilimlerinin laboratuvarlarinda olusturulan kosullarin yapayligindan ayrilmaktadir

(Fetterman, 2008, s. 290).

Katilimli gozlem, ideal olarak alt1 aydan bir yila kadar sahada kalmay1 ifade etmektedir
ve Fetterman (2008, s. 290) tarafindan en etnografik yontem olarak tanimlanmaktadir.
Uzerinde calisilan grubun giinliik pratiklerinin, inang sistemlerinin, birbirleri ile olan

etkilesimlerinin arastirmaci tarafindan igsellestirildigi bir siireci ifade etmektedir.
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Oldukga etkili ve uygulanabilir bir yontem olarak goriinse de bu siirecin kendine has
zorluklar1 ve sancilart olabilecegini sOylemek yanlis olmayacaktir. Katilimli gozlem
stirecinde arastirmacinin grupla ne kadar hemhal olacagi veya grubun buna ne 6l¢iide izin
verecegi gibi Olclilemeyen pek ¢ok etken ortaya ¢ikmaktadir. Patton (2002, s. 311),
arastirmacinin sahada bulundugu siire boyunca katilimcilara daima su mesaji verdigini
ifade etmektedir; “Buradayim c¢iinkii seni daha iyi anlamak ve yasam tarzini daha iyi
o0grenmek istiyorum. Ciinkii benim kiiltiirimden insanlar senin hakkinda daha ¢ok sey
bilmek istiyor.” Bu asamada Patton (2002, ss. 326-328), katilimli gozlem sirasinda
gozlemcinin varliginin, gézlenmekte olan iizerindeki etkisinin 6nemine vurgu yapmakta
ve katilimli gozlemde dahi gerekli pasifligin arastirmaci tarafindan saglanmasi

gerektigini ifade etmektedir.

Calismada sahada gegirilen siire boyunca katilimli gézlemin yan1 sira gériismelere (Ing.
interview) de yer verilmistir. Fetterman (2008, s. 290), goriismeleri etnografinin en
onemli veri toplama araci olarak gérmekte ve goriismeleri yapilandirilmis (Ing.
structured) goriisme, yari-yapilandirilmis (Ing. semi-structured) goriisme, gayri resmi
(Ing. informal) gériisme ve ge¢mise doniik (Ing. retrospective) goriisme olmak iizere dort
grup altinda incelemektedir. Yapilandirilmis ve yari-yapilandirilmig gériismeler sonucu
elde edilen veri lizerinden toplanan verinin karsilastirilarak ¢esitli baglamlara oturtulmasi
ve ortak temalar altinda toplanmasi s6z konusudur. Fetterman, yapilandirilmis ve yari-
yapilandirilmig gériismelerin, arastirmaciya i¢cinde bulundugu toplulugu yine topluluktan
birinin bakis agisiyla deneyimle imkani sunmasi bakimindan onemli oldugunu
vurgulamaktadir. Gayri resmi goriismelerde ise yapilandirilmis ve yari-yapilandiriimis
goriigmelerde oldugu gibi oOnceden agik bicimde belirlenmis bir akistan s6z
edilmemektedir. Bu goriismeler kendilerine has ve Ortiik bir bigimde gilnliikk bir
konugmanin igerisinde gergeklestirilebilir. Son olarak, gecmise doniik goriigmeler ise

yapilandirilmis, yari-yapilandirilmis veya gayri resmi sekilde gergeklestirilebilmektedir.

Calismada yari-yapilandirilmis goriismelerin iginde yer alan derinlemesine goriismeler
(Ing. in-depth interview) aracihigiyla veri toplanmistir. Derinlemesine goriigmelerde
katilimcilar, bir konu hakkinda uzun ve derinlemesine konusmalari yoniinde tesvik

edilmektedir (Cook, 2008, s. 422). Bunu saglayabilmek i¢in aragtirmaci, tiim detaylartyla
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belirlenmis olmasa da temel noktalara isaret eden bir soru listesi kullanmaktadir. Yari-
yapilandirilmis goriismelerde arastirmaci ve katilimer arasindaki karsilikli etkilesime ve
katillmcinin goériisme iizerinde sahip oldugu bicimlendirici etkiye dikkat ¢ekmek
gerekmektedir. Yari-yapilandirilmis goriismeler, katilimeinin isaret ettigi bigimde ve
aragtirmacinin da olanak sagladigi 6l¢iide konudan tamamen bagimsiz olmayan yeni

alanlara dogru ilerleyebilmektedir.

Saha c¢alismasi, sahada yapilan katilmli gézlemler ve gergeklestirilen derinlemesine
goriismelerin tiimiinii kapsayan, bir anlamda tiim bunlarin gergeklestirildigi kapsayici bir
alan olan kiiltiirel baglamin (Ing. cultural context) nitel arastirmalar {izerinde yadsinamaz
bir 6nemi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Aragtirmacinin yasantisi sonucu sahip
oldugu baglamlarin ¢alisma iizerindeki yeri ve nitel arastirmalarda tarafsizlik meselesi
sosyal bilimler acisindan ihtilafli bir durum olusturmaktadir. Weber (1949, s. 55), sosyal
bilimlerde tarafsizlik konusunu tartigirken, bilimin ilk olarak pratik baglamlarda ortaya
ciktigini belirtmekte ve bu baglamlar icerisinde kisil/igin 6nemine vurgu yapmaktadir.
Ona gore kisilik, bireylerin davranislarini belirleyen, hayati anlamli hale getiren ve kesin
deger yargilari tagiyan bir kavramdir ve ayn1 zamanda nesnel agidan degerlidir de. Ciinkii
kisiligin icerdigi s6z konusu degerler, hayatin getirdigi zorluklarla edilen miicadelenin
sonucunda ortaya ¢ikan, yani bir toplumsal baglamda gelisen kavramlardir. Buradan
hareketle, arastirmacinin arastirma konusunu belirlemesinden baglayarak verileri
degerlendirmesine kadar gecen siirecin aragtirmacinin sahip oldugu kiiltiirel baglamdan
ve bu baglam tarafindan bicimlendirilmis kisiliginden bagimsiz olarak ilerlemedigini

sOylemek miimkiindiir.

Nitel arastirma veri toplama tekniklerinden katilimli gozlem ve derinlemesine goriigme
teknikleri araciligi ile Yenikdy’de yasayan 30 kisi ile derinlemesine gorlismeler
gerceklestirilmistir. Katilimcilardan goriismelerden 6nce ve sonra yazili ve sozlii olarak
izinler alinmigtir. Bu izinler dogrultusunda goriismelerde ses kayit cihazi kullanilmis ve
notlar alinmigtir. Ses kayitlar1 arastirmaci tarafindan bilgisayar ortaminda yazili hale
getirilmistir. Bu islem sonucunda Times New Roman yazi tipinde, 12 punto ve 1.5 satir

araligr uygulanarak 54.822 sozciikten olusan 180 sayfalik veri elde edilmistir. 32
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dakikadan baglayarak ile 3 saat 52 dakikaya kadar uzanan bir zaman aralifinda

gerceklesen gorlismelerin siireleri arasinda gesitlilik gozlemlenmektedir.

1.2.2. Arastirmanin Veri Toplama Siireci

Calismanin veri toplama siirecinde derinlemesine goriisme gerceklestirilen katilimcilar,
aragtirmaci olarak benim de Yenikdy’de dogup biiylimem sebebiyle kendileri ile giinliik
pratikleri paylastigim, birlikte etkinliklerde yer aldigim Yenikdy yerlileri arasindan
secilmistir. Herkesin birbirini dogrudan ya da dolayli olarak tanidigi kdy ortaminda
katilimcilar, iic kusagi da kapsayacak bicimde olusturulmustur. Bir bagka ifade ile bir
aileden torun ile goriisiildiigiinde, onun araciligi ile anne/baba ve biiyiikanne/biiyiikbaba
ile de derinlemesine goriismeler gergeklestirilebilmistir. Bu sayede kusaklar arasi
farkliliklar daha net bigimde goézlemlenmistir. Calismada ayni aileden dort kusagi
olusturan katilimcilarla gériisme yapilma sansi elde edilmistir. Veri toplama siirecinden
yaklasik bir ay sonra, Selanik’ten gelen ve kdyde yasayan en yash insanlar arasinda yer
alan bir katilimc1 99 yasinda vefat etmistir. G6¢ yolculugunu ve degisimi kendi goziinden
anlattig1 son kayitlarin bu tez igerisinde yer almasi, kisisel yasamim agisindan ayrica bir

anlama sahiptir.

Derinlemesine goriismeler gergeklestirilen katilimc1 grubunun ayni aileden ti¢ kusagi da
kapsayacak sekilde olusturulmasina 6zen gosterilmistir. Ancak ailelerin 6zellikle birinci
kusaklarinin hayatlarini kaybetmis olmasi ya da ii¢lincii kusagi temsil eden katilimeilarin
artik koyde yasamiyor olmasi gibi sebeplerle, kusaklari temsilen farkli ailelerden

katilimcilarla da goriismeler gergeklestirilmistir.

Tiim diinyay1 etkileyen COVID-19 salgin1 sebebiyle veri toplama siireci kis mevsiminin
yogun etkilerinin yaganmadig1 bir zaman araliginda (25 Kasim ve 15 Aralik 2020) (Etik
kurul onay1 24 Kasim 2020) gerceklestirilmistir. Bu sayede katilimcilarin kapali alanda
yapilan bir goriismenin tedirginligi yasamamasi saglanmistir. Neredeyse herkesin
bahgesinin  oldugu Yenikdy’de tim gorliismeler katilimcilarin  bahgelerinde

gerceklestirilmistir. Boylece goriismeler sirasinda sosyal mesafe kurallarina uyulmustur.



20

Yenikoy’de iklim bakimindan ¢ok sert kislar yagsanmadigi i¢in yilin her doneminde tarim
yapildigini sdylemek miimkiindiir. Bu sebeple ikinci ve {igiincii kusaktan bireyler, yogun
caligma diizenleri sebebiyle goriigmeler i¢in uygun zaman bulamamistir. Goriismelerden
once katilmcilarin bir kismindan telefonla randevu alinmis olsa da oOzellikle ileri
yaslardaki katilimeilarin iletisim bilgilerine ulasilamamistir. Bu durumlarda katilimcilar
evlerinin bahgelerinde ziyaret edilmis ve kdyde yapilan giinliik isler birlikte yapilarak

goriismeler gerceklestirilmistir.

Calismanin veri toplama siirecinin normal sartlar altinda diigiin, cenaze, piknik, ev isi,
komsu ziyareti, kap1 6nli oturmalar1 gibi giinliik yasamda yaygin olarak gergeklestirilen
aktiviteleri de kapsamasi planlanmistir. Ancak salgin sebebiyle diigiinler iptal edilmis,
cenazeler kisith sayida kisiyle gerceklestirilmis, misafirlikler ve kap1 onii oturmalari
miimkiin oldugunca azaltilmistir. Aragtirmaci Yenikdylii olmasi sebebiyle bu pratikleri
onceden deneyimlemis olsa da ¢alismanin veri toplama siirecinde herhangi bir sosyal

toplanma yasanmamuistir.

Arastirmaci, calismanin veri toplama siirecinin biiyiik bir bélimiinde arastirmaci
Yenikdy’de yasayan yakinlarinin evinde ikamet etmistir. Ancak iti¢c-dort giinde bir
sahadan uzaklagilarak Manisa sehir merkezinde gegirilen giinlerin ardindan Yenikdy’e

geri doniilerek ve veri toplama siirecine devam edilmistir.

Calismada gerceklestirilen yiiz yiize ve derinlemesine goriismeler sirasinda katilimcilara
yart yapilandirilmis olarak hazirlanan sorular yoneltilmis ve katilimcilarin anlatilarina ve
goriigmenin seyrine gore gerekli durumlarda yeni sorular eklenerek bir goriisme gercevesi
olusturulmustur. Veri toplama siireci gergeklestirilmeden once On literatliir okumasi
yapilmis, Balkanlar’dan Anadolu’ya go¢, Bektasilik, sosyal degisme iizerine kaynaklar
taranmistir. 30 kigiden olusan katilimci grubunu olusturan her bir katilimer ile birer kez

olmak suretiyle goriismeler gergeklestirilmistir.

Goriismelere baglanmadan dnce katilimeilara goniillii katilim formu imzalatilmis ve bu
asamada katilimcilarin demografik bilgilerine ulasilmistir. Katilimcilara yoneltilen yari-

yapilandirilmis soru forumunda ise toplam sekiz kategori altinda toplanan sorular iizerine
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konusulmustur. Katilimcilara ilk boliimde Yenikdy’iin Balkanlar’dan Anadolu’ya
gerceklesen gbc silirecinin  sosyo-tarihsel Ozelliklerini anlamaya yonelik sorular
yoneltilmistir. ikinci boéliimde Yenikdy’iin sosyo-kiiltiirel profiline iligkin bilgi
edinebilmek amaci ile katilimcilar ile giindelik hayat, komsuluk, arkadaslik ve ¢evre
koyler ile iliskiler dair konusmalar gerceklestirilmistir. Ugiincii boliimde ise gegmisten
beri uygulanan c¢esitli geleneklere ulasabilmek amaci ile katilimecilara diigiinler,
cenazeler, Hidirellez, Nevruz gibi 6zel giinlere iliskin sorular yoneltilmistir. Dordiincii
boliimde, Yenikdy’iin sosyo-ekonomik profiline iliskin konugmalar gergeklestirilmis ve
kdyde yapilan meslekler, gecim kaynaklari, yatirim araglari gibi konular {izerine sorular
sorulmustur. Besinci boliimde, dini yasam ve inang sisteminin kusaklar arasinda
gosterdigi degisimi anlamak amaci ile katilimcilara Bektasilikte 6zel giinler, ibadetler ve
ayrimcilik lizerine sorular yoneltilmistir. Altinct béliimde, Yenikoy’de egitime atfedilen
onem ve egitim durumunun ne yonde bir degisim gecirdigini ortaya koyabilmek amaci
ile katilimcilara egitim {izerine sorular sorulmustur. Yedinci bolimde ise sosyal
degismeyi birinci, ikinci ve Ugilincii kusagin anlamlandirma big¢imlerine iligkin bilgi
edinmek icin katilimcilar ile ge¢mislerinde hatirladiklart Yenikdy ve son yillarda
deneyimledikleri Yenikdy Ttzerine konusulmustur. Sekizinci ve son boliimde ise
katilimcilara Yenikoy’deki evlilik tercihleri, es se¢imi ve inang ve evlilik arasindaki
baglantiya iliskin sorular yoneltilmistir. Calismada yer verilen sekiz kategoriye iliskin

toplam 21 sorudan olusan bir gériisme formati benimsenmistir.?

1.2.3. Arastirmanin Veri Analizi Siireci

Calismada gerceklestirilen derinlemesine goriismeler araciligi ile elde edilen veri
iizerinde ilk olarak tematik bir inceleme ger¢eklestirilmistir. Patton (2002, s. 463), veri
iizerinde yonetilebilir bir smiflandirma yapmanin veya bir sema olusturmanin veri
analizinin ilk adim1 oldugunu belirtmektedir. Tematik inceleme, verinin i¢inde yer alan
desenlerin ortaya ¢ikarilmasina, verinin i¢sellestirilmesine kolaylik saglayarak kodlarin,
kategorilerin ve temalarin olusturulmasina giden yolu sekillendirmektedir. Boyatzis

(1998, s. 7), goriiniirde rastlantisal ve diizensiz olan bir bilgi y1gininin i¢indeki driintiileri

2 Katilimcilara goriismeler sirasinda yoneltilen sorular igin Bkz. Ek 1.
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veya desenleri gorebilme becerisine dikkat cektigi ve desen/driintii tanima (Ing. pattern

recognition) olarak adlandirdig: siirecin tematik inceleme i¢in dnemini vurgulamaktadir.

Calismada elde edilen veri, icerik analizi yontemi (Ing. content analysis method)
kullanilarak tematik olarak smiflandirilmigtir. Tematik incelemelerin nitel ¢aligmalar
adina tagidig1 dnem Onceki paragrafta da vurgulanmaktadir. Igerik analizi ise, bu siireci
de i¢ine alan daha kapsamli bir yontemdir. Julien (2008, s. 120), bazt durumlarda giz/i
icerik analizi (Ing. latent content analysis) olarak tanimlanan igerik analizinin, metinler
icinde bir kiimelemeye izin vererek kategorize edilmesine olanak sundugunu ve metin
icerisinde tekrar eden kaliplar iizerinden kavramsal kategorilerin ve temalarin
olusturuldugunu ifade etmektedir. Icerik analizi, biiyiikk boyutlardaki bir verinin
yonetilebilir bi¢imde azaltilmasina ve veriden bir anlam ¢ikarilmasina olanak saglayan
bir yontem olarak karsimiza c¢ikmaktadir. igerik analizinin 6nemine dair goriislerini

Neuman (2006) su sekilde ifade etmektedir:

Igerik analizi, sistematik olmayan gdzleme dayali belirsiz diisiincelerinizin dogru
olup olmadigini objektif, nicel terimlerle belgeleyebilir. Metin hakkinda
yinelenebilir, kesin sonuglar verir. Icerik analizi yiiriiten arastirmaci verileri
topladiginda, onlar istatistik kullanarak aynen deney ya da tarama arastirmacisinin

yapacagi gibi analiz eder. (s. 466)

Yukarida yer verilen alintida Neuman, igerik analizini yontemi ile verinin detayli, tutarl
ve giivenilir bir bi¢imde ¢oziimlenebilecegine vurgu yapmakta ve veri lizerinden yapilan

siiflandirmanin tarafsiz ve nicel olarak belgelenebilir yonlerine dikkat cekmektedir.

Igerik analizinin ilk adimi Julien (2008, s. 120) tarafindan, metin iizerinden derin okuma
(Ing. deep close reading) yapilmasi ve bu sirada metinde tekrar eden ifadeler arasinda ilk
baglantilarin kurulmasi bi¢ciminde detaylandirilmaktadir. Bu agamada ayn1 zamanda
metinde acik ya da ortiik olarak yer alan mesajlarin tanimlanmasimnin da miimkiin

oldugunu belirtmektedir.
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Onceki paragraflarda yer verilen tematik analiz ve icerik analizi yontemi kullanilarak,
elde edilen veri ve aragtirmacinin veri toplama siireci boyunca aldig1 notlar tekrar tekrar
okunarak aralarinda baglantilar kurulmustur, bu sayede kodlara, kategorilere ve temalara
ulagilmistir. Veri lizerinden elde edilen kodlar, kategoriler ve temalar, katilimcilarin
dikkat ¢ektigi ortak meseleler, sorunlar, paylasilan ortak disiinceler ve diger kiiltiirel
unsurlar lizerinden belirlenmistir. Son olarak ise kodlar iizerinden caligmanin temel
temalar1 olusturulmustur. Asagida yer verilen Sekil 3’te {i¢c tema, alt1 kategori ve 16 kod

cergevesinde siniflandirilan veriyi temsil eden aragtirma modeli sunulmustur.

Sekil 3
Arastirma Modeli
TEMALAR KATEGORILER KODLAR
- *+  Selanik’ten Anadolu’ya
__,_...-——F| Selamk I . md{:l;mndim Manisa ve

. P ] [+ EskilAsagkoy
\,i Yenikdy’e varis I |+ Yeuikoy'am gecuisi

+  Yenikdy de arkadashk iliskileri
— — - 1 +  Egitimn giindelik yasamdaki yeri
/.i Yenikoy’de giindelik yasam I +  Yenikéy'de i bolimii

YENIKOYLU Rk
OLMAK

1 +  Kigisel yasamda Bektagilik
\*{ Bektasilik | + Farkh mezheplerle temas
*  Cevre kdylerle iliski

\

/

——— m— [+ Komsuluk iliskileri
_—vl Yenikoy iin goziinden degigim I I Giindelik yasamda kaybolanlar

DEGISIM -
M *  Yenikéy'de siirdiiriilen gelenekler

™+ Kusaklar aras farkliliklar | M v
+  Evlilik tercihleri

Calismanin yanit aradigi arastirma sorulart baglaminda olusturularak katilimcilara
yoneltilen sorulara yonelik gergeklestirilen derinlemesine goriismeler araciligi ile elde
edilen veri iizerinde yapilan derin okuma, tematik analiz ve icerik analiz islemleri
sonucunda Sekil 3’te yer verilen aragtirma modeli olusturulmustur. Yapilan gériismelerde
ortak olarak goézlemlenen Oriintiiler {izerinden Balkanlar’dan Anadolu’ya go¢ siireci
Selanik ve Yenikdy kategorilerine ayrilmis ve Gd¢ temasi altinda ele alinmistir. Yenikéylii
Olmak temasi altinda ise giinlilk yasam ve Bektasilik kategorilerine yer verilmistir. Son

olarak, calismanin temel odak noktalarindan birini olusturan Degisim temasinin altinda
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ise sosyal degisme ve kusaklar arasi farkliliklar kategorileri sunulmustur. Bu asamanin

ardindan yer verilen her bir kategori araciligi ile ¢alismanin kodlarina ulasilmistir.

1.2.4. Arastirmanin Katihmcilar:

Calismanin veri toplama siirecinde derinlemesine goriisme gergeklestirilen katilimei
grubu olusturulurken sahanin dogal durumu, bir bagka ifade ile Yenikdy’deki giinliik
yasamin akist dikkate alinmistir. Flick’e gore (aktaran Neuman, 2017, s. 320), nitel
arastirmalarda Orneklem olusturulmasi asamasinda katilimcilarin  sayisal temsil
giiclerinden ¢ok onlarin aragtirma konusu ile olan ilgileri 6n planda tutulmaktadir.
Katilimeilar, amaca yonelik ya da yargiya dayali ornekleme ydntemi araciligiyla
caligmanin amaci dogrultusunda, go¢ siirecine iliskin dogrudan ya da dolayli deneyimleri
olan Yenikoyliiler arasindan secilmistir. Neuman (2017, ss. 320-324), nitel arastirmalarda
kullanilan olasilikli olmayan 6rnekleme yontemlerinin ig¢inde, bir grubun igindeki kiiltiirel
temalar1 bulmak gibi konular1 olan ¢alismalarda amaca yonelik ya da yargiya dayal

ornekleme yonteminin kullanilabilecegini belirtmektedir.

Arastirmacinin  tez siirecinden Onceki kisisel deneyimleri ve gozlemlerinden
yararlanilarak ilk olarak, go¢ siirecini tecriibe eden birinci kusak Yenikoyliilerden olugan
katilime1 grubu olusturulmustur. Bir baska ifade ile go¢ siireci hakkinda deneyimlerin
kayit altina alinmasi ¢aligmanin odaginda yer aldigindan ve nitel ¢alismalarda veri
toplama siireciyle analiz siireci de aslinda ayn1 anda basladigindan dolay1, goriismeler
devam ederken ayni zamanda karsilastirmalarin yapilabilmesi i¢in ilk olarak birinci
kusakla goriismeler gerceklestirilmistir. Oncelikli olarak birinci kusak ile gdriismelerin
gerceklestirilmesinin bir bagka nedeni ise bu katilimci grubunun ileri yaslarda bireylerden
olusmasindan kaynakli olarak Yenikdy’de sik sik kayiplarin yasanmasidir. Ardindan bu
kusagin ¢ocuklarinin ve torunlarinin uygunluk durumlarina gore ikinci ve ti¢lincii kusak
katilimei1 grubu olusturulmustur. Her kusagi temsil eden tiim bireylerin hayatta olmamasi,
Yenikoy disinda yasamasi ya da yogun calisma diizeni sebebiyle goriismelere
katilamamasi sebebiyle gerekli durumlarda farkli ailelerden farkli kusaklarla

derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir.
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30 katilimciyla gergeklestirilen derinlemesine goriismeler, katilimc1 havuzunda bulunan
her bir kusaktan 10’ar katilimei ile yiiriitilmiistiir. Kyde yasayan ikinci ve ti¢lincii kusak
erkeklerin sabahin erken saatlerinden gece ge¢ saatlere kadar tarimsal faaliyetlerle
bulunmalar1 dolayistyla katilimcilarin ¢ogu kadinlardan olusmaktadir. Birinci kusaktan
goriisme gerceklestirilen erkek katilimcilar ise ilerlemis yaslari sebebiyle istirahat
etmektedir. Ayn1 aileye mensup iiyeler lizerinden gerceklestirilmesi planlanan ¢aligmada
ticlincii kusagi temsil eden katilimcilara, gencglerin kdyden uzaklasarak ¢alisma, okuma,
evlilik gibi sebeplerle baska sehirlere gitmeleri sebebiyle beklenilen o6l¢iide

ulasilamamastir.

Katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerinin kusaklar arasinda 6zellikle egitim seviyesi
bakimindan belirgin farkliliklar gosterdigi gézlemlenmistir. Asagidaki tablolarda (Tablo
1-3) her kusaga yonelik yas, cinsiyet, egitim durumu ve dogum yeri bilgilerine yer

verilmistir.

Tablo 1
Uciincii Kusak Katilimcilar

Katilimci No. Yas Cinsiyet Egitim Durumu Dogum Yeri
Katilimei 1 23 Kadin Universite Mezunu Yenikoy
Katilime1 2 25 Kadin Universite Mezunu Yenikoy
Katilimei 3 23 Kadin Universite Mezunu Yenikoy
Katilimc1 4 24 Kadin Universite Mezunu Yenikoy
Katilimer 5 23 Kadin Universite Mezunu Yenikoy
Katilimc1 6 22 Kadin Universite Mezunu Yenikoy
Katilime1 7 21 Kadin Universite Ogrencisi Yenikoy
Katilimct 8 24 Kadin Universite Mezunu Yenikoy
Katilime1 9 24 Erkek Universite Mezunu Yenikoy

Katilime1 10 22 Kadin Universite Mezunu Yenikoy
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Ucgiincii kusag1 olusturan katilimeilarin sosyo-demografik 6zelliklerinin verildigi Tablo
I’e bakildiginda, 10 katilimcidan yalnizca birinin erkek oldugu, katilimcilarin yaslarinin
21-25 yas aralifinda seyrettigi, yalnizca birinin hala liniversite 6grencisi oldugu, dokuz
katilmcinin da {niversiteden mezun oldugu ve bu kusaktaki tiim katilimcilarin

Yenikoy’de dogdugu goriilmektedir.

Tablo 2

Ikinci Kusak Katilimcilar

Katilimc1 No. Yas Cinsiyet Egitim Durumu Dogum Yeri
Katilimer 11 47 Erkek Ortaokul Mezunu Havza
Katilimer 12 44 Kadin Ilkokul Mezunu Yenikoy
Katilimer 13 44 Kadin Ilkokul Mezunu Yenikoy
Katilimc1 14 44 Kadin Ilkokul Mezunu Yenikoy
Katilimer 15 54 Kadin Ilkokul Mezunu Havza
Katilime1 16 41 Kadin Lise Mezunu Yenikoy
Katilimer 17 44 Kadm Lise Mezunu Havza
Katilimer 18 56 Erkek Ilkokul Mezunu Havza
Katilimc1 19 60 Erkek Universite Mezunu Yenikoy
Katilime1 20 64 Kadin Ilkokul Mezunu Havza

Ikinci kusagi olusturan katilimcilarm sosyo-demografik dzelliklerinin verildigi Tablo
2’ye bakildiginda, 10 katilimcinin ii¢ erkek ve yedi kadindan olustugu, katilimcilarin
yaslarmin 41-64 yas aralifinda oldugu goriilmektedir. Katilimci1 grubu, bir iiniversite
mezunu, bir ortaokul mezunu, iki lise mezunu ve alt1 ilkokul mezunundan olusmaktadir
ve katilimcilarin yarisinin  Samsun, Havza dogumlu oldugu, diger yarisinin ise

Yenikoy’de dogdugu goriilmektedir.
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Tablo 3

Birinci Kusak Katilimcilar

Katilime1 No. Yas Cinsiyet Egitim Durumu Dogum Yeri
Katilimer 21 68 Kadin Ilkokul Mezunu Yenikoy
Katilimer 22 77 Erkek Ilkokul Mezunu Havza
Katilimer 23 84 Kadin Ilkokul 1. Stmf Terk Elaz1g
Katilimci 24 74 Erkek Ilkokul Mezunu Yenikoy
Katilimer 25 77 Erkek Ilkokul Mezunu Yenikoy
Katilimei 26 99 Kadm Okula Gitmemis Selanik
Katilime1 27 74 Kadm Okula Gitmemis Havza
Katilimc1 28 70 Erkek Ilkokul Mezunu Havza
Katilime1 29 70 Kadin Ilkokul 2. Smif Terk Havza
Katilimci 30 81 Kadin Okula Gitmemis Eski Koy

Birinci kusagi olusturan katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerinin verildigi Tablo
3’e bakildiginda, 10 katilimcinin dort erkek ve alti kadindan olustugu, katilimeilarin
yaslarinin 68-99 yas araliginda seyrettigi goriilmektedir. Birinci kusagi olusturan
katilimcilarin yarist ilkokul mezunudur. Tabloya bakildiginda katilimeilardan birinin
ilkokul birinci siniftan sonra, digerinin de ikinci siiftan sonra okula devam etmedigi, {i¢

katilimcinin ise hi¢ okula gitmedigi goriilmektedir.

1.2.5. Arastirma Sirasinda Karsilasilan Giigliikler

Calisgmanin verisini toplamak amaci ile Yenikdy’de gecirilen siire boyunca oncelikle
katilimcilara ulasma yoniinde giicliikler ortaya ¢ikmistir. Bu asamada her kusaktan

katilimcilara farkli sebeplerle erisim giligliigii yasanmustir.

Birinci kusaktan katilimcilar, bizzat go¢ siirecini deneyimlemis ya da birinci agizdan
anlatilara sahit olmus bireylerden olusturulmaya c¢alisilmistir. Ancak sahada yapilan
arastirma sonucunda Selanik’ten gog siirecini kisisel olarak yasamis baz1 Yenikdyliilerin,
ilerlemis yaslar1 sebebiyle unutkanlik, bunama ya da cesitli hastaliklar sebebiyle

goriigmeye uygun olmadigi goriilmiis ve katilimer grubu tekrar tekrar sekillendirilmistir.
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Ikinci ve {iciincii kusagi olusturan erkek katilimcilara ulasilmasi asamasinda ise
Yenikdy’de tarimsal faaliyetlerle agirlikli olarak erkeklerin ugrasmasi sebebiyle zorluk
yasanmistir. Yine tiglincii kusaktan katilimcilarin geneline ulagilmasi asamasinda geng
niifusun c¢ogunlukla kdyde bulunmamasi, egitim, is, evlilik gibi sebeplerle farkli

sehirlerde yasamasi sebebiyle giicliikler ortaya ¢ikmistir.

Tiim diinyay1 derinden etkileyen COVID-19 salgini, bu ¢calismanin veri toplama siirecini
de etkilemistir. Gorlisme talebiyle kendisine ulasilan bazi1 katilimecilar tamamen
anlasilabilir bicimde saglik endiselerini dile getirerek goriigme yapmay1 kabul etmemistir.
Koy halki arasinda, salgin siirecinde Yenikdy’de yasanan can kayiplarinin da etkisiyle
artan dogal bir endise ortaya cikmistir. Bu sebeple goriismelerin tamami dnceden

planlandig: sekilde gerceklestirilememistir.

Koyde tarim sezonunun devam ediyor olmasi, yaslari ilerleyen Yenikdyliilerin saglik
sorunlart yasamasi ve salgin kosullar1 aragtirmacidan bagimsiz, digsal ve bir anlamda
daha yonetilebilir giicliiklerdir. Ancak ¢alismada arastirmacidan kaynakli bir durumun da
siirliliklart yasanmis ve bu durum avantajli hale getirilmeye ¢aligilmistir. Aragtirmacinin
Yenikdy’de dogmasi, akrabalarinin ve arkadaslarinin kdyde yasiyor olusu ve kdydeki her
yasam pratigini deneyimlemis olmasi, alanin yerlisi olmanin kendine has zorluk ve
kolayliklarin1 getirmistir. Arastirmacinin saha c¢aligmasint gergeklestirdigi kiiltliriin bir
parc¢asi olmasi ya da hi¢ deneyimlemedigi bir sahada ilk kez bulunmasi igeriden/disaridan
olmak bi¢iminde tanimlanmaktadir. Sherry (2008, s. 433), arastirmanin igeriden biri
tarafindan yiiriitiildiigli calismalarin arastirma siireci tizerinde 6nemli bir etkisi oldugunu
vurgulamakta ve bu durumun arastirmacinin sahaya giris yonteminden, sahada arastirmak
zorunda kaldig1 konulara ve katilimcilarla siirmekte olan iliskilerinin durumuna kadar pek
cok alandaki doniistiiriici etkisine dikkat ¢cekmektedir. Buna ek olarak bu c¢alisma
Ozelinde de yasandigi gibi, arastirmaciin katilimcilarla konusmasi gereken konulari
katilimcilar ile onceden olan etkilesimlerine veya ortak deneyimlerine deginmeden

gerceklestirmesi konusunda giigliikler yasanabilmektedir.

Veri toplama siirecinde, aragtirmacinin igeriden olmasindan kaynaklanan kendine has

kolayliklar da deneyimlenmistir. 338 haneden olusan Yenikdy’de herkesin birbirini
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tantyor olmasi sebebiyle, katilimcilarla kolaylikla direkt olarak iletisime gegilebilmistir.
Bunun yaninda dogal bir bi¢imde kiiltiirleri, kimlikleri ya da yasam bigimleri konusunda
kdyden olmayan biriyle konusmak konusunda endise duyan katilimcilardan bazilar
goriismeler sirasinda arastirmacinin yabanct olmamasindan duyduklari rahatlik ve giiven
duygusuna dikkat ¢ekmistir. Bu daha dogal ve giivenilir bir ortam olusturabilmektedir.
Ancak yine de ortak deneyimler ve paylasilan kimlikler oldugunda, arastirmacinin
katillmcilarin kapali veya ortiik kalmasini istedigi bazi hassasiyetlerin zaten farkinda
olmas1 sebebiyle kendinin ve katilimcilarin zarar gérmemesi ya da etik dist bir durum
ortaya ¢ikmamasi i¢in net sinirlar ¢izme gorevinin bilincinde olmasi gerekmektedir
(Sherry, 2008, s. 433). Calisma sirasinda bu bilincin saglanmasi ve korunmasi amaci ile
goriigmeler sirasinda ¢esitli  Onlemler alinmistir. Zaman zaman katilimcilar,
arastirmacinin da sosyal yasamlarinin bir parcasi olmast sebebi ile, kendilerine yoneltilen
sorulara iligkin yanitlarin arastirmaci tarafindan zaten bilindigi kabuliinde
davranmiglardir. Bir baska ifade ile, arastirmacinin daima igeriden biri olmasi sorunu ile
karsilagilmistir. Bu sebeple veri toplama siirecinde gerektigi yerlerde katilimcilara “Bu
konuyu ben hi¢ bilmeyen birine nasil anlatmaltyim?” gibi sorular sorularak, katilimcilara

arastirmacinin disaridan olan yani hatirlatilmis ve siire¢ dengelenmeye ¢aligiimistir.

Sahada gegirilen siire boyunca katilimecilar, genel olarak kendilerini rahat hissettiklerini
belirtmis olsalar da arastirmaci i¢in saha bir yandan tanidik ve sahiplenici, bir yandan da
yabanci, tarafsiz ve korumaci bir ortama dontismiistiir. Gorlismelerin akisina gore, sahada
aragtirmacinin sahip oldugu kimlik ve oOncesinde sahip oldugu Yenikoyli kimligi
baglamsal olarak avantajli hale getirilmeye calisilmis ve her iki yoniin de kendine has

faydali yanlarinin bilincinde davranilmasi konusunda ¢aba gosterilmistir.

1.3. LIiTERATUR TARAMASI

Kiiltlir odakli arastirmalarin baslangicindan bu yana Britanya’dan Papua Yeni Gine’ye
kadar pek ¢ok farkli noktada yiiriitiilen ¢calismalar, her kiiltiiriin incelenmeye deger, essiz
ozelliklere sahip oldugu yoniindeki kabuliinden hareketle olusturulmustur. Bu ¢alisma da
Balkanlar’dan Anadolu’ya go¢ eden insanlardan olusan bir kdy olan Yenikdy iin yasadigi

doniisiimii kendine has yonleri iizerinden ve i¢inde yasayan aktorlerin géziinden ortaya
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koyma amaci tagimasit bakimidan séz konusu anlayigin bir temsilcisi niteligindedir.
Literatiire bakildiginda, ayn1 ortak amagla farkli kdylerdeki kiiltiirleri kendilerine has
yonleri ile ele almig ¢aligmalar goze carpmaktadir. Literatiirde yer alan kdy monografileri,
Bektasilik tizerine yapilan ¢alismalar ve sosyal degisme konulu ¢aligsmalar bu ¢aligma ile

cesitli alanlardan kesismektedir.

Calismanin, kdy monografileri, Alevilik-Bektasilik ve sosyal degisme konularinda
literatiire katki saglamasi hedeflenmektedir. Bu sebeple ¢alismaya konu ve yontem
bakimindan kaynaklik eden ¢alismalar iki ayr1 boliim altinda toplanmistir. ilk olarak
Tiirkiye’de gerceklestirilen ilk 6rneklerinden baslayarak koy monografilerine, daha sonra
Alevi-Bektasi koylerinde gerceklestirilen sosyal degisme caligsmalarina yer verilmistir.
Alanda kOy monografileri, Alevilik-Bektasilik, sosyal degisme gibi konularda
gerceklestirilen cok sayida ¢aligma olmasina karsin bu asamada, arastirmanin amaci ve
Oonemi baglaminda Alevi-Bektasi kdylerinde sosyal degisme, Alevi-Bektasi kdylerinin
monografileri gibi iligkili konular iizerinden bir daraltma gerceklestirilmistir. Buna ek
olarak, Tiirkiye’de yer alan ilk k6y monografisi 6rneklerinin, bu ¢alismada da oldugu gibi
Manisa’da gergeklestirildigi goriilmiistiir. Bu sebeple bolgede gergeklestirilen ve Oncii

olarak nitelendirilen koy monografisi ¢aligmalarina da yer verilmistir.

Calismanin konu anlaminda bigimlenmesi asamasinda da incelenen ve Tiirkiye’de kdy
monografisi alaninda yapilmis ve Oncii sayilabilecek calismalardan (Berkes, 1942; Boran,

1945; Tasciglu, 1955a, 1955b; Kurhan, 1956) yararlanilmistir.

Berkes (1942) tarafindan yapilan ve Tirkiye’deki ilk kdy monografisi 6rnegi olan
calisma, Ankara’nin kdylerine odaklanmistir. Berkes (1942, s. 6), kdy calismalarinda
sosyolojinin, cografya, ekonomi, etnografya, tarih, antropoloji alanlarda gergeklestirilmis
kdy caligmalarindan yararlanmasi gerektigini ifade etmekte ancak bu caligmalari
sosyolojinin kendisinin yapmamasi gerektigini vurgulamakta ve kdy calismalarinda
sosyolojinin Ozgilin yOniinii ortaya c¢ikarmaktadir. Ankara’nin koyleri iizerinden
gerceklestirdigi arastirmada Berkes’in temel odak noktasi, koylerdeki toplumsal hayatin
kendine has Ozelliklerini ortaya ¢ikarmaktadir. Berkes, calismasinda ele aldigi 13 kdy

iizerinden karsilastirmalara yer vermistir. Bu karsilastirmalar kdylerin konumu (mevki),
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dis vasiflar, niifus, ekonomi, is boliimii, aile, evlilik ve akrabalik kavramlari iizerinden

gerceklestirilmistir.

Berkes, ¢aligmasinda ele aldig1 13 Ankara kdyiinii mevki bakimindan karsilastirirken
kdylerin sehirlere yakinliklarina ve ulasim araclarina odaklanmistir. Dis vasiflar olarak
adlandirdig1 boliimde koyleri dagmik ve toplu koyler olarak ikiye ayirmis ve kdylerin
harita iizerindeki konumlar1 iizerinden bir inceleme gerceklestirmistir. Calismanin
devaminda Berkes, kdylerdeki niifusun kadin-erkek, geng¢-yaslt biciminde dagilimina ve
oliim oranlarina yer vermistir. Ekonomi iizerinden degerlendirmelerin yapildig: boliimde
Berkes, kdylerin temel ge¢im kaynaklari, tarim ile ilgilenen kdylerde yetistirilen tirlinlerin
listesi, hayvancilik ve gecim kaynaklarinin mevsimsel degisimine yonelik bilgiler
sunmugtur. Calismanin son boliimiinde aile, akrabalik ve evlilik kategorilerine
odaklanilmis ve aile iligkilerine, aile tiplerine (¢ekirdek), akrabalik iliskilerinde kisilere
verilen isimlere ve evlilik siirecinde gergeklesen ritiiellere, evliliklerin gerceklesmesi igin
gerekli gorlilen sartlara yer verilmistir. Calisma, Tirkiye’de sonraki donemlerde

gerceklestirilen koy monografilerine yontem acisindan onciiliik etmistir.

Koy monografisi ¢alismalarina Yenikdy’iin de i¢inde bulundugu Manisa sehri 6zelinden
bakildiginda, Tiirkiye’de gergeklestirilen ilk kOy monografisi 6rneklerine kadar uzanan
bir yol ortaya ¢ikmaktadir. Boran’in (1945) yilinda Manisa’nin 13 koyii tlizerinden
gerceklestirdigi ¢alismasinda, toplumsal yapi lizerinden biitiinlesme ve toplumsal
¢oziilme kavramlarina yonelik degerlendirmeler sunulmaktadir. Manisa’da bulunan sekiz
adet ova koyi ve bes adet dag koyii {lizerinden gerceklestirilen ¢caligmada bu koylerde
sayginlik kavraminin yalnizca maddi giic ile elde edilemedigi, sehir ile iliskileri iyi olan
ve bir anlamda koy ile sehrin baglantisin1 saglayan kisilerin toplum icinde saygin
konumlardaki kisiler oldugu goriilmektedir. Buna ek olarak Boran, calismasini
gerceklestirdigi koylerde kadinlarin sahip olduklart konuma ydnelik agiklamalara da yer
vermistir. Boran’in ¢aligmasi, genelde betimlemeler iizerinden gerceklestirilen koy
monografilerinden, yorumlamalara ve sosyolojik c¢ikarimlara da yer verilmesi

bakimindan ayrilmaktadir.
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Tascioglu, Manisa’nin Miitevelli (1955a) ve Kayalioglu (1955b) kdyleri {lizerine
gerceklestirdigi monografi caligmalari ile alana katki saglamaktadir. Bu c¢alismalar da
Manisa’da gergeklesmesi ve kdy monografisi ¢calismalarinin ilk 6rneklerinden sayilmalari
bakimindan 6nem tagimaktadir. Tascioglu, Miitevelli ve Kayalioglu kdylerinde yaptigi
calismalarda ayn1 adimsallikla ilerlemistir. Caligmalarda ilk olarak koylerin cografi
konumu iizerinden iklim, arazi ve yiizol¢iimii, kdylerde kisi basina diisen toprak miktari
gibi konularda bilgiler sunmustur. Calismanin devaminda kdylerdeki siyasi goriintii
aktarilmig, secimler, muhtarlik, katiplik gibi vazifelere deginilmistir. Kdylerin niifusu
cinsiyet, meslek gruplarina gore dagilim, 6lim oranlari, evlenme ve bosanma oranlari
tizerinden degerlendirilmistir. Aile ve ekonomi kurumu, kdylerdeki hane sayisi, gelir
diizeyine gore ailelerin durumlari, gecim kaynaklari, bakilan hayvan sayisi, kdylerde
bulunan arag sayist1 tizerinden ele alinmistir. Calismalarda son olarak kdylerin dini inanct
ve kiiltiir durumuna dair bilgilere yer verilmis, okuma-yazma orani, okul ve kiitiiphanenin
varlig1r tlizerinden degerlendirmeler sunulmustur. Miitevelli koylinden farkli olarak
Kayalioglu kdytiniin monografisinin sonunda kdyiin konumunu gosteren genel ve 6zel
krokilere yer verilmistir. Ik kdy monografisi &rneklerinin genelinde gdzlemlendigi gibi

Tascioglu’nun calismasinda da genel olarak betimlemelere yer verilmistir.

Koy monografisinin ilk ornekleri arasinda yer alan ve Kurhan (1956) tarafindan
yuritilen, Liileburgaz’a bagli Yenibedir koyii c¢alismasi, Yenibedir’in alevi
gdcmenlerden olusmasi ve merkeze 8 kilometre uzaklikta bulunmasi, iginden asfalt bir
yol gegmesi sebebi ile YenikOy ile benzerlikler gostermektedir. Calismada Yenibedir
kdyi, aile iligkilerinden ge¢im kaynaklarina, evlilik ve diigiin etkinliklerinden ibadetlere
kadar pek ¢ok yoniiyle kayit altina alinmistir. Calismada koyiin cografi konumu, kdyde
yer alan su kaynaklarina yer verilmistir. Kurhan’in ¢alismasinda kendisinden 6nceki kdy
monografilerinde karsilagilmayan bir farklilik gozlemlenmektedir. Caligmada bazi
ailelerin ekonomik durumlart ve yasam tarzlarma yonelik bilgilere yer verilmistir.
Boliimde ¢ ailenin isimleri verilerek zengin-orta halli-fakir biciminde bir siniflandirma
iizerinden gelir diizeyleri, mal varliklar1 ve yasam bicimleri paylasilmistir. Calismada
aynt zamanda bir soyagaci yer almaktadir. Calismanin gergeklestirdigi Yenibedir
kdyliinlin Bulgaristan’in Karnavat kazasindan go¢ eden bes Alevi kdyiiniin birleserek bir

arazi satin almasi sonucunda kuruldugu bilgisi paylagilmaktadir.
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Calismanin merkezinde yer alan bir diger kavram olan sosyal degisme iizerine yapilmis
caligmalar, Alevi-Bektasi kdylerinde sosyal degisimi ele alan ¢alismalar (Y1ldirim, 2006;

Demirer, 2018; Tanriverdi, 2019) lizerinden daraltilmistir.

Yildinnm (2006), Sivas’a bagli bir Alevi koyii olan Norsun’da yasanan toplumsal
doniisiimii  kapitalistlesme siireci lizerinden ele almistir. Calisma 25 katilmer ile
gerceklestirilen yari-yapilandirilmis goriismeler iizerinden gergeklestirilmistir. Koyde
yasanan sosyal degisme, niifusta yasanan degisim, insan-doga ve insan-insan iligkileri
iizerinden ele alinmigtir. Koytin, en yakin ilgeye (Divrigi) 32 kilometre uzaklikta bir dag
koyli olmast ve kig aylarinda yollarin kapanmasi sebebi ile diger koyler veya sehir
merkezi ile baglantisinin az oldugu ifade edilmistir. Yildirim (2006, s. 15), bu durumu
“daglar arasinda hapis olmus bir kdy toplulugunun sistemle girdigi biitiinlesme hiz1 ve
tipi, Ege’nin genis diizlikklere sahip ulasim yollar1 {izerindeki bir kdylinden biiyiik

farkliliklar gosterecektir.” bigiminde ifade etmektedir.

Bolgeye demir celik fabrikasinin agilmasindan sonra kdy niifusunun yarisinin is bulmak
icin kdyden ayrilmasi, ancak fabrikanin 6zellestirildigi donemde Alevi kokenli isgilerin
isten ¢ikarilmasi gibi bir ayrimcilikla karsilagildig ifade edilmektedir. Alevilik inancini
benimseyen Norsun kdyiinde yasanan degisim, Alevilik inancinin gerektirdigi torenler ve
ibadetler iizerinde de kendini gdstermektedir. Koyde gerceklestirilen diigiin, cenaze ve
ibadetlerin her y1l Ocak ayinda kdye gelerek cem torenlerini yoneten Alevi dedesinden
ogrenildigi ifade edilmektedir. Ancak kdye 1960°tan beri Alevi dedesi gelmedigi, koyde
cem torenlerinin gerceklestirilecegi bir Cemevi ya da bir kdy odasinin bulunmadigi ve
artik cem torenlerinin yapilmadig1 belirtilmektedir. inang anlaminda yasanan bu degisim,
kdyiin konumunun dezavantajlari, maddi imkanlarin kisitli olmasi, buna bagli olarak
iiretimin de sinirl kalmast ile birlestiginde ortaya toplumsal yagamin hemen her alaninda

hissedilen bir degisim siireci ¢ikarmistir.

Demirer (2018) tarafindan Afyonkarahisar’a bagli Kayabelen kdyiinde yasanan sosyal
degisme iizerinden gergeklestirilen ¢alisma, sosyal degismenin gerekgesi olarak kdyden
kente yonelik gocii gostermektedir. Kayabelen’de yasayan ya da baska sehirlerde

yasayan Kayabelenliler ile gergeklestirilen yari-yapilandirilmig goriismeler ve kendisi de
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bir Kayabelenli olan aragtirmacinin katilimli gozlemleri iizerinden c¢alismanin verisi
olusturulmustur. Calismada ilk olarak bir Alevi kdyii olan Kayabelen’de gergeklestirilen
cesitli ritiiellere yer verilmistir. Bu baglamda, kdyde siirdiiriilen cem toreni, semah toreni,
cenaze toreni, kurban ve adak torenleri ve Alevilik i¢cin dnemli glinlerde gergeklestirilen
ritlieller agiklanmigtir. Calismada ayni zamanda koydeki yasam, giyim kusam, yemek
kiiltiiri, koylin kendine has konusma bi¢imi ve kdyde benimsenen halk inanglart
(ugursuzluk ya da sans getirdigine inanilan davraniglar gibi) da detayli bigimde ele

alimmustir.

Koyiin genel 6zelliklerine yonelik betimlemelere yer verildikten sonra ¢alismada, s6z
konusu sosyal degismenin yasamin hangi alanlarinda gozlemlendigi aktarilmistir.
Calismada koyden kente gerceklesen goc sonucunda ortaya ¢ikan demografik degisim,
niifusun azalmasi ve kiiltiiriin aktarilmasi yoniinde karsilasilan zorluklar ile agiklanan
inangsal degisim ve yine ayni sebepten geleneklerde yasanan degisim gozlemlenmistir.
Demirer (2018, s. 124), yasanan go¢ ve koyiin sahip oldugu kendine has 6zelliklerin
aktarilmasi asamasinda yasanan sorunlar sebebi ile kdyiin kiiltiirel yapisinin ciddi bir
baskalasim ya da yok olma tehlikesi ile karsi karsiya oldugunu 6ngdrmektedir. Koyiin
niifusunun ve kusaklar arasi etkilesimin artmasi gibi konularda gereken gabaya ek olarak
kdyde bir inan¢ 6nderinin, yani Alevi dedesi/babasinin bulunmamasina dikkat ¢ekilmis
ve Ozellikle koydeki geng niifusun kendilerine kiiltiirlerini anlatacak bireylere olan

ihtiyac1 vurgulanmigtir.

Tanriverdi (2019) tarafindan Adiyaman’a bagl dort adet daglik kirsal ve dort adet ovalik
kirsal bolgelerden toplam sekiz Alevi koOyii iizerinden gerceklestirilen g¢alismada
modernlesme ile birlikte gelen sosyal degisime odaklanilmistir. Calismanin verisi 50
kisilik bir katilimc1 grubuyla gergeklestirilen yari-yapilandirilmis goriismeler, sahada
yapilan gozlemler ve bolge ile ilgili arsiv taramasi iizerinden olusturulmustur. Ovalik ve
daglik bolgelerde yer alan koyler, modernlesme, sosyal degisme, sekiilerlesme
baglamlarinda karsilastirilmistir. Bu  karsilastirma, koylerde Alevilik inancinin
deneyimlenme ve uygulanma bi¢imlerinde ortaya ¢ikan farkliliklar {izerinden
gerceklestirilmistir. Calismada oncelikle Alevilik inancinin bazi temel kavramlari (Ocak

sistemi, dedelik kurumu, cem toreni gibi) aciklanmistir. Ardindan gergeklestirilen
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goriismeler 15181nda elde edilen veri araciligi ile daglik ve ovalik bolgeler, dini inang,
deger algisi, Hz. Ali’nin kiiltirde anlamlandirilma bigimi, cem ve semah torenleri,
Atatiirk’e dair bakis acisi, isim verme gelenegi, diigiin, asure gelenegi ve evlilik tercihi

gibi pratikler tizerinden degerlendirilmistir.

Calismada Alevilik inancina bagl olarak gerceklestirilen ritiiellerde meydana gelen
degisim ortaya konulmustur. Tanriverdi (2019, s. 197) daglik bolgede yer alan Alevi
kdylerinin ovalik kdylere kiyasla gelenekleri koruma ve devam ettirme bakimidan daha
korumaci bir bakis agisina sahip oldugunu belirtmektedir. Buna karsilik ¢alismada, ovalik
kdylerin modernlesme etkisinde kalarak, gelenekler konusunda degisime agik oldugunu,
bu kdylerin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik anlamda da bir degisim i¢inde oldugunu

bulgulanmistir.
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2. BOLUM

MUBADELEYE GIDEN YOL

Evet, yeryiiziinde bir gezginim yalnizca, bir yolcu! Sizler bunun otesinde misiniz sanki?

Johann Wolfgang Von Goethe (2007, s. 100)

Yolculuklarin her seyi degistirdigi, insanin ¢iktig1 yolculuklardan asla ayni insan olarak
donmedigi sOylenir. Yasamin bir yerinde uzun ve geri doniisii olmayan bir yola ¢ikanlarin
bu siiregte yiizlestikleri ise kusaklar boyu bir degisim yankisi olusturabilir. Hayattaki
herhangi bir seyin hi¢c yasanmamis gibi olmasi miimkiin miidiir? Insan Omrii, bir
yasamdaki dokunuslarin zamanda nasil yanki bulacagini anlayabilmek icin yeterli
uzunluga sahip olmasa da ge¢misin izlerinin baska yasamlardan kesitlerle sunulmasi
izerine ¢aba gosterilebilir. Bazi muhacir ¢ocuklar: tizerinden yagama bakildiginda ise en
iyi ihtimalle dolambacl, kesik ve belirsiz bir yola dair, biitiinlestirilmeye c¢alisilan bir siirii
Oykiiniin sonundan basina ulasilmaya calisilir. Kigisel meraklarin akademik c¢abalara
doniistiigii bu ¢aligma o6rneginde ise, Yenikdy’'de “Biz Selanik’ten geldik” seklinde
baslayan Oykiiniin Selguklular donemi Horasan’indan gegcen bir yol ile kesistigi
goriilmektedir. Bu sebeple bu boélimde, Balkanlar’dan Anadolu’ya go¢ konusuna
gelmeden Once Anadolu’dan Balkanlar’a goc siirecine deginilmistir. Horasan’dan
Anadolu’ya Alevilik ve Bektasilik (2.1.) lizerinden baslayan, Selanik’ten Dort Bir Yana:
Zorunlu Gog¢, Miibadele ve Miibadiller (2.2.) {lizerinden devam eden ve bu Ornekte

Yenikdy’e varis (2.3.) evresinde bulunan yolculuk ii¢ baslik altinda sunulmustur.
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2.1. HORASAN’DAN ANADOLU’YA ALEVILIK VE BEKTASILIK

Ekonomik, siyasi, dini veya cografi sebeplerle devlet eliyle gergeklestirilen siirgiinler ve
yerinden edilmeler, insanlik tarihinde yeni sayilamayacak bir yere sahiptir. Yenikoy’iin
goc hikayesi ile Alevilik ve Bektasiligin tarihsel serliveni de oldukca eski bir yerinden
edilme &rnegi iizerinde kesismektedir. Ongodr (aktaran Eroz, 1991, s. 240), 1037-1194
yillar1 arasinda hiikiim siiren Selguklu Devleti’nin bolgesel birliklerinden biri olan
Horasan Selguklularinin (1092-1194), bolgede yonetimi ele almalariin ardindan, orada
yasayan Tiirk kabilelere yeterli barinma ve gecim kaynagi olusturulamamasi sebebi ile

Bati’ya yonelik bir gé¢ hareketinin zorunlu tutuldugunu ifade etmektedir.

Ocak’a (2019, ss. 127-130) gore, Iran’da Biiyikk Selguklu Imparatorlugu’nun
kurulmasinin ardindan Islam dini, gégebe bozkir insanlar1 ve onlarin fetihleriyle yeni bir
cehre kazanmistir. Ekonomik sebeplere ek olarak Selguklu yonetimindeki anlagmazliklar
sonucu ortaya ¢ikan siyasi ortam da zorunlu bir go¢ durumu olusturmus ve Tiirkmenler
bélgeden kovulmustur. Bu donemde bélgede Islam éncesi inanglar ile islam inancini bir
arada yasayan topluluklar, “reddi miimkiin olmayan bir kiiltiirel bagdastirmaciligin inkar
edilemez varisleri olan Alevi ve Bektasiler” (Ocak, 2000, s. 111) Anadolu’ya go¢ etmeye
baslamiglardir. Alevi ve Bektasilerin Anadolu’ya gdciinii hizlandiran sebepler arasinda
Siinni Islam’m acik bigimde Biiyiikk Selcuklular ve Anadolu Selguklulari tarafindan
gordiigii destek ve buna bagli gosterdigi yayilma (Ocak, 1999, ss. 44-45), ortaminda diger
inan¢ bi¢imlerinin konumlandirilma bi¢imi gosterilebilir. Yasanan gelismeler
dogrultusunda Anadolu’nun hizla Tiirk gruplarla doldugu bu siirecte, Alevilik ve
Bektasiligin de temsilcileri (Ornegin, Ahmed Yesevi, Hac1 Bektas-1 Veli) ile birlikte go¢

yollar1 boyunca yayilarak ilerlemistir.

Watters (2015, s. 97), Aleviligin tarihsel olarak gosterdigi gelisimin ele alinmasi
konusunda Oncelikle Aleviligin bir kavram olarak nerede durdugunun anlasilmasinin
onemini belirtmektedir. Buna ek olarak, Alevilerin katiksiz ve tek bir gruptan ziyade,
Selguklu Devleti’nin son ve Osmanli Devleti’nin ilk donemlerinde Anadolu’da ortaya
cikan ¢ok sayida insan grubundan olustuguna vurgu yapmaktadir. Bu asamada,

Anadolu’nun Tiirklesmesi siirecinde yasanan gocler iizerinden Iran’dan Anadolu’ya
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yayilan Alevilik ve Bektasilik iizerinden ¢esitli tanimlamalar 1s18inda, bu kavramlarin
calismada ele alinma big¢imlerini sunmak gerekmektedir. Bu baglamda devam eden
bolimde Alevilik (2.1.1.), Bektasilik (2.1.2.) ve ¢aligma 6zelinde bu kavramlarin ele

alinma bi¢imi olarak alt kiiltiir (2.1.3.) kavramlarina iliskin a¢iklamalar sunulmustur.

2.1.1. Alevilik

Alevilik, tanimlanma, yasanma ve aktarilma bakimindan pek ¢ok farkli sekilde
deneyimlenebilmektedir. Ornegin, cografi anlamda Sivas Aleviligi, Tunceli Aleviligi,
Balkan Aleviligi, Tiirkmen Aleviligi gibi bolgesel farkliliklardan bahsetmek miimkiindiir.
Ancak bu asamada, bu inan¢ biciminin nasil tanimlandigi veya siiflandirildigindan
ziyade, nasil yasandiginin 6nemli oldugunu belirtmek gerekmektedir. Alevilik inancinin
benimsendigi topluluklarda bu inancin nasil yasandigi konusunda cesitlilikler
gbzlemlense de bu yasayis bi¢imleri hi¢bir kosulda birbirinden tamamen ayr1 ve bagimsiz
olarak nitelendirilemez. Bu durumun da bilincinde olarak, Alevilik ¢atis1 altinda
toplanmis farkli uygulama ve inang bigimleri 6rneklenebilir. Aleviligin yasanis bigimleri
arasinda Kalenderilik akimimin i¢inde Haci Bektas-1 Veli’nin Ogretileri ¢ercevesinde
sekillenen Bektasilik (TDV Islam Ansiklopedisi, 1992, ss. 373-379), ¢esitli Sif inanclarini
barindiran Rafizilik (TDV Islam Ansikopedisi, 2007, ss. 396-397), Alevilik inancim
siirdiiren Tiirkmen topluluklarin1 tanimlamak icin kullanilan Tahtacilik (TDV Islam
Ansiklopedisi, 2010, ss. 436-437), islam 6ncesi inanglar1 ve yasayis bigimlerini Islam
inanglar1 ile kendilerine has bicime birlestiren Tiirkmen topluluklarini ifade eden
Kizilbaslik (TDV islam Ansiklopedisi, 2002, ss. 546-557), Baba Ilyas’a bagl Tiirkmen
topluluklarim kapsayan Babailik (TDV Islam Ansiklopedisi, 1991, ss. 373-374), Hz.
Ali’yi ilahlastirdiklari, ahiret inanci yerine tenasiih (reenkarnasyon, yeniden diinyaya
gelis) inancini1 benimsemeleri sebebi ile dislanan ve haddini asan anlaminda kullanilan
ve ozellikle Siinnilik inanci tarafindan tasvip edilmeyen Galiyyelik (TDV islam
Ansiklopedisi, 1996, ss. 333-337) gibi ¢esitlilikler gozlenmektedir. Bu asamada, Alevilik
tarafindan kapsanan biitlin bu yasayis bi¢imlerinin birbirlerinden keskin olarak
ayrilmadigimi tekrar vurgulamak gerekmektedir. Bu anlamda cesitli bolgesel, tarihsel,
kiiltiirel deneyimler sonucu yeni olan herhangi bir inancin, farkli geleneklerle

birlestirilerek yeni uygulama bigimlerinin ortaya ¢ikarilmast da  sasirtict
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goriinmemektedir. Ocak (2000, s. 53) bu durumu, “Tiirk topluluklarinda ayni devirde
baslayan ve eski inanglarla higbir ilgisi kalmamis yiizde yiiz bir Islamlasma olay:

diistiniilemez” bigiminde agiklamaktadir.

Temel olarak Caferilik mezhebinden olan Alevilik, Cinemre ve Aksit (1995, s. 5)
tarafindan Hz. Ali’yi sevmek ve onun 6gretilerinin ¢izdigi yolu takip etmeyi ifade eden
bir mezhep, aym1 zamanda bir yasam bicimi ve diisiince akimi biciminde
tanimlanmaktadir. Sokefeld (2004, ss. 133-134) ise, Aleviligin bir mezhep olup
olmadigini tartigmakta, Aleviligin bir din mi yoksa bir kiiltlir olarak m1 ele alinmasi
konusunda Alevilerin kendi aralarinda da anlasmazliklar olduguna dikkat ¢ekmektedir.
Aym zamanda bazi Alevi gruplarinin, Aleviligi Islam’m bir uzantisi, bir kolu olarak

gérmedigini vurgulamaktadir.

Uzerinde sekillendigi diisiince bi¢imi agisindan bakildiginda Alevilik, insanin uymasi
gereken kurallar 1s18inda ulasilmast beklenen kademeleri dort kapt seklinde
kavramsallastirmaktadir. Bu kapilar; ilim 6grenmeyi, etrafina faydali bir birey olmayz,
temizligi ve ¢evreye saygiyl, i¢ini temiz tutarak kotiilikkten arimmay1 gerektiren Seriat
kapist; ibret almayi, etrafina fayda saglamayi, iyilik i¢in miicadele etmeyi ifade eden
Tarikat kapisi; insanin kendini bi¢cimlendirdigi, ruhsal olarak sabirli, 6ziinii bilen, kotii
diistincelerden uzak duran birine doniistiigii Marifet kapisi; biitiin insanlarin esitligine
inanan, iyiligi esirgemeyen, Tanri’nin sirrina eren, insan-1 kdmil olmay1 ifade eden

Hakikat kapisindan olusmaktadir (Cinemre ve Aksit, 1995, ss. 7-8).

Calismada; kiiltiir kavraminin, bir toplulugun inang¢ sisteminden, diisiince bigiminden
veya benimsedigi yoldan bagimsiz ve ayr1 bir olusumu ifade etmedigi kabul edilmektedir.
Buna ek olarak Aleviligin yasanma bigimlerine iliskin yukarida yer verilen farkl
yaklagimlar arasinda gegislerin oldugunu belirtmek gerekmektedir. Zira tiim bu
yaklagimlar, ayn1 zamanda birbirleri ile yakindan iligkili ve birbirlerini olusturan, bir

anlamda i¢ i¢e kavramlardir.
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2.1.2. Bektasilik

Bektasilik, Alevilik inancindan tamamen farkli bir inan¢ bi¢imi olmamakla birlikte iki
inan¢ bi¢imi de cesitli noktalarda kendilerine has bazi nitelikleri siirdiirmektedir.
Kizilbas-Alevi ve Bektasi kiiltlirleri ve kimlikleri lizerine ¢aligmalar yiiriiten Melikoff
(1998), bu kiiltiirlerin ayr1 ve ortak yonlerini yasam bigimi, cografya ve ibadet {izerinden

isaret etmektedir.

Kizilbas-Alevilik ve Bektasilik, temelde Hz. Ali’nin izinden gitmek ve Haci Bektas-1
Veli’nin 6gretileri etrafinda sekillenmesi bakimindan ayni inangtir ancak ayni zamanda
bu inanglarin 6zgiin yonleri de bulunmaktadir. Melikoff (1998) Bektasilerin genellikle
yerlesik hayat siirdiiklerini, Kizilbag-Alevilerin ise orgiitlii tekkeler kurduklarini ve yari
gbcebe bir yasam benimsediklerini belirtmektedir. Vorhoff (1998, s. 35), Alevilik
inancinin kirsal bir olgu olarak ele alinamayacagini, Aleviligin kentlesmesi veya kent
Bektasiligi gibi konularin arastirilmasi yoniindeki gerekliligi vurgulamaktadir. Ayni
zamanda Melikoff (1998, s. 8), Bektasileri ritlielleri sabit, daha organize bir topluluk
olarak degerlendirmekte, Kizilbas-Alevilerin ise daha daginik bir goriintii sergilediklerini
ve uygulanan ritiiellerin yogun olarak mitler ve yerel kiiltire bagli olarak olusup
degistigini ifade etmektedir. Ozellikle ritiiellerin baslamas1 sirasindaki torenlerde
Bektasiler disa kapali bir goriintli cizmekte iken Kizilbas-Alevilerin ise asiret
toplumlarinin genel ozelliklerini tagidigi goriilmektedir. Buna ek olarak Bektasilikte
tekkenin basinda iyi ve bilge bir insan olmanin yiiksek derecesine eristigi kabul edilen
kisi Baba olarak yer alirken, Alevilik inancinda ise ocagin basinda soy bakimindan Hz.

Ali’ye uzanmasi beklenen Dede bulunmaktadir (s. 7).

Melikoff (1998), Bektasilik ve Aleviligin ortak bir kokene sahip olmalarina ragmen farkli
etnik kdkenlere dayandiklarini ifade etmektedir. Buna gore Bektasilik, genellikle Balkan
cografyasmin etkisinde iken Aleviler, Dogu Anadolu Alevileri, Kiirtler ve iranlhlarla
iligkilendirilmektedir. Bu asamada, Bektasilik inancinin g¢ogunlukla Balkanlar’da
goriilmesinin bir sonucu olarak, Balkanlar’in kaybedilmesinin ardindan Bektasiligin
Osmanlri’daki diger inang bigimlerinin baskinlig1 altinda oldugu ve zamanla Bektasilerin

uyumsuz gruplar olarak goriildiigiinii vurgulanmaktadir (s. 9). Son olarak Melikoff,
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Yeniceri Ocagi’nin ve tekkelerinin kapatilmasinin Bektasileri 6zgiir diisiiniirler (Ing. free
thinkers) haline getirdigini ve 20. yiizyilin ilerici diislinlirlerinin buradan ortaya ¢iktigini

ifade etmektedir.

Ritiielleri, temel felsefesi ve uygulanma bi¢imleri bakimindan saf ve tek tip bir
Bektasilikten bahsetmek miimkiin goriinmemektedir. Zira Bektasilik, tarihsel siirecte
yolunun kesistigi insan topluluklarinin dinlerinden, kiiltiirlerinden etkilenmis, daha dogru
bir ifade ile bu farkliliklardan beslenerek yeniden harmanlanmis bir inang bi¢imidir. Ocak
(2000, s. 279), Bektasilikte Islamiyet &ncesi donemlerde Tiirklerin benimsedikleri
dinlerin (iran dinleri, Uzak Dogu dinleri, Samanizm gibi) izlerinin g&riildiigiinii

vurgulamakta ve bu izleri Bektasi menakibnameleri lizerinden agiklamaktadir.

Cesitli dinlerden figiirleri i¢inde barindiran Bektasilikte, beslendigi bu kaynaklari
daraltarak bakildiginda ozellikle Ahmed Yesevi ve Yesevilik tarikatina deginmek
gerekmektedir. Bas (2011, ss. 32-33), Yesevilik geleneginin Anadolu Aleviligi
iizerindeki etkisine vurgu yapmakta, Haci Bektag-1 Veli’'nin yagaminda Ahmed
Yesevi'nin Ogretilerinin  6neminin  Aleviler {iizerindeki etkisini yitirmedigini
belirtmektedir. Buna ek olarak, Haci Bektas-1 Veli dergdhinin bahgesinde Ahmed
Yesevi'nin dervislerinden biri tarafindan firlatilarak yetistigi rivayet edilen dut agacinin

bu etkilesimin sembolik bir temsili oldugunu ifade etmektedir.

Kopriilii (2006), Yesevilik ile Tiirklerin karsilastig1 noktay:r Osmanli Imparatorlugu’nun
kurulusundan 6nce, Mogol istilas1 zamanina dayandirmaktadir. Mogol istilalart ve
ekonomik sebeplerle baglayan gog ile Anadolu’ya giden Tiirklerin Harezm, Horasan gibi
bolgelerde Yesevi dervigler ile karsilasmast ve Ahmed Yesevi'nin kerametlerini
ogrenmeleri sonucu bu inanigsin Anadolu’da giderek yayginlagtigini ifade etmektedir (s.
36). Buradan hareketle Bektasilerin, onceden sahip olduklari yasam bicgimleri ve
geleneklerine Haci Bektas-1 Veli’nin O6gretilerini dahil ederek bir harman ortaya
cikardiklarini, iki inanisin birbirleri ile uyumlu ve karismis bir goriinti ¢izdigini
belirtmektedir. Bu hareket sayesinde ise, Tiirkmenlerin Ahmed Yesevi iizerinden sahip
olduklar1 gelenekler ile Hact Bektas-1 Veli arasinda koprii niteligi tasiyan bir bag
kuruldugunu ifade etmektedir (s. 37).
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Yukaridaki paragraflarda tanimlanma ve uygulanma bigimlerine yer verilen Alevilik ve
Bektasiligin, Anadolu’ya gociin ardindan Osmanli donemi politikalarinda da siirgiinlerle
karsilastiklar1 goriilmektedir. Osmanli donemi iskan politikasinda, fethedilen bolgelerin
Tiirklestirilmesi amaci ile yapilan goclere ek olarak Barkan (2015, s. 228), 1502 yilinda
“anavatanda siyasi veya dini bir gaile ¢ikarmalarindan korkulan baz1 islam dis1 unsurlarin
serlerinden kurtulmak icin siyasi maksatlarla yapilan siirgiinler” olarak ele aldig1 bir yer
degistirme siirecinden s6z etmektedir. Ozetle, Anadolu’dan Balkanlar’a uzanan bu

yolculugun, burada sakince sonlandigini séylemek miimkiin gériinmemektedir.

Eroz (1991b, s. 247), Alevilerin Rumeli’ye siiriilmeye baslanmasinin ardindan bazi Alevi
gruplarmin Iran’a gog ettigini, geri kalanlarin ise Rumeli’ye siiriildiigiinii belirtmektedir.
Bu boliimde yer verilen agiklamalardan da anlasilabilecegi gibi, bu ¢alisma 6zelinde
Alevi ve Bektasiler lizerinden ele alinan niifus miibadelesi ile Anadolu’ya gerceklesen
gdcten yiizlerce y1l 6nce iran’dan Anadolu’ya (Konya’ya gelindigi rivayet edilmektedir),
Anadolu’dan Balkanlar’a dogru, her biri ayr1 zorluklar barindiran bir yer degistirme

hareketi daima goze ¢arpmaktadir.

2.1.3. Alt Kiiltiir

Alt kiiltiir (Ing. subculture) kavraminin ne olduguna ve neleri ifade ettigi konusundaki
diisiinceleri daraltarak bu ¢alisma 6zelinde kavramsallastirilmanin gerceklestirilmesi igin
oncelikle kiiltiir kavramina deginmek gerekmektedir. Kiiltlir sozciigiiniin kullanildig:
baglama gore farkli anlamlari iizerinde tasidigi, farkli farkli seylere igaret ettigi, glinliik
konusma dilinden akademik metinlere kadar hemen her alanda gézlemlenebilir. Birinin
cok kiiltiirlii olmasi, kadim bir antik kiiltiirden bahsetmek, kiiltiirlenmek gibi farkli, ancak
temelde bir ortaklik barindiran kullanimlar bu duruma 6rnek gosterilebilir. Alt kiiltiir i¢in
de kiiltiir kavram1 ve onun farkli kullanimlar1 arasindaki iligkiyi 6zetleyen su ifadenin
kullanilmas1 yanlig olmayacaktir: farkli ancak temelde bir ortaklik barindiran. Bu sebeple
s6z konusu farklilik ve ortakliklar arasindaki iligskinin detayli olarak ele alinmasi

gerekmektedir.



43

Guins ve Cruz (2005, s. 4), kiiltiir sézcligiiniin tanimlanmasinin basl basma pek ¢ok
karmasa icerdigini belirtmekte ve bu kavrami halk (ing. folk), kitle (Ing. mass), popiiler
gibi diger Onadlarla iliskilendirmenin gii¢liigiine deginmektedir. Buna ek olarak kars:
kiiltiir (Ing. counter culture), alt kiiltiir, ortak kiiltiir (Ing. common culture), ana akim
kiiltiir (Ing. mainstream culture) gibi kavramlar {izerinde nasil uzlasmaya varilabilecegi
sorusunu ortaya atmaktadir. Benzer olarak Williams (1985), kiiltir sozciigiiniin
Ingilizcedeki en karmasik iki ya da ii¢ sdzciikten biri oldugunu belirtmektedir. Herder ise
(aktaran Williams, 1985, s. 89), hicbir sozciigiin kiiltiir kadar belirsiz olmadigin1 ve bu
kavrami biitiin donemlere ve toplumlara uygulamanin arkasinda yatan aldaticiligin
vurgulamaktadir. Bu baghik altinda kiiltiiriin kendi i¢inde tasidigi karmasanin da
bilincinde olarak, onun i¢inde yer alan alt kiiltiir kavramina y6nelik tanimlamalara yer

verilmektedir.

Toplumda yer alan 6zellikle geng alt kiiltiir gruplar iizerine ¢aligmalar gergeklestiren
Hebdige (1979), alt kiiltiir kavramin1 farkli anlamlarin ¢arpistigi bir alan bigciminde
tanimlamakla birlikte bu kavramin anlaminin daima tartigmali olacagini belirtmektedir
(s.3). Buna bagli olarak her alt kiiltiir, belirli bir duruma 6zgii bir karsilik durumunu ifade
etmesi bakimindan 6zgiin bicimde ele alinmalidir (s. 70). Alt kiiltiir gruplar1 kendilerine
has nitelikler tagiyan 6zgiin gruplar olmakla birlikte, toplumun ayricalikli bir boliimii
degildir ve toplumda yer alan biitiinliigiin kendini daima yeniden iiretme dongiisiiniin
disinda kalmamaktadir. Bu baglamda Hebdige, alt kiiltiiriin toplumun biitlinliniin temsil
ettigi seyin bir temsili oldugunu ve bu biitiinden izler tasidigini ifade etmekte, bu izlerin
alt kiiltiiriin anlamlandirma (Ing. signifying practices) bigimlerinde ortaya ¢iktigini

belirtmektedir (s. 86).

Gelekei (2003, s. 33) alt kiiltiir kavramini, bir grubun {yelerinin dahil olduklar
toplumdaki hakim kiiltiirlin de bir par¢asi olmakla birlikte bu kiiltiirden farkl: bir degerler
sistemi ya da yasam bi¢imini benimsemesi sonucu olusan toplumsal farklilasma

sonucunda ortaya ¢ikan degerler biciminde ele almaktadir.

Sencer (1979) kaginilmaz bicimde her toplumda bireysel ya da topluluk bazinda

farklilagmalarin  gerceklestigine vurgu yapmakta ve alt kiltir kavramini bu
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farklilagmalarin bir sonucu olarak degerlendirmektedir (s. 39). Toplumsal siniflagma ise
kiiltiiriin alt boliimlere ayrilmasinin temel sebebidir ve bu sebeple alt kiiltiir aslinda sinif

kiiltiiriinii ifade etmektedir (s. 42).

Jenks (2005, s. 4), alt kiiltiir kavraminin toplum i¢indeki yerine odaklanmakta ve alt
kiiltiirlerin sosyal ve kiiltiirel teorinin gelisiminde tasidigi tamamlayict roliine dikkat
cekmektedir. Komarovsky ve Sergent (aktaran Jenks, 2005, s. 7), milli kiiltiiriin genis
diinyasinin i¢inde yer alan ve ayni zamanda onunla uyumlu da olan baska bir diinyaya
benzettigi alt kiiltiirii “niifusun belli bir boliimiinde, belirli kisiler tarafindan sergilenen

kiiltiir varyantlar1” bigiminde 6zetlemektedir.

Tanrikulu (2015, s. 476), alt kiiltiir gruplarinin toplumda baskin olan kiiltiire ait yerlesmis
cesitli ilkelere uyum sagladiklarini ancak ayni zamanda kendilerine has nitelikler

gelistiren ve siirdiiren topluluklar olduklarini belirtmektedir.

Gelder (2010), alt kiiltiirii normatif olmayan (Ing. non-normative) veya uyumsuz (Ing.
nonconformist) niteliklere sahip kii¢iik bir toplumsal grup olarak ele almaktadir. Ancak
cesitli uygulama bigimleri bakimindan baskin toplumsallik bigimlerinden ayrilsalar da alt
kiiltlir gruplart yine de o toplumun kendisinden ayrilan bir kavram olarak ele
alinmaktadir. Buna ek olarak alt kiiltiir gruplari, modern toplumda kendini gosteren agik
ya da Ortik ataerkillik, bireysellik gibi niteliklerden ziyade komsuluk, gelenek ve
gorenek, anaerkillik, aile bi¢imi gibi yonlerden modern-6ncesi toplumlarin 6zelliklerini

tastyabilmektedir.

Yer verilen tanimlamalar ilizerinden alt kiiltiir kavrami ile Alevilik ve Bektasilik
kavramlarinin ~ calismada kavramsallastirilmas1  arasindaki  iliskiye  deginmek
gerekmektedir. Alevilik ve Bektasilik, kendine has cesitli ritiieller, normlar, gelenekler,
yani tiimiiyle kendine Ozgii kiiltiirel O0geler tasimaktadir. Buna karsilik toplumun
genelinden biitiiniiyle farklilagan bir ayrilmadan s6z etmek miimkiin gériinmemektedir.

Bu sebeple calismada, Alevi ve Bektasi gruplar alt kiiltlir kavrami altinda ele alinmistir.
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2.2. ZORUNLU GOC, MUBADELE VE MUBADILLER

30 Ocak 1923’te Lozan Baris Antlagsmasi’na ek olarak hazirlanan bir s6zlesmenin
imzalanmasi1 sonucunda, yaklasik iki milyon insanin yasadiklar1 yerleri bir daha geri
donmemek lizere terk etmeleri sart kosulmustur. Bu boliimde, Tiirkiye-Yunanistan niifus
miibadelesi olarak adlandirilan bu go¢ hareketinin 6zelliklerine yer verilecek ve goc
stireci iizerinden ac¢iklamalar sunulacaktir. Ancak dncelikle gog tiirleri tizerinden yapilan
siniflandirmalarda miibadele gogiiniin konumuna deginmek gerekmektedir. Bu baglamda
bu boliimde, zorunlu gog (2.2.1), miibadele gocii (2.2.2.) ve miibadil (2.2.3) kavramlari
aciklanmis, devaminda ise bu kavramlar iizerinden Lozan Baris Antlagsmasi’nin

imzalanmasinin ardindan yasanan gelismelere (2.2.4.) yer verilmistir.

2.2.1. Zorunlu Gocg

Gog tiirleri, Kosinski ve Prothero (1975, s. 281) tarafindan gé¢menlerin ézellikleri (Ing.
characteristics of migrants), gociin sebepleri (Ing. reasons for moving), gé¢iin alanlar
(Ing. migration fields) ve géclerin mekdnsal sonuclar: (Ing. spatial consequences)
bakimindan dort temel kategoride siniflandirilmaktadir. Ardindan bu kategorilerin altinda
olusturulan toplam 10 alt grupta gog tiirleri detaylandirilmaktadir. Kosinski ve Prothero
(1975, ss. 7-9), gocleri zaman bakimindan (gegici veya kalici), mesafe bakimindan (kisa
veya uzun), gecilen sinirlar bakimindan (i¢ veya dis goc), ilgili alansal birimler
bakimindan (topluluklar, ilgeler veya eyaletler arasinda) karar verme bakimindan
(goniillli, yonlendirilmis veya zorunlu), dahil olan kisi sayis1 bakimindan (bireysel veya
kitlesel), toplumsal organizasyon bakimindan (aile, klan veya bireysel), politik
organizasyon bakimindan (sponsorlu veya serbest), sebep bakimindan (ekonomik veya
ekonomik olmayan) ve amag¢ bakimindan (muhafazakar veya yenilik¢i) bigiminde
tanimlayip gruplamaktadir. Petersen (1958, s. 258), kisilerin ya da gruplarin
karsilastiklar1 bir degisiklik karsisinda, giincel olarak sahip oldugu kosullar1 korumak
amaciyla gerceklestirdikleri gocleri muhafazakar gocler olarak tanimlamaktadir.
Muhafazakar gogler, cografi konumlar1 disindaki her seyin ayni kalmasi i¢in ¢gabalamak
seklinde Ozetlenebilir. Yenilik¢i go¢ ise kisilerin yeni olana ulasma arzusunu ifade

etmektedir.
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Icduygu ve Sirkeci (1999, s. 250), gbglerin ve gdemenlerin, gerceklesen yer degistirmenin
ic veya dis go¢ olmast durumuna, goniilli veya zorunlu sekilde gergceklesmesine,
ekonomik veya siyasi gerekcelere dayanmasia ve siirecin kalict veya gegici olmasi

durumlari lizerinden yapilan bir siniflandirmaya tabii tutuldugunu ifade etmektedir.

Faist (aktaran Adigiizel, 2016, s. 20) gogleri bes grup iizerinden siniflandirmaktadir. Bu
siniflandirma alan, siire, boyut, sebep ve yasal durum iizerinden yapilmaktadir. Gogler,
gbclin alan1 bakimindan (yerel veya uluslararasi), gogiin siiresi bakimindan (gegici veya
kalic1), go¢ eden kisi sayis1 bakimindan (bireysel gog, grup gogii veya kitlesel goc), gociin
sebepleri bakimindan (goniillii veya zorunlu) ve son olarak da goglerin yasal ya da
yasadist olmast bakimindan gruplandirilmaktadir. Literatiire bakildiginda, goclerin farkl
kistaslar merkeze alinarak pek cok farkli bigimde siniflandirildigir goriilmektedir. Bu
baglamda c¢alismanin merkezinde yer alan miibadele gogii, zorunlu bir go¢ tiirii
oldugundan diger gog tiirlerinin ayrintili agiklamalarina yer verilmemis ve ilgili go¢ tiirii

olan zorunlu gégler lizerinden agiklamalar sunulmustur.

Kosinski ve Prothero (1975), Petersen (1958), I¢duygu ve Sirkeci (1999) ve Faist
tarafindan olusturulan tanimlamalara bakildiginda, bu ¢alismanin merkezinde bulunan
niifus miibadelelerinin en temel bigimiyle go¢ edenlerin rizasindan bagimsiz olarak
gerceklesmesi bakimindan zorunlu goécler arasinda yer aldig1 goriilmektedir. Literatiirde
zorunlu goglerin 6zelliklerine gore farkli tanimlamalar yer almaktadir. Birlesmis milletler
(2005, s. 1), 30 ilkeden olusan Ulke I¢inde Yerinden Olma Konusunda Yol Gosterici

Ilkeler kitapgiginda zorunlu gé¢ sonucu yerinden edilenleri sdyle tanimlamaktadir:

... Ulke i¢inde yerinden olmus kisiler; zorla ya da zorunda kalarak evlerinden veya
stirekli yagamakta olduklar1 yerlerden, 6zellikle silahli ¢atigmalarin, yaygin siddet
hareketlerinin, insan haklar ihlallerinin veya dogal ya da insan kaynakli felaketlerin
sonucunda veya bunlarin etkilerinden kagimmak i¢in, uluslararasi diizeyde kabul
gormiis higbir devlet sinirin1 gegmeksizin kagan ya da bu yerleri terk eden kisiler ya

da kisi gruplari... (s. 1)
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Zorunlu gogler, go¢ eden kisilerin/gruplarin rizasi disinda, bazi durumlarda tamamen
plansiz bir bicimde ve yasal diizenlemeler sebebi ile devlet tarafindan gergeklestirilmesi
sonucunda go¢ eden kisilerin/gruplarin yasamlart iizerinde kalict olumsuz etkiler
yaratabilmektedir. Bu durumu yerinden edilme baglaminda ele alan Yiikseker (2012, ss.
233-234), zorunlu gd¢ sonucu yerinden edilenlerin egitim hakki ve saglik hizmetlerine
ulasmada yasadiklar giicliiklere, sosyal giivence bakimindan karsilastiklar: zorluklara,
ayrimcilikla, yoksullukla ve issizlikle miicadele etmek durumunda kaldiklarina dikkat
cekmektedir. Gog edilen yer ve varilan yerin farkli 6zelliklere sahip olmasi durumunda,
gb¢ etmeden Once is sahibi olan kisiler vardiklar1 yerde islerinden olabilmekte, gecim

kaynaklarmin tamaminin yok olmasi veya degismesi ile kars1 karsiya gelmektedirler.

2.2.2. Miibadele Gocii

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda Rum ve Tiirk niifusu arasinda gerceklestirilen degisim,
niifus miibadelesi yani miibadele gocili bigciminde tanimlanmaktadir. Bu gog¢ tiiriinii en
temel bigimi ile kitlesel, uzun mesafeli, kalict ve zorunlu bir gog tiirii olarak tanimlamak
miimkiindiir. Ancak bu gog¢ hareketinin i¢ go¢ ya da dis go¢ olarak siniflandirilmasi
konusunda farkli bakig agilart bulunmaktadir. Birinci Diinya Savast sonrasinda
kurulmakta olan ulus-devletler ve yeni olusmakta olan smirlar sebebi ile bu niifus
miibadelesinin alan bakimindan ait oldugu kategorinin belirlenmesi, kendi iginde ihtilafli
bir konudur. Zira niifus miibadelesinin, gerceklestigi topraklar bakimindan i¢ gbg, savas
sonrasinda ¢izilen sinirlar yoniinden bakilinca bir dis go¢ goriintiisiine sahip oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Tekeli (aktaran Icduygu, 2014, s. 140), niifus miibadelesinin
Osmanli déoneminde bir i¢ go¢ olarak kabul edilebilecegini ancak ulus-devletlerin
kurulmasi sebebiyle dis goce doniistiigiinii ifade etmekte ve bu donemde gergeklesen bu
zorunlu goglerin bir etnik temizlik amaci tasidigini vurgulamaktadir. Icduygu (2014)
miibadeleyi 6zel bir gé¢ bicimi olarak tanimlamakta ve bu durumla ilgili su ifadeleri

kullanmaktadir:
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Ozel bir gog tiirii olan miibadele, kurulmakta olan ulus-devletlerin etnik ve dinsel
homojenlestirme ¢abalarini hizlandiran sistematik bir “etnik temizlik” uygulamasi
olarak kabul edilmektedir... Bu anlagmayla, devletler, etnik temizligi, heniiz birey
ve goegmen haklarinin olmadigi bu donemde, sulh yoluyla, kendi aralarinda anlasarak
ve goe¢menlerin istek ve egilimlerini kesinlikle dikkate almadan yapmiglardir. (s.

101)

Gogiin biitiin bigimlerinin zorluklar1 oldugunu belirten I¢duygu (2014, s. 102), zorunlu
goclerde gogmenlerin en biiyiik acilart ¢ektiklerini ifade etmekte ve bu baglamda niifus

miibadelesinin bir siirgiin olarak sahip oldugu yeri vurgulamaktadir.

Yildirim (2006, ss. 3-4), Balkanlar’da savas sonrasinda yasanan miibadelede azinlik
olarak tanimlanan gruplarin miiltecilere doniistiigiine, Osmanlicilik fikrinin ise yerini
Tiirk milliyetciligine biraktigina dikkat ¢ekmektedir. Niifus miibadelesi ise “etnik olarak
'saf' homojen devletlerin yeniden kurulmasina katkida bulunmak i¢in azinliklarin
uluslararasi hukukun korumasi altinda zorla kokiinden sokiildiigii biiyiik etnik-dini
gruplarin ilk organize transferi” biciminde ele alinmaktadir (s. 10). Yildirim, aym
zamanda miibadeleyi devletler tarafindan yasal diizenlemeler ad1 altinda gergeklestirilen
bir etnik temizlik olarak degerlendirmekte ve bu siireci travmatik bir olay bigiminde

tanimlamaktadir (ss. 14-17).

Tsitselikis (2012, s. 212), etnik miihendislik (Ing. ethnic engineering) olarak tanimladig
miibadelenin zaman bakimindan kisa slirmesine karsin Tiirk-Yunan iliskilerinde sahip
oldugu 6nemli rolii vurgulamakta, miibadelenin bu iki devletin ve miibadele sonucu gog
eden halklarinin gelecegini degistiren ve belirleyen bir siire¢ oldugunu ifade etmektedir.
Bu anlamda miibadele, topraklarin, niifuslarin, 6zel miilklerin, ulusal degerlerin, Tiirk ve
Yunan niifuslarinin seckin sinifinin algilarinin geri dondiiriilemez bicimde belirlendigi
bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Ayn1 zamanda miibadele, iki taraftan da go¢ eden
insanlarin vardiklar1 yerlerde diismanca bir tavirla karsilastigi ve ikinci sinif vatandas

muamelesi gordiigii zorlu bir siire¢ olarak ele alinmaktadir.
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Igs1z (2018, s. 10), bir niifus ayristirmasi olarak miibadelenin, kan bagina ya da kdkenlere
yanlis ya da haksiz bir Onem atfedebilecegine, dahasi; niifusun bu sekilde
ayristirllmasinin biyolojik ve tarihsel sonuglarinin goézden kacirilabilecegine vurgu
yapmaktadir. Buna ek olarak, niifus miibadelesinin diizenli ve planli herhangi bir go¢ten
cok uzak, insanlarin yer degistirmeye zorlandigi 6zel bir gb¢ bigimi olduguna vurgu

yapmaktadir (s. 180).

2.2.3. Miibadil

Lozan Barig Antlasmasi’nin ek maddeleri uyarinca Tiirkiye-Yunanistan arasinda
gerceklestirilen niifus miibadelesinin eyleyicilerini, yani yasadiklari yerleri terk ederek
g0¢ yoluna ¢ikmak zorunda birakilan yaklasik iki milyon insani isaret eden kavramlar
konusunda bir ¢esitlilik gdze ¢arpmaktadir. En temel anlamiyla yer degistiren/go¢ eden
kisilere gocmen denmektedir. Ancak gdclerin kendi igerisinde ¢ok cesitli bigimlerde
gerceklesmesi ve bazi gog tiirlerinin birbirinden keskin bigimde ayrilmasi (Ornegin,
goniilli ya da zorunlu goc) gibi sebeplerle géc eden kisileri ifade eden kavramlarda da
farkliliklar géze carpmaktadir. Niifus miibadelesi sonucunda Tiirkiye’den Yunanistan’a
ya da Yunanistan’dan Tiirkiye’ye giden kisiler gégmen, muhacir, miibadil, miilteci gibi
cesitli kavramlarla anilmaktadir. Calismada niifus miibadelesi sonucu go¢ edenleri ifade
etmek icin miibadil sozciigii kullanilmaktadir. Buna karsilik, miibadele sonucu
Selanik’ten Yenikoy’e go¢ edenler, kendilerini tanimlamak i¢in Selanik muhaciri ya da

Selanik gé¢meni ifadelerini kullanmaktadir.

Sepetgioglu (2014, s. 52) niifus miibadelesi sonucunda yer degistiren kisilerin
siniflandirilmast konusundaki farkliliklara tarihsel sitirecten destekler esliginde degindigi
calismasinda, Arapga kokenli muhacir sdzcliginiin, Tirkcede go¢men bigiminde ele
alindigin1 ancak muhacirlerin 6zellikle go¢ eden kisi sayis1 ve geri doniisiin s6z konusu
olmamasi bakimindan diger goglerden ve gogmenlerden ayrildigini ifade etmektedir.
Miibadil kavram ise, yine Arapca kokenli olup niifusun degis-tokus edilmesine vurgu
yapmaktadir. Bu acidan bakildiginda miibadil kavramimin Ege’nin iki yakasi arasinda

gerceklestirilen bu zorunlu ve kalict go¢ hareketini kapsayicit bigcimde tanimladigi



50

sOylenebilir. Bu bakimdan g¢alismada niifus miibadelesi ile karsilikli yer degistiren

insanlar miibadil kavrami iizerinden ele alinmustir.

Tirk Dil Kurumu (n.d.), muhacir ile gogmen sozciiklerini birbirlerinin yerine
kullanmakta, miibadil sozctiglinii ise “baskasinin yerine getirilmis, miibadele edilmis” (1)
ve “Lozan Antlasmasi’na gore, Istanbul disinda oturan Rumlarla degistirilmek iizere Bati

Trakya disindaki Yunanistan’dan getirilen Tiirkler” (2) bigiminde tanimlamaktadir.

Resmi kaynaklara bakildiginda ise muhacir ve miibadil kavramlari arasindaki ayrimin
yapilmadig1, bu sebeple niifus miibadelesi ile Tiirkiye’ye gelen kisilerin muhacir olarak
ele alindigr gorilmektedir (Sepetgioplu, 2014, s. 59). Buna ek olarak, miibadil
sOzciigiiniin diger dillerde tam bir karsiligi bulunmadigi, Yunanistan agisindan
bakildiginda ise miibadele ile gelenlerin miilteci (Ing. refugee) bigiminde tanimlandigy,
uluslararasi literatiirde ise immigrant, emigrant ve exchangees gibi karsiliklarin yer aldigi

goriilmektedir (s. 59).

Hirschon (2003, s. Xii), niifus miibadelesi ile Yunanistan’a gelen kisilerin kendilerini
genellikle muiilteci olarak tanimladigini belirtmektedir. Tiirkiye-Yunanistan arasinda
gerceklestirilen niifus miibadelesi, Yunancada Kiiciik Asya Felaketi (Ing. Minor Asia
Disaster, Yun. Mikpoocatikn katactpon) biciminde ele alinmaktadir. Bu sebeple goc
edenlerin Kiiciik Asya miiltecileri (Ing. Asia minor refugees, Yun. Ot Mikpactitec

npooevyes) biciminde ifade edildigi de goriilmektedir (Hirschon, 2003, s. 28).

Sepetgioglu (2014, s. 61), tanimlama asamasinda miibadele ile miilteci kavramlari
arasindaki farklarin g6z onilinde bulundurulmasina dikkat ¢ekmektedir. Miibadele, barig
durumunda gergeklesmesi, kisilerin geri doniislerinin miimkiin olmayan bi¢imde, her
anlamda bir yerden koparilmasini ifade ederken, miiltecilikte ise elverigsiz durumun
ortadan kalkmas1 halinde bir geri doniisten bahsedilebilmekte ve siyasi olarak tam bir

kopus durumu bulunmamaktadir.
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Ingilizcede gé¢men sdzciigiiniin karsihigr olarak biiyiik bir gesitlilik (Bkz. immigrant,
emigrant, migrant, refugee, exchangee, expatriate, exile, emigre, settler, displaced person,
emigree) goze ¢arpmaktadir. Bu sebeple literatlirde iizerinde fikir birligine varilmis bir

kullanimdan s6z edilememektedir.

2.2.4. Lozan ve Sonrasi

Lozan Barig Antlagmasi uyarinca 1923-1924 yillar1 arasinda Anadolu’dan Balkanlara ve
Balkanlar’dan Anadolu’ya yogun bir zorunlu gb¢ dalgasi yasanmistir. Heniiz yeni
kurulmus ve bir savas kazanmis Tiirkiye Cumhuriyeti ve yenilgi sonrasi bu biiyiik géce
sahne olmus Yunanistan agisindan, yillardir birlikte yasayan insanlarin yasam
bicimlerinde gergeklesen bu biiyiikk degisimin degerlendirilme bigiminde biiylik
farkliliklar gozlemlenmektedir. Yunan-Tiirk savasi (1919-1923) sonrasinda yasanan
niifus miibadelesi iki {lilkenin de yeniden insa edildigi sancili bir siirecin ortasinda
gerceklesmis, tarihte ilk kez uluslararasi arenada yerinden edilme kabul gorerek zorunlu
hale getirilmis ve iki milyon insanin kaderi yasal diizenlemeler altinda geri dondiiriilmez

bicimde degistirilmistir (Tsitselikis, 2014, s. 211).

Biiyiik miibadele olarak anilan bu siirecte bir milyon Yunan kokenli Ortodoks tilkeyi terk
ederken (Igduygu ve Sirkeci, 1999, s. 254) 1912-1923 yillar1 arasinda Osmanl
topraklarina Balkanlar’dan 440.000 kisi gelmistir (s. 259). Buna ek olarak miibadeleden
sonra da Yunanistan’dan gelenlerin yerlesme siirecinde lilke i¢cinde de yaklasik 30.000

kisilik biiyiik bir niifus yer degistirmistir (s. 251).

Pentzopoulos (1962), yasanan niifus miibadelesinin tarihte ilk kez uluslararasi alanda
giivenceye alinarak kanunlara saygili ve baris yanlis1 yaklasik iki milyon insanin yer
degistirmesi sonucu ortaya ¢ikacak acilarin ve tiim zorluklarin kabul edildigi bir siireg
oldugunu ifade etmektedir (s. 162). Ege’nin iki yaninda da farkli yansimalari olan bu
siirecte, iki ulusun da basa ¢ikmak zorunda kaldig1 farkli zorluklar ortaya ¢cikmistir. Ornek
vermek gerekirse, miibadelenin Yunanistan tarafi, tilkeye 1.200.000 yeni insanin gelmesi

ile asir1 bir niifus artis1 ile karsilasirken go¢ yolundakiler ise her anlamda bitmis bir
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durumda Yunanistan kiyilarina gelmistir. Hastaliklar, acilar ve ayriliklarin etkisindeki bu

biiytlik niifusun yasamlar1 tamamen degismistir (s. 69).

Emgili (2017), iki tarafta da miibadeleye yiiklenen anlam ve deneyimlenme bi¢imlerinin
farkli olmasi sebebi ile tarihi anlamda da farkli bir degerlendirmeden s6z etmektedir (s.
32). Yunanistan’dan Tiirkiye’ye 456.720 kisi go¢ ederken, Tiirkiye’den Yunanistan’a
yaklasik 1.5 milyon insan go¢ etmigtir. Bu {ilkelerin o donemdeki niifuslaria
bakildiginda miibadele ile gelenler Tiirkiye niifusunun %3.8’ini olustururken,
Yunanistan’a gidenler ise niifusun %20’sini olusturmaktadir (s. 33). Bu niifus dagilimina
ve heniiz kurulmus bir cumhuriyetin yarattii toplumsal ortama bakildiginda, miibadele
ve miibadiller, Ege’nin iki yakasinda ayni konuma sahip olmamistir. Tiirkiye’de ilk kusak
miibadillerin anlatilarint bir sekilde gelecege aktarma amacl olusturulmus bir kurulus
bulunmazken, Yunanistan’da bu goérevi miibadelenin ilk yillarindan itibaren Kii¢lik Asya
Arastirmalart Merkezi yiiriitmiistiir. Bu durumu, yine miibadeleye yiiklenen anlam
bakimindan ele alan Yildirim (2006, s. 19), iki milyon insanin yer degistirdigi bu siireci
Yunanistan’in bir ulus olma yolunda kilometre taglarindan biri olarak gordiigiinii, buna
karsilik cumhuriyetin kurulus siirecinde farkli miicadeleler veren Tiirkiye’de etkisiz ve

onemsiz bir olay olarak nitelendirildigini ifade etmektedir.

Miibadele siirecinin  Yunanistan ve Tirkiye topraklarinda farkli bigimlerde
degerlendirildigini sdylemek miimkiin olsa da iki taraf da farkli ¢ikarlar dogrultusunda
bu karar1 almalar1 noktasinda bir ortaklik gostermektedir. Yaklagik bir yillik kisa bir
stirede gerceklestirilen bu niifus degisiminin iki iilkenin de geleceginde belirleyici bir
doniim noktast olduguna vurgu yapan Tsitselikis (2014, s. 212), géce zorlananlarin
vardiklar yerlerde ikinci sinif insan muamelesi gordiiklerini ancak yine de devletlerin bu
durumu “siyasi ve kurumsal denetim altina alinmis ulusal ¢ikarlar” dogrultusunda kabul
ettigini vurgulamaktadir (s. 218). Yunanistan acisindan bakildiginda ise miibadele, Kiigiik
Asya olarak anilan bolgede 3000 yildir devam eden Helenizm’in sona ererek, yaklasik
1.5 milyon insanin her anlamda elverigsiz sartlarda {ilkeye doniisiiniin kabul edilmesi

anlamina gelmektedir (Petropoulos, 1976, s. 135).
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Yaklasik iki milyon insanin yasamlarindan tamamen vazgegerek gdce zorlanmasi baslh
basma zorluklarla dolu bir siire¢ iken, gd¢ sonucu varilan noktalardaki belirsizlik de
Lozan Antlagmasi sonucu iki milletin de basa ¢ikmasi gereken bir durumdur. Miibadeleyi
milyonlarca insanin yer degistirmesinin yasal bir ¢er¢evede gergeklestirilmesi bigiminde
degerlendiren Hirschon (2003, ss. 4-8), miibadeleye zorlanan Tiirk vatandasi olan Rum
Ortodokslarin ve Yunan vatandasi olan Tiirk Miisliimanlarin, iki tilkenin de izni olmadan
bir daha bu tilkelere doniiglerinin miimkiin olmamasindan kaynaklanan sorunlara dikkat
cekmektedir. Tiirkiye’den Yunanistan’a gidenlerin Tiirk tohumu, vaftiz edilmis yogurt,
Anadolulu olarak anildiklarim1 (Hirschon, 2003, s. 19) ifade etmektedir. Benzer olarak
Kamouzis (2016, s. 54), miibadele sonucu yer degistirenlerin 1rkeilik, dislanma, yeri

halkin kotli muamelesi ve kotii yasam kosullartyla karsilastigini vurgulamaktadir.

Keyder (2003, s. 40) tarafindan “etnik temizligin miizakereler sonucu yasal ve medeni
hale getirilmesi” bi¢ciminde tanimlanan Tiirkiye-Yunanistan niifus miibadelesinin yasal
dayanaklar1 Lozan Baris Antlasmasi’ndan daha énce de giindeme gelmistir. i1k kez 1914
yilinda giindeme gelen ve donemin Yunanistan bagbakani Venizelos tarafindan 1919
yilinda Paris Konferansi’nda yeniden Onerilen niifus miibadelesi fikri, Yunanistan’in
savasl kaybetmesi sonucunda sartlar bakimindan degisikliklere ugramistir (Tsitselikis,
2012, s. 67). Erdz (1991b, ss. 261-262), 21 Haziran 1934 tarihli “Tiirk soyu ve dinine
mensup soydaglarimizin dig memleketlerden anavatana getirilmeleri” konulu 2510 sayili
iskan kanununun 5098 sayili kanunun birinci maddesi ile degistirildigini belirtmektedir.
Bu maddeye gore, “Muhacir ve miiltecilerle gocebelerin ve gezici ¢ingenelerin yurt icinde
yerlestirilmeleri, Tirk kiiltlirline baglilik, niifusun oturus ve yayilisinin diizeltilmesi
amaciyla bakanlar kurulunca yapilacak programa uygun olarak igisleri ve saglik ve sosyal

yardim bakanliginca tertiplenecektir.”

S6z konusu diizenlemelere “Yunanistan’da yasayan Miisliman (Bati Trakya’dakiler
harig) ile Tiirkiye’de yasayan Rum Ortodoks niifus (Istanbul’daki Rumlar harig)” tabii
tutulmustur (Emgili, 2017, s. 30). Benzer olarak i¢duygu (2014, s. 101), istanbul Rumlar

ile Trakya Miisliimanlarinin miibadele kararlarinin disinda tutuldugunu aktarmaktadir.

Yukaridaki paragraflarda Lozan Baris Antlagsmasi’nin kagit iizerinde kabul edildigi

bigimine yer verilmeye calisilmistir. Ancak kagit tizerinde kabul edilenlerin insan yagami
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iizerinde baslattig1, geri doniisii miimkiin olmayan siirecin ise zorluklarla dolu bir yoldan
ibaret oldugu goriilmektedir. Bu yolculukta, gé¢ eden ilk kusagin karsilastiklar1 zorluklar
diizenli olarak yazili bicimde kaydedilmemis olsa da yillar boyunca sozlii olarak
aktarilmaya devam etmistir. Ne var ki, zamanin kaginilmaz dogas1 geregi sozlii olarak
aktarilan gd¢ anilar1 yavas yavas silinmeye ve eksilmeye baslamustir. Ilk kusak miibadiller
tarafindan kurulan ve bugiin onlarin ¢ocuklari ve torunlarinin sahip oldugu tek kalici yuva
konumundaki Yenikdy de, miibadele anilarinin bazen tam, bazen eksik ama daima
giindemde oldugu sayisiz yerlesim yerinden biridir. Bir sonraki bdliimde, hala miibadil
cocuklariin yagadigi, uzakta olanlarin da 6zel zamanlarda mutlaka dondiigii bir mekan

olan Yenikoy’e iliskin ¢esitli bilgiler sunulmustur.

2.3.  YENIKOY’E VARIS

Niifus miibadelesine kadar Kayalar’a bagl Inebosu kdyiinde yasayan Tiirkler, niifus
miibadelesinin ardindan Tiirkiye’nin ¢esitli illerine go¢ etmistir. Yildirim (2006, s. 141),
Kayalar bolgesindeki Tiirklerin Amasya, Tokat ve Sivas’a gonderildigini belirtmektedir.
Ipek (2000, s. 42), bdlgedeki Tiirklerin bu ii¢ sehre dagitildigini, buna ek olarak yaklasik
7000 kisilik bir miibadil grubunun da Samsun’a yerlestirildigini ifade etmektedir.
Yenikoy i olusturan Bektasi Tiirklerin biiyiik bir kismi1, miibadelenin ardindan ilk olarak
Samsun’a yerlesmekle birlikte, direkt olarak Elazig ve Manisa’ya go¢ eden ailelerin
varlig1 da bilinmektedir. Saha calismast sirasinda katilimeilarin sunduklar ifadeler ve
daha Oncesinde arastirmacinin ulastigi bilgiler dogrultusunda, Yenikdy ve Samsun’a
dagilan toplulugun Elazig’da 10 yildan daha uzun bir siire kaldig1 sonucuna ulasilmistir.
Sonu¢ olarak Manisa’da Yenikdy, Samsun’da Hacidede ve Seyhkoyun koyleri,

toplulugun nihai yerlesim yerleri haline gelmistir.

Bir sonraki baglikta, caligmanin merkezinde yer alan Yenikoy’e iligkin bilgiler
sunulmakta (2.3.1.), devaminda ise calismanin konusu ve amaci dogrultusunda
Yenikoy’de yasayan insanlar iizerinden kusak (2.3.2.) kavramma iligkin
degerlendirmelere yer verilmektedir. Calismada oOzetle, kurulusundan itibaren
Yenikoy’de yasamin her alaninda meydana gelen farklilasmanin kusaklar tarafindan
deneyimlenme ve yorumlanma bigimlerine odaklanildigindan, son baslikta sosyal

degisme (2.3.3.) kavramina iliskin agiklamalara sunulmustur.
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2.3.1. Yenikoy’iin Genel Ozellikleri

Yenikdy, Manisa’nin Sehzadeler ilgesinde yer almakta, sehir merkezine 15 dakika
uzaklikta bulunmaktadir. Koy, izmir-Bursa Siirat yolunun iki yanina konuslandirilmastir.
Ancak koylin isminden de anlasildig: gibi, niifus miibadelesi ile Selanik’ten gé¢ edenlerin
ilk duragi Yenikdy olmamistir. Selanik’ten gelenler ilk olarak miibadele ile
Bulgaristan’dan gelenlere de ev sahipligi yapan bir alana yerlesmistir. Burada kurulan ilk
kdy, Yenikoy’e yaklasik bes kilometre uzaklikta bulunmaktadir. Ancak bu kdy biiytiik bir
sel felaketi yasamig, koyliilerin ge¢im kaynaklari olan hayvanlari 6lmiis ve evleri
kullanilamaz hale gelmistir. Yasanan bu olay1 hatirlayanlar ile yapilan goriismelerden
anlasildig1 kadariyla sel felaketi 1939 ya da 1940 yilinda yaganmistir. Sular altinda kalan
koyden kayiklarla kurtarildiklarini ifade eden Yenikoyliller, bu olay yasandiginda
oldukca kiiciik yaslarda oldugundan, siirecin tiim ayrintilarina ulagsmak miimkiin

olmamustir.

Miibadele ile her seylerini kaybederek Tiirkiye’ye varan bu miibadil grubu, miibadeleden
yalnizca birka¢ yil sonra bugiin eski koy ya da asagi kéy olarak anilan ilk yerlesim
yerinden de hayvanlarini ve evlerini kaybederek ayrilmak zorunda kalmistir. Bu siirecte
Selanik’ten geldikten sonra yaklasik 10 yi1l Elazig’da yasamis birkag aile de bolgeye gog
etmigtir. Selden etkilenen ve Elazig’dan go¢meden Once iskan politikast sonucunda
kendilerine verilen yerleri satan aileler birleserek bir ¢iftlik sahibinden 3000 doniimliik
arazi satin almistir. Eski kdye kiyasla daha yiiksekte bulunan bu araziye kurulan kdyiin
adi, Yenik0y olmustur. Zaman igerisinde tarim ve hayvancilik faaliyetleri koyde
yayginlagsmistir. Bugiin oldugu gibi o zaman da kdyiin temel ge¢im kaynagi tarim ve
hayvancilik olmustur. Selanik’ten direkt olarak Manisa’ya gelen, Elazig iizerinden
Manisa’ya go¢ edenlere ek olarak, bolgenin iklim kosullarinin daha elverisli olmasi
sebebi ile Samsun’dan da pek cok aile Yenikdy’e gelmistir. Boylece Selanik’te yollar
ayrilan miibadiller zaman iginde birbirlerini bulmuslardir. Miibadil ¢ocuklari/torunlar
tarafindan kurulan organizasyonlar araciligi ile Inebosu kdyiinden Tiirkiye nin farkls
bolgelerine dagilan miibadiller arasindaki bu bagin giiniimiizde de korunabilmesi i¢in
caba gosterilmektedir. Samsun’daki Hacidede ve Seyhkoyun kodylerinde dogup biiyiiyen

ancak farkl1 sehirlerde yasamlarinda devam eden miibadil cocuklari tarafindan izmir’de
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kurulan Hacidede-Seyhkoyun Koyleri Kiiltir ve Dayanisma Dernegi (HaSeDer)
biinyesinde Selanik’e ve Tiirkiye’nin farkli bolgelerine diizenlenen geziler, yilda bir kere
gerceklestirilen kahvalti ve agure giinii gibi etkinlikler aracilig ile bu bagin tazelenmesi
ve korunmasi amaglanmaktadir. Dernek, giderek silinmekte olan miibadele hikayelerini
korumak ve dort bir yana dagilan yasli, gen¢ ama temelde ayni yerin ¢ocuklarinin

birbirleriyle tanisabilmesine olanak saglama amaci ile kurulmustur.

Bugiin 1071 kisilik niifusa sahip olan Yenikdy’tin 338 hanesi bulunmaktadir. Buna ek
olarak kdyde 1950 yilinda koyliiler tarafindan kurulmus ti¢ derslikten olusan bir ilkokul
bulunmaktadir. Daha sonra 1997 yilinda yine kdy halkinin ¢abalariyla yeni bir okul binas1
yapimina baslanmig ve proje daha sonra valilige devredilerek 1999 yilinda
tamamlanmigtir. Daha biiyiik bir okul binasinin yapilmasinin ardindan eski okulun oldugu

bina saglik ocagina doniistiirilmiistiir.

Fotograf 1
Yenikéy Atatiirk [lkogretim Okulu
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Fotograf 2
Yenikoy Saghk Evi (Eski Okul Binast)

Yenikdy, Izmir-Bursa siirat yolu tarafindan ikiye ayrilmistir. Yenikdy’iin farkli
mabhallelerinde toplam ii¢ adet Cemevi bulunmaktadir. Kdyiin iki yakasinda da ¢camlik
olarak adlandirilan agaclik oturma alanlar1 ve ¢ocuk parklar1 bulunmaktadir. Ozellikle
yaz mevsiminde ¢amliklar, kdyiin sosyal hayatinin merkezi haline gelmektedir.
Camliklardan birinin yaninda eski diigiin salonu olarak bilinen bir bina vardir. Daha sonra
bu bina Haci1 Bektas-1 Veli Kiiltiir Merkezi’ne doniistliriilmiistiir. Bu merkez, cenaze
torenlerinin yapildigi, taziye ziyaretlerinin kabul edildigi bir mekandir ve ayn1 zamanda
hayir amagh yapilan yemek dagitimlarina ev sahipligi yapmaktadir. Buna ek olarak Haci
Bektas-1 Veli Kiiltir Merkezi’nde, merkezin giderlerinin kargilanmasi amact ile
koyliilerin ortak ¢abalari sonucunda eriste, salga gibi cesitli gida malzemeleri iiretilerek
satilmaktadir. Koyliiler para yardimi, un yardimi, yumurta yardimi, domates veya biber
yardiminda bulunarak veya bu {rilinlerin {iretim asamasinda goniillii olarak yer alarak

kiiltiir merkezi i¢in gelir elde etmektedir.
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Fotograf 3
Haci Bektas-1 Veli Kiiltiir Merkezi
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Ké&yiin ilk kurulan sokaginda yer alan Oksiiz Baba Tiirbesi, Yenikdyliiler igin &nemli
mekanlarin basinda gelmektedir. Ancak Oksiiz Baba’nin mezar1 Yenikoy’de degil
Inebosu kdyiindedir. Ozyiirek (2011, ss. 25-26), Oksiiz Baba’nin Anadolu’dan Rumeli’ye
giden oOnciilerden oldugunu, ululuguna inanilarak kendisine dualar edilip adaklar
adandigini aktarmaktadir. Miibadele karar1 alindiginda, tiirbenin bekgisi Fettah (Aksoy),
tiirbeden Oksiiz Baba’nin asa, tespih ve ¢esitli esyalarini alarak Manisa’ya go¢ etmistir.
Bu emanetler, Yenikdy’de yer alan tiirbede bulunmaktadir ve tiirbenin bekgiligi gorevi
hild Aksoy ailesi tarafindan yerine getirilmektedir. Oksiiz Baba’nin zor durumda
olanlara yardim ettigine inanilir ve Yenikoyliiler tarafindan sik¢a ziyaret edilir, her
aksamiizeri tiirbenin ig¢inde bir mum yakilir. Tiirbenin ic¢inde, biri gemi yolculugu
sirasinda kirilmis iki asa, bir tespih ve postlar yer almaktadir. Yenikdy’de, ayaga
kalkmaya baslayan bebekler, ilk adimlarini atmalar i¢in Oksiiz Baba tiirbesine getirilir.
Stinnet ¢ocuklar1 ve aileleri, diiglinden 6nce tlirbeye giderek dua ederler. Yenikoy’deki
ogrenciler 6nemli sinavlardan once bu tiirbeye giderek basari dilerler. Oksiiz Baba
tiirbesi, her yastan insanin yasamlar1 boyunca pek ¢ok kez ziyaret ettigi dnemli bir

mekandir.
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Fotograf 4
Oksiiz Baba Tiirbesi

Koyde bulunan bir adet cami, saglik ocagi ve yeni yapilan diigiin salonu ortak bir alani
paylagmaktadir. Bu alanda ayni1 zamanda kdyde bulunan ii¢ kahvehaneden biri, bir ¢igekgi
ve koy kooperatifi bulunmaktadir. K&y kooperatifi 1977 yilinda koyliilerin ¢abalart ile
kurulmustur ve bugiin hala hizmet vermektedir. K&y kooperatifine ek olarak, marketler,
bakkallar ve tekel bayileri hizmet vermektedir. Izmir-Bursa siirat yolunun islekligi sebebi
ile yillar i¢inde yol kenarlarinda pek ¢ok isletme kurulmustur. Kdyde benzinlik, ekmek
firin1, pastane, ¢icekei, kasap, manav, restoran, lastik¢i, tamirci ve yoldan gecen araclar
icin sogutucu satis1 yapan bir dilkkkan yer almaktadir. Bu isletmelerin ¢ogu Yenikoyliiler
tarafindan, 6zellikle koyilin kadinlar tarafindan yonetilmektedir. Koyilin geneli tarimla
ugrasiyor ya da bolgedeki fabrikalarda ¢alisiyor olsa da yol kenarindaki isletmelerde
kendilerine ¢alisma alan1 yaratan kisilerin sayis1 da artmaktadir. Bunlara ek olarak, koyde
bir otlak ve bitisiginde bir yiikk rampasi bulunmaktadir. Yenikdy’de genel olarak misir,
lizim, pamuk ve domates yetistirilmektedir. Bu yiik rampasi araciligi ile domates

kamyonlar tartilarak bolgedeki fabrikalara yonlendirilmektedir.
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Fotograf 7
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Tarim, Yenikdy’deki yasamin temel sekillendiricisi oldugundan dogal olarak giinliik
yasam da bu faaliyetlere gore planlanmaktadir. Yenikdy’de yasam bir anlamda giinesin
dogusu batisi, yagmur zamani, don zamani, ekim ve hasat donemi gercevesinde sekil
almaktadir. Diigiinler, yapilacak biiyiik alisverisler, okul harcamalari, gida ihtiyaglari,
bor¢larin 6denmesi, komsularin birbirlerine gidip gelmesi gibi pek c¢ok giinliik olay
tarimsal faaliyetlere baglidir. Bolgenin iklimi tarima oldukga elverisli oldugundan hemen
her mevsim tarim yapilmaktadir. Domates, misir ve {iziim gibi iiriinler en ¢ok yetistirilen
iiriinler olsa da Yenikdy’de mevsimine gore enginar, bamya, bezelye, karnabahar,
brokoli, biber, yesillik, patlican, salatalik ve her cesit meyve de yetistirilmekte ve
satilmaktadir. Buna ek olarak kdydeki pek ¢ok kadin eriste, salca, regel, pekmez, asma
yapragi gibi Uiriinleri satarak gelir elde etmektedir. Yogun tarim faaliyetlerinin yan1 sira
Yenikoy’de hayvancilik alaninda yapilan yatirimlar da son on yilda biiylik bir artig
gostermektedir. YenikOy’de yiizlerce hayvanlik ¢iftlik sahipleri, et restorani isletmecileri

ve daha kiicgiik 6l¢ekli hayvan yetistiricileri bulunmaktadir.

2.3.2. Kusak

Kusak kavrami giinliik yasamda oldukga yaygin bir kullanima sahiptir. Giinliik yasamda
genel olarak bizim kusagimiz, kusak farki, X kusagi gibi gesitli ifadeler iizerinden bu
kavram lizerine tartismalar ve degerlendirmeler yapilmaktadir. Toplumsal yasamda, belli
bir yasa ulagmis bir insanin, kendinden farkl bir yasa ulagmis bir insan ya da insan grubu
arasindaki farkliliklardan s6z ettigini duymak sik rastlanan bir durum ve hatta belki de bir
ihtiyag olarak degerlendirilebilir. Bu agsamada kusak kavraminin ne olduguna, toplumda
yeni bir kugsagin neden ve ne zaman ortaya ¢iktigina, yas ve kusak arasindaki iliskiye,
kusaklarin paylastiklar1 ortakliklara ve bu ortakliklarin derecelerine deginmek
gerekmektedir. Kusaklar, en temel anlamiyla tek bir kistas iizerinden (Ornegin, yas)
belirlenemedigi icin, bir baska ifade ile pek ¢ok boyutun bir arada olmasini1 gerektirdigi

icin sozcligiiniin kavramsallastirilmast asamasinda gesitlilikler ortaya ¢ikmustir.

Howe ve Strauss (2000, s. 57), kusaklarin sahip olduklari ortak kisiliklere dikkat
cekmektedir. Buna gore kusaklar, ortak olarak bir nesle ait olma hissini paylagmali, ortak

inanglar ve davraniglara sahip olmali ve son olarak da tarihte ortak bir yere sahip
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olmalidir. Bu ifadeden de anlasilabilecegi gibi Howe ve Strauss, kusak kavramini
yalnizca yas tlizerinden degil, cesitli toplumsal baglamlarla ele almaktadir. Howe ve
Strauss, ortalama her 20 yilda bir toplumdaki nesillerin yasamlarinin yeni bir evresine
girdiklerini ve ortak bir toplumsal ruhu paylastiklarini belirtmektedir. Howe ve Strauss
(1991, s. 7) bu yaklasim iizerinden yaslilar, sessizler (Ing. silents) olarak tanimladiklar:
orta yash kusak, bebek patlamas: (Ing. baby boomer) kusaginin iiyeleri aktif yetiskinler,
13.’ler (Ing. thirteenth) ya da X kusag: olarak ifade edilen gen¢ kusak bigiminde bir
siniflandirma gergeklestirmistir. Belirlenen bu kusaklar iizerinden gerceklesen degisime
gore 80’11 yillarin ortasinda en eski sessizler (orta yasli) kusagi emeklilik yasina gelmistir,
en yasl bebek patlamasi (aktif yetiskinler) kusagi liyeleri orta yasa ulasmis, X kusagi
iiyeleri yetiskinlige erismis ve Y kusag: dogmaya baslamistir. Tarih boyunca toplumlarda
yanan ve sonra sdnen temsili kzvilcimlar (Ing. sparkles) iizerinden bir ruh hali degisikligi

ortaya ¢ikmakta ve kusaklar1 olusturmaktadir (Howe ve Strauss, 2000, ss. 574-575).

Mannheim (1959), kusaklarin farkli yaklagimlar kullanilarak belirlenme bigimlerini ifade
ederek, kendi kusak tanimini sunmaktadir. Kusak kavramima pozitivist agidan
bakildiginda, temel smiflandirmanin biyolojik 6zellikler (yasam siiresi) iizerinden
gerceklestigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda yasam siiresi lizerinden tarihsel gelisimi de
ifade etmeye olanak saglamasi beklenen genel bir yasa bulma amaci giidiilmektedir. Bu
sayede toplumsal yasamda degisimi gézlemlenen akimlarin oriintiileri, biyolojik terimler
iizerinden sunulmaya c¢alisiimaktadir (s. 278). Kusaklarin niteliksel olarak
belirlenmesinde ise temel kistas yas lizerinden ele alinmamaktadir, ancak bu durumda ise
kusak kavrami yalnizca deneyimler yoluyla anlagilabilen ve 6l¢iilemeyen bir kavrama
doniisebilmektedir. Daha agik bir ifade ile bir kusagin nerede bitip digerinin nerede
basladigini, kag¢ yilda bir yeni bir kusagin olustugunu belirleme asamasinda net bir fikir
birliginden s6z etmek miimkiin degildir (s. 282). Kusak kavramini tarihsel ve toplumsal
olarak “ayni ortak kaderin katilimcis1” olmak bi¢iminde ele alan Mannheim (s. 303), bu
belirlemenin tarihsel gelisimin seyrini anlamak agisindan 6nemini vurgulamakta, bunun
ise ancak nitel ve nicel yontemlerin ortaklifindan yararlanilan titiz bir ¢alisma ile

miimkiin olabilecegini belirtmektedir (s. 320).
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Mannheim’in yaklagimi iizerinden degerlendirmelere yer veren Pilcher (1993), bu
yaklasimin sosyal degisim iizerinde biyolojik etmenleri g6z ardi etmedigini
belirtmektedir. Mannheim, toplumsal degisimi sosyolojik olarak yorumlamaktadir ancak
biyolojik temelli yaklagimlar, kusak kavramini kuramsallagtirmak amaci ile devamlilik
(Ing. continuation) iizerine kanitlar aramaktadir (s. 484). Masson (2007, s. 63) ise ii¢
kusag, ikisi bagimli olmak iizere ii¢ boliimden olusan JAV déngiisii (Ing. JAV cycle)
biciminde kavramsallastirmaktadir. (J) geng ve (V) yasl kusak bagimli kusaklar olarak
ele alinirken (A) aktif zaman araligindaki yetigkinleri ifade etmektedir. Masson bu
asamada kusaklar arasindaki iligkiye deginmekte ve A kusaginin, J kusagini kendisi V

kusagina ulastiginda ihtiyaglarinin karsilanmasi amaci ile egittigini belirtmektedir.

Gilirbliz (2015, s. 41), insanlar arasinda gerceklesen toplumsal etkilesim sirasinda
paylasilan ortak deneyimlerin sonucunda olusan ortak diinya goriisiiniin kusaklari
meydana getirdigini ifade etmektedir. Kusaklarin belirlenmesinde insanlar arasinda
paylasilan ortak deneyimleri merkeze alan diger ¢alismalar (Corsten, 1999; Wohl, 1979;

Eyerman ve Turner, 1998) sosyalizasyon siirecinin énemine deginmektedir.

Sosyalizasyon siirecinin toplumsal miras1 aktarma ve kusaklar arasi etkilesimi yonetme
konusundaki belirleyiciligine dikkat ¢eken Corsten (1999, s. 251), kusaklarin ortak bir
kimlige sahip olmasi gerektigini belirtmektedir. Paylasilan ortak bir kimlik, kusak ile yas
grubu (Ing. age-group) kavramlar arasindaki farki belirlemekte, bir anlamda belirli bir
yas grubunu kusak haline getirmektedir (s. 252). Ayni kusagi olusturan insanlarin
iletisimleri sonucunda ortak bir yorumlama ve adlandirma siireci ortaya ¢ikmaktadir ve
bu siireg, o kusaktaki insanlar1 birbirlerine baglamaktadir. Boylece bir yas grubu, kusak
haline gelmektedir. Corsten bu durumu, toplumsal bir grubunun tarihsel anlamda
kaynasmas: (Ing. contraction) ve kiiltiirel bir cember (Ing. cultural cycle) olusturmasi

bi¢iminde 6zetlemektedir (s. 262).

Birinci Diinya Savas1 déneminde karsilasilan kayip kusak (Ing. lost generation) iizerine
aragtirmalarini Ingiltere, Almanya, Fransa, Ispanya ve Italya iizerinden yiiriiten Wohl
(1979),  kusaklarin  tarihsel  olarak  olugmadigini,  insanlarin  toplumu

kavramsallastirabilmesi i¢in gerekli olan insan insasi araglar olduklarini ifade etmektedir
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(s.5). Bir kusagi olusturan tiim insanlarin, o toplulugun inanglart ve arzulan tarafindan
birbirlerine bagl olduklarini ifade eden Isambert ve Jamati (aktaran Wohl, 1979, s. 22),
kusaklarin asag1 yukar1 ayni yasta olan, birlikte okula giden ya da faaliyetlerde yer alan

insanlardan olustugunu belirtmektedir.

Eyerman ve Turner (1998, s. 92), kusaklarin deneyimleri arasinda yasanan gog, zuliim
gibi olaylarin o kusagi bilissel olarak sekillendirdigini ifade etmektedir. Buradan
hareketle ¢alismada yalnizca yas kistasi iizerinden bir siniflandirilma yapilmamakta ve
kusaklar, Selanik’ten Anadolu’ya goc eden ya da ebeveynleri go¢ eden bireyleri birinci
kusak, anneannesi/babaannesi ya da dedesi go¢ eden bireyleri ikinci kusak,
ebeveynlerinin anneannesi/babaannesi ya da dedesi gog¢ edenleri ise ii¢lincili kusak olarak
ele alinmaktadir. Strauss ve Howe (1991, s. 7), 66-89 yas araligin1 yasl, 48-65 yas
araligini orta yasli, 30-47 yas araligin1 yetigkin ve 9-29 yas araligin1 geng kusak olarak
kabul etmektedir. Yaklasima calismanin katilimcr profili {izerinden bakildiginda, 68-99
yas aralig1 birinci kusak, 21-25 yas araligi iiciincii kusak olarak ele alinmistir. Strauss ve
Howe’un siniflandirmasinda iki ayr1 grup olarak sunulan yetiskin ve orta yaslh grubu ise,
anneanne/babaanne ya da dedenin go¢ etmesi kistasi iizerinden degerlendirilerek tek bir
kusak olarak ele alinmistir. Boylece 41-64 yas araligini olusturan katilimeilar ikinci

kusagi temsil etmektedir.

2.3.3. Sosyal Degisme

Giines (2015, s. 243), sosyal degisme (Ing. social change) kavramini; 1. Toplumun
yapisindaki degisim (Bkz. Toplumsal yapi, toplumsal sistem, toplumsal kurum, kiiltiirel
yapi, evrim, modern toplum, geleneksel toplum, gecis halinde toplum). 2. Toplumun
kiiltiirel, yapisal, ekolojik veya demografik 6zelliklerinde degisme. 3. Toplumun yapisini
olusturan toplumsal iligkiler aginin, toplumsal konularin, birey ve grup davranislarinin,
toplumsal norm ve degerlerin tarihsel olarak gecirdigi farklilagma ve donilisiim siireci

bi¢ciminde tanimlamaktadir.

Dawson ve Gettys (1935), gdzlemlenebilir, betimlenebilir, 6l¢iilebilir ve agiklanabilir bir

olgu olan sosyal degismenin, toplumsal siire¢ icerisinde herhangi bir yerde veya zamanda,
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fiziksel, kiiltiirel ve toplumsal unsurlarin birbirleri ile girdigi etkilesimlerin bir sonucu
oldugunu ifade etmektedir. Bu baglamda toplum icinde gerceklesen etkilesim ve sosyal
degisme birbirinden ayrilamamaktadir ve etkilesim basladiginda ayn1 zamanda degisme
de gerceklesmektedir (ss. 656-658). Dawson ve Gettys, sosyal degisme ve kiiltiirel
degisme kavramlarini birbirinden ayr1 olarak ele almamaktadir. Sosyal degisme ile ayni
anlamda kullanilan kiiltiirel degismenin bir baslangi¢ noktasi, basi ya da sonu yoktur ve
sonsuz ve devamli bir siire¢ olarak kabul edilmektedir (s. 656). Sosyal degisme, yalnizca
cevresel olarak ele alinabilecek unsurlarla degil, ayn1 zamanda kiiltiirel 6zelliklerin sosyal

etkilesim siirecinde gegirdigi degisim tarafindan belirlenmektedir (s. 648).

Sahin Kiitiik (2018, s. 416), sosyal degismeyi toplumsal yasamin biitiiniinii kapsayan bir
kavram olarak ele almakta ve bu degisimin toplumsal roller, kurumlar veya gruplarla
sinirlt kalmadigini ifade etmektedir. Benzer olarak, sosyal ve kiiltiirel degigsmeyi ayni
kavram olarak ele alan Longhurst (2007, s. 5), degisimi anlamak i¢in toplum genelindeki
giindelik yasama odaklanilmasi gerektigini ifade etmektedir. Gillespie (1995, s. 47) i¢in
de sosyal ve kiiltiirel degismenin anlagilmasinin temel yolu gilindelik yasamin

anlasilmasindan gegmektedir.

Sosyal ve kiiltiirel degigsmenin bir arada degerlendirildigi yaklagimlarin yaninda bu iki
kavramin farkliligina vurgu yapan yaklasimlardan (Maciver ve Page, 1959) da s6z etmek
miimkiindiir. Bir iirlin olarak degil, bir siire¢ olarak ele alinan sosyal degisme, insanlar
arasindaki temel iligiklerin degisimi olarak tanimlanmaktadir (s. 509). Bu yaklagima gore
sosyal degisme, kiiltiirel degismeden zaman algis1 bakimindan ayrilmaktadir. Bu bakis
acisina gore, sosyal degigme bir siireci ve ilerlemeyi ifade ederken; kiiltiir, bir {irtin olarak
ele alinmaktadir. Buna karsilik Weber (1949, s. 27), sosyal degismenin karmasik yapisini
vurgulamakta ve ilerleme kavrammin, herhangi bir siirecin devamliligimin (Ing.
continuation) somut olarak gozlemlenebildigi durumlarin degerlendirilmesinde dahi
degerlendirme amacli kullanilmamasi gerektigini ifade etmektedir. Caligmada sosyal
degisme ve kiiltiirel degisme kavramlari, birbirleri ile i¢ ige, birbirlerini tetikleyen,
yonlendiren ve kapsayan kavramlar olarak ele alinmakta ve c¢aligmanin devaminda
birbirleri ile aynit anlamda kullanilmaktadir. Bu sebeple, bu basligin altinda kiiltiirel

degisme kavramina yonelik agiklamalara da yer verilmesi uygun goriilmiistiir. Buna ek
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olarak, lizerinde pek ¢ok farkli goriisiin bulundugu sosyal degisme, daima ve kesintisiz

bir hali ifade eden bir siire¢ olarak ele alinmistir.

Sosyal degismeyi ¢atigmact yaklasimla ele alan Robbins (2007), kiiltiiriin her zaman
icinde olan g¢atisma ile sosyal ve kiiltiirel degisme sonucunda ortaya g¢ikan catigsmay1
ayirmaktadir (s. 300). Sosyal ve kiiltiirel degismenin oOlgiilebilir hale gelmesi igin
degerlere odaklanilmasi gerekmektedir. Degerlerin degisimi toplumdaki degismeyi
yonlendirmektedir. Degerler, toplumda yeni degerlerin taninmasi ya da geleneksel

degerler arasindaki hiyerarsik iligskinin degismesi sonucu degisebilmektedir (s. 302).

Emery (2003, s. 240), sosyal degismenin kurumsal, topluluk diizeyinde ya da bireysel
olabilecegini ancak ayni zamanda hepsinin birbirine bagh ve birbiriyle iliskili olarak
degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir. Emery’e goére yasanan sonsuz degisimi
anlamanin tek yolu ilgili baglamlara odaklanmaktan ge¢cmektedir. Baska bir deyisle
Emery, degisimin toplumsal ve bireysel boyutta farkli yansimalar1 olduguna dikkat

¢cekmektedir.

Miimtaz Turhan’in Batililagma ve kiiltiirel degismeye dair goriisleri iizerinden bir
degerlendirme sunan Gok Ozyer (1990), degisim siirecinde maddi ve maddi olmayan
kiiltiir unsurlarinin iligkisine dikkat ¢cekmektedir (s. 14). Kiiltiirel degisim, serbest ve
zorunlu olmak iizere iki grupta ele alinmaktadir. Serbest kiiltiirel degisim, iki kiiltiiriin
temas halinde olmasi durumunda herhangi bir zorlama olmadan degisimin
gerceklesmesine isaret etmektedir. Bu degisim tiirti, bir kiiltiiriin tanistig1 yeni bir kiiltiir
unsuru ile mevcut kiiltiiriin birbirlerine karisarak uzlastigi bir degisim siirecini
icermektedir (s. 16). Genelde bir eksikligin giderilmesi ihtiyaci lizerinden gergeklesmesi
bakimindan, kdylerde yasanan kiiltlirel degisim bu grubun altinda degerlendirilmektedir
(s. 30). Zorunlu kiiltiirel degisim ise, iki farkli kiiltiirden birinin digerine kendi kiiltiiriinii
dayatmast sonucu gerceklesmektedir. Gogler, zorunlu kiiltiirel degisimler iginde
degerlendirilmektedir. Serbest kiiltlirel degisimde, degisen kiiltiir unsurunun yeri bir
baska unsur tarafindan dolduruldugunda degisim gerceklesirken zorunlu degisimde bir
kiiltiir unsuru kaldirilsa dahi islevinin devami s6z konusudur. Ancak bu islevin

devamliligina yeni kiiltiir unsuru engel oldugu icin, uzlasma gibi bir durumdan
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bahsedilemez (s. 17). Benzer olarak Oksiiz (1979), sosyal degismeyi serbest (s. 143) ve
zora dayanan (s. 145) bi¢iminde iki grup altinda ele almakta ve sosyal degismenin
nedenlerini dogal c¢evre, biyolojik kosullar, teknolojik degismeler, kiiltiirel diizendeki
degismeler olarak siralamaktadir (s. 136). Kiiltiirii olusturan diinya goriisii, inang, bilgi
ve gelenekler gibi unsurlarda bir degisme yasandiginda, sosyal degisme

gerceklesmektedir (s. 139).

Bir kiiltiirlin yeni bir kiiltiirel unsur ile tanismasi durumunda, bu yeniligin kiltiir
tarafindan benimsenmesinin kosullart Malinowski (1945) tarafindan detaylandirilmistir.
Malinowski’ye gore kimse bir dini ya da toplumda yer edinen herhangi bir degeri tam
olarak benimsememektedir. Insanlar, herhangi bir toplumsal kurumda (Ornegin,
ekonomik sistem, hukuk sistemi) gerekli ayricaliklari elde etmedikleri siirece higbir
degeri tam bir riza ile takip etmemektedir. Bu durumda tam bir adanmislik miimkiin

olmadig1 i¢in sosyal degisme her kiiltiir i¢in kaginilmazdir (s. 791).

Kiiltiirii direkt olarak gozlemlenebilir bir davranistan ziyade, insanlarin deneyimlerini
yorumlamak ve davranislar iiretmek i¢in kullandiklar1 degerler, inanglar ve sembollere
dayal1 bir biitiin olarak ele alan Haviland (1999), kiiltiir ve toplumun birbirinden ayri
tutulamayacak iki kavram oldugunu, biri olmadan digerinin olamayacagini ifade
etmektedir (s. 36). Mutlaka aniden ve ¢ok biiylik diizeylerde olmasa da her kiiltiir degisim
gostermektedir (s. 52) ve kiiltiirel degisme yenilik (Ing. inovation), yayima (Ing.
diffusion), kiiltiir kayb: (Ing. cultural loss) ve akiiltiirasyon (Ing. acculturation) olmak
iizere dort temel mekanizmadan olusmaktadir (s. 477). Haviland, bu dort kavramin
arasinda en biiyiik 6nemi yenilik basligina atfetmekte ve toplumda karsilasilan her yeni
pratigin, bir aracin ya da bir ilkenin mutlaka sosyal hayatta yanki bulacagini

belirtmektedir (s. 447).
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3. BOLUM

SOSYAL DEGISMEYi ACIKLAMAYA YONELIK DiINAMIK BiR
BAKIS

Diinya degisiyor. Bunu suda hissediyorum, toprakta hissediyorum, kokusunu aliyorum.

Bir daha karsilasabilecegimiz zanninda degilim.

J.R.R. Tolkien (1954, s. 1285)

Bazi seylerin degismesini ya da ayni1 kalmasini arzulamak, bunlar1 gerceklestirmek i¢in
caba gostermek, zaten degismis olan bir sey hakkinda diisiinmek veya konusmak, tarihin
ve insanligin tamaminin iizerini orten bir ortii gibidir. Degisimin ne oldugu, nasil oldugu,
ona nelerin sebep oldugu, sonuglarinin ne oldugu ve biitiin bu degiskenlerin birbirleri ile
olan iligkisi, beraberinde bir¢ok farkli yaklasimi getirmistir. Degisim gibi bir kavram
izerine degismez fikir birliklerinin olmasi olduk¢a sasirtict olurdu. Bunun bilincinde
olarak, degisim tizerine herhangi bir yaklasimin degismez bicimde dogru olamayacagini
da kabul ederek, bu boliimde sosyal degisme siirecini ele almak i¢in her seyin siirekli ve
daima degistigi temel prensibi lizerine kurulmus dinamik sosyal alan (Ing. dynamic social

field) modeli iizerinden bir arastirma penceresi olusturulmaktadir.

Degisimden ilk kez ne zaman bahsedildigini belirlemek miimkiin olmasa da Kahn (1981),
felsefe tarihi iizerinden sundugu belirli goriislerle degisim kavraminin tarihteki yerini
anlamaya yonelik aydinlatict noktalara dikkat cekmektedir. M.O. 5. yiizyilin ortalarinda
Platon’un Kratylos diyaloglarinda Heraklitos un hig¢bir seyin sabit durmadigini, her seyin
daima hareket halinde olduguna yonelik goriisleri akis doktrini ad1 altinda sunulmaktadir
(aktaran Kahn, 1981, s. 9). Belirli bir 6mrii olan herhangi bir maddenin hi¢bir zaman
istikrarli ve sabit bir durumda yakalanamayacagini, her seyin daima dagilip tekrar
toplandigini, meydana geldigini, ayrildigini, yaklastigint ve uzaklastigini diisiinen

Heraklitos’a gore (s. 53), biitiin bu asamalar birbirine baglidir ve her sey birdir (s. 45).
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Oyle ki, ona gore yasam ve 6liim, uyku ve uyamklik hali, yashlik ve genclik, birdir.

Yasam ya da 6liim, aktarilsa ve doniisse bile yine yasam ve 6liim olarak kalacaktir (s. 72).

Angyal (aktaran Emery, 2003, s. 14), hayat1 ¢evre ve organizma arasinda gerceklesen
bagimsiz ve daima dinamik bir olay olarak 6zetlemektedir. Her seyin, dolayisiyla sosyal
hayatin da siirekli ve kesintisiz bir degisim i¢inde oldugu kabuliinden hareketle, toplumda
degisimin ne sekilde gergeklestigi, degisimin dogal yollarla ger¢eklesmesine ek olarak
onu yonlendirmenin miimkiin olup olmadigi meselesine deginmek gerekmektedir.

Gelekei (2010), degisimin ¢cok yonlii seyrini su sekilde ifade etmektedir:

Biitiin toplumlar tarih boyunca kagimilmaz olarak degisme siireci igerisinde yer
almakta, yogunluklar degismekle birlikte, degismeyi siirekli yasamaktadirlar.
Degisme kimi zaman dogal bir siire¢ olarak islerken kimi zaman ise istenilen yone
veya ulagilmak istenen hedef dogrultusunda i¢ veya dis miidahaleler sonucunda
gerceklesmektedir.  Ancak degigsmenin hizi, degismenin oldugu alanlar,
zamanlamasinin dogru olup-olmadigi, degismenin yonii, degismenin yararlart veya
zararlart meselesi ¢ogu zaman biitiin toplum ve topluluklarda tartisma konusu

olmustur. (s. 147)

Verilen alintida Gelekgi, degismenin birden fazla boyutta gerceklestigini, degisimin farkli
degiskenlere bagli olarak toplumlarda farkli bigimlerde seyredebildigini ancak her toplum

ve her zaman i¢in kaginilmaz bir siire¢ oldugunu ifade etmektedir.

Yukarida degisim olgusuna yonelik verilen agiklamalardan da anlasilabilecegi gibi,
degisim ve bu caligma 6zelinde toplumsal degisim, kacinilmaz ve daimi bir siireci ifade
etmektedir. Bilimsel anlamda da tiim toplumlarin degistigi yoniinde genel bir kabul olsa
da bu degisimlerin ele alinma bi¢imleri arasinda farkliliklar goézlemlenmektedir.
Degisimin dogasi, seyri, yonlendirilebilirligi gibi ozellikler {izerine farkli fikirler
bulundugundan dolay1, sosyal degisimin kuramsallastirilmasi anlaminda da literatiirde
biiytik bir ¢esitlilik goze carpmaktadir. Sosyal degigsme iizerine olusturulan kuramlarin,
farkli ve ortak yonleri izerinden siniflandirildigr goriilmektedir. Her siniflandirma, i¢inde

yer alan kuramlar i¢in kapsayici bir 6zet niteligi tasimaktadir. Bu ¢aligma baglaminda
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Sztompka (1993) tarafindan olusturulan siniflandirmalara yer verilmis ve bu

siniflandirmanin iginde yer alan dinamik sosyal alan modeli benimsenmistir.

3.1. SZTOMPKA’NIN ALTERNATIF SINIFLANDIRMASI

Sztompka (1993), sosyal degisme kuramlarini organik model, sistem modeli ve son olarak
da dinamik sosyal alan yaklasimini agikladig1 alternatif model olarak {i¢ grup altinda ele

almaktadir.

Organik modeller olarak adlandirilan grubun altinda yer alan sosyal degisme kuramlari,
toplumu biyolojik bir organizma olarak ele almaktadir. Bu yaklagim, toplumu olusturan
cesitli pargalar ve bu parcalarin birbirleri ile olan iligskisine odaklanmakta ve Sztompka

bu durumu insan toplumunun anatomisinin ¢alisilmasi olarak 6zetlemektedir (s. 3).

Toplumu karmasik bir biitiin olarak ele alan sistem modeli altinda yer alan toplumsal
degisme kuramlari, sosyal degismeye toplumsal yapida, yapilarin islevlerinde veya alt
sistemlerinde gerceklesen degisimler lizerinden yaklagsmaktadir. Bu degisimler bir
parcada ya da yapinin genelinde gozlemlenebilmektedir. Sistemler biiyiikliiklerine gore
makro (biiyiik), mezzo (orta) ya da mikro (kiigiik) olarak smiflandiriimaktadir. insanligin
tiimii makro bir sistem olarak ele alinirken, ulus devletler, bolgesel, askeri ya da siyasi
birlikler mezzo sistemler iginde, yerel topluluklar, aileler, gruplar ise mikro sistemler
icinde yer almaktadir. Toplumun ekonomik, kiiltiirel ya da siyasi pargalar1 da kendi i¢inde

birer sistem olarak kabul edilmektedir (s. 4).

Sztompka siniflandirmasina, bu ¢calismanin da merkezinde yer alan dinamik sosyal alan
yaklagimini sundugu alternatif model iizerinden devam etmektedir. En temel bigimiyle
bu model, degisimi kesintisiz, devamli ve akigskan bir sosyal siire¢ olarak ele almaktadir.
Toplum, sabit ve kat1 bir yap1 olarak kabul edilmemektedir. Sosyal yasamin siirekli
hareket halinde olan dogasi ise toplumsal gercekligi olusturmaktadir. Bir sonraki

boliimde, alternatif bir model olarak dinamik sosyal alan detaylandirilmaktadir.
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3.2. DINAMIK SOSYAL ALAN MODELI

Heraklitos’a gore her sey akar (Yun. mévta pet) ve biitiin diinya da bir nehir gibi
akmaktadir. Nehir her zaman sabit ve her zaman nehir olarak kalir ancak su hep
degismektedir (Kahn, 1981, s. 290). Her seyin daima dinamik bir degisim i¢inde oldugu
goriisiinii savunan dinamik sosyal alan modelinin temelinde de M.O. 5. yiizyildan
giiniimiize ulasan antik bir dokunusun izlerine rastlanmaktadir. Modelin merkezinde yer
alan iki noktadan biri olan dinamik kavraminin temel dayanaklarindan biri bu goriistiir.
Bu merkezi olusturan diger kavram ise, modelin isminden de anlasildig1 gibi sosyal alan
kavramidir. Schwarz ve Zarrabi (2017, s. 1802), dinamik sosyal alan modelinin
temelinde, 1984 yilinda sosyal alan kavrammi ilk kez kullanan Bourdieu ve
yaklagimlarinin bulundugunu ifade etmektedir. Bu asamada, dinamik sosyal alan
modelini besleyen temel kavram olan sosyal alan ve Bourdieu’nun sundugu bakis agisina
deginmek gerekmektedir. Boliimiin biitiinliigiinii korumak ve Bourdieu’nun goriisleri ile
dinamik sosyal alan arasindaki iliskiyi sunabilmek amaci ile sosyal alan ve yine onunla

iligkili habitus kavrami, bu boliimde ele alinmistir.

Bourdieu (1984), kiiltiiriin i¢inde daima bulunan ve daima aktif bicimde devam eden bir
soyutlama siirecinin oldugunu ifade etmektedir (s. 99). Bu soyutlama siireci ise (sosyal)
alanda ger¢eklesmektedir. Alan, toplumun sahip oldugu yargilarin hem fireticisidir, hem
de iiretilen yargilan smiflandinldigi bir sistemdir (s. 170). Ozséz (2007, s. 18),
Bourdieu’nun sosyolojisini olusturan temel kavramlar ve onun oyun alan1 benzetmesi
iizerine Ozet niteliginde bir agiklama sunmakta ve Bourdieu’nun sosyal alan kavramini
aciklamak i¢in kullandigi, oyun alaninda farkli ¢ikarlar1 ve bu ¢ikarlar elde edebilmek
icin farklt yontemleri olan bir oyuncular grubu ile toplum arasindaki iligkiyi
aktarmaktadir. Bu asamada oyuncular, toplumu ifade etmektedir. Oyuncular farkli
cikarlara ulasmay1 istiyor olabilirler, bu sebeple bu c¢ikarlara ulasabilmek igin
sermayelerinden yararlanmaktadirlar ve ¢esitli yontemler uygularlar. Bu ydntemler
habitus olarak adlandirilmakta ve bireylerin sahip oldugu tim degerler, diisiince
bigimleri, tutumlar, kisacasi bireyin sosyo-kiiltiirel 6ziiniin beraberinde getirdigi bir bakis
acist anlamina gelmektedir. Son olarak oyunun oynandigi yere ise alan denmektedir ve

daima farkli cikarlara ulagmak isteyen oyuncularin rekabetlerine sahne olmaktadir.
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Bourdieu (1984, s. 101), habitus kavramin1 sosyal alanda gozlemlenen ve sosyal kosullar

tarafindan tiretilen bir algilama bi¢imi olarak tanimlamaktadir.

Yukarida yer verilen sosyal alan ve oyun benzetmesini daha anlasilir kilmak adina
sermaye kavramina kisaca deginmek gerekmektedir. Bourdieu, ekonomik, toplumsal,
kiiltiirel ve simgesel olmak {izere toplam dort sermaye tiiriinden séz etmektedir. Kisaca
Ozetlenecek olursa, ekonomik kaynaklar ekonomik sermayenin i¢inde yer almaktadir.
Toplumsal sermaye ise toplumda var olan tiim iligkiler lizerinden sekillenen bir sermaye
tirtidiir. Bireylerin ailede, sokakta ya da okulda egitim siirecinde benimsedigi kabuller
biitiinii kiiltiirel sermayeyi olusturmakta, bu ii¢ sermaye tiiriinde de goriilen simgesel
degerler ise simgesel sermayeyi olusturmaktadir. Bourdieu (1984, s. 228), toplumda
sermayelerin ve dolayist ile kiiltiiriin evrensel ve esit bir dagilim gostermedigini, bu
sebeple bireylerin kiiltlirel miraslara erisme sansinin da esitsizlikler iizerine kuruldugunu
ifade etmektedir. Moncrieffe (2006, s. 37), bireylerin bulunduklar1 her baglama
tagidiklari, toplum tarafindan iiretilen cesitli egilimler tarafindan sekillendirilen,
parcalanan ve degisen habitus kavraminin kalict olduguna ancak sabit olmadigina vurgu

yapmaktadir.

Dinamik sosyal alan modeli i¢in bir temel niteliginde olan degisim ve sosyal alan
kavramlarma deginilmesinin ardindan, calismada benimsenen bakis agisina iligkin
aciklamalar daha temelli bir bigimde sunulabilir. Sztompka (1993), tarafindan bir
alternatif olarak sunulan dinamik sosyal alan modeline goére sosyal degismenin
anlasilmasi i¢in toplumda kendine 6zgii ve kii¢iik degisimlerin birbirleri ile iliskisine
odaklanilmali ve bu degisimler toplumsal siiregler lizerinden degerlendirilmelidir (s. 7).
Bu asamada herhangi bir farklilasmanin degisme olarak ifade edilmesi icin bazi
ortakliklar listelenmektedir. Sztompka degismenin sahip olmasi1 gereken nitelikleri (a)
degismelerin ¢ogul olmasi, (b) degigsmelerin bir sekilde ayn1 sistemle iligkili olmasi (bir
sistemin i¢inde yer almasi ya da o sistemi degistirmesi), (c) degismeler arasinda bir
nedensellik iligkisi bulunmasi ve (d) zamansal olarak birbirlerini takip etmesi seklinde
siralamaktadir. Arasinda nedensellik iligkisi bulunan degigsmeler mikro veya makro

boyutta karsimiza ¢ikabilmektedir. Sztompka, sosyal degigsmenin ele alinmasi asamasinda



74

en bliylik 6nemi de mikro ve makro degisimlerin arasindaki baglantinin anlasgilmasina

atfetmektedir.

Sztompka, bilimsel anlamda daima hareket eden bir olusum olarak toplumun devingenligi
sayesinde sosyal gercekligin olustugu fikrinin gittik¢e gliglenmesinin kuramsal anlamda
sahip oldugu 6nemi vurgulamaktadir. Bu kabuliin zaman i¢inde yayilmasi, toplumun bir
nesne olarak goriilmesi fikrinden kaginilmasi anlamina gelmektedir. Sztompka, bu sayede
toplumun, sosyal ger¢ekligin ve sosyal degigsmenin sabit ve degismez olarak degil, daima
dinamik ve kagmilmaz bigcimde degisime mahkiim bir goriintiiye ulastigini ifade
etmektedir. Bu durum toplumun sosyolojik anlamda kavramsallagtirilmasi1 anlaminda da
bir degisim anlamina gelmekte ve toplumun kat1 bir nesne yerine kesintisiz ve sonsuz
olaylar akisi oldugu fikri 6nem kazanmaktadir. Dinamik sosyal alan modeline gore bir
toplumun var olmasi buna baghdir. Oyle ki, bir toplum ya da topluluk, ancak icinde
degisiklikler oldugu, eylemler gergeklestigi, bazi siiregler devam ettigi silirece var
olabilmektedir. Baska bir ifade ile, stabil durumda olan bir toplum aslinda zaten yoktur.
Farkli yogunluklarda ve hizlarda gerceklesen degisim akisi biitiin sosyal gercekligi
meydana getirmektedir. Dinamik sosyal alan modeline gore toplumsal hayat hareket,
devamlilik ve degisimden ibarettir. Bu sebeple Sztompka, sosyal yasam kavraminin
Oylesine kullanilmadigini, yasamin herhangi bir tiirlinde hareket durduguna iginde

bulunulan halin tamamen degiserek yasamin 6/iime dondiigiine vurgu yapmaktadir.

Dinamik sosyal alan modeli toplumu kat1 bir sistem olarak degil, yumusak niteliklere
sahip bir iligkisel alan olarak ele almaktadir. Bu baglamda toplum da sosyal ger¢eklik de,
toplumu olusturan bireyler arasindaki baglarin, baglantilarin, degisimlerin ve baglhliklarin
olusturdugu bir ag olarak ele alinmaktadir. Sztompka bu ag1, yani toplumu, insanlar
birbirine baglayan bir tiir kumasa ya da bir mendile benzetmektedir. Bu kumas, insanlar
arasinda baghdir ve insanlar sabit kalmadigi i¢in bu kumas da hareket eder. Baska bir
ifade ile toplumsal yasam genisleyebilir ya da daralabilir, igine yeni insanlar dahil olabilir
ya da cikabilir, giiclenir veya zayiflayabilir, bir par¢a kendini baska bir parca ile
birlestirebilir ya da ayrilabilir. Sztompka, toplumsal iliskilere has bu baglarin

anlagilmasinin yagam i¢in ¢ok 6dnemli oldugunu belirtmektedir.
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Toplumun daima degisim halinde oldugu kabuliinden hareketle dinamik sosyal alan
modeli, sosyolojik anlamda odaklanilmasi gereken temel noktalarin olaylar oldugunu
savunmaktadir. Olay kavrami, sonu olan ve siirekli devam etmeyen bir hali ifade
etmektedir. Sztompka, bu durumu bir aile yemegi 6rnegi iizerinden acgiklamaktadir. Aile
yemegi, belli bir andir. Bir aileyi olusturan belirli {iyelerin bir araya gelerek sohbet edip
yemek yemesi, bir olay1 ifade etmektedir. Aksam yemegi anindan once ise, aile liyeleri
farkl1 yerlerde veya farkli iliski aglarinda olabilirler. Ornegin bazilar1 yemek hazirlarken,
bazilar1 okulda, ofiste ya da yolda olabilir. Ayni1 sekilde aksam yemegi anindan sonra da
yine farkli aglara gecis olmaktadir. Sztompka’ya gore pek cok iliski agindan s6z ederken
bu iligkiler biitiinliinii aile olarak ayr1 kilan sey iliskinin kimligi ve zaman igindeki
devamliligidir. Biitiin bu iliskiler aginin bulundugu, genisleme, daralma, giliglenme,
zayiflama ve pek ¢ok degisimi kapsayan kavram ise sosyal ya da sosyo-kiiltiirel alan

olarak ele alinmaktadir.

Sosyal alan, toplumsal iligkiler araciligi ile bireyleri birbirine baglamaktadir. Ancak
bireyler arasinda pek cok farklilik bulunmaktadir. Diisiinceler, inanglar ve degerler
farkliliklar ya da ortakliklar sergileyebilmektedir. Birbirleriyle c¢elisebilirler,
destekleyebilirler, ¢ikarlart kesisebilir ya da c¢atisabilir. Bagka bir ifade ile tek tip bir
goriintiiden s6z edilemez. Dinamik sosyal alan modeline gore biitiin bu ortakliklarin ya
da farkliliklarin yasandigi sosyal alan dort tiir iliskiler ag1 igermektedir. Bunlardan ilki
sosyal alanda toplumsal farkindalik olusturma gorevini iistlenen, inang¢lari ve benimsenen
kanaatleri barindan fikirler agidir. Ikincisi ise toplumsal kurumlari ifade eden, sosyal
alan1 normatif bir goriintiiye ulastiran, normlar1 ve degerleri barindiran kurallar agidir.
Bu agin i¢indeki unsurlarin geleneksel veya ideal hale gelmesine ise kiiltiir denmektedir.
Uciincii iliskiler ag1 ise, sosyal alann iliskisel ve etkilesimsel boyutunu temsil eden ve
sosyal organizasyonu diizenleyen davranislar agidir. Sonuncusu ise, sosyal hiyerarsilerin
olustugu, hayat sartlar1 ve kaynaklara ulasilabilirligi temsil eden firsatlar agidir.

Gortildiigii gibi cok boyutlu olan sosyal alan, bu dort agin birlesiminden olusmaktadir.

Sosyal alant meydana getiren dort iliskiler aginin daima degismesi, sosyal degisme
anlamina gelmektedir. Sosyal degisme ve dolayisiyla iliski aglarinin degisimi dort siirekli

maddeden olusmaktadir; siirekli eklemlesme, siirekli  kurumsallasma,  stirekli
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detaylandirma ve siirekli kristallesme. Siirekli eklemlesme, sosyal hayatta diislincelerin
ve ideolojilerin ortaya c¢ikmasi, kaybolmasi ve yeniden sekil almasi anlamina
gelmektedir. Siirekli kurumsallagsma ile normlarin, degerlerin ve kuramlarin onaylanip
reddedilmesi, etik ilkelerin ve yasal sistemlerin dogmasi ya da ¢oziilmesi veya dlmesi
kastedilmektedir. Siirekli detaylandirma ise, toplumsal alandaki etkilesim kanallarinin
farklilasmasi ya da yeniden sekil almasi anlamina gelmektedir. Bir baska ifade ile sosyal
organizasyondaki baglantilarin, grup baglarimin ya da kisisel aglarin c¢oziilmeye
baslamasindan s6z edilmektedir. Son olarak siirekli kristallesme ise toplumdaki
imkanlarin ve c¢ikarlarin dagiliminda meydana gelmektedir ve sosyal hiyerarside
gerceklesen degisimleri ifade etmektedir. Ozetle belirtmek gerekirse, dinamik sosyal alan
modelinde sosyal alani olusturan dort iliski aginin tamaminda goézlemlenen dort tiir

degisme bulunmaktadir.

Sztompka, sosyal alanin i¢inde sosyal yasamin meydana gelmesi siirecinin karmasik
dogasinin anlasilabilmesi i¢in iki temel kabuliin gerekliligine vurgu yapmaktadir.
Bunlardan ilki, yukaridaki paragraflarda s6zii edilen dort siirecin hepsinin birbirine bagl
oldugunun, hi¢bir kosulda birbirlerinden bagimsiz olmadiklarinin bilincinde olmaktan
gecmektedir. Biitlin siiregler birbirine baghdir ve iki siire¢ arasinda farkli baglantilar
kurulabilir. Sztompka bu durumu sosyolojik ¢alisma konular1 {izerinden agiklamaktadir.
Ornegin, yasam sartlar1 ile inanglar arasi iliskiye odaklanildiginda, ¢ikarlar ag1 ve fikirler
aginin birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir. Ancak bu sekilde degisim siirecinin
dogasini anlama yolunda ilerleme kaydedilebilmektedir. Benzer olarak Giddens (1985, s.
10), toplumdaki organizasyonlar yerine organizasyon bigimine gelis siirecine, sabit

biitiinlerden ziyade akiskan degisim silirecine 6nem atfetmektedir.

Sztompka’nin sundugu ikinci kabul ise sosyal alanin ydnlendirdigi gesitli seviyeler
(makro, mezzo ve mikro) bulundugu yoniindedir ve s6z konusu degisim biitlin dlgeklerde
gecerlidir. Sztompka bu durumu ailede yasanan bir degisimin ayni zamanda ¢esitli
kurumlarla, siyasi partilerle, orduyla, etnik topluluklarla, devletle ve tiim kiiresel toplumla
birbirine bagli olmasi iddias1 iizerinden 6rneklemektedir. Bu baglamda, sosyal alanda
gerceklesen her degisme, katilagsma veya daha akiskan hale gelme gibi farklilagmalar her

Olcekte toplumsal olayin bir yansimasi, bolgesel, yerel ve kisisel anlamda karsilikli
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etkilesim siirecinin bir getirisidir. Dawson ve Gettys (aktaran Helmes-Heyes, 1994, ss.
470-487), toplumda her zaman devam eden ve degisimleri tetikleyen etkilesim
stireclerinin dnemine vurgu yapmakta ve farkli etkilesim siiregleri farkli diizeylerde
degisimler yaratacagi i¢in degisimi tartigmanin, onu dlgmenin ve anlatmanin gii¢liigline

dikkat ¢ekmektedir.

Sztompka, dinamik sosyal alan modelini toplumsal degismenin somutlastirilarak
anlasilmasi i¢in alternatif bir gérme bicimi olarak sunmaktadir ve bu bakis agisini
dinamik, akis halinde bir toplum {izerinden gelistirmektedir. Akis halindeki sosyal
yasamda odaklanilmas1 gereken asil noktanin kiigiik ve degismekte olan olaylar olmasi
gerektigini, asil 6onemli olanin ise bu degisimler ile toplumdaki diger aglar arasindaki
baglantinin kurulmasi oldugunu ifade etmektedir. Toplumun sabitlikten uzak, kararsiz ve
dalgalanan dogasina dikkat ¢ceken Elias (1978, s. 105), kii¢iik degismeler ve giinliik yasam
kavramina 6nem atfetmekte, 6zellikle insanlarin giinliik hayatin mutluluk ve iizlintiileri
ile mesgul olmasi gerceginin dahi tek basina, bilgi birikiminin ve toplumun geligsmesi igin

onemli oldugunu vurgulamaktadir.

Yer verilen a¢iklamalar dogrultusunda toparlamak gerekirse, dinamik sosyal alan modeli,
degisimin kavramsallastirilmasi agisindan diger yaklasimlardan ayrilmaktadir. Degisim,
asla kesintiye ugramayan ve her zaman devam eden bir siire¢ olarak ele alinmaktadir.
Ayn1 zamanda bu karmasik siireg, igerdigi her seyden bir parca tasir. Heraklitos’un ayn1
nehirde iki kez yikanilamayacagi goriisii iizerinden burada son bir benzetmeye yer
verilebilir. Degisim siireci, gegtigi her yerden taslari, topraklari, yapraklari ve dallari
Oniline katarak yoluna devam eden bir nehir gibi akmaya devam etmektedir. Dinamik
sosyal alan modeline gore, zamanin iki farkli noktas1 arasindaki hareket hi¢cbir zaman
duraksamamaktadir. Sosyolojik aragtirmalarda adeta belirli bir anin fotografinin ¢ekildigi
kabul edilirse, iki farkli zamanda c¢ekilmis fotograf arasindaki mesafe her zaman

degisimle doludur.
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4. BOLUM

MUBADELE: BiR ASIR SONRA

Lozan Baris Antlagsmasi’nin imzalanmasinin ardindan Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
gerceklestirilen niifus miibadelesi ile Selanik’ten Tiirkiye nin farkli sehirlerine génderilen
miibadillerin ortak ¢abalari ile Manisa’da kurulmus bir yerlesim yeri olan Yenikdy’de
yasanan sosyal degismeyi kusak farkliliklar1 iizerinden anlama amaciyla gergeklestirilen
bu calisma, nitel arastirma yontem ve teknikleri 1g1ginda yiiriitilmistiir. Bu sebeple
Yenikoy’de ¢ farkli kusagi temsil eden toplam 30 katilimei ile derinlemesine
goriigmelerin gerceklestirildigi bir veri toplama siireci yiriitiilmiistir. Bu bdliimde,
Yenikoy’de gergeklestirilen saha ¢alismasi araciligi ile elde edilen veri, ¢alismanin
iizerinde sekillendigi kavramlar ve dinamik sosyal alan modeli {izerinden tartigilarak

aragtirmacinin gézlem ve deneyimleri baglaminda yorumlanmaistir.

Nitel arastirma yontem ve teknikleri kullanilarak gergeklestirilmis bu calismada,
Malinowski tarafindan gelistirilen biligsel etnografi yaklasimi dogrultusunda Yenikdy’de
gerceklesen degisimin seyrine ve nedenlerine odaklanilmistir. Saha ¢alismasinda yine
Malinowski tarafindan gelistirilen ve yayginlastirilan katilmli gézlem teknigi
uygulanmistir. Bourdieu tarafindan gelistirilen diisiiniimsellik kavrami gercevesinde ele
alman ve arastirmaciy1 igeride ya da disarida olarak konumlandirmayan arada alan
(Dwyer ve Buckle, 2009) yaklasimi dogrultusunda arastirmaci, Yenikdy’de dogup
biliylimesinden dolay1 sahip oldugu igeriden kimligi ile bir saha arastirmacisi olarak sahip

oldugu disaridan kimligi arasindaki dengeyi saglayabilmistir.

Calismanin verisi iizerinden olusturulan temalar baglaminda bir basliklandirma yapilarak,

bu basliklar altinda veri iizerinden ulasilan kategoriler ve bu kategoriler ile baglantili
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kodlar sunulmustur. Bu baglamda c¢aligmanin verisi Tablo 4’te sunulan {i¢ tema (gdg,

Yenikoylii olmak, degisim) ¢ergevesinde degerlendirilmistir.

Tablo 4

Arastirmanin Temalart

Tema Baslik
Gog Selanik’ten Dort Bir Yana
Yenikoylii olmak ve degisim Yenikoy’de Yaganan Degisim

Yazili hale getirilen katilime1 anlatilarinin siniflandirilarak yorumlanmasi asamasinda
kategorileri birbirinden ayiran keskin bir ¢izgiden s6z etmek miimkiin degildir. Bagka bir
ifade ile anlatilar dogal baglamlarinda birden fazla kategori ve dogal olarak kod ile temas
edebilmektedir. Caligma verisi lizerinden kategorilere ulagilmas1 agsamasinda, kategoriler
arasindaki gecisliligin bilincinde olarak ilgili siniflandirmalarin yapilmasina 6zen
gosterilmistir. GO¢ temasi iizerinden yapilan incelemede genel olarak Selanik’ten
Tiirkiye’ye gelis siirecine iliskin anlatilar sunulmus, Yenikoylii olmak temasi altinda ise
YenikOy iin sosyo-kiiltiirel yasamina iligkin bilgiler verilmistir. Degisim temasi altinda,
YenikOy’de yasanan sosyal degismeye iligskin ifadelere ve katilimcilarin bu konudaki
goriiglerine yer verilmis ve degisim, Sztompka’nin dinamik sosyal alan modeli {izerinden

degerlendirilmistir.

4.1. SELANIK’TEN DORT YANA

Calisma verisinin go¢ temasi lizerinden degerlendirildigi bu baslik, Selanik (4.1.1) ve
Yenikoy’e varig (4.1.2.) kategorilerine odaklanmaktadir. Selanik kategorisi altinda
miibadele silireci ve gogiin ardindan varilan sehirlere iligkin anlatilar sunulmaktadir.
Yenikdy’e varis kategorisi altinda ise, gogiin ardindan yerlesilen ilk kdye, Yenikdy’iin

kurulusu ve tarihine iligkin anlatilara yer verilmistir.
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4.1.1. Selanik

Bu kategorinin altinda, Selanik’ten baslayarak sonunda Yenikdy’e ulasan bu uzun gog
siirecine iliskin detaylar sunulmustur. Ilk olarak, katilimcilarin anlatilar1 {izerinden gog
yolculugunda yasananlara deginilmis, devaminda ise yolculugun ardindan miibadillerin

yerlestirildikleri farkli sehirlerdeki yasama dair ayrintilar sunulmustur.

4.1.1.1. Selanik’ten Anadolu’ya

Yaklasik iki milyon insanin 1923-1924 yillar1 arasinda yer degistirdigi miibadele, iki
iilkenin de halklar1 ve tarihleri bakimindan farkli deneyimlenen ama ayni zamanda cesitli
ortak insani yonleri de barindiran bir gé¢ hareketidir. Tiirk topraklarinda yasayan, Tiirk
vatandasi olarak Rum Ortodoks inancin1 benimseyenler ile Yunan topraklarinda yasayan,
Yunan vatandas olarak islam dinini benimseyenler arasinda gerceklestirilen bu niifus
degisimi, goc¢ edenlerin iki hiikiimetin de izni olmadan bir daha Tiirkiye ya da
Yunanistan’a donemeyecegi anlamina gelmektedir (Hirschon, 2003, s. 8). Geri doniisii
olmaksizin bir yagam bi¢iminden ayrilmak, miibadeleyi yetiskin olarak ya da ¢ocuk yasta
deneyimleyen herkes i¢in farkli acilar1 beraberinde getirmistir. Calismada birinci kusagi
olusturan ve miibadele siirecini yasayan yetiskinler ya da bu kisilerin ¢ocuklari ile
gerceklestirilen goriismelerde bu acilarin izlerini gérmek miimkiindiir. Miibadele
yolculugunu bebekken deneyimlemis 99 yasindaki kadin katilimei, miibadele anilarini su

sekilde dile getirmistir:

“Atatiirk o zaman Tiirkiye 'deki Rumlari Selanik’e génderdi, bizi de buraya
gonderdi. Vapurla geldik. Sonra da arabalarla. Okiiz arabalariyla. Simdiki
gibi (Covid-19°dan s6z ediyor) tifo hastaligina tutulduk. Birisi 6lmiis. Cenaze
oldu mu vapur yiiriimezmis. ‘Atin cenazeyi.’” Mahmut'un kardesi Ismail
olmiis. Onu atmislar. Sonra vapur yiiriimiis. ” (Katilimei 26)

Miibadele yolculugunun kendi i¢inde barindirdig1 zorluklara ek olarak, yasanan salginlar
sebebiyle kayiplarin verildigi goriilmektedir. Miibadele siirecini biiyiiklerinden dinleyen
Katilimer 18, tifo salgii ortasinda aylar stiren yolculuga iliskin, “...buraya yerlesmek
dort aydan fazla bir zaman almis. Bulasici hastaliktan 6lenler... Birgok hastaliktan,

cocuklar, biiyiikler, ¢ok Olen olmusg” ifadelerini kullanmistir. Yapilan goriismelerde
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katilimcilar at arabalari, trenler ve vapurlarla giinler siiren yolculuklarda tifo salginina ek
olarak, viicudun ¢esitli yerlerinde olusan bulasici yaralar bigiminde ortaya ¢ikan, tedavisi
normal sartlarda dahi oldukca giic olan yi/ yaras: salgmindan séz etmislerdir. Ornegin
ikini kusaktan bir katilime1, bu yolculuk sirasinda ailesinde yasanan kayiplara iligskin su

ifadeleri kullanmuistir:

“Babaannem oralardan bu tarafa gelislerini, gelirken gemide hasta
olduklarimi, ¢ok fakirlik ¢ektiklerini, anasimin babasimin yolda gelirken
oldiigiinii anlatirdi. Cok zahmetler ¢ekmis, ¢ok fakirlik ¢ekmis. Gemide
hastalananlarin viicudunda yil yarasi mi ne, bir yara ¢ikmig. O yaralardan
tedavi edilmedigi icin olenleri anlatirdi. Orada ¢ektigi acilart hafiza aym
sekilde tekrarlayp dururdu.” (Katilimci 15)

Miibadele yolculugu sirasinda salgin hastaliklar, aclik gibi sebeplerle ailelerde yasanan
can kayiplarinin aci anilari, miibadiller arasinda kusaklar boyunca anlatilmaktadir.
Miibadeleyi biiyiliklerinden dinleyen bir katilimei, ailesinden dinledigi miibadele

yolculugunun zorlu kosullarini su sekilde aktarmistir:

“Oradan gog ettiklerinde babaannem dort yasindaymis. Oradan gelirken,
anilarini anlatirken seyi anlatirdi; bir kardesi 6lmiis gelirken gemide. Tabi
bunlar ¢ok kotii kosullarda gelmisler. Giinlerce ag¢-susuz kalmislar. Dusg
almak, banyo zaten miimkiin degil. Cok kotii kosullarda gelmisler. Tabi ¢ocuk
olduklart i¢in hafizalarina da ¢ok kotii kazinmisti. Babaannemin en kotii
anist, abisinin bir tanesi oliiyor. E ne yapacaklar gemide? Salgin hastaliktan
dolay1 6liiyor. Onu denize atmislar. Mesela babaannem hep onu anlatirds, hi¢
unutmazdi onu.” (Katilime1 17)

Yukarida yer verilen katilimci ifadelerinde, her hali zor olan miibadele yolculugunun tifo
salgin1 ve diger hastaliklar ile birleserek, insanlarin sevdiklerini yitirdikleri ac1 bir siirece
doniistiigli goriilmektedir. Bu zorlu yolculugun bedeli Ege’nin iki yakasinda da
O0denmistir. Yildirim (2006, s. 90), miibadele doneminde 6liim oranlarinin ¢ok yiiksek
oldugunu, miibadele ile Yunanistan’a gonderilen her bes ¢ocuktan birinin hayatini
kaybettigini ifade etmektedir. Buna ek olarak miibadelenin zorluklari, aslinda gog
yolundan once de hissedilmistir. Birinci kugsaktan bir katilimciya ait asagida yer verilen
ifade, iki devlet arasindaki anlagmazliklarin halkin yagamina etkileri iizerinden gog

oncesindeki ortama iliskin fikir sunmaktadir:
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“Babamlar orada (Selanik’te) kéyde yasiyorlarmis. Genellikle hayvancilik
ama iste son zamanlarda, Osmanli’min ¢okiisiinde bir yandan Rum
devriyeleri, bir yandan eskiyalar baskin yaparlarmis. Bizimkilerin evine, o
zaman aileler bir arada ¢ok kalirlarmis yani, kalabaliklarmis. Babamin
amcaswmin hanimni vurmuslar eskiyalar evi basmis da. Onlarin anlattiklart.
Zaten ondan sonra da miibadil olmuslar, bu yana ¢ikmislar ama bu yana
gelirken de hi¢bir sey getirmemisler, getirememisler yani.” (Katilimei 22)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, go¢ Oncesinde devlet politikalar1 sebebi ile
anlagsmazliklarin yasandigini aktarmaktadir. Buna karsilik, yiizyillardir birlikte yasayan
Tiirk ve Yunan niifus arasindaki iligkinin yasal diizenlemelerden bagimsiz bir boyutu
oldugu da goriilmektedir. ikinci kusaktan bir katilimci, miibadele oncesinde birlikte
yasayan Tiirk ve Yunan niifus arasindaki yakinliga iliskin ailesinden dinlediklerini sdyle

aktarmistir:

“Babaannem ‘Orada iyi komsularimiz vardi’ diyordu. Yunanistan’da. Hatta
benim babaannemin adi Tiirk¢e degil, Yunan ismi. Sanko. Sevdigi bir
komsulart varmis, onun ismini koymuslar. Sonra once buradakiler oraya
gitmis Rumlar. Sonra Rumlarla alti ay ayni evde kalmiglar. Sonra bizimkiler
Selanik ’ten buraya gog¢ etmig.” (Katilimci 18)

Miibadele oncesi Miisliiman Tirkler ile Yunanistan’daki farkli dinler ve dillerden
insanlar arasinda donemin go¢ politikalarindan bagimsiz olarak komsuluk iliskilerinin
sorunsuzca siirdiirildiigii goriilmektedir. Katilimer 27, ailesinin Selanik’te siirdiirdiikleri
yasam ile ilgili, “... lic dort sene Rumlarla bir evde oturmusglar. Ayn1 evde bir odaya
cikarlarmis, ayni salona” ifadelerini kullanmistir. Ancak nihayetinde olumlu ve olumsuz
yanlartyla Selanik’teki yasam sona ermis, hastalik ve yoksulluk i¢inde bilinmez bir
yolculuga cikilmistir. Bu bilinmez yolculugun sonuglarina bir 6rnek olarak asagida bir
katilimcinin, miibadele karar1 6ncesinde yasanan karigikliklara ve go¢ yolunda yasanan
hastaliklara ek olarak ailesinin bir {iyesinin vapurdan indikten sonra kaybolduguna dair

ifadelerine yer verilmistir:

“... Dedemler ii¢ kardeslermis, birisini gemiden indikten sonra kaybetmisler.
Dedemin ismi Kemal, kardesinin ismi Veli, obiir kardesinin ismi de
Salim’mis. Bu Salim’i kaybetmisler, artik bir daha izini bulamamslar. Salim
nereye gitti kim bilir? ” (Katilime1 28)
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Yukarida yer verilen katilimer ifadelerinden de goriildiigii gibi, Balkanlar’dan
Anadolu’ya baglayan zorlu ve zorunlu bu yolculuk, pek ¢ok ailenin kayiplar yasamasina
sebep olmustur. Tifo salgini, kazalar ve bakimsizlik sebebiyle yasanan Oliimler bu
yolculuga yeni acilar eklemistir. Ar1 (aktaran Koker ve Keskiner, 2003, s. 198), go¢
yolculugu esnasinda 269 kisinin, varig noktalarinda yasanan izdihamdan dolay1 da dokuz
kisinin hayatin1 kaybettigini ifade etmektedir. Buna ek olarak miibadillerin diizenleme ve
karantina amacl yerlestirildikleri ¢adirlardaki kotii yasam kosullart sebebiyle 870 kisi
hayatin1 kaybetmis, bir grup miibadil ise yerlesecekleri yerlere vardiklarinda hayatini
kaybetmis, resmi 0liim sayis1 3.819 olarak aciklanmistir. Her yonden kayiplarin yagandigi
bu yolculuk sona erdiginde miibadiller, yeniden bir yasam kurmak i¢in pek ¢ok farkl

bolgeye gonderilmistir.

4.1.1.2. Miibadillerin Samsun, Manisa ve Elaz1g’a Gonderilmesi

Osmanli doneminde ve miibadiller arasinda Kayalar olarak bilinen, buglinkii adi
Ptolemaida olan, Selanik’e bagli Kayilar kasabasinda yasayan Miisliman Tiirkler,
Amasya, Tokat, Sivas ve Samsun’a gonderilmistir. Cogunlugu Samsun’a gonderilen,
buna ek olarak Elaz1g, Sivas ve Manisa’ya da dagitilan az sayida miibadilin zaman i¢inde
birbirini bulmasi sonucunda ise Yenikoy kurulmustur. Goriigmeler sirasinda Selanik’ten
ayrildiktan sonra yolculuklar1 farkli yonlere giden her kusaktan katilimcilar, bu
sehirlerdeki yasama iliskin bilgiler sunmustur. Ornegin asagida yer verilen ifadede

katilimci, miibadelenin ardindan Sivas’a gonderilmelerini su sekilde dile getirmistir:

“Selanik’te de tarla varmis. “Kiwran” derlermis oraya, Selanik’e. Kiran
mahallesi. Ben Kayalar’'dan geldim... Selanik’ten bizi Sivas Divrigi’'ne
verdiler. Oradakilerle ¢ok kavgalar oldu. 18 hane gece Havza'’ya. Mallar
(hayvanlar) hep orada kald. Iki tarla, iki ev kaldi orada. Oradan Havza'ya
gittik, Havza dan buraya geldik.” (Katilimc1 26)

Yukarida yer verilen ifadede, ¢aligmanin birinci kusaktan en yash katilimcist bu siireci
belirli yerlere gonderimde bulunarak aktarmaktadir. Buna gore, Yenikdy’e gelen
miibadillerden bazilar1 6nce Sivas’in Divrigi ilgesine, ardindan da Samsun’un Havza
ilcesine yerlestirilmislerdir. Bir yasami arkalarinda birakarak Inebosu’dan gelen

miibadillerin gonderildikleri yerlerde benimsenmedikleri ve yasamlarinin giderek daha
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da zorlastig1 goriilmektedir. Miibadillerle gerceklestirdigi goriismeler iizerinden Ozyiirek
(2011, s. 142), Samsun’a ulasildiktan sonra ¢evre kdylerle yasanan anlagsmazliklar sonucu

yasanan Uiziicii olaylar1 aktarmaktadir.

Bugiin Samsun’da Seyhkoyun ve Hacidede koylerinde ya da Manisa’da Yenikdy’de
yasayan miibadillerin bir kismimin 10 yildan uzun bir siire Elaz1g’da kaldiklar1 ancak
yerlestirildikleri kdylerdeki insanlarla anlagsmazliklar yasayarak sonunda yine gog
yollarma diistiikleri goriilmektedir. Bir katilimc1 miibadillerin yerlestirildikleri yerlerde

yasanan anlagmazliklara iliskin su ifadeleri kullanmistir:

“Buraya gelenler de Elazig’dan gelmis. Bir kismini Elazig’a gondermisler,
Mornik, Stirsiirii... Bir kéy daha vardi, unuttum. Orada anlagamamislar
oranin insanlariyla. Daha dogrusu isi karistiranlar olmus. Kavga etmisler.
Insanlar da her seyi satip kimisi Samsun’da koylere gelmisler, kimisi buraya
gelmis.” (Katilimc1 22)

Birinci kusaktan bir katilimeiya ait yukarida yer verilen ifadeye bakildiginda, katilimcinin
ailesi ile birlikte bir grup miibadilin daha Elazig’in iki bolgesine yerlestirildigi
goriilmektedir. Elazig’da yasanan anlagmazliklarin 6zellikle birinci ve ikinci kusak
katilimcilarin amlarinda biiyiik bir yer edindigi gériilmektedir. Oyle ki, birinci ve ikinci
kusaktan goriisme yapilan katilimeilarin tamami, yasanan kavgalar sonucu her seyden
vazgecilerek yine goc edildigini ifade etmistir. Emgili (2017, s. 39), Yunanistan’dan
gelen miibadillerin Anadolu insanma gore tarimsal teknikler konusunda daha bilgili
olduklarini, bu teknikleri yerlestikleri yerlerdeki insanlara da 6grettiklerini ancak yine de
burada yasayan yerlilerin ¢oguyla biiylik catismalarin yasandigini ifade etmektedir.
Elaz1g’dan gergeklesen goc, bu durum cergevesinde degerlendirilebilir. Bununla birlikte
katilimcilar, Elaz1g’daki anlasmazligin boyutlar1 hakkinda da bilgi vermistir. Katilimci
12, Elazig’a gonderilen ailesinin yasadiklar1 zorluklara iliskin, “Biiylik halam Elaziz
(Elaz1g) dogumlu. Halamin birisi gelitken 6lmiis. Gelmeye c¢alisirken 6lmiis daha
dogrusu. Akrabalarimiz varmis orada. Onu orada akrabalara birakmislar, halayi. Onu

akrabalar gommiisler” ifadelerini kullanmistir.

Calisma verisi lizerinden, farkl ailelerden katilimcilar ile gergeklestirilen goriismelerde

hemen her katilimcinin Elazig’da yasanan anlagmazliklara vurgu yaptigi goriilmiistiir.
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Ornegin, Katilimer 17, aile biiyiiklerinin Elazig’daki anlasmazliklarm ardindan kdyden
ayriliglarini, “...Babaannemler de bdyle kdyiin bir kenarinda yasamaya baslamislar ama
hep kotii anlatirdi babaannem. Sey derdi hep, ‘Oradan (Elazig’dan) go¢ ederken
ekmeklerimizi bile sacda birakip kagtik. Nasil kactigimizi bilemedik’ derdi” bi¢ciminde

aktarmistir.

Yukarida yer verilen ifadeler takip edildiginde miibadillerin, yakinlar1 i¢in bir cenaze
toreni dahi yapamadan, telas i¢inde Elazig’dan ayrildiklar1 goriilmektedir. Yolculuk
sirasinda ve sonrasinda yasanan zorluklara ek olarak, miibadiller kendilerine tahsis
edilecegi garanti edilen evlere ulastiklarinda yeni engellerle yilizlesmek durumunda
kalmiglardir. Niifus miibadelesi sonucunda Tiirklerin ayrildiklar1 evlere Rumlarin,
Rumlarin ayrildiklart evlere ise Tiirklerin yerlestirilmesine karar verilmistir. Ancak
Rumlar Anadolu’dan savag kosullarinda ayrilirken ¢ok fazla ev hasar gérmis, yikilmisg
ve Balkanlar’dan gelen Tiirkler bu evlere yerlestirilmistir (Keyder, 2003, s. 40). Bu
evlerin miibadillere verilmesinin resmi gerekcesi olarak ise ylizyillardir Balkanlar’da
yasayan bu insanlarin Rum mimarisine aligik olmasi gosterilmistir (Koker ve Keskiner,
2003, s. 199). Katilime1 22, ailesinin bu zorlu yolculugun ardindan saglam bir ¢at1 dahi
bulamadiklarin1  “Bizimkilerin oturduklar1 evleri Rumlar gittikten sonra yerliler
yikmuslar, yikik evlere gelmisler. Ev yok. Boyle bir durum yasamislar yani” bigiminde
ifade etmistir. Yer verilen bu ifadelerde, yikilmis ve hasar gormiis evlere yerlestirilmeleri
durumunun katilimeilarin duyduklar1 veya kendilerine ait anilarda hala taze oldugu

goriilmektedir.

Miibadele sonrasinda Tiirklerin ve Rumlarin, birbirlerinin evlerine yerlestirilmesi
kararma ek olarak miibadillerin go¢ etmeden Once sahip olduklari taginmazlarin
karsiliklariin verilecegi garanti edilmistir. Koker ve Keskiner (2003, s. 199), Lozan
Barig Antlagmasi’nda miibadillerin tapu ve diger gerekli belgeleri sunarak, gé¢ etmeden
onceki taginmazlarin karsiliklarini alacaklarini garanti ettigini ancak bunun eksiksiz
olarak yerine getirilmedigini, aile bagina iki donlim bag ve kisi basina ikiser doniim arazi
verildigini ifade etmektedir. Katilimcilarin ifadelerinde, ailelere tahsis edilen arazilerin
biiytikliigiine iliskin bilgiler cesitlilik gostermekte ve bu miktar daha yiiksek olarak

belirtilmektedir. Ornegin, Katilimc1 13, devlet tarafindan miibadillere verilen yerlere
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iligkin olarak, “Atatiirk insan basina on donlim tarla vermis. Benim biiylik teyzeme on
doniim tarla vermis o zaman. Atatilirk dyle kanun koymus. Kelle bagina on déniim tarla”
ifadelerini kullanmistir. Katilimer 18 ise, ““...Buradaki mallar1 oradan gelenlere, oradaki
mallar1 buradan gelenlere vermisler iste. Niifus basina yedi doniim olarak pay etmis

devlet” ifadesi iizerinden bu konuda bildiklerini aktarmigtir.

Sunulan ifadeler takip edildiginde, miibadillerin ¢esitli illere yerlestirilmesinin ardindan
kendilerine verilen arazilerin biiytikliiklerinin 7-10 doniim arasinda degistigi
goriilmektedir. Kendilerine yikilmis ya da saglam evler, biiylik ya da kiigiik araziler
verilen miibadillerin bu kaynaklar1 kullanarak yeni bir yasam insa etme siirecinde de
giicliiklerle karsilastiklarr goriilmektedir. Ornegin, Yunanistan’da daglik ve ormanlik
bolgelerde yasayan kisilerin sicak diizliiklere gonderilmesi ya da tam tersi durumlarda
miibadillerin kendilerine tamamen yabanci bir ortamda yasam miicadelesi vermeleri
gerekmistir. Igduygu (2014, ss. 104-106), Tiirklerin ve Rumlarimn birbirlerinin evlerine ve
topraklarina yerlestirilerek, kendilerine {iiretim ara¢ geregleri verildiginin, ancak
miibadillerin hi¢ asina olmadiklar1 topraklara yerlestirilmesinin bir sonucu olarak
“Yanya’da tiitiin tiretimini iyi bilen bir kdyliiniin, gdcten sonra, Ege’de narenciye
iretiminden anlamayan niteliksiz  bir koylii konumuna diismesi” durumunun
kagimilmazligina vurgu yapmaktadir. Bu durumun yansimalarini farkli kusaklardan
katilimcilarin asagida yer verilen ifadelerinde gérmek miimkiindiir. Ornegin, bir
katilimci, Selanik’ten gelen biiyiiklerinin, alisik olmadiklar1 topraklardaki deneyimlerini

ve kendilerine bir ev arayislarini su sekilde dile getirmistir:

“Ben babaannemlere hep sorardim ‘Neden buraya (Havza) geldiniz?’
Cuinkii mesela bazi Selanik muhacirleri Konya’yva go¢ etmis, bazilart iste
Izmir’e etmis. ‘E kizim biz oralarda ne yiyecektik ne icecektik? Bilmiyoruz,
etmiyoruz.” Hatta bizim tamdiklarimizdan kiyilarda olanlar, boyle Ege
bolgesine gelenler ilk zeytin agaclarini kesmisler. Asmalart kesmisler,
vakmislar. Isitnmada onlart kullanmiglar. Bilememisler ki zeytin agaci bir
velinimet. Ondan yagini ¢tkarwrsin, satarsin, yersin. Bilemedikleri i¢in ‘Bu ne
boyle?”  demisler. Ormancisin, kis gelmis. Neyle isinacaklar?
Diisiinememisler yani. O kadar bilmiyorsun ki. Kosullar: bilmiyorsun, iklimi
bilmiyorsun, farkl: bir yerden gelmigsin. E ne yapacaksin? Bir de yok, hi¢bir
sey yok. Hi¢bir seysiz gelmisler yani. Hi¢bir seyleri yok.” (Katilime 17)
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Selanik’te farkli meslekler yapan miibadillerin, tarlalarini, diikkanlarini, evlerini birakip
ciktiklar1 go¢ yolculugunun ardindan yasamlarini yeniden kurma miicadelesi, kalabalik
ve yoksul ailelerin uzun yillar boyunca miicadele etmek durumunda kaldig1 pek ¢ok farkl
zorlugun golgesinde gerceklesmistir.  Ornegin, miibadele yolculugunu bizzat
deneyimlemis olan bir katilimci, babasinin Selanik’teki igini kaybetmesinin ardindan

yasadiklarini su sekilde aktarmistir:

“Ben alti aylikken gelmigim buraya (1922). Babam ¢ok zenginmis, diikkdni
varmus (Selanik’te). Havza'va geldik, siifiiriicii oldu, davulcu. Ismail Hakk:
agam girnata ¢alardi, Rafi agam davul calardi. Ne c¢ileler cektik. Ismail
Hakki agam Beytullah kahyalara ¢coban geldi. 60 lira parayla ¢oban geldi.”
(Katilimcei 26)

Yukarida yer verilen ifadeler iizerinden goriildiigii gibi, yasadiklar1 yerlerle birlikte
yaptiklari islerden de vazgecmek durumunda kalan miibadiller, gonderildikleri bolgelere
yabancilik c¢ekmisler ve bu yeni ortamlarla ¢ok zor sartlar altinda basa c¢ikmaya
calismislardir. Yer verilen durumlarin bir 6rnegini de Koker ve Keskiner’in (2003)
Manisa-Muradiye’de birinci kusak miibadiller ile ger¢eklestirdikleri ¢calismada gérmek
miimkiindiir. Calismada Yunanistan’in daglik kesimlerden Ege bdlgesine getirilen ilk
miibadillerin  iizim ve zeytin yetistirmeyi bilmedigi, zeytinin meyvesinin
yenilmeyecegini diisiindiikleri i¢cin bu agaglar1 kestikleri ve bu sebeple hiikiimetin
zeytinlik arazileri miibadillere vermekten vazgectigi ifade edilmektedir. Bilgiye erisimin
cok kisitli oldugu bir donemde, travmatik bir yolculuktan sonra her yoniiyle tamamen

yabanci bir cografyada yagamaya baslayan bu insanlarin davranislari sasirtict degildir.

4.1.2. Yenikoy’e Varis

Bu bagslik altinda oncelikle, bugiinkii Yenikoyliilerin Manisa’da bir araya geldikleri ilk
yerlesim yerine iliskin katilimer ifadelerine yer verilmistir. Devaminda ise Yenikdy’iin
kurulugsunun ardindan, farkli kusaklarin kendi yagamlarindaki Yenikoy’lin gegmisine dair

anilar1 iizerinden farkli yasantilarin ayrintilar1 sunulmustur.
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4.1.2.1. Eski/Asag1 Koy

Yenikoy’iin kurulmasindan 6nce, miibadele ile Selanik’ten Manisa’ya go¢ eden aileler
ilk olarak Manisa’nin farkli bolgelerine yerlesmislerdir. Yenikdy’e yaklasik bes kilometre
uzakliktaki bulunan ve bugiin eski ya da asagi kdy olarak anilan yerlesim yeri bunlardan
biridir. Eski/Asag1 koyde dogan bir katilimct, oradaki yagamina iligkin anilarini su sekilde

dile getirmistir:

“Asagi koyii su basti. Ben de ¢ocuktum o zaman. Su basinca halamin
gavurdan (Rumlardan) kalan bir yeri vardi, konak. Su basti evleri... Inekler,
tarlalarimiz, hayvanlarimiz, evlerimiz hep suyun altinda kaldi. Babamin
heybesi vardi, bir ucuna kardesimi koydu bir ucuna beni... Yani ii¢ dort
vaslarinda vardim, belki de bes yasindaydim. Cikard: bizi konaga. On bes
yirmi giin konakta kaldik ii¢ dort aile.” (Katilimei 22)

Yukarida yer verilen katilime1 ifadesinden, Yenikdy’den once yerlesilen koyde yasanan
selin ardindan kdoyliilerin canlarmi zor kurtardiklari, temel gecim kaynaklari olan
hayvanlarin 6lmesi ve tarim triinlerinin telef olmasi sebebiyle maddi yonden de ciddi
kayiplarin verildigi goriilmektedir. Yenikdy’de dogan ve Eski/Asagi koydeki yasami
biiyliklerinden dinleyen bir katilimci, kdyde yasanan sel felaketini aktarirken su ifadeleri

kullanmustir:

“Yenikoy zaten burada kurulmamis, Asagikoy’de kurulmus. Orasini su
basinca burasint 20 hane almis, burasi ¢iftlikmis. Dedemler gelmis. Kayikla
hayvanlar: buraya ¢ikarmislar, insanlari kurtarmiglar. Insanlar don tutmus,
buz tutmus soguktan. Hayvan giibresine gommiisler de sicaktan kendine
gelmis onlar.” (Katilimci 14)

Birinci ve ikinci kusaktan katilimcilarin anlatilart {izerinden yukarida sunulan
ifadelerden, Eski/Asagi kdyiin sular altinda kalmasinin ardindan ciddi bir yasam
miicadelesi verildigi anlasilmaktadir. Bu durumun ardindan miibadiller bolgeyi terk
etmiglerdir. Bu kdyde yasanan selden dolay1 oradan ayrilanlara ek olarak bazi aileler de
miibadelenin ardindan Manisa’nin Horozkdy mahallesine yerlesmis ve 1939-1940
yillarinda buradan ayrilmiglardir. Ailesi Elazig’dan Horozkdy’e yerlesen bir katilimei,

orada kurduklar1 yasama iliskin su ifadeleri kullanmistir:
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“Elazig’dan arazi almislar, o araziye ekmisler. Oramin halki ile
gecinememisler. Oradan Horozkéy’e yerlesmisler. Horozkoy 'de babamlar,
kardesler hep birlikte oradan yer almislar. Horozkoy'de amcamlar hep
birlikte oradan 20-25 doéniim kadar yer almislar. Beraber iglemisler.”
(Katilimcei 25)

Ikinci kusaktan bir katilimci, Horozkdy’e yerlesen ailelerin ortak cabalari sonucunda

kurulan yagama dair biiyiiklerinden dinledigi anilar1 su sekilde aktarmistir:

“Buraya ilk geldiklerinde Horozkéy’e gelmisler. Oradan biitiin kardesler
ortaklaga bir tane tarla almiglar. O tarlaya ev kurmugslar. Oraya yerlesim yeri
vapmislar, bizimkilerde de ustalik varmis. O kardese, 6biir kardese derken
glizel bir bahge elde etmisler. Kardesler arasinda kavga ¢ikinca oradan da
gitmigler.” (Katilimci 12)

Yukarida yer verilen katilimc1 ifadelerinde, bir grup miibadilin Manisa’nin farkli bir
mahallesinde bir yagam kurdugu ancak bazilarinin aile i¢i anlagmazliklardan oOtiirii
Horozkdy’den ayrildiklarina iliskin ifadeler sunulmaktadir. Eski/Asagi koydeki sel
felaketinden kacganlar ve Horozkdy’den ayrilanlara zaman i¢inde Havza’dan gelenlerin
de eklenmesiyle Manisa’da gittikge ¢ogalan bir miibadil toplulugu olusmus, miibadele
siirecinde ayr1 diisen akrabalar bir araya gelmeye baslamistir. Asagida, ailesi Havza’dan
Yenikoy’e go¢ eden pek ¢ok aileden birinin iiyesi olan bir katilimcinin bu stirece iligkin

ifadelerine yer verilmistir:

“Amcamlar Asagi Koy denen yerde yasiyorlarmis. Orayt da su basinca,
burasi biraz tepeymis, ‘Haydi’ demisler ‘buraya gécelim.’” Buraya gogmiisler.
Babam buraya gezmeye gelince amcast demis ‘Ne durursunuz orada
(Havza’da)? Madem ¢ok kis var, zahmetiniz ¢ok. Gelin buraya. Evimiz var,
yurdumuz var, gerisini diigiiniiriiz’ demis” (Katilimei 28)

Havza’da dogan ve daha sonra ailesi ile birlikte ¢ocuk yasta Yenikdy’e gocen katilimet,
yasadiklar1 yerdeki pek ¢ok ailenin Havza’y: terk ederek Yenikdy’e tasinmasina kayitsiz
kalamayan ailesinin mal varliklarint satarak Yenikdy’e yerlesme siirecine iliskin su

ifadeleri kullanmuistir:
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“Dedemlere babasindan mal kalmis ama dedem bir hirs yapti. Havza'dan
herkes buraya tasiniyordu. ‘Ben de tasinacagim’ dedi ve o go¢ davasina
kalktik geldik. Dedem oradaki tarlalart ¢ok ucuza satti. Orada da bir yere
tasinmasina imkdani olmayan, maddi durumu yetersiz olan insanlara ¢ok
ucuza satti. O parayla sattiklarimin higcbirini buradan alamadi, sadece
oturdugumuz evi alabildi.” (Katilimct 17)

Yukarida yer verilen ifadelerden de anlasilabilecegi gibi, zorlu iklim kosullar1 ya da
tanidiklarina daha yakin olma istegi gibi farkli sebepler ile Havza’dan Manisa’ya dogru
bir gb¢ baglamistir. Bu farkli bolgelerden farkli sebeplerle go¢ eden aileler, 1939-1940
yillarinda birleserek bugiin Yenikdy’iin oldugu yerde bulunan bir ¢iftligi satin almislardir.
Ailesi Eski/Asag1 kdyde yasamis olan Katilimei 25, kdy arazisinin satin alinma siirecine
iligkin, “Orast ¢ukur oldugundan oray1 su basmis. Sonra burayr yiiksek goérmiisler ve
buraya yerlesmigler. Burada Haci Bey diye birinin ¢iftligi var. Onu satin almislar ve
buraya yerlesmisler” ifadelerini kullanmistir. Ailesi Elazig’a yerlestirilen ve ardindan

3

Manisa’ya go¢ etmek durumunda kalan Katilimer 24 ise, “...11 sene kalinca orada
(Elaz1g) devletin verdigi iskan mallarini satiyorlar, buradan ciftlik aliyorlar. Bura
ciftlikmis burasi. Haci Bey’in ¢iftligi. Oradaki mallar satip burayi aliyorlar 3000 doniim.
Burada kdy kurdular” ifadeleri ile uzun yillar boyunca Elazig’da kalan ailesinin mal
varliklarini satarak oradan ayrildiklarini ve ellerine gegen parayi, Manisa’da kurulan bu

kdy i¢in kullandiklarini aktarmistir.

Yukarida yer verilen ifadelerden de goriildiigi gibi, su altinda kalan kdyden daha
yiiksekte bulunan 3000 donitimliik bir araziden olusan ¢iftlik, miibadillerin ortak ¢abalari
ile satin alinmistir ve bazi miibadiller ¢iftligi satin alabilmek i¢in devlet tarafindan
kendilerine verilen arazileri satmiglardir. Haci Bey’in ¢iftliginin Yenikdy’e doniismesi ile
birlikte, birbirleriyle akrabalik ve komsuluk bagi olan bu Selanik miibadilleri, Seyhkoyun
ve Hacidede kdylerinden sonra iigiincii bir kalic1 yerlesim yeri olusturmuslardir. Katilimci
21’in, “...Babamlar1 Elazig’a vermisler, annemleri Sivas, Divrigi’ne vermisler. Sonunda
yine burada Yenikdy’de birlesmisler. Biitiin muhacirler birbirini ¢ekmis hepsi, bir araya
toplanmislar” bi¢imindeki ifadesi, miibadillerin ayn1 yerden once farkli noktalara
dagilarak sonunda yine ayni yerde bulusmalari siirecini “biitlin muhacirler birbirini

cekmis” ifadesi iizerinden 6zetlemektedir.
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4.1.2.2. Yenikdy iin Gegmisi

Bu baslikta katilimcilarin zihinlerindeki eski Yenikoy iizerinden, kdylin kurulusunun
ardindan olusan sosyal yasama iligkin ifadelere yer verilmistir. Ortak ¢abalar sonucu daha
yiiksek bir yere kurulan bu yeni yasam alaninin ismi, kaynagint da bu dogal siiregten
almigtir. Yeni bir iilkede, yeni bir bolgede, eskisini sel basmis yeni bir kdyde yeni bir
yasam, Yenikoy’e adin1 vermistir. Tkinci kusaktan bir katilimei, kdyiin admin verilmesine

iligkin bildiklerini su sekilde aktarmistir:

“Yenikoy daha once ayni koye tig-dorty kilometre otede Gediz’e daha yakin
bir yerdeymisg, orada sular yiikselmis bir sene, sel olmus. Sel oldugunda da
daha yiiksek bir yere geldiklerinde yeni yerlestikleri yere Yenikoy demisler,
Yenikoy olarak kalmis otomatik.” (Katilimer 11)

Ikinci kusakta yer alan Katilimci 13, Yenikdy’iin adina iliskin, “...ilk yerlesim yeri asag
kdy olmus. Su basinca oray1 bu kdye gelmisler. Buranin adi da Yenikdy diye gegmis”
ifadelerini kullanmistir. Birinci ve ikinci kusaktan katilimcilara ait yer verilen ifadelerden
de goriilebilecegi gibi YenikOy’iin adi, diger koylin sular altinda kalmasinin ardindan
taginilan bu yeni ve yiiksek yerden gelmektedir. Bu agsamada, birinci ve ikinci kugaktan
katilimcilarin Eski/Asagi koy ve sonrasinda Yenikdy’iin kurulmasi hakkinda bilgi sahibi
olduklarini, iiclincii kusaktan katilimeilarin ise bu siire¢ hakkinda herhangi bir bilgisinin
bulunmadigin1 aktarmak gerekmektedir. Birinci kusaktan katilimcilar arasinda
Eski/Asag1 koyde dogan, sel felaketi ve Yenikdy’iin kurulusunu deneyimleyen
Yenik&yliiler bulunmaktadir. Tkinci kusaktan katilimeilar ise, bu kdye iliskin hikayeleri
biiytliklerinden dinlediklerini ifade etmektedir. Goriisme gergeklestirilen {i¢iincii kusaktan
katillmcilarin ise Eski/Asagi koye iliskin herhangi bir bilgi sahibi olmadiklari
goriilmistiir. Bu durum dinamik sosyal alan modeli baglaminda ele alinacak olursa,
Sztompka’nin (1993) iliskiler biitiinii olarak tanimladigi aile kavramin detaylarina
deginmek gerekmektedir. Ona gore, aileyi diger iligki biitiinlerinden ayiran sey, bu
iliskide kisilerin sahip olduklar1 kimlikler ve bu iliskinin zaman i¢indeki devamliligidir.
Sztompka, psikolojik 6zdeslestirme (Ornegin, baglanma ve sadakat), iliskilerin belirli
nitelikleri (Ornegin, samimiyet, spontanelelik) gibi nitelikler iizerinden tanimladig1 aile

kavraminda son olarak zaman iginde periyodik olarak iligki kurmanin énemine dikkat
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cekmektedir. Baska bir ifade ile, belirli araliklarla bir araya gelme, birbirini arama,
birlikte bir yemek yeme gibi aktiviteler, psikolojik 6zdeslestirmenin gerceklesmesi ve aile
iligkisinin g¢esitli nitelikleri kazanmasi i¢in 6nemlidir. Bu asamada birinci kusak ve ikinci
kusagin birlikte daha fazla vakit gecirdiklerini s6ylemek yanlis olmayacaktir. Ayni
zamanda bu durumu arastirmaci gozlem ve deneyimleri iizerinden desteklemek
miimkiindiir. Digarida egitim alan ve genellikle giindelik islerin disinda kalan {igiincii
kusaktan katilimcilarin ise diger kusaklar ile temas ettigi noktalar giderek azalmistir. Bu
baglamda, iiclincii kusaktan katilimecilarin, ailelerinin diger iiyelerinden olusan farkli

kusaklarla temasi1 oldukca kisithi kalmaktadir.

Yenikdy’iin, Samsun, Elazig ve Manisa’ya gelen miibadillerin ortak ¢abalar1 sonucu
kurulusunun ardindan burada yeni bir yasam kok salmaya baslamistir. Her yerde oldugu
gibi Yenikoy’deki yasam da farkli zaman ve kosullara bagli olarak degisim gdstermistir.
Ancak sayisiz miibadil koyti gibi Yenikdy de, bir yasam bi¢iminin kesintiye ugrayarak
baska bir yerde devam ettirilmeye ¢alisilmasinin somut bir ¢abasi sonucu sekillenen bir
yasam alan1 olmasi bakimindan bu degisim kendine has ¢esitli 6zellikleri de beraberinde
getirmistir. Bu bakimdan s6z konusu degisim, Yenikdy’deki ge¢mis yasam lizerinden,
yine o yasamin iyeleri araciligi ile anlasilmaya calisilmistir. Gorlismelerin
gerceklestirildigi tic farkli kusaktan katilimcilar kendi hatiralarindaki Yenikdy i
anlatmiglardir. Katilimcilarin yaglari degistikge anilarin, kosullarin, beklentilerin yani bir
yasam bi¢iminin gec¢irdigi doniisiimii gormek, adeta siyah beyazdan renkliye donen uzun
bir filmden kesitler izlemek gibi farkli bir deneyim sunmustur. Elde edilen bu deneyim
iizerinden degisimi sunmak amaci ile bu bolimde, Yenikdy’iin farkli donemlerinden
farkli yasamlara yer verilmis, ilk olarak birinci kusaktan katilimcilarin ifadeleri
sunulmugtur. Bir katilimci, Yenikdy’de gecirdigi yasamina iliskin degisimi kendi

ifadeleri ile su sekilde anlatmistir:
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“Benim ¢ocuklugumda beygirle ciftcilik yapardik. Sonra hali vakti iyi olan
basladilar traktor almaya. Traktor ile is yapmaya basladilar. Diizgiin bir
cificilik yaparsa iyi mahsul alr durumunu iyilestirir. Sonra benim
cocuklugumda bu asfaltin dortte biri kadar bir asfalt vardi. Cok dardi. Bu
kadar ¢ok araba yoktu. Araba ¢ok seyrek gecerdi. Kéy arabalart arada bir,
Istanbul-Bursa-Izmir arabalari gecerdi. Sonra karayollart yolu genisletti
kenardaki evieri yikip. Sonra ii¢ dort sefer genisleme oldu. Yiikseldi. Onceden
asfaltla koy aymi seviyedeydi. Simdi yol bir metre yiiksek. Teknoloji
ilerleyince... Eskiden televizyon, telefon, elektrik yoktu. Herkes disart ¢ikardi.
1967 de geldi elektrik koye. Daha énce gaz lambasi, fener kullanirdik. Onu
vakardik, bir kigi fenerin kolundan tutar giderdik. Kadinlar lambay
asarlardi, dola yanina dolanirlardi orada nakis yaparlardr.” (Katilimer 25)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, ¢iftgilik yaparken kullandiklari araglarin zaman
icinde gecirdigi doniisiime dikkat cekmis, koyiin goriiniimii ve giindelik yasamina iligkin
ayrintilan dile getirmistir. Benzer olarak, birinci kusaktan bir bagka katilimei, yasaminin

evrelerine iligkin sunlar1 séylemistir:

“Ben ¢artk giydim, lastik giydim, ondan sonra ayakkabi zaten 60’larda
givdim. Ben okiiz kostum, beygir kostum, traktor kostum. Bizim kusagimiz
oyle bir ¢ileli kusak. Bir seyleri goriiyorsun, eremezsin (ulasamazsin). Bir de
bilingliysen rezaletleri goriirsiin, elinden bir sey gelmez. Biz dyle yetistik.”
(Katilimei 22)

Yukarida sunulan birinci kusaktan katilimcilara ait ifadelerde miibadelenin ardindan ilk
dogan cocuklarin yasamin devam etmesi i¢in gostermek zorunda olduklari daimi
miicadeleyi gérmek miimkiindiir. Bu miicadele, Anadolu’dan Yunanistan’a giden
miibadillerin yagamlarinda da farkli bir dilde verilmistir. Miibadele sirasinda ¢ekilen
acilarin Yunanistan yiiziine 151k tutan ve yasanan bu travmatik deneyimin bireylerdeki
yansimalarinin farkliligina dikkat ¢geken Kamouzis (2016, ss. 51-53) miibadeleden bir yi1l
sonra (1925), Anadolu’dan Yunanistan’a giden ve Kiiciik Asya Yunanlilar: olarak
adlandirilan miibadillerin hayatta kalma basarisini takdir eden bildirilerin yayimlandigini
ifade etmektedir. Cok zor sartlar altinda gerceklestirilen bir yolculugun sonrasinda
yoksulluk igerisinde, diizensiz bir yasama tutunmaya g¢alisan bu toplulugun insaniistii
cabast Ege’nin iki kiyisinda da hatirlanmaya devam etmektedir. Oyle ki,
anneanneleri/babaanneleri ve dedeleri miibadeleyi yasayan orta kusaktan katilimcilarin
yasamlarinda dahi bu zor yasam sartlarinin yansimalarini gérmek miimkiindiir. Asagida

yer verilen ifadelerde ikinci kusaktan katilimcilarin, ¢ocukluk anilari iizerinden giinliik
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yasamda yasanan bu zorluklarin drnekleri sunulmustur. Ikinci kusaktan bir katilimer,
miibadele yolculugunun ardindan kurulan bu yasamda kendi paylarina diisenleri su

sekilde dile getirmistir:

“Gog edenlerin ¢ocuklarinin ¢ocuklart oldugumuz igin biz de ¢ok etkilendik.
Ik gelenler, benim babamlar filan cok yipranmuislar, miicadele etmisler ama
onun kirintilart bize de kald:... Ciinkii fakirlik ¢ok ¢ekilmis ya. O biiyiidii mii?
Kiigiik olan onun esyasini mecbur giyecek. Elinden dikis gelenler i¢
camagirina kadar dikerdi. Onlarla dereye girerdik. Eskiden dokuma kilimler
vardi bir stirii, ytkayacak sey de ¢cok. Hali gibi bir tane ¢ikarip ytkama yok ki.
O dokuma kilimleri yikardik, birer tahta tokucumuz vardi, onunla tokuglard:
herkes. Camasirini, legeni kapan dereye. Stirekli akan bir su. Eskiden o kadar
berrakmus ki, o sudan i¢tikleri olurmus.” (Katilimei 12)

Yukarida yer verilen ifadede ikinci kusaktan bir katilime1, gocuklugunun Yenikdy’iindeki
giindelik yasama iligskin detaylar sunmustur. Koyiin i¢cinde yer alan, bugiin fabrika atiklar1
ile oldukga tehlikeli hale gelen derenin temiz oldugu giinlerde yoksulluk ve miicadele
icinde gecen bir yasamin izlerini gérmek miimkiindiir. Gergeklestirilen goriismelerde
katilimcilar, Yenikdy’de bugiin kanal olarak adlandirilan ve higbir sekilde
kullanilamayan bu su kaynaginin ge¢miste sahip oldugu yere dikkat cekmislerdir. ikinci
kusaktan bir katilimci, ¢cocukluk ve genglik yillarinda kanalin kendi yasaminda sahip

oldugu yeri su sekilde dile getirmistir:

“Banyo nedir bilmezdik. Kanalda yikanwrdik. Bu kanal boyle degildi. Bu
kanalin suyu igiliyordu biz ¢ocukken. Ben bu kanaldan ¢ok su i¢tim. Banyo
da orada yapilirds, al eline sabunu git. Akarsu sonugta. Ben ¢ocuktum, biiyiik
ablalar képriiniin altinda yikanirdi. Camaswrini, kilimini orada yikardin.
Evde banyo yapamazsin ki. Damda ytkanacaksin mecbur. Orada su da yok.
Bir kova su var yaninda. Tam sen giyinecen, inek bir sapwrti koyveri, iistiin
basin batar.” (Katilime1 17)

Yukarida yer verilen katilimci ifadeleri takip edildiginde, kdyde tarim ve hayvanciligin
yogun bir sekilde yapildigi, hemen herkesin hayvan baktigt ve bu hayvanlarin
yemlenmesinden kii¢iik cocuklarin sorumlu oldugu goriilmektedir. Ayni zamanda kdyiin
ortasinda yer alan kanalin ¢ok temiz oldugu ve adeta bir sosyallesme alan1 konumunda
oldugu soylenebilir. Evlerde heniiz su olmamasi sebebiyle yasanan zorluklar sonucu
kanal zorunlu ve dogal bir ¢6ziim olarak ortak bir alan haline gelmistir. Birinci ve ikinci

kusagin degindigi zorluklar1 deneyimlemeyen ancak genelde kendinden dnceki iki hatta
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iic kusakla birlikte biiyliyen {igiincii kusaktan katilimeilarin zihinlerinde ise daha farkl
Yenikdy anilar1 yer edinmistir. Birinci ve ikinci kusaktan katilimcilar, genellikle glindelik
yasamin yogun bedensel ¢calisma etrafinda sekillendigini ifade etmis ve bu duruma iligkin
anilarini dile getirmislerdir. Zamanin dogal bir getirisi olarak degisen yasam kosullari
sonucunda kusaklar, birbirlerinden farkli ¢ocukluk anilarina sahip olmus, farkli bir
toplumsal gercekligi deneyimlemiglerdir. Dinamik sosyal alan modeli baglaminda
Sztompka (1993), bu farklilasmanin dogalligina vurgu yapmaktadir. Bu baglamda
toplum, statik bir halde degildir ve daima degisim halindedir ve ancak devinim devam
ettigi silirece bir toplumdan soz edilebilir. Bu durumda, toplumsal gercekligin bir
toplulugu olusturan insanlar arasinda veya bu insanlarin i¢inde ne oldugu ile ilgili oldugu
kabul edilmektedir. insanlar arasinda bir bag gérevi goren ve Sztompka tarafindan bir tiir
kumasga benzetilen toplumsal gerceklik, bu kumasin yapisinin ve 6zelliklerinin daima
degismesinden dolayr farkli insanlar arasinda farkli tiirden baglar ve kabuller
olusturmaktadir. Asagida iiclincli kusaktan katilimcilarin zihinlerindeki Yenikoy’e
iliskin ifadelere yer verilmistir. Ugiincii kusaktan katilimcilar, kendi ge¢mislerini
Yenikoy’deki sokak yasami {izerinden aktarmislardir. Bir katilimei, sokakta

deneyimledigi ¢ocukluguna iliskin su ifadeleri kullanmigtir:

“Ne kadar masummusuz, ne kadar sokaklardan iceri girmezmisiz. Bizim
arkadaslarimiz apartmanlarda biiyiirken biz gece saat bire kadar sokaklarda
saklambag oynamisiz diyorum ve bizim yasimiz o zaman 5-6 yaslarindaydi,
abilerimizin yas1 15-16 idi ama boyle bir jenerasyonla da biiyiidiik. Sadece
kendi yasitlarimizla da degildik. Bizden 10 yas biiyiiklerle de biz oynadik.”
(Katilime1 1)

Glindelik yasamin genellikle tarla ve sokak ekseninde sekillendigi Yenikdy i¢in sokaklar,
sohbetlere, komsu oturmalarina, oyunlara ev sahipligi yapan mekanlardir. Ayni1 zamanda
diigiinler, bayramlar gibi 6zel gilinlerde sokaklarin giindelik yasamin can buldugu yerler
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Uciincii kusaktan bir katilimei, Yenikdy’deki

sokaklarin ¢ocuklugundaki genel goriiniimiinii su sekilde dile getirmistir:
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“Arife aksami kéyiin ¢ocuklart yag tenekelerinden kendilerine trampet
vaparlardi. Comaklarla iste ‘Sisiri, pisiri, yagl borek pisiri’ diye boyle
gezerlerdi. Ondan sonra iste insanlar, seker, para, leblebi, kuru tiziim verirdi.
Bayramdan once ama bayram gibi. Sonra bir yerde oturup onlart iilesirdik.
Sokakta iste mahallede, bir yere oturup yerdik. Kapi kapi gezerdik. Insanlar
da hi¢ demezlerdi ‘Siz de bu saatte buraya gelmissiniz’ diye. Karda kista bile
¢tkardik. Banyo yapip ¢ikmistim, iligim kemigim donmugtu.” (Katilimei 10)

Farkli kusaklara ait yukarida yer verilen ifadelerde ii¢ kusagin anlatilari iizerinden, bu ii¢
kusagin da farkli yonlerinden sbz ettigi ge¢mise dair Yenikdy’de ozellikle giinliik
yasamda yasanan farklilagmay1 gérmek miimkiindiir. Farkli kusaklarin farkli ¢ocukluklar
yasamalarmin elbette dogal yanlar1 vardir ancak Yenikdy’iin bugiinii, bu li¢ kusagin
birlikte siirdiikleri yagamin ortak bir iiriinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Uzun ve zorlu
miibadele siireci ve kendi ¢ocukluklarindaki giinliik yasamin katilimcilarin zihinlerinde
yer edinme bigimleri ilizerinden Yenikdy’liin ge¢misine iliskin bir goriintli ¢izilmeye
calisgtlmistir. Bir sonraki boliimde gegmis ile giiniimiiziin baglantisi, yine Yenikdy’deki

toplumsal yagami1 olusturanlarin goziinden sunulmaktadir.

4.2. YENIKOY’DE YASANAN DEGISiM

Bu boéliimde ¢aligma verisi, farkli kurumlar iizerinden Yenikdy’de yasanan degisime
odaklanarak degerlendirilmektedir. Bu baslik altinda sirasiyla aile, egitim, saglik, kiiltiirel
unsurlar ve giindelik yasamin ¢esitli yonlerine iliskin katilimc1 ifadelerine yer verilmistir.
Kiiltiirel unsurlar altinda, Yenikdy agzi, YenikOy’de siirdiiriilen geleneklere ve
Bektasiligin deneyimlenme bigimlerine iliskin degerlendirmeler sunulmustur. Giindelik
yasam baslig1 altinda Yenikoy’de arkadaslik, komsuluk ve ig boliimii kavramlarina yer
verilmistir. Ozetlemek gerekirse bu boliimde, bugiiniin Yenikdy’iiniin nitelikleri
iizerinden, sahip oldugu kiiltiir yansitilmaya calisilmis ve kusaklar arasi farklilagma

baglaminda degerlendirilmistir.

Arastirmanin her asamasinda aragtirmacinin ve katilimcilarinin kiiltiirel baglamlarinin
bilincinde olmak, nitel aragtirmalar i¢in biiyilik bir 6nem arz etmektedir. Firmin (2008, s.
191), arasgtirmacinin sahada gecirdigi siire boyunca edindigi deneyimlerin, onun bir

anlamda katilimcilarin sahip olduklar kiiltiirel baglamin farkina varmasini sagladigina
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vurgu yapmaktadir. Ancak arastirmaci, soz konusu katilimcilarin sahip oldugu kiiltiirel
baglamin farkinda olsa dahi arastirmacinin kendi yasantist dogrudan ya da 6rtiik olarak
verinin yorumlanmasi sirasinda ortaya ¢ikan yeni bir kiiltiirel baglam olusturabilmektedir.
Bu agidan arastirmacinin, kiiltiirel baglamlarin kaginilmaz etkisinin farkinda olarak ve
aynt zamanda verinin yorumlanmasini tehlikeye de atmayacak saydam bir perde
olusturma gorevine sahip oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu asamada,
katilimcilarin aile, egitim, saglik, ¢esitli kiiltiirel unsurlar ve giindelik yasam {izerinden
yaptiklar1 yorumlarin, bagka bir ifade ile; Yenikdy iin kiiltiirel yagamini olusturan ¢esitli
kategoriler tizerinden degerlendirmelerin sunuldugu bu bdoliimde kiiltiirel baglamin

bilincinde olarak bir yorumlamanin gerceklesmesine 6zen gosterilmistir.

4.2.1. Yenikéy’de Aile iliskileri

Bu bagslik altinda Yenikdy iizerinden, sosyal yagsamin en kii¢iik ve en temel kurumu olan
ailenin kurulma bigimleri ve aile iligkilerine yonelik degerlendirmelere yer verilmistir.
Bu asamada, aileye iliskin bulgu ve degerlendirmelerin sunulmasindan dnce Yenikdy’de
ailelerin kurulma bigimlerine, yani evlilik siirecine deginilmis, ardindan ¢ocuk yetistirme

bicimine iligkin bulgular ve degerlendirmeler sunulmustur.

4.2.1.1. Evlenme Bigimleri

Birinci kusak tarafindan gerceklestirilen evliliklere bakildiginda, Yenikdy’de goriicii
usulii evliliklerin yayginligi gbéze carpmaktadir. Goriisme gerceklestirilen birinci
kusaktan katilimcilarin biiytik bir kismi, evlenmeden 6nce eslerini hi¢ gérmediklerini ya
da diigiin/cenaze gibi ortamlarda nadiren karsilastiklarini ifade etmislerdir. Asagida yer
verilen ifadede katilimci, kendi evlilik siirecine iliskin anilarini aktarmakta ve evlilik

bicimlerinin bugiinkii goriintiisiine dair degerlendirmelerde bulunmaktadir:
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“Eskiden sart gibi bir seymis evlenmek. ‘Evlen, ocagini ag¢, yuvani kur, ¢oluk
cocuk sahibi ol’ derlerdi. Simdi gencler hep okudugu icin, eline ekmegini
aldigi icin pek sart gormezler evliligi. Eskiden bir kiz olsun, erkek olsun 18
yvasina geldi mi ‘Bunun yagsi geldi’ derlerdi, eviendirirlerdi. 20 yasini gegti mi
o evde kalwr artik. Simdi biitiin gengler okudugu icin ‘Ne yapacagiz evlenip?’
derler. Geg evlenirler. Korii koriine evlenmek yok. Daha énceden de, ben 52
yil once, kocami hi¢ tanmimazdim. Aract diiniir gelir. 52 yil once bayram
temizligi yaparken, ben perdeleri asarken annem dedi ‘Seni filancanin
cocuguna isterler’ dedi. Ben de onu hi¢ tanimam. ‘Kimmis o? Ben gitmem,
sen git’ dedim anama. ‘Allah belani vermesin senin’ dedi bana. Neyse beni
verdi annem. Nigsanlandik, sekiz ay ne goriistiik ne konustuk.” (Katilime1 21)

Yukarida yer verilen ifadede birinci kusaktan katilimci, goriicii usulii evlendigini
aktarmakta, ancak gilinlimiizde gengler i¢in boyle bir durumun séz konusu olmadigini
vurgulamaktadir. Katilimei, giinlimiiz evliliklerinin kisilerin istek ve tercihlerine gore
sekillendigini ifade etmekte ve bu durumun gerekgesinin giderek artan egitim diizeyi
oldugunu ifade etmektedir. Bu agsamada belirtmek gerekir ki, Yenikoy’de goriicii usulii
olmasa da c¢esitli aracilarin varhigi ile gerceklestirilen evliliklerin = varlhig
siirdiiriilmektedir. Ikinci kusaga gelindiginde, Yenikdy’de goriicii usulii evliliklerin
tamamen ortadan kalkmadigi ancak kisilerin kendi tercih ve isteklerine gore eslerini
sectikleri goriilmektedir. Baska bir ifade ile, goriicii usulii evlilikler azalmis ve severek
gerceklestirilen evlilikler artmistir. Asagida ikinci kusaktan katilimcinin, kendi evliligine

iliskin ifadelerine yer verilmistir:

“Biz esimle sokakta goriistiik, beraber biiyiidiik. Sen beni aldin, ben seni
aldim hesabi. Bir mahallenin ¢ocuguyuz zaten. Evlenme teklifi yok, hi¢bir
sey yok ama sevdik. Tarlada goriisiirdiik iste bazen. Anasi geldi istedi,
bizimkiler de verdi. Her tarla yakindi, gormek istedigin yerde goriirdiin
sevdigini.” (Katilimci 14)

Yukarida yer verilen katilimci ifadesinde, Yenikoy’de goriicli usulii evliliklerin azaldigi
stirecte, sokakta, tarlada ya da giindelik hayatin herhangi bir bdliimiinde birlikte vakit
geciren, sosyal yasamda bir paylasima giren Yenikoyliller arasinda gergeklesen
evliliklerin bir 6rnegi goriilmektedir. Kendi evliliklerini, kendi istek ve tercihleri
dogrultusunda gergeklestiren bu kusagin, yetistirdikleri ¢ocuklara goriicii usulii evlilikler
konusunda herhangi bir dayatmada bulunmadiklar1 gériilmektedir. Ugiincii kusaktan bir

katilimcinin agagida yer verilen ifadeleri tizerinden bu durumu gérmek miimkiindiir:
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“Hayatimdaki kigiyi sadece ben secerim ama ben koyde evlilik
muhabbetlerinden ¢ok sikildim artik. Hep diyorlar ki ‘Okul da bitti? Simdi ne
olacak, evlenmiyor musun?’ Benim acelem yok ama digerleri siirekli soruyor.
Herkese bir aciklama yapmak zorundasin. Erkek arkadasim ‘Kimseye
agtklama yapmak zorunda degilsin, niye kendini yoruyorsun?’ diyor ama ben
mecburum o agiklamay: yapmaya.” (Katilimer 8)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, es secimi konusunda kendi kararlarini verdigini
belirtmis, ancak evliligin ne zaman gergeklestirilecegi konusunda cevresinden baski
gordiigiinii ifade etmistir. Katilimer kendini bu sorulart mutlaka cevaplandirmak ve
aciklama yapmak durumunda hissettigini aktarmistir. Buna ek olarak, hayatindaki kisinin
kdyden olmadigini, sehirde yasadigini ve bu sebeple kendisinin bu agiklamalar1 yapma
konusunda hissettigi mecburiyeti anlayamadigini belirtmistir. Bu durum, Yenikoy’deki
toplumsal pratiklerin, sehirden ayrildigi noktalara ornek olarak gosterilebilir. Aile
kurumuna iliskin bulgularin paylasildig1 bu baslikta ilk olarak evlilik siirecine deginilmis,

devaminda ise ¢ocuk yetistirmeye iliskin degerlendirmeler aktarilmistir.

4.2.1.2. Cocuk Yetistirme

Gergeklestirilen goriismeler ve gozlemler 1s18inda, 6zellikle ikinci ve tgilincii kusagin
diisiince ve davranig olarak cocuk yetistirmede toplumsal cinsiyet esitsizliginden ve
yansimalarindan uzak oldugu/giderek uzaklastig1 séylenebilir. Ozellikle kiz cocuklarmin
giinliik hayata dahil olma bi¢imlerinde, evlilik, egitim, giyim kusam gibi konularda bask1
altinda hissetmemeleri i¢in, 6zellikle kadinlarin biiyiik ¢abalar1 géze ¢arpmaktadir. Bu
asamada cinsiyet lizerinden bir degerlendirme gerceklestirmek gerekirse, tiglincii
kusaktan kadinlarin biiylik baski ve yoksulluk altinda biiylimeleri sebebi ile kendi
¢ocuklarinin bunlar1 yasamamas i¢in gosterdigi cabanin varligindan séz edilebilir. Ikinci
kusaga gelindiginde, aslinda bu kusagin bir gecis asamasi oldugu sdylenebilir. Ikinci
kusaktan kadinlar arasinda baskici bir ortamda biiylimiis olan kadinlar, kendi ¢ocuklarinin
bu baskilara maruz kalmamasi i¢in ¢abalamakta, nispeten daha 6zgiir ailelerde yetisen
kadinlar ise kendi ¢ocuklarini bu 6zgiirlilkten mahrum birakmamak i¢in ¢abalamaktadir.
Asagida yer verilen ifadede, zor sartlar altinda yetismis bir katilimei, kendi ¢ocuklarini

yetistirmedeki ¢abasini su sekilde aktarmaktadir:
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“Babamiz okumaya karsiydi. Kizimi  okula gondereyim, fabrikaya
gondereyim...asla izin vermedi. O kadar geri kafali olduklart igin...Namusa
cok diiskiin olduklart igin oyle takintilyydi. O kadar geri kalmis. Bu yiizden
hep korkuyla yasadik evde de. Buraya gelin geldim burada da korkuyla
yasadim. Hi¢ benim duygularim on plana ¢ikmadi... Iste ben bu yiizden ¢ok
ugrastim ¢ocuklarim icin. Daha iyi yasasinlar diye. Benim oyuncagim dahi
olmadi. Kizima ¢ok sey aldim. Kiz ¢ocugum oldu diye ¢ok sevindim.
Cocuklugum hi¢ giizel ge¢medi. Kizima her seyin yenisini giydirdim. Kizima
ne yasamak istediysem onu aldim.” (Katilimer 13)

Yukarida ikinci kugsaktan bir katilimci, baskict bir ortamda biiytlidiigii icin okula gitmesine
ve c¢aligmasina izin verilmedigini, kadin oldugu i¢in kendini siirekli baski altinda
hissettigini aktarmaktadir. Bu sebeple katilimei, c¢ocuklarin 6zgiir bir ortamda
yetismesine verdigi onemi ifade etmistir. Bu ¢abalar 1s181nda yetistirilen {igiincii kusagin,
Ozglir bir ortamda yetistiklerinin bilincinde olduklar1 ve 6zellikle anneleri tarafindan
gosterilen bu miicadeleye her firsatta vurgu yaptiklar: goriilmektedir. Asagida yer verilen

ifadede, ticlincii kusaktan bir katilimcinin bu konuya iliskin goriigleri sunulmustur:

“Ailem beni el bebek giil bebek biiyiittii, hi¢hir zaman bir dedigim iki olmadi.

Her zaman ne istediysem aldilar, yaptilar. Ben aslinda ozgiir, ne istese o
olsun kafasinda biiyiidiim. Bu ¢ok yanhs aslinda. Annem her firsatta bana
sunu diyor: ‘Sen bu hayati yasama diye ben ¢ok miicadele verdim.’ Bu beni
¢ok bozuyor, neden biliyor musun? Ciinkii ben otuz yil oncesine gidip annemi
o ¢ukurdan alamiyorum, bunun zaten vicdani olarak yiikiimliiliigii var. Hi¢bir
zaman oyuncakla oynamadigi ig¢in bana hep oyuncak aldi. Bunun agirlig
var.” (Katilimct 1)

Yukarida yer verilen ifadede katilime1, baskidan uzak bir ortamda yetismesi i¢in ailesinin
gosterdigi cabaya vurgu yapmaktadir. Buna ek olarak katilimci, ¢ocuk yetistirme
anlaminda anne babanin, kendi ¢ocuklugunda yasayamadiklarini, diinyaya getirdikleri
cocuklarin yasamlarinda telafi etme cabasinin ulasabildigi tehlikeli boyutlara dikkat
cekmektedir. Katilimei, 6zellikle annesi tarafindan gosterilen bu ¢cabanin yer yer iizerine
baski olusturdugunu, her istediginin alinmasi durumunun, ¢ocuk olarak kendisini bor¢lu
hissetmesine sebep oldugunu ifade etmistir. Elbette yasami farkli yollardan deneyimleyen
bireyler arasinda boyle bir durumun ortaya ¢ikmasi olduk¢a anlasilabilirdir. Katilimct
ifadesi iizerinden, kendi yasamindaki eksikligi Ortmeye calisan ebeveynin cabasi,

cocugun yasaminda bir fazlaliga, hatta bir tagsmaya doniisebildigi belirtilebilir. Bu
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asamada, bu Orneklerin istisnalar olarak karsimiza c¢iktigini belirtmek gerekir.
Yenikoy’iin geneline bakildiginda, ¢ocuk yetistirme konusunda ailelerin demokratik bir
tutum icinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cocuklarin 6zellikle egitim konusunda
sonsuz desteklendikleri, erkek arkadas/kiz arkadas edinme, eve giris ¢ikis saatleri gibi
konularda yogun baskilar altinda olmadiklar1 belirtilebilir. Ek olarak, aile ortaminda
kendi diistincelerini ifade eden ¢ocuklarin yetistirildigi rahatlikla sdylenebilir. Cocuklarin
sessiz veya korkak tavirlardan ziyade, kendini ve isteklerini bir sekilde ifade eden,

ozgiiveni yliksek tavirlar sergiledikleri goriilmektedir.

4.2.2. Egitime Atfedilen Onem

Bu baglik altinda egitim alma hakk1 konusunda birbirleri ile ayni sans1 elde edememis ii¢
farkli kusaktan katilimcilarin egitime iliskin goriislerine yer verilmistir. Arastirmanin
onceki boliimlerinde sunulan tablolardan da goriilebilecegi gibi birinci kusaktan {igiincii
kusaga dogru egitim seviyesinin yiikseldigi goriilmektedir.® Buradan hareketle, farkli
egitim diizeylerine sahip katilimcilarin egitim kavramina yonelik diisiinceleri {izerinden
Yenikoy’de egitime atfedilen 6nemin anlasilmasina iliskin alintilar sunulmustur. Asagida
yer verilen ifadelerde miibadelenin ardindan okula gidecek yasa ilk ulasan birinci
kusaktan katilimcilarm egitim iizerine diisiincelerini gérmek miimkiindiir. Ornegin,
ilkokul ikinci siniftan sonra egitimine devam edemeyen katilimer egitim hayati ile ilgili

su an1y1 paylagmistir:

3 Bkz. Boliim 1’de sunulan tablolar 1-3.
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“Gelirdi annem okula, 6gretmene bir tas ayran, igine de bir kastk yag. 15 giin

vok okul. Ayrana izin alirdi yani. Ondan sonra koca kiz oldum, jandarmalar
gelmeye basladr ‘Bu kiz okuyacak’ diye. Sonra bu Veli dayr vardi, anama
demis ‘Ben bu kizt okuldan ¢ikarttirayim’ diye. Ondan sonra beni gotiirdiiler.
Ciktik gittik, akil hastanesinin ézeline. Ben gene hi¢ hasta degilim. Tarlaya
gotiirsiinler diye ¢cocugunu 6ziirlii yapar, ne kadar seymis anam rahmetli.
Neyse ii¢ katli bir yere ¢iktik. Bir ¢uval da kavun aldilar. Bu kere gene doktoru
ayarlayacagiz. Ogretmeni ayarladilar bir bakir yogurda, bu kere doktoru
ayarlayacaklar. Veli dayt vurdu omzuna kavunlari, 5-6 tane kavun. Ciktik,
neyse girdik. ‘Ooo, hos geldin’ dedi doktor. Veli dayiy1 tamidi. ‘Hos bulduk,
biz bir hasta getirdik buraya’ dedi. ‘Okula gitmek istemez bu kiz, hasta bu
kiz’ dedi. Doktor sonra bana dedi ‘Bu ka¢?’ ‘1’ ‘Bu ka¢?’ 2’ ‘Bu ka¢?’ ‘3’
Bir ¢ekic vurdu bileklerime, bir tane bir dizime, bir tane bir dizime. ‘Bana
bak, ¢ok ayip’ dedi Veli dayrya ‘Cok ayip, bu kizin zekds: siiper. Bu kizin hig
mi gelecegini diistinmezsin?’ dedi. ‘Yorgammi satacaksin, bu kizi
okutacaksin’ dedi. Aldr kavunlari, acti adam cami, ¢aat. Kavunlar: atti bizim,
bir de asagida kavun topladik. Ama adam da sinirlendi, ne yapsin? Sonra ben
kaga kadar okula gittim? Ikive kadar.” (Katilimci 29)

Yukarida yer verilen ifadede birinci kusaktan bir katilimci, yedi yasinda bir ¢ocukken
aklina kazman bir aniy1 paylasmistir. Katilimci, 6gretmeninden izin alinarak okuldan
almip tarlaya gotiiriildiiglinti, akrabalar ile ¢esitli kurumlardan gercegi yansitmayan
raporlar alinmaya calistigini aktarmistir. Goriismeler sirasinda katilimei, ailesine ve
cocukken iginde bulundugu yasam kosullarina sitem etmis ve duygulanmistir.
Gergeklestirilen goriismelerde, birinci kusaktan katilimcilarin hemen tamaminin benzer
deneyimlere sahip oldugu goriilmiistiir. Ornegin, okula gitmek icin biiyiik bir heves
besledigini ifade eden katilimci, okulla tanistigr ilk yillar1 ve sonrasinda yasadiklarini

sOyle ifade etmistir:

“Okula ilk normal yasinda giden ¢cocukum (¢ocugum), yedi yasinda gittim.
Yar: sene camide okuduk, yar: sene sonra okula girdik. Benden bes-alti yas
biiyiikler de benimle okula basladi. O zamanlar okumak kolayd, ¢iinkii herkes
okutamazdi. Ama benim babam demis ki ‘Benim ¢ocugu sinifta birak, kegiler
glidiilecek’ demis ogretmene. Ben bunu duyduktan sonra devamli okuma
taraftart oldum.” (Katilimei 22)

Yukarida yer verilen katilimer ifadeleri takip edildiginde, birinci kusak katilimcilarin
cocukluk yillarinda tarim veya hayvancilik faaliyetlerinin devamliliginda ¢ocuklarin is
giiciiniin gerekliligini gérmek miimkiindiir. Oyle ki, miibadelenin ardindan dogan bu ilk

cocuklarin egitim hayatlarina devam etme sansi olmamis ve 5-6 yaslarindan itibaren
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calismak durumunda kalmiglardir. Birinci kusak katilimecilart olusturan 10 kisilik
grubunun yarisi ilkokul mezunudur ve diger yarisi ise hi¢ okula gitmemis veya yalnizca
bir y1l egitim almistir (Bkz. Tablo 3). Bu durum, birinci kusaktan katilimcilarin biiytik bir
yoksullugun icine dogarak yasamlari boyunca maddi varliklarini genisletmek igin
calismak zorunda olmalarmin bir yansimasidir. Uzun yillar ¢alisan bu kusagin ¢ocuklari
ise ¢alismanin ikinci kusak katilimeilarii olusturmaktadir. Ikinci kusak katilimcilarin
egitime atfettikleri onem tlizerinden birinci kusagi olusturan yoksul ve ¢aligkan insanlarin
yetistirdikleri ¢ocuklarin bakis agilarin1 géormek miimkiindiir. Asagidaki yer verilen
ifadeler iizerinden, ikinci kusagin yasaminda egitimin yerine iliskin fikir edinmek
miimkiindiir. Hayat1 boyunca tarim is¢iligi yapan katilimci, kendi egitim hayati1 ve

cocuklarina sunmak istedigi yasam iizerine sunlart soylemistir:

“Ben gozlerimi acar agmaz tarlalara gittim. Evlendim yine tarlalara gittim.
Benim okuma gibi, is se¢me gibi hi¢ imkdanim olmadi. Ailem ¢apayt verdi
elime. Kalem vermedi. Ben bu yiizden oglum igin de kizim i¢in de okusun diye
cok ¢aba sarf ettim. Cahil kalmasin diye. Ben yasamadim hayat.
Cocuklarima yasatmak istedim. Daha iyi yasasinlar diye... Yenikoyliiler biraz
daha ileri goriighi. Oyle diisiiniiyorum. Cahil kesim degil. Bizim yag
gruplarimiz hep ¢ocuklarini okutmak istedi. Kendileri okumadigi ve ezik
vasadiklari igin hep ¢ocuklarint okutmak istediler.” (Katilimci 13)

Miibadele ile Tiirkiye’ye gelen yetigkinlerin ¢ocuklarinin biiylik bir yoksulluk igine
dogdugunu sdylemek miimkiindiir. Bu yoksullugun yikici etkileri, ilk miibadillerin
torunlarina kadar hissedilmistir. Asagida, sekiz yasindan beri araliksiz g¢aligmak
durumunda kalan bir katilimcinin yoksulluk sebebi ile yasadigi zorluklara ve bu

katilimcinin Yenikdy’de egitime verilen 6neme iligkin ifadelerine yer verilmistir:

“Ben lise birden ikiye gectigim sene devam edemedim. Genel anlamda egitimi
ve ogrenimi ¢ok severler Yenikoyliiler. Bizim biraz yani imkansizliklar,
hastaliklar, o giinkii olanaklar oyle geldi gecti. Ama burada egitim ¢evre
koylere gore parmakla gosterilecek diizeyde. Yenikoy iin etrafindaki on tane
komsu koyden, ogrenim olarak iyi yere gelmis sayisi, on koyiin toplami
Yenikoy ii bulmaz. Yenikoyliiler Tiirkiye ortalamasina gore egitimli sayilirlar
bence. Civar koylerle diisiindiigiin zaman da kalburiistii sayilirlar, genelde
egitimlidirler yani. Egitime 6nem verirler. Burada okuyan bir kesim var,
amir, memur olmug. Koéyiimiizde iste doktorundan avukatina, avukatindan
emniyet miidiiriine, iste binbasina, subayina, ne akliniza gelirse hepsinden
ctkmis durumda yani. Ogretmen bir siirii. Boyle kalburiistii egitim almig
insanlar var, kendini ispat etmig.” (Katilimci 11)
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Yukarida yer verilen ifadelerde, ikinci kusaktan bir kadin ve bir erkek katilimcinin egitim
lizerine ifadeleri sunulmustur. Bu ifadelerden katilimcilarin maddi olanaksizliklar ve
ailenin idamesi konusunda ¢ocuk emegine olan ihtiyactan dolay:1 egitimlerine devam
edemedikleri goriilmektedir. Birinci kusak katilimcilara gore ikinci kusak katilimeilarin
egitim seviyeleri bir yiikselme gostermis olsa da anlamli bir farkliliktan s6z etmek
miimkiin gériinmemektedir. ikinci kusak katilimcilarin egitim seviyelerine bakildiginda,
10 katilimcidan alti tanesinin ilkokul mezunu oldugu, iglerinden yalnizca birinin
iiniversiteye gidebildigi goriilmektedir (Bkz. Tablo 2). Ancak ikinci kugaktan katilimeilar
her firsatta egitimin Onemine vurgu yaparak kendi c¢ocuklarinin egitim almalarimi
saglayarak bu dongiliyli kirmak istediklerini ifade etmistir. Onlarin bu inanglar
dogrultusunda yetisen lgiincii kusak katilimecilarin egitim {izerine asagida sunulan
goriislerinden bu amaca ne derece ulasildigina dair fikir edinmek miimkiindiir. Universite

egitimine devam eden bir katilimc1 Yenikdy’de egitimin yerine iliskin sunlar1 sdylemistir:

“Yenikoy 'de zaten okullari Yenikoy 'de yasayan insanlar imece usulii olarak
insa etmistir. Egitime 6nem veren insanlar bu yiizden bence. Ayni zamanda
zekd seviyesi yeten herkes elinden geldigince okumaya ¢alistyor koyiimiizde.
Cok iyi yerlere gelmis insanlar da var, kendi ¢abastyla bir seyler basaranlar
var. Kizlar okur genelde. Erkekler biraz aile mesleklerine giiveniyor sanirim.
‘Tarumla ilgilenirim, hayvancilikla ugrasirim’ diye fazla énemsemiyorlar.
Koyiimiizde kizlar ¢ok azimli.” (Katilimet 7)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, Yenikdy’de kizlarin okula gitmesi ydniinde
verilen ¢abaya dikkat ¢cekmistir. Veri toplama siirecinde gerceklestirilen goriismeler ve
gozlemler {izerinden, {liniversiteye devam eden Yenikdyliilerin neredeyse tamaminin
kadimlardan olustugu yorumunu yapmak miimkiindiir. Ugiincii kusaktan katilimcilarla
gerceklestirilen goriigmelerde, tamamu liniversite egitimi almis/almakta olan katilimcilar,
cocuklarin okula gonderilmesi konusunda o6zellikle Yenikoylii kadinlarin gosterdigi
cabaya vurgu yapmiglardir. Asagida yer verilen ifadede katilimci, kadinlarin bu ¢abasina

iligkin su ifadeleri kullanmistir:
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“Ailenin kendini yetistirme oranina gére egitim diizeyi de degisiyor. Ama
kadinlar kizlarini okutmak istiyorlar, mesela mutlaka iiniversiteye gitsin
istiyorlar. Herkes emek veriyor kizinin okumast icin, o kadar emek veriyorlar
ki. Cok ugrasworlar kadinlar kizlart okusun diye ama her aile kendini
yetistiremiyor. Mesela en zenginler bile ‘Ben bir kitaplik alayim ¢ocuguma,
kitap okusun’ demezdi ama benim annem ilkokul mezunu, kiitiiphaneden kitap
alip bize okuturdu, kendi okurdu. Farkl bir seyler izleyelim, bu dizilere
bakmayalim. Yabanci bir seyler izleyelim, belgesel izleyelim’ derdi. Bana
kiigiiciikken Briyiik Diinya Tarihi belgeseli izletiyordu annem babam. Benim
biitiin yagsitlarim tiniversitede izledi onu ama benim ailem kiiciik kéy evimizde
tiiplii televizyonda izletti onu. Birazcik bilingle alakali.” (Katilimci 10)

Ucgiincii kusaktan katilimeilar, ¢ocuklarin okula devam etmesi yoniinde gosterilen
cabanin, ikinci kusagi olusturan ve daima tarlalarda ¢aligmak zorunda kalan Yenikoylii
kadinlarin, ¢ocuklarina kendilerinden daha farkli bir yasam sans1 sunmak i¢in verdigi
miicadeleden kaynaklandigini vurgulamistir. Kdyiin biiylik bir kisminin temel gec¢im
kaynagi tarim oldugundan ve tarlalarin islenmesindeki sorumlulugun biiyiik bir kismi1
erkeklerin iizerinde oldugundan, ¢iftciligin kdydeki erkekler i¢in her zaman bir se¢enek
oldugunu belirten Katilime1 1, “Kadimlar bu durumdan (egitimsizlikten) ¢ok mustarip
oldugu icin 6zellikle kiz ¢ocuklarinin daha fazla okumasi i¢in her zaman ellerinden
geleni yapiyorlar. Erkekler i¢in her zaman ¢6zliim var. ‘En koétii ¢ift¢i olur’ deniliyor”

ifadelerini kullanmustir.

Yukarida yer verilen ifadelerde, {igiincii kusaktan ti¢ kadin katilimecinin egitim ile ilgili
goriisleri sunulmustur. Ugiincii  kusaktan katilimcilarin  dokuz tanesi iiniversite
mezunudur ve diger bir katilimec1 da hala {iniversite egitimine devam etmektedir (Bkz.
Tablo 1). Tamami iiniversite egitimi almis bu katilimecilarin ifadelerine bakildiginda,
katilimcilarin tamaminin Yenikdy’de kiz ¢ocuklarinin okutulmasi yoniindeki cabaya
vurgu yaptig1 goriilmektedir. Buradan, bu katilimcilarin anne babalarindan olusan ikinci
kusak katilimeilarin ¢ocuklarini okutmak yoniindeki ideallerine bir anlamda ulastiklart
sonucu ¢ikarilabilir. Kusaklarin tiimii iizerinden bir karsilastirma yapmak gerekirse
Yenikoy’de, ¢ogu hi¢ okula gitmemis birinci kusak, biiyiik bir kismi ilkokuldan sonra
okula devam etmemis/edememis ikinci kusak ve ¢ok biiylik bir kismi {iniversiteye gitmis

ticlincii kugagin bir arada yasayip tirettigi bir ortamdan s6z etmek miimkiindiir.
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4.2.3. Saghk

Yenikdy’de saglik hizmet ve uygulamalarina bakildiginda, kdyliilerin kendi c¢abalari ile
insa ettikleri ve bir siire okul olarak kullanildiktan sonra giinlimiizde saglik ocagi olarak
hizmet veren binada koylilerin ¢ok ciddi olmayan saglik sorunlarinin ¢6zildigi
goriilmektedir. Saglik ocaginda haftanin belirli giinleri gelen doktor ve tam zamanh
hemsgire bulunmaktadir. Buna ek olarak, otuz yil 6ncesine bakildiginda da koyde yer alan
lojmanda ikamet eden tam zamanli bir ebenin bulundugu bilinmektedir. Enjeksiyon,
muayene, pansuman, dogum gibi durumlarda herkesin yardimina kostugu bilinen kdy
ebesine Yenikoyliiler tarafindan biiylik saygi gosterildigi ve yillar sonra bile minnetle
anildig1 goriilmektedir. Ayrica bundan yaklasik elli y1l 6nce dahi, bir sekilde kendini
gelistiren kisilerin, koyde saglik anlaminda insanlara yardimci oldugu goriilmektedir.
Asagida yer verilen ifadede katilimci, askerde aldigi temel saglik egitiminin ardindan

yasadiklarin1 aktarmaktadir:

“Askerligi yapinca koyiin sihhiyesi oldum. O zamanlar oyle bir sey ki... 10
gilinde 32 tane ¢ocuk oldii kizamiktan. Biri de benim kardesimdi. Askere
giderken sorarlar. Ben ‘Sthhiye olmak isterim, sithhiye yok kéyde’ dedim
subaylara. Zaten kasabada da doktor yoktu yani. Ben kendi koyiinde ilk
kizamik asisint yapan adamim, kadinlara ilk dogum kontrol ilact veren
adamim. Ben buna goniil verdigim icin bunlart 6grendim, 20 ay hastanede
durdum. Askeri eczane tistiimeydi. Bazi ilaglart miligram teraziyle kendimiz
yapardik. Igneleri kaynatip vururduk. Déniince de bir kurus para kimseden
almadim, o ilaglar: da bedava dagittim.” (Katilimci 22)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, kizamik yiiziinden kardesini kaybettigini, saglik
uygulamalarina olan ihtiyagtan dolayi askerlikte sihhiye olarak gorev yapmak istedigini,
burada 6grendigi bilgileri kullanarak kdyliilere yardim ettigini aktarmistir. Donemin
kosullarina bakildiginda, kdyliilerin modern tip uygulamalarina erismesini kolaylastiran
bu davranisin Oneminin altin1 ¢izmek gerekmektedir. Bugiine gelindiginde de,
Yenikdy’de modern tip yontemlerinin kullanildigi ve kirik¢ilarin, ¢ikik¢ilarin ya da
bitkisel tedaviler yapan kisilerin bulunmadig1 goriilmektedir. Bu durum, iki temel gerekge
iizerinden agiklanabilir. Birincisi, Yenikdy ile Manisa arasinda yaklasik 10 dakikalik bir
mesafe bulunmasi sebebi ile Yenikoyliiler gerekli durumlarda hastanelere

erisebilmektedir. Buna ek olarak, saglik ocagi da oldukca etkili bigimde hizmet
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vermektedir. Bu sebeple Yenikdyliilerin, geleneksel veya alternatif metotlardan ziyade
modern tip uygulamalarma giivendigi sOylenebilir. Yenikdy’iin  modern tip
uygulamalarini tercih etmesinin bir baska gerekcesi ise, Manisa’da bashekim olarak
gorev yapmakta olan ve Yenikdy’de dogup biiyiiyen bir doktorun varliginin
Yenikdyliilere bir gliven ortami1 olugturmasi gosterilebilir. Yenikoyliilerin hemen hepsine
yardimi dokundugu bilinen doktorun, yabanci olmamasinin verdigi rahatligin ve

ulagilabilirliginin Yenikdyliiler i¢in olduk¢a dnemli oldugu goriilmektedir.

4.2.4. Kiiltiirel Unsurlar

Bu baglik altinda Yenikdy’i ve Yenikoyliileri olusturan ¢esitli kiiltiirel unsurlara iliskin
aciklama ve degerlendirmeler yer verilmistir. Bu baglamda ilk olarak, bir kiiltiirel unsur
olan dil iizerinden Yenikdy agzinin genel oOzellikleri sunulmustur. Devaminda
Yenikoy’de siirdiiriilen geleneklere yer verilmis, bu baglamda diigiin, evlilik tercihleri,
cenaze, Hidirellez ve nevruz torenlerine deginilmistir. Bu boliimde son olarak inang
konusuna temas edilmis, kisisel yasamda Bektasiligin yerine deginilmis, farkli

mezheplerle temas durumlarina iliskin degerlendirmelere yer verilmistir.

4.2.4.1. Yenikoy Agzi

Bu baslikta, Yenikoy’deki giinliik yasamin ve Yenikoylii olmanin biiyiikk ve énemli bir
yoniinli olusturan konusma kavramina deginilmektedir. Selanik’te farkli milletler ve
diller ile etkilesim i¢inde gecen yillarin ardindan Samsun, Elazig ve Manisa’da devam
eden yasam boyunca bu yerlerin konugmalarinin da tiimiiniin etkisini tagiyarak Yenikdy
konugmasi buglinkii halini almigtir ve bu baglik altinda bu konusma bi¢iminin
ozelliklerine ve Yenikdyliilerin yasamlarindaki yerine odaklanilmigtir. Asagidaki
ifadelerde birinci kusaktan katilimcilarin goziinden Yenikdy konusmasinin 6zellikleri
sunulmugtur. Bulundugu farkli ortamlarda Yenikoylii oldugunun hemen anlasildigini

ifade eden katilimci, bu konusma bigimiyle ilgili sunlar1 sdylemistir:
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“Kizim biz ‘geliyom, gidiyom’ diyemeyiz. Bizim dilimiz... Nereye gitsek ‘Siz
muhacir misiniz, go¢men misiniz?’ diye sorarlar. Ben hatta ilkokula giderken
ilkokul o6gretmenim ‘Gelirim, giderim yok’ derdi. ‘Geliyom, gidiyom
diyeceksiniz’ derdi. Sopasi vardi, yanilana indirirdi sopayr. Illa ‘Geliyom,
gidiyom diyeceksin’ ama diyemedik asla. Hald bugiin de diyemeyiz.
Manisa’ya pazara gitsek ‘Siz go¢gmen misiniz, Yenikoylii miistintiz?” derler.
‘Yahu benim alnimda mi yazar Yenikoylii oldugum?’ derim ben.” (Katilimce1
21)

Yukarida sunulan ifade {izerinden, Yenikdy konusmasinin en belirleyici 6zelliklerini
gormek miimkiindiir. Alintilardan da goriilebilecegi gibi kdyde simdiki zaman big¢imi -
(D)yor (Ornegin, geliyor) yerine genis zaman -(4)r (Ornegin, gelir) kullamlmaktadir. Bu
anlamda sozciik diizeyindeki farklilasmalar ayri tutuldugunda, eylemlerin bu sekilde
cekimlenmesi Yenikdy konusmasinin karakteristik ozelliklerindendir. Katilimer 25,
kdyde benimsenen konusma bicimi ile ilgili, “Bizde dyle ‘geliyor’ ‘gidiyor’ gibi seyler
yok. ‘Gelir’, ‘gider’, ‘Asan’, ‘Useyin’ deriz” ifadesini kullanmistir. Bu &rnekten de
goriilebilecegi gibi Yenikdy konusmasinda alfabede “h” harfine esdeger gelen [h] sesi
kullanilmamaktadir. Bu agidan Yenikdyliiler tarafindan da konugmalar1 genellikle Trakya
agizlan ile iliskilendirilmektedir. Cografi ve tarihi ortaklik diislintildiigiinde bu dilsel
baglant1 sasirtic1 degildir. Bayraktar ve Sandalyeci (2008, s. 219) tarafindan ytiriitiilen
Trakya agizlar1 lizerine gerceklestirilen ¢alismada, 6zellikle Osmanli doneminde yasanan
goclerin Anadolu agizlar1 ile Rumeli agizlarimi birbirine bagladigr ifade edilmektedir.
Gergeklestirilen goriismeler ve gozlemler goz Oniinde bulunduruldugunda, Yenikdy
konugmasi ile Trakya agizlar1 arasinda benzerlikler bulundugu sdylenebilir ancak ayni
zamanda bu agizlardan ayrilan ve Yenikdy konusmasina 6zgii cesitli yapilar da goze
carpmaktadir. Asagida ikinci kusak bir katilimcinin ifadeleri {izerinden yer verilen

ornekte ozellikle sozciik diizeyinde gdzlemlenen bu yapilar sunulmustur:
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“Bazi yerine bazkere deriz. Ayakkabi yerine yemeni derdik. Yemeniye mapez
va da yazma deriz. Havlu yerine peskir deriz. Mintan deriz gomlege. Tas,
kupa deriz bardaga. Test, ¢camasir legeni demek. Yastagag, kersen var.
Hamur agmak i¢in kullandigimiz sofra yastagag, kersen de hamur teknesi.
Eline bulasan hamuru ¢ikarmak icin bir sey kullaniriz, adi istirhane. Seremet
(hizli) var, salapati (aceleci, genelde zarar yapan, sakar) var. Azatlama var,
zipwr demek. Veran var. Istirma var, sus, sessiz ol demek. Inadi kocan kalasica

2

var. Oklaa deriz oklava yerine. Mesela “Sen gene kabahatsiz misin acaba?”,
“Sen gene” ¢ok kullanilir. Farag yerine faraag deriz. Sayr var, sahi demek.
Nigi, neden, nigin demek. Naz, nasil demek. Tete ve tize, teyze demek. Cece
de yenge demek. Simdi inge diyoruz yengeye. Bir olay ¢igirindan ¢ikinca, bir
seyin oniine gecilemeyince zorluk ¢ikaran birine séylenir “Abe gidisine be”
denir. Te, iste demek. Torda (te orada), tite tite gibi kullaniriz. Teburay:,
teburasi var. Panc¢a, avug demek. H harfi hi¢ yok. Pingesmek var, incinmek
gibi, kramp gibi. Onunla degil, onla deriz. Curprya da ¢omak deriz. “Too
comaa getirsene” (Su ¢irpiyi getirsene). Parlak silak demek. Kalak, burun.
Dugs alinca burnu parlamis yerine “kala silamis” denir. Savk var, isik.”
(Katilimei 12)

Yukarida yer verilen katilimer ifadesinde, Yenikdy konusmasinda kullanilan gesitli
sozciikler sunulmustur. Bu sozciiklerin bir kismi Trakya agizlarinda da gézlemlenmekte
ancak bir kisminin ise 6zellikle Samsun’da yasanan siire boyunca Yenikdy konusmasina
yerlestigi diisiiniilmektedir. Bayraktar ve Sandalyeci’nin (2008, s. 224) bulgulari
iizerinden Trakya agizlari ve Yenikdy konugsmasi arasindaki ortaklik kolayca
gozlemlenebilir. Trakya agizlarinda “h” diismesi olarak adlandirilan, sila (silah), eralde
(herhalde), tata (tahta), Alla (Allah) gibi sozcliklerde goriilen ve literatiirde “g” diigmesi
olarak adlandirilan yuisek (yiiksek), isiiz (0ksiiz) gibi sozciiklerde karsimiza ¢ikan ses
olaylar1, Yenikdy konusmasinda da gozlemlenmektedir. Buna ek olarak, Bayraktar ve
Sandalyeci (2008, ss. 226-227) tarafindan verilen hece yutumu (Ornegin, danik-dagnik,
macir-muhacir), esit ikiz iinliiler (Ornegin, baardilar-bagirdilar, yuurt-yogurt), yiikselen
ikiz iinliiler (Ornegin, oakit-o vakit, suan-sogan), i- ek fiilinin zaman eki almas sirasinda
“y” diismesi (Ornegin, ordadik-oradaydik, yasindadim-yasmdaydim) seklinde
kullanimlar da Trakya agizlar1 ve Yenikdy konusmasinin ortakliklar1 arasinda
gosterilebilir. Yenik0y konusmasinda ayni zamanda miibadeleden 6nce Miisliiman
Tiirklerin Yunanistan’da gegirdigi yaklasik dort asirlik zamanda etkilesime girdikleri
farkl1 dillerin izlerine de rastlanmaktadir. Ornegin asagida yer verilen ifadede, orta kusak
katilimcilardan biri  babaannesinin konusmalar1 iizerinden bir degerlendirmede

bulunmaktadir:
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“...Hani géctiigiimiiz icin, gittigimiz her yerden biraz bir seyler almigiz.
Mesela babaannem “Kizlar Sampart ayt geldi” derdi. Sonra biz onu daha
sonra Ingilizce bir kelime oldugunu ama muhacircede Sampari’ya
cevrildigini anladik. “Abrul” derdi babaannem. “Kork Abrul’un besinden,
okiizii ayirir esinden” Simdi diisiiniince Ingilizce April (Nisan) oldugunu ve
April’in o soguk havasinin 6kiizii esinden ayirdigini, yani artik highbir yerde
yiyecek birakmiyor, kiragi birden yakinca nasil ilkbahara hi¢chbir sey kalmaz.
Sampari’mn September (Ing.) oldugunu, Eyliil ayina denk geldigini ve o
aylarda gercekten de harmanlar, her sey toplaniyor. Eger ki elini ¢abuk
tutmazsan, kosullar denk gelmezse gercekten o ay ¢ok tehlikeli oluyor. Abrul
ile ilgili bir sey daha ¢ok 6nemli. Babaannemler “Korkma Mart in kisindan,
kork Abrul’un besinden” derlerdi. Istedigi kadar kis olsun Mart’ta ama
Abrul’da kis olursa kork. Ciinkii her sey agmis, tomurcuklanmis oluyor.
Mart in kist sorun degil ¢linkii hi¢bir yer yesillenmiyor, hi¢hir yer uyanmiyor.
Ama Nisan’in kist mahsulii komple bitiriyor. Bugdayin yesilini oldiiriiyor,
meyveler kiragi vurunca gidiyor.” (Katilimcet 17)

Yer verilen katilimci ifadesi takip edildiginde, miibadele zamani yetiskinlerin dil
kullaniminda Latince, Yunanca ve Ingilizce sozciikleri gérmek miimkiindiir. Eyliil ay1
yerine kullanilan Sampar: sdzciigiinde Ingilizce (September) ve Yunanca (Zentépfpioc-
Septemvrios) ile bir ortaklik s6z konusu oldugu diisiiniilebilir. Benzer olarak alintida
Nisan ay1 yerine kullanilan Abrul sdzciigiinde de yine Ingilizce (April) ve Yunanca
(Ampihog-Aprilios) etkisi goriilebilir. Konusmada yer alan bu ay isimlerinin ise insanlara
doga ile ilgili 6giitler veren climlelerde yer almas1 dikkat ¢ekicidir. Hava durumuna gore
tarimsal faaliyetlerde dikkat edilmesi gerekenleri 6giitleyen bu drnekler, Yenikoy’deki
miibadillerin ge¢mislerinde de tarimin biiyiik ve dnemli yerini vurgulamaktadir. Ornegin
Abrul besi, Anadolu’nun hemen her yerinde bilinmektedir. Demir (2012, s. 13), bu
ifadeyle belirtilen giiniin, miladi takvimde 18 Nisan giiniine denk geldigini belirtmekte,
ayni zamanda halk arasinda vade yeli olarak da bilinen giinde hava nasil olursa yilin da
Oyle gececegine dayali bir inanisin oldugunu aktarmaktadir. Bu konugma bigiminden
gecmisin izlerini siirmek kismen miimkiin olsa da giiniimiizde dl¢iinlii dil olan Istanbul
Tiirkgesinin kullanildigr baglamlarda Yenikoyliiler kendilerini farkli hissettiklerini
belirtmektedir. Asagida yer verilen 6rnekte ikinci kusak bir katilimcinin kendi konugma

bicimi lizerinden yaptig1 degerlendirme sunulmustur:
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“Cok giizel konusamiyoruz. Giizel konusmak istiyorum ama yapamiyorum.
Giizel ve kibar konusani seviyorum. Bizim muhacir dilimiz var. Yeni yeni fark
ediyorum. Biz normal bir dil mi konusuruz anlamadim. Hatta bir ilkokul
miisamere gecesinde bizim konusmamizla tiyatro gosterisi oldu. Biz ¢ok
kinadik. Kendimize sey yaptik yani mana bulduk. Utandik yani nasil ¢irkin
konustugumuzu anladik. Ogretmenler farkina varmis. Béyle tiyatro
hazirlamislar ayni bizim gibi konugur.” (Katilimci 13)

Yukarida yer verilen ifadede, ikinci kusaktan bir katilimcinin kendisinin de bir
konugmacisi oldugu Yenikoy konusmasi ile ilgili goriislerine yer verilmistir. Katilime1 bu
konusma bi¢iminin kibar ve giizel bir konugsma olmadigini ve giizel konusan insanlari
begendigini ifade etmektedir. Okulda komedi amaci ile gercgeklestirilen bir etkinlikte
konusmalarini digaridan izlemek ise katilimei i¢in olumsuz bir deneyim olmustur.* Farkli
yas gruplarindan farkli katilimcilar benzer degerlendirmelerde bulunmustur ancak 6rnek
niteliginde burada yalnizca bir alintiya yer verilmistir. Farkli zamanlarda ve kosullarda
Yenikoylii olmayr deneyimleyen iiciincii kusak katilimcilarin genelinin birinci ve ikinci
kusak kadar yogun birer agiz konusucusu olmadiklarint sdylemek miimkiindiir. Elbette
bu konusma bi¢iminin tamamen disinda bir dil kullanimindan da s6z edilemez. Katilimci
1, her zaman konusmadigini belirttigi Yenikoy agzi ile ilgili, “Aman ma gelmedin mi
daha? diyorum mesela bazen. Ni¢i (neden) boyle yaptin? Aslinda tekrarlayinca ni¢i cok
tatl1 bir kelime ama disaridan duyunca sanki kotii geliyor kulaga” ifadelerini kullanmustir.
Uciincii kusaktan katilimeilarin giindelik yasamlarinda kullandiklar1 konusma bicimi
standart Tiirk¢eye (Istanbul Tiirkgesi) daha yakindir ve kendilerine Yenikdy agzina iliskin
sorular yoneltildiginde, ¢esitli taklitler izerinden bildiklerini aktarmiglardir. Cevresinde
duydugu konusmalar1 giilerek aktaran Katilimct 9, “Simdiki zaman eki yok. Hep genis
zaman. Bir de ‘Naabarsin?’ var. ‘Veli be naabarsin be?’ ‘I¢, nabayim’ dersin. ‘Ni¢i ma
inge?’ (Neden yenge?) var” ifadelerini kullanmistir. Buna ek olarak, Yenikoylii olmayan
arkadaslara da sahip olan iigiincii kugaktan katilimeilar, bu arkadaglarinin Yenikdy agzina

yonelik tepkilerine de deginmislerdir.

4 Dil ve toplum arasindaki etkilesime yonelen toplumdilbilim literatiiriinde dil kullanicilarinin kullandiklari
dilsel degiskeye (Ornegin, agiz, lehge) yénelik tutumlari, dil ve toplum arasindaki etkilesime yonelen
toplumdilbilim (Ing. sociolinguistics) alamnin temel arastirma sorularindandir. Bu ydnelimle
gergeklestirilen ¢aligmalarda, dil kullanicilarinin kendi konusmalarina yonelik sergiledikleri tutumlarla
sosyo-kiiltiirel olgular arasinda baglantilar kurulmaktadir. Alanda temel olarak kabul edilen ¢alismalar i¢in
bkz: Labov (1963), Garrett (2010).
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Yer verilen ifadeler {izerinden, bu katilimcilarin goziinden Yenikdy konusmasinin nasil
bir konusma bi¢imi oldugu hakkinda kisaca fikir edinmek miimkiindiir. Ancak bu
asamada vurgulamak gerekmektedir ki, ozellikle tigiincii kusak katilimcilar Yenikdy
konugmasini kdyde bulunduklari baglamlarda ya da birinci ve ikinci kusagin
konusmalarini taklit etmek istediklerine kullanmaktadirlar. Buna ragmen tigiincii kusagin
konugmalarinda ses ya da sozclik diizeyinde Yenikdy konugsmasinin yeri kolayca

gozlemlenmektedir.

Yenikdy konusmasinin ve Yenikdylii olmanin bir pargasi ise kdyde kullanilan lakaplar ve
soylar i¢in kullanilan sozciliklerdir. Kdyde pek c¢ok kisinin lakaplariyla, lakaplari
olmayanlarin ise {liyesi olduklar1 ailenin dahil oldugu soy isimleri iizerinden anildig:
gozlemlenmistir. Bu asamada yer verilen alintilarda lakaplarin iligkili oldugu isimlere yer
verilmemis, yalnizca belli basli lakaplar sunulmustur. Asagida, birinci kusaktan bir

katilimcinin lakaplar iizerine ifadelerine yer verilmistir:

“Kartal var. Béyle lakap takmuislar. Iste 6yle birisi bir lakap takinca herkes
onu o sekilde ¢agirmaya baslar. Ayt var, Kirmizi var, yiizii kirmiziydi biraz.
Sart var. Bacak var, biraz adamin boyu kisaydi benim gibi de, ondan oyle
kaldi adi. Sonra Cadi var, Kurbaga var. Burnu olsa da bir adamin adi
Kalaksiz kaldi, burunsuz yani. Biri kaybolmus da sonra gelmis, onun adi da
Kaybolan kaldr. Bulundu ama yine de kaybolan kaldi. Eskiden soy adlar
yoktu, televizyon da yoktu herkes herkese bir ad takmis.” (Katilimei 25)

Yer verilen ifadede, Yenikdy’de kullanilan baslica lakaplara ve katilimcinin bu lakaplarin
takilmasinin sebeplerine yonelik sundugu gerekgeler goriilmektedir. Katilimet, lakaplarin
ozellikle soyadlarinin olmadig giinlerde insanlarin birbirlerini tanimasi i¢in ya da alay
amaclh takildigimi ifade etmistir. Lakaplarin ise genellikle muhataplarinin fiziksel
ozelliklerine gore ve dogadan ilham alinarak belirlendigi sdylenebilir. Ikinci kusaktan bir

katilimcinin asagida yer verilen ifadesi lizerinden, lakap 6rnekleri genisletilmistir:
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“Genglere takilmyyor. Gengler bunu kaldiramaz diye mi yoksa soyadlart var
diye mi, gerek duymazlar diye mi bilmem. Eskiler hald lakaplarla biliyor
herkesi. Maymun, Turlik, Pepe, Topal, Silak, Kirpi, Ganis, Diigmeli,
Kalaksiz, Kaybolan, Ceketsiz, Gagak, Bacak, Gico, Ay1, Deve, Kor, Kurbaga,
Killi Bacakly, Cingin, Sas, Deli, Disik (degisik), Cadi var. Tuzbiber, Disi,
Esekci, Deli. Kirmizi, Sari, Kahverengi, Yesil. Tiilii, Kiiciik. Bunlar hep lakap
iste ama genglerin yok.” (Katilimci 12)

Yukarida yer verilen ifadede, ikinci kusaktan bir katilimc1 kdyde kullanilan lakaplari
orneklemekte ve cesitli sebeplere genglere lakap takilmadigini belirtmektedir. Bu
sebeplerin arasinda ise artik lakaplara gerek olmamasi, soyadlarin olmasi veya genglerin
kendilerine lakap takilmasini olumlu karsilamama ihtimali yer almaktadir. Asagida
ticiincii kusaktan bir katilimciya ait yer verilen ifadede, ikinci kusaktan bu katilimcinin

goriigiinii dogrulayan bir 6rnek sunulmustur:

“Lakaplardan bildiklerim var. Ben de anlayamiyorum onlari neden acaba
koymuglar. Mesela ‘ayr’ lakabi, sisman oldugu icin herhalde koyabilirler.
Ben kendime lakap takilmasini istemezdim. Genglerde yok. Cok yasl olan
kisilerin var. Ceketsiz var lakap ama o kim bilmiyorum.” (Katilimc1 3)

Yer verilen ifade iizerinden, ii¢iincii kusak katilimcilarin kdyde kullanilan lakaplarin
coguna hakim olmadig1 ve kendilerine lakap takilmasini istemedikleri goriilmektedir. Bu
asamada lakap kullaniminin giderek azaldig1 ve bazi lakaplarin unutulmaya yiiz tuttugu
goriilmektedir. Lakaplarin kullanimi1 azalsa da Yenikdy’de soylari ifade eden cesitli
isimlerin ise hala olduk¢a yaygin bicimde kullanildig1 goriilmektedir. Kisisel lakaplarin
aksine, her kusaktan katilimcilar soy ismi olarak dahil oldugu grubu veya diger gruplari
bilmektedir. Bu asamada, Havza’da dogup biiyiiyen ve Yenikdy’de uzun siire ikamet
etmedigi i¢in katilimci grubuna dahil edilmeyen, ancak miibadele siireci ve sonrasi
iizerine aragtirmalar yaparak siireci kayit altina almis ve koyliiler tarafindan biiyiik saygi
goren ve sevilen bir kaynak kisi (erkek ve 63 yasinda) ile goriisme yapilma sansi elde
edilmigtir. Katilmecilarin ifadeleri ve yapilan bu goriisme sonrasi yapilan derleme
sonucunda, Yenik0y ve Havza’da iiyeleri bulunan toplam 18 soy ismi elde edilmistir:
Gagaklar, Bekirogullari, Agolar, Zakirler, Ciltozlar, Dagdelenler, Cadilar, Gaydorlar,
Amesler, Cerelliler, Eksiogullari, Gicolar, Kocaneneliler, Orhanlar, Nazifler, Carklar,
Solaklar ve Zekiogullar:. Bu soy isimlerinin giinliik hayatta oldukc¢a sik kullanildig1 ve

zamanla bu soylarin 6zellikleri (Ornegin, ok caliskan olmak, cok yemek yemek, tembel
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olmak, zeki olmak, giiclii olmak) ile iliskili ¢esitli yerel deyimlerin dile yerlestigi
goriilmektedir. Ornegin, Ames ve Danga arasinda ¢ikan bir kavga da Ames’in ¢abasina
ragmen sonugta Danga’nin kazandig1 bir olay, zamanla giinliik dilde kullanilan bir yapiya
doniigsmiistiir. Bir tartismada nihai kazananin belirlendigi ama diger tarafin da ¢abaladig:
durumlar ifade etmek i¢in: “Ames de vurdu ama Danga da serdi” seklinde bir kullanim
ortaya ¢ikmustir. Ikinci kusaktan bir katilimcinin asagida yer verilen ifadesi iizerinden, bu

kullanimlara iligkin bir bagka 6rnek sunulmustur.

“Bizimkiler ‘Kisin kisin Zakirler, yazin yazin Bekirler’ derler. Zakirler zeki
ama tembel insanlarmis. Bekirler de ¢cok caliskan, ¢ok bollu insanlarmis.
Kisin da is olmadig icin ambarlar dolu, yazin ok calistigi icin. Oyle derler.”
(Katilimei 15)

Konugma {iizerine sunulan alintilar iizerinden de goriilebilecegi gibi, Yenikdy’de
benimsenen konugma bigimi, lakap takma aligkanliklar1 ve soylar iizerinden yapilan
degerlendirmeler, Yenikdy’de giinliik yasamin ve Yenikoylii olmanin yadsinamaz bir

boliimiinii olusturmaktadir.

4.2.4.2. Yenikoy’de Siirdiiriilen Gelenekler

Katilimcilarla gergeklestirilen goriismeler sonrasinda YenikOy’deki gelenekler ve
bunlarin uygulanma bigimlerine dair bilgi edinilmistir. Aragtirmacinin yasaminin g¢esitli
donemlerinde bu uygulamalara dahil olmasi, katilimcilarin kdyde benimsenen gelenekler
ve uygulamalar hakkindaki bilgileri iizerinden bir kiyaslama ve siniflandirilma
yapilmasina olanak saglamistir.  Geleneklerin bilinmesi ve yasamda uygulanmasi
anlaminda kusaklar arasi farkliliklar gozlemlenmistir. Bu sebeple bu baslik altinda,
Yenikoy’e 0zgl geleneklerin uygulandigi cesitli sosyal pratiklere yer verilmistir. Bu
pratikler diiglin, evlilik tercihleri, cenaze, Hidirellez ve nevruz basliklar1 altinda

toplanmustir.
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4.2.4.2.1. Diigiin Torenleri

Yenikdy’de gerceklestirilen digiinler, kdydeki pek ¢ok uygulamanin taninmasi ve
deneyimlenmesi icin oldukga elverisli ortamlardir. Giiniimiizde en yaygin uygulanma
bicimi ile diigiinler giindiiz gelin ya da damat evinde verilen yemekler, kina gecesi, kina
yikama ve diigiin téreni bigiminde bir siray1 takip ederek yapilmaktadir. Arastirmacinin
yasami boyunca da bu uygulamalarda biiyiikk bir degisiklik yasanmamistir. Ancak,
gerceklestirilen gorlismeler araciligi ile aslinda kdyde yapilan diiglinlerin zaman
icerisinde biiyiik bir degisime sahne oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu degisim, simdi
cogu hayatta olmayan birinci kusaktan geriye kalan katilimcilarin evlendikleri giinlere
dair anlatilar1 lizerinden goézlemlenebilmektedir. Bu sebeple ilk olarak birinci kusak
katilimcilarin aktardiklar diigiin geleneklerine yer verilmistir. Selanik dogumlu 99
yasindaki katilimei, hafizasinin derinliklerinden diigiinlere iliskin hatirladiklarini yer yer

duygusallasarak ¢ikarmis ve su sekilde aktarmigtir:

“Sandiklar: diizerdik. Cingene karilar: oturur dare (tef) ¢calarlardr. Kadinlar
oynar. Davullar disarida, adamlar oynardi. Bir hafta diigiin olurdu.
Nohutlular piserdi. 8 ¢ocuga diigiin yaptim. Enver’e, Muammer’e,
Erdogan’a, Miinire’ye, Sebahat’a, Erol’a, Erdal’a, Nebahat’a. Nasil
vapmisim? Ama diigiinler giizeldi. Kizlar: tellerlerdi kizlari. Mapezden
(vazma) dan duvak yaparlardi, duvak yoktu. Dareler ¢alarlardi. Basina boya,
eline kina siirerlerdi.” (Katilimc1 26)

Birinci kugaktan bir diger katilimci, kendi diigiinliniin her ayrintisini yillar sonra dahi
hatirlayarak evlendigi zaman yerine getirilen gelenekleri ve diigiin dncesinde yapilan

hazirliklari su ifadelerle aktarmistir:

“Her seye onceden baslardik. Pazartesi giiniine kadar hep diigiin. Persembe
gtinti ekmek pisirirdik. Pide yazardik. Ahmakligimizdan helvayr pidenin
ortasina koyardik. Kenarlarini biz yerdik. Ortasint hayvanlar yerdi. Doydun
ama pidenin en giizel yerini inekler yer. 30-40 tane pide yazardik. Alt1 yedi
firin ekmek atilirdi. Nohutlu ekmek.

Cuma giinii sini yapiulirdi. Sini bir beygir arabasina, motor arabasina esya
konurdu. Oglan evi sana sandigini, gelinligini getirir. Boya gelirdi. Sagimizi
boyamaya. O gece boya geldi mi artik boyarlardi. Boya artik bir fisek mi
gelecek. Bana bir fisek geldiydi. O zaman sa¢im uzun. Onlere siirdiiler arkaya
bir sey yok.
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Cumartesi de yanina bir mangal. Bir tellak. Yatacaksin béyle. Dikeceksin
inciklerini (bacak). Oradan gelen yorganlarini iistiine ortecekler. Telleyecek
seni bir kigi. Iki giin telleneceksin. Diigiin gecesi de o pullari ¢ikarisin. Oyle
gelin olduk biz. Cumartesi giinii kina yakici gelir davulla zurnayla. Cumartesi
gtinti mesela ekmek verirlerdi. Danalar kuzular yemekler, sarhoslar.

Pazar giinii de gene tellesinler diye yatarlardi oniine. Saglarint yaparlardi.
Saclar kaleme sararlardi kaleme bir toka. Ister duvagin altinda salik koy
ister topuz yapsinlar. Lastik mastik yok. Lastik nerede. Inegi sagdim, siitii
biraktim. Dama girdim yitkandim. Gelinlik donumu giydim. Banyo yok. Diigiin
gtinti bunlari yaptim. Hem de damda yikandim, inekler bana bakar.”
(Katilimei 30)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, yoksulluk igerisinde gerceklestirilen diigiiniine
iliskin ayrmntilart aktarmistir. Ug giin siiren diigiiniin gerceklestirilmesi icin gdsterilen
yogun ¢abay1, yukarida yer verilen ifadeler iizerinden gérmek miimkiindiir. Yalnizca
diigiin yemeklerinin hazirlanmasi, giinler siiren bir hazirlik anlamina gelmektedir. Birinci
kusaktan bir diger katilimci, ¢ocuklugunda ve gencgliginde gerceklestirilen diigiinlerle
ilgili en ¢ok hatirladig1 seylerin her zaman yemek hazirlama siireci oldugunu belirtmis ve

bu konu ile ilgili sunlart sdylemistir:

“Diigiinler davullu zurnali olurdu. Diigiinler cumadan baslardi. Cumartesi
diigiin, pazar giinii gelin almasi. U¢ giin diigiin. Bizim bu komsu vardi, onunki
pazartesiden basladi bir hafta diigiin... Dért — bes giin diigtin. Her giin diigiin
yapti. Diigiin evinde pide yazilirdi. Pidenin orta yerine koyardin helvay,
haydi kopeklere, ineklere o (ortadan ¢ikarilan) pideler. Gevrekli pide
vapardik. Bizim misir unundan yaparlardi kek. Ekmek kaparlardi. Firina
atarlardi. Annem rahmetli her diigiinde on iki firin ekmek pisirirdi.”
(Katilimei 23)

Diigiin torenlerine iliskin yukarida yer verilen ifadeler lizerinden belirtmek gerekir ki,
birinci kusaktan katilimcilarin animsadiklari diigiinler Yenikdy’de giliniimiizde
gerceklestirilen diiglinlerden oldukga farklidir. Bu ifadelere gore diigiinler, persembe
giiniinden baglayan hazirliklarla birlikte, cuma, cumartesi ve pazar olmak {izere toplam
dort giin stirmektedir. Persembe giinii 10-15 tepsi ekmek, 15-20 tepsi boregin yapildig:
bir hazirlik toreni ile diigiin baslamaktadir. Cuma giinii, giiniimiizde de ayni sekilde
pisirilen diigiin yemegi meniisii hazirlanmaktadir. Bu mentide temel olarak diigiin ¢orbasi,

kuru fasulye, diigiin haslamasi, keskek ve helva her zaman yer almaktadir.
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Koyde artik kayip bir gelenegin, yani gelin tellemenin son uygulayicilart artik
konusamayacak kadar yaslanmistir. Cuma giinii, sini gelmesi/gitmesi olarak anilan
torenle damat evinden gelen hediyelerin icinde bulunan sag¢ boyast ile gelinlerin saglarinin
boyandig1 ve kadinlarin toplandigi bir hazirlik téreni gergeklestirilmektedir. Cumartesi
ve pazar giinleri ise gelinlerin ylizlerine cesitli pullar yapistirilarak telleme islemi
yapilmaktadir. Cumartesi giinii kadinlar kina gecesi i¢in toplanmakta, bu sirada erkekler
ise damat evinde et dograma olarak anilan ve kesilen dana ve koyunlarin ertesi giinkii
yemege hazir edilmesi amaci ile damat evinde bir araya gelmektedir. Sunu belirtmek
gerekir ki, diiglinlerde uygulanan bu geleneklerden ikinci kusak ¢ok az haberdardir ve
ficiincii kusak ise bu gelenekleri hi¢ duymamustir. Tkinci kusaktan katilimcilara ait asagida
verilen ifadelerde giiniimiizde de kiigiik farkliliklarla da olsa uygulanan diigiin gelenekleri

tizerinden bu durumu gérmek miimkiindiir:

“Gelin almasinda gelin elekten bakar. Siipiirgeyi gelin yaparlar. Gelin
bereketli olsun diye bugday atarlar. Aynaya baktirirlar giizel ¢ocuklart olsun
diye. Ekmek verirler bereketli olsun diye. Kilictan atlatirlar keskin olsun diye.
Babasi kusagim baglar gecinsin diye. Ilk énce diigiine davet ederiz. 500 hane
herkesi ¢agirirsin. Onlart ¢agiririz. Kazanda helva yapariz. Helvanin basina
cagirdigimiz insanlar gelir. Herkes raki getirir helvaya ¢cagirdiysa onu diigiin
sahibi. Ne kadar gonliinden koparsa. Herkes helvayt karistirir. Biz de kim icki
getirirse ona havlu veririz. Gelin arabasina havlu baglanr. Diigiin
yvemeklerinde, haslama yapilir. Yahni. Keskek yapilir dovme bugdaydan.
Pirincten corba yapilir. Kuru fasulye, salata, tursu. Icki. 150 ya da 200 kilo
dana eti aliriz. Icki aliriz, raki. Bayag: masrafli diigiinlerimiz var. Giindiiz
hem miizik ¢alar, hem yemek yenilir hem de oynanir. Aksam geline bindalli
getirilir. Cerez dagitilir. Ben kizima da ogluma da boyle diigiin isterim,
herkes yesin, i¢sin, eglensin.” (Katilimct 13)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, diigiin oncesinde ve sirasinda gergeklestirilen
geleneklere ve diiglin yemeklerine iliskin ayrintilar sunmustur. Yenikdy’de
gerceklestirilen diigiinlerin maddi anlamda ¢ok masrafli ve yorucu oldugunu ifade eden
katilimci, yine de koydeki diigiinlerde herkesin ¢ok eglendigini aktarmig ve kendi
cocuklarna da geleneklere uygun bir diigiin yapmak istedigini belirtmistir. Ikinci
kusaktan bir diger katilimci da diigiinlerin yoruculuguna vurgu yapmis ancak yine de
cocuklarinin diigiinlerinin de Yenikoy’deki geleneklere gore yapilmasini istedigini

aktarmis, kendi diigliniine iligskin hatiralarini ise su sekilde ifade etmistir:
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“...Diigiinde yine urba kesmeye gittik. Yine tatl yaptik. Bu sefer diigiinden
bir giin once tatlyr almaya gelirken kuzu getirdiler. Ceyiz diiziilmeden once
sandigin dibine para attilar, bereketli olsun yuva diye. Kina aksami ben
arkadaslarimla uyudum. Sabah kalkip kahvalti yapp kina yikamaya gittik.
Bir soguk, bir soguk. Subat ayindayiz. Sonra o giin aksamiistii gelin alici oldu,
kilictan gegirdiler beni, elekten baktim gelin aliciya, dogumum kolay olsun
diye. Sonra gelin teliyle yiiziimii bagladilar. Gergek kaynana gitmezdi,
vekaleten baska kisiler kaynana secilirdi. Ayna tuttular herkese, ¢cocuklarim
giizel olsun diye. Ekmek kirip dagittilar, bereketli olayim diye. Ustiimden
seker attilar, yuvam tatli olsun diye. O temsili kaynana bana dedi ki ‘Giderken
li¢ tane baca say, senin de ocagin tiitsiin, ocagin kapanmasin, o kadar
cocugun olsun.” Eskiden kaynanalar gitmezdi gelin aliciya. Ne zaman ki
disaridan damatlar gelmeye basladi, o zaman kaynanalar da gitmeye basladi,
o adet degisti. Neyse bu eve gelince arabadan inmeden kucagima ¢ocuk
verdiler. Koltugumun altina ekmek koydular, onu herkese dagittilar. Bir de
ben eve girmeden once kayinvalidem kapiya ¢ivi ¢akti. Saglam durayim,
gitmeyeyim diye. Sabah duvak a¢imi oldu diigiinden sonra. O giin yatagini
kendin atmazsin, kendin toplamazsin. Herkesin elini Jpersin sabah.
Kaynanana kaynatana hediye verirsin. Sonra insanlar gelmeye basladi,
diigiin softasi atildy yine. Yiiz ortiimii basima orttiiler, iki ¢ocuk o yiiz ortiisiinii
giil dalyla aldilar yine giiliin tistiine attilar. Kaynana o ortiiyii alir, ¢ocugun
olana kadar saklar. Cocugun olunca ¢ocugunun yiiziine orterler. Sonra bana
corek yaptilar, gelin o hamura parmagini batirir ya da kendi yogurur.
Adetlerimiz ¢ok giizel, ¢ocuklarima da yapmak isterim, ¢ok isterim.”
(Katilimei 14)

Yukarida yer verilen ifadelerde, ikinci kusaktan katilimcilarin aktardiklart diigilin siireci
ritlielleri goriilmektedir. Katilimcilar, diiglin aligverisi sirasinda gelin tarafinin damat
tarafina ve yakinlarina, damat tarafinin da gelin tarafi ve yakinlarina diigiin kiyafetleri
aldig1 ve urba kesmek olarak adlandirilan bir gelenekten s6z etmistir. Bu gelenek, pek cok
koy diigiiniinde ve pek ¢ok sehirde yerine getirilmektedir. Zonguldak’in Devrek ilgesi
(Ball1, 2019), Bartin (Erol Caligskan, 2019), Antalya (Sar1, 2010), urba kesme geleneginin
devam ettirildigi bolgelere 6rnek verilebilir. Diigiinden 6nce gelin tarafinin yaptig1 damat
tatlis1, ortalarindaki dilimlerden birine bir altin konularak damat evine gotiirtiliir. Damat

dilimleri tek tek yiyerek altin1 bulmaya calisir.

Diigiin yemekleri dncesi, diiglin sahipleri ailesine yakin olan kisileri helvaya ve hizmete
davet etmektedir. Bir diigiine bu sekilde davet edilen kisiler, diigiin yemeginden saatler
once diigiin evinde hazir bulunurlar. Biiyiik bir kazanda diigiin helvast karigtirilirken,

diigiin sahibine de biiyiik bir yiik olunmamas1 amaci ile helvaya ve hizmete davet edilen
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kisiler raki getirirler. Rakilar1 teslim alan bir gorevli, herkesin adin1 yazar. Daha sonra
diigiin ailesine yakin erkekler sirayla helvay1 karistirir. Bu sirada kadinlar sabaha karsi
patates, sogan, domates, marul, karpuz gibi dograma islemlerini gergeklestirirler. Oglen
vakti oldugunda, kayinvalidenin su dolu bir testiyi (diiglinlin su gibi akip gitmesi i¢in)
sokakta kirmasiyla birlikte diigiin baglar. Hizmete ve helvaya davet edilen kisilerin
anlasilmasi i¢in hepsinin omuzlarina birer havlu atilir ve kdyiin geri kalani i¢in sofralar
kurulur. Bu kadinlar ve erkekler, neredeyse giin batimina kadar araliksiz bir sekilde kdy
sofralarina yemek tasirlar. Yemekli diigiinlerde, koydeki her bir ailenin davet edilmis
olmasina, kimsenin ayri birakilmamis olmasina Ozellikle dikkat edilir. Bu diizen

giiniimiizde de ayn1 sekilde devam etmektedir.

Diigiin yemeginin sona ermesinin ardindan gelin alma merasimi i¢in herkes hazirlanarak
gelin evine gider. Bu torende de Yenikdy’de yillardir uygulanan gesitli gelenekler
bulunmaktadir. Oncelikle kdyde bugiin bir adet kalmis olan eski bir kilicin ucuna bir
yemeni/dartma (genellikle erkeklerin tarlalarda kullandiklari bir tiir kalin yemeni)
baglanir. Gelin, odanin kosesinden ¢ikis kapisina dogru sag ayagiyla baslayarak ti¢ adim
atar ve li¢ adimda da bu kilicin iizerinden gegmis olur. Gelinin {izerinden gegctigi kilig
daha sonra bagka bir metale vurulur. Bu gelenek, evliligin keskin ve nazardan uzak olmasi
icin yerine getirilir. Bu ritiielden sonra gelinden hicbir sekilde arkasina bakmamasi

istenir.

Gelini evinden almak ve diigiinii baglatmak icin gelen konvoyu, gelinin bir elegin {izerine
konulmus bir alyansin i¢inden izlemesi istenir. Bu gelenek, kolay ve sikintisiz bir dogum
inanct ile gerceklestirilir. Gelini almak i¢in evin i¢ine giren damat tarafindan biri evden
kiigiik bir sey calmaya calisir (bardak, igne, ¢ivi gibi). Bu gelenek, gelinin damat eviyle
yeni bir bag kurmasini sembolize etmektedir. Ciftin ¢ocuklarinin gilizel olmast igin,
kapida toplanan kalabaligin arasinda elden ele bir ayna gezdirilir. Evliligin bereketli
olmasi i¢in herkesin birer lokma yedigi bir ekmek elden ele gezer. Yine bereketli ve tath
bir evlilik olmasi i¢in gelin ve damadin iizerinden seker ve bugdaylar serpilir. Alandaki
herkese seker dagitilir. Gelinden, ocagi hep yansin, tiitsiin diye baca saymasi istenir ve o

kadar ¢ocugu olacagina inanilir. Gelin yeni evine vardiginda kucagina bir bebek verilir
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ve gelin damat ile birlikte oradaki kalabaliga seker dagitir. Gelin eve girmeden Once,

genellikle kendi evinden ¢alinan bir ¢ivi evin girisine ¢akilir.

Diigiin sabah1 yakinlar eve gelir ve tekrar kalabalik bir yemek toreni baglar. Gelin
tarafindan yogurulan ya da parmagini degdirdigi bir hamurdan gelin ¢érekleri yapilir ve
herkese dagitilir. Gelinin yiizline Ortiilen Ortii, giil dallar1 aracili ile yiiziinden alinarak bir
giiliin iizerine atilir. Kayinvalideden bu oOrtiiyii, ¢iftin ¢ocugu olana kadar &zenle
saklamasi beklenir. O ortii, bebegin iizerine Ortiiliir. Son olarak gelin ile gériimce ya da
elti arasinda kiigiik bir oyun oynanir. Sanki bir merdivenin yere konulmus sekli gibi
goriinecek sekilde ince odunlar yere siralanir. Gelin ve goriimce ya da elti, hizlica yerdeki
odunlar1 toplayarak evin ocak basina gotiirmek icin yarisirlar. Son olarak, dip komsunun
en yakin akrabadan bile daha 6nemli olduguna inanildig1 i¢in o giin gelin ve damat en
yakin komsusuna yemege gider. Giiniimiizde bu geleneklerin bir kismi uygulanmaya
devam ederken bir kisminin ise artik yerine getirilmedigini sdylemek miimkiindiir. Bu
geleneklerin bilinirligi ve uygulanmast konusunda gergeklesen degisimi gérmek igin

ticlincii kugaktan katilimcilarin asagida yer verilen ifadelerine bakilabilir:

“Bizde ¢ok adet var. Gelin alicidan bir giin énce damat yabanct bir evde
kalwr, kuzenimin esi de bizde kaldi ama damat yabanci. Babaannem de evde
kimse yok diye sabah olunca biitiin kapilar kilitleyip ¢ikmis. Damat igeride,
telefonu arabada. Damat uyaniyor, biz gelin evinde patliyyoruz sinirimizden,
nerede bu damat diye. Her sey hazir bekliyoruz, damat yok. Telefonu arryoruz
yok. Neyse giymis damatliklarini, bizim evdeki biitiin kapilar kilitli goriince
bunu da adet zannetmis, ondan sesini ¢ikarmamis. Gelip acacaklar diye
bekliyormus. Vakit gecmeye baslayinca anlamis, evin iistiine ¢ikip bagirdi
“Beni alin buradan” diye. Biz éylelikle anladik, kapyyt actik ((Giilme)).

Gelin asla arkaya bakmaz gelin alicidan sonra, bakarsa geri doner. Gelin
arabasi oglan evine geldiginde arabanmin iizerine narlar, sekerler atilir.
Inerken gelinin kucagina bebek verilir. Ben bu kadar biliyorum. Ben asla bu
adetlere gore diigiin yapmak istemem. Deniz kenarinda sade bir nikah, beyaz
masalar, beyaz ¢icekler. Insanlar altin taksin istiyorum ama bunu istiyorum.
Geleneklere bagh bir diigiinii ekstra masraf ve bagnazlik olarak goriiyorum.”
(Katilime1 1)

Yukarida sunulan katilimci ifadesi takip edildiginde, katilimcinin diigiinlere iliskin ¢esitli
gelenekler hakkinda bilgi sahibi oldugu ancak kendi diigiiniin bu geleneklere uygun

olarak gerceklesmesini istemedigini kesin bir dille belirttigi goriilmektedir. Ugiincii
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kusaktan bir diger katilimci da benzer goriisleri paylasmakta ve diigiinler ile ilgili

diistincelerini su sekilde ifade etmektedir:

“Diigiinde kili¢ tistiinden atlatmalar var. Sonra yiiziikten baktirtyorlar disart.
Seker ve bugday atiyorlar ¢ikinca. Abidik gubidik bir siirii adet var. Kaynana
donu yakma var. Giderken arkana bakma derler. Ben ¢ok hatirlamiyorum,
gereksiz seyleri hafizamdan atmisim.

Kafamdaki diigiin boyle degil ama insanlart kirmamak i¢cin boyle olacak bir
kismi. A¢ik¢a bunu séyleyebilirim. Ciinkii babam, annem isteyecek. Yemekli
diigiin istenecek mesela. Bence giizel bir sey de insanlar ¢ok yoruluyor. Bence
cok sagma bu. Bu kadar gereksiz yemege de gerek yok bence. Cok masraf
oluyor, insanlar yoruluyor, diigiinden hi¢chir sey anlamiyorsun. Biz kina
gecesinde sabaha karst 4 gibi yattik, 5:30°da geri kalktik zaten diigiin i¢in.
‘Uyumayalim bosuna, bir kahve icip devam edelim olaya madem’ dedim
ben.” (Katilime1 2)

Yukarida yer verilen alintilarda, {igiincii kusaktan katilimcilarin elek ve yiiziikten disari
bakma, kilicin lizerinden ge¢cme, gelin ve damadin iistiine seker ve bugday atma gibi bazi
temel gelenekleri bildikleri ancak birinci ve ikinci kusaktan katilimeilarin ifadelerinde
yer alan pek ¢ok gelenege dair fikir sahibi olmadiklar1 gériilmektedir. Oyle ki, birinci ve
ikinci kusaklar aracilign ile aktarilan bu gelenekler goriismelerin ardindan {igiincii
kusaktan katilimcilarla paylasildiginda katilimcilar saskinliklarini gizleyememis ve bu
geleneklerin bir kismini ilk kez duyduklarini ifade etmislerdir. Buna ek olarak, erkek
katilimcilarin diigiin gelenekleri lizerine detayli bilgi sahibi olmadiklar1 gdriilmiistiir. Bu
sebeple bu baslikta yer verilen ifadelerin tamami kadin katilimcilara aittir. S6z konusu
geleneklerin genellikle kadinlar iizerinden ve kadinlar tarafindan gerceklestirilmesi bu
durumun sebepleri arasinda gosterilebilir. Genel olarak bakildiginda, etlerin temin
edilmesi ve yemek servisi disinda diigiinlerin biiyiik bir kisminda sorumluluk kadinlarin
iizerindedir. Dolayisiyla geleneklerin aktariminda erkeklerin bir anlamda disarida

kalmasi bu agidan sasirtici degildir.

Birinci, ikinci ve Tgiincii kusaktan katilimcilarin ifadelerinin  tiimii  birlikte
degerlendirildiginde, birinci ve ikinci kusaktan katilimeilarin ¢ocuklarina ve torunlarina
yapilacak diiglinlerde bu geleneklerin devam etmesi ve uygulanmasini arzuladiklari

goriilmektedir. Bu kusaklardan katilimecilar, geleneklerin uygulanmasinin ozlerinin
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devamliligi i¢in 6nemli oldugunu belirtmektedir. Ancak iiclincli kusaktan katilimeilarin
ifadelerine bakildiginda, dugiin gelenekleri hakkinda bilgilerin oldukca azaldig:
goriilmektedir. Daha da onemlisi, ii¢lincii kugaktan katilimeilar bu geleneklere uygun
sekilde evlenmek istemediklerini, geleneklerin uygulanmasinin ¢ok yorucu ve masrafli
olduklarin1 belirtmislerdir. Ugiincii kusaktan Katilime1 1, “Ben asla bu adetlere gére
diigiin yapmak istemem... Geleneklere bagli bir diigiinii ekstra masraf ve bagnaziik

1

olarak goriiyorum.” ve Katilimer 2, “Kafamdaki diigiin boyle degil ama insanlart
kirmamak i¢in boyle olacak bir kismi. A¢ik¢a bunu soyleyebilirim... Bu kadar gereksiz
yemege de gerek yok bence. Cok masraf oluyor, insanlar yoruluyor, diigiinden hi¢cbir sey
anlamiyorsun.” ifadeleri iizerinden katilimcilarin biliylik bir yemekli diigiin gibi
geleneklerin ¢ok masrafli oldugunu, yine de ailelerin 1srarlart {izerine geleneklerin
bazilarim1 yerine getirmek durumunda olduklarini belirtmislerdir. Yer verilen
geleneklerin  tamaminin  uygulandigi diiglinlerin  sayisinin da giderek azaldig:
goriilmektedir. Bu durum, diigiin gelenekleri iizerine kusaklar arasinda aktarim ve

uygulama anlaminda meydana gelen farklilagmanin dogal bir sonucu olarak

degerlendirilebilir.

4.2.4.2.2. Evlilik Tercihleri

Bu baglik altinda, yapilan goriismeler sonucunda kusaklar arasi farklilagmanin belirgin
bicimde gozlemlendigi evlilik tercihleri tizerinden degerlendirmeler sunulmustur. Evlilik
tercihleri ile ilgili, farkli kusaklar i¢in farkli bicimlerde sorular yéneltilmistir. Ornek
vermek gerekirse, Ug¢iincii kusaktan katilimcilar i¢in “Evlendiginiz kisinin Bektasi
olmasi/olmamasi, Yenikdylii olmasi/olmamasi sizin i¢in ne ifade eder?” biciminde
yoneltilen bir soru, birinci ve ikinci kusak i¢in “Torununuzun/¢cocugunuzun evlendigi
kisinin Bektasi olmasi/olmamasi, Yenikdyli olmasi/olmamasi ile ilgili ne
diisiiniiyorsunuz?” seklinde uyarlanmistir. Bu sorulara verilen yanitlar dogrultusunda,
evlilik tercihleri konusunda kusaklarin farkli oncelikleri oldugu gdzlemlenmistir. Bu
farklilasmay1 detayli bicimde ele almak amaci ile ilk olarak birinci kugaktan katilimeilarin

evlilik tercihleri iizerine goriislerine yer verilmistir:



123

“Eskiden disari kiz verilmezdi. Disaridan da alinmazdi. Ne alimirdi ne
verilirdi. Simdi her yerden aldik her yere de verdik. Simdi genglerde yol diye
bir sey yok. Simdi Bektasi biriyle evilense de evlenmese de bir sey degismez.
Simdi genglerde yol sevgisi de yok insan sevgisi de yok...” (Katilimci 30)

Sunulan ifadede birinci kusaktan bir katilimci, eskiden farklt mezheplerle evliliklerin
yaygin olmadigin1 ancak artik kdydeki evliliklerin pek ¢ok farkli yer ve mezhepten
insanlar arasinda gerceklestigini belirtmistir. Katilimei, artik bu durumun bir 6neminin
kalmadigini ifade etmis ve genglerin davranislart konusundaki sitemini dile getirmistir.
Bir diger katilimci, farkli mezhepler arasinda gergeklesen evliliklerin ¢esitli sorunlar

ortaya ¢ikardig goriisiinde oldugunu belirtmis ve bu konuya iliskin bir anisini aktarmstir:

“Bektasi olmayan biriyle evlenirse seni kimseye salmaz, oru¢ tutturmaz.
Birisiyle tokalastirmaz. ‘Neden giydin onu?’ der. ((Isim veriyor)) nisanland.
Ben ne isterlerse onu giydiririm ¢ocuklara. Onun kocasi burada oturur, ben
de surada. Kolsuz bluz giymis. Esi soyle kasin bir kaldirdi, kizdi yani. Sonra
sonra gordii, ogrendi bizden. Ne kas kaldirdi ne goz kaldwrdr sonra. Bir es
olarak Yenikoy’'den biri iyi olabilir ama aileye bagh. Eger anlasirsa
bizimkiler kéyden biriyle, ailesine bakarim ben.” (Katilimei 27)

Yukarida yer verilen ifadelerde, birinci kusaktan katilimcilar evlilik konusunda 6zellikle
inan¢ farkliliklar1 sebebi ile ortaya ¢ikabilecek olumsuz durumlardan duyduklar
endiseleri dile getirmislerdir. Katilimeilar genellikle, ¢cevrelerinde tanik olduklari Bektasi
biri ile Bektasi olmayan biri arasinda gerceklesen evlilikler {izerinden sahip olduklari
deneyimleri aktarmiglardir. Birinci kusaktan katilimcilarin ¢ocuklarinin tamami evlidir.
Bu sebeple, torunlari iizerinden yoneltilen sorularda torunlarinin Bektasi biriyle
evlenmelerinin kendileri i¢in daha rahat bir yasam olusturacagini ifade etmislerdir. Ancak
katilimcilar, evlilik yoluyla ailelerine Bektasi olmayan kisilerin de katildigini, ailelerin
zamanla birbirlerine alistiklarini, bazi durumlarda ise anlagmazliklarin ¢oziilemedigini
belirtmislerdir. Bu agidan, ii¢lincli kusaktan katilimcilarin torunlariin Bektasi kisilerle
evlenmelerini tercih ettikleri, ancak “iyi insan olduktan sonra” bu Onceliklerinden
uzaklastiklart sOylenebilir. Yine de birinci kusaktan katilimcilarin tamami, evliligin
ardindan torunlarinin inanglar1 konusunda baskiya ya da diglamaya ugramalari olasilig1
karsisinda endise duyduklarini ve zaman zaman anlagsmazliklarin yasandigini ifade
etmislerdir. Buna ek olarak katilimcilara, torunlarinin Bektasilerden olusan Yenikdy’den

kisiler ile evlenmesi hakkinda diisiinceleri soruldugunda katilimecilar, bu asamada
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bakilmas1 gerekenin Bektasilik degil, es adaymin ve ailesinin Yenikdy’de iyi bir aile
olarak bilinip bilinmemesi oldugunu ifade etmislerdir. Birinci kusaktan katilimcilar
torunlar1 icin bu degerlendirmeleri yaparken, ikinci kusaktan katilimcilarin ise

cocuklariin evlilik tercihlerine iligkin goriisleri asagida sunulmustur:

“Yenikoylii biri Bektasi olmayan biriyle evlenirse ¢ok sorunla karsilasir
¢linkii kendisine ¢evirmeye ¢alistyor. Eger erkekse kendi mezhebine ¢cekmeye
calisiyor. Kabullenmiyor Bektasiligi. Once onayliyor sonra da dislyor.
Bizden giden kiz ¢ok zorlanmir ¢iinkii oraya alismak ¢ok zor. Ciinkii oyle bir
sey gormemis. 20-25 yasindan sonra baska mezheple karsilasir. Yapmaya
calisiyor bocaliyor. Insanlar kiniyor. Séylemeye ¢alisiyor ama soyleyemiyor.
‘Biz boyle yapariz’ diyemiyor. Oyle dislaniyor. ‘Bektasi’yim’ diyen Siinni
birinin evinde yapamaz. Onu asla yaptirtmazlar zaten. Evlenmeden soylemek
zorunda. Eger soylemeden gidersen ozellikle erkek sorun ¢ikarir. “Bilseydim
almazdim” diyorlar. Bizim ((isim veriyor)) abla var. Dislanacak diye hep
saklamis. Cocuklari, torunlart bile hald bilmiyor kadinin Bektasi oldugunu.
Annesi, babasi Bektasi. Ama soylememis.” (Katilimci 13)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, evlilik yasindaki bir insanin farkli mezheplerle
karsilasarak ortak bir yasam deneyimleme asamasinda gesitli zorluklar yasayabilecegi
goriisiinde oldugunu belirtmis ve bu konuda duydugu endiseyi aktarmistir. Benzer olarak,
ikinci kusaktan bir diger katilimci da cocuklarmin farkli mezheplerden kisilerle
evlenmeleri durumunda ailecek cesitli sikintilar yasayacaklarini digiindiiglinii aktarmis

ve bu konudaki goriislerini su sekilde dile getirmistir:

“Benim ¢ocugum karsisindakine dinle ilgili bir yaptirim uygulamayacagi
icin, karsi taraf da ¢cagdas, 6zgiir birisi olursa. Olursa diyorum bak, olursa...
Ama din kékenli, o baskiyla yetistirilmis bir ¢ocukla evlenirse sikinti
vasayacagimizi diigtiiniiyorum. Ailemizde de yasandi bu daha once. Bizde oyle
bir rahatlik var, bizde oyle bir kabullenme var, benimseme var ki. Bak bize
gelenler rahat eder. Bizimkiler 6yle kisilere giderse rahat edemez. O ¢ocuklar
farkli baskilar altinda yetistirildikleri icin... Simdi c¢ocuklarim igin
Yenikoy 'den biri zor ama imkdnsiz da degil. Simdi aksam vakti boyle derim
de gider vurulur kéyden birine. Diisiinmedim ama en azindan ailemize uygun,
kiiltiiriimiize, kafamiza wuygun biri olsa iyi olur. En azindan sofraya
oturdugumuzda giilerek, soyleyerek, ama ciddi, ama saka, giizel bir zaman
gegirecegimiz biri olsun. Bektasi olmasi benim i¢cin énemli. Neden iyi olur?
Kendimi rahat hissedecegimi diigiiniiyorum. Bir insan evlenirken sadece karst
tarafla, bir bireyle evlenmiyor. Onun kiiltiiriiyle evleniyor, ailesiyle evleniyor,
annesiyle evleniyor, babasiyla evleniyor, kardesiyle evleniyor. Iyi bir ¢ocuk
da nerede yetisiyor? lyi bir ailede yetisivor. Cocugum biraz kendini
yetistirmig, iyi bir Bektagsi’yle evlense hepimiz rahat ederiz.” (Katilimci 17)
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Yukarida yer verilen ifadelerde, ikinci kusaktan katilimcilarin ¢ocuklarinin evlilik
tercihleri iizerine goriislerine yer verilmistir. Bu ornekler tlizerinden, ikinci kusaktan
katilimcilarin genellikle ¢evrelerindeki kisilerin olumsuz deneyimlerini paylasarak,
cocuklarin bu tiir olumsuzluklar yasamasindan endise duyduklar1 goriilmektedir. Bu
asamada belirtmek gerekmektedir ki, ikinci kusaktan katilimcilar ¢ocuklarinin kendileri
ile ayni inanct benimseyen kisiler ile evlenmelerinin kendilerini daha rahat
hissedecekleri, glivenli bir ortam olusturacagini ifade etseler de mutlaka “Eger kendi
inancin1 ¢ocuguma dayatirsa” Onkosulunun altin1 ¢izmislerdir. Baska bir ifade ile
katilimcilar, evliligin iki tarafinin da birbirlerinin goriislerine saygi duymast durumunda
genellikle sorun yaganmayacagina inandiklarini ifade etmislerdir. Ancak, 6zellikle karst
tarafin ailesinin s6z ve davranislarinin ¢ocuklarini kirmasindan duyduklar1 endise de her
katilimcinin  anlatilarinda gdze carpmaktadir. Ozetlemek gerekirse ikinci kusaktan
katilimcilar, “herkesin rahat etmesi” i¢in ¢ocuklarinin evlenecekleri kisilerin Bektasi
olmasini tercih ettiklerini, bunun aksi oldugunda da c¢ocuklarinin tercihlerine saygi
duyacaklarin1 ifade etmiglerdir. Buna ek olarak bazi katilimecilar ise, ¢ocuklarinin
evlendikleri kisilerin inang¢larinin hi¢bir 6nemi olmadigini, kendileri i¢in 6nemli olanin
karakter ve oOzellikle egitim durumu oldugunu belirtmislerdir. Asagida yer verilen

katilimci ifadesi bu goriise bir 6rnek olarak sunulmustur:

“Iki kigi de birbirini severse, egitimli ise, cahil degilse ne oldugunun onemi
yok. Bektasi olsun ya da olmasin. Ama cahilse, saygisizsa isterse peygamber
olsun, Bektasi’yi birak. Yine de olmaz.” (Katilimei 12)

Yukarida yer verilen ifadelerden de gorildiigii gibi, ikinci kusaktan katilimcilar
cocuklarinin evlilikleri konusunda kesin yargilar1 bulunmamakla birlikte, ¢cocuklarinin
evlenecekleri kisilerin Bektasi olmasi veya Yenikdyli olmasi gibi durumlarin getirilerine
odaklanmaktadir. Buna ek olarak, kisilerin karakterleri iyi olmadiktan sonra inang¢larinin
ya da nereden geldiklerinin bir 6nemi olmadigin1 belirten katilimcilar da yer almaktadir.
Toparlamak gerekirse katilimcilar, ¢ocuklarinin Bektasi ya da YenikOyli biriyle
evliliklerine sonsuz riza gostereceklerini ve ilk tercihlerinin bu durumlardan yana
oldugunu belirtmigler, ancak aksi durumlarda da c¢ocuklarinin tercihlerine
giiveneceklerini ifade etmislerdir. Evlilik tercihleri hakkinda birinci ve ikinci kusagin

ifadelerine yer verilen ii¢lincii kusaktan katilimcilarin ise evlilik konusunda goriislerinin
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cesitli yonlerden farkliliklar gosterdigi goriilmektedir. Asagida {igiincli kusak kadin

katilimcilarin evlilik tercihlerine yonelik ifadelere yer verilmistir:

“Bektasi olmayan biriyle evlenirsen sana baski kurabilirler yani, evet. Ama
ben koyden biriyle evienmeyi kesinlikle hi¢ diisiinmedim. Hig¢ diisiinmedim,
hi¢ istemedim. Ama benim kendi ailem kéyden biriyle evlenmemi ister. Ben
hi¢bir zaman istemedim. Tamam, mezheplerimiz uyusuyor ama benim kafama
gore biri yok. Ben niye evleneyim oyle biriyle ki? Sonugta biriyle hayatin
gegirmek igin evleniyorsun. Ben koyde evlenilecek kimseyi gormiiyorum.”
(Katilime1 8)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, Bektasi olmayan biriyle evlenmesi durumunda
zorluklar yasayabilecegini belirtmis, ailesinin kendisi i¢in Yenikdy’den birinin iyi bir es
aday1 olacagini diisiindiiglinii aktarmistir. Ek olarak katilimci, ailesi ile farkli goriislerde
oldugunu ve Yenikdy’den biriyle evlenmeyi istemedigini ifade etmistir. Ugiincii kusaktan
kadin katilimcilarin tamaminin bu goriisii paylasgtigini1 sdylemek yanlis olmayacaktir. Bir
diger katilimci, farkli mezhepten biriyle evlenebilecegini ancak bu durumun kendi

goriiglerine gosterilen saygiya bagli oldugunu su sozlerle dile getirmistir:

“Ben kendi a¢imdan diigiiniiyorum, ben Bektasi olmayan biriyle tabi ki
evienebilirim. Bu benim icin ¢ok onemli bir kriter degil. Tamamen karsimdaki
kiginin inang sistemiyle, bana ve inan¢larima olan saygisiyla alakali bir
durum. Ama boyle biri degilse muhtemelen zorluklar ¢ikar ortaya c¢iinkii
herkesin kendince inan¢lart var. Batil veya degil. Yapmaktan hoslandig
ibadetler olabilir. Bu ibadetler zamanla kars: tarafa batabilir ya da onun
planlarina aykirt olabilir. Mesela Muharrem ayinda et yememek. Bu bile en
basitinden karsi tarafin goziine batabilecek bir sey. Ya da birisi orug tutar
senin yamnda, sen onun yaninda yemek yemeye ¢ekinirsin. Ya da sen alkol
almak istersin ama o buna karsidir. Yani hayattan zevk alamazsin oyle
biriyle.” (Katilime1 7)

Yer verilen ifadede katilimei, iki tarafin da birbirine saygi gostermesi durumunda farkli
mezheplerden kisiler arasinda gerceklestirilen evliliklerin bu anlamda herhangi bir
giicliikle karsilasmayacagini diisiindiiglinli, ancak aksi durumlarda iki tarafin da
yipranacag1 goriisiinde oldugunu aktarmistir. Uciincii kusaktan bir diger katilimey, evlilik

tercihleri lizerine diislincelerini su sekilde ifade etmistir:
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“Bektasi biriyle evlenmediginde adetler, gelenekler, goreneklerle ilgili
stkintilar olabilir. Yani net. Bence biraz karsidaki ailenin bakis agisiyla da
ilgili. Gergekten insan olarak sevip, anlasip, bir seyleri kabullenip, anlamaya
calistyorsa o zaman ¢ok farkli olabilir tabi ki. Ben koyden birini istemem
agtkgasi. Ne bileyim, ufuklari (Yenikoylii geng erkeklerin) bir kere ¢ok dar.
Daha da acilmiyor. Insanlarin mutlaka disariyr gérmeleri gerekiyor. Bektagi
biriyle evlenmek konforlu bir alan ashnda. Hicbir sey acgiklamaya
calismiyorsun. Aile belli, her sey belli ama surf bu yiizden de evienmek asla
olmaz yani.” (Katilimci 2)

Yukarida, tiglincli kusaktan katilimcilarin evlilik tizerine goriislerine yer verilmistir. Bu
ifadeleri Oncelikle cinsiyetler iizerinden degerlendirme gerekliligi goriilmektedir.
Oncelikle, Yenikdy’de erkeklerin genellikle tarlalarda olmasi ya da kdyden uzak yerlerde
toplanmalar1 sebebi ile veri toplama siireci boyunca goriisme yapmak i¢in uygun olan
erkek katilimcilara ulagilamamistir. Bu siire boyunca yalnizca bir erkek katilimei ile
goriisme yapilmistir. Bu sebeple sunulan alintida yalnizca kadin katilimeilarin ifadelerine
yer verilmistir. Bu ifadelere bakildiginda tigiincii kusaktan kadin katilimcilar, Bektasi biri
ile evlenmelerinin kendileri i¢in rahat bir ortam olusturabilecegini ancak es
secimlerindeki onceliklerinin inang olmadigini belirmislerdir. Buna ek olarak, goriisme
gerceklestirilen dokuz kadin katilimeinin tamami kendileri ya da yakinlari i¢in Yenikoyli
bir erkegin iyi bir es aday1 olamayacagini ifade etmistir. Katilimcilar, inang bakimindan
kurulan ortakligin kendileri igin yeterli olmadigini ancak Yenikdyli biriyle evlenmeleri
durumunun aileleri tarafindan mutlulukla karsilanacagim belirtmislerdir. Ugiincii kusak
katilimc1 grubunun tek erkek iiyesinin ise Yenikdy’den biri ile evlenme konusuna iyimser

ve olumlu bir bi¢imde yaklastig1 goriilmektedir:

“Bizim koyden kafamiz uyusan biriyle olsa daha iyi olur. Sonucta kafamiz
uyusuyor, hal ve hareketlerimiz ayni, herkes birbirini tantyor, ne yapacagini,
ne yapamayacagini goziinde kestirebiliyor. O yiizden.” (Katilime1 9)

Yer verilen katilimer ifadeleri iizerinden, tiglincii kusaktan katilimcilarin evlilik tercihleri
konusunda farkli gériislere sahip olduklarmi gérmek miimkiindiir. Uciincii kusaktan
kadin katilimcilar, aileleri tarafindan olduk¢a olumlu karsilanacak olsa da Yenikoylii
biriyle evlenmek istemediklerini ifade etmektedir. Bu kusagin tek erkek katilimcist ise iki
kisinin birbiri ile iyi anlagsmasi durumunda Yenikdy’den biri ile evlenmesinin, herkesin

birbirini taniyor olmasi bakimindan daha rahat ve giivenli bir ortam olusturacagini
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belirtmistir. Calisma verisi lizerinden, bu tercihlerin altinda yatan sebeplerin a¢iklanmasi
miimkiin gérinmemektedir. Bu sebeple, evlilik tercihleri ilizerine daha fazla kadin ve
erkek katilimci ile daha detayl goriismelerin yapilmasi bu tercihlerin anlagilmas: veya

aciklanmasina olanak sunacaktir.

Elde edilen bu bulgular, koylerde gerceklesen ve farkli kusaklarda anlamlilik barindiran
sosyal degismenin dil kullanimina yansimasina odaklanan Gal (1978) ve Holmquist
(1985) tarafindan elde edilen bulgular ¢er¢evesinde yorumlanabilir ve gelecege yonelik
bir ¢ikarim yapilabilir. Gal (1978), Avusturya-Macaristan sinirinda bulunan Oberwart
kasabasinda yasayan gen¢ kusak kadinlarin, gen¢ kusak erkekler, orta ve yash kusak
tarafindan yaygin olarak kullanilan Macarca yerine siklikla Avusturya Almancasini tercih
ettiklerini ve bu yodnelimleri ile evlilik tercihleri arasinda baglanti bulundugunu
bulgulamistir. S6yle ki, Oberwart’ta yasayan geng kusak kadnlar, kdyiin Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda gegirdigi sosyal degismenin bir parcast olarak Almanca konusan ve
koy disinda yasayan kisilerle etkilesime girmektedirler. Bunun bir sonucu olarak, kdyde
stirmekte olan koylii yasami yerine bolgedeki sanayilesme ile ortaya ¢ikan orta sinifin bir
pargasi olmak istemekteler ve bunu da kdy disinda yasayan kisilerle evlenme yonelimleri
ile saglamaktadirlar. Holmquist (1985), ispanya’nin kuzeyinde bulunan Ucieda kdyiinde
benzer durumu gozlemistir. Bu kdyde yasayan geng kusak kadinlar, kdy disinda bir yasam
kurmak i¢in evlilik tercihlerini ve dilsel kaynaklarin1 kullanmaktadirlar. Bu yonelimle
Uciedali gen¢ kusak kadinlar, yasamlarinmi stirdiirdiikleri kdyde kullanilan agiz yerine
resmi dili kullanmaktadirlar. Etnografik yontemlerle gergeklestirilen bu uzun siireli iki
calismanin ortak bulgularindan biri de hem Oberwart hem de Ucieda’da yasayan geng
kusak erkeklerin zaman iginde konusmalarini gen¢ kusak kadinlara benzetme
girigimleridir. Gal (1978) ve Holmquist (1985), bu yonelimin ardinda, bu koylerde
yasayan gen¢ kusak erkeklerin kOy icinden evlenme isteklerinin baskin oldugunu

vurgulamaktadir.

Sosyal degismenin bir parcasi olarak Gal (1978) ve Holmquist (1985) tarafindan sunulan
bu bulgular, Yenikdy’deki iiciincii kusak kadinlarin evlilik tercihleri ¢ergevesinde
yorumlandiginda benzerlik gostermektedir. Her ne kadar bu ¢alisma Yenikdy’deki agiz

ozelliklerine kapsamli bir bakis sunmay1 amaglamamis olsa da Onceki boliimlerde de



129

sunuldugu gibi, ti¢lincii kusak kadmnlarin hem {igiincii kusak erkeklerden hem de birinci
ve ikinci kusakta yer alan katilimcilardan daha az Yenikdy agzini kullandiklar1 ifade
edilmistir Yenikdy’deki iiglincli kusak kadinlarin evlilik tercihleri ve dil kullanimi
arasindaki bu baglanti, Gal (1978) ve Holmquist (1985) tarafindan elde edilen bulgular
ile yorumlandiginda, gelecekte Yenikoylii ligiincii kusak erkeklerin dilsel kullanimlarini
ticlincii  kusak kadinlara benzer sekilde yoOnlendirecegi ¢ikariminda bulunmak
miimkiindiir. Bagka bir deyisle, gelecekte Yenikdy’de toplumsal degisim — dil kullanimi
iligkisine yonelik gerceklestirilecek bir ¢aligma, ligiincii kusagin tamaminda Yenikoy’de
benimsenen dil kullanimindan farkli bir konusma seklinin goriildiigii bulgusunu elde

edebilir.

4.2.4.2.3. Cenaze Torenleri

Cenazeler, inang bigimleri ile de dogrudan iliskili ritiieller olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu sebeple Bektasiligin benimsendigi Yenikoy’de de cenaze torenlerinde gergeklestirilen
uygulamalarin gesitli agilardan diger inan¢ bigimlerinden ayrildigi sdylenebilir. Ancak
farkli mezheplerle etkilesim i¢cinde olunmasinin bir sonucu olarak cenaze torenlerinin
ayni zamanda iilkenin hemen her yerinde uygulanan ¢esitli standartlar1 da icerdigi
goriilmektedir (Ornegin, Sliimiin 7., 40. ve 52. giiniinde gerceklestirilen uygulamalar).
Ancak en temel haliyle, bir Cemevine mensup ve nasip almis birinin cenaze toreni ile
nasip almamis birinin cenaze toreni ayni sekilde gerceklestirilmemektedir. Bu sebeple,
genel bir ortakliktan s6z edilse de Bektasiligin gerekliliklerinin kendine has 6zellikleri,
Yenikoy’de gerceklestirilen cenaze torenlerinde de gozlemlenmektedir. Bu baslikta,
katilimcilarin Yenikdy’de cenaze torenlerinin nasil gerceklestigine iligkin ifadelerine ve
kendilerince degigmesi gerektigini diisiindiikleri ¢esitli uygulamalara yer verilmistir. Bu
baglamda ilk olarak, c¢ogu nasip almig Yenikoylillerden olusan birinci kusak

katilimcilarin anlatilarina yer verilmistir:
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“Nasipli bir kisi oliince dardan diigiirme olayr var. Nasil nasip alirsan,
oldiigiin zaman da ayni islem olur. Kurbann kesilir. Dardan diigiirmede iste
babamiz ayni dualari tekrarlar. Emanetlerimiz var. Tigbentimiz var, belimize
baglanan tighent. Ip gibi. Boynumuza atilan bir értiimiiz var. Onlar seninle
beraber, 6ldiigiin zaman beline baglarlarmis. Ortiinii de basina baglarlarmis,
oyle gémerlermis. Erkeklerin de fesi var. Annemin tigbenti 68 senelik. Baba
bunu okur, belimize baglar. Her sene baba bu emanetleri okur. Bizim emanet

dediklerimiz bunlar. Gomiilecegi zaman ‘Emanetleri getirin’ derler.”
(Katilimei1 21)

Yukarida yer verilen ifadede, birinci kusaktan nasip almis bir katilimci, Cemevindeki
diger nasipli insanlarin cenaze torenlerine iligkin aktardiklari sunulmustur. Katilimci,
nasip aldiklar1 sirada kendilerine verilen ve emanetler olarak anilan nesnelerle birlikte
gomiildiiklerini belirtmistir. Birinci kusaktan bir diger katilime1 da emanetler ve cenaze

torenleri arasindaki iligkiye deginmis ve su ifadeleri kullanmistir:

“Bizde simdi teslim tasi var on iki uclu, on iki imamlart andirir. Mermerden
vapilmis. O var, bir de tigbent, beline baglanir. Onun anlami, simdi biz
nasipliyiz. Senede bir bas okuturuz. Bunlarin bir de basinda fes var. Bas
okutmaya girdigimiz zaman babaya karsi okudugumuz dualar var. Onun bize
kars1 okudugu dualar var. Sonra babamin oniine gidersin, orada babayt
ziyaret edersin. Emanetleri opersin babaya verirsin. Baba onlari belimize
baglar, teslim tasini boynumuza asar. Oliince de nasipli olan kisilerin o
emanetleri var ya. Onlari, o emanetleri kefenin basucuna, kefenin arasina
koyar. O cenaze ile birlikte orada kaliwr. Basindaki fes, tighent oraya konur.
Teslim tasini baba geri alir baskasina verir.” (Katilimci 25)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, kendilerine verilen emanetlerden tigbent ve ortii
ya da fesin cenaze ile birlikte defnedildigini ancak ii¢lincii emanet olan teslim tasinin
gomiilmeyerek, dergahlarindan nasip alan bir sonraki kisiye devredildigini belirtmistir.
Birinci kusaktan bir bagka katilimci, cenazelerde uygulanan geleneklerden ziyade cenaze
torenlerinin gerceklestirildigi mekanlar {izerine konusmus ve diisiincelerini su sekilde

ifade etmistir:
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“Simdi s6yle yavrum. Cenaze namazi bir tanedir, iki rekat. Cemiden kalkmasi
cemaat toplansin millet diyedir. E biz camiye gitmeyiz ki? O bilingsizlik. Biz
camiye gitmeyiz, biz ceme gideriz. Bizim inancimiz cemdir. Insandir. Onun
icin cami yanlis (cenazelerin kalkmasi i¢in). ‘Disaridan gelen misafirler igin
yaptik’ (camiden kaldirdik) diyorlar. Disaridan gelen misafir beni bilerek
gelecek zaten ya. Cenaze namazint mezarlikta kilarsin. Bir de namaz lazim
degil. Bir baba ile goriistiim, ileri goriislii biriydi. Ben ona vasiyet biraktim.
‘Ben dliince cenazemi sen kaldiracaksin, namaz istemem. Benim kisiligimi
okuyacaksin. Iyiysem iyi, kotiiysem kotii. Budur.’ dedim yani. Ben insana
faydali olmamissam, kendime faydali olmamissam bana ne senin ibadetinden.
Ben buyum, benim hayatim boyle gegti.” (Katilimci 22)

Yukarida yer verilen katilimci ifadelerinde, birinci kusaktan katilimcilarin cenaze
torenleri ile ilgili ifadeleri sunulmustur. Bu ifadelere gore, nasip alindiginda kisilerin
beline baglanan bir tiir ip olan tigbent ve boyunlarina asilan on iki koseli mermer bir
kolyeyi andiran teslim tas1 ve bir tiir beyaz takke i¢in cenaze toreninde farkli islemler
uygulanmaktadir. Buna gore, on iki uclu teslim tasi, 6len kisinin ardindan dergaha katilan
ve nasip alan ilk kisi i¢in tahsis edilecektir. Tigbent ve takke ise Olen kisi ile birlikte
gomiilmektedir. Ornegin burada, Siinnilik inancinda diinya malyla gémiilmeme
bigimindeki uygulamanin nasip almis kisiler i¢in diizenlenen cenazelerden ayrildigi
goriilmektedir. Buna ek olarak Katilimer 22’ye ait yer verilen ifadede, Bektasi
cenazelerinin kaldirlldig1 yerin cami yerine Cemevi olmasi gerektigi goriisii dikkat
cekicidir. Bu meseleye, diger kusaklardan katilimcilarin da degindigi goriilmektedir.
Yenikoy’de son yillarda gergeklestirilen bazi cenazelerin camiden, bazilarinin ise
Cemevinden kalkmasi sebebi ile kdyde meydana gelen kismi bir fikir ayriligt sebebi ile
katilimcilarin bu konuya 6zellikle vurgu yapmalart miimkiin gériinmektedir. Asagida yer
verilen ifadelerde ikinci kusaktan katilimcilarin, cenaze tdrenleri ilizerine goriisleri

sunulmustur:
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“Cenaze konusunda biraz dejenere olmusluk var. Ben kendim, ama ozelestiri
diyeyim ama koéyiimiiziin elestirisi diyeyim, masumane elestiriyorum, ¢ok
hakli oldugumu da iddia etmiyorum. Bizim boyle biraz bir arada kalmishk
var. Simdi her cenaze cem evinden kalkmiyor. Bazen, adam Bektasi mesela,
benim sahit oldugum, camiye hayatinda hi¢ gitmemis, gitmek de istememis
insanlarin cenazeleri de camiden kalkti... Once camiden kalkip sonra cem
evine gelen de gordiim. Yani orada bir bilgi kirliligi var ama ben onu
elestirecek kadar bilgili degilim. Sadece, simdi dogrusu o ise ii¢ tane cenaze
izlenimliyorsun, ticiinde de farkli wygulama var. Bunlarin bir tanesi
dogrudur, yani boyle farkliik oldu mu olmuyor. Bektasi babalari var
koyiimiizde, kim ne derse onun dedigine uyuyoruz sonu¢ta ama biraz bir
farklilik goriince ‘O zaman gegen sefer niye boyleydi?’ der insan, aklindan
gegirir.” (Katilimer 11)

Yukarida yer verilen ifadede katilimcinin, cenaze torenlerinin gerceklestirildigi yerler
konusunda yasanan fikir ayriliklarina vurgu yaptigi goriilmektedir. ikinci kusaktan
katilimeilari tamami, benzer diisiincelere sahip olduklarimi aktarmistir. Ikinci kusaktan
Katilimer 18, cenaze torenlerinin camide yapilmasina iligkin: “Camiden bir tane cenaze
kalkt1 bu yil, o da problemli kaldirildi. Aslinda bizim camiyle isimiz yok... Ben neysem
oyum yani. Bizimkiler sadece bayram sabahi gider camiye, o da artik %1’e diismistiir.
Bizim ne isimiz var? Diriyken camiyle isi olmayanin cenazesinin camide ne isi var?”
ifadelerini kullanmistir. Katilimcilar, 6lmeden 6nce camide ibadet etmediklerini ve
Bektasilerin ibadet yerlerinin Cemevleri oldugunu belirtmis, bu sebeple cenaze
torenlerinin kendi ibadethanelerinde yapilmasi gerektigini diistindiiklerini ifade
etmislerdir. lkinci kusaktan bir diger katilimci, cenaze tdrenleri sonrasinda

gerceklestirilen uygulamalara deginmis ve bu uygulamalari su sekilde aktarmistir:

“Eskiden kurban kesilirdi 7’sinde. Insanlara dagitilirdr onun ruhu icin.
Nasiplilere iki kuzu kesilir. Yoksulsan da mutlaka bir sey yaparsin elinden
geldigince. 40°’inda yine duasit okunur, yemek verilir ama en onemlisi 52°si.
52. giinde muhakkak yagl bir sey pisirirsin. En zor burun yaptlirmis, 52. giin
de burun diisermis. O yiizden o giin ama helva ama pilav, yagda bir sey
kavurursun, kokutacaksin yani. Kokusu ¢ikan bir sey pisireceksin mutlaka.
Bir de bizim musalla tasimiz mezarlikta, cenaze namazi da mezarlikta kilinir.
Cemevinden toplanip gotiiriiriiz yani.” (Katilimct 14)

Yukarida yer verilen katilimci ifadeleri takip edildiginde, katilimcilarin cenaze
torenlerinin  yapildig1  yerler konusunda farklt uygulamalarla karsilastiklar

goriilmektedir. Katilimcilar, bazi cenazelerin Cemevinden bazilarinin ise camiden
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kalkmasi sebebiyle ortada bir fikir ayriliginin olduguna isaret etmislerdir. Katilimcilarin
bir kism1 bu uygulamalarin hangisinin dogru oldugunu bilemedikleri, ¢iinkii tek tip bir
uygulamadan s6z edilemedigini ifade etmistir. Cenaze toreninin nerede oldugunun bir
onemi olmadigini, camiden de Cemevinden de kalkmasinin ayni oldugunu sdyleyen bir
grup katilmcinin ifadeleri de goriismeler sirasinda kayit altina alinmistir. Ancak
katilimcilarin biiyiik bir kismi, cenazelerin camiden kaldirilmasinin Bektasi kiiltiirline
uygun diismedigini, ibadet yerlerinin Cemevi oldugunu, cenazelerin buradan kalkmaya

devam etmesi gerektiginin altini ¢izmistir.

Birinci ve ikinci kugak katilimcilar, yaslar1 geregi {igiincii kusak katilimcilardan daha
fazla cenaze toreninde bulunmuslardir, bu sebeple onlarin cenazede uygulanmasi
beklenen gelenekler, nasip alan kisilerin cenaze torenleri ya da cenazelerin kaldirildig:
yerler konusunda diger iki kusak kadar bilgi sahibi olmadig1 gézlemlenmistir. Cenaze
torenleri lizerinden detayli bilgiler sunmasalar da bu asamada yer verilen ifadelerde
ticlincii kusak katilimcilarin bu konu iizerine goriisleri sunulmustur. Katilimci 7, cenaze
torenlerinin hangi mekanda gergeklestirildigi konusunun kendisi igin biiyiik bir 6nemi
olmadigin1 belirtmis, bu konudaki goriislerini “Cenazenin nereden kalkacagi konusunda,
bunu 6len kisi tercih edemiyor, en ¢ok onun hakki ama. Yakinlar1 dyle takdir ediyor.
Aslinda bizim kiiltlirliimiizde cem evinden kalkmas1 var, bunu biliyorum. Ama camiden
kalkmasi da beni rahatsiz etmez” bigiminde ifade etmistir. Uciincii kusaktan
katilimcilarin bu konuda benzer goriislere sahip oldugu goriilmiistiir. Katilimcilar, cenaze
torenlerinin gergeklestirilecegi mekanlarin tercihleri konusunda ayni zamanda bir kafa
karisikhigina da sahiptir. Ugiincii kusaktan katilimcilar, bu uygulamalarm hangisinin
dogru oldugunu bilmediklerini ifade etmis ve kendileri i¢in bu durumun bir 6nem
tasimadigim belirtmislerdir. Ornegin, Katilime1 3 bu konu ile ilgili, “Buradan (camiden)
tabutla kaldiriliyor, cem evinden kalkiyor simdi. Hangisinin dogru oldugunu bilmiyorum
ama sonugta bence ibadet edilen yerden kaldirilmasi daha dogru. Cok da 6nemli degil
bana, bilmiyorum” ifadelerini kullanmistir. Benzer goriisleri aktaran bir diger katilimet,
bu durumun kendisi i¢in bir 6nem tasimadigini ancak ailesinin cenaze torenlerinin

Cemevinde gergeklestirilmesi gerektigini diisiindiigiinii su ifadelerle aktarmistir:
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“Erkekler cenaze namazina gidiyor, cenaze kaldirilyyor ama o vasiyete gore
degisiyor. ‘Camiye gotiirmeyin’ deniyorsa Cemevinden direkt mezarliga
gidiyor. Mesela kendim icin, nereden kalktig1 fark etmez, 6lmiissiin zaten.
Nereden kalktigimin bir énemi yok benim icin ama mesela anneannemin,
dedemin cenazesi Cemevinden kalksin isterim. Benim i¢in bir 6nemi yok ama
onlar i¢in bir 6nemi oldugunu diisiiniiyorum. Onlar bunu istemez, oyle seyleri
onlara yaptirtmak istemem ben de.” (Katilimc1 10)

Yukarida yer verilen ifadeler takip edildiginde, {i¢iincii kusaktan katilimcilarin cenazeler
iizerine yapilan gorlismelerde, uygulanmasi beklenen ritiiellerden ziyade cenaze toreninin
yapilacagi yer konusundaki fikir ayriligindan haberdar olduklar1 ve bu konuda goriis
bildirdikleri goriilmektedir. Bu ifadeler iizerinden, birinci ve ikinci kusaktan
katillmcilarin  bliylik bir kismi cenazelerin Cemevinden kaldirilmasi gerektigini
diisiindiigi, tigiincii kusaktan katilimcilarin genelinde de bu diisiincenin bulundugu ancak
nihayetinde iki uygulamanin da kabul edilebilir oldugu goriisiinde olduklar
goriilmektedir. Uciincii  kusaktan katilmecilarin  geneli, cenazelerin camiden
kalkmasindan rahatsizlik duymayacaklarini belirtseler de Bektasiligin gerekliliklerini
yerine getiren ve ¢cogu nasip almis kisilerden olusan anneanne/babaanne ya da dedelerinin
cenazelerinin camiden kaldirilmasini istemediklerini  vurgulamislardir.  Ornegin,
Katilimer 10’un “...mesela anneannemin, dedemin cenazesi Cemevinden kalksin isterim.
Benim igin bir onemi yok ama onlar icin bir 6nemi oldugunu diisiiniiyorum. Onlar bunu

)

istemez, oyle seyleri onlara yaptirtmak istemem ben de.” ifadesi, li¢linclii kusaktan

katilimcilarin bu konudaki goriislerini 6zetler niteliktedir.

4.2.4.2.4. Hidirellez ve Nevruz Kutlamalari

Her y1l 6 Mayis’ta kutlanan Hidirellez ve 21 Mart’ta kutlanan Nevruz, Yenikdy’de bazen
biiyiik, bazen kii¢iik ama mutlaka bir kutlamaya sahne olan iki énemli giindiir. Islam
oncesi bir gelenek olan Hidirellez, Hizir ve ilyas kardeslerin bulustugu giin olarak ya da
Hizir’in ziyaret ederek yardimlarda bulunduguna inanilan bir giin olarak kutlanmakta ve
Yenikoy’de Iderlez seklinde sOylenmektedir. Ocak (2019, s. 125), halk inaniginda
Hizir’ i bir peygamber olarak goriildiigiinii, 6liimsiiz olarak ve farkli kiliklarda insanlara

yardim ettigine inanildigin1 ifade etmektedir. Buna ek olarak, Hizir ve ilyas’m bazen ayr1
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kigiler olarak kabul edildigini, bazi kaynaklarda ise ayni kisi olarak ele alindigii

belirtmektedir (s. 131).

Nevruz ise kigin bitisi ve baharin geliginin kutlandig1 bir giindiir. Ocak (2019, s. 153), en
eski Tiirk geleneklerinden biri olan Nevruz’un kdkenlerinin ayn1 zamanda kadim iran
merasimlerine dayandigini belirtmektedir. Ayni1 zamanda Hz. Ali’nin dogum giinii olarak
kabul edildigi i¢in Yenikdy’de eglenceli kutlamalarin yaninda cesitli dini torenler de
yapilmaktadir. Gergeklestirilen goriigmelerde katilimcilar bu iki 6zel giinii bir arada
degerlendirerek yorumlamislardir. Bu iki 6zel giiniin de bir anlamda inang temelli olmasi
ve ikisinin de bahar aylarinda gerceklestirilmesi sebebi ile katilimcilar tarafindan birlikte
degerlendirilmis olmast miimkiindiir. Bu baslikta, Hidirellez ve Nevruz’da yerine
getirilen geleneklerin farkli kusaklar tarafindan deneyimleme ve yorumlama bigimleri
iizerinden degerlendirmeler sunulmustur. ilk olarak, birinci kusaktan katilimcilarin
yasamlar1 ve aktardiklar1 ifadeler {izerinden bu iki 6zel gliniin kutlanma bigimlerine yer

verilmistir:

“Hidirellez’de yumurta vururlard:r kizlara. Sevdigi kiza ¢ocuklar yumurta
atarlardi. Bana yumurta attilar, ohooo. Nevruz’da bugday kaynatirdik, misir
kaynatirdik. Samanliklara, damlara, yesilliklere bereket olsun diye birer
parca atardik. Anam rahmetli 6yle yapard:. Iki ii¢ sene oldu yapmam. Bereket
¢ok olurmus bugdayla. Biz eskiden Kasim’da kasim tatlist yapardik, tavuk
keserdik. O zamanlarin yilbagsisi. Ekim, Kasim var ya, Kasim ayinda iste.”
(Katilimei 23)

Birinci kusaktan bir diger katilimc1, Nevruz kutlamalarinin Bektasilik i¢in ayr1 bir yeri ve
onemi oldugunu vurgulamistir. Hidirellez ve nevruz kutlamalarina iligkin su ifadeleri

kullanmustir:

“Nevruz Hz. Ali efendimizin dogum giinii. Hidirellez, Hizir ve Ilyas’in
bulustugu giin. Eskiden dernek yapilirdi. Kizlar oyun oynardi. Kizlar
cocuklara (erkeklere) bakar, cocuklar kizlara bakard:. Istedigin kiza yumurta
atardin.” (Katilimei 24)

Hidirellez ve nevruz kutlamalar1 konusunda birinci kusaktan katilimcilar, ¢ocukluk ve

genclik yillarinda yaptiklari eglencelere iliskin anilarimi aktarmiglardir. Asagida, bu
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kutlamalar i¢in gerekli ritiielleri uzun yillar boyunca yerine getirmis bir katilimcinin

ifadelerine yer verilmistir:

“Hidirellez’de bir dernek yapardik. Is yapmazdik. Dernekte ip atlardik,
sallanirdik. Dernek daglarda yapilirdi Havza'da. Burada da Camlik var ya,
orast ¢cimlikti, orada yapilirdi.

Nevruz’'da da aksamdan ¢omlek atardik. O ¢omlege sen ne atarsan, herkes
bir sey atar. Kiipe, toka, artik ne varsa. Giivenli bir insana verirdik. O
comlegi giiliin altina koyardi. Yagmur yagmazsa ¢ikardik yesillige orada
mani soylerdik. Testiden kimin esyasi ¢ikarsa o mani onun olurdu. Bu maniler
soylemeye soylemeye kayboldu. Aksamdan koyardik ¢omlege, kimse
karistrmazdi. Bana verirlerdi ¢omlegi, bana giivenirlerdi. On bes yirmi sene
yaptim bu ¢émlegi ben. Cok giizel yaptim.” (Katilimei 27)

Yukarida yer verilen katilimer ifadelerinden de goriilebilecegi gibi, Hidirellez ve Nevruz,
birinci kusaktan katilimcilarin yasamlarinda oldukg¢a 6nemli bir konumda yer almaktadir.
Alintilarda da ifade edildigi gibi, Hidirellez’de dernek adi verilen bir toplanma
yapilmaktadir. Dernek adi verilen bu toplanti, kdyilin otlak alanlarinda
gerceklestirilmektedir. Birinci kusaktan katilimcilarin ifadelerinin tamamui iizerinden bu
etkinlik ile ilgili bilgi edinilmistir. Buna gore, dernekler yapilmadan once erkekler
agaclardan kus yumurtasi toplamak icin bir araya gelmektedir. Hidirellez giinii otlakta
bulusularak ip atlama, top oynama, salincaklarda sallanma, kosu yarislar1 gibi ¢esitli
etkinlikler gerceklestirilmektedir. Bu etkinlik ayn1 zamanda, geng bir erkegin geng bir
kadina olan hislerini belli edebilmesinin yegane yollarindan biridir. Herkesin otlaga
gelmesinin ardindan erkekler, haftalarca agaglardan topladiklar1 yumurtalar: sevdikleri
kizlarin lizerine atarak onlara karst duygularinin oldugunu bir anlamda kdye de ilan etmis
olmaktadirlar. Bu gelenek giiniimiizde uygulanmamakta, dernekler yapilmamakta, hatta

bu etkinligi hatirlayanlarin sayilari da giderek azalmaktadir.

Baharm gelisi ile birlikte kutlanan Nevruz’da, doganin uyanis1 ve bereketli giinlerin
beklentisi i¢inde yapilan kutlamalara sahne olmaktadir. Anlatilarin tamami iizerinden
Nevruz geleneklerine deginmek gerekirse, yapilan uygulamalarin genelde doga ile iligkili
oldugu goze carpmaktadir. Bunun sebebi ise Bektasiligin icerisinde, Islam &ncesi
zamanlardan ve inanislardan (6zellikle Samanizm) belirgin izlerin hala gézlemlenebilir

olmasi olarak yorumlanabilir. Anlatilara bakildiginda, Nevruz giinii gelmeden once
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evlerin bereketli olmasi i¢in biiylik bir temizlik yapilmaktadir. O gece, dilekler dilenerek
giil agaclarinin altina kagitlarla birakilmakta ya da topraga cizilmektedir. Ayni zamanda
yukarida yer verilen katilimci ifadelerinde aktarildig: gibi, gen¢ kadinlar Nevruz’dan bir
giin dnce i¢lerinden bir temsilci secerek su dolu bir testinin i¢ine kendilerine ait egyalari
atarlar. Yiziik, kiipe, toka gibi esyalarin konuldugu testi, sabaha kadar giil agacinin
dibinde bekletilir. Sabahin ilk 1siklarinda ise, baharin gelisiyle yaklasik 5-10 cm boyuna
ulasan bugdaylarin iizerine diisen ilk ¢igin etrafinda toplanilir. Bu ¢ig tanelerinin bereket
ve saglik getirecegine inanilir. Nevruz gilinlerinde insanlar yiizlerine bu ¢igleri siirerler,
bazen bugdaylarin {izerinde yuvarlanirlar, bazen de yliriimeye yeni baslayan bebeklerin

ilk adimlar1 bu ¢igin lizerinde atilir, bebekler bu yesillikte yuvarlanirlar.

Bugdaylarin {izerinde toplanan ilk ¢ig tanelerinin gifa amaci ile viicuda siiriilmesi
etkinliginden sonra, aksamdan giil agacinin gibine konulan testi alinarak mahallede
toplanilir. Ortaya, ¢ocuk yaslarda bir kiz oturtularak yiiziine temsili bir duvak ortiiliir ve
onun sansi ile testiden her seferinde birer esya ¢ikarmasi istenir. O sirada bir mani
sOylenir, ¢ikan esya kime aitse o mani de onun olur artik. Yenikdy’de artik yapilmayan
bu gelenek Mantufan olarak anilmaktadir. Ocak (2019, s. 159), martifal, mantifal ya da
martaval olarak da adlandirilan bu fal bakma geleneginin Balkanlar’da oldugu gibi
Anadolu’da da gériildiigiinii ifade etmektedir. Bu geleneklerin tiimii, islam &ncesi
temellere dayanmaktadir. Buna ek olarak Katilime1 23, eskiden Kasim ayinda ailecek
toplanarak bir yilbas1 kutlamasi yapildigini ifade etmistir. Bu kutlama, hasatlarin
kaldirilmasi, yazin bitisi ve kisin geligini karsilamak amaci ile gerceklestirilmektedir.
Kutlama amaci ile insanlar toplanarak tavuk yemekleri ve kasim tatlis1 ad1 verilen bir
kutlama tatlis1 yapmaktadir. Bu gelenek, artik yerine getirilmemekle birlikte, Paganizm
oncesi toplumlarda da hasatin bitisinin ve yeni bir yilin baslangici olarak kutlanildigi,
Samhain festivali ile pek ¢ok ortaklik gostermektedir. Kasim aymin ilk giiniinde, yaz
mevsiminin bitisini kutlamak ve giiz mevsimini karsilamak i¢in yapilan bu festival, antik
bir Kelt gelenegidir (Manson, 2016, s. 14) ve tath yapilarak, et pisirilerek ve ates
yakilarak kutlanmaktadir. Birinci kusaktan katilimecilarin bu ifadelerine bakildiginda,
ozellikle Nevruz kutlamalarinda yerine getirilen geleneklerin Islam dncesinden tasidig
izlere rastlamak miimkiindiir. Belirtmek gerekmektedir ki bu geleneklerin ¢ok biiyiik bir

kismi sozlii olarak dahi aktarilmayarak yavasca kaybolmustur. Asagida, ikinci kugaktan
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katilimcilarin Hidirellez ve Nevruz kutlamalart hakkindaki ifadeleri iizerinden, bazi
geleneklerin uygulanmaya devam ettigi, bazilarmin ise artik hi¢c yapilmadig:

goriilmektedir:

“Ben ¢ok net hatirliyorum, Hidirellez bizim ig¢in en 6nemli dénemdi, en
onemli bayramdi. Bizim zamammizda Hidirellez’de mutlaka cem yapilirdi.
Giindiiz erkekli kizli, dagda eglence, ¢ok giizel bir bayram edasinda
eglenceler yapilirdi. Aksama da mutlaka Hidirellez cemi yapilirdl.

Nevruz’'da da mutlaka bugday kaynatilir, miswr kaynatilr, kirmizi yumurta
yapilir. Misirla bugday o donemde heniiz yetismemis oluyor ya, kuslar,
kurtlar a¢ oluyor o donemde. Ciinkii kistan ¢ikmissin, karin altindan ¢ikacak,
yiyecek hi¢chir sey yok. Ondan miswrla bugdayi ilk once kiremitlere atardik,
ambarlara taslarla vurulurdu bereket olsun diye. Nevruz’'da mutlaka tath
vapilird, bir tane de tavuk kesilirdi. Mutlaka bir etli yemek yapilirdi. Tatli ve
yumurta da en az ti¢ komsuya dagitilirdr. Ben hala yaparim, yildizlar ¢iktt mi
muswrlart kiremitlere sagarim, kurdun, kusun nasibi gelsin diye.” (Katilimci
17)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, ¢ocuklugunda Hidirellez giinii yapilan cem
torenlerine katildigin1 aktarmig ve baharin gelisinin karsilandigt Nevruz bayraminda
kistan ¢ikan canlilar i¢in yemeklerin yapildig1 ve hane igin bereket dileklerinin dilendigini
belirtmistir. Katilimci, nevruz kutlamalarinin hala yapildigin1 ancak ¢ocuklugundan beri
Hidirellez cemine katilmadigini ifade etmistir. Ikinci kusaktan bir diger katilimci,
Hidirellez ve nevruz 6ncesinde yapilan hazirliklara ve kutlamalara iliskin deneyimlerini

su sekilde aktarmistir:
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“Hidirellez ’den bir giin énce her yeri siler siipiiriirsiin 5 Mayis’ta. Ocak
basini, her yerleri siler siipiiriirsiin. Ocagin basina bir giigiim su koyarsin.
Hizir Aleyhisselam gezecek ya. O aksam bereketli olsun diye Hizir gezecek,
erkenden kalkarsin kapini acarsin. Ondan sonra adaga gideceksen biitiin
hazirliklarint yapar gidersin tiirbelere. Orast da ¢ok giizel. Orada sevgililer
bulusur ¢linkii. Biz adaga gittik bir kere de bir yagmur yagdi kamyonun igine.
Hamza Baba’ya dut agacimin altina ¢ektik arabayi. Her seyi hazirladik.
Yagmur var diye arabada yedik ictik. O kadar yenilirdi, i¢ilirdi yine de hi¢bir
sey bitmezdi. Beti bereketi ¢coktu. Derler ya ‘Allah bin bereket versin.’ Sen bir
alirsin, bin verir derler ya o giin 6yle. On kisi de gitsen o kadar, yiiz kisi de
gitsen o kadar, bitmiyor yani. Bitmez.

Bak benim ¢ocuklugumda Nevruzlar da ¢ok giizel gecerdi. 21 Mart 'ta herkes
evinin kapisina yesillik asar, giiliinii asar. Aksamdan giigiimle giiliin altina su
koyulur. Bence hayati temsil eden bir sey bu bence. O mevsimde tam giiller
tomurcuk olur. O giiniin sabahi sogan kabuguyla yumurta kaynatiriz.
Onceden bugdayimizi kaynatirdik, tathmizi yapardik, misir kaynatirdik
dagitirdik. Sonra giiliin altinda dilek dilerdik, altina ¢izerdik dilegimizi. Ne
muradin varsa, ne dilegin varsa olurmus o aksam diye. Sabah olunca yeni
ctkan bugdaylarin ¢iglerini yiiziimiize siirerdik, yuvarlanirdik bereketli,
sthhatli olsun diye.” (Katilimct 14)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, Hizir’in gezerek diinyaya bereket dagitacagi
inanc1 ile evlerin, avlularin ve Ozellikle ates yakilan yerlerin iyice temizlendigini
belirtmistir. Nevruz ve Hidirellez gilinlerinde adaklarin adandigini, bu giinlerin bereketine
inanildigin1 ifade etmistir. Ikinci kusaktan katilimeilarm tamami, ¢ocukluk ve genglik
yillarinda Hidirellez ve nevruz kutlamalarinin biiyiik bir cosku ve 6zen i¢inde yapildigini
ve herkesin bu torenlere katildigimi aktarmistir. ikinci kusaktan bir katilimei, bu
kutlamalarda sarkilarin ve manilerin sdylendigini aktarmis ve hatirladigi manilerden

ornekler vermistir:
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“Cocukken Nevruzlarimiz ¢ok giizel gecerdi. Aksamdan her gen¢ kizdan bir
seyler alirdik ¢omlege atardik, giil agacimin altina koyardik. Sabah bizim
toplanti yerimiz vardi, oynadigimiz yer. Herkes orada toplanip mani soylerdi.
Sansina...

Mani 6rnekleri

Ayakkabi giyerim iistii beyaz olunca
Kaynanami severim oglu giizel olunca
Sandik iistii gezerim sandiga giil dizerim

Agir yerin kiziyim agir yerde gezerim

Mandalari karamam

Kaybolunca aramam

Ben de koylii kiziyim

Memurlara yaramam

Sarma sararim sarma

Toprak tenceresine

Dolan gel sevdigim

Mutfak penceresine

Masa magaya benzer

Masa havada gezer

Iste su kovyiin gengleri

Olmiis esege benzer.

Boyle okurduk swrayla. Ot ve c¢icek, yesillik asardik kapilara. Bir giin
oncesinde bugday kaynatirdik. O bugdayr evinin her tarafina atarsin.
Yilandir, bocektir gelmesin diye elegin iistiinden piirelersin koselerine.
Agaclart korkutursun meyve vermeyen agaglari. Sonra bizde hayvancilik
oldugu i¢in mayani tazelemen gerekir. Bugdaylarin suyundan — ¢ig diiser ya
— o suyu toplarsin ondan siit mayasi yaparsin. Bizi sabah annem bugdayda
yuvarlardi. Mayayt tazelemek igin bugdaylarin suyunu alirdi. Kaynattigin o

bugdayr mesela once kurda kusa atarsin. ‘Bu énce onlarin rizki’ dersin.”
(Katilimei 15)
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Yukarida yer verilen katilimer ifadeleri iizerinden, ikinci kusaktan katilimecilarin
deneyimleri iizerinden Hidirellez ve Nevruz kutlamalari hakkinda fikir edinmek
miimkiindiir. Bu ifadeler ile birinci kugaktan katilimcilarin ifadeleri karsilagtirildiginda,
ikinci kusak katilimcilarin deneyimlerinde Hidirellez giinii dernek kurularak yapilan
kutlamalarin izlerine rastlanmamaktadir. Bu kusakta Hidirellez kutlamalarinin daha ¢ok
tirbelere giderek adaklar adamak, orada kalabalik bir bigimde piknik yapmak bi¢imini
aldig1 soylenebilir. Boylece, dernek yapildiginda biitiin koyiin katildigt Hidirellez
kutlamalari, genelde aile ve akrabalarla yapilan adaklar ve piknikler bigiminde daha az
insanla gercgeklestirilen etkinliklere donlismiistiir. Dernek, kus yumurtasi toplamak gibi
geleneklerin ikinci kusakta uygulanmamaktadir, ayn1 zamanda katilimcilarin bir kismi bu
gelenekler ile ilgili ¢ok eskiden duyduklarini sdyledikleri yiizeysel bilgilere sahiptir,
biiyiik bir kism1 ise bu gelenekler hakkinda hicbir bilgiye sahip degildir.

Ikinci  kusaktan  katilimcilarm  anlatilari  {izerinden Nevruz  kutlamalar
degerlendirildiginde, birinci kusaktan katilimcilarin anlatilarinda yer alan bazi
uygulamalarin ikinci kusaktan katilimcilarin yasamlarinda oldukea kisith bir yere sahip
oldugu goriilmektedir. Ornegin, birinci kusaktan katilimcilarm tamaminin soziinii ettigi
Mantufan ¢ikarma gelenegi, ikinci kugaktan yalnizca bir katilimeinin deneyimledigi bir
etkinliktir. Ikinci kusagin yasaminda Nevruz kutlamalari daha ¢ok giiliin altinda dilek
dilemek, bugday ciglerinde yiiziinii yikamak, misir ve bugday haslayarak hayvanlara ve
komgulara dagitmak bi¢ciminde ger¢eklesmektedir. Katilimcilar bu gelenekleri hala
devam ettirdiklerini dile getirmislerdir. Ozellikle bu kusaktaki katilimcilarin degindigi
agaclart korkutma gelenegi, pek ¢ok Yorik ve Tiirkmen toplulugunda goriilmektedir
(Ergun, 2004). Bu gelenek, kisilerin agac¢larin kendilerini duyduklarina inanarak bir balta
ile agacin yanina giderek “Bak c¢icek ag, keserim yoksa seni. Meyve ver, gériiyor musun
baltay1?” diyerek ve kenarina balta ile bir ¢izik atarak agaci “korkutmasi” ve onu baharin
gelisiyle birlikte ¢igcek a¢ip meyve vermeye cesaretlendirmesi olarak 6zetlenebilir. Birinci
kusagin yasaminda yer edinen ¢esitli geleneklerin ikinci kusagin yasaminda var olmamasi
ile benzer olarak aga¢ korkutmak, yiizlinii bugday ciginde yikamak gibi bazi1 geleneklerin
ise iiglincii kusaga ulasamadigi goriilmiistiir. Ugiincii kusaktan katilimcilarin bu
gelenekler ile ilgili bilgileri olduke¢a kisitli kalmaktadir. Ugiincii kusaktan Katilime 2,

Hidirellez ve nevruz kutlamalarina iliskin: “O giin okula gitmezdik, 6 May1s. Yesil kumas
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keserdik Beyoba’dan. Onlardan birka¢ tanesi basimin ucunda dururdu hep, annem
basimin ucunda tutar. Nevruz’da bir sey yapmiyorum” ifadelerini kullanmistir. Bu
asamada, Beyoba ve Hamza Baba tiirbelerinde yapilan pikniklerin, ti¢iincii kusaktan
katilimcilarin dahil oldugu yegane kutlamalar oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Ucgiincii kusaktan bir katilimc1, bu tiirbe ziyaretleri sirasinda ve sonrasinda yapilanlari su

ifadelerle aktarmistir:

“Beyoba’ya giderdik biz genelde. Oraya gidilirdi, piknik yapilirdi. Bir de
yatir var ya orada, dedeye gidilirdi mesela, diyelim ki iki katli bir ev, araba
istiyorsun. Oradaki taslarla mesela oraya onlarin seklini yapardin.
Taslardan ev, araba yapilirdi, bunun gergeklesmesini beklerlerdi. Olacagina
inamirlard:.” (Katilimer 8)

Yukarida yer verilen ifadeler takip edildiginde, tigiincii kusaktan katilimcilarin, 6zellikle
Nevruz gelenekleri hakkinda ayrintili bilgi sahibi olmadiklar1 ya da bu gelenekleri
uygulamadiklar1 gériilmektedir. Ugiincii kusaktan katilimcilarin tamami, Nevruz
geleneklerini az bildiklerini, 6zellikle ¢evrelerinde kendilerinden yasga biiyiik insanlarin
gerceklestirdigi  bazi ritiiellere tanik olduklarint  belirtmistir. Birinci  kugaktan
katilmcilarin - yerine getirdikleri Mantufan ¢ikarma gelenegi, ikinci kusaktan
katilimcilardan yalnizca birinin deneyimledigi ancak digerlerinin bu gelenek ile ilgili
bilgi sahibi oldugu bir uygulama iken iiciincii kusaktan katilimcilarin hig¢biri daha 6nce
boyle bir gelenekten haberdar olmadiklarini ifade etmistir. Nevruz kutlamalar1 kadar
olmasa da Hidirellez kutlamalar1 konusunda da diglincii kusak katilimeilarin
bildikleri/uyguladiklar1 geleneklerin, birinci ve ikinci kusaga kiyasla oldukga kisith
kaldig1 gortilmektedir. Birinci kusakta yapilan derneklerin ve biiylik kutlamalarin yerini
ikinci kusakta biiylik piknikler, Hizir’in gezecegi inanci ile yapilan 6zellikle ates yakilan
yerlerin temizligi, oraya temiz sularm birakilmasi gibi uygulamalar almigtir. Ugiincii
kusaga bakildiginda ise Hidirellez, Yenikdyliilerin Beyoba ve Hamza Baba tiirbelerine
giderek piknik yaptiklart bir gelenege doniismiistiir. Uciincii kusaktan katilimcilar
Hizir’'m ziyareti icin yapilan temizlik veya dernek gibi gelenekleri daha once

duymadiklarmni ifade etmistir.

Miibadele yolculugu oncesinden beri uygulandigi bilinen ¢esitli geleneklerin zamanla

farklilagtigin1 ve azalarak aktarildigini sdylemek miimkiindiir. Samsun’da bir miibadil
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koyii lizerinden gerceklestigi calismasinda Karakilig Dagdelen (2015), miibadelenin
yalnizca eskiye dair anlatilanlarda kalmadigini, bu yolculugun bir grup insanin
yasamlarin1 sekillendirmeye devam ettigini belirtmektedir. Karakilic Dagdelen, ayni
zamanda insanlarin miibadeleyi deneyimleyen biiyiikleri ile gecirdikleri zamanin giderek
azalmasindan dolayr ve disarida bir yasam deneyimleme firsati bulan miibadil
torunlarinin, zamanla bu hikayelere erisemeden kdyden ayrilmasi sebebi ile miibadil
kimliginin farkli bigimlerde deneyimlendigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda, tigiincii
kusaktan katilimcilarin Yenikdy’iin sosyo-tarihsel Oykiisii, Yenikdy’iin gecmisi ya da
gecmisten beri siirdiiriilen gelenekler baglaminda diger kusaklara kiyasla daha az bilgi ve
deneyime sahip olmasi, yine ayni sebepler iizerinden agiklanabilir. Yenikoy’de dogan
cocuklar, ortalama 10-11 yaslarinda iken kdyden ayrilarak sehir merkezinde okula veya
dershaneye gitmekte, liseyi sehir merkezinde okumakta ve iiniversite i¢in genellikle sehir
degistirmektedirler. Bu durum, dogal olarak 6zellikle birinci kusak ile olan etkilesim
izerinde kisitlayict bir etkiye sahiptir. Bu sebeple tiirlii senliklere sahip olan 6zel giinler,

zamanla sadelesmis ya da tamamen kaybolmustur.

Yenikdy’de siirdiiriilen geleneklere ve 6zel giinlere yiiklenen anlamlarin kusaktan kusaga
farklilastig1 gbzlemlenmistir. Ancak bu asamada eklemek gerekir ki, kusaklar tarafindan
deneyimlenme ve yorumlanma bi¢imleri ayni zamanda gelenekten gelenege gore de
farklilik gdstermektedir. Ornegin, iiciincii kusak katilimcilarin Yenikdy’de yaz boyunca
her hafta gergeklesen ortalama 12-15 adet diigiin torenine katilmalar1 sebebi ile diiglinler
konusunda diger geleneklere kiyasla daha ¢ok bilgi sahibi oldugu goriilmiistiir. Ugiincii
kusagin en az bilgi sahibi oldugu gelenekler ise Hidirellez ve Nevruz gelenekleridir.
Bunun sebeplerinden biri olarak Hidirellez’in 6 Mayis ve Nevruz'un 21 Mart tarihlerinde
kutlantyor olmasi, iiclincli kusagin ise bu tarihlerde okullarin agik olmasindan dolay1
okulda ve genelde farkli sehirlerde bulunmasi gosterilebilir. Bu sebeple ligiincii kusak, bu
geleneklere dair sozlii anlatimlar disinda kisith bilgiye sahip olmaktadir ve okul 6ncesi
yaslar disinda bu gelenekleri deneyimlemelerine ve siirdiirmelerine olanak

bulunmamaktadir.
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4.2.4.3. inan¢

Bu baglik altinda katilimeilarin, Yenikdy’de benimsenen Bektasiligi deneyimleme ve
yorumlama bigimlerine yonelik degerlendirmeler sunulmustur. Bu baglamda,
katilimcilarin kisisel yasamlarinda Bektasiligin yerine, farklt mezheplerle gergeklesen
temaslar sirasinda ortaya ¢ikan davraniglara yonelik bakis agilarina ve ¢evre koyler ile
YenikOy arasindaki iligskinin katilimecilarin goéziinden ele alinma bigimlerine yer

verilmistir.

4.2.4.3.1. Kisisel Yasamda Bektasilik

Bu bagslik altinda, Yenikdy’iin glinliik yasaminin sekillenmesi anlaminda belirleyici bir
rol stlenen Bektasiligin katilimcilarin = yasamlarindaki  yerine deginilmistir.
Katilimcilarin kisisel yasamlarinda Bektasiligi konumlandirma bigimleri iizerinden,
farkli yasam deneyimlerine sahip farkli kusaklarin 6zellikle kendilerini tanimlarken
onceledikleri kimlikler arasinda Bektasiligin yerine iliskin ifadeler iizerinden
degerlendirmeler gergeklestirilmistir. Asagida yer verilen ifadelerde birinci kugsaktan
katilimcilarin kisisel yasamlarinda Bektasiligin ele alma bigimlerine yer verilmistir.
Bektasiligi bir yol ve bir felsefe olarak tanimlayan bir katilimei, Bektasiligin temel

kabulleri iizerine sunlar1 soylemistir:

“Kimliklerimizden en onemlisi Bektasilik. Bektasiligin ne oldugunu bilmek
lazim. Bektasilik bir felsefedir, bir yoldur. Bektasilik ne diyor? ‘Eline, beline,
diline (sahip ¢ikacaksin)’ diyor. ‘Gelme gelme, gelirsen donme. Gelenin mali
olmaz, donenin cani olmaz’ (Yoldan) diyor. ‘Hepsi bir kisi i¢in, bir kisi hepsi
icin’ diyor. Bundan daha giizel bir sey olur mu? Bektasilik din degil ama
dinsizlik de degil. Bu bir felsefe, bu bir yoldur. Simdi Hacibektas in en iinlii
sozii, ‘Goster yiiziinii goreyim cemalini’. Insan var bunun éziinde. Secde
ederken Bektasiler cemal cemale yaparlar ibadetini. ‘Allah insanin
suretindedir’ diyor. Yani insan varsa Allah da var, budur.” (Katilimci 22)

Neredeyse 70 yil once nasip aldigmni ve o giinden beri Bektasiligin gerekliliklerini
yasaminin her asamasinda uygulamaya calistigini ifade eden bir katilimci, Bektasilik ile

ilgili su ifadeleri kullanmigtir:
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(Elini gogstine koyuyor) “Eyvallah, Bektasi’yim. O kadar giizel ki.
Bektasiler nasip alirlar. Kurban keserler, muhabbet yaparlar ama muhabbete
nasip alirken nasipliler girerdi sadece. Ben nasipliyim. Hursizlik,
namussuzluk yapmazsin. Dervis der ki ‘Seni senden aldim, sana teslim ettim.’
Bunda kotii ne var? Eskiden gizlerdik, yasakti. Bektasiligi, Aleviligi
soylemezdik.” (Katilimei 26)

Yer verilen ifadelerde birinci kusaktan iki katilimeinin Bektasilik tizerine goriislerine yer
verilmistir. Bu ifadeler ile birlikte calismanin diger katilimcilarina ait ifadeler de goz
ontinde bulunduruldugunda, birinci kusak katilimeilarin Bektasiligin insana deger veren
yonii sebebiyle kendileri i¢in 6nemli oldugu yoniindeki ifadeler dikkat ¢cekmektedir. Bu
alintilarda da katilimcilar, Bektasiligin eline, beline, diline sahip olmasi kurali lizerine
kuruldugunu, bu sebeple hirsizlik, iftira, namussuzluk gibi davraniglardan uzak olmakla
yiikiimlii olundugunu ifade etmektedirler. Neredeyse tamami bir Cemevine mensup,
nasip almis ve Bektasiligin tiim gerekliliklerini (Ornegin, Cem torenlerine katilmak,
Muharrem orucu tutmak) yerine getiren birinci kusak katilimcilar, yagamlari igin bu yolun
diizenleyici, armdiric1 bir yonii olduguna atifta bulunmuslardir. ikinci ve iiglincii kusak
katilimcilarin arasinda ise nasip almis ve bir Cemevine bagli yalnizca bir katilimci
bulunmaktadir. Ancak, katilimcilarin tamaminin yetistikleri kiiltiirel ortamda Bektasilik,
farkli bicimlerde de olsa katilmcilarin yasamlarinda yonlendirici bir rol
iistlenebilmektedir. Asagida sunulan katilimci ifadelerinde, ikinci kugaktan katilimcilarin
kisisel yasamlarinda Bektasiligin yerine dair goriisleri sunulmustur. Bektasiligi bir kiiltiir
olarak tanimlayan bir katilimci, nasip almasa da Bektasiligin gerekliliklerini yerine

getirmeye 6zen gosterdigini belirtmis ve bu durumu su sekilde agiklamistir:

“Bektasilik ¢cok giizel bir kiiltiir. Bizim Oziimiizii anlatan bir kiiltiir. Ama
anlatilanlar yiiziinden degil de daha insana insanca davranmayi 6grettigi i¢in
bu mezhep. Ibadetleri sabah aksam niyaz yapmak. Muharrem ayinda yas
tutmak. O ayda kana kana su i¢cmemek. Ben nasipli olmasam da dikkat
ederim. Oyle icime islemis. Bir balik yapamam o ay, kafasini koparamam, et
pisiremem. Ciinkii Muharrem ayinda “Et yerine dert piser” derlerdi bize.
Sadece un ¢orbast yerdik eskiden. Et koyarsin ama senin derdin piger.
Muharrem ayinda et pigirilir mi? Kerbela’da yasananlardan dolayr yemeyiz.
Soganli yemek pisirmeyiz. Muharrem ayinda ne ben et yedim ne ¢ocuklarima
vedirdim. Hamile kalinmaz o ayda, bebekler sakat dogabilir. Aynalar ortiiliir,
asla eglence yapilmaz. Yastasin yani. Eski, kotii giysilerini giyersin. Sanki
evinden bir olii ¢ikmig gibi yas tutarsin.” (Katilime1 12)
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Ikinci kusaktan bir baska katilime, aile biiyiiklerinin nasip aldiklarmi ve bu sebeple
cocuklugu boyunca Bektasi dergahlarinda bulundugunu belirtmis, Bektasiligi iyilik ve

giizellik yolu olarak tanimlamis ve Bektasilik ile ilgili su ifadeleri kullanmastir:

“Ben dergdhta yetistirildim, ¢cok dikkat ederim bazi seylere. Yol diyorlar ya,
yol iste. Ne yolu? Lyilik yolu, dogruluk yolu, giizellik yolu. O dogruluk yoluna
girme, diizene girme. Kétii bir hayatin varsa bugiinden itibaren onu birakip
dogru, giizel olana git. Bektasilerin sartlar: nedir, felsefesi? ‘Eline, beline,
diline’ babaannem oyle derdi. ‘Bizim sartimiz belli kizim, elimize, belimize,
dilimize hakim olacagiz.” E simdi diistintiyorsun, ¢ok mu kotii bir seymis?
Hayir, elimize hakim olabilmek kadar giizel bir sey var mi ya. Keske biz de
vapabilsek, keske biz de o yola girebilsek, o yolda gidebilsek.” (Katilimc1 17)

Ikinci kusak katilimcilara ait yukarida yer verilen ifadelerde iki katilimcinin da nasip
almadiklari, bir Cemevine bagliliklarinin bulunmadigi, ancak giinliik yasamlarinda
Bektasiligin gerekliliklerini yerine getirmeye Ozen gosterdikleri goriilmektedir.
Muharrem orucu sirasinda dikkat edilmesi gereken davranislarin, yani bir anlamda yas
tutma halinin ikinci kusak katilimcilarda gozlemlendigini sdylemek miimkiindiir. Bu
asamada kusaklar arasi gecisi ortaya koymak amaci ile; neredeyse tamami nasip almig
birinci kusak katilimcilarin torunlari ve ¢ogu nasip almamis ancak Bektasiligin g¢esitli
gerekliliklerine dikkat eden ikinci kusak katilimcilarin ¢ocuklarindan olusan iigiincii
kusak katilimcilarin yasamlarinda Bektasiligin yerine iliskin 6rneklere yer verilmistir.
Ucgiincii kusaktan bir katilimei, kisisel yasaminda Bektasiligin yerine ve uygulanma

bigimine iligkin su ifadeleri kullanmistir:

“Senin karsinda ii¢ tane ¢iplak insan var diyelim. Sen hangisini hangisinden
aywabilirsin ki? Aslinda hepimiz ¢iplagiz ve hepimizin bir mezhebi olmasina
gerek yok, hepimiz insaniz diye bakiyyorum. Benim de bir mezhebim yok. Ben
bu Alevilik, Bektasilik, ¢ok kabullenemiyorum. Hepimiz insaniz, bir dine
mensup olmamiza gerek yok. Birine hesap vermemize de gerek yok. Kendi
ozgiir, hiir irademizle hareketlerimize yon vermeliyiz diye diigiiniiyorum. O
sekilde de yasamaya ¢alistyorum. Sunu soyleyeyim, ¢ok sasiracaksin buna.
Ben hi¢bir zaman, hi¢bir yerde Bektasi oldugumu soylemedim. Nedense bunu
soylemek istemedim. Insanlar ‘Sen séylesin, boylesin’ diye yargilayacak diye
korktugumdan degil, insanlara agiklama yapmak artik bana zor geliyordu.
Ben ciinkii kendi hayat miicadelemdeyim, kendimi idare etmeye ¢alistyorum,
bir de o agidan insanlara cevap vermek istemedim. Bir de séyle bir sey var,
bizim bulundugumuz ortamda bize nedir, ne degildir 6gretilmedi. Mesela o
(Bektasilik) bizim icimize islemedi. Cem evi var, ona hizmet etmeliyiz tamam
ama ibadet yok.” (Katilimer 1)
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Yukarida yer verilen ifadede katilimci, kisisel yasaminda Bektasiligi tam anlamiyla
benimseyemedigini, eylemlerini kendi iradesine gore yonlendirmeye calistigini
belirtmistir. Katilimci, kisisel yasaminda Bektasiligi kabullenememis olmasinin
gerekcelerinden biri olarak, i¢inde bulundugu ortamda kendisine Bektasiligin tam
anlamryla ogretilip aktarilmamasini sunmustur. Goriisme gergeklestirilen {ligiincii kusak
katilimcilarin hemen hepsi, bu noktaya temas etmistir. Katilimcilarin bir kismi bunu bir
eksiklik olarak yorumlarken, bir kismi ise kendilerine cocuk yasta herhangi bir dine
iliskin Ogretilerin aktarilmamasini dogru bulduklarini ifade etmistir. Buna ek olarak
herhangi bir insanin, i¢cinde bulundugu ¢evreden tamamen bagimsiz, ayr1 ve agkin bir
kimlige sahip olmasindan s6z etmek de miimkiin goriinmemektedir. Ornegin, Bektasilige
iliskin detayli bilgisinin olmadigin1 ve Bektasiligin gerekliliklerini yerine getirmedigini
belirten Katilime1 9, i¢inde biiytidiigi kiiltiire iliskin, “Ben higbir kimligi yansitmadigimi
diistinliyorum. Hicbirine hakim degilim aslinda, bilmiyorum yani. Daha modern bir
goriisteyim. Aleviligi ¢cok fazla yasayip yasatmiyorum ama biri bir sey soyledigi zaman

cok fazla agrima gidiyor” ifadelerini kullanmaistir.

Ucgiincii kusak katilimeilara ait yer verilen ifadelerde katilimcilarin 6ncelikle Bektasilik
ve gerekliliklerini 6grenmemis olmalarina yaptiklar1 vurguyu gérmek miimkiindiir. Bu
alintilarda katilimcilar, ayn1 zamanda Bektagilik hakkinda bilgi sahibi olmamalar1 sebebi
ile Bektasiligi i¢sellestiremediklerini ve benimsemediklerini ifade etmistir. Buna benzer
olarak Alevi gd¢menlerde iiglincli kusaklar iizerinden gerceklestirdigi calismasinda
Salman’in (2016, s. 89) da ortaya koydugu gibi, inan¢ anlaminda bilgi aktarimi ile
kargilasmayan bu kusak, kendilerini Alevi/Bektasi olarak tanimlasalar da bu inanglarin
gereklilikleri (Ornegin, ibadet) ve dgretileri (Ornegin, felsefe) hakkinda bilgi sahibi
degildir ya da bu gereklilikleri yasamlarinda uygulamamaktadir. Yenikdy’de bir Bektasi
babasi ile gerceklestirilen goriismede baba, bu aktarimin gergeklesmemesinin “yolun
devamliliginin tehlike altina girmesi” seklinde bir sonucu olmasindan duydugu endiseyi

dile getirmistir.
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4.2.4.3.2. Farkli Mezheplerle Temas

Gergeklestirilen goriismelerde Bektasilik ile ilgili goriis ve deneyimlerini paylasan
katilimc1 grubunun tamami yasamlarinin bir boliimiinde Bektasi olmayan kisilerle
girdikleri c¢esitli temaslarda, inanglar1 sebebi ile ayristirici ifadelerle karsilastiklarini
belirtmistir. Bu davraniglarin katilimcilar tarafindan yorumlanma bigimleri hakkinda fikir
edinmek amaci ile bu boliimde farkli kusaklardan katilimcilarin anilarina yer verilmistir.
Asagida birinci kusaktan katilimeilarin farkli ortamlarda karsilastiklart davraniglardan ve
ifadelerden 6rnekler sunulmustur. Birinci kusaktan bir kadin katilimci, hastane ziyareti

sirasinda yasadiklarini su sekilde ifade etmistir:

“Ben hastaneye gittim. Kadimin bir tanesi geldi. ‘Yasin gelmis dedi
kapansana’ dedi. ‘Niye kapanayim?’ dedim. ‘Ben neysem oyum’ dedim.
‘Boyle geldim boyle gidecegim’ dedim. ‘Kapanmam’ dedim. ‘Neden?’ dedi.
‘Bektasi’yim ben’ dedim. ‘Bana kimse kapan demedi, senin demenle ben zaten
kapanmam’ dedim.”” (Katilimc1 27)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, hastaneye gittigi sirada baska bir kadin tarafindan
kendisine neden basortiisii kullanmadigi sorusunun yoneltildigini, basortiisii kullanmasi
gerektiginin sOylendigini belirtmistir. Gorligmeler sirasinda katilimci, halka agik bir
alanda karsilastigi bu davranisa igerledigini ve bu anmi yillardir unutmadigini ifade
etmistir. Birinci kusaktan bir diger katilimci ise, askere gittigi sirada farkli mezheplerden

insanlarla tanistigini belirtmis ve yasadiklarini s0yle aktarmistir:

“Ornek vereyim, biz askerdeyiz. Ramazan’da, hastanedeyiz 15 kisi
(Askerligini sithhiye olarak yapmis). Bize askerde imam verdiler. Ben dedim
‘Teravihe gelmem.’ ‘Neden?’ dediler. ‘Ben Bektasi’yim’ dedim. Ikide bir
kiifiir ederler, etmesinler diye soyledim. Benim ne oldugumu bilsinler diye.”
(Katilimei1 22)

Birinci kugaktan katilimcilara ait yukarida yer verilen ifadelerde, katilimcilarin
bulunduklar1 gesitli sosyal ortamlarda genellikle Bektasilikte uygulanmayan ibadetleri
yerine getirmeleri istenmesi sebebiyle zorluklar yasadiklar1 goriilmektedir. Katilimcilar
ayni zamanda bu tartismalarin halka acik alanlarda kendilerini kiigiimsemek amaci ile

cikarildigini ve bu durumdan duyduklart iiziintiiyli ifade etmislerdir. Benzer olarak
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Hopkins (2011), diinyanin bambagka bir noktasi olan Melbourne’da yasayan Alevi
gocmenler ile yaptigi calismada, gogmenlerin i¢inde bulunduklari ¢aligma ortamlarinda
farkli mezheplerden olan diger Tiirk gd¢cmenler ile Alevi olduklar1 bilgisini
paylagsmadiklarini, ancak bulunduklar1 ortamda Alevilik ile ilgili koti sozlerin
sOylenmesinin ardindan Alevi olduklarini1 s6ylemek durumunda kaldiklarini aktarmastir.
Ikinci kusaktan katilimcilarin  deneyimleri {izerinden ayrimcilik davranislarina
bakildiginda, bu deneyimlerin farklilik gostermedigi goriilmektedir. Asagida yer verilen
ifadeler ilizerinden ikinci kusaktan katilimeilarin farkli mezheplerden gesitli insanlarla
karsilastiklar1 durumlara ait deneyimleri sunulmustur. Ikinci kusaktan bir katilimer,

ilkokul zamanina ait bir aniy1 soyle dile getirmistir:

“Daha ¢ocuk zamanimda bile Siinni kesimden arkadaslarimin biiyiikleri,
abileri, amcalart  ‘Bunlarla  arkadaslik  yapmayin’ deyip  bizim
arkadashgimizin son bulmasinda sebep oldugunu hatirliyorum. Cocuk
sonraki yillarda bana séyledi. ‘Amcamlar sizlerle arkadaslik yapmamamizi
istedi’ dedi. O andan sonra hi¢bir sey ayni olmaz bir daha. Sen de dikkat
edersin kendine, ona agik vermemeye ugrasirsin. O artik sirdagin olmaz bir
daha. Siki arkadasin olmaz, olmamasina ozen géosterirsin. Gardini alirsin bir
nevi. Mecburen, i¢giidiisel olarak.” (Katilimei 11)

Yukaridaki ifadede katilimei, ailelerindeki yetiskinler tarafindan uyarilan arkadaslarinin
kendileri ile iligkilerini kestiklerini, durumun gerekcesini ise ancak yillar sonra
ogrenebildiklerini belirtmistir. Akrabalarinin ikazlarindan sonra arkadaslarinin iligkilerini
sonlandirmasi karsisinda hissettiklerini “O andan sonra hig¢bir sey ayni1 olmaz bir daha”
sozleriyle 6zetlemektedir. Goriismeler sirasinda katilimei yasadigi bu olayin ardindan bir
anlamda kabuguna ¢ekildigini ifade etmistir. Havza’dan Yenikdy’e goc ettikten sonra
Manisa’da okula devam eden ve benzer deneyimlere sahip olan bir katilimer ise, gog ettigi

yil okulda yasadig1 bir aniy1 su sekilde aktarmistir:



“Ortaokuldayim, yamimda oturan sira arkadasim cami hocasinin kiziydi.
Bana dedi ki ‘Sen Yenikoylii miisiin?’ Ben de ‘Hayw’ dedim. ‘Ne zaman
geldiniz o zaman?’ dedi. Ben de ‘Bu sene gog ettik’ dedim. ‘Ay, sakin o
Yenikoyliilerle konusayim deme, sakin onlarla arkadashk kurayim deme,
onlar bildigin gibi degiller, ¢cok kétii insanlar, onlarin ne yapacag hi¢ belli
olmaz’ dedi. Ben de ‘Haywrdir, neden éyle dedin?’ diye sordum. ‘Aman yine
de bir Yenikoyliiyle tamisirsan, goriisiirsen benim adimi verme, soyleme ama
onlar pislik insanlar’ dedi. Ben o kadar ezik hissettim ki o anda. Bu
Yenikoyliileri sevmiyorsa, ben de zaten yeni gé¢ etmisim, tek arkadasim da
bu olacak bir yil boyunca. ‘En iyisi sus’ dedim kendi kendime ve susmayi
tercih ettim.” (Katilime1 17)

-----

ve yetigkin bir liniversite 6grencisi olarak yasadigi bir aniy1 su sekilde ifade etmistir:

“Ben (0gretmen olarak) gittigim yerlere Bektasi oldugumu séylemedim hig.
Duslanmak istemedim. Dislanirsin ¢iinkii. Egitim fakiiltesinde okurken oda
arkadasimi diigiine ¢agwrdik. Burada bir sofraya oturttuk. Sofra duasina
baslamiglar, Ali’yi anlatmislar. Geldi ¢ocuk, biitiin tavirlart hemen
degisiverdi bana karsi, hemen.” (Katilimei 19)

anisini su sekilde anlatmuistir:

“Ben ¢alisirken bir abla vardi, ilk tanistigimizda mesela benim Yenikoylii
oldugumu 6grendi. ‘Siz Miisliiman misiniz?’ dedi bana. ‘Biz cennete ya da
cehenneme gidecegiz de siz nereye gideceksiniz?’ dedi. Dedim ‘Alevileri ayri
bir yere mi yazmislar?’ ((Giilme)) (Katilime1 5)
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Yukaridaki katilimer ifadelerinde katilimeilar, ilkokul ve ortaokul yillarinda ¢ocuklar

olarak yasadiklar1 deneyimlerini aktarmislardir. Tkinci kusaktan bir bagka katilimer ise

Yukarida yer verilen ifadelerde kusaktan katilimcilarin yasamlarinin farkli boliimlerinde
maruz kaldiklar1 ayrimci davranmig Orneklerine yer verilmistir. Katilimeilar, ilkokul
zamaninda, ortaokulda ve liniversite okuduklar1 zaman karsilastiklar1 diglanma olaylarini
aktarmigtir. Zamanin ve kosullarin her daim degistigi kabulii, pek ¢ok konuda kisilerin
dogal olarak farkli deneyimlere sahip olmasi anlaminda yorumlanabilir. Ancak konu
ayrimcilik oldugunda, kusaklarin yasadiklar1 bu deneyimlerin birbirinden ayrilmasi zor
goriinmektedir. Bir sonraki ornekte yer verilen, tliglincii kusaktan katilimeilarin
deneyimleri iizerinden bu ifade dogrulanabilir. Uciincii kusaktan bir katilimer, is arkadas

tarafindan kendisine yoneltilen “...siz nereye gideceksiniz?” sorusu iizerinden yasadigi
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Ucgiincii kusaktan bir bagka katilimer ise, lise ve {iniversite yillarinda yasadig1 iki ayr1

deneyimi su sekilde aktarmistir:

“10 kisi oturuyoruz bir mekanda. Herkes béoyle giiliiyor, oynuyor, keyfimiz
yerinde. Bana biri dedi ki ‘Nerede oturuyorsun sen?’, ‘Yenikoy'de’ dedim.
‘Ha... Siz Alevisiniz o zaman... Bilseydim onceden...” dedi. Orada mesela
herkesin iginde oyle bir muhabbet gecti ve hepimiz gerildik, sonra kalktik
mesela. Sen bes vakit namazini kiliyorsun, e sen benim kalbimi kirdin? Ne
hikmeti kaldi yaptiklarinin? Degdi mi yani? Bir de ben iiniversite okudugum
sehirden Manisa’ya geliyorum tamam mzi, otobiis soforii dedi ki yanindakine
(Yenikoy ’tin oniinden gegerken) ‘Bak buranin kizlar: ¢ok giizeldir, sarigindtr,
mavi gozliidiir, beyaz tenlidir ama bunlar bes para etmez, Alevi bunlar’ dedi
‘Cami de bes yil 6nce yapildi zaten’ dedi. Birak bagska koyii, sehirlerarasi
otobiis soforii biliyor, buna sahit oldum. Ben ona cevap vermedim, o da bir
sey.” (Katilimer 1)

Yukarida yer verilen ifadede katilimeinin “Sen bes vakit namazini kiliyorsun, e sen benim
kalbimi kirdin” ifadesi, durumun kendisi i¢in ne kadar incitici oldugunu gostermektedir.
Gortigmeler sirasinda katilimei, sehirlerarasi bir yolculukta sahit oldugu bu sozlere sessiz
kalmasinin ve karsilik vermemesinin kendisi i¢in daha iyi olacagini diisiindiigiinii,

kendini bir tartigmanin i¢inde bulmak istemedigini ifade etmistir.

Uciincii kusaktan katilimcilarm 6zellikle is ve egitim hayatlarinda karsilastiklari
ayrimciliklarin sunuldugu ifadelerde sosyal yasamin hemen her yoniiniin degistigi ancak
ayrimcilik deneyimlerinin her katilimcida ortak oldugu goriilmektedir. Yalnizca bu
boliimde yer verilen alintilar tizerinden dahi, dislanmalarin is arkadasi, sinif arkadasi,
otobiis soforii, 6gretmen gibi gilinliikk yagamin farkli alanlarinda var olan kisiler tarafindan
gerceklestirildigi sOylenebilir. Baska bir ifade ile katilimcilarin bu deneyimleri okul,

otobiis gibi gilinliik yasamin en temel ve siradan ortamlarinda karsilastiklari durumlardir.

4.2.4.3.3. Cevre Koylerle Iligki

Yenikdy, etrafinda pek ¢ok farkli kdyiin bulundugu bir alanda yer almaktadir. Cevre
koylerin tamaminin miibadillerden olustugu bilinmektedir. Bu koyler genellikle
Yunanistan ve Bulgaristan’dan gelen miibadiller tarafindan kurulmustur. Cevre koyler

arasinda Bektasiligi benimseyen tek koy Yenikoy’diir. Yenikdy’e yiirime mesafesinde
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sayilabilecek koyler (Veziroglu, Giizelkdy, Selimsahlar, Karagacli) bulunmaktadir.
Yiiriime mesafesinde olmayan diger koyler ise sehir merkezine gidis ve doniisiin tek
yolunun Yenikdy’iin i¢inden gecen Izmir-Bursa Siirat yolu olmasi sebebi ile Yenikdy ile
baglant1 halindedir. Yenikdy ile benzer olarak, ¢evre koylerde de yaygin olarak tarim ve
hayvancilik yapilmasi sebebi ile farkli kdylerden insanlar tarla komsulugu da
yapmaktadir. Bunun disinda ¢evre kdyler ve Yenikdy arasinda ortak bir iligki goze
carpmamaktadir. Bu iligskinin dinamiklerini anlamak amaci ile bu baslikta, katilimcilarin
birer Yenikoylii olarak cevre koylerle iligkileri iizerinden paylastiklart deneyimlere yer

verilmistir. Asagida ilk olarak birinci kusaktan katilimcilara ait ifadelere yer verilmistir:

“Bak simdi ben bir zaman suna tanik oldum. Bizim koyde hangi kapuy
calarsan ¢al, evde kadinin kocast olmasa dahi evde biri olunca ¢ikar o kisiye
cevap verir, gerekirse iceri buyur eder. Bu ne demektir? Yani o kisinin
kimseden art niyet beklentisi yok. Ben komsu koylerden birine (isim veriyor)
gittim bir vesileyle. Adamin evini biliyordum, gittim kapisini ¢caldim, adamin
hanimi kapiya ¢ikti. Cikti degil de kapiya geldi, dis kaprya geldi. “Kim 0?”
dedi. “Ben Yenikoy den tarla komsunuzum” “Kocam evde yok” dedi. Dedim
“Benim size bir sey birakmam lazim.” “Olmaz” dedi. Bu bir. Bir de su var.
Iki tane geng insan kacmus, bir kizla bir oglan. Komsu kéylerden birine ((isim
veriyor)) gitmisler gece vakti. Hangi kapiyi ¢calmislarsa kimse i¢eri almamis.
Oyle bir kis olmus ki o ikisi disarida donmuslar da élmiisler. Anladin mi?
Bizim kéyiin iliskisi oyle. Cevre koylerden kagan iki kisi bizim koye sigindi,
bizimkiler sabaha kadar misafir ettiler. Yahu, insanlik budur. Bizim
kiiltiiriimiiz bir defa bu. Bu ne demektir? Biz insana bakariz. Ben bir insanim,
karsindakini de bir insan olarak géreceksin, ondan sonra da haklarina sahip
¢tkacaksin.” (Katilimer 28)

Yukarida yer verilen ifadede birinci kusaktan katilimeinin ¢evre koyleri, insan iligkileri
bakimindan kendilerine kiyasla daha kapali olarak nitelendirdigi goriilmektedir. Birinci
kusaktan Katilimc1 22 ise, kdyler arasindaki gerginligin sona ermesi ve bir baglanti
kurmak i¢in c¢ocugunu baska bir kdyde okula baslattigini, “Ben kizimi ortaokula
yazdirirken 6zel olarak bagka bir koye yazdirdim. Neden? ...Ben onlarla iligki kurmak
icin yazdirdim. Daha ne diyeyim?” ifadeleriyle aktarmistir. Birinci kusaktan
katilimcilarin neredeyse tamami bu kdylerle iliski kurabilmek i¢in gosterdikleri ¢abalara
dikkat ¢ekmistir. ikinci kusaktan katilimcilara ait asagida yer verilen ifadelerde ise,
katilimcilarin genellikle Yenikdy ile diger kdyler arasindaki farkliliklara vurgu yaptiklari

goriilmektedir:
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“Onlarin pisirdigi yemegi biz bilmeyiz, bizim pisirdigimiz yemegi onlar
bilmez. Onlar da gogmen ama biz kendimizi gelistirdigimiz igin, biraz da
disariya acildigimiz icin, sadece tek yere yerlesmedigimiz igin farklyyiz. Bizim
Tiirkiye 'nin her yerinde insanimiz var. Her yerle bagimiz var ama yine de
kiiltiiriimiizii kaybetmedik. Biraz daha modernlesmisiz, o yiizden herhalde
farklyiz.” (Katilimer 12)

Ikinci kusaktan bir diger katilime1, Yenikdy ile cevre kdyler arasindaki farkliliklara vurgu
yapmis ve c¢esitli acilardan bagdasmadiklarini belirtmistir. Katilimei, ¢evre kdylerden
insanlarla nadiren ayni ortamda bulunduklarini, koylerin birbirinden farkli yasam

bicimleri sebebi ile bir ortakliktan s6z edilemedigini su sekilde ifade etmistir:

“Biz ¢ok candan oldugumuz icin, Bektasi insant biraz daha aydin insandir,
daha ilerisini goren insandiwr. Senin yiiziin bir aynadir insana. Sen onu her
tarafa yansitabilirsin. Bazi insanlar da ¢ok soguktur, somurtkandwr. Bizim
insanlar daha aydinlik, kotiiyii diisiinmez. Daha ¢ok yol géosterici olur. Bak
biz onlarla dolmusla gider-geliriz ama merhaba diyen yok bize. Onlarla biz
ayni kazanda kaynamayiz. Ama ne dedilerse tersleri hep onlarin tarafta ¢ikt.
Bizim burasint kotii gordiikleri i¢in biz onlarla bagdasamayiz. Higbir
samimiyetimiz yoktur. Ama adamlar ovada nasildr onlari bilemem. Ama
kadinlar dolmugsla bile gidip geldigimiz halde yoktur benim bildigim
kadariyla. Bizim kéyii hi¢biri kabul etmez.” (Katilimei 15)

Yukaridaki ifadede katilimci, Yenikdy oOzelinde Bektasileri “aydin insanlar” olarak
gordiigiinii belirtmis, insan yiiziinii gordiigii iyilikleri ve katiiliikleri karsiya yansitan bir
ayna olarak tanimlamigtir. Katilimei, Yenikdy’iin g¢evre kdylerle bagdasamadigi
noktalarin genellikle farkli inang bigcimleri sebebi ile ortaya ¢iktigini belirtmis, bu sebeple
bir ortaklik kurulamadigini, kendi ifadesi ile bu kdyler ile Yenikdy’iin “ayni kazanda
kaynamadigin1” ifade etmistir. Benzer bi¢imde, ikinci kusaktan bir diger katilimci da
birinci kusaktan farkli olarak, Yenikdy ile cevre kdylerin birbirlerinden ayrildigi
noktalara temas etmistir. Cevre koyler ile Yenikdy’iin inan¢lariin birbirinden farkli
oldugunu ve bu sebeple dislanmalarin meydana geldigini ifade eden katilimci,

diisiincelerini su sekilde dile getirmistir:
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“Biz Bektasi oldugumuz, onlar da Siinni oldugu icin ayrimciliga ugrariz.
Hatta arabalar bile gegse bizi almiyorlar. Cani isterse alir. Bektagsiler hep
dislandi, dislamiyor. Sicak degiller. Bizim koyiimiiz Avrupa, Almanya gibi.
Kuyafet olsun. Giyim olsun, konusma olsun. Hep ozgiivenler yiiksek.
Bilmiyorum biz daha mi moderniz. Biz agik insanlariz. Bu yiizden onlar bizi
hep disladi. Biz dislamiyoruz. Biz onlart oldugu gibi kabul ediyoruz ama
onlar etmiyor. Ben zaten kapali insana saygi duyarim. Insan ne yaparsa kendi
inanct i¢in yapsin.” (Katilimer 13)

Ikinci kusaktan katilimcilarin Yenikdy ile ¢evre koyler arasindaki iliskiye yonelik
degerlendirmelerini  sunduklart yukaridaki ifadelerde, katilimeilarin  yaptiklar
degerlendirmeler iizerinden aslinda kendi Yenikoylii kimliklerini konumlandirdiklar yere
de vurgu yaptiklar1 goriilmektedir. Katilimcilar kdyler arasinda yillardir saglikli baglar
kurulamamis olmasinin sebebi olarak inang¢ farkliliklarint gostermektedir. Bu baglamda
katilimcilarin Yenikoyliileri ve farkliligin temel kaynagi inang oldugu i¢in Bektasiligi,
kendi gozlerinden nasil gordiigii hakkinda fikir sahibi olmak miimkiindiir. Ornegin, yer
verilen katilimcilarin “Biz daha modernlesmisiz”, “Bektasi insani biraz daha aydin
insandir”, “Bizim kdylimiiz Avrupa, Almanya gibi. Bilmiyorum biz daha m1 moderniz?”
gibi ifadeleri tizerinden katilimcilarin Yenikoyli olarak iistlendikleri rol gortilebilir. Bu
ifadelerin, 6zellikle Alevi uyanisi olarak adlandirilan donemden sonra Alevi kimliginin
toplumda sahip oldugu goriinim iizerinden aciklamak miimkiindiir. Ozellikle
cumhuriyetin kurulmasinin ardindan Alevilere, toplumda laikligin ve cagdasligin yegdane
savunuculart olarak bir rol bigildigi ve zaman i¢inde Alevilik ile bu gibi kavramlarin
daima bir arada kullanildig1 goriilmektedir. Zamanla modernlik, ¢agdaslik, laiklik gibi
kavramlar Alevi felsefesinin ayrilmaz parcalari haline gelmistir. Goner (2005, s. 125),
ozellikle 70’11 yillardan sonra Aleviligin bir dinden ziyade bir kiiltiir ve bir felsefe olarak
goriilmeye baslandigini, bu baglamda Alevilerin de kendilerini tanimlarken modernlige

vurgu yaptiklarini ifade etmektedir.

Birinci ve ikinci kusaktan katilimcilarin ¢evre koylerle genellikle tarla komsulugu
tizerinden kurduklar iliskilere {i¢lincii kusak katilimcilarin yagamlarinda ayni dershane
ve okullarda egitim goérme de eklenmistir. Bir anlamda, koyler arasindaki iliskilere yeni
bir dinamik dahil olmus, bir anlamda daha fazla ortak paylasim alan1 ortaya ¢ikmustir.

Asagida yer verilen ifadelerde ti¢lincii kusaktan katilimcilarin ¢evre kdylerden insanlarla
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paylastiklar1 deneyimler sunulmustur. Ugiincii kusaktan bir katilime1, gevre kdylerden

birinde yasayan dershane arkadasi ile aralarinda gecenleri su sekilde ifade etmistir:

“Benim o koyden ((isim veriyor)) dershane arkadasim vardi. Cok samimi
degildik ama yine de mesela konusuyorduk, ediyorduk. Kiz bana nereli
oldugumu sordu. Yenikéylii oldugumu séyledigim andan itibaren cidden ara
koydu. Konusmuyor artik benimle ya.” (Katilimce1 6)

Uciincii kusaktan bir baska katilimci, sehir merkezine ulasabilmek icin Yenikoy’iin
icinden ge¢cmek durumunda olan bazi g¢evre kdylerin otobiislerine alinmadiklarini
aktarmistir. Katilimer 8, bu duruma iligskin: “Biz mesela yola otobiis beklerken diger
kdylerden 6zellikle bir tanesi ((isim veriyor)) O mesela, ikinci seritten geger direkt. Boyle
bir sikintt da var yani. Sen beni almazsan, ben senin arabana hi¢ binmem zaten”
ifadelerini kullanmistir. Ugiincii kusaktan diger katilimcilar da benzer deneyimlerini
aktarmiglardir. Bir bagka katilimci, ¢evre kdylerden arkadaslarinin oldugunu aktarmis ve

arkadaslarinin ailesi ile aralarinda gegen durumu su sekilde ifade etmistir:

“Mesela lise zamanminda baska koyden arkadaslarim vardi, toplanti olurdu.
Veli toplantisina onlarin da aileleri gelirlerdi ve konulara ¢ok farkh
vaklaswrlardr. Mesela benim bir kiz arkadasim vardi lisede. Sirf kiz arkadagim
var diye aileler baski yapiyorlardr miidiire. ‘Ya bu nasil okul, sevgilisi mi
var?’ diye. Garip ya.” (Katilimct 9)

Ugiincii kugaktan katilimeilarin ¢evre kdyler ile iliskilerine dair gériislerini paylastiklar
ifadelerde koyler arasinda uzun yillardir devam eden soguklugun izlerinin siirdiigi
goriilmektedir. Katilimcilar ayni okullarda, dershanelerde egitim almalarina, her giin ayni
otobiislere binmelerine ragmen kdyler arasinda bir samimiyetin kurulamadigina vurgu
yapmistir. Katilimeilar bozulan arkadaglik iligkilerinden, Yenikdy’den yolcu almayan
otobiislerden sz etmektedir. Bu ifadelerden de anlasilabilecegi gibi, koyler arasindaki
iligkiler; paylasim alanlarinin, iliski tiirlerinin ve donemlerinin gecirdigi doniisiime

ragmen hala ¢esitli farkliliklar {izerinden insa edilmektedir.
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4.2.4.3.4. Farkli Kusaklarin Yasamlarinda Bektasilik

Bu baslik altinda, farkli kusaklardan katilimcilarin yasamlarinda Bektasiligin aktarilasi
ve uygulanmasi anlaminda gerceklesen farklilasmaya yer verilmistir. Bu asamada,
katilmcilarin - Bektasiligin - gereklilikleri {iizerine sahip olduklar1 bilgiler ve bu
gerekliliklerin uygulanmasi {lizerine ifadeler {izerinden bir karsilastirma sunulmustur. Bu
baglamda ilk olarak, ¢ogu nasip almig ve Cemevlerinde gergeklestirilen muhabbetlerde

bulunan birinci kugak katilimeilarin ifadelerine yer verilmistir:

“Eline, beline, diline sahip olacaksin. Simdi nasip aldin mi ¢ok temiz kalpli
olacaksin. Kimseyi incitmeyeceksin, kimsenin dedikodusunu yapmayacaksin.
Yalan konusmayacaksin. Ama biz de tam dort dortliik yapamayiz. Elimizden
geldigi kadar yapariz. Nasip alma soyle. Toplanir herkes. Aksam karanlhgt
olur, namaza gireriz. Namaza derken herkes sirayla babay: ziyaret eder.
Babaya ziyarete girdigin zaman nasip sirasina gére olur. Kim once nasip
almissa once o ayaga kalkar. Baba baskosede oturur. Sonra gider sag ve sol
dizini niyaz eder. Postu karsisina alwr. Sirayla herkes boyle nasip alir. Sonra
nasip alan kisiye sira gelir. Dervis var. Dervis onu kolundan tutar babaya
gotiiriir. Baba ona her tiirlii nasihatler verir dua okur. O gece o kisi nasip
alir. Biz babaya bas okuturuz, hizmet derler buna. Sira bana geldi diyelim,
aldin emanetlerini gidersin dikilirsin. Kalktin, okunacak dua var. Dara niyaz
edersin, yan tarafta post var kalkarsin posta niyaz edersin. Dua okursun,
tekrar yere (dara) niyaz edersin. Sonra babaya dogru yiiriirsiin.

Okunacak dua

Bismisah Allah Allah, elim erde yiiziim darda, Hak Muhammet Ali divaninda,
erenler huzurunda, canmim kurban, tenim terciiman. Bu fakirden agrinmusg,
incinmis, giicenmis can kardes varsa dile gelsin, bile gelsin. Hakki varsa
hakkint talep eylesin. Allah, eyvallah hii dost.

Bunu dersin, sonra tekrar yere niyaz edersin, yiiriirstin babaya. Emanetlerini
verirsin, baba okur onlari. Uzerine takar. Iki adim geri ¢ikarsin. Ondan sonra
bir dua daha var.
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Okunacak dua
Bismisah Allah Allah

Bismisah allah allah erenler meydani men-i kemine, yiiziim hak eyledim ruy-
i zemine, giyip Kaygusuz’'dan tac-1 izzet, Hii diyelim gerceklerin demine.
Pirim, erenlerimden fahrimizin akli haywhsini seyhan lillah, Allah, eyvallah
hii dost.

Tekrar babaya niyaz edersin. Sonra dénersin. Taht-1t Muhammet var, postun
tizerinde. Ona niyaz edersin. Dervis var, ona niyaz edersin. Tekrar bu yanda
post var. Posta niyaz edersin. Geri donersin, “Ciimleden ciimleye” dersin
niyaz edersin. Tekrar geri donersin, tekrar posta niyaz edersin. Dara niyaz
etmeden tekrar okunacak dua var. “Bismisah Allah Allah, dost, Hazir, Gaip,
Zahir, Batin, ayni cem erenlerinin giil cemallerine agk.” dersin okuyup yere
niyaz edersin. Tekrar yerine oturursun. Bunmlarin hepsinde babaya karsi
durursun, sirtini donmezsin. Herkes ayni odada olur. O insanlarla yol kardesi
olursun. Ne kadar nasipli insan varsa o kisiler aynt odada olur. Nasip
aldigimizdan beri biz sabah-aksam dua okuruz, niyaz ederiz yani.

Nivaz

Bismisah Allah Allah, Aksamlar hayrola, hayirlar fethola, serler defola,
miinkirler mat ve berbat ola, miiminler sadu handan ola, her geldikte
hakkimizda haywlist boyle gele, Diinyadan ge¢mislerimizin ruh’u revanlar
sadi handan ola, Pir Balim Sultan, Sah Abdal Musa Sultan, Seyit Ali Sultan,
12 imam, 17 kemal betakar, ciimle nebiler, veliler ve kubi zaman
efendilerimizin timmeti, ruhaniyeleri hazir ve nazir ola. Hizir Aleyhisselam
ricali gaip erenler gozciimiiz, bek¢imiz ola. Hii Allah, eyvallah

Bu duayr yiiz yiize ederiz, cemal cemale. Alevilikte biz yiiz yiize. Bizim
orucumuzu akgamiistii niyetleriz. On giin su orucu olur. Su icilmez. Simdi
niyetlendin diyelim. Yatwrlara ziyaret edilmez. Kurban kesilmez. Kan
akitilmaz, diigiin yapilmaz, eglence yapilmaz. Bu gibi seyler yapiimaz. Sogan,
et yenmez. Aynaya bakilmaz. Icki icilmez.” (Katilimcei 25)

Yukarida yer verilen ifadede, nasip almis bir katilimci, nasip alarak dergdha katilma
asamasinda gergeklestirilen uygulamalari, okunan dualar1 anlasilabilir olmasi igin
yavase¢a tekrar etmis, Bektasilerin ¢ift olarak sabah ve aksam gerceklestirdikleri niyaz
ibadeti sirasinda okunan dua ve dilekleri aktarmistir. Birinci kusaktan katilimcilar,
Bektasilik i¢in “kendini bilmenin” 6nemine vurgu yapmis ve bu diinyada iyi bir insan
olmanin yolunun buradan gectigini belirtmistir. Bektasiligin dogum yoluyla
aktarilmadigini, isteyen herkesin benimseyebilecegi bir 6greti oldugunu aktaran bir

katilimc1, bu konuya iliskin sunlar1 sdylemistir:
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“Bektasi dogulmaz, yasamwr. Eline, beline, diline sahip olacaksin kizim.
Bunlara sahip olmadan hi¢bir sey olmaz. Edep ¢ikar ortaya. Bektasilikte
oncelikle “Ilmel yakin” olacaksin. Kitap okuyacaksin, bileceksin. “Ilmel
yvakin” deriz buna. Goziinle goriirsiin, bilirsin. “Aynel yakin” deriz buna.
Bunlarin ikisi birlestigi zaman insanda “Hakkel yakin olunur, her seyinle
bilmek demektir bu. Bizde Ooliiyii dardan diigiirme var. Simdi bizim
inancimizda 6liim yok. Ruh olmez, ruh bakidir. Ama cahil milleti ruh oliir
diyor. Her sey sendedir, hepsi sende. Insan kendi kendini eSitecek. Kendi
kendini egitmezsen insan olamazsin. Dardan diigiirme biri 6ldiikten 3 giinle
39 giine kadar yapilir. Kurban kesilir yine. Ruhu tekrardan diinyaya gelsin
diye. Simdi reenkarnasyon diyorlar buna. Iste biz inaniyoruz buna ama
digerleri inanmuyor.” (Katilimci 24)

Yukarida yer verilen alintilarda, birinci kusaktan katilimcilar Bektasiligin temel
kabullerine, gerekliliklerine, bu gerekliliklerin yerine getirilmesi sirasinda kisilerin
uymasi gereken davraniglar ifade etmistir. Katilimc1 25, nasip alma sirasinda edilen
dualara ve eslerin birbirlerinin yiizlerine bakmak suretiyle sabah ve aksamlar
gerceklestirdikleri niyaza iligkin ayrintilara yer vermistir. Edilen dualara bakildiginda,
kisinin nasip almak i¢in ¢iktig1 meydanda, kendisi yiiziinden incinen ya da kendisine
giicenen biri var ise bunu meydanda sdylemesini ve hakkini talep etmesini istedigi
goriiliir. Sabah ve aksam yapilan niyaz ise, temelde giinlerin ve gecelerin kétiiliiklerden
uzak gecmesi, sevdiklerinin ve yakinlarmin iyiliklerinin istenmesi, diinyadan
gocmiislerin ruhlarinin iyiliginin dilenmesi ve Bektasilik 6gretisinin ileri gelenlerinin
anilmasi seklinde Tiirkge bir ritiiel olarak yorumlanabilir. Katilime1 24 ise kisinin kendini,
etrafin1 ve nihayetinde her seyiyle bilmesi, vakif olmasi anlamina gelen Ilmel, Aynel ve
Hakkel yakin kavramlarina deginmektedir. Buna ek olarak, nasip alan kisiler i¢in dardan
diistirme etkinliginin yapildigini. Katilimer Bektagilikte ruhun 6lmesine inanilmadigini,
kisinin bir daha diinyaya gelene kadar huzur i¢inde olmas1 amact dogrultusunda okunan
dualar ve kesilen kurban ile birlikte kisinin 6limiinden sonra dardan diismesi i¢in bu
uygulamanin yapildigim1 ifade etmektedir. Ocak (1999, s. 183) Alevi-Bektasi
inanglarindaki reenkarnasyon inanismin temellerini Uzak dogu ve Iran dinlerine
dayandirmaktadir. Bu ifadelerde katilimcilarin Bektasiligin temelleri ve uygulama
bicimleri hakkinda verdikleri ayrintili bilgileri gérmek miimkiindiir. Genellikle nasip
almis bu kisilerin ¢gocuklari olan ikinci kusaktan katilimcilarin biiyiik bir boliimii ise nasip

almamis ancak gergeklestirilen uygulamalarin bir kismina anne ve babalari ile birlikte
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istirak etmislerdir. Bu sebeple asagida, tanik olduklari {izerinden Bektasilik hakkinda

bilgi edinmek amaci ile ikinci kusaktan katilimeilarin ifadelerine yer verilmistir.

“Orugla, dinle ilgili ben kendim orug¢ tutmuyorum ama biiyiikler tutard.
Mesela babaannem ne yapardi? Sogan kesmek yasakti, yumurta kirilmazdi,
su i¢ilmez, bigak tutulmazdi. Ben hi¢birine dikkat etmem, hi¢birine uymam.
Hi¢bir zaman orug tutmamisimdir. Et yenilmez, yas tutulur. Tam bir yas
seyinde gegerdi. Asla eglence olmaz. Nikdh asla yapilmaz. Ozellikle nikdh ve
evlilik kesinlikle yapilmaz. Dikkat etmemiz gerekiyor mu? En azindan
psikolojik olarak rahatiz, bu ¢ok onemli bir sey. Ben ¢ocuklarimin diigtinii
icin dikkat edecegim. Bende eskiden kalma kalintilar cok fazladir. O
kalintilart ben atamam. Ciinkii ben kendi kiiltiiriime sahip ¢tkmayr belli bir
yastan sonra 6grendim. Ge¢ kaldigimi égrendim. Uziildiim. Bundan sonra
bazi seylere sahip ¢ikmak istiyorum.” (Katilimci 17)

Yukarida yer verilen ifadede katilimec1, Muharrem ay1 boyunca uyulmasi gereken ¢esitli
kurallar1 aktarmis, bu uygulamalar1 ailesi araciligi ile 6grendigini ancak kendisinin
uygulamadigini belirtmistir. Buna ek olarak katilimci, kiiltiiriine sahip ¢ikamadigini
diisiindiigiinii aktarmis ve bu durumdan duydugu iiziintiiyii dile getirmistir. Ikinci
kusaktan katilimeilarin biiyiik bir kisminin birbirine yakin diislinceleri paylastiklari

goriilmistilir. Asagida yer verilen ifadede katilimei, benzer goriisleri aktarmistir:

“Bektasiler gosterigi sevmez. Orucumuz gizli, her seyimiz gizli, kendi iginde.
Muharrem ayinda kana kana su i¢cmezsin. Yasini tutarsin sessizce. Ben
muharrem orucu tutarim bazen. Muharrem ayinda kari-koca olmazsin,
yumurta kirmazsin, sogan kesmezsin, et yemezsin, diigiin yapmazsin. Aslinda
televizyon bile agilmaz da bizler artik eseklestik, yapariz.” (Katilimer 14)

Ikinci kusaktan katilimeilarin ifadelerine bakildiginda, bu kusaktan katilimeilarin nasip
almadiklari, bu sebeple torenlerin ayrintilarina iliskin bilgi veremedikleri goriilmektedir.
Bunun yamn sira katilimceilar, Muharrem ay1 gibi giinliik etkinlikler {izerinde daha fazla
yansimasi olan bu 6zel zamanin ayrintilarina hakimdirler. Bu ayda tutulan su orucunda
dikkat edilmesi gereken davraniglar1 goriismelerde dile getirmislerdir. Et yememek,
eglence diizenlememek, bigak tutmamak gibi davranislar, ikinci kusaktan katilimeilarin

tamami tarafindan bilinmekte ve kiiltiiriin bir pargasi olarak yorumlanmaktadir.
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Katilimcilarin bir kismi1 bazen Muharrem orucu tuttuklarini, tutmasalar bile diger
kurallarin tamamina dikkat ettiklerini aktarmigtir. Bir kism1 ise bu kurallar bildiklerini
ancak Muharrem orucu tutmadiklarii, diger kurallara da dikkat etmediklerini ifade
etmislerdir. Ancak ikinci kusaktan katilimcilarin tamami, Muharrem ayinda higbir
kosulda bir eglence diizenlemediklerini, etkinliklere katilmadiklarini ifade etmistir. Yine
katilimcilarin tamami, 6zellikle cocuklarinin diigiinlerinin ve nikahlarinin yas zamanina
denk gelmemesi i¢in ¢abaladiklarini, ¢ocuklarinin evlendikleri kisilerin Bektasi olmamasi
durumunda da diger aile ile konusularak zamanin buna gore belirlendigini aktarmislardir.
Birinci kusakta gerekliliklerin bilinmesi ve tamaminin yerine getirilmesi konusundaki
cabanin yerini ikinci kusakta inancin gerekliliklerinin bir kisminin bilinmesi ve
bazilariin yerine getirilirken bazilarinin getirilmemesi almis gériinmektedir. Katilimci
14’tn “...bizler artik eseklestik, yapariz” ifadesi, bu anlamda bir 6zelestiri olarak ele
alinabilir. Bu agsamada kusaklar aras1 bir karsilagtirma yapilabilmesi igin, genellikle nasip
almis kisilerin torunlarindan ve nasip almasa da cesitli gereklilikleri yerine getirmek i¢in
cabalayan kisilerin ¢ocuklarindan olusan tigiincii kusak katilimcilarin ifadelerine asagida

yer verilmistir:

“Muharrem ayw biliyorum ama hi¢ yapmadim. Et yemiyorlar, su icmiyorlar.
Konuya komsuya asure dagitirsin. Bektagsilik beni su anki goriislerime, su
anki hissettiklerime beni daha kolay yoldan vardirabilecek bir sey. Lyi ki
burada, bu sekilde dogmusum. Bahsettigimiz diger mezhepler olsaydi daha
zor olurdu her sey. Baska bir yerde dogmaktansa yine burada, Bektasiligin
icine dogmayt isterdim. Daha ozgiiriiz biz.” (Katilimc1 9)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, Muharrem aymda dikkat edilmesi gereken
uygulamalar1 bildigini ancak bunlar1 yerine getirmedigini belirtmistir. Katilime, kigisel
yasaminda Bektasiligin gerekliliklerine gore hareket etmedigini ancak Bektasiligi, onu
simdiki goriislerine ulastiran bir dzgiirliik yolu olarak gérdiigiinii ifade etmistir. Ugiincii
kusaktan bir baska katilimci, Bektasiligi bir kiiltiir olarak gordiigiinii aktarmis ve bu

konudaki goriislerini su sekilde dile getirmistir:
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“Benim gordiigiim kadariyla bir kiiltiir aslinda Bektasilik. Inang sistemi degil
bence. Ciinkii biz ¢ok fazla inang tarafiyla ilgilenmiyoruz, daha dogrusu ben
vasamadim. Ama tabi, bunu yasayanlarin anlattiklarindan bazi seyler
biliyorum, Muharrem orucu gibi. Benim mantigima pek fazla uymayan seyler.
Isin icinde inan¢ ve bazi davramslar var ve bunlar bana batil geliyor. Bu
yiizden ¢ok fazla ilgilenmedim bu konuyla.” (Katilimei 7)

Yukarida {igiincii kusaktan katilimcilara ait sunulan ifadeler edildiginde katilimecilarin
Bektasiligi, aslinda i¢inde biiytidiikleri bir kiiltiir olarak ele aldiklar1 ve inang pratikleri
konusunda pek fazla bilgi ve deneyime sahip olmadiklar1 goriilmektedir. Katilimeilar,
Muharrem ayinda dikkat edilmesi gereken cesitli davranislar1 bilmektedirler ancak
Muharrem ayinin ne zaman baslayip ne zaman bittigini bilmediklerini, genellikle bunun
takibini de yapmadiklarini ifade etmislerdir. Buna ek olarak, farkli sehirlerde okumak ve
caligmak i¢in YenikOy’den ayrilan katilimcilar, kdyde iken Muharrem ayindan haberdar
olduklarin1 ancak buradan ayrildiktan sonra, yasamlarmin yogunlugu icinde bu
gereklilikleri yerine getirmeye olanak bulamadiklarini ifade etmislerdir. Gorlismeler
sirasinda, tigiincii kusaktan katilimeilarin tamami, gerekliliklerini yerine getirmeseler de
bir Bektasi kdylinde ve Kkiiltiiriinde yetistikleri i¢in mutluluk duyduklarini ifade
etmiglerdir. Kendilerine bu yonde bir ifade veya soru yoneltilmemis olsa da tiim
katilimcilarin buna vurgu yapmasi ilgi ¢ekicidir. Katilimcilar, ibadetleri yerine getiren
Bektagsiler olmadiklarini, ancak vurgu yaptiklari bicimiyle 6zgiir gencgler olarak
yetismelerinin en biiyiik sebebinin Yenikdy’de Bektasi kiiltiiriinlin i¢inde yetigsmeleri
oldugunu ifade etmistir. Asagida yer verilen ifadede, ti¢lincii kusaktan bir katilimecinin
nasil bir ortamda yetistigine dair yorumu, genclerin Yenikdy’de biiyiimeye yoOnelik

diistincelerinin bir temsilcisi olarak sunulabilir:

“Biz mesela, sen, ben, hepimiz, kéyde Allah korkusuyla degil sevgisiyle
biiyiiyorsun aslinda. Bence bizim herkesten farkimizdan bir tanesi bu. Mesela
sen bir sey yaparken ‘Bu giinah’ diye yapmamaya karar vermiyorsun, ‘Bu
vanlis’ diye yapmiyorsun. Bize bunu ogrettiler. ‘Haram’ diye degil de
‘Calmak kotiidiir’ diye ¢almazsin. Bu ¢ok biiyiik bir fark bence. Her yerde
soyliiyorum. Mesela ‘Bunu yapmak giinah’ derler. Ya bu benim i¢in zaten
yanlis bir sey. Sen bunu bana Allah tan korkutarak yaptiramazsin zaten yani,
bunu kotiiltigiinii ogretmelisin.” (Katilime1 8)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, Yenikdy’de dini kurallar ¢ergevesinde

yetistirilmedigini ya da kendi anlatimi ile “Allah korkusuyla degil sevgisiyle”
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bliylitiildiiglinii ifade etmektedir. Arastirmacinin da i¢inde bulundugu yas grubundaki
katilimcilardan olusan {igiincii kusaktan katilimcilarin bu yorumlart Yenikdy’iin sahip
oldugu Kkiiltiirel baglam c¢ercevesinde degerlendirildiginde olduk¢a anlagilirdir.
Arastirmacinin deneyimleri lizerinden degerlendirmek gerekirse, Yenikdy’de cocuklara
dini pratiklerin anlatildig1 ya da aktarildig1 herhangi bir sosyal ortam bulunmamaktadir.
Eger ailesinde nasip almis biri var ise ii¢lincli kusak bazi uygulamalar hakkinda fikir
sahibi olabilir ancak eger boyle biri yok ise gen¢ kusagin sokakta ya da diger sosyal
ortamlarda  Bektasilige  yoOnelik pratikleri deneyimleyebilecegi  bir  ortam
bulunmamaktadir. Bu durumun yansimalari, diger kusaklarin diisiincelerinde de yer
edinmis goriinmektedir. Caligsma baglaminda kdyiin babalarindan biri ile ger¢eklestirilen
goriigmede baba, genglerin Cemevi ortaminda bulunmadiklarini, yalnizca yaglilarin bazi
uygulamalar1 bildiklerini ve yerine getirdiklerini ifade etmis ve “yolun devamlilig1”

konusundaki endiselerini dile getirmistir.

Bu boliimde yer verilen alintilar iizerinden tartisilan ve Ozellikle gelenekler ve inang
konusunda gozlemlenen sosyal degisme, Sztompka’nin (1993) ortaya koydugu, sosyal
degismenin dort sebebi iizerinden aciklanabilir. Sztompka’nin siirekli eklemlesme
seklinde ifade ettigi siire¢, yani bir diisiincenin ya da bir ideolojinin ortaya ¢ikmasi ya da
kaybolmasi siireci, Yenikdy’de var olan gelenekler lizerinden agikca gozlemlenmektedir.
Ayni sekilde normlarin, kurallarin ve diislincelerin toplumda onay kazandig: siirekli
kurumsallagma siireci de geleneklerin aktariimasinda 6nemlidir ve Yenikdy’de bu siirecin
varligindan, bu dogrultuda gosterilen ¢abadan s6z edilebilir. Ancak, Sztompka’nin ortaya
koydugu ii¢ilincii sebep olan siirekli detaylandirma siirecinin Yenikdy’de sekteye ugradigi
sOylenebilir. Baska bir ifade ile grup baglarinin ve kisisel aglarin zamanla ¢6ziilmesi
sonucu baglantilarin ortadan kaybolarak yeniden sekillenmesi siireci, Yenikoy’deki
geleneklerin bilinmesi ve uygulanmasi asamasinda gézlemlenen azalmay agiklayabilir.
Boylece geleneklerin uygulanmasi veya Bektasiligin gerekliliklerinin yerine getirilmesi
s6z konusu oldugunda, Sztompka’'nin sosyal degismenin son ayagi olarak belirttigi
stirekli kristallesme gerceklesmemektedir. Ciinkii geleneklerin aktarimi konusunda farkli
kusaklarm farkli eylemleri, bu siireci olumsuz etkilemektedir. Ornegin birinci kusak,
genclerin ilgisizliginden yakinmaktadir, ancak li¢iincii kusak ise biiyiiklerinin higbir

zaman kendilerine Bektasilik ya da diger gelenekler hakkinda bilgi vermedigini ifade
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etmektedir. Bu durum, Sztompka’nin vurgu yaptigi, grup baglarinin ve kisisel aglarin
zedelenmesi ve ¢oziilmesi siirecinin bir sonucu olarak yorumlanabilir. Ancak, degisim
denen kavramin aslinda tam olarak bu sekilde isledigini de bu asamada belirtmek gerekir.
Bu calisma 6zelinde degisim siireci, 6niinde durulamayan bir gii¢ olarak ele alinmistir ve
degisim, hem i¢sel hem de dissal faktorler tarafindan daima sekillendirilmektedir. Bu
acidan, birinci kusaktan {i¢iincii kusaga uzanan yolculukta kaybolan veya yeniden olusan
yasam pratiklerinin ortaya ¢ikmasinin dogal yanlarinin da altin1 ¢izmek gerekmektedir.
Biitiin bireylerin karsilikli etkilesimlerinin kaginilmaz ve anlasilabilir bir sonucu olarak

sosyal degisme, devam eden boliimde giindelik yasam iizerinden 6rneklenmistir.

4.2.5. Giindelik Yasam

Bu baglik altinda, Yenikdy’deki giindelik yasamin birer parcasi olan arkadaglik iligkileri,
komsuluk iliskileri ve is bolimiine iliskin bulgulara yer verilmistir. Devaminda ise
katillmcilarin, glindelik yasamin kaybolan yanlarina iliskin degerlendirmeleri

sunulmustur.

4.2.5.1. Arkadaslik iliskileri

Bu bashkta ii¢ farkli kusagi temsil eden katilimcilarin Yenikdy’deki yasamlarinda
arkadaglarinin ve arkadaslik kavraminin sahip oldugu yere iligskin degerlendirmelere yer
verilmistir. Bu sayede, farkli zamanlarda kurulan farkli arkadasliklarin giinliik yagamdaki
yeri anlagilmaya calisilmistir. Asagidaki ifadede, miibadelenin ardindan dogan ilk

cocuklardan olan bir katilimcinin arkadaslikla ilgili aktardiklarina yer verilmistir:

“Biz ¢ocukluk ve gen¢lik, arkadaslik yasamadik. Neden? 18 niifustuk, iki goz
ev vardi. Herkesin éyleydi. Iki géz oda, 18 niifus. Biz hayvancrydik. Kimimiz
hayvanlar giiderdik, koyun giden koyuna, kegi giiden kegiye...” (Katilimci
22)

Verilen ifadede birinci kusagi temsil eden bu katilimci, maddi olanaklarin ¢ok kisith
oldugu bir donemde yetistigi i¢in arkadaglik kurmaya firsat bulamadigini belirtmektedir.

Katilimeimin ¢ocuk oldugu donem, yasanan selin ardindan Yenikdy’iin kuruldugu ilk
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zamanlara karsilik gelmektedir. Okulun olmadig1 ve ailelerin tiim {yelerinin ¢ok agir
kosullarda calismak zorunda oldugu bu donemde birinci kusaktan katilimeilarin
sosyallesmeye zaman ayiramadiklar1 goriilmektedir. Ayni1 zamanda zorunlu olarak bir
yerden bagka bir yere go¢ etmek zorunda kalmanin insan iligkileri {izerindeki etkisini de
bu asamada gbz ardi etmemek gerekir. Bununla ilgili olarak Hirschon (2003, s. 10),
miibadelenin iki milletin insanina da yasattigi, insanlar arasindaki temasin azalarak,
giivensizlik i¢inde kurulan iligkiler sebebi ile anilarin zamanla yitirilmesi sorununa dikkat

¢cekmektedir.

Asagida, bir sonraki kusagin farklilasan deneyimlerini sunmak amaci ile, yine agir
sartlarda calismak zorunda kalan ancak dogal olarak birinci kusagi olusturan anne
babalarindan daha farkli bir gelecege dogan ikinci kusaktan katilimeilarin arkadaslik ile
ilgili ifadelerine yer verilmistir. lIkinci kusaktan bir katilimci, Yenikdy’deki

arkadaslariyla uzun yillardir devam eden iligkisine yonelik sunlar1 sdylemistir:

“Son birkag¢ yildwr girdigim bir kahve giiniim var. Hayata hep pozitif bakan
insanlar. Yillardwr taniriz birbirimizi. Beni o kadar mutlu ederler ki. Hi¢ boyle
dedikodu yok. Yemektir, kiyafettir, ¢icektir... Kim ne yapmis, ne etmis 6nemli
degildi. Iki saat gecirirdik onlarla. Disarida bulusmalar evde oldugu kadar
keyifli olmuyor ama evin verdigi keyfi, huzuru bulamadik biz oralarda.”
(Katilimei 15)

Ikinci kusaktan katilimcilarin ¢ocukluk zamanlarinda kurduklari arkadaslik iliskilerini
yasam boyu siirdiirdiikleri goriilmektedir. Ayn1 yerde dogup biiylimiis, birlikte okula
gitmis bu kusagin arkadasliklarinin sokakta, tarlada, kdy kahvelerinde devam ettigini
s0ylemek miimkiindiir. Bir katilimci, ¢ocuklugundan beri devam eden arkadaslik iliskileri

ile ilgili su ifadeleri kullanmistir:

“Benim kéyde hald ¢ok degerli arkadaslarim var. Ben uzak kalinca koyii
ozliiyorum. Koyde olunca onlarla kahveye gidiyorum. Kéyiimiiziin merasi
var, otlak bolgesinde béyle insanlarin rahat¢a konusabildigi, yani ne bileyim
kimseye rahatsizlik vermeden bir seyler icebilecegin yerler oluyor iste. Biz
daha ¢ocukluktan arkadasiz onlarla. Cocukken futbol ¢ok oynanirdi. Futbola
en asina olmayan bendim, ben bile giinde ii¢ saat oynardim. Ayni anda yirmi
kiginin meydanda oynadigr zamanlar: gérdiik. ” (Katilimer 11)
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Ikinci kusag: temsil eden bir kadin ve bir erkek katilimcinin ifadelerine bakildiginda,
cocukluktan kurulan arkadaglik baglarmin yillarca devam ettigi goriilmektedir. Burada
birinci kusaktan farkli olarak daha benimseyici arkadaslik iliskilerinden séz edilebilir.
Elbette birinci kusak i¢in, yillarca siiren bir gd¢ siirecinin sona ermesinin ardindan yeni
ve saglikli iligkilerin hemen kurulmasini beklemek anlamsiz olacaktir. Yildirim (2006, s.
183), ilk kusagin kendini uzun yillar evinde hissedemedigini ve bir giin eve donme umudu
tasidigini ifade etmektedir. ikinci kusak igin ise kdyiin yavas yavas bir ev haline geldigini
sOylemek miimkiindiir. Bu asamada, miibadelenin ardindan ilk kusagin yasamlarinda
biiylik etkisi olan yoksullugun ve yabanci bir yerde olmanin yerini ikinci kusakta yavas
yavas yeni kurulan baglarin aldig1 soylenebilir. Bir sonraki kusak ise, ikinci kugsaktan
katilimcilar arasindaki siki arkadaslik ortaminda diinyaya gelmis ancak yasamin seyri
icinde dogal olarak farkli miicadeleler vermistir. Ugiincii kusaktan katilimcilarin kdyde
kurduklar1 arkadasliklara iligskin ifadeleri iizerinden onlarin arkadaslik iliskileri hakkinda
fikir edinmek miimkiindiir. Katilime1 3, arkadaslik iligkileri iizerine, “Yenikdyli olmayan
arkadaslarim var. Kdye gelmezler. Koyde de iste yok yani su an arkadaglik yaptigim.
Arkadas olarak var da... Cok yakin degil” ifadelerini kullanmistir. Gergeklestirilen
goriisgmeler ve yapilan gdzlemler sonucunda, Tgiincii kusaktan katilimeilarin
Yenikdy’den sahip oldugu arkadas sayismin giderek azaldigi yorumunu yapmak
miimkiindiir. Katilimcilar bu durumun gerekgesi olarak, egitim amaci ile farkli yerlere
yonlenen yasamlarimi gostermektedir. Ugiincii kusaktan bir katilimei, kdy disindan

arkadasliklarina verdigi deger ile ilgili su ifadeleri kullanmistir:

“Benim koyden ¢ok arkadasim yok. Liseye gectikten sonra kimi okudu, kimi
okumadi, kimi ¢ok baska yollar se¢ti. Disaridaki arkadaglarim bana daha ¢ok
yvoldas oldu. Her derdime, her sikintima kosan onlar. Ben simdi nasil ayni
tutayim onlar1?” (Katilimet 6)

Egitim amaci ile kdyden ayrilarak disariyr tantyan katilimeilarin girdikleri c¢esitli
ortamlarda yeni arkadasliklar kurduklar1 goriilmektedir. Ayn1 zamanda {i¢iincii kusaktan
bu katilimcilarin, koyiin disinda bir yasam deneyimi kavramina biiyliik bir deger
verdiklerini sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda koyiin disinda bagka bir yasam elde
etmek bir tiir sans olarak yorumlanmaktadir. Egitim amaci ile kdyden ayrilan ve daha
sonra geri donen Katilimer 9, arkadaslik iliskileri ve kdyden hi¢ ayrilmamis arkadaglar

ile ilgili, “Kdyde pek arkadagim kalmadi ama isterdim ki mesela kdydeki arkadaglarim da
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bizimle ayni kosullari, hayatlari, yasasin, gorsiin isterdim yani. Okusunlar, disariy1
gorstinler isterdim” ifadelerini kullanmis ve arkadaslarinin da kendisi ile ayn1 kosullara

sahip olmasin1 diledigini belirtmistir.

Yukarida yer verilen ifadelerde yasamlarina diizenli bir egitim siireci dahil olan ve bu
sebeple 12-13 yaslarindan itibaren sehir merkezinde bulunan cesitli okullara giden
ficiincii kusaktan katilimecilarin arkadashik ile ilgili gériisleri sunulmustur. Uciincii
kusaktan katilimcilarin ebeveynlerinin de dahil oldugu ikinci kusak katilimeilarin séziinii
ettigi arkadas iliskilerinin bir sonraki kusakta daha farkli dinamiklere sahip oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu asamada 06zellikle arkadas tercihi bakimindan bir farklilik

gbze carpmaktadir.

4.2.5.2. Komsuluk liskileri

Gergeklestirilen goriismelerde farkli kusaklardan katilimcilarin ifadeleri {izerinden,
Yenikoy’de sosyal yasamda degisime ugradigi gozlemlenen komsuluk kavramina iligkin
ifadelere yer verilmistir. Koy ortaminda komsuluk, cesitli durumlarda birbirinin
yardimina kosmay1, arkadaslik etmeyi, komsularin birbirlerinin tarlalarini islemek i¢in
yardima gitmesini, 6zel giinlere katilimi, evlerindeki yashilari ve c¢ocuklar1 gerekli
durumlarda birbirlerine emanet edilmesi gibi ¢ok yonlii bir silire¢ olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu ¢ok yonlii sliregte, farkli kusaklardan katilimcilarin farkli deneyim ve
yorumlama bic¢imlerine sahip olduklar1 goriilmektedir. Asagida yer verilen ifadeler
tizerinden, birinci kusaktan katilimcilarin anilari araciligi ile Yenikdy’deki komsuluk
iliskileri hakkinda fikir edinmek miimkiindiir. Kapilar1 dahi olmayan evlerde biiyiiyen bir
katilimei1, cocukluk ve genglik yillarindaki komsuluk iligkilerine iligkin anilarini su

sekilde ifade etmistir:
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“Biz eskiden sokaklardaydik. Parklarimiz yoktu. Su gordiigiin demir kapilar
var ya, siz buraya geldiniz, zili caldiniz. Eskiden 6yle kapt mapi yoktu. Hemen
gelir ‘Huu, komsu, evde misin?’ ‘Buyur gel, buyur gel’ iste komsuluklar
boyleydi. Aksamlar: gene ayni. Yani evierin giris kapilari kapali degildi. Ama
simdi oyle degil, simdi tam tersine oldu. Ne kimse kimseye gider oldu, ne gelir
oldu. Bir televizyon var, bir telefon var. Mesela ben siz gelene kadar burada
telefonla ugrasirdim. Bir seyler ogreniyorsun ama kaybediyorsun da. Yani
eskiden komgsuluklar iyiydi, akrabaliklar iyiydi. En azindan akrabalar
birbirine haftada bir giderlerdi. Birbirlerinin ¢cayini, kahvesini icerlerdi.
Akrabaliklar  tazelenirdi, insanlar birbirlerinin  derdini anlarlardi,
birbirlerine yardimci olurlardi.” (Katilimei 28)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, eskiden sahip oldugu yakin komsuluk ve akrabalik
iliskileri oldugunu aktarmistir. Katilimci, televizyon, bilgisayar ve telefon kullaniminin
yayginlagsmasinin ardindan insanlarin birbirlerinden uzaklastiklarin1 ifade etmis, ayni
zamanda bu aletlerin insan yasami i¢in sahip oldugu 6nemi de “Bir seyler 6greniyorsun
ama kaybediyorsun da” bi¢ciminde vurgulamistir. Birinci kusaktan bir diger katilimci,
eskiden komsular arasinda gergeklesen yardimlasmanin boyutlarina iligkin anisini su

sekilde aktarmistir:

“Eskiden daha giizeldi. Yorganina kadar alimirdi. Tabi ki, mesela simdi sana
bir misafir geldigi zaman yorgan yoktu. Bir dosegi ¢aprazlama atarlardl,
kardesler hep 6yle yatardik. Sormadan git komsunun yiikiinden git yorgani al
gel. Simdi birak yorgani gir bakalim komsuya sormadan bir kasik al, bakalim
ne oluyor? Sonra diigiinler mesela. Ayse ablalar diigiin yapmislar mesela.
Veli emmimin, Fatma yengemin beslilerini almislar. Hayriye ablalara
takmuislar. Odiing besli alirsin komsunun gelininden.” (Katilimci 29)

Yukarida yer verilen katilimci ifadeleri takip edildiginde, birinci kusaktan katilimcilarin
goziinde dzlemini gektikleri bir komsuluk bi¢iminden sz edilebilir. {1k 6rnekte katilimer,
cocuklugunda ve gencliginde kapilarin kapatilmadigi, sosyal yasamin biiyiikk bir
boliimiiniin sokakta gecirildigi, komsularin birbirini her an ziyaret edebildigi bir ortama
sahip oldugunu belirtmistir. Bir diger katilimci ise, diiglin zamanlari komsularin
birbirlerinden altin dahi 6diing alabildigini, yataklara ve yorganlara kadar paylasildigini
ifade etmistir. Bu denli yogun paylagimlarla artik karsilagiimadigi, haneler ve kisiler
arasindaki smirlarin daha belirgin oldugu ve birinci kusak icin yeni olan komsuluk
bicimlerinin, onlarin eskiye duydugu 6zlemi anlasilabilir kilmaktadir. Benzer olarak

ikinci kusaktan katilimcilar da komsuluk iligkilerinden s6z ederken giiniimiizde sahip
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olduklar1 iligkiler yerine c¢ocukluk ve genclik yillarindaki komsuluk big¢imlerine
deginmiglerdir. Takip eden ifadelerde, ikinci kusaktan katilimcilarin komsuluk
iliskilerine dair aktardiklarina yer verilmistir. ikinci kusaktan bir katilime1, cocukluk ve
genclik yillarinda her isin komsular ile yardimlasarak yapildigini ve yiyecege kadar her

seyin paylasildigini aktarmis ve o giinlere iligskin diislincelerini soyle ifade etmistir:

“Cok giizeldi komsuluklar. Onceden biz ¢ok giizeldik. Herkes birbiriyle
ekmegini paylaswrdi, suyunu paylasirdi. Bak benim annem gelmis buraya,
Ziibide nenelere gidermis, kazani koyarmis, orada esya yikarmis. Hi¢bir
seyleri yokmus. Herkes herkese yardim ederdi. Onceden ‘Komsu size geleyim
mi?’ bile demek asla yoktu. Gelirdi, is varsa birlikte yapilir, birlikte
oturulurdu. Simdi sen bize geldin mesela, birlikte yikadik, pakladik, yaptik bir
sey, oturduk yedik. Kekmig, ¢orekmis, yok. Allah ne verdiyse o. Sicak ekmek
olurdu, yag siirer yerdik.” (Katilime1 14)

Ikinci kusaktan bir baska katilimci, evlerin avlularinda komsulari ile kalabalik
bulusmalarin yapildigini, bu bulugsmalarda farkli kusaklarin bir arada oturup sohbet
ettigini aktarmistir. Katilimci, her giin gergeklesen bu bulusmalar1 ve dncesinde yapilan

hazirliklari su sekilde ifade etmistir:

“Aksamiizeri oldugunda, tarla isinin disinda bir mevsimdeysek kapilar
altinda toplanirdik. Her yeri ytkardim, agardim avlu kapilarini. Panayir yeri
gibi. El isini kapan gelirdi. O avlu kapilarini ne olursa olsun kapatmazdik,
simdi kapandi... ‘Bir insanin kapist a¢ildigi zaman rizki gelir’ derler, ben ona
inanwrim. Neyse avlu kapilarint agardik, o dokuma enleri (kilimleri) sira sira
sererdik. Gelen otururdu. 3 kusak gelirdi oturmaya. Nene, anne, torun. 5 ya
da 8 komsu gelirdi bu sekilde. El isi oriiliirdii, onlara ikramlar verilirdi. Arka
arkaya bir seyler yaptiysam, ertesi giin mutlaka obiir komsu getirirdi, hep
sana agir olmasin diye.” (Katilimer 12)

Ikinci kusaktan katilimeilarin, hatiralarindaki komsuluk iliskilerine yer vermeyi tercih
ettikleri ifadelerde, yasamin hemen her alaninda yogun bir yardimlagmanin goriildiigi,
islerin ortak olarak yapildigi, “bir insanin kapist agildig1 zaman rizki” gelir anlayisi ile
herkesin herkesi iyi karsiladigi Yenikdy’ii bir film sahnesi gibi zihinde canlandirmak
miimkiindiir. Katilimeilar 6zellikle, komsularin bir gilintin biiyiik bir kismini birlikte
gecirdiklerini ifade etmistir. Buna ek olarak katilimcilar, bugiinkii komsuluk iligkileri
iizerine konusmay1 ¢ogu zaman reddederek, hatiralarindaki komsuluk iliskileri iizerine

konusmay1 tercih etmislerdir. Yalnizca glinlimiizdeki komsuluk iliskilerini gérmiis ve
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diger kusaklar kadar biiyiik bir eski komsuluklar deneyimi olmayan iigiincii kusaktan
katilimcilarin - degerlendirmeleri ise komsuluk iligkilerinin bugiinkii big¢iminden
duyduklart memnuniyeti igermektedir. Yer verilen ifadelerde komsuluk iligkileri {izerine
ficiincii kusaktan katilmcilarin degerlendirmeleri sunulmustur. Ugiincii kusaktan bir
katilimci, sahip oldugu yakin komsuluk iliskileri sayesinde ile duydugu giiveni su sekilde

aktarmistir:

“Bizim su an karsimizda ii¢ ev, arkamizda bir ev var. Hepsinin de bahgesini
gorebiliyorum. Su an camdan biri bana bir sey sorabilir, ben de
cevaplayabilirim, o kadar yakiniz. Her zaman sesini duyabilecek birinin
olmast hissiyati ¢cok giizel bir sey. Buradaki komsuluk iligkilerinde telefonla
cagirilma yok. Benim teyzem de bir ev arkamizda oturuyor, telefonla arasa
bana daha ¢abuk ulasacak ama aviudan bagirmay tercih ediyor kadin... Az
once iste, annem seni zorla yemege davet etmeye ¢alisiyor. Sen de diyorsun
ki ‘Hayw, annem izin vermez’. ‘Tamam’ diyor, ‘Ben annenden su an yogurt
mayast almaya gidiyorum’ diyor. Bu muhtesem bir sey, telefon yok. Eline
bardak almis, seni yemege davet ediyor, zaten de size gidiyor.” (Katilimer 1)

Yukarida yer verilen ifadede katilimci, “her zaman sesini duyabilecek birinin olmas1”
durumundan duydugu mutlulugu dile getirmistir. Katilime1, yagsadigi mahallede herkesin
birbiri ile yakin iligkiler i¢inde oldugunu, bu sebeple telefon kullanimina hi¢ gerek
duyulmadan, yiiz ylize iletisimin her zaman miimkiin oldugunu belirtmistir. Benzer
bigimde, bir diger katilime1 da komsulari ile kurduklar yakin iligkilere vurgu yapmis ve
Yenikoy’den olmayan arkadaslarinin bu durumu yorumlama bigimlerini su sekilde

aktarmistir:

“Biz komsularla ¢ok fazla samimiyiz. Disaridan gelen arkadaglarim en ¢ok
da ashinda komsularla iliskimize saswriyorlar. Herkesin bu kadar sik
goriismesine, stirekli gelip gitmemize. Kapiy1 ¢almadan bile bir komsunun
bize girebilmesine ve buna bir kotii niyet aramamamiza sasiriyorlar.”
(Katilime1 7)

Yer verilen ifadede katilimci, komsulari ile cok yakin olduklarini, birbirlerinin kapilarimi
calmadan evlerine girebildiklerini aktarmis ve sehirde yasayan arkadaslarinin bu durumu
saskinlikla karsiladigini belirtmistir. Uciincii kusaktan katilimecilarm tamami benzer

deneyimlerini aktarmistir. Universite egitimi sebebi ile biiyiik bir sehirde apartman
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yasamint deneyimlemis ve ardindan Yenikdy’e donmiis bir katilimci, kdydeki komsuluk

iligkileri lizerine sunlar1 sdylemistir:

“Hi¢ ‘Ben size geliyorum’ demeden c¢at kapt gidebiliyorsun. Ben katimda
oturanlart bilmiyordum. Iki sene boyunca apartmanda oturdum. Katimda
dort daire vardi, kimseyi bilmiyordum. Koyiin en ¢ok bu yanini seviyorum.
Atryorum, kek yapacaksin, kabartma tozun mu yok? Giy terliklerini, git
komsuya. Sehirde olunca illa ki bakkala gitmek zorundasin.” (Katilimci 6)

Yukarida yer verilen ifadelerde ticlincii kusaktan katilimcilar, komsularin hala birbirlerine
cekinmeden gidip gelebildiklerini, bu durumdan duyduklar1 giiven hissini, evde herhangi
bir malzemenin bitmesi durumunda markete gitmek zorunda olmama durumuna
atfettikleri degere vurgu yapmaktadir. Buna ek olarak, tamamui tiniversite mezunu ya da
egitimine devam eden bu katilimc1 grubunun, farkli sehirlerde farkli komsuluk iligkilerine
dahil olduklar1 da goriilmektedir. Katilimcilarin apartman yasaminda aynmi katta
oturduklar1 komsularinin adlarimi bilmedikleri bir komsuluk yagami ardindan kdyde sahip
olduklar1 bu iliskilere bakis agilarinin degismis olmasi da bu degerlendirmenin sebepleri

arasinda yer alabilir.

Ug kusak iizerinden genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, komsuluk iliskilerinde
deger verilen davramslarin kusaklara gore degisimi (Ornegin, diigiin icin komsudan
odiing altin almak, giinliilk isleri ortak olarak yapmak, birbirini tanimak ve cesitli
durumlarda evlere gidebilmek) goriilebilir. Baska bir ifade ile her kusagin komsuluk
iligkilerine atfettikleri 6nem ve bu iliskilerden bekledikleri farklidir. Burada, birinci ve
ikinci kusaktan katilimcilar komsuluk iliskilerinde bir degisim yasandigini ifade etseler
de ozellikle iiclincli kusak katilimeilar, i¢cinde bulunduklari komsuluk iligkilerinden
duyduklart memnuniyeti dile getirmislerdir. Bu sebeple bir sonraki baslikta kusaklarin
yasamlarinda yitirdiklerini ifade ettikleri kavramlar arasinda komsuluk iligkilerine yer

verilmemistir.
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4.2.5.3. Is Bolimii

Bu baglik altinda, temel ge¢im kaynaklari1 tarim ve hayvancilik olan, ancak son yillarda
ozellikle koye agilan isletmeler sayesinde farkli is kollarinin da ortaya ¢iktig1 Yenikdy’de
is bolimiiniin nasil gerceklestigine deginilmistir. Farkli zamanlarda farkli igler yapmis
katillmcilarin, kendi yasamlar1 tizerinden Orneklerle islerin paylagimima yonelik
sunduklar1 ifadelere yer verilmistir. Bu sayede, Yenikdy’de giinliik yasamin biiyiik bir
boliimiinii kapsayan islerin paylasilmasinin katilimcilarin deneyimleri tizerinden onlarin
yasamlarinda sahip oldugu yer anlasilmaya c¢alisilmistir. Bu baglamda, asagida yer
verilen ifadelerde, egitim hayatlarina devam etme sansini elde edememis ve kiiciik
yaslardan itibaren ¢alismak durumunda kalan birinci kusaktan katilimcilarin is boliimiine
iliskin goriisleri sunulmustur. Geg¢miste kdyde yapilan yardimlagsmaya vurgu yapan

katilimct, ig boliimiine iliskin su ifadeleri kullanmistir:

“Imece usulii yapardik. Yardimlasma olurdu cok. Eskiden harman kovulurdu
mesela. Bugdaylar bicilirken herkes birbirine harman kovardi. Diivenle,
beygirle doviiliirdii harmanlar. Herkes birbirine yardim ederdi, ¢cok giizeldi.
Teknoloji ilerledikce eskiler bitti. Eskiden tarlalari okiizlerle siirerlerdi.
Sonra traktor ¢ikti. Tarim aletleri ¢esit ¢esit. Kimseye is kalmadi. Simdiki
gengler kéoyden hep fabrikalara gittiler. Koyde is kalmadi. Diikkanlar var
kenarda. Ben gencken tarla ekip bigerdi insanlar, hayvanciulik yaparlardi.
Ben ¢ok hayvan baktim.” (Katilimei 21)

Yukarida yer verilen ifadede katilimei, her igin yardimlasarak yapildigi giinlere olan
Ozlemini dile getirmis, Yenikdyliilerin biiyiik bir kisminin fabrikalarda ya da kdyde yer
alan ve sayilara giderek artan isletmelerde calistigini belirtmistir. Gergeklestirilen
goriismelerde, katilimcilarin tamaminin kdyde acilan yol kenari igletmelerin varligindan
memnun olduklar1 goriilmiistiir. Bu sayede Yenikdyliiler tarafindan isletilen ve 6zellikle
kadmlar i¢in is imkani1 sunan bu mekanlarin sayisinin artmasi istenmektedir. Yilmaz
(2019) tarafindan gerceklestirilen ve Rize’nin Kibledagi kdyiinde yasanan sosyal
degismeye, koyde gelisen cay sanayisinin aile ve komsuluk iliskileri, koy ekonomisi,
giinliik pratikleri {izerindeki doniistiiriicti etkisi ve bu donilisiimiin kdyde yasayanlar
tarafindan yorumlanma bigimleri {izerinden yaklagan ¢alismanin da benzer bir sonuca
ulastig1 goriilmektedir. Yenikoy ile benzer olarak, Kibledagi’nda gergeklesen ekonomik

hareketliligin sosyo-ekonomik yansimalarinin kdy genelinde memnuniyetle karsilandigi
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goriilmiistiir. Yoksulluk i¢cinde uzun yillar verilen miicadelenin ardindan yasanan bu
ekonomik gelismelerin olumlu bir karsilik bulmasi, bu acidan sasirtict degildir.
Miibadelenin ardindan dogan ilk ¢ocuklardan olan bir katilimci, yalnizca giinliik besin
ihtiyacinin karsilanabilmesi i¢in dahi biitiin aile iiyelerinin durmaksizin ¢alismak zorunda
oldugunu belirtmis ve bu baglamda gerceklestirilen is bdliimiine iligkin sunlari

sOylemistir:

“Kadinlar evindeydi, evde de is ¢ok. Bizim zamanimizda boyle satin (hazr,
satin alinmig) ekmek yoktu. Harman zamani kendi yiyecek bugdayini
aywrirsin. Ornek vereyim yemeklik bugday karakilcikt. Onun ekmegi giizel
olur, bulguru ¢ok olur, nisastasi ¢ok olur. Iste ununu ondan yaparsin. Bir de
efeyik diye bir bugday var, bunlar yerli bugdaylardi, simdi yok. Onu da
satmak icin ekerdik. Is béliimiine gelince, herkesin mutlaka hayvam vardir.
Hayvani olmayan fakirdir. Neden? Hayvani olmayanin ayrani olmaz. Yagi
olmaz. Bizde hayvan ¢oktu, hayvanciydik. Babam o yénden akillyydi. Bazi
fakir insanlar bizden yogurt alsin diye, peynir alsin diye islerimizi yapardi
yani. Oyle bir zorluk. O zaman simdiki gibi degil ki. Ekonomik yonden
disarida ¢calisacak is yoktu zaten. Herkes durmadan ¢alisirdl.” (Katilimei 22)

Birinci kusaktan katilimcilara ait yukarida yer verilen ifadelerden, kendilerinin ¢ocukluk
ve genclik yillarinda tarim ve hayvancilik disinda baska bir is alternatifinden s6z etmek
miimkiin gorinmemektedir. Buna ek olarak bu yogun calisma diizeninde islerin
paylasilmasi asamasinda cinsiyet bazinda kesin bir ayrim goze carpmamaktadir. Tarlaya
gitme, ekme, bigme ve hayvan bakma islerine ek olarak kadinlarin, bugday gibi iiriinlerin
islenerek un, nisasta gibi malzemelere donistliriilmesinden sorumlu olduklar
goriilmektedir. Yenikdy’de hala nisasta gibi liriinlerini kendileri elde edenler olsa da, bu
gibi iiriinler artik digaridan tedarik edilmektedir. Traktorlerin ve diger tarim araglarinin
yayginlagsmasi ile birlikte tarimsal iiretim, yine bazi iirlinlerin (domates, {iziim gibi)
ailenin ihtiyag¢larini karsilamaya yonelik yetistirilmesi ile birlikte artik cok daha genis
arazilerde ve cevredeki fabrikalara satis amaci giidiilerek gerceklestirilmektedir. Bu
anlamda ikinci kusagin yetistigi zamanlar, tarim araglarinin kullanimi asamasinda
cinsiyete dayali bir gorev paylasimini da beraberinde getirmistir. Asagida yer verilen
ifadede, ikinci kusaktan bir katilimcinin Yenikdy’de islerin paylasiminda toplumsal

cinsiyet rollerinin yerine iligkin goriisleri sunulmustur:
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“Yenikoy'de genellikle kadinlar daha yapici. Ozellikle ¢cocuk yetistirmede,
kadin daha iyi ¢cocuk yetistiriyor. Erkek ¢ocuk yetistirmede daha o kadar aktif
olmuyor. Kiz ¢ocuklarini anneleri yetistiriyor, erkek ¢cocuklarinin da iizerinde
annelerin daha ¢ok etkisi var. Ciinkii baba genelde cificilikte vakti fazla
geciyor diye diistiniiyorum. Cifigilik olunca aile tarimi yapiliyor zaten.
Cocuklar da zamanla annesiyle, babasiyla ¢alisiyor. Erkek traktore biniyor,
ekme, bi¢me, sulama islerini yapiyor. Kadin da iste evdeki isleri bitiriyor,
domates toplamaya gidiyor, iiziim kesiyor, erkege yardim ediyor ¢ifi¢ilikte
vani.” (Katilimer 11)

Yukarida yer verilen ifadede katilimei, arastirmaci tarafindan da Yenikdy’lin genelinde
gbzlemlenmis ve deneyimlenmis bir is boliimiinden s6z etmektedir. Tarimda traktor ve
diger tarim araglarinin kullanilmasi asamasinda sorumluluk erkeklerin iizerindedir.
Bunun disinda firtinlerin ekimi, islenmesi ve toplanmasi asamasinda kadinlar da siirece
dahil olmaktadir. Ozellikle {iziim, pamuk, domates gibi iiriinlerin toplanmasi asamasinda
sorumluluk tamamen kadinlara gegmektedir. Bu asamada erkekler bu {irlinlerin satigini
iistlenmektedir. Yer verilen alintidan da goriilebilecegi gibi aslinda bir asamada ailenin
tamami tarimsal iiretim faaliyetlerine dahil olmaktadir. Buna ek olarak ¢ocuk bakimi
konusu ve ev idaresi konusunda da sorumluluk kadinlarin {izerindedir. Elbette, islerin
paylasimi gibi kisiden kisiye ve aileden aileye gore kolaylikla degisiklik gosterebilen bu
konu iizerinden bir genelleme yapmak anlamsiz olacaktir. Zira farkli aile dinamikleri,
farkli is boliimii alternatiflerini de beraberinde getirmektedir. Ikinci kusaktan bir

katilimct, ailesindeki gorev dagilimini su ifadelerle dile getirmistir:

“Biz esim ile her seyi yaptik. Onun isi oldugu zaman ben onun arkasi sira
gittim. Benim isim oldugunda o yardim etti. Ev temizlerken de, hali yikarken
de, yemek yaparken de her seyi beraber yaptik. Simdi de devam eder. Esim,
cocuklarim domates de dograrlar, sal¢a da yaparlar, makarna da keserler.
Biz hep paylasarak ve yardimlasarak yapariz. Tarlada isimiz oldugu zaman
da birlikte yaptik. Pazara da beraber gideriz. Beni kuaférde saatlerce
beklemis bir adam. Ben su an haftada iki giin ev temizligine giderim ama ben
eve geldigim zaman benim hayvanlarim bakilmistir, kapimin onii ytkaniktir,
mutfagimda bulasigim toplanmistir. Ya ogullarim ya kizim ya da esgim
mutlaka ytkamistir.” (Katilimer 15)

Yukarida sunulan katilimci ifadesinde, herkesin her isi ortak olarak yiiriittiigli bir ailenin
yasaminda ig bolimiiniin esit roller lizerinden gergeklestirdigini gérmek miimkiindiir.

Toplumun genelinde kolaylikla goriilebilen, islerin cinsiyet rollerine dayali dagiliminin
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aksine bu ornekte tarimdan hayvanciliga, ev islerinden kislik hazirliklarina kadar her sey
ortak olarak yapilmaktadir. Buna ek olarak, farkli is kollarinin da yavas yavas ortaya
¢iktign (Ornegin, bir 6nceki ifadede katilimcimnin ev temizligine gitmesi) Yenikdy’de
tamamen bir doniisimden s6z edilemese de, islerin cinsiyet rolleri tiizerinden
paylasilmadig: ailelerin artist kolaylikla go6zlemlenebilir. Direkt olarak eylemsel
karsiliklart bulunmasa dahi 6zellikle iiclincii kusagin ifadelerinde esitlik¢i diislince
biciminin siklikla vurgulandig1 goriilmektedir. Bir sonraki 6rnekte yer verilen ifadeler
iizerinden ii¢lincli kusagin diisiince bigimi hakkinda fikir edinmek miimkiindiir. Caligan
ebeveynlere sahip tigiincii kusaktan bir katilimei, ailesindeki ig bolimiinii su sekilde

aktarmistir:

“Annem ve babam isten ge¢ geldigi icin yemekleri babaannem ve ben

yapiyoruz. Onun disinda hafta sonu temizlik yapiyoruz. Bunu genelde annem,
babam, ben ii¢iimiiz iistleniyoruz. Babaannem yasl oldugu icin ona ¢ok agir
isler vermiyoruz. Benim babam ¢ok giizel siipiirge yapar. Cok titizdir. Onun
disinda bahge isleri oluyor, onu da babam ve babaannem iistleniyor. Aslinda
herkes iyi oldugu isi iistleniyor. Clinkii ortak yasiyoruz ve herkesin
sorumluluklart var. Aile diizeni boyle devam ediyor sonugta.” (Katilimct 7)

Universite mezunu bir katilimei, egitim amaci ile baska bir sehre yerlestigi siirecte her
ihtiyacin1 kendinin karsiladigini ifade etmis ve bu davranisinin Yenikdy’de nasil

karsilandigina iligskin sunlar1 sdylemistir:

“Ben her seyimi kendim yaparim. Gomleklerimi kendim iitiilerim. Calisirken
her seyi kendim ogrendim, zorunda olunca. Birkag sey ogrendim. Yemek
yapmak hosuma gidiyor. Bir domatesten bile kag farkli sey yapabiliyorsun.
Ben bazen evde kek yapryorum, brovni yapryorum... Bazen yadirgryorlar ama
boyle sagma bir diigiince olabilir mi ya? Bir de artik bu goriiglerden, bu
diisiincelerden o kadar ¢ok sikildim ki koyde siirekli giiliip gegmeye basladim.
Konusmaya takatim kalmad:.” (Katilimc1 9)

Yukarida yer verilen ifadede atilimci, iiniversite hayatinda ve sonrasinda kendi
ihtiyaclarii1  karsiladigini ancak bu sebeple koydeki bazi insanlar tarafindan
yargilandigin1 dile getirmis ve bu durumdan duydugu rahatsizligi vurgulamistir. Ayni
zamanda goriismeler sirasinda katilimel, bu durumun Yenikdy’e yakismadigini ifade
etmistir. Ugiincii kusaktan bir baska katilimcz, ailesindeki is boliimii {izerinden Yenikoy’e

dair bir degerlendirme sunmus ve bu durumu sdyle ifade etmistir:
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“Artik islerin boyle olmamasi lazim ama bu kesinlikle benim babamin anne
ve babasindan kaynakl. Gormiisliigiinden kaynakli yani. Bu boyle. Simdi sen
de mesela diyelim ki, erkek kardesin var, baban da is yapiyor. Kardesin
babandan gérerek kendine bir ig boliimii yapabilir ama bunu hi¢ gérmiiyorlar
yani. Kadmin gorevi olarak goriiyorlar. Bizim koyde genelde béyle,
degismeli. Benim arkadaglarim her seyiyle kendine yeten bir birey, ¢iinkii
ailesinden béyle gérmiis. Bizim erkekler gormedigi icin bilemez.” (Katilime1
8)

Yer verilen ifadelerde, tigiincii kusaktan ti¢ farkli katilimeinin yasamlarindaki is boltimii
lizerine gorlsleri sunulmustur. Birinci ifadede katilimci, ailesinde biitlin iglerin
paylasilarak yapildig1 bir ortamdan s6z ederken, bir diger katilimer islerin paylasilmasi
yoniinde esitlige duyulan ihtiyact vurgulamakta ancak bunun Yenikdy’de ozellikle
erkeklerin yetistirilme bigiminden dolay1 gerceklestirilemedigini ifade etmektedir.
Ucgiincii kusaktan bir erkek katilimci, her isini kendi yaptif1 igin zaman zaman
yargilandigin1 ve bundan duydugu rahatsizligi belirtmektedir. Bu noktada {iigiincii
kusaktan kadin ya da erkek tiim katilimcilarin, giinlik yasamda islerin paylasiminin
cinsiyete dayali siniflandirilmasini yanlis bularak, kendi yasamlarindan baslamak
suretiyle bir degisim hedefi paylastiklarin1 sdylemek yanlis olmayacaktir. Farkli
kusaklardan 6rnekler bir arada degerlendirildiginde, Yenikdy’de islerin paylasimi giinliik
pratigi tizerinden bu konu hakkindaki diisiincelerin ve davranislarin cesitlilik gosterdigi
sOylenebilir. Genellikle {iniversite okumak i¢in farkli sehirlere giderek burada tek basina
yasami deneyimleyen liglincli kusak katilimcilarin vurguladigi kendine yetebilme arzusu

ve inanci sagirtict degildir.

4.2.5.4. Giindelik Yasamda Kaybolanlar

Bu bagslikta, gergeklestirilen yar1 yapilandirilmis goriismeler dogrultusunda katilimeilarin
Yenikoy’de degisime ugradigimi ve artik tamamen yitirildigini distindiikleri g¢esitli
kavram ve iligkilere yer verilmistir. Katilimcilarin tamamu, tanty1p bildikleri Yenikdy’iin
artik degistigini ifade etmis ve tamami bu degisimin sebeplerine iliskin agiklamalarda
bulunmustur. Kusaklar arasi farklilasma bu ¢aligmanin merkezinde yer alsa da, kusaklarin
ifadelerinde Yenikdy’de bazi seylerin artik kayboldugu konusunda bir ortaklik goze

carpmistir. Bdyle bir fikir ortakli§i, goriismeler gerceklestirilmeden Once
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ongoriilememistir ancak goriismeler yapildikca, kusaklar arasinda sosyal degisme
konusunda paylasilan deneyim ve yorumlarin varligi gézlemlenmistir. Bu baglamda ilk

olarak, birinci kusak katilimcilarin sosyal degigme iizerine goriislerine yer verilmistir:

“Cok degisti. Insanlik kalmadi Yenikéy'de. Sevgi kalmadi. Itibar kalmad.
Aylakliktan ve paramin ¢oklugundan. Para ¢ok, ezik insan yok. Insanlar
evvelden ezikti. Simdi insanlar ezik degil. Sen simdiye kadar su yasina kadar

ne yaptin da neden ezildin? Simdi parasit var herkesin ama insanligi yok.”
(Katilimei 30)

Eski koyde dogmus ve yasami boyunca tarlada ¢alismis olan katilimciya ait yukarida yer
verilen ifadede, katilimcinin Yenikdy’deki ailelerin ekonomik sikintilarinin zamanla
azaldiginda ancak insanlar arasindaki yakin iligkilerin de aynmi oranda azaldigina ve
yiprandigina vurgu yaptigi goriillmektedir. Gortismeler sirasinda katilime1, ¢cocukluk ve
gengclik yillarinda Yenikdy’de sahip oldugu samimi iligkilerin ortadan kalmasindan dolay1
duydugu liziintiiyli aktarmistir. Benzer goriislere sahip olan ve kendi mahallesinde artik
cocuklarin digsarida oynamadigini ifade eden bir diger katilimei, bu durumu su sekilde

gerekcelendirmektedir:

“Eskiden sokak oyunlart vardi. Yakan top, dokuz kiremit, saklambag, ip
atlama. Bir mahalle ¢ocuk olurdu. Simdi bilgisayarlar ¢ikti, bir tane ¢ocuk
sokakta goremezsin. Herkesin elinde telefon, herkesin evinde bilgisayar,
basindan ayrilmaz. Komgsuluk iliskileri bitti. Ben derim ki kendi kendime
‘Bizim kdy oldii mii acaba, kimse yok sokakta?’ Diin Naciye’ye gittim de
sokakta kimse yok... Aaa...” (Katilimc1 21)

Yukarida yer verilen katilimci ifadelerinde, birinci kusaktan katilimcilarin Yenikdy’de
degisime ugradigm diisiindiikleri iki farkli yoruma yer verilmistir. {1k ifadede katilimer,
ekonomik anlamda elde edilen rahatlamanin insan iligkilerini doniistiirdiigiinden s6z
etmektedir. Katilimel, Yenikdy’deki yasamin giderek itibarsizlagtigini, gencliginden
hatirladig1 samimiyetin ortadan kalktigini ifade etmistir. Katilimer ifadesinde yer verilen
aylakliktan ifadesi ise, eskiden insan giicii kullanilarak yapilmasi gereken islerin ¢ok
olmasi ancak daha sonra ozellikle tarim alaninda makinelesmenin getirdigi rahatlikla
insana olan ihtiyacin giderek azalmasi sonucu giinliik islerin giderek azalmasina atifta
bulunmaktadir. Katilimeinin soz ettigi aylaklik ayn1 zamanda, her evde mutlaka devam

etmesi beklenen siirekli ekmek, bugday, un, siit ve tereyagi gibi iirlinlerin {iretiminin
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zaman i¢inde ortadan kalkmis olmasi ile de yorumlanabilir. Bu {iriinler ¢cogunlukla, bu
isleri yapan belirli ailelerden satin alinarak karsilanmaktadir. Katilimei, insan iligkilerinin
kalitesinin azalmis olmasinin gerekgesi olarak, bu iglerin azalmasi ve insanlarin maddi

gelirlerinin artisin1 géstermektedir.

Yukarida aktardiklarina yer verilen birinci kusaktan Katilimer 21, 6zellikle sokaktaki
yasamin yitirildigini ifade etmektedir. “Bir ¢ocuk bile sokakta géremezsin” ve “Bizim
kdy oOldii mii acaba?” ifadeleri {izerinden katilimci, insanlarin giderek evlerine
kapanmasina sitemde bulunmustur. Yenikdy’de giinliik yasamin biiylik bir par¢asini
olusturan sokak, giderek sessizlesmistir. Katilimci, bu durumun gerekgesi olarak koydeki
insanlarin, 6zellikle ¢ocuklarin bilgisayar ve telefon kullanimindaki artis1 gostermektedir.
Benzer olarak, ikinci kugaktan katilimcilar da 6zellikle genglerin tavir ve tutumlarindaki
degisimin sebebi olarak teknolojinin yanlis kullanimini gostermektedir. Asagida yer

verilen katilimei ifadeleri izerinden bu durumu agiklamak miimkiindiir:

“Yenikoy cok degisti. Insanlar cok degisti. Cok modern oldu. Kimse kimseye
habersiz gitmiyor. Internet girdi. Ellerinde hep telefonla oynuyorlar.
Teknoloji girdi diizen bozuldu. Genglerin cebine para, altina bezi bagla hep
harcasin. Gengler ev isi sevmiyor, ¢alismayr sevmiyor. Saygt da kalmadi.
Genglerimizde ig yok. Tamam, okuttuk ama...” (Katilimer 13)

Ikinci kusaktan bir katitlmcimin yukarida yer verilen ifadesine bakildiginda, birinci
kusaktan katilimeilarin biiytik bir kismiyla ortak olarak kdyde yasanan degismenin temel
sebebi olarak internet kullanimini gdstermekte ve teknolojinin kullanilma bigimlerinin
diizeni bozdugunu belirtmektedir. Buna ek olarak, ikinci kusaktan katilimcilarin bir kismi
da koOyde yasanan degismenin sebebi olarak koyden olmayan kisilerle (6zellikle
kadinlarla) yapilan evlilikleri gostermektedir. Takip eden katilimci ifadesinde, bu

diisiinceye sahip katilimcilardan birine ait goriislere yer verilmistir:

“Cocuklugumdaki kéyle simdiki arasinda daglar kadar fark var. Komsuluk
degisti, kisilik degisti. Disaridan gelinler geldi, o gelinler goriimcelerle,
koyliilerle gecinemedi. A¢ikgoz olanlar zaten koyden birilerini bulup evlenir.
Ama bir tiirlii evlenemeyen erkek ¢ocuklari, evde kalan erkek kisimlar: yani
disaridan gelin almak zorunda. ‘Ben gelmesem sen bu c¢ocuguna kimi
alacaktin? Kim gelecekti senin ¢ocuguna?’ derler disaridan gelen gelinler.
Zorla 6yle onun soziinii dinlerler. Evde kalan erkekleri digaridan evlendirmek
zorunda kaldilar yani. Oyle o kadar degistik ki.” (Katilimci 12)



178

Yukarida sunulan ifadede, ikinci kusaktan bir katilimcinin kdyde yasanan sosyal
degismenin sebebi olarak evlilik tercihlerini gosterdigi goriilmektedir. Ozellikle kdydeki
erkeklerin yabancilarla evlenmesi sonucunda kodydeki yasama uyum saglayamayan
gelinlerin koyliilerle iyi ge¢inemedigini ifade etmektedir. Bu agamada, kdydeki kadinlar
ve erkekler arasinda yapilan evliliklerin azalmakta oldugu gercegine deginmek
gerekmektedir. Evlilik tercihlerinde meydana gelen bu degisme ise ilerleyen basliklarda
degerlendirilmektedir. Bu evliliklerin taraflari olan ve teknoloji ile erken yasta tanigan
ticlincii kusagin kdyde yasanan degisime yonelik fikirlerine deginmek gerekirse, onlarin
da insan iliskilerinde bir bozulmanin yasandigin kabul ettigi ve teknoloji kullanimini bu
degisimin merkezinde konumlandirdiklar1 goriilmektedir. Asagida yer verilen ifadelerde,

ticlincii kugaktan katilimcilarin sosyal degisme iizerine goriisleri sunulmustur:

“Bence bu teknolojinin de getirdigi bir sey. Cocuklara telefon, bilgisayar,
tablet, her istedikleri sunuldu. Bunlara her sey alindigi i¢in ¢ocuklar hakl
olarak bunlar: birakip da sokaga ¢ikmuyorlar. Bir kisitlama da yok. Sen ona
bir kisitlama getirsen belki sokaga ¢ikacak. Ama sen sussun ya da sen is
vaparken sana karismasin diye éniine telefonu koyarsan, alisti artik cocuklar
ve olii bakwyorlar yani artik.” (Katilime1 6)

Ucgiincii kusaktan bir katilimerya ait yukarida yer verilen ifadede, teknolojinin yanls
kullanimi, ¢cocuk yetistirme ve teknoloji iligkisine vurgu yapildig1 goriilmektedir. Yapilan
goriismelerde katilimei, ¢evresindeki ¢ocuklarin telefon ve tablet kullanimlarinin ekran
bagimlilig1r diizeyine ulastigimi ve bu durumdan duydugu endiseyi dile getirmistir.

Ucgiincii kusaktan bir diger katilime1 da benzer goriisleri aktarmustir:

“Biz mahallede gece bire, ikiye kadar oynuyorduk ya. Simdiki ¢ocuklarin
boyle bir eglencesi yok yani. Her seyi videolardan gériiyor yani. Yattigi
yerden video izliyor. Iste bundan kaynakli yani. Yeni nesil internete bagimli.
Bizim zamanimizda boyle degildi.” (Katilimci 8)

Yukarida yer verilen ifadeler iizerinden goriildiigii gibi, diger kusaklardan katilimcilarin
bliylik bir boliimii ile ortak olarak ii¢lincii kusaktan katilimcilar da Yenikoy’de 6zellikle
insan iliskileri baglaminda pek ¢ok seyin yitirildigini ifade etmis ve dzellikle cocuklarin
ekran ve internete olan diskiinliigliniin, sosyal yasamdaki hareketi azalttigini
belirtmislerdir. Bu agidan bakildiginda, her kusagin kendinden bir 6nceki kusak araciligi

ile bu degisimin sorumlulugunu cocuklarin internet kullanimina yiikledigi c¢ikarimi
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yapilabilir. Buna ek olarak, ti¢lincii kugak katilimcilarin arasinda, kdyde yasanan sosyal
degismeyi teknolojinin kullanimindan ziyade kiiltiirel 6zellikler lizerinden agiklayanlar
da bulunmaktadir. Asagida yer verilen katilimer ifadesi tizerinden bu goriise bir 6rnek

gosterilebilir:

“Oncelikle  kiiltiiriimiiz ~ degisiyor, —aliskanliklarimiz ~ degisiyor. Bazi
geleneklerimizi artik yapmiyoruz. Bazi geleneklerimize digsaridan yeni seyler
ekleyebiliyoruz. Bunda yasadigimiz ¢evrenin etkisi var. Yenikoy, ¢ok kiiciik
bir yer aslinda ve merkeze ¢ok yakin. Cok kiigiik oldugu icin de belki de
degisime ¢cok hazir. Cok kolay degisebilecek, ¢evreye c¢ok kolay adapte
olabilecek bir kéy. Ayni zamanda bunun bizim kiiltiiriimiizle ve kati olmayan
kurallarimizla da alakast var. Dolayisiyla disariya gide gele etrafa adapte
olmusuz. Adapte olmaya hazir bir toplumuz diyebilirim. Bunun Bektasilikle
de ilgisi var ashinda. Neler degisti? Gelenek ve goreneklerimiz ¢ok
yvapilmiyor, o degisti. Su anda insanlar, komsuluk iligkileri ¢ok iist diizey
olmasina ragmen daha bireysellestiler, i¢sellestiler. Eskisi kadar sosyal
degiliz kendi i¢imizde. Eskisi kadar ¢ocuk yok koyde. Eskiden 5-6 ¢ocuk
varken simdi 1-2 ¢ocuk var her evde. Sokaklar eskisi kadar canli degil. Genel
olarak ¢ocuklar simdi daha asosyal eskiye nazaran.” (Katilimct 7)

Yukarida yer verilen ifadede {igiincii kusaktan bir katilimci, Yenikdy’deki sosyal yasamin
komsuluk iliskileri, cocukluk ve cocuk iligkilerinin yasadiklar1 doniisiim sonucu
sokaklarin canliligini yitirdigini belirtmektedir. Katilimci, yasanan degisimin sebebini
teknolojik aletlerin kullanimindan ziyade icinde bulundugu kiiltiirin (Bektasilik)
ozellikleri ve koOyiin merkeze yakinligi iizerinden agiklamaktadir. Katilimei, iginde
yetistigi kiiltiiriin degisime agik oldugunu ve kesin kurallar tarafindan sinirlandirmayan
bir sosyal yasam insa ettigine isaret etmektedir. Ayn1 zamanda koyiin merkeze yakinligi,
ulagilabilirliginin ¢ok kolay olusu sebebiyle de siirekli etkilesim halinde oldugu
goriilmektedir. Bunun bir sonucu olarak katilimci, gelenek ve goreneklerin uygulanmasi

anlaminda bir degisime de dikkat ¢cekmektedir.

Bu bagliktaki yer verilen katilimcilarin goriislerini siniflandirmak gerekirse, her kusaktan
katilimci tarafindan savunucusu bulunan dort temel sebep tlizerinden degisimi agikladigi
sonucuna ulagilmaktadir. Bu baglamda katilimcilarin anlatilar1 {izerinden sosyal
degismenin sebepleri, insan giiciine ihtiya¢ duyulan (tarim ve giinliik islerde) islerin
azalmasi sonucu birlikte vakit gecirmenin azalmasi, 6zellikle erkeklerin yaptiklari

evlilikler sonucu koye farkli yerlerden gelinlerin yerlesmesi ve kdyliiyle anlasamamasi,
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telefon ve bilgisayar kullanimi sebebi ile insanlarin ¢ogunlukla evde kalmay: tercih
etmesi, merkeze yakinlik ve Bektasi kiiltiirlinlin degisime agik olmasi bi¢iminde
Ozetlenebilir. Farkli gerekceler {izerinden agiklansa da, katilimcilarin insan iliskileri ve

giinliik yagsamda yer edinen geleneklerin uygulanmamasi yoniinde bir degisime dikkat
cekmislerdir.
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SONUC

Lozan Baris Antlasmasi’na ek olarak hazirlanan sdzlesmenin imzalanmasi sonucunda
1923-1924 yillar1 arasinda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda gerceklestirilen niifus
miibadelesi, yaklasik iki milyon insanin son derece zorlu kosullarda yer degistirdigi
benzersiz bir zorunlu go¢ 6rnegidir. Bu siirecte Selanik’in Kayalar bolgesinde bulunan
Inebosu kdyiinden gdg eden ve dncelikle Elazig, Samsun, Manisa gibi illere yerlestirilen
miibadillerin bir kism1 birleserek Manisa’da bir ¢iftlik satin almis ve buray1 bir yasam
alani1 haline getirmislerdir. Bu ortak ¢aba sonucu kurulan ve bugiin Yenikoy olarak anilan
bu kdyde yasanan sosyal degismenin seyrine yonelik bir anlayis sunma amaci
cergevesinde bu tez caligsmasi ortaya ¢ikmistir. Bir miibadil kdyili olmasina ek olarak,
Bektasiligin benimsenmesi sebebi ile Yenik0y’de miibadil ve Bektasi olmak, giinliik
yasamin iki temel sekillendiricisi olarak ele alinmis ve bu calisma 6zelinde Yenikoylii
olmak biciminde degerlendirilmistir. Baska bir ifade ile miibadil ve Bektasi olmak
Yenikdyli olmanin iki temel karakteristik 6zelligi olarak ele alinabilir. Buna ek olarak
Yenikdy, Manisa sehir merkezine olan yakinlig, ortasindan izmir-Bursa siirat yolunun
geemesi ve degisimin dogal kagiilmazligi sebebi ile bir sosyal degisme siirecini
deneyimlemektedir. Bu sebeple calismada, Yenikdy’de yasamin ve sosyal degismenin,
Yenikoy’de yasayan farkli kusaklarin yasamlarinda deneyimlenme ve yorumlanma

bigimleri sunulmustur.

Caligsma, nitel arastirma yontem ve teknikleri baglaminda gergeklestirilmistir. Calismanin
amact en basit haliyle, bir yerdeki insanlarin kendi yasamlarmi ve c¢evrelerini
deneyimleme, yorumlama ve aktarma bigimleri hakkinda bilgi sahibi olmak bi¢iminde
ele alinabilir. Bu amag¢ dogrultusunda, aragtirmacinin da Yenikdy’de yetigsmis olmasi, s6z
konusu sosyal degismeyi, Yenikdy’iin giinliik yasamin1 olusturan pratikleri deneyimlemis

olmasi sebebi ile kiiltiirii harici ve bagimsiz bir 6ge olarak degil, onunla hemhal olarak ve
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iceriden deneyimleyerek ele alan bir ¢alisma deseni olusturulmustur. Malinowski
tarafindan gelistirilen ve tam olarak kiiltiiriin yukarida anlatildig1 bigimde ele alinmasina
olanak saglayan bilissel etnografi yaklasimi kullanilarak, Yenikdy’de yasayan 30
katilimei ile derinlemesine goriismeler ve katilimli gézlemler gergeklestirilmistir. Bu
sayede, cesitli durumlarda katilimcilarin gorligmelerin seyri iizerinde s6z sahibi
olabildikleri, deneyimlerini ve kisisel yorumlarini aktardiklar1 goriismeler {izerinden

caligmanin verisi olusturulmustur.

Derinlemesine goriismeler ve katilimli gézlemler araciligi ile elde edilen veri lizerinden
oncelikle bir tematik inceleme gerceklestirilmistir. Calismanin problem ciimleleri
dogrultusunda olusturulmus yari-yapilandirilmis goriisme sorularma katilimeilarin
yanitlar1 igerik analizi yontemi kullanilarak smiflandirilmig, bu sayede ham veri
iizerinden temel bir gruplandirma yapilmistir. Son olarak veri {lizerinden, goriismelerin
iizerinde sekillendigi temalar, kategoriler ve kodlara ulasilmistir. Bu baglamda ¢aligma
verisi ii¢ tema, alt1 kategori ve 18 kod ¢ercevesinde ele alinmistir, Veri lizerinden yapilan
bu smniflandirmanin ardindan c¢alisma bulgulari, gog¢, Yenikdyli olmak ve degisim
temalar1 lizerinden ele alinmistir. Bu inceleme dogrultusunda daraltilan veri, Sztompka

(1993) tarafindan gelistirilen dinamik sosyal alan modeli baglaminda degerlendirilmistir.

Calisma baglaminda, Yenikdy’iin Balkanlar’dan Anadolu’ya gogiiniin nasil bir sosyo-
tarihsel Oykiiye sahip olduguna yonelik ayrintilara ulagilmaya ¢aligilmistir. Bu asamada
katilimcilara yoneltilen sorular {izerinden, daha sonra go¢ temasi altinda degerlendirilen
yanitlara ulasilmistir. Bu baglamda gog siireci degerlendirilecek olursa, Balkanlar’dan
Anadolu’ya gd¢ eden bu Bektasi miibadillerin, Biiyiik Selguklu Imparatorlugu zamaninda
yeterli barinma ve beslenme kosullar1 saglanamayan ve zorunlu olarak Anadolu’ya go¢
eden Horasan Bektasilerinden olduklar1 goriilmektedir. Yenikoy’de ozellikle birinci ve
ikinci kusak, biyliklerinden Horasan’dan geldiklerine dair dinledikleri hikayeleri
anlatmaktadir. Bektasiler olarak Anadolu’ya varan gruplar, bir siire sonra Osmanli
doneminde uygulanan iskan politikalaria ek olarak Islam disi unsurlarin uzaklastirilmasi
amac1 ile gerceklestirilen siirgiinlerle karsilasmustir. iskan politikalar1 ve siirgiinlerle
birlikte Balkanlar’da giderek artan Bektasi niifusu yaklasik dort asir boyunca bu bolgede

yasamlarina devam etmistir.
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En temel bi¢imi ile bitmeyen bir yolculugu konu edinen ¢alismanin bu agamasinda,
miibadeleden once Selanik’teki yasantinin detaylarina yer vermek gerekmektedir. Ancak
su noktada oncelikle higbir yerde kalic1 olamamis bir insan toplulugunu nitelendirecek,
kapsayict bir sifat bulmanin giigliigii hissedilmektedir. Bir bagka ifade ile bugiin bazilar1
Seyhkoyunlu, bazilar1 Hacidedeli, bazilar1 ise Yenikoylii olarak anilan, kendi aralarinda
gecmislerinden bizimkiler olarak bahseden bir insan toplulugunun geg¢misinden s6z
ederken onlarin hangi ¢at1 altinda, nereli ve kim olarak ele almak gerektigi konusu derin,
belirsiz ve tartigsmaya aciktir. Bu anlamda artik orali olamamak, yaklasik dort asir yasam
stiriilen yer lizerinden dahi tanimlanamamak, bir go¢ bicimi olarak yerinden edilmenin
anlamini pekistirmektedir. Bu durumun da bilincinde olarak, ¢alismanin geri kalaninda
da oldugu gibi bu topluluk, altinda birlestikleri en biiyiik ortaklig1 niteleyen miibadil
kavrami iizerinden ele alinmis ve miibadillerin Selanik’teki yasamina iliskin ayrintilar

sunulmustur.

Bugiin Manisa’da Yenikdy, Samsun’da Seyhkoyun ve Hacidede koylerinde yasayan
miibadillerin, niifus miibadelesinden Selanik’in Kayalar/Kayilar olarak anilan bolgesinin
Inebosu koyiinde yasadiklar1 bilinmektedir. Inebosu kdyiiniin bulundugu bdlgede yazlar
sicak, zaman zaman firtinali ve yagish gegerken kislar da oldukca sert gecmektedir.
Calismanin veri toplama agsamasinda katilimcilar, biiyiliklerinin geldikleri bu yerin iklimi
ile Samsun’daki kdylerinin ikliminin ¢ok benzedigini belirtmislerdir. Miibadiller
tarafindan kurulan HaSeDer biinyesinde Ozellikle son yillarda diizenlenen turlar ile
Selanik’teki eski kdylerini ziyaret edenlerin izlenimleri de bu ydndedir. Inebosu’daki
miibadillerin temel gecim kaynaklar1 arasinda tarim, hayvancilik ve buna ek olarak
ormancilik yer almaktadir. 1923 yilinda alinan miibadele kararinin ardindan bolgedeki
miibadiller, tamami tasinmaz olan bu ge¢im kaynaklarini arkalarinda birakarak ve
taginmasi gii¢ baska yiikler iistlenerek bir yola ¢ikmislardir. Boylece, Giilcemal adli vapur
ile Selanik limanindan baslayan ve Izmir limaninda sonra eren bir deniz yolculugu

baslamistir.

Biitiin yasamlarmi arkalarinda birakarak Selanik’ten Izmir’e dogru bilinmez bir
yolculuga ¢ikan miibadiller, yolculuk sirasinda tifo ve verem gibi hastaliklarla miicadele

etmislerdir. GO¢ sirasinda hastalanarak 6len aile bireylerini, annelerini, babalarini,
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kardeslerini, ¢ocuklarini denize atmak zorunda kalanlarin ¢ektikleri acilar1 anlatan
hikayeler giinlimiize kadar ulagsmistir. Katilimeilar, kendi aileleri {izerinden bu aci
deneyimi aktarmislardir. Buna ek olarak katilimcilar, Izmir limanma inildigi sirada
yasanan biiylik karmasada ailelerinden bazi insanlar1 (6zellikle kii¢iik kardeslerini ve
cocuklarini) kaybeden ve bir daha onlardan higbir iz bulamadan yasamak durumunda
kalan yakilarmin Sykiilerine de yer vermislerdir. Oliimlerin ve kayiplarin yasandig1 bu
yolculugun ardindan, salginin kontrol altina alinabilmesi i¢in miibadiller kurulan
kamplara yerlestirilmistir. Bu sinirli alanda, elverigsiz yasam kosullar1 sebebiyle tifo
salgin1 can almaya devam etmistir. Bu kosullar altinda miibadiller, bundan sonraki

yasamlarini giivence altina almak i¢in bir arada kalip ¢ikis yollart aramiglardir.

Inebosu’dan birlikte yola ¢iktiklar1 komsular1 ve akrabalari ile bir araya gelen miibadiller,
bundan sonraki yasamlarini insanlardan uzak, daglik ve ormanlik bolgelerde
gecirmelerinin kendileri i¢in daha giivenli olacagini diisiinerek harekete gecmislerdir.
Ayni zamanda Ege’nin diiz ve sicak ovalari, Inebosu’dan gelen bu insanlar i¢in tamamen
yabanci topraklardir. Bu sebeple miibadiller evierine benzer bir yer arayisina ge¢gmistir.
Oyle ki, miibadele yolculugunun ardindan Izmir’e gelen miibadillerin karantina amagl
gonderildikleri kamplardaki yetkililere “Biz baltamizi agaca asmadan yasayamayiz.
Bizlere orman lazim” dediklerine dair hikayeler, bugiin bile Yenikdy’de anlatilmaktadir.
Karantinanin ardindan miibadiller, devlet tarafindan belirlenen yerlere gitmek {izere
kagnilar ve trenlerle yurdun dért bir yanina dagilmislardir. Béylece Inebosu’dan gelen
miibadiller, Elazig, Samsun ve Manisa’da yeni bir yasam kurma umuduyla yola
koyulmuslardir. Elazig’da yaklasik on yil yasayan aileler, bolge halkiyla yasadiklari
anlagsmazliklar sebebi ile Samsun’daki yakinlarinin yanina go¢ etmislerdir. Yakinlarinin
bir kisminin yasadigi Manisa’da iklimin tarim i¢in oldukea elverisli oldugunu 6grenen ve
Karadeniz’in zorlu hava sartlarindan uzaklagmak isteyen bazi aileler ise Manisa’ya go¢
etmeye baslamistir. Bu sirada, Manisa’da yerlestikleri ilk (Eski/Asagi) koyl sel basmasi
sebebiyle yasam alanlarindan olan miibadiller, Elazig ve Samsun’dan gelen diger
yakinlari ile birleserek 1939-1940 yillarinda satin aldiklart bir ¢iftlige yerleserek, burada
bugiiniin Yenikoy linii kurmuslardir. Yenikdy’iin Balkanlar’dan Anadolu’ya gogiinii ana

hatlariyla bu sekilde 6zetlemek miimkiindiir.
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Calismada ayn1 zamanda YenikOy’lin monografik 6zelliklerine yer verilmistir. Aktarilan
ve paylasilan deneyimler, gerceklestirilen goriismeler ve gozlemler 1s18inda, parke taslar
ile dosenmis sokaklari, genellikle tek veya iki katli evleri ile Yenikdy’iin, Manisa’nin
herhangi bir mahallesi gibi goriindiigii sdylenebilir. Ancak belirtmek gerekir ki,
sehirlesme anlaminda yapilan diizenlemeler ile Yenikdy’iin ¢ehresi oldukg¢a degismistir.
Cok daha yesil, tozun topragin eksik olmadigi, canli sokaklartyla hatirlanan Yenikdy,
ozellikle son on yil i¢cinde betonlasmanin artmasi ile yeni bir goriiniime sahip olmustur.
Calisma dogrultusunda, Yenikoy’iin yalnizca fiziksel anlamda yeni bir gériiniime sahip
olmadigi, oniine kattig1 her seye bir bicimde dokunarak onlar1 doniistiiren bir degisim
dalgasinin yasamin pek ¢ok yoniine sirayet ettigi sdylenebilir. Bu baglamda c¢alismada,
farkli kusaklar ile YenikOy’lin sosyo-kiiltiirel yasaminin 6nemli pargalarini olusturan

diigiin, cenaze, Hidirellez ve nevruz etkinlikleri {izerine goriismeler yapilmistir.

Diigiinler, gegmiste oldugu gibi bugiin de Yenikdy i¢in belki de en 6nemli etkinliklerdir
ve koyiin geleneklerini bizzat deneyimlemek, Yenikdyliileri yakindan tanimak ig¢in
oldukca elverigli ortamlardir. Farklt kusaklarin anlatilar1 {izerinden ge¢miste ve
giinimiizdeki uygulamalar baglaminda bir degerlendirme yapilacak olursa, oncelikle
diigiinlerin siirelerinde bir kisalma sdz konusudur. Oncelikle diigiinden 6nce urba kesme
gelenegi i¢in aileler toplanarak carsiya gitmekte ve birbirlerinin diigiin kiyafetlerini satin
almakta, oldukca kalabalik bir grup diiglin alisverisine ¢ikmaktadir. Birinci kusaktan
katilimcilarin evlendikleri yillarda (60-80 y1l 6nce) diigiinler persembe, cuma, cumartesi
ve pazar olmak iizere dort giin siirmektedir. Persembe giinii toplanilarak yaklagik 20 tepsi
borek ve ekmek yapilmaktadir. Cuma giinii, sini gelmesi/gitmesi olarak adlandirilan
etkinlik gerceklestirilmekte, icinde gelinlik, sa¢ boyasi ve diigiin i¢in gerekli diger
malzemelerin oldugu bir at arabasi damat evinden gelin evine gonderilmektedir. Cuma
giinii gelin, saglar1 boyanarak, yliziine ve saclarina cesitli pullar ve parlak teller takilarak
diigiin i¢in hazirlanmaktadir. Cumartesi giinii kadinlar toplanarak kina gecesi yaparken,
erkekler de damat evinde et dograma etkinligi i¢in toplanarak icki igmekte ve ertesi giin
verilecek yemek i¢in etleri hazirlamaktadir. Son olarak pazar giinii, koylin tamamina
diigiin yemegi verilerek, aksam da eglence yapilarak toren sonlandirilmaktadir. Gelin,
kendi evinden ¢ikmadan 6nce bir cocuk, slislenmis bir gaz lambasini kosarak damat evine

gotiirmektedir. Diiglin sabah1 ise duvak agimi adi verilen etkinlik i¢in damat evinde
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yakinlar toplanarak yemek yemekte ve burada ¢esitli uygulamalar gerceklestirilmektedir.
Duvak a¢imi etkinliginde gelinden, damadin ailesine havlu veya corap gibi kiiciik
hediyeler vermesi beklenir, gelinin elinin degdigi bir ¢érek hamuru pisirilerek herkese
dagitilir. Ayrica, gelin ile goriimce ya da elti arasinda yere merdiven bigiminde siralanmig
odunlar1 toplama yaris1 yapilir ve gelinin yiiziindeki kirmizi 6rtii giil dallari ile yiiziinden
alinarak giil agacinin iizerine asilir. En yakindaki komsunun, aileden bile yakin olduguna
inanildig1 i¢in diigiinden bir giin sonra en yakin komsuya yemege gidilir. Urba kesme ve
gaz lambasi1 gotiirme geleneklerine ek olarak, duvak agiminda gerceklestirilen bu

gelenekler de artik uygulanmamaktadir.

Gilinlimiizdeki diigiinlerde ise, gayet anlasilir bicimde, ekmeklerin ve etlerin genellikle
disaridan  alinmas1 sebebi ile bu olaylar icin herhangi bir 06zel etkinlik
diizenlenmemektedir. Buna ek olarak sini gitmesi, gelin telleme ve pullama gelenekleri
de ortadan kalkmistir. Glinlimiizde diigiinler, cumartesi kina gecesi ve pazar giinti diigiin
seklinde gerceklestirilmekte ve gecmisteki cesitli geleneklere artik rastlanmasa da, bir
kisim gelenekler ise yillardir hicbir degisiklie ugramadan uygulanmaktadir. Gelinin
kolay ve saglikli bir dogum yapmasi inanci ile diigiin konvoyunu pencereden bir elegin
icine konulmus bir yiiziigiin i¢inden izlemesi bu uygulamalardan biridir. Evliligin keskin
ve nazardan uzak olmasi i¢in, kdyde yalnizca bir tane bulunan ve her diigiin i¢in 6diing
alman bir kilicin iizerinden ii¢ kere atlamasi ve kilicin bagka bir demire vurulmasi
gelenegi de her diiglinde mutlaka uygulanmaktadir. Buna ek olarak, ¢iftin ¢ocuklarinin
giizel olmasi ic¢in, gelinin evden c¢ikisi i¢in toplanan kalabaligin arasinda ayna
dolastirilmasi, evliligin bereketli olmasi i¢in bu kalabaliga bir ekmegin lokmalar halinde
paylastirilmasi da ge¢misten giiniimiize uygulanan gelenekler arasindadir. Son olarak,
evliligin bereketli ve mutlu olmasi i¢in ¢iftin iizerine bugday ve seker sagilmasi gelenegi
de her diigiinde gerceklestirilmektedir. Giinlimiize kadar degismeden ulasan gelenekleri
ve gegmiste uygulanan ancak artik goriilmeyen diigiin geleneklerini bu sekilde 6zetlemek

miumkindir.

Cenaze torenlerinde gergeklestirilen uygulamalar konusunda Yenikdy’e 6zgii herhangi
bir gelenek bulunmamaktadir. Ancak yapilan gorligmeler sonrasinda katilimcilarin,

cenaze torenlerinin gergeklestirildigi yerler konusunda yasadiklart fikir ayriligi goze
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carpmaktadir. Yenikdy’de bazi cenazelerin camiden, bazilarinin ise Cemevinden
kaldirilmas1 konusunda farkli kusaklardan katilimcilar farkli goriiglere sahiptir. Birinci ve
ikinci kusaktan katilimcilar, Yenikdy’iin Bektasi kdyl olmasi, ibadet yerlerinin Cemevi
olmas1 ve camiye gidilmemesi sebebi ile cenazelerin Cemevinden kaldirilmasi gerektigini
savunmaktadir. Ugiincii kusaktan katilmcilar ise, kendileri icin bu durumun herhangi bir
Oonemi olmadigini ancak biiyiiklerinin bunu 6nemsemeleri sebebi ile onlarin cenazelerinin
Cemevinden kalkmasina 6zen gostereceklerini ifade etmislerdir. Buna ek olarak,
Bektasilikte ruhun 6lmedigine inanildigindan, 6len kisinin ruhunun korunmasi ve ruhun
baska birine verilmemesi i¢in, cenaze toreninin ardindan 40 giin boyunca ihtiya¢ sahibi
birine adina can i¢i (cani1 i¢in) denen bir yemek gotiiriilmesi ve ihtiyaglarinin karsilanmasi

gelenegi de uygulanmaya devam etmektedir.

Hidirellez (6 Mayis) ve nevruz (21 Mart), Yenikoy lin kiiltiirel yasaminda 6nemli bir yere
sahip olan iki o6zel gilindiir. Farkli kusaklardan katilimcilar, bu giinlerde yapilan
kutlamalarda farkli deneyimlere sahiptir. Bu baglamda, Hidirellez ve nevruz
kutlamalarinda yerine getirilen ritiiellerin bilinmesi ve uygulanmasi konusunda da
kusaklar aras1 farklilik s6z konusudur. Ornegin, birinci kusak Hidirellez zamani kéyiin
otlak alanlarinda dernek adi verilen senliklerin diizenlendigini ve bu derneklerde biitiin
giin oyunlar oynandigin1 aktarmistir. Ayni1 zamanda geng erkeklerin topladiklart kus
yumurtalarini sevdikleri kizlara atarak, halk arenasinda bir tiir ilan-1 ask toreni
gerceklestirilmektedir. Ikinci kusaga gelindiginde dernek geleneginin artik kayboldugu,
ancak ikinci kusak katilimcilarin bu uygulama hakkinda bilgi sahibi olduklar
goriilmektedir. Ikinci kusagm yasaminda Hidirellez kutlamalari, aile ve akrabalarla
ziyaret edilen Hamza Baba ve Beyoba’da tiirbeleri ve buralardaki agaclik alanlarda
yapilan biiyiik pikniklere doniismiistiir. Benzer olarak tigiincii kusaktan katilimcilar da
Hidirellez zamani piknige gittiklerini, ancak bu kutlamanin neden yapildigimn
bilmediklerini belirtmislerdir. Buna ek olarak tigiincii kusak, dernek kutlamalar1 hakkinda

herhangi bir bilgiye sahip degildir.

Nevruz kutlamalar1 baglaminda da ge¢miste uygulanan ancak giiniimiize ulasmayan
cesitli gelenekler goze carpmistir. Baharin gelisini ve Hz. Ali’nin dogumunu miijdeleyen

nevruz kutlamalarinda birinci kusaga 0zgii Mantufan c¢ikarma gelenegi dikkat
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cekmektedir. Geng kadinlarin Nevruz’dan bir giin 6nce bir araya gelerek bir testiye kiipe,
yiiziik, toka gibi esyalarin1 koyarak ertesi sabaha kadar giil agacinin altinda beklettikten
sonra maniler sdyleyerek, sirayla testinin iginden esyalarin g¢ekilmesi bi¢iminde
gerceklestirilen Mantufan, birinci kusak katilimcilarin tamaminin deneyimledigi bir
etkinliktir. Kisilerin bahtlarina ¢ikan manileri 6grendikleri bu gelenek, bir anlamda niyet
cekmek gibi yorumlanabilir. Kapilara yesillik asmak, giil agacinin altina dilek dilemek,
giil agacinin altinda bekletilen suyla banyo yapmak, diisen ilk ¢ig damlalarini yiiziine
stirmek, komsulara misir, bugday, ekmek ve tatlidan olusan ve kaygana adi verilen bir
pay dagitmak, agaglar1 korkutmak, ¢atilara misir ve bugday atmak, atesten atlamak gibi
gelenekler de yerine getirilmektedir. ikinci kusak, Mantufan gelenegi hakkinda herhangi
bir deneyime sahip degildir. Bu gelenegin diger kusaklara aktarilmadigi goriilmektedir.
Ancak, bunun disinda kalan geleneklerin neredeyse tamami bugilin dahi ikinci kugak
tarafindan bilinmekte ve uygulanmaktadir. Ugiincii kusaga bakildiginda ise Nevruz,
yaslilarin kapilara yesillik astiklari, ateslerin yakildigi bir giin olarak anilmaktadir.
Katilimcilarin bir kism1 herhangi bir Nevruz kutlamasi deneyimlememistir ve geleneklere
dair de fikir sahibi degildir. Yenikdy’iin sosyo-kiiltiirel yasaminda 6nemli yerler tutan

uygulamalar1 bu sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

1071 niifuslu Yenikdy niifusunun 518’1 kadin, 553’1 de erkekten olugmaktadir. 30 kisilik
katilimc1 grubunda toplam sekiz erkek ve 22 kadin bulunmaktadir. Birinci kusaktan dort,
ikinci kugaktan ii¢ erkekle goriisme sansi elde edilirken, tiglincii kusaktan yalnizca bir
erkek katilimciya ulasilabilmistir. Genel olarak degerlendirildiginde, Yenikdy’de
yasayan genclerin sayisinin giderek azaldigi goriilmektedir. Ugiincii kusak katilimcilari
olusturan geng grup, egitim almak veya calismak amaci ile kdyden ayrilmakta ve biiyiik
bir kismi geri donmemektedir. Bu sebeple islerin paylagimi konusunda da bir
dengesizlikten soz edilebilir. Birinci kusak, artik ¢alisamayacak kadar yash olsa da
genelde hayvan bakmakta ya da tarla islerine yardim etmektedir. Tarim faaliyetleri
genellikle ikinci ve ligiincii kusaktan erkekler tarafindan yiriitilmektedir. Kadinlar da
hayvan bakimi, tarlalarin iglenmesi, {rlinlerin toplanmasi gibi alanlarda emek
vermektedir. Bu baglamda ikinci kusak, uzun yillar calismaya devam etmek durumunda

kalmaktadir.
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Calismada ayn1 zamanda Yenikdy’de ne tiir glinliik yasam pratikleri ile karsilasildig:
sorusuna yanit aranmisg, Yenikoyliilerin giinliik faaliyetlerine yer verilmistir. Kdyde en
sik rastlanan giinliik pratikleri, komsu ziyareti, sokak oturmasi, kahvehane oturmalari,
camlik bulusmalari, toplanarak tarla islerine gitmek ve birlikte kislik hazirlamak
bigiminde siralanabilir. Ozellikle birinci ve ikinci kusak, komsuluk iliskilerinin
kalitesinin azaldigin1 ifade etseler de Yenikdy’de komsu ziyaretleri olduk¢a yogun
bicimde siirdiiriilmektedir. Bir giin boyunca evden ¢ikmadigi goriilen komsuya “Seni
sokakta goremedim, iyi misin?” ziyaretine gidilmesi gibi yaygin bir davranig olmasi
dikkat ¢ekicidir. Buna ek olarak sokaklari belirli bliimleri (Ornegin, bir agag alt1, biiyiik
taglarin iistleri) sokak oturmalarina ev sahipligi yapmaktadir. Buralarda 6zellikle birinci

ve ikinci kusaktan kadinlar ve erkekleri birlikte sohbet ederken gérmek miimkiindiir.

Ucgiincii kusagin giinliik yasamia bakildiginda, genellikle evde durmayi tercih ettikleri
ya da kendi yas gruplariyla vakit gecirdikleri goriilmektedir. Bu toplanmalar da genellikle
koyde iki adet bulunan c¢amliklarda, okul bahgesinde ya da cocuk parklarinda
gerceklestirilmektedir. K&y kahvehaneleri de giinlilk yasamin 6nemli birer pargasidir.
Salgin stireci disinda kahvehaneler oldukca yogun bir insan trafigine sahne olmaktadir.
Son olarak, 6zellikle yaz mevsiminde komsularin birbirlerinin tarlalarina giderek, tarla
doniisiinde ayni sokakta oturmaya ¢ikarak giiniin biiytik bir boliimiinii birlikte gecirdikleri
sOylenebilir. Ayn1 zamanda konserve, salca, eriste gibi kislik hazirliklarinin da yakin
arkadas, akraba ya da komsularla bir arada yapilmasi artik bir gelenek halini almigtir.
Tim bu aktiviteler, YenikOy’iin giinliik yasam pratiklerinin 6nemli bir bdliimiinii

meydana getirmektedir.

Calismada YenikOy’iin sosyo-ekonomik ge¢im kaynaklarina yonelik katilimer ifadeleri
baglaminda Yenikdy’de yasayan birinin sahip oldugu is olanaklar1 ve meslek se¢imlerine
yonelik agiklamalara yer verilmistir. Birinci kusak, genellikle tarim ve hayvancilik
yaparak yasamini slirdiirmiis ve siirdiirmektedir. Miibadelenin ardindan biiyiik bir
yoksullugun i¢ine dogan birinci kusagin, egitim almak ya da farkli is kollarina yonelme
imkani olmamigtir. Miibadelenin ardindan ¢ok kalabalik evlerde yasam siiriilmiis,
yalnizca ailenin giinliik ihtiyaclarin1 karsilamak ic¢in dahi ailedeki herkesin ¢alismasi

gerekmistir. Ikinci kusaga gelindiginde, gecim kaynaklarinin baskin olarak yine tarim ve
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hayvancilik oldugu sdylenebilir. Ancak buna ek olarak, Manisa’nin biiylik bir sanayi
bolgesi olmast sebebi ile kdydeki ¢ok sayida insan fabrikalarda ise girmeye baslamistir.
Ayni1 zamanda ortasindan Izmir-Bursa Siirat yolu gegen Yenikdy iin iki yanina ¢ok sayida
isletme agilmig ve 6zellikle kadinlar buralarda ¢alisma imkan1 bulmuslardir. Ekmek firini,
lokanta, benzinlik, pastane, c¢igekei, market gibi yerlerde ikinci kusaktan pek ¢ok kadin
calismaktadir.

Uciincii  kusaga bakildigma, Yenikdy’iin sosyo-ekonomik gecim kaynaklarinin
cesitlendigi ve doniistiigii goriilmektedir. Oncelikle, egitim oranmin artmasi sebebi ile
ficiincii kusagim bir kismi egitim aldiklar1 alanlarda is hayatia atilmaktadir. Ozellikle
ticlincli kusaktan kadinlar 6gretmen, miihendis, hemsire olarak pek c¢ok alanda
caligmaktadir. Buna ek olarak Yenikdy i¢in nadir sayilabilecek mesleklerde de kadinlara
rastlamak mumkiindiir. Aldiklar1 egitimler dogrultusunda oyunculuk, diyetisyenlik, dis
ticaret uzmanlig1 gibi mesleklere egilen Yenikoylii kadinlar bulunmaktadir. Ugiincii
kusagin bir biiyiik bir kismi ise fabrikalarda ¢aligmakta ancak buna ek olarak tarim ve
hayvancilik faaliyetlerini de silirdiirmektedir. Yasam sartlarinin zorlugu, ciftcilik ve
hayvanciliktan yeteri kadar kazan¢ saglanamamasi sebebiyle iki iste birden caligan

insanlarin sayis1 her gegen giin artmaktadir.

Calismada ayn1 zamanda, Yenikdy’de dini yasam ve inangsal sistem kugaklar arasinda
nasil bir degisim gosterdigi sorusuna yanit aranmistir. Bu baglamda c¢aligma verisi
iizerinden, Bektasiligin deneyimlenmesi ve yorumlanmasi anlaminda farkli kusaklar
iizerinden bir karsilagtirma gerceklestirilmistir. Genellikle nasip almis katilimcilardan
olusan birinci kusak, Bektasiligin gerekliliklerini, Cemevine mensup olmanin kendilerine
yiikledigi sorumluluklari, inanglar1 ¢ergevesinde sekillenen diinya goriislerini ayrintili
olarak aktarmigtir. Bu baglamda katilimcilar, Bektasiligin temellerini, nasip alma
stirecini, edilen dualari, sabah ve aksam niyazlarini, Muharrem orucu boyunca uyulmasi
gereken kurallar1 ve inanglarinin kigisel yasamlari i¢in 6nemini ifade etmislerdir. Birinci
kusak katilmecilar o6zellikle, Muharrem orucu boyunca tam bir yas durumunda
olduklarmi, et yemediklerini, bicak tutmadiklarini, aynaya bakmadiklarini, su
icmediklerini, asla eglence diizenlemediklerini ifade etmiglerdir. Buna ek olarak

Muharrem ayinda 12 giin boyunca orug tutarken ayni zamanda Cemevine giderek Fuzuli
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tarafindan yazilan, Saadete Ermislerin Bahgesi adli kitab1 okumak i¢in toplandiklarini
ifade etmislerdir. Nasip almamis katilimcilar da Muharrem orucunu tutmaya 6zen
gosterdiklerini, yalnizca dinlemek i¢in de olsa kitap okuma giinlerinde zaman zaman

Cemevine gittiklerini aktarmiglardir.

I¢lerinde nasip almis katilimer bulunmayan ikinci kusaga bakildiginda, bu kusagin da
zaman zaman oru¢ tuttugu ve Muharrem ayimnda dikkat edilmesi gereken davranislari
uyguladiklar1 goriillmektedir. Katilimcilar, nasip almadiklar1 i¢in niyaz, muhabbet gibi
¢esitli uygulamalarin detaylarmi bilmediklerini aktarmistir. Tkinci kusak katilimeilar ayni
zamanda, asure gilinii, kurban kesimi gibi etkinliklerde gerekli insan giiclinli saglamak
icin Cemevine giderek kutlamalara katildiklarin1 ve yardimei olduklarini ifade etmistir.
Ucgiincii kusak katilimcilarin, Bektasiligin gerektirdigi ibadet ve uygulamalarla ilgili
ayrintil bilgi sahibi olmadiklart gériilmiistiir. Katilimcilar, higbir zaman ailelerinde inang
iizerine konusulmadigini, kendilerine bu uygulamalar ve sebeplerinin aktarilmadigini
ifade etmis ve inan¢ konusundaki bilgi eksikliginin bu durumun bir sonucu oldugunu
diisiindiiklerini aktarmiglardir. Buna ek olarak iiclincli kusak katilimcilar, kisisel
yasamlarinda kendilerini Bektasilik {izerinden tanimlamadiklarini, Bektasiligi icinde
yetistikleri bir kiiltiir olarak gordiiklerini ifade etmislerdir. Ornegin kadin katilimcilar,
kendilerine hi¢bir zaman ne giyeceklerinin dayatilmamasinin, egitimlerinin her zaman
desteklenmis olmasinin temel gerekgesi olarak Bektasi koyiinde dogmalar1 oldugunu
gostermis, kadin ve erkeklerin ayni ortamda ibadet ettigi bir inanca mensup olmanin

kendileri i¢in 6nemini vurgulamislardir.

Ug kusak iizerinden bir degerlendirme yapmak gerekirse, birinci kusak katilimcilarin,
Bektasiligin  gerekliliklerini detayli olarak bildikleri ve giinliik yasamlarinda
uyguladiklari, genellikle nasip alarak Cemevine katildiklar1 gériilmektedir. ikinci kusagin
ise, Bektasiligin gerekliliklerinin bir kismini bildikleri, bir kismini ise biiyiiklerinden
gorerek yerine getirdikleri gézlemlenmistir. ikinci kusagim bir kismi, nasip almasalar da
belirli giinlerde yardim i¢in Cemevine gitmektedir. Uciincii kusaga gelindiginde ise,
katilimcilarin Bektasilige atfettikleri 6nem diger kusaklardan ayrilmaktadir. Katilimeilar,
Bektasi olmaktan mutluluk duyduklarini ancak inang¢larinin gereklilikleri konusunda

ayrintili fikir sahibi olmadiklarint ve herhangi bir gerekliligi yerine getirmediklerini
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aktarmiglardir. Bu noktada Bektasiligin, liclincli kusagin yasamlarinin merkezinde

belirleyici bir yerde bulunmadigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Calismada ayn1 zamanda Yenikdy’de egitime atfedilen onemin ve egitim durumunun
gosterdigi degisime iliskin bir anlay1s sunmak amaglanmistir. Bu baglamda, Yenikdy’de
egitim seviyesinin zaman i¢indeki degisimi ve egitim kavraminin kusaklar tarafindan
yorumlanma bicimlerine yer verilmistir. Oncelikle egitim seviyesi iizerinden bir
karsilastirma yapmak gerekirse, 6zellikle ¢ocukluk ve gengliklerini yoksulluk i¢inde
geciren birinci kusak katilimeilarin bir kismmin hi¢ okula gitmedigi, bir kisminin ise
ilkokulu bitirdigi goriilmektedir. Katilimcilar, evde ve tarlada yapilmasi gereken islerin
cok oldugunu, bu sebeple ailelerinin kendilerini okula gondermedigini ifade etmislerdir.
Artik oldukg¢a yaslanmis olan birinci kusak katilimeilarin, okula dair aci hatiralarinin
canlilig1 dikkat ¢ekicidir. Bu siiregte, okula gonderilmemek i¢in akil sagliginin yerinde
olmadigina dair rapor almaya zorlanan, 6gretmenlere verilen riigvet karsiligi okuldan
alinarak calismaya gotiiriilen katilimcilarin ¢arpici anilar1 kaydedilmistir. Bu sebeple

katilimcilar, kendi gocuklarinin okula gitmesi i¢in ¢abaladiklarini ifade etmislerdir.

Ikinci kusak katilimcilarin biiyiik bir kismi ilkokul mezunudur. Ailelerin geneli
egitimlerini desteklemis olsa da, 6zellikle maddi imkanlarin yetersizligi sebebiyle okula
devam edememis pek cok katilimci bulunmaktadir. Katilimcilar, ailenin tamaminin
tarlada calismasi sebebi ile okuldan geldiklerine kendilerine bakacak kimsenin
olmadigini, okulun ardindan tarlada ¢alismak zorunda kaldiklarini, yasanan hastaliklar ve
Oliimlerin ardindan ailelerine bakmak zorunda kaldiklarindan tekrar okula devam
edemediklerini ifade etmislerdir. Kendi yasamlarinda zorlu bir savas vermek durumunda

kalan ikinci kusagin, ¢ocuklarinin egitime verdigi 6nem bu agidan takdire degerdir.

Ugiincii kusak katilimeilarin tamamu iiniversite egitimi almistir. Bu kusak, okula gitmeleri
ve kendilerine ciftcilik ve hayvancilik disinda bir meslek edinmeleri i¢in her zaman
aileleri tarafindan desteklenmistir. Ancak Yenikdy’iin geneli lizerinden bakildiginda, cok
sayida erkek cocugunun okula devam etmedigi, bunun yerine ¢ift¢ilik yapmaya basladigi
goriilmektedir. Buna karsilik kadinlarin iiniversiteye gitme orani dikkat ¢ekicidir. Bu

asamada Ozellikle okula gitmek isteyip de devam edememis kadinlarin, kizlarin1 okutmak
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icin verdikleri miicadele inkar edilemez. Buna ek olarak Yenikdy’de higbir istisna
olmaksizin aileler, okula devam etmeye karar vermis ¢ocuklarinin egitimleri i¢in her tiirlii
fedakarlig1 gostermektedir. Bu ortak miicadelenin sonucu olarak, tiglincii kusakta egitim

seviyesi oldukca yiiksektir.

Calismada, Yenikdy’deki sosyal degismenin geng, orta ve yash kusak tarafindan nasil
deneyimlendigi ve yorumlandigi anlagilmaya calisilmistir. Calismanin merkezinde yer
alan sosyal degisme kavraminin farkli kusaklar bakimindan degerlendirilme bigimlerine
yer vermektedir. Bu asamada farkli kusaklardan katilimcilarin sosyal degismenin
sebeplerine dair yaptiklar1 degerlendirmelerin bireysel farkliliklar gésterdigini belirtmek
gerekmektedir. Bir bagka ifade ile sosyal degismenin gerekceleri konusunda her kugaktan
katilime1 tarafindan paylasilan ortak diisiinceler oldugu soOylenebilir. Katilimeilarin
geneli, Yenikdy’de komsuluk ve arkadaslik iliskilerinin zayifladigini, sokaklarin eski
canliligii yitirdigini ifade etmis ve bunun sebebi olarak ise teknolojinin yanlig
kullanimin1 gostermislerdir. Bu anlamda ¢ogu katilimei, 6zellikle artan sosyal medya
kullanimina ve ¢ocuklarin ekran bagimliligina varan internet aligkanliklarinin zararlara
dikkat ¢cekmistir. Buna ek olarak, 6zellikle tarimda ve giinliik faaliyetlerde insan giiciine
duyulan ihtiyacin azalmasi sebebi ile insanlarin artik ayn1 ortamda bulunmadiklarini,
iligkilerin kalitesinin azaldigin1 ve koylin bu sebeple bir degisim yasadigini ifade eden

katilimcilar da bulunmaktadir.

YenikOy’de yasanan degismeyi, kdyiin merkeze ¢ok yakin olmasi sebebi ile siirekli sehir
merkezi ile etkilesim halinde olmas1 veya Bektasiligin kiiltiir bakimindan disa kapali bir
yapisi olmamasi iizerinden agiklayan katilimcilarin ifadeleri de dikkat ¢ekicidir. Bu
asamada katilimcilarin degerlendirmelerinin her biri, yine kendilerinin deneyimledigi bu
degisimin bir parcasidir. Sosyal degisme, tek yonlii ve tek sebepli bir siire¢ olmadigindan,
sunulan bu gerekg¢elerin tamami bu degisim siirecinin dinamikleri arasinda gosterilebilir.
Ancak goriismeler sirasinda, kdyde yasanan degismenin sebepleri arasinda sunulan bir
gerekce ayrica dikkat cekicidir. Ikinci kusaktan bir katilimci, koydeki kadinlarin
genellikle koydeki erkeklerle evlenmediklerini, bu sebeple erkeklerin farkli yerlerden
kigilerle evlilik yaptiklarin1 ifade etmis ve koye yerlesen gelinlerin koyliilerle iyi

anlasamamasi sonucu mahalle iligkilerinin zarar gordiigiinii ifade etmistir. Katilimcinin,



194

evlilik tercihleri hakkinda yaptig1 bu degerlendirme iizerinden ¢alismanin son problem

climlesine ulagilabilir.

Calismada son olarak Yenikdy’de evlilik tercihleri ne sekilde gergeklestigine iligkin bilgi
edinmek amaglanmig ve bu amag, aragtirmacinin ¢alismaya baglamadan 6nceki gézlem
ve deneyimleri 1s181nda sekillenmistir. Bu baglamda, son yillarda gergeklesen evliliklerin
cok azinin iki Yenikoylii geng arasinda gergeklestigi gozlemi aktarilabilir. Erkeklerin bir
iliski kurmak amaci ile kisisel olarak ya da yakinlar1 aracilifiyla kadinlar ile baglanti
kurduklari, ancak bu girisimlerin genelinin evlilik ile sonuglanmadig1 goriilmektedir. Bu
gozlemler 1s1831nda olusturulan son problem climlesi, farkli kusaklardan katilimeilarin
kendileri ya da yakinlari i¢in Yenikoylii birinin iyi bir es aday1 olup olmayacag1 hakkinda
yaptiklar1 degerlendirmeler iizerinden degerlendirilmektedir. Bu baglamda birinci ve
ikinci kusak katilimcilar, torunlarinin ya da ¢ocuklarinin Yenikdylii biri ile evlenmesini,
es adayinin ailesinin de iyi ve giivenilir olmasi durumunda oldukca olumlu bir gelisme
olarak yorumlamaktadir. Uciincii kusagin neredeyse tamammi olusturan kadin
katilimcilar ise Yenikdy’den bir erkekle evlenmek istemediklerini ¢ok kesin ifadelerle
aktarmiglardir. Kendilerine bu tercihlerinin sebepleri soruldugunda ise katilimeilar,
Yenikdylii erkeklerin genelinin iiniversite egitimi almadiklarini, bagka bir sehirde hayati
deneyimlemediklerini ve bu sebeple kendilerini gelistiremediklerini ifade etmislerdir. Bu
noktada, Yenikdylii olmayan erkeklerle evlenerek genellikle kdyilin disinda yasayan
kadinlarin ve kdyde yasamaya devam ederken Yenikdylii olmayan kadinlarla evlenen
erkeklerin sayis1 giderek artis gostermektedir. Gozlemler ve calisma verisi iizerinden
yiizeysel olarak bir degerlendirme yapilmasi miimkiin olsa da tigiincii kugaktan daha fazla
erkek katilimci ile goriisiilmeden yapilan degerlendirmeler bu anlamda yerinde

olmayacaktir.

Sunulan degerlendirmenin ardindan, c¢alismanin alana yaptigi katkilara deginmek
gerekirse, calismanin Oncelikle daima degismekte olan bir yagsamin belli bir zamanda
cekismis fotografini gelecege aktarmasi umulmaktadir. 1923 yilinda iki tarafin insanlar
da yanlarina yalnizca tasinabilir birka¢ parca esyalarini1 almak suretiyle, vatandasliklar
ellerinden alinarak ve geri doniisleri yasaklanarak bir yolculuga ¢ikmak durumunda

kaldiklarinda arkalarinda ormanlarini, mahsullerini, hayvanlarini, birikimlerini ve
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isletmelerini birakmuslardir. Ustelik tiim bunlar, yalmzca maddi kayiplardir. Bu kisilerin
manevi anlamda arkalarinda biraktiklar1 veya yeni yerlere tasidiklari ise zamanin i¢inde
silinerek kaybolmaktadir. Bu agidan ¢alisma, Yenikdy’de miibadeleden artakalan son
kirmtilarin ve son anilarin bir anlamda kalic1 hale getirilmesi i¢in gosterilen ¢abanin bir
sonucudur. Farkli kusaklardan katilimcilarla gergeklestirilen goriismeler iizerinden,
Selanik’ten yoksulluk i¢inde gelen bir grup insanin miicadelesi sonucunda kurulan
Yenikdy’iin zaman icindeki yolculuguna tanik olunmustur. Bu sayede Yenikdy’de
yasamin Yyitirilen, azalan, doniisen ya da sonradan ortaya ¢ikan yanlar1 sosyal degisme
baglaminda degerlendirilmistir. Buna ek olarak Manisa’da pek ¢ok miibadil kdyii bulunsa
da, bu kdyler arasinda Bektasiligi benimseyen bagka bir kdy bulunmamaktadir. Bu agidan
cevre kdylerden ayrilan Yenikdy’iin kendine has yonlerinin ve bu yonlerin gecirdigi
degisimin sosyolojik olarak kayit altina alinmasi ayrica 6nemlidir. Caligmanin miibadele,
Bektasilik, sosyal degisme ve kusak farkliliklar1 konulari {izerinden gergeklestirilen
caligmalara katki saglamasi umulmaktadir. Akademik anlamda ¢aligmanin alana katkilar
bu sekilde 6zetlenmesi miimkiindiir. Ancak miibadelenin ilizerinden yaklagik bir asir
gectikten sonra yapilan bu ¢alismanin, Yenikdy’deki yasamin gesitli yonlerini gelecege
aktaran sosyolojik bir kayit olarak ortaya ¢ikmasinin kisisel anlamda tasidigir 6nemi de

bu asamada vurgulamak gerekmektedir.

Bu ¢alisma, Yenikdy’iin sahne oldugu sosyal degismenin ¢esitli yonlerini ele almistir. Bu
baglamda YenikOy’lin sosyo-kiiltiirel, sosyo-demografik ve sosyo-ekonomik
ozelliklerine yer verilmis. Gelenekler, inang pratikleri, egitim gibi kategoriler iizerinden
farkli kusaklarla gergeklestirilen goriismeler {izerinden sosyal degismenin seyri
anlasilmaya calisilmistir. Ancak bu siiregte ayn1 zamanda ¢aligmanin deginmedigi ancak
bambaska arastirma konularin1 doguran yeni konular ortaya ¢ikmustir. Ornek vermek
gerekirse, calismada Yenikdy konugmasina ayrintili olarak yer verilmemistir. Ancak bu
konugma bi¢imi ayni zamanda YenikOylii olmanin 6nemli bir parcasidir. Bu sebeple
calisma, gelecekte Yenikdy konusmasi ile Yenikoyli kimligi arasindaki iliskiye yonelik
yapilacak ¢alismalarin 6nemine isaret etmektedir. Ayni zamanda bu konusma bigimi
iizerinden, miibadillerin tarihsel siirecte etkilesime girdikleri diger topluluklarin izlerini
sirmek de miimkiindiir. Calismada Yenikdy’de gerceklesen evliliklerin biiyiik bir

kisminin iki Yenikoyli geng arasinda gerceklesmedigi gozlemlenmistir ancak bu konu ile
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ilgili yeterince erkek katilimcr ile goriisiilememistir. Bu sebeple ilerleyen zamanlarda,
evlilik tercihleri iizerinde daha detayli bir arastirma yiritiilebilir. Katilimcilari biiyiik
bir kisminin, Yenikdy’de yasanan sosyal degismenin sebebi olarak bilingsiz teknoloji
kullaniminm1 gosterdikleri goriilmektedir. Katilimeilar, 6zellikle cocuklarin internet
kullaniminin bagimlilik seviyesine gelmesinin sokaklardaki canliligi dldiirdiiglini ve
giinliik yasamdaki iligkilerin giderek yiprandigini ifade etmislerdir. Calismada goriisme
gerceklestirilen katilimcilarin tamami yetiskinlerden olusmaktadir. Bu sebeple, ilerleyen
zamanlarda bir tiir cevap hakki olarak, 18 yas alt1 Yenikdyliiler ile onlarin géziinden
yasadiklar1 yerin anlasilmasina yonelik caligmalar yapilabilir, teknoloji kullanimi

alaninda yaptiklar1 degerlendirmelere yer verilebilir.

Miibadele siirecinde yasanan zorluklar ve bu siirecin toplumsal sonuglarina dikkat ¢ceken
Pentzopoulos (1962) calismasini, Romali bir sair olan Ovid’in “Tempus edax rerum” yani
“Zaman her seyi yutar” sdziiyle noktalamaktadir. Higbir zaman kendilerine, “Sen buradan
gitmek istiyor musun?” diye sorulmamis iki milyon insanin, geri doniisii olmayan go¢
yollarma dokiildiigii miibadele siireci tlizerine gerceklestirilen bu tez c¢alismasi
sonlandirilirken yine bir Ovid s6zii hatirlanmalidir: “Dostluk baglarinin koparilmasina

hi¢bir devlet giicii hak veremez.”
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