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Oz
Bu calismanin amaci, ¢ocuk romanlarinda yer alan rica (istek) sOzeylemi
gorandmlerini ve dagihmlarini tespit etmeye galismaktir. Bu amag¢ dogrultusunda
dilin edimsel yonini en fazla temsil eden estetik metin tlrd olarak cocuk
romanlarindan yararlanilmigtir. Tudem Yayincilik ve Gulten Dayioglu Cocuk ve
Genglik Vakfrnin (GDCGV) duzenlemis oldugu yarismalarda birincilik oduli
kazanan 11 c¢ocuk romani incelenmistir. Romanlar, rica (istek) s6zeyleminin ¢
ana strateji ve bu stratejilerin altinda yer alan dokuz alt strateji ulami altinda ele
alan Blum-Kulka ve Olshtein’in  (1984) Cross-Cultural Speech Act Realization
Project (CCSARP) calismasina gore degerlendiriimigtir. Bu degerlendirme
sonucunda 11 6dulli gocuk romanindan 700 rica (istek) s6zeylemi tespit edilmistir.
Rica (istek) sozeylemi dogrudan kullanim (direct level) 416 kullanim ile
%59,43’luk, alisilagelmis dolayll kullanim (conventionally indirect level) 266
kullanim ile %38’lik, alisilagelmemis dolayh kullanim (nonconventional indirect
level) 18 kullanim ile %2,57’lik orana sahip oldugu tespit edilmistir. Blum-Kulka ve
Olshtein’e (1984) go6re, ulamlanan rica (istek) sozeylemleri, konusucu ve
dinleyicinin yas grubu, sosyal konumlari ve konusucunun cinsiyetine gore tekrar
ulamlanmig ve orneklerle betimlenmeye calisiimistir. Bu ulamlar Gzerinden rica
(istek) sbzeylemine dair romanlarda rica (istek) s6zeylemlerinin gérinum cgesitliligi

ve temsiliyet niteligi yorumlanmis ve tartigiimistir.

Anahtar s6zcukler: s6zeylem, rica, istek, 6dulli gocuk romanlari



Abstract

This study aims to try to determine the appearances and distributions of the
solicitation act in award-winning children's novels. For this purpose, 11 children's
novels that won the first prize in the competitions organized by Tudem Publishing
and Gulten Dayioglu Children and Youth Foundation (GDCGV) were examined.
The findings are that Blum-Kulka and Olshtein (1984) divide the solicitation
statement into three main strategy categories and nine sub-strategy categories in
the Cross-Cultural Speech Act Realization Project (CCSARP), which has been
used by many researchers. It was evaluated according to the study. As a result of
this evaluation, 700 requests from 11 award-winning children's novels were
identified. Direct level, 59.43% with 416 usage; conventionally indirect level, with
266 uses, 38.00%; it has been determined that nonconventional indirect level has
a ratio of 2.57% with 18 uses. According to Blum-Kulka and Olshtein (1984), the
pleading verdicts were re-contextualized according to the age group of the
speaker and the listener, their social status and the gender of the speaker, and
tried to be described with examples. The data regarding the plea act through these

categories were interpreted and discussed.

Keywords: awar-winning children’s book, request, speech act.
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Bolim 1
Giris

Viyana Cevresi'nde gelisen ve gegen yuzyilla egemen olan Mantikgi
Pozitivizm Felsefe Akimr'na gore dil, soyut ve bagdimsiz yani baglami g6z ardi
eden bir bicimde analiz edilebilecek bir sistem olarak degerlendirilmis ve bir¢ok
arastirmaci tarafindan bu bakis agisina goére ¢alismalar yurtatalmustar (Holtgraves,
2001; Wittgenstein, 1921). Bu felsefi akimin 6ncllerinden sayilan Wittgenstein'a
gore Tractatus Logico’da dil, mantiksal bir olgu ve dinyanin betimlenmesinde bir
arag olarak tanimlanmaktadir (inan, 2012). Genel olarak dilbilimcilerin dile
yaklasimi da Wittgenstein’in yaklasimindan farksizdir. “Anlam nedir?”, “Sézcukler
nasil anlam kazanir?”, “Sézcuklerin bir araya gelmesiyle olusan basit veya
karmagsik kavramlar nasil anlam olusturur?”, “S6zcik ve soOzcik o6beklerinin
siralamasi nasildir?”, “Sozcuklerin bir araya gelerek olusturdugu timcelerin
olusma mantigi nedir?”, “Dillerin yapilari temelde ayni midir?” gibi dilin sadece
anlam veya s6zdizim boyutunu ele alan sorulara yanit arayan dilbilimciler s6zcenin
nasil veya neden kullanildigini incelememigler veya g6z ardi etmislerdir
(Holtgraves, 2001; inan, 2018; Turan 2012; Wittgenstein, 1921).

“Bir timceyi kullanarak dustnce dile getirmenin kosullari nedir?”, “TiUmcenin
anlami ile o timceyi kullanarak dile getiren konusucunun dasltncesi ve o timcenin
dinleyici Uzerindeki etkisi arasindaki iliski nedir?” gibi sorulara yanit aranmaya
baslanmasi Mantik¢i Pozitivist Felsefe’'nin yerini Gundelik Dil Felsefesi'ne
birakmasina yol agcmistir. Bu yeni akimla birlikte Mantiksal Pozitivizm tarafindan
sunulan dogruluk kosullu dil yaklagiminda var olan eksiklikleri agik¢a dile getiren
eylem odakli dil yaklasima gegcilmis, Wittgenstein (1953) ve Austin’in  (1962)
iglevsel dil kullanimini Onceleyen Sozeylem Kuramrnin temelleri atilmigtir.
Sozeylem  Kurami, dilsel anlami, agik bigimde  kullanim  olarak
kavramsallastirmakta ve bir s6zceyle nasil bir anlam ifade ettigimiz, s6zcenin ne
icin kullanildigiyla iliskilidir, denilebilir (Austin, 1962; Searl, 1969).

Austin’in, 6liminden sonra yayimlanan How to Do Things with Words'te
“Bir seyi sOylemek, her zaman ve basitce bir sey demektir.” (Austin, 1962, s. 12)

ile ifade ettigi varsayimini “Bir seyi sdylemek, bir sey yapmaktir.” anlayisina



(Austin, 1962, s. 12) donusturmeye calismasi birgok arastirmaciyr etkilemistir.
SoOzeylem Kuramr’nin mevcut durumu, sadece Austin ile degil, ayni zamanda
Austin'in konugsma eylemi teorisini sistematiklestiren ve genisleten Searle (1969)
ile de yakindan ilgilidir. Searl’e (1969) gore bes temel ve anlasilabilir s6zeylem
amaci vardir. Bunlar; yoOnlendiriciler, kesinlemeler, zorlayicilar, bildiriciler ve
aciklayicilar olarak siralanmaktadir. Bu ulamlamalar ve onlari olusturan eylemlere
yonelik birgok arastirma yapilmigtir. Searl’in (1969) konusucunun dinleyici
Uzerinde bazi eylemleri gergeklestirmesi icin yapilan sézeylemleri siniflandirdidi
yonlendiriciler ulaminda yer alan ve bu galismanin da konusu olan rica (istek)
Uzerine de birgok calisma yuarutulmustir (Bundan sonraki kullanimlarda “rica

(istek)” yerine sadece “rica” kullanilacaktir).

Ricalar, konusucunun kendi ¢ikarlarinin 6n planda oldugu ve dinleyiciden
bir eylemi gerceklestirmesi icin talepte bulunmasi olarak tanimlanmaktadir
(Trosborg, 1994). Bu nedenle ricalar, Brown ve Levinson’in (1987) incelik
Kuramri'na gore, yuz tehdit edici eylemler olarak kabul edilir; ¢inkl konusucu
dinleyicinin alanina girmektedir ve dinleyicinin yluzini degistirmek olasi bir durum
oldugu icin dinleyici tehdit altindadir. Dinleyici de konusucunun ricasini
gerceklestirmezse konusucunun da yuzu kaybedilebilir ve dolayisiyla iletisimin
ortadan kalkma ihtimali artar veya tamamen bitebilir (Erdem, 2011; Marquez
Reiter, 2000; Sifianou, 1999; Trosborg, 1994). Bahsedilen iletisim sorunlarinin
yasanmamasi i¢in Blum-Kulka ve Olshtein (1984) tarafindan rica s6zeylemine dair
caligsmalar yarutulmis ve bu calismalarin sonucunda rica sOzeyleminin alt
stratejileri dogrudanlik seviyelerine goére ulamlanmistir. Bu ¢alisma ile birgok dilde
rica sOzeylemi stratejileri ile ilgili durumlar betimlenmis, rica sozeylemi

stratejilerinin kullanim sikliklarina ve gértinamlerine dair analizler yapiimistir.

Alanyazindaki c¢alismalarda, rica soOzeylemleri genellikle Konusma
Tamamlama Testi (Discourse Discourse Completion Task) kullanarak
gerceklestiriimis ya da Uretilmis ders materyallerindeki (ders kitabl) sdzeylem
gorandmleri betimlenmistir. Konusma Tamamlama Testi kullanan c¢alismalar
(Olshtain ve Blum-Kulka, 1984; Blum-Kulka, House & Kasper, 1989; Takahashi ve
DuFon, 1989; Sifianou, 1992; Schmidt, 1994, Ruzickova, 1999; Wierbzicka, 2003;
Félix-Brasdefer, 2004; Polat, 2010; Yazdanfar ve Bonyadi, 2016; Kilig, 2019) ve

yazili materyaller Gzerinden rica s6zeylemi ile ilgili veriler toplayan calismalar



(Schmidt, 1994 Boxer ve Pickering, 1995; Bouton, 1996; Salazar Campillo, 2007;
Uso-Juan, 2007; Vellenga, 2004) drnek olarak verilebilir. Bu galigmada da genelde
yazili materyaller 6zelde ise ¢ocuk romanlari Gzerinden rica sbzeylemi stratejileri

calisiimistir.

Cocuklar, romanlar araciligiyla okuma sirecinde dil sosyallesmesi ile
kargilastiklari igin (Kanath ve Cekici, 2019) 6dulli gocuk romanlarinda yer alan rica
sozeylemi stratejilerinin onlarin iletisim kurmalarinda olumlu yénde katki sagladigi
dusundlmektedir. Cocuklar, 6zgin ve estetik kaygilarla Uretilmis romanlar
araciligiyla tanik olduklari olaylari veya durumlari kendi yasamlariyla
kargilagtirabilirler. Bu karsilastirma sayesinde c¢ocuklar, gercek yasamda
rastlayabilecekleri olaylara veya durumlara nasil tepki verebileceklerini
ongorebilmeyi 6grenebilir ve yanlis yapma olasiliklarini azaltabilir (Yalgin ve Aytas,
2017). Romanlarin, c¢ocuklarin sinirli yasam deneyimlerini zenginlestirdigi ve
gocugun dunyasina neredeyse es veya yakin bir dunya kurguladigr (Dilidiizgun,
2018; Oguzkan 2013) ve onlarin dilsel, bilissel, kultirel ve sosyal gelisimine katki
sagladigi bilinmektedir (Sever, 2013). Cocuklarin romanlarda karsilastiklari
sozeylemler, gercek yasamda akranlariyla veya farkh sosyal konumlardan
yetiskinlerle iletisim kurarken uyum veya uzlasgi saglamasina yardimci olacaktir
cunkl sdzeylemlerin rol ve kimlik olusturmada karmasik bir stratejilerin GrinU
oldugu varsayilmaktadir (Erdem, 2011). Cocuklar, romanlarda karsilastiklari rica
sOzeylemi stratejileri araciligiyla bir ricada bulunurken bu ricanin kime karsi
oldugunu, o kisiyle yakin olup olmadigini ya da aralarinda konum farki bulunup
bulunmadigini ve ayrica isteginin ne kadar zahmet verici oldugunu, toplumsal ve
baglamsal varsayimlarini kullanarak hesap etmeyi 6grenebilir. Bu sayede, gercek
yasamda kendi yuzinU ve Kkarsisindakinin ylzind korumaya yodnelik rica
sozeylemi stratejileri kullanarak iletisimin basarli bir bigimde yurutulmesini
saglayabilir.

Bu calismada, Blum-Kulka ve Olshtein’in (1984) Cross-Cultural Speech Act
Realization Project'te (CCSARP) rica sb6zeylemini U¢ ana strateji ulamina ve
bunlara ek olarak dokuz alt strateji ulamina ayirdigr ve birgok arastirmaci
tarafindan kullanilmig (Blum-Kulka, House & Kasper, 1989; Ellis, 1994; Marquez
Reiter, 2000; Marti, 2006) olan ulamlama c¢alismasi ekseninde belirlenen 6dulll

cocuk romanlarinda yer alan rica s6zeylemlerinin baglamlari dikkate alinarak elde



edilen veriler konugsucu ve dinleyicinin yas grubu, sosyal konumlari ve

konusucunun cinsiyeti dikkate alinarak ulamlanmis ve orneklerle betimlenmigtir.

Problem Durumu

insanlar sézciikleriyle veya sdzceleriyle birgok eylem gergeklestirirler.
Konugucu dinleyiciye emir verebilir, dinleyici konusucuyu elestirebilir, konugucu
dinleyiciden 6zur dileyebilir veya konusucu dinleyiciden bir sey rica edebilir.
Konusucunun dili kullanmasi bir eylem gergeklestirdiginin de gdstergesidir. Bu
durum herkes tarafindan bilinmesine ragmen dilin bir eylem olarak incelenmesi
yakin bir gegmise sahiptir ve dil kullanimini eylem olarak degerlendiriimesinden
elde edilen bulgularin pek ¢ogu ayrintili bir bicimde incelenmemistir. Dilin bir eylem
gerceklestiriyor olmasina dair su sorular sorulmustur: “lletisim sirasinda konusucu
asil soylemek istediklerini sdyliyor mu?”, “Konusucu gu¢ ve mesafe gozettigi
zaman neden daha dolayli bir dil tercih ediyor?”, “Konugsucunun dolayli kullanimi
tercih etmesini acgiklayan temel yontemler nelerdir ve bu yontemlerin kalttrler arasi
gecerliligi belirlenebilir mi?”, “Konusucunun bu dilsel degisikliginin temel nedeni
niyetinin algilanmasi ve fark edilmesi olabilir mi?”. Mantik¢i Pozitivizm Akimi'nin
etkili oldugu bir donemde kirilmalarin yasanmasina neden olan bu sorular ve dilin
islevselligini 6nceleyen Gundelik Dil Felsefesi’'nin ortaya cikip gelismesine katki
saglamistir. Bu yeni anlayisin dilbilim alanina katkisi Austin (1962) tarafindan
dilsel anlami, acgik bir bicimde eylemsel olarak kavramsallastirmasina olanak
taniyan Sozeylem Kurami'ni olusturmasi ile baglamistir. Searl (1969) tarafindan
genigletiimis ve gesitli ulamlama c¢aligmalarinin yapilmasina olanak tanimistir.
ilerleyen dénemlerde bircok bilim insani sdzeylemleri ayri ayri incelemis ve onlar
hakkinda tespitlerde bulunmustur. Brown ve Levinson (1987) tarafindan olumsuz
yluz ulaminda yer alan rica s6zeylemi de ayri bir bigimde ele alinmis ve pek ¢ok
calismanin konusu olmustur. Bu c¢alismanin da temelini rica s6zeylemi ve alt
stratejileri olusturmaktadir.

Genel olarak alanyazina bakildiginda rica sézeyleminin kulttrel boyutunu
da dahil eden birgok galismanin oldugu gorilmektedir. Ornegin, Carrell ve
Konneker, 1981; Blum-Kulka, House & Kasper, 1989; Takahashi ve DuFon, 1989;
Sifianou, 1992; Ellis, 1994; Koike, 1994; Schmidt, 1994; Trosborg, 1994, Le Pair,
1996; Francis, 1997; Ruzickova, 1998; Marquez Reiter, 2000; Owen, 2001,
Achiba, 2002; Hassal, 2003; Wierbzicka, 2003, Byon, 2004; Félix-Brasdefer, 2005;
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Cohen ve Shively, 2007; Nodoushan, 2008; Alaoui, 2011; Abuarrah, 2013;
Yazdanfar ve Bonyadi, 2016; galismalari 6rnek olarak gdsterilebilir.

Tlrkge alanyazina bakildiginda ise rica s6zeylemi ile ilgili galismalarin son
derece sinirh oldugunu ve genellikle yabancilara Turkge ogretimi alaninda veya
Turkce ikidilli konusuculara yonelik yapildigi gorilmektedir. Ornek olarak, Altun
Alkan 2019; Kilig, 2019, Marti, 2006; Ozdemir 2016; Polat, 2010 galismalari
verilebilir. Yapilan bu ¢alismayla alanyazinda neredeyse hi¢ dedinilmeyen sadece
Tuarkgede vyer alan rica stratejilerini basili materyaller Uzerinden belirlemek
amaclanmistir. Bu amag dogrultusunda belli dlgutler kullanilarak gocuk yazinindan
orneklem grubu belirlenmis ve Blum-Kulka ve Olshtein’in (1984) rica stratejilerini
ulamladigi c¢alisma temelinde o6dulli ¢ocuk romanlarinda yer alan rica
sOzeylemlerinin baglamlar dikkate alinarak elde edilen veriler konusucu ve
dinleyicinin yas grubu, sosyal konumlari ve konusucunun cinsiyetine gore

ulamlanmig ve orneklerle betimlenmigtir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Edimbilim baglaminda Austin’in (1962) S6zeylem Kuramri'ni ileri sirmesiyle
baglayan ve Searle’lin (1969) calismalariyla devam edip ginimuze kadar uzanan
surecte birgok bilim insani s6zeylemleri ayri ayri incelemis ve onlar hakkinda
tespitlerde bulunmustur. Brown ve Levinson (1987) tarafindan olumsuz yuz
ulaminda yer alan rica s6zeylemi de ayri bir bicimde ele alinmis ve pek ¢ok
calismanin konusu olmustur. Yapilan galigmalar incelendiginde rica s6zeylemi ve
rica stratejilerinin belirlenmesinde Blum-Kulka ve Olshtain’in (1984) Cross-Cultural
Speech Act Realization Project (CCSARP) calismasinin temel kaynak oldugu
gorulmustar. Yapilan bu g¢alismanin temel amaci da Tlrkge anadili konusuculari
tarafindan ¢ocuklar i¢in yazilan ve birincilik 6duline deger gorilen gocuk romanlari
icerisinde yer alan rica sOzeylemi goérinumlerini belirlemek ve Blum-Kulka ve

Olshtein’in (1984) gelistirmis oldugu rica stratejilerine goére ulamlama yapmaktir.

Blum-Kulka ve Olshtein’in (1984) CCSARP’de hedef kitle belirlenirken
calismanin orneklemi igerisine yabanci dil konusgucularinin yaninda anadili
konusucularini da dahil ettikleri unutulmamahdir. Bu g¢alismanin onemi Turkge
alanyazin incelendiginde ortaya ¢ikmaktadir. Tlrkge alanyazinda stzeylemlerle

ilgili yarattlen ¢alismalarin 2000 yili sonrasinda yapildigi tespit edilmigtir. Yapilmis



olan bu caligmalarin da yabancilara Turkge Ogretimi alaninda ve ikidillilik
arastirmalarinda yogunlastigi saptanmistir. Sadece Turkce anadili Gzerine yapilan
calismalarin varhgi ise son derece sinirli oldugu tespit edilmistir. Yapilan bu
¢alismanin da alanda var olan bu eksiklik icin bir tamamlayici oldugu

dusunulmektedir.

Arastirma Problemi

TUDEM Yayincilik ve Gulten Dayioglu Cocuk ve Genglik Edebiyati Vakfi
(GDCGEV) tarafindan duzenlenen vyarismalarda birincilik 6daltd alan ¢ocuk

romanlarinda yer alan rica s6zeylemi gorinimleri ve siklik dagilimlari nasildir?

Alt problemler.

1. TUDEM Yayincihk ve GDCGEV tarafindan duzenlenen yarigmalarda
birincilik 6duali alan ¢ocuk romanlarinda rica s6zeylemi olarak tespit
edilen sbzcelerin emir ifadeleri (mood derivable) rica alt stratejisi olarak
konusucu ve dinleyicinin yas grubuna, sosyal konumuna ve

konugucunun cinsiyetine gore dagihmlari ve gérunumleri nasildir?

2. TUDEM Yayincilik ve GDCGEV tarafindan dizenlenen yarigmalarda
birincilik 6dadli alan ¢ocuk romanlarinda rica s6zeylemi olarak tespit
edilen sdzcelerin agik edimseller (explicit performative) rica alt stratejisi
olarak konusucu ve dinleyicinin yas grubuna, sosyal konumuna ve

konugucunun cinsiyetine gore dagihmlari ve gérunumleri nasildir?

3. TUDEM Yayincihik ve GDCGEV tarafindan duzenlenen yarismalarda
birincilik 6dudli alan ¢ocuk romanlarinda rica s6zeylemi olarak tespit
edilen soézcelerin sinirh  edimseller (hedged performative) rica alt
stratejisi olarak konusucu ve dinleyicinin yas grubuna, sosyal konumuna

ve konugucunun cinsiyetine gore dagihmlari ve gorunumleri nasildir?

4. TUDEM Yayincilik ve GDCGEV tarafindan duzenlenen yarismalarda
birincilik 6dudli alan ¢ocuk romanlarinda rica stzeylemi olarak tespit
edilen so6zcelerin zorunluluk ifadeleri (obligation statement) rica alt
stratejisi olarak konusucu ve dinleyicinin yas grubuna, sosyal konumuna

ve konusucunun cinsiyetine gore dagilimlari ve gérintumleri nasildir?



5. TUDEM Yayincilik ve GDCGEV tarafindan duzenlenen yarigmalarda
birincilik 6dalt alan ¢ocuk romanlarinda rica s6zeylemi olarak tespit
edilen sozcelerin istek ifadeleri (want statement) rica alt stratejisi olarak
konugucu ve dinleyicinin yas grubuna, sosyal konumuna ve

konugucunun cinsiyetine gore dagihmlari ve gérunumleri nasildir?

6. TUDEM Yayincihk ve GDCGEV tarafindan duzenlenen yarigmalarda
birincilik 6dali alan ¢ocuk romanlarinda rica s6zeylemi olarak tespit
edilen sozcelerin 6neri ifadeleri (suggestory formula) rica alt stratejisi
olarak konusucu ve dinleyicinin yas grubuna, sosyal konumuna ve

konugucunun cinsiyetine gore dagihmlari ve gérunumleri nasildir?

7. TUDEM Yayincihk ve GDCGEV tarafindan dizenlenen yarigmalarda
birincilik 6dadli alan ¢ocuk romanlarinda rica s6zeylemi olarak tespit
edilen sozcelerin hazirlayici  kogullara gonderme (reference to
preparatory conditions) rica alt stratejisi olarak konugsucu ve dinleyicinin
yas grubuna, sosyal konumuna ve konusucunun cinsiyetine goére

dagilimlari ve gérintmleri nasildir?

8. TUDEM Yayincilik ve GDCGEV tarafindan dizenlenen yarigmalarda
birincilik 6dali alan ¢ocuk romanlarinda rica s6zeylemi olarak tespit
edilen sozcelerin gucli ipucu (strong hint) rica alt stratejisi olarak
konugucu ve dinleyicinin yas grubuna, sosyal konumuna ve

konugucunun cinsiyetine gore dagihmlari ve gérunumleri nasildir?

9. TUDEM Yayincihk ve GDCGEV tarafindan duzenlenen yarigmalarda
birincilik 6didlt alan ¢ocuk romanlarinda rica s6zeylemi olarak tespit
edilen sdzcelerin zayif ipucu (mild hint) rica alt stratejisi olarak konusucu
ve dinleyicinin yas grubuna, sosyal konumuna ve konusucunun

cinsiyetine gore dagilimlari ve gérunumleri nasildir?

Sayiltilar

TUDEM Yayincilik ve Gulten Dayioglu Cocuk ve Genglik Edebiyati Vakfi
(GDCGEV) tarafindan duzenlenen vyarismalarda birincilik 6dualid alan ¢ocuk
romanlarinin yetkin bir Turkge ile yazildigi varsayilmaktadir.

TUDEM Yayincilk ve GDCGEV tarafindan dizenlenen yarismalarda
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birincilik o6duli alan gocuk romanlarinda dogrudan kullanim iceren sodzcelerde
olumlu ytz ve olumsuz duygu, dolayh kullanimlarda ise olumsuz ytz ve olumlu

duygu ifadelerinin kullanildigi varsayiimaktadir.

Sinirhliklar

Bu galigmanin siirhligini Turkiye merkezli, Turkge yayin yapan, Turkce
yazilan ¢ocuk romanlarini 6dullendiren ve araliksiz on yil boyunca ¢ocuk yaziniyla
ilgili yarisma duzenleyen kurumlar olusturmaktadir. Belirlenen o6lclitlere uyan
kurumlar tarafindan odullendirilen gocuk romaninin, yetigkin yazarlar tarafindan
yazilmig, odullendirilen ¢ocuk romaninin birincilik kazanmig ve basili materyal

olarak okuyucuya sunulmus olmasi gerekmektedir.

iletisim sirasinda kullanilan birgok sézeylem olmasina karsin c¢ok sik
kullanilan ve yuz tehdit edici eylem (Brown ve Levinson, 1987) olarak kabul edilen

rica s6zeylemi, bu galismanin sinirlihdini olusturmaktadir.

Tanimlar

Edimbilim. Dilsel gostegergelerin birlegimlerini aragtiran s6zdizim ve gostergelerin
gondergelerle iligkisini anlambilime kargit olarak, iletisim igerisinde bulunan
konusucu ve dinleyicinin gdstergeleri kullanmasi ve bu edime eglik eden birden

fazla olgulari inceleyen bilim dali olarak tanimlanmaktadir (Vardar, 2002, s. 88-89).

Gundelik Dil Felsefesi. Dilsel bir topluluk etrafinda, daha ¢ok gundelik
yasantidaki gereksinimlerle ilgili iletisim durumlarinda yaygin olarak kullanilan
yazinsal dil veya bilimsel dilin aksine ele alinan kullanimlarin timinu inceleyen dil
akimi olarak agiklanmaktadir (Vardar, 2002, s. 111-112).

incelik Kuramu. insanlarin toplumsal iliskiler kurmak, kurulan iligkiyi siirdirmek ve
bu iligkiyi desteklemek amaciyla kullandiklar iletisim stratejileri olarak

tanimlanmaktadir (imer, Kocaman & Ozsoy, 2011, s. 159).

isbirligi ilkesi. Grice tarafindan ileri siriilen, iletisim sirasinda konusucu ve
dinleyicinin igbirligi yapmaya ve yardimlagsmaya yatkin olduklarini varsayan ilke

olarak tanimlanmaktadir (imer, Kocaman & Ozsoy, 2011, s. 160-161).



Sozeylem. Bir konusucunun iletisim sirasinda veya belirli bir durumda s6z veya

s6zce uretmesi olarak tanimlanmaktadir (Vardar, 2002, s. 182).



Bolim 2

Aragtirmanin Kuramsal Temeli ve ilgili Aragtirmalar

Bu bdlimde ilk olarak, Gundelik Dil Felsefesi ve onun alt basliklarindan biri olan
edimbilimin tanimi yapildiktan sonra L. Wittgenstein’in “dil oyunlar” kavrami, John
L. Austin’'in “Sozeylemleri Kuraminin geligsimi”; P. Grice’in “Konusma Sezdirimi
Kurami”; J. Searl'in “s6zeylemleri” siniflandirmasi; E. Goffman’in “yuz” ¢alismasi;
P. Brown ve S. Levinson'in “incelik Kurami” ve son olarak bu g¢alismanin temelini
olusturan rica soOzeyleminin genel cercevesi ve 0zelde ise Blum-Kulka ve
Olshtain’'in  “rica sOzeylemi” arastirmasi Uzerinde aciklamalar yapilmigtir.

Bu bolimde ikinci olarak ise, Turkge egitiminde onemli bir yer tutan ¢ocuk
yazini igerisinde yer alan bu ¢alismanin da veri setini olusturan roman ttrtu ve dil

sosyallesmesi Uzerinde durulmustur.

Arastirmanin Kuramsal Temeli

Dil felsefesi ve “edimbilim”den “sdzeylem kurami”na. Dil Uzerine felsefi
sorularin tartisildigi bir dil alani olarak tanimlanan dil felsefesi U¢ alt bagsliktan
olusmaktadir. Bu alt alanlar anlambilim, s6zdizim ve edimbilim olarak
siralanmaktadir. Anlambilim, s6zcuk veya tumce anlamini ve 6nermelerin dogruluk
derecesini incelemektedir (Turan, 2019). Baska bir deyisle, anlambilim bir
s6zcugun ya da timcenin anlamsal igerigi ve bu icerik yoluyla o sézcugun veya
timcenin dinya ile olan iligkisini inceleyen anlambilimsel kuramlari ve anlama dair
sorunlari ele almaktadir (inan, 2018). Sézdizim ise tiimcenin icindeki s6zcik ve
sbzcik Obeklerinin timce olugstururken nasil islerlik kazandigi ve dizildigi ile
ilgilenmektedir (Turan, 2012). Anlambilim ve so6zdizim, sinirh sayidaki s6z
varligindan olusan bir dilin diinya ile ilgili sonsuz sayida bildirimsel timce Uretmesi
Ozelligini incelemektedir. Dilin bu 6zelligini incelerken anlambilim, “Anlam nedir?”,
“Sozcukler nasil anlam kazanir?”, “Soézcuklerin bir araya gelmesiyle olusan basit
veya karmasik kavramlar nasil anlam olusturur?” gibi sorulari tartismaktadir.
So6zdizim ise “Sodzcuk ve sdzclk dbeklerinin siralamasi nasildir?”, “Sézcuklerin bir
araya gelerek olusturdugu timcelerin olusma mantigi nedir?”, “Dillerin yapilari
temelde ayni midir?” gibi sorulara yanit aramaktadir. Anlambilimin ve s6zdizimin
yetersiz kaldigi veya ele almadigi birgok soru ve tartismanin varhdr hem dil
felsefesinde hem de dilbilimde yeni arayiglara yol agmis ve edimbilim bu arayisin

zorunlu bir gereksinimi olarak ortaya cikmistir. “Bir timceyi kullanarak dusince
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dile getirmenin kosullari nedir?”, “Tumcenin anlami ile o timceyi kullanarak dile
getiren konusucunun dusuncesi ve o tumcenin dinleyici Uzerindeki etkisi
arasindaki iliski nedir?” gibi sorulara yanit veren edimbilim, konusucunun ve
dinleyicinin iginde bulundugu baglam, dil kullanicilarinin niyetleri gibi konularin
tartisilip ele alindigi bir alan olarak yirminci yuzyilda hem dil felsefesinde hem de
dilbilimde yanitlanamayan sorular ve tartismalar igin dnemli hale gelmistir (inan,
2018).

Dilin daha ¢ok iletisimsel yoninu inceleyen ve iglevselligini 6n planda tutan
edimbilimin tam bir tanimini yapmak mimkin degildir (inan, 2018; Turan, 2013).
Edimbilimin temellerinin atildig1 yirminci ylzyihn ikinci yarisindan itibaren
gunimuze kadar farkli tanimlar yapildigi tespit edilmigtir. Edimbilim, Frasera
(1983) gore, dilbilimsel bir iletisim teorisi olarak tanimlanmaktadir. Fraser bu
tanimiyla edimbilime dilbilimsel bir bakis agisi sunmaktadir. Edimbilimin dilbilimsel

yonine odaklanan diger bir arastirmaci da Wierzbicka'tir. Ona gore edimbilim,

“ben” ve “sen” arasindaki dilsel etkilesimi saglayan bir disiplin olarak
tanimlanmaktadir (1991). Edimbilimin anlam odakli tanimini yapan Thomas’a
(1995) gore, edimbilim konugsmaci ve dinleyici arasinda Uretilen sdzcukleri ve
sozcuklerin Uretildigi baglamin katkilarindan olusan bir batln olarak gortulmektedir.
Leech (1988) de edimbilimi anlama dayali bir slre¢ olarak tanimlamakta ve onun
bu aciklamasi konusma durumlariyla iligkili anlam calismasi olarak edimbilim
alaninda temel bir tanim olarak kabul edilmektedir. Grundy'ye (2008) gore
edimbilim, konusucunun bir ortamda kullandig1 s6zcuklerin gergek anlami ile bu
ortamdaki gergek niyeti arasindaki farka odaklanmaktadir. Kasper ve Rose (2001)
ise edimbilimi dilbilimsel veya anlamsal olarak degil egitimsel agidan tanimlamaya

calismiglardir.

L. Wittgenstein’in dil oyunu .Viyana Cevresi olarak bilinen Mantikgi
Pozitivizm Akimi'nin onculerinden olan Wittgenstein’a goére dil mantiksal bir
olgudur. Wittgenstein'in ilk donem eseri olan Tractatus Logico dil dunyanin
betimlenmesinde bir ara¢ olarak tanitilir. Ona gore dogru olan 6nerme bir resimdir
ve diunya olgusunu betimlemektedir (Wittgenstein, 1921; inan, 2018).
Wittgenstein, ge¢ donem eserlerinden olan Philosophical Investigetions’'ta oyun

kavramini gelistirmistir. Ona go6re artik dil etkinliklere dayalidir ve anlamin
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iglevsellikte arayip bulunmasi gerektigini ifade etmektedir (Wittgenstein, 1953).
Yani Wittgensteinin ilk eseri olan Tractatus Logico’daki dile yaklasimi ile
olumunden sonra yayimlanan Philosophical Investigetions’taki dile karsi tutumu
farklihk gostermektedir. Burada uUzerinde durulacak kavram Philosophical
Investigetions’ta ileri sirdugu dilde oyun kavramidir. Oyun kavraminin tam bir
tanimini yapmaktan kaginan Wittgenstein, kitabi boyunca bu kavrami 6rneklerle
aciklamaya calismistir. Ona go6re bir dil, 6grenmek ve o dili kullanmak bir
oyununun kurallarini égrenip uygulamasini yapmaktir. Yani oyun oynamak icin
sadece bilgi sahibi olmak yeterli degildir. Oynanan oyunun getirdigi etkinlige
katiliyor olmak da zorunludur. Ornegin, bir cocuk kérebe oyununun tiim kurallarini
bilse dahi eger bu oyunu oynamiyorsa 6grenme gerceklesmemis sayilir. O halde
her dil oyunu es zamanl bir etkinlik veya eylemlilik gerektirir sonucu ¢ikarilabilir.
Wittengstein, bu durumu yasam bigimi olarak tanimlamaktadir. Dil oyununun
kurallarini bilmek ve uygulamaya ge¢mek ayni zamanda bir yasam bigiminin
benimsendigini de gdstermektedir.

Wittgenstein’a (2007) gore, birbirinden farkli dil oyunlari bulunmaktadir. Ona
gore, birine emir vermek, verilen emri yerine getirmek, soru sormak, problem
¢ozmek, diller arasi veya dil i¢i ¢eviri yapmak, oyku anlatmak vb. dil oyunlarina
ornek olarak gosterilebilir. Verilen 6rneklerden anlasilacagi Uzere dil oyunu
geleneksel dil tanimlarina uymamaktadir. Wittgenstein’in bahsettigi dil Almanca
veya ingilizce gibi dogal diller veya fen bilimlerinin dili olarak distinilmemelidir.
Wittgenstein'in dil oyununun dilsel edimler olarak nitelendiriimesi gerekmektedir.
Wittgenstein’a (2007) gore dil var olabilmek icin belirli kurallar dizgesini kabul eden
bir topluluga ihtiyag duymaktadir. Bu kurallar dizgesi dil oyununu olusturur, oyun
da tek basina oynanamayacagi igin etkilesimin gergekleseceg@i bir toplulukta
bulunmak zorunlu hale gelmektedir. Baska bir deyisle, Wittgenstein’a gore bir
bireyin kendi kendine kafasinda kurallar olusturup bir oyun oynamasi mumkuin
degildir. Bireyin kendine gbre oyun oynamak icin olusturdugu o6zel dil bagkasi
tarafindan anlagsiimiyorsa bu dil sagmalik olarak tanimlanmaktadir (Wittgenstein,
1953; inan, 2018).

Wittgenstein'in dil oyunu kavraminda bahsedilen dil kavraminin dilsel
edimler olarak tanimlandigi bilinmektedir. Bu ilk dilsel edimlerle ilgili arastirmalar

kendinden sonra gelen galismalarin temelini olusturmaktadir. Wittgenstein'in dil
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oyunlari ilerleyen donemde dnem kazanmakta ve Austin tarafindan temelleri atilan

Sozeylem Kuramr'na donugmektedir.

J. L. Austin’la s6zeylemin temelleri. Yirminci ytzyilin basinda Glndelik
Dil Felsefesi’nin gelismesiyle birlikte iglevsel dil kullanimini temel alan So6zeylem
Kurami hem Wittgenstein (1953) hem de Austin’in (1962) Mantiksal Pozitivizm
tarafindan sunulan dogruluk kosullu dil yaklasiminda var olan eksiklikleri agikga
dile getiren eylem odakh dil yaklagimlari sonucu ortaya c¢ikmistir (Holtgraves,
2001). Wittgenstein’in ileri surdugu dil oyunu kavrami yerini Austin’in 1962 yilinda
yayinlanan How to Do Things with Words’'te S6zeylem Kurami'na birakir. Austin
tarafindan ileri siUrilen bu kuram birgok s6zcenin dogruluk degerine karar
vermenin elverigli olmadigl disincesinin sonucu olarak dogmustur (Austin, 1962;
Austin, 1975; Holtgraves, 2001; Kilig, 1993). Ornegin, “Bunu yarin aksam
yapacagima sOz veriyorum.” sOzcesinin gergekligine karar verilemez. Cunku bu
sOzcenin dis dunya ile ilgili higbir iligskisi yoktur ve bu nedenle sdzcenin dogruluk
kosullari saptanamaz. Bu stzceyi ifade eden kisinin niyetinin igten olup olmadigi
bilinemeyecegi igin s6zcenin dogrulugu Uzerine konugsmak anlamsizdir yani bu
sOzce Austin’a gore ne dogru ne de yanlis olarak nitelendirilebilir (Austin, 1962;
Holtgraves, 2001).

Bu durum Austin’in ilk ¢alismalarinda sdzceler arasinda gergeklestiriciler
(performative) ve betimleyiciler (constative) olmak Uzere bir ayrim yapmaya
yoneltmistir (Austin, 1962; Austin, 1975; Searl, 1969). Ornegin, “Digarida yagmur
yagiyor.” sOzcesinin gerceklesip gerceklesmedigine pencereden disari bakilarak
karar verilebilir. Bu so6zcenin dogruluk dederi mantik c¢ergevesi icerisinde
saptanabilir oldugu igin betimleyici olarak adlandirilabilir. Gergeklestiriciler ise bir
eylemi yapmak icin kullanilir ancak dogruluk kosulu analizine uygun olup olmadigi
tartismalidir. Ornegin, hata yapan birinin “Oziir dilerim.” sdzcesinin igten olup
olmadidi veya dogruluk kosulu tasiyip tasimadigi tartismalidir. Gergeklestiriciler,
eylemlerin gerceklestiriimesinde bir ara¢ olarak uzlagim ve baglami kapsayan bir
sozce turidir. Ornedin, “Amerika’'ya savas ilan ediyorum.” diyen birinin bu
sozcesinin higbir deger yoktur cunki bu sdzceyi sOyleyen kisinin savas ilani
verebilecek bir yetkisi yoktur. Dolayisiyla bu sézce dogru veya yanlis kabul
edilemez ve Austin'a (1962) gore bu stzce basarisiz veya iskalama olarak

nitelendirilir. Bagka bir deyisle, s6zceyi sdyleyen kisinin, uygun bir baglamda ve
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uzlagimsal bir yaklagimla eylemi gergeklestirmis olmasi gerekmektedir. Ornegin,
bir nikdh toreninde nikdh memurunun evlenmek isteyen gifte “Sizi kari koca ilan
ediyorum.” stzcesi ile nikdh akdi gerceklesmis olur. Bu sézcede nikah islemlerinin
tam ve dogru olarak gergeklestiriimesi ve nikdh memurunun baglama uygun olarak
dusuncelerinin icten olmasi Austin’in gergeklestirici tanimina tam olarak
uymaktadir. Gergeklestiriciler, basarili veya basarisiz olarak ulamlanabilirler ama
dogru veya yanlis olarak ulamlanamazlar. Betimleyiciler ise dunyay tasvir ederler
ya da dinya ile ilgili bildirimde bulunabilirler. Dolayisiyla dinyayla ilgili dogruluk
kosullu bir degerlendirme analizi yapabilirler (Austin, 1962, Austin, 1975; G6kmen
ve Caglayan Dilber, 2011; Holtgraves, 2001; Kihg, 1993; Leech, 1983; Searl,
1969. Austin’in anlayigsina goére dinleyicilerin konusucunun beyan ettigi s6zcelerin
dogruluguna igtenlikle inanmasi gerekmektedir. Bir s6zcenin konusucu tarafindan
beyan edilmesi dunyaya karsi bir durus sergilediginin gostergesidir ve bu
eylemlerin dahi edimsel bir niteligi vardir. Bu ve benzeri durumlar Austin’in
gerceklestirici ve betimleyici siniflandirmasindan vazge¢gmesine ve edimsoz etkisi
veya Sozeylemler Kuramr'ni tercih etmesine yol agmistir (Austin, 1962; Austin,
1975; Holtgraves, 2001).

Austin’a gore, bir konusma ortaminda konusucunun dinleyicilere bir sdzce
Uretmesi, Uretilen s6zcenin edime uygun olmasi ve edimin dinleyici Uzerinde etki
birakmasi olarak U¢ edimde bulunulmus olmasi gerekir (Austin, 1962; Austin,
1975; Aysever, 2000). Bu u¢ edim su sekilde siralanabilir: duzs6z eylemi
(locutionary act), edims6z eylemi (illocutionary act) ve etkisdz eylemi

(perlocutionary act).

1.Duzs6z eylemi (Locutionary act). “Sézeylemin fiziksel 6zelligi” (Kilig,
1993: 69) veya “anlamli bir s6zcenin Uretilmesi” (Gokmen ve Caglayan Dilber,
2011: 46) olarak tanimlanmaktadir. Duzsoz eylemi dilbilimcilerin ilgili olduklari ses
bilgisi, s6z dizimi ve anlam bilgisi gibi dilin boyutlarini igerir (Holtgraves, 2001).
Austin, dizs6z eylemi ile edimsel sdzceler arasinda bir ayrimin oldugunu ifade
eder ve ona goOre duzsOz eylemi G¢ katmanli bir sozeylemdir. Bu katmanlar soyle
siralanabilir: seslendirme veya sesgil eylem (phonetic act), dillendirme veya iligki
eylemi (phatic act), anlamlandirma veya s6z-anlamli eylem (rhetic act) (Austin,
1962; Austin, 1975; Kilig, 1993; Aysever, 2000). Ornegin, Ali'nin Veli'ye “Ben onu
yarin sabah yapacagim.” dedigi zaman Ali'nin ¢ikardigi ses seslendirme veya
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sescil eyleme, “ben” sb6zcugu ile konusan kisiye yani Ali'ye atif yapilmasi
dillendirme veya iligkisel eyleme, Veli tarafindan belirli bir anlama igaret etmesi

bakimindan anlamlandirma veya s6z-anlamli eyleme gonderme yapmaktadir.

2.Edimsoz eylemi (lllocutionary act). DiuzsO0z eylemine ek olarak
konusmacinin ayni zamanda bir eylem gergeklestirmesi olarak tanimlanmaktadir
(Austin, 1962; Austin, 1975). Baska bir deyisle “iletisim ortaminda konusan
Kisilerin dinleyen Kkisilere bir sey soylerken gerceklestirdigi islerdir.” (Aysever,
2000). Sozgelimi, bir nikah toreninde nikdh memurunun “Sizi kari koca ilan
ediyorum.” sdzcesi nikah memurunun bu so6z ile birlikte bir eylemde bulundugunu
da gosterir. Bu s6zce evlilik kurumunu ve dugun téreni kurallarini bilenler igin bir
eylemdir. Nikdh memurunun bu soézceyi ifade ederken evlilik kurumunu ve bu
kurumun sorumluluklarini hatirlatarak evlenmek isteyen cift Uzerinde etkisini
birakmak istemektedir (Kilig, 1993). Edims6z eylemi sozcelerin belirli bir baglam
icerisinde veya ortamda sdOylenmesiyle iliskili olan uzlagima acik bir glu¢ olarak
nitelendirilebilir (Holtgraves, 2001). Bu nedenle, Ali’nin “Ben onu yarin yapacagima
sOz veriyorum.” sozcesi sOz verme eylemi basarili bir sekilde gergeklesirse soz

vermenin etkisi gorulecektir.

3.Etkis6z eylemi (Perlocutionary act). Konusucunun niyetinin én planda
oldugu ve alici Uzerinde etki yapmaya yonelik eylem olarak tanimlanmaktadir
(Leech, 1983). Etkisoz eylemli sozcelerin alici veya dinleyici temelli oldugu ileri
surdlebilir. Ornegin, nikah memuruna “Evet, kabul ediyorum.” sdzcesini sdyleyen
kisi kullanilan dili ve evlilik kurumunu bilen birisi icin “Evet, kabul ediyorum.”
soOzcesinin 6tesinde bir eylemi, “Evet bu kadinla veya adamla evlenmeyi kabul
ediyorum.” anlamiyla bunun kigisel ve toplumsal sonuglarini bildirmis olurlar (Kilg,
1993). Dinleyici konusucunun sozcesi tarafindan eyleme gegirilse dahi etkileri
konusucunun niyetinden ¢ok daha fazlasina isaret edebilir.

Wittgenstein'in oyun kavrami ile baglayan Austin’in S6zeylem Kurami ile
devam eden sureg, dile bakista yeni bir yaklagimin baglangicini temsil etmektedir.
Holtgravs’a (2001) gore, gerge@i tanimlamaya calisan soyut bir sistem yerine
eylem temelli dilin vurgulanmasina gegis énemli bir degisime isaret etmektedir.

Dile dair bu dnemli degisim yeni sorulari ve yeni sorunlari ortaya ¢ikarmistir.
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J. R. Searl’in sOzeylemleri siniflandirmasi. Austin’'in éliminden sonra
yayimlanan How to Do Things with Words'te “Bir seyi sdylemek her zaman ve
basitce bir sey demektir.” (Austin, 1962, s. 12) ile ifade ettigi varsayimini “Bir seyi
sdylemek bir sey yapmaktir.” anlayisina (Austin, 1962, s.12) donustirmeye
calismistir. Baska bir deyisle Austin’in bu s6zcesi gegen yuzyilin en 6nemli felsefe
ve dil akimi olan Mantiksal Pozitivizm’in yerini s6zeylemlere biraktiginin
gostergesidir. Searle, Austin'in  Soézeylem Kuramr'ni sistematiklestirmis ve

genigletmistir.

Searl’e (1969) gore bes temel ve anlagilabilir s6zeylem amaci vardir.
Searl’un belirttigi bu bes amag¢ kapsamli ve birbirinden kesin gizgilerle ayrilir. Bu
bes amag, konusucunun soOzceleriyle gergeklestirebilecedi veya gerceklestirdigi
eylemleri sistemli bir bicimde anlamak i¢cin S6zeylem Kurami igerisinde énemli bir
yere sahiptir. Searl’in (1969) yapmis oldugu sozeylem siniflandirmasi su
sekildedir: yoOnlendiriciler veya yonelticiler (directives), kesinlemeler veya
kesinleyiciler (assertives), zorlayicilar veya yukleyiciler (commissives), bildiriciler

veya disavurumcular (expressives), agiklayicilar veya beyanlar (declarations).

1.YOnlendiriciler veya ydnelticiler (Directives). Konusucunun dinleyici
Uzerinde bazi eylemleri gergeklestirmesi igin yapilan sdzeylemlere denilmektedir
(Aysever, 2000; Holtgraves, 2001; Searl, 1969). Ornegin, rica etme, emir verme,

izin verme bu ulama giren s6zeylemlerdir.

2.Kesinlemeler veya kesinleyiciler (Assertives). Bir kesinleme veya
kesinleyici, konusucuyu belli bir disunceye baglama tesebblsu olarak ele
alinmaktadir (Holtgraves, 2001; Searl, 1979). Ornegin, cikarim yapma, éngériide

bulunma, taniklik etme bu ulama giren s6zeylemlerdir.

3.Zorlayicilar veya yukleyiciler (Commissives). Bir zorlayici veya
yukleyici, konusucunun gelecekte yapacagi bir eyleme dair bir yukimlulik veya
vaatte bulunmak igin bir tesebblste bulunmasi olarak degerlendirilir (Aysever,
2000; Holtgraves, 2001; Searl, 1979). Ornegin, sdz verme, yemin etme, uyarma

bu ulama giren s6zeylemlerdir.
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4 Bildiriciler veya digsavurumcular (Expressives). Konusucunun iginde
bulundugu baglama uygun olarak ruhsal durumunu bildirmeye yarayan
sozeylemler olarak tanimlanmaktadir (Aysever, 2000; Searl, 1979). Ornegin,

savas ilan etme, 6zur dileme, bassaghgi dileme bu ulama giren s6zeylemlerdir.

5.Aciklayicilar veya bildirgeler (Declarations). Konusucunun sdzcesini
sOyler sdylemez es =zamanh olarak bir eylem gergeklestiriyor olmasi
gerekmektedir. Ornegin, nikdh memurunun diigin merasiminde “Sizleri kari koca
ilan ediyorum.” sbzcesi ayni zamanda bir eylemi gergeklestirmektedir.

Searl’e gore sadece bes alt basliga ayrilan edims6z amaci olsa da bir
konusucunun ifade edebilecegi birbirinden farkli s6zeylemlerin sayisi besten fazla
olabilir. Bu siniflandirmaya gu¢ derecesi ve basari bigcimi de eklenebilir (Searl ve
Vanderken, 1985). Bu siniflandirmayla ilgili bagka c¢alismalar da yapilmigtir (Bach
ve Harnish 1979) hatta yapilan siniflandirmanin eksik yonleri oldugunu ileri stiren
calismalar (Flowerdew, 1990; Mey, 1993) da mevcuttur. So6zeylemlerin
siniflandirmasiyla ilgili yapilan birgok arastirmaya ragmen Searl’Gn siniflandirmasi
en c¢ok kabul go6ren olmustur denilebilir. Searl’in siniflandirmasi sayesinde
Austin’'in  gozlemlerden ibaret olan dusuncelerinin sistematiklestirildigine ve

So6zeylem Kuramri’'nin gelisimine énemli katkilar sundugu sdylenebilir.

P.Grice’in konugma sezdirimi. Grice’in Konusma Sezdirimi Kurami,
SoOzeylem Kuramr'nin 6nemli bir tamamlayicisi olarak gorulmekte ve edimsdzin
etkisini, konugucularin ifade aktarimini ve dinleyicilerin bu ifadeleri fark etmesini
mumkin kilan bir sistem sunmaktadir (Holtgraves, 2001; Grice, 1975; Grice,
1989). Grice’e (1975) gore, konusucu ve dinleyici arasindaki konusma karsilikh
birliktelige dayanmaktadir ve yapilan bu konusmayi isbirligi ilkesi'ne
dayandirmaktadir (Grice, 1975; issever, 2020; Turan, 2019). Grice, konusucu ve
dinleyici arasinda isbirliginin olmasi igin su ilkelerin olmasini gerektigini ifade eder:
“‘Konusmaya katkini gerektigi gibi, olmasi gereken asamada, kabul edilen amaca
uygun ya da i¢inde oldugun konusma baglamina gore yap.” (Grice, 1975, s.45). Bu
cok genel nitelikteki igbirligi gerekliliginin ilkeleri daha sonrasinda dort konugma
ilkesi bigiminde netlestirilmistir. Nicelik kuralina gore, konusucu ve dinleyici
konugsmaya katki saglarken gerektigi kadar agiklayici olmalidir. Baska bir deyigle,

ne cok bilgi verilmelidir ne de gerekenden az bilgi sunulmahdir. Nitelik kuralina
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gore, taraflarin konusmaya katkisinin dogru oldugundan emin olunmalidir ve buna
iliskin kanitlari olmadan konugulmamalidir. Bigem kuralina goére, konusucu ve
dinleyici acik ve anlasihir olmalhdir. Bagka bir ifadeyle, muglakliktan ve
anlasiimazliktan uzak durulmahdir. Baginti kuralina goére ise, konugsmaya katki
saglanirken bu konusmayla ilgili olmahdir (Grice, 1975; issever, 2020). O halde,
bir konusmada isbirligi ilkesi'ne bagli kalmak igin konusucunun sdzcesi acik
(bicem), dogru (nitelik), konuyla iligkili (baginti) ve dogru kapsamda (nitelik) olmak
zorundadir.

Grice’in Konugma Sezdirimi Kurami, konugsmanin kendine 6zgu etkilesimini
aciklamak icin dort maddelik bir kurallar dizisi olusturmustur. Ancak konusucular
her zaman bu dort kurali yerine getiremez, uygulayamaz, ihmal veya ihlal edebilir.
“Konusucular neden bu konusma kurallarini ihlal veya ihmal ederler?” veya “Kisiler
en basit ve en anlasilir bicimde konusmayi neden tercih etmezler?” sorularinin
yanitlarint  konusmanin Kigiler arasi temeline odaklanan Goffman’in Yuz
Calismasrnda ve Brown ve Levinson’in incelik Kuramrnda bulmak mimkin
olabilir. Ayrica 6zel baglamda rica s6zeyleminin anlasilir olmasi i¢in bahsedilen

caligsmalara deginmek yerinde olacaktir.

E. Goffman’in “yiiz’ i ve ylz caligmasi. Brown ve Levinson'un (1987)
incelik Kuramrnin ve dilde kibarlik ve kabalik ile ilgili ¢calismalarinin en temel
Ozelligi, Goffman (1967) tarafindan oOnerilen ylz kavramini merkeze
yerlestirmeleridir. ilk kez Goffman tarafindan dnerilen yiz kavraminin Cince
Uzerinden geldigi varsayilir ve bu varsayim Goffman tarafindan da kabul
edilmektedir. Bu durum Dogu ile ilgili bir kavramin Bati dislince sistemine
aktarildiginin bir gdstergesidir (Bargiela-Chiappiani, 2003) ve ingilizcede “losing
face" yani “itibar kaybetme” veya "saving face" yani “itibar kazanma” gibi deyimsel
ifadelerle bir karsiligi vardir. Goffman’a gore yuz, “Bir kisinin kendisi igin etkin
olarak talep ettigi, toplum tarafindan ise kendisine atfedildigi varsayilan olumlu
sosyal degerdir’ (Goffman, 1967, s. 5). YUz, bir kisinin kimligini temsil etmektedir.
Burada kimlik ile anlasiilmasi gereken bir kisiye atfedilen sosyal veya asosyal
olmasi durumu dedgildir, bir kisinin kimliginin basarili bir sunumu olarak
dusunulmelidir (Holtgraves, 2001). Turan'a (2013, s. 132) gb6re yuz, “Her
toplumdaki her bireyin bir yandan baglanma bir yandan 6zerk olmaya yonelik

topluma sundugu 6z imgesi.” olarak tanimlanmaktadir. Ornegin, Turkcedeki yuz ile

18



ilgili kurulmus degismeceli sdzcelerde hem Kkiginin kimligi hem de toplumdaki
yerine dair bilgi edinilebilir: yuzt sicak olmak, yuzi soguk olmak, ylUzuni
agartmak, yuziniu kizartmak, ylzind karartmak (TDK 2011: 2632-2633). Goffman
‘In (1967, 1971) yapmis oldugu calismalarda, yuz ¢alismasi ile ilgili bazi ayrimlara
gittigi bilinmektedir. Holtgraves’e (2001) gore Durkheim’in (1915) “Durkheim’in
olumsuz toreni” ve “Durkheim’in olumlu téreni” Goffman’in yiz ayrimi yapmasinda
etkili oimustur. Goffman’in “sunma ritlelleri veya baskasiyla dayanisma gdésterme”,
“olumlu yiz” kavrami olarak; Goffman’in “kaginma ritlelleri veya bagkasina
carpmaktan kaginma”, “olumsuz yuz” kavrami olarak Brown ve Levinson’in (1987)
calismalarinda yerlerini saglamlastirarak almiglardir. Goffman’in yuz kavrami ve
yuz calismalari kendinden sonraki calismalara, 6zellikle Brown ve Levinson’in
(1987) incelik Kuramr'nin dogal bir uzantisi olarak alana katki yapmaya devam

etmektedir denilebilir.

P. Brown ve S. Levinson’in incelik kurami. incelik Kuramrni gelistiren
Brown ve Levinson (1987), Goffman (1967) gibi yuzi merkeze alarak bu kavrami
“Kisinin kendisi i¢in sahiplenmek istedigi toplumsal benlik imaji” (1987, s. 61)
olarak tanimlamaktadir. Bagka bir deyisle, kisinin kimligine toplum tarafindan
olumlu bir deger atfetme olarak tanimlanabilir. Brown ve Levinson (1987), ylz
kavramini merkeze alarak incelik Kuramrni insa etmis ve bu kurami
yapilandirirken ilk olarak soyut olan ytzu (Turan 2019), Brown ve Levinson (1987)
temelde iki boyutta ele almistir: Olumlu ylz veya bagkalariyla iliski kurma istegi ve
olumsuz yiz veya o6zerklik istegi (Holtrgaves, 2001). Olumlu yuz, kiginin toplum
tarafindan kabul edilme, takdir edilme, onaylanma ve bagkalariyla sosyal agidan
yakin iligkiler kurma istegi olarak tanimlanabilir (Turan, 2019). incelik Kuramr'nin
diger bir boyutu olan olumsuz yuz ise, kisinin bagkalarinin dayatmalarindan veya

engellemelerinden uzak durma ve 6zgur hareket etme istegidir (Turan, 2019).

iletisim sirasinda konusucu hem kendi yiiziinii hem de dinleyicinin yiizinii
korumak icin dengeli olmaya calisir. Bunun nedeni “iletisimin olumlu yiize karsi
yliz tehdit edici unsurlar iceriyor olmasidir.” (Turan, 2019, s. 154). incelik
stratejileri, konugsucunun ve dinleyicinin hem yuz tehdit edici unsurlarina kargi
koymak hem de olumlu yuzlerini korumak adina iglev gormektedir. Brown ve

Levinson’a (1987) gore bazi eylemler ylz tehdit edici unsurlar igerirken bazilari da
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olumlu yizi korumaya yoneliktir. YUzl tehdit eden eylemlerinin tipolojisi konusucu
ve dinleyici temelli olarak ikiye ayrilmaktadir. Konusucu temelli olumlu yizi tehdit
edici eylemler sunlardir: 6zur dileme, 6vguleri kabul etme ve duygusal ifadeler.
Konusucu temelli olumsuz yuzu tehdit edici eylemler ise sunlardir: tesekkir etme,
bir teklifi kabul etme, vaatler. Dinleyici temelli olumlu ylUzi tehdit edici eylemler
soyle siralanabilir: sikayet etme, elestirme, anlasmazliklari ifade eden eylemler. Bu
calismanin da odaklandigi rica etme sdzeylemi, dinleyici temelli olumsuz yiziu
tehdit edici eylemler arasinda yer almaktadir (Brown ve Levinson, 1987; Turan,
2019).

Brown ve Levinson’in (1987) incelik Kuramr'nda yiiz tehdit edici unsurlara
kars! cesitli stratejiler gelistirmistir. ik olarak olumlu inceligin gerceklesmesi icin ti¢
stratejiden bahsedilmektedir. ilk strateji, konusucu veya dinleyicinin ortak bir
noktada bulusma istegidir. Bir gruba katilma, seslenme bigimleri gibi ¢esitli ortak
zemin olusturan isaretleyiciler ilk stratejinin gerceklesmesine katki saglamaktadir.
ikinci strateji, konusucu ve dinleyicinin isbirligine dayali olarak bir talepte
bulunmalari ile ilgilidir. Bagka bir deyisle, konusucu dinleyicinin olumlu yuz istegine
karg! farkindalik gelistirip ilgi gOsterebilir. Son strateji ise konusucunun olumlu yuz
isteginin dinleyici tarafindan yerine getiriimesidir (Brown ve Levinson, 1987,
Holtgraves, 2001). Brown ve Levinson (1987), Incelik Kuramrnda olumsuz
inceligin de farkli stratejilerden olustugunu ileri sirmektedir. ilk olarak konusucu
dinleyici hakkindaki varsayimlarindan kaginmahdir. Yani, dinleyicinin inanglari
veya istekleriyle ilgili her hangi bir seyi tahmin etmekten uzak durulmahdir.
Ornegin, dogrudan “Kiirtaj yasaklanmalidir.” sozcesi yerine “Bence Kiirtaj
konusunda bir kere daha dusunulebilir.” sézcesini kullanmak dogru bir stratejidir.
Diger bir strateji, konusucunun dinleyici Uzerindeki zorlamasini azaltma ile ilgilidir.
Ornegin, “Pencereyi acacak misin?” sdzcesi yerine “EJer bir sakinca yoksa
pencereyi agabilir misin?” sbdzcesini kullanmak uygun bir stratejidir. Bagka bir
strateji ise, konusucunun dinleyici Uzerinde herhangi bir baski uygulamak
istemedigini acikga ifade etmesi olarak gorulebilir. Ornegin, “Biliyorum ¢ok
yogunsun ama su pencereyi acgabilir misin?” sdzcesi bu strateji icin uygun bir ifade
bicimidir. Son strateji, konusucunun dinleyici Uzerinde yapilan eyleme kargin bir
vefa duygusu hissetmesi olarak tanimlanabilir. Ornegin, “Bana yardimlarin igin
daima sana minnet duyacagim.” sézcesi bir gonul borcuna sebebiyet verdigi igin

bu stratejiye uygundur (Brown ve Levinson, 1987; Holtgraves, 2001).
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Holtgraves (2001), yapmis oldugu ¢alismada Brown ve Levinson’in (1987)
incelik Kuramr'nda birgok agidan sorunlu oldugunu ifade etmektedir. Ona gére, bu
kuram c¢cok genis ve basit olmasina karsin bazi olasi durumlarda gergek bir
konusmaya uyarlamak zordur. Brown ve Levinson’in (1987) incelik Kuramrnin
basarili bir bigimde ifade ettigi sey, iletisimde bulunan konugucu ve dinleyicinin yluz
yontemi acgisindan bir¢ok dilsel olan veya dilsel olmayan araglari ortaya
koymasidir. YUzl merkeze alan bu kuram, yiz kavrami araciligiyla iletisimde
konusucunun ve dinleyicinin konugsma oruntilerinin nasil ortaya ¢iktigini agik bir
bicimde ifade etmeye c¢alismaktadir (Holtgraves, 2001). Bu anlamda, birgok
bicimde yeniden dizenlenmesi gerekse de Brown ve Levinson’in (1987) ¢alismasi

kullanigh bir kuram olarak hala ilgi gérmektedir.

Rica So6zeylemi ve Rica Stratejileri

Ricalar, Searl'iin (1969) konusucunun dinleyici Uzerinde bazi eylemleri
gerceklestirmesi icin yapilan sozeylemleri siniflandirdigr yonlendiriciler veya
yonelticiler ulaminda yer almaktadir (Aysever, 2000; Holtgraves, 2001). Bagka bir
deyigle, ricalar konusucunun kendi ¢ikarlarinin én planda oldugu ve dinleyiciden
bir eylemi gercgeklestirmesi igin talepte bulunmasi olarak tanimlanabilir (Trosborg,
1994). Bu nedenle ricalar, Brown ve Levinson’in (1987) incelik Kuramr'na gore yiiz
tehdit edici eylemler olarak kabul edilir; ¢lnkl konusucu dinleyicinin alanina
girmektedir ve dinleyicinin yluzinu degistirmek olasi bir durum oldugu icin tehdit
altindadir. Dinleyici de konusucunun ricasini gerceklestirmezse konusmacinin da
yuzu kaybedilebilir ve dolayisiyla iletisimin ortadan kalkma ihtimali artar veya
tamamen bitebilir (Erdem, 2011; Marquez Reiter, 2000; Sifianou, 1999; Trosborg,
1994). Ricalarin yuz tehdit edici eylem olarak nitelendiriimesinde konusucu ve
dinleyici arasindaki mesafe, yakinlik, konum, cinsiyet veya gug¢ gibi pek ¢ok sosyal
faktor etkilidir (Ellis, 1994). Austin’in (1962) S6zeylem Kuramr'ni ileri sirmesiyle
baglayan ve Searle (1969) tarafindan sb6zeylemlerin siniflandirilmasindan
guinumuize kadar gecen surede birgok bilim insani sézeylemleri ayri ayri incelemis
ve onlar hakkinda tespitlerde bulunmustur. Ricalar da ayri bir bigimde ele alinmig
ve pek cok arastirmanin konusu olmustur (Clark ve Schunk, 1980; Blum-Kulka,
House, & Kasper, 1989; Sifianou, 1992; Ellis, 1994; Koike, 1994; Trosborg, 1994;
Cenoz ve Valencia, 1996; Le Pair, 1996; Ruzickova, 1998; Marquez Reiter, 2000;
Wierbzicka 2003; Feélix-Brasdefer, 2004; Marti, 2006; Cohen ve Shively, 2007).
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Rica ve rica stratejilerinin sbzeylemler icerisindeki yerinin daha iyi anlagilabilmesi
icin genis c¢apli arastirmalar yapmis olan Blum-Kulka ve Olshtain’in (1984)

calismalarini detayl bir bigimde incelemek yerinde olacaktir.

Blum-Kulka ve Olshtein’in rica caligmasi. Blum-Kulka ve Olshtein’in
(1984) CCSARP’de rica sOzeylemini U¢ ana strateji ulamina ve bunlara ek olarak
dokuz alt strateji ulamina ayirmaktadir. Blum-Kulka ve Olshetein (1984) tarafindan
yapilan bu ulamlama c¢alismasi birgok arastirmaci tarafindan kullaniimigtir (Blum-
Kulka, Ellis, 1994; House & Kasper, 1989; Marti, 2006; Marquez Reiter, 2000;). Bu
calismanin temelini de Blum-Kulka ve Olshtein (1984) tarafindan rica s6zeylemi
icin yapilan ulamlama olusturmaktadir. Bu nedenle, rica stratejileri hakkinda

detayl bilgi vermek yerinde olacaktir.

Dogrudan ve dolayl rica stratejileri. Blum-Kulka ve Olstein’in (1984)
CCSARP’de yapmis olduklar ilk ulamlama c¢alismasi U¢ ana stratejiden
olusmaktadir:

1.Dogrudan kullanim (Direct level). Rica stzeylemi ifadesinin acgik bir
bicimde veya dolayl ifadelere yer vermeden konusucunun dinleyiciden dogrudan
talepte bulunmasidir. Ornegin, “Kapiyl kapat!” sdzcesi gibi emir timceleri bu
ulamda yer almaktadir.

2.Aligilagelmis dolayh kullanim (Conventionally indirect level).
Bu ulam genel olarak dolayli eylemler olarak bilinmektedir. Ricalar, neredeyse
bircok sbzeylem gibi dolayh olarak yapilmaktadir (Ervin Trip, 1976). Bu kullanim,
iletisimde konusucunun “Kapiyi kapat!” s6zcesi yerine “Kapiyi kapatabilir misin?”
veya “Kaplyl kapatman sorun olur mu?” gibi incelik bildiren sozceleri kullanarak
dinleyiciden talepte bulunmasi olarak tanimlanmaktadir. Dile yerlesmis incelik

ifadelerinin kullanimi alisilagelmis dolayl kullanima 6rnek olarak verilebilir.

3.Aligsilagelmemis dolayhl kullanim (Nonconventional indirect level). Bu
ulamda ne dogrudan bir kullanim ne de kaliplagsmis deyislerden olusan sdzceler
vardir. Bir iletisim ortaminda konusucu, sezdirme veya ipuglarl kullanarak
dinleyiciyi harekete gecirmeyi amagclamaktadir. Ornegin, "Kapiyr kapat" gibi

dogrudan kullanim iceren bir s6zce veya "Kapiyl kapatabilir misin?" gibi incelik
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bildiren kaliplasmis bir sdzce yerine ima iceren "Kapi neden agik?" sozcesi
kullanimi bu ulam i¢in uygundur.

Blum-Kulka, House & Kasper (1989), ilk olarak bir rica s6zcesinin dogrudan
kullanim stratejisine mi yoksa dolayl kullanim stratejisine mi uygun oldugunu
tespit ederek ulamlama galismasina baslamistir. Rica stratejileri siralamasindaki
Olcut, dolayhlik kullanima goére azalip artmaktadir. Bu rica stratejileri dogrudan
kullanimdan dolayli kullanima su bigimde siralanmaktadir: emir ifadeleri (mood
derivable), acik edimseller (explicit performative), sinirh edimseller (hedged
performative), zorunluluk ifadeleri (locution derivable/obligation statement), istek
ifadeleri (want statement), Oneri ifadeleri (suggestory formula), hazirlayici
kosullara géonderme (reference to preparatory conditions), gicli ipucu (strong hint)
ve zayIf ipucu (mild hint). Bu stratejiler islevsel olarak ulamlandirilir ve genellikle
bu bicimde siralanmaktadir. Bu rica stratejileri ve Ornekleri Tablo 1'de
gosterilmistir.

Tablo 1

Rica (istek) Stratejileri*

Dolaylilik Seviyesi Rica (istek) Stratejisi Ornek
Dogrudan Kullanim Emir Ifadeleri Mutfagi temizle.
(Direct Level) (Mood Derivable) Mutfagi temizle liitfen.
Acik Edimseller Sizden mutfagi temizlemenizi
(Explicit Performative) istiyorum.
Sinirli Edimseller Sizden mutfagi erkenden
(Hedged Performative) temizlemenizi rica ediyorum.
Zorunluluk Ifadeleri Mutfagi temizlemek zorundasiniz.

(Obligation Statement)

Istek ifadeleri Mutfagi temizleyecedinizi
(Want Statement) umuyorum.
Aligilagelmis
Dolayli Kullanim Oneri Ifadeleri Mutfagi temizlemeye ne dersin?
(Conventionally Indirect (Suggestory Formula)
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Level)

Hazirlayici Kogullara Génderme Litfen mutfagi temizler misiniz?
(Reference to Preparatory
Conditions)
Alisilagelmemis Dolayli
Kullanim Giiglii ipucu Mutfagi ¢ok Kirli birakmigsiniz!
(Nonconventional (Strong Hint)
Indirect Level)
Hafif ipucu (Niyet: Dinleyicinin mutfagi
(Mild Hint) temizlemesini saglamak.)

Burada mesguldiin, degil mi?

*Blum-Kulka ve Olshtein 1984; Blum-Kulka, House ve Kasper 1989; Ellis 1994;
Marti 2006; Marquez Reiter 2000’dan uyarlanmistir.

Blum-Kulka ve Olshtain (1984), rica stratejilerini ¢ ulama ayirdiktan sonra
Tablo 1'de gorulecegdi Uzere dokuz alt strateji daha tanimlamistir. Bu stratejilerin
dolaylihk seviyesi emir ifadelerinden zayif ipucu belirten stzcelere dogru artis
gostermektedir. ik strateji olan emir ifadeleri, genellikle emir kipiyle kullanilan
sozceleri icermektedir. Agik edimseller, konusucunun ricasini agik bir bigcimde
ifade etmesi olarak tanimlanabilir. Sinirli edimsellerde ise konugucu ricasini agik
bir bicimde ifade eder ancak ya incelik ifadelerini kullanir ya da kiplestirme yolunu
tercih etmektedir. Zorunluluk ifadelerinde, konusucu dinleyicinin Gzerinde yapmasi
gereken bir yikimluliik oldugunu acikca ifade eder. istek ifadeleri, konusucunun
rica s6zeyleminin, dinleyici tarafindan gergeklestiriime istegi olarak tanimlanabilir.
Buraya kadar s6zu edilen alt stratejilerden emir ifadeleri, agik edimseller, sinirli
edimseller, zorunluluk ifadeleri ve istek ifadeleri dogrudan kullanim ulami
icerisinde yer almaktadir.

Oneri ifadeleri, konusucunun bir rica sozeylemini oneri yoluyla
gerceklesmesi olarak tanimlanabilir. Hazirlayici kosullara gonderme ise, istek ve
yapilabilirlik gibi hazirlayici unsurlara atif yapmaktadir. Bu iki alt rica stratejisi
alisilagelmis dolayli kullanim ulaminda yer almaktadir. Son iki alt rica stratejileri
guglu ipucu ve zayif ipucu dolaylilik seviyesinin en yuksek oldugu alisilagelmemis
dolayh kullanim ulami igerisinde yer almaktadir. Bu alt stratejilerde konusucu rica

sOzeylemini ima yoluyla gerceklestirmektedir (Blum-Kulka ve Olshtein, 1984;
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Blum-Kulka, House & Kasper, 1989; Ellis, 1994; Marti, 2006; Marquez Retiter,
2000).

Kasper (1989) ve Ellis'a (1997) goére, dolaylihk seviyeleri agisindan
ulamlanan stratejilerin yani sira bir ricayl degistirmenin baska yollari da vardir. Bu
yollar i¢c ve dis niteleme (internal and external modification) olarak
tanimlanmaktadir. i¢ niteleme, ricanin ana eylemiyle baglantiidir ve yiikselticiler
(upgraders) ve hafifleticiler (downgrader) olarak ikiye ayrilmaktadir. Dig niteleme,
ricanin ana eyleminin dncesinde veya sonrasinda olusan sorular ve acgiklamalar
olarak tanimlanabilir. Bu tanimlari detaylandirmak ve anlamlandirmak igin Blum-
Kulka ve Olshtein’'in  (1984) CCSARP’de bahsettigi rica stratejilerindeki i¢ ve dis

niteleme kavramlari asagida ele alinmistir:

1.Bakis agisi igslemi (Point of view operation). Blum-Kulka ve Olshtain
(1984) ricanin dolayhlik duzeyini, toplumsal olarak etkilendigini belirtmekte ve i¢ ve
dis niteleme gibi yontemler ©6ne siurmektedir. Bakis agisi igsleminde, rica
sOzeyleminin kullaniminda konusucu yani ricada bulunan, dinleyici yani ricada
bulunulan ve gergeklestiriimesi beklenen olasi eylem bulunmaktadir (Blum-Kulka
ve Olshtain, 1984). Blum-Kulka ve Olshtein’e (1984) gore konugucunun yani
ricada bulunan kisinin bakis acgisini islemlemesine bagh olarak eylemin

gerceklestiriimesi degisiklik gosterebilir ve bu durum dért bicimde incelenebilir:

Dinleyici odakli (Hearer Oriented). “Odani toplayabilir misin?”

Konusucu odakli (Speaker Oriented). “Senden supurgeni éding alabilir

miyim?”

Konusucu ve dinleyici odakli (Speaker and Hearer Oriented). “Bir an

once odamizi toplayabilir miyiz?”

Eylem odakli (Impersonal). “Odayi toplamak iyi bir fikir.”

2.S6zdizimsel hafifleticiler (Syntactic downgrader). Konusucunun
sozcesinde birtakim soézdizimsel degisiklikler yapilarak dinleyici Uzerindeki

yukumlalUkleri hafifletmeyi amaglayan yontem olarak tanimlanmaktadir (Blum-
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Kulka ve Olshtein, 1984). Bu so6zdizimsel degisiklikleri dort bicimde ele

alinmaktadir:

Soru kullanimi (Interrogative). “Oday toplayabilir misin?”

Olumsuzlama kullanimi (Negation). “Oday! simdi toplamaman mumkin
mu?”

Gegmis zaman kullanimi (Past tense). “Odayi toplamani istemigtim de.”

iceyerlesik kosu tiimcecigi kullanimi (Embedded if clause). “Odayi
toplarsan ¢ok mutlu olacagim.”

3.Diger hafifleticiler (Other downgraders). Dinleyici Gizerinde yukimlulik
olusturan rica stzeylemleri yumusatmak icin kullanilan islevsel hafifleticilerdir

(Blum-Kulka ve Olshtein, 1984) ve bunlar eylemin gtcinu azaltir (Ellis, 1994).

istisare yoluyla (Consultative devices). iletisimde konusucunun rica
sozeylemine dinleyicinin de goéris bildirmesiyle ortaya cikmaktadir. Ornegin,
“Senin igin bir sakincasi yoksa supurgeni o6dunc¢ alabilir miyim?” sodzcesi bu

hafifleticiye drnektir.

Azalticilar (Understaters). iletisimde konusucunun dinleyiciden bir rica
sOzeyleminde bulunurken istedinin siddetini azaltmak igin basvurulan bir yoldur.
Ornegin, “Genel temizlie baslamadan odani biraz toplayabilir misin?” sézcesi

ricanin siddetini azaltmaya yonelik bir 6rnektir.

Sinirlayicilar (Hedges). iletisimde konusunun dinleyiciden dogrudan bir
rica s6zeyleminde bulunmasi yerine ima yoluyla dolayl olarak ifade etmesi olarak
tanimlanabilir. Ornegin, “Odayi toplamakla ilgili bir seyler yaptiysan mutlu

olacagim.” sbzcesi sinirlayici ifadeler igermektedir.

Ton Azalticr (Downtoner). iletisimde konusucunun dinleyici tzerindeki

etkisini azaltmak icin basvurulan hafifletici bir yol olarak tanimlanabilir. Ornegin,
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“Acaba odayl toplamamda yardim edebilir misin?” sb6zcesinde *“acaba”

s6zcugunun kullaniimasiyla rica s6zeyleminin etkisinin hafifletildigi gorulebilir.

4.Yukselticiler  (Upgraders).  Konusucunun  dinleyici  Uzerindeki
yukumlalUklerini artirmayr amaclayan yontem olarak tanimlanmaktadir (Blum-
Kulka ve Olshtein, 1984). Yukselticiler sayesinde eylemin zorlayicilik derecesi
artirihr (Ellis, 1994). Yukselticiler, ikiye ayrilmaktadir:

Pekistiriciler (Intensifiers). iletisimde konusucunun dinleyici lzerindeki
etkisini artirmak icin sozcesinde asirihigr benimsemesi yoluyla olusmaktadir.
Ornegin, “Odayl hemen temizle, Dingo’nun ahirina dénmiis.” sézcesinde kullanilan

deyim pekistiricilere érnektir.

Dolguluk (Expletives). iletisimde konusucunun olumsuz tutumunu belirten
ve pekistirici olarak kullanilan sézciikler olarak tanimlanmaktadir. Ornegin,
“Odadaki igreng¢ dokunttleri hala toplamadin.” s6zcesi dolguluk ylkseltici ulamina
bir drnektir.

5.Ana eyleme eklentiler (Adjuncts to the head act). Konusucunun rica
sozcesine eklenen ve dinleyici Uzerindeki etkisini azaltici veya artirici olarak gérev
yapan yan tumleciklerdir (Blum-Kulka ve Olshtein, 1984). Eklentiler, altiya
ayrilmaktadir:

Ricanin uygunluk kontroll (Checking on availability). Konusucunun ana
eylemine uygunluk icin 6n kosulun gerekli olup olmadigini kontrol etmeyi
amaclayan eklentidir. Ornegin, “Kasabaya gidecek misin? Gideceksen, bana da

deterjan alir misin?” s6zcesi bu ulama uygundur.

On Taahhiit Kullanimi (Getting A Precommitment). Konusucu
dinleyiciden bir rica s6zeyleminde bulunmadan 6énce sbtzcesine 6n taahht bildiren
bir eklenti yapmasiyla gerceklesir. Ornegin, “Bana bir iyilik yapmaya ne dersin? Bu
hafta kullanmak icin stpurgeni alabilir miyim?” s6zcesinde ana eylem 6ncesine

konusucu, 6n taahhut bildiren bir eklenti yapmistir.
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Temelleme (Grounder). Konusucu, isteginin temel nedenini belirterek rica
stzeyleminde bulunmasi olarak tanimlanabilir. Ornegin, “Oziir dilerim, deterjanim

bitti de. Sizden biraz 6dung¢ alabilir miyim?” sézcesi bu ulama 6rnektir.

Tatlandirici (Sweetener). Konugucu dinleyiciden bir ricada bulunmadan
once dinleyicinin bu ricayl yapmaya gucunun yettiginin ana sdzceye eklenmesi ile
olusmaktadir. Ornegin, “Senin on parmadinda on marifet oldugunu biliyorum.
Oday! temizlememe yardim eder misin?” sozcesi bu ulama o6rnek olarak

gOsterilebilir.

Yumusatici (Disarmer). Konusucunun dinleyici tarafindan reddedilmesini
onlemek veya dinleyiciyi konusucunun ricasi karsisinda incitmemek icin
bagvurulan yoldur. Ornegin, “Umarim seni yormuyorumdur ama temizlik
malzemelerini odana go6turebilir misin?” s6zcesinde de “Umarim seni

yormuyorumdur.” eklenti olarak ricayl yumusatmaktadir.

Ekonomiklik (Cost minimizer). Konusucunun dinleyici agisindan bir
ekonomiklik sunmasi olarak tanimlanmaktadir. Ornegin, “Pardon, sen de odayi
temizleyeceksen, beraber halletsek olur mu?” sézcesi bu ulama uygun bir 6rnektir.

Thomas (1995), iletisimde bir seyi dile getirmenin pek ¢ok yolu bulundugunu
ve ayni seyin sbzeylemler igin de gegerli oldugunu ifade etmektedir. Konusucunun
niyeti, bir rica olarak iglev goren bir sey soylediginde farkh bigimlerde ortaya
¢ikmakta ve bu durum alanla ilgili arastirma yapanlari rica stratejilerinin detaylh bir
incelemesini yapmaya gotirmektedir. Ricalari anlamlandirmak i¢in dnemli bir islev

gormektedirler. Dolayisiyla bu ¢alismada da 6nemli bir role sahiptir.

Cocuk yazinindan cocuk romanina ve dil sosyallesmesine. Sever'e
(2013) gore, cocuk yazini, erken ¢ocukluk doneminden baslayip ergenlik donemini
de icine alan bir yasam doneminde, ¢ocuklarin dil gelisimine katki saglayan ve
anlama duzeylerini g6z onunde bulundurarak duygu ve dusunce dunyalarini
gorsellikle ve yazinsallikla zenginlestiren, sanatsal agidan begeni duzeylerini de
olumlu etkileyen Urlnlerin genel adi olarak tanimlanmaktadir. Cagdas cocuk

yazininin, ¢ocugun kultirel olarak gelisimine, hayal dinyasini genisletmesine ve
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okuma aligkanligi kazandirmasina katki sagladigi ileri surulmektedir (Sever,
2013). Bu kazandiriimak istenilen aligkanliklar dyku, roman veya giir gibi yazinsal
metinler aracihgiyla gerceklestirilebilir. Bilgi iletme veya &gdretme amach
kullanilmayan yazinsal nitelikteki yapitlar araciligiyla okurun metinden yaptigi
cikarimlar, olaylari ve onlarin olmasi muhtemel etkilerini gérebilmeye ve anlamaya
katki saglamaktadir. Bu sayede okur, yasama dair deneyimlerini sadece
edindikleriyle degil ayni zamanda okudugu yapitlar araciligiyla da gelistirebilir ve
bu durum okurun hayal dinyasini zenginlestirebilir (Sever, 2013). Dolayisiyla
Dilidiizgun’e (2018) gore, ¢ocuklar igin yazilmis kitaplarda gocuk gercekligi Gnemle
ele alinmali ve bu kitaplarda ¢ocugun dunyasina neredeyse es veya yakin bir
dinya kurgulanmasinin gerekli olduguna dikkat edilmelidir. Bunu yaparken de
cocugun dilsel, bilissel, kisisel ve sosyal gelisimine olumlu yonde etki edecek
cocuk kitaplari Uretilmeli ve okutulmalidir.

Cocuklarin, farkli yazinsal turleri okumaya hevesli ve yazinsal bir deneyim
edinmeye acik olduklar ifade edilmektedir. Cocuklarin dyki, roman veya siir gibi
yazinsal metinler araciligiyla insani ve hayati tanimaya yonelik deneyimleri
cesitlenmekte ve c¢ogalmaktadir. Dolayisiyla ¢ocuklar dilsel, biligsel, kulturel ve
sosyal gelisimleri icin bu yazinsal tarlerin 6zgln UrGnlerine gereksinim
duymaktadir (Sever, 2013).

Yazinsal turler igerisinde romanlarin, c¢ocuklarin okuma aligkanligi
edinmeleri ve okuma zevki kazanmalari agisindan Onde gelen ve 06zgunlik
barindiran bir tur oldugu ifade edilmektedir (Oguzkan, 2013; Yalgin ve Aytas,
2017). Cocuklar, 6zgun ve estetik kaygilarla Uretilmis romanlar araciligiyla tanik
olduklari olaylari veya durumlari kendi yasamlariyla karsilastirabilirler. Bu
kargilastirma sayesinde c¢ocuklar, gercek yasamda rastlayabilecekleri olaylara
veya durumlara nasil tepki verebileceklerini 6ngorebilmeyi 6grenebilir ve yanhg

yapma olasiliklarini azaltabilirler (Yal¢in ve Aytas, 2017).

Cocuklarin, ¢ocukluk ¢aginin ilk donemlerinde masalsi unsurlar barindiran
turleri tercih ettigi, roman tlrdyle ise soyut islemler doneminde Kkarsilastigi
bilinmektedir. Cocuklarin roman turiyle daha ge¢ karsilagsmasinin nedeni
icerisinde birden fazla olayl barindirmasi, olay 6rgusunun karmasikhgi, roman
kahramanlarin ¢ok sayida ve gesitli olmasi, detayli bir bilgi icermesi ve derin bir

okuma gerektirmesi oldugu dusunidlmektedir (Yalgin ve Aytas, 2017). Romandaki
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dil yapilarinin cgesitliligi ve karmasikligi da cocuklarin ilerleyen bir doneminde
okunmasini gerekli kilmaktadir. Sever (2013), cocugun gelisimini ¢esitli yonlerden
ele almis ve gocuklarin yaslarini da g6z 6ninde bulundurarak ¢ocuk kitaplarinda
bulunmasi gereken 6zellikler Gzerinden dizgesel bir galisma yapmistir. Cocuklarin
ileri bir donemlerine veya soyut islemler doneminde romanlarla karsilastiklari
(Yalgin ve Aytas, 2017) belirtiimisti. Bu yargi temelinde Severin (2013)
ulamlamasina gdére roman turt, 10-12 yas ve Ustu bir ddneme denk gelmektedir.
Dolayisiyla 10-12 yas ve ustl c¢ocuk kitaplarinda aranmasi gereken ozellikler
roman icin de gecerli héale gelmis denilebilir. Belirtilen yas grubunda yer alan
cocuklarin dilsel gelisimi dikkate alindiginda timce kullanimlarinda anlamsal
olarak daha girigik yargilar olusturduklari ve bu suregte ¢cocuklarin birbirinden farkli
yazinsal tdrlerin 6zgln o6rnekleriyle karsilastirimasi igin duyarli davraniimasi
gerektigi belirtiimektedir (Sever, 2013).

Cocuk romaninda bulunmasi gereken Ozelliklere bakildiginda kisa
timcelerden olusmus kisa paragraflar ile bol ve canli konusmalara dayali
surukleyici bir anlatimin olmasi gerektigi onerilmektedir (Oguzkan, 2013). Bu
Ozelliklerin de gocugun dilsel gelisimine katki saglayacagi dusunulmektedir. Ayrica
romanlardaki tumce cesitliligi ve tumcelerin barindirdigi anlamsal degerlerin
artmasindan dolayi ¢ocuklarin dilsel gelisimine katki saglamaktadir. 10-12 yas ve
Ustt dénemde cocuklarin elestirel disunme, muhakeme etme gibi bilissel
sureclerini yaraten ve gocuklarin insan ve yasam gercgekligini estetik bir bakig
acisiyla tanimalarina ve degerlendirmelerine olanak taniyan yazinsal yapitlari
okumalari gerekmektedir (Sever, 2013). 10-12 yas ve ustl déonemdeki ¢ocuklara,
karar verme, degerlendirme ve igsel denetimini gelistirme gibi egitimle
kazandirilabilecek davraniglarin 6nemli oldugunu sezdiren yazinsal yapitlari
okutmak gerekmektedir. Bu sayede gocuklar, romanlar araciligiyla tanik olduklar
olaylari veya durumlari kendi yasamlariyla karsilastirabilir ve gergek yasamda
rastlayabilecekleri olaylara veya durumlara nasil tepki verebileceklerini
ongorebilmeyi 6grenebilir ve yanlis yapma olasiliklarini azaltabilirler (Sever, 2013;
Yalgin ve Aytas, 2017). Sever (2013), 10-12 yas Ustu gocuklarin genellikle ailesine
eskisi kadar bagimli olmadigi, arkadaglariyla daha c¢ok vakit gecirmeye istekli
oldugunu ifade etmektedir. Bu donemde cinsiyetleri ile ilgili rolleri de c¢ok
belirginlesmeye baslamakta ve kendi cinsleri veya karsi cinsle iligki kurma

egilimleri artmaktadir. Bu sosyallesme ile ¢ocuklarin da artik bir dil sosyallesmesi
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ekseninde yasam deneyimleri edinmeye basladiklar ileri surilebilir. Romanlar,
cocuklarin  sinirl  yasam deneyimlerini genislettigi ve gergek yasamda
karsilasabilecekleri sorunlara yonelik 6ngorl kazandirdidi i¢in gocuk romanlarinin
dili, toplum tarafindan konusulan gunlik dilin bitin ayrintilarini ve inceliklerini
tasimalidir (Oguzkan, 2013; Yalgin ve Aytas, 2017). Yazinsal bir tur olan roman
barindirdigi  olaylar, kahramanlar ve dilsel 0&zelliklerle ¢ocugun dilinin
sosyallesmesine olumlu katki sagladigi ifade edilebilir.

Cocuk gelisiminde en 6nemli sireclerden birinin toplumsallasma oldugu
bilinmektedir. Toplumsallagsma, bireylerin, 6zellikle de ¢ocuklarin belirli bir grubun
iglevsel uUyeleri héaline gelmelerinde ve grubun Oteki Uyelerinin degerlerini,
davraniglarini ve inanglarini kazandiklari sure¢ olarak tanimlanmaktadir (Gander
ve Gardiner, 2001). Yasam boyu &grenimin temellendirildigi 0-6 yas ve
desteklendigi 6-12 yas ve Ustu donemlerde gocuklara hitap eden kitaplar, ailesi ve
yakin ¢evresi disinda rol modeller yaratarak onlarin toplumsallagma (Sever, 2013)
ve sosyallesme surecine kalici katkilar saglamaktadir.

Schieffelin ve Ochs’a (1986) gore dil sosyallesmesi, bireylerin dili kullanarak
sosyallesmesi ve dili kullanmak igin sosyallesmesi biciminde tanimlanmaktadir.
Brown ve Gaskins (2014), dil sosyallesmesinin yaklagik son otuz yilda
disiplinlerarasi bir arastirma alanina doénustugund ifade etmektedir. Dil
sosyallesmesi Uzerine yapilan c¢alismalarin sosyal ve baglamsal bir yonelim
gOsterdigi, arastirmacilara bireylerin  derinlerinde  bulunan edimbilimsel
davraniglarin ve dilbilimsel bigimlerin etkilesimsel dogasina ve sosyal islevlerini
inceleme olanagl sunmakta oldugu ifade edilmektedir (Li, 2007). Dil sosyallesmesi,
yetigkinlerin, cocuklardan ve yeni dil 6grenenlerden uygun sosyallik ve yeterlilik
bicimleri sergilemelerini istedigini ve bekledigini varsaymaktadir (Ochs ve
Schieffelin 2017). Yeni sosyallestirme modelleri de ¢ocuklarin sadece sunulan
bilgileri almakla kalmayip ayni zamanda yorumladiklari, gelistirdikleri, yeniden
urettikleri, elestirdikleri ve itiraz ettiklerini sdylemekte ve ¢ocuklarin sosyallesme
surecindeki rollerini tanimlamaya galismaktadir (Kuczynski ve Parkin, 2007).

Duff ve Hornberger'e (2008) gore dil sosyallesmesi genel olarak egitim ve
Ozel olarak ikinci dil 6grenimi olmak Uzere c¢ok cesitli uygulamali alanlarda
kullaniimaktadir. Ornegin, Heath (1983), Amerika’nin giineyinde sinif ve etnik
koken Uzerinden yapmis oldugu calismada dili, egitim sidrecinde gicla bir

sosyallesme araci olarak gormustur. Kulick ve Schieffelin’in (2004) yapmis oldugu
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calismada cocuklarin dil sosyallesmesindeki rolinin 6neminden bahsederken
Watson-Gegeo ve Nielsen (2003) gocuklari aktif ve segcici kilicilar veya yapicilar
olarak tanimlamaktadir. Brown ve Gaskins’e (2014) gore bazi kultlrlerde ve
baglamlarda, c¢ocuklarin etkilesimi yapilandirmalarina ve bdylece aktif
sosyallestirme gucu héaline gelmelerine izin verilmekte veya tesvik edilmektedir.
Ornegin, bazi "gocuk merkezli" kultlrlerde, cocuklar bakicilarla etkilesimlerini
kendi amaglari icin kullanabilmekte (Callanan ve Oakes 1992; Maratsos, 2007)
yani bakicilar, c¢ocuklar tarafindan sosyallesiyormus gibi ¢ocugun ihtiyag ve
cikarlarina oncelik vermektedir. Ayrica, gogu kultirde gocuklar, akran etkilesimleri
yoluyla birbirleriyle sosyallesmektedir (Reynolds 2008; Goodwin ve Kyratzis 2012).
Bu sosyallesme durumlari kullanilan dilin de incelmesi, sosyallesmesi anlamina
gelmektedir.

Cocuklarin dil sosyallesmesine olanak saglayan alanlardan biri de Oyku,
roman veya siir gibi yazinsal turlerdir. Bu yazinsal turler igerisinde romanlarin bol
ve canli konusmalara dayali sUrukleyici bir anlatimin olmasi (Oguzkan, 2013)
¢ocuk yazininda Onemini ortaya cikarmaktadir. Romanlarin ¢ocuklarin sinirli
dunyalarina yeni pencereler agtigi, ailesi veya yakin tanidiklarindan olusan kisitli
cevresi yerine farkl Kigileri gorebildigi ve gercek yasamda kargilasabilecegi
iletisimlere veya olaylara nasil yanit verecegini gostermesi acgisindan degerli
oldugu ifade edilmektedir (Oduzkan, 2013; Sever, 2013; Yalgin ve Aytas, 2017).
Kanatli ve Cekici'ye (2019) gore dil sosyallesmesi, ¢ocuklarin okuma anlama
yoluyla sosyallesmelerini ve okuduklari metinler aracihigiyla yeni anlamlar
Uretebilmeleri igin sosyallesmelerinin gerekli oldugunu ileri sirmektedir. Buradan
yazili metinlerin de gocuklarin dilsel agidan sosyallesmelerine olanak tanimakta
oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Schieffelin ve Ochs (1986), siradan yani gunlik konusma sdyleminin veya
dilinin guclu bir sosyallesme araci oldugunu ileri sirmektedir. Mantik¢i Pozitivizm
Akimi yerini Gundelik Dil Felsefesi’ne birakmasiyla birlikte s6zin eylem oldugu
anlasiimis ve dil kullaniminin sosyal bir eylem haline geldigi goérulmustir
(Holtgraves, 2001). Austin’in (1962) Sozeylem Kurami ile baglayan surecte birgok
sozeylem arastirma konusu olmustur. Bunlar arasinda sikga kullanilan ve
karsilagilanlardan biri rica s6zeylemidir. Ricalar konusucunun kendi ¢ikarlarinin én
planda oldugu ve dinleyiciden bir eylemi gercgeklestirmesi igin talepte bulunmasi

olarak tanimlanabilir (Trosborg, 1994). Bu nedenle ricalar, Brown ve Levinson’in
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incelik Kuramrna gére yiiz tehdit edici eylemler olarak kabul edilir; ¢lnkii
konusgucu dinleyicinin alanina girmektedir ve dinleyicinin yuzinu degigtirmek olasi
bir durum oldugu igin tehdit altindadir. Dinleyici de konugucunun ricasini
gerceklestirmezse konusucunun da ylzu kaybedilebilir ve dolayisiyla iletisimin
ortadan kalkma ihtimali artar veya tamamen bitebilir (Erdem, 2011; Marquez
Reiter, 2000; Sifianou, 1999; Trosborg, 1994). Cocuklar, genelde yazili metinler
Ozelde ise bol, canli konugsmalara dayali surukleyici bir anlatim (Oguzkan, 2013)
iceren ve cocuk gergekligini kosut alan (Dilidizgtn, 2018) romanlar aricihgiyla
okuma anlama sureclerinde de sosyallestiklerinden dolayr bu metinlerde
karsilagacaklari rica s6zeylemi stratejileri, onlar i¢in iletigim kurarken olumlu yonde
baylk katki saglayacaktir. Toplumdilbilim ile yakindan ilgili olan dil
sosyallesmesinin s6zun eylem oldugunu kabul eden edimbilim ile yakin veya i¢ ice
gegmis oldugu gorulebilir. Bu nedenle aralarindaki iliskiye deginmek yararli
olacaktir.

Edimbilim ve toplumdilbilim iligkisi. Edimbilime dair metinlere
bakildiginda, edimbilimin dilbilimin bir alt dali oldugu ve bu konumunun tartigsmal
oldugu, tek bir edimbilim yaklagsimindan s6z edilemeyecegine dair gorusler vardir
(Bange, 1992; Fuch ve Le Goffic, 1992). Ancak bu goruslerin timu, edimbilimin
dilin kullanim boyutunu konu edindigine dair bir fikir birligine varildiklarini séylemek
mimkundar (Polat, 2010, s. 38). Bolton’a (1991) gore, “edimbilimin tanimi
yapllamamis bir arastirma alanidir ancak ruhbilimin, psikoterapinin ve
toplumbilimin katkilariyla ilerlemektedir (Akt. Polat, 2010, s. 35). Leech (1983) ve
Jenny Thomas’a (1983) goére edimdilbilim, dilbilimsel edimbilim ve toplumsal
edimbilim olmak Uzere iki yapidan olusmaktadir.

Kasper'a (1997) gore, edimdilbilim iletisimsel edimlere, kigilerarasi anlamlari
iletmek icin gereken kaynaklara gbnderme yapmakta ve dogrudanlik, dolayllik,
hafifleticiler veya yumusaticilar gibi dilsel bicimler kullanmaktadir. Ornegin, birine
“Acaba, saatiniz var mi?” sorusu, “Saat kac¢?” dogrudanlik sorusunun dolaylilik
olarak ifade edilmesidir. “Kapiy1 agmak” ile ilgili sdzceler hafifletici veya yumusatici
kullanarak iletiimek istendiginde “Kapiyir agar misin?”, “Kapiyi agabilir misin?” gibi
farkh gerceklestirimlerle yapilabilir. Ayni sekilde, “Birisinden pencereyi agcmasini

isteme” edimini gergeklestirmek icin “Burasi ¢ok havasiz kalmig!”, “Hava ne kadar
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da sicak odyle degil mi?” sdzceleri hem dolaylilik, hem de hafifletici ve yumusatici
kullanimlari igin 6rnek verilebilir.

Leech’e (1983, s. 10) gore, toplumsal edimbilim “edimbilimin toplumbilimsel
arayuzu” olarak tanimlamaktadir. Dolayisiyla, iletisim eylemi icerisine
konusucularin konumlari, aralarindaki yakinliklari, birbirlerine karsi yukamlulukleri,
haklari ve kargisindakine yaptirimlari devreye girmektedir.

Edimbilim ve toplumdilbilimin inceleme alanlarinda her ikisi de baglami ve
dil kullanicilarini dikkate aldiklari i¢in i¢ ice gectikleri sdylenebilir (Polat, 2010).
Bachman'a gore toplumdilbilimi, edimbilimsel vyetinin igine vyerlestirmek
gerekmektedir (Witten, 2000). Dil planlamalari, dil degiskeleri, dillerarasindaki
odunclemeleri, olcunli  dil ve karma dil gibi konulari incelemekte olan
toplumdilbilim, 6rnedin cinsiyete bagli dediskenligi inceliyor olmasindan dolayi
edimbilimle ayni inceleme nesnesine sahip denilebilir. Bachman’a (1990) gore dil
yetisi, orgutleyici ve edimbilimsel olarak iki temel yapidan olugmaktadir. Orgditleyici
yapi dilbilgisel ve metinle ilgili yetileri; edimbilimsel yapi ise edimséz ve
toplumdilbilimsel yetileri kapsamaktadir. Bachman’a (1990) gére, bu ¢alismanin
da odaklandigi, toplumdilbilimsel yeti, toplumdilbilimin inceleme konulari arasinda
yer alan agiz, sosyal konum ve kultirel gondergeleri icermektedir.

Canale ve Swain’e go6re toplumdilbilimsel etmenler, dil kullaniminin
toplumsal kudltarel kurallar ile sdylemin kurallari ekseninde belirginlesmektedir.
Toplumsal kilturel kurallar cevreye, katilimcilara, katilimcilarin amaclarina ve
edimlerine uygun bir sekilde sO6zce uretme veya anlamalarina denk gelmektedir.
S6z konusu uygunluk, “ilk asamada konu, katiimcilarin roll, ¢evre ve etkilesim
kurallarina bagh olarak belli bir toplumsal kultirel baglamda hangi énermelerin ve
iletisimsel islevlerin kullanilacagina iliskin kurallari kapsamaktadir (Polat, 2010, s.
61). Ornegin, hastanede doktor odasinda, doktorun hastasini muayene ederken
“Hadi bakalim yemek yap da yiyelim.” isteginde bulunmasi konu, katilimcilarin
sosyal rolii, bulunduklari cevre ve etkilesim kurallarina gore uygun degildir. ikinci
olarak, Polat'a gére s6z konusu olan kurallar, “belli bir toplumsal kultirel baglamda
belli bir dilbilgisel bi¢cim ile hangi uygun tutum ve dizey veya bicemin aktarildigi
bilgisini gerektirmektedir.” (Polat, 2010, s. 61). Ugak yolculugu sirasinda bir
hostesin yolcunun yanina gelerek “Ne icmek isterdin guizelim?” bi¢iminde soru
sormasl! tutum, sosyal konum veya bicem bakimindan uygun dismemektedir.

Canale ve Swain’e (1980) gore, toplumsal kdilttrel bilgi, s6zcelerin birebir anlami
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ile konusucularin niyeti arasinda az bir fark oldugunda, toplumsal anlam agisindan
sozcelerin yorumlanmasinda 6nemli bir role sahiptir. Ornegin, “Glizel bir elbiseye
ne dersin?” seklinde sorulmus dolayli bir 6neri stzcesi, konusucu ve dinleyici
arasindaki toplumsal kilturel baglamda bdyle bir s6zcenin Uretilebilecegine iligkin
bilgiler cercevesinde anlagilabilmektedir. Eger ayni toplumsal kulturel baglamda
degillerse, boyle bir dneri sézcesine beklenen muhtemel karsiliklardan biri “Ah,
harika bir fikir” yerine, s6zcenin birebir anlamini yorumlayarak “Guzel bir elbise
derim” seklinde yanit veren kisinin temel sorunun toplumsal kiiltirel etmenlerinde

bilgi eksikligi oldugu dugunulebilir.

Rica Soézeylemi ile ilgili Arastirmalar

Rica sozeylemiyle ilgili bircok arastirma (Olshtain ve Blum-Kulka, 1984;
Blum-Kulka, House & Kasper, 1989; Koike, 1989; Takahashi ve DuFon, 1989;
Sifianou, 1992; Ellis, 1994; Schmidt, 1994; Trosborg, 1994; Le Pair, 1996; Francis,
1997; Ruzickova, 1999; Marquez Reiter, 2000; Owen, 2001; Achiba, 2002; Hassal,
2003; Wierbzicka, 2003; Byon, 2004; Félix-Brasdefer, 2004; Carrell ve Konneker,
2006; Cohen ve Shively, 2007; Nodoushan, 2008; Alaoui, 2011; Abuarrah, 2013;
Yazdanfar ve Bonyadi, 2016) yapimis ve alanyazinda genis bir yer tuttugu
gOrulmustir. Yapilan bu ¢alismalar arasinda rica sézeylemi ile ilgili ilk calismanin
Blum-Kulka ve Olshtein (1984) tarafindan CCSAR kapsaminda yurutuldaga tespit
edilmis ve Avustralya ingilizcesi, Amerikan ingilizcesi, ingiliz ingilizcesi, Kanada
Fransizcasi, Danca, Almanca ve Ibranice olmak lzere yedi farkl dil (izerinden rica
stratejileri ulamlanmistir. Yapilan diger calismalarda ingilizce, ispanyolca, Rusca,
Arapca, Farsca, Kiiba ispanyolcasi, Fas Arapgasi, Filistin Arapcasi gibi bircok dil
icin yuratalmastir. Bu galismalarda rica sézeylemleri genellikle kultlrlerarasilik
baglaminda degerlendirilmigtir.

Turkcede yer alan rica sozeylemi ile ilgili ilk galigmalar ise 2000 sonrasinda
yer almaktadir. Alanyazinda Turkge ile ilgili Marti (2006) tarafindan kiltarlerarasilik
uzerinden Turkge ve Almanca ikidilli konusuculara yonelik rica s6zeylemi ile
makale galismasi yapilmistir. 2010 sonrasinda ise alanyazinda daha c¢ok yuksek
lisans ve doktora tez ¢alismalarina konu olmustur. Yapilan bu ¢aligmalarin genel
olarak yabancilara Tlrkge 6gretimi alaninda yogunlastigi tespit edilmistir. Asagida
Turkcede rica sozeylemi ile ilgili yuksek lisans ve doktora ¢alismalari yayin yillari

dikkate alinarak siralanmis ve igeriklerine deginilmigtir.
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Polat (2010), “Yabanci Dil Ogretiminde Séz Edimleri” baglhkli doktora tez
calismasinda Ankara Universitesine bagh TOMER tarafindan kullanilan Hitit, Taxi,
Le Nouvel Espaces, Alter Ego, New Haedway ders ve calisma Kkitaplarini
tarayarak en sik kullanilan s6z eylemleri tespit etmistir. Belirlenen s6z eylemler
(birinden bir sey yapmasini isteme, izin isteme, Oneride bulunma, kabul etme ve
reddetme) ile birinci dil olarak Tirkce konusucularina, ikinci dil olarak Turkge
konusucularina ve ikinci dil olarak Fransizca konusucularina ydnelik Konusma
Tamamlama Testi (KTT) uygulamistir. Polat (2010), inceledigi ingilizce, Fransizca
ve Turkce dil 6gretim materyallerinde s6zeyleme dair farkliliklar oldugunu tespit
etmigtir. Polat (2010), inceledigi bu dil 6gretim materyallerinde s6zeylemlerin
adlandirihglarinin,  konusucunun  niyetlerinin, sbzeylemlerin  gerceklesme
bigimlerinin ve alanlarinin, sézeylem ulamlarina dair bilgilerin, incelik ifadelerinin
kullaniminin birbirlerinden farkli oldugunu tespit etmistir. Yeni Hitit kitap setinde,
Ogretilecek dilbilgisine gore sozeylemlere yer verildigini, bu durumun da daha ¢ok
bosluk doldurma c¢alismalarinda oldugunu ifade etmistir. Bu c¢alismadan elde
edilen diger bir bulgu ise, ikinci dil olarak Turk¢e konusucularinin kendi sezgilerine,
ogrendikleri dilbilgisine veya anadillerinden hedef dile aktarimla so6zeylem
kullandiklari ve bu kullanimlarin bazilarinin yersiz, gereksiz ve yanlis oldugunu
saptamigtir. Birinci dil olarak Turkge konusuculara yonelik yapilacak genis oOlcekli
bir calismadan elde edilecek bulgularin dil 6gretim materyallerine olumlu katki
saglayacag! ileri surulmagtir. Polat (2010), sozeylem 0ogretiminin tum kur
diizeylerinde  olmasini; iletisimsel yetinin  bilesenlerinin  gbz  Onunde
bulundurulmasini;  eylemsel bir tasarimin  olmasini;  dilsel  go6revi
gerceklestirebilecek Unite amaclarini 6nermektedir.

Ozdemir (2016), “Yabanci Dil Olarak Tirkge Ogrenen Ogrencilerin Séz
Edimlerini Anlama Duzeyleri” baglikli yuksek lisans galismasinda Ondokuz Mayis
Universitesine bagli TOMER'de B2 dlizeyindeki 50 6grenciye yonelik rica etme,
teklif etme, s6z verme, sitem etme gibi s6z eylemleri anlama dizeylerini 6lgmek
icin Dogru S6z Edimi Bulma Testi uygulamigtir. Elde edilen bulgularla cinsiyet
ulami da dikkate alinarak her bir s6z eylem igin ayri bir degerlendirme yapilmigtir.
ikinci dil olarak Tiirkge konusucusu kadin égrencilerin teklif etme sdzeylemini sik
kullandiklarini, erkek ogrencilerin ise rica etme ve tehdit etme sbzeylemlerini
agirlikli kullandigini tespit etmistir. Ozdemir (2016), ikinci dil olarak Tirkce

ogrenen konusucularin sozeylemleri kullanirken anadillerinden hedef dile birebir
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ceviri yaptiklarini tespit etmistir. Ozdemir (2016), dil 6gretiminde s6zeylemlere yer
vermenin dneminden bahsetmis ve benzer dnerilerle galismasini bitirmistir.

Kilic (2019), “Yabanci Dil Olarak Tirkge Ogretiminde/Ogreniminde istek
(Rica) S6z Edimi” baslikli yUksek lisans tez galismasinda Turk Hava Kurumu
Universitesinden 42 Tirk 6grenciye ve Gazi Universitesine bagh TOMER'de ve
Ahmet Yesevi Universitesinde Tirkge 6grenen B1 diizeyindeki 42 6grenciye 12
durumdan olugsan Konusma Tamamlama Testi (KTT) uygulamistir. Ogrencilerden
toplanan rica ile ilgili veriler degerlendirilirken dogrudan ve dolaylilik ulamina gore
siniflandirmigtir. Kilig (2019), yaptigi bu ¢alismada alisilagelmis dolayh kullanimin
ogrenciler tarafindan en ¢ok kullanilan ulam oldugunu ifade etmis ve uyruk
bakimindan Turklerin ve Kazaklarin bu kullanimda 6ne ciktiklarini tespit etmistir.
Afgan o6grencilerin aligilagelmemis dolayli kullanim tercihlerinin onlarn diger
uyruklara oranla one cikardigini saptamigtir. Afgan ogrencilerin bu kullanimini
kiltarel kodlarina baglamistir. Arap 6grencilerin sdzeylem kullanirken dogrudan
kullanimin éne ¢iktigini tespit etmistir. ingiliz ve Cinli 6grencilerin sdzeylemlerinde
alisilagelmis dolayh kullanimi tercih ettiklerini gézlemlemistir. Rica sozeylemi
ulamlarina gore katilimcilarin duygu durumlarinin degistigini tespit etmistir.

Altun Alkan (2019), “Rica Ediminin Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenler
Tarafindan Kullanimlar” baslikli ylksek lisans tez ¢alismasinda 75 anadili Turkce
konusucusu ve 262 ikinci dil olarak Tirkce ogrenen konusuculara yonelik
Konugsma Tamamlama Testi (KTT) uygulamistir. Blum-Kulka ve Olshtein’in (1984)
rica stratejilerine gore verileri analiz etmis ve elde edilen bulgularin birinci dil
olarak Turkge konusucular ve ikinci dil olarak Turkge konusuculari arasinda
farkhliklar oldugunu tespit etmigtir. Rica stratejilerinde toplumsal konum, yas ve ikili
iliskilere gore de kullanimlarda farkliliklarin oldugu saptamistir. Altun Alkan (2019)
da Ozdemir (2016) ve Polat (2010) gibi ikinci dil olarak Tirkge konusucularinin
sozeylemleri kullanirken anadillerinden hedef dile birebir geviri yaptiklarini, kendi

sezgilerini ve 6grendikleri dilbilgisine gore ifade etmeye ¢alistiklarini tespit etmigtir.
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Bolim 3

Yontem
Yapilan bu calismada betimsel arastirma yontemleri icerisinde yer alan
genel tarama modelinden yararlaniimistir. Alanyazina gore genel tarama modeli,
icerisinde birgok ©6ge barindiran bir evrende, evrenle ilgili bir hikme varmak
amaciyla, evrenin tamami veya ondan alinacak bir kesit, 6rnek veya 6rneklem
Uzerinde yapilan tarama duzenlemeleri olarak tanimlanmaktadir (Karasar, 2012).
Calismanin amaci “0dulli ¢ocuk romanlarinda yer alan rica sb6zeylemi
dagihimlarini ve gortnumlerini tespit etmek” oldugu icin arastirma modeli olarak
genel tarama modeli tercih edilmistir. Yapilan bu ¢alismanin amacindan dolayi
genel tarama modeli icerisinde yer alan tekil tarama modelinin kullaniimasi uygun
gorulmustir. Alanyazina goére tekil tarama modeli, degiskenlerin birer birer
niceliklerini veya niteliklerini belitmek icin bagvurulan arastirma modeli olarak
tanimlanmaktadir (Karasar, 2012). Buna gb6re ¢alismada ana ulami olan rica
sOzeylemi ve ana ulama bagl olarak gelisen rica alt ulamlari ayri ayri ele alinmig

ve tekil olarak ¢ozumlenmistir.

Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Bu calismanin amaci, son on yilda araliksiz olarak Turkiye'de cesitli
kurumlar tarafindan roman kategorisinde ddullendirilen ¢ocuk romanlarinda yer
alan rica s6zeylem gorunumlerinin ve dagilimlarinin nasil oldugunu tespit etmektir.
Calisma evreninin buyuklugu ve verilere ulagsmanin guglugunden dolay! evrenin
siniflandiriimasinda kimi Olcutler belirlenmistir.

Arastirmanin evrenini ¢ocuk romani kategorisinde 6dul dagitan kurumlar
olusturmaktadir. Arastirmanin érneklemi belirlenirken kurumlarin Turkiye merkezli
olmasi, Turkge yayin yapiyor olmasi, Turk¢e yazilmig olan ¢ocuk romanlarini
ddullendirmesi, suresiz on yil boyunca odullendirmenin gergeklestiriliyor olmasi
dikkate alinmistir. Odiillendirilen gocuk romaninin yetiskin yazarlar tarafindan
yazilmasi, odullendirilen ¢ocuk romaninin birincilik kazanmis olmasi ve basili
materyal olarak okuyucuya sunulmasi goz ontinde bulundurulmustur. Bu olgutlerin
degerlendirilmesi sonucunda belirtilen niteliklere uyan iki kurum tespit edilmistir. ilk
tespit edilen kurum, 35 yildir egitim ve kaltdr yayinciligi alaninda faaliyet gosteren,
ilkokul ve ortaokula yonelik ¢cagdas yayinlar hazirlayan, édykiden romana, gizgi

romandan denemeye kadar cesitli turlerde okurlarina kitaplar sunan ve 2003
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yiindan beri c¢ocuk ve genglik edebiyati alanlarinda o6dul veren Tudem
Yayincilik’tir. Diger tespit edilen kurum ise, bir yandan cocuk ve genclik
edebiyatinin gelismesine katki sunmak ve diger yandan ise ¢agdas Turk dili ve
kaltarand temel alan, bilimden ve gocuk gergekliginden beslenen, ¢ocuk ve genclik
kitaplarinin yazilmasina destek vererek 6zendiren ve 2007 yilindan beri ¢cocuk ve
genclik edebiyati alanlarinda 6dul veren Gulten Dayioglu Cocuk ve Genglik
Edebiyati Vakfrdir.

Veri Toplama Sireci

Bu calismanin nitel verilerini 35 yildir egitim ve kultar yayincihigr alaninda
faaliyet gosteren, ilkokul ve ortaokula yonelik cagdas yayinlar hazirlayan, dyktuden
¢izgi romana kadar cesitli tlrlerde okurlarina kitaplar sunan ve 2003 yilindan
yihindan bu yana 6dul veren Tudem Yayincilik'in didzenlemis oldugu Tudem
Edebiyat Oddllerinde gocuk romani kategorisinde birinci olan ve basimi
gerceklestirilen ¢ocuk romanlar ile ¢gagdas Turk dili ve kdltirinUu esas alan,
bilimsellikten ve ¢ocuk gergekliginden beslenen, gocuk ve genglik edebiyatinin
gelismesine katki sunan ve 2007 yilindan beri 6dul veren Gullten Dayioglu Cocuk
ve Genglik Edebiyati Vakfi'nin dizenlemis oldugu yarigsmalarda ¢ocuk romani
kategorisinde birinci olan ve basimi gergeklestiriien ¢ocuk romanlar
olusturmaktadir. Cocuk romani kategorisinde birincilik 6dulli alan romanlarda rica
stratejileriyle ilgili stzceler tespit edilmigtir. Belirlenen ve basili olarak satisa
sunulan 6dullit ¢ocuk romanlarinin okunmasi, verilerin toplanmasi ve analiz

edilmesi 2019-2020 egitim-6gretim yilinda gergeklesmigtir.

Veri Toplama Araglari

Bu calismanin veri toplama aracini belge tarama olusturmaktadir.
Alanyazina goére belge tarama, belli bir amag¢ dogrultusunda ilgili kaynaklari bulma,
bu kaynaklari okuma, gerekli yerleri not alma ve alinan notlari degerlendirme

basamaklarini kapsayan bir tanima sahiptir (Karasar, 2012).

Tudem Yayincilik, 2003 yilindan beri ¢ocuk yazini alaninda siirden
tiyatroya, dykiden romana her yil farkli bir ulamda édul vermektedir. Yapilan bu
calismada, ¢ocuk romani ulaminda 6dul verilen 2003, 2004, 2011, 2013 ve 2015
yillari dikkate alinmis ve basili olarak sunulan kitaplar Uzerinde gahigiimigtir. Gilten
Dayioglu Cocuk ve Genglik Edebiyati Vakfi (GDCGV), 2007 yilindan beri ¢ocuk
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yazini alaninda oOyku, cocuk romani ve genglik romani ulamlarinda odul
vermektedir. Yapilan bu c¢alismada, ¢ocuk romani ulaminda 2007, 2011, 2013,
2015 ve 2017 yillarinda odul verildigi tespit edilmis ve basimi gergeklestirilen
kitaplar dikkate alinmistir. Tudem Yayincilik ve GDCGV tarafindan ¢ocuk romani
ulaminda 6dullendirilen kitaplar alan uzmani ve alan yazarlari tarafindan olusmus
secici bir kurul tarafindan degerlendirilmis ve ddullendirilmigtir.

Tudem Yayincilik ve GDCGV tarafindan gocuk romanlari ulaminda birincilik
oduli alan kitaplardan rica sozeylemi ile ilgili veriler toplanmistir. Elde edilen
veriler, Blum-Kulka ve Olshtein (1984) tarafindan rica s6zeylemi stratejilerine gore
ulamlanmistir.

Asagida ilgili kitaplar Tablo 2'de gdsterilmis ve incelenen odulli ¢ocuk

romanlari hakkinda bilgi verilmigtir.

Tablo 2

Veri Toplama Araglari — Odiillii Cocuk Romanlari

Kitabin Adi Yazari Yayinevi Odul Yil  Odiil Kurumu
K1 Mavi Zamanlar Mavisel Yener TUDEM 2003 TUDEM
K2 Teneke Kapli ivan Gokhan Tok / Ukl Cadirct  TUDEM 2004 TUDEM
K3 Almarpa’nin Gizemi Koray Avci Cakman TUDEM 2011 TUDEM
K4 Amber’in Zaman Figen Gulu TUDEM 2013 TUDEM
Kapsuli
K5 Kus Olsam Evime Giizin Ozturk TUDEM 2015 TUDEM
Ugsam
K6 Cani Sikilan Cocuk Dursun Ege Gd¢gmen Altin 2007 GDCGEV
K7 Masal Kenti Cocuklari Zehra Tapuncg Altin 2007 GDCGEV
K8 Hayalet Koy Husnan Seker Altin 2011 GDCGEV
K9 Komgsumuz Cok Miyase Sertbarut Altin 2013 GDCGEV
Acayip
K10 Duglerin Pesindeki Koray Avcl Gakman Altin 2015 GDCGEV
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Cocuk

K11 Yaban Ordegi Ailesinin Omiir Kurt Altin 2017 GDCGEV
Go¢ Yolculugu

Yukarida yer alan tablo incelendiginde birincilik 6duali almis ¢ocuk
romanlarinin kim tarafindan yazildigi ve hangi ad ile basildigi, hangi kurum
tarafindan ve ne zaman o6dullendirildigine dair bilgileri gostermektedir. Asagida

incelenen ¢ocuk romanlari hakkinda bilgi verilmistir.

K1. Mavi Zamanlar. 2003 yilinda Tudem Yayincilik tarafindan dizenlenen
yarismada birincilik elde eden Mavi Zamanlar, Mavisel Yener tarafindan
yazilmistir. 13,5 x 19,5 cm boyutlarinda ve 200 sayfa olarak basilan bu roman, 10-
12 yas ve Ustl c¢ocuklara uygundur. Romanda arkadashk, serlven, tarih,
medeniyet ve elestirel disinme gibi temalar 6ne ¢gikmaktadir.

Birce, kitap okumay! seven ve sekizinci sinifa yeni gecmis bir kiz
cocugudur. Kitapglya yedinci sinif kitaplarini vermeye gittiginde ilgisini ¢eken bir
kitap ile karsilasmis ve Gizli Gegitleri Bulmanin Yollari adli kitabi alarak okumaya
baglamistir. Birce, katildigi bir yarismada dereceye girdigi icin Allianoi Arkeolojik
Kazi Alanrna arkadaglariyla gitmeye hak kazanmis ve yaninda Gizli Gegitleri
Bulmanin Yollari adli kitabi da goturmusgtur. Birce, bu yeni yerde Gilman adinda bir
kiz gocuguyla arkadas olmus ve birlikte kazi alanini incelemeye baglamislardir.
Birce’nin yaninda getirdigi kitap sayesinde tarihi Allianoi Kenti’ni bulmuslar ancak

bu surec¢ onlar icin macera dolu olmustur.

K2. Teneke Kaph ivan. 2004 yilinda Tudem Yayincilik tarafindan
diizenlenen yarismada birincilik elde eden Teneke Kapli ivan, Gokhan Tok ve Ulkii
Cadirci tarafindan yazilmistir. 13,5 x 19,5 cm boyutlarinda ve 240 sayfa olarak
basilan bu roman, 9-12 yas arasi ¢ocuklara uygundur. Romanda seriiven ve
yaraticilik temalari 6nce ¢gikmaktadir.

Dafni, on bes yasinda ailesi tarafindan Duran Cadir Tiyatrosu’na birakilmis
ve oradaki galisanlar tarafindan buyutilmuas bir kiz ¢gocugudur. Dafni’'nin hayali
Kanat Cirpan Senfoni Orkestrasi’ni bularak Duran Cadir Tiyatrosu’na getirmek ve

kayip olan Teneke Kapli ivan’i bulmaktir. Bu amac¢ dogrultusunda Begim ve
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ibrahim Duran’dan izin alan Dafni, Drago ile yola ¢ikmislar ve her gittikleri yerde
Teneke Kapli ivan’in maceralarini isitmislerdir. Cumali adinda bir erkek gocugu ile
tanisan Dafni, onunla birlikte Kanat Cirpan Senfoni Orkestrasi’nin izini sirmuas ve
bulmasina ramak kalmistir. Ayni zamanda ona yol boyunca eslik eden Drago ile

ivan’i bulmus ve Duran Cadir Tiyatrosu’na sag salim dénmuslerdir.

K3. Almarpa’nin Gizemi. 2011 yiinda Tudem Yayincilik tarafindan
duzenlenen yarismada birincilik elde eden Almarpa’nin Gizemi, Koray Avci
Cakman tarafindan yazilmigtir. 13,5 x 19,5 cm boyutlarinda ve 167 sayfa olarak
basilan bu roman, 9-12 yas arasi ¢ocuklara uygundur. Romanda gizem, sertiven,
efsane, tabiat yasami ve ¢evre bilinci gibi temalar 6ne gikmistir.

Babasinin gorevi nedeniyle buylksehirden Kdycegiz’e tasinan Kaan, yeni
arkadaglar edinmistir. Bu arkadaglari araciligiyla Kugcu denilen ilging bir adamla
tanismig ve hep birlikte Kuscu'nun teknesi ile gezintiye c¢ikmiglar ve ondan
birbirinden ilging efsaneler dinlemiglerdir. Kuscu’yu c¢ok bilgili ve ilging bulan
cocuklar, Kuscu'nun bazi davraniglarindan dolayl ondan slphe etmeye
baglamiglardir. Kaan ve Aylin, Kusgu’'nun izini sirmeye baslar ve baslarina
enteresan olaylar gelir. Kusgu’'nun gocuklara neden gizemli davrandigini ve neden

Kdycegiz'de yasadigini agiklamasiyla maceranin sonuna gelinmis olur.

K4. Amber’'in Zaman Kapsdilu. 2013 yilinda Tudem Yayincilik tarafindan
dizenlenen yarismada birincilik elde eden Amber’in Zaman Kapsulu, Figen Gulu
tarafindan yazilmistir. 13,5 x 19,5 cm boyutlarinda ve 192 sayfa olarak basilan bu
roman, 9-12 yas arasi ¢ocuklara uygundur. Romanda kendini tanima, aile iligkileri,
iletisim, duygular ve gizem temalari 6ne ¢ikmaktadir.

Amber, on ¢ yasinda annesini kaybetmis ve babasiyla yasayan bir kiz
cocugudur. Evlerinde Kkilitli ve girilmesi yasak olan bir oda vardir ve bu oda her
gecen guin Amber’in merakini daha da artirmaktadir. Bir gun odaya girebilen
Amber, Kordelya adinda biri tarafindan yazilmis bir mektup bulmus ve bu
mektubun izini surmek igin arkadas! Tiktak’tan yardim istemistir. Amber, gegmisgin
izini surerken Tiktak ile birlikte cesitli maceralar yasamig ve Kordelya’nin kim

oldugunu sonunda bulabilmiglerdir.
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K5. Kug Olsam Evime Ugsam. 2015 yilinda Tudem Yayincilik tarafindan
dizenlenen yarismada birincilik elde eden Kus Olsam Evime Ugsam, Gulzin
Oztiirk tarafindan yazilmistir. 13,5 x 19,5 cm boyutlarinda ve 120 sayfa olarak
basilan bu roman 9-12 yas arasi cocuklara uygundur. Romanda iletigim,
Onyargilar, siginmacilik, savas ve barig gibi temalar 6ne ¢gikmaktadir.

Besir, Suriye i¢ Savas! sirasinda tanidiklarini ve yakinlarini kaybetmis bir
cocuktur. Besirin ailesinin Suriye’yi gizlice terk edip Turkiye'ye siginma planlari
vardir. Halep’ten izmire kadar olan yolculuk boyunca Besir, gesitli olaylara tanik
olmus ve bu olaylarin etkisiyle hayaller kurmus, ruyalar gérmustur. Duslerinde hep
savagta kaybettigi agabeyi ve ulkesi vardir. Bir gun ruyasinda Sadako Sasaki'yi
goérmis ve savasin yaratmis oldugu acilari hi¢ unutmayacagina dair ona s6z
vermigtir. Ruyalarinda kendini bir kus olarak goren Besir, hep Halep semalarinda

slizulmektedir.

K6. Cani Sikilan Cocuk. 2007 yilinda Gulten Dayioglu Cocuk ve Genglik
Edebiyati Vakfi (GDCGV) tarafindan duzenlenen yarismada birincilik elde eden
Cani Sikilan Cocuk, Dursun Ege Go¢men tarafindan yazilmistir. 13,5 x 19,5 cm
boyutlarinda ve 96 sayfa olarak basilan bu roman 9-12 yas arasi ¢ocuklar igin
hazirlanmistir. Romanda iletisim, saygi, dogal yasam ve serlven gibi temalar 6ne
cikmaktadir.

Ozglr ve Memo birbiriyle hig anlasamayan ayni sinifta okuyan hatta ayni
sirayl paylagan iki arkadastir. Ozgdr, bilgisayar oyunlarina merakli ve strekli cani
sikilan, Memo ise kitap okumaktan hoslanan ve cani neredeyse hi¢ sikilmayan bir
cocuktur. iki zit karakter 6zellikleri tasiyan bu cocuklar, bir giin birlikte 6dev
yapmak zorunda kalmiglardir. ilk andan itibaren tartismaya baslayan cocuklar,
birlikte vakit gecirmeye baslamalariyla aralarindaki problemler hallolmaya
baglamistir. Catismaktan vazgegen Ozgir ve Memo, 6dev igin okuduklari kitaptan
etkilenerek kendilerini bir maceranin icinde bulmuslardir. Bu macera suresince
birbirlerine destek olmuslar ve karsilastiklari sorunu birlikte ¢cozmekle beraber iki

yakin arkadas héline de gelmislerdir.

K7. Masal Kenti Cocuklari. 2007 yilinda GDCGV tarafindan duzenlenen
yarismada birincilik elde eden Masal Kenti Cocuklari, Zehra Tapung¢ tarafindan

yazilmigtir. 13,5 x 19,5 cm boyutlarinda ve 144 sayfa olarak basilan bu roman 10-
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12 yas ve ustU c¢ocuklar i¢in hazirlanmigtir. Romanda arkadaglik, sertven, tarih,
medeniyet ve elestirel disinme gibi temalar 6ne ¢gikmaktadir.

Pergamos, Giritten Pergamon’a yeni gelmis ve c¢evresine alismakta hig
guclik ¢cekmeden Barsini, Leodis ve Perika ile arkadaslik kurmustur. Pergamos,
tanistigl yeni arkadaslariyla birlikte her gun farkh bir macera pesinde kogsmustur.
Pergamos ve arkadaslarn odulli bir yarigmaya katilmiglar ve bugun kullanilan

kagidi icat ederek birinci olmusglardir.

K8. Hayalet Kdy. 2011 yilinda GDCGV tarafindan duzenlenen yarigmada
birincilik elde eden Hayalet Koy, Hisnan Seker tarafindan yaziimigtir. 13,5 x 19,5
cm boyutlarinda ve 128 sayfa olarak basilan bu roman 10-12 yas ve Ustu ¢cocuklar
icin hazirlanmigtir. Romanda arkadaslik, seriven, iletisim ve elestirel disunme gibi
temalar 6ne ¢gikmaktadir.

Jasmin, buylksehirde yasayan dadiyla buayutilmas, simarik bir kiz
¢ocugudur. Bir giin Jasmin gozlerini kiguk bir kdyde agmis ve ona “Yasemin”
denilmeye baglanmistir. Bu duruma sinirlenen Jasmin, i¢cinde bulundugu durumu
kabul etmemis ve sinirlenmigtir. Koylllere gore, Jasmin’in “Yasemin” oldugunu
kabul etmemesi hafiza kaybina baglanmaktadir. Jasmin’e gore ise tum koyluler
cocuk hirsizi ve kendisini kagirmislardir. Ancak olaylar hi¢ de goéruldugu gibi
degildir. Simarik ve kendini begenmis Jasmin’e dedesi bir ders vermek igin hayalet
bir kdy kurmustur. Bu olaydan sonra Jasmin anlayigl ve derslerinde basarili bir kiz

gocuguna donusmustar.

K9. Komusumuz GCok Acayip. 2013 yilinda GDCGV tarafindan
duzenlenen yarismada birincilik elde eden Komsumuz g¢ok Acayip, Miyase
Sertbarut tarafindan yazilmistir. 13,5 x 19,5 cm boyutlarinda ve 152 sayfa olarak
basilan bu roman 10-12 yas ve ustl c¢ocuklar i¢in hazirlanmistir. Romanda
seruven ve macera temalari 6ne ¢cikmaktadir.

Aziz, yaramaz ve afacan bir cocuktur. Mahallede Aziz’e herkes “Kemik”
demektedir. Bir gun mahalleye esrarengiz bir kadin taginir ve mum uretip satmaya
baglar. Bu yaptigi isten dolayi, mahalleli tarafindan bu esrarengiz yash kadina
Mumcu Nuran adi takilmistir. Mumcu Nuran, yaz gunud soba yakinca Kemik ve
yakin arkadasi Oya bu durumdan suphelenmigtir. Bu isi arastirmaya baslayan

Kemik ve Oya hi¢ beklemedikleri bir durumla karsilagmistir.
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K10. Duslerin Pesindeki Cocuk. 2015 yilinda GDCGV tarafindan
diizenlenen yarigmada birincilik elde eden Diglerin Pegindeki Cocuk, Koray Avcli
Cakman tarafindan yazilmigtir. 13,5 x 19,5 cm boyutlarinda ve 144 sayfa olarak
basilan bu roman 9-12 yas arasi ¢ocuklar icin hazirlanmigtir. Romanda seruven,
macera, galigkanlik, duygular ve duygudaslik gibi temalar 6ne ¢ikmaktadir.

Ordekayak, ninesi ile yasayan, ona ev ve tarla islerinde yardim eden bir
cocuktur. Nine, her gece yatmadan énce Ordekayak’a masal okumaktadir. Bir giin
Ordekayak kitaptan bir sayfanin yirtildigini gérir ve o sayfayl bulmasiyla hayati
degisir. O sayfada, kendi gibi ayaginda engel olan bir gocugun Altin Gol denilen
gOlde ylzmesiyle ayaginin duzelmesi anlatiimaktadir. Bu masaldan etkilenen
Ordekayak, Altin GolI' bulmak igin yola koyulur ve yolda cesitli kisilerden
comlekgilik, kilimcilik gibi meslekler 6grenir. Altin GoI'Gn bir hayal Grunu oldugunu
anlayan Ordekayak, yol boyunca birgok meslek 6grendigi icin mutlu olmus ve

ninesine donmustar.

K11. Yaban Ordegi Ailesinin Gé¢ Yolculugu. 2017 yilinda GDCGV
tarafindan diizenlenen yarismada birincilik elde eden Yaban Ordedi Ailesinin Gég
Yolculugu, Omur Kurt tarafindan yazilmistir. 13,5 x 19,5 cm boyutlarinda ve 96
sayfa olarak basilan bu roman 9-12 yas arasi ¢ocuklar igin hazirlanmistir.
Romanda iletisim, onyargilar, siginmacilik, duygular ve duygudaslik gibi temalar
One ¢ikmaktadir.

Bayan Pembeburun ve Bay Cesur'un yavrusu, kis gelip de goé¢ hazirhdi
baslamis olmasina ragmen yumurtadan bir tarli ¢ikmamistir. Kabilenin ileri
gelenleri bunun ugursuzluk oldugunu ve eger go¢ etmezlerse baslarina kotulik
gelecegini soOylemislerdir. Bay Cesur, yavrularinin yumurtadan g¢ikmasini
bekleyeceklerini soyleyip goce katilmamiglardir. Gunler sonra yumurta ¢atlamig ve
Bayan Pembeburun ve Bay Cesur’'un Paytak adini verdikleri yavrulari dogmustur.
Paytak'in da ugmayl 06grenmesiyle yaban &rdedi ailesinin goé¢ yolculugu
baglamigtir. Kabileye yetismeye calisirken bir¢gok olaya tanik olan aile, sonunda
kabile arasina katilabilmistir.

Asagida odulli ¢cocuk romanlarindan elde edilen verileri ulamlamak icin

kullanilan rica s6zeylemi alt stratejileri ile ilgili bilgi Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3

Veri Toplama Araglari — Rica Stratejileri

Dolaylilik Seviyesi Rica Stratejileri

Dogrudan Kullanim (Direct Level)
Emir ifadeleri (Mood Derivable)

Acik Edimseller (Explicit Performative)
Sinirh Edimseller (Hedged Performative)
Zorunluluk ifadeleri (Obligation Statement)

istek ifadeleri (Want Statement)

Alisilagelmis Dolayli Kullanim
(Conventionally Indirect Level) Oneri ifadeleri (Suggestory Formula)

Hazirlayici Kosullara Génderme
(Reference to Preparatory Conditions)

Alisilagelmemis Dolaylh Kullanim
(Nonconventional Indirect Level) Glicli Ipucu (Strong Hint)
Hafif ipucu (Mild Hint)

Verilerin Analizi

Bu c¢alismada veriler analiz edilirken icerik ¢6zimlemesinden
yararlanilmigtir. Alanyazina gore icerik ¢ozumlemesi, belirli kurallar iceren ve
kodlama aracihigiyla bir metnin bazi sézcuklerinin daha kuguk igerik kategorileri ile
Ozetlendigi duzenli igleyen ve tekrarlanabilir bir teknik olarak tanimlanmaktadir
(Basturk, vd. 2011). Stemlere (2001) gore, icerik analizi insanlarin veya
topluluklarin  inanglarini, tutumlarini, yargilarini  ve dusuncelerini ortaya
cikarabilmektedir. Bu tanim s6zin eyleme donusmesinde Kisinin niyetinin de
onemini vurgulayan S6zeylem Kurami arastirmacilarinin gértsune kanit saglamak
acisindan onemlidir. igerik coziimlemesi bu agidan calismanin amacina uygundur.
Bu amag¢ dogrultusunda o6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica s6z eylemleri
Blum-Kulka vd. (1989) tarafindan Cross-Cultural Speech Act Realization Project'te
(CCSARP) belirtilen kodlamadan yararlanilarak ¢ozimlenmistir. Elde edilen veriler

uzman gorusleri alinarak degerlendiriimis ve bu goérusler dogrultusunda calisma
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yapilmistir. CCSARP’de Avustralya Ingilizcesi, Amerikan ingilizcesi, ingiliz
ingilizcesi, Kanada Fransizcasi, Danca, Almanca ve ibranice olmak (izere yedi
farkh dil Gzerinden rica stratejileri ulamlanmistir.

Bu c¢alismada, Blum-Kulka ve Olshtein’in (1984) rica stratejilerini
ulamladiklari ¢galisma temel alinarak o6dulli ¢ocuk romanlarinda yer alan rica
sOzeylemlerinin baglamlarn dikkate alinarak elde edilen veriler konusucu ve
dinleyicinin yas grubu, sosyal konumlari ve konusucunun cinsiyeti dikkate alinarak
ulamlanmig ve drneklerle betimlenmeye calisiimistir. Baglam igerisinde gecgen rica
sOzeylemi sozceleri italik olarak gosterilmigtir.

Bu calismada ayrica ¢ozimleme yontemi olarak ulamsal ¢éziimlemeden
yararlaniimigtir. Alanyazina gore igerik ¢ézimlemesi, incelenecek olan bir kitabin
veya metnin belirli 6zelliklerini sayisallagtirarak sunma amaci ile yapilan bir tarama
olarak da tanimlanmaktadir. Bu tanim igerik ¢ézumlemesinin nicel yaklagim
boyutunu olusturmaktadir. Bu yaklagim dogrultusunda kullanilan ¢6ztmleme

yontemi ise siklik ¢ézimlemesidir.
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Bolim 4

Bulgular ve Yorumlar

Bu calismada, birincilik o6dald almis c¢ocuk romanlarindan igerik
cbzimlemesi yontemiyle elde edilen rica s6zeylemi bulgular Blum-Kulka ve
Olshtein’in (1984) CCSARP’de yer alan U¢ ana strateji ulami ve bunlara ek olarak
dokuz alt strateji ulami dikkate alinarak ulamlanmaya c¢ahlgiimigtir. Ayrica Blum-
Kulka ve Olshten’in (1984) rica s6zeylemi dogrudan kullanim, alisilagelmis dolayli
kullanim ve alisilagelmemis dolayh kullanim ulamlarinda yer alan alt stratejilerin
incelenen odulli ¢cocuk romanlarindaki baglamlari dikkate alinarak elde edilen
veriler konugucu ve dinleyicinin yas grubu, sosyal konumlari ve konusucunun
cinsiyeti dikkate alinarak tekrar ulamlanmigs ve O&rneklerle betimlenmeye

calisiimistir.

Odulli Cocuk Romanlarindaki Rica So6zeylemi Dogrudan Kullanim

Gorunumleri

Bu boélumde, belirlenen 6dilli cocuk romanlarinda tespit edilen rica
sOzeylemi dogrudan kullanim goérinumleri betimlenmistir. Rica sb6zeylemi
ifadesinin acgik bir bicimde veya dolayli ifadelere yer vermeden konusucunun
dinleyiciden dogrudan talepte bulunmasi olarak tanimlanan dogrudan kullanim,
emir ifadeleri, acik edimseller, sinirli edimseller, zorunluluk ifadeleri ve istek
ifadeleri olmak Uzere bes alt stratejiye ayrilmaktadir. Rica s6zeylemi dogrudan
kullanim ulaminda yer alan her bir alt strateji igin ayri bir tablolastirma ve

degerlendirme tercih edilmistir.

Rica S6z Eylemi Dogrudan Kullanim

1.Emir ifadeleri (Mood derivable). Blum-Kulka ve Olshetin (1984)
tarafindan rica sb6zeylemi ulamlama c¢alismasinda ilk sirada emir ifadeleri yer
almaktadir. Austin’in sdzeylemleri tespit etmek icin 6Olcit olarak kip kullanimi
onerdigi gibi, Blum-Kulka ve Olshetin (1984) de calismalarinda genellikle emir
Kipiyle kullanilan sdzceleri bu ulam igerisinde degerlendirmigtir. Ancak Sarigoban
ve Hismanoglu (2004), Turkgcedeki emir tumcelerini edimbilimsel agisindan
inceledikleri galismada, emir Kipi goériunimundeki timcelerin izin istemeden

yasaklamaya, s6z vermeden tehdit etmeye birbirinden farkli 16 iletisimsel deger
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yuklenebildigini tespit etmigtir. Polat (2010) da yapmis oldugu calismada emir
Kipiyle cekimlenmis her s6zcenin bir rica belirtmeyecegini ifade etmektedir. Dogan
(1996) ise genel olarak Kipligin 6zelde ise emir sdzcelerinin sadece yapilara
bakarak agiklanamayacak anlam farkhlasmalarina yol agtigindan bahsetmekte ve
bu farklilagmalarin anlasilabilmesinin yolunun da sdylem ve baglam kavramlarina
bagsvurmadan gectigini ifade etmektedir (Akt. Polat, 2010). Nitekim dilbilgisel
agidan emir Kipiyle gcekimlenmis s6zcelere tavsiyede bulunma, izin verme, tehdit
etme ve talep etme gibi bircok iletisimsel deger yuklenebilmektedir (Polat, 2010).
Yapilan bu galigmada Blum-Kulka ve Olshten’in (1984) rica s6zeylem dogrudan
kullanim alt ulaminda yer alan emir ifadelerinin incelenen &dulli ¢ocuk
romanlarindaki baglamlari dikkate alinarak elde edilen veriler konusucu ve
dinleyicinin yas grubu, sosyal konumlari ve konusucunun cinsiyetine goére
ulamlanmig ve orneklerle betimlenmigtir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica s6zeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan emir ifadelerinin konusucu ve

dinleyici yas grubuna gore dagilimini gdsteren tablo verilmistir.

Tablo 4

Emir Ifadeleri Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu

Rica S6zeylemi Dogrudan Kullanim Emir ifadeleri

Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu Frekans (f) Yuzde (%)
Cocuktan Cocuga 50 19,16
Cocuktan Yetiskine 9 3,45
Yetiskinden Cocugda 121 46,36
Yetiskinden Yetigkine 67 25,67
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga 14 5,46
Toplam 261 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde rica so6zeylemi dogrudan kullanim alt
stratejisi ulaminda yer alan emir ifadelerinin belirlenen 11 6dulld ¢ocuk romaninda
baglam icerisindeki kullanimlari dikkate alindiginda toplam 261 kez kullanildidi

tespit edilmigtir. Bu kullanimlarin konugucu ve dinleyici arasindaki yas grubu
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dikkate alindiginda, emir ifadelerinin yetiskin konugucular tarafindan c¢ocuklara
yonelik daha sik kullanildigi belirlenmistir. Yetigkinlerin ¢ocuklara yonelik emir
ifadelerinde daha ustten bir yaklagsim tercih ettikleri gértlmastur. Yetigkinler arasi
rica s6zeylemi emir ifadeleri kullanimlarinin sosyal konumlarina goére degisiklik
gOsterdigi saptanmistir. Cocuklarin yetiskinlerle emir ifadeleri Gzerinden ailesinden
veya yakin cevresinden biriyle iletisim kurarken “sen” adilini kullandigr ve
sozcesinde “lutfen” sb6zcugune yer verdigi, diger yetiskinlerle iletisimdeyken ise
“siz” adilini tercih ettigi ve yine “lutfen” sdzcugunu sozcesine ekledigi tespit
edilmistir.

Asagida rica sozeylemi dogrudan kullanim emir ifadelerinin yas gruplari

uzerinden baglam deg@erlerinin de sunulacagi érnekler verilmistir.

Ornek 1: Yetigkinden gocuga yonelik rica s6zeylemi (Mavi Zamanlar, s. 18).
Ortam: Pulmiz teyzenin evi.
Durum: Pulmiz teyzenin Gilman’dan bir seyler istemesi.

Katilimcilar: Kadin (Pulmuz Teyze) ve kiz gocugu (Gilman).

O.1. iginde bir cocugun yikanabilecegi genislikteki tencerede gorba pisiren
PlUlmuz teyze, mutfagin sicagindan bunalmis bir halde, ellerini énltgune
silerek sdylene soOylene disari c¢ikti. Konusulanlari duymustu. Kizina
seslendi: “Gilman, hele bir kosu git, séyle Mustafa abine, o ‘tamirci’ denilen
adama motoru cabuk gondersinler. Depoda az su kaldi, bitiverirse yandik
demektir. Arzu'ya haber verin; bugin tuvaletlere o bakiyor, sulari
harcamasin!”

Gilman, annesinin sdylediklerini yetistirmek icin bir saga bir sola kostu.

Arzu’yu kazi alaninda buldugunda nefes nefese kalmigti.

O.1'de Pilmiz teyzenin mutfakta sicaktan bunalmis bir bicimde yemek
yaptigi ve kendi kendine sdylenmesinden dolayi sinirli oldugu ve bu durumda
kizindan bir sey yapmasini isterken de rica sdzeylem dogrudan kullanim emir
ifadelerine yer verdigi gorilmektedir. Konusucu olan Pulmuz teyzenin emir
sozcelerinin kiplik diizeyinde kaldigi anlasiimaktadir. Ancak dinleyici olan Gilman’a
yonelik “[...] hele bir kog git sbyle [...]” sbzcesinin ve devamindaki sdzcede

Mustafa abisine yonelik de “[...] o ‘tamirci’ denilen adam[in] motoru c¢abuk
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gonder[meleri]” gerektigini hem kizma hem de alaya alma baglamlarinda
kullanildigi tespit edilmektedir. Daha sonra gelen emir kipli rica s6zcesinde Pulmiz
teyzenin Gilman’a depoda su az kaldigi i¢in bugun tuvaletlerin temizligine bakan
Arzu'ya “[...] sulari harcamasin.” tembihini ve tavsiyesini iletmesini istemektedir.
Pulmuz teyzenin bir yetiskin olarak kiz gocugu Gilman’dan bir geyler isterken “sen”
adilini tercih ettigi goriimektedir.

Ornek 2: Cocuktan yetiskine yonelik rica sdzeylemi (Amber’in Zaman Kapsiild, s.
71).

Ortam: BuyUk teyzenin evi.

Durum: Amber’in iki pargaya ayrilan bir fotografi blyuk teyzeden istemesi.

Katilimcilar: Kadin (Blyuk teyze), erkek (Baba) ve kiz gocugu (Amber).

O.2. Bir yandan elindeki fotografi salliyordu. Babam gériirse ne cevap
verecektim? Her seyi itiraf etmek zorunda kalabilirdim. Buraya niye gelmek
istedigimi, fotografi nereden buldugumu... Var gucimle fotografi ¢ektim.
Oyle siki tutuyormus ki ben gekince fotograf iki pargaya ayrildi; bir pargasi
benim elimde, bir pargasi blyuk teyzedeydi. “Onu bana verin, lutfen!”

dedim. Usulca verdi. Aceleyle iki pargayi da cebime koydum.

0.2de Amber evde buldugu bir fotografin pesine dismustir ancak
babasindan ¢ekinmektedir. Bu fotografin gizeminin blyuk teyze tarafindan
¢ozllecegini disundigu icin babasini ikna edip birlikte bulylk teyzeyi ziyarete
gitmiglerdir. Ancak blylk teyze alzheimer oldugu igin kontrol edilemez bir hale
gelmistir. Amber’in fotografi blylUk teyzenin elinden almaya calisirken ikiye
bolinmug ve babasindan da cekindigi igin hemen o gelmeden fotografi gizlemek
istemis ve buylk teyzeden fotografin diger yarisini isterken “Onu bana verin,
lutfen!” s6zcesini kullanmistir. Bu s6zce de emir kipiyle olusturulmus, “siz” adilinin
tercih edildigi ve “lutfen” s6zcligunin eklendigi bir rica s6zeylemi goérilmektedir. Bu
sbzce baglaminda gocuktan yetiskine bir rica sozeylemi dogrudan kullanim emir
ifadeleri gerceklesirken ¢ocuktan yetiskine iletisim sirasinda “lutfen” s6zcugunin
kullanildigi bu durumun Blum-Kulka ve Olshtein’in (1984) hafifletici veya

yumusatici kullanimi ile ilgili oldugu anlagilmaktadir.
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Asagida incelenen o6dulli ¢gocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan emir ifadelerinin konugucu ve

dinleyici sosyal konumunun dagilimini gosteren tablo verilmigtir.

Tablo 5

Emir ifadeleri Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu

Rica S6zeylemi Dogrudan Kullanim Emir ifadeleri

Konusgucu ve Dinleyici Sosyal Konumu Frekans (f) Yizde (%)
Cocuktan Cocuga — Sosyal Konum Esit 50 19,16
Cocuktan Yetiskine — Sosyal Konumu Esit Degil 9 3,45
Yetiskinden Cocuda — Sosyal Konumu Esit Degil 121 46,36
Yetiskinden Yetiskine — Sosyal Konumu Egit 14 5,36
Yetiskinden Yetiskine —Sosyal Konumu Egit Degil 53 20,31
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga — Sosyal Konumu 14 5,36
Esit Degil

Toplam 261 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
sozeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan emir ifadelerinin
konugucu ve dinleyicinin sosyal konumlarina goére dagilimi verilmigtir. Bu dagilim
incelendiginde yetiskinden ¢ocuga ve yetiskinden yetiskine kullanimlarinin éne
ciktigl gorulmektedir. Yetiskinler arasi iletisimde ise yetiskinler kendi icerisinde
sosyal konumu esit olanlar ve olmayanlar bi¢ciminde ikiye ayrilarak incelenmigtir.
Sosyal konumu esit olan yetigkinler arasindaki iletisimde mesafenin azaldigi,
dayanigsma faktdrinun ortaya c¢iktigi ve iletisime katilanlarin birbirine “sen” adili ile
hitap ettigi (Bayyurt, 1999), sosyal konumu esit olmayan yetiskinler arasinda ise
“gucg” faktorine bagl olarak hitap bigimlerinin degistigi tespit edilmistir. Konusucu
ve dinleyici arasinda sosyal konum farkliliklarinin olmasindan dolayi iletisim
sirasinda farkl dil tercihlerinin de ortaya ¢iktigi birgok arastirma tarafindan ortaya
cikarilmistir. Bu farklarin olusmasinda yas, cinsiyet ve toplumsal mesafe gibi

faktorlerin etkili oldugu ifade edilmistir (Bayyurt, 1999; Brown ve Gilman, 1980).
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Asagida rica sO0zeylemi dogrudan kullanim emir ifadelerinin konugucu ve
dinleyicinin sosyal konumlari Uzerinden baglam degerlerinin de sunulacagi

ornekler verilmistir.

Ornek 3: Yetiskinden yetigkine ve gocuklara sosyal konumun esit olmadigi durum
(Kus Olsam Evime Ugsam, s. 27).

Ortam: Suriye’den Turkiye’ye kagan kisilerin kamyoneti.

Durum: Silahh kigiler tarafindan yapilan yol kontrolinde Suriye’den Turkiye'ye
kacan aile bireylerinden bir seyler isteme.

Katilimcilar: Kadin (Anne), erkek (Baba), ¢gocuklar (Besir, Gufran, Halebi) ve silahh

kisiler.

0O.3. Kamyonetin ucunda karanlik var simdi. Dumanlar, evler kayboldu.
“‘Arkaya benzin sakladik,” demigti babam. Arada onlar sallaniyor, ¢arpiyor
kenarlara. Likir likir yapiyor. Durmadan gidecekmisiz. Kimse konusmuyor.
Uyudular mi acaba? Ben uyumam ki! Beklerim. Belki de uyurum azicik.
Abimi gorariim rilyamda.

“Kimliklerinizi gésterin! Nereye gidiyorsunuz béyle! inin kamyonetten!”
Bazen diistincelere dalarsin, sonra birden kendine gelirsin ya... Oyle oldum

ben. Kizgin bu adamlar. Kamyonet de 6kstirmuyor. Neden durduk?

O.3'te gece vakti hic durmadan gidilmesi gereken ve gerginlikten ve
endiseden kimsenin konusmadigi bir kamyonet yolculugu yapiimaktadir. Silahli
Kisiler tarafindan yollari kesilerek kamyonettekilere kimlik kontroll yapildigina ve
bu kimlik kontroll yapanlarin kizgin olduklarina tanik olunmaktadir. Silahli kisilerin
Suriye’den Turkiye’'ye kacan aileden bir seyler isterken emir Kipiyle kurulmus
sozceler kullandigi gorilmektedir. “Kimliklerinizi gdsterin! Nereye gidiyorsunuz
béyle! Inin kamyonetten!” sbzcesinde emir Kipi ikinci gogul kisiye gbre
cekimlenmesi bir incelik ifadesi olarak degil konusucunun dinleyici Uzerindeki “glc”
iligkisinin yansimasidir. Nitekim Bayyurt (1999), konusucu ve dinleyici arasinda
gug farkliliklari olan sdylem durumlarinda guglu olan tarafin kargisindakine her
zaman “sen” adili ile hitap ettigine ve bunun karsiliginda da kendisine her zaman

“siz” adili ile hitap ediimekte oldugunu belirtmektedir. Ornek olaya bakildiginda
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silahh kigilerin aile bireylerine yaklasiminin daha c¢ok bir “guc¢” farklihgindan
kaynaklandigi anlasiimaktadir.

Ornek 4: Cocuktan cocuga sosyal konumun esit oldugu durum (Almarpa’nin
Gizemi, s. 130).

Ortam: Kusgu denilen adamin kamarasinda.

Durum: Kaan'’in Aylin ile kugskulandiklari Kusgu’nun kamarasina gizlice girmeleri ve
onun hakkinda bilgi edinmeye ¢alismalari.

Katihmcilar: Erkek ¢ocugu (Kaan), kiz cocugu (Aylin).

O.4. Tam o sirada Kusgu kamaradan ¢ikmisti. Kisa bir siire sonra motorun
sesi duyuldu. Tekne O6nce sada, sonra sola hafifge sallandi ve yol almaya
bagladi. Tekne giderken iki arkadas c¢ok dikkatli bir sekilde, fisildayarak
konusuyorlardi.

“Umarim telefonunu sessize almigsindir. Keremler falan ararsa zir zir
calmasin sakin,” dedi Kaan. Aylin o anda, telefonunu sehpanin Gzerinde
unuttugunu hatirladi.

“Neyse ki benimki yanimda,” dedi Kaan. “Sessize aldim ve ne olur ne olmaz

diye de iyice sarj ettim.”

O.4'te iki gocugun gizlice girdikleri bir kamarada fisildayarak konustuklari bir
kesit alinmigtir. Burada Kaan'in Aylin’e yoénelik “Umarim telefonu sessize
almigsindir. Keremler falan ararsa zir zir galmasin sakin” sézcesinde emir kipiyle
¢cekimlenmis bir yapiya rastlaniimaktadir. Ancak burada Kaan’in timceye “umarim”
sOzcugu ile baslamasi ve “[...] zir zir galmasin sakin.” sdzcesi ile bitirmesi Aylin’e
yapmasi gereken hakkinda emir Kipiyle c¢ekimlenmis bir tepki verdigi
gorulmektedir. Bu iletisimde erkek gocugu ve kiz gocugunun ayni sosyal konumda
olmasindan dolayi “gug¢” iligkilerinin esit oldugu anlasiimaktadir. Ayrica, birbirlerine
“sen” adili ile hitap etmelerinin olagan oldugu disunilmektedir.

Asagida incelenen 6dulli ¢gocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan emir ifadelerinde

konusucularin cinsiyet dagilimini gosteren tablo verilmigtir.
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Tablo 6

Emir ifadeleri Konusucunun Cinsiyeti

Rica S6zeylemi Dogrudan Kullanim Emir ifadeleri

Konugucunun Cinsiyeti Frekans (f) Yuzde (%)
Kiz Cocugu 34 13,03
Erkek Cocugu 26 9,96
Kadin 76 29,12
Erkek 125 47,89
Toplam 261 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
s6zeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan emir ifadelerinin
konusucusunun agirlikli olarak yetigkinlerden olustugu ve yetiskinler icerisinde de
erkek konusucularin 0ne c¢iktigi gorulmektedir. Kiz ¢ocuklarini ve erkek
cocuklarinin rica s6zeylemi dogrudan kullanim emir ifadelerini kullanmalari
birbirine yakindir ve yetigkinlere oranla geride kalmaktadir. Holmes (1995), cinsiyet
farkhliklari Uzerine yapmis oldugu c¢alismada, cinsiyet farkliliklarini toplumsal
mesafe, gu¢ ve baglamsal resmiyet olmak Uzere U¢ agidan degerlendirmis ve bu
durumlarin dil segimlerini etkiledigini belirtmistir. Bayyurt (1999) ise bu agilardan
hareketle degisik ortamlarda veya baglamlarda kadin ve erkek konusucularin dili
kullanim tercihinde farkliliklar oldugunu ifade etmistir.

Asagdida rica s6zeylemi dogrudan kullanim emir ifadelerinin konusucunun

cinsiyeti Uzerinden baglam degerlerinin de sunulacagi érnekler verilmigtir.

Ornek 5: Konusucunun erkek oldugu durum (Masal Kenti Cocuklari, s. 105-106).
Ortam: Kral Il. Eumenes’in saray!.
Durum: Kral Il. Eumenes’in yardimcisindan cesitli isteklerde bulunmasi.

Katilimcilar: Erkek (Kral Il. Eumenes) ve erkek (Kral yardimcisi).

O.5. Kral altin yiziklerin sisledigi ellerini ¢irpip yardimcisini gagirdi.

“Ulkemde, iki adimda bir keci ciftlikleri kurulsun. Sanatgi Irodikos’a yeni
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sanatgilar yetistirebilecedi bir atélye hazirlansin. Ulkemde kirk giin kirk gece
bayram yapilsin. Hemen, kent meydaninda kazanlar kurulsun. Halkim hep
birlikte Pergamon sokaklarinda yesin, ig¢sin. Blitin komgu (lkelere
haberciler c¢ikarilsin. Sarkicilar, dansgilar masalcilar, tiyatro oyunculari
getirilsin. DOort tiyatroda da gece gundiz etkinlikler devam etsin...” diye
talimatlar verdi.

Salonda bulunanlar, Kral Il. Eumenes’in soOzlerine ara verdigi sirada
gOzlerinde muzip piriltilar gordidklerinden neredeyse emindiler. Kral,
konugmasina devam ettiginde bunun nedenini anlamakta gecikmediler.

‘Bu arada haberciler hazirlansin. Dostumuz Misir Krali Ptolemeus’a,
Pegamon halkini insanliga armagan ettigimiz bu blylk bulugu yapmaya
ybnelten karari nedeniyle tesekkir eden ve iki (lke arasindaki dostlugun
sonsuza dek stirecegdini anlatan mektubum génderilsin. Bbylece dostumuz
majesteleri, Charta Pergamena’ya dokunan ilk yabanci hiikiimdar olsun.”

diye belirtti kral.

O5’te Kral Il. Eumenes’in yardimcisina talimatlardan olusan sdzceleri
goOrulmektedir. Kralin bu sdzcelerinin emir Kkipiyle g¢ekimlenmis rica soylemi
dogrudan kullanim emir ifadeleri oldugu tespit edilmistir. Bayyurt (1999), yaptigi
calismada bir sdylem durumunda bir kiginin karsisindakine gore ne kadar alt
konumdaysa ona “siz” adili ile hitap etme olasiliginin arttigindan bahsetmektedir.
Bdyle bir ortamda kendine “siz” adili ile hitap edilen kisinin kargisindakine kiyasla
daha yuksek seviyede, daha ileri bir yasta ve genel olarak daha Ust bir konumda
oldugu ve karsisindakine “sen” adiliyla hitap etme yetkisine de sahip oldugunu

ifade etmektedir.

Ornek 6: Konugucunun kiz gocugu oldugu durum (Mavi Zamanlar, s. 82).

Ortam: Arkeolojik kazi alani.

Durum: Birce ve Gilman bir gizemi ¢dzmeye c¢alismakta ve bunun igin gizli planlar
yapmaktadir.

Katihmcilar: Kiz gocugu (Birce) ve kiz ¢cocugu (Gilman).

O.6. Birce, o gece kalmas! igin Gilman'a israr edecekti ama vazgecti.

Gilman’in yanina gidip gazeteyi eline tutusturdu. Kulagina egilerek fisildadi:
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“Bu gece haberi oku! Yarin gelirken gazeteyi getirmeyi unutma!”

O.6’da Birce, Gilman ile birlikte bir plan yapmistir ancak Gilman o gece
Birce’nin yaninda kalamayacagi igin kulagina fisildayarak “Bu gece haberi oku!
Yarin gelirken gazeteyi getirmeyi unutma!” sdzcesini kullanmistir. Bu s6zce hem

emir ifadeleri icermekte hem de kuvvetli bir tembih anlami tagimaktadir.

2.Acik edimseller (Explicit performative). Blum-Kulka ve Olshetin (1984)
tarafindan rica sdzeylemi dogrudan kullanim ulaminda yer alan agik edimseller alt
stratejilerden biridir. A¢ik edimsellerde konugucunun dinleyiciden ne tur bir eylem
gerceklestirmesi gerektigini acgik bir bigimde ifade eden eylemleri icermektedir
(Lyons, 1981). Acik edimseller, edimsel bir eylem icerir ve Thomas’a (1995) gore,
konusmacinin ifadesinin arkasindaki gucln dinleyici tarafindan yanlis anlasiimasi
olasiligini ortadan kaldirmasina izin veren bir strateji olarak gorilmektedir. Yapilan
bu calismada Blum-Kulka ve Olshten’in (1984) rica s6zeylem dogrudan kullanim
alt ulaminda yer alan acgik edimseller, incelenen &dulli ¢ocuk romanlarindaki
baglamlari dikkate alinarak elde edilen veriler konusucu ve dinleyicinin yas grubu,
sosyal konumlari ve konusucunun cinsiyeti dikkate alinarak ulamlanmis ve
orneklerle betimlenmisgtir.

Asagida incelenen 6dulli cocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan agik edimsellerin konusucu ve

dinleyici yas grubuna gore dagilimini gosteren tablo verilmistir.
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Tablo 7

Acik Edimseller Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu

Rica Sozeylemi Dogrudan Kullanim Agik Edimseller

Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu Frekans (f) Yizde (%)
Cocuktan Cocuga 5 12,82
Cocuktan Yetiskine 19 48,72
Yetiskinden Cocugda 8 20,51
Yetiskinden Yetigkine 7 17,95
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga 0 0,00
Toplam 39 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde rica so6zeylemi dogrudan kullanim alt
stratejisi ulaminda yer alan agik edimsellerin belirlenen 11 6dulli gocuk romaninda
baglam igerisindeki kullanimlarina gore toplam 39 kez kullanildigi gortlmektedir.
Bu kullanimlarin konusucu ve dinleyici arasindaki yas grubu dikkate alindiginda
acik edimsellerin ¢ocuklar tarafindan yetiskinlere yonelik daha sik kullanildigi
tespit edilmigtir. Cocuklar yetigkinlerle acik edimseller kullanarak bir rica s6z
eyleminde bulunurken “siz” adilini; “abi”, “baba”, “abla” gibi hitap ifadelerini
kullanmaktadir.

Asagida rica sOzeylemi dogrudan kullanim acgik edimsellerin yas gruplari

uzerinden baglam deg@erlerinin de sunulacagi 6rnekler verilmistir.

Ornek 7: Yetigkinden cocuga yonelik rica sdzeylemi (Amber'in Zaman Kapsiili, s.
125).

Ortam: Amber’in odasinin onu.

Durum: Amberin eve dadi geleceg@ini 6grenmesi ve bu durumu kabul etmeyip
kendisini odasina kilitlemesi ve babasinin onu ikna etmeye ¢alismasi.

Katihmcilar: Erkek (Baba) ve kiz gocugu (Amber).

O.7. “Bayan Disip gitmezse buradan asla gtkmayacagim.”
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Babam derin bir nefes aldi. Sinirlenmigti. Sinirliginden hep bdyle derin bir
nefes alirdi. “Amber, kiiguk bir cocuk degilsin artik! Kendini odana kilitleyip
her istedigini yaptiramazsin!”

‘Evet baba, kuguk bir gocuk degilim ve bu yuzden bagsimda bir dadi
istemiyorum.”

“‘Disari ¢iksan anlatacagim. Cikmiyorsun ki! Hep burada kalmayacak. Ben
dort gun sehir diginda olacagim. Bir toplanti i¢in... Bu sdre iginde yalniz

kalmani istemiyorum. Sadece ug¢ gin Amber.”

O.7’de bir babanin kizindan habersiz ona dadi tutmasi ve kizinin bu
durumu kabul etmeyip kendini odasina kilittemesi Uzerine babanin kizini odadan
cilkarma cabasini gorulmektedir. Amber “odadan asla ¢ikmayacagim” sdézcesiyle
babasini sinirlendirmis ve ona “kugluk bir c¢ocuk degilsin artik!” uyarisinda
bulunmustur. Bunun Uzerine Amber’in kiglik olmadigini ifade etmesi ve “[...]
basimda bir dadi istemiyorum.” sdzcesini agik bir bicimde ifade etmesi babanin da
neden dadi tutugunu acgiklamasi ve kizinin “[...Jyalniz kalmalsi]ni istem[edigini]’
belitmesiyle kizi ikna olup odadan ¢ikmistir. Thomas'a (1995) goére, agik
edimseller konugmacinin dinleyici tarafindan yanhs anlasilma olasiligini ortadan
kaldirmaktadir. O.7°de konusucu ve dinleyici arasindaki yanlis anlasilma sorunu

taraflarin isteklerini agik bir bicimde ifade etmesiyle ¢dzulmustur.

Ornek 8: Yetigkinden yetiskine yonelik rica sézeylemi (Komsumuz Cok Acayip, s.
52).

Ortam: Nuran Hanim'in evinde ve sominenin 6nunde.

Durum: Nuran Hanim’in evindeki sémineyi genisletmek istemesi.

Katihmcilar: Kadin (Nuran Hanim) ve erkek (Usta).

0.8. Nuran Hanim somineye yiridu.

“‘Bunu genigletmek istiyorum.”

Adam egilip ocagin i¢ine bakti.

“Genis zaten abla.”

“‘Allah Allah sana genis olabilir, bana degil. Sdyle bulasik makinesi sigacak

kadar, hatta yapabilirsen daha bliyiik bir bogluk istiyorum burada.”

59



“Usta ilk kez boyle bir istekle karsilasiyordu, bu kadar buyuk bir sdminenin
ne ise yarayacagini akli almamisti.

0.8’de Nuran Hanim’in evindeki somineyi genisletmek istedigini ve bunun
icin eve bir usta cagirdigr gorulmektedir. Nuran Hanim'in dogrudan acik bir
bicimde “Bunu genigletmek istiyorum.” ve ‘[...] daha bdiylk bir bosluk istiyorum
burada.” sozcelerini kullanmasi agik edimsellere ornektir. Ayrica, Nuran Hanim’in
“‘Allah Allah sana genis olabilir, bana degil.” sdézcesiyle ustayl azarlamasi ve bunu
yaparken de “sen” adilini kullanmasi Nuran Hanim’in ustaya gore daha Ust bir
konumda olduguna isarettir. Ayrica ustanin Nuran Hanim igin “abla” hitabini
se¢gmesi Nuran Hanim’a kargl konumunu ve mesafesini bildigini gdstermektedir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan agik edimsellerin konusucu ve

dinleyicinin sosyal konumuna gére dagilimini gosteren tablo verilmigtir.

Tablo 8

Acik Edimseller Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu

Rica S6zeylemi Dogrudan Kullanim Agik Edimseller

Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu Frekans (f) Yuzde (%)
Cocuktan Cocuga — Sosyal Konum Egit 5 12,82
Cocuktan Yetiskine — Sosyal Konumu Esit Degil 19 48,72
Yetiskinden Cocuga — Sosyal Konumu Esit Degil 8 20,51
Yetiskinden Yetiskine — Sosyal Konumu Egit 0 0,00
Yetiskinden Yetiskine —Sosyal Konumu Esgit Degil 7 17,95
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga — Sosyal Konumu Egit 0 0,00
Degil

Toplam 39 100,00

Yukaridaki tabloya bakildiginda 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
s6zeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan agik edimsellerin

konusucu ve dinleyicinin sosyal konumlarina goére dagihmi verilmigtir. Bu
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kullanimlarin konugucu ve dinleyici arasindaki sosyal konum dikkate alindiginda
acik edimsellerin ¢ocuklar tarafindan yetiskinlere yonelik daha sik kullanildigi
tespit edilmigtir. Yetigkinler arasi iletisimde sosyal konumlarinin esit olup
olmamasina bakilarak iki ulama ayrilmigtir.

Asagdida rica sozeylemi dogrudan kullanim agik edimsellerin konusucu ve
dinleyicinin sosyal konumlari Uzerinden baglam degerlerinin de sunulacagi

ornekler verilmistir.

Ornek 9: Cocuktan gocuga sosyal konumun esit oldugu durum (Amber’in Zaman
Kapsuld, s. 8).

Ortam: Amber’in evinin bahcesi.

Durum: Tiktak’in Amber’in eski saatini tamir etmesi ve Amber’e geri getirmesi.

Katihmcilar: Kiz gocugu (Amber) ve erkek gocugu (Tiktak).

0.9. Odamdan ¢iktigim gibi solugu bahgede, Tiktak’in yaninda aldim. Saati
yakindan goérunce sevincim bir kat artti. Bir ¢iglik attim.

“Harika! Tam istedigim gibi. Sana bosuna Tiktak demiyorum. Saat gibi tikir
tikir calistyorsun!”

Tiktak, ben konustukga utaniyordu. Saate sariimig; saatin alt bolimunu
eliyle sikica kapatmisti.

“Cek su elini,” dedim. “TUmuni gérmek istiyorum.”

0O.9'da Amber ve Tiktak adl iki gocuk yakin arkadastir ve Tiktak'in babasi
saat tamircisi oldugu icin Tiktak da saatlerle ugrasmaktadir. Amber ondan eski
saatini tamir etmesini ister ve Tiktak tamir edip getirir. Ancak Tiktak saatin
tamamini gostermek istemez ve Amberin saati gormek icin Tiktak’a acgik bir
bicimde “TUmind goérmek istiyorum.” so6zcesini kullanir. Bu kullanim agik
edimsellere bir 6rnektir. Burada Amber’in Tiktak’a emir kipiyle ¢ekimlenmis “Cek
su elini.” rica sd6zeyleminde bulunmasi da ayni sosyal konumda olduklari igin “sen”

adili kullanmasina olanak vermigtir.

Ornek 10: Cocuktan yetiskine sosyal konumun esit olmadigi durum (Teneke Kapli
ivan, s. 20).

Ortam: Begum Duran’in ¢gadiri.
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Durum: Dafni'nin herkesin anlattigi Kanat Cirpan Senfoni Orkestrasi’'ni gérmek icin
Begum Duran’dan istekte bulunmasi.

Katilimcilar: Kiz gocugu (Dafni) ve kadin (Begim).

0.10. “Kanat Cirpan Senfoni Orkestrasi’ni gérmek istiyorum. Onu Bay
Duran igin buraya getirecedim. istedigi gibi, o muzikli tiyatroyu... opereti
sahneleyebilsin diye.”

“Sen de gizlice kagmaya mi karar verdin?”

“‘Ah, ne olur anlayin beni. Bunu Bay Duran igin istiyorum, kendim igin

istiyorum.”

0.10’da Dafni, herkes tarafindan bilinen ama bir tiirlii ortalarda gériinmeyen
efsanevi Kanat Cirpan Senfoni Orkestrasi’ni gormek ve bu orkestrayi bulunduklar
yere getirmek istemektedir. Bu istegini sosyal konum acgisindan uUstte ve yasca
baylk olan Begum Duran’a acgik bir bicimde ifade etmektedir. Begim Duran’in
Dafni'ye “sen” adilini kullanarak soru sordugu goértlmektedir. Dafni’nin de incelik
stratejilerine uygun olarak “Ah, ne olur anlayin beni.” s6zcesi ile hem “siz” adilini
kullanmis hem de bu sb6zce ile rica sdzeyleminin gerceklesmesi igin yumusatma
veya hafifletme yolunu tercih etmistir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan acgik edimselleri kullanan

konusgucularin cinsiyet dagilimini gosteren tablo verilmigtir.
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Tablo 9

Acik Edimseller Konusucunun Cinsiyeti

Rica Sozeylemi Dogrudan Kullanim Agik Edimseller

Konugucunun Cinsiyeti Frekans (f) Yuzde (%)
Kiz Cocugu 16 41,03
Erkek Cocugu 7 17,95
Kadin 7 17,95
Erkek 9 23,07
Toplam 39 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
s6zeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan agik edimseller
konusucusunun agirlikh olarak gocuklardan olustugu ve cocuklar igerisinde de kiz
cocuklarinin 6ne ¢iktigi gorulmektedir. Kiz gocuklarinin yetiskinlerle iletisimlerinde
rica s6zeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan agik edimselleri
kullanirken erkek c¢ocuklarina kiyasla daha c¢ok “siz” adilini tercih ettikleri ve
hafifleticilere basvurduklari goértulmustir. Erkek ¢ocuklarinin acgik edimselleri
kullanirken daha ¢ok aile bireylerine yonelik kullandigi gorilmuas ve bundan dolayi
da “sen” adil kullanimi 6ne ¢ikmistir.

Asagida rica sodzeylemi dogrudan kullanim igerisinde yer alan acgik
edimsellerin konusucunun cinsiyeti Uzerinden baglam degerlerinin de sunulacagi

ornekler verilmigtir.

Ornek 11: Konusucunun kiz ¢ocugu oldugu durum (Mavi Zamanlar, s. 7).

Ortam: Kitapgl.

Durum: Kitap almaya parasi yetmeyen Birce’'nin kitapgidan istedigi kitaplari alip
evdeki eski kitaplarla takas etme istegi.

Katilimcilar: Kiz gocugu (Birce) ve erkek (Kitapgi).

0O.11. Adam goézIuglnin Gstiinden kitaplara bakip hesap yapti.
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“‘Bunlarin ederi senin ders kitaplarindan daha fazla, Ustune para verebilecek
misin?”

Birce ezilip buzuldi:

“‘Hayir, hic param yok. Ama bizim evde okunmus c¢ok kitap var, size
onlardan da getiririm, bunlarin hepsini almak istiyorum, litfen!”

Kitap¢! gulumsedi:

“Peki, al ama iki tane daha okunmus kitap getir sonra.”

O.11'de Birce, kitap okumayi gok seven bir kiz cocugudur ve ders kitaplarini
almak icin kitapgiya gittiginde baska kitaplar da almak ister ancak parasi yeterli
degildir. Kitapgi yetigkin bir erkektir ve sosyal konum olarak Birce’nin “[...] ezilip
bazul[mesinden]” Ustte oldugu anlasiimaktadir. Ayrica, kitapgi Birce’ye “sen”
adilini kullanarak “[...] Ustlne para verebilecek misin?” sorusunu sorabilmigtir.
Birce de istegini “[...] bunlarin hepsini almak istiyorum.” diyerek acgik bir bigimde
dile getirmistir. Ancak bunu ifade etmeden 6nce “Hayir, hi¢c param yok. Ama bizim
evde okunmus cok kitap var, size onlardan da getiririm.” sdzcesiyle istegini
yumusatmak veya hafifletmek igin bir dneride bulunmus ve bunu yaparken de “siz”
adilinl tercih etmis ve agik isteginin sonuna “lutfen” sézcugunu kullanmigtir. Kiz
cocuklarinin konusucu oldugu durumlarda incelik ifadelerini kullandiklar tespit

edilmistir.

Ornek 12: Konusucunun erkek gocugu oldugu durum (Almarpa’nin Gizemi, s.
108).

Ortam: Kaplumbaga Arastirma Merkezi.

Durum: Arda’nin Isil Hanim’dan kaplumbaga istemesi.

Katihmcilar: Erkek ¢ocugu (Arda) ve kadin (Isil Hanim).

0.12. Sandaldan inince 6nce sapsari kumsalda uzun uzun yiridiler. Sonra
da Kaplumbaga Arastirma Merkezi'nin kurdugu c¢adira giderek,
kaplumbagalarla ilgili kisa belgeseli izleyip havuzdaki bakima alinmig
kaplumbagalari izlediler. Merkezdeki goreviiler, yarali veya hasta
kaplumbagalari havuza alip onlara iyilesene kadar bakiyor; iyilestikten

sonra da yeniden denize saliyorlardi.
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Arda kaplumbagdalari gorur gérmez, “Ben de kaplumbada istiyorum...” diye
tutturdu.
Isil Hanim, “Ama oglum o bizim evde yasayamaz ki!” dedi. “Hem bizim

tavuklarimiz gokgoklarimiz var ya...”

0.12'de kuglik bir erkek gocugu olan Arda ve annesi Isil Hanim birlikte
Kaplumbagda Arastirma Merkezi'ni ziyarete gitmisler ve orada kaplumbagalari
gorunce Arda birden “Ben de kaplumbaga istiyorum.” diye annesine israrci bir agik
istekte bulunmustur. Isil Hanim'in “Hem bizim tavuklarimiz, gokgoklarimiz var
ya...” sOzcesinde Arda’ya yoOnelik segctigi “gokgoklarimiz” sdzcesinden Arda’nin
formal bir egitim surecine dahil olamayacak kadar kiguk oldugu anlasiimaktadir.
Arda’nin Isil Hanim’a kaplumbaga konusunda israrci olmasi, herhangi bir
yumusatici veya hafifletici kullanmamasi aile igerisindeki iliskide kullanilan dilin
‘resmiyet” gerektirmedigi veya Arda’nin annesinden acgik bir bigimde istekte
bulunurken kullandigi sdzceden henuz dil sosyallesmesini tam olarak
gerceklestirecek bir ortama dahil olmadigi da anlasiimaktadir. Ayrica erkek
cocuklarinin kiz gocuklari kadar incelik ifadelerine sozcelerinde yer vermedigi icin

Arda dogrudan “Ben de kaplumbaga istiyorum...” s6zcesini kullanmig olabilir.

3.Sinirh edimseller (Hedged performative). Rica s6z eylemi dogrudan
kullanim alt stratejisi olan sinirli edimseller iletisimdeki kigilerarasi tutumlar
anlamak ve yardimci olmak igin yararhidir denilebilir. Ornegin, “Size hi¢c param
olmadigini sdylemekten Uzintld duydugumu sdyleyebilirim.” Bu ifade sadece
konugmacinin parasi olmadigi anlamina gelmez, ayni zamanda dinleyiciye
konusma aninda bor¢ veremeyecegi anlamina da gelir (Thao, 2011 ). Blum-Kulka
ve Olshtein’e (1984) gore, sinirli edimsellerde konusgucu ricasini agik bir bicimde
ifade eder ancak ya incelik ifadelerini kullanmakta ya da kiplestirme yolunu tercih
etmektedir. Fraser (1975) da sinirli edimsellerde kiplerin ve vyari Kkiplerin
oneminden bahseder ve bu unsurlarin sézeylem Uzerindeki etkisinin edimsel
sozcelerde edimsel bir fiil ile gosterildigini ifade etmektedir. Yapilan bu ¢alismada
Blum-Kulka ve Olshten’in (1984) rica s6zeylem dogrudan kullanim alt ulaminda
yer alan sinirli edimseller incelenen o6dulli cocuk romanlarindaki baglamlari

dikkate alinarak elde edilen veriler konusucu ve dinleyicinin yas grubu, sosyal
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konumlari ve konugucunun cinsiyeti dikkate alinarak ulamlanmis ve orneklerle
betimlenmistir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica s6zeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan sinirli edimsellerin konusucu

ve dinleyici yas grubuna gore dagilimini gosteren tablo verilmistir.

Tablo 10

Sinirli Edimseller Konugucu ve Dinleyici Yas Grubu

Rica S6zeylemi Dogrudan Kullanim Sinirli Edimseller

Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu Frekans (f) Yuzde (%)
Cocuktan Cocuga 0 0,00
Cocuktan Yetiskine 0 0,00
Yetiskinden Cocuga 1 100,00
Yetiskinden Yetiskine 0 0,00
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga 0 0,00
Toplam 1 100,00

Yukaridaki tabloya bakildiginda rica sézeylemi dogrudan kullanim alt
stratejisi ulaminda yer alan sinirli edimsellerin belirlenen 11 6dulli cocuk
romaninda baglam igerisindeki kullanimlari dikkate alindiginda toplam 1 kez
kullanildigi tespit edilmistir. Thao (2011), sinirh edimsellerin iletisimin basarili bir
bicimde yurutilmesinde ¢ok Onemli bir rol oynadigini ancak tutumlari veya
duygulari ifade etmek i¢in uygun sinirli edimsellerin se¢iminin ve kullaniminin zor
oldugunu ileri surmektedir. Bu nedenle incelenilen odulli gocuk romanlarinda
sadece bir tane rica s6zeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan
sinirl edimsellerin geliskin bir dil kodlamasi istedigi anlagilabilir. Bu kullanimlarin
da konusucu ve dinleyici arasindaki yas grubu dikkate alindiginda sinirli
edimsellerin yetigkin konusucular tarafindan gocuklara yonelik kullanildigi tespit
edilmistir.

Asagida rica s6zeylemi dogrudan kullanim sinirli edimsellerin yas gruplari

uzerinden baglam deg@erlerinin de sunulacagi bir érnek verilmistir.
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Ornek 13: Yetiskinden gocuga yonelik rica sézeylemi (Almarpa’nin Gizemi, s. 165).
Ortam: Kusgu’nun teknesi.

Durum: Kuscu’'nun c¢ocuklardan dinlenme ricasini kiplestirme vyoluyla agik bir
bicimde ifade etmesi.

Katilimcilar: Erkek (Kusgu) ve ¢ocuklar.

0.13. “iste martinin hikayesi... Sirr tasimak, sir vermekten de énemli.”
diyerek bitirdi Kusgu hikayesini. Dort arkadas anladilar ki Kusgu kendi
Oykusunu onlara anlatmasina anlatmigtt ama kimseyle paylagmalarini
istemiyordu.

“Merak etme, biz de en az o balik¢l kadar iyi sir tutariz,” dedi Aylin.

“‘En az bir marti kadar eminim bundan!” dedi Kusgu gulerek. Sonra da
gOzlerini kizila calan gokyuzine dikti. “Ooo c¢ocuklar, saat bayagi ge¢
olmus. Sorgu sual isi bittiyse, ben artik biraz dinleneyim, doktorun verdigi su

ilaglar uyku yapiyor da...”

0.13'te gocuklar Kusgu’nun yasamini merak etmigler ve onun hakkinda
arastirma yapmaya baglamiglardi. Sonunda Kusg¢u’'nun bagina gelenleri ¢ocuklar,
Kuscu'nun kendi agzindan dinlerler. Kuscu hikayesinin bilinmesini istemeyen bir
tavir sergileyince Aylin, Kusgu'ya “[Merak etme]” sirrin bizde der. Kusgu
sonrasinda saatin ge¢ olmaya basladigini ima eder ve dinlenmek istegini su
sekilde ifade eder: “Ooo ¢ocuklar, saat bayadi ge¢ olmus. Sorgu sual igi bittiyse,
ben artik biraz dinleneyim, doktorun verdigi su ilaglar uyku yapiyor da...” Bu
sdzcede Kusgu istegini acik bir bicimde ifade ederken cocuklara dogrudan
gitmelerini sdylemez “[...]doktorun verdigi ilaglar[in] uyku yap[igini]” 6ne sirerek
“[...] biraz dinlen[mek]” istedigini ima etmektedir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan sinirli edimsellerin konusucu

ve dinleyicinin sosyal konum dagilimini gosteren tablo verilmistir.
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Tablo 11

Sinirli Edimseller Konugucu ve Dinleyici Sosyal Konumu

Rica S6zeylemi Dogrudan Kullanim Sinirli Edimseller

Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu Frekans (f) Yizde (%)
Cocuktan Cocuga — Sosyal Konum Esit 0 0,00
Cocuktan Yetiskine — Sosyal Konumu Esit Degil 0 0,00
Yetiskinden Cocuda — Sosyal Konumu Esit Degil 1 100,00
Yetiskinden Yetiskine — Sosyal Konumu Egit 0 0,00
Yetiskinden Yetiskine —Sosyal Konumu Egit Degil 0 0,00
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga — Sosyal Konumu 0 0,00
Esit Degil

Toplam 1 100,00

Yukaridaki tabloya bakildiginda 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
sbzeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan sinirli edimsellerin
konusucu ve dinleyicinin sosyal konumlarina goére dagihmi verilmigtir. Bu
kullanimlarin konusucu ve dinleyici arasindaki sosyal konum dikkate alindiginda
sinirl edimsellerin bir yetiskin tarafindan gocuklara yonelik sinirli sayida uretildigi
ve kullanildi§ tespit edilmistir. Bu kullanim O.13’te Kusgu'nun gocuklara ydnelik
kullandigi sdézceden ibarettir. incelenilen ddilli ¢gocuk romanlarin rica sézeylemi
dogrudan kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan sinirli edimsellerin neredeyse
yok denecek kadar az uretildigi tespit edilmigtir.

Asagida incelenen o6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri igerisinde yer alan sinirh edimselleri kullanan

konusucularin cinsiyet dagilimini gosteren tablo verilmigtir.
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Tablo 12

Sinirli Edimseller Konugucunun Cinsiyeti

Rica S6zeylemi Dogrudan Kullanim Sinirli Edimseller

Konugucunun Cinsiyeti Frekans (f) Yuzde (%)
Kiz Cocugu 0 0,00
Erkek Cocugu 0 0,00
Kadin 0 0,00
Erkek 1 100,00
Toplam 1 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
s6zeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan sinirli edimsellere dair
bir bulgu edildigi gorilmektedir. Bu sinirl bulgunun tek konusucunun 0O.13'te
bahsedilen yetiskin bir erkek olan Kuggu oldugu tespit edilmistir.

4.Zorunluluk ifadeleri (Obligation statement). Rica s6z eylemi dogrudan
kullanim alt stratejisi olan zorunluluk ifadeleri Kulka ve Olshtein’e (1984) gore,
konusucunun dinleyicinin Uzerinde yapmasi gereken bir yukumluluk oldugunu
acikca ifade etmesi olarak tanimlanmaktadir. Kasper'a (1988) gore de zorunluluk
ifadeleri konusucu tarafindan so6zu edilen eylemi gergeklestiren dinleyicinin
yukUimlalagunt belirtir. Yapilan bu ¢alismada Blum-Kulka ve Olshten’in (1984) rica
sbzeylemi dogrudan kullanim alt stratejisinde yer alan zorunluluk ifadeleri
incelenen odulli ¢cocuk romanlarindaki baglamlari dikkate alinarak elde edilen
veriler konugucu ve dinleyicinin yas grubu, sosyal konumlari ve konugucunun
cinsiyeti dikkate alinarak ulamlanmis ve drneklerle betimlenmistir.

Asagida incelenen o6dullii cocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri igerisinde yer alan zorunluluk ifadelerinin

konusucu ve dinleyicini yas grubuna gore dagihimini gosteren tablo verilmigtir.
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Tablo 13

Zorunluluk ifadeleri Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu

Rica Sézeylemi Dogrudan Kullanim Zorunluluk ifadeleri

Konusucu (K) ve Dinleyici (D) Yas Grubu Frekans (f) Yizde (%)
Cocuktan Cocuga 25 40,98
Cocuktan Yetiskine 7 11,48
Yetiskinden Cocugda 13 21,31
Yetiskinden Yetigkine 11 18,03
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga 5 8,20
Toplam 61 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde rica so6zeylemi dogrudan kullanim alt
stratejisi ulaminda yer alan zorunluluk ifadelerinin belirlenen 11 6dulli gocuk
romaninda baglam igerisindeki kullanimlari dikkate alindiginda toplam 61 kez
kullanildigi tespit edilmistir. Bu kullanimlarin konusucu ve dinleyici arasindaki yas
grubu dikkate alindiginda zorunluluk ifadelerinin gocuk konugucular arasinda daha
sik kullanildigi  gorulmektedir. Cocuklar tarafindan kullanilan  zorunluluk
ifadelerinde “biz” vurgusu ©One c¢ikmakta ve bunun da kuvvetli bir birliktelik
sagladigi dusunulmektedir. Cocuklar tarafindan bu ulam igin kullanilan eylemlere
bakildiginda “yapmaliyiz, olmaliyiz, gitmeliyiz® gibi birliktelik iceren bir ¢ekimleme
oldugu gorulmustur. Yetigkin konusucularin hem c¢ocuklarla iletisiminde hem de
kendi aralarindaki iletisimde “sen” adili ile c¢ekimlenmis sdzcelere
rastlaniimaktadir. Ancak ¢ogul 6zneler oldugunda yapi olarak “biz” ile gekimlenmis
sozcelere rastlaniimigtir. Yetigkinler tarafindan bu ulam igin kullanilan eylemlere
bakildiginda “yapmak zorundasin, yapman gerek, yapmalisin” 6ne ¢ikmaktadir.

Asagida rica sOzeylemi dogrudan kullanim zorunluluk ifadelerinin yas

gruplari Gzerinden baglam degerlerinin de sunulacagi érnekler verilmistir.

Ornek 14: Cocuktan gocuga yoénelik rica sézeylemi (Mavi Zamanlar, s. 167).
Ortam: Karanlik bir magarada.
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Durum: Gilman’in karanlik bir magarada gizemli bir masali aydinlatmaya c¢alisirken
Isil ve Birce'den bir istekte bulunmasi.

Katilimcilar: Kiz gocuklari (Gilman, Birce ve Isil).

O.14. “Biz buraya iyi diistincelerle geldik Isilcigim. Her sey iyi olacak. Ancak
kotu dusunceler kotu sonuglar dogurur. Sakin olumsuz dugunme!”

Isil, Birce'yi yanitlamadi. Cenesini avuglarinin igine almis, sonsuzluga
uzanan karanliga dalmisti.

Gilman yavasca fisildadi:

“Gugli olmaliyiz! Hadi, ¢ok isimiz var daha. Masal bitmedi!.”

Isilin masalin dogrulugu ile ilgili higbir kuskusu yoktu. Tek sorun buraya

gelmis olmasindan duydugu pismanlikti.

O.14'te Birce ve Gilman, Gilman'in ninesinin anlattigi masalin pesine
dusmduglerdir. Masali ¢dzmek icin yola koyulan Birce ve Gilman’a Isil da eglik
etmektedir. Masal onlari karanlik bir magaraya goétirmustar. Birce, kardesi Isil'a
“Biz buraya iyi dusincelerle geldik Isilcigim. Her sey iyi olacak. Ancak kotu
dugunceler kotu sonuglar dogurur. Sakin olumsuz dusinme!” diye tavsiye
vermektedir ancak Isil “[...] buraya gelmis olmasindan” pismanlik duymaktadir.
Gilman ise kizlara ¢ok isleri oldugunu, masalin bitmedigini ve “Guclu olmalk]”

zorunda olmalar gerektigi ifade etmektedir.

Ornek 15: Cocuktan ¢ocuga yodnelik rica sézeylemi (Teneke Kapli ivan, s. 199).
Ortam: Karanlik bir maden.

Durum: Dafni, Kanat Cirpan Senfoni Orkestrasi’nin biletini gérduginde Cumali'ye
bulunduklart magaradan gikmalari gerektigini sdylemesi.

Katihmcilar: Kiz gocugu (Dafni) ve erkek gocugu (Cumali).

O.15. Biletlerin Uzerinde “Kanat Cirpan Senfoni Orkestrasi” yaziyordu.
Kagitlarin arkasini gevirince gorduklerine inanamadi. “Bir sonraki konser 18
Haziran'da.”

“Olamaz, bu... bu konser iki gun sonra. Buradan hemen c¢ikmaliyiz.”

Disariya ciktilar. Dafni Cumali’ye onunla geldigi icin tesekkur etti. “Haydi,
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sen kasabaya don. Deden seni merak etmistir. Ben de bir an dnce yola
ctkayim.”

O.15te Dafni, Kanat Cirpan Senfoni Orkestras’'ni bulmak igin yollara
dusmastur. Bu yolculuk sirasinda Dafni, Cumali ile tanigsmis ve onunla bu
orkestrayl bulmak icin anlasmigtir. Yerde bir kagit bulan Dafni, iki giin sonra
konserin verilecegini gérmus ve hemen konser alanina gitmek icin bulunduklari
yerden bir an énce ¢ikmalari gerektigini Cumali’'ye “[...]Jbu konser iki gin sonra.
Buradan hemen ¢ikmaliyiz.” sbzcesiyle ifade etmistir. Buradaki kullanimda da “biz”
vurgusu one gikmaktadir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri igerisinde yer alan zorunluluk ifadelerinin

konusucu ve dinleyici sosyal konumuna gore dagilimini gésteren tablo verilmistir.

Tablo 14

Zorunluluk Ifadeleri Konugucu ve Dinleyici Sosyal Konumu

Rica Sézeylemi Dogrudan Kullanim Zorunluluk ifadeleri

Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu Frekans (f) Yuzde (%)
Cocuktan Cocuga — Sosyal Konum Egit 25 40,98
Cocuktan Yetiskine — Sosyal Konumu Esit Degil 7 11,48
Yetiskinden Cocuga — Sosyal Konumu Esit Degil 13 21,31
Yetiskinden Yetiskine — Sosyal Konumu Egit 5 8,20
Yetiskinden Yetiskine —Sosyal Konumu Egit Degil 6 9,83
Yetiskinden Yetiskine ve (Cocuga - Sosyal 5 8,20
Konumu Egit Degil

Toplam 61 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
s6zeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi zorunluluk ifadelerini ulaminda yer alan
konusucu ve dinleyicinin sosyal konumlarina gére dagihmi verilmistir. Bu dagihm

incelendiginde c¢ocuktan c¢ocuga ve yetiskinden yetiskine kullanimlarinin 6ne
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ciktigi  gorulmektedir. Zorunluluk ifadeleri yetigkinler arasi iletisimde kendi
icerisinde sosyal konumu esit olanlar ve olmayanlar Uzerinden ikiye ayrilarak
incelenmigtir. Sosyal konumu esit olan yetiskinler arasindaki iletisimde mesafenin
azaldigi, dayanisma faktorunin ortaya ciktigi ve iletisime katilanlarin birbirine
“sen” adili ile hitap ettigi (Bayyurt, 1999); sosyal konumu esit olmayan yetigkinler
arasinda ise “gug¢” faktorune bagh olarak hitap bigimlerinin degistigi tespit
edilmistir.

Asagida rica sdzeylemi dogrudan kullanim zorunluluk ifadelerinin konusucu
ve dinleyicinin sosyal konumlari Uzerinden baglam degerlerinin de sunulacagi

ornekler verilmigtir.

Ornek 16: Yetiskinden yetiskine sosyal konumun esit oldugu durum (Yaban Ordegi
Ailesinin Go6¢ Yolculugu, s. 19).

Ortam: Yuvada.

Durum: Kis gelmek Uzere oldugu icin Bay Cesur yuvayi daha guvenli bir yere
tasimak istemektedir.

Katihmcilar: Erkek (Bay Cesur) ve kadin (Bayan Pembeburun).

0.16. Bayan Pembeburun topragi eseledi. Buldugu birkag tohumu Paytak’in
gagasindan igeri atti. Paytak hi¢ doymak bilmiyordu. Kis yaklastikca
yiyecekleri azalacakti. Bu nedenle biraz yiyecek toplamak zorundaydilar.
Ruzgar guriltuyle birkag agaci sarsti. Yapraklar kendilerini asagi biraktilar.
GoOkyuzune bakarak, “Soguk geliyor.” dedi Bay Cesur. “Simdi yuvamizi
daha glvenli bir yere tagimak zorundayiz.”

O16'da kig gelmek Uzere oldugu icin bir takim kisa hazirlik faaliyetleri
yapilmaktadir. Bayan Pembeburun Paytak’t doyurmak icin “[...] biraz yiyecek
toplamak zorunda” olduklarini dustnmektedir. RlUzgarin agaci sarsmasi ve
yapraklarin dokulmeye baslamasiyla goékyuzine dogru bakan Bay Cesur
“Sogu[gun] gel[digini]” sOylemekte ve bunun sonucu olarak da Bayan
Pembeburun'a “Simdi yuvamizi daha givenli bir yere tasimak zorundayiz.”
sozcesini sdylemektedir. Bay Cesur ve Bayan Pembeburun’un kari koca ve ayni
sosyal konuma sahip olmalarindan dolayi bir dayanigsma hali igerisinde olduklari

gorulmektedir.
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Ornek 17: Yetigkinden yetiskine sosyal konumun esit olmadi§gi durum (Yaban
Ordegi Ailesinin Gog Yolculugu, s. 19).

Ortam: Kurultay.

Durum: Kig gelmek uUzere oldugu igin kabile Uyeleri baska yere goc¢ etmek
istemektedir ancak Bay Cesur’un ailesi bu go¢ yolculuguna hazir degildir.

Katilimcilar: Erkek (Bay Cesur) ve erkekler (Kabilenin ileri gelenleri).

0O.17. Hemen 6rdek kurultayi toplandi. Kabilenin ileri gelenleri, “Bir an énce
gbé¢c baglamalil Artik burada kalamayiz!” diyorlardl. Yavru Ordegin
ugursuzluk getirecegini acgikga sOylemeseler de herkes bu sdzlerin ne
anlam ifade ettigini biliyordu. “Soguklar geliyor. Eger birka¢ glin daha
burada kalirsak firtinaya yakalanacagiz ve hayatimiz tehlikeye girecek.”
diyerek, gogun hi¢ vakit kaybetmeden baglamasi gerektigini digunduklerini
acikca belli ettiler. Bay Cesur kurultayda alinan kararlara itiraz etti:
“Kabilemizin kurallari geregince hepimiz birlikte hareket etmeliyiz. Kabilenin
tek bir dyesini bile arkamizda birakamayiz. Yumurtamiz yeni ¢atladi ve
yavrumuz dogdu. Onun kendini toparlamasi en az dort hafta surer. Bu sire
boyunca buradan ayrilamayiz!”

Bay Cesurun sozleri Gzerine birden ormandan homurtular yukseldi.
Kabilenin en yasli Gyelerinden Uzunkanat ofkeyle, “Bir tek 6rdek icin diger
bitiin érdeklerin hayatini tehlikeye atamayiz!” dedi. Kahindrdek ise sert bir
sekilde, “Eger go¢ hemen baslamazsa basimiza buyuk felaketler gelecek.

Gitmeliyiz!” diye ekledi.

0.17de soguklar geldigi icin kurultay toplanmis ve go¢ hazirhginin
baslamasi gerektigi gorusulmustur. Kabilenin ileri gelenleri “Soguklar geliyor. EGer
birka¢g gun daha burada kalirsak firtinaya yakalanacagiz ve hayatimiz tehlikeye
girecek.” diyerek goc¢un zorunlu oldugunu “Bir an énce gb¢ baslamali! Artik burada
kalamayiz!” sozcesi ile ifade etmislerdir. Kurultayin bu kararina Bay Cesur
“Yumurtamiz yeni c¢atladi ve yavrumuz dogdu. Onun kendini toparlamasi en az
dort hafta surer.” sOzcesini ileri surerek “Kabilemizin kurallari geregince hepimi
birlikte hareket etmeliyiz. Kabilenin tek bir (iyesini bile arkamizda birakamayiz.” ve

“Bu slre boyunca buradan ayrilamayiz!” s6zcelerini kullanarak itiraz etmektedir.

74



Kurultayin ileri gelenlerinden Uzunkanat'in “Bir tek ordek igin diger biitin
Ordeklerin hayatini tehlikeye atamayiz!” sbzcesi ve Kahindrdek'in “Eger gog¢
hemen baglamazsa basimiza buyuk felaketler gelecek. Gitmeliyiz!” s6zcesi gbgun
zorunlu oldugunu dile getirmek i¢in kullaniimaktadir. Burada kurultayin Uyeleri Bay
Cesur’a gore ust konumdalar ve bu ortama gore zorunluluk ifadelerinin kullanimi
resmi ve gogulcu bir 6zne kullanimi ile yapilmaktadir.

Asagida incelenen ddullu gocuk romanlarinda tespit edilen rica sdézeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri igerisinde yer alan zorunluluk ifadelerini kullanan

konusgucularin cinsiyet dagilimini gosteren tablo verilmigtir.

Tablo 15

Zorunluluk Ifadeleri Konusucunun Cinsiyeti

Rica Sézeylemi Dogrudan Kullanim Zorunluluk ifadeleri

Konusucunun Cinsiyeti Frekans (f) Yuzde (%)
Kiz Cocugu 14 22,96
Erkek Cocugu 11 18,03
Kadin 6 9,83
Erkek 30 49,18
Toplam 61 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
sbzeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi zorunluluk ifadeleri ulaminda yer alan
konusucusunun agirlikli olarak yetigkinlerden olustugu ve yetiskinler icerisinde de
erkek konusucularin 6ne c¢iktigi goértulmektedir. Kiz c¢ocuklarini ve erkek
cocuklarinin rica sézeylemi dogrudan kullanim zorunluluk ifadelerini kullanmalari
birbirine yakindir ve yetigkinlere oranla geride kalmaktadir.

Asagida rica sozeylemi dogrudan kullanim zorunluluk ifadelerinin
konusucunun cinsiyeti Uzerinden baglam degerlerinin de sunulacagi ornekler

verilmigtir.
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Ornek 18: Konugucunun erkek cocugu oldugu durum (Almarpa’nin Gizemi, s.
131).

Ortam: Kuscgu’nun teknesi.

Durum: Kusgu’nun bir is gevirdigini disiinen Kaan ve Aylin’in Kusgu’nun pesine
dusmeleri ve gorinmeden onu takip etmek istemeleri.

Katihmcilar: Erkek ¢ocugu (Kaan) ve kiz cocugu (Aylin).

0.18. Kaan, “Gecenin bir yarisi yosun toplamayacak herhalde. Neden
kiylya yanagmadi da buraya demirledi ki?” diye fisildadi. Bu sirada Kusgu
tekneden yavasca inmisti. “Cabuk olalim,” dedi heyecanla.

“lyi de batakhiga mi inecegiz?”

“Cabuk!” Birak simdi batakhdi falan. Buraya teknede vakit gegirmek igin
gelmedik herhalde. “Bataklik mataklik, ¢amur mamur Kuggu'yu takip
etmeliyiz.”

iki arkadas Kuscu'nun pesinden yavasca indiler tekneden. Dizlerine kadar
suyun igine batmiglardi. “Ne guzel, sicacik...” dedi Kaan. Su gergekten
thkt.

“Ah bir de su sivrisinekler olmasa. Bunlar hi¢ uyumaz m1?” diye soylendi
Aylin.

‘Kuscu’yu gbzden kacirmamaliyiz, yoksa bu zifiri karanlikta ters bir yone

saplip sazliklarin arasinda kaybolabiliriz.”

0.18'de iki arkadas Kaan ve Aylin, Kusgu'nun bir is cevirdiklerini
dusundukleri icin onun pesine duserler. Kaan, Aylin’e ¢abuk olmasi gerektigini,
teknede keyif surulecek vakit olmadigini ve ‘Bataklik mataklik, camur mamur
Kusgu’yu takip etme[nin]” zorunlu oldugunu ifade etmektedir. Kaan ve Aylin’in “[...]
zifiri karanlkta ters bir yone sapip sazliklarin arasinda kaybol[mamalar]” igin
‘Kusgu’yu gbzden kagirmamallar]” gerekmektedir. Burada kullanilan rica
s6zeylemi dogrudan kullanim zorunluluk ifadelerinin ikisi de erkek ¢ocugu

tarafindan sosyal konum agisindan da esit olan Aylin’e yonelik kullaniimistir.

Ornek 19: Konusucunun kadin oldugu durum (Amber’in Zaman Kapsiili, s. 162).

Ortam: Sevgi’'nin bahcesi.
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Durum: Sevgi ve Ferda eski iki dosttur ve Sevgi kizi Amber’i Ferda’'ya emanet
etmis ve ona bakmasi gerektigini ifade etmektedir.

Katilimcilar: Kadin (Sevgi) ve kadin (Ferda).

0.19. “Moralim yine de bozuk. Seninle saatlerce gilerek gegirdigimiz
gunleri 6zluyorum. Bulent'le aranizda ne sorun varsa c¢oOzersiniz. Siz
kardessiniz. Ben ¢ok hastayim ve en iyi arkadagima ¢ok ihtiyacim var.
Bulent icin degil, benim icin gel. Seninle uzun uzun konugmaliyim.
Biliyorsun, onlari emanet edebilecegim hi¢ kimsem yok benim. Bir tek sen
varsin Ferda... Ben gidecek olursam bir tek sen kizima iyi bakabilirsin.
Ustelik Bllent de siirekli seni diisiinmekten, kimseye sdylemese de senin

icin endiselenmekten kurtulur.”

0.19da Sevgi ¢ok hasta oldugu igin arkadasi Ferda’dan yardim
istemektedir. Sevgi, neden yardim istediginin detaylarini da dile getirerek
vermektedir. Ferda’nin “Seninle uzun uzun konugmaliyim.” zorunluluk ifadesini
kullanmasinin  nedeni Sevgi eder oOlurse kizina Ferda’nin iyi bakacagdi
dusuncesinden dolayidir. Ferda, zorunluluk ifadesini kullanirken gerekgelerini de

aciklamaktadir.

5.istek ifadeleri (Want statement). istek ifadelerinin  kullanimi,
konusucunun rica niyetinin acgik bir bigcimde aciklanmasini gerektirdiginden,
dogrudan bir rica stratejisi olarak kabul edilmektedir (Achiba, 2003; Biesenbach
Lucas, 2006; Blum-Kulka, House & Kasper 1989). Achiba’ya (2003) gére istek
ifadeleri, iletisime uyum saglamanin etkili yollarindandir. Blum-Kulka ve Olshtein’e
(1984) gore ise istek ifadeleri, konusmacinin herhangi bir ger¢cege karsi niyetini,
arzusunu veya hissini ifade etmek igin kullaniimaktadir. istek ve ihtiya¢ bildiren
eylemleri karistirmamak gerektigi ve aralarinda bir farkin oldugu ileri
surilmektedir. istek bildiren eylemlerde kisisel bir arzu isaret edilirken ihtiyac
bildiren eylemlerde ise bir gereklilik gorilmektedir (Abuarrah, Lochtman &
Lutjerhams, 2013). Yapilan bu calismada Blum-Kulka ve Olshten’in (1984) rica
s6zeylemi dogrudan kullanim alt ulaminda yer alan istek ifadeleri incelenen 6dullt

¢ocuk romanlarindaki baglamlari dikkate alinarak elde edilen veriler konusucu ve
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dinleyicinin yag grubu, sosyal konumlari ve konusucunun cinsiyeti dikkate alinarak
ulamlanmig ve orneklerle betimlenmigtir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri igerisinde yer alan istek ifadelerinin konusucu ve

dinleyici yas grubuna gore dagilimini gosteren tablo verilmistir.

Tablo 16

Istek Ifadeleri Konugucu ve Dinleyici Yas Grubu

Rica Sézeylemi Dogrudan Kullanim istek ifadeleri

Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu Frekans (f) Yuzde (%)
Cocuktan Cocuga 16 29,63
Cocuktan Yetiskine 12 22,22
Yetiskinden Cocuga 15 27,78
Yetiskinden Yetiskine 10 18,52
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga 1 1,85
Toplam 54 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde rica s6zeylemi dogrudan kullanim alt
stratejisi ulaminda yer alan istek ifadelerinin belirlenen 11 6dullG ¢gocuk romaninda
baglam icerisindeki kullanimlari dikkate alindiginda toplam 54 kez kullanildigi
tespit edilmistir. Bu kullanimlarin konusucu ve dinleyici arasindaki yas grubu
dikkate alindiginda istek ifadelerinin gocuk konusucular tarafindan yetiskinlere
yonelik daha sik kullanildigi tespit edilmistir. ikinci sirada ise yetiskin
konusuculardan ¢ocuklara yonelik istek ifadelerinin kullanimi yer almaktadir.

Asagida rica s6zeylemi dogrudan kullanim istek ifadelerinin yag gruplari

uzerinden baglam degerlerinin de sunulacagi érnekler verilmistir.

Ornek 20: Cocuktan gcocuga yonelik rica sézeylemi (Hayalet Kdy, s. 79).
Ortam: Sut Cicegi Tepesi.
Durum: Jasmin ve Ayse kardelen c¢iceginin hikayesini dinledikten sonra

duygulanirlar ve dinyanin iyi bir yer olmasini isterler.
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Katilimcilar: Kiz gocuklari (Jasmin ve Ayse).

0.20. Dinledigi hikaye Jasmin'i de etkiledi. Ayse gibi onun da go6zleri doldu.
“Gergekten ¢ok cesurmus. Olecegini bile bile sevgisinin pesinden gitmis.”
‘Keske dlinyamizi da insanlari da, kardelen gibi tertemiz, saf, menfaate
dayanmayan bir sevgiyle sevebilsek... Her sey ne glizel olurdu!”

“Sevmek ve sevilmek...” dedi Jasmin, icini cekerek. “ikisi yan yana ne giizel

duruyor...”

0.20'de Jasmin ve Ayse kardelen cige@inin hikayesini dinledikten sonra
hazinlenmisler ve dinyanin glzel bir yer olmasi igin iyi niyetli temennilerde
bulunmuslardir. Ayse iyi niyetli bir dilekte bulunurken “keske” ile birlikte “[...]
diinyamizi da insanlari da, kardelen gibi tertemiz, saf, menfaate dayanmayan bir
sevgiyle sevebilsek... Her sey ne glizel olurdu!” sbzcesini kullanmistir. Burada

“keske” ve “sevebilsek” sdzcikleri istek ifadelerinin ipuglari olarak dustnulebilir.

Ornek 21: Cocuktan gocuga yonelik rica sézeylemi (Masal Kenti Cocuklari, s. 60).
Ortam: Niksa’'nin evinden gargiya dogru gitme.

Durum: Niksa'nin evinde c¢okg¢a eglenen cocuklarin hep bu sekilde edlenmek
istemesi.

Katilimcilar: Erkek gocuklari (Barsini, Leodis ve Pergamos)

0.21. “Cocuklar, gok glizel bir giin gegirdik, 6yle degil mi? Keske her hafta
sonumuz bu kadar hareketli olsa,” diyerek i¢ gecirdi Barsini. Niksa'lardan
¢cikmig, ¢arsiya dogru yurayorlardi.”

“Bence zaten her hafta sonumuz ¢cok hareketli geciyor.” diye fikrini belirtti
Pergamos.

0O.21’de arkadaslari Niksa'nin evinde Barsini, Leodis ve Pegamos ¢ok glizel
bir hafta sonu gecirmistir. Niksa’nin evinden ayrildiktan sonra g¢arsiya gitmekte
olan ¢ocuklardan Barsini, Leodis ve Pergamos’a yonelik “Cocuklar, ¢cok giizel bir
gun gegcirdik, dyle degil mi?” sdzcesiyle bir onay beklemektedir. Ayrica hep bdyle
guzel bir zaman gecgirmek istedigini arkadagslarina “Keske her hafta sonumuz bu

kadar hareketli olsa” s6zcesiyle ifade etmektedir. Bu s6zcede “keske” sdzcugu ve
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“ol-” eyleminin rica sdzeylemi dogrudan kullanim istek ifadelerinin isaretleyicileri
olarak gortlmektedir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica s6zeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri igerisinde yer alan istek ifadelerinin konusucu ve

dinleyicinin sosyal konumuna gore dagihmini gosteren tablo verilmigtir.

Tablo 17

Istek Ifadeleri Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu

Rica Sézeylemi Dogrudan Kullanim istek ifadeleri

Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu Frekans (f) Yuzde (%)
Cocuktan Cocuga — Sosyal Konum Egit 16 29,63
Cocuktan Yetiskine — Sosyal Konumu Esit Degil 12 22,22
Yetiskinden Cocuga — Sosyal Konumu Esit Degil 15 27,78
Yetiskinden Yetiskine — Sosyal Konumu Egit 4 7,41
Yetiskinden Yetiskine —Sosyal Konumu Egit Degil 6 11,11
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga — Sosyal 1 1,85
Konumu Egit Degil

Toplam 54 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
sdzeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi istek ifadeleri ulaminda yer alan
konusucu ve dinleyicinin sosyal konumlarina gére dagihmi verilmistir. Bu dagihm
incelendiginde c¢ocuktan c¢ocuga, c¢ocuktan yetiskine ve yetigkinden ¢ocuga
kullanimlarinin éne ¢iktigi gorilmektedir. istek ifadeleri, yetigkinler arasi iletisimde
kendi icerisinde sosyal konumu esit olanlar ve olmayanlar Gzerinden ikiye ayrilarak
incelenmigtir. Farkli sosyal konumlarda olan konusucularin istek ifadeleri
kullanirken tercih ettikleri dil kullanimlarinda ve sozcuk segimlerinde herhangi bir
farkhliga rastlanilmamistir. Cocuklardan c¢ocuklara, ¢ocuklardan vyetigkinlere,
sosyal konumu egit olan yetiskinler arasi iletisimden sosyal konumu esit olmayan
yetigkinlerin iletisimine istek ifadelerinde “keske, umarim, dilerim” sozcukleri

kullaniimistir. Ayrica “keske, umarim, dilerim” s6zcuklerinin kullanildigi sézcelerde
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ihtimal veya yeterlilik bildiren eylemlerin oldugu tespit edilmigtir.

Ornek 22: Yetiskinden ¢ocuga sosyal konumun esit olmadigi durum (Teneke Kapli
ivan, s. 23).

Ortam: Duran Tiyatrosu.

Durum: Dafni, Kanat Cirpan Senfoni Orkestras’'nin pesine dusmekte Israrci
olunca Begum Duran Dafni’ye izin verir ve sag salim geri ddnmesini ister.

Katilimcilar: Kadin (Begum Duran) ve kiz gocugu (Dafni).

0O.22. Begiim Duran, Dafni'nin gbézlerindeki inatgi bakisi yillardan beri
taniyordu. Buglne kadar, onun kendi kararlarini verebilen, 6zgur bir gocuk
olarak yetismesi icin ellerinden geleni yapmislardi. iste simdi, belki de
yasaminin en zor karariyla kargi karsiyaydi.

“Sen kugluk yuvamizda guvendesin. Seni burada koruyup kollayabiliyoruz.
Eger gidersen...” Durdu, derin bir solu aldi. Dafni’den bir yanit bekler
gibiydi. Sessizlik birka¢ saniye surdd.

“Ama goriyorum ki gitmekte kararlisin. Sana engel olmayacagiz. Drago
birazdan burada olacak. Yolda sana eslik edecek. Umarim aradigini

cabucak bulur, Drago'yla beraber geri donersin.”

0.22'de Beglim Duran, Dafni'yi yetistiren bir kadin olarak Dafni’'nin Kanat
Cirpan Senfoni Orkestrasi’'nin pesine dugsmesinden korkmakta ancak Dafni’nin ¢ok
inat¢l oldugu bildigi icin Begum Duran nihayetinde Dafni’'ye gitmesi igin izin verir.
Dafni'ye eslik etmesi icin Drago’yu gorevilendirir ve “Umarim aradigini ¢cabucak
bulur, Drago’yla beraber geri dénersin.” sozcesini ifade eder. Burada hem yasca
buyuk olan hem de sosyal konum acisindan yuksekte bulunan Begum Duran,
Dafni'ye kargi “sen” adilini kullanmakta ve istek ifadesini “umarim” sozcuguyle
baglatmaktadir. “Umarim” s6zcugu burada konusucunun niyetini, arzusunu veya

hissini ifade etmek icin kullaniimistir.
Ornek 23: Yetiskinden yetigkine sosyal konumun esit olmadigi durum (Almarpa’nin

Gizemi, s. 107).

Ortam: Sandal Gezisi.
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Durum: ilhan Bey, sandalla gezinti sirasinda sandalci kadina isleriyle ilgili soru
sormus ve sandalci kadin da islerin hep bu sekil devam etmesini istemisgtir.
Katilimcilar: Erkek (ilhan Bey) ve kadin (Sandalci).

0.23. Onlari yanina gagiran sandalci kadinla yol boyu uzun uzun sohbet
ettiler. Kadin bir yandan kurekleri gekiyor bir yandan da tipki bir rehber
edasiyla anlatiyordu: “Bir labirente benzer bu kanal! Nereden ne yol ¢iktigi
belli olmaz. Tanr’nin labirenti.”

“Gin boyu buradan kag¢ kez geciyorsun?” diye sordu ilhan Bey.

“Belli olmuyor. Yazin o kadar ¢ok gegiyoruz ki, dur durak olmuyor. Gide gele
sazliklar bile ezberledik artik. Ama olsun, isimiz bu... Keske dért mevsim

gelse insanlar.”

0.23'te ilhan Bey sandalci kadin ile sohbet etmeye baslamis ve islerin
yogunlugunu 6grenmek icin “Gln boyu buradan ka¢ kez geg[tigini]” sormustur.
ilhan Bey, sandalci kadina “sen” dilini kullanarak bir soru sormustur. Bu sdézceden
ilhan Bey'in sosyal konum agisindan sandalci kadinin Ustiinde yer aldigini
gbrebiliriz. ilhan Bey'in bu sorusu lizerine sandalci kadin agiklamalar yapmaya
baslamis ve “Keske dért mevsim gelse insanlar.” istek ifadesini agik bir bicimde
kullanmistir. Bu s6zcede “keske” s6zcugu ve ihtimal bildiren bir eylem tercihi istek
ifadesini imlemektedir.

Asagida incelenen o6dulli ¢gocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
dogrudan kullanim alt stratejileri igerisinde yer alan istek ifadelerini kullanan

konusucularin cinsiyet dagilimini gosteren tablo verilmigtir.
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Tablo 18

Istek ifadeleri Konusucunun Cinsiyeti

Rica Sézeylemi Dogrudan Kullanim istek ifadeleri

Konugucunun Cinsiyeti Frekans (f) Yuzde (%)
Kiz Cocugu 18 33,33
Erkek Cocugu 5 9,26
Kadin 14 25,93
Erkek 18 31,48
Toplam 54 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
s6zeylemi dogrudan kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan istek ifadelerinin
konusucusunun agirlikh olarak gocuklardan olustugu ve cocuklar igerisinde de kiz
cocugu konusucularin 6ne c¢iktigi gorulmektedir. Erkek ¢ocuklarinin istek
ifadelerini kullanimi kiz gocuklarinin gerisinde kalmistir. Yetiskin kadin ve erkek
konusucularin  istek ifadelerini  kullanimlarinin  birbirlerine  yakin  oldugu
gorulmektedir.

Asagdida rica sozeylemi dogrudan kullanim istek ifadelerinin konusucunun

cinsiyeti Uzerinden baglam degerlerinin de sunulacagi érnekler verilmigtir.

Ornek 24: Konusucunun erkek cocugu oldugu durum (Dislerin Pesindeki Cocuk,
s. 115).

Ortam: Orman.

Durum: Biiyiikannesi ile giil toplayan Ordekayak’in eline diken batmasi ve giillerin
dikensiz olmasini istemesi.

Katilimcilar: Erkek gocugu (Ordekayak) ve kadin (Blylkanne).

0.24. Ordekayak’in aklina biytikannesinin glllerle ilgili sGyledikleri geldi: Bir
gun blyukanne ve torun, recel yapmak icin ormana yabangull toplamaya
cikmiglardi. Ordekayak'in eline diken batmis ve “Keske giiller dikensiz

olsaydi.” demisti mizmiz bir sesle.
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“Ne cicek kusursuzdur, ne bocek, ne de insan... Hepsinin de kendince bir
kusuru vardir Ordekayak, ama higbir gul takilip kalmaz buna. Dertlenip

durmaz dikenlerim var, diye...”

0.24'te Ordekayak, kirmizi gllleri goériince biyiikannesinin giillerle ilgili
soyledigi glzel sdzler aklina gelir. Bu glzel sézleri duymadan énce Ordekayak,
blyukannesi ile ormana yabangcilegi toplamaya gitmistir regel yapmak icin. Ancak
eline diken batinca mizmizlanan Ordekayak “Keske giiller dikensiz olsaydi.”
sodzcesini soylemigstir. Bu s6zcedeki “keske” sozcugu ile ihtimal belirten “ol-“ eylemi
istek ifadelerinin ipuglarini olugturmaktadir.

Ornek 25: Konusucunun kiz gocugu oldugu durum (Teneke Kapli ivan, s. 27).
Ortam: Duran Tiyatrosu

Durum: Begum Duran’in Dafni'ye bir kolye vermesi ve Dafni'nin de kolyeyi
carcabuk geri gelip iade edecegini sdylemesi.

Katilimcilar: Kiz Cocugu (Dafni) ve kadin (Begum Duran).

0O.25. Beglim Duran, her zaman boynunda tasidi§i degerli taslarla susli
kolyeyi ¢ikardi, Dafni’nin boynuna takti.

“‘Bu kolyeyi duguninde takmay! arzu ederdim sana,” dedi. “Ama kismet
bugiineymis. Sana verecek baska bir seyim yok. ihtiyacin oldugunda bu
taslan birer birer zincirinden ¢ikarir satarsin. Her biri gok degerlidir.”
Dafni’'nin gozleri doldu.

“Umarim onlar satmak kalmadan geri gelirim.”

0O.25'te yolculuga gikmak Uzere olan Dafni'ye Begim Duran boynunda
tasidigr degerli taslarin dizili oldugu kolyeyi yolda lazim olursa kullanmasini
soyleyerek verir. Dafni bu durumdan duygulanir ve “Umarim onlar satmak
zorunda kalmadan geri gelirim.” sozcesiyle kendini ifade eder. Genel olarak yas,
sosyal konum ve cinsiyet ulamlar acgisindan istek ifadelerinin kullanimina
bakildiginda herhangi bir dilsel ayrimin olmadigi tespit edilmistir. istek ifadelerini
imleyen “umarim, dilerim, keske” sodzcuklerinin her ulamda kullanildigi

gOralmustar.
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Odiillii Gocuk Romanlarindaki Rica S6zeylemi Aligilagelmis Dolayli Kullanim
Gorunumleri

Bu boélimde, belirlenen o6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica
sozeylemi aligilagelmemis dolayl kullanim gorinUmleri betimlenmistir. Bu ulamda
rica sozeylemler, dolayl olarak ifade edilmistir. iletisimde konusucunun “Kapiyi
kapat!” sozcesi yerine “Kaplyl kapatabilir misin?” veya “Kapiyl kapatman sorun
olur mu?” gibi incelik bildiren sdzceleri kullanarak dinleyiciden talepte bulunmasi
olarak tanimlanan bu ulam, dneri ifadeleri ve hazirlayici kosullara gdnderme olmak
Uzere iki alt stratejiye ayrilmaktadir. Rica s6zeylemi aligilagelmis dolayh kullanim
ulaminda yer alan her bir alt strateji igin ayri bir tablolagtirma ve degerlendirme

tercih edilmistir.

Rica Sozeylemi Aligilagelmis Dolayh Kullanim

6.0Oneri ifadeleri (Suggestory formula). Rica sozeylemi aligilagelmis
dolayli kullanim alt stratejisi olan 6neri ifadeleri, konusucunun bir rica s6z eylemini
Oneri yoluyla gergceklesmesi olarak tanimlanmaktadir (Blum-Kulka, House &
Kasper, 1989). Oneri ifadeleri, dile 6zgl Oneri yapilar igermektedir (Seniarika,
Yufrizal & Sinaga, 2017). Konusucu, Oneri ifadeleri kullanarak, ricasini daha gegici
hale getirmekte ve eyleme katki saglayarak kendi ¢ikarini azaltmaktadir (Trosborg,
1995). Yapilan bu calismada Blum-Kulka ve Olshten’in (1984) rica stzeylem
alisilagelmis dolayl kullanim alt ulaminda yer alan 6neri ifadeleri incelenen 6dullu
cocuk romanlarindaki baglamlar dikkate alinarak elde edilen veriler konusucu ve
dinleyicinin yag grubu, sosyal konumlari ve konusucunun cinsiyeti dikkate alinarak
ulamlanmis ve orneklerle betimlenmisgtir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
alisilagelmis dolayh kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan 6neri ifadelerinin

konusucu ve dinleyici yas grubuna gore dagilimini gosteren tablo verilmistir.
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Tablo 19

Oneri ifadeleri Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu

Rica S6zeylemi Alisilagelmis Dolaylh Kullanim Oneri ifadeleri

Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu Frekans (f) Yizde (%)
Cocuktan Cocuga 73 39,04
Cocuktan Yetiskine 4 2,14
Yetiskinden Cocugda 65 34,76
Yetiskinden Yetigkine 29 15,51
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga 16 8,56
Toplam 187 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde rica so6zeylemi dogrudan kullanim alt
stratejisi ulaminda yer alan oneri ifadelerinin belirlenen 11 6dulli gocuk romaninda
baglam icerisindeki kullanimlari dikkate alindiginda toplam 187 kez kullanildigi
tespit edilmigtir. Bu kullanimlarin konugucu ve dinleyici arasindaki yas grubu
dikkate alindiginda oneri ifadelerinin ¢ocuk konusucular arasinda daha sik
kullanildigi gorilmektedir. Cocuk konusucular yetigkin konusuculara oneri ifadeleri
kullanarak rica s6zeyleminde bulunurken “abi, baba, anne” gibi hitap bicimlerinin
kullanildigi belirlenmistir. Yetiskin konusuculardan ¢ocuklara yénelik Gretilen éneri
ifadelerinde “sen” adili kullaniminin éne ¢iktigr saptanmigtir. Yetigkin konusucular
arasinda bulunduklari ortama, duruma ve konuma gore Oneri ifadelerinin
farkhlastigr goéralmustar.

Asagida rica sb6zeylemi dogrudan kullanim o6neri ifadelerinin yas gruplari

uzerinden baglam deg@erlerinin de sunulacagi 6rnekler verilmistir.

Ornek 26: Cocuktan gocuga yonelik rica s6zeylemi (Mavi Zamanlar, s. 105).
Ortam: ilya Nehri’'nin kiyisinda.

Durum: Gizemli bir masalin izini siren c¢ocuklar, masalin sifrelerini ¢ozmek
istemekteler ancak bunu bagaramazlar. Bunun Uzerine Isil masali yeniden
okumayi 6nermektedir.

Katilimcilar: Kiz Cocugu (Isil) ve kiz ¢ocuklar (Birce ve Gilman).
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0.26. Kizlar, ilya’nin kiyisinda oturmayi seviyorlardi. Glniin solan tonlar
ilya’yr bir masal cayina dénistiirivermisti. Ayakkabilarini ¢ikarip ayaklarini
ilya’nin soguk sularina soktular. Kiyi boyunca figskirmis yabani otlarin
arasindan gelen higirtilardan kaynaklanan korku duygusu iglerini yalayip
gecse de, burada rahatga konusabildikleri igin bagka yere gitmiyorlardi.
“Masali bir kez daha okuyalim, her tiimceyi tek tek diisnelim. Belki sifreyi
¢cOzebiliriz,” dedi Isil.

Birce sOzcuklerin Ustune basa basa, yavas yavas okudu.

0.26’da Isil, Birce ve Gilman, Dolunay Masalcis’'nin anlattiyi masalin
pesine dusmuslerdir ancak bu masal hi¢ de kolay ¢ozulecek bir masal degildir. Bu
masal (izerine kafa yoran kizlar sonunda yorulurlar ve dinlenmek igin ilya Nehri'nin
Kiyisina gelip dinlenmek isterler. Nehrin kiyisinda otururken Isil “Masali bir kez
daha okuyalim, her timceyi tek tek digltinelim.” onerisinde bulunur. Masalin
yeniden okunmasi sayesinde “Belki sifreyi [de] ¢Ozebilir[ler].” Isi'in bu sbdzcesi

Oneri ifadelerinin problem ¢6zme boyutunu da géstermektedir.

Ornek 27: Yetiskinden cocuga yonelik rica s6zeylemi (Amber’in Zaman Kapsiili, s.
101).

Ortam: Amber’in evi.

Durum: Babanin kizi Amber’e hayata dair onerilerde bulunmasi.

Katilimcilar: Erkek (Baba) ve kiz ¢cocuk (Amber).

0.27. “Hayatta hep secimler yapmak zorunda kaliriz. Ne giyecegimizi
segeriz, ne yiyecegimizi, televizyonda ne izleyecegimizi... Yanls segimler
de yapariz, dogru segimler de. Bazen neyin dogru neyin yanls olacagina
karar veremeyiz. Kararsiz kaldigimizda ‘yasayip goérelim’ dememek gerek.
Sonra ‘keske’ dememek igin yapacadin seg¢imin dogru mu yanlis mi
olduguna karar veremiyorsan bana danis Amber. Sec¢im senin secimin
olsun yine. “Ama llitfen, ¢ok kararsiz kaldiginda benim fikrimi al,” demisti

babam.
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0.27’de Amber'in babasi kizina hayatta segimlerin oldugundan ve bunlari
secerken dogru veya yanlig kararlar alinabileceginden bahsetmektedir. Amber
secimlerinde e@er kararsiz kalirsa babasi kendisinden fikir danisabilecegini su
sozceler ile ifade etmektedir: “Sonra ‘keske’ dememek igin yapacadgin segimin
dogru mu yanlis mi olduguna karar veremiyorsan bana danigs Amber.” ve “Ama
liitfen, ¢ok kararsiz kaldiginda benim fikrimi al.” Bu sozceler aracihigiyla Amber’in
babasi Amber’e Oneri ifadeleri sunmaktadir. Yetigskin konusucularin cocuklara
yonelik oneri ifadeleri kullanirken fikir danisilan veya yol gosteren bir konumda
oldugu gorulmustar.

Asagida incelenen o6dulli ¢gocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
alisilagelmis dolayh kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan 6neri ifadelerinin
konusucu ve dinleyicinin sosyal konumuna goére dagilimini gosteren tablo

verilmigtir.

Tablo 20

Oneri Ifadeleri Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu

Rica Sézeylemi Alislagelmis Dolayli Kullanim Oneri ifadeleri

Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu Frekans (f) Yuzde (%)
Cocuktan Cocuga — Sosyal Konum Egit 73 29,63
Cocuktan Yetiskine — Sosyal Konumu Esit Degil 4 22,22
Yetiskinden Cocuga — Sosyal Konumu Esit Degil 65 27,78
Yetiskinden Yetiskine — Sosyal Konumu Egit 11 7,41
Yetiskinden Yetiskine —Sosyal Konumu Egit Degil 18 11,11
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga — Sosyal 16 1,85
Konumu Egit Degil

Toplam 187 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
sozeylemi aligilagelmig dolayli kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan Oneri
ifadelerinin konugucu ve dinleyicinin sosyal konumlarina gore dagilimi verilmistir.
Bu dagilim incelendiginde ayni sosyal konumda olan gocuklar arasi kullanimin éne

ciktigr  gérilmektedir. Oneri ifadelerinin yetigkinler tarafindan kullanimlarinda
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yetigkinler, sosyal konumu esit olanlar ve olmayanlar bigiminde ikiye ayrilarak
incelenmigtir. Konusucu ve dinleyici arasinda sosyal konum farkliliklarinin
olmasindan dolayi iletisim sirasinda farkli dil tercihlerinin de ortaya ciktigi tespit
edilmistir. Ornegin, sosyal konumu esit olmayan yetiskinler arasinda alt konumda
olan Kkisilerin Ust konumda olan kigilere ©neri ifadelerinde bulunurken hitap
bicimleri kullandigi1 gorulmastuar.

Asagida rica sozeylemi alisilagelmis dolayli kullanim o&neri ifadelerinin
konusucu ve dinleyicinin sosyal konumlari Uzerinden baglam degerlerinin de

sunulacagi ornekler verilmigtir.

Ornek 28: Yetiskinden yetiskine sosyal konumun esit olmadigi durum (Mavi
Zamanar, s. 17).

Ortam: Kazi alani.

Durum: Kazi bagkani Ahmet Bey’in su motorunun bozuldugunu sdylemesi ve
yaninda ¢alisan Mustafa’nin su motorunu ustaya gotirmek istemesi.

Katilimcilar: Erkek (Ahmet Bey) ve erkek (Mustafa).

0.28. Kazi baskani Ahmet Bey citlembigin golgesinde durmus, elleri
belinde, derin derin soluk aliyordu. Caninin sikkin oldugu yuzinden
okunuyordu. Hep birlikte yanina gittiler.

“Ne oldu Ahmet abi?” diye sordu Mustafa.

Ahmet Bey elinin tersiyle alnindaki terleri sildi:

“Su motoru basimiza is acti, sargisi yanmis yine.”

“Yapma be abi!”

“Buglin konuklarimiz da gelecek Ustelik. Tam glinunde olur bdyle igler!”

“Ne konugu?”

“Yarismada o6dul alan dort 6grenciyi bugun getirip birakacaklar ya...”

“Sahi tamamen unutmusum onlari. Cabuk olalim da onlar gelmeden motoru
sokip tamire gonderelim abi,” dedi Mustafa. Erkan ile birlikte solugu su

kuyusunun basinda aldilar.

0.28'de kazi baskani Ahmet Bey'in su motoru bozuldugu ve bugiin de kazi
alanini ziyarete konuklarin gelecegi igin gergin oldugu anlatiimaktadir. Bu

gerginligini goren galiganlardan Mustafa, Ahmet Bey'in yanina gelerek “Ne oldu
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Ahmet abi?” diye sorar ve Ahmet Bey de “Su motoru basimiza is agti, sargisi
yanmig yine.” diye yanit verir. Ahmey Bey ayrica “Buglin konuklarimiz da gelecek
ustelik.” diye endigesini ifade eder. Mustafa bunun Gzerine Ahmet Bey'e “Cabuk
olalim da onlar gelmeden motoru sékip tamire génderlim abi,” dnerisinde bulunur.
Mustafa, sosyal konum olarak kazi bagkani olan Ahmet Bey’in altinda yer
almaktadir. Ancak Mustafa, Ahmet Bey'e Oneride bulunurken “abi” s6zcugunu
kullanmaktadir. Alt konumdan birinin Ust konumda yer alan birine 6neride
bulunurken “abi” s6zcugunlu segmesi sdzceyi yumusatma veya hafifletme amach

olabilir.

Ornek 29: Yetiskinden gocuga sosyal konumun esit olmadigi durum (Teneke Kapli
ivan, s. 60).

Ortam: Zencefil Hanim’in pansiyonu.

Durum: Dafni’nin Zencefil Hanim’a ivan’i hatirlamasi igin bir kez daha diigiinmesini
onermesi.

Katilimcilar: Kiz gocugu (Dafni) ve kadin (Zencefil Hanim).

0O.29. Drago yerinden kalkti, Zencefil'e tesekkir ederek odasina g¢ikmak
istedigini sdyledi. Zencefil,

“Beni takip edin de odalarinizi gostereyim. Aslinda sansli sayilirsiniz. Yilin
bu zamaninda bos oda bulmak kolay olmaz. Neyse ki bir tanesi daha dun
bosaldi. Garip bir adam kaliyordu.”

“Nasil bir adam?” dedi Drago esneyerek.

“‘Ne bileyim. Tuhaf biriydi iste. Cok konusmazdi. Bir gece kaldi, gitti. Bir
seyler ariyormus ama anlayamadim. Bir ugan balondan s6z ediyordu.”

“Bir balon mu?” diye haykirdi Dafni.

“Oyle bir seyler demisti yanlig hatirlamiyorsam.”

“Peki, nereye gittigini biliyor musunuz Zencefil Hanim?” dedi Drago, “Bu
bizim i¢in cok 6nemli.”

‘Bilmem! Pansiyonumda kalanlarin nereden gelip nereye gittigini
ogrenmekten daha 6nemli iglerim var benim.”

“Litfen, belki biraz digtinseniz, bir seyler hatirlarsiniz.” dedi Dafni.
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0.29'da Zencefil Hanim’in pansiyonunda kalmaya baglayan Dafni ve Drago
kendilerinden once burada kalan kigiyi merak edip sorduklarinda Zencefil Hanim
“Ne bileyim. Tuhaf biriydi iste. Cok konusmazdi. Bir gece kaldi, gitti. Bir seyler
arilyormus ama anlayamadim. Bir ugcan balondan s6z ediyordu.” demis, Dafni ve
Drago, Kanat Cirpan Senfoni Orkestras’'nda ivan’i aradiklari icin bu adamin ivan
oldugunu dusunmusler ve Dafni, butun detaylari hatirlamasi igin Zencefil Hanim’a
““Liitfen, belki biraz diglinseniz, bir seyler hatirlarsiniz.” énerisinde bulunmustur.
Bu sbzcede ‘“lutfen” sb6zcligu ve “siz” adili kullaniminin oldugu goérulmektedir.
Dafni'nin Zencefil Hanim’a Oneri ifadeleri kullanirken “lutfen” s6zcugunu ve “siz”
adili kullanmasi sosyal konum olarak kendinden Ustte bulunan kisiye tutumunu
gostermektedir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
alisilagelmis dolayh kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan Oneri ifadelerini

kullanan konusucularin cinsiyetine gore dagilimini gosteren tablo verilmistir.

Tablo 21

Oneri ifadeleri Konusucunun Cinsiyeti

Rica Stzeylemi Alisilagelmig Dolayll Kullanim Oneri ifadeleri

Konusucunun Cinsiyeti Frekans (f) Yuzde (%)
Kiz Cocugu 43 23,00
Erkek Cocugu 36 19,25
Kadin 26 13,90
Erkek 82 43,85
Toplam 187 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
sbzeylemi aligilagelmig dolayli kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan Oneri
ifadeleri konusucusunun agirhkh olarak c¢ocuklardan olustugu ve c¢ocuklar
icerisinde de kiz cocuklarinin 6ne c¢iktigi gortilmektedir. Kiz gocuklarinin déneri
ifadelerini var olan problemleri ¢ozmeye yonelik kullandiklar tespit edilmistir.

Mevcut sorunlarin ¢ézimunde kiz ¢ocuklarinin dncu bir rol Ustlendigi saptanmigtir.
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Yetigkin konugucular arasinda ise erkeklerin one c¢iktigi gorulmektedir. Erkek
konusgucularin ¢gocuklara yonelik oneri ifadeleri kullanirken fikir danigilan veya yol
gosteren bir konumda oldugu tespit edilmigtir.

Asagida rica sozeylemi alisilagelmis dolayli kullanim 6neri ifadelerinin
konugucunun cinsiyeti Uzerinden baglam degerlerinin de sunulacagr ornekler

verilmigtir.

Ornek 30: Konusucunun kiz gocugu oldugu durum (Mavi Zamanlar, s. 82).
Ortam: Ormanda.
Durum: Kaan'in yabancilar tarafindan kagirilmasi ve Aylin’in bu sorun kargisinda
¢6zUm Onerileri sunmasi.
Katilimcilar: Kiz gocugu (Aylin) ve erkek (Kusgu).
0.30. “Niye rahat durmadiniz ki?”
“Kaan’a bir sey yapmazlar degil mi?”
“Merak etme! Kaan’a bir sey olmayacak.”
“Telefon edelim. Telefon edip polise haber verelim,” dedi Aylin.
“‘Maalesef burada sebeke bir gelip bir gidiyor. Su an bulundugumuz yerde
sebeke yok ne yazi ki...”
“Peki, ne yapacagiz?”
Kuscu az oteyi isaret etti. “Adaclarin su tarafinda telefon ¢ekiyordu. Eger
oraya gitmeyi bagarabilirsem Sinan’a da, polise de haber verebilirim.
“Tamam,” dedi. “Ben adamlarin dikkatini baska tarafa cekebilirim aslinda.
Sen de mademki agaclarin orada ¢ekiyor, gider oradan telefon edersin.”
“Pekala Aylin! Ama cok dikkatli ol.”

0.30'da Aylin ve Kaan, Kusgu’'nun gizli bir is gevirdigini diisiindikleri igin
onu takip etmeye baslamiglar ancak gizli is ¢evirenin Kuscu degil baskalari
olduklarini tanik olduklari bir olayda 6grenmislerdir. Bu yabanci kisiler Kaan'in
onlari izlediklerini gériince onu yakalamislar ve alikoymuslardir. Aylin de ormanda
Kuscu ile karsilagsinca olayl anlatmis ve bu problemi ¢ézmek i¢in dncelikle “Telefon
edelim. Telefon edip polise haber verelim,” sézcesiyle 6nersini ileri strmustur.
Ancak Kuscu'nun “Maalesef burada sebeke bir gelip bir gidiyor. Agaclarin su
tarafinda telefon c¢ekiyordu.” s6zcesiyle yeni bir problem bas goéstermistir. Bu

soruna karsi da Aylin, “Ben adamlarin dikkatini baska tarafa ¢ekebilirim aslinda.
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Sen de mademki agaclarin orada c¢ekiyor, gider oradan telefon edersin.”
sozcesiyle onerisini ifade etmistir. Kiz cocugu tarafindan uretilen rica s6zeylemi
alisilagelmis dolayl kullanim o6neri ifadelerinin var olan veya Kkarsilasilan

problemleri cozmeye ydnelik oldugu gorulmektedir.

Ornek 31: Konusucunun kiz gocugu oldugu durum (Masal Kenti Cocuklari, s. 12).
Ortam: Leodis’in dukkani.

Durum: Cocuklar arasinda anlagsmazliklar vardir ve Perika’nin bu soruna o&neri
getirmesi.

Katihmcilar: Kiz ¢cocugu (Perika) ve erkek gocuklari (Pergamos ve Barsini).

0O.31. Perika her zamanki yatistirici ses tonuyla “Cocuklar simdi bunlari
birakalim. Bakin ne diyorum. Biiyiik iskender’in Kiiciik Asya siyasetini ben
arasgtirayim. Hindistan Seferi'ni Leodis hazirlasin. Kisiligi de sana kaliyor

Barsini. Sonra birbirimize anlatiriz, olur biter. Ne dersiniz?

0.31’de Barsini, Pergamos ve Perika sinif arkadaslaridir ve Bliyiik iskender
hakkinda 6dev hazirlamalari gerekmektedir. Ancak ¢ocuklar arasinda kimin hangi
konuyu anlatacagi sorunu dogdugundan Perika, “Cocuklar simdi bunlari birakalim.
Bakin ne diyorum. Biiyiik Iskenderin Kiigiik Asya siyasetini ben arastirayim.
Hindistan Seferi'ni Leodis hazirlasin. Kisiligi de sana kaliyor Barsini. Sonra
birbirimize anlatiriz, olur biter. Ne dersiniz?” sdzceleriyle bir dneri sunmustur. Bu
ornekte de konusucu olan kiz gocugunun o6neri ifadeleri kullanarak olusan veya

olusabilecek problemleri ¢ozdlugu gorulmastur.

7.Hazirlayici kosullara gonderme (Reference to preparatory
conditions). Blum-Kulka ve Olshtein’e (1984) gore rica s6z eylemi alisilagelmis
dolayli kullanim alt stratejisi olan hazirlayici kosullara génderme istek ve
yapilabilirlik gibi hazirlayici unsurlara atifta bulunularak yapilmaktadir. Hazirlayici
kosullara gonderme sadece "s6z verenin kendisi i¢cin olmasini istedigi bir seyi
iceriyorsa" soylenmelidir. (Mey 1993: 122). Rica s0z eylemi alisilagelmis dolayh
kullanim alt stratejisi olan hazirlayici kosullara gbnderme, bir eylemin amaclanan
etkisi agisindan gereksiz veya anlamsiz olmamasi i¢in hangi kosullarin yerine

getirilmesi gerektigini gostermektedir (van Eemeren ve Grootendorst 1984).
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Yapilan bu ¢calismada Blum-Kulka ve Olshten’in (1984) rica sozeylem aligilagelmig
dolayli kullanim alt ulaminda yer alan hazirlayici kosullara gonderme ifadelerinin
incelenen odulli cocuk romanlarindaki baglamlari dikkate alinarak elde edilen
veriler konugucu ve dinleyicinin yas grubu, sosyal konumlari ve konugucunun
cinsiyeti dikkate alinarak ulamlanmis ve drneklerle betimlenmistir.

Asagida incelenen o6dulli ¢gocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
alisilagelmis dolayli kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan hazirlayici kosullara
gonderme ifadelerinin konusucu ve dinleyici yas grubuna gére dagilimini gésteren

tablo verilmistir.

Tablo 22

Hazirlayici Kosullara Génderme Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu

Rica Soézeylemi Alisilagelmis Dolayli Kullanim Hazirlayici Kosullara Génderme

Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu Frekans (f) Yuzde (%)
Cocuktan Cocuga 16 20,25
Cocuktan Yetiskine 32 40,51
Yetiskinden Cocuga 26 32,91
Yetiskinden Yetiskine 5 6,33
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga 0 0,00
Toplam 79 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde rica s6zeylemi aligilagelmis dolayli kullanim
alt stratejisi ulaminda yer alan hazirlayici kosullara génderme ifadelerinin
belirlenen 11 6dulli gocuk romaninda baglam igerisindeki kullanimlari dikkate
alindiginda toplam 79 kez kullanildigi tespit edilmistir. Bu kullanimlarin konusucu
ve dinleyici arasindaki yas grubu dikkate alindiginda hazirlayici kosullara
gonderme ifadelerinin gocuk konusucudan yetiskine ve yetiskinden ¢ocuga daha
sik kullanildiklari goralmektedir. Cocuk konusucular kendi aralarinda “sen” adilini
kullanmay tercih ederken yetiskinlerle iletisimlerinde “siz” adilini kullanmayi tercih
ettikleri saptanmigtir. Yetigkin konusucular gocuklara yonelik hazirlayici kogullara

gonderme ifadelerini kullanirken “sen” adilini kullandiklari tespit edilmigtir.
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Asagida rica so6zeylemi ahligilagelmis dolayli kullanim hazirlayici kosullara
gbnderme ifadelerinin yas gruplari uzerinden baglam degerlerinin de sunulacagi

ornekler verilmistir.

Ornek 32: Cocuktan gocuga yonelik rica s6zeylemi (Mavi Zamanlar, s. 129).
Ortam: Gilman’in evi.
Durum: Gilman'’in Isil'dan sifrenin yazili oldugu bir kagit istemesi.

Katilimcilar: Kiz gocuklari (Gilman ve Isil).

0.32. Isil'la Gilman bas basa kalmiglardi.
“Isil, sifrenin yazili oldugu ké&gidi getirebilir misin, bir stirprizim var!”
Isil odaya kosup kagidi getirdi. Gilman 6nce sifreye g6z gezdirdi, sonra

guclu ve aydinlik bir sesle, “Sifre ¢ozuldu,” dedi.

0.32'de Isil ve Gilman iki arkadastir ve esit sosyal konuma sahiplerdir.
Herkes gittikten sonra Gilman, Isi’dan ‘[...] sifrenin yazili oldugu kagidi getirebilir
misin?” sézcesiyle hazirlayici kosullara génderme ifadesi kullanmistir. Hazirlayici

kosullara gonderme ile rica s6zeyleminin yumusatildigi gorilmektedir.

Ornek 33: Yetiskinden yetiskine yonelik rica sézeylemi (Mavi Zamanlar, s. 17).
Ortam: Kazi alani.

Durum: Erkan’in Sibel’den buluntulari kemik odasina gotirmesini istemesi.
Katilimcilar: Erkek (Erkan) ve kadin (Sibel)

O.33. Ellerindeki buluntulari kalin karton kutulara koyup (zerine kazi
alaninin adini, kazinin yilini, iskelet numarasini ve o6teki bilgileri yazdilar.
Ayni bilgileri iceren birer karti da kutularin igine koydular. Ayrica ellerindeki
kayit fisine gerekli bilgileri not aldilar.

Kazi alaninin en geng uyesi, arkeoloji bolimu ikinci sinif 6grencisi Erkan,
elindeki kutulari goéstererek, “Hey! Kemikgi Sibel, kemik odasina gidiyorsan

sunlari da goétirdr misin?” diye seslendi.

0.33'te Erkan, Kemik Odasi'ndan sorumlu Kemikgi Sibel'e eger kemik

odasina gidiyorsa buluntulari da goéturmesini rica etmektedir. Erkan, Kemikgi
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Sibel'den dogrudan bir ricada bulunmamis bunu yaparken “Hey! Kemikci Sibel,
kemik odasina gidiyorsan sunlari da g6tirir masun?” soézcesiyle hazirlayici
kosullara gonderme yapmistir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
alisilagelmis dolayli kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan hazirlayici kosullara
gbnderme ifadelerinin konugucu ve dinleyicinin sosyal konumuna gore dagilimini

gOsteren tablo verilmigtir.

Tablo 23

Hazirlayici Kosullara Génderme Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu

Rica S6zeylemi Alisilagelmis Dolayl Kullanim Hazirlayici Kosullara Gonderme

Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu Frekans (f) Yizde (%)
Cocuktan Cocuga — Sosyal Konum Esit 16 20,25
Cocuktan Yetiskine — Sosyal Konumu Esit Degil 32 40,51
Yetiskinden Cocuda — Sosyal Konumu Esit Degil 26 32,91
Yetiskinden Yetiskine — Sosyal Konumu Egit 3 3,80
Yetiskinden Yetiskine —Sosyal Konumu Egit Degil 2 2,53
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga — Sosyal 0 0,00
Konumu Egit Degil

Toplam 79 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
s6zeylemi aligilagelmis dolayli kullanim alt stratejisi hazirlayici kosullara gonderme
ulaminda yer alan konusucu ve dinleyicinin sosyal konumlarina gére dagilhimi
verilmistir. Bu dagilim incelendiginde farkli sosyal konumda olan cocuklardan
yetigskinlere ve yetigkinlerden c¢ocuklara hazirlayici kosullara génderme
kullanimlarinin  6ne ¢iktiklari gortulmektedir. Hazirlayici kosullara gdénderme
yetigkinler tarafindan kullanimlarinda yetigkinler, sosyal konumu esit olanlar ve
olmayanlar bi¢iminde ikiye ayrilarak incelenmigtir. Konusucu ve dinleyici arasinda
sosyal konum farkliliklarinin olmasindan dolayi iletisim sirasinda farkli dil

tercihlerinin de ortaya ¢iktigi tespit edilmigtir.
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Asagida rica so6zeylemi ahligilagelmis dolayli kullanim hazirlayici kosullara
gonderme ifadelerinin konugucu ve dinleyicinin sosyal konumlari Uzerinden

baglam degerlerinin de sunulacagi érnekler verilmistir.

Ornek 34: Cocuktan yetigkine sosyal konumun esit olmadigi durum (Amber'in
Zaman Kapsuld, s. 32).

Ortam: 10. Yil Lisesi.

Durum: Amber ve Tiktak’in, Bilal Ogretmen’den okul gazetesini bahane edip
gizemli bir kadin hakkinda bilgi 6grenmek istemeleri.

Katilimcilar: Kiz gocugu (Amber) ve erkek (Bilal Ogretmen).

0.34. Okulun 35 yillik tarihgisi Bilal Ogretmen, égretmenler odasina girip
“Okul gazetesi hazirlayacagiz, okulun tarihini 6grenmek istiyoruz. Bize

yardimci olabilir misiniz?” sorumuza hi¢ distinmeden evet demisti.

0O.34’te Amber ve Tiktak yakin arkadastir ve Amber’in gizemli bir kadini
arastirmasi Uzerine Tiktak ona yardim etmektedir. Bu gizemli kadin hakkinda bilgi
edinebilmek icin mezun oldugunu dugundukleri okula gidip dolayli yoldan bir seyler
ogrenmek isterler. Ancak gidip dogrudan sorarlarsa dikkat c¢ekeceklerini
dusundukleri icin “Okul gazetesi hazirlayacagiz, okulun tarihini 6grenmek istiyoruz.
Bize yardimci olabilir misiniz?” sdzcesi ile hazirlayici kosullara génderme yaparak
ve asil ogrenmek istedikleri kigiyi uygun bir ortam olusturduktan sonra Bilal
Ogretmen’e arastirdiklari kisiyi sormuslardir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
aligilagelmis dolayh kullanim alt stratejileri icerisinde yer alan hazirlayici kogullara
gonderme ifadelerini kullanan konusgucularin cinsiyetine gore dagilimini gosteren

tablo verilmistir.
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Tablo 24

Hazirlayici Kosullara Génderme Konusucunun Cinsiyeti

Rica Sozeylemi Alisilagelmis Dolayl Kullanim Hazirlayici Kosullara Gonderme

Konugucunun Cinsiyeti Frekans (f) Yuzde (%)
Kiz Cocugu 33 41,77
Erkek Cocugu 17 21,52
Kadin 13 16,46
Erkek 16 20,25
Toplam 79 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
sdzeylemi aligilagelmis dolayli kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan hazirlayici
kosullara gondermede konusucunun agirlikli olarak c¢ocuklardan olustugu ve
cocuklar icerisinde de kiz ¢ocugu konusucularin 6ne ¢iktigr gorulmektedir. Kiz
cocuklari yetiskinlerle iletisimlerinde rica sdzeylemi aligilagelmis dolaylh kullanim
alt stratejisi ulaminda yer alan hazirlayici kosullara génderme ifadeleri kullanirken
“siz” adilina ve “lutfen” s6zclglne sozcelerinde yer verdikleri tespit edilmigstir.
Erkek c¢ocuklarinin da kiz c¢ocuklari hazirlayici kosullara gonderme ifadeleri
kullanirken benzer tutum igerisinde olduklar saptanmistir. Erkek ve kadinlarin rica
sOzeylemi aligalagelmis dolayli kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan hazirlayici
kosullara gonderme ifadeleri kullanirken ayni sosyal konumdalar ise “sen” adilini
kullandiklari, farkli sosyal konumlarda ise “siz” adilini tercih ettikleri belirlenmigtir.

Asagdida rica sozeylemi ahligilagelmis dolayli kullanim hazirlayici kosullara
gondermede ifadelerinin konusucunun cinsiyeti Uzerinden baglam degerlerinin de

sunulacagi érnekler verilmigtir.

Ornek 35: Konusucunun erkek gocugu oldugu durum

Ortam: Katiphane.

Durum: Cocuklar kitiphaneye Krates’in yanina gelir ginkd deri islemesiyle ilgili bir
kaynaga ihtiyaglari vardir ancak bunu dogrudan sormak vyerine Pergamos
oncelikle Krates’e vakti olup olmadigini sorar.
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Katihmcilar: Erkek ¢ocugu (Pergamos) ve erkek (Krates).

0.35. Kutiphaneye ulastiklarinda, gliines Pergamon’u terk etmek Uzereydi.
Ana kapidan igeri gecip dogruca Krates’in odasina yoneldiler. Yardimcisi
irodikos ile toplanti yapmakta olan Krates, oglunu ve arkadaslarini gorir
gOrmez ayaga kalkip endiseyle teker teker ¢cocuklara bakti. Leodis, normal
sartlarda is saatlerinde babasini asla rahatsiz etmezdi. Boyle paldir kildar
geldiklerine gore...

“Hayrola gocuklar, bir sey mi oldu?” diye sordu.

“Merak edilecek bir sey yok efendim. Sadece birka¢ dakikanizi bize
ayirabilir misiniz?" diye soracaktik.

“Elbette, Pergamos. Gegin, oturun bakalim. Sizi dinliyorum.”

“Sey, bizim deri sanati ile ilgili bir kaynaga ihtiyacimiz var.”

0O.35'te Cocuklar, deri pargasi retiminin nasil oldugunu merak ettikleri igin
Leodis’in babasinin yanina yani katuphaneden sorumlu Krates’e fikir danismaya
giderler. Ancak mesai saati icerisinde Leodis ve arkadaslarinin “Boyle paldir kuldar
gellmeleri]” Krates’i endiselendirir ve “Hayrola ¢ocuklar, bir sey mi oldu?” diye
sorar. Bunun Uzerine dogrudan gelme sebeplerini acgiklamak yerine “Merak
edilecek bir sey yok efendim. Sadece birka¢ dakikanizi bize ayirabilir misiniz?"
sozcesiyle hazirlayici kosullara gonderme yapmis ve asil merak ettikleri konuyu
Kretos'un “Elbette, Pergamos. Gegin, oturun bakalim. Sizi dinliyorum.”

sdzcesinden sonra acabilmislerdir.

Odilli Cocuk Romanlarindaki Rica Soézeylemi Alisilagelmemis Dolayh
Kullanim Gorunumleri

Bu ulamda ne dogrudan bir kullanim ne de kaliplagsmis deyislerden olusan
sozceler vardir. Bir iletisim ortaminda konusucu, sezdirme veya ipuclari kullanarak
dinleyiciyi harekete gecgirmeyi amacglamaktadir. Rica stratejileri icerisinde yer alan
bu ulam gugcld ipucu ve zayif ipucu olmak tzere iki alt stratejiye ayrilmaktadir. Rica
sozeylemi aligsilagelmemis dolayli kullanim ulaminda yer alan her bir alt strateji i¢in

ayri bir tablolagtirma ve degerlendirme tercih edilmistir.
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Rica Stzeylemi Aligilagelmemis Dolayli Kullanim

8.Guclu ipucu (Strong hint). Rica sobzeylemi aligilagelmemis dolayli
kullanim ulaminda yer alan guglu ipucu bir tir hedef eyleme veya 6gelerine atif
yapma olarak tanimlanmaktadir (Blum-Kulka, House & Kasper 1989). Branden’a
(1994) gore guclu ipucu, eylemi uygulamak igin gereken nesneye veya 0gelere
kismi atif icermektedir (Branden, 1994). Rica sozeylemi aligilagelmemis dolayh
kullanim ulaminda yer alan gugli ipucunda, konusucu agik bir bigimde niyetini belli
etmez ve bu durum dinleyicinin daha fazla caba sarf etmesini ve ¢ikarim
yapmasini gerekli kilmaktadir (Ganchi, 2012). Yapilan bu galismada Blum-Kulka
ve Olshten’in (1984) rica s6zeylem alisilagelmemis dolayl kullanim ulaminda yer
alan gucli ipucunun, incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarindaki baglamlari dikkate
alinarak elde edilen veriler konusucu ve dinleyicinin yas grubu, sosyal konumlari

ve konusucunun cinsiyeti dikkate alinarak ulamlanmis ve érneklerle betimlenmigtir.

Tablo 25

Giiglii [pucu Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu

Rica Sézeylemi Alisilagelmemig Dolayl Kullanim Gigli ipucu

Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu Frekans (f) Yuzde (%)
Cocuktan Cocuga 5 27,78
Cocuktan Yetiskine 2 11,11
Yetiskinden Cocuga 10 55,56
Yetiskinden Yetiskine 1 5,55
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga 0 0,00
Toplam 18 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde rica s6zeylemi aligilagelmemis dolayli
kullanim alt stratejisi ulaminda yer alan gugli ipucunun belirlenen 11 6dullG gocuk
romaninda baglam igerisindeki kullanimlari dikkate alindiginda toplam 18 kez
kullanildigi tespit edilmistir. Bu kullanimlarin konugsucu ve dinleyici arasindaki yas
grubu dikkate alindiginda guglu ipucu ifadelerinin yetiskin konugucular tarafindan

cocuklara yonelik daha sik kullanildigi gortlmektedir. Rica s6z eylemi
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alisilagelmemis dolayli kullanim alt stratejisi olan guglu ipucunda ricanin dolaylilik
seviyesinin artmasindan dolayi kullaniminin da azaldigi dusunulmektedir.

Asagida rica soOzeylemi alisilagelmemis dolayl kullanim alt stratejisi
ulaminda yer alan guglu ipucunun yas gruplari Uzerinden baglam degerlerinin de

sunulacagi ornekler verilmigtir.

Ornek 36: Yetigkinden gocuga yonelik rica sdzeylemi (Cani Sikilan Cocuk, s. 21-
22).

Ortam: Ozgur'un evi.

Durum: Ozgur'tin annesinin oglunu israrla temege gagirmasi.

Katihimcilar: Kadin (Anne) ve erkek cocugu (Ozgr).

0.36. Bir saat boyunca kimse tarafindan rahatsiz edilmeden oyun oynamak
ne guzelmis. Oh be, dinya varmig! On bes dakika odamda sessizce
durunca bizimkiler seslenmeye baslar:

“Oglum yemek hazir!”

Annemle babamin iyi ki bir ogullari olmug, yoksa ne yapacaklarmis
gercekten merak ediyorum. Herhalde can sikintisindan patlarlardi.
DusUnUyorum da, bir gin buyldylp baska bir eve tasininca acaba ne
yaparlar? Ne yapacaklar, bizimkiler ya alt ya Ust ya da yan daireyi kiralayip

beni yalniz birakmazlar.

0.36'da Ozgiir adli bir gocugun bir saat kadar bilgisayarda oyun oynayip
yemek saatini kacgirdigi icin annesi tarafindan yemegin hazir oldugu, onu sofrada
beklediklerini “Oglum yemek hazir!” s6zcesinden anlasgilabilir. Bu s6zcede sofrada
hazir bulunuldugu ve yemek icin Ozglr'in beklenildigi ve onun gelmesiyle birlikte
yemegin yenecegi anlatiimaktadir. “O§lum yemek hazir!” sézcesi ile Ozglr'in artik
bilgisayar oyununun basindan kalkip yemege gelmesi istenmektedir. “Oglum
yemek hazir!” sOzcesi burada gucli ipucuna 6rnek olarak gosterilebilir.

Asagida incelenen o6dulli ¢gocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
alisilagelmemis dolayli kullanim alt stratejileri igerisinde yer alan guglu ipucu
ifadelerinin konusucu ve dinleyicinin sosyal konumuna gore dagilimini gosteren

tablo verilmistir.
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Tablo 26

Giiglii lpucu Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu

Rica Sézeylemi Alisilagelmemis Dolayli Kullanim Giiglii ipucu

Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu Frekans (f) Yizde (%)
Cocuktan Cocuga — Sosyal Konum Esit 5 27,78
Cocuktan Yetiskine — Sosyal Konumu Esit Degil 2 11,11
Yetiskinden Cocuda — Sosyal Konumu Esit Degil 10 55,56
Yetiskinden Yetiskine — Sosyal Konumu Egit 1 5,55
Yetiskinden Yetiskine —Sosyal Konumu Egit Degil 0 0,00
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga — Sosyal 0 0,00
Konumu Egit Degil

Toplam 18 100,00

Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
sozeylemi alisilagelmemis dolayll kullanim alt stratejisi guc¢li ipucu ulaminda yer
alan konusucu ve dinleyicinin sosyal konumlarina gore dagilimi verilmigtir. Bu
dagihm incelendiginde farkli sosyal konumda olan yetiskinlerden ¢ocuklara guclu
ipucu kullanimlarinin éne ¢iktiklar goéralmektedir. Konusucu ve dinleyici arasinda
sosyal konum farkliliklarinin olmasindan dolayi iletisim sirasinda farkli dil
tercihlerinin de ortaya ¢iktigi tespit edilmistir.

Asagida rica s6zeylemi alisilagelmemis dolayli kullanim alt stratejisi guclu
ipucu konusucu ve dinleyicinin sosyal konumlari Gzerinden baglam degerlerinin de

sunulacagi ornekler verilmigtir.

Ornek 37: Cocuktan yetigkine sosyal konumun esit olmadi§i durum (Amber’in
Zaman Kapsulu, s. 106).

Ortam: Amber’in evi.

Durum: Amber’in babasinin yemek yememesi ve odasinda galisacagini sdylemesi.
Katihmcilar: Erkek (Baba) ve kiz gocugu (Amber).

0O.37. “Amber, su rlya isini fazla abartmadin mi? Bahgedeki adaclar yerine

daha farkli resimler yapabilirsin”
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“‘Evet, yaparim,” dedim. “Aga¢ resmi yapmay! ¢ok seviyorum. Riyamla ne
ilgisi var? Anlayamadim.”

“‘Neyse, neyse... Sen yemegini yemeye devam et tathm,” dedi ve masadan
kalkt.

“Sen yemiyor musun?” diye sordum, mutfaktan ¢ikmak Uzere olan babama.
“Gelmeden bir seyler atigtirdim. Ag¢ degilim. Hem yogunum bu aralar,

biliyorsun. Odamda olacagim. Biraz ¢alisayim. Sen ye,” dedi ve ¢ikti.

0.37de Amber yemek yerken babasi ile aralarinda bir diyalog gegmis ve
babasi “Neyse, neyse... Sen yemegini yemeye devam et tathm,” diyerek masadan
kalkmis ve “Gelmeden bir seyler atigtirdim. A¢ degilim. Hem yogunum bu aralar,
biliyorsun. Odamda olacagim. Biraz calisayim. Sen ye,” sOzcesini kullanarak
Amber’'e “calisiyor olacagim dolayisiyla beni rahatsiz etme” imasinda bulunan
glcli ipucundan yararlanmistir. Burada “Hem yogunum bu aralar, biliyorsun.
Odamda olacagim. Biraz g¢alisayim.” sdzcesinin Amber’in anlamasi istenilenin
gucll ipucu ifadesi biciminde verilmistir.

Asagida incelenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda tespit edilen rica sdzeylemi
alisilagelmemis dolayli kullanim alt stratejileri igerisinde yer alan gugclu ipucu
ifadelerini kullanan konusucularin cinsiyetine gére dagilimini gdsteren tablo

verilmigtir.

Tablo 27

Giiglii lpucu Konusucunun Cinsiyeti

Rica Sézeylemi Alisilagelmemis Dolayli Kullanim Giiglii Ipucu

Konugucunun Cinsiyeti Frekans (f) Yuzde (%)
Kiz Cocugu 11,11
Erkek Cocugu 5 27,78
Kadin 6 33,33
Erkek 5 27,78
Toplam 18 100,00
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Yukaridaki tablo incelendiginde 6dulli gocuk romanlarinda tespit edilen rica
s6zeylemi alisilagelmemis dolayli kullanim alt stratejisi guc¢li ipucu ulaminda yer
alan konusucunun agirlikh olarak yetiskinlerden olustugu ve yetigkinler icerisinde
de kadinlarin ve erkeklerin kullaniminin birbirine yakin oldugu tespit edilmistir.

Asagida rica soOzeylemi alisilagelmemis dolayli kullanim gicli ipucu
ifadelerinin konusucunun cinsiyeti Uzerinden baglam degerlerinin de sunulacagi

ornekler verilmistir.

Ornek 38: Cocuktan gocuga sosyal konumun esit oldugu durum (Mavi Zamanlar,
s. 34)

Ortam: Gilman’in evi.

Durum: Birce korkup 1s191 kapatmadigi igin Sevilay uyuyabilmek igin 1s1d1
kapatmasini ister.

Katilimcilar: Kiz gocuklari (Sevilay ve Birce).

0.38. Birce urperdi, omuzlarini kisti. Birden disarisinin tuhaf yesil bir i1sikla
aydinlandigint ayrimsadi. Parlaklik kazi alanindan geliyor gibiydi.
GoOzucuyla Isil'a bakti. Isil elindeki dergiye dalmig, okuyordu.

Birce, Cerenimo’nun hirlayarak sag sola kosusturdugunu duydu.
Yatagindan yavasca kalkti, pencereyi araladi, digari bakti. Kazi evinin tel
kafesli penceresinden kazi alani gorintyordu.

“Ne oluyor Birce?”

Birce 6nce kem kim ettiyse de bir sey sdylememeye karar verdi.

“Yok bir sey, sen daha uyumadin mi?”

“IsigI kapatsaniz uyuyacagim ama...” diye gonulstuzce konustu Sevilay.
“Is1g1 kapatsaniz burada korkudan oltrim,” dedi Igil.

0.38'de Birce, kazi alaninin esrarengiz oldugunu dusinmekte ve bu
durumdan da korkmaktadir. Sevilay Birce’ye “Ne oluyor?” diye sorar ancak Birce
“[...] 6nce kem kum ettiyse de bir sey sdylememeye karar ver[ir]” ve “Yok bir sey,
sen daha uyumadin mi?” sorusunu yoneltir. Ancak Sevilay 1s1g1 kapatmadiklari i¢in
uyuyamadigini ve eger 1s1g1 kapatirsa uyuyabilecegini ayrica bu durumdan da
rahatsiz oldugunu Birce’'ye gonulstzce verdigi, “Isigi kapatsaniz uyuyacagim

ama...” yanitindan anlasiimaktadir. Sevilay'in kullandigi  “Isig1  kapatsaniz
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uyuyacagim ama...” sozcesi 18191 kapatma ricasinin gugli ipucunu géstermektedir.

9.Zayif ipucu (Mild hint). Rica s6zeylemi aligilagelmemis dolayli kullanim
alt stratejisi olan zayif ipucunda ricanin dolayllik seviyesinin en yuksek oldugu
stratejidir. incelenen 6dillli gocuk romanlarinda rica sézeylemi aligilagelmemis
dolayli kullanim ulaminda yer alan hafif ipucu alt stratejisine dair herhangi bir

bulguya rastlaniimamistir.

Tablo 28

Zayif lpucu Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu

Rica S6zeylemi Alisilagelmemis Dolayli Kullanim Zayif ipucu

Konusucu ve Dinleyici Yas Grubu Frekans (f) Yizde (%)
Cocuktan Cocuga 0 0,00
Cocuktan Yetiskine 0 0,00
Yetiskinden Cocugda 0 0,00
Yetiskinden Yetigkine 0 0,00
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga 0 0,00
Toplam 0 0,00

Yukarida konusucunun ve dinleyicinin yas grubunu gosteren tablo
incelendiginde, incelenen odulli  gocuk romanlarinda rica sOzeylemi
alisilagelmemis dolayh kullanim alt stratejisi zayif ipucu ulamina hig

rastlaniimadigi gorulebilir.
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Tablo 29

Zayif lpucu Konusucu ve Dinleyici Sosyal Konumu

Rica Sézeylemi Alisilagelmemis Dolayli Kullanim Giiglii ipucu

Konusgucu ve Dinleyici Sosyal Konumu Frekans (f) Yizde (%)
Cocuktan Cocuga — Sosyal Konum Esit 0 0,00
Cocuktan Yetiskine — Sosyal Konumu Esit Degil 0 0,00
Yetiskinden Cocuda — Sosyal Konumu Esit Degil 0 0,00
Yetiskinden Yetiskine — Sosyal Konumu Egit 0 0,00
Yetiskinden Yetiskine —Sosyal Konumu Egit Degil 0 0,00
Yetiskinden Yetiskine ve Cocuga — Sosyal 0 0,00
Konumu Egit Degil

Toplam 0 0,00

Yukarida konusucunun ve dinleyicinin sosyal konumunu gdsteren tablo
incelendiginde, incelenen odulli  gocuk romanlarinda rica sOzeylemi
alisilagelmemis dolayl kullanim alt stratejisi zayif ipucu ulamina dair herhangi bir

bulguya rastlaniimadigi gérulebilir.
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Tablo 30

Zayif ipucu Konusucunun Cinsiyeti

Rica Sézeylemi Alisilagelmemis Dolayli Kullanim Giiglii ipucu

Konugucunun Cinsiyeti Frekans (f) Yizde (%)
Kiz Cocugu 0 0,00
Erkek Cocugu 0 0,00
Kadin 0 0,00
Erkek 0 0,00
Toplam 0 0,00

Yukarida konusucunun cinsiyetini gosteren tablo incelendiginde, incelenen
O0dulli gocuk romanlarinda rica sb6zeylemi alisilagelmemis dolayli kullanim alt
stratejisi zayif ipucu ulamina dair hi¢bir bulgu elde edilemedigi gorulebilir.

Asagida incelenen oOdullu gocuk romalarinda yer alan rica soOzeylemi
dogrudan kullanim emir ifadeleri, agik edimseller, sinirh edimseller, zorunluluk
ifadeleri ve istek ifadeleri; alisilagelmis dolayl kullanim oOneri ifadeleri ve
hazirlayici kosullara géonderme ifadeleri; alisilagelmemis dolayli kullanim gugla ve

zayIf ipucu ifadelerinin dagihmi verilmistir:
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Tablo 31

Odiillii Cocuk Romanlari Sézeylem Gériiniimleri Genel Dagilimi

Dolaylilik Seviyesi

Dogrudan Kullanim Alisilagelmis Dolayli Alisilagelmemis Dolayl Kullanim
Kullanim

(® (%) (® (%) (® (%)
K1 50 12,02 43 16,17 2 11,11
K2 61 14,66 44 16,54 0 0,00
K3 62 14,90 50 18,80 3 16,67
K4 40 9,62 32 12,03 2 11,11
K5 44 10,58 15 5,64 0 0,00
K6 24 5,77 20 7,52 6 33,33
K7 33 7,93 21 7,89 0 0,00
K8 22 5,29 7 2,63 0 0,00
K9 23 5,53 7 2,63 0 0,00
K10 27 6,49 17 6,39 2 11,11
K11 30 7,21 16 6,02 2 11,11

416 266 18

Yukaridaki tobloda, 6dullu gocuk romanlarinda tespit edilen rica sozeylemi
dogrudan kullanim, aligilagelmis dolayh kullanim ve alisilagelmemis dolayl
kullanim dagilimlari verilmistir. incelenen &duillli cocuk romanlarinda 416 kez rica
sdzeylemi dogrudan kullanim, 266 kez rica s6zeylemi alisilagelmis dolayl kullanim
ve 18 kez rica sOzeylemi alisilagelmemis dolayli kullanim tespit edilmistir. Bu
tabloya gore, rica sozeylemi ile ilgili verilerin dogrudan kullanim ulaminda
yogunlastidi tespit edilmistir. Rica s6zeylemi ile ilgili verilere en az rastlanan ulam

ise alisilagelmemis dolayli kullanim olmustur
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Bo6lim 5
Sonug

Bu calismada, oOdulli c¢ocuk romanlarinda yer alan rica soOzeylemi
gorunumleri ve dagilimlar tespit edilmistir. Cocuk romanlari, igerisinde barindirmig
oldugu karmasik olaylar, birden fazla kahraminin iletisim halinde olmasi ve
birbirinden farkli durumlari sunmasi nedeniyle sdzeylemlerin gorulebilecegi
kurmaca iceren estetik metinler olarak, dilin edimsel gérinimua agisindan onemli
dilsel kaynaklardir. Blum-Kulka ve Olshtein’in (1984) CCSARP’de rica s0zeylemini
uc ana strateji ulamina ve bunlara ek olarak dokuz alt strateji ulamina ayirdigi
calismasindan hareketle, belirlenen 6dulli ¢ocuk romanlarinda yer alan rica
sozeylemlerinin baglamlari dikkate alinarak elde edilen veriler, kimlik sunumu
saglayan toplumdilbilimselligi de 6nceleyen dlgutlere gore degerlendirilmigstir.

Konusucu ve dinleyicinin yas grubu dikkate alindiginda, genel olarak ¢ocuk
konusucularin, tanisik olarak nitelendiriien akran ve aile ortamlarda iletisim
kurarken daha dogrudan bir dil tercih ettikleri ve “sen” adilini kullandiklar
gorulmustur. Cocuk konusucularin arkadaslariyla ve aileleriyle bu turden bir dil
tercih etmelerinin nedeni birbirlerine yakin olmalari veya hissetmelerinden dolayi
aralarindaki mesafenin azalmasi ve dayanisma etmeninin ortaya ¢ikmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu da katilimcilarin birbirine “sen” adili ile hitap etmeleri
olasiligini artirmaktadir. Ayrica, gocuk konusucularin arkadaglariyla konugsurken
“biz” vurgusunu 6ne cikardiklari belirlenmigtir. Bu vurgulamanin akranlar arasinda
kolektif bir eylem karari almalarini ve uzlasim saglamalarini kolaylastirmaktadir.
Cocuk konusucularin, dogrudan kullanimin oldugu mesafeli olarak nitelendirilen
okul, pazar, kitiphane ve kitapg¢l gibi ortamlarda yetigkin konusucularla iletisim
kurarken “siz” adilini ve aile igi hitap bigimlerini kullandiklari ve s6zcelerine “lutfen”
s6zcuguni ekledikleri tespit edilmistir. Cocuk konugucularin, yetigkinlerle mesafeli
ortamlarda bu tur bir dil tercih etmelerinin nedeni rica sdzcelerini tatlandirarak
(sweetener), hafifleterek veya yumusatarak (disarmer) isteklerinin yerine getirilme
olasihgr olabilir. Dogrudan kullanim ulaminda yer alan sinirli edimseler ile
alisilagelmemis dolayh kullanim ulaminda yer alan gu¢lu ve zayif ipucu ifadelerinin

¢ocuk konusucular tarafindan kullaniimadigi veya c¢ok sinirli dizeyde kullanildigi
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tespit edilmistir. Bu ulamlar, daha geliskin dilsel kodlama becerisi istemekte ve
yetigkin konusucularin kullanimlarinda ortaya ¢ikmaktadir.

Edimbilimsel dil becerileri, toplumdilbilimseli de benimsedidi icin
konusgucularin sosyal konumu veya sosyal konumlandiriligi ile de yakindan ilgilidir.
incelenen 8diillii gocuk romanlari, okura toplumsal bir yapi sunduklari igin sosyal
yasantilara tanik olunmaktadir. Konusucu ve dinleyicinin sosyal konumlar dikkate
alindiginda, ¢ocuk konusucular yerine yetigkin konugucularin iletisimindeki rica
s6zeylemi tercihleri farkhliklar gdstermektedir. Bu nedenle yetiskin konusucular
incelenirken sosyal konumu esit olan ve olmayan yetigkinler olmak Uzere ikiye
ayirarak incelenmistir. Bir sOylem durumunda vyetigskin konusucu kendini
karsisindakine gore ne kadar alt bir konumda hissederse ona “siz” adili ile hitap
etme olasihginin arttigi tespit edilmistir. Boyle bir durumda kendine “siz” adili ile
hitap edilen yetigkin konusucu, digerine gore daha yuksek seviyede, daha buyuk
yasta ve genel olarak daha Ustun konumda ve karsisindakine “sen” adil ile hitap
etme yetkisine sahip oldugu goézlenmistir. Bu durum, yetiskinler arasindaki “glg¢”
iliskisinin artmasindan ve “‘dayanisma” etmeninin azalmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu durumun bir istinasi olarak bazen isgilerin veya galigsanlarin
patronlarina veya mudurlerine “sen” adilini kullanarak rica so6zeyleminde
bulunurken, aile ici hitap bicimlerini de sdzcelerine ekledikleri belirlenmistir.
Yetiskinlerin mesafeli ortamlarda bu tir bir dil tercih etmelerinin nedeni rica
sozcelerini hafifleterek veya yumusatarak (disarmer) isteklerinin azarlanma veya
tehditle karsilasmaktan sakinma egilimiyle ilgili oldugu so6ylenebilir. Cocuk
konusucularin, bu tir metinlerde dilsel performanslarin niteliksel ve gesitlendirilmis
olarak islendigi yetiskinler dinyasina ait rica sdzeylemi yapilarini gérmeleri,
onlarin sinirh  dinyalarindan toplumsal alana ¢iktiklarinda hem ydzlerini
kaybetmemeleri hem de karsi tarafin yuzunu surdurip iletisimin devam etmesine
ornekler olusturmaktadir. Cocuklar, bu metinler araciligiyla isgi-patron, mudur-
calisan, égretmen-6gretmen ve dgretmen-6grenci gibi yetiskinler diinyasina tanik
olduklari icin gergcek yasamda kime, hangi baglamlarda ve nasil rica s6zeyleminde
bulunabileceklerine dair 6rnek sunmaktadir.

Yapilan bu cgaligmada dikkat edilen bir diger etmen ise konusucularin
cinsiyetidir. Cocuk konusucular, kiz gocugu ve erkek cocugu olmak Uzere iki ulama
ayrilarak incelenmistir. Kiz gocuklarinin, erkek ¢ocuklarina oranla daha ¢ok “siz”

adilini tercih ettikleri ve tatlandiricilara, hafifleticilere veya yumusaticilara
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bagvurduklari gorulmustur. Kiz ¢gocuklarinin, “lutfen” s6zcugunu daha incelikli ve
stratejik kullandiklari belirlenmistir. Kiz ¢ocuklarinin problem ¢ézme becerilerinin
gelismis oldugu, kullandiklari sbézeylemler ile anlasiimaktadir. Yetiskin erkek
konusucularin mesafe, gu¢ ve baglamsal resmiyete gobre emir ifadelerini
kullandiklari yapilarin kadin konusucularin dilsel performanlarindan daha gesitli ve
zengin oldugu tespit edilmistir. Yetiskin erkek konusucularin, rica sodzeylemi
kullandiklari ortamlarda akil danisilan ve yol gésteren kisi olarak konumlandirildigi
ornekler mevcuttur. incelenen cocuk romanlarinin kiz cocuklari ile yetiskinlere
yaklasiminin sosyal alanlarla ve kulturel kodlarla uyumlandigini géstermektedir.
Cocuk romanlari, toplumsal cinsiyet esitsizliginin asilmasi ve varolan durumlarin
yeniden yapilanmasi acgisindan ©onemli gdriilmektedir. incelenen cocuk
romanlarinda, cinsiyet esitsizligine dair veriler gortlmektedir. Ancak metnin
butinune bakildiginda toplumsal cinsiyet rollerinin birbirine yakin dagildigi tespit
edilmigtir. Olaylarin, hem gercekligini hem de inandiricihdini artirmak igin bu tar
kullanimlarin metne yerlestirildigi disunulmektedir.

Cocuk edebiyatt ve bu calisma Ozelinde ele alinan g¢ocuk romanlari
cocuklarin dilsel, biligsel, kigisel, toplumsal, estetik gelisimleri, okuma kultirt
edinmeleri icin son derece 6nemli bir kaynak olmanin yani sira okul baglamini en
¢cok destekleyen dilsel drtnlerdir. Bu yapitlarda yer alan sézeylem gdéranimleri,
cocuklarin dilsel performanslara yodnelik segimler acgisindan c¢esitlendiriimis
drnekler icermesi gozetilmesi gereken bir niteliktir. Bu ¢gergcevede, anadili egitimi ve
ogretimi surecinde en sik ve yaygin olarak kullanilan temel 6gretim materyali olan
ders kitaplarina metin seciminde ve etkinlik tretiminde de bu tirden bir farkindalik
kazandiriimasi ve g6z o©Onunde bulundurulmasi gereken bir olgut olarak
degerlendiriimesi Turkge egitimine katki saglayacaktir. Bu katkinin genisletiimesi
agisindan, farkli s6zeylemlere de yonelik olarak basta ders kitaplari olmak Uzere

diger metin turlerinde yapilacak inceleme ve arastirmalara ihtiyag vardir.
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